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OZET

TURKIYE MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARININ
ACIKLAMA GEREKLILIKLERINE ILISKIN UYUM DUZEYLERININ
INCELENMESI: BORSA iSTANBUL’DA BiR UYGULAMA

CETINOGLU, Seval
Yiiksek Lisans Tezi, isletme Ana Bilim Dah
Tez Danmismani: Prof. Dr. Hiiseyin ERGIN
Mayis, 2018, 124 sayfa

Siirekli artan rekabet ortaminda isletmelerin varliklarini siirdiirmeleri ve gelisen
bilgi teknolojilerine ayak uydurmalar1 zorunlu hale gelmistir. Kiiresellesme olgusu ile
birlikte diinyada siirlar kalkmis isletmelerin farkli tilkelerde ortakliklar kurabilme ve
isletmeler agabilme imkanlar1 artmistir. Bu durum iilkeler arasi farkliliklarin bir¢ok
tilkede islem goren isletmelerin finansal tablolarin1 hazirlamakta yasadiklari
olumsuzluklar1 giindeme getirmistir. Bu olumsuzluklar ortadan kaldirmak ya da en aza
indirmek igin ortak finansal tablo hazirliklarma baslanmustir. Ilk olarak Amerika ve
Avrupa da bir takim ¢alismalar yapilmis uluslararast muhasebe standartlar1 olusturulmus
daha sonra iilkemizde bu standartlar temel alinarak Tiirkiye muhasebe standartlari
olusturulmustur. Borsada islem goéren tiim isletmelerin bu yeni olusturulan standartlara
uyma zorunlulugu getirilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde muhasebe ve finansal raporlama standartlari ile ilgili
temel kavramlar ve Tiirkiye’deki muhasebe standartlarinin tarihsel gelisimi hakkinda
bilgi verilmistir. Ikinci boliimde, Tiirkiye muhasebe ve finansal raporlama standartlariin
aciklama gereklilikleri ve uyum diizeyleri teorik anlamda agiklanmistir. Caligmanin son
boliimiinde ise, Tiirkiye’de Borsa Istanbul‘da islem goren farkli sektdrlerdeki iiretim
isletmelerinden 36 tanesi segilerek, isletmelerin maddi duran varlik, stok ve hasilat
standartlart dipnot uyumluluk diizeyleri belirlenmis, belirlenen uyumluluk diizeylerinin
isletmelerin aktif buiytikligii, yaslari, ortaklik durumlari, denetgi tiirleri ve sektorleri ile
aralarindaki iliski arastirilmustir. Isletmelerin aktif bityiikliikleri ile dipnot uyum diizeyleri
arasinda pozitif bir iliski goriilmiistiir. Yani isletmelerin aktif biiyiikliigii arttikca
uyumluluk diizeyleri artmistir. Isletmelerin denetgi tiirii ile dipnot uyumluluk diizeyleri
arasinda da pozitif iliski saptanmistir. Dort biiylik denetci sirketi tarafindan denetlenen
isletmelerin uyumluluk diizeyleri yliksek ¢ikarken diger denetim firmalar1 tarafindan
denetlenen isletmelerin uyumluluk diizeyleri diisiik ¢ikmistir. Bagka bir ifadeyle, biiytik
denetim firmalar1 biiyiik isletmeleri segmektedirler. Isletmenin yasi arttikca yani
kurumsallastik¢a dipnot uyumluluk diizeyi de artmaktadir. Isletmelerin ortak yapisina
baktigimizda yabanci ortakli igletmelerin uyumluluk diizeyi yerli isletmelere gore daha
yiiksek cikmistir. Sektdr yapisi ile dipnot uyumluluk diizeyleri arasindaki iliskiye
baktigimizda anlamli bir iliski karsimiza ¢ikmamistir. Yani ayni sektorde yer alan
sirketlerin uyumluluk diizeyleri birbirlerinden ¢ok farkli sonuglar1 ortaya cikarmustir.
Yapilan arastirma literatiirdeki ¢aligmalarla uyumluluk gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Aciklama Gereklilikleri, Dipnot Uyum Diizeyleri, Isletme
Uyumluluk Diizeyleri
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ABSTRACT

INVESTIGATION OF THE ADJUSTMENT LEVELS RELATED TO THE
EXPLANATION REQUIREMENTS OF TURKEY ACCOUNTING AND
FINANCIAL REPORTING STANDARDS: AN APPLICATION IN BORSA
ISTANBUL

CETIiNOGLU, Seval
Master Thesis, Department of Business Administration
Supervisor: Prof. Dr. Hiiseyin ERGIN
May, 2018, 124 pages

In a continuously increasingly competitive environment, it has become compulsory
for enterprises to keep up with their assets and keep up with developing information
technologies. With the globalization phenomenon, the possibilities of establishing
partnerships and establishing businesses in different countries have increased in the
world. This has brought to light the negativities experienced by countries in preparing the
financial statements of the enterprises that are traded in many countries. Preparations for
common financial statements have been started in order to eliminate these negatives or to
minimize them. First American and European studies have been done in a number of
international accounting standards and these standards are then generated based on the
accounting standards Turkey has been created in our country. All businesses traded on
the stock exchange are obliged to comply with these newly established standards.

In the first part of the study, basic concepts related to accounting and financial
reporting standards and accounting standards in Turkey are given information about the
historical development, In the second part, the disclosure requirements and the level of
compliance of Turkey accounting and financial reporting standards it is described in the
theoretical sense. In the last part of the study, selecting 36 of them in the manufacturing
enterprises in different sectors traded on the stock exchange in Istanbul, Turkey,
businesses of tangible fixed assets, inventory and revenue standards footnote compliance
levels were determined, assets of enterprises of designated compliance level, age,
partnership status, auditors species and their relationship with the sectors. There is a
positive correlation between the asset size of firms and the level of footnote compliance.
That is, as the asset size of the enterprises increases, the compatibility levels increase.
There is also a positive relationship between the auditor type of the enterprises and the
footnote compliance levels. While the compliance levels of the four supervisory firms are
high, the compliance levels of the other supervisory firms are low. In other words, big
auditors choose big businesses. As the age of the enterprise increases, the level of
compliance with the footnotes increases. When we look at the common structure of the
enterprises, the compliance level of the foreign partner enterprises is higher than the
domestic ones. When we look at the relationship between sector structure and footnote
compliance levels, there is no meaningful relationship. In other words, the compatibility
levels of the companies in the same sector are very different from each other. The research
conducted was consistent with studies in the literature.

Key Words: Explanation Requirements, Footnote Compliance Levels, Company
Compliance Levels
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TEZ METNI



GIRIS

Icinde yasadigimiz kiiresellesen diinyada isletmeler faaliyetlerini siirdiirebilmek
rakipleriyle rekabet edebilmek i¢in gelisilen teknolojilere ayak uydurmak zorundadirlar.
Kiiresellesen diinya ile birlikte isletmelerin de sinirlar1 kalkmis ve diinyanin gesitli
tilkelerinde isletme kurabilme imkanlari ortaya ¢ikmistir. Ortaya g¢ikan bu durum
isletmelerin farkl {ilkelerde farkli muhasebe sistemleri uygulamalarina neden olmus bu
da isletmeler agisindan birgok sorunu ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunlar birden fazla tilkede
faaliyet gosteren isletmelerin birden fazla finansal tablo hazirlamalarina, bu tablolar
ulusal tablolara ¢evirirken zaman ve bilgi kaybetmelerine ve finansal kiilfetlere neden
olmustur. Bu sorunlar1 ortadan kaldirmak igin bir¢ok iilkenin ilgili kurum ve
kuruluslarmmn katilimiyla uluslararast muhasebe standartlari olusturulmustur. Ulkemizde
de ilgili kuruluslarin bu konuda yaptig1 diizenlemeler sonucunda uluslararasi muhasebe
standartlar1 aynen benimsenerek Tiirkiye muhasebe standartlar1 olusturulmustur. Borsa
Istanbul’da islem géren tiim isletmelerinde hukuksal normlar ve kurallarla desteklenerek
bu muhasebe standartlarina uyum zorunlulugu getirilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde muhasebe standartlart ile ilgili temel kavramlar ve
muhasebe standartlarinin  onemi, iilkemizde standartlarla ilgili yapilan calismalar
tizerinde durulmustur. Calismanin ikinci boliimiinde; stoklar, maddi duran varliklar ve
hasilat ile ilgili Tiirkiye muhasebe ve finansal raporlama standartlar1 ve aciklama
gereklilikleri ayrintili olarak ele alinmistir. Calismanin {iglincii boliimiinde Tirkiye’de
Borsa Istanbul’da islem gdren isletmelerin stoklar, maddi duran varliklar ve hasilat
standartlarinin dipnot uyumluluk diizeyleri arastirilmis, ¢ikan sonuglarin isletmelerin
aktif biiyiikliigii, denetci tiirii, isletme yasi, ortaklik yapist ve iginde bulundugu sektor
lizerindeki etkileri incelenmistir. isletmelerin dipnot uyumluluk diizeyleri ile yukarida
belirtilen kriterler arasindaki iligkilerinin istatistiksel analizler ve grafikler yardimiyla
analiz sonuglar1 ortaya koyulmustur. Analizler sonucunda elde edilen bulgular ile isletme
verileri arasindaki iliskiler agiklanmistir. Yapilan arastirma literatiirdeki caligsmalarla
uyumluluk goéstermistir.

Tiirkiye’de Borsa Istanbul BIST 100 endeksinde yer alan; “dokuma giyim esyast
ve deri sanayi, orman iiriinleri ve mobilya, kagit ve kagit liriinleri, kimya petrol kauguk

ve plastik iiriinler, tas ve topraga dayal iiriinler, metal ana sanayi, metal esya makine ve



gere¢ ve diger imalat sanayi” den olusan 8 farkli sektor ve bu sektorlerden se¢mis
oldugumuz 36 adet iiretim isletmesi, arastirma kapsaminda degerlendirilmis olup,
incelemis oldugumuz isletmelerin arastirmanin giivenilirligi ve analizin dogrulugu
cercevesinde elde edilen bilgilerin bilgi kullanicilarina aktarilmast bakimindan
degerlendirilmistir. Borsa Istanbul biinyesinde bulunan iiretim isletmelerinin 2016 yilina
ait finansal tablolarini veri alarak Tiirkiye Muhasebe Standartlarindan TMS2 Stoklar,
TMS16 Maddi Duran Varliklar ve TMS18 Hasilat standartlarinin dipnot uyum diizeyleri
incelenmistir. Yapmis oldugumuz degerlendirme sonucunda dipnot uyum diizeylerinin
isletmelerin aktif blylikliikk, denetci tiirii, ortak yapisi, iginde bulundugu sektér ve

kurumsallagsmanin bir gostergesi olarak isletme yasi ile olan iliskileri arastirilmistir.
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TEMEL KAVRAMLAR



1.1. FINANSAL RAPORLAMA VE BILGI KULLANICILARI ACISINDAN
ONEMIi

Isletmelerin finansal durumunun ve performansmin bir sunumu olan finansal
tablolar, finansal tablo kullanicilarinin finansal Kararlar verirken faydalanmalar1 igin
finansal durum, performans, karlilik ve nakit akislar1 hakkinda gercege uygun bilgiler
sunar. Isletmelerle ilgili Kisi ve kurumlarin tiimiiniin karar vermeden 6nce finansal
tablolar1 kullanarak analizler gergeklestirme ihtiyaglari; dogru, tam ve gergege uygun

bilgilerin finansal tablo setinde sunulmasi ile miimkiin olacaktir (Orten vd., 2012:3).

1.1.1.Temel Finansal Tablolar

Finansal tablolar, isletmelerin finansal durumu ve finansal performansinin
sekillendirilmis olarak sunus bigimidir. Finansal tablolarin temel amaci, ¢esitli yapidaki
muhasebe kullanicilarinin finansal karar almalarinda etken olarak disiiniilen isletmenin
finansal durumu, finansal performansi ve nakit akislari ile ilgili bilgiler sunmaktir. Ayni
zamanda finansal tablolar, isletme sahip ve ortaklarmin yoneticilere sunmus olduklari
kaynaklar1 nasil kullana bildiklerini gosterir. Finansal tablolar ilgili amaglar i¢in su
bilgileri sunarlar (Akgii¢,2017: 10):

e Varliklar

e Borg¢lar

e Oz kaynaklar

e Gelir, gider ve kar, zarar

e Ortaklarin katkilar1 ve kar dagitimlari,

e Nakit akislari.

Finansal tablolar, muhasebenin taniminda yer alan raporlama iglevinden ortaya
¢ikan bir kavramdir. Raporlama ile isletmede ortaya ¢ikan olaylar1 belirli donem
araliklartyla ilgili finansal tablo kullanicilarina sunmak miimkiindiir (Akdogan ve
Tenker,2010:4).

1 nolu TMS’de tam bir finansal tablolar seti su sekildedir ( www.kgk.gov.tr,2018):
e Finansal durum tablosu,
e Kapsaml gelir tablosu,

e Oz kaynak degisim tablosu,



e Nakit akis tablosu,

e Dipnotlar ve diger agiklayici bilgiler den olugmaktadir.

1.1.2.Finansal Bilgi Kullanicilarinin Tiirleri

Muhasebe isletmelerde sadece ihtiya¢ olan bilgileri hazirlamakla yetinmez.
Muhasebenin amaci, bilgileri kullanacak olan ¢esitli kisi ve kuruluslarin alacaklar
kararlara temel olacak ihtiyaglarini karsilamak i¢in yeterli bilgiyi en diisiik maliyetle
sunmak ve bildirmektir (Ergin ve Kurnaz, 2016: 24).

Finansal bilgi kullanicilari, finansal tablolari ihtiya¢ duyduklart bilgiye ulagsmak
icin kullanirlar. Menkul kiymetleri sermaye piyasalarinda alinip satilan, isletmeler
tarafindan tretilerek, hukuki diizenlemeler ¢ercevesinde kamuya agiklanan finansal
bilgiler, isletme ile ilgilenen biitiin kullanicilar ile isletme yoneticileri ve mevcut ortaklar
tarafindan kullanilmaktadir. Finansal bilgi kullanicilar1 ile bunlarin bilgiye ulasma
diizeylerini su sekilde agiklayabiliriz (Kii¢iiks6zen,2004: 33).

Yatirimeilar; Sermayeyi olusturarak sermayenin olast riskini istlenenler ve
yatirimcilarin iletisim igerisinde oldugu kullanicilar, yatirimlarin tasimis oldugu risklerle
ve yatirimlarin getirisi ile ilgilenmektedirler. Yatirimcilar, satin almak, elde tutmak ve
satmak gibi kararlar1 verirken finansal tablo bilgilerine ihtiya¢ duyarlar( www.kgk.gov.tr,
2018).

Calisanlar; isletmede calisanlar ve ¢alisanlarin sendikalar1 ve temsilcileri,
caligmis olduklari isletmenin siirekliligini ve karliligini ¢alistiklar1 siire igerisinde
yakindan takip ederler. Ilgilendikleri bu bilgiler, calisanlarin is giivenligi ile iicret, sigorta,
kidem tazminati vb. 6demelerin vaktinde yapilip yapilamayacagi konusundaki endiseden
kaynaklanmakta olup, ¢alisanlar bu sebeplerden dolay1 igletmenin finansal bilgilerinden
faydalanirlar. Calisanlarin, isletmenin bu finansal bilgilerine ulasma diizeyleri kisithidir
(Kiigiiksozen,2004: 34).

Borg verenler; isletmelerin finansal durumlari ne kadar iyi durumda olsa da,
biitiin isletmeler baz1 zaman ve durumlarda parasal kaynak sikintisiyla karsilasabilirler.
Bu durumun nedeni, her zaman parasal kaynaklarinin olmamastyla ilgili degildir, yanlis
zamanlama yani, gelecekte ellerine gegecek paraya su anda ihtiya¢ duymalar1 sonucu
olabilecegi gibi; isletmenin finansal kaynak kisithligindan dolayr planlarim

gerceklestirememe, sikintilarini giderememe sonucu da olabilir. Bu sebeplerden dolay:



kim olursa olsun, ortaya ¢ikan kaynak sikintisini ¢6zmek igin bor¢ veren kisi ya da
kuruluslardan kredi almak mecburiyetindedir ( Ergin ve Kurnaz 2016: 27).

Saticilar ve diger ticari tedarikgiler; isletmenin yapmis oldugu borcu vakti
geldiginde 6deme giiglerinin olup olmadigi olasiligi ile ilgilenirler. Kredi saglayan
kuruluslar, bu kuruluslara gore karsi tarafin 6nemli olmayan bir miisteri olmasi halinde
isletmenin siirekliligine gerek gérmiiyorlarsa, finansal kredi saglayanlara gore isletmenin
kisa vadedeki ekonomik durumu o kuruluslar1 daha fazla ilgilendirir
(www.kgk.gov.tr,2018).

Miisteriler; isletmelerde tiretilen mallar1 ve hizmeti satin alan misteriler, her
hangi bir isletmenin malin1 ve hizmetini satin alma ya da isletmeler ile ticari veya miisteri
durumundaki iligkiyi siirdirme ya da bitirme kararlarin1 verirken, isletme hakkinda
finansal bilgileri kullanmak zorundadirlar. Misterilerin isletme hakkindaki, finansal
bilgilere erisme diizeyleri kisithdir (Kiigliks6zen,2004: 35).

Hiikiimet ve kamu igletmeleri; kaynaklarin dagilimi ile yakindan ilgilenirler ve
bu kullanicilar isletmelerin faaliyetlerine bakarlar. Isletmelerin yapmis olduklar islere
gore yasal diizenlemeler olusturmak, vergi politikalarini belirlemek, ulusal gelir ve diger
verilerin  hesaplarmi1  diizenlemek igin  finansal bilgiye ihtiyag duyarlar
(www.kgk.gov.tr,2018).

Kamuoyu; isletmelerin yapmis olduklar1 faaliyetleri, faaliyette bulunmus
olduklar1 kamuoyunu birgok durumda etkiler. Isletmeler faaliyetleri nedeniyle is
olanaklar1 ve gelir yaratmanin yaninda, sosyal sorumluluklar c¢ergevesinde igerisinde
bulunmus olduklar1 topluma birtakim bagislar ve yardimlar saglayabilirler. Kamuoyu,
kamuya ag¢iklanmis olan finansal bilgiler dahilin de isletmelerin finansal durumu ve
faaliyet sonuglarinin yaninda, sosyal aktiviteleri hakkinda da bilgi edinirler
(Kiigliks6zen,2004: 36).



1.1.3.Finansal Bilgi Kullamcilarinin Bilgi Thtiyaclar

Isletmelerde finansal tablo kullanicilarin islerine yarayacak tiim bilgiler
finansal tablolar da yer almayabilir. Fakat bazi durumlarda birtakim ihtiyag¢lar biitiin
kullanicilar i¢in aymidir. Risk faktoriinii tasiyan yatirimcilarin ihtiyaglarina her tiirli
cevap veren finansal tablolar isletmeye sermaye koyduklari igin, yatirimcilarin
ihtiyaclarina cevap verdikleri icin onlarin disindaki muhasebe kullanicilarinin da
ihtiyaglarimi karsilamaktadir (www.kgk.gov.tr,2018).

Bir isletmenin faaliyetini devam ettirebilmesi, i¢in ti¢iincii kisilerinde destegini
almasi gerekir. Yatirimcilar; uzun vadeli fonlarla, kredi verenler; kisa vadeli fonlarla,
miisteriler; mallara ve hizmete olan talepleri ile saticilar; mallara ve hizmete olan arzi ile
isletmeyi desteklemek durumundadirlar. Potansiyel yatirimcilar sadece kazanmis
olduklar1 parayr degil karsilasacaklar: riski de diisiinmek zorundadirlar. Yatirimcilara
sunulan bilgi onlara giiven saglarsa, ekonomik durumda bir takim gegici aksakliklar olsa
bile isletmenin mevcut yatirimcilar farkli yatirimlara gitmemekte ya da ellerinde bulunan
menkul kiymetlerini elden ¢ikarmamaktadirlar. Bu giiveni saglamak ise yillik raporlarla
gerceklesen bir durumdur (Aksoy, 2002: 80).

Kiiresellesen, degisen teknolojilerle birlikte yayginlasan diislince, farkli
amaglar1 olan finansal tablo kullanicilar1 i¢in genel amagli tek tip finansal tablolar
hazirlamak ve sunmaktir. Finansal tablo verilerinin bu sartlarda raporlanmasinin amaci
ise; isletme disindaki kisilerin vermis olduklar1 kararlari etkileyecek bilgileri sunmaktir
(Aksoy, 2002: 80).

Isletmelerinin finansal uygulamalarindaki degisiklikler muhasebe bilgi
sistemindeki beklentileri de farklilagtirmistir. Bunlar beraberinde muhasebe bilgi
sistemindeki bir takim aksakliklar1 ortaya ¢ikarmistir. Ynetim agisindan artik ihtiyaglara
cevap veremeyen duruma gelen sistemdeki belirtiler sunlardir (Haciriistemoglu ve
Sakrak, 2002: 6-7):

e Yoneticiler onlara sunulan finansal bilgilerin dogruyu yansitmadigini

diistintir hale gelmislerdir.

e Yoneticiler muhasebeden gelen finansal bilgilerin eksik ve yanlisligindan

dolay1 kendileri bir takim finansal veriler gelistirip bunlar1 baz almaya
baslamiglardir.

e Yoneticiler tarafindan muhasebeden gelen finansal verileri artik dikkate



almamaya baslamustir.

e Yoneticiler giivenebilecekleri kendilerinin sagladigi sistemleri olusturmaya

baslamislardir.

e Yapilan islemlerin muhasebe bolimiinde biiyiik zaman ve maliyetleri

harcadig1 saptanmigtir.

e Yoneticilerin yapmis olduklar1 faaliyet raporlari ile muhasebeden gelen

raporlar birbirine benzememektedir.

Yatinmcilarin  finansal tablo bilgilerini kullanmaya baslamasiyla birlikte
finansal tablolara duyulan 6nem artmistir. Isletmelerin biiyiimesi onlarin ihtiyaci olan
sermayenin sermayedarlardan karsilanabilecegine zemin hazirlamis ve yatirimet
gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durumda mevcut yatirimeilarin korunmasi
ve igletmeye baska yatirimcilarin ¢ekilmesi i¢in isletme verileri ile ilgili daha ¢ok bilgi
gereksinimi dogurmustur (Akdogan ve Tenker, 2010: 25).

Finansal tablolarin genel amaci, raporlama yapan isletmenin finansal durumunu
yansitan bilgiyi sunmaktir. Finansal tablolarda ilgili Kisi ve kuruluslara aktarilan finansal
bilgilere olan ihtiyag, isletmelerdeki finansal degisikliklerle artmis ve Onemli hale
gelmistir. Degisen sistemlerle birlikte sahis isletmesi konumundaki isletmelerin sermaye
isletmelerine doniismesi bu durumda isletme sahiplerinden ayr1 yonetici kademesinin
olugmasi1 ve olusan yeni yonetici kademesinin sermayedarlara dogru ve giivenilir bilgi
sunmasini amaglayan bir sistemin olusmasini dogurmustur. Bu da finansal tablolarin
onemini daha da arttirmistir (Akdogan ve Tenker, 2010: 4).

Olusan yeni sistem de, isletme yonetimi finansal tablolarinin gergegi yansitacak
sekilde hazirlanmasindan ve kullanicilara sunulmasindan sorumludur. Finansal bilgi
kullanicilart isletmelerle ilgili her hangi bir finansal karar almada diger bilgilerle
ilgilenseler de finansal tablolar onlarin daha ¢ok ilgisini cekmektedir. Yonetim tarafindan
hazirlanan ve sunulan bu finansal tablolar, isletmenin finansal durumu, isletme
performansi ve finansal durumundaki degisiklikler hakkindaki bilgileri saglar. Finansal
tablolar yatirimcilara, borg verenlere ve diger kullanicilara isletmenin finansal durumu ve
varliklar1 hakkinda bilgiler sunar. Bu bilgiler, bilgi kullanicilarinin gelecekte
karsilasabilecekleri herhangi bir durum karsisinda hazirlikli  olmalarin1  saglar

(Ersoy,2014: 10).



1.1.4.Finansal Bilgi Sunum Stratejileri

Isletmeler, finansal tablolar setindeki finansal tablolarin her birine ayni degerde
onem verirler ve bilgi kullanicilarina sunarlar.

Tam bir finansal tablolar seti su sekildedir (www.kgk.gov.tr,2018):

e Finansal durum tablosu,

e Kapsamli gelir tablosu,

e Oz kaynak degisim tablosu,

e Nakit akis tablosu,

e Dipnotlar ve diger agiklayici bilgiler,

Bir¢ok isletmede yonetim, finansal tablolarin disinda, isletmenin finansal
performansi, finansal durumu ve karsilastigi bir takim sikintilar1 da igeren finansal
degerlendirme sunmalidir. Isletmelerin finansal degerlendirme raporu su sekilde
olmalidir ( www.kgk.gov.tr,2018):

e Isletmenin finansal performansinin siirdiiriilebilmesi ve iyilestirilebilmesi

i¢in yatirim politikalari,

e Isletmenin elinde bulunan fon kaynaklari ve amaglanan bor¢ &z kaynak

orant,

e Isletmenin bilancosunda muhasebelestirilmeyen kaynaklar.

Bazi isletmeler finansal raporlar disinda gevresel raporlar ve katma deger
raporlart gibi bir takim diger raporlarinda sunmaktadirlar. Bu isletmeler c¢evresel
faktorlerin 6nemli oldugu is kollarinda yer alirlar.

Finansal bilgi sunum stratejileri asagidaki sekildedir (www.kgk.gov.tr,2018):

Finansal Tablolarin Gergege Uygun Sunulusu: Finansal tablolar isletmenin
finansal durumunu, gercege uygun sunulus standardi gercevesinde sunar. Isletmelerin
gercege uygun sunus yapmasi, isletmenin kavramsal g¢ergevede belirlenen kurallar
cercevesinde finansal tablonun 6zelligini bozmadan sunmaktir.

Finansal tablolart TFRS’lerle uyumlu olan isletme, dipnotlarda bu uyumunu
belirtmek durumundadir. Isletmenin uyumu TFRS nin tiim maddeleriyle uyumlu olmasi
gerekir yoksa isletme bu uyumundan bahsedemez.

Isletmenin  Siirekliligi: ~ Finansal tablolari, diizenlenirken isletmenin
faaliyetlerinde siireklilik kavramini saglamasma dikkat edilir. Isletmede tasfiye soz

konusu degilse finansal tablolar isletmenin siirekliligi kavramima gore hazirlanir.



10

Yonetim, degerlendirmede bulunurken isletmenin faaliyetlerinin siirekliligini olumsuz
yonde etkileyecek olaylar1 veya kosullari fark edip bunlar1 agiklamak zorundadir. isletme,
finansal tablolarin1 stireklilik esasina gore hazirlamiyorsa, nedenini dipnotlarda
acgiklamalidir.

Muhasebenin Tahakkuk Esasi: Isletmeler muhasebenin tahakkuk esasina gore
nakit akis tablosu hari¢ diger biitiin finansal tablolarin1 bu esasa gore agiklar. Isletme
kalemleri, kavramsal ¢er¢evede agiklanan tanimlara ve tahakkuk esasina goére hazirlanir
ve muhasebelestirilir.

Onemlilik ve Birlestirme: isletme, her bir kalemini finansal tablolarda ayri
bigimlerde gosterir. Bir¢ok islem ve diger olaylarin islemden gegcirilerek nitelik ve
islevlerine gore hesap siniflar1 altinda toplanmasi ile finansal tablolar olusturulur.
Smiflandirma ile birlestirme durumundaki son asama, finansal tablolardaki hesap
siiflarini olusturan siniflandirilmis ve birlestirilmis bilginin sunumunu saglamaktadir.

Isletme finansal tablolarla ilgili tiim durumlari inceler ve dipnotlarda dahil olmak
iizere finansal tablolardaki bilgileri ne sekilde birlestirecegini kararlastirir. Isletme
finansal tablo kalemlerinde 6nemli veya 6nemsiz diye bir azaltma yoluna gidemez.

Tirkiye finansal raporlama standartlari, dipnotlar dahil finansal tablolarda
bulunmasi1 gereken bilgileri sunmaktadir. Tiirkiye finansal raporlama standartlarinda
zorunlu olan bir agiklamadan ortaya g¢ikacak bilgi onemli degilse, isletme ilgili
aciklamay1 yapmak zorunda degildir. Dolayisiyla Tiirkiye finansal raporlama standartlari
ilgili sartlarin bir listesini kapsasa ya da bu sartlar1 en diisiik sartlar olarak tanimlasa bile
gecerlidir. Isletme, Tiirkiye finansal raporlama standartlarindaki sartlara uymanin; 6zel
islemler ile baska olay ve konularin isletmenin finansal durumu ve finansal
performansindaki etkisinin finansal tablo kullanicilari agisindan algilanmasini saglamak
icin yeterli olmamasi durumunda, baska bir agiklamaya ihtiya¢ olup olmadigi durumunu
inceler.

Netlestirme: Isletme, herhangi bir Tiirkiye finansal raporlama standardinda
mecburi oldugu belirtilmedikge varliklari, borglar1 veya gelirleri, giderleri netlestiremez.

Isletmelerin, varliklari, borglar1 gelirleri ya da giderleri finansal tablolarda farkli
sekilde sunulmalidir. Islemlerin veya olaylarm esasi geregi olusturulan netlestirme
haricinde, kapsamli gelir tablosu veya finansal durum tablosunda ya da sunulmus ise

bireysel gelir tablosunda gosterilen netlestirmeler, muhasebe kullanicilarinin gergeklesen
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islemleri, olaylari, sartlar1 ve gelecekte ortaya c¢ikacak olan nakit akislarin
anlasilabilmesi durumunu zorlastirir.

Raporlama Sikligi: Bir isletme, tam bir finansal tablolar setini en az yilda bir kez
sunmalidir. Ayni sekilde isletme, kullanmis oldugu donemleri degistirdiginde ve finansal
tablolarini bir yildan uzun ya da kisa tuttugunda, finansal tablolarda agiklanan donemin
yaninda asagidaki bilgileri de agiklamak zorundadir (www.kgk.gov.tr,2018):

e Finansal tablolarda bilango tarihinin bir yildan daha uzun ya da kisa
tutulmasinin nedenleri,
e Finansal tablolarda agiklanan tutarlarin biitiiniiniin karsilastirilamayacagi,

Isletmeler, finansal tablolarmi bir yili kapsayacak sekilde diizenlerler. Fakat
baz1 isletmeler, bazi durumlarda, 52 haftalik donemlerle raporlama tercihinde
bulunabilirler.

Karsilagtirmali Bilgi: Herhangi bir TFRS’de tersine bir durum s6z konusu
olmadikga, isletme iginde bulundugu donemin finansal tablolarinda belirtilen biitiin
fiyatlara ait onceki ddnemin karsilastirmali bilgilerini raporlar. Iginde bulundugu
doénemin finansal tablolarinin anlasilabilir olmasi igin, kavramsal ve tanimsal bilgilerin
de karsilastirmal1 bilgisini sunar.

Ek Karsilastirmali Bilgi: Ek karsilastirilabilir bilgi; TFRS’lere uyacak sekilde
hazirlanmis ise, isletmeler TFRS’ler de agiklanan en disiik karsilastirmali finansal
tablolara ilaveten karsilagtirmali bilgi sunabilirler. EK karsilastirmali bilgilerin bir
finansal tablo setinin biitiiniinii kapsamasi beklenmeyebilir. Boyle bir durumda, isletme
ek tablolarla ilgili dipnot bilgisini iletir.

Sunulugun Tutarliligi: Muhasebe kalemlerinin finansal tablolarda sunulusu ve
simiflandirilmasinin  bir dénemden diger doneme aymi bigimde siirdiiriilmesi icin
asagidaki kosullarin olusmamis olmasi gerekir.

e Isletmenin faaliyet ve niteliginde 6nemli degisiklikler olduktan ya da
finansal tablolarin tekrar incelenmesinden sonra, diger bir sunulus ve
simiflandirmanin, muhasebe politikalari, muhasebe tahminlerinde
degisiklikler ve hatalarla ilgili Tiirkiye muhasebe standartlarinin, muhasebe
politikalariin se¢ilmesi ve uygulanmasi dlgiitlerine gére daha uygun olmasi

gerektigi agik bir sekilde agiklanmigsa ya da
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e Bir TFRS’nin sunulusunda degisiklik oldugu anda bir dénemden diger
doneme ayni bi¢cimde siirdiiriilmiisse.

Yap1 ve Igerik: Birtakim agiklamalarin finansal durum tablosu, kapsamli gelir

tablosu, bireysel gelir tablosu veya 6z kaynak degisim tablosunda, bu agiklamalar disinda

kalan kalemlerinde bu finansal tablolarda da ve ilgili dipnotlarinda olmasi gerektigini

aciklar.

1.2 MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI

Muhasebe ve finansal raporlama standartlari muhasebe faaliyetlerinin yerine
getirilmesine ve finansal tablolarin ortak bir dilde hazirlanmasina ve sunulmasina
yardimer olmaktadir. Finansal tablolar hazirlanirken muhasebe uygulamalarindaki bir
takim farkliliklar1 asgari tutara indirmeyi amaglayan diizenlemeler esas alinir. Finansal
raporlamanin amaci, muhasebe islemlerinin yeterli seviyede ve tarafsiz olarak
gerceklestirilmesini saglamak, finansal bilgi ve raporlar temelinde finansal bilgiyi
kullanan muhasebe bilgi kullanicilarinin diizgiin ve giivenilir karar vermelerine yardimci

olabilmektir ( Elitas, 2013: 50).

1.2.1.Muhasebe Standartlarinin Tanim

Standardin kelime anlami; belirli kurallara, yasalara, kullanilmaya uygun, 6l¢iili
demektir. Muhasebe uygulamalarinin temelini, genel kabul goérmiis muhasebe ilkeleri,
muhasebe temel kavramlari ile muhasebe standartlar1 olusturmaktadir. Muhasebe
standartlari, muhasebe uygulamalarinin yoniinii géstererek, finansal tablo ilkelerinin
uygulanabilmesini saglayan, finansal tablolara ve muhasebe uygulamalarina diizen
getiren kurallar biitiiniinden olugsmaktadir. Bu durumda, isletmelerin finansal
performanslarinin karsilastirilabilmesi saglanmakta, denetimleri kolaylasmakta ve bu da
finansal tablo kullanicilarinin daha saglikli karar vermelerine zemin hazirlamaktadir
(Akgiil ve Akay,2004: 4).

Muhasebenin, finansal olaylardan ortaya ¢ikan verilerin muhasebe bilgi
kullanicilart agisindan istenilen islevi saglamasi ve isletmenin ¢alismalarina ait dogru ve
giivenilir veri saglayabilmesi gerekir. Bu nedenle muhasebe, birbirine benzeyen islemleri

olaylar1 benzer sekilde izah etmeli ve belirlenen birtakim standartlara gore hazirlanarak,
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belirlenen durumlardaki finansal tablo ve dipnotlari ilgili kisi ve kuruluslara yani
muhasebe bilgi kullanicilarina iletmelidir (Ustiindag, 2000: 44).

Sonu¢ olarak, muhasebede standart kavramini, finansal tablo kullanicilarinin
ulagmak istedigi, isletme bilgilerini seffaf, aciklanabilir ve gercegi yansitacak sekilde
ilkeler, kavramlar igeren kurallar biitiinii olarak tanimlamak mimkiindiir (Bostanci,

2002: 11).

1.2.2.Muhasebe Standartlarinin Amaci

Muhasebe standartlarinin amaci; muhasebe faaliyetlerinin yerine getirilmesi
stirecini ve finansal tablolarin ortak bir dilde hazirlanmasini saglamaktir. Muhasebe
uygulamalarindaki bu farkliliklar1 en aza indirmeyi amaclayan diizenlemeler esas
alinmaktadir. Muhasebe standartlar1 ile yeterli diizeyde ve tarafsiz olarak
gerceklestirilmesi saglanmaktadir. Bu yoniiyle rasyonel belirlemelere dayanan muhasebe
standartlar1; finansal bilgi ve raporlar temelinde finansal bilgiyi kullananlarin dogru karar
vermelerine yardimci olmaktadir (Pamukgu, 2011: 79).

Tiirkiye’de muhasebe standartlari uzun yillar devletin destegi ile gelisme
gostermistir. Tiirkiye’nin muhasebe sistemini diizenlerken 6rnek aldig iilkeler; yakin
siyasi ve ekonomik iligkiler i¢inde oldugu tilkeler olarak goriilmektedir.

Tiirkiye’de muhasebe standartlar1 diizenlenirken, iktisadi devlet tesekkiilleri
yeniden diizenleme komisyonu, Tiirkiye bankalar birligi, Tiirk standartlar1 enstitiisii,
sermaye piyasast kurulu ve maliye bakanligi yapisinda bulunan Kkuruluslar cesitli

caligmalar yapmistir (Saglam,2016:5).

1.2.3.Muhasebe Standartlarinin Onemi ve Duyulan Thtiya¢

Muhasebe meslegi, biitiin iilkelerde, uluslararasi muhasebe standartlarina
(UMS) uyum siirecinden ge¢mistir. Kiiresellesme sonucunda diinya ekonomisi, farkli
tilkeler ve uluslararasi isletmeler arasinda ayni zamanda ve serbest olarak hareket
etmesiyle, daha biitiinlesmis bir hal almis ve ¢esitli tilkelerdeki isletmelerin finansal
tablolarinin karsilastirilmasi sonucunda uluslararasi isletmelerin yatirim kararlarinda gok
onemli pay elde etmistir. Cesitli iilkelerde, ayn1 muhasebe standartlariyla finansal
raporlarin hazirlanmast zorunlu duruma getirilmistir. Muhasebe standartlarina duyulan

ihtiyaglar, su sekilde siralanmaktadir (Kdse ve Kiract, 2002: 47) :
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e Pratikte olusan zitliklar1 yok etmek,

e Muhasebe ilkelerinin tekdiize olmast,

e Finansal tablolarin; seffaf, anlasilabilir, objektif ve karsilastirilabilir olmasi,

e isletme ile ilgili birey ve kurumlarin dogru yargilarda bulunmalarini ve

dogru karar almalarin1 saglamak,

e Uluslararasi diizeyde finansal bilgi iiretimi ve iletilmesi durumunda iilkeler

arasinda ortak bir dil gelistirmek.

Birgok iilkenin muhasebe uygulamalarini uyumlu bir sekilde diizenleyebilmek
ve bu sekilde finansal tablolarin karsilastirilabilirligini saglamak, sermaye piyasasinin
etkinliginin artmasi, finansal tablo kullananlara iletilen, iiretilen bilgilerin bilirkisi
yoluyla yapilan diizeltmelere gereksinim duyulmadan iilkeleraras1 alanlarda
karsilastirilabilir olmasi, uzun zamandir Onemli amaclarindan birisi olmustur
(Akkaya,2015:7).

Dis iilkelerdeki finansal piyasalarda yatirim yapmak isteyen ticari yatirimeilar,
kur farki riskleri ve yatirim yaptiklari tilkelerin muhasebe standartlarinin yatirimi yapan
isletme tarafindan agiklayici ve seffaf olmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan olumsuzluklarla
karsilagmaktadirlar. Bu riskleri ortadan kaldirmak i¢in muhasebe standartlarina ihtiyag
duyulmustur (Ozkok,2000: 87).

Sermaye piyasalarinin uluslararast boyutlara gelmesi ile beraber, borsalarda
yabanci igletmeler kisitlanmus, tilke sinirlar1 disgindaki menkul kiymetlerden dogan satiglar
birgok iilkede gayri safi yurtici hasilayr asmis ve menkul kiymet piyasalarinda yabanci
yatirimlar ¢ogalmistir. Piyasalarda bu yasananlar, finansal tablolarin uluslararasi
piyasalarda giivenilirliginin artmasini mecburi hale getirmistir (Ustiindag,2000: 31).

Gelisen uluslararasi kiiresel ticaret ile birlikte, ¢esitli iilkelerde faaliyetlerini ayni
zamanda gergeklestiren isletmeler, baska ilkelerdeki karsilagtiklart muhasebe
uygulamalariyla her tilkenin farkli muhasebe ilke ve kurallarina uyarak finansal tablo
diizenleme zorunlulugu ile kars1 karsiya kalmislardir. Siirlarin serbestlesmesiyle birlikte
piyasalarin kiiresellesmesi ve Avrupa Birligi’nde yabancilarin sermaye piyasasina hicbir
engelle karsilasmadan girmeleri, uluslararasi olarak herkes tarafindan kabul gérmiis
muhasebe standartlarina olan gerekliligi zorunlu kilmistir. Muhasebe bilgi kullanicilari,

kiiresellesmeye ek olarak, gesitli iilkelerin muhasebedeki uygulama farkliliklar1 ve bu
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cesitliligin sonucunda finansal tablolar1 yorumlamak ve analiz etmekte baz1 zorluklarla
karsilasmistir (Akgiin,2013:1).

Muhasebe alaninda kiiresellesme olgusuyla olusan engellere, muhasebe ile ilgili
diinyada ortaya ¢ikarilan ¢oziimler ile ilgili olarak, en ¢ok istenilen muhasebenin uyumlu
hale getirilmesi diisiincesidir. Cesitli muhasebe uygulamalarinin uyumlu hale getirilmesi
icin ile ilgili olarak ¢ok sayida uluslararasi kamu ve 6zel kurulus ¢calisma yapmaktadir.
Muhasebenin uyumlu hale getirilme c¢alismalari uluslararasi muhasebe standartlar:
kurulunun olusturdugu standartlar ile saglanmistir (Akgiin,2013:2).

Ulkelerin muhasebe sistemlerinde, zaman icerisinde farklilasan, ekonomik
gelismislik seviyesi, etik kurallar ve standartlarin yaptirimlari, ekonomik biiylime,
ekonomik sistem, genel egitim diizeyi, mesleki bilgi altyapisi, muhasebe egitiminin
yapisi, isletme alanindaki yeniliklerin hizi, finansman kaynaklar1 gibi pek ¢ok faktor
mevcuttur. Ayrica igsletme uygulamalariin diizeyi, isletme sahipligi durumunun yapisi,
ekonomide devletin rolii, kanuna uygun Sistem, kiiltlir, muhasebe bilgisi ile ilgilenen
taraflar, muhasebe mesleginin statiisii, muhasebe ile ilgili uygulamalarin yaptirimlarin
glicli, siyasi sistem, toplumsal ¢evre kosullari, krizler, ilkelerin tarihi ve ekonomik
baglantilari, vergilendirme uygulamalari gibi faktorlerde vardir (Agca ve Aktas,2007: 3).

Ulkelerin cesitli muhasebe sistemlerine sahip olmasindan dolayr uluslararasi
alanda var olan problemlere muhasebe diinyasi teoride ve pratikte farkli ¢oziimler
sunulmustur. Bu 6neriler arasinda ilk olarak, uluslararasi muhasebede uyum saglanmast,
daha sonra ise, muhasebe standartlarinin yakinsanmasi yaklagimi ile genel olarak tiim
tilkelerin ortak standartlar etrafinda toplamasi1 amaglanmaktadir (Agca ve Aktas,2007: 4).

Isletmelerin finansal bilgilerinin internet {izerinden raporlanmas, isletmelerin bu
bilgilerinin bir tilkedeki yatirimer tarafindan daha kolay anlasilabilmesi ve istenildiginde
bu bilgiye ulasabilmeleri olanagini saglamistir. Sermaye piyasalarinin kiiresellesmesi ile
birlikte; finansal bilgi ve isletmeler ile ilgili olarak kredi verenlerin, bagimsiz
denetgilerin, yatirnm yapanlarin, isletmelerin, yeni bilgilere olan gereksinimleri ve
finansal raporlarin karsilagtirilabilir, anlasilabilir olmasi, giincel bilgilerin internet ve
telekomiinikasyon sisteminin gelismesini saglamistir. Uluslararasi finansal raporlama
standartlarina uyum saglayan finansal tablolarin analizinde temel amag; ekonomik
kararlar1 ortaya ¢ikarmak i¢in finansal bilgi kullanicilarina dogru ve giivenilir bilgiyi

ulastirmaktir (Akgiin,2013:5).
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Finansal tablolarin dipnotlari; finansal tablolarin ortaya ¢ikarilmast igin
kullanilan belirli muhasebe politikalari, bor¢ sozlesmeleri, faiz sartlari, kiralama
sozlesmeleri, c¢esitli onemli bdliimlerde faaliyetlerin paylasilmasi, varlik ve sarta
baglanmis yiikimliiliikler, maag planlar1 ve hazirlanmasi gibi bilgilerden olusmaktadir
(Akgiin,2013:6).

Her ilkenin farkli 6zellikler tagiyan ekonomilerinin olmasi baska bir ifadeyle
ekonomilerin ihtiyaglarinin her birinin farkliligi, ulusal muhasebe standartlarinin da
birbirinden farkli olmasimi saglamaktadir. Ulusal muhasebe standartlar1 kapsaminda
temel bir iligki olmasina ragmen, ulusal muhasebe uygulamalarinin biitiin diinyada birbiri
ile uyumlastirilabilmesi i¢in ulusal muhasebe standartlart da birbiri ile uyumlu olmak
zorundadir. Bu nedenle giiniimiizde kiiresel finansal raporlama projesinin bir geregi
olarak hizla uluslararas1 muhasebe standartlari olusturulmaktadir (Ergin ve Kurnaz,2016:
61).

1.2.4.Muhasebe Standartlarinin Olusturulmasi

Muhasebe standartlarini olusturma fonksiyonunu saglayacak kurulusta olmasi
gereken bir takim nitelikler aranmaktadir. Bunlarin en Onemlileri, yaptirim giiclinii
saglamaya yonelik yasal destege sahip olmas1 konusunda uzman kadrosunun olmasi, tam
zamanli gorev yapmasi, esnek bir yapiya sahip olmasi, uygulamada yasanabilecek
problemlere zamaninda ve olmasi gerektigi gibi cevaplar verebilmesidir (Ustiindag, 2000:
44).

Isletme icinden ve isletme disindan birgok cikar grubunun ilgi odaginda olmasi
nedeni ile standartlarin hangi kurum ve kurulus tarafindan belirlenmesi gerektigi tartisma
konusu olmustur. Muhasebe standartlarinin olusturulabilmesinde su goriisler ortaya
cikmistir (Gokgen,2011:1):

e Kanunlardan yararlanarak belirlenmesi,

e Ozel sektdr bulunan diizenleyici kuruluslar tarafindan belirlenmesi

e Kamu sektoriiniin muhasebe standartlari olusturma yetkisinin 6zerk bir

kurulusa birakilmasi.
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1.2.4.1.Muhasebe Standartlarini Olusturan Kuruluslar

Uluslararas1 diizeyde muhasebe standartlarinin uyumlastirilmast i¢in calisan
kuruluslar sunlardir (Akkaya,2015:9):

Birlesmis Milletler: Birlesmis Milletlerin muhasebe biliminde yapmis oldugu
calismalarda, az gelismis ve gelismekte olan iilkelere katki saglamak ana unsur olmustur.
Genel olarak, Birlesmis Milletler ve IASC birliktelik halindedir. Birlesmis Milletlerin
tekliflerinin biiyiikk ¢ogunlugu, IASC’nin taslak halindeki standartlarini uygulamaktir.
Guniimiizde Birlesmis Milletler, uluslararas1 muhasebe standartlarinin tizerindeki etkisi
gozlemci olarak ilerlemektir (Parlakkaya,2004: 120).

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii: Muhasebe standartlar1 ekonomik
isbirligi ve kalkinma Orgiitiiniin ¢ok cesitli ¢alisma konularindan bir kismini olusturur.
Ekonomik isbirligi ve kalkinma orgiitii, asi1l amaglartyla zitlasmadig: siirece Uluslararasi
muhasebe standardi hazirlanmasi gorevini IASC’ye devretmistir. Ekonomik isbirligi ve
kalkinma Orgiitii standart hazirlayan bir kurulus degil, bu standartlarin uluslararasi
uyumlastirilmasini  amaglayan calismalara destek saglayan bir kurulus olarak
tamimlanmaktadir (Akkaya,2015: 11).

Avrupa Birligi: Avrupa Komisyonu 2000 yilinda, 2005 yilindan itibaren hisse
senetleri borsalar ve teskilatlanmis piyasalarda yatirim yapan isletmelerin konsolide
finansal tablolarini, Uluslararasi muhasebe standartlarina uygun hazirlanmasia karar
vermistir. Avrupa Parlamentosu Mart 2002’de bu diizenlemeyi onaylamis, eyliilde
yaymlamistir. Avrupa Birligine liye lilkelerin uyacagi yeni olusan diizenleme ile, en geg
2005 yilina kadar bu olusumda yer alan isletmeler, konsolide finansal tablolarinin
hazirlanmasinda uluslararast muhasebe standartlarina uyma zorunlulugu ile, iiye iilkeler
tarafindan bu zorunlulugun biitiin isletmeleri kapsayacak sekilde olusturulmasi serbest
birakilmistir ( Yalkin, 2000:3).

Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu: Kurulus, Miinih’te yapilan 11. diinya
muhasebeciler kongresi’nde 45 iilkeden 63 muhasebe meslek Orgiitiiniin katilim
saglamasiyla 1977 yilinda kurulmustur. Kurusun temel amaci, birbiriyle uyumu
saglanmig standartlarla biitlin diilnyada kabul goérmiis muhasebe meslegini gelistirmek ve
yiikseltmek olarak agiklanmistir (Akkaya, 2015: 11).

Uluslararas1 Menkul Kiymetler Komisyonlar1 Orgiitii: Orgiit 1983 yilinda

kurulmustur. Tiirkiye’deki sermaye piyasasi kurulunun da iyesi oldugu menkul kiymetler
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diizenleme kurullarinin uluslararas1 bir kurulusudur. Orgiit sermaye piyasasindaki
denetleyici, diizenleyici kuruluslarin, finansal alanlarda esgiidiimiinii ve isbirligi
olusturmak, sermaye piyasalarinin yasal ve kurumsal yapisina ait olarak ortak uluslararasi
standartlar1 saglamak ve lyeler arasindaki bilginin akisin1 diizenlemek amaglariyla
olusturulmus uluslararas1 bir orgiittiir.

Avrupa Muhasebeciler Federasyonu: Federasyon, 1986 yilinda kraliyet
kararnamesi ile Belgika yasalarina uygun olarak, uluslararasi bir kurum olarak
kurulmustur. Avrupa muhasebeciler federasyonu, alaninda Avrupa birliginde ¢ok 6nemli
bir kurulustur. Muhasebe standartlarinin uyumlastiriimasi konusunda alaninda 6nemli bir
rol istlenen federasyon, Avrupa komisyonu, diger uluslararasi kuruluslar ve ulusal
kuruluslar i¢in bu konuda devamli fikir danisilan bir kurulustur ( Yalkin, 2000:3).

Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Komitesi: Uluslararasi muhasebe
standartlar1 komitesi, Kanada, Fransa, Almanya, Japonya, Meksika, Hollanda, ingiltere,
frlanda ve Amerika'daki alaninda uzman muhasebe kurumlarinin yapmis olduklar:
anlasma ile 1973 yilinda olusturulmustur. Kurulusun amaci, denetlenmis finansal
tablolarin sunumunda 6nem verilmesi gereken ana muhasebe standartlarini olusturmak,
bu standartlar, seffaf ve gercege uygun sekilde yaymlamak ve hazirlanan raporlarin
diinya genelinde kabul gérmelerini ve onem teskil etmelerini saglamaktir. Tiirkiye de,
Tiirkiye muhasebe uzmanlar1 dernegi komiteye iiyedir. Uyelik 1979 yilinda bakanlar
Kurulunun karar1 ile onaylanmistir. 1994 tarihinde Tirkiye serbest muhasebeci mali
miisavirler ve yeminli mali misavirler odalar1 birligi de komitenin {iyesi olan bir
kurulustur. (Bagpinar, 2004: 12).

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu: Kurul, 6zel nitelikte finansal
kaynaklar1 bulunan, gorevi ise uluslararasi muhasebe standartlarini olusturmak olan,
merkezi Londra da bulun, bagimsiz bir kurumdur. 2001 yilindan itibaren (1973 yilindan
bu tarihe kadar aymi isimli komite bu gorevi yiirlitmiistiir) standart olusturma
sorumlulugunu istlenen IASB’nin gelistirdigi ve onayladigi standartlar UFRS olarak
adlandirilmigtir. Kurulun amaci; tek tip, yiiksek kalitede, anlasilabilir ve uygulanabilir;
finansal tablolarin seffafligi ile karsilagtirilabilirligine olanak saglayan evrensel
muhasebe standartlar1 olusturmaktir (Baspinar,2004: 13).
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1.2.4.2.Muhasebe Standartlarinin Olusturulmasina Yonelik Calismalar

Muhasebe standartlarinin hazirlanmasi i¢in 20.yiizyilin baglarindan itibaren
gelismis tilkeler bu konuda gesitli ¢alismalar yapmustir. Bu iilkelerin basinda Amerika
Birlesik Devletleri yer almaktadir. ABD’de 1929 da gergeklesen ekonomik Krizden ortaya
cikan tepkilerden dogan 1933 yilinda olusturulan menkul kiymetler kanunu ve 1934
yilindaki menkul kiymetler borsasi kanunu ¢ikarilmistir. Her iki yasada da ongdriilen,
finansal raporlamaya iliskin diizenlemeleri olusturmak olmustur (Baspinar,2004: 45).

Uluslararas1 muhasebe standartlar1 kurulu tarafindan olusturulan standartlar ilke
endeksli iken, ABD’ndeki genel kabul gormiis muhasebe ilkeleri kural endeksli
olusturulmustur. Sermaye piyasalar1 fazlasiyla gelismis olan ABD de standartlarin
belirlenmesindeki yasal yetki menkul kiymetler komisyonu da yer alirken, uygulamada
devletin ve yatirnmcilarin yapmis olduklar1 ¢alismalarin karisimina bagli bir olusum
mevcuttur. Uygulamadaki 6zel sektor diizenleyici orgiitler sunlardir; Amerikan sertifikali
kamu muhasebecileri birligi, Amerikan muhasebe dernegi, ulusal muhasebeciler dernegi,
New York menkul kiymetler borsasi, muhasebe isletmeleri komisyonu, muhasebe ilkeleri
kurulu, finansal muhasebe standartlar1 kurul, finansal muhasebesi standartlar1 kurulu.
muhasebe standartlarinin gelistirilmesinde en etkin rol oynayan muhasebe orgiitiidiir
(Baspinar,2004: 45).

ABD’ de standartlarin olusturulmasi ile ilgili gelismeler diizenleyici kurumlar
acisindan {i¢ donemden olusmaktadir (Ciftgi,1997:170):

e Amerikan sertifikali kamu muhasebecileri birligi’nin etkili oldugu "1939-

1959 Amerikan sertifikali kamu muhasebecileri birligi muhasebe
prosediirleri komitesi donemleri,

e 1959 -1973 muhasebe prensipleri kurulu donemleri

e 1973 wyilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde kurulan, muhasebe

standartlarint  olusturma gorevini istlenen donem finansal muhasebe
standartlar1 kurulu dénemleridir.

Finansal muhasebe standartlar1 kurulu, muhasebe standartlar: ile standartlarin
olusturulmasinda kullanilan temel kavramlar1 kapsayan kavramsal ger¢eveyi ve ortaya
cikan standartlar1 daha anlasilir hale getirmeye yonelik agiklamalar1 igeren yorumlar
diizenlemektedir. Ayrica, kurumun faaliyetleri yiiriitmesi i¢in gerekli kaynaklarin

finansmanu, ilgili kisi ve kuruluslarin yardimlari ile saglanmaktadir (Baspinar,2004;49).
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Finansal muhasebe standartlar1 kurulu, muhasebe standartlarini diizenlerken iki
ana durumu dikkate alir. Bunlar; sadece devlet muhasebesi mesleginin ihtiyag ve
goriisleri degil, biittin ekonomik birimlerin ihtiyaglar1 ve goriislerine cevap verilmesi ile
direkt katilimer siireg mekanizmasi ile biitiin ilgilenen kisi ve kuruluslara konu
hakkindaki fikirlerini sunmalari i¢in platform olusturarak ilgili kisi ve kuruluslarla goriis
aligverisi iginde calisma saglanmasidir. Bu iki durumu saglayabilmek igin tipik bir
finansal muhasebe standardi bildirisinin  siire¢leri su sekilde olusmaktadir
(Baspinar,2004: 50-52):

e Bir konu veya proje tanimlanip kurulun giindemdeki konular1 da projenin

konusuna dahil edilir,

e Bu konuda bir¢ok sektoriin alaninda uzman bir kadro olusturulup sorunlar,
yaklagimlar ve alternatifler tanimlanur,

e Finansal muhasebe standard: bildirisinin uzman kadrosu yapilmasi gereken
analizleri ve aragtirmalar1 yapar,

e Bir arastirma diplomatik taslagi hazirlanir ve agiklanir,

e Hazirlanan taslak 60 giin sonra kamuoyuna duyurulur, gériislerini almak igin
toplant1 yapilir,

e Kurul kamuoyundan gelen goriisleri arastirir, inceler degerlendirir,

e Kurul sunulan goriisleri arastirir, inceler ve agiklanmak igin elestiriye agik
bir metin hazirlar,

e Kurul, Inceleyenlerden gelen goriislere gore her tiirlii elestiriye agik olan en
az 30 giinliik bir siiregten sonra alinan biitiin kararlar1 inceler,

e Belirlenen bir grup gelen tiim yorumlari inceler ve gerekli diizenlemeleri
yapar,

e Komite toplanarak incelenmis ve diizeltmeye sokulmus taslak metinin son
halini olusturur ve bir standart bildirisi olarak yayilanmasi igin oylamaya
sunar.

Avrupa Birligi direktiflerinde, borsaya kota olmus isletmeler i¢in yer alan
raporlama gereklilikleri, ilgili isletmelerin finansal raporlarinin gerektigi kadar seffaf ve
karsilastirilabilir olmast konusunda eksik kalmistir. Avrupa Birligi’nin kiiresel boyutta
rekabet giiclinii artirmasi igin, amaglanan ortak standartlarin es zamanda uluslararasi

alanda kabul gormesi ve diinya ¢apinda standartlar olmasi gerekir. Bundan dolayi,
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Avrupa Birliginde ortak bir muhasebe standardi bulma c¢abalari, Avrupa Birligi
standartlarinin kiiresel diizeyde uygulanan standartlar olmasini saglamada Onciiliik
etmistir(Baspinar,2004: 55).

Ekonominin kiiresellesme olgusu sayesinde is yasaminin kiiresel dili haline
gelen muhasebe siireci ve finansal raporlamanm &nemi giderek artmaktadir. Icinde
bulundugumuz doénemde, finansal tablo kullanicilari, ister Amerika Birlesik
Devletleri’nde, ister Avrupa {ilkelerinde isterse Uzakdogu iilkelerinde faaliyette
bulunsun, biitiin isletmeler finansal tablolarini ayni dil ile okumakta ve Kararlarini
vermektedirler. Bu durum artik talep degil, bir temel ihtiya¢ haline donligsmiistiir. Finansal
raporlama siirecinin uluslararasi diizeyde faaliyetlerini yerine getiren biitiin ekonomik
birimler boyutunda benzerligi ya da ayni olmasi g¢aligmalart da bu gereksinimden
dolayidir. Ilgili durum, diinyanin bircok iilkesinde ayni veya benzer sektdrde faaliyet
gosteren isletmelerin finansal tablolarmin ve finansal durumlarinin karsilastiriimasi
bakimindan ¢ok énemlidir. Kiiresel boyuttaki ekonomide s6z sahibi olan iilkelerin ¢ogu
finansal tablolarinin kiiresel dili yansitmasini hedefleyen muhasebe standartlarini tekrar
diizenlemektedirler (Akkaya,2015: 14).

Sermaye piyasalarmin kiiresel boyutta geldigi bu durumda muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklar, yatirimcilarin yatirnrm yapmis olduklari gesitli tilkelerde
cesitli uygulamalar ve diizenlemelerle karsi karsiya kalmalarma neden olmakta,
dolayisiyla sermaye piyasalarinin verimliligini ve iilke dis1 piyasalardan fon edinmek
isteyen isletmelerin ilgili fonlara ulagsmasini olumsuz etkilemistir. Bu ¢esitlilik nedeniyle
kiiresel boyutta faaliyet gosteren ve ¢ok uluslu isletmeler olarak isimlendirilen isletmeler
faaliyette bulunduklari her iilkede o iilkenin kurallarina uygun olarak finansal tablolar
diizenlemek mecburiyetinde kalmislardir. Bu durumda kiiresel isletmeler i¢in maliyetleri
artirict unsur olusturmaktadir. (Karapinar, 2007:172).

Yatirnmeilarin uluslararasi piyasalarda yaptiklart yatirimlar ile birlikte ilgili
piyasalarda fon elde etmek isteyen ya da degisik tilkelerde faaliyette bulunan isletmelerin
beklentilerini karsilayacak ve finansal tablolarda bilgilerin objektif, giivenilir ve
anlagilabilir nitelikte bilgiler olmasini saglayacak muhasebe faaliyetlerine ihtiya¢ vardir.
Bu nedenlerle iilkelerin muhasebe standart ve kurallarinda uyumlastirma gereksinimi
olusmustur (Karapinar, 2007:173).



22

1.3. TURKIYE MUHASEBE STANDARTLARI VE TURKIYE FiNANSAL
RAPORLAMA STANDARTLARININ TARIHSEL GELISIMI

Tiirkiye’de muhasebe standartlar1 alanindaki gelismeler devlet destegiyle
gerceklesmistir; yapilan ilk diizenlemeler ekonomik ve siyasi iligkilerimizin fazla oldugu
tilkelerdeki uygulamalar baz alinarak olusturulan yasalar ve ilgili iilkelerdeki
uygulamalarin etkisi ile olusturulmustur. isletmelerin muhasebe, finansal tablo ve
raporlart ile ilgili ilk hiikiimleri Tiirk ticaret kanunun da yer almustir. Tiirk ticaret kanunu
genel ¢ergeveyi ¢izmekte ancak uygulamay: yeterince aktaramamaktadir. Ulkemiz de
vergi yasalarinin ve sermaye piyasast kurulunun da isletmelerin muhasebe uygulamalari
tizerinde ilgili yasalar ¢ergevesinde uyulmast zorunlu bir takim mieyyideleri vardir
(Saglam vd.,2007: 44).

Tiirkiye’deki muhasebe uygulamalarinda, sirasiyla 6nce Fransiz mevzuat ve
yayinlart sonrasinda Alman mevzuatinin etkisi goriilmiistiir. 1965 yilindan sonra ise
Amerika Birlesik Devletleri ile olan ekonomik ve kiiltiirel alandaki iligkilerin artmasi ile
Amerika sisteminden etkilenip, 1987 den sonra Avrupa Birligi tam iiyelik bagvurusu ile
Avrupa Birligi diizenlemelerinden etkilenmis, daha sonra uluslararasi muhasebe
standartlarinin ger¢evesinde Tiirkiye muhasebe standartlari olusturulmustur (Elitas,2010:
5).

Tiirkiye’de 14 Subat 2011 tarihinde yasalasan yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile Tiirk
ekonomisinde bir¢ok alanda yenilikler yasanmistir. Yeni TTK ile anonim ve limited
ortakliklar icin 01.01.2013 tarihinden sonra finansal tablolarin Tiirkiye muhasebe

standartlarina gére hazirlanma zorunlulugu getirilmistir (www.mevzuat.gov.tr,2018) .

1.3.1. iktisadi Devlet Tesekkiilleri Yeniden Diizenleme Komisyonu Calismalar

Komisyon 1968 yilinda yaymlanan ve 1972 yilinda uygulamaya koydugu ve
kamu iktisadi tesekkiilleri i¢in zorunlu tuttugu tekdiizen muhasebe sistemi ¢aligmasini
hazirlamigtir. Bu ¢alisma ile muhasebe usullerinin daha iyi hale getirilmesi ve tekdiizen
hesap plan1 ve agiklamalari, muhasebenin temel kavramlar1 ve genel kabul gormiis
muhasebe ilkeleri, tekdiizen muhasebe sistemi igletme biitgesi rehberi, raporlama sistemi,
tekdiizen muhasebe sistemi, maliyet muhasebesi rehberi, 1972 yili itibariyle tim kamu
iktisadi tesekkdilleri tarafindan uygulanmaya konulmustur. Kamu iktisadi tesekkiilleri

tarafindan zorunlu olarak kullanilan bu uygulamalar sayesinde KIT’ler arasinda
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muhasebe uygulamalart uyumlastirilma yolunda onemli adimlar atilmig olup, bu

diizenleme 6zel sektore de 6rnek olmustur (Yalkin,1975: 986).

1.3.2.Tiirkiye Bankalar Birligi Tarafindan Yapilan Calismalar

Tiirkiye bankalar birligi, bankalarin arasindaki uygulamadaki birligi olusturmak
icin muhasebe alaninda 6nemli bir takim ¢alismalar hazirlamistir. Bu ¢aligmalardan biri
olan, 1969 yilinda yiiriirliige giren ve bankalardan kredi talebinde bulunan isletmelerin
olusturacaklar1 son ii¢ yila ait finansal durum tablosu ve gelir tablosunun sekillerini
olusturarak Tiirkiye'de bu sekilde tablolarin kullanilmasini saglamistir (Baspinar,2008:
6).

1.3.3. Tiirk Standartlar1 Enstitiisii Muhasebe Standartlar1 Ozel Daimi Komitesi

Tarafindan Yapilan Calismalar

Muhasebe standartlarini olusturmakla gorevli olan komite, 1987 yilinda
kurulmustur. Komitenin programinda 43 tane muhasebe standardi mevcuttur. Teknik
kurullarindan gegerek yaymlanmaya hazir duruma gelen standartlar asagidaki gibidir
(Baspinar,2008: 6):

e Finansal durum tablosu formu standardh,

e Kar ve zarar tablosu formu standardi,

e Muhasebe temel ilkeleri standardi,

e Denetim genel ilkeleri, denetciye iliskin aciklama standarda.

Komite tarafindan hazirlanan standartlar, Avrupa Birligi doérdiincii direktifine
yaklasmasi bakimindan ve ulusal muhasebenin kalkinmasi amaciyla 6nem teskil eder.
Ancak uygulamada, Tirk standartlar1 enstitiisiiniin  standartlarinin  etkisi
bulunmamaktadir. Bu komite, Tiirkiye serbest muhasebeci mali miisavirler ve yeminli
mali misavirler odalar1 birligi kurulduktan sonra galismalarina ara vermis ve muhasebe
standartlarinin tek bir elden yapilmasini olusturmak iizere, koordinasyonunu birligin
yiriitecegi Tirkiye muhasebe ve denetim standartlar1 kurulu’nun (TMUDESK)
kurulmasini kabul etmistir (Baspinar,2008:6).
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1.3.4.Sermaye Piyasas1 Kurulu Tarafindan Yapilan Calismalar

Sermaye piyasast kurulu, 1981 yilinda 2499 sayili sermaye piyasast kanunu ile
kurulmus Idari ve finansal 6zerklige sahip diizenleyici bir kamu kurumudur. Sermaye
piyasast kurulunun muhasebe standartlarini Uluslararas1 muhasebe standartlar1 ile
uyumlu hale gelmesi asamasinda sermaye piyasast kurulunun 2001 yilinda yiiriirliige
sundugu enflasyon muhasebesi ile finansal tablolarin konsolidasyonu tebligleri bu
konuda yapilmis 6nemli bir baslangictir (Celik, 2013: 62).

Sermaye piyasasi kurulu, uluslararasi muhasebe standartlar1 ve uluslararasi
finansal raporlama standartlarinin halka agik isletmelerde uygulanmasini mecburi hale
getiren ilk kurulus olma 6zelligine sahiptir (Arikan,1990: 25).

Sermaye piyasast kurulu finansal raporlama standartlarinin uluslararasi
standartlara tam uyum projesini gergeklestirmis, bu ¢ercevede uluslararasi finansal
raporlama standartlari ile uyumlu muhasebe standartlarini hazirlamis ve yayinlanmistir.
(Ibis ve Ozkan, 2006: 32).

Sermaye piyasasi kurulu, yatirimcilarin haklarin1 ve menfaatlerinin korunmak
ve denetlemek amaciyla sermaye piyasasi kanunu Ve ilgili mevzuatin verdigi gorevleri

yapmak ve yetkileri icra etmek iizere kurulan bir kurulustur (www.spk.gov.tr,2017).

1.3.5. Maliye Bakanhg Koordinatorliigiinde Kurulan Muhasebe Standartlar

Komisyonu Tarafindan Yapilan Calismalar

1990 yilinda farkli kesimlerin temsilcilerinin katilimi ile olusturulan
komisyonun amaci, iilkemizde standart alanindaki karigikliga son vermek amaciyla
alanindaki tiim ilgilileri baglayici nitelikte tek elden yayinlanacak muhasebe standartlari
hazirlamaktir. Ulkemizde muhasebe standartlarini saptamaya calisan, birbirinden
bagimsiz ve aralarinda koordinasyon bulunmayan cesitli kuruluslar zaman igerisinde
farkli standartlar sunmuslardir. (Bagpinar,2008: 9).

Bu yiizden maliye bakanligi’nin koordinatorliigiinde ¢alisan muhasebe
standartlart komisyonu bu farkli uygulamalari inceleyip banka ve sigorta kuruluslart gibi
bir takim Kuruluslar harig, tiim isletmelerin uygulayabilecegi MSUGT ni yayimlamuistir.
Bu teblig’de sunlar yer almaktadir (www.ismmmo.org.tr,2018);

e Muhasebe temel kavramlari,

e Muhasebe politikalarinin agiklanmast,
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e Finansal tablola ilkeleri,

e Finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmasi,

e Tekdiizen hesap cergevesi, hesap plan1 ve isleyisi konularinda
diizenlemeler yapilmistir.

Bilango esasina gore defter tutup faaliyet konulari nedeniyle degisik teknikler
kullanmak mecburiyetinde olan bir takim kurumlar su sekilde agiklanmistir
(www.ismmmao.org.tr,2018):

e Banka ve sigorta isletmeleri,

e Ozel finans kurumlari,

e Finansal Kiralama isletmeleri, menkul kiymet yatirim fonlar1 araci kurumlar
ve yatirim ortakliklari,

Finansal kiralama isletmeleri igin ise ayri bir hesap plani olusturulmamis,
finansal kiralama islemlerinin tekdiizen muhasebe sistemi i¢inde muhasebelestirilmesini
saglamak amaciyla MSUGT nde degisiklikler yapilmis tekdiizen hesap planina finansal
kiralama islemlerinin muhasebelestirilmesine uygun hesaplar eklenerek diizenlenmistir.
Bu diizenleme, hesap ve terim birliginin saglanmasi igletmeler arasi karsilagtirmalarin
kolaylagsmasi, muhasebe egitimine olumlu katki saglamasi ve egitim-uygulama

kopuklugunun giderilmesi yolunda atilmis 6nemli gelismedir (Ciftgi,1997: 183).

1.3.6. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu Tarafindan Yapilan Calismalar

Kurum tarafindan yapilan ¢alismalar; bankalarin finansal tablolarmin
uluslararast muhasebe standartlarina uyumunu saglayabilmek i¢in, uluslararasi muhasebe
standartlarima uyumlu konulari barindiran muhasebe uygulama yonetmeligi ve bu
yonetmelige ait 19 adet muhasebe tebligi su sekilde siralanir (Goékgen,2011: 11):

e Maddi duran varliklarin muhasebelestirilmesi

e Maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesi

¢ Finansal araclarin muhasebelestirilmesi

e Bankalarin risk gruplariyla yapmis olduklari islemlerin muhasebelestirilmesi

e Bankalar tarafindan elde edilen ortakliklar ile banka birlesme ve devirlerinin

muhasebelestirilmesi

e Varliklardaki deger azalislarinin muhasebelestirilmest,
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e Sigorta bagh  ylkiimlilikler ve  varhiklar ile  karsiliklarin
muhasebelestirilmesi,

e Devlet tesviklerini muhasebelestirme ve devlet yardimlarmin dipnotlarda
aciklanmasi,

e Bankalarda cgalisan bireylerin haklarinin muhasebelestirilmesi,

e Kur degisim farklarinin muhasebelestirilmesi

e Donem net kar zarari, ana hatalar ve muhasebe politikalarinda yapilan
farkliliklarin muhasebelestirilmesi,

e Bilango tarihinden sonraki durumlarin muhasebelestirilmesi,

e Finansal tablolarin yiliksek enflasyon donemlerinde diizenlenmesine ait
mubhasebe standardi,

e Konsolide finansal tablolarin diizenlenmesi, bagli ortaklik, birlikte kontrol
edilen ortaklik ve istiraklerin muhasebelestirilmesi,

e Nakit akim tablosunun diizenlenmesine iligkin muhasebe standardi,

e Kamuya agiklanacak finansal tablolar ile bu tablolara iliskin acgiklama ve
dipnotlar standardi,

e Verginin muhasebelestirilmesi,

e Ozel finans kurumlar tarafindan kamuya agiklanacak finansal tablolar ile

bunlara iliskin a¢iklama ve dipnotlar standardi.

1.3.7. Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlarn1 Kurulu Tarafindan Yapilan

Calhismalar

Standartlar konusunda {ilkemiz de ilk ciddi c¢alisma, Tiirkiye muhasebe
uzmanlart dernegi(TMUD) nin IAS‘1 Tiirkgeye cevirip bu standartlari yayinlamas: ile
ortaya ¢ikarilmistir. Fakat yapilan bu ¢alisma yaptirim giicii olmadig i¢in bilimsel bir
eser konumunda olmaktan daha fazlasi olamamistir. Daha sonra Tiirkiye serbest
muhasebeci mali miisavirler ve yeminli mali miisavirler Odalar1 Birligi biinyesinde,
uzman muhasebecilerin ve alaninda uzman akademisyenlerin katilimiyla Tiirkiye
muhasebe ve denetim standartlar1 kurulu olusturulmustur. Kurul uluslararas1 muhasebe
standartlarma uyumlu 19 tane ulusal muhasebe standardi yayinlanmistir. Fakat yine
yapilan bu ¢alismalar yasal yaptirimlar tarafindan desteklenmedigi i¢in tavsiye niteligin
de kalmaktadir (Bekgi ve Ozdemir, 2006: 146).
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TMUDESK zamanm kosullar1 geregi TURMOB tarafindan kurulan ve
TURMOB biinyesinde yer alan bir kuruldur. Kurumun muhasebe standartlarni belirleme
ile ilgili amaglar1 sunlardir (Yalkin, 2000: 5).

e Finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmasini temel alacak muhasebe

standartlarinmi gelistirmek ve yayinlamak,

e Uluslararasi muhasebe standartlart ile Tiirkiye muhasebe standartlart
arasindaki uyumu saglamak,

e Ulke ekonomisinin genel yapisi ile ihtiyaglar1 dikkate almak,

e Finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmasina iliskin mevzuat ile
muhasebe standartlar1 ve yontemlerinin birlestirilmesi ile ilgili ¢alismalar
yapmak,

e Ulusal muhasebe uygulamalarinda genel kabul gérmiis muhasebe kavram ve
ilkelerinden muhasebe standartlarinin gelistirilmesinde faydalanmak.

TMUDESK yapmis oldugu biitiin ¢alismalarda, Tiirkiye’de muhasebe
standartlar1 kavraminin ve ilkelerinin olusmasinda ©Onemli Kkatkilar saglamistir.
TMUDESK ayn1 zamanda, uluslararasi muhasebeciler federasyonu(IFAC) {iyesidir
(Akgiil ve Akay, 2003: 22).

1.3.8. Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu Tarafindan Yapilan Calismalar

Tiirkiye muhasebe standartlar1 kurulu sermaye piyasast kanunu’na 4487 sayili
kanun’ un 27. maddesi ile eklenen “ek madde 17 uyarinca kurulan bir kamu tiizel kisisidir
(Giilbay, 2016: 24). TMSK tarafindan yayimlanan standartlar, uluslararasi uyumun
saglanmasi1 ve ortak muhasebe standartlarinin olusturulmasi agisindan ¢ok O6nemlidir.
(Sevig,2006:1).

Tiirkiye muhasebe standartlar1 Kurulu’nun gorevleri su sekildedir (Giilbay,2016:
24-25);

e Standartlarin olugsmasinda, kavramsal ¢erceveyi ortaya koymak ve Tiirkiye
muhasebe standardi taslak metinlerini hazirlaylp kamuoyunun goriisiine
sunmak,

e Gergek, giivenilir, karsilagtirilabilir, ihtiyaca uygun, anlasilabilir ve tutarl
finansal bilgi olusturulmasini saglayacak Tiirkiye muhasebe standartlarini

uretmek,
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e Standartlarin gelisen ve degisen ihtiyaglara cevap verebilmesi amaciyla
onlarin giincelligini saglamak i¢in gereken ¢alismalar1 yapmak,

e Finansal bilgilerin karsilastirila bilirliginin uluslararasi alanda da olusmasini
saglamak, ulusal muhasebe standartlarinin uluslararasi kabul gormiis
muhasebe ilkeleri ve en iyi muhasebe uygulama ornekleri ile uyumunu
saglamak amaciyla gereken c¢aligmalar1 yapmak,

e Finansal tablolarin kullanic1 ihtiyaclarmma uygun bilgi sunmalarini ve
belirlenen standartlarla ilgili olarak uygulamada karsilasilabilecek sorunlara
ait onlem alinabilmesini saglamak i¢in, Standartlarin olusturulmasi
asamasinda muhasebe ilgi kitlelerinin goriislerinin alinmasini saglamak ve
standartlarin  olusturulmas: asamasinda diizenli araliklarla kamuoyunu
bilgilendirmek,

e Gerektigi zaman uygulamaya agiklik getirmek i¢in muhasebe standartlarinin
uygulanmasinda sikint1 yaratan konularda yorumlar yayimlamak,

e Ulkenin muhasebe standartlarinin  benimsenmesine ve standartlarin
uygulanmasina iliskin kamu bilincinin saglanmasi amaciyla toplanti,
konferans, kongre gibi etkinlikler diizenlemek ve gerekirse birtakim yayinlar
hazirlamak ve bastirmak olarak sayilmistir.

Tiirkiye muhasebe standartlar1 kurulu, Avrupa birligi mevzuata uyum saglamak
ve uluslararast uygulamalara benzer platformda olabilmek icin Uluslararas: finansal
raporlama standartlarini uygulamak zorunda kalmistir. Bu karar dogrultusunda IASCF ile
anlagma imzalanmistir. Bu anlagma siirecinde standartlar Tiirkiye muhasebe standartlari

kurulu tarafindan diizenlenmis ve resmi gazete *de yayimlanmistir(Giilbay, 2016: 26).

1.3.9. Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Tiirkiye Muhasebe Standartlar:

6102 Sayili yeni Tiirk ticaret kanunun yiirirliige girmesi ile 1 Ocak 2013
tarihinden itibaren muhasebe uygulamalar1 ve muhasebe standartlar1, denetim ve denetim
standartlar1 alaninda biiylik ve genis capta yasal diizenlemeler getirilmistir. Yeni Tiirk
ticaret kanunun amact; vergisel sorumluluklarin yerine getirilmesi igin tutulan muhasebe
anlayis1 birakilarak muhasebenin temel islevi olan yonetime ve sorumlu oldugu diger
tiglincii kisilere finansal durum hakkinda uluslararasi standartlarda raporlama yapmak ve
dogru bilgi vermektir ( Ulusan vd., 2012: 12)
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Yeni kanuna gore, muhasebe artik vergi kanunlarina gore degil uluslararasi
muhasebe standartlarmin ve uluslararasit finansal raporlama standartlarinin gevirisi
durumunda olan Tiirkiye muhasebe standartlar1 kurulu tarafindan yayimlanan Tiirkiye
muhasebe standartlar1 ve Tirkiye finansal raporlama standartlari’na  goére
diizenlenecektir. Bu durumda muhasebe artik vergisel 6zellikler tasimayacak ve finansal
tablolarin hazirlanma ve sunulma esaslarina iligskin kavramsal ¢er¢evede de belirtildigi
gibi finansal raporlama kamusal otoriteler i¢in diizenlenmeyecektir (Akbulut, 2011: 25).

Yeni Tirk ticaret kanununda bazi uygulamalarin saglanmasi bakimindan
isletmeler igin kiiglik ve biiyiikk 6lgekli ayrimi yapilarak, kiigiik ve orta biiylikliikteki
isletmeleri (KOBI) tanimlayan &lgiitler, Tiirkiye odalar ve borsalar birligi ve Tiirkiye
muhasebe standartlar1 kurulunu fikirleri alinarak sanayi ve ticaret bakanligi tarafindan
yonetmelikle olusturulacaktir. ilgili Kriterler, yeni kanunun ticari defterler ile finansal
tablolara ve raporlamaya iliskin olanlari basta olmak iizere ilgili tiim hiikiimlerine
uygulanacaktir. Yeni kanun KOBI kriterlerinin sermaye isletmeleri icin de gegerli oldugu
ve bu kriterlerin tizerindeki sermaye isletmelerinin ise biiyiik sermaye isletmesi sayilacagi
aciklanmistir. Yeni kanun muhasebe ve denetim meslegi agisindan meslegin dnemini
vurgulayan yeni is alanlariyla muhasebe meslegini vergi muhasebeciliginden bilgi
mubhasebeciligine tasimistir (Arikan, 2010: 11).

Yeni Tiirk Ticaret Kanununun muhasebe ve denetim uygulamalarina getirdigi
yenilikler asagidaki gibidir (www.journal.mufad.org,2018):

e Defter ve belgeler hakkindaki diizenlemeler,

e Envanter ve degerleme iizerindeki diizenlemeler,

e Muhasebe standartlarini uygulama yiikiimliligi ile ilgili diizenlemeler,

e Bagimsiz denetim hakkindaki diizenlemeler.

Yeni Tiirk ticaret kanununda sermaye isletmelerinin varlik ve borglarinin hangi
degerleme Olgiisiine gore degerlendirilecegi belirlenmistir. Bunun disinda belli basl
kiymetler i¢in en diisiik degerleme hiikiimleri agiklanmigtir (Akbulut, 2011: 25).

Yeni Tiirk ticaret kanununu 64-88 maddeleri hiikiimlerine gore gercek ve tiizel
kisiler konsolide finansal tablolarini diizenlerken, kamu gozetimi muhasebe ve denetim
standartlar1 kurumu tarafindan yayimlanan, Tiirkiye muhasebe standartlarina, kavramsal
cercevede yer alan muhasebe ilkelerine ve yorumlarina uymak ve uygulamakla

miikelleftirler (www.resmigazete.gov.tr,2018).
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Yapilan bu diizenlemeler uygulamada birligi saglamak ve finansal tablolara
uluslararas1 platformda gegerlilik saglamak amaciyla uluslararasi standartlara uygun
olacak sekillerde sadece kamu gozetimi muhasebe ve denetim standartlar1 kurumu

tarafindan belirlenmekte ve yayimlanmaktadir.

1.3.10.Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu Tarafindan

Yapilan Calismalar

Diinyada yasanan isletme ve muhasebe alanindaki sorunlar denetg¢ilerinde
denetlenmesi durumunu giindeme getirmistir. Bu durum kamu gozetimini biiyiik bir
ihtiyag¢ haline getirmistir. Tiirkiye de bu konuyla ilgili gerekli yetkilere sahip kurum ve
kuruluglarin fazla olmasi nedeniyle farkli denetim ve muhasebe uygulamalariyla
karsilagilmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de bagimsiz denetim alanindaki karmasik yapinin
ortadan kaldirilarak uygulamada birligin saglanmasi, denetimde kalite ve giivenin
gerceklestirilmesi amaciyla kamu gozetimi, muhasebe ve denetim standartlart
kurumunun diizenleyici ve denetleyici kurum niteliginde yeni bir kurum olarak
yetkilendirilmesi kararlastirilmastir.

Kamu Gozetimi alaninda uluslararas1 gelismelerin gerekliligi nedeniyle yeni
Tiirk ticaret kanunu uyarinca ongdriillen bagimsiz denetim alanini diizenlemek iizere
kanun hiikmiinde kararname ile kurulmustur. Basbakanlikla iligkili, idari 6zerklige sahip
bir iist kuruldur. KGK'nin amaci, yatirirm yapan kisi ve kuruluslarin menfaatlerini ve
denetim raporlarinin dogru ve bagimsiz olarak hazirlanmasini saglamak, kamu yararinm
korumak ile dogru, giivenilir ve karsilagtirilabilir finansal bilginin sunumunu yapmaktir.
Bu durumda borsa isletmeleri, bankalar, sigorta isletmeleri olmak iizere belirlenen biiyiik
Olcekli isletmelerin denetimlerini kontrol etmek icin kurulmustur
(www.kgk.gov.tr,2017).

6102 Tiirk ticaret Kanununda yapilan degisiklikten Once kimlerin denetgi
olabilecekleri konusunda agik bir hiikiim yer almamaktaydi. Ancak 6335 sayili kanunu
ile yapilan uygulamada bagimsiz denet¢i tanimi tekrar yapildi. Bu tanima gore serbest
muhasebeci mali miisavir ve yeminli mali miisavirlerden KGK’nin yetki verdigi kisiler
bagimsiz denet¢i olarak kabul edilmistir. Getirilen bu yeni diizenlemelerle birlikte

denetim ve muhasebe standartlar1 alanindaki tiim yetkiler KGK ya devredilmistir.
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KGK’nin Muhasebe standartlar1 ile ilgili yapmis olduklar1 c¢alismalar
(www.kgk.gov.tr,2018):
e TMS’lerin olusturulmasi ve yayimlanmasi,
e Uluslararas1 standartlarda yapilan bir degisiklik varda bunu Tiirkiye
muhasebe standartlarina uyarlamak,
e Gorev alanlaryla ilgili yetki taslaklarini hazirlamak,
e TMS’lerin uygulanmasinda ortaya ¢ikan, sikinti olusturan noktalar
degerlendirmek ve goriis bildirmek,
e Mevzuat belirlerken muhasebe standartlar1 ile uyumluluguna bakmak ve
kurumun goriislerini almak,
e Muhasebe standartlarinin benimsenmesi ve uygulanmasi icin c¢aligsmalar
yapmak,
e Uluslararasi kuruluslarla is birligi yapmak ve esgiidiimii saglamak,
KGK’nin Denetim standartlar1 alaninda yapmis oldugu ¢alismalar:
e Tiirkiye denetim standartlarini olustururken diger kuruluslarin goriislerini
almak,
e Uluslararasi denetim standartlarinda olusan degisiklikleri Tiirkiye denetim
standartlarina yansitmak,
e Uygulamada ortaya ¢ikan sikintilar1 yok etmek ve goriis almak,
e Faaliyetlerde denetimin bagimsizligini ve tarafsizligini korumak ve bunlarin
zedelenmemesi i¢in tedbirler almak,
e Denetim standartlarinin benimsenmesi ve uygulanmasi i¢in c¢alismalar
yapmak.
KGK’nin genel olarak gorevleri ise sunlardir (www.kgk.gov.tr,2018):
e Bagimsiz denetcilere ve bagimsiz denetim kuruluslaria yetki vermek,
e Bagimsiz denetim alaninda kamu goézetimi yapmak ve bdylece bagimsiz
denetimde uygulama birligini ve kaliteyi saglamak,
e Uluslararas1 muhasebe standartlariyla uyumlu Tiirkiye muhasebe
standartlarini olusturmak,
o Uluslararast denetim standartlariyla uyumlu Tiirkiye denetim standartlari

olusturmak.



IKiNCi BOLUM

TURKIYE MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI VE
ACIKLAMA GEREKLILIKLERI
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2.1. TURKIYE MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARINDA FINANSAL RAPORLAMAYA ILISKIN YENI BiR
YAKLASIM

Finansal tablolar, diinyada bir¢ok isletme tarafindan, isletme disindaki diger
kullanicilar i¢in olusturulmakta ve sunulmaktadir. Isletmelerin hazirlamis olduklari
finansal tablolar diinya genelinde benzerlik gostermektedir. Bunun yaninda tilkeler
arasindaki bir takim farkliliklar nedeniyle, finansal tablolarda farkliliklar olusmustur. Bu
farkliliklar, finansal tablo unsurlar1 i¢in farkli tanimlamalarin kullanilmasina neden
olmustur; 6rnegin, varliklar, borglar, 6z kaynaklar, gelir ve giderler farkli tanimlanmustir.
(www.kgk.gov.tr,2018).

Ulkemizde uluslararas1 muhasebe ve finansal raporlama standartlarini baz alan,
birtakim mevzuat ve uygulamalar ile muhasebe ve raporlama diizenini mecburi hale
getiren birtakim yiikiimliikler bulunmaktadir. Ancak tilkemiz muhasebe uygulamalarinda
vergi geliri i¢in muhasebe fikri mevcuttur. Bu nedenle, muhasebe uygulamalarimizda
vergi kanunu diizenlemelerinin biiyiik etkileri hissedilmektedir. Ancak Yeni Tiirk Ticaret
Kanununda biitiin ticari isletmelerin finansal tablo agisindan Tiirkiye muhasebe
standartlarina uyum zorunlulugu getirmesi ¢ok 6nemli bir gelismedir (Elitas ve Ergliden
,2016:265) .

Kiiresellesen diinya, isletmelerin disa yonelme, birlesme, uluslararas1 boyutta
karsilastirilabilme ve finansal kaynak ihtiyaglarini uluslararast yatirimcilardan
karsilamay1 istemeleri durumunu olusturmus, bu durumdan hareketle isletmelerin
arasindaki verimli ve giivenilir finansal bilginin 6nemi giderek artmaktadir. Fakat degisik
tilkelerdeki degisik kanuni diizenlemeler ve farkli muhasebe ilkeleri ve muhasebe
uygulamalar1 uluslararast boyutta finansal tablolarin ortaya c¢ikarilmasini mecburi
tutmustur. Muhasebe ve denetim uygulamalarinin belirlenen uluslararasi standartlara

dayanilarak hazirlanmasindaki amag su sekilde agiklanmistir (Usta, 2007: 15):

e Uygulamada olusan farkliliklar1 ortadan kaldirmak,
e Muhasebede tekdiizeni saglamak,
e Finansal tablolarin agik, uygun, anlasilabilir, tarafsiz ve karsilastirilabilir

olmasini temin etmek,
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e Isletmelerle ilgili kisi ve kurumlarin dogru degerlendirmelerine ve karar

vermelerini saglamak,

e Uluslararasi alanda finansal bilgi olusumu ve sunulmasi sirasinda ortak bir dil

saglamak,

e Cokuluslu isletmelerin yasadiklari iilke ile diger tilkeler arasindaki farklilasan

muhasebe standartlarindan dolayi ortaya ¢ikan problemleri gidermek.

Ulkemizde muhasebe uygulamalarmi genellikle Tiirk Ticaret Kanunu ile Vergi
Usul Kanunu’ndaki hiikiimlerin olusturdugu, fakat bu konulardaki hiikiimlerin
gereksinimlere cevap veremedigi durumlarda, yasal statiiye sahip olan yetkili kuruluslarin
kendi yetki alanlarina giren isletmeler, muhasebe uygulamalar1 konusunda g¢alismalar
yapmaktadir. Bu kurulus igerisinde yer alan kurum ve kuruluslarin en onemlileri
sunlardir; Iktisadi devlet tesekkiillerini yeniden diizenleme komisyonu, Tiirkiye bankalar
birligi, Sermaye piyasasi kurulu, Tiirk standartlari enstitiisii, muhasebe standartlar1 6zel
daimi komitesidir. Ayrica maliye bakanligi koordinatorliigiinde kurulan Muhasebe
standartlar1 komisyonu, sigorta murakabe kurulu, muhasebe ve denetim standartlari
kurulu, Tiirkiye muhasebe standartlar1 kurulu ve Kamu gozetimi, muhasebe ve denetim
standartlar1 kurumudur. Kamu gézetimi, muhasebe ve denetim standartlart kurumu bugiin
itibariyle Tiirkiye muhasebe ve finansal raporlama standartlarinin diizenlenmesi ve
yayinlanmasindan sorumlu bir kurulustur (Usta, 2007: 20).

Yeni Tiirk ticaret kanunu ile birlikte Tiirkiye’de yeni bir doneme ge¢ilmis vergi
icin muhasebe anlayis1 terk edilerek muhasebe bilgilerini kullanan sirket ortaklar1 ve
ticiincll kisilerin dogru, giivenilir seffaf bir bilgiye ulasmalar1 i¢in muhasebe anlayist
hakim olmustur. Bu durum tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de denetim

standartlarinin 6nemini vurgulamis bagimsiz denetime olan giiveni arttirmistir.

2.2. FINANSAL TABLOLARIN ACIKLAMA GEREKLILIKLERINE ILiSKIN
UYUM

6102 Tiirk ticaret kanunu’na gore; kanunun 66-88. madde hiikiimlerine tabi
gercek ve tiizel kisiler miinferit ve konsolide finansal tablolarim1 diizenlerken, kamu
gozetimi muhasebe ve denetim standartlart kurumu tarafindan yayimlanan, Tiirkiye
muhasebe standartlarina, kavramsal cer¢evede adi gegen muhasebe ilkelerine ve

yorumlarina uymak ve bunlari uygulamak zorundadirlar (www.resmigazete.gov.tr,2018).
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13.01.2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk ticaret kanununun 397. maddesinin
dordiincii fikras1 geregince bakanlar kurulu karari ile belirlenen isletmeler ve yatirim
fonlar1 ile konut ve varlik finansmani fonlar1 yillik finansal raporlarini bagimsiz denetime
tabi tutmak zorundadirlar (www.spk.gov.tr,2018).

Bagimsiz denetciler finansal tablolar hakkindaki goriislerini etkileyen
durumlarda isletmenin se¢mis oldugu muhasebe politikalari, politikalarin uygulanmasi,
dipnotlarin yeterliligi ve finansal tablo acgiklamalar1 gibi konularda isletme yonetimiyle
gorlis ayriligina diisebilirler. Dort ¢esit bagimsiz denetim raporu ortaya ¢ikmaktadir.
Bunlar (www.spk.gov.tr,2018):

e Olumlu goriis i¢eren rapor,

e Olumsuz goriis iceren rapor,

e Sartli goriis iceren rapor,

e Goris bildirmekten kaginilan rapor.

Bagimsiz denet¢i yapmis oldugu denetime gore raporunu hazirlar ve sunar.
Bagimsiz denet¢inin olumsuz goriislerini bildirmesi durumunda, inceleme ve denetim
faaliyetleri sonucunda tespit edilen kurum ve kuruluslarin bildirdikleri aykiriliklara
iligkin mevzuata aykirilik durumuna bagli olarak KGK tarafindan idari yaptirimlar
uygulanir. 660 sayili kanun hiikmiinde kararname ve bagimsiz denetim yonetmeligi
uyarinca mevzuata aykirilikla ilgili olarak faaliyet iznini askiya alma ve faaliyet iznini
iptal etme yaptirimlari uygulanir (www.kgk.gov.tr,2018).

Isletmelerin yillik faaliyet raporu; yonetim organlari tarafindan kanuna ve
yonetmeliklere gore diizenlenen igletmenin ilgili yila iliskin faaliyetlerinin akist ile,
finansal durumunun dogru, eksiksiz, ger¢ege uygun ve diirlist bir sekilde yansitildig:
sirketin olagan gelisiminin ve karsilasacagr muhtemel risklerin belirtildigi rapordur.
Isletmelerin yillik faaliyet raporunun asgari igeriginin belirlenmesi hakkindaki
yonetmelikte; isletmeler finansal raporlama ve denetim standartlarina ve muhasebe
politikalarmma gore hazirlamis olduklar1 finansal tablo ve dipnotlarini ilgili kisi ve
kuruluglara eksiksiz, dogru ve giivenilir bir sekilde sunmalidir. Uygunluk diizeylerinde
uyulmayan esaslar bulunuyor ise isletme bunun nedenlerini agiklamak zorundadir
(www.resmigazete.gov.tr, 2018).

Finansal tablolarin agiklama gerekliliklerine iliskin uyumunu bazi igletme

faktorleri etkilemektedir. Bu isletme faktorleri sunlardir; isletme biiytlikligi, isletmenin
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ortak yapisi isletmenin yasi ve denetci tiirii gibi faktorler yapilan ¢alismalar da uyum
diizeyi tizerinde oldukca etkili oldugu goziikmektedir.

Isletme Biiyiikliigii ve Dipnot Aciklama Gerekliliklerine Uyum Derecesi
Arasindaki iliski: Biiyiik isletmelerin kamuoyundaki itibarlarin1 korumak ve devletin
etkin miidahalesinden kaginmak amaciyla muhasebe standartlarina uyum diizeylerinin
kiigiik isletmelere gore daha fazla olacag: goriisii genel kabul gérmiis bir durumdur. Bu
gorlis, vekalet teorisi dedigimiz teori tarafindan da desteklenmektedir. Bu teorinin
temellerinin Max Weber'e dayandig1 soylenebilir. Yazarin, ekonomi ve toplum isimli
kitabiin tgiincii cildinde, vekalet teorisi; atanmis biirokratlarin seg¢ilmis siyasetgilerin
hedefledigi amaclardan saparak resmi gizlilikler yaratmasi seklinde tanimlanmuistir.
Teoriye gore, karmasik bir organizasyon yapisina sahip, biiyiik vekalet maliyetlerine
maruz kalan biiyiik isletmelerin, yoneticiler ve pay sahipleri arasindaki bilgi karigikligini
azaltmak nedeniyle finansal tablolarinda daha c¢ok bilgiyi yorumlamak durumunda
kaldiklar1 gbzlemlenmistir. Biiyiik isletmelerin, dipnot agiklama gerekliliklerinin yiliksek
olmasi nedenleri arasinda daha c¢ok yabanci sermayedara sahip olabilmek ve diger
iilkelerin borsalarinda islem gorebilme imkanlaridir. Bu nedenle, isletmelerin aktif
biiyiikliikleri ile dipnot agiklama gerekliliklerine uyum diizeyleri arasinda pozitif iligki
oldugu diistincesi genel kabul goriir (Glaum ve Street, 2003: 64).

Isletmenin Yas1 ve Dipnot A¢iklama Gerekliliklerine Uyum Derecesi Arasindaki
Iliski: Kurulus tarihi eski olan isletmelerin finansal raporlarinda yeni olan isletmelere
oranla daha cok bilgi sunduklart goriiliir. Bircok etken bu diisiinceyi desteklemektedir.
Kurulus tarihi eski olan isletmeler, finansal tablolarin1 Tiirkiye finansal raporlama
standartlarinin gerekli biitiin kurallarina uyumlu olarak diizenleyecek uzman bir ¢alisan
kadrosuna sahiptir. Kurulus tarihi daha eski olan isletmeler kamuoyundaki itibarlarini ve
saglamis olduklar1 imaji devam ettirebilmek i¢in Tiirkiye finansal raporlama
standartlarinin ~ dipnot acgiklama gerekliliklerine daha ¢ok wuyum saglamak
durumundadirlar. Son olarak kurulus tarihi yeni olan isletmeler, finansal bilgilerini
rakiplerinin elde edecegi korkusuyla daha az agiklayici durumunda bulunabilirler. Bu
nedenlerle rakiplerine gore daha yeni kurulmus isletmelerin, daha eski olan isletmelere
gore Tirkiye finansal raporlama standartlarinin dipnot agiklama gerekliliklerine uyum

diizeylerinin daha az oldugu goriilmektedir (Tolga.2014:187).
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Isletmenin Ortak Yapis1 ve Dipnot A¢iklama Gerekliliklerine Uyum Derecesi
Arasindaki iliski: Isletmelerin hisseder sayisi arttikca ve yabanci ortakli hale geldikge
dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyinin arttig1 goriilmektedir (Tolga.2014:183).

Isletmenin Denet¢i Tiirii, Bulundugu sektdr ve Dipnot A¢iklama Gerekliliklerine
Uyum Derecesi Arasindaki Iliski: Isletmenin faaliyet gosterdigi sektoriin, dipnot
aciklama gereklilikleri uyum diizeyleri ile arasinda bir iliski yoktur. Isletmelerin denetci
tirtiniin ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi arasinda pozitif bir iliski vardir.
Yani iilkemizde bu durum dort biiyiikler diye adlandirdigimiz( Price Waterhouse
Coopers, Ernst Young, Deloitte, KPMG) biiyiik denetim isletmelerinin biiyiik isletmeleri
sectigini dolayisiyla biiyiik isletmelerinde dipnot agiklama gerekliliklerine daha fazla
uyum gosterdigini ortaya koymaktadir (Tolga.2014:183).

Genel olarak iiretim isletmelerinin faaliyet raporlarmin diger isletmelere gore
daha kapsamli hazirlanmasi ve sunulmasi ayni zamanda stok, hasilat ve maddi duran
varliklar standartlarinin iiretim isletmelerinde daha ¢ok bulunmasi ve agiklanmasi

uygulamada arastirmacilari iiretim isletmelerine yonlendirmistir.

2.3. TURKIYE MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ SINIFLANDIRILMASI

Rapor isletmede bir durumu tespit eden ifade veya belgeye denir. Bu durumda
finansal raporlarin smiflandirilmasinda finansal raporlamaya konu olan finansal
islemlerin etkiledigi hesaplarin ismi ne olmalidir ve hangi finansal tabloda yer almalidir
sorusuna cevap aranmalidir. Bu konu Tiirkiye de tekdiizen muhasebe sistemleri ile
¢oziilmeye ¢alisilmistir. Ayrica finansal tablolarda yer alan unsurlar, hangi degerden veya
tutardan raporlanmalidir sorusuna cevap bulmaya caligilir. Bu tutar tilkemizde yillardir
vergi usul kanununda yer alan degerleme hiikiimleri ile ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.
Finansal tablolarda yer alan unsurlar, finansal tablo kullanicilari tarafindan daha iyi

anlasilmasini saglayacak bi¢imde agiklanmali ve sunulmalidir ( Pekdemir, 2008: 11-17 ).

2.3.1. Hesap Gruplarina iliskin Standartlar

Hesap gruplarina iliskin muhasebe standartlar1 sunlardan olugmaktadir
(Pekdemir,2008: 20) :
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Stoklar Standardi: Bu standart; stoklarla baglantili olan muhasebe islemlerini
yorumlamaktir. Muhasebede stoklarla ilgili muhasebelestirilmelerde temel husus,
stoklarin bir varlik olarak muhasebelestirilmesinde, kullanilmasinda ve elden
cikarilmasinda gergeklesen gelirler ile karsilastirilacak olan ilgili maliyetin ortaya
cikarilmasidir. Bu standart, stok maliyetlerinin, net gergeklesebilir degere indirgemeyi
de kapsayarak, nasil saptanacagini ve nasil gidere doniisecegini ortaya koyar. Standart
ayrica stok maliyetlerinin olusumu, igerigi ile uygulanacak degerleme yontemleri
hakkinda kapsamli bilgiyi de sunar (www. kgk.gov.tr,2018).

Finansal Araglar Standardi: Bu standardin amagci; finansal varliklarin, finansal
bor¢larin ve finansal olmayan kalemlerin alim, satimi ile ilgili s6zlesmelerin
muhasebelestirilmesi ve Olgiilmesi ile ilgili olarak ilkeleri tanimlamaktir. Finansal
araglarla ilgili bilgilerin sunumuna bagh sartlar ve finansal araglar ile ilgili olarak
kamuoyuna yapilmasi zorunlu olan agiklamalara iliskin sartlar da finansal araglar
aciklamalar standardinda tanimlanir (TMSK yayinlari-3,2008:757).

Gelir Vergileri: Bu standart, Tiirkiye’deki kurum kazanci ve vergisi igin
kullanilir. Bu standartta esas konu; standart uygulanirken ticari kar mi1 yoksa finansal kar
m1 esas alinacak bunun iizerinde durulmasidir. Ulkemizdeki genel uygulamanin disinda
standart, verginin hesaplanmasinda temel olarak ticari kar1 esas alir (Orten vd.,2012:153).

Maddi Duran Varliklar: Standardin temel amaci, maddi duran varliklarin ve bu
varliklarin amortismanlarinin degerlemesi aynt zamanda bunlarla ilgili olarak finansal
durum tablosu ve eklerinde verilmesi gereken en az bilgilerin belirlenmesidir. Standart
satis amagli olmayan, mal ve hizmet iiretimi, pazarlama, satig ve dagitim faaliyetleri ve
yonetim faaliyetlerine yani kullanim amagli biitiin duran varliklara uygulanmaktadir
(Orten vd.,2012:207).

Hasilat: Gelir; finansal tablolarin hazirlanmasma ve sunulmasma iliskin
kavramsal cercevede, bir hesap donemi siiresince, Sermaye sahiplerinin sagladigi
katkilarla ilgili olanlar disindaki nakit girisleri, varliklardaki artiglar, borglardaki azalislar
olarak 0z sermayede artig saglayan ekonomik faydalardaki artislar olarak tanim

yapilmistir. Gelir hasilati da kazanci da kapsamaktadir (www.kgk.gov.tr,2018 ).

Calisanlara Saglanan Faydalar: Standardin amaci; calisanlar i¢in elde edilen
yararlarin agiklanmasina iliskin muhasebelestirme durumlarinin ortaya konmasidir.

Standart, bir isletmede (TMSK yayinlar1-3,2008:423)
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e Gelecekte verilen hizmetler karsiliginda calisanlar i¢in elde edilen yararlara

gore borg ve

e Calisanlara sunulan yararlar karsiliginda galisanlarin sagladigi hizmetler in

ortaya ¢gikardig1 ekonomik yarari isletmenin kullanmasi durumunda, giderlerin
muhasebelestirmesini zorunlu hale getirmektir.

Istiraklerdeki Yatirimlar: Standart ile ilgili genel amag; istiraklerdeki yatirimlari
muhasebelestirmek, istiraklerin is ortakliklarindaki yatirimlarinin muhasebelestirilmesi,
06z kaynak yoOnteminin uygulanmast i¢in  gerekli sartlari tanimlamaktir
(www.kgk.gov.tr,2018 ).

Is Ortakliklarindaki Paylar: Bu standardin amaci; is ortakliklarindaki paylarin
raporlanma esaslarinin ortaya ¢ikarilmasidir (Orten vd.,2012:439).

Varliklardaki Deger Azaliglari: Standardin  amaci; varliklarda deger
diistikliigliniin zararinin muhasebelestirmesini gerekli kilar. Bu standart ayn1 zamanda bir
isletmenin deger diisiikliigii zararmi hangi zamanlarda iptal etmesi gerektigini ve
kamuoyuna yapilmasi1 gerekli olan agiklamalar1 da diizenlemekle gorevlidir (TMSK
yayinlari-3,2008:653).

Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kosullu Varliklar: Standart ile ilgili temel amag;
isletmelerin hangi amagclarla karsilik ayiracaklarini, karsiliga benzer 6zellik gdsteren
gider tahakkuklari, kosullu borglar, bor¢ kavramlarindan; kosullu bor¢lari, karsilik
ayrilirken 6n kosullarin neler oldugunu ortaya koymaktir. Ayrica bunlarin muhasebede
nasil degerleneceklerini ve finansal tablo ve dipnotlarda hangi bilgilerin verilmesi
gerektigine karar vermektir (Orten vd.,2012:581-582).

Maddi Olmayan Duran Varliklar: Bu standartta amag, diger standartlarda
herhangi bir sart olmayan maddi olmayan duran varliklar ile ilgili muhasebelestirme
sekillerinin ortaya konulmasidir. ilgili standarda gore, isletmenin, maddi olmayan duran
varhigr yalnizca daha Once tespit edilmis kriterlerin saglanmasi durumunda
muhasebelestirmesi zorunludur (www.kgk.gov.tr,2018).

Yatirnm Amacl Gayrimenkuller: Bu Standart ile ilgili amag; elde yatirim igin
bulundurulan gayrimenkullerin muhasebelestirilmesi ve zorunlu olarak yapilmasi
gereken agiklamalarin ortaya ¢ikarilmasidir(TMSK yayinlari-3,2008:867).

Satis Amacli Elde Tutulan Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler: Duran varliklar

isletmelerin ana faaliyetlerinde devamli surette kullanilacak, 1 yillik faaliyet doneminde
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paraya doniismesi igletme tarafindan beklenmeyen varliklardir. Satis amaciyla elde
tutulan duran varliklarin bir isletme birimi olusturmasi durumunda yani durdurulan
faaliyet olarak isimlendirilmesi durumunda, bu faaliyetlere ait varliklar ve
yiikiimliiliikler, satis amagl elde tutulan varlik ve yiikiimliiliikler alaninda raporlanir

(Orten vd.,2012:581-762).

2.3.2.Sektorlere fliskin Standartlar

Sektorlere iliskin muhasebe standartlar1 sunlardan olusmaktadir ( Pekdemir,
2008: 19):

Insaat S6zlesmeleri: Standartta amag; insaat sdzlesmelerinin ait oldugu gelirler
ve maliyetlerle alakali muhasebe uygulamalarinin  raporlanmasidir.  Ingsaat
sozlesmelerinde ortaya ¢ikan islemlerin 6zelliklerinden dolayi, s6zlesmenin kapsamina
giren isin baslangici ve bitirilmesi ayr1 hesap dénemine ait olmaktadir. Bu sdzlesmelere
ait muhasebe uygulamalarindaki asil konu, s6zlesme gergevesinde saglanan gelirler ve
maliyetlerin ingaat isinin yapildigi hesap donemlerine paylastirilmasidir. Standart,
sozlesmenin gelirin ve maliyetin kapsamli gelir tablosunda hangi durumlarda gelir ve
gider olarak belirtilecegi hususunda kavramsal ¢ercevede agiklanan muhasebelestirme
ilkelerinden meydana gelmektedir (TMSK yayinlari-3,2008:323).

Kiralama Islemleri: Standartta agiklanan temel amag; gerceklestirilen kiralama
isletmelerine ait kiracinin ve kiraya veren kisi ya da kurulusun uygulamasi gerekli
muhasebe politikalarini ve yapilacak sunumlar1 olugturmaktir (www.kgk.gov.tr,2018) .

Emeklilik Fayda Planlarinda Muhasebelestirme ve Raporlama: Bu standart;
emeklilik fayda planlarina iliskin finansal tablolarin hazirlandigi durumlarda, s6z konusu
finansal tablolara uygulanir (TMSK yayinlari-3,2008:519).

Tarimsal Faaliyetler: Standardin amaci; tarimsal faaliyetlerle ilgili olarak
muhasebelestirme ve raporlamanin 6zelliklerini belirlemektir. Bu standart net
gerceklesebilir deger ile canli varlik ve tarimsal {iriinlin degerlemesine iliskin 6zelliklerin
belirlenmesine onciiliik eder. Maliyet bedeli ile degerlenen canli varliklar ve tarimsal
tiriinler TMS 2, TMS16 ve TMS 36 numarali standartlar ¢ergevesinde degerlendirilirler
(Orten vd.,2012:581-637).

Sigorta Sozlesmeleri: Standardin temel amaci; sigorta sézlesmelerine iliskin

projesinin ikinci bolimiinii tamamlayincaya kadar, sigorta sozlesmesi diizenleyen
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herhangi bir isletmenin sigorta sozlesmelerine iliskin finansal raporlamasini
olusturmaktir (www.kgk.gov.tr,2018).

Maden Kaynaklarinin Arastirilmasi ve Degerlendirilmesi: A¢iklamis oldugumuz
bu standardinin amaci, maden kaynaklarmin arastirilmasi ve degerlendirilmesine ait

finansal raporlama esaslarmin belirlenmesidir (TMSK yayinlari-3,2008:185)

2.3.3. Islemlerin Raporlanmasina iligkin Standartlar

Islemlerin raporlanmasina iliskin muhasebe standartlar1 su sekildedir
(Pekdemir, 2008: 20):

Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde Degisiklikler ve Hatalar:
Standart; muhasebe politikalarinin segilmesinde ve degistirilmesinde kullanilan olgiitleri
kararlastirmak ve politikalarda ortaya cikan degisikliklerin, yapilan yanligliklarin
diizeltilmesi  i¢in  muhasebelestirme ve aciklama esaslarm1  olusturmaktir
(www.kgk.gov.tr,2018).

Bilango Tarihinden Sonraki Olaylar: Bu standardin amaci; bilango tarihinden
sonraki olaylardan finansal tablolarinda diizeltme gerektirenler ile bilangonun yayimi igin
onaylanma tarihi hakkinda finansal tablolarda agiklanmasi gereken bilgileri belirlemektir.
Bilango tarihinden sonraki olaylar, isletmenin siireklilik kavramini ortadan kaldirtyorsa,
standart, finansal tablolarin bu varsayima gore diizenlenmemesini gerektirir (Orten
vd.,2012:107).

Kiralama Islemleri: Standartta; olusturulan kiralama islemlerine ait olan
kiracinin ve kiraya veren kisi ya da kurulusun uygulamas: gerekli olan muhasebe
politikalarindan ve yapilan agiklamalardan olusturmaktadir (www.kgk.gov.tr,2018).

Devlet Tegviklerinin Muhasebelestirilmesi ve Devlet Yardimlarinin
Aciklanmasi: Devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesinde ve agiklanmasinda ve devlet
yardimlarinin  agiklanmasinda ilgili standart uygulanmaktadir (TMSK yaynlari-
3,2008:477).

Kur Degisim Etkileri: Giiniimiizde artik yabanci para ile yapilan islemler
tilkelerin ekonomik diizeylerine bagli olarak yerli parali islemlere oranla oldukg¢a fazladir.
Bu durumda ortaya ¢ikan temel muhasebe sorunu yerli para ile yabanci para arasindaki

degisim oram1 doviz kurunun siirekli olarak degismesinden kaynaklanan problemler
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olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorunlart diizenlemek i¢in belirli yasalarla
etkinlestirilerek bu standart yorumlanir ve uygulanir (Orten vd.,2012:342).

Borglanma Maliyetleri: Standart, bor¢lanma maliyetlerinin muhasebelestirilme
kurallarin1 sunmaktadir. Bir varligin elde edilmesi veya iiretilmesi ile direkt ilgili olan
borglanma maliyetleri, elde dilen bu varligin maliyetlerinin bir kismini olusturur. Bunun
disindaki borglanma maliyetleri gider olarak muhasebelestirilir (Orten vd.,2012:342).

Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama: Bu standart, yiiksek
enflasyonlu ekonomilerde bulunan isletmelerin, konsolide finansal tablolarmi da
kapsayacak sekilde, biitin finansal tablolarinda raporlanir. Bu o&zellige sahip
ekonomilerde, faaliyet sonucunun ve finansal durumlarin diizeltilmeden ulusal para
birimiyle raporlama yapilmasi yararli bir durum olmaz. Bu durumda paranin satin alma
giicii biiyiik ol¢iide diiser, baska tarihlerde olusan olaylarin veya diger islemlerin
fiyatlarinin karsilastirilmasi, ayn1 dénemi kapsayan hesaplarda bile farkli sonuglar ortaya
cikarabilir (www.kgk.gov.tr,2018).

Hisse Bagina Kazang: Bu standardin amaci; isletmelerin faaliyet sonuglariin
diger isletmelerle veya ayni isletmenin ge¢gmis donemleriyle karsilastirmast durumundaki
analizleri yapmaktir. Bu standart genel olarak adi hisse senetleri organize piyasalarda
islem goren veya halka acilmak iizere olan isletmeler igin diizenlenmistir (Orten
vd.,2012:342).

TFRS’lerin Ik Uygulamasi: Bu standart, uluslararasi finansal raporlama
standartlarim1 ilk kez kullanmaya baslayacak isletmeler i¢in, muhasebelestirme ve
raporlama durumlarinda ne c¢esit geg¢is hiikiimlerinin uygulanacagini, 06zellikle
karsilastirmal1 finansal tablo diizenlenebilmesi ic¢in acilis bilangosunun ne sekilde
diizenlenebilecegini belirlemek igin olusturulmustur. Ayrica, ilk kez TFRS uyumlu
finansal tablolar yaymlandigi i¢in nasil agiklamalar yapilacagini, ara donem finansal
tablolarinda uygulanacak yontemleri belirlemek i¢in olusturulmustur (Orten
vd.,2012:647).

Hisse Bazli Odemeler: Standardin amaci; hisse odakli ddeme islemlerini
saglayan bir isletmenin hazirladigi finansal raporlamaya ait Ozelliklerin ortaya
cikarilmasidir (Orten vd.,2012:647).

Isletme Birlesmeleri: Standardin amaci, raporlamay1 yapan isletmenin finansal

tablolarinda isletme birlesmesine ve birlesmeden dogan etkilere bagli olusan bilginin
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ihtiyaclara cevap verebilirligini, giivenilirligini ve karsilagtirilabilirligini saglamaktir. Bu
amaca ulasmak icin standartta ilke hiikiimler su sekilde ac¢iklanmistir
(www.kgk.gov.tr,2018 ):
e Isletmenin, varliklarinin, borglarmin ve diger paylarinm finansal tablolarinda
ne sekilde muhasebelestirilecegi ve dl¢iilecegi,
e isletme birlesmesinde elde edilen serefiyenin veya kazanci ne sekilde
muhasebelestirilecegi ve dlgiilecegi,
e Finansal tablo  kullanicilarmin  isletme  birlesmesinin  etkilerini

degerlendirebilmeleri i¢in hangi bilgileri agiklamas1 gerektigini belirlemek.

2.3.4. Finansal Aciklamaya iliskin Standartlar

Finansal agiklamaya iliskin muhasebe standartlar1 sunlardir ( Pekdemir, 2008:
20):

Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde Degisiklikler ve Hatalar:
Standardin temel amaci; muhasebe politikalarinin segilmesinde ve degistirilmesinde ilgili
degerlerin belirlenmesi ve muhasebe politikalarinda, tahminlerinde olusan durumlarin ve
hatalarin diizeltilmesini saglayarak muhasebelestirme ve agiklama esaslarini bir diizene
sokmaktir (www.kgk.gov.tr,2018 ).

Bilango Tarihinden Sonraki Olaylar: Bu standardin amaci; bilango tarihinden
sonraki olaylarda finansal tablolarda diizeltme gerektiren durumlar ve bilangonun yayimi
icin onaylanma tarihi ile bilango tarihinden sonraki olaylarla alakali finansal tablolarda
aciklanmasi gerekli olan bilgileri sunmaktir. Yani bilango tarihinden sonra gerceklesen
olaylarmn, islemlerin muhasebelestirilmesi ve dipnotlarda yapilacak agiklamalarin bu
standart hiikiimlerine gore yapilmasi gereklidir (Orten vd.,2012:107).

llgili Taraf Aciklamalari: Standardin genel amaci; isletmenin finansal
durumunun ayni zamanda faaliyet sonuglarinin, iliskili taraflarin mevcut durumun ile bu
taraflarla gerceklestirilen olaylar ve var olan bakiyelerden etkilenebilecegi inancina
dikkat ¢ekmek igin, isletmenin finansal tablolarinda gereken agiklamalari yapmasini
saglamaktir (TMSK yayinlari-3,2008:511).

Agiklama (TFRS 7) : Bu standardin amaci, finansal tablo kullanicilarinin agagida
anlatilan bilgileri degerlendirebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklar: verilerin isletme finansal

tablolarinda kamuoyuna duyurulmasini gergeklestirmektir:
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e Finansal araglarin isletmenin finansal durumu ve performansi igin sagladigi
Onem,

e isletmenin donem icinde ve dénem sonunda finansal araclardan dolay1 kars1
karsiya kaldigi risklerin niteligi ile isletmenin ilgili riskleri yonetebilmesi

(www.kgk.gov.tr,2018).

2.4. FINANSAL TABLOLARDA GERCEGE UYGUN SUNUM VE TAM
ACIKLAMA DiPNOTLARININ ONEMI

Finansal tablolar isletmelerin finansal durumunu, finansal performansini ve
nakit akislarini gergege uygun bir sekilde sunmak durumundadir. Gergege uygun sunus,
isletmelerin finansal tablo ve dipnotlarin1 kavramsal ¢ercevede belirtilen varlik, borg,
gelir ve gider tanimlarina ve muhasebelestirme dlgiitlerine uygun sunulmasini ifade eder.
Tiirkiye finansal raporlama standartlarinin gerektigi zaman ek agiklamalarla birlikte
uygulanmasi, ger¢ege uygun sunusu saglamis finansal tablolar ortaya ¢ikaracaktir
(www.kgk.gov.tr,2018).

Isletme, birgok kosulda, uygulanabilir Tiirkiye Finansal Raporlama
Standartlarina uyumlu olarak ger¢ege uygun sunus saglar. Bahsedilen gergege uygun
sunulus igin isletmenin uymakla yiikiimlii oldugu diger kosullar asagidaki gibidir (
www.kgk.gov.tr,2018):

e Muhasebe politikalarin1 da kapsayan bilgileri ihtiyaca uygun, giivenilir,

karsilastirilabilir ve anlasilabilir bilgi saglayacak bigimde sunmak,

e Tiirkiye finansal raporlama standartlarinda yer alan hiikiimlerle uyum, bilgi
kullanicilarinin  6zellikli islemler, diger olaylar ve kosullarin igletmenin
finansal durumu ve finansal performans: {izerindeki etkilerini anlama
konusunda yeterli olmuyorsa, ek agiklamalar yapmak.

Tam agiklama dipnotlart:

e Finansal tablolarin diizenlenmesinde kullanilan esasi ve kullanilan 6zel
muhasebe politikalariyla ilgili bilgileri sunar,

e Tiirkiye Finansal Muhasebe Standartlarinda agiklanan ancak finansal
tablolarin herhangi bir yerinde yer verilmeyen bilgileri agiklar,

e Finansal tablolarin herhangi bir yerinde yer verilmeyen ancak bunlarin

herhangi birinin anlagilmasi i¢in gerekli bilgiyi sunar.
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Isletmeler, dipnotlar;, miimkiin olabilecegi kadar, sistematik bir bi¢imde
sunmahdir. Isletme bu sunusu yaparken, finansal tablolarinin anlasilabilirligi ve
karsilastirilabilirligi tizerindeki etkilerini inceler. Hazirlanan finansal tablolardaki her

kalem, dipnotlarda verilen ilgili bilgiye atifta bulunmaktadir (www.kgk.gov.tr,2018).

2.5. URETIM ISLETMELERI iCiN TMS2 STOK, TMS16 MADDIi DURAN
VARLIK VE TMS18 HASILAT STANDARTLARI

Muhasebenin, finansal olaylardan elde edilen verilerin muhasebe kullanicilar
i¢in istenen durumu saglayabilmesi ve isletmenin yapmis oldugu faaliyetlere ait giivenilir
bilgi sunmasi gerekir. Bu nedenle muhasebe, bir birine benzeyen olaylar1 aynmi sekilde
ortaya koymali ve bu nedenle muhasebe verileri belirlenmis bir takim Standartlara gore
hazirlanarak, belirlenen sekilde olusturulan finansal tablo ve raporlari ilgili kullanicilara
sunmalidir. Sermaye piyasasinda, piyasasin bilgilendirilmesi ve sermayedarlarin piyasa
araclar1 hakkinda agik ve anlasilir bir sekilde bilgi verilmesi, nitelikli muhasebe
standartlarinin saglanmasi ve bu standartlarin amacina uygun bir sekilde uygulanmasi ile

olugsmaktadir (Akkaya,2015:5).

2.5.1.Uretim Isletmelerinde Stok Standardi TMS 2

TMS 2 Stok standardinin amaci, stoklarla ilgili olan muhasebe islemlerini
aciklamak ve sunmaktir. Muhasebede stoklarin muhasebelestirilmesinde karsimiza ¢ikan
ana unsur, stoklarin varliklar olarak muhasebelestirilmesinde, kullanilmasinda ve elden
cikarilmasinda ortaya ¢ikan gelirler ile katlanilacak maliyetin ortaya ¢ikarilmasidir. Stok
standardi, stoklarin maliyetlerinin, net gergeklesebilir degere uyumlastirabilmek ve ne
sekilde saptanacagini, gidere doniisecegini ortaya koyar. Bunun yaninda stok
maliyetlerinin ortaya ¢ikis1 ve icerigi ile stoklara uygulanacak degerleme yontemleri ile

ilgili de bilgi verir (www.kgk.gov.tr,2018).

2.5.1.1.TMS 2 Stok Standardinin Muhasebe Politikalarimin Ozeti

Muhasebe biliminde stoklart muhasebelestirmenin ana konusu, stoklarin varlik
olarak muhasebelestirilmesinde, kullanilmasinda ve elden ¢ikarilmasinda olusan gelirler
ile katlanilan maliyetlerin agiklanmasidir. Stoklarin, 6l¢timii maliyet bedelleri {izerinden

yapilir. Sektorde kullanilan uygulamalar kapsaminda, stoklarin net gergeklesebilir



46

degerlerinden olgiilen tarimsal ve madeni iriinler ile, gercege uygun degerinden satis
giderleri diisiilerek saptanan aracilarin elinde bulunan stoklar, séz konusu durumun
disinda kalmaktadir. Bu tiir stoklarin degerinde olusan degisimler, degisimin ortaya
ciktig1 donemde kar veya zarara aktarilir ( www.kgk.gov.tr,2018).

Stoklarin maliyeti; satin alma, liretim veya donistiirme maliyetlerini kapsar.
Maliyet, normalin {izerinde eksilen, iretim maliyeti niteligini tasimayan genel yonetim
giderlerini ve satis giderlerini kapsamaz. Maliyet; gergek parti maliyeti, ilk giren ilk ¢ikar
veya agirhkli ortalama maliyet gibi maliyet yontemleri kullanilarak, yerine
kullanilamayan ya da belirli bir proje i¢in ayrilmamis her stok kalemine dagitilir (
www.kgk.gov.tr,2018).

Stoklarin maliyet degeri, net gerceklesebilir degerinden biiyiikse, net
gerceklesebilir degere diisiiriiliir. Net gerceklesebilir deger, tahmin edilen satis fiyatindan,
tahmin edilen tamamlanma maliyetleri ve satis1 ger¢eklestirmek igin gereken tahmini
satig giderleri toplaminin diisiilmesi sonucunda ortaya ¢ikan tutardir. Defter degerinin net
gerceklesebilir degere diisiiriilmesi; stoklarin zarar gérmesi, bir kisminin veya tamaminin
kullanilamayacak duruma gelmesi, satis fiyatinin diismesi ya da {iriiniin tamamlanma ve
satisa hazir duruma getirilme maliyetlerinin artmasi gibi durumlarda gerekli olmaktadir.
(Oztiirk,2011: 71).

2.5.1.2 TMS 2 Stok Standardina iliskin Muhasebe Politikalarinin Degerlendirilmesi

Stok standardina ait degerlendirmeler asagida ki muhasebe politikalar
kapsaminda yapilmaktadir (Oztiirk,2011: 72).

Stoklarin ilk Muhasebelestirmesine Iliskin Degerlendirme: Standartta stoklarin
ilk muhasebelestirilmesinde ortaya ¢ikan maliyetin tutari; satin alma maliyetini,
doniistiirme maliyetini ve stoklarin olmasi gereken duruma getirilmesi icin yiiklenilen
diger maliyetleri olusturmaktadir. Bu durumda isletmelerin; finansal tablo dipnotlarinda
stoklarm maliyetlerinin ortaya konmasina ait agiklamalar yaparken elde etme maliyeti
anlamini kullanmalar1 gerekmektedir (Uyar, 2009: 133).

Stoklarin Dénem Sonundaki Degerlemelerine iliskin Degerlendirme: Stoklar,
maliyet ve net gerceklesebilir degerin diisiik olani ile degerlenirler. Net gerceklesebilir
degerin, maliyet degerinin altina diismesi durumunda stoklarin deger distikligi

karsiliklart gider olarak kaydedilir. Bu durum gelir tablosunda ve dipnotlarda
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aciklanmalidir. Karsilik giderleri ise, gelir tablosunun fonksiyon esasmna gore
diizenlenmesi durumunda, satislarin  maliyeti veya faaliyet giderleri arasinda
raporlanmalidir. Gelir tablosunun dipnotlar boliimiinde ise, stok deger diisiikliigii karsilik
giderlerinin agiklanmasi yapilmalidir. Isletme karsilik giderlerinin &nemli oldugu
sonucuna ulasirsa, gelir tablosunda ayri bir baslik halinde de raporlama olusturabilir
(Orten vd., 2012: 55).

Stok Maliyetlerini Hesaplama Y dntemlerine Iliskin Degerlendirme: Bu durumda
Tiirkiye finansal raporlama standartlari ¢er¢evesinde gegerli olan FIFO, agirlikli ortalama
maliyet, gercek parti maliyeti, standart maliyet yontemi ve perakende maliyet
yontemlerinin kullanimina yonelik degerlendirmeler yapilmstir. Isletme ayni 6zellikleri
tastyan Ve ayni kullanim durumuna ait olan biitiin stoklar i¢in benzer maliyet hesaplama
yontemlerini uygular (Oztiirk,2011: 77).

Stok Deger Diisiikliigiine Iliskin Degerlendirme: Stoklarin maliyeti; stoklarin
zarar gormesi, bir kisminin veya tamaminin kullanilamayacak duruma gelmesi ya da satis
fiyatlarinin diismesi gibi ortaya ¢ikan durumlarda geri donistiiriilemeyebilir ve stoklarin
maliyeti geri kazanilabilir tutardan daha biiyiik ¢ikabilir. Stoklarin maliyeti, tahmin edilen
tamamlanma maliyeti veya tahmin edilen satig maliyetinin yiikselmesi durumunda da geri
kazanilamayabilir. Stoklar finansal tablolarda, kullanilmalarindan veya satiglarindan
meydana gelen tutardan daha ¢ok bir bedelle olusturulamaz. Maliyetlerin kullanimi veya
satis sonucunda saglanacak tutardan biyiik oldugunda, stoklarda deger diisiikligii
karsiligi ayrilmak zorundadir. Stok maliyetlerinin net gergeklesebilir degere
indirgenmesi, stoklarin maliyet veya net gerceklesebilir degerden diisiik olan degerleme
kuraliyla uyumluluk gosterir (www.kgk.gov.tr,2018).

Stoklarda Deger Diisiikliigiiniin Muhasebelestirilmesine iliskin Degerlendirme:
Net gerceklesebilir degerin, maliyet degerinin altina diismesi durumunda stoklarin deger
diigiikligii karsiliklar gider olarak kaydedilir. Bu durum, gelir tablosunda ve dipnotlarda
aciklanmahdir. Karsilik giderleri ise, gelir tablosunun fonksiyon esasina gore
diizenlenmesi durumunda, satiglarin  maliyeti veya faaliyet giderleri arasinda
raporlanmalidir. Gelir tablosunun dipnotlar boliimiinde ise, stok deger diisiikliigii karsilik
giderlerinin agiklanmasi yapilmaldir. Isletme karsilik giderlerinin 6nemli oldugu
sonucuna ulagirsa, gelir tablosunda ayr1 bir baslik halinde de raporlama olusturabilir

(Orten vd., 2012: 55).
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2.5.2. Uretim Isletmelerinde Maddi Duran Varhik Standardi1 TMS 16

Maddi Duran Varliklar; mal veya hizmetin {iretilmesi veya sunumunda
kullanilmak iizere elde tutulan ancak bir hesap doneminden ¢ok kullanimi hedeflenen,
varlik kalemidir. Bu tanimdan da anlasilacag: {lizere bir fiziki varligin MDYV olarak
nitelendirilebilmesi i¢in su sartlar1 tasimasi gereklidir (Cakir,2016:4) :

e Mal veya hizmetin iiretimi ve sunumunda kullanilmalidir,

e Bir hesap doneminden ¢ok kullaniminin hedeflenmesi gerekmektedir.

Standardin amaci, finansal tablo kullanicilarinin igletmelerin maddi duran
varliklara olan yatirimini ve bu yatirimlarda ortaya ¢ikan farkliliklar1 anlayabilmelerini
saglayan maddi duran varliklara ait muhasebe islemlerini olusturmaktir. Maddi duran
varliklarin muhasebelestirilmesindeki ana hususlar; varliklarin muhasebelestirilmesi,
defter degerlerinin agiklanmasi ve bu konularla ilgili olarak finansal tablolara yansitilmasi
gereken amortisman tutarlar1 ile deger diistikliigi zararindan olusmaktadir (TMSK
yayinlar1-3,2008:371).

Maddi Duran Varliklar ile ilgili olarak Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda
gerekli diizenlemeler yapilmistir. Bu standartta, hangi varliklarn MDV olarak
adlandirilacaklart bunlarla ilgili tanimlamalar ve uygulama esaslart belirlenmistir. Bu
standartta yapilan MDV tanimi ile vergi usul kanunu’nda (V.U.K) yapilan tanimlamalar
ortak ozellikler tagimaktadir. Standartta, MDV olarak nitelendirilen varliklar ile ilgili
olarak parasal bir tutar olusturulmamistir. Ancak V.U.K ’nda bir varligin diger sartlart
tagimakla birlikte belli bir tutarin tizerinde bir degere sahip olmasi esast kabul gormiistiir

(Cakir,2016:4).

2.5.2.1. Uretim Isletmelerinde TMS 16 Maddi Duran Varhk Standardinin

Muhasebe Politikalarimin Ozeti

Maddi duran varliklar, mal ve hizmetin iiretiminde veya diger amaglarla
kullanilmak igin, bir hesap donemden fazla elde tutulan varliklardan olusmaktadir. Bu
varliklar, bagkalarina kiraya verilmis olanlar da dahil olmak iizere yatirim amacl olarak
edinilen gayrimenkulleri olusturmaz. Yatirim amagli gayrimenkuller, Yatirim amach
gayrimenkuller standardi konusu igerisinde yer alir. Maddi duran varliklar, maddi duran

varlik kalemlerinin kullanilabilir hale getirilmesi amaciyla tstlenilen harcamalarin
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tiimiinii  kapsayacak sekilde maliyet bedeli ile kayitlara gecer(Orten ve
Karapinar,2007;275).

Maddi duran varligin bir unsurunun yenilenmesi gerektiginde, yeni edinilen
kiymet varlik olarak muhasebelestirilir. Maddi duran varlik ilk muhasebelestirmenin
sonrasinda, maliyetlerinden birikmis amortisman ¢ikarildiktan sonraki degerinden ya da
gercege uygun degerinden Ol¢iilebilir. Yeniden degerleme yontemi benimsendigi zaman,
maddi duran varliklar kaleminde bulunan tiim varliklar yeniden degerlenmeli ve ortaya
¢ikan degerler devamli giincellestirilmelidir. Yeniden degerleme deger artislari ise diger
kapsamli gelirde muhasebelestirilmeli ve direkt 6z kaynaklarda yeniden degerleme deger

artis1 bashiginda birlestirilmesi yapilmalidir (Oztiirk,2011:140).

2.5.2.2. Maddi Duran Varhk Standardina Iliskin Muhasebe Politikalarinmn

Degerlendirilmesi

Maddi duran varliklarin elde edilmesinde, elde edilme maliyeti ya da isletmenin
tiretim maliyeti hesaba alinir. Standarda gore amortismana ait deger hesaplanirken ise,
varhigin hurda degerinin maliyetten diisiilmesi esas alinir. Maddi duran varliklar elden
cikarildiginda ise kullanimindan gelecekte ekonomik fayda beklenmediginde bilangodan
cikist yapilir (Orten vd., 2012:215)

Yapilan arastirmalarda maddi duran varliklara ait olarak bir birini takip eden
donemlerde uygulamaya konulan muhasebe politikalart  ilkeler bazinda
degerlendirildiginde; genel olarak hemen hemen biitiin iilkelerde muhasebe politikasina
ulagilan isletmelerin tiimiiniin maliyet yontemini uyguladigi karsimiza ¢ikmustir. Biitiin
maddi duran varliklarini yeniden degerlemeye tabi tutan bir isletmeyle karsilasilmamustir.
Ancak maddi duran varliklarinin bir kismimni maliyet yontemine goére bir kismini ise
yeniden degerleme yontemine gore degerleyen isletmeler karsimiza g¢ikmaktadir
(Oztiirk,2011:155).

Maddi duran varliklar standard: ile ilgili olarak dipnot bdliimiinde uygulanan
muhasebe politikalar1 boliimiinde asagidaki bilgiler yer alir (Orten vd., 2012. 216).

e Maddi duran varliklarin degerlenmesinde kullanilan yontem,

¢ Bu varliklarin degerlenmesinde kullanilan amortisman hesaplama yontemi,

e Kullanim Omiirleri ve varliklarin amortisman oranlari,

e Tamir bakim gibi giderler i¢in nasil bir sistem uygulandigi.
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2.5.3.Uretim Isletmelerinde TMS 18 Hasilat Standard:

Standart genel olarak, isletmelerin olagan faaliyetleri sonucu elde ettikleri
gelirlerin ve karlarin muhasebelestirilmesine dair yontemleri agiklamaktadir. Standardin
temeli standardin kapsaminda olan islem ve olaylar sonucunda dogan gelirlerin
taninmasi, tutarlarinin 6lgiilebilmesine iliskin kurallari ve ilkeleri agiklamaktir( Sarioglu,

2007:40).

2.5.3.1. TMS 18 Hasilat Standardinin Muhasebe Politikalarinin Ozeti

Bu standart; mal satisi, hizmet sunumu ve isletme varliklarinin baska kisi ve
kuruluslar tarafindan kullanilmasindan dogan faiz, isim hakki ve kar paylarindan ortaya
¢ikan hasilatin muhasebelestirilmesini olusturmaktadir (Kurt vd., 2009:489).

Hasilat, isletmelerde gelecekte ekonomik yararin isletmeye girmesinin s6z
konusu oldugu ve bu faydalarin giivenilir bir bigimde tespit edildigi durumlarda
muhasebelestirilir. Mamullerin satisindan dogan hasilat; mamullerin sahipligi ile ilgili
risk ve kazancin aliciya birakildigi ve isletmenin satilan mamuller {izerinde 6nemli bir
kontroliiniin veya aitligin genel olarak gerektirdigi sekilde bir yonetim etkinliginin
bulunmadig1 zamanlarda, muhasebelestirilir (Oztiirk,2011:166).

Hizmet sunumlarinda ise hasilat, hizmet sunulduk¢a muhasebelestirilir. S6z
konusu olan yontem, tamamlanma yiizdesi yontemi olarak tanimlanir. Ayn1 zamanda,
hizmet sunumuna ait olaylarin sonuglarmin giivenilir sekilde tahmin edilemedigi
durumlarda, hasilat, yalnizca finansal tablolara yansitilmig giderlerin geri kazanilabilir
tutarinda muhasebelestirilir( Kurt vd., 2009:489).

Faiz ise, zamanla orantili olacak sekilde ve etkili faiz yontemi kapsaminda
muhasebelestirilir. Isim haklari, ilgili sozlesmenin temel durumu gz oniinde tutularak
muhasebelestirilir. Temettiiler, hissedarlarin 6demeleri tahsil etme haklar1 olustugunda

muhasebelestirilir (Oztiirk,2011:166).

25.3.2. TMS 18 Hasillat Standardina Iliskin Muhasebe Politikalarinin

Degerlendirilmesi

Hasilat, alinan veya alinacak olan bedelin ger¢ege uygun degeri ile olgiiliir. Bir
isletmede ortaya ¢ikan hasilat tutari, genellikle isletme ile mamuliin alicis1 yani kullanicisi
isl d ya ¢ikan hasil genellikle isl 1 liin al yani kull

arasinda yapilan anlagsma ile saglanir. Hasilat, isletmenin uyguladigi ticari iskontolar ve
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fiyat indirimleri de dikkate alinarak, alinan veya alinacak olan bedelin gergege uygun
degeri ile Olgiiliir.

Hasilat standardinin kapsamini sunlar olusturmaktadir (Orten vd., 2012:267)

Mal Satislarinda Hasilatin Dogusu; mal kavrami, isletme tarafindan iiretilen,
satilmak lizere alinan mamul ve mallar ile satilmak amaciyla elde bulundurulan arsa, arazi
ve diger gayrimenkulleri olusturmaktadir (Orten,2007:272).

Hizmet Satislarinda Hasilatin Dogusu; hizmet satiglarinda hasilatin 6l¢timii mal
satisindan daha ¢ok olmaktadir. Bu durumun nedeni hizmet {iretiminin birden fazla
doneme yayilmasi ve bir takvim donemi igerisinde kismi olarak tamamlanmis olmasidir.
Hizmet sozlesmesi ile hizmetin sunumunun ayni déneme denk gelmesi durumunda
hasilatin tespitinde sorun bulunmamaktadir (Orten ve Karapinar,2007:276).

Faiz, Isim Hakki ve Temettiilere iliskin Hasilatin Dogusu; faiz, isim hakki ve
temettiilerde TMS 18 Hasilat standardinin kapsamina girmektedir. Bu konuda iilkemizde
yapilan muhasebe uygulamalari ile standartlar arasinda 6nemli bir fark yoktur. Muhasebe
genel tebligine gore kayitlar nasil yapiliyor ise standart da benzer islemlerin
uygulanmasini 6nermektedir. Bu ii¢ kalem arasindaki en biiyiik farklilik faiz islemlerinde
ortaya ¢cikmaktadir. Ulkemizde genelde basit faiz hesaplamalari kullanilirken standartta
bilesik faiz uygulamas1 zorunlu hale getirilmistir (Orten ve Karapinar,2007:276).

Satis Hasilatinin Siipheli Hale Gelmesi; satis hasilatinin tahsilinin siipheli hale
gelmesi durumunda standart ile tekdiizen muhasebe sistemi uygulamalari uyumludur.
Kayitlara alinmis hasilatin tahsil edilmemesi durumunda hasilat tutarinin diizeltilmesi

yerine gider olarak finansal tablolara yansitilmasi gerekmektedir (Kalmig,2010:130).

2.6. TMS 2 STOK, TMS 16 MADDi DURAN VARLIK TMS 18 HASILAT
STANDARTLARI iCIN FINANSAL ACIKLAMALAR

Stok standardi, Maddi duran varlik standard:1 ve Hasilat standartlari i¢in finansal
aciklamalar, bu standartlarin uygulanma sekilleri ve sunumlarina gore asagidaki sekilde

basliklar halinde agiklanmustir.
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2.6.1. TMS 2 Stok Standardi I¢in Finansal Aciklamalar

Tablo 2.1: Stoklar Sunum Agiklama Gereklikleri

TMS 2

STOKLAR

Aciklama Gereklilikleri

“Standartta yer alan hususlar: Bir varlik olarak muhasebelestirilen stoklarin
maliyetlerinin, net gerceklesebilir degere indirgemesini de igerip, gidere
nasil doniisecegi ve stok maliyetlerinin ortaya c¢ikist ile igerigi ve
uygulanacak degerleme yontemlerinden olusur.”.

“Stoklar standardinin 6lgme gereklilikleri asagidaki stoklarda 6l¢iim igin
kullanilmaz”:

* Cesitli sektorlerde uygulamalarin en iyi olan1 boyutunda net
gergeklesebilir degeri ile 6lgiilmiis olmalar1 diisiiniilerek, orman ile tarim
driinleri, hasat doneminden sonra tarimsal {riin, mineral ve mineral
urtinleri tretenlerin elinde bulunan stoklar;

*Gergege uygun degerlerinden satig giderlerini diiserek stoklarin1 meydana
getiren aracilarin elinde bulunan stoklar.

Dipnotlarda ag¢iklananlar

TMS 2/36/a

Stoklarin degerlemesindeki muhasebe politikalari ile maliyetin
hesaplanmasi ile ilgili yontemler;

b. Stoklarla ilgili toplam kayitli olan deger;

c. Isletmeye uygun olarak siniflandirilan stoklarin kayith degeri;

d. Mali tablolarda bulunan stoklarin gergege uygun degerlerinden satisla
ilgili igletmenin tstlendigi maliyetler diiiildiikten sonraki degerden takip
edilen tutar;

e. Stoklarin donem igerisinde gider olarak kayit altina alinan tutari;

f. Stoklarin donem igerisinde gider olarak kayit altina alinarak kayittan
¢ikarilan tutart;

g. Stoklarin dénem igerisinde gider olarak kayit altina alinanlardan
kayittan indirilen kisimlarmin silinmesi;

h. Stoklarin gider olarak kayit altina alinanlarin kayittan indirilen
pargalarmin silinmesine sebep teskil eden durumlar ya da kosullar

I. Stoklarm ytikiimliiliikler le ilgili teminat olarak gosterilen pargalarinin
kayit altina alinan tutari.

Aciklamalar:

TMS 2/37

1. Stoklarin degisik siniflandirmaya sokulan kayit altina alinan degerleri
ve bu varliklarda meydana gelen degisimlerin durumu ile ilgili bilgi,
finansal tabloyu kullanacak olanlar i¢in faydalidir. Stoklarla ilgili genel
olarak yapilan siiflandirma; ticari mal, ilk madde ve malzeme, yar1
mamuller ve mamuller olarak yapilir.

Kaynak: (www.denetimnet.net 20.04.2018).
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2.6.2. TMS 16 Maddi Duran Varhk Standardi i¢in Finansal Aciklamalar

Tablo 2.2: Maddi Duran Varliklar Sunum Agiklama Gereklilikleri

TMS 16 MADDI DURAN VARLIKLAR
Aciklama Gereklilikleri
Kontrol listesi ile ilgili burada belirtilen maddi duran varliklarla baglantil
muhasebe olaylarini bir diizen haline getirmektir. Maddi duran varliklarin
muhasebelestirilmesi  ile ilgili ana hususlar, varliklarla ilgili
muhasebelestirmeler, defter degerlerinin ortaya cikarilmast ile finansal
tablolara aktarilmasi gereken asinma payi tutarlari ve bunlarin degerleri ilgili
diisiikliikten dogan zararlardir.

Genel agiklamalar
Finansal tablolarda maddi duran varliklar i¢in su agiklamalar yer alir::
TMS 16/73/a briit defter degerinin hesaplanmasina iligkin 6l¢iim esaslar;
b. kullanilan aginma pay1 yontemleri;
c. faydali 6miirler veya kullanilan aginma pay1 oranlari;
d. donem bas1 ve sonundaki briit defter degeri ile birikmis asinma payi tutari
(birikmis deger dusiikliigii zararlariyla birlikte);
defter degerinin donem bag1 ve sonundaki:
1. girisleri;

TMS 16/73/e 2. TFRS 5 Satis amaglh kullanilan duran varliklar ve durdurulan faaliyetler
kapsaminda satig amacgl kullanilan varlik olarak siniflandirilan veya satig
amagli kullanilan varlik olarak ¢ikis yapilacak bir gruba devredilenler ve
diger satislari;
3. isletme birlesmeleri yoluyla elde edilen;
4. TMS 16’da yer alan 31, 39 ve 40. kapsaminda olusan Yyeniden
degerlemelerden ortaya c¢ikan artig ve azaliglar ile TMS 36 varliklarda deger
distikligi standardi kapsaminda, 6z kaynaklarda muhasebelestirilen veya
silinen deger diisiikliigl zararlari;
5. TMS 36 kapsaminda gelir tablosunda degerlendirilen deger diisiikliigii
zararlari;
6. TMS 36 kapsaminda gelir tablosunda degerlendirilen iptal edilmis deger
diisiikliigii zararlar
7. yipranma payt,
8.lilke disinda bulunan sirketin, rapor yapan sirketin finansal tablolarinda
gecerli olan para birimine doniistiriilmesi de dahil, finansal tablolarin
kullanilan para biriminden finansal tablolarda gegerli para birimine
donistiiriilmesinden ortaya ¢ikan net kur farklari; ve
9. diger degisiklikleri’’.

TMS 16/74/a Finansal tablolarda yukarida sayilanlar disinda:

a.borglar igin teminatlar niteliginde belirtilen maddi duran varliklar ve maddi
duran varliklar Gstlindeki rehinler, ipotekler ve tutarlari;

b.maddi duran varligin yapilmasi asamasinda yiiklenilen ve defter degerine
eklenen giderlerin toplamu;

¢. maddi duran varligin kazanilmasi i¢in yapilmis olan sézlesmeye eklenmis
taahhiitler ve

d. kapsamli gelir tablosu {izerinde rapor edilmemis ise, degerinde azalma
olan, kaybolan veya satilan maddi duran varliklar i¢in tgiincii kisilerin
tazmin ettigi ve gelir tablosuyla degerlendirilen tutarlar
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Tablo 2.2: (devam) Maddi Duran Varliklar Sunum Agiklama Gereklilikleri

TMS 16/76

TMS 8 Muhasebe politikalari, muhasebe tahminlerinde degisiklikler ve
hatalar kapsaminda sirket, maddi duran varligi ile ilgili iginde bulundugu
doneme etki eden ya da sonraki donemlere etki eden muhasebe tahminindeki
degisikliklerin 6zelligi ve etki durumlarini ilgililere agiklamalidirlar.

Yeniden degerleme tutar iistiinden gosterilenler

Yeniden degerlemeye tabi tutulan maddi duran varliklarin agiklamasi
gereken hususlar sunlardir:

TMS 16/77/a

a. varligin ylirtirliik tarihi,

b. bagimsiz olan bilirkisinin yapip, yapmadigi,

c.varliga ait kalemlerinin gergege uygun olan degerlerinin tahmini degerlerin
hesaplanmasinda uygulanacak yontem ile 6nemli varsayimlari,

d. ilgili olan kalemlerinin gergege uygun olan degerlerinin; direkt aktif
piyasalarda veya muvazaasiz olarak gerceklesebilen piyasadaki islemlerde
ortaya cikan tutarlar baz alinarak aciklanmasi ya da diger degerleme
yontemleri kullanilarak ortaya ¢ikan agiklamalar,

e.maliyet modelini kullanmis ise bu kapsamda muhasebelestirilen defter
degeri ve

f. varhigin degerindeki artisin i¢inde bulundugu dénemde degisimini ve
bakiyesinin ortaklarina dagitilabilmesi ile ilgili kisitlamalar.

TMS 16/42

“Yeniden degerlemeden olusan, varsa, gelir vergisinin etkisi TMS 12 gelir
vergisi standardina gore muhasebelestirilmesi ve agiklamasi yapilir.”

Varliklarin Degerindeki diisiikliik

TMS 16/78

“TMS 36 varliklarda deger diistikliigli standardinin,

73/e paragrafinda ve bu paragrafta (iv)-(vi) alt maddelerinin agiklamasi
gerekli bilgilerine ilaveten, sirketler, degerinde diisiikliik olan maddi duran
varliklarla hakkinda varlik bilgilerini a¢iklamalidirlar”.

Bilango disinda birakilmasindan olusan kazanglar ve kayiplarinin sunulusu

TMS 16/68

Maddi duran varliklarin bilango disinda birakilmasi ile dogmus olan
kazanglar1 ve kayiplari, ilgili olan kalemi bilango dis1 birakildiginda gelir
tablosu ile iligki kurulur.

TMS 16/68

Maddi duran varliklarin bilango dis1 birakilmasi ile ortaya g¢ikan kazang
hasilat kapsamina girmez.

Varliklarin tesvik edilmis ek agiklamalari

Sirketlerin asagida sunulan agiklamalarin1 mali tablolarda gostermeleri
istenir, sayet gosterme zorunlulugu yoktur:

TMS 16/79/a

a. gecici nedenlerle atil durumlarda gosterilen maddi duran varliklarin defter
degerleri,

b. hala kullanilan tamaminin itfasi olusmus durumda olan maddi duran
varliklarin briit defterinin degeri,

c.aktif kullanimindan diisiilen ve TFRS 5 satis amagh isletmede birakilan
duran varliklarin ve durdurulan faaliyetlerin kapsaminda satmak igin
isletmede tutulan varlik gibi smiflandirilmayan maddi duran varliklar
defterinin degerleri ve

d.sirketlerin maliyet metodunu kullanildiginda, defterlerinin degerinden
onemli sekilde farklilik gostermesi halinde, maddi duran varliklarin gergege
uygun degerleri..

Kaynak: (www.denetimnet.net 20.04.2018).
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2.6.3. TMS 18 Hasilat Standard i¢cin Finansal A¢iklamalar

Tablo 2.3: Hasilat Sunum Agiklama Gereklilikleri

TMS 18 HASILAT
Agiklama Gereklilikleri

TMS 18.35/a “Sirket su hususlari agiklamak durumundadir:
a.hizmetleri sunmaya ait olaylarin tamamlanabilme diizeylerinin ortaya
konmasi amaciyla kullamilacak  yontemleri, isletme hasilatimin
muhasebelestirilmesinde kullanilan muhasebe politikalarini”;

b.“1) mal satiglarin,

ii) hizmet sunumlarini,

iii) faiz gelirini;

iv) isim haklarini;

v) temettiilerini,”

“c. hasilatin kapsaminda sayilan mallar ve hizmetler takasi ile olusan
hasilatin tutarlar1”.

TMS 18/36 “Sirketler sarta baglanmis borglarinin ve sarta baglanmis varliklarinin TMS
37 karsiliklari, sarta bagh yilikiimlilikleri ve sarta baglanmis varliklar
standardinin kurallarina uygun agiklamalidirlar”.

TMS 18/36 Aciklama: Sarta baglanmig borglari veya sarta baglanmig varliklari; garanti
maliyetlerini, odemenin taleplerini, cezalari ve olabilecek zararlari
nedenleriyle olusabilir.

Kaynak: (www.denetimnet.net 20.04.2018).




UCUNCU BOLUM

TMS 2 STOKLAR, TMS 16 MADDI DURAN VARLIKLAR VE TMS 18
HASILAT STANDARTLARININ ACIKLAMA GEREKLILIKLERINE ILiSKIN
UYUM DUZEYLERININ BORSA iSTANBUL’DA iSLEM GOREN
SIRKETLERDE iINCELENMESI
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3.1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Gelisen teknoloji ve kiiresellesme olgusu ile birlikte Diinya’da ve Tiirkiye’de
Muhasebe alaninda standartlasmaya gidilmistir. Diinyada 2002 yilinda Avrupa Birligi
tarafindan, halka agik tiim isletmelerin 2005 yil1 finansal tablolarinda uluslararasi finansal
raporlama standartlarina bagli kalmalarimi zorunlu kilan bir muhasebe sisteminin
onaylanmasi sonucunda, biitiin diinyada ozellikle de Avrupa’da yeni bir doneme
girilmistir. Bu degisiklik, Tiirkiye’yi de etkilemistir. Avrupa Birligi’ne uyum ¢aligsmalari
icinde olan Tirkiye’deki diizenleyici kuruluslar uluslararasi finansal raporlama
standartlarina uyum caligmalarina baslamiglardir. Son olarak yeni Tiirk ticaret kanunun
yirirlige girmesi ile birlikte uluslararasi finansal raporlama standartlari muhasebe
alania girmistir. Bu dogal dongiiniin sonucu UMS ve UFRS °‘ler den cevrilerek adapte
edilen TMS ve TFRS’lerin hazirlanip kabul edilmesi ile Tiirkiye de faaliyet gosteren
halka acik igletmelerde bu standartlara uyma zorunlulugu getirilmistir (Tolga,2014:180)

Diinya ekonomisinde yasanan yogun iligkiler finansal tablolar da benzer 6lgiitler
kullanmay1 zorunlu kilmistir. Cilinkii isletmeler birgok farkli iilke de yatirim yapmakta ve
o iilkelerde gecerli diizenlemeler g¢ercevesinde faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Farkl
tilkelerde yapilan faaliyetlerin konsolide edilmesinde diizenlenen finansal tablolarin ayni
Ozellikleri tasimasi zorunludur. Bu tablolarin diizenlenmesinde ve degerlendirilmesinde
ortak sonuglara ulasabilmek i¢in standartlara uygun finansal tablolar diizenlenmesi
gerekmektedir.

Calismamizda, UMS ve UFRS’lerden adapte edilen TMS ve TFRS’lerin kabul
edilmesi ile Tirkiye’de faaliyet gosteren isletmelerin faaliyet raporlari ve finansal
tablolarinda agiklanan bilgi diizeyinin UMS ve UFRS’lerden etkilenip etkilenmedigi
konusunda incelemeler yapilmistir. TMS2- Stoklar,TMS16-Maddi Duran Varliklar ve
TMS18-Hasilat standartlarinin = Tiirkiye’deki mevcut isletmelerce acgiklanan bilgi
diizeyine etkisi incelenerek bazi sonuglara ulasilmistir.

Calismamizin amaci, Borsa Istanbul’da islem goren iiretim isletmelerinin
Tiirkiye muhasebe standartlarina uyum diizeylerinin arastirilmasi1 ve dipnot agiklama
gerekliliklerinin isletmelerin aktif biiyiikliigii, denetci tiird, isletmenin ortak yapist ve
icinde bulundugu sektér ve bir kurumsallasma gdstergesi olarak isletme yasi ile

aralarindaki iliskilerin incelenmesidir.
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Calismamizda, Tiirkiye’de BIST 100 endeksinde yer alan 8 farkli sektorden
secilmis 36 adet tiretim isletmesinin, stoklar, maddi duran varlik ve hasilat standartlarinin
dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyleri incelenmistir. Isletmelerin, aktif
biiyiikliigii, yasi, denetgi tiirii, ortak yapisi ve i¢inde bulundugu sektor ile dipnot agiklama
gereklilikleri uyumluluk diizeyleri arasindaki iligkilerin incelenmesi ve analiz edilmesi
ileride yapilacak olan galigmalar agisindan 6nemlidir. Calismada, iretim isletmelerini
segmekteki amacim, iiretim isletmelerinin faaliyet raporlarinin stok, hasilat ve maddi
duran varliklar standartlarina daha uygun olmasidir.

Borsa Istanbul’da islem goren isletmelerin TMS ve TFRSlere uyma
zorunlugunun getirilmesinde isletmelerin  kendilerini  gelistirmeleri, uluslararasi
pazarlarda rekabet edebilir duruma gelmeleri ve orgiitlenmis piyasa mekanizmalarina
dahil olarak seffaf ve giivenilir ortamda faaliyetlerini siirdiirmeleri 6nemlidir. Bu durum,
hem isletmelerin kurumsal kimlikleri agisindan hem de bilgi kullanicilarinin giivenilir bir
bilgi havuzundan yararlanmalari agisindan ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Bu da,
arastirmanin 6nemini gostermektedir (Tolga,2014:181)

Sonu¢ olarak, isletmeler, Tiirkiye muhasebe ve finansal raporlama
standartlarinda dipnot uyum diizeylerinin tam olarak agiklandiginda, finansal tablo
kullanicilarina daha seffaf, acik, anlasilir ve hesap verilebilirlik ¢ercevesinde niyet ve
miisteri tabanli raporlama gergeklesmis olur. Bu durum, yeni bir olusum olan
standartlarin zamanla 6ziimsenerek, tiim isletmeler de tam uyumun saglanmasini ortaya

cikaracaktir.

3.2. ARASTIRMANIN KAPSAM VE SINIRLILIKLARI

Arastirmanin kapsami, Tiirkiye’de Borsa Istanbul BIST 100 endeksinde yer
alan, 8 farkli “dokuma giyim esyasi ve deri sanayi, orman iriinleri ve mobilya, kagit ve
kagt iirtinleri, kimya petrol kauguk ve plastik tiriinler, tag ve topraga dayali iiriinler, metal
ana sanayi, metal esya makine ve gere¢ ve diger imalat sanayi” sektorden olusmaktadir.
Endekste yer alan 52 iiretim isletmesi igerisinden sirketlerin faaliyet raporlarini
inceleyerek arastirmig oldugumuz standartlara en uygun olan 36 adet iiretim igletmesinin,
arastirmanin giivenilirligi ve analizin dogrulugu ¢ergevesinde elde edilen bilgilerin bilgi
kullanicilarina aktarilmasi bakimindan degerlendirilmesi arastirma kapsaminin sinirini

olusturmaktadir.
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Borsa Istanbul biinyesinde bulunan iiretim isletmelerinin 2016 yilina ait finansal
tablolarin1 veri alarak Tiirkiye muhasebe standartlarindan TMS 2, TMS16, TMS18
standartlarinin dipnot agiklama gerekliliklerine olan uyum diizeyleri incelenmistir.
Yapmis oldugumuz degerlendirme sonucunda dipnot uyum diizeylerinin isletmelerin
aktif biiyiikliigii, denetei tiirii, ortak yapisi, igcinde bulundugu sektdr ve kurumsallasmanin

bir gostergesi olarak isletme yasi ile olan iligkileri arastirilmistir.

3.3. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Arastirmamizin konusu, Tiirkiye’de Borsa Istanbul (BIST) da islem géren
tiretim isletmelerinin; Tirkiye muhasebe standartlart dipnot agiklama gerekliliklerine
olan uyum diizeylerinin belirlenmesidir. Bu konu kapsaminda, Isletmelerin dipnot
aciklama gereklilikleri uyum diizeylerinin; isletmelerin aktif biiyiikliik, denetgi tiirii, ortak
yapisi, i¢inde bulundugu sektor ve kurumsallasmanin bir gostergesi olarak isletme yasi
ile olan iligkilerinin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

Calismada se¢mis oldugum, stok, maddi duran varliklar ve hasilat standartlart
ile ilgili farkli sektorlerde ve farkli isletmeler {izerinde ¢alisilmis olup literatiirde:

Tolga (2014)‘e gore: UFRS kapsaminda, finansal tablo hazirlamak zorunda olan
isletmelerin dipnot agiklama gerekliliklerine tam olarak uyumlu hareket etmedikleri,
gelismis ilkelerdeki uyumun az gelismis iilkelere gore daha yiiksek c¢iktigini, bu
uyumsuzluklarin “’ger¢ege uygun sunum’’ ilkesini zedeledigini ortaya ¢ikarmis uyumun
arttirtlmasi igin gerekli ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Oztiirk (2011)’e gore: Tiirkiye muhasebe standartlarina uymakla yiikiimlii olan
borsada islem goren isletmelerin, seffaf ve anlasilir finansal raporlama yapmak
durumunda olduklarini, finansal tablo ve dipnotlarinda gerekli 6zeni gostermeleri

gerektigini vurgulamistir. Bu durumunda zamanla saglanabilecegi vurgulanmaktadir.

3.3.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklem Secimi

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’de Borsa Istanbul da BIST 100 endeksinde islem
goren 52 adet dtretim isletmeSi olusturmaktadir. Calismada iretim isletmelerini
secmekteki amaci, liretim isletmelerindeki faaliyet raporlarinda; stok, hasilat ve maddi
duran varlik standartlarin1 kapsamli bir sekilde agiklanmasi ve bu standartlarin tiretim

isletmelerinde ¢ok Onemli bir yere sahip olmasidir. Bu endekste yer alan iiretim
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isletmeleri arasindan ¢alismama uygun olarak se¢mis oldugum farkli sektorlerdeki 36
adet isletmenin 2016 yilindaki finansal tablolarinin TMS2 stok, TMS16 maddi duran
varliklar, TMS18 hasilat standartlarinin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri ve
bu diizeyde bulunmalarini etkileyen isletme kriterlerinin incelenmesi arastirmamizin

orneklemini olusturmaktadir.

3.3.2. Verilerin Elde Edilmesi ve Siniflandirilmasi

Calismada, BIST 100 endeksinde islem goren 8 farkli sektdrde 36 adet iiretim
isletmesi incelenmistir. Bu isletmeler aktif biiyiikliiklerine gore kiigiik, orta ve biiyiik
olmak {izere kategorize edilmistir. Kategorize etmis oldugumuz isletmelerin dipnot
aciklama gereklilikleri uyum diizeylerinin aktif biiyiikliik, denet¢i tiirli, ortak yapisi,
isletme yasi1 ve i¢cinde bulundugu sektor lizerindeki etkileri incelenmistir.

Tiirkiye’de faaliyet gdsteren, Borsa Istanbul BIST 100 endeksinde islem géren
isletmelerin 2016 yilna ait 1 yillik finansal tablo verileri Borsa Istanbul’un resmi web
sitesinden ve Kamu Aydinlatma Platformu (KAP)'ndan temin edilmistir. Elde edilen
veriler daha kolay ve anlasilir bir sekilde bilgiye donstiiriilerek bilgi kullanicilarina

sunulmustur.

3.3.3. Hipotezlerin Olusturulmasi

Calismanin ana hipotezi: Borsa Istanbul BIST 100 endeksinde islem goren
iretim isletmelerinin; Tiirkiye Muhasebe Standartlarindan Stok, Maddi Duran Varlik ve
Hasilat standartlarinin dipnot agiklama gerekliliklerine uyum diizeyinin incelenmesi ve
¢ikan sonuglarin isletmenin aktif biiyiikliigii, isletme yasi, ortak yapisi, i¢inde bulundugu
sektor ve denetgi tiirii ile arasindaki iligkinin arastirilmasidir.

Ho: Isletmelerin dipnot aciklama gerekliliklerine uyum diizeyleri ile (diisiik, orta
yiiksek) degiskenler arasinda (aktif biiyiikliik, denetgi tiirii, isletme yasi, ortak yapisi,
sektor ) anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Ha: Isletmelerin dipnot aciklama gerekliliklerine uyum diizeyleri ile (diisiik, orta
yiiksek) degiskenler arasinda (aktif biiyiikliik, denet¢i tiirii, isletme yasi, ortak yapisi

sektor ) anlamli bir iliski bulunmamaktadir.
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3.3.4. Verilerin Analiz Edilmesi

Calismanin bu kisminda Borsa Istanbul da islem goren isletmelerin 2016
yilindaki 1 yillik finansal tablolarmin Tiirkiye muhasebe standartlarindan TMS2 Stok,
TMS16 Maddi duran varlik ve TMS18 Hasilat standartlar1 dipnot agiklama
gerekliliklerine uyum diizeyleri tespit edilmeye calisilmistir. Bu islem yapilirken
isletmelerin her bir standart i¢in dipnot agiklama gereklilikleri agiklanmis ise ‘1’
aciklanmamis ise ‘0’ degeri verilerek her bir isletme i¢in toplam dipnot agiklama
gereklilikleri puani hesaplanmistir. Cikan sonuglar {i¢ standardin toplam uyumluluk
degerine bdliinerek isletmelerin dipnot agiklama gerekliliklerine yiizde ka¢ uydugu
hesaplanmistir. “Microsoft Excel 2013” programin da degerlerimizi girdikten sonra uyum
diizeyleri; (%0-49) aras1 diisiik, (% 50-74) aras1 orta , (%75 ve lizeri) yiiksek olarak
belirlenmistir.

Dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyine gore isletmeleri diisiik, orta ve
yiiksek olarak kategorize ettikten sonra, (SPSS) istatistiksel analiz programi kullanilarak,
Excel programinda bulmus oldugumuz yiizdesel uyumluluk diizeylerinin isletmenin aktif
biiyiikliik, isletme yas1, denetgi tiirii, ortak yapisi ve sektorii ile iligkileri analiz edilmis ve
grafik ve tablolar {izerinde de gosterilmistir.

Calismamizda, isletmeler aktif biiyilikliiklerine gore biiyiik, orta ve kiicilik olarak
kategorize edilmistir. Analizler yapilirken dipnot agiklama gereklikleri uyum
diizeylerinin biiyiik isletmeler, orta biiyiikliikte isletmeler ve kii¢iik isletmeler tizerindeki
etkileri incelenmistir.

Denetet tiirii ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri arasindaki iligkiye
baktigimizda, 4 biiyiik denet¢i ve diger denetciler olarak kategorize etmis oldugumuz
denet¢i isletmelerinin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri tizerindeki etki ve
iliskileri incelenmistir.

Isletmelerin ortak yapisina baktigimizda, yabanci, karma ve yerli isletmeler
olarak kategorize ettigimiz isletmelerin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeylerinin
ortak yapisina gore degisiklik gdsterip gdstermediginin nedenleri aragtirilmistir.

Sektor bazinda ise, kategorize ettigimiz isletmelerin dipnot agiklama
gereklilikleri uyum diizeylerinin degisiklik gosterip gostermedigi ve gosteriyor ise
nedenleri incelenmistir. Ayrica, isletmelerin yasinin dipnot agiklama gereklilikleri uyum

diizeyi iizerindeki etkileri incelenmis ve nedenleri arastirilmistir.
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3.4 ARASTIRMANIN BULGULARI

Calismada se¢mis oldugumuz 36 adet iiretim igletmesi aktif biiyiikliiklerine gore
(3.000.000.000-500.000.000) aras1 biiyiik, (500.000.000-100.000.000) aras1 orta,
(100.000.000-1.000.000) aras1 kiigiik isletme olarak degerlendirilmistir. Sirket yasi
(1930-1970) aras1 biiyiik, (1971-2016) arast kiigiik sirketler olarak nitelendirilmis, denetgi
tiiri 4 biyiikler dedigimiz Price Waterhouse Coopers, Ernst&Young, Deloitte, KPMG
tarafindan denetlenenler ve diger denetgiler tarafindan denetlenenler olmak {izere
kategorize edilmis, ortak yapisi ise yabanci ortakli ve yerli olmak {izere incelenmistir.

Stok, hasilat ve maddi duran varlik standartlarinin dipnot agiklama gereklilikleri
uyum diizeyleri her bir sirket i¢in arastirilmis toplam uyum diizeyleri iginde sirketlerin
kacina uyup uymadiklar1 derecelendirilmistir.

Genel orneklem agisindan dipnot agiklama gerekliliklerine uyum diizeyi

acisindan gerceklestirilen analiz bulgulart asagida ifade edilmektedir.

3.4.1. Isletmelerin Dipnot Uyum Diizeyleri ile Isletme Kriterleri Arasindaki fliski

Tablo 3.1: Isletmelerin Dipnot Uyum Diizeyleri ile Aktif Biiyiikliik, isletme Yas1 Denetgi
Tiirii Sektor ve Ortaklik Yapis1 Arasindaki iliski

SIRKETLER | DUSUK | ORTA | YUKSEK | DUSUK | ORTA | YUKSEK | DUSUK | ORTA | YUKSEK
MDV HASILAT STOK

KUCUK 6 5 1 5 1 5 1
ORTA 19 1 16 2 1 15 3 1 14 4
BUYUK 11 9 2 8 3 8 3

0-25 6 3 3 5 2 3 3
26-50 21 1 14 3 2 14 2 3 14 1
50+ 9 1 7 4 1 9 2 9 3
4B 22 2 15 5 1 14 8 2 15 5
DiGERLERI 14 5 11 4 9 1 5 8 1
YERLI 23 5 16 2 7 15 1 5 16 2
YABN 1 1 1 1

KARMA 12 8 4 9 3

Yukaridaki tabloda 8 farkli sektorde 36 adet isletme bulunmaktadir. Bu
isletmeler aktif biiylikliiklerine gore biiylik, orta ve kiiciik olarak isletme yaslarina gore
0-25, 26-50 ve 50 yas iistii isletmelerden olusmaktadir. inceledigimiz isletmelerin 22
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tanesi 4 biiyiikler diye adlandirdigimiz denetim isletmeleri tarafindan, diger 14 isletme
ise diger denetim isletmeleri tarafindan denetlenmektedir. Segilen isletmelerin 23 tanesi
yerli, 1 tanesi yabanci 12 tanesi ise karma yapidaki isletmeler den olusmaktadir. Bu
bilgilere gore isletmelerin ilgili standartlara dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri
diisiik, orta yiiksek olarak derecelendirilmis uyum diizeyleri ile isletmelerin aktif
biiyiikliikleri, isletme yasi, ortaklik yapilari, denetgi tiirleri ve i¢inde bulundugu sektor
arasindaki iliski incelenmeye ¢alisilmistir.

Yapmis oldugumuz arastirmada sectigimiz farkli sektorlerdeki 36 adet isletme
ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeylerine gore standarda
uyanlara ‘1’ uymayanlara ‘0’ degerleri verilerek derecelendirilmis ve ¢ikan uyum
yiizdelerine gore %50 altt uyum, %50-75 arasi uyum ve %75 ilizeri uyum olmak lizere
kategorize edilmistir. Secilen isletmelerde sonug olarak, %50 alt1 6 isletme, %50-75 arasi
27 isletme ve %75 iizeri 3 isletme olarak karsimiza ¢ikmistir. Isletmelerin uyum diizeyleri
analiz etmis oldugumuz ytizdelik dilimlere gore asagidaki sekilde agiklanmistir.

Maddi Duran Varlik, Hasilat, Stok standartlar1 dipnot agiklama gereklilikleri
uyum diizeyi Diisiik olan isletmeler(%50 alti): Isletmelerimizi inceledigimizde, aktif
biiyiikliikleri kiigiik olarak nitelendirilen isletmelerin, dipnot aciklama gerekliliklerinin
de diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durum bize aktif biiytkliik ile dipnot agiklama
gerekliliklerine uyum derecesi arasinda pozitif bir iliski oldugunu gostermektedir ve su
sekilde yorumlanabilir. Diisiik aktif seviyesine sahip isletmelerin ilgili standartlarin
dipnot aciklama gerekliliklerine uyum diizeyi diistiktiir. Bir bagka ifadeyle, kiiciik
isletmeler dipnot agiklama gerekliliklerine biiyiik isletmeler kadar uymamaktadir.

Igili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri ile incelemis oldugumuz farkli
sektorlerdeki isletmelerin yaslari arasindaki iliskiye baktigimiz da, bu iliskinin de pozitif
yonde oldugu ortaya ¢ikmugtir. Bir bagka ifadeyle, isletmenin faaliyet siiresi arttikga
dipnot agiklama gerekliliklerine uyum diizeyi de artmaktadir. Bu durum da isletmeler
kurumsallastik¢a stok, hasilat, mdv standartlar1 dipnot agiklama gerekliliklerine daha
fazla uyum gostermektedir. Yasi kii¢lik olan igletmelerin ise, finansal tablolarin da daha
az bilgi acikladiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bunun nedenleri arasinda bilgilerinin rakipleri
tarafindan ele gecirilecegi konusun da daha hassas olmalar1 sdylenebilir.

Ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi ile isletmenin

ortaklik yapisi arasindaki iligkiye baktigimizda, incelemis oldugumuz uyum diizeyi diigiik
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cikan farkli sektorlerde bulunan isletmelerin daha ¢ok yerli sermayeli isletmeler oldugu
ortaya ¢ikmistir. Bu durum da dipnot agiklama gerekliliklerinin igletme ortak yapisiyla
pozitif yonde bir iliski gosterdigini soyleyebiliriz.

Denetci tiirii ile ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi
arasindaki iligkiyi ele aldigimizda, yapmis oldugumuz calismada incelemis oldugumuz
farkli sektorlerdeki igletmelerin denetgi tiirii ile pozitif yonlii bir iliski ortaya ¢ikmuistir.
Yani biiyilk denet¢i firmalarinin bliyiik isletmelerle calistigi, dolayisiyla biiyilik
isletmelerin dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyinin yiiksek olmasi, dort biiyiik
denetim firmalar1 tarafindan denetlenen isletmelerinde uyum diizeylerinin yiiksek
oldugunu gostermektedir.

MDYV, Hasilat ve Stok standartlar1 dipnot agiklamam gereklilikleri uyum diizeyi
orta seviyedeki isletmeler(%50-%75 ): Calismamizda, isletmelerimizin aktif biiyikligi
ile ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeylerini inceledigimizde,
uyum diizeyi orta seviyede ¢ikan isletmelerin biiyilk ve orta biiyiikliikte oldugunu
gormekteyiz. Bu durum bize aktif biiyiikliik ile dipnot agiklama gereklilikleri arasinda
pozitif iliski oldugunu gésterir. Bu bilgiler 1s1ginda uyumluluk diizeyi orta derecede olan
isletmelerin aktif biiyiikliikleri de biiyiik ve orta diizeydedir. Yani isletmeler biiyiidiikce
uyum diizeyleri de artmaktadir. Sonug¢ olarak, biiylik ve orta biiyiikliikteki isletmeler
kiigiik isletmelere gore dipnot agiklama gerekliliklerine daha fazla uymaktadir.

Isletmenin yas1 ve ilgili olarak, standartlarmn dipnot agiklama gereklilikleri uyum
diizeyine baktigimizda, uyum diizeyi orta seviyede ¢ikan isletmelerde birkag istisna
disinda biiyiik ¢ogunlugunun 50 ve {izeri yaslarda isletmeler oldugu goriilmektedir. Bu
durum bize isletmenin yasi arttikga yani kurumsallastik¢a uyum diizeyinin de arttigini
gostermektedir. Bu durumda igletmenin yasi ve uyum diizeyi arasinda pozitif yonlii bir
iligki oldugu goriilmektedir. Kurumsal isletmeler bilgilerini paylasma konusunda, yeni
kurulmus isletmelere gore dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri daha fazladir.

Isletmenin ortak yapistyla ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum
diizeyine baktigimizda uyumlulugu orta ve yliksek diizeyde olan isletmelerin yabanci
ortakli isletmeler oldugu, uyumlulugu diisiik ¢ikan isletmelerin ise yerli ortakli isletmeler
oldugu goriilmiistiir. Yani isletmelerin ortak yapisi ile uyum diizeyleri arasinda pozitif bir
iligki vardir. Yabanci ortakli isletmelerin dipnot agiklama gerekliliklerine uyum diizeyleri

daha yiiksektir.



65

Incelemis oldugumuz farkli sektorlerdeki isletmelerin, denetgi tiirii ile ilgili
standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeylerine baktigimizda, uyum diizeyi
orta ve yiiksek derece de ¢ikan isletmelerin biiylik denetgiler tarafindan denetlendigi,
disiik ¢ikan isletmelerin ise diger denetim firmalar1 tarafindan denetlendigi
goriilmektedir. Yani uyumluluk diizeyi ile denet¢i tiirii arasinda pozitif bir iliski
bulunmaktadir.

MDYV, Hasilat, Stok standartlar1 dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi
yiiksek olan isletmeler (%75 ve yukari): Dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi
yiiksek olan farkli sektorlerdeki isletmelerin uyumluluk diizeylerini inceledigimizde,
aktif bliytikliik ile ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi arasinda
pozitif iliski s6z konusudur. Bu durum da biiyiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin uyum
diizeyi yiiksektir. Yani isletme biiylidiikge standartlara uyum diizeyi artmaktadir. Biiyiik
isletmelerin bu konuda daha titiz davrandiklarini isletme itibarlarin1 korumak ve devlet
miidahalesinden kaginmak ig¢in, mdv, hasilat ve stok standartlar1 dipnot agiklama
gerekliliklerine daha fazla uyum gosterdiklerini soyleyebiliriz. Teori kisminda agiklamis
oldugumuz vekalet teorisine gore, biiylik ve karmasik organizasyon yapilari nedeniyle,
yiiksek vekalet maliyetlerine katlanan biiyiik isletmeler, yoneticiler ve hissedarlar
arasinda bilgi asimetrisini azaltmak i¢in finansal tablolarinda daha fazla bilgiyi agiklama
durumundadirlar. Baska bir ifadeyle, biiyiik isletmelerin daha fazla yabanci yatirimciya
sahip olma ya da yabanci lilkelerin borsalarinda islem gérme durumlar1 oldugu igin,
dipnot agiklama gerekliliklerine uyum dereceleri daha yiiksektir.

Aciklama gereklilikleri yiiksek ¢ikan farkli sektorlerdeki isletmelerin, isletme
yasi Ve ilgili standartlarin dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi arasindaki iliskiye
baktigimizda ¢alismamizda incelemis oldugumuz isletmelerin uyum diizeyleri yiliksek
cikarken isletme yas1 da yiiksek ¢ikmistir. Bu durum bize isletmenin yasi ile uyum diizeyi
arasinda pozitif bir iligki oldugunu gosterir. Genellikle kurulus tarihi daha eski olan
kurumsal isletmelerin finansal tablolarinda daha fazla bilgi agikladiklari ortaya ¢ikmustir.
Bu durumda, kurumsal isletmelerin piyasadaki imajlarini ve itibarlarint korumak igin
mdv, stok ve hasilat standartlari dipnot aciklama gerekliliklerine daha fazla uyum
gosterdiklerinin sonucuna ulasiriz. Kurumsal isletmelerin uyum diizeylerinin yiiksek

¢ikmasinin bir diger nedeni de, kurulus tarihi daha eski olan isletmelerin finansal
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tablolarin1 standartlardaki tiim kurallara uygun olarak diizenleyebilecek organize bir
personel yapisina sahip olmalaridir.

Uyum diizeyi yiiksek seviyede ¢ikan isletmelerin ortak yapisina baktigimiz da,
ortak yapist ile uyum diizeyi arasinda pozitif bir iliski oldugu ortaya g¢ikmustir.
Arastirdigimiz igletmeler de yabanci ortakli isletmelerin uyum diizeyinin daha yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmistir. Yabanci ortakli isletmelerin standartlara daha fazla uymasindan
dolayi, gerek yurt dis1 borsasinda islem gordiigii i¢in gerekse yabanci sermayedara daha
acik, seffaf, hesap verebilir olma 6zelliklerinden dolay1 standartlara uyumluluk diizeyi
yiiksek ¢ikmuistir.

Uyum diizeyi yiiksek ¢ikan isletmelerde denetgi tiirii ile ilgili standartlarin dipnot
aciklama gereklilikleri uyum diizeyi arasindaki iliskiye baktigimizda; isletmelerin
agirlikli olarak dort biiyiikler dedigimiz biiyiik denetim isletmeleri tarafindan
denetlendigini gormekteyiz. Bu durum bize kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin
aksine biiyiik isletmelerin denetim firmasi se¢ciminde daha hassas ve segici olduklarini
gostermektedir. Yani bliylik isletmelerle denetim firmasi arasinda pozitif iligski vardir.
Uyum diizeyi yliksek ¢ikan, aktif biiyiikliigii ve isletme yas1 yiiksek olan kurumsal diye
adlandirdigimiz bu isletmeler piyasadaki itibarlarin1 korumak amaciyla biiylik denetim

firmalariyla da ¢alismak istemis olabilirler.

3.4.2. Hasilat ile Aktif Biiyiikliik Arasindaki Iligki

Tablo 3.2: Hasilat Standardma iliskin Dipnot Agiklama Uyum Diizeyi (HUD) Ile
Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iligki

H1 H2 H3 H4 H5
= > C (= (= (= C C C C (e C
& < < < < < < < < < <
_< - c c c c c c c c c c
R 3 3 3 3 3 E 3 E 3 3
= = c 2 c 2 c I c & c 2
rl N N N N N
;':
% % % % % % % % % %
Kii¢iik 6 16.67 2 | 5.56 4 111.11 5 | 13.89 1 ]1278| 3 |8.33 3 |8.33 6 | 16.67
Orta 19 |52.78 11 ] 30.56 8 2222 | 19 |52.78 13 136.11 | 6 |16.67 | 19 | 52.78
Biiyiik 11 | 30.56 6 |[16.67 5 [13.89 | 11 | 30.56 8 | 2222 | 3 |8.33 10 | 27.78 | 1 |2.78
Toplam 36 19 |52.79 | 17 | 47.22 | 35 | 97.23 1 |278 |24 |66.66 | 12 |33.33 |35 |9723 | 1 |2.78
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Grafik 3.1: (devam) HUD Ile isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki iliski

Hasilats
B uyumsuz
B uyumiu

Sirket Sayisi

Aktif Biiyiikliik

Hasilat 1 dipnot uyum degerine 6 kiigiik, 19 orta ve 11 biiyiik isletme olmak
tizere uyumluluk diizeyleri H1 de % 100 ¢ikmistir. HUD 1 standardi dipnot agiklama
geregi mal satiglarint gostermektedir. Mal satislari tiim {iretim igletmelerinde olagan bir
durum oldugu i¢in se¢mis oldugumuz tiim isletmelerde uyumlu ¢ikmasi normal
karsilanmaktadir.

Hasilat 2 dipnot uyumluluk degerine isletmelerin uyum diizeyi; aktif bityikligii
kiiglik olan 6 isletmede 2 ‘si uyumlu 4’ii uyumsuz ¢ikmistir. Orta biiyiiklikteki 19 adet
isletmenin 11’1 uyumlu, 8’1 uyumsuz ¢ikmustir. Aktif biliylikligii biiyiikk olan 11
isletmenin ise uyumluluk diizeyi 6 isletmede uyumlu iken 5 isletmede uyumsuz ¢ikmustir.
Bu sonuglar bize isletmenin aktif biiyiikligii arttikga uyumluluk diizeyinin arttigini
gostermektedir. HUD 2 standardi dipnot agiklama geregi isletmelerin hizmet sunumunu
gostermektedir. Hizmet sunumu tiim iiretim isletmelerinde olmayabilir, bu durumda
uyumluluk diizeyinin her isletmede farklilik géstermesi olagan karsilanir.

Hasilat 3 dipnot uyum degerine isletmelerin uyum diizeyi; aktif blyikligii
kiigiik olan 6 isletmede 5 isletme uyumlu ¢ikarken 1 isletme uyumsuz ¢ikmistir. Aktif
biiyiikliigii orta biiyiikliikte olan 19 adet isletme ile aktif biiyiikliigii biiyiik olan 11 adet
isletme uyumlu ¢ikmistir. Bu sonug bize biiyiik ve orta biiytikliikteki igletmelerin dipnot
uyumluluk diizeyinin daha yiiksek ¢iktigr sonucunu gostermektedir. HUD 3 standardi
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dipnot agiklama geregi isletmelerin faiz gelirini gostermektedir. Bu durumda se¢mis
oldugumuz isletmelerde faiz gelirinin farkli ¢ikmasi olagan karsilanir.

Hasilat 4 dipnot uyumluluk degerine isletmelerin uyum diizeyi; aktif biyikligii
kiigiik olan 6 isletmenin uyum diizeyi yar1 yariya ¢ikmistir. Yani 3 isletme uyumlu
cikarken diger 3 isletme uyumsuz ¢ikmistir. Orta biyiikliikteki 19 adet isletmenin ise 13
tanesi uyumlu iken 6 tanesi bu dipnot uyumluluk diizeyine uyumsuz ¢ikmistir. Aktif
bliytikligl biliyiik olan 11 adet isletmenin 8 tanesi uyumlu 3 tanesi uyumsuz ¢ikmistir.
Sonuglara gore diger uyumluluk diizeylerinde oldugu gibi biiyiik ve orta biiyiikliikteki
isletmelerin uyum diizeyleri rakamsal ve yiizdesel olarak daha yiiksektir. HUD 4
standard1 dipnot agiklama geregi isletmelerin isim haklarmi gosterir. Isletmelerin
hepsinin bu standarda uymas1 beklenemez, ¢ikan sonuglarin isletmeler bazinda degisiklik
gostermesi olagan karsilanan bir sonuctur.

Hasilat 5 dipnot uyumluluk degerine isletmelerin uyum diizeyi; aktif biiyiikligii
kiigiik olan 6 adet isletmenin uyum diizeyi hepsinde uyumlu iken, aktif biiyiikliigii orta
biiyiikliikte olan 19 adet isletmenin uyum diizeyi de hepsinde uyumlu ¢ikmistir. Biiyiik
olan 11 adet isletmenin uyum diizeyi 10 isletmede uyumlu ¢ikarken sadece 1 isletmede
uyumsuz ¢ikmistir. Genel olarak sonuglara baktigimizda igletmelerin biiytikliigii arttikga
uyumluluk diizeyleri artmistir. HUD 5 standardi dipnot agiklama geregi isletmenin
temettiilerini gosterir. Bu durumda uyum diizeylerinin isletmelerde farklilik gdstermesi
normal bir durumdur.

Isletmelerin Aktif biiyiikliigii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda
istatistiksel olarak anlamli bir sonug¢ ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gore Ho ve Hi
hipotezleri dogrulanmistir. Yani igletmelerin aktif biiyiikligii arttik¢a isletmelerin dipnot
uyum diizeyi artmigtir. Grafik 3.1’i inceledigimiz de Hasilat standardi uyum diizeyini
isletmelerin aktif biiylikliigi etkilemektedir. Aktif biiyiikliigii orta ve biiyiik ¢ikan farkli
sektorlerdeki her bir isletmenin uyum diizeyi daha yiiksek c¢ikarken aktif biiyiikligi
kiiglik olan igletmelerin uyum diizeyi diisiik ¢itkmistir. Bu durum bize isletmelerin aktif

biiyiikliigii arttik¢a uyum diizeylerinin arttigini géstermektedir.



3.4.3. Hasilat ile Isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki iliski

Tablo 3.3. HUD Ile Isletmelerin Denetgi Tiirii Arasindaki iliski
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HASILAT H1 H2 H3 H4 H5
= o (= (= (= (= (= (= (= (= (= (=
cm < < < < < < < < < <
n 2 c c c c c c c c c c
&z |35 3|3 3 3 5 5 5 3 5
Q. < c < c < c < c < c
N N N N N
% % % % % % % % %
4 biiyuk 22 | 61.11 12 | 3333|110 | 27.78 | 21 | 5833 | 1 |2.78| 13 |36.11| 9 | 25.00| 22 | 61.11
Digerleri 14 | 38.89 7 |19.44| 7 |19.44 | 14 | 38.89 11 1 30.56| 3 | 8.33 13 136.11| 1 |2.78
Toplam 36 19 | 52.77 | 17 | 47.22 | 35 | 97.23| 1 |2.78 | 24 | 66.67 | 12 |33.33| 35 | 97.23| 1 | 2.78
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Denetgi tiirii ile dipnot uyumluluk diizeyleri arasindaki iliskiyi inceledigimizde
dipnot uyumluluk diizeyi ile denetgi tiirii arasinda incelemis oldugumuz 36 adet
isletmenin 22 tanesi dort biiyiikler dedigimiz denetciler tarafindan denetlenirken 14
tanesinin diger denetim firmalar1 tarafindan denetlenmekte oldugunu gormekteyiz.
Hasilat 1 dipnot uyumluluk diizeyi tiim isletmelerde uyumlu olarak ¢ikmistir. Hasilat 2
de ise dort biiyiikler tarafindan denetlenen 12 isletme uyumlu ¢ikarken 10 isletme
uyumsuz ¢ikmistir. Diger denetim isletmeleri tarafindan denetlenen isletmeler ise yari
yartya yani 7 adet isletme uyumlu 7 adet isletme uyumsuz ¢ikmistir. Hasilat 3 dipnot
uyumluluk diizeyine baktigimiz da dort biiyiikler tarafindan denetlenen isletmelerin 21
tanesi uyumlu 1 tanesi uyumsuz ¢ikmustir. Hasilat 4 uyumluluk diizeyinde ise dort
biiyiikler tarafindan denetlenen isletmelerin 13 “ii uyumlu 9 tanesi uyumsuz ¢ikmistir.
Hasilat 5 dipnot uyumluluk diizeyini inceledigimizde biiyiik denetim isletmeleri
tarafindan denetlenen 22 adet isletmenin hepsi uyumlu ¢ikarken diger denetim isletmeleri
tarafindan denetlenen isletmelerin 13 adeti uyumlu 1 adeti uyumsuz ¢ikmistir. Genel
olarak baktigimizda denetci tiirii ile dipnot uyum diizeyleri arasinda pozitif bir iliski s6z
konusudur. Yani 4 biiyiik dedigimiz denetim firmalari tarafindan denetlenen isletmelerin
uyumluluk diizeyleri orta ve yiiksek diizeyde ¢ikmistir. Bu durumda biiyiik denetim
isletmeleri biiylik isletmeleri se¢mektedir, ayn1 zamanda biiyiik denetim firmalar
tarafindan denetlenen isletmelerin standartlara uyum diizeyi daha yiiksektir. Isletmelerin
denetgi tiirii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda istatistiksel olarak

anlamli bir iligki bulunmaktadir.

3.4.4. Hasilat ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki iliski

Tablo 3.4: HUD Ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski

HASILAT H1 H2 H3 H4 H5
N < < < < < < < < < <
i) c c = = = = c c c c
2z |3 5| |2 s 5 : 5 : 5 :
- c c ° = c c c < c < =
N 0\ N N N N
% % % % % % % % %
16.6 11.1
0-25 6 |16.67 3 (833 | 31833 6 |7 4 11 556 | 6 |16.67
333 55.5 2.7 36.1 22.2
26-50 21 | 58.33 12 |3 9 |25.00] 20 |6 118 13 |1 8 |2 20 15556 | 1 278
11.1 25.0 19.4
50+ 9 | 25.00 411 511389] 9 |0 7 |4 2 [556 | 9 ]25.00
52.7 97.2 2.7 66.6 333
Toplam 36 19 |7 17 147221 35 |3 118 24 |6 12 | 4 3519723 | 1 |278
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Grafik 3.3: HUD ile isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Grafik 3.3:(devam) HUD ile isletmelerin Yas1 Arasindaki iliski
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Isletmelerin yasi ile uyumluluk diizeylerini inceledigimizde incelemis
oldugumuz 36 adet isletmenin 6 tanesi (0-25) yas araligi, 21 tanesi (26-50) yas araligi
geriye kalan 9 tanesi (50+) yas araliginda yer almaktadir. Incelemelerimiz sonucunda
hasilat 1 uyumluluk diizeyine tiim isletmeler uymustur. Hasilat 2 de ise (0-25) yas
araligindaki igletmeler yari yariya uyum saglarken (26-50) ve (50+) olan isletmelerin
uyumluluk orani daha yiiksek cikmistir. Bu durum hasilat 3, hasilat 4 ve hasilat 5
uyumluluk diizeylerinde de ayni sekilde ¢ikmustir. Yasi daha biiyiik olan isletmelerin
hasilat standartlar1 dipnot uyum diizeyleri daha yiiksek yani uyumlu ¢ikmustir.

Isletmelerin yas1 ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda istatistiksel
olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gére Ho hipotezi dogrulanmustir.
Grafige baktigimiz da isletmelerin yas1 biiylidiikkge yani kurumsallastik¢a hasilat
standardi uyum diizeyi artmistir. Bu da bize gosteriyor ki, isletmeler biiyiidiikce
standartlara daha c¢ok uymakta ve kiiciik isletmelere gore bilgilerini daha fazla
paylasmaktadirlar.



3.4.5. Hasilat ile Isletmelerin Ortak Yapisi Arasindaki Iliski

Tablo 3.5: HUD lle isletmelerin Ortaklik Yapis1 Arasindaki iliski
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HASIL
AT H1 H2 H3 H4 H5
<0 C C C N C C N C C C C C
> 0 < < < < < < < < < <
w3 c c c c c c c c c c
23 |2 5 5 5 5 5 5 5 5 5
== c 2 c 2 c 2 c = c &
% % % % % % % % % %
Yerli 23 | 63.89 12 |3334 | 11 [3156 | 22 |6111 | 1 |278| 13 |36.11|10]2778 | 22 |61.11]| 1 |2.78
Yabana | 1 | 2.78 1 |278 1 |278 1 2.78 0 1 ]278
Karma | 12 | 33.34 7 1944 | 5 ]|13.89 | 12 |33.33 10 |27.78 | 2 | 556 12 | 33.34
Toplam | 36 19 | 5277 | 17 | 4722 | 35 | 9723 | 1 | 278 | 24 |66.67 | 12 |33.34 | 35 | 9723 | 1 |2.78

Grafik 3.4: HUD ile Isletmelerin Ortak Yapisi Arasindaki iliski
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Grafik 3.4: (devam) HUD Ile Isletmelerin Ortak Yapis1 Arasindaki iliski
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Ortak yapisi ile dipnot uyumluluk diizeyi arasindaki iligkiyi inceledigimiz de;
hasilat 1 dipnot uyumluluk diizeyine hepsi uyumluluk gostermistir. Hasilat 2 de 23 adet
olan vyerli igletmelerin 12 adeti uyarken 11 adeti uyumsuz c¢ikmugtir. Karma ortak
yapisindaki 12 adet isletmenin 7 tanesi uyarken 5 tanesi uyumsuz ¢ikmigtir. Bu durum da

hasilat 2 dipnot uyumluluk diizeyine yilizdesel olarak karma yapidaki isletmelerde daha
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cok uyum saglandig goriilmiistiir. Ayn1 sekilde hasilat 3, hasilat 4 ve hasilat 5 dipnot

uyumluluk seviyelerinde de durum ayni sekildedir. Karma ortak yapisina sahip

isletmelerin dipnot uyum diizeyi yerli isletmelere gore yiizdesel olarak daha ytiksektir.

Isletmelerin ortak yapisi ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda

istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gore Ho hipotezi

dogrulanmistir. Grafik sonuglarina gore yabanci ortagi olan karma isletmelerin hasilat

dipnot uyum diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Bu da bize yabanci ortakli isletmelerin dipnot

uyum diizeylerine yerli isletmelerden daha fazla uyum sagladiklarin1 géstermektedir. Bu

durum iki degisken arasinda pozitif yonli bir iliski vardir. Yerli isletmelerin uyum

diizeyleri daha diistiktiir.

3.4.6. Hasilat ile isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki Iliski

Tablo 3.6: HUD ile Isletmelerin Sektdr Tiirii Arasindaki liski

HASILAT H1 H2 H3 H4 H5
= > C (o= C (o= C C C C C C
- =~ < < < < < < < < < <
<5 c c c = c c c c c c
22 |% A 5 5 5 5 3 5 3
= ™ c & c & c I S < c e
= N N N N N
=
~
% % % % % % % % % %
1.sektor 4 11111 3 1833 11278 4 11111 0 4 1111 | 4 1111
2.sektor 3 1833 2 | 5.56 1 1278 3 |833 1 ]278 2 |556 3 1833
3.sektor 6 | 16.67 3 |8.33 3 1833 6 |16.67 4 11111 2 | 556 6 |16.67
4.sektor 5 |13.89 2 | 5.56 3 1833 4 1111 1 |2.78 1 ]3.00 4 1111 | 4 J1111] 1 |2.78
5.sektor 5 |13.89 11278 4 |1111] 5 |13.89 5 ]13.89 0 5 ]13.89
6.sektor 4 1111 4 ]1111] 0 4 1111 4 11111 0 4 1111
7.sektor 5 [13.89 3 1833 2 | 556 5 113.89 5 ]13.89 0 5 ]13.89
8.sektor 4 1111 11278 3 1833 4 1111 4 11111 0 4 11111
Toplam 36 19 | 52.77 | 17 | 47.22 | 35 | 97.23 | 35 | 97.23 | 24 | 66.66 | 12 |33.34 | 35 |97.23 | 1 |2.78




Grafik 3.5: HUD ile Isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki iliski
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Grafik 3.5:(devam) HUD ile isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki iliski
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Isletmelerin bulundugu sektér ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyinin

incelenmesi durumunda istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ ortaya ¢ikmamistir. Bu

sonug¢ Hi hipotezini dogrulamamistir. Yani grafik sonuglarina gére ayni sektérde bulunan

isletmelerin stok standardi dipnot agiklama uyum diizeyleri farkli ¢gikmistir. Bu durum

bize sektor ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri arasinda bir iligki olmadigini

gostermektedir.

3.4.7. Stoklar ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Tliski

Tablo 3.7: Stoklar Standardma Iliskin Dipnot Ag¢iklama Uyum Diizeyi (SUD) ile
Isletmelerin Aktif Biiyiikliikleri Arasindaki iligki

STOK S1 S2 S3 S4 | S5
= > (o= (o= (o= C C C C C C C
= < < < < < < < < < <
"<H c c c c c c c c c c
=2 |5 3 3 3 ] 3 ] 3 3 3
N-‘q c c c c c c = c = c
= N N N N N
=
=

% % % % % % % % % %
Kiiciik 6 ]16.67 3 ]833 3 1833 2 5.56 4 1111 2 |556 4 1111 4 1111 2 [ 556
Orta 19 | 52.78 19 | 52.78 7 19441 12 |3333] 1 |278 18 |50.00) 12 | 3333 ] 7 ]|19.44
Biiyiik | 11 | 30.56 11 | 30.56 4 1111 ) 7 [1944] 1 |278 10 | 2778 6 |16.67] 5 |13.89
Toplam | 36 33 19167 | 3 |]8.33 13 13611 23 | 6388 4 |11.11] 32 |88.89| 22 | 61.11 | 14 | 38.89
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Grafik 3.6: (devam) SUD ile isletmelerin Aktif Biiyiikliikleri Arasindaki Iliski
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Isletmelerin aktif biiyiikliigii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda

istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gére Ho hipotezi

dogrulanmistir. Yani isletmelerin aktif biiyikligii arttikca isletmelerin dipnot uyum

diizeyi artmistir. Grafige baktigimizda aktif biiyiikliik arttikca isletmelerin stok standardi

uyum diizeyleri artmistir.

3.4.8. Stoklar ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski

Tablo 3.8: SUD ile Isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski

STOK S1 S2 S3 S4 S5
== C C C C (o C C C C C
=t < < < < < < < < < <
= 7 c c c c c c c c c c
& 2 3 3 3 3 3 3 3 3 2

= c c c c < c c c c c

a N N N N N

% % % % % % % % % %

4 biyiik | 22 | 61.11 19 | 52.78 | 3 |8.33 25.00 | 13 | 36.11 3 1833 19 | 52.78 | 13 | 36.11 | 9 | 25.00
Digerleri | 14 | 38.89 14 | 38.89 11.11 | 10 | 27.78 11278 13 13611 | 9 |25.00 | 5 |13.89
Toplam 36 33 19167 | 3 |833 | 13 | 36.11 | 23 | 63.88 4 |11.11 | 32 |188.89 | 22 | 61.11 | 14 | 38.89
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Grafik 3.7: SUD ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.7: (devam) SUD ile Isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki iliski
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Isletmelerin denetgi tiirii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sonuglara gére Ho hipotezi
dogrulanmistir. Yani isletmeler biiyiidilkge dort biiylik dedigimiz isletmeleri tercih
etmislerdir. Kiiciik olan isletmeler arasinda dort biiylik denet¢i firmasiyla galisan ¢ok
azdir. Bu durum da isletme biiyiidiikge dort biiyiik denet¢i firmasiyla galisiyor algisini
dogurmaktadir ya da biiyiik denet¢i firmalar1 biiyiik isletmeleri se¢iyor diislincesini ortaya
koymaktadir. Grafikte, stok standardi dipnot uyum diizeyi ile denetci tiirii arasinda
anlaml bir iligki ortaya ¢ikmustir.

3.4.9. Stoklar ile isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski

Tablo 3.9: SUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki iliski

STOK S1 S2 S3 S4 S5
=<, C C C C C C C C C C
}z < < < < < < < < < <
E7) c c c [ [ c o c c c
“Z |2 2 5 2 5 2 5 2 5 2
= < 5] < S < 5] < 5] < 5
% % % % % % % % % %
0-25 6 | 16.67 4 1111 2 |556 | 3 |8.33 3 1833 1 |278 5 11389 | 3 |8.33 3 18.33
26-50 21 | 58.33 20 | 5556 | 1 |2.78| 6 |16.67 | 15 | 4167 | 3 |8.33 18 1 50.00 | 14 | 38.89 | 7 | 19.44
50+ 9 | 25.00 9 |25001] O 4 11111 | 5 113891 0 9 |2500 | 5 11389 ] 4 1111
Toplam | 36 3319167 | 3 |833|13]36.11 |23 |63.88 | 4 |11.11 | 32 |88.89 | 22 | 61.11 | 14 | 38.89




Grafik 3.8: SUD ile isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Grafik 3.8: (devam) SUD ile isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Isletmelerin yas1 ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda istatistiksel

olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gére Ho hipotezi dogrulanmustir.

Grafige baktigimiz da isletmelerin yas1 biiyiidiik¢e yani kurumsallastik¢a stok standardi

uyum diizeyi artmistir. Bu da bize gosteriyor ki, isletmeler biiylidiik¢e standartlara daha

cok uymakta ve kiiciik isletmelere gore bilgilerini daha ¢ok paylasmaktadirlar.

3.4.10. Stoklar ile Isletmelerin Ortakhk Yapisi Arasindaki Iliski

Tablo 3.10: SUD ile Isletmelerin Ortaklik Yapis1 Arasindaki Iliski

STOK S1 S2 S3 S4 S5
<0 C C C C (o= (o= C C (== C
>3 < < < < < < < < < <
v 3 c c c c c c c c c c
2> |2 2 |2 3 S 3 3 3 S 3
- X = c = c = c = c c =

N N N N N

% % % % % % % % % %

Yerli 23 | 63.89 20 | 5556 | 3 |833] 9 |25.00 |14 [3889 | 4 |11.11 | 19 |52.78 | 13 | 36.11 | 10 | 27.78
Yabanca | 1 | 278 1 1278 0 0 11278 0 11278 11278 0
Karma 12 13333 12 13333 ]| 0 4 11111 ] 8 2222 ] 0 12 13333 | 8 | 2222 | 4 1111
Toplam | 36 33 19167 | 3 |833 |13 ]36.11 )23 6388 | 4 |11.11 | 32 |88.89 | 22 | 61.11 | 14 | 38.89
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Grafik 3.9: SUD ile Isletmelerin Ortaklik Yapisi Arasindaki iliski
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Grafik 3.9: (devam) SUD ile Isletmelerin Ortaklik Yapis1 Arasindaki Iliski
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Isletmelerin Aktif biiyiikliigii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda
istatistiksel olarak anlamli bir sonug¢ ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gére Ho hipotezi
dogrulanmistir. Grafik sonuglarina gore yabanci ortagi olan karma isletmelerin stok
standardi1 dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Bu da bize
yabanci ortakli isletmelerin dipnot uyumluluk diizeylerine yerli isletmelerden daha fazla
uyduklarini gostermektedir. Bu durum da aralarin da pozitif yonlii bir iligki vardir. Yerli

isletmelerin uyum diizeyleri daha diistiktiir.



3.4.11. Stok ile isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki iliski

Tablo 3.11: SUD ile isletmelerin Sektér Tiirii Arasindaki iliski

88

STOK S1 S2 S3 S4 S5

2} c c c c c c c c c c

= < < < < < < < < < <

x c c c c c c c c c c

=) 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

=] c Z 5 & c & 5 & S5 2

= N N N N N

% % % % % % % % % %
l.sektor | 4 | 11.11 4 11111 4 11111 0 1 278 3 1833 0 4 11111
2.sektor | 3 |8.33 3 1833 2 | 5.56 11278 0 3 1833 11278 2 | 556
3.sektor | 6 | 16.67 5 11389 1 278 | 4 |11.11 2 | 556 1 ]278 5 |13.89 2 | 556 4 11111
4.sektor | 5 |13.89 4 11111) 1 |278 | 2 |556 3 1833 2 | 556 3 1833 3 1833 2 | 556
S.sektor | 5 |13.89 5 113.89 11278 4 11111 0 5 113.89 4 11111) 1 278
6.sektor | 4 | 11.11 4 11111 0 4 11111 0 4 11111 3 1833 11278
7.sektor | 5 |13.89 5 113.89 0 5 ]13.89 0 5 113.89 5 11389 0
8.sektor | 4 |11.11 3 1833 11278 0 4 11111 0 4 11111 4 11111) 0
Toplam | 36 33 191.67) 3 |833 | 13 |36.11 | 23 | 63.88 4 |11.11 | 32 | 88.89 | 22 | 61.11 | 14 | 38.89
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Grafik 3.10: (devam) SUD ile isletmelerin Sektdr Tiirii Arasindaki Iliski

Sirket Sayisi

sektdr sektor sektor sektor sektdr sektdr sektor sektor
1 2 3 4 5 6 7 8

Sektor Tiiri

Sirket Sayisi

,56% 5,56%
1 1 1
2,78% 2,78% [2,78%
1 [T

sektor sektor sektor sektor sektor sektér sektér sektor
1 2 3 4 5 6 7 8

Sektor Turii

Stok3
W uyumsu
. uyumlu

Stok5
B uyumsuz
. uyumlu

Sirket Sayisi

sektor sektor sektor sektor sektor sektor sektor sektor
1 2 3 4 5 6 7 8

Sektor Turii

89

Stok4
B uyumsu
. uyumlu

Isletmelerin bulundugu sektdr ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyinin

incelenmesi durumunda istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonug

Ho hipotezini dogrulamamustir. Hi hipotezini dogrulamistir. Yani grafik sonuglarina gére

ayni sektorde bulunan isletmelerin stok standardi dipnot aciklama uyum diizeyleri farkli

cikmigtir. Bu durum bize sektor ile dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri arasinda

bir iligki olmadigini1 gostermektedir.
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SUD 1 Dipnot aciklama geregi isletmelerin toplam kayitli stok sayisini
gostermektedir. Bu durumda tiim isletmeler de uyumlu ¢ikmasi isletmelerin optimum
diizeyde stok bulundurmalarindan kaynaklanmaktadir.

SUD 2 Dipnot aciklama geregi donem icginde gider kaydedilen stoklarin
miktarmi gostermektedir. Bu gerekliliginin her isletmede farklilik gdstermesi olagan
karsilanir. Bu durum her isletmede s6z konusu olmayabilir.

SUD 3 Dipnot agiklama geregi TMS 2.34 uyarinca donem ig¢inde gider
kaydedilerek kayittan diisiilen stoklarin miktarini gostermektedir. Her isletmede gider
kaydedilerek kayittan diislilen stok olmayabilir, bu durumda isletmeler arasinda uyum
diizeyi farkli sonuglar dogurabilir.

SUD 4 Dipnot aciklama geregi TMS 2.34 uyarinca donem icinde gider
kaydedilerek kayittan diisiilen stoklarin iptalini gostermektedir. Bu dipnot her isletmede
olmadigindan uyum diizeyi her isletmede farkli sonuglar dogurmustur.

SUD 5 Dipnot agiklama geregi TMS 2.34 uyarinca donem iginde gider
kaydedilerek kayittan diisen stoklarin iptaline neden olan olaylar ve kosullar ve
yiikiimliilikler icin teminat olarak gosterilen stoklarin kayitli degeri olarak
adlandirilmistir. Bu durumda her isletmede bu standart olmadigi i¢in farkli sonuglarla

karsilasmaktayiz.
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3.4.12. Maddi Duran VarhKlar ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki fliski

Tablo 3.12: Maddi Duran Varliklar Standardima Iliskin Dipnot A¢iklama Uyum Diizeyi
(MUD) ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iliski

MDV MDV1 MDV2 MDV3 MDV4 MDV5
= > C C C C C C C C C C
& < < < < < < < < < <
=5 c c c c c c c c c c
== |3 5 ] 5 5 5 5 5 5 5
= c 2 c 2 c 2 c z = 2
= N N N N N
%:
% % % % % % % % % %

Kiiciik 6 16.67 6 | 16.67 6 16.67 3 8.33 3 8.33 3 833 | 3 | 833
Orta 19 | 52.78 19 | 52.78 19 | 52.78 12 | 33.33 7 ]19.44 14 38.89 | 5 ] 13.89
Biiyiik 11 | 30.56 11 | 30.56 11 | 30.56 10 | 27.78 1 2.78 7 1944 | 4 | 1111
Toplam 36 36 36 25 | 69.44 | 11 | 30.56 24 66.66 | 12 | 33.33

MDV6 MDV7 MDV8 MDV9 MDV10
Kiigiik 6 16.67 6 | 16.67 6 16.67 3 8.33 8 8.33 3 833 | 3 | 833
Orta 19 | 52.78 19 | 52.78 19 | 52.78 12 | 33.33 7 119.44 14 3889 | 5 |13.89
Biiyiik 11 | 30.56 11 | 30.56 11 | 30.56 10 | 27.78 1 2.78 7 19441 4 | 1111
Toplam 36 36 36 25 | 69.44 | 11 | 30.56 24 66.66 | 12 | 33.33

MDV11 MDV12 MDV13 MDV14
Kiiciik 6 16.67 6 | 16.67 6 16.67 3 8.33 3 8.33
Orta 19 | 52.78 19 | 52.78 19 | 52.78 12 | 33.33 7 |19.44
Biiyiik 11 | 30.56 11 ] 30.56 11 | 30.56 10 | 27.78 1 2.78
Toplam 36 36 36 25 | 69.44 | 11 | 30.56




Grafik 3.11: MUD ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.11: (devam) MUD ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.11: (devam) MUD ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.11: (devam) MUD ile Isletmelerin Aktif Biiyiikliigii Arasindaki Iliski
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Isletmelerin aktif biiyiikliigii ile dipnot a¢iklama gereklilikleri uyum diizeyinin

incelenmesi durumunda istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ ortaya cikmistir. Bu

sonuglara gore Ho hipotezi dogrulanmistir. Yani isletmelerin aktif blyiikligi arttik¢a

isletmelerin dipnot uyum diizeyi artmistir. Grafik 11°1 inceledigimiz de maddi duran

varlik standardi uyum diizeyini isletmelerin aktif biliylikligi etkilemektedir. Aktif

biiyiikliigii orta ve biiylik ¢ikan farkli sektorlerdeki her bir isletmenin uyum diizeyi de

yiiksek cikarken aktif biiytlikliigii kiigiik olan isletmelerin uyum diizeyi diisiik ¢ikmaistir.

Bu durum bize isletmelerin biiyiidiikkge uyum diizeylerinin arttigini géstermektedir.
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3.4.13. Maddi Duran Varhk ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki iliski

Tablo 3.13: MUD ile Isletmelerin Denetgi Tiirii Arasindaki iliski

MDV MDV1 MDV2 MDV3 MDV4 MDV5
= C C (e (e C C C C (e (e
- < < < < < < < < < <
C::z c e c c e e e c c c
=& 3 3 E] E] 3 3 3 E] 3 E]
&= z 2 g 2 5 2 5 2 g 2
e N N N N N
% % % % % % % % % %
4 biiyiik | 22 | 61.11 22 | 6111 22 | 6111 14 | 3889 | 8 | 2222 | 15 | 4167 | 7 |19.44
Digerleri | 14 | 38.89 14 | 38.89 14 | 38.89 11 | 3056 | 3 |8.33 9 [2500 | 5 [13.89
Toplam | 36 36 36 25 |69.44 | 11 | 3056 | 24 | 66.66 | 12 | 33.33
MDV6 MDV7 MDV8 MDV9 MDV10

4 biiyilkk | 2 [556 |20 [5556| 7 [19.44 |15 |4167| 3 |[833 |19 [5278| 3 |8.33 | 19 |52.78 1 1278 21 | 58.33

Digerleri | 5 [ 1389 | 9 [ 2500 9 [25.00| 5 | 1389 | 5 [13.89| 9 [25.00]| 2 |556 | 12 |33.33 3 [833 11 | 30.56

Toplam 7 11944129 [ 80.56 | 16 [ 44.44 | 20 | 5556 | 8 |22.22 | 28 | 77.78 | 5 |13.89| 31 | 86.11 4 |11.11 | 32 | 88.89

MDV11 MDV12 MDV13 MDV14

4 bilyiik | 1 |278 |21 |5833|10 |27.78 |12 [33.33| 9 | 2500 13 |36.11 | 9 |25.00 | 13 | 36.11

Digerleri | 3 [ 833 | 11 |30.56 | 11 | 30.56 | 3 |8.33 8 [2222| 6 |16.67| 8 | 2222 | 5 |13.89

Toplam 4 [11.11 |32 |88.89 | 21 |58.33| 15 |41.67 | 17 | 47.22 | 19 | 52.78 | 18 | 50.00 | 18 | 50.00

Grafik 3.12: MUD ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki iliski
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Grafik 3.12: (devam) MUD ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.12: (devam) MUD ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.12: (devam) MUD ile isletmelerin Denetci Tiirii Arasindaki Iliski
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Isletmelerin denetci tiirii ile dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyinin
incelenmesi durumunda istatistiksel olarak anlamli bir iligki ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sonuglara gore, Ho hipotezi dogrulanmistir. Yani isletmeler biiylidiikge, dort biiyiik
dedigimiz denetim sirketlerini tercih etmislerdir. Kiiciik isletmelerin arasinda da bu dort
bliylik denetim firmasiyla ¢alisanlar bulunmaktadir ancak biiytik isletmelere gore sayilar
oldukga azdir. Bu durum da isletme biiytidiikge dort biiyiik denetgilerle galisiyor algisini
ortaya c¢ikarmaktadir ya da biiyiik denetim sirketleri biiyiik isletmelerle calisiyor
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sonucuna da varabiliriz. Grafige baktigimiz da maddi duran varlik standardi dipnot uyum

diizeyi ile denetgi tiirii arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.

3.4.14. Maddi Duran Varlik ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki iliski

Tablo 3.14: MUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki iliski

MDV MDV1 MDV?2 MDV3 MDV4 MDV5
=<, c c c c c c c (= c (=
>z s = = s s s s s s s
N
27 |2 3 3 3 3 3 3 3 3 3
= g & < & c & c 2 5 2
N N % N N N
% % % % % % % % %
0-25 6 | 16.67 6 | 16.67 6 | 16.67 4 1111 5.56 3 ]8.33 3 1833
26-50 21 | 58.33 21 | 58.33 21 | 58.33 13 | 36.11 2222 | 154167 6 |16.67
50+ 9 | 25.00 9 | 25.00 9 ] 25.00 8 |22.22 11278 6 |]16.67| 3 |8.33
Toplam | 36 36 36 25 | 69.44 11 | 30.56 | 24 ] 66.66 | 12 | 33.33
MDV6 MDV7 MDV8 MDV9 MDV10
0-25 11278 5 ]113.89 | 2 |5.56 4 11111 0 6 | 16.67 0 6 | 16.67 0 6 | 16.67
26-50 3 833 ]18]50.00] 9 |25.00| 12 | 3333 4 |11.11| 17 |47.22 4 1111 17 | 47.22 3 1833 18 | 50.00
50+ 3 1833 6 |1667] 5 |1389| 4 |1111| 4 J1111) 5 |13.89 1 |278 8 | 22.22 11278 8 | 2222
Toplam | 7 |19.44 | 29 | 80.56 | 16 | 44.44 | 20 | 55.56 | 8 | 22.22 | 28 | 77.78 5 | 13.89 31 ]86.11 4 |11.11] 32 | 88.89
MDV11 MDV12 MDV13 MDV14
0-25 11278 5 11389 0 6 |16.67| 1 | 278 5 |13.89 1 %2.78 | 5 | 13.89
26-50 3 1833 | 18]50.00) 14 13889] 7 |19.44] 9 ]25.00f 12 ] 33.33 11 | %30.56 | 10 | 27.78
50+ 0 9 | 2500 | 7 |19.44]| 2 | 556 7 |9.44 2 | 5.56 6 | %16.67| 3 |8.33
Toplam | 4 | 11.11 | 32 | 88.89 | 21 | 58.33 | 15 | 41.67 | 17 | 47.22 | 19 | %52.78 | 18 | %50.00 | 18 | 50.00




Grafik 3.13: MUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Grafik 3.13:(devam) MUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Grafik 3.13:(devam) MUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Grafik 3.13:(devam) MUD ile Isletmelerin Yas1 Arasindaki Iliski
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Isletmelerin yast ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda istatistiksel
olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gore Ho hipotezi dogrulanmustir.
Grafige baktigimiz da isletmelerin yas1 biiyiidiik¢e yani kurumsallastikca maddi duran

varlik standardi uyum diizeyi artmistir. Bu da bize gosteriyor ki isletmeler biiyiidiikce

standartlara daha ¢ok uymaktadirlar.



3.4.15. Maddi Duran Varlk ile isletmelerin Ortak Yapis1 Arasindaki Iliski

Tablo 3.15: MUD ile isletmelerin Ortaklik Yapist Arasindaki Iligki

105

MDV MDV1 MDV?2 MDV3 MDV4 MDV5
<0 C C C C C C C C C C
> 3 < < < < < < < < < <
v 3 c c c c c c c c c c
2> |2 3 S 3 S 3 S 3 3 =
- X c c [=] o (= o (= o = c
N N N N N
% % % % % % % % % %
Yerli 23 | 63.88 23 | 63.88 23 ]63.88 18 [50.00 | 5 |13.89 | 13 |36.11 | 10 | 27.78
Yabana | 1 | 2.78 11278 11278 0 11278 11278
Karma | 12 | 33.33 12 | 33.33 12 | 33.33 7 119.44] 5 |13.89 | 10 | 27.78 2 |556
Toplam | 36 36 36 25 |69.44 | 11 | 30.56 | 24 | 66.66 | 12 | 33.33
MDV6 MDV7 MDV8 MDV9 MDV10
Yerli 3 1833 | 20 |5556]| 8 |22.22 15 4167 ] 3 |833 |20 4 1111119 |52.78 | 2 | 556 21 | 58.33
Yabanc | 0 11278 11278 0 0 11278 0 11278 0 1 |278
Karma | 4 [11.11| 8 | 2222 | 7 |19.44 5 1389 5 |1389| 7 11278 |11 3056 2 |5.56 10 | 27.78
Toplam | 7 | 19.44 ] 29 | 80.56 | 16 | 44.44 20 | 55.56 | 8 | 22.22| 28 | 77.78 | 5 |13.89| 31 | 86.11 | 4 |11.11 | 32 | 88.89
MDV11 MDV12 MDV13 MDV14
Yerli 4 11111 | 19 | 52.78 | 11 | %30.56 | 12 | 33.33 | 8 | 22.22 | 15 | 41.67 | 11 | 30.56 | 12 | 33.33
Yabanc | 0 11278 0 11278 0 11278 0 1278
Karma 0 12 |1 33.33 | 10 | %27.78 | 2 | 5.56 9 |25.00| 3 ]8.33 7 11944 | 5 |13.89
Toplam | 4 | 11.11) 32 | 88.89 | 21 | %58.33 | 15 | 41.67 | 17 | 47.22 | 19 | 52.78 | 18 | 50.00 | 18 | 50.00
Grafik 3.14: MUD ile Isletmelerin Ortak Yapist Arasindaki Iligki
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Grafik 3.14: (devam) MUD ile Isletmelerin Ortak Yapis1 Arasindaki liski
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Grafik 3.14: (devam) MUD ile Isletmelerin Ortak Yapis1 Arasindaki liski
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Grafik 3.14: (devam) MUD ile Isletmelerin Ortak Yapis1 Arasindaki liski

MDV11 MDV12
W uyumsuz W uyumsuz
. uyumlu . uyumlu
» -
= ]
= >
n ©
- (2]
@ -
o> &
yerli yabanci karma N
yerli yabanci karma
Ortak Yapisi
P Ortak Yapisi
MDV13 MDV14
. uyumsuz . uyumsuz
. uyumlu . uyumlu
a ]
> Y
] 7]
-
° Q
£ £
] =
> 73

yerli yabanci karma verl yabanci karma

Ortak Yapisi Ortak Yapisi

Isletmelerin Aktif biiyiikliigii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda
istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gore Ho hipotezi
dogrulanmistir. Grafik sonuglarina gére yabanci ortagi olan karma igletmelerin maddi
duran varlik standardi dipnot uyum diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Bu da bize yabanci ortakli

isletmelerin dipnot uyum diizeylerine yerli isletmelerden daha fazla uyduklarini
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gostermektedir. Bu durum da aralar1 da pozitif yonlii bir iligki vardir. Yerli isletmelerin

uyum diizeyleri daha diisiiktiir.

3.4.16. Maddi Duran Varlik ile Isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki iliski

Tablo 3.16: MUD ile Isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki iliski

MDV MDV1 MDV?2 MDV3 MDV4 MDV5
s |2 2 2 2 = Z 2 2 2 2
= N N N N N
% % % % % % % % % %
l.sektor | 4 | 11.11 4 11111 4 11111 4 11111 0 3 1833 11278
2.sektor | 3 |8.33 3 1833 3 1833 31833 |0 2 |556 | 1 ]278
3.sektor | 6 | 16.67 6 |16.67 6 | 16.67 5 11389] 1 |278 4 1111 2 | 5.56
4.sektor | 5 | 13.89 5 ]13.89 5 ]13.89 4 11111) 0 2 |556 | 31833
S.sektor | 5 | 13.89 5 ]13.89 5 [13.89 5 1389 0 1]278 | 4 1111
6.sektor | 4 | 11.11 4 11111 4 11111 2 | 5.56 2 | 5.56 3 ]8.33 11278
7.sektor | 5 | 13.89 5 |13.89 5 [13.89 1 ]278 | 4 |1111| 5 [1389] O
8.sektor | 4 | 11.11 4 11111 4 11111 1278 3 1833 4 ]11111] 0
Toplam | 36 36 36 25 169.44 ] 11 | 30.56 | 24 | 66.66 | 12 | 33.33
MDV6 MDV7 MDV8 MDV9 MDV10
1.sektor | 0 4 11111 | 2 | 5.56 2 | 5.56 0 4 11111 2 | 5.56 2 | 5.56 0 4 11111
2.sektor | 1 |278 | 2 |556 | 2 [556 | 1 |278 | 1 [278 | 2 |556 | O 3183 |0 3 1833
3.sektor | 2 | 5.56 4 |11.11| 2 | 5.56 4 11111] 1 | 278 5 11389] 0 6 |16.67] 0 6 | 16.67
4sektor | 1 |278 | 4 |1111]| 1 [278 | 4 |1111] O 511389 2 |556 | 3 [833 | 2 |556 | 3 [8.33
S.sektor | O 5 11389| 2 |556 | 3 |833 | 2 |556 | 3 833 |0 5 11389] 0 5 |13.89
6.sektor | O 4 1111 1 ]278 3 1833 0 4 1111110 4 111111 0 4 11111
7.sektor | 2 | 556 | 3 |8.33 1111 1 J278 | 3 [833 | 2 |556 | O 5 ]11389] 1 |278 | 4 |1111
8.sektor | 1 | 2.78 3 1833 2 | 5.56 2 | 5.56 11278 3 833 11278 3 1833 11278 3 1833
Toplam | 7 |19.44 | 29 | 80.56 | 16 | 44.44 | 20 | 55.56 | 8 | 22.22 | 28 | 77.78 ] 5 | 13.89 | 31 | 86.11 | 4 | 11.11] 32 | 88.89
MDV11 MDV12 MDV13 MDV14
l.sektor | 0 4 11111) 2 |556 | 2 |556 | 2 |556 | 2 |556 | 2 |556 | 2 |556
2.sektor 3 1833 2 | 5.56 11278 2 | 5.56 11278 2 | 556 1 (278
3sektor | 1 |278 | 5 |1389) 1 |278 | 5 |1389| 2 |556 | 4 |1111| 1 |2.78 | 5 |13.89
4.sektor | 2 | 5.56 3 1833 3 1833 2 | 5.56 0 5 1389 2 [556 3 1833
S.sektor | 1 |2.78 4 11111 5 |1389]| 0 4 11111 1 | 278 5 11389 0
6.sektor | O 4 |11.11| 2 | 5.56 2 | 5.56 2 | 5.56 2 | 5.56 2 | 556 2 | 556
7.sektor | O 5 11389| 4 |11.11) 1 |278 | 3 [833 | 2 |556 | 3 |833 | 2 |556
8.sektor | O 4 |11.11| 2 | 5.56 2 | 5.56 2 | 5.56 2 | 5.56 1 [278 3 1833
Toplam | 4 | 11.11) 32 | 88.89 | 21 | 58.33 | 15 | 41.67 | 17 | 47.22 | 19 | 52.78 | 18 | 50.00 | 18 | 50.00




Grafik 3.15: MUD ile Isletmelerin Sektor Tiirii Arasindaki Iliski
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Grafik 3.15: (devam) MUD ile Isletmelerin Sektdr Tiirii Arasindaki iliski
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Grafik 3.15: (devam) MUD ile Isletmelerin Sektdr Tiirii Arasindaki iliski
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Grafik 3.15: (devam) MUD ile Isletmelerin Sektdr Tiirii Arasindaki iliski
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Isletmelerin Aktif biiyiikliigii ile dipnot uyum diizeyinin incelenmesi durumunda
istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gore Ho hipotezi
dogrulanmistir. Grafik sonuglarina gore yabanci ortagi olan karma isletmelerin maddi
duran varlik dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Bu da bize
yabanci ortakli igletmelerin dipnot uyum diizeylerine yerli isletmelerden daha fazla
uyduklarini géstermektedir. Bu durum da aralar1 da pozitif yonlii bir iliski vardir. Yerli
isletmelerin uyum diizeyleri daha diisiiktiir.

Maddi duran varliklarin dipnot agiklama gerekliliklerine baktigimizda;

MUD 1 Maddi duran varliklarin donem basindaki briit defter degerini
gostermektedir. Bu dipnot tiim isletmelerde bulunmaktadir, bu nedenle tiim igletmelerde
bu dipnota uyumluluk diizeyi yiliksek ¢ikmustir.

MUD 2 Dipnot agiklama gerekliligi ise maddi duran varliklarin donem sonu briit
defter degerini gostermektedir. Aynt MUD 2 de oldugu gibi varlik olan maddi duran
varligin tiim isletmelerde donem sonunda bir briit defter degeri karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu durum ayni sekilde uyum diizeyinin yiiksek ¢ikmasina neden olmustur.

MUD 3 Maddi duran varliklarin dénem basi birikmis amortisman degerini
gostermektedir. Incelemis oldugumuz isletmelerde iizerinde durdugumuz dipnot yer

almaktadir. Bu durumda sonuglar ayni ¢ikmaktadir.
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MUD 4 Dipnot agiklama gerekliligi donem sonu birikmis amortisman tutarini
gostermektedir. Arastirmamizda bilgilerine yer verdigimiz isletmelerde s6zii gegen
dipnot yer almaktadir. Her isletmenin agikladigimiz dipnota uyumlu ¢ikmasinin nedeni
bundan kaynaklanmaktadir.

MUD 5 Dipnot agiklama gerekliligi TFRS 5 uyarinca satig amacl elde tutulan
varlik olarak siniflandirilan veya satis amacli elde tutulan varlik olarak elden ¢ikarilacak
bir gruba dahil edilenler ve diger ¢ikislar olarak adlandirilmaktadir. Konu edilen dipnot
aciklama gereklilikleri uyumluluk diizeyi her isletmede bulunmadigindan farkli
sonuclarin ¢ikmasi ¢ok dogal bir durumdur.

MUD 6 isletme birlesmeleri yoluyla iktisap edilenler diye adlandirilmaktadur.
Bu dipnot uyumluluk diizeyi isletmeden isletmeye farklilik gosterebilir. Isletme
birlesmesi olmayabilir ya da birlesme yoluyla elde edilen maddi duran varlik her
isletmede olmayabilir. Bu gibi nedenlerle farklilik gostermesi ¢ok olagan karsilanir.

MUD 7 TMS 16.31,39 ve 40 dogrultusunda yapilan yeniden degerlemelerden
dogan, artiglar olarak isimlendirilen dipnot agiklama gerekliligi her isletmede farkli
sonuglarin olugsmasina neden olabilir. Cilinkii her isletmede bu uyumluluk diizeyi
olugsmayabilir.

MUD 8 Dipnot agiklama gerekliligi TMS 36 uyarinca diger kapsamli gelirde
muhasebelestirilen iptal edilmis deger diistikliigii artislarindan olusmaktadir. Ayni sekilde
bu dipnot agiklama gerekliligi her igletmede farkli sonuglar dogurabilir.

MUD 9 TMS 36 uyarinca gelir tablosunda muhasebelestirilen deger diistikligii
zararlarindan olusmaktadir. Bu agiklama gerekliligi de isletmeler arasinda degiskenlik
gosterebilir.

MUD 10 TMS 36 uyarinca gelir tablosu ile iligkilendirilen iptal edilmis deger
diisiikliigii zararlarindan olusmaktadir. Isletmeden isletmeye farklilik gdsteren bir uyum
diizeyidir.

MUD 11 Dipnot agiklama gerekliligi finansal tablolarin, finansal tablolarda
kullanilan para biriminde ifade edilmesinden veya yurtdisindaki isletmenin finansal
tablolarinin, raporlayan isletmenin finansal tablolarinda kullanilan para birimine
cevrilmesinden ortaya ¢ikan net kur farklarindan olusmaktadir. Isletmeler arasinda uyum

farkliliklar1 ¢ok dogaldir.
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MUD 12 dipnot aciklama gerekliligi finansal tablolarin, finansal tablolarda
kullanilan para biriminde ifade edilmesinden veya yurtdigindaki isletmenin finansal
tablolarinin, raporlayan isletmenin finansal tablolarinda kullanilan para birimine
cevrilmesinden ortaya ¢ikan net kur farklar1 ve diger degisikliklerden olusmaktadir. Her
isletmede bu farkliliklar ve diger degisiklikler bulunmayabilir. Bu durum da isletmeler
arasinda farkliliklar gostermesi dogal karsilanir bir durumdur.

MUD 13 kur fark: gelirlerinden olusmaktadir. Her isletmede maddi duran varlik
kur farkli gelirleri olmayabilir. isletme yerli ortakli yapiya sahipse ve maddi duran
varliklarii yerli para birimi {izerinden yapiyorsa bu durumda bu dipnot acgiklama
gerekliligi yer almaz ve isletmeler arasinda farkli sonuglarin ¢gikmasi dogal karsilanir.

MUD 14 Dipnot agiklama gerekliligi kur fark: giderlerinden olusmaktadir. Ayni
kur farkli gelirlerinde oldugu gibi bu durum burada da s6z konusudur. Bu durumda

isletmeler arasinda uyum diizeyleri farkli ¢ikabilir.
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SONUC VE ONERILER

Glinlimiizde kiiresellesme olgusu ile birlikte isletmeler iizerindeki sinirlar
kalkmuis, artan teknolojilerle birlikte tiim diinya tilkelerinde standartlasmaya gidilmistir.
Gelismekte olan tllkeler arasinda yer alan iilkemizde bu tek tip standartlasmadan
etkilenmis ve uluslararasi standartlarin etkileriyle standartlar ¢evrilerek Tiirkiye
muhasebe standartlar1 hazirlanmistir. Isletmelerin finansal performansimi olumlu yonde
etkileyen muhasebe standartlarinda rekabet yarisinda diinya tilkeleri arasinda Tiirkiye’de
yerini almistir.

Yapilan calismalarla iilkemizdeki isletmelerin yapisina uygun Tirkiye
muhasebe standartlar1 olusturulmus ve Borsa Istanbul’da islem goren tiim isletmelerin bu
standartlara uyma zorunlulugu getirilmistir.

Yapmis oldugumuz calismada stok, hasilat ve maddi duran varlik standartlar:
dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyleri incelenmistir. Borsa Istanbul’da islem
goren 8 farkli sektorde yer alan 36 adet isletmenin saymis oldugumuz standartlarin dipnot
uyum diizeyleri incelenmistir. Calismamizda dipnot uyum diizeylerinin isletmelerin aktif
biiytikligii, denetci tiirii, yasi, iginde bulundugu sektor, isletmenin ortak yapisi arasinda
olumlu ya da olumsuz bir iligki olup olmadig1 incelenmistir. Genel olarak yapilan
incelemelerde kurumsal olan yani kurulus tarihi daha eski olan isletmelerin dipnot uyum
diizeyi daha yiiksek ¢ikmistir. Bunun eski isletmelerin yenilere gore uyum diizeyinde ve
standartlar1 uygulamada daha basarili, sistematik ve bilgili olduklar1 ayn1 zamanda yeni
isletmelere gore bilgilerini paylasma konusunda daha agik olduklari ortaya ¢ikmustir.

Aktif biyiikligi biiyiik, orta ve kiigiik olarak se¢mis oldugumuz isletmelerin
dipnot uyum diizeyi bliyiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerde daha yiiksek ¢ikmistir. Bu
durum bize aktif biiyiikligiin dipnot uyum diizeyini etkiledigini ve biiyiik isletmelerin
uyum diizeylerinin yiiksek c¢iktigini gostermistir. Biiylik isletmelerin kiigiik isletmelere
gore dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyinin daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Denetci tiirii ile dipnot aciklama gereklilikleri uyum diizeyi arasinda pozitif bir
iliski bulunmaktadir. 4 biiyiikler diye adlandirdigimiz denetim firmalar biiyiik
cogunlukla orta biiylikliikteki ve biiylik isletmeleri se¢gmektedirler. Buda 4 biiytikler
tarafindan denetlenen isletmelerin ilgili standartlarda dipnot aciklama gerekliliklerine

digerlerine gore daha c¢ok uyumluluk gosterdiklerini agiklamaktadir. Yani isletme
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biiylidiikgce biiyiik denetim firmalar1 tarafindan denetlenmekte ve ilgili standartlarin
dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri daha yiiksek ¢ikmaktadir.

Ortak yapist ve dipnot uyum diizeyine baktigimizda ¢alismamizda yabanci
ortakli olan isletmelerin uyum diizeyleri, yerli isletmelere gore daha yiiksek ¢ikmistir. Bu
da bize yabanci ortakli isletmelerin dipnot agiklama gerekliliklerine daha fazla 6nem
verdiklerini gostermektedir.

Sektor bazinda isletmelerimizi inceledigimizde ise sektoriin dipnot acgiklama
gereklilikleri tizerinde her hangi bir etkisi bulunmamaktadir. Yani bazi sektorler dipnot
aciklama gerekliliklerine daha ¢ok uyar diye bir durum s6z konusu olamamaktadir.

Yapilan calismada se¢mis oldugumuz 36 iiretim isletmesinin uyumluluk
diizeyleri 6 isletmede %50 altinda, 27 isletmede %50-75 arasi, 3 isletmede ise %75
tizerinde ¢ikmistir. Uyumluluk diizeyleri daha diisiik ¢ikan isletmelerin aktif biyiikligi
kiigiik, sirket yas1 kiiclik ve yerli ortaklt isletmelerden olugsmaktadir. Bu durumda kiiciik
isletmelerinde rakipleri olan biiylik isletmeler gibi ¢alisanlarini muhasebe standartlar
konusunda daha fazla egitim aldirmalar1 ve uzmanlagsmaya gitmeleri gerekmektedir. Bu
egitimler alaninda uzman kisilerden, akademisyenlerden yardim alarak yapilabilir.
Ulkemiz icin heniiz yeni bir kavram sayilan Tiirkiye muhasebe standartlari zamanla
gelisecek ve sirketler bazinda uyum diizeyleri de artacaktir.

Calismis oldugumuz tiim isletmeler bagimsiz denetimden ge¢mis olmakla
birlikte biiyiikk uyumsuzluklar gériilmemektedir. Isletmeler finansal tablolari ve
dipnotlarm1  Tiirkiye Muhasebe ve finansal raporlama standartlarina, denetim
standartlarina gore hazirlamislar ve finansal bilgilerini ilgili kisi ve kuruluslara eksiksiz,
dogru ve giivenilir bir sekilde sunmus, uygunluk diizeylerinde uyulmayan esaslar1 ise
standartlarda belirtildigi sekilde nedenleri ile agiklamislardir. Eger bagimsiz denetciler
sirket hakkinda olumsuz goriis bildirmis olsalardi, olumsuzlugun durumuna gére KGK
tarafindan idari yaptirimlar uygulanmak zorunda birakilirlardi.

Literatiirde yapilan ¢alismalarin bulgulariyla ¢calismamizda ayni1 yonde bulgular
gdzlemlenmektedir. Ozetle calismaniz da elde ettigimiz bulgulara gore, aktif biiyiikliigii
biiylik ve orta biiyiikliikte olan isletmelerin ilgili standartlar dipnot agiklama gereklilikleri
daha yiiksek ¢ikmistir ve bilyiik isletmelerin ilgili standartlar dipnot agiklama
gereklilikleri konusunda daha hassas olduklar1 ve isletme bilgilerini agiklama konusunda

kiiciik isletmelere gore daha agiklayict olduklarimi gostermektedir. Bu durumun nedeni,
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bliyiik ve orta bilytkliikteki isletmelerin devlet miidahalesinden kaginmak ve
kamuoyundaki imajlarmi  korumaktir. Isletme yas1 arttikga yani isletmeler
kurumsallastik¢a dipnot agiklama gereklilikleri uyum diizeyleri artmaktadir. Bu da bize
kurumsal isletmelerin uyum konusunda daha tecriibeli ve bilgili ayn1 zamanda yeni
isletmelere gore daha aciklayict olduklarint gostermektedir. Biiylik denetim sirketlerinin
biiyiik isletmelerle galistiklari dolayisiyla biiyiik isletmelerin ilgili standartlar uyum
diizeylerinin daha yiiksek oldugunu, 4 biiylik denetim firmasinin dipnot uyum diizeyleri
konusunda daha bilgili, deneyimli ve hassas oldugunu gostermektedir. Isletmelerin ortak
yapisina geldigimizde isletme yabanci ortakli ise dipnot agiklama gereklilikleri uyum
diizeyi yerli isletmelere gore daha yiiksek sonuglari ¢ikarmistir. Bu durum bize yabanci
ortakli isletmelerin ilgili standartlar dipnot uyum diizeylerine daha ¢ok uyduklarini,
Ulkemizde Tiirkiye muhasebe standartlarmin yeni bir kavram oldugunu, bizden daha
once uygulayan iilkelerin iilkemize gore uyumluluk diizeylerinin daha 6nde oldugunu

gostermektedir.
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