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OZET

GOC SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA, BULGARISTAN VE
YUNANISTAN’DAKI TURK DIASPORALARININ SOSYO-POLITIK ANALIZi

YAZICI, Betiil
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi iliskiler Ana Bilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Hiisamettin INAC
Eyliil, 2018, 158 sayfa

Diinya tarihini sekillendiren ve onun bir tarih olmasina katki saglayan birgok
etmen bulunmaktadir. Bunlarin igerisinde 6nem arz eden konulardan birisi de gog ve
zorunlu goce bagl olarak gelisen diaspora kavramlaridir. Temeli go¢ etmek olan bu
kavramin kisilere yansimasi sonucunda, bireyler ‘Go¢men’ ya da ‘Diasporalar’ olarak
bir kimlik kazanmaktadirlar. Kisilerin kimlik kazanmasinda etkili faktdr olarak bilinen
gbc¢ olgusu, oncelikle fiziksel mekandaki hareketlilik olarak degerlendirilse de bireyler
ve toplumlar iizerinde; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik gibi etkileri beraberinde getirmistir.
Doéniisiim sonucunda, go¢ edenlerin yeni sosyal siirece uygunlugu ve uyum siireci
sadece go¢ edenler i¢in degil, gdc edilen bdlge icinde hayati 6nem tasimistir. Tezimde
de ele aldigim tizere, olusan karsilikli etkilesim ile beraber kimliksel doniisiimler
gerceklesmistir. Nitekim bu etkiler sosyal hayatin doniisiimiinii ifade eden 6nemli bir
olgu olarak karsimiza ¢ikmis ve bu durum ise bireylerin kimliklerine hareketlilik
katmistir. Sonug olarak gé¢ dalgalari, seytan tiggeni misali diaspora, kimlik ve kiiltiir
zincirinin dogmasina vesile olmustur. Zorunlu goge bagh olarak yapilan gocler
sonucunda; bir¢ok iilkeler zamanla birbirlerine alismis, baglanmis, harmanlasmis ve
melezlesmislerdir. Bu noktada konumuz olan 1923-1925 Tiirk- Yunan niifus
miibadelesi ve Bulgaristan’in 1950 6ncesi, 1950-1951, 1968-1979, 1985-1989 yillarinda
gergeklestirdigi zorunlu go¢ faaliyetleri en Onemli Ornegi teskil etmektedir. Bu
calismanin amaci; birgok boyutuyla ele alinan ve zorunlu goclerle olusan gé¢menlerin,
kimlik karmasasi yasamasi ve Tiirkiye’nin bu gd¢menlere kucak acarak kimliklerine
katkida bulunduklarini kanitlamaktir. Ayn1 zamanda gdglerle olusan gogmen kitlesinin
kiiltiir ve kimlik harmonisi ge¢irdigini, 6z kimliklerini kaybetmeseler de gogtiikleri
bolgelerden zamanla etkilendikleri, kimliksel solenin yasandigini gostermektir. Sonug
olarak go¢ veya zorunlu gé¢ baglaminda diaspora olgulari, her ne kadar kimliklerimizi
degistiriyor algis1 yaratsa bile, bizlere uluslar arasi arenada ¢esitli zenginlikler
saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Goég¢, Zorunlu gog, Diaspora, Gogmen, Kimlik, Kiiltiir, Cok
Kiltirlilik, Holistik Yapa.
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ABSTRACT

SOCIO-POLITICAL ANALYSIS OF TURKISH DIASPORA IN BULGARIA
AND GREECE IN THE CONTEXT OF MIGRATION SOCIOLOGY

YAZICI, Betiil
Master Thesis, International Relations Department
Thesis Advisor: Prof. Dr. Hiisamettin INAC
September, 2018, 158 pages

There are many factors that shape the history of the world and contribute to its
becoming a history. Among these, one of the important issues is the concept of diaspora
developing due to immigration and compulsory nomination. As a result of this concept
of being a migrant, the individuals gain an identity as 'Migrants' or 'Diasporas’. The
phenomenon of migration, which is known as an effective factor in the acquisition of
persons' identities, is primarily regarded as mobility in the physical space, but on
individuals and societies; social, cultural and economic effects. As a result of the
transformation, migrants' adaptation to the new social process and adaptation process
was vital not only for migrants but also for the migrated area. As | have discussed in my
thesis, with the mutual interaction that occurs, identity transformations have occurred.
As a matter of fact, these influences appeared as an important phenomenon expressing
the transformation of social life, which added mobility to the identities of the
individuals. As a result, migration waves have been instrumental in the birth of a
diaspora, identity and culture chain, like the devil triangle. As a result of immigration
due to compulsory nomination; many countries have become accustomed to each other,
connected, blended and hybridized over time. This is the most important example of the
1923-1925 Turkish-Greek population exchange and the forced immigration activities
carried out by Bulgaria before 1950, 1950-1951, 1968-1979, 1985-1989. The purpose of
this study is; of migrants caused by forced migration and dealt with many dimensions,
identity confusion is to prove that they live and contribute to Turkey's identity by
receiving immigrants. At the same time, immigrants mass migrants are experiencing
cultural and identity harmonies, and those who lose their self identity are influenced by
the immigrant communities over time, showing that the identity festival is alive. As a
result, the phenomenon of diaspora in the context of immigration or forced migration
has provided us with various riches in the international arena, even though it may
change our identities.

Key Words: Migration, Forced migration, Diaspora, Migrants, Identity, Culture,
Multiculturalism, Holistic Structure.
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TEZ METNI



GIRIS

Go¢ olgusu, uluslararasi arenada oldukca Onemli bir konu olarak tezahiir
etmektedir. Buna mukabil olarak gogler, gegmisimizi ve diinya tarihini sekillendirdigi
gibi gilinlimiiziin goriiniimiinii de etkisi altina almistir. Nitekim gb¢ faktorii, insanlar ve
toplumlar arasinda sadece topografik olarak degil; sosyal, ekonomik, kiiltiirel,
psikolojik gibi insan dogasini etkileyecek bircok etmenle de korelasyon igerisinde
olmustur. Gogiin ¢cok boyutlu korelasyon hareketleri sonucunda, insan tarihini etkileyen
iki ana ayrim olusmustur. Bu ayrima gore gog, kisilerin istegine bagli olarak veya
kisilerin istegi disinda yani “zorunlu gog¢” olarak gelisim gostermistir. Diinya tarihinin,
cografyasimin ve insanlarin makis kaderinin ¢izildigi bu go¢ yolculuklari ile beraber
degisen ve doniisen yapilar tiremistir. Nitekim bu noktada, “zorunlu gé¢” ya da bir diger
telaffuzu ile “Diaspora” olgusu basrolii oynamistir. Gogleri sekillendiren bu kavram:
“Yunanca dia (icin, dolayi) ve sporos (tohum) kelimelerinden tiireven ve “saga sola dagimis/sacilmis
tohumlar” (Yaldiz, 2014) anlamini igeren ve “zorunlu gé¢” kapsamina giren ucu agik bir
kavramdir. Buna mukabil Diaspora kavrami; insanligi hem zor duruma sokan, hem de
onlara yeniden dogmalari igin firsat verip, farkli degerlerle harmanlasmasini saglayan
bir yap1 seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni zamanda “zorunlu gé¢ ve buna bagl
olarak gelisen Diaspora” olgusu, bireylerin kimliksel hayatina etki etmekle beraber,
onlarin ¢ok kiiltiirlii olmasini saglayan bir denetleyici gorevini de iistlenmistir. Cok
kiltirliliik, kisilerin gogle beraber gittikleri toplumlarda, kiiltiirel 6zgiinliikklerinin ve
farkli tarzlarinin taninmasi olayimni yansitmaktadir. Bu farkli tarzlar1 6ncelerde onlari,
“biz ve oteki” ayrimina itse de, zamanla bu ayrimin farkina varan ve bunu benimseyen
bir ana toplum yani gé¢menlere yurdunu acan, onlara yardim elini uzatan bir toplum
olugmaya baglamistir. Bunun sonucunda da karsilikli kiiltiir harmanlagmasi yasanmis ve
tiim kiiltiirlerin esit oldugu diisiincesi olusmustur. Iste bu diisiince tarihte olusan
Allokton ve Otokton niifuslarini esit kilmaktadir. Otokton toplum, belli bir bolgenin
yerlilerini i¢ine alan bir toplum kiiltiiriidiir. Allokton toplum ise bir nevi tezimizin ana
maddesini olusturan gé¢men toplumu diyebiliriz; yani var oldugu bolgeden daha farkl
bir bolgeye gitmis topluluklardir. Zihnimizde bir harita olusturmak gerekirse sunu
sOyleyebiliriz; otokton ve allokton topluluklar, ¢ok kiiltlirliilliigiin ana malzemelerini

olusturan terimlerdir. Bu terimlerin ¢ikis noktasi, go¢ olgusundan ge¢mektedir. Gociin



korelasyon bag ile baglandig1 ¢esitli kavramlar vardir. Nitekim bu noktada kiiltiir ve
kimlik birbirleriyle ilintili olarak gelisim gostermistir. Bu iki kavram birbirlerinden
etkilenip ve birbirlerini zamanla dinamiklestirip degisime ugratabilirler. Kiiltiir
kendimizi ve yasantimizi yansitan bir yapidir. Go¢menler ve aileleri, eninde sonunda
goctiikleri yerde ki sosyal ¢evreden ve kiiltlirlerinden etkilenmektedirler. Sonug olarak,
adaptasyon ve motivelerini saglamaya caligtiklar1 bu yeni yerlerinde, kendi kiiltiirlerini
de katip kiiltiir sentezi olustururlar. Go¢menler, bir nevi ¢ok kiiltiirlii topluluklarda
kiiltiirel zenginlik saglayan katki maddesi gorevini iistlenmislerdir. Bu kiiltiirel
zenginlik igerisin de kimlik kavrami 6nem teskil etmektedir. Kimlik (identity), bireyin
kim oldugunu, benligini, aslinin derinliklerini, zihin haritalarini, 6ziiniin sekillenisini
yansitan bir yapidir. Biz ve otekiler ayrimimi gergeklestirmektedir.  Kiiltiirlin
dinamikligi gibi kimlikte zamanla etkilesim gecirip doniisebilir. Bizim kimligimiz, adi
tistinde Kim oldugumuzu detaylariyla yansitan bir aynadir. Kimlikler olusurken
beslendigi ana maddeler de vardir. Bunlara’ “Kollektif sembol ve temsil” adin1 veririz.
Kollektif semboller, zihin haritalarimizi olusturur. Yani i¢inde yasadigimiz toplumun
ana hatlarin1 beynimizde ¢izer. Kolektivist olan ¢ok kiiltiirlii toplumlar, kolektif sembol
ve temsillerin en iyi 6rneklerini bizlere yansitmaktadir. Bu da gé¢menlerin sonradan
gittigi yerde etkilendikleri kiiltiirlerle, olusturduklar: ¢ok kiiltiirlii zengin toplumun ana
temasidir. Temellerinde kolektif semboller, kimlikler ve kiiltiirler yatan go¢men
topluluklar1 aslinda diinya tarihine zarardan ¢ok yarar saglayarak her alanda oldugu gibi
kimlik alanlarinda da zenginlikler sunmuslardir. Kimlikler, bizler dogdugumuz andan
itibaren gelisen benligimizin anahtarlaridir. Olusan kimliklerimiz, tipki dinamik olan
yasantimizda ki kiiltiirlerimiz gibi olduk¢a degisken yapida ve esnektir. Bu 6zelliklerin
hepsi aslinda go¢ ve diasporadan beslenmistir. Ciinkii gogler ve goglerin kanadini
olusturan diaspora olmasaydi, ortada ne bir gégmen olurdu ne de kimlik gesitleri... Gog
ve gocmenler meselesi, yukarida agikladigimiz kavramlar baglaminda geliserek,
giinlimiize kadar gelmis bulunmakta ve hala diinya tarihini temelden sekillendiren bir

yap1 olarak devam etmektedir.

Diaspora; yani kisilerin istegi disinda gerceklesen ve baski ile asimilasyon
politikalar1 ¢ercevesinde patlak veren zorunlu go¢ faaliyetleri, kulaga {irkiitiicii
gelmektedir. Nitekim Bulgaristan ve Yunanistan Diasporalarinda da ele aldigimiz iizere,

birgok masum insan kotii sartlar ve baskilarla go¢ etmeye maruz birakilmistir. Diaspora



olgusunun bu ilk asamasi, lrkiitiici olmakla beraber bir¢ok insanin oliimiine bile
sebebiyet vermistir. Yasanan olaylar baglaminda, ¢alismamizda diasporanin olumsuz
kanadi kadar, olumlu sonuglarinin da dogdugunu ele almis bulunmaktayiz. Bu noktada,
1923-1925’te yapilan “Tiirk- Yunan Nifus Miibadelesi” ile Bulgaristan’in 1950
oncesinde Tiirkiye’ye yaptig1 zorunlu gog faaliyetleri ve bunlara ek olarak 1950-1951,
1969-1978, 1985-1989 yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan zorunlu go¢

faaliyetleri, en giizel 6rnekleri teskil etmektedir.

Tiirk- Yunan niifus miibadelesi (1923-1925), diasporanin farkli bir kanadini
olusturdugu i¢in ¢alismamizda yer almis bulunmaktadir. Ciinkii insanlik tarihinde ilk
kez iki iilke, azinlik problemlerini kokten ¢dozmek bekasi ile anlasma {izerine degis
tokusunu gergeklestirmistir.  Yiizeysel olarak bakildiginda “Diaspora” olgusu
goziikmemektedir. Lakin olayin i¢ dinamikleri, Yunanlilarin antlasmalara uymamalari
ve uzlasilmayan noktalar dogrultusunda Miisliiman Tiirk azinligin baski gérmesi, tarihin
diaspora defterlerine bir yenisini eklemistir. Miibadele yani “Biiylik degisim”, iki
iilkenin de ekonomik, sosyal, kiiltiirel gibi deger yargilar1 yiliksek olan olgularini, hem
fiziksel olarak hem de manevi olarak doniistiirmiistiir. Bu doniisiim sonucunda kiiltiir ve
kimlik, birbirlerine korelasyon bagi ile baglanmistir. Buna mukabil ¢alismamizin diger
kanadin1 olusturan Bulgaristan Diasporalari, kesintisiz olarak devam ettigi ve belli
donemlerde donliim noktasi seklinde patlak verdigi i¢in calismamizda yer almaktadir.
Nitekim “Doksanii¢c Muhacereti” ile baglayan Bulgaristan Diasporalarinin ¢ikis noktasi,
Osmanli- Rus savagt (1877-1878) baglaminda gelisim gostermistir. Buradaki asil beka,
Rus panislavistlerin bir Slav devleti kurmak istemesi seklinde tezahiir etmektedir.
Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda ki zorunlu gog¢ faaliyetlerinin ¢ikis noktasini; hirsl
Bulgaristan’in tek millet kurma ¢abasina kadar uzandigini sdyleyebiliriz. Bulgaristan
Diasporasint farkli kilan temel 6zellikler; Tiirklerin acili gé¢ hikayesinin araliksiz bir
sekilde devam etmis olmasi ve bu yillar igerisinde go¢lerin doniim noktasi olarak patlak
vermesi seklinde tezahiir etmistir. “Doksaniic Muhacereti” ve uluslasma politikalari ile
patlak veren Bulgaristan Diasporasi, Balkan savaslarina kadar kesintisiz olarak devam
etmigstir (Simsir, 1986: 206). 1912-1913 yillarmi kapsayan Balkan savaslari doneminde
de Bulgar Tiirklerine rahat nefes aldirilmamis, buna mukabil katliamlar uygulanmastir.
Yapilan vahsetlerden kurtulmak isteyen Tiirkler, 1878- 1879 ilk biiylik gé¢ dalgasindan

sonra, Balkan savaglariyla beraber ikinci biiylik go¢ hareketini gerceklestirmistir. Sonug



olarak, 200.000 kisi topraklarini birakip gé¢ etmek durumunda kalmistir (Colak, 2003:
115). Olusan diasporalara ek olarak Bulgaristan Tiirklerinin Gog faaliyetleri,
Cumhuriyet doneminde de olusum gostermistir. Bu yillarda gelisen diaspora olgusunu
Otekilerden ayiran ana etken ise gocilin antlasmayla kurulmus olmasi seklinde tezahiir
etmistir. “Tiirk- Bulgar Ikamet Sozlesmesi” 15131nda gelisen gogler diizene girmeye
baglamistir (Simsir, 1986: 207). Lakin Bulgarlarin silahli orgiitleri sebebiyle go¢
dalgalar tekrar “Diaspora” olgusuna doniiserek, milyonlarca insanin zorla gociine sebep
olmustur. Tarih sahnesinde araliksiz devam eden Bulgar Diasporalarini bir yenisi
izlemistir. Bulgar rejiminin degisim gdstermesi ile beraber yeni bir politika izleyen
Bulgaristan hiikiimeti, gocleri durdurmustur. Duran go¢ akimi sebebiyle on yillik
birikim meydana gelmis ve sonu¢ olarak bu durum 1950-1951 go¢ dalgalarini
dogurmustur. Olusan go¢ veya diaspora dalgalarimi ardindan 1969-1978 yillarinda
olusan “Yakin Akraba Goc¢ii” izlemistir. Bu yilda olusan diasporanin temel ozelligi,
rejimin degisikligi ile bir durup bir devam eden go¢ faaliyetleri sonucunda, birbirinden
kopan ailelerin birlestirilmesi olmustur. Smirli bir gé¢ antlasmasi ile konu ¢dziime
kavusmus gibi goziikse dahi devaminda 1985-1989 yillarin1 kapsayan, “Son Bulgar
Darbesi- Tiirk isimlerinin zorla degistirilmesi” diasporalar1 patlak vermistir. Bulgaristan
hiikiimeti, Yakin Akraba Gogilindeki sinirlarina giivenerek, gonderilmelerine izin
vermedigi Bulgar Tirklerine asimilasyon politikalar1 uygulamis ve tarih sahnesinde
yanki uyandiran bir diasporanin dogmasina sebep olmustur. Bulgar hiikiimeti, Ttirklerin
yok edilis senaryosunu kendi elleriyle ¢izmistir. Tirklerin isimleri Bulgar isimleriyle
degistirilmig, Bulgar Tiirklerinin benlikleri silinmis, asimilasyon politikalarina karsi
gelen Tiirk kesimi asilip kesilmistir (Simsir, 1986: 339). Bunlara ek olarak, Bulgaristan
Tiirklerine akil almaz baski ve asimilasyon faaliyetleri uygulanmistir. Goriilduigii tizere,

calismamizda Bulgaristan Diasporasini ele almamizin temel gerekgeleri;

e Daha dncede iizerinde durdugumuz gibi, goclerin belli yillarda patlak vermesi ve
ayni1 zamanda da Bulgaristan diasporalarinin akisini hi¢ kaybetmemis olmasi,

e Buna mukabil, yukarida kisaca degindigimiz go¢ yillarinin birbirleriyle kopuntu
igerisinde olmamasi ve korelasyon zinciri ile baglantisini saglamasi seklinde

tezahur etmektedir.

Diinyay1 etkisi altina alan go¢ olgulari, Bulgaristan ve Yunanistan iilkelerine ek

olarak birgok tilkede de gerceklesip, glincelligini korumaktadir. Buna en giizel 6rnek;



“Suriye Krizi” seklinde tezahiir etmektedir. Calismamiz Yunanistan’dan miibadele ile
zorunlu go¢ kapsaminda gelen Tirkleri ve Bulgaristan’in donemsel Diasporalari
himayesinde Tiirkiye’ye gelen Bulgar Tiirklerini kapsamaktadir. Buna mukabil Suriye
Krizi, calismamizin 6ziinii betimlemek bekasiyla, yerinde bir 6rnek olacaktir. Nitekim
2011 yilinda alevlenen ve neredeyse 19 ay devam eden Suriye’deki kriz, beraberinde
pek ¢ok sorunu dogurmustur. Bu sorunlarin basinda, iilke i¢i sosyal ve siyasi yapilarin
ve Orta Dogu’daki temel glivenligin zedelenmesi yer almaktadir. Cikis noktasi, devlet
yonetiminin ara donemi olarak gelisen kriz, giderek biiylimiis ve Orta Dogu
topraklarinda tehlike canlarini g¢aldirmistir. Beraberinde biiyiik bir insanlik faciasi
dogmus, tilke i¢inde yasanan gatisma sebebiyle masum halk yakin ve giivenli bolgelere
siginmak zorunda kalmistir. Kendi istekleri disinda gelisen ve zorunlu gog ile tilkelerini
terk etmek durumunda kalan milyonlarca Suriyeli, basta Tiirkiye olmak {izere, Liibnan,
Irak ve Urdiin gibi yakin bélgelere gitmek zorunda kalmislardir. Tiirkiye Cumhuriyeti,
Suriye’den gelen masum halka kucak agmis, kamplar kurmus, Konteynerkentler ve
gecici  kabul merkezlerini olusturmustur (http://mekam.org/mekam/suriye-krizinin-
zorunlu-goc-boyutu, 2018). Bu noktada g¢alismamizin simirlarmi olusturan iki iilke
(Yunanistan ve Bulgaristan) diasporalar1 ile Suriye Krizinin ilintili oldugunu
gormekteyiz. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti, zorunlu go¢ ile gelen gdogmenlere yardim
caligmalar1 yaparak kucak agmis ve onlarin hayata tutunmalarini saglamistir. Nitekim
Suriye’den zorla gelen gd¢menlerde bugiin, tipki miibadele muhacirleri ve Bulgar
gocmenleri gibi Tiirkiye’nin yardimlarindan yararlanarak, Anavatanimiza ayak

uydurmaya caligmaktadir.

Diaspora penceresine giren Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Bulgaristan’in
donemsel zorunlu gd¢ faaliyetleri, zuliim ve baskilarla sekil alarak patlak vermistir.
Bilakis magdur Tiirk halki, her iki iilkeden de Tiirkiye’ye go¢ ederken zor sartlar altinda
ve “Mazlum Misafir” sifatini kazanacak kadar sikinti g¢ekerek Anavatana ayak
basmistir. Buradaki ana problem zorunlu goé¢ veya diasporanin bizlerde uyandirdig:
yanlis algi meselesidir. Nitekim lanse edilen temel, zorunlu goglerin insanliga kotii
yasant1 ve hatiralar biraktig1 yoniindedir. Diaspora her ne sebep ile gelisim gosterirse
gostersin, bunun sonucunda olusan gd¢men kitlesi iki durumla karsilasmaktadir. Ilk
zamanlar sikint1 geken gégmenler, zamanla o halktan biri gibi olmaya baslamakta ve bu

noktada kiiltiir ile kimlik zenginlikleri olusmaktadir. Buna mukabil, diasporalar her ne
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kadar deger yargilarimiz1 degistiriyor gibi goziikse de bizlere, uluslar arasi arenada
sOlen katmistir. Sonug itibariyle, gerek kiiltiir gerekse kimlik zenginligi, Tiirkiye nin
diaspora ile magdur olan gé¢menlerine yakinlik gostermesinden dolayr olusmustur.
Tirkiye Cumhuriyeti, kaybedilmis topraklarin aziz hatiras1 olarak gordiikleri
gocmenlerine sahip ¢ikmis, yardim elini uzatmis ve degerler konusunda karsilikli
etkilesim yasamustir. Iste bu tez Diasporalar sonucunda olusan yeni kiiltiirel yapinin,

holistik cephesini sunmak ve kanitlamak bekasi ile yazilmistir.

“Gog Sosyolojisi  Baglaminda, Bulgaristan ve Yunanistan’daki Tiirk
Diasporalarimin  Sosyo-politik Analizi” adli bu tez, toplamda {i¢c ana bdlimden
olusmaktadir. Tezin birinci boliimiinde temel hipotezimiz olan gogiin, sosyolojik boyutu
ve goc ile korelasyon icerisinde olan kavramlar ele alinmistir. G6¢ olduk¢a genis bir
konu oldugundan dolayi, onun alt dali olan; Diaspora, kimlik ve kiiltiir ile bunlarin ig
dinamiklerine bagli kavramlar agiklanmistir. Sonug olarak, bu boliimde terminolojik bir

calisma yapilmistir.

Calismamizin ikinci boliimii; Yunanistan ve Bulgaristan’dan, Tiirkiye’ye
yapilan zorunlu gogler baglaminda olugmus, “Tiirk diasporalarini” kapsamaktadir.
Baski ve asimilasyon politikalariin hakim oldugu bu iki balkan {iilkesinde, uluslasma
ve tek millet kurma bekasi, Diaspora olgusunu tetiklemistir. Tirk- Yunan niifus
miibadelesinde giidiilen bekalar, iilke cikarlar1 ve ¢oziilemeyen sorunlar Miisliiman
Tiirkleri; “muhacir” olarak zorla goge itmistir. Buna mukabil Bulgaristan diasporalari
ise ¢esitli donemlerde ve gesitli sebeplerle daha belirgin olarak tarihe gegmis ve bununla
beraber masum Tiirklere zulmiin en baskin yiiziinii gdstermistir. Bu bdoliimde,
Yunanistan ve Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen gd¢menlerin hangi kosullarda ve hangi
sebeplerle  geldikleri, go¢menlere yapilan yardim c¢aligmalari, gog¢menlerin
yerlestirilmeleri, Tiirkiye’nin bu siirecteki katkilari, gégmenlerin kiiltiirel ve kimliksel
adaptasyonlar1 ve son olarak birbirleriyle ilintili olan holistik bir yapinin olusumu ele

alinmastir.

Tezin igclincii boliimii, “Yunanistan ve Bulgaristan Diasporalarinin Genel
Mukayesesi” baslig1 ile olusmaktadir. Bu boliimde ilk olarak iki iilke diasporasi;

periyodik agidan karsilastirilmistir. Buna mukabil zorunlu goéclerin olusum faktorleri ele



almmistir. Son olarak iki iilke diasporasi, goc¢ siireglerinde yapilan antlagmalar

bakimindan mukayese edilmistir.

Bu caligmanin amaci; zorunlu goglerle olusan gé¢gmenlerin, kimlik karmasasi
yasamasi ve Tirkiye’'nin bu go¢cmenlere kucak acarak kimliklerine katkida
bulunduklarini kanitlamaktir. Ayn1 zamanda gdclerle olusan gogmen kitlesinin kiiltiir ve
kimlik harmonisi gecirdigini, 6z kimliklerini kaybetmeseler de goctiikleri bolgelerden

zamanla etkilendikleri, kimliksel s6lenin yasandigini géstermektir.



BIiRINCi BOLUM

TEORIK ACIKLAMALAR VE KAVRAMSAL CERCEVELER



1.1. GOC OLGUSUNA ILiSKIN ACIKLAMALAR

1.1.1. Terim Olarak Goc¢

Tarihsel siire¢ icerisinde gog¢ olgusu, basta ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
psikolojik olmak iizere insan dogasini etkileyecek bircok etmenle korelasyon iginde
olan, ¢ok boyutlu bir yapi halinde karsimiza ¢ikmistir. Nitekim Mutluer’e (2003: 9)
gore de “Gog olgusu, toplumlarin sosyokiiltiirel, ekonomik, politik gibi tiim yapist ile dogrudan iliskili

olan ve etkileyici bir olaydir. Bu olgu ¢ok boyutludur ve bu nedenle de antropologlardan sosyologlara,

planlamacilardan idarecilere, tarihilerden cografyacilara ve hatta ekonomistlere kadar pek cok bilim
adamimin ilgi alamina girmektedi” (Mutluer, 2003: 9). Cesitlilik ve dinamiklik baglaminda
gbc kavrami, sabit bir yerde yasayan niifusun yukarida sayilan bir¢ok sebepten dolay,
sabit konumundan bagka konumlara yerlesmesi veya devamli olarak burada yasamasi
durumudur (Akgiir, 1997: 41). Nitekim Akgiir’iin ele aldig1 tanimlamayla yola ¢ikarak
Karpat (2003: 3) go¢ kavramini, bireylerin veya topluluk kesiminin asil yerinden, kendi
istekleri dogrultusunda olan yere go¢ etmeleri durumu seklinde aciklamistir. Bireylerin
kendi istek ve ¢ikarlar1 dogrultusu isin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi vb gibi ¢ok
yonlii avantajinin saglanmasini kastetmektedir. Bu ¢ok yonlii yapt dogrultusunda
Akkayan (1979: 22) gégii, bireylerin ve kitlelerin sosyal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel gibi
boyutlardan etkilenerek, yagsamlariin ilerisini baz alma yoniinden siirekli veya gegici
sekilde, bulunduklari konumdan istedikleri konuma yerlesmeleri seklinde ifade etmistir.
Nitekim bu tamimlamalardan yola g¢ikarak sunlari sdyleyebiliriz; Insanlar yaratiliglar:
geregi dogduklar1 andan itibaren hayatlarini siirdiirebilme ve barinma ihtiyaglarim1 her
seyden Once One siirerek yasayan varliklar olduklari i¢in, gb¢ ederken bunlar1 dikkate
alarak ilerlemislerdir. Bu ilerleyiste daha iyi hayat standartlarina sahip olabilme
icglidiisii de yatmaktadir. Temelinde ise, bireylerin hayatlarindaki gelecek yapisinin
tehlike altinda oldugunu diisiinerek, bir yerden baska bir yere dogru fiilen
gerceklestirdigi, maddi ve manevi biitiinliiksellik igerisinde olusan cografik hareketler
yatmaktadir. Buna dayanarak gd¢ teriminin boyutlarini ele alirsak, gerek toplumlarin
gerekse toplumlart olusturan bireylerin siyasi, ekonomik, sosyopolitik, sosyokiiltiirel ve
cografik olmak iizere hemen hemen her alanin da etkili olan ¢cogulcu, hem soyut hem de
somut bir yapiyla geliserek, bireyleri ve onlar iizerindeki yapilar1 degistirdigini sdyleriz.

Bu sebepten dolayi, kisilerin kimliksel ve psikolojiksel hayatina da oldukca etki eden,
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kisacas1 onlarin ¢ok kimlikli ve ¢ok kiiltiirlii olmasini saglayan bir denetleyici
gorevindedir. Tarihsel silire¢ igerisinde gogiin bu oOzelligi, gerek filkelere gerekse

insanlara artilar kadar eksilerde katmistir.

Gog olgusu, kavramsal olarak gesitli yapilar1 igine alip besleyerek bliylimiis;
ama sonug olarak tek ve net bir yapiy1 ortaya koymus biitiinciil bir terimdir. Gog insan
tarihini ve yapisini temelden etkileyen aktorler arasinda en basta gelmektedir. Tarihe
donilip baktigimizda en etkili go¢ hareketinin, 374 kavimler gocii oldugunu goriiriiz.
Kavimler gocii insanlarin biiyiik bir kitle halinde baska yere go¢ etmeleri ile
gerceklesmistir. Kavimler gb¢iiniin altinda yatan sebepleri; kotii giden iklim sartlari,
Cin imparatorlugunun hiikiimdarlik baskilari, bunlarla birlikte gelisen ekonomik
verimsizlikler, insanlarin batiya dogru kaymalari ve Hun baskilar1 seklinde
siralayabiliriz  (http://www.derszamani.net/kavimler-gocunun-nedenleri-ve-sonuclari-
nelerdir.ntml, 2018). Tarihsel siire¢ igerisinde gergeklesen bu biiyiikk go¢ hareketi
gostermektedir ki; go¢ tercihlerimiz dogrultusunda ilerleyen bir faaliyet olmak yerine,
bircok kez zorunluluk hareketi seklinde geliserek gilinlimiize kadar gelmis ve hala
devam etmekte olan aktif bir olgudur. Diinya tarihinde zorunlu go¢ olgusu genellikle,
etnik ve dini sebeplerin agir bastigi veya hiikiimet baskilarinin rol oynadigi etmenler
seklinde karsimiza ¢ikmustir. Simsir’in Bulgaristan Tiirkleri kitabinda ele aldig1 gibi, 93
harbi tarihe ilk biiyiikk olay olarak ge¢mistir. Bu olay Bulgaristan’in kurulusuna denk
diismektedir. Tiirk ve Bulgar niifusunun yar1 yartya oldugu muhaceret doneminde Rus
panslavistleri, bu topraklar iizerinde Slav devleti kurmak i¢in, yerli Tiirk halkini
bolgeden sokiip atmak diisiincesini ortaya koymuslardir. Bunun sonucunda Bulgar
cetelerinin imha hareketiyle, Tiirkler zorunlu goge tabii tutulmustur (Simsir, 1986: 201-
202). Yine ayni sekilde Bulgarlar, 2. Diinya savasi ile beraber rejim degistirerek dini,
siyasi, kiiltiirel vb. alanlarda asimile edilmis bir Tirk kitlesi olusturmak igin
cabalamislardir. Bu da kitlesel olarak zorunlu bir gocli dogurmustur. Konumuz olan
Bulgaristan ve Yunanistan iilkelerindeki go¢ faaliyetleri zorunlu go¢ olgusunu anlatan

bir tarihi yansitmistir. Bu konunun detayina ileri ki boliimlerde inecegiz.

Gogler zaman bakimindan farklilik gostermektedirler. Bu da onlarin birgok
acidan simiflandirilip tiirlere ayrilmasini saglamistir. Bu tlirlerin basinda ise tarihi
gocleri sekillendiren olgu olarak gecici ve stirekli gogler yer almaktadirlar. Daha 6ncede

gociin ozelliklerine degindigimiz gibi gog, insanlarin geleceklerini diisiinerek yaptiklar
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faaliyet bicimidir. Geleceklerini sekillendirmek isteyen bu insanlar, teorik olarak goce
stireklilik ve devamlilik anlami katmislardir. Devamli gocler, kavramsal olarak siirekli
tekrar eden anlaminda algilanmamalidir. Savas, olaganiistii hal, gecim sikintilari,
Otekilestirme vb. konular1 ele alarak aciklarsak burada devamli gogilin, bir yerden
yukarida saydigimiz nedenlere bagl olarak, kisinin gelecegini diisiinerek ve yasamini
devam ettirme diirtiisiiniin etkileriyle kendisine uygun goriilen baska bir cografi bolgeye
yerlesmesi durumudur. Kisi burada siirekli olarak kalir. Burada ki siireklilik teriminin
temeli budur. Gegici gog ise, yine zamana bagl olarak agiklanan ama ¢esitlilik gosteren
bir gog tiridiir (Mutluer, 2003: 10). Cesitlilik gosterme Ozelligini ise gog¢iin siiresine
gore farkli tanimlar almasindan kazanmaktadir. Aldig1 tanimlarla birlikte gelisim
gerceklestiren gog¢, kendi igerisinde bir¢ok tiir olusturmustur. Kendi iginde tiir
olusturdugu gibi, gé¢ eden insanlarda go¢ etme kosul ve sekillerine bagli olarak tiirlere
ayrilmiglardir. Bunlar;
“1) Yiiksek vasifli gécmenler: Eski tabirle ‘beyin gicii’ akla gelse de, bugiin
kiiresellesen ekonomiyle beraber cokuluslu sirketlerin yonetim kademelerinde calisan ve bu
gorevieri kapsaminda baska bir iilkeye go¢ eden viiksek egitimli, yiiksek dicretli islerde

calisan kisiler. Bu grupta iist diizey yoneticiler, yabanci 6gretmenler, sanatg¢ilar gibi

kesimler bulunmaktadir.

2) Miilteciler: Ulkelerindeki savas ve catisma ortamindan kagip baska bir

devlete siginan ve uluslararasi anlasmalarla korunan kisiler.

3) Kayitsiz gocmenler: Pasaport veya vizeleri olmadan giris yapan veya gerekli
ikamet ve ¢alisma iznine sahip olmadan bagka bir iilkede bulunan yabancilar, medyadaki
yaygin ifadeyle ‘kacak gégmenler’.

4) Transit gocmenler: Ulkelerinden ayrilmis ama nihai hedeflerine varmadan

once belirsiz ve ¢ogu zaman olduk¢a uzun bir siire ara duraklarda bekleyen, ¢cogu zaman

kayitsiz gogcmenlerdir.

5) Kadin go¢menler: Bir emek gogii hareketi olarak, ozellikle bakim sektériinde
calismak amaciyla baska bir iilkeye go¢ eden kadinlar. Ornegin; Tiirkive nin biiyiik

kentlerinde eski Sovyet iilkelerinden gelen ¢ocuk, yaslh ve hasta bakicilart.

6) Ogrenciler: FErasmus gibi degisim programlart veya iilkeler arasi

anlasmalarla gegici siireligine baska iilkelerde okuyan gengler.

7) Emekliler: ‘Giines gégii’ de denilen Avrupa’min giineyindeki iklim ve yasam

kosullar daha uygun olan yerlere giden Kuzey Avrupali emekliler” (http://
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wwwe.acikders.org.tr/pluginfile.php/4161/mod_resource/content/1/TUBA13.
pdf, 2018).

Tim bu oOzelliklere bagli olarak; igerisinde sosyal olaylar, siyaset, dini
sebepler, ekonomiyi etkileyen gesitli faktorler, el degistiren hiikiimet kararlari, egitimi
tetikleyen olumsuz faaliyetler, iklimsel ve cografik 6zellikleri barindiran ve bunlar
1s181nda geliserek dogan yapida, insanlarin bulunduklari konumdan bagka bir cografi
konuma yerlesmesi olayma go¢ denir. Go&¢ denildiginde sadece bireylerin aligilmis
degerlerini birakip bambaska bir konuma kapi agmasi akla gelse de, go¢ edilen yerdeki
bireylerde de toplumsal ve kiiltiirel degerlerinde farklilik, ¢ogulculuk vb. etmenler gibi
ozellikler goriilmektedir. Go¢ olgusu, go¢ eden insanlar kadar gog¢ edilen toplumlar1 da
semsiyesi altina alan genis c¢erceveli bir penceredir. Bu karsilikli etkilesimle
gormekteyiz ki; goclin kendisi bir taraftan bireyleri doniistiiriirken, diger yandan ise
bireyler go¢ii doniistiirmektedir. Yukarida da inceledigimiz iizere kavram genel olarak,
politik, toplumsal ve ekonomik doniisiimlerin sonucu seklinde ortaya ¢ikmistir. Gog ve
toplum, goc¢ ve birey, gé¢ ve kimlik, go¢ ve kiiltiir aralarinda karsilikli olarak toplumsal
ve ekonomiksel doniisiim ve etkilesim gecirmislerdir. Yani gdg¢; insan, deger, kiiltiir,
kimlik gibi etmenlerle i¢ ice gecip bu olgularla etkilesim halinde olan ¢ogulcu bir
yapidir.

1.1.2. Ekonomiye Bagh Gog¢ Olgusu

Diinya iizerinde meydana gelen hemen hemen tiim goclerin olusum noktasi,
ekonomi sebepli olarak dogmustur. Ekonomi bir¢ok alana hem olumlu hem de olumsuz
etkiler yapmistir. Gogiin ekonomiksel boyutlar1 baglaminda is imkanlari, gegim
problemleri, dogal kaynaklarin cazip oldugu konumlar, modernlesme ile tarimda
makinelesmenin kirsal alanda olusturdugu issizlikler, gelirde adaletsiz dagilim, tarim
alanlarinin dar olmas1 vb gibi sebeplerden dolay1 gelisim ve doniisiimler bireyleri goge

tesvik etmistir (http://www.bilgiyukle.com/goclerin-nedenleri-sonuclari-nelerdir/, 2018)

Ozellikle is giicii algis1 ve talepleri insanlar1 daha ¢ok kendi icerisine ¢eken
faktorlerden birisi olmustur. Ornegin; Amerika bolgesinde, tarimsal olarak is giicii
gereksiniminin dengelenmesi i¢in, Diinya ¢apinda ilk topluluk go¢ hareketi (1619-1776)
yasanmistir. Nitekim ayni sekilde 6rnek teskil eden, sanayi devrimi gelismelerinin bolca

lanse edildigi donemlerde Avrupa kesiminin eksik kalmis is giicii i¢in yapilan biiyiik


http://www.bilgiyukle.com/goclerin-nedenleri-sonuclari-nelerdir/
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goc olgusu (Mutluer 2003: 11) da bizlere go¢ ile ekonominin korelasyonunu

gostermektedir.

Ekonomi sadece gb¢ olgusu iizerinde degil, gogiin bir tiirli olan uluslar arasi
go¢ i¢inde onem teskil etmektedir. Burada uluslararasi gerceklesen gelir farkliliklar: goc
etmenine sekil verir (Mutluer, 2003: 12). Nitekim ister bireylerin isterse topluluklarin
veya uluslarin arasindaki gelir farkliliklari, gé¢ veren iilkeye zarar verirken, goc alan
iilkede niifusu arttirarak bazen olumsuz, bazen de is giicline artilar katma yoniinden

olumlu etkiler olusturmaktadir.

Tarihi olarak doniim noktalar1 yagsatmis ve viraj pozisyonunda olan ekonomik
buhranlar1 da bu kategoride ki gog iliskisine eklemeyi unutmamak gerekir. Az Once
bahsettigimiz go¢ alan ve go¢ veren iilkeler arasinda, gé¢ veren iilkeler hem niifus hem
de ekonomik krize bagli buhranlar bakimindan olusan issizlik sebebiyle, go¢ olgusunu
hareketlendirmigtir. Nitekim Mutluer’in (2003: 12) de degindigi gibi, ekonomiksel
bunalimlara bagli olarak, 1989 tarihli SSCB yapisinin dagilmasi ile beraber, Rusya
basta olmak iizere diger SSCB iilkeleri de Avrupa topraklarina dogru biiyiik bir go¢ ve
gocmen kitlesi olusturmuslardir. Burada da gordiigiimiiz iizere gociin akim noktalarini
belirleyen ana etmen ekonomidir. Ekonomiye bagli olarak insanlar aghk, fakirlik,
igsizlik vb. olgularla karsi karsiya kalmamak adina, hasarli olan yerlerden kendini
gelistirmis ve sorunsuz yerlere dogru akimlarimi gerceklestirirler. Sonug olarak,
ekonomik sekilde olusan gociin formiilii sudur, Gog faaliyetleri, gidilecek olan
konumlarin cazip yasam standartlar1 ve ekonomiksel ¢ekiciligiyle, terk edilecek olan
negatif yapili kosullarin yer aldig: iilkenin bulusmasi sonucunda meydana gelen yeni

dontisiimsel yapidir. Ekonomi ve go¢ ayrilmaz pargalarin biitiinlesmis yapisidir.

1.1.3. Gog ile Sosyal, Siyasal ve Psikolojik Iliskiler

Bireylerin ¢evresi ile olan iliskileri sonucunda gd¢ olgusu dogmaktadir.
Nitekim birey ¢evre iliskisinde ¢evre faktorii oynayan sosyal, siyasal ve psikolojik

etmenler vardir.

Siyaset dedigimiz karmagsik olgu; savaslar, uluslararas1 anlagmalar, olagan iistii
hal durumlari gibi yapilari biinyesinde barmdirarak gog ile etkilesime geger. Ozellikle

dis goclerde savas kavrami oldukca etkili olmustur. Ornegin; 1.Diinya savasi
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yasandiginda, Afrika, Avrupa ve Asya’da bir¢ok siyasi sinirlar degisime ugramis ve
bunun sonucunda da biiyiik gocler yasanmistir. Aynt durum, Yugoslavya savasinin bir
sonucu olarak yine karsimiza ¢ikmis ve ¢ok sayida uluslararasi go¢ hareketleri
gerceklesmistir (Tiimertekin ve Ozgiic, 1998: 310). Siyasi olarak goce etki eden
olaylari; bolgesel c¢atigmalar, ekonomik ve siyasal yapidaki gelismeler, i¢ ve dis
savaglar, hiikiimet degisiklikleri, sinir degisiklikleri, miibadeleler, ihtilaller vb. seklinde
siralayabiliriz (http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/goc-nedir-nedenleri-
sonuclari-cesitleri/, 2018). Konumuz olan, 1923- 1925 Tiirkiye ve Yunanistan niifus

miibadelesi siyasi olarak gog ile bagin en giizel 6rneklerinden birisidir.

Sosyal faktorler ve gog iliskisine degindigimizde; saglik, egitim, din, niifus gibi
konularla iligkiler ele alinmaktadir (http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/
goc-nedir-nedenleri-sonuclari-cesitleri/, 2018). Egitim ve saglik agisindan bireyler
gelismis olarak gordiikleri yerlere kendi istekleri dogrultusunda go¢ etmektedirler.
Saglik sektoriiniin gelisip, egitimin modernlestigi bir yerde niifus, dogal olarak oraya
akar. Onemle iizerinde durulmas: gereken bir baska aktér ise dindir. Din, bireylerin hiir
iradesiyle inandiklar1 bir biitlindiir diyebiliriz. Miisliimanlarin Kuran-1 Kerim’e ve
Yahudilerin Tevrat’a inanmasi gibi manevi bir olgudur. Bu yiizden tarihte sikc¢a
karsimiza da ¢ikan dini baskilar, gd¢ olgusunu canlandirmistir. Ornegin, Osmanli
zamaninda Miisliiman olan halk kitlesine din 6zgiirligli verilmistir; lakin yabanci
devletler kendi halklarindaki Miisliimanlara dini 6zgiirliik vermedikleri gibi kendi
inanclartyla asimilasyon politikalar1 yapma yoluna gitmislerdir. Boylece gé¢ ve miibadil
olgusunu yaratan faktorlerden biri olarak din, tarihsel siire¢ igerisinde Onemle yer
almistir (Halagoglu, 1994: 41). G6¢ olgusunu psikolojik baglamda ele alirsak bireylerin;
stres, iiziintii, kaygilanma vb. gibi davranigsal 6zelliklerini olusturmaktadir. Alisilmis
degerlerini birakip giden go¢menler, yeni kiiltiirel ortamda adaptasyon zorlugu
yasamakta ve sikinti ¢ekmektedir. Bu durum daha c¢ok zorunlu olarak goc¢ eden
kesimlerde kendini gostermektedir. Kiiltiirel kayiplarin, yalnizlik duygularinin, norm ve
deger belirsizliklerinin, sosyal rollerdeki degisimler gibi davramig ozellikleri, kisiyi
psikolojik olarak etkilemekte ve stres, ruhsal sorunlar, kayg: gibi belirtiler olugsmaktadir
(Tuzcu ve Bademli, 2014: 57). Goriildiigii tizere gog olgusu basta ekonomi olmak {izere,

siyasi, sosyal, psikolojik aktorlerle tarihten beri i¢ ige gecmis bir zincirdir.


http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/goc-nedir-nedenleri-sonuclari-cesitleri/
http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/goc-nedir-nedenleri-sonuclari-cesitleri/
http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/%20goc-nedir-nedenleri-sonuclari-cesitleri/
http://www.hurbilgi.com/index.php/2015/09/05/%20goc-nedir-nedenleri-sonuclari-cesitleri/
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1.1.4. Goglerin Nedenleri

Asirlardir tarihimizi ve bugilinkii cografyamizi sekillendiren gog¢ hareketlerinin
meydana gelmesinde bir¢ok neden yatmaktadir. Bunlar kabaca; ekonomik, kiiltiirel,

dini, ticari ve sosyopolitik sebepler seklinde siralayabiliriz.

Genelde goglerin ana nedeni ekonomik olarak goriilmiistir. Tarim ile
ugrasanlar icin toprak onlarin can damaridir. Tarihte insanlarin temel ihtiyaglari ile
niifus arasinda orantisizlik oldugundan dolayr bu durum insanlar1 goge tesvik etmistir.
Bu kimi zaman tesvik iken kimi zaman ise zorunlu sekilde go¢ kategorilerini de
olusturmustur. Ekonomik nedenleri sinirlandiramayiz; ¢iinkii tarima dayali olarak
olusan gelir problemlerinin, iklime ve cografyaya dayanarak gelisen mevsimsel
goclerin, ekonomiye dayali ticari goglerin, yetersiz kaynaklardan dolay1 gergeklesen i¢
ve dis goclerin dogmasina sebep olur. ikinci neden, dini ve etnik problemlerdir.
Ozellikle 19 ve 20. Yiizyillarin gd¢ sebeplerinin temelinde din yatmaktadir. Insanlarin
kendi dinlerini 6zgiirce yasayacaklari ortami1 bulamamalar1 ve sirf kendi dinlerine ibadet
etme istekleri yiizinden gordiikleri zuliimler, onlar1 rahat nefes alabilecekleri yerlere
gitme hareketine itmistir. Tarihte, dine bagli olarak yapilan goglerin goriildiigl en sik
bolgeler, Miisliiman iilkeleridir. Ugiincii ana neden siyasi ve etnik igeriklere bagli olarak
olusan milliyet¢ilik akiminin dogurdugu go¢ hareketleridir. Etnik ayrimciligin dogdugu
bu zamanlarda, insanlar sirf farkli irka sahip olduklarindan dolay: 6tekilerden ayriliyor
ve insanin insan olma 6zelligiyle dogustan kazandig: haklari, etnik ayrimeilik yapilarak
ellerinden alinip goge zorlaniliyorlardi. Bu sekilde saydigimiz kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi sebepler yakin akraba gogii gibi baska tiir goclere de sebep olmuslardir (Karpat,
2010: 76-79). Tarihsel perspektiften baktigimizda gogiin nedenleri, insanlarin diizen
cizgisini bozan sebepler dogrultusunda gelismis ve bunlarin sonucunda da farkli gog

tiirleri dogmustur.

1.1.5. Gog Tiirleri

Insanim yer ile olan iliskisi baglaminda ortaya ¢ikan gé¢ kavrami, evrendeki
bircok etmenden etkilenerek alt tiirlerini olusturmustur. Insanlarla, zamanla ve mekanla
iligki kurarak aralarinda korelasyon bulunan bu kavram, bir¢ok diisiiniire gore farkl
bakis agilarindan beslenerek tiirlerine ayrilmistir. Bu tiirler ise su sekilde tezahiir

etmektedir;
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“Irade esasina gire gerceklesen gogler” ; Yani ‘goniillii go¢ler’ Ve ‘zorunlu géogler’ olarak
bir ayrima gidilmistir (Fichter, 1996: 142). Burada kastedilen goniilli gog
bi¢imine gore bireyler, kendi istekleri dogrultusunda yasam tarzlarin1 baz alarak
go¢ ederler. Goniilli gog; is bulmak, macera aramak vb. sebeplerden dolay1
yapildigindan dolayr olumlu bir yonde isleyen irade bi¢iminden séz edebiliriz.
Zorunlu gogler, bireyin kendi iradesi disinda baska giicler tarafindan olusan
davranigsal yapilarla meydana gelmis bir gog tiirtidiir. Bireyin istek, arzu ve
cikarlar1 dikkate alinmaksizin, uluslarin ya da daha biiyiik gili¢lerin onlar1 zor
durumda birakarak, baska yere gitmesine sebep olmasi durumudur. Yani bir tiir
kuvvet gociidiir. Savas, Miibadele, Salgin hastaliklar, Etnik ve dini baskilar gibi
sebeplerden dolayr yapilan bu go¢ hareketi ise, olumsuz yonde isleyen irade
mekanizmalarmi igerisinde barindirmaktadir. Tarihte olusan goclerin ¢ogu
zorunlu gog tiirline girmektedir.

“Yogunluk esasina/ gbg etme bigimine gore gergeklesen gogleri” Ozkalp’in  (1990: 209)
tanimlamasina gore, Kitlesel gogler’ ve ‘bireysel gocler’ seklinde siiflandirabiliriz.
Bireysel goc¢ hareketi, genellikle bireylerin gidecekleri yeri belirleyebilmek,
kendi arzusu dogrultusunda umutlariyla yol almak, se¢ici davranmakta 6zgiir
durumda olmak ve en 6nemlisi de go¢ edilecek topraklarla ilgili 6nceden kesin
bir bilgiye ulasmak gibi kisiye 6zgli gelisen bir goc tiiriidiir. Bireysel gogte
genellikle is, akraba gibi durumlardan kaynaklanarak gerceklesmektedir.
Tekeli’ye (2010: 32) gore, bireylerin go¢ kararini etkilemekte ve agiklamakta iki
durum mevcuttur. Birinci grup ‘giidiisel’ 1kinci grup ise ‘diizenleyici’
degiskenlerdir. Giidiisellik, bireyin kararlarinda art1 ve eksileri belirlemeye yol
acmaktadir. Bu sekilde birey kendine ve cikarlarina pozitiflik katan yola
bagvurur. Diizenleyicilik ise bireyin go¢ kararlarim1 verirken cevresel
faktorlerden beslenerek (akraba, cografi faktorler, aile, fiziki mesafe), onlari
dolayli yoldan etkileyen bir diizenleyici bi¢imidir. Bireyler bu diizenleyiciler
dogrultusunda go¢ faaliyetlerini belirlemektedirler. Kitlesel go¢ hareketleri,
toplumun toplum olmasini saglayan ekonomik, politik, kiiltiirel, psikolojik gibi
etmenlerin zedelenmesi ve bu duruma bagh olarak topluluk seklinde var olan
konumdan, bagka bir konuma go¢ etme faaliyetlerinin yasanmasini

kapsamaktadir.
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3. “Ulke simrlar esasina gére gerceklesen gicler” seklindeki gdc faaliyetlerini Uner
(1972: 77) , ‘i¢ gocler’ ve ‘dis gocler’ seklinde ayirmaktadir. Buna gore i¢ gog
kavrami, bir tilkenin kendi igerisinde yaptig1r go¢ faaliyetleridir. Kentten kente,
kentten koye, koyden kdye, koyden kente seklinde gercekleserek, disariyi
kapsamayan bir yapis1 vardir. I¢ gd¢ aymi cografya noktasinda bulunan bir
yerden, kendi i¢indeki bagka bir yere yerlesmek amaciyla yapilan faaliyettir. Dig
gog¢ ise, llkenin sinirlar1 disinda yapilan go¢ hareketlerini kapsamaktadir. Dini
ve etniksel baskilar, savaslar, iktidar zuliimleri, hastaliklar gibi saglam sebeplere
bagli olarak gelisen, yerlesmek, uzun siire kalmak veya calismak amaciyla
olusan go¢ faaliyetleridir.

4. ““Yerlesim siireleri esasina gore gerceklesen gocleri”, ‘gecici go¢ ° Ve ‘siirekli go¢’ seklinde
kategorilere ayirabiliriz. Bireyler go¢ ettikleri yerlerden kesin olarak
donmeyecek sekilde hareket ederlerse, stirekli (devamli) gé¢ meydana gelir.
Bireyler bulunduklari konumu, belirli siireligine ¢esitli faktorlerden dolay: terk
ederse, gecici gog meydana gelir. Eger birey bulundugu yerden birka¢ ayligina
baska bir yere go¢ ederse bireyin bu gocli, gegici goc igerisinde bulunan

mevsimlik veya sezonluk go¢ kategorilerine girer ( Mutluer, 2003: 11).

1.1.6. Go¢ Sosyolojisi Uzerine Ac¢iklamalar

Sosyoloji, bireylerin yasayis tarzlarimi, birbirleriyle kurduklart iligkileri, bu
iligkilerini etkileyen yapilar1 ve degisimlerini ele alan bir daldir. Sosyoloji olgusu,
insanlarin tizerine kurulmus ve tamamiyla onlarin davraniglarini etkileyen, g¢evresel
faktorlerde dahil olmak tizere bir¢ok yapiyr kendi alaninda barindiran bir terimdir.
Insanin &nem kazandig1 sosyoloji ile onlar1 derinden etkileyen gd¢ arasinda dnemli bir

korelasyon vardir. Ciinkii sosyoloji gocii etkileyen faktorlerle icli dishidir.

Go¢ kavramimin yapisim1  derinden etkileyen ve ona farkli boyutlar
kazandirarak, go¢ yelpazesini genisleten olgular mevcuttur. Bu olgular ekonomik
boyutu agir basan, kiiltiirel yapilar1 zedeleyen, politiksel 6zelliklerden dolay1 birey ve
toplum karmasikligini yaratan silsilelerdir. Tarihi goglerin hemen hemen hepsinde
zorunlu gog¢ algis1 yatmaktadir. Bu agidan bakildiginda politik ve sosyolojik boyutu agir
basan olgular1 gdzlemleyebiliriz. Ornegin; Yunanistan zorunlu gociinde, Lozan

anlagmasinin belirledigi kosullar ile miibadele gergeklesmistir. Bu miibadelede iilkeler
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(Yunanistan ve Tiirkiye) kendi istekleri dogrultusunda goge karar vermis ve milyonlarca
insan karsilikli gog¢li (miibadeleyi) gerceklestirmistir. Peki, bunun sonucunda neler
oldu? Bireyler gittikleri yeni ortamda ne gibi zorluklar yasadi? Miibadele onlara kiiltiir
bazinda nasil etki etti? Iste gd¢ sosyolojisi dedigimiz kavram, gdciin bu boyutlarindan
olusmustur. Carpik kentlesme, niifus fazlaligi, ekonomik faaliyetler, kiiltiir catismalari,
dini ve etnik problemler, kimlik ve aidiyet, asimilasyon vb. gibi yapilar, gé¢ baglaminda
insanlara pozitif veya negatif etkiler ederek, isin sosyolojik boyutunu olusturmuslardir.
Ozetle go¢ sosyolojisi; bireylerin ekonomik, sosyolojik, politik gibi gdge iten
olgulardan etkilenerek, kendi istegi dogrultusunda veya zorunlu olacak sekilde,
gerceklestirdikleri gog hareketi ile gittikleri yerdeki uyum saglama sorunudur. Genis bir
semsiyeyi kapsayan uyum saglama sorunsallarinin temelinde gb¢ yatsa da, bu sorunlari
doguran ekonomi, politika, egitim vb. Ozellikleri bir catida toplayan yap1 gog
sosyolojisidir. Buna dayanarak, go¢ ile sosyoloji arasinda gii¢lii bir korelasyon vardir
diyebiliriz.

Goriildugi tizere gdc sosyolojisi, gociin etkileri sonucunda yeni olusan
toplumsal ve bireysel yapiy1 kapsamaktadir. Gogiin kitleler ve bireyler iizerinde birgok
etkisi olduguna daha oncede deginmistik. Bunlarin basinda ise kiiltiir ve kiiltiirlerin
yayilmas1 vardir. Gog kiiltlirel, dinsel ve dilsel olarak, kisilerin karsilikli davranislarini
etkileyen bir tiir degis-tokus mekanizmasi gorevini almistir. Fikirler, gelenekler, adetler
genisleyip pozitif degerler katilsa da, bu her zaman i¢in olumlu ilerlemelere sebep
olmamistir (Fichter, 2004: 182). Nasil ki uyum sorununda bir ¢arpik kentlesme varsa,
bazi kiiltiirler arasinda da ¢atigmalara bagli ¢arpiklasma mevcuttur. Kiiltiir dedigimiz bu
kavramin 6ziinde, insanin alisilmis tiim degerlerinin toplami yattigindan dolayi, gog
direkt kiiltiire etki eder ve kiiltiirde insanin din, dil irk gibi yapilarmi etkiler. Bu
zincirleme kiiltiir tamlamasi sonucunda ise, gociin etkileri dogrultusunda, go¢

sosyolojisi yapisi olusmustur.

1.1.7. Uluslararas1 Gog¢

Gogten ve kisileri goce iten nedenlerden bahsetmistik. Uluslararas1 go¢ (dis
g0¢), gociin bu nedenlerinden etkilenerek dogmus ve bireylerin ister siireli, ister
devamli olarak bulunduklar1 cografyadan, baska bir yabanci cografyaya gbc¢ etmesi

durumu seklinde olusmustur. Dis tlilkeden ig¢ iilkeye gerceklesen goc¢ zincirini su sekilde
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formiilize ederiz; birakilip gidilen iilke (disa gd¢- emigration) ve kendisine disaridan
gelen insan Kitlesini olusturan lilke (ice gd¢- immigration) arasindaki korelasyona dis
go¢ veya uluslararas1 go¢ denir. Go¢ veren ve gog¢ alan iilkeler arasindaki meydana
gelen ve farkli sonuglara tekamiil eden hareketlilikler gogiin uluslararasi boyutunu
ortaya koymaktadir (Cavusoglu, 1999: 75). Gog¢iin zamansal ve mekansal boyutlari, i¢
go¢ ve uluslararas1 gocili sekillendiren 6nemli boyutlardir. Mekansallik durumu gog
olgusuna i¢ ve dis terimini cografik acidan katarken, zamansallik boyutu da gogiin
yapilis siiresine gére onu smiflandirir. Ornegin, BM” ye gore gogiin uluslararasi gog
olabilmesi i¢in, kisinin A iilkesinden gesitli sebeplerle ayrilarak B iilkesinde yasamay1
tasarlamis olmasi ve bu islemi, gittigi yerde 1 yildan daha fazla kalarak gerceklestirmesi
kosulu aranmaktadir (Gengler, 2004: 174). Zaman ve mekan olgulart ozellikle

uluslararas1 gogii sekillendirmistir.

Gogiin uluslararas1 boyutu olan dis go¢ hareketlerine baktigimizda; genelde
insanlar daha demokratik ve oOzgiirlik¢li, ayrim gozetmeyen, ekonomik olanaklar
saglayan, liiks, zengin ve giizel yerlere gd¢ etmek amaciyla hareketlerini gergeklestiren
bir yapidadir. Uluslararas1 gociin gerceklesme sebeplerine ek olarak; egitimsel
faaliyetler, ekonomik ve ticari ¢ikarlar en 6nemlisi de is ve emek alani, ideolojilerine
bagli olarak etnik ve 1rksal Ozellikleri sebebiyle Otekilestirilmeleri oldugu
goriilmektedir. Ornegin; degisen ideolojik yapilarin yayilmasi ve basta Avrupa iilkeleri
olmak tizere, gelisen kiiresellesme algis1 diisiinceleri bir olarak, ¢ogu insanit 2. Diinya
savast donemlerinde goge itmistir. Uluslararasi gocle insanlar siniflandirilmislar ve sifat
kazanmislardir. Nitekim Kritz ve Kelly’nin (1981: 14) diisiincesine gore de, uluslararasi
go¢ faaliyetlerinin olusturduklar1 hareketlilik baglaminda 6zneler tiiremistir. Bunlar;
devamli yerlesenler, yasadisi go¢ edenler, miilteciler ve calisanlar seklinde tezahiir

etmektedir.

Diinya niifusunun ilk baslarinda yani yaklasik olarak 1800 yillarindan,
ekonominin, sanayi devriminin, modern yapili toplumlarin, ulus devletlerin ve en
Oonemlisi de kiiresellesme caginin yasandigi 19., 20. ve 21. Yiizyll donemlerine dek,
insanlar ayni sebeplerden dolayr go¢ etmeye devam etmislerdir. Bu sebeplere bagh
olarak, Birinci Diinya Savasi sonrasinda birgok devlet yapilanmalar1 olusmus ve
bunlarin geneli miibadele gibi etmenlerle tiiremislerdir. Siyasi olarak tiireyen bu

yapilanmalar, degisen niifus sistemini dogursa da yetersiz kalmustir. Ikinci Diinya
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Savaglarindaki kitlesel hareketlilik ve gelisen diinya diizenine bagli olarak ekonomik
bunalimdan ¢ikmis olan yapi, Birinci Diinya Savasmin aksine canlilik kazanmistir.
Daha canli ve evrensel boyutlu olan bu go¢ hareketi ile Birinci Diinya Savasi sonrasi
g0¢ hareketleri arasinda bir gé¢ dalgasi olusmustur diyemeyiz (Mutluer, 2003: 31). Bu
yiizyillarda, gelisen Diinya diizenine bagli modern uluslararast go¢ hareketleri
tiremistir. Charleys Tilly (1978: 61), 20. yiizyil go¢ hareketlerinin algisindaki
degisimden sdz etmistir. Onceleri de etki eden savas kavramu, kiiresellesen 20. Yiizyil
diinyasinda daha fazla etki edip degisimler olusturmustur. Uluslararas1 go¢ kavrami,
sadece disa gd¢ zincirinden ice gd¢ zincirine giden bir yap1 degildir. ince cizgi,
savasglara bagl olarak artan politik ve siyasi baskilar, hiikiimetin kontrol yetkisi ve
bunlarin rolleri seklinde yol izlemistir. Olusan bu rollere bagli olarak dogan uluslararasi
gocle iligkili zorunlu go¢ algist da, insanlar1 degisen kiiltiir ve kimlik harmonisi i¢indeki

holistik bir yapida barmdirmistir.

Uluslararas1 gog¢ olgusunu koriikleyen ve onun kivilcimlanmasini saglayan ana
olay, kiiresellesmeye bagli olarak gelisen modernitedir. Ulus devlet, kiiresellesme,
modernite ile uluslar arasi go¢ arasinda gii¢lii bir korelasyon mevcuttur. Bu giiclii
korelasyon baglaminda uluslar aras1 goge Tiirkiye perspektifinden bakarsak, modern
zaman 20. ylizyilina bagli ulus devlet yaratma ¢abasi ile modernitenin i¢sellik kazanarak
gelistigini sdyleyebiliriz. I¢sel olgular biitiinii olusturan pargalar seklinde, Tiirkiye’den
disartya ve disaridan Tiirkiye’ye gerceklesen gog faaliyetlerinde de gecerlidir. Gogii

uluslararasina tagimak, go¢ alan ve go¢ veren iilkelere farkli boyutlar katmigtir.

Ulkemizde uluslararas1 gdglere bagh olarak gelismis modernite ve
kiiresellesme olgular ii¢ farkli donemden gegcmislerdir. ‘1923-1950, 1950-1980 ve 1980°den

bugiine uzanan siireg.

e 1923-1950, cumhuriyetin temellerinin erken atildigi bir donemdir. Cumhuriyetin
yeni yeni gelistigi bu slire¢ igerisinde, ulus devlet asilanmasinin etkin olarak rol
oynadigindan sz ederiz. Ulus devlet yapilanmasi ve insasinin agirlikli oldugu
bir donem olarak kayda gecmistir.

e 1950-1980; ikinci asama olarak goriilen bu donemde ise ilk donemde iizerinde
onemle durulan ulus devlet yapisinin oturdugu bunun yaninda modernitenin de

dogarak iilkelerin ruhlarina isledigi donemdir.
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e 1980 ve glinlimiize kadar gelen donemde ise, kiiresel diinyanin hakimiyeti ele
gecirerek, yeryiizlinii rekabetler makinesi seklinde tasarladigi donemdir. Bu
donemde, Tiitkiye de de ulus devlet algisinin tim diinya ile i¢ ice gegip

etkilestigi bir mekanizmadan sz ederiz (Pusch, Wilkoszewski, 2010: 18).

1.1.7.1. Uluslararasi Go¢iin Modernite ve Ulus Devletle iliskisi

Modernite; tarimdan ekonomiye, politikten siyasiye, kiiltiirden kimlige,
kiiresellesme olgusundan tiim yapilanmalara ve bu yapilanmalardaki degisim ve
dontigiimlere isaret eden, yeniliklerle birlikte ulus-devlet ile buna bagl uluslararast gog
olgusunda 6nemli doniisiimler yaratan bir mekanizmadir. Yani kiiltiirsel mekanizmanin

dontligiimiinii ele almaktadr. Nitekim bazi kaynaklara gore de “Modernite, Avrupa'da yaklasik

olarak 17. yiizyll civarinda ortaya ¢ikan, zamanla tiim diinyaya yayilan toplumsal degerler sistemine ve
organizasyonuna verilen isimdir. Genel anlamda gelenek ile karsithk ve ondan kopusun; bireysel,

toplumsal ve politik yasam alanlarimin  tamamindaki  doniisiimii  ya da  degisimidir”

(https://tr.wikipedia.org/wiki/Modernite, 2018).

Moderniteden 6nceki gd¢ faaliyetleri, gelisime bagl olarak smirli kalmistir.
Buna dayanarak go¢ ve uluslararasi go¢ kavramlariyla sifat kazanan gogmen veya
miibadillerin bu fiillerini, etkin sekilde yasadiklar1 ddonem modern zamandir diyebiliriz.
Ulus devlet olgusunun gelisim gostermesi ile beraber gormekteyiz ki giiniimiiz
cagindaki uluslararasi1 go¢ kavrami, modernitenin gelisim ¢agiyla canlilik kazanarak
temelini yirminci ylizyildan almistir. Degisim ve doniislimlerin aktif sekilde
gerceklestigi  yirminci  yiizyilda; siyasal, ekonomik ve toplumsal degerlerin
Avrupalilasarak gelistigi bir donem yasanmis ve buna bagli olarak uluslararasi go¢

miktarinda artiglar gozlemlenmistir (Pusch and Wilkoszewski, 2010: 19).

“Wimmer ve Schiller’e gére, son yiizyilhik donemde, ozellikle * Bati ve Kuzey
Diinyast’'nda ulus-devlet ve degisen uluslararasi gog iliskisini dort donem iginde
degerlendirmek miimkiindiir. 1870-1918 donemi: Bu yularda, ulus-devlet insast anlayisinin
yiikseldigine, ciddi kiiresellesme egilimlerinin belirginlesmesine, ilk isgiicii goglerine,
baslangicta sumirlart asan gogler iizerinde ¢ok seyrek kisitlamalarim uygulanmasina, ancak
daha sonralart yabancilarin ve gogmenlerin ulusal egemenlige tehdit olarak algilanmaya
baslanmasina tamik olunmugstur. 1919-1945 dénemi: Bu dénemi belirleyen ozellikler,
oncelikle gé¢menlerin sinwrlart asan serbest dolasim hakkinin kisitlanmasi, ‘etnik kiyim’

hareketlerinin artmasi, yeni uluslasan devietlerin ortaya c¢ikmasi, simir kontrolleri ve


https://tr.wikipedia.org/wiki/Modernite
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gdemenlerin asimile edilmesi konularimin daha belirginlesmesi, gégiin ve gégmenlerin ulus-
devlet insasina tehdit unsuru olarak goriilmeye baslanmast olmustur. 1946-1989 donemi:
Soguk savas yillart olarak belirlenen bu dénem iginde 'ulus-deviet’, ‘deviet stmrlart’ ve
‘milliyet’ temel kavramlar haline gelmis, gelismis Bati ve Kuzey iilkelerinin isgiicii
ihtivacimin  diinyamin diger bolgelerinden gelen gocmen isgilerle karsilanmasi olgusu
belirginlesmis, kalict ve gegici isgiicii gogii daha kontrollii ve planli olmaya baslamistir,
asimilasyon politikalar: ise entegrasyon hatta ¢ok kiiltiirliiliik politikalar: ile degistirilmis
ve go¢ edenlerin gegici yerlesimleri kalict yerlesmelere doniigmiis, gé¢ alan iilkelerde etnik
cesitlilik ve ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapilar gelismistir. 1989 sonrasi dénem: Soguk savas
sonrast yular icinde yogun ‘kiiresellesme’ , ‘ulus sonrasi’ ya da ‘ulusagiri’ bir donemin
baslamasiyla birlikte, ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapilar artmis, go¢ ve siginma hareketlerinin
yogunlugu belirginlesmis, ‘simirlar: asan insan, fikir ve sermaye akisi, ‘gé¢ karsithgi’ ya da
‘goce ihtiyag’ ve ‘kusitlayict uygulamalar’ gibi yeni egilim ve hareketler konusulur

olmustur” (Pusch and Wilkoszewski, 2010: 20-21).

Buradan yola ¢ikarak sunlari sdyleriz; uluslararasi1 gocii etkileyen ve onun
uluslararasina tasinmasinda katki saglayan ana etmen olarak, ulus devletlerin yapisinin
oturusu ve modern zaman kiiresel algilarinin donemsel olarak gelisim gostermesi
seklinde bir yap1 olusmustur. Go¢ her donemde ve her zaman yasanmis bir olgudur.
Goglin yasanilan donemlere ayrilmasi ya da smiflandirilmasindaki amag ise gelisen
kiiresel diinya algisindaki rol degisiminin, go¢ ve gé¢menler {lizerinde donemlere gore
farkli etki yaratmasidir diyebiliriz. Gogler, Ister i¢ gog isterse dis goc seklinde temel iki
kategori olarak gelisme gostermis olsalar da, diinya tarihinde yasanan miibadeleler,
gocmen Kkitleleri ve onlarin yasadigi zorluklarin hepsi uluslararasi go¢ kavramiyla
iligkilidir. Modernitenin gelisimi ve 6nemi, her gecen yiizy1l go¢ alan veya gog¢ veren

ilkeler acisindan, uluslararas1 gog i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir.

1.1.7.2. Uluslararasi Gociin Kiiresellesme ve Ulus Devletle liskisi

Kiiresellesme kavrami, ‘globalization’ teriminin global kismindan tiireyerek
gelisme gosteren, diinyanin seklinden esinlenerek dogan ve yer yiiziinli ele alan bir
yapilanmadir. Siyasi ve kiiltiirel perspektifte kiiresellesme, oldukca genis yer kaplayan
bir olgudur. Toplumsal, ekonomik, politik, kiiltiirel her tiirlii farkli degerlerin birbiriyle
tanigsmasi, lilkelerin i¢ ice girerek farkli boyut mekanizmalar1 baglaminda bu degerlerin,
Ozgilirce yasanmasini ele alan genis c¢apli bir yer kiiredir (https://www.ardahan.

edu.tr/iibfdergi/arsiv/3/02.pdf, 2018). Buna bagli olarak diyebiliriz ki, igerisinde ¢esitli
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toplum ve kiiltiirlerin korelasyonunu barindiran bu kavram, uluslararasi iligkileri de
kapsamaktadir. Kiiresellesme bir olgu ve kavram olarak, degisik siirecler igerisinde
kendi yapisi ile pozitif ve negatif olgular yaratabilir. Yer kiireyi saran ve ilerlemesi
durdurulamayan terimin igerisinde; entegrasyon, gelismis tilkelerin dogmasi, baris,
tilkeler aras1 korelasyona dayali igbirligi, holistik bir yapi, farkli toplum ve bireyler arasi
sosyokiiltiirellik gibi biitiinlestirici ve olumlu etkilerinin yaninda; yozlagsmak ve
yalnizlagsmak, dini ve etnik catigsmalar, kiiresel bunalimlar toplumsal ve bireysel olarak
gelismislik farkinin artmasi gibi tarihsel siiregler yoniinden gesitli art1 ve eksi degerlere

sahip olarak diinyaya hakim olmustur.

Diinya tarihini sekillendirirken kiiresellesmenin olgular1 olarak, en ¢ok
ekonomik déniisiimler akla gelmektedir (Késk ve Ozbek, 2017: 248). Ekonomik
faktorlerin, kiiresel diinyaya oldukca etkisi oldugunu ve hatta ulusal yapiy1 bir diinya
pazart haline getirdigini sdyleyebiliriz. Lakin unutulmamasi gereken kiirenin diger yiizii
ise siyasal faktorlerdir. Siyaset kendi igerisinde ekonomi dahil olmak iizere, yeryiiziinii
etkileyen akla gelebilecek birgok olguyu beslemektedir. Siyasi perspektif agisindan
tarihte kiiresellesme olgusu, soguk savas sonrasinda dogu’nun yenilisi ve bati’nin zaferi
seklinde, bu zaferin diinyaya yayilmasi olarak tezahiir etmistir. Uluslararasi ekonomi ve
buna dayali sermaye yapisi kiiresel capta tekellesmistir. Siyaset ve politika araglariyla
beslenen, savaglar yontemiyle zaferi kazanan yapinin elinden yayilan ve tekellesen olgu,
diinyada emperyalist sistemin dogmasina 6n ayak olmustur (http://www.acarindex.com/
dosyalar/makale/acarindex-1423881030.pdf, 2018).

Sonug olarak tiim bu sistemler ile uluslararasi go¢ olgusu arasinda kuvvetli bir
bag mevcuttur. Buna deginmeden Once kiiresellesme olgusunun tarihsel olarak hangi
kaliplara girdigini, toplum ve bireyleri etkileyen hangi kavramlari olusturdugunu

gormeliyiz.

Tarihsel siire¢ agisindan kiiresellesme olgusunu, ekonomik ve siyasi
perspektiflere dayandirarak 6zetlememiz gerekirse; kiiresel diinyanin ve buna bagli
olusan kiiresellesme algisinin yayilisi uzun zamanlara tekamiil etmektedir. Buna
dayanarak kiiresellesme icin sunu soyleyebiliriz, tarihin hemen hemen her doneminde
farkli sekillerde gelisme gostererek ¢ogulcu bir yapiyi iginde barindirmistir. Bu olgu

ornegin; Istanbul’'un fethi (1453) déneminde, Bati’'min kesifler yoluyla deniz


http://www.acarindex.com/%20dosyalar/makale/acarindex-1423881030.pdf
http://www.acarindex.com/%20dosyalar/makale/acarindex-1423881030.pdf
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yolculuklar1 yapmas ile kiiresellesmenin boyutlarini gelistirerek, Endiistri devrimine
kap1 agmasi durumunun olusmasi ¢ergevesinde baglamistir. Endiistri devrimi ile yeni bir
alg1 tiiremistir, sOmiirgecilik. Zamanla konulan kabin seklini alan bir yapiya doniisen
kiiresellesme olgusu, soguk savash yillara kadar hem toplumlar1 hem de bireyleri
etkileyecek yeni kavramlar tiireterek ilerlemistir. Soguk savas sonrast 1990’1 yillarda,
‘venidiinya diizeni’ terimi daha Once bahsettigimiz gibi, ekonomik ve siyasi
konjonktiirde batiy1 tekellestiren bir yapiy1 olusturmustur. Bu yapi igerisinde etkilenen
sadece ekonomi degil siyaset, toplum, kitleler, bireyler, ulus- devlet, go¢ ve gdogmen
topluluklart da olmustur. Kiiresellesme yapisinin tim bu gecirdigi degisim ve
dontisiimlere bagli olarak kazandigi 6zellikler ulus- devlete ve goce bagl etki yapmuistir.
Buradaki ulusal, etnik ve yerlesik fiili faaliyetler kendini gostermis bununla birlikte
degisik bolgelerden gelip gd¢men, miibadil vb. sifatina sahip olanlar gogtiikleri yerlerde
kendi dini, etnik, kiiltiirel ve kimliksel degerlerine bagl olan ozelliklerini yasatacak
rahat ortama kavusma firsatin1 bulmuslardir. Nitekim ulus- devletlerin, degisik etnik ve
kiiltiirel yapilara bagl olarak gelisen insan kitlelerine uyguladigi asimilasyon yontemi
sonmeye baslamis ve bunun yerine siirekli degisen ve doniisen kiiresellesme ortaminin
yayginlastigi donemler dikkate alinarak ¢ok kiiltiirliiliik ile buna bagh olarak ilerleyen

entegrasyon siirecine gidilen déoneme gegilmistir (Pusch and Wilkoszewski, 2010: 23).

Sonug olarak iizerinde durulmasi gereken ana husus; kiiresellesme olgusunun
yiizyillardir toplumlarin ruhuna yavas yavas isleyerek, durdurulmasi miimkiin olmayan
bir yapiya sahip olmast durumudur. Diinya savaslarinda bile rol oynayan bu kavramda
goclerin uluslararast boyuta taginmasimi saglamistir. Kiiresellesmeye bagli olarak
gelisen modern devletlerde ulus-devlet olusturma mekanizmalar1 ile modernite bir bag
seklindedir. Bu gelismelerle meydana gelen uluslararas: go¢ faaliyetlerinde, go¢ eden
gocmenler, kiiresellesme yapisina canlilik ve degisim katmaktadir. Tipki gé¢ taniminda
degindigimiz gibi, Kiiresellesme uluslararasi gé¢ olgusunu etkiledigi gibi, uluslararasi
gocte kiiresellesmeyi etkilemis, tarihsel siire¢ icerisindeki faaliyetleriyle ona de8isim ve

dontistim katmistir.
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1.2. DIASPORA KAVRAMI

1.2.1. Diasporamin Olusumu Uzerine Acgiklamalar

Diinya tarihini sekillendirerek etkileyen go¢ kavrami kadar, Diaspora kavrami
da 6nem teskil etmektedir. Ciinkii hemen hemen ikisi de birbirlerine benzer sebeplerden
dolay1 benzer sonuglari dogurmustur. Lakin Diaspora olgusunda siirgiin edilmek ve de
zorunlu goge bagli hareketlenmeler varken, go¢ olgusunda ise zorunlu go¢ kadar istege
bagli goclerde yasanmaktadir. KonumuzIa ilintili olan bu kavramin kdkeni Yahudi ve
Ermeni zuliimlerine dayanmaktadir. Onlarin kendi topraklarindan mahrum birakilmasi,
insani degerlerinin hice sayilmasi, dini ve etnik kdkenlerinin karalanmaya caligilmasi
gibi durumlarla kars1 karsiya kalmasi, Diaspora olgusunu yaratmistir. Diaspora’nin
temelinde ise insanlarin ait olduklari yerlerden kopartilmasina dayanan kopuntu

kavrami yatmaktadir. Bazi kaynaklarda da dile getirildigi gibi" Diaspora; "Herhangi bir

ulusun veya inang¢ mensuplaruun ana yurtlar: disinda azinlik olarak yasadiklar: yer", "Herhangi bir
ulusun yurdundan ayrilmis kolu, kopuntu", "Yahudilerin ana yurtlarindan ayrilarak yabanci iilkelerde

yerlesen kollari, kopuntu" gibi anlamlara gelmektedir. Diaspora kelimesi hem dagilma eylemini hem de

dagilmis olarak yasayan topluluklar ifade eder”(https://www.nedir.com/diaspora, 2018).

Diaspora olgusu, ilk olarak Filistin bolgesinden Yahudi kesiminin zorunlu gog
kapsaminda, siirlilmesini aktarmak olarak tezahiir etmistir. Kavramin kdkeni Yunancaya
bagl olarak gelismistir ve ‘dagiima’ anlaminmi tagimaktadir. Yahudilerin kutsal kitaplar
olan Tevrat’a gore de Yahudiler, tanr1 tarafindan cezalandirilmislar ve bu sebeple
siirgiine ugramuslardir. Bu siirgiin, Islamiyet’ten once gerceklestigi sanilan Habil
Siirgtinii’diir. Habil Siirglinii, Nabukadnezar’in, Yahudi halkin1 dagitmasi ve onlari
Babil diyarmna siirgline zorlamasina dayanir. Siirgiine ugrayan Yahudiler daha sonra
serbest birakildilar; fakat buna ragmen kendi yurtlarina donemediler ve etrafa yayildilar
(https://ipfs.io/ipfs/Qme2sLfe9ZMdiuWsEtajWMDzx6B7VbjzpSC2VWhtB6GoB1/wik
i/Yahudi_diasporas%C4%B1.html, 2018). Diaspora, bu geg¢misten yola ¢ikilarak
Yahudi kesimi baglaminda su sekilde tanimlanabilinir; gesitli sebeplerden dolay1 bu her
ne olursa olsun, Anayurt olarak bilinen yurtlarin disarisinda yasayan ve buna zorlanan
topluluklardir. Peki, ger¢ekten Diaspora nedir? Bir ulusun savas, somiirii, savasa bagl
isgaller ve ekonomik sorunlar gibi etmenlerden dolayr kendi kiiltiiriinti, kimligini,

yasadig1 ve dogdugu topraklar1 birakip bagka bir ulusa zorla géonderilmesi durumu mu?


https://www.nedir.com/diaspora
https://ipfs.io/ipfs/Qme2sLfe9ZMdiuWsEtajWMDzx6B7VbjzpSC2VWhtB6GoB1/wiki/Yahudi_diasporas%C4%B1.html
https://ipfs.io/ipfs/Qme2sLfe9ZMdiuWsEtajWMDzx6B7VbjzpSC2VWhtB6GoB1/wiki/Yahudi_diasporas%C4%B1.html
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Kendi istekleri disinda, iizerinde siyasi ve politik baskilar1 hissederek anayurtlarini
birakan insan kitleleri mi? Kiiresel ekonomi, kiiltiirel ve bolgesel dagilim ve savaslarin
etki ederek insanlar1 baska kollara ayiran koklii bir mekanizma m1? Igerisinde zorunlu
gbcli barindiran aslinda bir go¢ olgusu mu? Diaspora terimi saydigimiz tiim bu
ozellikleri icerisinde barindiran, tarihi kékeni islamiyet’ten dénceye dayali olarak Habil
stirgiiniiyle ortaya ¢ikan ve giiniimiiz Ermeni, Yahudi, Tiirk gibi Diasporalara etki etme
bi¢imi, 1960’11 yillarla yayilan genis bir olgudur. Birgok farkli tanimlamalar yapilsa da
genel manasiyla Diaspora, kendi yapisinin 6zelligi baglaminda igerisinde farkli irklar
barindiran ve yasadiklari milletlerden kopan insanlarin tanimlandigi, ayrica Ermeni,
Yahudi, Tirk, Cingene, Afrikalilar vb. gibi ¢esitli irklarinda dahil oldugu bir gog

bi¢imidir.

1.2.1.1. Bashca Diasporalar

Diaspora’nin tarihi siireglerinde de inceledigimiz iizere kavram, Yahudilerin
tanr1 tarafindan cezalandirilarak siirgiine ugramasi1 sonucunda kazandiklar1 ve
adlandirildiklar1 sifat niteligindedir. Lakin Diaspora olgusu, sadece Ermenilere veya
Yahudilere 6zgii sekilde dogup gelismemistir. ilerleyen zamanlarda da yavas yavas her
milletin bireyleri kendini bu kavramin kalibina sokmuslardir. Ekonomik ve siyasi
sebeplere dayanan gogler sonucu olusan yapi, Diaspora kavramina gesitlilik getirmistir.
Gog ile beraber gidilen yeni yerde bireyler, ortama alisamama veya alismak istememe
durumuyla kars1 karsiya gelmislerdir. G6¢ sonucunda da Diaspora olgusu, sosyopolitik
ve sosyokiiltiirel agidan zenginlikler kazanmistir (Karpat, 2010:74). Artik Avrupa’da da
bu gelismeler sayesinde gogmen gruplarin etkisiyle diasporalagsma yayilmistir. Gogler
sonucunda olusan gogmenlerin, gogii kabul eden iilkede Diaspora olusturabildiklerinin
ve bu Diasporalarm, gocii alan ile go¢ veren olmak tizere iki yonli sekilde siyasi,
ekonomik, kiiltiirel kosullarla ¢ok boyutluluk katarak tilkeleri etkiledigini sdyleriz. Bu
noktada Diaspora kavrami, gé¢ ve gogmen kitleleri hususunda, goglerin bir kez daha
oldukca derin ve wugsuz etkilerinin oldugunu bizlere hatirlatan bir kavramdir.
Diasporanin goglerle kazandigi bu derinlik gegen zaman dilimiyle beraber, cesitli

tilkelere de Diaspora kavramini1 kazandirmstir.
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1.2.1.1.1. Ermeni Diasporasi

Diaspora iilke ve topluluklari igerisinde Kitlesel olarak; sayilari, politik ve
ekonomik ag¢idan giiglii olanlar1 ve lobisel kurulus faaliyetleri olarak bir araya gelmis
kurulus bicimleri ile bazi devlet topluluklari daha c¢ok 6ne ¢ikmistir. One ¢ikan
topluluklar baglaminda, Diaspora tanimlamamizin temelini olusturan milletlerden birisi
de Ermenilerdir. Ermeni Diasporasi yapisinda; Fransa, ABD, Rusya, Liibnan, Giiney
Amerika ve Kanada topluluklarini da kendi igine alan ve ¢esitli milletlerde varliklarini
siirdiiren olguya sahip genis bir Diasporadir. Bu Diaspora bi¢imi yapisal 6zellikleri
acisindan, varliklarini hissettirip siirdiirdiikleri milletlerde, ayni1 soydan olan bireylerden
her birine Ermeni dilini, yapisini, kimligini ve kiiltiirlerini yayginlastirip ayn1 zamanda
O0gretmek icin c¢abalamislardir. Yasanan 1915 olaylar1 baglaminda, Ermenistan
ilkesinin ortaya koydugu tezlerin kabulii ile Ermeni {ilkeler arasinda siyasi, ekonomik
ve sosyal algilarin iligkisel olarak gelistirilmesi i¢in cabalamislardir. Osmanl
Devleti’nin sonlarina dogru, Ermeni Diasporasi’nin, biiyiik temelleri atilmistir. Bu
temellere bagli olarak ortaya c¢ikan gelismeler 1s18inda, I. Diinya Savasi’nin patlak
vermesi gibi durumlar, Ermeni kesiminin biiyiik bir Diaspora haline doniismesine sebep
olmustur. 1914 yilinda, 1.Diinya Savasi’nin dogmasinin igerisinde ki tarihsel gelismeler
ornegin; 1918 Mondros Miitarekesinde Osmanli’nin, miittefik devlerle karsisinda
yenilgisini kabulii durumu, Lozan anlagsmasinda Tiirk devletinin adina gelisen olgular
gibi durumlar karsisinda, Ermeni Diasporast en bilyilk Anadolu goglerini yasayarak
yiikselise gegmistir. Neredeyse tiim Diinyaya sesini duyuran ve yayilan bir yapi ile bu
Diaspora biiyiik gelisim gostermistir. Diaspora nedir dedigimizde dahi akla direkt olarak
Ermeni ve Yahudiler gelmektedir. Ermeni kesimi yasadigi bu biiytlik gelisim ile birlikte
artik; Avrupa, Afrika, Ortadogu, Kuzey ve Latin Amerika gibi ¢esit ¢esit cografi
konumlar iizerinde yasamaya baslamislardir. Bu gelisim durumu, 1920°’li yillara
tekamiil etmistir. 1923 yillar1 arasinda yayillan Ermeni Diasporasi olgusu baglaminda

yerlesilen yerler asagida tablo:1 de gosterilmistir (Ozocak, 2014: 4-5).
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Yerlesilen yerler Mevcut ermeni sayisi
SSCB 400.000
Yunanistan 45.000
Fransa 30.000
Bulgaristan 20.000
Kibris 2.500
Diger Avrupa iilkeleri 2.000
Kuzey Amerika 35.000
Suriye 100.000
Liibnan 50.000
Irak 25.000
Filistin ve Urdiin 10.000
Misir 40.000
Digerleri 1.000

Kaynak: McCharty, 1995: 14.

Ermeni toplulugu, Diaspora alanindaki tilkelere gore en giiglii toprak oldular.
Ermeni Tehcirinden yaklasik olarak 50 yil kadar sonraki siire zarfinda, Fransa, Liibnan,
ABD ve Avrupa, Asya ve Amerika kitalar1 iizerinden degisik iilkeleri temel alarak
sozde soykirim meselesini anma faaliyetleriyle, tim Diinya’nin ilgisini Diasporalar
tizerine ¢ekmiglerdir. 1915 yili ve sonrasinda yasanan olaylarinin, Ermenilerin yok
edilmesine yonelik oldugu iddiasiyla Tiirkiye aleyhinde propagandaya basladilar. Giiglii
devletler nezdinde basta ABD olmak {izere lobi faaliyetlerine Onem vermeye
yonelmislerdir. Buna dayanarak, farkli faaliyet ve etkinlikler ile beraber tiim diinya
milletlerini tarafina ¢ekme ve diinyanin duyarliligi iizerinde rol oynamislardir. Niifusu
yogun sekilde kendine ¢ceken Ermeni Diasporasinin, 2000’11 yillar itibariyle niifusu tam

olarak bilinmemekle birlikte, « Buna ragmen bir Ermeni kaynag diinya iizerinde 10 milyondan

biraz fazla Ermeni oldugunu ifade etmektedirler. Buna gore;, Ermenistan’da 3.000.000, Rusya’da
2.250.000, ABD’de 1.400.000, Fransa’da 450.000, Liibnan’da 234.000, Suriye’de 150.000, Iran’da

100.000 Ermeni bulunmaktadu” (Ozocak, 2014: 4).

1.2.1.1.2. Yahudi Diasporas1 ve Siyonizm

Tarihi siireg igerisinde Yahudi toplulugu birgok yerlesik ve gocebe yasam tarzi
baglaminda doniistimsel olgular gecirmistir. Dinlerine ve kutsal kitaplar1 Tevrat’a ayri
diiskiin olan bu kesim, ddniisiimlerle beraber bir¢ok peygamberde degistirmistir. Biraz

daha derinlere inersek Yahudiler, Asur imparatorlugunun yikima ugramasiyla beraber
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istilaya maruz kalmaya baslamislardir. Bu istilanin adi yukarida Diaspora olgusunu
aciklarken bahsettigimiz Habil istilasidir. Yahudilerin asir1 derecede énem verdikleri
Kudiis tapmaklar1 yikilmis ve bunun sonucunda ise insanlarin zorunlu gdge tabii
tutulduklar1, goce zorlanmalar ile siirgiinler baslamistir. Yasanan bu gelismeler, tarihi
olarak Yahudilerin geg¢misine ‘Babil Siirgiinii Devri’ seklinde gegmistir (Meydan
Larousse, 1992: 695). Yasanan bu Habil siirgiinii Yahudileri, birlik ve beraberlik ¢atisi
altinda topraklarini korumaya iten, i¢giidiisel hareketleri gbz oniine sermistir. Babillerin
kazandig1 bu zafer, birinci tapinagin yikildigi donemdir. Bu tapinagin yikilisiyla beraber
yasanan siirgiin, tarihte ilk kopus hareketi olan, Diasporanin baslamasi ve yayilmasina
delalet etmektedir. Magdur olan Yahudiler, yasadiklar1 zorunlu gé¢ baglaminda siirgiin
hareketlerinden sonra bile hem dinlerini ve kitaplart olan Tevrat’t koruyup bagliliklarini
siirdiirmiiglerdir hem de memleketleri olan Filistin bolgesiyle irtibatin1 saglam tutmaya
devam etmislerdir. Degisen hiikiimdar donemiyle birlikte pers hiikiimdari, Yahudileri
kendi topraklar1 olan Filistin’e geri gondermis ve yagmalayip heder olan tapinagin
yerine yeni bir ikinci tapinak yapmistir (Armaoglu, 1994: 9). Bu donemden sonra
Yahudi halki, Biiyiik Iskender’in hakim oldugu Helenistik donemi yasamislardir. Bu
donemde Yahudi kitlesi, Yunanhlar tarafindan asimilasyon politikalarina maruz
kalmigtir. Yunan hiikiimeti, Yahudilerin dini olgularina ve tapinaklarina el siiriince
Yahudi kesimi hakli sekilde bir ayaklanma sergilemistir. Son olarak kendi etnik ve
kiiltiirel yapilarim1 rahat yasamayan Yahudi Diasporalari, Romalilar tarafindan da
hakimiyet altina alinmiglardir. Romali yOnetenler, ilk zamanlarda Yahudi halkina
saygiyla yaklasarak, onlar1 smirlida olsa koruma altina alacak diizenlemeler
uygulamislardir. Her diizende olusan catlaklar gibi bu da zamanla halka yiiklenen asir1
vergi, dini olarak yasananlar, feodalite’nin agirligi vb. olgular Yahudilerin canini
stkmistir. Yahudiler bu sebepten dolay1 kendi arasinda bagimsiz bir hareket olugturma
yoluna gitmislerdir. Bunun tek tebaast ve yontemi Tevratlart olmustur. Onlar
inang¢larindan sapmadiklar1 miiddetce inang ile zaferi ellerinde bulunduracaklarina
inanmiglardir. Tiim bu olgularla ayaklanan Yahudilere tepkisel olarak ikinci tapinaklar
yikilmistir. Yasanan tatsizliklar dogrultusunda Yahudiler zorunlu goge tabii tutularak,
en basta Misir olmak {izere farkli yerlere siiriilmislerdir (http://dergipark.gov.tr/
download/article-file/181032, 2018). Yasanan bu tiir doniisiimler, Siyonizm olgusunu

dogurmustur. Filistin bolgesinde, hiir ve bagimsiz bir sekilde, toprakla beraber
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biitinlik kurma hareketine, Siyonizm denir. Siyonizm 19. Yiizyil modern ¢agmnin bir
triinii seklinde tezahiir etmistir. Kelimenin kokeni olan Siyon, zorunlu goge tabii
tutularak siirgiin edilen Yahudilerin, kendine 6zgii topraklar1 olan Filistin’e geri donme
arzu ve inancini tasimaktadir. Kokiinii buradan alan bir akim niteligiyle Siyonizm,
Filistin topraklart diginda olan ve siirgiine ugrayan Yahudi kesiminin tekrar Filistin de
toplanmas1 ve Siyon daginda yeni bir devlet kurmalarin1 anlatan bir olgudur. Siyonizm
icin, topraklarindan ve anayurtlarindan neredeyse zorunlu olarak siiriilen bireylerin,
kendi memleketleri olan Filistin yurduna duyulan 6zlemin disa vurumudur da diyebiliriz
(Oke, 2002: 22). Yahudiler, gittikleri iilkelerde kendi dinlerine bagliliklarmni siirekli
strdiirdiikleri, kiltiirel yapilarin1 hicbir sekilde diger {ilkelerle eritmedikleri ve
oOtekilestirilen bir Diaspora olduklari i¢in, kendilerine 6zgii bir Yahudi devleti kurma
yoluna gitmislerdir. Bu sistemin temellerini ise ilk basta anlattigimiz Diaspora kavrami

olusturmustur.

Tiim bunlar ele alarak, Diaspora olgusundan ¢ikaracagimiz sonuglar sunlardir;
Diaspora olmak ile gé¢men olmak benzer kavramlar olsalar bile birbirlerine es deger
sayllmaz goriisii oncelerde ¢ok hakimdi. Go¢menler goctiikleri yere genel olarak kendi
istedikleri i¢in gogmiislerdir ve siiriilme durumu pek yoktur; ama Diaspora da siiriilme
vardir. Diasporalar, kimliklerine asir1 derecede onem vermektedirler. Yani gittikleri
yerlerde de kimliklerini siirdiirmektedirler. Buna en 6nemli ve tabii bir 6rnek olarak
gosterebilecegimiz temel etmen, Yahudi kesimidir. Onlar gittikleri yerlerde zorunlu go¢
ve siirgiine ugrasalar bile, 6zellikle dinlerini birakmamis ve kimliklerinin izlerini daima
stiriildiikleri yerlerde yasatmislardir. Bu kimlik koruma i¢giidiisii ve hareketi bir bakima
gociilen veya siiriilen yere bagl olarak degisime ugrayabilmektedir. Yeni yer eger disa
kapal1 bir yapiya sahip ise o zaman insanlar i¢ine kapanik bir ortam igerisinde kimlik,
kiiltiir, aidiyet vb. olgularin1 degistiremezler, yani kimlikleri ¢ok az bir degisime ugrar.
Ayni sekilde o ortam igerisinde bircok go¢gmen bir arada yasadigindan kimlik degisimini
yavaglatirlar. Yahudiler ile harmanladigimiz Diaspora’nin bir bagka 6nemli yiizii ise
Ermenilerdir. Ermenilerin, baska kisilerle kaynasmamak, bagskalarina alismak
istememek veya alisamamak yolunda, Yahudiler gibi bir 6zelligi olmamakla beraber,
ikisinin de birlestigi ortak nokta topluluk baglarimi giiglendiren baslica etkenlerin
olmasidir. Aslinda iginde bulunduklar1 talihsiz durum; bagkalariyla yasama

zorlanilmasi, yasama birligi, ortak yasam gibi durumlar1 dogurarak, Ermenilerin de tipki
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Yahudiler gibi birbirlerine ve geleneklerine baglhiliklarini artirmistir. Ermeni ve Yahudi
Diasporalart’nin ortak ozellikleri; siirgiin, siiriilmek, baskalariyla paylasilan zor bir
yasant1 birligi gibi durumlarim iliklerine kadar hissedip yasadiklarindan dolay1 onlar1
tipki bir paralel gibi Diaspora kelimesinde bulusturmaktadir. Diaspora nedir?
Dedigimizde bu kavramin ana malzemesini ve mesajini, Yahudi ve Ermeniler bizlere

sunmuslardir.

Diasporalar1 gittikleri yerlerde karsilastigi zorluklar ve yasayis bigimleri
bakimindan ele alirsak, ilk basta ne sebeple olursa olsun go¢ eden Diasporalar, gittikleri
yerlerde gecim sorunuyla karsilagirlar. Zorla goge yani siirgline tabii tutulan
Diasporalar, ellerindekileri kaybederek goc¢ ederler. Buna bagl olarak da bu ozellikte
olan topluluklar kentlere gonderilirler. Kent olgusu, yurtlarindan edilen Diaspora
tiyelerini hem halkla iligkilere hem de ticarete tesvik etmistir. Diasporalar genel manada
gonderildikleri yerlere katkida bulunmuslardir. Ticari iligkiler ¢ok kiilturliligii
dogurmaya baslamis, melezlesen bir Diaspora ortami olusmustur. Bunun temel
ideolojisinde kent Diasporasi yatmaktadir. Diaspora 6zelligindeki topluluk kesimleri,
‘izolasyon’ ve buna bagli yoksullugun etkilerinden dolayi, ilk asamalarda kapali
yasamaya egilimlidirler. Ama yoksulluk ve ge¢im sorunlarimi makul sekilde ¢ozmeye
calistiklari, ayn1 zamanda hayatin sosyal, ekonomik ve sanatsal boliimlerine daha fazla
zaman ayirabilecek duruma geldikleri siirece; onlar da melezlesme, ¢ok kiiltiirliiliik,
kiiltirel gegisler ve karisimlar yasarlar. Zamanla gelisen kent Diasporasi baglaminda
Diasporalar, eskilere dayanarak disa kapali bir ortam igerisinde goge tabii
tutulduklarindan dolayr kimliklerinden kopamiyorlar; lakin kent Diasporas1 olusunca ve
Diasporalara halkin igerisine girme firsati, ticari iliskiler kurma firsati, sosyallesme gibi
firsatlar verildiginde melezlesme, ¢ok kiiltiirliiliige bagli harmanlasma olusmus bununla
beraber uluslararasi arenaya, kavramsal olarak zenginlikler kazandirmislardir. Bu
boliimde Diasporanin sdzciik anlamini, Yahudi ve Ermeni Diasporalari baglaminda ele
aldik. Paragrafin basinda bahsettigimiz go¢men olmakla Diaspora olmanin
farkliliklarin1 paragrafin sonunda ¢iiriitmiis bulunmaktayiz. Tarihsel siire¢ icerisinde
zamanla degisim ve donilisiim geciren Diaspora algist hem sadece Yahudi ve Ermenilere
0zgl olmaktan ¢ikmis, hem de gog¢menlik ve go¢ kavramuyla ilintililik kurarak yeni

yapilar1 dogurmustur.
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1.2.2. Cok Kiiltiirliiliik Kavramm (Multiculturalizm)

Cok kdltiirliliik teriminin, temel yapisinda kiiltiir kavrami yatmaktadir. Bu
sebepten dolay1r kavrami anlayabilmek i¢in kiiltlirlin 6nemine deginmemiz gerekir.
Kiiltiir nosyonu oldukga genis bir yapiya sahip tarih ve topluluklar1 kapsayan bir
olgudur. Nitekim Inag¢ (2011: 25) kiiltiirii, sosyal bilimler alaninda oldukga kapsayici bir

etmen seklinde ele alarak, Tylor’in: ‘toplumun bir iiyesi olan bireylerin sosyallesme siireci i¢inde
kazandigy bilgi, inang, sanat, hukuk, adet, gelenek, huy, aliskanliklar ve diger yetkinliklerin karmagik bir

biitiimii’  1le ifade edildigi tanimlamasindan yararlanmistir. Buna gore kiiltiir; farkli
Ogrenim siirecleriyle nesilden nesile aktarilan ve hem maneviyat baglaminda hem de
maddi 6zelliklerin bir biitiiniinii teskil eden yapidir. Diinya igerisinde tiim grup, toplum,
birey ve kiiltiire sahip olabilecek yapilar kiiltiirliidir. Kiiltiirsiiz insan veya topluluk
olamaz (Inag, 2011: 25). Her insan yasadig1 toplumun deger birikintilerini icerisinde ve
hafizasinda 6miir boyu saklar. Bana gore deger kiimelenmeleri; insanin davraniglarini,
aidiyet duygularini, kimliksel Oriintiilerini belirleyen hem maddi hem de manevi
biitiinliigiin toplanmasi, yani birikmesi (cumulative) durumudur. Bu birikintiler iginde ki
kolektif temsil ve semboller, kiiltiir mekanizmasi aktarmada yardimer kaynaklardir.
Yukarida da degindigimiz gibi kiiltiirsliz ne bir grup ne de bir birey yoktur. Buna
dayanarak, Kkiiltiirle sekillenen insanlarin temel maddeleri geleneksel fikirlerdir

diyebiliriz. Gelenek ise kiiltiiriin bizzat kendisi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel 6zellikler baglaminda ¢ok kiiltiirliiliik silsilesi, insanlar1 ve toplumlari
kendi arasinda ki iliskilere gore bir siniflandirmaya itmistir. Bu siiflandirmayr Bals,
Cok kiiltiirliiliik  ve Sosyal Adalet adli kitabinda Wallerstein’nin {i¢ farkli

sekillendirmesinden yararlanarak ele almistir. Buna gore * fikinde herkes herkesle ayni insani

karakter ozelliklerini (insamin evrensel ozellikleri) paylagmaktadir. Ikincisinde herkes sadece bir grup

insanla aymt ozellikleri (insanmi belli bir grup tiyesi olarak tammlayan ozellikler) paylasmaktadir.
Ugiinciisiinde ise herkesin baska hi¢ kimse ile paylasmadigi bazi ézellikleri (mizag) vardw” (Bali,
2001: 187). Bu gruplanmalar kendi igerisinde ayrilsa dahi hepsi din, dil, irk, cinsiyet,
smif gibi Ozelliklere sahip olup, kiiltiir harmonisi igerisinde yasamaktadirlar. Sonug
olarak kiiltiiriin dogurdugu gruplandirmalar, ¢ok kiiltiirliiliik halkasini olugturmustur.
Cok kiltirliliigiin ve kimliklerimizin anasi olan Kkiiltiiriin temelinde, kendimizi
bildigimizden beri maddi ve manevi degerler biitiinii yatmaktadir. Peki, bu maddi ve

manevi degerler nedir? Orf ve adetlerimiz mi?, Kurumsal yapilar mi1?, Inang¢ ve
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degerlerimizin ayrilmaz pargasini olusturan bir lego mu?, Bilgilerimizi ve
diisincelerimizi sekillendiren bir temel mi?, Kendimizi ait hissettigimiz yerde kimliksel
Ozelliklerimizin tamamlayicilar1 m1? Kiiltiir olgusu, bunlarin hepsini ayni anda yapmay1
basaran bir toptanci gorevini gormektedir. Kavram olarak kiiltiirel yapinin bu sekilde
izah edilmesi dogaldir. Ciinkii tarihsel olarak ilk donemlerde, yeryliziiniin cesitli
bolgelerinde birbirlerinden bagimsiz olarak kiiltiir ve medeniyetler dogmustur. Bu
medeniyetler zamanla etkilesime gegerek; farkli degerleri, gelenek ve gorenekleri, ahlak
ve davranis bicimlerini, inanglari, hukuksal olarak normlar1 kendilerine has bir yapiyla
meydana getirmislerdir (Bali, 2001: 188). Sonug olarak adalet, esitlik, normlar ve hukuk
gibi kavramlar, kendine has yapi igerisinde c¢esitlilik kazanmislardir. Ele aldigimiz
kiiltlir tanimlamalarinin sonucunda, ¢ok kiiltiirliiliiglin ¢ikis ve olusum noktalarini,
tarihin ilk donemlerinde ki farkli kiltir algilartyla bagdastirarak c¢ok kilttirliiliik
kavraminin derinlerine iniyoruz. Nitekim Bagli ve Ozensel (2013: 46), cok kiiltiirliiliik
ve farkliliklarin korunmasi adina ¢ok kiiltiirliiliigii, ayr1 dinsel ve etnik gruplarin beraber
yasamasi1 yani din, dil, gelenek, degerler gibi yargilarini beraber paylagsmalar1 durumu
seklinde agiklamislardir. Bir baska bakis agisiyla Bali (2001: 205) ¢ok kiiltiirliiligii,
cesitli degerlerle biitiinlesmis bir toplumun, o toplulugun bireylerini kapsayan adetler,
normlar, orfler gibi farkli bir yapinin olmasi durumu ile olusturup buna ek olarak,
uyulmas1 gereken etik degerleri ile arzuladiklar1 adalet isteklerinin arasinda ki
farkliliklardan da dogabildigini belirtir. Bu farkliliklar sonucu ¢atigan adaletlerden
sadece biri hakim olamaz. Herkes esit sartlardadir. Eger tek bir adalet degeri hakim
olursa o zaman cok kiiltiirliiliik felsefesinin yapisina ilkesel olarak ters diisen bir
tanimlama gerceklesmis olur (Baglh ve Ozensel, 2013: 47). Cok kiiltiirlii toplumlarin
ayakta durabilmeleri ve bariscil sekilde yasamlarini siirdiirebilmeleri adina, birbirlerinin
kiiltirlerine, kimliklerine ve degerlerine hem uyumlu olmali hem de saygi
gostermelidirler. Bu da bir ¢esit cok kiiltiirliiliik ilkesi baglarina giren uyum felsefesidir.
Cok Kkiiltiirlii toplumlarda bu istikrar dengesinin saglanabilmesi ic¢in yurttashk, dil,
kiiltir, kimlik, siyaset gibi temellere uyum gercevesinde saygi gosterilmesi gerekir.
Buna en iyi 6rnek Kanada Yurttaslik Formu’dur. Kanadalilari denge i¢inde tutan

temeller su sekilde ele alinmistir:

1. Karsilikli danisma ve diyolog kurma,

2. Hosgori ve uzlagim,
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Hak ve adalete uygunluk ile beraber esitlik inanci,
Farklilik ile gesitliliklerin hos goriilmesi ve desteklenmesi,

Dogal ¢evre konusunda baglilik,

o o > w

Siddet yanlis1 tavirlarin takimilmamasi ve bununla beraber barisa dayali
ozgiirlik,
7. Cok kiiltiirliiliigiin temel ilkeleri olan hosgorii ve uzlagmaya baglilik (Baglt ve

Ozensel, 2013: 55).

Goriildugii tizere ¢ok kiiltiirliiliiglin olusturdugu ¢ok uluslu devletlerde temel
felsefe; barig igerisinde bir arada yasamaya bagli uyum ve hosgorii siyasetini
gerceklestirmek seklinde tezahiir etmistir. Tarih ¢izgisinde ki miibadele ve go¢men
olaylari ile olusan ¢ok kiiltiirlii yapida her zaman barig¢il bir ortam olmamus, hatta
gruplar bazen ofke ve diismanlik c¢ergevesinde yasamiglardir. Bu durum insan
gruplarmin ¢ok kiiltlirlii yapiyla i¢ ice yasamasma engel olamamistir. Yani ¢ok
kiiltiirliilik insanlarda ve gruplarda varolus felsefesi seklinde kaginilmaz bir olgu olarak

dogmustur (Celik, 2008: 321).

Tarihsel perspektif agisindan c¢ok kiiltiirliillik kavrami, ¢esitli kiiltiirel
Ozelliklerin ayn1 zamanda yan yana bulunabilmeleri durumunu yansitmaktadir. Nitekim
tarihin her doneminde farkli kiiltiirler birbirleriyle tamamen alakasiz olmamiglardir.
Bireylerin gegmisleri onlarin tarihini yansitir (Celik, 2008: 321). Bu ge¢mis igerisinde
cok kiltlirlii toplumlar gb¢, miibadele, modernlesme faaliyetleri, somiirgecilik
hareketleri, Diinya savaslar1 gibi olgulardan etkilenmistir. Buna baglh olarak Bali (2001:
188-189), ¢esitli kiiltir ve medeniyetler arasinda ki etkilesim baglarinin somiirge
zamanina dayandigini soyler. Somiirgeciligin yasandigi bu dénemlerde, medeniyetlerin
ve Kkiiltiirlerin ayrim ¢izgileri kalkmig, bunun yaninda Bati toplumunun somiirgeleri,
somiiriilen toplumlar iizerinde baski ve asimilasyon politikalar1 kurarak, kiiltiir degisimi
icin ¢abalamistir. Somiirge yoluyla olusan karsilikli kiiltiir iliskileri, sadece somiirge
devlet ile somiiriilenler arasinda olmaktan ¢ikarak farkli ekonomik, sosyal ve siyasal
etkilesimlerle diinya capinda bir kiiltiirel iliskiyi dogurmustur. Ornegin, 2. Diinya Savas1
zamaninda sOmiirge hareketleri ile beraber kabileler homojenlesmis ve kiiltiirler
cesitlenerek cok boyutlu mekanizmalar1 olusturmustur. Dolayisiyla tek bir kiiltiirel
olgudan bahsetmek dogru olmaz. Cok kiiltiirliiliik olgusu, tarihsel siire zarfinda pek ¢ok

kiiltiirden beslenerek geligsmis bir yapidir. Bu noktada kiiltiirlerin biitiinlesebilmesi
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onem teskil etmektedir. Kiiltiirel degerlerin biitiinlesmesi admna bazi modeller
gelistirilmistir. Biitlinlesme agisindan Vatandaslik haklarin1 baz alan Habermas,
bireylerin yasam bigimlerini ve degerlerini meydana getiren kimliklerin koruma altina
alinmasinin, zaten onlar1 biitlinlestiren grup iiyelerinin taninmasi anlamina geldigini
ifade eder. Amag idari olarak bazi giiclerin ortaya ¢ikip soylar1 korumaya galigsmasi
degildir (Habermas, 2002: 130). Habermas’in biitiinlesme (¢ok kiiltiirliiliik) adina
vatandaslik haklarini ele alarak tizerinde durdugu temel nokta sudur: Her bireyin siyasi
katilim haklar1 vardir. Buna bagli olarak farkli kiiltiir toplumlarinin, ortak sekilde

kiiltiirel politikleri paylagsmasi1 sonucu biitiinlesme olgusu gerceklesir.

Bir baska bakis agis1 ise ¢ok kiiltiirliilik olgusuna taninma politikalari ile
yaklagan, Taylordur. Taylor i¢in en Onemli nokta, kiiltiirlerin biitiinlesmesi adina
taninmalaridir. Yazar’a gore, tarihimizi sekillendiren tiim kiiltiirel degerlerin hepsinde,
onem teskil eden ayrintilar mevcuttur (Taylor, 1996: 72). Kiiltiirlerin esit perspektifte
ele alinmas1 durumu, saglikli ve yerinde bir taninmay1 olusturur. Taninmanin olmadigi
yerlerde kiiltiirler zarar gérmeye baslar. Taylor’a gore cok kiiltiirliiliigiin temel
nitelikleri esitlik ve adalet perdelerine dayanir. Taninma politikast g¢ercevesinde
kimlikler, esitlik ve adalet unsurlar1 tizerine vurgu yaparak cok kiiltiirliiliik felsefesinin

zeminini olusturmuslardir.

Cok kiiltiirliiliik algisin1 gb¢ ve goemenlik ile aciklayan Inag® a gore ise,
Avrupa Birligi yapisinin ortaya ¢ikmasiyla beraber ulus devlet geri plana itilmistir.
Boylece farkli kiiltiirel tarzlarin taninmasi olasilig1 giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir.
Inag, bu olusan kiiltiirel tarzlarin kaynaksal yapisini, siirekli cogalan gd¢ ve gdgmen
faaliyetleri seklinde agiklamistir. Go¢ alan toplumlar, gégmen kitlelerine genellikle
kendi kiiltiirlerini, degerlerini, dillerini ve dinlerini asilamaya ¢alismislardir. Bu noktada
goemen kitlelerinin, kolektif Kimliklerine saygisizlik s6z konusu olmustur. Olusan bu
olumsuz yapiya yeni ve farkli modeller 6nerilmis, bunun sonucunda ise ¢ok kiiltiirlii

veya cok etnikli bir yapmin dogmasi gerceklesmistir (Inag, 2011: 159).

Sonug olarak c¢ok kiiltiirliiliigt farkli yaklagimlar ile ele alsakta, tek bir yapida
bulusmuslardir. Tiim bunlardan ¢ikarilan temele gore; farkli kiiltiirler, degerler, 6rf ve
adetler, dini inanislar ve kullanilan dillere kadar cesitlilik kazanip ortak bir kiinyede

bulusan insan gruplarinin, diinya tarihine kattig1 temel olgunun adidir ¢ok kiiltiirliliik.
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Kimi zaman zorunlu gogler, Kimi zaman ise kiiresel diinya algisinin cazip noktalarindan
yararlanmak adina yapilan gocler meydana gelmistir. Bunlarla beraber gogmen unvanini
alan bireyler, diinya tarihine cok kiiltiirliilik kavramini katmis ve kiiltiir séleni

yasatmiglardir.

1.3. KIMLIK VE AIDIiYAT

1.3.1. Kimlik Kavrami

Ben kimim? Neye aidim?, Oziim ne?, Beni baskalarindan farkli kilan
ozelliklerimin, kisilik biitiinliigiime kattig1 ayricaliklar ne? Oteki kim? Oteki ile ben
neden farkliy1z? Yasamimiz boyunca hepimiz bu sorularla yiizlesmis, hatta bazen kendi
icimizde mukayeselere bile girmisizdir. Bir insani insan olarak biitiinlestiren ve birey
seklinde onlar1 topluma kazandiran; degerleri, kiiltiirel ayricaliklari, inanglari, hobileri,
yasam tarzlar1 vb. seklinde siralayabilecegimiz bircok ozellikleri vardir. Yasamimizi
stirdiirdiiglimiiz siire zarfinda kazandigimiz degerler biitiinii, varligimizin belirli bir
cizgide gitmesi i¢in bizlere sunulan benlik kartinin yapisini olusturmaktadir. Iste bu
benlik zincirinin halkasina ‘Kimlik”> deriz. Kimlik bir kurgudur. Bir kap gibi diisiiniirsek,
i¢ini bizler doldurarak istedigimiz sekli veririz. Kimliklerimiz, bizler vasitastyla siirekli
sekillenen oldukga aktif ve dinamik bir yapiya sahiptir. Nitekim Heywood (2013: 233)
ayni sekilde kimligi, siirekli sekillenebilen bir olgu olarak ele almistir. Ona gore;
Fundamentalizm (koktencilik), Milliyet¢ilik, Etnisite, Toplumsal cinsiyet gibi farkl
etmenler benlik kartimiz olan kimliklerimizi, sekillendiren genis bir yelpaze seklinde
gelisim gdstermistir. Sonug olarak kimligin temel yapisini olusturan 6zelligin, onun
etrafindaki faktorlere gore sekil alabilmesi durumunun karsimiza ¢iktigini

sOyleyebiliriz.

Peki, hayatimizin biitiiniinii ve benligimizi ortaya koyma 6zelligine sahip olan
bu 6nemli kimlik kavrami nedir? Bu hususta ina¢ (2012: 29), kimlik olgusunu farkli
yonlerden ele alarak agiklamistir. Ona gore kimlik, biz ve 6teki arasinda meydana gelen
etkilesimlerle olusan ve sosyal hayatta kurgu seklinde karsimiza ¢ikan dinamik bir
olgudur. Kimliksiz birey olmaz. Bireylerin kimliklerini kazanabilmeleri adina ya
otekine gore kendini mukayese edip tanimlamasi ya da otekiler goziinden algilandigt

biitiinliiklerle kendini igsellestirmesi veya Ozdeslestirmesi gerekmektedir. Bu siireci
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Inag, igsellestirme veya sosyal kurgulari olusturma adina, bireyin kendi kimliginin
ingas1 ile sonuglandirmistir. Kimligi olusturan bireyleri ise ‘kendi (self)’ ve ‘oteki
(other)’ olarak tamimlamustir. Eralp (1997: 19) ise kimligi olusturan ana ozneleri
‘tamimlayan’ ve ‘tamimlanan’ seklinde ele almistir. Sunu goérmekteyiz ki farkli
tanimlamalar ile ele alinsa bile kimlik, kendisini olusturan temel 6zneler olmadan bir
biitiinliik saglayamaz. Farkli sekilde karsimiza ¢ikan bu 6znelerin temelini ise insan

olusturmaktadir.

Insanlar kimliklerini benimseme ve baskalariyla kendi arasinda ki farki ortaya
koyabilme adina farkliliklarina énem vermislerdir. Insan1 insan yapan, onlar1 6tekinden
ayiran ince ¢izgisidir. Nitekim Derrida kimlik olgusunu ‘aynilik’ ve ‘farklilik’ seklinde
ele alarak, insani bir digerinden farkli kilan noktalar {izerinde durmustur. Ona gore:
“Tiim kimlikler ancak farkliliklar: ile var olabilirler.” Tiim bireylerin ayn1 kimlige sahip oldugu
varsayiminda ilerlersek, ortada bir farklilik olmaz ve sonug¢ olarak kimlik arayislar
mesruluk kazanmazdi (inag, 2012: 29-30). Bu sebepten dolay1 kimlik olgusu, biz ve
otekilerin sosyal kurgusudur. Ciinkii bu ayrim bizde olam1 ve 6tekinde olmayanlari
ortaya koyan farkliliklarin biitiiniidiir. Oteki (other) kavramu, siirekli olarak kimlik
olgusu ile wvarh@m siirdiirmektedir. Ayni sekilde kimliklerde 6teki’nin varlik
derecesiyle devamliligini ortaya koymaktadir. Yani bizler sadece éteki ile variz ve var
olabiliriz. Oteki demek, biz olmayanin yansimas1 demektir. Ozetle, bizlerin kimliksel
varligi digeri olmamamiza baglidir. Genel olarak Grupsal ve Bireysel kimliklerde bu
durum s6z konusudur (Tiirkbag, 2003: 211).

Gilintimiizde kimlik faktorii, taninma olgusu olarak pekistigi i¢in bir¢ok tanima
sahiptir. Nitekim Vatandas ‘Ulusal Kimlik’ adli kitabinda kimligi 6zne olarak agiklayan
Alex Mucchielli den yararlanmistir. Mucchielli kimlik olgusunu, 6znelerin taninip ayni
zamanda tanimlanmasi i¢in lazim olan faktorlerin biitiinli seklinde ele alarak; igtenlik,
aynilik, birlik ve beraberlik duygusuna vurgu yapar. Bunun yaninda kimliklerin 6zneleri

baglaminda belirli referanslara dayandigini dile getirir. Bunlar;

Fiziksel referanslar: Giysi, toprak, mal, para vb. gibi ekonomiksel faktorlerle

ilgili referanslardir.

Psiko-kiiltiirel referanslar: Ideolojiler, inanglar, dinler gibi bakis acilariyla

yasam tarzlarini olusturan davranis ve degerler biitliniine bagl referanslardir.
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Tarihsel referanslar: Ulkelerin kahramanlarini, aileleri, orf ve adetleri ele alan

faktorlerle ilgili referanslardir.

Psiko-sosyal referanslar: Yas, cinsiyet, unvan gibi kisisel ve fiziksel

Ozelliklere bagli toplumsal statii ve rolleri baz alan referanslardir (Vatandas, 2004: 16-

17).

Micchielli, 6zne olarak kimlik olgusunu tanimlarken onun; fiziksel, psiko-

kiltiirel, psiko-sosyal ve tarihsel referanslardan etkilenip sekillendigini ele almistir.

Farkliliklar baglaminda gelisen kimlik faktoriinii Gliveng (1993: 3), bireylere
sorulan ‘Kimlerdensiniz?’ sorusuna verilen cevap seklinde agiklamistir. Sonug olarak
ortaya cikan yanitlar, isteyerek veya istemeyerek olsun kim oldugumuzu ortaya
koyarken, kimlere karsi oldugumuzu da sergilemektedir. Giiveng, karsilikli algimin

yerlesmesi adina kimlik olgusunu Arap atasozii ile pekistirerek;

“Kardesime karsi ben,

Yegenimize karsi kardesim ve ben,
Yabanciya karsi yegenimiz, kardesim ve ben” (Giiveng, 1993: 3).

Seklinde ifade etmistir. Goriildiigli lizere kim oldugumuz, bizim kimligimizi
ortaya koyarken, kime karsi oldugumuz ise kimliklerimizin temelini besleyen ana
etmenlerden birisi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Karsitlar diinyasinda olusan baglar,
benlik imajimiz: siislemis ve kimlik faktoriinii gelistirmistir. Daha dncede bahsettigimiz
gibi kimligi besleyen ana etmenler biz ve 6teki arasindaki ince ¢izgiler yani ayrimlardir.
Ayrimlar baglaminda biz ve oteki i¢in en iyi Ornek, Levi- Strauss’un ‘Ego Versus
Autre’ dedigi yani ‘ Otekilere kars1 Ben’ olgusudur. Buna gére; kitlelerin, kisilerin veya
gruplarin ‘Kimsiniz? , Kimlerdensiniz?’ gibi sorularla kimliklerini yanitladiklarini ele
alarak, bunlarin toplumsal yapilar, adetler, gelenekler, kiiltiirler vb. gibi bir¢ok genis
capli zeminlerle baginin oldugunu agiklamistir (Giiveng, 1993: 4). Etkilesim ile dogarak
olusan bu baglar, zaman ve mekan gibi etmenlerle korelasyon igerisine girerek farkl
yanitlar1 dogurmustur. Boylece kimlikler ¢esitlilik kazanarak varliklarinmi stirdiirmeye
devam etmislerdir. Nitekim Ina¢ (2012: 32-33) kimligin ¢esitlilik gdstermesi iizerine
dayanaklar sunmustur. Ona gore tanimsal ve terimsel koken olarak gesitlilik gdsteren
kimlik faktorii, tarihsel siire¢ icerisinde degisim goOstermis ve siireklilik arz etmistir.

Kimligin bu 6zelligi onu ¢ogulculuk halkasinda bulusturmustur.



39

Kymlicka’nin dayanaklarindan yola ¢ikarak gelisimi su sekilde agiklamustir:
Ilki, tarihsel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel gelisim ve degisim siiregleri
baglaminda, c¢esitli iklim ve cografyalar1 kesfeden insanlar, biinyesel olarak
kendilerinde yeni yapilar olusturur. Ikinci etmen sosyal yapi igerisinde gelisen
biitlinlesmis olgular1 ele almaktadir. Son dayanak ise, bireylerin farkli farkli
inanglarinin, degerlerinin ve yapilarinin biitiinlesmesiyle kimliklere ¢esitlilik katmalar
ve kimlik olusturmalaridir. Buna bagh olarak ulusal, etnik, bireysel vb. gibi ¢esitli
kimlikler olusmustur. Bu g¢esitlilikleri baslica; Bireysel kimlikler, Kisisel kimlikler,
Hibrit kimlikler, GoO¢men kimlikleri, Ulusal- Kiiltiirel kimlikler vb. seklinde
siralayabiliriz. Kimlik ¢esitlerinin siniflandirmasini ileri ki boliimlerde ayrintili olarak

ele alacagiz.

Cesitli tanimlamalara sahip olan kimlik kavrami, bir¢ok dilde de farkli sekilde
adlandirlmistir. Ornegin, kokensel olarak Latince de ‘idem’ kokiinden tiiremis,
Ingilizce de ‘identity’ seklinde hafizalara kazinmis ve Fransizca da ise ‘identite’
seklinde ele alinmigtir. Farkli dillerde farkli isimlerle giin yiiziine ¢ikan kimlik olgusu,
her ne olursa olsun ayni sonucu doguran bir yapidir. Yani her kosulda tanimlama
ozelligine sahip, insanit digerlerinden aywran ayniliklar1 ve farkliliklarin1 ortaya
koymaktadir. Bireylerin var oldugu toplumlarda kendisini tanimasina Onayak olarak
cevreye karst bir konumlandirma 6zelligini goriir (Vatandas, 2004: 16). Bulundugumuz
toplum yapisinda, belli bir konumda olmak hayatta ki durus yerimizi ifade etmektedir.
Nitekim Bostanci (1998: 39) da kimligi, sahip olunan kimlikleri sekillendiren kolektif
olgularla beraber, hayallerimizi ve isteklerimizi zihinde canlandirmakla, hayatta ki

durus konumumuzu sifatlandiran faktorlerin tamami seklinde ifade etmistir.

Toplum igerisinde belli bir yere sahip olan bireyler agisindan ise kimlik
faktorli, insanin 6ziine degismez bir 6z ile konum olarak kisiselligin agir bastig1 bir
sistemi dogurur. Buna bagl olarak bireyler ayn1 anda veya farkli zamanlar da birden
fazla kimligi de benimseyebilir ve iiyesi oldugu gruba baghliklarin siirdiirebilirler. Bu
da daha Once bahsedildigi tizere kimliklere c¢esitlilik ve farklilhik gibi o6zellikler
katmaktadir. Olusan farkli kimlikler, bireylerin biinyesinde genelden 6zele veya 6zelden
genele seklinde siralanirlar. Vatandas’in deyimiyle, birbirleriyle iligkili olan kimliklerin
arasinda ki bu korelasyonu sogana benzetebiliriz. Birbiriyle i¢ ice gecen katmanlarin

toplam1 sadece Ozne olan bireyi bizlere verir ve onu her zaman &tekinden ayirarak
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biriciklestirir (Vatandas, 2004: 17). Martin ise kimliklerin biriciklik ve benzerlige dayali
aynilik kavramlari tizerine kurulmasi diisiincesine karsilik olarak, herhangi bir kimligin
tek olarak tanimlanamayacagini ve Otekinin varligt durumunun bir kimligi

olusturdugunu savunmustur (inag, 2012: 31).

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki; kimlik ile toplum igerisinde ki yerimiz,
kisiligimiz, degerlerimiz yerlesir ve holistik bir yapi1 ile geliserek omiir boyu devam
eder. Kimligi bireyin bizzat kendisi olusturup sekillendirir. Buna bagli olarak kimlik;
zamanla bos bir kabin, zihin haritalar1 dedigimiz kolektif semboller ve temsillere dayali
degerlerle doldurulmasi sonucu, bireyin dzdestigi yapilari sergileyen aktif ve dinamik
bir olgudur. Yani kimlik i¢in; Insan nedir? , Kendisini degerlere bagl olarak nasil

algilar?, Ne ile biitiinlesir? gibi suallere cevap olarak dogan yapidir diyebiliriz.

1.3.2. Kimlik Turleri

Yeryliziinde biitiin insanlar, birbirlerinin Stekilerini olugturmaktadirlar. Bunun
sonucunda ise kimlik terimi dogmaktadir. Kimliksiz birey veya topluluk yoktur.
’Kimsiniz?’, ‘Kimlerdensiniz?’, ‘Ben kimim?’ gibi sorularin 6énemli bir sekilde rol
aldig1 kimlik faktorii sayesinde her birey veya toplulugun, aidiyetlik hisleri ile kimlik

kullanmasinin zorunlu olarak karsimiza ¢iktigini séyleyebiliriz (Yalgin, 2004: 79).

Her bireyin mutlaka bir kimlige sahip oldugunu dile getirmistik. Bireyler
kendilerine ait kimliklerini segerken veya benimserken onlarin degerlerinden,
inanglarindan, ¢evresel Ozelliklerinden, geleneklerinden ve buna benzer yapilarindan
etkilenerek bir¢ok faktdriin rol oynadigi olgularla sekil almig, bunun sonucunda ise
cesitli kimlik tiirlerini olusturmuslardir. Tek bir kimlige sahip olarak toplumda rol alan
bireyler ayn1 zamanda birden fazla kimlige de sahip olabilirler. Nitekim bireylerin
icerisinde oldugu bu kimlik sayis1 150°dir. Bunlar1 cinsiyete dayali cinsel kimlikler,
inanglara dayal1 dini kimlikler, mesleksel kimlikler, gérevsel kimlikler olarak 6gretmen-
ogrenci kimlikleri, kari- koca kimlikleri, politik gérev acisindan parti kimlikleri, anne-
baba kimlikleri gibi siralayabiliriz (Altuntas, 2002: 6). Kimlik ve onun etkisiyle ¢cogalan
kimlik tiirleri, hayatimizin her alaninda etkili olarak dogan ana olgudur. Bu olgu

bireyler ile korelasyon igerisinde olan kaginilmaz bir ilintidir.
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Gortldiigii tizere kimlik olgusu, insanlari tamamlayan ve hayatin g¢esitli
yerlerinde onlara bir rol veren belgelerdir. Buna dayanarak kimlik faktoriiniin bilim
alaninda bilimsel kimlik olarak, egitim alaninda (6grencilik seklinde) oOgrenci kimligi
veya inanglarimiz ile ilintili olan dini kimlik rolleriyle ¢esitli manalarda kullanilmasi
durumu, insanlarin topluluklar igerisinde farkli Ozellikleri ve yonleri ile kendini
gostermesini ifade etmektedir. Bu olgulara gore, insanlar1 ve toplumlar sekillendiren
tiim sosyal ve yapisal 6zellikler, baska bir kimligi veya kimlikleri dogururlar. Sosyal
olgular iizerine yapilan vurgulanmada, bir¢cok faktor ele alinarak kimlikler gesitlilik
kazanmustir. Ornegin; linguistik dedigimiz yapidan olusan kimlik lisaniyat ya da
dilbilim ile alakali bir kimliktir. Dini olarak olusan farkli kimliklerimiz ise inanglarimiz
dogrultusunda sekillenen bir yapidir. Nitekim sosyal yapmin olmazsa olmazi olan
siyasetin olusturdugu siyasi kimliklerimiz, politikal diisiinceler ile sekillenen tutum ve

davraniglar1 ifade etmektedir (Birkok, 1994: 75).

Hayatimizin biitiinlinii tamamlayan, bize bir taraf sectiren ve roller veren
kimlik bu agiklamalar 1s183inda  bir¢ok  siniflandirmaya tabii  tutulmustur.

Nitekim Giiveng (1993: 4-5), bu siniflandirmayi:
1) Bireysel kimlikler
2) Kisisel kimlikler
3) Ulusal kimlikler

Seklinde {i¢ ana gruba ayirarak gerceklestirmistir. Ona gore bu kimliklerin
hepsi, ayr1 birer kimligi ifade etseler de birbirleriyle baglantili ve benzerlerdir. Fakat
benzerlikleri kadar onlar1 birbirlerinden ayiran farkliliklar1 da mevceuttur. Giliveng’e gore
bireyin bunlardan baska sahip oldugu kimliklerde vardir. Nitekim kimlik, sosyal yapi
icerisinde c¢esitlenen cogulcu bir faktordiir. Yukarida da tizerinde durdugumuz iizere,
bireyleri veya topluluklar1 etkileyen birden fazla kimliklerden s6z edebiliriz. Bunlar,
baz1 faktorler yoniinden degisik bakis agilari ¢ergevesinde degerlendirilmis Kimlik

tiirleri olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Simdi bu tiirlerin incelemesini ele alacagiz.

1.3.2.1. Sosyal Kimlik

Sosyal kimlik, insanlarin gruplardan etkilenerek olusturdugu bir kategori

kimligidir. Yani bir bireyin, kategorilerin veya gruplarin gostergesi olan sosyal yapinin,
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dogurdugu ozellikleri tagtyan diislince sistemidir. Arka planlar ortak olan bireyler veya
durumsal olarak benzerlik gdsteren bireyler, hemen hemen ayni olan sosyal kimliklere
sahiplerdir. Sosyal kimlikler olgusal ve yapisal olarak, aidiyet kavrami ile tamamlanmis
bir yapidir. Burada s6z edilen gruplara olan aidiyet bilincidir. Bu biling igerisinde ki
kimlik tanimlamasi onlara gore, biz ve Gtekilerle siislenmis olan Gtekine karsithik ile
tanimlanir. Karsitlik algist ise igerisinde farkliligi da barindirmaktadir. Sonug olarak
sosyal kimlik olgusu, birey ve grup arasinda siki sikiya bagli olan aidiyetlik hisleriyle
beraber Otekine karsitlik ve farklilik besleme duygusudur diyebiliriz. Sosyal kimligin
temeli olan aitlik duygusu pozitiflik olusturur. Grupsal olarak istiinliikkten s6z edilecek
olursa da bu durum ozgiiveni ve benlik kartt olan kimliklerimizin pozitiflesmesini

dogurur (Deschamp and Devas, akt. Altuntas, 2002: 6).

Bilgin’e (1995: 66) gore sosyal kimlik olgusu, insanlarin kendilerini igerisinde
bulunduklar1 sosyal ¢evreye bagl olarak tanimlamasi ve ifade etmesi durumudur. Yine
bu noktada devreye igerisinde bulunulan yere ayak uydurmaya dayali aitlik, aidiyetlik,
ayak uydurmak gibi terimler girmektedir. Insan kendisini yasadig1 toplum, grup, yapi,
konum vb. gibi faktorlerle biitiinlestirerek tamamiyla sosyal bir kimlige ait ve sahip
olur. Tim bunlar 1s1¢inda bireyler herhangi bir toplumda, gelenekte veya kiiltiirel
yapida dogdugu ve hayatin1 devam ettirebilmek adina yasadigi igin, birey olarak tek
kimligi ile toplum olarak grupsal kimligi birbirleri ile korelasyon igerisinde bir zincir
olusturur. Ornegin daha &ncede ‘kimlik nedir?” sorusunda degindigimiz iizere,
‘Ben kimim?’ sorusuna verilen cevap ile dogan ‘Bireysel kimlik’, ister istemez ‘Biz
kimiz?’, ‘Onlar kim?’ gibi c¢ogulcu ve topluluk¢u bir soru ekine doniislir. Bunun
sonucunda ise bireysel kimliklerimiz, aitlik ve mensubiyetlik yapilarini1 da ele alan

sosyal kimliklerimizi olusturmustur (Goka, 2006: 297).

Sosyal kimlik, birey ve bireye dayali grup odakli kendini tanimlama, topluluga
baglilik ve toplum flzerinde yapilanmalar1 ele almaktadir. Bu tanimlama olgusu
icerisinde topluluk yer aldigi i¢in sonug olarak kolektif bir alginin mevcudiyetinden
bahsedebiliriz. Kolektiflik, bireyin tek basina birey olma 6zelligini bir kenara birakip,
toplum odakli olmasini ve toplumun igerisinde yer edinme ¢abasini olusturmaktadir. Bu
sebepten dolay1, sosyal kimlik teriminin asil Onemle {izerinde durdugu nokta,
kolektifliktir. Kimlik edinme siireci kolektif yap1 ile gelisir. Erol Goka ise bu siireci

modern paradigmalar ile vurgulamistir. Vurgulanan paradigmada her kosulda grup
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olarak var olan insanlarin, ontolojik yapilarindan dolay1 aitlik duygular1 olmadan bir

kimlige sahip olamayacagi iizerinde durulmustur (Goka, 2006: 310).

Benlik ile sosyal kimlik arasinda kuvvetli bir bag mevcuttur. Sosyal kimlik
terimi benlik ile ilintili olarak, 6zneden nesneye veya 6zelden genele varsayimlari ile
sekil almistir. Nitekim sosyal kimligi Tajfel, insanlarin benlik yapilarinin gruplarla
Ozleserek grup tyeliginin dogmasindan ve bu flyeliklerin kazandirdigi rollerle
degerlerin olusmasindan kaynaklandigini dile getirmistir. Sosyal kimlik bir kuram
olarak goriilmistiir. Sosyal kimlik kurami, bireysel kimlikten ¢ok aidiyet hisleri ile
mensup oldugu grubu yansitan bireyin, sosyal kimlik olgusunu tamamlar. Yani bu
kuram, bireylerin bir gruba girdigi andan itibaren tamamiyla o grubun o6zelliklerini
yansitarak bir nevi ona yapismasi durumudur. Sosyal kimligi benlik ile iligkilendiren bir
diger diisiiniir. Turner’e gore ise sosyal kimlik, insanlarin benlik 6zelliklerinin ve
sayginliklarinin, onlarin mensup olduklar1 sosyal siniflarla yani sosyal kimlikleri ile
biitiinlesmesi durumudur. Ornegin, insanlarin toplum igerisinde saygin bir birey olmast,
yani olumlu benlik seklinde meydana gelebilmesi durumu dahi onlarin sosyal

kimliklerini sekillendirir (Demirtas, 2003: 130-131).

Sonu¢ olarak sosyal kimlikler bizlere bireysel oOzelliklerimizi arka plana
koydurup, aidiyetlik ¢ercevesinde asimile oldugumuz gruplar ile sayginlik ve 6zgiiveni
kazandiran, bununla beraber pozitif-olumlu  benliklerimizi  olusturan ana
kimliklerimizdir. Kimliksiz olmayan bireyler, zamanla sosyal hayatin akisina uyup ayni
anda bir¢ok kimlikten etkilenebilirler. Buradan yola c¢ikarak, sosyal kimliklerin
meydana gelis yollari ile beraber, kimliklerin insasina ve kiiltiirel ham maddelere katkisi

vardir diyebiliriz.

1.3.2.2. Bireysel Kimlik

Bireysel kimlik, kokeninden de anlasilacag: tizere, ‘bir’ ve ‘tek’ kelimelerini
yansitan yani kisiye 6zgii 6zellik ve benlik olgusunu ele alarak gelisen bir kimliktir.
Bireysel kimliklerimiz kendimize 6zgiiliik ¢ercevesinde gelisse dahi yasanilan sosyal
cevre faktorlerinden de etkilenmistir. Nitekim Birkok (1994: 76) bireysel kimligi,
bireyleri oteki bireylerden ayiran ve sosyallik ¢ergevesinde sekil almis, kisiye 6zgii

niteliksel davraniglar ile gelisen kimlikler seklinde ifade etmistir. Burada devreye kimlik
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nedir? Sorusundaki biz ve otekiler ayrimi girmektedir. Sonug olarak, ben ve beni

otekinden ayiran 6zelliklerim kimlik ile dogan bireysel kimligimi olusturur.

Kisiye 0zgii olarak dogan ve ona gore sekillenen bireysel kimlikler, genel
olarak duygu ve davranis gibi soyutsal faktorlerin etkisi ile sekil alan bir kaptir. Nitekim
Tap (Bilgin:2001), bireysel kimligi boyutsal olarak iki sekilde ele almistir. Bunlar;

1. Benligimizi toplumsal hayatta yansitabildigimiz kimlik ve kimlik
duygularinin, zaman ile iliskili ve zamana gore ilerleyen bir boyut olmasidir. Yani

kimlik duygulari, zaman boyutu ile esdeger sekilde ilerler.

2. Bu kimlikler, tutarlilik ve beraberlik (birlik) duygularini yansitan bir
olgudur. Yukarida bahsettigimiz zamansal boyut ile beraber aynilik ve siireklilik

duygusu harmanlanarak pekisir.

Bu boyutlardan yola ¢ikarak bireysel kimliklerimizin duygu ve davraniglarimiz
1s1g¢inda, sosyal hayat 1s1ginda zamansal boyutlara dayanarak gelisim gosterdigini

sOyleyebiliriz.

Bireysel kimliklerimiz, sahsiligimiz adina 6nem teskil etmektedir. Sahsilik ise
benlik duygularimiz ile kendisini gostermektedir. Nitekim kimlik olgusu, bireylerin tim
ozelligini kapsayarak onun toplum tarafindan ve kendisi acisindan nasil goriindiigiinii
ele alan yapidir. Bu asamada Mubhittin Askin (http://dergipark.gov.tr/download/article-
file/32061, 2018) kimliklerin bireysel olgular ile olustugunu ele almistir. Yani insani
insan yapan faktorler 1s18inda gelisen bireysel kimligi, insan kimligi cergevesinde
incelemistir. Insan kimligi, yasanan kopukluklardan ve ayrimciliklardan beslenerek,

sosyal hayatin getirileri ile sekillenen sosyal kimlik egilimleridir.

Nitekim bireysel kimlikler meydana gelirken, toplumsal 6zelliklerden( kiiltiirel,
ekonomik, ulusal vb.) ve degerlerden etkilenerek kolektif temsil ve semboller yardimi
ile gelisim ve siireklilik gostermektedir. Kisacasi, toplumsal araglar, bireylerin belli
kimlik kazanmasini saglamaktadirlar. Askin’a gore bireysel kimlikler, insan kimligi
seklinde ve toplumun yapisi ile sosyal hayatin sartlarindan beslenerek sekil alan

kimliklerdir. Kimlikleri 6nem derecesine gore bir siralamaya tabii tutarak;


http://dergipark.gov.tr/download/article-file/32061
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“1) Insan kimligi
2) Genetik- wk kimligi
3) Kiiltiirel kimlik

4) Ulusal kimlik

5) Ekonomik kimlik” (http://dergipark.gov.tr/download/article-file/320
61, 2018).

seklinde ortaya koymus, benligimizin ve benlik kartlarimizin olusumunda etkili

olan faktorler ile etkilendiklerimiz faktorlerin 6nemini belirtmistir.

Tim bu olgular cercevesinde bireysel kimliklerimizin bizim zevklerimize,
yeteneklerimize, goriislerimize, ortaya koydugumuz degerlerimize, etkilendigimiz
sosyal hayata, etkiledigimiz yapilara, somut ve soyut olmak {izere bir¢ok etmene
dayanarak sekillendigini soyleyebiliriz. Kimlikler kisilere 6zgii sekilde olusup, onlarin
‘ben’ olabilmesini saglayan etmenler olduklari i¢in, her biri ayr sekilde dogmaktadirlar.
Kisilerin bireysel yani insani kimlikleri, otekilerden farkli olarak toplumda var
olabilmesi adina viicut bulmustur. Bireysel kimliklerimiz kaginilmazdir. Daha once de
tizerinde durdugumuz gibi ‘kimliksiz insan yoktur.’ tezinin temeli buna dayanmaktadir.
Nasil ki bir elin on parmaginda ki parmak izleri farkli olarak tezahiir ediyorsa, bir
insanin bireysel kimligi de bu sekilde, Oteki insanlardan farkli olarak gelisim

gostermektedirler.

1.3.2.3. Ulusal Kimlik

Her bireyin yasantisinda, kendisini ait hissettigi ve tim deger duygular ile
bagli oldugu bir yap1 mevcuttur. Bana gore bu yap1 ¢ogulcu olup, sosyal olgular1 da
igine alan genis bir yelpaze gorevini gdrmektedir. Iste o yelpazeye “Ulus” denir.
Giddens buna benzer olgularla beraber ulusu; dini, etnik, kiiltiirel gibi kavramsal
cerceveler 1s18inda dogan “kiiltiirel bir cemaat” olarak tanimlamaktadir (Vatandas,
2004: 29). Daha once bireysel kimlikte bahsettigimiz iizere bireyler, toplumlar ile
onlarin olusturduklar1 sosyal hayat 1518inda var olurlar. Toplum ile birey birbirleriyle
korelasyon icerisindedir. Nitekim Poople ulusu, bireysel kimliklere dayandirarak
aciklar. Ona gore ulus, “ozfarkindalik” gergevesinde bireyin digerleri ile girdigi iliskileri

kapsamaktadir. Bagka ve otekiler i¢cin eylemde bulunmak, bireyin kendi 6zii iginde de
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eylemde bulunmasini saglar. Bagkasinin mutlu olusu bireyi de mutlu eder. Yani birey
ve bireysel kimlik toplumla olugmaktadir. Bu baglamda ulus kavrami bireylerin kendi
benliklerini olusturdugu bir ‘cemaat’ olarak goriiliir.(Vatandas, 2004:29) Kimi goriise
gore ise ulus, kavramsal olarak belirli bir toplulugu yansitmaktadir. Lakin bu topluluk;
asiretleri, mezhepleri ve wrklar1 kapsayan bir topluluk degildir. Ortak bir tarihe sahip
olup, tarihi olarak meydana gelmis topluluga ulus denmektedir. Buna mukabil dil,
toprak, yasanti ve kiiltiir birlikleri yani bunlarin tiimii bir ulusu ve onun igerisindeki
istikrarli insan topluluklarin1  olusturmaktadir.  (http://kutuphane.halkcephesi.net/
Stalin/ulusal%?20sorun/ulus-nedir.html, 2018). Nitekim kavram olarak ulus, bireylerin
tiye seklinde bir gruba mensup olmasi ve bunun sonucunda birden fazla etnik kokenin
meydana geldigi bir yap1 olarak da dogmustur. Fakat Connor’a gére bu kavram, ulusluk
ve etnikligi ayiran Olciit olarak olusmustur. Bu 6l¢iit ise ayn1 atadan gelme faktoriidiir.
Yani ayni atadan gelenler bir ulus’u olustururlar. (http://akademikperspektif.com/2013/
10/20/ulus-ulus-devlet-ulusal-devlet/, 2018). Ulusun, maddi ve manevi biitiinliikleri ile

beslendigi unsurlar vardir. Bu baglamda Smith’e gore bir ulusun olabilmesi i¢in;
1) Tarihsel degerler, hafizalar ve ortak mitlerin varlig
2) Kitle olarak benimsenmis kamu kiiltiiriiniin ortak olmasi
3) Biitiin toplulugu igerisine alan hak ve gorevlerin ortakligi
4) Bir yurt, toprak ya da {ilkenin tarihi olarak var olmasi

5) Olusan topluluk igerisindeki bireylerin rahat hareket etmesini saglayacak bir
ekonomik diizen (Vatandas, 2004: 30) gibi faktorlerin biitiinliik igerisinde saglanmasi

gerekmektedir.

Gorildugi tizere ulus kavrami, kokeni dolayisiyla bircok tanimlamayi
olusturan ve farkli bakis a¢ilarimi kendi biinyesinde besleyen bir temeldir. Ulustan
dogan essiz ve ¢ogulcu kimliklerimiz, din, dil, tarih, 1k, etniklik gibi olgularla

beslenerek glinlimiize kadar varligini siirdiirmeye devam etmistir

Ulusal kimlik kavrami kendi igerisinde bir¢ok etmeni barindirdigi igin,
cesitlilik ile beraber var olmustur. Nitekim Breuilly, ulusal kimlik olgusunun temellerini
ve olusumunu, dislayicilik ile otekilestiricilik kavramlarina dayandirarak biz ve oteki

toplum ayrimina vurgu yaparken, kymlicka ise degersel olarak farkliliklari, birlik ve


http://kutuphane.halkcephesi.net/%20Stalin/ulusal%20sorun/ulus-nedir.html
http://kutuphane.halkcephesi.net/%20Stalin/ulusal%20sorun/ulus-nedir.html
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beraberlik baglaminda yurttagliga dayandirmistir. Benzer bir tanim olarak Gilroy ulusal
kimlik olgusunu, ulusu olusturan degerlerin farkliligini yok sayarak ortak degeri asimile
etmek yolunda ki ‘eritici pota’ olgusunu olusturan vatandasliga dayandirmistir. Buna
nazaran Anderson’a goére ulusal kimlik, birbirlerini tanimayan insan grubunun,
bilmeden ortak bir tarihi ve kaderi paylasmalart kurgusu ile hayali bir sekilde
olusturduklar1 kurgusal kimligi ifade etmektedir (Inag, 2012: 39-41).

Ulusal kimlik olusumunun temelini Rousseau, bireylere dayandirmaktadir. Ona
gore toplumsalligr saglayabilmek ancak ve ancak insanlar ile olusabilir. Rousseau’nun
bu diisiincesi Alman Romantizmi ile biitiinlesmistir. Zira Alman Romantizminde de
ulusal kimlik olgusu, bireylerin ayrilmaz bir biitiinii olan toplumsal kimlik olarak
goriilmektedir. Burada ulus olgusu, varolus itibariyle insanlarin kolektif kimligi,
degerleri, diisiinceleri ve duygularini yansitmaktadir. Bunlarin biitiinligii ulusu ve
bireylerin ulusal kimligini olusturur. Ulusal kimlik ile aidiyet kavrami i¢ igedir.
Nitekim Giddens ulusal kimligin, aidiyet ile beraber kdy ve kabile topluluklarinda da
var oldugunu ele almistir. Ulusal kimligi olusum faktorii yOniinden aidiyetle
iligkilendiren bir baska diisliniir ise Edgar Morindir. Ona gore bir ¢ocugun, anne ve
babaya olan baglilik 6rnegi ulusal kimlikle benzerlik gostermektedir (Vatandas, 2004:
25-27).

Ulusal kimligi farkli perspektiflerden ele alan Inag’a (J. Berting, akt. Inac,
2012: 91-99) gore;

1) Ulus (Volk) ve ulusal kimligin temeli, o ulusu olusturan atalarin dillere
destan kahramanliklarina dayanmaktadir. Tabii bu atalar kisilikleri ile dikkat ¢ekmeli ve
belirli seviyede bir erdemlige sahip olmalidirlar. Ulusal kimlikleri kazandiran atalarin
temel aldig1 parametreler, ulusal mars, ortak dil, bayrak v.b gibi kolektif temsil ve
sembollerden olusmaktadir. Tiim bu olgular ulusal kimlik ve ulusal biitiinliigiin

tamamlayicisidir.

2) Bireyler ile olusan ulus ve ulusal kimlik zincirinde en 6nemli halka, tipki
kimlik tanimlamasindaki biz ve Gteki ayrimima dayanan, ‘bizim ulusumuz ve oteki
uluslar’ olgusunu dogurmaktadir. Yani bir ulusal kimligin varligi, bu keskin ayrimin

olugmasindan ge¢mektedir.
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3) Ulusal kimlikler, toplum igerisindeki ahalinin ortak noktalarina vurgu yapar.
Bir ulusta birlesen bireylerin kazandigir bu kimlikler, onlar1 vatanina ve birbirlerine

farkli baglarla baglayarak biitiinlestiren ‘volkgeist’ dedigimiz halkin ruhunun rol aldig:
kimliklerdir.

4) Bu kimlikler, bireylerin diger toplumlara kendisini tanitma kimlikleridir.
Gogmenler icin ulusal kimligin varligi, tamamlanmis ve gergek vatandasligin kazanimi

acgisindan 6nem arz etmektedir.

5) Ulusal kimlikler, bireyleri etkileyen ve aidiyetlik kazandiran ¢ok boyutlu

kavram olarak olusmuslardir seklinde bahsetmistir.

Gorildugii tizere ulusal kimlikler, bizleri belirli bir topraga ait hissettiren, buna
bagli olarak belirli kiiltir ve degerlerimizin kazanimlarin1 saglayan, biz ve Oteki
ayrimin1 kimlik tanimlamasinda da oldugu gibi keskin bir sekilde ¢izip, net bir
toplumsal benligi olusturan ¢ok boyutlu parametrelerdir. Kimliksiz bir bireyin
olamayacag1 gibi, kimliksiz bir ulusta olamaz; ¢iinkii uluslar birey topluluklarindan
meydana gelmektedir. Birbirleriyle ilintili olan ulusal kimlik zincirinde olmas1 gereken
temel unsurlar; toprak parcasi, birey, tarihi bir ortak biitiinliik, ortak ekonomi, kiiltiir,
degerler, davraniglar, dil ve inanglar vb. seklinde siralanabilir. Sonug olarak bir ulus,
bireyin sahip oldugu dil, inang, kiiltiir, mars, bayrak gibi énemli degerler biitliniinii

olusturmakla beraber onlara ulusal birer kimlikte kazandirmaktadir.

1.3.2.4. Kolektif Kimlik

Kolektif kimlik kavrami, sosyal antropolojiye ve bireylerin etnik gruplarini ele
alan etnolojik olgulara bagli olarak gelismistir. Tarihsel siire¢ ile olusan ¢ogulcu insan
gruplart kolektif kimlikleri dogurmustur. Yani kolektif kimlik, bir insan toplulugu
olarak kendisini gostermistir (Bilgin, 1994: 52). Kolektif kimliklerimiz, ait oldugumuz
toplumsal gruplar ile beraber sekillenerek gelisim gostermis ve bunu yaparken de
tarihsel degerler, diislinceler, anilar, kahramanliklar, kolektif temsil ve semboller, yani
marslar, bayraklar gibi 6nem teskil eden mekanizmalar ile beslenmistir. Nitekim Bilgin
(1994: 53), gruplar ile olusan kolektif kimliklerin gegmisi yansitan ve gegmise doniik
olan bir yapisinin oldugunu ele almistir. Ona gore kolektif kimlikler; toreler, semboller,

inang ve degerler gibi tarihin kolektif belleginden insa edilmistir. Yani bugiiniin kolektif
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kimlikleri, diinlin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal olmak iizere biitiin olgularin1 yansitan

ayna mekanizmalaridir. Bu noktada Gramsci’nin (Vatandas, 2004: 24), “Her birey yalnizca
var olan iligkilerin sentezi degil, ayni zamanda bu iliskilerin tarihinin de sentezidir. O ge¢misin bir

ozetidir” Sozleri, kolektiflik olgusuyla dogan kimliklerin, gecmisin perdesini yansittigini

gozler Oniine seren en giizel 6rnektir.

Bireyler sayesinde bir grup olusturan kolektif yapiy1; Marx’in ‘sinif bilincine’,
Tonnies’in ‘cemaat’ anlayisina ve Durkheim’in biling olarak benimsedigi ‘kolektif’
yapiya dayandirabiliriz (Aka, 2010: 19). Sonug¢ olarak kolektif kimlik kavramu,
toplulukla var olabilen bir mekanizmadir. Bu sebepten dolay1 kolektif kimlik, kendisini
olusturan gruplarin ve iiye olarak var olan bireylerin ortak degerlerini yansitan
birlesmeci bir kimlik tiiridiir. Cerulo’ya gore kimligi olusturan ortak degersel 6zellikler,
ilk zamanlarda bolgesel ve psikolojik ozellikler seklinde gelisim gostermistir (Aka,
2010: 20). Tiim bu 6zelliklere bagli olarak ortak kimligin temel amaci, kolektif {iyelerin
ozelliklerini, sosyal ile bireysel agidan topluluga yansitarak ortak degerleri
kazandirmaktir. Kolektif kimlik birlik ve beraberligi kazandiran ve bu kazanimlar ile
beraber belirli bir sosyal grubu yaratan temel olgudur. Kolektif kimlige bir 6rnek olarak
Marx’mn sinif bilincinden yola ¢ikabiliriz. Sinif bilincinde kendi ile sinifi kimlikteki biz
ve Otekiye benzer olgularla ayrima tabii tutarak incelemistir. Marx, kolektif kimlikle
sinif bilincini kendi i¢in sinif ve kendinde sinif seklinde birbirlerinden ayirarak ele
almistir. Ona gore kendinde olan sinif, sinif iiyelerinden olusmaktadir. Bu tiyeler, ortak
yargilara sahip olduklarima inandirildiklart icin, bakis acist olarak izleyicilige
sahiplerdir. Kendi i¢in smif ise kolektif kimligin bir iiyesi olan insanlarin benzer
tanimlama ve durumlari paylastiklarini ele almaktadir. Bu baglamda Karl Marx kimlik

olgularini kurumsal diizlemlerle ele almistir (Aka, 2010: 20).

Kolektif kimlik kavrami, diger kimliklere nazaran igerisinde daha fazla
karmasikligi barmdiran bir yapiya sahiptir. Ciinkii kendi biinyesinde dini topluluklar,
etnik gruplar, uluslar gibi ¢ogulcu yapilar1 beslemektedir. Kolektif kimlik kavrami
bunlarla beraber gelisim gdsteren yeni bir olgu olarak dogmustur (J. Berting, akt. Inac,
2012: 76) Nitekim Ina¢c (J. Berting, akt. Inag, 2011:35) kolektif kimligin bu kafa

karistiriciligini,
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1) Kavramin yabancilar ve disaridan gelenler tarafindan sik¢a kullanilmasi
sonucunda olusan, uluslarin veya gruplarin ger¢ek karakterlerini yansitan ‘disaridan

bakus’ (outside view) 6zelliginden,

2) Kavrami olusturan yabancilarin veya uluslarin, kendilerini otekilerden
keskin sekilde ayirmast adina meydana koydugu ¢esitlilikler baglamindaki
tanimlamalarin ‘igceriden bakis’ (inside view) olgusu ile kaynaklanmasi 6zelliginden

aldigin1 ortaya koymaktadir.

Kolektif kimlik terimi daha 6ncede bahsettigimiz tizere igerisinde dinsel, etnik
ve ulusal mekanizmalar1 barindirmaktadir. Sosyolojik olarak kolektif kimlikler, etniklik
ile bagdastirilarak ele alinmistir. Buna bagh olarak Onder (2007: 1) igin etnik veya
etniklik esnektir. Benimsenen din, koken, dil gibi 6zelliklere bagli ve buna ek olarak
farkl kiiltiirii benimseyen gruplarin, 6teki gruplardan farkli olmasi durumu etnikligi
yaratmaktadir. Etniklik kelimesi, Yunancadan tiireyip topluluk-kabile-insanlar gibi
olgularla ‘ethnos’ kokiinden beslenerek dogmustur. Kendisini biitiinlestirebildigi halk
ile beraber hisseden, ayni 6zellikleri paylasabilen, o halkin iiyesi olduguna inanan ve
bununla beraber tarihi olarak ortak kokene sahip insan topluluklari etnikligi
olusturmaktadir (Y1lmaz, 1994: 20). Etniklik temelinde kolektivist gruplarin birbirlerine
karst net bir cizgi ¢izip Otekilestirmelerini barindirmaktadir. Nitekim Giddens (2000:
375), etniklik baglaminda kolektif kimlik olgusunu bu sekilde agiklamistir. Ona gore,
bir kisim insan grubunu digerinden ayiran temel parametreler vardir. Bu baglamda etnik
grup lyelerinin kiiltiirel acidan ozellikleri, toplumun o6teki grup lyelerinden farkli
olmas1 durumu ve buna baglh olarak toplumun 6teki tiyelerinin de ayn1 diisiinceyi karsi
tarafa hissetmesi sonucunda etnik bir yap1 dogmustur. Tiirkdogan’a (1997: 25) gore
etnik olgularin dogmasi, aitlik hisleriyle ger¢eklesmektedir. Yani, etnik olarak bir gruba
ait hissetme ve diger gruplardan ayri durma anlamini tasimaktadir. Bu agidan kolektif
kimlikler, tiyelerin gruba baglilik derecelerini yansitmaktadirlar. Buna benzer olarak
Roosens’in etniklik ve etnik kimlik baglaminda ki ortak ataya sahip olmak ve aidiyet
hisleriyle 6tekine kars1 durmak goriisii de 6nem teskil etmektedir (J. Berting, akt. inag,
2012: 76) Sonug itibariyle, kolektivist yap1 icerisinde insan gruplartyla dogan kolektif
kimlikler, etnik kimlikler ile i¢ icedir tabiri caizse, etnik kimlikler kolektif kimliklerin

yansimalaridir.
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Kimlikler, bireylerin zihin haritalarindan beslenmektedirler. Bu zihin haritalart
cevremizdeki tiim olgular1 bize yansitarak, aitlik hissini veren kolektif sembollerdir.
Tiim kimlik tiirleri olmak tizere, kolektif kimlikler de zihin haritalarin1 meydana getiren
kolektif sembollerden beslenirler. Ornegin kolektif kimliklerdeki biz ve teki ayrimi bir
semboldiir. Kolektif kimlik ve kolektif sembol birbirleriyle baglanti igerisindedir (J.
Berting, akt. inag, 2011: 36-37).

Kolektif kimlik olgusu, biitiinselci (holistic) diisiince tarziyla olusmus bir
kavramdir. Bu kimlik yapisinda kendisini olusturan kisi ve gruplardan, daha fazla
pargalarin olduguna duyulan inang vardir. Yani kolektif kimlik kavrami biitiinsellik
olgusu cercevesinde, ulusun igerisindeki bireylerin yasam ve hayat sartlarinin grup

basarisina bagli olmasindan gegmektedir (J. Berting, akt. Inag, 2012: 81).

Kolektif kimlikler, A¢ik kolektif kimlikler ve kapali kolektif kimlikler olmak

tizere iki gruba ayrilmistir. Bu iki kimligin 6zellikleri;

e Acik kolektif kimlige sahip gruplarda grubu olusturan iiyeler; azinlik kiiltiiri,
dini topluluklar, etniklik gibi yapilar1 kimliksel olarak kabul etmis ve varliklarini
benimsemislerdir. Bu kimlikte bulunan kisiler, kendi kiiltiirel varliklarini
benimsemis ve 6teki gruplari kesin bir ¢izgide kendisinden ayirmislardir.

e Acgik kolektif kimlige sahip gruplar, kolektif kimliklerini ortaklasalik
baglaminda ortak miilkiyet gibi sunmaktadirlar. Yani biitiin bireyler ve buna
bagli olarak olusan gruplar bu agik kimligin birer pargalaridir.

e Kapali kolektif kimliklere sahip olan insanlar ise gliniimiiziin kiiltiirel ve sosyal
yapilarini benimsemezler.

e Kapali kolektif yapiya ait olan gruplar ve insanlar ortak miilkiyet alaninda yasar
ve bu cergevede hapsolurlar. Islevselligi olmayan secenekler onlarin tercihi
disindadir.

e Kapali kolektif kimlikler degistirilemezler ve diger biitliin kimliklerle
karsilastirilamazlar.

e Kapali kolektif kimliklerin islevsel olabilmesi i¢in gegmis 6nem teskil eder.

o Kolektif kimlikler degerlerle ilintilidir. Bu da onu &tekinden ayiran ana giigtiir.

Bu ayrim ve iistlinliik duygusu yani otekini asagilama durumu kapali kolektif
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kimlige sahip tiim toplumlarda daha agir basmaktadir (J. Berting, akt. Inag,
2011: 42-43).

Sonug olarak kolektif kimlikler, bireylere bir topluluk kazandiran temel
yapilardir. Topluluk igerisinde belirli bir gruba ait olan birey, tiim deger yargilar1 ve
etnik kokeni dahilinde tamamiyla grubuna duydugu inan¢ duygusu ile yasamaya devam
eder. Kolektif kimlik olgusu, bireylerin degersel 6zelliklerini grup ve sosyal hayata
aktararak gelisimi saglamaktadir. Kimliklerde oldugu gibi kolektif kimlik teriminde de
onciil olarak, bireylerin kendi grubu rol oynar. Yani bizim grubumuz ve diger yabanci
gruplar arasi ikili ayrim vardir. Bu ince ayrim ise kesin ve net sekilde ¢izilmis etnik,
diisiinsel, dinsel gibi yapilarla baglantili olarak gelisim gdstermektedir. Sosyal hayatin
konumsal 6zelligi ve zihinsel harita dedigimiz semboller ile beslenen kolektif kimlikler,
bireyin ulusal olarak belli bir ¢izgide olmasina dnayak olan ¢ogulcu mekanizmalardir.
Bu mekanizmalarin temel tasini ise kolektif temsil ve semboller olusturmaktadir. Biz ve
oteki ayrimini, kisinin zihnine islenen bu imgeler gergeklestirmektedir. Simdi

kimliklerimizi ve hayati yapimiz1 sekillendirip rol ¢izen kolektif sembolleri inceleyelim.

1.3.2.5. Kolektif Sembol Kavram Uzerine A¢iklamalar

Kolektif semboller, bireylerin yasadig: evreni ve igerisindeki olgular1 yansitan
birer aynadir. Kimlik olarak insan, varolusunu kolektif semboller ile gelistirir. Nitekim
semboller bireylerin zihin haritalar1 olup ge¢misi ve tiim degerleri imgelestiren ana
etmenlerdir. Bu noktada Ina¢ (J. Berting, akt. Inag, 2012: 27) kolektif sembol ve
temsilleri; gruplarin, bireylerin ve kolektif antitelerin yasadig1 ger¢ek ve sosyal diinya
alaninda, ortak olarak edindikleri ‘zihinsel imajlar’ seklinde tanimlamistir. Yani
Jodolet’in de deyimiyle kolektif temsil ve semboller, sosyal hayatin ‘zihinsel
haritalaridir’. Bireyler evrensel diinyada semboller igerisinde yasamaktadirlar.
Cevremizi kapsayan sekiller, rakamlar, bayraklar, renkler, marslar, soyut ve somut olan
her sey sembolii olugturan mekanizmadir. Ersoy’a (2000: 12) gore sembol, herhangi bir
nesneyi, ortada bulunan bireyleri, topluluklari, gruplar1 ya da inanglar baglaminda bir
diisiinceyi yansitan ve bununla beraber hepsini ele alan iletisim aracidir. Ornek vermek
gerekirse; kedinin nankorliigii, terazinin adaleti, zeytin dalinin barisi, kopegin sadakati
simgelemesinin altinda sembol olma 6zellikleri yatmaktadir. Kolektif semboller, biz ve

Oteki ayrimindan olusan kimlik diinyasinda, karmasik olan yapiy1 bireyler ve gruplar
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icin basit veya anlasilir kilma yolunda ilerler. Bu semboller, anlasilir kildig1 diinyada
kisilere islevlerde yiiklemektedirler. Kolektif semboller, aidiyet bagini1 kuvvetlendirerek
nelerin yapilip yapilmamasi gerektigi konusunda kisilerin diisiince ve duygularina yon
vermektedirler (J. Berting, akt. inag, 2012: 29). Bireylere ve onlarin kimlik algisina
islev yiikleyerek yon veren kolektif temsil ve semboller, aciklik 6zelligine sahiplerdir.
Bu baglamda Inag (J. Berting, akt. Inag, 2011: 195), semboller diinyasini, kendine 6zgii
ve acik bir kimlige sahip yapi olarak ele almistir. Olusan bu yapinin ise Avrupai
degerlerden beslenen semboller seklinde gelistigini ortaya koymustur (J. Berting, akt.
Inag, 2011: 195).

Kimlik ve kolektiflik olgularm1 Mascetti (1990: 15) mitoloji ile
bagdastirmistir. Ona gore, kimlik bilincini olusturan etmen sembollerdir. Bununla
beraber mitolojik olgular, bireylere seslenisini bilingaltt vasitasiyla gerceklestirip,
giinlik hayattan beslenerek imge ve resimler ile beraber ilerlerler. Mitolojik agidan
simge ve sembollere Ates (2001: 84), bireylerin diinyaya gelmesini saglayan dogumu
ornek gostermistir. Kadini dogurgan bir tema olarak ele almis ve rahmi ile gogiislerini
Oon plana c¢ikaran bir yapt seklinde soyut veya somut mitolojik simgelerle
bagdastirmistir. Gorildiigii tizere hayatimizda gelisen her olgunun bir sembolii vardir.
Bu semboller zamanla bireylere yerlesmektedirler. Kolektif semboller bireylere ve
gruplara islemis aliskanliklar seklinde kendisini gosterir. Alisilmis duygu, diislince ve
tutumlarla gelisen semboller diinyasin1 Bourdieu’nun ‘habitus’ ve bununla benzerlik
gosteren pareto’nun ‘tortu’ kavramlariyla iliskilendirebiliriz. Nitekim ‘habitus’,
bireylerin icerisinde yasadigi sosyal diinyada yerlesen dil, din, kiiltiirel yapilar gibi
ozelliklerin grup ve kisilerde egilim seklinde tezahiir etmektedir. Yani i¢inde bulunulan
sartlar dogrultusundaki aligkanliklarin, psikolojik olarak yerlesmesi ve degigsmesinin
imkansiz olmasi durumudur. Tortu degismez ve keskin bir sabitlige sahip yapidadir.
Habitus ise hakim olunan davraniglari yansitir. Sembollerin yapisal olarak yerlesip, bir
aliskanlik haline gelmesi durumunu Inag, bu iki diirtii ile agiklamistir (J. Berting, akt.
Inag, 2012: 29-30). Aliskanliklar dogrultusunda bireylerin giinliik hayati basta olmak
tizere topluluk hayatinda da biz ve 6teki ayriminin netlestirilmesi i¢in semboller 6nem
teskil etmektedirler. Kolektif semboller yerlesmis bir yapiya sahip olduklarindan dolayi
onlar1 degistirmek, yok saymak veyahutta hayatimizdan ¢ikarmak bir nevi imkansizdir.

Ina¢ (J. Berting, akt. Inag, 2012: 20) bu noktada, kolektif kimliklerle korelasyon
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icerisinde olan kolektif sembollerin kolayca degisim gostermedigini ele almistir. Ciinkii

onlar bireylerin ve gruplarin bilingalt1 dogrultusunda ¢apalanarak yer edinmiglerdir.

Tim bunlardan yola c¢ikarak sunlar1 sdyleyebiliriz; kolektif temsil ve
semboller, i¢inde yasanilan toplumun resmi ve sosyal olgunun zihinsel haritalaridir.
Semboller agiklik 6zellikleriyle beraber, birey ve grup iliskisini anlamamiza yardimci
olmaktadir. Biz kimiz? Otekiler kim? Gibi kimligimizi ve aidiyetligimizi
sorguladigimiz karmasik diinyada anlama ve algilama yontemi olarak islev gérmektedir.
Kolektif semboller yukarida da bahsedilen ozellikleri baglaminda; dinamik yapiya
sahip, toplumun gelecegini etkileyen, agik bir kimlik olan ve zihinsel haritalar seklinde
birikimler saglayan degistirilmesi zor imgelerdir. Bireyler ve onlarin kimlikleri
arasindaki iligkiler kolektif semboller vasitasiyla agiklanmaktadir. Koprii gorevini goren
semboller, gergeklik ile beraber sosyal olarak saglanan biitiinliigiin insasini
olusturmaktadir. Kolektif semboller bu biitiinliik ve sosyal hayatin kurulmasimin 6n
haritas1 olarak aidiyet ve sorumluluk arasinda korelasyon kurarlar. Yani kolektif
sembollerin temelini aidiyet duygusu olusturur. Bu semboller, bireyleri sosyal hayata
kazandiran grup yapisi ile kolektif kimliklerini olusturup, aidiyetlik duygusunu
beslerler. Bu duyguyla beraber gelisen semboller, bireylere neyin yapilip neyin
yapilmamas1 gerektigini de ortaya koyan, yerlesmis olgular seklinde varligim
sirdirmektedir. Formiile etmemiz gerekirse: Birey ve bireyin kimlikleri arasindaki
iliskinin temeli, etrafi ve bireyden farkli olan Gtekini algilamamiza yardimci olan

kolektif sembollerden gegmektedir.

1.4. KULTUR

1.4.1. Kiiltiir Kavrami

Kiiltir kavrami, insanoglunun yasayis bicimini yansittigr i¢in farkl
tanimlamalar1 blinyesinde barindiran dinamik ve yoruma agik bir olgudur. Toplum ve
birey birbirlerinin olusturucularidir. Siirekli olarak etkilesim igerisinde olan bu unsurlar
kiltliriin ‘karsilikh etkilesim’ tanimin1 dogurmuslardir. Merrill’e gore kiiltiir, “Toplumsal
etkilesimin insan iirinidiir.” (Giiven, 1999: 171) Insanlar yasadiklar1 ¢evre ve toplumla
beraber varliklarin1 ve degerlerini sekillendirirler. Nitekim Moles (1983: 7) yaptigi

kiltlir tanimlamasinda, insanlarin ¢evrelerini kendisinin olusturdugunu ve bu ¢evrenin
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yapay ortam olarak insan zihninde iz birakmas1 sonucu kiiltiiriin dogdugunu ele almistir.
Kiiltiirii toplumun bir pargasi olarak inceleyen bir bagka diisiiniir ise Giivendir. Giiven’e
(1999: 170) gore kiiltiir, toplumda yasayan bireyleri ve onlarin edindikleri bilgileri
paylasarak, 6grenme giidiilerini de gelistirdigi bir yapidir. Kiiltiire yasam tarzi1 olarak
bakan goriislerde olmustur. Nitekim E. Chmoy kiiltiir kavramini, toplumun {iyesi olan
insanlarin, 6grenme edimiyle gelistirdigi bir yasam bi¢imi olarak tanimlamigtir. Ayni
sekilde Gittler kiltirl, “/nsamn yaratngi hayat tarz, bicimi” seklinde ifade etmistir
(Dénmezer, 1994: 100). Yasam tarzi olarak ele alinan tanimlamalardan en onemlisi,
UNESCO’ya (1982) aittir. Bu tanimlamada kiiltiir faktoriiniin yasamin her boliimiinii
ilgilendirdigi, biitiin alanlara niifuz etmesi sonucunda sahip oldugu roliin biiyiik oldugu

ve buna ek olarak yasamdan ayr1 tutulamayacagi yer almaktadir (Vatandas, 2004: 32).

Tarih boyunca uygarlik ile kiiltiir kavramlar1 birbirine es deger tutulmustur. Bu
baglamda uygarlik olgusu kiiltiir olgusu ile i¢ ice gecmis ve uygarliklar kiiltiirel
degerlerin 6zgiin kategorileri seklinde tamimlanmslardir (J. Berting, akt. inag, 2011:
25). Kiiltiiriin temeli, kavram olarak yiizyillara dayanmaktadir. Tylor bu kavrami, sosyal
hayatin ve toplumun ayrilmaz bir pargasi olan bireylerin, sosyallesme siirecinde
kazanim elde ettigi; sanat, inang, adet, aliskanlik, huy, bilgi gibi yerlesmis degerlerin
karmasik olarak biitiinii seklinde tanimlamustir (J. Berting, akt. Inag, 2011: 25). Olusan
karmagik biitiinlerin bireylerde yerlesmesi 6grenme giidiisii ile gerceklesir. Ogrenilen
her deger farkli kusaklara 0gretilmek iizere aktarilir ve bdylece kiiltiir nosyonu dogar.
Buna bagli olarak kiiltiirii olusturan ve devamliligin1 saglayan ana etmenleri, ‘6grenme’
ve ‘Ogretmeye dayali paylasma’ duygular1 seklinde siralayabiliriz. Sistem olarak
kiiltiirel degerler, sadece zaman seklinde siireklilik saglamazlar. Bunun yaninda
toplumsallardir. Yani, olusan oOgretiler; kiimelerde, oOrgiitlenmis birliklerde ve
toplumlarda yasayan insanlar tarafindan yaratilip ortaklasa paylasilir (Giiveng, 1999:
102). Nitekim Ozkalp’te (1986: 63) kiiltiir kavramuni, belirli bir toplumda yasayan
insanoglunun, kazandig: biitiin bilgileri 6grenmesi ve bunu paylasmasini kapsayan bir
olgu olarak tanimlamistir. Hayata gozlerini agcan her canli dilini(konugmasini), yiyip
igcmesini, iletisim kurmasini, dinini sosyal hayatin islevlerini, gorgii, deger ve bilgi
kurallarin1 kiiltiir faktorii dogrultusunda 6grenmektedir. Peki, kiiltiiriin icerisindeki
ogrenme ve Ogretmeye dayali paylasma duygulari nasil gerceklesir? Ogrenme ve

paylasma, klasik kiiltiir tanimlamalarinda da oldugu gibi kusaktan kusaga aktarilan bir
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mekanizma sayesinde gerceklesir. Lakin bu diirtiiler sabit bir mekanizma olmayip,
olduk¢a dinamik ve hareketli olma Ozelliklerine sahiptir. Bu baglamda Westwood
(1997: 314), kiiltir ve kimlik kavramlarini, kusaktan kusaga aktarilip hareketsiz ve
degismeyen olgular olmadigini, onlarin siirekli degisen ve ¢ok boyutlu birer mekanizma
olduklarini ortaya koymustur. Tipki kimliklerde ve aidiyet olgularinin temelinde oldugu
gibi kiiltiirde de devamlilik, siireklilik ve yerlesmislik mevcuttur. Kimliksiz bir bireyin
olmadig1 gibi, kiiltiirsiiz bir toplumda mevcut olamaz. Kiiltiir, toplum ve birey zincirsel
bir mekanizma olup birbirlerini tamamlayan temel yapilardir. Kiiltiiriin bir bireyde var
olabilmesi adina derinden islenilmesi ve hissedilmesi gerekmektedir. Bu noktada duygu
ve hisler isin ic¢ine girer. Nitekim Kluckhohn’nun kiiltiir tanimina gore kiiltiir bir
inanma, hissetme ve diislinme tarzi olarak gelismistir. Buradaki kiiltiir olgusu,
‘icimizdeki kiiltiirdiir’ (J. Berting, akt. Inag, 2011: 26). Kiiltiir ister hislerle olsun isterse
maddi faktorler olsun her kosulda kimliklerle korelasyon igerisindedir. Cilinkii birey,
toplum, kimlik ve kiiltiir bir zincir halkasinin unsurlar1 gibi birbirleriyle iliskilidir.
Kimlik a¢isindan kiiltiirii Vatandas (2004:31), ulusal kimlik olgusuyla harmanlayarak
aciklamigtir. Ona gore kiiltiir, ulusal kimlik olgusunun en 6nemli pargasidir. Bunun
sebebi ise uluslarin ayni Kkiiltiirlerden beslenip, Ogrendiklerini paylasabilen insan
topluluklarindan  tliremesidir. Kiiltlir nosyonu, wulusal kimligin temeli olarak
gorilmigstiir. Kiltiir bir yasam tarzi oldugu i¢in uluslarda ayni yasam tarzini
paylasabilen kisilerden beslenirler. Bu sebepten dolayi kiiltiir ulusal kimliklerle beraber

geligsmistir.

Kiiltiirler insan dogas1 gibi; siirekli dogar, biiylir, gelisir, aktarilir, 6gretilir ve
paylasilirlar. Kiiltiir gelisimindeki en 6nemli faktor bireylerdir. Nasil ki kimliklerin var
olabilmesi adina insanlar 6nemliyse, kiiltlirlerin var olmasi i¢in de énemli olan etken
bireyler ve bireylerin olusturduklari toplumlardir. Yani insan faktorii, diger tim
canlilardan farkli olarak kiiltiir i¢cin O6nem teskil etmektedir. Nitekim bu konuda
Donmezer (1994: 99) kiiltiiri, insan ve hayvan arasindaki ayrima dayandirarak
aciklamigtir. Ona gore, insanlar hayvanlardan farkli olarak, kiiltiiri olustururlar.
Hayvanlardan karinci toplumlarini ele alan Donmezer, karincalarda da isbolimii ve
buna dayali tabakalagmanin oldugunu; fakat karincalarin tiim ¢abalarina ragmen yeni bir
sey O0grenemediklerini ortaya koymustur. Ciinkii zaten hayvanlarin 6grenme giidiisiine

ihtiyaclart yoktur. Bireylere dayali kiiltiir ise bilgi ve davraniglarin, eylemsel olarak
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devamli kusaklara aktarilmasi ve ogretilmesi yolundan gegmektedir. Kiiltiir kavrami
icerisinde maddi ve manevi unsurlar1 barindiran genis ve biitlinciil bir yapidir. Tylor’un
kiltlir tanimlamasi da bunu dogrulamaktadir. Ona gore, kiiltiir bir tarif olarak karsimiza
¢ikan; inanglarin, ahlak olgusunun, orf ve adetlerin, bilgilerin, gelenek ve goreneklerin
son olarak bireylerin kazandigi tiim Ozelliklerinin biitiiniidiir. Sonug¢ olarak kiiltiir
nosyonu, toplumsal hayatta gelisme gosterdigi icin burada 6grenilen ve sosyal toplumun
pargalarini olusturan insanlar tarafindan paylasilan her seydir (Dénmezer, 1994: 99).
Gortildiigii lizere kiiltiir tanimlart c¢esitlilik kazanmaktadir. Bunun sebepleri farkli
degerlerin, c¢abalarin, yasam tarzi ve tecriibelerin yasanmasi durumudur. Bu

tanimlamalar dogrultusunda kiiltiiriin 6zelliklerine deginecegiz.

1.4.2. Kiiltiiriim Ozellikleri

Kiilttirler, tipki kimlik ve kolektif olgularda da oldugu gibi sembollerden
beslenerek gelismislerdir. Yani kiiltiirler, semboller aracilifiyla yansitilan, sonradan
kazanilmis davranis bigimleridir. Bireylerin sosyal hayattaki durusunu ortaya koyan
gruplar1 kiiltlirler, birbirinden aymrirlar. Kiiltiirlerin temel beslendikleri madde,
geleneksel fikirlerdir. Gelenek, deger, inang, diislinlis gibi metotlar kiiltiirii
beslemektedir. Bireyler tektir; lakin kiiltiirler ¢cok cesitlilik 6zelligine sahiptir. Kiiltiirti
kiiltiir yapan ise birey ve onlarin olusturdugu topluluklardir (J. Berting, akt. Inag, 2011:
26). Kiiltiir olgusu bir¢ok farkli goriisler lizerinde toplanmistir. Bu agidan Vatandas
(2004: 31-34) kiiltiirii su sekilde ele almistr;

e Kiiltiir yasamin her alanina enjekte oldugu i¢in, dogal olarak tiim alanlarda da
goriilmektedir. Yani kiiltiirleri insanlar ve insan diinyalar1 olusturmustur. ‘Kiiltiir
diinyasi’ A’dan Z’ye insan tarafindan yaratilmistir.

e Kiiltiirel yapmin dogasi geregi kiiltlir kavraminin sorumlusu, bireylerdir.
Sorumlu olan bireyler, kiiltiirlerde zamana bagli olarak tiikenirler; fakat
kazandiklar1 deneyim ve bilgilerle tiikenmisligi yenerler.

e Kalitimsal 6zelligine bagli olarak kiiltiir faktorii, kusaktan kusaga aktarilir. Bu
Ozelligi ile daha sonraki gelen kusaklarin diinyalarinda 6nceden var olmus

olurlar.
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e Kiiltliirler dayaniklilik ve siireklilik 6zelligine sahiplerdir. Kiiltiirlere canlilik
katan bireyler ise kiiltiirde gecicidir. Gelirler, yasarlar ve giderler. Insanlar
gecici, kiiltiirler ise sabit ve kalicidir.

e Bu durum kiiltiirlerin degismedigi anlamina gelmez. Gelisen diinya diizeninde,
kiiltiirlerde kusaktan kusaga aktarimlarda degisim ve doniisiim yasarlar; ¢linkii
revizyona maruz kalan dinamik ve doniisiimsel yapiya sahiplerdir.

e Kiiltiir kavrami bir toplumu veya bireyi ‘biz’ yapabilen temeldir. Bu sebepten
dolay1 belirli maddi ve manevi unsurlarla olusmustur. Bu unsurlar din, cografya,
cevre, teknoloji, komsu topraklar gibi Ogelerdir. Bu unsurlarin degisimi,
kiiltiirleri de degistirir. Degisim aniden olmadiginda fark edilmez. Bu 6zelligi ile
kiiltiir, belirli bir siire sabit olarak algilanabilir.

e Kiiltiiriin 6zelliklerini Vatandas (2004: 34) {i¢ asamada incelemistir. 1) Birinci
asama, birey davraniglarin belirleyen kurallarin yer almasidir. 2) ikinci asamada
kural ve norm yapilarinda hareketlilikle beraber isler bir 6zellik kazandirmay1
saglayan yaptirnmlar yer alir. 3) Son asama da ise, kurallarin var olmasi ve
uygulanmas1 durumu, kurallara yonelik deger olgulariyla hakli kilmir. Bu
asamalarla beraber bireyler iyi-kotii, dogru-yanlis, giizel-¢irkin gibi davranislara
karar verirken kiiltiirel normlara dayanirlar. Bu normlarsa tecriibelerle olusurlar.
Kiiltiir etmeninin, zamanla gelisip olusmasini ele alan normsal 6zelligi, gelenek

yapisinin dogmasina neden olur.

Buna bagli olarak ise normatif sistem igerisinde kiiltiiriin faaliyetlerini Fichter

sOyle siralar;

e Kiiltiirler, toplumlara damga vurarak onlar1 birbirlerinden ayirirlar.

e Toplum igerisinde dayanismanin saglanmasi agisindan egemen olan olgu
kiiltiirdiir.

e Toplumun degersel 6zelliklerini belirli bir diizene koyan aktor, kiiltiirdiir. Kiiltiir
bu diizeni sistematik bir sekilde topluma tasir.

e Bireysel benlikle kimlik 6nemliyken, toplumsal benligin gelisiminde de kiiltiir,
digerlerine nazaran daha fazla 6nem tegkil eder.

e Kiiltiir nosyonu, toplum yapisinin bir kopyasini yansitmaktadir (Giiven, 1999:

174).
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Kiiltiirler dinamik bir olgu olduklar1 i¢in zamanla tipki kimlikler gibi
bulunduklar1 kaplarin sekillerini alirlar. Bu baglamda, kiiltiir kavrami ile degisme
olgusu birbirleriyle i¢ ice geger. Herhangi bir toplum kiiltiirliniin degisim gostermesi 4
asamadan olusmaktadir. Bunlar; yenilik, se¢ici ayiklama, toplumsal kabullenme ve

biitliinlesmedir.

1) Yenilik: Yenilik asamasi, kiiltiirel olarak gelisen degisme olgusunun, sadece
belirli bir kisminda gergeklesmesi durumudur. Kisilerin bulunduklar1 toplumlardan
ogrendikleri bilgiler sonucunda kazandig1 yeni davranis ve aliskanliklarinin olusmasiyla
dogmustur. Toplumun i¢ ve dis kesimlerinden olusan yenilikler bu asamayi

stislemektedir (Tezcan, 1984: 21).

2) Secici Ayiklama: Toplumlara isleyen yenilik olgusu, toplumlarin
bireylerinde hemen bir kabullenme olusturmaz. Eski ve yeni kiiltlir 68eleri ¢atismaya
girer. Yeni kiiltiir, eski kiiltiirlerden daha fazla etkili ve verimli olursa siireklilik kazanir.
Bu catisma miicadelesi ‘Degersel ayiklama’ sirecini de andirmaktadir (Tezcan, 1984:

26).

3) Toplumsal kabullenme: Herhangi yeni bir kiiltiir olgusunun, kiiltiirel 6ge
olmasi i¢in toplumsal olarak anlam ifade etmesi zorunludur. Bu durum ise yeni kiiltiiriin
topluma yayilmasi olarak gerceklesir. Tezcan bunu, ‘Toplumsal kabullenme’ olarak
nitelendirir (Tezcan, 1984: 28).

4) Biitiinlesme: Topluma islenebilen yeni kiiltiirlerin, toplumun diger
Ogeleriyle uyumuna biitiinlesme denir. Nitekim Murdock, Kiiltiirde denge faktoriiniin
higbir zaman oturmadigin1 ifade eder. Yenilik olgusunun diger kiltiirlerle
diizenlenebilmesi zamani gerektirmektedir. Zaman sayesinde yenilikler kaybolarak tiim

kiiltirlerde ‘biitiinlesme’ yapis1 goriilmeye baslar (Tiirkdogan, 1971: 13).

1.4.3. Kiiltiirel Siirec¢ Icerisinde Olusan Kavramlar

Kiiltiir kavrami incelemelerimizde ele aldigimiz kimlik kavrami kadar ucu agik
ve dinamik bir siireci yansitmaktadir. Kiiltiiriin bu 6zelligi onun farkli yapilardan
etkilenip yeni yapilar iiretmesine vesile olmustur. insanoglu yasadigi cevreden ve
toplumlardan etkilenerek, kendisine belirledigi hem bireysel hem de toplumsal

kimlikleri ile beraber yasarken, en Onemli etken olan kiiltiirden ziyadesiyle
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etkilenmektedir. Bir grubun, toplumun veya uluslarin kendilerini ortaya koyup
digerlerinden farki oldugunu yansitmalari ancak ve ancak kullandiklari kimlik ve
kiltlirleriyle olusmaktadir. Cesitlilik gosteren kiiltiir faktorii, zamanla degisime
ugrayarak; Alt kiltiirleri, Kars1 kiltiirleri, Kiiltiir sokunu, Kiiltiirlesme olgusunu ve

Kiiltiir biitiinlesmesini dogurmustur.

1.4.3.1. Alt Kiiltiir ve Karsi Kiiltiir

Toplumsal yapinin var oldugu her noktada, o toplumu olusturan 6gelerin yani
kiime ve smiflarin, kiiltiirel olarak ¢esitli 6zellikleri biinyesinde barindirmasi mevcut bir
durumdur. Bu noktada topluma hakim olan biitiinsel kiiltiirlin yani sira bunun alt
dallarin1 da olusturan yar1 bagimsiz kiiltiirler tiiremistir. Diger ad1 “Ikincil kiiltiir” olarak
gecen alt kiiltiir silsilesi, herhangi bir toplumda kiiltiirel olarak az veya cok sekilde
uyum saglayamamasi ile dikkat ¢ekmektedir. Fakat yine de o toplumun belirli etnik ve
sosyo-ekonomik dallarinin ayirt edici yasam bigimi veya toplumsal kurallar1 olarak
tanimlanirlar (Giiven, 1999: 176). Gordon (1947) alt kiiltiirti, Toplumsal kosullara bagh
olarak; ulusal kiiltiir icerisinde kirsal bolge, normal bolge, sinif, etniklik, inan¢ faktorii
vb. sekilde siniflara ayrilabilen yapilar olarak gozlemlemistir. Fakat bu ayri gruplar, bir
araya geldiklerinde ise genel kiiltiirli yansitan biitiin seklinde yani bir biitiin olusturan alt
kiltir seklinde gelisme gosterirler (Jenks, 2007: 22). Bu baglamda geliserek, kiiltiir
kavramindan tiireyen alt kiiltiir olgusu dogmustur. Nitekim kavramin kékeni Wolfgang
ve Ferracuti (1967) iddalarma gore, sosyal bilimlerde Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar

yaygin sekilde kullanilmadig: izerine dayanmaktadir (Jenks 2007: 22).

Alt kiiltiirler, bir toplumu olusturan genel kiiltiirlerin zincirsel halkalaridir. Alt
kiltlirii olusturup, aktaran ve yasayan bireyler bu noktada genel kiiltiir ve toplumlardan
ayr1 diisiiniilemez bir pargadir. Buna 6rnek gosterebilecegimiz yapilar, konumuz olan
gocmenler ve diaspora Kkitleleridir. Nitekim Erkal (1995: 144) alt kiiltiir faktoriinii,
toplumlara gore fazla farklilik gostermeyen ve temel kiiltiir kalibindan g¢ikmadan
cesitlilik ve farkliliklarmi yasadiklari toplu kiiltiir olarak tanimlamistir. Donmezer’e
(1994: 117) gore ise alt kiiltiir yapilari, genel kiiltiir yapilarindan sadece kismen farklilik
gosterirler. Alt kiiltiirlerde, normatif olarak bir ayrilik s6z konusudur. Buna bagl olarak
da dayanisma duygular1 gelisme gosterir. Alt kiiltlirler kendilerini bir nebze ayr1 tutsa

dahi, genel veya temel Kkiiltiirli zarara ugratmazlar. Alt kiiltiir olgusunu, ulusal kiiltiir
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perspektifinde aciklayan bir bagka goriise gore alt kiiltiir kavrami, toplum igerisindeki
niifusun, belli bir kesimi tarafindan kiiltiirel degiskenlere yapilan gondermelerdir. Bu
baglamda alt kiiltiir olgular1 birbirlerinden kopmazlar, toplum ve kendi aralarindaki
baglantiyr korurlar. Nitekim onlar, Ulusal kiiltiir diinyasinin daha da genis yapilari,

seklinde varliklarini siirdiirmektedirler (Jenks, 2007: 22).

Donmezer (1994: 116), alt kiiltiirii olusturan bir takim unsurlarin mevcut
oldugunu ileri stirmiistiir. Ona gore sosyo yapisal degiskenler, alt kiltiir etmeninin
kendisine 6zgii normlar1, inanglar1 ve degerleri ifade eder. Bunlar ise alt kiiltiiriin temel
unsurlarini olusturmaktadir. Kiiltiirel unsurlar dogrultusunda yasanilan c¢agimizda;
cinsiyet, meslek, yas, din, ulus gibi olgular ¢esitli alt kiiltiirleri dogurmaktadir. Daha
oncede tizerinde duruldugu gibi, bu farklililk ve Ozgiinliik kitlelerini olusturan alt
kultirler, kesinlikle temel olan kiltiire zarar vermezler. Nitekim alt kultir faktord,
glinlik yasantimizin ayrilmaz pargasi seklinde ilerleme gostermistir. Kiiltiirel siireclerle
beraber gelisim gosteren alt kiiltiir kavrami, beraberinde karsi kiiltiir olgusunu
dogurmustur. Giliven (1999: 176) Kkars1 kiiltiirtin, bir alt kiiltiir kavraminin 6zel tiirii
oldugunu ele almistir. Buna mukabil, karsi kiiltir alt kiltiriin yasam bi¢imi ve
normlarma ters diisen ve biitiinselligi bozan bir yapidadir. Temel kiiltiirle biitiinligi
bozmayan alt kiiltiir olgusuna nazaran Karsi kiiltiir kavrami, temel kiiltiirii yadsiyan bir
Ozellige sahiptir. Biitiinsel olarak varligini siirdiiren temel kiiltiirler ile kars1 kiiltiirlerin
arasindaki ucurumlar biiylidiik¢e, toplum igerisindeki catigsmalarin ve karsitliklarin
derecesi de artmaktadir. Nitekim Donmezer’e (1994: 117) gére bu noktada, alt kiiltiirler
temel kiiltiirlerin tamamin1 reddetmezler; lakin yapay ozellikteki karsi kiiltlirler temel
kiiltiire isyan niteliginde gelisme gosterirler. Bu noktada Tezcan (1993: 161) karsi
kiiltiirii, herhangi bir toplumsal grubun sahip oldugu degerleri yadsiyarak bunun
disindaki degerleri benimsemesi durumu seklinde tanimlamistir. Karsi kiiltiir faktorii bir
taraftan temel kiiltiiriin 6zelliklerini dislayip, alaya alirken diger taraftan ise kismen o

degerlere bagl kalmaya devam eden alt kiiltiiriin dali olmaktadir.

Sonu¢ olarak, kiiltiirel siireclerle dogan alt kiiltiir faktorli, temel kiiltiirden
kismen beslenir ve onu tamamen reddetmezler. Ama buna ek olarak kendi degerlerini
de benimsemeye devam ederler. Alt kiiltiiriin bir dali olan karsi kiiltiirler ise temel
kiiltiirlerin degersel oOzelliklerini reddedip, yadsiyarak tamamu ile kendi degerlerini

benimser ve temel kiiltiir i¢erisindeki biitliinliik olgusunu bozar. Sonug olarak; aktif ve
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dinamik 6zelliklere sahip olan toplumsal yapilarin, birden fazla alt kiiltiirii ve bununla
ilintili olarak dogan kars1 kiiltiirii oldugunu temel alan hakim kiltiir yapisinin siirl
degerleriyle biitiinlesmelerini gerceklestirseler bile, bazi gruplarin alt kiiltiir gibi
benimsedikleri kendi degerlerini, gelenek ve goreneklerini korumaya calistiklarin

bilmek gerekmektedir.(Tezcan, 1993:162)

1.4.3.2. Kiiltiir Soku, Kiiltiirlesme, Kiiltiir Biitiinlesmesi

Kiiltiir soku, genellikle goemenlerle iliskili olarak ele alinir. Giiveng (1999:
122) kiiltiir sokunu, bulunduklar1 kiiltiirlerden baska bir kiiltiire gecen veya gegmek
zorunda olan insanlarmn, girdikleri yeni kiiltiir ortaminda yasadiklar1 zorluk ve sikinti
durumu seklinde ifade etmektedir. Antropologlar tarafindan yapilan kiiltiir soku
analizlerine gore, bireyler kendilerine yabanci olan yeni bir kiiltiir yapisina girdiklerinde
sikint1 veya saskinlik gibi duygular dogmaktadir. Olusan bu duygular, kiiltiir sokunu
meydana getirir. Duygu ve davramiglarimizda olusan kiiltiir soku, sadece farkli
kiiltiirlerde olusabilen bir yap1 olarak kalmamakla beraber, ayni kiiltiirel yapilarda da

meydana gelebilen 6zelliklere sahiptir (Gelless, Levine, 1995: 91-92).

Kiiltiirlesme, yani Acculturation kavrami, birden fazla olan kiiltlir gruplarmin
devamli olarak etkilesim ve iliski kurmasi sonucunda, topluluklardan birisinin
otekilerine ait olan degersel unsurlarinin kabulii ve ortaya yeni kiiltiirel degerlerin
¢tkmast durumudur. Kiiltiirlesme olgusu, bir nevi kiiltiir alis verisinden dogan ‘Kiiltiir
degismesi’ seklinde gelisim gostermistir (Giliveng, 1999: 126-127). Kiiltiirlesme
yapilariyla beraber gelisim gosteren kiiltiirel degisimler, yeni kiiltiir kazanma yolunda
katki saglar. Kiiltiir kazanma etmenleri ise kiiltlirel unsurlarin edinmesi vasitasiyla
gerceklesir. Kazanilan unsurlar, kiiltiirlerin degisimleri adina azlik veya cokluk
gosterebilirler. Nitekim Donmezer (1984: 139-140) kiiltiirlesme olgusuna 6rnek olarak,
ilk ¢agdaki Yunanlagtirma ve Romalastirma cabalar1 ile beraber buna ek olarak,
cagimizdaki Batililagsma hareketlerini 6rnek gostermistir. Kiiltiirlesme olgusu, zamana
bagli olarak gelisip, degisim gostermektedir. Bir kiiltiirlin yerlesmesi veya asilama
faktdriiniin olusmasi adma dnemli olan etken zamandir. Nitekim Ozkalp (1986: 248)
kiiltiirlesmenin siirecle beraber meydana gelen degisme oldugunu ele alarak, bu
degismenin iki kiiltiir arasinda ki iliskilere dayandirmaktadir. Kiiltiir iligkileri ise “igine

alma”, “birlesme”, “erime”, “yok olma” veya “uyum?” gibi etmenlerle sonuglanir.
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Kiiltiir biitiinlesmesi, bu kavram genel olarak kiiltiiriin igerisinde ki farklilagsma
olgulariyla gelisim gosterir. Igerisinde farklilik barindiran kiiltiirel olgular, aslinda bir
biitlinlin parcalar1 seklinde gelismistir. Yukarida da ele aldigimiz gibi Kiiltiirden, alt
kiltir ve karsi kiiltiirin dogmasi durumu buna Ornek gosterilebilir. Bunlar farkli
goziikseler dahi, her kosulda bir biitiin olan kiiltiiriin pargalaridir. Nitekim Giiven (1999:
179) kiiltiir biitiinlesmesi olgusunu, Kiiltiirel sistem veya kiiltiiriin birbirleriyle iliskili
oldugunu ve uyumlu pargalardan olustugunu ele alarak bu uyumu, kiiltiirel biitiinlesme
olarak tanimlamistir. Buna bagli olarak R. Benedict kiiltiirel olarak biitiinlesme
olgusunu, kiiltiirlerin anlamsal olarak ve hedefsel olarak ayniligina baglamaktadir. Bu
goriigiinli, ‘konular1 degisik, bireyler arasi biitiinlesme’ olarak nitelendirmistir. Levin

kiiltiirel biitiinlesme kavramini su sekilde incelemistir;

1. Kiiltirlerin olusma asamasinda onlari meydana getiren degisik unsurlarin
birbirinden kopuk olmamast ve baglantiiligina dayanan, “baglantili
biitiinlesme”

2. Herhangi bir kiiltiiriin, ussal olarak istikrar ve bagl oldugu diizen derecesine
gore, “ussal biitiinlesme”

3. Kurum olarak Kkiiltiirlerin, belirlenmis toplumun toplumsal gereksinimlere
uymasini konu alan, “uyumlastirici biitiinlesme”

4. Kiiltiirlerin olusturmak istedigi toplumsal dengeyi konu alan, “diizenleyici

biitiinlesme” olarak ele almistir (Giiven, 1999:179).

Goriildugii tizere, kiiltiir kavrami kimlik ve buna bagli olarak bireylerle gelisim
gosteren bir yapidir. Kiiltiirler de tipki kimlikler gibi toplum ve bireylerden etkilenip,
bunun yani sira onlari da etkilerler. Bu yapiyr hiyerarsiye benzetebiliriz. Hepsi bir
biitiinii teskil eden ayr1 ayr1 parcalart olusturur. Bu parcgalarla deger kazanan ana
etmenler ise kimlik, kiiltiir ve toplumlardir. Kimlik ve kiiltiirler konu olarak aidiyet
kavramiyla biitiinlestigi i¢in, gog ile beraber dogan gogmen olgularini da etkilemektedir.
Konumuz dahilinde gog ile beraber gogmen sifatin1 kazanan bireylerin, farkli kimlik ve
kiiltiirel yap1 icerisinde girdikleri miicadeleler ile doniigsiimler teorik olarak tarihimizi

yeni kavramsal boyutlara tagimistir.
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2.1. YUNANISTAN DIASPORASINA GENEL BAKIS (1923-1925 ZORUNLU
GOCU)

Diinya tarihi igerisinde gog¢ olgusu, bir¢ok gelismelere on ayak olmustur.
Bununla beraber yeni diizenler, degerler, kimlikler, inanglar gibi insanlarin ortak olarak
paylasabilecekleri veya paylagsmak zorunda birakildiklar1 yasantilar tiiremistir. Kimileri
i¢in olumlu, kimileri i¢in olumsuz gelismeler gdsteren gog¢, Diaspora veya zorunlu gog
kavramlari; tarihsel siire¢ igerisinde biitiinciil bir yapida yasayan, kiiltiirel ve kimliksel
¢ogulculuk yaratan, bununla beraber harmonik bir ortamin olusmasinda basrolii
oynayan yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada konumuz olan, Yunanistan
ve Tiirkiye’nin zorunlu gé¢ kapsaminda ki niifus miibadelesi en giizel 6rnegi teskil
etmektedir. Nitekim Ayhan Aktar, zorunlu miibadele ile insanlarin yeni yerlerde yagama
tabii tutulmasinin, her iki iilke i¢inde umutsuzluk ve kargasa duylarini yasanmasina
sebep oldugunu ileri slirmiistiir. Ayrica bu iki iilkenin de topraklarma katilan yeni
bireylerin siyasal ve toplumsal olarak hem olumlu hem de olumsuz birgok déniisiimii
ortaya koydugunu ele almistir (Hirschon, akt. Pekin ve Altnay, 2007: 111).
Miibadelenin temeli tarihsel siirecteki, Osmanli devletinin gelismeleri ile olusan ve yeni
anlayisa sahip bir Tirk devletinin dogmasma dayanmaktadir. Bu anlayisin
derinliklerinde ise, ulus¢uluk hareketleri ve diisiinceleri yatmaktadir. 1923’te Lozan’da,
bu diislincenin temeli ile olusan bir anlasma imzalanmistir. “Tiirk- Yunan Niifus
Miibadelesi” adli bu anlagsmada, her iki tarafin yerlesik halklari, zorunlu goéce tabii
tutulmustur. Degis — tokus sistemine dayali bu anlagma sonucunda, Tiirkiye’nin
azinliklar sorunu kismen azalmis, iilke icerisindeki niifus tiirdeslestirilmistir (Ar1, 2008:

1).

1923-1925 zorunlu gogleri, Tiirkiye acisindan sosyal ve ekonomik sorunlar
dogurmustur. Kendi topraklarinda ki ekilebilir alanlar1 ve esnaf kesimlerini kaybeden
Tiirkiye, ayn1 zamanda da kendi topraklarina disaridan gelen miibadilleri tiretici konuma
getirmeye calismis ve iskdn sorunlariyla yakindan ilgilenmek zorunda kalmistir.
Yukarida bahsettigimiz gibi, miibadelenin gétiiriileri oldugu gibi getirileri de mevcuttur.
Yani niifus hareketleri, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kalkinma, milli ekonomi, niifus gibi
hamlelerinin de baslangi¢ noktas1 olmustur. Bu hareket,  niifusu bol, miireffeh, zengin
bir vatan” olma yolunda &nemli bir adim niteligindedir (Erdal, 2006: 25). Nitekim

Arr’ya (2008: 1) gore de zorunlu miibadele, Tiirkiye’ye ekonomik, kiiltiirel, sosyal vb.
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alanlarda yarar saglamistir. Ekonomik alanda Rumlardan dogan boslugu, Tiirk
gocmenlerin - doldurmasiyla ekonominin yonetilmesi hususunda ulusal denetim
kurulmustur. Yunanistan’dan Tiirkiye’ye getirilen Tiirklerin, disarida kazandigi bilgi,
belge, deneyim ve tecriibelerini Tiirk ekonomisine yansitmasi, ekonomik kalkinma
yarigini kolaylastirmistir. Yunanistan’dan gelen Tiirkler, Tiirkiye’de oldukea iyi sekilde
yer edinmisler, yardim gormiisler ve Yunanistan’daki kazandig: bilgilerle de Tiirkiye’ye
art1 deger katmiglardir. Bu siire zarfinda kimliksel ve kiiltiirel perspektif olarak, allokton
ve otokton (alt-iist) farki ortadan kalkmis, bununla beraber dinamik sekilde zenginlesme
s6z konusu olmustur (Ari, 2008: 2). ileride daha derin incelecegimiz bu sonuglar,
miibadelenin olumlu kanadmni olusturmakla beraber, iilkemizin kendi c¢abalariyla

Tiirkiye Cumhuriyeti biinyesine kazandirdigi degerler olarak ta adlandirilabilinirler.

2.1.1. Miibadele Uygulamasim Zorunlu Kilan Gelismeler ve Miibadelenin
Sebepleri

Tarihsel siire¢ icerisinde miibadele yani degis-tokus kavrami, bir¢cok temele
dayanarak etkilesim gdstermistir. Giiniimiizde hatta gegmisimizi lanse eden tarihimizde
dahi, nedensiz higbir sonug¢ yoktur. Sebep sonug iliskisi ¢ercevesinde bu siireci ele
alirsak, temelleri Osmanli imparatorluguna dayanan bir tarihten s6z ederiz. Nitekim
Yiicel Bozdagli, miibadelenin temel noktasini Osmanli’ya dayanarak agiklamistir. Ona
gore, Osmanli imparatorlugu cercevesinde azinlik vasifli olan Rum kesimi, gelisim
gostererek ayaklanma ve bagimsizlik hareketini gerceklestirmistir. Buna ek olarak,
1830°dan beri devamli Osmanli’ya karst genisleyen Yunanistan, miibadele sahnesinin
ilk yap1 tasini oturtmaya baslamistir. Genisleme ile beraber 1919 tarihinde, Yunanlilarin
Anadolu’ya isgalde bulunmasi doniim noktasi olarak kayda gee¢mistir. Lakin 1922
tarthinde ‘Biiyiik taarruz’ sebebiyle Yunanistan sahneden diismiis, 1.000.000 kadar
Rum, Yunanistan bolgesine go¢ etmistir. Geriye kalan kesim ise Lozan goriismelerine
birakilarak, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanacak olan sozlesme ile
sekillenmistir (Bozdagli, 2014: 9-10). Nitekim degisik gelismelere sahne olan 1922 yili,
Yunanistan ve Tiirkiye agisindan farkli ve ayricalikli bir bakis agisin1 olusturmustur. Bu
noktada Damla Demir6zii, 1922’yi Tirkiye ag¢isindan, ‘Tiirk’{in atesle imtihaninin’
kazanilis1 olarak aciklarken, Yunanlilar icin ise ‘Yikim’, ‘izmir felaketi’ ve ’Kiigiik

Asya felaketi’ seklinde yansitmustir (Pekin, 2005: 155). Gortldiigi lizere miibadelenin
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zorunlu olarak ger¢eklesmesinin ilk kuralini, temelleri Osmanli imparatorluguna
dayanan azinliklarin bagkaldirmast ve Yunanistan’in Osmanliya karst genislemesi
olusturmaktadir. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda, tam olarak bir miibadelenin
gerceklesmesi yani karsilikli olarak degisim, 1923 yilina tekabiil etmektedir. Bu tarihe
gelene kadar Tiirkiye ile Yunanistan arasinda miinakagalar ve hareketlenmeler olmus,
tiim bunlarin sonucunda ise her iki iilke acisindan sosyal, ekonomik, siyasal, giincel
yasam, devletin biirokratik yapist gibi c¢ok boyutlu olgular gelisim gostermistir.
Miibadele uygulamasini gerekli kilan etmenlerin temeli olan 1922 yilindaki kitlesel go¢
hareketi, gelisim ve doniistimleri dogurmustur. Nitekim Ar1  (2008: 6-7) kitlesel gog
boyunca Yunanistan’da olusan bosluklarin, sosyal degerlerin, yonetimin bozulmasi
durumunun Tirkiye’de de olustugunu ileri siirmiistiir. Bu donemde olusan Kkitlesel
gocleri ise;

“1.) Tiirkiye 'den Tiirkiye disina yonelik gocler,

2.) Tiirkive de isgalden kurtarilmis yorelere yonelik i¢ gocler,

3.) Tiirkiye disindan Tiirkiye 've yonelik go¢ler” (Ar1, 2008: 7)

seklinde olusumlari bakimindan siralamistir. Bu goclerin nedeni olarak ise
Anadolu da bulunan Rum kesimlerinin, Anadolu topraklarinda yasanan Yunan isgalinde
gosterdikleri girisim ve tavirlart olmustur. Tiim bunlar ¢ergevesinde yenilgiye ugrayan
kesim Yunanistan ordusu seklinde kayitlara gegmistir. Tiirkiyeli Rumlar; Bati Anadolu
ve Marmara basta olmak iizere, Dogu Trakya ve Karadeniz bolgelerinden kara, deniz ve
demiryollar1 ile Yunanistan’a gd¢ etmislerdir. Yapilan bu gogler sonucunda Istanbul ve
Izmir gibi bolgelerde asir1 derece gdgmen yigilmasi goriilmiistiir. 1922 yilinda Tiirkiye
topraklarindan ayrilarak, Yunanistan topraklarina go¢ eden milyonlarca Rum olmustur.
Bu say1 daha oncede belirttigimiz tizere 1.000.000°dur (Ari, 2008: 8). Yunanistan’a
gerceklestirilen onemli kitlesel gog, Tiirkiye’de bosluk yaratmis ve Yunanistan’da ise
yigilma olaymi dogurmustur. Tiim bunlar Tirklere Yunanistan’dan gitmeleri adina
yapilan, zorunlu go¢ baskilarina yonelik etkenler olarak kendisini gostermistir. Buna ek
olarak Yunanistan’a gd¢ edip mal ve esyalarin1 Tiirkiye’de birakan Rum gd¢menleri,
mallarin durumu konusunda da toplumsal hareketlenmelere sebep olmus ve degis-
tokusun zeminini olusturmuslardir (Ari, 2008: 8). Yasanan tiim bu gelismeler 1s181nda,

yeni olusan bir demografik c¢evre gerceklesmistir diyebiliriz. Bu yeni goriiniimiin
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olusumu ise zor duruma diigen iki {ilkenin sosyal, ekonomik, siyasal gibi 6zelliklerinden
beslenerek meydana gelmistir. Nitekim Kemal ARI, toplumun yeni degisimini, farkl
yorelerden gelen insanlarin, gd¢e miisait olan bolgelere go¢ etmesine baglamis ve bu
insanlar1 ise ‘felaketzedeler’, ‘harikzedeler’, ‘miilteciler’, ‘sark muhacirleri’ seklinde

kendi i¢ 6zelliklerine gore siniflandirmigtir. Bunlar;

‘Felaketzedeler’, Yunanistan ve Tiirkiye savaslarini baz alarak ilerleyen ve bu
savagslarda, zarar gérme boyutu ne olursa olsun, zarara ugramis biitiin kesimleri ele alan

bir kavramdir.

‘Harikzedeler’ , Felaketzedelerle bir olarak ele alinan; lakin evi ve Onemli
esyalar1 yanmis olan kimseleri, diger kimselerden 6nem derecesine bagli olarak ayirmak

adina tlireyen bir kavramdir.

‘Miilteciler’, o donemde yasanan savas sonucunda toplumsal ve siyasal baski
gormiis, can ve mal giivenligi kalmayan, buna bagl olarak Tiirkiye’ye siginan kisilere

verilen addir (Ar1, 2008: 8-9).

Anadolu’da yasayan azinliklarin ¢ikintililiklari ve bunun sonucunda Yunan
genislemesi, Tiirkler adina tehlike olustursa da daha sonra bu dengeler degismis, 1922
yilindaki gelismelere bagli olarak Yunanistan’a Rumlarin kitlesel go¢ii gerceklesmistir.
Bu go¢ sonucunda ucu Tiirkiye’ye de dokunan ve dengelerin saglanamadigi bir yapi
dogmustur. Yunanistan niifusunu asan biiyiik Rum gocli, Yunanistan’daki Tirklere
zorunlu go¢ tehdidinin sinyallerini vermistir. Bunun yaninda gd¢menlerin eski
topraklarinda biraktiklar1 taginmaz mallari, esyalar1 vb. gibi degerli parcalarinin da
sorun haline gelmesi lizerine yeni olusan sistem karmasikliklara sahne olmus ve endise
uyandirmaya baslamistir. Yasanan tiim bu olaylar sonucunda miibadelenin, diger
anlamiyla degis- tokus yonteminin gelistirilmesi kararina varilmistir. Gelistirilme yollar1
ise Lozan antlasmasi ve buna bagl olarak miibadele maddelerine dayanmaktadir. Buna

sirada ki konumuz olan miibadelenin sebeplerinde detayli olarak deginecegiz.

2.1.1.1. Balkanlarin Uluslasma Politikalar

Tarihsel siirece adini yazdiran miibadele (degisim) kelimesi, Lozan ile
kararlastirilan ve Tiirkiye’deki Rumlar ile Yunanistan’daki Tirk Miisliiman azmnligin

yer degistirmesini belirtmek bekasiyla ortaya konulan, degis-tokus siirecini
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yansitmaktadir. Bu siirecte go¢ eden bireyler, ‘bagkasinin yerine getirilmis’ anlamini

tasiyan ‘Miibadil” kelimesiyle vasiflandirilmislardir (Cetin, 2010: 149-172).

Miibadelenin baslangic noktasi olarak, Lozan konferansi ve burada alinan
kararlar baglaminda, Tiirk- Yunan niifus degisimi baz alinmistir. Fakat miibadelenin
temelleri, daha derine dayanan Osmanli- Rus (1877-1878) savasi donemini
yansitmaktadir. Tarihin doniim noktas1 ve yeniliklerin baslangici olan Osmanli- Rus
savaginin sonrasinda ise Balkan kesiminden gelenler ve bununla beraber Balkan
savaglarmin yasanmis olmasi, niifussal olarak hareketliligi ve degisen bir dengeyi
dogurmustur (Kara, 2005: 187- 198). Buna ek olarak savas sonrasinda olusan yeni sinir
bolgeleri de miibadeleyi tetikleyen bir karmasay1 olusturmustur. Osmanlida yagsanan bu
karmasali ortamda en hakim diisiince, ¢esitli uluslarin bagimsizlik hareketleri olmustur.
Bagimsizlik diisiincesinin temelinde, Balkanlarda yasamakta olan uluslarin kendi
devletlerini, sadece kendi milletlerinden olusturmak bekas1 yatmaktadir. Bu diisiince ile
ilerleyen Bulgaristan ve Yunanistan, kendi topraklarindan Tiirk Miisliimanlari ¢ikararak
uluslagma politikas1 cercevesinde ilk hareketi gerceklestirmistir. Izlenen bu politika
sonucunda bdlgede en biiylik gé¢ hareketlerini yagsayan kesim, Balkan Tiirkleri olmustur
(Erdal, 2006: 27).

Uluslagma politikalarmin asil temelinde Rumlar yatmaktadir. Osmanli
imparatorlugu, kendi icerisinde yasayan azinlik vasfindaki Rumlara, oldukga genis hak
ve Ozgiirliikleri taninmasina ragmen Rumlar, Osmanlidan ayrilma ve uluslagsma
yoniinde faaliyetler gelistirmislerdir. Bu noktada Rum kesiminin, go¢ faaliyetlerine
oldukca yatkin ve yetenekli oldugunu sdyleyebiliriz. Genel 6zelliklerine bagl olarak
Yunanlilar; Karadeniz, Akdeniz ve tiim Avrupa’ya yayilmiglardir. Yayildiklar1 bolgeler
sebebiyle Yunan ulusalcilik hareketleri, yurt disinda gelisim gostermistir. Ticaret
yoniinden de asir1 gelisen Yunanlilar, Batt Avrupa’nin destegini kazanarak, Aydinlanma
cag1 felsefesi ile beraber laik egitime adimlarini atmis ve bu vesileyle kilise ve burjuvazi
onem kazanmistir (Mustafai, 2006: 13). Aydinlanma ile beraber kilise gelisimi ile kilise
ici reformlar, Yunanlilarin ulusguluk akimina destek saglamis ve yurt disindan gelen
desteklerle de ilerleme kat etmistir (Richard, akt. D. Sendil, 1997: 40-43). Uluslasma
hareketleri cercevesinde Tiirkiye’nin karst karsiya kaldigi en bliylik go¢ hareketi,
Yunanistan ile olmus, buna bagl olarak 1821 Mora isyani sonucu Tirk kesimi bu

bolgeden siiriilmistiir. Siiriilme olayi ise biitiin Balkan {ilkelerine 6rnek teskil etmistir
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(Erdal, 2006: 28). Balkan iilkelerinin, ikinci 6nemli gé¢ olayini yasatan ve uluslagsma
yolunda adimlarin1 saglam atan iilkesi ise Bulgaristan’dir. Bulgaristan ile Tiirkiye
arasinda, 29 Eyliil 1913 Istanbul Antlasmasi baglaminda iki tarafli niifus miibadelesi
meydana gelmis; fakat Birinci Diinya Savasi sebebiyle miibadele yarim kalmistir.
Miibadeleye engel teskil eden Birinci Diinya Savasi ve Balkan Savaglar1 sonrasinda
Bulgaristan bir devlet olarak kurulmustur. Tirkiye ile Bulgaristan, statii acisindan
azinliklar meselesi ve yarim kalan gogiin tamamlanmasi amaciyla; 18 Ekim 1925°te
Oturma sozlesmesi ve Dostluk antlagmasi imzalayarak, hem gog¢ edenlerin hukuki
haklarin1 korumus hem de ortamin rahatligini1 saglamislardir (Erdal, 2006: 28). Balkan
iilkelerinin uluslasma yolundaki bir diger iilkesi ise Sirplar olmustur. Oncelikle 1807
tarthinde Sirplarin 6zerklik talebi, Osmanli devleti tarafindan kabul edilmistir. Buna
ragmen donemin Sirbistan yonetimindeki Kara Yorgi, Rusya halkasina duydugu giiven
baglaminda, ayaklanma olayini tamamen bagimsizlik savasina ¢evirmistir. Bir donem
Rusya’nin zayif ve pasif olmasi sebebiyle desteksiz kalan Sirbistan, dengeleri Osmanli
devletine kaptirmistir. Daha sonra yonetim degistiren Sirplar, Rusya’nin gii¢ kazanmasi
ve aktiflesmesi iizerine giiclenerek, tekrar kendi bagimsizligini ilan etme yolunda
ilerleme gostermistir (Mustafai, 2006: 17-18). Nitekim Erdal’a (2006: 30) gore,
Sirbistan’in bagimsizlik ve uluslagma g¢abasinin temelinde, Romanya’nin da izledigi
politika olan ‘toprak reformu’ biiyiikk rol oynamistir. Sirplilastirma, asimilasyon
politikalar1 ve ulus devlet kurma yolunda istikrarla ilerleyen Sirbistan bu faaliyetlerini,
Miisliimanlart ekonomik kayiplara ugratarak ve onlarin {iizerlerinde baski kurarak

gerceklestirmistir.

Sonug¢ olarak yasanan bu politikalar, Sirbistan’in 6zerkliginin kabulii ve
bagimsiz bir Yunanistan iilkesinin tiiremesi gibi olgulart dogurmus, bu da diger balkan
tilkelerini uluslagsmaya tesvik etmistir. Genele bakildiginda, balkan iilkeleri bagimsizlik
savagina onem vermislerdir. Onlar i¢in uluslagsmak, yani kendi milletlerinin tek olarak
var olmast 6nemli bir etmendir. Bu etmen ise zaman zaman haksiz asimilasyon ve
toprak politikalarin1 dogurarak, Miisliimanlar1 6tekilestirmistir. Uzlasma noktas1 olarak
miibadele, bir gesit ¢6zlim noktasi olmustur. Miibadelenin temel ¢ikis noktasinin sebebi

buradan tiremektedir.
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2.1.1.2. Yunan Mezalimi

Uluslagsma politikalarinin basinda gelen Yunanistan, miibadeleyi tetikleyen ve
en basindan beri ele gecirdigi bolgeler iizerinde iistiin niifus kurma gayesi giiden bir
mekanizmaya sahiptir. Tarih boyunca bu mantikla giden Yunanistan, miibadelenin
dogmasinda ikinci altin vurusu gerceklestirmistir. Yunan mezalimin kokleri,
Yunanlilar ‘Megalo Idea’ adim verdikleri amaglar listesine dayanmaktadir. Kokiinii
Yunancadan alan bu kavram, Yunanlilarin gegmiste, Istanbul’u kaybetmesinden
tiiremistir. Yani Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u isgali ve Bizans Imparatorlugu nun
diisiisii olaylar;, Yunanistan’1 ‘Megalo Idea’, diger adiyla ‘Biiyiik gii¢c’ politikasina
stiriklemistir (https://www.turkcebilgi.com/megali_idea_(tarih)#bilgi, 2018).

Iste bu noktada Yunan Hiikiimeti, ‘Biiyiik gii¢’ politikalarin1 yerine getirmek
i¢in, Ingiltere’nin de ‘Bir veba tohumu’ olarak gordiigii Tiirkleri, Avrupa’dan ¢ikarma
yoluna gitmistir. Yunanllar, Tiirkleri zararli olarak géren Ingiltere’nin ve Bat1 Anadolu
topraklarinin Italyanlara degil, Yunanistan’a birakilmasmi destekleyen Wilson
hiiklimetinin destegini alarak, emellerini gergeklestirme yolunda ilk adimlarmni
atmiglardir (Erdal, 2006: 33). Yunan Mezaliminin ana yapisi yavas yavas oturmaya

3

baslamis ve bu noktada en 6nemli politika malzemesi, “ gencligimden beri Skiros adasin
Helenizm’in cografi merkezi saymisimdu”  sOzlerini sarf eden Venizelos tarafindan ortaya
konulmustur (Kitsikis, 1963: 22). Politika malzemesinin temeli, Anadolu topraklarinda
olan Rum ve Hristiyan asilli kisilerin; baski, zuliim, asimilasyon, iskence vb. gibi
otekilestirici etmenlere maruz kalmasina dayanmaktadir. Bu asilsiz iddialara gore,
250.000 Rum’un siiriiliip mallarina el konuldugu ve 550.000 Rum’a katliam yapildig:
ileri siiriilmiistiir. Bir baska iddialara gére ise Izmir kesiminden iglere kadar girilip,
Rumlara iskence yapildigi, mallarma ve kiliselerine zarar verilip, Yunan bayraklarinin
yirtildigt tizerinde durulmustur. Tabii ki de bu iddialar, Osmanli Hiikiimeti tarafindan
siddetle reddedilmistir. Bununla beraber Bati Anadolu iizerinde de benzer
propagandalar uygulanmis ve patrikhaneler 6nem kazanmistir. Rum vatandaslar,
patrikhanelerdeki din adamlarini da yanina alarak Tirklere iftira atmislardir (Erdal,
2006: 34-35). One siiriilen bu asilsiz iddialar, propagandalar ve iftiralar sonucunda
Yunanistan hiikiimeti, ABD ve Ingiltere gibi biiyiik devletlerin saglam destekleriyle

beraber giic kazanmistir. Lafta Hiristiyan ve Rumlara yapilan iskencelerin Oniine

gecmek maksadiyla, Yunanli askerler Izmir’e adim atmislardir. izmir’de ise Yunanlilar,
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Rumlar tarafindan coskuyla karsilanmistir (Adivar, 1987: 25). Sonug¢ta Yunanlilarin,
asilsiz iddialar iizerine Izmir’e isgal niyetiyle gelmesi, bir tiir gii¢ politikalarmin oyunu
seklinde tezahiir etmistir. Tatmin edici bir sebebi olmayan isgale kars1 Osmanli devleti,
herhangi bir yaptirim, ceza veya geri ¢ekme gibi eylemlerde bulunamamis, konuyla
yakindan ilgilenen devletlere ise isgal edilen bdlgenin %83 kadar kisminin Miisliiman
olduklarin1 ve bununla beraber yapilan isgalin, savunulan diisiincelerle zit ve alakasiz
oldugunu 6ne stirmiistiir. Yapilan propaganda ve isgaller iizerine, iilkenin hemen her
yerinde telgraflar cekilmis, mitingler ve protestolar meydana gelmistir
(Erdal, 2006: 36). Yunanistan, kendi bekalar1 dogrultusunda politik baskilarini
kullanarak Anadolu’ya girmis, asil hedef noktasini ise en basta belirttigimiz, ‘Megali
Idea’ adli gii¢ politikas: ile Istanbul’u ele gecirmek ve bunun sonucunda Bizans
Imparatorlugunu yeniden canlandirmak seklinde belirlemistir. Boylelikle en basta
Yunanistan kesiminden Anadolu’ya go¢ eden Tirkleri, simdi de Anadolu’nun kendi

igerisinde go¢ etmek mecburiyetinde birakmistir (Cebesoy, 2000: 475).

Yunan Hiikiimeti, saglam destekleri ve giic stratejileri dogrultusunda ilerlerken
sadece Tiirklere degil, Bulgaristan, Ulahlar ve Arnavutlara da cesitli iskencelerde

bulunmuslardir. Baslica yaptiklar1 iskenceler;

e Yunanlilarin, Bulgarlar tizerinde patrikhane, kilise, okul vb. alanlarinin
Rumlastirilmasi adina baskida bulunmast,

e Rum c¢etelerinin dini baskilar1 iizerine ibadethaneleri yikmasi, bireyleri din
degistirmeye zorlamasi, kdyleri ve camileri yikip kiliseye ¢evirmesi,

e Miisliimanlarin kdylerini yikip, orada ki insanlara taciz ve tecaviizde bulunmasi,

¢ Yunanistan bolgesinden kagmak isteyen Miisliimanlara iskenceler yapilip, sinir
kapisinda maddi olarak soyulmasi,

e 17 Haziran 1919 tarihinde Menemen bdlgesindeki Rumlarin, Tiirk diikkanlar ve

evlerine baskin yapmasi. Bunun sonucunda ise 200’e yakin 6lii meydana

gelmigtir (Erdal, 2006: 40-47).

Anmiral Bristol raporuna gore (9 Eyliil 1922); tiim bu baski ve zuliim ortaminda
hizla ilerleyen Yunanistan, Izmir dahil Aydin, Nazilli ve Manisa gibi sehirlere de tehlike
sagmistir. Bu tehlikeler sonucunda Yunanistan’a en basta destek veren Lord Curzon,

Yunanlilara izmir’i ele gegirme firsat1 vererek en biiyiik hatalarin1 yaptiklarmi dile
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getirseler de daima Yunan safinda olmuslardir. Sonu¢ olarak Venizelos’un kendi
uyguladigi politikalar dahilinde Yunan kesiminin kanli ve vahsi Anadolu turu, bunun
yaninda bir de yaptig1 niifus siyaseti iilkeleri bir miibadele yapma ihtiyacina
gOtlirmiistiir. Bunu ise Lozan goriismelerine tasimislardir (Erdal, 2006: 50-51). Rumlar
kendi topraklarina ¢ekilmis ve Tiirkler ise zafer kazanmistir. Lakin niifus sorunu hep var
olarak kalmistir. Miibadele bir ihtiyag meselesi olarak glindeme gelmis ve Lozan ile

birlikte diizenlemeler yapilmistir.

2.1.1.3. Lozan Baris Antlasmasi

Yasanan niifus anlagsmazliklart ve buna bagli olarak gelisen uluslagma
faaliyetleri, Batili devletler ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda kaos ortami olugturmustur.
Patlamaya hazir olan bir savas ortaminda, tarthin onemli seyrini ¢izen bu konular,
¢ozlime kavusamayacagindan dolayz ilgili devletler, bariscil bir ortama yonelerek Lozan
Baris Konferansini diizenlemeye karar vermistir. Bu konferanstan once yapilan,
ulusguluk ve rke¢ilik hareketleri, insanlar1 goge zorlamis ve topografyayr alt {ist etmistir.
Nitekim ilhan Tekeli’ye gore de Balkanlarda yapilan baski ve zulmiin temelinde etnik
ozelliklere dayanan ulusguluk faaliyetleri yatmaktadir (Ari, 2008: 15). Bu noktada,
Lozan Barig Konferansinin énemli konusunu olusturan ve tezimizle de ilintili olan

azinliklar ve niifus probleminin 6nem teskil ettigini gormekteyiz.

Savag ortaminda yapilan zorunlu Rum gog¢leri, uluslararasi hukuk agisindan
tehlike teskil etmistir. Uluslararast hukuk baglaminda, baris¢il bir tarihsel seyir igin
atilan adim ve olusturulmak istenen yasal zemin, Lozan Baris Konferansi ile
saglanmaya calisilmistir. Lozan’in ortaya cikmasindaki temel faktorlerin basinda,
yukarida ele aldigimiz sebeplerden dolay1 yapilan zorunlu Rum gogleri yatmaktadir. Bu
gbcler sonucunda, Anadolu’dan Yunan ordusunun c¢ikarilmasina bagl olarak, 3-11
Ekim Mudanya miitarekesi imzalanmis ve Yunanlilar, Dogu Trakya bdlgesinden
cikartilmistir. Mudanya miitarekesinin dogurdugu sonuglar baglaminda Lord Curzon,
baris anlagsmasinin gerekliligini savunarak talepte bulunmustur (Erdal, 2006: 52). Ulusal
capli olan konferans, 20 Kasim 1922 tarihinde, Isvigre’nin Lozan sehrinde meydana
gelmistir. Konferansin merkez noktasinin iyimser ve baris odakli oldugunu, Isvigre
Cumhurbagkani’nin “yeryliziindeki biitiin iyi niyetli kimselere selam” sozleri ile

destekleyebiliriz (Aghatabay, 2007: 53). Onemli boyutlara sahip olan bu konferansa; bir
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tarafta Tiirkiye, Oteki tarafta ise Fransa, Ingiltere, Italya, Yunanistan, Japonya,

Yugoslavya ve Romanya katilmig, bogazlar konusu dahilinde Tiirkiye’nin 1srar1 iizerine

ise Giircistan, Ukrayna ve Sovyet Rusya davet edilmistir (Tosun, 2002: 89). Boylece bu

konferans ulusal ¢izgilere ulasan bir boyut kazanmistir. Lozan’in uluslararas1 boyuta

sahip olmasinin temelinde ise sorunlarin ¢ok tarafli ve biiyilk olmasi gibi etkenler

yatmaktadir (Ar1, 2008: 16).

Lozan Baris Konferansi oncesinde Milletler Cemiyeti, niifussal akis ile yeni

c¢ikan goriintiileri gozlemlemesi adina, Dr. Fridtjof Nansen’i gorevlendirmistir. Nansen,

her iki iilkeye ziyaretlerde bulunmus ve niifus akisi olarak coziimler liretmeye

calismustir (Ar1, 2008: 16). Bu noktada Nansen su onerilerde bulunmustur;

[lk &neri olarak Anadolu’da yer alan Ortodoks kesimi ile Yunanistan’da bulunan
Miisliman kesimin, istege bagh sekilde degis tokuslarinin yapilmasi gerektigini
ortaya koymustur. Ancak bu noktada Istanbul’da bulunan Rum kesimi,
degisimin disarisinda tutulacaktir. Tiirkiye ise Istanbul’un degil, Bati Trakya
bolgesinin  degisim dis1 tutulmasmi talep etmistir; ¢linkii Bati Trakya
Miisliimanlar1 orada azinlik degil ¢cogunluk kesimi olarak yer almistir. Bu sirada
Yunanistan, kendi yer sikintisini 6ne siirerek, Anadolu’da dogan Rum boslugu
ile kendi bolgesinde bulunan, 350.000 Tiirk kesiminin Anadolu’ya
gonderilmesini talep etmistir.

Tiim bu gelismeler baglaminda Nansen, Yunanistan ve Tirkiye’nin goriislerini
dikkate alarak Lozan Konferansi i¢in bir rapor hazirlamis ve kendi onerisini de
bu raporda beyan etmistir. Nansen’e gore, daha simdiden birgcok insan
iilkelerinden kagmis ve gOc¢men statiisiinde baslarinin ¢aresine bakmaya
calismistir. Lakin bu durum ekonomik dengeyi zedelemistir. Kacan Rum
kesiminin topraklari ekonomik dengesizligin bir Ornegini olusturmaktadir.
Bunlarin Tiirkiye tarafindan islenebilmesi adina, Miisliiman niifusun dengede
olmasi1 gerekmektedir. iki iilke adina da tarimsal faaliyet ve verimli ekonomi
icin miibadele zorunlu bir etmen olarak gelisim gostermistir. Nitekim Nansen’in
Onerisi, gogmenler i¢in miibadele uygulanmasinin en iyi ¢6ziim yolu oldugu
seklindedir (Ar1, 2008: 16-17). Cahide Zengin Aghtabay’in da ele aldig1 tizere
Dr. Nansen, Yunanistan’daki Miislimanlar ile Anadolu’daki Rumlarin

miibadelesinin iki iilke i¢inde hayirlara vesile olacagini 6nemle belirterek;
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a. Miibadele zorunlu mu, yoksa istege bagli m1 olmalidir?
b. Hangi sartlarda miibadele yapilmalidir?

c. Bolgesel olarak nerelerde miibadele yapilmalidir?

Gibi sorular iizerinden ilerlemistir. Tiim bu gelisme ve Onerilere gore, alt
komisyonun kurulmasmin sart oldugu ve gerekli islerin ise Milletler Cemiyeti
tarafindan halledilmesi gerektigi lizerinde durmustur (Aghtabay, 2007: 55). Sonug
olarak, Nansen’in Onerileri, miibadelenin yapilmasi seklinde tezahiir etmektedir.
Miibadele ve Lozan gerceklerini doguran Yunanistan ve Tlirkiye iilkelerinin, bu 6neriye
bakis agilar1 farklidir. Bunun sebebi ise iki iilkenin, barig konferansindan 6nce giindeme
getirmedikleri esirlerin degisimi konusu olmustur. Esirlerin degisimi konusmalari
sirasinda miibadele gibi topografyayr kokten degistiren bir konunun tezahiir etmesi,
Lozan konferans: sirasinda Tiirkiye’yi temsil eden Ismet Pasa’yr olduk¢a memnun
etmistir. Ciinkii Tiirkiye Cumbhuriyeti, bu donemde Milletler Cemiyetine {liye olmadigi
icin, gelisen Oneri ve olaylara kendi penceresinden bakarak ilerleme taraftar1 olmustur
(Ar1, 2008: 17). Lozan Baris Konferansi, Tiirkiye ile Yunanistan {ilkelerinin barisi
lizerine ve anlasmaya yonelik bir sekilde kurulmustur. Iki iilke de her ne kadar
miibadele lizerinde anlagsalar da, Lozan goriismeleri uzadik¢a sorunlar giin yiiziine
ctkmaya baglamistir. Bu sorunlarm ilki yukarida da ele aldigimz gibi, Istanbul’daki
Rumlar ve Bati Trakya’daki Miisliimanlar iizerine gelisim goOstermistir. Yani siire
uzadik¢a iireyen ilk problem, Miibadeleyi kapsayan kesimler olarak dogmustur.
Tirkiye’yi temsil eden iiyeler, Yunanistan’t rahatsiz edecek bir karar alarak,
Istanbul’daki Rum kesiminin zorunlu gécii iizerinde 1srarc1 olmustur. Tiirk kesimi, Bat1
Trakya bolgesinde bulunan Miisliimanlarin gogilinii istemediginden dolayi, buna
mukabil Yunanistan, istanbul kesiminde bulunan Rumlarin miibadeleden muaf olmasi
teklifinde bulunmustur (Kodaman, 2008: 11). Buna ek olarak ikinci problem ise
Miibadelenin zorunlu mu yoksa goniillii mii yapilacagi konusunda iireyen tartismalar
olmustur. Yunanistan Miibadelenin goniilli olmasini isterken, Tiirkiye ise goniillii
miibadelenin ¢ok zaman alacagini ve aylar siirecegini belirtmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti,
topraklarini isleyebilmesi adina bu niifusa ihtiya¢ duydugu i¢in, zorunlu miibadelenin
daha yerinde olacagini dile getirmistir. Lord Curzon ise bu noktada Tiirkiye’ye hak

vererek goriislerini su sekilde lanse etmistir:
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“Goniillii miibadeleye karar verilirse, bunun uygulamas: aylar gerektirecektir,

oysa her seyden once istenen, Tiirk niifusun gelecek yilin basinda topraklar: isleyebilmek
iizere Tiirkiye’ye getirilebilmesidir. Ikinci olarak, Yunanistan’a her yandan yigilmakta olan
goemenlerin bu iilkede yerlesmesini saglamak gerekmektedir. Miibadele zorunlu olursa,

gidenlere arkalarinda bwrakmak zorunda kalacaklart mal ve miilklerinin degerini édemek

kolaylasmus olacaknr” (Ar1, 2008: 17).

Yunan delegasyonu Venizelos ve Tiirk delegasyonu Ismet Pasa, yapilacak olan
miibadelenin goniilli veya zorunlu olmasit konusunda anlasabilecek bir izlenim
verirken, Istanbul’daki Rumlar konusunda aymi titizligi gdsterememislerdir. Lord
Curzon miibadelenin zorunlu olmasi konusunda Tiirklerin yaninda olurken,
Istanbul’daki Rumlarin yerinde kalmas1 konusunda ise Yunan delegasyonu Venizelos
ile ayn1 safhada yer almistir (Aghatabay, 2007: 55). Tiim bunlar 1s18inda danismani
Nansen ve bagkani Italyan Montagna olan, bagimsiz bir Yunan ile bagimsiz bir Tiirk’ten
olusan komisyon toplanmistir. Bu komisyonda 2 Aralik 1922 tarihli toplant: ile Ismet
Pasa; Istanbul’daki bulunan biitin Rumlara karsi degisimin uygulanmasi, bu
degisimlerden Bat1 Trakya Miisliimanlariin ayr1 tutulmasi ve Istanbul’da bulunan Rum
patrikhanelerin kaldirilmasi1 konusunda isteklerde bulunmustur (Ar1, 2008: 17). Burada
dikkat ceken nokta, Tirkiye’nin patrikhane ile miibadele konusunu iliskilendirmesi
olmustur. Tiirkiye burada pazarlik giictinii ortaya koymustur. Nitekim Tiirk delegasyonu
tiyelerinden olan Riza Nur da, miibadele konusunun aylarca askida kaldigmi dile
getirerek, Tirklerin arzu ve isteklerinin kabul edilmedigini sdylemistir. Bunun {izerine
ise pazarlik pay1 olarak, patrik ve patrikhaneyi Istanbul’dan kovmak diisiincesi tezahiir
etmistir (Nur ve Crew, 2007: 163). Bu goriis Yunan, Ingiliz ve Amerikan delegeleri
tarafindan kesin olarak reddedilmistir. Baska bir goriis ayrihig ise Istanbul simir
konusunda gelismistir. Yunanistan Istanbul smirin1 Izmit’e kadar genisletme taraftari
iken, Tiirkiye sinirlar1 dar tutmaya yonelmistir. Sonug olarak 1922 Belediye kanununun

cizdigi sinirlar kabul edilmistir (Bozdagli, 2014: 19).

Uzun siiren ve uzlasilmaya yonelik ilerleyen komisyon ¢aligmalari sonucunda,
Tirkiye “établis” seklinde vasiflandirilan Rum kesiminin bazi sartlar dogrultusunda

Istanbul’da kalmalarini onaylamistir. Bu sartlar;

1. Istanbul dogumlu olmayip, Tiirk uyrugundan olan Rumlarm ve Tiirk uyruguna

sahip olmayan Rumlarm Istanbul’dan ¢ikartilmast,
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2. Son ii¢ yili kapsayan siire zarfinda, Tiirkiye Cumhuriyetine karsi koti ve
diismanca davranig sergileyen Rumlarin, Rum birlikleri ve derneklerinin
Istanbul’dan cikartilmast,

3. Ayricalik kapsaminda, Istanbul Rumlarina verilen tiim haklardan sadece
Uskiidar, istanbul ve Beyoglu Rumlarinin yararlanacak olmast,

4. Ulusal olan patrikhanelerin, sahip oldugu tiim organ ve kuruluslar ile beraber

Istanbul’dan ¢ikartilmasi (Bozdagli, 2014: 19) seklindedir.

Komisyon goriismelerinin sonucunda, Tirkiye son sart hari¢ digerlerinden
vazgeemis, Yunanistan ise ikinci sartt kabul etmistir. Tiirkiye, Lozan’in bagindan beri
sert bir tutum sergilemis; fakat daha sonra en son evrede bu tutumunu degistirmistir.

Bunun ana sebebi , “Ermeni Vatan1” sorunu olmustur (Oztiirk, 2010: 150).

Sonug olarak 10 Ocak 1923 tarihli toplant1 ile beraber miibadele konusu biiyiik
oranda halledilmis ve Bati Trakya’daki Tiirkler ile Istanbul Rumlar1 miibadele
disarisinda tutulmuslardir. Bunlara ek olarak, savas esirlerinin esit miktarda miibadelesi
de kabul edilmistir (Kodaman, 2008: 15). Olusan gelismeler baglaminda, 30 Ocak
1923’te 19 maddeden olusan, “Yunan ve Tiirk Halklarimin Miibadelesine Iliskin

Sozlegme ve Protokol” imzalanmistir.

2.2. MUBADELE SOZLESMESININ iCERIGI UZERINE ANALIZ

Miibadele sozlesmesi 19 maddeden olusan; azimnliklar, niifus, smirlar gibi
konular tizerinde ki diizenlemeleri kapsayan ve Tiirkiye ile Yunanistan iilkelerinin niifus
degisimi iizerine kurulu bir sdzlesmedir. Miibadelenin gerceklesmesi agisindan ilk
maddesi 6nem teskil etmektedir. Nitekim Cahide Zengin Aghatabay’in (Aghatabay,
2007: 76) da belirttigi lizere s6zlesmenin ilk maddesi (madde:1) :

“Tiirk uyruklariyla, Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan

uyruklarmmin 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine girisilecektir. Bu
kimselerden hi¢ biri, Tiirk hiikiimetinin izni olmadik¢a, Tiirkiye'yve ya da Yunan

Hiikiimetinin izni olmadik¢a Yunanistan’a yeniden dénerek orada yerlesemeyecektir”

(Aghatabay, 2007: 76).

Bu maddenin igerigi, Tiirk ve Yunan uyruklari lizerinden, degisim yapilacak

yerlerin belirtilmesini kapsamaktadir. Yani sézlesmenin birinci maddesi, yapilacak olan
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niifus miibadelesinin kapsam smirlarint  belirlemistir. Niifus degis tokusunun

gerceklesebilmesi adina, sozlesmenin kapsami 6nem teskil etmektedir.

Sozlesmenin saglam zemini birinci madde ile olusturulurken, bunun
devamliligini saglayan ana zemin ise ikinci madde seklinde kendisini gostermektedir.

Aghatabay (2007: 76 ) madde 2 ‘yi su sekilde ele almistir:

“ Birinci maddede én goriiliin miibadele:

a)fstanbul "da oturan Rumlart “ Istanbul’ un Rum ahalisini”’;

b)Bati Trakya’da oturan Miisliimanlart “Bati Trakya 'min Miisliiman ahalisini”
kapsamayacaktir. 1912 kanunuyla sinirlandinldigi bicimde, Istanbul Sehremaneti daireleri

icinde, 30 Ekim 1918 tarihinden once yerlesmis (établis)* bulunan Miisliimanlar, Bati
Trakya’da oturan Miisliimanlar sayilacakur” (Aghatabay, 2007: 76).

Bu maddede istisna olan sinirlar ve durumlar 6zellikle ele alinmistir. Mevcut
olan belirli kesimdeki Rum azinligin, Yunanistan’a gonderilmesi gerekirken,
miibadelenin dis ekseninde tutulduklarini gérmekteyiz. Nitekim Oksiiz (2000: 756),

Miibadele ekseninin digarisinda tutulanlari;

1. Ozel nedenle istisna edilenler,
2. Askeri nedenle istisna edilenler,

3. Miibadelesi te’cil olanlar

Seklinde siralamistir. Bunlara ek olarak, dininden donerek Miisliiman olan
(ihtida) bireylerinde miibadele kapsamina girmedigini aciklamistir. Miibadele kapsami
baglaminda Hiikkiimet, son bir ekleme olarak, Gayri- Miislim olup bir de Miibadeleye
dahil olmayan erkekler ile, Miibadele tarihini baz alarak bu tarihten 6nce evlenen Rum
Ortodoks kadinlarinin, Miibadele kapsami disarisinda tutulmasina karar vermistir
(Oksiiz, 2000: 756). Burada bahsettigimiz ii¢ istisnai durumun en 6nemli kolunu,
Askeri gruplar olusturmustur. Nitekim Kurtulus Savasi ve Yunan Mezalimi gibi biiyiik
durumlarda insani ve askeri kategorilerde yardim eden Rumlar ile Tiirkiye i¢in casusluk

yapan Rumlar, bu istisnadan yararlanmislardir. Miibadelesi te’cil edilen Rumlar, yani “

! Etabli: Fransizca "etablie’den gelen sozciik, "yerlesmis (uzun siire) ve sakin" anlamlarma gelmektedir.
Istanbul'da yerlesmis Rumlar ve Bati Trakya'daki Tiirkler icin bu ifade kullanilmustir. Tiirk ve Yunan
hiikiimetleri i¢in bu konu uzun siire sorun olmustur. bknz: Etabli Nedir? https://www.msxlabs.org/
forum/x-sozluk/436474-etabli-nedir.html#ixzz58DTThSYP, 2018.


https://www.msxlabs.org/forum/x-sozluk/436474-etabli-nedir.html#ixzz58DTThSYP
https://www.msxlabs.org/forum/x-sozluk/436474-etabli-nedir.html#ixzz58DTThSYP
https://www.msxlabs.org/forum/x-sozluk/436474-etabli-nedir.html#ixzz58DTThSYP
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kimsesiz, sakat” vb. gibi olanlarda miibadeleden muaf olmuslardir. S6zlesme bu sekilde

diizenlenmistir (Oksiiz, 2000: 757).

Miibadele so6zlesmesinin 6nem teskil eden bir diger konusu ise miilkiyet ve
tasinmaz mallar gibi olgular1 kapsayan maddeleridir. Bu maddelerin basinda ise besinci

madde yer almaktadir. Nitekim Aghatabay (2007: 77) madde 5’i: “Miibadele sirasinda
Tiirkiye 'deki Rumlarin ve Yunanistan’daki Miisliimanlarin miilkiyet haklarina ve alacaklarina bir zarar
verdirilmeyecektir.” (Aghatabay, 2007: 77) seklinde ele almistir. Buna mukabil Aghatabay,
madde 8’i:

“Gogmenler, her cesit tasimr mallarim yanlarinda gétiirmekte ya da bunlar

tasittirmakta serbest olacaklar ve bu yiizden kendilerinden ¢ikis ya da bunlari girig vergisi
va da baska herhangi bir vergi alinmayacaktir. Ayni zamanda cami, kilise, okul, hastane
gibi tiizel kisiler de tasinir mallarim serbestce yanlarinda gotiirme hakkina sahiptirler.
Ancak tasinir mallardan yanlarinda gotiiremeyeceklerinin yerel makamlar tarafindan bir
envanteri ¢ikarilacak ve degeri, ilgili gé¢menin gozii ontinde saptanarak dort niisha

halinde tutanak tutularak, biri yerel makamlarca saklanacak, biri tasfiye isini yiiriitecek

Karma komisyona, biri go¢ edilecek iilke hiikiimetine ve biri de gocmene verilecektir”

(Aghatabay, 2007: 77).

seklinde ele almistir. Goriildiigii tizere, miibadele sozlesmesinin madde 5 ve
madde 8’1 gogmenlere, kendi iizerinde hak sahibi oldugu mallar i¢in, olanaklar1 oldukca
kuvvetli olan bir diizenleme getirmistir. Nitekim bu haklarin kullanimi konusunda
mallariin serbestce gecirilmesi ortaya konulmus, gecirilemeyen mallar icin yerel
makamlara, deger belirleme gorevi verilmis ve Karma Komisyon bu noktada énemli
roller oynamistir. Bu mallar iizerinden gergeklestirilecek olan tasfiyeler iizerindeki
caligmalari, Karma Komisyonun gerceklestirmesine karar verilmistir. Tasfiyeler
sonucunda ise temel ilke olarak ortaya ¢ikan para miktar1 tasfiyeyi yapan tilkenin, goc
edilen iilkeye bir borcu olarak goriilmiistiir. Buna ek olarak, gdo¢menler hakkinda,
arkalarinda biraktiklart mallarin karsiligini veya es degerini goc ettikleri yerlerde
alacag lizerine kararlar verilmistir. Yukarida bahsedilen tasfiye islemlerinden sorumlu
Karma Komisyonun bu islemleri, Onceden belirlenmis ilke ve kurallara gore
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Tasfiyeler sonucunda eger ortada bir borg kalmais ise,
bu borg¢ kesin bir hiikiimle 6denmek zorundadir. Buna bagli olarak borglu kalan iilkeler,
bor¢larin1 6demek adina bir zaman dilimi isterse, onlara bu firsatin verilmesi karari

alimmistir (madde 9- 10- 14) (Aghatabay, 2007: 77- 78).
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Goriildiigi tiizere Miibadele sozlesmesi, maddeleri ile beraber degis tokusu
gerceklestirme yolunda oOnemli ¢aligmalar yapan yazili bir belgedir. So6zlesmenin
hazirlanmas1 ve maddelerinin belirlenmesi, sdzlesmenin uygulanmasindan daha kolay
olmustur. Miibadele sdzlesmesinin kriterlerine gore, 1 Mayis 1923 tarihinde
uygulamaya girecek olan sozlesme, Yunanistan ve Tirkiye iilkelerinin, sézlesmenin
ikinci maddesini farkli yorumlamalarindan kaynakli olarak gecikme gostermis ve Kasim
ayina sarkmistir. Sorunun temelinde kimlerin “établi” yani yerlesik olacagi yatmaktadir

(Bozdagl, 2014: 21- 22).

Miibadele s6zlesmesinin maddelerinin uygulanabilmesi ve “établi” konusunda
meydana gelen farkli yorumlamalarin ortadan kalkmasi adina, ilgili devletler 1926
tarihli Atina Antlasmasin1 imzalamistir. Sonu¢ olarak Atina Antlasmasi da sorunlari
kokten ¢ozememis, bu da 1926,1927 ve 1928 gibi yillar aralifinda daha biiylik sorunlari
dogurmustur. Miibadele s6zlesmesi ile yeni sorunlara gebe kalan tilkeler (Yunanistan ve
Tiirkiye), 10 Haziran 1930 tarihli Ankara Antlasmasini imzalayarak sorunlara kesin bir
¢Oziim getirmiglerdir. 1923- 1930 yillarin1 kapsayan siiregte Tiirkiye’ye go¢ eden kisi
sayis1 463.534 seklinde kayitlara gegmistir (Bozdagl, 2014: 24).

2.3. MUBADELE GOCMENLERININ TURKIYE’YE GETIRILISLERI

Yunanistan ve Tirkiye ilkelerini kapsayan miibadele islemlerinin

gerceklestirilmesi adina bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Genel hatlariyla bunlar;

¢ Yunanistan bolgesinde miibadeleye tabii olan kesim ile Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
getirilmeleri hususunda onay alan kesimlerin ulasimlar i¢in, arac gibi tasitlarin
belirlenmesi,

e Tiirkiye’ye vardiklarinda yerlesecekleri bolgelerin agiga kavusturulmasi,

e Tim bunlara ek olarak, gd¢cmenlerin yerlestirilecegi bolgelerdeki koylerin

yenilenmesi ve evlerin diizenlenip onarilmasi seklinde siralanmaktadir (Ari,

2008: 71).

Tiim bu ¢alismalar devam ederken, donemin miibadele islemlerinden sorumlu
Komisyon iiyesi, Tevfik Riisti Aras Bey’in Oneri ve istekleri dogrultusunda
miibadelenin, “resmen” 10 Kasim 1923 tarihinde baslayacagi agiklanmistir. Bu tarihe

mukabil yukarida sayilan miibadele ¢aligmalarina ek olarak; go¢ edecek olan kisilerin
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mallar1 {izerinden kayitlar yapilmasi ve bu kayitlarin sonucunda mallarin para degerinin
saptanmast gibi Lozan’da da deginilen, mal degerleri ve kayitlar1 caligmasi yer
almaktadir. Bu kayitlar ile gé¢ eden kisilerin Tiirkiye’de ne miktarda para ve mal sahibi
olacagi belirlenmistir. Go¢menlerin taginmasi konusundaki 6nemli bir ¢alisma noktasi
da kiy1 kentlerde oturanlar iizerinden yapilmistir. Kiy1 kesimde bulunan gdg¢menlerin
vapurlarla tasinmalari, Tiirkiye’ye getirilip belli bir zaman dilimi igerisinde barinma ve
beslenme gibi ihtiyaglarinin karsilanmasi, herhangi bir ev veya topraga sahip olmalari
ve bunun sonucunda da goc¢menleri iiretici konuma getirme bekasi, miibadelenin

calisma stireci igerisindeki en 6nemli evrelerini olusturmustur (Ari, 2008: 71).

Miibadele icin gerceklesen gdcmenlerin tasima islemleri, Yunanistan’da
meydana gelen siyasi igerikli karigikliklardan etkilenmistir. Siyasi karigikliklar, Tiirkler
tizerinde baski kurulmasi ve zuliim yapilmasina sebep olmustur. Bu durum ise Tiirklerin
miibadele tarihinden 6nce kiy1 bolgelere akin etmesini dogurmus ve tagima islemlerinin

oncelikli siralarini belirlemistir (Aghatabay, 2007: 124).

Nitekim Ari’ya (Ari, 2008: 76) gore bu siralarin ilk asamasini; Yunanistan
bolgesinde yasananlardan dolayr kiyr kenarlara yigilan gdg¢menler olusturmaktadir.
Miibadeleye bu kesim ile baslanmasina karar verilmistir. Ikinci asamada ise i¢c bolgede
bulunan, zor durumda kalmis, evleri zedelenmis Tiirkler yer almaktadir. Bunun yani sira
gogmenlerin tasinacaklar1 mevsimlerde asamalara boliinerek birinci asama go¢
edeceklerin kis aylarinda, ikinci asama go¢ edeceklerin ise yaz ve ilkbahar aylarinda
Tiirkiye’ye getirilmeleri uygun goriilmiistiir. Istatiksel olarak, kiyr bélgelere hiicum
eden gé¢gmenler ele alindiginda, yalniz Selanik’ten 50.000 civar1 gogmenin bir veya bir
buguk ay kadar siirede Tiirkiye’ye getirilmesi 6ngoriilmiistiir. Selanik gibi Kayalar ve
Kozana bolgeleri de oncelikli gé¢ etme sahasina girmektedir. Bunun sebebi ise bu iki
bolgede yasayan Tiirklerin, kotii yasam standartlart olmustur (Ari, 2008: 76). Sonug
olarak, Yunanistan’dan toplamda 500.000 kadar gé¢men Tiirkiye’ye gonderilmek iizere
kiy1 bolgelere yigilma gostermistir. Bu sebepten dolayr tasima islemlerinin hizlanmasi
ve acil ¢oziim bulunmasi i¢in, tagimanin vapurla yapilmasi karari alinmistir. Vapurla
yapilan tagimanin maliyet agisindan diisiik olmasi ve go¢menlerin deniz seridinde
toplanmasi ile beraber, Tiirkiye’de de deniz olan bolgelere yerlestirilecek olmasindan
dolay1 bu tagima yolu daha makul goriilmiistiir (Aghatabay, 2007: 125). Nitekim bu
noktada Cahide Zengin Aghatabay’in (Aghatabay, 2007: 125-126) belirttigi {izere,
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gocmenleri tasiyan vapurlara, tasima sevkiyati tarafindan belirlenen “Miinakasa

Serian” ile su sartlar verilmistir:

“Yunanistan dan gelecek Muhacirler, Selanik’ten; Tekfurdagi, Kallikratya,
Istanbul, Mudanya’ya, Kavala’dan, Istanbul, Zonguldak, Sinop, Samsun, Ordu, Giresun,
Lzmit, Tekfurdagi, Gelibolu, Bandirma ve Burhaniye’ye, Girit ve Kandiye’den; Mersin,
Silitke, Marmaris, Bodrum, Gdékabad, Giilliik, Ayvalik, Canakkaleve Erdek iskelelerine

tasinacaktir.

Bu tasima igini iistlenecek vapur kumpanyasi, bir mektup vererek teminat

gosterecektir.

1. Teklifin Ankara’dan kabul edildigi saatten bir hafta sonra istenen iskelelere dort biiyiik
vapur gondermek zorunludur.

2. Tasima iicreti muhacirlerin kendileri tarafindan karsilanacaktir. Ancak bu iicreti
6demeyecek durumda olanlarin yol paralarini Hiikiimet iistlenmektedir.

3. Yukarida sayilan iskelelere yapilacak tasima iicretleri insan, esya ve hayvan igin ne
olacagi ayri ayri belirlenecektir.

4.  Tasima sirasinda muhacirlerin rahat ettirilmelerine dikkat edilecektir.

5.  Génderilecek vapurlarda tatl su depolari bulunacaktir.

6. Tasima isinden elde edilecek gelirin %20°si Hilal-i Ahmer’e bagislanacak, sekiz yasina
kadar olan ¢ocuklardan ve kisi basina 100 kilo esyadan iicret alinmayacaktir.

7. Her niifus icin teklif edilecek navlun iicretinden baska, liman, fener, tasinma, karantina
ve yolcu vergisi gibi “riisum-1 miitenevviyeye ait” hi¢cbir bedeli hiikiimet kabul
etmeyecektir.

8. Iskelelerde yiikleme isi en ¢ok bes giin siirecek, bu siirenin bitiminde 1stirya (licretsiz
bekleme stiresi) icraatina baslanacak ve her vapura tonuna gore istirya icraati tayin

edilecektir. Ayrica tasimaya tayin edilecek ilk vapurlarin adlart Vekalete

bildirilecektir” (Aghatabay, 2007: 125-126).

Vapur ile yapilan goc¢ hareketlerinin olumlu yonleri kadar, tarih sahnelerine
yansiyan olumsuz yonleri de olmustur. Zorlu bir siireci yansitan vapur tasimaciligy, ilk
asamadaki go¢menleri tasidigr i¢in kis ayma denk diigsmiis ve bu durumda gé¢menlerin
barmma, yiyecek, 1sinma gibi ihtiyaclarinin Tiirkiye tarafindan zor sartlar ile
saglandigin1 gbzler oniine sermistir. Lakin Mustafa Necati’nin de 6nemle belirttigi tizere
Tirkiye, Muhacirlerin kirilan umudunun canli kanadi olmustur. Bu sebepten dolay1
Aralik, Ocak, Subat gibi aylar siiresince go¢ tasimaciligi sekteye ugrasa bile, Tiirkiye
goemenlerin refahi ve yeni girdigi ortamda ki huzuru adina elinden geldigince sartlari

maksimize etmistir (Ar1, 2008: 86). Ulasimda yasanan sikint1 dereceleri sadece vapur
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ulagimi agisindan tezahiir etmekle kalmamig, bunun yaninda tasima araglariyla kiyilara
akin eden gog¢menlerinde belli bagh yasadigi sorunlar dogmustur. Vapura ve kiyiya
ulagmak i¢in esek, at, okiiz, kagni gibi araglar1 kullanmislar ve ulastiklar1 noktada saglik
denetimine tabii tutulmuslardir (Ari, 2008: 78). Vapurlar ile iskeleye getirilen
gocmenler, kara noktasina varmadan kimlik kontrolii denetiminden ge¢mislerdir.
Burada ki asil amag ise gelen go¢menlerin, casus, anarsist, Yunanlilara ¢alisan hain vb.
gibi kot kisiliklere sahip olup olmadigini anlamaktir. Go¢menlerin karaya ¢ikarilmasi

icin ellerinde belli bagh belgelerin bulunmasi gerekmektedir. Bunlar;

1. Aile kimlik belgesi

2. As1 belgesi

3. Tasfiye talepnamesi: Go¢menlerin Yunanistan’daki mal varligina dair belge.

4. Gogmenlerin mallarina karsilik verilmis belge ve makbuzlar (Ar1, 2008: 89-90)
seklinde siralanmistir. Ancak bu tiir belgelerin dogru ve tam olmasi kosulu ile
Yunanistan’dan gelen go¢cmenler, Tiirkiye’de kara pargalarina dogru

¢ikartilmastir.

Sonu¢ olarak zorlu siirecler ile vapura ulasmis ve daha sonra Tiirkiye
topraklarina ayak basmis olan gd¢menler, suratlar1 korkulu ve g¢ehreleri soluk sekilde
Tiirk glindemine diigmiistiir. Tiirkiye’nin yoneticileri, halki gé¢menler adina yardima
cagiran sosyal medya politikalarini uygulamistir. O donemin ana temasi ve bekast;

yorgun diisen gogmenlere yardim elini uzatmak seklinde tezahiir etmistir.

2.3.1. Goc¢menlerin Yasadiklar1 Sorunlar ve Miibadillere Yapilan Yardim

Cahismalan

Gocmenlerin yasadiklar1 sorunlarin kdkeni miibadeleye degil, miibadele dncesi
doneme dayanmaktadir. Lakin seneler boyunca Yunanlilarin eziyet, baski ve zullimleri
altinda ezilen Tiirk halki, Miibadele kararinin ortaya ¢ikmast ve Miibadele
antlagmasinin imzalanmasiyla daha ¢ok eziyet gérmeye baslamigtir. Nitekim buna en iyi
ornek; Selanik’te bulunan ii¢ veya dort odali Miisliiman evlerinin sadece bir odasinin
Miisliimanlara birakilip, diger odalarin Tiirkiye’den kagarak gelen Ermeni ve Rumlara
verilmesidir. Bunlara ek olarak; Miislimanlarinin esyalarina Rumlarin el koymasi,
Miisliimanlara kullanmalar1 i¢in sadece yorgan ve yataklar birakilmasi, Miisliiman

sikdyetlerinin dinlenmemesi ve bunun yam sira: “Burada gsikdayet dinlenmez,
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sikdyetlerinizi Mustafa Kemal’e anlatiniz” seklinde ithamlarda bulunulmasi, ismi Kemal
olanlarin isimlerinin zorla degistirilmesi, kdylerde yagmalamalarin devam etmesi,
Miisliiman olan kdylii halkin hayvanlarma el konulmasi gibi tiirlii eziyetler edilmistir
(Aghatabay, 2007: 199- 200). Bu eziyet ve baskilar, zaman gectikge ¢1g gibi biiyiiyen
sorunlar1 dogurmaya devam etmis ve saglik, konut, mal kayitlari, yerlesmeler gibi
birgok noktada sorunlarin tezahiir etmesine sebep olmustur. Nitekim biiyiiyen sorunlar,

sosyal hayata lanse edilerek yayilmistir. Bu noktada en 6nemli gelismeler su sekildedir;

e Seclanik’te yayinlanan Yeni Asir Gazetisi’nin baski altinda kalan Miisliimanlarin
haklarina dair savunmalari desteklemedigi,

e Vatan haini Hulusi Efendi’nin Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya kiifiirler savurdugu,

e Cerkezlerin bile Miisliiman halk iizerinde gayri kanuni uygulamalar yaptigi,

e Her tiirlii vahsetin, sebebi belli olmayan tutuklama ve oliimlerin, ¢ok¢a olusan
Miisliman kayiplarinin, Miisliimanlarin evine gonderilen tehdit mektuplarinin,
daha go¢ baglamadan Miisliimanlara uygulanan gd¢ baskist politikalarinin
yankilandigi bu donemde, aziz hatira olan gd¢menler ¢ok sikinti ¢ekmis ve

sorunlar yasamistir (Aghatabay, 2007: 200- 201).

Mubhaceretin basladigi donemlerde de asamalara ayrilarak yapilan yaz ve kis
gocleri, muhacirlerin kis aylarinda soguktan donarak magdur olmasina, yaz aylarinda
ise sicaktan yayilan kizamik, sugigegi, sarilik gibi bulasici hastaliklarin yayilmasi ile
zorluklar ¢ekmesine sebep olmustur (Aghatabay, 2007: 204). Nitekim Ar1 (2008: 93),
miibadillerin ¢ektigi sorunlar baglaminda en kapsamli alani, barinma ve beslenme
olarak gormiistiir. Gogmenler, her insanin yasam miicadelesini siirdiirmesi i¢in gerekli
olan, beslenme ve barinma gibi temel ihtiyaglarini karsilayabilecek bir standartta
olmadiklarindan dolay1, Tiirkiye’den gelen desteklere ihtiyac duymuslardir. Vapur
yolculugunun olusturdugu zorlu sartlar ve Yunan baskilari ile Anavatana zar zor varan
gocmenler, Tiirkiye’nin yardim ve destek ¢aligmalar1 ile yeni hayatlarina tutunmaya
calismistir. Go¢gmenlere yardim konusunda en ¢cok emegi gecen birimler, Karma ve Tali
Komisyonlar ile Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti olmustur. Bu birimler kendi
paylarina diisen gorev ve yetkileri elindeki sinirli imkanlarla kullanmaya c¢alismistir.
Ozellikle Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti, smirl sermayesi ile yigilan gdgmen
kitlelerine yardimlarini esirgememis, muhacirlerin ihtiyaglarim1 karsilayarak, onlar

iretici konuma getirme gorevini tstlenmistir (Aghatabay, 2007: 213). Nitekim Ar
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(2008: 103 ) da doénemin Miibadele imar ve Iskdn Vekili Mustafa Necati Bey’in,
mubhacirler i¢in beslenme ve barinma konularinda bir genelge hazirladigini ortaya
koymustur. Genelgenin konusunu, Muhacirlerin gecici barinmasi, beslenmelerine iliskin
olgular1 ve olas1 saglik sorunlarmin ¢oziimii olusturmaktadir. Daha 6zele inecek
olursak, Rumlar tarafindan terk edilen binalarin kullanima uygun olanlarindan
yararlanilacagi, gelen yardimlarin ve hayir olarak birakilan mallarin gdg¢menler igin
kullanilacagi, askeri kurulus gibi yerlerden yorgan, yastik ve yatak gibi ihtiyaclarin
temin edilecegi, tiim bunlara ek olarak 28 Kasim 1923’te “Misafirhaneler
Talimatnamesi’nin” yayinlanmasi yer almaktadir (Ari, 2008: 103). Yardim ile ilgili olan
bu genelge sayesinde vapurlarin inis ve bosaltilis noktalarinda iki tiir Misafirhane

kurulmustur bunlar;

e Tahaffuzhane: Muhacirlerin vapur yolculugundan sonra karaya ilk
cikartildiklarinda goétiiriiliip temizlik kontroliiniin  yapildigt  misafirhane.
Gogmenlerin  hem temizlikleri yapildiklari, hem de egsyalarinin kontrol
edildikleri yer.

e Gergek Misafirhane: Ik misafirhanede temizlenip, gerekli saglik ve esya
kontrolleri yapilan gé¢menlerin ikinci asama olarak getirildikleri yer. Gergek
misafirhanede kalim siiresi 3 giin seklinde olup, durumu kétii olan gégmenlerin
iase?lerini Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin iistlendigi misafirhanelerdir (Ar1, 2008:
97-98).

Yapilan ¢alismalar dogrultusunda, Miibadele Imar ve Iskan Vekili Mustafa
Necati Bey’in en temel bekasi; Muhacir kitlesinin temel ihtiyaclarini karsilayip, onlarin
yabanci iilkede edindikleri bilgilerden yararlanarak, iilke {iretimine katkida
bulunmalarin1 saglamaktir. Bu sebepten 6tiirli, Mubhacirlerin saglik, barinma ve

beslenme gibi sorunlariyla yakindan ilgilenip titizlikle calismistir (Ar1, 2008: 103).

Yardim ¢aligmalar1 dogrultusunda emegi en ¢ok gecen kurulus, yukarida da
belirttigimiz lizere Hilal- i Ahmer Cemiyeti olmustur. Hem sosyolojik, hem ekonomik
hem de psikolojik acidan sikintiya diisen gé¢menler, g¢esitli sorunlarla karsi karsiya

kalmislardir. Hilal- i Ahmer Cemiyeti, sorunlarin ¢6ziim araci olarak, kamuoyuna

2 bknz: lase; Yedirip icirme, besleme, bakma: “iage son derece fena idi, acik¢asi kitlik vardi.” 0 -R. H.
Karay.
Tase; gecindirme. (https://kelimeler.gen.tr/iase-nedir-ne-demek-158886)


https://kelimeler.gen.tr/iase-nedir-ne-demek-158886
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seslenisi tesvik eden ve gocmenlere yardim kampanyalarint destekleyen kuruluslarin
basinda gelmektedir. Kamuoyuna seslenis etkilerini gostermeye baslamis ve daha ¢ok
yardim i¢in, gazetelerde yardimi yapan insanlarin isimleri ile beraber yardim miktarlar
yayimlanmistir. Bu sekilde halk tesvik edilmis ve muhacirlerin; ekmek, sigara, cay,
seker gibi ihtiyaglar1 goniilli halk tarafindan karsilanilmistir. Kentlerde ki yiiksek
ziimrelerin ve diger insanlarin duyarsiz kalamayacagi igler acist gdgmen goriintiileri,
nakdi ve ayni yardimlar giin gectikge arttirmistir. Ornegin; Izmir bolgesinde bulunan
Musevi dernekleri (Izmir Musevi Cemaati), Misafirhane ziyaretlerinde: 500 pide, 500
paket sigara, 42 kiyye tahin helvas:” dagitarak bu tlir yardimlari ara ara yapmistir (Ari, 2008:
100). Halkta yanki uyandiran yardim ¢aligmalari, Tirk kadinin1 harekete gecirmis ve
Izmirli hanimlar toplanarak, Hilal-i Ahmer Cemiyeti i¢in yardim kurulusu kurmuslardir.
Kadinlardan olusan topluluk, Mubhacirler i¢in ne yapilmasi gerektigini konusup
yardimlar toplamis ve toplanan yardimlart Cemiyete bagislamistir (Ari, 2008: 100).
Nitekim Cahide Zengin Aghatabay, kadinlarin yaptigi yardim faaliyetlerinin * Izmir
Hanimlarinin Muaveneti” seklinde gazetelerde duyurularak, daha fazla yardim
toplandig bilgisini vermistir. Bu noktada Hakimiyet- i Milliye Gazetesinde yayimlanan:
“500 Bin Kardese Imdat” ¢agrisi oldukca yanki uyandirmig ve kadinlarin yardim faaliyetleri
baska gruplar1 da hareketlendirmistir (Aghatabay, 2007: 135). Gog sonrast donemde bir
baska yardim kampanyasi ise konserler, sinema ve tiyatrolar olmustur. Sanatsal
aktiviteler i¢in pullar ve kartpostallar basilarak buradan toplanan paralar, gdgmenlerin
temel ihtiyaclar1 adina harcanmistir. Bu faaliyetlerin olusmasi ve yayilmasinda, Gazi
Mustafa Kemal Paganin esi Latife Hanimin manevi kisiligi ve yardimlar: etkili olmustur

(Ar1, 2008: 102-103).

Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin ve halkin ruhuyla harmanlasip dogan yeni
gruplarin yardimlariyla beraber 1924 yilinda tamamlanan miibadele ile beraber

toplamda: “132.085 liralik ceket, pantolon ve kaput, 52.716 liralik kadin, erkek ve ¢ocuk ¢amagirlar,
8.008 liralik ayakkabi, 69.646 liralik erzak, 20.000 liralik t1bbi ilag, 36.500 liralik kamyonet yardima,
33.547 liralik hastane ve asevi yardim ...”" seklinde yardimlar toplanmistir (Ar1, 2008: 103).

Hilal-i Ahmer Cemiyeti, “1923 tarihinde 118.900, 1924 tarihinde 436.457, 1925
tarihinde 61.410 lira yani toplamda; 616.767 lira” harcayarak zor durumda olan gd¢menlere

yardimda bulunmustur (Ari, 2008: 103). Hilal-i Ahmer Cemiyeti, muhacirler gog
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ederken limanda olusan yi1gilmay1 dindirmek ve vapurlara insan yetistirmek adina, tasit

yardiminda bulunarak onlara elinden geldigince destek olmustur.

Tablo 2.1: Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Tasit Yardimi

Mevki Kamyon Kamyonet Binek
Samsun 2 5 1
Tekfurdag: 3 1

Gelibolu 2

Bandirma 1 2

Izmir 2 1 1
Istanbul/Tuzla 2 2 1
[zmit 1 1

Konya/Ulukisla 2 6

Toplam 15 20 3

Kaynak: Erdal, 2006: 148

Destek ve cabalar sonucunda, Tirkiye’nin yardim faaliyetleri Muhacirlerin
hosuna gitmis ve bu durum ise medya’ya “Muhacirlerin Siikran1” olarak yansimistir
(Aghatabay, 2007: 212). Muhacir kitlesi, Anavatan’a ayak bastiklari andan itibaren
mutluluk, refah ve minnettarlik duyduklarimi dile getirerek, hiikiimetin ilgi ve
alakalarmi takdir etmis, hatta vapurda diinyaya gelen bir bebege, “Mustafa Kemal”
ismini vermislerdir (Aghatabay, 2007: 212). Bu noktada muhacirlerin anavatana
duyduklart 6zlem, ilgi, hasret ve baglilhik goéze carpmaktadir. Nitekim bunu bir

muhacirin:

“Bize her seyiniz temin edilmistir diyorsunuz. Bizi cehennemden cennete getiren
Allahin en biiyiik kullarindan baska sey istemek hakkimiz degildir. Siz isterseniz bizi
sokaklara atiniz. Yeter ki basimizin iizerinde yillardan beri hasretini ¢ektigimiz bayragimiz
olsun. Sizler kan doktiiniiz, can verdiniz, bize hiirriyet verdiniz. Bizlere yardim eden bu
fedakar kardeslerden rahatlik istemek hakkimiz degildir. Biz ¢alisacagiz, vatanimiza yiik
olmamaya gayret edecegiz. Biz degil, sizler iiziilmeyiniz. Diinyada hiirriyete kavusmaktan

ve diisman zulmiinden kurtulmaktan daha biiyiik rahathik olamaz” (Aghatabay, 2007:
212-213).

Sozleri agikca ortaya koymaktadir. Goriilmektedir ki halk bir biitiin olarak,

kaybedilmis topraklarin aziz hatiralar1 olan gd¢menlere daha iyi yasam standartlar
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sunmak ve onlarin Anavatan ile uyumunu kolaylastirmak i¢in maddi ve manevi gabalar

gostermis, bunun sonucunda ise muhacirlere sahip ¢ikmuistir.

2.4. MUBADELENIN SONUCLARI

Tiirkiye ve Yunanistan iilkeleri arasinda tezahiir eden problemlerden dolay1
yasanan sorunlar, anlagsma yapilarak ¢oziilmeye calisilmistir. Bu noktada ilk attiklar
adim Lozan ile gelisen, 1926 Atina Anlasmasi olmustur. Atina Anlagmas1 “établis”
konusu lizerinde ¢oziime kavusamamistir. Bunun yani sira miibadillerin yerlesimi ve
mallar iizerine yasanan anlasmazliklar da meydana gelmistir. Niifus Miibadelesine
dayali ortaya c¢ikan tiim problemlerin ¢6ziimii i¢in, 1930 tarihli Ankara Anlagmasi
imzalanmistir. Bu anlasma ile beraber, Miibadele kapsamina giren mallarin degis tokusu
“takas” sistemine dayal1 olarak gerceklestirilmistir. Ankara Anlasmasi, Lozan ile dogan
sorunlarin ¢6ziimii adma Onem teskil etmis ve uyusmazliklar1 sonlandirmustir.
Miibadeleye iligkin engellerin ortadan kalkmasiyla beraber, artik iki iilke i¢in yeni bir
donem baglamis ve bu donemde ise yeni sorunlar tiiremistir (Ari, 2008: 161-162). Yeni
donemde Tiirk- Yunan niifus Miibadelesi gerceklesmis ve her iki iilke agisindan sosyal,
kiiltiirel, psikolojik, etnik vb. gibi sorunlar bas gostermistir. Miibadelenin olumsuz
yonleri, olumlu kanadindan daha agir basmis; lakin ilerleyen zamanlarda gé¢cmenler
uyum siirecini tamamladig1 i¢in, Miibadele Tirkiye acisindan olumlu yonde sonug

vermistir.

Diinya tarihinde iki {ilke ilk defa niifus Miibadelesini gergeklestirerek, azinlik
sorununu ortadan kaldirmak adma kendi iilkelerindeki insanlar1 zorunlu goge tabii
tutmustur (Bozdagli, 2014: 24). Buna bagl olarak Tiirk- Yunan niifus Miibadelesi,
diaspora ve zorunlu goc¢li dogurmustur diyebiliriz. Olusan mecburi go¢ ortami,
uluslararas1 arenada yanki uyandirmigtir. Kimileri icin gerekli ve realist goriilen degis
tokus silsilesi, kimileri igin ise gereksiz ve barbarca goriilmiistiir (Bozdagli, 2014: 24).
Nitekim baska bir goriis olarak Curzon, Miibadele olgusunu bastan sona kadar saglikli
bulmamistir. Curzon’un ¢6ziim yolu olarak gormedigi Tiirk- Yunan niifus Miibadelesi,
1.600.000 bireyin hayatin1 belirlemistir. Miibadele, iyi veya kotii sekilde miibadillerin
doniim noktasi olmustur. Bu noktada en O6nemli sorun, Miibadelenin azinliklardan
kurtulmak maksadiyla yapilmasi ve bu durumun Uluslararas1t Hukuk sahnesine olumsuz

yansimasi olmustur (Sezer, 2012: 28). Kisiler arasinda dahi farkli yorumlamalara sebep
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olan niifus Miibadelesi, tarih sahnesinde ki go¢cmenler ile iki iilke arasinda da farkli
sonuclart dogurmustur. Yunanistan’a go¢ eden Rumlar i¢in miibadele kolay olmamis,
Tirkiye’ye gelen gogmenler i¢in ise Tiirk Cumhuriyeti’nin katki ve ¢abalariyla uyum
siireci zamanla atlatilmistir. Anadolu topraklarindan Yunanistan’a zorla ayak basan
Rumlar, Yunanistan’in yetersiz beslenme ve barinma sartlari igerisinde zaten kotii olan
Yunan ekonomisini daha fazla kotiilestirmistir. Ayrica Anadolu’ya go¢ eden
Miisliimanlardan kalma yerlere yerlestirilen Rumlarin ¢ogu disarida kalmis ve
yerlesenlerde kotii hayat standartlar1 altinda yasamaya mecbur edilmistir (Bozdagli,
2014: 26). Miibadele ile Anavatana gelen gé¢menler de barinma ve beslenme gibi
sorunlarla kars1 karsiya kalmustir. Ozellikle gdg¢menlerin yerlestirilmesi konusunda
sikint1 cekilmistir. Gd¢menlerin sorunlariyla ilgilenmeleri i¢in, Miibadele Imar ve Iskan
Vekaleti kurulmus; fakat yasanan olumsuz sartlar sebebiyle yanlis yerlestirilmeler
yapitlmistir. Bunda en etkili sebep, baskilar sonucu Miibadelenin zamanindan Once
yapilmasina karar verilmesi ile kiyillara yigilan insan topluluklart olmustur.
Yerlestirmelerin, gé¢cmenlerin geldigi iklim, konum vb. 6zellikler bazinda yapilmasi
karar1 alinmis; lakin yukarida sdyledigimiz ani go¢ faaliyeti sebebiyle plansiz bir
yerlesme s0z konusu olmustur. Yapilan yanlis calismalar ve plansizligin bir baska
sonucu ise iretici konuma getirilmesi hedeflenen go¢menlerin, geldikleri yerlerdeki
mesleklerine gore yerlestirilmeleri seklinde tezahiir etmistir. Ornegin; geldigi yerde
tiitlinciiliikle ugrasan gog¢menin, anavatanda da tiitlinciiligiin yapildig1 yerlere
yerlestirilmesi gerekirken zeytincilik yapilan yerlere yerlestirilmesi, ¢aligmalarin
hiisranla sonuglanmasina sebep olmustur (Sezer, 2012: 22-23). Bunun yani sira
goemenlerin, Rumlardan kalan evlere yerlestirilmesi ve bu evlerin asir1 bakimsiz olmast
olumsuz sonuglar dogurmus ve gd¢cmenleri rahatsiz etmistir (Bozdagl, 2014: 27).
Tiirkiye Cumbhuriyeti, yukarida ele aldigimiz gog¢menlere yardim caligmalarinda da
goriildiigii tizere, misafirhaneler yapmis, Hilal-i Ahmer Cemiyeti kurmus ve gogmenleri
olumsuz yasam sahasindan ¢ikarmak i¢in ¢aba sarf etmistir. Goriildiigii tizere Miibadele,
Yunanistan’a giden Rumlar i¢in pekiyi sonuglar vermedigi gibi Anavatana giden
Miisliimanlar i¢inde ilk baslarda sorun olusturmus; fakat daha sonra bu sorunlar halk ve

hiikiimetin destekleriyle asilmistir.

Tarih boyunca bireyleri topraklara baglayan temel etkenler bas gostermis ve iKi

tilke icinde bu etkenleri yerinden sokiip, bagka yapilara aligmak kolay olmamustir.
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Rumlarin Miibadele ile uyum siireci, Tiirkiye’ye go¢ eden Miislimanlara nazaran daha

zor olmustur. Hatta uyum saglamada zorluk ¢eken Rumlarin ¢ogu;

¢ Yunanlilardan ayr1 bir kimlik olusturmuslar,
e Amerika ‘ya gé¢ etmisler,

e Avrupa’ya gog etmislerdir (Bozdaglh, 2014: 28).

Miibadele konusu sadece go¢menlerin degil, Yunanistan ve Tiirkiye tilkelerinin
de ekonomik, toplumsal ve siyasal hayatlarina etki etmistir. Tiirkiye, onceden de
gocmenlere kucak agan bir iilke oldugu i¢in, miibadele ile gelen gé¢menlere elinden
geldigince iskan, barmma, beslenme gibi yardimlarda bulunmustur. Bu durum,
Anavatan’a gelen gé¢menlerin yeni hayatina uyumunu kolaylastirmistir. Tirkiye’ye
gelen gogmenlerin uyum siireci kolaya indirgenirken, Tiirkiye’den giden gdg¢menlerin
ekonomik hayata katkilarimin eksikligi ve zarari hissedilmis, bu durum ise zamanla
doldurulmaya calisilmistir. Uyum acisindan ayni sey, Yunanistan i¢in maalesef ki
gecerli olmamistir. Zaten az bir niifusa sahip olan Yunanistan, yeni gelen gogmenlere
kucak acacak kapasitede olmadigi i¢in, Rumlar farkli boélgelere gbo¢ etmis ve
Yunanistan’t benimseyememistir. Gelen go¢cmen kitlesi kotli olan Yunan ekonomisini
daha da kétiilestirmis ve Rumlara iyi bir hayat standardi verememistir. Her seye ragmen
Yunanistan Miibadeleyi Ulusal bir mesele olarak gérmeye devam etmistir (Bozdagl,
2014: 30). Tirkiye ise kendi topraklarmma ayak basan aziz muhacirleri, destek ve
kampanyalarla ayakta tutmaya ¢aligmistir. Tiirk- Yunan niifus Miibadelesi goriildiigii
tizere her iki iilke i¢in farkli sonuglar dogurmustur. Tiirkiye i¢in pahaliya mal olan
gocmenlerin uyum siireci sonucunda, muhacirler ve yerli halk bir biitiinii olusturup
Tiirkiye Cumhuriyeti ¢atist altinda yagamay1 bagsarmislardir. Yunanistan i¢in Miibadele,
zaten kotli olan ekonomik ortamda sahip ¢ikamadigit Rumlar kaybetmekle ve bu
Rumlarin  bagimsiz  go¢ hareketleri yaparak, Yunanistan’dan kopmalariyla
sonuclanmistir.  GOriildigi  lizere  Miibadelenin  olumlu  veya  olumsuz
sonug¢lanmasindaki en biiyiik rol, gogmenlerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan yeni

hayatlarina olan uyum siirecleri olmustur.
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2.4.1. Go¢cmenlerin Tiirkiye’ye Uyum Siireci ve Yeni Kazanilan Kiiltiirel Degerler

Tarih sahnelerine zorunlu gog olarak yansiyan Tiirk- Yunan niifus Miibadelesi,
“zorunlu” kelimesinden dolayr hafizalarda pek de iyi algilar uyandirmamaktadir.
Kisilerin, kendi iradesi disarisinda kurduklar1 diizenlerini terk etmek zorunda kalmasi,
onlar lizerinde; korku, endise, maddi ve manevi gibi kayip duygularinin dogmasina
sebep olmustur. Bu duygusal zedelenmeler karsilikli olarak ekonomik, sosyal ve
kiltiirel hayata etki etmistir. Nitekim Ar1 (2008: 164), zorunlu olarak yapilan bu
Miibadelenin, go¢men kanadimi etkiledigi gibi go¢ edilen topraklari da etkiledigini
savunarak, iki tarafin da karsilikli sekilde birbirlerine sorumluluklar yiikledigini ele
almistir. Bu etkilesim, kendi igerisinde olumlu ve olumsuz yapilanmalari dogurmustur.
Gogmenlerin uyum siireci, toplumun yeni sistematik dengesi i¢in dnem teskil etmis ve
Anavatan1 yeniden sekillendiren kiiltiirel bir yapiyr olusturmustur. Nitekim Ilhan
Tekeli’ye gore yeni topluma ve ¢evreye uyum, zaman ile piyasa kosullarina bagl olarak
gelisim gostermistir. Tekeli, uyumun ayn ayn iki sekilde gelistigini vurgulayarak ilk
stirece ekonomik uyumu oturtmustur. Ekonomik uyum diger faktorlere goére daha kolay
sekilde gelisim gostermistir. Bu uyum siirecini, 6nceki konularda da ele aldigimiz {izere,
goemenlerin liretimsel faaliyetlerine gore Anavatana yerlestirilmeleri ve yerlestikleri
toplumsal tabakalasmaya bagli olarak, iretimsel faaliyetlerde bulunmalari
olusturmaktadir (Ari, 2008: 164-165). Ekonomik uyum siireci, Kiiltiirel ve bunun
beraberinde gelisen toplumsal uyum siirecine nazaran daha kolay sekilde saglanmistir.
Tekeli, kiiltiirel ve toplumsal uyum siirecini daha zor ve daha zaman alici bularak, ikinci
stirece yerlestirmistir. Ona gore, zorunlu olarak gd¢ eden bireylerde kirginlik duygular
agir basmistir. Bu duygularla beraber birey, yeni girdigi sosyal hayatta kendini bir
kaliba koymak i¢in arayis igerisine girmistir. Bu arayis, Anavatan da bulunup goc
etmeyen bireylerle, Anavatana go¢ eden gd¢cmenlerin aralarinda onca fark olmasina

karsin, dostane sekilde yasamalarina vesile olmustur (Ar1, 2008: 165).

Her toplumda oldugu gibi her bireyde de baglilik duygulari mevcuttur. Nitekim
kisileri, yasadiklar1 bdolgelere baglayan duygular, mallar, esyalar, yapilanmalar,
miilkiyet haklar1 gibi bircok etmen bulunmaktadir. Go¢gmenler agisindan bu etmenler
daha fazla onem teskil etmistir. Ciinkii onlarin yasadiklar1 topraklari birakip baska
topraklara gelmesi demek, yukarida sayilan biitliin olgularin kayb1 demektir. Mevcut

olan kayiplarin ne miktarda yerinin doldurulacag: ise yeni topraklardaki insan haklarinin
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kurumsallagsmasina bagli olarak gelisim gostermistir. Miibadiller, kiiltiirel ve ekonomik
degerlerini Yunanistan’ da birakarak, Tiirkiye’ye biiyiikk kayip igerisinde gelmistir.
Toplumsal, ekonomik ve statli yoniinden kayiplara ugrayan go¢menler, 6nemli
psikolojik sorunlar yasamis ve moral degerlerinin diismesi gibi olgularla kars1 karsiya

kalmistir (Ar1, 2008: 166-167).

Anavatanin destek ve yardim c¢alismalart baglaminda yasanilan kayiplar,
zamanla asilmis, birlik ve beraberlik duygulart c¢ergevesinde yeni bir Tirkiye
dogmustur. Birbirleri igerisinde erimeye baslayip, dengeyi basarili sekilde tamamlayan
gocmenlerin ilk uyum hareketi, yerlestikleri koyler baglaminda gelisim gostermistir.
Gogmenler, sayilart oldukga fazla oldugu i¢in yerli ve muhacir seklinde kdy gruplarinin
olugmasina sebep olmustur. Lakin zamanla muhacirler, yerli kdyleri icerisinde eriyerek
birbirlerine karigsmislardir. Ornegin; 1877- 1878 Osmanli- Rus savaslariyla beraber,
Anavatana gelip yerlesen go¢cmenler, tamamen gd¢men kimliklerini kaybedip yerli
halkla bir olmus ve bu insanlara “Muhacir” sifati ile hitap edilmistir (Boran, 1945: 24-
25). Gortildiigii tizere Anavatan kadar, gogmenler de kaynagma c¢abasina girmis ve yerli
halk ile zamanla, holistik bir yap1 olusturmayr basarmistir. Nitekim muhacir kesimi,
yerlesik halkla kaynasmis ve kendi getirdigi baz kiiltiirlerini aktarmistir. Her 1ki tarafta
tim ictenlikleriyle ekonomik, sosyal hayat, dil, kiiltlir gibi alanlarda aktarimlar yaparak,
birbirlerini asimile etmislerdir. Go¢men kdylerinde zamanla Rumeli’nin etkisi silinmeye
baslamis ve Yunanistan yasam bicimi yavas yavas terk edilmistir. Clinkii zaman
gectikce, yerlesik olan dil ve kiiltiir go¢menler tarafindan taninmaya baslanmis, yasam
bicimleri benimsenmis ve bir kisim eski aligkanliklar da degisime ugrayarak, yeni

yasam bi¢imi seklinde gelisim gostermistir (Ar1, 2008: 169).

Kaynasma noktalarinin basinda, go¢menlerin ekonomik ve iiretime ydnelik
cabalar1 gelmektedir. Ornegin; gd¢menlerin dort tekerlekli “Muhacir arabasi” olarak
bilinen at arabalari, hem giinliik yasamda kullanilmaya baglanmis hem de yerlilerin iki
tekerlekli “Geleneksel Kagni Arabalari’ndan” daha kullanisli olarak goriilmiistiir.
Ayrica halk, dort tekerlekli at arabalarimi kullanimi rahat ve elverisli oldugu igin,
tarlalari siirmek amaciyla kullanmaya baslamistir. Uretimsel olarak, tarrmda arti deger
katan gocmenler yerli halka, tiitiin ve patates ekimini asilamiglardir. Tarima dayali
ekonomiye karsilikli kiiltiir aligverisi ile katki saglayan gogmenlerden, yerli halka gegen

baslica 6zellikler ise;
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e Gogmenlerden goriilen, evlerin  duvarlarim  kiregle badana yapmak
yayginlagmistir.

e Orta Anadolu kesimlerine yerlestirilen muhacirlerin, saglhiga yararli (sihhi)
sekilde ekmek yapmayi, yerli halka Ogretmesi ve ev yapimi ekmegin
yayginlagsmasi durumu olugmustur.

e Gogmenler, daha fazla gilines 15181 girmesi icin evlerini, ii¢c koseli damlar ve
genis pencereli yapilar seklinde insa etmistir. Bu durum yerli halkin diiz daml
ev anlayisini degistirmis ve yerli halk ev yapimina ihtiya¢ duydugu zaman
gdcmenlerin stilinde yapilar insa etmeye baglamistir.

e Gogmenler, iklim kosullar1 sebebiyle Anadolu’da daha sik goriilen Manda
hayvanin1 kesfetmistir. Etinden, siitiinden ve binekliginden yararlanilan bu
hayvanin farkindaligi gogmenler ile taninmistir.

e Giyim kusam konusunda gd¢men ve yerli halk birbirlerine farkli kiiltiir ve
degerler kazandirmistir.

e Nami deger muhacirler, konustuklar1 dil ile de dikkat ¢ceken kesim olmuslardir.
Bu noktada, “h” sesini yutarak veya “abe”, “mari”, “kizan” gibi degersel yargisi
yiiksek kelimelerden olusan siveye sahiptirler. Go¢menlerin siveleri, bazen yerli
halk ile de 6zlesmistir. Dil iligkisi olarak Ornegin, Miisliiman Pomak kesimi
disarida Tiirkce, kendi aralarinda ise Bulgarca konusmuslardir (Ar1, 2008: 168-
172).

Gortldiigii lizere Tiirkiye’ye gelen miibadiller, Yunanistan’da edindikleri bilgi,
kiiltiir ve tecriibelerini zaman gegtikce yerli halkla paylasmistir. Anavatan, gdgmenlere
kucak a¢mis, onlarin yeni hayata uyumunu kolaylastirmak icin elindeki tiim imkanlari
kullanmistir. Kimi go¢menler Yunanistan’daki diizenini ararken, kimi gd¢menler ise
Tirkiye topraklarinin diizenine uyum igerisinde katkida bulunarak, biitiinliigi
saglamistir. Tirkiye’ye geldiklerinde yilgin ve bitik olan go¢menlerin biiyiik bir kitlesi,
Anavatan’da huzur bulmus, ekonomik kalkinma gerceklesmis, kiiltiirel degerler
harmanlagmis ve yeni kimlikler tiiremistir. Bu kimlikler, go¢gmenlerin ve yerli halkin
harman kiiltiiriiyle beslenmis ve giinlimiize kadar degerini kaybetmemistir. Farkli
siveler, orf ve adetler, kiiltiirler, bilgi ve becerilerin bulustugu Anadolu topraklari,

gocmenlerin kiillerinden dogmasina vesile olmustur.
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2.5. BULGARISTAN DiASPORASI

“Doksanilic muhacereti” ile baslayan Bulgaristan Diasporasinin temeli,
Osmanli-Rus savaslarma dayanmaktadir. Boylece ik biiyiik darbe, 1877-1878
yillarinda Rus panislavistlerin, Slav Bulgar devleti kurmak istemesiyle patlak vermistir
(Simsir, 1992: 48). Tim bunlardan yola ¢ikarak, Bulgaristan ve Tiirkiye arasindaki
zorunlu go¢ faaliyetlerinin baslangi¢ noktasini, hirshi Bulgaristan’in tek millet
kurmasina kadar uzandigimi soyleyebiliriz. Tiirklerin, zorla gog ettirilmesi ve buna
mahkim edilmesi tarihin Diaspora zincirini olusturmustur. Bulgarlar tarafindan
olusturulan Tirklerin acili go¢ hikayesi, yillar gegse de araliksiz bir sekilde devam
etmis ve bu yillar icinde goglerin doniim noktalar1 olusmustur. Baslangici “Doksanti¢

Muhacereti” olgusuna dayanan Bulgaristan Diasporalari donemsel olarak,

e 1950 yilindan 6nce, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler,

e 1950- 1951 yil1 hiikiimetin el degistirmesiyle olusan zorunlu go¢ hareketi,

e 1968 “Yakin akraba gocii” hareketi,

e Bulgarlarin son darbesi- Tirk adlarinin zorla degistirilmesi (1985-1989)

faaliyetlerini kapsamaktadir.

2.5.1. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Yapilan Gogler

Tarihte her olayin bir sahnesi ve perde arkasi vardir. Daha dncede belirttigimiz
gibi, nedensiz bir olgu iizerine kurulu tarihten s6z edemeyiz. Savaslari, siirgiinleri,
Antlagmalar1 ve konumuzun dahilinde olan gégleri bile olusturan bir alt yap1 mevcuttur.
Bu alt yapilar ile beraber Bulgaristan’daki go¢lerin en temel o6zelligi, siireklilik
gostererek tezahiir etmesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii Bulgaristan, kesintisiz
olarak her yil devam eden gog¢ Kitlesini, biinyesinde barmdirmistir. Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye yapilan goégler dahilinde {tizerinde durulmasi gereken asil olgular;
Bulgarlarin Tiirkleri zorla gog¢ ettirme politikalari, asimilasyonlar, baski ve beraberinde
gelisen eziyetler zinciridir. Peki, Tirkleri go¢ etmek zorunda birakan, Bulgaristan
Diasporasi’nin ¢ikis noktasi nelere dayanmaktadir? Nitekim Simsir (1986: 198-200),
Bulgaristan Tiirklerinin gocleri hususunda ¢ok eski bir tarihinden bahsetmistir. Tiirkler,
ilk 6nce 14. yy civarlarinda Rumeli topraklarina go¢ etmis ve buralarda kendilerine ait

yeni yasamlar kurmustur. Daha sonra gelisen birkag tarihi olgular ile beraber, 19. yy
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zaman diliminde geriye donmek zorunda kaldiklar1 ve Diasporalarla bezeli bir gog
kusag1 yasamislardir. Bu zaman diliminde gerisin geriye doniislerin temeli, Osmanli-
Tiirk Imparatorluk kesiminin Avrupa topraklarindan c¢ekilmesine dayanmaktadir.
Olusan bu gb¢ olgusuna, “Muhaceret” veya “Hicret” gibi tabirler kullanilirken, goc

13

eden kisilere de *“ Muhacir” hatta “Rumeli Muhacirleri” gibi sifatlar verilmistir.
Temelleri bu yiizyillara dayanan goglerle beraber, Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye
ilk biiyliik go¢ hareketi, “Doksaniic Muhacereti” c¢ergevesinde gergeklesmistir. Bir
baska deyim ile biiylik go¢, Osmanli-Rus savasinin (1877-1878) ugrattigi acimasiz
bozgunun kurbani olarak sekil kazanmistir (Simsir, 1986: 200). Gelisen bu olaylar,
Bulgaristan’in biitiin olarak kurulusuna denk diismektedir. Bulgaristan, 1878 Berlin
Antlagmasi ile beraber Osmanli Devleti kesimindeki Tuna vilayetinde kurulmustur.
Tuna vilayeti, Balkan Siradaglari ile Tuna nehri arasinda kalan bir bolgedir. 1876
yilinda bu boélgede, 1.120.000 Tiirk ve 1.130.000 Bulgar yasamistir. Rakamsal olarak
hemen hemen yar1 yariya olan Tiirk ve Bulgar niifus tablosu, Rus panislavistlerini
rahatsiz etmistir. Rus panislavistlerin temel hedefi, bir Slav devleti kurmak olmustur.
Olusan hedefleri dogrultusunda Ruslar, yerli olan Tiirk halkin1 bu bolgeden koparip
atmak istemistit. Zorunlu goc¢ olarak gelisen kopariligin ilk fiiliyati, 1877-1878
Osmanli-Rus savast ile Bulgar c¢etelerinin imha hareketleri dogrultusunda
gerceklesmistir (Colak, 2013: 115). Nitekim Simsir (1986: 200-201), Ruslarin imha

hareketine bagvurmasinin sebeplerini;

e Tuna vilayetinde 1.120.000 Tiirk ve 1.130.000 Bulgar olmak iizere yar1 yariya
mevcut olan bir niifustan, tamamiyla tek milletli bir Bulgaristan’in
kurulamayacagi diislincesine;

e Bu bolgedeki islenebilir olan topraklarin ¢oguna ( %70’ine), Tiirklerin sahip
olmasina baglamistir (Simsir, 1986: 200).

Rus panislavistlerin boyle topraklarda rahatga Slav devleti kuramayacagi
diisiincesi, onlar1 yerli halki sokiip atmak veya kiligtan gecirmek diisiincelerine itmistir.
Tarihe gaddarca yansiyan bu gelismeler, Panislavist Prens Cerkaski’nin: “ yumurta
kirmay1 goze alamayan omlet yiyemez! ” soziiyle kivilcimlanarak, gerekli bolgelerdeki
Tirklerin yurttan sokiilip atilmasi ve gerekirse kiliglar ile yok edilmesi Kkararina
varilmasina sebep olmustur. Osmanli-Rus savasi, savas orf ve adetleri baglaminda savas

hukukuna da ters diiserek gelismis, sonu¢ olarak bir soykirimdan farki kalmamaistir.
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Yaklagik 7 ay stiren katliam, 1 milyon civarinda Rumeli Tiirkiinli topraklarindan ali
koymustur. Tabiri caizse 1 milyon Tiirk, “sinekler gibi” kirilarak; aglik, sefalet, hastalik
gibi sonuglarla goge zorlanmistir (Simsir, 1986: 201). Gorildigi tlizere; niifusun
dengeleri de8ismis, yarim milyon insan gaddarca katledilmis ve Rumeli Tiirklerinin
aleyhine isleyen bir sistem dogmustur. Bu sistemin dogusu, aslinda dengeleri
diizenlemek maksadiyla yapilan Berlin Anlagsmasinin, farkli sonu¢ vermesine
dayanmaktadir. Bulgaristan’in kurulusu iizerine temel atan ¢ok tarafli Berlin Anlagmasi,
daha Oncede belirttigimiz ilizere 1877-1878 yilinda yasanan savasin sonucuyla
dogmustur. Berlin Anlagmasi i¢erdigi madde ve yiikiimliiliikleri baglaminda, Osmanli
devleti ile Bulgaristan i¢in 6nem teskil etmistir. Nitekim 13 Temmuz 1878 yilinda
imzalanan bu Anlagma ile Bulgaristan, Osmanl devletine vergi vermekle yiikiimlii olan
bir prenslik kurmustur (Erim, 1953: 404). Berlin Anlagmasinin gerekli hiikiimleriyle
beraber,

e Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinliklarin haklar giivence altina alinacaktir.
e llgili anlasmanin 12. Maddesi geregince, Bulgaristan Tiirkleri tasinmaz
mallarini, go¢ etseler dahi koruma ve tgiincii kisiler vasitasiyla isletme

ozelliklerine sahiptir (Erim, 1953: 409) kararlar1 alinmustir.

Bulgaristan, Prenslik kurmak i¢in imzaladigi ¢ok tarafli Berlin Anlasmasi ile
sadece Osmanli devletine karg1 degil, diger Avrupa devletlerine kars1 da sorumluluk
altina girmistir. Tiirklerin; mal ve can glivencesi, hiirriyet, din 6zgiirligii gibi haklarinin
saglanacagina inanildig1 Berlin Anlagsmasi, Bulgar Hiikiimetini Tiirklere karsi saygiya
davet eden ve baglayici anayasa degerinde olan bir yapi seklinde tarthe gegmistir
(Simgir, 1992: 49). Cok tarafli Berlin Anlagsmasiyla beraber, Rum Tiirklerinin
Bulgaristan’da rahat bir hayat yasamasi, isleriyle ugrasmasi ve Bulgarlara uyum
saglamasi beklenmistir. Lakin beklenilenin aksi bir durum dogmus, 1879 tarihinde Rus
ordusunun gitmesinden sonra Tiirklere ithafen Bulgar ter6rii baglamistir. Bulgaristan
bolgesinin Tiirk kesimlerinde, sikiydonetim ilan edilmis; fakat bu sikiydnetim alisiimigin

disinda uygulamalarla gergeklestirilmistir. Rum Tiirklerinin;

e Uzerlerinde silah tagimalar1 yasaklanmus,
e Silahlar ellerinden alinmas,

e Kendi kendilerine toplanmalar1 engellenmis,
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e Gece vakti sokaga ¢ikmalar1 yasaklanmistir (Simsir, 1986: 203).

Buna mukabil Bulgarlar ise daha fazla silahlandirilmis, Bulgar ceteleri
olusturulmus ve Tiirk kdylerine saldirmislardir. Bulgarlarin Tiirklere yaptigi zuliimler
arasinda; her gece evlerini basmak, zengin olanlarin mallarina el koymak, hayvanlar
ahirdan kacirmak gibi fiiller yer almistir. Yapilan iskencelere kars1 gelenlere ise siddetli
dayaklar atilmig, beraberinde adam yaralama ve 6ldiirme gibi sonuglar iiremistir. Bulgar
ceteleri, bunlarla kalmayip bir de Tiirklere: “Tez elden Bulgaristan’dan ¢ekip
gitmelerini, yoksa baslarina daha biiyiik belalar gelecegini” dile getirip ¢esitli tehditler
savurmustur. Tim bunlar sonucunda Tiirklerin, Bulgaristan resmi makamlarina
yaptiklar1 ve gonderdikleri sikayetlerden hicbir sonu¢ alimamamistir (Simsir, 1986:
203). 1879 yillarinda yapilan iskence ve zulimler sonucu 39 Tiirk, Bulgar geteleri
sebebiyle dldiiriilmiis ve Tiirklerden zorla ¢alinan paralarin rakami 288.809 kurusa denk
diismiistiir (Simsir, 1992: 50-51). Sonug olarak, Berlin Anlasmasina ragmen Bulgaristan
Tiirklerinin namus, mal, can, giivenlik, hak ve 6zgiirliik gibi alanlarda yasam sahasi
olusamamis ve Tiirkler ellerindekileri diisiik fiyatlarla satip go¢ etmek zorunda
kalmislardir. Go¢ eden kitlelerin sayisi, Varna Fransiz Konsolosu Muttet tarafindan:
“Bulgar zuliimlerinin sebep oldugu gergek gocler, Mayis 1879’ da Rus isgali sona
erdikten sonra bagladi” ifadesiyle belirtilmistir. Buna gore, 1879-1880 tarihleri arasinda
yalnizca Varna limanindan 18.033 Bulgaristan Tiirkii gb¢ etmistir. Varna limani1 gibi
Tuna nehri limanindan da Tirkiye’ye go¢ kitlesi akmig, bunlara ek olarak Fransa,
Avusturya, Tiirk ve Rus vapurlar1 da siklikla Istanbul’a go¢ tasimistir. Deniz yolundan
yapilan goglerin yani sira karadan da Edirne glizergdhina go¢ kafileleri gelmistir. Bu
say1 Fransa’nin Edirne konsolosu Laffon tarafindan 200.000 seklinde belirtilmistir
(Simsir, 1992: 51). Konsolos Laffon, muhacirler ile diyaloglar kurmus ve genel olarak
hepsinden; Bulgarlarin  zuliim yaptiklarini, kadmlarma dahi  karisip  ¢arsaf
giydirmediklerini, dini iradelerine karigip camiye gitmelerine engel olduklarini ifade
ederek, baskilardan kagip Anavatan’a sigindiklarini dile getirmislerdir (Simsir, 1992:
51). Bulgaristan iilkesinden Tiirkiye’ye yapilan gocler kesintisiz olarak devam etmistir.
Nitekim Simgir 1886- 1890 yillar1 arasinda totalde 74.753 Tiirk’{in, Anavatana go¢
ettigini belirtmistir (Simsir, 1986: 205). Bulgaristan’in istatistiklerine goére 1893-1902
yillarinda 70.603 kisi Tiirkiye’ye gog¢ etmistir. Bu rakamin yillara goére analizi su
sekildedir:
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Tablo 2.2: Bulgar Istatistiklerine Gore Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler

Yillar Erkek Kadin Toplam
1893 5771 5689 11.460
1894 4422 4415 8.837
1895 2492 2603 5.095
1896 958 988 1.946
1897 1388 1413 2.801
1898 3572 3068 6.640
1899 3818 3536 7.354
1900 3704 3713 7.417
1901 4564 4775 9.339
1902 4729 4985 9.717
70.603

Kaynak: Simsir, 1986: 206.

Yukaridaki tablo, Bulgaristan goglerinin her yil hi¢ kesilmeden devam ettigini
ortaya koymaktadir. Bulgar prensliginin kurulusundan Balkan savaslarina (1912-1913)
kadar hemen hemen 25 yil boyunca Tiirkiye’ye gogler araliksiz olarak devam etmistir
(Simsir, 1986: 206).

Tarihe tipki Osmanli- Rus savasi gibi damga vuran Balkan savaglari, Rumeli
Tirklerine rahat nefes aldirmamistir. Balkan Savasi’nda, Catalca bolgesine kadar
cekilen Osmanli’dan firsat bulan Bulgar komite ve ordulari, hem Catalca’ya kadar
ilerlemis hem de Trakya ve Makedonya kesimlerinde agir katliamlar uygulamistir.
Yaptiklart vahgetlerden akillarda kalan en dehset sagani; 64 Tiirk’iin Demir Hisar
bolgesinde, kahvehaneye kapatilarak diri diri yakilmasi olmustur (McCarthy, 1998:
148-150). Dehset sagic1 bu vahsetlerin sonucunda, canlarini kurtarmak igin ¢irpinan
Tiirkler, 1878- 1879 savasinda yasanan birinci bliylik go¢ dalgasindan sonra Balkan
savaglariyla beraber ikinci biiylik go¢ dalgasini yasamis ve 200.000 kadar kisi
topraklarini1 birakip gog¢ etmek zorunda kalmistir (Colak, 2003: 115).

Balkan Savaglarindan sonra Cumhuriyet doneminde de go¢ faaliyetleri devam
etmistir. Cumhuriyet donemi goglerinin 6zelligi, ilk kez bir anlagsmayla diizenlenmesi
olmustur.  Ankara’da imzalanan, 18 Ekim 1925 tarihli “Tiirk- Bulgar Ikamet
Sozlesmesi’ne” gore; baskilardan kagan Rumeli Tiirklerinin istegine bagli gdclerine
engel olunmayacaktir. Bir diger 6nemli maddesi ise gogmenlerin taginabilen mallariyla

alakalidir. Go¢menler bu mallarin1 ve hayvanlarimi 6zgiirce goc ettikleri yerlere
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gotiirebilecektir. Bunun yaninda tasmmmaz mallarmi ise istedikleri sekilde satip
paralarin1 alabileceklerdir (madde 2) (Simsir, 1986: 207). Diger yillara nazaran,
imzalanan bu anlasma sayesinde gocler diizene girmistir. Bu donemde yapilan goglerin
asil nedeni de onceki gocler gibi Bulgar baskilar1 seklinde tezahiir etmistir. Bu yillar
arasinda iki tane silahli Bulgar Orgiitii dikkat ¢ekmektedir. Birisi Kuzey Bulgaristan
bolgesinde bulunan “Rodna Zastita” (Yurt Korumasi), ikincisi ise Giiney
Bulgaristan’da bulunan “Trakya” Komiteleri olarak dogmustur. Bu iki orgiit, durmadan
Bulgaristan Tiirklerine kars1 baski ve zuliim yapmistir. Rodna Zastita Orgiitii, 1923
tarthinde kurulan fasist bir Orgiittiir. Fagist Orgiitiin tiyeleri, genel olarak &grenci
kesiminden meydana gelmistir. Bu Orgiitiin asil bekasi, Demokratik 6zgiirliigii ortadan
kaldirip, giiglii bir Bulgar monarsisi yaratmak olmustur. “ Bulgaristan’da baska irklara
hayat yoktur!”, “Bulgaristan, Bulgarlarindir” gibi sloganlarla diisiincelerini agikca
ortaya koyan fasist Orgiit, masum Tiirklere eziyetler ederek, onlari goce zorlamistir.
Ayni sekilde Giiney Bulgaristan bolgesinde de Trakya Komiteleri Tiirklere baski
yapmis ve tiim bu olanlar karsisinda, Bulgaristan Tiirkleri kafileler halinde Anadolu’ya
g6¢ etmek zorunda kalmistir (Simsir, 1992: 53-54). Bulgaristan giindeminde ki Tiirkce
gazetelerin ana diislincesi; Bulgarlarin tiim eziyetlerine ragmen go¢ etmemek gerektigi
yoniinde olmustur. Bu gazeteler, Bulgar Tiirklerini gocten caydirmak igin ¢aba sarf
etmiglerdir. Nitekim Deliorman gazetesi, Tirklerin go¢ hareketini Koca balkan
daglarindan ¢ikip, Karadeniz’e dogru dokiilen Kamg¢i suyunun akisina benzeterek,

Nazim diliyle halka;
“ Kamg¢i gibi akip gitme,
Etrafini yikip gitme,
Ey Tiirkoglu, dede ilin
Ellere birakip gitme
Dedelerin siirdii, ekti
Bu il icin neler ¢ekti

Yiizlerce yil silah elde

[ ugruna kanlar doktii” (Simsir, 1986: 209) gibi siirler aktarmustir.

Bulgaristan gazeteleri gibi 1930’lu yillarda Tiirkiye gazetelerinde de Tiirklerin

gdge zorlanmalari hakkinda yazilar yazilmistir. Ornegin; Yeni Asir gazetesi: “Bulgarlar
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arttk ¢ok oluyor!” baslikli yazilar yazmistir. Bulgaristan’in Tirklere ve Tiirk
komsularina karsi kinli diismanliklar1 katlanarak siirmiis, eziyetler durmamis, bu
baskilar sebebiyle de Tirkiye’ye olan go¢ler durmadan devam etmistir (Simsir, 1992:
55-56).

Nitekim Cumhuriyetin ilk donemlerinde ve iki diinya savasi arasi yillarda,

Bulgaristan’dan Anavatana akan go¢ sayist su sekilde olmustur:

Tablo 2.3: Cumhuriyetin Ilk Déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gelen Gogmen
Sayisi (1923-1939)

Yillar Gogmen sayisi
1923-1933 101.507

1934 8.682

1935 24.968

1936 11.730

1937 13.490

1938 20.542

1939 17.769
1923-1939 Toplamu 198.688

Kaynak: Simsir, 1986: 211.
Gelisen goc dalgasi, ikinci Diinya Savasi (1939-1945) yillarinda duraksama
gostermistir. Bulgaristan bolgesinden, Tiirkiye’ye giden go¢ dalgalart oldukca

yavaglamistir. Yok denilecek kadar az olan bu goc¢ yillarinda, on yillik siireci kapsayan

1940-1949 “un yillara gore dagilimi su sekildedir:

Tablo 2.4: 1940-1949 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gog

Yillar Gog¢men sayisi
1940 6.960 kisi
1941 3.803 kisi
1942 2.672 kisi
1943 1.145 kisi
1944 489 kisi
1945 631 kisi
1946 706 kisi
1947 1.763 kisi
1948 1.514 kisi
1949 1.670 kisi
1940-1949 Toplam 21.353 kisi

Kaynak: Simsir, 1986; 211-212.
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On yillik gb¢ seriiveninde, goclerin yillik ortalamasi 2.100 civarint bulmustur.
Bulgar hiikiimetinin kurulus tarihinden 1949 yillarina kadar, yani 72 yillik zaman
diliminde en az go¢iin yasandigi yillar tabloda gosterilmistir. Yillardir siiren gég, hi¢ bu
kadar diislis yasamamuistir. Bunun sebebi ise Bulgaristan’dan, yurt disina ¢ikmanin
yasaklanmis olmas1 durumudur. Bu durgunluk yeni bir gé¢ olgusunun patlak verecegine
delalet etmistir (Simsir, 1986: 212). Bulgaristan, 1945-1949 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye
gidecek olanlara pasaport vermemis, Komiinist rejimin etkisiyle Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye gocleri yasaklamig, Tiirk azinliklar1 sudan sebeplerle tutuklamis, tarlalar
masum halkin ellerinden alinmis, Tiirk okullar1 devletlestirilmis, 6zetle; komiinist
rejimin dogusu olan 1944 yillarinda Rumeli Tiirklerinin kaygilart ikiye katlanmistir.
Kisacasi, evleri, tarlari, biitlin mallar1 ellerinden alinip Tiirk okullarina kadar giren
Bulgar rejimi, Tirklere karsi Bulgarlastirma politikalarin1 uygulama yolunda ciddi
adimlar atmigtir (Simsir, 1992: 57).

2.5.1.1. 1950-1951 Gégii

Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda gelisen goc¢ dalgalanmalari, yukarida
gosterilen (1940-1949) on yillik zaman diliminde durgunlasmigtir. Buna mukabil, 10
Agustos 1950 yilinda Bulgaristan, Tirkiye’ye sert bir dille nota gondermis ve bu
notasinda 3 ay gibi bir zaman dilimi igerisinde, 250.000 kisinin Tiirkiye’ye goc etmesi
gerektigini belirtmistir. Bulgaristan hiikiimetinin bu sert notasi iizerine, 6nceden beri
gergin olan Bulgaristan-Tirkiye iligkileri daha da gerginlesmis ve on yillik durgunlugun
hayirsiz sessizligi, yeni go¢ dalgalarina isaret etmistir. Bulgaristan’dan Tirkiye’ye daha
once her yil yaklasik olarak 15-20 bin kadar gd¢men giderken, ikinci Diinya Savasi ve
beraberinde gelisen yeni Bulgar rejiminin baskilari, go¢lerin normal seyrini bozmustur.
1940-1949 yillarim1 durguna ugratan bu iki sebep sonucunda, gd¢gmen yigilmast diger
bir degis ile gog setleri olusmustur. Olusan 200.000 kadar gbgmen birikintisi, 1950
yilinda set duvarlarini ¢esitli nedenlerden dolay1 zorlamaya baslamistir (Simsir, 1986:

212-213).

2.5.1.1.1. 1950-1951 Géciiniin Nedenleri

1942 yilinda Komiinist parti tarafindan kurulan Vatan Cephesi, Bulgaristan’da

biitiin antifasist yapilar1 bir yere toplamistir (Todarov, Akt: Atayman, 1979: 119).
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Olusan bu komiinist rejimin Tirkler ile ilgili temel bekasi; Bulgaristan Sosyalist
Devletiyle biitiinliik kazanmis, “tek bir ulusun yaratilmasi” seklinde tezahiir etmistir.
Buradaki ana dislince, Birlesmis Bulgar Sosyalist Devleti’nin kurulmasi ve bunu

gergeklestirirken bir milyon Tiirkiin, bile isteye asimile edilmesidir (Sander, 1969: 182).

Bulgar Komiinist rejiminin temel bekast dogrultusunda ilerlemesi, Tiirk
azinligin ¢ok agir ekonomik baskilar gormesine sebep olmustur. Vergileri arttiran
Bulgar rejimi, ¢ogunluk kismi koyliilerden olusan Tirk kesiminin kendi iiriinlerini,
Bulgaristan’a vermesi i¢in baski yapmistir. Bunun yaninda eski Bulgaristan rejiminde
uygulandig gibi Tiirk ¢ocuklarina “Trudovok™ ismini verip, ¢ok agir islerde ve “is¢i
asker” taburlarina bagli olarak caligtirirken, okul c¢aginda olan ¢ocuk kesiminiyse
“Brigodir ” denilen kisa siireli is¢i taburlarina bagh olarak ¢alistirmiglardir. Rejimin
uyguladigi bu tiir baski politikalarina ek olarak, 1947 yillarinda Tirklerin aydin
insanlari, sebepsiz yere ve toptan bir sekilde tutuklanmistir. Olusan baskici rejimin,
Tiirklere kars1 kugku beslemesi, Tiirk azinlik {izerinde korku ve endise gibi kavramlarin
dogmasia sebep olmustur (Simsir, 1986: 214). Bulgaristan Tiirklerinin korku ve
endiselerinin yaninda, bir takim asimilasyon politikalarina maruz kalmalari, onlarin
endiselerini ikiye katlamistir. Ornegin; Tiirk olan din adamlari, dgretmenler, esnaf ve
sanatkarlar, okul c¢ocuklar1 gibi Onemli Kkitlelerin, devamli olarak toplantilara
cagirilmalari, bu kitlelere kurslar verilmesi ve bu kurslarda komiinizm akiminin asimile
edilmesi gibi faaliyetler, zaten var olan korkular1 daha da gogaltmistir (Simsir, 1986:
214). Korku ve endiseleri arttiran yeni rejimin Kararlari, tarihe bomba gibi diismustiir.
Bu kararlardan ilki; 1946 tarihinde Tiirk azinlik okullarinin devletlestirilmesi, ikincisi
ise 1949 yilindan sonra Tiirklerin tarlalarinin ellerinden alinip kooperatiflestirilmeye

baslanmasi olmustur (Simsir, 1986: 214).

Bulgar rejiminin iki 6nemli karar1 uygulamaya konulunca, Tiirk azinlig1 endise
icerisine kapilmis ve Bulgarlasma tehlikelerine karsin 1947-1948 yillarinda Tiirkiye’ye
go¢ etme politikalarim1 izlemislerdir. Siirekli olarak artan goc istekleri karsisinda
Tiirkiye Bakanlar Kurulu 31 Mayis 1947 tarihinde bir kararname kabul etmistir. Kabul
edilen bu kararnamenin ilk iki maddesi, Bulgaristan Tiirklerinin gogleri ile alakalidir.
Aldiklar1 karara gore Tiirk hiikiimeti, toplu olarak go¢ alma isini daha uygun bir zaman

dilimine birakmistir. Bunun yaninda vizeleriyle gelenlerin, serbest go¢cmenlerin ve
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miiltecilerin kabul edilip Tirk vatandashigmna alinmasi kararmma varilmistir (Sander,
1969: 71).

1950°1i yillara gelindiginde Rumeli Tiirkleri hem Bulgaristan hiikiimetini, hem
de Tiirkiye hiiklimetini sorgulamistir. 1950 yilinda Tiirkiye’de de hiikiimet degisikligi
yasanmis ve demokrasi 6n planda tutulmustur. Bulgaristan hiikiimeti, Tiirk azinligini
goce zorlarken, 1950 hiikiimet degisikligini de goz Oniine almistir. Burada Bulgar
hiikiimetinin asil hedefi; ilk olarak yeni Tiirk hiikiimetini zora sokmak ve daha sonra

Tiirk ekonomisine agir yiik bindirmek seklinde tezahiir etmistir (Kamil, 1989: 46-47).

Bulgaristan Tiirklerini gbge zorlayan bir baska sebepse, dini olarak kisitlanmig
olmalaridir. Berlin Anlagmasiyla kurulan Bulgaristan, kuruldugu zamandan beri
baskilarini1 eksik etmemistir. Pomaklar ve Miisliman Tirkler din degistirmeye
zorlanmistir. Din degistirme merasimleri, Papazlar ve Bulgar komitelerinden olusan
ekiplerin Miisliiman koylerine gidip insanlar1 belirli bir yere toplamasiyla baslamistir.
Toplanan insanlara, Bulgar isimleri verilip alinlarina kutsal dedikleri suyu siirmiislerdir.
Son olarak Miisliiman kisiye, domuz etinden yapilan sucuktan bir parca zorla yedirtilip,
o kisinin “Hiristiyan olmustur” adli vaftiz belgesiyle merasimi tamamlanmistir. Bu
merasimlerden sonra erkeklerin fes, kadinlarin carsaf giymesi yasaklanmigtir
(Aganoglu, 2001: 88). Nitekim Bulgar askerleri yolda fes giyen bir Bulgar Tiirkiini
gordiiglinde, fese hac isareti koymus ve halki taciz etmistir. Kadinlarin ¢arsaf peceleri
acilmig, Miisliimanlar doviilmiis ve kadinlar zorla kiliseye sokulmustur. Yapilan bu
zuliimler karsisinda Miisliiman halk gerekli yerlere dilek¢e vermis ve bu dilekgelerde;
zorla din degistirme ile camileri agmamak gibi faaliyetler siirerse, Bulgaristan’dan go¢
etmek zorunda kalacaklarini agikga belirtmistir (Aganoglu, 2001: 88). Bunun yani sira;
Miisliimanlarin siinnet térenlerini engelleyecek faaliyetlerde bulunan, camileri kapatan,
cami minaresinin yerine ¢an takip hac isaretini kullanan, Miisliimanlarin kurban
kesmelerini, bayram yapmalarmi, oliilerini gdmmelerini engelleyen (Ozbir, 1986: 44)

Bulgar rejimi, Bulgaristan Tiirklerinin go¢ etmesi i¢in ¢esitli nedenler tiretmistir.

1950-1951 goeiiniin patlak vermesinde ki bir bagka sebep ise Sovyet Rusya ile
alakalidir. 1947 tarihli Truman Doktrini ve ardindan ABD’nin Tiirkiye’ye Marshall

yardimi, Rusya’y1r harekete ge¢irmistir. Sovyet Rusya, Bulgaristan ile beraber olup,
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Tiirkiye’nin tizerindeki baskilari arttirma yolunda temel bekasini olusturmustur (Kurat,

1975: 288).

Sonug¢ olarak, yasanan bunca baski ve sikinti dogrultusunda Bulgaristan
Tirkleri, bir yandan Bulgaristan hiikiimetine c¢ikip pasaportlarini tamamlamaya
calisirken, 6te yandan Tiirkiye’ye goc icin dilekgeler gondermistir. Goriilmektedir ki

Bulgaristan Tiirklerinin yepyeni bir go¢ hareketi tiremeye baslamistir.

2.5.1.1.2. Gocmenlerin Miktar1 ve Karsilastiklar1 Giigliikler

Bulgaristan’in olumsuz davraniglar1 yiiziinden yasanan sikintilar sebebiyle,
Bulgaristan’daki Tiirk konsolosluklari, Bulgar Tiirklerine Aralik 1950, Ocak ve Subat
1951 tarihlerinde vize vermemistir. Bunun yani sira 1 Ocak 1950 ile 30 Eyliil 1951
tarihlerinde 212.150 kadar kisiye Tiirkiye’ye giris vizesi verilmistir (Simsir, 1986: 224).
Nitekim asagida goriilen tabloya gore, 7 Ekim 1950 ve 2 Aralik 1950 tarihlerinde
Tiirkiye’ye girisler kapali oldugu icin go¢ sayisinda notr bir durum séz konusu
olmustur. 1950 yilin1 kapsayan donemde 12.233 aileden sadece 52.185 kisi, Tiirkiye’ye
gdcmen olarak girisini yapabilmistir. Bulgar devleti, 1950 yilinin ikinci boliimiinde gog

notasi verdigi i¢in, 1950 yilindaki go¢ miktar1 1951°e nazaran azdir (Culha, 2017: 66).

Tablo 2.5: 1950 Y1l Iginde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gelen Go¢gmen Miktari

Aylar Aile Niifus
Ocak 224 816
Subat 285 1212
Mart 463 2186
Nisan 588 2387
Mayis 296 1274
Haziran 804 3930
Temmuz 898 3065
Agustos 1330 6028
Eylil 1499 7308
Ekim 867 2572
Kasim - -—--
Aralik 4979 21407
Toplam 12.233 52.185

Kaynak: Simsir, 1986: 211-212.
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Tablo 2.6: 1951 Y1li iginde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gelen Gogmen Miktar

Aylar Aile Niifus
Ocak 5071 21352
Subat 5538 20237
Mart 2240 9553
Nisan 3812 16250
Mayis 1868 8008
Haziran 2098 8646
Temmuz 1220 5243
Agustos 1394 5489
Eyliil 723 2861
Ekim 886 3455
Kasim 268 1114
Aralik -—-- ----
Toplam 25.118 102.208

Kaynak: Simsir, 1986; 211-212.

Tabloda goriildiigii lizere, 1951 yilinda 25.118 ailede totalde 102.208 kisi

gocmen olarak Tiirkiye’ye girmistir. 1950 ve 1951 yillarinda toplam olarak giren

gocmen sayist 37,351 aile ile 154,393 kisi olmustur. Gelen bunca insanin 113,361

kadar1 lizerinde yapilan arastirmalara gore,

60,4731 (%53,4) Erkek,

52,888’1 (%46,6) Kadin,

5-15 yas arasi1 52,462°1 (%46,3) (24,778 kadin, 27,684’1 erkek),
16-45 yas aras1 34,860 (%30,8) (16,2938 kadin, 17,9371 erkek),
45 yas ve lizeri 26,039 (%22.,9) (11,187 kadin, 14,852°si erkek)’tir.

Sonug olarak, %353,7 miktarinda iiretici niifus mevcuttur. Bu yillar arasinda

gelen gogmen kitlelerinin meslek dagilimi ise;

%4,8 sanatkar, madenci, insaat is¢isi

%0,4 nakliyeci,

%9,8 mesleksiz,

%0,1 saticilar,

%0,7 tesebbiis sahipleri, idareciler, biiroyla ilgili meslekler,
%0,9 serbest meslek sahipleri,

%82,6 ciftei, balik¢1, ormanci ve avcidir (Culha, 2017: 66).
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Bulgar Tiirklerinin, Tiirkiye kadinlarina gore okuryazarlik seviyesi oldukca
yiiksektir. Bu durum, Tiirkiye agisindan arti deger seklinde karsimiza g¢ikmaktadir.
Cinkii yiiksek egitim seviyesi, Tirkiye ekonomisine biyiik katkilar saglamistir.
Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin %97,5’inin, anadilleri Tiirk¢e oldugundan dolayi,

Tiirkiye’ye uyumlari zor olmamistir (Geray, 1970: 16).

1950 ve 1951 yillarinda zorunlu goge ugrayan gogmenler, kis ayinin azizligine
ugrayarak ¢ok biiyiik sorunlar yasamistir. Bulgaristan gd¢menleri, Tiirkiye’ye gelene
kadar vize problemleri, hava sartlari, tasinir ve tasinmaz mallarinin zorluklar gibi
konularda biiyiikk sikintilar ¢ekmis, bununla beraber bitkin ve magdur bir sekilde,
Tiirkiye topraklarma siginmislardir. Bu yillarda Tiirkiye’ye gelen 154.000 kadar

gdcmen lizerinde yapilan ankette;

e Bulgarlarin goge zorlandiklarini ifade edenler, %3
e Kendi arzusuyla gog edenler, %11,1

e Bulgaristan’da yasamanin artik imkansiz oldugunu ifade edenler, %85,3 (Colak,

2003: 118)

Seklinde bir sonug ortaya ¢cikmistir. Goriildiigii izere Bulgaristan’daki baskici
rejim, iilkede yasayan onca Tiirk’ii, zorunlu goge siiriiklemis ve gocmenler Anavatan’a

sigimmak durumunda kalmislardir. Yine ayn1 anketin sonuglarina gore;

e Bulgaristan’da kotli muamele gérmediklerini ifade edenler %24,4,

e Kot muamele gordiiklerini ifade edenler %74 oranindadir (Colak, 2003: 118).

Bu koétii muamelelerin arasinda gd¢gmenlerin; %8’1 Bulgarlardan dayak yemis,
%4,3 kadar1 Bulgaristan’da hapis cezasi almis, %62 kadar biiyiik bir dilimi ise farklh

haksiz fiillere ve kanunda yer almayan kotii davraniglara maruz kalmistir.

Buradaki rakamlardan anlagilacagi tizere, magdur gé¢menlerin bir¢cok hakki
gasp edilmistir. Nitekim gé¢menler, Uluslararasi anlagsmalara ve Tiirkiye ile Bulgaristan
arasindaki anlagma haklarina ragmen, %90,7 gibi bir oranla, mallarin ¢ogunu kendi
degerlerinin altinda satmis veya hi¢ satamamuslardir (Colak, 2003: 118) Sonug olarak
Bulgaristan Tiirklerinin, mallar1 dahilinde insani hak ve degerleri de gasp edilmis ve

gocmenler Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye sefaret icerisinde gelmislerdir.
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2.5.1.1.3. Tiirkiye’nin Bulgaristan Go¢cmenlerine Yardim Faaliyetleri

Tehcir kurban1 olan Bulgaristan Tirkleri, zorluklar igerisinde Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne sigmmistir. Rumeli gégmenlerine gerek yurt i¢i gerekse yurt digindan
pek cok yardimlar yapilmistir. Nitekim bunlarin baginda, ABD’nin yaptigi Marshall
plan1 gelmektedir. Marshall plani bir yardim plan1 olup, gé¢menler i¢in 30 milyon Tiirk
Lirasin1 kapsayan aktif bir faaliyet seklinde tarihe ge¢mistir. D1s yardim kapsaminda 30
milyon Tiirk Lirasina ek olarak, diger dis devletlerden toplamda 250.000 TL yardim
alinmistir. Tiirkiye’ye gelen Bulgar Tiirklerinin yerlestirilmesi i¢in, %28 oraninda bu
paradan yararlanilmistir. Gog¢ faaliyetlerine birinci dereceden yakinlik gdstermesi
baglaminda ABD, Tiirkiye’nin gézdesi olmus, bunun yaninda Tiirklerde ise Amerikan

sempatisi tiremistir (Colak, 2003: 129-130).

Bulgaristan Tiirklerinin miiskiil durumda olmasi ve tiim mallarin1 kaybederek
Anavatana gelmeleri, ortamda genel olarak iizilme havasini yaratmistir. Bu sebepten
oOtiirli, gogmenlere kapr acan Tiirkiye Cumhuriyeti hem ayni hem nakdi yardimlar
toplamustir. Ik baslarda belirli bir notasi ¢izilmeyen yardimlar, zamanla dénemin
Cumbhurbagkani Celal Bayar’in tesvikleriyle kurulan, “Go¢men ve Miilteciler Tiirkiye
Yardim Birligi” ismi altinda diizene girmistir. Kurulan bu birligin temel bekast,
Anavatana ayak basan gerek go¢cmenlere gerekse miiltecilere yapilacak yardimlar i¢in
hiikiimete destek ¢ikmak seklinde tezahiir etmistir. Dernege ilk bagisi, 2500 lira ile
Celal Bayar yapmis, arkasindan dernegin bagkani Refik Koraltan 500 lira kadar bagista
bulunmustur (Colak, 2003: 130). Anavatanimiza sigman go¢men Kkitlesine yardim
maksath olarak, iktidardaki Demokrat Parti bir toplanti diizenlemis ve milletvekili
tiyelerinden 250’ser lira para toplanmistir. Bunlara ek olarak, milli piyango idaresi tek
sefere mahsus olmak iizere, gogmenler i¢in milli piyango gekilisi diizenlemis, ikramiye
bileti satisa sunulmadigindan dolay: alinan bilet paralar1 bagiglara eklenmistir. Ermeni

patrikhanesi bile gégmenler i¢in 3000 lira kadar bagis yapmustir (Colak, 2003: 130).
Genel olarak yurt i¢i ve yurt dis1 yardimlarinin tablosu su sekildedir;

e Yurt ici 9.188.054 lira, yurt dis1 252.537 lira olmak iizere toplamda 9.438.851
lira nakdi yardim yapilmstir.
e Yurt disindan gelen yiyecek, yatak, icecek ve ders malzemeleri gibi 5 milyon

lira’ya yaklasan ayni yardimlar yapilmistir.
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e Amerikan Ekonomik Isbirligi Idaresi, ayni olarak 4 milyon lira yardimda
bulunmustur.

e Kanada bolgesi, giyecek esyasi olarak 6 bin dolar destek saglamistir.

e Uluslararas1 Gog¢menler Orgiitii, baskent Ankara’ya gdcmenler ve iginde
bulunduklar1 durumun incelenmesi ig¢in teknik yardim grubu destegini
saglamistir.

e [rak Kizilay’1 100 bin lira bagista bulunmustur.

e Milletleraras1 Kurtarma Komitesi 50 bin ton giyilmis esya bagislamistir.

e Afganistan da bulunan Tirk Askeri Heyeti 1078 lira bagista bulunmustur
(Colak, 2003: 131).

Gorildiigii lizere Bulgaristan’dan gelen Tiirklere, hem yurt i¢i hem de yurt
disindan oldukga yiiklii bir miktar olan, 15 milyon lira tutarinda yardim toplanmistir
(Tanoglu, 1953: 147). Yardim birligi, yurt i¢i ve yurt disindan toplanan bu yardimlari
direkt olarak gog¢menlere iletmistir. Buna mukabil birlik, gogmenlere misafirhaneler
kurmus, Tirkiye ve Bulgaristan sinirlarinda kabul istasyonlar: ile Bulgar Tiirklerinin

yerlestirilmesi hususundaki konulara yakin ilgi géstermistir (Simsir, 1986: 226).

Sonug olarak, Bulgaristan’dan gelen biitiin go¢menlere en biiyilik ayni ve nakdi
yardimlar ile beslenme ve barinma (iase ve ibate) yardimini hiikkiimet yapmustir. Totalde
hiikiimet, 1 Nisan 1954 yilina kadar gé¢menlere, 6 milyon lira harcamistir. Nitekim
Tonoglu’na (Ekim 1952-Temmuz 1953: 148) gore, hiikiimet ile halktan gelen tiim
yardimlarin miktar1 85 milyon civarinda olarak kayitlara ge¢mistir (Tanoglu, 1953:
148).

2.5.1.1.4. Gocmenlerin Barinma Konusu ve Yerlestirilmeleri

Bulgaristan’dan zorunlu gog¢ ile Tiirkiye’ye gelen Bulgar Tiirkleri, ilk asamada
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gé¢menler i¢in uygulamak durumunda kaldigr 2510 sayili
Iskan kanununa gére yerlestirilmistir. Buna gore, gelen her bir kisi, Tiirkiye smirlari
icerisine ilk girdigi yerde tabiiyet beyannamesi doldurmak durumundadir. Go¢menler,
bu islemden sonra beyannameyi hiikiimete vererek sozii gegen bir kimlik igin, ispata
yarar sekilde gogmen vesikasi almistir. Gegen bu siire zarfinda, gogmenlerin doldurdugu

beyannameler ilgili kurumlarca incelenip, Tiirk kimligine alip almama karar1 verilmistir.
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Tabiiyete alma karari olumlu oldugu takdirde gd¢men kisi, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandast olma hakkina sahip olmustur. Go¢menlerin ilk tahkikatini konsolosluklar
yapmustir. Tiirkiye’ye girebilen gogmenlerin tahkikati ise, yurda girdikten sonra ayri
ayr takibe alinmistir. Tirkiye’ye giren go¢cmenlerin esya, mal ve hayvanlari, mevcut
olan kanunlar 1s1ginda tek sefere mahsus olmak iizere tiim vergilerden muaf
tutulmustur. Bunlara ek olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ne getirilen gégmenler, 5 yil bina
ve arazi gibi diger tiim vergilerden muaf tutulmustur. Ayrica hiikiimetin gégmenlere mal
ettigi arazilerden kazang, veraset ve intikal gibi vergiler de alinmamistir (Colak, 2003:

132).

Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin Tiirkiye’deki iskdni konusunda, anket ve

etiit gibi ¢aligmalarla hizlica iki asamali programlar hazirlanmistir. Bunlar;

1. Muvakkat Barinma Safhasi: Bu satha gog¢menlerin siir dahilinde kat’i
iskanlarmin oldugu zamana kadar yapilan islemleri kapsamaktadir. ilk temel is
olarak; Tekirdag’da, Edirne’de, Zeytinburnu’da, Istanbul’da, Sirkeci’de ve
Izmir'de gd¢menler icin misafirhaneler hazirlanmistir. Burada dinlenen
gocmenlerin daha sonra saglik muayeneleri ek olarak ise bakimlar1 yapilmistir.
Bu tiir 6nemli islemlerden sonra gé¢menler, kat’i iskanlarina yerlesinceye kadar,
yani gegici olarak barmacaklari mahallelere sevk edilmistir. Tiim bunlarla
beraber, gecici misafirhanelerde konaklayan gogmenlere meslekleri sorulmus ve
genel bir sorusturmalar1 yapilmistir. Ortaya c¢ikan sonuglara gore de barinma
kesimleri tayin edilerek, gogmenler bu bolgelere gonderilmistir (Colak, 2003:
133).

2. Kat’i Iskin Safhasi: Gelen bazi gogmenlerin mesleki konumlarr sebebiyle
yerlestirilmeleri sekteye ugramistir. Bu meslek grubuna sahip kanadi ise ciftgiler
olusturmustur (Colak, 2003: 134) Bu tiir gogmenler, Bati kesimine misafir
olarak gonderilmistir. Bu ise 1951 ilkbahari’nda baslanmistir (Tanoglu, 1953:
150-151). Daha sonra bu donemde kat’i iskdn yapilacak bolgelerin hesabi
yapilmustir. Bulgaristan’dan toplamda 250.000 kadar insan geleceginden dolayi,
en ufak koyler dahi kat’i iskdn dahilinde hesaplanmistir (Tanoglu, 1953: 151).
Kat’i iskan ile 1951 yilinda; 7.748 koy tipi ev, 427 hazir ev, 2.087 sehir tipi ev
olmak {izere totalde, 10.262 ev yapilmistir. 1952 yilindaysa 4.576 sehir tipi ev,
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399 hazir ev, 8.933 koy tipi ev olmak iizere 13.908 ev yapilip gd¢cmen kitlelerine
teslim edilmistir (Geray, 1970: 25).

Sonug¢ olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti, yurt i¢i ve yurt dist desteklerle,
Bulgaristan’dan zuliimle gelen gé¢men kitlesine kucak agmis ve elinden gelen imkanlar
dogrultusunda her tiirlii sorun i¢in go¢menlerle yakindan ilgilenmistir. Goriildiigii tizere
Tiirkiye; gd¢menlerin iskdni, barinma ve gog¢menlerin uygun yerlere yerlestirilmeleri

gibi konularda da ayni titizligi géstermistir.

2.5.1.2. Yakin Akraba Gogii (1968-1979)

Yakin Akraba Gogliniin temeli 1950-1951 gdglerine dayanmaktadir. Kisaca bu
g0c dalgasi, yaklasik olarak yirmi yillik birikim sonucu ile patlak vermistir (Simsir,
1986: 314). 1950-1951 goglerinde de ele aldigimiz lizere, 1949-1951 tarihlerinde
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 156 bin kadar gd¢men gelmistir. Lakin 1951 yilinin Kasim
aylarinda bu go¢ faaliyetleri duraksamis, on binlerce insan, ailelerinden kopmustur.
Yani Bulgar Tiirklerinin ailelerini parcalayan sert bir darbe bas gostermistir. Tam gaz
ilerleyen 1951 goclerinin, bir musluk gibi aniden kesilmesi, pargalanan aile kitlelerini
tretmis ve kopuk ailelerin birlesmesine uzun siire izin vermeyen bir Bulgaristan
dogmustur. Boylelikle 1951 yilinda, Bulgaristan’da go¢ yasagi kurallar1 dogmustur.
Goce hazirlanip vizelerini tamamlayan binlerce insan, hayal kiriklig: igerisinde ve kirtk

umutlarla gog¢ edecekleri giinii beklemistir (Simsir, 1986: 314-315).

Diinya tarihine damgasini vuran; Bulgarlarin gb¢ etme yasagi getirmesi olay1
ve Bulgarlagtirma politikalar1 gibi etkenler karsisinda, Tiirkiye ve Bulgaristan
tilkelerinin kotii olan iligkileri daha da kotiilesmistir. Tiirkiye’de bulunan Bulgaristan
Tirkleri, Bulgaristan’da kalan ailelerine kavusmak i¢in, Tiirk- Bulgar hiikiimetlerine
baski yapmistir. Tirkiye’ye go¢ edebilen Bulgar go¢menlerinde durum bu
vaziyetteyken, Bulgaristan’da kalan Tirkler i¢in de durum farksiz olmamig ve burada
kalan halkin giinden giine go¢ istekleri artmistir (Simsir, 1986: 315). Asir1 baski goriip
cesitli fiillere maruz kalan Bulgaristan Tirklerinde, biran 6nce Tiirkiye’ye gitme istegi
belirmistir. Bu noktada, Bulgaristan’daki gd¢menlere Bulgarlastirma politikalari

uygulanmistir. Bahsi gecen politikanin uygulanis bicimleri su sekildedir;

o Tiirk okullarinin Bulgarlastirilmasi, ( Tiirk¢e egitimin yasak kilinmasi)
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e Tiirk kesiminin ellerinden tarlalariin alinmasi, (Simsir, 1992: 63) gibi
asimilasyona yonelik faaliyetler, geride kalan Bulgaristan Tiirklerini oldukca

rahatsiz etmistir.

Yasanan asimilasyon ve totaliter baski sebepleriyle Bulgar Tiirkleri, biiyiik
kitleler halinde go¢ etmek istediklerini dilekgeler ile Tiirk hiikiimetine beyan
etmiglerdir. Nitekim dilekgelerin sayisina yetisilemediginden dolayi, Tiirk hiikiimeti
genel bir mektupla gé¢menlere cevap vermistir. Tiirk hiikiimeti bu mektupta; gégmen
halklarin kopuklugunu gidermek igin, ellerinden geleni yaptiklarin1 ve Bulgaristan ile
anlasmaya vardiklar1 ilk noktada Oncelikli olarak dilekge gonderenlere hak

tantyacaklarini belirtmistir (Simsir, 1986: 317).

Dilek¢e yagmuruna tutulan ve binlerce insanin umudu olan Tirkiye,
Bulgaristan ile anlasmaya varmak adina her yolu denemistir. Bulgaristan ise Tiirkiye ile
anlagsmaya gitmemis, tam tersine 1951°den sonra baski politikalarini arttirarak disa gocii
yasaklamigtir. Buna mukabil, Tiirklere propaganda yapip, hi¢cbir zaman ve higbir
kosulda gogiin olmayacagmi dile getirmistir. Nitekim Simsir’in (1986: 317) belirttigi
tizere, Bulgaristan’da “Go¢” telaffuzu kesin olarak yasaklanmistir. Bulgaristan
devletinin boyle davranmasindaki asil sebep, eger go¢ gergeklesirse kendi ekonomi
dengesinin bozulmasindan veya aksamasindan korkmasi olmustur (Simsir, 1986: 317).
Bunun yerine Bulgaristan, Tiirk- Bulgar iliskileri {lizerinden oynayarak, azinlik
problemlerini Ortbas etmistir. Lakin Tiirkiye Cumhuriyeti her zaman soruna ¢dziim
odakli ve pozitif yaklasip, ikili iligkilerin gelismesi i¢in azinlik konusuna agiklik
getirilmesini savunmugtur. Hatta Tiirkiye, gelecek olan gogmenler i¢in belirli kontenjan
bile belirlemistir. Buna gore yaz aylarini kapsayan donemlerde giinde 1000, kis aylarina
denk diisen donemlerdeyse giinde 500 gb¢men almaya hazir bir vaziyette oldugunu

belirtmistir (Simsir, 1992: 63).

Tiirkiye bu plan ve diisiinceler dogrultusunda ilerlerken, Bulgaristan; 1950-
1951 wyillarinda Tiirkge derslerini ve Tirkce ders saatlerini azaltmis, 1953-1954
yillarinda Tiirkge dersini iistiin korii ele almis, 1957-1958 yillarinda Bulgar ile Tiirk
okullarini birlestirmistir. Bulgaristan’in bu girisimleri sonucunda 1962 tarihli donemin
bagbakani1 Jivkof: “Bulgaristan Cumhuriyeti artitk ¢ok milletli bir devlet degildir.”

Kelimeleri ile izledikleri Bulgarlastirma politikalarin1 basina agik¢a lanse etmistir.
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Sonug olarak yukarida sayilan asimilasyon oyunlari, yaklasik bir milyon insanin maruz
kaldig1 acimasiz politikanin bir kesimini olugturmaktadir. Yasanan hadiseler, diinya

giindeminde “Bulgarlastirma politikalar1” adiyla ¢alkalanmistir (Simsir, 1986: 319-320).

On bes yillik bekleyisin sonunda Bulgaristan, inadini kirmistir. Karsilikli
goriigmeler ile 22 Subat 1968 tarihinde Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda smirli gog

anlagmasi olusturulmustur (Simsir, 1992: 65). Anlagma:

“Bu anlasma hiikiimleri geregince, 1952 yilina kadar Tiirkiye’ye go¢ etmis olan

Tiirk asui Bulgar vatandaslari ile ailevi ve akrabalik baglari asagida gésterilen Tiirk asilli

Bulgar vatandaslar: Tiirkiye’ye go¢ edebileceklerdir:

1)Kari- koca, 2)Ana-baba, biiyiik ana, biiyiik baba ve bunlarin ana ve babalari,
3)Cocuklar ve torunlar ve bunlarin es ve ¢ocuklari, 4)Isbu anlasma yiiriirliige girinceye
kadar evli olmayan kiz ve erkek kardeslerle olii kiz ve erkek kardeslerin bekar regit ve gayri

resit cocuklart.

Bu kategorilere dahil kimselerin tamamwmin Tiirkiye've gégii, Nisan- Kasim
aylart arasinda vuku bulacak ve bunlarin pasaport ve vize icin miiracaat usulii ve
stirelerinin teferruati her iki memlekette bilahare ilan edilecektir. Gé¢menler ev ve zat

esyalariyla, ihract yasak olmayan meslek ve sanat arag ve gereglerini, herhangi bir ihrag

vergisine tabi tutulmaksizin getirebileceklerdir” (Ar1, 2008: 323).

Gorildiigii lizere anlasma sinirli bir sekilde olusturulmustur. Parcalanmis olan
ailelerin birlestirilmesi maksatli yapilan go¢ anlagmasi, esasen amacindan sapan bir
anlagsma olarak olusmustur. Gelecek olan kisiler, sayilar ve aileler asir1 sinirda tutulmus,
hatta evli olan kardesler, teyzeler, dayilar dahi anlagmanin kapsamina sokulmamaistir.
Yani anlasmanin bu kriterleri, kopuk aileleri birlestirmekten uzak kalmistir. Goc¢ii bu
kadar dar tutan Bulgaristan, emek ve is giicliniin sonmesinden korkarak, 6zellikle tarim

sektoriiniin zedelenmemesi adina bdyle bir politika izlemistir (Simsgir, 1986: 324).

Tim bunlara ek olarak Bulgaristan, Bulgar Tiirklerine karst propaganda
uygulamigtir. Bulgaristan’daki soydaglara “Tiirkiye sizi sevmiyor!” gibi doldurusa
getiren climleler kullanmiglardir. Bu yolla Bulgaristan, gog¢li dar tutma olayim

Tiirkiye’ye yiiklemeye ¢aligmistir (Simsir, 1986: 325).

Goriildugi tlizere Bulgaristan ve Tiirkiye arasindaki gd¢ anlagsmasi yetersiz
kalmis; fakat yine de on bes yillik inadin ardindan atilan en biiyiik adim olarak tarihe

gecmistir. Anlagma Tiirk- Bulgar sinirinin kapilarini aralamasi baglaminda 6nem teskil
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etmigtir (Simsir, 1986: 326). Anlasma baglaminda ilk gog¢ kafilesi, 8 Ekim 1969’ da
Edirne’ye gelmistir. Edirne, gogmen halki hos karsilamis ve gégmenleri bando takimlari
esliginde, “Yash gittim sen geldim” gibi vatani sarkilarla agirlamistir. Buna mukabil
Anavatanda duygular harmanlasmis ve bir gogmen kardesimiz yeri opiip: “Allaha
stkiirler olsun. Allah Tiirk milletini korusun” diyerek siikranlarin1 Tiirkiye’ye
belirtmistir (Simgir, 1986: 328-329). Bu anlagma baglaminda Bulgaristan’dan yaklasik,
130.000 kadar gogmen gelmistir. Bunlarin yillara gore dagilimi:

o “10923-1933=101.507 gé¢men gelmistir.

o 1934-1944= 115.288 gogmen gelmistir.

o 1945-1960= 160.766 gocmen gelmistir.

o 1969-1980= yaklasik olarak 130.000 gé¢men gelmistir.
o 1923-1980= Toplamda 507.561 gé¢men gelmistir.”

Cumhuriyet donemlerinde Bulgaristan’dan gelen gdcler yarim milyonu

asmustir (Simgir, 1992: 65).

Sonug olarak Yakin Akraba Gogli oldukg¢a simirli bir anlasma olsa da, gelen
goemenlerin sevinci, gelemeyen gdogmenlerin ise umudu olmustur. Yakin Akraba Gogii
ile gelen umut g¢ergevesinde Bulgaristan, Bulgar Tiirklerine yine bir ac1 yasatarak son

darbesini indirmistir (Simsir, 1986: 339).

2.5.1.3. Son Bulgar Darbesi — Tiirk Isimlerinin Zorla Degistirilmesi ve Go¢

Diinya kamuoyunda Tirkiye ve Bulgaristan iligkileri, sinirlida olsa olumlu
sekilde gelisme kaydetmistir. Lakin Bulgar hiikiimeti, Yakin Akraba Goglindeki
siirlarina giivenerek, gonderilmelerine izin vermedigi bir kisim Tirk’e asimilasyon
politikalart uygulamistir. Bunlara ragmen bile, 1968-1979 “Yakin Akraba Gogii” kendi
akiginda siirtip gitmistir. Bu akisin igerisine 1985 yilinda, Bulgaristan hiikiimetinden bir
darbe gelmistir. Bulgaristan su¢suz ve masum olan Tiirklerin, yok edilis senaryosunu
kendi elleriyle ¢izmistir. Nitekim Simsir (1986: 339), Bulgarlarin yok edis ¢izelgesini su
sekilde belirtmistir;

e Tiirklerin isimleri, Bulgar isimleri ile degistirilmistir.

e Bulgaristan Tiirklerinin benlikleri, Bulgarlar tarafindan silinmistir.
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e Yapilacak asimilasyon fiillerine kars1 ¢ikan Tirkler, kirilip gecirilmistir (Simsir,
1986: 339).

Bulgaristan’da Tiirk bolgelerinin oldugu yerlere, 1984 tarihlerinde acimasizca
silahl1 saldirilar yapilmistir. Bunun temel sebebi ise Bulgaristan Tiirklerinin, yukarida
da belirtildigi gibi asimilasyon politikalarina kars1 gelmesi olmustur. Ozetle; Tiirk
isimlerinin zorla Bulgarlastirilmas1 faaliyetlerine tepki gosterip direnen bireyler,
silahlarla oldiriilmiistiir. Nitekim Bulgaristan Tiirkleri hakli davalarinda haksiz yere
oldiiriilmiislerdir. Isim degistirme propagandalar1 bilinenin Stesinde ve kapsamli bir
faaliyet olarak can bulmustur. Bu noktada; anneler, babalar, dedeler, nineler, ¢ocuklar
ve bunlarin disinda 6lii insanlarin mezar taslarindaki isimler bile Bulgarlagtirilmigtir.
Omegin; Sair Recep Kiipcii, 1976 tarihinde katledilmis ve 1985 tarihinde ise mezar
tasinda yazili olan ad1 Bulgarlar tarafindan degistirilmistir (Cavus, 1985: 126). Bununla
beraber, son Bulgar darbesinin daha ilk baginda (1984 yilinda) Giiney ve Giiney Dogu
Bulgaristan kesimlerinde, bir milyondan fazla Tiirkiin adlar1 zorla degistirilmistir (Goze,

1985: 45).

Genel goriiniisii bu tiir baskilarla dolu olan dénemde; Basbakan Turgut Ozal ve
Cumbhurbagkani Celal Bayar, Bulgaristan hiikiimeti ile karsilikli goriigmeler yapmuistir.
Bu konugmalar neticesinde; 310.000 kadar Bulgaristan Tiirk’ii ellerindeki tiim mallarim
birakarak Tiirkiye Cumhuriyetine go¢ etmek zorunda kalmigstir. Peki, hiikiimet

baskistyla olusan bu zorunlu géciin sebepleri nelerdir?

e Bulgaristan hiikiimeti, canli olan tiim Bulgaristan Tirklerini silah zoruyla
Bulgarlastirma yolunu izlemistir. Bunun ig¢in ise baski onlemleri alinmis ve
koylerde bile devriye gezmeye baglamistir.

e Buna mukabil, Tiirk¢e konugmak kesinlikle yasaklanmis ve konusanlara para
cezasi verilmistir.

e Aksam disar1 ¢ikmak igin belirli bir saat dilimi konulmustur.

e Tiim bunlara ek olarak, dini alanlarda da kisitlamalar pekistirilmis, Tirklerin
mezarlar1 dini merasim olmadan Bulgar mezarligina gdmiilmiistiir.

e Tiirklerin isimleri dahilinde tiim niifus bilgileri, Bulgarlastirilmis ve Tiirkler

Miisliiman Bulgar (Varvosti Bilgaria) sifatin1 almistir.
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e Bulgaristan’da yasayan Tirkler, Bulgar ailelerine daha yakin olan bolgelere
yerlestirilmistir. Ayrica Tiirklerin ¢ocuklar1 ailelerinden kopartilip bilinmeyen,
baska Bulgar ailelerinin geleneklerine verilmistir.

e Ozel sebeplere inecek olursak; Tiirkler banka hesaplarini kullanamamus, Tiirk
kadinlar istediklerini giyememis, Tiirk¢e dergi ve gazeteler yasaklanmistir.

e Tiirk okullar1 kapatilmistir.

e Tiirklerin, dis iilkeyle mektuplasip irtibata gegmesinin onii kesilmistir.

e Bulgar soyunun cogalmasi i¢in Tirk kizlarini, Bulgarlarin fazla oldugu
bolgelere gondermislerdir.

e Yukarida sayilan tiim maddelerin uygulanmasina karst ¢ikan Tiirkler,

“temerkiiz” denilen toplama kamplarina gotiiriilmiistiir (Y1ldiz, 2007: 196).

1984-1985 yillarinda yapilan zuliimlerin hemen ardindan, 1989 sonrasit donem
olarak bilinen “Demokrasi ge¢isi” doneminde, Bulgaristan hiikiimeti zaten amacina
ulasmistir. Bu donem rahatlig1 ile Bulgaristan, geride kalan Tiirklere yavas yavas
imkanlar sunmustur. Bulgarlardaki dort siyasi parti, Tiirklere ait olmus ve %380’
Bulgarca olan “Isik™ gazetesinin ¢ikarilmasina izin verilmesi gibi mucizevi durumlar
cereyan etmistir (Yildiz, 2007: 197). Tirkiye Cumhuriyeti ise bu donemde, yani 1985-
1989 tarihleri arasinda gelebilen gdgmenlere yardimlarmi esirgememistir. Ozel konutlu
daireler yapmis, ihtiya¢ sahibi gdo¢menlere kol kanat germis ve “Balkan Tirkleri
Dayanisma ve Kiiltiir” dernekleri kurmustur. Ozal, son zamanda gelen 300 bin kisilik
gocmen Kkitlesinin, 2,5 ay gibi kisa bir siirede yerlestirilmesinin neredeyse imkansiz
oldugunu belirtmistir. Bunlara ek olarak Ozal, 1985- 1989 go¢ dalgalarinin yapilmasi ve
yerlestirilmesi gibi konularda Tiirkiye’nin biiyiik bir basar1 sagladigini vurgulamigtir

(Yildiz, 2007: 197).

Son Bulgar Darbesi karsisinda, Tiirkiye’nin sonsuz maddi ve manevi
desteklerini alan Bulgar gdc¢menleri, seneler gectikce Tiirkiye’ye adaptasyonu
saglamistir. Cesitli faaliyetlere katilip, bir¢cok iste calismaya baslamis ve Tiirkiye ile
biitiinlesmek adina ¢ok caba sarf etmislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti ile harmanlasan
gocmenler, artik sosyal konutlarda dahi kendi evlerine sahip bireyler olarak gelisim

gostermistir. Bulgaristan gd¢gmenleri, gerek sosyal gerekse kiiltiirel ve geleneksel yasam
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tarzlarini, adaptasyon baglarini kuvvetli kurdugu Tiirkiye’de de yansitabilmistir (Y1ldiz,

2007: 197-198).

Sonug olarak Tirk- Yunan niifus miibadelesi gibi, Bulgaristan Tiirklerinin
donemsel olarak yasadigi zorunlu gogler, Anavatana bagli kuvvetli bir bagi
olusturmustur. Nitekim bu bagin kuvvetli diigiimleri, giinimiizdeki gd¢menlerin, yerli
halkla biitlinlesmis uyumuna dayanmaktadir. Go¢men Kkitleleri, Anavatana ilk ayak
bastiklarinda uyum acisindan zorluk yasayip, yerli halkin belirli kesimi tarafindan
dislansalar da, hiikiimet ve halkin destekleriyle tekrar ayaga kalkabilmislerdir. Tiirkiye
Cumhuriyeti, Atatiirk’tin sozii ile “kaybedilmis topraklarinin aziz hatiralarina” sahip

¢ikmig ve goecmenlerle birlik igerisinde yasamay1 bagarmistir.

2.6. BULGARISTAN’IN, TURKIYE iLE YAPTIGI iKiLi ANLASMALAR
ISIGINDA MUSLUMAN TURK AZINLIGI ADINA USTLENDIGI
YUKUMLULUKLER

Tiirk-Bulgar ikili goriismeleri, Bulgaristan’in kurucu anlasmasi olan “Berlin
Baris Antlasmasi’na” kadar dayanmaktadir. Bulgaristan bu anlasma ile: “Padisaha
bagl ve vergi veren bir prenslik” olarak kurulmustur (Simsir, 1986: 364-365). 1878
Berlin Baris Antlagsmasi, Altmis dort maddeden olusan bir yapr seklinde dogmustur.

Bununla beraber;

e Prensligin varlig1 kabul edilmis,
e Bulgaristan’in yeni siirlarina dahil olan Bulgaristan Tiirklerinin, ilk defa azinlik

hak ve statli konular1 konusulup diizenlenmistir (Kamil, 1989: 6).

Berlin Antlagmasinin ii¢lincii maddesinin ikinci kisminda, “Bulgar anayasasi
ve Bulgar prensinin se¢imi, Bulgaristan Tiirklerinin haklar1 ve ¢ikarlart dogrultusunda
hazirlanmustir.” Ibaresi yer almaktadir. Bu dénemde, “Miisliiman olmak” ile “Tiirk
olmak” kelimeleri es deger tutulmustur. Berlin Baris Antlasmasinda “Tiirk™ kelimesi
gecirilmistir. Tiirklerin haklari, hukuklar1 ve menfaatlerini gozetmek Bulgaristan’in en
onemli yiikiimlilikleri seklinde tezahiir etmistir (Simsir, 1986: 365). Tirkiye ile

Bulgaristan’in iliskilerini canlandirip baslatan, Berlin Barig Antlagmasi ile;
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e Padisahin istek ve arzularina, prensin kesinlikle uymasi gerektigi hilkmii,
e Bulgaristan’da kalan Bulgaristan Tiirklerinin, egitim ve din gibi konulardaki
hiirriyetlerine dokunulmayacagi hikkmdi,

e Bulgaristan Tirklerinin, tiim haklarmin korunacagi, ytlkiimliiliikleri dogmustur

(Kamil, 1989: 6).

Nitekim Berlin Antlagmasinin besinci maddesinde de Bulgarlarin Tiirk
azinligmma karst sorumluluklart belirtilmistir. Madde 5° e gore, Miisliman Tiirk
azinliklar, dinlerini 6zgiirce yasayabilir, diger Bulgarlardan ayr1 tutulamaz ve esit hakka
sahiplerdir. Bahsedilen tiim bu yiikiimliiliik ve ilkeler, Bulgaristan Anayasasinin temel
yapisint olusturur. Bulgaristan Tirklerinin mallar1 ve bunlarin korunma haklar1 da
Berlin Barig Antlagsmasmin on ikinci maddesi ile giivence altina alinmistir (Simsir,
1986: 366-367). Kisacasi, bu baris antlasmasi, Bulgaristan’t hem kurmus hem de ona
ciddi yilikimliiliikler yiiklemistir. Bulgaristan, tamamiyla bir devlet olarak olustugundan
beri, Bulgaristan Tiirk azinliklarin 6zgiirlikklerini ve haklarin1 koruma konusundaki

yikiimliliikleri Gistlenmistir (Igbal, 1978: 30).

Bulgaristan 1878 ve 1908 donemleri arasinda, yani yaklasik olarak otuz yil
kadar padisaha bagli bir sistem igerisinde yasamistir. Lakin Bulgaristan, Berlin
Antlagsmasindan ardindan, 1908 tarihinde prenslik olan donemden sonra krallik olan
doneme gecmistir. 19 Nisan 1909 tarihinde “Istanbul Protokolii” imzalanmustir. Bu
protokole ek olarak bir sézlesme de olusturulmustur. istanbul protokoliiniin ana konusu,
Tiirk-islam cemaatinin vakif mallar1 ve haklar1 ile ilgilidir (Simsir, 1986: 368).
Protokoliin eki olan s6zlesmeye gore Bulgaristan, Tiirk azinliklarin her tiirlii ihtiyag ve

isleriyle ilgilenme yiikiimliiliigiini tasimistir (Kamil, 1989: 28-29).

Istanbul Protokolii ile dogan sézlesme sekiz maddeden olusmaktadir (Simsir,
1986: 368). Sozlesmenin birinci maddesi, miiftiiliikklerle ilgili diizenlemeleri ele almistir.
Buna gore bas miiftii nerede bulunur, goérevleri nelerdir? Gibi sorularin cevabi bu
maddede yer almaktadir. Bas miiftii 6zellik olarak, Istanbul ve Bulgaristan hiikiimetleri
arasinda bir aracilik gorevini tstlenmistir (Kamil, 1989: 29). So6zlesmenin ikinci
maddesi, Tiirk- Miisliiman azinligin temel hak ve dini Ozgiirliiklerini ele alan
Bulgaristan yiikiimliiliikkleriyle bezenmistir (Simsir, 1986: 368). Bu sézlesmenin dnemli

maddelerinden bir digeri ise, altinct maddesidir. Madde 6’ya gore; Tiirklerin cami ve
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okul yapiminda gerekli olan biitce i¢in, Bulgaristan biit¢esine ddenek saglanacagi
belirtilmistir (Simsir, 1986: 370). Madde 7’ye gore ise; haywr islerinin islendigi
ibadethanelerin dikkatli bir sekilde kullanilip, zor durumda olunmadigi siirece

yikilmamasi gerektigi tizerinde durulmustur (Kamil, 1989: 19).

Goriildiigii iizere, 19 Nisan 1909 tarihinde imzalanan Istanbul Protokolii ile
protokolden dogan sozlesmenin konusunu olusturan haklar, Bulgaristan’da yasayan
Tirklere verilen, 1878 tarihli Berlin Barig Antlasmasindaki haklara dayanilarak tekrar

teyit edilmistir.

Balkan savaglarimi kapsayan 1912-1913 tarihlerinin hemen sonrasinda bir
anlasma diizenlenmistir. “1913 Barws antlagsmasi”, Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda
gectigi icin iki tarafli bir anlasma olma &zelligine sahiptir. 29 Eyliil 1913 tarihli bu
antlasmanin ekinde “Muiiftiliikierle ilgili sozlesme” mevcuttur. 1912-1913 tarihlerinde,
Balkan savaslari ile yenilmemize ragmen, tamamen Tiirk olan kesimlere lehte haklar
verilmistir (Kamil, 1989: 31-32). Baris antlasmasinin sekizinci maddesinde, Tirklerin
Ozgirlik ve haklar1 baglaminda olumlu kararlar alinirken, “Tiirk” kelimesi yerine,
“Miisliman” kelimesi kullanilmigtir. Onuncu ve on birinci maddelerinde, Tiirk
azinliklarin mallar1 konusunu islemis ve herkesin birbirine saygi ile yaklagsmasini ele
almistir. Sonug olarak, Bulgar ve Tiirk antlasmas1 Bulgaristan’a sorumluluk yiiklemis
ve Bulgaristan Tiirklerinin tiim azinlik haklarinin giivence altina alinmasini saglamistir
(Simgir, 1986: 371-372). Miiftiliikler ile ilgili s6zlesmenin konusu, ayrintili sekilde
diizenlenmis ve sdzlesme, Bulgaristan’in miiftiillik diizenini saglamakla ylikiimli
olmustur. Miiftiiliikler ile ilgili antlasmayla Miisliiman olan azinliklar, egitim kurumlari
konusunda kendi kurumlarini yonetme yetkisini kazanmistir. Ozetle; bu antlasma,
Bulgaristan’da yasayan Tiirk kesiminin; gelenek, gorenek, dil, din vb. gibi biitiinlesmis
yapilarini 6zgilirce yasama hakkini vermistir. Bunlara ek olarak ise, dini ag¢idan kurulan
vakiflarin miftiiler araciligiyla yiiriitiilmesi gibi 6nemli bir karar alinmistir (Igbal, 1978:
30).

Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasinda yenilmesi tizerine, 27 Kasim 1919
“Neuilly Baris Antlasmasr” imzalanmigtir. Bu antlasma dokuz maddeden olusmustur.
Antlasmanin dordiincii kisminda Tiirk azinliklarina tanman haklar ve Bulgarlarin

Tiirklere karst sorumluluklarindan bahsedilmistir (Simsir, 1986: 374). Nitekim bu
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antlasma ile Bulgaristan; din, itk ve dil gibi otekilestiren ayrimlardan kagarak, Tiirk

azinliklarina gogunlukla ayni haklari tanimistir (Igbal, 1978: 31).

Neuilly Barig Antlagmasinin ardindan, Tiirkiye’de saltanat donemi gitmis,
Cumbhuriyet dénemi gelmistir. Bu vesile ile Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda 1925 tarihli
“Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagmasi” imzalanmistir. Antlasmanin ilk maddesi, iki iilkenin
de dostluklarinin pekismesi ve sarsilmamasi temennisini tagimaktadir. Dostluk
anlagsmasinin en Onemli kilit noktasini, Neuilly Barig Antlagsmasi ile gelen azinlik
haklar1 ve bunlarin korunmasi olusturmus, bu haklar yinelenmistir (Igbal, 1978: 31).
Dostluk antlasmasinin pekismesinden hemen sonra, 1925 tarihli, “Tiirk-Bulgar Oturma
(ikamet) Sozlesmesi” gergeklesmistir. S6zlesmenin ilk maddesine gore: ““ Tiirk vatandaslar:
Bulgaristan 'da, Bulgaristan vatandaslar: Tiirkive'de oturabileceklerdir. Taraflardan birinin yurttaslar

oteki iilkeye serbestce gidip gelebilecekler ve o iilkede dolasabileceklerdir” Kararina varilmistir.

(Simgir, 1986: 377).

Komiinist kesim, Bulgaristan iilkesini 1944’te ele gecirmistir. Bdylece
Bulgaristan, “Bulgaristan Halk Cumhuriyeti” olarak anilmistir. 1925 Dostluk antlagsmasi
ile ele alinan istege gore, go¢ etme olay1 ortadan kalkmistir. Fakat bu uzun siirmemis,
1950 hiikiimet degisikligi sebebiyle, Bulgaristan 250.000 Tiirk’ii lic ay gibi kisa bir
stirede Tiirkiye’ye gonderme karart almistir. Bu karar, imzalanan oturma sozlesmesine
ters diismiis ve Tiirkleri sinir dis1 etme politikas1 seklinde tezahiir etmistir. Bu sebeple
gogmen Kkitleleri, iki yil silireyle zorunlu gé¢e maruz kalmiglardir. Daha sonra
Bulgaristan yine bir darbe indirip kendi sinirlarint géce kapatmistir. Go¢men ailelerinde
kopukluk yasanmis ve bu sebepten dolayi, kopuk aileleri birlestirmek i¢in, 1968
tarihinde iki tlke arasinda “Yakin Akraba Gé¢ii anlasmasr” imzalanmistir (Igbal, 1978:
31). Go¢ antlagmasi, Bulgaristan’in Tiirk azinlik haklartyla ilgili imzaladigi son
antlagsma olma 6zelligine sahiptir. Bulgaristan’in daha 6nce go¢ sinirlarini kapatmasiyla
patlak veren birikim, Yakin Akraba Gogii ile ¢oziilmeye ¢alisilmistir. Go¢ antlasmasinin

sinirlar su sekildedir:

“a. Kari- Koca

b. Ana, baba, biiyiikanne, biiyiikbaba ve bunlarin ana ve babalari,

c. Cocuklar ve torunlar ve bunlarin es ve ¢ocuklari,
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d. Isbu anlasma yiiriirliige girinceye kadar evli olmayan kiz ve erkek kardesler

ile olii kiz ve erkek kardeslerin bekar resit ve gayri regit ¢ocuklari Tiirkiye'ye gog

edebilecektir” (Kamil, 1989: 36).

Go¢ antlagmasiyla beraber Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye totalde, 130.000 kadar
kisi goc etmistir. Sonug¢ olarak, bolinmiis birgok aile sinirlida olsa birlestirilmistir.
Lakin Bulgaristan’in son darbesi olan, zorla isim degistirme fiilleri ortaya ¢ikinca, bu
insanlarin diger bir boliimii de Bulgaristan’da boliinmiis ve magdur bir sekilde yasamak

zorunda kalmislardir (Igbal, 1978: 31).

Sonu¢ olarak, Bulgaristan hiikiimeti Tirkiye ile yaptigi ikili antlagsmalar
dogrultusunda, bazi yiikiimliiliikkler tstlenmis; fakat buna ragmen 1944 Komiinist
rejimin lilkeye ugramasi ile yonetimin degismesi ve go¢ sonucunda kendi ekonomik
dengesinin bozulmasindan korktugu i¢in, barig antlagsmalarina ve uluslararasi hukuka
ters diisecek fiillerde bulunmustur. Bulgaristan’in bu tutumlari ve kendi c¢ikarlari
dogrultusunda go¢ sinirlarini kapatip agmast durumu, hem Bulgaristan Tiirklerini hem
de Tiirkiye Cumhuriyetini zor duruma sokmustur. Ustlendigi yiikiimliiliikleri lay1g1 ile
yerine getirmeyip, on binlerce masum Tiirk’e iskenceler, eziyetler, zorla isim ve ik
degistirmeler gibi iiziintli verici faaliyetlerde bulunan Bulgaristan karsisinda Tiirkiye,
1985-1989 son darbe goclerinin iistesinden gelmis ve basarili olmustur. Anavatanimiz
gocmenlerin kirllan umutlarini yapistirmis, maddi ve manevi desteklerini esirgememis;
goemenler ile gelenek, gorenek, kiiltiir, ekonomi, sosyal vb. alanlarda birbirleriyle
uyumlarmi basarilt bir sekilde saglayarak, bir biitliin igerisinde bugiinlere kadar

gelmistir.



UCUNCU BOLUM

YUNANISTAN VE BULGARISTAN’DAN TURKIYE’YE YAPILAN ZORUNLU
GOCLERIN KARSILASTIRILMASI
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3.1. YUNANISTAN VE BULGARISTAN DIiASPORALARININ GENEL
MUKAYESESI

Yunanistan ve Bulgaristan tilkelerini ortak bir payda da bulusturan temel aktor,
zorunlu go¢ olgusu olmustur. Nitekim go¢ olgusu diinya tarihi igerisinde Snemli
gelismelere 6n ayak olmus ve bununla beraber yeni degerler, diizenler, kimlikler ve
inanclar gibi bireylerin ortak olarak paylasabilecegi veya paylasmak zorunda
birakildiklar1 yagsamlar tiiremistir. Zorunlu gog¢ ile harmanlanan diaspora kavramlari;
insan tarihine Kkimliksel ve kiiltiirel ¢ogulculuk yaratan, bireylere biitiinsel olarak
yagsamay1 zorunlu kilan ve bununla beraber harmonik bir yapinin gelisim gostermesinde
bas rolii oynayan temel aktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada en giizel
Ornegi; Yunanistan ve Tirkiye’nin zorunlu go¢ kapsamindaki niifus miibadelesi ile

Bulgaristan’dan donemsel olarak yapilan;

e 1950 yilindan 6nce, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler,
e 1950- 1951 yil1 hiikiimetin el degistirmesiyle olusan zorunlu go¢ hareketi,
e 1968 “Yakin akraba goc¢ii” hareketi,

e Bulgarlarin son darbesi gocleri olusturmaktadir.

1923-1925 yillarm1 kapsayan Tiirk- Yunan niifus miibadelesinin temeli,
Osmanli devletinin dagilis ve ¢oziiliis evreleri ile ortaya ¢ikan yeni bir anlayisa sahip
Tiirk devletinin dogmasina dayanmaktadir. Bu anlayisin derinliklerinde ise ulusguluk
diisiincesi yatmaktadir. Ulusguluk diisiincesi, 1923’te Lozan’da yapilan “Tirk- Yunan
Niifus Miibadelesi Sozlesmesi” ile sekillenmistir. Miibadele sozlesmesi, Tiirkiye ve
Yunanistan’in yerlesik halkalarini zorunlu goge tabii tutmustur. Tiirkiye’nin azinliklar
sorunu, degis tokus sistemine dayali olan bu anlasma ile kismen azalmis ve iilke
icerisindeki niifus tiirdeslestirilmistir (Ari, 2008: 1). Bulgaristan zorunlu gdglerinin
temeli ise “Doksanii¢ Muhacereti” ile beraber, Osmanli-Rus savaslarina dayanmaktadir.
Temel olarak ilk biiylik darbe, 1877-1878 yillar1 arasinda Rus panislavistlerin, Slav
Bulgar devleti kurmak istemesi ile patlak vermistir (Simsir,1992: 48). Bulgaristan
zorunlu goclerinin baslangic noktasi, kendi vilayetinde Tiirk Miisliiman azinlig
istememesi ve tek millet kurma arzusuna, yani Bulgaristan’in 1878 Berlin Antlagmasi
ile tamamen kurulmasina kadar dayanmaktadir (Simsir, 1992: 48). Goriildigi {izere

Yunanistan ve Bulgaristan diasporalarinin ilk farkliliklari, ¢ikis noktalart olmustur.
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Nitekim bir tarafta miibadele sozlesmesi ile kurulmus ve toplu niifus degis tokusu ile
olusan bir yapt mevcuttur. Bu yapi, iki iilkenin ilk defa niifus Miibadelesini
gergeklestirerek, azinlik sorununu ortadan kaldirmasi adina kendi iilkelerindeki insanlari
zorunlu goge tabii tutmasina sebebiyet vermistir (Bozdagl, 2014: 24). Diger tarafta ise
temelleri “Doksaniic Muhacereti’ne” dayanan, 1877-1878 Osmanli- Rus savasinin
ugrattigt acimasiz bozgunlarla sekillenen Bulgaristan diasporalari yer almaktadir
(Simsir, 1986: 200). Gelisen bozgun ve zorunlu gogler, Bulgaristan’in biitiin olarak
kurulusuna denk diismektedir. Bulgaristan, 1878 Berlin Antlagmasi ile beraber Osmanli
Devleti kesimindeki Tuna vilayetinde kurulmustur. Tuna vilayeti, Balkan Siradaglari ile
Tuna nehri arasinda kalan bir bolgedir. 1876 yilinda bu bolgede, 1.120.000 Tirk ve
1.130.000 Bulgar yasamistir. Rakamsal olarak hemen hemen yar1 yariya olan Tiirk ve
Bulgar niifus tablosu, Rus panislavistlerini rahatsiz etmistir. Rus panislavistlerin temel
hedefi, bir Slav devleti kurmak olmustur. Olusan hedefleri dogrultusunda Ruslar, yerli
olan Tiirk halkini bu bdlgeden koparip atmak istemistir. Zorunlu go¢ olarak gelisen
koparilisin ilk fiiliyati, 1877-1878 Osmanli-Rus savast ile Bulgar cetelerinin imha
hareketleri dogrultusunda gerceklesmistir (Colak, 2013: 115). Sonu¢ olarak niifus
miibadelesinin ¢ikis noktasi, iki iilkenin karar1 baz alinarak yani anlasmali sekilde bir
miibadele sozlesmesiyle ilerleme kaydederken, Bulgaristan’in zorunlu go¢ fiili,

anlagsmali olarak gerceklesen bir s6zlesmeye dayanmamaktadir.

Olusum, c¢ikis noktalar1 ve gergeklesme faaliyetleri dogrultusunda farklilik

gosteren Yunanistan ve Bulgaristan diasporalarinin ortak noktalari;

e Her ikisinde de zorunlu olarak yapilan go¢ faaliyetlerinin yer almasi,

e Her iki tlilke gogiinde de uluslasma ve tek millet kurma diisiincesinin hakim
olmasi,

e Yunanistan ve Bulgaristan iilkelerinden zorla goc¢ ettirilen go¢menlere, Tiirkiye
Cumhuriyetinin yardim faaliyetleri diizenlemesi ve gogmenlere sahip ¢ikmasi,

e Benzer sekilde olmayan tasima araglarmi kullanarak goc etseler de (Ornegin;
Yunanistan’dan ¢ogunlukla vapur ile deniz yolu tasimaciligi kullanilmisken,
Bulgaristan’dan genel olarak karayolu tasimaciligi kullanilmistir) her iki
iilkeden Tiirkiye’ye goc¢ eden gocmenlerin sikinti ve zorluk ¢ekmeleri ortak

noktalar1 seklinde tezahiir etmistir.
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e Son olarak, farkli iki lilkeden farkli sebep ve amaglar ile gelen gé¢cmenler,
Tirkiye’de wviicut bularak hem harmonik hem de holistik bir yapiy1

olusturmuslardir.

Gorildugi iizere, Bulgaristan ve Yunanistan diasporalarimin farkli oldugu

kadar ortak noktalar1 da mevcuttur.

Zorunlu gog cercevesinde alisilmis deger ve yapilarini birakip gitmek zorunda
olan gocmen kitleleri, kazandiklar1 sifat olarak da farklilik gdstermistir. Nitekim Ari
(2008: 8-9) Yunanistan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden gécmenler (Muhacirler) baglaminda
toplumun yeni degisimini, ‘felaketzedeler’, ‘harikzedeler’, ‘miilteciler’, ‘sark

mubhacirleri’ seklinde kendi i¢ 6zelliklerine gore siniflandirmistir.

o ‘Felaketzedeler’, Yunanistan ve Tlrkiye savaslarini baz alarak ilerleyen ve bu
savaslarda, zarar gérme boyutu ne olursa olsun, zarara ugramis biitiin kesimleri
ele alan bir kavramdir.

e ‘Harikzedeler’, Felaketzedelerle bir olarak ele alinan; lakin evi ve Onemli
esyalar1 yanmis olan kimseleri, diger kimselerden 6nem derecesine bagli olarak
ayirmak adina tiireyen bir kavramdir.

o ‘Miilteciler’, o donemde yasanan savas sonucunda toplumsal ve siyasal baski
gormiis, can ve mal giivenligi kalmayan, buna bagl olarak Tiirkiye’ye siginan

kisilere verilen addir (Ar1, 2008: 8-9).

Bunlara ek olarak, Miibadele sebebiyle Tiirkiye’ye go¢ edenlere “ Miibadele
muhaciri” veya “Miibadil” denmistir (Senesen, 2011: 29). Niifus miibadelesi ile bunun
gibi sifatlar1 kazanan miibadillerin yaninda, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden
gocmenler icin ise farkli nitelendirmeler yapilmistir. Bulgar komiinist rejiminin hakim
oldugu donemlerde, istenmeyen Miisliiman Tiirk kesimine uygulanan agir ekonomik,
politik, kiiltiirel vb. baskilar bas gostermistir. Bununla beraber, Bulgaristan’da yasayan
ve zorla gog ettirilmek istenen Tirk azinliga, “Trudovok” ve “Brigodir” sifatlar

verilmistir.

e “Trudovok”, Tirk cocuklarina verilen isimdir. Cok agir islerde ve isgi asker
taburlarina bagli olarak ¢alistirilan Tiirk cocuklarini kapsamaktadir.
e “Brigodir”, okul ¢aginda olan kesimi kapsamaktadir. Kisa siireli is¢i taburlarina

bagli olarak ¢aligtirilanlara verilen isimdir (Simsir, 1986: 214).
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Buna mukabil son Bulgar darbesi dahilinde, Tiirklerin isimleri ile beraber tiim
niifus bilgileri Bulgarlastirilmis ve Tiirkler Miisliiman Bulgar adi verilen “Varvasti
Bilgaria” sifatin1 almisken, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ edebilen kesimlere de

“Muhacir”, “Rumeli muhacirleri” gibi isimler verilmistir (Yildiz, 2007: 196).

Goglerin yapilig tarihleri ve stirekliligi agisindan da iki tilkeden yapilan gogler
farklilik gostermektedir. Zorunlu go¢ kapsamindaki Tiirk- Yunan niifus miibadelesi, 30
Ocak 1923 tarihinde imzalanan miibadele s6zlesmesi (Ar1, 2008: 1) ile sekil kazanip
1923-1930 yillarina mahsus olmak iizere tarih sahnesinde yer alirken, Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye yapilan zorunlu gogler, tarihte siireklilik gostermistir. Bulgarlar tarafindan
olusturulan Tiirklerin acikli gb¢ senaryolari, yillar gegse de araliksiz bir sekilde
devamlilik gostermis ve bu yillar icerisinde goéglerin doniim noktalar1 olmustur.
“Doksanlic Muhacereti” ile gelisen 1877-1878 kitlesel gogler, Miisliiman Tiirk
azinligini bozguna ugratip milli felaketi olusturmustur. Bunun sonucunda biitiin Tiirkler
Bulgar bolgesinden temizlenememistir (Simsir, 1992: 49). Bu sebeplerden dolay1
zorunlu gogler, siireklilik arz ederek devam etmistir. Bulgaristan diasporalarinin
baslangici, 1878 Berlin Antlagmasi ile kurulan Bulgaristan’in ugrattigi muhaceret

bozgununa dayanmaktadir. Buna mukabil Bulgaristan Diasporalar1 donemsel olarak,

e 1950 yilindan 6nce, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler,

e 1950- 1951 yil1 hiikiimetin el degistirmesiyle olusan zorunlu go¢ hareketi,
e 1968 “Yakin akraba gocii” hareketi,

e Bulgarlarin son darbesi- Tiirk adlarinin zorla degistirilmesi (1985-1989)

Seklinde diinya tarihinde yerini almistir. Gorildiigi tizere iki lilke gdgiiniin
yillart farklilik gdstermistir. Yunanistan, sadece niifus miibadelesi 6zelligini tasiyarak
devamlilik gostermeden, 1923-1930 yillarinda gergeklesen faaliyetleri kapsamustir.
Bulgaristan ise donemsel olarak asimilasyon ve baski politikalarini, hiikiimet
degisikliklerini, tek millet kurma emellerini ve ekonomik alandaki ¢ikar politikalarini

kullanarak donem donem biiytik kitlesel géclerin olusumuna sebebiyet vermistir.

Yunanistan ve Bulgaristan diasporalarinda bizi mukayeseye gotiiren bir baska
boyut ise diasporalarin ortaya ¢ikma sebepleri olmustur. Bu noktada miibadele go¢iiniin

¢ikis noktalart;
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e Balkanlarin uluslagsma politikalari,
e Yunan mezalimi,

e Lozan Baris Antlagmasi seklinde tezahiir etmistir.

Bulgaristan Diasporalarmin ¢ikis noktasi daha Once bahsettigimiz iizere
Osmanli- Rus savasina dayanir. Buradaki Ruslar Slav devleti kurmak adina imha
cetelerine bagvurmustur (Colak, 2013: 115). Nitekim Simsir (1986: 200-201), Ruslarin

imha hareketine bagvurmasinin sebeplerini;

e Tuna vilayetinde 1.120.000 Tiirk ve 1.130.000 Bulgar olmak {izere yar1 yariya
mevcut olan bir niifustan, tamamiyla tek milletli bir Bulgaristan’in
kurulamayacag diisiincesine;

e Bu bolgedeki islenebilir olan topraklarin ¢oguna (%70’ine), Tiirklerin sahip
olmasina baglamistir (Simsir, 1986: 200).

Bulgaristan diasporasi olan 1950-1951 goclerinin temel sebepleri de ayr1 bir

sekilde 6nem teskil etmektedir. Bu sebepler;

e Egitimde yapilan kisitlamalar,

e Topraklarin kooperatiflestirilmesi,

e Dini kisitlamalar,

e Ulkedeki yeni rejimin baskilar1 ve siyaseti (Culha, 2017: 66) seklinde gelisim

gostermistir.

Tim bunlara ek olarak 1968 tarihinde, birbirlerinde koparilan aileleri
birlestirmek adma go¢ politikas1 izlenmis ve son olarak ise 1985-1989 yillarinda
Bulgaristan’in izledigi zorla isim degistirme ve asimilasyon politikalar1 Miisliiman Tiirk
azinligr goce itmistir. Gorlildiigi tizere iki iilkede de Tiirkleri goge iten sebepler, farkl

cercevelerle karsimiza ¢ikmistir.

Yunanistan ve Bulgaristan diasporalarini karsi karsiya getiren bir baska olgu
ise zorunlu go¢ siireglerinde yapilan sozlesme ve antlasmalar olmustur. Yunanistan ve
Tiirkiye arasinda ger¢eklesen niifus miibadelesi, 1923’te Lozan’da, * Tiirk- Yunan niifus
Miibadelesine iligkin sdzlesme ve protokol”‘lin imzalanmasi ile olugum gostermistir. Bu
antlagsmada iki tarafinda yerlesik olan halklarini, zorla goge maruz birakmistir. Temel

yapisi, degis tokus sistemine dayanan miibadele sozlesmesinde Tiirkiye’nin azinliklar
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sorunu kismen azalmis, {ilkedeki niifus tiirdeslestirilmistir (Ar1, 2008: 1). Tiirk- Yunan
zorunlu gogiiniin yapr tast olan miibadele sozlesmesi 19 maddeden olusmaktadir.
Miibadele sozlesmesi, maddeleri ile beraber degis tokusu gergeklestirme yolunda
onemli caligmalar yapan yazili bir belge olarak kayda geg¢mistir. Sozlesmenin
hazirlanmasi ve maddelerinin belirlenmesi, s6zlesmenin uygulanmasindan daha kolay
olmustur. Miibadele sozlesmesinin kriterlerine gore, 1 Mayis 1923 tarihinde
uygulamaya girecek olan sozlesme, Yunanistan ve Tiirkiye iilkelerinin, sdzlesmenin
ikinci maddesini farkli yorumlamalarindan kaynakli olarak gecikme gostermis ve Kasim
ayina sarkmistir. Sorunun temelinde kimlerin “établi” yani yerlesik olacagi yatmaktadir
(Bozdagli, 2014: 21- 22). Miibadele sozlesmesinin maddelerinin uygulanabilmesi ve
“¢tabli” konusunda meydana gelen farkli yorumlamalarin ortadan kalkmasi adina, ilgili
devletler 1926 tarihli Atina Antlasmasin1 imzalamistir. Sonug olarak Atina Antlagsmasi
da sorunlar1 kokten ¢ézememis, bu da 1926, 1927 ve 1928 gibi yillar araliginda daha
biiyiilk sorunlar1 dogurmustur. Miibadele sozlesmesi ile yeni sorunlara gebe kalan
iilkeler (Yunanistan ve Tirkiye), 10 Haziran 1930 tarihli Ankara Antlasmasini
imzalayarak sorunlara kesin bir ¢oziim getirmislerdir. 1923- 1930 yillarin1 kapsayan
siirecte Tiirkiye’ye go¢ eden kisi sayis1 463.534 seklinde kayitlara gegmistir (Bozdagl,
2014: 24). Goriildiigi tizere Tiirk- Yunan niifus miibadelesi, takas sistemi gibi degisime
dayali olarak gelisim gostermis ve bunun temel g¢ergevesi ise Lozan’da kurulan
Miibadele sozlesmesine dayanmistir. Burada birka¢ sorunun ¢dziimii saglanamayinca,
ardindan “1926 Atina” ve onu izleyen 1930 Ankara” antlasmalar1 imzalanmistir. Sonug
olarak Ankara antlagmasi ile sorunlara kokten bir ¢6ziim bulunmus, miibadele (degis-
tokus) basarili olarak gerceklesmistir. Nitekim Bulgaristan’in donemsel olarak gelisen
diasporalari, igerisinde farkli sebepleri barindirarak dogmus ve buna bagl olarak da ¢cok
sayida antlasma imzalanmigtir. Bu 0Ozelligi sebebiyle Bulgaristan’in antlagmalari,
Yunanistan’in antlasmalarindan farklilik gosterir. Bulgaristan diasporasi, “1878 Berlin
Antlagmas1” 1s181nda gelisim gostermistir. Berlin Antlagsmas1 Bulgaristan’1, bir prenslik
olarak kuran antlasma Ozelligindedir. Bu antlagsma ile Bulgaristan’in, Tiirklere karsi
sorumluluklar1 olusturulmustur. Kurucu antlasmadan sonra “1909 Istanbul Protokolii”
ve protokole ek olarak bir de s6zlesme imzalanmistir. Protokol ve s6zlesmenin genel

hatlarr;



128

e Tiirk- Islam cemaatinin vakif mallar1 ve haklar1, (Simsir, 1986: 368)

e Bulgaristan’in Tiirk kesimine kars1 her tiirlii ihtiyag, is ve sorunlartyla tistlendigi
yukitimliiliikleri, (Kamil, 1989: 28-29)

e Istanbul Protokolii ile, Tiirk kesiminin de Bulgarlar gibi haklara sahip olacag,

(Kamil, 1989: 28) seklinde olusum gostermistir.

Istanbul Protokolii sonrasinda, “1913 Baris Antlasmas1” imzalanmistir. Bu
antlagsma Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda oldugu igin, ikili tarafli antlagsma olma
ozelligini tagimaktadir. 29 Eyliil 1913 tarihli bu antlagsmanin ekinde ise “Miiftiiliiklerle
ilgili S6zlesme” yer almaktadir (Kamil, 1989: 31). 27 Kasim 1919 tarihinde, “Neuilly

Barig Antlagsmas1” imzalanmistir. Antlasmanin genel hatlarint;

e Tiirk azinligina taninan haklar,
e Bulgaristan hiikiimetinin, Tiirklere karst sorumluluklar1 (Simsir, 1986: 374)

olusturmustur.

Bulgaristan’in donem degistirip, Cumhuriyet donemine ge¢mesi ile beraber,
1925 “Tiirk- Bulgar Dostluk Antlasmasi” imzalanmistir. Bu antlasmada Neuilly Barig
Antlagsmasindaki haklar yinelenmistir (Igbal, 1978: 31). Ayni1 yil igerisinde, “Tiirk-
Bulgar Oturma (Ikamet) Sézlesmesi” giindeme gelmistir. Bu sdzlesmeye gore, Tiirk ve
Bulgar vatandaslar karsilikli olarak, birbirlerinin iilkelerinde oturabilme haklarina
sahiptir (Simsir, 1986: 377). Tiim bu antlasmalara ek olarak, rejim degisikligi sebebi ile
giindeme gelen ve Bulgaristan’in Tiirk azinliklar ile ilgili imzaladig1 son antlagsma olma
ozelligini tastyan, 1968 tarihli “Yakin Akraba Gogii Antlagmas1” imzalanmistir. Sonug
olarak Bulgaristan diasporalari, temeli Berlin Antlasmasina bagh sekilde dogmus ve
devaminda gelisen bir¢ok antlagsma ile sekillenmistir. Yukarida sayilan antlagsmalar;
bariscil olmakla beraber, Bulgaristan’in Tiirkiye’ye kars yiikiimliiliiklerini de belirleyen
antlagmalar olarak tarihte yerlerini almgtir. Iki iilke diasporasmin olusmasinda ve
gelismesinde etken olan antlagmalar, hem sayica hem de ¢6ziime ulasmak agisindan
farklilik teskil etmektedir. Bu baglamda Yunanistan, Miibadeleye iliskin sorunlarini
1930 tarihli Ankara antlasmasiyla kesin olarak halletmis ve miibadelesini
tamamlamigken, Bulgaristan 1878 tarihli Berlin antlagsmasi dahilinde bir¢ok antlasma
imzalamig ve yiikiimliilikkler iistlenmistir. Fakat tim bunlara ragmen Tiirklere karsi

sorumluluklarini yerine getirmeyip diaspora ortamini hep taze tutmustur.
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3.1.1. Yunanistan ve Bulgaristan Zorunlu Goglerinin Periyodik Mukayesesi

Tiirk- Yunan niifus miibadelesi, zorunlu gogiin isleyisi agisindan “degis- tokus”
olgusuna dayanarak gelisim gostermis ve bu da “1923-1930” olmak iizere yedi yillik bir
siire zarfina yayillmistir. Bunun aksine Bulgaristan zorunlu goégleri, “degis- tokus”
olgusu disinda ve genel hatlar1 baski, asimilasyon, zuliim vb. gibi sebepleri igeren dort

farkli donemi kapsayarak gelisim gdstermistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerceklesen ve tarihte kiltlir, kimlik, deger,
yasant1 gibi bi¢imlerin degisimine vesile olan miibadele olgusunun temelleri, resmi
olarak Lozan’da ve 30 Ocak 1923 tarihinde atilmistir. Bu tarih, koca bir neslin sonu gibi
gozikse de yeniden yesermesinin ilk adimi olmustur. “1923-1930” yani yedi yillik bu
zaman dilimi, Tirkiye ile Yunanistan arasinda savasin bitmesi ve miibadele (niifus
degisimi) olgusunun baslamasi evreleri olarak tarihe gecmistir. Yunanistan diasporalari
stire miktar1 olarak, Bulgaristan diasporalarindan daha az zaman dilimine sahiptir. Yedi

yillik bu zaman zarfinda;

e Gocmenlerin Tiirkiye Cumhuriyetine getirilmeleri,
e Gogmenlerin Tiirkiye Cumhuriyetine yerlestirilmeleri,
e Gogmenlerin Tiirkiye’de iiretici konumuna getirilmeleri,

e Zorunlu go¢ sonucunda gdgmenlerin, yeni olusan toplumsal yapiya uyum siireci

olmak tizere dort asama gerceklesmistir (Ari, 2008: 3). Miibadele olgusu bu

asamalara bagli olarak, yedi yillik zaman zarfina yayilmistir.

Gogmenlerin Tirkiye’ye getirilmeleri, yedi yillik siirenin ilk asamasini
olusturmaktadir. Bu agamada ilk olarak, Yunanistan’da istenmeyen ve baskilara maruz
kalan Tirk kesiminin ulagimi i¢in ara¢ ve tasitlarin belirlenmesi durumu bas
gostermistir. Ardindan Tiirkiye’ye getirilecek olan gd¢menlerin, yerlesecegi bolgelerin
belirlenmesi ve gd¢menlerin yerlesecekleri yeni bolgelerdeki koyler ile evlerin
yenilenmesi g¢alismalart yapilmistir (Ari, 2008: 71). Bunlara ek olarak; go¢ edecek
bireylerin mallar tizerinden kayitlarin ¢ikarilmasi ve bu kayitlar sonucunda, mallarin
para degerinin saptanmasi yer almaktadir. Bu islemler ile gd¢menlerin, Tiirkiye’de ne
miktarda mal ve paraya sahip olacagl belirlenmistir. G&gmenlerin  tasinmasi
konusundaki onemli bir calisma noktasi da kiy1 kentlerde oturanlar {izerinden

yapilmistir. Kiyt kesimde bulunan gé¢menlerin vapurlarla tagimmalari, Tiirkiye’ye
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getirilip belli bir zaman dilimi igerisinde barinma ve beslenme gibi ihtiyaglarinin
karsilanmasi, herhangi bir ev veya topraga sahip olmalart ve bunun sonucunda da
gdemenleri tiretici konuma getirme bekasi, miibadelenin ¢alisma siireci igerisindeki en
onemli evrelerini olusturmustur (Ari, 2008: 71). Miibadele siirecinin dengelerini
degistiren tasima islemleri, donemin Yunanistan’inda meydana gelen siyasi meselelere
bagli olarak degisim gostermistir. Siyasi karigikliklar, Tiirkler {izerinde baski ve zulmiin
dogmasina sebep olmustur. Iste bu noktada Tiirkler, belirlenen miibadele tarihinden
once kiyilara dokiilmek durumunda kalmistir. Sonug¢ olarak, tasima islemlerinin
oncelikli sirasindaki ana dengeler bozulmustur (Aghatabay, 2007: 124). Nitekim Art’ ya
(Ar1, 2008: 76) gore bu siralarin ilk asamasini; Yunanistan bolgesinde yasananlardan
dolay1, kiy1 kenarlara yigilan gog¢menler olusturmaktadir. Miibadeleye bu kesim ile
baslanmasina karar verilmistir. Ikinci asamada ise i¢ bdlgede bulunan, zor durumda
kalmis, evleri zedelenmis Tirkler yer almaktadir. Bunun yani sira gé¢menlerin
taginacaklari mevsimlerde asamalara boéliinerek birinci asama go¢ edeceklerin kis
aylarinda, ikinci asama go¢ edeceklerin ise yaz ve ilkbahar aylarinda Tiirkiye’ye
getirilmeleri uygun goriilmiistiir. Istatiksel olarak, kiy1 bolgelere hiicum eden gé¢menler
ele alindiginda, yalniz Selanik’ten 50.000 civar1 gd¢menin bir veya bir bucuk ay kadar
siirede Tiirkiye’ye getirilmesi ongoriilmiistiir. Selanik gibi Kayalar ve Kozana bolgeleri
de oncelikli go¢ etme sahasina girmektedir. Bunun sebebi ise bu iki bdlgede yasayan
Tiirklerin, kotli yasam standartlar1 olmustur (Ari, 2008: 76). Bu neticelerden dolayi
tasima islemlerinin hizlanmasi ve acil ¢oziim bulunmasi i¢in, tasimanin vapurla
yapilmas1 karar1 alinmistir. Vapurla yapilan tasimanin maliyet agisindan diisiik olmast
ve go¢menlerin deniz seridinde toplanmasi ile beraber, Tirkiye’de de deniz olan
bolgelere yerlestirilecek olmasindan dolayr bu tasima yolu daha makul goriilmiistiir
(Aghatabay, 2007: 125). Zorlu siireci yansitan tasima islemlerinde vapur tasimaciligi,
ilk asamadaki go¢cmen kesimini tasidigindan dolayi, kis aymma denk gelmis ve goc
sikintili sekilde olusum gostermistir. Lakin Mustafa Necati’nin de 6nemle belirttigi
tizere Tirkiye, Muhacirlerin kirtlan umudunun canli kanad: olmustur. Bu sebepten
dolayr Aralik, Ocak, Subat gibi aylar siiresince gog¢ tasimaciligi sekteye ugrasa bile,
Tiirkiye gd¢menlerin refah1 ve yeni girdigi ortamda ki huzuru adina elinden geldigince
sartlart maksimize etmistir (Ari, 2008: 86). Kiyiya gelebilen go¢menler siki bir

kontrolden gec¢miglerdir. Buradaki asil amag ise; Tiirkiye’ye getirilen gd¢menlerin
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casus, anarsist, vatan haini vb. gibi kisiler olup olmadiklarini anlamak seklinde
gelismistir. Sonug olarak ilk asama basarili bir sekilde tamamlansa bile tagima, saglik
kontrolleri, kimlik belgeleri ve go¢ edilen aylar gibi ¢esitli sebepler vasitasi ile

miibadelenin siiresi uzamistir.

Ikinci asama olarak belirlenen gdgmenlerin yerlestirilme asamasi, gogiin ve
yerlesme faktoriiniin uzamasina sebep olan bir diger 6nemli etkendir. Yunanistan’dan
Tiurkiye’ye gelen go¢menlerin, mal beyannamesi bulunmak zorundadir. Bu
beyannameye gore yerlesim alanlar1 ve gé¢menlere verilecek toprak miktari, para, vb.
olgular saptanmis olacaktir. Lakin beyannameler, adil ve saglikli bi¢imde
hazirlanamadan miibadele gogmenleri, Tiirkiye’ye taginmaya baglamistir. Buradaki ana
sebep ise Yunanistan’in Tiirk kesimine uyguladigi baski politikalari1 olmustur. Biiyiik
sayida go¢men, ya hi¢ para alamamis ya da bu belgelere sahip olamamistir. Sonug
olarak, fazlaca olan gogmenlerin Tiirkiye’ye ayak basmasi, iskan olarak daha iyi bir
planlamanin yapilamamasini dogurmustur. Bununla beraber, hemen hemen tiim dig
yardimlardan maruz kalan Anadolu kesiminin imar edilememesinden kaynaklanan
sorunlar, miibadele gdg¢menlerinin yerlesim olgusunu etkilemistir. Buna bagli olarak
Tiirkiye i¢in 1924 donemi, gégmen kesimin iskan durumu ve nakil islemleri bakimindan
en zor yili olarak tarithe gecmistir. Miibadil kitlesinin yerlesimleri bir yil siirerek, 1925

tarihinde tamamlanmistir (Senesen, 2011: 38).

Miibadelenin {i¢iincii agsamasi olan, gd¢menlerin iiretici durumuna getirilme
sathasinda, kimin ne ile ugrastigini anlamak ve bozulan Tiirkiye ekonomisini diizeltmek
adina olduk¢a zaman harcanmigstir. Bu ayrima gore, her gogmen alakali oldugu bolgeye
goc ettirilecek ve basarili oldugu isler ile Tiirkiye’ye iiretim olarak katki saglayacaktir.
Lakin Tiirkiye’den Yunanistan’a gd¢ eden Rumlarin, Tiirkiye’de biraktiklari araziler
sayt ve yerlestirilecek {rlinlerin tiirii yoOniinden gd¢menlerin ugrasilarina hitap
etmemistir. Sonug¢ olarak, bu durumu yasayan aileler, iiretici duruma gecgebilme
sathasinda biiyiik sikint1 ve zorluklar yasamistir (Senesen, 2011: 43). Miibadiller, zaman
gectikce liretici durumuna gelmis, buna bagli olarak {i¢iincii sathada 6tekiler gibi biiyiik

zaman ve emek harcanarak atlatilmistir.

Son olarak, gé¢menlerin Tirkiye’ye uyum siireci ele alinmistir. Bu uyum

siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal boyutlar1 ile olduk¢a genis bir yapiya sahiptir.
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Miibadelenin ilk ii¢c asamasi1 yedi yillik zaman diliminde halledilmig; fakat dordiincii
asamadaki uyum siireci, kisisel diizeyde oldugundan dolay1 uzun yillarca siiriip gitmistir
(Ar1, 2008: 4-5). Sonug olarak, bu uyum saglanmis ve miibadelenin mazlum misafirleri
Anavatan’da tekrar can bulmustur. Nitekim 1925 yillarinda gdg¢menler hem
yerlestirilmis hem de biiyiik 6l¢iide tiretici konuma getirilmistir. Devletin kamburundan
cikip kendi ugras ve yeteneklerini kullanarak, gecim ve ayakta durma gibi olgulari
basarili bir sekilde gerceklestirmistir. Bu noktadan sonra ki en 6nemli evre, uyum
olmustur. Bir tarafta yerli halk, 6te ki tarafta Yunanistan’in kiiltiir ve becerileriyle
harmanlasip, Tiirkiye’ye ayak basmis gd¢men kitlesi yer almaktadir. GOo¢menler
Tiirkiye’ye hem kiiltiirel, ekonomik, vb. konularda katki saglamis, hem de konusma dili
olarak karsilikli etkilesim gegirmislerdir. Sonug olarak, bu siireg ile gogmenler, yeni bir
karakter kazanmistir. Edindikleri yeni karakter Tiirkiye’nin; siyasi, ekonomik, sosyal

olmak {izere birgok alaninda etkili olmustur (Ar1, 2008: 159).

Gorildiigii lizere Yunanistan diasporasinin slire miktarini, bu dort asama
etkilemistir. Bu konuda Bulgaristan diasporasi, Yunanistan diasporasindan farklilik
gostermistir. Bulgaristan yedi yillik bir siire¢ yerine, dort ayri donemi kapsayan ve
doniim noktali diasporalara sahip olarak gelisim gostermistir. Buna mukabil
Bulgaristan’daki goclerin en temel oOzelligi; siireklilik gostererek tezahiir etmesi
olmustur. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan goclerin ilki, 1950 6ncesi zorunlu gogler
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Simsir (1986: 198- 200), Bulgaristan
Tiirklerinin gocleri hususunda ¢ok eski bir tarihinden bahsetmistir. Tiirkler, ilk 6nce 14.
yy civarlarinda Rumeli topraklarina go¢ etmis ve buralarda kendilerine ait yeni
yasamlar kurmustur. Daha sonra gelisen birkag tarihi olgular ile beraber, 19. yy zaman
diliminde geriye donmek zorunda kaldiklar1 ve Diasporalarla bezeli bir go¢ kusagi
yagsamislardir. Bu zaman diliminde gerisin geriye doniislerin temeli, Osmanl- Tiirk
Imparatorluk kesiminin Avrupa topraklarindan ¢ekilmesine dayanmaktadir. Olusan bu
gb¢ olgusuna, “Muhaceret” veya “Hicret” gibi tabirler kullanilirken, gé¢ eden kisilere
de “Muhacir” hatta “Rumeli Muhacirleri” gibi sifatlar verilmistir. Temelleri bu
yiizyillara dayanan goglerle beraber, Bulgaristan Tiirklerinin Tirkiye’ye ilk biiylik go¢
hareketi, “Doksaniic Muhacereti” c¢ercevesinde gerceklesmistir. Bir baska deyim ile
bliyiik go¢, Osmanli-Rus savasinin (1877-1878) ugrattigr acimasiz bozgunun kurbani

olarak sekil kazanmigtir (Simsir, 1986: 200). Buradaki ana diisiince, Rus panislavistlerin



133

rahat¢a Slav devleti kurmak istemesine dayanmaktadir. Bu sebepten dolayi, Tiirkler
sokiilip atilarak kiliclardan gegirilmis ve olaylarin soykirimdan farki kalmamistir.
Tarihe gaddarca yansiyan bu gelismeler, Panislavist Prens Cerkaski’nin: “yumurta
kirmay1 goze alamayan omlet yiyemez!” soziiyle kivilcimlanarak, gerekli bolgelerdeki
Tiirklerin yurttan sokiiliip atilmasi ve gerekirse kiliglar ile yok edilmesi kararina
varilmigtir. Osmanli-Rus savasi, savas orf ve adetleri baglaminda savas hukukuna da
ters diiserek gelismis, sonug olarak bir soykirimdan farki kalmamustir. Yaklasik 7 ay
siiren katliam, 1 milyon civarinda Rumeli Tiirkiinii topraklarindan ali koymustur. Tabiri
caizse 1 milyon Tirk, “sinekler gibi” kirilarak; aglik, sefalet, hastalik gibi sonuglarla
goce zorlanmistir (Simsir, 1986: 201). Bulgaristan’daki zorunlu gog olgusu bu sekilde
baslayip, yillar boyunca gerek azalip gerek artarak gelisme gdstermistir. Ornegin;
Bulgar prensliginin kurulusundan Balkan savaslarina (1912-1913) kadar hemen hemen
25 yil boyunca Tirkiye’ye gogler araliksiz olarak devam etmistir (Simsir, 1986: 206).
Tarihe tipki Osmanli- Rus savasi gibi damga vuran Balkan savaslari, Rumeli Tiirklerine
rahat nefes aldirmamistir. Balkan Savasi’nda, Catalca bolgesine kadar ¢ekilen
Osmanlr’dan firsat bulan Bulgar komite ve ordulari, hem Catalca’ya kadar ilerlemis
hem de Trakya ve Makedonya kesimlerinde agir katliamlar uygulamistir. Yaptiklar
vahsetlerden akillarda kalan en dehset sacani; 64 Tiirk’iin Demir Hisar bolgesinde,
kahvehaneye kapatilarak diri diri yakilmasi olmustur (McCarthy, 1998: 148-150).
Balkan savaglar1 sonrasinda gelisen Cumhuriyet doneminde de zorunlu gog¢ olgusu
dogmustur. Bu dénemde gogiin farki, ilk kez bir anlasmayla diizenlenmesi seklinde
tezahiir etmistir. 1925 Ankara antlagmasi ile zorunlu gogler, diger yillara gére daha
diizene girmistir. Cumhuriyet donemi goclerinin en temel sebebi, “Rodna Zastita” ve
“Trakya” olmak iizere iki silahli1 Bulgar rgiitliniin, Tiirkler tizerinde kurduklar1 baskilar
olmustur. Bu iki orgiit durmadan baski ve zuliim yaparak Tirkleri bunaltmigtir.
Demokratik 6zgiirliigli ortadan kaldirarak, giiclii bir Bulgar monarsisi yaratmak amacl
olan bu orgiitler, masum Tiirklere eziyet etmis ve onlar1 géce zorlamistir. Bu sebepten
dolayr Bulgaristan Tiirkleri, kafileler halinde go¢ etmistir (Simsir, 1992: 53-54).
Nitekim Cumhuriyetin ilk donemlerinde ve iki diinya savasi arast yillarda,
Bulgaristan’dan Anavatana akan goc sayisi; (1923-1939) 198.688 seklinde tezahiir
etmistir. On yillik baskici gb¢ seriiveninde, goglerin yillik ortalamasi 2.100 civarmi

bulmustur. Bulgar hiikiimetinin kurulusundan 1949’a kadar 72 yillik zaman diliminde
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en az goclin yagandigi donemler olmustur. Bunun sebebi ise Bulgaristan’dan, yurt disina
¢ikmanin yasaklanmig olmasidir. Bu durgunluk ise yeni bir go¢ olgusunun patlamasina
sebebiyet vermistir (Simsir, 1986: 212). 1940-1949 yillarinda durguna ugrayan zorunlu
go¢ dalgalari, 1950-1951 yillarina birikerek etki etmistir. 10 Agustos 1950°de
Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda sert notalagmalar gerceklesmis ve zaten gergin olan
ortam daha da gerginlesmistir. Boylelikle 1950 ve 1951 zorunlu gogleri giindeme
gelmigtir. Tirkleri gége iten en onemli etken, komiinist rejimin bekalar1 olmustur.
Komiinist rejimin Tirklerle ilgili en temel bekasi, Bulgaristan Sosyalist devletiyle
biitiinlik kazanmis, “tek bir ulusun yaratilmas1” seklinde tezahiir etmistir. Buradaki ana
diisiince, Birlesmis Bulgar Sosyalist Devleti’nin kurulmasi ve bunu gergeklestirirken bir
milyon Tiirkiin, bile isteye asimile edilmesidir (Sander, 1969: 182) Bunun sonucunda
Bulgarlar Tiirklere kars1 baskici davranmis ve onlart magdur etmistir. Olusan baskict
rejimin, Tiirklere karsi kusku beslemesi, Tiirk azinlik {izerinde korku ve endise gibi
kavramlarin dogmasina sebep olmustur (Simsir, 1986: 214). Bulgaristan Tiirklerinin
korku ve endiselerinin yaninda, bir takim asimilasyon politikalarina maruz kalmalari,
onlarin endiselerini ikiye katlamistir. Ornegin; Tiirk olan din adamlari, dgretmenler,
esnaf ve sanatkarlar, okul cocuklart gibi onemli kitlelerin, devamli olarak toplantilara
cagirilmalari, bu kitlelere kurslar verilmesi ve bu kurslarda komiinizm akiminin asimile
edilmesi gibi faaliyetler, zaten var olan korkular1 daha da ¢ogaltmistir (Simsir, 1986:
214). Bunlarin yaninda dini, siyasi ve sosyal sorunlarda tezahiir etmistir. Boylece 1950-

1951 yeni zorunlu go¢ hareketi gergeklesmistir.

Ugiincii zorunlu go¢ dalgasi olan Yakin Akraba Gogii 1969-1978 yillarinda
patlak vermistir. Bu gogiin temeli, 1950-1951 zorunlu goclerine dayanmaktadir.
Nitekim 1949-1951 tarihlerinde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 156 bin kadar gbg¢men
gelmistir. 1951 yillarinda bu go¢ dalgas1 duraksamig, on binlerce insan ailelerinden
kopmustur. Bunun sebebi ise Bulgaristan’da olusan go¢ yasagi seklinde tezahiir
etmistir. Goge hazirlanan onlarca insan hayal kirikligi igerisinde kalmistir (Simusir,
1986: 314-315). Yasanan asimilasyon ve baskilar, Tiirkleri daha fazla gbge itmistir.
Tiirkiye’ye dilekgeler gonderen magdur gd¢cmenler, Tiirkiye ile Bulgaristan’in
anlagsmasin1 beklemistir. On bes yillik bekleyisin sonunda Bulgaristan ile Tirkiye
arasinda 22 Subat 1968 tarihli “Go¢ Antlasmasi” imzalanmistir (Simsir, 1992: 65).

Antlasma; kari- koca, biiyiikanne- biiyiikbaba vb. gibi sinirlamalarla olusum
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gostermistir. Gogili oldukga dar tutan Bulgaristan, emek ve is giliciiniin somiiriilmesinden
kokarak, boyle bir politika izlemistir (Simsir, 1986: 324). Bulgaristan ile Tirkiye
arasindaki gO¢ antlasmasi yetersiz kalmig; fakat bu antlasma on bes yillik inadin
ardindan atilan en biiyiik adim olarak tarihe ge¢mistir. G6¢ antlagsmasi, Tiirk-Bulgar
smirinin kapilarini aralamasi adina 6nem teskil etmistir (Simgir, 1986: 326). Yakin
Akraba Gogii’nlin ardindan 1985 yilinda Bulgaristan, Bulgar Tiirklerine yine bir aci
yasatarak son darbesini indirmistir. Sugsuz ve masum olan Tiirklerin, yok edilis
senaryosunu kendi elleriyle ¢izen Bulgaristan; Tiirklerin isimlerini zorla degistirmek,
Bulgar Tiirklerinin benliklerini silmek ve asimilasyon politikalarina karsi ¢ikan Tiirkleri
kirip gegmek (Simsir, 1986: 339) seklinde politikalar izlemistir. Sonug olarak baski ve
zuliim goren Bulgaristan Tirkleri, hakli davalarinda haksiz yere eziyet gérmiislerdir.
Baskilara dayanamayan c¢ok sayida Bulgaristan Tiirk’ii mallarini dahi almadan,
Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmistir. Goriildiigii lizere, Bulgaristan diasporalari
sire olarak hep canli kalmis ve az da olsa devamlilik gostererek belirli donim
noktasiyla tarihe gecmistir. Yunanistan diasporasi ise azinlik problemiyle giindeme

gelip, degis- tokus sistemine bagl olarak yedi yillik siire¢ ile tamamlanmustir.

3.1.2. iki Ulke Gogiiniin Olusumunda Etkili Olan Faktorlerin Karsilastiriimasi

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda gelisim gosteren miibadele olgusunun ¢ikis

noktasi ii¢ temel sebebe dayanmaktadir. Bunlar;

e Balkanlarin uluslagsma politikasi: Miibadelenin baslangi¢ noktasi, Lozan sayilsa
bile olusumunda etkili olan temel faktér, Osmanli- Rus savasi (1877-1878)
olmustur. Osmanli- Rus savasi sonras1 donemde, Balkan savaslarinin yasanmasi
niifussal dengeleri degisime ugratmistir (Kara, 2005: 187- 198). Niifus
dengesine ek olarak, sinir bolgelerde degisime ugramis ve bu durum miibadeleyi
tetiklemistir. Osmanli’nin bu karmasik doneminde olusan beka; Balkanlarda
yasayan uluslarin kendi devletlerini, sadece kendi milletlerinden kurmak
istemesi olarak belirlenmistir. Ayni politikayr hem Bulgaristan hem de
Yunanistan uygulamistir. Izlenen Uluslasma politikalar1 ile en biiyiik zorunlu
goc olayin1 yasayan kesim, Balkan Tiirkleri seklinde tezahiir etmistir (Erdal,
2006: 27). Ornegin; uluslasma hareketleri cercevesinde Tiirkiye nin karsi

karsiya kaldig1 en biiyiik gd¢ hareketi Yunanistan ile olmus, buna bagl olarak
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1821 Mora isyani sonucu Tiirk kesimi bu bolgeden siiriilmiistiir. Siiriilme olay1
ise biitiin Balkan iilkelerine 6rnek teskil etmistir (Erdal, 2006: 28). Sonug olarak
uluslagsma politikas1 bagimsiz bir Yunanistan’in iliremesine sebep olmus, diger
balkan iilkelerini bagimsizlik ve uluslasmaya tesvik etmistir. Onlar igin
uluslasmak, 6nemli bir etmendir. Bu etmen ise haksiz asimilasyon ve baski
politikalarini dogurmus, Miisliiman Tirkleri otekilestirmistir. Uzlasma noktasi
olarak miibadele, bir ¢esit ¢ozliim noktasi olmustur. Nitekim miibadelenin ¢ikis
noktasi, bu politikayla tiiremistir.

Yunan mezalimi: Diinya tarihi boyunca Yunanistan, miibadeleyi tetikleyen ve
ele gecirdigi bolgeler iizerinde {iistiin niifus gayesi kurma gayesi giiden bir
mekanizmaya sahiptir. Miibadele olgusunu etkileyen en Onemli ikinci altin
vurusu yapan Yunanistan, yunan mezalimi ile gelisim gostermistir. Yunan
mezaliminin k&keni, Yunanhlarin ‘Megalo Idea’ adin1 verdikleri amaglar
listesine dayanmaktadir. Kokiinii Yunancadan alan bu kavram, Yunanlilarin
gecmiste, Istanbul’u kaybetmesinden tiiremistir. Yani Fatih Sultan Mehmet’in
Istanbul’u isgali ve Bizans Imparatorlugu’nun diisiisii olaylari, Yunanistan’1
‘Megalo Idea’, diger adiyla ‘Biiyiikk glic’ politikasina siiriiklemistir.
(https://www.turkcebilgi.com/megali_idea_(tarih)#bilgi, 2018) “Megalo idea”
diisiincesiyle alevlenen mezalimin temel bekasi, veba tohumu olarak gordiikleri
Tiirk kesimlerini Avrupa’dan ¢ikarmak olmustur. Yunanistan, Ingiltere ve
Wilson hiikiimetinin destegini alarak, emellerini gerceklestirme yolunda ilk
adimlarin1 atmistir (Erdal, 2006: 33). Yunanistan, kendi bekalar1 dogrultusunda
politik baskilarini kullanarak Anadolu’ya girmis, asil hedef noktasini ise en
basta belirttigimiz, ‘Megali Idea’ adli gii¢ politikas ile Istanbul’u ele gegirmek
ve bunun sonucunda Bizans Imparatorlugunu yeniden canlandirmak seklinde
belirlemistir. Boylelikle en basta Yunanistan kesiminden Anadolu’ya go¢ eden
Tirkleri, simdi de Anadolu’nun kendi icerisinde gé¢ etmek mecburiyetinde
birakmistir (Cebesoy, 2000: 475). Amiral Bristol raporuna gore (9 Eyliil 1922);
tiim bu bask1 ve zuliim ortaminda hizla ilerleyen Yunanistan, izmir dahil Aydin,
Nazilli ve Manisa gibi sehirlere de tehlike sagmistir. Bu tehlikeler sonucunda
Yunanistan’a en basta destek veren Lord Curzon, daima Yunan safinda

olmuslardir. Sonug olarak Venizelos’un kendi uyguladigi politikalar dahilinde
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Yunan kesiminin kanli ve vahsi Anadolu turu, bunun yaninda bir de yaptig1
niifus siyaseti iilkeleri bir miibadele yapma ihtiyacina gotlirmiistiir. Bir ihtiyac
olarak goriilen Miibadele olgusu ise Lozan goriismelerine tasinmustir (Erdal,
2006: 50-51).

Lozan Baris Konferansi: Uluslagsma faaliyetleri ve Yunan mezalimi gibi hem
niifusu hem de bagimsizligr tehdit eden temel olgularin ¢6ziimii i¢in, miibadele
uygun goOriilmistiir. Miibadelenin diizenli olarak gerceklesmesi ve bunun
hakkinda kararlarin belirlenmesi i¢in, Lozan Baris Konferansi 6nem tagimuistir.
Isvicre’nin Lozan sehrinde diizenlenen konferansin merkez noktasi, bariscil ve
iyimser olmustur. Bunu Isvicre Cumhurbagkaninmn: “Yeryiiziindeki biitiin iyi
niyetli kimselere selam” sozleriyle destekleriz (Aghatabay, 2007: 53). Yasanan
niifus anlagmazliklar1 ve buna bagli olarak gelisen uluslagsma faaliyetleri, Batili
devletler ile Tiirkiye Cumbhuriyeti arasinda kaos ortami olusturmustur.
Patlamaya hazir olan bir savas ortaminda, tarihin 6nemli seyrini ¢izen bu
konular, ¢6ziime kavusamayacagindan dolay1 ilgili devletler, bariscil bir ortama
yonelerek Lozan Baris Konferansini diizenlemeye karar vermistir. Bu
konferanstan once yapilan, ulusguluk ve irkgilik hareketleri, insanlar1 goge
zorlamis ve topografyay: alt {ist etmistir. Nitekim ilhan Tekeli’'ye gore de
Balkanlarda yapilan baski ve zulmiin temelinde etnik Ozelliklere dayanan
ulusguluk faaliyetleri yatmaktadir (Ari, 2008: 15). Bu sorunlarin ¢6ziime
kavusmas: maksadiyla, miibadelenin yapilmasi dogru olarak goriilmiistiir.
Nitekim Dr. Nansen, Yunanistan’daki Miislimanlar ile Anadolu’daki Rumlarin
miibadelesinin hayirlara vesile olacagini onemle belirterek; miibadelenin
sartlarini, zorunluluk meselesini ve nerelerde yapilacagint ele almistir
(Aghatabay, 2007: 55). Miibadele uygulamalarinda bir takim anlagsmazliklar
oldugundan dolayi, miibadele bir siire askida kalmistir. Sonug olarak 10 Ocak
1923 tarihli toplant1 ile beraber miibadele konusu biiylik oranda halledilmis ve
Bati Trakya’daki Tiirkler ile Istanbul Rumlar1 miibadele disarisinda
tutulmuslardir. Bunlara ek olarak, savas esirlerinin esit miktarda miibadelesi de
kabul edilmistir (Kodaman, 2008: 15). Olusan gelismeler baglaminda, 30 Ocak
1923’te 19 maddeden olusan, “Yunan ve Tiirk Halklarimin Miibadelesine Iliskin

Sozlesme ve Protokol” imzalanmistir. Bulgaristan zorunlu goglerinin ¢ikis
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noktalarinda etkili olan faktorler, yillara gore degisim goOstererek meydana
gelmistir. Yunanistan’in diaspora ¢ercevesindeki miibadele olgusu, belirli ve tek
bir olgu oldugundan dolayi, ¢ikis faktorleri de ili¢ ana etmenle sekil kazanmistir.
Bulgaristan’in 1950 yilindan once, 1950-1951 yillarinda, 1968-1978 yillari
arasinda ve 1985-1989 yillarindaki zorunlu gogleri, c¢esitli etmenlerle olusum
gostererek, Bulgaristan diasporasi ¢atisinda toplanmustir.

1950 Yili Oncesi Bulgaristan Zorunlu Goglerinin Cikis Noktas:: Bulgar
Tiirklerinin, Tiirkiye’ye ilk biiylik go¢ hareketi 1877-1878 yillarina uzanir. Yani
biiyliik gd¢, Osmanli-Rus savasinin bozgunu olarak sekil kazanmistir. Bunun
temel faktorii, “Doksaniic Muhacereti” olarak ortaya ¢ikmistir (Simsir, 1986:
200). Diasporanin ilk halkasini olusturan bu Muhaceretin temelleri, 1878 Berlin
antlagmasiyla kurulan Bulgaristan’in, Tuna vilayetinde ki yar1 yartya olan Tiirk-
Bulgar niifusundan rahatsiz olmasina dayanmaktadir. 1876’da bu bolgede,
1.120.000 Tirk ve 1.130.000 Bulgar yasamistir. Rakamlar karsisinda Rus
panislavistlerin temel hedefi, bir Slav devleti kurmak ve bu bdlgeden Bulgar
Tirklerini temizlemek olmustur. Zorunlu go¢ koparilisinin ilk fiiliyati, Bulgar
cetelerinin imha hareketleri olmustur (Colak, 2013: 115). Gorildigi tizere
Bulgaristan’in ilk diaspora fiili, Yunanistan’in miibadele olgusunu etkileyen,
Balkanlarin uluslagsma politikast ile benzerlik gdstermektedir. Nitekim
uluslasmak adina bir Slav devleti kurulmak istenmis ve Ruslar bu sebepten
dolayi, imha hareketlerine basvurmustur. Ruslarin Tiirkler {izerinde imha
hareketine basvurmasi iki temel sebebe dayanmaktadir. Bunlardan ilki, Tuna
vilayetindeki yar1 yariya olan niifus rakamlariyken, ikincisi ise bolgede bulunan
islenebilir topraklarin %70 gibi kismina, Tirklerin sahip olmasi durumudur
(Simgir, 1986: 200). Osmanli-Rus savasi etkenli olan ilk diaspora, savas orf ve
adetlerine ters diiserek olusum gdstermis ve sonu¢ olarak soykirimdan farki
kalmamustir. Yaklasik 1 milyon Tirk; aclik, sefalet vb. gibi sonuglarla goge
zorlanmistir (Simsir, 1986: 201). Tarihe tipki Osmanli- Rus savasi gibi damga
vuran Balkan savaslari, Rumeli Tiirklerine rahat nefes aldirmamistir. Balkan
Savagi’nda, Catalca bolgesine kadar c¢ekilen Osmanli’dan firsat bulan Bulgar
komite ve ordulari, hem Catalca’ya kadar ilerlemis hem de Trakya ve

Makedonya kesimlerinde agir katliamlar uygulamistir. Yaptiklar1 vahsetlerden
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akillarda kalan en dehset sacani; 64 Tirk’iin Demir Hisar bdolgesinde,
kahvehaneye kapatilarak diri diri yakilmasi olmustur (McCarthy, 1998: 148-
150). Dehset sagici bu vahsetlerin sonucunda, canlarini1 kurtarmak i¢in ¢irpinan
Tirkler, 1878- 1879 savasinda yasanan birinci biiyliik go¢ dalgasindan sonra
Balkan savaslartyla beraber ikinci biiylik gé¢ dalgasini yasamis ve 200.000
kadar kisi topraklarini birakip go¢ etmek zorunda kalmistir (Colak, 2003: 115).
Balkan savaslarindan sonra Cumhuriyet doneminde de zorunlu gog¢ olgusu
patlak vermistir. Bu donemde yapilan zorunlu goclerin temel ¢ikis noktasi,
“Rodna Zastita” ve “Trakya” adli silahli Bulgar orgiitleri olmustur (Simsir,
1992: 53). Bulgaristan’da siirekli akip giden zorunlu gd¢ dalgasi, Ikinci Diinya
Savasi’nda duraksamistir. 1940-1949 gibi on yillik siirecte, en az goc
yasanmistir. Bunun sebebi ise komiinist rejimin etkisiyle beraber Tiirklerin yurt
disina ¢ikma yasagi olmustur (Simsir, 1986: 212). Bu on yillik birikim yeni bir
g0¢ olgusunu dogurmustur.

1950-1951 Bulgaristan Zorunlu Goglerinin Olusumunda Etkili Olan Etmenler:
Komiinist rejimin hakim oldugu bu yillarda, Bulgaristan Tiirkleri ¢ok
zedelenmistir. Asil hedef; Birlesmis Bulgar Sosyalist Devleti’nin kurulmasi ve
bunu yaparken bir milyon Tiirkiin, bilerek asimile edilmesi olmustur (Sander,
1969: 182). Bulgarlarin izledigi bu politika, Tiirklere agir ekonomik baskilar
yasatmistir. Bu baskilari; vergilerin arttirilmasi, Cogunlugu Tirklerden olusan
koylerde, Tiirklerin kendi mallarin1 Bulgarlara vermesi icin baskilarin yapilmasi,
Tiirk c¢ocuklarimin  “Trudovok™ ve “Brigodir” isimleriyle agir islerde
calistirilmas1  seklinde siralayabiliriz. 1947°de olusan bu baskic1 rejimin
getirileri, Tiurklerde korku ve endise gibi kavramlarin dogmasima sebebiyet
vermistir. Buna ek olarak; Tiirk din adamlari, 6gretmenler vb. gibi seckin kisiler
toplantilara cagirilmig, bu kitlelere Onemli kurslar verilmis ve kurslarda
komiinizm akimi asimile edilmistir. Yapilan bu faaliyetler, var olan korku ve
endiseyi daha c¢ok arttirmistir.  Asimilasyon politikalarina ek olarak, Tiirk
azinlik okullarinin devletlestirilmesi ve Tiirk tarlalarinin kooperatiflestirilmesi
kararlar1 (Simsir, 1986: 214) Bulgaristan Tiirklerini, goge itmistir. Egitim,
siyaset, ekonomi ve asimilasyon politikalarima ek olarak din konusunda da

Bulgaristan Tiirklerine baskilar yapilmistir. Dini olarak kisitlanmis olan Bulgar
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Tiirkleri, din degistirilmeye zorlanmistir. Buna ek olarak; Miisliiman diigiinleri,
stinnet torenleri, kurban kesmek, oliileri mezara gdmmek gibi kiiltlirel degerler
engellenmis ve yasaklanmistir. Camiler yikilmis, insanlar zorla kiliseye
sokulmus, giyim kusama kadar el uzatilmistir (Ozbir, 1986: 44). Sonug itibariyle
giyim kusamdan dine, dinden orf ve adetlere kadar uzanan Bulgar faciasi
milyonlarca insan1 goge itmistir.

1969-1978 Zorunlu Gogliniin Olugsumundaki Etmenler: 1969- 1978 tarihli go¢
olgusu, “Yakin Akraba Go6¢ii” olarak tarihe gegmistir. Bu gogiin temeli, rejim
degisikligine bagli olarak gelisim gosteren, 1950- 1951 zorunlu gdglerine
dayanmaktadir. “Yakin Akraba Go¢ii”, bir birikim gogiidiir. Yani yirmi yillik set
duvarinin patlamasi sonucunda dogmustur (Simsir, 1986: 314). 1949- 1951
yillarinda ilerleyen gog faaliyetleri, rejim sebebiyle duraksama donemine girmis
ve on binlerce insan ailelerinden koparilmistir. Aniden kesilen gdcler,
parcgalanan aile kitlelerini liretmis ve kopuk ailelerin birlesmesine izin vermeyen
Bulgaristan dogmus, 1951 tarihinde Bulgaristan’da gb¢ yasagi olusmustur
(Simsir, 1986: 314-315). Asir1 baski ortami olusmus ve bu durum Bulgaristan
Tirklerini olduk¢a rahatsiz etmistir. Baskilara maruz kalan Tiirk halki,
Tiirkiye’ye goc etmek istemistir. Nitekim Simsir’in (1986: 317) belirttigi iizere,
Bulgaristan’da  “Go¢” telaffuzu kesin olarak yasaklanmistir. Bulgaristan
devletinin bdyle davranmasindaki asil sebep, eger go¢ gerceklesirse kendi
ekonomi dengesinin bozulmasindan veya aksamasindan korkmasi olmustur.
Bulgaristan, ekonomik ¢ikarlarina ek olarak; Tiirkge ders ve ders saatlerini
azaltmig, Tirkce derslerini istliin korii anlatmis, Bulgar ve Tiirk okullarimi
birlestirmis, sonug olarak asimilasyon ve baski politikalarinin en ug¢ sathasini
Tiirklere yasatmistir (Simsir, 1986: 320). On bes yillik inadin sonunda,
Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda bir go¢ anlagmast (22 Subat 1968)
imzalanmistir. Bu antlasma, g0¢ edebilecek bireyler konusunda belirli
siirlamalar koymustur (Simsir, 1992: 53). Bulgaristan ve Tiirkiye arasindaki bu
goc antlagmasi yetersiz kalmis; fakat yine de on bes yillik inadin ardindan atilan
en biliyiik adim olmustur (Simsir, 1986: 326). Sonug itibariyle gog, kisitlida olsa

gerceklesmistir. Goriildiigii lizere yakin akraba gogii, onceki yillarda yapilan
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zorunlu goglerin ¢ikis etkenlerinden beslenmis ve bir birikim gocii olarak tarihe
gecmistir.

1985 Zorunlu Gogiiniin Olusumunda Rol Oynayan Etmenler: Son Bulgar darbesi
olarak bilinen 1985 gdg¢lerinin temeli, Yakin Akraba Gogiine dayanir. Bilindigi
tizere, Yakin Akraba Gogii sinirli bir sekilde yapilmistir. Bu sebepten dolayi,
kopuk olan tiim aileler yerine anlagsmada belirlenen kesimler go¢ edebilmistir.
Bulgaristan’da kalmak zorunda olan Bulgar Tiirkleri ise son Bulgar darbesine
maruz kalmistir. 1985 yilinda izlenen bu politikada masum Tiirklerin yok edilig
senaryolart ¢izilmistir. Bu senaryolarin bazilari; Tirk isimlerinin Bulgarlar
tarafindan zorla degistirilmesi, Bulgar Tiirklerinin benliklerinin silinmesi,
Bulgarlarin yapacagi asimilasyon politikalarina karsi gelenlerin silahla
Oldiiriilmesi (Simsir, 1986: 339) seklinde tezahiir etmistir. Bu baskilara
dayanamayan Bulgar Tiirkleri, ellerindeki mallar1 birakarak Tiirkiye’ye goc
etmek durumunda kalmistir. Bulgarlarin son darbesi olan zorla isim degistirme
politikalar1, zorunlu gbé¢ olgusu gerceklesmistir. Goriildiigli iizere Bulgaristan
diasporalarinin ¢ikis metodu, birbirine bagli olarak gelisim gostermistir.
Zincirleme olarak birbirlerini etkileyen Bulgaristan zorunlu gogleri, bu noktada
ve uluslagma faaliyetleri baglaminda Tiirk- Yunan niifus miibadelesi ile ortak

noktalar1 tasimaktadir.

Zorunlu Gocleri Diizenleyen Antlasmalar Bakimindan, Yunanistan ve

Bulgaristan Goglerinin Karsilastirilmasi

Yunanistan diasporasinin temel konusu olan, Tiirk- Yunan niifus miibadelesi,

Lozan Baris Konferansi ile diizenlenmis ve konferans karari ile Miibadele S6zlesmesine

dayali olarak, Tiirkiye ve Bat1 devletlerinin arasindaki buzlar eritmek i¢in toplanmistir

(Ar1, 2008: 15). Lozan Barig Konferansinin temel bekast ise,

1.

Savas ortaminda olan Tiitk ve Yunanlilarin siyasi siir ¢izgilerinin tekrar
belirlenmesi,

Ekonomik ve hukuksal alanlardaki sorunlara kalic1 ¢oziim getirmest,

Balkan iilkelerinin temel ideolojisi “uluslagsma” faaliyetleri sonucunda gelisen
niifus sorununun, konferansta olusan yeni topografya ve anlayisa gore

¢oziimlenmesi seklinde gelisim gostermistir (Ari, 2008: 15).
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Temel zemini bu noktalara dayanan “Lozan Baris Konferans1”, ulusal ¢apli bir
konferans olarak tarihe gecmistir. Ulusal olan bu konferans, 20 Kasim 1922°de,
Isvigre’nin Lozan sehrinde dogmustur. Konferansin ana noktasi “Baris¢il” olarak
tezahiir etmistir (Aghatabay, 2007: 53). Lozan Baris Konferansindan 6nce Dr. Fridtifoj
Nansen, niifus hareketleri i¢in gorevlendirmistir (Ari, 2008: 16). Her iki iilkenin

durumunu izleyen Nansen 6neri olarak;

1. Anadolu’daki Ortodoks kesimi ile Yunanistan’daki Miisliiman kesimin, istege
bagli olarak degis tokuslarinin yapilmasi gerektigini savunmustur. Lakin bu
degisimde Istanbul’da olan Rumlar buna dahil olmayacak diisiincesi hakim
olmustur. Tirkler ise bunu kabul etmeyecek, Bati Trakya bolgesinin degisim
dis1 tutulmasini 6n gérmiistiir.

2. Tim bu gelismeler baglaminda Nansen, Lozan i¢in rapor hazirlamis ve kendi
goriiglerini de bu raporda beyan etmistir. Nansen’e gore, daha simdiden birgok
insan ilkelerinden kagmis ve gé¢men statiisiinde baglarinin ¢aresine bakmaya
calismistir. Lakin bu durum ekonomik dengeyi zedelemistir. Kacan Rum
kesiminin topraklar1 ekonomik dengesizligin bir Ornegini olusturmaktadir.
Bunlarin Tiirkiye tarafindan islenebilmesi adina, Miisliiman niifusun dengede
olmasi gerekmektedir. Iki iilke adina da tarimsal faaliyet ve verimli ekonomi
i¢in miibadele zorunlu bir etmen olarak gelisim gostermistir. Nitekim Nansen’in

oOnerisi, gogmenler i¢in miibadele uygulanmasinin en iyi ¢éziim yolu oldugu

seklindedir (Ar1, 2008: 16-17).

Sonug olarak 10 Ocak 1923 tarihli toplanti ile beraber miibadele konusu biiytik
oranda halledilmis ve Bati Trakya’daki Tiirkler ile Istanbul Rumlari miibadele
disarisinda tutulmuslardir. Bunlara ek olarak, savas esirlerinin esit miktarda miibadelesi
de kabul edilmistir (Kodaman, 2008: 15). Olusan gelismeler baglaminda, 30 Ocak
1923’te 19 maddeden olusan, “Yunan ve Tiirk Halklarimin Miibadelesine Iliskin

Sozlesme ve Protokol” imzalanmistir.

e Miibadele S6zlesmesi: Tiirkiye ve Yunanistan niifus degisimi iizerine kurulu, 19
maddeden olusan; niifus, azinlik, smirlar vb. konular1 ele alan bir s6zlesmedir.
Sozlesmenin ilk maddesi; niifus degisiminin olabilmesi adina 6nem teskil

etmistir. Buna madde; Tirk ve Yunan uyruklari {izerinden degisim yapilacak
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yerlerin saptanmasini igermektedir. Yani, miibadelenin kapsam simirlari bu
madde ile onem kazanmistir. Nitekim Aghatabay’in (2007: 16) ele aldigi
sozlesmenin ikinci maddesi, birincinin devami niteligindedir. Istisna olan
sinirlar ve durumlar 6zellikle ele alinmistir. Miibadele agisindan 6nem teskil
eden bir diger madde ise besinci madde olmustur. Nitekim Aghatabay (2007:
77) madde 5’i: “Miibadele sirasinda Tiirkiye'deki Rumlarin ve Yunanistan daki
Miisliimanlarin miilkiyet haklarina ve alacaklarina bir zarar verdirilmeyecektir® seklinde ele
almistir. Buna mukabil s6zlesmenin madde 8’1 de gogmenlerin mallar1 iizerine
kurulmugtur. Miibadele so6zlesmesi, maddeleri ile beraber degis tokusu
gerceklestirmek adima onemli ¢alismalar yapan yazili bir belgedir. Goriildigi
lizere Miibadele sozlesmesi, maddeleri ile beraber degis tokusu gergeklestirme
yolunda 6nemli ¢aligmalar yapan, yazili bir belgedir. S6zlesmenin hazirlanmasi
ve maddelerinin belirlenmesi, sdzlesmenin uygulanmasindan daha kolay
olmustur. Miibadele sozlesmesinin kriterlerine gore, 1 Mayis 1923 tarihinde
uygulamaya girecek olan sodzlesme, Yunanistan ve Tirkiye iilkelerinin,
sOzlesmenin ikinci maddesini farkli yorumlamalarindan kaynakli olarak gecikme
gostermis ve Kasim ayma sarkmistir. Sorunun temelinde kimlerin “établi” yani
yerlesik olacagi yatmaktadir (Bozdagli, 2014: 21- 22).

e Atina ve Ankara Antlagmalari: Miibadele sozlesmesi ile dogan “Etabli”
sorununun ¢dziime kavusturulmasi adma bu antlasmalar imzalanmistir. Ilk
asama olarak, 1925 yillarinda Tiirk- Yunan iligkilerinin normale donmesi
lizerine, 1926 Atina Antlasmast imzalanmistir. Bu antlagmaya gore:

“Yunanistan'da bulunan ve Tiirklere ait olan emlaklar, cesitli uzmanlardan olusan bir

komisyonun belirleyecegi deger iizerinden Yunan hiikiimetince satin alinacakti. Tiirkiye 'de

bulunan ve 1912 yilindan énce iilkeyi terk etmeven Rumlara ait emlaklar ise, sahiplerine iade
edilecekti.” (http://lwww.21yyte.org/tr/arastirma/balkanlar-ve-kibris-arastirmalari-
merkezi/2007/06/19/475/nufus-mubadelesi-ve-bati-trakya-turkleri, 2018).
Goriildiigii lizere Atina Antlagmasi ile niifus problemleri kismen ¢oziilse dahi
net sonu¢ vermemistir. 1926 Atina Antlagmasmin tam olarak uygulanamamasi

sebebiyle, Tiirk- Yunan gerginligi tekrar tiremistir. Bunun iizerine 10 Haziran

3 Bknz: Cahide Zengin Aghatabay, “Miibadelenin mazlum misafirleri/ Miibadele ve kamuoyu 1923-1930”
, Bengi yayinlar1, istanbul/2007, s. 77


http://www.21yyte.org/tr/arastirma/balkanlar-ve-kibris-arastirmalari-merkezi/2007/06/19/475/nufus-mubadelesi-ve-bati-trakya-turkleri
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1930 tarihli ve Dostluk antlagmasi niteligini tasiyan, “Ankara Antlagsmasi”
imzalanmistir. Bu antlasmaya gore: “Istanbul’da bulunan Rumlarla, Bati Trakya2daki
Tiirklerin hepsi “Etabli” kapsamina alinmig ve mallariyla ilgili diizenlemeler yapilmistir.”
(http:/tarih.tumders.com/turk-yunan-iliskileri-ve-etabli-anlasmazligi-meselesi.

html, 2018) Sonug olarak, 1930 tarihli Ankara Antlasmasi ile iki iilke arasinda

tezahiir eden temel problemler ¢o6ziime kavusmustur.

Gorildiigii lizere Yunanistan diasporasi, Tiirk- Yunan niifus miibadelesi
kapsaminda gelisim gostererek, Lozan’da olusan Miibadele sdzlesmesinin maddeleri ile
diizenlenmigtir. S6zlesmeden dogan anlagsmazliklar, Atina ve Ankara antlagsmalariyla
¢Oziime kavusmustur. Buna mukabil Bulgaristan diasporasi, Yunanistan diasporasindan
daha fazla zorunlu go¢ yasamis ve dogal olarak, daha ¢ok Antlagmalara imza atmistir.
Nitekim Bulgaristan diasporasinin olusum temeli, “1878 Berlin antlasmasina”
dayanmaktadir. Bu antlagma ile Bulgaristan kurulmus ve kendi emelleri ugruna ilk
zorunlu gé¢ bozgununu gergeklestirmistir. Berlin antlagsmasi, Bulgaristan’t kurdugu gibi
ona hem Bulgaristan anayasasi adina hem de Tiirkler adina yiikiimliilikler vermistir.
Berlin antlasmasindan sonra, 1909 “Istanbul protokolii” imzalanmstir. Protokoliin ekini
ise bir sozlesme olusturmaktadir. Istanbul protokoliiniin ana konusu, Tiirk-Islam
cemaatinin vakif mallar1 ve haklar ile ilgilidir (Simsir, 1986: 368). Protokoliin eki olan
sozlesmeye gore Bulgaristan, Tiirk azinliklarin her tiirlii ihtiyac ve isleriyle ilgilenme
yikiimliligini tasimistir (Kamil, 1989: 28-29). 19 Nisan 1909 tarihinde imzalanan
Istanbul Protokolii ile protokolden dogan sdzlesmenin konusunu olusturan haklar,
Bulgaristan’da yasayan Tiirklere verilen, 1878 tarihli Berlin Baris Antlasmasindaki
haklara dayanilarak tekrar teyit edilmistir. Balkan savaslarimi kapsayan 1912-1913
tarihlerinin hemen sonrasinda bir anlagsma diizenlenmistir. “1913 Baris antlasmasi1”,
Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda gectigi i¢in iki tarafli bir anlasma olma o6zelligine
sahiptir. 29 Eyliil 1913 tarihli bu antlasmanin ekinde “Miiftiiliiklerle ilgili s6zlesme”
mevcuttur. 1912-1913 tarihlerinde, Balkan savaslari ile yenilmemize ragmen, tamamen
Tirk olan kesimlere lehte haklar verilmistir (Kamil, 1989: 31-32). Bulgaristan’in
Birinci Diinya Savasinda yenilmesi {lizerine, 27 Kasim 1919 “Neuilly Barig Antlasmas1”
imzalanmistir. Bu antlasma dokuz maddeden olusmustur. Antlasmanin dordiincii
kisminda Tiirk azmliklarima tanman haklar ve Bulgarlarin  Tirklere karsi

sorumluluklarindan bahsedilmistir (Simsir, 1986: 374). Nitekim bu antlasma ile


http://tarih.tumders.com/turk-yunan-iliskileri-ve-etabli-anlasmazligi-meselesi.html
http://tarih.tumders.com/turk-yunan-iliskileri-ve-etabli-anlasmazligi-meselesi.html
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Bulgaristan; din, ik ve dil gibi otekilestiren ayrimlardan kagarak, Tiirk azinliklarina
cogunlukla aymi haklart tanimmustir (Igbal, 1978: 31). Neuilly Baris Antlasmasinin
ardindan, Tiirkiye’de saltanat donemi gitmis, Cumhuriyet donemi gelmistir. Bu vesile

(13

ile Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda 1925 tarihli “ Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagsmas1”
imzalanmigtir. Dostluk anlasmasinin en 6nemli kilit noktasini, Neuilly Baris Antlagmasi
ile gelen azinlik haklar1 ve bunlarin korunmasi olusturmus, bu haklar yinelenmistir
(Igbal, 1978: 31). Dostluk antlasmasinin pekismesinden hemen sonra, 1925 tarihli,
“Tirk-Bulgar Oturma (ikamet) S6zlesmesi” gerceklesmistir. S6zlesmenin ilk maddesine

(13

gore: Tiirk vatandaglart Bulgaristan’da, Bulgaristan vatandaglari Tiirkiye'de oturabileceklerdir.

Taraflardan  birinin  yurttaslart  Gteki iilkeve serbestce gidip  gelebilecekler ve o iilkede
dolasabileceklerdir” Kararina varilmistir (Simsir, 1896: 377). Bunlara ek olarak, rejim
degisikliginin sebep oldugu zorunlu gocteki kopuklugu ortadan kaldirmak adina, 1968
tarihli “ Yakin Akraba Gocili” antlagmasi imzalanmistir. Go¢ antlasmasi, Bulgaristan’in
Tiirk azinhik haklanyla ilgili imzaladigt son antlasma olma 06zelligine sahiptir.
Bulgaristan’in daha once go¢ smirlarini kapatmasiyla patlak veren birikim, Yakin
Akraba Gogii ile ¢oziilmeye galisilmistir. Go¢ antlasmasinin sinirlar; kari- koca, ana-
baba vb. sekilde ¢izilmistir (Kamil, 1989: 36). Bu kisilerin go¢ edebilmesi kosuluyla

oldukga sinirh bir gé¢ antlagsmas1 dogmustur.

Goriildugi lizere Bulgaristan diasporalarin temelini Berlin Antlagmas1 oturtsa
bile, devaminda imzaladigi bariscil antlagmalar ile Bulgaristan, Tiirkiye’ye karsi
yikiimliiliikler tistlenmistir. Fakat bunlar1 yerine getirmeyip zorunlu gog, baski ve
asimilasyon politikalarina devam etmistir. Yunanistan ve Tiirkiye niifus miibadelesi iki
ilke dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve Miibadele s6zlesmesi, 1926 Atina, 1930 Ankara
antlagmalar ile sekillenmisken, Bulgaristan diasporasi ise Bulgaristan’in kendi ¢ikarlari
dogrultusunda baglamistir. Buna mukabil Bulgaristan; 1878 Berlin antlasmasi, 1909
Istanbul protokolii gibi devaminda birgok antlasma ve sozlesme ile sekillenerek

durmadan devam eden go¢ sistemi ile zorunlu goglerini gergeklestirmistir.
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SONUC

Diinya tarihi bir dongii igerisinde ilerlemektedir. Nitekim bu dongii ¢esitli
faktorlerle bezenerek, bir birikim halinde kendisini gostermektedir. Buna en giizel
ornek; bireysel veya kitlesel olarak gerceklesen goc faaliyetleri olmustur. Gergeklesen
goc fiilleri diinyanin bugiinkii niifus dagilimini, iilkelerin ekonomik, sosyal, siyasal vb.
gibi olgularini etkileyip, gelismelerinde katki saglamigtir. Go¢, ucu agik bir kavram ve
yap1 oldugundan dolay1, kimileri i¢in bireylerin daha iyi yasam pesinden kosma arzusu
olarak algilanirken, kimileri i¢inse uluslasma bekalarinin kurban politikalar1 (zorunlu
g0¢) olarak goriilmektedir. Yalin bir sekilde ifade edecek olursak; gog bireylerin arzusu
ile veya bireylerin arzusu disinda gelisim gostermistir. Sonug olarak ilk hipoteze gore
goc faaliyetleri, iki durumda da bireylere daha iyi bir yasam standardi sunmaktadir.
Ciinkii kisilerin iradesi kanadinda gelisim gosteren gog¢, bireyin bulundugu yerden
memnun olmayip daha iyi bir standarda ulagmasi i¢in yaptig1 faaliyettir. Buna mukabil
zorunlu go¢ (veya diaspora) bireylerin kendi arzusu disinda gelisen ve cesitli
sebeplerden dolay1 bireyleri zorla goge iten bir go¢ faaliyetidir. Bu go¢ tipinde de
bireyler gonderildikleri yerlerde, geldikleri yerlere nazaran daha rahat ederler. Netice
itibari ile goc¢ olgusu gerek tarihte gerekse toplumlarda, yeni ¢ikmis bir yapr degildir.
Nitekim calismamizda da ele aldigimiz gibi gocler, Cumhuriyet doneminden Once
cikan, temeli Osmanliya dayanan; fakat giinlimiizde de devamliligin1 koruyan bir

olgudur.

Caligmamiz Balkanlar’dan Tiirkiye Cumbhuriyetine, zorunlu go¢ (Diaspora)
kapsaminda gelen Yunanistan ve Bulgaristan {ilkelerini kapsamaktadir. Yunanistan ve
Bulgaristan’dan gelen Balkan gd¢meni gruplari; Balkan Tirkleri, Muhacir, Go¢men
gibi sifatlar kazanmistir. Bu iki Balkan tilkesinin aziz hatiralari, baska topraklarin, farkl
kiiltiirel degerlerin igerisinde yasamis ve kendi 6z kiiltiirel degerlerinden vazgecirilme
yani asimilasyon politikalariyla yasamak zorunda kalmislardir. Nitekim gordiikleri tiim
politika ve baskilara ragmen, sosyo-kiiltiirel ve kimliksel degerlerini korumuslardir.
Koruduklar kiiltiirlerin yaninda, Anadolu kiiltiiriinden daha farkli yapilar1 da kazanmis
ve diaspora sonucunda bu farkli degerlerini Anadolu ile paylagmistir. Tiirkiye ile
Balkan ilkeleri, hemen hemen ortak bir tarihi paylagsmaktadir (Simsir, 2003: 331).
Anadolu tarihinde komsu iilkelerden gelen goglerin 6zelligi; boliisiilmiis bir kiiltiirtin

mevcut olmast seklinde tezahiir etmektedir. Kiiltiirel 6zelligin  paylasilip,
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ortaklastirilmasi, diger go¢ alan lilkelerde meydana gelen boliicii kiiltlirii ortadan
kaldirmigtir. Bu sebepten dolayi ikinci hipoteze gore, Tiirkiye Cumhuriyeti go¢ alan
diger iilkelere nazaran, go¢menlerin uyumu ve biitiinlesme silirecinde en az sikinti
yasayan iilke olma 6zelligini tasimaktadir (Kiimbetoglu, 1997: 229-230). Sonug olarak,
gocmenler ve yerli halk arasinda, ortak kiiltlirel degerlere sahip olmak ile beraber, bir

kiiltiirlesme siireci yaganmaktadir.

Temel gergevesi bu sekilde tezahiir eden ¢alismamiz; Gog/Diaspora, Kiiltiir ve
Aidiyet, Kimlik, Uyum ve biitiinlesme gibi siirecleri, iki farkli Balkan iilkesinin gogmen
kitleleriyle ele almis bulunmaktadir. Bu tezde, Balkanlardan Tiirkiye’ye c¢esitli
nedenlerden dolayr go¢ ile gelen Bulgaristan ve Yunanistan go¢menlerinin yasadiklari
sorunlari, diasporalari tetikleyen nedenleri, Tiirkiye’ye uyum asamalarini, gogmenlerin
kazandiklar1 deneyimleri, kimliksel olarak kendi o6zlerini nasil tanimladiklarini,
aidiyetlerini, yerli halkin gé¢men grubuyla olan iliskisini, toplumun go¢ ile gelen
insanlara karsi davranis ve tutumlarini, gégmen kitlelerinin; sosyal, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel gibi 6zelliklerini, go¢ sirasinda ve gdcten sonra yasanan sikintilarini, kisacasi
diasporaya bagli zorunlu go¢ olgusunun, bireyleri farkli kiiltiirel 6zelliklerle bir arada

tutup, karsilikli etkilesimini ele alarak incelenmistir.

Tim bunlara bagl olarak, tezde sunulan verilerin ve hipotezlerin genel

degerlendirilmesi su sekildedir:

e Genel hatlar ile son seklini alarak, glinlimiiz topraklarina yerlestirilen gogmen
Kitlelerinin, hemen hemen vyarisi devletin  katkilari  dogrultusunda
yerlestirilmistir. Buna mukabil diger yarisi, akraba ve tanidiklarinin bulundugu
kesimlere yerlestirilmistir. Sonug olarak, Balkan iilkelerinden Tiirkiye’ye zorla
gb¢ ve diaspora kapsaminda gelen gé¢menlerin, belirli alanlara yerlestirilmeleri
saglanmistir (Doganay, 1997)

e Gocmen kitleleri, gonderildikleri bolgelerde ayaga kalkip, kendilerini
toparlayabilmeleri adina bir dayanigma i¢ine girmislerdir. Boylelikle cemaat ve
gruplagsmalara 6n ayak olmuslardir. Olusturulan verilerin temelinde aile, akraba
vb. olgular yatmaktadir.

e (Calismamizdan elde edilen baska bir sonug, kolektif kimlik algisi olmustur.

Yunanistan ve Bulgaristan gibi Balkan iilkelerinden gelen gd¢menler, yeni
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girdikleri ortamda ihtiyaglarina dayanarak ve ortak degerler baglaminda kolektif
kimlikleri inga etmislerdir. Nitekim Kolukirik’in (2006: 6) belirttigi lizere,
hemsehrilik ile bagh akrabalik ve arkadaslik iliskileri, gogmenler vasitasiyla
yeni olusan bir kimlik yaratmistir.

e (Goge bagli olarak gogmen kitleleri, hem toplumsal agidan hem de sosyal yonden
degisim ve donilisiim yasamistir. Kurulan korelasyon bagi, seneler gegtikge bir
biitiinligli olusturarak yerli halk ve gé¢menler arasindaki biz ve 6teki ayrimini

yani kimlik ayrimini ortadan kaldirmistir.

Sonug olarak, Yunanistan ve Bulgaristan iilkelerinden baski ve asimilasyon
politikalariyla, diaspora yani savrulus gerceklesmistir. Tiirkiye’ye savrularak ve zor
sartlar altinda gelen Balkan gd¢menleri, ortak bir paydada yasayabilmis, disaridan
edindigi deneyimlerle Tiirkiye Cumbhuriyetine katki saglamis, kiiltiirel nosyonun
hareketlenip harmanlasmasina vesile olmustur. Zorunlu gé¢ veya diaspora olgusu, tarih
sahnelerine ¢ok kiiltiirlii ve holistik yapili bir diizeni sokmustur. Goriildigii iizere bu
tezin temel hipotezi, go¢ dalgalarinin sanilanin aksine, getirileri kuvvetli olan bir yapi

seklinde tezahiir etmesi olmustur.
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