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OZET

KAMUSAL ALAN VE SiViL TOPLUM TARTISMASINDA MEDYAYA
SOSYOLOJIK BiR BAKIS: )
“MUGE ANLI iLE TATLI SERT” ORNEGI

COBAN, Emine Merve
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Anabilim Dal,
Tez Damgmani: Dr. Ogr. Uyesi Isilay GOKTURK
Agustos, 2019, 130 sayfa

Bu c¢alismada bireylerin kamusal alanda var olma taleplerinin medyanin
tizerinden gergeklestirilmesinden hareketle televizyonun etkisi ve popiiler bir realty
show programi temsilinin devlet, sivil toplum, kamusal alan, medya kavramlari
perspektifinden incelenmesi amaglanmustir.

Calismanin birinci boliimiinde kamusal alan kavrami devlet ve modern devletin
ingas1, kamusal alan ve tarihsel seriiveni, kamusal alan-6zel alan tartismalar1 ve ile
birlikte devlet dis1 aktér olan sivil toplum kavrami ele almmustir. Ikinci béliimde
medyanin toplumsal doniisiime etkisi ile kitle iletisim araglar1 ve kamusal alan olarak
televizyon ele alinmig olup, medya ve etkileri elestirel kuramlar ile birlikte ele
alnmustir. Ugiincii boliimde ise kamusal alan-medya -toplum iliskisi ile birlikte “Miige
Anli ile Tath Sert” televizyon programi “Elestirel Soylem Analizi” perspektifinden

degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Devlet, Modern devlet, Kamusal Alan, Sivil Toplum, Medya,

Televizyon Programi
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ABSTRACT

A SOCIOLOGICAL VIEW OF THE MEDIA IN THE DISCUSSION OF PUBLIC
SPHERE AND CIVIL SOCIETY:
“EXAMPLE OF TATLI SERT WITH MUGE ANLI”

COBAN, Emine Merve
Postgraduate Thesis, Department of Sociology,
Thesis Advisor: Dr. Lecturer Isslay GOKTURK
August, 2019, 130 pages

In this survey, it is aimed to examine the effect of television and the
representation of a popular realty show program which is from the perspective of the
concepts of state, civil society, public sphere and media, based on the realization of the
demands of individuals to exist in the public sphere through the media.

In the first part of the study, the concept of public sphere, the construction of the
state and the modern state, the public sphere and historical process, the public sphere-
private sphere debates and the concept of civil society as a non-state actor are discussed.
In the second part, the effect of media on social transformation and mass media, and
television as public sphere are discussed. Media and its effects are discussed together
with critical theories. In the third part, the relationship between public sphere, media,
society and “Tatli Sert with Miige Anli” are evaluated from the perspective of “Critical

Discourse Analysis”.

Key words: State, Modern State, Public Sphere, Civil Society, Media, TV Show
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ONSOZ

Tez calisjmamda kamusal alan ve sivil toplum tartismast baglamimi tarihsel
siirecteki degisimi ile ele alip medyanin dordiincii kuvvet olmasindan hareketle bir
televizyon programi {izerinden ele alinan 6rnek olay incelemesi ¢ergevesinde elestirel
sOylem analizi yapilmaya calisilmistir. Tez ¢alismam siiresince bilgisini, ilgisini, yorum
ve oOnerilerini eksik etmeyen degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Isilay
GOKTURK e, destegini esirgemeyen degerli hocalarrm Dr. Ogr. Uyesi Gokhan
GOKTURK ve Dr. Ogr. Uyesi Esra ISIK’a ayrica aileme ve yanimda olan

arkadaslarima yardim ve desteklerinden dolay1 ¢ok tesekkiir ederim.
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TEZ METNI



GIRIS

Bireyin toplum igerisinde var olmasiyla baslayan toplumsal yapinin olusum
siireci ile devletin ingasinda birgok faktdr yer almistir. Toplumsal yap1 ve aktorler ile
devletin var olma asamalar1 kamusal-6zel karsitliginin ortaya ¢iktig: tarihsel bir gegmise
gotiiriir. Calismada modern devletin donilisiimiinde sosyal refah devletinin ortaya
¢ikmast ve burjuva kamusal alani ile toplumsal yapinin gegirdigi degisim ve
dontisiimler ¢ergevesinde bireylerin kamusal alanda var olma g¢abalarinin kendilerini
dogrudan ifade edebilecegini diisiindiigii bir alan olan medyanin kitle iletisim araglar
ile bir reality show televizyon programi iizerinden kamusal alan-sivil toplum-medya

iligkisi kavramsal ¢ergevesinde irdelenmistir.

Devletin olusmasinda ¢esitli sekillerde atfedilen anlamlar zaman igerisinde
degisiklik gosterse de kamusal alani tartismalari hep beraberinde gelmistir. Modern
devletin olusumu ve ulus devletin insas1 var olan diizende belli bir kamusal alan
tartigmasint da beraberinde getirmistir. Devlet ve devlete bagli aygitlarin duragan
olmamasi, gegirilen tarihsel kosullar ve toplumsal hareketlere gore degisken nitelikte
olmasi farkli dinamiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ozellikle sosyal refah
devleti olarak adlandirilan sosyal devlet, modern devletin doniisiimiinde olusturulan
politikalar ile var olmustur. Devletler malikane sisteminin hukuk diizleminden kamu
diizenine dogru bir evrim gegirmeye baslamis ve yeni bir kamusal alandan dogan diizen
sekillenmeye baglamistir. Boylelikle kamusal alan toplum igerisinde bireylerin var
oldugu, kendisini ifade edebildigi ve anlam kazandigi bir alana donligmiistiir. Bu
durumda devletin formel yapi diizenleyicilerinin yani hukuki organlarin yeni bir
alternatifinin ortaya ¢iktigi sorunsalindan hareket edilmistir. Bu alternatfin medya ve
onun igerisindeki en etkili kitle iletisim araci olan televizyonun etkisi ve kamusal alanda

var olmasi sorunsali ele alinmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, devletin esas unsuru olan ulus devlet ve modern
devlet kavramlari ile birlikte ortaya ¢ikan sosyal refah devleti anlayisi ele alinmustir.
Kavramlarin toplumsal yapi igerisinde gegirdigi degisim ile birlikte bu olusuma etki
eden siireglerine deginilmistir. Ulus devletin ingasi ile ortaya ¢ikan modern devlet 18. ve
19. yiizyillardaki gelismeler ile birlikte ortaya ¢ikan koklii degisimler sayesinde yasanan

degisiklikler toplumun her alaninda hissedilmeye bagslamistir. Devlet igerisinde



toplumsal, politik, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik doniisiimlerin sekillendirdigi ve bu
dinamikleri karsilayan kamusal alan kavraminin, ortaya ¢ikmasi ile giiniimiize kadar
stiregelen ve tartisilan bir konu olmustur. Tarih boyunca kamusal alan birgok
toplumbilimcinin farkli perspektiflerden ele alip tartistigi bir kavram olmustur. Cok eski
zamanlardan beri toplumlar kamusal alanin sosyal, siyasal, ekonomik anlamda gegirdigi
doniisiim ve degisimine taniklik etmistir. Kamu denildiginde genellikle akla devlet veya
onun organlar1 gelmektedir. Kamusal alan her seyden once toplumsal yasamimizda
kamuoyunun i¢inde olustugu alandir. Kamusal alan ile ilgili 6nemli ¢alismalar yapmis
olan Habermas, Kamusal Alanin Yapisal Doniisimii adli yapitinda kamusal alan
kavramini hem tarihsel hem de kavramsal olarak tartismustir. Kamusal alan ile
toplumsal hayatin igerisinde kamuoyuna benzer bir seyin olusturulabildigi tiim
vatandaslarin olusturulan bu alana erisim saglayabilmesinin miimkiin olacagi garanti
altina alinmasini kastetmistir. Bu alana tiim vatandaslarin esit ve serbest bir sekilde
ulasmasi amaglanmistir. Antik Yunan doneminden itibaren kahvehanelere uzanan
tarihsel seriivende burjuva kamusal alanin doniisiimii ve kamusal alan kavrami Kitle
iletisim araclarinin da igerisinde oldugu daha genis bir perspektifte bircok donemde
tartisilmistir. Bireyin de toplumsal hayatta kendisini var etme ¢abasinda oldugu kamusal
alan, toplumsal hayatta icerisinde var olan gelismeler ile her donemde giincelligini
korumustur. Modern devlet sonrasinda yasanan doniistimlerde devletin alan agmasi ile
artik sivil toplum kavrami da ortaya ¢ikmis devlet sivil toplum tartigmalari yasanmaya
baglanacak olup kamu ve 6zel alanin bir aradalig1 tartigmalar1 ve yaklagimlar ortaya
cikmistir. Kiiresellesme ile birlikte giiniimiizde kitle iletisim araglarinin da gelismesi,
etki alanlarinin artmasi ve yeni iletisim teknolojileri sayesinde yazili ve gorsel
medyadaki degisim ve oOzellikle televizyonun etkisi ile kamusal alan ve 6zel alan

birbirinin alanina girmis ve bu durum oldukga belirgin bir hal almaya baglamigtir.

Calismanin iKinci boliimiinde, iletisim olgusundan hareketle, iletisim ve Kitle
iletisim olgusunu anlamamlandirmak i¢in onun araci niteligindeki kitle iletisim araclari
aciklanmistir. Bu baglamda Habermas 6zellikle de modernligin kiiresellesme ile birlikte
icine girdigi krizi ortadan kaldirmak i¢in hayat alaninin canlanmasi gerekliliginden
bahsetmektedir. Bunu da kitle iletisimin giiciinden hareketle iletisimsel eylem teorisinin
gerceklesmesi ile mimkiin kildig1 gorlistinden harekle iletisimsel eylem teorisi

aciklanmistir. Kamusal bir alanda televizyon ele alinmis ve medyanin dordiincii kuvvet



olmasindan hareket edilmistir. Gilinlimiiz kamusal alant igerisine kitle iletisim
araclarindan televizyonun var oldugu kabul edildiginde bununla iliskili olarak ortaya
konulan elestirel yaklasimlar ve yaklasimlarin kitle iletisimine bakisi ele alinmistir.
Kamusal alanin tarihsel siirecine bakildiginda toplum igerisinde yasanan sosyal, siyasal,
teknolojik degismeler beraberinde bir¢cok alanda doniisiimii getirmis ve bu gelismeler
dogrultusunda kamusal alanin da bir doniisiim igerisinde girdigi ve ve bireyi etkiledigi

gorilmektedir.

Calismanin ti¢lincii boliimiinde, bireylerin kamusal alanda var olma ¢abas1 ve
Ozel alanin kamusal alana tasimasi sorunsalindan hareket edilerek kamusal bir alan
olarak televizyonun etkisi ile realty show tiirtindeki “Miige Anli ile Tatli Sert” programi
ele alinmistir. Program igerisinde yayimlanmis boliimlerden bazi drnek olaylar segilmis
ve diyaloglar1 metne aktarilarak ele alinmis ve kamusal alan-medya-toplum iligkisine
vurgu yapilarak elestirel sdylem analizi ¢oziimlemesi yapilmistir Miige Anli ile Tath
Sert programina c¢dziilemeyen cinayetler, kayip kisilerin yakinlari, cinsel istismar
magduru veya siddete maruz kalmis kisiler, faillerin bulunmasi amaciyla programina
katilmaktadir. Yayin esnasinda telefon baglantis1 ile programa gorgii taniklari ve
emniyet birimi mensuplar1 da dahil olmaktadir. Bir programda fail bulununcaya kadar
acilan dosya katilmamakta, olayin seyrine gore gilinlerce ekranda islenebilmektedir.
Programa katilan aile suclu bulunana kadar giinlerce programa aktif olarak
katilmaktadir. Miige Anli ile birlikte olay ile ilgili gorlis ve yorum sunmak {izere
psikolog ve avukat da programda bulunmaktadir. Uzmanlar olayin ¢éziimlenmesinde
konuk ve izleyicilere siirece iliski nasil davranmalar1 ve neler yapmalar1 gerektigine dair
goriis ve Onerilerde bulunmaktadir. Miige Anli programi da devletin hukuk, emniyet,
sosyal hizmet, saglik birimleri gibi kurumlari ile miisterek hareket etmekte ve devletin
tiim kanallarii kullanarak programini gergeklestirmektedir. Programda hafta ici her giin
giindiiz kusag1 seklinde devam eden bu reality sovda belki de giinliik hayatta ¢okca
karsilasilmayan bircok olaya sahit olunmaktadir. Olaylarin zincirleme bir sekilde
izleyiciye aktarilisi, programin yiiksek bir dinamikte olusu ve programda aktarilan
konularin medyanin giicii ile kamusal bir alan igerisindeki televizyona taginmis oldugu
ve kamusal alan 6zel alan tartismalarinda 6zel alanin sinirlarinin ihlal edilmis oldugu
sorunsal1 ele alinmistir. Programda diyaloglar metinler igerisinde olup 6rneklem olarak

programdan 6rnek olay Oykiileri segilmistir. Calismada devlet, kamusal alan, 6zel alan



ve sinirlari, medya, toplum iligkisine vurgu yapilarak esas calisma alani toplumsal
sorunlar olan elestirel soylem analizi yontemi ile ¢alismanin sosyolojik boyutu ile ele

alinip incelenmistir.



BIiRINCi BOLUM

DEVLET, KAMUSAL ALAN VE DEVLET DISI AKTORLER



1.1. DEVLET VE MODERN DEVLETIN INSASI

Toplumun en temel kurumlardan biri olan devlet, sosyal, siyasal ve ekonomik
gelismelere bagli olarak belirli fonksiyonlarin yerine getirilmesinde esas kurumdur.
Devlet, tistlendigi bu misyonu yerine getirebilmek adina gelisme ve degisimin yasandigi

bir¢ok alana bagli kollarla faal olarak hizmet gostermektedir.

Devlet, insanligin en eski ve kokli kurumlarindan birisi olup toplumlarin
gelismesinde, degismesinde, diger toplumlarla kurduklar iliskilerde basat oOzellige
sahiptir. Toplumlarin i¢inde bulunduklar1 kurumlarin anlasilmasi ve agiklanabilmesi
icin devletin tarih icerisindeki seriivenine bakilmalidir.! Bu baglamda devletin ne
olduguna iliskin tartigmalar yillardan beri siiregelmis olup “ideal devlet”in nasil olacagi
sorunsalindan hareket edilmistir. Devlet ayn1 zamanda giic ve baski kavramlarini da
icinde bulunduran iktidar aygiti oldugundan bu kavram ve goriislere yonelik farkli

tanimlamalara ve agiklamalara da bakilmalidir.

Devletin; iilke, insan toplulugu ve iktidardan olusan ii¢ temel unsuru iginde
barindirdigi diisiincesi herkesge benimsenen bir yaklasim olmustur. Bu tanimlama,

aslinda devletin "ne oldugunu" "anlatmaya" tek basma yeterli olmamaktadir. insanlarmn
devleti neden diistindiikleri ya da yarattiklar1 da cevaplanmasi gereken sorulardandir.
Devlet, siyasal diizenin ve insan topluluklarinin tarihsel evrimi igerisinde belli bir
safhasinda ortaya c¢ikmistir. Devlet diisiincesinin ortaya c¢ikmast ile iktidarin
bireysellikten siyrilarak kurumsallagsmaya gegcisi ifade edilir. Bu degisim neticesinde
insanlar nihayetinde bir senydre, bir derebeyine, bir padisaha degil; ancak onlarin fiziki
varliklarinin {izerinde ve Gtesinde adina "devlet" denilen siirekli ve soyut bir varliga

itaat edeceklerdir.? Bir anlamda tarihsel siire¢ igerisinde insanlarin birbirine boyun

egmesinin Oniine gegmek i¢in devletin olugsmaya bagladigi sdylenilebilir.

Devlet ile ilgili baska tanimlamalara bakilacak olundugunda “belirli bir toprak
pargasi lizerinde egemen olan belirli bir insan toplulugunun olusturdugu bir varliktir.” ,
“Devlet bir iilke ilizerinde yasayan insan toplulugunun istiin bir iktidara tabi olmak

suretiyle olusturdugu varliktir.” seklinde tanimlanabilir. Bu tanimlamalar devletin

! {smail Coskun, Modern Devletin Dogusu, 1 bs. (Istanbul: Derin Yayinlari, 1997), 15.
2 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, 19 bs. (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 2007), 37-38.



millet, iilke ve egemenlik unsurlar ile birlikte diisiiniildiigiinde ortaya ¢ikmaktadir.®
Devlet, vatandaslarinin olusturdugu kara pargasi olan otorite, gii¢ kavramlarini
barindiran en st kurumdur. Bu baglamda devlet igerisinde bir¢ok heterojen yapiyi

barindirarak farkli devlet tiplerini ve sistemini kapsamina alir.

Devlet kavrami tarihsel olarak ele alindiginda, ¢ok eski zamanlardan beri var
oldugu diisiiniilmektedir. Insanlik tarihi kadar eski olan devlet kavram1 zaman icerisinde
genisleyerek giinlimiizdeki haline gelene kadar bircok asamadan gegmistir. Devlet;
“toprak biitiinliigli dogrultusunda siyasal agidan orgiitlii olan millet ya da milletlerin
olusturdugu tiizel varlik” olarak tamimlanabilir.* Devlet gecirdigi tarihsel siiregler ile
birlikte bircok alanda devinim igerisine girmistir. Bu devinim igerisinde giiniimiize
gelindiginde yasanilan cagda oOzellikle sosyo-ekonomik yapilarda yasanan bu hizh
degisimlere bagli olarak sosyal ve ekonomik parametreler, devletin islevleri ile ilgili
degisim tartigmalarin1 giindeme tasirken, devlet ile ilgili agiklayici paradigmalarin
temelinde yeni tartismalari da giindeme getirmektedir. Kaynak taramalarinda “en iyi
devleti” soyut ve kuramsal agidan aramanin miimkiin olmasinin yaninda bu sorunsala

ait kesin ve herkesge kabul goriir bir yamitinin olmayacag da bir gercektir. °

Cesitli tanimlamalarina gore devlet; bireysel, dogal ve siyasi unsurlardan
olusan bir olgudur. Bu unsurlar sirasiyla niifus, iilke ve hakimiyet olarak siralanabilir.
Niifus, yani devletin igerisinde yer alan bireyler devletin, ilk ve esas unsuru olarak géze
carpmaktadir. Bunun sebebi ise; halk olmadan devlet olamayacagi gergegidir. ® Devletin
ortaya c¢ikisi ile ilgili sosyoloji disiplininde farkli goriigler vardir. Bu goriisler devletin

dogusunu tarihsel seriivende meydana gelen degisimler nezaretinde agiklamaktadir.

Devletin felsefi agidan temel esaslarinin dort ana goriise dayandigi sdylenebilir.
Bunlardan birinci goriis, devletin dogal bir organizma olarak goriilmesidir. Platon’un
devlet anlayigina ifade eden bu yaklasimda devlet, insan organizmastyla birdir. ikinci
goriis, devletin birtakim hizmetleri halka sunmak i¢in ortaya ¢ikan bir kurumlar biitiinii
oldugunu ifade eder. Bu goriiste devletin varlik nedeni vatandaslarin mutlu olmasidir ve

goriise ait yaklasimin diisiiniirii Aristoteles“tir. Ugiincii goriis Thomas Hobbes, John

3 Kemal Gozler, Devletin Genel Teorisi, (Bursa: Ekin Kitabevi Yaynlari, 2007), 4-5.

4 Omer Demir, Kiiresel Rekabette Etkin Devlet, 1 bs. (Ankara: Nobel Yayinlar1, 2003), 12.

5 Nazim Oztiirk, Kamu Mali Yonetimi Mali Kurumlar, 1 bs.(Bursa: Ekin Basim Yayin, 2013.), 9.

®Bernur Acikgdz Ersoy, Devietlerin Mali Rolleri Ekonomik Biiyiimelerini Nasil Etkiler, (Manisa: Celal
Bayar Universitesi Matbaasi, 2009), 20.



Locke ve Jean-Jacques Rousseau’nun temsil ettigi toplumsal s6zlesmeye dayanan devlet
anlayisi ise insanlarin ilk zamanlardan beri var olan ve ilkel toplumsal yapinin var
oldugu donemindeki doga durumunun istenilmeyen kosullarin ortadan kalkmasi
amaciyla bir ihtiyag¢ olarak devletin varligina gereksinim duymasi ile anlatir. Toplum
sozlesmesi ile ortak bir istekle yurttaslarini belirli 6lglide yansitacak bir gii¢ olarak
devleti esas alinmistir. Dordiincii goriis ise, filozof Hegel tarafindan gelistirilen ve
giintimiiz ulus-devletini de 6nemli ¢apta etkisi altina alan modern devlet anlayisidir. Bu
anlayista devlet, kendi himayesinde belli yetenekler ve gayeler tasiyan ve 6zgiir iradesi
mevcut olan bir kavramdir. Devlet; insanin, toplumun ve diger tiim kavramlarin

hepsinin iizerinde yer alan “tanrisal” bir yapidir. ’

Marksist goriise gore devlet, tarihi gelisimi ve siyasi kimligi ile ele alinmalidir.
Bu yaklasima gore devlet uygarlik seviyesine gecis asamasinda toplum igerisinde bazi
farliliklar ortaya ¢ikarmistir. Toplum bu uzlagsmaz simif farkliliklarina boliinerek ortaya
siif catigsmalari ile kimligini kazanmis bir yapt meydana getirmistir. Toplum akabinde

icerisinde smiflarin ortadan kalkmas ile son bulacak bir baski aracina doniismiistiir.®

Durkheim’in goriisiine gore devlet, toplumda farklilagsmanin bireyler arasi is
boliimiiniin gelismesine baglh olarak mekanik bir formda gelisme saglamistir. Ona gore
Bat1 diislincesinin temelinde yatan toplumsal gelismeler ile birlikte ele alinmasini,
bununla birlikte toplumun birey-toplum olarak ayrildigini ve toplumun toplumsal
organizma igerisinde yer alan organlarin bir biitlinii olup toplumsal birlik ve biitiinliigi

saglama esasinda oldugunu ifade etmistir. °

Weber’in goriisiine gore devletin dogusu, gii¢ iliskileri, iktidar yOnetim
araclarinin ele gecirilmesi esasinda egemenlik, siyasi otoritenin denetimin tek elde
toplanmasi ile miimkiin olmaktadir. Weber’in devlet ile ilgili fikirleri Bat1 diinyasinda
etkisini ve agirhigin siirdiiriirken giiniimiiz devlet tartismalarinda ise baslangi¢c noktasi

olustur.”

Max Weber’e gore modern devleti diger devletlerden ayiran 6lciit, devletin

belirli ¢izgiler igerisinde siddet kullanma inhisarini elinde bulundurmasi hususudur.

"Abdulbaki Giiglii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal, (Haz.), Felsefe Sozliigii, (Ankara:
Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003) 365-366.

8Coskun, Modern Devletin Dogusu, 84-85.

®Coskun, Modern Devletin Dogusu, 66.

0Coskun, Modern Devletin Dogusu, 71.



Weber, ulus devletin biirokrasi ile varligmi siirdiirebilecegi goriisiindedir. Politik
yapinin en énemli faktdrlerinden biri olan biirokrasi ile devlet, merkezi konuma gegecek
hakimiyet pekistirilecek ve bu sayede modern devletin énemli hususlarindan birinde
uzmanlasma saglanmis olacaktir.!! Baska bir deyisle Weber’in devlet goriisiinde
uygulanan tiim yontemlerin basarisizlikla sonug¢lanmasi neticesinde ise siddet kullanma
hakkinin sadece devletlerin hakki oldugunu vurgulamaktadir. 2 Sosyal bilimler
alaninda modern devlet aslinda ulus devleti ifade etmektedir. Kavramin tarihi ¢ok

eskilere dayansa da hukuken 18. yiizyil baslarinda ortaya ¢iktig1 séylenmektedir.

Tarihsel siiregte devlet anlayisi ile ilgili ortaya ¢ikan kosul ve zamana bagl
olarak degisen farkli anlayiglar vardir. Bazi goriislere gore Liberal Devlet anlayisi,
devletin ortaya ¢ikisini islevsel bir olusum olarak ele alip ortak bir amacin olusturulmasi
iken, Marksist Devlet anlayisi ise esitlik¢i toplumlarda karst sinif sorunu ile karsiya
kalinmasindan kaynakli ¢ikarlarin dogrultusunda ortaya ciktigini ileri siirmektedir.
Realist Devlet anlayist ise devletin diizen saglayiciligi islevini gorerek devletin ulus-
devlete donilisme cabasini ve modernlesmeyi saglayacak insan grubunu olusturmak i¢in

devletin daha giiglii bir bigimde var olmas1 gerekir.'?

Modern devlet Bat1 Avrupa’da feodal sistemin yikilmasi ile baslayan ekonomik
ve siyasal reformun devami olarak goriilebilir. Feodalitenin son bulmasi, burjuvazinin
yiikselise gegmesi ile sanayi inkilabi vb. nedenler sayesinde Avrupa’nin kendi
hareketlerinin devami olan devlet bi¢iminin de degismesi kaginilmaz olmustur. Bu
durumda modern devletin mesruiyet tabaninimn ulus kavramima dayandigi sdylenebilir. 1
Ulus-devlet kavrami 6zellikle 1789 Fransiz Devrimi’nden sonra yasanan degisiklikler
ile modern devletin bir uzantis1 haline gelmis, bdylelikle de egemenligin kabul goren
tek yolu olarak benimsenmistir.®®Modern devletin tarih sahnesine ilk c¢ikis1 ulus
devletten onceki zamana dayanir. Modernlikle oOrgiitlenerek ortaya cikan devletler,

16

uluslar ortaya c¢ikmadan uzun bir siire varliklarmi slrdirmiistiir.™ Modernlesme

1 Max Weber, Sosyoloji Yazilar1, 12 bs. ¢ev. Taha Parla (istanbul: Deniz Yayinlari, 2008), 303.

12 Christopher Pierson, Modern Devlet, ¢ev. Dilek Hattatoglu, (Ankara: Civi Yazilar Yayinlari,2000), 26.
13 John A. Hall-G. John lkenberry, Devlet, 1bs. ¢ev. Ismail Ceken, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari: 2005), 11-14.

4 Michael Hard, Antonio Negri, Imparatorluk, gev. Abdullah Yilmaz, ( Istanbul: Ayrinti Yaymnlari,
2001), 115.

15 Hamit Emrah Beris, Kiiresellesme Caginda Egemenlik, (Ankara: Lotus Yayinlari, 2006) 129.

Jurgen Habermas, Oteki Olmak Otekivle Yasamak, ¢ev. Ilknur Aka, (istanbul: Yap:r Kredi
Yayinlar1,2002),17.
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sOzcugi "insanligin hayati bir deneyim tarzi” olarak duragan olmayan bir sekilde

toplumun icerisinde yasadigi siirecleri tanimlamaktadir.!’

Modernlesme geleneksel
diizendeki yasam tarzindan modern yasam tarzina dogru sosyal bir doniisiimii temsil
eder. Devletin modernligini anlamak i¢in modernlik kavrami ve dogusu ekseninde
devletin bireyle ve toplumla kurdugu iliski ve gecirdigi siirecler irdelenmelidir.
Modernite veya modernlik kavramlari ise “modern” sozciigiinden tiiretilen belirli bir
tarithte yasanan degisimleri kapsayarak yasadigi cografyayr etkileyen ve iginde

yasanilan donemin 6nceki donemden olan farkliliklarini ortaya koyan bir kavramdir.

Modernlesme ile birlikte toplumda yasanan sosyo- ekonomik, kiiltiirel
degisimler “devlet”in teskilatlanma bi¢iminde de farkliliklar olusturmaya baslamis ve
“ulus-devlet”leri ortaya c¢ikarmistir. “Ulus-devlet” modernligin siyasi bir ayagi
konumundadir. Modern ulus kavrami daha ¢ok devletle iliskilendirilir bu nedenle
modernlesmeyle birlikte bu kavram politik bir hal kazanarak ve devletle biitiinlesmistir.
18 Ulus, ulus devlet ve modernlesme kavramlari birbirinden ayr1 olarak
diistiniilmemelidir. Modernlesme, ulusun siyasi bir kanadi olarak ulus devletin ortaya
¢ikmasindaki en onemli dinamiktir. Modernlesme ile birlikte herkesin bildigi devlet

kavrami yeni bir donilistime girmistir.

Ulus-devlet idari olan yapilasmada siyasi, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
alanlarda bir denetim ve hakimiyet diizeni kurar. Devlet ve devleti hakimiyeti altina
alan organlar merkezi yapi igerisinde varligini siirdiiriir.!® Bir toplumsal diizen olarak
devlet, toplumun diger toplumlar ile gelistirdigi iligski aglarinda her zaman etkileyici ve
belirleyici bir 6neme sahip olmustur. Bu sebeple devlet, toplumlarin gecirdigi siireglere
iligkin evrimlerin anlagilmasini saglarken topluma ait kurumlarin 6zelliklerini de iginde
barmdiran bir yap1 olmustur. Bu baglamda toplumun heterojen bir yap1 olmasi sebebi ile
tarihte birgok devlet tipi ile karsilasilmaktadir. Gerek siyaset tarihi ¢alismalari, gerekse
devlete iliskin doktrin ¢alismalarinda siklikla devlet tipleri ile yonetim sekilleri birbirine
karigtirilmaktadir. Bu anlamda bir kavram karisikligina mahal vermemek i¢in, devlet

tipleri ile yonetim sekilleri arasindaki farka odaklanilmalidir. Bu farklilik en basit

7 Marshall Berman, Kat: Olan Her sey Buharlasiyor, (Istanbul: Iletisim, 1999), 27.

8Eric J.E. Hobsbawn, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik, (Istanbul: Ayrinti Yayinlari,
1093),32-34.

19 Sehmus Giizel, Devlet-Ulus, 1 bs. (fstanbul: Alan Yayincilik, 1995), 13.
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haliyle soyle aciklanabilir: Ulus devlet, bir devlet modeli olurken; monarsi ve

demokrasi, bu devlet modeli icerisinde yer alan iki farkli yonetim bigimidir.?°

Ulus devlet toplumdaki otorite iliskilerini tahvil eden bir¢ok degiskeni
igcerisinde barindiran bir siirecin liriinii olarak 18. yiizyil sonlarmin Avrupa’sinda ortaya
cikmigtir. Bu gili¢ iligkilerini tahvil eden unsurlara bakilacak oldugunda, toprak
sahiplerinin biirokratik mutlakiyete sahip devletler tarafindan uzatilmasi, burjuvazinin
yiikselmesi, yoneten gii¢ sahiplerinin rolii ve 6zellikle halkin egemen olmasi diisiincesi

ile birlikte ortaya ¢ikan kiiltiirel ulusun iiyelerini birlestirilmesi olarak siralanabilir.?

Tarih sahnesinde yasanan gelismeler devletin Orgilitlenmesi siirecinde {niter
devlet ve federasyon devletinin dogmasina yol agmistir. Bu iki devlet de ayn1 amaca
hizmet eder. ilk olarak siyasal birligi ve biitiinliigii saglamay1 yasama ekseninde
yaparken ikinci olarak birden ¢ok yasama meclisi tarafindan goniillii ortak irade ile
kendi disinda olan yasama meclisine bazi egemenlik yetkilerini devrederler. Boylece
ortaya yeni bir devlet ¢ikar. Ama bu birligin ve birligin olusmasina etki eden her bir
devletten ayr1 olusan tiizel kisiligin federe devletlerle birlikte iiyesi oldugu bir anayasasi
ve bir araya gelen uluslar biitiinliniin olusturdugu bir uluslar ulusu vardir. Devlet

bunlarin bir biitiintidiir.?

Jurgen Habermas, ulus ve devlet kelimelerinin birlikte kullanilmasinin
18.ylizyildaki gelismelerden sonra oldugunu ifade etmektedir. Ulus-devletin ilk olarak
nerede ve hangi tarihte kuruldugu konusunda farkli fikirler ortaya atilmis olmasi ile
birlikte genel kaninin modern anlamda ulus devletin temellerinin 16. yiizyilda atilmaya
baslandigi ve bu kavramin modernligi yoniiyle daha onceki devletlerden farkli bir
formda 18. yiizyilin sonlar1 ile 19. yiizyilin baslarinda Avrupa’da baslayarak devam

ettigi soylenmektedir.?

Habermas ulus-devletin niteliginin zaman igerisinde azalarak degisecegini
ifade eder. Habermas’a gore ulus devletlerin niteliginin degismesi ii¢ bigimde

gerceklesmektedir. Birinci olarak, devletin kaynaklarmin kontrol kapasitesinin

DCoskun, Modern Devletin Dogusu, 17.

ZIMontserrat Guibernau, 20. Yiizyilda Ulus Devlet ve Milliyetcilikler, ¢ev. Nese Nur Domanig, 1 bs.
(Istanbul: Sarmal Yayevi, 1997), 105-106.

22 Atilla Nalbant, Uniter Devlet, 1 bs. (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1997), 19.

2Christophe Jaffrelot, Uluslar ve Milliyetcilikler, ¢ev. Siren Idemen, (Istanbul: Metis Yaymlari, 1998),
55.
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azalmasidir. Bu durum devletin kendi yurttasini Oteki aktorler tarafindan alinan
kararlarin ya da kendi topraklar1 disinda olusan siireglerin etkilerine karsi yeterli bir
sekilde korumakta zorlanabilecegi anlamma gelmektedir. ikinci olarak devletin karar
alma siireglerinde gitgide artan mesruiyet kaybr ya da demokratik mesruiyet agigi ile
kars1 karsiya kalmasi s6z konusudur. Boylelikle devlet artik temel karar organi
konumunda degildir. Ugiincii olarak ise mesruiyeti saglamak igin hizmet eden cesitli
islevlerle ilgili gitgide artan bir yetersizliktir. Niifusun artmasi ile birlikte toplumun
ihtiyaclarinin  gitgide artmasi, toplumsal yonetim fonksiyonlarmmin karmasik hale
gelmesi, devleti yonetim ile ilgili baz1 sorunlar meydana gelmektedir. Bu sorunlarin

giderilmesi bakimindan kiiresel 6l¢ekte sirketleri meydana ¢ikmaktadir. 24

Weber’e gore mevcut diilnyada egemen olan devlet anlayisi modern devlet yani

[3

ulus devlettir. Ona gore “...kurallarinin uygulanisinda, yonetsel gorevlileri yasal olarak
fiziksel gii¢ kullanma tekeline sahip olan “kurumlagmis nitelikteki siyasal bir girisim”i
ifade eder. 2 Weber, devletin iktidar iliskilerini belirleyen ve gerekli godiigiinde siddet
araclarimi kullanma hakki olduguna inanan ve bu baglamda da devletin tekil oldugu
gOriisiinli savunan bir yaklasimdadir. Ona gore tanimlanmis olan devlet bi¢cimi, modern
devletin insasi ile birlikte ulus-devlet kavramina evirilmektedir. Ulus-devletin sinirlari
belirli bir toprak pargasi igerisinde, ayni Ozelliklere sahip bir topluma ait oldugu
diisiincesinden yola cikarak sinirlart igerisinde iktidar1 kontrol eden siddeti tekelinde
bulunduran gerek gordiigiide siddeti kullanma haklarina sahip bir orgiitlenme bigimi
oldugu sdylenmektedir. “Siyasi tanimlamada, “ulus” ile “devlet halki” ayn1 kapsamda
distiniiliir. Fakat hukuksal tanimlamanin da ilerisinde “ulus”, ortak tarih, dil, kiiltiir ve
biling ile bir arada bulunduran siyasi bir topluluk anlamina da gelir. Devletin tarihsel
cergevedeki “ulus”a doniismesi de; ancak kendine has yasam stili igerisinde

gerceklesir.?

J. Habermas, devlet otoritesinin siyasi kamu alaninda olmasindan sorumlu
olmasina karsin kamu alaninin bir pargast olmadigini, devlet otoritesinin kamu otoritesi

olarak kabul edildigini, devletin yurttagin huzur ve giivenligini saglama sorumlulugunun

24Jurgen Habermas, Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Akibeti, ¢ev. Medeni Beyaztas, (Istanbul: Bakis
Yayinlari, 2002), 205-206.

Max Weber, Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami, g¢ev. Ozer Ozankaya, (Ankara: imge
Kitabevi, 1995), 93-94.

%Habermas, Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Akibeti, 16.
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kamusal alanin gorevlerinden kaynakladigini belirtir. Sadece politik denetimin
saglanmast yurttagin kendisinin bilgi sahibi olmasina yarayacak donanima sahip
olmasimi gerektiren demokratik talebe yenildigi zaman, kamusal alan kanuni organlar
tarafindan iktidar1 etkileme sansina sahip olur. Bunu elestiri ve denetim ile
gerceklestirir. Bu durumda yurttaglarin var ettigi bir kamu organi sayesinde kamuya

acik bir sekilde uygulanmus olur.?’

Devletin varligi olusumu, devleti olusturan aygitlar ve tarihsel siiregte yasanan
degisim ve doniisiimler sonucunda modern devlet ile birlikte ulus devletin insas1 belli
bir kamusal tartismayr da beraberinde getirmistir. Devletler malikane sisteminden
hukuk diizlemi sistemine dogru bir evrim gostermekte ve yeni bir kamu diizeni

olusturmanin adimlarini atmaktadir.

1.2. MODERN DEVLETIN DONUSUMUNDE SOSYAL REFAH DEVLETI VE
KAMUSAL ALANA GIRIS

Diinya iizerinde mevcut kosullar ve gegirilen tarihsel siireglere bakildiginda

hakim olan devlet anlayisinin modern devlet, ulus-devlet oldugu anlasilmaktadir.

Ulus-devletin diinyada egemen olan devlet anlayisi haline gelmesi 6zellikle
Bat1 Avrupa’da c¢ok eski yiizyillara kadar uzanmaktadir. Ozellikle 17. ve 18. yiizyil
Bati’da hem politik hem de ekonomik 6l¢ekte koklii doniisiimlerin yasandigi bir donem
olmustur. Politik olarak merkeziyet¢iligi belirten ulus-devlet anlayisi gegmisteki
egemenlik bicimlerinin dine ve soya dayali iktidarlari, krallik, hiikiimdarlik gibi
egemenlik bicimlerini arka plana atmistir. Tiim bunlarla birlikte Fransiz Ihtilali ve
Sanayi Devriminin gerceklesmesi ile devletin tiim kademelerinin de koklii degisikliklere
ugramasina neden olmustur. Bu baglamda devlet ve ona bagli aygitlar da bu devinimden
etkilenmis ve kendi igerisinde degisim ve doniisiime girmistir. Kapitalizm ve o6zellikle
sanayilesme ile birlikte yasanan sonuglar ile kendini gdstermeye baglamistir.
Kapitalizmin esas dayanagi olan serbest pazar piyasasinda “direttigi esitsizlikler ve

toplumsal yasamda yarattig1 tahribat, sistemi doniistiirecek arayislari da beraberinde

27 Jurgen Habermas, Kamusal Alan: Ansiklopedik bir makale, ¢ev. Nuran Erol, Birikim Aylik Sosyalist
Kiiltiir Dergisi, Subat 1995, 62-63.
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getirmigtir. Sosyal devletin var olmaya baslamasi sistemin bu arayisi ile yakindan
iliskilidir. 28

Sosyal refah devleti modern devletin devami olarak goriilmekle birlikte bu
kavrama tarihsel acidan iki sekilde bakilmaktadir. Bunlardan birincisi devlet
icerisindeki kurumsal gelismelerdir. Ikincisi ise devletin biitgesinden sosyal
harcamalarina kadar ayrilan paylar olarak ele alinmaktadir; ancak genel olarak refah
devletinin siire¢ icerisinde gegirdigi gelisimini ve degisimini su 4 donemde altinda ele

almak mumkiindur.

Birinci Donem (1880 dncesi): Sanayi devrimine kadar kabul edilen bu donem
paternalist bir anlayisin hiikiim siirdiigii bir donemdir. Bu donem problemlerin ¢éziime
kavusturulmasinda ailelerin, gonillii kuruluslarin, yardimseverlik duygusu ile hareket
eden kurumlarin, bireysel yonden sorumluluk sahibi olan isverenlerin ve devlet gelir

transferlerinin var oldugu goriilmektedir.

Ikinci Dénem (1880-1945): Bu dénem sosyal sigorta donemidir. Bu donemde
calisan bireyler finansmanina mecburi olarak katilim sagladiklar1 sosyal sigorta

kurumlarmin korumasi ve himayesi altindadir.

Ugiincii Dénem (1945-1975): Bu dénem refah dénemidir. Bu dénem igerisinde
sosyal sigortalar disinda refah devleti fonksiyon ve kurumlarinin genisledigi gelirin

devam etmesini saglama ve hayat kalitesinin yiikseltmenin amaglandig goriilmektedir.

Son Donem (1975 sonrasi):Bu donem sosyal refah devletinin kriz donemidir
ve sosyal refah devletinin girmis oldugu kriz sonrasi yeniden yapilandirma arayiglarinin

basladig1 bir dénemdir. 2

Kapitalizmin getirdigi esitsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in sosyal devlet
anlayigiin esas sunmak istedigi mantigin toplumdaki bu esitsizlikleri yumusatarak
yurttaglarin refah seviyesini yiikseltmek oldugu gibi ve yurttaglar arasinda salt bir
ekonomik esitligin saglanacagi anlami dogurmamalidir. Sosyal devlet anlayisi
yurttaglarin i¢ine dogdugu diizende ayni sosyo-ekonomik hayata dogmamasi ve ayni

kosullarda yasamamasindan kaynaklanan esitsizligi firsat esitligi ile dengelenmeye

2Beris, Kiiresellesme Caginda Egemenlik, 239.
2Siileyman Ozdemir, Kiiresellesme Siirecinde Refah Devleti, genisletilmis 2 bs. (Istanbul: Istanbul
Ticaret Odas1 Yaynlari, Yayin No:2007-57), 177-179.
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calismaktadir. Yurttaslarin maddi ve manevi varliklarini gelistirebilmesi icin asgari

onkosullara sahip olabilmelerinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Sosyal devlet anlayisi, ilk olarak toplumsallastirmanin saglanmasimi miimkiin
kilarak sinifa dayali farkliliklar1 ortadan kaldirmaya c¢alisarak Bati toplumsal yapisini
orta smiflarin daha giliglii oldugu bir yapiya doniistirmeye baslamistir. Bu sayede
toplum, yarinin endisesini tasimadan gelecegini kurmak adina daha serbest bir sivil
toplum haline gelmistir. Sosyal devlet bireylerin 6zgiirlesmesi ile toplum ve devlet
arasinda cesitli mekanizmalar1 var ederek bir diger fonksiyonunu ortaya cikarmistir.
Mesela egitimin siirekli hale gelmesi erisilebilir olmasi, bunu tiim sosyal smiflari
kapsayacak sekilde yapmay1 ongdrmesi sektoriin ihtiyaglarina karsilik veren nitelikli
birey giiciiniin saglanmasi, sosyal devletin ekonomik ve toplumsal ihtiyaglarini da
karsilayan niteligini ortaya ¢ikarmistir. Son olarak vatandasin beklentilerini karsilamaya
calisan ve s6z hakki vererek demokrasi temelleri iizerine kurulan sosyal devlet ile
birlikte kapitalist iliskilere yeni bir form kazandirilmistir. Boylelikle kapitalist
unsurlarin devletin {lizerindeki agirligi c¢ekerek devletin sosyallesmesini saglamistir.
Tiim bu hususlar ¢ergevesinde sosyal devlet uygulamalari toplumun her alaninda refahin
artmasma yonelik degisime olanak sundugu ve bu degisime direng gosterecek
yapilagsmalar1 zayiflatsa bile kapitalist diisiince ve rekabetci piyasa unsurlart varligini

siirdiirmeye devam etmektedir.*

Sosyal devlet ilkesi 15181nda olusturulan sosyal politikalar ile toplum degisim
ve ilerleme gostermektedir. Bu ilerleme siireci modernlesme siirecinin baglamasi ile
ivme kazanmistir. Modernlesme siirecinin bazi alt dinamikleri vardir. Bunlar sosyal
bilimcilere gore okuyup yazma, kitle araglarinin artmasi, sosyal hareketlilik, empati,
kanaat liderlerine danigma, basar1 giidiisii ve yeniliklerle temas saglama olarak

ozetlenebilir. Bu da modernlesmenin tek boyutlu olmadigim bize gosterir. 3

Refah devleti genel olarak toplumdaki bireylerin sosyal ve ekonomik
anlamdaki esitsizliginden kaynakli, herkese birey onuruna yarasan Standart bir yasam
dengesi saglamaya calisarak sosyal giivenligi ve adaleti saglayabilecek faaliyetler

icerisinde bulunan ve bu faaliyetleri giivence altina alan devlettir. Refah devleti daha

%0 Vedat Bilgin, Tiirkiye 'de Degisimin Dinamikleri, 1 bs. (Ankara: Lotus Yayinlari, 2007), 213-215.
310rhan Tiirkdogan, Sosyal Hareketlerin Sosyolojisi, (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlign Yayinlari,
1988), 126.



16

kapsamli bir perspektifte ele alindiginda sosyal devlet ilkesi esas alinmalidir. Sosyal
devlet ilkesi 1s181nda bireylerin problemlerini ¢6zme ve bireylerin yaninda bir anlayisla
hareket etme bi¢imi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal devlet ilkesi, devletin esitligini
gercek anlamda saglamak giiclii olan ile gligsiiz olan arasinda denge kurmak yani sosyal
adalet ile birlikte toplumsal dengeyi saglamakla yiikiimlii oldugundan bu anlayis ile
hareket etmektedir.

Sosyal devlet veya refah devleti (welfare state) devletin sosyal barisi ve sosyal
adaleti miimkiin kilmak gayesi ile toplumsal ve ekonomik hayata etkin miidahalesini
zaruri ve mesru goren bir anlayisi ifade etmektedir.3? Bir bagka tanimda ise vatandasa
en azami Olglide maddi bir giivence veren, vatandasi toplumsal tehlikelere karsi
koruyan, onlara sosyal giivenlik olanaklar1 saglayan, toplumsal sinif ayirt etmeksizin
tim bireylere barinma, egitim, saglik, gibi temel ihtiyaglara iliskin sosyal hizmetler
alaninda belli bir standart getiren devlettir.®® Sosyal devlet anlayisi, anayasal sistemde
stirekli degisen ve doniisen siyasal, sosyal ve ekonomik olusumlar ile birlikte kisi hak
ve hiirriyetini gilivence altina almasi ile liberal devlet anlayisinin ana ilkelerini, temel
yapisini ve kurumlarini korumaktadir. ** Bir anlamda da toplumda mevcut halde veya
olusabilecek sorunlarin ¢oziimiinde basvurulan sosyal devlet kavrami, tam calisma
esasina dayanan, tiim bireyler i¢in asgari bir yasam olanagi saglayan bir devlet diizenini

anlatmaktadir.®®

Sosyal devletin temel amaglarindan biri toplumsal esitsizligi
dengelemek ve esitsizlige dayali sinif ayrimini ortadan kaldirarak birey onuruna yakisir

asgari bir yasan sunulmasidir.

Sosyal devlet, vatandasimin huzurunu ve refahinm1 gergeklestirmeye ve
korumaya saglayan birey ve toplum arasinda denge kuran emek ve sermaye iligkilerini
diizenleyen calisan bireylerin insani kosullarda ve c¢aligma hayatinin gelismesi icin
sosyal, ekonomik ve mali dnlemleri alarak c¢aliganlar1 koruyan issizligi onleyici ve milli
gelirin adaletli bir sekilde dagilmasini saglayici tedbirleri alan adil bir hukuk diizeni
kuran ve bunu siirdiirmeye kendini yiikiimlii sayan hukuka bagl devlettir.®® Yine sosyal

devlet, temel refah devleti hizmetlerini saglamaya yonelik devlet dnlemleri gergevesinde

32 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 17 bs. (Istanbul: Yetkin, 2017), 140.

3 Meryem Koray ve Alper Topguoglu, Sosyal Politika, (Bursa: Ezgi Kitabevi, 1995), 9.

3 Ayferi Goze, Sosyal Devlet Sistemi, (Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1976), 157.

% Ali Nazim Sézer, Tiirkiye 'de Sosyal Hukuk, 1 bs, (izmir: Fakiilteler Kitabevi Baris Yayinlar1,1998), 4.
%Serdar Sahinkaya, Sosyal Devietin Cokiisii, (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi
Yayinlari, 2007) 604.
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devletin 6zel bir bi¢imi, politikanin 6zgiil bir bigimi ya da toplumda belli bir 6rgiitlenme
bigimi olarak tanimlanabilir.®” Refah devleti, birey ve gruplarin kendilerini tam olarak
gelistirebilmeleri i¢in bireylerin aileleri ile toplumlarin gereksinimlerini karsilayarak
rahatliga erisebilmeleri amaciyla kaliteli bir yasam ve saglik standardina ulasmalarini ve
bir yandan da bireysel ve sosyal iliskilerini uyumlu bir sekilde siirdiirmelerini

amaclayan bir sistemdir.3®

Sosyal refah devletinin ana 6zelligi, bireylerin i¢ginde yasadigi topluma sosyal
ve ekonomik acidan miidahalede bulunmaktir. Devletin bu miidahaleyi yapmasinin
bir¢ok sebebi vardir. Bu sebeplerin sosyal, ekonomik, siyasi, dini, kiiltiirel, bireyi
sebepler oldugunu siralamakla birlikte toplumun alt tabakasinin gosterdigi tepkiden de
kaynaklandig1 goriilmektedir.®® Refah devleti, toplum icerisinde yasayan bireyler ve
iktisadi kaynaklar ile sosyal risk unsurlarini kontrol eden bir yapidir. Sosyal politikalar
refah devleti olmadan da varligini siirdiirebilirken ayni durum refah devleti igin gegerli
degildir. Ornegin bir devletin yurttaglarinin yararma yapti1 ya da sundugu yardimlar
sosyal politika kapsaminda degerlendirilirken tek basina refah bir devletini tanimlamak

icin yeterli degildir.*°

Sosyal refah devleti ve anlayisi icerisinde bireyler devlettin yapmasi
gerekenleri bir hak olarak goriir. Devlet 6zellikle de is¢i sinifinin asgari diizeyde de olsa
insan onuruna yarasir bir hayat yasamasi gayesinde olmustur.*! Sosyal devlet ilkesi ile
devletin sosyal yiikiimliiliigli arasinda mutlak suretle bir fikir birligi vardir. Sosyal
devlet ilkesi “sosyal adalet” ve “sosyal giivenlik” kavramlar ile birlikte diistiniilmelidir.
Sosyal adalet ile toplumdaki her grup ve ziimreye asgari diizeyde bir yasam sunulmasi
amaclanmistir. Ancak toplumsal degerlerin sonsuz kaynakli olmayist sosyal adalete
dengeli bir dagitimla ulagsmayr miimkiin kilmigtir. Sosyal giivenlik ise her bireyin hak

ettigi gibi sosyal devlet ilkesinde amaclanan hayati yasamasi i¢in kisiye Onleyici ve

" Oguz Topak, Refah Devleti ve Kapitalizm, 1 bs. (Istanbul: Iletisim, 2012) , 56.

BWalter A. Friedlander, Sosyal Refah Hizmetine Baglangig, ¢ev. Resan Tasgioglu (Ankara: Sosyal
Hizmetler Genel Miudiirliigii Yayinlari, 1966), 7.

¥0rhan Tuna ve Nevzat Yalgintas, Sosyal Siyasete Giris, (Istanbul: Giiryay Matbaasi, 1981) 13. (akt.
Abdurrahman Ayhan, Avrupa Sosyal Sartinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Uzerine Sosyal Politika
Bakinmundan Bazi Diisiinceler, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2, 1997), 192.

40 Ayse Bugra, Sosyal Politika Yazilari , ( Istanbul: fletisim, 2010), 35-36.

“INjhat Bulut, “Kiiresellesme: Sosyal Devlet’in Sonu mu?”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 52, S.2 (2003), 173.
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destekleyici olarak gerekli olan yardim ve tedarikleri giivence altina alabilmelidir.*?
Refah devleti, kapitalist piyasada endiistri ile ortaya ¢ikan sorunlar, esitsizligin artmasi
ve bireylerin giivensizlikleri karsisinda siyasal haklarin gelismesiyle devletin siireg
karsisinda adim atmasi gerekliliginden ve miidahale etmesi fikrinden hareketle
gelismistir. Refah devleti toplumda yasayan tiim bireylere asgari bir yasam giivencesi
veren, bireyleri toplumsal tehlikelere karsi koruyan, hangi sosyal sinifta olursa olsun
bireylere egitim, saglik, barinma gibi sosyal hizmetler alaninda belirli bir standart diizen

getirmeyi hedefleyen devlettir.3

Sosyal devlete iliskin yapilan tanimlamalardan hareketle sosyal devletin

cergevesini dort temel esasa dayandirmak miimkiindiir.

1. Insan onuruna yarasir yasam standartinin herkes icin miimkiin kilinmast,

2. Sosyal adaletin gergeklesmesi,

3. Devletin piyasaya miidahalesi ve esitlik¢i gelir dagilimini herkes igin
saglanmasi,

4. Vatandasa sosyal ve ekonomik haklarin temin edilmesidir.**

Kapitalizm ile birlikte toplumun girdigi bu degisim bir¢ok alanda probleme
dontigmiistiir. Bu problemler bir yandan emegin 6zgiirlesmesini saglayarak kendisine
kaynak olusturacak diger yandan da ozgiirliigline kavusmus; ancak toplumda kolektif
ruh igerisinde hareket edip ona gore edinim gosteren bireylerin varligma isaret
edecektir. Biiyiik cergevede bu sistem bireyleri kendi 6zel alaninda yalnizlastirdig

liberalizmin 19. yiizyildan sonra biiriindiigii modern bi¢imini alacaktir.*®

Modernlesme ile birlikte toplum degisim ve doniisiime girmistir. Modernite bu
doniistim ile toplumdaki bir¢ok olguyu etkisi altina almigtir. Tarim toplumundan
endiistri topluma gegisi belirten sanayilesme, niifus hareketliligini ve dagilimin
dontistiiren demografik gecis, ticarilesme ve ekonomik iligkilerin bunu izleyen
metalagmast; feodaliteden kapitalist bir ekonomiye gecis, ekonomik ve sosyal islevlerin

degisiklik gostermesine sosyal is boliimiiniin biiyliimesi, endiistriyel liretim ve toplumsal

2Q0mer Izgi ve Zafer Géren, Tiirkive Cumhuriveti Anayasasimn Yorumu Cilt 1, (Ankara: TBMM
Basimevi, 2002), 49.

4 Abdiilkadir Senkal, Kiiresellesme Caginda Sosyal Politika, (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2005), 276.

#Ali Tarik Giimiis, Sosyal Devlet Anlayisimin Geligimi ve Déniisiimii, (Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010) 150.

4 Levent Urer, Sosyal Devletten Sosyal Devlete, 1bs. (Istanbul: Melek Yayinlari, 2012), 105.
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hayata katki sunan bilimsel diislince tarzinin yiikselisi, niteliksel olarak kent ve kirsal
yerlesim arasinda iligkiyi degistiren kentlesme ve yeni siyasi olusumlarla ile birlikte
siyasete katilimi arttiran ve buna yeni bir form kazandiran demokratiklesme olarak

ozetlenebilir.*®

Modernlesme ile mevcut sistemin getirdigi sorunlarin ¢dziilememesi,
toplumlarin modernitenin 6ngordiigii tiim realitelerine karsi post-modernite denilen bir
duruma girmesine neden olmustur. Modernite toplumda hem belirgin bir farklilasma ve
kutuplasmay1 beraberinde getirirken hem de bu paradokstan dogan catismay1 yeniden
insa etmesi anlamina gelmektedir. Postmodernite ise modernligin a¢mazina bir
baskaldir1 ve temelden elestirisidir.*’ Kiiresel ¢agda modern devletlere bakildiginda
toplumsal sorunlarin ¢6ziimii noktasinda sosyal politika ve projelere siklikla
basvurmaktadirlar. Toplumdaki dezavantajli gruplari korumas: altina alarak diger
modellerde ayristiran ve esitlikgiligin, sosyal politikanin temelinde bulunan, toplumu
sosyal risklere karsi korumaya almak hedefinin dolayli bir sonucu oldugu ileri
siiriildiigiinden 6ncelikle sosyal risklerle baslanmalidir.® Modern devletin ortaya
cikmasi ile birlikte hem ulus-devletin getirdigi kavramlardan biri olmas1 hem de modern
devletin doniisiimiinde etkili bir gegis olmasi nedeni ile sosyal refah devlet devleti

kavraminin agiklanmasi gerekmektedir.

Ingiltere’de meydana gelen Sanayi Devrimi ve onun etkileri diinya iizerinde
sosyal politika biliminin temellerinin Almanya’da atilmasi ile birlikte sosyal politika ile
sanayilesme arasinda dogrudan bir iliskinin varligim bize gosterir.® Tiirkiye’de ise
sosyal devlet baglaminda olusturulan sosyal politikalar ii¢ donemde ele alinabilir. Bu
donemlerden birincisi Osmanli Imparatorlugu donemidir ve 1929 yilina kadar
stirmiistiir. Bu tarihten itibaren Bat1 iilkelerinin de etkisi ile sermaye birikim siireci
baslamis ve ikinci donem diyebilecegimiz Fordist refah devleti bi¢imi siiregelmistir.
Ucgiincii donem ise 1980 ve sonraki dénemi kapsayan ekonomik kriz ve olusumlarmin

bas gosterdigi bir donemdir.*

46 Christopher Pierson, Modern Devlet, 1 bs. gev: Dilek Hattatoglu, (istanbul: Civi Yazilari, 2000), 65-67.
47 Coskun Can Aktan, Modernite’den Postmodernite ye Degisim, 1bs. (Konya: Cizgi Kitabevi, 2003), 76.
8 Ayse Bugra ve Caglar Keyder, Sosyal Politika Yazilari, 4 bs. (Istanbul: iletisim, 2010), 34.

49 Eyiip Bedir, Sosyal Politika-1, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaynlar1,2013), 3.

%0 Topak, Refah Devleti ve Kapitalizm, 172.
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Devletin toplumdaki sosyal sorunlar karsisinda aktif ve etkin bir rol almaya
baslamasi ile aldig1 sosyal politikalar neticesinde “sosyal devlet” veya “refah devleti”
adim1 alan yeni bir devlet anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Sosyal devlet sistemi, kapitalist
ekonomi diizenini korurken sosyal smiflar arasindaki uzlagsmayi saglayarak denge
olusturmaya calisan bu nedenle de hem ekonomik hem de sosyal degisimlerin iyi olarak
islemesini saglayici tedbirlerin alinmasimi gerekli géren bir devlet sistemidir.>* Sosyal
devleti anlayis1 bir toplumun uygarlik Olgiisiinii simgeleyen temel bir kavram olarak
adlandirilmaktadir. Bu baglamda sosyal devlet anlayisi ilkesinde toplumda mevcut
sosyal politikalar hazirlanmaktadir. Toplumlarin varligini siirdiirmesinde ve sorun
¢ozme mekanizmalarinda sadece sosyal politikalarin yeterli olup olmadigi sorunsali ise

varligin1 devamli siirdiirmektedir.

Sosyal politika kavrami genel olarak toplumun farkli kesimlerinde ortaya ¢gikan
ve ¢esitli sosyal sorunlar1 ortadan kaldirmay1 hedefleyerek ve herkesin sosyal refahini
saglamay1 hedefleyen onlemlerin ve calismalarin bir biitiinii olarak agiklanabilir.®
Sosyal politika kavramini devletin vatandagina sundugunu belirli amag¢ ve hedeflere
ulagsmak icin aldigr karar dogrultusunda bu hedeflerin ne olacagi, kararlar1 hangi
yontemlerle alacagi, toplumda yasanan degisimler gibi konular sosyal politikalarin alt
bashigint olusturmaktadir. Bu baglamda sosyal politikalarin kapsamindaki bu
farkliliklarin olmasi sebebi ile sosyal politikayr dar anlamda ve genis anlamda olarak iki
tanim 15181nda incelenmektedir. Dar anlamda sosyal politika, isc¢i olarak ¢alisan mavi
yakalilarin is iliskileri ve ¢alisma hayatlarinin koruma altina alinmasi gayesi ile devletin
aldig1 ve siirdiiriilmesi adina uygulanmasmin muhtemel olmas beklenen bilim dalidir.>
Bu soyleme dayanarak Cahit Talas dar anlamda sosyal politikay1 séyle agiklamistir: “
Dar anlamda sosyal politika, amact toplumsal adalet ve adil bir gelir dagilimi olan,
ekonominin isleyisindeki aksakliklar1 diizeltici rol oynayan sinif miicadelesinin ortaya
cikma nedenlerini azaltic1 6nlemler alarak toplumsal bir denge gézetmeye calisan, baris
ve denge bilimidir.”** Genis anlamda sosyal politika ise, liberal diizende toplumdaki
degisik kesimlerin birbirleri ile ve toplumla olan iliskilerinde ortaya ¢ikan sosyal

uyumsuzluklarint ortadan kaldirmaya ¢alisir. Yine sosyal hukuk da bunun bir pargast

51 Koray vd., Sosyal Politika, 34.

52 Ozdemir, Kiiresellesme Siirecinde Refah Devleti, 32.

53 Bedir, Sosyal Politika-1, 4.

54 Cahit Talas, Tiirkive 'nin Agiklamali Sosyal Politika Tarihi, 1 bs, (Ankara: Bilgi,1992), 12.
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olarak toplumdaki bu denge arayisina ihtiyag duyan tiim kesime destegini sunar.*®
Genel olarak tim bu tanimlamalara ve gelismelere bakildiginda Tiirkiye‘de “sosyal
devlet” olmasa bile “sosyal vaatleri” barindiran bir devletin var oldugu

nitelendirilebilir.%®

Sanayi Devrimi ile birlikte sosyal politikalarin sadece dar alanina 1s1k tutmakla
birlikte bu devrimin yarattif1 diger sosyal sorunlarin varligini kabul etme ve bu
sorunlara devletin ¢6ziim bulma arayisi igerisinde genis anlamda sosyal politika bilimini
meydana getirmistir.>’ Sosyal politikanin ortaya ¢ikis hikayesinde iilkelerin kendi
icerisinde yasadiklar1 sosyal sorunlar ile 6zellikle Avrupa’daki tarihsel gelismeler ve
is¢i sinifinin miicadelesi de dikkate alinmalidir. Her iilke kendi kosullarina gore bir
degerlendirmede bulunarak uygun politikalar1 belirleme c¢abasinda olmustur. Ortak
deger yargisinin bir toplumdaki tiim vatandaslarin nihai yararinin gézetilmesi olarak

degerlendirilebilir.

Sosyal politikalar, bir iilkenin “sosyal devlet” ilkesini benimsendiginin bir
gostergesidir. Insan giicii, iiretim faktdrleri arasinda Onemli bir yere sahiptir.
Kaynaklarin en tutumlu ve akiler bi¢imde degerlendirildigi glinlimiizde birey giiciiniin
korunmasi ve gelistirilmesi hususu saglikli ve giiglii bir toplumu olusturmanin en
onemli adimlaridir. Bu kosulun gerceklesmesi, her ililke adina hayati bir oncelik tasir.
Bu nedenledir ki, birey giiciiniin korunup gelistirilmesi, devletin vatandaslara kars1 olan
sorumluluklarint yeteri Olgiide yerine getirebildikleri siirece “sosyal” bir nitelik
kazanabilmektedir. Bu baglamda; bir iilkede izlenilen sosyal politikalarin gelismislik

diizeyi, benimsenmis olan “sosyal devlet” ilkesi ile dogru orantilidir. *8

Sosyal politikay1 tarihsel ve toplumsal gelismeleri izleyerek anlamak ve buna
bagl bir bakis agis1 sunarak farkli disiplinler benimseyerek acgiklanmalidir. Sosyal
politika kavramina anlam katmadan ve yasal kurumsal agiklamalara girmeden 6nce bu
kavramin oncelikle “politik” bir kavram oldugu ve bu politikanin belirlenmesinde ise ilk
basta toplumsal gii¢c iligkilerinin 6nem kazandigmi ve bunu goéz ardi edilmesi

gerekmektedir.>® Belirli bir toprak pargasi iizerinde bireylere sunulmus olan sosyal ve

% Sozer, (akt.), Tirkiye 'de Sosyal Hukuk, 26.

%6 Koray, Sosyal politika, 65.

57 Bedir, Sosyal Politika-1, 5.

5 Omer Ziihtii Altan, Sosyal Politika, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2000), 25.
59 Meryem Koray, Sosyal politika, (Bursa: Ezgi Kitabevi, 2000), 12.
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siyasal haklar ve bu haklar1 denetleyen diizenleyen toplumsal sistemler kiiresel gii¢lerin
bir parcast haline gelmis ve bu kiiresel giiclerin sundugu piyasanin bir parcgast haline
geldigi, piyasanin ihtiyaclarinin toplumsal ihtiyaclarin iizerinde oldugu bir donem
yasanmaktadir.®® Bu déneme bakildiginda dev kiiresel sermayenin sundugu olanaklara
ragmen toplumun her alaninda esitsizlikler bas gosterdigi sdylenebilir. Bu sebeple
sosyal politikalart toplumu ve igindeki dinamikleri bir arada tutan, birlestirici ve

biitiinlestirici etkisinin oldugu s6ylemek miimkiindiir.

Sosyal devlet fikrini ortaya atan ve bu anlayisin dogusunda etkili olan
toplumbilimciler toplumun i¢inde bulundugu hali anlayabilmek adina bir gézlemde
bulundugu ve bu gozlem neticesinde toplumdaki bu esitsizliklerin bireylerin
kendilerinden kaynaklanmadigi boylelikle de adil olmadigi bir goriisiine hakim
olmustur. Bu diisiinceden hareketle toplum igerisinde yasanan esitsizlikleri en az
seviyeye indirmek i¢in devletin ve kamu organlarinin giicii devreye girmektedir. Bu gii¢
ile birlikte sosyal devlet anlayisinin esas sunmak istedigi mantigin toplumdaki bu
esitsizlikleri yumusatarak yurttaslarin refah seviyesini yiikseltmek oldugu gibi ve
yurttaglar arasinda salt bir ekonomik esitligin saglanacagi anlami dogurmamalidir.
Sosyal devlet anlayist yurttaslarin igine dogdugu diizende ayni1 sosyo-ekonomik hayata
dogmamasi ve ayni kosullarda yasamamasindan kaynaklanan esitsizligi firsat esitligi ile
dengelenmeye caligmaktadir. Yurttaglarin maddi ve manevi varliklarimi gelistirebilmesi

icin asgari onkosullara sahip olabilmelerinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Sosyal refah devleti icerisindeki siyasal kamusal alan devletin Onemli
islevlerinin zayiflamasi ile biitiinlestirilir. Bu baglamda bir ilke olarak kamusal alanin
zayiflamasi1 yoniindeki egilim sosyal refah devletinin esas mantiginda yatan temel hak
ve ozgiirliiklerle ¢elismektedir. Toplumda bu tiirden bir siire¢ devlet ile kamusal alana
bagli kuruluslarin kontrolii altinda toplumsal ve politik erk olarak kendisini gosterebilir.
Politik erkin uygulanmasina iligkin gruplar tarafindan yapilan icerik acisindan elestirel
ve kurumsal olarak garantilenmis kamusal sahada yapilan tartigmalar burjuva

toplumunun 6zel bir tarihsel doneminde gelismistir.61

0 Ag.e., 19.
61 Jurgen Habermas, Kamusal Alan: Ansiklopedik bir makale, ¢ev. Nuran Erol, Birikim Aylik Sosyalist
Kiiltiir Dergisi, Subat 1995, 66.
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Sosyal refah devleti ile birlikte sosyal devlet anlayisinin ge¢misten giiniimiize
gecirmis oldugu siirecler ile birlikte sosyal, siyasal ve hukuksal olarak gecirdigi
dontisiimiin etkisi de ele alinmustir. Sosyal devlet anlayis ile toplumda firsat esitsizligi
dahil pek c¢ok alandaki sorunu ortadan kaldirmaya yonelik girisimler olduysa da
kiiresellesme ve modern devletin dogusu ile sosyal devletin bu islevinin sorgulanmasi
gerekliligi dogmustur. Toplumsal esitsizlik ve bununla ilintili olarak toplumsal
sorunlarin ¢oziimlenmesine yonelik devlet miidahalesi ile refah diizeyini arttirmanin 6n
ilkeleri olan sosyal politika, sosyal devlet kavrami ile ortaya ¢ikmustir. Devlet ve
toplumun tarihsel siiregte gegirdigi degisim ve doniisiimler ele alindiginda modern
devlet ile birlikte sosyal refah devletinin ¢oziilmeye basladigi donemde, kamusal alan

tartismalari karsimiza ¢ikmaktadir.

1.3. TARIHSEL SURECTE KAMUSAL ALAN MODELLERI VE ELESTIREL
YAKLASIMLAR

Pek ¢ok farkli sosyal bilimcinin ¢ok eski zamanlardan beri inceledigi ve farkli
goriislerle alana katkida bulundugu kamusal alan kavrami en genel haliyle toplum
icerisinde herkes tarafindan bilinen bir ortak alani ifade etmek tizere kullanilan bir

kavram olmustur.

Kamusal alanin tarihsel siireci incelendiginde ilk olarak Eski Yunan donemi ele
alinmalidir. Eski Yunan doneminde Ozgiir vatandaslar demokrasisine sahipti. Kole,
kadin ve yabanc1 bireylerin halkin biiyiik bir ¢gogunlugunu olusturmasina ragmen siyasal
haklar1 yoktu. Yani demokrasi “6zgiir yurttaglar” icin tasarlanmis bir demokrasiydi.
Eski Yunan’a benzer demokrasi Antik Roma’daki “polis”ler olan kent Kkiiltiiriine
karsilik gelmekteydi. Ortacag Avrupa’sinin feodal diizenine gecildiginde ise soylular,
din adamlar1 ve koyliilerin toplumsal yapiya ekonomik ve siyasal olarak ayrildigi
goriilmektedir. Boylelikle Hiristiyanligin ve feodal rejimin Avrupa’ya yayilmasi ile

birlikte kamusal alanin da siyasi etkinligi zayifladigi goriilmektedir.®2

Eski Yunan doneminde insanlar kent ve ¢evresindeki kirsal bolgeyi isaret eden
‘polis’lerde oturuyor ve polis “kent devleti” olarak isimlendiriliyordu. Polis, tarih

icerisindeki diger kent devletlerinden sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yapisi olarak

62 Erol Dagtas, Kamusal Alan ve Medya, 1 bs. (Ankara: Utopya Yayinevi, 2014), 19-20.
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ayriliyordu. Polisler yiizolglimlerine ve niifuslarina gore farklilik gostermekle birlikte
Oziinde ayn1 6zelliklere sahiptir. Polis’lerde yasayan insanlar yurttaslar, yabancilar ve
koleler olmak iizere lic kesime ayriliyordu. Heredot Tarihi’nde de goriildigi gibi
Yunanlilar bu orgiitlenme bicimleri ile Oviinerek polisi, medeniyeti barbaliktan ayri
tutan Onemli bir kistas olarak algiliyorlardi. Polis, kutsalligi iceren ve Tanrilarin
Yunanlilara bagisladigi ¢cok degerli bir hediye olarak kabul ediliyordu. Bu nedenle polis
diizenini bozmak Tanr’ya karsi gelmek anlamma geliyordu.®® Eski Yunanlilarda
toplumun en kii¢iik birligi ve sosyal yasaminin da temelini olusturan ev (0ikos), aile
hayati ile sehir hayatinin birbirinden ayiran sehrin ve politikanin alani olan polis ile evin
ailenin alani olan 0ikos arasina bir smir ¢ekilmistir. Toplumsal hayatin, 6zel alan ve
kamusal alan olmak {izere ayrilmasmin tarihreki ilk orneklerine Eski Yunan
demokrasisinde rastlanilmaktadir. Modern insan 6zel alan1 daha 6zgiir bir alan olarak
goriirken kamusal alan1 mecburi ve gorev alani olarak betimlemistir. Ozgiirliigiin

alanma ge¢mek iginse 0ikos’un disina polis 'in alanina girmek gerekmektedir.®*

Habermas’a gore, Eski Yunan doneminde kamu alani ve 6zel alan arasinda
keskin bir ayrim bulunmaktaydi. Kamu kendisini 6zel alandan ayr1 olarak diisiiniir.
Vatandaslarin ortak kullandigi koine yani polisin alani, tek tek vatandaslara ait olan
oikos 'un alanindan kati bir sekilde ayrilmistir. Kamusal yasam, bios politikos, pazar
meydaninda, agora’da, mahkemede, meclis miizarakerelerinde (lexis), savasta ve savas
oyunlarindaki gibi ortak eylemlerde meydana gelmekteydi. Yunanda 6zel alan demek
ev demekti ve Ozgiir bir vatandas olabilmek i¢in 0ikos i¢inde oncelikle aile reisinin
bagimsiz ve 6zerk olmas1 gerekmekteydi. ® Eski Yunan’da sehir devletlerinde yasayan
insanlar agisindan kamusal alan, 6zel alan karsisinda ozgiirliik ve istikrar demekti.
Kamusal alan seffafti ve her sey orada ortaya ¢ikar ve herkesin goziine orada goriiniirdii.
Sorunlar, kamusal alanda vatandaslar arasindaki konusmalarda konusulmaya baslanir ve
sekillenirdi. Hayat kavgasinda ihtiyaglarin karsilanmasindan dogan zaruriyet oikos 'un

sinirlar1 iginde gizlenirken polis onu kazanabilen bir serbest alan sunar.®®

63 Mehmet Ali Agaogullari, Kent Devletinden Imparatorluga, 6 bs. (Ankara: Imge Kitabevi, 2009), 11-18.
6 Nurdan Giirbilek, Vitrinde Yasamak, 6 bs. (Istanbul: Metis Yayimcilik, 2011), 56.

65 Jurgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, 9 bs. ¢ev. Tanil Bora- Mithat Sancar, (Istanbul:
Tletisim, 2010), 59-60.

% A g.e., 60-61.
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Avrupa Ortagag donemi boyunca Roma hukukunda publicus (kamu) ile
privatus (6zel) arasinda karsitlik olarak kullaniliyor olsa da Roma hukukunun tanimlari
cercevesinde bu alan halka acik anlaminda geleneksellesmistir. Bu baglamda hukukun
yeniden etkili olarak uygulanmasi ile dogal olarak modern devletin ve ondan ayrisan
burjuva toplumunun olusumu ile gerg¢eklesmektedir. Ge¢ Ortagag’in feodal toplumu
bakimindan 6zel alandan ayrilmig ve tek basina bir alan olarak kamusal alandan s6z
edilmez. Eski Cermen hukuk gelenegi, cemaate iliskin 6zel ve klasik kamu ile 6zel gibi
zitliklar sunar ve bu zitliklar feodal tiretim iligkileri icerisinde varligini siirdiiriirken
ortaklasaci tiretim cemaatine iliskin unsurlarla iligkilidir. Komiine ait; ancak ortak bir
sekilde islenen toprak artitk kamusaldir ve pazaryeri olarak herkesin kullanimina

aciktr.®’

Richard Sennett ise Eski Roma dénemi kamusal yasami ile giiniimiiz yasami1
arasinda Augustus’un Oliimiiniin ardindan yasanan kriz arasinda bir paralellikten
bahsetmektedir. R. Sennet’e gore Augustus ¢agi sona erdiginde Romalilar kamusal
yasamlarin1 formel bir yilikiimliiliik meselesi olarak ele almaya basladilar. Boylelikle
Romalilar kamusal hayatlarini resmi bir zorunluluk igerisinde idame ettirdiler. Kamusal
torenler, askeri zorunluluklar, aile ¢evresi disinda kalan ritiiellerin hepsi birer gorev gibi
olmaya bagladi. Roma’nin kamusal hayati canliligin1 yitirirken Romali vatandas, tek
basina kendisini ifade edecek yeni bir odak ve inandigi degerler ugruna yeni ilke
arayisina girdi. Kendi disindaki bu diinyadan ve onun zorunlu formalitelerinden kagisi
sirasindaki kisisel arayist mistik nitelikteydi ve adim adim Hiristiyanlik ile bir araya

gelerek diinyaya acildi ve kamusal diizenin yeni ilkesi olmaya baslad.%®

Tarihsel siire¢ icerisinde Antik Yunan Déneminde de Eski Roma doneminde de
kamusal alan ve 6zel alan ayriminin siiregeldigi goriilmiistiir. Antik Yunan doneminde
kamusal alan 6zel alandan keskin bir sekilde ayrilirken Eski Roma déneminde kamusal
alan ve 0zel alan arasinda bir hiyerarsik orgilitlenme diizenine dayali bir iliski oldugu
gorilmektedir. Ortacag Avrupa’sina gelindiginde ise feodal doneme gecilmis ve

kamusal alan yeniden sekillendigi goriilmektedir.

7 A.g.e., 63.
Richard Sennett, Kamusal Insanin Cokiisii, gev. Serpil Durak-Abdullah Yilmaz, 3 bs. (Istanbul: Ayrinti,
2010), 26.
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Feodalizm terimi ilk olarak on yedinci yiizyil Ingiltere’sinde kullanilmaya
baslamis ve daha sonra Bati Avrupa’da kapitalizmin neden oldugu toplumlari ifade
etmeye calisirken nasil formiile edilecegine iliskin olarak tam bir uzlasiya
vartlamamistir. Bu baglamda Fransiz tarih¢i Marc Bloch Feodal Toplum adli eserinde
feodal diizeni yorumlamis ve feodalizmi “kars1 karsiya kalan iki insanin birbiriyle zit
bicimde yasamak anlaminda” bagimsiz bir sekilde gerceklesen karsilikli fayda

sozlesmesi olarak tanimlar.®°

Habermas, Ortagag Avrupasi’nda kamusal alan/6zel alan ayrimini gosteren bir
emare olmamakla birlikte bu dénemde egemenligi simgeleyen sembollerin kamuyu
simgelemesinin tesadiif olmadig1 kamisindadir.”® 18. yiizyilin sonlarma kadar ayakta
kalmis olan temelde 6zel alan, kamusal alan ve politik alanin Antik Yunan ve Eski
Roma doénemindeki katilimecr kamusalligin yeri “temsili kamu” almigtir. Temsili
kamunun bagli oldugu feodal erkeler, kilise, prenslik ve beyler ziimresi ayrismis ve
birbirinden ug¢ noktalara dagilarak kamusal unsurlar olacak sekilde pargalanirlar.
Boylelikle temsili kamu denilen sey kendisini tam bir kamu alani olarak ortaya
koyamamustir. Ozel dzerkligin esas alani olarak devletin karsisinda yer alan “burjuva
toplumu” na déniismiis olurlar. "t O donemde temsili kamusal alanin bagl oldugu
kilise, soylular ve prenslerin yani feodal otoritelerin ¢oziilmesi uzun siiren bir
kutuplagma siirecinde gerceklesti. 18. ylizyilin sonlarina dogru feodal otoriteler kamu
unsurlar1 ve 6zel unsurlar seklinde par¢alanmisti. Kilisenin konumunun reform hareketi
sonucu degismesi ile din 6zerk bir konu haline geldi ve sadece insanlarin vicdanlarina
seslenmeye basladi. Kilise de diger kamu organlar1 gibi varligini siirdiirmeye bagladi.
Feodalitenin temsili kamu alani, yerini ulusal ve bolgesel devletler ile birlikte meydana
gelen ““ kamusal otorite”nin yeni alanina birakmis oldu. Boylece “kamu” artik otorite
tarafindan sunulan bir prensin temsili sarayna isaret etmemekle birlikte otoritenin

kanuni kullanim1 iizerinde tekellesmis bir aygiti kastediyordu. Devletin kapsami

8 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozkigii, 1 bs. (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari), 242-243.

70 Jurgen Habermas, Kamusal Alan: Ansiklopedik bir makale, ¢ev. Nuran Erol, Birikim Aylik Sosyalist
Kiiltiir Dergisi, Subat 1995, 63.

TAge., 71-72.
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icerisine giren ve kamusal otoritenin idare ettigi 6zel bireyler ise artik kamusal gdvdeyi

olusturuyordu. "2

Orta Cag Avrupa’sinda toprak sahipleri feodal diizene ge¢meye basladiginda
feodalite tam da merkezi iktidar yok olma tehlikesi ile karsi karsiya kaldigi, ticarette
karigiklik ve giivensizligin ve kent yasaminin énemini kaybetmekte oldugu bir ortamda
olugmustur. Feodal bir toplumda genel olarak iiretim sekli, hiyerarsik bir toplumsal
tabaka yasas1 ve bir kiiltiir ya da diinya fikri veya degerler kiimesidir. " Feodal diizen
icerisinde feodalizm genel olarak kendisini var ederken tarihsel siirecteki mevcut
kosullar1 olusturan Bati Roma Imparatorlugundaki koleci sistemin bir sonucu olarak
ortaya ¢cikmistir. Bu nedenle feodalizmin tiim diinyada gecerli bir olusum olmadig1 daha

cok Bat1 toplumlarina 6zgii oldugu varsayilmaktadir.

“Kamu” ve “kamusal alan” kavramlar tarihsel siire¢ ve donemlerden gegerek
farkli anlamlar kazanmistir. Kamu ile ilk akla gelen devlet erki ve hukukun varligindan

s0z etmekle birlikte devlet ve devletin organlar1 gelmektedir.

Kamusal alan kavramu ile ilgili Bati siyasal diislincesinde kamusal alanin ne
oldugunu belirlemek adina bu kavramin sekillenmesinde oOnciiliikk eden {i¢ Snemli
yaklasim ele alinacaktir. Seyla Benhabib’e gor bu yaklasimlardan birincisi oncelikle
Cumhuriyet’1 ve sivil hayat1 erdeme dayandiran kamu alani olan “agnostik™ (tartismact)
olan yaklasimdir. Bu goriisii temellendiren Hannah Aredt’in kamusal alana olan bakisini
gostermektedir. ikinci yaklasim liberal kamu alan1 modeli ise adil ve istikrarli kamu
.diizeni anlayisin benimseyen liberallerin goriisiinii ifade eder. Ugiincii yaklagim ise
Habermas’in ele aldig1 ge¢ kapitalist toplumlarin demokratik- sosyalist yapilanmasinin

yeniden ingasim1 anlatan “sdylemsel kamu alan1” modelidir.”*

Tartismaci kamusal alan modeli 6nemli diistiniirlerden Hannah Arendt’in
fikirlerine dayanmaktadir. Arendt, 'Insanlik Durumu' adli kitabinda bahsettigi
'toplumsalin yiikselisi’ ifadesiyle modem toplumlarin kurumsal bir farklilasma

doneminden gegerek bir taraftan dar bir siyasi alana diger taraftan da ekonomik pazarin

2 Meral Ozbek, Kamusal Alan, “Kamusal Alan”, Jurgen Habermas, ed. Meral Ozbek, 3 bs, (Istanbul: Hil
Yayin, 2015), 97-98.

*Mehmet Ali Agaogullari, Levent Koker, /mparatorluktan Tanri Devletine, (Ankara: imge Kitabevi,
2001), 181.

™ Seyla Benhabip, Kamu alant modelleri, Cogito Kent ve Kiiltiirii, S.8. 4 bs. Yaz 1996 (istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2007 ),238.
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aile kurumuna kadar inip boliindiiklerini ve bunun aile alanina dahil olan islerle, evin
yonetiminde olan ekonomik siiregcler ve Orgiitsel araglar kamunun sorunu haline
geldigini ifade eder.”® Boylelikle toplumdaki yurttasin kendi arasinda yasamlarmi da

etkileyen farkliliklarin olusmasina neden olmustur.

Arendt, ‘kamu' teriminin birbirine yakin olmasina ragmen birbirinden bagimsiz
iki olguya isaret ettigini ifade eder. ilkinde, kamu alani igerisinde var olan ve goriinen
her seyin toplumdaki tiim bireyler tarafindan gorildiiglinii ve bilindigini belirtir.
Ikincisinde ise &zel alan olarak bireye ait; ancak diinyanin disinda her kisiye ait ve ayn1
zamanda herkesle ortak olan diinyay1 ifade eder. "® Arendt'in savundugu goriise gore;
kamu alan1 ahlaki ve siyasi erdemin, kahramanligin ve elitligin giin yiiziine ¢iktig1 ve
baska kisilerle de paylasildigi bir alanidir. Kamusal alan insanlar1 taninmak, insanlardan
istiin olmak ve insanlarin birbirlerinden saygi gérmek i¢in yaristigi insani degerlerin
bosuna ve gegici olmamasi igin glivence aradigr yerdir. Arendt, bu baglamda
toplumsalin yiikselisini kamusal alan disinda ev alaninda ¢alisan bireylerin eve ait isleri
yerine getirdikleri, “gélgede kalmis ev isleri alanindan ¢ikip” kamu yasamina dahil

olmalar1 sonucunda olusan durumu ifade etmek i¢in kullanmaktadir.”’

Ikinci olarak kamusal alanda liberal diyalog modeli Bruce Ackerman'in
onciiliigiinde olusturdugu modeldir. Ackerman, liberalizmi mesruiyetin 6niinde énemli
bir sorun olarak goren, politik bir kiiltiir olarak tanimlar. Yurttas toplum igerisinde
deneyimledigi hayatin igerisinde neyin daha iyi oldugunu bildiginden iktidar yurttastan
daha iyi bildigini savunmamalidir. Aksi takdirde tarafsiz bir tutum sergilenmemis olur;
clinkii liberalizm birey odaklidir. Ackerman kamusal diyalogu iizerinde “ahlaki yagamin
herhangi bir genel yoniine degil, liberalizmin kamu diizeni sorununu 6zgiil kavrayis
tarzina” dayandirarak birlikte yasama sorununu akilct bir bigimde nasil
cozlimlenebilecegi lizerinde durur. Liberal bir devlette farkli gruplardan gelen kisilerin
kendi iyi anlayislarini tartigabilecekleri bir diyaloga katilmalar1 i¢in goniillii olmalart
gerektigini sdyler. Bunun da 'Ustiin Pragmatik Buyruk' dedigi ilkenin rehberliginde

yapilmas1 gerektigini sdyler. Buna gore vatandaslar kendi gruplarindan olmayanlarla

s A.g.e., 239.

76 Hannah Arendt, /nsanlik Durumu, 6 bs. (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2012), 92-95.

" Seyla Benhabip, Kamu alant modelleri, Cogito Kent ve Kiiltiirii, S.8. 4 bs. Yaz 1996 (istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2007 ), 240.
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neyin iyi oldugunu one siiren diyaloga katilmaya goniillii olmalidir. "

Devlet igerisindeki kurumlarin uygulamis oldugu adaletin kamuoyunun
arastirmasina, incelemesine, tartismasina agik olmasi subjektiflik acisindan 6énemli bir
Ozellik tasir. "Liberalizmin iktidarin mesru olmasini talep etmesi ve kurumlarin
uyguladig1 adaletin denetimini kamuya agik bir siire¢ olarak gormesi onun merkezi
ilkelerinden biridir ve kaynagmi toplumsal sozlesme kuramlarindaki "uzlagsmanin
politik onceligi" anlayisinda bulur." " Liberal kamu alam goriisii “Nétr Diyalog”
modeli ile politik iligkileri hukuki iligkiler modeli {izerinden diisiiniip s1g bi bakis
acisinda kalmasi acisindan elestirilmektedir. Ozellikle modern toplumlarda adil olanin
Iyl yasama ile ilgili temel 6nermeleri karsisinda nétr olmasi gerekliligi tartisilmaktadir.
Modern toplumlardaki demokratik politikalar, iyi ile adil, 6zel ile kamusal arasindaki
ayrimlara meydan okuyarak tarihsel miicadelede yeniden bir yorumlama

getirmektedir.®

18. yiizyilin ortalarina dogru modern anlamda kamusal alan ortaya ¢ikmistir ve
liberal anlamda kamusal alan her zaman i¢in ekonomi sahasi ile karmasik bir iligskiye
sahip olmustur. Clinkii kamusal sahanin ortaya ¢ikmasinda burjuva toplumu en devrimci
siiftir ve boylece feodal sistem aristokrasi paramparca ederek ekonomi sahasi biraz

geri planda birakmistir.

Ucgiincii olarak sdylemsel kamu alan1 modeli Habermas, modem toplumlarin
gelisimini  kamu katillminin  genislemesi agisindan  ¢oziimleyerek toplumsal
farklilasmay1 ve bagimsiz deger alanlarini ortaya ¢ikarmistir. Kisilik olusumu alaninda
bireysel kimliklerin gelisimi, uzlasimsal roller ve cinsiyet tanimlarinin Gtesinde
bireylerin diisiinsel ve elestirel tutumlarina daha fazla bagimlh hale gelir. Kurumsal
yasamin her alaninda toplum kisilik ve kiiltlir zamanla kiiltiirel gelenegin devami
bireylerin diisiinsel ¢abas1 ve katilimi1 6nemli yer teskil etmeye baslamistir. Boylelikle
yurttagin katilim saglamasi ile toplumsal ve kiiltiirel alanlarda s6z sdyleyebilecek bir

etki alan1 olarak gormeye baslar.8!

B A.g.e., 243.
" A.g.e., 246.
80 A g.e., 247.
8L A g.e., 251.
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Feodal diizenden kapital diizene gegiste kamusal alan yapisal bir doniisiime
ugramistir. Kamusal topluluga yeni aktorlerin katilim saglamasi ile kamusal alanin
igerisindeki 6zneler artmis ve dogrudan miizakere araciligi ile artik medya sayesinde
yapilan dolayli miizakereler olarak yerini almistir. Politik diizende yeni olusturulan
anayasal diizenlemelere gore halk iktidarin kaynagidir. Hukuk devleti politik kamusal
anlamda karar verme asamasinda bunu anayasa ile giivence altina almistir. Burjuva
hukuk devletinde ise durum biraz farklidir. Kamuda sz sahibi kisiler 6zel alanin ihtiyag
ve isteklerine adeta bagimli hale gelmis ve bunun sonunucunda burjuva kamusal alani
ozel alan ile kaynasma gostermistir.?? Habermas ve liberal diisiiniirler demokratik
toplumlarda mesrutiyeti; sadece kamu diyalogunun bir neticesi olacagini savunurlar.
Boylelikle toplumsal ve politik eylem normlarindan etkilenenler bu normlarin
gegerliligini degerlendirmek iizere pratik bir soyleme katildiklar1 her zaman ve her yerde
kamu alani ortaya ¢ikar. Bu durum modern toplumlarin demokratiklesmesi, 6zerk kamu

alanlarinin artmasi ve genislemesi olarak goriilebilir." 8

Modern anlamda politik kamusal alan burjuva toplumunun icad: ile

olusmustur. Burada bahsedilen lokomotif gii¢ burjuva toplumudur.

Modern kamusal anlamda tartigmalara deginmeden oOnce “kamusal” ve
“kisisel” kelimelerinin ilk kullanilis bi¢imlerine bakilmalidir. Kamu kelimesinin ilk akla
gelen kullanimi “kamu” olgusunu toplumun ortak menfaati ile bir tutmaktir. “Ozel”
sOzciigii devletin ileri gelenlerinden olan taninan kisi manasinda kullanilmistir.
“Kamusal” kelimesi herkesin denetimine agik olan anlamini tasirken, “Ozel” kelimesi
aile ile gevresindeki kisiler ile smirli kalan anlamindadir.* Kamu (public), herkesi
kapsayan, genel, halka ait olan, umumi, halka agik gibi anlamlara gelebilmektedir.
Genel olarak halka agik olmasindan kaynakli gozlem yapilabilir ve herkesin gozii
oniinde acik bir sekilde ortada olan ve herkesin denetimine acik anlamlarimi da

gelmektedir.®®

Kamusal alan kavraminin anlam ve kapsami bu kavrami agiklayan sosyal

bilimcilerin, zihin yapisina ve ideolojisine gore farklilik gostermektedir. Kamusal alan,

82 Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, 173-174.

8 Benhabip, Kamu alan: modelleri, 251-252.

84 Sennett, Kamusal Insamin Cokiisii, 32.

8Ramazan Yelken, ‘‘Kamusal Alan Kim(ler)in Hanm °, Sivil Bir Kamusal Alan, 1 bs. ed. Liitfi Sunar,
(fstanbul: Kakniis Yaynlari, 2005), 85-86.
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bireyin siyasi bakis agisina gore, “kamu otoritesinin gegerli oldugu yer”, “kamu
gorevlisinin bulundugu her yer” olmak iizere degisik bi¢imlerde tanimlanabilir. Bir
baska sekilde, kamusal alan-6zel alan ikileminde ahlaki olarak hiyerarsi icinde
yapilanmistir. Bu hiyerarsi icerisindeki Oncelik bazen 6zel alana, sonra kamusal alana,
bazen de oncelik kamusal alana sonra da 6zel alana verilmektedir. Bu durumun siyasi
bakis agisi ile arasinda bir iliski vardir. Diger tanimlamada ise giiniimiiz toplumlarimn
anlamada “kamusal alan ve 0zel alan” ayriminin yeterli bir ayrim olmadigini ifade
edilmis ve bu ifadenin alternatifi olarak “kamusal-6zel-siyasal”, “kamusal-6zel-sivil-
siyasal” gibi ayrimlardan olusan kavramlar ortaya koymaktadir.®

1540’11 yillarda “ genel gozleme agik ve ortada olan” anlamini kazanan kamu

3

kavram1 18. Yiizyilda “ aile ve yakin arkadaslar disinda yasam™ yani kamusal olani
ifade edilmistir. Kamusal alan ile mahremiyet alaninin ayristigi bu diisiincede birey
kendisini kamusal alanda var ederken 6zel alanda ilk olarak aile hayati icerisinde
kendisini var etmektedir. Bu sayede giiniimiize gelindiginde kamusal alan ve 6zel alan

birlikte toplumsal iliskiler evreni olarak adlandirilan biitiinii temsil etmektedir.®’

Bireylerin 6zgiirliigi adina toplumdaki ozgiirliiklerin ve haklarin devlet
tarafindan belirlendiginin kabullenilmesi toplumsal yasamin her alanmi devletin
diizenledigi kurallar tarafindan belirlendigi anlasiimamalidir. Ozel alanin var olmasi ya
da insanin toplumsal yasamini riske atmadan siirdiirmesi kamusal alanin var olmasi ile
olasidir. Bireyler kamusal hak ve Ozgiirliikklerini kanunlar yolu ile kendi lehlerine
cekerek baglamadik¢a ve bu kanunlar 1s18inda kamusal iyilige yonelik bir sekilde

diisiiniip davranmazlarsa dzel alana 6zgii hak ve 6zgiirliiklerin bir anlam1 kalmaz.88

Habermas’in klasik kamusal alan modeline yonelik birgok farkli yaklagimdan
ve elestiriden bahsedilebilir. Elestiriler dikkate alindiginda kamusal alana katilim
noktasindaki esitsizlikler teoride ele alindiginda kamusal alanin tiim bireylerin
katilimina esit olsa da temelde sadece burjuva bireylerine seslenmektedir. Pratik olarak
isciler, koleler, cocuklar ve kadinlar ile baz1 seylere sahip olamadiklari i¢in yoksun olan

diger gruplar agisindan disarida kalmis bir alan oldugu sdylenebilir.

8 Vahap Coskun, Bati’da ve Tiirkive’de Kamusal Alan, (Istanbul: Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arsivi
Barosu Yayinlari, Istanbul, 2005), 150-160.

®7Giilgiin Erdogan Tosun, Demokratiklesme Perspektifinden Devlet- Svil Toplum Iliskisi, 1 bs. ( Bursa:
Alfa Yayinlar1,2001), 69-70.

8 Mehmet Ali Agaogullar, Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi, 1 bs, (Ankara: Imge, 2006), 134-137.
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“Kamusal”in ve ‘“kamu”nun toplumsal-tarihsel bir ¢oziimleme ile gegirdigi
siire¢ ve yiiklenen anlamlar farkli sosyolojik katmanlara oturtulmaktadir. Kamusal alan
ve Ozel alan ayrimmin ortaya c¢ikisin1 kimi tarihsel gelismelere bagli olarak
aciklamaktadir. Habermas kamusal alan kavrami ile toplumsal hayatin igerisinde var
olan bir alandan bahsetmektedir. Kamu kendisini 6zel alandan ayri1 olarak ortaya koyar.

Bu alana toplumdaki tiim bireyler katilim saglayabilir. °

Kamusal alan konusunda en Onemli ¢alismalar1 gergeklestiren Jurgen
Habermas, kamusal alan ve 6zel alan kavramlarimi tartisarak bu kavramlarin en genel
hatlar1 ile ¢er¢evesini belirlemeye ¢alismis ve kavramlara iligkin tanimlamalarini ortaya
koymustur. Bu baglamda ilk basta “kamusal” sozciigiiniin farkli anlamlarini
sorgulayarak baslamis ve kamusal olan1 herkese acik olan ve herkes¢e konusulabilir yer
olarak tanimlamistir. Habermas’a gore kamusal ve kamu kavramlari toplumsal ve
tarihsel bir ¢oziimleme ile farkl: tarihsel olaylar ve sosyolojik baglamda kavramlar ile

aciklanabilir.®°

Habermas, 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢ikan Ingiltere, Fransa ve Almanya'nin
tarihsel baglamindan yola ¢ikarak kamusal alan igerisinde olan salon ve kahvehanelerin
burjuva kamusal alanin dogdugu mekanlar oldugunu sdyler. Bu salon ve kahvelerde
zamanla "kiiclik ama elestirel tartismalar yiiriiten bir kamusal topluluk" olusmustur.
Seckin burjuvalarin ve sehirli yuttaslarin bir araya gelerek okur toplulugu olusturmalari
ve bunu diizenli bir sekilde yapamali ile 6zel alamn iginden gorece bir kamusal iletisim

ag1 ortaya ¢ikarmus olur.%

Habermas, devlet ile kamusal alan arasinda olan gii¢ ¢atismasina yonelik ise,
"egemenlik iddialarinin mesrulugu iizerinedir." demistir. Devlet boylelikle kamusal
alanda kendi otoritesini kurmak zorundadir. Bunu da en iyi sekilde farkli kamusal
alanlarda kurabilir ya da kitle iletisim araglarinin giiciinii kullanabilir.? Habermas’a
godre burjuva kamusal alani, kamu otoritesi seklinde meydana gelen devlet ve
ekonomik iligkilerinin yani sira aile iligklerinin de olusturdugu 6zel alan arasindaki yeni

kamusa alandir. Ozgiirliikklerini, 6zel alanda kazanan vatandaslar, herkesin erisim

8 Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniisiimii, 59.

% Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, 58-59.

1 Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, 15-16.

%2 Beybin Kejanlioglu, Kamusal Alan, Televizyon ve Siyaset Meydani, (Istanbul: Birikim Aylik Sosyalist
Kiiltiir Dergisi, Say1 69, Ocak 1995), 39-41.
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saglayabildigi bir kamusal alanda kendilerini ifade edeblilir ve birlik olusturarak,
toplum ve devlet ile ilgili herkesi ilgilendiren konularda, devlete karsi olarak rasyonel
ve elestirel bir sekilde tartismaya girerler. Devlet ile kamusal alan arasindaki gii¢

tartismasi, “egemenlik iddialarmin mesrulugu” iizerine kuruludur.®®

Habermas, 'burjuva kamusal alant', ile kamu otoritesini saglamak adina ortaya
¢ikmig olan devlet ile aile ve ekonomik iligkilerin diizenlendigi 6zel alan arasinda
bulunan yeni bir kamu alani olarak tanimlar. Ona gore kamusal ve 6zel alan birbirini var

ederler. Karsitlik durumu i¢inde anlagilirlar ama degildir.

Habermas Kamusal alan ile toplumsal hayatin igerisinde kamuoyuna benzer bir
seyin olusturulabildigi tiim vatandaslarin olusturulan bu alana erisim saglayabilmesinin
miimkiin olacagi garanti altina alinmasini kastetmistir. Bu alana tiim vatandaslarin esit
ve serbest bir sekilde ulagmasi amaclanmistir. Bu ayni zamanda kamusal alanin
normatif boyutudur. Kamusal alana iliskin yapilacak tartismalar1 konusu devlete iliskin
konulardan olusuyorsa bu anlamda politik kamusal alan devreye girer. Bireyler 6zel
alanda bir varlik gostermeleri durumunda kamusal alanda da bir varlik kazanmis olur
Ozel bireylerin kamusal alanda olusturarak toplandiklari her konusma ve eylem
durumunda, kamusal alanin bir pargasi varlik kazanmis olur. Vatandaslar herkesin ortak
nihai yararina iliskin konular veya herhangi bir konu hakkinda sinirlanmamais bir sekilde
bir araya gelme, Orgiitlenme, goriislerini ifade etme gibi sdylemleri 6zgilirce ifade
etmeyi garanti altina almis ve bunlar1 ayni platformda tartisabildikleri zaman kamusal

bir govde seklinde davranmis olurlar.%*

Habermas, kamusal alan ve 6zel alami belirgin smirlar ¢izerek birbirinden
ayirmistir. Habermas’in kamusal alan kavrami toplum igerisindeki bireylerin bir araya
gelip olusturdugu “kamu” kavrami ile ayni anlama gelmemektedir. Zira kamusal alan
bireyin katilimi ile gergeklesir; ancak bireye degil kuruma yoneliktir. Yani Habermas’in
kamu kavramini basit bir formda kalabaliklar yigin olarak nitelendirmemelidir.

Kamusal alan ile diisiincelerin devlet disinda gelistirildigi alan kastedilmektedir.

Habermas’a gore, modernlik sanayideki gelismeler ve ilerlemeler ile birlikte

bireylerin bazi temel ihtiyaclarini gidermeye ¢alisabilmis olsa da sivil toplum 6zel alan

B Age., 41
%Jurgen Habermas, Kamusal Alan, ed. Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3 bs, (Istanbul: Hil Yayinlar1, 2015),
95.
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olarak, siyasal toplum ise kamusal alan olarak ayrima girmesi sebebi ile yeterli oranda
bir demokratik tutum olmamis ve bireylerin temel hak ve ozgiirliiklerine yonelik

demokratik taleplerin gergeklestirilmesi noksan kalmugtir.%

Kamusal sahada aktif rol iistlenen bireyler adina bir miicadele alani olarak
goriilmektedir. Birey i¢in o alanda olmak ve o alana girmek ve aktif rol oynamak
onemlidir. Kamusal alan sorunlarin sozle, irade ve eylemle halledilmeye calisildigt
yerdir. Bu yiizden bir toplumda var olan kamusal alanin genisligini ve sinirlarini
diisiince, ifade, bilgiye erisme, toplanma, Orgiitlenme ve tartisma, taninma ve ayirt
etmeksizin herkesi kapsayiciligi belirler. Modern anlamdaki kamusal alan burjuva
toplumunun icadi bir olusumdur. Mekansal bir kavram olarak kamusal alan toplumsal
yasantimiz i¢inde fikirlerin, ifadelerin, tecriibelerin iiretildigi agiga ¢iktigi, paylasildigi,

dontisiip yayildigi, miizakere edildigi toplumsal alanlar1 icermektedir.

Bireyin toplum igerisinde kendisini 6zne olarak insa edebilmesini kesin olarak
ortaya koydugu ozgiirliigiiniin yok etmeden yorumlanan deneyiminin birlesmesiyle
eyleme doniistiiren bir sekle gelinmesini ifade eder. Boylelikle katilim ekseninde
ozgiirliik ve esitligi esas alan bir kamu diizeni, "ayn1 biitlinlin i¢inde hem birbirinden
farkli, hem de birbirine zit olabilen gruplari bir arada" yasatabilen bir kamu diizenidir.
Modern toplum agisindan diisiiniildiiglinde “demokratik mesrutiyet” kavramini
diisiiniilebilir.”® Modern toplumlar, toplum igerisinde bulunan kurumlarin bir biitiinii
olarak degil de modernligin karsit iki yiizini olusturan, ussallagtirma ile
oznellestirmenin arasinda bulunan gatimsa, uzlasma ve arabuluculugu gérevi goriir.%’
Modern toplumlardaki kamusallik “demokratik mesrutiyet” olarak degerlendirildiginde

kamussallik ve seffaflik anlatilmalidir. Modern toplum devletin tiim idaresini yaptiklari

her seyi goriilebilmesi gereklidir.

Arendt ve Habermas kamusal alan ve 6zel alan ayriminin ortaya ¢ikis siirecini
tarih seriiveni i¢inde agiklamaktadir. Habermas burjuva kamusal alaninin ortaya ¢iktigi
donem {izerinde dururken Arendt, kamusal alan 6zel alan ayrimini eski Yunan

donemindeki kentlerin olusmasindan itibaren ele alir.

%®Mustafa Kemal Coskun, Demokrasi Teorileri ve Toplumsal Hareketler, (Ankara: Dipnot Yayinlari,
2007), 123.

%Alain Touraine, Demokrasi Nedir?, cev. Olcay Kunal, (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1997), 277.

% Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, 2 bs. ¢ev. Hiilya Tufan, (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995),
393.
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Arendt, kamusal alanin 6zel alanla modern anlamdaki iligkisini Antik Cag’dan
farkli olan ile iligkisini “toplumsal” olanin meydana gelmesi ile agiklarken, toplumun
kamusal anlamda énem kazanmus olan ézel alanim amagliyordu.®® Arendt kamusal alan
ve Ozel alan tartismalarinda Aristo’nun felsefesinden yola c¢ikmistir. Arendt’e gore
kamusal ve 6zel alan ayrimi ilk kez kent-devletinin ortaya ¢ikmasi ve insanin 6zel
yasamina ikinci bir yasam tarzini katmasi ile ortaya ¢ikmistir. Vatandas 6zel alan ve
kamusal alan ayrimini ilk kez kent-devletlerin ortaya ¢ikisiyla gormiistiir. Vatandaslarin
tiim yasamlarini siyasi alanda, fiil ve konusma edinimi ile ge¢irmelerinin kent-
devletinin kurulusu ile oldugunu sodylese de bu vasiflar polis’ten once de Sokrates

oncesi diisiincede de vardi.*®

Arendt’e goren toplum, icerisinde insanlarin birlikte yasamasi ve etkilesim
halinde olmasi gerceginin &nkosulu gergeklestirilen insani etkinliklerdir. Insan bu
noktada eyleme geger ve salt eylem, insana has bir ayricaliktir; ne hayvan ne de tanri
buna yetkilidir. Eylem ve birlikte olmak arasindaki bu iliski Aristotales’in zoon
politikon felsefesine dayanir. H. Arendt Aristotales’in bu felsefesine katilmaktadir ve bu
baglamda kamusal alan kavraminin olugmasi Aristoteles’in haz yasami, politika yasami,
zenginlik yasami ve teorik yasami olarak adlandirdigi yasam tarzi felsefesine kadar
uzanmaktadir. Bu diisiinceye gore eve ve aileye ait yasam oOzel alan1 kapsarken
polislerin varlig1r ile onurlu bir hayat icin politika yasamimi i¢ine alirken gerekli
oldugunu diistindiigii ve kaginilmaz iligkilerin kuruldugu alan olan teorik yasami ise,
kamusal alan olarak kabul etmektedir. 1% Aristo zoon politikon kavrami ile insamin
toplumsal bir varlik oldugunu, temelde de ‘zoon politikon 'u kavramini politika kavrami
ile birlikte kullanmis ve insan1 tanimlarken insanin aslinda politik bir canli ve sosyal bir

hayvan oldugundan bahsetmistir.

Kamusal alan kavrami ile modern donemde farkli diistiniirler tarafindan bir¢ok
fikir ortaya atilmigsa da modern kamusal alan kavramiyla, modernizmin temelleri ile
ortaya ¢ikmig olan kamusal alan anlasilmaktadir. Bu baglamda, kamusal alana dair
tartisilan cesitli model ve fikirlerden bahsedilebilir. Modern anlamda kamusal alanin ilk

adimlari, aydinlanma fikriyle ortaya ¢ikan bir toplum anlayis1 olarak ortaya ¢ikmustir.

98 Arendt, Insanlik Durumu, 82.
9 Arendt, Insanlik Durumu, 59-61.
100 Arendt, fnsanitk Durumu, 58-60.
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Modern kamusal alan, ayn1 zamanda siyasal bir alan olarak diisiiniildiigiinden modern
siyasi diizenin ve hukuk diizeninin bir uzantisi oldugu sdylenebilir. Biiylik 6l¢ekte,
icerisinde bir¢ok argiiman barindiran ve bu arglimanlar1 evrensel etik ilkeler
cergevesinde ele alan modern kamusal alan, bu ilkelere erisemeyen veya sahip
olamayan bir¢ok toplumsal grup agisindan 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu nedenle

modernite ile birlikte de kamusal alanla ilgili tartigsmalar siklikla gerceklestirilmistir

Burjuva kamusal alanmnin dayandirildigi ilkeler 18.yilizy1l Avrupa'sindaki
uygun tarihsel kosullara ragmen higbir zaman tam olarak gergeklesememistir. Sonraki
yiizyilin devlet ve toplumsal orgiitlerinin gelisimlerine bagli olarak da tamamen ortadan
kaybolmustur. Sosyal refah devletinin kosullarina uygun olarak daha fazla sorumluluk
iistlenmeye baslayan miidahaleci devletin gelisimi ve yari- kamusal nitelik tasiyan
endiistri kurumlarinin biiylimesi sonucunda kamusal alan iyice daralmistir. Biitiin bu
gelismeler devletin kurumlarinin tartisildigi ve akiler elestiriler getirildigi kamusal
nitelikli tartigmalari1 baltalamis ve organize ¢ikar gruplarinin egemen oldugu daha fazla
pay almak icin miicadele ettikleri yeniden politize olmus bir kamusal alana yol

ag:mlstlr.ml

Burjuva kamusal alaninin igerisinde olan salonlar, kahvehaneler onemlerini
kaybederken kitle iletisim araglar1 ise daha makro o6lgekli ticari isletmeler durumuna
gelerek kitle iletisimin ticarilesmesiyle biiylik degisime ugrayan kamusal alan, akilci ve
elestirel tartisjma forumundan yalnizeca kiiltiiriin tiiketildigi bir alan haline dogru
evrilmeye baglamistir. Kiiltiirii tartisan bir kamudan kiltlirii tiiketen bir kamuya
dontigmenin kamusal tartismalarin devam ettirilmesi gelenegini bitirmedigini kamusal
tartismalarin bir tiiketim metas1 olarak degerlendirildigi sOylenebilir. Kahvehanelerde
baslayan entellektiiel tartismalar artik is alanina doniigmiistiir. Ancak tartismanin is
haline donilismesi tartigmalardaki kaliteyi ve toplumun ortak ¢ikarlarini savunmaktan
yani kamusal polemiklerde uzlagmaktan c¢ok kisisel ve kurumsal c¢ikarlarin
savunulmasina zemin hazirlamistir. "Kisaca, bu tarzda diizenlenmis elestirel tartisma,
onemli sosyo-psikolojik islevler yerine getirse de, "artan bir bi¢cimde kamusal

elestirellik (publicist) islevini yitirmektedir." 102

101, John Thompson, Kamusal Alanin Déniisiimii, cev. Sevda Alankus, ILEF Yillik’94, (Ankara: Ankara
Universitesi Yayievi, 1997), 241-245,
102 K ejanlhioglu, Kamusal Alan, Televizyon ve Siyaset Meydani, 43-44.
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Modernlesmenin gelismesine dogru orantili olarak demokratik sistemin
katilim, cogulculuk, temel haklar ve oOzgiirliikler gibi degerleri giderek miimkiin
kilmasiyla birlikte kamusal alan ister istemez buglin Habermas'in ¢ercevesini ¢izdigi
gorlisten daha farkli bir noktaya gelmis oldugu goriilmektedir. Bugiin kamusal alani
Habermas'in ifade ettigi kamusal alandan ayiran iki onemli gelismenin oldugunu
sOylenebilir. Bunlardan birincisi geleneksel 6zel-kamusal alanlar arasindaki ayrimin
giinimiiz kosullarinda hemen hemen ortadan kalkmis olmasi; ikincisi ise tek tip bir
kamusal alandan c¢ok, farkli inang, kimlik, goriislerin ¢esitlendirdigi cogulcu bir
kamusal alanin gelismis olmasidir. 1° Modern devletin déniisiimii ile kamusal alanda

siirlarin esnekligi konusunda tartigmalar baglamistir.

Bat1 kiiltiirii aileyi, gizliligin ve mahremiyetin disaridan gelebilecek her tiirlii
otoriteye karst korudugu siginacaklari bir 6zel alan olarak goérmelerine karsin
giinimiizde ailelerin durumu refah seviyesinin koétiilesmeye baslamasi ile rollerin
degistigini goriiyoruz. Ayrica toplumda ataerkil aile yapisinin hakim oldugunu ve bu
yapinin hukuktan uzak oldugu sdylenebilir. Bu baglamda hem aileleri 6zel isteklerini
yerine getirip hem de kamu yararina {iretimde bulunacaklar1 bir politika {iretilmelidir.1%*
Kapitalizmin de etkisi ile toplumun gecirmis oldugu ekonomik krizlerden yoksulluk ile
miicadelesinden her sinifa ait bireylerin etkilendigini séylemek miimkiindiir. Toplumun
en kiiciik yap1 tasi olan aile bu etkilerinden kendini koruma ¢abasina girmistir. insanlar
aile i¢i iligkilerini bir kistas olarak kullanarak kamusal alan1 ahlaki bakimdan sefil bir
yasam olarak gormeye basladilar. Bu baglamda mahremiyet ve istikrar karsisinda

kamusal diizenin haklilig1 sorunsali karsimiza ¢ikt:.1%°

Kamusal alan kavramu ile ilgili tartismalar 1980 dénemi sonlarindan baglayarak
stire¢ igerisinde kavramin elestirel bir slizgecte gegmesi ile yeniden popiilerlik
kazanmaya baslamistir. 1970 doneminden itibaren refah devleti doneminin sonuna
gelinmis olmasi ve neoliberalizmin yiikselise gecmesi, Dogu Bloku ve Sovyetler
Birligi’nin ¢6ziilmesi ile birlikte Soguk Savas doneminde diinyanin jeopolitik konumun
yeniden bir reforma ve bigime girdigi siiregte devlet ve toplum arasindaki ayrim yeniden

giin yliziine ¢ikartmistir. Modernligin iki zit paradigmatik sdylemi olarak liberalizm ve

103 Gmer Caha, Mahrem Kamusal Alan, Sivil Toplum Dergisi, S.2 (Nisan-Mayis-Haziran 2003), Istanbul,
80.

104 Gosta Esping&Andersan, Tamamlanmamis Devrim, ¢ev. Selin Cagatay, (Istanbul: Tletisim, 2011),103.
105 Sennett, Kamusal Insanin Cokiisii, 37.
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sosyalizmin i¢inde bulundugu mesrutiyet krizi, sivil toplum ve demokrasi tartigmalarini
giindeme getirdi. Sivil toplumun giindeminde diinyadaki kapitalist sistemdeki iktisadi
ve politik krizin iistesinden gelmek i¢in yonlenilen neoliberal politikalar baglaminda
Ozgiir bir sdylem olarak tekrardan canlanmistir. Bu canlanma sosyal devletin kii¢iilmesi
ve Ozellestirme politikalar1 ile piyasanin, ailenin ve bireylerin kuvvetlendirilmesi
sOyleminden hareketle kendi hegemonyasin1 kurmaya basladi. Bu sebeple devletin
sosyal devlet anlayis1 icerisinde gerceklestirmekle ylikiimlii oldugu ve tiim bireylerin
faydalanmasi gereken egitim, saglik, sosyal gilivenlik ve yasli bakimi gibi kamusal
gorevler artik yurttaslar sivil toplum kuruluslar1 ve 6zel sahislar yiiklenebilirdi.’?® Sivil
toplumun devletin varligr haricinde bir aktor gibi benimsenmesi 18. yiizyildan sonraki
donemde gergeklesmistir. Aristoteles ile baslayan modern devletin olusumu toplumdaki
hukukla devam eden sivil toplum kavrami, devletle esdeger anlamda kullanilmaya

baslanmistir.

14. KAMUSAL ALANIN DONUSUMU VE MODERN SiviL TOPLUM
ANLAYISINA ILISKIN GORUSLER

Sivil toplum kavrami ¢ok eski donemlerde ortaya ¢ikmasina karsin 6zellikle
modernlesme sonrasi kiiresellesme kavraminin kullanilmaya baglanmasi ile 1980'
yillarin sonlarinda giindeme gelmistir. 19. ylizyilin ikinci yarisina kadar olan siirecte
devlet sosyal hayat1 diizenleyen tek otoriteydi. Ancak sosyal hayatin gitgide karmasik
bir hal almasi ve devletin bazi alanlarda yetersiz kalmasi yeni arayislar1 glindeme
getirmistir. Bu durum sosyal hayatin isleyisinin stirerlik kazanmasi a¢isindan da
onemlidir. Ciinkii toplumsal hayat devam ederken toplumda artan problemlerin ortaya
cikmast bazi zorluklar1 da beraberinde getirmistir. Bu nedenlerin ortaya ¢ikmasi sivil
toplum kuruluslarma duyulan ilgiyi canli tutmustur. STK’lar 6zellikle toplumsal ve

kiiresel sorunlara kars1 ¢ok etkili ve 6nemli temsil aracidir.'%’

Sivil toplum kavrami son yillarda oldukca tartisilan kavramlarin baginda
gelmektedir. 1990’11 yillarin sonlarindan itibaren siklikla kullanilmaya ve {izerinde

konusulmaya baslanmistir. Neo-liberal politikalar ile sivil toplum kavrami 6nem

106Meral Ozbek, Kamusal Alan, “Giris: Kamusal Alanin Sinirlart, ed. Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3 bs,
(Istanbul: Hil Yaymn, 2015), 26-27.

07Abdulkadir  Senkal, Kiiresellesme, Sosyal Politikamin Déniisiimii  ve Sivil Toplum, 98.
[https://dergipark.org.tr/download/article-file/9583]
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kazanmaya baslamistir. Fakat Tiirkiye’de sivil toplum kuruluslari (STK) gelismis ve
sanayilesmis toplumlardaki etkinlik diizeyine sahip degildir. Gelismis toplumlarda

STK’lar toplumda itici gii¢ olarak énemli bir role sahiptir.

Tiirkye’de sivil toplumun tarihi Osmanli devleti donemine uzanir. Osmanli
donemindeki siyasi gelismeler ile dogru orantili oldugu sdylenebilir. Osmanl siyasi
kiltiirti, Ozelikle de son donemlerinde sivil toplumun adina Onemli gelismeler
kaydetmistir. 1808 Sened-i Ittifak, 1838 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu, 1856 Islahat
Fermani, 1838-1876 Tanzimat doneminde olusturulan idari kurumlar ve 1876 ilk
Osmanli parlamentosu sivil toplum adina olumlu olarak ortaya ¢ikan gelismelerdir. Bu
baglamda, 1980 donemi sonrasinda modernlesme ile birlikte hem anayasal sisteme
gecilmesi hem de devletci seckin gruplarin ortaya ¢ikmasi sivil toplum adina yasanacak
gelismeleri hizlandirmistir. Her bir hukuksal reform, devletin varlik alanini biraz daha

daraltmakla birlikte buna karsin sivil toplum alaninin biraz daha genislemektedir.%®

Tiirkiye’de sivil toplumun yiikselisinde 1980°1i yillar ve sonrasinda yasanan
gelismelerin 6nemi biiyliktiir. 1980 sonrasinda izlenen iktisadi ve siyasi politikalar
neticesinde yiikselmeye baslayan degerler ve bu degerler iizerinden hem siyasal hem de
sivil toplum alaninda bir hareketlilik olusmaya baslamistir. Bu hareketlilik sivil toplum
orgiitlerinde de ses bulmustur. 1980 dénemi Oncesinde siyasi partilerin programlarinda
yer alan sivil toplum, daha sonrasinda biitliniiyle bu degerlere endekslenen siyasi
partilerin bile kurulmasina neden olmustur. 2000’li yillara gelindiginde ise geleneksel,
yart resmi ve gelismekte olan yeni degerler etrafinda birden fazla sivil toplum
orgiitlerinin ortaya ciktig1 goriilmektedir.!®® Bati’da, liberal burjuva ideolojisinin bir
irtinli  olarak varligimi silirdiiren kamusal alan kavrami, Bati-dist modernlik
ortamlarinda- kald1 ki, Tiirkiyede’de- otoriter devlet modernizminin bir iiriinii olarak

tanimlanmugtir.**

Habermas 20. yiizyilda sivil toplumun éneminin arttigina dikkati ¢cekerek ideal

bir kamusal alanin olusmasinda sivil toplumdan da bahsedilmeli gerekliligini

108 (:)mer Caha, Agskin Devletten Sivil Topluma, 2 bs. (Istanbul: Gendas Yayinlari, 2003), 174.
19 Omer Caha, A¢tk Toplum Yazilari, 1 bs. (Istanbul: Liberte Yayinlari, 2004), 181.
10 Niliifer Gole, Islamin Kamusal Yiizleri: Bir Atélye Calismast, (Istanbul: Metis Yaynevi, 2000), 24.
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3

vurgulamistir. Kaynagimi “yasam diinyasi"ndan alan kamusal alan, sivil toplumun da

destegini alarak politik bir iletisimsel yap1 olabilmektedir.''!

Sivil toplum kavrami ve kuruluslarina genel olarak bakildiginda sivil toplum

alaniin ozellikleri sdyle siralanmaktadir.

e Kendini 6zgiir bir sekilde yonetmesi

e Kollektif olmast

e Bir¢ok siyasi olusumun katilimini saglayacak ve bu siyasi olusumlar iizerinden
politika tiretebilecek toplumsal orgiitlenmelerin olmast,

e  GoOniilliiliik ilkesinin olmasi bu nedenle birlik ve beraberlik temali olmasi

e Siyasal partilerin demokrasi diigiincelerini desteklemesi, diisiinceleri toplumun

farkl tiim kesimlerine yaymasidir.*?

Devlet ile sivil toplumun birbirinden ayrilmasi, gelenekselci devlet-birey-
toplum iliskilerini degistirerek devletin modernlesmesi admna ilk adimlar1 ortaya
¢ikarmistir. Tiim bu tarihsel durumlar ise bize modern devletin diisiinsel kdkenleri

hakkinda bilgi vermektedir.

Sivil Toplum Kurulusu ya da kisaca “STK” olarak adlandirilirken, kitle
iletisim kanallar1 da yaygin olarak “medya” olarak ifade edilmektedir. Bu iki yapi,
demokrasinin hakim oldugu toplumlarda hem devletin karar alma ve faaliyetlerinin
denetlenmesinde hem de sorumluluk, farkinda olma bilincinin arttirilmasinda ve

sorunlara ¢6ziim bulunmasinda 6nemli gorevler listlenmektedirler.

Sivil toplum kuruluslarinin 6zellikle gelisme gosterdigi 1980°1i yillardan sonra
sosyal hayat ve kamusal alanda oldukga etkili olmaya baslamasidir. Modern devletin
dontistimii ile birlikte sinirlarin yeniden belirlenmesi, karar verici mekanizmalarda
bazen dogrudan bazen de dolayli bir gili¢ unsuru olarak ulus-devletin yaninda bazi
aktorler 6n plana ¢ikmistir. Kiiresel 6l¢ekte uluslararasi sirketler, devlet disi kuruluslar,
STK’lar, medya gibi ortak isbirligi yiirliten aktorler devletlerin roliinii listlenerek hem

ulus igerisinde hem de uluslararasi mecrada aktif rol oynamaktadir. Bu aktorlerin 6n

MJurgen Habermas “Civil Society and the Political Public Sphere”, Between Facts and Norms.
Cambridge: Polity Press: 1996, 366. (akt: Emek Cayli Rahte, “Kamusallik, Toplumsal Katilim ve Medya:
Kadin Programlar1 Etnografisi”, Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi, Miilkiye Dergisi, 2018. 63.

112 Seyfettin Aslan, 2010b), “*Sivil Toplum ve Demokrasi’’, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, C.2, S.15, 2010, 365-366.
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plana ¢ikmis olmast ile c¢esitli toplumsal hareketleri kontrol etme, yonlendirme ve

3

¢oziime kavusturmada etkili olmaktadirlar.!® Béylece ulus devletin etkisi ve

kiiresellesme ile birlikte toplumsal mecrada yeni aktorlerin ortaya ¢cikmistir

Demokratik bir ilke olarak kamusal alan, vatandaslarin ortak sorunlarindan
dogan konularin, adil ve 6zgiir bir katilimla ¢6ziime kavusturuldugu yerdir. Bu sebeple
toplumda var olan kamusal alanin genisligini ve smirlarim1 toplumda kimseyi ayirt
etmeden herkesi biitliniiyle kapsamak belirler. Vatandaslarin temel haklarinin yaninda
kamusal haklarini da giivence altina almak devletin gorevleri arasindadir. Kamusal alan
kavrami ile sivil toplumun birbiri ile iliskili kavramlar olmasina ragmen 1980°1i
yillardan beri siiregelen ve Tirkiye’de git gide artan bir bigimde politik kamusal alana
vurgu yapilirken sivil toplum artik konusulmaya ve sivil toplum Orgilitlerine
indirgenmeye baslamistir. Ozellikle politik kamusal alandan bahsedilirken sivil toplum
kuruluslarindan bahsedilmeye baslanmistir. TUSIAD, MUSAIAD gibi STK’lar
toplumda bir aktor gorevi gormeye baslayarak mevcut egemen-kamusal alanin

sekillenmesinde etkin bir rol oynamugtir. 114

Sivil toplumun toplum ve devlet ile olan iligkisini anlayabilmek ig¢in sivil

toplumun demokrasi, devlet ve kamusal alan ile ilgili olan iliskilerine bakilmalidir.

Devlet ve sivil toplum arasinda demokrasi konusu bakimindan bir iliski ve
etkilesim vardir. Tek basina demokratik bir devlet olmak demokratik bir sivil toplumu
yaratabilmekte ve sivil topluma katki saglayabilmektedir. Devlet ile sivil toplum,
birbirlerine karsi durarak degil birbirine destek olarak demokratik yapilanmalar

olusabilmektedir.

Neo-liberal politikalar ve c¢evresinde kurulan iktidarlar ile sivil toplum ve
demokrasi tartigmalart yeniden giindeme gelmistir. Bunun en onemli sebepleri, 2.
Diinya Savasti’nin bitmesi ile sicak ve soguk savas donemi gecirmis olan iilkelerin
ekonomik ve mali durumlar1 6zellikle savunma harcamalarindan dolay1 bitme noktasina
gelmistir. Devletin halkin sosyal ihtiyaglarina yeteri kadar cevap verememesi manasina

gelmektedir. Bu sebeple neo-liberal diisiince sistemi ve politikalar ile devlet saglik,

WMurat Yildirim, “Kiiresellesme Siirecinde Egemenlik”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C.28, S. 1, (2004), 45.

114 Meral Ozbek, “Kamusal Alanin Surlart”, (ed.) Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3 bs. (Istanbul: Hil
Yayinlari, 2004), 34-35.
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egitim, sosyal giivenlik ve barinma ihtiyaci olanlara ve sosyal yardim konularint sivil
toplum kuruluslart ve &zel kurumlar yardimi ile karsilamaya baslamigtir.!?®
Demokrasiye gecis siirecinin kilit bir kavrami olarak 1980’lerde yeniden giindeme gelen
sivil toplum tartismasit demokrasinin toplumsal iliskilerde konumlanmasi siirecinde
yeterince etkili olamamustir. Sivil toplum {izerine baska bir bakis agisinin sunulmasi ve
sivil toplum-demokratiklestirme iliskisini yeniden diisiinmek sivil toplum tartismasi

icinde 6nemli bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikmaktadir.*

Sivil toplum kavramu ile ilgili tanimlama yapilabilmesi i¢in dncelikle, devlet ile
ilgili kavramlar hakkinda bilgi sahibi olunmasi gerekmektedir. Tarihsel siireclere
bakildiginda sivil toplumun devlet karsisindaki konumu ve yeri dikkate alinarak bir
tanimlama yapilabildigi goriilmektedir. Bu baglamda ele alinan devlet kavraminin ne
oldugu, modern devlet, kamusal alan-6zel alan, sosyal devletin olusumu gibi toplumsal
sorunlar cercevesinde sivil topluma gore yer aldig sivil toplumun konumunun hangi
noktada oldugunun gdsterilmesi, devletin disinda yer alan bir aktor olarak tanimlanan

sivil toplumun anlasilmasini kolaylastiracaktir.

Keane, sivil toplum ile devlet tartigmalarinda goriilen tarihsel belirsizligin

giderilmesi adina bes farkli devlet iktidar1 modeli yaklagimi ortaya koymustur.

e Birinci model; John Bodin, Thomas Hobbes, Baruch Spinoza temsil etmektedir.
Devlet onceki caglarda baris igerisinde yasanilan bir olgu olarak goriilse de
savagin devam ettigi goriilmektedir. Devlet, dogal olan bu siireci yok ettiginde
toplum ile olan sozlesme mesrulugunu sivil toplum ve devlet yasalarindan
alacaktir.

e ikinci model, ana diisiince toplumun dogal bir olusum oldugudur. Samuel Von
Pufendorf, John Locke, Immanuel Kant, Adam Ferguson ve diger Iskog
Aydinlanma diisiiniir kisileri ile temsil edilirler. Devletin toplumun huzurunun
korunmasi ve diizenlemesi gerektigi diisiiniirken toplumun 6zgiirliik ve esitligini
gerceklestirerek tamamlayan bir arag olarak goriir.

e Uciincii model, Tom Paine’in temsi ettigi modeldir. Burada devlete kars: sivil
toplum temast merkezi bir konumda olmustur. Devlet ve aygitlarinin zaruri

olarak kotii oldugu, toplumun ise sartsiz olarak iyi oldugu 6ngoriilmiistiir. Sivil

15 A g.e., 26-27.
116 Fyat Keyman, Liberalizm, Devlet, Hegemonya, 1 bs (Istanbul, Everest Yayinlari, 2002), 317.
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toplumun kusursuz islemesi ile devletin islerini daha ¢ok yoluna koyup
diizenlemesini saglarken boylelikle kanun koyuculara daha az ihtiya¢ duyuldugu
sOylenir.

e Dordiincii modeli ise Hegel temsil ederek devletin gorevinin sivil toplumu
korumaktan gectigini belirtir. Bu modelde devlet ne stirekli savas halindedir ne
de radikal karsitligi ne de toplumu tamamlaya yarayan bir aragtir. Devlet, Sivil
toplumun bagimsizligini sinirlamakla ve korumakta miikelleftir.

e Besinci modele iliskin goriisler ise diisiiniir John Stuart Mill’in yazdig1 yazilar
ve Tocqueville’nin halkin se¢gmis oldugu despotizmden duymus oldugu
kaygidan anlasilmaktadir. Bu kayginin sebebi devlet miidahalesi sayesinde sivil
toplumun varligmin son bulmasindan endiselenmeleri ve sivil toplumu
Korumanin ve yeniden devlet ile isbirligi i¢inde olmanin gerekliligi ve 6nemi

1srarla vurgulamustir.*’

Sivil toplum kavrami, toplum igerisinde yasayan insanlar ile birlikte devlet ve
aile arasinda kalan oldukca genis bir alani ifade eder. Kamusal alan kavrami ise, tarih
igerisinde farkli sosyo-kiiltiirel yap1 igerisinde olusan kamusal ve 6zel alan sinirini farkli
sekillerde cizilebilmektedir. Buradan kamusal alanin varligit ya da yoklugunu
diisiinmekten ziyade farkli kiiltiirlerde biiriinecegi farkli bigimlere ve tasiyabilecegi
goreli oneme bakmaktir.!'® Habermas’a gére kamusal alan sivil toplumun igerisinden
ortaya ¢ikan bir tiire 6zgli bir alandir. Kamusal alan igerisinde esit katihm ve 6zgiir

sdylem kamusal iletisimin tarif ettigi bir alandir. 11°

Richard Sennett’e gore ise ‘‘kamu’’ kelimesi genel olarak gozleme agik, halka
ait ve herkesge goriinen ortada olan olarak anlamlandirilmistir. 17. ylizyilin sonlarma
dogru ise kamu ve 0Ozel alan karsitlhigr bugiin kullanilan sdylemlere yakin bir sekil
almistir. Kamusal sozciigli, toplumdaki tiim bireylerin denetimine ac¢ik alan anlamina
gelirken, 6zel sozcuigii ise kisinin aile liyeleri ve arkadas g¢evresi ile sinirlanan alan

olarak kalmustir. *2° Sennett’in vurgulamis oldugu ‘‘kamusal alan’’ kavrami &zel alan

117 John Keane, Demokrasi ve Toplum, ¢ev. Necmi Erdogan, 1bs. (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 1994), 61-
62.

118peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, g¢ev. Mete Tuncay, 4 bs. (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2011), 81-83.

119 Meral Ozbek, Kamusal Alan, “Giris: Kamusal Alanin Sinirlar,, ed. Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3
bs, (Istanbul: Hil Yayn, 2015), 29-30.

120 Sennett, Kamusal Insanin Cokiigii, 31.
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olarak belirtilen aile iiyeleri ve arkadas ¢evresinden olusan kisilerin aile ve yakin
arkadas kesimlerinden farkli kesimlerde konum sahibi olan goreceli olarak farkli
inanglara sahip aile {iyesi disinda yabanci bireylerin de olusturmus oldugu bir toplumsal

yasam yeridir.*?!

Richard Sennett, tarih ve kuram arasinda kurdugu etkilesimden hareketle, 18.
yiizy1l Avrupasinda yiikselen burjuvazi ¢evresinde odaklanan bir kamusal yasamin 19.
ylizyildan itibaren 0zel yasamin giderek artan agirligi altinda ezilisini ele almistir.
Sennett, kamusal alani insanligin yarattigi bir alan olarak, 6zel alani ise insanlik durumu

olarak gormektedir.

Sosyolog Craig Calhoun kamusal alan ve sivil toplum ile ilgili goriislerinde,
Avrupa tarihinin en ¢ok iizerinde durulan ve sistematik olarak ilk defa 18. yiizyilda
ortaya ¢ikarak tartisilmaya baslanmis ‘sivil toplum’ kavramini dikkat c¢ekici hale getiren
1980 donemi sonrasi gelisen olaylar ve Dogu Avrupali entelektiieller oldugunu ifade
etmistir. Bu sayede sivil toplum kamusal alana yayilmis ve ses getirmeye basladigini ve
boylelikle sivil toplum Bati’dan baslayarak demokrasinin toplumsal temeli ¢ercevesinde
tartisilmaya baglanmistir. Bu tartismalarin ilkinde sivil toplumun ekonomik —sistemik
karakteri sorgulanirken, ikincisinde toplumsal so6zlesmeci elestirel gelenegi slirdiirmeyi
vurgulamakta ifade etmistir. O, kamusal alan, sivil toplumun i¢inden ortaya c¢ikan
biricik bir alan oldugunu ve siyasi tartismalarin ¢éziimlenmesini amaclayan etkili bir
akilci-elestirel soylemin gelismesini saglayacak kiiltiirel ve toplumsal bir drgiitlenme

alan1 oldugunu belirtmistir.1?2

Kamusal alan kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde dort degisik kavramsal
tanimi oldugu soylenebilir. Bunlar; H. Arendt ve J. Habermas’in ortaya koydugu
kamusal alan modelleridir. 12 Arendt’in yaklasimindaki model, agonistik ve birlesimsel
olarak iki farkl sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Agonistik goriise gore kamusal alan, ahlaki
ve siyasi biiyiikliigiin, yaninda seckinligin gozler oniline ortaya serildigi ve herkesce

sergilendigi ve bagka bireylerde de paylasilan bir alandir. Birlesimsel modelde ise,

121 Yelken, ‘‘Kamusal Alan Kim(ler)in Han: *°, Sivil Bir Kamusal Alan, 86.

122Craig Calhoun, “Civil Society and the Public Sphere, Cambridge, MA., M.L.T. Press, 1992, 267-269.
akt: Meral Ozbek, “Kamusal Alanin Simirlart”, (ed.) Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3 bs. (istanbul: Hil
Yaynlari, 2004), 27-29.

123Ahmet Karadag, ‘‘ Postmodernite ve Kamusal Alan: Mutlak Hakikat Arayismin Sonu’’, ed. Ahmet
Karadag, Kamusal Alan ve Tiirkiye, 1 bs. (Ankara: Asil Yayin Dagitim, 2006),45.
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insanlarin uyum ve birliktelik icerisinde hep beraber hareket ettikleri bi alan olarak
ortaya ¢ikar. Bu modelde kamu alani igerisinde bireyin 6zgiirliglinii gosterdigi yer
olarak betimlenir. Habermas’in iletisimsel kamu alani modeli ise, demokratik bir
sekilde genel toplumsal kurallardan ve toplumdaki tiim bireylerle ortak alinan siyasi
kararlardan etkilenenlere bu kural ve kararlarin olusturulmasi, degistirilmesi ve
benimsenmesinde fikrini sdyleme hakki taniyacak prosediirlerin olusturulmasi olarak

anlasilmaktadir.*?*

Sivil toplumun belirli bir kesimini kapsadigini savunan bir goriise gore,
kamusal alan toplumdaki gruplarin kendi istediklerini yapmak iizere birbirleriyle ve
devletle etkilesim halinde olduklari aile bireyleri ve devlet arasinda kalan kamusal
mekandir. Kamusal mekan anlamindaki sivil toplum, devletin toplumun nihai yararini
gozeterek ne yapip yapmamasinin uygun olduguna iligkin olarak yeni normlarin
olusturuldugu ve politikalarin devlet iizerinde tanimlandigi bir alan ve mekan olarak

kabul eder.1?®

Sivil toplum en genel hali ile kamusal alan ile toplum igerisindeki cesitli
gruplarin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda istediklerini gerceklestirmek iizere hem kendi
aralarinda hem de devletle i¢ i¢ce olduklar1 aile ve devlet arasinda kalan kamusal
mekandir. Bu baglamda kamusal mekan anlamina gelen sivil toplum, sadece bir araya
gelen gruplarin varligr sorunsali degil de daha ¢ok devletin ne yapmasi veya ne
yapmamas1 gerekliligine iliskin olarak yeni normlarin olusturuldugu ve politikalarin

tanimlandig1 bir alan ve mekandir.

Sivil toplum kavraminin tarthi Antik Yunana kadar uzanmaktadir. Ancak
modern devletin olusumu ile birlikte sivil toplum ile aktarilmak istenilen anlam kendi
igerisinde Onemli degisikliklere ugramistir. Sivil toplum, devlete karsi tekil; ancak
devlet ile birlikte hareket eden ekonomik ve toplumsal acidan bir¢ok Oznenin aktif
olarak rol oynadigi toplumsal alan olarak anlasilmaktadir. Cagdas modern siyasal
diisiince igerisinde modern sivil toplumun kavraminin bu sekilde anilmasi uzun bir

tarihsel ve toplumsal degisimin sonucunda olmustur.!?

124K erem Uniivar, * Osmanli’da Bir Kamusal Mekan: Kahvehaneler "', ed. Ahmet Karadag, Kamusal
Alan ve Tirkiye, 1 bs. (Ankara: Asil Yayin Dagitim, 2006), 239-240.

125 Mustafa Erdogan, Liberal Toplum Liberal Siyaset, 2 bs.( Ankara: Siyasal Kitabevi, 1998), 208.

126 {smail Dogan, Sivil Toplum Ondan Bizde de Var, 1 bs. (Istanbul: Sistem Yayinlar1, 2000), 2.
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Sivil toplum kavrami tarihsel siirecte wulus devletin ortaya ¢ikisini
aciklanmasinda rol oynarken kavram toplumdaki sosyal yapilar ve politik sistemler
ekseriyetinde sekillenmistir. Sivil toplum kavramina iliskin olarak Friedrich Hegel’in
devlet sivil toplum ayrimi, Karl Marks’in devlet-sivil toplum karsithgi, Antonio
Gramsci’nin sivil toplum ve hegemonya kavrami ve Jurgen Habermas’in sivil toplum ve

kamusal alan esitligine dair farkli bakis agilar1 ve goriisler getirmistir.

Hegel ile birlikte Devlet kavrami sivil toplumdan ayri olarak ele alinmistir.
Boylelikle de bireyin devlete karsi 6nemi daha da artmistir; ¢iinkii sivil toplum
bireylerin hakkin gézetmek konusunda 6nemli bir olusumdur. Sivil toplum, Hegel’de
devlete tamamen bagimli olmayan farkli birey, grup, kurum ve kuruluslarin biitiniiyle
olusturdugu dinamiktir. Hegel sivil toplum-siyasal toplum ayriminin ortadan

kalkmasinda devleti esas almisken, Marks sivil toplumu temel almistir.

Hegel, modern toplumda gelisen sivil toplum anlayisinin devlete bagimli
olmayan kurum, kurulus ve pratiklerin karmasik yapisinda olustugunu belirtir. Hegel
devlet-sivil toplum- ayrimini politik bir diisiincenin etik yansimasi olarak gormiistiir.
Etik yasamai: aile, sivil toplum ve devlet olarak iige sekilde ele almistir. Hegel {i¢ alanin
da birbirinden g¢esitli etik degerlere sahip oldugunu belirtmistir. Hegel’e gore ailede
sahip olunan normlar; sevgi, saygi, birliktelik, fedakarlik, itaat ailenin ortak duygu ve
diisiince olarak betimlenirken, sivil toplumun etigi; rekabet, gii¢, hirs gibi bireylerin

kisisel ¢ikarlarini 6n planda tutan normlar etrafinda olusmaktadir. 2’

Hegel’e gore sivil toplum, insanlarin zaruri ihtiyaclarindan dolayr olusmus bir
yapidir. Sivil toplum, ayn1 zamanda, aileleri, esnaf topluluklarini, sehirleri karsilikli
olarak etkilemektedir. Bunun sonucu olarak da sivil toplumu meydana gelmistir.
Bireylerin kendi kisisel istek ve amaclar1 dogrultusunda kendi ¢ikarlarini iistiin tutmasi
halinde, sivil toplumun ¢6ziilmesine neden olacagindan buna imkan vermeyecek bir

olusum olarak en iist ve yetkili makam olarak devleti gdrmiistiir. 128

Sivil toplumu devletten ayr1 goren ve devleti kapitalist toplum igerisinde
kamusal fayda saglayici olarak benimseyen bir yaklagimdir. Karl Marks, sivil toplumu

Hegel’in tam tersi bir perspektifte tanimlama yapmistir. Hegel’in devleti her seyi

127 Caha, Askin Devletten Sivil Topluma, 29-30.
128 Siikrii Nisanci, Sivil Itaatsizlik, 1 bs. (Istanbul: Okumus Adam Yayincilik,2003), 128.
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kusatan ve her kosulda devlete oncelik veren yaklagimini elestirmistir. Hegel’in tersine
Marks, sivil toplumu politik yasamin belirleyen bir alan olarak tanmimlama yapmistir.?®
Marks’in yaklasiminda devletin topluma bagimli oldugu ve toplumun sivil toplum
tarafindan belirlendigi diistiniilmiistiir. Marks sivil toplumu alt yap1 olarak goriirken,
devlet kurumunu ise {iist yap1 olarak goriir.®® Marks’a gére devlet, toplumun
orgiitlenmis, baskici, sinif egemenliginin bir araci olarak goren, tarihsel ¢ikarlarin 6n
planda oldugu, sivil topluma gore ikinci planda kalan ve devlete bagimli olan bir aygit
olarak goriir. Marks sivil toplumu ekonomik yapi devlet arasinda bir koprii olarak
tanimlamustir. 23! Sivil toplum kavramini giindemde tutan ve popiiler yapan ve Marksist
toplum yapist ile sivil toplumla ilgili tartigmalarda ilk akla gelen sosyal bilimci Antonio
Gramsci ’dir. **2 Gramsci’de sivil toplum kavraminm analizi i¢in Marks’m devlet alt
yapt iligkisi ele pekistirmek adina olumlu olacaktir. Marks’in goriisiiniin tersi olarak
Gramsci’de sivil toplum altyapisal alan degil, ist yapisal bir alana ait oldugu
tanimlanmistir.}®® Bu baglamda Gramsci’nin sivil toplum anlayisim1 Marks’in tersine

Hegel’den aldig1 soylenebilir.

Gramsci sivil toplumun siyasal diizende toplumu biitiiniiyle kavrayacak sekilde
kapsamasint ongdrmiistiir. ‘‘Diizenlenmis toplum’’ ismini verdigi kavram ile bir
toplumun sadece bu sekilde varlik bulabilecegini ileri siirmiistiir. Devleti olusturan
politik toplumun kapsadigr tiim alanlar1 sivil toplumun isgal etmesi gerektigini
vurgulamistir. Ona gore, bir toplumsal sinifin hegemonya olabilmesi i¢in sivil toplumun

yaygilagtirilmas1 gerekmektedir. 34

Gramsci, Marks’in kapitali diizende bir topluma doniigebilmesi icin proleterya
smifinin yerine, entelektiiel sinifi se¢gmistir. Gramsci igin entelektiiel sinif, sivil toplum
ile devlet arasinda koprii olmasiin yaninda bu iki alan ve hegemonya arasinda hem
orgiitleyen hem de birlestiren bir rol oynamaktadir. Bu smif, politik toplumu sivil

toplum i¢inde yok etmekle kalmayacak, sivil toplumu hegemonyaya doniistiirecek

129 Omer Caha, Agkin Devletten Sivil Topluma, 2 bs. (Istanbul: Gendas Yaynlari, 2003), 37.

130 Erdogan, Liberal Toplum Liberal Siyaset, 221.

31Fatih Duman, “Sivil Toplum”, (ed.)Miimtazer Tiirkénii, Siyaset, 10 bs. (Istanbul: Opus Yayinlar1,2009),
354-355,

132 Omer Caha, Osmanli’da Sivil Toplum, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 49,
S. 3. (1994), 82.

133 Siikrii Nisanci, Sivil Itaatsizlik, 1 bs (Istanbul: Okumus Adam Yayincilik 2003), 132.

134 Caha, Askin Devletten Sivil Topluma, 35.
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sekilde biiyiimesini de saglayacaktir.’®® Gramsci, sivil toplum kavram ile bir sosyal
grup icerisindeki bireylerin toplum tizerindeki hegemonyasinin kiiltiirel uzantisi olarak
kabul etmistir. Hegemonyanin hem politik, hem de kiiltiirel alanda olmak iizere iki
uzantis1 vardir. Hegemonyanin bu iki uzantisi, bir yandan toplum {izerindeki kusatici
hegemonyanin devamini, bir yandan da devlet ve hukuk sisteminin bu hegemonyanin
hizmetine dahil olmasmi saglamaktadir.'® Gramsci’ye gore sivil toplum basite
indirgenerek devlet karsitligi olarak anlasilmamalidir. Sivil toplumun iist yapilarini

devleti dolaysiz saldiridan koruyan bir tahkim sistemi olarak tanimlar.**’

Ozellikle Antonio Gramsci’nin savundugu gériise gore kitle iletisim araglarinin
sivil toplumun bir aract oldugu diisiincesinden hareketle, olusum ya da topluma
yerlesim slirecinde kitle iletisim araglarinin aktif olarak topluma mevcut haklarini
bildirmesi ve haklar1 i¢in baski kurabilen, orgiitlenebilen toplumun demokratik topluma

dogru ilerlemesinde ¢aba gostermeleri gerekmektedir.

Modern sivil toplum kavramima iliskin ©6nemli disiiniirlerinden biri
Habermas’tir. Habermas sivil toplumun ‘‘kamusal alan’’ olduguna dikkat ¢ekmis sivil

toplumu, devlet ile toplum arasinda kalan ‘‘kamusal alan’’ olarak tanimlamistir.

Habermas, kamusalligin yapisal doniisiimiinii agiklarken ilk olarak 6zel alan ile
baglamistir. Kamunun devlet ile toplum arasindaki gerilim alani igerisinde siyasal
islevler tistlenmesinden oOnce c¢ekirdek ailenin mahremiyet alanindan kaynaklanan
“oznelligi” ifade ederek kendi kamusal alanini olusturdugunu belirtirken 6zel alan1 iki
sekilde ele alir. Birincisi, burjuva toplumunun var ettigi toplumsal alani ve aile ve aile
iiyelerinin sahip oldugu mahremden kaynaklanan 6zel alandir. Ozel alan icerisine
miizeler, tiyatrolar, kahvehaneler olmak iizere edebi, tarihi ve politik faaliyet alanlar
girerken; devlet alani icerisinde temsili kamu alan1 girmektedir.**® Burjuva toplumunun

olusturmus oldugu kamusal alanin alanlar1 sema olarak su sekilde ¢izilebilir.

135 Caha, Askin Devletten Sivil Topluma, 41.

136 John Keane, Sivil Toplum ve Devlet Aviupa’da Yeni Yaklasimlar, (cev. Levent Koker, Ahmet Cigdem,
Mehmet Kiigiik, Erkan Akin, Aksu Bora, Ayse Nur), 1 bs ( Ankara: Yedi Kita Yayinlari, 2004), 102.

137 peter D. Thomas, Gramsci Cagi, 1 bs. cev. Ilker Akcay, Ekrem Ekici, (Ankara: Dipnot Kitabevi,
2013), 253.

138 Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, 96.
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Sekil 1.1: Burjuva Toplumunun Olusturmus Oldugu Kamusal Alanin Alanlar

Ozel Alan Kamu Erkinin Alam
Burjuva Toplumu Siyasal Devlet
(Mal dolasimi ve Kamu “Polis”in Alani

toplumsal emegin alani)
Edebi Kamu
(Kuliipler, Basin)

Cekirdek Ailenin Kiilttirel Mal Pazari Saray

I¢sel Alani (Soylu-sarayli toplum)
(Burjuva entelijensiya)

[miinevverler]

usehir”]_SQ

Habermas’a gore kamusal alan sivil toplum iginden ortaya ¢ikan kendine 6zgii
bir alandir. Ona goére kamusal alanin tarihsel olarak olusumunu ve yapisal dontistimiinii
anlamanin ilk sart1 olarak 6zel miilkiyet ve toplumsal-iiretim ve dagitim iliskilerinin
belirledigi dar anlamda burjuva toplumunu anlamaktir.'*® Habermas burjuva kamusal
alanin var olusunu, sivil toplumun ve anayasal devletin gelisimi ile iliskilendirmistir.
Ona gore burjuva toplumunun gelismesi, devlet otoritesinin bireysellikten c¢ikarak,
ekonomik ve politik olanin birbirinden ayr1 alanlar olarak tanimlanmasi ile miimkiindiir.
Devlet ile toplumun birbiriyle iligkili; ancak devletin kendi koydugu kurallari iizerinden

isleyise sahip iki ayr1 6zne olarak kurulmustur.'4!

Habermas, Kamusal Alanin Yapisal Doniisiimii adli yapitinda kamusal alan
kavramimi hem tarihsel hem de kavramsal olarak tartismistir. Kamusal alan
tartismalarina baktigimizda tartismalar genellikle devlet elestirisine dahil olmustur. 18.

ylizyilin ortasina dogru modern anlamda kamusal alanin ortaya ¢ikmasi ile liberal

1% Ag.e., 97.

140 Meral Ozbek, “Kamusal Alanin Sumirlart”, (ed.) Meral Ozbek, Kamusal Alan, 3 bs. (Istanbul: Hil
Yayinlari, 2004), 29.

141 Tuba Hasrak Hasdemir, Mustafa Kemal Coskun, Kamusal Alan ve Toplumsal Hareketler, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 63-1, 124.




50

anlamda kamusal alan ekonomi sahasi ile siirekli bir ¢atisma i¢inde olmustur; ¢linkii
kamusal alanin ortaya ¢iktig1 burjuva en devrimci siniftir. 18. yiizyill Avrupas: da
kamuoyunun kendini tastyici olarak orgiitledigi diisiince ve kanatlarin 6zgiirce yayildigi
hem devlet hem de 6zel ekonomik ¢ikarlardan bagimsiz olarak burjuva kamusal alani
olarak adlandirdigi bir alan ortaya ¢ikiyor. Devletin bastirici giicti iktidar, ekonomik
cikarlarini ise sermaye ve paranin giiciinii temsil eder. Bu da sivil toplumun olusumunu

ifade etmektedir.

1.5. SIVIL TOPLUM, KAMUSAL ALAN VE MEDYA

19. ve 20. yiizyillarda modern diisiincenin olusmaya baslamasi ile birbirinden
farkli nitelik ve Ozelliklere sahip bireyler kamusal bir alan igerisinde var olmaya

baslamistir. Bu varolus beraberinde sivil toplum tartismalarini getirmistir.

Modern siyasal diislincenin 18. ve 19. yiizyillarda yayginlik kazanmasi ile
kamusalligin temellerini olusturan kavramlarin birgogu somut olgulardan ziyade soyut
kavramlar barindiran bir anlama biirlinmiistiir. Devlet, milleti birey, akil, ilerleme,
gelisme, medeniyet gibi kavramlar bu soyutlmanin en belirgin kavramlaridir.
Soyutlamaya dayali olan bu kamusallik, demokrasi olgusunun gelismesi ile birlikte
onemli bir degisim doniisiime girmeye baslamistir. Demokratik yonetim, mesrutiyetini
artik 0zgiir diisiincenin gelistirdigini zemine oturtarak halkin katilimin1 daha etkin ve
somut kamu anlayisina dogru evrilmeye baslamistir. 19. yiizy1l kamusal alani yalniz
Habermas’in altin1 ¢izdigi burjuvazi kamusal alan1 olmaktan c¢ikmaya baslamistir.
Demokrasin etkin bir yapida ile aktif katilimi getirirken bir taraftan da toplumsalin

lizerindeki perdeyi kaldirarak toplumu gegmisi ile birlikte kamuya kazandirmigtir.14?

Kamusal alanda kendisini var eden ve isteklerini devlet karsisinda dile
getirmeye baslayan yurttas sivil toplumun en 6nemli dinamiklerinden biridir. Devletin
siyasal varolusunun temeli olan yurttas, bireyi salt devlete tabi hak ve gorevleri seklinde
sinirlamaz aksine bireyin toplumsal hayatta var oldugunu toplumsal hayata katilmasi
siyasal kamusal alanla kurdugu bagin da bir ifadesidir.!*®> Kamusal alan ve sivil toplum

alanimin medyanin da etkisi ile demokratiklesmeye baslamasi gliniimiizdeki en énemli

142 Omer Caha, Ideolojik Kamusalin Sivil Kamusala Déniisiimii, 4 bs. Dogu Bat1 Diisiince Dergisi Y11:2
S.5 Kasim, Aralik, Ocak 1998-1999, Dogu Bat1 Yayinlar1 Ankara 87,88.
143 Fiisun Ustel, Yurttasitk ve Demokrasi, (Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 1999),80.
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konulardan birisidir. Ozellikle siyasal isleyisin anlasilmas1 icin demokratik bir siyasal
hegemonya projesinin gelistirilmesi i¢in kiiltiirel ve sinifsal kimliklerin de iyi okunmasi
gerekmektedir. Bu durumda kamusal alanin giliniimiize uyarlanmasinda; sozii edilen
kimliklerin  yeniden belirlenmesi ve kendilerinin kamusal alan/sivil toplum
temsiliyetlerini gerceklestirmeleri ile miimkiindiir. Ozellikle medya, insanlarin kamusal
alana katilim saglamasini kolaylastirmali ve kamuoyunu alakadar eden tartigmalara de
katkida bulunabilmelerini miimkiin kilarak kamu politikalarinin sekillendirilmesinde
s6z hakki alabilmelerini saglamalidir.*** Bu baglamda medya ile sivil toplum arasindaki
iliskiyi ¢oziimleyebilmek icin farkli yaklasimlar1 ele almak gerekmektedir. Ilk olarak
Liberal yaklagimin medya anlayisina bakilacak olundugunda toplumdaki bireylerin
birbiri ile yaris halinde olan farkli beklentileri ve fikirleri savunan gruplar halinde
ayrildiklarini bu yaklasimda onceligin “birey” oldugunu savunur. Liberal yaklagimda
devlet cogunlugu korumakla miikelleftir. Bu perspektifte medya serbest¢e ve bagimsiz
olarak hareket etmekte ve kitle iletisim araclarinin da ekonomik altyapi ve iistyapi
kurumlarindan ayr1 oldugu savunulur. Medya sahip oldugu gii¢ ile devlet otoritesini
temsil etme giiciinii hem de yurttaslara bilgi verme islevini yiiriitmiis olur. Bu acidan
liberal yaklasimi medyanin dordiincii kuvvet olma islevinden de hareket ettigi

anlasilir.}*®

Modern kamusal alanin dogurucu bir unsur olarak burjuvaziye bagh icerigi
demokratik kamusal alanin islerligi agisindan devlet ve sivil toplum arasinda net bir
ayrimin gerekli olusuna gotiirtir. Bu konuda Nancy Fraser, giiniimiizde sivil toplum
alanii olusturan orgiit veya birlikteliklerin politika veya ekonomik disinda bir gayeye
de sahip oldugu diistincesi iki tirlii kamusal alanin varligina isaret eder. Birincisi
miizakere pratigi iceren ve kanaatleri bi¢imlendiren “zayif kamular”; ikincisi ise devlet
icerisinde bir kamu alanimin varligi olarak parlementonun gelisimi ile kara almay1
destekleyen kanaatleri bicimlendiren ve karar almay: iceren * giiclii kamular’dir.}4
John Keane ise, kamusal alan ile ilgili olarak kamusal yasamin yasanan doniigiimler ile
birlilte feodallestigini ve bunu da Habermas’in yaklasimina gére degil, sivil toplumda

farkli biiytikliiklerde birbiri ile ilintili ve daha kompleks bir kamusal alanin gelismesi

144 Dagtas, Kamusal Alan ve Medya, 179-180.

145 Dagtas, Kamusal Alan ve Medya, 176-177.

146 Nancy Fraser, “Rethinking The Public Sphere: A.Contribution To The Critique Of Actually Existing
Democracy”, Habermas And The Public Sphere, Der. Craig Calhoun, The Mit Press, Cambridge, 1992,
133-134. (akt. Tosun, Demokratiklesme Perspektifinden Devlet-Sivil Toplum Iliskisi, 72).
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anlaminda kullanmaktadir. Keane, biitlinlesmis bir kamusal alan yerine bircok kamusal
alandan bahseder ve kamusal alan1 su sekilde tanimlar:
“Genellikle belirli bir iletisim araciyla(televizyon, radyo, uydu, faks, telefon...
vb.) baglanti kuran iki ya da daha fazla insan arasinda, kisa ya da biraz uzun biir siire i¢i,
verili etkilesim ortaminda ve/veya tarismacilarin konumlandigi daha genis toplumsal ve
siyasal yapilar i¢inde isleyen iktidar iligkileriyle igili olarak, siddet icermeyen ¢ekismelerin
patladigy (erupt) 6zgiil tipte bir uzamsal iliski... "
Devletin tarihsel siiregte gegirdigi degisimler ile bircok kavram olusmus ve
“kamu” kavrami hem devleti hem de toplumu kapsamina alacak sekilde kamusal alan
kavramu ile esdeger kullanildigi goriilmektedir. Bu kavramlari birbirinden ayirmak i¢in
bir yana ekonom, 6zel ve kamusal alani yan sivil toplumu diger yana ise siyasal alan ve
devleti koymakla miimkiindiir. Sivil toplumun ne oldugundan bahsedildigi zaman
cogunlukla devlet igerisindeki orgiitsel yapilanmalardan bahsedilir. Bu durum esasen
sivil toplumun sosyal bir gergeklik olmasindan hareketle resmi kamu ile 6zel hayat
arasinda varolan farkli ve 6zerk oOrgiitler etrafindan toplanmis olan bir kamusal alan
kavramina gétiiriir.!*® Tiirkiye’de 6zel alan kamusal alan ayrimi ile birlikte 1980 sonras1

donemde 6nemli degisme ve gelismeler yasanmistir.

1980 sonrasi donem sivil toplumunun gelismesi yoniindeki en biiyiik adim sivil
toplumu olusturan unsurlarin Tiirkiye’deki geleneksel merkeziyet¢i devlet erkine karsi
bir varolus olusturmasi yoniinde olmustur. Bunun nedeni olarak hem Tiirk siyasetesinde
yasanan degisimler hem de farkli toplumsal gruplarin ortaya ¢ikmasi olarak
gosterilebilir. Sivil toplum kanadinda bu iki etmenin disinda Tiirk basimni da 1980
sonrast donemde devletin yaninda yer almaktan c¢ok toplumsal kanatta yer alarak
toplumsal degisime katkida bulunmustur. Ozel televizyon kanallarinin yayim hayatina

girmesi ile birlikte toplum-devlet arasindaki koprii daha da belirgin hale gelmistir.'4°

Kamusal alan ile sivil toplumun birbiri ile iliskili; ancak ayr1 kategorilerde
olmasina ragmen 1980°li yillardan itibaren politik kamusal olana vurgu yapilmakadir.**°
Tiirkiye’de ise sivil toplumun toplumsal mecrada kendini gdstermesi 1990’11 yillardan

sonra hiz kazanmistir. Ancak yinede Batida hakim olan sivil toplum kavrami Tirkiye

147 Meral Ozbek, Kamusal Alan, “Medya Calismalarinda Kamusal Alan Kavrami”, Beybin Kejanlioglu,
ed. Meral Ozbek, 3 bs, (Istanbul: Hil Yayn, 2015), 699.

148 Tosun, Demokratiklesme Perspektifinden Devlet-Sivil Toplum Iliskisi, 70.

149 Omer Caha, Tiirkiye 'de Sivil Toplum ve Kadin, 1 bs. (Konya: Vadi Yaymlari, 1996),136-140.

10 Dagtas, Kamusal Alan ve Medya, 170.
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icin yeni olarak giindemine aldigi bir konu olmustur. Serif Mardin’e gore Tiirk
toplumunda devlet-toplum iligkisi demokratik iilkelerdeki gelisim durumlarma gore
daha farkli gelisme gostermistir; “Her seyden once devlet segkinleri, sivil toplumu
hesaba katmayan ve biiyiikk yignlarin siyasi katilimma olumsuz yaklasmustir. Ikinci
olarak ekonomik alanda da arpalik miikafatlar1 6zerk ekonomik alanlarin olusumunu
Onlemis, hatta 6zel sektdrde de basar1 devletle i¢ ice olmaya bagli olmustur. Son olarak
seckinlerle halk kiiltiiriimiiziin farkli olmasi da tepeden inmeci anlayis1 pekistirmis ve

siirdiiriilmesini kolaylastirmustir.”%!

Kitle iletisim araglari sivil toplumun meydana gelmesinde Onemli bir role
sahiptir. Tiirkiye’de ve diger iilkelerde de sivil toplum giiciinii medyadan ve basinin
etkisi ile arttirir. Boylelikle 6zellikle 1980 sonrasi donemde Mc Luhan’in belirttigi gibi
“diinyanin global bir kdye doniismesi” Diinya’da da ylikselen ortak bir popiiler kiiltiiriin
olugmasina yonelik diisiine akimlar1 olugsmustur. Bu baglamda yavas yavas kitle iletisim
araglart ile etkilesim haline giren sivil toplumun degerler ile birlikte kiiltiirel yerel

152 ipsanlar

ozeliklerinden ayrilip ortaklastig: bir diinya diizeninin igerisine girer.
toplum igerisinde birlikte yasamanin getirmis oldugu sorumluluklar ile birlikte, bazi
problemlere kars1 birlikte ortak hareket etme ihtiyaci duyarlar. Bu problemleri giderme
ve lstesinden gelmek i¢in baslayan bireysel ugraslar zaman igerisinde yerini ortak
yiirlitiilen ¢aligmalara ve birlikte harekete yoneltmistir. Bu yonelim toplumda biiytikli,

kiigiiklii birgok yapinin olusmasini desteklemistir. 1%

Sivil toplum tarihsel olarak cesitli siireclerden gecmistir. ilk olarak Osmanl
Devleti donemi ve 2. Mesrutiyetin ilani ilanindan sonra Cumhuriyet donemi ile birlikte
sivil toplum tartigmalar1 da beraberinde gelmis ve burjuva kamusal alanin toplumsal
yapisindaki degisimi ile siyasi ve toplumsal islevi de doniisiime ugramistir.
Kiiresellesme ile birlikte kamusal alanda devlet miidahalesinin artmasi, kitle iletisim

araglarinin gelismesi 20. yilizyildaki yeni iletisim teknolojileri sayesinde yazili ve gorsel

1%18erif Mardin, Osmanli’dan Tiirkiye’ye insan ve Toplum, Tiirkiye’de Toplumsal Degisim. akt: Aytekin
Yilmaz Cagdas Siyasal Akimlar (Modern Demokraside Yeni Arayislar). (Ankara: Vadi Yayinlari, 2001),
104.

1%2Hasan Tung, Hasret Aktas, Liberal Diisiince, “Bati’da ve Tiirkiye’de Sivil Toplum (Gelisim Siireci)”,
kig 1998, 85.

158 Cevit Yavuz, “Cok Uluslu Sirketlerin Yayginlagsmasinda Sivil Toplum Kuruluslar1”, V. Uluslararasi
Sivil Toplum Kuruluslar1 Sempozyum Bildiri Kitabi, 2008, Canakkale, 202.
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endiistri medyasindaki degisim ve 6zellikle televizyonun etkisi ile kamusal alan ve 6zel

alan birbirinin alanina girmis ve bu durum oldukga belirgin bir hal almaya baslamistir.



IKiNCi BOLUM

KAMUSAL ALANIN DONUSUMU VE TELEVIZYON



56

2.1. KITLE ILETISIM ARACLARI VE ILETISIMDE ELESTIiREL
KURAMLAR

Iletisim insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir. Yasanilan bilgi caginda ise
iletisimin ve kitle iletisim araglarinin bireyler {lizerinde etkisi olduk¢a fazladir. Bu
nedenle oOncelikle iletisim ve kitle iletisim kavramlart tizerinde durulacaktir. Bu
baglamda iletisim kavramina ait bir¢ok tanim bulunmaktadir. En basit hali ile iletisim,
kisinin kendisini ifade etmesini ve daha sonrasinda iki bireyin birbiri arasinda kurdugu
iligski ve birbirini anlamasini saglayan ara¢ olarak ifade edilebilir.

“Iletisim birey etkinliklerinin tamamlayict bir parcasidir. Nerede bir birey
etkinligi varsa, orada iletisim vardir. Iletisim birey iliskilerinin bir zorunlulugu, ayricahgt,
onceligidir. Iletisim kisaca ileti aligverisi ise de ileti, mallarmn iiretimi ve dagitumi, paranin
dolasimi, Pazar iligkileri aymi zamanda diigiincenin ve deneyin iiretimi, dagitimi ve
ahgverisi iletisim demektir. Iletisim birey iliskilerinin siire giden bir siirecidir; gercek
zaman ve ger¢ek uzayda yer alw; toplumsal bir olgudur. Bu nedenle onu toplumsal ve
ekonomik siyasal ve tarihsel kosullar icinde anlamaya ¢calismak gerekir” >

Iletisim, Latince communis -topluluk- kelimesinden tiiretilmis olup
communication bilgi ve diislincelerin aligverisi anlima gelir. Tiirk¢e’deki iletisim
sOzcligl ise, istes bir sozciikk olup karsilikli olarak anlamina gelir ve toplumsallik
siirecine dair bir birlikte olmaya isaret etmekte yetersiz kalmaktadir. ** Insan sosyal bir
varliktir ve dogdugu ilk andan itibaren ¢esitli kanallarla iletisim kurmaya baslamakta ve

iletisime olan ihtiyaci ka¢inilmaz bir sekilde gerceklesmektedir.

[letisim alan1 sosyoloji yani toplumbilim ile ¢ok yakindan iliskilidir. Tletisimin
iginden ciktig1 disiplin sosyolojinin temeline dayanmaktadir. Iletisimin esas konusu
bireydir. Toplumu meydana getiren kisiler, gruplar, topluluk ve cemiyetler kisiler arasi
iliski ve onun neticesinde meydana gelen toplumsallasma olgusu ve siireci géz onilinde
bulunduruldugunda iletisim, sosyoloji ile i¢ ice girerek adeta bir sarmal olusturmaktadir.
Sosyolojinin tiim disiplinlerinde iletisim vardir iletisimin tiirli ve igerigi bu disiplinlerin

yapisina bagli olarak degisir.>®

Var olmanin temel kosulu Rene Descaertes’in “Diisiiniiyorum, o halde varim.”

sOziinden hareketle i¢cinde yasanilan diinya ile kesintisiz iletisim igerisinde olunmasidir.

154 frfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, /letisim ve Toplum, 1 bs.(Ankara: Bilgi Yayinevi, 1990), 170.
155 Nurgay Tiirkoglu, Kitle Iletisimi ve Kiiltiir, (Istanbul: Naos Yayinlar1,2003), 11.
156 Aysel Aziz, Iletisime Giris, genisletilmis 4 bs. (Istanbul: Hiperlink Yaynlari, 2012), 41-42.



57

Bu iletisim agu iletici ve iletilen olarak olusturulan iki yonlii bir yapi ile saglanmaktadir.
Bu agda oOnemli olan ileticinin de iletilenin de sorgulamaya acik bir yap1
sergilemesidir.®®” Iletisim, bireyin varligini siirdiirmesinin bir iiriinii ve varligim
sirdiiriirken gecirdigi gelismelere bagli olarak kendi igerisinde de degisime ve
doniisiime ugrayan bireye 6zgii bir olgudur. iletisim ayn1 zamanda yalnizca sdzel bir
stire¢ olmayip insanin insan ile etkilesimde oldugu her durum ve mekanda ayr1 bir dil
bi¢imi i¢inde kodlanmis bir iletisim siirecidir. igersinde yasanilan hayat: anlamlandirilis
sekli bir baglamda dilin aktiiel kullanimi, dil ve insan iligkileri arasindaki etkilesimin de

elestirel bir yaklasimla degerlendirilmesini gerektirir.!*®

Iletisim sosyolojik bir tanimlama ile; “Belirli araclar/ortamlar kullamilarak
bilgi, diisiince ve tutumlarin (iletilerin) insan(lar)dan insan(lar)a karsilikli olarak

’

aktarilmas:” olarak tamimlanabilir. Yani iletisim, bireyden bireye, bireyden gruba,
gruptan bireye bilgi, tutum ve davraniglarin uygun ortamlar ve kanallar araciligiyla

aktarilmasidir.2>°

Iletisim bireyin kendisi ile baslar ve toplumun varolusunun olmazsa olmazidur.
Iletisim olmadan bireyin kendini ve toplumsal varligini siirdiirmesi pek miimkiin
degildir. Kitle iletisim araglar1 denildiginde ilk olarak basin (gazete, dergi, kitap), radyo,
televizyon ve sinema kanali ile iletisimin ger¢eklesmesine kaynaklik eden araglar
gelir.1% fletisimi saglarken bireyler diisiince ve duygularini aktarirken zaman igerisinde
cesitli araglar kullanmaya baglamistir. Boylelikle bireyler iletisim sayesinde bir araya
gelerek kitleleri olugturmustur. Kitle bir birey toplulugudur, toplum igindeki birey, grup,
ziimre, cesitli tabakalar gibi tekil ve cogul aktorleri kapsar. Kitle iletisim ise kitlenin

cesitli kanallarla iletisim kurarak vermek istedigi mesaj1 verir.

[letisim toplumsal bir eylemdir. Toplum yasammin ilk anindan simdiye kadar
her kademesinde ve durumunda, her sartta goriilen toplumsal bir eylemdir. Bu durumda
irdelenmesi gereken toplum ve buna bagl olarak iletisimin gegirdigi evrelerin
incelenmesidir. Insan ilk olarak kendi hayatin1 idame ettirebilmek, hayatta kalmaya

calismak, beslenmek, barmmmak gibi sorunlarimi ¢ézmek i¢in doga ile etkilesim

157 H. Mustafa Acikgdz, [letisim Felsefesine Giris, 2 bs. (Istanbul: Birey Yaymcilik, 2003), 35.

158 (Jnsal Oskay, Iletisimin ABC'si,6 bs. (Istanbul: Der Yaymcilik, 2011),1-5.

159 Aziz, [letisime Giris, 28.

160 frfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, Kitle Iletisim Kuram ve Arastirmalarimn Tarihsel ve Elestirel Bir
Degerlendirilmesi, genisletilmis 2 bs. (Ankara: ERK Yaynlari, 2005), 15-17.
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icindeyken toplumsal hayata geg¢is ile toplum yasaminin dogaya kars1 bireyi bir ¢oziimii
oldugu goriiliiyor. Bu baglamda bireyler arasi iligkinin baglamasiyla meydana gelen ve

taraflar arasindaki bilgi ve haber alisverisi zorunlulugu iletisimi meydana getirecektir.

lletisimi ve kitle iletisim olgusunu anlamamlandirmak i¢in onun araci

niteligindeki kitle iletisim araglarinin agiklanmasi gerekmektedir.

Kitle iletisimi kavraminda yer alan kitle kelimesi ile iletilerin birgok insana
ayni anda ulasmasi ifade edilirken ayn1 zamanda Kkitle iletisim araglarinin igeriklerini
kapsayan tiim bireyleri ifade etmektedir. 162 Kitle iletisimi, kaynak tarafindan mesajlarmn
kodlanmasu, kitle iletisim aracglar1 (radyo, televizyon, dergi, kitap, sinema vb.) tarafindan
hedef kitleye (dinleyici, seyirci, okuyucu) iletilmesi, hedef alicilarin bu mesajlar
¢oziimlemesi ve geribildirim yolu ile ulagilmak istenilen kaynaga aktarim siirecini ifade
etmektedir. Kitle iletisimi igerisinde yer alan bu oOrgiitlenmeler medya kavrami ile
aktarilmakta ve sistemin merkezinde yer almaktadir.®® Kitle iletisimi hizl1, kamusal ve
gecici olarak tanimlanabilir. Kitle iletisimi kamusaldir; ¢iinkii ileti halkin izlenmesine
aciktir. Hizhidir; ¢linkii ileti izleyicilere kisa zamanda yetismesi icin hazirlanmistir.
Gegcicidir; ¢linkii genellikle iletinin alindig1 an aslinda tiiketilmesi i¢in amaglanmigtir

siirekli kayit altina alimast igin degil. 164

Giliniimiizde, kitle iletisim araclarinin ana islevi en basit haliyle haber

vermektir. Bu konuda yapilan aragtirmalar bes islev olarak belirlemistir.

e Enformasyon islevi: Medyanin izleyici kitlesine sundugu diinya hakkindaki tiim
realiteyi gozler Oniine serer.

e Kiiltlirel islevi: Medyanin izleyicilere icinde bulundugu kiiltiirii tanimasini
Ogrenmesi ve bilmesini saglar.

e Toplumsal islevi: Medya toplumsal gruplar ve dinamiklerin iliskilerini ve
catismalarini iligkiler yoluyla toplumsallastirir.

e Politik islevi: Medya politik olaylar ve politikacilar1 anlamamiza katki saglar.

61 Hayati Tiifekgioglu (Ed.), lletisim Sosyolojisi, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaym No:2360,
2017), 94.

162 Orhan Gokge, lletisim Bilimine Girig, 4 bs, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2002), 163.

Hiiseyin Bal, fletisim Sosyolojisi, (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi Yayin No:42, SDU
Basimevi, 2004), 66-68.

184Charles Romley Alder Wright, Mass Communicaiton: A sociological perspecive. NY: Random House,
1959, 15. (akt: Irfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, Iletisim ve Toplum Kitle Iletisim Kuramlar: Tutucu ve
Degisimci Yaklagimlar, 1 bs. (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1990), 54.
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e Eglence islevi: Medya izleyiciyi eglendirir ve oyalayarak zevkli vakit

gecirmesini saglar.*®
Denis Mc Quil ise, kitle iletisimin iglevlerini ise su sekilde belirler.

1. Enformasyon: Bilgi gorev gorerek toplumdaki ve diinyadaki olaylar ve durumlar
hakkinda bilgi saglamak, gii¢ iliskilerine de isaret ederek ve yenilik, uyum ve
ilerlemeyi kolaylastirmak.

2. Korelasyon (Bagint1):Olaylarin anlamimi agiklamak ve yorumlamak, sosyalize
etmek, oncelik ve goreli statiileri diizenlemek.

3. Devamlilik: Baskin kiiltiirii ifade etmekle birlikte alt kiiltiirler ve yeni kiiltiirlerin
gelisimlerini tanimak.

4. Eglence: Sosyal tansiyonu azaltmakla birlikte oyalanma ve rahatlama araci.

5. Seferberlik: Politika, ekonomik, gii¢, catisma ve toplumsal hedefler igin

savagmak.'6®

Kitle iletisimi, psikoloji, sosyoloji, siyaset, ekonomi gibi davranis ve sosyal
bilimlere nazaran daha yeni ve disiplinler arasi bir kavram olup, kitle iletisim {riinleri
genis izleyici kitlesinden olusan izleyenin kimliginin belli olmadigi, kamusal alanda
herkese acgik olan izleyici kitle ile iletisimci arasinda herhangi bir bag olmayan, tek
yonlii ve geri doniitii icin aninda geri bildirim fiili bulunmayan, toplumun hemen hemen
her kesiminin kolayca ulasabilecegi iiriinlerden olusur.*®” Kitle iletisim araclar bilindigi
tizere siyaset, ekonomi, haber, magazin, egitim ve diger alanlar tarafindan da siklikla
kullanilmistir. Seyhan Bagardi kitle iletisim araglarini s0yle tanimlanmaktadir. Kitle
iletisim araglari, toplumda haber alma ve bilgilerin toplumdaki hedef Kkitleye

aktarilmasini saglayan araglardir.168

Kitle iletisim kavrami en genel haliyle biiylik kitlelere ulasmak hedefiyle
tasarlanan gazete, dergi, radyo, televizyon ve sinema gibi iletisim araglarinin biitiiniinii
kapsar. Bu araglardan Ozellikle televizyon, kiiresel diinyada her yere ulasabilme

yetenegi araciligiyla igeriginin niteligi acisindan da sosyologlarin ilgisini ¢ekmeyi

165Tahir Karaboga, Medya ve Toplum Iliskileri- Televizyon Haberlerindeki Siddetin Incelenmesine
Yénelik Bir Arastirma, (Ankara: Karinca Yayinlar1,2010), 20-21.

166 Bal, fletisim Sosyolojisi, 75.

6'Nurcay Tiirkoglu, [lletisim Bilimlerinden Kiiltiirel Calismalara Toplumsal Iletisim, Tammlar,
Kavramlar, Tartismalar, 4 bs. (Istanbul: Urban Kitabevi, 2010), 67-68.

68Seyhan Bagard1, *’Kitle Iletisim Araglart Olarak Yerel Televizyonun Islevleri’’ Anadolu Universitesi
Acik Ogretim Fakiiltesi Kurgu Dergisi, S.16, (1999), 101.
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basarmugtir.!®® Kitle iletisimi saglayan araclar bilgiyi dar bir vakitte birgok insana seri
bir sekilde iletmekte ve bu iletim hayati oldukca kolaylastirmaktadir. Kitle iletisim
araclan bireyleri eglendirmenin, bos vakitlerini degerlendirmenin yani sira ¢evremizde
yasadigimiz olaylara da ayna tutmaktadir.}’? Kitle iletisim araclari ile iletilmek istenilen
mesajin hedefe ulagmasini saglamak gorevi yerine getirilmis olunur. Boylelikle icerigin
oynanmadan dolayli olarak haber ve bilgi saglama, egitim, biitiinlestirme, toplum

igerisinde kamuoyu olusturma, ekonomi gibi islevleri de gérmiis olur.

Kitle iletisim araclar1 kitlesel iletisimin yapildigr araglar toplulugunu
kapsamaktadir. Bu kapsama tarihsel agidan bakildiginda, tiyatro, gazete, kitap, dergi,
brosiir gibi yazili basin ile radyo, televizyon, sinema, internet gibi iletisim
teknolojilerindeki gelismelerin {iriinii olan araglar dahil olmaktadir. Kitle iletisim
araglarinin ortaya ¢ikmalar1 farkli zamanlarda olsa da 20. yiizy1l ile 6nem kazanmustir.
Kitlesel iletisim araglarinin baslangig tarihi matbaanin bulunusu ile birlikte ilk kitaplarin
basildigr 1450°1li yillara dayanir. Bugiinkli anlaminda toplumlara hizmet veren kitle
iletisim araglarindan bahsedildiginde 17. ylizyilin ortalarinda baslayan bu siire¢ 19.
yiizyilin sonlarina dogru sinemanin ortaya ¢ikisi ile devam etmektedir. 20. ylizyilin ilk
yarisinda radyo ve televizyon ve 20. ylizyilin sonlarina dogru ise internetin 6n plana

¢tkmaktadir.t’

Kitle iletisim araglar1 kitle iletisimde temel bir role sahiptir. Bazi iletisim
kuramcilarina gore iletinin igeriginden daha once gelir. Bu baglamda Mc Luhan “arag
iletidir” vurgusunu yapmustir. Kitle iletisim araglari denildiginden esas olarak gazete,
radyo, televizyon ve internet olarak akla gelmektedir.2’? Ozetle kitle iletisim araglarinin
en temel 6zelligi stirelilik ve diizenlilik tasimalaridir bu nedenle kitle iletisim araglarinin
tirettikleri iceriklere yonelik iiretilen talepler iiriiniin gereksinime doniismesiyle
meydana gelir. Karmagik hale gelen bir toplumda birey i¢in radar islevi kazanan haber

ve enformasyon toplumsal bir gereksinim haline gelmistir.!’®

19Anthony Giddens & Philip W. Sutton, ¢ev. Ali Esgin, Sosyolojide Temel Kavramlar, (Ankara:
Phoenix Yayinevi, 2014), 280.

0Arsev Bektas, Kamuoyu, Iletisim ve Demokrasi, 2 bs. (Ankara: Baglam Yayinlari, 2000), 115.

1 Aziz, [letisime Giris, 118-119.

172 Bal, Iletisim Sosyolojisi, 81.

173 A. Rasit Kaya, Kitle Iletisim Sistemleri, 1 bs. ( Ankara: Teori Yaynlari, 1985), 12.
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Kitle iletisim araglar1 denilince akla ilk olarak gelen herhangi radyo,
televizyon, gazete... vb. araglardan izleyen kitleye ayni anda ileti gonderilmesi
anlasilmaktadir. Modern toplum toplumsal iletisimi bu giiciinden dolay1r 6nemlidir.
fletisim boylelikle kitlesel bir anlam kazanmaktadir. ™* Kitle iletisim araclar1 ve
toplumsal etkileri glinlimiizde sosyolojik bir olgu olarak tartisitlmaktadir. Kitle iletigim
kisa zamanda en fazla kisiyi etkilemesi ve ulasilabilir olmasi bakimindan oldukca

Onemlidir.

Gazete; tarihin bilinen ilk haber toplama ve dagitma gazetesi Roma Senatosu
tarafindan M.O. 59°da ¢ikarilan Acta Diurna’dir. 15. yiizyila gelindiginde matbaanin
bulunmasi ve baski makinasinin icadi ile ilk gazete ortaya ¢ikmistir. Matbaanin ortaya
cikmasi ile adeta kitlesel bir devrim meydana gelmistir. Antony Giddens’a gore modern
bicimde gazeteler 1700’lerde basilarak dagitilan brosiir ve bilgi yapraklarindan ortaya
cikmugtir. Tiirkiye’de gazeteler ise ilk olarak hiikiimetin bir duyuru organi olarak ortaya
cikmigtir. Cumhuriyet donemine gelindiginde devletin varolus ilkeleriyle biitiinlesmis

olan gazetelerin yaninda ¢ok sayida giinliik gazete yayimlanmaya basladi.1™

Radyonun bulunusu ile ilgli ilk ¢alismalara Avrupa {ilkelerinde 19. yiizyilin
ikinci yarsisinda baslanmigtir. Ik radyo yayinlar1 1. Diinya Savasi sirasinda askeri
amagclar i¢in 6nemli bir ara¢ olarak kullanilmistir. 1927 yilina kadar tim Avrupa’da,
Amerika’da ve Japonya’da radyo yayinlar1 baglamistir. Radyo yayinlart ile birlikte
haber alma formu degisime ugrayarak evlere ve aile ortamina ses ve miizik mesajari
iletilmis oldu. Bu durum o zamana kadar topluma sunulan kitle iletisimden daha farkli

bir formdaydi. Bu nedenle toplum tarafindan biiyiik bir etki olusturmustur.*’®

Televizyonun ilk ortaya ¢ikmasi radyo yayinlarindan yaklasik 10-15 yil sonra
baslamistir. Televizyon ile ilgili ilk buluglar Avrupa iilkeleri, Rusya ve Amerkia’da
yakin siirelerde gergeklesmistir. Televizyon tarama tekniginin ilk basit bulusu olan “
doner disk” 1ile televizyonun temeli atismis daha sonra “mekanik tarama” denilen
tarama sistem ile ilk deneme yaymlar1 baslamistir. ilk diizenli televizyon yaymi 1939
yilinda Amerika’da baslamistir. Televizyon yayinlarinin baglamasi ve topluma dahil

olmasi yatirim gerektiren masrafli bir bulus oldugundan radyo gibi hizli gogalmamustir.

174 Cengiz Anik, fletisim Sosyolojisi Kuramsal Temeller, 1 bs. (istanbul: Derin, 2014), 159.
175 Bal, Iletisim Sosyolojisi, 82-83.
176 Aziz, [letisime Giris, 129-130.
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17 Tiirkiye’de televizyon deneme yayimlari ilk olarak 1952 yilinda Istanbul Teknik
Universitesi’nde gergeklestirildi. Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) ise 1968

yilinda diizenli olarak yayim hayatina baslamistir. 1’8

1980’11 yillara gelindiginde ise 20. ylizyila damga vuran en 6nemli olaylardan
biri kuskusuz interntin bulunarak topluma kazadirilmasidir. Bilgisayar teknolojisinin
bulunarak ortaya ¢ikmasindan sonra iletisim ve teknolojinin birlesmesi ile * Iletisim
Cag1” denilen bir ¢cag olusmustur. Internet dnceleri askeri savunma ve arastirmacilar i¢in
daha dar Olgekte diisiiniilse de teknolojik gelismeler ve ticar amaglarla smirlari

genislemis ve tiim diinyay1 etkisi altina alan bir bilgi ag1 haline gelmistir.1"

Iletisim alan1 1950°1i yillardan itibaren 6zerk bir calisma alani olarak sosyal
bilimler arasindaki yerini almistir. Daha onceki zamanlarda siyaset, tarih, psikoloji,
sosyoloji gibi diger bilim dallarinin etkilerini icerisinde barindiran iletisim bilimi tiim
bu disiplinlerden de izler tasimaktadir. iletisim alanina yonelik farkli goriisler ve bu
baglamda ortaya farkli yaklasimlar atilmistir. Bu yaklasimlar iletisime dair ayri

180 Jletisim alanma yonelik kuramlar genel olarak iki sekilde

Ogelerini vurgulamaktadir
ele alinmaktadir. Bunlar, liberal-gogulcu yaklasim ve elestirel yaklasim olarak
adlandirilmaktadir. Bu yaklasimlardan birincisi Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya
cikmis olup digeri Bati Avrupa’da ortaya c¢ikmistir. Liberal-gogulcu yaklasim
cercevesinde yapilan “etki” arastirmalarinda medyanin etkileri ele alinarak medyanin
zaman igerisinde farkli tanimlamalar1 yapilmistir. Elestirel yaklasimda ise esas sorunun
medyanin “iglevlerine” yonelik oldugu sdylenebilir. Bu ¢erceve icinde kalmak kosulu

ile bazi aragtirmalar da medya igeriginin nasil okundugu ve kitle iletisim araglarina

etkisi iizerine gergeklestirilmigtir.8!

1980’li yillar ile birlikte medya post-modern toplumda belirgin rol oynamaya
baslamustir. Insanin diger bireylerle etkilesim haline girmesi ve kiiresellesme ile birlikte
kiiltiir endiistrisinin gelismeye baslamasi toplumun gecirdigi degisimi doniisiimi

medyanin kiiltiirel homojenlesme siirecinin bir aktorii haline geldi. 182 Bir kitle iletisim

Y Aziz, Hletisime Giris, 130-131.

178 Bal, fletisim Sosyolojisi, 85.

119 Aziz, [letisime Giris, 141-142.

180 Konca Yumlu, Kitle Iletisim Ve Arastirmalar, 1. bs. (Izmir: Nam Basim, 1994), 8.

81 Omer Ozer, Medyaya Yonelik Kuramsal Tammlamalarla Ilgili Muhabirlerle Yapilan Saha Arastirmast,
Anadolu Universitesi Tletisim Bilimleri, C4, S2, 2006, 1.

182 Yasar Cabuklu, Ozgiirliik¢ii Diisiincenin Pesinde, 2 bs. (Istanbul: Metis, 2014), 18.
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araci olarak televizyon, tiiketim kiiltlirline yonelik olarak yapilan elestirilerin hedefidir.
Bu elestiriler genellikle Frankfurt Okulu olarak bilinen Thedor W. Adorno, Herbert
Marcuse, Erich Formm, Max Horkheimer gibi kuramcilarin temsil ettigi goriislere
dayanir. Frankfurt Okulu’na gore, Endiistri Devrimi ile ortaya ¢ikan tiikketim kiiltiiri,
yagsamin her alaninda aktif rol oynayarak bilisim teknolojilerinin de gelismesi ile
toplumun bircok alaninda tiiketim nesnesine doniismektedir. Frankfurt Okulu
temsilcileri bu olguyu kiiltiir endiistrisi olarak isimlendirir ve kitle iletisim araglarini da
bu endiistrinin bir parcasi olarak goriir.}®® Elestirel kuramcilarm yaklasimi
incelendiginde daha ¢ok gelecek tarihte hatasiz bir toplum yaratma idealini olusturan
titopik bir toplum olusturma diisiincesini savunduklart goriilmektedir. Elestirel kuramci

goriisteki kuramecilar Karl Marx’1n goriislerinden etkilenmislerdir.

Marksist ve elestirel kuramlar net yargilardan ziyade, daha gesitli bir igerige
sahiptirler. Bu yaklasimlar ¢alismalarma ya pozitivist deneyci ve idealist okullari
eslestirerek baslarlar ya da kendi yaklasimlarint Marksist ve elestirel okullarin diger
yaklasimlarindan begendiklerinin elestirisini yaparak sunarlar. 84 Liberal yaklasimda
ifade Ozgiirliigliniin himaye edilmesinde kitle iletisim araglarinin ¢ok 6nemli bir rolii
oldugunu ifade ederken Marksizm bu kitle iletisim araglarinin esitlige dayali olmayan
toplumsal yapidaki iligkilerinin ideolojik toplum imgelemlerinin ve temsillerinin

bigimlenmesine katkida bulunduklari goriisiindedir. 18

Frankfurt Okulu ise elestirel kuram ya da elestirel teori olarak da
adlandirilmaktadir. Tam ismi Frankfurt Universitesi Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii
olan Frankfurt Okulu kapitalizmin hakim oldugu diinya diizenini elestiren bir okuldur.
Okulun temsilcileri ve kurucularmt Thedor Adorno, Max Horkheimer, Herbert
Marcuse’dir. “Okul 3 Subat 1923 yilinda Felix Weil tarafindan Weimer Cumhuriyeti'nin
bir parcasi olarak ekonomi politik konusunda disiplinler arasi aragtirma yapmak ig¢in
kuruldu”. Frankfurt Okulu, Marksist goriisten ilham almistir ve Birinci Diinya Harbi
bittikten sonraki siiregte kurulmustur. Savas siiresince yasanan krizlere, devrimlere ve

Avrupa'da yasanan kangikliklara bir tepki olarak gelismistir. % Frankfurt Okulu

183 Nazli Bayram (Ed.), Toplum ve Iletisim,( Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlar1,2007), 113.

184K orkmaz Alemdar ve Irfan Erdogan, Popiiler Kiiltiir ve Iletisim, (Ankara: Umit Yayincilik, 1994), 231.
185 Nick Stevenson, Medya Kiiltiirleri Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, gev. Gozde Orhon ve Baris Engin
Aksoy, (Ankara: Utopya Yaymevi, 2008), 25-27.

186 Levent Yaylagiil, Kitle lletisim Kuramlari, (Ankara: Dipnot Yayinlar, 2008), 84.
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temsilcilerinin diisiinceleri ii¢ onemli tarihsel olaydan etkilenmistir. ilki, 1917 Rus
devriminin Avrupa'ya yayilamamasi nedeniyle yasadigi hayal kirikligi, ikincisi
fasizmin yiikselisi ve bu entelektiiel kitlenin savastan sonra baski altinda kalmasi,
liciinciisii, Ikinci Diinya Savasindan sonra bat1 kapitalist giiclerinin kararlihig ve bu

kararliligin meydana getirdigi ideolojik degisimlerdir.*®’

Frankfurt Okulu temsilcilerinin ortak savundugu goriis insan Ozgirligi ve
Ozgirligiin - modern toplumsal diinyada ¢esitli tahakkiimler ile ne sekilde
sinirlandirildigir konusunda tartisarak modern toplumun rahatsiz oldugu problemleri
belirleyerek adil ve demokratik bir toplum yaratmak i¢in gerekli toplumsal degisimlerin

dogasini anlamay1 amaglamislardir.

Frankfurt Okulu kitle toplumuna dayanan bir teori gelistirmistir: Kapitalizm
gitgide merkezi bir form haline gelirken toplumsal yapisi giderek "atomlasmigti."
Burjuvazi on dokuzuncu yiizyilda "kamusal kurumlar1", kendi islerini yoluna koyan
kiiltiirlerini orgiitlii bir hale getiren kurumlarin alanini genisletmisti. Boylelikle kamusal
alan kiiciilmekte ve toplumsal yap1 bireysel degerleri giivence altina alarak daha giiglii
ve bagimsiz kurumlart barindirmadigindan 6zerk birey yok olmak ile karsi karsiya

kalacaktir, 188

Frankfurt Okulu kuramcilarindan Adorno ve Horkheimer'e gore kiiltiiriin ve
eglencenin genis kitlelere yayilim gostermesi sadece kiiltiirii geri planda birakmaz
eglenceyi de entelektiiel bir hale gotiiriir. Bu sayede kitle iletisim araglari diinyay:
anlama ve anlamlandirmadaki kosullari okuyucular igin tanimlarlar.® Frankfurt
Okulunun bir diger iiyesi, Walter Benjamin'e gore ise, kitle iletisim araglart manipule
edici olarak adlandirilmamali ve tam tersi proleterya smifinin ¢ikarlarina gore gorev
yapacak bir forma doniistiiriilmelidir.'®®  Frankfurt Okulu kuramcilariin
yaklasimlarinda genel olarak ge¢ kapitalizm, sadece politik ekonomi ile
coziimlenemeyecek kadar karmagik ve geliskin bir toplum yarattig1 i¢in kitle kiiltiirii ve
kitle endiistrisi dnemli bir yere sahiptir. Kitle endiistrisi ayn1 zamanda ideolojik de bir

kavramdir.

187 Alemdar, vd., Popiiler Kiiltiir ve Tletisim, 215.

188 Alan Swingewood, Kitle Kiiltiirii Efsanesi, gev. Aykut Kansu, (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari,
1996), 334.

18 Korkmaz Alemdar , vd., 216-217.

190 Korkmaz Alemdar, vd., 217-218.
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Frankfurt Okulu'nun ikinci kusak temsilcisi olan Habermas, toplumsal
sorunlara elestirel bir bakis acis1 ile bakmistir. Habermas bireylerin 6zgiir olmalarinin
iletisimsel eylem i¢inde hareket etmeleri ile miimkiin oldugunu agiklar. Habermas goriis
olarak Markiszmi belirli yaklagimlarin1 elestirse de onu tamamen reddetmez.
Habermas’a gore Marksizmim en 6nemli sorunu emege merkezi bir 6nem atfetmesi ve
etkilesim ve iletisimi goz ardi etmesidir. Bu elestiriler kapsaminda sosyo-kiiltiirel
hayatin temelini olusturan amagsal akilc1 eylem Marksist goriisiin tersine is, emek degil

iletisimsel eylemdir.

Habermas 1981 yilinda yayinlanan letisimsel Eylem Kurami ile kuramsal bir
cercevede yeniden incelemeye giderek, daha iyimser bir tablo ¢izerek ve “ideal
konusma durumlar1” ile birlikte kamusal alanmn yeniden canlanabilecegine inanmistir.!%
Habermas’a gore; Aydinlanma Projesi igerisinde bireyin iletisimi sayesinde, bir faaliyet
ve eylem alani olustururlar. Habermas “hakikate” ulagsma yolundaki eylemi, iletisimin
ideal bir formu olarak ortaya koymaktadir. iletisimsel eylem toplumsal iliskilerde
insanlarin 6zgilirce ve bagimsiz bir bicimde birbirlerini tanimlamalar1 ve iletisim

kurmalaridir. 1%2

Habermas 4 eylem modelinden bahseder. Bunlardan ilki stratejik eylem
modelidir. Bu model strateji kurarak kisa ve orta vadeli hedefler belirler. Aragsal
rasyonaliteye uygundur. Ikincisi regiilasyon eylem modelidir. Bu modelde
diizenleyicilik s6z konusudur. Insanlar iginde bulundugu toplumun hareketine gére
eylemde bulunurlar. Bir bagka bireyin ne diislindiigli 6nemsenir ve bireyler bagimsiz
hareket edemeyebilirler. Ugiincii model dramaturjik eylem modelidir. Bu model bireyin
diger bireylerin eylemlerinin farkinda oldugunu digerlerine empoze eder ve gosterir.
Amag otekine kendi gerceklestirdigi eylemin farkinda olmasini saglamaktir. Dordiincii
ise iletisimsel eylem modelidir. Iletisimsel eylem kavrami, dil ve eylem giicii bulunan
bireylerin birbiri ile girdigi iliskide en az iki 6znenin etkilesimine iligkin bir kavramdir.
Bu aktorler eylem planlarin1 ve eylemlerini goriis birligi esasinda organize etmek i¢in

eylem durumu iizerinden bir anlama arayisi igerisine girmiglerdir. Kamusal sahada

%%Jurgen Habermas, Iletisimsel Eylem Kurami, ¢ev. Mustafa Tiizel, (Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2001),
15
192 Swingewood, Kitle Kiiltiirii Efsanesi, 344.
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sorunlarin ¢dziimii igin insanlarin kars1 karsiya kaldiklar1 eylem modelidir. iletisimsel

akil uzlasmay1 amaglar ve bu uzlasmanin birtakim konsensiisleri vardir. 1%

Habermas 6zellikle de modernligin kiiresellesme ile birlikte i¢ine girdigi krizi
ortadan kaldirmak i¢in hayat alaninin canlanmasi gerekliliginden bahsetmektedir. Bunu
da kitle iletisimin giliciinden hareketle iletisimsel eylem teorisinin gergeklesmesi ile
mimkiin kilmaktadir. Bir eylemin iletisimsel olmasi icin yapilacak tartismalarin

rasyonel temelde olmas1 gerekmektedir.

2.2. KITLESEL ILETiSIMIN KISA TARiHi VE KAMUSAL ALANDA
TELEVIZYON

Kitlesel kullanim ile birlikte bir kavram olan kitle iletisim ara¢larinin diger bir
manasi ise “media” olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Media kelimesinin  kokeni
Latince’dir. Kelime olarak ara¢g anlamina gelmekte olup media kavraminin tam olarak
dile yansiyan hali ile karsilik bulmamaktadir. Clinkii objektif olmasi gereken bir nesne,
oznel bir hal aldiginda bireyler arasinda iletisimi saglayan bir araciya doniismiis olur.'%
Medya, giinliik hayatta gergekligin en temel belirtildigi ortamdir. Insanmn yakin
deneyimlerini bireylerin giindelik hayatina tasiyarak baglanti kurmasin saglar. Aslinda
medyanin tiim tiirleri bu duruma etki eder. Boylece bireyler belki de hi¢ gormeyecegi ya
da deneyimlemeyecegi hayatlara medya aracilifiyla taniklik edip ortak olmus olur.
Medya bu sayede toplumsal gercekligin insasina da anlam yiikleyerek realiteye katki
saglamis olur.'% Medya, her tiirlii gorsel, yazili, basili, isitsel imgeleri igeren bir¢ok
iletisimsel igerigin etkin oldugu ¢ok genis bir yelpaze sunar. Medyanin etkisi kitle
iletisim araclarinin teknolojik, iktisadi ve toplumsal boyutlarin1 esas nokta olarak alan
ayrimlardan hareket edebilir ve buna gore diizenlenebilir. Buradaki en 6nemli
hususlardan biri medyanin karmagsik niteligi ve toplumda yasanan yeni gelismelerle
ihtiyaglarin degisiklik arz etmesidir.}%® Modernite ile birlikte toplumsal hayat siirekli bir
devinim halindedir. Bu devinim kendi igerisinde yenilenme ve yapilanmay:r da
beraberinde getirir. Bu yapilasma igerisinde hukukun tek basina diizeni saglama organi

olmast beklenilmemelidir. Modernitenin dayattigt homojenlestirme, hukuksallagtirma

193 Jurgen Habermas, Tletisimsel Eylem Kurami, 112-122.

194 Senol Durgun, “Medya letisimin Neresinde”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi, C.4, S.6 (Yaz 1997),58.
195 Ciler Dursun, /letisim Kuram Kritik, 1 bs. (Ankara: imge Kitabevi, 2013) , 33.

19 Oguzhan Tas, letisim, Medya Ve Kiiltiir, 1 bs. (Ankara: Utopya,2017), 17-20.
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yeterli olamadiginda bireyler, gruplar, Orgiitler ve kurumlar harekete gecerek

toplumdaki iletisimin ve etkilesimin nasil arttirilabilecegini diisiinmeye baslamistir.!%’

Modern ¢ag ile birlikte bireyler hayatin olagan akisi igerisinde bir¢ok sorun ile
kars1 karsiya kalmakta, ¢6ziim kaynaklarina dogrudan ulasamadigi noktada en ¢abuk ve
kolay olarak ulasabilecegi medyaya yonelim gostererek sorunlarin ¢éziimiinii medyada
aramay1 denemektedir. Medya toplumlar tizerindeki etkisini ve giiciinii kullanarak bu
parametrenin igerisinde yer almaktadir. Medyanin genis kitleleri etkileme giicii bu
baglamda bireylerin isini kolaylastirarak onlarin sorunlarin1 ¢6zme yontemleri sunarak
bireylerin gereksinim duydugu bilgi ve gorislerini Kkendilerine iletmektedir.
Televizyonun bireylerin hayatina girmesiyle haber alisveriginin yaninda hi¢ tanimadigi
bir kisinin ekrana yansiyan ya da yansittig1 kadariyla hayati ve yasadiklar1 hakkinda
bilgi sahibi olup yasadiklarma taniklik etmis olmasina imkan taniyor. Bu diisiince ile
bireyler medyanin giiclinii kullanmaya baglamistir. Dolayisiyla kitle iletisim araglar
toplumsallasma saglamaya katki sunarken kitlelerin 6zellikle televizyon sayesinde

diinya ile baglantisin1 kurmada adeta bir koprii gérev kurmaktadir.

Modern devlet yasa koyuculugunu ve hakli olma durumunu kamuoyundan
almaktadir. Mills toplum igerisinde, haberlesme seklinin nasil yansidigina iliskin bir
toplumun kamu toplumu mu, kitle toplumu mu oldugunu belirledigini goriisiindedir. Bu
baglamda giinlimiiz toplumu kitle toplumu olarak nitelendirildiginde kitle iletisim
araglarinin, toplumu izleyici, seyirci ve okuyucu haline getirdigi sOylenebilir. Bu
noktada altinin ¢izilmesi gereken husus kitle iletisim araglarina sahip grubun ¢ogunluga

yon verme giiciinii elinde bulundurmasidir. 1%

Giinliik hayatta televizyonun toplumsal hayatta etkisi oldukca fazladir ve
toplum 6zellikle de televizyonla siki bir etkilesim halinde oldugundan toplumsal hayatin
her alaninda kendisini tiimiiyle gosteren bir yapiya doniismiistiir. Televizyon toplumu
denetlemekten ve toplum iizerinde tahakkiim kurmaktan 6te her seyi bir imgeye ve
sahneye doniistiirmektedir. Jean Baudrillard’a gore yasanilan c¢agda postmodern
disiince ile birlikte kitle iletisim araglarinin artan 6nemi, herkesi tam olarak
“hipergerceklik” kavrami igerisine ¢ekerek gercek ve onun temsili arasindaki siniri

asindirmistir. Hipergercek bir diinyada, toplumsal yasamin i¢inde olan olaylarin idrak

197 Mehmet Yiiksel, Hukuk Sosyolojisi Yazilari, 1 bs. (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2011), 32.
198 Wright Mills, Iktidar Segkinleri, ¢ev. Unsal Oskay, (Istanbul: Bilgi Yaymlari, 1974), 416.
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edilmesi ve yorumlanmasi biiyiilk oranda televizyon gibi kitle iletisim araglarinin
sunumuna bagimli hale gelmistir.'® Bireyin iletisimle ile olan evrimine bakildiginda
kendisini tam olarak ifade etme edinimi gosteremeyip magara duvarlarina resim yaparak
kendisini ve yasadig1 diinyay1 anlamlandirmaya calisan bireyden artik iletisimi cebinde
tagiyabilecegi biiylikliikte bir bilgisayarla tiim diinya ile bagini koparmadan yasayan bir
canlt varlik olma noktasina gelmistir. Evine giren televizyon ile yasami boyunca hig
gidemeyecegi cografyalar1 izlemekte ve “gergekleri izlediniz” diyen bir haber biilteni ile
iilkesinde ve diinyada olan bitenin bilgisine ulasma duygusunu yasamaktadir.?%
Televizyon hem toplumsal bilinci yonlendirir hem de iginde bulunulan toplumsal
bilincin etkilerini tasir. Bu etkiler izleyiciye gelecege dair ipuglart verir. Televizyon
toplum icerisinde es giidiimlii olarak nesne-6zne rolleri iistlenir. Toplumsal biling
acisindan bakildiginda toplum tarafindan belirlenen form aslinda televizyondaki

oznelligin kendisidir.?” Bu baglamda kitle toplumu, bireylerin standartize oldugu bir

toplumdur.

Modern devletin ortaya g¢ikmasi ile birlikte on sekizinci yiizyildan itibaren
meydana gelen olaylar ulus devletin degisimine ve doniisiimiine etki etmistir. Ulus
devletin etkileyen en Onemli kavramlardan biri de kiiresellesmedir. Modernligin
getirdigi yenilesme anlayisinin giiniimiiz ¢aginda en Onemli etkilerinin yasandigi
kiiresellesme, iletisim, enformasyon ve teknolojide yasanan gelismeler sonucunda
ortaya ¢ikmugtir.?? Marshall Mcluhan tarafindan kullamlan ve diinyanin adeta “global
bir kdy”’e doniistligiinii ifade ettiginde bu kavram, kiiresellesmenin tanimlanmasi adina
herkesin duyumsadigi ve zihinlerine yerlestirdigi bir kavram olmustur. Diinyanin
mekansal ve siire¢ agidan daha da daralmasina sebep olan kiiresellesme ile simirlarin
gecisi artmig ve iletisim aglart diinyanin her yerine ulagarak ve kiiresel bir kdy ortaya

cikarmistir.2%® Kitle iletisim, medyanin toplumsal iliskiler ve mevcut iktidar sahiplerinin

199 Jean Baudliard, Caresiz Stratejiler, gev. Oguz Adanir, (istanbul: Bogazici, 2002), 30-35.

200 Tiifekgioglu, fletisim Sosyolojisi, 13.

201 Nurgay Tiirkoglu, Medya ve Toplumsal Déniisiim Seyirlik Ciimbiisler, 1 bs. (Istanbul: Parsdmen
Yayincilik, 2012), 345.

202Fritjof Capra, The Hidden Connections, London: Harper Collins, 2003,112-113, (akt: Gordon Marshall,
Sosyoloji Sozligii, (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005), 449.

23Marshall Mac Luhan, Bruce R. Powers, Global Kioy-21. Yiizyilda Yeryiizii Yasaminda ve Medyada
Meydana Gelecek Déniisiimler, 1 bs. (cev. Bahar Ocal Diizgéren, Istanbul: Scala Yaymcilik, 2015),24.
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iligkilerinin siirdiiriilmesinde nasil bir 6neme sahip olduklart sorunsali daima varligini

stirdiirecektir. 2%4

Demokratik toplumlarda yasama, yiirlitme ve yargi kuvvetinden sonra
dordiincii kuvvet olarak kabul edilen medya, toplum adina denetim mekanizmalarini da
harekete gegirmektedir. Toplumun farkli kesimlerindeki bireylerin diisiince ve
elestirilerinin yonetime yansimasini saglayan medya, boylece vatandasa ses olmasi
sayesinde herkesin haber almasina ve bilgi edinme hakkina katkida bulunmaktadir. Bu
yoniilyle medya, siyaset ve hukuk kanallar1 ile toplum arasinda koprii gérevini yerine
getirmekte birlikte iilkenin ve toplumun sorunlarinin en dogru sekilde ¢oziimiine katki
saglamay1 amaclamaktadir. Ayrica demokratik toplumlarda medyanin gorevi, kamu
yararin1 gozeten konularda haber ve bilgi akis1 saglamak, kamusal alana taginan konu
hakkinda kamuoyu olusturmak, destekleyici yayinlar yapmak ve bu konularda toplumu
aydinlanmasina katki saglamaktadir. Bu baglamda medya toplumun sesi olma yaninda
“yol gostericisi” ve “sorun ¢oziicii” konumunda olmustur. Demokrasi kiiltiiriiniin
yerlesmesi, bir yasam tarzina doniismesi medyanin da sekillenmesine neden olmustur.
Toplumda saglikli ve saglam bir demokrasi olusabilmesi her tiirlii diislincenin 6zgiirce

ve bir sekilde tartisildigy, elestirildigi ve yansitilmasi bir ortami olusmasina baglidir.?%

Medya ve toplum iligkisini ortaya koymak amaciyla, kapitalist toplumlarda
demokrasi bireylerin en temel hakki olarak sunulmaktadir. Demokratik toplumlarda
medya, bireylerin ¢ikarlarini korumasi amaciyla yoneticileri ve yapilan diger isleri
denetlemekle gorevlidir. Yani normal sartlar altinda medyanin goérevi bireylerin
cikarlarin1 korumak i¢in yapilan isleri denetlemek ve bireylere bilgi aktarmaktir. Bunun
yaninda medyanin bir diger gorevi, bilgi ve haber verme islevini yerine getirmektir.
Ciinkii glinlimiiz toplumlarinda bireyler kendi toplumlarinda neler olup bittigini medya
aracilif1 ile 6grenmekte ve olusturulan giindem sayesinde sorunlara hizli ¢ézlimler
bulunabilmesine destek olmaktadir. Toplumda yasanan ve kamusal alana yansiyan
bircok durum medyanin tekelinde goriinlir kilinmaktadir. Toplumu ve dolayisiyla

kamuoyunu ilgilendiren konular1 giindeme getirerek sonuglandirilmasi igin ¢aba

204 Yaylagiil, Kitle Iletisim Kuramlari, 81.

205Omer Sahin, Medya ve Demokrasi, (Ankara: TBMM Basimevi, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu
Yaylar1 No. 145, 2012), 50. [https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/ bitstream/handle/ 11543/2040/
201303534.pdf?sequence=1&isAllowed=y]
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gosteren medya, vatandaslar1 bilgilendirmekte ve bazi konularda toplumun duyarlilik

kazanmasinda destekte bulunmaktadir.

Medya, toplum iizerinde genis kitleleri etki altina almaya yarayan énemli bir
giiclerden biridir. Yayimladiklar1 haber ya da aktardiklari iletileri sunug tarzi ve
yorumlama sekli bireyleri bir sekilde i¢ine alarak konuyla ilgili etkinliklerini dogrudan
veya dolayl olarak artirir ya da azaltir. Bu gibi nedenlerle medyanin topluma kars1 gizil
olarak istlendigi ve demokratik toplum agidan Onem tasiyan bir sorumlulugu

bulunmaktadir.

Tarihte 1980°li yillarin bitimi ile 1990’11 yillarin ilk zamanlarinda diinyada her
alanda gergeklesen gelismeler toplumdaki birgok yapiyr da etkilemistir. Bu baglamda
ozellikle teknolojideki degisimlerin kitle iletisim araglarini, toplumlar1 etkileyen,
yonlendiren bir noktaya getirmistir. Modernizm (¢agdashik) kuramlari toplum
icerisindeki olaylar1 ve olgulari aciklamak i¢in yetersiz kaldigindan postmodernizm
(cagindtesi) kavraminin ortaya cikardigi kiiresellesme giindelik yasama ve halkin
begenisine uygun olan “ popiiler kiiltiir” kavramini ortaya ¢ikarmistir. Popiiler kiiltiiriin
esas dayanagi eglenceyi arag¢ olarak kullanip bireyin toplumun hayat tarzimi etkileyerek
tikketim toplumuna doniistiirmektir. Postmodern kiiltiir kisisel alanin igerisine girerek bu
siirlarin belirsizlesmesine neden olmustur. Birgok televizyon programi insanlarin
kisiye Ozgii olan yasamlarinin diger kisiler tarafindan izlenmesini saglamistir.?%®
Modernizm ile birlikte toplumsal ve kiiltiirel degisme ile ilgili tartigmalar yasanirken
toplumun duragan bir yapida olmadigi, ¢agin getirdigi yeniliklerin toplumsal degismeye
etkisine bagl olarak bu yeniliklerin kullaniminin toplumun ve uluslararasi diizeyde
meydana getirdigi kiiltiirel, toplumsal, siyasal ve ekonomik sorunlarla ilgilenmeyi de
gerektiren bir kavramdir. insanligm gelisiminin somut bir kanit1 olarak teknoloji ve
teknolojinin toplumdaki belirtisi ise sanayilesme diizeyi ile dogru orantili olarak kabul
edilmektedir.?®” Kitle iletisim araclar1 sayesinde programlara konu olan haberlerin
ekrana yansimasi ve televizyonda islenmesi ile birlikte kamuoyunun olugmasinda

onemli rold vardir.

2% Ozcan Koknel, 2000°li Yillart Algilamak, 1 bs. (Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 2005), 256-257.
207 Nurgay Tiirkoglu, Iletisim Bilimlerinden Kiiltiirel Calismalara Toplumsal Tletisim, Tammlar,
Kavramlar, Tartismalar, 4 bs. (Istanbul: Urban Kitabevi, 2010 ), 123-124.
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Neoliberal politikalar ile birlikte medyanin toplum iizerinde kamuoyu
olusturma, kamuoyunu bilgilendirme, toplumsal biling yaratma gibi dolayli olarak
gorevleri bulunmaktadir. Bu baglamda islevsel sorumluluk geregi medya, demokratik
toplumlarda yasama, yiiriitme ve yargi giiclinden sonra dordiincii kuvvet olarak kabul
edilmistir. Medyanin, vatandaslik haklarinin kullanilabilmesi i¢in gerekli olan bilginin
vatandaglara aktarilmasinda sorumluluk tasimaktadir. Lundby ve Ronning’e gore,
medya demokratik siirecin vazge¢ilmez bir unsurudur ve halkin vatandaslik haklarini
kullanabilmeleri i¢in gerekli bilginin saglamasindan dolayr vatandagslar, medya

sayesinde olaylarin yorumlanmasina ve tartismalara katilmis olurlar.?%

Toplum igerisinde ve kamusal alanda meydana gelen durumlar ile ilgili goriis
sunmada medya dahil olmaktadir. Medya toplumun igerisinde bulundugu sosyo-kiiltiirel
yapisina bagli olarak hareket eder. Bireylerin birbiri ile konusmaktan imtina edilen,
ifade edileyemeyen yikici etkilere sahip olaylarin giindeme tasinmasi igin kopri
olmaktadir. Toplumda birtakim problemler siklikla goriilse de toplum igerisinde
aciklanarak, konusulup tartisilmaktan kacinilmaktadir. Kitle iletisim araclar1 araciligiyla

pek cok durum halka aktarilmakta, haber niteliginde sunulmaktadir.?%

Kamusal alan elestirilerinde medyanin ve televizyonun etkili ve dnemli bir rol
olmasi ile arasinda iliski vardir. Toplum; siyaset, ekonomi, sanat, egitsel, bos zamanlari
degerlendirme gibi farkli alanlarda birgok rol iistlenmistir. Ustlenilen bu roller bireyin
toplumdaki statiisiiyle veya ekonomik durumuyla ilgili degildir ve toplumun her

kesimini ilgilendirmektedir.

Televizyon bireylerin hem kolaylikla ulasim sagladigi hem de hane icerisinde
0zel alanma dahil ettigi gorsel isitsel bir kitle iletisim aracit olarak giincelligini
stirdiirmektedir. Televizyon artan bir sekilde yaygilik kazanarak bireylerin belirli bir
diizeyde algilarin1 kontrol edip onlar1 yonlendiren tutum, istek ve davraniglar lizerinde
onemli etkilere sahiptir. Bu baglamda medyanin giicii ile birlikte televizyon bireylerin
diisiincelerini etkileme, algi, istek, tutum ve davraniglarini etkilemede 6nemli bir arag

olmustur.

208K nut Lundby ve Helge Ronning, “Medya-Kiiltiir-iletisim: Medya Kiiltiirii Aracihigryla Modernligin
Yorumlanis1”, der. Siileyman Irvan, Medya Kiiltiir Siyaset, (Ankara: Alp Yaymevi, 2002), 22.

29Fatma Kiibra Astam, Tugce Esin Pinarbasi, “Medya Ve Toplum Iliskisi Cercevesinde Kadin
Programlarimin Incelenmesi: “Irmak Kupal Orneginde Miige Anli Ile Tatli Sert Programi”, (11l
Uluslararasi1 Sosyal Bilimler Sempozyumu, Kahramanmaras, Ekim 2017), 677.
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Kamusal olaylar ile ilgili kitle iletisim araclarmin rolii bityiiktiir. Ozellikle de
televizyon ve televizyonda yayinlanan her tiirlii program toplum igerisinde bir kamusal
diyalog olusturmasi agisindan dikkate degerdir. Kitle iletisim araglar1 ¢ogul bir dille
bireylerin toplumsal siire¢ icerisinde gecirdikleri deneyimlerini hakim olan kiiltiirtin
varsayimlarint ve bu siiregte meydana gelen olaylarin toplumsal g¢evre tarafindan
anlagilmasini, yorumlanmasini ve elestirilmesini saglamaktadir. Kitle iletisim araglar
insanlarin farkli bakis agilar1 ve kaynaklarindan fayda saglayarak hem tekil hem de
cogul olarak kendi refah diizeylerini en iyi sekilde nasil koruyup gelistireceklerine dair
fikir gelistirerek karar verebilmelerin kamu yarar1 ile nasil miimkiin olabilecegini saglar.
210 Kamusal alan konusunun kitle iletisiminde énem arz etmesinin birinci nedeni
kamusal alanin Tiirkiye’de ki sosyal katilim aglarinin durumunu ortaya ¢ikarma
tesebbiisiidiir. Kamusal alani irdelemenin ikinci geregi de; yasanilan ¢agin en ayirt edici
0zelligi olan bireyselcilik egilimidir. Televizyonun daha ulasilabilir, bilindik ve popiiler
olmasi, toplumsal katillm ve miizakere mekanizmalarini ¢dziimlemek {izere,
arastirlmas1 gereken bir duruma isaret etmektedir. ?*' Kitle toplumunun meydana
gelmesi ile kamusal alan uzun bir tarihsel serlivenin sonucunda toplumdaki tiim
bireylerin esit kilinmasim1 ve esit bir giicle bir arada tuttugu bir forma ulagmasini

saglamay1 hedeflemistir.?'?

Yazili ve sesli kitle iletisim araclarinin disinda kitle iletisiminin elektronik
bi¢imlerinin form kazanmasi1 ile 0Ozellikle televizyonun gelismesi, modern
toplumlardaki karsilikli etkilesim, iletisim ve bilgi dagitim reflekslerini
degistirmistir. ?** Televizyonun gelisimi, kamusal alan ve 6zel alanlarda meydana
gelen olaylarin farkli anlamlarinda degil, uzam ve zaman yoniinden de 6zel yasam
alaninda da anlasilarak kabul edilmesine neden olmustur. Kitle iletisim araglarindan biri

olan televizyonun gelisme gostermesi ile 6zel alan ve kamusal alanin esas konumu

210 James Curan, Kamusal Bir Alan Olarak Medyay: Yeniden Diisiinmek, gev. Siileyman Irfan, (Ankara:
Ankara Universitesi Basimevi, 1994), 176.

2MArtun  Avel, “Tiirkive’de Kamusal Alan ve Televizyon: Vatandas Televizyonundan Tiiketici
Televizyonuna Déniisiim Siireci”, Yayimlanmis Doktora Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 2008, 17.

212 yiiksel, Hukuk Sosyolojisi Yazilari, 66.

213 Thompson, Kamusal Alanin Déniisiimii, 252.
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olmasint saglamistir. Yine televizyon ile 6zel alana ait durumlar da kamusallasarak

bilinebilir bir hale gelmistir. 24

Kitle iletisim araglari, toplumda birbiriyle ¢atisan giigler i¢in bir savas alanidir.
Kitle iletisim araglarinin bu g¢atismadaki rolii, tepki gdsterme ve catismay1 aktarma
bicimi, toplumsal giigler arasindaki dengeyi ve toplumda odiillerin paylasimin etkiler.
Bu nedenle, demokratik bir medya sisteminin olusabilmesi i¢in, toplumdaki tiim ¢ikar
gruplarinin medyada temsil ediliyor olmasi gerekmektedir. Kitle iletisim araglarmin
temel gorevi demokratik kurallar i¢inde yarisan ¢ikarlara hakemlik etmek ve demokratik
tartismalar1  desteklemek biciminde tanimlanmahdir.?® Kitle iletisim araglarinin
olusturdugu kamusal alani toplumsal alandan ayiran bir diger 6zelligi kisiler arasi
haberlesme bicimi olarak ifade edilmistir. Bireyler goriis ve fikirlerini tartisma
ortammin saglandig1 kitle iletim araclar1 sayesinde ozgiirce ifade edebilirler. 216
izleyiciye gorsel olarak hitap eden televizyon, evlere dahil oldugu ilk tarihten bu

zamana kadar izleyiciye bilgiyi en hizli ve ekonomik sekilde ulastiran etkili ve 6nemli

yayin araglarindan olmustur.

Televizyonu kendine 6zgii bir medya konumunda ele alan ve teorisini bu
minvalde olusturma konusunda ilk énemli ¢ikist Marshall McLuhan “Understanding
Media” adli eseriyle yapmistir. McLuhan, televizyonun kitlesel anlamda yayginlagmasi
ile 19601 yilinda kaleme aldig1 calismasinda, televizyonda yayinlanan program
igeriklerinden ziyade televizyonun teknik islevselligi ve alt yapisi {izerinde durarak
mesaj1 aracin kendisiyle 6zdeslestirmis ve televizyon ve diger elektronik araglarin

bireyin merkezi sinir sistemini genislettigini ileri siirmiistiir.2!’

Neil Postman ise televizyon tanimini sdyle agiklamaktadir. Televizyonun ne
olduguna dair sorulacak soru ve yapilacak tanimlamalarda televizyonun bir teknoloji
titiinii degil de bir “medium” dolayisiyla bir ara¢ olarak kavranmalidir. Postman’a gore

“Televizyon teknolojisinin kendine gore bir yonelimi vardir. Televizyonun bir lamba

214 Seckin Ozmen, “Kamusal Alan Olarak Televizyonda Devlet Otoritesine Direnenler ve Televizyon
Dizilerinde Temsili” Yayrmlanmis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Radyo
Televizyon Sinema Anabilim Dali, 2004, 49.

215 Curran, Kamusal Bir Alan Olarak Medyay: Yeniden Diisiinmek, 217.

26 Mills, Iktidar Seckinleri, 246.

2"Mac Luhan, vd., Global Koy, 20-22.
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olarak, metin yazilacak bir yiizey olarak, bir kitap rafi olarak, hatta radyo olarak

kullanilmas: diistiniilebilir. « 18

Habermas’in kamusal alan kavrami ile televizyon arasindaki iliskisinde ise
kitle iletisimin giderek ticari bir boyuta girmesi ve bunda reklam gelirlerinin ve izlenme
oranlarinin payinin biiyiik olmasi, kamusal alanin birgok alanda igeriginin zayiflatilmasi
ve tiiketim kiiltiiriiniin bi¢imlendirdigi yeni bir icerikle doldurulmasi sonucu “prime-
time” adi verilen ana-yaymn kusagindaki programcilik tiplerinin ve igeriklerinin
tercihinde tiiketim ideolojisinin belirleyici oldugu sdylenebilir. Televizyon program
igeriklerinde kamusal sorunlarin ¢oziimii ig¢in politik algidan uzak daha ¢ok izlenme
oranini arttirmay1 hedefleyen “sansasyonel olani kamusal ve siyasal olana” tiiriiniin
secilmesi s6z konusudur. Televizyonun kamusal alanin bir ayagi olma ideali, yurttaglik
sOyleminin ticarilesme ve metalasma siiregleri ile birlikte tiiketici sOylemine

indirgenmesi sonucunu dogurmustur. 21

Kapitalizm ile iiretim alaninda yasanan degisimler insan iliskilerini de
etkilemistir. Bu etkilesim bireylerin hem duygu durumu hem de bilinglerine yonelik
yeni olusumlar meydana getirmistir. Ozelikle kapitalizmin ticaret ve kazanma sistemi
tizerine kurdugu diizen birey ve toplum hayatinin tiim kesitlerine etki etmistir.
Toplumsal yasamda bireyi igerisine dahil eden tiim duygular1 kapitalizm i¢ine ¢ekerek

kullanir.?%°

Kitle iletisim araglar1 arasinda televizyonun kolay erisilebilir olmas1 sebebiyle
en ¢ok ilgi goren kitle iletisim araglart arasinda ilk siralarda kendisini gosterir.
Televizyon aracilifiyla hem gorsel hem de isitsel bir sunumun olmasi izleyici kitlenin
ilgisini ¢ekmis ve hizla yayilmasimi kolaylastirmistir. Televizyonun izleyiciye ne
aktardig1 ile ilgili disiiniildiigiinde izlerken eglendiren, kafa dagitan, bos zamani
dolduran bir ara¢ oldugu diistiniilebilir. Televizyon zihnimizi belirli bir nokta iizerinde

odaklanmamizi saglar. Tek bir konuya odaklanmak ¢ok yonlii diisiiniilmesi 6niinde ket

218 Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence, 3 bs. (Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1,2014), 99.

219 Avcl, “Tiirkiye'de Kamusal Alan ve Televizyon: Vatandas Televizyonundan Tiiketici Televizyonuna
Doniigiim Stireci, 4.

20 Nazife Giingor, Iletisim, Kuramlar ve Yaklasimlar, 3 bs. (Ankara: Siyasal Kitap, 2016), 159.
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vurarak anlam karmasasina yol acabilir. %! Bazi durumlarda farkli sekillerde de

televizyonun etkisini goriilmektedir.

Televizyon programlarinin iletisim bigimlerinden biri oldugu kabul edildiginde
kitle iletisim araglarinin, daha 6nce kamu alanina daha c¢ok bilgi aktaran ve tartisma
olanaklar1 yaratan 6zel alani ile kamusal alan arasindaki dengeyi degistirdigi sOylenir.
Bu baglamda Jean Baudrillard, 6zellikle televizyon gibi kitle iletisim araglarinin
hayatimiza girmesiyle yasamlarimizin dogasini doniistiirdiiglinii ileri strmektedir.
Televizyon sadece diinyayr gostermez, i¢inde yasadigimiz diinyanin aslinda ne

oldugunu da tanimlar.??2

Televizyon izleyicilerinim sadece bedenen degil, algisal ve fikirsel olarak da
edilgenlestigi kanis1 hakimdir. izleyiciler, televizyon yayinlarinda her giin
karsilastigimiz farkli konulardaki fikir 6nderlerine ihtiyag duyma ve kendisini bu fikir
onderlerine teslim etmektedir. Televizyon yayinlar1 bireylerin bos zamanlarini
cogunlukla hakimiyet altina almakta ve bireyleri kendisini ve diinyayr sorgulama,
diisiinme yetisini kaybettirdigi savunulmaktadir. Televizyon var olan ideolojik sistemi
1yi bir seymis gibi kurgulayarak toplumsal diizenin bekg¢iligini yapmakta bunu da ortiik

bir sekilde gerceklestirmektedir.??®

Televizyonun toplum {izerindeki etkileri
arastirildiginda bu konuda farkli fikirler mevcuttur. Bu fikirlerden en dikkat ¢ekeni
televizyonun izleyiciye tartisma olanag: yarattigi ve kaygi ile ilgi uyandirdig ile ilgili
etkilerinin oldugu kamsidir.?* Televizyon kiiltiirel baz1 pargalarin bilissel kesitlerini
eglenceli bir formda oyunlastirarak ve popiilerlestirerek izleyiciye basarili bir sekilde

aktaran en uygun kitle iletisim araglarindan biri olmanin yani sira bu kesitler toplumsal

doniisiim ve etkilesim igerisinde ideolojinin akisim da gergeklestirirler.?2®

Televizyon toplumun en énemli iletisim ve sosyallesme aracidir. Ozellikle de
giinliik yasamda aktif olarak rol almaktadir. Bu g¢ercevede televizyon programlarina

cikan bireyler ve ailelerin yasadiklar1 sorunlar analiz edilirken toplumdaki sorunlarin ne

221 Erol Mutlu, Televizyon ve Toplum, ( Ankara: Tiirkiye Radyo Televizyon Kurulu,1999), 11.

222 Giddens, vd. gev. Ali Esgin, Sosyolojide Temel Kavramlar, 282.

223 Nazlh Bayram, Toplum ve lletigim, 113.

224)ames D. Halloran &Peter Masson, Roger L. Brown& Denis Mc Quail, Televizyonun Etkileri (gev:
Ayseli Usluata), (Istanbul: Reklam 1973), 8.

225 James Lull, Medya, Iletisim, Kiiltiir, cev. Nazife Giingér, (Ankara: Vadi Yayinlari, 2001), 22.
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olduguna dair de mesaj verilmis olunur. Bu durum etkin bir sekilde tiim dinamikleri ile

birlikte ele alinip yorumlanmalidir.

2.3. TELEVIZYON YAYINCILIGI, REALITY SHOW VE MAHREMIYET
UZERINE

Televizyon, gelismis ya da gelismekte olan iilkelerin gilindelik hayatlarini
etkileyen ve toplumsal hayatin icerisinde var olan bir aractir. Kamusal alan
tartismalarinda artik kitle iletisim araglarinin etkisi ile medya igerisinde kamusal alan

denilen televizyon basat rol oynamaktadir.

1980 sonras1 donemde kapitalizm ile birlikte post-modern déneme gegilmis ve
giindelik hayat 6nem kazanmaya baslamistir. Burada iki goriis hakimdir. Ilki, Kitle
iletisim araclar1 aracilifiyla bireyselligin 6n plana ¢iktigi kitle kiiltiiriiniin elestirel
direnisi yok ettigini savunan ve modernizme sahip ¢ikmayi diisiinen goriis olup ikincisi
ise, giindelik yasam igerisinde popiiler kiltiiriin kendisini daha ileriye tasidigi ve
demokratik anlamlar yiikledigidir.??® Giindelik yasam deneyimleri toplumdan topluma
farklilik gostermektedir. Tiirkiye’nin de modernlesmeye kapilarint agan bir iilke olmasi
ve Tiirkiye'nin giindelik yasam pratikleri kendi modernlesmesini meydana getirirken
kendi dinamiklerine gore sekil almistir. 1980’11 yillarda baglayan liberal politikalarin
arkasindan kapitalizmin etkilerinin goriilmeye baslanmas: ile Tirkiye’de kapitalizmin
kiltiir emperyalizmi ile aym cati altinda bulustugu saptandi. Giindelik hayat bu
degerlerle sekillendi ve farkli kimliklere biiriinerek sistemin dayattig: tiiketim rollerine
girmeye ¢alisti. 22 Insanlarin kendi hayatlar1 disinda farkli kosullarda yasayan farkl
deneyim, yasam tarzi ve Kkiiltiirlere sahip insanlarin nasil yasadiklarin1 kesfetme ve
o0grenmelerine imkan taniyan medya kurgular1 empatinin, sempatinin ve anlayisin

gelismesine neden olmaktadir. 228

Kapitalizm ile birlikte iiretim alaninda yasanan degisimler insan iligkilerini de
etkilemistir. Bu etkilesim bireylerin hem duygu durumu hem de bilinglerine yonelik

yeni olusumlar meydana getirmistir. Ozelikle kapitalizmin ticaret ve kazanma sistemi

226Cabuklu, Ozgiirliikgii Diisiincenin Peginde, 62.

2217ehra Yigit, "Modernligin Arka Yiizil" Olarak Giindelik Hayat: Aski Memnu”, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.14, S.2 (2012): 130.

28)ames Curran, Kamusal Bir Alan Olarak Medyay1 Yeniden Diistinmek, ¢ev. Siilleyman Irvan
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1997), 177.
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tizerine kurdugu diizen birey ve toplum hayatinin tiim kesitlerine etki etmistir.
Toplumsal yasamda bireyi icerisine dahil eden tiim duygulart kapitalizm i¢ine ¢ekerek
kullanir.??® insanim toplumdaki tiim aktif olusum ve faaliyetlere katilma istegi kendisini
bir baskasimin yerine koyma arzusundan kaynaklanmaktadir. Bu etkinin altinda merak
duygusundan dogan ve baskasinin yerine kendini koyabilme istegi yatmaktadir. Bu istek

ise biiyiik 6l¢iide kitle iletisim araglar1 ve onun giicii ile gelistirilir.?3

Tiirk toplumun televizyona ile ilk olarak 1968 yilinda tanismistir. Bu tarihten
itibaren devletin resmi yaym organi olarak yayin yapan TRT ile birlikte bircok insan
televizyonun ¢ekim giiciine karsi koyamamistir. 1698 yilinda Star TV nin kuruldugu
yildan 1989 yilina kadar TRT tek kanal olarak toplumun siyasi erklerinin istedigi 6l¢iide
sekillenmistir. TRT ilk yayinlarinda bakildigindan Amerikan dizileri basta olmak iizere
bir¢ok yabanci program yayina girmis ve Tiirk toplumunun ahlak ve kiiltiiriinde biiyiik
doniisiimlerin ilk kivileimlar1 kendini iyiden iyide gdstermistir. Ornegin Uzay Yolu,
Carli’nin Melekleri, Goérevimiz Tehlike, Tatli Cadi, Kole Isaura, Dallas, Kara Simsek...
vb. Boylelikle televizyona ilk defa merhaba diyen halk TRT ekranlarinda “
Televizyonunuzu kapatmay: unutmaymiz” yazisin1 goriinceye kadar televizyonun

sundugu icerikleri hayranlikla izlemistir. 23!

1990’11 yillardan sonra tek kanallt TRT doneminin geride birakilip ¢ok kanalli
doneme girilmesi ile birlikte kitleler de tek tarafli diisliniirken ¢ok yonlii bakis agisi
kazanmaya basladi. Bu bakis agisinin ¢ok yonli hale gelmesi ile sorunlara etraflica
bakilmanin yaninda daha once giindeme gelmeyen tartismalar dogmaya basladi. Medya
her zaman devlet tekelli bir giic unsuru olmustur. Yayimlanan ilk gazetenin bile devletin
sermayesi ile c¢iktigin1 disiiniirsek siyasi otoritenin medyay1r ve Kkitle iletisim
araglarindan herhangi birini kullanirken kendi kontrolii disinda birakmak istemeyecegi
aciktir.?32 Ozel televizyon yaymcilifiin baslamasiyla birlikte pembe dizileri, arkasi
yarin kusaklarin, kirmizi noktali miistehcen filmlerin kisacasi toplumu uyusturmaya
neden olacak her tiirlii “soft” eglencenin halka yavas yavas sunulmaya basladig1 goriiliir.

Boylelikle Televole Kkiiltiirii ortaya c¢ikmis ve iinlillerin 6zel hayatlar1 ekranlara

229 Giingor, lletisim, Kuramlar ve Yaklasimlar, 159.

230 Tiirkdogan, Sosyal Hareketlerin Sosyolojisi, 126.

231 Ece Uniir, Uzaktan Kumandanin Ardindakiler, (Konya: Egitim Yayinevi, 2015) , 9-10.

232 Osman Ataman, “Tiirkiye nin Sorunlarina Céziim Konferansi-I”- C.2 Ankara, (24-27 Aralik 1997),
III. Giin-26 Aralik 1997, XI Oturum, 305.
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tasinmaya baslamis oldu. Tirk televizyonculugunda 2000’li yillar reality showlarin,
evlilik programlarinin, yarismalarin ve dizilerin yayimlanmaya baglamasi ile damgasini
vurmustur.?®® Televizyon kanallarmin artmast ile birlikte bireye ait alanlarla topluma ait
alanlar arasindaki smir gittikce ortadan kalmaya baslamis ve 6zel yasam kavraminin

sinirlart belirsizlesmeye baglamistir.

Tiirkiye’de ilk reality show programlart 1990°l1 yillarin basinda ilk 6zel
kanallarin yayin hayatina baslamasi ile ekranlardaki yerini almistir. Tiirkiye’nin
gecirdigi tarihsel siire¢ géz Oniine alindiginda modernlesme ile birlikte 6zellikle 1980
donemi Oncesinde yasanan baski doneminin yavas yavas geride kalip bireylerin daha
Ozgilir ve kendisini ifade edebildigi bir kamuoyunun varligr olusmustur. Boylelikle
Tiirkiye’de 6zel hayatin daha ¢ok gozler oniine serilip bireysellesmeye ve ozgiirlesme
sOylemine dogru evrilmesi gosterildi. Bu donem medyanin da etkisi ile yeni bir haber
alan1 olusturup kendine ait olami 6zel alandan kamusal alana acan ve buna olanak

saglayan bir 6zel hayat denilen bir ortam dogmustur.?®*

Reality show denildiginde akla gelen ilk olarak gazetelerin {i¢iincii sayfalarinda
yer alan cinayet, taciz, tecaviiz, kaza, yangin, aci ve iizlintii igerikli haberleridir. Bu
haberlerin ekrana tasinmis ve showlastirilmis hali reality showlarin ilk tiiriinti olusturur.
Sunucu programi sunarken akista yasanan olaylar1 gizemlestirme, izleyiciye merak
uyandirma, kurbanlastirma, sansasyonellestirme, geciktirim gibi anlatim 6zelliklerini
siklikla kullanilir. Bu programlar arasinda ilk akla gelenlyer Sicag: Sicagina, Miige Anli
Ile Tath Sert, Esra Ceyhan’la A’dan Z’ye, S6z Fato’'da ve Gercek Kesit gibi
yapimlardir. Program igerigi ise genellikle izleyici katilimina agik ve konu ile ilgili
bir¢cok alandan uzman konuklar mevcut oldugu formattadir. Uzmanin varlig: izleyici
acisindan olaym ciddiyetini destekleyici bir unsur olmasi acisindan &nemlidir.?*®
Program konuklar1 genellikle “ev hanimlar1”, “kurban”, “magdur”, “esi tarafindan
aldatilan kadmn”,”’siddete ugrayan kadin™,”esi tarafindan doviilen kadin” seklinde
stereotipik olarak temsil edilir. Bu kisilerin agladiklari, feryat ettikleri anlarda kamera

onlar1 yakin plana alir ve yaym akisin1 kesmeden ekrana tasimaya Ozen gosterir.

238 Ece Uniir, Uzaktan Kumandanin Ardindakiler, (Konya: Egitim Yayinevi, 2015) , 12.
234 Giirbilek, Vitrinde Yasamak, 22-23.
235 Uniir, Uzaktan Kumandanin Ardindakiler, 55.
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Ekranlarda bir y18in stereotip karsimiza ¢ikar ve bu programlar aslinda toplumda belirli

bir kesimin realitesini ortaya koyar.23®

Medyanin biiytikliigli ve etkisi bu tarz programlarda islenen konular izleyicinin
bilincine nasil yerlestigini ve zihinlere nasil miidahil edildigini gdzlemledigimizde daha
net goriiliir. Islenen konular giincelligini korudugu icin bu konularin izleyicinin
hayatinda yer ettigi goriiliir.?®’ Reality showlar, haber ve eglence programlarmmn
icerisinde “polis adliye” vakalarini siklikla ele alarak sansasyonel bir sunum seklinde

gerceklestirilen aynm zamanda da reyting kaygisi giiden televizyon programlaridir.?®

Televizyon programlari igerisinde, reality show tiirlindeki programlar ve bu
programlarin direkt olarak realiteyi ve toplumun igerisinden geleni yansittig
diisiiniildiiginde ortaya ¢ikmasimin farkli nedenleri ve gerekgeleri bulunmaktadir. Bu
bakimdan televizyon ve reality arasindaki iligki s6z konusu oldugunda en ilgi ¢eken tiir
yine reality show programlaridir. Realite programlar; kurgunun 6tesinde gergekligin 6n
plana ¢iktig1, gerceklik iddiasinin bir cazibe ve seyirlige doniistiigii program tiirii olarak
on plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda medyanin giicii ile ¢ok genis kitlelere yayilabilen
bir kamuoyu olusturulmus olur. Olusturulan bu kamuoyunda izleyici ile bag: iyi bir
sekilde kuran ve izleyici ile kamusal alan arasinda koprii gorevi goren bir aktor ortaya
¢ikmis olur. Bu baglamda “Miige Anli ile Tatli Sert Programi” ele alindiginda

programin formatina dair su izlenimler meydana gelmistir.

e Kisilerin 6zel hayatinda yasadiklart sorunlari veya mahrem konular kamuya
acilir ve kamusal olarak tartisilir.

e QGenellikle programa halkin i¢inden bireylerin konuk olmasindan ve tiim ¢ekimin
stiidyo ortaminda ger¢eklesmesinden Otiirii maliyeti ucuzdur.

e Izleyici ile dogrudan katilm ve birebir iletisim s6z konusudur. Bu iletisim
telefon, Whatsapp veya Twitter {lizerinden olacag: gibi, stiidyoya gidip seyirci

olabilir ve yorumda bulunabilirler.?3®

2386 Uniir, Uzaktan Kumandanin Ardindakiler, 104.

237 Rabi Bastiirk, Psikolojik Savas, 1 bs. (Istanbul: Kum saati Yaymlari, 2012), 14.

28Giilseren Adakli Aksop, “Reality Show’larda Kadina Yonelik Siddet ve Kadin Imgesi” (der.
Televizyon, Kadin ve Siddet, Nur Betiil Celik) 1 bs. (Ankara: Diinya Kitle Iletisim Arastirma Vakfi,
2000), 112.

239 Ece Uniir, Uzaktan Kumandanmn Ardindakiler, (Konya: Egitim Yaymevi, 2015) , 103.
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Tiirkiye’de ozellikle 1980 donemi Oncesinde yasanan doneminin yavas yavas
geride kalip bireylerin daha 6zgilir ve kendisini ifade edebildigi, mahrem olanin
kamuoyunda ifade edilebildigi bir kamuoyunun varlig1 hissedilmeye baslanmistir. 24°
Televizyonun etkisinin etkin bir sekilde gézlemlendigi bireyin toplum igindeki subjektif
diinyasinin insa edildigi ve toplumu olusturan en kiigiik yap1 tasit olan ailenin birer
yansimasi olarak sunulmaktadir. Aileyi diger kurumlardan ayiran belirgin 6zellik olan
mahremiyet ilkesi ise son yillarda televizyondaki programlar ile yeni tartismalara yol

agmaktadir.

Kitle iletisimin bir diger giicii ise hem kamuoyunun olusmasinda hem de
giindemin sicak tutulmasina iletisimi ve dengeyi saglayan ‘miizakere ortami olusturma’
gorevi de bulunmaktadir. Bu baglamda 6zellikle giindiiz kusaginda yayinlanan sabah
programlari, saglik programlar1 hatta magazin programlari yaymnlarin bu gorevi

acisindan incelemeye alinacak tiirde olduklari sdylenebilir.

Bu baglamda Arendt goriilen ve duyulan gergekligi olusturan seyin goriiniis
oldugunu sdyler. Ozel olan her seyin kamusal goriiniime uygun bicimde olmadikca
belirli olmayan ve bulanik bir varolus i¢inde olacagim ileri siirer. Goriilen ve duyulan
her seyi goren ve duyanlarin varligi, kendimiz ile diinyanin gergekligini fark edilmesini
saglar. Bu gerceklik duygusu tamamen goriiniime dolayisiyla korundugumuz yerden
cikabilecegimiz bir kamusal alanin varhigina bagl oldugu i¢in kamusal alan 6zel ve
mahrem yasamlarimizi da etkileyen bir giice sahiptir. Kamusal alan yalnizca goriilmeye
ve isitilmeye deger olan olaylarin ve konularin tartisildig1 alandir, burada goriilmeye ve
isitilmeye deger olmayanlar, otomatik olarak 6zel bir mesele haline gelirler. Arendt'in
burada tstiinde durdugu, goriilmeye, isitilmeye deger olan meselelerin biitiin bir insan
toplulugunu etkilemesi ve Ozel yasamlarin yaninda baska bir yasam tarzi daha
olusturmasidir. Ikinci anlatiminda Arendt, 'kamu'yu herkes igin ortak bir diinya olarak,
bir araya gelinmesini saglayan bir alan olarak ifade etmistir. Bu diinyada birarada
yasamak oziinde; seylerden olusan bir diinya, c¢evresinde oturanlarin sahiplendigi bir
masa gibidir. Bir araya gelinmesini saglayan ortak diinya olarak kamusal alan bir arada

olmanin giiciiyle ayakta durmamizi saglamaktadir. 24

20 Giirbilek, Vitrinde Yasamak, 7.
241 Arendt, Insanitk Durumu, 94-96.



81

Nancy Fraser ise, gec kapitalist toplumlarda herkesin ayni ¢izgide kamusallik
ve mahremiyetle ayni iliskide bulunmadigini, kimisinin smirlarinin daha giiglii
oldugunun altim1 g¢izmektedir. Resmi kamusal alanlar, kitle iletisim araglarinin
olusturdugu kamusal alanlar, giinliikk hayattki bilgi ¢agina ait kamusal alan gibi bir¢ok
kamusal alanin ¢iktig1 goriilmektedir. Bu da ¢esitlendirilen her kamusal alanin digerini
nasil farkli gordiigli tartigmasini getirmigtir. Kamusal alan 6zel alan ayriminin
sorgulandigt modernlik sonras1 kamusal alan kavrayisinin gerekli oldugunu

soylemektedir.?4?

Richard Sennett, Insanlik Durumu adli eserind medya ile kamusal yasamin
¢okiisii arasinda bir iliski oldugundan da bahsetmistir. Sennett yapitinda kitle iletisimi
kamusal yasam diisiincesine son verilmesini saglayan araglardan biri oldugunu,
medyanin toplumsal gruplarin birbirlerine iliskin bilgi birikimlerini arttirdigini; ancak
bag kurmay1 zorlastirdigini1 sdylemistir. Radyo 6zellikle de televizyonun mahremiyeti.
Onlart ¢ogunlukla evde izleriz. “Medya” kamusalligin iki ilkesi olan cesitlilik
deneyimine ve toplumun mahrem halkadan belli bir uzakligi olan bir bdlgesinde
yasanan deneyime aykiridir. Elektronik medya icinde yapilandirilan ikili iliskiden ve
pasiflik mantigindan, goriiniirlik ve yalitilmishk paradoksu dogar. Bu paradoksun
terimleri modern yap1 teknolojisiyle karsilastirilabilir. Kisi daha ¢ok sey goriir ve daha
az karsilikli iliskiye girer. Kitlesel medya gecen yy da tiyatrolarda ve konser
salonlarinda bi¢cimlenmeye baslayan kalabalik halinde sessiz kalma tarzini pekistirir.

Pasiflik bu teknolojinin mantigidir.

Bu baglamda bu reality show programlarinin kamusal alan 6zel alan elestirel
yaklasimlart tartisilirken mahremiyet anlayisinin da sorgulanmasini  beraberinde
getirecektir. Tirkiye'nin gegirdigi evreler gbz Oniine alindiginda modernlesme ile
birlikte 6zellikle 1980 donemi Oncesinde yasanan baski doneminin yavas yavas geride
kalip bireylerin daha 6zgiir ve kendisini ifade edebildigi bir kamuoyunun varligi

hissedilmeye baslanmistir.?*3

Ozel yasam ve mahremiyet bireylerin yalniz kaldiklari ve istedikleri gibi
diisiiniip edinim gosterebildikleri, baska kisilerle yer, zaman ve kosullarda nasil iletisim

kurduklarina kendilerinin karar verdikleri bir alan1 ve bu alanin iizerinde sahip olunan

242 Ozbek, Kamusal Alan, 704.
283 Giirbilek, Vitrinde Yasamak, 54-55.
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hakki anlatir. Bunun yaninda bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan degisimler
bireylerin 6zel yagamlarina ve mahremiyete iliskin smirlarin da ihlal edilmesine agik
hale gelmektedir.?** Mahremiyet, Arapca kokenli bir kelime olup Tiirk Dil Kurumu’na
ait kitaplara gore “gizlilik ve kisisel gizlilik”, “bir kimsenin 6zel hayatin1 6grenecek
kadar ona yakin olmak” anlamlarinda kullanilmaktadir. fletisim bilimleri igerisinde ise
0zel hayatin sinirlandirilmasi ve kisinin hayatinin disaridan bir goz olarak izleniyor
olmasidir.?*® Mahremiyet her bireyin dogasinda olan bir kavramdir. Mahrem olanin
paylasimi agiga cikarilmasi yine kisisel sinir koyulmasi bireyin tekelindedir. Mahrem
olanin paylasilmasi secenegi kiside saklidir. Buradaki temel sorunsal kisilerin birbiri ile
mahreminin karisip karismamasi sorunsalidir. Eger mahrem olan kamusal alanda desifre
ediliyorsa bu desifre ahlaki sinir1 da 6nemlidir. Modernite bireysel hak ve 6zgiirliiklere
vurgu yapan bir disiplin olsa da bu sinirlar ihlal eden bir yasam bi¢imini insa etmistir.
Ozel alan ve kamusal alan arasindaki ayrim teknoloji ile herkesi gozetledigi bir hayati
var etmistir.?*® Bir diger tartisma ise mahrem olanin aslinda merak duygusu ile iliskili

olmasidir.

1980’11 yillarin ilk baslarinda gazetelerin {iciincii sayfalarinda karisimiza ¢ikan
“ aile facias1” haberleri ile 6zel hayatin pozitif 6nermelerle tanimlanmasini kisacasi 6zel
hayatin temsil edilebilir bir alana tasinarak déniistiiriilmesini hedef almaktadir. Ozellikle
1980’Ier ile birlikte kamuoyunda acik¢a konusulabilir bir itiraf alanina dontismiistiir.
Tiirkiye’de ilk defa hayat bicimleri siniflandirilip adlandirildi. Modern sehir hayati
icerisinde deneyimlenecek farkli tecriibeler belirli goriintiiler ile kusatildi. Bunun

neticesinde ise “ 6zel hayat endiistisi” bahsetmek miimkiin olmustur.

Post-modern donem ile birlikte 6zellikle televizyona yansiyan haber niteligi
tastyan iletilerin “bayatlama” siiresinin hizli bir sekilde degistigi ve dakikalarla
Olciildiigi gercegi izleyici kitlenin {izerinde diisiinecegi iletilerden ziyade basit
formiiller cikaracagi gorsel imajlarla ilgilenme oldugunu gosterir.?*’ Iletisim ister

kisilerin kendi arasinda isterse medya araciligi ile olsun bu siire¢ icerisinde itici giiclin

244 Mehmet Yiiksel, a.g.e., 129-131

245 Sertag Dalgalidere, Erhan Kilig, Yeni ve Geleneksel Medya Okumalar: (Ed. Ramazan Celik, Sertag
Dalgalidere), (Istanbul: iskenderiye Kitap, 2015), 208-210

246 S1dika Yilmaz, “Her Iletisim Bir Mahremiyet ihlalidir ve Her Mahremiyet ihlalinin Bir Haber Degeri
Vardir”, (Ed. Hiiseyin Kose, Medya Mahrem Medyada Mahremiyet Olgusu ve Transparan Bir Yasamdan
Par¢alar), (Istanbul: Ayrinti, 2011), 130-135

247 Cabuklu, Ozgiirliik¢ii Diisiincenin Pesinde, 19
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bir anlamda merak bir anlamda da mahremiyet ile ilintilidir. Merak bir zaman sonra
mahremiyetin sinirin1 astiginda ihlal edildigini gérecegi ve bu ihlalin neden oldugu ise
“olayin haber degeri” ile anlamaya calisilmis. Ne kadar mahreme inilirse olaymn haber
degeri o kadar artar. Yani haber degeri arttirici degeri mahremiyet ihlali ile dogru

orantili oldugu sdylenebilir.

Realite programlarin izleyici profilinin, diger formattaki programlara gore
farklilik gostermesinin en Onemli tarafi ise izleyicinin aktif bir rol iistlenmesidir.
Bratich’e gore realite programlarinin izleyiciyi programlara dahil etmesi, izleyicinin
aktif olarak katilim sagladig1 bir kitleye doniistiirmiistiir. izleyicilerin aktif rol oynamasi
programin sonuglar1 {izerinde de etkili olmaktadir. Daha da onemlisi bu durum
izleyicilerin televizyon medyasindaki yerini déniisiime ugratmaktadir. izleyiciler artik
programin en dnemli formu olma konusunda “es-programci” ve “es-yapimci” olarak

degerlendirilmektedir. 24

Ekrana cikan ailelerin ve bireylerin ekonomik yeterliliklerinin sorun ¢ézme
kabiliyetlerinin ve sorunlar karsisinda miicadele etme giiciiniin yeterli 6l¢iide olmamasi,
kisilerin haklarin1 nasil savunacaklar1 ya da koruyacaklar1 hakkinda yeterli bilgiye ve
bilince sahip olmamalari, magdurlar1 “hukuk” kanallarin1 ve adli birimleri kullanmak
yerine “televizyon stiidyolarina” yonlendirmektedir. 2*° Boylelikle kamusal alan
igcerisinde medyanin giiciinlin ve kitle iletisim araglarinin etkisi toplumda sorun ¢6zme
davraniglarinda nasil davramis degisikligine gidildigine dair O6rnek sunmaktadir.
Medyanin trettigi i¢erigin hem nitelik hem de programa konu olan ‘6zne’ hem de bu
0znenin islenis bicimi ve kamuoyu algisinin belirli bir yone dogru evrilmesi sonucunda
bir kamuoyu olusturma giicii de vardir. Televizyonun 6zellikle de giindiiz kusagi kadin
programlarinin izlenme oraninin da yliksek olmasi nedeniyle bu temsillerin her giin
milyonlarca insana ulagmasi ve bu temsillerin de aslinda devamli olarak aktardiginmi
vurgulamak gerekmektedir. Insanlarin toplumsal sorunlarin1 kamusal alana tasimasi ve
sorunlarin medyada ve bu programlarda sdylemsel olarak giindeme getirmesi agisindan

bakildiginda bu programlarin gerekli ve faydali bulundugu sdylenebilir.

248Jack Z. Bratich, (2007), Programming Reality: Control Societies, New Subjects and the Powers of
Transformation. Makeover Television: Realities Remodelled. Dana Heller (Ed.), London: I.B. Tauris,10.
(akt. Goksel Goker, Tele-Yasamlar: Gergeklik ve Kurgu Baglaminda Tiirkiye'de Realite Programlar,
Global Media Journal TR Edition, 6 (11) Fall 2015

249 Ekmel Geger, Medya ve Popiiler Kiiltiir, 1 bs, (Istanbul: Metamorfoz Yaymecilik, 2013), 170.
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Tiirkiye’de reality show programlari farkli format ve yapilarda ekrana
gelmektedir. Bu nedenle ¢alismada kullanmak iizere ele alinan dinamikler ile birlikte
incelemek i¢in drneklem olarak “Miige Anli ile Tatli Sert” programi se¢ilmistir. Diinya
genelinde realtiy showlarin ortaya c¢ikmasi 1980°lerden sonra yasanan gelismelerin
etkisi ile ivme kazanmis ve bu showlar gesitli formatlarda medya sektoriine hizli bir
giris yapmustir. Ozellikle ekonomik ve teknolojik gelismeler beraberinde kitle iletisim
araclarindan televizyonu da biiyiik oranda etkilemis ve medya sektoriiniin de seyrini bu

anlamda degisiklige ugratmistir.



UCUNCU BOLUM

KAMUSAL ALAN VE TELEVIZYON BAGLAMINDA BiR TELEVIZYON
PROGRAMI ORNEGI: “MUGE ANLI iLE TATLI SERT"
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3.1. CALISMANIN KONUSU

Calismada bireylerin kamusal alanda var olma cabasi ve 6zel alanin kamusal
alana tasimasi sorunsalindan hareket edilerek kamusal bir alan igerisinde kitle iletisim
araclarindan televizyonun etkisi ile realty show tiiriindeki “Miige Anli ile Tath Sert”
programi ele alinmigtir. Programda olaylarin birbiri ile iligkisinin hikayelestirilerek
izleyiciye aktarilis1 programin seyrini degistiren taniklari programa katilmasi ve birbiri
ardina gelen itiraflar izleyiciler tarafindan merakla takip edilip medyanin giicii ile
kamusal bir alan igerisindeki televizyona tasinmis ve Ozel alanin sinirlarinin ihlal
edilmis oldugu sorunsalindan hareket edilmistir. Kitle iletisimde en etkili araglardan
biri televizyondur. Televizyon kamusal alanda varligimi siirdiirmekte ve bireyin
kendisini kamusal alanda var etmeye calistigi, kendisini ifade edebilecegi ve
gosterebilecegi bir alan ortaya ¢ikmaktadir. Televizyon, bilginin aktarilmasi mesajlarin
iletiminde 6nemli ve etkili bir aragtir.

Miige Anli Tath Sert programi hafta i¢i her giin saat 10:00 ile saat 13:00
saatleri arasinda 3 saat boyunca ATV televizyonunda yaymlanmaktadir. Miige Anli®°,
programi hazirlayan ayni zamanda sunan kisidir. Programin 2008 yilindan beri yayin
hayatindadir. Program bu yayin formatinda giincel olarak ekranlarda ve prime-time
bliylik bir izlenme orani i¢erisinde yayin hayatina devam etmektedir. Program c¢ekimleri
konuklar ile birlikte stiidyoda ger¢eklestirilmekte, konu ile ilgili de zaman zaman mekan

dis1 canli baglantilar ve kayittan roportajlar yapilarak ve izleyiciye aktarilmaktadir.

Bu baglamda Miige Anli ve benzer formattaki gibi program sunuculari,
programlarin1 ve yapilan isi savunurken dikkat cektikleri hususun toplumda ¢6ziim
iretme ve politika gelistirme mekanizmalarinin yeterli sekilde islemedigi takdirde
medyanin, bireysel ve toplumsal sorunlara, sivil toplum orgiitleri, hukuk mekanizmalari,
polis ve hatta devletin yerini ‘mecburen’ almak kaydiyla ¢6ziim bulma merci haline

gelmesinin kac¢inilmaz oldugu gériilmektedir. .>>* Benzer bir misyona sahip olan Miige

20 Miige Anli, 19 Aralik 1973 tarihinde Istanbul’da diinyaya geldi. Marmara Universitesi [letisim
Fakiiltesi'nden mezun olan Anli, lisans egitiminin ardindan akademik kariyerine devam etti. Kadir Has
Universitesi'nde Hukuk iizerine Yiiksek Lisans yapti. Programlarindaki hukuk bilgisinin kaynagimin
buradan geldigi tahmin ediliyor. https://www.cnnturk.com/ajanda/muge-anli-kimdir-kac-yasinda-ve-
nereli [24.06.2019]

251 https://www.evrensel.net/haber/294151/muge-anli-nasil-her-derde-deva-oldu [02.04.2019]


https://www.cnnturk.com/ajanda/muge-anli-kimdir-kac-yasinda-ve-nereli
https://www.cnnturk.com/ajanda/muge-anli-kimdir-kac-yasinda-ve-nereli
https://www.evrensel.net/haber/294151/muge-anli-nasil-her-derde-deva-oldu
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Anli ile Tath Sert programi da aslinda bir Tiirkiye kesiti sunmasi agisindan onemle

incelenmeyi hak etmektedir.

3.2. CALISMANIN SINIRLILIKLARI

Calisma kitle iletisim araglarindan medyanin etkisi ile televizyonda yayimlanan
giindiiz kusag1 programlarindan “Miige Anli ile Tatl Sert” realty show programindan
2018-2019 yillart arasinda yayimlanmis bes 6rnek program se¢ilmistir. Calismada bir
program iizerinden farkli 6rnek olay dykiileri ele alinmistir. Programda belli bir zaman
dilimi igerisinden segilen ornek olaylarin diyaloglar igerisinden secilerek elestirel
sOylem analizi yapilmis olup sdyleme dair farkli spesifik drneklerin de olabilecegi goz

oninde bulundurulmalidir.

3.3. CALISMANIN ORNEKLEMIi VE ORNEK OLAY OYKULERI

Calismada 2018-2019 yillar1 arasinda yayimlandigi televizyon kanalinda
oldukca izlenmis ve haber sitelerinde de mevcut Oykiileri yer alinmis bes program
stiregleri ile izlenerek bir metin dahilinde programdaki diyaloglarin bir kismi konu ile
ilintili olarak aktarilmaya calisilmistir. Program igerisinde yayimlanis boliimlerden
ornek olaylar olarak ele alinan bu vakalarda sunucunun hangi ideoloji ve fikir ile soruna
yaklastigi sorunlara nasil ¢6ziim Onerileri sundugu ve nasil bir giindem sundugu
vatandaglarin ekrana c¢ikip sorunlarina ¢6ziim bulmak i¢in dordiincii kuvvet olan
medyay1 kullanarak kamusal alana tasimasi sorunsali 6nem kazanmaktadir. Ailelerin
“Miige Anli ile Tath Sert” programina ¢ikma Oykiileri ve ¢aligma ile iliskilendirerek
elestirel sOylem analizi yapilabilmesi i¢in ele alinan program ve Ornek vakalar

igerisinden bazi diyaloglar aktarilacaktir.
Ornek Olay OyKiisii -1

Palu ailesi Izmit ilinde yasamaktadir. Meryem Tahnal, 2008 yilinda; kizi
Melike Tahnal da 2009 yilinda kaybolan kiz1 ve torununun bulunmasi amaciyla Miige
Anli'min sundugu programa basvurdu Anne Havva Palu, 2011 yilinda polise verdigi
ifadede, kizi Meryem Tahnal'in cezalandirilmak amaciyla diger kizi Emine'nin esi
Tuncer Ustael tarafindan bir agaca baglandigin1 ve a¢ birakildigini, Meryem'in de bir

stire sonra rahatsizlanarak 6ldiigiinii anlatti. Yine ayni ifadeye gore, Meryem Tahnal,
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erkek kardesi Isa Palu ve enistesi Tuncer Ustael tarafindan Kocaeli'nin Tiitiingiftlik
bolgesinde bir yere gomiildii. Meryem’in 6liimiinden tam bir yil sonra kiz1 Melike’de
ortadan kayboldu. Tuncel Ustaer’in tecaviiz ettifi 6 yasinda Melike’yi ispirto igirip

Oldiirdiigli de iddialar arasinda.

Miige Anli program akisinda dosyay1 incelerken davanin ¢ok eski tarihlerden
beri var oldugunu dosyanin ilk olarak 2011 yilinda acildigin1 aradan gegen zaman ve
son olarak 2018 yili itibariyle sonuca gelinme asamasinda oldugunu dava siirecinde
yetkisizlik oldugunu, mahkemenin yetkisinin, hakiminin, taniklarin degistigini,
degistigini bu sebeple yillarca ¢oziime kavusturulmadan siiriip gittigini ifade etmistir.
Bu iddialar karsisinda Kocaeli Cumhuriyet Bagsavciligy, aile liyeleriyle ilgili programda
ortaya atilan iddialar1 kapsayan dosyalar birlestirerek, sorusturma baslatti. Kocaeli’nde
2008 yilinda kaybolan ve dldiiklerinden siiphe edilen Meryem Tahnal ve kizi Melike
Tahnal ile ilgili 11 yil sonra 6 tutuklama geldi. 9 Ocak giinii Miige Anli’nin canl
yayinda gdzaltia alman; anne Hava Palu, kardesler Isa ve Fatih Palu ile eniste Tuncer
Ustael ve esi Emine Ustael suglarini itiraf etti. Adliyeye sevk edilen aile bireyleri
cikarildiklart mahkemece kasten adam oOldiirme ve canavarca hislerle adam Oldiirme

sucundan tutuklanarak cezaevine gonderildi.??

M.A.: Aramizda Palu ailesi var. Ben hi¢ boyle enteresan bir dava gérmedim.
Palu ailesi hem kizlarini hem de torunlarimi aramak igin stiidyomuza geldiler. Erkek
kardes Isa Tanhal 22 Aralik 2008 de yani bundan tam 10 yil énce Korfez Cumhuriyet
Bassavciligi’na Meryem igin kayip basvurusunda bulunuyor. Diyor ki -Benim kiz
kardesim kayip, hayatindan endise ediyoruz. Daha sonra aradan yillar gegiyor aileden
baska c¢ocuklar da kaybolmaya bashyor. 10 yildir ne Melike'den ne de annesi
Meryem’den haber yok. Simdi 10 yil ¢ok uzun bir siire. Mahkeme dosyalari ¢ok uzun

okuyarak bitiremedim.

M.A. : Bu olay 10 yildir siiriincemede kalmis, simdi dogrulari konusalim artik.
M.A. : Kayip olan kiz Meryem i¢in Savciliga su¢ duyurusunda bulunmus, demis

oldiiriilen kocamin ailesi beni kotii isler yapmam igin tehdit etmis ve aile
korkudan eve giremedigi igin yaklasik on kigi bir binek otomobilin iginde iic ay

yasamaya baslamis.

Z2https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-46784451 [14.01.2019]


https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-46784451
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H.P.: Kizim geldi yanima esim beni fuhusa teklif ediyor dedi. Damat telefon
acti bize “Meryem’i gonderin, bi¢akla geliyorum.” Geldi kapiya dayandi biz de
kapimiza bicakla dayandigindan karakola telefon ettik, polisler geldi, sonra karakola
gittik, ifadesi alind:.

M.A.: Diin Kocaeli Emniyet yetkilileri bir saha ¢alismast yapti ve yaymimiz
swrasinda arama ¢alismalart kopeklerle siirdii. Kocaeli Emniyeti harekete gegti ve

yvaymizi ihbar kabul eden Kocaeli Emniyeti kayip Meryem ’in gémiildiigii yer arryor.
Izleyici.: Tuncer Bey dini istismar bir kisi...

A.B.: Kayip kiz Melike'ye siddet uyguluyorlardi. Ben polise gittim aile i¢inde
yvasananlardan dolayr sikayetci oldum ve aile ortadan kayboldu. Jandarmada tiim

kayitlar vardir.

M.A. : Meryem Tanhal ile kizi cinayete mi kurban gitti? Aile i¢i siddet ve

organ mafyasi, cinayet, istismar iddialart var.

M.A. : Meryem Tanhalin sikayet dilekcesini okuyacagim gergekler ortaya
ctkacak.

M.A. :Cocuk istismara ugramus, perisan oldu. Hala susacak misiniz?

M.A. :Konusmaktan susmayan, korkmayan, gidip savciya, mahkemeye

bildiklerini anlatan herkese tegekkiir ediyorum.

E.U: Miige Hanim bu isin iginde sirli olaylar var. 2008 den beri biz bu igin
pesindeyiz. Her tiirlii savunmamizi yaptik. Savcer ¢cagirdi gittik. Bir tane mahkeme oldu
polisten de devletten de ka¢madik. 2008 den beri hi¢ kimse bugiine kadar cinayeti
aydinlatmad:. O kadar ifade verdigimiz halde.

M.A. : Hangi cinayetleri aydinlatmadi?

E.U. :Melike ve Meryem. Biz de bunun pegsindeyiz
M.A..: Oldiiler yani...?

E.U. : Bilmiyorum éldiiler mi 6lmediler mi?

M.A. : Bir dakkika cinayet diyorsun. Bu cinayetten dolay: riisvet aldiklarin

iddia ediyorsun. Demek ki éldiiler. Sen kendinle ¢elisiyorsun.
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M.A. : 10 yil once kaybolan Meryem Tanhal cinayete mi kurban gitti?

Spiker :Bir dehsetin hikayesini anlattilar. Fail de magdur da ayni ailenin
icindeydi. Tiirkiye 'nin dort gozle bekledigi karar canlt yayinda duyuruldu.

M.A.: Bassavcimizin talimatiyla stiidyomuza geldiler. Tuncer Ustael ve Emine
Ustaeli kasten adam oldiirme su¢lamasiyla gozaltina alyyorlar. Canli yayinda gézaltina

alindilar.

T.U.: Ben 10 yildan beri o kadar evraklar verdim. Ben madem su¢luyum neden
10 yidan beri gelip almadilar. Ben canli yaymmda Cumhuriyet Bassavcisi'na
sesleniyorum. Beni gelin alin, beni Izmit'e ¢cagirin. Ben adaletten ka¢cmiyorum. Bana

olan suglamalariniz nedeniyle hepiniz utanacaksiniz. Sizinle goriisecegiz.
M.A. : Tuncer Ustael canli yayinda gozaltina alinarak tutuklandi.

Program akis1 sirasinda, Palu Ailesi'nin evine Kocaeli Ilge Emniyet Miidiirliigii
polisleri geldi ve gozalti karar1 ¢gikmistir. Kayip Meryem ve Melike'nin cinayete kurban
gitmesi, s6z konusu g¢ocuklarin cinsel istismar suglariyla ilgili Palu Ailesi'ne Korfez
Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan sorusturma agilmistir. Palu Ailesi'ne yonelik
gerceklestirdigi suglara istinaden Tuncer Ustael ve esi de canli yayinda gergeklestirilen
itiraflar ile Emniyet yetkilileri ile ortak hareket edilerek gozaltina alinmistir.

Ornek Olay Oykisii -2

2016 yilinda Manisa'nin Alasehir ilgesinde yasanan olayda Irmak Kupal
adindaki 3,5 yasindaki kii¢iik cocuk evinin Oniinde oynarken ortadan kaybolmasi
sonucunda babas1 Bilal Kupal, arama caligmalarindan sonu¢ alamayinca Miige Anli ile
Tatli Sert programina basvurdu ve kizinin bulunmasi i¢in yardim istedi. Genetik
rahatsizligi sonucu uzun mesafe yliriiyemeyen cocuk Irmak Kupal’in kacirilmis
olabilme ihtimali lizerinde durulurken, son géren komsu Himmet Aktiirk canli yayinda
gerceklestirdigi istismari1 ve cinayeti itiraf etti. Parasizliktan dolayr kadinlarla birlikte
olamadigimi sdyleyen vahsi katil Irmak'in cansiz bedenini Sarikiz Cayi'nin kenarina
attigin da itiraf etti. Minik Irmak'in vahsice 6ldiiriilmesinin ardindan da bir aile faciasi

yasand. 2°3

258 https://www.posta.com.tr/minik-irmak-in-babasina-agirlastirilmis-muebbet-ve-24-yil-hapis-1401318
[04.04.2018]


http://www.gazetevatan.com/arama/?Keyword=%C4%B0zmit
https://www.posta.com.tr/minik-irmak-in-babasina-agirlastirilmis-muebbet-ve-24-yil-hapis-1401318
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M.A. : Irmaktan hala haber yok, Manisa Emniyet Miidiirliigii 6zel bir ekip
kurdu, tist diizey bir ekip kurdu ve diin gece de onceki gecelerde oldugu gibi Manisa’da
sokaklarda gidebilecegi yerler arastiriliyor. Kanallar, kuyular... Ben buradan rica
ediyorum herkes o muhitte yasayan herkes hi¢ iisenmeden evlerinize, bahgelerinize,
kuyulariniza, liitfen iisenmeyin ve bakin. Polis ¢ok ciddi bir arastirma yapiyor ve

cocugun hayatindan endise ediliyor. Irmak’in o muhitte olduguna herkes emin.

M.A. : Kimse gérmeden nasil cocugumuz kaybolur? Bir anne demesi var ama
o saatten sonra ¢ocuktan ses yok, bu ¢ocuk kuvvetle muhtemel bir pedofili vakasindan

stipheleniliyor.

M.A. : U¢ yasindaki ¢ocukla mahalleli ne diisiinebilir ki sen bundan tedirgin

olasin?
M.A. : Cocuklarin fotograflarini ¢ceker misin?

H.A. : Telefonumu yeni aldim, giizel ¢eker mi diye oyle karsi komsunun
cocugunu ¢ektigim oldu. Cocuklar: ¢cekmedim sadece. Sapik olabilirim ben ii¢ yasindaki

cocuga mi kaldim ben yetiskin varken.
M.A. : Ne demek sapik olabiliirm?
B.K. : Gece vakti neden benim ¢ocuguma seker veriyorsun?

M.A. : Hurdaci Himmet olarak taninan yan komgsular: cinayeti isledigini ve

minik Irmak’v oldiirdiigiinii itiraf etti.

M.A. :3,5 yasinda bir ¢ocuktan bahsediyoruz. Her evde maalesef rahmetli
Irmak konusuldu. Keske zamani geri dondiirme sansimiz olsaydi ve Irmak hayatta
olsaydi. Ama yok. O Cocugun yattigi yerde rahat olmasi igin elimizden geleni
yapmaliyiz Her evin bir Irmagi vardi. Cocugu olan herkes kendince onlemler aldi
cocugumu nasil koruyabilirim ile ilgili. Anneler, babalar, aileler oturdu birbiri ile
tartisti. Tiim medya bu konunun iizerindeydi. Evet, belki canli yayindaki itirafti bu
ilginin nedeni. Ama geriye doniip bantlar izledigimizde bende eminim sizler de bir
pedofilinin profilini gordiik. Bu aliskin oldugumuz bir sey degildi. Evet biliriz ¢ocuga
karsi cinsel istismart ¢ocuga ihmalin iizerinde konusuruz; ama bir pedofili ilk defa
kendini bu denli acik acik anlatti. O mahallede oturan herkes ¢ocuguna soruyor — Sana

ne yapti? Ogreniyorlar ki bircok cocuga cikolatayla, sekerle yaklasmaya calismuis. Tiim
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Tiirkiye soke oldu. Herkes dikkat etsin. Bu bant tiim aileler tarafindan ¢ocuklara
izlettirilmeli hatta okullarda gosterilmeli ¢ocuklara bunun hikdye olmadigini bunlarin

gergekten var oldugunu anlatmak gerek.

M.A. :O kadar zor bir is yapiyoruz ki herkesin gézii oniinde yapiyoruz bunu.

Daha sonra Himmet 'in iizerine gidince afalladi ve itiraflar geldi.
H.A. Beni polise vermeyin ¢ok korkuyorum. Yardim edin bana.

M.A.: 2,5 yasindaki kaybolan ¢cocugumuzu kaybettik. 5 giindiir araniyordu. 10
dakika igerisinde kaybolmustu. Bunun altini ozellikle ¢iziyorum. Stiidyoda arkasinda
konugumuz olan hurdacit Himmet olarak taninan ayni zamanda komsulari. Himmet diin
yan stiidyoda program sonrast cinayeti itiraf etti. Irmag oldiirdiigiinii daha sonra da a
bir baga gomdiigiinii itiraf etti. Ayrintilar: aktarabildigimiz kadariyla verecegiz sizlere.
Diin uzun saatler stiidyodaydik. Once kuliste itiraf gerceklesti. O saatten itibaren arama
calismalart bagladi. Yeni uygulamaya soktgumuz sokaklar: gosterme sistemi ile Himmet
cocugu nereye gomdiigiinii itiraf etti. Himmet tutuklanmak tizere Savci karsisina

¢tkarildi. Muhabirimiz Manisa’dan bildiriyor.

M.A. : Programimizda yeni uygulamaya basladigimiz ve sokagi géren sistemde
cocugu nereye gomdiigiinii gosterdi. Manisa Emniyet yetkililerine, Asayis Miidiirlerine
cok tesekkiir ediyorum. Hemen kendisine mesaj attim. Burdaki polislere de hemen haber

verdik ki kagmasin diye. Ekiplere de ayrica tesekkiir ediyorum.

Programin kamera arkasi sirasinda Himmet Aktlirk’iin Miige Anli’ya cinayet
itiraf etmesi lizerine emniyet birimine konu intikal ettirilmis ve polisler gelerek kisiyi

gozaltina almistir.
Ornek Olay OyKiisii -3

8 Mart 2017 giinii fenalasarak yasamini yitiren kadin Siikran Aktas'in aslinda
erkek oldugu ortaya ¢ikt1 ve kizi Tansu yasadigi sokla Miige Anli'ya bagvurdu ve gergek
24 yil sonra aydinliga kavustu. 60 yasindaki Siikkran Aktas'n fenalastiktan sonra
kaldirildig1 hastanede yapilan incelemeler sonucu erkek oldugu anlasildi. Durum, kizi
ve esine bildirildi. Miige Anli ile Tatli Sert programina basvuran 22 yasindaki Tansu
Kurt'un aragtirmalar sonucu 24 yil énce Corlu Devlet Hastanesi'nden ¢alindig1 ve Aysel

Basar'im kizi oldugu ortaya c¢ikti. Program sirasinca yasanan gelismeler ve yeni
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bulgularla birlikte kan donduran detaylar da ortaya ¢ikti. Nail C. yillar boyunca Siikran

Aktas kimligiyle diplomasi dahi olmadan hemsirelik yaptig1 ortaya ¢ikt. %>

M.A.: Tiim Tiirkiye bu hikdyeye Kilitlendi. Bebegi hastaneden ¢alinan Aysel

Basar’in kizi nerede?

M.A. :Diinya televizyon tarihinde bir ilk. 24 yil once hastaneden ¢ikan bebek

24 yul sonra 0z annesine kavustu.

M.A. : Dediler ki bu Kumburgaz civarinda 6-7 tane ayni donemde éliimler
oldu biz de siipheleniyorz dediler. Burada giyim magzasinda ¢aligan bir hanimefendi de
oldii ama siipheli oliimmiis. Adli tipa kaldirildr zehirlendigi iddilart oldugundan. Bu
diikkanin sahibi rahmetli Handan hanimnus. Hatta Handan hanimin kizi da annesinin
bu oliimiinii siipheli buldugu i¢in bizim programa gelmek istiyormus. Oradaki
etraftakiler de demis ki —Sen de derdini anlat. Bak hazir Miige Anli'nin ekibi

buradayken basvur onlara kolaylik olsun.

M.A.: Handan Hanim éldii denilince biz de Silivri Devlet Hastanesi ne gittik.
Handan hamim 8 Mart diinya kadinlar giiniinde 6lmiis. Vefat edince hastaneye
gotiiriiliiyor. Elinde Siikran Aktag isimli pembe kimligi var ve hastanede erkek oldugu
ortaya ¢ikar ve Adli Tipa gotiiriiliiyor ve adimin da Nail C. oldugu ortaya ¢ikiyor.

M.A.: Handan Hanim in yillarca sahte diploma ile hemsirelik yaptig1 ortaya
cikti.

Izleyici: Kumburgazda yasayan herkes Handan Hamim’in erkek oldugunu

sahte diploma ile hemsgirelik yaptigini biliyordu.

M.A.: Birdakka birdakka sahte diploma ile hemgsirelik yaptigimi da mi

biliyorsunuz?
I.: Tabi biz bunu biliyorduk.
M.A.: Neden sikdyet etmedeniz?

I.: Bizim bir isimiz yoktu ki onunla. Onun erkek oldugunu kocas: bile yiizde yiiz

biliyor. Kumburgazda bilmeyen yoktu. Kocasi bile biliyordu.

Z4http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/698126/Muge_Anli_da_ortaya_cikan_gercek__Genc_Kkizi
n_olen_annesinin_kimligi_ortaya_cikti.html [14.03.2017]


http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/698126/Muge_Anli_da_ortaya_cikan_gercek__Genc_kizin_olen_annesinin_kimligi_ortaya_cikti.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/698126/Muge_Anli_da_ortaya_cikan_gercek__Genc_kizin_olen_annesinin_kimligi_ortaya_cikti.html
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M.A. : Annem bildigim Handan Kaya benim kimligimi kullanarak iizerime

viiklii bir bor¢ birakti.

AN. . Kizin yaklasik alti senelik kirk bes milyar borcu var. Har¢lar borglar

sifirlanmadan attigr adimdan hi¢bir hayir géremez.

M.A. : Kiz ben simdi ne yapacagim diyor. Bir taraftan nasil ¢alisip para

odeyecegim. Baba bildigim kisi ile yasamak istemiyorum.

T.K. : Bir gelecek kuramadim. Bir yere gitsem kirada oturmam miimkiin degil,
maasim kesintiye ugrayacak, belli bir siireden sonra zaten hacizlik. Oradan da benim
psikolojim bozuldu. Cezaevine girersin diyen avukatlar oldu. Mahkemeye ¢iktim. Bu
durumu da agiklayamadim. Mahkemede anlatamadim. Soyleyemedim. Agladim. Biz sizi

arayacagiz sonra bilgilendirecegiz dediler.

M.A. : Anlatsan insanlar ne diyormus der gibi bakar. Gergegi anlattigina
inanmazlar. Bu kimlik meselesini dile getirmemim en énemli nedeni de su: Bir saate
kadar o kimlikle bu kimlikle yasamis belki ama bu saatten sonra adimi Tansu koydugu
kizin kimligi ile hayatin1 devam ettirmeye ¢alismis. Tansu’nun yalan dolanla kimligini

alip bu kiz bor¢lanmaya basliyor.

A.A: Kizima ¢ok benzetiyorum. Ikinci kizim sayilir. Bor¢larimi hi¢ diistinmesin.
Besinci aydan itibaren Istanbul’dayim, annesinin babasinin yamina varacagim. Ne

borg¢lari varsa halledecegiz. Hollanda ya gelsin istiyorsa okutayim.

M.A. : Tansu’nun vergi borcu odenecegi icin ve yapilandirmaya gidilecegi igin
Tansu ise de girebilecek. Kendi hayatini kurma yolunda onemli bir adim. El ele

verecegiz. Hep beraber diize ¢ikacagiz.
Ornek Olay Oykiisii -4

29 Kasim 2017 giinii Kastamonu'ya bagli Biirme kdylinde ¢ikan yanginda iki
ev ve ¢ok sayida hayvan yanarken bes kisilik Cataloglu ailesi de ortadan kayboldu. Kan
donduran detaylar ortaya ciktikca, izleyen herkes saskinligini gizleyemedi. Kastamonu
merkeze bagli Biirme kdyiinde ¢ikan yanginda Cataloglu ailesine ait evler ve hayvanlar

yandi, yanginin ardindan ailenin bes tiyesi ortadan kayboldu. Aile tiyeleri kagirdiklar
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dort biiylikbas hayvani satinca cinayetin detaylar1 da ortaya ¢ikti. Cinayetin

aydinlatilmasi i¢in Cataloglu ailesi Miige Anl1’m programina katildi. 2°°

M.A. :Kastamonu da siwrlarla dolu olay. Cataloglu ailesinin swrrt ile ilgili ¢ok
esrarengiz durumlar var. Biliyorsunuz Cataloglu ailesi bes Kisilik bir aile. Cikan
yvanginda ev yaniyor evin yanmindaki yine baska bir yer yaniyor hayvanlarin bir kismi
telef oluyor. Biiyiikbas hayvanlarin bir kismi ¢alinyyor. Jandarma ¢alinan hayvanlarin
satisinin yapildigi kayitlarindan ulasarak kimlerin ¢aldigint buluyor. Hirsizlarin aileden
biri oldugu anlasiliyor. Kayinpederin c¢aldigi anlasilinda tutuklaniyor. Kayinpeder
tutuklaninca, -hirsizlik yapmak istiyorduk aileyi de oldiirmek istiyorduk oldiirdiik ve

oldiirdiikten sonra cenazelerine gitik sonra bir u¢urumdan asag attik.

M.A.: Giinlerdir ne arandi bu insanlar. Devlet yetkililerini kutluyorum
glinlerdir o ugurumdan arama ¢alismalart devam ediyor. Kayinpeder tutuklaninca
boyle ifade verdi; ama Emniyet gorevlileri tek tek elekleri aldilar ellerine. Yanan ev
arasindan o kiilleri elediler acaba biz mi aradik da bulamadik diye. O eleme sirasida
aileye ait oldugu diistinlen dis implanti bulunuyor. Aslinda biz u¢urumun oradan attik

demelerine ragmen aileyi orada yakmislar.

M.A. : Ali Sahin korkun¢ cinayeti itiraf eden isim oldu. Ifadesinde Cataoglu
ailesinin evine hayvanlarimi ¢almak icin gittigini bu swrada ¢ikan arbede de ailenin
oldiiriildiigiinii canli yayinda itiraf ettiler; ama ashnda korkung gercek ailenin
cesetlerinin bulunamamasi nedeni ile kirk iki giin sonra a¢iga ¢ikti. Evin enkazinda
yapilan ¢alismalarda aile iiyelerinin bes kigiyi oldiirdiikten sonra naaslarint yakarak
ortadan kaldirilmaya ¢alisti. Naas kalintilart islemlerden sonra aile yakinlarina teslim

edilecek.

A\N. : Béyle bir vahset yok. Insanlik dis1 bir olay. Nasil bir vicdan, mantik dig

bir olay.

M.A. Ben bu konuyu hi¢ i¢ime sindiremedim. Eksik kalan bir seyler var. Simdi
kizacak Emniyet Qii¢lerimiz, Sayin Valimiz ama... Yanls anlasilmasin bu dediklerim.

Jandarma giinlerdir ceset aradi.

255 https://www.cnnturk.com/turkiye/kastamonuda-oldurulen-5-kisilik-ailenin-cinayeti-dis-implantindan-
cozuldu [10.01.2018]


https://www.cnnturk.com/turkiye/kastamonuda-oldurulen-5-kisilik-ailenin-cinayeti-dis-implantindan-cozuldu
https://www.cnnturk.com/turkiye/kastamonuda-oldurulen-5-kisilik-ailenin-cinayeti-dis-implantindan-cozuldu
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M.A. : Helal olsun konuguma. Ne giizel anlatiyor derdini. Bu insanlar

koyliilerin hayvanlarint ¢calip dadga mezbane kurmuslar.
M.A.: Insanlar korkuyorlar ama sikayet¢i olmuyorlar.

A.V. :Konugumuz ne giizel konustu, bunlara en agir ceza verilmeli dedi. Adalet
toplumda huzuru yaratmak i¢in ortaya konus kaideler toplamidir. Bu kaideler toplami
olan adaletin tahakkuku yerine getirilmesi lazim ki vatandas bekledigini gorsiin ve
huzur i¢inde olsun. Helal olsun memleketimizin hakimlerine, savcilarina, polislerine,

jandarmalarina desin. Tabi bu da tez elden oldugu miiddetce 6nemlidir.

M.A. : Bu ailenin daha davasi goriilmedi ama goriilecek. Ancak onlarin davasi

goriilene kadar bir aile, bir koy yok oldu.

A.V. : Belki bu programa ¢ikmadan once giiniinde o kisiler hakkinda gerekli
islemler yapusaydi bu aile suanda hayat olurdu. Onun igin gecikmis adalet en biiyiik
adaletsizliktir. Bu hukuk literatiiriinde yerlermis bir kaidedir, bir deyimdir, yerinde bir
tabirdir. Bunu her zaman goéz oniinde tutmamiz gerekir ki gecikmeden vatandasin

bekledigi cevabi verelim. Maalesef bu boyledir.

M.A. : Ben bazi seyler i¢in fazlaca delil arandigini diisiinmeye basladim. Yani
abartarak delil araniyor. Mesela izleyicilerimiz soruyor Gazicantepte yasanan Biisra
Elbay cinayeti ile ilgili. Miige Hanmim yarida biraktiniz. Allah askina elinizi vicdaniniza
koyun. Benim orada yarida biraktim tek bir alan var mi? Tek bir kose var mi? Her sey
ortada. Ne yapabilirim ki? Benim orada yapabilecegim bir sey kalmamisti. Gerisini

Savcilik diigmeye basmall.

M.A.: Her sey ortada. Baska bir¢ok delil var. Mahkemesi goriilecek 6 ay sonra.

Eee hi¢ goriilmesin iste zaten. Artik simdi kalmadi mahkeme falan zaten ortada.

M.A. :Bu kisiler sug isleme egiliminde aslinda. Jandarma da biliyor, muhtar da
koyliiler de biliyor aslinda kimin ¢aldigini hayvanlari.

Ornek Olay OyKiisii- 5

Olay, 2012 yilinda Kocaeli'de meydana geldi. Cayirova ilgesinde yasayan
Seher Okusal kayboldu. Kadinin 17 yasindaki kizi, 7 yil sonra olayr yeniden agiga
cikartarak aydinlanmasi istedi ve Miige Anli’nin programinda bagvurdu. Kocaeli'de 7

yil once kaybolan Seher Okusal'n dosyasi, Miige Anli’nin programinda yeniden
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gindeme geldi. Geng kiz annesini, kaybolmadan once dayisiyla gordiigiinii sdyledi
Gorgii taniklar1 birer birer dinlenerek sir cinayet ortaya cikti. Cinayet, 7 yil sonra
¢oziildii. Kayip kadmin, erkek kardesi tarafindan oldiiriildiigii ortaya ¢ikt1.?>® Kayip

geng kadinin cinayete kurban gittigi canli yayinda itiraf edildi.

M.A. :2011 yilinda teyzesi annesine bir daka ulasamiyor. Teyzesine gidiyor
2016 yilinda. Teyzesi de Sevilay in iddasina gére fazla kurcalama fazla anneni arama

¢linkii anneni dayn oldiirdii sen de bunlari ortaya ¢ikartma.

M.A.:  Peri Hamm teyzesine sesleniyorum. Niye gidip Savct ile
konusmuyorsunuz. Bu ¢ocugua giinah degil mi kiigiiciik bir kiz ¢ocugu. Arkasina
diismeyecektiniz niye ¢ocuga anlattiniz. Cocuga -biliyor musun senin anneni dayin

oldiirdii denir mi? Bunu hangi zihniyetteki biri soyleyebilir ki?
M.A. : Yasar Bey siz ne biliyorsunuz esinizin kaybu ile ilgili?
Y.A. : Onu oldiiren Mevliit Okusal ve babasidir. Biliyor yapan bunlar.

M.A. :Bir dakika burada bir cinayet itirafi var. Bu bir itiraf. Biitiin aile biliyor

bunu aslinda fakat kimse polise jandarmaya soylemiyor.

M.A.: Canli yayinda bir cinayet itirafi var. Yani soylendigi zaman anlyyorum ki
ailenin diger fertleri de biliyor Bugiine kadar aile iginde konusulan ama Emniyete

yansimamig bir olaydan bahsediyoruz.

M.A. :Kocaeli Emniyeti giizel bir ¢alisma yiiriittiiler. Kendinizi bir polisin
hakimin, savcinin yerine koyun. Onlara kimin bilgi verdiginin bir onemi yok ki. Onlara
bakkal da bilgi verebilir Miige Anli da verebilir. Fark etmez ki. Miihim olan senin o
aldigin bilgiyi isleyip adalet mekanizmasina da uygun bir c¢ergevede delillendirip
cezasint verebilmek. Bazen Palu olayinda da insanlar konustu. Iste neden ciktilar
ekrana da polis hemen almadi. Isleyisi bilmeyenler béyle konusuyor. Gelip burada
boyle anlattiktan sonra delillendirmedikten sonra ne ise yarayacak. Delillendirecek ki,
o swrada sorguya gotiirecek. Diger tiirlii alir buradan sorguya ii¢ giin kalir sonra

serbest kalacak.

256 https://kocaelifikir.com/haberler/asayis/seher-okusal-dan-4-yildir-haber-alinamiyor--muge-anli-ile-
tatli-sert-programi-seher-okusal-i-ariyor-/25822 [30.01.2019]


https://kocaelifikir.com/haberler/asayis/seher-okusal-dan-4-yildir-haber-alinamiyor--muge-anli-ile-tatli-sert-programi-seher-okusal-i-ariyor-/25822
https://kocaelifikir.com/haberler/asayis/seher-okusal-dan-4-yildir-haber-alinamiyor--muge-anli-ile-tatli-sert-programi-seher-okusal-i-ariyor-/25822
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AN. Bizim programimizda yalniz kupkuru ifade degil elle tutulur gozle

goritiliir bir ¢alisma yapulir.

M.A.: Onlar buraya c¢ikinca komsular bagland:, o komsularin baglantisi
sorusturmayr agmak tizere delil sayildi. Yani bir sorusturma a¢maniz icin bir neden
lazim. Dosyalar kapanmus delil gerekli. Mesela Palu ailesi. Kocaeli diye séyliiyorum. O
komsularin buraya ¢ikip gorgii ve bilgi sahibi olmalar: ve olayr anlatmalart savciliga
da yeniden vesile oldu. Savct da durup dururken ben dosya aciyorum diyemez. Ben size
perde arkasini anlatayim. Polisler belediyeden imar dosyalarint buldular. Yargitay dan

kararlar buldular. Savct zaten Melek’in ifadesinden sonra davayt yeniden agmisti.

S.0. :Ben size ¢ok tesekkiir ederim. Emegi gecen herkese ¢ok tesekkiir ederim
Miige abla. Ben su anda ne duygudayim onu bile bilmiyorum. Sevineyim mi iiziileyim mi

bilmiyorum.

M.A. :Annen oldii ona mi yanasin. Daywn oldiirdii ona mi yanasin. Dayin elini

kolunu sallaya sallaya yedi yildir dolaniyordu tutuklandi ona mi sevinesin.

A\N. Sevilay hamim da artik annesinin cinayetini igleven kisi veya kisilerin

mahkemelerde adaletten kacamayacaklarinin sevincini yasayacaklar.

M.A. :Kocaeli Emniyeti iki saat i¢erisinde Seher Okusal in cesedine ormanlik
alanda ulasti. Canli yayinda bir cinayet daha ¢oziildii. Seher Okusal in kardesi Mevliit
Okusal cinayetini isledigini once canli yayinda sonra emniyete giderek itiraf etti. 1

villik cinayet 3 giinde ¢oziilmiis oldu.

S.O. : Ben yilarca sokaklarda annemi aradim. Sonra annemin katillerini

aradim. Sizlere ¢ok tesekkiir ederim.

M.A. : Annesine sarilamayan Sevilay yillar sonra bu kiiciiciik haliyle ekrana
¢tkti ve annesinin cinayetinin ¢oziilmesine vesile oldu. Kahraman sensin. Seninle gurur
duyuyorum. Bundan sonra kendi hayatinin kahramani olmalisin. Anne ben senin

cinayetini ¢ozdiim basim dimdik demen lazim.

M.A. : Cuma giinii yayinda katil zanlist Mevliit Okusal. Stiidyonun hemen
arkasinda benim odamda ise eski esi Melek Hamm yiulardir anlatmak istiyordum
cinayeti, ama bir tirlii cesaret edemedim dedi. Bu cinayeti gelip anlattiginda

delillendiremezse aymi akibetin kendi basina gelecegini diistindiigii igin yiullarca
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anlatamamug; fakat Sevilay canli yayina ¢ikinca sana giivendim geldim her seyi
anlatacagim Miige abla dedi. Sadece yayinda degil reklam aralarinda da anlattigi
bir¢ok sey vardi. Bu bilgilerin hepsini Emniyet ile paylastik ve hemen ¢alismalara

baslandi. Bu iddialarda Gebze Cumhuriyet Bassavciligi hemen sorusturma baslatti.

M.A. :Cinayetin Gebze'de islendigi iddialar arasindayd:. Canli yayindaki bu
iddilarin ardindan Gebze Cumhuriyet Bassavciligi yayinda soylenenleri ihbar kabul etti
ve Kocaeli Cinayet Biiro Amirligine gerekli talimatlar: vererk dosyayt agti Ekipler vakit
kaybetmeden Sevilayr emniyete ¢agirdilar ve ifade verdi. Sevilay annesini en son 2011

yvilinda gormiistii. Cinayet canli yayinda aydinlatildi.

3.4. ELESTIREL SOYLEM ANALIiZi COZUMLEMESIi: “MUGE ANLI iLE
TATLI SERT” PROGRAMI ORNEGI

Konu devlet, sivil toplum, kamusal alan, medya ve toplum kavramlar
tartisildig1 ve bu kavramsal gerceve perspektifinde irdelendiginde programda ele alinan
konu ve olaylarin c¢oziimlenmesi siireci igerisinde programdaki iliski agini
¢oziimlemeye ve toplumda yasanan sorunlara yonelik pek ¢ok konu ele alinmistir.
Programda ele alinan konular ve program igerigindeki diyaloglar ise toplum igerisinde
var olan fikirlere ve sdylemlere adeta bir ayna tutmakta olup sdylemlerin irdelenmesi

elestirel sdylem analizi yontemi ile gergeklestirilmeye ¢aligiimistir.

Elestirel sdylem analizi, medya metinlerinde kullanilan dil ile toplumsal
iktidarin nasil inga edildigini arastiran bir yontemdir. Metinlerdeki sdylem medya
icerinde kullanilmigtir; ancakmtoplumdaki egemen veya mevcut séylemlerden ayri
diistiniilmemelidir. Televizyon programlari igerisindeki sOylem analizi toplumda var
olan deger ve tutumlar g¢er¢evesinde agiga cikarilabilir. Bu baglamda bir televizyon
programi basta anlaticis1 olmak iizere sOylemi agisindan toplumsal yap1 ve baglamdan
ayr1 degildir. S6ylem analizi ise, 19601970 yillar1 arasinda, antropoloji, biligsel-sosyal
psikoloji, metin ve konusma yapisi, fonksiyonu siireci ve diger sosyal bilimler gibi

disiplinler i¢inde disiplinler tesi ¢alisma alani olarak ortaya ¢ikmistir.?%’

Elestirel sdylem analizi ile 6zelikle toplumsal ve siyasi baglamda sosyal gii¢

istismarinin, tahakkiimiin ve esitsizligin metinler ve konusmalar araciligiyla mevcut

7 Teun Van Dijk, Séylem ve Ideoloji (B. Coban, Z. Ozarslan, Hazirlayanlar) (Istanbul: Su Yayinlari
2015), 19-23.
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sosyal esitsizligi de gozler dniine sermeye calismistir.?>® Elestirel soylem analizi, retorik
kokenli, dil ve dilsel felsefedeki gelismelerden ilham almig olan hermeneuitik
metodolojinin sinirlarinda ¢alisan sosyolinguistik bir analizdir.?>® Séylem analizi
yontemi medyanin realiteyi nasil konumlandirdigina ve siniflandirdigina bakarak bir

yorumlamada bulunmaktadir.

Elestirel soylem analizi metodolojik ve kavramsal 6gelerden olusan toplumsal
hayata yonelik bir perspektif olup séylem {iizerine diisiinme ve sdylemi veriler olarak
sunma yolu olarak ayirt edilir. Bu analiz yontemi sadece geleneksel metodolojilere bir
secenek olmadigi gibi, ayn1 zamanda bu metodolojilerin igine sokulmus bakis agilarina
karst da bir alternatiftir. S6ylem analizi metodolojide genel, kuramsal ve niceliksel
yaklagimlardan ayr1 olarak nitelendirilen detayli ve nitel yaklasimlara ge¢is i¢in gerekli
bir gabadir. ° Sylem, metnin kiiltiirel ve toplumsal baglamda ele alinip bireyler arast
iletisimin toplumsal boyutlarimin biitiinliigi i¢inde ele alip kavramaya calismaktir.
Toplumsal boyutun biitiinliigii icerisinde ele almak bir anlamda sdylemin salt dilsel
olarak sinirlanmamasini saglayarak ve metin hakkinda degisik bakis acilar1 da sunmus

olur.

Soylem analizinde ¢ikarilan sonug, bulgularin sunumundan daha fazlasidir.
Analizdeki ¢ikarimlar veri olarak kullanilmak yerine, yorumlanarak belirli bir goriise
dayandirilarak metnin degerlendirilmesi yapilir. S6ylem analizi yontemi ile arastirma
yapilmas1 sdylem ¢o6ziimlemesinin ayrintili olarak sunulmasini gerekli kilar. Bu
baglamda birbiri ile iligkilendirilen soézciikler, ciimleler dogrudan sunulmali ve
¢oziimlemenin hangi perspektiften ele alindig1 agik olarak ifade edilmelidir. S6ylem
analizinin yuritildigi calismalarda ¢oziimlenen sdylemin ayrica ek olarak calismanin
sonunda verildigi goriilmektedir.?®! Séylem analizi toplumsal konular gibi olgulara

dikkat ¢cekerken bu anlamda yarar saglayan bir yaklasim oldugu sdylenebilir.

2% Teun Van Dijk, “Critical Discourse Analysis. D. Tannen, D. Shiffrin and H. Hamilton (Eds.) Thr
Handbook of Discourse Analysis. Oxford: Blackwell Publ. Pp352-371, (2001) Also can be retrieve form
http://www.discourse.org/OldArticles/Principles%200f%20critical%20discourse%20analysis.pdf : akt.
Aymil Dogan, “Sézlii ve Yazili Ceviri Odakli S6ylem Coziimlemesi”,(Ankara: Siyasal Kitap,2017), 318.
2®Edibe Sozen, Soylem: belirsizlik, miibadele, bilgi, giic ve refleksivite, 1 bs. (Istanbul: Paradigma,1999),
102.

260 Wood, L., A. & Kroger, R., O. Doing discourse analysis: methods for studying action in talk and text.
2000. Lodan: Sage (akt. Hilal Celik, Halil Eksi, Soylem Analizi, 104-105)
https://www.academia.edu/29617713/S%C3%B6ylem_Analizi

%61 Sozen, Soylem: belirsizlik, miibadele, bilgi, gii¢ ve refleksivite, 18.


http://www.discourse.org/OldArticles/Principles%20of%20critical%20discourse%20analysis.pdf
https://www.academia.edu/29617713/S%C3%B6ylem_Analizi
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Van Dijk sdylem analizi ile ilgili ¢aligmalarinda farkli metinlerdeki iki ¢esitli
yaklasimdan s6z etmektedir. Bunlar elestirel ve ideolojik sdylem analizleri olup bu iki
yaklasimin birbirinden farkli olmadigini, daha ¢ok birbirine ¢akismadigini tersine bu iki
analizin birbirini tamamlayici nitelikte oldugu ve Van Dijk’in kendi analizlerindeki
siiflandirmalarda her iki yaklagimi birlikte kullandig1 goriilmektedir. Toplumsal gii¢ ve
Ustiinliigiin yeniden iretilmesini ¢Ozlimleyen elestirel sOylem analizinin amaci,
toplumsal esitsizlik ve adaletsizligi anlamak; egemen sOylemin, toplumsal olarak
aktarilan bilgiyi, davranislar1 ve ideolojileri nasil etki altin aldigin1 ayrintili olarak
tammlamak, aciklamak ve degerlendirmektir. 2°2 Van Dijk, elestirel sdylem analizi ile
sosyal bilimler disiplininde bilinen sdylem analizi kurallarimin yaninda iktidar, giic
iligkileri, egemenlik, hegemonya, ideoloji, sinif, cinsiyet, ayrimcilik, kurumlar,

toplumsal diizen, toplumsal yap1 gibi kurallar1 da icermektedir.?%

Soylem, yalnizca ne metin iireticisinin ve metnin, ne baglamin ne de toplumsal
hallerde olusturulabilen bir yap1 degildir. Aksine 6gelerin birbiri ile girdigi iliskinin
ortaya ¢ikardig siireglerde olusmustur. Ayrica hem metin hem de toplumsal durumlarin
statik bir yapida olmayip siirekli bir devinim halinde olmasi nedeniyle séylem, degisik

alanlar tarafindan incelenmeye degen ve bunu gerektiren bir olgudur.64

Elestirel soylem analizi, bireyi imgesel evreninden kopararak simgesel diizeni
benimsetir. Giig iliskileri, degerler, ideolojiler, kimlik tanimlamalar1 gibi ¢esitli

toplumsal olgularin dilsel kurgulamalar yoluyla yansimasini ortaya ¢ikarabilmektedir.
Coziimleme yontemi olarak elestirel sdylem,

e Toplumsal sorunlara yonelir.
e iktidar iliskilerinin sdylemsel karakterini ortaya ¢ikartir.
e Sosyal eylemlerin bir uzantisidr.

e Soylemi tarihsel ve ideolojik bir isleyis olarak goriir.

%2Teun A. Van Dijk, “Principles of Critical Discourse Analysis”, (Cevrimigi)
http://www.discourse.org/OldArticles/Principles%200f%20critical%20discourse%20analysis.pdf,,.258-
259 (akt: Mihriye Meral Yurdaeri, Televizyonda Kadin Programlari Tiirlerarasilik ve Soylem, Ege
Universitesi S.B.E., Izmir, Yiiksek Lisans Tezi, (2007), 110-111.

263 \an Dijk, T, Critical Discourse Analysis, Sage Pub., London. 2003, 84-85.

%iphmet Kocaman, Soylem Uzerine, (Ankara: ODTU Gelistirme Vakfi Yaymcilik ve fletisim A.S.
Yayinlari, 2003), 47.
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e Metin ve toplum arasindaki iliskiyi yorumlayict ve agiklayict bir ger¢evede
kurmaya ¢alisir.

e Metin ile toplum arasinda koprii gorevi goriir.

e SoOylem ve gii¢ arasindaki iliskiyi arastirir. Bu sayede yapilan ¢alismalara
bakilarak toplumda cinsiyet esitsizligi, medya séylemi, siyasi séylemler gibi

metin ¢oziimlemeleri calismalarina katki saglamaktadir.%®

Elestirel sdylem analizi sosyal problemlere yonelir. Toplumsal siiregler ve
problemlerin linguistik ve semiyotik goriintiglerinin analizidir. Analizin esas olarak
dikkat ¢ektigi kisim, kullanimdaki dil yerine, toplumdaki sosyo-kiiltiirel siiregler ve
sosyal yapilarin linguistik karakteridir. Metin ve toplum arasindaki makro ve mikro
yapilar ile iligklidir. Soylem analizi yorumlayici ve agiklayicidir. Elestirel okuma, bir
sistematik metodoloji ve baglamin kusursuz bir sekilde arastirilmasina gereksinim
duyar. Metinin heterojen ve belirsiz olmasi nedeni ile okumalar dikkatli yapilmalidir.
Arastirmacilarin yapmis olduklart farkli okumalar ile degisik yorum ve agiklamalarin
hep var olacagi gibi bunlar daima agik ve dinamiktirler ve yorum yeni baglam ve yeni

enformasyonlara &nciiliik eder.?%®

Elestirel soylem analizini Bati Marksizmi ile gelisen analiz tiplerinden biri
olarak gore Norman Fairclough ve Ruth Wodak’a gore, Batt Marksizminin sadece
ekonomik dayanaga gore degil, toplumun sosyo-kiiltiirel boyutlarina, ideolojik kiiltiire
ve kapitalist sosyal iligkilerin de altin1 ¢izer. Fairclough ve Wodak’a gore elestiri terimi
Frankfurt felsefesine gondermede bulunurken J. Habermas’in “self-refleksif” kendini
elestirebilir olma diigiincesini 6n plana ¢ikarir. Norman Fairclough, séylemin sosyal
Ozneler olarak bireyler iizerindeki etkisini gdsteren bazi mekanizmalarimi betimlemek

icin calismalarinda sosyo-kiiltiirel degismeyle soylemdeki degismeye odaklanir. 2%

265 Teun A. Van Dijk, “Critical Discourse Analysis. D. Tannen, D. Shiffrin and H. Hamilton (Eds.) Thr
Handbook of Discourse Analysis. Oxford: Blackwell Publ. Pp 352-361, (2001) Also can be retrieved
form. http://www.discourse.org/OldArticles/Principles%200f%?20critical%20discourse%20analysis.pdf ,
(akt: (Aymil Dogan, “Sézlii ve Yazili Ceviri Odakli Soylem Coziimlemesi”,1 bs. (Ankara: Siyasal Kitap:
2017), 319-329.

26 Sizen, Soylem: belirsizlik, miibadele, bilgi, gii¢ ve refleksivite, 145-147.

26"Norman Faiiclough and Ruth Wodak, Critical Discourse Analysis, Discourse As Social Interaction,
Discourse Studies: A Multidisciplanry Introductioni Ed. By. Teun A. Van Dijk, Vol.2, Sage Publictions,
London, 1998, 258-284 (akt: Edibe Sozen, Soylem: belirsizlik, miibadele, bilgi, gii¢ ve refleksivite, 1 bs.
(istanbul: Paradigma, 1999), 143-144,
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Norman Fairclough’un elestirel sdylem c¢oziimlemesinin esas ilgi alam
toplumsal sorunlardir. Metinin genel yapisindan ziyade sosyal yapi ve etkilesimden
hareket eder. Elestirel soylem ¢oziimlemesi birbiri ile iligkili {i¢ basamaktan olusan
tanimlama (s0ylem/metin), yorumlama (¢6ziimleme siireci) ve agiklama (sonug, sosyal

analiz) olarak ele alinmigtir. %8

Elestirel soylem analizi birgok disiplinde ¢alisilabilen bir yontemdir 6zellikle
film, televizyon programi, belgesel, gazete haberi, dergi, roman ...vb. gibi kitle iletisim
araglart elestirel sdylem analizi i¢in birer Orneklemdir. Elestirel sdylem analizinde
ulagilan veriler sonucunda elde edilen bilgiler sunulan bir ¢oéziimleme olarak
goriilmektedir. Bu ¢oziimlemenin elestirel olmasi aslinda sdylemin toplumsal, politik,
sosyo-kiiltiirel ve ideolojik anlamda bir yapisinin olmasindandir. Elestirel sdylem
analizinde daha ¢ok siyasal ve ideolojik bir ¢6ziimleme oldugundan dolayr sdylem ile
birlikte toplumsal olaylar ve problemler ¢éziimlemek i¢in kullanilmaktadir. Norman
Fairclough, elestirel sdylem analizini asagidaki tablo iizerinde ii¢ boyutlu olarak su

sekilde gostermistir. 25°

Sekil 3.1: Fairlough Elestirel S6ylem Analizi: Dilin Elestirel Caligmasi

{reting sitrect

Tennanlenmeer (aetin pazilmlemesi)

Aerin

Yermm xireci R
Sdvlem — ]

—_— |

— B 7 L~
. . = Aerlama sosval giziimieme)
Sosvokilitrel badlam ]

ff ievinscd, Kririimisond ve sosvall

g Snvden coziilenresinin Bonvaetionr
Scivlemin benvuilar : : 270

Kaynak: Norman Fairclough (1995). Criticial Discourse Analysis: The Crtitical Study
of Language Lognman, New York

28Hiiseyin Bal, Nitel Arastirma Yéntemleri, (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2012), 250.

29Norman Fairclough, Critical Discourse Analysis: The Critical Study Of Language. Longman, New
York,1995), 20. (akt: Levent Doyuran, Medyatik Bir Calisma Alam1 Olarak Elestirel Soylem
Coziimlemesi, Erciyes Iletisim Dergisi, Temmuz 2018, C.5, S.4., 303-315.

20 A g.e., 316.
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Soylem analizi az sayida metin {izerinde yapilan daha derinlemesine bir
incelemenin yapildig: bir arastirmadir. Bu metnin medyaya yansidigi sahada en g¢ok
tiketilen alan televizyondur. Giiniimiizde televizyonun kamusal alana dahil olmasi ve
calisma igerisinde ele alinan televizyon programlari igerisinde farkli formatlara ve
iceriklere sahip olabilen sabah kusagi programlari arasinda Miige Anli ile Tath Sert
programindan bazi 6rnek olaylar ele alinmigtir. Bu nedenle analizde kullanilmak tizere
sabah kusagi programlarinda kamusal alana yansiyan ve temsil yetenegi olan “Miige
Anli ile Tatli Sert” programi igerisinden yayimlanmis bes 6rnek vaka ele alinmistir. Bu
baglamda “Miige Anli ile Tath Sert” programi1 Norman Fairclough’un elestirel sdylem
¢oziimlemesinde kullandigr tanimlama (sdylem/metin), Yorum (¢éziimleme siireci) ve
aciklama (sonug) olmak iizere ii¢ baslikta ele aldigi yontem kullanilarak program,

diyaloglarda gecen sdylemler iizerinden analiz edilmeye ¢alisilmistir.

3.4.1. Tamimlama (Soylem/Metin)

Séylem, toplumsal bir pratiktir. Bu bakimdan taraf veya tarafsizligin ifadesi,
su¢lamalar, kiiltiirel alanlardaki birey-toplum iligkilerini yansitan edinimlerin, bir takim
pratiklerin ortaya konmasi agisindan degerlendirilir. Bireyler giinliik hayatlarinda tutum,
inang, diisiince gibi bircok konuyu sdylem pratikleriyle dil ile ortaya koymaktadir.
Kullandiklar1 dilin igerisindeki sozciik secimleri, sézciik anlamlari, 6zne yiiklem
uyumlari, sdylemin olumlu ya da olumsuz olmas: gibi bazi yapisal 6zelliklere deginir.
Bu baglamda toplumsal bir pratik olan sdylem, bireylerin hayata iligkin tanimlamalari,

anlamlandirmalarinda énemli bir rol oynar. 27

Soylemin ifade edildigi metin, konunun yansitildigi kelimeler ve ciimleler
acisindan siklikla kullanilan toplumsal, ideolojik olarak dikkat ¢eken kelimeler arasinda
birbiri ile iliski durumuna bakilmasini saglar. Metin igerisindeki ana temalar arasinda
dikkat ¢ceken bu temalar1 ifade eden kelimeler ve ciimleler soylemin ideolojik dinamigi
ortaya ¢ikarir.’’?2 Programda gecen bazi diyaloglarda 6rnek olarak secilmis ve ozel
alanin nasil kamusal alana tasindigi ve tartisildigi ele alinmistir. Metin igerisindeki

diyaloglar ve programi genelinde birlestirici ve biitiinlestirici bir dil kullaniyor olmasi

211). Potter, 2004, 71-72. “Soylemsel Psikoloji ve Sdylem Analizi.” Dogunun ve Batinin Yerelligi iginde,
(2004). Sibel Arkonag. (Der.), Istanbul: Alfa Kitap (akt: Levent Doyuran, Medyatik Bir Calisma Alani
Olarak Elestirel S6ylem Céziimlemesi, Erciyes Iletisim Dergisi, Temmuz 2018, C.5, S.4.), 30.

212 Bal, Nitel Arastirma Yontemleri, 250.
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ile etkili ve baglayict olmast ve karsisindaki kisiye bir giiven dili sagladigt

goriilmektedir.

Calismada program igerisinde gecen ve drnek olaylar tizerinden segilmis metin
tizerinde diyaloglar incelendiginde sunucunun konuyu izleyiciye aktarmadan once
konunun ilgi ¢ekiciligine vurgu yaptigi goriilmektedir. Miige Anli, ““...Ben hi¢ bdyle
enteresan bir dava gormedim.”, “... Tiim Tiirkiye bu habere kilitlendi.”, “... Yasanan
olay Diinya tarihinde bir ilk. 24 yil énce hastaneden ¢ikan bebek 24 yil sonra o6z
annesine kavustu.”,” ... Kastamonu’da sirlarla dolu esrarengiz bir olay.”, “... Canli
yayinda bir ilk.” Bu diyaloglarda daha 6nce boyle bir durum ile karsilasilmamis ya da
az rastlanan bir durum oldugunu belirterek izleyicide merak duygusunu uyandirmaya

calisan bir dil kullanilmistir.

Miige Anli, yillardir televizyon ekraninda uzun soluklu cesitli programlarin
sunuculugunu yapmis deneyimli bir sunucudur. Sunucu, 6zellikle televizyon ekraninda
canlt yaymlanan programlar esnasinda kontrol ve hakimiyetin kurulmasi, stiidyo
icerisinde konunun taraflar arasinda dagilmamasi, zaman zaman olusabilecek gerginligi
dengelemek hem de programin akiginin siirekliligi agisindan Onemli bir faktordiir.
Ekmel Geger bu konuda, “Onlar kendi becerilerine ek olarak araya sokusturduklari
sozler ve ciimlelerle izleyiciyi ¢ogu zaman hipnotize edebilmekte o6zellikle agir
seyreden programlarda izleyicinin ilgisini canli tutarak programi daha pozitif hale

getirebilmektedirler.” 23 demistir.

Metin igerisindeki diyaloglarin genel olarak karsilikli soru cevap seklinde soru
climlelerinden olustugu ve sorular1 genellikle program sunucusunun aktardigr ve
yonlendirdigi, kisa ve kompleks sorularin soruldugu diyaloglar yer almaktadir. Neden?,
Nas:/?, Niye?, Kim?, Kiminle?, Ne zaman? Nerede? gibi soru edatlar1 diyaloglar
icerisinde siklikla gegmektedir. Program sunucusu tarafindan yonlendirilen ve kontroliin
sunucuda oldugu bir sorgulayict bir dil kullanilmaktadir. ...2008 den beri hi¢ kimse bu

I3

giine kadar cinayeti aydinlatmadi. O kadar ifade verdigimiz halde.”, -Hangi
cinayetleri aydinlatmadi?, “-Melike ve Meryem. Biz de bunun pesindeyiz.”., ”-Oldiiler
yani...?”, “-Bilmiyorum éldiiler mi 6lmediler mi?,”- Bir dakkika cinayet diyorsun. Bu

cinayetten dolayt riigvet aldiklarimi iddia ediyorsun. Demek ki oldiiler. Sen kendinle

213 Geger, Medya ve Popiiler Kiiltiir, 178.
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2

celisiyorsun...” Program sirasinda sunucunun disinda programda bulunan diger
uzmanlarin konuklarin verdigi ¢eligkili ya da karmasik cevaplar iizerinden bir

yorumlayici dil kullanildig: goriilmektedir.

Miige Anli ve programdaki diger uzmanlarin kullandig1 dil ve sozciikler
tizerinden konuklarin program sirasinda sorulara verdikleri cevalar igerisinden
degerlendirilerek soruna dair ipucu aranir. Ornegin genellikle konuklarin anlatimindan
hareketle durumun anlatildig1 sekliyle “twhaf”, “acayip”, “garip”, “anlamsiz”,
“sagma”, stipheli”, mantiksiz”, “celigkili”, “tutarsiz”, “inanilmaz” oldugu konuklara
ve izleyiciye siklikla hatirlatilir. Programda sunucu disindaki diger uzmanlar ise
program esnasindaki diyaloglarda sorgulayict bir dil kullanarak konugun yalan
soylediginin belirtilmesi amaciyla “hayatin dogal akisina ters” gibi sdylemlerde
bulunmaktadir. Programdaki bu sorgulayict dili hem sunucunun hem de uzman
konuklarin disinda izleyicilerin telefon, fax, mail gibi iletisim araglarini kullanarak
cesitli yollarla programa katilm saglanmasi beklenen konuklarin anlatimlarindaki
tutarsiz, geliskili ve inandirict olmayan ayrintilar1 sorarak izleyiciyi de buna dolayl
yoldan dahil etmektedir. Buna 6rnek olarak Miige Anli sik sik “bizim seyircimiz ¢ok
dikkatli, bizim yakalayamadiklarimizi yakalayip soruyor e-maillerle” diyerek izleyici

katilimini desteklemektedir.2™

Medya dilinin televizyon ekranlarinda yansiyan sorunlar iizerinde habere konu
olan eylemi aktarirken kullandig: ifadeler bilimsel bir ¢aligma sahasi igerisindedir. Bu
calismalara konu olan ortak nokta bireylerin hukuk sistemi ve isleyisi hakkinda en
onemli bilgi kaynagi olarak medyay1 esas almasi bu nedenle de sunulan haberleri
toplum igerisindeki algilarin nasil olusabilecegi ve medyanin vatandaslarin diisiince
diinyasinda nasil bir pencere acabileceginin goriilmesidir. Kisacas1 haber medyasi1 yargi
stireclerini magdurlara, suglu kisilere ve adalet kavramlarina iligkin algmin ortaya
ctkmasinda ana unsur olarak karsimiza cikmaktadir.?’® Metin igerisinde gegen
diyaloglar bir biitiin halinde ele alindiginda s6z konusu durumun daha iyi anlasildigi

goriilmektedir.

214Sehriban Sahin Kaya, Sahibinden Satilik Korkular: Kadimin Korkutulan Ozne Olarak Insasinda
Medyanin Rolii, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11(1):191-211 ISSN: 1303-0094 (2012),
197

25 Cagdas Demokrasilerde Yargi ve Medya iligkileri, Uluslararast Sempozyum (ed: Yalgin Sahinkaya)
24-25 Mayis 2010 Ankara, II. Oturum Yarg: Kurumlari ile Medya Arasinda Yasanan Sorunlar: Ash Tung
(Ankara: Tiurkiye Adalet Akademisi Yayinlari, 2011), 62-67.
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Programda 6ne ¢ikan diyaloglarda faili meghul cinayetler ile kayip dosyalar ve
kayip kisileri bulma, siddet, istismar, ¢ocuk kagirilmasi, polis, savci, jandarma gibi
sOylemler ile magdurlarin yasam Oykiilerini ve olay orgiisiinli yeniden ortaya dokerek
olaylari, tim izleyiciler ile kamusal alanda aydinlatmaya calisildigi, birey, su¢ ve
hiikiimet iligkileri esasinda ortaya koymaya calistigi ve tim bu diyaloglarin bir
televizyon programi araciligiyla kamusal alana nasil tasindigi ve yorumlandigir yogun

olarak goriilmektedir.

3.4.2. Yorumlama (Coziimleme Siireci)

Elestirel soylem analizi gergevesinde televizyon programinda gegen diyaloglar
igerisinden metnin ¢6ziimlemesi yapildiginda esas amacin sunulan seyden toplumun
neyi anladigindan ziyade programin izleyiciye ne aktarmak ve gostermek istedigine
bakilarak izleyiciye gosterilmek ve aktarilmak istenilenin ne oldugunu anlamaya

caligsmaktir.

Cozlimleme siireci yorumlama ile birlikte elestirel bir form kazanmaktadir.
Soylem ile program metnindeki olay Orgilisii arasindaki iligki saptanir. Soylem
iceriginde sosyal aktorler olayr yorumlarken toplumsal, politik, kiiltiirel baglamlar ve

toplumdaki gii¢c dinamikleri ortaya koyarak gerceklestirir.?"

Programin igeriginin altinda yatan toplumsal gerceklik ve diger toplumsal
faktorlerin nedenleri arastirildiginda bu kapsamda bu ve benzeri programlarin bireylerin
hayatina hangi dl¢iide dokundugu, dertlerine deva ya da sorunlarina merhem olmasi
sorunsallar1 dikkat ¢ekmektedir. Miige Anli'nin bu programla belki de devletin
uzanamadig1 veya vatandasa dokunamadigi noktada bir koprii oldugu goriilmektedir.
Akademisyen Emek Cayli Rahte konu ile ilgili devletin toplumda ve vatandasin
icerisinde bulundugu duruma yonelik ¢oziim tiretme ve politika gelistirme
mekanizmalarinin yeterince islemedigi durumlarda bu gibi drneklerde goriildiigii iizere
medyanin giicii sayesinde televizyonda yayimlanan ve izleyici ile bulusan bu
minvaldeki programlarin ¢6ziim bulma merci haline gelmesinin isten¢disi oldugunu

277 ««

sOylemektedir. ...Kocaeli Emniyeti iki saat icerisinde Seher Okusal’in cesedine

ormanlik alanda ulasti. Canli yayinda bir cinayet daha ¢oziildii. Seher Okusal’in

276 Doyuran, Medyatik Bir Calisma Alani Olarak Elestirel Séylem Coziimlemesi, 317.
27 [https://www.evrensel.net/etiket/haber/emek-cayli-rahte] 30.10.2016
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kardesi Mevliit Okusal cinayetini isledigini once canli yayinda sonra emniyete giderek
itiraf etti. 7 yillik cinayet 3 giinde ¢oziilmiis oldu.” Program igerisindeki diyaloglar,
konuklarin tutum ve sosyo kiiltiirel diizeyleri bir biitiin olarak irdelendiginde aslinda
toplumu daha iyi anlayip kavrayabilmek ve birtakim ¢ikarim ve analizler yapabilmek
adma 6nemli argiimanlar sunmaktadir. Ornegin “...Insanlar korkuyorlar ama sikayetci
olmuyorlar.”, “... Kayp kiz Melike’ye siddet uyguluyorlardi. Ben polise gittim aile
icinde yasananlardan dolayt sikayet¢i oldum ve aile ortadan kayboldu. Jandarmada
tiim kayitlar vardwr.”, “...Miige Hanim bu isin i¢cinde sirli olaylar var. 2008 'den beri biz
bu isin pesindeyiz. Her tiirlii savunmamizi yaptik. Savci ¢agirdi gittik. Bir tane mahkeme
oldu polisten de devletten de kagmadik. 2008 den beri hi¢ kimse bugtine kadar cinayeti

2

aydinlatmadi. O kadar ifade verdigimiz halde...” sdylemlerinde de aile iiyelerinden
kayip olan ya da cinayete kurban gitmis birini aramak ya da olayla ilintili su¢lu kisilerin
bulunmasi i¢in kisilerin hatta aile tiyeleri ile birlikte ekranda tiim cesareti ile agik bir
sekilde derdini anlatarak kendisini ifade etmesi, daha 6nce dolayl sekilde de olsa adli
makamlara gittklerini ifade etmeleri ve bu kisilerin, ailelelerin sosyo ekonomik
diizeyleri ele alindiginda olduk¢a dikkat ¢eken hususlardan biri  oldugu
sOylenebilmektedir.”... Tansu'nun vergi borcu odenecegi i¢in ve yapilandirmaya
gidilecegi icin Tansu ise de girebilecek. Kendi hayatint kurma yolunda 6nemli bir adim.

FE TS

El ele verecegiz. Hep beraber diize ¢ikacagiz.” ... Baska ¢aremiz giiciimiiz, paramiz
da kalmad: Miige abla. Son umudumuzsun artik...” Programda ele alinan ve giinliik
hayatta ¢ok sik karsilagilmayan soylemlerden hareketle izleyicide merak duygusunun
yaninda aile igerisindeki tiim mahremiyetin kamusal alanda giin yiiziine ¢ikarak ele
almip islenmesi ile toplum igerisinde ¢ok ¢esitli aile birliklerinin varligin1 da gizil
olarak aktarmaktadir. “...Aile, 10 yildir haber alamadigi kizlar: ve torunlarini bulmak
icin ¢ikmislardi ekrana. Her sey bu kadar basit degildi. Palu ailesinin i¢inde gasptan
tecaviize ve cinayete kadar her sey vardi. Ustael biitiin aileyi korkuttu dini duygularini
istismar etti. Aile iiyelerine iskenceler yapti ve ekranda c¢eliskili agiklamalar yapt.

Tiirkiye’yi soke eden olay baska bir boyuta tasindi. Katildiklar: son canli yayinda

beklenen oldu ve itiraf ettiler.”

Medyanin ve televizyonun sug {izerine ele aldig: reality show programlari ile
baglanti kurarak bu programlar {izerinden izleyicide suga yonelik korku algilarimi

arttirdigr goriilmektedir. Sunucunun program esnasinda su¢ mahalinin gosterimi ve



109

sugun canlandirilarak ekran baginda giivenle evlerinde oturarak izleyen bireylere sugun

onceden kestirilebilir bir sey oldugunu gostermektedir. 278

...Evin enkazinda yapilan
calismalarda aile iiyelerinin bes kisiyi oldiirdiikten sonra naaslarimt yakarak ortadan
kaldirilmaya ¢alisti.”, *“...0 saatten itibaren arama ¢alismalart bagsladi. Yeni
uygulamaya soktgumuz sokaklart gdosterme sistemi ile Himmet ¢ocugu nereye
gomdiigiinii itiraf etti. Himmet tutuklanmak iizere Savci karsisina ¢ikarildi. Muhabirimiz

’

Manisa’dan bildiriyor.’

Ornek olay dykiilerinde ele alinan konular genel olarak gercek olay, hukuksal
normlar, sug, adaletsizlik, siddet gibi olgular1 barindirmaktadir. Burada magdur ailelerin
bagvurduklart kisiler adina olan 6zel eylemler, bireylerin kendi hayatlarmi desifre
etmeleri ile kamu alanina girmis ve dogal olarak kamu hukuku tarafindan da korunan
bir alana dahil olmustur. Bu durum toplum olarak kamunun gézii 6niinde yasanmasi ve
kamu vicdanin1i da rahatsiz etmesi sebebiyle bir tartisma ve elestiri ortami
saglamaktadir. Yine kamusal organ olarak adli mercilerin cinayet ile ilgisi “ yargiya
0zel” bir incelemeyi gerektirmektedir. Zira hukukun bir kamusal olay1 aydinlatmasi i¢in
olaymn televizyonda bir sova doniismesine gerek yoktur. Gergek olayin televizyon
karsisinda sunulmasi ile hem gerceklik iddiasi tasimakta hem de reality show malzemesi
haline getirmektedir.?’® Burada dikkat edilmesi ve elestirilmesi gereken hususlardan
biri de yarginin tam da bu noktada kamusal alanin 6zel alana taginmasi ile olusabilecek
kisisel hak ihlallerinin korunmasi hususundaki yaklasimidir. Bu baglamda i¢inde
bulunan toplumsal normlar bireylere demokratik haklar perspektifinde toplumsal olay

ve durumlar karsisinda elestirel ger¢evede sorgulama ve mantiksal c¢ergevede

degerlendirme yetisi vermistir.

Ele aliman ve gercek yasam igerisinde olan bu Ornek olaylara bakildiginda
hepsinin igerisinde gizil olarak toplumdaki bir¢ok sorunun merkezinde yatan olaylari
barindirdig1 goriilmektedir. Aile ici siddet, cinayet, istismar vb. Bu konularin giinlerce
televizyonda ve sosyal medyada giindemde kalmasi bdylece de toplumsal sorunlara
deginmesi sebebiyle medyanin bu toplumsal sorunlart bir reality show programinda
sunus bi¢iminin degerlendirilmesi noktasinda da bakis sunmus olur. Program akisina

sunucu Miige Anli hem ge¢mis yaym deneyimlerini ortaya koyuyor hem de olaylarin

218 Kaya, Sahibinden Satilik Korkular: Kadinin Korkutulan Ozne Olarak Insasinda Medyanin Rolii, 200.
219 Tiirkoglu, Medya ve Toplumsal Déniisiim Seyirlik Ciimbiisler, 286-287.
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giin 1518ma ¢ikmast ve aydmlanmasi adina emniyet ve hukuk birimi ile ortaklasa
calisarak s6z konusu Olaylar1 ¢éziimlemeye ¢alisiyor. ... Kocaeli Emniyeti harekete
gecti ve yayinizi ihbar kabul eden Kocaeli Emniyeti kayip Meryem’in gomiildiigii yer
artyor.”, “...Bagsavcumizin talimatiyla stiidyomuza geldiler. Tuncer Ustael ve Emine
Ustaeli kasten adam oldiirme su¢lamasiyla gozaltina alyyorlar. Canli yayinda gozaltina
alindilar.”, “...Giinlerdir ne arandi bu insanlar. Devlet yetkililerini kutluyorum
giinlerdir o u¢urumdan arama ¢aliymalar: devam ediyor.” S6z konusu carpici olaylarin
ekrana yansimasi sebebiyle olayin medya kanadindaki islevini de gozler Oniine

sermektedir.

Medya izleyiciyi bilgilendirme, izleyiciye farkindalik kazandirma islevi
gorerek dolayli olarak aktarim saglamis oluyor. Toplum bu farkindalik ve bilinglenme
ile ekrana yansiyan olaylar karsisinda diren¢ gostererek olumsuz tutum ve davraniglar
karsisinda da tepkisini sergilemektedir. Bu baglamda medyanin kitleleri etkilemedeki
giiclinli gozler oniline sermistir. “...3,5 yasinda bir ¢ocuktan bahsediyoruz. Her evde
maalesef rahmetli Irmak konusuldu. Keske zamani geri dondiirme sansimiz olsaydi ve
Irmak hayatta olsaydi. Ama yok. O Cocugun yattigi yerde rahat olmasi igin elimizden
geleni yapmalyyiz Her evin bir Irmagi vardi. Cocugu olan herkes kendince énlemler ald:
cocugumu nasil koruyabilirim ile ilgili. Anneler, babalar, aileler oturdu birbiri ile
tartisti. Tiim medya bu konunun iizerindeydi. Evet, belki canli yayindaki itirafti bu
ilginin nedeni.”, “...Evet biliriz ¢ocuga karst cinsel istismart ¢ocuga ihmalin iizerinde
konusuruz; ama bir pedofili ilk defa kendini bu denli a¢ik ac¢ik anlatti.” Bu
diyaloglardaki sdylemlerden hareketle toplumda infial uyandirmis olaylarin kamusal
mecrada agiga ¢ikmasi ike medyanin kamuouyu olusturma, insanlar1 bilinglendirme

ozelliklerinden hareket edilerek biiylik kitleleri etklilemesi anlagilmaktadir.

Programa bagvurarak katilim saglayan ailelerin programdaki diyaloglar ele
incelendiginde genellikle sosyo-ekonomik durumlarinin asgari kosullarda oldugu
katilmacilarin aile tiyelerinden kadinlarin genellikle ev kadim1 oldugu, okur-yazarlik,
egitim ve entelektiiel diizeylerinin diisiik olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla programa
katilan katilimcilarin hayat tarzlari, deger yargilari, olaylar1 algilama ve analiz etme
becerileri, davranis kaliplart baglaminda birbirine benzer gruplardan olusan bir kitlenin

oldugu séylenebilmektedir.
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Programdaki bireyler sunucu tarafindan sorulan sorulara yonelik daha yiizeysel
ve derinligi olmayan agiklamalar yaparken giindelik hayat deneyimlerini rahat bir
iislupla giinliik konusma dilindeymis gibi, sade, basit sozciikler segerek aktarmaktadir.
Konuklar programa konu olan sorunlara dair yasam tecriibeleri, kameralar 6niinde rahat
bir sekilde 6zel hayatlarini ifsa edildiginden rahatsiz olmadigini dolayl olarak aktararak
paylagmaktadir. Dolayisiyla programa c¢ikan kisiler kendi 06zel hayatlarii ve
baskalarimin 6zel hayatlarii ¢ekinmeden sundugu gibi mahrem alan igerisinde
sunmaktan kag¢inmamaktadir. Bu perspektifte dikkat c¢eken husus programa cikan
konuklar i¢in medyayi, sadece ¢Oziime kavusturulacak sorunlart ve iginde
bulunduklarini buhrani aydinlatmasi sebebiyle kullandiklart i¢in bir arag olarak
gormektedirler. Bu nedenle programda ele alinan konularin bir diger ortak 6zelligi ise
merak uyandirmasidir. Konular yayimlandigi dénemde sosyal medyada glindemde
olmus ve toplumda farkindalik yaratilmaya c¢alisilmigtir. Magdurlarin televizyon
ekraninda sorunlarina ¢6ziim bulunacagina inanmasi yillardir siiriip giden bir televizyon
formatina doniigmiistiir. Mahrem olan ne kadar izleyiciye aktarilirsa o kadar ilgi ¢eker

ve program maddi kazang saglayacagi belki de nihai ikinci amacina ulagmis olur.

Bir televizyon kanalinda en ¢ok sayida insani televizyon basina toplayabilecek
bir programin hazirlanmasi istenildiginde nasil hareket edilecegi diisiiniildiigiinde
sunucunun “hos” ve “giivenilir’ olmasi 6n plana c¢ikar. “Burada kastedilen,
aktoriin/muhabirin uyandirdig igtenlik, sahicilik, hassaslik ya da ¢ekicilik izlenimidir.”
280 Sunucu, hem stiidyoda hem de ekran basindaki izleyici ile akist saglayan koprii
oldugundan iletisimin aktarimi agisindan dnemlidir. Izleyici karsinda giiven saglayan,
samimi olan sunucu, ilginin canli kalmasinda etkilidir. Dolayisiyla sunucunun giiven

veren bir kigilikte olmas1 dnemlidir.

Siireg igerisinde yargiya intikal eden olaylar ve medyaya yansimasi ilk olarak
kamuoyunda giiglii bir etki gostermekte ve bu etkiyle olunan miidahillik durumu zaman
icerisinde yarginin da toplumun ve kamu vicdanini rahatlatan kararlar verilmesinde
oldukga etkili oldugu goriilmektedir. Televizyon ekranlarina yansiyan ve vuku bulan bu
konularda kamusal alan olusturan medyanin da yarginin verdigi karari takip etme ve

verdigi sOzii tutmasindaki sorumlulugu diger kitle iletisi araglart ile paylasir. Yine bu

280 postman, Televizyon Oldiiren Eglence, 115-1186.
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olaylarin akabindeki giinlerde gazeteler araciligiyla da kamusal alana tasindigi

goriilmektedir.

3.4.3. Aciklama (Sosyal Coziimleme)

Acgiklama siireci sosyo-kiiltiirel, toplumsal, politik ve ideolojik bir yapi
icerisinde degerlendirilir. Bu nedenle bu asamaya sosyal ¢oziimleme de denir.
Soylemler dilin objektif durumundan ziyade subjektif verileri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu nedenle sosyo-kiiltiirel iliskiler tiim dinamikleri ile ele alinir. Bu
dinamikler arasinda toplumsal yapinin dinamikleri ve iktidar iliskilerinin ge¢mis
aksiyonlar1 da dikkate alinmalidir. Elestirel sdylem analizinde tanimlama, anlama ve

yorumlama siiregleri sonucunda varilan bulgulardan hareketle bir sonuca gidilir.28

Soylem dilin igerisinde olan bir yapiy1 kastedebildigi gibi gibi dilin diginda
olan toplumsal, sosyal, politik ve ideolojik bir yapr hakkinda da bilgi verir. S6ylem,
ileten, ileti ve iletilen kapsaminda biitiin olarak incelenmelidir. Soylem, diger
sOylemlerle iliskili oldugudan karsilikli olarak yeniden iiretilebilir. Boylelikle sdylemin
hem kendi kendini insasina hem de diyaloga dayali ingasina yardimci olundugundan bu
durum sdylemin yeniden ingast olarak da goriilebilir. Soylemler dilin objektif yapisinin
Otesinde toplumsal yasamin icersinden aktarimlar yaparak karsimiza ¢ikar. Bu nedenle

toplumsal iliskiler cok yonlii olarak ele alinir.?82

Sug ve suca ilislin olaylarin da ekrana tasindig1 polisiye ve adli vakalara iliskin
haberlerin bir tiirevlerini de ekrana tasiyan reality showlar, haberlerin gecmis
hikayelerine gegerlilik ve objektiflik kazandirmak adina sik sik agik akredite kaynaklara
da yer vermektedir. Ozellikle devlet kurumlarinin temsilcileri kanun ve diizen
sOyleminin yeniden iiretilmesini de saglamaktadir. Kanun ve diizen sdylemi ve kamusal
bir alan olan televizyonda ele alinmasi dogrudan dogruya devletin kendi varliginin
nesnel gergekligini toplumdaki yansimasi olarak ortaya koyma bi¢imidir. Buradan
hareketle su¢ ve suglunun taniminin 6ncelikle devletin hukuk aygit1 tarafindan yapildig:

ve devletin 6znelligi denebilecek bir anlasilmazlik hiikiim siirmektedir.?%

281 Doyuran, Medyatik Bir Calisma Alani Olarak Elestirel Séylem Coziimlemesi, 321-322.
282 Doyuran, Medyatik Bir Calisma Alan: Olarak Elestirel S6ylem Coziimlemesi, 320-321.
283 Aksop, Reality Show larda Kadina Yonelik Siddet ve Kadin Imgesi, 82.
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Program igerisinde ele alinan diyaloglardan bir tanesinde avukat, “Pasif olan
ve yillarca agilmayan bir dosyanin yenidem agilabilmesi i¢cin mevcut olaya iliskin yeni
bir delilin olmas: gerekir; ancak sadece avukat olmam nedeniyle tim taraflara
ulagsamayacagim, bu nedenle bana basvuran aileyi Miige Anli’'nn programina tavsiye
ettim. ” Soylemi ele alindiginda ise irdelenmesi gereken hususun bireyin i¢inde yasadigi
toplumda tiim haklardan sosyal devlet ilkesi geregi esit bir sekilde faydalanmasi
gerekirken bireyin devletin tiim hukuki yollarin1 kullanmay1 bitirmeden dolayli yoldan
medyanin giiciinii kullanarak herkesge erisilebilir olan bir kamusal alan olan televizyon
ekran1 meydanini segerek sorunlarina ¢oziim bulma arayisina girdigi goriilmektedir. Bu
durum kamuoyunun miizakereci yaklagimindan hareketle tartigmalara konu olmus ve
bir¢ok aile liyesi hakkinda seneler boyu siiren farkli iddialarin ortaya atilmasi ve bu
iddialar1 destekleyen adli raporlar, polis tutanaklari ve tanik ifadeleri olmasina ragmen

herhangi bir sorusturmanin baslatilmamis olmasi olusturmaktadir.

Programda ele alinan konular ile konuklarin sdylemleri incelendiginde islenen
konularin toplumda var olan bir¢ok sorundan kaynakli olarak ortaya ¢iktig1 sdylemlerin
genel olarak merak duygusu ve heyecan uyandirdigi, diyaloglar arasinda hem olumlu
hem de olumsuz ifadelerin yer aldig1r goriilmektedir. “...Tiim Tiirkive bu hikdyeye
kilitlendi. Bebegi hastaneden ¢alinan Aysel Basar’in kizi nerede?”, ... Bir dehsetin
hikayesini anlattilar. Fail de magdur da aymi ailenin i¢indeydi. Tiirkiye’'nin dort gozle
bekledigi karar canli yayinda duyuruldu.”, “Tiirkiye giinlerce bu haberi konustu.”

sOylemleri de

Programdaki o6rnek olaylar igerisindeki diyaloglardan hareketle toplumda
hakim olan mevcut sosyo-kiiltiirel yapt igerisinde olan sdylemlerden ayri
diistinilmemelidir. Bir televizyon programi programi sunan sunucu da dahil olmak
lizere program sOylemi agisindan toplumsal disiplinlerden bagimsiz degildir. Programa
konu olan gergek olaylar kamusal alanda var olan hukuksal bir sug teskil eden cinayetler
konu alinmaktadir. Cinayetin islenmesi fail ya da kurban agisindan 6zel bir eylem olsa
da kisinin 6zel yasami kamu tarafindan giivence altina alinarak kamu hukuku tarafindan
korunmaktadir. Cinayetin evrensel bir su¢ oldugu herkes tarafindan kabul edilebilir bir
gercek oldugundan magdur kendisine yoneltilmis siddete karst kamudan yardim
beklemektedir. Suglu icin ise cinayet kamusal alanda ortaya c¢ikmamasi gereken bir

eylemdir. Bu nedenle olayin kamusal alana yansimas1 magdurun yararina, su¢lunun ise
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zararina olacaktir. Toplum olarak kamunun gozii Oniinde aktarilan bir olayin taniklig

dogal olarak bir tartisma ortami saglayabilir.?4

... Tiim medya bu konunun iizerindeydi.
Evet, belki canli yaywndaki itiraftt bu ilginin nedeni. Ama geriye dontip bantlar
izledigimizde bende eminim sizler de bir pedofilinin profilini gérdiik. Bu aliskin
oldugumuz bir sey degildi. Evet biliriz ¢ocuga karsi cinsel istismart ¢ocuga ihmalin
tizerinde konusuruz, ama bir pedofili ilk defa kendini bu denli agik a¢ik anlatti.” bu
diyalog iizerinden sOylemin aslinda ne kadar gii¢lii etkilerinin oldugunu, bir olayin

kamusal alanda ortaya ¢ikmasi ile hem su¢lu hem de magdur hem de izleyicide nasil bir

etki saglayacagi tartisma konusu olabilmektedir.

Televizyonda gerceklesen bir olayin kamusal organ olan yargi kurumumun
olay ile ilgisi Emniyet gii¢lerinin yardimi ile “yargiya 6zel” bir incelemeyi gerektirir.
Yargi mekanizmasindaki incelemenin gergeklesebilmesi i¢in olaymn televizyonda
dramatize edilmesine gerek yoktur. Kitle iletisim araglarinda bir sugun eyleminin yer
almasi, yarginin sadece olayin bir su¢ unsuru igerisinde yer almasi sadece yarginin
konunun farkli bir boyutu ile ilgilenmesine sebep olabilir. Kisilerin ekran karsisinda
mahremiyetlerinin ve kisilik haklarinin korunmasi asil ele alinan sugtan ayr1 bir olaydir.
Gercek olayin kamusal alan karsisindaki durumu, televizyondan kisilerin anladig

sekilde sunulmak ve izleyiciye aktarilmaktadir.?

Program, icerisinde barindirdig1 siddet, sug, kacirilma gibi genellikle cinayete
kurban giderek 6liim ile sonuglanan olaylara iliskin metni sdylem ve diyaloglarla ifade
etmektedir. Bu soylemler toplumsal ve sosyo-Kkiiltiirel baglami analiz etmek agisindan
bir karakter sunmaktadir. Soylemlerden hareketle toplumsal ve kollektif biling, sugun
onlenebilmesi, kamuoyu biling, toplumsal kontrol sistemleri ve toplumsal hafiza gibi
kavramlar tizerinden vurgu yapmaktadir. Programdaki sdyemlerden hareketle toplumda
bireyler arasi iligskilerde yasanan catisma ve ¢oziimsiizliiklerin belirgin hale gelmesi ile
giiniimiiz bilgi toplumunda bu belirginlesme farkli sebeplere dayandirilabilir. Bireylerin
davranig ve karar alis bigimlerini yonlendiren mantigin belirgin bir bigimde degisip
degismedigi irdelendiginde devletin hukuksal ve kurumsal mekanizmalarinin kendi

sorunlarina ¢6ziim bulamayacagi diislicesinden hareket eden insanlarin bu sorunlarini

284 Tiirkoglu, Kitle Iletisimi ve Kiiltiir, 171.
285 Tiirkoglu, Kitle Iletisimi ve Kiiltiir, 171-172.
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¢ozebilmek i¢cin mahremiyetlerini kamusal alanda feda ederek ve bu tarz pogramlarda

¢Oziim arayigina girmislerdir.

Bu tiir programlar {lizerinden toplumsal yap1 ve igerisindeki organizasyonlarin
teminatinin hukuk oldugu, hukukun da formel bir kaynak oldugu sdylenebilir. Kamusal
hayatin igerisinde var olan televizyon ile modern devlet sonrasinda ortaya ¢ikan sosyal
devlet ekseninde toplumsal yapinin gecirdigi degisim ve doniisiimlerin etkisi ile
hukukun ve formel diizenleme kanallarinin ne sekilde degistigi ve etkili oldugu
sorunsalt var olmaya baslamistir. Toplumsal yapt ve diizenin varligi bireylerin
toplumsallagmasi ile devam eder. Bireyin toplumsallasmamasi durumunda toplumsal
kontrol mekanizmalar1 miidahil olmak durumunda kalir. Bu durumda artik devletin
formel yap1 diizenleyicilerinin yani hukuki organlarin yeni bir yol arkadasi oldugu
sOylenebilir. Bu mekanizmalardan medya ve onun igerisindeki en etkili ara¢ olan
televizyonun etkisi goriillmektedir. Programa ¢ikan ailelerin 6zel alanda kalip, 6zellikle
kitle iletisimin ve televizyonun konuyu hep giindemde tutmasi, yeni gelismeleri
vatandas ile paylagmasi, konunun emniyet birimleri ile ortaklasa yliriitiilmesi yine
devlete olan giiveni desteklemekle birlikte siirecin yargiya intikal etmesi ve tiim
bunlarin arkasindaki en biiyiik etkinin kamusal alanin giindemine tasinmasi ile

gerceklestigi soylenebilir.
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SONUC

Birey beseri ve sosyal bir varliktir ve toplumsal yasamin igerisinde kendini var
eder. Bu var olusta toplumsal hayata iligkin istenilen gayenin gerceklestirilmesi toplum
ya da devlet diizlemi igerisindeki aygitlar ile dogrudan iliskisine baglidir. Calismada
toplum ve toplumdaki bireylerin kendilerini anlatabildikleri, aktarabildikleri ve var
olabildikleri bir alan olarak kamusal alan kavramindan hareket edilmis ve bu baglamda
kamusal alanin tarihsel siiregteki degisimi, dontisiimii ve birlikte diger dinamikler ile
etkisi tartisilarak ele alinmistir. Kamusal alan kavramindan hareketle Eski Yunan, Antik
Roma, Feodal donem ve modernite ile birlikte kamusal alan kavraminin gegirdigi
stirecler irdelenmistir. Dolayisiyla modern devletin dogusu ile birlikte ulus devlet insasi
kamusal alan ve o6zel alan tartigmalarini da beraberinde getirmistir. Bu baglamda
Habermas’in tartistigi kamusal alanin herkesge erisebilmesinin miimkiin olarak idealize
edilmis oldugu alan olarak ele alainiken tizerinde tartisilan diger diistiniirler tarafindan

bir uzlagmaya varilamadig1 goriilmektedir.

Modern toplumda, 6zellikle de sosyal devlet anlayisi ile uygulanan sosyal
politikalar ¢ercevesinde refah devleti anlayisinin gelismis oldugu toplumlarda ekonomi
siyaset ve devletin organlarinin birbirinden bagimsiz hareket etmemekte adeta bir
kesisimin iginde hareket etmektedir. Sosyal refah devleti igerisinde toplumdaki gii¢
sorunlarinin ¢dziimiiniin hedefi sivil toplum ve kamusal alan olmalidir. Sivil toplumun
oldugu bir toplum diizenininde kamusal alan daha islevseldir. Modernite ile birlikte
yasanan gelismeler ve giinlimiizde neoliberal politikalarin da etkisi ile toplum
igerisindeki 6zel alanlarin da kamusal alana dogru evrildigi bu durumun olugsmasinda
kitle iletisimin de medyanin dordiincii kuvvet olmasi roliiniin etkili oldugu sdylenebilir.
Yasanilan ¢agda kamusal alanin olusmasinda medya, kitle iletisim araglar1 ve kamusal
alan icerisindeki disiplinlerin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Modernite ile
birlikte gelisen ve degisen diinyada kitle iletisim araclarinin da etkisi ile 6zel alan ve
kamusal alan kavramlar1 arasindaki sinir esneklik gdstermis ve ozellikle televizyonun
hayata girmesi ile kamusal alanin yeni adi olarak betimlenmeye baslamistir. Bu
baglamda kamusal alan igerisinde bir televizyon programi 6rnegi olarak “Miige Anli ile

Tatl Sert” programi ele alinmistir.
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Modern devlet sonrasinda yasanan doniisiimlerde devletin alan agmasi ile artik
sivil toplum kavrami ortaya ¢ikmis devlet sivil toplum tartigmalari yasanmaya
baslanmis kamu ve 6zel alanin bir aradalig1 ile dordiincii kuvvet baglaminda medya
erkinin giicii ile bireylerin sorun ¢ézme reflekslerinde degisime ugramaya baslamistir.
1980 donemi sonrasinda yasanan degisimler nedeni ile ilkenin kiltiirel ikliminin
farklilasmas1 ve 1limanlagsmasi ile toplumda bircok heterojen yapida doniigiimler
gerceklesmistir. Bu islerlik modern bireyin davranis reflekslerinde degisime neden
olmustur. Cagin iletisim ve bilgi ¢agi olmasi ve ozellikle 1980 donemi sonrasinda
kiiltiirel iklimin degismesi ile degisen televizyonun adeta “siper gii¢” olarak
benimsendigi televizyon formatlarina bagh olarak kamusal alan ile 6zel alanin i¢ ige
girdigi mahremiyet konularimin bu minvaldeki programlarda rahatlikla giindeme
tasindig1r ve programlarda tartisilmaya baslandigl goriilmektedir. Bu durum vatandas
tarafindan da mesru olarak goriilmeye baslanmis ve bir alternatif olarak varligini ortaya
cikarmistir. Yasanan bu doniistim ile birlikte goriiliiyor ki modernite bireysel hak ve
ozgiirliiklere vurgu yapan bir disiplin olsa da televizyondaki bu tarz showlar araciligiyla
sinirlar1 ihlal eden bir yasam bi¢imini insa edilmistir. Bu baglamda kamusal alan 6zel
alana yonelik elestiriler, sinirlar, 6zel hayatin kamusallastirilmas: konulari tartigilmistir.
Genel perspektifte bakildiginda, reality show programlari bugiin diinyada hala en ¢ok
izlenen programlar arasindadir. Toplumdaki bireyler ve i¢inde barindirdigi heterojen
gruplar tarafindan her daim izlenebilir olan bu reality showlar yayimlandig1 donemlerde
ilgiyi odakta tutmay1 basaran programlar arasina girmistir. Bu pratik ve gerceklik insasi
aynt zamanda tiim toplumu etkisi altina alabilecek kiiresel bir medya olgusunu da
olusturmustur. Medyanin adeta sorunlara ¢6ziim sunma kanalina doniismesi ile olaylara
kayitsiz kalma, olagan olanin siradanlagsmasi, gerceklik algisinda ¢arpiklasma ve
yasanan olaylar karsisinda empati ve sempati duyma gibi riskleri barindirdig
sOylenebilir. Ayrica ekranda sorunlara ¢6ziim bulma pratigi ile mahrem olanin 6zel
alanda kalmayip kamusal alanda desifre ediliyorsa bu desifrenin ahlaki sinir1 ve
mahremiyetle olan iligkisi de Onemlidir. Medya toplumdaki bireylerin sorunlarini
aktaracak ve hakkini savunacak bir platform olarak gordiigii alan kitle iletisim araglari
ile gevrilen bir alan olarak da bir alternatif olarak goriilmektedir. Medya sivil toplum
dinamiklerini de kullanarak bireyin vatandashik haklarini savunmasinda ve énemli bir

goreve sahiptir. Bu baglamda sosyal devlet anlayisi ile birlikte iiretilen sosyal politika
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okumalarinda, kiiresellesmenin de etkisiyle bugiin, yeni kosullara uyum saglamasi
noktasinda tekrar degerlendirilmesi gerekmekle birlikte siire¢ olarak bu durumun

etkilerinin de stirmekte oldugu da goriilmektedir.

Habermas’in kamusal alan tartismalarinda da ele alindig1 gibi kamusal saha bir
miicadele sahasi olarak da goriilmelidir. Bunun i¢in de kamusal alanda olmak ve o alana
girmek gerekmektedir. Kamuoyunun sekillenmesinde yer almak isteniyorsa orada
bulunulmalidir. Kamusal alan sorunlarin sozle, irade ve eylemle halledilmeye calisildigi
yerdir. Bu nedenle bir toplumda var olan kamusal alanin genisligini ve smirlarni
disiince, ifade, bilgiye erisme, toplanma, Orgiitlenme, taninma ve tartisma,
Ozgurliiklerinin gelistigi ve ayirt etmeksizin herkesi kapsayiciligi belirlemektedir.
Burada vatandaslarinin temel haklarinin yani sira bu kamusal haklarin1 da gilivence
altima almak devletin gorevidir. Ciinkii demokratik bir ilke olarak kamusal alan
vatandaglarinin ortak meselelerini esit ve 6zgilir katilimla halletmeye calistiklart bir

yerdir.

Bu baglamda bu calismada belirtilen nedenlere dayandirilarak birtakim
sorunsallar irdelenmeye calisilmistir. Oneri olarak bu tiirdeki reality showlarm
izlenilirligi ve stirekliligi ve izleyici tarafindan talep gérmesi sebebiyle uzun yillar
ekranda goriilmesinin muhtemel oldugu gergeginin yaninda bu tiir programlarin yayin
amacinda toplumun daha c¢ok bilinglenmesi saglanmali, sivil toplum kuruluslar ile
sosyal devlet ilkesinin var oldugu bir hukuk devleti olmasi sebebiyle devletin tiim
kademelerinin bilin¢lendirilmesine yonelik farkindalik c¢alismalart  yapilmalidir.
Sosyolojik olarak once sug¢ ve suga iten sebepler sosyal politikalarla desteklenerek ne

olgiide azaltilabilir bu temele de inmek ve dinamiklerini incelemek gerekmektedir.

Modern devletin refah devleti anlayisi i¢erisinde tiim bireylere esit erigsim hakk1
ile birlikte bireylere sosyal adalet ve esitliklik olgusu sunmaktadir. Caligmamizda 6rnek
olaylar ile ele almman “Miige Anl ile Tatli Sert” programina katilan ailelerin yayim
esnasindaki diyaloglarindan hareketle ailelerin  sosyo-ekonomik 6zellikleri ve
sorunlarina yonelik olarak ihtita¢ duyduklar: ilgili kurumlara ulagabilirlik baglaminda
yeterli olmadig1 anlasilmistir. Kitle iletisim araglarinin toplumu etkilemedeki giicii ve
bu araglardan oOzellikle televizyon ve bir televizyon programindaki metinlerdeki

sOylemlerden hareketle toplumu insa etmesi amaciyla kullanilan séylemler onemlidir.
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Ozellikle de bu programlarmn yiizlerce insana ulasarak bir devamlilik arz ettigi de

etkisinin incelenmesi agisindan dikkate alinmalidir.

Medyanin aragsalligl, mahrem olanin kamusal alana taginmasi ile ilgi ¢ekici ve
odak noktasi olmayr miimkiin kilarak bu reality showlar1 sunan kisileri ¢oziim ayagi
olarak goren bireyler icin adeta yeni bir fonksiyonun olusumunu saglamistir. Bu olusum
bireylerin hukukun ¢oziimsiiz kaldigin1 disiindiikleri noktada sorunlarimi ve 6znel
yasam deneyimlerini ekranda sunarak televizyonun sorunlarina ¢éziim sunma mercisi
olmasin1 saglamaktadir. Bu sekilde bireyler adli mercilerde haklarini aramak yerine 6zel
hayatin gizliligi ve mahremiyeti ilkesinin disina ¢ikarak o6zel alan1 kamusal alana
tasiyarak reality show programi igerisinde kendilerini kamusal alanda var etmektedir.
Bu programlar toplum ve kamuoyu igerisinde “sorun ¢oziiciisi” gorevini
gliclendirmektedir. Bu baglamda hukuki yollarda sorunlarina ¢6ziim bulamamis bireyler
i¢in reality show tiirtindeki bu televizyon programlari adeta kamusal alanda var olmaya

calisan bireyleri temsil eden “yoksul mahkemelerime” doniismiistiir.
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