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OZET

OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESI

AKOL AKKAN, Teslime
Yiksek Lisans, Hukuk Bolimi
Tez Damgmani: Dr. Ogr. Uyesi Mahmut Kizir
Eyliil, 2019

Hukuki bir sonu¢ meydana getirmesi amacglanan, bir ya da birden fazla kisi ya da
tizel kisiligin, karsilikli irade beyamiyla kurulan isleme sozlesme adi
verilir. Hukukumuzda ¢ok ¢esitli s6zlesme tiirleri mevuttur. Bu ¢alismamizda TBK’da
yer alan ve bir ¢ok hukuk dali ile i¢ i¢e girmis olan dliinceye kadar bakma sozlesmesini
incelenmeye ¢alisilmistir. TBK madde 611°de “Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi, bakim
bor¢lusunun bakim alacaklisini 6liinceye kadar bakip gbzetmeyi, bakim alacaklisinin da
bir malvarligimi veya bazi malvarlifi degerlerini ona devretme borcunu istlendigi
sozlesmedir.” seklinde tanimlanmustir.

Calismamizin ilk boliimiinde Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin tanimindan
baslamak suretiyle Tiirk Hukukundaki 6liinceye kadar bakma sézlesmesi incelenecektir.
Calismamamizin ikinci boliimiinde s6zlesmenin kurulmasi, taraflar1 ve sekil sartlar
incelenecektir. Calismamizin tgilincii boliimiinde ise hiikiimleri, sonuglari, gegerlilik
kosullar1 incelenecektir. Calismamizin son boliimii olan dordiincii boliimde ise dliinceye
kadar bakma sozlesmesinin 6zel sona erme sebepleri, genel sona erme sebepleri ve
ticlincii kisilerin s6zlesme lizerindeki itiraz tenkis ve iptal haklar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi, Borglar hukuku, bakim alacaklist,
bakim borg¢lusu, bor¢lar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi, miras hukuku

nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesi
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ABSTRACT

AGREEMENT FOR LIFELONG SUPPORT

AKOL AKKAN, Teslime

Master Of Business Administration
Supervisor: Assistant Professor Mahmut Kizir

September, 2019

A process which is established by mutual consent of one or more persons or
organizations, which is intended to produce a legal result, is called a contract. There are
various types of contracts in our law. In this study, it is tried to examine the contract to
look until death, which is intertwined with many branches of law in our law. Turkish law
of obligations Article 611 look The contract to look up to death is the contract in which
the care debtor undertakes to look after the care creditor until he dies, and the care creditor
undertakes to transfer the assets or some assets to him.”

In the first part of our study, we will examine the contract of death in Turkish
Law, starting with the definition of the contract of death. In the second part of our study,
the establishment of the contract, the parties and the conditions of the form will be
examined. In the third part of the study, the provisions, results and validity conditions
will be examined. In the last part of our study, in the fourth part, the termination of the
contract until the death and the results of the parties will be evaluated depending on the
termination.

Keywords: Agreement for lifelong support, obligations law, care creditor, care debtor,
featured contract for lifelong support, law of succession featured contract for lifelong
support
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GIRIS

Yiiksek lisans tezimizde Sliinceye kadar bakma s6zlesmesi ¢alisilacaktir. Oliinceye
kadar bakma sozlesmesi giderek toplumumuzda yaygin bir s6zlesme halini almaktadir.
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi sosyal yonii agirlikli olan bir sézlesmedir. Bu
sozlesmede belirli yasa gelen kimselerin yasamlarinin sonuna kadar bakilma ve gozetim

ihtiyaglarinin karsilanmasi 6ngoriilmiistiir.

Sosyal giivenlik kurumunun yeterli olmamasi ve toplumun her kesimini biinyesine
alamamasi nedeniyle insanlar yaslilik donemlerinde pek cok sikinti ve zorluklarla
kargilagmaktadirlar. Bu durumlarda 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi 6nemli bir ¢6ziim

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesi eski Bor¢lar Kanunumuzda da benzer sekilde
diizenlenmistir. Sozlesmenin icerik ve diizenleme sekliyle ilgili olarak 6098 sayili
TBK’da ayrintili diizenlemeler mevcuttur ancak sézlesmenin sert sekil sartlarina sahip

olmasi sebebiyle taraflarin magduriyetlerine sebep olmaktadir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflarini bakim alacaklisi ve bakim
borglusu olusturmaktadir. Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin iki tiirii vardir. Bu tiirler
bakim alacaklisinin kars1 edimini ifa etme tarzina gore ikiye ayrilir. Bunlar; borglar
hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesi ve miras hukuku nitelikli dliinceye

kadar bakma sézlesmesidir.

Calisma konusu 4 ana boliime ayrilmistir. Birinci boliimde genel olarak dliinceye
kadar bakma sozlesmesi bashigi altinda kavram ve tanim Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinin tarihi gelisimi baz1 s6zlesme tiirleri ile karsilastirilmasz, tiirleri ve hukuki
niteligini belirleyen unsular {izerinde durulmustur. Ikinci béliimde, sdzlesmenin
kurulmasi baslig1 altinda s6zlesmenin taraflar1 ve s6zlesmenin sekil sartlar1 incelenmistir.
Ucgiincii béliimde &liinceye kadar bakma sézlesmesinin hiikiimleri baslig1 altinda bakim
alacaklisinin ve bakim bor¢lusunun haklar1 ve bor¢lar tizerinde durulmustur. Dordiincii
boliimde ise dliinceye kadar bakma sézlesmesinin sona ermesi bagligi altinda s6zlesmenin
genel sona erme sebepleri, 6zel sona erme sebepleri ve {liglincii kisilerin sozlesme

tizerindeki itiraz tenkis ve iptal haklar1 incelenmistir.



BIiRINCIi BOLUM

GENEL OLARAK OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESI

1.1.0liinceye Kadar Bakma Sozlesmesi Terminoloji ve Tanim

1.1.1.Terminoloji

Inceleme konumuzu olusturan 6Sliinceye kadar bakma sozlesmesi Tiirk Borglar

Kanununda 611 ila 619 maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Ogreti ve yargi kararlarinda ise bu sézlesmeyi ifade etmek iizere degisik terimler
kullanilmaktadir. Bu terimler, oliinceye kadar bakma akdi ', sagliginca bakma
sozlesmesi?, dliinceye kadar bakip gozetme akdi®, kaydi hayatla bakma mukavelesi®,
bakma sozlesmesi’kullanilmistir. Biz bu calismamizda 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige
giren 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu on yedinci bolim ikinci ayirim basliginda
belirtildigi, doktrin ve uygulamalar tarafindan ¢ogunlukla kullanilan 6liinceye kadar

bakma s6zlesmesi terimini kullanacagiz.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin iki tiirii vardir, bor¢lar hukukuna tabi ve
miras hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma sozlesmesidir. Bu sozlesme yalnizca Tiirk
Borglar Kanununda diizenlenmis ve kanunda bu iki tiir i¢in farkli terimler
kullanilmamigtir. Yalnizca TBK madde 612°de “Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi,
miras¢1 atanmasini igermese bile, miras s6zlesmesi seklinde yapilmadikca gecerli olmaz.”
seklinde diizenlenmistir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin iki tiirii bakim
alacaklisinin kars1 edimini saglararasi bir tasarrufla mi ifa ettigi yoksa dliime bagli bir

tasarrufla mi ifa ettigi durumuna gore olugsmaktadir. Bakim alacaklisinin bu s6zlesmenin

! Tungomag, K. Oliinceye Kadar Bakma Sézlesme, Ankara Y.1959 s. 22; Giines, F., Oliinceye Kadar
Bakma Akdi ve Tathikat, AD, S.8 Y.1950,s. 1062; Arnk, K.F.,, Oh’inceye Kadar Bakma Akdi,
AD.C.50,Y.1959,S.3,s. 277.

2 Karahasan, M.R., Tiirk Borglar Hukuku, Ozel Borg Iliskileri, Ogreti Yargitay Kararlari ilgili Mevzuat,
C.2, Istanbul, Y. 2002 s. 1265.

% Savasman,R., Oliinceye Kadar Bakip Gézetme Akdi, ABD, S.3,Y.1954, 5.261

4 Hilmi, H., Kaydi1 Hayatla Bakma, IBD, S.73, Y.1933, 5.73

5 Yavuz, C., Tiirk Bor¢lar Hukuku, Ozel Hiikiimler, Yenilenmis 6. Basi, Istanbul, Y. 2002 s. 6
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kendisine yiikledigi edimi saglararasi bir tasarrufla ifa ettigi, malvarligini veya malvarlig
degerini sagliginda devrettigi sozlesmelere “borglar hukuku nitelikli bakim sézlesmesi™®
veya “alelade oliinceye kadar bakma sozlesmesi” ’ terimleri kullanilmistir. Bakim
alacaklisinin bakim borglusunu miras¢1 olarak atamasi durumunda veya belirli mal
vasiyetinde bulunmasi halinde ise “miras hukuku nitelikli bakim sdzlesmesi”® veya
“miras hukukuna tabi éliinceye kadar bakma sdzlesmesi”°terimleri kullanilmaktadir. Bu
calismamizda, TBK madde 611 ve 619 diizenlenmis olan bu s6zlesmeyi ifade etmek iizere
oliinceye kadar bakma s6zlesmesi, bu sdzlesmenin tiirleri iginde borglar hukuku nitelikli

oliinceye kadar bakma sozlesmesi ve miras hukuku nitelikli dliinceye kadar bakma

sozlesmesi terimleri kullanilacaktir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi kendisine 6zgii unsurlara sahiptir. Hem bakim
borglusuna hem bakim alacaklisina borg yiikleyen bir sézlesmedir. 818 sayili Borglar
Kanununda taraflar1 ifade etmek i¢in alacakli ve borglu terimleri kullanilmistir ancak bu
terimler tam olarak taraflarin konumun ortaya konulmasinda yeterli degildir. 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunda bu eksiklik giderilerek doktrin ve uygulamalarin benimsemis
oldugu bakim alacaklist ve bakim borglusu terimleri kullanilmistir. Bizde bu

caligmamizda bakim alacaklis1 ve bakim borg¢lusu terimlerini kullanacagiz.

1.1.2. Tanimi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin tanimi TBK madde 611°de verilmistir;
“Oliinceye kadar bakma soézlesmesi, bakim bor¢lusunun bakim alacaklisimi liinceye
kadar bakip gozetmeyi, bakim alacaklisinin da bir malvarligin1 veya bazi malvarlig
degerlerini ona devretme borcunu iistlendigi sozlesmedir.” Doktrinde, bu sozlesmenin

farkl tarifleri yapilmistir.

® Yavuz, s.837; Uygur, T., Aciklamal igtihatli Borglar Kanunu, Ozel Borg iliskileri, C.7, Y.2010,s. 395;
Zevkliler, A., Borglar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, Genisletilmis 7. Baski, Ankara, Y. 2002,s. 434.

" Tungomag, 1959, s.2

8 Zevkliler, 5.434; Akartepe, A., Oliinceye Kadar Bakma Akdi, Istanbul, Y.2010, s. 4.

° Tungomag, 1959, s.2



Tungomag, o6liinceye kadar bakma sdézlesmesinin tanimini su sekilde yapmustir;
“Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi akdi, mameleki bir kiymetin devri mukabilinde bir
kimsenin hayat1 sonuna kadar bakilmasini mutazammin talih ve tesadiife bagli bir

akittir10,

ZevKliler, 6liinceye kadar bakma sézlesmesinin tanimini su sekilde yapmustir.
“Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde, taraflardan biri, 6tekine yasami boyu bakmayz,
bakilan da bakan tarafa bir mamelek ya da mallar temlik etmeyi iistlenmektedir. Bu
durumuyla oOliinceye kadar bakma sozlesmesi iki tarafa da bor¢ yiikleyen bir

sozlesmedir”!t,

Akartepe, Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin tanimini su sekilde yapmustir.
“Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, taraflardan birisinin digerinin kendisine yasami
boyunca bakip gozetmesine karsilik olarak, bir malvarligi degerini saglar arasi veya
Olime bagl tasarruf yoluyla karsi edim olarak devretmeyi iistlendigi, tam iki tarafa borg

yiikleyen bir sozlesmedir?.

Diindar, 6liinceye kadar bakma sézlesmesinin tanimini ; “Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesi, bir kimsenin kendisine, bir baska kisinin omriiniin sonuna kadar bakip
gozetmesi karsiliginda, kendi mal varligi degerlerinin tamamini ve bir kismin, karsi edim
olarak devretme taahhiidii altina girdigi, iki tarafa borg yiikleyen, sonucu talih ve tesadiife

bagl bir sézlesmedir?2,

Korkmaz, Oliinceye kadar bakma sdzlesmesini su sekilde tanimlamstir, “Oliinceye
kadar bakma so6zlesmesi, bakim alacaklisinin, bakim bor¢lusuna kendisini yasami
boyunca bakip gozetmesi karsiliginda, bir malvarligi degerini saglar aras1 devrettigi veya
Oliime bagl bir tasarrufla baz1 mallarin1 vasiyet ettigi ya da bakim bor¢lusunu mirasgi

atadig, talih ve tesadiife bagli, tam iki tarafa borg yiikleyen bir sozlesmedir’*4,

10 Tung¢omag, 1959, s. 2

11 Zevkliler, A.,Aydogdu,M., Petek, H., Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 6. Baski, Ankara, Y.1998,
s.459.

12 Akartepe, 2010s. 9

13 Diindar, M., Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Y. 2006,
s.8.

14 Korkmaz, T., Oliinceye Kadar Bakma Soézlesmesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Y.
2008, s.6.



Olgag¢/Karahasan 6liinceye kadar bakma sdzlesmesini, “Akitlerden birinin digerine
Oliinceye kadar bakma ve onu goriip gozetmek sart1 ile mamelek yahut bazi mallar

9515

temlikini kabullenmesini kapsayan bir akit”* olarak tanimlamistir.

Akipek Ocal, ise bu sdzlesmeyi;” Bakim alacaklisinin, bakim borglusunun
kendisine hayati boyunca bakip gozetmeyi tistlenmesine karsilik, bir malvarlig1 degeri

9916

devretmeyi ustlendigi sdzlesme™"° olarak tanimlamistir.

Sahin 6liinceye kadar bakma sdzlesmesini, “ Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi,
bakim bor¢lusunun bakim alacaklisini liinceye kadar aile topluluguna katmak, uygun
gida ve konut saglamak, hastaliginda gerekli 6zenle bakmak ve tedavi ettirmek gibi bakip
gozetmeye iliskin edimleri yiliklendigi, bakim alacaklisinin da bunlarin karsili§inda
malvarligin1 veya bazi malvarlig1 degerlerini devretme edimlerini yiliklendigi, sonuglari

talih ve tesadiife bagli, tam iki tarafa borg yiikleyen, sekle tabi bir sdzlesmedir.”*’

Gorildigi tzere TBK madde 611°de, doktrinde oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinin ¢esitli tanimlar1 yapilmistir.  Biz de bu sozlesmeyi su sekilde
tamimlayabiliriz; Oliinceye kadar bakma s6zlesmesi, taraflardan birinin digerini kendisine
yasam1 boyunca bakip gozetmesine karsilik, bir malvarligi degerini saglararas1 veya
Oliime bagl tasarrufla devrettigi talih ve tesadiife bagli, tam iki tarafa borg yiikleyen bir

sozlesmedir.

1.2. Tarihsel Gelisimi ve Bazi Sozlesme Iliskileri Ile Karsilastirilmasi

1.2.1. Tarihsel Gelisim

1.2.1.1.Isvigre Hukukunda Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin ortaya ¢ikmasi Ortagag’in baslarina kadar

uzanmaktadir. Bu donemde bakim bor¢lular1 olarak manastirlar goriilmekte iken, daha

15 Olgag, S., Karahasan, M.R., Gayrimenkullerin Akid Esasmna Dayanan Iktisap ve Tescilleri, Istanbul,
Y.1956, 5..94

16 Akipek Ocal, S., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi, KHUHFD., C.6,S.1, Y.2018, 5.84-85.

7 Sahin, T., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi, Ankara, Y.2019, s.26.
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sonra sehirlerde bakim evleri ortaya ¢ikmustir'®. Almanya’nin farkli sehirlerinde ve
Isvigre’nin Almanca konusan kantonlarinda halk tarafindan farkli isimler kullamlsa da
oliinceye kadar bakma sozlesmesi mevcuttur'®. Almancada alacakli yerine “Ptriinder”
veya “pfrilndnehmer” borglu yerine “Pfriindgeber” gibi hususi terimler kullanildig: halde,
Fransizcada mevzuda Creancier(alacakll) tabirinden ve Debieteur (borglu) gibi genel

tabirler kullanilmaktadir®.

Oliinceye kadar bakma akdinin iki nevini tefrik i¢in de Almancada farkli tabirler
kullanilmaktadir. Bakim alacaklisinin ediminin liime bagl bir tasarrufla gerceklestirdigi
oliinceye kadar bakma sozlesmesine “Erbverpfriindungsvertrag” (miras hukukuna tabi
veya 1rs1 Oliinceye kadar bakma sozlesmesi) saglikta hiikiim doguran bir tasarrufla
gerceklesen Oliinceye kadar bakma sozlesmesine “Obligationenrechtliche Oder
Gewohnliche Verpfriinderdungsvertrag” (borglar hukukuna tabi veya alelade 6liinceye

kadar bakma s6zlesmesi) adi1 verilmektedir

1.2.1.2.Tiirk Hukukunda Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi

Tirk Hukukunda mecelle ve sonra ki kanunlarda oliinceye kadar bakma

sOzlesmesine benzer diizenlemeler bulunmaktadir.

Eski hukukumuzda 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi; miilk arazi, miri arazi ve
icareteynli arazilerde yapilabiliyordu. Mecellenin 855. maddesine gore de 6liinceye kadar
bakma sozlesmesi bagislama seklinde yapilabilmekteydi?* Bakim alacaklisi, karsilik
olarak gayrimenkul verirse bunun nevine gore uygulanacak hiikiimler baskadir. Ciinkii
eski hukukumuz da tasinmaz mallar hukuki mahiyetleri bakimindan ¢esitlidir ve bu ¢esitli
tasinmaz mallara, ¢esitlerine gore baska baska kurallar uygulanir. Sirf miilk taginir ve
tasinmaz mallarda oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde Mecelle madde 371 ve 372 de
bir kimsenin malin1 6liinceye kadar bakmak ve goriip gozetmek iizere baskasina satmasi

979

ile “Fasit Bey’1” teskil ederdi. Buna gore bakma bor¢lusu kendisine teslim edilen malin

18 Akartepe, 2010, .10
19 Tun¢omag, 1959 s. 20
2 Tuncomag, 1959 s.21
2 Mardin, E., Oliinceye Kadar Bakma Mukavelesi, [TUHFM, C.V1,Y.1940, S.1,s. 58
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maliki olur, ancak taraflardan birinin bu satimi feshe hakki olurdu demekteydi. Mecelle
855’te de Buna karsilik bir kimsenin Oliinceye kadar beslenmesi bakilip gozetilmesi
sartiyla yatig1 hibe tamamen gegerlidir demektedir. Ancak bakim borglusunun sarta aykiri
hareketi halinde bakim alacaklis1 mali geri alabilirdi. Su halde bakim alacaklisi sag iken
onun muvafakati olmaksizin bakim borglusu mali baskasina devredemez ve rehin
edemezdi. Bakim alacaklisin1 6liimii halinde mal bakim borglusuna kalir, bakim
alacaklisinin mirasgilart ve mirascilart yoksa hazine miidahale edemezdi. Bakim
bor¢lusunun bakim alacaklisindan 6nce 6liimii halinde bakim alacaklis1 mali geri alirdi.
Miri arazide Oliinceye kadar bakma akdi ise onceki Arazi Kanununun 114. Maddesi
Oliinceye kadar bakip gézetmek gibi sartlarla miri ve mevkuf olan arazinin miilkiyetini
veya ayni hakkini devretmek gecerli sayilmamustir. Fakat 12 Ekim 1304/1886%tarihinde
bu madde degistirilmis, tapu ile tasarruf edilen arazinin miilkiyet ya da ayni hakkini
gecirenin dliinceye kadar beslenmesi sartiyla gegerli sayillmistir. Bakacak kimse miilkiyet
ve ayni hakki gecirenden Once Oliirse sozlesme bakacak kimsenin intikal sahibi
mirascilart ile devam eder. Ancak bakacak kimsenin mirasgisi yoksa arazi, bakim
alacaklisina geri doner. Bakim alacaklis1 sag olduk¢a bakim bor¢lusu kimse araziyi
baskasina rehin veya devredemez. Bakim borglusunun aykiri hareketi halinde bakim
alacaklis1 araziyi geri alabilir. Icareteynli vakif arazilerinde 6liinceye kadar bakma

akdinde ise tipk1 miri arazide oldugu gibi gecerlidir®.

1.2.2.Baz1 Sozlesme iliskileri ile Karsilastirilmasi

1.2.2.1.0liinceye kadar bakma sézlesmesi ve dliinceye kadar gelir sézlesmesi

Tirk Borglar Kanununun 17. Boliimiinde birlikte diizenlenen o6liinceye kadar
bakma sozlesmesi ve omiir boyu gelir sdzlesmesi birgok yonden birbirlerine benzeseler

de farkli olduklar1 yonlerde fazladir.

22 Arik, K.F., Oliinceye Kadar Bakma Akdi, AD., C.50, Y.1959, S.3, s.281
2 Arik, $.281;Tuncomag, K., Evvelki ve Simdiki Hukukumuza Gére Oliinceye Kadar Bakma Akdi,
MHAD, Y. 1958, S.2, s. 167



Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi ve gelir sdzlesmesinin her ikisi de taraflardan
irat veya bakim alacaklisinin 6liimii ile sona erer?®. Bu nedenle, taraflarin yasam siiresi
sozlesme kurulurken belirlenemeyecegi icin iki s6zlesme de talih ve tesadiife baglidir?,
Alacakli tarafin statiisii iki s6zlesme i¢in de onemlidir. Statiisiine uygun gelir, ilgi ve

bakim gosterilmelidir?®.

Her iki s6zlesmede de Her iki s6zlesme tiiriinde de taraflardan birisinin borcu, kural
olarak, kars1 tarafin hayat siiresine baghdir?’. Bu bakimdan borglu taraftan olan kisilerin
yerine getirecekleri edimlerin kapsami dnceden belirlenemez. Buna karsilikly, irat veya
bakim alacaklisinin yiikiimliiliikleri 6nceden belirtilir 2 . Bunun disinda, her iki
sO6zlesmede de irat alacaklisi ya da bakim alacaklisi iki tiir hakka sahiptir. Kok hak denilen
ilk hak, genel olarak alacaklinin, hayat1 boyunca gelir 6denmesini veya oliinceye kadar
bakilmasini istemeye yonelik hakkidir. Ikinci hak, bu temek haktan dogan miinferit
edimleri istemeye iliskin haktir. Bu hakkin i¢erigini olusturan donemli edimler, Sliinceye
kadar gelir sozlesmesin de, gelir alacaklisinin belirli zamanlar da gelir ya da misli esya
seklindeki 6demeleri gerektirirken, Sliinceye kadar bakma sozlesmesinde ise bakim
alacaklisnin ihtiyaclarnin karsilanmasini gerektirir 2. Edimlerdeki bu farklilik, iki
sozlesmenin de karakteristik unsurunu olusturur. Ancak ortak noktalarda vardir. Boyle
bir durumda sézlesmenin agirlik noktas: belirleyici olmalidir. Ornegin, dliinceye kadar
bakma iligkisi icinde cep harcligi ya da buna benzer para 6demeleri, sadece yan edim
niteliginde olduklar1 miiddetce yer alabilirler ve bunlar Oliinceye kadar bakma

sozlesmesinin niteligini etkilemezler’.

Iki sozlesme arasindaki farklardan biri de iiciincii kisinin edimi ifa edip
edemeyecegidir. Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim bor¢lusunun kisiligi 5nem
arz etmektedir. Bu nedenle edimin igiincii bir kisi tarafindan ifa edilmesi miimkiin
degildir. Ancak borglar hukukunun kisiye bagli olmamasi ilkesi sebebiyle 6miir boyu

gelir sozlesmesinde edimin iigiincii bir kisi tarafindan ifa edilmesi miimkiindiir®®. Sekil

24 Tungomag, 1959, s.: 22; Akartepe, 2010, s. 32; Korkmaz, s.10.

% Bilge, N., Borglar Hukuku Ozel Bor¢ Miinasebetleri, Y. 1971, s. 414-415;Tun¢omag, 1959, s. 26.
% Tun¢omag, 1959, s.41.

27 Bilge, 5.415;Tungcomag, 1959, s.40.

28 Bilge, s. 415.

2 Tungomag, 1959, s. 40-41

30 Akartepe, 2010, s.23

SiDiindar, s. 21-22; Korkmaz, s. 23.



acisindan ise her iki s6zlesmede de sekil sart1 gegerlilik sartidir. Ancak, Sliinceye kadar
gelir sozlesmesinin gegerliligi i¢in adi yazili sekil aranirken, 6liinceye kadar bakma

sozlesmesinde, gegerlilik i¢in resmi sekil aranmaktadir®2.

1.2.2.2.0liinceye kadar bakma sézlesmesi ve bagislama sozlesmesi

Bagislama, bagislayanin bir karsilik elde etmeksizin, bagislananin mal varliginda
bir artis saglamak amaciyla, kendi mamelekinden kazandirmada bulundugu bir
sozlesmedir. Bagislamada, yalnizca bagislayan, bagislanana belirli bir malvarligi degeri
vermeyi listlendigi i¢in bunun karsiligin da bagislananin herhangi bir edim borcu altina
girmesi s6z konusu degildir. Bagislama ile bagislayanin malvarliginda bir degisiklik
olmaktadir. Olusan bu degisiklik birbiriyle iligkili olmalidir. Yalnizca parayla dl¢iilebilen

degerler bagislamanin konusunu olusturur 3

. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesini
bagislama sozlesmesinden ayiran en 6nemli fark bagislama sézlesmesinin tek tarafa borg
yiikleyen bir sézlesme olmasidir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi ise, taraflarm her
ikisinin de birbirlerine kars1 bir edim borcu altina girdigi, tam iki tarafa borg yiikleyen bir

sO0zlesmedir. Bu farklilikla birlikte iki s6zlesmenin benzer oldugu yonlerde mevcuttur.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bazi durumlarda bakim borglusunun karsi
edim almadan bakim alacaklisinin bakim ve gozetimini {istlenmis olmasi durumunda
dliinceye kadar bakma sozlesmesi bagislama olarak kabul edilmektedir3*. Boyle bir halde
bagislama sozlesmesine iliskin hiikiimler uygulanarak uyusmazliklar ¢oziilmelidir. Boyle

bir sézlesme miras sozlesmesi seklinde degil, yazil sekilde yapilmalidir®.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi karma bagislama sozlesmesi Ozelligi de
gosterebilir. Bu durum s0yle ortaya ¢ikar, taraflarin edim ve karsi edimleri arasinda
onemli bir fark varsa karma bagislama 6zelligi gosterir. Bu durum iki sekilde karsimiza
¢ikar. Bunlardan biri, fazla edimde bulunan tarafin bagislama kast1 ile hareket etmesi ve

taraflarin  bulunduklar1 edim ve karst edim arasindaki farkin acik¢a anlasilmasi

%2 Diindar, s. 21-22; Korkmaz, s.23.

3 Diindar, s.15

3 Akartepe, 2010, s.18; Tuncomag, 1959, s. 38.
%5 Akartepe, 2010, 5.20



durumudur. Ikincisi ise, taraflarin edim ve karsi edim arasinda ki farki isteyerek
olusturdugunu belirtmesi durumudur. Bu hallerde, s6zlesme karma bagislama s6zlesmesi
meydana getirmektedir % . Bu gibi durumlarda, sézlesme oliinceye kadar bakma
sOzlesmesi olma 6zelligini yitirmemektedir. Bu nedenle bagislama sézlesmesi hiikiimleri
degil 6liinceye kadar bakma soézlesmesi hiikiimleri uygulanir. Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesi ve bagislama sozlesmesinin karma sodzlesme olusturdugu bir durumda
s0zlesmenin bir kismina bagislama sézlesmesi hiikiimleri bir kismina 6liinceye kadar

bakma sozlesmesi hiikiimleri uygulanmas1 miimkiin degildir®’.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesin de uygulamada taraflar genellikle aralarinda
gizli bir bagislama soézlesmesi yaparlar bu sodzlesmeyi yapmalarinda ki neden
mirasc¢ilarindan mal kagirmaktir. Bu durumun altinda tasarruf oranini agarak mirasgilarin
sakli paylarini ihlal etme amaci yatmaktadir®. Bu durumda, muvazaali olan dliinceye
kadar bakma s6zlesmesi, taraflarin gercek iradesini yansitmadigi i¢in gecersiz olacak,
bagislama sézlesmesi ise, taraflarin resmi memur 6niinde agikladiklar1 irade bagislama

yoniinde olmadig: igin gegersiz olacaktir®,

1.2.2.3.0Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi ve hizmet sdzlesmesi

Tiirk Borglar Kanunu madde 393 de “Hizmet sézlesmesi, is¢inin igverene bagimli
olarak belirli veya belirli olmayan siireyle i gérmeyi ve igverenin de ona zamana veya

2

yapilan ise gore iicret O0demeyi {istlendigi sozlesmedir.” Hizmet sozlesmesinden
bahsedebilmek i¢in; {icret, bagimlilik ve devamlilik unsurunun gegeklesmesi gerekir.
Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde ise bagimlilik sézlesmenin unsuru degildir“C.
Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 1959 tarihli bir kararinda, “bir kimsenin 6liimiine kadar
giinde bir lira ticret karsiliginda bakmak iizere anilan taahhiidii 6liinceye kadar bakma

sozlesmesi olarak degil, bir hizmet sozlesmesi olarak nitelendirmistir*:.

% Akartepe, 2010, s. 21; Tun¢comag, 1959, s.38.
37 Akartepe, 2010, s. 38-39; Akartepe, A., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin sekli, S. 34, Y. 2004
s.21
3 Akartepe, 2004, s. 22; Tungomag, 1959, s. 39
% Tungomag, 1959, s. 39;Cernis, V., Olﬁnceye Kadar Bakma Akdinde Sekil Noksani, Muvazaa ve
Bunlarin Miieyyidesi, IBD, C. XXVIII, Y.1954,S.2,5.133-134.
40 Korkmaz, s.25-26.
41 AD,1961: 610.
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1.3.0liinceye Kadar Bakma Sézlesmesinin Tiirleri, Unsurlar1 Ve Hukuki

Niteligini Belirleyen Ozellikler

1.3.1.Tiirleri

1.3.1.1.Genel Olarak

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin bakim alacaklisinin kars1 edimini ifa etme
tarzina gore iki tiirli bulunmaktadir. Tiirk Bor¢lar Kanununda bu iki tiirii ifade edecek
terimler kullanilmigsa da doktrin ve uygulamada s6z konusu tiirler ayirt edilerek

kullanilmastir.

Tiirk Borglar Kanununda, oliinceye kadar bakma sozlesmesini diizenleyen
hiikiimler arasinda bu ayrimi belirtmek tizere, TBK madde 611/2’de “Bakim borglusu,
bakim alacaklis1 tarafindan miras¢i atanmissa, 6liinceye kadar bakma sézlesmesine miras
sozlesmesine iliskin hiikiimler uygulanir.” Bu hiikiim geregince, oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinde bakim alacaklist edimini 6liime bagl bir tasarrufla yerine getirecekse,
ortada miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesi vardir ve miras hukuku
hiikiimleri uygulanir. Ancak, bakim alacalisinin edimini, liime bagli bir tasarrufla degil
de saglararasi bir kazandirmayla yerine getirmesi halinde ise, bor¢lar hukuku nitelikli
dliinceye kadar bakma sdzlesmesi vardir ve borglar hukuku hiikiimleri uygulanir*?. Bu
sebeple sozlesme tiiriine gore, miras hukukuna tabi sd6zlesme veya bor¢lar hukukuna tabi

s0zlesme ortaya ¢ikar.

42 Bilge, s. 426; Tungomag, 1959, s. 28.
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1.3.1.2.Borg¢lar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesi

Borglar hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim alacaklisi karsi
edimini saglararas1 bir tasarrufla yerine getirir®. Bu sézlesme tiiriinde bakim bor¢lusunun
yiiklenmis oldugu edim bakim alacaklisinin 6liimiine kadar onu bakip gézetmektir, bakim
alacaklis1 tarafta saglararasi bir tasarrufla saglifinda karst edim olarak belirlenen
malvarhginm bir kismin1 veya tamamii bakim borclusuna devretmektir **. Bakim
alacaklis1 kars1 edimini sagliginda yerine getirmesi durumunda borg¢lar hukukuna tabi

6liinceye kadar bakma s6zlesmesi s6z konusu olmaktadir.

Borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim alacaklis1 ve
bakim borglusu edim ve kars1 edimlerini sagliklarinda ifa eder. Edim saglararasi tasarrufla
ifa edilir. Bu nedenle taraflarin hak ve yiikiimliliikleri sdzlesmenin uygulanmasi ve
sOzlesmenin sona ermesi Tirk Borglar Kanununa tabidir. Ancak 6liinceye kadar bakma

s6zlesmesi miras sozlesmesi seklinde yapilmasi gerekir®.

Bakim alacaklisinin edimini saglar arasi bir tasarrufla yerine getirdigi sozlesmede,
bakim borglusuna devredilecek malvarligi degerlerinin niteligine gore, ilgili hiikiimler
geregince, temlik islemlerinin de yapilmasi gerekmektedir. Zira bakim bor¢lusu mirasgi
olarak atandig1 i¢cin bakim alacaklis1 kars1 edimini kendisi hayatta iken yerine getirmekle
yiikiimliidiir. Dolayistyla, bor¢lar hukuku nitelikli bakma s6zlesmesinde bakim alacaklisi,
bakim ve gozetim edimlerinin karsiligi olan karsi edimi bakim alacaklis1 dlmeden

kazanmis olmaktadir?®,

1.3.1.3.Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin diger tiirii de bakim alacaklisnin karsi

edimini sagliginda ifa etmeyip 6liime bagl bir tasarrufla ifa ettigi, miras hukuku nitelikli

“3Bilge, s. 426; Hatemi, H., Serozan, R., Arpaci, A., Bor¢clar Hukuku, Ozel Béliim, Istanbul, Y.1992, s.85;
Tung¢omag, 1959, s. 28; Akartepe, 2010 s.25-26; Korkmaz, s. 8-9.

4 Akartepe, 2010, s. 25-26; Korkmaz, s. 9.

4 Akartepe, 2010, s.26; Korkmaz, s.9.

4 Akartepe, 2010, s.27
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oliinceye kadar bakma sozlesmesidir. Bakim borglusu miras s6zlesmesi ile mirasgi olarak
atanirsa veya vasiyet alacaklisi tayin edilirse miras hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma
sozlesmesi olusur*’. Bakim alacaklisinin kars1 edimi olan malvarligi degerlerini 6liime
bagl bir tasarrufla devrettigi 6liinceye kadar bakma s6zlesmesine miras hukuku nitelikli

oliinceye kadar bakma szlesmesi denir®®,

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin gegerlilik sart1 miras sdzlesmesi seklinde

yapilmasidir. Miras sdzlesmesi seklinde yapilmadikca gegerli bir sozlesme olmaz*®.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi miras hukukuna tabi olarak yapilirsa miras

hukuku hiikiimleri uygulanir.

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi dliinceye kadar bakma
sOzlesmesi ve Oliime bagli tasarruflara dayanmaktadir. Bu sekilde olan sézlesmede bakim
alacaklisinin karsi edimi ile bakim bor¢lusunun bakip gozetme edimi birbirleriyle

karsilikli olmaktadir.

1.3.2.Unsurlar

Bir sozlesmenin olusmasini saglayan en onemli sey sézlesmenin unsurlaridir.
Taraflarin s6zlesmenin unsurlari lizerinde anlasmis olmalar1 s6zlesmenin kurulmasi i¢in
mecburidir. Sozlesmenin unsurlarini ¢ogu zaman kanun kendisi belirlemektedir.

Sozlesmenin esasli unsurlar tizerinde anlagsma yapilmadan s6zlesme kurulamaz.

Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu madde
611°de “Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, bakim bor¢lusunun bakim alacaklisini
Oliinceye kadar bakip gozetmeyi, bakim alacaklisinin da bir malvarligin1 veya bazi
malvarligi degerlerini ona devretme borcunu istlendigi sozlesmedir.” seklinde

tanimlanmistir. Kanunda verilen bu tanimdan, 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde,

47 Tuncomag, 1959, s.28; Zembulidis, T., Kaydi Hayat ile Irat ve Oliinceye Kadar Bakma Akdi, Hukuki
Bilgiler Mecbuasi, No: 5/53, s.3110-3113, N0.6/54, 5.3148-3154, N0:7/55, 5.3191-3199, Y.1931 s. 3154
4 Akartepe, 2010, s. 20; Bilge, s. 426; Tuncomag, 1959, s. 29.

49 Akartepe, 2010, s. 21; Bilge, s. 428; Tuncomag, 1959, s.28.
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hangi unsurlar {izerinde anlagmalarmin gerektigi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir™.
Oncelikle sdzlesme karsilikli bor¢ dogurmaktadir. Bakim alacaklis1 ve bakim borglusu
edimlerini karsilikl olarak ifa ederler®®. Ivazlilik unsuru ise, bakim bor¢lusunun yiikiimlii
oldugu bakim ve gézetim edimleri ile bakim alacaklisinin malvarligiin bir kismini veya
tamamint devretme karsi ediminden olusmaktadir. Bununla birlikte bakim borg¢lusu
bakim alacaklisim dliinceye kadar bakmak zorundadir. Oliinceye kadar bakma
s0zlesmesinin bir diger unsuru, s6zlesmenin siiresi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kanun
boyle bir sozlesmenin kurulmasinda, edimlerin karsilikli olmasinin yaninda, bakim
bor¢lusunun bakma ediminin, bakim alacaklisinin hayati boyunca devam etmesi
hususunda taraflarin anlasmis olmalarinida aramistir. Ayrica taraflarin yukaridaki
unsurlar {izerinde anlasmis olmalar1 da gerekir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin

kurulabilmesi i¢in u¢ unsurun varligi sarttir.

1.3.2.1.S6zlesmenin Karsilikli olmasi

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin taraflar1 karsilikli borg altina girer. Bakim
alacaklis1 malvarliginin belirli bir boliimiinii veya tamamini devretme borcu altina
girerken, bakim borglusu bakim alacaklisini bakip gdzetme borcu altina girer. Bu konuyu
ikili bir ayrim yaparak incelemek daha faydali olacaktir. Bu ayrim bakim alacaklisinin
kars1 edimini saglararasi veya oliime bagl tasarrufla yerine getirdigi durumlara gore iki

sekilde yapilir. S6zlesmenin sonuglar1 bu konuya gore farkindalik gostermektedir.

50 Eren, F., Borclar Hukuku , Genel Hiikiimler, Y. 2018, s.210.
51 Zevkliler, s.52.
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1.3.2.1.1.Borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin karsiliklt

olmas1

Borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesinde taraflar karsilikli
olarak borg altina girmektedir®. Bakim borglusu, bakim alacaklisinin hayat1 boyunca ona
bakmay1, gerekli 6zeni gostermeyi ve sozlesme cergevesindeki ihtiyaglarini karsilamayi
bor¢lanmis olmalidir. Ancak bakim borglusu bunu yaparken, karsi taraftan borcuna
karsilik olarak bir deger elde etme diisiincesi ile hareket etmis olmalidir. Eger bir kimse
kendi ediminin karsiliginda bir edim elde etmek icin degil de 6rnegin, bagislamada
bulunmak i¢in veya sadece bazi ahlaki diislincelerle bir kisiye bakiyor ve onu goriip
gozetiyorsa, bu durumda oOliinceye kadar bakma soézlesmesindeki karsiliklilik unsuru

gerceklesmis olmaz®.

Bakim alacaklisi agisindan da yine bir karsiliklilik s6z konusudur. Bakim alacaklisi
da bir kimsenin kendisine hayat1 boyunca bakmasi karsiliginda, o kimseye kars1 edim
olarak bir malvarligi degerini devretmeyi bor¢lanmali veya bdyle bir degeri devretmis

olmalidir.

Bakim alacaklisinin yerine getirecegi karsi edim, bir mal varliginin tamami
olabilecegi gibi, onun bir parcast veya belirli bir bolimii ya da malvarligi degeri
kavramina giren bir hak da olabilir. Ayrica karsi edimin ifasini, yalnizca bakim
bor¢lusuna malvarliginin bir kismini veya tamami tizerindeki miilkiyetin devredilmesini
de anlamamak gerekir. Intifa hakki tesisi veya herhangi bir ekonomik faydanin
saglanmasi da yeterli sayilmalidir. Benzer sekilde, bakim alacaklisinin karsi edimini, bir

alacaktan vazgegme ya da faiz edimlerinden feragat seklinde de ortaya ¢ikarabilir>,

Bakim alacaklisinin kars1 edimini ifa ederken bunu tek seferde yerine getirmesi gibi
bir zorunluluk bulunmamaktadir. Taraflarin bu yonde bir anlagmalar1 bulundugu takdirde,
bakim alacaklis1 sozlesmeden dogan yiikiimliligini kisim kisim yerine getirebilir.
Ancak bunun, bakim bor¢lusuna bakim ve gozetim edimleri karsisinda 6denen periyodik

taksitler halinde olmamas1 gerekir. Bakim alacaklisinin yerine getirecegi edim hem

52 Esen, B. N., Oliinceye Kadar Bakma Akdinin Mahiyeti, IBD, Y .4, S. 1-13, Y. 1938, s.2; Martin, A.,
Borg¢lar Kanunu Serhi, C. 2, Hukuku Medeniye Akitleri, Y. 1931, 5.299; Tun¢comag, 1959, s. 26.

% Tungomag, 1959, s.26.

54 Akartepe, 2010, s.33-34.
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belirlenebilir olmali, hem de spesifik olarak 6liinceye kadar bakma soézlesmesine iliskin

talih ve tesadiife bagl olma &zelligini tasimalidir®.

1.3.2.1.2.Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesinin karsilikli

olmasi

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklis1 ve
bakim borglusu edimlerini karsilikli olarak yerine getirmek iizerinde s6zlesmede anlagsmis

olmalar1 gerekmektedir.

Bakim bor¢lusunun yerine getirecegi edimler, bor¢lar hukuku nitelikli 6liinceye
kadar bakma sozlesmesi ile ayn1 dzelliklere sahiptir. Bakim alacaklis1 bakim borglusuna
devredecegi malvarligi karsiliginda dmrii boyunca bakim bor¢lusundan kendisinin bakim

ve gozetimini saglamayi talep edebilmektedir.

Ancak, miras hukuku nitelikli Gliinceye kadar bakma sodzlesmesinde, bakim
alacaklisinin edimini yerine getirme tarzi, bor¢lar hukuku nitelikli bakma s6zlesmesine
gore farklilik arz etmektedir®®. Bakim borglusu bakim alacaklisina karst bakip gozetme
edimini yerine getirmesi durumunda saglararasi bir tasarrufta bulunmus olmakla birlikte
bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunu mirasg1 atayarak veya belirli bir mal vasiyetinde

bulunarak dliime bagl bir tasarrufta bulunmus olmaktadir®.

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklis
sozlesmenin kurulmasi ile edimini yerine getirmis olur, ancak bakim borglusunun edimi
bakim alacaklisin1 bakip goézetmek oldugu i¢in bakim alacaklist dliinceye kadar devam
eder®®. Borglar hukukuna tabi dliinceye kadar bakma sozlesmesinde hem bakim alacaklisi

hem bakim bor¢lusu yiikiimliiliik altina girmektedir.

55 Akartepe, 2010, s.24.

%6 Hatemi, Serozan ve Arpaci, 5.548; Tungomag, 1959, s.25.

57 Serozan, R., Saglararasi Islem Yolula Oliime Bagl Kazandirma, Y. 1979 s. 101).

5 Karahasan, M.R., Borglar Hukuku Ozel Borg {liskileri ile ilgili Yasa Maddeleri ve igtihatlar, C. ,
Y.1992, s. 1477-1478; Tuncomag, 1959, s.25.
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1.3.2.2. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde siire unsuru

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin bir diger temel unsuru da sézlesmenin bakim
alacaklisinin 6liimiine kadar devam edecek olmasidir. Borglar Kanunu 6liinceye kadar
bakma sozlesmesinin siire unsurunu agik¢a kanun maddesinde belirtmistir. Oliinceye
kadar bakma s6zlesmesinin s6z konusu olabilmesi i¢in kanun tarafindan belirlenmis olan
stirenin degistirilmemesi gerekmektedir. Bakim alacaklisi, yasadigi siire i¢inde s6zlesme
ile baglanma isteginde olmayip, istedigi zaman bakim borglusunun yanindan ayrilmak
sureti ile bagka yerde oturmak ve gecimini saglamak yetkisine sahip bulunmuyorsa, boyle

bir hukuki iliskinin &liinceye kadar bakma sozlesmesi oldugu ileri siiriilemez>°.

Bakim borglusunun, bu siire icerisinde bakim alacaklisinin biitlin ihtiyaglarini
gidermesi ve onun hayatin1 idame ettirebilmesi icin gerekli olan tiim unsurlar1 da
bor¢lanmis olmasi gerekir. Bu sebeple, bakim alacaklisinin yasami siiresinde biitiin
ithtiyaglarinin degil de sadece belirli kisminin karsilanmasi edim olarak bor¢lanilmissa
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi hiikiimleri uygulanmaz. Aym sekilde, bakim ve
gozetim edimleri yerine aylik olarak belirli bir miktar paranin 6denmesinin
kararlastirilmas: halinde de bir Oliinceye kadar bakma sozlesmesinden bahsedilmesi

miimkiin olamayacaktir.

1.3.2.3.Taraflarin anlagmasi

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin gecerli olarak kurulabilmesi icin taraflarin
sozlesmenin unsurlar1 lizerinde anlagsmis olmalar1 gerekir. Taraflar arasinda ki bu
anlagma, bakim bor¢lusunun bakim ve goézetim edimlerini yerine getirmesi, bakim
alacaklisinin ise yasadig1 slire boyunca yerine getirilecek olan bu edimler karsiliginda,
saglar aras1 veya Oliime bagh bir tasarrufla karst edimini ifa etme yiikiimliligi altina

girmesi konularini igine alir®.

% Tung¢omag, 1959, 5.26-28.
60 Akartepe, 2010, s. 36
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1.3.3. Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Bir sozlesmenin hukuki niteligini ortaya ¢ikaran, onun igerigini somutlastiran
sozlesmenin hukuki niteligidir. S6zlesmenin hukuki o6zellikleri onun ayni zamanda
hukuki niteligini ortaya koyarken, hukuki niteliginin belirlenmesi de 6zelliklerini goz

Oniine seren bir husus olmaktadir.

1.3.3.1.Tam iki tarafa borg yiikleyen bir s6zlesme olmasi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi bakim borglusu ve bakim alacaklisinina borg
yiikleyen bir sézlesmedir, karsilikl1 taahhiit ve ivazlar icermektedir®!. Bakim bor¢lusunun
edimi ve bakim alacaklisinin edimleri arasinda tam manasiyla bagimlilik ve karsiliklilik

vardir®?,

S6zlesmenin her iki tarafi da birbirlerine kars1 bor¢ altina girmektedir. Bakim
borglusu, bakim alacaklisina, onun yasam siiresince bakmasinin karsilig1 olarak ondan
bazi malvarlig1 degerleri elde eder. Bakim alacaklisi ise bakim borc¢lusuna devrettigi
malvarlig1 degerlerinin karsilig1 olarak liimiine dek bakilip gozetilmesini saglamaktadir.
Goriildigi iizere bakim bor¢lusunun edimi ile bakim alacaklisinin kars1 edimi arasinda

tam manastyla karsiliklilik ve bagimlilik bulunmaktadir®®,

61 Kilicoglu, A.M., Miras Hukuku, Y.2018, s. 128.

82 Aral, F. Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 3. Bas1 Y. 2000, s.62; Eren, F., Borglar Hukuku  Ozel
Hiikiimler, Y.2006, s. 194

83Yrg. 1. HD. 13.06.2019 tarih, 2016/10654 E. 2019/3780 sayil kararina gore; “...davaci davali ile o
davadaki masraflarin kendileri tarafindan karsilanmasi ve sonucunda taginmazlarin miras paylari oraninda
paylasilmas1 yoniinde taahhiit s6zlesmesi imzaladiklarini ileri siirerek tapu kayitlariin iptali ile paylar1
oraninda adlarina tesciline karar verilmesini istemislerdir. Davali, siiresinde davaya cevap vermemistir.
Mahkemece, temlikin bakim karsilig1 yapildigi gerekgesi ile davanin reddine karar verilmistir. Bakim
borcunun bakim borglusu tarafindan yerine getirildigi gerekcesiyle dava onanmistir.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr)
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1.3.3.2.R1zai bir s6zlesme olmasi

Sozlesmenin kurulmasi ve hukuk alaninda sonuclarini yerine getirebilmesi icin

sadece taraflarin karsilikl1 ve birbirine uygun irade beyanlar yeterlidir®*.

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin kurulmasi ve sonuglarin1 dogurabilmesi igin
kanunun belirlemis oldugu sekil sartlarina uyarak taraflarin karsilikli ve birbirlerine

uygun irade beyanlarini agiklamalar1 kurulusu i¢in yeterlidir.

1.3.3.3.Bagimsiz bir sézlesme olmasi

Tiirk Borglar Kanunu’nun ikinci kisminda yer alan sozlesmeler bagimsiz
sozlesmelerdir. Bu sozlesmeler bir isleme ve iligkili farkli bir sdzlesmeye bagimhi
olmadan kurulan sézlesmelerdir. Diger bagimsiz sézlesmeler ile birlikte diizenlenmesi
Ollinceye kadar bakma sozlesmesinin bagimsiz bir sozlesme oldugunun en Onemli

kanitidir®®.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin bagimsiz olmasini borglar hukuku nitelikli
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi ve miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma
sOzlesmesi yoniinden farkli farkli incelemek gerekmektedir. Borg¢lar hukuku nitelikli
Ollinceye kadar bakma sozlesmesi tereddiide yer vermeyecek sekilde bagimsiz bir
sozlesmedir. Ciinkii bu sozlesme, hiikiimlerini yerine getirme agisindan, baska bir
s0zlesmeye bagli olmadan kurulur ve hukuki sonuglarini yerine getirir. S6zlesmenin sekil
sartinin mira sdzlesmesi seklinde olmus olmasi, bu sd6zlesmenin bagimsiz bir s6zlesme
olmasini etkilemez. Bu husus sekle iliskin olup s6zlesmenin hiikiimlerini etkileyici

degildir.

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesi, miras sozlesmesi ile
Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin her ikisi de kapsayan, her iki tarafa bor¢ yiikleyen

bagimsiz olan ve talih ve tesadiife bagl rizai bir sdzlesmedir®. Bu tiir sézlesmelerde

* Eren, F., Borglar hukuku, Genel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis 8. Basi, Y. 2003, 5.199.
% Ozkaya, s.40. )
% Akartepe, 2010, 5.38-39; Ozkaya, s. 40; Korkmaz, s.14.
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bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunu 6liime bagl tasarrufla miras¢i olarak atarken ya da
belirli bir malin1 vasiyet ederken, bunu bakim bor¢lusunun kendisine oliinceye kadar
bakmas1 karsiliginda yapmaktadir. Taraflardan birisi saglar arast bir tasarrufta
bulunurken, diger taraf 6liime bagl bir tasarrufta bulunmaktadir. Her ne kadar miras
hukuku kurallar1 daha ¢ok uygulansa da miras hukuku nitelikli bakma s6zlesmesi de
borglar hukuku nitelikli bakma s6zlesmesi de bor¢lar hukuku nitelikli olan1 gibi, bagimsiz

bir s6zlesmedir.

1.3.3.4.Talih ve tesadiife bagl bir s6zlesme olmasi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi talih ve tesadiife bagh bir sézlesmedir. Bunun
en biiyiik etkeni, bakim alacaklisinin yasam siiresinin ve buna bagli olarak da bakim
bor¢lusunun yerine getirecegi edimin kapsaminin belirsiz olmasindan kaynaklanir.
Bakim alacaklis1 s6zlesmenin kurulmasi ile bakim bor¢lusuna ya bir malvarligi degeri
devretme borcu altina girer ya da onu mirasgis1 olarak atar. Ancak bakim bor¢lusu
acisindan durum bu kadar belirgin degildir. Ciinkii bakim borglusu sézlesmenin
kurulmas: ile birlikte bakim alacaklisina, onun yasam siiresi boyunca bakma ve goriip
gdzetme borcu altina girmistir. Fakat bu borcu hangi siire boyunca yerine getirecegi ve
belki de bundan daha 6nemlisi, bu siire igerisinde borcun kapsaminin nelerden ibaret

oldugunu belirlemek miimkiin degildir®’.

1.3.3.5.Siirekli borg iliskisi doguran bir s6zlesme olmast

Kurulmus olan bir borg iliskisinde asli edim bor¢larindan en az birisi siirekli edimi
gerektiriyorsa, bu borg iliskisini siirekli borg iliskisi olarak kabul etmek gerekmektedir.
Asli edim borglarinin yerine getirilmesi bir siire¢ olmasi1 durumunda borg iliskisini siirekli

borg iliskisi olarak kabul etmek gerekmektedir®®. Bu anlamda 6liinceye kadar bakma

67 Tung¢omag, s.2 . .
8 Selici, O., Bor¢lar Kanununa Gére Sézlesmeden Dogan Siirekli Borg Iligkilerinin Sona Ermesi, Istanbul,
Y. 1977,s.6
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sOzlesmesinde de asli edim borglar1 olarak, bakim alacaklisinin bir malvarliginin hepsini
ya da bazi malvarligi degerlerini bakim borglusuna devretme borcu ile bakim bor¢lusunun
bakim ve gozetim edimlerini yerine getirme borcu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu edim
bor¢larindan, bakim bor¢lusunun edimi siireklidir. Bakim alacaklisinin edimi ani edimli
olmasina ragmen sozlesme iliskisinde tek bir asli edimin siirekli olmasi tiim borg iligkisini
de siirekli borg iliskisi olarak nitelendirmeye yeterlidir. Bu nedenlerden dolay1 6liinceye

kadar bakma sozlesmesini siirekli borg iliskisi olarak kabul etmek gerekmektedir®.

%9 Selici, $.30
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IKINCi BOLUM

OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESININ KURULMASI VE
SEKLI

2.1. Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin Taraflar
2.1.1.Bakim Alacaklisi

2.1.1.1.Bakim alacaklisinin gergek kisi olmasi

Bakim alacaklis1 dliinceye kadar bakma sézlesmesinin niteligi geregi, ancak gercek
bir kisi olabilir’®. Ciinkii bu sozlesme ile amaclanan, bakim alacaklisinin sézlesmenin
kurulmasindan o6liinceye kadar olan siire zarfindaki, ihtiyaglarinin karsilanmasidir.
Sozlesme geregince sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi istendigi ig¢in ve sosyal ihtiyaclara
yalmzca gergek kisiler ihtiya¢ duyacagindan bakim alacaklisi mutlaka gercek kisi

olmalidir.

2.1.1.2.Bakim alacaklisinin evli olmasi

Evliligin devam siiresince esler, kural olarak, kendi aralarinda veya iigiincii
kisilerle istedikleri hukuki islemleri yapma imkanina sahiptirler. Hukuki islemlerle ilgili
olarak evlilik birliginde eslerin serbestligi ilkesi gegerlidir *. Kanunda aksine bir
diizenleme ile yasaklama getirilmedikge, herkes diledigi sekilde ve diledigi kisilerle her

tiirlii hukuki islemi yapma serbestligine sahiptir’2. Kanunda aksine bir hiikiim bulundugu

0 Bilge, 5.426; Tuncomag, K., Tiirk Bor¢clar Hukuku Ozel Borg iliskileri, II. Cilt, istanbul, Y. 1977,5.1187
"t Akntiirk, T., Tiirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku, Ikinci Cilt,
Yenilenmis Yedinci Baski, istanbul, Y.2002, s. 111; Oztan, B., Aile Hukuku, 4. Basi, Y.2004, Ankara
s.195; Kiligoglu, A.M., Medeni Kanunumuzda Aile-Miras ve Esya Hukukunda Getirdigi Yenilikler,
Ankara, Y.2003, s.31.

2 Akintiirk, s.112
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takdirde ise esler hukuki islem yapmada tek baslarina, diledikleri gibi hareket
edemeyeceklerdir’.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde birlikte ya da yalniz bakim alacaklis1 olarak
taraf olabilirler. Evli bir kimsenin bakim alacaklis1 olarak Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesi yapmasinda hukuken bir engel yoktur. Ancak, yine de eslerden birinin aile
biitiinliglinii bozacak tiirde bir 6liinceye kadar bakma sézlesmesi yapar ve eslerden biri
bakim alacaklist olursa, diger es MK m. 199 hiikmii ile bu hakki sinirlandirabilir. Bu
maddeye gore “Ailenin ekonomik varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan
mali bir ylikiimliiliiglin yerine getirilmesi gerektirdigi 6lciide, eslerden birisinin istemi
tizerine hakim, belirleyecegi mal varligi degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun
rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir.” Bu madde ile aile biitiinliigiinii bozacak bir
taahhiitte bulunan esin ailenin ekonomik varligini tehlikeye diisirmesini engellemeye
yonelik bir diizenlemedir. Oliinceye kadar bakma szlesmesi sebebiyle ailenin ekonomik
biitiinligiinii tehlikeye diistirme ihtimali olan veya aile olmak nedeniyle ortaya ¢ikan mali
yiikkiimliiliikleri yerine getirmeyen esin, belirli mal varligi degerleri iizerinde ad1 gegen
islemleri yapabilmesi i¢in hdkim karariyla talepte bulunan esin, belirli mal varlig
degerleri tlizerinde ad1 gecen islemleri yapabilmesi hakim karariyla talepte bulunan esin

rizasma bagl kilinabilecektir’™.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin niteligi geregi bakim alacaklis1 ile bakim
borglusu ayni evde yasarlar bu durum esler i¢in sorun olusturacak durumlardan biridir".
Ayn1 evde yasamak bakim alacaklisinin esi ile olan aile yasamini zedeleyebilir. Boyle bir
uyusmazligin meydana gelmesini engellemek igin sézlesme kurulurken eslerin her

ikisinin de dliinceye kadar bakma sézlesmesine katilimi1 saglanabilir.

8 Akintiirk, s. 112; Kiligoglu, s. 36)
"4 Akmtiirk, s.114; Kiligoglu, 5.60; Akartepe, A., Evlilik Birliginde Eslerden Birisinin Bazi

Malvarlig1 Degerleri Uzerindeki Tasarruf yetkisinin Smirlandirilmasi, EUHFD, 13(1-2), Y.2009 S.167.

> Tungomag, 1959, 5.1244.

23



2.1.1.3. Bakim alacaklisinin ti¢iincii bir kisi olmasi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde taraflar bakim alacaklisinin iigiincii bir kisi
olmasini kararlastirabilirler. Bakim alacaklisi tigiincii bir kisi olarak belirlenirse 6liinceye
bakma sdzlesmesi tam tigiincii kisi yararma olur’®. Béyle bir durumda bakim borglusu,
bakim ve gdzetim edimlerini yararina sézlesme yapilan {i¢iincii kisiye karsi ifa etmekle

yiikiimlii olur.

2.1.1.4. Bakim Alacaklisinin Birden Fazla Olmasi

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim alacaklisimin birden fazla olmasi
miimkiindiir 7. Bu sozlesme ile tek bir sézlesme catisi altinda birden fazla bakim
alacaklisinin bakilip gozetilmesi ger¢eklesmis olmalidir. Bakim alacaklilarindan birinin
6limii halinde, oliinceye kadar bakma s6zlesmesi digerinin 6liimiine kadar devam eder

ve bakim edimleri de bu duruma gére tekrar diizenlenir.

2.1.1.5. Bakim Alacaklisinin Bakima Muhtag¢ Olmasinin Gerekip Gerekmedigi

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin diizenlendigi maddelerde bakim alacaklisinin
bakima muhta¢ olmasi gerektigi ile ilgili bir zorunluluk yoktur. Bakim gerekliliginin
sOzlesme yapildiktan sonra ortaya ¢ikmasi veyahut bakim alacaklisinin bakim borglusuna
6liimiine ¢ok az bir siire bakmis olmas1 sdzlesmenin gegerliligini etkilemeyecektir. Bakim
alacaklisinin bakima muhtag oldugu tespitini bakim alacaklis1 ve bakim bor¢lusu yapmasi

gerekmektedir.’®

6 Akyol, S., Tam Uciincii Kisi Yararma Sozlesme, Istanbul, Y.1976, s.11-12).

7 Akartepe, s.53.

8Sahin, T., s. 49; Yarg.14. HD. 09.12.214 T. 2014/10882 E. 2014/14103 sayil karara gore, ”Bakim
sozlesmesinin diizenlendigi tarihte bakim alacaklisinin 6zel bakim gereksinimi iginde bulunmasi zorunlu
degildir. Bu gereksinimin sdzlesmeden sonra dogmasi ya da bakim alacaklisinin dliimiine kadar ¢ok kisa
stirmiis olmasi sozlesmenin gecerliligini etkilemez. Ayrica, bakim borcu yiikiimliliigliniin yerine
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2.1.2.Bakim Bor¢lusu

2.1.2.1.Bakim borglusunun gergek veya tiizel kisi olmast

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim borglusunun bakim alacaklis1 gibi
gergek kisi olmasi zorunlu degildir. Bakim borg¢lusunun kanun geregince de gergek yada
tiizel kisi olma imkan1 vardir. Bakim ve gozetim edimlerinden nitelikleri geregi gergek
kisiler tarafindan yerine getirilme mecburiyetleri olmadigindan herkes tarafindan yerine
getirilebilir’®. TBK madde 612/2’de “Sozlesme, Devletge taninmis bir bakim kurumu
tarafindan yetkili makamlarin belirledigi kosullara uyularak yapilmissa...”seklinde ifade
edilmistir. Kanun maddesinde de agikga belirtildigi lizere bakim bor¢lusu tiizel kisilige

sahip kurum olabilir.

Bakim borg¢lusu hem kamu hem 6zel tiizel kisisi olabilir bu konuda se¢im hakk1

bakim alacaklisina aittir.

Bakim bor¢lusunun tiizel kisi olmasi, bakim borg¢lusunun ve bakim alacaklisinin
sozlesmeden kaynakli hak ve yiikiimliiliikklerinde bir farkliliga neden olmaz, bakma
ediminin igerigi aynidir. Ancak bakim bor¢lusunun tiizel kisisi olmasi, kosullar1 devlet
tarafindan belirlenmis ve taninmis bir kurum ile yapilmasi, bakim alacaklisi i¢in daha
giivenlidir ® . Sonug olarak, bu tiizel kisilik devlet tarafindan diizenli araliklarla
denetlenmesi bakima ihtiyaci olan kisilere diizenli bir hayat olanag1 vermeleri nedeniyle
bu tlir kurumlarla sdzlesme yapmak daha giivenilir olacaktir. Kanunda agik¢a bu tiir
kurumlarla yapilacak olan sdzlesmelerde devletge taninmis ve onaylanmis olduklari i¢in
adi yazili sekilde yapilmasimi yeterli gérmiistiir. Ulkemizde de bu tarih itibariyle heniiz

bulunmamakla birlikte kurumlarin yayginlastirilmasi beklenmektedir.

getirilmedigi gerekgesiyle s6zlesmenin feshini de bakim alacaklisi isteyebilir.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr)

" Tungomag, 1959, s. 52; Bilge, s. 426.

80 Akartepe, 2010, s.54-55.
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2.1.2.2.Bakim borglusunun kiigiik veya kisitli olmasi

Sinirli ehliyetsizlerin bakim bor¢lusu olarak 6liinceye kadar bakma sozlesmesine
taraf olmas1 teorik olarak miimkiindiir®’. Ancak, uygulamada siirli ehliyetsizin bakim
bor¢lusu olmasina rastlanmaz. Ciinkii bakim borc¢lusunun yiikiimli oldugu edimler
diistintildiiglinde smnirli ehliyetsizlerin pratikte bu haklart kullanmalarina engel

olmaktadir.

Bununla birlikte teorik olarak, MK madde 463/4 hiikkmiinde ayirt etme giiciine sahip
kiigiik veya kisitlt bakim borglusu olarak yasal temsilcisinin rizasi, vesayet daireleri olan
sulh hukuk mahkemesinin izni ve asliye mahkemesinin onayi ile 6liinceye kadar bakma
sozlesmesi yapabilir®2. Gerekli sartlarin yerine getirilmesiyle simirl ehliyetsiz dliinceye

kadar bakma s6zlesmesinde bakim borglusu sifatiyla yer alabilir.

2.1.2.3. Bakim bor¢lusunun evli olmasi

Bakim Bor¢lusunun evli olmasi 6liinceye kadar bakma sozlesmesi yapilmasina
herhangi bir engel teskil etmez. Eslerden her biri bakim borglusu olarak dliinceye kadar
bakma sozlesmesine taraf olabilir®®. MK madde 193’de, agik¢a diizenlendigi iizere
“Eslerden her biri digerinden izin almadan veya onun rizasini aramadan, lg¢ilincl
sahislarla hukuki islem yapabilme ehliyetine sahiptir.” Bu sebeple bakim bor¢lusunun da
oliinceye kadar bakma s6zlesmesi yaparken esinden izin alma zorunlulugu yoktur. Ancak,
bakim alacaklisinin TBK madde 614 “Bakim alacaklisi, sozlesmenin kurulmasiyla bakim
bor¢lusunun aile topluluguna katilmis olur ...” hiikmiine yer vermistir. Bu hiikiim
emredici olmasa da birlikte yasayan sozlesmeye taraf olmayan aile tiyelerinin bakim
alacaklisina gostermis olduklar1 davranislarinin onu rahatsiz etmesi, aile bireylerinden
kotli muamele gérmesi durumunda sézlesmenin devami ¢ekilmez hale gelirse, bakim

alacaklisi i¢in sozlesmeden tek yanli dénme imkam vardir®. Bu sorularin asilmasi igin

81 Akartepe, 2010, s.54; Tun¢omag, 1959 s.53.

8 Akartepe, 2010, s.54; Ertiirk, N., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi, TNBHD., Y.1983, S.39, 5.35;
Tun¢omag, s.53

8 Akartepe, 2010, s.55; Ertiirk, s.34; Diindar, s. 40; Tuncomag, 1959, s.53.

8 Akartepe, 2010, s.55
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kanaatimizce bakim alacaklisinin evli olmasi durumunda bakim alacaklisinin bakim
bor¢lusuyla ayni evde yasamamasi ve bakim edimlerinin bakim alacaklisinin yasadigi
yerde yerine getirilmesi kararlastirilabilir. Bakim borglusunun, bakim alacaklisinin kendi
ailesi i¢inde yasamasinin imkansiz olacagini Ongoriiyorsa genel ahlak anlayisi,
hakkaniyet ve diristlik kurallar1 geregince boyle bir soézlesme iliskisi igerisine

girmemelidir®,

Diger bir sorunda bakim bor¢lusunun sonradan evlenmesi durumunda ortaya ¢ikar.
Bakim alacaklisinin s6zlesmenin kurulmasi asamasinda olmayan sonradan ortaya ¢ikan
bu durumu kabul etmesi beklenemez. Bu durumda bakim alacaklisina bakim bor¢lusunun
esiyle yasamaya zorlanamaz. Bu nedenle bakim alacaklisina sozlesmeden tek tarafli

donme hakki veren gegerli bir sebep olarak kabul edilebilir®®,

2.1.2.4.Bakim bor¢lusunun birden fazla olmasi

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim borglusunun birden fazla olmasinda
herhangi bir engel yoktur. Aksi kararlagtirlmadigi miiddetge bakim borglular
miiteselsilen sorumlu olurlar®’. Ancak aksine bir anlasma yaparsa taraflar 6rnegin biri
bakim alacaklisinin gida ve giyim ihtiyaglarim karsilarken, digeri konut ve bakim

ihtiyaclarini karsilayacagina dair bir diizenleme de yapabilme imkanina sahiptirler.

8 Akartepe, 2010, s.56

8 Tung¢omag, 1959, s.53.

8 Akartepe, 2010, s.57; Yarg. 14. HD. 19.10.2015 tarih, 2015/10740 E. ve 2015/9169 sayili karara gore;
“...oltinceye kadar bakma akdinde bakim borg¢lusunun birden fazla olmasi ve bu bakim bor¢lularindan
birisinin bakim alacaklisindan once vefati etmesi halinde oliinceye kadar bakma akdinden kaynakl
yiikiimliiliiklerinin ve sorumluluklarinmin diger bakim bor¢lusu tarafindan yerine getirilmesi halinde vefat
eden bakim bor¢lusunun bor¢lusunun kazanimi zayi olmaz, vefat eden bakim borglusunun miras¢ilar: bu
hakka sahip olur” (Www.karararama.yargitay.gov.tr)
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2.2.0liinceye Kadar Bakma Sézlesmesinin Sekli

2.2.1.Genel Olarak

Tiirk Borglar Kanununda kural olarak sekil serbestisi prensibi kabul edilmistir®.
Borglar hukukunda sdzlesmelerin belirli bir sekle uyma zorunlulugu yoktur®. Sekil
serbestisi ilkesi, hukuki islem yapmaya yonelik acgiklamalarimin gegerli olarak kabul
edilebilmesi i¢in, kanunda 06zel bir seklin belirlenmedigi, yapilacak olan irade
aciklamalarinin sozlii, yazili veya resmi sekillerden herhangi birisi ile yapilabilme imkéan1
oldugunu ifade etmektedir®®. MK madde 12°de “Sozlesmenin gecerliligi, kanunda aksi
ongoriilmedikge, higbir sekle bagli degildir.” Bu maddenin ikinci fikrasinda da sekil
serbestisinin istisnalarinin bulundugunu agikg¢a belirtilmistir. Sekil sartinin bulundugu
sO0zlesmelerde mevcuttur. Bu s6zlesmelerin gegerli olarak kurulabilmesi i¢in kanun veya
taraflarca belirlenmis olan sartlarin mutlaka yerine getirilmesi gerekmektedir. Kanun
maddesinde “Kanunda sézlesmeler i¢in 6ngoriilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir.
Onggoriilen sekle uyulmaksizin kurulan sdzlesmeler hiikiim dogurmaz.” denilerek bu tiir
sozlesmelerin hukuki baglayiciliga sahip olmayacagini agik¢a belirtmistir. Kanunda
belirtilen s6zlesmenin, aksi belirtilmedik¢e gegerlilik sartidir. Sekil sart1 kanunda agikca

ongoriilmiis olmalidir.

Sozlesmede sekil sarti aranmasi kapsamini kolaylikla belirleme, taraflar1 daha
dikkatli olmaya sevk etme, agiklik ve giiveni saglama, ispat agisindan 6nem tasimakta ve

yararli olmaktadir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi i¢in zorunlu bir sekil sart1 kabul edilmistir.

Taraflar gegerli bir sozlesme yapmak istiyorlarsa resmi sekil sartina uymak

1

zorundadirlar ®* . MK madde 612’de “Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, mirasci

atanmasini icermese bile, miras sézlesmesi seklinde yapilmadik¢a gegerli olmaz” hiikmii

8 Akinel, S., Borglar Hukuku Bilgisi, Konya, Y.2011, s.77; Antalya, O.G., Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Cilt 1, Istanbul Y.2015, 5.449; Eren, 2003,5.279

8 Eren, 2003, s. 239.

% Akine, 5.82; Antalya, s.450; Eren, 2003, s.237

%1 Antalya, s.451; Eren, 2003,s. 2198.
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ile kabul edilen gecerlilik sekli miras sozlesmesi seklidir. Sekil sarti1 miras hukuku

nitelikli sozlesmede de bor¢lar hukuku nitelikli s6zlesmede de aranir.

Akartepe’nin ifadesiyle,” bakim alacaklis1 cogu zaman yasli, hasta, kimsesiz ya da
kendisi ile yeteri kadar ilgilenecek bir yakini olmayan, bunun yani sira aldatilmasi ve
menfaatlerinin zarara ugratilmasi ihtimal dahilinde olan kimse oldugu i¢in, bakim
alacaklisinin menfaatlerini korumak acgisindan dliinceye kadar bakma soézlesmesi resmi

sekilde diizenlenme zorunlulugu getirilmistir.”%

Ayni zamanda bakim borglusu ise kapsamini ve siiresini dnceden belirleyemedigi
bir bakim ve gozetim borcu altina girmektedir. Bu nedenle bakim bor¢lusunun da daha

iyi diisiinmesini saglamaktadir®,

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde, bakim borglusunun devlet ya da devlet
tarafindan taninmis ve bu konuda yetkilendirilmis bir kurum olmasi durumunda ise, TBK
madde 612/2 de “Sozlesme, Devletge taninmig bir bakim kurumu tarafindan yetkili
makamlarin belirledigi kosullara uyularak yapilmissa, gegerliligi i¢in yazili sekil
yeterlidir.” denilerek miras sozlesmesi seklinde olmasini degil adi yazili sekli yeterli

gormustur.

2.2.1.1.0liinceye kadar bakma sdzlesmesinin adi yazili sekilde diizenlenmesi

Bakim bor¢lusunun yalnizca gercek kisi olmasi gerekmemektedir, tiizel bir kisisi
olmast da miimkiindiir. Bakim borg¢lusunun tiizel kisi olmasi durumunda gecerli bir
s6zlesme kurulabilmesi i¢in belirlenen sekil sarti da degisiklik gostermektedir. TBK
madde 612/2’de “Sozlesme devletge taninmis bir bakim kurumu tarafindan yetkili
makamlarin belirledigi kosullara uyularak yapilmigsa, gecerliligi icin yazili sekil
yeterlidir.” denilmektedir. Ciinkii resmi seklin saglayacagi teminatlar devletim
denetimini yaptig1 kurumlar tarafindan saglanmaktadir. Tiizel kisiliginde devletce

taninmis ve devlet tarafindan yetkilendirilmis bir kurum veya 6zel tiizel kisiligine sahip

92 Akartepe, 2010, s.59.
% Akartepe, 2010, s.60.
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bir kurum olmasi gerekir®. Bununla birlikte devlet tarafindan onaylanmis ve belirlenmis

olan sartlara taraflar uyulmasi gerekir®.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin tiirlerine gore ikili bir ayrim yapmak
gerekmektedir. Borg¢lar hukukuna tabi Oliinceye kadar bakma sodzlesmesinde bakim
borg¢lusu resmi bir kurum ise adi yazili sekilde sézlesme yapilabilmektedir, ancak miras
hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi bir resmi kurum tarafindan yapilsa
dahi adi yazili sekilde yapilamaz resmi yazili sekilde yapilmasi zorunludur. Bunun
nedeni, bakim miras hukukuna tabi dliinceye kadar bakma s6zlesmesinde 6liime bagl
tasarrufta bulunulmaktadir. Bu sebeple miras s6zlesmesi seklinde yapilmali ve miras
sozlesmesinin tabi oldugu sekle uyulmalidir®®. Bununla birlikte bakim borglusunun
devletce taninmig bir kurum olmasina ragmen soézlesmenin resmi sekilde diizenlenmesi

gereken durumlarda vardir®’.

Bunlardan ilki, bakim kurumunun yonetmeliginde olmayan kosullarla s6zlesme
yapilmas1 halinde, sozlesme miras sozlesmesi seklinde yapilmasi gerekir®. Ikincisi ise,
devlet tarafindan yetki verilen kurumun daha sonra yeterli sartlar1 kaybetmesi durumunda
devletin vermis oldugu yetkiyi geri almasi miimkiin olacaktir. Bu durumda bu kurumla

yapilan sdzlesmeler miras sozlesmesi seklinde yapilmas1 gerekir®®.

2.2.1.2.0liinceye kadar bakma sdzlesmesinin resmi sekilde diizenlenmesi

Tiirk Bor¢lar Kanunu madde 612/2°de “Oliinceye kadar bakma s6zlesmesi, mirasci
atanmasini igermese bile, miras sdzlesmesi seklinde yapilmadikca gegerli olmaz” diyerek
oOliinceye kadar bakma sdzlesmesinin miras sdzlesmesi seklinde yapilacagini kabul

etmistir. Bu kural, sozlesmenin her iki tarafinin da ger¢ek kisi olmasi durumunda

% Akartepe, 2010, s. 78; Karahasan, 2002, 5.1276; Korkmaz, s. 38; Mardin, s. 90; Tarhan, M., Oliinceye
Kadar Bakma Akdi Hakkinda Toplu Bir Tetkik, Ankara, Y. 1949, s.20; Tungomag, 1959, s.73; Yavuz,
5.828.

% Akipek, S.,/Kiiciikgiingor, E.,Sozlesmeler Rehberi, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis Tkinci Baski,
Ankara, Y. 2002, s. 682.

% Akartepe, 2010, s.78; Diindar, s.71; Korkmaz, s.38; Tun¢omag, 1959, s .73.

7 Akartepe, 2010, s.78.

% Akartepe, 2010, s.79; Tungomag, 1959, s. 73.

% Akartepe, 2010, s.79; Tungomag, 1959, s. 73.
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ongoriilmiistiir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin gesitleri agisindan bir fark yoktur.
Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin her iki tiirii de miras sdzlesmesi seklinde yapilirt®.
MK madde 545°de “miras sdzlesmesinin gegerli olmasi i¢in resmi vasiyetname seklinde
diizenlenmesi gerekir.” diye belirtmistir. MK madde 532/1°de “Resmi vasiyetname, iKi
tan1gin katilmastyla resmi memur tarafindan diizenlenir” seklinde hiikiimde belirtilmistir.
Ayni maddenin ikinci fikrasinda da resmi vasiyetnameye resmiyet kazandiracak olanlarin
kimler oldugu belirtilmistir. MK madde 532/2 “resmi memur, sulh hakimi, noter veya
kanunla kendisine bu konuda yetki verilmis diger bir gorevli olabilir.” Miras s6zlesmesi
vasiyetnameden farklidir. Bu nedenle, miras sdzlesmesinin yapilmasinda bazi farkliliklar
ortaya ¢ikar'®?, MK madde 545/2’e gore” Sozlesmenin taraflari, arzularini resmi memura
aynit zamanda bildirirler ve diizenlenen sdzlesmeyi memurun ve iki tanigin Oniinde

imzalarlar’1%?,

Oliinceye kadar bakma sézlesmesin resmi sekilde yapilmast, gecerli olabilmesi igin
bir zorunluluktur, bu bi¢gime uyulmaksizin yapilan dliinceye kadar bakma s6zlesmesi
gecersizdir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin resmi sekle uyulmadan yapilmasi

durumunda s6zlesme gegersiz olacaktir.

Kural olarak resmi sekilde yapilan dliinceye kadar bakma sozlesmesinde sozlesme
kurulduktan sonra yapilan esasl degisiklikler de resmi sekilde yapilmasi gerekmektedir.
TBK madde 12/1 de “Kanunda yazili sekilde yapilmasi 6ngoriilen bir sdzlesmenin
degistirilmesinde de yazili sekle uyulmasi zorunludur...” denilmistir. Her ne kadar bu
madde de yazili sekilde yapilan sdzlesmelerden bahsediliyor olsa da kiyas yoluyla bu
maddeyi resmi sekle tabi sozlesmeler i¢inde uygulayabiliriz!®. Sozlesmelerde yalnizca
esaslt noktalara iligkin degisiklikler yapilmaz eger yapilan degisiklikler ikinci derece deki

noktalarla ilgili ise bunlar s6zlesmeyi tamamlayic1 niteliktedir ve kurulus sekliyle

100 Tarhan, s.12; Ozkaya, s. 83-84; Yarg. , 14. HD., 02.02.2007 T., E.15384, 823 sayili kararina gore:
“dliinceye kadar bakma sozlesmesi BK’nun 511, MK’ nun 545. Maddeleri uyarinca resmi sekilde
diizenlenmedikge gegersizdir.” (www.karararama.yargitay.gov.tr)

101 pyral, M., Miras Sozlesmeleri, ,istanbul, Y. 1980, s. 88.

102 Antalya, O.G., Miras Hukuku, Istanbul, Y. 2003, s. 112.

103 Eren, 2003,s. 258; Oguzman, M.K., ve Oz, M.T., Borglar hukuku Genel Hiikiimler, 4. Basi, Istanbul,
Y. 2005, s. 126; Reisoglu, S., Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, Degisik ve ilavelerle 10. Basi, istanbul,
Y.1995, s. 67.
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degistirilmesi zorunlu degildir. Miras sozlesmesi niteliginde ki s6zlesmeler i¢in de bu

kural gegerlidir'®.

2.2.1.2.1.0liinceye kadar bakma s6zlesmesini resmi sekilde diizenlemeye yetkili

merci

Tiirk Borglar Kanunu madde 612°de “6liinceye kadar bakma s6zlesmesi, mirasgi
atanmasini igermese bile, miras s6zlesmesi seklinde yapilmadik¢a gecerli olmaz” diyerek
miras sozlesmesi seklinde yapilmasini zorunlu tutmustur. Miras sdézlesmesi ise MK
madde 545/1’de yapilmis olan yollama geregince, resmi vasiyetname seklinde
diizenlenmedigi stirece gegerli olmayacagi agiktir. MK madde 532/1’de “ Resmi
vasiyetname, iki tanigin katilmasiyla resmi memur tarafindan diizenlenir.”, MK madde
532/2 de ise, “Resmi memur, sulh hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis
diger bir gorevli olabilir.” Seklinde vasiyetnameyi diizenlemeye yetkisi olanlar

sayilmistir.

Bakim alacaklisinin kars1 edimi, kendisine ait malvarliinin bir kismmin veya
tamaminin bakim ve gozetim edimi karsiliginda bakim borg¢lusuna devrine iliskin olur.
Kars1 edim tasinir mal olabileceg8i gibi tasinmaz mal veya hem taginir hem tasinmaz
mallardan olusabilir. Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin borglar hukuku nitelikli veya
miras hukuku nitelikli olmasi fark etmeksizin sulh hékimi ve noterler sézlesmeyi

yapmaya yetkilidir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde edim olarak karar verilen tasmir ise,
sozlesmeyi sulh hakimleri ve noterler diizenleyebilir. Uygulama ve doktrinin bu konuda

goriis ayriligr yoktur.

Bakim alacaklisinin kars1 ediminin tasinmaz olmast durumunda tapu memurlarinin

sozlesme yapmaya yetkili olup olmadiklar1 konusunda iki farkl1 goriis vardir'®.

104 Karahasan, 2002, s. 1272.
105 Akartepe, 2010, s. 63-69; Bilge, s. 373
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Bir goriise gore karsi ediminin ¢erisinde tasinmaz olmasi durumunda sézlesmeyi
diizenlemeye tapu sicil memurlarinin da yetkili olduklarin1 savunmaktadirlar'®. Bunun
dayanagin1 Tapu Kanununa dayandirmaktadirlar. Buna gore, tasinmazlarin devrine ve
tizerlerinde ayni hak kurulmasi olan kars1 edimler de belirtilen kosullara uyularak sicil
memurlari tarafindan diizenlenebilecegi kabul edilmistir. Bu goriisli savunanlar tapu sicil
memurlarinin kanun maddesinde gecen “Kanunla kendisine bu yetki verilmis diger bir
gorevli olabilir” hiikkmiinii karsiladiklarini belirtmistir!?’. Bir baska goriise gore, Tapu
Kanunu madde 26 bir tasinmazla ilgili ancak farkli bir merci belirtilmeyen durumlara
iliskin bir diizenlemedir. Kanun maddesinde 6liinceye kadar bakma sdzlesmesi ve resmi
vasiyet diizenlemeyle ilgili bir yetki s6z konusu degildir. Bu sebeple tapu memurlarinin

8

yetkili olmadiklarmi savunmaktadirlar 1 . Aymi zamanda o6liinceye kadar bakma

sozlesmesinde Karsi edim olarak tasinmazin deviredilmesi degil, tasinmasin devrinin
9

bor¢lanilmasi oldugunu savunmuslardir 1% . Oliinceye kadar bakma sdzlesmesini

diizenlemeye yalnizca sulh hakimleri ile noterleri yetkili gormiislerdir!®.

Tapu Kanunu madde 26 uyarinca tapu memurlarinin &liinceye kadar bakma
s0zlesmesi diizenlemeye yetkili olup olmadiklar1 ile ilgili olan goriis ayriliginda
10.12.1952 tarih E. 4, K. 5 sayith YIBK’ la son verilmistir. Bu goriis doktrin tarafindan
da c¢ogunlukla kabul edilen bir goriistiir. Bu karara gore, “Bakim alacaklisinin edimi
tapulu tasinmazin devrine iliskin ise, bor¢lar hukuku nitelikli Sliinceye kadar bakma
s0zlesmesini sulh hakimi ve noterlerin yaninda tapu sicil memurlarinin da

95 111

diizenleyebilecegi kabul edilmistir . Bizimde goriistimiiz bu uygulamanin dogru

oldugu yoniindedir.

Ayn1 zamanda g6z Onilinde bulunmasi gereken bir durum vardir. Miras hukuku
nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim alacaklisi miras¢1 atama veya belirli
bir malin1 vasiyet etme gibi 6liime bagl tasarruflarda bulundugundan, bu gibi tasarruflar

hakkinda tapu sicil memurlan tarafindan sézlesme yapma yetkileri bulunmamaktadir.

106 Akartepe, 2004, s. 34; Karahasan, 2002,s. 993; Sahin, A., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin
Hiikiimleri, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, C.II, istanbul, Y. 2009, s.1461.

07 Karahasan, 1992,s. 988; Olgac, S., Omiir Boyunca Gelir, Oliinceye Kadar Bakma Akdi, Ankara,
Y.1978, s. 26; Yavuz, 2002, 5.828).

108 Akartepe, 2010, s.48.

109 Akartepe, 2010, 5.65-66; Bilge, 5.372-373; Olgag, s.30.

110 Akartepe, 2010, s. 66.

111 Ozkaya, $.58.
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Miras hukukuna tabi oliinceye kadar bakma sozlesmesini diizenlemeye yetkisi olanlar

sulh hakimleri veya noterlerdir''?,

2.2.1.2.2.Oliinceye kadar bakma sozlesmesine resmi memur ve tanik olarak

katilamayacaklar

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, resmi memur tarafindan ve iki tam@mn
katilmasiyla diizenlenir. Resmi vasiyetname iki tanigin katilmasiyla resmi memur
tarafindan diizenlenmektedir. MK madde 536/1°de “Fiil ehliyeti bulunmayanlar, bir ceza
mahkemesi karariyla kamu hizmetinden yasaklilar, okuryazar olmayanlar, miras
birakanin esi, iistsoy veya altsoy kan hisimlari, kardesleri ve bu kisilerin esleri, resmi
vasiyetnamenin diizenlenmesine memur veya tanik olarak katilamazlar.” Bu madde de
sayilanlar Gliinceye kadar bakma s6zlesmesine katilma yasagi olan kisilerdir. Maddeye

uyulmamasinin yaptirimi sdzlesmenin gegersiz olmasidir!?,

MK madde 536/2’de “Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan memura ve
taniklara, bunlarin {istsoy ve altsoy kan hisimlarina, kardeslerine ve bu kisilerin eslerine
o vasiyetname ile kazandirmada bulunulamaz” denmistir. Oliinceye kadar bakma

sozlesmesinde taraflar bakim alacalisiin {igiincii kisi olmasini kararlastirabilirler''*.

Kesinlesen bir ceza mahkemesi karari ile kamu hizmetlerinden yasakli olanlar da

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin kurulusuna katilamazlar.

Okuryazar olmayanlarda Oliinceye kadar bakma so6zlesmesinin kurulusuna
katilamazlar. Okuryazar olmayanlar resmi memur olamazlar. Ayrica, bu kisilerin tanik
olarak da soOzlesmenin kurulusuna katilamayacaklar1 Kanun tarafindan agikca

diizenlenmistir®.

112 Korkmaz, s. 44; Ozkaya, s.58.

113 Ozkaya, s. 71.

114 Ozkaya, s.72.

115 Akartepe, 2010 s. 71; Tungomag, 1959, s. 60
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Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflarinin esleri, iistsoy ve altsoy kan
hisimlari, kardesleri ve bu kisilerin  esleri sozlesmenin  diizenlenmesine

katilamayacaklardir.

2.2.2.0liinceye Kadar Bakma Sozlesmesinde Resmi Seklin Gergeklestirilme

Siirecleri

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi TBK madde 612°de miras s6zlesmesi seklinde
yapilmasinin  zorunlu oldugunu agik¢a belirtmistir. MK madde 545°te miras
sOzlesmesinin vasiyetname seklinde yapilmasinin zorunlu oldugunu belirtmistir.
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin islem siras1 ve sekil kurallar1 asagida ki sekilde

siralayabiliriz.

2.2.2.1.Taraflarin resmi memura iradelerini agiklamalari

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin diizenlenmesi icin, ilk olarak tiim
sOzlesmeler i¢in gecerli olan ortak iradelerini resmi memur Oniinde agiklamalar1 gerekir.
MK madde 545/2 ye gore “sozlesme taraflari, arzularini resmi memura ayni zamanda
bildirirler...” demektedir ancak bundan kasit ayni zamanda hazir bulunmalar1 degil

116 Oliinceye kadar bakma

arzularim1 birbirlerini takip eden sekilde agiklamalaridir
s0zlesmesinin bakim alacaklisinin ve bakim bor¢lusunun irade agiklamalarin1 bizzat
yapmalarinin gerekip gerekmedigi sozlesmenin tiirlerine gore ikiye ayrilarak

incelenecektir.

Bor¢lar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin diizenlenmesinde,
taraflar iradelerini resmi memur 6niinde hazir bulunmalar1 gerekmez, temsilci vasitas ile

de iradelerini agiklayabilirler.

116 Akartepe, 2010, s. 73; Korkmaz, s. 46.
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Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma soézlesmesinde bakim alacaklisi
sozlesmenin yapilmas1 aninda hazir bulunup iradesini resmi memura bildirmelidir!t’,
Ciinkii 6liime bagli bir tasarrufta temsil miimkiin degildir. Bakim borglusu ise tipki
borglar hukuku 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde oldugu gibi resmi memur Oniinde

hazir bulunmalar1 gerekmez. Bakim bor¢lusunun iistlendigi edim saglar arasi bir edimdir.

Bakim alacaklis1 ve bakim borglusunun resmi memur 6niindeki irade agiklamalarini
memur Oniinde sozlii olarak da yapabilirler ya da yazili bir metnin memura verilmesi
suretiyle de yapilabilir. Sozlesmenin {i¢iincii bir kisi tarafindan da hazirlanabilir bu
durumda resmi memurun sodzlesmenin taraflarin iradelerini tam olarak yansitip

yansitmadigmi arastirmasi gerekmektedir 18 .

Sagir ve dilsizlerin okuma yazma
bilmemeleri durumunda resmi memura iradelerini yazili olarak verirler. Bilmemeleri

durumunda ise terciiman araciligiyla sézlesmeyi kurabilirler.

Bu konuda degerlendirilmesi gereken 6nemli bir konu da hem sagir hem dilsiz hem
de kor olan kisilerin resmi vasiyetname diizenleyip diizenleyemeyecekleri tartismalidir.
Hakim goriis, bu kisilerin resmi vasiyetname diizenleyemeyecekleri bu nedenle dliinceye
kadar bakma sozlesmesi yapamayacaklar1 yoniindedir 1*°. Bazi yazarlar ise, korler
alfabesini bilmesi durumunda MK madde 533-534 gbre resmi vasiyetname
diizenleyebileceklerini savunurlar. Bu imkanin verilmemesi o kisilerin 6liime bagh
tasarruf yapma haklarmi tamamen imkansiz hale getirir!®®. Aym zamanda borglar
hukukuna tabi dliinceye kadar bakma sozlesmesinde bu durumun temsil yoluyla da
asilabilecegini savunurlar!?'. Benimde goriisiim hem kér hem sagir hem dilsiz olan
kisilerin ellerinden tliimiiyle 6liime bagl tasarruf yapma imkaninin alinmasinin uygun
olmayacagi bu nedenle korler alfabesini bilmeleri durumunda resmi vasiyetname

diizenleyebilmeleri imkani taninmasinin yerinde olacagidir.

17 Akartepe, 2010, s. 73; Dural,M., ve Oz, T., Tiirk Ozel Hukuku, C.IV, Miras Hukuku, istanbul, Y.
2019: 103; Kocayusufpasaoglu, N., Miras Hukuku, B.3, Istanbul, Y.1987, s. 228.

118 Akartepe, s. 74; Kocayusufpasaoglu, 5.12.

119 Tungomag, 1959, 5.64; Ozkaya,s. 60; Diindar, s. 66; Korkmaz, s. 47.

120 Sahin, T., s.65.

121 Sahin, T., $.65.
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2.2.2.2.Taraf iradelerinin resmi memur tarafindan tespiti

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin gecerli bir sekilde olusabilmesi igin,
taraflarin resmi memura yazili veya sozlii olarak bildirmis olduklari iradelerini resmi
memur bizzat kendisi yazar veya gorevlendirecegi bir kisiye yazdirir. S6zlesme metnin
hazirlanmasi resmi memurun gorevidir. Taraflar veya {igiincii bir kisi s6zlesme metnini
hazirlayamaz. Taraflarin irade agiklamalarin igeren taraflar tarafindan hazirlanan bir
metni resmi memurun tarih ve imza atarak sdzlesme metni haline getirmesi miimkiin
degildir'??. Acikca MK madde 533 de bu durum “memur yazar veya yazdirir” seklinde

ifade edilmistir.

2.2.2.3.Senedin okunmasi i¢in taraflara verilmesi

Resmi memur, sézlesmenin yazma islemini tamamladiktan sonra taraflara sdzlesme
metnini okumasi i¢in verir. Taraflar resmi memur tarafindan yazilan sézlesme metninin
iradelerine uygun olup olmadigin1 tespit ederler. Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin
taraflar1 s6zlesme metnini hazirlayip resmi memura verseler resmi memur da sdzlesmenin

icerigini degistirmeden yazsa dahi ayni hiikiim uygulanir!?3,

Hem borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde hem de miras
hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde taraflardan birisi ya da her ikisi de
okuma yazma bilmiyorsa, MK madde 535/1 uygulanir buna gore, “mirasbirakan
vasiyetnameyi iki tanmigin Oniinde ona okur ve bunun {izerine mirasbirakan

vasiyetnamenin son arzularini igerdigini beyan eder” seklinde beyan edilmistir.

122 pAkartepe, 2010, s. 74; Tungomag, 1959, s. 64.
123 Akartepe, 2010, s.74; Tungomag, 1959, s.64
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2.2.2.4.Taraflarin s6zlesmeyi imzalamalari

MK madde 545/2’de yer alan hilkme gore, “sdzlesmenin taraflari, arzularini resmi
memura ayni zamanda bildirir ve diizenlenen s6zlesmeyi memurun ve iki tanigin 6niinde
imzalarlar” denilmektedir. Bu maddeye gore, bakim alacaklis1 ve bakim borglusu taniklar

onilinde sozlesmeyi imzalamalidirlar. S6zlesmenin igeriginin taniklarin bilmesi zorunlu

degildir'®,

Tiirk Borglar Kanunu madde 16°da “Imza atamayanlar, imza yerine usuliine gore
onaylanmis olmasi kosuluyla, Parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da mihiir
kullanabilirler.” Demektedir. Bu hiikiim miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma
sOzlesmesinde ve borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinde
uygulanacak olan taraflar i¢in degisiklik arz etmektedir. Bu hiikiim miras hukuku nitelikli
Olinceye kadar bakma sozlesmelerinde yalnizca saglararast borca giren taraf igin
gecerlidir. Oliime bagh tasarruf altina giren taraf igin MK madde 535/1°¢ gore,”
Mirasbirakan  vasiyetnameyi bizzat okuyamaz veya imzalayamazsa, memur
vasiyetnameyi iki tanigin 6niinde okur ve bunun iizerine mirasbirakan vasiyetnamenin

son arzularini igerdigini beyan eder.” Maddesi uygulanir.

Borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim borglusu da
bakim alacaklis1 da saglararasi edim borcu altina girmektedir. Bu nedenle TBK madde 16

her iki taraf i¢cinde uygulanir.

El ile atilan imzanin, o6liinceye kadar bakma sdzlesmesinin tamamini ve imzayi
kapsami altina almasi zorunludur. S6zlesme metni bakim alacaklis1 ve bakim bor¢lusu
tarafindan okunduktan sonra hemen imzalanmalidir. Sozlesme igeriginin taraf
beyanlaria uygun oldugunun daha saglikl tespiti agisindan okunma ile imza arasinda

zaman gecmesi durumunda sézlesme metni yeniden okunmalidir'?,

124 Akartepe, 2010, s. 57.
125 Olgac, s. 29; Tuncomag, 1959, s. 66.
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2.2.2.5.Resmi memurun s6zlesme metnine tarih ve imza atmasi

Sozlesme metnini taraflarin okumasina miiteakip, resmi memur sézlesme metnine
tarih ve imza atar. Resmi memurun sdzlesmeyi onaylamasi gerekmemektedir. Oliinceye

kadar bakma sozlesmesini onay islemini kanuna gére taniklar gerceklestirmektedir'?®.

2.2.2.6.0liinceye kadar bakma sézlesmesinin taraflarinca taniklara agiklama

yapilmast

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin taraflar1 olan bakim alacaklis1 ve bakim
bor¢lusu s6zlesme metnini okuduktan sonra, okuduklarini ve beyanlarina uyun oldugunu,
resmi memurun Oniinde iki taniga bildirirler. S6zlesme taraflar1 taniklara iki hususu
belirtmek zorundadir. Birincisi, s6zlesme metnini tamamen okumus olduklarini ikinci
olarak ise sozlesme metninin beyanlarma uygun olarak yazildigini acik¢a taniklar

huzurunda séylemelidir!?’,

2.2.2.7.Taniklarin beyan ve imzalar1

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflar1 &ncelikle sozlesme metnini
okuduklarini, ikinci olarak ise s6zlesme metninin iradelerine uygun olarak diizenlendigini

acikca belirtmelidirler?®,

Sozlesmenin iceriginin taraflara agiklanmasina gerek yoktur. Taniklara taraflar
tarafindan beyan yapildiktan sonra taniklar, bildirimin kendi 6nlerinde yapildigini ve
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflarin1 tasarrufa ehil gordiiklerini sézlesme

metnine kendi el yazilariyla yazarak altin1 imzalayabilir veya bagkasi tarafindan yazilip

126 Olgac, 5.29; Tungomag, 1959, s. 68.
127 Akartepe, 2010, s.57; Korkmaz, s.50; Tungomag, 1959, s.69.
128 Kocayusufpasaoglu, s.168.
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129

olaylara uygunlunu saptadiktan sonra altini imzalayabilir*~°. Taniklarin sézlesmenin

taraflarinin beyanlarin gergege uygun olup olmadiklarini aragtirma zorunluluklart yoktur.

Bakim alacaklisi veya bakim bor¢lusunun birinin veyahut her ikisinde okuma
yazma bilmemesi halinde taniklarin fonksiyonlar1 genislemektedir. Bu durumda taniklar,
taraflarin agiklamalarinin kendi Onlerinde yapildigini, 6liime bagli veya saglar arasi
tasarrufta bulunan bakim alacaklisi ve bakim bor¢lusunu tasarruf etmeye -ehil
gordiiklerini, ayn1 zamanda hazirlanmis olan 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin kendi
Onlerinde taraflara okundugunu ve onlarin sézlesmenin iradelerine uygun olduklarini
acikca ifade ettiklerini s6zlesme metnine kendi elleriyle yazarak veya yazdirarak altini

imzalayacaktir!3C,

2.2.2.8.0liinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin Tevdii

Kural olarak s6zlesmenin tevdiine gerek yoktur. S6zlesme metni taraf sayisindan
bir fazla diizenlenerek, asli diizenleyen makamda kalir, diger niishalari da taraflara verilir.
Ancak, bazi istisnai hallerde, miras hukuku nitelikli Oliinceye kadar bakma
sozlesmelerinde ii¢lincii kisiler lehine yapilmis olan tasarruflart onlara bildirmek icin
senedin tevdii gerekebilir®!, Bu durum yalnizca miras hukuku nitelikli &liinceye kadar

bakma s6zlesmesi i¢in miimkiin olabilir.

2.2.3.Sekle Aykiriigin Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesine Etkisi

Kanun hiikmii dolayisiyla belirli bir sekil sart1 belirlenmis olan s6zlesme, o sekil
sartina gore yapilmazsa gegersizdir'®2. TBK madde 12/2” ye gore “ Kanunda sozlesmeler
icin ongoriilen sekil, gecerlilik seklidir. Ongériilen sekle uyulmaksizin kurulan

sozlesmeler hiikkiim dogurmaz.” diyerek kanunun belirlemis oldugu sekle uyulmadan

129 Tuncomag, 1959, s.69.

130 Ayan, M., Miras Hukuku, Gdzden Gegirilmis 2. Bask1, Y.2003, s. 80
31 Tuncomag, 2019, s. 71

132 Eren, 2003, s. 259; Oguzman ve Oz, 5.123

40



yapilan sozlesmeler gecersiz oldugunu belirtmistir. Kanunda bir s6zlesme i¢in belirlenen

seklin disinda bir sekilde sdzlesme yapilirsa bu sézlesme gegerli bir sozlesme olmaz®3,

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, gecerlilik sartina baglanmis bir sézlesmedir.
TBK madde 612°de acgikga belirtildigi gibi sozlesmede karst edimin niteligine
bakilmaksizin, miras s6zlesmesi seklinde yapilmasi bu so6zlesmenin gegerlilik kosuludur.
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflar1 kanun tarafindan belirlenmis olan sekil
sartina uymadan bir sozlesme olusturursa bu sozlesme gegerli bir sozlesme

olmayacaktir'®*,

Kural olarak oliinceye kadar bakma sozlesmesi sekil kurallarina riayet etmeden
yapilirsa gegerli olmaz ancak bazi durumda bu durumu ileri siirmek MK madde 2’de ifade
edilen diiriistliik kurallariyla bagdagsmadigindan, hakkin kotiiye kullanilmasi olarak kabul
edilecektir®>,

Sekle uyulmadan diizenlenen 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde, edimlerin tam
olarak ifa edilmesinden sonra sekle aykiriligi bakim alacaklisi tarafindan ileri siiriilmesi
miimkiin degildir. Ciinkii edimin tam olarak ifa edilmesi ile s6zlesmenin yapis1 geregi
bakim alacaklisinin 6liimiine kadar gecen siireyi ifade eder. Bakim bor¢lusu yoniinden
ise zaten sOzlesmeyi yerine getirdigi icin kendi ¢ikarlarima aykiri olur. Bu sebeple
uygulamada en ¢ok rastlanan durum, bakim alacaklis1 6ldiikten sonra sekil eksikligi
iddiasint miras¢ilarinin 6ne siirmesi halidir. Bu durumda eksiklige dayanmalari diiriistliik
kurallaria aykirilik ve hakkin kétiiye kullanilmasi olarak goriiliiyor ise, bu iddia kabul

edilmemektedir.

Yargitay uygulamalart da bu dogrultudadir. Yargitay’a gore “sekil sartlarina

uyulmadan yapilan sozlesme bakim alacaklisinin Oliimiine kadar uygulanmissa,

mirasgilar tarafindan sekle aykirilik iddias1 6ne siiriilmiisse dinlenmez”*3®.

133 Eren, 2003, s. 259; Oguzman ve Oz, s.123, Dalamanli, L., Kazanci, F., ve Kazanci, M., ,{lmi ve
Kazai Ictihatlarla A¢iklamali Borglar Kanunu, C.IV, m.372-544, istanbul, s.475.

134 Bilge, s. 428; ZevKliler, s. 436.

135 Akartepe, 2010, s. 80-81; Bilge, s. 430).

13 Yarg., 16. HD, 11.05.1992 T., E. 7828, 6695 sayili kararina gore:“dliinceye kadar bakma sozlesmesi
yasal sekilde diizenlenmediginden gegersizdir. Ancak sdzlesmenin taraflari, gegersiz sozlesmeni
ongordiigi yikiimliliikleri, ortada gegerli bir sdzlesme varmig gibi eksiksiz yerine getirmislerdir. Bakim
alacaklisinin itiraz etmemesi karsisinda, miras¢ilar artitk sodzlesmenin gecersizligi savunmasina
dayanamazlar”(www.karararama.yargitay.gov.tr)
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Sekil eksikliginin, sozlesmeyi basta resmi memur diizenlerken olmasi veya bastan

resmi sekle hi¢ uyulmamasi arasinda diiriistliik kurali agisindan higbir fark yoktur®’.

Siirekli borg iligkisi doguran Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde taraflarin
edimlerini belirli bir siire ifa etmeleri durumunda geriye etkili olarak sozlesmeyi sekil
kurallarina uyulmadigin1 iddia ederek sona erdirmeleri, diiriistliik kurallarina aykir

olacagindan kabul edilmemelidir!®®

. Onemli bir noktada taraflarin edimlerini ifa ettigi
belirli siirenin ne oldugu konusuna agiklik getirmektir. Bu konu hakkinda doktrin ve
uygulamada genel kural uzun siire kavramindan yararlanmanin uygun olacagi
belirtilmektedir. Siirekli bor¢ doguran sézlesmede taraflar edimlerini uzun bir siire ifa
etmislerse bu durumda sozlesmenin sekle aykirilik dolayisiyla gecersizliginin one

stiriilmesi hakkin kotiiye kullanimi olarak kabul edilmektedir. Bu durum 6liinceye kadar

bakma sozlesmesinde de bu sekilde uygulanir.

Sozlesmenin yaklasik olarak tamamlandigt durumlarda da sekle aykiriliga
dayanmak hakkin kétiiye kullanilmasi teskil edebilir'®®. Uzunca bir siire kavramindan ne
kadarlik bir siire gegmis olmasi gerektigi konusunda bazi tereddiitlere yol agabilmektedir.
Bu durumda her olayin kendi i¢inde inceleyip karar vermek daha dogru olacaktir. Ancak
Akartepe bu konuda, bakim alacaklisinin yasami boyunca devam etmesi 6ngoriilen

140

sozlesmede, bu siirenin on yildan az olmamasi gerektigini sdylemektedir=*". Akartepe’nin

bu goriisline katiliyoruz.

187 Akartepe, 2010, s. 82.

138 Akartepe, 2010, s. 83; Bilge, s. 431; Altas, H., Sekle Aykiriligin Olumsuz Sonuglarmin Diizeltilmesi,
Ankara, Y. 1998, s. 276.

139 Akartepe, 2010, s. 84.

140 Akartepe, 2010, s. 84.
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UCUNCU BOLUM

OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESINDE TARAFLARIN
HAKLARI VE BORCLARI, iFA YERI, iIFA ZAMANI VE
ZAMANASIMI

3.1.0liinceye Kadar Bakma Soézlesmesinde Bakim Alacakhsimin Haklar ve

Borclar:

Bu baglik altinda 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim alacaklisinin haklari
ve borglarmin neler oldugu ayrintili bir sekilde ele alinmugtir. Oliinceye kadar bakma
sozlesmesinde bakim alacaklisi ve bakim bor¢lusu hem alacaklt hem bor¢lu
konumundadir. Bu durumun sebebi 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin tam iki tarafa

borg¢ yiikleyen bir s6zlesme olmasidir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisinin haklarinin ilki, bakim
bor¢lusundan hayatinin sonuna kadar bakilmasini istemesine iliskin alacak hakki elde
etmesidir. Bakim alacaklisinin bir diger hakki da sdzlesmenin devami boyunca haklarini
garanti altia alacak olan giivence saglayan haktir. Oliinceye kadar bakma sézlesmesi tam
iki tarafa bor yiikkleyen bir so6zlesme olmasi sebebiyle bakim borglusuna bir takim
borglarda yiikler. Bakim alacaklisi, 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinin tiliriine gore
degisen malvarlig1 degerini devretme borcu ya da bakim bor¢lusunu miras¢i1 olarak atama
yikiimliliigli altina girer. Ayn1 zamanda bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunun ev

toplulugu i¢inde yasamak ile de yiikiimliidiir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi tam iki tarafa borg yiikleyen bir sdzlesme oldugu
i¢in taraflardan birinin hakki diger tarafin borcunu olusturmaktadir. Taraflarin hak ve
borglar1 incelenirken tekrardan kaginmak amaciyla, yalnizca bir taraf acisindan

incelenecektir
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3.2.Bakim Alacakhisinin Haklari ve Borg¢lar:

3.2.1.Haklan

3.2.1.1.Bakim alacaklisinin haklarinin niteligi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim bor¢lusu kural olarak, sozlesme
nedeniyle kendisine devredilen edimler iizerinde istedigi gibi tasarrufta bulunabilir.
Ancak bakim alacaklis1 haklar iizerinde istedigi gibi tasarrufta bulunamaz. Bakim
alacaklisinin haklar1 alelade bir alacak hakkindan farklidir. Bu nedenle bakim
alacaklisinin haklarin1 kanun koyucu koruma altina almistir. Tam olarak bakim
alacaklisinin tasarrufuna vermemistir. Bu koruma edimlerin hem bakim bor¢lusunun
kendi tasarruflart ile tehlikeye atmasina yonelik hem de igiincii kisilerin disaridan
yapacaklari miidahalelere kars1 bir korumadir. Bakim ediminin koruma kapsami kisaca

devredilmemesi, rehine, hacze ve takasa konu olmamasidirt*!.

3.2.1.1.1.Bakim alacaklisinin haklarinin devredilmezligi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklismin haklar;, bakim
alacaklisinin kisisel durumu ve ihtiyaglar1 g6z 6niinde bulundurularak belirlenmistir. Bu
durum TBK madde 619/1 geregince “Bakim alacaklis1 hakkini bagkasina devredemez.’’
Madde hitkmii emredici bir hiikiimle hakkin devrini yasaklamistir. Taraflar bu madde

142

hiikmiiniin aksine bir karar veremezler-*<. Devredilmezlik yasagi hem kok hakki hem de

bundan kaynaklanan miinferit edimleri kapsamaktadir’*®

. Devredilmezlik yasagi bakim
bor¢lusunun bir tiizel kisilik olmas1 durumunda da uygulanir. Devlet tarafindan belirlenen
bu kurumlarda da bakim ve gozetim edimlerinin belirlenmesinde bakim alacaklisinin
ihtiyaclar1 ve kisisel durumu 6nem arzetmektedir!**. Bakim alacaklisinin haklarmin
devredilmezligi ilkesi yerine getirilmis olan bakim ve goézetim edimleri i¢in gecerli

degildir. Ciinkii edimlerin yerine getirilmesi ile birlikte bu edimler bakim alacaklisinin

141 Akartepe, 2010, s. 87

92 Giines, s. 1068.

143 Akartepe, 2010, s. 87; Korkmaz, s. 54.
144 Akartepe, 2010, s. 88; Korkmaz, s. 54.
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miilkiyetine gecer ve edimler lizerinde bakim alacaklisinin diledigi gibi tasarruf etme

145, Ornegin edim olarak cep harglig1 verilmis ise bakim alacaklis1 bunun

imkani bulunur
iizerinde diledigi tasarrufta bulunabilir. Onemli bir ayrimda eger bakim edimi muaccel
olup da bakim alacaklis1 bu edimi heniiz elde etmemisse bu edim {izerinde tasarrufta

bulunamaz4®.

3.2.1.1.2.Haczedilmez ve lizerinde rehin kurulamaz olmast

Bakim ediminin devredilmez olmasi, bunun haczedilememesini ve iizerinde rehin
kurulamamasimi da kapsamaktadir. Bakim alacagii olusturan edimler bakim
alacaklisinin kisiligine baghdir bu nedenle bakim alacaklisinin alacaklilar1 tarafindan
haczedilemez ve rehin konusu yapilamaz*’ .Bakim alacaginin haczedilememesi ve
tizerinde rehin kurulamamasi tipki devir yasaginda oldugu gibi, ifa edilmis ve bakim
alacaklisnin sahsi tasarrufuna gecmis olan alacaklar igindir. Ifa edilmis alacaklarin
tamami da hacze konu edilemez. Bununla ilgili [IK madde 83’te bakim alacag ve
ekonomik hayatini siirdiiriilebilmesi i¢in llizumlu olan miktar haczedilemez sinirlama

148

getirmistir-*°. Ancak fazlaya iliskin bir engel yoktur.

Rehine konu olabilecek olan alacaklar MK madde 954/1 geregince, baskasina
devredilmesi miimkiin olan alacaklar ve diger haklar olmas1 gerekir. Bununla birlikte
rehin edilebilmesi i¢in bu haklarin ve alacaklarin, para ile degerlendirilmesi miimkiin olan
haklardan olmasi gerekir. Devredilemeyen ve para ile degerlendirilemeyen haklar
lizerinde rehin tesis edilemez*°. Bakim alacaklisinin hakki kisisel bir haktir ve TBK
madde 519’ un kapsamina girmektedir bu nedenle tlizerinde rehin kurulmas: miimkiin

olmayan haklardandir*°,

145 Akartepe, 2010, s. 88; Tun¢omag, 1959, s. 86.

146 Akartepe, 2010, s. 88.

147 Akartepe, 2010, s. 89; Diindar, s. 78; Tun¢omag, 1959, s. 86).

148 Kuru, B., Icra Iflas Hukuku, Ugiincii Baski, Y.1998, S.780.

149 Oguzman, M.K., Seli¢i, O., ve Oktay, S., Kisiler Hukuku ( Gergek ve Tiizel Kisiler) Gozden Gegirilmis
ve Genisletilmis 7. Baski, Istanbul, Y.2002, s. 798

150 Tuncomag, 1977, s. 1242,
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3.2.1.1.3. Bakim alacaginin takas edilememesi

Takas, birbirlerine kars1 ayni cins alacaga sahip olan kisilerin birinin tek tarafli

beyanu ile az olaninin oraninda sona erdirilmesidir!®

. Takas tek tarafli bir islemdir. Kars1
tarafin hakimiyet alanina ulagmasiyla takas gerceklesir. Kars1 tarafin onay ve kabuliine
gerek yoktur'®2, Ancak TBK madde 144/3’deki diizenlemeye gére bazi durumlarda takas
hakkinin kullanilmasi alacaklinin rizasina birakilmistir. Bu madde “Nafaka ve isci licreti
gibi, bor¢lunun ve ailesinin bakimi i¢in zorunlu olup, 6zel niteligi geregi, dogrudan
alacakliya verilmesi gereken alacaklar.” Ancak alacakli kabul ettigi zaman borg¢lu takasi
ileri siirebilir. Bunlar alacaklinin kendisinin ve ailesinin ihtiyaci i¢in zorunlu olan

ihtiyaclardan sayilmaktadir. Sonug¢ olarak, bakim alacagmin takas edilmesi miimkiin

degildir’>. Bakim alacaklisinin riza gstermesi ile takas miimkiin olabilir.

3.2.1.1.4.Bakim ve gozetim edimlerinin bakim borglusu tarafindan bakim

alacaklisina ifa edilmesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklist ve bakim bor¢lusunun
kimlikleri 6nemlidir. Bu nedenle bakim edimlerini ii¢lincii bir kisi yerine getiremez,
bakim borglusu tarafindan yerine getirilmelidir®*. TBK madde 83’e gére, “Borcun, bizzat
bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin menfaati bulunmadik¢a bor¢lu, borcunu
sahsen ifa etmekle yiikiimli degildir.” demektedir bu madde ve sdzlesmenin yapisi geregi
Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim bor¢lusunun bizzat ifasinda, bakim
alacaklisinin menfaati vardir. Bununla birlikte bu durum bakim ediminin bizzat bakim
alacaklisina yapilmasini da igerir. Bakim bor¢lusu bakim edimini bakim alacaklisinin

¢ocuguna veya esine karsi yerine getiremez bu edim gegerli bir edim degildir.

151 Eren, 2018, s.1304.

152 Eren, 2003, s. 1225-1226.

153 Hatemi, Serozan ve Arpacl, S. 553.
1% Tuncomag, 1959, s. 87
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3.2.1.2. Bakim alacaklisinin haklari

3.2.1.2.1. Hayatinin sonuna kadar bakilmayi isteme hakk1

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklismin en &nemli hakki,
hayatinin sonuna kadar bakilmayi talep etme hakkidir. Alacak hakkinin kapsamina bakim
alacaklisin1 Omriiniin sonuna dek bakma ve goriip gézetme edimleri girer. Bu hak ayni
zamanda bakim bor¢lusunun bakim alacaklisina karsi olan yiikiimliiliiklerini olusturur.
Bu nedenle bakim alacaklisinin bakim ve gdzetim haklarini taraflar ayrintili bigimde

serbestce belirleyebilirler.

Tiirk Borglar Kanunu madde 614’de genel olarak bakim borglusunun yerine
getirmekte zorunlu oldugu yiikiimliiliikkler ve bakim alacaklisinin haklari ¢ergeve olarak
belirlenmistir. Bu madde de hakkin kapsami1 6rnekleyici olarak sayilmistir. Ancak bakim
alacaginin igerigini sdzlesmenin niteligini ve 6ziinii kaybetmeden taraflar istedikleri gibi

tayin edebilirlert®,

Bakim alacaklisinin bakim ve gozetimin alt sinirinin Tiirk Borglar Kanunu madde
614 olarak belirlemek gerekir. Buna gore, bakim bor¢lusu, bakim edimi olarak almig
oldugu mal degerinin miktar1 ve bakim alacaklisinin 6nceden sahip oldugu sosyal durumu
ile hakkaniyetin gerektirdigi oranda bakma borcunu yerine getirmelidir!®®. Eger bu
sartlarla bakim bor¢lusu bakim edimini yerine getirmezse bakim alacaklisi sézlesmeden

donme hakkini kullanabilir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi bu amagla kurulmus kurumlarla yapilmasi
durumunu ise TBK madde 614/3’de diizenlemistir. Buna gore, “Kabul ettikleri kisilere

Oliinceye kadar bakma amaciyla kurulmus olan kurumlarin bakim borcunun kapsami ve

15Yarg. 1. HD. 01.06.2015 tarih, 2014/7294 E. ve 2015/8009 sayil kararina gore; “bakip gézetme kosulu
ile yapilan temliki islemin gegerliligi igin sdzlesmenin diizenlendigi tarihte bakim alacaklisinin 6zel bakim
gereksinimi igerisinde bulunmasi zorunlu degildir. Bu gereksinmenin s6zlesmeden sonra dogmasi ya da
alacaklinin 6liimiine kadar ¢ok kisa bir siire siirmiis bulunmasi da s6zlesmenin gegerliligine etkili olamaz.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr).

1% Akartepe, 2010, s. 92; Diindar, s. 82;Tungomag, 1959, s.89.
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ifasi, kendilerince hazirlanarak yetkili makamlarin onayindan gecen genel
diizenlemelerle belirlenir. Bu diizenlemeler, sézlesmenin igeriginden sayilir.” Bu
diizenlemeler yeterli degil ise bu durumda TBK madde 614/1,2 uygulanir. Ayni1 zamanda
devletce taninmis olan bu kurumlar, bakim alacaklisinin bakim ediminin mal varligi
degeri ve bakim alacaklisinin sosyal durumuna uygun olarak bakim borcunu yerine
getirmelidirler. Bunun i¢inde devlet tarafindan taninmis olan bu kurumlarda benzer gelir
gruplari ile belirli sosyal diizeyler arasinda gruplandirma yapilarak bakim alacaklis1 kendi

sosyal mevkiine en uygun gruba yerlestirilmelidir®®’.

Bununla birlikte ayn1 durum bakim borg¢lusu i¢in de gecerlidir. Bakim alacaklisi
sosyal durumuna ve bakma edimi olarak vermis oldugu malvarligi degerinin iizerinde
bakim talep edemez. Bakim alacaklist bu durumda israrci olursa bakim borglusu

sozlesmenin ¢ekilmez hale gelmesi sebebiyle, sdzlesmeden donebilir!®8,

3.2.1.2.2. Giivence Saglamaya Yonelik Haklar1

Bakim alacaklist borglar hukuku nitelikli oliinceye kadar bakma sozlesmesi
yapmasi ile birlikte sozlesme ile kararlastirilmis olan edimleri bakim bor¢lusunun mal
varligimma gec¢irmek zorundadir. Bu durum bakim alacaklisini hukuken zor duruma

159, Oliinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim alacaklisinin durumunu

diistirebilecektir
hukuken gii¢clendirmek i¢in tapulu taginmazlar tizerinde bakim alacaklisina kanuni ipotek
hakki taninmistir. Tapulu tasinmaz olmayan edimler giivence olusturmak i¢in ise
taraflarin sozlesme yapmasi gerekir. Bu durumda bakim alacaklisinin edimlerinin
giivencesini tapulu tasinmaz olup olmadigina goére yasa hiikkmiine ve sdzlesmeye

dayanmaktadir!®®,

157 Tuncomag, 1959, s. 89.

1%8 Akartepe, 2010, s. 93.

159 Akartepe, 2010, s. 93;0zkaya, s. 123; Zevkliler, Aydogdu, Petek, s. 123.
160 ()zkaya, s. 123.
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3.2.1.2.2.1. Kanuni Ipotek Hakki

Borglar hukuku nitelikli dliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi
edimini s6zlesmenin kurulmasi ile birlikte ifa eder. Bu durum bakim alacaklisin1 bakim

161 Bakim alacaklisi

bor¢lusu karsisinda hukuken zayif bir duruma diisiirmektedir
sozlesme kuruluktan sonra kararlastirilmis olan edimi devreder ve bu edimler {izerinde
olan haklarini kaybeder. Bakim borg¢lusu ise kararlastirilmis olan edimleri zamana yayilan

bir siirecte ifa eder.

Kanun koyucu bakim alacaklisinin bu zayif durumunu dengelemek i¢in, bakim
edimi olarak bir tasinmazin devredildigi durumlarda bu taginmaz {izerinde bir kanuni
ipotek hakki taninmistir. Burum TBK madde 613 “Bakim borglusuna bir tasinmaz
devretmis olan bakim alacaklisi, haklarin1 glivence altina almak {izere, bu tasinmaz
tizerinde satici gibi yasal ipotek hakkina sahiptir.”” Hiikmi ile bakim alacaklisinin

yalnizca kisisel talep hakki olan bakim alacagimi teminat altina almistir'®?,

Kanuni ipotegin kurulmasi islemleri igin MK madde 893 ve MK madde 894
uygulanir. Kanuni ipotek hakki tescille dogan bir haktir. MK madde 894’e gore, ipotek
hakkinin kullanimi {i¢ aylik hak diisiiriicii stireye baglanmistir. Bu siire icinde miilkiyetin
naklini tapu kiitiigiine tescil ettirmelidir'®®. Tescil i¢in bakim borglusunun muvafakat
vermesine gerek yoktur tek tarafli yenilik dogurucu irade agiklamasiyla

gerceklestirilebilir®

. Yasal ipotek hakki tapuya tescil edildikten sonra bakim bor¢lusu
miilkiyeti liclincii bir kisiye devretmis olsa dahi, bakim alacaklis1 haklarini kaybetmez ve

ticlincii kisiye kars1 one stirebilir.

Bakim alacaklis1 tescil istegini yazili olarak yapmalidir. Basvurudan 6nce alacagin
azami miktart da belirlenmelidir. Ancak belirlenen bu alacak sermaye degerini
agsmamalidir. Bu deger ilk olarak 6liinceye kadar bakma soézlesmesi kurulurken belirlenip
sozlesmede belirtilir. Ikinci olarak onceden belirlenmemisse bu durumda taraflar

yapacaklari bir s6zlesme ile bakim alacaginin sermaye degerini belirleyebilirler. Ancak

161 Akartepe, 2010, s. 93.

162 Akartepe, 2010, s. 94.

163 Akgiin, M.Z., Oliinceye Kadar Bakma Akdi, AD., C.44, Y.1953, S.8, s. 835; Onder, A., Oliinceye
Kadar Bakma Akdi, AD., C.40, Y.1949, S.7, s. 1003; Tarhan, s.23; Tun¢omag, 1959, s. 96.

164 Piindar, s. 95.
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bu anlagma taginmazin miilkiyetinin bakim bor¢lusuna gegmesinden itibaren {i¢ ay i¢inde
yapilmalidir. Ugiincii durum ise, taraflarin bu konu hakkinda karar vermemis olmasidir
bu durumda bakim alacaginin sermaye degerini mahkeme belirler. Mahkemenin vermis

oldugu bu karar bakim bor¢lusunun muvatakati yerine gegmektedir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklis1 yasal ipotek hakkini iic
aylik siire i¢inde tescil ettirmedigi durumda borglu iflas ederse, iflas masasina bagvurarak
alacagimin karsiliginda tazminat 6denmesini isteyebilir. Bu durumda TBK madde 619
uygulanir. Borg¢lunun mallarina haciz konulmasi durumda ise TBK madde 619/3

uygulanir. Alacakli dncesinde haciz talebinde bulunmamis dahi olsa hacze katilabilir'®®,

3.2.1.2.2.2 Sozlesmeye dayanan giivence haklari

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde TBK madde 6132°te belirlenen yasal ipotek
hakkinin yan1 sira bakim alacaklis1 bakim borglusu ile anlasarak bakim alacagini ayni ve

sahsi teminat altina alarak giivence saglayabilir 16,

Bu haklarin tesisi sozlesmeye
dayandigi icin bakim bor¢lusunun kabuliine baghidir. Bakim alacaklisi ve bakim
bor¢lusunun birlikte karar verecekleri bu haklar, 6liinceye kadar bakma sézlesmesinin
niteligi ve temel 6zellikleriyle uyustugu kadariyla ipotek, cezai sart ve kefalet gibi haklar
olabilecektir. Ayni zamanda belirlenmis olan bakim edimi bir tasinmaz degilse yalnizca
bu tiir giivence saglayan haklar ile edimini teminat altina alabilecektir. Ancak bakim

edimi bir tasinmaz ise bu durumda kanuni ipotek hakkinin yaninda sézlesmeye dayanan

teminatlara da karar verilebilir.

185 Korkmaz, s. 69;Tungomag, 1959, s. 180.
166 Bilge, s. 432; Yavuz, s. 830.
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3.2.2.Borglar

3.2.2.1.Malvarlig1 degerini devretme borcu

Bakim borglusu bakim alacaklisina karsi bakim ve gozetim edimlerini yerine
getirirken bunun karsiliginda bakim alacaklisi karsi edim olarak malvarliginin bir kismin
veya tamamini devretme yiikiimliiligi altina girer. Bu durum o6liinceye kadar bakma
sOzlesmesinin bor¢lar hukuku nitelikli veya miras hukuku nitelikli olmasina gore farklilik

gostermektedir. Bu iki durumu ayr1 bagliklar altinda incelenecektir.

3.2.2.1.1 Borglar Hukuku Nitelikli Oliinceye Kadar Bakma S6zlesmesinde

Malvarlig1 Degerini Devretme Borcu

Borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim borglusunun
bakim ve gozetim edimlerine karst bakim alacaklisi belirli bir malvarligi degerini
devretme borcu altina girer. Malvarligini degerini devretme borcu sozlesme ile aksi bir
diizenleme yapilmadik¢a s6zlesmenin kurulmasi ile muaccel hale gelir ve bakim borglusu

icin zamanasimi siiresi baslar 1%7 .

Taraflar arasinda devir islemi gerceklestiginde
malvarlig1 degerlerinin maliki bakim bor¢lusu olur ve diledigi gibi mal varligi degerleri

uzerinde tasarruf edebilir.

Taraflar arasinda gergeklesecek olan mal varligi degerinin devri islemi,

devredilecek karsi ediminin igerigine gore farkli sekillerde olur'®®,

Burada onemli bir
nokta da bakim alacaklisinin devredecegi edim malvarliginin tamamini veya bir kismini
icermesi fark etmeden ciizi intikal hiikiimleri isler'®®. Bakim alacaklisinin bakim
ediminin igeriginde tasinmaz varsa, miilkiyetin bakim bor¢lusuna gegirilmesi i¢in tapu
kiitiigline tescil edilmesi zorunlulugu vardir. Tescili bakim alacaklis1 yazili beyanda
bulunarak yapmalidir. Bakim alacaklis1 belirlenen malin miilkiyetini bakim bor¢lusuna

gecirmiyorsa bu durumda bakim borg¢lusu miilkiyetin kendisine devrini mahkemeden

167 Akartepe, 2004, s. 106; Diindar, s. 96; Yavuz, s. 832.
168 Akartepe, 2004,s. 106; Yavuz, s. 832.
169 Akartepe, 2004, s. 107; Tungomag, 1959, s. 110; Yavuz, s. 81.
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talep edebilir. Bu karar yenilik doguran karardir ve karardan sonra miilkiyet kendiliginden

bakim bor¢lusuna gecer. Tescilin yapilmasi agiklayici niteliktedir.

Bakim alacaklisinin edimi tasinirsa, bu durumda zilyetligin devri zorunludur.
Bakim alacaklis1 tagiirlarin miilkiyetini gecirme islemini yapmazsa bu durumda bakim
borglusu tagimirlarda istihkak davasi agabilir. Davalar sonuglandiginda bakim borg¢lusu

icra takibi yaparak miilkiyetleri kazanir!™.

Bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunun bakma ve gézetme edimlerinin karsilig1 olarak
bir alacagin temliki olarak anlasilmis olabilir bu durumda alacagin temliki ile ilgili

kanunda diizenlenmis olan hiikiimler uygulanir'’.

Bakim alacaklis1 ve bakim bor¢lusu karsi edim olarak, ticari senetlerin devrini,
ticari isletmelerin tiim aktif ve pasifleriyle devrini anlasmis olmalari durumunda ise,

kendi kanunlarinda 6ngoriilen sekil kurallarina uymak zorundadirlar.

3.2.2.1.2. Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde malvarligi

degerini devretme borcu

Miras hukuku nitelikli Oliinceye kadar bakma so6zlesmesi, miras hukuku
hiikiimlerine tabi bir s6zlesmedir 6liime bagl bir tasarrufla yerine getirilir. Miras hukuku
nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim bor¢lusu bakim alacaklisi tarafindan

mirasg1 olarak atanir!’2,

Bakim bor¢lusu ancak bakim alacaklisinin 6liimii halinde hak sahibi olur. Miras
sozlesmesi ile bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunu ya mirasc1 atayarak ya da vasiyet
alacaklis1 atayarak karsi1 edimini yerine getirir'’®. Bakim bor¢lusu da bakim alacaklisinin

174

yasal mirascilar1 gibi terekeye kiilli halef olarak katilir Bakim bor¢lusu haklarini

bakim alacaklisinin 6liimii halinde elde eder. Bu nedenle bakim alacaklis1 malvarligi

170 Ozkaya, s. 142.

"1 Eren, 2003, s. 1176.

172 Akartepe, 2004, s. 112.

173 Sahin, T., s.113.

174 fmre, Z., ve Erman, H., Bor¢lar Hukuku, Besinci Tipk1 Basim, Istanbul, Y. 2004, s.114.
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tizerinde istedigi gibi tasarruf edebilir. Bakim borglusu haklarini elde edememe riski ile
kars1 karsiya kalabilir. Boyle bir durumla karsilasmamak adina bakim alacaklist miras
hukukuna tabi Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde de malvarligi devrini bakim

borglusuna 6lmeden once yapabilir!’®.

3.2.2.2.Diger Borglar

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisinin asil olan borcu, bakim
ediminin karsilig1 olan malvarhg degerini bakim borglusuna devretme borcudur®’®.
Bununla birlikte bakim alacaklisi bakim bor¢lusunun ailesi i¢ine dahil olup onlarla
birlikte yasama durumu s6z konusu olmaktadir. Bu durumda bakim alacalis1 6liinceye
kadar bakma sozlesmesinin uygulanabilmesi i¢in diiriistliik kurallarina uygun hareket
etmesi gerekmektedir'’’. Bakim alacaklis1, szlesmenin sorunsuz devam edebilmesi igin,
bakim bor¢lusunun evinde yasiyorsa bakim bor¢lusunun aile baskanligini tanimalidir,
bunun yani sira bakim alacaklis1 edimini ifa ederken zorluk ¢ikarmamali, diger aile

bireyleri ile iyi insani iliskiler kurmalidir!’®,

3.3.(")liinceye Kadar Bakma Sozlesmesinde Bakim Bor¢lusunun Haklar: ve

Borg¢lar

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim borglusunun bakmaya ve 6zen

gdstermeye iliskin yiikiimliiliikleri vardir!’®. Bakim borglusunun en énemli hakki ise

bakim ediminin karsihiginda kendisine malvarlig1 degerinin devredilmesini istemektirt®,

Ayni1 zamanda bakim alacaklisim1 kendi evi iginde bakmayi isteme hakkina da sahiptir'®?.

7 Diindar, s. 99; Sahin, T., s.113.

18 Akartepe, 2004, s.. 113; Diindar, s.100.

7 Sahin, T., s. 114,

178 Sahin, A., s. 1480; Sahin,T., s.114;Akartepe, 2010, s. 115; Diindar, s. 100.
179 Akartepe, 2010, s. 116.

180 Akartepe, 2010, s.116; Diindar, s. 100.

181 Diindar, s. 100.
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3.3.1.Bakim Borg¢lusunun Borg¢lar:

Tirk Borglar Kanunu madde 611°de “Gliinceye kadar bakma sdzlesmesi, bakim
bor¢lusunun bakim alacaklisini 6liinceye kadar bakip gézetmeyi iistlendigi sozlesmedir”
Bakim borg¢lusunun asil borcunun bakim alacaklisin1 dliinceye kadar bakip gozetmek
oldugunu agikca belirtmistir. Bakma ve gozetme yilikiimliiliigiinii de TBK madde 614
somutlastirmaktadir. Bu madde tamamlayicidir ¥2 . Bakim borglusu ve bakim
alacaklisinin anlagsmasi durumunda igerigi degistirebileceklerdir. TBK madde 614
“bakim alacaklisi, sozlesmenin kurulmasiyla bakim borclusunun aile topluluguna
katilmis olur. Bakim bor¢lusu, almis oldugu mallarin degerine ve bakim alacaklisinin
daha once sahip oldugu sosyal durumuna gore hakkaniyetin gerektirdigi edimleri, bakim
alacaklisina ifa etmekle yiikiimliidiir. Bakim bor¢lusu, bakim alacaklisina 6zellikle uygun
gida ve konut saglamak, hastaliginda gerekli 6zenle bakmak ve onu tedavi ettirmek
zorundadir.” bakim borg¢lusunun borglar1 genel hatlariyla diizenlenmistir. S6zlesme
yapilirken karar verilmemis olsa dahi bu belirtilen hususlar 6liinceye kadar bakma

sozlesmesinin esasli unsurudur'®.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim borglusunun devlet tarafindan
taninmis bir kurum olmasi durumunda bakim borcunun kapsami kurum tarafindan

belirlenen ve yetkili makamlarin onaymdan gecen genel diizenlemelerle belirlenir'®,

3.3.1.1. Bakim alacaklisini ev topluluguna kabul etme borcu

Tiirk Borg¢lar Kanunu madde 614’de “Bakim alacaklisi, s6zlesmenin kurulmasiyla
bakim borglusunun aile topluluguna katilmis olur.” bakim alacaklisinin bakim

bor¢lusunun ev topluluguna katiliminin sdzlesmenin 6ziine ve igerigine uygun olacagi

182 Akartepe, 2010, s. 116-117; Tungomag, 1959, s. 88.
183 Akipek, Ocal, s. 89.
184 Sahin, T., 126.
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belirtilmis'®. Bakim bor¢lusu sdzlesme geregince kararlastirilmis olan edimleri bakim
alacaklistyla ayn1 evde yasamalar1 durumunda daha kolay ifa edebilir'®®. Ancak taraflarn
bu durumun aksini de kararlastirma haklar1 vardir. Ciinkii bu kural emredici bir hukuk
kural1 degildir, tamamlayici bir hukuk kuralidir'®’. Bakim alacaklis1 ve bakim bor¢lusu
bakim alacaklisinin ayr1 bir evde oturmasini ve bakiminin bu evde yapilmasini da

kararlastirabilirler!®®,

Bu konu hakkinda tlizerinde durulmasi gereken 6nemli bir noktada, bakim borg¢lusu
bakim alacaklisin1 bagka bir evde yasamaya zorlayamaz ve kendi ev topluluguna
almaktan kacinamaz bakim alacaklis1 da ayr1 bir evde yasamak isteyip bakiminin orda

yapilmasi i¢in bakim borglusunu zorlayamaz®,

Bakim alacaklis1 ile bakim borclusu ve ailesinin birlikte yasamasi1 durumunda,
bakim borglusu ve bakim bor¢lusunun ailesi bakim alacaklisina aile iiyesi gibi

190

davranmalidirlar'®. Birbirlerine karsi saygi, sevgi ve 6zen gostermeleri gerekir'®!. Sevgi,

sayg1 ve 6zende bakim ediminin kapsamina girmektedir!®?,

Borglu bakim edimini bakim alacaklisina kars1 bizzat yerine getirmelidir. Bizimde
katildigimiz SAHIN’ e gore, bakim edimini yerine getirirken bakim borglusu aile
tiyelerinden yardim alabilir. Aile liyelerinin yapmis oldugu fiillerden de TBK madde 116

geregince yardimei kisilerin fiillerinden sorumluluk maddesinde sorumlu olurlar.

Bakim alacaklisina tahsis edilecek yasam alaninin belirlenmesinde bakim
alacaklisinin karsit ediminin degerine ve sosyal statiisiine uygun bir yasam alaninin

saglanmas1 gerekir'®®. Aymi evde oturma hakki kisisel bir haktir ve sadece bakim

185 Sahin, T., 126; Akartepe, 2010, .119.

186 Candarh, Z., Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi ve Feshi Thbari, ABD., C.5, S.68, Y.1949, s.15;
Tung¢omag, 1959: 89

187 Akartepe, 2004, s.119; Diindar, s., 85; Giines, s. 1067; Koseoglu, H., Oliinceye Kadar Bakma Akdi
ve Sekil Unsuru, ABD., C. 27, 8.2, Y. 1970, s. 260; Tuncomag, 1959, s. 89.

188 Akartepe, 2010,s. 121.

189 Akartepe, 2010, s. 120; Diindar, s. 85; Onder, s. 1007-1008; Ozkaya, s. 117; Tungomag, 1959, s. 89
19 Akartepe, 2004, s. 120; Korkmaz, s. 60; Olgag, s. 5; Yavuz, s.831.

191 Olgac, s. 597; Tungomag, 1959, s. 89

192 Sahin, T. 128.

193 Akartepe, 2004, 5.122; Arik, s. 296; Diindar, s. 85; Olgac, s. 35; Ozkaya, s. 117; Tuncomag, 1959,
s.90.
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alacaklis1 yararlanir. Bakim alacaklisinin ailesi bu haktan yararlanamaz. Hizmet personeli

de, bakim alacaklisi i¢in zorunlu degilse bunlar1 da ayn1 evde oturma hakki kapsamaz.

Bakim alacaklisinin yerlesim yeri, bakim alacaklisinin konutunda siirekli yerlesme

ve orada yasama niyeti oldugu i¢in bakim bor¢lusunun yerlesim yeridir'%*.

3.3.1.2.Bakim alacaklisinin beslenmesi

Beslenme de bor¢lusunun bakma ve gézetme ediminin igerisinde yer alir. TBK
madde 614/2°de “Bakim borglusu, bakim alacaklisina 6zellikle uygun gida saglamak
zorundadir.” Bu madde bakim alacaklisinin beslenmesi i¢in gereken maddeleri bakim

borglusu temin etmekle yiikiimlii oldugunu belirtmektedir®.

Beslenmenin nitelik ve niceligi yeme aliskanliklarin goére belirlenir. Bakim
alacaklis1 ve bakim bor¢lusunun birlikte yasamasi durumunda bakim alacaklisinin yeme

aliskanliklar1 dikkate alinmali buna gére beslenme saglanmalidir®®

. Ayn1 zamanda bakim
alacaklisinin bakim borglusu ve ailesi ile birlikte yemek yemesi zorunlu degildir ancak
bakim alacaklisina gosterilmesi gereken 6zen kapsaminda yemeklerin birlikte yenmesi
daha dogru olacaktir. Bakim alacaklisinin sagligi bakimidan uymasi gereken diyeti varsa

bu durumda bu diyete uygun hareket edilmelidirt®’,

3.3.1.3.Bakim alacaklisinin giydirilmesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim borglusunun bakim edimlerinden biri
de bakim alacaklisinin giydirilmesidir. Bu edimin kapsamina sadece i¢ ve dig giyim
esyalarinin karsilanmasini degil, bu giyim esyalarinin temizlenmesini de kapsamaktadir.

Bakim bor¢lusunun yiikiimlii oldugu giydirme ediminin kapsamini, taraflar arasinda

194 Sahin, T., 129. Tun¢omag, 1959, s. 92.

195 Akartepe, 2004, s. 122; Olgag, s., 598; Tungomag, 1959, 5.92.
1% Sahin, T., 129; Akartepe, 2010, s. 123

197 Akartepe, 2010,s.123.
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sozlesmede kararlastirmis olduklari bir hiikiim varsa o belirler, s6zlesmede hiikiim
bulunmayan hallerde de, bakim alacaklisinin karsi ediminin degeri ile sosyal durumu

belirlerte,

3.3.1.4.Bakim alacaklisinin sagligi ile ilgili ylikiimliliiklerin yerine getirilmesi

Tiirk Borglar Kanunu madde 614’te bakim borg¢lusunun bakim alacaklisina
hastaliginda gerekli 6zenle bakmak ve tedavi ettirmek zorunda oldugu agikca
belirtilmistir. Bakim bor¢lusunun yiikiimli oldugu edimlerden en dnemlisi de bakim
alacaklisinin saghg ile ilgilenmektir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim
alacaklis1 bakima ihtiyact oldugu i¢in bu sézlesmeyi yaptigindan hastaliginda tedavisi ile

ilgilenmek 6nemli edimlerden biridir.

Sozlesmede tedavi giderleri i¢in belirli bir miktarin belirlenmesi belirlenen miktarin
{istiine ¢ikilmayacagma karar verilmesi sozlesmeye aykiri olacaktir!®®. Herhangi bir

sinirlama olmadan bakim borg¢lusu tedavi giderleri ile ilgilenmelidir.

Bakim bor¢lusunun yiikiimlii oldugu tedavi giderlerinin sinir1, bakim alacaklisinin
kars1 ediminin degeri ve bununla birlikte taraflarin sézlesmede karar vermis olduklari
hiikiimlere gore belirlenir. Ornek vermek gerekirse, hastane masraflari, muayene

giderleri, ilag bedeli, ambulans gideri gibi harcamalar tedavi masrafi niteliginde say1lir®®.

Bakim alacaklis1 kendine dikkat etmemesi nedeniyle siklikla hastalanir veya
tedavinin uzun ve masrafli olmasi bakim borglusunun almis oldugu edimin ekonomik
olarak asilmasina neden olursa bu durumda bakim bor¢lusu TBK madde 617 uyarinca

sozlesmeyi feshedebilir?®:.,

Bakim alacaklis1 ciddi bir hastaligini sozlesme kurulurken bakim borglusuna

bildirmesi gerekir. Bakim borglusu bu hastaligi biliyorsa sonradan hakli sebebe

198 Akartepe, 2004, 5.123; Diindar, s., 86-87; Korkmaz, s., 61-62; Olgag, s., 598; Onder, s., 1009;
Ozkaya, s., 120; Tungomag, 1959, s., 92; Yavuz, s., 829.

199 Akartepe, 2004, s. 124; Diindar, s., 88-89; Ozkaya, s., 120; Sahin, T., s. 130; Tungcomag, 1959, s.,
92.

2% Akartepe, 2004, s., 124-125; Candarl, s., 16; Korkmaz, s., 64; Olgag, s., 35; Ozkaya, s., 120

201 Akartepe, 2004, s. 125; Korkmaz, s., 63; Ozkaya, s., 120; Tungomag, 1959, s., 93; Sahin, A., s. 1484
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dayanarak sézlesmeyi feshedemez. Ancak s6zlesme kurulurken bakim borglusuna bu
hastalik bildirilmemis ise bu durumda bakim bor¢lusu TBK madde 617 uyarinca

sozlesmeyi feshedebilir?®?.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim bor¢lusunun gercek ve tiizel kisi

olmasi tedavi yiikiimliiliigii agisindan degisiklik gostermemektedir?®.

3.3.1.5.Bakim alacaklisina karsi hizmet edimlerinin yerine getirilmesi

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim borglusu yiikiimlii oldugu bakim ve
gozetim edimlerini yerine getirirken aslinda bu edimlerin iginde bulunan hizmet edimi
diyebilecegimiz edimleri de yerine getirmekle yiikiimliidiir?®. Hizmet edimleri bakim
alacaklisinin insanca ve huzurlu bir hayat siirmesini de saglayan edimlerdir. Bu edimi
yerine getirmenin en onemli unsuru da bakim alacaklisinin bakim bor¢lusunun aile

bireylerinden biri gibi davranilmasi ile olur.

Hizmet edimi bakim borglusunun yiikiimli oldugu edimlerin hepsinin igindede
mevcuttur. Ornegin, yemeginin hazirlanmasi, yasadigi yerin temizlenmesi, iitiisiiniin
yapilmasi, ¢amasirlarinin yikanmasi vb. edimler sézlesmenin tipik ediminin yaninda ifa

edilen birer hizmet edimidir2®®,

Hizmet edimleri ifa edilirken o6lgiilii hareket edilmeli ve bakim borglusu bir

206

hizmetci gibi goriilmemelidir=". Bakim alacaklis1 ve bakim bor¢lusu hizmet edimlerinin

yerine getirilecegi hususunda sézlesmede serbestce karar vermek hakkina sahiptirler.
Dolayisiyla hizmet edimlerinin yerine getirilmeyecegi hususunu sdzlesmede

kararlastirmus olabilirler?’.

202 Ozkaya, s., 120; Korkmaz, s., 63; Sahin, A, s. 1484-1485; Tuncomag, 1959, s., 93.
23Akartepe, 2004, s. 126; Diindar, s. 90
24Tunc¢omag, 1959, s. 95; Akartepe, 2004, 5.126
205 Akartepe, 2010, s. 126
206 Akartepe, 2010, 5.126, Diindar, .90
207 Akartepe, 2010, 5.126; Diindar, s. 91
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3.3.1.6.Bakim alacaklisina sevgi ve saygi gosterilmesi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim bor¢lusunun maddi bor¢larinin yani
sira sevgl ve saygi gibi manevi degeri olan borglar1 da vardir. Bakim borglusu bakim
alacaklisina kars1 s6zlesmenin devamu siiresince gerekli sevgi ve saygiyr gostermelidir.
Ayni zamanda bakim alacaklis1 s6zlesmenin kurulmasiyla birlikte bakim bor¢lusunun
aile topluluguna katildig1 i¢in bakim borg¢lusunun ailesi de gerekli sevgi ve saygiy1 bakim
alacaklisina gostermelidir. Sozlesme devami siiresince gosterilmesi gereken sevgi ve
sayginin Ol¢lisii, bir arada yasayan insanlarin birbirlerine gostermesi gereken sevgi ve

208 Bakim borglusu yalnizca maddi edimleri yerine getirip manevi olarak bakim

saygidir
alacaklisin1 tatmin etmemesi veya bakim alacaklisinin makul Slgiiler i¢inde gosterilen
sevgil ve sayglyla yetinmeyip daha fazlasini talep etmesi uygun olmayacaktir. S6zlesme

i¢erisinde makul 6l¢ii korunmalidir.

3.3.1.7.Bakim alacaklisina cep harg¢lig1 verilmesi

Bakim alacaklisina kars1 bakim ve gozetim edimleri yerine getirilse de bazi kisisel
ihtiyaglar1 bakimidan paraya ihtiyaci olabilir 2°° . Taraflar daha sonra cikacak
uyusmazliklarin 6niinii kesmek amaciyla sozlesmede verilecek olan hargligin miktarini
belirleyebilirler 2°. Ayni zamanda sozlesmede harchigin verilecegi zaman diliminin
belirlenmesi ¢ikabilecek uyusmazliklari engelleyecektir. S6zlesme ile harc¢ligin miktari

belirlenmemis ise bakim alacaklisinin sosyal durumuna gore harg¢lik miktar: belirlenir.

Cep harghigr verilip verilmeyecegi bakim alacaklisinin karst edim olarak
malvarliginin tiimiinii devredip devretmedigine gore degisiklik gosterebilir. Bakim
alacaklisinin tiim malvarligint devretmeyip bir kismimi kendisi icin sakli tutarsa veya

emekli maas1 gibi ayrica bir geliri varsa bu durumda cep har¢ligi verilmeyebilir?!,

208 Akartepe, 2010, s. 127.

209 Akartepe, 2010, s. 128; Diindar, s. 92; Korkmaz, s. 65; Sahin, T., 130.

210 Durak, Y., Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi, BUHFD., Y.2015, C.I, S.I, S. s. 284; Diindar, s. 92;
Ozkaya, s. 121; Tuncomag, s. 95.

2lakartepe, 2010, s. 128; Diindar, s., 92; Korkmaz, s., 65; Sahin, T., s.130.
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3.3.1.8.Bakim Alacaklisinin Hukuki Harcamalarinin Karsilanmasi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklisinin hem agacag: dava, takip
ve hukuki bilgiye bagvurulacak her tiirlii islemlerde hem de bakim alacaklisina karsi
acilmig olan tim dava takip ve hukuki bilgiye ihtiya¢ duyulan islemlerde bakim
bor¢lusunun masraflar1 karsilamast gerekmektedir. Hukuki islemler i¢in yapilan

masraflarda bakim borglusunun bakim ve gozetim edimleri icerisinde yer almaktadir®*2,

Bakim borglusunun bu yiikiimliligiyle ilgili TBK’ da acik bir hikiim
bulunmamaktadir. Bazi yazarlara gore, TBK madde 617/2 kiyasen uygulanabilir®®, Bazi
yazarlara gore ise, hukuki masraflar1 karsilama yiikiimliiliigii aile hukuku uygulamasina

dayanmaktadir 24 |

Katildigimiz goristeki yazarlara gore ise hukuki masraflarin
karsilanmasi dogal olarak bakma ve gozetim ediminin igerisindedir. Hukuki masraflari
karsilama yiikiimliiliigii sozlesmenin konusunun diizenlendigi TBK madde 614/4’e

dayandirilabilir?®®

. Hukuki masraflarin karsilanmasi ylikiimliliigiiniin sinir1, sdézlesmede
belirlenmemis ise bakim borglusunun karsi edimine ve bakim alacaklisinin sosyal

durumuna gore belirlenir.

3.3.1.9.Bakim alacaklisinin cenaze masraflarinin karsilanmasi

Tiirk borglar kanununda bakim alacaklisinin 6liimii halinde cenaze giderlerini
kimin karsilayacagi hakkinda bir hiikim bulunmamaktadir. Ancak doktrin ve
uygulamada bakim borg¢lusu cenaze ve defin masraflarini, bu konuda s6zlesmede hiikiim
varsa sOzlesme geregince, sozlesemede bir hiikiim yoksa bu durumda da hakkaniyet

geregince karsilamasi gerektigi kabul edilmektedir?®®,

212 Akartepe, 2010, s. 128; Diindar, s. 93; Sahin, A., s. 1486; Tun¢omag, 1959, s., 95.
213 Tung¢omag, 1959, s. 95; Korkmaz, s. 65.

214 Akartepe, 2010, s. 129

215 Sahin, T., s. 132.

216 Sahin, T., 5.132-133.
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Bakim alacaklisinin 6liimii durumunda mezar yeri ve defin masraflarin1 bakim
bor¢lusunun karsilama yiikiimliiliigii bulunmaktadir?’. Ozellikle bakim alacaklisinin
bakim bor¢lusunu tek mirasc¢i olarak atadigi veya tiim malvarligini devrettigi bir durumda

bu yiikiimliiliik daha 6nemli bir hal almaktadir®'8

. Cenazenin hazirlanmasi, mezar yerinin
belirlenmesi, dini geleneklere uygun olarak cenazenin kaldirilmast igin hazirlik
yapilmasi, mezarliga nakil i¢in aracin temini Ve mezarin bakim masraflari ylikiimliiliiglin

kapsamina girmektedir®®®.

3.3.2.Bakim Borg¢lusunun Haklari

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim borglusunun haklar, bakim
alacaklisinin yiikiimliliikkleridir. Bakim alacaklisinin yiikiimliiliikklerinde bu konuyu
ayrintili isledik bu nedenle tekrardan kaginmak amaciyla, ayrintiya girilmeyecektir.
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim bor¢lusunun en &nemli hakki bakim ve
gozetim ediminin karsiliginda malvarli@i degerinin veya degerlerinin devrini
istemektir ?° . Bu hakkin korunmasi amaciyla, hapis hakki, bakim alacaklisinin
tasarruflarina itiraz ve bakim alacaklisinin savurganligi sebebiyle onun kisitlanmasini

221 Bununla birlikte, bakim borglusu

talep etme hakki bakim borg¢lusu lehine dogmaktadir
Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin sorunsuz bir sekilde yiiriitiilmesi icin, bakim

alacaklisina kars1 baz1 haklara sahiptir ancak bunlar her s6zlesmede farklilik gsterir???,

217 Akartepe, 2010, s. 129; Diindar, s. 93; Korkmaz, s. 64; Olgag, s. 36; Sahin, A., s. 1487; Sahin, T., s.
133

218 Akartepe, 2010, s. 129; Diindar, s. 93;Korkmaz, s. 64; Sahin, T., s.132.

219 Akartepe, 2010, s. 129; Tun¢omag, s. 95).

220y 14. HD. 24.11.2015 tarih, 2015/10795 E. ve 2015/10744 sayili kararma gore; “Birlestirilen davada
davaci, davalilar ile murisi arasindaki 6liinceye kadar bakma akdinin akdedildigi tarihte murisin ehliyetinin
bulunmadigini ve mirastan mal kagirma amaciyla diizenlendigini ileri siirerek, sozlesmenin iptalini veya
sakli paymin tenkisini, davali tarafindan Oliinceye kadar bakma akdi geregi baska bir taginmazin
devredildigi, devir tarihi itibari ile murisin ehliyetinin bulunmadigini1 ve mirastan mal kagirma amactyla
payin devredildigini ileri siirerek, tasinmazin adina tescilini veya sakli paymin tenkisini istemistir. Yerel
mahkemece, asil davanin reddine; Oliinceye kadar bakma akdi istemini igeren birlestirilen davanin
kabulilyle sdzlesmeni iptaline; tescil veya tenkis istemli birlestirilen diger davanin reddine karar verilmistir.
Yerel mahkeme tarafindan verilen karar1 dosya taraflari istinaf etmistir. Yargitay tarafindan dosya
incelenerek bakim bor¢lusunun borcunu yerine getirdigi gerekce gosterilerek asil davanin kabuliine karar
verilmigtir.” (Www.karararama.yargitay.gov.tr)

221 Sahin, T., s. 114,

222 Akartepe, 2010, 5.130
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3.4.ifa Yeri ifa Zamam ve Zamanasim

3.4.1.ifa Yeri

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde, aksi kararlastirilmadigi siirece bakim
alacaklis1 bakim bor¢lusunun aile topluluguna kabul edilir, bakim borg¢lusunun ailesi ile
birlikte yasar. Bu nedenle bakim borglusunun yiikiimlii oldugu bakim ve gézetim edimi,
bakim alacaklis1 bakim bor¢lusu ile birlikte yasiyorsa bakim borglusunun yerlesim
yerinde ifa edilir. Bakim bor¢lusu bakim ve gozetim edimlerini bagka bir yerde ifa

223 Bakim alacaklisinin

ediyorsa, bu durumda ifa yeri bakim alacaklisinin yerlesim yeridir
bakim ve gozetim ediminin karst edimi olarak kararlastirilan borcunu ifa yeri dliinceye
kadar bakma sozlesmesinin borclar hukuku nitelikli ve miras hukuku nitelikli olmasi

acisindan farkli farkli degerlendirilir??*.

Miras hukukuna tabi dliinceye kadar bakma
s0zlesmesinde bakim alacaklist bakim bor¢lusunu miras¢1 atayarak veya belirli mal
birakma yolu ile vasiyet alacaklisi tayin ederek karsi edimini yerine getirir. Borglar
hukukuna tabi oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklis1 bir malvarligim
devreder ve ifa yeri devredilen bu malvarliginin niteligine gére TBK madde 89/ f.1,

b.1,b.2 ve b.3 e gore belirlenir??.

3.4.2.ifa Zamam

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde taraflar karsilikli edimlerin ne zaman ifa
edilecegi hususunda anlasabilirler. S6zlesmede ifa zamani kararlastirilmis ise taraflar bu
sOzlesmeye uygun hareket etmelidirler. Bununla birlikte sozlesmede ifa zamani
belirtilmemis olabilir. Bu durumda bakim bor¢lusunun bakim ve gozetim edimi i¢inde
birgok farkli edimi barindirdigr igin ifa zamaninin her edim igin farkli belirlenmesi

zorunlulugu ortaya ¢ikabilir. TBK madde 90°da g6z oniinde bulundurularak her edimin

223 Akartepe, 2010, s. 130; Sahin, T., s. 134.
224 Sahin, T., s. 135
225 Sahin, T., s. 134.

62



ozellikleri ve nitelikleri dikkate alinarak ifa zamam belirlenebilir 226 .

Ornegin,
beslenmesine iligkin edim, giinliik olarak, sagligi ile ilgili yiikiimliiliikler hastalig:

durumunda ifa edilmelidir.

Oliinceye kadar bakma sbzlesmesinde bakim alacaklismin ifa zamanini taraflar
sozlesmede belirleyebilirler. Ancak sozlesmede belirlenmemisse ifa zamani bu durumda
bakim alacaklist dncelikle ifa yilikiimliisii oldugu igin, taraflar arasinda sézlesmenin

yapilmastyla bakim alacaklisinin borcu muaccel olur ve borcunu ifa etmesi gerekir??’.

3.4.3.Zamanasimi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi i¢in kanunda 6zel bir zamanasimi siiresi
belirtilmemistir. Ancak bakim alacagi da diger tiim alacaklar gibi zamanasimina ugrar.
Tiirk borglar kanunda ki genel hiikiimler Gliinceye kadar bakma sozlesmesine de
uygulanir. Bakim bor¢lusunun yiikiimlii oldugu bakim ve gézetim borcu donemlere bagl
olarak ortaya ¢ikar. Bu durumda bakim borglusu belirli zamanlarda borcunu ifa eder.
Donemsel edimler i¢in bes yillik zamanasimi siiresi uygulanir. Ancak dliinceye kadar
bakma soOzlesmesiyle birlikte ortaya ¢ikan kok hak olan asil alacak siiresi genel
zamanasimi slresi olan on yillik zamanasimina tabidir. Zamanasimi doldugunda
donemsel edimlerin zamanasimi dolmasa dahi tiim alacak haklar1 zamanasimina

ugrayacaktir??®,

Zamanagiminin durmasi tartigmali bir konudur bazi yazarlar zamanasiminin durma
nedenlerinin diizenlendigi, TBK madde 53 madde 4. bendinin o6liinceye kadar bakma
s0zlesmesine kiyasen uygulanabilecegini savunmaktadir. Bu goriiste olan yazarlara gore,
bakim alacaklisi ile bakim bor¢lusunun sahsi iligkilerinin hizmet¢i igveren iliskisine gore
daha siki1 oldugu bu sebeple bakim alacaklisinin borcunu isteyemeyebilecegi bu nedenle

zarar gorecegi diisiincesidir?®®. Benim goriisiimde bu yondedir. Bu gboriise katilmayan

226 Akartepe, 2010, s. 131; Tun¢omag, 1959, 5.102
227 Sahin, T., s. 135.

228 Diindar, s. 104; Tungomag, 1959, s. 104.

229 Sahin, T., s. 139.
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yazarlara gore ise, madde de sayilan durumlarin sayma yontemi ile belirlendigi bu yiizden

kiyasen baska durumlara uygulanmayacag goriisiindedirler®®,

20 Akartepe, 2010, s. 132; Diindar, s. 104; Ozkaya, s. 134; Sahin, A., s. 1490; Tuncomag, 1959, s. 105.
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DORDUNCU BOLUM

OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESININ SONA ERMESI
VE OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESINE KARSI ILERI
SURULEBILECEK TALEP VE iDDIALAR

4.1.Genel Sona Erme Sebepleri

4.1.1.Bakim Alacakhisimin Oliimii

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklisinin &lmesi durumu olagan
olarak s6zlesmeyi sona erdirir. Bakim alacaklisinin 6liimii ile birlikte bakim bor¢lusunun
yiikiimlii oldugu bakim ve gozetim edimleri de sona erecektir. Bakim bor¢lusunun
yalnizca defin yiikiimliiliigii devam edebilir?*!. Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin
miras hukuku nitelikli olarak yapilmasi durumunda sdzlesme sona erer ancak bakim
borglusu bu sozlesme ile bakim alacaklisina miras¢1 olarak atandigir icin bakim

alacaklisinin kars1 edimi muaccel hale gelir?2.

4.1.2. ikale Sozlesmesi

Ikale soézlesmesi kanun tarafindan diizenlenmemistir. Ancak TBK’nunsozlesmenin
gecerlilik sartlarina dair genel hiikiimlere tabidir. Ikale s6zlesmesi taraflarin arasinda
yapilmis olan sozlesmeyi karsilikli irade beyanlariyla sona erdirme sozlesmesidir.
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi siirekli edimli sézlesmedir ve siirekli edimli

233 fkale sozlesmesi ile sona eren

sOzlesmeyi ikale sozlesmesiyle ortadan kaldirilabilir
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi ileriye yonelik olarak sonlandirilir ve sézlesmenin

gecmiste dogurmus oldugu hiikiim ve sonuglar etkilemez.

231 Akartepe, 2010, s.141; Tungomag, 1959, s. 119-120.
232 Akartepe, 2010, s. 142; Tungomag, 1959, s. 120.
233 Sahin, T., s. 188.
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Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin ikale sozlesmesi ile sonlandirilmasinda
tartismali olan husus, ikale s6zlesmesinin sekle tabi olup olmadigidir. Bazi yazarlara gore,
TBK madde 13 burada uygulanmaz. S6zlesmenin yapilmasi sekle tabi olsa da ortadan
kaldirilmasi sekle tabi degildir bunu da TBK madde 13’{in sdzlesmeyi sonlandirmadigini

degistirerek ayakta tuttugunu savunurlar?®*

. Baz1 yazarlara gore ise, miras hukukuna tabi
Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin ortadan kaldirilmasi resmi sekle tabi iken borglar
hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi 6liime bagli tasarruf olmadigi igin, sekle
tabi degildir?®®. Kanaatimizce ise, ikili ayrim yapilarak miras hukukuna tabi &liinceye
kadar bakma s6zlesmesinde oliime bagl bir tasarruf oldugu icin ikale sdzlesmesi sekle
tabidir. Bunu MK madde 546’ da ““ miras s6zlesmesi, taraflarin yazili anlagmasiyla her
zaman ortadan kaldirilabilir” yoniinde diizenleme s6z konusur. Borg¢lar hukukuna tabi

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinde ise, 6liime bagl bir tasarruf olmadig icin, sekle

tabi olmamalidir.

4.1.3. Irade Bozuklugu Sebebiyle iptal

Bir kimsenin iradesi ile irade agiklamasi arasinda istenmeden meydana gelen
uygunsuzluk irade bozuklugudur. Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde de taraflardan
birinin iradesi yanilma, korkutma veya aldatma nedeniyle sakatlanirsa bu durumda
yanilma ve aldatmayr 6grendigi ya da korkutmanin etkisinin ortadan kalktigi andan
baglayarak bir yil i¢inde sozlesmeyle bagli olmadigini bildirebilir. Ayn1 zamanda TBK
madde 617’ye gore aldatma, yanilma ve korkutma onemli bir sebep olusturarak onel

vermeksizin s6zlesme feshedilebilir?®.

234 Eren, 2003, s. 1288; Tungomag, 1959, s. 119.
235 Sahin, T., s. 189.
236 Sahin, T., s. 190.
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4.2.0zel Sona Erme Sebepleri

4.2.1.Fesih ve Donmeye Iligkin Degerlendirmeler

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi siirekli edimli bir sdzlesmedir. Kural olarak
siirekli edimli sozlesmeler gelecege etkili sekilde sona erdirilirler. Gelecege etkili olarak
sona ermeye fesih denilmektedir. Fesih, s6zlesme sona erene kadar yerine getirilmis olan
edimleri etkilemeden onlara dokunulmadan s6zlesmenin sona erme seklidir. Fesihte ifa
edilen edimler geri istenemeyecektir. Dénme, ani edimli sozlesmelerde s6z konusu olur
ve s0zlesmeyi gecmise etkili olarak sona erdirir. Ancak dliinceye kadar bakma s6zlesmesi
stirekli borg iliskisi doguran bir sozlesme olmasina ragmen geg¢mise etkili olarak sona
erdirilebilir. Oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin diizenlendigi TBK madde 616 ve 617
de feshin degil s6zlesmeyi geg¢mise etkili olarak sona erdirme olan donmenin hukuki
sonuglarma yer verilmistir?®’. Oliinceye kadar bakma sozlesmesi siirekli bor¢ doguran
sozlesmelerin gelecege etkili olarak sona ermesi kuralinin istisnasini olusturmaktadir. Bu
nedenle dliinceye kadar bakma s6zlesmesinde ani edimli sézlesmelerde s6z konusu olan

donmenin hukuki sonuglar1 gegerlidir?®,

Bu konuda doktrinde bir¢ok yazar da 6liinceye kadar bakma sézlesmesinin donme

239 Tungomag’a gore, “sdzlesme gegmise etkili

ile sonlanabilecegini kabul etmektedir
olarak ortadan kalkar, s6zlesmenin ortadan kalkmasina kadar yerine getirilmis olan

edimler iade edilir’?4°,

Akartepe’ye gore ise, “Oliinceye kadar bakma s6zlesmesi ile siirekli bor¢ doguran
sozlesmelerin gelecege etkili olarak sona ermesi kuralina istisna getirilmistir.
Sozlesmenin sona ermesinin diizenlenmis oldugu maddelerde teknik anlamda

sozlesmeden dénme diizenlenmistir”?4.

Selici’ye gore ise, gegmise etkili olarak sona erme donme degil, olaganiistii fesihtir.

Boyle bir hilkmiin konulma amacinin anlagilamadigini ve hitkmiin uygulama imkaniminda

237 Akartepe, 2010, s. 130-130.

238 Sahin, T., s. 193.

239 Sahin, T., s. 191; Diindar, s. 105; Akartepe, 2010, s. 135.
240 Tuncomag, 1959, s. 136-137

241 Akartepe, 2010, s. 136-137.
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siipheli oldugunu belirtmektedir. Bakim alacaklisinin ediminin iadesinin sorun
olmayacagimi ancak bakim borglusunun edimlerinin iadesinin miimkiin olmayacagini

savunmaktadir??,

Serozan’a gore ise, ifa evresine gecilmis siirekli bor¢ doguran sdzlesmelerin donme
ile sonlandirilamayacagini ancak 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinin bunun bir istisnast
oldugunu savunmaktadir. Serozan bakim alacaklisinin yerine getirmis oldugu kars1 edimi
geri alma menfaatinin bakim bor¢lusunun yerine getirmis oldugu edimi geri alma
menfaatine gore daha 6nemli oldugunu sdylemektedir. Bunun dayanagini ise bakim

alacaklisinin cogunlukla bakima muhtag olmasi seklinde agiklamaktadir®*3,

Sahin’e gore ise, TBK madde 616 ve 617°de diizenlenen 6liinceye kadar bakma
sOzlesmesinin sona erme hallerinde fesih ifadesi kullanilsa da s6zlesmeden donmeyi

diizenledigini ifade etmistir?*.

Yargitay ise Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin sona ermesini diizenleyen

maddeler i¢in donme ve gegmise etkili fesih gibi ifadeler kullanmustir.

Kanaatimizce ise, TBK madde 616 ve 617°de s6zlesmenin sona ermesi igin fesih
ifadesini kullansa da, dénmenin sonuglarina iliskin hiikiimler uygulanir. Bu sebeple
stirekli bor¢ doguran sozlesmeler i¢in Oliinceye kadar bakma sozlesmesi bir istisna
olusturur. Ancak kanunda fesih ifadesi kullanildigi i¢in basliklarda da fesih ifadesi

kullanilacaktir.

4.2.2.0nel Verilerek Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin Sona Erdirilmesi

Tiirk Borglar Kanunu madde 616 oliinceye kadar bakma sodzlesmesinin onel

verilerek sona erdirilmesini diizenlemistir. Bu maddeye gore;

“Taraflarin edimleri arasinda 6nemli 6l¢iide oransizlik bulunur ve fazla olan taraf

kendisine bagista bulunulma amaci giidiildiigiinii ispat edemezse diger taraf, alt1 ay once

242 Seligi, 5. 119-120.
243 Serozan, s. 174-175.
244 Sahin, T., s. 193-202.
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bildirimde bulunmak kosuluyla, sézlesmeyi her zaman feshedebilir. Bu oransizligin
tespitinde, ilgili sosyal glivenlik kurumunca, bakim bor¢lusuna verilenin degerine denk

diisen anapara degeri ile baglanacak irat arasindaki fark esas alinir.

S6zlesmenin sona erdirilmesi anina kadar gecen siirede ifa edilmis edimler, anapara
ve faiziyle birlikte degerlendirilerek, denklestirme sonucunda alacakli ¢ikan tarafa geri

verilir.”

4.2.2.1.Sona erme sartlar

4.2.2.1.1.Taraflarin edimleri arasinda énemli 6l¢ilide oransizlik olmasi

Tiirk Borglar Kanunu madde 616’ya gore, 6liinceye kadar bakma sézlesmesinin
donme bildirimi ile sona erdirilebilmesi i¢in birinci sart, bakim alacaklisinin edimi ile
bakim bor¢lusunun edimi arasinda énemli 6l¢iide oransizlik olmasidir. Ancak Sliinceye
kadar bakma sozlesmesi talih ve tesadiife bagli bir sozlesme oldugu i¢in, s6zlesmenin

245, Ciinkii 6liinceye kadar bakma

yapist geregi taraflar arasinda bir esitsizligi barmdirir
s0zlesmesinde bakim alacaklisinin sézlesmenin kurulmasinda ifa edecegi edim belli iken,
bakim bor¢lusunun ediminin igerigi ve stiresi belli degildir. Bakim bor¢lusunun edimi
bakim alacaklisinin yasayacagi siireye ve ihtiyaglaria gore farklilik gosterir. Bu durumda
6liinceye kadar bakma sozlesmesinde taraflardan birinin yararina farkin ¢ikmasina neden

olmaktadir.

Tiirk Borglar Kanunu madde 616’da belirtilen oransizlik sézlesmenin yapisindan
kaynaklanan oransizlik degil, sozlesmenin kuruldugu tarihte edimler arasindaki
oransizliktir. Edimler arasindaki oransizligin tespitinde s6zlesmenin kurulma tarihi esas
alinir ?*®. Burada esas alman oransizlik acik ve asirt olmalidir. Her somut olayda

oransizligin tespiti kendi i¢in yapilmalidir.

25 Akartepe, 2010, s. 163; Diindar, s. 118; Sahin, T., s. 194; Tuncomag, 1959, s.136.
246 Akartepe, 2010, s. 164
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Edimler arasinda olan oransizlig1 ispat kiilfeti iddia eden taraftadir®*’. S6zlesmenin
kuruldugu sirada var olan edimler arasindaki oransizligr iddia eden taraf ispat etmekle

yiikiimlii olur.

Onemli &lgiide oransizligm belirlenmesinde, ilgili sosyal giivenlik kurumu
tarafindan, bakim borg¢lusuna verilen kars1 edimin degerine denk diisen anapara degeri ile
baglanacak irat arasindaki fark esas aliir. Bakim alacaklisinin devretmis oldugu
malvarlig1r degerinin anapara degerine sosyal giivenlik kurumunca baglanacak irat
belirlenip, bakim borglusunun bakim alacaklisinin olas1 yasam siiresi boyunca yerine
getirecegi bakim ve gbzetim edimlerinin para degeri belirlenerek iki deger arasinda belirli

esitsizligin bulunmas1 halinde, oransizligin kabulii gerekir®*®,

4.2.2.1.2.Ediminin degeri fazla olan tarafta bagislama kastinin olmamasi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde yalmizca taraflarin edimleri arasinda bir
oransizligin olmas1 TBK madde 616’ya gore fesih bildiriminde bulunulmasi icin yeterli
degildir. Bu maddeye gore fesih bildiriminde bulunmak i¢in ediminin degeri fazla olan
tarafin, bu fazla olan kisim igin bagislama kastinin olmamas1 gerekir. Oliinceye kadar
bakma s6zlesmesinde edimi fazla olan tarafin bagislama kastinda olmadig1 karine olarak
kabul edilir®*®. TBK madde 616, MK madde 6, HMK madde 190 uyarinca bagislama
amactyla edimler arasinda oransizligin oldugunun ispat kiilfeti, fazla olan tarafa diiser.
Fazla veren tarafin sozlesmenin kuruldugu sirada bu fazlaligi bildigi, buna ragmen

sozlesmeyi imzaladig ispat ederse bagislama niyetinin oldugu kabul edilir?°.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin yapisi geregince her zaman bir miktar

bagislama kastinin oldugu kabul edilmektedir ve bu nedenle sézlesmenin imzalanmasi

247 Sahin, T., s. 195.

248 Akartepe, 2010, s. 166; Bilge, s. 436; Diindar, s. 120-121; Sahin, T., s. 195; Tun¢omag, 1959, 5.138
249 Akartepe, 2010, s. 167; Sahin, T., s. 196; Tungomag, 1959: s. 139.

250 Akartepe, 2010, s. 67; Diindar, s. 121; Durak, s. 193; Ertiirk, s. 39; Karahasan, 1992, s. 1285; Olgag,
s. 46; Ozkaya, s. 251; Tungomag, 1959, s. 139.
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esnasinda fazla veren tarafin bunu bilerek imzalamasmin bagislama kabul edilecegi

diistiniilmektedir®?.

4.2.2.1.3.Fesih Bildirimi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde taraflardan birinin edimi diger tarafa gore
onemli dlgilide fazla ise ve fazla edimde bulunma bagislama amaciyla degilse bu durumda
fazla edimde bulunan taraf TBK madde 616’ya gore alt1 ay 6nceden bildirimde bulunmak
sartiyla fesih bildiriminde bulunabilir. Edimi fazla olan taraf hem bakim alacaklist hem

de bakim borclusu olabilir®?.

Fesih bildiriminde bulunmak icin bir siire ongdriilmemistir. Taraflarin edimler
arasinda ki oransizlig1 6grendigi andan itibaren, s6zlesmenin devamu siiresince her zaman
fesih bildiriminde bulunabilir?®®. Bununla birlikte fesih bildiriminde bulunmas: ile
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi derhal sona ermez. Fesih bildirimi yapildiktan alt1 ay
sonra sozlesme gecmise etkili olarak sona erer. Fesih bildiriminin sekli kanunda

diizenlenmemistir bu nedenle yazili veya sozlii olarak yapilabilir?>*,

4.2.2.2.Fesih bildiriminde bulunmanin sonuglari

TBK madde 616’ya gore bakim bor¢lusunun edimi ve bakim alacaklisinin karsi
edimi arasinda onemli derecede bir farkin bulunmasi halinde edimi fazla olan taraf,

sOzlesmenin ortadan kalmasini ve ifa edilmis edimler arasinda denklestirme talep

edebilir.

21 Arik, s. 299; Candarly, s. 19; Olgag, s. 60.

252 Akartepe, 2010, s. 168

23pKkartepe, 2010, s. 168; Arik, s. 300; Durak, s. 293; Giinay, E., Oliinceye Kadar Bakip Gozetme
Sozlesmesinden Kaynaklanan Uyusmazliklar, Ankara, Y. 2016, s. 83; Olgag, s. 46; Ozkaya, s. 251; Sahin,
T., s. 196; Tuncomag, 1959, s. 140.

254 Sahin, T., s. 197.

71



4.2.2.2.1.S6zlesmenin Sona Ermesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde edimi fazla olan taraf, fesih bildiriminde
bulunduktan alt1 ay sonra sézlesme ge¢mise etkili olarak sona erer. Bu sonug alt1 ay
gectikten sonra kendiliginden gergeklesir, dava acilmasina gerek yoktur?®. Taraflar bu
konuda dava acarlarsa, bu yalnizca bir tespit davasi olur, bir hiikiim verilmesi s6z konusu
olmaz. Ayrica sdzlesmeden, edimlerin oransizligr ile donen taraf bir tazminat hakkina
sahip olmaz. Kars1 tarafin kusurlu olmasi durumunda dahi durum farklilik

gostermeyecek, tazminat hakki kazanamayacaktir.

4.2.2.2.2. Taraflarin Yerine Getirmis Olduklart Edimlerin Geri Verilmesi

Tirk Bor¢lar Kanunu madde 616/2’ye gore; “S6zlesmenin sona erdirilmesi anina
kadar gecen siirede ifa edilmis edimler, anapara ve faiziyle birlikte degerlendirilerek,
denklestirme sonucunda alacakli ¢ikan tarafa geri verilir.” Hikiim uyarinca, fesih
bildiriminden itibaren alt1 ay sonra sézlesme geg¢mise etkili olarak sona erer. Gegmise
etkili olarak sona erdigi i¢in, bakim alacaklisi ile bakim bor¢lusunun iade borglart s6z

konusu olur.

4.2.2.2.2.1.Bakim Alacaklisinin lade Borcu

Tiirk Borglar Kanunu madde 516’ya gore, fesih bildiriminde bulunduktan sonra alti
aylik siirenin ge¢cmesi ile sozlesme gegmise etkili olarak sona erer. Bu durumda taraflar
yerine getirmis olduklar1 edimleri geri verme borcu altina girmektedir. Bakim alacaklisi
kendisine kars1 yerine getirilen bakim ve gozetim borcunu iadeyle sorumlu olmaktadir.

Bakim alacaklisinin ifa edilen edimlerin iadesi iki tiir hesaplama yontemi ile belirlenir.

25 Akartepe, 2010, s. 168; Diindar, s. 122,
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Bunlardan birincisi, soyut hesap yontemidir. Buna gore Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinin kuruldugu giinden sona erdigi giine kadar gegen siirede, bakimi temin
edecek oliinceye kadar ki irat tesisi i¢in verilmesi gereken anapara degerinin bulunmasi
ve buna, sozlesmenin kuruldugu giinden baslayarak sona erdigi giine kadar ki faiz ilave

edilir. Boylece belirlenen deger, bakim alacaklisinin iade etmesi gereken borcudur®®.

Ikinci hesaplama yontemi olan samut ydntemde ise, oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinin devam ettigi miiddetge bakim alacaklisina yapilmis olan bakim ve gézetim
edimlerinin degerlerinin tespit edilip bu degere faiz de eklenerek bakim alacaklisinin iade
borcu belirlenir. Kanaatimizce de somut yontem daha adil olacaktir. Ancak somut yontem
usulii daha zor bir yontemdir. Ciinkii s6zlesmenin basindan itibaren ifa edilen bakim ve

gbzetim edimlerinin tespit edilmesi olduk¢a zordur®’.

4.2.2.2.2.2.Bakim Bor¢lusunun Iade Borcu

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin TBK madde 616’ya gdre sona ermesi
durumunda bakim alacaklist gibi bakim bor¢lusunun da geri verme yiikiimliiliigii ortaya
cikar. Ancak bakim borg¢lusunun iade yiikiimliliigliniin kapsaminin belirlenmesi bakim
alacaklisina gore daha kolaydir. Eger karsi edimin konusunu olusturan mal aynen
mevcutsa aynen iade s6z konusu olur. Aynen iade s6z konusu degilse, bu durumda karsi
edimin degeri belirlenerek tespit edilecek olan bedel iade edilmelidir®®. Ayn1 zamanda
sozlesme gecmise etkili olarak sona erecegi i¢in iade edilecek bedele islemis olan faizde

eklenecektir?®®,

26 Akartepe, 2010, s. 171; Diindar, s. 124; Korkmaz, s. 95-96; Sahin, T., s. 198; Tun¢comag, 1959, s.
142.

257 Akartepe, 2010, s. 171.

2% Akartepe, 2010, 5.172; Diindar, s. 125; Sahin, T., s. 199.

29 Akartepe, 2010, s. 172; Olgag, s. 608; Tuncomag, 1959, s 143-144,
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4.2.3.0nel Verilmeksizin Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesinin Sona Ermesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin sona ermesine iliskin TBK madde 617°de
onel vermeksizin fesih diizenlenmistir. Bu maddeye gore, “Sozlesmeden dogan borglara
aykirt davranilmasi sebebiyle sézlesmenin devami c¢ekilmez hale gelir veya baskaca
onemli sebepler sozlesmenin devamini imkansiz hale getirir ya da asir1 Olclide
giiclestirirse, taraflardan her biri s6zlesmeyi 6nel vermeksizin feshedebilir. S6zlesme bu
sebeplerden dayanilarak feshedildigi takdirde kusurlu taraf, aldig1 seyi geri verir ve
kusursuz tarafa, bu ylizden ugradigi zarara karsilik uygun bir tazminat 6demekle yiikiimlii
olur. Hakim, sozlesmenin oOnel verilmeksizin feshini yerinde bulabilecegi gibi,
taraflardan birinin istemiyle veya kendiliginden, aile toplulugu i¢inde yasamalarina son

vererek, bakim alacaklisina 6miir boyu gelir baglayabilir.”

4.2.3.1.Fesih Sebepleri

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin 6nel vermeksizin feshinin nedenleri TBK
madde 617’ de sayilmistir. Onel vermeksizin feshin nedenlerinden birincisi sézlesmeden
dogan borglara aykir1 davranilmasi sebebiyle sozlesmeye devamin ¢ekilmez hale gelmesi
ikincisi ise, Onemli sebeplerden dolay:1 fesihtir. Bu iki sebebi asagida ayr1 ayr

inceleyecegiz.

4.2.3.1.1.S6zlesmeden dogan borglara aykirt davranilmasi sebebiyle s6zlesmeye

devamin cekilmez hale gelmesi sebebiyle fesih

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde taraflarin sézlesme geregince yiiklenmis
olduklar1 edimlere aykir1 hareket etmesi halinde diger taraf sdzlesmeyi 6nel vermeksizin
sona erdirebilir. S6zlesmeden dogan yiikiimliiliikklere aykirilik iistlenilen edimlerin hig ya
da geregi gibi ifa edilmemesinden kaynaklanir. Onel vermeksizin fesih imkan1 taraflardan
her ikisine de verilmistir. Ancak bakim alacaklisi genellikle kars1 edimini s6zlesme
yapilirken ifa ettigi i¢in daha sonra ihtilaf ¢ikma ihtimali diisiiktiir. Bakim borg¢lusu ise

edimini donemli olarak ifa ettiginden bakim alacaklisina oranla ihtilaf ¢ikma ihtimali
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daha yiiksek olacaktir. Bakim alacaklisinin bu durumuna ¢ok fazla rastlanmasa da, kars1
edimini taksitler halinde 6demesi durumunda ve yahut bakim alacaklisinin bakim
borglusunun edimini yerine getirmesi sirasinda giigliik ¢ikarmasi ile karsilasilabilir?®.
Bakim bor¢lusunun ise sézlesme devam ettigi slirece edim yiikiimliiligi siirekli devam
ettiginden, yiiklenmis oldugu edimleri yerine getirmemesi durumunda 6nel verilmeksizin
kars1 taraf s6zlesmeyi feshedebilir?®!. S6zlesmeden dogan yiikiimliiliiklere aykir1 hareket
edilmesi tek ve agir bir ihmalden kaynaklanabilecegi gibi, birden ¢ok hafif ihmalden de

kaynaklanabilir?®2,

Sozlesmeye aykirt durumun s6zlesme kurulduktan sonra ortaya ¢ikmasi zorunlu
degildir. S6zlesme kurulurken de bu durum mevcut olabilir. Ancak énemli olan husus
sozlesme kurulurken, bu durumu taraflarin bilmiyor olmasi gerekir?®3, Burada belirtilmesi
gereken 6nemli bir husus da ihtimal dahilinde bu davanin agilamayacagidir. Kendisine

ilerde bakilamayacag diisiincesiyle bu dava acilamaz. Somut delillerin olmas1 gerekir?®*

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin 6nel verilmeksizin feshedilebilmesi igin,
yiikiimliiliiklerine aykir1 davranan tarafin kusurlu olmas1 sart degildir?®®. Sozlesmenin
devami cekilmez hale geliyorsa bu durumda, bu durumda karsi taraf fesih hakkini

kullanir.

260 Akartepe, 2010, s. 143; Diindar, s., 108

%61 Akartepe, 2010, s. 143; Diindar, s. 108.

%28ahin, T., s. 204; Y. 1. HD. 27,06.2019 tarih, 2016/11467 E. 2019/4180 sayil1 kararina gore; “Taraflar
arasinda goriilen davada; Davaci, davalinin eski esi oldugunu, evlendikten kisa bir siire sonra 7348 parsel
say1l1 tasinmazi Oliinceye kadar bakma akdi ile davaliya temlik ettigini, ancak davalinin bir siire sonra
iizerine diigen yiikiimliiliikleri yerine getirmedigini, davalinin hirsizliktan yargilandigini 6grendigini, ayrica
davaliin parasini ve ev igerisindeki esyalarmi da gizlice aldigini, bunun iizerine anlasarak bosanma karar1
aldiklarini ve bosandiklarini ileri siirerek tapu kaydinin iptali ile adina tesciline karar verilmesini istemistir.
Mahkemece, taraflarin bosanmalar1 nedeniyle s6zlesmenin ifa edilme olanagi kalmadig: gibi davalinin
bakip gézetme ylikiimliiliigiinii yerine getirmedigi ve kusurlu oldugu gerekgesiyle davanin kabuliine karar
verilmigstir. Karar Hukuk Dairesince onanmistir.”(www.karararama.yargitay.gov.tr)

263 Tuncomag, 1959, s. 127; Diindar, s. 109

Z4HGK 05.02.2014 tarih 2013/2400 E. 2014/68 sayih karar geregince.: “davacimn, dava dilekgesinde
davaliin kendisine bakmadigin ileri siirmedigi, davacinin heniiz bakima muhta¢ olmadigini, davalinin
gelecekte kendisine karsi bakim sorumlulugunu yerine getirmeyecegine inandigini ileri siirerek eldeki
davay1 agtig1; dosya icerigi ve dinlenen tanik beyanlarindan da davalinin, davaciya karsi bakim borcunu
yerine getirdiginin anlasildigi, davaci yanin taginmazi temlik ettikten sonra, kendisine ilerde bakilmayacagi
endisesi ile dava agmasinin kabul edilemeyecegi, kald1 ki, bakim borcu yerine getirilmediginde dava
acilmasinin her zaman olanakli bulundugu gozetildiginde davanin reddinin isabetli oldugu kanaatina
varilmustir.” (Www.karararama.yargitay.gov.tr)

265 Akartepe, 2010, s. 147; Durak, s. 294; Sahin, T., s. 204.
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Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde, taraflardan birinin yiikiimliiliiklerine
uymadigimi iddia eden taraf bunu ispat etmekle yiikiimlii olur?®. Ispat kiilfeti, edimini

geregince yerine getirmedigini iddia eden taraftadir.

4.2.3.1.2.0nemli sebeplerden dolayi fesih

Sozlesmenin onel verilmeksizin feshinde taraflar arasinda ortaya cikabilecek her
tiirli anlasmazlik, taraflara sdzlesmeyi sona erdirme hakki vermez. Onel vermeksizin
feshinin miimkiin olabilmesi i¢in, sebebin hem objektif hem subjektif olarak iliskiye
devami ¢ekilmez veya imkansiz hale getirecek ya da asir1 derecede giiglestirecek nitelikte

olmalidir?®’.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi kurulurken taraflarin sozlesmeyi kurma
amaglariin tamamen ya da 6nemli Ol¢lide ortadan kalmasi durumunda 6nemli sebep

268

oldugu kabul edilir=*°. Taraflarin diiriistliik kurali geregince de sdzlesmeye devam

etmeleri onlardan beklenemeyecek olmalidir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin &nemli sebeple gelecege etkili olarak
feshedilebilmesi igin, taraflarin kusurlu olmasi gerekmemektedir. Ancak burada 6nemli
olan nokta s6zlesmeyi dnemli nedenle feshedecek taraf kusurlu olmamalidir. Kusurlu olsa

dahi karsi tarafin kusur oranindan Kkusuru fazla ise sozlesmeyi Onemli nedenle

266y, 1. HD. 07.09.2015 tarih, 2014/9824 E. ve 2015/10454 sayili kararina gore; “mirasbirakanin temlik
tarihinde 82 yasinda ve yatalak oldugu, akit tarihinde ve dncesinde davali kiz1 tarafindan bakildigi, diger
cocuklari ile bir darginliginin, ihtilafinin olmadig: taniklar tarafindan ifade edilmektedir. 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanununun 6. maddesi ile 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 190. maddeleri uyarinca
herkes iddiasimi ispatla yilikiimliidiir. Somut olayda, muvazaa olgusu davacilarca kanitlanmis degildir.
Temlikin bakilma amaciyla yapildigi, davalinin da bakim borcunu yerine getirdigi anlasilmaktadir.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr)

%7Sahin, T., s. 205 ; Y.1 . HD. 24.02.2014 tarih, 2013/16236 E. ve 2014/4152 sayili kararma gére; “Bu
durumda, bakim alacaklisinin bir malin1 bakim bor¢lusuna temlik edecegi, bakim bor¢lusunun da bunun
karsiliginda bakim alacaklisina oliinceye kadar bakacagi, bakim borglusu edimini yerine getirmedigi
takdirde; akdin, dolayistyla temlik edilen tasinmazin tapu kaydinin iptal edilecegi, ancak akdin ¢ekilmez
hale gelmesi bakim alacaklisinin kusurundan kaynaklaniyorsa, akdin feshi yerine bakim alacaklisina dmiir
boyu irat tahsis edilecegi kuskusuzdur. (TBK m. 617/2 ).Somut olaya gelince, davalinin babasini 61diirdiigii
dosya kapsamu ile sabittir. Ne var ki, ...Agir Ceza Mahkemesi karariin gerekgesinden, davalinin sugu agir
tahrik altinda isledigi, dolayisiyla miras birakan Ibrahim agir kusurlu oldugu sonucuna varilmaktadir. Oyle
ise muris Ibrahim'in hayatta olmas1 ve bu kosullar altinda akdin iptalini istemesi halinde, ancak irat tahsil
edebilecegi agiktir. Hal bdyle olunca, davanin reddine karar verilmesi gerekirken yanilgili degerlendirme
ile davanin kabuliine karar verilmis olmasi isabetsizdir. “(www.karararama.yargitay.gov.tr)

268 Akgiin, s. 836; Giines, s. 1069; Olgag, s. 612; Tungomag, 1959, s. 128.
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feshedemeyecektir?®®, Bununla birlikte eger énemli sebep, kusurlu davranis sonucunda

olusmamissa yine, TBK madde 617’ye gore sdzlesmeyi feshedebilir?™.

4.2.3.1.3.Fesih Bildirimi

Tirk Borglar Kanunu madde 617°ye gore “Sozlesmeden dogan borglara aykiri
davranilmasi sebebiyle sozlesmenin devami ¢ekilmez hale gelir veya baskaca dnemli
sebepler s6zlesmenin devamini imkansiz hale getirir ya da asir1 derecede giiclestirirse
taraflardan bir sozlesmeyi feshedebilir...” Ancak daha 6ncede bahsettigimiz iizere
yapilan fesih ge¢mise etkilidir. Fesih tek tarafli olarak varmasi gerekli irade beyaniyla
kullanilir?”?. Kanun maddesinde sayilmis olan sartlar gergeklestiginde fesih sekle tabi

degildir.

Tiirk Borg¢lar Kanunu madde 617°de TBK madde 616’da oldugu gibi alt1 aylik bir

sire yoktur. Kars1 tarafin hakimiyet alanina girmesi ile fesih sonuglarini

2

dogurmaktadir 2 . Taraflarm fesih ile ilgili mahkemeye basvurmasi durumunda

mahkemenin verecegi karar bir tespit hiikkmiidiir?’.

4.2.3.2.Feshin sonugclari

4.2.3.2.1.0liinceye kadar bakma s6zlesmesinin sona ermesi

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde tek tarafli irade beyam ile s6zlesmeden
donebilirler. Sartlar gergeklestiginde fesih bildiriminin karsi tarafa varmasi yeterli

olmaktadir. Kars1 tarafin bu bildirimi kabul etmesi gerekmemektedir 274 .

Ayrica
sozlesmenin ortadan kalkmasi i¢in dava agmaya gerek yoktur?”®, Taraflar arasinda bir

uyusmazlik cikar ve dava agilirsa da hakim yalnizca tespit hilkkmii verebilir. Bununla

269 Aydin, G. S. , Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesinin Tiirk Borglar Kanunu’nun 617. Maddesine Dayali
Olarak Sona Ermesi, MUHFHAD, C. 24, S. 1, Y. 2018, s. 352.

210 Aydin, s. 352; Sahin, T., s. 206.

211 Akartepe, 2010, s.147.

212 Eren, 2003, s. 1212.

213 Akartepe, 2010, s. 147; Sahin, T., s. 207.

2% Diindar, s. 112; Eren, 2003, s. 1212.

215 Akartepe, 2010, s. 148; Aydin, s. 353-357; Serozan, s 379
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birlikte eger sartlar varsa TBK madde 617 uyarinca bakim ve gozetim edimlerinin dmiir

boyu gelire doniistliriilmesine de karar verebilir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi fesih bildirimi ile birlikte ge¢mise etkili olarak
sona erer. Bununla birlikte fesih bildirimi i¢in bir siire Ongoériilmemistir. Sartlar

gergeklestigi zaman higbir siireye tabi olmadan s6zlesme sona erer?’®.

4.2.3.2.2.Taraflarin Tade Yiikiimliiliigii

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin TBK madde 617’ye gére ortadan kalkmasi
durumunda sézlesme gegmise etkili olarak sona erecegi i¢in taraflarin o ana kadar yerine
getirdikleri edimler ortadan kalkar. Bakim alacaklis1 sézlesme feshedilene kadar bakim
bor¢lusunun yerine getirmis oldugu bakim ve gozetim ediminin parasal karsiligini iade
etmelidir. Bakim bor¢lusu ise ifa edilen kars1 edimi iade etme ylikiimliiliigii altina girer.
Bakim borglusu bakim alacaklisinin ifa etmis oldugu edimi aynen geri iade etmelidir eger
ki kars1 edimin iizerin de tasarruf etmis ise bu durumda kars1 edimin mali ylikiimliiliigiinii

iade yiikiimliiliigii altindadir 277 .

Bakim alacaklis1 karsi edimi bakim borglusuna
devrettikten sonra bakim alacaklisinin bakim ve gozetim edimlerini yerine getirmemesi
durumunda tasinmazlar i¢in s6zlesmenin feshi ve tapu sicilinin diizeltilmesi davasi

acilmaktadir?’®.

Tiirk Bor¢lar Kanunu madde 617’ye gore sdzlesmenin feshedilmesi durumunda
iade yiikiimliiliigl taraflarin kusurlu olmasi sartin1 aramamaktadir. Kusursuz tarafinda
iade yikimliligi vardir. Ciinkii iade yikiimliliginin dayanagi sebepsiz
zenginlesmedir?”®. Tade yiikiimliiliigiiyle ilgili aksi yonde olan yazarlarda bulunmaktadir.
Geri vermenin hukuki dayanagi sebepsiz zenginlesme oldugu i¢in kapsam: TBK madde

79 ve 80 maddelere gore belirlenir.

216 Akartepe, 2010, s. 149; Diindar, s. 112; Tungomag, 1959, s. 129.
217 Akartepe, 2010, s. 150; Diindar, s. 113.

278 Sahin, T.,s. 210.

219 Ertiirk, s. 37; Tuncomag, 1959, s. 141.
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4.2.3.2.3. Tazminat hakki

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin TBK madde 617°ye gore sona
erdirilebilmesinin sartlar1 arasinda kusuru saymamustir. Ancak, TBK madde 617°de ...
S6zlesme bu sebeplerden birine dayanilarak feshedildigi takdirde kusurlu taraf, aldigi
seyi geri verir ve kusursuz tarafa, bu ylizden ugradig1 zarara karsilik uygun bir tazminat
o0demekle yiikiimlii olur.” diyerek sdzlesmenin sona ermesine kusuru ile sebep olan taraf

kusursuz tarafa hakkaniyete uygun bir tazminat 6deme borcu altina sokmustur.

Tiirk Borg¢lar Kanunu madde 617°de diizenlenen tazminatin ¢esidi ve kapsami
konusunda bir agiklik mevcut degildir. Baz1 yazarlar, sozlesmeyi sona erdiren kusur
nedeniyle talep edilen tazminat, sdzlesmeyi ortadan kaldirdigi i¢in bu tazminatin menfi
tazminat oldugunu savunmaktadirlar?®. Bazi yazarlara gére ise, madde de belirtilen
tazminatin menfi tazminat olmadigi, bundan daha az ya da daha ¢ok olabilecegi, burada
belirlenen tazminatin fesih nedeniyle ugranilan zarar degil, feshe sebep olan haksiz
fiillerin dogurmus oldugu zararm tazminidir?®!. Tazminat miktar1 MK madde 4 ve TBK

madde 49 vd. hitkkmii esas alinarak belirlenir.

4.2.3.2.4.Bakim ve gozetim edimlerinin 6miir boyu gelire dontistiiriilmesi

Hakim tarafindan TBK madde 617’ye gore fesih sebepleri yerinde goriilmezse
taraflardan birinin istegi veya hakimin resen karari ile bakim alacaklisina dmiir boyu gelir
baglanmasina karar verebilir. Bakim bor¢lusunun yiikiimli oldugu bakim ve gdzetim
edimlerinin dmiir boyu gelire doniigmesi ile oliinceye kadar bakma sdzlesmesi sona
ermemektedir?®?. Bu nedenle bakim alacaklisinin bakim borglusuna vermesi gereken
kars1 edimin ifas1 gerekmektedir. Bakim bor¢lusunun ise borcu devam etmekte ancak

sekil degistirmektedir. Bakim bor¢lusunun yiikiimli oldugu edim, bakim borglusunun

280 Akgiin, s. 836; Arik, s. 302;Ertiirk, s.37; Karahasan, 2002, s. 1292; Tarhan, s. 40.

281 Akartepe, 2010, s. 152; Aydin, s. 361; Candarl, s. 18; Diindar, s. 114; Korkmaz, s. 93; Olgag, s.
613; Tuncomag, 1959, s.131; Olgac, S., Olﬁnceye Kadar Bakma Akdine Hiskin S6zlesmenin Tek Tarafli
Feshi, Yasa HD., C.I, S.3, Y. 1978, s. 419.

282 Akartepe, 2010, s. 153; Diindar, s. 115
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yerine getirmis oldugu karsi edimin degerine, sosyal mevkiine ve hakkaniyete gore

belirlenir?®,

Tiirk Borglar Kanunu madde 517/2’ye gore omiir boyu gelire gevirme bakim
alacaklisinin devretmis oldugu karsi edimin aynen iadesinin imkansiz oldugu durumlarda
basvurulabilir. Bakim alacaklisi ve bakim bor¢lusunun birlikte yasamalari ¢ekilmez hale
gelip, bakim alacaklisinin hayatini siirdiirebilmesi i¢in, bir gelire ihtiya¢ duymasi bakim
bor¢lusu i¢in de 6demenin hakli oldugu haller de 6miir boyu gelire karar verilmesinde

fayda vardir?®,

Bakim alacaklis1 ve bakim borglusu karsilikli anlagarak bakim alacaklisina omiir
boyu gelir baglanmasina karar verebilirler?®®. Bununla birlikte taraflarin sézlesmenin
feshini talep etmeleri durumunda sartlar olusmamigsa hakim, fesih yerine dmiir boyu gelir

baglayabilir 2,

Bakim bor¢lusunun yiikiimlii oldugu maddi nitelikte gelirlerin yaninda manevi
nitelikte olan bakim ve gézetim edimlerinin de 6miir boyu gelirin belirlenmesinde dikkate
alinmasi gerekir?®’. TBK madde 617°de hakime genis bir takdir yetkisi verilmistir. Hakim
bu durumda, somut olaymn ozelliklerini, doniistiirme sebeplerini ve her iki tarafin

menfaatlerini gdz dniinde tutarak, hakkaniyete gore karar vermelidir?®®,

283 Akartepe, 2010, s. 154; Diindar, s. 116.

284 Akartepe, 2010, s. 155; Diindar, s. 116; Sahin, T, s. 214

285 Qahin, T, .s. 215; Arik, s. 215

286 Sahin, T., s. 216 ;Y. 1. HD. 24.06.2008 tarih, 2008/2122 E. ve 2008/7908 sayil1 kararina gére; “bakim
borg¢lusu olan davali Osman dava agilmasindan 1,5 sene dnceki siirede davaciya bakmakla beraber son 1,5
yil igerisinde ekonomik durumunun bozuldugunu ve bu sebeple davaciya bakip gézetmedigi; kaldr ki,
bakim bor¢lusunun esi ile davacinin arasinin agildigi ve bu nedenle davaciy1 bakim borglusu davalinin
evine alarak birlikte yagama ortaminin kalmadigi anlasilmaktadir. Diger taraftan, davacinin aym akitle
davaliya temlik ettigi payin disinda 4/10 paymi da dava dis1 oglu mehmet ayni sebeple temlik ettigi ve
davaciya halen onun baktig1 davacinin kendi beyamyla sabittir. Oyle ise; ( Eski ) Bor¢lar Kanununun 517
/son maddesi hiikmiiniin olayda gozetilmek suretiyle taraflar arasindaki ¢ekismenin ¢oziime kavusturulmasi
gerekecegi agiktir. Buna gore, hakim mukaveleyi fesih edecek yerde iki taraftan birisinin talebi ile yahut
re'sen artik birlikte yasamalarina nihayet verip, buna mukabil bakim alacaklisina kaydi irat ile bir irat tahsis
edebilecektir. O halde, somut olayin isleyis tarzi itibariyle bakim yiikiimliiliigliniin bir arada yasamak
suretiyle yerine getirilmesi imkaninin bulunmadigi gibi, biiytik 6l¢iide sinirlandirdig da sabittir. Hal boyle
olunca, (Eski )Bor¢lar Kanununun 517 /son maddesi hiikkmii gozetilerek yanlarin 6zel ve ekonomik sosyal
durumlart arastirilarak davaci yararina uygun bir irat tahsisi suretiyle uyusmazlhigin ¢dziimlenmesi
gerekirken, yanilgili degerlendirme ve yasal olmayan gerekgelerle davanin tiimden reddi dogru degildir.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr)

287 Akartepe, 2010, s. 154; Aydin, 2018: 367; Ozkaya, 2008: 257; Sahin, 2019: 218

288 Diindar, s. 116
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Omiir boyu gelire karar verilmesi i¢in, oncelikle taraflar arasinda sdzlesmenin
devaminda taraflarin menfaatinin bulunup bulunmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte hakim gelire doniistiirmenin taraflar i¢in siirdiiriilebilir olup olmadigina
karar vermelidir. Hakim karar verirken taraflarin istegi ile bagh degildir. Taraflar
sOzlesmenin sona erdirilmesi talebi ile dava agmis olsalar bile hakim 6miir boyu gelir

baglanmasi karar1 verebilecektir.

Hakimin belirleyecegi omiir boyu gelir, bilirkisi araciligiyla belirlenir. Bu gelir
belirlenirken, bakim alacaklisinin devretmis oldugu tasinir veya tasinmazlarin degeri,
getirecegi aylik gelir ve bakim alacaklisinin 6nceki sosyal statiislinii g6z 6niinde tutarak

hakkaniyet geregince hakim karar verir.

Bakim alacaklisina 6miir boyu gelir baglanmasina karar verilmesi ile s6zlesme sona
ermis olmayacagi i¢in, Omiir boyu gelirin baglama zamani olarak, fesih bildiriminin kars1
tarafa vardigi tarih kabul edilmektedir?®®. Omiir boyu gelirin 5deme seklinde ise doktrinde
goriis ayriliklar1 vardir. Bazi yazarlar, aylik irat olarak 6denmesi gerekmedigi, toplu

290 Ancak toplam bir

olarak bir defada 6denmesinin gecerli olacagini savunmaktadirlar
defa da 6demede Omiir boyu gelir bakim alacaklisinin muhtemel yasam siiresinden
hesaplanacagi i¢in, bakim alacaklisinin 6liim zamani bilinmediginden bakim
alacaklisinin veya bakim borglusunun aleyhine sonuglar dogurabilecektir. Bununla
birlikte akla gelen bir konuda toptan &demelerin yapildigi Oliinceye kadar bakma
s6zlesmesinde ifa ile birlikte szlesmenin sona erip ermeyecegidir. SAHIN, gelirin toptan

odendigi bir yerde sdzlesmenin ifa ile sonlandigi kabul etmektedir®®:.,

289 Aydin, s. 368; Sahin, T., s. 219; Tungomag, 1959, s. 133-134.
290 Aydin, s. 368; Olgac, s. 51; Ozkaya, s. 257; Sahin, T., s. 220.Tuncomag, 1959, s. 134
291 Sahin, T., s. 220.
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4.2.3.3.Miras hukuku nitelikli Sliinceye kadar bakma s6zlesmesinde fesih

4.2.3.3.1.0nel verilmeksizin feshin miras hukukuna tabi dliinceye kadar bakma

s0zlesmesinde uygulanmasi

Tirk Borglar Kanunu madde 611/2 ye gore, “Bakim Borglusu, bakim alacaklisi
tarafindan miras¢1 atanmigsa, oliinceye kadar bakma sdzlesmesine miras sézlesmesine
iliskin hiikiimler uygulanir.” Bu madde ile miras hukukuna tabi olan 6liinceye kadar
bakma sozlesmelerinde Oncelikle miras hukuku hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Miras sozlesmesinden donme MK madde 547’°de diizenlenmistir. Buna
gore ise, “Miras sozlesmesi geregince saglararast edimleri isteme hakki olan taraf, bu
edimlerin sdzlesmeye uygun olarak yerine getirilmemesi veya giivenceye baglanmamasi
halinde borglar hukuku kurallar1 uyarinca sozlesmeden donebilir.” Bu madde

sozlesmeden borglar hukuku uyarinca déniilebilecegini agikga belirtmektedir?®2.

Tiirk Bor¢lar Kanunu madde 617 borglar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma
sOzlesmesine uygulandigi gibi miras hukuku nitelikli Oliinceye kadara bakma
sozlesmesine de uygulanacag yoniinde goriisler agirhiktadir?®®. Bizimde katildigimiz bu
goriisiin dayanagi, MK madde 547 dar yorumlanmalidir. Ciinkii yapilan atif genel bir
atiftir. Bor¢lar hukuku nitelikli s6zlegsmeye taninan hakkin miras hukuku nitelikli ayni

sozlesmeye de taninmasi daha dogru olacaktir.

4.2.3.3.2.Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi ve

mirasgiliktan ¢ikarma

Miras hukukuna tabi dliinceye kadar bakma sozlesmesinde de MK madde 546/2
mirasgiliktan ¢ikarma hitkmii uygulanir. Bu maddeye gore “Miras sézlesmesiyle mirasci
atanan veya kendisine belirli mal birakilan kisinin, miras birakana kars1 miras

s0zlesmesinin yapilmasindan sonra mirasgiliktan ¢ikarma sebebi olusturan davranista

22 Akartepe, 2010, s. 160; Ozkaya, s. 265; Sahin, T., s. 222; Tuncomag, 1959, s. 134,
2% Diindar, s. 118; Ozkaya, s. 262; Sahin, T., s. 224 Tungomag, 1959, s. 135.
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bulundugu ortaya ¢ikarsa; miras birakan, miras s6zlesmesini tek tarafli olarak ortadan
kaldirabilir.” Bu madde de belirtilen mirasgiliktan ¢ikarma sebepleri ise MK madde
510°da sayilmistir. Bu maddelere gore, miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma
sozlesmesinde bakim borglusu bakim alacaklisina kars1 mirasgiliktan ¢ikarmaya sebep

olabilecek bir davranigta bulunmasi durumunda sézlesmeyi feshedebilecektir.

Mirasgiliktan ¢ikarma sebeplerinin bakim alacaklisina degil de bakim alacaklisinin
yakinlarina karst islenmesi durumunda, MK madde 546/2 uygulanamayacaktir. MK
madde 510°da sayilan sebeplerin bakim alacaklisinin aile iiyelerine kars1 islenmis olmasi
durumunda TBK madde 617’ye gore hakli sebeple onel vermeksizin soézlesmeyi
feshedebilir?®. Mirasciliktan ¢ikarmaya sebep olan davranislarin bakim alacaklina karsi
islenmesi durumunda bakim alacaklisi, vasiyetnameler i¢in kanunda Ongoriilen

sekillerden biriyle tek tarafli olarak sdzlesmeyi sona erdirebilir (MK madde 546/3)%%.

4.2.4.Bakim bor¢lusunun oliimii

Tiirk Bor¢lar Kanunu madde 618’e gore; “Bakim borglusu 6liirse bakim alacaklist,
bir yil i¢inde sézlesmenin feshini isteyebilir. Bu durumda bakim alacaklisi, bakim
bor¢lusunun iflast halinde, iflas masasindan isteyebilecegi miktara esit bir paranin,
kendisine 6denmesini, bakim bor¢lusunun mirasg¢ilarindan isteyebilir.” Bu madde bakim
borglusunun 6liimiiniin s6zlesmeyi kendiliginden bitirmedigini agik¢a ortaya koymustur.

TBK madde 618, emredici bir hikkiim olmadig i¢in aksine sdzlesme yapilabilir.

Ayni zamanda bakim bor¢lusunun 6lmiis sayildigi bir durum iginde kaybolmasi ve
cesedinin bulunmamasi durumunda 6liim karinesinde ve gaiplik durumunda da bakim

alacaklis1 igin s6zlesmeyi feshetme hakki dogar®®®.

2% Diindar, s. 118; Ozkaya, s. 262; Tuncomag, 1959, s. 135.
2% Akartepe, 2010, s. 162; Sahin, T., s. 223.
2% Akartepe, 2010, s. 176; Tungomag, 1959, s. 173.
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Bakim bor¢lusunun 6liimiiniin etkilerini 6liinceye kadar bakma sodzlesmesinin
bor¢lar hukuku nitelikli olmasi veya miras hukuku nitelikli olmasina gore farkl

incelenecektir.

4.2.4.1.Borglar hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde sona erme

4.2.4.1.1.Bakim alacaklisinin bir yi1l i¢inde s6zlesmeyi feshetme imkani

Tiirk Borglar Kanunu madde 618°de agikga belirtildigi gibi bakim borglusu 6Sliirse,
bakim alacaklisi sozlesmeyi devam ettirmek istemezse, bir yil i¢inde sozlesmeyi
feshedebilir. Bu bir yillik siire bir deneme siiresi olarak dngoriilmiistiir?®’. Belirlenmis
olan bu bir yillik siire icerisinde bakim alacaklisi sozlesmeyi feshedebilir. Bakim
alacaklisina bakim sézlesmesini feshetme hakkinin verilmesinin nedeni, bakim
bor¢lusunun kisiliginin bakim alacaklisi i¢in 6nemli olmasidir. Yalnizca bakim alacaklisi

feshetme hakkina sahiptir. Bakim bor¢lusunun mirascilaria bu hak verilmemistir?%,

Tiirk Borglar Kanunu madde 618’e gore fesih bildirimini bakim alacaklis1 bakim
bor¢lusunun tiim miras¢ilarina kars1 yoneltmelidir. Fasih bildirimi, kars1 tarafa varmasi
gerekli, sekle tabi olmayan ve bozucu yenilik doguran bir haktir. Fesih bildiriminin bakim
bor¢lusuna varmasi ile s6zlesme ortadan kalkar. Burada 6nemli olan husus ise fesih
9

bildiriminin ge¢mise etkili olmadigidir 2° Ortaya ¢ikmis olan tim sonuglar

gecerliliklerini korurlar.

Bu konuda farkli goriisler olsa da, baz1 yazarlar bakim alacaklis1 so6zlesmeyi bir yil
gectikten sonra feshetmek isterse, sartlar1 varsa sozlesmeyi TBK madde 617’ye
dayanarak feshedebilir. Baz1 yazarlar ise siire gegmis olsa bile sdzlesmeyi TBK madde

618’e dayandirarak sona erdirebilecegini savunmaktadirlar.

297 Akartepe, 2010, s. 177.

2% Akartepe, 2010, s. 178; Diindar, s. 127.

29 Akartepe, 2010, s. 178; Diindar, s. 128; Korkmaz, s. 91-98; Olgag, s. 57; Ozkaya, s. 259; Tandogan,
H., Oliinceye Kadar Bakma akdi, ABD., S., 1, Y. 1953, 5.29; Tun¢omag, s. 172
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Deginilmesi gereken bir konu da, 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinin TBK madde
618’e gore sona erdigi hallerde, bakim bor¢lusunun mirasc¢ilarinin sézlesme sona erene
kadar yerine getirilen edimlerinin karsiligin1 bakim alacaklisindan isteyemeyecegidir.
Ciinkii bakim alacaklis1 kars1 edimi devrederek, bakim borglusu yerine getirmis oldugu

edimin karsiligin1 almis olmaktadir.

4.2.4.1.2.Bakim alacaklisinin s6zlesmeye bakim bor¢lusunun mirasgilari ile

devam etmesi

Bakim bor¢lusunun 6liimii ile bakim ve gozetim edimi bakim alacaklisina karsi
bakim bor¢lusunun mirascilart tarafindan miiteselsilen devam eder 3% . Bakim
borglusunun mirascilarinin  sorumlulugu MK madde 681°¢ gore, bes yil siireyle
miiteselsilen devam eder. Miiteselsilen sorumlulugun sona ermesi i¢in ya miras¢ilardan
birinin tiim sorumlulugu iistiine almasi ya da edimlerin mirascilar arasinda taksim

edilmesine karar verilmesi gerekir®?.

Bakim bor¢lusunun mirascilari olmadigi durumda ise, bakim bor¢lusunun mirasi
devlete gegecegi icin, bakim alacaklisinin kars: tarafinda devlet bulunur. Oliinceye kadar

bakma s6zlesmesi bakim alacaklis1 ve devlet arasinda devam eder%.

4.2.4.2 Miras hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde sona erme

Miras hukukuna tabi dliinceye kadar bakma sdzlesmesinde, bakim bor¢lusunun
6limii durumunda bakim alacaklisinin yiikiimlii oldugu edimi hayatta iken mi devrettigi
yoksa bakim alacaklisinin 6liimii ile bakim bor¢lusunu atanmis mirasg¢i veya vasiyet

alacaklisi tayin ederek mi devrettigine gore ikiye ayrilarak incelenir.

300 Arik, s. 305; Olgag, s. 622 Sahin, T., s. 229
301 Sahin, T., 5.230
302 Sahin, T., 230.
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4.2.4.2.1.Bakim alacaklisinin malvarligi degerini hayatta iken devretmesi

Miras hukukuna tabi 6liinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklis1 karsi
edimini hayatta iken devrederse, bu durumda MK madde 572/3’¢ gore, “mirasbirakan
saghiginda  malvarligin1  devretmesi  halinde, miras  sozlesmesinde  aksi
kararlastirilmamissa, miras sozlesmesinden dogan hak ve yiikiimliliikler atanmis
miras¢inin mirasgilarina gegecektir.” Bakim alacaklisinin hayatta iken karst edimi
devretmesi halinde, 6liime bagl tasarruf altinda yatan saglararasi islem vardir ve TBK
madde 618 hiikmii uygulama alani bulur. Bu durumda da yine bakim alacaklis1 bir yil
iginde sozlesmeyi feshedebilir. S6zlesmeyi feshetmesi durumda yine TBK madde 619’a
gore, bakim bor¢lusunun miras¢ilarindan belirlenecek miktari talep edebilir®®, Sozlesme

bakim alacaklisi tarafindan feshedilmemisse, mirascilari ile devam eder®*.

4.2.4.2.2 Bakim alacaklisinin malvarligi degerlerini hayatta iken devretmemesi

Bakim alacaklis1 kars1 edimi sagliginda devretmemisse, bu durumda bakim
bor¢lusu atanmis mirasgi veya vasiyet alacaklisi olarak tayin edilir. Bakim alacaklis1 karsi
edimi 6limii durumunda devrettigi i¢in, liime bagli tasarruf altinda yatan saglararasi bir
islem yoktur. Bu durumda MK madde 548 hitkmii uygulanir. Bu maddeye gore “Mirasgi
atanan veya kendisine belirli mal birakilan kisi mirasbirakanin 6liimiinde sag degilse,
miras sozlesmesi kendiliginden ortadan kalkar. Mirasbirakandan once o6len kisinin
mirasgilari, aksi kararlastirilmis olmadikca, Sliime bagl tasarrufta bulunandan, miras
sozlesmesi uyarinca elde ettigi oliim tarihinde Ki zenginlesmeyi geri isteyebilirler.”
Bakim bor¢lusunun o6limii ile miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma
s0zlesmesinde bakim alacaklisinin 6liimii zamanina kadar yerine getirilmis olan bakim
ve gdzetim edimlerini sebepsiz zenginlesme kurallarina gére geri alabilirler®®. Burada
belirtilmesi gereken, MK madde 548’nin emredici bir hiikkiim olmadigidir. Mirasgilarinin

bakim borglusunun yerini alacag kararlastirilabilir. Ugiincii kisi lehine bor¢lanilamaz

303 Akartepe, 2010, s. 182; Sahin, T., s. 231

304 Akartepe, 2010, s. 182; Ozkaya, s. 267; Sahin, T., s. 231; Tungomag, 1959, s. 176.

305 Akartepe, 2010, s. 183. Akipek, Ocal, s. 87; Diindar, s. 126-127; Ozkaya, s. 267; Korkmaz, s. 102;
Tun¢omag, 1959, s. 176-177.
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ilkesine aykir1 olacagi diislinlilse de sozlesmenin devam etmesi mirascilarin lehine

olabilir3,

4.2.5.Bakim borg¢lusunun iflasi

Tiirk Borglar Kanunu madde 619/2’de “Bakim bor¢lusunun iflasi halinde bakim
alacaklisi, bor¢lunun 6demekle yiikiimlii oldugu donemsel gelirin elde edilebilmesi i¢in
ilgili sosyal giivenlik kurumunca 6denmesi gereken anapara degerine esit bir parayzi, iflas
masasina alacak kaydettirme hakkini elde eder.” seklinde bakim borg¢lusunun iflasi
durumunda bakim alacaklisinin haklar1 incelenmistir. Bakim bor¢lusunun iflasini

6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin tiirlerine gore ayr1 ayr1 ele alinmaktadir.

Borclar Hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim bor¢lusunun
iflas1 durumunda bakim alacaklist bakim ve gozetim edimlerinin yerine gegecek bir
anapara degeri elde eder®”’. Bu durumun nedeni ise iflas durumunda tiim borglarin para
borcuna déniismesi kuralidir®®. Sona erme gegmise etkili degildir. Bakim alacaklisinin
devretmis oldugu karsi edim ve bakim bor¢lusunun iflasa kadar yapmis oldugu bakim ve
gozetim edimleri varligin1 korur. Bakim borg¢lusunun iflastan sonra sorumlu oldugu
bakim ve gozetim edimleri ise, ilgili sosyal giivenlik kurumunca 6denmesi gereken

anapara degeri hesap edilerek belirlenir3®®.,

Icra ve iflas Kanunu madde 198/1°e gore, dliinceye kadar bakma sdzlesmesinin
aynen ifasini iflas idaresi lizerine alamaz ¢iinkii 6liinceye kadar bakma sézlesmesi bizzat

ifa edilmesi gerekir3:°.

Bakim bor¢lusunun iflasi ile 6denmesi gereken degerin nasil hesaplanacagi kanun
maddesinde agikga belirlenmistir. Bakim bor¢lusunun iflasindan sonra aynen ifa miimkiin
degildir. Bakim bor¢lusunun yiikiimlii oldugu bakim ve goézetim edimi, ilgili sosyal

giivenlik kurumunca 6denmesi gereken anapara degerine esit bir para hesaplanarak

306 Sahin, T., s. 232.

307 Akartepe, 2010, s. 184.

308 Akartepe, 2010, s. 184.

309 Akartepe, 2010, s. 185-186. Eren, 2003, s. 827-828; Ozkaya, s. 267.
310 Akartepe, 2010, s. 185; Tuncomag, 1959, s. 177-178.
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belirlenir 3! . 1IK madde 206 géz &niinde bulundurulursa, &liinceye kadar bakma
sozlesmesinden dogan alacak imtiyazli bir alacak degildir ve diger alacaklarla birlikte
altinc1 sirada yer alir®'?, Fakat eger alacak rehin ile teminat altina alinmissa, rehinli mal

satilinca, rehinin satis bedelinden ilk olarak rehinli mal 6denecektir®®,

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinde bakim borg¢lusunun
iflast durumunda, bakim borglusu bakim alacaklisi 6ldiigiinde ya atanmis miras¢i ya da
vasiyet alacaklist sifatina sahip olacagindan heniiz karsi edim olan malvarlig1 degeri

bakim borglusuna ifa edilmemistir®24,

Bakim bor¢lusunun iflasi halinde bakim alacaklisi MK madde 547 “Miras
sOzlesmesi geregince, saglararasi edimleri isteme hakki bulunan taraf, bu edimlerin
sOzlesmeye uygun olarak yerine getirilmemesi veya giivenceye baglanmamasi halinde
borg¢lar hukuku kurallar1 uyarinca sézlesmeden donebilir.” seklindeki hiikiim geregince
sozlesmeden donebilecektir 3° . Bununla birlikte bakim alacaklist bakim borclusu
hakkinda iflas karar1 verilene kadar bakim bor¢lusunun yapmis oldugu bakim ve gézetim

edimlerinin degeri kadar iflas masasina borglanir3:®,

4.2.6.Bakim borclusunun malvarhgi degerlerinin haczi ve hacze katilma

Bakim bor¢lusunun malvarlig1 degerlerinin haczi, dogrudan 6liinceye kadar bakma
sozlesmesinin sona ermesine sebep olmaz®'’. Bakim sdzlesmesinin dolayli olarak sona
erdirir. TBK madde 619/2’de “Bakim alacaklisi, bu alacagini1 karsilamak tizere, ti¢iincii
kisilerce bor¢luya kars1 yiiriitiilmekte olan hacze katilabilir.” seklinde bakim alacaklisina
hacze istirak hakki vermistir. Bakim borclusu oOliinceye kadar bakma soézlesmesi

nedeniyle yiikiimli oldugu bakim ve gdzetim edimlerini yerine getirmezse bakim

311 Eren, 2003, s. 827-828; Ozkaya, s. 267; Sahin,T., s. 235.

312 Ozkaya, s. 268; Tungomag, 1959, s. 179.

313 Akartepe, 2010, s. 186; Ozkaya, s. 268

314 Akartepe, 2010, s. 187; Ozkaya, s. 268; Sahin, T., s. 236; Tungomag, 1959, s. 179.

315 Akartepe, 2010, s. 187; Diindar, s. 129-130; isgiizar, H., Demir, M., ve Yilmaz, S., Miras Hukuku,
Y. 2019, s. 80 (")zkaya, S. 268; Tuncomag, 1959, s. 179

316 Akartepe, 2010, s. 187; Ozkaya, s. 269; Sahin, T., s. 236. Tuncomag, 1959, s. 180.

317 Diindar, s. 130; Sahin, T., s. 236; Tuncomag, 1959,, s. 181.
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bor¢lusunun mallar {izerine haciz koyabilecegi gibi daha 6nce haciz konulmussa hacze
istirak de edebilir®'®, Hacze katilmanin tiirii TBK’da agikca belirtilmemistir. Bu nedenle
hacze istirak konusunda iIK madde 101 uygulanir. Bu hiikiim, hukuki ve fiili nedenlerden
dolay1 icra takibi yapamayan alacaklar1 korumak amaciyla konulmustur. imtiyazli icra
takibi ilk haczi yiiriiten icra dairesine ve Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi devami
sirasinda veya iliskinin bitmesinden itibaren bir yil icinde konulmasi gerekir. icra dairesi
de icra takibini, bakim borglusuna ve diger alacaklilara bildirir ve itiraz i¢in yedi giinliik

bir siire verir.

Hacze istirak etme konusunda bakim alacaklis1 serbesttir. Ancak bakim
bor¢lusunun borglular tarafindan haczedilen malvarligi nedeniyle bakim bor¢lusunun
yerine getirmesi gereken bakim ve gozetim edimleri yerine getirilemiyorsa, bu durum da
bakim alacaklis1 bakim ve gozetim ediminin yerine getirilmemis olan kismi i¢in hacze

istirak eder.

4.3.Uciincii Kisilerin Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesine Kars: Tleri

Siirebilecegi Talep ve iddialar

Kural olarak sozlesmenin taraflarinin sézlesmenin iptalini ve butlanini isteme
haklar1 vardir. Ancak 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim alacaklis1 karsi edim
olarak malvarliginin bir kismint veya tamamini bakim borglusuna devrettigi igin,
sozlesme iliskisi icinde olmayan iigiincii kisilerinde haklarinin ihlal edilme ihtimali ortaya

cikmaktadir. Bu nedenle {i¢iincii kisilere sozlesmeye itiraz etme hakki verilmistir.

Itiraz etme hakki olanlar TBK madde 615’e gore; “Bakim alacaklisi, Sliinceye
kadar bakma sézlesmesi yliziinden kanuna gore nafaka ylikiimliisii oldugu kisilere karsi
yikiimliiliiglinii yerine getirme hakkin1 kaybediyorsa, bundan yoksun kalanlar
sOzlesmenin iptalini isteyebilirler. Hakim sdzlesmenin iptali yerine, bakim bor¢lusunun
ifa edecegi edimlerden mahsup edilmek iizere, bakim alacaklisinin nafaka yiikiimliisii

oldugu kisilere nafaka 6demesine karar verebilir. Miras¢ilarin tenkis ve alacaklilarin iptal

318 Akartepe, 2010, s. 157.
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davast agma haklar1 saklidir.” seklinde diizenlenmistir. Nafaka yiikiimliisii oldugu
kisilerin iptal davast TBK madde 615/1-2°de ve mirasgilarin tenkis ve alacaklilarin iptal
davasi agma hakki TBK madde 615/3’te diizenlenmistir.

4.3.1.Bakim Alacakhsindan Nafaka Talep Etmeye Hakki Olanlar Tarafindan
Acilan Iptal Davasi

4.3.1.1.Iptal davasimnin sartlari

4.3.1.1.1.Bakim alacaklisinin nafaka ytlikiimliiliigiiniin bulunmasi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi karst edim olarak
malvarliginin bir kismini veya tamamini devretmesi durumunda bakim alacaklisina karsi
yasal bir nafaka talep hakki olanlarin haklari yerine getirilmemesi durumda bu kisiler
iptal davasi agabilir. Burada yalnizca kanuni nafaka talep hakki olanlar dava agabilir.

Sozlesme iliskisi ile nafaka hakki sahibi olanlar dava agamazlar®®,

Nafaka talep hakki olanlar nafaka ile ilgili aile hukuku hiikiimleri ¢ergevesinde
belirlenir. Buna gore; TBK madde 175/1°e gore yoksulluk nafakasina hak kazanmis olan
kimseler, TBK madde 364 hiikmiine gére yardim nafakasina hak kazanmis olan kimseler,
evlilik birligi devam ederken eslerden digeri de TBK madde 186/3’e gore iptal davasi
agmaya hakki vardir. Bununla birlikte ayrica MK madde 327’ye gore ¢ocuklar, MK
madde 314’e gore evlat edinen ve evlatlik, MK madde 295 vd. MK madde 330 ve MK
madde 327’ye gore, aralarinda soybagi tesis edilmis olan evlilik dis1 gocuklar®® ve son
olarak nafaka hakki sahibi olan kimselerin bakimi bir resmi kurum tarafindan
istlenilmigse bu durumda nafaka hakkinin sahibi yerine resmi kurumda iptal davasi

acabilir®!,

319 Akartepe, 2010, s. 194; Diindar, s. 132; Korkmaz, s. 105; Tun¢comag, 1959, s. 149.
320 Arik, s. 197-298. Olgag, s. 38; Sahin,T., 143.
%21 §ahin, T., 5.143; Tungomag, 1959, s. 148,
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Ayn1 zamanda yalnizca nafaka yiikiimliisii olmak yeterli degildir davanin agilmis

ve nafakaya hiikmedilmis olmasi gerekmektedir®??,

4.3.1.1.2.0liinceye kadar bakma sézlesmesi nedeniyle nafaka yiikiimliiliigiiniin

yerine getirilememesi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde iptal davasi agmak igin, yasal nafaka talep
hakkinin olmasi ile birlikte soézlesme nedeniyle nafaka yiikiimliligini yerine

getiremiyor olmas1 gerekir.

Bakim alacaklisinin Sliinceye kadar bakma sozlesmesini zarar verme kastiyla

323

yapmas1 gerekmemektedir®?®, Oliinceye kadar bakma sozlesmesini yapmasindaki amag

onemli degildir.

Iptal davasinda ispat kiilfeti, yasal olarak nafaka talep etme hakki olan kisilere aittir.
Karar verilirken hakimin takdir yetkisi vardir. Ornegin, 6liinceye kadar bakma sdzlesmesi
yapilana kadar yerine getirilen nafaka yiikiimliiliiiiniin s6zlesme kurulmasindan sonra
aksamasi ile nafaka yilikiimliiliigiiniin yerine getirme imkaninin kaybedilmesinden sz
edilebilir®®, iptal davasmin davali tarafi, bakim borglusu, mirasgilar1 ve bazi durumlar da
malvarhgini bakim borglusundan kétii niyetli olarak devaralan iigiincii kisilerdir3?°.
SAHIN’ e gore, sézlesmenin iptalinin veya iptal edilmeyip nafakanin bakim borglusunun
ifa edecegi edimlerden mahsup edilmesi gibi durumlarin bakim alacaklisin1 dogrudan
ilgilendirdigini ayn1 zamanda sdzlesmenin taraflarmin davanin disinda tutulamayacag®2®

gibi nedenlerle bakim alacaklisinin iptal davasinda davali tarafta olmasi gerektigini

savunmaktadir.

322 Giinay, s. 67; Olgag, s. 39; Ozkaya, s. 272; Tun¢omag, 1959, s. 149.

323 Akartepe, 2010, s. 195; Arik, s. 298; Eren, 2003, s. 821.

324 Akartepe, 2010, s. 195; Diindar, s. 129-133; Olgag, s. 39; Sahin, T., 5.144; Tungomag, 1959, s. 149.
325 Akartepe, 2010, s.196; Arik, s. 298; Eren, 2003, s. 821-822; Ozkaya, s. 27.

326 Sahin, T., s. 144
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4.3.1.2.Iptal davasinin hukuki sonuglar

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde nafaka talep hakkina sahip olanlar, sartlar
gerceklestiginde iptal davasi agabilirler. Iptal davasi agildiginda iki tiir karar verilir. Ilk
olarak sdzlesmenin iptaline karar verilebilir. Ikinci olarak ise, alacaklisinin nafaka

yiikiimliisii oldugu kisilere bakim bor¢lusunun nafaka ddemesine karar verilebilir®?’.

Davaci, oliinceye kadar bakma sozlesmesinin iptalini veya bakim bor¢lusundan
nafaka talebini ve sdzlesmenin iptalini terditli olarak talep edebilir. Hakim, her somut
olaya gore takdir yetkisini kullanabilir. Hakim davada taraflarin talebine goére karar

328 Davact

verebilecegi gibi, talepleri disinda da TBK madde 615/2 ye gore karar verebilir
sOzlesmenin iptalini talep etse bile hakim bakim bor¢lusunun davaciya nafaka 6demesine
karar verebilir. Ancak oliinceye kadar bakma s6zlesmesinin bir kisminin iptal edilmesi

miimkiin degildir.

4.3.1.2.1.S6zlesmenin Sona Erdirilmesi

Acilan iptal davasinda hakim dliinceye kadar bakma sozlesmesi ile nafaka hakki

sahibi olanlarin c¢ikarlarinin uzlagtirma imkanlarimin olmadigr kanaatine varirsa bu

329

durumda s6zlesmenin sona erdirilmesine karar verebilir®*. Oliinceye kadar bakma

sozlesmesinin kismen iptal edilmesi miimkiin degildir3*°,

Iptal hiikkmii ge¢mise etkilidir. Bu nedenle, bakim borglusunun yerine getirmis
oldugu bakim ve gozetim edimlerinin karsiligi da s6zlesme sona ererken iade edilmelidir.
Bu durumda, TBK madde 612/2’ye goére hareket edilmelidir. Bakim bor¢lusunun iade
edecegi malvarliginin o ana kadar bakim alacaklisina yapmis oldugu bakim ve gézetim

edimlerinin parasal karsiligin1 almalidir®3?.

327 Akartepe, 2010, s. 196; Sahin, T., s. 144; Tungcomag, 1959, s. 149

328 Akartepe, 2010, s. 273; Ozkaya, s. 273; Tungomag, 1959, s. 150; Yavuz, s. 848.

329 Akartepe, 2010, s. 197

330 Akartepe, 2010, s. 198; Korkmaz, s. 108; Olgag, s. 40; Ozkaya, s. 273; Sahin, T., s. 146.
331 Eren, 2003, 5.822; Korkmaz, s. 108; Ozkaya, s. 273.
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4.3.1.2.2.S6zlesmenin Iptali Yerine Bakim Bor¢lusunun Nafaka Odemesi

Tiirk Borglar Kanunu madde 615/2°de “Hakim, s6zlesmenin iptali yerine, bakim
bor¢lusunun ifa edecegi edimlerden mahsup edilmek iizere, bakim alacaklisinin nafaka
yiikiimliisii oldugu kisilere nafaka 6ddemesine karar verebilir.” Hiikkme gore, hakimin
takdir yetkisini kullanarak bakim borglusunu nafaka édemesine karar verebilir. Hakim
bakim bor¢lusunun nafaka 6demesine karar verirse, bu durumda nafaka 6l¢iisiinde bakim

alacaklisina kars1 sorumlu oldugu bakim ve gozetim edimleri azaltilir®®?,

Odenmesine karar verilen nafaka bakim bor¢lusunun mali durumuna gore degil,
bakim alacaklisinin sézlesmenin kuruldugu zaman ki ekonomik durumuna gore

belirlenmelidir,

Nafaka odeme siiresi ise kural olarak bakim alacaklisinin yasama siiresi ile

334

siirlidir*®. Ancak nafaka hakkinin kaybedilecegi durumlar gergeklesirse bu durumda

nafaka 6demesi sonlanir.

4.3.2.Sakh Pay Kurallarinin ihlal Edilmesi Halinde Tenkis Davasi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi karst edim olarak
malvarliginin bir kismini veya tamamini bakim borglusuna devretme borcu altina girer.
Bu durumda bakim alacaklisinin mirasc¢ilarinin sakli paylar1 zarar gorebilir ve mirasgilar
sakli paylarinin ihlal edilmesinin yaptirimi olarak tenkis davasi agabilirler. Tenkis
davasinin diizenlendigi MK madde 560/1’de “Sakli paylarmin karsiligini alamayan
mirasgilar, mirasbirakanin tasarruf edebilecegi kismi asan tasarruflarinin tenkisini dava
edebilirler.” seklinde sakli paylar1 ihlal edilen mirasgilarin tenkis davasi agabilecegi

diizenlenmistir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi yapilirken mirascilarin sakli paylarinin ihlal

edildigi bilinse dahi miras¢ilar ¢ikarlarin1 korumak i¢in sézlesmenin kurulmasina engel

332 Akartepe, 2010, s. 199; Sahin, T., s. 147.
333 Akartepe, 2010, s. 200; Olgag, s. 41
334 Akartepe, 2010, s. 200; Korkmaz, s. 109; Olgac, s. 41
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olamazlar. Kural olarak tenkis iddialarin1 bakim alacaklisinin 6liimii ile birlikte ortaya

koyabilirler*®®, Bakim alacaklisinin dldiikten sonra tenkis davasi agabilirler3®.

4.3.2.1.Tenkis davasi agilabilmesinin sartlari

4.3.2.1.1.Davacinin sakli payli miras¢i olmasi

Sakli payli miras¢ilar MK madde 505°de “miras¢1 olarak altsoyu, ana ve babasi
veya esi bulunan mirasbirakan, mirasinin sakli paylar disinda kalan kisminda 6liime baglh
tasarrufta bulunabilir. Bu mirasgilardan biri yoksa mirasbirakan mirasinin tamaminda
tasarruf edebilir.” hiikme gore sakli payli mirasgilari; altsoyu, ana ve babasi ve esidir.
Ayn1 zamanda sakli payli miras¢1 olsalar dahi kendisinden daha 6n sirada bulunan mirasci
miras hakkini1 kazanmigsa, daha alt sirada bulunan sakli payli mirasgilar tenkis davasini

acamayacaktir’®’,

Kural, tenkis davasini sakli payli mirasgilarin agabilmesi ise de, istisnai olarak sakli
paylt mirasgilarin alacaklilart ve iflas idaresi de dava acabilir. Bu konu ilerleyen

boliimlerde ayrintili bir sekilde incelenecektir.

Miras1 reddeden, mirastan feragat sozlesmesi ile mirastan vazgecen ve mirastan
cikarilan mirascilarin tenkis davasi agma haklar1 yoktur®®, Sakli payli mirascilar tenkis
davasi agildiktan sonra 6lmiisse bu durumda 6lmiis olan sakli payli miras¢inin mirasgisi
davaya devam edebilir. Yerine gecen sakli payli miras¢inin bakim alacaklisinin sakli

payli mirasgis1 olmasi aranmaz33°,

335Y. 1. HD. 12.06.2019 tarih, 2016/8516 E. ve 2019/3761 sayil1 kararina gore: “taraflar arasinda yapilan
oliinceye kadar bakma akdi kapsaminda akdin bir tarafi olan bakim alacakiist sag iken, bakim alacaklisinin
mirasgilar: 6liinceye kadar bakma akdinin iptali isteyemez. Mahkemece, aktif husumet yoklugu sebebi ile
davanin reddine karar verilmistir. ” (www.karararama.yargitay.gov.tr)

3% Akartepe, 2010, s. 211; Korkmaz, s. 110; Ozkaya, s. 280; Sahin, T., 160.

337 Akartepe, s. 202-203

3% (Ozkaya, s. 276; Tungomag, 1959, s. 153.

%% Korkmaz, s. 113
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4.3.2.1.2.Sakli payin oliinceye kadar bakma s6zlesmesi ile ihlal edilmesi

Bakim bor¢lusunun bakim ve gdzetim edimine kars1 bakim alacaklisinin yerine
getirmis oldugu karst edim sakli paylar1 ihlal etmis olmalidir. Oncelikle bakim
alacaklisinin 6liim anindaki terekesinin belirlenmesi gerekir. Terekesi belirlendikten
sonra bakim alacaklisinin terekesi tizerindeki tasarruf orani belirlenir. Tasarruf oranini
astig1 bir durumda tenkis davasi agilabilir. Taraflarin karsilikli edimleri arasinda bakim

alacaklis1 aleyhine énemli bir farkin bulunmasi gerekir®*,

4.3.2.2.Tenkis davasinda uygulanacak olan usul hiikiimleri

4.3.2.2.1.Davaciya iliskin usul hiikiimleri

MK madde 560/1’¢ gore; “sakli paylarimin karsiligini alamayan mirasgilar
mirasbirakanin tasarruf edebilecegi kismi agan tasarruflarinin tenkisini dava edebilirler.”
Hiikme gore, tenkis davasi agabilecek olanlar sakli payli mirasc¢ilardir. Sakli payh
mirasgilar, MK madde 506’da sayilmistir. Maddeye gore, miras birakanin altsoyu, anne
babasi ve esidir. Kardesler sakli payli miras¢ilar degildir. Kardesler, 10.05.2007 tarihinde

sakl1 payli mirascilar arasindan ¢ikarilmistir.

Daha o6nceki ziimrede mirasgisi olanlar, eger altsoyu varsa anne ve babasi tenkis

davasi agamaz, mirasg¢ilik sifatini mirastan feragat sézlesmesi ile veya mirasgiliktan

cikarilarak kaybeden sakl1 payli mirasgilar dava agamazlar®*.

340HGK 03/07/2013 tarih,2013/1-77 E. 2013/1007 sayili kararina gore; “bakim bor¢lusunun temlik edenin
oglu olmasmin, tim malvarligimin veya buna yakin bir kismmin devri halinde muvazaadan so6z
edilebilecegi, ancak murisin malvarligina bakildiginda devri yapilan tasinmazlarin bu denli yiiksek
miktarda olmadigini, ayrica devri yapilan tasinmazlar disindaki malvarliginin hisseli ve kiigiik degerli
olmas1 goz Oniine alindiginda, dinlenen tamk ifadelerinde de davalinin {izerine diisen gorev ve
sorumluluklar1 yerine getirildigi tespit edildigi, davacilarin ise murislerinin mal kagirmada kastinin
varhigimi ispat edememis olmalar1 sebebiyle 6zel dairece verilen karara uyulmasi gerektigine karar
verilmistir.”(www.karararama.yargitay.gov.tr)

341 Sahin, T., s. 161; Tuncomag, 1959, s.161.
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Dava agma hakkina sahip olan sakli payli mirasgilar birden fazla ise bunlar zorunlu
dava arkadas1 degillerdir. Birbirlerinden ayr1 ayr1 dava acabilirler. Dava agmayan sakli

payl1 mirascilar, tenkis davasinin sonucunda verilen hiikiimden faydalanamazlar3#?,

Tenkis davas1 agma hakkina sahip olan miras¢i1 tenkis davasi actiktan veya agmadan
once Oliirse bu durumda bu sakli payli miras¢inin mirasgilar1 tenkis davasi agabilme

hakkina sahiptir3#3,

Kural sakli payli mirasgilarin tenkis davasi agabilmesi olsa da istisnai durumlarda
sakl1 payli mirasgilarin alacaklilart veya iflas idaresi de tenkis davasi agabilmektedir. Eger
sakli payli miras¢1 dava agsa dahi kazanacagi miktarin alacaklilarinin eline gececegini
diisiinerek dava agmiyorsa bu durumda alacaklilar ve iflas idaresi dava agabilir. MK
madde 562/1°de bu durum su sekilde diizenlenmistir. “Mirasbirakan, tasarruf edebilecegi
kismi1 agtiginda, sakli pay1 zedelenen mirasci, iflast halinde iflas dairesinin veya mirasin
gectigi tarihte kendisine karsi ellerinde 6demeden aciz belgesi bulunan alacaklilarin
ithtarina ragmen tenkis davasi agmazsa, iflas idaresi veya bu alacaklilar, alacaklarinin elde
edilmesi i¢in gerekli olan oranda ve miras¢iya tanman siire i¢inde tenkis davasi
acabilirler.” Burada belirtilmesi gerekli en ©Onemli nokta, mirasin gectigi tarihte

alacaklilarin veya iflas idaresinin elinde ddemeden aciz belgesi bulunmasi gerekir®**.

4.3.2.2.2.Davaliya iliskin usul hiikiimleri

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde davali, bakim alacaklisinin, tasarruf oranini
asarak kars1 edimini ifa ettigi bakim bor¢lusudur. Bakim bor¢lusunun 6lmesi durumundan

i1se bakim bor¢lusunun mirasgilar1 tenkis davasinda davali konumunda olur.

Davalilar arasinda zorunlu dava arkadasligi yoktur. Bu nedenle bakim borglusu

birden fazla olsa dahi birine dava acilabilir. Ancak bu durum davacinin lehine olmaz.

342 Akartepe, 2010, s. 205; Eren, F., Tiirk Medeni Kanununda Tenkis Davasi, Ankara, Y. 1973 s. 121-
122

343 Eren, 2003, 5.122; Kilicoglu, 2018, s. 254

34 Antalya, 2003, s. 227; Eren, 2003, s. 127; Korkmaz, s. 112-113; Sahin, T., s. 162.
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Ciinkii davanin kazanilmasi: durumunda davali olarak gosterilmeyen bakim borglusuna

kars1 davanin hitkmii uygulanamaz.

4.3.2.2.3.Yetkili ve gérevli mahkeme

Medeni Kanun Madde 576 geregince tenkis davasi mirasbirakanin son yerlesim

yerinde agilir. Gérevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir®*.

4.3.2.2.4 Slire

Kural olarak tenkis davasi miras birakanin dliimiinden sonra acilir. Buna gore, sakli
paylarin ihlali s6z konusu olsa dahi bakim alacaklist 6lmeden tenkis davasinin agilmasi

miimkiin degildir.

Tenkis davasi ile ilgili hak diisiiriicii siireler MK madde 571/1°de diizenlenmistir.
“Tenkis davasi agma hakki, mirascilarin sakli paylarinin zedelendigini 6grendikleri
tarithten baslayarak bir yi1l ve her halde vasiyetnamelerde a¢ilma tarihinin, diger
tasarruflarda mirasin agilmasi tarihinin tizerinden on yil ge¢mekle diiser.” Bu hiilkme
gore, tenkis davasi agma hakki, sakli payi ihlal edilen mirasc¢ilarin bu ihlali 6grendikleri
giinden itibaren bir yil ve her haliikarda vasiyetname ile yapilan kazandirmalarda
vasiyetnamenin agildigi, diger kazandirmalarda ise mirasin agildig1 giinden itibaren on
yil gegmekle diiger. Burada belirtilmesi gereken 6nemli bir noktada MK madde 571/3’e
gore, sakli payli mirasgilar tenkis siiresini kacirsa dahi bakim borglusu tarafindan
miras¢ilara acilan bir davada tenkis defini ileri siirebilirler®*®. Tenkis defini yalnizca
miras¢1 kullanabilir. Alacaklilar veya iflas idaresinin kullanmasi1 miimkiin degildir (Eren,

2003: 146).

35 Akartepe, 2010, s. 206; Giinay, s. 67-68; Korkmaz, s. 117; Ozkaya, s. 278; Tuncomag, 1959, 5.161.
346 Nar, A., Tiirk Miras Hukunda Tenkis, Istanbul, Y. 2016, s. 137.
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4.3.2.3.0liinceye kadar bakma sdzlesmesi ile sakli payin ihlal edilmesi halinde

uygulanacak hiikiimler

4.3.2.3.1.Borg¢lar hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde sakli

payin ihlal edilmesi

Bakim alacaklisinin tasarruf oranini ihlal edimde bulundugu tenkise tabi saglararasi
karsiliksiz kazandirmalar MK madde 565/1°de diizenlenmistir. Bu maddeye gore;

“Asagidaki karsiliksiz kazandirmalar, 6liime bagl tasarruflar gibi tenkise tabidir:

1. Mirasbirakanin, mirasg¢ilik sifatini kaybeden yasal miras¢iya miras payina
mahsuben yapmis oldugu saglararasi kazandirmalar, geri verilmemek kaydiyla
altsoyuna malvarligi devri veya borgtan kurtarma yoluyla yaptigi kazandirmalar
ya da alisilmisin disinda verilen ¢eyiz ve kurulus sermayesi,

2. Miras haklarinin 6liimden once tasfiyesi maksadiyla yapilan kazandirmalar,

3. Mirasbirakanin serbestce donme hakkini sakli tutarak yaptigi bagislamalar ve
oliimiinden Onceki bir yil i¢inde adet iizere verilen hediyeler disinda yapmais
oldugu bagislamalar,

4. Mirasbirakanin sakli pay kurallarimi etkisiz kilmak amaciyla yaptigi agik olan

kazandirmalar”

Oliinceye kadar bakma sozlesmesine iliskin tenkisle ilgili olan kisim iigiincii ve

dordiincii bentteki karsiliksiz kazandirmalardir®*’.

MK madde 565/1, b.3’te karma bagislama sézlesmesi niteliginde bir sd6zlesmenin
olmasi gerekmektedir. Karma bagislama sozlesmesi, karsilikli edimler iceren s6zlesmede
taraflarin edimleri arasinda deger farkinin bulundugu ve bunun s6zlesmenin taraflari
tarafindan bilindigi bu deger farkliligini bir tarafin zenginlestirmek i¢in olusturuldugu
sozlesmelerdir. Karma sozlesme olabilmesi igin objektif unsur olan taraflarin edimleri

arasinda deger farkinin bulunmasi ve subjektif unsur olan taraflarin deger farkini

347 Sahin, T., s. 160
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sozlesme kurulurken bilmesi ve bunu bir tarafin zenginlesmesi igin kullanmasi

gerekmektedir348,

Bakim alacaklisinin sakli pay1 ihlal amacinin oldugu agikga belli ise bu durumda
MK madde 565/1, b. 4’e de basvurulabilir. Bu hiikiimde bir zaman sinirlamasi yoktur. Bu
konudaki en 6nemli nokta mirasbirakanin sakli payini ihlal etmek amaciyla dliinceye

kadar bakma s6zlesmesini yapmis olmasi gerekmektedir.

4.3.2.3.2.Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sézlesmesinde sakli payin
ihlali

Miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi
bakim bor¢lusunu miras¢1 olarak atayarak karsi edimini yerine getirir. Burada bakim

alacaklis1 iki sekilde hareket edebilir.

Birinci durumda bakim alacaklist her ne kadar mirasg1 olarak atasa da kars1 edimi
sagliginda devredebilir. Bu durumda sakli payli mirascilar tenkis taleplerini tipki
oliinceye kadar bakma s6zlesmesi borglar hukuku nitelikli oldugunda uygulandig: gibi
MK madde 565/1 b. 3,4’e gore dayandirabilirler.

Ikinci durumda ise, bakim alacaklis1 bakim bor¢lusunu mirasci olarak atayip karsi
edimin Oldiikten sonra devrinin kararlastirilmigsa, bu durumda tenkis iddealar1 MK
madde 560/1’e dayandirilabilir. Bu maddeye gore, “Sakli paylariin karsiligin1 alamayan
mirasgilar, mirasbirakanin tasarruf edebilecegi kismi asan tasarruflarinin tenkisini dava
edebilir.” Burada dikkat edilmesi gereken nokta, miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar
bakma sozlesmesi tam iki tarafa borg ylikleyen bir sézlesme oldugu i¢in yalnizca bakma

ve gozetme ediminin karsiligini asan kismi talep edilebilir.

348 Sahin, T., s. 166-167
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4.3.3.Bakim Alacakhsimin Alacakhlarinca Acilan iptal Davasi

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi karst edim olarak
malvarhiginin bir kismmi veya tamamini bakim borg¢lusuna devrederek haklarin
zayiflatip zor duruma diisiirecegi kisilerden biri de bakim alacaklisinin alacaklilar
olabilir. Bu durumda kanun bakim alacaklisinin alacaklarina da haklarin1 korumak igin
bir dava agma imkan1 taninmistir. Bakim alacaklisinin alacaklilari tarafindan agilabilecek

bu dava {IK madde 277 vd. maddelerince diizenlenen tasarrufun iptali davasidir.

Iptal davasi; bir bor¢lusunun mallarima haciz konulmadan veya borglu tiim
malvarhigimi kaybetmeden Once alacakli oldugu sahislardan malvarligindaki aktifleri
azaltmak icin yapmis oldugu bagislamalar muvaazali ihtimali kuvvetli islemlerinin
gecersiz olmasi adina alacakli sahislara taninan davadir®®®. Iptal davasinin genel olarak
alacaklilar1 lehine borglusunun malvarligini korur®®. Tasarrufun iptali davasinda sz
konusu mal bakim alacaklisinin miilkiyetine ge¢gmez ama sanki bakim alacaklisinin
miilkiyetindeymis gibi haczettirilir, sattirilir ve satis bedelinden alacakli alacagini alir geri

kalan bedel ise daval1 {igiincii kisiye verilir.

Icra Iflas Kanunu madde 278’de iptale tabi tasarruflar sayilmustir. IIK madde 278/1
b. 3 “Borglusunun kendisine yahut {iglincii bir sahis menfaatine kaydi hayat sartiyla irat
ve intifa hakki tesis ettigi akitler ve 6liinceye kadar bakma akitleri” bu madde ile de kanun

oliinceye kadar bakma s6zlesmesini bagislama hiikmiinde sayip iptale tabi tutmustur.

4.3.3.1.Iptal Davasinin Taraflari

4.3.3.1.1.Davaci

Tasarrufun iptali davasinda davaci olabilecekleri iki gruba ayirarak incelemek

gerekir. Bakim alacaklisinin alacaklilar1 haciz yoluyla takip yapmislarsa bu durumda,

349 Kuru, B., Aslan, R., ve Yilmaz, E., Icra ve Iflas Hukuku, Ankara, Y. 2001, s. 662.
30 Sahin, T., s. 192.
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alacakli haciz yoluyla takip yiiriitmiis ve alacagini alamamig olmasi bunun sonucunda da

kesin veya gegici aciz vesikas1 almalar1 gerekir®?.

Bakim alacaklisinin iflas etmesi durumunda ise, iflas masasinin yasal temsilcisi

352

iflas idaresi oldugu i¢in dava agma yetkisi de iflas idaresinindir Iflas idaresi dava

acmak istemezse bu durumda bakim alacaklisinin alacaklilar: dava agabilir®®®.

4.3.3.1.2.Davali

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde tasarrufun iptali davasi agilirsa, davali
konumunda olacaklar iki gruba ayirarak incelemek gerekir. Bakim alacaklisina karsi
haciz yoluyla takip yapilmis ise, bu durumda davali bakim alacaklis1 ile bakim
bor¢lusudur. Burada mecburi bir dava arkadasligi vardir. Bakim alacaklisi iflas etmigse

bu durumda davali, yalnizca bakim borg¢lusudur.

Bakim bor¢lusu 6lmiis ise, bu durumda davali konumunda bakim borg¢lusunun
mirasgilar1 olur. Bakim borglusu mal varligi degerini iyiniyetli tiglincii kisiye devretmisse

bu durumda dava bakim bor¢lusuna kars1 tazminat davasi olarak acilir®>*

. Bakim borg¢lusu
mali kotii niyetli tglincii kisiye devretmis ise, kotii niyetli iiclincli kisi de daval

konumunda olacaktir3®®,

4.3.3.2.Yetkili ve gorevli mahkeme

Bu davalara bakmaya yetkili mahkeme HMK madde 5 vd hiikiimlerine gore
belirlenir. Haciz durumunda bakim alacaklis1 ile bakim bor¢lusu ayni yerde ikamet
ediyorsa, miisterek ikametlerinde dava agilir. Farkli yerlerde ikamet etmeleri durumda
ise, birisinin ikametin de tasarrufun iptal, davasi acilir. Iflas durumunda ise yetkili

mahkeme bakim bor¢lusunun yerlesim yeridir.

31 Sahin, T., s. 182; Akartepe, 2010, s. 215; Ozkaya, s. 282.
32 Sahin, T., s. 183; Akartepe, 2010, s. 215; Ozkaya, s. 282.
33 Sahin, T.,s. 183.

34 Sahin, T., s. 184.

3%5 Akartepe, 2010, s. 217.
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Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 2 “ Dava konusunun deger ve miktarina
bakilmaksizin mal varlig1 haklarina iliskin davalarla, sahis varligina iliskin davalar da
gorevli mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadikga, asliye hukuk mahkemesidir.”

Tasarrufun iptali davasinda asliye hukuk mahkemeleri gorevli olacaktir.

4.3.3.3.Dava agma siiresi

Tasarrufun iptali davasi agma siiresi, tasarrufun yapildigi tarihten itibaren bes yildir.
Bes yillik siire hak diisiiriicti siiredir bu nedenle hakim tarafindan resen goz Oniinde
bulundurulmasi gerekir. Oliinceye kadar bakma sézlesmesinde sdzlesmenin yapildig

tarihte bes yillik siire baglayacaktir.

4.3.3.4.Tasarrufun iptali davasinin sonuglari

Tasarrufun iptali davasinin sonucunda verilen karar sekli anlamda kesin hiikiim
olusturur ancak maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz. Dava sonucunda davaci cebri
icra yolu ile hakkini alma yetkisi elde eder. Dava sonucunda alacakli davayi kazansa dahi
Oliinceye kadar bakma soézlesmesi sona ermez. Malin miilkiyeti bakim bor¢lusundan
bakim alacaklisina gegmez. Yalnizca davayi1 kazanan alacakli tasarruf konusu mal, bakim
alacaklisinin miilkiyetinde imis gibi mali haczettirip satarak alacagim tahsil etme

imkanina sahip olur®,

Dava sonunda oliinceye kadar bakma sézlesmesi devam eder. Ancak tasarrufun
iptali sonucunda alacaklilarin alacagini aldiktan sonra bakim bor¢lusunun karsi edim
olarak elde ettigi degerler bakim ve gozetim edimini karsilamiyorsa, soézlesmenin
devamini ¢ekilmez hale getiren 6nemli sebep ortaya ¢ikmis olur ve bakim bor¢lusu TBK

madde 617 geregince &liinceye kadar bakma sdzlesmesinin feshini talep edebilir®®’,

3% Akartepe, 2010, s. 217
%57 Tuncomag, 1959, s. 168.
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SONUC

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi 6098 sayili TBK madde 611 ile 619 arasinda
diizenlenmistir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi, taraflardan birinin digerine kendisine
oliinceye kadar bakip gdzetmesine karsilik, bir malvarligi degerini saglararasi veya 6liime
bagl tasarrufla devrettigi talih ve tesadiife bagli, tam iki tarafa bor¢ yiikleyen bir

sozlesmedir.

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin iki tiirii vardir. Bu tiirler arasindaki farklilik
6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin tarafi olan bakim alacaklisinin iistlenmis oldugu
yiikiimliiliiklerinin ifa tarzindan kaynaklidir. Bu tiirler borglar hukuku nitelikli 6liinceye
kadar bakma sézlesmesi ve miras hukuku nitelikli 6liinceye kadar bakma sozlesmesidir.
Bakim alacaklisi tarafindan tistlenilen yiikiimliiliikkler miras birakanin sonu¢ doguracak
bir islemle yerine getirilecekse miras hukukundan kaynakli 6liinceye kadar bakma
sOzlesmesi, yasamakta olan kimseler arasindaki hukuki islemle gerceklestirilirse borglar

hukuku nitelikli 6linceye kadar bakma sézlesmesi s6z konusu olur.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesini kurmaya yarayan unsurlari, sdzlesmenin ivazli
olmasi, sozlesmenin bakim alacaklisinin hayati boyunca devam edecek olmasi ve
taraflarin  sézlesmenin unsurlar1  {izerinde anlasmis olmalaridir. S6zlesmenin

kurulabilmesi i¢in bu ii¢ unsur {izerinde taraflarin anlagmas1 gerekmektedir.

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinin hukuki niteligi ise; taraflarm edimler
istlendigi, rizalart dogrultusunda yaptiklari, bagimsiz olan, talih ve tesadiifi bir

sozlesmedir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin iki tarafi bulunmaktadir. Tiirk Borglar
Kanunu agikc¢a bu durumu diizenlenmistir. Taraflarindan biri bakim bor¢lusudur. Bakim
bor¢lusu sézlesmenin kurulmasindan karsi tarafin 6liimiine kadar kars: tarafa bakip ve
gozetme borcu altina giren taraftir. Bakim alacaklisi ise, Oliimiine kadar bakilip
gozetilmesinin karsiliginda karst edim olarak tiim malvarligini veya belirli malvarligini

devretme borcu altina giren taraftir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde TBK da agik¢a belirlenmis bir gecerlilik sarti

mevcuttur. TBK madde 612 “Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, miras¢1 atanmasini
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icermese bile, miras sozlesmesi seklinde yapilmadik¢a gegerli olmaz.” hiikmii ile
oliinceye kadar bakma sozlesmesinin miras sézlesmesi seklinde yapilmadik¢a gegerli

olmayacagi belirtmektedir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmenin genel sona erme sebepleri ve 6zel sona erme
sebepleri vardir. Genel sona erme sebepleri bakim alacaklisinin 6lmesi, karsilikli irade
beyanlariyla sézlesmeyi sona erdirme ikale anlasmasi ve irade bozuklugu sebebiyle
iptaldir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinin 6zel sona erme sebepleri, dnel verilerek
sona erdirilmesi ve onel verilmeksizin sona erdirilmesidir. Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinin onel verilerek sona erdirilmesi TBK madde 616’da diizenlenmistir. Bunun
sartlari, taraflarin edimleri arasinda 6nemli dl¢lide oransizlik bulunmasi, edimin degeri
fazla olan tarafa bagislama amacmin olmamasi ve edimler arasinda ki oransizligi
O0grenmesinden itibaren alti ay Onceden bildirimde bulunmasi gerekmektedir. Fesih
bildiriminde bulunmanin sonuclar1 olarak s6zlesme sona erer ve taraflarin o zamana kadar

yerine getirmis olduklar1 edimler geri verilir.

Onel vermeksizin &liinceye kadar bakma sozlesmesinin sona ermesi ise, TBK
madde 617’de diizenlenmistir. S6zlesmeden dogan borglara aykirt davranilmasi sebebiyle
sozlesmeye devamin g¢ekilmez hale gelmesi sebebiyle soézlesme feshedilebilir veya
sozlesmenin devamini ¢ekilmez veya imkansiz hale getirecek ya da asir1 derecede
gliclestirecek nitelikte Onemli sebeplerden dolayr feshedilebilir. Feshin sonucunda
sOzlesme sona erer. Taraflarin iade ylikiimliiliigii olur. Tazminat hakki ortaya ¢ikar veya

s0zlesme Omiir boyu gelire doniisir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesinde iiciincii kisilerin sdzlesmeye itiraz etme
hakki vardir. Itiraz hakki olanlar, TBK madde 615°e¢ gore, iptal davasi bakim
alacaklisindan nafaka talep etmeye hakki olanlar tarafindan acilabilir. Sakli pay
kurallarmin ihlal edilmesi nedeniyle mirasgilar tarafindan ve bakim alacaklisinin

alacaklilarinca agilabilir.
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