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BILDIRIM
Enstitli tarafindan onaylanan Yiiksek Lisans tezimin tamamini veya herhangi bir
kismini basilt veya dijital bigimde argivleme ve agagida belirtilen kosullar dahilinde
erlslme agma iznini KTO Karatay Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle,
Universiteye verilen kullanim haklar1 disindaki tim fikri miilkiyet haklarim bende

kalacak ve gelecekteki ¢aligmalar (makale, kitap, lisans, patent vb.) igin tezimin
tamaminin veya bir boliimiiniin kullanim haklari yalnizca bana ait olacaktir.

Tezimin biitliniiyle kendi ¢alismam oldugunu, baskalarinin haklarint ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Telif hakk:i bulunan ve
sahiplerinden yazili izinle kullanilmasi zorunlu olan kaynaklari, yazili izin alarak
kullandigimi ve istenildiginde izinlerin suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit
ederim.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayimlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina iliskin Yonerge” kapsaminda, tezim,
asagida belirtilen kosullar haricince, YOK Ulusal Tez Merkezi ve KTO Karatay
Universitesi A¢ik Erisim Sisteminde erisime agilir.

[] Enstitli / Fakiilte Yonetim Kurulu karari ile tezimin erisime ag¢ilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir.”

[] Enstitii / Fakiilte Yonetim Kurulunun gerekgeli karar ile tezimin erisime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ... ay en fazla 6 ay ertelenmistir.™

SR dkka
»

[] Tezimle ilgili gizlilik karar1 verilmigtir.
,16/12/2019
Cihan Nebi’ KOKBUDAK
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MADDE 6(1) Lisansiistii tezle ilgili patent bagvurusu yapilmasi veya patent alma siirecinin devam
etmesi durumunda, tez danismaninin dnerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun gériisii {izerine enstitii
veya fakiilte yonetim kurulu iki yil siire ile tezin erigsime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.
MADDE 6(2) Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye dénlismemis veya
patent gibi yontemlerle korunmamig ve internetten paylasilmasi durumunda 3. sahislara veya
kurumlara haksiz kazang imkéani olusturabilecek bilgi ve bulgulari igeren tezler hakkinda tez
damigmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim
kurulunun gerekgeli karart ile alti ay1 asmamak iizere tezin erisime agilmasi engellenebilir.

MADDE 7(1) Ulusal ¢ikarlar1 veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik,
saglik vb. konulara iligkin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum tarafindan
verilir. Kurum ve kuruluglarla yapilan isbirligi protokolii ¢ercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere
iligkin gizlilik karari ise, ilgili kurum ve kurulugun &nerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun goriisii
iizerine Uiniversite yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karan verilen tezler Yiiksekdgretim
Kuruluna bildirilir.

MADDE 7(2) Gizlilik karar1 verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik
kurallar1 ¢er¢evesinde muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmas) halinde Tez Otomasyon
Sistemine yiiklenir.
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ETIK BEYAN
KTO Karatay Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Tez Hazirlama ve Yazim
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dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.
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TESEKKUR

Ticari davalar, kapsadig1 konu cesitliligi bakimindan hukuk sistemimizde 6nemli ve
genis bir yer tutmaktadir. Ticari uyusmazlik kavramindan sadece Tiirk Ticaret
Kanunu’nda bahsedilmemistir. Tirk Ticaret Kanunu disinda da ticari nitelikte
uyusmazliklardan bahsedilmis bir¢ok kanun ve kanun maddesi bulunmaktadir. Bu kadar
genis yelpazede diizenlenmis olan ticari uyusmazliklarin, heniiz hukuk sistemimizde
yeni yer edinen “arabuluculuk” kavrami ile olan iliskisi bu g¢aligmanin konusunu

olusturmustur.

Lisans egitimi yillarimda tanistigim ve bilgi birikiminden faydalandigim, bu tezin
ortaya ¢ikartilmasinda benim kadar emek gosteren, titizlikle bana yardimci olan,

danigman hocam Dr. Ogretim Uyesi Aytekin CELIK ’e tesekkiirii bor¢ biliyorum.

Tez calismamda beni yonlendiren, kaynak bulmamda yardimci olan, arabuluculuk
konusunda en ez benim kadar heyecan duyan saymn Dr.Av. Orhan DURe, tez yazimina
ayirdigim zamanlarda Avukatlik ve Arabuluculuk ofisimi sirtlayan, benim yoklugumu
dolduran saygideger ortagim Av. Salih OZTUK’e ve Konya Arabuluculuk ve

Uyusmazlik C6ziim Merkezi ailesine binlerce tesekkiir ediyorum.

Yasam kaynaklarim olan Zeynep Nil ve Korhan’1 diinyaya getiren, bu tezi bitirmekte
zorluk ¢ektigim, umutsuzluga kapildigim donemlerde beni atesleyen, tezin bitmesinde

en biiyiik pay sahibi biricik esim Naile KOKBUDAK ’a sonsuz tesekkiirler.

Son olarak, desteklerini higbir zaman unutmadigim, kardesim Gamze KOKBUDAK ’a,
beni yetistiren babam Haluk KOKBUDAK’a ve aramizdan erken ayrilan, diinya
saadetini bana yasatan melek annem Saadet KOKBUDAK ’a milyonlarca tesekkiirler.



OZET
Cihan Nebi KOKBUDAK
Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk
Yontemi ile Coziilmesi
Yiiksek Lisans Tezi
Konya 2019

22.06.2012 Tarihinde yayinlanan, 22.06.2013 tarihinde yiiriirlige giren Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, m.1/2 uyarinca, yabancilik unsuru tastyanlar
da dahil olmak {izere, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya
islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinin arabuluculuk yontemi ile ¢oziilmesi
miimkiin hale gelmistir.

7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile, is hukukundan kaynakli baz1 uyusmazliklarda
dava agmadan 6nce arabulucuya bagvurulmasi dava sarti haline getirilmistir.

Ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculuk kavrami ise, 7155 Sayili Abonelik
Soézlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarma Iliskin Takibin Baslatilmas: Usulii
Hakkinda Kanun ile getirilen diizenleme ile yiiriirliige girmistir. Ilgili kanunla birlikte
Tirk Ticaret Kanunu’na 5/A maddesi eklenmis ve bu madde ile birlikte TTK 4.
maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin
O0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya
basvurulmus olmas1 dava sart1 haline gelmistir.

“Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yéntemi Ile Coziilmesi” baslikli bu tez, ticari
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde arabuluculuk alternatif uyusmazIlik ¢oziim yontemini konu
almistir. Baz1 ticari uyusmazliklarin dava sarti arabuluculuk uygulamasi kapsamina
alinmasi, bu tezin yazilmasina sebep olmustur. Tezin amaci, arabuluculuk kurumunu
daha iyi anlatabilmek, arabuluculuga elverisli olan ve olmayan ticari uyusmazliklardan
bazilarin1 incelemek, dava sarti kapsaminda kalan bazi ticari uyusmazliklar hakkinda
fikir vererek dava asamasinda yasanacak magduriyetleri 6nlemek ve yapilmasi gereken
kanuni diizenlemelere 1s1k tutmaktir.

Anahtar Kelimeler

Arabulucu, arabuluculuk, ticari dava, ticari uyusmazlik, dava sart1 arabuluculuk, ihtiyari

arabuluculuk



ABSTRACT

KOKBUDAK, Cihan Nebi

Settlement of Commercial Disputes By Mediation Method
Master Thesis
Konya, 2019

The Law on Mediation in Legal Disputes, as per particle /2, which is published on
22.06.2012 and is came into operation on 22.06.2013, it has become possible to settle
the private law disputes that are arising from the business or transactions that can be
freely saved by the parties, including those with foreign element, through mediation.

With the Law on Labor Courts No. 7036 and the regulation introduced in labor law, in
some disputes arising from labor law, before filing a lawsuit, it is made a condition to

apply to the mediator.

The concept of mediation in commercial disputes has been enacted by the Law No.
7155 which is on the Procedure for Starting the Follow-up of Money Receivables from
Subscription Agreements. Clause 5/A has been added to the Turkish Commercial Code
with the related law, and with this clause, it is made a condition to apply to the mediator
before filing a lawsuit about the receivables and compensation claims, which are the
subject of payment of some amount of money, from the commercial lawsuits specified

in article 4 of the TCC and other laws.

This thesis titled “Settlement of Commercial Disputes By Mediation Method” is
concerned with the mediation method in the resolution of commercial disputes. Entering
the mediation application of the lawsuit requirement in case of commercial disputes into
force causes this thesis to be written. The aim of the thesis is to provide a better
understanding of the mediation institution and to consider the suitability of the

commercial disputes for mediation and whether the commercial dispute is subject to

Vi



litigation and to prevent the victimizations to be experienced and to shed light on the
legal regulations to be made.

Keywords

Mediator, mediation, commercial litigation, commercial disputes, cause of action

mediation, voluntary mediation.
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1. GIRIS

1.1. Konunun Takdimi ve Onemi

Diinyada bilinen ilk ticaret yontemi trampadir. O tarihte yasayan insanlar ellerindeki
fazla mali, cakmak tasi ve bazi degerli gordiigii taslarla degistirmislerdir. Ticaretin
giiniimiizden yiiz elli bin yi1l 6nce var oldugu bilinmektedir. M.O.7. Yiizyilda paranmn

Anadolu’da bulunmasiyla ticarete bazi degerler girmeye baslamistir.

Cumhuriyet doneminden sonra kabul edilen ilk ticaret kanunu, 26 Mayis 1926 tarihli
865 sayl Ticaret Kanunu’dur. Ayni yil yiirlirliige konan, Medeni Kanun ve Borglar
Kanunu ile uyumlu olmamasi ve agir dili sebebi ile elestirilmistir. 865 Sayili Ticaret
Kanunu’nu, 6762 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu takip etmistir. Bu kanun, 29 Haziran 1956
tarihinde kabul edilmistir. 6762 Sayili Tirk Ticaret Kanunu donemi itibari ile
Tiirkiye’nin ticari beklentilerini bilyiik oranda karsilayan bir kanun olmustur. Fakat
ilerleyen tarihlerde, yasanan teknolojik gelismeler, ekonomik sikintilarin sekil
degistirmesi dikkate alinarak 2000 yilinda yeni bir ticaret kanunu hazirlanmasi igin
komisyon kurulmustur. Bu komisyonun calismalari sonucu 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu, 13.01.2011 yilinda onaylanarak, 14.02.2011 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige
girmistir.

6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun yliriirliige girmesinden sonra Adalet Bakanliginin
calismalar1 neticesinde Alternatif Coziim Yontemleri (ADR) igerisinde Avrupa ve
Amerika’da uzun zamandir uygulanan bir yontem olan “Arabuluculuk” uygulamaya
almmistir. Arabuluculuk faaliyetlerinin diizenlenmesi ve yiiriitilmesi adina Adalet
Bakanligi biinyesinde farkli bir teskilatlanma olusturulmus ve arabuluculuk
uygulamalari, Adalet Bakanhigmin biinyesinde bulunan Adalet Bakanligi Hukuk Isleri
Genel Midiirliigii gorev alanina dahil olurken, arabuluculuk faaliyetlerinin yiiriitiilmesi
adma Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii biinyesinde bir birim olarak Arabuluculuk Daire

Baskanlig1 kurulmustur?,

2013 Yilinda yirirliige giren Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
(HUAK) ile Tiurkiye’de arabuluculuk uygulamasi baglamistir. Fakat iilkemizde

arabuluculugun gelismesi kolay olmamistir. Arabuluculuk yontemi, is yargilamasindaki

! LALE, Muktedir, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, Ankara 2016, s.5.



alacak, tazminat ise iade konularinda dava sarti haline geldigi 2018 ocak ayina kadar
atil kalmistir. “Tiirkiye’de Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin
Gelistirilmesi” protokolii biinyesinde Isve¢ Uluslararast Kalkinma Ajansi ve Tiirkiye
Adalet Bakanlig1 finansorliigiinde 2014 ve 2017 yillar1 arasinda projeler uygulanmis,
egitimler verilmis ve arabuluculuk kavrammin Tirkiye’de gelismesi saglanmistir.
Ulkemizde arabuluculuk su an is hukuku alaninda is¢i ve isveren uyusmazliklarindan
kaynaklanan alacak, tazminat ve ise iade davalarinda ve Tiirk Ticaret Kanunu m. 4’te ve
diger kanunlarda belirtilmis ticari davalardan konusu bir miktar paranin édenmesi ve
tazminat igeren taleplerle alakali hususlarda dava sarti arabuluculuk seklinde

uygulanmaktadir.

Arabuluculuk Daire Baskanligi’nin yaptig1 bilgilendirmeye gore, 2019 yil1 basina kadar
gergeklesen tiim arabuluculuk uygulamalarinin yiizde doksanlik bir kismini is¢i- isveren
uyusmazliklari, yiizde ikilik kismini telif haklarindan kaynaklanan tazminat ve alacak
haklari, diger yiizde ikilik kismin1 maddi manevi tazminat talepleri ve kalan yiizde

altihik kismini ise diger uyusmazliklar olusturmustur?.

2019-2020 Yili igerisinde aile hukukundan ve tiiketici hukukundan kaynaklanan ve
taraflarin {izerinde serbestge tasarruf edilmesi miimkiin olan uyusmazliklar i¢in dava
sart1 arabuluculuk uygulamasi getirilmesi beklenmektedir. 2019 yilinda agiklanmis olan

yarg1 reform paketlerinde de bu konu giindeme alinmistir.

Arabuluculugun iilkemizin Avrupa iilkeleri standartlarina ulagabilmesi agisindan ¢ok
onemli bir yeri vardir. Bir¢ok iilke arabuluculuk uygulamasini yarim asirdir devam
ettirmektedir. Ulkemiz arabuluculugu uygulamaya alma konusunda biraz ge¢ kalmistir.
Ozellikle 2018 yilinda Isci-isveren uyusmazliklarinda dava sarti arabuluculuk
uygulamasinin baglamasi ve hemen bir yil sonra 2019 yilinda ticari uyusmazliklarda
dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin baslamasi ile Tiirk Hukuk Sistemi hi¢ alisik
olmadig1 bir takim dava sartlar1 ile karsi karsiya kalmistir. Daha Once dava sarti
olmayan bir kisim uyusmazliklar 2018 ve 2019 yilindaki bu degisikliklerle dava sarti

haline gelmistir.

2 TUNCER, Zeynep, Arabuluculugun Ticari Uyusmazliklarin Coziimiine Sundugu Avantajlar ve Bu

Avantajlarin Etkin Kullammina [liskin Oneriler, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Y.2016, C.4 S.2, s.70.



Ticari davalarda karsimiza ¢ikan uyusmazliklarin ¢ogunda uyusmazlik konusu parasal
miktarlar, isci-igsveren uyusmazliklarina nazaran oldukga yiiksek hacimlidir. Ticari
uyusmazliklar arasinda, Tirkiye’nin 6nde gelen biiyiik sirketlerinin kendi aralarinda
veya bu sirketlerin yabancilarla olan iligkilerinde yasayacagi sorunlarla ilgili
arabuluculuk faaliyetleri s6z konusu olabilecektir. Bu durumda zaten yiiksek ozveri
gerektiren arabuluculuk faaliyetinin birka¢c kat daha fazla Ozveri gerektirecegi bir
gercektir. Kaldi ki arabulucunun 6zen yukiimliliigli mesleki sorumlulugunun da bir

sonucudur.

Arabulucu ticari uyusmazliklart titizlikle incelenmesi gerekmektedir. Uyusmazlik
konusunun, dava sarti arabuluculuk kapsamina giren bir uyusmazlik olup olmadiginin
tespiti onem arz etmektedir. Dava sart1 olmadigi halde dava sart1 oldugu gerekgesi ile
dava agilmasi halinde usul ekonomisi agisindan olumsuz sonuglar yasanabilmekte ve
davalar, dava sart1 yoklugundan reddedilebilmektedir. Ayri zamanda davanin dava sarti
yoklugundan reddi durumunda zamanagimi sebebi ile hak kayiplar1 da

yasanabilmektedir.

Arabuluculuk mahkeme yargilamasina gore zamandan ve masraftan tasarruf saglayan
bir sistemdir. Tiim bunlarin yaninda ticari uyusmazliklar igin belki de en énemli husus
gizliliktir. Ticari hayatta dedikodular bazen ¢ok biiyiik sirketlerin ¢ok biiylik sikintilar
yasamasina neden olabilmekte ve hatta bazen sirketler bu durumdan o6tiirii iflas
edebilmektedir. Iste tiim bu nedenlerle arabuluculugun, ticari uyusmazliklar igin cok
uygun bir alternatif ¢6ziim yontemi oldugunu sdylemek hata olmayacaktir.
Arabuluculuk yontemi ile tacirlerin, gizlilik ilkesinin sorumluluklart dahilinde bir
arabuluculuk anlagsmasi yapmalart miimkiindiir. Oysa ki taninmus iki firmanin birbirleri
ile davalik olmasi belki de hasimlarmin oldugu bir durusma ortaminda aleni bir sekilde

savunma yapmasi, firmalarin mahremiyetini tamamen ortadan kaldiracaktir.

Mahkemelerin agir isleyen yapisi, agilan davalarin 6n inceleme durusmalarinin dahi en
az u¢ ay kadar sonraya birakilmasi, aleyhe ¢ikan vekalet iicretlerinin yiiksek olabilmesi,
gibi sebepler, ticari uyusmazliklarda arabuluculuk uygulamasmin pozitif yonlerini
olusturmaktadir. Arabuluculuk siireci sonunda diizenlenen belgenin mahkeme ilami1
niteliginde belge olmasi, arabuluculuk masraflarinin mahkeme masraflar1 kadar agir

olmamasi, gizliligin 6nemli olmasi, icra edilir hale getirilmedik¢e anlasmanin gizli



kalmast gibi sebeplerle ticari uyusmazliklarda arabuluculuk siirecinin toplumda

benimsenmesine neden olmustur.

Biitiin bunlar haricinde, is hukukunda dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin hayata
gegirilmesinden (01.01.2018) tam bir yil sonra, ilizerinde serbest¢e tasarruf edilen,
alacak ve tazminat talebi iceren ve c¢ekismesiz yargi islerinden olmayan, TTK m.4 ve
diger kanunlarda belirtilen ticari davalarin dava sarti arabuluculuk uygulamasina
almmasi, bazi1 sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Oncelikle, isci- isveren
uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin sadece bir yil gibi kisa bir siire
uygulandiktan sonra bazi ticari uyusmazliklarin da dava sart1 arabuluculuk kapsamina
alinmasi erken bir uygulama olmustur. Neticede ticari uyusmazliklara uygulanan hukuk
bakimindan arabulucular olduk¢a agir bir yiikiin altina yeterli egitimleri almadan
girmislerdir. Halen daha is¢i- isveren uyusmazliklarinda uzman arabulucular sadece
is¢i-igveren uyusmazliklarinda dava sarti arabulucu olarak gorev almaktadir. Bununla

birlikte bu uzmanlik heniiz ticari uyusmazliklar icin getirilmis degildir.

“Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yontemi Ile Coziilmesi” baslikli bu ¢alismanin
secilmesindeki ana neden, 7155 Sayili Abonelik Sozlesmelerinden Kaynakli Para
Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmasi Usulii Hakkinda Kanununun 20. maddesi ile
TTK’na eklenen 5/A maddesidir. Madde 5/A, ticari uyusmazliklarda dava sarti
arabuluculugun g¢ergevesini belirlemistir. Bu ¢alismada, sadece dava sart1 arabuluculuk
uygulamalarindan bahsedilmemis, dava sarti olmayan fakat ihtiyari arabuluculuga

elverisli olan ticari uyusmazliklara da yer verilmistir.

Bu calismada yukarda belirttigimiz eksikliklere yer verilirken, arabuluculugun ticaret
hukukunda hangi alanlarda uygulamasinin miimkiin oldugu, dava sarti uygulamasinin
siirlarl, 6zel dava tiirlerine gore dava sarti kapsaminin nasil belirlenebilecegi gibi

konularin aydinlatilmasi amaglanmistir.

1.2. Konunun Incelenis Sekli ve Simirlandirilmasi

Bu tez galismasi ii¢ kisimdan olusmaktadir. Calismanin birinci kisminda alternatif
uyusmazlik ¢oziim yolu kavramina deginilecek, basta arabuluculuk olmak iizere bazi sik
uygulanan alternatif ¢6ziim yollarindan bahsedilerek, arabuluculuk ile diger alternatif
¢Oziim yollar1 arasindaki farklar ve benzerlikler ortaya konulacaktir. Bunun yaninda

Tirkiye disindaki bazi iilkelerde arabuluculuk ve alternatif uyusmazlik ¢6ziimi



uygulamalar incelenecektir. Ayrica, arabulucunun hak ve yiikiimliiliikleri ile taraflarin
hak ve yilikimlilikleri incelenecek ve bazi iilkelerdeki arabuluculuk uygulamalari

incelenecektir.

Ikinci kisimda ticari davalar ve ticari uyusmazliklarda arabuluculugun uygulama alan,
ticari dava kavrami, mutlak- nispi ticari dava kavramlarinin anlamlar1 agiklanmaya
calisilacaktir. Dava sarti ve ihtiyati arabuluculuk kavramlar1 arasindaki farklar,
uygulama alanlar1 gibi konular ele alinacaktir. Dava sart1 arabuluculuk kapsaminda yer
almayan, fakat ihtiyari arabuluculuga elverisli olan bazi uyusmazlik ¢esitlerinden
bahsedilecek ve ayrica arabuluculuga elverisli olmayan bazi uyusmazlik cesitlerini
orneklenerek neden ihtiyari arabuluculuga elverisli olmadigindan bahsedilecektir. Ticari
uyusmazliklarda dava sarti arabuluculugun uygulanmasi tartismali olan baz1 6zel dava

cesitleri ele alinacaktir.

Uciincii ve son kisimda ise ticari uyusmazliklarda arabuluculuk siireci, arabulucuya
basvuru, arabulucunun se¢imi ve atamasi, arabuluculuk goriismelerinin stirdiiriilmesi
konular1 ele alinacaktir. Arabuluculuk siirecinin nasil ilerledigi ve nihayetinde nasil
sonlanacagi irdelenecektir. Usul hukuku ve maddi hukuk agisindan arabuluculugun

sonuglar incelenecektir.

Ticaret hukukunda arabuluculugu ilgilendiren 6nemli sorunlardan biri agilacak davanin
dava sarti arabuluculuk kapsamina girip girmediginin tespitidir. Bazi uyusmazlik
tiirlerinin dava sarti kapsaminda kalip kalmadig: literatiirde ve mahkeme kararlarinda
tartigma haline gelmistir. Maalesef bu duruma birbirinden farkli bolge adliye
mahkemesi kararlariin ve yerel mahkeme kararlarinin da yol agtigini séylemek yanlis
olmaz. Dava sart1 arabuluculuk basvurusunun icretsiz olmasi nedeni ile agilacak
davanin dava sarti yoklugundan reddedilmemesi adina davacilar bu yolu basvuru
gerekliligi olmayan davalarda da tiiketmektedirler. Bu durumda da taraflarin dava

sonucunda gereksiz yargilama giderleri ile karsilasmak zorunda kalacaklar1 aciktir.

Konunun genis alana yayilmis olmasi sebebi ile arabuluculuga elverisli uyusmazliklarin
tamamina yer vermek miimkiin degildir. Bu sebeple yukarda siralanmis konu bagsliklar

ile sinirlandirma yapilmastir.



2. ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU YOLLARI

2.1. Uyusmazhk Kavram
Diinden bugiine insanlik tarihi, bilinmeyen zamandan bilinen zamana kadar gelismeye
ve degismeye devam etmistir. Diinyanin binlerce yillik tarihinde yasanan savaslar,

gocler, kurulan imparatorluklar hep menfaatlerin ¢atismasindan ileri gelmistir.

Milattan sonra 56-120 yillarinda Roma avukatlarindan olan ve ayni1 zamanda bir senator

ve tarih¢i olan TACITUS; “Savasin en iyi sona erme sekli sulhtur” demistir®,

Yasanan savaslarin, yikilan imparatorluklarin belki de nedenlerinde insanin kendisini
iyi ifade edememis olmasi yatmaktadir. Insamin kendisini iyi ifade edememesi
beraberinde “gatisma” ve ‘“uyusmazlik” kavramlarini dogurmaktadir. Bu ¢atisma
neticesinde de taraflar ortak payda da bulusurlarsa “sulh” dedigimiz, her iki tarafi da

memnun eden sonucun dogmasini saglamis olurlar.

Uyusmazlik kelime anlami ile uyusamama durumu anlamina gelmektedir. Aslinda
uyusmazlik ve anlagsmazlik es anlamli kullanilagelmis ise de bu iki kavram birbirinden
farklidir. Anlagmazlik, biinyesinde uyusmazligi barindirir®. Anlasmazlik, “Gelecekte
ortaya ¢ikabilecek ¢atismalarin farkinda olan ve birbiri ile ¢catisan pozisyonda bulunan
kisilerin icinde bulunduklar: rekabet hali” seklinde anlatilabilir®. Bir bagka tanima gore
uyusmazlik, “Bir veya birden fazla kisinin istekleri, ¢ikarlari, degerleri, inanglari,
strl bir kaynagin paylasiimasindaki goriisleri veya ihtiyaclar: farkli oldugunda veya
celistiginde, ortaya anlasmazlik ¢ikmast veya gerginlik yasanmasi durumudur®”’. Baska
bir tanimla uyusmazlik, “Iki veya daha fazla kisinin menfaatlerinin catismasi fakat

somut olayda bu iki menfaatin tatmininin miimkiin olmamas” durumudur’.

Uyusmazliga benzeyen fakat farkli anlami olan bir diger benzer kavram catismadir.
Catisma, en az iki bireyin, kendi amaclarina ulagsma dogrultusundaki yaklagimlarinin

veya eylemlerinin birbirini engelledigi, kilitledigi veya smirladigi durumdur®,

8 HIZIR ASRAV, Fatma, Sulh Sézlesmesi, Ankara 2019, s.17.

4 KEKEC, Elif Kismet, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler,
Ankara 2014, s.5.

5 KEKEC, s.4.

6 Adalet Bakanligi, Tirkiye’de Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin
Gelistirilmesi Projesi Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimer Kitabi, 2. Basim, Ankara 2019, s.15,
http://www.adb.adalet.gov.tr/arabuluculukkatilimcielkitabi.pdf - Erigsim 04.10.2019-.

7 POLAT, Malike, Milletleraras1 Usul Hukukunda Arabuluculuk, Ankara 2010, s.21.

8  Katilimei Kitaby, s.13.


http://www.adb.adalet.gov.tr/arabuluculukkatilimcielkitabi.pdf

Uyusmazlik igerisinde bulunan kisinin karsi taraftan talepte bulunmasi ile catisma
ortaya cikmaktadir. Yani talep olmadigi siirece aradaki iliski uyusmazlik boyutunda
kalacaktir.

Uyusmazligin anlasma ile sonuglanmasina ise “Sulh” denir. Sulh, koken olarak
Arapgadan dilimize gec¢mistir’. Arapgada “Sa-le-ha” kelimesinden iiremistir'®. Tiirkce

anlamu ile “Sulh”, “Bar1s” anlamina gelmektedir'®.

Sulh, taraflarin bir sézlesmeyle karsilikli fedakarlikta bulunmak suretiyle aralarindaki
hukuki iliskiden kaynaklan uyusmazliga veya tereddiitlii duruma son vermeleridir®2.
Sulh ile taraflar talep ettikleri seylerin bir kisminda karsilikli olarak vazge¢mektedir®,
Sulh sozlesmesi yargilama icinde, olabilecegi gibi, yargilama bitince veya yargilama
baslamadan yani yargilama disinda olabilmektedir. Literatiirde mahkeme i¢i sulh ve
mahkeme dis1 sulh olarak ayrilmaktadir. Her haliikdrda sulh, bor¢lar kanunu uyarinca

bir sézlesmedir'* (TBK m. 313).

2.2. Alternatif Uyusmazhk Coziimii Kavrami

Alternatif uyusmazlik ¢oziimleri giin gegtikge yargilama kadar hayatimizda yer eden
yontemler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Alternatif ¢oziim yontemleri aslinda
mahkemenin yerini alan sistemler degildir. Alternatif ¢6ziimlerin mahkemenin yerini
almasini beklemek kisa vadede ¢ok da miimkiin goriinmemektedir. Alternatif
uyusmazlik ¢6ziimii mahkeme disinda aklimiza gelen ¢6ziim yollarinin geneli igin

kullanilir'®,

Alternatif uyusmazlik ¢6ziimii, yabanci dilde karsihigi ile “Alternative Dispute
Resolution”, uyusmazliklarin ¢6ziimi i¢in yargilamaya alternatif diizenlenmis ve uzun

zamandr gesitli iilkelerde uygulanmakta olan ydntemlerdir®.

9 HIZIR ASRAV, s.21.

10 ELLEK, Hasan, Kur’an ve Hadis Isiginda insanlar Aras1 Anlagmazliklarin Sulh Yolu ile Coziimii,
Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y. 2013/2, C.2, S.3,5.92,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/147877 - Erisim 06.10.2019-.

11 Bkn.Tiirk Dil Kurumu Resmi Sitesi, https://sozluk.gov.tr/ - Erisim 06.10.2019-.

12 TANRIVER, Siiha, Mahkeme Huzurunda Yapilan Sulhler, Ankara Universitesi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Y.1994, C. 49, S.1, s.333, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/462/5288.pdf

13 BORA, Ozlem, Arabuluculuk Sézlesmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2019, s.17

14 KARAUZ, Agah Kiirsat, Sulh Sézlesmesi, Ankara 2014, 5.27.

15 POLAT, s.25.

16 DEMIR, Samil, Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2011, 5.5; DOGAR, Mehmet, Alternatif Uyusmazlik Coziimii Sézlesmesi, istanbul 2008, s.3.


https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/147877
https://sozluk.gov.tr/
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/462/5288.pdf

Basit tanimi ile alternatif uyusmazlik ¢oziimii; mahkeme yargilamasina alternatif
sayllan uyusmazlhik c¢oziimleridir'/. Baska bir tanimla; taraflar arasindaki bir
uyusmazligin, devlet mahkemesinin yargilamast disinda kalan bir ydntemle
¢Ozlimlenmesini ifade eden uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin biitiiniine verilen genel
isimdir'®. Alternatif uyusmazlik ¢oziimii kavrami hukuk sisteminin alternatifi olamaz.

Ancak yargilamanin alternatifi demek dogru olacaktir®®.

Genis tanimla, tarafsiz ve objektif konumda bulunan {igiincii bir kisinin aralarinda
uyusmazlik bulunan taraflari, ortaklasa bir ¢oziime ulasmalari i¢in bir araya getirerek
iletisim kurmalarini ve bu suretle sorunlarinin ¢oziimiinii kendilerinin bulmalarini
saglamasint yahut onlarla somut olaymn kosullarina ve Ozelliklerine uygun olarak,
lizerinde mutabakata varabilecekleri optimal ¢Oziim Onerileri sunmak sureti ile
uyusmazliklarin halli baglaminda destek vermesini dngéren ve devlet mahkemelerinde
cereyan eden yargilamaya nazaran se¢imlik bir yok olarak islerlik kazanan, tlimiiyle
goniilliiliik esasi tizerine bina edilmis olan uyusmazlik ¢6ziim yollarinin biitlinii seklinde

tammlanmistir?®. Tamimlamalar ¢ogaltilabilir?!.

Taraflar tamamen 0zgiir iradeleri ile ortak noktada bulusarak, hadkim o6niinde ¢6zmek
yerine kendi belirledikleri ve yetkilendirilmis bir tigiincii kisi vasitasiyla aralarindaki

hukuki anlasmazhig: karara baglamaktadirlar?,

Taraflarin  aralarinda bir konsensiis olusturmak sureti ile alternatif ¢6ziim

yontemlerinden birini se¢gmis olmast Anayasanin 36. maddesinde sayilmis olan

17 ILDIR, Giilgiin, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Medeni Yargiya Alternatif Yontemler, Ankara
2003, s.26.

18 DUR, Orhan, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularn Hak ve Yiikiimliiliikleri, Ankara 2018,
Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 2.Basim, s.6; BUYUKAY, Ferhat, Arabuluculuk Anlasma
Belgesi ve Icra Edilebilirlik Serhi, Ankara 2018, s.23; BERKHAN, fhsan, Tahkim ve
Arabuluculukta Tarafsizlik Ilkesi, Istanbul 2019, s.10.

1% BERKHAN, Tahkim, s.10.

2 TANRIVER, Siiha, Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve
Ozellikle Arabuluculuk, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y.2006, S.64, s.151.

2L Benzer tanimlar i¢in bkn, OZBEK, Mustafa, Diinya Capindaki Adalete Ulagma Hareketiyle Ortaya
Cikan Gelismeler ve Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Y.2002, C.51, S.2, s.137 ; ILDIR, Giilgiin, Alternatif Uyusmazlik Céziimii ve Hak Arama, 75. Yas
Giinii I¢in Prof. Dr. Baki Kuru Armagam, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yayim, Y.2004, No.8,
s.392 ; YILDIRIM, Ferhat, Arabuluculuk ve Ombudsmanlik, Ankara, 2019, s.27; PEKCANITEZ,
Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, B.6. Ankara 2007, 5.721.

22 EROL, Muammer, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk ve Teskilatlanmasi, Eyliil 2018, Ankara, s.55;
KOCYIGIT, ilker/BULUR, Alper, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sart1 Arabuluculuk, Ankara 2019,
s.73; RUHI, Ahmet Cemal/SAHIN, Tugcem/CELIK, Yasin, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Rehberi, Ankara 2018, s.13.



mahkemeler eliyle hak arama 6zgiirliigiinii kisitlamaz. Kald1 ki bununla alakali olarak
Anayasa Mahkemesi, alternatif ¢6ziim yollarindan arabuluculuk i¢in verdigi kararda,
arabuluculugun yargi yetkisini kisitlamadigi, dava engeli olusturmadigi, hak arama
ozgiirliigiinii engellemedigi sonucuna varilmistir®.  Alternatif ¢oziim yollari, yargiya
alternatif olmaz?*. Alternatif uyusmazlik ¢éziimlerinde her zaman igin taraflar mahkeme

yolunu se¢mekte 6zglirdiir.

Taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konular1 varsa ve anlasilacak
hususlar kamu diizenini ilgilendiren konular degilse alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar1
olaya uygulanabilir?®. Omegin sirket genel kurul kararmin iptali, tapu iptali ve tescil
gibi 6zilinde taraflarin serbestce tasarruf edemeyecegi, devlet eli ile miidahale edilmesi
gereken uyusmazliklar igin alternatif uyusmazlik ¢oziimleri uygun degildir?®. Taraflarin
anlasmas! ile ¢dziilemeyen bu davalar kamu diizenini ilgilendir. Ornegin soy bagmin
diizeltilmesi konulu bir arabuluculukta, taraflarin igerik ile alakali olarak anlagmig
olmast halinde bile Niifus Isleri Genel Miidiirliigii niin onay1 olmadan islemin yapilmasi
miimkiin degildir. Kald1 ki boyle bir anlagmay1 imzalayip ilgili idareye bagvurulsa bile

bu durum tiim kamuyu ilgilendirdigi i¢cin mahkemeler harici ¢6ziimii miimkiin degildir.

28 Konu ile alakal olarak Anayasa Mahkemesi’nin 10.07.2013 Tarih, 2012/94 E., 2013/89 K. Sayih
Resmi Gazete No: 28893, Ocak 2014, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/01/20140125-
16.htm -Erisim 30.09.2019- ; Anayasa Mahkemesinin 03.03.2003 T., 2003/98 E.,2004/31 K.,
UGURLU CIHANGIR, Tuggenaz, Zorunlu Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollarimin Anayasaya
Uygunlugu, Ankara 2018, s.81, http://acikerisim.baskent.edu.tr/handle/11727/2957 - Erisim
13.11.2019- ; Benzer nitelikte zorunlu arabuluculugun kabul edildigi Almanya’min Kuzey Ren
Vestfalya Eyaleti’nde Alman Federal Anayasa Mahkemesi 14.02.2007 tarihli karar1 ile uyusmazligin
uzlasma ile ¢éziimlenmesini hukuk barisina katki saglamak veya devlet mahkemelerini rahatlatmak
icin tesvik edebilecegine ancak tamamlayic1 olarak devlet mahkemelerinden karar elde edilmesi
yolunun agik kalmasi gerektigine hiikmetmis, ayrica dngoriilen zorunlu arabuluculugun hak arama
Ozgiirliigiine aykirilik teskil etmedigine, mahkeme dig1 arabuluculugun basarili olmasi durumunda bu
yolun devlet mahkemelerindeki is yiikiinli azaltacagi ve uyusmazlifin ucuz ve kolay ¢dziime
kavugmasini saglayacagi gerekgeleri ile zorunlu arabuluculugun sikdyet eden tarafindan yararsiz
goriiliiyor olmasinin arabuluculuktan vazgegmeyi hakli gostermeyecegine karar vermistir. Mahkeme
ayrica “ihtilafli bir meselenin uzlagma yoluyla halli, esas itibariyle bir hukuk devletinde de mahkeme
kararina gore oncelik vermeye deger” bulmustur. (BVerfG, 14.02.2007. Bu kararin Tiirk¢e cevirisi
icin bk. Erigir, E. “Arabuluculuk Miiessesesinin Anayasa’ya Uygunluguna ve Devlet Yargisina
Nazaran Oncelik Verilmeye Deger Olduguna iliskin 14.2.2007 Tarihli Alman Federal Anayasa
Mahkemesi Karar1”, DEUHFD, Y. 2009, C.11, Ozel Say1, “Prof. Dr. Bilge Umar’a Armagan”, C.I,
Izmir 2010, s. 225 vd.) ; KUTLUK, Abdiilkadir, Almanya’da Mahkeme I¢i Arabuluculuk, Adalet
Bakanlign Hukuk Isleri Genel Miidiirligli, Yurt Dis1 Ziyaret Raporu, Ankara 2017, s.5
http://www.adb.adalet.gov.tr/duyurular/2017/ekim/almanya-raporu/almanya-raporu.pdf,-Erigim
15.12.2019 -.

24 UGURLU CIHANGIR, 5.74.

% KOCYIGIT/BULUR, 5.73.

% BORA, s.5; AKSU, Ozge, Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yolu ile Coziimii, Ingiltere Ornegi
ve Avrupa Hukuku Cercevesinde Bir Degerlendirme, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [zmir
2009, 5.72; DOGAR, s.9.
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Yine &rnegin Icra iflas Hukuku cercevesinde acilacak olan bir sira cetveline itiraz
davasinda, sirasina itiraz eden bir alacakli, arabuluculukla bu anlagsmazligi
cozemeyecektir. Cilinki kendi sirasim borglu ile anlagarak degistirmesi miimkiin
degildir. Boyle bir arabuluculuk anlasmasi yapilsa bile icra edilmesi miimkiin degildir?’.

Aksini diisiinen yazarlar da vardir?®,

Yargisal ¢oziimlerin yavas ilerlemesi, yiiksek har¢ oranlari, yiiksek vekalet iicretleri
sebebi ile dava agma konusunda yasanan tereddiitler alternatif ¢6ziim yoOntemlerinin

yayginlagsmasini hizlandirmistir.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin beklenen ilgiyi gérmesinin nedeni,
taraflarin goriis ve fikirlerine oldukga genis yer vermesidir?®. Taraflar sonuca direk katki
saglarlar. Ortaya ¢ikan anlagsmanin taraflarin ortaya c¢ikarttigi bir iirin oldugunu
soylemek miimkiindiir. Alternatif ¢6ziim yontemleri ile neticeye varilan anlasmazlikta
taraflar masadan anlasarak ayrilir. Oysa ki dava siirecinde davanin kabul olmasi ve ret
olmasi durumunda siirekli olarak taraflardan biri sonugtan memnun kalmamaktadir. Bu
alternatif yontemlerin bir diger giizel tarafi, anlagsmalarin gizli kalmasidir. Yargi
siirecinde taraflar bircok kez durusmaya cikmakta ve her durusmada taraflar aleni bir
sekilde mahrem konular1 halka agik bir sekilde anlatmaktadirlar. Oysa ki alternatif
¢Oziim yollariin ¢ok biiyiikk kisminda taraflar {gilincli kisiler Oniinde bir toplanti

yapmamakta daha kapali kapilar ardinda ¢6zliim saglanmaya calisiimaktadir. Yargi

21 Adalet Bakanhi tarafindan yayinlanan “Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Arabuluculuk” isimli

yayinda, alacaklinin agacagi “kayit kabul” davasinda veya alacaklinin bagka bir alacaklinin sirasina
iligkin agacagi “kayit silme” davasinda bu konunun dava sart1 kapsaminda kalmas1 halinde zorunlu
arabuluculuk hiikiimlerinin uygulanacagindan bahsedilmistir. Fakat eserde, sira cetveline karsi
sikayet sureti ile icra hukuk mahkemesinde agilacak davalarda, sikayetin bir dava olmamasi sebebi
ile zorunlu arabuluculugun uygulanmayacagindan bahsedilmistir. Kanaatimizce gerek sikayet
konulu talepte gerekse asliye hukuk mahkemesinde agilacak sira cetveli davalarinin higbirinde
zorunlu veya ihtiyari olsun, arabuluculuk hiikiimlerinin uygulanmasi diisiiniilemez. Sira cetveli
taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edecekleri bir konu degildir ve kamu diizenini ilgilendirir.
(KOCYIGIT/BULUR, s.68)

Pasl’ya gore, “Bu tiir davalarda verilen karar, kayit davasinda da itirazin iptalinde de alacagin var
olup olmadigina yonelik olur ve verilen kararla birlikte icra takibine devam edilir ve/veya akabinde
sira cetveline kaydedilir. Dolayist ile bu tiir davalarin talep sonucu kisminda agikca belirli bir
paranin ddenmesi yazmasa dahi TTK m. 5/A kapsaminda kalir.” PASLI, Ali, Ticari Isletme ve
Ticaret Sirketleri Bakimindan Zorunlu Arabuluculugun Degerlendirilmesi: Tiirk Ticaret Kanunu 5/A
Maddesinin Yorumlanmasi, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk (Editérler, SURAL
EFECINAR, Ceyda/YARDIM, Mehmet Ertan, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk,
Ankara 2019), s. 22.

2 BUYUKAY, s.23.
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stireci oldukc¢a masrafli olmasina ragmen alternatif ¢éziim yollarinda masraf yargilama

kadar yiiksek degildir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde ilk uygulamalarmi gordiigimiiz ~ “Alternatif
Uyusmazlik Coziimleri” hizla diinyaya yayilmistir®®. ABD’de giiniimiiz sartlarinda
Ozellikle ticari uyusmazliklarin ve aile hukukundan kaynakli uyusmazliklarin biiytik

cogunlugu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile ¢6ziime kavusturulmaktadir.

Taraflarin siirece katilimi, stirdiiriilebilirligi, istege bagl sonlandirilabilmesi, kararlarin
baglayici1 olmamasi, dava hakkinin sakli olmasi gibi nedenler modern arabuluculugun

ortak noktalarini olusturmaktadir®.

Alternatif ¢oziimleri 6zellikle mahkemelerle kiyaslarsak; dava yolunu kapatmiyor
oluslari, goriismelerin taraflarin istegi ile devam etmesi, her an i¢in sonlandirilarak dava
acilmasinin miimkiin olmasi, maliyetlerin yargilamaya gore daha hafif olmasi, yiiksek
kars1 vekalet ticretlerinin olmamasi, yiiksek harglarin olmamasi, hak temelinden ziyade
menfaat temelinin korunmasi yargilamaya gore daha hizli olmasi, gerekirse taraflarin
rizast ile bilirkisilerden de destek alinmasinin miimkiin olmasi, gizliligin daha ¢ok
korunuyor olmasi, taraflarin fikirlerine ve goriislerine daha ¢ok yer veriliyor olmasi,
hatta direk taraf goriisleri ile yol haritasinin ¢ikartiliyor olmasi gibi nedenlerle alternatif

uyusmazlik ¢oziimlerinin yargilamaya kars1 avantajli oldugunu sdylenebilir.

2.3. Alternatif Uyusmazhik Co6ziim Yollar:

Ticari hayatta sirketler ve gergek kisiler birgok kez karsi karsiya gelmekte ve ticari iligki
icine girmektedir. Bu iliski her zaman istenildigi gibi sorunsuz ilerlemez, Kkarsilikli
ticaret iligkisi i¢inde olan taraflar bazi zamanlarda uyusmazlik ve catisma igine

girmektedirler. Ulkemizdeki yargilama siirelerinin uzunlugu, davalarin masrafli olmast,

30 KEKEC, s.3; EROL, s.59; BUSH, Robert A. Brauch/FOLGER, Joseph P., Arabuluculuk ve
Getirileri, Donlisimsel Catisma Yaklasimi, The Promise Of Mediation, The Transformative
Approach to Conflict, Jossey — Bass Wiley Yayinlari, Nobel Yayinlari, Ankara 2013, s.1.

3L SANLI, Cemal, Uluslararasi Ticari ve Ekonomik Uyusmazliklarin Arabuluculuk (ADR) Y&ntemi ile
Coziimlenmesi ve MTO’nun ADR Kurallari, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk
Biilteni, Y.2002, C.22, S.1, s.57, https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/9368/117287 -
Erisim 04.10.2019 -.
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dava sonunda yiiksek yargilama giderleri ile karsilasma ihtimali gibi sebepler, taraflart

bu sorunlar1 dava disinda ¢ézmeye ydnlendirmistir?,

Alternatif uyusmazlik ¢dziimii, Tiirkge‘ye, Ingilizce anlami “Alternative Dispute
Resolution” (ADR) olan tanimlamasindan ¢evrilmistir. Alternatif ¢6ziim kavrami,
Anglo-Sakson temelli bir kavram olarak ortaya ¢ikmustir®®, Mahkemelerin giin gectikge
yiikiiniin artmasi, mahkeme masraflarinin yiikselmesi ADR’nin Kita Avrupa’sinda
islerlik kazanmasia vesile olmustur®®. Bu sebeple 2002 yilinda Avrupa Komisyonu,
“Medeni Hukuk ve Ticaret Hukuku Uyusmazliklarinda Alternatif Coziim Yollarina
Hliskin Yesil Kitapmm olusturmustur®®. 2004 Yilinda ise yine Avrupa Komisyonu

tarafindan “Arabuluculuk Etik ilkeleri” diizenlenmistir.

Alternatif uyusmazlik c¢oziimlerini kendi i¢inde “miizakere odakli” ve “yargilama
odakli” seklinde ikiye ayirabiliriz. Arabuluculuk, uzlastirma, miizakere, “miizakere
odakli” yontemlerken, tahkim ve arabuluculuk-tahkim gibi yontemler i¢inde karar veren

kisiyi barmdirdig i¢in “yargilama odakli” yontemlerdir3®.

Asagida, Arabuluculuk ve onun disinda en yaygin kullanilan alternatif ¢6ziim yollarinin
basinda, Miizakere, Tahkim, Arabuluculuk- Tahkim (Med-Arb), Uzlastirma ve
Avukatlik Kanunu m. 35/A hakkinda bilgi verilmistir.

Bu sayilanlar disinda sulh soézlesmesi de genel olarak mahkeme yargisi disinda
uyusmazligi noktalayan bir sézlesmedir. Fakat genel olarak sulh s6zlesmesi basli basina

alternatif uyusmazhk ¢dziim yolu olarak benimsendigini sdylemek giigtiir®’.

% YESILIRMAK, Ali, Tiirkiye’”de Ticari Hayatin ve Yatinm Ortaminin lyilestirilmesi igin
Uyusmazliklarin Etkin Coéziimiinde Dogrudan Goériisme, Arabuluculuk, Hakem- Bilirkisilik ve
Tahkim: Sorular ve C6ziim Onerileri, Istanbul 2011, s.18.

33 BULUR, Alper, Avukatlik Kanunu M.35/A’nin Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 Cergevesinde
irdelenmesi ve Bir Diizenleme Onerisi, TBB Dergisi Y.2010, S.89, 5.198.

3 BULUR, Alper, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Arabuluculuk Yéntemi, Ankara Barosu
Dergisi, Y.2007, S. 4, s.31.

% BILGIN, Hikmet, Kita Avrupast Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk, Hukuk Giindemi Dergisi,
Y.2009-2, s.9, http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2009-2/1.pdf ;
GORKEM, Zeynep Ezgi, Arabuluculuk Siirecinde Arabulucunun Hukuki Statiisii-Haklari-
Yiikiimliiliikkleri, Yayimmlanmamig Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2015, s.15; OZBEK, Mustafa,
Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Cozlimii, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y.2007, S.68,
S.265.

% EROL, Muammer, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk ve Teskilatlanmasi, Ankara 2018, s.55.

87 Sulh, kelime anlamu olarak, taraflarin karsilikli tavizlerde bulunarak, aralarindaki hukuki iliskiye dair
anlasmazlik veya siipheye, sdzlesme ile son vermeleridir. (HIZIR ASRAV, s.21) Sulh, HMK m.
313/1°de yapilan tanimu ile “Sulh, goriilmekte olan bir davada, taraflarin aralarindaki uyusmaziigi
kismen veya tamamen sona erdirmek amactyla yapilan bir sézlesmedir.” Sulh Mahkeme i¢i sulh ve
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2.3.1. Miizakere

Bir diger ad1 “Dogrudan Goriisme” olan bu yontem, uyusmazligin taraflarca sistematik
yontemler uygulanarak ¢oziilmesidir®. Latince “Negotiari” kelimesinden tiiretilmistir®®.
Miizakerenin 6ziinde ddiin vermek suretiyle uzlasmak vardir®®. Aslinda anlasma temelli
alternatif ¢dziimlerinin tiimiiniin &ziinde miizakere vardir*!. Miizakerede arabulucu
konumunda herhangi bir iglincii kisi yoktur. Taraflar kendilerinden destek alarak
miizakere siirecini yiiriitmeye calisir. Miizakere ile anlagsmazlik ger¢ek bir uyusmazliga

doniismeden engellenir®.

Miizakere temel tanimlamasi ile, taraflarin ihtiyaglarini karsilayacak miisterek bir karar
verme amacina yonelmis taraflar arasindaki iletisimdir®®. Miizakerenin temelinde
karsilikli bilgi aligverisi vardir. En basit hali ile fikir aligverisinde bulunmak, olarak da
tanimlanabilir**. Taraflar birbirlerine teklif sunar, teklifi tartisir, karsi teklifle gelebilir,
0diin verebilir. Miizakere sik kullanilmasina ragmen sekli kurallar1 olmayan, yer, zaman
gibi konularda zorunluluklar igermeyen, kat1 ilkeleri olmayan bir alternatif uyusmazlik

¢oziim yoludur.

Mahkeme dis1 sulh, seklinde ikiye ayrilabilir. (TANRIVER, Mahkeme, s.333) HMK m.313/1 ‘de
yapilan tanmimlama mahkeme i¢i sulh ile ortiismektedir. Ilgili madde mahkeme i¢i sulhu
tanimlamigtir. Maddeden de anlasilacag iizere mahkeme i¢i sulhta, devam etmekte olan bir dava
konusunda, taraflar yaptiklar1 anlasma ile mahkemeyi sonuglandirmaktadirlar. Mahkeme dis1 sulh
ise, taraflarin yargilamadan once aralarindaki uyusmazligi her iki tarafin da fedakarlik gostermesi ile
anlagmazlifi noktalamaya yonelik yaptiklari sozlesmedir. Sulh diger alternatif uyusmazlik
yontemleri gibi sadece taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar igin
yapilabilir. (ILDIR, Uyusmazlik, s.163) Evliligin iptali, nesebin reddi gibi konularda bu yiizden sulh
mimkiin degildir. Bu sebeple ¢ekismesiz yargida sulh soz konusu degildir. Kelime anlami ile
baktigimizda Sulh, aslinda alternatif ¢éziimler i¢in kullanilan temel tabirdir. Alternatif uyusmazlik
¢oziimlerinden ayrilan yanlar1 vardir. Ornegin sulhta, karsilikli fedakarlik aranmasina ragmen
arabuluculukta sadece taraflardan biri fedakarlik ediyor olabilir. Sulh sozlesmesini imzalayacak
olanlar sadece uyusmazligin taraflaridir. Arabuluculuk sdézlesmesinde arabulucu da tutanaga imza
atar. HUAK m.18/2 geregi taraflar arabuluculukta anlasmaya varirlarsa anlagmaya varilan konularla
alakali tekrar dava agilamaz. Hatta anlagilan belgeye Sulh Hukuk Mahkemesinden icra edilebilirlik
seri alinmasi sureti ile ilam hilkmiinde belge olur. Fakat Sulhta sadece mahkeme igi sulh sdzlesmesi
yapilmis ise mahkeme tarafindan tutanaga getirilmek sureti ile ilam niteligine kavusur. Mahkeme
disi1 sulh igin herhangi bir ilam niteligi s6z konusu degildir (ILDIR, Uyusmazlik, s.84).

% Katilimer Kitabs, s.38.

% YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.33.

4 SIGRI, Unsal/VAROGLU, A.Kadir, Miizakere ve Arabuluculuk, Is, Y&netim, Diplomasi ve
Hukukta Uyusmazliklarim Coziimii, Ankara 2013, s.28.

4 EKMEKCI, Omer/OZEKES, Muhammet/ATALI, Murat, Hukuk Uyusmazliklarinda Thtiyari ve
Zorunlu Arabuluculuk 6325 Sayili HUAK, 6100 Sayili HMK, 7036 Sayili ISMK ve Diger Mevzuat
Kapsaminda, Istanbul 2018, s.11.

42 DUR, s.34.

4 OZBEK, Mustafa, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 4. Basim, Ankara 2016, s.150.

4 RUHI/ SAHIN/CELIK, s.15.
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Bir bagka anlatimla miizakere, iki veya daha fazla tarafin kendi ¢ikarlari dogrultusunda

ortak bir karar almaya yonelik yaptiklari iletisim toplantilaridir®.

Aslinda giindelik hayatta da ¢ogu seyi miizakere ederiz*®. Bahsettigimiz bu giinliik
hayattaki miizakere icin illaki hukuk konulu olmasi gerekmemektedir. Ornegin
aracimizi hatali park ettigimizde yerine park etti§imiz kisi ile bu durumu miizakere
ederiz. Aym1 sekilde kiractmiz ile yillik kira artist konusunda anlagmazliga
distiiglimiizde artisin hakkaniyetli olup olmadigr konusunda bu vakayr miizakere
ederiz. Esimiz, aile bireylerimiz ile 6nemli kararlar alirken olaylar1 miizakere ederiz.
Yani miizakere insanin oldugu her yerde ve her zamanda hep var olmustur. Aslinda

anlagma temelli tim alternatif ¢6ziim yollarinin i¢inde miizakere vardir.

Miizakerelerde taraflar harici bir iiglincli kisi goriismelerde bulunamaz. Miizakere
disindaki ¢oziim yontemlerinde genelde bir {iglincii kisi olaya hep dahil olur.
(Arabulucu, Hakem, Uzlastirmaci). Miizakerede taraflar miizakere siirecini kendileri

belirlerler.

2.3.2. Tahkim
Tasinmazlar lizerindeki ayni haklardan kaynaklanan uyusmazliklar hari¢ olmak iizere,
her iki tarafin iradesine tabi islerde, uyusmazligin mahkemeler disindaki kurum ve

kisilerce ¢dziilmesi yontemine tahkim adi verilir®’.

Tahkim, mahkemelerden sonra sekil olarak mahkemeye en ¢ok benzeyen alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Tahkimde bagimsiz hakemler onlerine gelen olayla
alakali olarak miuzakerelerde bulunarak bir karar verir. Karar verilmesi, resmi delil ve
belge sunulmasi, agisindan arabuluculuk ve uzlasma ile ayrilmaktadir®®, Tahkim Roma

Hukukunda da uygulanmis bir ¢dziim yéntemi olmustur®®.

4% DOGAR, s.10.

4% OZBEK, Alternatif, s.149.

47 ATALIL Murat/ERMENEK, Tbrahim, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2019, s.379.

4 SAHIN CEYLAN, Sule, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik Coziimii,
Istanbul 2009, 5.302.

49 SOGUT, Sevda, Roma Hukukunda Tahkim, Istanbul 2011, s.15.
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Tahkim yargilamasinda, aralarinda ihtilaf olan taraflarin anlagarak anlagmazligin
¢Ozimiinl yine aralarinda belirledikleri uzman kisilere birakmakta ve bu uyusmazlik

uzman kisilerce ¢oziilmektedir®.

Taraflar yaptiklar1 sozlesme ile, aralarinda ¢ikacak uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in, tahkim
yolunu segebilirler. Aralarinda diizenleyecekleri tahkim sozlesmesi ile sozlesmeden
veya soOzlesme dist bir hukuki ilisgkiden dogmus veya dogabilecek hukuki
uyusmazliklarin tamaminin veya bir kisminin ¢éziimiiniin hakem veya hakem kuruluna
birakilmas1 hususunda anlasma yapabilirler®. Uyusmazligin tahkime gotiiriilebilmesi
igin, taraflarin ortak iradesi olmasi ve konunun kamu diizenini ilgilendirmemesi

gerekmektedir®?,

Tahkimi, ulusal ve uluslararas1 alanda gézlemlememiz miimkiindiir>®. Ulusal anlamda
tahkim 6100 Sayili HMK m. 407- m.444 arasinda diizenlenmisken, uluslararasi tahkim,

Milletleraras1 Tahkim Kanununda diizenlenmistir.

Tahkimin bir alternatif ¢éziim yontemi olmadigi ve iginde yargilamayr barindirdigi
yoniinde elestiren ve bu uygulamay: alternatif ¢dziim olarak degerlendirmeyenler®
oldugu gibi, ¢ogu yazara gore ve katiligimiz goriise gore, isleyiste bir yargilama olsa
bile hakemlerin kendisi bir yargi eleman1 olmadigi i¢in bu yontem bir alternatif ¢oziim
yontemidir>®. Ayrica 2017 yilinda Adalet Bakanlig1 tarafindan basili hale getirilen
Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci1 Kitabinda da tahkim bir alternatif ¢6ziim yolu

olarak sayilmistir™®,

% KURALAY, Eda, Arabuluculuk Faaliyeti ve Tahkim Yargilamasinin Farklari, Bursa Barosu Dergisi,
Y.2017, C.42, S.102, 5.86; RUHI/SAHIN/CELIK, s.18; Katilimc1 Kitabu, s. 37.

51 ATALI/ERMENEK, s.381.

%2 KILICARSLAN, Elif Isil, Enerji Sektoriinde Yabanci Yatirrm Uyusmazliklari ve Uluslararas:
Tahkim, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin 2012, s.41; ATALI/ERMENEK, s.381.

5 BORA, s.10.

% BUYUKAY, s.53 :; ILDIR, Uyusmazlik, s.27 ; BORA, s.11 ; KEKEC, s.21 ;
EKMEKCI/OZEKES/ATALI, s.10; BULUR, Avukatlik, s.200 ; KOCYIGIT/BULUR, s.10 ;
AZAKLI ARSLAN, Betiil, Medeni Usul Hukuku Ac¢isindan Zorunlu Arabuluculuk, Ankara 2018,
s.70 ; ERSEN PERCIN, Gizem, Alternatif Coziim Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal
Diizenlemedeki Yeri, Dergipark, Milletleraras1t Hukuk ve Milletlerarast Hukuk Biilteni, Y.2011,
C.31, S.2,5.179, https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/9400/117760 - Erisim 16.10.2019 ;
POLAT, 5.30 ; SAHIN CEYLAN, s. 303 ; YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.41; DUR, s.48.

5% OZBEK, Alternatif, s.100; BUYUKAY, s. 53; KONURALP, Cengiz Serhat, Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yollar:: Tahkim, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2011, s.37; DEMIR, Uzlasma,

s.49.
%  Katilimei Kitaby, s.39.
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Neticede tahkim kararlari baglayicidir. Hakemler bir karar vermekte fakat karar
mahkemeler tarafindan verilmemektedir. Verilen kararlarm 6100 Sy. HMK m.439
geregi ancak iptali miimkiin olabilir. iptal sebepleri de ilgili maddede kisith olarak

sayllmistir’.

Tahkim, neticede mahkemelere de bir alternatif olusturmaktadir. Kanaatimizce

alternatif uyugmazlik kavramina dahil olmamasi diisiiniilemez.

Tahkimde taraflar yaptiklar1 so6zlesme ile aralarinda dogacak uyusmazligi dava yerine
tahkimde goriilmesini kararlagtirirlar. HMK m. 412/1°e gore tahkim so6zlesmesi,
“Taraflarin sozlesme ve sozlesme dis1 bir hukuki iliskiden dogmus ve dogabilecek
uyusmazliklarinin tamami veya bir kisminin ¢dziimiiniin hakem veya hakem kuruluna
birakilmast hususunda yaptiklari anlasmadir”. seklinde tanimlanmistir. Milletlerarasi
Tahkim Sézlesmesinde de benzer tanimlamanin yapildigini gézlemlemekteyiz®®. Diger
alternatif ¢oziimlerden farkli olarak tahkim sozlesmesi ile dava yolu kapanir, hatta
taraflardan biri sozlesmede tahkim sarti oldugu halde mahkemeye basvurur ise diger

taraf bunu ilk itiraz olarak (HMK m.116/1.b) ileri siirebilir.

Tahkimde gorevli hakemler uyusmazliklara atanir. Hakem, atamadan sonra taraflara
delillerini bildirmek igin siire verir. Taraflarin cevap verme, savunma haklar1 vardir.

Tahkimde gorevli hakemler dosya iizerinden inceleme yapabilece§i gibi, oturumlar

5 iptal davast HMK m.439: (1) Hakem kararma karsi yalnizca iptal davasi agilabilir. Iptal davas,

(Degisik ibare RGT: 15.03.2018 RG no: 30361 Kanun no: 7101/60) tahkim yeri bolge adliye
mahkemesinde acilir; oncelikle ve ivedilikle goriiliir. (2) a) Tahkim sézlesmesinin taraflarindan
birinin ehliyetsiz ya da tahkim sézlesmesinin gegersiz oldugu, b) Hakem veya hakem kurulunun
seciminde, sozlesmede belirlenen veya bu Kisimda 6ngoriilen usule uyulmadigi, ¢) Kararmn, tahkim
stiresi icinde verilmedigi, ¢) Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykiri olarak yetkili veya
yetkisiz olduguna karar verdigi, d) Hakem veya hakem kurulunun, tahkim s6zlesmesi diginda kalan
bir konuda karar verdigi veya talebin tamami hakkinda karar vermedigi ya da yetkisini astigi, e)
Tahkim yargilamasinin, usul agisindan sdzlesmede veya bu ydnde bir sézlesme bulunmamasi
halinde, bu Kisimda yer alan hiikiimlere uygun olarak yiiriitiilmedigi ve bu durumun kararin esasina
etkili oldugu, f) Taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmedigi, g) Hakem
veya hakem kurulu kararma konu uyusmazligin Tiirk hukukuna gore tahkime elverisli olmadigi, §)
Kararm kamu diizenine aykir1 oldugu, tespit edilirse, hakem kararlari iptal edilebilir.

4686 Sayili Milletlerarast Tahkim Kanunu m.4/1: “Tahkim anlasmasi, taraflarin sézlesmeden
kaynaklansin veya kaynaklanmasin aralarindaki mevcut bir hukuki iliskiden dogmus veya
dogabilecek uyusmazhiklarin tiimiiniin veya bazilarmin tahkim yoluyla ¢éziilmesi konusunda
yaptiklar: anlasmadir.”; YORDEM, Yilmaz, Marka Hukukunda Arabuluculuk ve Tahkim’in
Uygulama Alani, Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksek Okulu Dicle Adalet Dergisi, Y.2017,
C.1,S.1, s.20.

58
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yaparak da devam edebilir. Hakem kararlar1 taraflar1 baglayicidir®. Taraflar bu kararla

alakali yeniden mahkemede dava agamaz.

Ticari hayatta da tahkimin 6nemi biiyiiktiir. Ozellikle uluslararasi uyusmazliklarin
¢oziimii agisindan oldukca sik kullanilmaya baslanmistir®®. Bunun yaninda sigorta ile
alakali uyusmazliklarda da taraflarin diger uyusmazliklara gore daha sik tahkime

gittigini gorebilmekteyiz.

Ticari uyusmazliklarin her biri tahkim i¢in uygun degildir. 6100 Sayili HMK m. 408,
“Tasinmaz mallar {izerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan

islerden kaynaklanan uyusmazliklar tahkime elverisli degildir®”.

Ulkemizde tahkimi gelistirmek adima, 29.11.2014 tarihinde kabul edilerek yayimlanan
6570 Sayil1 Istanbul Tahkim Merkezi Kanunu ile birlikte bagimsiz bir tahkim merkezi
olan Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) kurulmustur. ilgili kanunun amaci, yabancilik
unsuru tasiyan uyusmazliklarda dahil olmak iizere, uyusmazliklarin yargi disi alternatif
¢oziim yontemleri ile ¢oziilmesini saglamak amaci ile Istanbul Tahkim Merkezinin

kurulmasi, yapilanmasi, yonetimi ve teskilatlanmasi gibi konular1 diizenlemektir.

Kurulan merkezin gorevi, tahkim ve alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine iliskin
kurallar1 belirlemek ve hizmetlerin yliriitilmesini saglamak ve tahkim ve alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleriyle ilgili tanitim ve yaym yapmak, bu konuda bilimsel
caligmalar1 tesvik etmek, desteklemek, gerceklestirmek, yurt i¢i ve yurt disinda ilgili

kisi ve kurumlar ile is birligi yapmaktir®2,

2.3.3. Arabuluculuk- Tahkim (Med-Arb)
Bu yontem, adindan da anlasilacagi gibi hem arabuluculugu hem de tahkimi biinyesinde
barmdirir. Ingilizce karsihigi, Mediation- Arbitration’dur. Bu ¢dziim yonteminde ilk

once arabuluculuk normal hali ile uygulanir. Ancak, sonu¢ alinamaz ise o zaman tahkim

% DUR, s.48.

0  AYOGLU, Tolga, Sermaye Sirketleri Ozelinde Sirketler Hukuku Uyusmazliklarinin Céziimiinde
Tahkim, Istanbul 2018, s.1; POLAT, s.28.

61 UGURLU CIHANGIR, s.8.

62 BACANLI, Mehmet Rifat, Bir Alternatif Uyusmazlik C6ziim Yolu Olarak Istanbul Tahkim ve
Arabuluculuk Merkezi (ISTAC) Tahkim Yargilamasinda Delillerin Ibraz1 ve Degerlendirilmesi,
Dergi Park, Y.2016, S. 8, .76, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/271162 -Erigim
08.12.2019-.

17


https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/271162

3

siireci de bu siirecin devami1 mahiyetinde uygulanir®®. Biinyesinde hem arabuluculugu

hem tahkimi barindiran bir ¢6ziim yontemidir®.

Arabuluculuk- Tahkim yonteminde uyusmazlik arabuluculuk ile ¢oziilmedigi taktirde
arabulucunun islev degistirerek nihai ve baglayict karar verme gorevini istlendigi

hakem statiisiine girdigi bir arabuluculuk tiiriidiir®°.

Bu tip uyusmazlik ¢éziimiiniin uygulanacagi sdzlesmelerde, anlagsmazliklara sirayla az
baglayicidan gok baglayiciya dogru bir islem potansiyeli olusmustur®. Arabuluculuk
tahkim ayr1 bir s6zlesme ile taraflar arasinda uyusmazlik dncesinde belirlenebilecegi

gibi, uyusmazlik sonrasinda da belirlenebilir.

Ayrica arabulucu hem hakem hem arabulucu olabilir. Arabulucunun hakem olmasi ve
uyusmazlik ¢Ozliimiine baska bir farkli yontemle devam etmesi kendisi i¢in arti
olabilir®’, Siireci basindan beri takip eden arabulucu, arabulucu olarak katildig1 bir
dosyada hakem olarak da devam edebilir. Bu durumda ilk evrede arabulucu olarak
istenen talepleri kafasinda netlestiren bir arabulucu, tahkim asamasinda da goérev
aldiginda daha hassas davranabilecektir. Bunun yaninda olumsuz yani, arabuluculukta
taraflarin gizlilik c¢ergevesinde ortaya koydugu ozel bilgilerin, mahrem konularin ve
kuvvetsiz yanlarin arabulucu tarafindan 6grenilmis olmasmin ilerde arabulucunun
hakemlik vasfi ile karar vereceginde kullanilabilmesidir. Iste bu sebeple arabuluculuk
sonras1 tahkim adi verilen, arabulucusu ve hakemi ayr1 olan tiirde uygulamalarin daha

uygun oldugu kanaatindeyiz.

Bu sistemin avantaji, taraflar arabuluculuk asamasinda goriislerini ortaya koyacaklar
icin arabuluculukta anlasamayan taraflar, tahkim agamasina gecerken goriislerini ortaya
koymus sekilde hazir olarak gecerler®. Bu durumda tahkim asamasinda taraflar ne
istediklerini net bir sekilde arabuluculuk asamasinda ifade ettikleri i¢in karar verecek

olan hakem daha az ¢aba sarf ederek kararini verebilir hale gelecektir.

63 KONURALP, 5.50; POLAT, s5.47; SUNNA, Didem, Ulusal ve Uluslararas1 Alanda Futbol
Uyusmazliklarmin Céziimii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s.8.

OZBEK, Mustafa Serdar, Arabuluculuk ile Tahkim Yéntemlerinin Kesisme Bolgesi: Arabuluculuk-
Tahkim, Yargitay Dergisi, Ankara 2017, C.43, S. 1, s.15,
http://www.ankaratahkim.com/ARABULUCULUK-TAHK%C4%B0OM1.pdf -Erisim 08.12.2019-.
6  (OZBEK, Tahkim, s.18.

66  POLAT, s.48.

67 POLAT, s.48.

6  EKMEKCI/OZEKES/ATALL s.15.
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Taraflarin aralarinda anlagarak imzalayacaklari arabuluculuk- tahkim anlagsmasinda,
yontemin nasil olacagi, kurallarin ne olacagi, taraflara ve iclincii kisilere verilen

yetkilerin ne olacag1, masraflara nasil katlanilacagi gibi konular kararlastirilabilir®®.

Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii'niin 2019 aralik ay1 agiklamasinda,
arabuluculuk — tahkim konusunda ¢ok ciddi ¢alismalarin oldugu, ticari uyusmazliklarda
dava sarti arabuluculugun sonuna tahkimi ekleyerek uyusmazligin tamamen
kaldirilmasina yonelik c¢alismalarin bulundugu, bu sayede sekiz haftalik dava sarti
arabuluculuk siirecinin bitmesi ile li¢ aylik bir tahkim siirecinin baglatilacagr ve
toplamda bes aylik siirede ticari uyusmazliklarin ¢6ziimlenecegini planladiklarini

duyurmustur’®.

Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii'niin agiklamalar1 dogrultusunda 2019

Ekim aymda ISTAC tarafindan arabuluculuk tahkim kurallar1 yayinlanmistir’.,

Arabuluculuk — tahkim yonteminin tam tersi uygulamasi yani tahkim- arabuluculuk tiirti
de bir baska uyusmazlik ¢dziim yoludur’2. Adindan da anlasilacagi iizere bu yontem
tahkimle baslamaktadir. Tahkimde sonu¢ alinmamasit halinde arabuluculuga
gecilmektedir. Dikkat edilecegi {lizere arabuluculuk- tahkim yonteminin tersten

uygulanan halidir.

2.3.4. Uzlastirma

Uzlastirma tanim olarak arabuluculuk ile benzer. Uzlastirma, tarafsiz bir tiglincii kisi
sayesinde uyusmazhig1 ortaya koyarak ¢dzmeye ¢alismaktir’, Uzlastirmaci, taraflarin
Ozelliklerine gore olusturacaglr ¢oziim alternatifleri {lizerinden anlasma saglamaya
calisir’®. Ulkemizde sik sik “uzlastirma” ve “arabuluculuk” kavramlari birbiri ile

karistirilmaktadir”®.

8  DOGAR, s.45.

0 https://www.memurlar.net/haber/870797/ara-buluculuk-tahkim-paketi-turkiye-de.html

" https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2019/11/1ISTAC-Arabuluculuk-Tahkim-Kurallari-Med-
Arb.pdf

2 KONURALP, s.53.

% DUR, s.34; RUHI/SAHIN/CELIK, s.16.

" EROL, s.69; ERGIN, Ismail, Alternatif Uyusmazlik Coéziimleri ve Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk, Gen¢ Hukukcular Hukuk Okumalari, Birikimler 4, Istanbul 2013, s. 153,
http://genchukukcular.org/pdfs/birikimler4.pdf

5 SAHIN CEYLAN, s. 308; YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.34.
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UY AP uzlastirmact web sayfasinda, uzlasma tanimini, uzlasma kapsamina giren bir sug
nedeni ile, siipheli veya sanik ile magdur veya sugtan zarar gérenin kanun ve bu
yonetmelikteki usul ve esaslara uygun olarak anlasilmis olmalarini ifade eder seklinde
yapmistir. Bununla birlikte ayni sitede uzlastirma tanimi, uzlastirma kapsaminda giren
bir su¢ nedeni ile siipheli veya sanik ile magdur, suctan zarar géren veya kanuni
temsilcisinin kanun ve bu yonetmelikteki usul ve esaslara uygun olarak uzlastirmact
tarafindan anlastirilmalar1 suretiyle uyusmazligin giderilmesi siirecini ifade eder

seklinde yapilmustir®.

Arabuluculuk hukuk uyusmazliklari i¢in kullanilmakta olan bir yontemken, uzlastirma
ceza hukukunun konusuna giren uyusmazliklarda kullanilmaktadir’’. Uzlastirmada,

arabuluculukta oldugu gibi taraflar vekilleri ile gériigmelere katilabilirler.

Arabuluculuk ile konular yoniinden benzer nitelikler tasisa da bazi noktalarda
farkliliklar1 vardir. Uzlastirmanin resmi bir yiizli vardir. Arabuluculuga gore daha hak

temelli oldugu, arabuluculugun ise menfaat temelli oldugunu sdylemek miimkiindiir®.

Uzlagma ve uzlastirma birbine ¢ok yakin ve karigtirilmasi miimkiin kavramlardir. Fakat
her iki kavram da birbirinden farklidir. 2005 Yilinda TCK m. 73/8’de ve CMK m. 253-
254-255’te yapilan degisikliklerle uzlastirma kabul edilmistir. Gliniimiiz halini ise 2006
yilinda CMK’da yapilan degisiklikle almigtir’®.

5271 Sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 253 uyarinca, uzlagtirma yontemi, Tiirk
Ceza Kanunu’ndaki takibi sikayete bagli suclar ve ilgili kanunda uzlastirmaya tabi
oldugu o6zel olarak belirtilen suglarla ilgili durumlarda uygulanabilecektir. Fakat bir
istisnasi, sikayete tabi olsa bile, cinsel dokunulmazli§a karsi suglar ve uzlastirma
kapsamina girmeyen bir sucla islenen, kapsam i¢inde bulunan suglar i¢in uzlasma

kanunen miimkiin degildir.

6 Bkn. https://uzlastirmaci.uyap.gov.tr/main/uzlastirmaci.jsp.

" ELBEY, ilkay, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma, Kocaeli, 2019, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, s.139.

% DUR, s.45.

"  UNSAL, Hamdi Can, Uzlasma ve Arabuluculuk Kurumlarinin Oziinde Karsilastirilmas, s.1,
http://www.arabulucu.com/ceza-hukukunda-uzlasma/uzlasma-ve-arabuluculuk-kurumlarinin-
ozunde-karsilastirilmasi.
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Uzlagma ile birlikte kamu davasinin agilmasi engellendigi gibi, devam eden bir kamu

davasi da uzlasma ile birlikte ortadan kalkacaktir,

2.3.5. Avukathik Kanunu Madde 35/A Cercevesinde Uzlasma

Avukatlik Kanunu m.35/a, “Uzlagsma Saglama” maddesi, kanunda yer bulan bir uzlasma
ornegidir. Avukatlik Kanunu m.35/A gergevesinde uzlasma seklen sulha benzemektedir.
Fakat sulhtan ayrilan yonleri vardir. Mahkeme i¢i sulhtan farkli olarak, Av.K. m.35/A
cercevesinde yapilan bir anlasmanin mahkeme tarafindan onaylanmasina gerek
bulunmamaktadir. Mahkeme dis1 sulhtan farkli olarak, mahkeme i¢i sulha doniismesine

gerek olmadan ilam niteliginde belgedir.

Av.K. m.35/A her ne kadar uygulamada arabuluculuk kadar genel kabul gérmese de ¢ok
etkili bir ¢6ziim yoludur. Avukatin uzlasma saglama yetkisi, 1136 Sayili Avukatlik
Kanunu’na, 02.05.2001 tarihinde ve 4667 Sayili Kanun ile girmistir®®. En énemlisi, bu
uygulamada arabuluculuk uygulamasinda oldugu gibi, taraflarin avukatlart ile
imzaladiklar1 uzlagma belgesi bir ilam hiikmiinde belgedir. Fakat arabuluculukta 6nemli
bir fark, arabuluculuk son tutanaginin ilam hiikmiinde belge olmasi icin taraflar,
vekilleri ve bir de arabulucu tutanagr imzalamalidir. Av.K.m.35/A’da arabulucu
konumunda bir {iciincii kisi yoktur. Tutanak sadece taraflar ve vekillerince imzalanir.

Avukatlik Kanunu m.35/A uzlasmanin bir tiirii ve en yaygin kullanilandir®,

Bu kanun maddesi sayesinde avukatlara verilmis bu yetki ile avukat kendisine gelen
islerde dava agilmadan 6nce veya dava acilmis ise bile en ge¢ durusma yapilmadan 6nce
uzlasma noktasinda karsi tarafi goriismeye davet edebilir®®. Taraflarin goriismeleri
sonucu ¢ikacak olumlu netice taraflar ve vekillerince imzalanmasi halinde imzalanan bu

tutanak mahkeme ilami hiikmiinde sayilmistir®.

8  EROL, s.75.

8 BULUR, Avukatlik, 5.197.

8 «Avukatlar dava agilmadan veya dava agilmis olup da heniiz durusma baslamadan énce kendilerine
intikal eden is ve davalarda, taraflarin kendi iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konulara
inhisar etmek kaydiyla, miivekkilleriyle birlikte kars1 tarafi uzlagmaya davet edebilirler. Kars: taraf
bu davete icabet eder ve uzlasma saglanirsa, uzlagsma konusunu, yerini, tarihini, karsilikli yerine
getirmeleri gereken hususlari igeren tutanak, avukatlar ile miivekkilleri tarafindan birlikte imza altina
almir. Bu tutanaklar 9/6/1932 tarihli ve 2004 Sayil Icra ve Iflas Kanununun 38 inci maddesi
anlaminda ilam niteligindedir” (Av.K.m.35/A).

8 BULUR, Avukatlik, 5.208.

8 Bkn. 19.03.1969 Tarih ve 1136 Sayili Kanun, madde 35/A gerekgesi.
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Avukatlik Kanunu m.35/A’nin elverisli olarak uygulandigi uyusmazliklar agisindan
arabuluculuk ve tahkim konusunda cizilen gergeve ile benzer &zellik gosterecegi
sOylenebilir. Avukatlik Kanunu m.35/A kapsamina, sadece taraflarin kendi serbest
iradeleri ile kararlastirabilecekleri konular girmektedir®®. Omegin, bosanma konusu
taraflarin lizerinde serbestce tasarruf ederek karara baglayacaklart bir konu degildir.
Kamu diizenini ilgilendirir. Ancak alacak davalari, kira, menkul — gayrimenkul
uyusmazliklar1 gibi konular Avukathik Kanunu m. 35/A’nin uygulanmasimin miimkiin

oldugu konulardir.

2.3.6. Mini Yargilama
Bu sistem Amerika’da dogmustur. Genellikle ticari uyusmazliklarin ¢6ziimiinde

8, Mini yargilama, tarafsiz ve bagimsiz bir {igiincii kisi ile taraf

uygulanmaktadir
temsilcilerinden olusan bir kurulun, baglayicilik arz etmeyecek bir bicimde ¢6ziim
bulmak veya ¢oziim Onerisi gelistirmek iizere, uyusmazligi adeta bir is problemi gibi
icsellestirerek gizlilik i¢cinde ele alinmasini, incelenmesini, degerlendirmesini 6ngoren,

bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir®’.

Sistem aslinda adindan da anlasilacagi gibi bir mahkemenin minimize edilmis halidir.
Resmiyeti yoktur. Mini yargilamada bir nevi farazi mahkeme kurulur. Taraflar burada
verilecek kararlarin baglayici olup olamayacagini kararlagtirabilirler. Boylelikle taraflar
gercek yargilama Oncesinde yargilamayr deneyimleyerek dava asamasinda

karsilasabilecekleri senaryolart mini yargilama ile gorebilmektedir®®.

Arabuluculugun gizliligi bu sistemde yoktur. Taraflar tarafsiz bir tglincii kisinin
yardimi ile oturumlari ilerletebilirler®®. Bu durumda tarafsiz iiglincii kisi siireci yonetir.
Bu iiciincii kisi dilerse taraflara sorular da sorabilir®™®. Genellikle uyusmazliklarda

deneyimli emekli hakimler bu mini yargilamada iigiincii kisi olarak segilebilirler®’.

Kisa yargilama uyusmazligin her asamasinda uygulanabilir. Ancak mahkeme yargisina

intikal etmeden uygulanmasi, uyusmazlik ¢oziimiinde daha faydali olacaktir. Taraflar

8  BULUR, Avukatlik, s.211.

8  RUHI/SAHIN/CELIK, s.15; YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.30.
8  TANRIVER, Alternatif, s.164.

8  SAHIN CEYLAN, s.310.

8  DUR, s.53.

% POLAT,s.52.

%1 ILDIR, Uyusmazlik s.109.
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kisa yargilama yonteminin nasil seyredecegini Ozgiirce belirleyebilirler®®. Hatta bu

konuda bir anlagma da yapabilirler.

Bu siiregte tanik dinlenilmez ancak siirecin aydinlatilmasi i¢in tamigin beyani fayda
saglayacaksa dinlenebilir®. Taraflarin ortak karari ile bir iiiincii bilirkisiden konu ile
alakali rapor alinilabilir. Bu yonii ile arabuluculuga benzer. Bu sistemin One ¢ikan

ozelligi iradi ve esnek olmasidir®,

2.3.7. Arabuluculuk

Arabuluculuk, tarafsiz bir kisinin, taraflara miizakere edilmis bir anlasmaya varmalari
konusunda yardim sagladigi goniillii, baglayict olmayan ve 6zel bir uyusmazlik ¢ézimii
siirecidir®®. Baska bir anlatimla arabuluculuk, aralarindaki hukuki uyusmazliklar yine
taraflarin ¢oziimlemesi amacuyla, taraflar arasindaki miizakere ve iletisimi kolaylastiran,
arabuluculuk siirecini ve miizakereleri yoneten, tarafsiz ve bagimsiz tclinci kisi
konumundaki gergek kisidir®®. Arabuluculuk neticesinde anlasmaya varilmasi halinde
yazili bir anlasma metninde anlagilmasi ve imzalanmasi ile baglayici hale gelir. Ancak
arabuluculukta anlagmanin yazili olma zorunlulugu yoktur.

Arabuluculugun ilk tarihi gelisiminin Mezopotamya ve Simerlilere kadar gittigi
bilinmektedir®”. Yani iizerinde bulundugumuz topraklardaki tarih seriivenin dért bin yila

dayanmaktadir.

Bu anlamiyla arabuluculugu sadece gectigimiz yiizyila sigdirmak, arabuluculuk
kavramina haksizlik olacaktir. Arabuluculuk, Kuran-1 Kerim ve diger tiim tahrip
edilmemis din kitaplarmin 6ziinde de dolayli olarak sulh olma 6zelinde degindigi bir
konudur®. Arabuluculuk Eski Misir ve Yunan tarih arastirmalarinda da kayitlara
gecmistir. Cin Imparatorlugunda ve birgok uzak dogu iilkesinde uzunca bir gegmisten

beridir kullanilan bir ¢6ziim yontemidir.

%  POLAT,s.53.

9 AKINCI, Ziya, Milletleraras: Tahkim, 2. Basim, Ankara, 2007, s.106.

% YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.31.

% GOODMAN, Andrew, Mediation Publishing, 2016 Yili Baskisindan Ceviri, Arabuluculuga
Hazirlanmak, Arabuluculuktan Yararlanacaklar Icin Rehber, Ankara 2017, s.5; ATALVERMENEK,
s. 397.

%  BERKHAN, Thsan, Arabuluculuk Sirketi, Istanbul 2019, s.9.

97 BAGATUR, Cagri, “Alternatif Uyusmazlik Coziimii: Arabuluculuk”,
http://blog.bagatur.com/alternatif-uyusmazlik-cozumu-arabuluculuk/ - Erigim 30.11.2019-.

% EROL, s.18.
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Arabuluculuk, en az iki tarafi bulunan bir uyusmazligin, karsilikli anlayis ve hosgorti ile
¢oziimii yontemidir®. Arabuluculukta yansiz bir iigiincii taraf, uyusmazlik icinde
bulunan taraflara kabul edilebilir ortak bir ¢6ziim bulmalari konusunda yardimei olarak

yol gosterirt®,

Bir bagka tanimla arabuluculuk, genel olarak uyusmazlik iginde bulunan taraflari,
konusmak ve miizakerede bulunmak amaciyla, bir araya getiren, her iki tarafin,
lizerinde uzlagsma sagladig1 tarafsiz bir {igiincli kisinin, destegiyle aralarindaki
uyusmazliklarin ¢éziimlenmesini hedefleyen, tamamiyla taraflarin kendi iradeleri ile

basvurduklar bir alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemidir®®?,

Arabuluculuga katilan taraflar kendi anlasmazligin1 yonetmeye c¢alisirken ayn1 zamanda
empati yaparak kars1 taraf yerine kendisini koymaya ve onu anlamaya c¢alismaktadir'®.
Bu dogrultuda arabuluculuk insana kisisel gelisim anlaminda da bir¢ok sey katmaktadir.
Arabuluculuk kisideki 6zgiliven, saygi, empati gibi yetenekleri ortaya ¢ikartmaktadir.

Arabuluculuk iradi bir ¢6ziim yontemidir. Taraflar toplantiyr siirdiirmekte,

103 Dava sart1 arabuluculuk konusu, arabuluculugun iradiligine

sonlandirmakta 6zgiirdiir
bazi elestiriler getirse de dava sart1 arabuluculugun zorunlulugu, sadece arabulucuya
bagvuru noktasinda karsimiza ¢ikar. Yoksa basvurduktan sonra taraf kendi iradesi ile

higbir toplantiya gitmis olmasa bile bagvuru sartin1 yerine getirmis olacaktir.

Arabulucunun amaci, giindemdeki uyusmazligin, her iki tarafi da memnun edecek
sekilde taraflarin goniilden kabul ettikleri bir ¢oziimle giderilmesine yardimci

olmaktiri%,

Calismanin ilerleyen kisminda arabuluculuk kavrami daha detayli incelenecegi icin bu

asamada sadece birka¢ 6zet tanimlamaya yer verilmistir.

% PARKINSON, Lisa, Aile Arabuluculugu: Yeni Aile Adalet Sistemine Dair Uygun Uyusmazlik
Coziim Yollari, Adalet Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2017, s.5.

100 AKCA, Cagatay, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollarindan Uzlastirma ve Arabuluculuk, Ankara
Barosu Dergisi, Hukuk Giindemi, Y. 2009/1-9, s.30.

101 AKYOL ASLAN, Leyla, 6325 Sayilh Hukuk Uyusmazliklarinda, Arabuluculuk Kanunu’nun 15.
Maddesi ile Arabulucunun Céziim Onerisi Getirebilmesine Olanak Saglayan Yeni Diizenlemenin
Degerlendirilebilmesi, Terazi Hukuk Dergisi, Y.2018, C.13, S.145, s.30.

102 BUSH/FOLGER, s.Xix.

103 RUHI/SAHIN/CELIK, s.18.

104 MERSINKAYA, Mimar Selin, Yapt Uretimi Kapsaminda Insaat Sozlesmelerinde Taraflar
Arasidaki Anlagmazliklar ve Coziim Onerileri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2010,
S.75.
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2.4. Arabuluculuk ile Diger Alternatif Uyusmazhk Coéziim Yollar1 Arasinda
Farklar ve Benzerlikler

Arabuluculuk, diger yukarda sayilan alternatif uyusmazlik ¢oziimlerine kiyasla daha

105 Arabuluculuk diger alternatif ¢oziim yontemlerine

fazla uygulama alan1 bulmustur
gore daha One c¢ikmistir. Diger ¢oziim yollart ile kiyas yaptigimizda neden
arabuluculugun daha ¢ok uygulandigin1 ve 6nde ¢iktigini anlamak adimna diger ¢oziim

yontemleri ile arasindaki farklari ortaya koymak gerekmektedir.

2.4.1. Arabuluculuk ve Tahkim Arasindaki Farklar ve Benzerlikler
Bu iki uyusmazlik ¢oziim yoOntemi, alternatif uyusmazlik ¢oziimleri i¢inde en sik

196 Arabuluculugun dava sart1 olarak uygulanmaya basladig

kullanilan yontemlerdendir
bazi uyusmazliklardan sonra arabuluculuk uygulamalar1 tahkim uygulamalarinin 6niine
geemistir. Fakat ikisi arasinda bariz farkliliklar vardir.

Hepsinden 6nce tahkimde taraflarla alakasi olmayan bir ii¢iincii kisi yani hakem, konu

hakkinda gerekli bilgi ve belgeleri temin ettikten sonra bir karar ortaya koymaktadir'®’.

108 'Oysa ki arabuluculukta da bir iiciincii kisi olmasina

Bu karar taraflar i¢in baglayicidir
ragmen bu tligiincii kisi ortaya bir karar koymamakta, taraflarin kendi iradelerini ortaya

koymalarmi saglamaktadir.

Tahkimde, hakem delilleri toplayabilir, sahit dinleyebilir. Ancak arabuluculukta boyle
bir usul yoktur. Her iki taraf kabul etse bile sahit dinlenmez. Taraflar sadece
arabulucuya bir kisim bilgi ve belgeler sunabilir. Fakat bu sunulan belgeler karar

vermek icin esas alinamaz.

Tahkimdeki hakemin taraflar1 orta noktada bir araya getirmek gibi bir gorevi yoktur.
Ancak arabulucu taraflar orta notada bir araya getirmeye calistir. Tahkim yOnteminde
daha ¢ok hak odakli yaklagim varken, arabuluculukta daha g¢ok menfaat temelli

yaklasim vardir'®,

105 |LDIR, Hak, 5.392; HIZIR ASRAV, s.80.

106 KONURALP, s.54; ILDIR, Uyusmazlik, s.60-61.

107 KURALAY, s.86.

108 PORTER, John Thomas, Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk ve Arabuluculukta Avuktatin Rolii
Sempozyumu, Sempozyum Notlari, Adalet Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2017, s.57.

109 KURALAY, s.86.
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Bununla birlikte tahkime bagvurulan olayla alakali uzman bir hakem atanmakta iken bu
uzmanligin birebir yansimasimni arabuluculukta goérememekteyiz. Arabuluculuk
uygulamasinda su an i¢in sadece is¢i- isveren uyusmazliklar i¢in uzman arabuluculuk
uygulamasi yuriirliiktedir. Fakat bunun disinda bir uzmanlik alan1 heniiz
kararlagtirllmamigtir. Arabulucu sicile kayitli arabulucular arasindan secilir. Oysa ki

tahkimde uzmanlik daha yerlesmistir ve uzmanlik siniflamasi daha belirgindir.

Arabuluculukta gizlilik olduk¢a siki kurallara tabi tutulmustur. Gizliligin ihlali
karsisinda hapis cezasi verilecegi kanunla kararlastirilmistir. Oysa ki tahkim de bdyle

bir diizenleme yoktur!°,

2.4.2. Arabuluculuk ile Avukathk Kanunu Madde 35/A Uygulamasi Arasinda
Farklar ve Benzerlikler

Avukatlik Kanunu m.35/A, avukatlara bir nevi, her iki tarafin da vekille temsil edildigi
uyusmazhklarda mecazi anlamda “arabuluculuk” yapma yetkisi vermektedir'!’,
Bahsettigimiz bu yetki resmi anlamda arabuluculuk degildir. Ancak sekil ve sonuglar
bakimindan arabuluculuk ile benzer.

Arabuluculukta oldugu gibi Avukatlik Kanunu m.35/A’da da taraflarin avukatlar ile
birlikte imzalayp hiikiim altina aldiklar1 tutanak, ilam niteliginde belgedir.
Arabuluculuk anlagsma belgesi gibi icra edilebilirlik almaya dahi gerek yoktur. Her iki
kurumda da taraflar lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konularda uygulanmasi
miimkiindiir.

Avukathk Kanunu m.35/A, baslangicta arabuluculuk ile dogurdugu sonuglar
bakimindan benzemekte ise de ¢ok ayrildig nokta da vardir. Ornegin Avukatlik Kanunu
m.35/A ‘da tarafsiz bir {igiincii kisi (arabulucu) bulunmamakta olup sadece taraflar ve
vekiller bulunur. Buna ragmen arabuluculukta tarafsiz ve goriislerini beyan etmeyen,
yer temin eden, taraflardan goriis, oneri ve teklif bekleyen bir {i¢iincii kisinin, yani
arabulucunun bulunmasi1 zorunludur. Arabuluculukta acilis konusmasi yapilmasi
arabuluculugun basariya ulagmasinda hayati 6nem tasir. Avukatlik Kanunu m.35/A’da

acilis konusmasi yoktur.

10 KALLIPETIS, Michel, Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk ve Arabuluculukta Avuktatm Rolii
Sempozyumu, Sempozyum Notlar1, Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii, Ankara 2017,
s.59.

11 HIZIR ASRAYV, s.85.
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Avukatlik Kanunu m.35/A’da 6n inceleme asamasindan sonra gelecek ilk durusma
baslamadan gerceklesmesi gerekirken, ihtiyari arabuluculukta boyle bir hak disiiriicii
stire yoktur. Av.K. m.35/A’da hak ve zamanasimi siirelerinin kesilmesi s6z konusu
degildir. Oysa ki arabuluculuk goriismelerinde gerek ihtiyari olsun gerekse dava
sartinda olsun, arabuluculuk goriismeleri hak diisiiriicii slireyi durdurur. Son tutanagin

diizenlenmesi ile siireler islemeye baslar.

Arabuluculuk uygulamasinda mahkeme, taraflar arabulucuya bagsvuracaklarini
mahkemeye sunmasi durumunda mahkeme kendisi uygun siireyi tayin eder ve bu siire
zarfinda da hak disiiriicii siireler islemez. Av.K.m.35/A’da benzer bir diizenleme

yoktur.

Avukatlik Kanunu m. 35/A ile arabuluculugun bir diger farki, Av.K. m.35/A’y1 baroya
kayithi olan her bir avukat yapabilirken, arabuluculuk icin, meslekte bes yilin
tamamlamis, gerekli sinavi basari ile gegmis, gerekli arabuluculuk siciline kaydolmus
bir arabulucu gerekmektedir''?, Avukatlik Kanunu m. 35/A’nin avukatlar i¢in herhangi

bir y1l sart1 yoktur. Meslege yeni baslayan bir avukat da uygulayabilir.

2.4.3. Arabuluculuk ile Uzlastirma Arasinda Farklar ve Benzerlikler

Arabuluculuk ile uzlagtirmay: birbirinden ayiran temel nokta, arabulucu uyusmazlik
¢ozlimiinde sistematik teknikler uygulayarak, goriismeler ve miizakereler araciligi ile
taraflar1 bir araya getirerek onlarin birbirlerini anlamalar1 ve ortak paydada
anlagmalarini saglamaya calisir. Goriismeler ¢oziimsiizlige dogru gidecek olur ise
¢Oziim Onerisi Uretebilir. Uzlastirmaci ise yeri geldiginde fikirlerini de beyan eder,

taraflara telkinlerde ve tesviklerde bulunabilir!?,

Uzlagtirmact olmak i¢in mevzuat geregi hukuk fakiiltesi mezunu olma zorunlulugu
olmamasma ragmen, arabulucu olabilmek i¢in hukuk fakiiltesi mezunu olmak,
arabuluculuk egitimi ve sertifikasi almak, arabuluculuk smavinda basarili olmak

gerekmektedir.

Arabuluculuk siirecindeki amag, sadece uyusmazlik konusu olay1 ¢dziime kavusturmak

degil, taraflar arasinda devem eden veya sonlanmis olan barig ortamini tim hukuki

112 EROL, s.71.
113 ERGIN, s.153.
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iliskiye yaymaktir. Fakat uzlagsma, daha ¢cok magdurun korunmasina yonelik bir ¢6ziim

yontemidir'®4,

3. ARABULUCULUGUN ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI
ICERISINDEKI YERI

3.1. Arabuluculuk

3.1.1. Genel Olarak
Arabuluculugun tanimini tekdiize yapmak miimkiin degildir. Her {ilkenin uygulayicilari

tarafindan kabul goérmiis farkli arabuluculuk tanimlamalar1 yapmak miimkiindiir.

Adalet Bakanligr tarafindan wuygulayici arabuluculara yonelik basilmis olan
“Arabuluculukta Etkili Taraf Vekilligi” isimli rehberde arabuluculuk, “Tarafsiz bir
kisinin taraflara miizakere edilmis bir anlagsmaya varmalar1 konusunda yardim sagladigi
goniillii, baglayici olmayan ve 6zel bir uyusmazlik ¢oziim siirecidir!’®.” seklinde

tanimlanmaistir.

Arabuluculuk, kisiler arasi iligkilerde ortaya ¢ikabilecek catisma, anlasmazlik veya
uyusmazliklarin ¢ozlimiiniin, dogrudan gériisme ya da kamu gorevlisi veya degil, ancak
sifat, giic ve otoritesi ile verecegi kararin uygulama zorunlulugu olabilecekler disinda,

bir iiciinci kisinin katilimi ile ¢oziimudiir®.

Baska bir tanmimlama ile arabuluculuk, tarafsiz {i¢lincii bir kisinin- arabulucunun,
taraflar1 menfaatleri dogrultusunda yonlendirme ve taraflar arasinda iletisim saglama,
aciklamada bulunma, ikna etme ve taraflari dinleme sureti ile {izerinde anlasilan bir

sonuca ulagmak igin miizakerede bulunmaya yonlendiren bir siirectir*'’,

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast m.36 geregince her bir vatandas Tiirkiye Cumhuriyet
Mahkemelerinde davaci veya davali olarak iddia ve savunmalarini ortaya koyar ve dava
acma, savunma hakkindan yararlanir. Bu anayasal bir haktir. Hukuk devletlerinde bu
hak temel haklardandir. Dava agma hakki hicbir yasayla veya yonetmelikle

kisitlanamaz.

114 ELBEY, s.139.

115 GOODMAN, Andrew, Mediation Publishing, 3. Basimdan Ceviri, Arabuluculukta Etkili Taraf
Vekilligi, Adalet Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 2017, s.8.

116 EROL, s.18.

117 KALKAN, Onur, Sermaye Piyasas1 Uyusmazliklarinda Yargi Dig1 Coziin Yontemleri, Ankara 2019,
$.56.
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Her devletin hukuk sisteminde oldugu gibi Tirk hukuk sisteminin temelinde de
mahkemeler vardir. Diinya iizerinde mevcut iilkelerin neredeyse tamaminda bireylerin
hak aramalarimin temel aract mahkemelerdir.*'® Mahkemeler 6nceden belirlenmis hukuk
kurallarina uyarak uyusmazligin ¢oziimiinii temin ederler. Hi¢cbir mahkeme kendisine
basvurulan bir uyusmazlig1 keyfi olarak ¢6zmekten kaginmaz. Sadece verilen karar hak
arayan kisiyi memnun etmeyebilir. Bu durumda bireylerin mahkemeler harici de ¢oziim
yollarinin oldugunu bilmesi gerekmektedir. Her hukuki ihtilafi devletin ¢6zmesini

beklemek fazla iyimser bir yaklasim olacaktir.

Kisa bir siire 6nce faaliyete gecgen istinaf sistemi ile Yargitay’daki dosya birikiminin
oniine gegmeye calisilmistir. Ozellikle istinaf mahkemeleri ilk kurulduklari dénem
itibari ile neredeyse bir ay kadar kisa bir siire i¢inde karar c¢ikartabilmekteyken, dosya
sayilarinin artmasi sebebi ile giiniimiiz kosullarinda Istinaf mahkemeleri artik daha uzun
siiren yargilamalar sonucu karar verebilmektedir. Her ne kadar Istinaf mahkemeleri ile
Yargitay’in da yiikii azaltilmaya ¢alisilmakta ise de Yargitay’in yiikii azalirken Istinaf

mahkemelerinin yiikiiniin arttigin1 sdylemek miimkiindiir.

21. Yiizyll baslarinda iilkemizde ve diger iilkelerin de bazilarinda mahkemelere
alternatif olan sistemlerin en basinda tahkim gelmektedir. Giin gectikge zorlasan
ekonomik sartlar, yargilama siirelerindeki uzamalar, lilkemizde bazi ¢6ziim arayislarina
neden olmustur. Arabuluculugun iilkemizde kabulii de bu ¢oziim arayislarinin bir

sonucudur.

Istinaf Mahkemeleri ile baglayan reform siirecinin bir diger kolu arabuluculuk
kavramidir. Arabuluculugun iilkemiz ile tanigsmasi 26.03.2013 tarihinde yiiriirliige giren
6325 Sayih Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'®® (HUAK) ile

120

gerceklesmigtir HUAK vyaninda ayni kanunun yonetmeligi de arabuluculuk

uygulamalarma 151k tutmustur!?.

118 JLDIR, Uyusmazlik, s.17.

119 HUAK, 22 Haziran 2012 yilinda 28540 Sayili Resmi Gazetede yaymlanan 6325 Sayili kanun ile
ylrtirliige girmistir.

120 ODAMAN, Serkan/KARACOP, Eda, Is Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk Miiessesesinin Bugiinii
ve Gelecegine iliskin Genel Bir Degerlendirme Sicil is Hukuku Dergisi, Y.2018, S.39, s.44.

2L HUAKY, Ik olarak 26 Ocak 2013 tarihinde yayimnlanarak yiiriirliige girmistir, 02 Haziran 2018
tarihinde ise degistirilen yeni yonetmelik yirtrlige girmis ve 30439 Sayili Resmi Gazete ile
yayinlanmustir.
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Alternatif uyusmazlik ¢6ziimii, mahkemelerin yargilama yapmasindan farkli olarak ve
mahkemelerin disinda kullanilan uyusmazlik ¢oziimlerinin genel adidir. Alternatif
uyusmazlik ¢o6ziimii mahkemeden tamamen arl olabilecegi gibi, mahkemelerle
baglantil1 da olabilir. Ornegin ABD’de alternatif uyusmazliklarin mahkeme ile oldukca
baglantili hareket ettigini sdylemek hata olmaz. Oyle ki bazi eyaletlerde adliye binalari

icerisinde arabuluculuk yargilama yapmaksizin devlet eliyle gerceklestirilmektedir!?2,

Arabuluculuga deginmeden Once alternatif ¢6ziim yollar1 arasinda arabuluculugun
tarithinden daha eski bir gegmisi bulunan tahkimden kisaca bahsetmekte fayda vardir.
Tahkim alternatif uyusmazlik ¢éziimleri igerisinde sik kullanilmig bir yontemdir. Kisaca
tahkim, taraflarin aralarindaki ¢oziimsiizliigli devlet yargilamasi yerine bagimsiz
hakemlerce ¢ozmeye caligsmalaridir. Devlet yargilamasina gore tahkimin kararlarinin
daha hizli oldugu soylenebilir. Bir olumlu tarafi da tahkimde gorevli hakemlerin
konusunda deneyimli kisiler olmasidir. Boylelikle oniine gelen uyusmazlikla alakali
olarak daha verimli ve daha dogru kararlar verilebilmektedir. Ancak tahkimin
yargilamaya benzemesi, hakim yerine hakemlerin karar veriyor olmasi, tahkim
masraflarinin  yliksek olmasi, yaptirnrm o6zelligi tasimasi gibi nedenlerle mahkeme
yargisina ¢ok alternatif oldugunu sdylemek giictiir. Bu nedenle giiniimiizde tahkim artik

baz1 yazarlarca alternatif ¢6ziim yollar1 arasinda degerlendirilmemeye baslanmustir!?,

Arabuluculuk taraflar1 bulusturarak ve goriistiirerek anlagsmalarini saglayan etkili bir

124 Uciincii kisi konumundaki arabulucu taraflar1 bir araya

alternatif ¢oziim yontemidir
getirmede etkili rol oynar. Arabulucu karar vermez!?. Arabulucu iki veya daha fazla
tarafi masada tutarak uzlagsma ortami olusturur. Arabulucu, belki de taraflarin
bilingaltinda mevcut olan fakat ortaya ¢cikmamis goriis ve Onerilerin ortaya ¢ikmasi i¢in
acik ve kapali u¢lu sorular sorar ve istisare ortami yaratir. Taraflar mahkemede olmadigi

kadar derinlemesine diisiinme firsati1 bulur.

Arabuluculuk tarihi bundan dort bin yil oOncesine dayanmaktadir. Giiniimiiz
arabuluculuk temellerinin atildigi  yerin  Mezopotamya oldugu bilinmektedir.

Mezopotamya’da  yasamigs  Siimerliler  tarihte  bilinen ilk  arabuluculuk

12 ILDIR, Uyusmazlik, s.26.
123 DUR, s.48- 49.

124 ILDIR, Uyusmazlik, s.88.
125 HIZIR ASRAYV, s.81.
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uygulayicilaridir'?®, Tarihi gelisim siirecinde Siimerlileri, Roma imparatorlugunun ve
daha sonra Cin imparatorlugunun takip ettigini goérmekteyiz. Amerika Birlesik
Devletleri’nde ilk olarak 1913 senesinde isci ile isveren arasinda meydana gelen
uyusmazliklarda uygulandigi soylenebilir'?’. Giiniimiizde ise ABD’de neredeyse tiim

uyusmazliklar arabuluculuk yontemi ile ¢oziilebilmektedir.

3.1.2. Arabuluculugun Tanimi
Arabuluculuk latince “Mediare” kelimesinden tiiretilmistir. Latincede “ikiye ayirmak”

128 Almanca ve Ingilizcede “Mediation” olarak tabir edilmektedir.

anlami tasimaktadir
Kelime latince 6ziinden tiiretilmistir. Giiniimiiz Kita Avrupa’sinda ve Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Arabulucunun karsiligi “Mediator” olarak kullanilmaktadir. Bu tanim

ise “To Mediate” Tiirkgesi “Aracilik Etmek” sozciigiinden tiiretilmistir'?°,

Kanun koyucunun izah ettigi sekliyle arabuluculuk “Sistematik teknikler uygulayarak,
gorismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflari bir araya getiren, onlarin
birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢éziimlerini kendilerinin liretmesini saglamak icin
aralarinda  iletisim  silirecinin ~ kurulmasimmi  gergeklestiren, taraflarin  ¢6ziim
tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ¢oziim 6nerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi
almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir ii¢lincii kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak

yiiriitiilen uyusmazlik ¢6ziim yéntemi ” seklinde tanimlanmaktadir*® (HUAK m. 2/b).

Bir bagka tanimla arabuluculuk; “Uyusmazlik yasayan taraflarin uyusmazliga diismiis
olduklar1 hususta anlagmaya varabilmeleri agisinda tiglincii bir kisi ile miizakere

baslamasi, uzlagsmalar1 veya birbirlerini anlamalari icin iletisimi kolaylastiran {i¢iincii

9131

bir kisi tarafindan masaya oturmasi”*°* olarak agiklanabilir. Arabuluculugun bunun gibi

birgok yazar tarafindan yapilmis tanimlamasi mevcuttur®2,

126 COSAR, Vedat, Ahsen, Diinyada Arabuluculuk Uygulamalar1 Konferansi, Ankara 2011 s.7,
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBB0ooks/436-d.pdf-Erisim 13.12.2019-.

127 COSAR,s.8.

128 BAYRAKTAR, Muratcan, Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk, Istanbul Barosu
Dergisi, Y.2015, C.89, S.4, 5.152.

129 BAYRAKTAR, s. 152.

130 RUHI/SAHIN/CELIK, s.17; BERKHAN, Arabuluculuk, s.11; ATALI/ERMENEK, s 399.

181 OZBEK, Alternatif, 5.592.

182 EKLER, Cagdas, Fikri Miilkiyet Hukuku Uyusmazliklar1 ve Arabuluculuk, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2013, s.58; GORKEM, s.4; BERKHAN, Thsan, Fikri Miilkiyet ve
Arabuluculuk, Istanbul Barosu Dergisi, Mayis- Haziran 2019, C.93, S.2019-3, s.173; HUR, Ali
Turan, Ticari Davalarda Arabuluculuk, Istanbul Barosu Dergisi, Ocak- Subat 2019, C.93, S.2019- 1,
5.280; KOCYIGIT/BULUR, s.14; GORKEM, s.5.
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Arabulucu, “Taraflari ayni masada bulusturmayr ve miizakere etmeyi saglayan
kisidirt®®”,

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun yiiriirliige girdigi 2013 yilinda,
ilgili tanimda “arabulucunun ¢dziim Onerisi getirmesi” ibaresi yoktu. Arabulucunun
¢Ozim Onerisi sunamamasi, bazi durumlarda arabuluculuk goriismelerinin iginden
¢ikilmaz bir hal almasina neden oluyordu. Kanun koyucu uygulamadaki bu sorunu
tespit ederek, 2017 yilinda ¢ikarttig1 kanunla'®* diizeltildi. Tabi bu degisiklik
arabulucunun Oniine gelen her uygulamada ¢6ziim Onerisi getirmesi seklinde
yorumlanmamalidir. Arabulucu 6niine gelen olayin 6nce ¢oziimiinii taraflarin kendisine
birakmalidir. Ancak iginden ¢ikilamaz hal aldiginda veya goriismeler ¢oziimsiizliige
dogru gidecek olur ise 0 zaman devreye girerek aklindaki ¢6ziim Onerisini her iki tarafa

da aciklamalidir.

Arabulucu hakem veya hakim degildir. Karar vermez, bilirkisi degildir hesaplama
yapmaz®*®. Dolayis1 ile arabulucu her iki tarafa da yakin olmasi ve dengeyi iyi
saglamas1 gerekmektedir. Dikkat edilecegi iizere kanun koyucu “Taraflarin ¢6ziim
tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ” climlesi ile aslinda gériismelerin bir noktada
kilit hal almasi ve taraflarin kesinlikle i¢inden ¢ikamamasi halinde arabulucunun

devreye girerek ¢oziim Onerisi getirebilecegini soylemistir.

CoOziim Onerisinin ne olmasi gerektigi konusunda bir agik diizenleme yoktur. Kanun
koyucu oneriyi arabulucuya birakmistir. Oneride bulunan arabulucu kanaatini bildirir
nitelikte 6neri sunmaktan kaginmalidir. Kanaat bildiren, “Bence sen haklisin!”, “Maas
alacagindan vazge¢melisin!”, “Siz mali teslim ettiginizi ispatlayamadiniz!” gibi
ciimlelerden kagimmalidir. Aksi durumda ilerleyen kisimda gorecegimiz tarafsizlik

ilkesi zedelenecektir.

Mahkemeye giden bir uyusmazlik hékimin kararma baghh iken, arabuluculuk
yonteminde taraflar kendi kararlarini kendileri verirler®®. Arabulucu aslinda taraflar1 bir
araya getirerek onlarin kendi ¢6ziimlerini kendileri bulmalarina yardimci olur, onlarin

icinde kalan hislerini ve karsi tarafa soylemek istediklerini sdylemelerini saglayacak

183 DOGAR, s.42; BERKHAN, Arabuluculuk, s.9.

13 12.10.2017 Tarih ve 7036 Sayili Kanun 17. maddesi.
185 CEYLAN SAHIN, s5.298.

1% DUR, s.13.
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ortam olustur. Menfaatlerinin ne oldugunu diislindiiriir. Belki de aklina gelmeyen

sonuglarin ortaya ¢ikabilecegini onlara gosterir®®’.

Arabuluculuk, alternatif ¢6ziim yollar1 i¢inde en sevilen ve en ¢ok kullanilandir.
Biinyesinde diger ¢6ziim metotlarmin her birinden bir alint1 vardir!®. Taraflar aras:
diyalog en ¢ok arabuluculukta vardir. Uyusmazliklarin ana temeli, taraflarin bir araya
gelmeden ve birbirini anlamadan birbirine dava agmasidir. Iste arabuluculuk temelde
yatan bu iletisim sorununu ¢dzmeyi hedefler. Iletisimi kuvvetlendirerek taraflar1 sorunu
cOzebilecekleri yonde cesaretlendirir.

Arabuluculuk sayesinde taraflar bir araya gelerek arabulucu gatis1 altinda iradelerini de

ortaya koyarak anlasmazliklarmi ¢ozerler!®,

3.1.3. Arabuluculugun Temel Ilkeleri

3.1.3.1. Iradilik

Kanun koyucu arabuluculuga iliskin temel ilkeleri ii¢ ana baglikta incelemistir. Bunlar

iradilik ve esitlik, gizlilik ve son olarak da beyan ve belgelerin kullanilmamasi

seklindedir (HUAK, m. 3,4,5).

Arabuluculugun iradi olmasi, taraflarin arabulucuya bagvurma, siireci ilerletme, siireci
140

sonlandirma konularinda tamamen kendi iradelerini ortaya koymalarinmi ifade eder ™.

Bu hususta dava sart1 arabuluculuk hiikiimleri miistesnadir (HUAK m.18/A).

Arabuluculuk siirecinde taraflar gok biiyiik rol sahibidir. Ornegin diger alternatif ¢oziim
yollarindan tahkimde taraflar haricinde bir tdgilincii kisi olan hakem, taraflarin
uyusmazligr ile alakali bir karar verir ve bu karar taraflar1 baglayicidir. Fakat
arabuluculukta arabulucu ortaya kendi fikrini ve iradesini ortaya koymaz. Tamamen
taraflarin iradesi siirece hakimdir. Zaten iyi bir arabulucu taraflardan ¢ok siirecte 6ne
¢tkmamali, taraflarin fikirlerini meydana koymasina ve i¢indekileri dokmesine yardimei

olmalidir.

Dava sart1 arabuluculuga tabi bir uyusmazlik s6z konusu ise dava agmaya hazirlanan

taraf iradesi ile arabulucuya bagvurmaktan kacginamaz. Mutlaka arabulucuya

137 SAHIN CEYLAN, 5.299.

138 TASPOLAT TUGSAVUL, Melis, Tirk Hukukunda Arabuluculuk (6325 Sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Cergevesinde), Ankara 2012, s.21.

139 AZAKLI ARSLAN, s.27.

140 KOCYIGIT/BULUR, s.17.
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basvurmalidir. Fakat, dava sarti arabuluculuk iradi degildir demek hata olur ¢iinkii
konusu dava sart1 arabuluculuga tabi bir uyusmazlik hakkinda sadece arabulucuya

basvuru yapmak ve son tutanagi belgelemek zorunluluktur.

Iradilik ilkesi ile dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin arasindaki bagla alakali olarak
bazi kesimler dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin iradilik ilkesi ile bagdasmadigini
ileri siirmiislerdir’*!. Dava sartinda siirece katilmak zorunlu degildir. Dava sart1 bir
uyusmazlikta bagvuran, basvurudan sonra higbir toplantiya katilmayabilir. Toplantilara
katilmak zorunlu degildir. Toplantilara katilmanin sadece ilerde acgilacak davadaki
yargilama giderlerinin kimin ddeyecegi ile alakali 6nemi vardir. Arabulucu, basvuru
sonucu toplantilara kimin katildig1, katilan yoksa neden katilan olmadigini hazirlayacagi

son tutanak ile belgelendirir. Ancak arabuluculuk sart1 yerine getirilmistir.

Dava sarti arabuluculukta taraflarin zorunlulugu, sadece arabuluculuk basvurusunu
adliyeler biinyesinde kurulmus olan adliye arabuluculuk biirolarina yapmaktir.
Arabuluculugun dava sarti olmasini hukuka aykirt bulan bu goriisler, basvuru
yapilmasinda dahi insanlara bunun zorunluluk olarak getirilemeyecegini ileri
stirmiiglerdir. Arabuluculugun alternatif bir ¢oziim yolu olmasi sebebi ile alternatif bir
¢Oziim yolunun dayatma ile hayatimiza alinmasinin hukuka ve Anayasaya aykiri

oldugunu ileri stirmiislerdir.

Kanaatimizce dava sart1 arabuluculuk uygulamasi, arabuluculugun iradi olmasi ilkesi ile
catismaz. Neticede taraflar iradeleri ile her zaman masadan kalkar ve arabuluculugu
noktalar. Kanun koyucu arabuluculuk uygulamasimin taninmast ve bu konuda o6n
yargilarin yikilmasi adma bir kistm uyugsmazliklar icin dava acgilmadan Once
arabulucuya basvuru zorunlulugu getirmistir. Bagvuru sonrasinda taraflar tamamen
Ozgiirce istedigi an ve dakika arabuluculuktan cekilir. Kanun koyucu sadece
basvurucunun asir1 isteksiz olmamasi adina ilk oturumda mazeretsiz katilmayan taraf
icin bir yiikiimlilik yiiklemistir (HUAK m. 18/A- 11). Bunun haricinde siireci taraflar

yonetir.

Ayrica bu konuda da Anayasa Mahkemesine dava sart1 arabuluculugun Anayasal hak ve
ozgiirliiklere ve 6zellikle de dava hakkina aykirt oldugu gibi bagvurularda bulunulmus

ise de Anayasa Mahkemesi tlim bu zorunlu arabuluculuk konulu bagvurularda dava sart1

W EKMEKCI/OZEKES/ATALI 5.27; TASPOLAT TUGSAVUL, s.127.
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arabuluculugun Anayasaya ve temel hak ve oOzgiirliklere aykiri olmadigi kararini

vermistir'#2,

3.1.3.2. Esitlik

HUAK m.3/2 “Taraflar gerek arabulucuya bagvurmada gerekse tiim siire¢ boyunca esit
haklara sahiptirler”. Arabuluculugun temelinde yatan herkese esit mesafede durma
prensibinin taraflara da yansidigini gérmekteyiz. Neticede mahkemeler Oniinde esit
olan, adil yargilanma hakkina sahip bulunan bireylerin 6zgiir iradeleri ile girdikleri bu

siirecte esit olmayacaklarini beklemek haksizlik olur!®,

Arabuluculukta taraflarin
konumu, kisilikleri, kurumsal degerlerin siire¢ boyunca sahip olacagi haklara yansimasi

yoktur.

Esitlik ilkesi ve hukuki dinlenilme hakki, adil yargilanma hakk: ile uyum igindedir.***
Arabulucuda miizakereler siiresinde esitlige dikkat etmesi gerekir (HUAK m.9/3).
Esitligini bozan bir arabulucunun basariya ulagsmast mimkiin goriinmemektedir.
Arabulucu taraflar {izerinde diger tarafa daha yakin davraniyormus hissi
birakmamalidir. Neticede taraflarin ¢Oziime olan inanci kirilirsa ve esitlik ilkesi
zedelenirse o miizakereden sonug¢ beklemek anlamsiz olacaktir. Bu anlamda taraflarca
arabulucunun kendilerine esit yaklastigmin hissedilmesi nemlidir*®. Arabulucunun
yeri geldiginde taraflardan daha gligsiiz goriinen tarafa biraz daha fazla soru sormasi
veya yardimci olmast esitligi zedelemez#®, Arabuluculuk goriismesine taraflardan biri
birden fazla avukat ile katilmisken diger tarafta avukat tutmaya giicli olmayan tek
basina toplantiya katilan bir taraf olabilir. Bu durumda arabulucunun her ikisine ayni

sekilde yaklagmasi, esitligi korudugu anlami tasimaz. Bu gibi durumlarda arabulucu

142 Anayasa Mahkemesi’nin 10.07.2013 Tarih ve 2012794 Esas — 2013/89 Karar sayili karari,
25.01.2014 Tarih ve 28893 Sayili RG, “Anayasanin 141. Maddesine géore davalarin en az giderle ve
miimkiin olan siiratle sonuglanmasi yargimin gorevidir. Bu gérevin agw is yiikii altinda yerine
getirmesi zorlastikca yargimin is yiikiiniin azaltilmasi, adalete erisimin kolaylastiriimast ve usul
ekonomisi gibi ¢esitli nedenlerle yargiya iliskin anayasal kurallarin etkinliginin saglanmasi
bakimindan gerekli goriilmesi durumunda uwyusmazhiklarin ¢oziimii i¢in alternatif yontemlerin
yasama gegirilmesi, yasama orgamimin taktir yetkisi icerisindedir. Alternatif uyusmazlhk ¢oziim
yollarina basvuru zorunlulugu, bu yollar sirf kisilerin hak aramalarimi imkdnsiz hale getirmek
amaciyla olusturulmus etkisiz ve sonugsuz yontemler olmadigi siirece hak arama ézgiirliigiine aykirt
kabul edileme.”.

143 TASPOLAT TUGSAVUL, s.134.

144 DUR, 5.262.

145 ARSLAN, s.55.

146 OZBEK, Alternatif, s.713.
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avukati veya avukatlar ile gelen tarafa belki olayr anlatma geregi duymayacakken,

diger tarafa daha cok bilgi verme gerekliligi hissedebilir'®’.

Temelde mahkemelerde goriilmekte olan davalarda da taraflarin esit oldugunu séylemek
elbette miimkiindiir. Fakat esitlik, arabuluculuk ve mahkeme dosyasi agisindan
farkliliklar gosterir. Yargilamada esitlik denilince, “silahlarin esitligi” ilkesi uyarinca
mahkemede esit bir sekilde temsil, esit hukuki koruma ve savunma s6z konusuyken,
arabuluculuk uygulamasinda esitlik, siireci ayni seviyede gotiiriip her iki tarafin

tartisabilme ve taleplerini ortaya koyabilme anlami tasimaktadir!4®,

3.1.3.3. Gizlilik

a. Genel Olarak

Gizlilik, arabuluculuk baslangicindan bitigsine kadar hatta bitisinden sonraki zaman
siirecinde dahi disariya kapali ve aleni olmamay: ifade eder'#®. Dava yargilamas nasil
ki herkesin erisimine agik ve aleni ise arabuluculuk da bir o kadar gizlidir. Gizlilik
denilince arabuluculuk toplant1 davetinden baslayip, toplantinin gerceklesmesinin gizli
olmasi, toplantida sunulan belgelerin gizli olmasi, toplant1 sonunda tutulan tutanagin
gizli olmas1 gibi hususlarin tamami akla gelmektedir. Gizlilik asil olmakla birlikte,
taraflar dilerlerse bu durumun aksini kararlastirabilirler'®*(HUAK m. 4/1). Yani taraflar
dilerlerse toplantida kullanilan belgelerin, anlasma metninin diger iiciincii kisilerle

paylasilmasint miimkiin hale getirebilirler.

Taraflar arabuluculuk siirecinde son derece rahat hareket etmesi gerekmektedir.
Arabuluculuk siireci boyunca birbirlerine karsi ileri siirdiikleri teklifleri, Onerileri,
sunduklar1 6zel belgeleri ilerde anlagsma olsun veya olmasin hicbir yerde dile
getirmemeleri ve anlatmamalar1 gerekmektedir. Arabulucu da aksi karar verilmedikge
gerek kendisine verilen gerekse kendisinin temin ettigi bilgi ve belgeleri gizli tutmakla

miikelleftirt®?®,

147 KOCYIGIT/BULUR, s.18.

148 EKMEKCI/OZEKES/ATALI s.28.

149 TIKTIK YAZICI, Cigdem, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, Istanbul 2013, s.35.
150 KOCYIGIT/BULUR, s.19.

151 EKMEKCI/OZEKES/ATALLI, s.30.

36



Gizliligin icerisinde sir saklama yiikiimliiliigii de bulunmaktadir™?. Gizlilik ilkesi,
taraflarca yapilacak arabuluculuk s6zlesmesi ile aksi kararlagtirilabilen bir ilkedir. Yani
taraflar kendi aralarinda diizenleyecekleri arabuluculuk sozlesmesinde tutanaklarin,
sunulan bilgi ve belgelerin her tiirlii paylasiimasinin gizlilik ilkesi ihlali olmayacagini

kabul edebilirler’™. Ana kurali degistirebilirler.

Gizlilik ilkesinin ¢ogu olayda arabuluculugu tesvik edici bir 6zelligi de vardir. Gizlilik
sayesinde arabuluculuk konusu olay flgiincii kisilere yansimadan halledilmis olur.
Ornegin, iirettigi malda ayipli iiretim sebebi ile tazminat davasi ile kars1 karsiya kalmis
olan bir dretici, ayip sebebi ile magdur olan tarafa tazminat 6demesinin yapilmasi
halinde bu 6demenin bagkalarinca duyulmasini istemeyebilecektir. Oysa ki mahkeme
yargilamasini se¢mis olsa, hem iiretimden &tiirii mahkeme karari ile miisterisine
tazminat 6demek zorunda kalacak hem de yargilama aleni oldugu kendisine karsi
acilacak tazminatlari ile kars1 karsiya kalacaktir.

Gizlilik prensibi, sadece arabulucu igin degil toplantiya katilan herkes i¢in gecerlidir'®*.

Hatta arabuluculuk tutanaklarinin diizenlenmesinde yardimi dokunan ofis sekreterleri ve
katipleri i¢in de gecerlidir. Ciinkii neticede mevcut gizli belgelerin ofis sekreteri
tarafindan baska birine aktarmasi geri donilisi miimkiin olmayan hasarlara neden

olabilir.

Arabulucu taraflarla, siire¢ devam ederken toplantinin basinda yahut toplantiy
baglattiktan sonra goriismelerin ¢ikilmaz hal almasi gibi bir zamanda ayr1 ayri1 goriisme
yapabilir (HUAK, m.8). Tabi bu durumda arabulucu gizliligi iyi korumalidir. Ornegin
taraflardan birinden 6grendigi bir sirr1 diger tarafa aktarmasi, agzindan kagirmasi,
dedikodu gibi anlatmasi tamamen gizlilik ihlalidir. Bir taraftan edindigi bilginin ne

derece diger tarafa aktarilmasini istedigini goriime yaparken sormasi gerekmektedir®®°,

Kanun koyucu gizliligi ihlal eden her kim olursa olsun bu ihlal sebebi ile kusuru
bulunan tarafa alt1 aya kadar hapis cezas1 verilmesini 6ngdrmiistiir’®®. Burada en dnemli

husus hukuken korunan menfaati taraflarin, arabulucunun veya herhangi bir ti¢iincii

152 TIKTIK YAZICI, s.52.

158 TIKTIK YAZICI, s.58.

154 DUR, s.275.

155 EKMEKCI/OZEKES/ATALI s.30.

1% HUAK m. 33: (1) Bu kanunun 4. Maddesindeki yiikiimliilige aykir1 hareket ederek bir kisinin
hukuken korunan menfaatinin zarar gérmesine neden olan kisi alt1 aya kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. (2) Bu sugun sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete baglidir.
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kisiden koruyabilmektir. Ornegin 6zel arabuluculuk merkezlerinde genellikle
arabuluculuk siirecini yoneten asistanlar ve bir sekretarya bulunmaktadir. Mevcut
dosyada arabulucu haricinde, arabuluculuk i¢in gorevlendirilmis gorevli personellerin
de tutanaklarin igeriklerini gorebilmeleri ihtimal dahilindedir. Kot niyetli bir
personelin ilgili anlagsmay1 baska kisilere anlatmasi hayatin akisinda rastlanabilecek bir
durumdur. Bu yiizden arabuluculuk goriismelerine katilan personelin  miimkiin
oldugunca arabuluculuk iceriginden haberdar edilmemesi gizliligi korumak agisindan

Onemlidir.

26.01.2013 Tarihli HUAKY m.6/2’de “arabuluculuk faaliyeti esnasinda fotograf
¢ekilemez, ses ve goriintii kaydi yapilamaz” seklindeki diizenleme, 02.06.2018 tarihli
HUAKY m.6 igerisinde bulunmamaktadir. Ilgili maddenin kaldirilmasi, toplantilarin
kayit altina alinabilecegi anlamini tasimaz. Sayet taraflar isterse gizlilik ilkesini

kaldirabilecegi i¢in kayit alinmasini her iki taraf isterse kayit altina da alinabilir.

b. Beyan ve Belgelerin Kullanilamamasi

Kanun koyucu beyan ve belgelerin kullanilmamasi konusunu, gizlilik maddesinden ayr1
bir madde ile hiikiim altina almistir. Beyan ve belgelerin korunmas: ile gizlilik ayni
amaca hizmet etmektedir. Taraflar genelde eline farkli bir sekilde gecen bilgi ve
belgeleri kendi lehine kullanmak isteyebilmektedir. Bu gibi bir durumda miizakereler de
beklenen fayday: saglayamayacaktir.

Taraflar, arabulucu ve arabuluculuga katilanlar da dahil olmak iizere arabuluculukla
alakali hukuk davasi acildiginda, arabuluculukta ileri siiriilen bazi1 beyan ve belgeleri
delil olarak ileri siiremez ve bunlar hakkinda taniklik yapamaz (HUAK m.5). Bu
belgeler, taraflarca yapilan arabuluculuk daveti veya taraflardan birinin katilma istegi,
arabuluculuk siiresince taraflarca yapilan teklifler ve goriisler, ileri siiriilen vaka ve
iddianin kabulii, sadece arabuluculuk sebebi ile hazirlanan belgeler. Bu belgelerin yazili
olup olmamasi da 6nemli degildir.

Bu bilgi ve belgeler taraflarca delil olarak kullanilamadigi gibi, bu bilgi ve belgelerin

igerigi mahkeme tarafindan agiklatilmaya zorlanamaz®®’. Bununla birlikte bir belge,

157 EKMEKCI, Omer/OZEKES, Muhammet/ATALI, Murat/SEVEN, Vural, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, 2. Basim, Istanbul 2019, s.36.
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sayet arabuluculuk goriismesi olmasaydi da bir hukuk davasinda ileri siirtilebiliyorsa,

sadece arabuluculukta kullanilmis olmas1 belgenin kullanimini engellemez®®,

3.1.4. Arabulucunun Hak ve Yiikiimliiliikleri
3.1.4.1. Arabulucunun Haklar

a. Arabuluculuk Unvanimi Kullanma Hakki
HUAK m. 6/1 Uyarinca arabuluculuk siciline kayitli olan arabulucular “arabulucu”
unvanini kullanma hakkina sahiptirler. Ayrica bu bir hak oldugu kadar ayn1 zamanda bir

yiikiimliiliiktiirt®® (HUAK m. 6/2).

Arabuluculuk unvani disinda Adalet Bakanligi, bazi alanlarda uzaman arabulucularin
gorevlenmesini uygun gormiistiir. Su an uygulamada sadece is¢i ve igveren
uyusmazliklarinda uzman arabuluculuk yiirtirliiktedir. Bu uzmanliklarin ne zaman ve

hangi alanlarda ag¢ilacagin1 Adalet Bakanlig1 belirlemektedir.

Ticari uyusmazliklarda arabuluculugun gelisebilmesi i¢in mutlaka uzmanlik
getirilmelidir. Uzman olabilmek igin belirli saat tanimlanmis olan egitimlere katilip
sertifika almak gerekmektedir. Kanaatimizce Adalet Bakanliginin, ticaret hukukuna
giren uyusmazliklar1 daha verimli ¢ozebilmek adina ticari uyusmazliklart siniflara
ayirmasit ve her bir smiflandirma igin ayri uzmanlik getirmesi gerekmektedir.
Kanaatimizce uzmanlik alanlarinin, Sigorta, Banka, Insaat, Spor, Kiymetli Evrak ve
Saglik  Hukuku gibi  smiflandirilmasi, uygulamada arabulucularin ticari

uyusmazliklarindaki bilgi eksiklikleri sebebi ile yasanan sorunlar1 azaltacaktir.

b. Ucret ve Masraf Isteme Hakki
Arabulucunun iicret ve masraf isteme hakki HUAK m. 7/1 ‘de diizenlenmistir. Maddeye
gore, arabulucu yapacagi gorev igin {icret ve masraf isteyebilir. Bununla birlikte avans

da talep edebilirt®°,

Bu iicretin sebebi, siireci yonetme, uygun ortam ve mekan ayarlama, taraflar1 ortak

paydada bulusturma ve diger yiikiimliliiklerinin karsihigidir’®l. Arabulucu, taraflarla

158 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.36.

159 DUR, 5.398; ATALI/ERMENEK, s.398.

160 (OZBEK, Alternatif, s.1223; KOCYIGIT/BULUR, s.24; EKMEKCI/OZEKES/ATALI, s.58;
TASPOLAT TUGSAVUL, s.148.

161 DUR, s. 399.
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oturum baginda iicret s6zlesmesi de imzalayabilir. Bu s6zlesme arabulucunun {icret ve
masraf almasini daha saglamlastirmaktadir. Ucret soézlesmesi zorunlu degildir.
Arabulucunun iicretinin dogumu kanundan kaynaklandigi i¢in sdzlesme yapmamis
olmasa dahi AAUT uyarinca asgari iicreti alma hakki vardir. Fakat arabulucu asgari
ticret tarifesi tistiinde de iicret kararlastirmig olabilir. Bu durumda sézlesme yapmamasi
halinde asgari tarife iistiindeki ticreti ispatlamasi olduk¢a zordur.

Arabuluculuk {icretinin alt siirim1 her sene yenilenen Arabuluculuk Asgari Ucret

Tarifesi  belirlemektedirt®2.

Tarifenin birinci kisminda, konusu para olmayan
anlagsmazliklar i¢in belirli bir saat ticreti tarifesi yer almaktadir. Tarifenin ikinci
kisminda ise konusu para olan alacaklarda alacak rakami iizerinden, anlagma rakami
arttik¢a azalan oranda seyreden Yyiizde usulil licret tarifesi yer almaktadir. Arabuluculuk
icretinin —konusu para ile Ol¢iilebilen uyusmazliklarda — baslangic orani anlagmaya

konu rakamin %6’s1dir. Taraflar sayet aksini kararlagtirmamislarsa bu orani esit sekilde

oderler (HUAK m. 7/2).

AAUT m.4 geregi, taraflarin arabuluculuk ile anlagmalari, anlasamayip da
arabuluculugun devam ettirilmesinde fayda saglamadiginin anlagilmasi, taraflardan
birinin arabuluculuktan c¢ekildigini arabulucuya ve karsi tarafa bildirmesi veyahut
taraflarin her ikisinin de anlasarak arabuluculuk faaliyetini sona erdirmeleri sebebi ile
arabuluculugun sonlanmasi halinde arabulucu tarifede belirlenen iicrete hak kazanir.

Ayn1 zamanda taraflardan birini 6lmesi ve iflas etmesi de ayni sonucu dogurur.

Bunun yaninda AAUT m. 5> e gore arabuluculugun herhangi bir sebeple konusuz
kalmasi, kabul, sulh gibi arabuluculuk haricinde bir sekilde arabuluculugun sonlanmasi
halinde de yine arabulucu iicrete hak kazanmaktadir.

Arabulucunun sayisi birden fazla olabilir. Yasal olarak bir engel yoktur. Sayet konusu
para ile dlgiilemeyen bir uyusmazlik ise her bir arabulucuya ayri ayri iicret ddenir®®

(AAUT m. 3/2). Fakat konusu para ile 6lgiilebilen uyusmazliklarda ddenecek iicret
arabulucu sayisina boliiniir (AAUT m. 3/3).

Dava sarti arabuluculuk uygulamasinda anlagma durumunda arabulucu {icretini

taraflardan almaktadir. Fakat anlasamama durumunda Adalet Bakanligi tarafindan

%2 OGUZ, Ozgiir, Tiirk Is Hukukunda Dava Sart:i Olarak Arabuluculuk, Istanbul 2019, s.46;
KOCYIGIT/BULUR, s.24.
163 OZBEK, Alternatif, s.1223.
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AAUT’de tammlanmus iki saat iicret miktar1 karsilig1 arabuluculuk iicreti ddenir. Sayet
toplantilar iki saati asmis ise arabulucu, taraflardan iki saati asan kismin saat iicretini
istemeye hak kazanir. Bu istisna durum disinda dava sarti arabuluculuk atamasinda
arabulucunun masraf veya avans istemesi yasaklanmistir. Bu tarz kotli niyetli
uygulamalar karsisinda arabulucunun, uyarma, kinama ve arabuluculuk sicilinden

silinmesine kadar gidecek yaptirimlarin uygulanacagini 6ngérmesi gerekir.

Arabulucunun asli gorevi arabuluculuk faaliyetini basindan sonuna kadar layik oldugu
sekilde yonetmektir. Bu nedenle birtakim kisilere aract olmak, bazi tavsiyelerde

bulunmak gibi davranislari sebebi ile ayrica bir iicret talep edemez!®*.

Dava sarti arabuluculuk vasitasi ile gelen bir arabulucu gorevlendirilmesinde karsi
tarafca yetki itirazinda bulunulabilir. Bu durumda arabulucu derhal arabuluculuk
dosyasini yetki itirazini belirtir bir dilekge ile bagli bulundugu Sulh Hukuk Mahkemesi
Hakimligi’ne sunar. Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan yetki konusunda kabul karar
verir ve yetkisiz oldugu karar1 verirse bir hafta icerisinde yetkili komisyona basvuru
yapilmasi gerekir. Yetkisiz biiroya bagvuru tarihi, yetkili biiroya bagvurma tarihi olarak
kabul edilir. Bu hususta iicretle alakali bir durumu belirtmek gerekir. Sayet yetkisizlik
karar1 verilecek olursa dahi HUAKY m. 25 geregi arabulucu iicrete hak kazanir. Sayet
Sulh Hukuk Mahkemesi yetki itirazin1 reddedecek olur ise arabuluculuk goriismelerine

kalindig1 yerden devam eder. Siireler yeni gorev tarihinden itibaren islemeye baslar.

c. Taraflarla Ozel Goriisme Hakki
Arabulucu, gorevlendirildigi uyusmazligi anlagsmayla sonuglandirmak adina her iki taraf
ile toplant1 éncesinde veya sonrasinda 6zel goriismeler yapabilir'®® (HUAK m.8/1). Bu

goriismelere sayet taraflarin yetkilendirdigi avukatlari var ise onlar da katilabilir.

Arabulucu, 6zel goriismelerde edindigi bilgiyi oldugu gibi diger tarafa anlatmamali,
mutlaka goriisme yaptigr kisiye bu bilginin ne kadar paylasilmasimi istedigini
sormalidir. Goriisme yaptigr taraf bu bilginin aktarilmasinda mahsur gérmiiyor ise o
zaman aktarmalidir. Ayrica taraflar 6zel goriismelere, isin durumuna gore alacak ile

alakali bir talep mevcutsa, muhasebe ve defter kayitlarini, sayet tazminat gibi bir talep

184 OGUZ, s.46.
185 KOCYIGIT/BULUR, s.26; DUR, s5.416; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN s.67.
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mevcutsa, buna dayanak olacak raporlart ve belgeleri getirebilir. Arabulucu dilerse

bundan bir suret alip dosyasina koyabilir.

d. Arabuluculuk Biirolarindan ve Kamu Kurumlarindan Bilgi ve Belge Isteme
Hakki

Arabulucular elektronik alt yapis1 tamamlanmis kurum ve kuruluslardan bilgi ve belge
aligverisini elektronik ortamdan talep edebilirler (HUAKY m. 17/10). Baz1 yazarlar
kanun koyucunun getirdigi bu yeniligi elestirel yaklagarak bu durumun arabuluculugun

gizlilik ilkesine aykir1 olabilecegi igin elestirmistir®®,

Bunun yaninda arabulucular, sadece elektronik ortamda da degil, adliye iglerinde
kurulmug arabuluculuk biirolarindan taraflara ait iletisim bilgilerini edinme hakkinda

sahiptir (HUAKY m.24/3).

3.1.4.2. Arabulucunun Yiikimliiliikleri

a. Arabuluculuk Siciline Kaydolma ve Aidat Odeme Yiikiimliiliigii

Arabulucu olabilecek kisilerin bagvuru sartlari, sicile kaydi, sicilden silinmesi gibi
diizenlemeler HUAK m. 19-21 arasinda diizenlenmistir. Arabulucular gorevlerini
yapabilmeleri i¢in Adalet Bakanligi biinyesinde hazirlanan sicile kaydolmasi
gerekmektedirt®’.

Arabuluculuk siciline kayitta giris aidat1 ve her sene verilen yillik aidat alinmaktadir'®®

(HUAK m. 12/1). Aidatlar Maliye Bakanligina 6denir ve biitgeye gelir kaydedilir.

Arabuluculuk siciline kaydolmak igin Oncelikle arabulucu olmak gerekmektedir.
Arabulucu olabilmek igin; Tiirk vatandas1 olmak, meslekte minimum bes y11'®° kideme
sahip olmak, hukuk fakiiltesi mezun olmak, tam ehliyetli olmak, kanunun belirttigi

suglardan birini islememis olmak (HUAK m. 20/2 (g)), terdr oOrgiitleri ile irtibath

166 DUR, s. 418; OGUZ, 5.49.

167 KOCYIGIT/BULUR, s.31; EKMEKCI/OZEKES/ATALL s.59.

168 KOCYIGIT/BULUR, s.31.

189 HUAK m. 20/2 (b) Geregi meslekten kast edilen sadece avukatlik olarak algilanmamalidir. Hukuk
Fakiiltesinden mezun olduktan sonra hukuk alani disinda da olsa kidem olarak sartlar1 saglamak
yeterli sayilmistir. Bu konuda Adalet Bakanligi Arabuluculuk Daire Baskanligi’nin internet sitesinde
“Soru ve Goriis Onerileriniz” bashgi altinda, bahsedilen bes yillik kidem hesabma hangi
meslek/mesleklerin dahil edilecegi sorusuna Adalet Bakanligi Arabuluculuk Daire Bagkanligi su
sekilde cevap vermistir: “Yonetmelikte gecen 5 yillik mesleki kideme sahip olma sadece avukatlik
meslegi i¢cin aranan bir sart degildir. Hukuk fakiiltesi mezuniyeti ve herhangi bir meslekte 5 yillik
kideme sahip olmak aranan bu sart igin yeterlidir. Farkli mesleklerde gegen siireler, 5 yillik mesleki
kidem hesabinda dikkate alinacaktir”.,
http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/soru_gorus_oneriler/index.html -Erigim 15.12.2019-.
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olmamak, arabuluculuk egitimini tamamlayarak yazili sinavi basari ile gegmek!™

gerekmektedir. Bu sartlar1 yerine getiren arabulucu sicile kayit olur ve arabuluculuga

baslayabilir.

Kanun koyucu “bes yillik kidem” seklinde bir tabir kullanmistir. Fakat kanun
maddesinde kidemin hangi alanda gegirilmis oldugu konusunda bilgi vermemistir. Fakat
maddenin lafzindan anlasildigr iizere kidemin hangi alanda yapildigi noktasinda bir
kisitlama getirmemistir. Hukuk mezunu olduktan sonra bes yil esnaf isletmesi isleten bir
hukukguda, hukuk fakiiltesinden mezun olduktan sonra mimarlik fakiiltesi bitirerek
mimarhik yapan bir mimar da arabuluculuk igin kriteri saglamis olacaktir. Ornekleri

¢ogaltmak miimkiindiir.

Arabulucu sicile kaydolduktan sonra arabulucu portal iizerinden giris yaparak sistem
tizerinden is hukukunda veya ticaret hukukunda ya da her ikisinde gorev almak istedigi
komisyonlardan birini segerek dava sart1 arabuluculukta gérev alabilir, ihtiyari dosya
olusturabilir. Heniiz ticari uyusmazliklar i¢in uzmanlik konusunda bir gelisme
bulunmamakla birlikte is hukuku uyusmazliklarinda sadece is hukukunda uzman

arabulucular gorev alabilmektedir.

b. Arabuluculuk Siirecini Yonetme Yiikiimliiliigii

Arabulucu, arabuluculuk faaliyetini yoneten kisidir (HUAK m.2/1-a). Arabulucu
taraflarin menfaatlerini gozeterek, yeri geldiginde ozel toplantilar yaprak, bilgi ve
belgeler toparlayarak, bazen de taraflarin istegi ile konusunda uzman figiincii kisi ve

kisilere danisarak bu siireci takip eder.

Arabulucu siireci yonetirken HUAK, HUAKY ve AEK gibi kanun ve mevzuati
kendisine cergeve kabul eder. Bu cergevenin disina ¢ikarak farkli uygulama tiplerinin
ortaya ¢ikmasini engeller. Arabulucu taraflarin her an kendi kararlari ile arabuluculuk
stirecini sebep ileri siirmeksizin sonlandirma haklar1 oldugunu bilir. Taraflarin istek ve
talepleri dogrultusunda diledigi kadar toplanti yapar. Fakat toplantilarin verimli
gecmedigini fark ederse sadece toplanti yapmak i¢in yapmamalidir. Bu durumda

arabuluculugun temelinde yatan usul ekonomisi sekteye ugrar.

170°12/10/2017 Tarih ve 7036 Sy. Kanun 25. maddesi ile daha énce maddede yer alan “yazili ve
uygulamali sinavi gegcmek” seklindeki ibare kaldirilarak uygulamali sinava bu tarih itibari ile son
verilmistir.
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Arabulucu kendisine gelen herhangi bir gorevi yarim birakamaz. Toplant1 vermekten
kacinamaz. Etik kurallara aykiri hareket etmesi veya meslegi yerine getirmekten

kaginarak taraflarin zarara ugramasi halinde kendisinin bundan sorumlu olacagini bilir.

c. Tarafsiz ve Esit Davranma Yiikiimliiligii

Kanunen arabulucu gorevini Ozenle ve tarafsiz olarak yerine getirmeye dikkat
etmelidir'™ (HUAK m. 9/1). Ayrica tarafsizligmi siipheye diisiirecek bir durum var ise
bu durumda taraflar1 bu konu ile alakali bilgilendirmekle yiikiimliidiir. Bunu

acikladiktan sonra da gérev yapmasini isterlerse o zaman arabuluculuk devam edebilir.

Bir arabulucunun asli gorevi, arabuluculuk goériismelerini saglikli ve tarafsiz bir sekilde
yonetmektir. Arabulucu, taraflarin birbirlerinden taleplerini ortaya koymaya yardimci

olur. Tiim taraflarca kabul edilebilir bir orta noktada taraflar1 bulusturmak yegane

hedefidirl’2.

Bununla birlikte arabulucu goérev aldigi bir arabuluculuk dosyasi ile alakali olarak daha
sonra dava ag¢ilmasi halinde taraflardan birinin vekili olarak gorev alamaz (HUAK m.
9/4). Arabulucu takip ettigi arabuluculuk dosyasinda taraflardan herhangi birini kollayip
kayirmamalidir. Taraflar arasinda bazi durumlarda maddi yonden esit olmayan sartlar
s6z konusu olabilir. Bu durumda dahi arabulucu gii¢siiziin yaninda gibi bir izlenim

ortaya koymadan her iki tarafin tam ortasinda bulunmaya caligmalidir.

Arabuluculuk gériismelerinin yapilacag toplant1 yeri de ¢cok dnemlidir. Toplant1 yapilan
yer, taraflardan biri i¢in psikolojik baski hissettirecek bir yer olmamalidir. Arabulucu
secilen mekanin tarafsiz olmasma dikkat etmelidir. Sayet toplanti yeri taraflardan
birinin evi, isi ise diger taraf kendini rahat hissedemeyecegi ve iizerinde bir baski
hissedecegi igin arabulucunun bu konuya dikkat etmesi gerekmektedir.

Uygulamada rastlanan bir diger durum da arabulucunun avukat oldugu durumlarda
kendi miivekkilinin bir arabuluculuk dosyasina arabulucu sifati ile bakmasidir'’.
Arabulucu ayni zamanda taraflardan birinin vekaleti olan vekili olabilir. Bu durum

HUAK uyarinca mimkiindiir. Fakat kanaatimizce tam anlamiyla tarafsiz

kalabileceginden bahsedilemez. Arabulucunun bu taraz giiven zedeleyici islemlerden

71 BEKMEKCI/OZEKES/ATALIL, s.60.
72 AZAKLI ARSLAN, s.194.
73 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s5.92.
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sakinmasi gerekmektedir. Ciinkii bu gibi durumlarda yasal olarak engel olmasa da ilerde

hile, gabin gibi davalarin agilmasina zemin olugturmaktadir.

d. Reklam Yasagina Uyma Yiikiimliiliigii

Reklam yasagt HUAK m.10 ile diizenlenmistir. Arabulucular is imkani1 yaratmak igin
reklam anlami tasiyan hareket ve soylemlerden kacinmalidir. Kendi dosyalarinda
kullanacagi basili kagitlar, kartvizitler disinda asiriya kagar nitelikte promosyon

niteliginde iiriin dagitamaz, meslegin saygmligini zedeleyemez*’.

Gerek internet sitelerinde gerekse basili mecmualarda kendi arabuluculugunu o6ven,
haksiz rekabeti artiran, arabuluculuk etigi ile bagdasmayan eylemlere giremez.
Arabulucu, arabuluculuk anlagsmasini ¢ok yaptigini, bu konuda tek oldugunu belirtecek

ifadeler takinamaz.

Bunun yaninda diiriistliik kuralina aykiri olmayacak sekilde ve rekabet yasagini
cignemeden tanitim yapabilir'”. Konferans, egitim nitelikli toplantilar da yapabilir.

Hatta bunlarin ¢okca yapilmasi arabuluculugun gelisimi i¢in faydali olacaktir.

e. Aydinlatma Yiikiimliiliigii
Arabulucu, arabuluculugun esaslari, siirecin hukuki sonuglar1 hakkinda taraflar1 sahsen

176, Arabuluculuk heniiz ¢ok yeni bir uygulama oldugu igin

aydinlatmalidir
toplumumuzda arabuluculugun ne oldugunu bilmeyen de ¢ok insan vardir. Yukarda da

bahsettigimiz gibi arabuluculuk ile uzlagtirma karsilastirilmaktadir.

Arabulucunun ayn1 zamanda avukat oldugu durumlarda arabulucu, avukathk
meslegindeki hareket tarzi ile hareket etmemelidir. Aksi taktirde ¢oziim odakl
diistinemez ve dava mantigr ile hareket edecektir. Bu sebeple mesleki agidan
miivekkilini bilgilendirmekle sorumlu olan avukatin sorumlulugunun bir benzeri
arabulucu i¢in de gecerlidir. Sonugta arabuluculuk toplum hukukunu ilgilendiren bir
miiessesedir. Bu yiizden arabulucu atandigi giinden, son tutanagin diizenlendigi saate

kadar gegen siire zarfinda taraflar1 aydinlatmakla miikelleftir.

174 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.69; KOCYIGIT/BULUR, 5.30.
75 KOCYIGIT/BULUR, s.30.
76 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.69.
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f. Gorevi Sahsen Yerine Getirme Yiikiimliiliigii
Arabulucu gérevini kismen de olsa baskasina devredemez!’”” (HUAKY m. 11/1).
Arabuluculukta tevkil s6z konusu degildir. Bir arabulucunun goérevli oldugu dosyayi

baska arabulucu takip edemez.

Arabulucu, meslegini icra ederken sekreter, ofis elemani gibi bir takim yan gorevlilere
ihtiya¢ duyabilmektedir. Baz1 arabulucular tutanaklarin yazimi konusunda da asistan
kullanabilmektedir. Fakat asistanin sadece tutanagin hazirlanmasinda katki saglamasi

mimkindiir.

Gizlilik ilkesinin zedelenmemesi adina sekreterin veya katibin toplantiya arabulucu ile
birlikte girmesi ¢ok uygun olmayacaktir. Ayrica taraflar da buna karsi cikabilir.
Arabulucu bu sekilde yardimci kullaniyor olsa dahi arabuluculugu acilis konusmasi gibi
arabuluculugun basariya ulagmasi i¢in dnemli noktalar1 bir yardimciya veya baska bir
arabulucuya birakmamasi gerekmektedir. Ayrica kanaatimizce arabulucu mutlaka her
toplantida, kendisine yardim eden veya tutanagi diizenleyen sekreterin toplantida
bulunmasinda taraflar agisindan mahsur olup olmadigini sormasi, hatta bu durumu ve

icazet alindigin1 tutanaga gegirmesi gerekmektedir.

Arabulucunun gorevlendirildigi bir arabuluculuk toplantisinda bir baska arabulucuyu
yetkilendirememesi, uygulamada bir kisim sorunlar1 beraberinde getirmistir. En basiti
arabulucu toplanti giinii rahatsizlanabilir veya baska problemleri olabilir. Buna ragmen
arabulucunun mazereti olsa da taraflar bazi 6zel nedenler ileri siirerek toplantinin bu
halde dahi yapilmasini ve ertelenmesini istemediklerini ileri siirebilirler. Bu gibi
durumlarda yetki alanini kisith tutmak kosulu ile arabulucunun bir bagka arabulucuya
yetki verebilmesinin daha ¢oziim odakli olacagi kanaatindeyiz. Neticede taraflar
toplantiya mazeret bildirmek sureti ile katilmayabiliyorken arabulucuya higbir mazeret
kabul edilmeksizin toplanti yapma zorunlugu getirilmesi yanlistir. Bu konuda kanun

degisikligi yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

g. Sir ve Belge Saklama Yiikiimliilugii
Arabulucu, katilanlarca aksi kararlastirllmadik¢a arabuluculuk faaliyetinde kendisine

sunulan ya da sair yollarla elde ettigi bilgi ve belgeler ve diger kayitlar1 gizli tutmakla

7 HUAKY m. 11/1: “Arabulucu gorevini 6zenle ve bizzat kendisi yerine getirmek zorunda olup, bu

gorevini kismen dahi olsa bir bagkasina devredemez”.
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yikiimlidir (HUAK m.4). Tabi taraflar bunun istisnasini siire¢ baslamadan once

kararlastirmis olabilir.

Arabuluculuk toplantilar1 ve 6zel goriismelerde fotograf ve video kaydi yapilamaz. Aksi
yonde hareket eden arabuluculara kars1 sicilden silinme cezasina kadar varabilecek agir

cezalar verilir.

Arabulucunun sir saklama yiikiimliiliigii, hem kendi i¢inde taraflarin arabulucuya 6zel
olarak sundugu bilgi ve belgelerin diger tarafa sunulmamasi seklinde tezahiir ettigi gibi,
toplant1 tutanagi ve notlariin da diger {ciincii kisiler tarafindan 6grenilmemesi ve
bunun Onlenmesi agisindan da disariya karsi olan yiikiimlilik seklinde karsimiza

cikmaktadir.

Arabulucu, her bir dosya oOzelinde tuttugu son tutanak ve oturum tutanaklar ile
taraflarin sunmus olduklar1 belgeleri bes yil boyunca arsivinde saklamakla yiikiimlidiir
(HUAK m.17/1V).

3.1.5. Arabuluculuk Siirecinde Taraflarin Hak ve Yiikiimliiliikleri

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nda ve Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Yonetmeliginde, arabuluculuk siirecinde taraflarin hak ve
yiikiimliiliikleri konusunda ayr1 bir baslik agilmamis bunun yerine arabulucu ile ilgili
maddelerde taraflarin da bazi hak ve yiikiimliiliiklerine dagmik sekilde yer verilmistir.
Kanaatimizde HUAK’da yenileme yapilmasi ve arabulucunun hak ve yiikiimliilikleri
yaninda taraflarin da hak ve yiikiimliiliiklerine ayr1 bir baslikta yer verilmesi uygun

olacaktir.

3.1.5.1. Taraflarin Haklan

Arabuluculuk siirecinde taraflar, arabulucuya basvurmak, siireci devam ettirmek,
sonuglandirmak veya arabuluculuktan vazge¢me noktasinda 6zgiirdiirler (HUAK m.3/1,
HUAKY m.5). Taraflar, ayn1 zamanda bu haklara esit oranda sahiptirler (HUAK m.
3/2). Taraflardan birinin digerine kars1 fazla veya eksik olan bir hakki yoktur. Taraflar

arabulucuyu 6ziir iradeleri ile beraberce segebilirler (HUAK m.14).
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Taraflar arabuluculuk faaliyeti cercevesinde elde ettikleri bilgi ve belgelerin gizli
tutulmamas: noktasinda anlasma yaparak gizlilik ilkesini ortadan kaldirabilirler'’®
(HUAK m.4/1, HUAKY m.6). Bununla birlikte taraflar emredici kurallara aykiri
olmamak kosulu ile arabuluculuk usuliinii serbestge kararlastirabilirler (HUAK m.15/2).
Taraflar arabuluculuk miizakerelerine bizzat oldugu gibi avukatlari kanali ile de
katilabilirler. Is¢i isveren kaynakli uyusmazliklarda arabuluculuk toplantisinda taraflar
bizzat, kanuni temsilcileri ve avukatlar1 vasitasi ile veya isverenin yazili bir belge ile
yetkilendirdigi calisan1 da goriismelere katilabilmektedir (ISMK m.3/18). Fakat ticari

uyusmazliklarda yazili belge sunan ¢alisan bu belgeyle toplantilara katilamaz*®.

Arabuluculuk icretini kargilama noktasinda zorluk yasayan taraflarin, arabuluculuk
biirosunun bulundugu yerdeki sulh hukuk mahkemelerine bagvurarak adli yardimdan
yararlanabilir (HUAK m.13, HUAKY m.15).

Arabuluculuk tamamen iradi bir siirectir. Arabulucu da dahil olmak iizer kimse taraflari
arabuluculuga devam etme yoniinde zorlayamaz. Taraflarin her biri arabuluculugun
devem etmesinde kendisi i¢in bir fayda gormiiyorsa arabuluculuktan cekildigini
arabulucuya veya diger tarafa bildirebilir (HUAK m.17/1/c). Bununla birlikte taraflar
anlasarak arabuluculuk faaliyetini kaldig1 noktada sonlandirabilir (HUAK m.17/1/¢).

Arabuluculuk anlagsma ile sonuclandiginda, taraflar, anlasma belgesinin icra edilebilir
hale gelmesi i¢in arabulucunun goérev yaptigi yer sulh hukuk mahkemesine miiracaat
ederek icra edilebilirlik serhi alabilir (HUAK m.18/1). Sayet taraflar anlasma belgesini
kendileri ve avukatlar1 bizzat imzalamislar ise icra edilebilirlik belgesi almaya gerek
olmadan kendiliginden anlasma belgesi ilam hiikmiinde belge niteligi kazanir (HUAK

m.18/4).

3.1.5.2. Taraflarm Yiikiimliiliikleri
Taraflar da arabulucu gibi arabuluculuk siirecinde elde ettikleri bilgi ve belgeleri,
delilleri, taraflarin arabulucu davet yazisimi gizli tutmakla ylkiimlidiir. Taraflar bu

sayilan bilgi ve belgeleri herhangi bir davada veya tahkim yolunda ileri siiremez

178 “Arabulucu kural olarak kendisine sunulan veya baska tiirlii elde ettigi bilgi ve belgeleri gizli

tutmakla yilikiimliidiir. Ancak taraflar isterlerse bunun aksini kararlagtirabilirler; aksi kararlastirma
acik sekilde olmali, arabulucu agik bir irade yoksa, yorumla bu sonuca varamamalidir” (HUAK m.4
Gerekgesi).

179 KOCYIGIT/BULUR, s.36.
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(HUAK m.5). Fakat yukarda taraflarin haklar1 kisminda belirtildigi gibi, taraflarin
gizlilik ilkesi yerine aleniyeti se¢me ve gizliligi ortadan kaldirma hakki
unutulmamalidir. Taraflar gizliligin kaldirilmasi noktasinda anlagsmaya varirlarsa beyan

ve belgelerin kullanimi da miimkiin hale gelecektir'®,

Arabuluculuk siirecinde anlasma gercgeklesecek olursa, arabulucu, arabuluculuk ticretini
almaya hak kazanir. Arabulucu icin hak olan iicret, taraflar i¢in birer ylkiimliiliiktiir.
Sayet arabuluculuk siirecinde taraflar, arabulucu ile iicretin ne sekilde 6denecegi ve
miktar1 konusunda bir anlasma yapmamislarsa AAUT uyarinca iicret 6denir. Ucretin
taraflardan hangisinin 6deyecegi kararlastirilmamis ise taraflar esit bir sekilde iicret

6demek zorundadir (HUAK m.7/2).

Arabuluculuk sonuglanmadan, arabulucu ticret ve masraflar i¢in avans isteyebilir
(HUAK m. 7/1). Arabuluculuk anlagsma ile sonu¢lanmasa dahi arabulucu uyusmazlik
icin ayirdig1 her saat i¢in saatlik ticret alma hakki bulunmaktadir. Bu sebeple arabulucu
anlasma durumunda aldigi avans iicret ve masraflari anlasma konusu arabuluculuk
ticretinden mahsup eder. Dava sart1 arabuluculuk uygulamasinda taraflarin arabulucuya
masraf verme yiikiimliiliigii bulunmamaktadir (AAUT m.2/4). Dava sart1 arabuluculuk
uygulamasinda taraflarin anlasamamas1 halinde iki saatlik arabuluculuk iicreti AAUT
birinci kisma gore Adalet Bakanlig1 biit¢esinden odenir. Fakat iki saati asan lcreti

taraflar arasinda bir anlasma yoksa taraflar esit sekilde 6demekle yiikiimliidiir8?.

3.2. Baz1 Ulkelerde Arabuluculuk Uygulamalari

3.2.1. Baz1 Avrupa Birligi Ulkeleri Hukukunda Arabuluculuk
Avrupa tlkelerini incelemeden Once, genel anlamda Avrupa’da arabuluculugun

gelisimine yakindan bakmak faydali olacaktir.

180 TIKTIK, s.58.

181 «2) Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin anlasamamalar1 halinde iki saatlik {icret tutari
Tarifenin Birinci Kismina gore Bakanlik biitcesinden &denir. iki saatten fazla siiren goriismeler
sonunda taraflarin anlagamamalar1 halinde ise iki saati asan kisma iligkin tcret aksi
kararlastirilmadikca taraflarca esit sekilde, Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir. Bakanlik
biitcesinden O6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk iicreti, yargilama giderlerinden sayilir.
Dava agilmasi hilinde mahkeme tarafindan dava oncesi 6denen arabuluculuk iicretlerine iligkin
makbuz dosyaya eklenir. Yargilama giderleri olarak hilkkmedilen tutar 6183 Sayili Kanun’a gore
tahsil edilir.” (HUAKY m.26/2); Benzer nitelikte bkn. Is Mahkemeleri Kanunu m.3/13.
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Avrupa Birligi igerisinde arabuluculuk ile ilgili gelismelerin 1999 -2002 yillar1 arasinda
yogunlagtigini soylemek miimkiindiir. Aile hukuku, ceza hukuku, tiikketici hukuku

konularinda bu yillarda arabuluculuk faaliyetleri artmistir'®,

Avrupa Komisyonu, 2002 yilinda “Medeni Hukuk ve Ticaret Hukukunda Alternatif
Uyusmazilik Coziimii Hakkinda Yesil Kitap” isimli ¢aligmasi ile arabuluculugu tesvik
edici diizenlemelere imza atmistir'®. Yesil kitap, iceriginde medeni hukuk ve ticaret
hukukunda alternatif anlagsmazlik ¢Oziimlerini ortaya koymustur. Ayrica Avrupa
Konseyi ¢alismalar1 sayesinde iiye iilkelerden 45’inde mevzuat degisiklikleri yapilarak
alternatif ¢6ziim yollari, 6zellikle de arabuluculugun yasal zeminde uygulanmasinin 6nii

acilmistir!84,

Bunun yaninda 2004 yilinda Briiksel’de “Arabulucular I¢in Avrupa Etik Kurallar”
kabul edilmistir. Bu kurallarin amaci, arabuluculugun daha diizgiin ve verimli
yapilabilmesidir'®, Ancak bu kurallar Avrupa Komisyonunda aliman resmi kararlardan
degildir. Etik kurallar1 daha ¢ok i¢ isleyisteki eksik ve aksakliklari ortaya koyar. Yasal

bir denetim saglamaz.

3.2.1.1. Alman Hukukunda Arabuluculuk

Almanya’da, 1879 tarihli Medeni Usul Kanunu ile birlikte alternatif ¢6ziim yollar
konusunda bazi diizenlemeler yer almistir. Akabinde 1950 yilinda yiiriirliige giren
Alman Medeni Usul Kanunu'nda bazi yargi alternatifi uygulamalar yer almistir
(Ornegin ZPO 279 geregi zorunlu sulh prosediirii gibi). Ancak bu uygulamalar sik

kullanilan uygulamalar haline gelmemistir'®®.

Almanya, dava sart1 arabuluculuk ile ilk kez, 01.01.2000 tarihinde yiiriirliige giren
Medeni Usul Kanununun Yiiriirliigiine iliskin Kanun (EGZPO) m. 15/a fikras: ile
tanismigtir. Akabinde 26.07.2012 tarihinde yayinlanan “Arabuluculuk Kanunu” ile tam
anlam1 ile arabuluculuk Alman hukukunda yer bulmustur. Alman Arabuluculuk

Kanununa gore arabulucu: “Taraflarin bir veya birden fazla arabulucu yardimiyla

82 DUR, 5.139; OGUZ, s.12.

8 OGUZ,s.12.

184 EROL, s.20.

185 OZMUMCU, Seda, Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk
Sistemine Genel Bir Bakis, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y.2016, C.74, S.2,
s.810.

186 EROL, s.36.
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uyusmazliklarini, iradeleri ve kendi sorumluluklariyla ¢dziimleyecekleri bir usuldiir'®”.

Tiirk hukukunda uygulamada olan arabuluculuk ile Almanya arabuluculugu benzer
ozellikler tasir. Ornegin toplantilarin ve belgelerin gizliligi, taraflarin 6zgiir iradesine
Onem verilmesi, arabulucunun daha sonra ayni olayla alakali taraflardan birinin avukati

olamamasi gibi hususlar benzerdir'e®,

Bunun yaninda Alman Arabuluculuk Kanunu boéliim 3°de (§3) arabulucunun mevcut
olayla alakali olarak taraflardan biri i¢in gorev listlenmis ise arabulucu olarak gorev
alamayacag1 diizenlenmistir'®. Tiirk hukukunda uygulanan arabuluculukta bu sekilde
kesin bir engel yoktur. HUAK m.9/2’ye goére arabulucunun tarafsizligindan siiphe
edilecek bir hal var ise arabulucu bunu bildirmekle yiikiimliidiir. Buna ragmen taraflar o

kisinin arabulucu olmasin ister ve talep ederlerse arabulucu gorevine devam edebilir!®,

EGZPO m.15/a diizenlemesi ile birlikte Federal Kanun Koyucusu, eyaletlere 750
Euro’ya kadar olan uyusmazliklarin, komsuluk uyusmazliklarinin (giiriiltii yapilmasi
vs.), kisilik haklarma iligkin uyusmazliklarin, esit muamele yasasina aykirilik
iddialarina dayali tazminat davalarinin ¢ézlimiinde arabuluculuk yolunun da bulundugu
mahkeme dis1 uyusmazlik ¢oziimlerine basvurulmasi zorunludur’®l. Bu sart yerine
getirilmeden bir dava agilirsa dava ret sebebi sayilmistir. Fakat 2007 senesinde
Almanya Federal Anayasa Mahkemesi, bu hiikmiin yarginin isini zorlagtirmas: ve hak

arama Ozgiirliiglini kisitlamasini gerekge gostererek kaldirilmasina karar vermistir.

EGZPO m.15/a ile birlikte eyaletlere arabuluculuk kanunu yapma yetkisi de verilmistir.
Eyaletlerden bazilar1 bu dogrultuda kanunlarini yapmistir'®2, Bavyera eyaletinde
getirilen arabuluculuk kanunu, Tirkiye’deki dava sarti arabuluculuk uygulamasina
benzemesi acisindan 6nemlidir'®®. Bavyera eyaletinin haricinde, Baden-Wiirttemberg,
Brandenburg, Hessen, Nordhein- Westfalen, Saarland, Sachsen-Anhalt ve Schleswig-

Holstein eyaletleri de arabuluculuk kanunlarini uygulamaya koymusalardir'®,

187 TASPOLAT TUGSAVUL, s.47.

18 OGUZ,s. 11; BAYRAKTAR, s.163.

189 BAYRAKTAR, s.163.

190 DEMIR, Samil, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Mevzuati, Ankara 2018, s.49.

191 EROL, s. 37; DUR, s. 160.

192 Kendi arabuluculuk kanununu yapan eyaletlere 6rnek: Schleswig- Holstein, Brandenburg, Hessen,
Baden-Wiirttemberg, Bavyera, (BAYRAKTAR, 5.170).

198 EROL, s.38.

19 EROL, s.38.
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Dava sarti arabuluculuk olan konular kapsamina giren olaylarda taraflardan biri
digerinin rizas1 olmadan arabuluculuga bagvurabilmektedir. Bagvuru ile birlikte yasal
siireler durur. Karsi taraftan onay beklenmemesi dava sarti olan uyusmazliklarda genel

kuraldir.

Almanya’da arabulucu olmak i¢in hukuk fakiiltesi bitirme zorunlulugu aranmamaktadir.
Hatta arabulucu olmak icin egitim alma zorunlulugu dahi bulunmamaktadir’®. Fakat
arabuluculuk egitimi olarak verilen zorunlu olmayan gelisim amaclh egitim enstitiileri
vardir. Buralarda yiiz yirmi saatlik egitim verilmektedir. Uygulamada egitim almis
sertifikali arabulucularin diger arabuluculara gore daha c¢ok tercih edilen kisiler

19 Ayrica Alman hukukunda Tiirk hukukunda oldugu

oldugunu sdylemek miimkiindiir
gibi sicile kayit gibi bir zorunluk yoktur. Bunun yaninda Tirk hukuk sistemi
arabuluculukta staj egitimi getirmemistir. Almanya’nin bazi eyaletlerinde staj

zorunludur®®’,

Alman Medeni Usul Kanunu m. 278/5 ile “Mahkeme I¢i Arabuluculuk” kavrami
kullanilmistir. Almanya’da arabuluculuk, mahkeme i¢i ve mahkeme dis1 seklinde
ayllmaktaydi'®. Adindan da anlagilacagi {izere mahkeme ici arabuluculukta ortada
devam eden bir yargilama varken dosya arabuluculuga tasinmaktadir. Burada
uzlastirmact hakimler arabuluculuk veya diger alternatif ¢oziim yoOntemlerini
uygulayabilmektedirler. Arabuluculugun mahkeme harici ¢oziimii ise mahkeme dis1

arabuluculugun konusunu olusturmaktadir.

Alman Medeni Usul Kanunu 278. Maddesinde, taraflarin uzlasmasi ihtimaline binaen
devam eden davalarda mahkeme taraflarin bir uzlagtirmaci hakime sevk edebilecektir.
Bu uzlastirmaci hakim ise basta arabuluculuk olmak {izere diger alternatif ¢oziim
yollarin1 da denemek sureti ile olay1 ¢ozmeye calisir. Basarili olur ise bu gorevlendirilen
hakim esasa dair karar1 verebilir. Sayet aksi halde isi devreden hakim olay1 karara

baglar!®.

Mahkeme i¢i arabuluculuga gegis siirecinde birtakim sikintilar yasanmustir. Ozellikle

arabulucular ve avukatlar bunun Ttcretsiz olmasinmi  haksiz rekabet olarak

1% EROL, s.39.

1% BAYRAKTAR, s.170.

197 Ornegin su eyaletlerde staj zorunludur: Miinchen, Wiirzburg, Traunstein, (BAYRAKTAR, s.171).
18 BAYRAKTAR, s5.156; KUTLUK, s.2.

19 EROL, 5.40; DUR, s.161.
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yorumlamiglardir. Fakat mahkeme i¢i arabuluculukta yilizde otuz oranda basari

200

saglanmistir™. Bu durum mahkeme ici arabuluculugun basarili sayilabilecegini

gostermektedir.

Alman hukukunda arabulucu iicreti de kanun tarafindan diizenlenmemektedir. S6zlesme
serbestisi ¢ercevesinde taraflarca belirlenir. Avukatlik Ucret Kanunu m. 34’e gore
arabuluculukta gorevli avukatlar mutlaka {icreti kapsayacak bir sozlesmeye gore

1

calisir?®, Ucret konusunda bir belirti yoksa medeni usul hiikiimleri uygulanir.

Uyusmazligin tipine gére 200 Euro ile 600 Euro aras1 saatlik iicret belirlenmistir?%.

Anlagilan arabuluculuk tutanaginin icra edilebilirliginde de Tiirk hukukundan farkli
olarak noterin sisteme dahil olabilmesi imkani getirilmistir. Noter arabuluculuk
anlagsmalaria ii¢lincli kisi olarak dahil olarak anlasmaya ek bir icra edilebilirlik
beyannamesi diizenleyebilmektedir?®®, Bunun yaninda asliye hukuk mahkemeleri icra

edilebilirlik konusunda yetkilidir.

Almanya’da arabuluculuk en fazla ii¢ ay kadar siirdiiriilmektedir. Arabulucu menfaatleri
de goz ard1 etmeyecek sekilde taraflara bir ¢oziim teklifinde bulunabilir. Bunun yaninda

204 Anlasma ile sonuglanan bir

taraflarin  sunduklar1 delilleri degerlendirebilir
arabuluculuk goriismesinde icra islemlerinde kullanilmak iizere icra edilebilirlik serhi

verilebilmektedir.

3.2.1.2. Avusturya Hukukunda Arabuluculuk
Avrupa’da arabuluculugun gelismesine en ¢ok katkida bulunan iilkelerden biri de
Avusturya’dir. Avusturya uyusmazlik ¢oziim yontemleri i¢ginde arabuluculugu en sik

kullanan tilkelerin basinda gelir.

1 Mayis 2004 tarihinde Medeni Hukuk Uyusmazliklarinda Federal Arabuluculuk
Kanunu kabul edilmis ve yiiriirliige girmistir. Kanunun amaci hem taraflarin hem de

arabulucularin menfaatini korumaktir. Kanunda arabulucunun taraflar arasinda iletisimi

200 DUR, s.161.
201 PUR, s5.156.
202 DUR, 5.156.
23 DUR, s.157.
204 EROL, s.39.
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saglayan kisi olarak tanimlandigini sdylemek miimkiindiir?®. Avusturya hukukunda

Arabulucunun ¢6ziim Onerisi sunma hak ve yiikiimliligi yoktur.

Almanya’dan farkli olarak arabulucu olmak i¢in biraz daha fazla kriter vardir.
Avusturya’da arabulucu olmak i¢in, yirmi sekiz yasini doldurmak, Adalet Bakanligi’nda
bulunan sicile kayit olmak, mesleki ac¢idan uzman olmak, sorumluluk sigortasi
yaptirmis olmak gibi kriterleri tamamlamis olmak gerekmektedir?®®. Bunun yaninda
hukuk fakiiltesinden mezun olma zorunlugu bulunmamaktadir.

Avusturya hukukunda arabuluculuk uygulama yetkisi “sadece asliye hukuk

mahkemeleri yetkisine giren uyusmazliklar” seklinde sinirlandirilmistir®®’.

Avusturya’da, Almanya’da oldugu gibi bir mahkeme i¢i arabuluculuk yontemi
uygulanmamistir.  Yargig, Oniline gelen davada sadece uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinden bahseder ve alternatif ¢dziim yontemlerine gidilebilecegi uyarisini

yapar?%,

Tutanaklarin ve toplantilarin gizliligi Tiirk hukukunda oldugu gibi 6nemli sayillmistir.
Yiikiimliiliikklerin ihlali halinde alt1 aya kadar hapis cezasi ve karsilig1 adli para cezasi

verilebilecektir®®,

3.2.1.3. Ingiliz Hukukunda Arabuluculuk

Arabuluculuk ve Alternatif Uyusmazlik Coziimleri, evrensel adiyla Alternative Dispute
Resolution (ADR) terimi Anglo Sakson iilkelerden ortaya ¢ikmustir®®, Temelde tasidig
ozellik Anglo Sakson kokenlidir. Bu sebeptendir ki Amerika ve Ingiltere gibi iilkelerde

benimsenmistir.

205 TASPOLAT TUGSAVUL, 5.60; YILDIRIM, Ferhat, Avusturya Hukukunda Hukuk
Uyusmazliklart Arabuluculuk Federal Kanunu, Terazi Hukuk Dergisi, Y.2015, C.10, S.102, s.108,
“Avusturya Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Federal Kanunu, 1. Boliim, Genel Hiikiimler,
Kavram, § 1.(1) Arabuluculuk, goniilliiliik ilkesine dayanan, taraflardan her birinin uyusmazligin
coziimiinde tizerine sorumluluk aldigi, tarafsiz ve uzman araci (arabulucu) tarafindan bilinen
yontemlerin uygulanmast ile taraflar arasinda iletisim saglamayr hedefleyen, sistematik olarak
tesvik eden bir yontemdir “.

26 TASPOLAT TUGSAVUL, s.61; YILDIRIM, Avusturya, s.109.

27 TASPOLAT TUGSAVUL, s.61.

208 DUR, s.167.

209 YILDIRIM, Ombudsmanlik, s.17.

210 BILGIN, Hikmet, Anglo Sakson Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk, Ankara Barosu, Hukuk
Giindemi Dergisi, Y.2009/2-1, s.17.
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2009-1/8.pdf , - Erisim 22.09.2019-.
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Ingiliz hukukundaki ADR gelisimi, Amerika’dan daha sonra ortaya ¢ikmistir. Son yirmi

211 Arabuluculuk ilk giindeme gediginde, hemen hemen her

yildir ilerleme kaydetmistir
iilkede olan benzer tartismalar yasanmistir. Tartismalarin konusu mahkemenin 6niine

gececegi ve yargi yetkilerini kaldiracag gibi endiselerden kaynaklanmistir.

Ingiltere’de en 6nemli diizenleme 1999 yilinda uygulamaya giren Medeni Usul Kanunu
ile gerceklesmistir. Yeni kanun ile, mahkemelere yetki verilerek uygun olacak

konularda arabulucuya basvurma teklifi sunabilmeleri saglanmistir?'?,

Ingiltere’de medeni ve ticari uyusmazliklarin %85-%95 gibi biiyiik bir kismi1 dava
acilmis olsun veya olmasin mahkemede dava acildiktan sonra bile olsa anlagma ile

neticelenmektedir?®3,

Ingiliz hukuk sisteminde arabuluculuk su sekilde tanimlanmistir. “Uyusmazliklarin 6zel
egitim almig, tarafsiz bir iiglincli kisi yardiminda miizakere edildigi ve taraflarin

karsilikl1 bir anlasmaya vararak bunu yazili hale getirmeleri ile sonlanan siire¢?4”,

Ingiliz hukukunda arabuluculuk siireci yazili bir anlasma metni ortaya ¢ikana kadar
baglayiciligi olmayan bir goriisme silsilesidir. Anlasma olup yazili hale getirilerek imza
altina almdiginda kanunen baglayici hale gelir. Ingiliz hukukunda icra edilebilirlik
agisindan baskaca bir prosediir gerekmemektedir. Ingiliz hukuk sisteminde bir

arabuluculuk kanunu bulunmamaktadir.

Ingiliz hukukunda arabuluculuk uygulamasi genellikle, ticari uyusmazliklarda, aile
hukukundan kaynakli uyusmazliklarda, haksiz fiil ve sozlesmeye dayali

uyusmazliklarda siklikla uygulanmistir?®,

Ingiltere’de arabuluculuk goriismelerinde adliye binalar1 da kullanilmaktadir. Alacak
miktart 5000 Pound’dan az olan alacaklar icin gorevlendirme ile islem yapan kiiciik

arabuluculuk servisleri kurulmustur?'®

. Ingiltere’de de uygulamada arabuluculugun sik
kullanilan alternatif ¢6ziim yontemi oldugunu sdylemek hata olmaz. Fakat uygulamada
insanlarm  bu yoOntemi benimsemelerindeki c¢ekimserlik sebebi ile dava sarti

arabuluculuk uygulamasi yiiriirliige konulmustur.

21 EROL, s.31; 0ZMUMCU, Zorunlu, s.815.

212 BILGIN, Anglo Sakson, s. 21.

215 DUR,s. 177.

214 BILGIN, Anglo Sakson, s. 22

215 BILGIN, Anglo Sakson, s. 21; OGUZ, s. 9; DUR, s.58.
216 EROL, s.33.
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Ingiliz hukukunda hukukgularin ve 6zellikle avukatlarmn, insan iliskilerinde basarili
olmasi ve avukatligin sosyal bir meslek olmasi sebebi ile arabuluculukta da basarili
olacagi genel kabul goérmistir. Bununla birlikte uyusmazligin tipinin, arabulucu
se¢ciminde 6nemli bir etken oldugunu da s6ylemek hata olmaz. Fakat avukatlarin, bazi
uyusmazliklarda arabulucu olarak degil avukat olarak diisiinmeleri igin yanlig
sonu¢lanmasina neden olmustur. Bu sebeple 1999 senesinde “Avukatlar Igin

Profesyonel Davranis Rehberi” hazirlanmistir?’.

Ingiltere de arabulucu olmak icin hem egitim hem de staj zorunlulugu vardir.

Egitimlerde 40 saat zorunlu ders verilmektedir?8,

Ingiltere’de 1997 yilinda arabuluculuk orani yiizde onlarda iken yil 2011 oldugunda
sitket anlasmazliklarmin yiizde sekseni arabuluculuk ile ¢dziilmiistiir’®. Bu konuda
arabuluculugun tesvik edilmesi noktasinda Ingiliz istinaf mahkemeleri aldiklar1 karar ile
her tiirlii davanin ¢oziimiinde arabuluculuga gidilebilmektedir. Ayrica avukatlar mutlaka

miuvekkillerine arabuluculuk onerisinde bulunmak zorundadir.

Ingiltere’de medeni usul kurallarinin devam etmekte olan gelisiminin bir parcasi olarak,
2013 ve 2014 wyillarinda Jackson Reformlari, hukuk davalarinin tiimiinde

220 Ayrica Case Law, arabuluculugun

arabuluculugun etkinligi vurgulanmigtir
kullamimimi tesvik etmis olup, taraflardan arabuluculuk teklifini kabul etmeyenleri,
yiiksek mahkeme giderleri ile kars1 karsiya getirmistir?®?. Ingiltere’de bir avukat uzun
stiren g¢abalarla kazandig1 davadan sonra arabuluculuk ile daha kisa siirede davasini
sonuclandiramamis olmasi sebebi ile miivekkili tarafindan kendisine karsi tazminat

davas1 agilmistir®?,

3.2.1.4. Fransiz Hukukunda Arabuluculuk
Fransiz hukuk sisteminde arabuluculuk medeni hukuk, ticaret hukuku, idare hukuku ve
basit cezalari igeren ceza hukukunda uygulanmaktadir®®®, Fransa’da arabuluculuk, 1996

yilindan beri uygulanmaktadir??*,

217 BILGIN, Anglo Sakson, s.35.
218 EROL, s.35.

29 KALLIPETIS, s.58.

220 KALKAN, s.61.

221 KALKAN, s.61.

222 KALLIPETIS, s.58.

223 DUR, 5.195.
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Fransiz hukukuna 20.01.2012 tarihli kararname ile’***“Uyusmazliklarda Dostane C6ziim
Yolu” kabul edilmistir?®®, 2015 Yilinda ise yiiriirliige giren yasa ile dava agmadan once
dostane ¢Oziim yoluna basvurma zorunlu kilinmistir. Taraflar dava agarken dostane
¢oziim yoluna basvuruldugunu ve gerekli Ozeni gosterdigini  ispatlamak

227

zorundadirlar®“’. Ayrica davaci taraf, dostane ¢6ziim yollarina bagvurmamak igin gecerli

bir sebep var ise bu sebebi de belgelendirmek zorundadirlar.

Alman uygulamasinda gozlemledigimiz mahkeme i¢i arabuluculuk ve mahkeme dis1
arabuluculuk Fransiz hukuk sisteminde de vardir. Mahkeme siirecinde devam eden
davalarla alakali, mahkeme uygun goriirse taraflarin uygun avansi yatirmalari kosulu ile
uyusmazligi arabulucuya yonlendirir. Arabulucu Tirk hukukunda dava sart1 arabulucu
atamasi gibi mahkeme tarafindan atanir. Tabi Tirk hukuk sisteminde atamay1 mahkeme
degil, 6zel olarak kurulmus adliye arabuluculuk biirolar1 yapmaktadir. Mahkeme
taraflarin ne kadar avans yatirmasina kendisi karar verir. Heniiz dava agilmamis bir
uyusmazlik séz konusu ise bu durumda taraflar siireci arabulucu vasitasi ile kendisi
yonetir. Arabulucuyu kendisi secer??®, Bu durumda, mahkeme ici arabuluculuktan farkl
olarak taraflar arabulucu {licretini kendisi belirler. Bir gercek kisi arabulucunun saat
licreti yaklasik olarak 150 Euro kadardir??®.

230

Fransiz hukukunda arabulucularin hukuk fakiiltesi mezunu olma zorunlulugu yoktur

231 Fransiz Yeni

Arabulucunun verilen egitimi almasi ve sicile kayit olmasi yeterlidir
Medeni Usul Kanunu’na (NCPC) gore arabulucu gergek ve tiizel kisi de olabilmektedir.
Tiizel kisi arabulucu oldugunda da bu tiizel kisiyi temsil edecek olan arabulucunun,
gercek kisi arabuluculuk icin gereken sartlar1 tasimasi gerekmektedir®®2. Arabulucunun

tasimas1 gereken sartlarimi NCPC m.1533 diizenlemistir. Buna gore arabulucu,

24 0GUZ, s.9.

235 Dostane Coziim Yolu, Yeni Medeni Usul Kanunu’na (Nouveau code de Procedure givile- NCPC)
2012/66 Sayili Kararname ile eklenmistir. Yeni Medeni Usul Kanunu 23.01.2012 tarihinde
yiriirliige girmistir.

28 BOLAYIR, Nur, Fransiz Hukuku'nda Uyusmazliklarin Dostane Coziim Yollari, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/2, 5.155.

227 BOLAYIR, s.155.

222 DUR, s.197.

229 DUR, s.200.

230 Fransa’da Arabulucunun hukuk fakiiltesi bitirmesi zorunlulugu olmamakla birlikte bu hususta da en
¢ok yeterlilige hukukg¢ularin sahip oldugu ve en ¢ok hukukgularin arabuluculuk gorevi istlendigini
ileri stiriilmektedir, BOLAYIR, s.159.

21 0GUZ, s.10.

22 BOLAYIR, s.159.
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ehliyetsiz olmamali, hiikkiim giymis olmamali, arabuluculuk siciline kayithi olmali ve

arabuluculuk i¢in aranan mesleki yeterlilige sahip olmalidir.

Fransa’da taraflar, arabuluculuk siirecine baslamada da bitirmede de Ozgiirdiirler.

Taraflar diledigi vakit siireci sonlandirabilirler.

Arabuluculugun icra edilebilirligi igin mahkemenin tasdiki zorunludur (NCPC m.1555).
Bu yonii ile Tiirk hukuk sisteminden ayrilir. Tiirk hukuk sisteminde, taraflar avukatlar
ile birlikte arabuluculuk anlagsmasin1 imzalarlarsa icra edilebilirlik serhi almaya gerek
olmaz. Ciinkii bu durumda anlagsma belgesi ilam niteliginde belge haline gelir.
Uyusmazlik konusuna gore icra edilebilirlik serhini verecek olan mahkeme belirlenir.
Hakim kisith bir inceleme yapar. Bastan asagi haklilik denetimi yapmaz. Ancak

hakkaniyetli bir anlasma gormez ise icra edilebilirlik serhi vermeyebilir.

3.2.2. Amerika Birlesik Devletleri Hukukunda Arabuluculuk
Su ana kadar bahsettigimiz tilkeler i¢cinde arabuluculugu en erken uygulama alanina alan
iilke Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’dir. Amerika’da 1913 yilinda isci isveren

uyusmazliklari ile baslayan arabuluculuk siireci zamanla artarak devam etmistir®®,

Amerika’da  arabuluculuk, resmi, gayri resmi ve yart resmi seklinde

siniflandirlmistir?®,

Son yilarda buna benzer bir smiflandirma da geleneksel
arabuluculuk, yargisal arabuluculuk ve modern arabuluculuk seklindedir?®. Geleneksel
arabuluculuk tipinde arabulucu taraflar iizerinde baskin bir kisiliktir. Bulundugu sosyal
statiisii sayesinde bir nevi taraflar iizerinde etkisini hissettirir. Modern arabuluculukta,
yargisal fonksiyon ve mahkemenin yonlendirmesi minimumdur. Taraflar arkasinda
mahkeme giicii hissetmez. Uzerlerinde de bir baski unsusu olmaz. Son olarak yargisal
arabuluculukta, arabulucu, resmi goérevli bir hakimdir. Bu noktada geleneksel

arabuluculukta oldugu gibi taraflar arabulucunun sosyal statiisiinii {izerlerinde bir bask1

olarak hissedebilirler.

Federal hiikiimet, arabuluculuk merkezleri kurarak herhangi bir kar amaci1 tasimadan
arabuluculuk siirecinin gelisimi amaglanmigtir. Genellikle tiim uyusmazliklarin ¢oziimii

hedeflenmisken, belli bash olarak, ev sahibi — kiraci, polis — vatandas, aile igi

233 EROL, 5.28; BUSH/FOLGER, s.1.
234 DUR, s.241; OGUZ, s.7.
2% BILGIN, Anglo Sakson, s.20.

58



uyusmazliklar ve komsuluk uyusmazliklarinin ¢éziimiinde basarili sonuglar saglandigi

soylenebilir?®.

1970 Yilinin sonlarina dogru artik mahkemede yiikiin artmasi, baz1 davalarda davayi
kazanan taraf lehine iicrete ve masrafa hilkkmedilmemesi gibi nedenlerle arabuluculuk ve

diger Alternatif Uyusmazlik Coziimleri popiiler hale gelmistir®®’.

Amerikan Hukuk Sisteminde insanlarin duydugu giiven problemini agabilmek adina
1976 yilinda St Paul, Minnesota’da Roscoe Poud Konferansinda, Harvard Universitesi
Hukuk Fakiiltesinden Frank EA SANDER’in yaptigt konugsmada gelecegin
arabuluculuk yontemi ile dava disi ¢oziim yoOntemlerine yonelmek gerekliligi

238

vurgulanmigtir=>°. Giiniimiiz arabuluculuguna 1s1k tutan bu konugmanin arabuluculugun

temel taslarindan biri oldugu soylenebilir?®.

1976 Yilindan sonra bazi 6zel arabuluculuk merkezleri kurulmus ancak bu tarihte
beklenen bagvuru yapilmamis ve insanlar biraz daha arabulucuya bagvurma noktasinda
¢ekincede kalmistir. Arabuluculugun istenen ivmeyi yakalamasi ¢ikartilacak kanuna

kadar gerceklesmemistir.

1998 Yilinda yasalasan Alternatif Uyusmazlik Coziimleri Kanunu (Alternative Dipute
Resolution Act Of 1998) ve Federal Yargilama Kanunu’nun 651- 658 arasi
maddelerinde alternatif uyusmazlik ¢oziimleri ve arabuluculuk agiklanmistir. Federal
Bolge Mahkemeleri hukuk davalarinin  tamaminda tiim alternatif uyusmazlik

¢oziimlerinin kullanim1 konusunda yetkilendirilmistir?4,

Yasalarla yetkilendirilen adliyeler ¢cok segenekli adliye haline gelmistir (multi-door
courthouse). Bunun sonucu tek ¢oziim yolu olarak mahkemenin verecegi karardan harig
adliyeler biinyesinde kurulan, sulh hakimi ve mahkeme personelinin gorev yaptigi

alternatif ¢ziim yontemlerinin uygulanmasi saglanmistir®*.

26 EROL, s.28.

87 OZMUMCU, Zorunlu, s.820.

2% EROL, s.19.

2% LEATHES, Michael, “2020 Vision- Where in the world will Mediation be in 10 years?”,
http://www.arabulucu.com/dunyada-arabuluculuk/2020-vision-where-in-the-world-will-mediation-
be- in-10-years,-22.09.2019-.

240 EROL, 5.29; DUR, s.243; BILGIN, Anglo Sakson, s.18.

24t BILGIN, Anglo Sakson, s.18.
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Hakimin arabuluculuk oOnerisi ile birlikte taraflarinda oluru ile arabuluculuk siireci
bashiyorsa istege bagli (ihtiyari) arabuluculuk s6z konusu iken, hakimin taraflarin
iradesini aramadan kendisi dosyayr arabuluculuga yonlendirirse dava sarti

arabuluculuktan s6z edilmektedir?*2.

Amerika’da bin dokuz yiiz doksanli yillarda artik gelisimini epeyce bir tamamlayan
arabuluculuk tamamen benimsenmis bir alternatif uyusmazlik ¢6zim yolu haline
gelmigstir. California, New York, Florida gibi eyaletlerde ¢ok deneyimli arabulucular,
cok biiyiik uyusmazliklara ¢6ziim yolu getirmislerdir®®. 1998 Tarihinde ¢ikan Alternatif
Uyusmazlik Cozimii Kanunu ile arabuluculuk biraz daha profesyonellesmistir.
Mahkemeler de gorevlendirdigi arabuluculari biraz daha vasifli olmasina dikkat
etmistir. Bu nedenle, sulh hakimleri, profesyonel ve konusunda uzman tarafsiz

kisilerden ve arabuluculuk egitimi almis kisilerden yararlanmaya baslamislardir?**,

Amerika’da arabuluculuk neticesinde varilan anlagmanin taraflar1 baglayici 6zelligi

245

bulunmamaktadir®™. Bununla birlikte taraflar uzlagsma goriismeleri sirasinda ileri

siirdiikleri delilleri, teklifleri ilerde mahkeme asamasinda delil olarak kullanamaz?*®.

3.2.3. Japon Hukukunda Arabuluculuk
Japonya’da uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin  ¢ikis noktast Budizm ve

247

Konfiigytisciiliiktiir™’. Konfligyiis 1yi ahlakli insani, dava agan degil, baris yapan insan

olarak yorumlamustir. Konfiigyiis, M.O. 5.yy.’da insanlarin mahkemeler yerine

arabuluculugu kullanmalarini &giitlemistir?#8

. Mahkemeye gitmekten ziyade bagimsiz
bir arabulucu gozetiminde yapilacak oturumun daha basarili sonuclar elde edecegi
savunulabilir. Mahkeme yolunun secilmesi ortaya miizakere edilmesi gii¢ bir sekilde
davanin sonuglanmasina sebep olabilecektir. Japon felsefi yaklasimlarinda dava agmay1
ayiplayan, dava agmayr utan¢ verici bulan bir tavir vardir. Japon hukuk sistemi
temelinde “uyum” (wa) kavrami 6nemli bir yer tutar. Toplumda uyum kavrami ne kadar

yayginsa o kadar az anlagsmazlik ortaya ¢ikar. Japon uyusmazlik ¢oziimii temelinde de

242 EROL, 5.30; BILGIN, Anglo Sakson, s.19.
23 EROL, s.31.

244 BILGIN, Anglo Sakson, s.19.

25 0GUZ, s.9.

246 BILGIN, Anglo Sakson, s.20.

247 EROL, s.53.

28 pPARKINSON, s.3.
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bu kaybolan uyumu geri getirmek vardir®®. Bir Japon toplumu genel olarak dava
konusunda goriislerini, kullanmis olduklari bu tabirden anlamak miimkiindiir; “Biz

davay1 kazanmak istemiyoruz; sadece kars1 tarafla uzlasmak istiyoruz?®”,

Japonya’da iki tip arabuluculuk vardir. Biri mahkemeden Once arabuluculuk, digeri

mahkemeden sonra arabuluculuktur??.

Zamanimiz Japonya’sinda en ¢ok kullanilan anlasmazlik ¢6ziim yontemi olarak tahkim
ve mahkeme baglantil1 arabuluculuk sayilabilir. Ornek vermek gerekirse 2010 yilinda
karara baglanan 862.926 dosyanin 156.238 tanesi i¢in mahkeme baglantili yontemi

kullanilmistir®?2,

1951 Yilinda Sivil Arabuluculuk Kanunu kabul edilmistir. Gilinlimiiz anlaminda
arabuluculuk uygulamalarinin, 2007 tarihinde yiirlirliige giren Alternatif Uyusmazlik

Coziim Kanunu ile gelisme gosterdigi sdylenebilir.

Japonya’da uyusmazlik dava haricinde, mahkeme baglantili arabuluculuk, resmi idari
kurumlar veya 0Ozel kurumlarin yapabilecegi tahkim- arabuluculuk ve mahkeme

baglantil1 olmayan miizakere, uzlasma ve arabuluculuk ile ¢dziilebilmektedir??,

Taraflar sayet mahkeme baglantili arabuluculuk ile anlasir ve bu anlagmalar1 tutanaga
gecirilir ise bu durumda tutanak icra edilebilir niteliktedir. Bunun yaninda taraflar
arabulucuyu hakem tayin ederek anlagmayi onaylatabilirler. Son olarak da bir diger
yontem olarak taraflar anlasma metnini noterden diizenletirlerse ilam niteliginde

kalacaktir.

3.2.4. Cin Hukukunda Arabuluculuk
Cin’de uzlastrma ve arabuluculuk arasinda fark benimsenmemistir®®®. Cin’de
arabuluculugun, Japonya’da oldugu gibi Konfiicyiis ile bir etkilesim igerisinde

oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cin tarihinde arabuluculuk, Konfiigyiis felsefesine

249 OZMUMCU, Seda, Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayisi le Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk
Kurumuna Genel Bir Bakis, 3. Basim, Istanbul 2013, s.70.

20 OZTATAR, Hakan, Ticari Uyusmazlhiklarda Arabuluculuk ve Arabuluculukta Avukatin Rolii
Sempozyumu, Sempozyum Notlari, Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk
Daire Bagkanlig1, Ankara 2017, s.54.

1 OZMUMCU, Dogu, s.133.

22 EROL, s.54.

23 EROL, s.54.

24 OZMUMCU, Dogu, s.19.
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kadar geriye gitmektedir®™®. Cin’de arabuluculuk aym zamanda “Onleyici
Arabuluculuk” olarak da uygulanmaktadir. Onleyici arabuluculuk, uyusmazlik ortaya
citkmadan Once ¢0zebilmeyi saglamaktadir. Ayni zamanda taraflar arasinda bir
arabuluculuk goriismesinde ¢6ziim saglanmakla kalmayarak bundan sonraki siirecte

yaganabilmesi miimkiin olan anlasmazliginda bu sayede 6nlenmesi saglanmaktadir.

Cin’de arabuluculuk, aile uyusmazliklarinda, ticari ve iktisadi uyusmazliklarda etkin bir
sekilde kullanilan bir yontemdir. Genel olarak Cinliler davadan kagmakta ve uzlasarak
sorunlarini ¢6zme tavrini benimsemistir. Cin Halk Cumhuriyeti’nde genel olarak erkek
egemenliginin hakim oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bu nedenle bayan bir arabulucu

nadir goriilecek bir durumdur?®,

Cin’de alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi, yargilama oncesi bir kurum olmasindan
cok, yargilama devam ederken veya yargilama sonrasinda ayni mahkeme heyeti

tarafindan yiiriitiilmiis bir sistem olmustur®’.

Cin, son otuz yillik dénemde diinyada oldukca biiyiik bir ticaret hacmi elde etmistir.
Elbette bu kadar ticaretin oldugu yerde uyusmazliklar da artmaktadir. Bu sebeple bugiin
Cin, uluslararast1 uyusmazlik ¢6ziimiinde de arabuluculuk, tahkim gibi ¢6ziim

yontemleri sik bir sekilde kullanilmaktadir.

1912-1949 Yillar1 arasinda yargisal anlamda reform sayilacak gelismeler yasanmistir.
Avusturya Usul Kanunundan faydalanilarak “Cin Hukuku Usul Kanunu” gelistirilmistir.

Ayrica Fransa’dan da Mahkeme yapilasmasi agisindan fayda saglanmistir®®®,

1949 Yilinda Cin Halk Cumbhuriyeti kurulmustur. 1949 Yilindan sonra yaklasik on sekiz
adet usul kanunu g¢ikmustir. 1949-1974 Yillar1 arasina denk gelen Mao déneminde

mahkeme i¢1 ve mahkeme dis1 arabuluculuk uygulanmaya baslanmstir.

Gilintimiiz Cin Halk Cumhuriyeti’nde arabuluculuk tiirleri bes tipte toplanmistir. Bunlar;

halk arabuluculugu, idari arabuluculuk, adli arabuluculuk, kurumsal arabuluculuk,

tahkim arabuluculugudur®®®,

255 AKCA, s.30.

256 )ZMUMCU, Dogu, s.37.
27 OZMUMCU, Dogu, s.117.
258 EROL, s.50.

¢ OZMUMCU, Dogu, s.118.
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4. TICARI DAVALAR

Kanun koyucu, 6102 Sayili TTK m. 4’te “Ticari davalar, ¢ekismesiz yargi isleri ve
deliller” konular: birlikte diizenlemistir®®. Tiirk Ticaret Kanunu’nda, ticari davalar ve
ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi isleri ile ilgili diizenleme yapilirken, ticari is sayilan
tiim hususlar1 ticari dava veya ticari nitelikte gekismesiz yargi isi olarak goriilmemistir.

Hangi davalarin ticari dava sayilacagi TTK m.4/1’de tanimlanmistir?®!. Baz1 davalarda

262

taraflarin sifatina ve isin ticari isletme“® ile ilgili olup olmamasina bakilmaksizin ticari

sayllmigken (mutlak ticari davalar), baz1 davalarin ticari sayilmasi, her iki tarafin ticari
isletmesini ilgilendiren hususlardan dogmasi (nispi ticari davalar), bazilarinda ise en az

bir ticari isletmeyi ilgilendirmesi sart: aranmistir?3,

20 AYHAN, Riza/CAGLAR, Hayrettin, Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar, Gozden Gegirilmis ve
Giincellenmis 11. Basim, Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, s.65.

TTK m. 4: (1) Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalari
(Eklenmis ibare RGT: 30.06.2012 RG No: 28339 Kanun No: 6335/1) (Yiir. Tar.: 01.07.2012) ve
cekigmesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin;

a) Bu Kanunda, b) Tiirk Medeni Kanunu'nun, rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlar
hakkindaki 962 ila 969 uncu maddelerinde, c¢) 11/1/2011 tarihli ve 6098 Sayili Tiirk Borglar
Kanunu'nun malvarhigmin veya isletmenin devralinmasi ile igletmelerin birlesmesi ve sekil
degistirmesi hakkindaki 202 ve 203, rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yayin sdzlesmesine dair
487 ila 501, kredi mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ila 519, komisyon sozlesmesine iligkin
532 ila 545, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilart igin 6ngoriilmiis bulunan 547
ila 554, havale hakkindaki 555 ila 560, saklama sozlesmelerini diizenleyen 561 ila 580 inci
maddelerinde, d) Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatta, ) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile
antrepo ve ticarete Ozgii diger yerlere iliskin &zel hiikiimlerde, f) Bankalara, diger kredi
kuruluslarina, finansal kurumlara ve &diing para verme islerine iligkin diizenlemelerde, dngoriilen
hususlardan dogan hukuk davalar1 (Eklenmis ibare RGT: 30.06.2012 RG No: 28339 Kanun No:
6335/1) (Yiir. Tar.: 01.07.2012) ve cekismesiz yarg: isleri ticari dava (Eklenmis Ibare RGT:
30.06.2012 RG No: 28339 Kanun No: 6335/1) (Yiir. Tar.: 01.07.2012) ve ticari nitelikte ¢ekismesiz
yargl isi sayilir. Ancak, herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat
eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan istisnadir. (Degisik Fikra RGT: 15.03.2018 RG
No: 30361 Kanun No: 7101/61) (2) Ticari davalarda da deliller ile bunlarin sunulmasi 12/1/2011
tarihli ve 6100 Sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine tabidir; miktar veya degeri yiiz bin
Tiirk lirasin1 gegmeyen ticari davalarda basit yargilama usulil uygulanir.

TTK m.4, bir davanin ticari dava niteligi tasiyip tagimadigimin belirlenmesinde ii¢ ayri kistas
ongormektedir. Ilk olarak, basta TTK olmak iizere saydig1 belirli hiikiimler tarafindan diizenlenmis
olan hususlarla ilgili davalari, baska hicbir sart aramaksizin, mutlak ticari dava kabul etmistir. Tkinci
olarak TTK m.4, bazi hiikiimler saymis, bu hiikiimlerin diizenledigi hususlardan dogan davalar1
mutlak ticari dava olarak nitelendirmemis, bir ticari isletmeyi ilgilendirmeleri kosuluyla ticari dava
saymustir. Uciincii olarak, her iki taraf i¢in ticari sayilan hususlardan dogan davalara da ticari dava
niteligi vermistir (POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi, Ticari Isletme Hukuku, Genisletilmis ve
Giincellestirilmis 16. Basim, Istanbul 2017, s.110). Ticari isletme, “Ekonomik ¢ikar saglamak
amaci ile emek ve sermayenin bagimsiz sekilde bir araya getirilmesi” seklinde de tanimlanmaktadir.
(ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Son Degisikliklere Gére Hazirlanmis ve Genisletilmis 25.
Basim, Ankara 2019, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, s.31). Benzer tanimlar i¢in
bakiniz, AYHAN/CAGLAR, s.65; BOZER, Ali/GOLE, Celal, Ticari isletme Hukuku, Giincellenmis
ve Genisletilmis 5. Basim, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara 2011, s.7.

263 AYHAN/CAGLAR, 5.65.

261
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Goriilecegi lizere bazi durumlarda taraflar tacir olmasa da uyusmazligin biinyesinde
tagidig ticari 6zellikler veya kanun koyucunun getirdigi yasal diizenlemeler sebebi ile
ticari dava olarak nitelendirilmistir. Kanun koyucu her ticari isi, ticari dava olarak
nitelendirmemistir. Yalniz konusu ve biinyesi itibariyle hakimin 6zel uzmanligina
ihtiya¢ goriinen dava ve talepleri ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi isi

olarak nitelendirmistir?®4,

Bir uyusmazligin ticari dava olup olmamasmin tespit edilmesi uygulanacak hukuk
acisindan oOnemlidir. Ciinkii ticari dava kapsaminda kalan uyusmazliklara farkli
yargilama prensipleri uygulanmaktadir®®®. Bir diger onemi ise ticari uyusmazliklarin
¢oziimii igin asliye hukuk mahkemeleri gibi genel mahkemeler yerine, 6zel yetkili

ticaret mahkemelerinde bu uyusmazliklarin ¢oziiliiyor olmasidir?®®,

Kanun koyucu,
ticari uyusmazliklari, genel mahkeme niteligindeki asliye hukuk mahkemelerinden
ayirarak daha deneyimli ihtisas mahkemeleri olan ticaret mahkemelerinde ¢6ziilmesini
daha uygun bulmustur. Her adliye biinyesinde asliye ticaret mahkemelerini
gorebilmemiz miimkiin degildir. Bu sebeple asliye ticaret mahkemesinin gorev alanina

giren bu ticari islere asliye ticaret mahkemesi sifatiyla asliye hukuk mahkemeleri

bakmaktadir.

Ticaret mahkemesinin gorevine girmeyen fakat isin ve tarafin niteligi geregi ticari
sayllan davalar da vardir. Ornegin, tiiketici isleminden kaynaklanan bonoya dayali
acilacak alacak davasi, tiiketici isleminin TKHK’da diizenlenmesi sebebi ile tiiketici
mahkemesinin gorev alanina girdigi icin tiiketici mahkemeleri davaya bakacaktir. Fakat
bu da bir ticari davadir. Ciinkii bono, TTK’da diizenlemis mutlak ticari istir. Mutlak

ticari islerde taraflarin tacir olup olmamasina bakilmaz.

Ornegin, HMK m.4’te?®” kira konulu dava taleplerinde gorevli mahkemenin sulh hukuk

mahkemeleri oldugunu belirmistir. Fakat Yargitay bu konuda farkli kararlar vermistir.

%64 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.289; AYHAN/CAGLAR, s.65.

%5 SURAL EFECINAR/YARDIM, s.16; KAYA, Mustafa Ismail/TATLI, Burcak, Ticaret Hukuku —I,
Ticari Isletme ve Ortakliklar Hukuku, 2. Basim, Istanbul 2019, s.81; YAZICI, Burcin, 6102 Sayil
Tirk Ticaret Kanunu ve 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Uyarinca Ticari Davalar,
Erzurum 2014, Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.19.

26 ARKAN, s.95; ERIS, Gonen, Ticari Isletme ve Sirketler, C.I, Giincellenmis 2. Basim, Ankara 2014,

s.306; KAYAR, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticaret Hukuku, Giincellenmis 5. Basim,

Ankara 2018, 5.102.

HMK m. 4/a “Sulh hukuk mahkemeleri, dava konusunun deger veya tutarina akilmaksizin; a)

Kiralanan tasimmazlarin, 9/6/1932 tarihli ve 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununa gorve ilamsiz icra
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Vermis oldugu bir kararda taraflarin ikisi de tacir ise goérevli mahkemenin asliye ticaret
mahkemesi olacagina hiilkmetmisken?®, bir baska kararda iki tarafin arasindaki ticari
iliski sebebi ile sirkete ara¢ kiralanmasi ve bu kiradan kaynakli alacak davasinin gérev

yerinin sulh hukuk mahkemesi olduguna karar vermistir?®°,

Benzer bir durum Fikri Miilkiyet Hukuku’na iliskin mevzuat kapsamina giren
uyusmazliklarda bulunmaktadir. Buna iliskin uyusmazliklarin gorev yeri fikri ve sinai
haklar hukuk mahkemesidir. Kanun koyucu ticaret mahkemelerine nazaran fikri ve sinai

haklar hukuk mahkemelerini &zel ihtisas mahkemesi olarak yapilandirmistir®™.

Tiirk Ticaret Kanunu, m.4’te ve bazi kanunlarda belirtilen davalar taraflarin kimligine
ve isin niteligine bakmaksizin ticari dava sayarken, bunun haricinde belirli

uyusmazliklar i¢in taraflardan birinin ticari isletmesini ilgilendirmesini aramistir (TTK

Yoluyla tahliyesine iliskin hiikiimler ayrik olmak iizere, kira iliskisinden dogan alacak davalar: da
dahil olmak iizere tiim uyusmazliklar: konu alan davalar ile bu davalara karst a¢ilan davalari,
Yargitay, taraflar1 tacir olan bir kira davasinda, her iki tarafin da tacir olmas: halinde gorevli
mahkemenin Sulh Hukuk yerine Asliye Ticaret Mahkemeleri oldugunu beyen etmistir. “Tiim bu
actklamalar 15181nda mahkemece, uyusmazhigin ¢oziimiinde Sulh Hukuk Mahkemesinin gorevsiz
oldugu ve davali sirket tacir olmakla, davacinin da tacir olup olmadigi belirlenerek TTK'nin 4. ve 5.
maddeleri de dikkate alimdiginda wyusmazhik ticari dava niteligi tasidig1 takdirde Asliye Ticaret
Mahkemelerinin, ticari dava niteligi tasimadigi takdirde Asliye Hukuk Mahkemelerinin gorevli
olacagi gozetilerek gorevsizlik karart verilmesi gerekirken, bu yon gozard: edilerek davanin esasi
hakkinda hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt olup bozmayr gerektirmistir.” Yargitay 3. Hukuk
Dairesi 2017/7311 E., 2019/3374 K. 15.04.2019 T., -www.lexpera.com.tr-.

“Davaci, dava dilekgesinde ozetle; taraflar arasinda var olan ticari iligki nedeniyle davali sirkete
ara¢  kiraladigimi, 10.02.2012, 10.03.2012, 31.03.2012, 30.04.2012, 31.05.2012 ve 30.06.2012
tarihli ara¢ kiralamaya iliskin toplam 7.976,80 TL faturalar ile 01.08.2012 aracin tamirine iliskin
5.702,05 TL bedelli fatura nedeniyle davalinin bor¢lu oldugunu, bu bor¢lar nedeniyle ilamsiz icra
takibinde bulundugunu, ancak davalimin haksiz itirazi sonucu takibin durdugunu one siirerek
itirazin iptaline ve %20 den asagi olmamak iizere icra inkar tazminatina hiikmedilmesini talep ve
dava etmistir. Davali, siiresi icinde cevap dilek¢esi sunmamistir. Mahkemece, gerekgeli kararda;
davanmin kismen kabuliine karar verilmesi gerekirken kisa karvarda hataen reddedildigi belirtilerek
davanmin reddine karar verilmis, hiikiim, davaci tarafca temyiz edilmigtir. 1-) 01.10.2011 tarihinde
yiiriirliige giren 6100 Sayili HMK'nun 4/1-a maddesine gére; kiralanan tasinmaziarin, 09.06.1932
tarihli ve 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununa gére ilamsiz icra yoluyla tahliyesine iliskin hiikiimler
ayrik olmak iizere, kira iliskisinden dogan alacak davalart da dahil olmak iizere tiim uyusmazhklar:
konu alan davalar ile bu davalara karst agilan davalarda "Sulh Hukuk Mahkemesi" gorevlidir.
Gorevle ilgili diizenlemeler kamu diizenine iligkin olup, taraflar ileri siirmese dahi yargilamanin her
asamasinda  re'sen  gozetilir. Taraflar da yargilama bitinceye kadar gorev itirazinda
bulunabilirler. Gorev itirazi yapilmamus olsa bile re'sen mahkeme, ilk dnce gorevli olup olmadigini
inceleyip karara baglamalidr. Somut olayda; uyusmazhik kira iliskisinden kaynaklanmakta olup,
dava 12/04/2013 tarihinde a¢ilmistir. Dava tarihinde yiiriirliikte bulunan 6100 Sayilt HMK 'nin 4/1-a
maddesi uyarinca, dava degerine bakilmaksizin davaya bakma gorevi Sulh Hukuk Mahkemesi'ne
aittir. Hal boyle olunca, mahkemece; uyusmazhigin ¢oziimiinde Sulh Hukuk Mahkemesinin gorevli
oldugu gozetilerek, gorevsizlik nedeniyle HMK'min 114/1-C ve 115/2. maddeleri uyarinca davanin
usulden reddine karar verilmesi gerekirken, bu husus goz ardi edilerek davanin esast hakkinda
hiikiim kurulmast usul ve yasaya aykirt olup, bozmayr gerektirmistir.” YRG 3. HD. 2019/3063 E.,
2019/7816 K., 14.10.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

210 KAYAR, Ticaret, 5.104.
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m.4/1/c/2). Bunlar disinda bir uyusmazligin ticari dava olmasi i¢in her iki tarafin da
tacir ve uyusmazligin her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olmasi sartin1 aradigi
haller de mevcuttur?’* (TTK m.4/1). TTK nin ticari davay1 tespit ettigi sistem agisindan
temelde ticari is kavramindan ziyade tacir ve ticari isletme kavramlarii temel aldigini

sdylemek miimkiindiir?’2,

06.12.2018 tarih ve 7155 Sayili Kanun?’® diizenlemesi ile TTK’ya 5/A maddesi
eklenmistir. TTK 5/A maddesi 1. fikrasi; “Bu kanunun 4. maddesinde ve diger
kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak
ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan once arabulucuya bagvurulmus olmasi
dava sartidir”. Arabuluculuk da tahkim gibi ticaret mahkemelerinin is yiikiinii azaltan

onemli ve mahkemeye alternatif bir uyusmazlik ¢6ziim yoludur?’,

Gortilecegi tlizere kanun koyucu ticari uyusmazliklarda arabuluculuga bagvurunun
cercevesini belirlemistir. Bu ¢erceveyi TTK 5/A maddesi ¢izmistir. ilgili madde, TTK
m.4’de ve diger kanunlarda diizenlenen ticari davalara atif yapmaktadir. Mevcut ticari
uyusmazliklarin dava sarti arabuluculuk uygulamasina tabi olup olmayacagmin bu

madde iizerinden yorumlanmas1 gerekmektedir?’®.

Burada dikkat edilmesi gereken bir husus, asliye ticaret mahkemesi gorev alanina giren
her uyusmazlik dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalmamaktadir. Kanun koyucu
hangi uyusmazliklarin dava sart1 arabuluculuga dahil oldugunu kisith olarak saymuistir.
Bu hususta dikkat edilecek kistas, ticari dava olarak nitelendirdigimiz uyusmazligin
ayni zamanda “Tazminat” ve/veya “Alacak” talebi icermesidir. Bu talepleri icermiyorsa,
uyusmazlik ihtiyari arabuluculuga tabi olabilir ama dava sarti arabuluculuktan s6z

edilemez.

Ticari davalari iige ayirmak miimkiindiir?’®. Taraflarin tacir olmasina ve ticari isletmeyi

ilgilendirmesine bakilmaksizin ticari olan davalar (mutlak ticari davalar), taraflardan

21 KAYA, Arslan, (ULGEN, Hiiseyin/HELVACI, Mehmet/KENDIGELEN, Abuzer/NOMER ERTAN,
N. Fiisun), Ticari Isletme Hukuku, Giincellenmis 4. Basimdan Tipki 5. Basim, Istanbul 2015, s.116.

22 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN, s.117.

213 7155 Sy. Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina liskin Takibin Baslatilmas:
Usulii Hakkinda Kanun.

214 KAYAR, Ticaret, 5.102.

215 BOZKURT, Tamer, Ticari Isletme Hukuku, Gézden Gegirilmis Giincellenmis Genisletilmis 3.

Basim, Ankara 2019, s.266.

Ekmek¢i/Ozekes/Atali/Seven, mutlak ticari dava ve nispi ticari dava seklinde ikili ayrim yapmakta ve

nispi ticari davalar1 da kendi i¢inde, sadece taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili olan ve her iki
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sadece birinin ticari igletmesini ilgilendiren, havale, saklama ve fikir ve sanat eserlerine
iligkin haklardan dogan davalar ve son olarak her iki tarafin ticari isletmesini

ilgilendiren hususlardan dogan davalar (nispi ticari davalar) 27’.

Bu kisimda, TTK 4. maddesinde yer alan ticari dava ayrimlari alt basliklar halinde
islenmis ve uygulamada en sik rastlanan davalarin dava sart1 arabuluculuga dahil olup
olmadig1 istinaf mahkemeleri ve yerel mahkeme kararlart ile degerlendirmeye

calisiimustir.

4.1. Mutlak Ticari Davalar

Her iki tarafin tacir olup olmadiklarina ve de bir ticari isletmeyle ilgili olup olmadigina
bakilmaksizin her haliikkarda ticari sayillacak davalara “Mutlak Ticari Davalar”
denilir?’®, Bu tarz uyusmazliklar TTK’da diizenlenmis oldugu gibi TBK veya TMK’da
veya bazi 0zel kanunlarda diizenlenmis olabilir. Yani mutlak ticari davalar sadece Tiirk
Ticaret Kanunu’nda diizenlenmis degildir. Mutlak ticari davalarda taraflarin tacir olup
olmadiklar1 veya yapilan isin ticari olup olmamasi1 6nemli degildir. Ciinkii Tiirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenen hususlardan kaynaklanan davalar ticari sayilir?’® (TTK m.4/1).
Ayrica borcun, haksiz fiilden, s6zlesmeden, sebepsiz zenginlesmeden dogmus olup

olmamasinin bir 6nemi yoktur?®°,

4.1.1. Tiirk Ticaret Kanunu’ndan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar

TTK’da diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalari, taraflarin sifatina, uyusmazligin
ticari isletmeyle ilgili olup olmadigina bakilmaksizin mutlak ticari dava sayilir?®
Ornegin bir 6grencinin ev esyalarmi tastyan nakliyecinin tasima sonrasinda parasini

alamamasi sebebi ile 6grenciye karsi acacagi alacak davasi ticari dava olacaktir. Ciinkii

tarafin ticari isletmesi ile ilgili olan, seklinde ikiye ayirmaktadir.
(EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.291).

277 KAYAR, Ismail, Ticari Isletme Hukuku, 11. Basim, Ankara 2018, s.117; ARKAN, s.107;
AYHAN/CAGLAR 5.65; POROY/YASAMAN, s.111.

218 CELIK, Aytekin, Ticaret Hukuku, Giincellenmis 4. Basim, Ankara 2014, s.18 ; KAYIHAN, Saban,
Ticari Isletme Hukuku, Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 5. Basim, Ankara 2018, s.131 ;
KAYAR, Isletme, s.117 ; SENER, Oru¢ Hami, Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2016, s.120 ;
CENGIL, Muhammet Fatii/KORKUT, Omer/DURDU, Mehmet/GURBUZ, idil Nur/DOGANAY,
Muhammet Zahid, Sematik Sematik Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2019, s33 ;
AYHAN/CAGLAR .66 ; POROY/YASAMAN, s.111-115 ; KAYAR, Ticaret, s.105 ; YAZICI, .20
 EKMEKCI/OZEKES/ATALI / SEVEN, 5.291. ; BOZKURT, T., 5.245 ; BOZER/GOLE, 5.161.

219 PEKCANITEZ, Hakan/OZEKES, Muhammet/AKKAN, Mine/KORKMAZ TAS, Hiilya, Medeni
Usul Hukuku, C.1, Istanbul 2017, s.160.

280 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.291.

281 ARKAN, 5.108; AYHAN/CAGLAR 5.66; BOZKURT, T., 5.246.
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tasima sozlesmesi Tirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmistir (TTK m.850). Yine baska
bir ornekte, anonim sirketin eksik kalan organi sebebi ile kayyim atanmasi ile ilgili
acacag1 dava mutlak ticari davadir (TTK m.530). Ilk 6rnekte davanin konusu bir miktar
alacagin 6denmesi oldugu icin dava mutlak dava ve aym1 zamanda dava sarti
arabuluculuk uygulamasina da tabidir. Fakat ikinci ornekte, her ne kadar dava mutlak
ticari dava ise de dava konusu alacak ve tazminat talebi olmadigindan agilacak dava,

dava sart1 arabuluculuk uygulamasi kapsaminda degildir.

Tirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmis olan bono, ¢ek veya tasimacilik gibi konular
esas alan davalar mutlak ticari sayilmistir. Ornegin iki memurdan birinin digerine
kambiyo senedi ile bor¢lanmasi ve bu sebepten Otiirii yasanacak anlagmazlik
durumunda taraflarin memur olmasina degil, anlasmazlhigin kambiyo senedinden
kaynaklandigina dikkat etmek gerekecektir. Kambiyo senetleri Tirk Ticaret
Kanunu’nun kiymetli evrak kisminda diizenlenmistir. Bu yiizden ticari dava olup

olmadig1 konusunda baskaca arastirma yapmaya gerek yoktur?®?, mutlak ticari

22 Benzer nitelikte, “Dava, bonoya dayali menfi tespit istemine iliskindir. Bakirkoy 3. Tiiketici
Mahkemesince, "... davaya ve sozlesmeye konu tasinmazin diikkan niteliginde olmast ve taraflarin
hi¢ birinin tiketici sifatvuin bulunmadigi, aralarindaki iglemin de tiiketici islemi olmadig..."
gerekgesiyle gorevsizlik karari verilmistir. Bakirkoy 10. Asliye Hukuk Mahkemesince, "... TTK'nin
4/1-a maddesinde, “TTK'da ongoriilen” hususlardan kaynaklanan
hukuk davalar:, mutlak ticari davalar arasinda sayilmistir. Kambiyo senetleri, 6102 Sayili TTK 'nin
670 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Bu nedenle, TTK'da diizenlenmis olan kambiyo
senedinden kaynaklanan hukuk davalar:, mutlak ticari dava olup, ayn: Kanunun 5/1. ve 5/3.
maddeleri geregince kambiyo senetlerine iliskin uyusmazhigin Asliye Ticaret Mahkemesinde
¢oziimlenmesi  gerektigi..."  gerekcesiyle  gorevsizlik  karari  verilmistir.  Bakirkéy 2.
Asliye Ticaret Mahkemesince, "... Dava, taraflar arasindaki tasinmaz satis sozlesmesi kapsaminda
verilen bonolar dolayistyla bor¢lu olmadiginmin tespiti istemine iligkin olup, davacinin somut olayda
tiiketici ve tacir sifatlarimin bulunmadigr sabittir. Taraflar arasindaki anlasmazlik bono kaynakli
olmayip, tasinmaz satim sozlesmesinden kaynaklanan "Menfi Tespit Davas:"dwr. Dosyadaki bilgi ve
belgelere gore davaci tacir olmadigi gibi taraflar arasindaki sozlesme ticari satim sozlesmesi
degildir. Bu surette Tiirk Bor¢lar Kanunu'ndan kaynaklanan satis sézlesmesine dayanilarak agilan
Menfi Tespit davasinda (Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 10/02/2016 tarih 2014/17-2389 Esas,
2016/129 Karar sayil hiikmiinde de belirtildigi iizere) Asliye Hukuk Mahkemesi gérevli oldugu ..."
gerekgesiyle gorevsizlik karary verilmistir. 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 4/1. maddesinde
her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalar: ve c¢ekismesiz yargi
islerinin ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yarg isi sayilacag hiikiim altina alinmig, maddenin
(a) bendinde bu kanunda ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalar: ile ¢ekismesiz yargi
islerinin ticari dava ve c¢ekismesiz yargi isi sayilacagr belirtilmistir. Diger yandan, aynmi Kanunun
778/1-1. maddesi policenin iptale iliskin 757 ild 763. madde hiikiimlerinin bono yoniinden de
uygulanacagr yoniinde diizenleme sevk etmis olup, 6102 Sayili TTK'min 757/I. maddesi ve
30.06.2012 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige giren ve 6102 Sayui TTK'nin 4 ve 5. maddelerinde
degisiklik ongoriin 6335 Sayili Kanun geregince agik¢a bu tiir iglerde ticaret mahkemesi yetkili
kilmmustir. Somut olayda davaci, daval: firmadan aldigi isyeri nitelikli bagimsiz boliim igin vermis
oldugu 53 adet sirali bonodan, satis sozlesmesinin iptal edilmesi nedeniyle iade edilmeyen 3 adet
bonodan dolayt bor¢lu olmadiginin tespitini talep etmis olup, uyusmaziigin kaynaginin bono olmast,
bonodaki zorunlu unsurlarin bulunup bulunmadiginin tayin ve tespitinin ticaret mahkemesine ait
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davadir®®3, Ayn1 zamanda bu 6rnekte kambiyo senedine bagli bir alacak talebi oldugu
icin dava agilmasi gerekirse dava sarti arabuluculuk kapsaminda arabuluculuga
basvurulmasi gerekir. Ancak kambiyo senedinin icra takibine konu olmasinda bir engel

yoktur. Clinkii arabuluculuk dava sartidir. Takip sart1 degildir.

Ornegin tasimacilik kapsaminda kalan faaliyetler TTK’da diizenlenmis olmas1 sebebi ile
mutlak ticari dava olarak sayilmistir. Uyusmazlik TTK ‘da diizenlenmisse bu durumda
dava mutlak ticari davadir?®. Fakat uyusmazligm mutlak ticari dava olmasi ile dava
sartt kapsaminda kalmasi farkli seylerdir. Bir uyusmazhigin dava sarti arabuluculuk
uygulamasina tabi oldugunu soyleyebilmek i¢in, ticari dava olmasi yaninda tazminat ve

alacak talebi igermesi de gerekmektedir.

Ornegin, lojistik faaliyete dair agilacak dava, tazminat ve alacak talebi igeriyorsa
uyusmazlik, dava sart1 arabuluculuk kapsaminda kalacaktir?®. Talep konusu tazminat
veya alacak icermeyen uyusmazliklar mutlak veya nispi ticari dava olsalar da dava sart1

arabuluculuga tabi olmazlar.

4.1.2. Tiirk Medeni Kanunu’ndan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar

Tiirk Medeni Kanun’u m.962 ve m.969 arasinda rehin karsiligi borg¢ para verme isi ile
ugrasan isletme ile yapilan rehin sozlesmeleri diizenlenmistir. Kanun koyucu rehin
karsiligt bor¢ para verme isini normal bir esnaf isletme kapasitesinin {istiinde

286 Goriilecegi

diisiindiigli icin bu tarz islemleri mutlak ticari dava olarak siniflamistir
lizere taraflara ve isin niteligine bakilmaksizin kanun koyucu TTK disinda diizenlenmis
olsa da bu isi de ticari davalar arasinda saymistir. Ticari dava sayilmasmin sebebi,
kanun koyucunun bu is1 6zel uzmanlik alanina sahip mahkemelerin gormesini
istemesinden ve bu isle ugrasanlarin, esnaf {iistii bir ticari isletme seviyesinde

yiiriitiilmesi gerekliliginden?®’ kaynaklanmaktadir®®®,

olmasi ve bononun TTK'da diizenlenmesi karsisinda uyusmazligin asliye ticaret mahkemesinde
goriiliip sonuglandirilmast gerekmektedir.” Istanbul BAM 37. HD, 2019/2398 E., 2019/2527 K.,
05.11.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

283 CENGIL/KORKUT/DURDU/GURBUZ/DOGANAY, 5.33; POROY/YASAMAN, s.111.

24 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), 5.118.

285 AYATA, Duygu, Lojistik Sektdrii Uyusmazliklar1 ve Arabuluculuk, Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2019, s.142.

285 SENER, sletme, s.123; ARKAN, 5.108; AYHAN/CAGLAR, s.68.

287 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.292.

288 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s.119; YAZICI, s.21.
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Rehin karsilig1 6diing para verme isi ile ugrasan kisi 6nce yetkili makamlardan izin alir.
Bu izin siiresi belirli tarihlerle kisitlanmistir. Isletme rehin karsilign borg verme isi ile
ugrasmaya devam ettigi siirece iznini yenilemesi gerekmektedir. Bu izinden sonra
isletmesini agan sahis, kendisine tasinir tesliminden sonra makbuz vermesi sureti ile
rehin iglemi tesis edilir. Kurulan rehin igslemi kargiliginda verilen emanet para 6denmez

ise noterden cekilecek ihtarin akabinde rehinin paraya cevrilmesi miimkiindiir?®°.

Moroglu’na gére TTK m.4/1/f maddesinde yazan “Bankalara, diger kredi kuruluslarina,
finansal kurumlara ve 0Odiing para verme islerine iliskin diizenlemelerde” ibaresi,
TMK’da diizenlenmis rehin karsiligi 6diing para verme islerindeki rehin verme islemini
ortadan kaldirmaktadir®®, Moroglu’na gore TTK m.4/1/fe gore, rehin olmadan da
6diing para verme isleri kanuni tanimi ile mutlak ticari istir. Bu ylizden 6diing paranin

rehin kargilig1 verilmesine de gerek yoktur.

Her ne kadar ilgili diizenleme geregi rehin karsiligi 6diing para verme isi mutlak ticari
dava sayilmis ise de 13.12.2012 tarih ve 28496 Sayili Resmi Gazetede yayinlanan 6361
Sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu'nun gegici
5.maddesi ile?®! alt1 aylik bir siire taninarak, siire sonunda 6diing para verme isi ile
ugrasanlarin faaliyeti ortadan kaldirilmistir. Dolayli yoldan bu hiikmiin uygulamada

faktoring sirketleri i¢in dnemini yitirmistir?®2,

4.1.3. Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar
Yine yukarda degindigimiz gibi kanun koyucu TMK’ da oldugu gibi de TBK’da da
diizlenmesine ragmen birtakim islerin 0zii itibari ile ticari dava olarak

nitelendirilmesinin daha uygun olacagini benimsemistir.

289 YAZICI, s.22; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.292; BOZKURT, T., 5.247.

2% MOROGLU, Erdogan, 6102 Sayili Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler, 7. Basim, Istanbul
2012, s.27.

291 (1) 90 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnameden aldiklar1 yetkiye istinaden ikrazatcilik faaliyetinde
bulunanlar bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren altt ay i¢inde bu Kanunda sayili
faaliyetlerden birini yiiriitmek amactyla Kuruma bagvuruda bulunabilirler. Bu siire i¢inde mevcut
sozlesmelerinden kaynaklanan alacaklarinin tahsiline yonelik islemler disinda yeni bir ikrazatgilik
faaliyetinde bulunamazlar. Kuruma bagvuruda bulunan ikrazat¢ilar Kuruldan gerekli izinleri almak
suretiyle faaliyetlerine faktoring, finansal kiralama veya finansman sirketi olarak devam edebilirler.
Kurulacak bu sirketler bu Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde yer alan
sermaye yiikiimliiliigiinii {i¢ y1l i¢cinde yerine getirmek zorundadir. Kuruma basvuruda bulunmayan
veya bagvurdugu halde Kuruldan gerekli izinleri alamayanlarin ikrazatgilik faaliyet izinleri bagka bir
isleme gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer (6361 Sy. Gegici 5.m.)”.

22 OGUZMAN, Kemal/SELICI, Ozer/OKTAY OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku, 17. Basim Istanbul
2014, 5.1045.

70



4.1.3.1. Malvarhginin veya isletmenin Devralinmas: ile Isletmenin Birlesmesi ve

Sekil Degistirmesine Iliskin Davalar

Mal varligmin ya da isletmenin devralinmasi, isletmenin sekil degistirmesi ve
birlesmesi konusu TBK m.202- m.203’de diizenlenmistir. Benzer nitelikte TTK m.134-
m.194 arasinda da ticaret sirketlerinin birlesmesi, bdliinmesi ve tiir degistirmesi
hiikiimleri yer almaktadir. Kanun koyucu TTK m.4/1/c hiikkmii ile bu tiir islemleri
onemli gordiigii icin mutlak ticari dava olarak tespit etmistir. Ornegin devralinan
isletme kiiciik ¢apli bir esnaf isletmesi de olsa, normalde asliye hukuk mahkemelerinin
gorevli olmas1 gerekirken ticaret mahkemesi gorevli hale getirilmistir. Dogal olarak da

bu dava da ticari dava sayilmistir®®,

Birlesme, devralma, sekil degistirme islemlerinin ticari nitelikte olanlar1 degil tamami
ticari dava konusuna girer?®*, TBK m.202 ve m.203, bir isletmenin devri veya birlesme
durumunda borglarin ne olacagini diizenlemektedir. Normalde borcun iistlenilmesinde
alacaklmin rizasi gerekir®®. Fakat ilgili iki madde bunun istisnasidir ve bu hiikiimlerden

dogan davalar mutlak ticari davalardir.

4.1.3.2. Rekabet Yasagna Iliskin Davalar

Rekabet yasagi, TBK m. 444- m.447 arasinda diizenlenmistir?®®. Hizmet sozlesmesi
sona erdikten sonraki rekabete aykirt hareket eden tarafin durumu diizenlemistir. Kural
olarak is¢i ile yapilan yazili is s6zlesmesi ile, is¢inin sdzlesmenin herhangi bir sebeple
sona ermesinden sonra, rekabete aykiri hareket etmeyecegi, rakip isletmede
calismayacagi, rakip isletme ile baskaca bir menfaat iligskisine girmeyecegi
kararlastirabilir®®’. Rekabet sozlesmesinden kaynakli uyusmazliklarda taraflarin tacir
olmasi veya isin ticari olmas1 aranmamigtir. Kanun koyucu 6zel olarak “rekabet yasag1”
kavramini 6zilinde ticari nitelik tagidigi icin ticari dava kavramina dahil etmis ve ticaret

mahkemenin gorevli olmasi gerektigine hitkmetmistir.

Onemli bir husus, rekabet yasaginin sdzlesmeden sonraki dénem igin ticari sayilmis

olmasidir. Yoksa sozlesme devam ederken rekabete aykir1 hareket sebebi ile dogacak

293 SENER, Isletme, s.123; KOCYIGIT/BULUR, 5.165; AYHAN/CAGLAR, s.68.

24 YAZICI, 5.23.

295 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.293.

26 BOZKURT, T., s5.248.

297 BOZKURT, Salim, Ticari Davalar, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2015, .26,
YAZICI, 5.24; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.305.
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uyusmazhiklarda is mahkemeleri gorevlidir®®. Ornegin bir bakkal gibi kiiciik
isletmelerde dahi rekabet yasagina iliskin dava agilmas1t miimkiindiir. Kanun koyucunun
emredici kurali ile agilacak davada ticaret mahkemeleri gorevli olacaktir. Ancak ¢ok
kiiglik esnaf isletmesinin isletmesi ile ilgili davanin ticaret mahkemesinde goriilmesi

elestirilmistir?®,

Konu ile alakali olarak, Tiirk Borglar Kanunundan sonda yayinlanan 7036 Sayili,
12/10/2017 yiiriirliik tarihli Is Mahkemeleri Kanunu m.5 uyarmca TBK ikinci kisim,
altinc1 boliimde diizenlenen, is¢i ve isveren iliskilerinden kaynakli davalarda gorevli

mahkemenin is mahkemeleri oldugu kabul edilmistir.

Ekmek¢i/Ozekes/Atali/Seven’e gore, bu davalarm is mahkemelerinde goriilmesi sebebi
ile ticari dava olarak yorumlanamaz®®. Bu davalar mutlak ticari dava degildir. Bu
nedenle dava sartt arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmez. Kanaatimizce
uyusmazlik is mahkemelerinde goriilse bile ticari dava niteligini tagiyorsa dava ticari
davadir. Zira sadece davanin baska mahkeme gorev alanina girmesi kanun koyucunun
mutlak ticari dava smirlandirmasini degistirmemektedir. Kaldi ki kanun koyucu
mahkemenin gorev alanini degil isin niteligini kistas almigtir. Ornegin fikri miilkiyete
konu bir uyusmazlik fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesinde goriilmesine ragmen

mutlak ticari dava niteligini kaybetmemektedir.

4.1.3.3. Yayim Sozlesmesinden Kaynaklanan Davalar

Yayim sozlesmesi, bir eserin ¢ogaltilip piyasaya siiriilmesi veya ¢ogaltilmis bir eserin
satigin1 diizenlemektedir. Yayim sozlesmesi ile bir taraftan fikir ve sanat eseri sahibi,
eserini yayimlamak {izere yayimciya birakmakta iken, yayimci da o eseri ¢ogaltarak
yaymay1 iistlenmektedir®®*. Yayim faaliyeti, kanun koyucunun goziinde ticari bir is
olmas1 gerektigi icin 6zel diizenlemeye konu edilmistir®®?. Yayim sozlesmesi TBK

m.487 — m.501 arasinda diizenlemistir®®®.

2% KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), 5.120.

2% BOZKURT, S., s.29.

30 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.305; Is mahkemesinin gérevli oldugu konusunda benzer
goriisler i¢in; BASTURK, Faruk, Rekabet Yasag1 Sozlesmesinde Gorevli Mahkemeye Iliskin
Kararlar Uzerine Bir Inceleme, Serper Siizek’e Armagan, Istanbul 2011, 5.1550.

301 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.304.

32 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s.120.

38 BOZKURT, S., s.30.
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Yaymm sozlesmesinden kaynaklanan davalar temelde fikir ve sanat eserlerinden
kaynaklanan davalar ile benzer 6zellik gostermektedir. Fakat bunun yaninda kanun
koyucu yaymm sozlesmesinden kaynakli davalari ticari dava anlaminda mutlak ticari
sayarken, fikir ve sanat eserlerinden kaynakli davalarin ancak herhangi bir ticari
isletmeyi ilgilendirmesi kaydiyla ticari dava saymustir®®. Kanun koyucunun, yaymm
sozlesmesinden kaynakli davalar1 fikir ve sanat eserlerinden kaynakli davalardan

ayrarak diizenleme yapmasi elestirilere sebep olmustur®®,

4.1.3.4. Kredi Mektubu ve Kredi Emrine iliskin Davalar
fgili diizenleme TBK m.515- m.519 arasinda yer almaktadir. Kredi mektubu, belirli bir
kisiye bir takim para veya benzeri seyleri vermeyi i¢eren bir tiir vekalettir. Vekalet ve

havale hiikiimlerine tabidir3°®

. Kredi mektubunda ii¢ taraf vardir. Bunlar mektup
diizenleyen yani mektubu gonderen, adina mektup diizenlenen yani muhatap ve

mektuptan yararlanan hamildir3®’.

Benzer diizenleme kredi emrinde de gecerlidir. Kredi emrinde, bir kimse kendi adina ve
hesabina kredi emri verenin sorumlulugunda bir ii¢lincii kisiye kredi agmak ve krediyi

yenilemek icin emir almaktadir®®,

Kredi mektubu ve kredi emri andinda da kredi ibaresi gegmesinden de anlasilacagi gibi
aktif ticari hayatin i¢inden bir uygulamadir. Bu sebeple taraflarin tacir olmasina ve isin

ticari olmasina bakilmaksizin mutlak ticari dava olarak nitelendirilir.

4.1.3.5. Komisyon Sézlesmesine fliskin Davalar

Alim satim komisyonculugu, komisyoncunun ticret karsiliginda kendi adina ve vekalet
verenin hesabma kiymetli evrak ve tasinirlarin alim veya satiminin {stlenildigi
sozlesmedir®®(TBK m. 532). Kanun koyucu bu tarz islemlerle ugrasiimasindan

kaynakl1 uyusmazliklart mutlak ticari is saymustir.

Bununla birlikte diger komisyon islerini diizenleyen TBK m. 546 mutlak anlamda ticari

davalar arasinda sayilmamistir. Bu maddeden kaynakli davalarda da TBK m.532 vd.

304 AYHAN/CAGLAR, s.69.

85 BOZKURT,S., s.32.

36 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.294.

307 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s.121.
38 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.294.

39 BOZKURT, T., s.249.
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maddelerinin uygulanacagindan bahisle mutlak ticari davalar arasinda yer almasi

gerektigi goriisii de mevcuttur3o,

Bunun yaninda TTK m.917- m.930 arasinda diizenlenen tasima isleri komisyonculugu
zaten TTK m.4 geregi TTK’ da diizenlenmis oldugu i¢in mutlak ticari davalar arasinda

yer almaktadir.

4.1.3.6. Ticari Temsilciler, Ticari Vekiller ve Diger Tacir Yardimcilari Icin

Ongoriilen Davalar

Tacir, ticari isletmesini sahsen isletebilecegi gibi, isletme ile ilgili islerde
yardimcilardan faydalanabilir. Bu yararlanilan kisilere tacir yardimcist denir3'!. Ticari
temsilci ise, ticari igletme sahibinin, isletmeyi yonetmek, isletme ile ilgili olarak
kendisini temsil etmek iizere agik veya ortiilii yetki verdigi kisi veya kisilerdir (TBK
m.547). Ticari vekil ise, ticari isletme sahibinin, kendisine ticari temsil yetkisi
vermeksizin igletmesini yonetmek ve bazi bir kisim isleri yiiriitmek adina
yetkilendirdigi kisidir (TBK m.551). Ticari hayatta, ticari temsilci ve ticari vekil
kavramlarinin birbiri ile karigtirildigr goriilmektedir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu bu
karisiklig1 gidermeye yonelik olarak vermis oldugu bir kararda, ticari temsilci ve ticari

vekile verilen yetkilerin incelenmesi gerektiginin iizerinde durmustur'?,

Ticari temsilci, ticari vekil ve tacir yardimcilari, TBK m.547- m.554 arasinda
diizenlenmistir. Ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilar tacirin baglh
yardimcilaridir ve bunlarla ilgili davalar yukarda yazili maddelere dahil olmak kosulu

ile mutlak ticari dava sayilmistir®®3,

TTK’nin ticari temsilcilerle ilgili hiikiimlerinde, temsil yetkisi veren tacir ile ticari

temsilci arasindaki i¢ iliski {izerinde durulmadan, ticari temsilcinin tiglincii kisilerle olan

310 BOZKURT, S., 5.36.

311 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.295.

312 “Bir kiginin ticari vekil mi, yoksa ticari temsilci mi oldugunun ¢ekismeli oldugu hallerde, éncelikle o
kisiye isletme sahibi (veya isletmeyi temsile yetkili kisi) tarafindan verilen yetkilerin, icerik ve
kapsamlar dikkate alinarak bir degerlendirme yapimalidir. Davact sirket yetkilisi tarafindan, dava
dis1 kisiye verilen vekaletnamede taninan yetkiler, sirket adina tasinmaz alinmasi, satilmasi, ipotek
diizenlenmesi, ipotegin fekki, bunlarla ilgili kredi alinmasi, tescil iglemleri yapilmasi ile simirhidir.
Buna gore dava dusi kisinin isletmenin tiim islerini idareye goreviendirilmis oldugundan ve béylece
isletmenin belirli yetkilere sahip idarecisi niteligi tasidigindan soz edilemez. Dolayisi ile dava dist
kisinin ticari temsilci olmadigimin, sirketin ticari vekili durumunda bulundugunun kabulii
zorunludur.” YRG Hukuk Genel Kurulu, 2006/12-758 E., 2016/754 K., 29.11.2006 T., -Kazanci
Mevzuat Programi-.

313 SENER, Isletme, 5.128.
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iliskisi diizenlenmistir®*4. Ticari temsilcilikle ilgili davalar mutlak ticari davalardir.
Fakat ticari temsilci ile ticari isletme sahibi arasindaki i¢ iliski kaynakli uyusmazliklar

ticari dava olarak kabul edilmez.

4.1.4. Fikri Miilkiyet Hukukundan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar

Somut miilkiyet kavraminin haricinde, yaraticiligi, fikri, yeniligi temsil eden bir
miilkiyet tiiriine fikri miilkiyet denir®'®. Fikri miilkiyet, telif haklar1 olarak adlandirilan,
fikir ve sanat eserleri ile patent, faydali model, endiistriyel tasarim, cografi isaret,
entegre devre olarak siniflandirilan sinai miilkiyeti kapsamaktadir®'®. Eski Tiirk Ticaret
Kanunu zamaninda kanun koyucu fikri miilkiyet hukuku cergevesini kisith tutmustu.
Sadece marka, patent ve telif haklarina iliskin davalar1 ticari dava kabul etmisti.
Yiriiklikte olan TTK m.4/l d maddesi uyarinca kanun koyucu fikri miilkiyet konulu
davalar mutlak ticari dava saymistir®’. Eski Tiirk Ticaret Kanunu déneminde oldugu
gibi kisith olarak sayma geregi duyulmamustir®’®, Boylece fikir ve sanat eserleri,
markalar, patenler, faydali modeller, endiistriyel tasarimlar, cografi ad ve isaretler gibi
davalari tek tek yazilmasi dénemi sona ermistir’!®.

Fikri miilkiyet mevzuatinin bazilar1 sunlardir; Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, Sinai
Miilkiyet Kanunu, Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢i Haklarin Korunmasma Iliskin
Kanun, Entegre Devre Topografyalariin Korunmas1 Hakkinda Kanun. Marka, Patent,
Endiistriyel Tasarim ve Cografi Isaretleri diizenleyen Kanun Hiikmiinde Kararnameler,

22/11/2016 tarih ve 6769 Sayili Smai Miilkiyet Kanunu’nun 191.maddesi ile
yiirtirliikten kaldirilmastir.

Fikri miilkiyet konusuna giren uyusmazliklar icin 6zel yetkili Fikri ve Sinai Haklar
Hukuk ve Ceza Mahkemeleri gorevlendirilmistir*®. Kanun koyucu fikri miilkiyet
hukukuna dair mevzuatta 6ngoriilen konulardan kaynaklanan uyusmazliklari mutlak

ticari dava saymigken, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunundan dogan davalar ise TTK m.4/I

84 BOZKURT, T., s.250; ARKAN, s.111; BOZKURT, S., s.37 AYHAN/CAGLAR, s.70;
BOZER/GOLE, s. 162.

315 BERKHAN, ihsan, Fikri Miilkiyet ve Arabuluculuk, Aristo Yayinlari, Istanbul 2019, s.3.

316 BOZKURT, T., s.250.

317 AYHAN/CAGLAR, s.71.

318 BOZKURT, S., s.39.

319 BOZKURT, S., s.40.

320 KAYAR, Ticaret, s.108.
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maddesi uyarinca ancak bir ticari isletmeyi ilgilendirmesi durumunda ticari dava olarak

sayillmistir®?,

Marka ve patent konulu davalardan kaynaklanan uyusmazliklar da yine 6zel ihtisas
mahkemeleri olarak kurulmus fikri ve smai haklar hukuk ve ceza mahkemelerinde
goriilecektir*??, Fakat bu ihtisas mahkemelerinde davanin gériilecek olmasi davanin
ticari niteligini etkilemeyecektir. Dolayisi ile sirf ticaret mahkemesinde goriilmeyen
dava, ticari dava degildir demek dogru bir yaklasim olmaz®?®. Ayrica uyusmazligin
bulundugu yerde fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesi yoksa o yerde bulunan asliye
hukuk mahkemelerinden, bu konuda Hakimler ve Savcilar Kurulu Tarafindan
gorevlendirilen asliye hukuk mahkemesi, davaya fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesi

sifatryla bakacaktir®?*,

Fikri miilkiyeti ilgilendiren ve ayn1 zamanda belirli bir alacak ve tazminat talebi igceren
uyusmazliklarin taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili olmasa dahi dava sarti
arabuluculuk kapsaminda kaldig1 sdylenebilir3®. Bununla birlikte herhangi bir ticari
isletmeyi ilgilendirmeyen fikir sanat eserlerinden kaynaklanan uyusmazliklar, talep
konusu alacak ve tazminat olmasi halinde dahi dava sarti arabuluculuk kapsaminda

kalmamaktadir.

4.1.5. Borsa, Sergi, Panayir ve Pazarlar ile Antrepo ve Ticarete Ozgii Diger

Yerlere iliskin Mutlak Ticari Davalar

Tiirk Ticaret Kanunu’nun bu diizenlemesi uyarinca, Sermaye Piyasas1 Kanunu, Umumi
Magazalar Kanunu gibi kanunlara tabi uyusmazliklarin mutlak ticari dava olarak
nitelendirilmektedir®?®. Dolayis1 ile bu konudaki uyusmazliklar mutlak ticari dava
oldugu i¢in alacak ve tazminat igeren talepler dava sart1 arabuluculuk uygulamasina da

tabi olacaktir.

Borsa, sergi, panayir, pazarlar, antrepo ve pazarlar ve ticarete 6zgii diger yerlerle alakali

olusacak hukuk davalarinin madde geregi ticari davalardandir (TTK m.4/I-e). Ticarete

%21 ARKAN, s.77; BOZKURT, S., s.61.

32  PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, s.198.

33 SENER, Isletme, 5.129; BOZKURT, S., s. 42.

34  KARABIYIK, M. Uzeyir, Marka Hakkina Tecaviiz Halinde Acilabilecek Hukuk Davalari
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kirtkkale 2009, s.126.

35 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.304.

326 KAYA/TATLI, s.81; ARKAN, s.112; BOZKURT, T.s. 251.
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O0zgli bu yerler, devlet yonetimi agisindan kamu diizenini ilgilendiren Onemli
yerlerdir®?’. Bu yiizden kanun koyucu bu tarz yerlerden kaynaklanacak davalarm ticari
dava niteliginde olmas1 gerektigine inanmustir®?®. Fakat 6501 Sayili THKH’dan

kaynakl1 bir tiiketici islemi sdz konusu ise tiiketici mahkemeleri gorevli olacaktir®?®,

4.1.6. Bankalar ve Diger Kredi Kuruluslarina, Finansal Kiralamalara ve Odiinc
Para Verme Islerine Iliskin Mutlak Ticari Davalar

TTK m.4/I-f geregi Bankacilik Kanunundan ve diger 6zel kanunlardan kaynaklanan

330 Bankacilik Kanunu, Faktdring ve

davalar Ticaret Mahkemesinde goriilecektir
Finansman Sirketleri Kanunu’na iliskin uyusmazliklar mutlak ticari dava kategorisine
girmektedir. Bankacilik faaliyetleri, kredi kart1 faaliyetleri, leasing islemleri gibi
konulardan ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklar da dolayisi ile dava sarti arabuluculuk

uygulamasina tabi olacaktir.

Ogretide banka sozlesmeleri olarak adlandirilan, banka ile miisterisi arasinda kurulan
sozlesmelere Bankacilik Mevzuatinda rastlanmaktadir. Banka ve miisterisi arasindaki
iliskiden kaynakli uyusmazliklardan kaynakli davalarin ticari dava sayilmasinda bir
tartisma yoktur®3!, Is bu uyusmazliklar her ne kadar mutlak ticari dava ise de taraflardan
biri tiiketici ise, 6zel kanun diizenlemesi sebebi ile yargilama yeri tiiketici mahkemeleri
olacaktir®®?, Bu durum isin niteliginin mutlak ticari olmadig1 sonucunu

dogurmayacaktir. Farkl1 gériiste olan yazarlar da vardir®®,

ETTK diizenlemesinde TTK m.4/I-f hitkkmiiniin uygulama alan1 daha dardi. ETTK’da
sadece “Bankalar ve &diing para verme isleri®**” ibaresi kullamlmisken mevcut TTK’da
diger finans kuruluslar1 da kapsama almmistir®®. Béylece finansal kiralama, faktoring

sirketleri ve ¢esitli finans kurumlar1 da kapsama alinmustir.

Bunun yaninda 5464 Sayili Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlart Kanunu’nun 44/1.

Maddesinde “Bu kanunun uygulamasiyla ilgili uyusmazliklarda kart hamilinin tiiketici

827 BOZKURT, S., s.45.

38 ERIS, 5.306.

39 AYHAN/CAGLAR, 5.72.

30 AYHAN/CAGLAR s.73; BOZKURT, T., s.251.
31 POROY/YASAMAN, s.114.

32 KAYA/TATLI, s.81; KAYAR, Ticaret, s.109.
33 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.306.
334 ARKAN, s.113.

35  BOZKURT, S., s.46.
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olmasi1 halinde, 4077 Sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun 22. ve 23.
Maddesi hiikiimleri uygulanir”. Seklinde diizenleme bulunmaktadir. Kanun koyucu,
banka ve diger finans kuruluslarina iliskin davalar1 mutlak ticari dava olarak gérmiisse
de bir baska Ozel kanun ile bu konuya bir ayr1 diizenleme getirilerek tiiketici
korunmugtur. Konu ile alakali Yargitay’in vermis oldugu kararlar da aym

dogrultudadir®®.

4.1.7. Kooperatif Kanunundan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar
Kooperatif Kanunu m. 99 uyarinca Koop.K. kaynakli hukuk davalarini, taraflarin tacir

337 Ornegin  kooperatif

olup olmamasina bakilmaksizin ticari dava saymistir
ortakligindan ¢ikartilma karar1 kendisine teblig edilen ortak, bu karara yapacag: itiraz

davasini ticaret mahkemesinde acacaktir®® (Koop.K. m.16).

Bunun yaninda her ne kadar Kooperatifler, Kooperatifler Kanunu ile diizenlemis ise de
6102 Sayih TTK m.124’de kooperatiflerin tacir oldugundan bahsetmistir®®,
Kooperatiflerle ilgili yasal hiikiimler, TTK’da yer almamasina ragmen TTK m.124

uyarinca diger ticaret sirketleri gibi kooperatifler de tacir kabul edilmistir.

Kooperatifin organsiz kalmasi sebebi ile kayyum tayini, kooperatif ortakligi nedeni ile
acilan tapu iptali ve tescil davasi, kooperatif iiyeliginden istifa suretiyle ¢ikma ve bakiye

alacagin tahsili gibi davalar, taraflara ve isin niteligine bakilmaksizin mutlak ticari

340

davalardir**”. Dolayisi ile gérevli mahkeme Ticaret Mahkemeleridir.

36 “Taraflar arasindaki uyusmaziik kredi karti sozlesmesinden kaynaklanmaktadir. 5464 Sayili Banka

Kartlari ve Kredi Kartlari Kanunu'nun 44/ maddesine gére, Bu Kanunun uygulanmas: ile ilgili
uyusmazhklarda kart hamilinin tiiketici olmast halinde 4077 Sayili Tiiketicinin Korunmasi
hakkindaki Kanunun 22’nci ve 23’iincii maddesi hiikiimleri uygulanir. Mahkemelerin gorevinin
kamu diizenine iliskin olmasi nedeniyle yargilamanin her asamasinda re'sen dikkate alinmasi
gerekir. Bu nedenle Tiiketici Mahkemesinin gérevli oldugu goézetilmeden anilan kanun hiikmiine
aykirt sekilde genel mahkeme tarafindan hiikiim verilmesi usul ve yasaya aykirdwr “., YRG. 13.
HD., 2013/18041 E., 2013/18586 K., 04.07.2013 T.- Sinerji Mevzuat-; Benzer nitelikte, YRG. 11.
HD., 2002/10932 E., 2002/3309 K., 09.04.2002 T. — Sinerji Mevzuat-, YRG.19.HD, 2012/5386 E.,
2012/11204 K, 05.07.2012 T. -Sinerji Mevzuat- ; POROY/YASAMAN, s. 114,

387 COSKUN, Mahmut, Kooperatifler Hukuku, Ankara 2019, 5.1232;
PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, 5.162.

88 YAZICI, s.35.

3% TTK m.124’te ticaret sirketlerinin kolektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif sirketlerinden
ibaret oldugu belirtilmistir. TTK m.16’da ticaret sirketlerinin tacir sayilacagi vurgulanmistir.
Dolayistyla kooperatifler igin de tacirlere uygulanan TTK hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir.

30 BOZKURT, S., s.53.
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Yargitay, vermis oldugu bir kararda, kooperatifin liyesi olan sahsa kars1 baslattig1 aidat
alacaginin tahsili amaci ile agilan itirazin iptali davasinda davanin ticari nitelik tagimasi

sebebi ile ticaret mahkemelerinin gorevli olduguna hitkmetmistir®*!,

Ortakliktan ¢ikan ortagin agacagi dava alacak davasi olabilecegi gibi, Ortak, tiyelikten
ciktiginin tespiti ile birlikte 6dedigi aidatlarin iadesi niteliginde alacak davasi agmis
olabilir. Bu durumda bazi yazarlar dava sart1 arabuluculugun uygulanmayacagini, dava
sartt arabuluculugun sadece tazminat ve alacak taleplerinde uygulandigini
belirtmislerdir®*?. Kanaatimizce dava birden fazla talebi igerse bile talepler arasinda
alacak ve tazminat olmasi halinde taleplerden yalniz biri alacak ve tazminat igeriyorsa

dahi ayn1 davada talep edildigi i¢in dava sart1 arabuluculuga tabi olacaktir.

Yargitay, kooperatif ortaginin kooperatife karsi actigi tapu iptali ve tescil davasini
mutlak ticari dava olmasi sebebi ile ticaret mahkemelerinin yetkili oldugu karari
vermistir*®®, Yine bir baska olayda, kooperatif ortakligina kayit icin agilan davanin,
kooperatif kanunu ile diizenlenmis olmasi sebebi ile mutlak ticari dava olarak kabul

etmistir™**.

341 “Dava, Kooperatif iiyesi oldugu iddia edilen davali aleyhine aidat bor¢larimin tahsili amaciyla

baglatilan icra takibine vaki itirazin iptali istemine iliskin olup, 1163 Sayili Kooperatifler
Kanunu’ndan kaynaklanmaktadwr. Anilan kanunun 99/1. Maddesinde, bu yasada diizenlenen
hususlardan dogan hukuk davalarinin, taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin ticari dava
sayulacagi belirtilmistir. Bu durumda soz konusu uyusmaziikla ilgili davada gorevli mahkeme ticaret
mahkemesidir.” YRG  23. HD,2015/6673 E., 2015/673 K., 06.02.2015 T.-
PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, 5.164.

32 COSKUN, s.1234.

8 “Uyusmazlik, kooperatif ortakhig1 nedeniyle tapu iptal tescil istemine iliskin olup, 1163 Sayili
Kooperatifler Yasasi'ndan kaynaklanmaktadir. Anilan Yasa'min 99/1. maddesinde, bu yasada
diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalarimin taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin
ticari dava sayilacag belirtilmistir. Bu durumda soz konusu uyusmazhiklarla ilgili davalarda gorevli
mahkemeler ticaret mahkemeleridir. Somut olayda ise dava tiiketici mahkemesinde gériilerek
esastan karara baglanmistir. Taraflar arasindaki uyusmazhigin agiklanan niteligine gore dava, 4077
Sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 23. maddesi kapsaminda, adi gegen kanunun
uygulanmasi ile ilgili olmayip, Tiiketici Mahkemesi'nin gorev alamina girmediginden gérevsizlik
karart verilmesi gerekirken yazili sekilde isin esasina girilerek hiikiim kurulmasi dogru goriilmemis,
kararmm bozulmasi gerekmistir. “YRG 23 HD, 2013/1611 E., 2013/2624 K., 24/04/2013 T. — Sinerji
Mevzuat Programi-.

344 “Dava kooperatife iive kayd: istemine iliskindir. Mahkemenin Ticaret Mahkemesi'nin gérevii
oldugundan bahisle verdigi gorevsizlik karari, é6zel dairece yukarida belirtilen nedenle bozulmus,
mahkemece 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun 99. maddesinin 1. fikrasina gore Kooperatifler
Kanunu'ndan kaynaklanan tim hukuki uyusmazhiklar ticari dava sayilacagr gerekgesiyle onceki
kararda direnilmistir. 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun 99. maddesinin 1. fikrast Bu kanunda
diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalari, taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin
ticari dava sayiw hiikmiinii icermektedir. Somut olayda kooperatife iiye kaydedilmesi istemi
bulunduguna gére bu dava mutlak ticari davadir. Ticaret Kanunu 5. maddesi uyarinca bu davalara
o yerde Ticaret Mahkemesi varsa bu mahkemenin bakmasi yasa geregidir. Bu durumda yerel
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4.1.8. icra ve Iflas Kanunundan Kaynaklanan Mutlak Ticari Davalar

fcra ve Iflas Hukukunun kapsadigi alan oldukca genistir. Hukuk uyusmazliklarinm
¢ogunun biinyesinde alacak talebi bulunmaktadir. Dolayis1 ile bu alacagin tahsil
edilmesinin yolu da icra ve iflas hukuku tarafindan saglanmaktadir. Kanun koyucu, Icra
Iflas Kanunu iginde yer alan diizenlemelerden bazilarina daha da énem verdigi i¢in bu
diizenlemelerden kaynaklanan uyusmazliklarda gorevli mahkemelerin ticaret

mahkemeleri olduguna karar vermistir®*®.

Ticari dava olarak sayilan bu davalardan bazilari, iflas davasi, iflas 6deme emrine
yapilan itirazin kaldirilmasi davasi, konkordato, konkordatonun feshi, adi ve taksiratl

346 Ancak unutulmamalidir Ki

miiflisin itibarinin yerine getirilmesi gibi diizenlemelerdir
bu sayilan davalar her ne kadar ticari dava olsalar dahi, dava sarti ve ihtiyari
arabuluculuk uygulamasina elverisli degillerdir. Ciinkii s6z konusu davalar ¢ekigsmesiz
yargl isleridir. Ilerde bu konuda daha detayli bilgi verileceginden bu asamada bu

aciklamalar yeterli goriilmektedir.

Bu konuda tartisma konusu olan dava tiirlerinden biri tasarrufun iptali davalaridir.
Tasarrufun iptali davalar Icra ve Iflas Kanunu m.277 vd. maddelerinde diizenlenmis bir
dava tiirtidiir. Bu konudaki dava sart1 tartismasina ilerleyen kisimda deginilmistir. Bu

yiizden daha fazla agiklama geregi duyulmamaktadir.

4.2. Bir Ticari isletmeyi Ilgilendirmesi Kosulu Ile Ticari Dava Sayilan Haller

Tiirk Borglar Kanunu’na gore havale ve vedia ile fikir ve sanat eserleri hakkindaki
uyusmazliklardan dogan davalar, ancak taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili ise
ticari dava sayilir, taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili degilse ticari dava
sayllmaz®*’ (TTK m.4/1).

Hukuk Genel Kurulu vermis oldugu bir kararda yukarda bahsedilen ticari dava

cesitlerine kapsamli bir sekilde deginmis ve mutlak, nispi ticari dava kavrami haricinde

mahkemenin davada Asliye Ticaret Mahkemesi'nin gorevli bulunduguna iliskin gorevsizlik karar
usul ve yasaya uygun olup direnme kararinin onanmast gerekir.” YRG HGK, 2009/13-430 E.,
2009/471 K., 04.11.2009 T.,- Sinerji Mevzuat Programi- .

35 BOZKURT, T., s.252.

36 ARKAN, s.113.

37 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, s.161; CELIK, s.21.
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bir de i¢iincii bir grup olarak taraflardan yalniz birinin ticari isletmesini ilgilendiren

davalar hakkinda agiklama yapmistir®*,

4.2.1. Havale Sozlesmesinden Dogan Davalar

TBK m.555’e gore havale, havale edenin kendi hesabina, para, kiymetli evrak veya
diger kiymetli esyay1 havale alicisina vermek iizere havale ddeyicisini, bunlar1 kendi
adma almak iizere havale alicisini yetkili kildig1 bir hukuk islemidir. Havalede, havale

349 Havale, Vedia

eden havale alicis1 ve havale ddeyicisi olarak ii¢ taraf bulunmaktadir
ve Fikri haklara iligkin davalar her iki tarafin ticari isletmesi ile ilgili olmas1 halinde
zaten nispi ticari dava olarak sayilir. Ancak TTK m.4/1c ve d’ de sayilan havale, vedia
ve fikri haklara iliskin davalar taraflardan yalniz biri ile ilgili olsa dahi kanunen Mutlak

Ticari dava sayilmistir®°,

Havale, TBK m.555- m.560 arasinda diizenlenmistir. Yukarda mutlak ticari davalarda
saydigimiz 6zelliklerden farkli olarak, havale isleminin ticari is olarak nitelendirilmesi

i¢in taraflardan birinin ticari isletmesi ile alakali olmas1 gerekmektedir. Ornegin giinliik

38 “Ticari davalar, mutlak ticari davalar, nispi ticari davalar ve yalmzca bir ticari isletmeyle ilgili

olmasina ragmen ticari nitelikte kabul edilen davalar olmak fiizere ii¢ gruba ayrilir. Mutlak ticari
davalar, taraflarin tacir olup olmadigina ve isin bir ticari isletmeyi ilgilendirip ilgilendirmedigine
bakilmaksizin ticari sayilan davalardir. Mutlak ticari davalar, TTK'nin 4/1. maddesinde bentler
halinde sayilmistir. Bunlarin yaninda Kooperatifler Kanunu (m.99), icra iflas Kanunu (m.154),
Finansal Kiralama Kanunu (m.31), Ticari Isletme Rehini Kanunu (m.22) gibi baz1 6zel kanunlarda
belirlenmis ticari davalar da bulunmaktadir. Bu guruptaki davalarin ticari dava sayilabilmesi igin
taraflarinin tacir olmasi veya ticari isletmeleriyle ilgili olmast gibi sartlar aranmaz. TTK'nin 4/1.
bendinde sinirh olarak sayilan davalar arasinda yer almasi veya 6zel kanunlarda ticari dava olarak
nitelendirilmesi yeterlidir. Bu davalar kanun geregi ticari dava sayilan davalardir. Nispi ticari
davalar, her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili olmasi halinde ticari nitelikte sayilan davalardir.
TTK'nin 4/1. maddesine gore, her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan ve iki tarafi
da tacir olan hukuk davalar ticari dava sayilir. Bu hilkme gore bir davanin ticari dava sayilabilmesi
icin, hem iki tarafin ticari igletmesini ilgilendirmesi hem de iki tarafin tacir olmasi gereklidir. Bu
sartlar birlikte bulunmadikca, uyusmazlik konusunun ticari is niteliginde olmasi veya ticari is
karinesi sebebiyle diger taraf igin de ticari is sayilmasi davanin ticari dava olmasi igin yeterli
degildir. Ticari is karinesinin diizenlendigi TTK’nin 19/2. maddesi uyarinca, taraflardan biri igin
ticari is sayilan bir igin digeri i¢in de ticari i say1lmasi, davanin niteligini ticari hale getirmez. TTK,
Kanun geregi ticari dava sayilan davalar haricinde, ticari davayi ticari is esasina gore degil, ticari
isletme esasina gore belirlemigtir. Hal bdyle olunca, isin ticari nitelikte olmasi davayi ticari dava
haline getirmez. Ugiincii grup ticari davalar, yalnizca bir tarafin ticari isletmesini ilgilendiren havale,
vedia ve fikri haklara iliskin davalardir. Yukarida aciklandig1 {izere bir davanin ticari dava sayilmasi
icin kural olarak ya mutlak ticari davalar arasinda yer almasi ya da her iki tarafin ticari isletmesiyle
ilgili bulunmas1 gerekirken havale, vedia ve fikri haklara iligkin davalarin ticari nitelikte sayilmasi
icin yalnizca bir yanin ticari isletmesiyle ilgili olmas1 TTK'da yeterli goriilmiistiir. “HGK, 2016/1023
Esas — 2016/294 Karar, 09.03.2016 Tarih — Sinerji Mevzuat-; Yar1 nispi davalar olarak da
Adlandirilabilir, (BOZKURT, T.,5.252) ; AYHAN/CAGLAR, s.76.
39 BOZKURT, S., 5.59; KAYIHAN, s.133; ARKAN, s.114.
%0 KAYAR, Ticaret, 5.106.

81



hayatta pek cok ticari isletme bankalar iizerinden havale igslemleri ger¢eklestirmektedir.
Taraflardan biri banka oldugu i¢in ve banka bir ticari isletme oldugu icin havale eden ve
havale alanin ticari isletmesi ile alakali olmasa da uyusmazlik ticari dava olarak

nitelendirilir.

4.2.2. Saklama Sozlesmesinden Dogan Davalar

TBK m.561- m.580 arasinda diizenlenmistir®?

. Diger adi “Vedia” olan saklama
sozlesmesinin 0zelligi, saklatanin kendisine biraktig1 bir tasinir1 saklayanin giivenli bir

yerde koruma altina almayz tistlendigi sézlesmedir.

Taraflarindan birinin ticari isletmesini ilgilendiren saklama sozlesmelerinden kaynakli
uyusmazliklar TTK m.4/1 uyarinca ticari dava olarak tanimlanmistir. Ornegin davacinin
bir sirkete muhafaza edilmesi amaci ile teslim ettigi bir kisim mallarin ¢ikan yangin ile
yanmast ve hasar gérmesi sebebi ile agacagi dava ticari davadir. Ayn1 zamanda tazminat
igerdigi i¢in dava sarti arabuluculuk uygulamasi kapsaminda arabuluculuk

uygulamasina tabidir.

4.2.3. Fikir ve Sanat Eserlerine iliskin Haklardan Dogan Davalar
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, fikir ve sanat eseri sahibinin haklarim

diizenlemektedir®2.

Bu haklardan kaynakli davalarin ticari dava sayilmasi igin
taraflardan yalniz birinin ticari isletmesi ile ilgili olmas1 yeterlidir. Aslinda kanunda
“taraflardan en az birini ilgilendiren” seklinde bir tabir yoktur. Kanunda ‘“herhangi bir

ticari isletmeyi ilgilendirmeyen” tabiri kullanilmistir (TTK m.4/1).

Temel kural olarak bu tarz uyusmazliklarin ticari dava sayilmasi igin en az bir ticari
isletmeyi ilgilendirmesi gerekmektedir®®3, Fakat fikri miilkiyet konusu olan
uyusmazliklar taraflarin ticari isletmesi ile ilgili olup olmadigina bakilmaksizin ticari

dava olarak belirtilmistir (TTK m.4). Oysa ki bu boliimde fikir ve sanat eserlerinden

1 ARKAN, s.113.

%2 BOZKURT, S., s.61; ARKAN, s.114.

38 Konu ile alakali olarak Yargitay’da vermis oldugu bir kararinda benzer tanimlamay1 yapmistir:
“Davaci, Materyalist Felsefe Sozliigii adinda bir kitap terciime ettigini, kitabin dérdiincii baskisini
yapan davali yaymevi sahibinin, sanki kendisi de terciime igine katilmisgcasina, miitercim ismi yanina
admi yazmis oldugunu ve bu halin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'na aykiri oldugunu iddia ile, bu
hali ile bu hali ile yaymlanan kitaplarin toplanmasina ve hiikiim oOzetinin giinliik gazetelerden
birisinde yayinlanmasina ve ayrica yiiz bin TL manevi tazminatin davalidan tahsiline karar
verilmesini talep ve dava etmis olmasina ve davaci tacir olmayip sadece miitercim olmasina binaen
taraflar arasinda ki uyusmazitk TTK min 4/4 ve b.6 hiikmiine gére adi dava olup, ticari dava
olmamast nedeniyle” YBK, 1984/342 E.,1984/368 K., 29.11.1984 T., BOZKURT, S., s.62 dipnot.
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kaynaklanan davalari, taraflardan birinin ticari isletmesini ilgilendirmesi kosulu ile

ticari dava kabul edilmigtir®>*

. Gortilecegi iizere kanun koyucu anayasal bir hak olan
miilkiyet hakkini1 diger fikri ve sinai uyusmazliklarin istiinde tutarak taraflarin tacir

olmasina, isin ticari is olmasina bakilmaksizin ticari dava kabul etmistir.

Ormnegin iki yazarm makaleleri arasinda bir uyusmazlik olmasi halinde her ne kadar
uyusmazlik konusu fikir ve sanat eseri olsa da taraflardan en az birinin ticari igletmesi
ile ilgili bir is olmadig1 i¢in ticari dava sayilmayacak bir uyusmazlik s6z konusu
olacaktir. Tabi bu durum uyusmazligin ihtiyari arabuluculuk suretiyle ¢oziilmesine
engel degildir. Ciinkii genel olarak fikir ve sanat eserlerinden kaynakli uyusmazliklar

6zel hukuku uyusmazlig1 olmasi agisindan ihtiyari arabuluculuga elverislidir®>®,

4.3. Nispi Ticari Davalar

Her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olan hususlardan kaynaklanan hukuk
uyusmazliklarina iliskin davalar nispi ticari dava olarak adlandirilir®*® (TTK m.4/1).
Kanun koyucu mutlak ticari davalari taraflarin ve isin niteli§ine bakmadan ticari
saymistir. Nispi ticari davalar da ise adindan da anlasilacagi iizere hem taraflarin

niteligine hem de isin niteligine bakmamiz gerekmektedir.

Goriilecegi lizere kanun koyucu iki kistas saymistir. Birincisi her iki tarafin da tacir

olmas1 ve ticari uyusmazligin her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olmas1®*’. Kanun

%4 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.303.

%5 BERKHAN, Miilkiyet, s.35.

36 KOCYIGIT/BULUR, s.197; CELIK, s.20; KAYAR, Isletme, s.119; KAYIHAN, s.134; KAYA
(ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ~ ERTAN),  s.125;  ARKAN,  s.115;
POROY/YASAMAN, 5.116-118; KAYAR, Ticaret Hukuku, s5.106;
PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, s.160; AYHAN/CAGLAR, s.75;
BOZER/GOLE, s.164.

“Dava, elektrik tedarik sézlesmesi uyarinca fatura bedelinin tahsili igin baslatilan takibe vaki itirazin
iptali istemine iliskindir. Istanbul 7. Asliye Hukuk Mahkemesince, "... davalimin ... ilgesi, ...
Mahallesi, ... Cad, No:... adresinde bulunan numarali igyerinde ... abone numarast ile elektrik
kullandig1, aboneligin ticarethaneye iliskin bulundugu bu nedenle ticari veya mesleki faaliyet
kapsaminda kaldigi, buna iliskin uyusmazhigin ¢oziim yerinin ise Asliye Ticaret Mahkemesi
oldugu..." gerekgesiyle gorevsizlik karart verilmistir. Istanbul 6. Asliye Ticaret Mahkemesi ise, "...
Somut olayda hangi mahkemenin gorevli oldugunun belirlenmesi igin oncelikle taraflar arasindaki
iliskinin vasiflandiriimast gerekmektedir. Taraflar arasindaki varligr iddia olunan ticari elektrik
abonelik sozlesmesi mahiyetindedir. Abonelik sozlesmesi TTK'nun 4/1 maddesinde sayilan ve
bir davanin mutlak ticari dava sayilmasini  gerektiren islemlerden olmadigi gibi, aymi maddenin
6098 Sayilr Tiirk Borglar Kanunu'na atifla mutlak ticari dava konusu kabul ettigi sozlesmelerden de
degildir.  Su  haliyle  eldeki davanin mutlak ticari dava olmadigi  agiktir.  Ote  yandan
Istanbul Ticaret Sicil Miidiirligii'ne ve davacinin bagh bulundugu vergi dairesine yazilan miizekkere
cevaplarindan; davacinin igletme hesabina gore defter tuttugu, 1.sumif tacir olmadigr ve gergek
kigi ticari igletme kaydimin bulunmadigi anlasilmistir. Bu haliyle her iki tarafin tacir sifatin haiz

357
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koyucu tanimlamada tacir tabiri kullanmamis ama her iki tarafin da ticari isletmesi ile

ilgili olmasini bildirmistir. Her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olmas1 i¢in, her iki

tarafin da tacir olmas1 gerektigi sonucu ¢ikartilmaktadir. Bir ticari isletmeyi kismen de

olsa, kendi adina isleten kimse tacirdir (TTK m.12/1). Burada 6nemli bir husus, TTK

m.19 geregi taraflardan biri icin ticari nitelik tasiyan bir isin diger taraf i¢in de ticari

358

sayilmasi kurali bu madde i¢in gegerli degildir>>°.
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olmadig1 bir davammn ticari dava sayilmasina hukuken olanak bulunmadigindan, uyusmaziigin genel
hiikiimler c¢ercevesinde Asliye Hukuk Mahkemesi'nde goriiliip sonuglandirilmast gerektigi..."
gerekgesiyle gorevsizlik yoniinde hiikiim kurulmugtur. 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu nun 4/1.
maddesinde her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalar: ve
cekismesiz yargt islerinin ticari dava ve ticarinitelikte ¢ekismesiz yargt isi sayilacagr hiikiim altina
almmugtir. Buna gore bir uyusmazhigin ticari nitelikte olabilmesi i¢in, her iki tarafin
da ticari igletmesini ilgilendirmesi yahut ayni maddenin alt bentlerinde diizenlenen istisnalardan
birine dahil olmast gerekmektedir.6102 Sayuli Tiirk Ticaret Kanunu’nun 5/1. maddesinde "Aksine
hiikiim bulunmadikga, dava olunan seyin degerine veya tutarina bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesi
tiim ticari (Degisik ibare: 26/06/2012-6335 .K./[2.m.) davalar ile ticari nitelikteki ¢ekismesiz yarg islerine
bakmakla goreviidir."6102 Sayilr Tiirk Ticaret Kanununun TTK 'min 16/1. maddesi hiikmiine gore ise,
“Ticaret sirketleriyle, amacina varmak icin ticari bir isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi
kurulus kanunlari geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek
tizere Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum
ve kuruluslar da tacir sayilirlar.”Somut olayda abone sézlesmesinin ticarethane aboneligi olarak
yapuldigr anlagilmaktadr. Buna gore taraflarin tacir olmasi ve isin her iki tarafin ticari isletmesi ile
ilgili bulunmast nedeniyle soz konusu davamn TTK'min 4. maddesinin biriinci  fikrasina
gore ticaret mahkemesinde goriiliip sonuclandirilmas: gerekir.” Istanbul BAM 37.HD, 2019/1215
E., 2019/2534 K., 06.11.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

“Ticari davalar:, mutlak ticari davalar, nispi ticari davalar ve yalnizca bir ticari isletmeyle ilgili
olmasina ragmen ticari nitelikte kabul edilen davalar olmak iizere ii. grupta toplamak mzmkzndzir.
Mutlak ticari davalar, taraflarin tacir olup olmadigina ve isin bir ticari isletmeyi ilgilendirip
ilgilendirmedigine bakilmaksizin ticari sayilan davalardir. Mutlak ticari davalar, 6102 Sayili
TTK'min 4/1. maddesinde bentler halinde sayilmistir. Bunlarin yanminda Kooperatifler Kanunu
(m.99), Icra Iflas Kanunu (m.154), Finansal Kiralama Kanunu (m.31), Ticari Isletme Rehin Kanunu
(m.22) gibi bazi 6zel kanunlarda belirlenmis ticari davalar da bulunmaktadr. Bu guruptaki
davalarin ticari dava sayilabilmesi igin taraflarmin tacir olmasi veya ticari igletmeleriyle ilgili
olmasi gibi Sartlar aranmaz, TTK'min 4/1. bendinde simirlt olarak sayilan davalar arasinda yer
almast veya ozel kanunlarda ticari dava olarak nitelendirilmesi yeterlidir. Bu davalar kanun geregi
ticari dava sayilan davalardwr. Nispi ticari davalar, her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili olmasi
halinde ticari nitelikte sayilan davalardir. 6102 Sayui TTK'nin 4/1. maddesine gore, her iki tarafin
ticari igletmesiyle ilgili hususlardan dogan ve iki tarafi da tacir olan hukuk davalari ticari dava
sayilir. Bu hiikme gére bir davanmn ticari dava sayilabilmesi icin, hem iki tarafin ticari isletmesini
ilgilendirmesi, hem de iki tarafin tacir olmasi gereklidir. Bu Sartlar birlikte bulunmadikga,
uyusmazlik konusunun ticari is niteliginde olmasi veya ticari is karinesi sebebiyle diger taraf icin de
ticari is sayilmasi davamn ticari dava olmasini saglamaz. Baska ifade ile 6102 Sayul Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 19/2. maddesi uyarinca, taraflardan biri igin ticari is sayilan bir isin digeri i¢in de
ticari is sayilmasi, davanin niteligini ticari hale getirmeyecektir. Ziva; Tiirk Ticaret Kanunu, kanun
geregi ticari sayilan davalar haricinde, ticari davayi ticari is esasina gorve degil, ticari igletme
esasina gore belirlemistir. Hal béyle olunca, isin ticari nitelikte olmast davayt ticari dava haline
getirmez...iincii grup ticari davalar, yalnizca bir tarafin ticari igletmesini ilgilendiren havale, vedia
ve fikri haklara iligkin davalardir. Yukarida agiklandig iizere bir davanin ticari dava sayiimasi igin
kural olarak ya mutlak ticari davalar arasinda yer almast ya da her iki tarafin ticari isletmesiyle
ilgili bulunmasi gerekirken havale, vedia ve fikri haklara iliskin davalarn ticari nitelikte sayilmasi
icin yalnizca bir yamin ticari igletmesiyle ilgili olmasi TTK'da yeterli gériilmiistiir. Somut olayda,
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4.3.1. Nispi Ticari Davalari Belirleyen Kriterler

4.3.1.1.Uyusmazhgin Her iki Tarafimin Tacir Olmasi

Tacir gergek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir. TTK m.12 geregi tacir, bir ticari
isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisiye denir®®. TTK m.12 gercek kisi tacir
kavramini diizenlerken, TTK m. 16 tiizel kisi taciri diizenlemistir. Uyusmazligin bir taraf
memur, diger taraf tacirse o zaman nispi ticari dava kavrami olusmaz. Bir memurun
mesken olarak oturdugu evini bir anonim sirketten kiralamasi ve anonim sirketin,
kiralar1 6demedigi i¢in memura kars1 baslatacagi alacak davasi mutlak ticari dava olarak

yorumlanamayacaktir. Ciinkii taraflardan yalniz biri tacirdir®®.

Tiizel kisi tacir TTK m.16 da diizenlenmistir. Bu madde geregi tiizel kisi tacir, ticaret
sirketleriyle, amaca varmak igin ticari isletme isleten, dernekler, vakiflar ve kendi
kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari
sekilde isletilmek iizere devlet il 6zel idaresi, belediye, kdy ve diger kamu tiizel kisileri

tarafindan kurulan kurum ve kuruluslardir.

Gergek kisilerin tacir olup olmadiginin tespiti her zaman ¢ok kolay degildir. Baz1 esnaf
isletmelerinin kapasitesi neredeyse tacir sayilacak seviyededir. Fakat ticaret sirketleri
icin boyle bir zorluk bulunmamaktadir. Cilinkii tiim ticaret sirketleri tiizel kisilik

kazandiklar an itibari ile tacir sifatin1 da kazanirlar.

4.3.1.2. Uyusmazhgin Her iki Tarafin Ticari Isletmesini Tlgili Olmasi

Yukarda da kisaca degindigimiz iizere her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olmayan
isler nispi ticari is degildir. Bir is, her iki tarafta tacir degil ve her ikisi i¢in de ticari
degilse ticari dava sayllmaz®®!. Her ticari is aym1 zamanda ticari dava sayilmaz®®2, Bir
ise ticaret hukuku kurallarinin uygulanmasi ile ticari dava olmasi farkli seylerdir. Ticari
1§ olan ancak ticari dava olmayan bir uyusmazlik ticaret mahkemesinin gorev alanina

girebilir.

davaci sirket, meydana gelen trafik kazasi nedeniyle davalidan deger kaybi ve ara¢ mahrumiyeti
nedeniyle tazminat talebinde bulunmus olup, davali gergek kisinin dosya kapsamina gore tacir
sifatimin bulunmadigi, uyusmazlhigin mutlak ticari davalardan olmadigr anlasilmakla davanin haksiz
fiil hiikiimlerine gore Aslive Hukuk Mahkemesinde goriiliip sonuclandirilmas: gerekir.” Istanbul
BAM 37. HD., 2019/1217 E., 2019/2522 K., 05.11.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

%9 NOMER ERTAN, (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), 5.258; SENER, Isletme, s.152;
KAYTHAN, 5.137; KAYAR, Isletme, 5.129.

360 KURU, Baki, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1, 3. Basim, Istanbul 2016, 5.38.

%1 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, s.161.

%2 BOZKURT, T., 5.254.
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Ornegin ticari isletme sahibi bir gercek kisi tacirin bu isletmesi ile alakasi olmayan bir
tasinmazin1 baska bir gercek kisi tacire ticarethane olarak kullanilmak iizere
kiralamasindan kaynakli uyusmazliklar ticari davaya konu olmaz. Ciinkii sadece kiraya
tutan gercek kisi tacir i¢in ticari nitelikte bir istir. Gergek kisi tacirlerin ticari olmayan
isleri bulunabilir. Fakat tiizel kisi tacirlerin ticari olmayan isi yoktur. Tiizel kisi
tacirlerin tiim isi ticaridir.

Baska bir 6rnek, memur olan A, ayakkabi magazalar zinciri olan B’den kendisi i¢in

ayakkab1 satin almasi bir ticari istir. Ancak ticari dava degildir®®.

5. TICARI DAVALARDA ARABULUCULUGUN KAPSAMI VE UYGULAMA
ALANI

5.1. Dava Sart1 ve Ihtiyari Arabuluculuk

Arabuluculuga basvuru ihtiyari olabilecegi gibi kanundan kaynaklanan bir gereklilige
baglh olarak dava sarti1 da olabilir. Iste kanundan kaynaklanan arabuluculuk
basvurusunun gerekli oldugu bu durumlarda arabuluculuk dava sartidir. Dava sarti
arabuluculugu digerlerinden ayiran en temel Ozellik basvurunun niteligindedir.
Uyusmazligin ¢oziimii igin taraflar, arabuluculuk yontemini sonuglandirmadan genel
mahkemelere basvuramiyorlarsa, arabuluculuk miiessesesine bagvuru dava sarti

tutulmus anlamni ¢ikartabiliriz3%.

Arabuluculugun dava sarti olmasit bazi yazarlar tarafindan elestirilmis ve kanunun
aradig1 iradilik ilkesine aykir1 oldugu savunulmustur®®®. Bununla birlikte dava sart
arabuluculugun alternatif ¢6ziim yolu olmayacagini, isin i¢ine zorunluluk unsuru
girdikten sonra o ¢6zlim yolunun iradi olarak yorumlanmasinin miimkiin olmadigini

ileri siirmiislerdir3®®,

Kanaatimizce arabuluculuk, mahkemelerin karmagikligindan ve agir isleyen yapisindan
uzak, taraflari mahkemeden Once bir araya getirerek ¢6ziim yolu sunan, toplumsal

barisa hitap eden uyusmazlhik ¢oziim yontemleridir®®’. Uygulamadaki zorunluluk dava

%3 BOZKURT, T., s.255.

%4 AZAKLI ARSLAN, s. 29.

35  EKMEKCI/OZEKES/ATALI, s.110; KARACABEY, Kiirsat, Zorunlu Arabuluculugun Hukukun
Temel ilkelerine Aykirihigi ve Uygulanabilirligine Dair Sorunlar, Ankara Barosu Dergisi, 2016/1,
S.467.

%6 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.151.

%7 AZAKLI ARSLAN, s. 44.
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sartt olmasi1 sebebi ile olusan zorunluluktur. Zorunlulugun kelime anlamindaki gibi

baski kurmak, anlasmaya zorlamak gibi bir iglevi yoktur.

Kald1 ki Avrupa’da da birgok iilke dava sarti arabuluculuk uygulamasini kullanmstir.
Ornegin italya’da 2012 yilindan énce dava sart1 arabuluculugun heniiz uygulanmadig

38 jhtiyari arabuluculuk basvurusu 18.525 iken, dava sarti arabuluculuga

donemde
gecildigi 2012 yilinda bu say1 154.879’a ylikselmistir. Fakat bununla birlikte daha
onemli olan nokta ise, Italyan Anayasa Mahkemesi dava sart1 arabuluculugu 2012

yilinda kaldirdiginda bu kez ihtiyari basvuru sayis1 41.604’¢ diismiistiir>®®.

Dava sart1 arabuluculuk, elbette rakamsal agidan arabuluculugun artmasinda ¢ok katki
saglamigtir. Fakat zorunlulugun kalkmasi ile birlikte insanlar arabuluculugu sevdigi i¢in
veya aligkanliklart degistigi i¢in zorunlulugun olmadigi eski yillara gore yaklasik iki kat

kadar fazla ihtiyari arabuluculuk basvurusunda bulunmustur.

Biitiin bunlar gostermektedir ki zorunluluk aslinda insanlarin aligkanliklarini
degistirmeye ve esnetmeye yaramaktadir. Ulkemizde de dava sarti arabuluculugun
pozitif etkisinin oldugunu sdylemek hata olmaz. Arabuluculugun dava sarti olarak
yasalastig1 2018 Ocak ay1 bagindan 2019 Ekim ay1 sonuna kadar gegen siirecte 682.139
is¢i- igveren uyusmazligi konulu uyusmazlik arabuluculara dava sart1 bagvuru ile atama
yapilmistir. Bu atamalardan goriigme sonucunda anlagsma 423.612 (%65) iken, goriisme
sonunda anlasamama sayist 223.426 (%35) olarak Dbelirlenmistir®™®. ihtiyari

arabuluculukta bu oran ayni donem igin %96 anlagma, %4 anlasamama seklindedir.

Ticari uyusmazliklarda ise, ticari uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk
uygulamasinin basladigi Ocak 2019 yili basindan Ekim 2019 sonuna kadar gegen
yaklasik on aylik siiregte, 119.787 adet ticari uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk
dosyast atamasmnin yapildigi, bunlardan 57.525 dosyanin anlagma ile (%57)

sonuglandigi, 43.961 dosyanin ise anlasamama ile sonuglandigini gézlemlenmistir®'*,

368 OZMUMCU, Zorunlu, s.810.

%9 AZAKLI ARSLAN, s. 47; ERDOGAN, Ersin/ERZURUMLU, Nurbanu, Hukuk Uyusmazliklarinda
Tiirkiye’nin Arabuluculuk Tecriibesi ve Zorunlu Arabuluculuk Taslagi, SETA Yayinlar1 74, Istanbul
2016, s.31 https://setav.org/assets/uploads/2016/12/Turkiyenin-Arabuluculuk- Tecrubesi-PDF.pdf -
Erigsim 10.10.2019-.

370 http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/istatistikler/index.html -Erisim 29.11.2019-.

811 http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/istatistikler/istatistikler/ticaridavasarti.pdf- Erisim 29.11.2019-
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Ayrica 2019 Ekim ayinda Adalet Bakanligi’nin aciklamasina gore arabuluculuk
uygulamasinin basladigi Kasim 2013 yilindan, Ekim 2019 tarihine kadar hukuk
uyusmazliklarinda 1.005.838 arabuluculuk dosyasi1 gorevlendirilmesinin yapildigi,
bunlardan sonuglandirilan 940.211 adet dosyadan, 667.323 adet dosyanin anlasma ile

372

sonuglandigini  bildirmistir Genel toplamda dava sartt ve ihtiyari ayirmadan

bakildiginda anlagma oraninin %71 oldugu bildirilmistir.

Bu rakamlar Tiirkiye igin umut verici ve sevindirici rakamlar oldugu i¢in Adalet
Bakanlig1 sadece bir yil sonra ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculugu

uygulamaya koymustur.

5.1.1. Dava Sart1 Arabuluculuk

5.1.1.1. Genel Olarak

Dava sart1 arabuluculuk Tiirk hukukunda ilk defa 7036 Sy. Is Mahkemeleri Kanunu 3.
maddesindeki diizenleme ile uygulamaya girmistir’”®. 7036 Sy. Kanun 25.10.2017
tarihli RG’de yayinlanmis ve 01.01.2018 tarihinde yiirtirliige girmistir. Yiirtrliige giren
bu kanun ile, bireysel veya toplu is s6zlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagi,
tazminat ve ise iade talebi ile agilacak davalardan 6nce arabuluculuga bagvuru dava sart1
olacagi kabul edilmistir. Bu kanuni diizenleme ile 01 Ocak 2018 itibari ile is¢i veya
igveren ile alakali konusu tazminat, alacak veya ise iade olan uyusmazliklarda taraflar
mahkemeye basvurmadan Once mutlaka bir arabulucuya basvurmak zorundadirlar.
Kanun koyucu is kazasi, hizmet tespit davasi gibi hususlar1 dava sarti arabuluculuk

igerisine dahil etmemistir.

19.12.2018 Tarihli RG’de yaymlanan 7155 Sy. Kanun 23. maddesi ile, HUAK’a 18/A
maddesi “Dava Sart1 Arabuluculuk” konu bashgi ile eklenmistir®™*. Madde ile birlikte
0zel kanunlarda dava sarti olarak arabuluculuk bagvurusunun olmasi halinde

arabuluculuk siirecinde hangi usul kurallarinin uygulanacag: diizenlenmistir.

7155 Sy. Abonelik Sozlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin

Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun’un 20. maddesi ile Tiirk Ticaret Kanunu’na 5/A

372 http:/Awww.basin.adalet.gov.tr/Etkinlik/arabuluculukta-dosya-sayisi-bir-milyonu-asti -Erisim 28.11.2019-.

37 ERDEM, Umit/'YUMRUTAS, Dilek, Fikri ve Sinai Haklar Hukuku’nda “Dava Sart1” Olarak
Arabuluculuk, Istanbul 2019, s. 5; KOCYIGIT/BULUR, s.47.

374 BERKHAN, Ihsan, Dava Sart1 Arabuluculuk, Istanbul 2019, s.145.
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maddesi eklemistir®”. Bu ekleme ile, TTK m.4 ve diger kanunlar ‘da diizenlenen ticari
davalarda, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri3’
hakkinda dava agmadan 6nce arabulucuya basvurma dava sart1 haline getirilmistir. Dava
sart1 arabuluculuk uygulamasinin alt1 hafta icerisinde sonu¢lanmasi kararlastirilmistir.
Ancak miizakerelerin uzamasi, anlagma ihtimalinin bulunmasi gibi durumlarda art1 iki

hafta daha siireye eklenir. Siireler, isci- isveren uyusmazliklarma ait dava sarti

arabuluculuk basvurularda, ti¢ hafta art1 ek bir hafta seklinde uygulanmaktadir.

7155 Sayili Kanun, ismi “Abonelik Sozlesmelerinden Kaynakli Para Alacaklarina
Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun” olsa da aslinda kanunun getirdigi
en Oonemli yenilik, ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculuk uygulamasidir. Son
zamanlarda tilkemizde isimleri torba kanun olarak tanimlanan, bir kanun iginde farkli
kanunlarda diizenleme yapan kanunlar ¢ikartilmaktadir. Bu kanunlarin 6zelligi her ne
kadar isimleri farkli olsa da biinyesindeki maddelerin birden fazla kanunu degistiriyor

olmasidir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 18/A/2 maddesi uyarinca dava sarti
arabuluculuk kapsaminda kalan uyusmazliklar i¢in basvuran, uyusmazligi dava yolu ile
¢ozmek istiyorsa mutlaka arabuluculuga bagvuruldugunu ve dava sarti arabuluculuk
neticesinde anlagma saglanamadigini gosterir arabuluculuk son tutanagini mahkemeye
sunmas1 gerekmektedir®’’. Mahkemeler HUAK m.18 geregince son tutanak aslini veya

arabulucu tarafindan onaylanmis suretini gegerli saymaktadir.

Uygulamada davaci vekillerinin arabuluculuk tutanaklarini kendi imzalar ile asli gibidir
yaptiklar1 gézlemlenmistir. Fakat HUAK m. 18A ¢ergevesinde mahkemeler bu durumda
basvurucuya bir hafta siire vermeli ve son tutanak asli veya arabulucu tarafindan onaylh
suret istemelidirler. Dolayist ile mahkemelere gore taraf avukatlarinin degil, sadece

arabulucularin “ash gibidir” yapma hakki bulunmaktadir.

Dava sart1 arabuluculugun bir istisnasin1 da kanun agikga atif yaparak belirtmistir. 6325

Sayili HUAK m.18/A/18 geregi 6zel kanunlarda tahkim veya bagka bir alternatif

875 COSKUN, Mahmut, Itirazin Iptali- Menfi tespit ve Istirdat- Tasarrufun Iptali, Genisletilmis 5.
Basim, Ankara, 2019, s.80; KOCYIGIT/BULUR, s.47.

376 KAYA/TATLI, s.88-89.

37 KOCYIGIT/BULUR, s.48.
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uyusmazlik ¢6ziim yoluna bagvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim sézlesmesinin

bulundugu hallerde dava sart1 arabuluculuk hiikiimleri uygulanmaz®’®,

Tiirk Ticaret Kanunu’nda bir kisim uyusmazliklar hakkinda dava agmadan 6nce dava
sartt olarak arabuluculuga bagvurulmasi konusu ile alakali yapilan diizenleme
01.01.2019 tarihinde yiiriirlige girmistir. Yirlrlige girmesi ile birlikte bir kisim
sorunlart da beraberinde getirmistir. Sorunlarin basinda uygulamada sik¢a agilan menfi
tespit, tazminat, istirdat gibi davalarda yorum farkliliklarindan G&tiiri mahkemelerin
bazilar1 ayni olay i¢in dava sart1 arabuluculugun uygulanmasi gerektigi karar1 verirken,
bazi mahkemeler ayni olayda dava sarti arabuluculuk kapsamina girmeyecegi karari
vermektedirler. Bazi dava cesitleri i¢in (6rnegin menfi tespit, istirdat) heniiz istinaf

mahkemeleri arasinda goriis birliginin olmadig1 gézlemlenebilmektedir®™®.

378 ERDEM/YUMRUTAS, s.7.

319 “Yukanda aciklandigu iizere; kanun metni yoruma muhtag ifadeler icermesi nedeniyle surf kanun dili
ile sonuca varilamamaktadir. Isin icine yorum katilmasi gerektigine gére yorumun kanunun amacina
uygun yapimasi gerekir. Kanunun amaci ise gerekcesinden ve ruhundan faydalanarak tespit
edilmelidir. Somut kanun hiikmiiniin madde metninden olumsuz tespit davalarimin dava sarti
arabuluculuga tabi olmadigina dair agik bir diizenleme bulunmadigina gére genel gerek¢e ve madde
gerekgesinde kullanilan ifadelerden anlasilan gayeden hareketle yorum yapiumadir. Genel gerekge
ve madde gerekgesi uyusmazlik kriterine isaret ettiginden dava tiiriine gore degil uyusmazlik tiirii
esas alinarak yapilan degerlendirme sonucunda, eldeki davanin (genel tarimsal kredi nedeniyle
bor¢lu olmadiginin tespiti ve ddenen tutarlarin -miktar belirtilmemis- istirdadr davasi) TTK 5/a
maddesi geregince dava sarti arabuluculuga tabi oldugu sonucuna varilmaktadir. Davaci, dava
ag¢madan once arabuluculugu basvurduguna dair beyanda bulunmadigr gibi dosya igerisinde de
arabuluculuga basvuruya (ve sona ermesine) iliskin belge de bulunmamaktadir. Bu durumda 6325
Sayili yasanin 18/4-2 maddesine gore davamin dava sarti yoklugundan usulden reddine karar
verilmesinde yasaya aykirit bir hal sz konusu degildir. “Ankara BAM 21. HD, 2019/851 Esas,
2019/1045 Karar, 19.09.2019 Tarih, - Sinerji Mevzuat Program - ; “Cek ve bono ile ilgili ticari
davalar ise ¢ogunlukla menfi tespit talepli olarak ortaya ¢tkmaktadir. Her ne kadar davact eldeki
menfi tespit davasinda zorunlu dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalmadigin ileri siirmiis ise de,
TTK min 5/A maddesindeki diizenleme ile talep sonucuna degil dava konusuna agik¢a vurgu
yapilarak dava konusunun bir miktar paramin édenmesi olmasi sarti aranmis oldugu, menfi tespit
davalarimin esas itibariyle bir miktar paramn ddemesine iliskin olmalar: da dikkate alindiginda
dava sarti arabuluculuk kapsaminda kaldiginin kabulii gerekir. Aksinin kabulii halinde hem kanun
koyucunun amacina aykiri yorum yapilmis olacak hem de uygulamada biiyiik bir kargasa
yasanacagindan mahkemece taraflar arasindaki davamin zorunlu dava sarti arabuluculuk
kapsaminda kabul edilerek dava sarti yoklugundan usulden reddine karar verilmesi usul ve yasaya
uygun bulunmustur. “Istanbul BAM 19. HD, 2019/1734 Esas, 2019/1521 Karar, 28.06.2019 Tarih, -
Sinerji Mevzuat Programi-; Menfi Tespit Davasimin Dava Sarti Arabuluculuk Kapsaminda
Kalmadigint Kabul Eden BAM Daireleri de mevcuttur, “Bu hukuki a¢iklamalar is1ginda somut olaya
doniildiigiinde: Davacimin is bu davadaki talebi, menfi tespit istemine iligskindir. TTK'nin 5/A4
maddesine gore, konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda
dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmus olmast dava sartidr. Davanin konusu (miiddeabih),
dava dilekgesindeki talep sonucu, yani neticei talep esas alinarak belirlenir. Neticei talebin bir para
alacagmin tahsili veya tazminat oldugu durumlarda, arabulucuya bagvuru yapimis olmasi dava
sartidir. Menfi tespit davalari bu kapsamda degerlendirilemez. Ciinkii, menfi tespit davalarinda, bir
miktar alacagin tahsili talebi yoktur. Yani, ticari dava niteligindeki menfi tespit davalarinin
acilabilmesi i¢in arabulucuya basvuru zorunlulugu bulunmamaktadir. Ik derece mahkemesinin
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Istinaf Mahkemelerinin ve literatiiriin ortaya koydugu goriis farkliliklar1 sebebi ile
vatandaslarin ve avukatlarin dava agarken aslinda dava sarti kapsaminda olmayan
konularda dahi arabuluculuga basvurdugu gézlemlenmistir. Bu durum, usul ekonomisi
acisindan zaman kaybina neden oldugu gibi, dava sonucunda haksiz ve gereksizce
arabulucuya Dbagvurulmast karsisinda arabulucuya devlet tarafindan 6denen
arabuluculuk ticret ve masraflarinin basvurana riicu edilmesi gibi istenmeyen sonuglara

da sebebiyet verecektir.

5.1.1.2. Dava Sart1 Kavrami
Bir davanin esastan goriiliip karara baglanmasini engelleyici bir iglevi yerine getiren,
davanin her asamasinda mahkeme tarafindan resen gozetilmesi gereken, taraflarca da

davanin her asamasinda eksikligi ileri siiriilebilen hususlara dava sartlar1 denilir3,

Dava sart1 kisaca bir davada esas hakkinda incelemeye gecilmesi icin gerekli olan
sartlardir®!. Kanun koyucu gerek usul ekonomisi gerekse mahkemelerin gereksiz is
yiikiinii Onleyebilmek adina dava sartlarin1 kabul etmistir. Mahkeme dava sarti

yoklugunu davanin her asamasinda kendiliginden arastirir8?,

Dava sartlar1 olumlu olabilecegi gibi olumsuz dava sartlari da olabilir*®. Ornegin
tasarrufun iptali davasinda agabilmesi igin alacaklinin elinde bor¢ 6demeden aciz

belgesinin bulunmasi gerekir®®*. Bu durumda alacaklida bu belgenin bulunmasinin

karar gerekcesi bu nedenle usul ve yasaya aykiridir.” Istanbul BAM 14. HD. 2019/521 Esas,
2019/423 Karar, 21.03.2019 Tarih, -Sinerji Mevzuat Programi-; Benzer nitelikte bkn. Istanbul BAM,
14. HD. 2019/521 E., 2019/423 K.

30 TANRIVER, Siiha, Medeni Usul Hukuku, C. I, Tiimiiyle Gézden Gegirilmis, Yenilenmis ve
Genisletilmis 2. Basim, Ankara 2018, s.636; KURU, s.120; GORGUN, L.Sanal, Medeni Usul
Hukuku, 5. Basim, Ankara 2016, s. 254.

%1 KURU, Baki/ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder, Medeni Usul Hukuku, 22. Basim, Ankara 2011,
s. 256; OZMUMCU, Seda, Davanin Agilmasina Baglanan Hukuki Sonuglarin Davanin Ag¢ilmamis
Sayilmas1 Halinde Degerlendirilmesi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y.2012,
C.70, S.2, 5.186, https://dergipark.org.tr/download/article-file/97737 ; ATALI/ERMENEK, s.131.

%2 Adalet Bakanligi Aday Memur Hazirlayici Egitimi, Medeni Usul Hukuku Ders Notu, s. 27,
http://www.edb.adalet.gov.tr/e-book/17-MEDEN%C4%B0OUSULHUKUKU.pdf.

%83 TANRIVER, Medeni, s.636; PEKCANITEZ / OZEKES / AKKAN / TAS KORKMAZ, 5.927.

84 “Dava, [IK'min 277. ve devami maddelerine dayali tasarrufun iptali istemine iliskindir.1-Aciz
vesikasina iliskin dava on sartina dair degerlendirme; I[IK'min 105. maddesi "Haczi kabil mal
bulunmazsa haciz tutanagt 143 iincii maddedeki aciz vesikast hitkmiindedir. Icraca takdir edilen
kiymete gore haczi kabil mallarin kifayetsizligi anlasidigi surette dahi tutanak muvakkat aciz
vesikas: yerine gecerek alacaklya 277 ’nci maddede yazili haklart verir.” hitkmiinii havidir. Aciz
vesikasinin amaci, bor¢lunun bor¢ odemekten aciz icinde oldugunun belgelenmesidir. Yapilan
hacizlerde borca yeter mal ve alacaginin bulunamamast halinde borglunun aciz iginde oldugunun
kabulii gerekir.” Istanbul BAM 40. HD, 2019/163 E., 2019/643 K. 09.12.2019 T. — Sinerji Mevzuat
Programi-.
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aranmasi olumlu dava sartinin bir 6rnegidir. Bunun yaninda dava agmakta hukuki yarar

yoklugu durumu bir olumsuz dava sart1 5rnegidir®®.

Dava sarti, kisilerin dava agmasina engel olan bir eksiklik degildir. Dava sart1 olmadan
da mahkeme veznesine harcin1 6deyerek dava acgilir. Dava hakki Anayasal bir haktir ve
kisitlanamaz. Fakat dava acildiginda eksiklik fark edilir edilmez tamamlanabilen bir
dava sart1 degilse dava usulden reddedilir. Sayet sonradan tamamlanabilen bir dava sarti
s6z konusu ise mahkeme dava agan tarafa bunun tamamlanmasi i¢in siire verir (Ornegin
gider avansi eksikligi gibi). Dava sartindan yoksun ag¢ilmis bir dava, kars1 tarafin buna
muvafakat etmesi durumunda dahi dava sart1 olmamasi sebebi ile reddedilmesi gerekir.
Sayet davali muvafakat etse bile hakimin bunu resen dikkate alarak dava sarti

yokluguna gére davayi reddetmesi gerekir¢®,

Dava sart1 arabuluculuk, sonradan tamamlanmasi miimkiin olmayan bir dava sartidir.
Davaya bakan mahkeme bu eksikligi gordiigii anda davaciya eksikligin giderilmesi igin
sire veremez. Sadece arabuluculuga dava agmadan oOnce basvuruldugunu
belgelendirmesi i¢in davaciya bir haftalik hak diisiiriicii siire verebilir. Sayet mahkeme,
dava sart1 arabuluculuga hi¢ bagvurulmadigini tespit etmis ise veya taraf bunu beyan

ederse, mahkeme siire dahi vermeden davanin reddine karar vermesi gerekmektedir.

Fakat bu konuda Kogyigit/Bulur farkli bir goriis beyan ederek dava agildiktan sonra
dava sart1 olarak arabuluculuk basvurusunun yapilmamis oldugu fark edilmez ve hiikiim
aninda eksiklik giderilmis ise mahkemenin dava sarti noksanligindan otilirii davayi

reddedemeyecegini savunmustur®’,

Benzer nitelik tasiyan bir baska goriis bildiren Yardim’a goére, dava sart1 arabuluculukta

acilan davada son tutanagin ibraz edilmemesi halinde hikimin siire vermesine yonelik

85 “Somut olayda mahkemece muhatap bankamin "¢ek hesabina rastlanimadigi, cekin islemsiz

bulundugu bos statiide oldugu gerek¢e gosterilerek davamin hukuki yarar yoklugundan reddine
karar verilmis ise de banka cevabi yazisinda kesidecinin Ziimriitevler subesinde ... nolu ¢cek hesabina
rastlanildigi ... nolu ¢ekin bogs statiide olup, islem gérmedigi bildirilmistir. Cekin bankaya ibraz
edilmemis bulunmast ¢ek iptali davasimn reddine gerekce olamaz. Mahkemece yasal ilanlar
yapumis olup, ¢ek iizerinde hak iddia eden hamil ortaya ¢ikmadigindan c¢ekin zayii nedeniyle
iptaline karar verilmesi gerekirken hukuki yarar yoklugundan davanmin reddine karar verilmesi
hukuka wuygun degildir. Zayii nedeniyle iptal kosullart olustugundan davact vekilinin istinaf
basvurusunun kabulii ile HMK 353/1-b-2 maddesi geregince davamin reddine iliskin kaldirilarak
"Davanin kabuliine kesidecisi ....Itd.sti olan ... seri nolu 25.05.2012 tarihli 30.000- TL tutarl ¢ekin
zayii sebebi ile iptaline” karar verilmistir.” Istanbul BAM 12. HD, 2019/2155 E., 2019/1490 K.,
28.11.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

36 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 256.

%7 KOCYIGIT/BULUR, s. 48.
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bir diizenleme yoktur, hatta aksine HUAK m. 18/A/II’da hakimin herhangi bir islem
yapmadan davay1 usulden reddetmesi ongdriilmiistiir. Bu baglamda Tam Islah kavrami
bu konunun istisnasini olusturur. Ciinkii tam 1slah yaptigimizda ortada eski dava kalmaz
yeni bir davaya doniigiir. Tam 1slah edilen dava artik eski davanin devami niteliginde
degildir. Bir diger konu, arabuluculuga bagvurulduktan sonra son tutanak
diizenlenmeden ve arabuluculuk goriismeleri sonlanmadan dava acilmis olmasi
durumunda davanin seyrinin ne olacagidir. Siiral Efe¢inar/Yardim’a gore, hakimin
yapmasi gereken sey, davayr reddetmeden HMK m. 115/I1 uyarinca, ticari
uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk i¢cin HUAK ta 6ngoriilen 6+2 haftalik siireyi
de dikkate alarak siire vermektir. Verecegi siire sonunda son tutanagin ibrazi halinde
gecerli bir dava sarti arabuluculuk basvurusu olarak kabul edilerek davaya devam

edilmesi gerekir,

Kanaatimizce dava sart1 arabuluculuk, HUAK m.18/A geregi sonradan tamamlanacak
dava sartlarindan degildir. Dava agmadan Once arabuluculuk son tutanagi elinde
olmayan davacinin davasi ret olmalhidir. HUAK’da daha sonradan dava sarti

arabuluculuk bagvurusunun tamamlanabilecegi noktasinda bir hiikiim bulunmamaktadir.

6100 Sy. HMK m. 114/1°de sinirli bir kisim dava sartlarindan bahsedilmis ise de ayni
maddenin ikinci fikrasinda bir kisim kanunlarda 6zel olarak dava sart1 diizenlemelerinin
yapildig1 vurgulanmistir. Dava sart1 arabuluculuk uygulamasi da buna en giizel 6rnektir.
Gerek Is Kanunu gerekse Tiirk Ticaret Kanunu biinyesine eklenen maddeler sebebi ile
bir kisim uyusmazliklarda arabuluculuga bagvurulmus olmasini dava sart1 olarak kabul
etmistir. Dolayis1 ile arabulucuya basvurmadan acilan davalar dava sarti yoklugundan
reddedilecektir. Usul ekonomisi agisindan dava sartlarinin 6nemli bir sonucu da karsi
vekalet ticretidir. Sayet dava sart1 yoklugundan dava reddedildiginde kars: tarafin vekili

var ise bu durumda davaci aleyhine kars1 taraf lehine vekalet ticretine hiikmedilecektir.

HMK 114. maddesinde sayilmis olan dava sartlar1 sunlardir; “Tiirk mahkemelerinin
vargt hakkinin bulunmasi, yargi yolunun caiz olmasi, mahkemenin gorevli olmasi,
Yetkinin kesin oldugu hallerde mahkemenin yetkisinin bulunmasi, taraflarin, taraf ve
dava ehliyetine sahip olmalari, kanuni temsil s6z konusu ise temsilcinin temsil hakkinin

bulunmasi, dava takip yetkisine sahip olunmasi, vekil araciligi ile takip edilen

3 SURAL EFECINAR/YARDIM s.152.
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davalarda, vekilin davaya vekalet ehliyetine sahip olmasi ve usuliine uygun diizenlenmis
bir vekaletin olmasi, davacimin yatirmasi gereken gider avansint yatirmis olmast,
teminat gosterilmesine iliskin kararin yerine getirilmesi, davacumn dava a¢makta
hukuki yararimin bulunmasi, ayni davanin daha once agilmis ve halen goriilmekte

olmamasi, aynt davanin daha énceden kesin hiikme baglanmamus olmast”.

Bunun yaninda kanun koyucu HMK m.114/1’de dava sartlarint madde madde
siralamigken HMK m.114/2 fikrasi ile diger kanunlardaki dava sart1 diizenlemeleri icin
siralamayi genisletmistir. Iste HUAK m.18/A ile getirilen diizenleme, HMK m.114/2’de

bahsedilen diger kanunlardaki dava sartlarina 6rnektir.

Dava sart1, dava agilmasindan sonuna kadar var olmalidir. Dava basinda var olan dava
sartt karardan sonra ortadan kalkarsa dava usulden reddedilmelidir®®. Mahkeme
davanin basindan sonuna kadar dava sartlarini arastirmak ve denetlemekle
yiikiimliidiir*®°. Fakat dava basinda dava sart1 eksik olmasina ragmen fark edilmeyerek
esasa dair inceleme yapilirken dava sartt tamamlanirsa bu durumda mahkeme dava
sartinin tamamlanmis olmasin1 dikkate almak zorundadir. Dolayis1 ile mahkeme sirf
davayr acarken dava sart: eksik olmasi sebebi ile davayr reddedemez. Onemli olan
hiikiim verilirken dava sartimin tamamlanmis olmasidir. Ornegin kisithnm agtig
davanin ilerleyen asamada kisitlilik durumunun kalkarak ehliyetli hale gelmesi gibi

veya on sekiz yasindan kii¢lik ¢ocugun dava acgtiktan sonra resit olmasi gibi.

Fakat dava sart1 arabuluculuk sonradan tamamlanan dava sartlarindan olmadigi ig¢in bu
anlatilanlar sonradan tamamlanabilen dava sartlar1 i¢in gecerlidir. Sayet dava agmadan
once arabulucuya bagvurularak son tutanak alinmamis ise dava actiktan sonraki tarihli

tutulmus arabuluculuk son tutanagi gegerli bir arabuluculuk bagvurusu sayilmaz.

HUAK m.18/2 geregi; “Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmaya
vartlamadigima iliskin son tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir
ornegini dava dilekc¢esine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamasi halinde
mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire i¢inde mahkemeye
sunulmasi gerektigi, aksi taktirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini igeren davetiye

gonderilir. Ihtarmn geregi yerine getirilmez ise dava dilekgesi karsi tarafa teblige

39 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 266.
30 TANRIVER, Medeni, s.637.
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cikartilmaksizin davanin usulden reddine karar verilir. Arabulucuya basvurulmadan
dava agildigmin anlagilmas: halinde herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava

sart1 yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilir”.

Goriilmektedir ki her ne kadar HMK diizenlemesinde bir kisim dava sartlarinin
sonradan tamamlanmasina onay verilmis ise de HUAK m.18/2 geregi dava basinda
eksik olan dava sartinin sonradan tamamlanmasina onay verilmemistir. Yani dava
acarken arabulucuya bagvurulmasi gerekirken basvurulmadan dava acilirsa, dava
sonrasinda arabulucuya bagvurarak bu dava sart1 tamamlanamaz. Mahkeme sadece daha
once bagvurulan arabuluculuk siirecinde arabuluculuk son tutanagi herhangi bir nedenle
sunulmamig ise bu tutanagmn sunulmasi i¢in bir hafta siire taniyabilir. Dolayisi ile
arabuluculugun sonlandig: tarihin mutlaka dava acilmadan 6nceki bir tarih olmasi, en

azindan ayni1 tarih olmas1 gerekir.

7036 Sayili ve 12.10.2017 tarihli Is Mahkemeleri Kanunu ile dava sart1 arabuluculuk
hukuk sistemimize giris yapmstir®®l. 01.01.2018 Tarihi itibariyle Isci- Isveren
uyusmazliklarindan kaynakli alacak, tazminat ve ise iade davalarinda arabuluculuk

zorunlu hale gelmistir.

Arabuluculugun 2012 yihinda®*? Tiirk hukuk sistemine girmesinden sonra
arabuluculugun dava sartt oldugu 01.01.2018 tarihine kadar gecen donemde
bagvurularin daha cok is¢i — isveren uyusmazliklart {izerine olmasi sebebi ile kanun
koyucu ilk olarak is¢i — igveren uyusmazliklarinda arabuluculuk uygulamasini hayata

gecirmistir.

Isci- isveren uyusmazliklarinda dava sarti arabuluculugun genel olarak basarili
sayilacak bir oran yakalamasi, toplumun arabuluculuga sicak bakmasi gibi nedenlerle

bir y1l gibi kisa bir siirede 7155 Sayili “Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para

¥ ISMK, m.3: (1) Kanuna, bireysel veya toplu is sézlesmesine dayanan is¢i ve isveren alacagi ve

tazminat: ile is iade talebi ile agilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. (2)
Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonucunda anlagmaya varilamadigina iligkin son tutanagin aslini veya
Arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rnegini dava dilekgesine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga
uyulmamast halinde mahkemece davacitya, son tutanagin bir haftalik kesin siire igerisinde
mahkemeye sunmasi gerektigi, aksi taktirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini iceren davetiye
gonderilir. Thtarin geregi yerine getirilmez ise dava dilekgesi kars1 tarafa teblige ¢ikartilmaksizin
davanin usulden reddine karar verilir. Arabulucuya basvurulmadan dava acildiginin anlasilmasi
halinde herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava sartt yoklugu sebebi ile usulden reddine
karar verilir.
892 6325 Sy. HUAK, 22.06.2012 tarih ve 28331 Sayili RG’de yayinlanmstir.
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Alacaklarma iliskin Takibin Baslatiimas1 Usulii Hakkinda Kanun” ile*® birlikte kanuni
diizenleme yapilarak, TTK 4. maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari
davalardan, tazminat ve alacak talebi igeren uyusmazliklar igin dava sarti hale

getirilmistir.

Dava sart1 olarak getirilen bu uygulama ile dava sartindan noksan agilan davalarin bu
nedenle reddedilecegi hiikmii getirilmistir. Dava sartlarr, HMK 114. maddesinde
diizenlenmistir. Dava sarti arabuluculuk uygulamasi ile yiiriirliige giren arabulucuya
basvurma zorunlulugu, dava agildiktan sonra ortaya ¢ikmasi halinde tamamlanabilen bir
sart degildir. Mutlaka dava agmadan Once tamamlanmis olmasi yani dava sart1 olarak
arabuluculuk basvurusunun yapilarak arabuluculuk son tutanaginin da davadan Once

tutulmus olmasi gerekir.

Uygulamada dava sart1 olan arabuluculuk son tutanaginin mahkemeye ibraz edilmesi
icin verilen bir haftalik siirenin yeniden arabulucuya bagvuru olarak yanlis
yorumlanabildigi gézlemlenmektedir. Mahkemenin verdigi bir haftalik siire, daha once
alinmig olmasi1 gerekli olan son tutanagin sadece fiziki olarak mahkemeye ibrazidir.
Aksi durumda bir hafta i¢inde arabulucuya basvurarak dava devem ederken dava sarti
arabuluculuk siirecinin isletilmesi miimkiin degildir. Mahkemeye agilan davadan sonra

arabulucuya basvurarak dava sartin1 yerine getirmek miimkiin degildir.

Yine uygulamada g¢okca karsilasilan bir sorun da basvuranin veya vekilinin dava
acarken son tutanagin asli veya arabulucu tarafindan onayli suretini sunmamig
olmasidir. Istinaf mahkemesi verdigi kararlarda, dosyanmn yerel mahkemeye iade
edilerek evraklarin aslinin veya arabulucu tarafindan onaylanmis suretlerinin ibrazi i¢in

siire verilmesine karar vermektedir3%,

393 7155 Sy. Gegici 20.m.: 13.01.2011 tarihli ve 6102 Sy. Tiirk Ticaret Kanunu 5. Maddesinden sonra
gelmek iizere agagidaki madde eklenmistir. “3. Dava Sartt Arabuluculuk Madde 5/A: (1) Bu
kanunun 4.Maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin
o0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan dnce arabulucuya basvurulmus
olmas1 dava sartidir. (2) Arabulucu, yapilan bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren alt1 hafta
icinde sonuc¢landirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir. .

“Tutanagin bir érnegi dava dilekgesine eklenmemis olsa bile, tutanagin varligi dava dilek¢esinde
agtk¢a zikredildigine gore, mahkemece 6325 Sayili Hukuk
Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun 18/4 maddesinin 2. fikrasindaki
"Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilamadigina iliskin son tutanagin ashini veya
arabulucu tarafindan onaylanmis bir érnegini dava dilekgesine eklemek zorundadur. Bu zorunluluga
uyulmamast hdalinde mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire i¢inde mahkemeye
sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini iceren davetiye génderilir.

394
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5.1.2. ihtiyari Arabuluculuk
Ihtiyari arabuluculuk, konu agisindan dava sart1 arabuluculuktan daha genis kapsami
bulunmaktadir. Thtiyari arabuluculukta taraflar arabulucuya basvurma zorunlulugu

olmadan arabulucuya bagvurmayi tamamen 6zglir iradeleri ile tercih etmektedirler.

Kisiler arasindaki her uyusmazligin ihtiyari arabuluculuk ile ¢oziilmesi miimkiin
degildir. Mevzuat geregi yalnizca taraflarin tizerinde 6zgiirce tasarruf edebilecekleri is
yahut islemlerden dogan 6zel hukuk anlasmazliklari ihtiyari arabuluculugun konusunu

olusturur®®

. Ayrica uyusmazhigin yabancilik unsurlari tasimasi, iki yabanci arasinda
veya bir yabanci ve bir Tiirk arasinda gergeklesmesi arabuluculugu gegersiz kilmaz. Bir
yabanci ve bir Tirk, Tirkiye’de iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri hukuk
uyusmazligini ¢éziime kavusturabilirler. Ceza davalari, idari davalar, is hukukunu
ilgilendiren hizmet tespit ve is kazasina bagli tazminat davalari, aile hukukunda bagh
bosanma, velayet, niifus kaydinin diizeltilmesi gibi davalar ihtiyari arabuluculuk ile

¢Oziilemez.

Cekismesiz yarg: isleri de ihtiyari arabuluculuga uygun degildir®®

. Cekismesiz yargi
isinde ortada iki tarafi bulunan bir uyusmazlik s6z konusu degildir. Hukukumuzda
cekismesiz yargi isleri ¢ogunlukla mahkeme karari ile sonuglandirilmast gerekli is ve
islemlerden olusur. Ornegin, konkordato, iflas erteleme, kiymetli evrakin ziyai, isim

degistirme, kiymetli evrakin iptali, gaiplik kararimin kaldirilmas1 gibi.

Thtiyari arabuluculuk siireci, arabulucunun kars1 tarafa davet géndermesi iizerine her iki
tarafin arabulucu ¢atis1 altinda bulusarak goriismelere devam edeceklerinin yazili olarak

tespit edilmesi ile fiilen baslar®®’.

Tiirk hukukunda dava sart1 arabuluculuk istisna olup, esas olan ihtiyari arabuluculuktur.

Dava sarti arabuluculuk kavraminin dogus nedeni ihtiyari arabuluculugu

Ihtarin geregi yerine getirilmez ise dava dilekcesi karsi tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davamn
usulden reddine karar verilir." hiikmiine gére bu eksikligin giderilmesi icin davacrya siire
verilmeliydi. Anilan yasa hiikmiine uyulmadan verilen ilk derece mahkemesi karari usul ve yasaya
aykirt olmustur. Aciklanan bu gerekgelerle, ilk derece mahkemesince dava sartlarina aykuri karar
verildigi anlasilmakla, HMK'nmin 353/1.a.4. maddesi uyarinca, ilk derece mahkemesinin istinafa
konu kararinin kaldirilmasina ve davamn yeniden goriilmesi igin dosyanin, karar: veren ilk derece
mahkemesine gonderilmesine dair asagidaki karar verilmistir.” Istanbul BAM 14. HD 2019/861
Esas, 2019/616 Karar, 20/02/2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

3 BUYUKAY, s.165.

3% BUYUKAY,s. 178.

37 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 80.
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hizlandirmaktir. Kanun koyucu taraflarin iizerinde 6zgilirce hareket edebilecekleri is
veya islemlerden dogan 6zel hukuk anlagsmazliklarimin arabuluculugun konusu
oldugunu ifade etmistir (HUAK m.1). Bu yiizden net bir sekilde ihtiyari arabuluculugun

kapsaminin dava sart1 arabuluculuktan genis oldugu séylenebilir.

5.2. Ihtiyari Arabuluculugun Dava Sarti Arabuluculuktan Farklar

Ihtiyari arabuluculukta taraflar herhangi bir zorunluluk olmadan serbestce iizerinde
tasarruf edecekleri 6zel hukuk sorunlarini arabuluculuk yontemi ile sonuglandirirlar. Bu
nedenle arabuluculuga basvurup basvurmama konusunda tek irade taraflarin iradesidir.
Dava sart1 arabuluculukta ise arabuluculuga basvuru zorunludur. Basvurulmadan dava

acilacak olursa dava ret olur.

Dava sart1 arabuluculukta dava devam ederken arabuluculuga basvurmak miimkiin
degildir. Dava sart1 arabuluculuga tabi uyusmazliklar i¢in dava agmadan once mutlaka
arabulucuya basvurulmasi ve son tutanagin diizenlenmesi gerekmektedir. Oysa Ki
thtiyari arabuluculukta taraflar dava devam ederken her asamada ihtiyari arabuluculuga
basvurulabilirler. Mahkeme siireci sonlandirmak adina taraflara {i¢ aya kadar siire verir.

Bu ii¢ aylik siirede zaman agimi islemez.

Ihtiyari arabuluculugun konusu ve kapsami dava sart1 arabuluculuga gore daha genistir.
Ticari anlamda ihtiyari arabuluculugun konusunda, taraflarin iizerinde serbestge tasarruf
edecekleri ticari nitelikte o6zel hukuk uyusmazliklari girmekte iken dava sarti
arabuluculuk konusu bir miktar paranin 6denmesi veya tazminat iceren ticari davalar

girmektedir. Dolayisi ile kapsam yoniinden farklilik vardir.

Dava sart1 arabuluculuk ve ihtiyari arabuluculugun arasinda arabuluculuk siirecinin
bagladigr tarih yoniinden de farklilik vardir. Dava sarti arabuluculukta, adliye
biinyelerindeki arabuluculuk biirolarina bagvurunun yapildigi an arabuluculuk baslamis

sayilir®®® (HUAK m.18/a/4,8,15; ISMK m.3/9,17).

Ihtiyari arabuluculukta ise, dava 6ncesi ve dava sonrasi seklinde bir ayrim yapmak
gerekmektedir. Dava oOncesinde arabuluculuk siireci, bagvuranin arabulucuya

basvurdugu tarihte degil, taraflarin her ikisinin de arabuluculuk goriismelerine devam

398 BKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.85.
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edecekleri iradelerini ortaya koyduklari an itibari ile baglamis sayilir. Bu iradenin ilerde

ispatlanmasi acisindan yazili olarak tespitinin yapilmasi faydali olacaktir.

Dava acilmasindan sonra da ihtiyari arabuluculuk yoluna gidilebilmektedir. Dava
asamasinda arabuluculuk siireci, mahkemenin taraflara yaptig1 arabuluculuk davetinin
taraflarca kabul edilmesi veya taraflarin arabuluculuga basvurma konusunda anlagsmaya
vardiklarini durugsma disinda mahkemeye yazili olarak beyan ettikleri veya durusmada

bu beyanin tutanaga gecirildigi tarihten itibaren islemeye baslar.

Taraflar ilk oturumdan dnce de bir araya gelmis olabilirler. Ilk oturumdan énce bir
araya gelen taraflar, uyusmazligin ihtiyari olarak basvurucunun belirledigi arabulucu
kontroliinde goriismelerle yiiriitiilmesi noktasinda anlagmislar ve arabulucunun da dahil
oldugu bir arabulucu belirleme tutanagi imzalamis olabilirler iste boyle bir belge

imzalanmis ise 0 zaman siire¢ bu imza ile baslamis sayilir.

5.3. Arabuluculuga Elverisli Olan Ticari Uyusmazhklar

Ticari uyusmazliklarda arabuluculugun kapsami oldukga genistir. Bu genislik Tiirk
Ticaret Kanunu’nun olduk¢a kapsamli diizenlenmis olmasi ile alakalidir. Arabuluculuk
Oziinde ihtiyari olan bir kurumdur. Yukarda da bahsettigimiz gibi ihtiyari uyusmazliklar

dava sart1 arabuluculuga gore daha genis kapsamlidir.

Dava sarti arabuluculuk uygulamasinin sebebi iilkelerde arabuluculuk kavramini
yerlestirmek ve {ilkede wuzlagi ortamini1 saglayarak gereksiz davalarin Oniine
gecebilmektir. Mahkemelerin iizerindeki is yiikii sebebi ile basit usule tabi bir ticari
dava bile yerel mahkemede en az bir sene siirmektedir. Yerel mahkemenin kararindan
sonraki istinaf ve temyiz stireleri de eklendiginde kapsami dar bir dava bile {i¢, dort
seneden Once kesinlesmemektedir. Hal bdyleyken arabuluculuk ve diger alternatif

¢ozlim yollarinda iki, ii¢ ay gibi kisa siirelerde uyusmazliklar sonlanmaktadir.

Tirkiye dava sartt arabuluculuk uygulamalarimi basari ile siirdiirmektedir. 2013
Yilindan, 24.10.2019 yilina kadar gecen siirecte 197.971 adet ihtiyari arabuluculuk
goriigmesi  kayitlara gecmis ve bu goriismelerin  190.406 adedi anlagma ile
sonuglanmisken yalmzca 7.565 adedi anlasamama ile sonuglanmustir®®®. Bu oran ihtiyari

arabuluculuk siirecinin %96 oranda basarili oldugunu gostermektedir.

39 Bkn. Arabuluculuk Dair Baskanlig1 internet Sitesi,
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Ticari bir uyusmazligin ihtiyari arabuluculuk dahilinde kaldiginin yorumunu yaparken
dikkat etmemiz gereken kanun maddesi, HUAK m.1/2°dir*®, Maddede vurgulanan sey
mevcut anlagsmazligin bir 6zel hukuk anlasmazlig1 olmasi ve anlasmazligin taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edilebilir nitelikte olmasidir. Yani mefhumu muhalifinden
¢ikartilan sonug, kamu hukukunu ilgilendiren konular ve iizerinde serbest tasarrufun

miimkiin olmadig1 konularda ihtiyari de olsa arabuluculuk sdz konusu olmayacaktir®?,

HUAK m. 1/2’de benzer bir tanimlama Milletler Aras1 Tahkim Kanunu’nun 1.maddesi
4. fikrasinda gozlemlenmektedir. Tanima goére; “Bu kanun, Tirkiye’de bulunan
tasinmaz mallar lizerindeki ayni haklara iliskin uyusmazliklar ile iki tarafin iradelerine
tabi olmayan uyusmazliklarda uygulanmaz*®?”. Gériilecegi iizere tahkim konusuna giren
uyusmazliklar, iki tarafin tasarruf yetkisinin bulundugu konularla siirlandirilmistir. Bu

yonii ile arabuluculuga elverisli konularla ortak nitelikler tasidig1 gézlemlenmektedir.

Kogyigit/Bulur ‘a gore her ne kadar tahkim arabuluculuk ile benzesse de bir alternatif
¢oziim yontemi degildir. Mahkeme yerine hakemlerin karar verdigi bir yargisal
yoldur4®,

Kanun koyucu ihtiyari arabuluculuk ¢ercevesini belirlerken, kamu diizenini ilgilendiren
404

uyusmazliklar haricinde kalan 6zel hukuk uyusmazliklari olarak tespit yapmustir

Kanun koyucu ilgili diizenlemede uyusmazliklari teker teker belirlememistir.

TBK 27. maddesinde sayilmis olan kanunun emredici maddelerine, ahlaka, kamu
diizenine, kisilik haklarina aykir1 olan, konusu imkénsiz olan arabuluculuk anlagsmalari

yapilmis olsa bile hiikiimsiizdiir.

Adalet Bakanligi tarafindan tutulan istatistik raporlarinda en ¢ok yasanan uyusmazlik
tiirlerinden su sekilde sayilmistir:” Maddi manevi tazminat haklari, alacak haklari, fikri
ve sinai miilkiyet haklari, eser sézlesmelerinden dogan uyusmazliklar, sigorta hukuku

uyusmazliklari, sozlesmeden dogan alacak haklari, kira ve tahliye uyusmazliklari,

http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/istatistikler/istatistikler/ihtiyari.pdf - Erigim 01.11.2019-.

40 HUAK m.1/2: “(2) Bu Kanun, yabancilik unsuru tastyanlar da dahil olmak iizere, ancak taraflarin
iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinin
¢oziimlenmesinde uygulanir. Su kadar ki, aile ici siddet iddiasini igeren uyusmazliklar arabuluculuga
elverigli degildir.”.

401 RUHI/SAHIN/CELIK, s.19.

42 AYDIN, Ahmet Ozgiir, Uluslararast1 Ticari Uyusmazhklanin = Alternatif Coziim  Yollar,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Mersin 2018, s.58.

43 KOCYIGIT/BULUR, s.10-11.

404 RUHI/SAHIN/CELIK, s.20.
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tilkketici hukukundan dogan uyusmazliklar, tasinmaz miilkiyetine iliskin uyusmazliklar,
kat karsilig1 ingaat s6zlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklar, ortakligin giderilmesine
iliskin davalar, ticari ortakliga iliskin uyusmazliklar, tasinir esyalara iliskin
uyusmazliklar, spor hukukundan dogan uyusmazliklar*®™”, Uzerinde serbestce tasarruf
edilen ticari uyusmazliklar elbette bunlardan ibaret degildir. ilerleyen kisimda baz ticari

nitelikteki 6zel hukuk uyusmazliklari incelenecektir.

5.3.1. Tiirk Ticaret Kanunu’nun Ticari Isletme Hukuku Kitabinda Diizenlenen

Baz Ticari Davalar

5.3.1.1. Ticari Satim Soézlesmesinden Kaynaklanan Davalar

TTK m.23 uyarinca, tacirler arasindaki mal satis ve mal degisimlerinde Tiirk Bor¢lar
Kanunu’nun satis ve mal degisimi hiikiimleri uygulanir. S6zlesmenin 6zelligine gore
malin par¢a parca yerine getirilmesi miimkiin ise veya alic1 parga parga teslimi kabul
etmis olursa, sozlesmenin bir kismi yerine getirilmemesi durumunda alici, sadece
mallarin teslim edilmemis kismi i¢in haklarini kullanabilir (TTK m.23/1/a).

Alict miitemerrit oldugu taktirde satici, malin satisina izin verilmesini mahkemeden
isteyebilir. Satici isterse malin niteliklerini bir uzmana tespit ettirebilir (TTK m.23/1/b).
Malin ayiph oldugu satis sirasinda agikga belli ise, alici iki giin i¢ginde durumu saticiya
thbar etmelidir. Agikca belli degil ise alict sekiz giin icinde mali incelemek veya
inceletmek zorundadir. Bu siire zarfinda malda ayip tespit edilirse alici, sekiz giinliik
stire icinde saticiya ihbar etmekle yiikiimliidiir. Diger durumlarda TBK m.223 ve

devami maddeleri uygulamir*®®(TTK m.23/1/c).

5.3.1.2. Ticaret Unvaninin Korunmasindan Kaynaklanan Davalar

Ticaret unvani, tacirin ticari isletmesine iligkin is ve islemlerinde kullandigi
addir*®’(TTK m.39). Tacir, ticaret unvan1 segmek zorundadir®®® (TTK m. 18/1). Ticaret
unvanini kullanma hakki sadece unvan sahibine aittir (TTK m.50). Ticaret unvaninin
tescil edilmesi halinde, bir baskas: tarafindan izinsiz kullanilmasi halinde, unvan sahibi

bunun yasaklanmasini, tespit edilmesini, sayet unvan haksiz olarak tescil edilmis ise, bu

405 RUHI/SAHIN/CELIK, s.21

46 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.307.

407 HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), 5.391; BOZER/GOLE, s.178.
408 SENER, Isletme, 5.496.
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durumun kaldirilmasi, kaydin silinmesi, olusan zararin giderilmesi gibi yollara
basvurmasi1 miimkiindiir®®®.

Sayet unvan tescil edilmemisse haksiz rekabet hiikiimlerine gére hukuki koruma yoluna
gidilecektir (TTK m.54). Unvani haksiz kullanmakta kusuru olan kisiye karsi tazminat
davas1 da agilabilir. Ornegin unvani kotii niyetle kullanan kisiye karst unvan sahibi
tacirin agacag1 tazminat davasi, konunun ticaret kanununda diizenlenmis olmas1 sebebi
ile mutlak ticari davadir.

Ornegin yukarda saydigimiz unvanm haksiz kullanilmasi sebebi ile kaydin silinmesi

davasinda dava talebinin alacak ve tazminat igermemesi nedeni ile dava sarti

arabuluculuk kapsaminda degerlendirilemez.

5.3.1.3. Haksi1z Rekabetten Kaynaklanan Tazminat Davalari

Haksiz rekabete dair dilizenlemelerin amaci, diirlist ve bozulmamis rekabetin
saglanmasidir*®(TTK m.54). Kanun koyucu TTK m.55‘de haksiz rekabet hallerini
oldukga genis saymistir. Fakat haksiz rekabet halleri sayilanlarla sinirli degildir. TTK
m.55, haksiz rekabet hallerini bashklar halinde saymistir*'!. Haksiz rekabetin
onlenmesinin temelinde emegin korunmasi yatmaktadir*'?.

Genel olarak haksiz rekabetten kaynakli acilacak davalar kanunda sayilmistir*®® (TTK
m.56). Acilabilecek davalar tespit ve Onleme niteliginde olabilecegi gibi (6rnegin,

haksiz rekabet halinin tespiti davasi), tazminat ierikli de olabilir*,

49 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s. 308; BOZER/GOLE, s.195.

410 SENER, Isletme, 5.607; BOZER/GOLE, 5.207.

41 Bunlar, diiriistliik kuralma aykir1 reklamlar ve satis yontemleri ile diger hukuka aykiri davramslar
(TTK m.54/1/a), s6zlesmeyi ihlale veya sona erdirmeye yoneltmek (TTK m.54/1/b), baskalarinin is
yiiklerinden yetkisiz yararlanma (TTK m. 55/1/¢), tiretim ve is sirlarin1 hukuka aykiri olarak ifsa
etmek (TTK m.55/1/d), is sartlarina uymamak (TTK m.55/1/e), diiriistlik kuralina aykir iglem
sartlart kullanmak (TTK m.55/1/f) seklinde sayilmustir.

42 CAPA, Sadik, Haksiz Rekabet Hukukunda Baskalarinin Is Uriinlerinden Yetkisiz Yararlanma,

Ankara Barosu Dergisi, Y.2014, S.2, 5.363.

TTK m. 56: “ (1) Haksiz rekabet sebebiyle miisterileri, kredisi, mesleki itibari, ticari faaliyetleri

veya diger ekonomik menfaatleri zarar goren veya bdyle bir tehlikeyle karsilasabilecek olan

kimse; a) Fiilin haksiz olup olmadiginin tespitini, b) Haksiz rekabetin men'ini, ¢) Haksiz rekabetin
sonucu olan maddi durumun ortadan kaldirilmasini, haksiz rekabet yanlis veya yaniltici beyanlarla
yapilmigsa bu beyanlarin diizeltilmesini ve tecaviiziin Onlenmesi i¢in kagmilmaz ise, haksiz
rekabetin islenmesinde etkili olan araglarin ve mallarin imhasini, d) Kusur varsa zarar ve ziyanin
tazminini, e) Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 58 inci maddesinde ongoriilen sartlarin varliginda manevi
tazminat verilmesini, isteyebilir. Davaci lehine ve (d) bendi hiikmiince tazminat olarak hakim, haksiz
rekabet sonucunda davalinin elde etmesi miimkiin gorillen menfaatin karsiligma da karar
verebilir. (2) Ekonomik ¢ikarlar1 zarar goren veya boyle bir tehlikeyle karsilagabilecek miisteriler de
birinci fikradaki davalari agabilirler, ancak araglarin ve mallarin imhasini isteyemezler. (3) Ticaret
ve sanayi odalari, esnaf odalari, borsalar ve tiiziiklerine gore iiyelerinin ekonomik menfaatlerini
korumaya yetkili bulunan diger mesleki ve ekonomik birlikler ile tiiziiklerine gore tiiketicilerin

413
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Isletmesi haksiz rekabet sebebi ile zarar goren tacir, haksiz rekabette bulunarak
kendisine zarar veren diger bir tacire karsi acacagi tazminat davasi, talebin tazminat
talebi igermesi, haksiz rekabete iliskin konunun TTK’da diizenlenmis olmas1 sebebi ile

mutlak ticari davadir.

5.3.2. Tiirk Ticaret Kanunu’nun Ticaret Sirketleri Kitabindan Kaynaklanan Baz

Ticari Davalar

Arabuluculuk uygulamasinin tilkemizde heniiz ¢ok yeni bir uygulama olmasi sebebi ile
sitket ana sozlesmelerinde bir arabuluculuk sarti yaygin olarak kullanilir hale
gelmemistir. Kanaatimizce zamanla sirketlerin ana sézlesmelerinde arabuluculuga
basvuru sartina da yer verildigini gérebilmek miimkiin hale gelecektir.

Sirketlerde esas sozlesmeye konulacak tahkim sarti ancak tahkime elverisli

415 Esas sozlesme serbestisi bulunan her

uyusmazliklar yoniinden hiikiim dogurur
durumda esas sozlesmeye tahkim veya arabuluculuk sartinin konulmus olmasi o
uyusmazliga tahkimin uygulanabilecegini gostermez. Tahkime ve arabuluculuga

elverigli olmayan bir uyusmazlik acisindan esas s6zlesmeye hiikiim konmus olabilir.

Tahkimin arabuluculuk ile benzer yanlarindan hareketle, tahkim i¢in 6ngoriilmiis bu
uygulamalarin ihtiyari arabuluculuk i¢in de uygulanmamasi ig¢in bir sebep yoktur.
Sirketler hukukundan kaynaklanan uyugsmazliklarin genel olarak tahkime elverisli
oldugu birgok yazar tarafindan vurgulanmistir*®, ilerleyen kisimda ticaret sirketlerinin
karsilasabilecekleri ticari uyusmazliklar arabuluculuk kapsamimda degerlendirilmeye

caligilmistir.

ekonomik menfaatlerini koruyan sivil toplum kuruluslariyla kamusal nitelikteki kurumlar da birinci

fikranin (a), (b) ve (c) bentlerinde yazili davalar1 agabilirler. (4) Bir kimse aleyhine birinci fikranin

(b) ve (c) bentleri geregince verilmis olan hiikiim, haksiz rekabete konu mallari, dogrudan veya

dolayli bir sekilde ondan ticari amagla elde etmis olan kigiler hakkinda da icra olunur;

BOZER/GOLE, 5.232.

“Davalimin eyleminin haksiz rekabet olusturdugu sabit olduguna gére, bu durumda davalinin haksiz

eylemleri neticesinde davacimin maddi zarara ugramis oldugunun ve 6102 Sayili TTK'min 56/1-d

maddesi uyarinca maddi tazminat talep etme hakkina sahip bulundugunun da kabulii gerekir.”

Istanbul BAM 13. HD, 2017/911 E., 2018/234 K., 22/03/2018 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

45 VEZIROGLU, Cem, Anonim Sirketler Hukukundan Kaynaklanan Uyusmazliklarin Tahkime
Elverisliligi, ISTAC, Istanbul Tahkim Merkezi, Biilten, Eyliil 2017, https:/istac.org.tr/wp-
content/uploads/2016/06/istac-Eyliil-2017-biilten-uzun-copy-01.html -Erigim 15.12.2019-.

46 KAYA, Arslan, Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Bilgi Alma Hakki, Ankara 2001, s.331;
BAHTIYAR, Mehmet, Anonim Ortaklik Anasozlesmesi, Istanbul 2001, 5.209; KARASU, Rauf,
Anonim Sirketlerde Emredici Hiikiimler ilkesi, 2. Basim, Ankara 2015, s.173; SAHIN, Ayse,
Anonim Ortakligin Hakl1 Sebeple Feshi, Istanbul 2013, 5.373.
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5.3.2.1. Kolektif Sirketlerden Kaynaklanan Alacak ve Tazminat Davalari

Kolektif sirket, bir ticari isletmeyi bir ticaret unvani altinda isletmek amaciyla, gercek
kisiler arasinda kurulan ve ortakliktan hig¢birinin sorumlulugu sirket alacaklilarina karsi
simnirlanmamig olan sirkettir (TTK m.211). Asagida Kolektif sirketlere dair dava
tirlerinden bazilarindan bahsedilmistir. Sayilmayan uyusmazliklar disinda da
uyusmazlik cesitleri ile karsilasmak miimkiindiir. Burada arabuluculuga elverislilik
noktasinda belirleyecegimiz kistas, uyusmazligin bir 6zel hukuk uyusmazligi olmasi ve
taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilmesidir. Ornegin bir ticaret sirketinin, Vergi
Dairesi’nin kestigi para cezasi sebebi ile Vergi Dairesi ile olan uyusmazligi biz 6zel
hukuk uyusmazligi degil kamu hukuku uyusmazligidir. Kolektif sirketlerle alakali
TTK’da diizenlenmis bulunan bazi alacak ve tazminat davalar su sekildedir*!’; “rescil
yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi sebebi ile sirket ortaklarina agilacak tazminat
davalart (TTK m.216), Kolektif sirket ortagimin sirketten aldigi paramin veya sirket
adina tahsil edilen paranmin faizi ile iadesi i¢cin agilacak alacak davast (TTK m.224),
Kolektif sirket ortaginin kar payi, odiing, sermaye faizi ve iicret alacagi davalari. (TTK
m.228), Kolektif sirket ortagimin rekabet yasagina aykwri davraniglarindan dogan
tazminat davalart (TTK m.230- m.231), kolektif sirket temsilcisinin sirket adina yaptigi
islemler nedeni ile acilacak alacak davalar: ile kolektif sirket ortagimin sirkete ait
gorevleri yerine getirirken isledigi haksiz fiiller nedeni ile sirkete karst acilacak
tazminat davalart (TTK m.234), Kolektif sirketin bor¢larindan dolayr ortaklara karsi
agilacak alacak davalari. (TTK m.236) Kolektif sirketten ¢ikan veya ¢ikartilan ortaga
odenecek ayrilma payr davasi  (TTK m.260- m.262), kolektif sirketten ¢ikan veya
ctkartilan ortagin ¢ikmadan once baglanmis islerden dogan alacaklar: icin acacagi
tazminat davalart (TTK m.263), kolektif sirket tasfiye memurunun isledigi haksiz fiiller
nedeni ile sirkete karsi ac¢ilacak tazminat davalart (TTK m.280/4), Kolektif sirket tasfiye
memurunun ticret alacagi sebebi ile acacagr alacak davast (TTK m.284), kolektif sirket
tasfive memurlarinin verdikleri zararlar nedeni ile agilacak tazminat davasi. (TTK
m.285), Kolektif sirket tasfive memurlarimin islemler sonucu ortaklara verdikleri
zararlardan dolayr agilacak tazminat davalart (TTK m.292), kolektif sirket tasfiyesinde
ortaklara ek odeme igin agilacak davalar. (TTK m.298), kolektif sirket tasfiyesinde
ortaklara dagitilacak tutarin 6denmesi davasi. (TTK299- m.300)”

47 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.329.
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Yukarda bahsedilen bu davalarin alacak ve tazminat talebini igermesi, ticaret
sirketlerine iliskin diizenlemelerin TTK’da yapilmis olmasi sebebi ile TTK m.4 geregi

bu konular ticari dava olarak degerlendirilir.

5.3.2.2. Komandit Sirketlerden Kaynaklanan Alacak ve Tazminat Davalari

Komandit sirket, bir ticari isletmeyi bir ticaret unvami altinda isletmek amaci ile
kurulan, sirket alacaklarma karsi ortaklardan bir veya birkaginin sorumlulugu
sinirlandirilmamis ve diger ortak veya ortaklarin sorumlulugu smirlandirilmis olan
sirkettir® (TTK m.304/1). Komandit sirketlerden kaynaklanan davalarin gogunda
kolektif sirketlere atiflar yapildigi goriilmektedir. Ornegin, komandit sirketin
bor¢larindan dolay ortaklara kars1 acilacak tazminat davalar1 (TTK m.317 atfiyla TTK
m.236), komandit sirketten c¢ikan veya cikartilan ortaga ddenecek ayirma payi davasi

(TTK m.328 atfiyla TTK m.260- m.262).

Bir st baslikta detaylandirilmis oldugundan bu davalardan tekrar bahsedilmemistir. Bu
davalar disinda, “adi sirketin unvaminda bulunan ortaga iigiincii kisilerin acgacagi
alacak ve tazminat davalar: (TTK m.320), sirket adina islemde bulunan komanditer
ortaga tigtincii kisilerin acacag tazminat davalart (TTK m.321/1), sermaye koyma
borcunu yerine getirmeyen komanditer ortaga iigtincii kisilerin acacagr tazminat
davalart (TTK m.322/1), sirket malvarligindan alacaklarini tahsil edemeyen
alacaklilarin komandite ortaga karsi acacaklart alacak davalar: (TTK m. 325/1)” gibi
davalar da kolektif sirketlerden ayrilan, konusu para alacagini ve tazminati iceren dava

tiirleridir*®®.

5.3.2.3. Anonim Sirketlerden Kaynaklanan Alacak ve Tazminat Davalari
Anonim sirket, TTK m. 329 da tanimlanmistir. Anonim sirket, sermayesi belirli ve
paylara boliinmiis olan, borglarindan dolayr sadece malvarligi ile sorumlu olan

420 Anonim sirketlerle alakal1 alacak ve tazminat konulu davalarin bazilar1 su

sirkettir
sekildedir; “kamu tiizel kisilerinin anonim sirket yonetim kurulundaki temsilcilerinin bu
sifatla isledikleri fiillerden ve yaptiklar: islemlerden dolayt ilgili sirketin, sirketten

alacakli olanlarin, pay sahiplerinin agacagi tazminat davalart (TTK m.334), anonim

48 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.335.

49 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.337.

40 POROY, Reha/TEKINALP, Unal (CAMOGLU, Ersin), Ortakliklar Hukuku, Yeniden Yazilmis 13.
Basim, Istanbul 2017, n.428.
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sirket pay sahibinin bir kisiye diismesine ragmen, tescil ve ilan yaptirmayan ydnetim
kuruluna karsi agilacak tazminat davasi (TTK m.338), anonim sirkette nakdi paylarin
karsihgimin  satistan odenmesinden dogan davalar (TTK m.346), anonim sirket
kurucularina saglanacak menfaatler nedeniyle a¢ilacak davalar (TTK m.348), anonim
sirketin tescilinden once sirket adina is yapan kisilere veya sirketlere karsi a¢ilacak
davalar (TTK m.355), anonim sirkette gorevden alinan yonetim kurulu tiyesinin acacagi
tazminat davast (TTK m.364), anonim gsirket temsile yetkili kisiler tarafindan yapilan
islemin, esas sozlesmeye veya genel kurul kararina aykiri olmasit nedeniyle iyi niyetli
kisiler tarafindan sirkete karsi agilacak tazminat ve alacak davalari ile anonim sirkette
temsile veya yénetime yetkili olanlarin gorevlerini yaptiklar: sirada isledikleri haksiz
fiillerden dolayr sirkete karsi agilacak tazminat ve alacak davalari (TTK m.371/4,5),
anonim girket yénetim kurulu iiyesinin miizakereye katilma yasagr ile ilgili
viikiimliiliiklerine wymayan ftiyelere agilacak tazminat davalar: (TTK m. 393), anonim
sirket yonetim kurulu iiyelerine odenecek huzur hakku, iicret, ikramiye, prim ve yillik kar
payt nedeniyle agilacak tazminat ve alacak davalart (TTK m.394), anonim girket
yonetim kurulu tiyesinin veya yakinlarimin sirkete yaptigi islem nedeni ile bu kisilere
karst agilacak tazminat davalari (TTK m.395), anonim sirket yonetim kurulu tiyesine
rekabet yasagina aykiri hareket etmesi nedeni ile agilacak tazminat davalari (TTK
m.396), anonim sirket denetgisine siwr saklamamasindan dogan tazminat davalari (TTK
m.404), genel kurula katilan temsilciye karsi agilacak tazminat davasi (TTK m.427),
pay iizerinde intifa hakki sahibine karsi agilacak tazminat davasi (TTK m.432), genel
kurul kararina karsi kotii niyetle iptal veya butlan davast acanlara karst agilacak
tazminat davasi (TTK m.451), gecersiz anonim sirket payi icin yapilan 6demeden dogan
alacak ve tazminat davalar: (TTK m.476), pay bedelinin odenmemesi sebebiyle pay
sahibine karsi agilacak alacak ve tazminat davalari (TTK m.482), hamile yazili pay
senetlerine iliskin tazminat davalart (TTK m.484), tescilden once pay senedi
ctkartmaktan dogan tazminat davalari, tasfiye memurunun gorevini yerine getirdigi
swrada igledigi haksiz fiilen dogan tazminat davalart (TTK m.539), sirketle ilgili belge
ve beyanlarin kanuna aykirt olmasi halinde agilacak tazminat davalari(TTK m.549),
sermaye hakkinda yanls beyanlar ve 6deme yetersizliginin bilinmesi nedeniyle a¢ilacak
alacak ve tazminat davasi (TTK m.550), sermayeye deger bigilmesinde yapilan

volsuzluk nedeniyle ac¢ilacak tazminat davalart (TTK m.551), kurucularin, yénetim
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kurulu tiyelerinin, yoneticilerin ve tasfive memurlarmmin sorumlulugundan dogan
tazminat davalart (TTK m.553- m.555), denet¢ilerin sorumlulugundan dogan tazminat
davalart (TTK m.554) 4?1

5.3.2.4. Limited Sirketlerden Kaynaklanan Alacak ve Tazminat Davalari

Limited sirket, bir veya birden ¢ok gercek kisi veya tiizel kisi tarafindan kurulan, esas
sermayesi belirli olan, sermayesi, esas sermaye paylarinin toplamindan olusan
sirkettir*??, Limited sirketlerden kaynaklanan bazi alacak ve tazminat konulu dava
tirleri su sekildedir: “limited sirketin tescilinden énce islem yapanlara karst agilacak
tazminat davalari (TTK m.588), intifa hakki sahibinin sorumlulugundan kaynaklanan
tazminat davasi (TTK m.600), sirketin bor¢lart nedeni ile a¢ilacak alacak ve tazminat
davalar: (TTK m. 602), ek odeme yiikiimliiliiklerinden kaynakli alacak davas: (TTK
m.603), van edim yiikiimliiliigiinden dogan alacak davasi (TTK m.606), kar pay
alacagindan kaynaklanan davalar (TTK m.608), haksiz alinan kar payinin geri
verilmesi nedeni ile acilacak alacak ve tazminat davalart (TTK m.611), rekabet
viikiimliiliigiine aykiriik nedeni ile acgilacak tazminat davalart (TTK m.613), gorevden
alma yonetim ve temsil yetkisinin geri alinmasi ve simirlandiriimasi nedeni ile agilacak
tazminat davalart (TTK m.630), sirket yonetimi ve temsili ile yetkilendirilen kisilerin
haksiz fiil sorumlulugu nedeni ile acilacak tazminat davalari (TTK m.632), ayrilma

akgesine iliskin alacak davalart (TTK m.641)%%”.

Kolektif, komandit, anonim ve limitet girketlere iligskin, konusu para ve tazminat igerikli
pek cok dava tiirii bulunmaktadir. Bu ¢alismada sadece bir kisim dava tiirleri 6rnek

verme amagli paylasilmistir.

53.3. Tiirk Ticaret Kanunu’nun Kiymetli Evrak Hukuku Kitabindan

Kaynaklanan Baz Ticari Davalar

Kiymetli evrak hukukuna dair uyusmazliklar poligelerden, bonolardan veya ¢ekten
kaynaklanabilir. Policeden kaynaklanan uyusmazliklar, polige bedelinin 6denmemesi
nedeni ile dogan alacak davalar1 (TTK m.725), ihbar zorunlulugunu yerine getirmeyen

cirantaya karsi agilacak tazminat davalart (TTK m.353), seklinde sayilabilir. Poligede

421 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.338.

422 SENER, Oru¢ Hami, Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku, Goézden Gegirilmis. 3. Basim,
Ankara 2017, 5.669.

423 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.348.
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yetkili olan hamil, police bedelini, isleyen faizi, protesto yapilmis ise protesto
masraflarini, police bedelinin binde {igli oraninda komisyon bedelini polige

borg¢lusundan talep edebilir.

Benzer sekilde, bonodan kaynakli uyusmazliklarda TTK m.778 atfi ile poligelerde kabul

edilen hiikiimlerin bazilarinin bonolarda da uygulandigi kabul edilmistir.

Bu noktada unutulmamasi gereken husus, bahse konu kiymetli evraklardan birine dair
icra takibi agarken dava sarti arabuluculuk uygulamasi takibe engel olmamaktadir.
Ciinkii icra takibinde takip sart1 s6z konusu degildir. Bu su demektir; kiymetli evraka
bagli icra takibi agarken dava sart1 arabuluculuga basvurma zorunlulugu yoktur. Fakat
kiymetli evraka bagl alacagimizi mahkemeden talep edecek isek, kambiyo senetlerinin
Tiirk ticaret kanununda diizenlenmis olmas1 ve mutlak ticari dava olmasi sebebi ile dava

sart1 arabuluculuk uygulamasina tabi olacaktir.

Cekten kaynaklanan davalarda da ¢ekin yetkili hamili, ¢ekin 6denmemis olan bedelini,
ibraz giiniinden itibaren islemis olan faizini, protesto veya buna benzer bir ihbar
gonderilmis ise bunun bedelini, ¢ek bedelinin binde iiclinii asmamak {izere komisyon

ticretini isteyebilir** (TTK m.810).

5.3.4. Tiirk Ticaret Kanunu’nun Sigorta Hukuku Kitabindan Kaynaklanan Baz
Ticari Davalar

Tirk Ticaret Kanunu’nda dava sart1 arabuluculuk (TTK m.5/A) adi altinda diizenlenen
madde, 7155 Sayili Kanun ile TTK’na eklenmistir. Madde geregi “bu kanunun 4.
maddesinde ve diger kanunlarda diizenlenen ticari davalardan, konusu bir miktar
paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan once
arabulucuya basvurulmasi dava sartidir”. Maddeden de anlasildig: tizere sigorta hususu
TTK’da diizenlenmis oldugu icin, sigorta ile ilgili islemlerden kaynaklanan davalar

mutlak ticari davadir.

Bunun yaninda, 2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun 97. maddesi geregince,
zarar gorenin, zorunlu mali sorumluluk sigortasinda Ongoriilen sinirlar i¢inde dava
yoluna gitmeden Once ilgili sigorta kurulusuna yazili basvuruda bulunmak

gerekmektedir. Bagvuru tarihinden itibaren en gec¢ on bes giin i¢inde sigorta sirketinin,

424 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.354.
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basvuruyu yazili olarak cevaplamamasi veya verilen cevapta talebin karsilanmadiginin
bildirilmesi halinde zarar géren dava agabilir veya 5684 Sayili Kanun geregi tahkime

425 KTK’da yer alan bu hiikiim dava sartlarindandir. Sayet sigorta sirketine

bagvurabilir
basvuru sart1 yerine getirilerek azami on bes giin beklenmeden sigorta sirketlerine agilan
davalar hukuki yarar yoklugundan reddedilecektirr KTK m.97 ve TTK 5/A
maddelerinin her ikisi de davadan Once yerine getirilmesi gerekmektedir. Sigorta
sirketine hasar tazminat 6demesi i¢in basvurmak dava sart1 arabuluculuk uygulamasini
devre dis1 birakmaz. Bu dava sartlar1 arasinda bir 6ncelik sonralik iligkisi yoktur. Her iki

dava sartina da ayn1 anda basvurulabilir*?®,

Sigorta hukuku, istisnalar hari¢ olmak ftizer alternatif uyusmazlik ¢6ziimiine genel
anlamda elverislidir. Talepler tamamen iki tarafin iradesi ile baghdir. Sigorta ile ilgili
davalarin tazminat talepli oldugu ve ticari dava niteliginde olmas1 sebebi ile ihtiyari
uyusmazliklar haricinde dava sartt arabuluculuk uygulamasinda da sik sik

karsilasiimaktadir®?’.

Sigortaciligin gelismesi amaci ile 3.6.2007 tarihinde yiiriirliige giren 5684 Sayili
Sigortacilik Kanunu 30. maddesinde sigortacilikta tahkim diizenlemistir. Bu dogrultuda
uyusmazlik ¢dziimii i¢in merkezi Istanbul’da bulunan “Sigorta Tahkim Komisyonu”
kurulmustur. Sigorta tahkim komisyonunun c¢alisma prensipleri yonetmelikle
belirlenmistir*?®. Sigorta tahkim komisyonuna gidebilmek i¢in, sigorta kurumuna KTK
m.97 kapsaminda basvuru yapilmasi ve bagvuru iizerinde on bes giin igerisinde talebin
kismen veya tamamen karsilanmamis olmasi gerekir*?®, Sayet sigorta sirketi on bes giin
igerisinde hi¢ cevap vermez ise bu durumda da talebin karsilanmadigi kabul edilerek

tahkime bagvuru sart1 gerceklesmis kabul edilir.

6100 Sayili HMK’nin 413/1 maddesi geregi tahkim sozlesmesinin konusunu olusturan

bir olay i¢in mahkemede dava acilmis ise karsi taraf tahkim ilk itirazinda bulunabilir.

45 ELER, 5.88 KTK m.97- (Degisik Madde RG Tarihi: 26.04.2016 RG no: 29695 Kanun No: 6704/5)
Zarar gorenin, zorunlu mali sorumluluk sigortasinda 6ngériilen sinirlar iginde dava yoluna gitmeden
once ilgili sigorta kurulugsuna yazili bagvuruda bulunmasi gerekir. Sigorta kurulugunun basvuru
tarihinden itibaren en geg¢ 15 giin i¢inde bagvuruyu yazili olarak cevaplamamasi veya verilen cevabin
talebi karsilamadigina iliskin uyusmazlik olmasi halinde, zarar géren dava acabilir veya 5684 Sayili
Kanun ¢ergevesinde tahkime basvurabilir.

46 KOCYIGIT/BULUR, s. 68; ELER, s. 88.

427 BERKHAN, Thsan, Tasima Sigortalarinda Arabuluculuk ve Alternatif Coziim Yollari, Istanbul,
2019, s.33.

428 Sigorta Tahkime Iliskin Yonetmelik RG. 17.08.2007/26616.

49 ELER, s.88.
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Sayet tahkim s6zlesmesi hiikiimsiiz degilse, mahkeme tahkim ilk itirazin1 kabul eder ve
davayr usulden reddeder. Taraflar arasi tahkim sdzlesmesi bulunan hallerde, tahkim
konusu uyusmazlik i¢in dava sarti arabuluculuk hiikiimleri uygulanmaz. (HUAK
m.18/A/18)*°, Bununla birlikte taraflar arasinda tahkim sézlesmesi olmasma ragmen
uyusmazligin ¢oziimii i¢in dava agilmis ise, uyusmazlik dava sarti arabuluculuk

kapsaminda ise dava sart: arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanir*.,

5.3.5. Fikri ve Simai Haklar Hukukundan Kaynaklanan Baz1 Ticari Davalar
Genel anlamda fikri ve sinai uyusmazliklar, her iki tarafinda {izerinde serbestce tasarruf
edebilecegi nitelikte uyusmazliklardir®®. Bu anlamda ihtiyari arabuluculuga yatkin

uyusmazliklar arasindadir.

Fikri miilkiyete konu mevzuata dair uyusmazliklar taraflarin tacir olup olmadiklarina
bakilmaksizin mutlak ticari dava olarak kabul edilmistir*33(TTK m.4/d). Bu yiizden

konusu bir miktar paranin alinmasi veya tazminat igeren fikri miilkiyet konulu
uyusmazliklar dava sart1 arabuluculuk kapsaminda kalacaktir*3,
Fikri miilkiyet hukukuna iliskin mevzuatta diizenlenen hususlardan dogan davalar,

435

kanunda belirtildigi iizere mutlak ticari davadir®®. Ornek olarak, giizel sanatlar, sinema,

430 EKSI, Nuray, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Tahkim, 2. Basim, Istanbul 2013, s.62.

41 KOCYIGIT/BULUR, s.65.

432 BERKHAN, Miilkiyet, s.35.

48 TTK m. 4- (1) Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalari
(Eklenmig ibare RGT: 30.06.2012 RG no: 28339 kanun no: 6335/1) (Yiur. T.: 01.07.2012) ve
¢ekigmesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin; a) Bu Kanunda, b) Tiirk
Medeni Kanunu'nun, rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlar hakkindaki 962 ila 969 uncu
maddelerinde, c¢) 11/1/2011 tarihli ve 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun malvarligmin veya
isletmenin devralinmasi ile isletmelerin birlesmesi ve sekil degistirmesi hakkindaki 202 ve 203,
rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yayin sozlesmesine dair 487 ila 501, kredi mektubu ve kredi
emrini diizenleyen 515 ila 519, komisyon sozlesmesine iligkin 532 ila 545, ticari temsilciler, ticari
vekiller ve diger tacir yardimeilari i¢in dngdriilmiis bulunan 547 ila 554, havale hakkindaki 555 ila
560, saklama sdzlesmelerini diizenleyen 561 ila 580 inci maddelerinde, d) Fikri miilkiyet hukukuna
dair mevzuatta, e) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgii diger yerlere iliskin
6zel hiikiimlerde, f) Bankalara, diger kredi kuruluslarina, finansal kurumlara ve 6diing para verme
islerine iligskin diizenlemelerde, 6ngdriilen hususlardan dogan hukuk davalari (Eklenmis ibare RG
Tarihi: 30.06.2012 RG NO: 28339 KANUN NO: 6335/1) (Yir. Tar.: 01.07.2012) ve g¢ekismesiz
yargt igleri ticari dava (Eklenmis ibare RGT: 30.06.2012 RG NO: 28339 Kanun no: 6335/1) (Yiir.
Tar.: 01.07.2012) ve ticari nitelikte ¢cekismesiz yargi isi sayilir. Ancak, herhangi bir ticari isletmeyi
ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan
istisnadir.

4%  KARACA, Osman Umut, Dava Sarti Olan Arabuluculuk Kapsamindaki Sinai Miilkiyet
Uyusmazliklari, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.2019, S.1, s.51.

45 BERKHAN, Miilkiyet, s. 37; CARKACI, Bahattin, Fikri Miilkiyet Hukukunda Arabuluculuk,
https://fikrimulkiyet.com/fikri-mulkiyet-hukukunda-arabuluculuk/ - Erigim 04.11.2019-.
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makale vs. eserlere iligkin telif hakkindan kaynakli alacak ve tazminat talepleri

verilebilir.

Bir yazarin makalesinin izinsiz olarak bir baska yazar tarafindan kullanilmasi halinde bu
eyleme uyacak tazminat talebinden kaynakli uyusmazligi, arada bir ticari isletmeyi
ilgilendiren ticari is olmadigr i¢in mutlak ticari dava olarak degerlendirilmeyecektir.
Ancak makaleyi izinsiz kullanan bir yaymevi olmasi halinde yazi sahibi tacir olmasa
bile diger taraf yani yayinevi tacir oldugu i¢in, taraflardan birinin taraflardan birinin
ticari isletmesini ilgilendirme kosulu gergeklesmis olacaktir. Konunun da tazminat

alacagi olmasi sebebi ile uyusmazlik mutlak ticari dava olarak kabul edilecektir.

Yine Ornegin akademik yayinlarda yapilan intihaller bir uyusmazliga konu olmasi
halinde, taraflardan ikisinin de akademisyen olmasi durumunda, intihaller herhangi bir

ticari isletmeyi ilgilendirmedigi i¢in aradaki is de ticari is olmayacaktir*3®,

Fikri ve smai miilkiyet hukuku kapsaminda uygulamada rastlanan bazi dava tiirleri;
tecaviiziin kaldirilmasi ve onlenmesi davalari, fikri ve sinai haklara tecaviizde tazminat
davasi, smai miilkiyete tecaviiziin Onlenmesi, tecaviiziin giderilmesi ve tazminat

davardir.

Fikri ve sinai haklara tecaviiz konusu her iki tarafin iradesi ile sonlandirilmasi miimkiin
olan bir eylem olmasi sebebi ile ihtiyari arabuluculuga elveriglidir. FSEK m.66 uyarinca
maddi ve manevi haklar1 zarara ugrayan kimseler tecaviiziin kaldirilmasimi talep
edebilirler®®’. Mahkeme, tecaviiziin icerigini, agirligmni, kusurlu olup olmadigini tespit
ederek kaldirilmasi i¢in gerekli tedbirleri alir. Taraflar bu konuda dava agmis olsalar,
anlasarak her zaman i¢in davay1 sonuglandirmalar1 miimkiin oldugu gibi, dava agmadan

da anlasarak uyusmazlig1 ¢ozebileceklerdir.

4% KARACA, s.51.

47 FSEK m. 66: Manevi ve mali haklar1 tecaviize ugriyan kimse tecaviiz edene karsi tecaviiziin ref ini
dava edebilir. Tecaviiz, hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemleri
tarafindan yapilmigsa isletme sahibi hakkinda da dava agilabilir. Tecaviiz edenin veya ikinci fikrada
yazili kimselerin kusuru sart degildir. Mahkeme, eser sahibinin manevi ve mali haklarini, tecaviiziin
siimuliinu, kusurun olup olmadigini, varsa agirligin1 ve tecaviiziin ref i halinde tecaviiz edenin diigar
olmas1 muhtemel zararlar1 takdir ederek halin icabina gore tecaviiziin ref i i¢in liizumlu gorecegi
tedbirlerin tatbikina karar verir. (Eklenmis fikra RGT: 12.06.1995 RG No: 22311 Kanun No:
4110/19) Eser sahibi, ikamet ettigi yerde de tecaviiziin ref i ve men davasi agabilir.
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Fikri miilkiyet mevzuatinda Ongoriillmemekle birlikte diger mevzuatlardaki fikri
miilkiyete konu uyusmazliklar her iki tarafin ticari isletmesi ile ilgili degil ise ticari dava

olarak nitelendirilemeyecegi gibi, dava sart1 arabuluculuga da tabi olmayacaktir®®,

5.4. Arabuluculuga Elverisli Olmayan Ticari Uyusmazhklar

Kanunda taraflarin serbestge tasarruf edebildikleri is ve islemlerden kaynakli 6zel
hukuk uyusmazliklar, arabuluculuga elverisli olarak sayildigt (HUAK m.1/2) i¢in bu
sayillan haricinde {iizerinde serbestge tasarruf edilemeyen uyusmazliklar ve ticari

nitelikte ¢ekismesiz yargi isleri arabuluculuga elverisli degildir.

5.4.1. Taraflarin Uzerinde Serbestce Tasarrufta Bulunamayacaklar1 Ticari

Uyusmazhklar

HUAK m.1/2 geregi taraflarin tizerinde serbestge hareket imkani bulunmayan bir kisim
uyusmazliklar vardir. Maddenin gerek¢esinde, “Bu durum karsisinda kamu diizenine
iliskin olan, dolayisi ile taraflarin {izerinde serbestce tasarrufta bulunmalarina olanak
vermeyen  hukuki  iligkilerden = kaynaklanan  uyusmazliklarin = ¢Oziimiine
kavusturulmasinda, arabuluculuk kurumuna miiracaat edilemeyecektir.” ifadesinde

gecen “kamu diizeni” baz1 yanlis anlasilmalara sebebiyet vermistir®®,

Yargilama sirasinda dikkate aldigimiz kamu diizeni kavramimni ile arabuluculukta
karsilastigimiz kamu diizeni kavramlarini birbirinden ayirmak gerekir. Ornegin TBK
179. maddesi ve devamindaki diizenlemelere iliskin kabul edilmis olan kamu diizeni,
ayni uyusmazlhifin arabulucu Oniline gelmesi halinde kamu diizeni olarak
yorumlanmayabilir*®. Uyusmazlhigi arabuluculuga elverisliliginde gecerlilik tasiyan
kamu diizeni kavrami, dava yoluna basvurulmus bir uyusmazlik bakimindan daha dar
ve daha sl bir icerife sahip olur. Ornegin taskin yapi yapanin iyi niyetinin
arastirtlmasi geregi dava agamasinda kamu diizeni kavramu ile ifade edilebilirken, ayn1
konu arabuluculuk 6niine geldiginde kamu diizeninin bu kapsamda genis yorumlanmasi

miimkiin olmayabilir.

Kogyigit/Bulur’a gore taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri her is ayni

zamanda iki tarafin iradesine bagh degildir. Ornek olarak tagmirin devri ve teslimi

438 KARACA, s.52.
49 KOCYIGIT/BULUR, s. 73.
40 KOCYIGIT/BULUR, s.74.
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gosterilebilir. Bir tagiirin bagka bir kisiye satilmasi, devredilmesi taraflarin {izerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri bir istir. Fakat tasinmazlarin miilkiyetin tescili ancak
tapu idaresinde yapilacak resmi islemle gergeklesecektir. Dolayisi ile bu uyusmazlik

taraflarin iradesine bagli bir is degildir.

Taraflarin iizerinde serbestge tasarrufta bulunamayacaklar1 bir baska durum Icra ve Iflas
Kanununda diizenlenmis olan iflas ve Konkordato islemleridir. Bu islemler de kamu
diizenini ilgilendiren, c¢ekismesiz yargi isleri oldugu icin arabuluculuga elverisli
degildir*.

Ticaret sirketleri ile alakali olarak yukarda bazi dava g¢esitlerinden bahsedilmistir.

Arabuluculuga elverisli olarak sayilan bu davalarin yaninda bazi arabuluculuga elverisli

olup olmadig1 konusu tartismali olan uyusmazliklar da vardir.

Sirket genel kurul kararlarinin iptali konusu bu tartisma konularindan biridir. Sirket
genel kurul kararlarmin iptali konusunda genel kani tahkim vasitast ile genel kurul
kararlarin iptal edilmesinin miimkiin olmamasidir. Arabuluculugun genel kurul
kararlarinin iptali i¢in uygun olup olmadigi hususunda tahkim konusundaki goriisler

aydinlatict olmaktadir.

Genel kurul kararlarmin iptalinin tahkime elverisgliligi noktasinda ortaya atilmis
gorislerin ilkinde genel kurul kararlarinin iptali konusu tahkime elverisli kabul edilmis,
bir diger gurup goriise gore ise bu kararlarin iptali tahkime elverisli olmadigi
benimsenmistir. Bunun yaninda genel kurul kararlarin alternatif uyusmazlik ¢éztiimii ile
iptali igin, iptal edilecek kararlarmn niteligine bakmak gerekmektedir. Igerik agisindan
tizerinde serbestce tasarruf edilen kararlarin tahkime elverisli sayilmasi gerektigi ileri

siiren bir goriis de mevcuttur®*?,

Tahkim yontemi ile genel kurul kararinin iptalinin miimkiin olmadigin1 savunanlarin
gerekgeleri, genel kurul kararlarinin her iki tarafin iradesi ile ortaya koyacaklari bir
karar olmadigi, TTK’nin emredici hiikiimleri bulunmasi sebebi ile bu emredici
hiikiimlere aykir1 davranilamayacagi, genel kurul kararlarinin dava olarak agilmasi

halinde sirket merkezinin yetkili olacagi hiikmiinde kesin yetki kurali bulundugu, bu

4“1 KOCYIGIT/BULUR, s.75.

442 Arabuluculuga uygun kabul edilen uyusmazliklardan bazilar1 “Kar payimn iadesi, hazirlik dénemi
faizi, yonetim kurulu tiyelerinin mali haklar1 ve sorumlulugu, sermaye borcunda temerriit nedeniyle
faiz ve cezai sart talebi vb.” seklinde sayilmistir. Bkn. BAHTIYAR, s.211.
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hiikkmiin emredici oldugu, ancak tahkimde bunun miimkiin olmadig1**® gibi savunmalar

icermektedir.

Genel kurul kararlarinin iptalinde alternatif ¢6ziim yolu olarak tahkimi kabul eden
goriislere gore, Isvicre ve Alman hukukunda bu konunun uygulamada miimkiin oldugu,
Tiirk hukuk sisteminin temelinde bu iki iilkeden ¢ok farkli olmamasi sebebi ile Tiirk
hukuk sisteminde de bu sekilde alternatif ¢dziim yolunun uygulanabilecegini ileri

siirmiislerdir***

. Ayrica bu goriisli savunanlardan bazilar1 da yukarda bahsettigimiz iptal
kararlar1 ile alakali sirket merkezinin bulundugu yerin kesin yetkili olmas1 kuralinin
tahkim konusunda bir sorun yaratmayacagini, taraflarin hemfikir olarak bir araya

gelmeleri ve tahkim ile bu yetki kuralin1 esnetebileceklerini savunmuslardir.**®

Bir kisim goriisler de iptal kararlarimin kesin olarak tahkime ve dolayli yoldan
arabuluculuga elverisliligini tartisirken kararlarin  icerigine bakmak gerektigi
yorumunda bulunmuslardir. Cilinkii bu diislinceyi savunanlara goére kararlarin
uyusmazlik ¢oziimiine elverisliligi degiskendir. Her karar ic¢in ayri degerlendirme

gerekirt4,

Bu goriislerin yaninda Yargitay, vermis oldugu bir kararda genel kurul kararmin
iptalinde davact ve davalinin anlasmasinin genel kurul karariin iptalini saglamayacagi
ve sadece mahkeme karar1 ile genel kurul Kkararlarinin iptal edilebilecegini

belirtmistir**’. Bagka bir olayda Yargitay, benzer bir gerekce ile de sirket kar pay

443 MOROGLU, Erdogan, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin Hilkkiimsiizliigli, 7. Basim,
Istanbul 2014, s.290; BAHTIYAR, s.211; PULASLI, Hasan, 6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’na
Gore Sirketler Hukuku Serhi, C.1, Ankara, 2011, 5.865; KOCYIGIT/BULUR, s.75; BOZKURT, T.,
5.267.

44 KIRCA, Ismail/MANAVGAT, Caglar/SEHIRALI CELIK, Feyzan Hayal, Anonim Sirketler
Hukuku, C.2/2, 2. Basim, Ankara 2017, s.233.

4“5 HUYSAL, Burak, Milletler Aras1 Ticari Tahkimde Tahkime Elverislilik, Istanbul, 2010, s.320.

46 TAS, Mehmet, Tirk Hukukunda Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarimin iptali Davalarinin

Milletleraras1 Ticari Tahkimde Goriilmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007,

$.53-54; YILDIRIM, Burgin, Anonim Ortakliklarda Sirket i¢i Uyusmazliklarmn Milletler Arasi

Tahkim Yoluyla Coziimlenmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s.60.

“.Dava, ortaklar kurulu kararimin iptali istemine iliskin olup, mahkemece sirket ana sézlesmesinin
13. maddesi uyarinca uyusmazligin  hakem yoluyla ¢oziilecegi gerekgesiyle, gorevsizlik karari
verilmistir. Oysa, tahkim konusunda ana sozlesmede yer alan bir hiikiim veya yapilacak hakem
sozlesmesi gegersizdir. Tahkim, yalniz taraflarin arzularina tabi olan, yani davali ile davacinin
mahkeme kararina gerek olmaksizin aralarinda anlasarak sonuglandirabilecekleri uyusmaziiklar
konusunda gegerlidir. Halbuki bir genel kurul kararimin iptaline dair uyusmazhigin davaci ve davali
arasinda yapilacak anlasma ile sonu¢landiriimast miimkiin degildir. Ayrica, TTK'min 381.
maddesinin 1. fikrasimin miinhasiran ortaklik merkezinin bulundugu yerdeki mahkemeyi yetkili kilan
hiikmii ile aynt maddenin 3. fikrasimin davalarin birlestirilmesini zorunlu kilan hiikmii de tahkim
miiessesesi ile bagdasmamaktadwr. (Bkn. Prof. Dr. Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel
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dagitimi konusunda yapilan bir tahkim anlagmasinin gecersizligi konusunda acilan

davada bu konu ile alakali tahkim yoluna gidilemeyecegine karar vermistir*,

Sirket ortaginin sermaye koyma borcunun yerine getirilmemesi de taraflar arasinda
serbestce tasarrufu miimkiin bir konu degildir**®. Sirket ortaklarmin sermaye koyma

borcunu arabuluculukla anlasarak ortadan kaldirmasi gibi bir durum diisiiniilemez.

Limited sirketlerde ortakliktan ¢ikma ve ¢ikartilma konusunda ise ¢ikma ve
cikartilmanin tahkim ve arabuluculuk gibi alternatif ¢oziim yontemlerine uygun
oldugunu ileri siiren goriisler mevcuttur®®,

Sirketin iflas1 ve feshi gibi uyusmazliklar genel anlamda tahkime elverisli degildir*!.

Neticede kamuyu ilgilendiren bir konudur. Ayrica sirket ortaklari {izerinde serbestce

Kurul Kararlarimin Hiikiimsiizliigii, 3. Basim, s. 226, 227) “Yargitay 11. HD. 2011/13485 E.,
2012/19915 K., 05.12.2012 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.
“..Bolge Adliye Mahkemesince ilk derece mahkemesi sifatiyla yapilan yargilama ve HMK 'nin
hakem kararlarimin iptaline iliskin 439. maddesi hiikmii gézetildiginde, verilen kararda bir
isabetsizlik olmadiginin ve sirket ana sozlesmesindeki tahkim sartimin anlasmazligin  hakemde
¢oziilmemesi halinde yetkili mercilerin sirket merkezinin bulundugu yerdeki mahkemeler olacag
diizenlemesi nedeniyle agik ve kesin olmamasi nedeniyle gegersiz oldugunun anlasilmis bulunmasina
gore usul ve yasaya uygun Boélge Adlive Mahkemesi kararimin onanmasina karar vermek
gerekmigtir.“ Yargitay 11. HD. 2019/2226 E., 2019/5000 K., 01.07.2019 T. —Sinerji Mevzuat
Programi-.
449 Sermaye koyma borcu, TTK m. 127 —m.132 arasinda diizenlenmistir. Ticaret sirketleri TTK 124/1 de
sayildigir gibi, kolektif, komandit, anonim, limited ve kooperatiflerden olugmaktadir. Bunlarin
icinden kolektif ve komandit sirketler sahis sirketi iken diger kalanlar sermaye sirketidir. Kanunda
aksi diizenleme olmadig siirece, ticaret sirketlerine sermaye olarak, para, kiymetli evrak, sermaye
sirketlerine ait paylar, fikri miilkiyet haklari, taginir ve tasinmaz mallar, kigisel emek, elektronik alan
adlar1 ve ekonomik degeri olan her tiirlii deger konulabilir (EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN,
s.318). Sirket, sermaye koyma borcunu yerine getirmeyen her ortaktan sermayesini yerine
getirmesini isteyebilir. Bunun yaninda taahhiit edip getirmedigi sermayenin gecikmesinden 6tiirii de
tazminat isteme hakki da vardir. Sahis sirketlerinde bu davayi ortaklar da agabilir. Agilacak bu
tazminat davasi icin ihtar sarttir. (TTK m.128/7) Sermaye koyma noktasinda geciken ortaga karsi
acilacak tazminat davasini, sahis sirketlerinde ortaklar da agabilir.
TTK m. 531: (1) Hakl sebeplerin varliginda, sermayenin en az onda birini ve halka
acik sirketlerde yirmide birini temsil eden paylarin sahipleri, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesinden sirketin feshine karar verilmesini isteyebilirler. Mahkeme, fesih
yerine, davaci pay sahiplerine, paylarinin karar tarihine en yakin tarihteki ger¢cek degerlerinin 6denip
davaci pay sahiplerinin girketten ¢ikarilmalarina veya duruma uygun diisen ve kabul edilebilir diger
bir ¢6ziime karar verebilir. ; Limited sirkette ortagin ¢ikmasi, sdzlesmeden taninan hakka dayali
olabilir (TTK m.638/1). Bunun yaninda bdyle bir hak taninmamis ise hakli sebeplerin varliginda
¢ikma davasi agarak bunu talep edebilir (TTK m.638/2). Limited sirkette ortagin ¢ikartilmasi, sirket
ana sozlesmesinde yazili olan ¢ikartma sebeplerinin ¢ikartilacak ortak igin olustuguna iliskin genel
kurul karari ile (TTK m.640/1) veya sirketin istemi iizerine ortagin mahkeme karari ile hakli sebebe
dayanilarak sirketten ¢ikarilmasi istenebilir (TTK m.640/3). Giilpinar’a gore sirketten ¢ikma veya
¢ikartilma mevzularinin da tahkim ve arabuluculuk gibi alternatif ¢6ziim yontemlerine uygundur
(GULPINAR, Biinyamin, Limited Sirketlerde Cikma ve Cikmaya Katilma, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y.2016, C.10, S.2, 5.84).
41 VEZIROGLU, ISTAC Biilten, Eyliil 2017, https:/istac.org.tr/wp-content/uploads/2016/06/istac-
Eyliil-2017-biilten-uzun-copy-01.html -Erigim 15.12.2019-.
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tasarruf edereck bu karari alamazlar. Feshe ve iflasa mahkeme karar verir. Bu husus

emredici nitelik tasidigi i¢in arabuluculuga elverisli bir uzlasmazlik tiirii degildir.

5.4.2. Ticari Nitelikteki Cekismesiz Yarg Isleri

TTK m.4 ‘de ticari davalar sayilirken c¢ekismesiz yargi islerinden de bahsedilmistir.
Cekismesiz yargi islerinin ticari nitelikte olan ve olmayan seklinde ayirabiliriz. TTK,
HMK’daki diizenlemeyi dikkate alarak TTK’da diizenlenmis bazi islerin ¢ekismesiz

yargl isi oldugunu belirmistir.

HMK m.382/2/e maddesinde, kisiler hukukuna giren, aile hukukuna giren, miras
hukukuna giren, esya hukukuna giren, ticaret hukukuna giren, icra ve iflas hukukuna
giren ve diger kanunlarda yer alan c¢ekismesiz yargi isleri genis kapsamli olarak
sayillmistir. Cekismesiz yargi kararlari maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez (HMK
m. 388). Ayrica ¢ekismesiz yargi isi denilmesinin sebebi iki tarafin degil tek tarafin s6z

konusu olmasidir. Cekismekte olan iki taraf olmadigindan dava tabiri kullanilmaz*°2,

TTK’da sayilmis olan, ticari defterlerin zayi belgesi (HMK m.382/2/e/1) ticari nitelikte
cekismesiz yargi isidir ve asliye ticaret mahkemeleri gorev alanindadir®®3. Benzer

sekilde kiymetli evrakin ziyai sebebi ile iptal talebi de ¢ekismesiz yarg: isidir (HMK
m.382/2, e/6).

HMK m.383’de c¢ekismesiz yargi islerinde gorevli mahkemenin sulh hukuk
mahkemeleri oldugunu belirtmistir. Aksine hiikiim olmadig: siirece ¢ekismesiz yargi
islerinde sulh hukuk mahkemeleri gorevlidir. Ancak ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi
isleri icin gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemeleridir. Asliye ticaret mahkemesinin
olmadig1 yerlerde, asliye hukuk mahkemeleri asliye ticaret mahkemesi sifati ile ticari

nitelikte ¢cekismesiz yarg islemlerini goriir.

Ticaret hukukunun konusuna girebilecek olan g¢ekismesiz yargi isleri denilince 6rnek
olarak su uyusmazliklar sayilabilir:” Tasinmaz rehininde alacakly i¢in kayyim tayini,
vetkisi sona eren temsilcinin yetki belgesini mahkemeye teslimi, bor¢luya ifa veya
teminat gostermesi i¢in stire verilmesi, tevdi mahalli belirlenmesi veya tevdi edilecek

esyanin satilmasi, eser sozlesmesinde eserin ayipli olup olmadigimin bilirkisiye tespiti,

452 AYHAN/CAGLAR, s.78.
453 Ticari defterlere iliskin zayi belgesinin asliye ticaret mahkemesinin konusuna girdigi hususunda
bkn.YRG 11 HD 2013/11430 E.,2013/9287 K., 08.05.2013 T. —Sinerji Mevzuat Programi-.
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acentenin miivekkili hesabwina teslim aldigi malin borg¢lar kanununa gére satilmast,
kolektif sirketin tasfiyesinde tasfiye memuru atanmasi, komanditer ortagin talebi ile
sirket hesaplarimin incelenmesi igin eksper tayini, anonim sirketlerde ayni sermaye
konulmas, tescilden itibaren iki yil icinde sermaye tutarimin onda birini asan tutarda
isletme devralinmasi ve sermaye azaltilmasinda bilirkisi raporu alinmast ve
mahkemenin izni, kooperatiflerde ayni sermayeye deger bicilmesi icin bilirkisi tayini,
sermaye gsirketleri ve kooperatiflerin uzlasma yolu ile yeniden yapilandirilmasinda
projenin ilant ve ara donem denet¢isinin atanmasi, kiymetli evrakin iptali, gemi
ipoteginde malikin bulunmadigi hallerde kayyum tayini, deniz raporu tanzimi,
kirkambar sozlesmesinde geminin hareket giiniiniin  mahkemece tayini, navlun
sozlesmesinde, bosaltma limaninda mallarin hal ve vaziyetinin, ol¢ii say1 ve tartisinin
ekspere tespit ettirilmesi, denizcilik rizikolarina karsi sigortalarda zararin ve
kapsaminin belirlenmesi icin bilirkisi tayini, , ipotekli alacakta alacaklimin gaipligi veya
alacagimi almaktan ka¢inmast halinde, bor¢ tutarmmin icra dairesine tevdi edilmesi,
tizerine icra mahkemesi tarafindan ipotegin fekkine karar verilmesi, dogrudan dogruya
iflas, iflasin kaldirilmasi, iflasin kapanmasina karar verilmesi, konkordato miihleti

verilmesi, komiserin atanmasi, konkordatonun tasdiki***”.

5.5. Ticari Uyusmazhklarda Dava Sarti Arabuluculuk Konusunda Ozel Dava

Tiirlerinin Degerlendirilmesi

Ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculuk uygulamasinin baslamas: ile ticaret
mahkemelerinde siklikla Kkarsilasilan bazi dava tiirleri dava sarti arabuluculuk
uygulamasinda dahil hale gelmistir. Fakat iclerinden bazi davalarla alakali gerek
literatiirde gereckse mahkeme kararlarinda goriis ayriliklar1 yasanmaktadir. Halen daha
bazi ticari nitelikteki dava tiirlerinin dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalip

kalmadiklar1 konusunda goriis ayriliklart devam etmektedir.

5.5.1. Menfi Tespit Davalar:1 ve Dava Sarti Arabuluculuk
Menfi tespit davasi I[IK m.72’de diizenlenmistir. Niteligi itibari ile bir tespit davasidir.
Hem sahsi haklar hem de ayni haklar dava konusu olabilir*®®, Yukarida kisaca izah

edildigi ilizere menfi tespit, adindan da anlasilacagi gibi bir hakkin veya iliskinin

454 RUHI/SAHIN/CELIK, 5.26; KAYA/TATLI, 5.89; EKMEKCI/OZEKES/ATALI /
SEVEN, s.399.
455 ATALI/ERMENEK, s.134.
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olmadigmin tespitidir. Dava tiirlerini, dava sartt arabuluculuk kapsaminda
degerlendirirken TTK 5/A-1 maddesinde belirtilen kistaslar tizerinden degerlendirmek

gerekmektedir.

Menfi tespit davalarinin dava sart1 arabuluculuga tabi olup olmadig1 noktasinda goriis
ayriliklar1 vardir. Menfi tespit davalarinin dava sart1 arabuluculuga tabi oldugunu ileri
stiren goriise gore, kanun koyucu her ne kadar konusu para alacagi ve tazminat olan
ticari davalarin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda oldugunu belirtmis ise de maddenin

lafzindan menfi tespit davasimnin dahil olmadigi sonucunu c¢ikartmak miimkiin

456

gorinmemektedir™®. Menfi tespit davalarinin dava sarti arabuluculuga tabi olduguna

karar vermis yargi kararlar1 gogunluktadir®®’.

4% BERKHAN, Dava, s.150; KOCYIGIT/BULUR, s.142.

47 “Her ne kadar davact eldeki menfi tespit davasinda zorunlu dava sarti arabuluculuk kapsaminda
kalmadigini ileri siirmiis ise de, TTK 'nun 5/4 maddesindeki diizenleme ile talep sonucuna degil dava
konusuna agik¢a vurgu yapilarak dava konusunun bir miktar paranin 6denmesi olmasi sarti aranmig
oldugu, menfi tespit davalarimin esas itibariyle bir miktar paranin ddemesine iliskin olmalart da
dikkate alindiginda dava sarti arabuluculuk kapsaminda kaldigimn kabulii gerekir.” Istanbul BAM,
19. Hukuk Dairesi 2019/1734 Esas, 2019/1521 Karar, 26.06.2019 T., - Sinerji Mevzuat Programi ; “
7155 Sayili Kanun'un 20. Maddesi ile 6102 Sayilh TTK 'min 5. maddesine eklenen 5/A maddesinde
agik bir sekilnde “alacak” kelimesi zikredilerek “konusu bir miktar paranmin odenmesi olan alacak
ve tazminat davalari” olarak diizenlenmis olmasina ragmen, bu hakkin var olmadigini iddia eden ve
buna iliskin olarak dava agma hakki bulunan bor¢lunun acabilecegi menfi tespit davasi kanunda
acgtkga zikredilmemis ve bu sekilde kanunda bir bosluk ortaya ¢ikmistir. Hakkin varligi iddiasinda
bulunan alacaklya tanminan Arabulucuya basvurma hakki ve de zorunlulugu kanuni diizenlemedeki
eksiklik sebebi ile bor¢lu oldugu iddia edilen kisiye taninmamistir. Alacagin varligr hususunda agmus
oldugu eda davasinda tespit isteyen alacaklimin karst yani olan ve alacagin var olmadigint iddia
edip bu konuda tespit isteyen bor¢lunun da arabulucuya basvuru zorunlulugu ve hakki getirilmek
zorundadir. Arabuluculuk; bir 6zel hukuk uyusmazhigimin tarafi olan kisilerin, 6zgiir iradeleri ile
sectikleri tarafsiz ve uzman bir iigtincii kisinin (arabulucu) hakemliginde,dava agilmadan dnce veya
daha agildiktan sonra basvurduklar: bir uyusmazik ¢oziim yontemidir. Arabuluculuk, uyusmazligin
mahkeme dist hizli ve kesin bir sekilde ¢oziilmesini amaglayan bir usul hukuku kurumudur.
Arabuluculuk miiessesesi 6zel hukuk uyusmaziiginin tarafi olan kisilerin en kisa zamanda ve en
zahmetsiz sekilde haklarina kavusmalarini saglamak amaciyla diizenlenmistir.Mahkememizce alacak
(eda davasinin) karsi davast olan Menfi tespit davasinda zorunlu arabuluculuk miiessesesi icinde
oldugu Kabul edilmistir.” Istanbul Anadolu 10. Asliye Ticaret Mahkemesi 2019/26 Esas — 2019/100
Karar, 30.01.2019 T. (ERDEM, Umit, Ticaret Mahkemeleri Kararlarinda Dava Sarti Zorunlu
Arabuluculuk, Ankara 2019, s. 47) ; “6100 Sayii HMK'nin 115/2 maddesinde ise mahkemece dava
sarti noksanlig tespit edilirse davanin usulden reddine karar verilecegi belirtilmistir. Yukaridaki
yasal diizenlemelerden de anlasilacag iizere 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na eklenen 5/A
maddesi uyarinca 01.01.2019 tarihi itibaryla Kanunun 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin ddenmesi olan alacak ve tazminat talepleri
hakkinda dava a¢ilmadan once arabuluculuga basvurulmus olmasi dava sarti olarak kabul
edilmigtiv. Somut uyusmazlikta, davanin kambiyo senedine dayali agilan menfi tespit davasi oldugu,
kambiyo senetlerinin Ticaret Kanunu'nda diizenlendigi, bu tir davalarimTTK' nin 3 ve 4/I-a
maddeleri uyarinca ticari dava niteliginde oldugu, ticari davalarda konusu bir miktar paranin
odenmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan once arabuluculuga
bagvurulmus olmasi dava sarti olarak kabul edilmis olup taraflarin arabulucuya bagvurmadigi
anlasildigindan mahkemece  dava sarti yoklugu nedeniyle davamin usulden reddine karar
verilmesinde bir isabetsizlik goriilmemistir. A¢iklanan bu sebeplerle davalinin yerinde bulunmayan
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Menfi tespit davalarinin dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalmadigini ileri siiren
goriise gore, menfi tespit davasinin konusu, TTK m.5/A’da bahsedildigi gibi bir paranin
O0denmesi veya tazminat degildir. Kanunun Ilafzi yorumu genisletilerek kanun
koyucunun kast etmedigi konulara sirayet ettirilemez*®. Istanbul Bolge Adliye

Mahkemesinin bu yonde karar1 mevcuttur®,

Menlfi tespit davasinin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda olmadigini savunan goriise
gore dava sartt yorumu yapmamiz i¢in agik¢a davanin talebinin bir alacak ve tazminat
icermesi gerekir. Ornegin bir kambiyo senedinden &tiirii alacakli olan sahis kambiyo
senedine bagli alacagini dava yolu ile ileri siirerse elbette dava sartt arabuluculuk
kapsaminda kaldig1 i¢in dava sart1 olarak arabuluculuga basvuracaktir.

Kambiyo senedinden otiirii bor¢lu olmadigini iddia eden bor¢lunun agacagi menfi tespit
davasinda, menfi tespitin dava sarti kapsaminda kalmadigini ileri siiren géﬁisler460,
acilacak davanin bir alacak igermedigi, bir tespit hiikkmii icerdigini savunmaktadir.

Dolayisi ile temelde bir para alacak-verecek iliskisi olsa dahi talep konusunun alacak

olmamasi sebebi ile bunun durumu degistirmeyecegini savunmaktadirlar.

Kanaatimizce menfi tespit davasi temelde bir alacak- verecek iliskisi barindirdigindan

dava sart1 arabuluculuk kapsamindadir. Menfi tespitte dava sonucunda bir paranin

istinaf kanun yolu basvurusunun 6100 Sayih HMK'min 353/(1)-b-1. maddesi geregince esastan
reddine karar vermek gerekmistir.”, Erzurum BAM 3.HD, 2019/531 Esas, 2019/549 Karar,
27.03.2019 Tarih, - Sinerji Mevzuat-.

48 PASLI, s.19; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.190-191.

49 “Bu hukuki agiklamalar 1s1$inda somut olaya déniildiigiinde: Davacinn is bu davadaki talebi, menfi
tespit istemine iliskindir. TTK'nin 5/A maddesine gére, konusu bir miktar paranin édenmesi olan
alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmus olmast dava
sartidir. Davamin konusu (miiddeabih), dava dilekcesindeki talep sonucu, yani neticei talep esas
alinarak belirlenir. Neticei talebin bir para alacagimn tahsili veya tazminat oldugu durumlarda,
arabulucuya basvuru yapilmis olmast dava sartidir. Menfi tespit davalart bu kapsamda
degerlendirilemez. Ciinkii, menfi tespit davalarinda, bir miktar alacagin tahsili talebi yoktur. Yani,
ticari dava niteligindeki menfi tespit davalarmmin agilabilmesi i¢in arabulucuya bagvuru zorunlulugu
bulunmamaktadur. Ilk derece mahkemesinin karar gerekgesi bu nedenle usul ve yasaya aykiridir.”
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 14. Hukuk Dairesi 2019/521 Esas, 2019/423 Karar, 21.03.2019 T.
— Sinerji Mevzuat Programi — ; “...Davacinin is bu davadaki talebi, menfi tespit istemine iliskindir.
TTK'min 5/A maddesine gére, konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat talepleri
hakkinda dava ag¢ilmadan once arabulucuya basvurulmus olmast dava sartidiv. Davamin konusu
(miiddeabih), dava dilekcesindeki talep sonucu, yani neticei talep esas alinarak belirlenir. Neticei
talebin bir para alacaginin tahsili veya tazminat oldugu durumlarda, arabulucuya basvuru yapilmis
olmast dava sartidir. Menfi tespit davalart bu kapsamda degerlendirilemez. Ciinkii, menfi tespit
davalarinda, bir miktar alacagin tahsili talebi yoktur. Yani, ticari dava niteligindeki menfi tespit
davalarimin agilabilmesi igin arabulucuya basvuru zorunlulugu bulunmamaktadir. Ik derece
mahkemesinin karar gerek¢esi bu nedenle usul ve yasaya aykirnidir...” Istanbul BAM 14. HD.,
2019/521 E.,2019/423 K.21.03.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi- .

40 PASLI, s.19; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 191.
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O6denmesine degil de ddenmemesine karar verilecek olmasi onun alacak davasi niteligini
degistirmez. Sonugta borgtan kurtaran bir davadir. Alacaklinin alacagini talep ettigi
ticari nitelikte bir alacak davasi, dava sart1 arabuluculuk uygulanmasina dahil edilirken,
mevcut bir alacagin hi¢ bulunmadigini ileri siiren bor¢lunun agacagi davanin, dava sarti

arabuluculuk kapsaminda kalmadigini sdylemek celiskiye neden olacaktir.

Ornegin iki tacirin birbirine a¢t1§1 menfi tespit davasmin, borcun davaci tarafindan icra
baskisi ile 6denmesi durumunda menfi tespit davasi kendiliginden istirdat davasina
dontisecektir agiktir. Bu durumda menfi tespit davasi kendiliginden bir alacak davasina
doniigmiis olacaktir. Bu nedenle menfi tespit davasinin 6ziinde bir alacak iligkisi tagidigi

sonucunu ortaya koymaktadir.

5.5.2. itirazin iptali Davalar1 ve Itirazin Kaldirlmas1i Yolunda Dava Sarti

Arabuluculuk

[lamsiz bir takibe borglu itiraz etmesi halinde alacaklinn, takibe devam ettirmek adina
yapmast gereken iki yontem vardir. Bunlardan biri itirazin kaldirilmasini icra
mahkemesinden talep etmek, digeri ise itirazin iptalini genel mahkemeden talep

etmektir.

Itirazin kaldirilmasi, [IK m.68’de diizenlenmistir. itirazin kaldirilmasinda, elinde
kanunda gosterilmis olan belgelere sahip olan alacaklinin, bor¢lunun yapmis oldugu
haksiz itiraz1 ortana kaldirmak iizere basvurdugu bir ¢aredir*®. Itirazin kaldirilmasi bir
dava degil, alacakliya bahsedilen bir hukuki yoldur. Dava olmadig1 i¢in zaten adi
tizerinde dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalmamaktadir. Bunun yaninda itirazin
kaldirilmas1 dava olmadigi igin bir kesin hiikiim igermemektedir. Kesin hiikiim
icermemesi sebebi ile, alacakli itirazin kaldirilmasina karar verse bile borglu, acacagi
menfi tespit davasi ile alacagin gergekten bulunmadigini kesin olarak ortaya koyabilir.
Oysa ki itirazin kaldirilmasi ile verilen karar kesin hiikiim igcermez. Yani itirazin
kaldirilmasin1 kabul eden mahkeme kararina karsi borglu, genel mahkemede agacagi

mentfi tespit davasi ile aksi yonde kesin hiikiim i¢eren bir karar alabilir.

41 YILIDIRIM, Kamil/TOK, Ozan, itirazin Kaldirilmas1 Davasinda, Delil Baslangicinin, Delil Degeri,
Marmara Universitesi Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi, Y.2016, C.22, S.1, s.245; KOCYICHT/BULUR,
S.67.

120



[IK m.67°de diizenlenmis bulunan itirazin iptali davasinda, borglunun itirazinin
hiikiimstiz kilinarak, itiraz iizerine duran ilamsiz takibe konu alacagin, varliginin
saptanarak icra takibinin devam etmesini ve bu sayede takip konusu alacagin bor¢ludan
alinmasini saglamak amaglanmaktadir®®. Mahkemenin verecegi kararda bir paranin
alinarak bir baskasina verilmesi, yani bir alacak karar1 yoktur. Bununla birlikte bir
tazminat talebi de yoktur. Fakat mahkeme itirazin iptali davasinda bor¢lunun yaptig
haksiz itirazin iptali ile icra takibinin devamina karar verir. Bununla birlikte alacakli,
takibe haksiz olarak itiraz eden borglu aleyhine, sayet talep varsa mahkemece %20
oraninda icra ve inkar tazminatina hiikkmeder. Yani temelinde tazminat talebi olmasa da
itirazin iptali davasinin sonucu olarak feri nitelikte bir tazminat karar1 da

hikmedilmektedir.

Itirazin iptali davasinda talep kisminda bir alacak ve tazminat talebi yoktur. Her ne
kadar talep olarak itirazin iptali ile birlikte kotli niyet tazminati adi altinda tazminat
talep ediliyorsa da bu talep asil taleple birlikte miimkiin olan feri nitelikte bir taleptir.
Yani itirazin iptali karar1 verilmeden tazminat karar1 verilemez. Ancak temel iliskide bir
alacagin devam ettirilmesine yonelik bir talep s6z konusudur. Dolayisi ile kanaatimizce
itirazin iptali davast da dava sartt arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu konuda istinaf mahkemelerinin itirazin iptali konusunu dava sarti

463

arabuluculuk kapsaminda goren kararlart oldugu gibi™”, dava sarti kapsaminda

gdrmeyen istinaf mahkemesi kararlar1 ve bazi yerel mahkeme kararlar1 da vardir®6,

462 AKIL, Cenk, Itirazin Iptali Davasinda Icra Inkdr Tazminatinin Sarti Olarak Bor¢lunun Itirazinin

Haksizhigi’na Karar Verilmesi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.2012, C.3 S.1,

s.317.
43 “Her ne kadar 7155 Sayili Yasa ile getirilen ticari davalardaki zorunlu arabuluculuk
diizenlemesinde, ticari davalardan, konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat
talepleri bu kapsama alinmissa da, itirazin iptali davalarimin da, alacak talepleri kapsaminda
degerlendirilecegi kabul edilmelidir. Yasamin amact ve diizenlenis seklinde, alacak ve tazmina
davalart olarak degil talepleri olarak yazilmis olmas: da dikkate alindiginda, somut davadaki gibi
parasal alacaga iliskin itirazin iptali davalarmmin  zorunlu arabuluculuga tabi oldugu
degerlendirilmistir.” Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 2019/1248 Esas, 2019119
Karar, 11.07.2019 T.; -Sinerji Mevzuat Programi- ; “ Davanin agilis tarihi itibari ile ve mahiyeti
geregi dava iginde bir alacak talebini barindirdigi dikkate alinarak ozel dava sarti bakimindan
konuyu diizenleyen yasa maddesine gore 7155 Sayili Kanunla TTK 5/A maddesi eklenmis ve anilan
kanun hiikmii ile ticari davalarda arabuluculuk dava sarti olarak kabul edilmistir.” , Bakirkoy 1.
Asliye Ticaret Mahkemesi, 2019/57 Esas , 2019/110 Karar, 30.01.2019 T., (ERDEM, s.40).
“Kaldi ki TTK 5/A maddesinin incelenmesinde “bu kanunun 4. Maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalarda, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda
dava agilmadan once arabulucuya basvurulmast dava sartidir.” Bu maddede sadece alacak ve tazminat
odenmesine iliskin davalarin kastettigi acik olup, itirazin iptali davasimin arabuluculuga bagvurulmadig
gerekgesi ile reddedilmesi de yasal diizenlemeye aykinidir.” Istanbul BAM 19 HD, 2019/1062 Esas, 2019/

464
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Bununla birlikte Yardim’a gore, itirazin iptali davasinin bir alacagin tespiti niteliginde
bir tespit davasi oldugunu ve dolayisi ile dava sarti arabuluculuk kapsaminda
kalmadigint ileri siirmektedir®®. Yardim’a gore, itirazm iptali konusunda arabuluculuk
anlagsmasi saglanmasi halinde yapilan anlagma ile icra takibinin devami yoniinde karar
verilemeyecektir. Bor¢lunun bunu kabul etmesi durumu dahi bunu degistirmez. Bu
gOriisii savunanlara gore tarafalar icranin belirli bir rakam {izerinden anlagmasi halinde

dahi icra takibine bu rakam {izerinden icra miidiirliigiince devami karar1 verilemez.

Kanaatimizce taraflar itirazin iptali konusunda arabuluculuk anlagsmasi ile uzlasmaya
vardiklarinda bor¢ miktar1 ve borcun ne suretle ddenecegi konusunda da anlagmis
olacaklardir. Bu durumda zaten taraflarin ellerine ilam niteligi bulunan arabuluculuk
anlasma tutanagi olacaktir. Bu tutanagin itiraz edilmis olan icra takibindeki gibi icra
edilirligi ve yaptirnmi miimkiindiir. Dolayis1 ile zaten anlasma imzalandiktan sonra
taraflarin mevcut icra takibi dosyasi {lizerinden takibe devam etmesini gerektiren bir

durum yoktur. Bu noktada ilgili goriise katilmiyoruz.

Itirazin iptali davasmin dava sarti arabuluculuk kapsaminda kaldigmi ileri siiren

Pasli’ya gore, itirazin iptali davalarimin dilekgelerinin talep kisimlarinda agikca belirli

937 Karar, 11.04.2019 Tarih— Lexpera Hukuk Sitesi- ; “ ik derece mahkemesince; "davac: vekili
tarafindan davali aleyhine itirazin iptali davas: agildigi, 01/01/2019 tarihinde yiiriirliige giren 7155 Sayili
kanunun 20.maddesinde ".......ticari davalarda konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan once Arabulucuya basvurulmus olmast dava sartidir” ve aym kanunun
23.maddesinin 2.fikrasinda ".....arabulucuya bagvurulmadan dava agildiginin anlagiimast halinde herhangi
bir islem yapilmaksizin davann dava sartt yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilir" hiikiimlerinin
bulundugu, bu nedenle davact vekili tarafindan davali aleyhine agilan is budavada arabulucuya

bagvurma dava sarti gerceklesmedigi"” gerekgesiyle davact vekilinin davali aleyhine agmis
oldugu itirazin iptali davasimin dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verildigi - goriilmiistiir.
Lleri Stiriilen Istinaf  Sebepleri: Davaci vekili istinaf dilek¢esinde ozetle;

gerek dava dilekgesinde arabuluculuk yoluna basvurduklart ve sonug tutanagi ile anlasamadiklar yoniinde
beyanda  bulunmalarma ve gerekse son tutanak ashmi ibraz etmis olmalarma ragmen
mahkemenin dava sartt noksaniigindan bahisle davayr usulden reddettigini, kararin kaldirilmast gerektigini
beyanla istinaf talebinde bulunmugstur. Delillerin Tartisiimast Ve Gerekge: Davaticari nitelikte
bir itirazin iptali davasidur. Dosyanin tetkikinde dava dilekgesine ekli olarak Ticari
Uyusmaziklarda Dava Sarti Arabuluculuk Son Tutanagi'min "ASLI" ekli olmakla davacimin bu dava sartini
verine  getirdigi  anlasumaktadir.  Bu  husus  zaten dava dilekcesinde de  belirtilmistir.  Buna
ragmen davamin dava sartt yoklugundan usulden reddi dogru goriilmediginden ilk derece mahkemesinin
kararimin kaldirilmasina karar vermek gerekmistir.” Istanbul BAM 16 HD, 2019/779 E., 2019/1943 K.,
01.10.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-; Benzer nitelikte, Ankara Bam 23. HD. 2019/646 E., 2019/728
K., 02.05.2019 T. — (ELER, s.86).

%5  YARDIM, Mehmet Ertan, Usul Hukuku Bakomindan Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu
Arabuluculuk, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk, (Editérler SURAL EFECINAR,
Ceyda/YARDIM, Mehmet Ertan, Ankara 2019), s.103; Benzer nitelikte,
EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.196-197.
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bir paranin 6denmesi, yazmasa ve sadece itirazin iptali, yazsa bile bu davalar HUAK

m.5/A kapsaminda kalacak ve dava sart1 arabuluculuga tabi olacaktir.*®®

Kogyigit/Bulur’a gore, itirazin iptali davasi agilmadan 6nce uyusmazligin niteligi dava
sartt arabuluculuk kapsaminda ise dava sarti arabuluculuk hiikiimleri uygulanir yani

arabuluculuga bagvurulmasi dava sartidir®®’.

5.5.3. Tasarrufun Iptali Davalar1 ve Dava Sarti Arabuluculuk

Tasarrufun iptali davalar1 IIK m.277 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Tasarrufun iptali
davasinin ticari bir niteligi olmadiglr igin ticaret mahkemeleri gorevli degildir.
Tasarrufun iptali davasinda davacinin talebi, bor¢lunun aciz veya iflasindan Once
yaptig1 veya tamamen mal kagirma amacli kotii niyetli olarak yaptigi bazi tasarruflari

gecersiz kilmak veya o mal iizerinde alacaklinin tasarrufunu saglamaktir.

Bir diger konu taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edecekleri bir hak yoktur. Ticari
uyusmazliklarda dava sartt arabuluculugun temelinde taraflarin {izerinde serbestce
tasarruf edecekleri uyusmazliklar yatmaktadir. Oysa ki tasarrufun iptali davasinda
taraflar arabuluculukta bir araya geldiklerinde mevcut tasarrufun iptali konusunda
anlagsmaya vararak arabuluculuk tutanagini anlagsma seklinde sonuc¢landirsalar dahi s6z
konusu tasarrufun iptali ile icra takibine devam karari alamayacaklardir. Bu sadece

mahkemelere taninmus bir yetkidir®®®,

Fakat bu konuda Kogyigit/Bulur aksi goriistedir. Adalet Bakanligi Arabuluculuk Daire
Bagkanligi tarafindan basimi yapilan “Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti

466 PASLI, 5.22.

47 KOCYIGIT/BULUR, s.67.

48 <Ote yandan; IIK'nun 277 vd. maddelerinde diizenlenen tasarrufun iptali davalarimn, ticari dava
nitelikleri bulunmadigindan ticaret mahkemelerinde bakilamaz. Zira tasarrufun iptali davalarinda
amag bor¢lunun aciz ya da iflasindan once yaptigi ve aslhinda gecerli olan bazi tasarruflarin gegersiz
ya da iyi niyet kurallarina aykiriik nedeniyle alacakliya karsi sonug¢suz kalmasini ve dolayisiyla o
mal iizerinden cebri icraya devamla alacagin tahsilini saglamaktr. Iptal davasi, alacakliya
alacagint tahsil olanagimi saglayan, nisbi nitelikte yasadan dogan bir dava olup tasarrufa konu
mallarin 3. Kisi tarafindan satin alinmis olmasimin ya da uyugsmazhigin davalilar arasinda
¢ctkmasinin gorev hususunun belirlenmesine dogrudan bir etkisi yoktur. Kald: ki davada incelenmesi
gereken husus davali bor¢lunun yaptigi tasarruflarimin iptali gerekip gerekmedigi, baska bir
anlatimla IIK 277 vd. maddelerinde belirtilen sartlarin gerceklesip gerceklesmedigidir. Agiklanan
sekli ile gorevin, IIK 281/1 maddesine gére genel mahkemelere ait oldugu, davamn ticari dava
olmadigr da ac¢iktir. Yukarida agiklanan nedenlerle mahkemece; davaci banka tarafindan
davalilarin kendi aralarinda yapmuis olduklar: tasarrufun IIK'nun 277 ve devami maddeleri
geregince iptali istemi ile a¢ilan tasarrufun iptali davasinin ticari dava olarak degerlendirilmesi ile
davanmin dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilmesi hatali olup davacinin istinaf
talebinin kabuliine karar verilmesi gerektigi anlasilmistir.” Konya Bolge Adliye Mahkemesi 3.
Hukuk Dairesi 2019/528 Esas, 2019/554 Karar, 13.06.2019 T. -Sinerji Mevzuat Programi -.
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Arabuluculuk” isimli eserde, tasarrufun iptali davasmin temelde bir alacak hakki
icerdigini, eda davasi oldugunu ve dava sarti arabuluculuk hiikiimleri uygulanmasi

gerektigini belirtmislerdir*®®.

Bu goriis baska yazarlar tarafindan elestirilmistir*’®. Tasarrufun iptali davalarinin dava
sart1 arabuluculuk kapsaminda kalmadigini ileri siiren bu goriislerin dayanaklari,
tasarrufun iptali davasinda dava talebi mevcut iptali istenen tasarrufa konu mal iizerinde
cebri icra ile satis hakkidir. Her ne tasarrufun iptali davasinda, iptali istenen tasarruf
konusu sey bulunamaz ise ilgililerden tasarrufu istenen seyin bedeli oraninda tazminat
istenebiliyor olsa da davanin asil amaci cebri icradir. TTK m. 5/a’da belirtilen “bir
miktar paranin 6denmesi” kavrami tasarrufun iptali davalarinda s6z konusu degildir. Bir
an i¢cin tazminat talebini kabul etsek bile tasarrufun iptali davasi ticari bir dava olmadigi

icin yine dava sart1 kapsaminda degerlendirilmeyecektir.

5.5.4. Alacak ve Istirdat Davalar1 ve Dava Sart1 Arabuluculuk

TTK m.5/A kapsamini degerlendirirken ti¢ kritere dikkat etmek gerekmektedir. TTK
m.5/A kapsaminda kalan uyusmazliklar, taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri is ve
islemlerden olusan uyusmazliklardir. Ikinci kistas uyusmazliim ticari nitelikte olmasi
gerekmektedir. Son olarak bir miktar paranin 6denmesini ihtiva eden alacak ve tazminat
talepleri bulunmasi gerekmektedir. Bu hususlar disindaki ticari uyusmazliklar1 dava

sart1 dava sart1 arabuluculuk kapsaminda degerlendirmek hatali olacaktir.

Alacak davalar1 adindan da anlagilacagi gibi talep kisimlarinda bir alacagin tahsil
edilmesini biinyesinde barindirmaktadir. Dolayist ile bu davalarin net bir sekilde diger
kistaslarda saglanmasi kosulu ile dava sarti arabuluculuk kapsaminda kaldigini

sdylemek miimkiindiir. Istinaf kararlar1 da bu dogrultudadir®'*,

Istirdat davalari, biinyesinde alacak davasimi barindirmaktadir. Istirdat davasi, menfi

tespit davasinin devami niteligindedir. Menfi tespit davasi agtiktan sonra s6z konusu

49 KOCYIGIT/BULUR, s.68.

470 OREN, Onur, Tasarrufun Iptali Davalar1 Zorunlu Arabuluculuk Kapsaminda Degildir, Istanbul
Barosu Dergisi, Temmuz- Agustos 2019, C.93, S.2019/4, s.75.

Davamin konusu (miiddeabih), dava dilek¢esindeki talep sonucu, yani neticei talep esas alinarak
belirlenir. Neticei talebin bir para alacaginin tahsili veya tazminata iliskin oldugu durumlarda,
arabulucuya bagvuru yapilmis olmast dava sartidir. Alacak davalarinda da davaci, bir para
alacaguin tahsilini amagladigindan, alacak davast agilmadan énce, yukaridaki yasal diizenlemeye
gére arabulucuya basvurulmus ve arabulucu tarafindan onaylanmis anlasmaya varilamadigina
iliskin tutanagin dava dilekgesine eklenmis olmasi dava sartidir.” Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi
14. Hukuk Dairesi 2019/1449 Esas, 2019/1005 Karar,17.07.2019 Tarih — Sinerji Mevzuat Programi-.
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alacak bir sebeple ddenecek olur ise kanunen agilan menfi tespit davasi istirdat (geri
alim) davasia déniisiir. Ornegin bir icra takibi menfi tespit davas1 agmadan &nce cebri
icra tehdidi altinda 6denmis olabilir. Bu durumda 6deme yapmak zorunda kalan borglu
haksiz 6dedigi bedeli istirdat davasi ile alacaklidan isteyebilir. iste bu durumda da

acilacak istirdat davasindan dnce arabulucuya basvurmak zorunludur.

5.5.5. Ticari Dava Niteligindeki Tiiketici Davalari1 ve Dava Sarti Arabuluculuk
6502 Sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’a gore tiiketici islemlerinden veya
tilkketiciye yonelik uygulamalardan dogacak uyusmazliklarda tiiketici hakem heyetleri

ve tiiketici mahkemeleri gorevlidir.

6502 Sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanunun 3/1/1 maddesine gore, mal ve
hizmet piyasalarinda kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere ticari veya mesleki
amaglarla hareket eden veya onun adina ya da hesabina hareket eden gergek veya tiizel
kisilerle tiiketiciler arasinda kurulan, eser, tagima, simsarlik, sigorta, vekalet, bankacilik
ve benzeri sozlesmeler de dahil olmak tizere her tiirlii sozlesme ve hukuki islemi ifade
eder. Tiiketici ise ticari veya mesleki olmayan amagla hareket eden gergek veya tiizel
kisidir.

Konusu sebebi ile ticari dava sayillan bir uyusmazlik, ayni zamanda tiiketici
islemlerinden veya tiiketiciye yonelik uygulamalardan dogmas1 halinde uyusmazligin
dava sart1 arabuluculuga tabi olup olmayacagi noktasinda bazi farkli goriisler meydana

cikmustir.

Bu konuya gelmeden once tiiketici hakem heyetlerinin yapisindan da bahsetmekte fayda
vardir. Tiketici hakem heyetleri, miktar1 her sene belirlenen ve konusu bu miktarin
altinda kalan uyusmazliklarla alakali karar vermektedir*’2. Bu miktar1 agmayan tiiketici
uyusmazliklarinda hakem heyetine yerine mahkemeye bagvurulamaz. Bu miktar

iistiindeki uyusmazliklarda tiikketici mahkemeleri gorevlidir.

Can’a gore, kanun koyucunun, tiiketici uyusmazliklarinda belli miktarin altindaki
uyusmazliklarda hakem heyetlerine basvuru zorunlulugu, HUAK m.18/A/18’de
bahsedilen “Ozel kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif uyusmazlik ¢dziim yoluna

basvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim sézlesmesinin bulundugu hallerde dava

4722020 Y1l parasal sinirlar igin bkn, https://ticaret.gov.tr/tuketici/tuketici-hakem-heyetleri/tuketici-
hakem-heyetlerine-iliskin-bilgilendirme-metni.
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https://ticaret.gov.tr/tuketici/tuketici-hakem-heyetleri/tuketici-%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20hakem-heyetlerine-iliskin-bilgilendirme-metni

sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanmaz” diizenlemesinin yaptig1 atif
sebebi ile dava sart1 arabuluculuk uygulamasini ortadan kaldirmaktadir*’®. Bu sebeple
Can’a gore tiiketici hakem heyetine bagvurulmasi zorunlu olan durumlarda tekrar dava

sart1 arabuluculuk uygulamasina bagvurma zorunlulugu yoktur.

Ticari dava veya ticari nitelikte c¢ekismesiz bir yargi isi, tliketici igleminden

kaynaklaniyorsa gorevli mahkeme kanunen tiiketici mahkemesidir*4. (TKHK m.73/1)

Bazi1 durumlarda ticari dava olarak nitelendirilen fakat tliketici mahkemesinin gorev
alanina giren islemler olabilir. Ornegin yaptig1 aligveris sebebi ile satict beyaz esya
magazasina bono diizenleyip veren tiiketicinin bonosunun icra takibine konulmasi
karsisinda tiiketicinin agacagi menfi tespit davasi durumunda agacagi davanin dava sarti

475

arabuluculuk uygulamasina tabi olup olmayacag: tartisma konudur®’>. Konu ile alakali

benzer nitelikte bir olayda Antalya Bolge Adliye Mahkemesi dava sart1 arabuluculugun

uygulanmayacagina karar vermistir’®.

Fakat benzer nitelikte bir olayda, tiiketici kredisinden kaynakli bir uyusmazlik sebebi ile
tilkketici mahkemesinde goriilmekte olan bir davada Ankara Bolge Adliye Mahkemesi
davadan Once dava sart1 arabuluculuk yoluna bagvurulmamis olmasi sebebi ile davay1

reddetmistir®’’.

47 CAN, s.186.

474 AYHAN/CAGLAR, 5.87; ARKAN, s.119.

475 Benzer 6rnekler icin bkn, BOZKURT, T. s.260.

46 “Ozel yasa niteligindeki TTK 'nin 5/A4 maddesinde diizenlenen dava sarti olarak arabuluculugun yine
bu ozel yasa kapsaminda ticari davalarda uygulanmasi gerekir. Ticari davalarda dava sarti olarak
arabuluculuk, zorunlu bir yasal sart ongordiigiinden ve bunu diizenledigi yasaya yonelik
diizenlendiginden, ticari islere baglanan tiiketici islemleri iizerinden TKHK kapsaminda kalan
titketici islemi niteligindeki dava ve islerde uygulanmasi diigiiniilemez.” Antalya BAM 3. HD,
2019/1038 E.,2019/1088 K., 05.07.2019 T. — Lexpera Mevzuat -.

“Ayrica islemin tiiketici islemi niteliginde olmasi, uyusmazligin mutlak ticari dava olarak kabuliine
engel degildir. Tiiketici islemi kavramu ile ticari dava kavrami farkl iki kavram olup her iki kavrama
da fakl sonuglar baglannustir. Tiiketici islemi niteligindeki ozel hukuk uyusmazhiklarmmin aymi
zamanda ticari dava niteliginde olmasi, islemin tiiketici iglemi niteligini ve buna baglanan sonug¢lar
ortadan kaldwmaz. TKHK min 83/2. Maddesine gére taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu
islemlerle ilgili diger kanunlarda diizenleme olmasi, bu iglemin tiiketici islemi sayilmasini ve 6502
Sayuli kanunun gérev ve yetkiye iliskin hiikiimlerinin uygulanmasint engellemez. Bu diizenlemeye
gore bir islemin tiiketici islemi olmast halinde baska kanunlarda aymi tiiketici islemine iliskin
diizenleme bulunsa bile iglem tiiketici igslemi olarak kalmaya devam edecek, dava a¢ilmast halinde
ise gorevli mahkeme tiiketici mahkemesi olacaktir. Ornegin tiiketici islemi niteligindeki bankacilik
islemlerine iliskin uygulanacak faiz ile ilgili TTK diizenlemeleri islemin tiiketici islemi niteligini
ortadan kaldirarak islemi ticari is niteligine doniistiirmeyecektir. Ticari dava ve tiiketici islemi
niteligine iliskin bu sekildeki belirlemelerden sonra, somut olayda uyusmazilik konusunun bir miktar
para alacagina iliskin oldugu, davamin da 19/02/2019 tarihinde agildigi anlasiimakla, 6325 Sayili
HUAK m.18/4, 2. Fikrasina gore dava agilmadan once arabulucuya basvurulup anlagmama (son

477
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6. TICARI UYUSMAZLIKLARDA ARABULUCULUK SURECI

6.1. Arabuluculuga Basvuru ve Yetkili Arabuluculuk Biirosu

Dava sarti arabuluculuk konusuna giren uyugmazliklar ile ihtiyari arabuluculuk
konusuna giren uyusmazliklarin iki farkli ayrimda ele alinmasi gerekir. Ciinkii,
arabuluculuga bagvurudan, arabulucunun atanmasina, HMK’da diizenlenmis stirelere ve
yetki konusunda kadar her iki arabuluculuk tiirtiniin farkli uygulama alani vardir.
Omegin dava sarti arabuluculuk kapsaminda kalan bir uyusmazlikla alakali olarak
arabuluculuk biirosundan atama yapildigi an itibari ile hak diisiiriicli siireler dururken,
ihtiyari bir arabuluculuk bagvurusunda, taraflarin arabuluculuk yolu ile goriismeleri
stirdiireceklerine dair iradelerini beyan ettigi anda siireler durur. Dolayisi ile bu gibi
farkliliklar sebebi ile ilerleyen kisimda dava sarti ve ihtiyari arabuluculuk basvurusu

kendi i¢cinde degerlendirilmistir.

6.1.1. Dava Sarti Arabuluculuk Basvurusu ve Yetkili Arabuluculuk Biirosu

6.1.1.1.Genel Olarak

HUAK m. 3/1 geregi, taraflar bir arabulucuya miiracaat etme, miiracaat sonrasi
arabuluculuk goriigmelerine devam etme ve hangi asamada olursa olsun
arabuluculuktan vazgecme konusunda 6zgiirdiirler. Arabuluculuk dinamik bir siirectir
ve ic¢inde bulundugu sartlara gore taraflar iradeleri ile bagladiklar1 siireci

noktalayabilir*®.

Dava sart1 arabuluculuk bagvurusunda gorevli merci, arabuluculuk biirosu, yetkili yer
ise uyusmazligin konusuna gore yetkili mahkemenin bulundugu yerdeki arabuluculuk
blirosudur. Dava sart1 arabuluculuga tabi bir uyusmazlik i¢in 6ncelikle adliye iginde
kurulmus olan arabuluculuk biirolarina bagvurulur. Bagvuran, kisaca ne talep ettigini bir
dilekge ile bildirmesinde fayda vardir. Ayrica karsi tarafa ait ve kendisine ait her tiirli
iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir (HUAK m.18/A/6). Elinde bulunan

belgelerden de suret sunmak isterse biiroya sunabilir.

tutanagin) tutanagmin aslmin veya onayll bir érneginin dava dilek¢esine eklenmesi zorunludur.
Davamin arabulucuya basvuru yapimadan dogrudan acudigi tiim dosya kapsamiyla sabittir. Bu
durum davaci tarafinda kabuliindediv. Bu durumda, yukarda yer verilen yasal mevzuat ve
actklamalara gore dava agilmadan once arabulucuya basvurulmadigi anlasilan ticari dava
niteligindeki uyusmazliga iliskin olarak itirazin iptali talebi ile agilan davamin usulden reddi
gerekmektedir.” Ankara BAM 3.HD, 2019/856 E., 2019/834 K.,03.05.2019 T,- Lexpera Mevzuat
Programi-.
478 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s.67.
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Arabuluculuk biirosu, gorevlendirdigi arabulucuya her iki tarafla iletisim igin

kullanacag: adres telefon ve diger belgeleri verir.

Arabuluculuk Daire Baskanligi sicile kayitli arabuluculari, gérev yapmak istedikleri ilk
derece mahkemesi adalet komisyonlarina gore listeler. Ilgili listeler komisyon
bagkanliklarina iletilir. Komisyon baskanliklari da kendi yargi c¢evresindeki
arabuluculuk biirolarina iletir. O boélgede arabuluculuk biirosu kurulmamus ise ilgili liste
yazi isleri midiiriine iletir (HUAK m.18/A/3). Arabulucu, komisyon bagkanliklarina
bildirilen listeden biiro tarafindan belirlenir. Ancak dava sarti bir arabuluculuk
basvurusu dahi olsa, taraflar {izerinde anlastiklar1 bir arabulucunun dava sart1 arabulucu
olarak biiro tarafindan gorevlendirilmesini isterse biiro bu arabulucuyu dava sartinda

arabulucu olarak gorevlendirebilir (HUAK m.18/A/5).

Dava sartt arabuluculuk uygulamasinda, arabuluculuga basvuru ani, basvurucunun
adliye arabuluculuk biirosuna vermis oldugu dilekge ile baslar (HUAK m.18/A/15).
Fakat ihtiyari arabuluculukta arabuluculuk siireci, her iki tarafinda ilk bulusmada siireci
devam ettireceklerine yonelik anlagmaya vararak bunu bir tutanakla belgelendirildigi an
baglamigtir (HUAK m.16/1, c.2). Arabuluculuk siireci i¢inde baslangigtan son tutanak
imzalanana kadar gecen siirede hak diisiiriicii siireler islemez. Ancak ihtiyari ve dava
sartt arabuluculugun basladiklar1 zamanlar farkli oldugu ic¢in hak diisiiriicli siirelerin

hesabinda bu konuya dikkat etmek gerekir.

Uygulamada adliye biinyelerinde kurulmus arabuluculuk biirolarina yapilan uyusmazlik
basvurularmin bir kismi, dava sart1 arabuluculuk uygulamasina acik¢a uygun olmadig
halde dava sart1 arabulucu atandigi gormekteyiz. Kanun koyucu arabuluculuk biirolarina
gelen basvurularin dava sartina uygun olup olmayacagini inceleme yetkisi ve

yikiimliiligl vermemistir.

Dava sart1 ticari uyusmazliklarda arabuluculuk bagvurusunda arabulucu bagvurunun
dava sarti kapsaminda kalip kalmayacagina karar veremez. Arabulucu dava sarti
konusuna giren bir uyusmazlik olup olmadigi konusunda yorum getirmeden

arabuluculuk siirecini idame ettirmelidir.

Arabulucunun her ne kadar dava sarti arabuluculuk basvurusu ile {izerine atanan
arabuluculuk dosyasinda, uyusmazligin dava sarti kapsaminda olup olmadigin

aragtirma ylikimliiligii bulunmamaktadir. Bununla bitlilikte kanaatimizce arabulucu, en
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azindan bagvurunun ticari nitelikte bir uyusmazlik olup olmadigini gozetmek
zorundadir. Bu noktada basvurunun arabuluculuga elverisli olmamasi ile ticari
uyusmazliklarda dava sart1 kapsaminda kalmamasinin farkli seyler oldugunu sdylemek
gerekmektedir. Bir uyusmazlik dava sarti ticari uyusmazliklarda arabuluculuk
kapsaminda kalmiyor olabilir. Ancak bu uyusmazlik arabuluculuga elverisli olabilir. Ya

da hem dava sart1 kapsaminda kalmayip hem de arabuluculuga da elverisli olmayabilir.

Ornegin, A sahs1 trafikteyken kavga ettigi B sahsina kars1 acacag1 tazminat davasi igin
yanlis bilgilendirme sebebi ile adliyeye giderek dava sartt kapsamina giren ticari
uyusmazliklarda arabuluculuk basvurusu yaptigi diistintilecek olursa arabulucu,
kendisinin gorevlendirildigi bu dosyayi, dava sarti arabuluculuk bagvurusu olarak
degerlendirip siireci devam ettirmemeli ve “Arabuluculuga Elverigli Olmama” secenegi
ile UYAP sisteminde dosyayr sonu¢landirmalidir. Zira 6rnekte belirtilen olan ihtiyari
arabuluculuga elverisli olmakla beraber dava sart1 arabuluculuk kapsaminda degildir.

Ayrica s6z konusu uyusmazlik ticari bir uyusmazlik da degildir.

6.1.1.2. Dava Sart1 Arabuluculukta Yetkili Arabuluculuk Biirosu

Yetki, bir davaya hangi yerdeki mahkemenin bakacaginin belirlenmesidir. Gorev
konusu, kamu diizenini ilgilendirmesine karsilik, yetki konusunun kamu diizeni ile ilgili
olduguna yonelik bir diizenleme bulunmamaktadir. HMK m.5, mahkemelerin yetkisi ile
ilgili olarak, diger kanunlardaki yetkiye iligkin hiikiimler sakli kalmak tizere, HMK’da

479 Bunun yaninda HMK m.6,

yer alan hiikiimlerin uygulanacagindan bahsetmistir
genel yetkili mahkemeleri, davali ger¢ek ve tiizel kisilerin davanin agildig1 tarih
itibariyle yerlesim yeri mahkemesi, olarak belirlemistir*®®. Ticari davalarda yetki

konusunda genel bir kural mevcut degildir*®t, HMK m.6 hiikiimleri gecerlidir*®,

TTK’da bazi hiikiimlerde 6zel yetki kurallarindan bahsedilmistir. Ornegin, sirket genel
kurul kararlarinin iptali davasi, sirket merkezinin bulundugu yerdeki yetkili mahkemede
acilir, ticaret sirketlerinin iflas1 mutlaka sirket merkezinin bulundugu yerde bulunan

mahkemede acilir (IIK m. 154/3, HMK m.14). Hamile yazili senetlerin iptali davasi

479 AYHAN/CAGLAR, s.87.

480 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.135; KURU, s.49.

41 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), 5.133.
482 AYHAN/CAGLAR, s.87.
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bor¢lunun ikametgaht mahkemesinde veya hisse senetleri hakkinda sirket merkezinin

bulundugu yer mahkemesi yetkilidir*® (TTK m. 661).

Is uyusmazliklarinda ise bu yetki tanimi1 biraz genistir. Is davalarinda yetkili mahkeme,
davali gergek veya tiizel kisinin dava agildigi tarihteki yerlesim yeri mahkemesi ile isin
veya islemin yapildigi yer mahkemesidir (ISMK.m.6/1). is yargisinda davali birden
fazla ise bunlardan birinin yerlesim yeri mahkemesi de yetkilidir (ISMK.m.6/2). is
kazasindan dogan tazminat davalarinda, is kazasinin meydana geldigi veya zararin
meydana geldigi yer ile is¢inin yerlesim yeri mahkemesi de yetkilidir (ISMK. m.6/3).
Ayrica i mahkemelerinin yetkisine iliskin olarak diger kanunlardaki hiikiimler sakli

tutulmustur (ISMK. m.6/4).

Gergek kisilerin yerlesim yeri, Tiirk Medeni Kanunu’na gore belirlenecektir (HMK
m.6/2). Gergek kisi davalinin dava agtiktan sonra ikametgahini degistirmesi yetkiye etki
etmez. Ikametgahi davadan sonra degisirse bile mahkeme sirf bu yiizden yetkisizlik

karar1 veremez.

Tiizel kisilerin yerlesim yeri ise, kurulus belgelerinde aksine hiikiim yoksa islerinin
yiriitildiigi  yerdir®(TMK  m.51). Ticaret sirketleri ve kooperatifler ana
sozlesmelerinde merkezlerinin neresi oldugunu goéstermek zorundadir (TTK m.213,
m.305, m.339, m.567, m.576, Koop.K. m.4/1). Ticaret sirketleri ve kooperatiflere karsi
acilacak davalarda genel yetkili mahkeme, ana sdzlesmelerinde merkez olarak

gosterilen yerdir.

Bununla birlikte, taraf sayisinin birden ¢ok oldugu durumlarda dava, bunlardan birinin

yerlesim yeri mahkemesinde agilabilir*® (HMK m.7/1 C).

Dava sart1 arabuluculuk bagvurusunda yetki, HMK’da diizenlenmis bu genel yetki
kuralina gore belirlenecektir. HUAK m.18/A/3 uyarinca, uyusmazligin konusunda gore

yetkili mahkemenin bulundugu yer arabuluculuk biirosu yetkili arabuluculuk

486

biirosudur®®. Arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilmis yaz1 isleri

48 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s.134.
484 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.138.

485 AYHAN/CAGLAR, s.87.

486 KOCYIGIT/BULUR, s.62.
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miidiirleri tarafindan arabulucu atamasi yapilir*®’ (HUAK m.18/A/4). Arabuluculuk

goriismeleri de komisyonun yetki alani igerisinde yiiritiilir (HUAK m.18/A/17).

6.1.1.3. Baz1 Ozel Diizenlemelerde Yetki Kurallar:

a. Sozlesmeden Dogan Yetki

Ticari hayatta sozlesmelere ¢ok sik bagvurulur. HMK m.10 uyarinca stzlesmeden
dogan davalarda sézlesmenin ifa yeri ayn1 zamanda yetkili mahkeme olarak da kabul
edilmistir*®. Sézlesmede kararlastirilan ifa yeri, genel yetkiyi bertaraf etmez. Taraflar

dilerlerse ifa yerinde, dilerlerse genel yetkili mahkemede dava agabilirler. Dolayisi ile

487 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.159.

488 “Oncelikle konuya iliskin genel kurallarin aciklanmasinda yarar vardiw: Biitiin davalar igin
uygulanan yetki kurali, genel yetki kurali olup; bu kurala gore genel yetkili mahkeme, davalinin
ikametgahi mahkemesidir. Es deyisle, her dava, kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a a¢ildig
tarihte davalimin ikametgahi sayilan yer mahkemesinde goriiliir (1086 Sayili Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu/HUMK. m. 9/1.1c ). Bundan ayri, bazi davalar i¢in davalimin ikametgahi
mahkemesinin yaninda, baska yer mahkemeleri de yetkili kilinmistir. Istisnai nitelikteki bu yetki
kurallarina, ozel yetki kurallar: denilmektedir. Ilke olarak, ozel yetki genel yetkiyi kaldirmaz, onunla
birlikte uygulanir. Ancak istisnai olarak, bazi davalarm mutlaka belli bir yer mahkemesinde
acimast ongoriilmiistiir ki, bu hallere kesin yetki halleri denilmektedir ve bu hal genel yetkiye
istisnadwr. Bunun disinda, bir dava icin ozel yetki kurali bulunsa bile, davacimin genel yetki ile ozel
yetki arasinda segimlik hakki vardir. Ozel yetki kurallar: ilke olarak, kamu diizenine iliskin
degildir. Sozlesmeden dogan davalar hakkindaki 6zel yetki kurali da, kamu diizenine iliskin olmadigi
gibi, burada kesin yetkinin varligindan da séz edilemez. Bilindigi iizere, 1086 Sayili Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu (HUMK) nun 10. maddesinde sozlesmeden dogan davalar i¢in ézel yetki
kuralr ongoriilmiis olup; buradaki sozlesmeden maksat, konusu mal varligi hakki olan Borglar
Hukukuna iliskin sozlesmelerdir. Bu baglamda sézlesmeden dogan uyusmazliklarda, sozlesmenin
yerine getirilecegi yer mahkemesinde de dava agulabilir (HUMK. m.10). Sozlesmenin yerine
getirilecegi yer, oncelikle, taraflarin agik veya zimni istegine gore belirlenir. Taraflarin bu husustaki
actk veya zimni isteginin anlasiamadigr hallerde, sozlesmenin yerine getirilecegi yer Borglar
Kanunu’nun 73. maddesine gére tespit edilmelidir. Nitekim ayni ilkeler Hukuk Genel Kurulu’'nun
04.06.2003 giin ve 2003/19-365 E.-400 K. sayili ilaminda da vurgulanmustir. Tiim bu a¢iklamalar
wsiginda somut olay degerlendirildiginde: Davaci/alici eldeki davada, yanlar araswdaki satim
Sozlesmesine konu egarplarin miktarinin eksik gonderildigini ileri siirerek, bu eksik teslim nedeniyle
karsiliksiz kalan ¢eklerin iadesini ve bor¢lu olmadiginin tespitini istemistirv. Taraflar arasinda ticari
nitelikte bir satim sozlesmesinin varligi konusunda uyusmazitk bulunmamaktadir. Buna gére;
Davaci/alici, davali/saticimin yiiklendigi karst edimi, yani satilan malin, teslim yerinde ve eksiksiz
teslimini, istemek yoniinden alacakli durumdadir. Davali/satici da sézlesmeye konu mali eksiksiz
teslim yiikiimliiliigiinde olup, eksik mal tesliminden dolay: davaci/aliciya karst sorumludur. Boyle bir
uyusmazligin sozlesmeden kaynaklandiginda duraksama bulunmamaktadr. Uyusmazlik, agik¢a
sozlesmeden kaynaklandigina gore, davaci/alici eksik ifaya dayanarak 1086 Sayilr HUMK 'nun 10.
maddesi uyarmca sézlesmenin yerine getirilecegi yer mahkemesinde de menfi tespit ve istirdat
davast agabilir. Davaci/alicinin istemi yéniinden, davali/saticimin borcunu yerine getirecegi yer,
HUMK nun 10. maddesi anlaminda yetkili mahkemeyi belirler. Borcun 6denmesi gereken yerin, iki
yamin ag¢ik ya da zimni iradesine gore belirlenecegi Bor¢lar Kanunu'nun 73/1. maddesinde
diizenlenmis olmasina gore, somut olay yoniinden de malin teslimi borcunun Erzurum’da ifa
edilecegi konusunda taraflarin agik iradesinin oldugu ve iddiaya gére eksik de olsa ifanin
Erzurum’da gergeklestigi, dolayisiyla ifa yerinin Erzurum oldugu belirgindir. Sonug olarak; akdin
ifa yerinin Erzurum olmast nedeniyle davacimin menfi tespit ve istirdat davasimi Erzurum Asliye
Ticaret Mahkemesi'nde a¢masinda usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmamaktadr.” YRG HGK,
2011/19-446 E., 2011/569 K., 28.09.2011 T. — Sinerji Mevzuat Programi-; AYHAN/CAGLAR, .87,
BOZER/GOLE, 5.172 ; KURU, s.49.
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sozlesmeden kaynakli davalarda genel mahkeme yetkisi haricinde yetkili olan
mahkemenin bulundugu yerdeki arabuluculuk biirosu da yetkilidir. Kanaatimizce
aralarinda bulunan sozlesmenin ifa yerinde dava sarti arabuluculuk basvurusunda
bulunulmas: durumunda yetki itiraz1 gelecek olur ise sulh hukuk mahkemesi taraflar

arasindaki sozlesmeyi de goz Oniine alarak degerlendirme yapmasi gerekmektedir.

b. Subenin Bulundugu Yer Mahkemesinin Yetkisi

Ticaret Sicil Yonetmeligi, 118/1. madde ‘de sube, bir ticari isletmeye bagh olup, ister
merkezin bulundugu sicil c¢evresinde, isterse bagimiz bir sicil ¢evresinde olsun,
bagimsiz sermayesi ve bagimsiz muhasebesi bulunup bulunmadigina bakilmaksizin,

kendi basina ticari veya sinai faaliyetin yiiriitiildiigii yerler ve satis magazalarina verilen

addir.

HMK m.14/1, sube ile ticari faaliyet i¢inde bulunanlara, ihtilaf halinde kolaylik olmast

adina subenin de bulundugu yerde dava acilabilme imkam saglanmistir®®®. Sube

8 “Tjizel kigilerin ikametgah, tiiziiklerinde aksine bir hiikiim bulunmadikca, islemlerinin (islerinin)

yonetildigi  yerdir (T.M.K. m.49). Ancak, derneklerin tiiziiklerine ve ticaret gsirketleri ile
kooperatiflerin ana sézlesmelerine, dernek, sirket veya kooperatif merkezinin yazilmasi zorunludur
(5253 Sayuli Dernekler Kanunu m. 4/1-a; 6762 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu 155/1-3, 244, 279/1, 478,
5006/1; 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu m. 4/1). Bundan baska, vakif senedinde vakfin
ikametgahimin (yerlesim yerinin) gosterilmesi gerekir (TMK. m.106). Bu nedenle, dernek, sirket,
kooperatif veya vakiflarin ikametgahini (yerlesim yerini) tiiziik, ana sozlesme veya vakif senedine
gore kolayca tespit etmek miimkiindiir. Buna gore, dernek, sirket, kooperatif veya vakiflara karst
agilacak davalarda genel yetkili mahkeme, bunlarin merkezinin (verlesim yerinin) bulundugu yer
mahkemesidir (Kuru, Baki- Arslan, Ramazan- Yilmaz, Ejder: a.g.e., s.143). Subenin bulundugu yer
mahkemesinin yetkisine gelince; Bir merkeze bagl oldugu halde miistakil sermayesi ve miistakil
muhasebesi bulunan veya muhasebesi merkezde tutuldugu ve miistakil sermayesi olmadigr halde
kendi basina ticari muamele yapan yerler sube sayilir. Sube kendi basina islem (muamele)
yapabilirse de, bu islemden dogan hak ve bor¢lar merkeze aittir. Bu nedenle, subenin yaptigi
islemden dolayi (merkeze karsi) merkezin bulundugu yer mahkemesinde dava agilabilir. Bundan
baska, sube ile is yapanlara kolaylik saglamak icin, subenin islemlerinden dolay: (merkeze karsi)
subenin bulundugu yerde de dava agilabilecegi kabul edilmistir (HUMK. m. 17/1. ciimle). Buna
gore, bir gercek veya tiizel kisinin baska bir yerde subesi varsa, o subenin islemlerinden dolay: (vani
o subenin yapmis oldugu islemlerden dogan uyusmazhiklar igin), subenin bulundugu yer
Mahkemesinde de dava agilabilir (Kuru, Baki- Arslan, Ramazan- Yilmaz, Ejder: a.ge., s. 149).
Subenin bulundugu yer mahkemesinin yetkisi HUMK. 17. maddesinin 1. ciimlesinde aynen; Hakiki
veya hiikmi bir sahsin muhtelif mahallerde subeleri bulundugu takdirde, o subenin muamelesinden
dolayi iflas davasi miistesna olmak tizere o subenin bulundugu mahalde dahi dava ikame olunabilir
seklinde ifade edilmistir. Subenin isleminden kaynaklanan wuyusmazhiklardan dolayt subenin
bulundugu yer mahkemesinin yetkisi, kamu diizenine iligkin olmayan o6zel yetki niteliginde olup,
genel yetkili mahkemenin yetkisini ortadan kaldirmaz. Su durumda, davaci isterse subenin islemi
nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmaziikta davasini, genel yetkili olan gergek veya tiizel kisinin yerlesim
yerinin (merkezinin) bulundugu yerdeki mahkemede acabilecegi gibi, subenin bulundugu yer
mahkemesinde de agabilecektir. Davaci burada her iki yetkili mahkemenin birinde davasini agmak
konusunda bir se¢imlik hakka sahiptir (Alangoya/Yildirim/Deren Yildirim: a.g.e., s. 98- 99) “, YRG
HGK, 2010/11-741 E., 2011/145 E. 13.04.2011 T. - Sinerji Mevzuat Programi-;
AYHAN/CAGLAR, 5.87.
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yetkisine iligkin kuralin iki istisnast vardir. Birinci istisna iflas davalart i¢in gecerlidir.
[IK m.154/3 geregi iflas ve konkordato davalari mutlaka bor¢lunun merkezinin
bulundugu yerde acilir. Ayrica 6zel hukuk tiizel kisilerinin, ortaklik ve tiyelik iliskileri
ile ilgili olarak, bir ortagina veya iiyesine veya bir ortagin diger ortaga karsi acacagi
davalar subenin degil, merkezin bulundugu yerde acilir®®. Bu da sube yetkisinin
bulunmadigi durumlarin diger istisnasidir. Ornegin Konya’da subesi bulunan A
bankasindan ticari kredi kullanan tacir B’nin kredisini 6dememesi sebebi ile agilacak
alacak davasi taraflarin tacir olmasi ve isin ticari is olmasi sebebi ile dava sarti
arabuluculuga tabidir. Bu sebeple banka merkezi Istanbul olmasina ragmen subenin

bulundugu Konya ili dava sart1 arabuluculukta da yetkili olacaktir.

C. Sigorta Davalarinda Yetki

Sigortadan kaynakli davalarla alakali olarak HMK m.15’de genel yetki kurali haricinde
yetki tanimlamalari yapilmistir. Zarar sigortalar1t TTK m.1453- m.1486 arasinda
diizenlenmistir. Zarar sigortalar1 icin HMK m.15/1 uyarinca, sigorta konusu bir
taginmaz ise bu tasinmazin bulundugu yer veya niteligi geregi bir yerde sabit bulunmasi
geren mallarda, malin bulundugu yerde dava agilabilir. Araclarda, ara¢ konusu kazanin
meydana geldigi, calinmasi ve diger zarar durumlarinda olaym meydana geldigi yerde
dava acilabilir*!. Can (Hayat) sigortalarinda sigortalimin veya lehtarmn yerlesim yeri
kesin yetkili mahkemedir. Hali ile bu yetkili kilan mahkemelerin yetki alanindaki
arabuluculuk biirolarina da dava sart1 arabuluculuk bagvurusu yapilabilir.

Bunlar haricinde KTK m. 110 uyarinca, sigorta ile ilgili davalarda acentenin bulundugu

492

yer mahkemesinin de yetkili oldugu kabul edilmistir™“. Acente ile ilgili diizenlemeler

TTKm.102-m.103 arasinda yer almaktadir. Acente, bagli olmayan tacir yardimcisidir?%,

Acente, ticari temsilci, ticari vekil, satis memuru veya isletmenin ¢alisan1 gibi isletmeye

40 “Dava, kooperatif ortagi tarafindan, kooperatifin zararmmn tazmini istemine iligkindir. Dava

tarihinde yiiriirliikte olan HUMK 17 (01.11.2011 tarihinden sonra agilacak davalar bakimindan
gegerli olan 6100 Sayili MHK m.14) maddesi geregince tiizel kisi olan kooperatif ile iiyeleri
arasinda ve tiyelerin kendi arasindaki davalarin, kooperatifin ikametgaht addolunan mahal
mahkemesinde goriilmesi gerekir. Bu yetki kural, kamu diizenine iliskin kesin yetki kurali olup,
davamin her asamasinda ileri siiriilebilecegi gibi mahkemece resen dikkate alinmasi gerekir. “YRG
23. HD.,2012/2914 E., 2012/4555 K., 03.07.2012 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

491 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.145; AYHAN/CAGLAR, s.88.

492 KTK m. 110/2: “Motorlu ara¢ kazalaridan dolay1 hukuki sorumluluga iliskin davalar, sigortacinin
merkez veya subesinin veya sigorta sdzlesmesini yapan acentenin bulundugu yer mahkemelerinden
birinde agilabilecegi gibi kazanin vuku buldugu yer mahkemesinde de acilabilir.”

493 SENER, Isletme, s.349.
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bagl bir hukuki korumaya sahip olmaksizin, bir s6zlesmeye bagl olarak (acentelik
sOzlesmesi) belirli bir yer veya bdlge icinde siirekli bir ticari isletmeyi ilgilendiren
sozlesmelere aracilik etmeyi veya bunlari o tacir adina yapmay1 meslek edinen kimseye
denir (TTK m.102/1).

Yargitay bir kararinda sigorta sirketinin genel miidiirligiiniin bulundugu yerdeki yetkili
mahkemelerin yetkisini, bu sayilan 06zel yetki kurallar1 iginde kalmadigr icin

reddetmistir*®*.

d. Haksiz Fiilden Kaynakh Davalarda Yetki
Haksiz fiilden kaynakli davalarda, haksiz fiilin islendigi, zararin meydana geldigi veya

gelme ihtimalinin bulundugu yer ya da zarar gorenin yerlesim yeri mahkemesi

94 “Uyusmaziik, motorlu aracin isletilmesinden dogan zarar nedeniyle ZMSS aleyhine acilan davada

sigorta sirketinin Bolge Miidiirliigiiniin bulundugu yer mahkemesinin yetkili olup olmadigr hususuna
iliskindir. Anayasamizin 142. maddesine gore mahkemelerin kurulusu, gorev ve yetkileri, isleyisi ve
yargilama usulleri kanunla diizenlenir. Bu anayasal diizenleme karsisinda bir mahkemenin yetkili
olup olmadigi ve yetki swrlarini mahkemenin yetkilerini diizenleyen kanunlar c¢ergevesinde
belirlemek gerekecektir. Hukuk Muhakemeleri Kanunun 5. maddesinde “Mahkemelerin yetkisi, diger
kanunlarda yer alan yetkiye iliskin hiikiimler sakli kalmak tizere, bu Kanundaki hiikiimlere tabidir.”
Diizenlemesi ile mahkemelerin yetkisi HMK 6-18 maddeleri arasinda diizenlenmistir. HMK 6.
maddesine gore genel yetkili mahkeme, davali gercek veya tiizel kisinin davamin agildigi tarihteki
yerlesim yeri mahkemesidir. Yerlesim yeri, 22/11/2001 tarihli ve 4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu
hiikiimlerine gore belirlenir. Tiirk Medeni Kanun’un 51. maddesine gore tiizel kiginin yerlesim yeri,
kurulus belgesinde baska bir hiikiim bulunmadikca islerinin yénetildigi yerdir. Tiizel kisilerin
verlesim yerleri yani merkezleri esas sozlesmelerinde yer alwr. Nitekim Esas Sozlesme baghkl TTK
339/2-a. maddesi “Esas sozlesmeye asagidaki hususlar yazilir: Sirketin ticaret unvani ve merkezinin
bulunacagi yer.” Seklinde belirtmistir. Bu anlatimin sonucu tiizel kisiler aleyhine ac¢ilacak
davalarda genel yetkili mahkeme esas sozlesmelerinde yazili olan merkezlerinin bulundugu yer
mahkemesidir. HMK 14. maddesine gore tiizel kisiler aleyhine agilacak davalarda bir subenin
islemlerinden dogan davalarda, o subenin bulundugu yer mahkemesi de yetkilidir. Bir baska
anlatimla her sube degil ancak anlasmazlik konusu islem ya da sézlesmeyi yapan subenin bulundugu
yer mahkemesi de yetkili olacaktir. HMK 16. maddesine gére haksiz fiilden dogan davalarda, haksiz
fiilin islendigi veya zararin meydana geldigi yahut gelme ihtimalinin bulundugu yer ya da zarar
gorenin yerlesim yeri mahkemesi de yetkilidir. Karayollari Trafik Kanunun 110. maddesinde
“Motorlu ara¢ kazalarimdan dolayr hukuki sorumluluga iliskin davalar, sigortacinin merkez veya
subesinin veya sigorta sozlesmesini yapan acentenin bulundugu yer mahkemelerinden birinde
agilabilecegi gibi kazamin vuku buldugu yer mahkemesinde de agilabilir” diizenlemesi ile trafik
kazalarindan dogan sorumluluk davalarinda; a)Sigortacinin merkezinin bulundugu yer mahkemesi
b)Subenin bulundugu yer mahkemesi c)Sigorta sozlesmesini yapan acentenin bulundugu yer
mahkemesi yetkilidir. Goriildiigii gibi ne HMK 'da ve Karayollari Trafik Kanunun 110. maddesinde
sigorta sirketinin bolge miidiirliiklerinin bulundugu yer mahkemesinin yetkili oldugu bir diizenleme
yer almamistiv. Sayin ¢ogunluk¢a, davali sigorta sirketinin Bélge Miidiirliigiintin bulundugu yer
mahkemesinin yetkisini “bir acenteden daha yetkili organ olan Bolge Miidiirliigii 'niin bulundugu
yerde actigi gozetilerek yetki itirazinin reddi ile” seklinde kabul etmistir. Bu gerek¢e karsisinda
bolge miidiirliigiiniin KTK 110. maddesinde sayilan sirket merkezi, sube ve acentenin bulundugu
yerlerden hangisinin icinde gorebiliriz? Bolge miidiirliiklerini sigorta sirket merkezi i¢inde
gormemiz miimkiin degildir. Ciinkii sirket merkezi sirketin kurulus esnasinda diizenlenen esas
sozlesmesinde gosterilmek zorundadir. Bunun disindaki yerlerin sirket merkezi olarak sayimasi
TMK 51 ve TTK 339/2-a maddelerine aykiridir.” YRG 17 HD. 2015/1089 E., 2015/3904 K.,
05.03.2015 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.
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yetkilidir*®. Haksiz fiil konusundaki yetki diizenlemesi kamu diizenine iliskin kesin
yetki degildir. Bu nedenle 6zel yetki kurali ¢ercevesinde, haksiz fiil konusu olusturan
olayin ticari dava oldugu durumlarda, haksiz fiile dayali tazminat konulu taleplerin dava
sart1 arabuluculuk basvurusunun davalinin ikametgahi olan yer arabuluculuk biirolarina

yapilabilecegi gibi haksiz fiilin olustugu yer arabuluculuk biirolarina da yapilabilecektir.

e. Taraflarin Yetkisiz Mahkemeyi Yetkili Kilmalari

Taraflar iki sekilde yetkisiz olan bir mahkemeyi yetkili kilabilirler. Birincisi, HMK
m.17 uyarinca tacirler ve kamu tiizel kisileri, aralarinda dogmus ve dogabilecek bir
uyusmazlik hakkinda bir veya birden fazla mahkemeyi sozlesme ile yetkili
kilabilirler*®. Taraflar iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri konularda ve kamu
diizenini ilgilendiren (6rnegin konkordato) kesin yetki kuralinin bulundugu durumlarda
yetki s6zlesmesi yapamaz (HMK m.18/1). Bunun yaninda yetki sézlesmesinin gegerli
olabilmesi i¢in, yazili yapilmasi, yetkili mahkemenin acik¢ca belirlenmesi ve
uyusmazligin kaynaklandigi hukuki iliskinin belirli veya belirlenebilir olmasi
gerekmektedir (HMK m.18/2).

Davacinin yetkisiz mahkemede dava agmasi ile birlikte sayet diger taraf kasith olarak
veya thmali sebebi ile yetki itirazinda bulunmaz ise yetkisiz mahkeme yetkili hale gelir.
Yetkinin kamu diizenini ilgilendirdigi durumlar hari¢ yetkisiz mahkeme hakimi
kendiliginden yetkisizlik karar1 veremez. Ayni durum dava sarti arabuluculuk igin de

gecerlidir.

4% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.146; AYHAN/CAGLAR, 5.89.

496 “Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 17°nci maddesine gore, Yetki Sozlesmesi, tacirler veya kamu
tiizel kisileri arasinda yapildigi1 takdirde gecerlidir. Yalniz tacirler veya kamu tiizel kisileri,
aralarinda dogmus veya dogabilecek uyusmaziiklar hakkinda bir veya birden fazla mahkemeyi
yetkili kilabilir. Yetki sozlesmesi yapabilecek kisilere tahdit getirilmesindeki amag, ozellikle iktisaden
biiyiik isletmelerin ve giiclii olan tarafin genel sartlar veya genel iglem sartlart adi altinda,
sozlegsmenin iktisaden ve sosyal bakimdan gii¢siiz olan tarafa yetki sozlesmesini dayatmasindan
korumaktir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun zaman bakimindan uygulanmasina iliskin m. 448
hiikmiine gére; bu kanun hiikiimleri, tamamlanmus islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanir.
Su halde; 6100 Sayuli Kanun'un yiiriirliige girdigi tarihe kadar, 1086 s. Kanun'a gore yargilamasi
baglanmig ve tamamlanmig usuli iglemleri etkilememek kaydiyla, 6100 Sayili Kanun'un yiiriirliige
girdigi tarihten sonra yapilacak olan islemler yeni kanuna tabi olacaktir. Ayrica HMK'nun
yiirtirliige girdigi tarihten sonra ag¢ilacak davalara ise yeni kanun uygulanacaktir. Bu agiklamadan
sonra somut olaya gelindiginde, tacir veya kamu tiizel kisisi olmayanlar arasinda yapilmig olan yetki
sozlesmesine dayanilarak yetkili kilinmis mahkemede, 1 Ekim 2011 tarihinden sonra dava
acilamayacaktir. Bu nedenle dava tarihi itibarryla, HMK'nin 17. m. uyarinca gegerliligi kalmayan
yetki sartina gore yetkisizlik karari verilmesi dogru goriilmemis, kararin bu nedenle bozulmasi
gerekmistir. “YRG 11. HD., 2012/8430 E., 2012/11618 K., 02.07.2012 T., -Sinerji Mevzuat
Programi-; AYHAN/CAGLAR, 5.90 ; BOZER/GOLE, 5.172.
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Ormegin her iki tarafi da Istanbul’da merkezleri bulunan iki ticaret sirketinden biri
Istanbul’daki ihtilaflarinin ¢oziimii i¢in Agri’dan dava sarti arabuluculuk basvurusu
yapar ve diger taraf da ilk oturumda bu yetkiye itiraz etmez ise yetki kesinlesir. Fakat
kanaatimizce bu ornekte dava sarti arabuluculuk goriismeleri Agri’dan yapilsa dahi,
arabuluculuk sonuglandiktan sonra yetkisiz yerde agilacak davaya karsi taraf genel
hiikiimler ¢ergevesinde yetki itirazinda bulunabilecektir. Dava sart1 arabuluculukta yetki

itiraz1 yapmamig olmasi dava asamasinda yapamayacagi anlami tasimaz.

6.1.1.4. Yetkili Arabuluculuk Biirosuna Bagvurulmamasinin Sonuglari

Arabulucu, dava sarti olarak kendi Oniine gelen arabuluculuk uyusmazliginda
gorevlendirilen biironun yetkili olmadigina kendiliginden karar veremez (HUAK
m.18/A/8). Aymi sekilde arabuluculuk biirosu, kendisine yapilan bagvuruda sadece
arabulucu gorevlendirmekle yiikiimliidiir. Arabuluculuk biirosu kendiliginden yetkili

olmadigina karar veremez.

Yetki itiraz1 sadece aleyhine basvurulan karsi taraf veya taraflardan gelebilir. Yetki
itirazinda bulunan kars: taraf veya taraflar, itirazlarinin gerekgesini de sunarak en geg
ilk arabuluculuk oturumunda arabuluculuk biirosunun yetkisine itiraz edebilirler. Yetki
itiraz1 lizerine arabulucu goriismelere derhal ara vererek tutacagi bir tutanak ile dosyayi,
yetki itiraz1 noktasinda karar verecek olan sulh hukuk mahkemesine gonderilmek tizere
arabuluculuk biirosuna verir. Mahkeme ise harg almaksizin inceleme yaparak en geg bir
hafta igerisinde ilgili biironun yetkili olup olmadigina karar verir ve dosyay1 biiroya iade

eder (HUAK m.18/A/8). Mahkemenin karari biiro tarafindan taraflara teblige ¢ikartilir.

Yetki konusunda inceleme yapan sulh hukuk mahkemesi yetki itirazin1 reddeder veya
kabul eder. Reddetmesi halinde, dosya derhal ayni arabulucuya verilir. Bu durumda
arabuluculuk siireci siirelerde dahil olmak {izere yeniden baslar. Yetki Itirazinin kabulii
halinde ise kararin tebliginden itibaren bir hafta igerisinde yetkili biiroya basvurulabilir.
Bu taktirde yetkisiz biiroya bagvurma tarihi yetkili biiroya bagvurma tarihi olarak kabul

edilir ve yetkili biiro arabulucuyu goérevlendirir (HUAK m. 18/A/8).

Bununla birlikte genel yetki kurali haricinde ticari islerde baz1 6zel nedenlerden 6tiirii,
genel yetkili mahkemeler haricinde yerlerde de dava acilabilmektedir. Dolayis: ile bu

yerler ayn1 zamanda dava sart1 arabuluculuk basvurusunun yapilabilecegi yerlerdir.
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6.1.2. ihtiyari Arabuluculuk Basvurusu ve Yetki

Dava sarti arabuluculukta taraflar adliye iglerinde kurulan arabuluculuk biirolarina
basvurarak basvuru konusu uyusmazliga biirolar vasitasi ile atama yapilmasini talep
etmekte iken ihtiyari arabuluculukta merkezlerden yapilan atamadan ziyade taraflarin
kendi inisiyatifleri ile bagimsiz arabuluculuk merkezlerine veya bagimsiz arabuluculara
basvurmasi sonucu taraflar diledigi yerdeki komisyona kayitli arabulucuya basvuru
yaparak ihtiyari arabuluculuk goriismesi baslatabilirler. Bu nedenle ihtiyari
arabuluculuk bagvurusunda taraflar mutabik kalarak arabuluculuk goriismelerine devam

ettikleri i¢in yetki itiraz1 gibi bir durum s6z konusu olmaz.

Bununla birlikte ticari nitelikte bir dava sart1 arabuluculuk basvurusunda, her iki tarafin
da aynm sehirde ikamet etmesine ragmen taraflar birlikte baska bir sehir veya bolgede
gorevli arabuluculuk biirosundan uyusmazliklart i¢in bir arabulucuda anlastiklarini ve
bu dava sart1 arabuluculuk basvurusunda ilgili arabulucunun atanmasin isteyebilirler®’.
Ornegin her iki tarafi da Kayseri ilinde merkezleri bulunan iki tacir, aralarindaki dava
sart1 ticari uyusmazligin kapsaminin genis olmasi ve 6zel uzmanlik istemesi sebebi ile
Istanbul ilinden belirledikleri arabulucunun onayini ve imzasmi alarak arabuluculuk

belirleme tutanag*® diizenlemek kosulu ile Kayseri ilindeki uyusmazliklari igin

Istanbul komisyonuna kayitl bir arabulucunun dava sart1 atamasini saglayabilirler.

6.2. Arabulucunun Gérevlendirilmesi

Arabulucu gorevlendirilmesinde, dava sarti arabulucu gorevlendirmesi ve ihtiyari
arabuluculukta goérevlendirme arasinda bazi farkliliklar vardir. Ornegin dava sarti
arabuluculuk basvurusu, dava acildiktan sonra gerceklesemez. Dava sart1 arabuluculuga
tabi bir uyusmazlikta dava agilmadan once arabuluculugun sonlanmis ve son tutanagin
dava dilekcesine bir sureti veya asil olarak eklenmis olmasi gerekir. Fakat ihtiyari
arabuluculukta arabulucu her zaman igin taraflarca gorevlendirilebilir. Yani dava
acildiktan sonra da taraflar ihtiyari arabuluculuk yolunu segebilirler. Bu durumda
mahkemeye bilgi vermek kosulu ile yargilamaya ii¢ ay ara verilir. Yine ayn1 sekilde hak

diisiirticii siirelerin kesildigi zamanlar her iki arabuluculuk tiiriinde de farklidir.

497 KOCYIGIT/BULUR, s.33.
4% Bkn. “Arabuluculuk Belirleme Tutanagr”, http://www.adb.adalet.gov.tr/sablonlar/index.html.
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6.2.1. Dava Sart1 Arabuluculukta Arabulucunun Gorevlendirilmesi

Dava sart1 olarak gorev alan arabulucu, arabuluculuk biirosunun kendisine verdigi taraf
bilgilerinden taraflara ulasir. Arabulucu taraflar isterse toplantidan once de ozel
goriigmeler yapabilir. Dava sart1 arabulucu, bagvuranin arabuluculuk biirosuna giderek
talep ettigi uyusmazlik i¢in arabulucu atanmasini istemesi ile gorevlendirilebilecegi
gibi, HUAK m.18/A/5 uyarinca taraflarin birlikte belirledikleri arabulucuyu gosterir
belge olan, arabulucu tarafindan da imzalanan arabulucu belirleme tutanagini
arabuluculuk bilirosuna sunmasi suretiyle de arabuluculuk biirosu segilen arabulucuyu

dava sart1 arabulucu olarak gorevlendirir*®®.

Ekmelkgi/Ozekes/Atali/Seven’e gore taraflar uyusmazlik ¢tkmadan dnce veya uyusmazlik
ciktiktan sonra da aralarinda yapacaklari bir anlagsma ile arabuluculuga basvurulacagini
ve kanundan bagimsiz olarak aralarindaki uyusmazligi ¢ozecek arabulucuyu

belirlemelerinin miimkiin oldugunu ileri siirmiistiir-®.

Bu goriise gore kanunun dava
sart1 i¢in getirdigi zorunluluk bir arabulucuya bagvurma noktasindadir. Neticede HUAK
m.18/A/5 uyarinca iizerinde anlastiklar1 arabulucuyu arabuluculuk biirosu tarafindan

atama yaptirmak miimkiindiir.

Fakat yazarlara gore, her seye ragmen taraflar uyusmazlik olmasi halinde hangi
arabulucunun gorevli oldugu noktasinda anlagmalarina ragmen, taraflardan Dbiri
anlagsmada gecen arabulucu yerine arabuluculuk biirosundan herhangi bir arabulucu
atanmasini isterse diger taraflarin bu atamaya aralarindaki anlagmayi ileri siirerek itiraz

etmesi miimkiin géziikmemektedir.

HUAK m. 8’de “Arabulucu, taraflarin her biri ile ayr1 ayr1 veya birlikte goriisebilir ve
iletisim kurabilir.” Seklindeki tanimlama ile arabulucunun taraflarla iletisim kurmasini
isaret etmistir. Bunun yaninda HUAK m.11 geregi, arabulucu taraflarla iletisim
kuracag gibi taraflar1 da aydinlatmasi gerekmektedir. Aslinda hem iletisim kurmak hem
de aydinlatmak bir zorunluluktur. Arabulucunun iletisim kurmadan olayr anlayip

¢cozlimleyebilmesi miimkiin degildir.

49 KOCYIGIT/BULUR, s.51.
50  BKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.163.
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6.2.2. ihtiyari Arabuluculukta Arabulucunun Gérevlendirilmesi

Taraflar arabulucuyu birlikte bagvurarak belirleyebilecekleri gibi, bir tarafin belirledigi
arabulucunun diger tarafa davet ¢ikartmasi ve karsi tarafin daveti kabul ederek
arabulucu belirleme tutanag: ile arabulucuyu belirlemeleri sonucunda da arabulucu
belirlenmis olur (HUAK m. 13). Fakat taraflardan yalnizca birinin segtigi arabulucunun
basvuru teklifine otuz giin igerisinde olumlu doniis yapmayan kars1 taraf, arabuluculuk

teklifini reddetmis sayilir (HUAK m.13/2).

Arabulucunun ilk gorevi stire¢ yonetimidir. Taraflar arabulucu se¢iminde, arabulucunun
konusunda uzman ve etkili olmasi, siireci saglikli ytiriitmesi, iletisimi yiiksek olmasi,
s6z ve davramislarina dikkat etmesi gerekmektedir501. Arabulucular, insanlarda

biraktiklar1 bu 6zellikleri ile diger arabuluculardan bir adim daha 6nde olacaklardir.

HUAK m. 7 geregi arabulucu gorev kabulii sonrasinda masraf ve iicret isteyebilir. Hatta
masraf ve licreti avans olarak da isteyebilir. Bu yonii ile dava sart1 arabuluculuktan
ayrilir. Dava sart1 arabuluculukta arabulucu masraf ve licret avansi isteyemez.

Ihtiyari arabuluculukta taraflarin maddi durumu yerinde degilse HUAK m.13/3 geregi

502

adli yardim talebinde bulunabilirler Adli yardima, arabuluculuk biirosunun

bulundugu yer sulh hukuk mahkemesi karar verir.

6.3. Arabuluculuk Goriismelerinin Yiiriitiilmesi ve Taraflarin Temsili

6.3.1. Genel Olarak

Arabulucu se¢im asamasi tamamlandiktan sonra secilen arabulucu kendisine gelen
gorevle alakali bilgi ve belgeleri inceleyerek taraflardan da aldig: bilgiler dogrultusunda
kendince bir yol haritas1 olusturmasi, siirecin basariya ulagmasina katki saglayacaktir.
Uygulamada arabulucunun ilk temasi telefonla gerceklestirmesi faydali olacaktir. Mail,
sms gibi iletisim araglarimi da kullanmasinda ispat acisindan fayda bulunmaktadir.
Ancak sms veya mail ile ¢agrilan taraflarin, 6zellikle de birlikte arabulucu segilmemis
ise aleyhine bagvuru yapilan karsi tarafin arabuluculuga olumsuz bakmasina neden
olabilecektir. Ciinkii telefon ile iletisim karsilikli diyaloga dayali oldugu ig¢in, karsi
taraftaki kisinin duygu ve diislinceleri konusunda da fikir verir. Kars1 tarafin

arabuluculuk konusunda tereddiitleri olabilir. Hatta arabuluculuk ile ilgili bilgisi

500 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 70.
52  EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.121.
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bulunmuyor olabilir. Arabulucu ile telefonda goriistiigii zaman bu sorular1 da samimi

olarak arabulucuya sorarak eksik bilgileri giderebilir.

Arabulucu taraflar1 ararken, 6zellikle de birlikte bagvurulmamis ise karsi tarafi ararken
kendisini tanitarak telefon goriismesine baslamalidir. Dava sarti arabuluculukta,
kendisini tanitan arabulucu, ilgili atamayr Adalet Bakanligi Arabuluculuk Daire
Baskanligi’'nin yaptigmi ozellikle belirtmesinde fayda olacaktir. Bu durum esitlik
ilkesini de vurgulamak adina 6nemlidir. Ciinkii uygulamada yasanan bilgi eksikligi
sebebi ile bazen karsi taraflar arabulucuyu avukat gibi gormekte ve basvuru konusu

olaya tepki ile yaklasmaktadirlar.

Arabulucu kendisini tanittiktan sonra, kendisi hakkinda bilgi vermeli, siirecin nasil
isleyecegini, istedikleri zaman goriismeyi sonlandirabileceklerini, istediklerinde
kendileri ile arabulucunun 6zel goriisebilecegini taraflara aydinlatmalidir. Arabulucu
bu goriisme akabinde ilk toplanti i¢in uygun bir giin belirlemeye calisir. Toplant1 giinii
icin her iki tarafin uygun olacagi bir giin belirlemek onemlidir. Neticede taraflarin
toplantiya aslen katilmalar1 toplantinin basariya ulagsmasi agisindan 6nemlidir.
Arabulucu elinden geldigince uygun giin konusunda taraflarla ortak giin belirlemeye
calisir. Taraflar toplanti giinii konusunda anlasamazlarsa arabulucu, zaman kaybi

yasamamak adina uygun giinii kendisi belirler.

Arabulucu ilk telefon goriismesinde karsi tarafin arabuluculuga bakis agisini kestirerek
kendisine yontem belirleyebilir. Coziim odakli yaklasarak toplantidan dnce kars1 tarafin
aklindaki anlasma zeminini belirlemeye caligabilir. Bu durum toplantinin daha verimli

gecmesini saglar.

Telefon goriismeleri sonucu veya telefonda olayr dinlememis ise ilk goriismelerde,
arabulucu  bagvurunun  arabuluculuga  elverisli  olup  olmadigim1  6lgiip

degerlendirmelidir®®

. Konusu arabuluculuga girmeyen, 6rnegin konusu sug teskil eden
bir bagvuruda arabulucu, arabuluculuk siirecini devam ettirmemelidir. Arabulucu atama
sureti ile kendisine gelen bir dava sart1 arabuluculuk gérevlendirmesinde, atama konusu
olayin dava sarti arabuluculuga girmedigine karar veremez. Ciinkii kanun bu sekilde
arabulucuya bir gérev vermemistir. Bunun kararini mahkeme verecektir. Fakat yukarida

da bahsettigimiz {lizere bariz sekilde ticari uyusmazliklarda arabuluculuk ile alakasi

503 BKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 75.
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olmayan bir atama hakkinda arabulucu “Arabuluculuga Elverisli Olmama” seklinde son

tutanag1 diizenleyerek UY AP arabuluculuk portalindan atamay1 sonlandirmasi gerekir.

Ornegin devlet dairesinde dgretmen olan A’ nin heniiz hukuk fakiiltesinde 6grenci olan
B’ye verdigi borg sebebi ile agacagi alacak davasi, ticari dava olarak yorumlanamaz.
Dolayisi ile bu uyusmazligin ticari bir niteligi yoktur. Fakat taraflardan biri buna
ragmen dava sart1 ticari uyusmazliklarda arabuluculuk bagvurusunda bulunacak olursa
kanaatimizce arabulucunun, ticari bir dava olmayan bu arabuluculuk basvurusunu
“Arabuluculuga Elverisli Olmama” seklinde diizenleyecegi arabuluculuk son tutanagi

ile sonlandirmasi gerekmektedir.

Neticede dava sarti arabuluculuk basvurularinda goriismelerin - anlagsma ile
sonlanmadigi hallerde AAUT’de belirtilen iki saatlik iicret arabulucuya devlet
tarafindan 6denmektedir®®. Acikca ticari uyusmazlik olarak nitelenmeyecek bir
uyusmazlikta sanki dava sart1 gibi siireci idare ettirerek taraflarin anlasmadigina iliskin
arabuluculuk son tutanagini diizenleyen ve dosyayr bu sekilde sonuglandiran

arabulucunun gérevi ihmal ettigi sonucuna varilmalidir.

Dava sart1 konusunda istinaf mahkemeleri kararlar1 arasinda da birlik yoktur. Bir baska
ifadeyle, benzer nitelikte ticari uyusmazlik iceren farkl taraflara ait olaylara karsi bazi
bolge adliye mahkemeleri dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin gegerli oldugu karar
verirken, bir bagka bolge adliye mahkemesi dava sart1 arabuluculuga tabi olmadigina
karar vermektedir. Bu goriis ayriliklar1 sebebi ile, dava sartt olup olmadig: kesin bir
sekilde tespit edilemeyen bazi davalardan once dava sart1 arabuluculuk bagvurusu ¢cogu
zaman gerekmedigi halde yapilmaktadir. Dava sart1 arabuluculuk basvurusunun 6zensiz
ve gereksiz kullanilmasi sebebi ile ilerleyen asamada kanun koyucu tarafindan bir

kanun diizenlemesi yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz°%.

504 AAUT m.26/2: (2) Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarmn anlasamamalar1 halinde iki saatlik iicret

tutar1 Tarifenin Birinci Kismina gore Bakanlik biitcesinden ddenir. iki saatten fazla siiren goriismeler
sonunda taraflarin anlagamamalar1 halinde ise iki saati asan kisma iligkin ticret aksi
kararlastirilmadikca taraflarca esit sekilde, Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir. Bakanlik
biitcesinden 6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk iicreti, yargilama giderlerinden sayilir.
Dava agilmasi halinde mahkeme tarafindan dava oncesi 6denen arabuluculuk iicretlerine iligkin
makbuz dosyaya eklenir. Yargilama giderleri olarak hilkkmedilen tutar 6183 sayili Kanuna gore tahsil
edilir.

Konu ile alakali Samsun 1. Tiiketici Mahkemesi kredi kartina dayali itirazin iptali davasinda davay1
kismen kabul kismen reddetmesine ragmen dava sarti arabuluculuk basvurusunda bulunulmasina
gerekli olmadigi halde bagvuruda bulunan davact banka aleyhine olarak, arabulucuya 6denen 1320

505
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Toplant1 zaman1 haricinde toplantinin yeri de 6nemlidir°®

. Arabuluculugun gelismesi
adina Arabuluculuk Dairesi, arabulucularin arabuluculuk faaliyetini 6zel olarak
kuracaklart Arabuluculuk Merkezlerinde yapmalarini 6nermektedir. Arabuluculuk
faaliyetinde, avukatlik biirolarinda yapmak, arabuluculugun beklenen noktaya
gelmesine engeldir. Dolayisi ile arabuluculuga daha verimli icra etmek igin Ozel
kurulacak arabuluculuk merkezlerinin ¢6zlime etkisi olacaktir. Arabulucular en azindan

merkez kuramasa bile merkezlerden toplantilarin gergeklestirilmesi adina yardim

alabilecektir.

Dava sart1 arabuluculuk uygulamasinin ilk hayata gectigi 2018 yillar1 basinda bazi
arabulucularin arabuluculuk toplantilarini kafe, park gibi halka acik yerlerde yapmasi
olumsuz elestirilere sebep olmustur. Neticede gizlilik ve ciddiyet gerektiren bir
toplantinin halka ac¢ik alanlarda yapilmasi basariya ulagsmaya engeldir. Arabuluculuk
yapan bir avukatin, merkez kuramamis olsa bile kendi ofisinde uygun bir toplant1 odasi

olusturmasi ve en azindan burada toplant1 yapmasi gerekmektedir.

Ozellikle ticari uyusmazliklarda toplantiya katilan taraflarin sosyoekonomik diizeyleri,
is¢i isveren uyusmazliklarindaki taraf o6zelliklerine kiyasla farklilik gosterir. Ticari
uyusmazliklarda bulunan taraflarin bazilar1 Tirkiye’nin 6nde gelen sayili sirketleri ve
bunlarin temsilcileri olabilir. Bu gibi ekonomik statiisii yiiksek taraflarin elbette
uyusmazlik ¢oziimiinde bir araya geldikleri ortam da ¢ok Onemlidir. Taraflarla ayri
goriisme imkani olmayan, bekleme salonu ve sekretaryas: bulunmayan bir-iki odali
hukuk biirolarinda ticari uyusmazliklarda arabuluculuk goriismelerinden miispet

sonuglar ¢ikartmak ¢ok miimkiin goriinmemektedir.

Arabuluculuk toplantilarinin fiziki sart1 esitlik ilkesinin zedelenmemesi adina cok
onemlidir. Arabuluculuk toplantilarinin miimkiin oldugunca yuvarlak veya oval
masalarda yapilmasi, her tarafa esit mesafede olundugunun vurgulanmasi adina
onemlidir. Bunun i¢in arabulucu da dahil tiim taraflarin masada esit seviyede oturmasi
ve arabulucunun taraflarin her ikisine de esit mesafede olmasi 6nemlidir. Tim bunlar

psikolojik ac¢idan biling altina hitap eden Onemli detaylardir. Arabulucu taraflardan

TL arabuluculuk ticretinin davacidan alinarak hazineye gelir kaydina karar vermistir. Samsun 1.
Tiiketici Mahkemesi, 2019/212 E., 2019/389 K., 28.11.2019 T.
506 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.92.
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birine daha yakin duruyormus gibi gériinmemesi gerekmektedir. Bu ylizden yuvarlak

masalar arabuluculuk toplantilarinda daha ¢ok tercih sebebidir.

Arabuluculuk davetinde kanunun aradigi bir zorunlu sekil sarti yoktur. Ancak davete
icazet etmeyecek taraf ilerde kendisine diizglin bir davet yapilmadigini iddia edebilecegi
icin davetin ulagtiginin ispati agisindan yazili olmasi 6nemlidir. Davetin igeriginde
uyusmazlik, arabuluculuk siire¢ ve sonuglari, davete icazet etmemenin sonuglari,

anlasmaya varilip varilamamani sonuglari gibi bilgiler yer almalidir®®’.

[k oturum giinii geldiginde arabulucu yine kendisini tanitmali, arabuluculuk hakkinda
genel bilgi vermeli, kisaca siirecin nasil isleyecegini anlatmali, taraflar1 goriismelerden
kopartmayacak, giiven verici telkinlerde bulunmalidir. Taraflarin = siireci ve
arabuluculugu benimsemesi ve kendilerine inanmasi, arabuluculugun basariya
ulagsmasinda oldukc¢a onemlidir. Kendini kapatan, her teklife olumsuz bakan, Oneri

sunmayan taraflar zihnen anlasmaya hazir degildir.

Gortisme devam ederken veya gorlismelerden Once arabulucu taraflarla Gzel
goriismelerde bulunabilir. Ozel goriismeler taraflarm olmazsa olmaz nitelikteki
taleplerinin belirlenmesi adma O6nemlidir. Taraflar toplanti esnasinda veremedigi

bilgileri 6zel goériismede arabulucuya anlatabilir.

Taraflar toplantiya temsilciler veya avukatlari aracililigi ile katilabilir. HMK m.74
geregi®® toplantiya katilan avukatin alternatif ¢dziim yollart veya arabuluculuk
konusunda vekaletinde &zel yetkisinin bulunmasi gerekir®®. Konu ile alakali olarak
Istanbul Barosu Baskanlig1 Adalet Bakanlig1 Arabuluculuk Daire Baskanligi’'na bagvuru
yaparak avukatlarin genel vekaletnamesindeki dava yetkileri ile arabuluculuk basvurusu
yapabilmesini ve arabuluculuk goriismelerine katilabilmesini talep etmistir. Fakat

Arabuluculuk Daire Baskanligi Istanbul Baro Baskanligi’na verdigi cevapta goriismeler

507 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 75; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.93.

S8 HMK m. 74: (1) Agikca yetki verilmemis ise vekil; sulh olamaz, hakimi reddedemez, davanmn
tamamin1 1slah edemez, yemin teklif edemez, yemini kabul, iade veya reddedemez, baskasini tevkil
edemez, haczi kaldiramaz, miivekkilinin iflasini isteyemez, tahkim ve hakem s6zlesmesi yapamaz,
konkordato veya sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlagma yoluyla yeniden yapilandirilmasi
teklifinde bulunamaz ve bunlara muvafakat veremez, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina
bagvuramaz, davadan veya kanun yollarindan feragat edemez, karsi tarafi ibra ve davasimi kabul
edemez, yargilamanin iadesi yoluna gidemez, hakimlerin fiilleri sebebiyle Devlet aleyhine tazminat
davasi agamaz, hangileri hakkinda yetki verildigi agiklanmadik¢a kisiye siki sikiya bagl haklarla
ilgili davalar1 agamaz ve takip edemez.

59 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.95.
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sonucu anlagmaya varilmasi halinde miivekkil adina imzalanacak anlagsmanin yetkisiz
temsil hiikiimlerince gegersiz olacagi sorunlarina sebep olmasinin miimkiin oldugundan
bahisle vekaletlerde arabuluculuk veya alternatif ¢6ziim yollarmma basvuru yetkisinin

bulunmasi gerektigini bir kez daha vurgulamistir?,

Arabulucu kisa bir acilis konusmasi ile toplantiya baslar. Fiilen hazir olmayan taraflar
gecerli bir mazeretleri var ise toplantiya telekonferans yolu ile katilabilir. Telekonferans
ile toplantiya katilma konusunda ticari uyusmazliklara iliskin dava sart1 uygulamasimin
getirildigi ilk zamanlarda yogun elestiriler getirilmistir. Ozellikle, 2019 yilinda
Arabuluculuk Daire Baskanligmin, ticari uyusmazliklara dair arabuluculuk
goriismelerine taraflarin konferansla katilmasinin miimkiin oldugunca kabul edilmemesi

konusunda seminerlerde ve konferanslarda telkinleri olmustur.

Fakat 2019 yil1 sonlarina dogru, kanunda telekonferansla katilimi engelleyen bir hiikiim
olmamasi sebebi ile uygulamada arabulucular tarafindan arabuluculuk toplantilarina
telekonferansla katilim konusunda daha esnek uygulamalar baglamistir. Bu nedenle
gerek ilk oturum gerekse diger oturumlarda telekonferansla toplantilara katilma
taleplerini kabul edip etmeme yetkisi tamamen arabulucudadir. Kanunda ilk ve sonraki
oturumda telekonferansi yasaklayan bir hitkim yoktur. Bu nedenle arabulucu gegerli

sayabilecegi mazeretlerde telekonferansla toplantiy1 kabul etmekte serbesttir.

Ozellikle sigorta sirketleri, sigortadan kaynaklanan davalarin bazilar1 dava sarti haline
geldiginde dava sart1 arabuluculuk uygulamasini tepki ile karsilamiglardir. Fakat siiregte
sigorta sirketlerinin arabuluculuktan oldukc¢a yararlandigini da sdylemekte fayda

vardir®!!

. Bu yiizden sigorta sirketlerindeki arabuluculuk konusunda olumlu diisiinceleri
ile artik ¢ogu sigorta sirketi telekonferans yolu ile goriismelere katilmakta ve anlagsmaya

daha pozitif yaklagmaktadirlar.

Arabulucunun yapacagi acilis konugmasindan sonra taraflara séz hakki verilir. Hangi
tarafin s6ze baslayacagina ortak karar vermek miimkiinse ortak karar verilir. Arabulucu

ortak bir fikir birligi yoksa kimin 6nce konusacagini belirler.

510 Tlgili haber i¢in bkn. https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?ID=15148&Des ¢= Genel-
Dava Vek %C 3%A2 lethame sinin- Arabuluculuk- G%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesine-
Kat%C4%B1Imak- %C4% B0%C3%A7in-Yeterli-Olmas%C4%B1-%C4%B0stendi.

11 https://www.sigortacigazetesi.com.tr/sigorta-sektoru-arabuluculugu-sevdi/.
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https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?ID=15148&Des%20c=%20Genel-Dava%20Vek%20%25C%203%A2%20letname%20sinin-%20Arabuluculuk-%20G%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesine-Kat%C4%B1lmak-%20%20%C4%25%20B0%C3%A7in-Yeterli-Olmas%C4%B1-%C4%B0stendi
https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?ID=15148&Des%20c=%20Genel-Dava%20Vek%20%25C%203%A2%20letname%20sinin-%20Arabuluculuk-%20G%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesine-Kat%C4%B1lmak-%20%20%C4%25%20B0%C3%A7in-Yeterli-Olmas%C4%B1-%C4%B0stendi
https://www.sigortacigazetesi.com.tr/sigorta-sektoru-arabuluculugu-sevdi/

Arabulucu, toplantilarin gergin gecebileceginin farkinda olmalidir. Siire¢ yonetiminde
basarili olmak i¢in arabulucunun sakin ve yatistirict bir politika izlemesi gerekmektedir.
Gerginligin artacagini anlayan arabulucu toplantiya ara verebilecegi gibi toplantiyr da

erteleyebilir?

. Arabulucu taraflar1 miimkiin oldugunca fiilen masada kalmalarmi
saglamalidir. Taraflar ne kadar ¢ok masada kalarak toplantidan kopmaz ise basariy1

yakalama ihtimali de o kadar fazla olacaktir.

6.3.2. Arabuluculuk Gériismelerinde Taraflarin Temsili

6.3.2.1. Ger¢ek Kisilerin Arabuluculuk Toplantisinda Temsili

Gergek kisilerin sahsen katilim gostermesi asil olandir. Gergek kisiler, bir arabuluculuk
goriismesine kendileri veya avukatlari vasitasi ile katilim saglayabilirler. Is hukukundan
kaynaklanan uyusmazliklara iligkin arabuluculuk goriismelerine, ayrica isverenin yazili
belge ile yetkilendirdigi ¢alisan1 da katilabilir ve son tutanagi imzalayabilir®®® (ISMK.m.
29). Ticari uyusmazlik konulu bir arabuluculuk toplantisina taraflardan birinin sadece

igverenin yazacagi adi nitelikte yazili belge ile katilmasi s6z konusu degildir.

Her gercek kisi hak ehliyetine sahiptir. Dolaysi ile taraf olma ehliyetine de sahiptir®!*

(TMK m.8/1). Gergek kisilerde kisilik, sag ve tam dogumla baglar. Dolayisi ile bir
arabuluculuk toplantisinda sekiz yasinda bir ¢gocuk da taraf ehliyetine sahip oldugu i¢in
taraf olarak gosterilebilir. Ancak velayet hiikiimleri ¢er¢evesinde velisi kendisini temsil

eder.

Arabuluculuk toplantilarina kimligi olmadan gelen bir kiginin arabulucu tarafindan
toplantiya dahil edilmemesi miimkiindir. Bu durumda kimlik bilgisi olmayan taraf en
azindan kimlik goriintiisiinin mail veya diger iletisim araglart ile arabulucuya
ulagtirabilir. Tabi eger bir ikinci veya liglincii toplant1 yapilacak ise kimligin bir diger

toplantiya muhakkak getirilmesi istenmelidir.

512 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 79.

513 MELEKOGLU KESER, Burcu, is Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk, Adalet Yayinevi, Ankara
2018, s. 29.

514 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, s.560.
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6.3.2.2. Adi Ortakhgin Arabuluculuk Toplantisinda Temsili
Adi ortaklik, miisterek amaca erismek icin kurulmus ortaklik tiiriidiir®®. Adi ortaklikta
temsilin s6z konusu olabilmesi i¢in temsilcinin temsil yetkisi bulunmasi gerekir (TBK

m.33/1).

Adi ortaklign tiizel kisiligi yoktur®!®, Ortaklik olarak dava agamayacagi gibi kendisine
de dava agilamaz. Adi ortakligi olusturan tiim ortaklarin birlikte taraf olarak
gosterilmesi gerekmektedir®’. Bir ticari isletmenin adi ortaklik tarafindan isletilmesi

ortaklari tacir yapar (TTK m.12).

Adi ortaklikta temsili aktif ve pasif temsil seklinde ayirirsak, adi ortaklikla ilgili bir
uyusmazlikta adi ortaklik tarafindan agilacak davalarin adi ortakliktaki ortaklarin
tamam1 tarafindan birlikte acilmas: gerekmektedir. Ortaklar arast zorunlu dava
arkadashigi mevcuttur. Hatta Yargitay bir kararinda ortaklarin hepsi degil birkac adi
ortak tarafindan dava agilmasi sebebi ile davayr reddetmistir™'®. Sayet adi ortaklig
olusturan ortaklarin bazilarina dava agcmis ise, mahkeme, diger ortaklarin da davaya
katilmalar1 veya davay1 agan ortaklara temsil yetkisi vermeleri i¢in siire vermelidir. Bu

sart1 yerine getirmeyen davacinin davasi reddolur®®,

Konusu para olan davalarda adi ortaklar miiteselsil ve birinci derecede sorumludur. Bu
tarz alacak davalarinda ortaklarin tamamina dava acilabilecegi gibi birkacina da dava

acilabilecegi literatiirde kabul gormiistiir®?.

Bor¢lar Kanunu m. 533/3 uyarinca ortaklik iligkisine dahil olan, ortaklik islerini idareye

yetkili her ortagin temsil hakkinin bulundugunu belirtmistir. Temsil yetkisi rizai olarak

55 YUCEL, Cazibe Ebru, Adi Ortaklikta Temsil, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011,
s.1.

516 POROY/TEKINALP (CAMOGLU), n.99i.

S Dosya icerigine gore dava, ... Temizlik Ins. Ltd. Sti.-... Ltd. Sti. adi ortaklik olarak adi ortakhga
yoneltilmis, dava dilekgesi adi ortaklik adina teblig edilerek yargilama yapilmistir. Adi ortakliga
karst acilmis olan dava, diger ortaklarin tiimiine karsi yoneltilmis demektir. Bu durumda, adi
ortakligi olusturan tiizel kisilerin ayri ayri davali olarak gosterilmesi ve taraf teskilinin saglanmasi
gereklidir. Eldeki davada, davali tarafin yanls gosterilmesi, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 124/5. maddesi uyarinca, kabul edilebilir bir yanilgiya dayanmaktadir. Bu sebeple
davaci vekiline, adi ortakligr olusturan sirketlere tebligat yapilmast icin siire verilmeli bu sekilde
taraf teskili saglanarak yargilamaya devam edilmelidir. Tiizel kisiligi olmadigi halde, adi ortaklik
adina davetiye ¢ikartilmasi, dosyada taraf teskili saglanamadan isin esasina girilerek adi ortaklik
aleyhine hiikiim kurulmasi hatali olup bozmayt gerektirmistir”. YRG 22 HD., 2016/23602 E.,
2019/20305 K., 05.11.2019 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

518 YRG 4. HD. 1968/6771 E., 1968/4819 K., 04.06.1968 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

%19 YRG. 4. HD., 1974/2570 E., 1974/15172 K., 25.10.1974 T. — Sinerji Mevzuat Programi-.

520 POROY/TEKINALP (CAMOGLU), n.99i.
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veya sozlesme ile belirli ortaklara da birakilmig olabilir. Rizai temsilde adindan da
anlayacagimiz tlizere ortaklar, digsartya karsi ortaya koyduklari davranig tarzi ile
ortaklardan birine temsil yetkisi vermis olduklarmi ifade edebilirler. Temsil yetKisi
bulunmayan bir ortagin goriiniise giiven ilkesinin sartlarinin varligi halinde, 6rnegin adi
ortaklikla ilgili dava temsil yetkisi bulunmayan bir ortak tarafindan agilmis, diger
ortaklar bunu bildigi halde ses ¢ikartmamis ise diger ortaklarin icazet verdigi kabul
edilir. Bu yetkinin yazili olmasina gerek yoktur. Sayet bu yetki sozlii veya eylemsel
degil de tiim ortaklarin imzaladiklar bir “ortaklik sozlesmesi” ile verilmis ise o zaman
temsil yetkisini tespit etmek daha kolay olacaktir. Uygulamada adi ortakliklar igin
noterden “Adi Ortaklik S6zlesmesi” yapilabilmektedir.

Arabuluculuk oturumuna bir adi ortaklik taraf olarak katildiginda mutlaka aralarinda bir
yazili ortaklik sdzlesmesi olup olmadigina ve varsa, taraflardan herhangi birine veya
birkagina temsil yetkisi verilip verilmedigine bakmak gerekmektedir. Temsil yetkisi
verilmig kisi/kisiler toplantiya katilarak adi ortaklik adina arabuluculuk sézlesmelerini
imzalayabilirler. Sayet ortaklar sézlesme ile bir ortaya temsil yetkisi vermemislerse
taraf sifatinin saglanmasi i¢in her bir ortagin arabuluculuga davet edilmesi
gerekmektedir®®, Konu ile alakali Hukuk Genel Kurulunun da benzer tespiti

bulunmaktadir®??,

521 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, 5.564.

52 “Taraflar, 1979 yihinda (... Taksim Duragi) adi altinda kurulan adi ortakligin ortaklarindandir. Adi
ortakligin tiizel kisiligi olmadig gibi, dava ve taraf ehliyeti de yoktur. Dosya iceriginden, adi
ortakligin yazili sézlesmesinin de bulunmadigr anlasiimaktadir. Davaci ortak, temyize konu davayi
adi ortakhigin ortaklarini temsile a¢migtir. Bor¢lar Kanunu'nun 530. maddesinde diizenlendigi
lizere, adi ortaklik sézlesmesinde bir hiikiim mevcut olmadik¢a, adi ortakligi idare eden serik ile
diger serikler arasindaki iliskiler vekalet hiikiimlerine tabidir. Ozel bir yetkiyi haiz olmadik¢a
vekilin, onemli islemler den olan dava acamayacagi ise Borg¢lar Kanunu 'nun 388. madde hiikmii
geregidir. Adi ortaklik igtirak kurallarina tabi oldugu cihetle, davalarin Bor¢lar Kanunu’nun 534 ve
Medeni Kanunun 630. maddeleri gozetilerek biitiin ortaklar tarafindan davanin birlikte a¢ilmasi
gerekir. Ancak, olayimizda oldugu gibi tek ortak tarafindan davanin a¢ilmis olmasi halinde, istirak
kurallarindan yararlanp kendisine temsil yetkisini vermelerini saglamak iizere onel verilmesi ve
sonucuna gore gerekli tespitin yapilarak hiikiim kurulmasit gerekir. Nitekim 25.6.1958 giin 38-33
Sayulr Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 15.10.1974 giin ve 2570-15172 sayili Yargitay Dérdiincii
Hukuk Dairesinin ve 19.12.1974 giin 5508-3728 Sayuli Yargitay Oniigiincii Hukuk dairesinin emsal
kararlarinda da ayni ilke benimsenmigtir.” YRG HGK. 1990/13-457 E., 1990/2 K.,17.01.1990 T.-
Sinerji Mevzuat-.
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6.3.2.3. Ticaret Sirketlerinin Arabuluculuk Toplantisinda Temsili

Tizel kisilik, cinsiyet, yas gibi insana 0zgiin nitelikler disinda tim hak ve borg¢lara
ehildir (TMK m.48). Tiizel kisiler, kisilik kazandiklar1 an itibari ile taraf ehliyetini de
haizdirler.

Tiizel kisiyi ilgilendiren uyusmazliklarda taraf olarak tlizel kisilik gosterilmesi

523 Tiizel

gerekmektedir. Tiizel kisiligin ortaklar1 veya iiyeleri taraf goOsterilemez
kisiligin son bulmasi ile tiim hak ve taraf ehliyetleri de son bulur. Tiizel kisilere karsi
baslatilan bir arabuluculuk goriismesinde tiizel kisilik ortadan kalkarsa arabuluculuk
goriismeleri de son bulur. Fakat tiizel kisilik fesih ve infisah gibi nedenlerle sona erecek

olur ise taraf sifati birden kalkmaz. Taraf ehliyetleri tasfiye siiresi boyunca devam eder.

Arabulucunun, arabuluculuk toplantisina gelen sirket yetkilisinin yetkili olup
olmadigin1 kontrol etmesi gerekmektedir. Aksi durumda anlagsma belgesinin gegersiz
olmast sonucuna kadar varacak Onemli sorunlarin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Bu

nedenle ticaret sirketlerinin nasil temsil edildigi noktasina kisaca deginilmistir.

Kolektif sirketlerde ortaklar sézlesme ile kimlerin temsil yetkisine sahip oldugunu
diizenleyebilirler °?4, Tiirk Ticaret Kanunu m. 213 uyarinca temsile yetkili kisilerin ve
bunlarin temsil seklinin sdzlesmeye konulmasi zorunludur®®. Temsil yetkisi de
yonetim yetkisi gibi hem hak hem de gorevdir. Bu iki yetki arasinda zorunlu bir baglilik
olmasa da uygulamada c¢ikan ihtiyaclar sebebi ile birlikte siklikla kullanildigini
gorebiliriz. Temsil ve yonetim yetkilerinin ayrilarak ayr1 sahislara verilmesi

mumkindiir.

Komandit sirketlerde temsil, kural olarak komandite ortaklar tarafindan gergeklestirilir.

Kolektif sirketlerdeki temsil sirlamalar1 ve kapsamina dair hiikkiimler bu sirket tiiriinde

523 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, 5.562.

524 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), n.273; SENER, Ortakliklar, 5.236.

525 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), n.273-274; TTK m.213- (1) Kolektif sirket sozlesmesine
asagidaki kayitlarin yazilmasi zorunludur: a) Ortaklarin ad ve soyadlariyla yerlesim yerleri ve
vatandagliklari. b) Sirketin kolektif oldugu. c) Sirketin ticaret unvan1 ve merkezi. d) Esasli noktalar
belirtilmis ve tanimlanmuis bir sekilde sirketin isletme konusu. e) Her ortagin sermaye olarak
koymay1 taahhiit ettigi para miktari; para niteliginde olmayan sermayenin degeri ve bu degerin ne
suretle bicilmis oldugu; sermaye olarak kisisel emek konulmussa bu emegin niteligi, kapsami ve
degeri. f) Sirketi temsile yetkili kimselerin ad ve soyadlari, bunlarin yalniz basina mi, yoksa birlikte
mi imza koymaya yetkili olduklart. (2) Ortaklar, emredici hiikiimlere aykiri olmamak sartiyla, sirket
sozlesmesine diledikleri kayitlar1 koyabilirler.
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de gecerlidir’?®(TTK m.318). Komanditer ortak, ortak sifat1 ile sirketi temsil edemez®?’.
Ortaklarin yasadan dogan bir temsil yetkisi yoktur. Bu hiikiim sézlesme ile de ortadan
kaldirilamaz. Emredici niteliktedir. Komanditere, bir ti¢iincii kisiymis gibi iradi temsil
yetkisi verilebilir. Ayrica komanditer ortagin, ticari temsilci, ticari vekil seklinde

atanmasinda mahsur yoktur®Z,

Anonim sirketlerde temsil yetkisi esas olarak yonetim kuruluna aittir. Yonetim kurulu,
bir anonim sirketin ayrilmaz pargasidir. Yonetim kurulunun bulunmamasi sirketin

529 Yonetim

infisah sebebidir. Yonetim kurulu, ortakligin yiiriitme ve temsil organidir
kurulu tek ve daha fazla kisiden olusabilir’®(TTK m.370). Anonim sirketler, Ticaret
Kanununa gore tacirdir. Tacirler ticari isletmeleri ile ilgili islemlerde ticaret unvanlarini
kullanirlar ve imzalarini bu unvan adi altinda atarlar. Anonim sirket gercek kisi
olmadig1 i¢in imzay1 temsilci atar. Temsil, anonim sirketlerde kural olarak imzaya
yetkili temsilcilerin herhangi ikisinin atacagi iki imza ile olmaktadir. Bunun aksi esas
sozlesmede diizenlenebilir. TTK m.370° e gore bunda iki istisna vardir. Birinci istisna
tek kisiden kurulmus bir anonim sirketin, bagka ortagi olmamasi sebebi ile kurucu ortak
tek oldugu i¢in temsil i¢in iki imza miimkiin olamamas1 sebebi ile sirket tek kurucu
ortak ile temsil olunur, ikincisi ise, esas s6zlesmede bu kurala istisna getirerek tek kisi

veya ii¢ kisi ile temsil edilecegi kuralinin getirilmis olmasidir®®,

Temsil yetkisinin smirlanmadigi ve yonetim kurulunun tamamina birakildigi
durumlarda sirket isleyisi i¢in bazi sorunlar olusabilir. Ornegin temsil yetkisini haiz
olan yonetim kurulu olduk¢a genis {iye sayisindan olusabilir. Bu durumda bu kadar

iiyenin ayni anda hazir bulunarak yonetim icra etmesi ticari hayatta ¢ok miimkiin

56  TTK. m. 318- (1) Komandit sirketler, kural olarak, komandite ortaklar tarafindan temsil edilir.
Kolektif sirketin temsil yetkisinin kapsami ve sinirlandirilmasina iliskin hiikiimleri komandit sirkete
de uygulanir. (2) Komanditer ortaklar, ortak sifatiyla sirketi temsile yetkili olamazlar. Ancak, sirket
sozlesmesinde aksine hiikiim bulunmamak sartiyla, komanditer ortak ticari miimessil, ticari vekil
veya seyyar tacir memuru olarak atanabilir.

52 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), n.273.

528 SENER, Ortakliklar, s.284.

529 POROY/TEKINALP (CAMOGLU), n.521.

50 TTK m.370- (1) Esas sozlesmede aksi ongoriilmemis veya ydnetim kurulu tek kisiden olusmuyorsa
temsil yetkisi ¢ift imza ile kullanilmak iizere yonetim kuruluna aittir. (2) Yonetim kurulu, temsil
yetkisini bir veya daha fazla murahhas iiyeye veya miidiir olarak tgiincii kisilere devredebilir. En az
bir yonetim kurulu tiyesinin temsil yetkisini haiz olmasi sarttir.

531 SENER, Ortakliklar, s.349; POROY/TEKINALP (CAMOGLU), n.521.
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degildir. Temsil yetkisinin devri ile alakali esas s6zlesmede hiikiim bulunmasina ve i¢

yonergenin buna uygun olmasina dikkat etmek gerekir’*2(TTK m. 367).

Temsil yetkisi tamamen, yonetim kurulunda olmayan bir {iglincii kisiye birakilamaz. En
az bir yonetim kurulu iiyesinin temsil yetkisini haiz olmasi gerekir. TTK m. 373 geregi
mutlaka temsile iliskin kararin sicile tescil ve ilan1 gerekir. Yonetim kurulunun yetkileri
kanundan veya sozlesmeden dogar. Kanunda oOngoriilenler disinda da soézlesmede

yonetim kuruluna yetki verilebilir.

Temsil yetkisi, ilgili belgede, sirket unvaninin altina temsilci tarafindan imzalanmak
suretiyle kullanilir. Temsilciler géreve baslarken imza 6rneklerini notere onaylatmalart
gerekmektedir (TTK m.372). Noterin tasdik ettigi bu imza Orneklerinin adina imza
beyannamesi de denilir. Aksine bir diizenleme yoksa ve yonetim kurulu tek iiyeden
olusmuyorsa TTK m.370 uyarinca anonim sirketler ¢ift (miisterek) imza ile temsil
olunur. So6zlesme ile bir veya birden fazla kisiye tek (miinferit) imza yetkisi taninabilir.
Bu tiir diizenlemelerin {gilincti kisilere hiikiim dogurmasi i¢in tescil ve ilan gerekir
(TTK m.36 — 373). Yonetim kurulu, gorev siiresi basinda sirket temsilcilerinin imza
yetkilerinin kapsami ve derecesini gosteren noterce onaylanmis imza sirkiileri diizenler.
Herhangi bir hukuki islemde imza sirkiilerinin ibrazi ile imza edenler yetkili olduklarim
kanutlar.

Limited sirketlerde sirket yonetimi, secilmis olan ortak veya ortak olmayan bir {li¢lincli

533

kisiye veya kisilere (miidiir) birakilabilir’>>°. Miidiir, limitet sirketin zorunlu ve yasal

53 Miidiir tek olabilecegi gibi birden fazla da miidiir atanmis

organlarindan biridir
olabilir. Birden fazla miidiir var ise iglerinden birinin miidiirler kurulu baskan1 olmasi
gerekir. Ayrica midiir bir tiizel kisilik de olabilir. Yani bir limitet sirketin miidiiri,
anonim sirket, limitet sirket hatta dernek bile olabilir. Fakat tiizel kisi miidiir atanmis
ise, tiizel kisinin uygulamada kendisini temsil etmesi i¢in de bir gercek kisi temsilci
gerekecektir (TTK m. 623/2). Limited sirketlerde temsil, 6102 Sayili TTK m.623-m.630

arasinda diizenlenmistir.

532 TEKINALP, Unal, Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Hukuku Ile Tek Kisi Ortakligin Esaslari,
Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 2. Basim, Istanbul 2011, s.141.

533 SENER, Ortakliklar, s.742.

54 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), n.1718.
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Midiirler, kanunlar ve sirket ana sozlesmesince genel kurula yetki vermedigi tiim
konularda gorevlidir. Fakat Anonim Sirketlerde oldugu gibi limitet sirketlerde de
ticlincii kisiye yonetim ve temsil yetkisi birakiliyorsa mutlaka ortaklardan birinin de
temsil yetkisi olmasi1 gerekir. Kanun koyucunun bu sekilde diizenlemesinin sebebi,
sirketin tiplerini tamamen ortak olmayan bir fliglincii kisiye vermek istememesi
yatmaktadir.

Kooperatiflerin temsili ise yonetim kurulu vasitasi ile gerceklesir®® (Koop. K. m.55).

536 Yonetim

Yonetim kurulu, ana s6zlesme hiikiimlerine gore kooperatifin icra organidir
kurulu en az ii¢ iiyeden olusur. Uyelerin tamaminin (yedekler dahil) kooperatif ortag
olmasi gerekir. Kooperatifi temsile yetkili kisiler, kooperatif adina ve onun amacinin
gerektirdigi biitlin hukuki islemleri yapabilirler. Kanunda anilan nedenler disinda

yoneticilerin temsil yetkisi sinirlandirilamaz.

Bir arabuluculuk toplantisina gelen gergek kisinin kimliginden temsil yetkisinin tespit
edilmesi miimkiindiir. Ancak ticaret sirketlerinin temsili i¢in imza sirkiileri, ticaret sicil
yetki belgeleri gibi birtakim belgeleri kontrol etmek ve gelen sahsin ticaret sirketini
gercekten temsil edip etmedigini tespit etmek gerekmektedir. Ticaret sirketi igin
temsilci oldugunu soyleyerek sirketi bor¢landirmaya calisan kotii niyetli girisimler
olabilir. Arabulucunun arabuluculuk miizakeresine baglamadan taraflara yonelik bu

onemli kistaslara dikkat etmesi gerekir.

6.4. Arabuluculugun Sona Ermesi

6.4.1. Genel Olarak

HUAK m. 17/I’e gore sona erme halleri, taraflarin anlagmasi, arabuluculuk igin daha
fazla caba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun arabulucu tarafindan tespit edilmesi,
taraflardan birinin kars: tarafa veya arabulucuya arabuluculuk faaliyetinden cekildigini
bildirmesi, taraflarin ortak kararla arabuluculuk faaliyetini sonlandirmasi, uyusmazligin

arabuluculuga elverisli olmadiginin tespit edilmesi seklinde sayilmistir.

5% Koop.K. m. 55: Yonetim Kurulu, kanun ve ana sdzlesme hiikiimleri icinde kooperatifin faaliyetini

yoneten ve onu temsil eden icra organidir. Yonetim Kurulu en az ii¢ {iyeden kurulur. Bunlarin ve
yedeklerinin kooperatif ortagi olmalart sarttir. Yonetim Kurulu iyeligine secilen tiizel kisiler,
temsilcilerinin isimlerini kooperatife bildirir.

5%  TEKINALP (POROY/CAMOGLU), n.1947.
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Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin anlastiklari, anlasamadiklar1 veya silirecin ne
sekilde sonuglandigi bir tutanak ile belgelendirilir (HUAK m.17/2, HUAKY m.20/2).
Bu tutanagin adi arabuluculuk son tutanagidir. Bu tutanak taraflar ve vekillerince
imzalanir. Sayet taraflardan bir ve daha fazlasi imza atmamis ise bunun nedeni yazilir

ve arabulucu tarafindan tutanak imzalanir®’.

Arabuluculukta arzu edilen sonug¢ taraflarin karsilikli olarak anlasip el sikisarak
arabuluculugu sonlandirmasidir. Fakat arabuluculuk goriismelerinin her birinin anlasma

ile sonu¢lanmasini beklemek miimkiin degildir.

HUAK m.17/11 geregince arabulucu tarafindan, taraflarin anlastiklarini, anlasamadiklarini
veya arabuluculuk baska ne sekilde sona ermis ise o sekli belirtir sekilde tutanak
diizenlenir. Diizenlenen belge hazir olan taraflar ve/veya avukatlari tarafindan
imzalanir. Herhangi bir sebeple taraflardan biri imza atamaz ise sebebi de tutanaga
yazilir. Ornegin taraflardan biri konferans yolu ile toplantiya katilmis olabilir. Bu
durumda uygulamada konferans yolu ile katilan tarafa belgelerin tamami gonderilerek
imzas1 sonradan tamamlatildigi gibi, arabulucu tarafindan son tutanaga konferans ile

katilan tarafin bu nedenle imzasinin alinmadigini yazarak arabuluculugu noktalayabilir.

6.4.2. Sona Erme Sebepleri

6.4.2.1. Anlasma ile Sona Erme

Arabuluculuk siirecinin istenilen sonucu uyusmazligi anlasma ile noktalamaktir.
Anlagma ile sonlanan bir goriismeyi fazla uzatmadan anlagma ile noktalamak gerekir.
Anlasma belgesinin diizenlenmesi konusunda taraflar hemfikirse tekrar bir baska
oturuma ertelemeden anlagsmanin imzalanmasi, anlasmanin sithhati agisindan 6nemledir.
Aksi taktirde araya zaman girdikten sonra taraflar anlasmalarindan geri adim atabilirler.
Anlasildig1 halde herhangi bir nedenden toplanti ertelenecekse bile en azindan o
anlagsma giinline dair notlar ¢ikartilarak taraflara imzalatilmalidir ki taraflar kendilerini
anlagma ile bagli hissetsin®®, Bunun yapilmamasi halinde anlasmanin yapildig: giinden
bir giin sonra dahi taraflar, kendi iradeleri veya figiincii kisilerin telkinleri ile

anlasmadan vazgecebilirler.

57  EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.104.
538 KEKEC, s.194.
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Anlagsmanin en Onemli sonucu anlagsma metninin hazirlamasidir. Anlagsma ile
sonuc¢lanan arabuluculuk toplantisinda, taraflar ne konuda anlagtiklarini yazili hale
getirirlerse ilerde icra edilirlik acisindan problem yasamayacaklardir. Ancak belirtmek
isteriz ki anlasma belgesinin diizenlenmis olmas1 zorunlu degildir®*°. Taraflar sifahi
olarak anlastiklarin1 ve anlasma belgesi diizenlemeyeceklerini arabulucuya iletebilirler.
Bu durumda sadece arabuluculuk son tutanagi diizenlenir ve anlasma ile

sonuglandigindan bahsedilir.

Anlagma belgesinin bir diger 6nemi, anlasma iceriginin iki taraf arasinda kalmasini ve
gizliligi saglamasidir. Anlagsma tutanagi ve son tutanagin birlikte diizenlenmesi halinde
son tutanagin bir ay i¢inde Adalet Bakanligi’na gonderilmesi gerektigi i¢in anlasmanin
da igerigi son tutanakla birlikte ortaya ¢ikmis olacak ve fligiincii kisilerin tutanagi
gérmesi miimkiin hale gelecektir. Bu nedenle arabuluculuk son tutanagina anlasmanin
icerigi yazilmamali sadece anlasmanin gerceklesip ger¢eklesmedigi veya kismi anlagsma

oldugu yazilmali, anlasma igerigi konusunda ek bir anlagsma belgesi imzalanmalidir.

Anlasma metni sadece anlagsma olan arabuluculuklarda hazirlanir. Anlasamama halinde
ekstradan bu belgenin diizenlenmesine gerek yoktur. Anlagsma olmayan durumlarda da
mutlaka arabuluculuk son tutanag: diizenlenir. Anlagmanin en 6nemli sonuglarindan biri

de anlasmaya varilan hususlar igin ilerde dava agilamamasidir®®,

Anlagma sonrasinda taraflar anlasma belgesi diizenlenmesi noktasinda hemfikir
olurlarsa diizenlenecek anlasma belgesi taraflarca ve varsa vekilleri tarafindan da
imzalanir. Taraflarin telekonferans yolu ile katildigi toplantilar sonucunda anlagma
olursa, telekonferans yolu ile katilan tarafa anlasma ve diger belgeleri gondererek
uzaktaki kisinin de imzalamasini saglamak anlagmanin sihhati acisindan 6nemlidir.
Ciinkii neticede imzas1 olmayan taraf kotii niyetli olarak ilerde anlasmaya itiraz edebilir.
Bu durumda imzasi neden alinamadigi anlagsmada yaziyor olsa bile ispat acisindan
sorunlar yasanabilecektir. HUAK’da konferans yolu ile katilim durumunda imzalarin
nasil tamamlanacagi konusunda bir usul ortaya koymamustir. Uygulamada bu gibi
durumlarda arabulucunun konferans yolu ile katilan tarafin bulundugu boélgede bir
baska arabulucudan yardim istenerek imzalarin bu arabulucu huzurunda atilmasi sureti

ile imzalarin tamamlandigi da gézlemlenmistir.

5% EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.108.
%0 AKKAN, s.31.
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Bununla birlikte Istanbul BAM 13. HD’nin bir kararinda taraflardan bazilariin
telekonferans yolu ile katildigi bir arabuluculuk toplantisinda arabuluculuk son

51 Buradan

tutanaginin elektronik imza ile imzalanmis olmasii gegerli saymistir
hareketle anlagsma metninin de elektronik imza ile imzalanmasmin miimkiin olacagi

kanaatindeyiz.

Anlagsma metni kisa ve 6z olmalidir. Karmagik metinler, icra edilebilirlik adina sorunlar
ortaya ¢ikartabilir. ifadeler agik ve karisikliga mahal vermeyecek durumda olmalidir.
Taraflarin lizerine diisen hak ve yikiimliiliikler agik bir sekilde ortaya konulmalidir.
Taraflar isterlerse anlasma tutanagina icra edilebilirlik serhi verilmesi i¢in arabuluculuk
biirosunun bulundugu yargi yerindeki yetkili sulh hukuk mahkemesine basvurarak icra
edilebilirlik serhi alabilirler. Icra edilebilirlik serhi verilmesi dogrultusunda yapilan
islem bir ¢ekismesiz yargi islemidir.>*? Arabuluculuk anlasma belgesine iliskin olarak
basvurulan icra edilebilirlik serhi hakkinda normalde dosya iizerinden karar verilir.
Ancak aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin icra edilebilirlik serhi durusmali olarak

yapilir (HUAK m.18/3).

Sulh hukuk mahkemesi icra edilebilirlik serhi vereceginde anlagma igeriginin
arabuluculuk konusuna ve icra edilmeye elverisli olup olmadigin1 denetler®® (HUAK
m. 18/3). Bunun disinda esasa dayali inceleme yapamaz. Sulh hukuk mahkemesi

anlagmanin gecerli olup olmadigina karar veremez.

Sayet dava agildiktan sonra arabuluculuga gidilmis ve anlasma gergeklesmis ise, icra

edilebilirlik serhi yargilamayi siirdiiren mahkemeden istenebilecektir (HUAK m.18/2).

L “E- [mza Tiirk Hukukunda 15/01/2004 tarihli 5070 Sayili Elektronik Imza Kanunu ile diizenlenerek
ticaret, dolayist ile hukuk alaninda uygulanmaya baslanmistir. 5070 Sayulr kanunun 4. Maddesinde
“Giivenli Elektronik Imza” tarifi yapilmistir. 5070 Sayil kanun 5. Maddesi, giivenli elektronik imza,
elle atilan imza ile ayni hukuki sonucu dogurur. Kanunlarin resmi sekle veya ézel bir merasime tabi
tuttugu hukuki islemler ile banka teminat mektuplar: disindaki teminat sozlesmeleri, giivenli
elektronik imza ile gergeklestivilemez, demek sureti ile elektronik imza kullanilmayacak islemlere
dair ozel kanunlara atifta bulunulmugtur. 6325 Sayili arabuluculuk kanunun da son tutanagin
elektronik imzali olarak olusturulamayacagina dair bir hiikiim bulunmadigindan davaci vekili
tarafindan dava dilekgesine eklenen e imzali olarak diizenlenen arabuluculuk son tutanaginin
gecerli oldugu ve dava sartimin gerceklestigi goriilmekle, davact vekilinin istinaf talebi yerinde
goriilmiistiir. “Istanbul BAM 13. HD, 2019/2139 E.,2019/1551 K., 06/11/2019 T. — Sinerji Mevzuat
Programi-.

%2 KEKEC, 5.206.

%3 KEKEC, s.201.
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HUAK m.18/2 uyarinca taraflar, taraf avukatlar1 ve arabulucu tarafindan imza altina
alman anlagmalar ilam niteliginde belgedir’**. Bu yiizden bu tarz anlasmalar igin
yeniden icra edilebilirlik serhine basvurmak gerekli degildir. Bu nedenle ne icra
dairelerinde ne de mahkemelerde anlasma metni karisikliga yer vermeyecek sekilde

acik ve anlagilir olmalidir®®,

fcra edilebilirlik serhi verilmesi bu anlasma belgesini ilam hiikmiine sokmaz. Verilen
serh ile anlasma metni sadece “ilam niteliginde” belge haline gelir. Bunun en 6énemli
sonucu, icra edilebilirlik serhi alinmis olmasi bu anlasmaya maddi anlamda kesin
hiikiim niteligi kazandirmaz (HMK m.388). Ayrica icra edilebilirlik serhlerine iliskin
karara karst da istinaf yoluna gitmek miimkiindiir. Istinafta alnacak har¢ maktu
tutulmustur. Anlagsma rakami ne olursa olsun maktu istinaf harci alinir. Bununla birlikte

bu karara kars1 Yargitay yolu kapalidir.

6.4.2.2. Anlasamama ile Sona Erme

Arabuluculuk anlagmalari, taraflarin uzlasmasi miimkiin olmaz ise anlagsmazlikla sona
erer. Anlasma ile sona erme adindan da anlasildigi gibi basvurucu ve karsi
taraf/taraflarin ortak noktada bulusmasi ile ortaya cikan bir sonugtur. Dolayist ile

anlasamama da bunun tam tersidir.

Taraflarla yapilan toplantilarin ¢ok uzamasi anlagmanin ¢ikacagr anlamina gelmez.
Taraflar bazen birkag farkli giinde oturum yapsalar dahi ortaya bir anlagsma
cikmayabilir. Taraflarin anlasamamis olmasi elbette arabulucunun kusuru degildir.
Arabulucunun her arabuluculuk anlasmasini anlagsma ile sonlandirmasini beklemek ¢ok
gercekei degildir. Clinkii arabulucunun kisisel becerileri, karsi taraflarin istekleri, maddi
beklentileri, hayat goriisleri vb. nedenlerle sinirlidir. Fakat bir arabulucu biitin dis
etkenlere ragmen iizerine diisen 6zeni en iyi sekilde gostermek zorundadir.

Arabulucu siireci noktalarken de bir kapanis konusmasi yapmasi gerekmektedir®*®.

Bagvuru dava sarti arabuluculuk olsa da ihtiyari bir basvuru olsa da arabuluculuk
stirecinden sonra ilerlemeleri gereken yolun ne olabilecegini anlatmalidir. Taraflarin
vekili oldugu durumlarda vekiller gerekli bilgiyi miivekkillerine verir ancak vekili

olmayan taraflar bu gibi durumlarda bocalamaktadirlar.

54  EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.181.
545 KEBKEC, 5.201.
546 BKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 90.
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Arabulucu bunun disinda kapanis yaparken taraflarin katilimlarin1 ve gabalarini taktir
ettigini belirtmesinde fayda vardir. Ayrica arabulucu, arabuluculuk harici alternatif
¢Oziim yollarina devam edebileceklerinden bahsedebilir. Anlasamama sonucunda
arabuluculuk son tutanagi isimli tutanak diizenlenirken, arabuluculugun nasil
sonuglandig1 son tutanaga yazilir. Bu belge taraflar, avukatlar1 ve arabulucu tarafindan
imzalanir. Tutanakta ayrica, arabuluculugun ne zaman basladigi, toplantilarin ne zaman
yapildigi, arabuluculugun sonlanma tarihi vb. gibi bilgiler yazilir. Anlasma durumunda
bu tutanak harici bir anlasma belgesi hazirlanir. Anlasamama durumunda anlagma

belgesi diizenlenmez.

Arabuluculuga dava devam ederken basvurulmus ise (HUAK m. 15/5), arabuluculukta
anlasamama konulu son tutanak diizenlendikten sonra taraflardan birinin bagvurusu ile

davaya kaldig1 yerden devam edilir®*’.

6.4.2.3. Anlasma- Anlasamama Disinda Sona Erme Sebepleri
Bazi durumlarda arabuluculuk goriismeleri anlasma veya anlasamama ile
sonu¢lanmamakla birlikte baska nedenlerle sona ermis olabilir. Ornegin taraflar

toplantiya hi¢ katilmamus olabilirler>®,

a. Taraflara Ulasilamamasi

Arabuluculuk bagvurusu ister dava sarti ister ihtiyari olsun, bagvuranin mutlaka karsi
tarafin iletisim bilgilerini arabulucuya vermesi gerekir. Arabulucunun mahkemelerdeki
gibi tebligat yapabilme, mernis adresini tespit etme ve tespit ettigi adrese Tebligat
Kanunu m.21’e gore teblig yapma gibi bir yetkileri yoktur. Dolayisi ile arabulucu 6zen
yikiimliiliigii geregi elinden geldigince telefon, fax, mail, posta, kargo gibi iletisim
araglar ile taraflara ulagmaya calisir. Ulasamadigi durumda neden ulasamadigini, hangi
yollar1 denedigini son tutanaga ge¢mesi, ilerde hakkinda yapilabilecek ihtilafta kendi
sorumlulugunu ortadan kaldirmasi1 adina Onemlidir. Arabulucu taraflara dair
ulagilamayan adres ve iletisim bilgilerini arabuluculuk biirolarindan temin edebilir

(HUAK m.18/A/7).

547 EKMEKCI/OZEKES/ATALL s. 94.
%8 ELER, Tuba, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziantep 2019, s. 76.
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Arabulucu, sayilan bu yontemlerle taraflara ulasim saglar. Kanun koyucu bu konuda
sekli davranmamis ve iletisim vasitalarin1 kisitlamamistir. Uygulamada arabulucunun
mutlaka taraflara ulasmaya calistigmi belgelendirmesi gerekmektedir. Ispat kolaylig
acisindan mail, iadeli taahhiitlii posta faydali iletisim araglaridir. Mail olarak gonderilen

davet mektuplarinda karsi taraftan maile doniis yapilmasinin istenmesi faydali olacaktir.

Arabulucu, yukarda belirttigimiz iletisim vasitalarinin her birini denemesine ragmen
kars1 tarafa ulasamamis olabilir. Bagvuran arabuluculuk basvurusunu yapan kisi oldugu
icin ulagilamama durumu daha ¢ok karsi taraf i¢in gegerlidir. Bu durumda arabulucu
kanaatimizce son tutanaga hangi iletisim vasitalarinin kullanildigini1 da yazmasinda ispat
acisindan ve arabulucu 6zen ylkiimliligi agisindan fayda vardir. Arabulucu son

tutanagi bu sekilde tuttuktan sonra tutanag: arabuluculuk biirosuna iletir™® (HUAK
m.18/A/10).

b. Taraflarin Toplantiya Katilmamasi

Dava sart1 da olsa, ihtiyari de olsa arabuluculuk siirecinin ilerlemesi ve basarili sekilde
anlagsma ile sonuglanmasi adina toplantilar ve miizakere asamasi onemli bir agamadir.
Kanun koyucu, dava sarti arabuluculukta ilk oturuma Onem vermis ve taraflardan
herhangi birinin veya her ikisinin ilk oturumuna gecerli bir mazereti olmadan
katilmamas1 durumunda bunun tutanakta belirtilmesi gerektigine karar vermistir. Ayni
zamanda gegerli mazeret bildirmeyen taraf veya taraflara maddi bir kiilfet getirilmistir.
Dava sart1 arabuluculuk basvurusunda bulunulan uyusmazlikla alakali olarak ilerde
dava acilirsa toplantiya katilmayan taraf, kismen veya tamamen hakli ¢iksa dahi
yargilama giderlerinin tamamindan sorumlu tutulur ve ayrica vekalet iicretine

hiikmedilmez>*°(HUAK m.18/A/11).

Kanunda “gecerli bir mazereti olmaksizin” seklinde bir ibare kullanilmistir. Mazeretin
gecerli olup olmayacagina, mazeret olarak nelerin sayilabilecegi konusunda kanun

koyucu bir agiklama yapmamistir. Dava sarti arabuluculuk ilk oturumuna mazeret

%9 ELER,s.77.

%0 HUAK m.18/A: (11) Taraflardan birinin gecerli bir mazeret gdstermeksizin ilk toplantiya
katilmamas: sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda toplantiya katilmayan taraf,
son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen veya tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin
tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekalet iicretine hilkmedilmez. Her iki tarafin da
ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle sona eren arabuluculuk faaliyeti {izerine agilacak davalarda
taraflarin yaptiklari yargilama giderleri kendi iizerlerinde birakilir.
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bildiren tarafin mazeretinin kabul olup olmamasina arabulucu karar veremez.
Arabulucu, mazeret bildiren tarafin mazeretini, varsa belgelerini dosyaya ekler. Son
tutanakta bu mazeretten de bahseder. Arabulucu taraf veya taraflar mazeret bildirdigi
icin taraflarin taleplerine gore ikinci bir oturum giiniinii taraflarin da goriisiinii sorarak

belirler.

Dava sart1 arabuluculukta diizenlenmis olan yaptirimlar ihtiyari arabuluculuk agisindan
gecerli degildir. Ihtiyari arabuluculuk ilk toplantisna mazeretsiz katilmayanlar igin ek
bir kiilfet yiiklenmemistir. Ihtiyari arabuluculuk siireci adindan da anlasildig1 gibi
tamamen istege baghdir. Thtiyati arabuluculuga katilmayan taraf ve taraflara ilerde
davada hakli ¢ikmalari durumunda herhangi bir kisitlama olmadan vekalet ticreti ve

yargilama giderleri hiitkmedilir.

6.4.2.4. Konusuz Kalma, Feragat, Kabul ve Sulh

Arabuluculuk siireci basladiktan sonra arabuluculuk beklenmedik nedenlerle
kendiliginden sonlanabilir. Ornegin siireg devam ederken taraflardan biri hakkinda
kisitlama veya gaiplik karar1 verilmis olabilir. Ayrica konusuz kalma, feragat, kabul,
sulh gibi nedenler HUAK ve HUAKY’de sonlanma sebepleri arasinda belirtilmemis
fakat AAUT m.5 ‘de bu gibi durumlarda arabulucunun iicretin tamamma hak
kazandigina hiikmedilmistir. Dolayis1 ile kanaatimizce bu nedenler de anlagsma veya

anlasamama disinda sona erme nedenleri arasinda sayilmalidir®!,

HUAK m. 17°de bir kisim arabuluculugun sonlanma cesitleri sayilirken 6liime baglh

sona erme sayilmamistir. Ancak siire¢ devam ederken taraflardan birinin 6liimii siireci

552

konusuz kalma sebebi ile sonlandirir’>“. Her ne kadar HUAK m.17’de sayilmamais ise de

HUAKY m.17/1/f ‘de taraflarin 6liimii sonlanma sebebi olarak sayilmistir>>3,

%1 AAUT m.b5: (1) Uyusmazlik, arabuluculuk faaliyeti devam ederken, arabuluculuk faaliyetinin
konusuz kalmasi, feragat, kabul veya sulh gibi arabuluculuk yolu disindaki yontem ve nedenlerle
giderilirse {icretin tamamina hak kazanilir.

52 (OZBEK, Alternatif, s.1254; Katilime1 Kitab1 s.177.

%8 HUAKY m.17: (1) Asagida belirtilen hallerde arabuluculuk faaliyeti sona erer: a) Taraflarin
anlasmaya varmasi. b) Taraflara damsildiktan sonra arabuluculuk i¢in daha fazla ¢aba sarf
edilmesinin gereksiz oldugunun arabulucu tarafindan tespit edilmesi. ¢) Taraflardan birinin karsi
tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden c¢ekildigini bildirmesi. ¢) Taraflarin anlasarak
arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesi. (Degisik Bent RGT: 25.10.2017 RG NO: 30221 Kanun No:
7036/23) d) Uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmadigmin tespit edilmesi. (2) Arabuluculuk
faaliyeti sonunda taraflarin anlastiklari, anlasamadiklar1i veya arabuluculuk faaliyetinin nasil
sonuglandigr bir tutanak ile belgelendirilir. Arabulucu tarafindan diizenlenecek bu belge, arabulucu,
(Degisik Tbare RGT: 25.10.2017 RG No: 30221 Kanun No: 7036/23) taraflar, kanuni temsilcileri

158



6.5. Arabuluculuk Ucreti

HUAK m. 7/1 Uyarinca, arabulucu iistlendigi gorev karsiliginda {icret ve masraf
istemeye hak kazanir. Arabulucu bu {icret ve masraflar i¢in avans da talep edebilir.
Ancak dava sartt arabuluculukta bu kural uygulanmaz. Aymi madde uyarinca aksi
kararlagtirllmadik¢a arabuluculuk ticreti taraflarca esit olarak odenir. Arabuluculuk

icretinin esit 6denmesi kararlastirildigi durumda miiteselsil sorumluluk s6z konusu

554

olmayacagini savunan yazarlar oldugu gibi>>*, miiteselsil sorumlu olunmasi gerektigini

savunan yazarlar da vardir®>®,

Aksi kararlastirilmis olmadikga arabuluculuk ticreti, arabuluculugun bittigi tarihte
yiiriirliikte olan AAUT ne gore belirlenir. Taraflar ile arabulucu aralarinda yapacaklari

ticret sozlesmesi ile ticretin kime ait olacagini arabuluculuk goériismelerine baglamadan

%6 Taraflar aralarinda bir arabuluculuk {icret sozlesmesi

imzalamamiglarsa o zaman her yil yenilenen AAUT hiikiimleri uygulanir>’.

once belirleyebilirler

Arabuluculuk sdzlesmesinin AAUT ne aykiri olmamasi gerekmektedir.

AAUT m.2 uyarinca arabuluculuk iicreti, ¢dziimsiizliigiin arabuluculuk yolu ile
neticelenmesini saglamak i¢in ¢aba sarf eden, arabuluculuk siciline kayitli arabulucunun
emek ve mesai karsiligi olan bedeldir. Arabulucu, aldigi iicret haricinde evrak

diizenlemek veya igle alakali diger islemler icin haricen iicret alinmaz.

Kanunen arabulucu, aracilik yapma ve bir kisim kisileri tavsiye etme karsiliginda bir
ticret alamaz (HUAK m. 7/3).

veya avukatlarinca imzalanir. Belge (Degisik Ibare RGT: 25.10.2017 RG No: 30221 Kanun No:
7036/23) taraflar, kanuni temsilcileri veya avukatlarinca imzalanmazsa, sebebi belirtilmek suretiyle
sadece arabulucu tarafindan imzalanir. (3) Arabuluculuk faaliyeti sonunda diizenlenen tutanaga,
faaliyetin sonuglanmasi disinda hangi hususlarin yazilacagina taraflar karar verir. Arabulucu, bu
tutanak ve sonuglari konusunda taraflara gerekli agiklamalar1 yapar. (4) Arabuluculuk faaliyetinin
sona ermesi halinde, arabulucu, bu faaliyete iliskin kendisine yapilan bildirimi, tevdi edilen ve elinde
bulunan belgeleri, ikinci fikraya gore diizenlenen tutanagi bes yil siire ile saklamak zorundadir.
Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sonunda diizenledigi son tutanagin bir 6rnegini arabuluculuk
faaliyetinin sona ermesinden itibaren bir ay i¢inde Genel Miidiirliige gonderir.

%4 YAZICI TIKTIK, s.167.

55 (OZBEK, Mustafa Serdar, Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin Tahlili, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Prof. Dr. Ali Riza OKUR’a Armagan, Y.2014, C.20,
S.1,s.1137.

%6 DUR, 5.399.

572020 Yili AAUT igin bkn. EKLER-1; https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/12/20191231-
16.htm
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Tirkiye Arabulucular Etik Kurallari (TAEK m. 9/4) geregi arabulucu iicretini
belirlerken, uyusmazlhigin tiiri, konusu, zorlugu, gegirilen siire gibi etkenler dikkate
almir. AAUT m.7 geregi konusu para haricinde olan ve para ile degerlendirilmeyen
anlagsmazliklarda arabuluculuk iicreti olarak saat iicreti iizerinden hesaplama yapilir.
Konusu para olan arabuluculuk goériismelerinin neticesinde anlagsamama ortaya ¢ikarsa

bu durumda arabuluculuk iicreti yapilan toplanti saatine gore belirlenir.

Adalet Bakanligi, arabuluculuk uygulamasinda vatandaslarin magdur olmamasi ve
arabuluculuga basvurudan ka¢inmamasi adina dava sart1 arabuluculuk goriismelerinde
ortaya c¢ikacak anlasamama durumlarinda arabulucunun iki saatlik ticretini 6demeyi
tistlenmistir. Yani iki saate kadar sliren dava sart1 arabuluculuk goriigmesi neticesinde
ortaya anlagamama sonucu ¢ikmis ise taraflar arabulucuya masraf veya licret ad1 altinda
bir 6deme yapmazlar. Fakat goriismeler iki saatin {istiinde slirmiis ise arabulucu iki saati

asan tutarin ticretini taraflardan isteyebilir.

Bununla birlikte taraflarin ilk veya ikinci oturuma katilmamasi sebebi ile goriisme
yapilamamasi halinde, goriisme iki saat siirmese dahi AAUT nin birinci kisma goére

belirlenecek iki saatlik iicret Adalet Bakanlig1 biitgesinden 6denir (HUAK m.18/A/13).

Dava sart1 arabuluculuk goriismelerinin anlasma ile sonuglanmasi halinde ise Adalet
Bakanlig1 arabulucuya iki saat iicreti 6demez. Bu kez taraflar arabulucunun iicretini
belirleyecekleri anlagma dogrultusunda o6derler. Bir iicret belirlenmemis ve arabulucu
ile aralarinda bir ticret sozlesmesi yapilmamig ise her yil yaymnlanan Arabuluculuk

Asgari Ucret Tarifesine gore iicret belirlenir.

Taraflarin arabuluculuga bagvurmasi ile birlikte, arabuluculuk siirecinin isleyisi, hangi
yontemlerin uygulanacagi ve licret konulari diizenleyen bir arabulucu sozlesmesi

58, Bu sozlesme ile arabulucu, arabuluculuk hizmeti verme gorevi iistlenirken

yapilabilir
taraflar da tlicret 6deme asli gorevini Ustlenirler. Taraflar {icretin ortak veya taraflardan

yalniz biri tarafindan 6denecegini de imza altina alabilirler.

Arabuluculuk siirecinin sonucunda anlasma olup olmamasma gore arabulucunun
ticretini belirlemek bazi yazarlar tarafindan elestirilmistir. Ciinkii arabulucu ayni emek
ve cabayr anlasma olmayan goriismelerde de sarf etmektedir. Bununla birlikte

anlagsmay1 saglayan yine taraflarin kendisidir. Arabulucunun anlasma konusunda ancak

5%  BKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.57.
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taraflar1 anlasmaya yonlendirir. Bu sebeple ayni emegi gosteren arabulucunun sirf
anlagma saglanamamasi sebebi ile saat ticreti ile ticretlendirilmesini hakkaniyete aykiri
oldugu savunulmaktadir®™®. Kanaatimizce arabulucunun, gorevli oldugu arabuluculuk
dosyasinin anlagsmazlik veya anlasma ile sonuglanmasiin arabulucu icretine etki
etmemesi gerekmektedir. Arabulucu anlasamama durumunda da en az anlagma

durumunda alacag ticreti almas1 daha hakkaniyetli olacaktir.

Arabuluculuk ticretinin ne zaman muaccel hale gelecegi de tartismal1 bir konudur. Bazi
gorlslere gore arabuluculuk s6zlesmesi, niteligi geregi vekalet sozlesmesi hiikiimlerine
tabidir®®. Ucret alacagi s6zlesme yapilmasi ile dogar fakat muaccel hale gelmesi igin
arabulucunun 6nce arabuluculuk goérevini yerine getirmesi gerekmektedir. Sayet taraflar
arabuluculuk so6zlesmesi ile arabuluculuk iicretinin muaccel hale gelecegi tarihi

kararlastirmislarsa bu muacceliyet tarihi gecerli olacaktir.

HUAK m. 13/3 geregi arabuluculuk ticreti konusunda maddi imkani olmayan taraflarin
arabuluculuk ticretini kargilamak adma atamayr yapan arabuluculuk biirosunun
bulundugu yerdeki sulh hukuk mahkemelerine bagvurarak adli yardim talebinde

bulunabilir.

6.6. Arabuluculuk Siirecinin Sona Ermesi Halinde UYAP Arabulucu Portalindan

Yapilmasi Gereken Islemler

Arabuluculuk goriismeleri sonlandiginda son tutanak diizenlenir. Bu son tutanakta
arabuluculugun nasil bir sekilde sonlandirildig1 yazilir. Anlasma ile sonlanmis ise bu
anlagma detaylar1 ayrica diizenlenen anlasma belgesine yazilacagi i¢in ayn1 anlagsma
iceriginin tekrar son tutanaga da yazilmasi gizlilik ilkesine aykirilik teskil eder. HUAK
m. 17/4 geregi son tutanagin bir 6rnegi arabuluculuk faaliyetinin sona ermesinden
itibaren bir ay icerisinde Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii’ne génderilir.
Arabulucu arabuluculuk belgelerini ve tutanaklarint bes yil saklamak zorundadir.
Anlagma igerigi sadece taraflari ilgilendirir. Bu yiizden Adalet Bakanligi’na gonderilen

son tutanakta anlasma detaylarinin yazilmasi gerekmez.

Arabuluculuk portalinda dosyanin sona erdirilmesi sekmesinde karsimiza ¢ikan sona

erme secenckleri su sekildedir, “Anlasma”, “Goriisme Sonunda Anlasamama”,

59 DUR, 5.405.
50 DUR, 5.408.
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“Goriisme Yapilmadan Anlasamama”, “Arabuluculuga Uygun Olunmamasi”, “Konusuz
Kalma — Basvurucunun Vazge¢mesi”, “Yetkisizlik”, “Sehven Kayit”, “Kismi Anlasma”
Arabulucu, kendi {lzerinde bulunan dosyayr bu seceneklerden birini segerek

sonlandiracaktir.

Arabulucu, kendisine gorevlendirme harici gelen ihtiyari bir arabuluculuk dosyasini
arabulucu portal iizerinden girig yaparak ihtiyari arabuluculuk dosyasi olarak sisteme
kayit edebilir. Arabulucu kaydettigi arabuluculuk dosyasi i¢in arabulucu portaldan
alacag1 arabuluculuk dosya numarasini, tutulan arabuluculuk son tutanagina ekleyerek

ihtiyari dosyasini sonlandirmis olur.

Arabuluculuk siireci sonunda imzalanan arabuluculuk son tutanag elektronik ortamda
taratildiktan sonra kanunen bir ay igerisinde Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel
Miidiirliigii’ne arabulucu portal {izerinden gonderilir. Islak imzali evrak asli Adalet
Bakanligi’na gonderilmeyecektir. Bakanlik gelen evraklardan istatistiki bilgi edinmekte

ve arabuluculugun basari ortalamasini ¢ikartabilmektedir.

7. TICARI UYUSMAZLIKLARDA ARABULUCULUK BASVURUSUNUN
USUL HUKUKU VE MADDI HUKUK ACISINDAN SONUCLARI

7.1.Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk Basvurusunun Usul Hukuku Ac¢isindan

Sonuglar

7.1.1. Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk Basvurusunun Siirelere Etkisi

Dava sart1 arabuluculuk uygulamasina tabi uyusmazliklar gerek ticari gerekse isci-
isveren uyusmazliklarindan olsun, arabuluculuk basvurusunun adliyeler i¢indeki
arabuluculuk biirolarina yapildig: tarihten, son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar
zamanasimi durur ve hak diisiiriicii siireler islemez®**(HUAK m. 18 A/15).

Onemli bir husus arabuluculuga basvurunun dava sarti olarak kabul edilmeyen bir
uyusmazlik tiiriinde nasil uygulanacagi konusudur. Dava sarti1 olmayan bir uyusmazlikla
alakali olarak dava heniiz agilmadan 6nce arabuluculuga basvurulmasi halinde dava
sartinda bahsettigimiz durumdan farkli olarak siireler, arabuluculuga basvuru ile degil,
kars1 tarafin ilk toplantiya davet edilmesi neticesinde arabuluculuk siirecinin her iki

tarafca, arabuluculuga devam edilecegi yoniinde olusan kanaatin tutanak ile imza altina

561 KOCYIGIT/BULUR, s.63; YENIPINAR BERBEROGLU, s.82;
EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.88.
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alinmas ile durur ve son tutanagin diizenlenmesine kadar islemez®®? (HUAK m. 16/1-
C/1). Bununla birlikte dava devam ederken taraflarin anlasarak arabuluculuga bagvurma
taleplerini mahkemeye iletmeleri halinde, yargilama, mahkemece ii¢c ayr gegmemek
lizere ertelenir. Bu siire sonunda taraflarin basvurusu iizerine ek olarak ii¢ aya kadar bir
siire daha verilebilir’®® (HUAK m.15/5, HUAKY m.17/7).

Uc aylik erteleme sonrasinda ii¢ aylik erteleme daha olmasina ragmen arabuluculuk
goriismeleri sonug¢lanmamis olursa, taraflardan birinin basvurusu {izerine mahkeme
kaldig1 yerden devam etmek zorundadir. Taraflardan biri bagsvuru yapmaz ise davanin
akibetinin  ne  olacagi  konusunda  kanunda  bir  agiklama  yoktur.
Ekmek¢i/Ozekes/Atali/Seven’e gore ii¢ aylik ek uzatma siiresine ragmen arabuluculukta
anlasamayan taraflarin herhangi biri mahkemenin devami i¢in bagvuru yapmaz ise
davani islemden kaldirilmasina karar verilmesi gerekmektedir®,

Ancak taraflar yargilama devam ederken ayni zamanda ihtiyari arabuluculuk

goriismelerini siirdiirebilir. Sadece artik hak disiiriicii siireler islemeye devam edecektir.

7.1.2. Arabuluculuk Sonucunda Anlasilan Hususlar Hakkinda Dava A¢cma Yasagi

6325 Sayili HUAK, “taraflarin anlagsmas1” baslikli 18. maddesi 5. Fikrasinda, taraflarin
arabuluculuk gorlismesi neticesinde anlagsmaya varmalar1 durumunda, tizerinde
anlasilan konular hakkinda taraflarca tekrar dava agilamayacagi hiikiim altina alinmistir.
Bu diizenleme 25.10.2017 giinii yaymnlanan 7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu nun

24. maddesi ile getirilmistir.

Kanun koyucu “dava agilamaz” seklinde bir tabir kullanmistir. Ancak buna ragmen
dava acilirsa sonuglarmin ne olacag: belirtilmemistir®®. Bu durumda davanin hukuki

yarar yoklugu sebebi ile reddine karar verilmesi uygun olacaktir®®, Neticede

%2 Ayni konuda HUAKY m.19: “(1) Arabuluculuk siireci, dava agilmadan dnce arabulucuya bagvuru

hélinde, taraflarin ilk toplantiya davet edilmeleri ve taraflarla arabulucu arasinda siirecin devam
ettirilmesi konusunda anlagmaya varilip bu durumun bir tutanakla belgelendirildigi tarihten itibaren
islemeye baglar. Dava agilmasindan sonra arabulucuya bagvuru halinde ise bu siire¢, mahkemenin
taraflar1 arabuluculuga davetinin taraflarca kabul edilmesi veya taraflarin arabulucuya basvurma
konusunda anlagmaya vardiklarin1 durusma disinda mahkemeye yazili olarak beyan ettikleri ya da
durusmada bu beyanlarinin tutanaga gecirildigi tarihten itibaren islemeye baslar. (2) Arabuluculuk
siirecinin baglamasindan sona ermesine kadar gegirilen siire, zamanagimi ve hak diisiiriicii siirelerin
hesaplanmasinda dikkate alinmaz.”; KOCYIGIT/BULUR, s.63.

563 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.90.

54  EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.90.

%5 ELER, s.76.

%6 AKKAN, Mine, Arabuluculuk Faaliyeti Sonucunda Anlasilan Hususlarda Dava Agma Yasagi ve
Sonuglari, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.2018, C.20, S.2, s.1.
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arabuluculuk anlasmasi, sulh hukuk mahkemesinden icra edilebilirlik serhi alinmasi
durumunda ilam niteliginde belgedir (HUAK m.18/2). Ayrica taraflarin, vekillerinin ve
arabulucunun arabuluculuk anlasmasina imza atmasi halinde icra edilebilirlik serhine
gerek kalmaksizin anlasma belgesi ilam hiikkmiinde sayilmistir (HUAK m.18/4).
Taraflarin zaten iizerinde anlasmis olduklari konular i¢in tekrar dava agmasinda hukuki

yararlar1 yoktur®®’,

Uzerinde arabuluculuk goriismelerinde anlasilmis  olan konularla ilgili dava
acilmamasini 6ngéren maddenin getirilis amaci, mahkemelerin is yiikiinii azaltma, kisa
zamanda taraflarin anlagsmazligini sonuca baglama, anlasma belgelerine yiiksek deger
verme, gibi faktorlerdir. Neticede taraflarin arabuluculukta anlagma isteklerinin temelde
yatan sebeplerinden biri de anlastiklari hususlarla alakali tekrar dava agilamiyor
olmasidir. Arabuluculuga basvuran taraflar belirli bir zaman ve emek ortaya
koymaktadirlar. Dolayist ile hicbir taraf anlasma sonrasinda tekrar dava ile yiizlesmek

istemez. Anlagmanin 6ziindeki bu baglayicilik arabuluculugu cazip kilar.

Kanun koyucunun “dava agilamama” diizenlemesini usul hukuku a¢isindan bir dava
sart1 olarak yorumlamanin uygun olacagi savunulmustur®®, flgili diizenlemeyi, HMK
m.114/2 de tanim1 yapilan 6zel kanunlarda diizenlenen dava sart1 olarak yorumlamamiz
miimkiindiir. Kanunda “dava agilamaz” seklindeki kullanimin hatali oldugu
savunulmustur®®. Neticede anlasilan hususlarla alakali da olsa taraflardan biri adliye
tevzi bilirosuna giderek veya UYAP sisteminden harcini 6deyerek elektronik ortamda
dava agabilir. Dava agilmasinda bir engel yoktur"’®. Ciinkii mahkeme isin esasina
yonelik yapacagi incelemede veya karsi tarafin yapacagi itirazda daha 6nce anlasildigini
tespit edebilmesi miimkiin olacaktir. Dolayist ile davayr agtigimiz anda tevzi biirosu

veya mahkeme kalemi bu durumu tespit edemez.

Ayrica her ne kadar kanun koyucu anlagilan hususlarla alakali dava agilamayacagini
belirtmis ise de baz1 6zel durumlarda dava agilarak arabuluculuk anlagsma tutanaginin
gecersiz oldugu iddia edilebilir. Bu durumlarin basinda irade fesadi halleri gelmektedir
(TBK m. 30-39). Anlagma belgesinin ehliyetsiz kisilerce imzalandigi, i¢eriginin kanuna

ahlaka, insan haklarina aykir1 oldugu, anlasmanin sadece bir taraf i¢in yiikiimliiliik

%7 AKKAN, s.10.

%8 AKKAN, s.8.

%9 AKKAN, s.9.

570 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.141.
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yiikleyerek diger taraf acisindan asir1 yararlanma durumu olusturdugu gibi durumlarda

sOzlesmenin iptali i¢in dava agilabilir.

Arabuluculuk anlagsma tutanaginin gegersiz olmasi imzalarin sahte olmasi, gibi

sahtecilik durumlarinda kanun koyucu bir diizenleme yapmamastir.

Ancak arabuluculuga benzer nitelik tasiyan mahkeme i¢i sulh ile alakali HMK
315.maddesinde  yapilan diizenlemenin arabuluculukta da uygulanabilecegi

1 HMK m.315/2 geregi irade bozuklugu veya asir1 yararlanma

savunulmustur
hallerinde anlagmanin iptali istenebilir. Dolayisi ile kiyasen arabuluculuk konusunda da

bu hiikiim uygulama alan1 bulur.

7.1.3. Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk Basvurusunun Ihtiyati Tedbire ve
Ihtiyati Hacze Etkisi

6325 Sayilh HUAK, ilk diizenlendigi halinde dava sart1 arabuluculuk diizenlenmemis
oldugundan ve sadece ihtiyari arabuluculugu diizenlediginden gecici koruma
tedbirlerine iliskin bir hiikiim bulunmamaktaydi. Dava sart1 arabuluculuk kavrami ilk
kez 7036 Sayili Kanun ile Tiirk hukukuna girmesine ragmen bu kanunda da koruma
tedbirleri ile ilgili diizenleme yapilmamistir. 7155 Sayili kanun ile 6325 Sayili kanuna
eklenen 18/A maddesinde ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlar1 agisindan ilgili

diizenleme yapilms ve biiyiik dl¢iide eksiklik giderilmistir®’2,

7.1.3.1. ihtiyati Tedbire Etkisi

Ihtiyati tedbir, HMK m. 389- 399 arasinda diizenlenmistir. Herhangi bir dava devam
ederken davaciin davay1 kazinmasi halinde dahi dava konusu seye sahip olmasi zora
girecek olabilir. Davacinin davaya konu seye dava sonuc¢lanmadan kavusmasini garanti

573

altina alan hukuki korumaya ihtiyati tedbir denir">. Her ikisinin de ortak noktasi gecici

hukuki koruma niteliginde olmalaridir®™,

51 BUYUKAY, s. 291.

52 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s. 194; HUAK m.18/A- (16) Dava a¢ilmadan &once ihtiyati
tedbir karar1 verilmesi halinde 6100 Sayili Kanun’un 397’inci maddesinin birinci fikrasinda, ihtiyati
haciz karar1 verilmesi halinde ise 9/6/1932 tarihli ve 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununun 264 iincii
maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen dava agma siiresi, arabuluculuk biirosuna
basvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar islemez.

573 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.582; GOKSU, Mustafa, Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gore
Ihtiyati Tedbirin Uygulanmasini Talep Etme Zorunlulugu, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.16, Ozel Say1 2014, Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ’e Armagan, s.1256;
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Bir hakkin elde edilmesi davanin karara ¢ikmasi igin beklenecek siire zarfinda zora

girecek bir durumdaysa tedbir istemek i¢in yeterli kosul vardir.

Ihtiyati tedbiri, dava agilmadan dnce talep edilecek ise davanin goriilecegi mahkemeden
talep etmek miimkiindiir. Ihtiyati tedbir kararmmn verildigi tarihten itibaren bir hafta
icerisinde kararin uygulanmasini talep etmek zorunludur. Aksi taktirde tedbir karari
hiikiimsiiz kalir. Bununla birlikte ihtiyati tedbir dava agilmadan Once istenmis ve
mahkemece verilmis ise talepte bulunan HMK m.394 geregi iki hafta igerisinde dava

agmak zorundadir.

Iki haftalik dava agma siiresi dava sart1 arabuluculuk agisindan 6nemlidir. HUAK m.
18/A (16) geregince: “Dava agmadan once ihtiyati tedbir karart verilmesi halinde 6100
Sy. Kanun 397. maddesi 1. fikrasinda, ihtiyati haciz karart verilmesi halinde ise 2004
Sy. Icra ve iflas kanununun 264. maddesi 1. fikrasinda diizenlenen dava a¢ma siiresi,
arabuluculuk biirosuna basvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar

islemez>"".

Ornek vermek gerekirse kambiyo senedine bagli bir alacak davasi agmak isteyen bir
alacaklinin normal sartlarda agacagi alacak davasit dava sarti arabuluculuk
kapsamindadir. Yani direk dava acamaz dava sart1 arabuluculuga basvurmalidir. Ancak,
ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz dava sart1 arabuluculuk kapsaminda olmadigi igin tedbir
karar1 i¢in mahkemeye basvurup tedbir karar1 aldiktan sonra iki hafta igerisinde dava
agmak yerine arabulucuya basvurmasi gerekir. Karardan bir hafta sonra dava sarti
arabuluculuga bagvurmasi halinde, bu durumda bir hafta arabuluculuk bagvurusundan
once harcandigi i¢in normalde kalan bir hafta iginde dava agmasi gerekirken
arabulucuya bagvurdugu icin artik siireler duracaktir. Arabulucu tarafindan son

tutanagin diizenlendigi tarih itibari ile kalan dava agma siiresi isler. Yani 6rnegimize

SARISOZEN, M.Serhat, Ihtiyati Tedbir Kararlarma Kars1 Basvuru Yolu ve Ictihadi Birlestirme
Karar1, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.16, Ozel Say1 2014, Prof. Dr. Hakan
PEKCANITEZ’e Armagan, s.1321-1322.

574 KOCYIGIT/BULUR, s.64.

575 KOCYIGIT/BULUR, s.64; GUMBUSOGLU, Riza/KESER, Aytug Asena/BISKIN, Piar Ece,
Ticari Alacaklarda Zorunlu Arabuluculuk, s.2, https://gun.av.tr/tr/mandatory-mediation-for-
commercial-receivables/ - Erigim 31.10.2019-, AKSAN, Muhammet, Ticari Uyusmazliklarda Dava
Sart1 Arabuluculuk, https://www.aksan.av.tr/tr/blog/detail/1040 - Erisim 31.10.2019-.
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gore bir hafta arabuluculuktan once kullanildig1 i¢in arabuluculuk sonrasinda da bir

haftalik siire kalmis olacaktir.

Ayrica ihtiyati tedbir talebinin uygulanip uygulanmamasi iki haftalik dava agma siiresi
acisindan onemli degildir. Yani tedbir kararimin uygulanma tarihinden degil, tedbirin
verildigi tarihten itibaren dava agma siiresi baslar. Tedbir isteyenin, iki haftalik siire
icerisinde dava acgarak, dava agtigin1 gosterir mahkemenin verecegi belgeyi iki haftalik
stire gegmeden tedbiri uygulayan memura vermek zorundadir. (HMK m.397/1) Bunun
aksi durumunda, yani dava agilmamasi veya agilan davanin makbuzunun tedbir kararini
veren mahkemeye ibraz edilmemesi halinde tedbir karar1 kendiliginden kalkacaktir
(HMK m.397/1).

Iki hafta icerisinde dava acilir ise tedbir karari, asil mahkeme tarafindan bir karar
verilinceye kadar devam eder. Esas mahkeme tedbir kararini kaldirabilecegi gibi,

yeniden verecegi bir kararlar tedbir kararinin daraltip genisletebilir (HMK m. 397/2).

7.1.3.2. Ihtiyati Hacize EtkKisi

Ihtiyati haciz 1IK m.257 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Bu yoniiyle ihtiyati
tedbirden ayrilmaktadir. Ihtiyati tedbir HMK da diizenlenmisken ihtiyati haciz 11K da
diizenlenmistir. IIK m. 264 uyarinca ihtiyati haciz karar1 davadan 6nce alinmus ise dava

agmak i¢in bir haftalik siire taninmustir®’®,

Dava agilmadan once ihtiyati tedbir karar1 verilmesi halinde HMK 397/1 geregi iki
hafta icerisinde dava agilmas1 gerekmektedir. Sayet ihtiyati haciz karar1 davadan once
verilmis ise yine IIK m.257 uyarmnca bir hafta igerisinde dava agmasi gerekmektedir.
HUAK m. 18/A (16) uyarinca gerek ihtiyati tedbir gerekse ihtiyati haciz kararindan
sonra dava sart1 arabuluculuk bagvurusu yapildiginda bu siireler islemeye devam etmez
ve durur. Dava sart1 arabuluculuk son tutanaginin imzalandigi giin itibari ile siireler

kaldig1 yerden islemeye baslar.

Uygulamada baz1 arabuluculuk goriismelerinin telekonferans ile yapildigimi
gozlemlenmektedir. Mazereti olan tarafin goriigmelere telekonferans yolu ile
katilabilmesi, arabulucunun inisiyatifi ile miimkiindiir. Her ne kadar yukarda da

deginilen baz1 gortslere gore ticari uyusmazliklarda telekonferans yolu ile taraflarin

576 KOCYIGIT/BULUR, s.64.
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katilmast miimkiin olmadig1 ortaya konulmus ise de kanaatimizce bu durum
arabulucunun almasi gereken bir karardir. Kanunen ticari uyusmazliklarin telekonferans
ile yapilmasini engelleyen bir madde yoktur. Fakat ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir
kararlarinda siire son tutanagin tutulmasi ile basladig1 i¢in konferans yolu ile katilan
kisinin imza atmas1 i¢in bulundugu sehre arabuluculuk evraklarinin gonderilmesi ve
evraklarin imzalanmasinin beklenmesi durumunda siireler ag¢isindan sorun olusabilir. Bu

yiizden konferans yolu ile goriismelerin siireler agisindan riskleri bulunmaktadir.

Dava sart1 arabuluculuga tabi olmayan bir uyusmazlik konusunda davadan 6nce yapilan
ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz bagvurusundan sonra yapilacak ihtiyari arabuluculuk
bagvurusu bir dava agma siirelerine etki etmeyecektir. Yani siireler kesilmeyecektir.

Hak kaybinin yasanmamasi adia bu hususa dikkat etmek gerekir®’’.

7.1.4. Tahkim ve Diger Alternatif Coziim Yoluna Basvuru Sarti Bulunan
Sozlesmelerin Ticari Uyusmazhiklarda Dava Sarti Arabuluculuk Basvurusuna

Etkisi

Ozel Kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif ¢dziim ydntemine basvuru konusunda
zorunluluk getirilmis ve sozlesmeye madde eklenmis ise dava sarti arabuluculuk
hiikiimleri uygulanmaz®’® (HUAK m. 18/A/18). Kanun koyucu bu hiikiimle sadece dava
sartt arabuluculugu yumusatmustir. Ihtiyari arabuluculugun Oniinii kapatmamistir.
Taraflar dilerlerse tahkim sozlesmesi olan bir konuda da ihtiyari arabuluculuk

goriismesi yapar, anlagma saglayabilirler.

Tahkim Sozlesmesi; taraflarin sdzlesme veya sézlesme disi bir hukuki iliskiden dogmus
veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢éziimiiniin hakem veya
hakem kuruluna birakilmasi hususunda yaptiklar1 anlasmadir®”®, Tahkim sdzlesmesinin,

uyusmazlik dncesi olabilecegi gibi ondan sonra da yapilmasi miimkiindiir°.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 403 geregi tahkim sozlesmesi ile ¢dzliimii tahkim

sartina baglanmis bir uyusmazlikta dava acgilmis ise diger taraf ilk itiraz olarak tahkim

577 PASLI, 5.23.

578 KOCYIGIT/BULUR, s.64.

5% ULAS, Isil, Sigortacilikta Tahkim, Bankacilik ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Y.2007,
C.24, S.2, s.240; BERKHAN, Tasima, s.28; YILMAZ, Zekeriya, Hukuk Muhakemeleri Kanununa
Gore Davanin A¢ilmamig Sayilmasi, Yenilenmis ve Genisletilmis 3. Basim, s.96.

%80 BERKHAN, Tasima, s.29.
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itirazinda bulunabilir’®. Kars:1 taraf ilk itiraz olarak tahkim sartini ileri siiremez ise
mahkeme resen tahkim sartin1 dikkate alamaz®®2. Tahkim sdzlesmesinin olmas1 dava

sart1 arabuluculuk basvuru zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir.

2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunu m. 97 geregi, zarar goren kisi, zorunlu mali
sorumluluk sigortasi sinirlar1 dahilinde sigorta sirketine gitmeden dnce sigorta sirketine
yazili bagvuru yapmasi gerekmektedir. Kanunen basvurudan itibaren on bes giin i¢inde
cevap verilmez ise veya olumsuz cevap verilir ise zarar goren 5684 Sayili Kanun’dan

faydalanarak tahkim yoluna da gidebilir.

Sigortayla alakali bu uyusmazliklarda ikili bir dava sart1 s6z konusudur. Sadece sigorta
sirketine bagvurulmus olmasi arabuluculuk sartin1 ortadan kaldirmadig: gibi, dava sarti

arabuluculuk bagvurusu, sigortaya bagvuru dava sartin1 ortadan kaldirmamaktadir.

Burada 6nemli bir husus, sigortaya zorunlu bagvuru ¢ergevesinden sonra sayet verilecek
cevap tatmin edici bulunmaz veya cevap hi¢ verilmez ise 5684 Sayili Sigortacilik
Kanunu m. 30 geregi zarar gorenler, Tiirkiye Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Birligi
nezdinde olusturulmus Sigorta Tahkim Komisyonuna basvurulabilir.>® Iste bu durumda
dava sarti arabuluculuk artik s6z konusu olmaz. Ancak taraflar icin ihtiyari

arabuluculuk yolu her zaman agiktir.

7.1.5. Dava Sarti Arabuluculugun Talep Sonucuna Goére Dava Cesitlerine Etkisi

7.1.5.1.Davalarin Yigilmasi
Davacinin birden fazla asli talebini ayni1 dava dilek¢esinde ileri siirebildigi dava ¢esidine
davalarm yi1g1lmasi denilmektedir.®®*(HMK m.110). Dava dilekcesinde birden fazla asli

talep vardir. Taleplerin bir tstliik althk durumu yoktur. Birlikte ileri siiriilen talepler;

8l YILMAZ, s.98.

82 “Tahkim sozlesmesine ragmen davaci, davasimi mahkemede acarsa, mahkeme, tahkim sozlesmesini
kendiliginden gozeterek gorevsizlik karari veremez. Davali tarafin, davann tahkim yolu ile hakemde
goriilmesi gerekir seklinde bir tahkim itirazinda bulunmasi gerekir.” Yargitay 15. HD, 1985/4298
Esas, 1985/1176 Karar, 08.04.1985 Tarih, (YILMAZ, 5.98).

53 BERKHAN, Tasima, s.18.

%4 HMK m.110: (1) Davaci, aym davaliya kars1 olan, birbirinden bagimsiz birden fazla asli talebini,
ayn1 dava dilekgesinde ileri siirebilir. Bunun i¢in, birlikte dava edilen taleplerin tamaminin ayni
yargl c¢esidi icinde yer almasi ve taleplerin tiimii bakimindan ortak yetkili bir mahkemenin
bulunmasi sarttir.; KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.284; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS
KORKMAZ, 5.1092.
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ayn1 yargi ¢evresinde olmalidir, ayn1 davaliya kars ileri siiriilebilen talepler olmalidir,

taleplerin tamami i¢in ayn1 mahkeme gérevli olmalidir®®,

Ornegin dava konusu talepler birden fazla olmasina ragmen yalmzca taleplerden biri,
bir miktar paranin 6denmesi olan alacak talebini igeriyorsa, sadece taleplerden ticari
alacagi iceren talep acisindan dava sarti arabuluculuk sartlarinin yerine getirilip

%8 Aralarinda baglanti bulunan taleplerden bir kismmin dava

getirilmedigi arastirilir
sartt arabuluculuga tabi oldugu, bir kisminin tabi olmadigi durumlarda, dava sarti
arabuluculuga tabi olmayan talepler i¢in dogrudan dava agilmasi halinde dava sarti
arabuluculuga tabi taleplerle ilgili sonucu gorebilmek adina mahkemenin bekletici

mesele yapabilecegini diisiinen yazarlar vardir®®’.

7.1.5.2. Terditli Davalar

Davaci, bazen ayni davaliya karsi birden fazla talebini asli-feri talep seklinde oncelik
sonralik iliskisi kurarak talep edebilir. Bu dava cesidine terditli dava denir’® (HMK
m.111). Davalarin yigilmasinda oldugu gibi terditli taleplerin birinin ticari
uyusmazliklarda dava sarti kapsaminda kaliyor olmasi halinde, dava sartinda kalan
talebin asli veya feri olup olmasma bakilmaksizin dava agmadan oOnce dava sarti

arabuluculuga basvurulmasi gereklidir®®.

Terditli davada asil talep reddedilmedik¢e feri talep konusunda karar verilemez.
Mahkeme verecegi karar1 da terditli veremez®®. Taleplerden asli talebi kabul etmis ise

feri talep kabul edilmemis olacaktir.

7.1.5.3. Secimlik Davalar
Secimlik borglar i¢in agilan dava tiirii ise se¢imlik davadir. Sec¢imlik borglarda tek

birinin ifas1 ile borg sona erer®®. Aksi kararlastirilmamis ise segme hakki borgluya

%5 TANRIVER, Medeni, 5.628-629.

586 KOCYIGIT/BULUR, s. 69; ELER, s. 81

587 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s. 193.

%8 HMK m. 111: (1) Davaci, ayn1 davaliya kars1 birden fazla talebini, aralarinda aslilik -ferilik iligkisi
kurmak suretiyle, ayn1 dava dilekgesinde ileri siirebilir. Bunun igin, talepler arasinda hukuki veya
ekonomik bir baglantinin bulunmasi sarttir. (2) Mahkeme, davacinin asli talebinin esastan reddine
karar vermedikge, feri talebini inceleyemez ve hitkme baglayamaz.; KURU/ARSLAN/YILMAZ,
5.281; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, 5.1083.

589 KOCYIGIT/BULUR, s. 69.

%0 TANRIVER, Medeni, 5.629-630.

%1 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.283.
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birakilmistir (TBK m.87). Se¢imlik dava, segme sansi olan borglunun segmekten

kaginmasi durumunda alacaklinin borgluya kars1 actig1 davadir®® (HMK m.1125%),

Secimlik taleplerden sadece birinin konusunun bir miktar paranin 6denmesi veya
tazminat talebini igermesi halinde dava sarti arabuluculuk geregi yerine getirilerek

arabuluculuga bagvurmadan dava agilamayacaktir>®,

7.1.6. Kismi Davanin Dava Sarti Arabuluculuga Etkisi

Bazen dava dilek¢esinde ayni hukuki iliskiden kaynaklanan taleplerin tamami yerine
sadece belirli bir kismi talep edilmis olabilir. Iste taleplerin bir bdliimiinii dava edilip
kalan alacak bakiyesi dava disinda tutulan davalara kismi dava denilir"®®. Davaciyr
kismi dava agmaya iten sebeplerin basinda yargilama masraflarindan kaginmak
gelmektedir. Kismi dava agan sahis alacagini dava asamasinda bilirkisi raporlar1 ile net
bir sekilde belirledikten sonra talep etmek isteyebilir. Bunun yaninda kismi dava agan
sahis kismi actig1 davay1 1slah etmeden karara ¢ikmasini ve kesinlesmesini bekleyebilir.
Bu durumda bakiye alacagi, agacagi ek dava ile talep edecektir. Davaci bu yola
basvurmayip, kismi actigt davayr dava karara c¢ikmadan islah sureti ile artirarak

taleplerinin tamamini ek davaya gerek olmadan iletmis olabilir.

Ticari uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk kapsaminda kalan bir uyusmazlik kismi
dava seklinde agildiktan sonra islah ile talep miktar1 artirilabilir. Bu durumda islah
yaparken yeniden dava sarti arabuluculuk bagvurusunda bulunmaya gerek
olmayacaktir®®. Neticede 1slah davanin bir parcasidir. Islah ile dava degerini arttirica
dava yeni bir dava haline gelmez. Bununla birlikte kismi agilan dava 1slah ile
artirllmayarak mevcut hali ile karara baglandiktan sonra, yeni bir ek dava agarak kalan
bakiye alacak talep edildiginde yeniden dava sarti arabuluculuk basvurusu yapilacak

midir? Kanaatimizce ilk talep karara baglandig icin ikinci agilacak bakiye alacak davasi

%2 TANRIVER, Medeni, $.631-632.

%8 HMK m. 112: (1) Segimlik borglarda, segim hakki kendisine ait olan borglu veya iigiincii kisinin bu
hakki kullanmaktan kaginmasi halinde, alacakli se¢imlik dava agabilir. (2) Se¢imlik davada
mahkeme, talebin hukuka uygun oldugu sonucuna varirsa, se¢imlik mahktmiyet hitkkmii verir. (3)
Sec¢imlik mahkimiyet hilkmiinii cebri icraya koyan alacakli, takibinin konusunu, mahkiimiyet
hiikmiinde yer alan edimlerden birine hasretmek zorundadir. Ancak, bu durum, bor¢lunun, diger
edimi ifa etmek suretiyle borcundan kurtulma hakkini ortadan kaldirmaz.

54 KOCYIGIT/BULUR, s. 69.

55 AKIL, Cenk, Kismi Dava, Ankara 2013, s. 63; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS
KORKMAZ, 5.989; ERCAN, Ismail, Medeni Usul Hukuku, 15.Basim, C.2, Istanbul 2017, s.989;
ELER, s.77.

5%  EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.188.

171



icin yeniden dava sart1 arabuluculuga basvurmak gerekmektedir. Neticede her ne kadar
acilan ikinci dava bir ek dava niteliginde ise de ilk davada alinmig dava sarti
arabuluculuk son tutanagi ikinci dava ig¢in gecerli olmayacaktir. Aksi goriisii savunan

yazarlar vardir®®’.

7.1.7. Belirsiz Alacak Davasinin Dava Sarti Arabuluculuga Etkisi

Belirsiz alacak davasi kismi dava ile benzer nitelik tasimaktadir. Belirsiz alacak
davasinda uyusmazliga konu alacak aslinda aynidir. Sadece davay1 agarken belirlenmis
olan en kiiciik dava degeri harca esas olmak iizere gosterilir. ilerde bilirkisi veya kesif
incelemeleri dogrultusunda bu deger davanin genisletilmesi yasagina tabi olmaksizin

598

harcin tamamlanmas: sureti ile artirilir Davanin harcinin tamamlanmasi

uyusmazligin konusunu degistirmez. Bu yilizden dava harcinin tamamlanmasindan sonra

yeniden dava sart1 kapsaminda arabulucuya bagvurmaya gerek olmayacaktir®®.

Onemli olan kisim, belirsiz alacagin konusu olan alacak icin daha once dava sarti
arabuluculuk siireci isletilmis ve dava sart1 yerine getirilmistir. Dikkat edilmesi gereken
husus, hangi alacaklar belirsiz alacak konusu olarak dava edilmis ise bunlarin

tamaminin dava agmadan &nce arabuluculuk goriismesine dahil edilmis olmasidir®®.

7.1.8. Kars1 Davanin Dava Sarti1 Arabuluculuga Etkisi

Kars1 dava, 6100 Sayili HMK m.133’de diizenlenmistir. A¢ilmis ve goriilmekte olan bir
davada, davalinin ayn1 mahkemede davaciya kars1 agtig1 davaya karsi dava denir. Karst
davanin agilmasi i¢in, asil davanin derdest olmasi, iki davanin da ayni yargilama tiiriine

dahil olmas1 ve kars1 davanin esasa cevap siiresi igerisinde agilmasi gerekir®o,

Ornegin, acilan bir davaya karsilik kars1 dava agilmasi gerekli oldugu ve acilacak kars
davanin da dava sartina tabi oldugu hallerde cevap siiresinin iki hafta oldugunu da
gozetirsek, bu siire zarfinda ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculuk
bagvurusunda bulunup, bunu sonlandirmak ¢ok miimkiin olmayabilecektir. Neticede

ticari uyusmazliklar ig¢in Ongoriilen arabuluculuk siiresi alti hafta ve iki hafta

57 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.188.

5% GORGUN, 5.279

59 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.188.

60 ELER, s.78.

601 KUCUKAYDIN, Emine Ash, Kars1 Dava, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Mart- Nisan 2016, S.123,
s.211.
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uzatmalarla toplam sekiz haftadir. Bu nedenle karsi dava agma siiresinin iki hafta

oldugu diistiniildiigiinde olduk¢a dar bir zaman s6z konusu olmaktadir.

Bu konuda Can’a goére, HUAK m.18/A/15 uyarinca arabuluculuk biirosuna basvuru
anindan, son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar gecen siire boyunca zaman asimi
stirelerinin duracagl ve hak diisiiriicii siirelerin islemeyecegine yonelik hiikkmiin, karst

602

dava agma siiresini de durduracag asikardir®“. Kanaatimizce aksini diisiinmek kanunun

lafz1 ve ruhu ile bagdasmayacaktir.

Ornegin CNC imalati yapan bir firmanmn miisterisi olan sirkete siparis konusu CNC
tezgahimi teslim etmedigi bir olayda, Siparisi veren sirketin diger sirkete sdzlesmeden
donme ve zararin tazmini talepli agacagi davaya karsi, CNC iireten firmanin iki haftalik
cevap siiresinde malin bedelini talep eden alacak davasi agmasi i¢in Once dava sarti
arabuluculuga basvurmasi gerekecektir. Kanaatimizce dava sartt arabuluculuk
kapsaminda arabuluculuga basvurduktan sonra siireler duracagi i¢in arabuluculugun
sonlandig1, yani son tutanagin tutuldugu an itibari ile iki haftalik kars1 dava siiresi

kaldig1 yerden islemeye baslayacaktir.

Kars1 dava konusunda aksi diisiinceler de olabileceginden, kars1 dava yerine ayri bir

dava agmanin da bir bagka segenek oldugunu da belirtmek gerekmektedir.

7.2. Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk Basvurusunun Maddi Hukuk

Acisindan Sonuglari

7.2.1.Genel Olarak

Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk basvurusunun sonuglarina goére maddi hukuk
anlaminda bazi etkileri bulunmaktadir. Arabuluculuk goriismelerinin anlagmazlik ile
sonuclanmast halinde taraflar bagka bir alternatif uyusmazlik yolu denemek isterse diger

alternatif ¢6zlim yollarma devam edebileceklerdir.

Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk basvurusu sonucunda anlasamama durumunda

taraflar sayet isterlerse dava yoluna gidecektir.

802 CAN, s.190.
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7.2.2. Arabuluculuk Anlasmasinin Taraflara Etkisi
Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk basvurusunun anlagsma ile sonuglanmasi ile taraflar
sulh olmus olurlar. Taraflar arasinda imzalanmis arabuluculuk anlagsmas: bir mahkeme

603

dis1 sulh sozlesmesi goriiniimiindedir Ancak arabuluculugu tam anlami ile sulh

sozlesmesi olarak gérmek hata olur®®,

Arabuluculuk sozlesmesi taraflar arasinda mevcut bulunan biitiin uyusmazhig degil
sadece mevcut arabuluculuk s6zlesmesinde belirtilmis olan uyusmazhigi ¢ozer. Taraflar

arasinda baskaca anlagmazlik varsa bile arabuluculugun bdyle genis bir etkisi yoktur®®,

Hazir bulunanlar arasinda imzalanan arabulucu s6zlesmesi, sézlesmenin imzalandigi
anda hiikiim dogurur. Hazir olmayanlar arasinda ise kabuliin gerekli oldugu durumlarda

kabul beyaninin ortaya konuldugu anda hiikiim dogurur.

Arabuluculuk so6zlesmesi taraflar1 baglar. Taraflar bu sézlesme ile iizerlerine diisenleri
yerine getirmek zorundadir. Aksi taktirde iizerine diisen edimi yerine getirmeyen taraf
aleyhine olmak iizer diger taraf icra edilebilirlik serhi alarak sdzlesmenin icrasim

isteyebilir.

7.2.2.1. Uyusmazh@in Ortadan Kalkmasi
Arabuluculuk sdzlesmesinin objektif sonucu, taraflar arasinda bulunan uyusmazligi

ortadan kaldirmasidir. Anlasmanin yapilmasi ile taraflar arasindaki belirsizlik giderilmis

603 “Bir tahkim mahkemesi (Schiedsgericht) tarafindan uyusmazlikla ilgili kanuna uygun olarak

verilmis bir hakem karar1 her zaman sulh s6zlesmesi olarak nitelendirilmez. Zira béyle bir durumda
genellikle iki tarafli fedakarliklar s6z konusu olmamustir. Buna karsi tahkim mahkemesi uzlagan
tarafindan taraflarin goriislerinden yola ¢ikarak karsilikli fedakarliklarin s6z konusu olduguna
hakkaniyet kurallarina gore karar verebilir. Boyle bir durumda sulh s6zlesmesi bulundugunun kabulii
gerekir. Bir uyusmazliga iliskin olarak hakemin vermis oldugu baglayici karar bazen karsilikli
fedakarliklar icerebilir ve boylece yine bir sulh sézlesmesinin konusu olabilir.” HUNERWADEL, P.,
Der Aussergerichtliche Vergleich, Verlag Paul Haupt., 1989 Bern (HIZIR ASRAYV, s.83’den
naklen).

“Benzer ozellikleri oldugu kadar farkli yanlari da goktur. Ornegin sulh sozlesmesinde taraflar
karsilikli fedakarliklarda bulunur. Arabuluculukta taraflarin her ikisi de esit oranda fedakarlik
yapmayabilir.  Arabuluculukta bagimsiz bir igiincii kisi olan arabulucu, sistematik teknikler
uygulayarak taraflar1 ortada bulusturarak taraflari ¢6ziime yonlendirmeye calisir. Sulh sdzlesmesinde
taraflar ve avukatlar1 haricinde bir bagimsiz {igiincii kisi yoktur. Arabuluculukta, arabulucu
taraflardan iicret ve masraf isteyebilir. Sulh sézlesmesinde boyle bir iicret yoktur. Arabuluculukta
taraflar, arabulucu ve taraf vekilleri ile imzalanan arabuluculuk anlagmasi ilam niteliginde belge
sayllmasina ragmen mahkeme dis1 sulhta boyle bir sey yoktur. Arabuluculuk siiresince zaman agimi
ve hak diigliriicii stireler islemez. Sulh sézlesmesinde boyle bir hiikiim yoktur.” (HIZIR ASRAV,
5.83-85).

605  SEVIG, Hasan Vasfi, Mukavelelerin Tasnifi ve BK Disinda Birakilmis Olan Mukaveleler ve

Bilhassa Sulh Mukaveleleri, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6 S.2, 5.154.
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olur. Arabuluculuk hukuki barisa hizmet eden bir alternatif ¢6ziim yontemidir. Yapilan

anlagsmanin toplumsal barisin tesisinde biiyiik 6nemi vardir.

Arabuluculuk, mahkeme yargisina gore avantajli bir sistemdir. En 6nemli avantaji
yargilama masraflarindan ve zamandan tasarruf saglamaktir®®. Arabuluculuk taraflar
arasindaki barisin devamini saglar. Taraflar, dava ile uyusmazliklarini ¢6zme yoluna
gittiklerinde ¢ogu zaman taraflardan biri ¢ikan sonug¢tan memnun olmayacaktir. Hatta
bazi durumlarda ne davact ne davali sonug¢tan memnun ayrilmayabilir. Oysa ki
arabuluculukta kazan kazan ilkesi s6z konusudur. Her iki taraf da genellikle sonugtan

memnun ayrilir.

Arabuluculuk sozlesmesinin belki de en Onemli tarafi gizliliktir. Ticari hayatta
sOylentiler ve dedikodular cogu zaman tacirlerin zor durumlara diismesine neden olur.
Oysa ki arabuluculuk anlasmasi ile anlasma igerigin sadece taraflar ve arabulucu

bilebilirt?’,

7.2.2.2. Arabuluculuk Anlasmasinin ilam Niteliginde Belge Sayilmasi

Yukarda bahsettigi iizere arabuluculuk anlasmasi mahkeme dis1 sulha benzese de
mahkeme dig1 sulh yargilamay1 sonlandirmaz ve ilam niteliginde belge sayilmaz. Oysa
ki arabuluculuk tutanagi icra edilebilirlik serhi alindiginda veya taraflarin avukatlar ile
katilm  saglayarak anlasma yapmas: hallerinde ilam niteliginde belge
hiikmiindedir®®(HUAK m.18/4).

606 HIZIR ASRAYV, s.168.

807 TUNCER, s.77.

68 HUAK m.18: (1) Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlasmanin kapsamu taraflarca belirlenir;
anlagma belgesi diizenlenmesi halinde bu belge taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanir. (2)
Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlagsmaya varirlarsa, bu anlagsma belgesinin icra
edilebilirligine iligkin serh verilmesini talep edebilirler. Dava acilmadan once arabuluculuga
basvurulmussa, anlagsmamin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi, (Degisik Ibare RGT:
25.10.2017 RG No: 30221 Kanun No: 7036/24) arabulucunun gorev yaptigi yer sulh hukuk
mahkemesinden talep edilebilir. Davanin goriilmesi sirasinda arabuluculuga bagvurulmasi
durumunda ise anlagsmanmn icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi, davanin gorildigi
mahkemeden talep edilebilir. Bu serhi iceren anlasma, ilam niteliginde belge sayilir. (3) icra
edilebilirlik serhinin verilmesi, ¢cekismesiz yargi isidir ve buna iliskin inceleme dosya (Degisik Ibare
RGT: 25.10.2017 Rg No: 30221 Kanun No: 7036/24) iizerinden yapilir. Ancak arabuluculuga
elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durusmali olarak yapilir. Bu
incelemenin kapsami anlasmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadigi
hususlartyla sinirlidir. Anlagma belgesine icra edilebilirlik serhi verilmesi i¢in mahkemeye yapilacak
olan basvuru ile bunun iizerine verilecek kararlara karsi ilgili tarafindan istinaf yoluna gidilmesi
halinde, maktu harg¢ alinir. Taraflar anlagma belgesini icra edilebilirlik serhi verdirmeden baska bir
resmi islemde kullanmak isterlerse, damga vergisi de maktu olarak alinir. (Eklenmis Fikra RGT:
25.10.2017 RG No: 30221 Kanun No: 7036/24) (4) Taraflar ve avukatlari ile arabulucunun birlikte

175



Ayrica HUAK m. 18/5 uyarinca taraflarin arabuluculuk anlagsmasi ile {tzerinde
anlagsmaya vardigi konularda tekrar dava agilamaz. Kanun koyucu ‘“dava agilamaz”
seklimde bir tanimlama yapmis fakat acilirsa durumunun ne olacagini agilamamistir.
Kanaatimizce kars1 taraf dava sarti ilk itirazinda bulunmasi gerekmektedir. Mahkeme
ise ilk itiraz1 degerlendirerek acilan davayr hukuki yarar yoklugundan reddetmesi
gerekmemektedir. Karsi taraf herhangi bir nedenle arabuluculukta anlastiklarini ileri

siirerek itiraz etmez ise mahkeme davay1 goriir ve karara baglar.

7.2.3. Arabuluculuk Anlasmasinin Gegersizligi

7.2.3.1. Genel Olarak

Arabuluculuk anlasmasi iki tarafa borg yiikleyen bir s6zlesmedir. TBK m.132- m.161
arasinda borcu sona erdiren nedenler sayilmistir. Bunlar ifa, fesih, donme, geri alma ve
iptaldir. Kanunda sozlesme iliskisini sona erdiren nedenler sayilmamistir®®®. Taraflar

yaptiklar1 arabuluculuk anlagsmasini, bir baska arabuluculuk anlagmasi yaparak ortadan

kaldirabilirler®°,

Diger biitiin sozlesmeler gibi arabuluculuk anlasmasi da her iki tarafli veya tek tarafli
sebeplerle baglayiciligini kaybetmis olabilir. Ornegin imzalanan arabuluculuk anlasmasi
sonrasi taraflardan birinin fiil ehliyetinin olmadig1 6grenilirse butlan nedenlerine dayali

arabuluculuk anlagsmasinin gegersizligi ileri siirtilebilir.

Yine benzer sekilde arabuluculuk anlagmasinin iceriginin TBK m.27 uyarinca ahlaka,
kisilik haklarina, kamu diizenine aykirilik teskil etmesi halinde mutlak butlan
hiikiimlerine gore sozlesme batil olur. Bu gibi durumlarda butlan durumunun
ogrenildigi andan itibaren degil, butlan sebebinin olustugu andan itibaren arabuluculuk

anlasmasi hiikiimsiiz olur®®*,

imzaladiklar1 anlagma belgesi, icra edilebilirlik serhi aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilir.
(Eklenmis Fikra RGT: 25.10.2017 RG No: 30221 Kanun No: 7036/24) (5) Arabuluculuk faaliyeti
sonunda anlagmaya varilmasi halinde, lizerinde anlasilan hususlar hakkinda taraflarca dava agilamaz.

609 EREN, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, Anlara 2017, 5.1287.

610 HIZIR ASRAV, 5.189.

611 HIZIR ASRAV, 5.192.
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7.2.3.2. iradeyi Bozan Nedenlerle Gecersizlik
Gegerli bir arabuluculuk anlasmasindan s6z etmek i¢in taraflarin iradesi acik bir sekilde
bozulmadan ortaya konmus olmas1 gerekir. Iradenin olusumundan ifade asamasia

gelirken olusan uygunsuzluga irade fesadi halleri olarak adlandirilir.

Her ne kadar HUAK ve HUAKY ’de irade fesadi hallerinden bahsedilmemis ise de TBK
M.30- m.39 arasinda diizenlenmis irade fesadi hallerinin arabuluculuk anlagmalarina

uygulanmamasi i¢in bir gerekce yoktur.

frade fesad1 halleri; yanilma, aldatma, korkutma, asir1 yararlanma (gabin) olarak
siralanabilir. Ticari nitelikte arabuluculuk anlagmasiin irade fesad: hallerini gerekge
gostererek dava acilmasit halinde ticaret kanununun basiretli tacirlere iliskin
diizenlemelerinin bu konuda da dikkate alinacagi muhakkaktir®?, Nitekim benzer bir
Yargitay kararinda basiretli tacirin 6zen ylkimliliigli bulunmasi sebebi ile attigi
imzalarin kendisini bagladigini vurgu yaparak tacirlerin is ve islemlerinde daha 6zenli

ve hassas olmasi1 gerektigi ortaya konulmustur®?,

612 KiziR, Mahmut, Yargitay Kararlari Isiginda Basiretli Is Adami Gibi Hareket Etme
Yiikiimliiliigiiniin S6zlesmenin Degisen Sartlarina Uyarlanmasina Etkisi, Selcuk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y.2011, C.19, S.2, s.277.

“Davali tacirdir. TTK. m. 20’ ye gore, her tacirin ticarethanesine ait birtakim faaliyetlerde
“basiretli bir is adami gibi hareket etmesi” agik¢a vurgulanmistir. O nedenle, daha ¢ok 1980
yvilindan sonra egemenligini siirdiiren ve her yil artan olgu olarak ekonomiye etkisini koyan
enflasyonist olaylarin, hiikiimetce alimacak ekonomik tedbirlerin o6nceden tahmin edilebilir,
ongoriilebilir oldugunun tacir olan davali yoniinden kabulii gerekir. Hal béyle olunca, davalinin
fiyvat onerisinde bunlart diisiinerek hareket ettigi benimsenmelidir. Bu durumda, davalinin
savunmalarimin hukuki dayanaktan yoksun kaldigi agiktir” YRG.13 HD., 1996/3653 E., 1996/3929
K., 16.04.1996 T.- KiZIR, 5.276 Dipnot-.
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8. SONUC

Ticaret, insanlarin ihtiyaclarini karsilama arzusu ile ortaya ¢ikmustir. flkel toplumlardan
modern toplumlara kadar her toplulukta ve insanin oldugu her yerde ticaret vuku
bulmustur. ilk caglarda insanhigin yemek, barinma gibi basit ihtiyaglari, zamanla

evrimlesmis ve karmasik bir hal almistir.

Yirminci yiizyill sanayi devrimi ile hiz kazanan ticari hayat, ithalat ve ihracatin
artmasina, ¢ok uluslu sirket sayisinin gogalmasina ve beraberinde uluslararasi ticari
uyusmazlik kavraminin olugmasina sebep olmustur. Her iilkenin kanun sisteminin farkli
ve birbiri ile uyumsuz olmasi sebebi ile uluslararasi ticarette bir¢ok problem ile
karsilasilmistir. Yapilan s6zlesmeler ve ticari anlagsmalarin bazilariin yabancilik unsuru
tasimasi, uyusmazliklarda hangi hukukun uygulanacagi ve uyusmazligin hangi iilke
mahkemesinde karara baglanacagi sorununu da beraberinde getirmistir. Iste bu
uluslararasi ticari uyusmazliklarin ¢éziimiinde en yaygin kullanilmis sistem tahkimdir.
Tahkim, uyusmazligin bir hakem veya hakem kurulunca ulusal mahkemeler disinda

¢Ozlimii olarak tanimlanabilir.

Uluslararas: ticari gelismeler sonucu Tirkiye de 2001 yilinda 4686 Sayili Milletler
Arast Tahkim Kanunu’nu kabul etmistir. Kanunun amaci Tirkiye’de tahkim
yapilmasini ve bunun sonucu, yabanci sermayenin Tiirkiye’ye gelisini tesvik etmek

olarak 6zetlenebilir.

2012 yilinda kabul edilmis olan Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile
ozellikle Amerika ve Avrupa’da uzun zamandir uygulanan arabuluculuk sistemi
Tirkiye’de de kabul edilmistir. Bu kanunun amaci, i¢inde yabancilik unsuru tagiyanlar
da dahil olmak tiizere taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is veya
islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinin mahkemelerden bagimsiz olarak

¢Ozimidiir.

7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile 01.01.2018 tarihi itibari ile, kanuna, bireysel ve
toplu is sozlesmesine dayanan isci veya isveren alacagi ve tazminat ile ise iade talebiyle
acillan davalarda arabuluculuga basvuru dava sarti haline getirilmistir. Dava sarti
arabuluculuk uygulamasinin ¢ok kisa siirede pozitif etkilerinin goriilmesi {izerine bazi
ticari uyusmazliklar i¢in dava sarti uygulamasi bir sene gibi kisa bir siire icerisinde

yiirtirliige alinmagtir.
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7155 Sayili Abonelik Sézlesmelerinden Kaynakli Para Alacaklarma Iliskin Takibin
Baglatilmast Usulii Hakkinda Kanun ile getirilen diizenlemede, 01.01.2019 tarihi
itibariyle Tiirk Ticaret Kanunu’nun 4. maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari
davalardan konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri

hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurulmasi dava sart1 haline gelmistir.

Is hukukundaki dava sarti uygulamasinda yasanacak problemlerin bir sene gibi bir
siirede tespit edilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple ticari uyusmazliklar konusunda
getirilen dava sarti arabuluculuk uygulamasimmin bu kadar kisa siirede uygulamaya

alinmasi beraberinde bir¢cok problemi de getirmistir.

Arabuluculuk her ne kadar 2012 yilinda yasalagsa da Tirkiye’de, dava sarti
arabuluculuk konusunda yasal diizenleme yapilana kadar arabuluculuk kurumu fazla
tercih edilmemistir. Dolayisi ile Tiirkiye’de arabuluculuk 2012 yilinda yasalagsmis olsa
da uygulamada arabuluculugun yogunlasmasi 2018 yili sonrasidir. Uyusmazlik
¢oziimiinli mahkemede aramaya alismis bir toplumdan bir anda arabuluculuk ile

uyusmazliklarini problemsiz ¢6zmesini beklemek hata olur.

Bu tez calismasiin se¢ilmesindeki amag, 6zellikle dava sart1 arabuluculuk uygulamasi
sonrasinda artan ticari uyusmazliklari ilgilendiren arabuluculuk sorunlarini ele almak ve
sorunlarin ¢6ziimii noktasinda birtakim fikirler verebilmektir. Bu calismada, o6zellikle
baz1 dava gesitlerinde heniiz yerel mahkemeler ve istinaf mahkemeleri tarafindan goriis
birliginin saglanamadig1 ve bu goriis ayriligiin literatiirde de olustugu tespit edilmistir.
Ozellikle menfi tespit davasi ve itirazin iptali davalar ile alakali olarak gerek istinaf
mahkemelerinde gerekse yerel mahkemelerde verilmis birbirinden farkli kararlar

mevcuttur. Ilgili kararlara bu ¢alismada deginilmistir.

Dava sartt arabuluculuk basvurusu yapildiktan sonra taraflarin anlasamamasi veya
toplantiya katilmamis olmasi durumunda Adalet Bakanligi arabulucuya iki saatlik
ticretinin karsiligin1 vermektedir. Verilen iicret ilerde agilacak davada davanin kabul ve
ret oranina gore taraflara yargilama gideri olarak yansitilacaktir. Fakat dava sarti
arabulucuya bagvuran tarafin, anlagsmazlikla biten arabuluculuk goriismesi sonrasinda
dava yoluna gitmemesi halinde Adalet Bakanligi tarafindan arabulucuya odenen
arabuluculuk tdcretinin kimden tahsil edilecegi ile ilgili bir yasal diizenleme

bulunmamaktadir.

179



Benzer bir durum gorev konusunda ortaya c¢ikmaktadir. Dava sarti arabuluculuk
yirlirliige girmeden Once gorevsiz mahkemede acilan dava, dava sarti arabuluculuk
uygulamasindan sonra gorevli olan asliye ticaret mahkemelerine gonderilmesi karari
verilmesi halinde gorevli mahkemeye gitmeden Once dava sarti arabuluculuk

basvurusunda bulunulup bulunulmayacagi konusunda bir diizenleme bulunmamaktadir.

Yine ayni1 yasal bosluk, kars1 dava kavrami i¢in de gegerlidir. Kars1 dava kanunen cevap
dilekgesi siiresi icerisinde agilmaktadir. Fakat karsi dava agmak isteyen davali taraf,
dava sart1 arabuluculuk uygulamasia tabi bir uyusmazlikta dava sarti arabuluculuk
basvurusunda bulundugunda karsi dava siiresinin kesilecegi noktasinda bir diizenleme

bulunmamaktadir.

Ayrica arabuluculuk kanununda taraflarin mazeret bildirmek kosulu ile toplantiya
katilmamasi hali diizenlenmisken, arabulucunun mazeretli olmasini gerektiren durumlar
hakkinda agiklama yapilmamistir. Arabulucunun mazeretli olabilecegi durumlar igin
yasal diizenleme ile “Es Arabulucu” veya “Yetkilendirilmis Arabulucu” gibi dosyada

islem yapma yetkisi bulunan arabulucularin da atanmasi bu soruna ¢6ziim olabilecektir.

Bununla birlikte sadece ticari uyusmazliklarda degil is hukuku uyusmazliklarinda da
problem haline gelmis bir konu telekonferans ile toplantilara katilimdir. Kanunda
telekonferansla toplantilara katilimi engelleyen bir hiikkiim olmamasina ragmen bazi
arabulucular tarafindan taraflarin telekonferans yolu ile toplantilara katilimi uygun
goriiliirken, bazi arabulucular tarafindan kati bir sekilde telekonferansla katilim kabul
edilmemektedir. Bu durumda uygulamada birlik yakalanamamaktadir. Bu soruna
tavsiyemiz gerek is hukuku gerekse ticaret hukuku ile ilgili dava sarti arabuluculuk
goriismelerinin ilk oturumlarina telekonferans ile katilim yasaklanmasidir. Ikinci veya
daha sonraki toplantilarda ise telekonferans ile katilimi kabul edip etmeme yetkisi

arabulucuya birakilabilir.

Dava sart1 arabuluculuk uygulamalarina iliskin yasal diizenlemeler birbirinden farkli
kanunlarla saglanmistir. Is hukuku uyusmazliklar: ile ilgili dava sart1 arabuluculuk
hiikiimleri, Is Mahkemeleri Kanunu ile diizenlenmisken, ticari uyusmazliklar ile ilgili
dava sart1 arabuluculuk hiikiimleri ise Abonelik Sozlesmelerinden Kaynaklanan Para
Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir.

Diizenlemelerdeki bu dagimikligin sadelestirilmesi gerekmektedir. Bu sadelesmeyi
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saglamak ve diger sorunlara cevap olabilmek adina daha genis kapsamli bir

arabuluculuk kanunu hazirlanmasi gerekmektedir.

Ayrica ticaret hukukunda dava sarti kapsaminin yeniden belirlenmesi gerekmektedir.
Mevcut dava sart1 arabuluculuk sistemi oldukga karisiktir. Bu karigikligin sonucu olarak
dava sart1 olmadig1 halde pek ¢ok konuda ticari uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk

basvurusu ger¢eklesmektedir.

Is uyusmazliklar1 konusunda Arabuluculuk Daire Baskanlign tarafindan uzman
arabuluculuk egitimleri verilmistir. is hukuku uyusmazliklar1 sadece is hukukunda
uzman arabulucu olan arabulucular tarafindan gergeklestirilmektedir. Fakat benzer
diizenleme ticari uyusmazliklar i¢in getirilmemistir. Ticaret hukukunun kapsadigi alanin
genisligi de dikkate alinarak ticaret hukukundan kaynakli uyusmazliklarin bes veya alti
dalda uzmanlhga boliinmesi gerekmektedir. Kanaatimizce uzmanliklar, Sigorta Hukuku,
Bankacilik Hukuku, Insaat Hukuku, Spor Hukuku, Kiymetli Evrak Hukuku ve Saglk
Hukuku seklinde siniflandirilabilir. Ticari uyusmazliklarda verimli arabuluculuk siireci
isletebilmek i¢in arabulucularin sadece kendi uzmanlik alaninda dosya alabilmesi

saglanmalidir.

Bu sebeplerle ticaret hukukunda dava sartt kapsaminin da daha detayl bir sekilde ele
alimarak bu konuda da yasal degisikligin yapilmas1 ve dava sart1 ¢ergevesinin daha

keskin hatlarla belirlenmesi gerekmektedir.
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EKLER

Ek
ARABULUCULUK (ICRET TARIFESI
BiRiNCI KISIM

Konusu Para Olmayan veya Para ile Degerlendirilemeyen Hukuki Uyugmazliklann Arabuluculuk
Yoluyla Caziime Kavusturulmasinin Saglanmasinda Arabulucuya Odenecek Ucret

1. r] Aile Hukuku ile ilgili uyusmazhklarda;

]aab Bir saati; 2 kisinin taraf olmasi durumunda, taraf basina, 170,00 TL

b) Bir saati; 3-5 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf sayis
zetmeksizin, (360,00 TL

c] Bir saat; 6-10 kisinin taraf olmasi durumunda, taraf sayis
retmieksizin, (380,00 TL

d] Bir saati; 11 ve daha fazla kisinin taraf olmas durumunda
araf sayisi ghzetrmeksizin, 400,00 TL

2, Ial Ticari uyusmazliklarda;

Iaa:l Bir saati; 2 kisinin taraf olmas) durumunda, taraf bagina, Fiﬂ,llﬂ'll

b} Bir saati; 3-5 kisinin taraf olmas durumunda, tarafl saypis
fzetmeksizin, ,00 TL

c} Bir saati; 5-10 kisinin taraf almas durumunda, taraf sayise
gzetmeksizin, 700,00 TL

d) Bir saati; 11 ve daha fazla kiginin taraf olmas durumunda,
raf sayisi gozetmeksizin, 720,00 TL

Ia} Isci - isveren uyusmazhiklarinda;

Fab Bir saati; 2 kisinin taraf olmas durumunda, taraf bagina, 170,00 TL

dretmeksizing

b) Bir saatl; 3-5 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf say
‘]ZED,M'I'L
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Fc} Bir saati; £-10 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf sayis

dretmeksizin, Lm,m TL

t',:“ Bir saati; 11 ve daha fazla kisinin taraf olmasi durumunda,

raf sayisi ghzetmeksizin, 400,00 TL

. @) Tiketici wyusmazhklarinda;

§

[aa) Bir saati; 2 kisinin taraf olmas durumunda, taraf basina,

170,00 TL

E:} Bir saati; 3-5 kisinin taraf olmasi durumunda, taraf sayisi
ozetmeksizin,

360,00 TL

ozetmeksizin,

¢} Bir szati; 6-10 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf sm.nsL
E 80,00 TL

F::I Bir saati; 11 ve daha fazla kiginin taraf olmasi durumunda,

raf sayist ghzetmeksizin, {400,00 TL

5. ) Diger tir uyusmaziiklarda ise; taraf bagina,

@a) Bir saati; 2 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf basina, II[MJHTL

E:] Bir saati; 3-5 kisinin taraf olmasi durumunda, taraf says

retmeksizin, 1&30.00 TL

F:} Bir saati; 6-10 kiginin taraf olmasi durumunda, taraf sayis

ozetmeksizin, 50,00 TL

F:IJ Bir saati; 11 ve daha fazla kiginin taraf olmasi durumunda

raf sayis1 gdzetmeksizin, r?ﬂ,ﬂﬂ'l'l
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IKINCI KISIM

Konuso Para Olan veya Para ile Degerlendirilebilen Hukuki Uyusmazhklarin
Arabuluculuk Yoluyla Ciziime Kavusturulmasimin Saglanmasinda Arabulucuya
Odenecek Ueret

Uzerinde Anlasilan Miktarin;

1. | llk 35.000,00 TLsi igin

a) Bir arabulucu ghrev yaparsa Yalb

b} Birden fazla arabulucu glirev yaparsa 20

2. | Sonra gelen 45.000,00 TL i igin

a) Bir arabulucu gérev vaparsa %S

b) Birden fazla arabulucu giirev vaparsa % 7,5

3. | Sonra gelen $0.000,00 TL 'si igin

a) Bir arabulucu gdrev vaparsa % 4

b} Birden fazla arabulucu ghrev yaparsa Yo 6

4. | Sonra gelen 240,000,000 TL 'si igin

a) Bir arabulucu gérev yaparsa e 3

b) Birden fazla arabulucu glirev yaparsa o 4,5

5. | Sonra gelen 600.000,00 TL "si igin

a) Bir arabulucu géireyv vaparsa % 2

b) Birden fazla arabulucu gbrev vaparsa %% 3

6. | Sonra gelen T50.000,00 TL 'si igin

a) Bir arabulucu ghrev vaparsa % 1,5

b) Birden fazla arabulueu ghrev yaparsa % 2,5

7. | Sonra gelen 1.250.000,00 TL 'si igin

a) Bir arabulucu gdrev vaparsa % 1
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