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OZET

HAZARLARDA DEVLET YONETIMI

KOCARIK, Hasan
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih ABD
Tez Danigsmani: Yrd. Dog. Dr. Hamza ALTIN

Temmuz 2013, 152 sayfa

Hakanliga ad veren Hazarlarin Tiirk oldugu ve Orta Asya'dan geldikleri
kesindir. Hazarlar1 diger Tiirk devletlerinden ayiran iki 6nemli 6zellik vardir ki
bunlar Hazarlarm Museviligi secen ilk ve tek Tirk boyu olmasi ve tabi ki
konumuzun 6ziinii barindiran devlet yonetimindeki farkliliklaridir. Hazarlarin devlet
yonetimi Bat1 Goktiirk kaganliindan miras kalmakla birlikte Hazarlara has bir
Ozellik tasimaktadir. Bu sistem de, Hazar Hakan1 devletin var olma sebebi, Hakan
Bek’in iktidar dayanagidir. Ancak Hazar hakami devlet yonetimine katilmaz, icra
yetkisi yok denecek kadar azdir. Onun yerine iilkeyi yoneten, seferlere c¢ikan,
savaglar yapan Hakan Bek yani Hazar Kralidir. Hakan Bek bu yetkileri Hazar Kagani
yerine uygular. Bu sistem degisikliginin ne zaman ve nasil oldugu tam olarak
bilinmemekle birlikte, Goktiirk Devleti zamaninda oturan ama yOnetmeyen
kaganlarin bir diger adiyla “ev kaganlarinmn” varligini1 bilmekteyiz. Buradan yola
cikarak Hazarlardaki bu sistem degisikliginin Goktiirklerden gelen bir anlayisin
tezahiirii oldugu kanisina varmaktayiz. Bu yonetime ¢ifte krallik demek miimkiin
ancak Cassel'e gore, Hazarlar ‘da ki ¢ift yonetim sistemi ile Satrang oyunu arasinda
biiylik benzerlik vardir. Satran¢g oyununda Sah ve vezir vardir, Sah tek basina durup
etrafindaki hizmetkarlar1 taraflarindan korunur, giicii azalr. Ancak adim adim
ilerleyebilir, vezir ise tahta {lizerinde en gii¢lii olanidir. Biitiin tahtaya o hakimdir.
Fakat vezir yenildiginde oyun bitmedigi halde Sah, mat edilince oyun biter. Hakan
satrang tahtasindaki Sah'a, Beg ise Vezir'e benzer, biitiin yetkiler Beg'in oldugu
halde, devleti, Hakan temsil eder.

Anahtar Kkelimeler: Tirkler, Hazarlar, Devlet Yonetimi, Katkasya, Ortagag,
Hazar Denizi



ABSTRACT

STATE MANAGEMENT in KHAZARS
KOCARIK, Hasan
M. A. Thesis, Department of History

Supervisor: Assist.Prof. Dr. Hamza ALTIN
July 2013, 152 pages

It is certain that Khazars who named the Khan state are Turk and came from
Central Asia. There are two features that make Khazars distinguishable from other
Turkish governments; one is the Khazars are the first and only Turkish tribe opting
for Judaism and the differences in state management, which at the same time make
up the core of this study. Heritaged from the Western Gokturks, though, the state
managament in Khazars has traits peculiar to Khazars. In this system, the Khan of
the Khazars is the reason for the existence of the government and the power source
of Khan Bek. However, Khazan Khan isn't involved in the state management and has
almost no execution authority. The one who governs the country, attends to battles
and fights on his behalf is Khan Bek i.e.the King of the Khazars. That is, Khan Bek
uses these authorities on behalf of the Khan of Khazars. Although we do not
definitely know when and how this shift in the system happened, we are aware of the
existence of “home Khans”, who would hold the throne but not govern, in Gokturk
times. Based on this, we believe that the system shift in Khazars is a result of
Gokturk view. According to Cassel, there are great similarities between mutual
ruling system in the Khazars and chess. In chess, there are the King and Vizier.
While standing alone, The King is protected by its servants around and loses power.
Although the King can only move step by step, the Vizier is the strongest one on the
board. The Vizier holds the control over the board. However, the game doesn't end
by the defear of the Vizier; rather, when The King is checkmated. The Khan is
similar to The King in chessboars whereas the Beg to Vizier; that is to say, The Khan
represents the country while The Beg holds all the control.

Keywords: Turks, Khazars, State Managament, Caucasia, Middle age, the
Caspian Sea.
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vii
ONSOZ

“Biiyiik devletler kuran ecdadimiz, biiylik ve siimullii medeniyetlere de sahip
olmustur. Bunu aramak, tetkik etmek, Tiirkliige ve cihana bildirmek bizim i¢in birer
borgtur. Tiirk cocugu ecdadmi tanidikca daha biiyiik isler yapmak i¢in kendinde
kuvvet bulacaktir.” diyor biiyiik énder M. K. ATATURK. Biz de biiyiik dnderin bu
sOziinden yola ¢ikarak Tirk tarihinin bir parcast olan Hazar tarihini ve 6zellikle de
tez konusu olarak “Hazarlarda Devlet YOnetimi’ni” segerek bize diisen bu borcu
0deme gayretindeyiz.

Tirk tarihini arastirirken yazili kaynaklarm smirliligi Hazar tarihi icinde
gecerlidir. Hazarlar arkalarinda neredeyse hi¢ kaynak (Kisa ve uzun mektup harig)
birakmadan tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir. Calismamiz da bizi zorlayan en 6nemli
husus bu olmustur. Ancak arastirmacilarin Hazar tarihi tizerindeki ciddi ¢caligmalar1
bu noksanligi gidermede Onemli bir adim olmustur. Hazar tarihi hakkindaki
bilgilerimizi Arap, Bizans, Macar, Ermeni, Cin ve diger komsu devlet ve halklardan
ogrenmekteyiz.

Hazar tarihini aydmlatan kroniklerin basinda Islam seyyah ve cografyacilar:
gelmektedir. Onlar1 Bizans kaynaklari, Cin kaynaklar1 ve kisa-uzun mektuplar1
izlemektedir. Kaynaklar bazi noktalarda birbirleri ile c¢elisse de yeni bulgular
cikincaya kadar dogru kabul etmekle birlikte temkinli yaklasmak zorundayiz.

Bu caligma ile amacimiz Hazar tarihi ile ilgili olan mevcut degerli ve daginik
bilgileri bir kapak altinda toplamak “Hazarlarda Devlet Yonetimini” bilinen bilgiler
1s181inda derleyip ve objektif bir degerlendirme ile yeniden ortaya koymaktir. Bu
calismanin Tirk ve Hazar tarihine, ilim diinyasina, yeni arastirmacilara 1s1k tutacagi
ve meraklilarina katki saglayacagi kanaatindeyiz.

Tez calismam da yardim ve desteklerini esirgemeyen tez danismanim degerli
hocam Sayin Yrd. Do¢. Dr. Hamza Altin’a, Tarih boliim hocalarima, Sosyal Bilimler
Enstitiisii ve Tirk Tarith kurumu calisanlarmna, cevirilerde yardimlarmi gérdiigiim
Ingilizce Ogretmeni Fatma Uyar’a, Ilahiyatgt Hammut Bag’a ve Rusca Ogretmeni
Miimin Dogu’ya her konuda yamimda yer alan aileme tesekkiir eder, saygilarimi
sunarim.

Hasan KOCARIK

Temmuz-2013/Kilis
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KONU ve KAYNAKLAR

Calismamizin ad1 “Hazarlarda Devlet Yonetimi” dir. Bu baslik altinda
Hazarlarin devlet yOnetimini tiim yonleriyle ortaya koymaya calisacagiz.
Devlet yonetimlerini devlet anlayiglarini tasidiklar1 o6zellikleri ve diger
yonetim modelleriyle olan benzerlikleri ve farkliliklarini degerlendirecegiz.

Hazar tarihini incelemek olduk¢a zordur. Ciinkii Hazarlardan kalan
kaynaklar sinirli ve azdir. Hazarlar hakkindaki bilgilerimizi komsu kavim ve
devletlerin tuttugu kayitlardan, donemin seyyahlarmin seyir notlarindan ve
yine o donem de yasamis miielliflerin kaleme aldig1 eserlerden 6greniyoruz.
Ne yazik ki ister Dogulu isterse Batili olsun, bu kaynaklarin tarafsizligindan
siphe ile bakmak zorundayiz. Arastrmamizi da bu perspektif igerisinde
degerlendirmeliyiz. Donemin kronikleri arasinda Bizans, Arap, Ermeni, Giircti,
Macar, Rus, Cin, Pers gibi milletlerin dillerinde yazilmis eserlere rastliyoruz.

Hazarlardan bize kalan Kral Joseph’in kaleme aldigi (Kisa Mektup),
Endiiliis’teki Yahudi vezir Hasdai’nin ayni krala yazdigi (Uzun Mektup)’a bir
cevap olarak yazilmistir. Bu Mektuplar ayn1 zamanda ‘Hazar Yazigmalart’
olarak da bilinmektedir. Bunun disinda Hazarlara ait vesikalar yoktur. Yine
donemin Arap seyyah ve miielliflerinin (ibn Fadlan, Mesudi, Gerdizi, Istahri,
Taberi gb.) verdigi bilgilerde Hazar tarihine katki saglamaktadir. Bir baska
miiellif ise Ermeni tarih¢i Kalankatli Moses’dir. O da Hazar tarihi {izerine
notlar tutmustur. Bizans tarihgileri arasinda Th. Thepohanes de Hazar tarihi
acisindan 6onem arz etmektedir. Bir de ‘Cambrige Belgeleri’ isimli bir kaynak
vardir. Bu kaynakta bizim arastrmalarimiza ve mukayeselerimize katki
sagladi.

Biitiin  bu birinci el kroniklerin yaninda 20.yy’dan bu yana
arastirmacilarin kitap ve makaleleri bizim basucu kaynaklarimiz arasinda yer
almistir. Burada biitiin bu kaynaklar1 siralamayiz ama bir kac¢mnin ismini
zikretmekte fayda vardir. Hazar tarihi ilizerine Arkeologlar, Antropologlar,
Sanat Tarihcileri, Tiirkologlar 6nemli eserler ortaya koyarak Hazar tarihini
aydmlatmaya calismiglardir. Bu miitehassislarin yabanci olanlar1 arasinda V.V.
Grigoriev, L. N. Gumilev, M. 1. Artamonov, J. G. Frazer, L. Rasonyi, A.
Alfoldi, O. Pritsak, v. F. Minorsky, K. Czegledy, C. Zuckerman, gb. isimleri
saymak miimkiindiir. Yerli miitehassislar arasmda ise 1. Kafesoglu, Z. V.
Togan, H. Inalcik, B. Ogel, A. N. Kurat, M. U. Yiicel, Serif Bastav, S.
Kuzgun gb. isimleri basta sayabiliriz.

Hazarlar ve Hazar tarihi ge¢misten gliniimiize kadar hep artarak ilgi ve
arastirma konusu, odagi olmustur. Hazarlarin Yahudiligi devlet dini yapmalari,
devlet yonetiminde uyguladiklar1 sistem hep dikkat ¢ekmistir. Bu yOnetim
modeline kimileri “Cifte Krallik” kimileri “Ikili Teskilat” kimileri de “Ikili Ust
Yonetim” olarak adlandirmustir. Bizde calismamiz da “Cifte Krallik” ve “Ikili
Teskilat” isimlendirmesinin tarihi eksikligi ve yanlishig1 iizerinde durarak “Ikili
Ust Yonetim” adlandirmasin tercih ettik.



GIRIS

Doguda Hazar Denizi'nden, batida Tuna nehrine kadar wuzanan, Altay
bozkirlarinin bir nevi devamui niteligindeki Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlar
(Gliney Rusya Bozkirlari) tarih 6ncesi ve tarihi devirlerde birgok kiiltiire ve kavime
ev sahipligi yapti. Bu bozkirin Orta Cag'da ki ev sahipleri ise hig sliphesiz tarihin her
devrinde kendini gosteren ve biiyiik siyasi tesekkiiller kuran Tiirk'lerin bir kolu olan
Hazarlardir.

Dogudan ve kuzeyden gelen savas¢i kavimlerin geg¢is sahasi olan Derbend
seddinin kuzeyindeki bu istikrarsiz bdlgede, nihayetinde gii¢lii bir devlet, daha
dogrusu bir kaganlik kurmayi1 basaran Bati Tirklerinin yonetici urugu Asina'nin
sadik hizmetkarlar1 Hazarlar; devlet teskilatlari, askeri organizasyonlari, ticari
yapilari ile biiyiik bir hakimiyet alanina sahip oldular.

Adlar1 Bizans, Cin, Iran, Arap, Ermeni, Siiryani, Giircii kaynaklarinda daha evvel
gecmesine ragmen Hazarlar, gercek anlamda, kaganlik statiisiine haiz olduktan sonra
giiclii bir devlet olarak sahnede yerlerini aldilar. Kurulus devrinin ardindan devlet
kisa siirede imparatorluga doniistii. VIL.-XI. asirlar arasinda Karadeniz'in kuzeyinde
biiyiik bir siyasi tesekkiil olustular. Donemin biiyiik devletleri olan Bizans, Sasani,
Cin ve Araplara denk bir giice ve kudrete sahip oldular.

VIIIL. ve IX. asirlar tam bir Hazar hakimiyetini géstermektedir. Bu dénemde
Hazarlar ile Bizans ve Arap miicadeleleri yasandi. IX. yiizyilin ig¢inde i¢ is isyan
ozelligi tastyan Kabar ya da diger adiyla Kabar Isyam gergeklesti. Bu isyanimn cesitli
nedenleri olmakla birlikte Hazar tarihi derinden etkiledi. Bu isyan kimilerine gore
dini ve kimilerine gore ise siyasi niteliklidir. Ugiincii goriise gore hem din hem de
siyasi faktorler bir arada sayilmaktadir. Isyanin tam tarihi, ne kadar siirdiigii ve ¢ikis
sebebi ne yazik ki tam olarak bilinmemektedir. Kral Obedya’nin reformlar1 bu
doneme denk diismektedir. Bu olaylarla beraber Hazarlarin resmi din olarak IX.
yizyillln igerisinde Museviligi sectigi kesindir. Boylece Hazarlar bdlgede
istiklallerini koruyarak giiclendiler. Hazar tarihinin bu 6nemli konusunda tam bir
aciklik hala yoktur. Yeni ¢aligmalar yeni arastirmalar devam etmekte ve merak
konusu olmay1 siirdiirmektedir. Bizler yillar yili Hazarlar1 “Musevi Tirkler” ve
devletlesememis bir Tiirk boyu olarak bildik, okuduk.

Halbuki Hazarlar sadece siyasi bir tesekkiil kurmakla sinirli kalmayarak, kiiltiir

ve medeniyet tarihimize de katki sagladilar. Bugiinkii Tiirk diinyasi arastirmacilarina,



tarihcilere gore 22.000 Tirk boyu vardir. Boyle bir say1 hakikaten ¢ok biiylik ve
genistir. Hazarlarda bu genis tarihin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.

Hazarlar, X. asirdan itibaren i¢ ve dis nedenlerden dolay1 devlet gii¢c kaybetti ve
yavas yavas yikilma siirecine girdi. Son olarak Rus ve Pecenek darbeleri ile siyasi
hayatlarini siyasi tesekkiil disinda devam ettirmek zorunda kalan Hazarlar; jeopolitik,
geopolitik konumlar1 ile siyasi varliklar1 ile ekonomik faaliyetleri, dili ve dini
ozellikleri ve en Onemlisi de devlet yonetimleri biiyiik O6nem arz eden ve
arastirilmaya deger bir devleti olarak karsimizda durmaktadir.

Biz iizerinde az durulan, daginik bilgiler tasiyan bir konuda ¢aligma yapma geregi
duyduk. Hazar Devleti'nin tarihi hakkinda kisa bir malumat verdikten sonra
“Hazarlarda Devlet YOnetimi” {izerinde ayrmntili olarak duracagiz. “Hazarlarda
Devlet Yonetimi” adli ¢aligmamiz ile bu noksanligi gidermeyi amaglamaktayiz.
Calismamizm ilim diinyasina, yeni arastirmacilara ve konunun meraklilarina katki

saglayacagi, 6rnek olacagi kanaatindeyiz.



BIiRINCIi BOLUM

1.1. HAZAR TARIHINE KISA BiR BAKIS

1.1.1.Siyasi Tarih

1.1.1.1.Cografi Konum-Hazar Cografyasi

Hazarlarin yerlesim sahast Don-Volga (itil-idil) Kafkasya ii¢ggenini i¢ine
aliyordu.' Hazar cografyasin anlatirken yanindaki komsu tilkelerden de bahsetmekte
fayda vardwr. Bilindigi gibi bir¢ok milletlerden ve iilkelerden olusan Kafkasya'y1
tarihi aragtirmalarda bagka milletleri veya devletleri dislayarak ele almak miimkiin
degildir. Kafkasya genis anlamda sadece Kafkas otesi degil ayn1 zamanda bozkir, On
Kafkasya bolgesini de kapsar.

Kafkasya dogal cografi sartlar, bircok milletler ve dinler bakimimdan zor bir
bolgedir. Kafkasya’da herhangi bir milletin tarihini Kafkasya’nin genel tarihini
dislayarak yazmak miimkiin degildir.”

Islam cografyacilarindan Mesudi, Kafkasya hakkinda 6zetle su bilgileri
vermektedir. Mesudi, Kabh (Kafkas) dagmin, biiyiik bir dag oldugunu ve genis bir
alan1 kapladigin1 seyir notlarina diismektedir. Kafkasya bir¢ok halki ve iilkeyi
barindirir. Bu dagda yetmis iki millet yasar ve her milletin kendi hiikiimdar1 ve
digerlerine benzemeyen dili vardir. Dagda kollar ve ovalar yer almaktadir. Bab el-
Ebvab (Derbent ) sehri de bu kollardan biridir. Bu sehri Iran sah1 Anusirvan kurarak
sehirle Hazar Denizi arasinda bir sur yaptirdi. Bu sur denizin i¢ine dogru bir mil
kadar sokulur ve Tabersaran (Tabasaran) kalesine kadar kirk fersah kadar derelerden

tepelerden ve ¢ukurlardan gecerek Kabh (Kaf ) {izerinde uzanir. Bu sur {izerinde her

' Laszo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Cev. Metin K, TTKY, Ankara, 1993, s.111.
? K. Gadijiyev, Geopolitika Kavkaza, Medunarodnie Otnoseniya, Moskova, 2003, s.11.



iic milde ve bazen gilizergdhin durumuna gore daha az veya daha ¢ok mesafede demir
kap1 yapilidir.?

Her kapinin arkasimna o kapiy1 gozeten bir halk yerlestirildi. Biitiin bunlar bu
daga komsu olan Hazar, Alan, Tiirk kabileleri, Serir (Avar) vd. saldirilarina karsi
koymak i¢in yapildi.

Bu devletler disinda Mesudi, komsu iilkeler olarak ayrica Sirvan, Layzan,
Laks, Hayzan, Bulgar, Burtas, Kur¢ (Giircistan), Gumik ve Zirikeran (Zerihgeran)
hakkinda da bahsetmektedir. Serir iilkesinin bagskenti Hunzahtir. Hiikiimdara ise filan
sah denir. Serir altmn taht anlamma gelirdi.*

Burada hem basken isminin Hazar kelimesine yaki olusu hem de ‘serir’
kelimesinin altin taht anlamini tasimasi1 ve daha sonraki Hazarlarda gordiigiimiiz
Hazar Hakani’nin altin tahtta oturmasi ve tepesinde altin nar olan bir Hakanlk
cadirinda yasamasi diistindiiriiciidiir. Bu baglamda bir Serir ve Hazar baglantisinin
var olmas1 kuvvetle muhtemeldir.

Sasani devletinin son hiikiimdar1 Yezdigerd kendisi gelinceye kadar Serir
hiikiimdarina hazinelerini ve mallarin1 korumasini emretti. Hiikkiimdarm bin iki yiiz
koyii vardir. Bu kdylerden istedigini kendisine kole olarak alabilir. Serir sarp ve sarp
oldugu kadar da miistahkem bir iilkedir. Kafkasya vadilerinden biridir. Hazarlara
kars1 basarili saldirilar gergeklestirirler. Bagarinin sebebi Hazarlarin ovada onlarin ise
dagda yasamalaridir.’

Ramazan Sesen, Gerdizi’yi kaynak gostererek Serir hakkinda su bilgileri

vermektedir: “Serir’de yirmi bin kdy vardir. Daglar1 ve ¢iftlikleri bulunur. Hazar iilkesinden Serir
iilkesine on iki fersah uzaklik bulunmaktadir, dnce bozkirlar sonra biiyiik bir dag ve biiyiik bir irmak
gelir. Ug giin yiiriidiikten sonra hiikiimdarin kalesine ulasilir. Bu kale bir dagm basinda olup 4x4
fersah genigligindedir. Duvarlar1 tastandir. Bunlarin hiikiimdarlarna Avar derler. Serir {ilkesinin
saginda Cendan (Cidan olabilir) denen bir {ilke vardir. Bu {ilke halkinin ii¢ dini bulunur. Cuma giinii
Miisliimanlarla camiye giderler ve Cuma namazi kilarlar. Cumartesi giinii Yahudilerle havraya
giderler. Pazar giinii ise kiliseye giderler. Nigin boyle yaptiklari soruldugunda bu ii¢ din mensuplari
bir birleriyle ihtilaf halindedirler. Herkes “ben hak iizereyim” diyor. Biz her ii¢ din mensuplarina
uyuyoruz. Belki hakki birinde buluruz derler. Serir iilkesinden ¢ikilip {i¢ giin daglarda, cayirlarda
yiirlidiikten sonra el-Lan (Daryal,Alan) iilkesine ulasilir. Bu iilkede ormanlar, irmaklar ve daglar

mevcuttur. Dagm tepesinde Babii’l-Lan denilen kale inga edilmistir. Bu dagin altinda diiz bir yol

3 Mesudi, Miiruc ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Cev. Ahsen B, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2004, s.65-
85.

* Mesudi, a.g.e., 5.65-85.

’ Mesudi, a.g.e., 5.65-85.



vardir. Buranm etrafi yiikksek daglarla g¢evrilidir. Gece ve giindiiz bin adam nébetlese bu kaleyi

korurlalr.”6

Yukarida bahsedilen bu iilkeler i¢cin Murad Eldarov, bunlarin Katkas Albanya
devletinin yikilmasiyla ortaya ciktigim1 sdylemektedir. Gocebe halklarin Dagistan
Hazar denizi c¢evresinde siyasi birligi kurup saldirmaya baglamasi ve giiney
bolgesinin Sasani Iran’a katilmasiyla Kafkas Albanya’s:i yavas-yavas dagilmaya
baslad1.

Bu devletin dagilmasiyla ozellikle daghk bdolgelerde yeni devletcikler
olusmaya baslad1 ve Serir, Derbent, Laks Filan, Sandan, Tabasaran, Zerihgeran,
Kaytag ve Gumik gibi iilkeler ortaya ¢ikti. Yeni olusan devletlerden Derbent stratejik
acidan ¢ok Onemli bir konuma sahiptir. Ilk énce Sasaniler daha sonra Araplar
Derbent’i dogu Kafkasya’da yonetim merkezi olarak kulland1.

Komsu olan Tabasaran devleti Sasaniler ve Araplarin siddetli sOmiirgesi
altinda kaldi. Bunun i¢in yerli halk Tabasaran olsa da etnik farkliliklar vardi.

Glinlimiizde Lezgilerin yasadigi Laks iilkesi gliney Dagistan’daki Samur
nehri ve bugilinkii Azerbaycan devletinin kuzey bolgelerini kapsiyordu. Derbent’in
kuzeyinde ovalik dag yamaglarinin oldugu yerde Kaytag devleti vardi. Kaytag’in
batisinda daglara dogru uzanan bolge Zerihgeran’a (Kubagi) aitti. Zerihgeran zirh
yapanlar anlamina gelmektedir. Gumik (Tuman) ise Dagistan’in merkez bolgesini
kapstyordu. Burada simdi Lak milleti yasamaktadir. Sandan ise baz1 arastirmacilara
gore bugiinkii Akusa-Dargo bolgesini kapsamaktaydi. Serir iilkesi simdiki Avarlarin
yasadig1r bolgeyt kapsamaktadir. Serir lilkesi IX.- X. Asirlarda komsu iilkelerin
topraklarini sinirlarma katarak genisledi.®

Yukarida gectigi gibi Mesudi (6.956) Serir’de ait bin iki yiiz kdy mevcut
oldugunu soylerken Gerdizi (1053) ise bunun yirmi bin oldugunu soylemektedir.”
Burada Gerdizi herhalde sonraki donemi anlatmaktadir. Tarih boyunca Kafkasya
(Hazarya’da) sadece etnik bakimindan degismekle kalmadi ayni zamanda Kafkas
landsaftlarinda da degisiklik oldu. Gumilev’e gore ikinci yiizyila kadar ki Volga
deltas1 buglinkiine benzemiyordu. Ciinkii o donemde dag ile tepeler arasindaki kuru
bozkirlar sonraki zaman dilimine gore daha giineydeki Hazar Denizine dokiilen

Volganin tertemiz sulariyla yikaniyordu. Volga suyu o donemde daha azdi ve

% Ramazan Sesen, “Islam Cografyasilaria Gore Tiirkler”, TKAE Yayinlari, Ankara, 1998, s.87-88.
" Murad Eldarov, Islamiyetin Hazarlar Arasinda Yayilmasi, EU.SBE. YLT, Kayseri, 2006, s.5.

¥ Eldarov, a.g.e., s.5.

? Sesen, a.g.e., s.80-88.



bugiinkii mansabinda degil, Aktube ve Bozan {lizerinden daha doguya dokiiliiyordu.
IL-III. yiizyillarda Atlantik siklonlari, glizergahlarmi kuzeye dogru degistirdiler.
Yagmurlar bozkirin zamanla ¢dle doniisen kesimini yikamaya son vererek, Volga —
Oka nehirleri arasiyla bol sulu kama sahillerini beslemeye basladi. Ozellikle kis
yagislart dikkat cekecek Ol¢lideydi. Nemli kar kiitlelerinin erimesi sonucu, ilkbahar
taskinlart meydana geliyordu. Giineyde yaklasik Buzag¢i yarimadasina (bugiinkii
Mangslak) kadar uzanan simdiki delta da o zaman sekillendi. "

Sig sular kilgikli biiylik baliklar1 beslemeye basladi ve nehir kollarmin
sahilleri giir ormanlarla kaplanarak, tepeler arasindaki vadiler ise yemyesil ¢ayirlarla
bezendi. Bu tabii degisiklik bolge halkina da yansidi. Bozkirli Sarmatlar, Biiveklerin
sigir striilerine rahat yilizii gostermedigi hayvanlarin yemedigi hatta igrendigi
rutubetli otlarla kapl nehir sahilleri terk etti. Bunun iizerine Hazarlar, simdi su
seviyesi alt1 metre daha diisik olan Hazar sahillerine sagildilar. Balik yoniinden
zengin nehirler su kuslarin1 avlamak icin bereketli topraklar buldular. Hazarlar,
beraberinde nar fidanlar1 da getirerek ve tabiatin bir litfii olarak edindikleri yeni
vatanlarmna diktiler. Ancak siddetli kis dikilen nar fidanlarmn isini bitirdi. Onlarin
yerine Dagistan tiirleri tekrar-tekrar dikildi, ¢ilinkii Terek ve Volga Hazarlar1 arasinda
iliskiler kopmadan siirmekteydi."’

Diismanlarla ¢evrili olan Hazar iilkesi tabii bir kale idi. Hazarlar, ¢ok ihtiyag
duymalarina ragmen bozkira ¢ikma riskini almiyorlardi. Bozkirda yagsamadigi i¢in
Hazarlar gocebe degillerdi. Fakat onlar tabiatin sunabilecegi nimetlerin ancak fazla
olan kismini balik, nar ve bah¢e meyvelerini toplayabiliyorlardi. Gumilyev buna
homeostaz (yani tabiat-canli dengesi sathasinda bulunmasi) demektedir. O donemde
Volganin asagi akimlarinda yasayan etnoslar, homeostaz ( halklarin kendi etnik
ozelliklerini yasadigi cografyada komsu halklar ile birlikte canli tutmasi) idi.'?
seklinde agiklama getirmektedir.

Murat Eldarov ise 1.-3. ylizyillarda mrmagin tagmasinin sadece asagi
tabakalarda oldugunu sdylemektedir. Yukar1 Volga’da ise su tasmasinin herhangi bir
iz1 olmamaktadir. Hatta 8. yy.’a kadar kiiciik yerlesim birimleri ve sehirler olusmaya

basladi. Arkeolojik arastirmalara goére Hazar denizinde asir1 su yiikselmesi daha

L. N. Gumilev, Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklar: C.1, Cev. Ahsen B, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2003, s.45,46.

" Gumilev, a.g.e., s.45,46.

12 Gumilev, a.g.e., s.45,46.



sonralar1 14. yy’da basladi."® Daglik bir bolge olan Kafkasya topografik bakimmdan
cok farkl ozellikler sergiler. Biiylik Katkas daglarini giiney-kuzey dogrultusunda
asan en Onemli iki gecit Daryal ve Derbenttir. Daha giineyde Kii¢iik Kafkas daglari
ve aralarinda kiiclik ovalar genis cokiintiiler ve dik yamacli volkanik tepeler
bulunmaktadir. Trans Kafkasya bolgesinin batisindaki Kolhi ile dogusundaki Kura
ve Aras havzalari verimli tarim topraklarma sahiptir."

Kafkasya, Hazarlar, Bizans ve Sasani devletleri daha sonra da Miisliiman
Araplar i¢in stratejik agidan ¢ok onemliydi. Asya ve Avrupa’yi birbirinden ayiran bu
bolgeden onemli ticaret yollar1 gegiyordu. Kuzey Kafkasya’da muhtelif su ve kara
anayollar1 uzantyordu.

Bu yollarla Hindistan’a ve Uzak Dogu’ya gitmekle beraber daha ¢cok Dogu
iilkeleriyle ticari iligkiler saglaniyordu. Ticaret mallari, Kuban ve Don nehirleri veya
kara yoluyla Volga’ya, Dnyeper’e ve daha kuzeylere sevk olunmaktaydi. Don nehri
ise Mani¢, Kuma nehirleri ve golleri sebebiyle ve Hazar deniziyle birlesirdi. Bu iki
temel harici ticaret yolu, kara ve su, Katkasya’yr kuzeyden giineye ve gilineyden
kuzeye dogru ayrran dahili kara ticaret yoluyla tamamlanirdi. Bu yollardan biri
Biiyiik Kafkas dag silsilesi ortasindaki “Daryal Gegidi"nden digeri de Hazar denizi
sahili boyunca Derbentten gegerdi. Kara deniz sahili daglik ve karadan geg¢ilmesi zor
oldugu icin 6nemli bir rol oynamiyordu. Giineyden kuzeye ve kuzeyden giineye
giden bu iki ana hat, Kafkasya’nin en eski kara ticaret yollarini teskil ediyordu.'

Dagistan’da yiiksek daglar ancak muayyen birka¢ yerinden gegilebilinirdi.
Dagistan’mn giiney dogusundaki Derbentle batisindaki Daryal gecitleri bunlarin
basindaydi. Tekerlekli vasitalar ancak bu iki gecitten gegebilmekteydi. Yayalarin
zorlukla gecebilecekleri birkag gecit daha vardir ki; onlar da bu iki gegit arasinda yer
almaktadir. Tarihte “Albanya” ve “Kaspien” kapilar1 diye adlandiran bu gegitlere
Araplar kapilar kapis1 anlamma “Babu’l Ebvab” dediler.'®

Bu gecitler sunlardir: Babu’l-Ebvab, Babu’l-Alan, Babu’l-Sahib-iis-
Serir(Babu’l - Kilan Sah), Babu’l - Sadran, Babu’l-Lazka, Babu’l- Karuyan
(Caruyan), Babu’l -Sol, Babu’l- Filan Sah, Babu’l -Aran Sah, Babu’l -Barka, Babu’l

- Tadoran, ve Babu’l- Tabasaran Sah. Bu gecitlere Ebvab denmesinin sebebi

13 Eldarov, ag.e.,s.0.

'* Davut Dursun, “Kafkasya”, Islam Ansiklopedisi, TDV, Istanbul, 2001, s.157.

'> Ahmet Canbek, Kaskasya 'mn Ticaret Tarihi (Eski Caglardan XVII. Yiizyila Kadar), Kuzey
Kafkasyalilar Kiiltiir ve Yardim Dernegi Yaynlar1, Istanbul, 1973, s.18.

' Eldarov, age.,s.8.



muhtemelen daglarin mahdut gecit yerlerinde eskiden yapilan surlar ve bu surlarda
kapilarin bulunmasiydi. Ne zaman ve kimler tarafindan yapildiklar1 kesin olarak
bilinmeyen ve simdi Derbent alanindaki surlardan baska izleri hemen-hemen
kalmayan bu kap1 ve surlar1 yapanlar hakkinda degisik rivayetler vardir. Basta Misir
Firavunlarindan Sezostris olmak tlizere Ziilkarneyn, Sasani hiikiimdarlarindan Kubat
ve Nusirvan isimleri bunlar arasinda gegmektedir. Araplarin Babu’l-Ebvab
(Kapilarin Kapisi) dedikleri Derbent’e Iran’lilar “Derbent-i Hazaran”, Tiirkler de
“Demir kapr” diyordu. Hazar denizi ile Katkas daglar1 arasina diisen bu gecidin bir
buguk kilometre olan en dar yerinde Derbent sehri kuruldu. Sehrin etrafi dort sira
surla tahkim edildi. Bu surlar denizden itibaren Tabasaran daglarina dogru
uzanmakta olup 8—12 metre genisliginde idi.'’

Bundan baska denize dogru ¢ift mendirek halinde uzanan iki set daha insa
edilerek, bu suretle sehrin limani da emniyet altina alindi. Daryal gecidi ise
Dagistan’m bat1 sinirindadir. Araplar bu gecidi Babu’l-Alan diye adlandiriyordu.
Oguznamelerde ise “Kapulu Kara Derbent Agz1” olarak geciyordu. Vladikatkas’dan
Tiflise kadar uzunlugu yaklasik 230 kilometredir. Eskiden bu gecidin Giircistan’dan
kuzeye dogru olan geg¢is yerinde Araplarin “Kalatu’l-Alan” dedikleri bir kale vardi.
Bu kalede bulunan kiictik bir kuvvetin, ge¢idi biiylik kuvvetlere karsi miidafaa ettigi
de rivayet edilmektedir. Derbent ve Daryal gecitlerinin arasinda Avar geg¢idi vardi.
Babu’s-Sahibu’s-Serir, “Taht Sahibinin Kapis1” ve “Geylan Sah Kapis1” adlari
verilen bu gecit, Buynaksk, Avar ve Ansok (Unsokolo) istikametini takip ederek
Giircistan’da Kahitya’ya gidilen yol {izerindedir. Gegit iizerinde ugurumlar, selaleler,
yiiksek yamaclarda kurulmus kdyler ve muhtelif eserler vardi. Cok eski zamanlardan
kalmis, kimler tarafindan yapildiklar: tespit edilememis kuleler, “Hibat” bolgesinde
“Rumazul-Habal” (Rumlarin Mezar1) denilen bir yer vardir. Zakatala’dan kuzeye
dogru daglara girdikten sonra, bir kolu “Turusurulu” {izerinden Gazi-Kumuk
bolgesine, bir kolu da Ansuh golgesinde Avar ge¢idine ¢ikan bir patika iizerinde
Karuyan (Caruyan) ge¢idi vardu.

Daryal ve Avar gecidi arasinda Cecen bolgesinden Giircistan’a ¢ikan patika
iizerinde de Mamisuk gecidi vardir. Niifuzu Derbent’ten Volga ve Don nehirlerine
kadar olan Hazarlar bu gecitleri rahatlikla kullanabiliyorlardi. Ancak bazi gecitler
Hazarlar i¢in pek giivenli degildi. Yukarida gectigi gibi Serirliler Hazarlara

'7 Eldarov, age.,s.8.
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saldirtyorlardi. Bu gegitler Hazarlar disinda Araplar, Sasaniler ve diger uluslarin da
ilgisini ¢ekiyordu. Sasaniler bu gecidi kontrol altina almak i¢in Derbent Kalesini insa
ettiler.®

Miisliimanlari, Bizanslilar1 Yermuk’ta ve Farslar1 Kadisiye ve Nihavend’de
maglup ettikten sonra Kafkas oOtesine gozlerini diktiler. Miisliimanlar Nihavend
Savasindan (642) hemen sonra Derbent’e kadar vardilar. Buradan Hazarlar1 ve
Bizanshlar1 ¢ikartip Albanya’yr kendilerine bagladilar. Bu gecitler Araplar icin de

kuzeye agilan kapryd: ve kimse bundan vazge¢meye razi degildi."

1.1.1.2. Hazar Ad1 ve Mensei

Hazar adi; bu isim Arapga'da el'-Hazar; ibranice'de Hazar, Kozar; Latince'de
Chazari, Gazari; Grekge'de Khazaroi; Rusca'da Kozar; Giirciice'de, Hazari seklinde;
Cince'de, Ko-sa ve Ka-sat seklinde kullanilir.*’

Hazar kelimesinin anlami konusunda belli bash iki farkli goriis vardir.
Bunlar:

Birinci Goriis: Kelime, 'gez’ anlamina gelen “kaz” kokiinden tiiremistir. Kaz-
ar, gezer anlamma gelmekte olup, Anadolu Tiirk¢esi'nde serbest dolasan, bir yere
bagli olmayan demektir. Bu anlamiyla Hazar (Kazar, Gazar, Gezer) kelimeleri,
gocebe ve gdger manasini ifade eder. Ayrica Rusga da da “Kazar” ve Macarca'da
“Huszar” ath manasina gelisi ve bu kelimelerin Hazar kelimesine benzeyisleri yeni
bir takim diistincelere yol agar.

Ikinci Goriis: Kelime kiigiik ve cekik gdzlii manasma gelir. Islam ordulari
VII. yiizyilda Ermenistan’a girince kii¢lik ve ¢ekik gozlii, cok cengaver bir milletle
karsilagiyorlar. Sahih hadis kitaplarinda bulunmayan ve Ebu Hiireyre'nin Hz.
Omer'den rivayet ettigi bir Hadis-i Serifte Hz. Muhammed (s.a.v) Hz. Omer'in
sorusuna cevaben, “kiigitk gozlii bir kavim eger Acemlerin seddini gecerse Allah, onlara hidayet
verecek” duyurdu.?’

Hazar adinin gocebe ve serbest dolasan manasma gelmesi, kiiciik ve c¢ekik
g0zlii manasina gelmesinden daha uygun olur zannimizca. Ciinkii Hazar kelimesi,

Islam ordular1 Ermenistan’a gitmeden &nce batililar tarafindan kullamiliyor ve

'8 Eldarov, age.,s.8.

" Gadjiyev, a.ge., s.15.

%% {brahim Kafesoglu, Hazar Hakanhig, Tiirk Dili Kiiltiirii, Ankara 1977. s.146.

*! Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, SE-DA Yayinlari, Ankara 1985, s.14.
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biliniyordu. Ayrica ¢ekik ve kiigiik gozlii olma, sadece Hazarlara has degil, daha
baska pek ¢ok Tiirk boyunun 6zelligidir. Ayn1 6zelligi tasiyan boylar arasinda sadece
bir tanesine, bu manada bir ismin verilmesi anlamsizdi. Bu noktada birinci ihtimal,
ikinci thtimale gore ¢cok daha kuvvetlidir.

Bu iki ihtimalin diginda bir ihtimal daha vardr ki, bu pek de akla
yatmamaktadir. Ciinkii bu hususun dayanak noktasi efsane ve miiellifi olmayan
kroniklere dayanmasidir. Ugiincii ihtimale Saban Kuzgun'un “Hazarlar ve Karay
Tiirkler1” adli eserinin 16.sayfasinda yer vermektedir. Yazarm verdigi bilgilere gore;
Hazar isminin bu anlamlarmim disinda bir sahis ismi olabilecegi, bilahare bu sahis
isminin, bir kabileye ad olarak verilmis olabilecegi seklinde bir goriisii ortaya atmak
miimkiindiir.”> Ciinkii insanligin tiireyisini anlatan kaynak eserler, Nuh (A.S.) un
oglu Yasef'e ait bilgiler verirken, bazilar1 Yasef'in Hazar isimli bir oglunun
oldugunu, diger bazilar1 ise Yasef'in oglu Tiris'in, Hazar isimli bir ¢ocugu oldugunu
sOylediler.

Yine bir bagka kaynakta konu benzer sekilde yer almaktadir. Yasef’in diger
bir oglu olan Tiirk, akilli ve dogru kalbli oldugu gibi, Hazar ise sakin ve az
konugurdu.*

Hazar Mensei: Hazarlar kimdir? sorusunu cevaplamak olduk¢a zor olmakla
beraber kesin bir malumat vermek, tarihi kronikler ile miimkiin goziikmektedir.
Hazarlarin mengeleri hakkindaki gorisleri inceledigimiz zaman, bu goriislerin iki
noktada toplanmis oldugu goriildii.

Birinci Goriis: Hazarlar'm Tiirk oldugunu kabul eden goriisler: Bazi ciliz
itirazlara ragmen, tarihcilerin biiyiik cogunlugu, Hazarlar'in bir Tiirk boyu oldugunu
kabul etmektedirler. ibni Miskavayh, Taberi, Mesudi, Ibni Haldun, Karamani,
Kazvini v.b. pek cok Arap tarih¢isi, Hazarlar'n Tirklerden bir kabile olarak
zikretmektedirler. H. Rosenthal, H.H. Millman, Dunlop, A.Kostker gibi Yahudi
tarihgiler eserlerinde Hazarlar1 Tiirk olarak kabul etmektedir.**

Tirk tarihgileri Hazarlar'm Tiirkliigli konusunda ittifak halinde olmalarina
ragmen, hangi Tiirk boyuna mensup oldugu konusunda ihtilafa diisiiyor ve ayr1 ayr1

goriigler ortaya koyuyorlar. Z.V. Togan, Hazarlarin hakan siilalesini Goktiirk'lere

2 Kuzgun, a.g.e., s.14.

3 Zekeriya Kitape1, Kuzey Tiirk Kavimleri Arasinda Islamiyet’in Yayilmasi., Yedikubbe Yayinlari,
Konya,2005., s.24.

* Kuzgun, a.g.e., s.18.
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baglarken”, S. Kuzgun degisik arastirmacilardan aktardigina gore, Grnedin Afet
Inan'da ayn1 goriise katilmaktadir. H. N. Orkun, I. Kafesoglu, H. Kosay gibi
tarihciler baska bir goriisii ortaya koymaktadirlar. Bunlar, Mesudi'nin Hazarlara,
Fars¢a Hazaran, Tiirkce Sabar denildigini ifade etmesine dayanarak, Hazarlar'i,
Goktiirk Hakanligi'nin bat1 kolunu tegkil eden Sabirlerin halefleri olarak g('jrl'iyorlar.26
A. N. Kurat ise, Hazarlar'm halis bir Tiirk kavmi oldugunu belirttikten sonra, onlarin
onceleri Hun Hakanligi'na tabi olduklarmi ve Suvarlar'a ¢ok yakin bir ziimre
olduklarini belirtiyor.”’Yine bir baska arastrmaci Zekeriya Kitape1 ayni konuda su
sozleri soylemektedir: “Hazarlar, Turani Tiirk kavimlerinin en ulu ve en
sereflilerinden biridir”.?®

Cin kaynaklarinda, Goktiirk devletinin en batidaki kismindan (Tukiv-ho-sa-
Tirk Hazar) diye bahsedilmektedir. Diger taraftan Cinin kuzey komsular1 arasinda
“Ho-Sa” ismini de bulabiliyoruz. Tukiv veya Tiiciie sadece bir kavim degil birkag
kavme verilen isimdir. Ismin ortaya ¢ikist da Goktiirk imparatorlugu ile yasitts. “Ho-
Sa” adi Cin kaynaklarinda bulunduguna gore, eger Goktirk imparatorlugunun
kurulusu ve gelisimi sirasinda bu kavim daha doguda bir yerde olsaydi, her halde, On
Oklar, Tiilosler ve diger Tiirk boylar1 gibi, bunlarin da bir sebeple isimleri duyulurdu.
Boyle bir durum olmadigma gore Hazarlarmn, Goktiirk imparatorlugu daha ortaya
c¢tkmadan once Kafkaslara gegmis olduklarmi diisinmek miimkiindiir. Daha 6nce
neredeydiler diye bir soru biiyiik bir 6nem tasimayacaktir.

Zira bilindigi iizere Hazar denizinden Kingan daglarina kadar uzanan bolge
Tiirklere ait bozkirlardir. Hazarlarin da daha 6nce bu bolgenin bir yerinde bulunuyor
olmalar1 muhakkaktir. Hazarlarin 558 senesini takip eden yillarda Katkaslarda hakim
duruma gectigi, Goktiirk imparatorlugunun bat1 kanadi haline geldigi ve Sasanilerle
savaglara girdigi bilinmektedir. 586 yilindan itibaren Hazarlarin, Bizans’ta iyice
tanindiklar1  ve kendilerinin  “Tirk” diye anildiklar1 ¢esitli kaynaklarda
bulunmaktadir.”

Hazarlar, Barthold'un da belirttigi gibi Bat1 Tirkleri'nin veya daha dogrusu

% 7. V. Togan, “Hazarlar”, Islam Ansiklopedisi C.V., Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, istanbul,
1977, .397.

% Kuzgun, a.g.e., s.19.

27 Akdes Nimet Kurat, “Hazar Kaganhig1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.II, Yeni Tiirkiye Yayinlari, s.746.
¥ Zekeriya Kitape1, “Hazarlar Hakkinda Yeni Tarihi Gergekler”(Musevilige Mahkum Edilmis
Miisliiman Tiirk Kavmi)., Tiirk Diinyasi Arastirmalar: Dergisi, S.155, Istanbul, Nisan 2005, s.111.

2 Kamuran Giiriin, Tiirkler ve Tiirk Devletleri Tarihi, Karacan Yayinlari, Ankara, 1981, s.232.
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Bat1 Hunlari'nin bir dali olarak gérdiigii bir Tiirk kavmiydi.’’Yine Rnene Grousset’de
Hazarlari kokenini Bat1 Goktiirk Kaganligi’na dayandlrmaktadlr.31 Tipki Bulgarlar
gibi Hazarlarinda Yukar1 Asyada On Uygur federasyonu igerisinde Kazar yada Kasar
bicimindeki adlariyla yer aldigir anlagilmaktadir. Dolayisiyla Hazarlarin Giiney
Avrupada On Uygurlardan kopan bir grupla geldigi varsayilabilir. Ancak bu da dogal
olarak melezlesmis bir baskasinin admi almis ya da bagkalariyla ortak bir ad
kullantyor olduklar1 olasiliklarini ortadan kaldirmaz.**

Son fakat ayni derecede Onemli bir husus ta, Agusti Alemany’nin, Biiyiik
Michael’e (12.yiizyil) atif yaparak verdigi bilgilerinde, Bulgarlarin ve Hazarlarin
kkenine iliskin tuttugu kayitlardir. S6z konusu kayitlarda Hazarlarin “Bersilya”
denilen Alan topraklarmma yerlestikleri sdyleniyor, bu goriis ise 6. yiizyila ait bir
kaynaktan odiing alinmig gibi goriniiyor. Ayni sekilde Simon de Koza’nin
(13.ytizy1l) Hunlarin ve Macarlarin efsanevi kahramani Hunar ve Mogar adli iki
kardesin, Kara Bulgarlar (fiili Belar) arasinda ele gecirilen Alan prensi dula’nin
kizlar1 olan kadmlarla efsanevi evliliginden bahsediyor.™

Hakanliga ad veren Hazarlar'in yukarida gordiiglimiiz tarihi seyir dolayisiyle,
Sabar Tiirkleri'nin devami olduklarmi Ibrahim Kafresoglu'nun Islam yazar1 El-
Mesudi'den naklettigine gore Iranllarn “Hazar” dedikleri topluluk Tiirkler
tarafindan “Sabar” (Sebir) diye anilir. Sabar adi yerine Hazar tabirinin hemen ayni
manaya gelmesi de bunu teyid eder.”* Hazarlar1 meydana getiren halkin yalniz eski
Sabar Tiirkleri'nden ibaret olmadigi, aslen Sabar olan Semender ve Belencer adl iki
Hazar boyundan bagka, hakanlik topraklarinda yasayan ziimreler arasinda tiirlii Tiirk
gruplarmimn yer aldig1 da siiphesizdir.®® ikinci goriis asagidaki gibidir.

Ikinci Gériis: Hazarlarin Tiirk olmadig: iddia eden goriislerdir. Bu goriis cok
olmamakla beraber bazi tarih¢iler Hazarlarin Tiirk olmadigmi iddia etmektedirler. Bu
goriise sahip olanlarin dayandiklar1 en 6nemli kaynaklardan biri ibnu'l- Esir'dir.
S.Kuzgun’un Ibnu’l-Esir’i kaynak gdstererek bazi bilgiler veriyor. Ibnu'l- Esir soyle
diyor, “H.514 yilinda Giirciiler, Islam iilkelerine saldirdi ki onlar Hazarlardir.” Bu ifadeye

dayanilarak, Hazarlar Tiirk menseli sayilmamak isteniyor. Ifadeye dikkat edilirse

V.V .Barthold, Orta Asya Tarihi Hakkinda Dersler., Caglar Yayinlar1, Ankara 2004, s.90.

3! Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, Cev. M. Resat U, Otitken Yaymlari, istanbul 1999., s.180.

32 Jean Pal Roux , Tiirklerin Tarihi (Pasifikten Akdebnize 2000 Yil), Cev. Aykut K.- Lale A.O, Kabalci
Yayinevi Istanbul , 2004, s.111.

3 Agusti Alemany, “Bati Avrasya Steplerinde Tiirk ve Alan Halklar1 Arasinda ki Tarihi Baglantilar”.,
www.tarihtarih.com/7Bid=1486214., (12.08.2013), s.1-5.

* Kafesoglu, a.g.e., s.167.

3% Musa Salih Tiirk, “Hazarlar”, Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, Milliyet 1999, s.134.
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miiellifin “Hazarlar Giirciilerdir” demeyip, “Glirciiler Hazarlardir” dedigi goriiliir.
Miiellif eserin ¢esitli yerlerinde Hazarlardan bahsederken higbir sekilde Hazarlar'dan
Girciiler diye soz etmez. Sadece bir yerde “Giirciiler Hazarlardir” ifadesinin
kullanilmasi, kitabin esas niishasindan diger niishalar yazilirken bir yazma hatasi
olabilecegini akla getiriyor.”® Ayrica bu ulusun resmi olarak ilk anilis1 Basileus
Herakleius’un Sasani Iran’a karsi saldiriya gegmek icin onlardan kirkbin kisilik bir
siivari birligi istedigi 626-627 yillarinda oldu. Bizans imparatoru ile Hazar
liderlerinin Tiflis surlar1 altinda gecen goriismelerini anlatan metin Hazarlarin
tarihine giizel bir giristir. Ama tarihleri bu olaydan eskidir, ¢iinkii boyle bir goriisme
ancak onlarin gii¢ ve sohrete ulastiklarnm bir kanitrydi. *’

Tirkler Ansiklopesidi'nin 2. cildinde sayfa 464'te Yakov Kuzmin-Yumanadi
ve Pavel Kuleshov'un “Hazarlar” adli ortak ¢alismasinda, Hazarlar'in mensei ile ilgili
su bilgiler yer almaktadir:

“Ne Avrupa'daki, ne de bir baska yerdeki tarih literatiirii Hazarlarin etnik
kokeni hakkinda giivenilir bir kanit ortaya koyabiliyor. Tarihin bu ¢oziilmemis
probleminin ardindaki gercek, tarih¢ilerin “Hazar” kelimesini kullandiklarinda,
kendisine has bir milletin varligina isaret etmelerine dayaniyor. Aslinda bdyle bir
millet hi¢ var olmadi. Hazarlarin ¢agdasi olan yazarlar bile bu bu gercegi dile
getirdiler. Ancak sonraki tarihgiler bir sekilde kullandiklar1 kelimelere fazla dikkat
etmediler.*®

Ornegin, Hazarlarin ¢agdasi olan Arap seyyah ve cografyact ibn Havkal,
“Hazarlara gelince, bu isim baskenti Itil olan {ilkeye verilen isimdir”” der ve daha ileride soyle
acgiklar: ““ Bu ne bir milletin ne de bir halkin ismidir.”. Istahri de “Hazar iklimin adidir.” der.
Eserinin Fars¢a terciimesinde ise bir ekleme yaparak “ Baskentine itil denilen bélgenin
adidir” der. Bekri yaklagik ayni ifadeyi tekrar eder ve “ Hazar, o iilkenin adidir™’der.

M. 1. Artamonov’da Kasgarlh Mahmut’a dayanarak konuyu dzetlemektedir.
Kaggarli Mahmut, kendinden Oncekilerin ifadeleri tasdik eder sekilde yazar ve :
“Hazar, Tiirklerin yasadig1 yere verilen isimdir”’der. Dolayistyla, ¢agdaslar1 “Hazar” ismini
dile getirdiklerinde, bir etnik gruba ya da bir millete degil, sadece bir bolgeye ve

mecazi olarak o bolgede yasayan insanlara isaret etmektedirler.” der ve devam eder

% Kuzgun, a.g.e., s.19.

37 Roux, a.ge., s.111.

** Yumanadi, Yakov Kuzmin-Kuleshov,Pavel, “Hazarlar”, Cev. Babiir T, Tiirkler Ansiklopedisi, C.2,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 466.

% Yusuf Ziya Yériikan, Miisliiman Cografyacilarin Gozyle Ortacagda Tiirkler (Tiirklerin Yasadigi ve
Tiirklere Komsu Olan Bélgeler), Gelenek Yaymcilik, B.1, Istanbul 2004, s.33.
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“...Aslinda isim, Hazar Denizi'nden gelmektedir. Farsca konusanlar ve ayn1 zamanda
bu denizin civarinda Ya da bdlgelerdeki adalarda yasayan insanlar, bu denizi Hazar
denizi diye adlandirirlar. Onceleri, denizin kuzey kiyilarina siirekli degisen gocebe
kabilelerin yerlestigi zamanlarda, Hazar bu bdolgede goriilen biitiin gdcebelerin
ismiydi. Bu nedenle tarihsel anlamda 'Hazar' sozciigli, aym1 noktada Hazar
bozkirlarint yurt edinmis olan ¢ok cesitli gdgebe ya da yar1 -gégebelerin ismidir.”
seklinde anlatmaktadir.*

Bizleri bu tip bir belirsizlige iten neden hem miielliflerin yer yer yanlis
bilgiler vermesi, hem tarih¢ilerin bu konuda yeteri kadar kronige ulasip,
bilinmeyenleri giin 15181ma ¢ikartmamalari hem de Hazarlarin kendileri hakkinda ( 2
mektup disinda) neredeyse higbir sey yazmamalardir. Yeri gelmisken bu konuyu
biraz daha acacagiz.

M. 1. Artamonov’un Bizanslh vyazarlardan aktardigina gore, Hazarlar'1
genellikle Tirkler'e nispet ederler; Arap yazarlar da onlar1 Tiirk olarak adlandirirlar.
Hazarlar ise kendilerini Ugor, Avar, Guz, Barsil, Onogur, Bolgar, ve Savirler'le
akraba sayarlar.”’

Hazar kelimesinin bir devletin ya da bolgenin ismi olarak kabul edilmesi
sOyle agiklanabilir. Hazar iilkesinde yasayan Tiirklerin disinda diger milletler de
Hazar diye adlandiriliyorlardi. Onun i¢in bu kelimenin bir millet olmaktan ziyade bir
devletin ismi olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Gumilev’e gore Hazar iilkesinde
yasayan Yahudiler Hazar diye adlandirilirdi. Bu dogal bir seydi. Bir millet bagka bir
iilkede, o iilkeye mensup olan milletin ismini tagimaktadir, bir Korelin’in Fransa’da
ben Rus’um demesi gibi. Yabancilar i¢in Hazarlar, Hazarya’da yasayan ve Hazar
Kaganliginin hakimiyet altinda olan insanlards.**

Maalesef Hazarlar'dan kalma Hazarca yazilmig bir eser yoktur. Sadece Hazar
Hakani Yusuf'un (Joseph), Endiiliislii Hasdai Ibni Sarput'a Ibranice olarak yazdig: bir
mektup (kisa mektup) ile mechul bir Hazar Yahudisinin Ibranice yazdig1 bir mektup
(uzun mektup) vardir.” Bu iki mektup disnda daha 6ncede belirtildigi gibi

Hazarlardan kalma ne bir kitap, ne de baska bir belge meveut degildir.*!

0 M.H. Aptamohob, Hctopus Xasap, Jlehuhipao, 1962, s.114.

41 Aptamohob, a.g.e., s.114.

“2 L. N. Gumilev, Zigzak Istorii, Kristal Yaymlar1, Moskova, 2003, s.131.
® Kuzgun, a.g.e., s.2,3.

* Togan, a.g.m., s.398.
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Bu Hazarlarin biiyilk Hakan1 Yusufun mektubunda (kisa mektup), Hazar
camiasini teskil eden 10 urug (boy, kabile) icinde hakan siilalesinin mensup oldugu
Uyur (yani Uygur) kabilesinden baska, Tiirk yahut Tiirgis olarak kabul edilen bir
kabile ve 7. olarak Hazar, 9.olarak Bulgar ve 10. olarak Sabir uruglaridir ki, bu 10
kabilenin diginda Burtas, Vnndir, Bezne (Pe¢gne=Pecenek) ve Cermigler ile birlikte
bir de ayrica Suvar kavmi zikredilmektedir.4SHazarlar, ilk ve orta caglarda,
Maveraiinnehir ve Kafkasya tarihinde nemli rol oynayan bir kavimdir.*

S6zilin 6zii Hazarlarim mensei itibariyle Tiirk olup, Orta Asya'dan geldikleri
muhakkaktir. Bu konuda cesitli calismalar yapilip, ilim diinyasinca paylasildikca

daha da netlik kazanacaktir.

1.1.1.3. Devletten imparatorluga

7.-10. yiizyillarda kuvvetli teskilati, canli ticari faaliyeti, dini hosgoriisii ve
iktisadi refahi ile Kafkaslar ve Karadeniz'in kuzey diizliiklerinde Itil (Volga)den,
Ozii(Dnyeper)'ye, Colmar(Kama)'a ve Kiyefe uzanan sahada siyasi istikrar saglayan
Hazar Hakanligi, Dogu Avrupa tarihinde biiyiik rol oynayarak ve en miihim Tiirk
devleti olarak goriinmektedir.*” Hakanliga ad veren Hazarlar'm Tiirk oldugu ve Orta
Asya'dan geldikleri kesindir.

Hazarlar'm Orta Asya'dan ¢ikarak Hazar Denizi ile Karadeniz arasina gelerek
yerlesmis olduklarini kabul edebiliriz. Ancak bu go¢iin ne zaman oldugunu tespit
etmek ¢ok zor giictiir. Milat Oncesi ylizyillardan baslayarak M.S. VI. yiizyila kadar
Hazarlara ait bilgiler veren. Ermeni ve Giircii kaynaklardaki bilgiler, ¢cok karisik ve
kapali oldugundan, bazi1 ¢agdas tarihciler bu donemi susarak geciyorlar. Biz bu
donemle ilgili bilgileri ihtiyatla karsilamakla beraber, yine de kronolojik sira ile
belirtilecektir.*®

Hazar Devleti yanindaki komsu halklar1 i¢ine alip 558’de Dagistan’da devlet
kurdular. Seri’r, Lakz, Maskat gibi iilkeler de buna dahil idi. Ancak bunlar icislerinde

serbest idi. Bu bir nevi federasyon gibi idi. Ayrica Onogar, Sabir, Burgar, Kuturgar,

“Togan, a.g.m., $.399.

“Peter B. Golden, Khazar Studies (An Historico- Philological Inquiry into the Origins of the Khazars,
Akademiai Kiado, Budapest 1980, 2 cild A 1V/5432), Belleten, C.XLVI, S.181-184, s.146.

7 Kafesoglu, a.g.e.,s.167.

* Kuzgun, a.g.e., 5.23.
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Tokuz, Oguz, Dirmar, Sariyor, Baracolu (Barslu=Bersiliya), Kalau gibi birtakim
kavimler de Hazar toplulugun i¢indeydiler.

Hazar devletinin kurulmasini arastwrmacilar Tiirkiit devletinin yikilmasma
baghyorlar. VI. aswrda Orta Asya ve Dogu Avrupa’daki biitiin Tirk akraba
topluluklar Hazar ve Bolgarlarla beraber Tiirklerle (Tirkiit) birlesip askeri-siyasi
birligi kurdular. Hazarlar eskiden ¢ok giiclii olan Asina siilalesine ait idi. Tiirkiit
Devleti yikildiktan sonra Hazarlar Bersiliya’ya gittiler. Bersil halki, Orta Asya’da
hakimiyeti kaybetmesine ragmen devlet gelenegi ve uluslar arasi otorite sahibi
Tiirkiitlerin varisi olan Hazarlar1 kabul ettiler. Bersilliler Hazarlar1 hos karsiladilar ve
Bersil tilkesinde yonetici hanedan olarak kabul ettiler.

Hazar Hakanlar1 Borsil kizlarla evlenirlerdi. Borsil kizlarinin ¢ocuklar1 dogal
olarak yOnetici olan Hazar hanedanin varisleri oldular. Ayni zamanda bunlar Bati
Hazar ¢evresinde Tiirkiit kaganhgmin siyaseti devam eden varisleriydi.*

Gegmiste yasayan bir¢ok farkli Hazar'in var olmasina ragmen, bilimsel yazin
sadece M.S. 650'den 965'e kadar varligm siirdiren Hazar Hanligi'ndaki
yerlesimcileri bu isimle anmaktadir. Ancak bu Hanlik'ta yasayan yerlesimcilerin bile
farklh diller konustugu, Hun-Hazarlar, Goktiirk-Hazarlar ve Yahudi-Hazarlar olmak
iizere ti¢ farkl etnik gruptan geldigi artik biliniyor.”

Z.V. Togan’m Islam miiellifi Istahri’den aktardigma gore, , Hazarlar'in Ak-
Hazar ve Kara-Hazar diye iki smifa ayrildigi zikreder; fakat Kara-Hazar ismini
Tiirkge olarak zikrettigi halde, Ak-Hazar ismini ancak Arapga terciimesi ile
kaydetti.’'Bunun bir bilgisizlikten mi yoksa Istahri’den sonra orijinal eseri
kaydedenlerin mi yazdig1 bilinememektedir.

Giircii kaynaklarma gore Hazarlar, Hazar bolgesine M.O. devirlerde geldiler.
Giircii hiikiimdar1 Mirvan (M.0O.167-123) Hazarlara karsi savasarak, onlardan
iilkesini korumak i¢in Daryal gecitinde istihkdmlar insa ettirdi. Hazarlar'm tarih
sahnesine daha net olarak ¢ikmalart M.S. 2. yiizyilin sonlarinda olmustur. M.S.198
yilinda Hazarlar, Barsilialarla birlikte Ermenistan'a saldirdi. M.S.3.ylizyildan
itibariyle 4. vyiizyilin ortalarina kadar Ermenistan bdlgesindeki Roma-Pers
Imparatorluklar1 arasindaki savaslarda Hazarlar daima Perslilerin yaninda yer aldilar

ve Roma Imparatorlugu'na kars1 savastilar. Perslilerin, Ermenistan iizerine istilac1 bir

4 Eldarov, ag.e. s.23,24.

**Mualla Uydu Yiicel, “Hazar Hakanlig”, Tiirkler Ansiklopedisi , C. 11, Yeni Tiirkiye Yaymlari.,
Ankara, 2002, s.465.

I Togan, a.g.e., 5.397.
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siyaset izlemeye baslamalar1 lizerine 4. ylizyilin 2. yarisindan itibaren Bizansla
anlasarak Perslerle savasa basladilar. M.S. 363 yilllarinda Bizans Imaparatoru
Julian'm, Ermenistan'da Perslilerle yaptigi savasta Hazarlar, Bizans'a yardim etti. Bu
sirada Persliler'de, Katkasya'da bulunan kabilelerle anlagsarak onlarin Hazarlar'a
saldirmasini sagladilar.”

Bu baglamda bir Ermeni kaynagi (Movsesdasxurac'l), IV. ylizyilda
Trasnkafkasya'ya yapilan Hazar akinlarmni anlatir.”® Kuzeylerinde yiikselen giiglii
Hun Imparatorlugu ile giineylerinde bulunan Pers Imparatorlugu arasinda kalan
Hazarlar ¢ok sikistilar. M.S.434 yilinda Atilla'nin Hun imparatoru olmasiyla durum
daha da kotiilesti ve Hazarlar Atilla'ya tabi oldu.

M.S. 448 yilinda Bizans imparatoru IL.Theodoius, Hazarlar1 kendi safina
cekerek onlar1 Hunlara karsi ayaklandirmak ve boylece kendi iilkesini Hunlardan
korumak i¢in Hazar beylerine riisvet olarak hediyeler gonderdi. Bir rivayete gore,
Hun beyleri arasinda bulunan Atilla'nin ajani, bu durumu Atilla'ya bildirdi. Diger bir
rivayete goOre, beyler arasindaki en yashh bey “Kuridah,”(Karidah, Kurudag)
hediyelerin dagitilis1 esnasinda umdugu hediyenin kendisine verilmemesi iizerine
kizarak durumu Atilla'ya bildirdi. Durumu O6grenen Atilla, Hazarlar {izerine
yiiriiyerek Bizans’la anlasmak isteyenleri imha etti.>

Baz1 arastrmacilara gore Atilla, Hazarlarmm basmma bundan sonra kendi
taraftar1 Kuridah't gegirdi. Diger baz1 arastirmacilar ise, Atilla'nin Hazar iilkesinin
tamamm1 Hun Imparatorlugu'na ilhak ettigini onlar1 yonetmeye ve en biiyiik oglu
Allak't memur ettigini, Allak'in yonetimi altinda Hazarlarin, Atilla'nin yaptig1 pek
¢ok savasa katildiklarmi bildirmektedir. Atilla'nm &liimii iizerine Hun Imparatorlugu
dagilmig, Hazarlar tekrar giiglenerek Pers topraklarina saldirmaya basladilar.

M.S. 457 yilinda Kafkasya'daki Pers savunmasm kirarak Kur ve Aras
iilkesini ele gegirdikten sonra Hazarlar, Iberya, Giircistan ve Ermenistan'm iglerine
dogru vyiiriidiiler. Caresiz kalan Pers imparatoru, Hazarlara kars1 Bizans'tan yardim
istemek zorunda kaldi. Bundan sonraki yillarda Perslilerle yapilan savas devam
ederken, Pers krali Kubad, Hazarlara ve diger Tirk boylarina karsi Derbend ve

Kafkasya'daki gecitlerde bir dizi kaleler yaptirildi.>

32 Kuzgun, a.g.e., s.23.
53 peter B. Golden, Khazar Studies, Ed. Edmond Schtiitz, Akademiai Kiado, Budapest, 1980, s.61.
* Kuzgun, a.g.e., s.23.
> Kuzgun, a.g.e., s.23.
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Arap kaynaklar1 ( Belazuri ve Yakubi), Iran sah1 Kavad ve Hazarlar'in
savaslarmni nakleder.”

V.ylizyilin sonlarima dogru ortaya ¢ikan Avarlar, bir siire Hazarlar1
egemenlikleri altma aldilardi. Pers krali Anusirvan Hazarlarla savasti ve Hazarlara
kars1 “el Bab ve 'l-Ebvab”1 yaptirdilar.

Bu siralarda Hazarlar iyice giiclendiklerinden Anusirvan onlar1 savas yoluyla
yenemeyecegini anlayinca, hile yoluyla onlar1 durdurmayi calist1.

VI. ylizyilin baslarinda Orta Asya'dan gelen yeni Tiirk boylari, Avarlari
sikistirmaya bagladi, bunun sonucu olarak Avarlar'm bir kismi batiya dogru goc
etmeye basladig gibi, bu olaydan Hazarlar'da etkilendi.”’

Bu tarihten sonra Hazarlar, Goktiirk Devleti'nin i¢inde yasamaya devam
edecektir. Yukarida da gordiigimiiz gibi Hazarlar sirasiyla Asya Hun, Avrupa Hun,
Avar ve Goktlirk hakimiyetleri altina gireceklerdir. Ta ki VI. ylizyilin sonlarina dek.
558'den sonraki yillarda Sasanilerle savasa giren Kafkasyalar hakimi bir kavim
oldugu bildirilen Hazarlar, 'Hazar' ad1 ile 586'da Bizans'ta iyice tanmiyordu, fakat
ayni1 zamanda 'Tiirk' diye aniliyorlardi. Cin kaynaklarinda ise “Tiirk-Hazar” ad1 ile
zikredildiler.”®Yine I-X yy arasi Hun-Hazar donemi olarak kaynaklarda
gecmektedir.”

Bu son iki kayit Hazar iilkesinin 576 yillarinda hakimiyeti Karadeniz'e ulasan
Gok-Tiirk Imparatorlugu sahasmin igine alindigim gostermekte ve topluluk adlar
kullaniliginda Tiirk gelenegine uygun diismektedir. Boylece Hazarlar, Gok-Tiirk
Hakanligi'nin batida en u¢ kanadin1 meydana getirdiler.®’

Ayni konu da {inlii Rus tarih¢i Rene Grousset 'Bozkir imparatorlugu' adli
eserinin 180. sayfasinda, “ Hazarlar, Barthold'un Bat1 Tiirkleri'nin veya daha dogrusu
Bat1 Hunlari'nin bir dali olarak gordiigii bir Tiirk kavmiydiler” demektir.°!

Tirk’iin Ermeni tarih¢i rahip Sebeos (VII. asir)'dan aktardigina gore, Goktiirk
hanedan1 Asina ailesinden bir bagbugun idaresinde bu durum 7. yiizyilin 2. ¢ceyregine

kadar devam etti. Hazarlar, Bat1 Goktlirk hakaniin emriyle Sasanilere kars1 Bizans'a

3¢ Golden, age.,s.6l.

" Kuzgun, a.g.e., 5.24-26.

¥ Tirk, a.g.m., s.134.

%% Yunis Nesibli, “Ortacag Giircii Kaynaklarinda Tiirkler”, www.tarihtarih.com/?Bid=1490354,
(12.08.2013), s.1.

80 Kafesoglu, a.g.e., s.168.

61 Grousset, a.g.e., 5.266.
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yardim da bulundular.®*

Bizler ancak Kok-Tiirkler'in kesin olarak tarih sahnesine ¢ikislar1 ile beraber
Hazarlar'in varligindan bahsedebiliriz. Hazarlar'm, Kok-Tiirkler'den bagimsiz olarak
m1 varliklarini siirdiirdiiklerine, yoksa bolgeye Kok-Tirkler'den tarafindan mi
getirildiklerine karar vermek giigtiir.*’

Bazi tarihgiler, 558 yilindan 620 yilina kadar donemi Hazar Devleti'nin
kurulus devri olarak kabul ediyor. Hazarlar'm Goktiirk egemenliginden ¢ikip tam
bagimsiz bir devlet haline gelmeleri 620 yilindan hatta 627 yilindan sonra oldu.
Ciinkii kroniklerde yer alan Bizansli tarih¢i Teophanes'in 627'de Bizans'a yardim
eden Ziebel'in hem hakan, hem de iilkenin ikinci riitbede yetkilisi oldugunu ifade
etmesi, bu Hakan'in o tarihte Goktiirkler'e bagli oldugunu gsterir.**

Hazarlarin tam bagimsiz bir devlet haline gelmesi 630 yilinda Dogu Goktiirk
imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra oldu.®® A. Nimet Kurat, Hazarlarin siyasi bir
varlik olarak ortaya ¢ikismin, Sabir Tirkleri'nin yikilisindan sonra oldugunu
belirtiyor.®® H.N.Orkun'a gére ise Hazarlarin, Goktiirklere baghligmm VIII. yiizyila
kadar siirdiigiinii ileri siiriiyor.”’

Hazarlar tam bagimsizligina kavustuktan sonra Bulgar ve Slavlarla savaslar
yaptyordu. M.S. 641 yillarinda Bulgarlara saldirarak onlar1 Tuna'ya dogru goc¢
etmeye zorluyordu.®® Ciinkii bu dénemde Karadeniz'in kuzeyinde Hazarlardan baska
bir de Biiyiik Bulgar Tiirk Devleti kuruldu. 665 yilindan sonrada bu devleti yiktilar.
Boylece Hazarlar'n topraklari iki katma ¢ikt1.®” Dinyeper ve Oka gevresindeki
Slavlar1 vergiye bagliyor ve onlari kuzeye dogru go¢ etmeye zorluyordu.”™

Hazarlar 679 yilinda Bulgarlar: idareleri altina aldiktan sonra, 683 yillarinda
Iberya, Albaniya ve Ermenistan'a saldirip, biiyiik ganimetler elde ederek geri
dondiiler. Bu arada 685 yilinda Ermeni prensi Asot, iilkesini istila etmeye ¢alisan
Hazarlarla savasarak, ordular1 geri ¢cekilmeye zorladi.

VII. yiizy1l daha sona ermeden Hazarlar, Kirim't ele gecirip, Azak Denizi

iizerinde tam bir hakimiyet sagladilar ve bdylece Hazar Denizinden, Dnyester'e,

52 Tiirk, a.g.m., s.134.

% Golden, a. g.e., s.62.
 Kuzgun, a.g.e., s.27.

65 Kafesoglu., a.g.e., s.148.
% Kurat, a.g.m., s.742.

7 Orkun, a.g.e., s.144.

% Kuzgun, a.g.e., s.28.
“Yiicel, a.g.m., s.447.

" Kuzgun, a.g.e., s.28.
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Kafkas Daglari'nin giiney eteklerinden Oka nehrine kadar biitiin bolgeyi ve Kirim'
ellerine gecti.”"

Hazar Devleti'nin kurulus siirecinde, kurulus tarihi ile ilgili olarak cesitli
tezler mevcuttur. Simdi birlikte bu gesitli goriisler {izerinde kisaca duracagiz. Daha
sonra da devletin yiikselis devrini inceleyecegiz.

Bu konudaki ilk ihtilaf Saban Kuzgun'un kitabinda asagidaki sekliyle
gecmektedir.

Birinci goriise gore : “...Daha 6ncede bahsetmis oldugumuz ve Z. V. Togan'in
tespit ettigi M.S. 558 tarihini Hazar Devleti'nin kurulus tarihi olarak kabul ediyoruz.
M.S. 630 tarihini ise bagimsizligin kazanildig: tarih olarak kabul ediyoruz.

M.S. 630 tarithinden itibariyle VII. yiizyilin sonuna kadar olan donemi
imparatorluk 6ncesi dénem olarak degerlendiriyoruz”.”?

Gok-Tiirkler'ln  bat1  kanadina bagli, onlarin sézlerinden ¢ikmadan
yastyorlardi. Baglarinda Asina soyundan gelme Yabgular1 oldugu i¢in, hi¢gbir zaman
matbular1 tarafindan horlanmadilar. Baz1 Hakanlig1 i¢ isyanlarla sarsilmaya baslad:.
Tulu ve Nusipi boylarinin liderlik yaris1 devlete zafiyet getirdi. Zayiflama emareleri,
baglh kavimlerin isyanma, bagimsizlik savaglarina yol agti. Gok-Tiirkler (bati
kanadi), Cin baskisinin getirdigi bocalama yillarindan sonra, 630'da bu ezeli
diismanlarina teslim oldular. Hazarlar'in bagimsizlig1 da ayni tarihte basliyordu.

Ikinci goriise gore: Sabarlara kimi yazarlarin Hazar dedigi goriiliir. Bundan
dolay1 yine bazi Sabarlar'in resmen devlet olus-kurus tarihi olan 468'i Hazarlar'in da
devlet kurdugu yil sayarlar.

Ucgiincii goriise gore: Bazilar1 Sabarlar'm 550-600 yillar1 aras: silinmelerinden
sonra Hazar Devleti'ni kurulmustur sayar. Esas olan, bagimsiz bir devlet olmalari ise
daha berilerdedir.”

Hazarlarm bagimsiz devlet oluslarina iliskin baska goriislerde var. Bunlara
gore, esas alinmasi gereken tarth M.S. 650-651'dir. Ama: Bati1 Tiirk Kaganligi
parcalandiktan sonra, Cin, olanca agirhigiyla iizerlerine giderek, devletin kendilerine
teslimini mecbur kildilar. Heniiz istiklali muhafazaya c¢alisanlar vardi denebilir.
Onlar da baskalarina dirayetli birini ge¢iremiyorlar, sadece ¢irpiniyorlardi. Kaganliga

ilan edilenler hig¢bir ise yaramaz, zayif insanlar oldugu i¢in amaca ulagsmak miimkiin

" Yiicel, a.g.m., s.447.
& Kuzgun, a.g.e., s.29. .
> Nazim Tektas, Tanrimn Askerleri 3, Cat1 Yaymcilik, istanbul, 2007, s.222.
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olmuyordu.

Gok-Tiirkler boylece bocalar durularken, bunlara karsi “iki  kabile
federasyonu tesekkiil etmisti. Uturgurlar bu gruplardan birini desteklediler.
Hakanligin biitiiniiyle maglup olmasindan sonra ise, kacarak kendilerine siginan
Acina (Asina) prensini baslarina hakan olarak segtiler (650).”

M. 1. Artamonov soruyor : “Acaba, Agina boyundan gelen hanlarin bagimsiz
Hazar hanedaninin temelini attiklar1 Hazarya'da Nu-shi-piler'e sadik kalan Hazarlar
arasinda saklanmig olabilirler miydi?" Sonra cevaplamaya calisiyor: “Bunu gercekten
boyle olabilecegini, Hazar hakan hanedaninin Ag¢ina boyuna mensup oldugunu
belirten “Hudud-el-Alem'de ki kayit gdstermektedir.

VI. ylizyilin 30'lu yillarindaki olaylar, gerek Moho-sad'm ve gerekse oglu
Bali-sad'm Hazarya'da tutunamadiklarin1 gosterdigine gore, bu durumda Tiirk
yonetici hanedanindan bir liyenin daha sonralar1 Hazarya'ya geldigini ve burada yine
kokii ayni aileye dayanan hakanlar hanedaninin temelini attigini varsaymak
gerekmektedir.

Hazar yoneticilerine baslangictan itibaren 'Hakan' denilmesi gergegi de, bu
hanedanm kurucusunun bir hakan oldugunu gdstermektedir. Bu kisi, I-pi She- Kui
(Irbis Han) Han'm tahttan alasag: edilen fakat Hazarlar'a sigman, daha énce de Nu-
shi-pi kabileleriyle ve onlarmm himayesindekilerle bulunan halefi olabilir. Bu
durumda bagimsiz Hazar Hakanligi tarihini 651'den baglatmak gerekir.”

Sonug olarak bazi kaynaklar bu konuda 558'i baslangi¢ kabul etse de bu tarih
bize biraz muammalidir. Ciinkii 552 Gok-Tiirk Imparatorlugu daha heniiz yeni
dagilmaktaydi. Ikinci goriis olan 448 tarihi ise tam bir belirsizliktir. Bu tarihte
Hazarlar bagimsiz olmaktan ¢ok “Hazar” adiyla anilmaya basladigmi varsaymakla
beraber ¢evrelerine kendilerini tanitmaya basladilar. Uciincii goriiste, ikinci goriis
gibi epeyce bize uzaktir.

Muhtemel hadise, Hazarlar, Bat1 Gok-Tiirk Kaganligi'na baglh yasiyorlardi.
558'de kaganlik dagilma silirecine girerek, Hazarla'da kendi baslarmin ¢aresine
bakmak zorunda kaldi. Daha sonra da gerek Giirciilerle gerek Ermenilerle ve gerekse
de diger Slav kavimleri ile miicadeleye giristiler ve “Hazar” adin1 komsularina iyice

Ogrettiler.

"* L N. Gumilev, Eski Ruslar ve Bozkir Halklar1., C. 1, Selenge Yayinlari, Istanbul , 2003, s.48.
75 Aptamohob, a.g.e., s.171.
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630 yili1 bagimsizliktan ¢ok bagimsiz devlete giden yolun 6nemli bir adim
olsa gerek. Hazar Devletinin temelleri 630'lu yillarda kazanilan askeri ve siyasi
basarilarla atilmaya baslanmissa da devlet tam bagimsiz olarak VII. ylizyilin tam
ortalarinda yani 650-651'li yillarda istiklalini kazanmis olmasi kuvvetli bir tarihi

gercekti.”®

1.1.1.4. Altin Cag-imparatorluk Dénemi

Yiikselis ya da Imparatorluk donemi birgok tarihi vakaya sahne oldu. Ben bu
bashik altinda bir taraftan Hazarlar'in diger komsulariyla olan miinasebet ve
miicadelelerine deginece§iz hem de devletten, imparatorluga gecis asamasi tizerinde
duracagiz. Burada oncelikle Hazar-Arap iliskilerinin baktiktan sonra, Hazar-Bizans
ve Hazarlar'in diger miinasebetleri tizerinde durmaya c¢alisacagiz.

650 yilma gelindiginde, Hazarlar, Kusey Kafkasya ve Asag: Itil deltasinda,
ayr1 ve dnemli bri devlet ortaya cikardilar. iste bu tarih, onlarn diinya tarihinde etkin
bir rol oynamaya basladiklar1 tarihti. Hazarlar'm diinya sahnesindeki yiikselisi,
kronolojik olarak yine ayni donemde gocebeler tarafindan olusturulan bir baska
devletin zuhur edisiyle ¢akismaktaydi. Bu devlet “Arap Halifeligi” idi. Buradaki
amacimiz, Arap-Hazar savaglarmnin istikameti hususunda detayli bir izahat vermek
degildir. Simdi yapacaklarimiz, Snemli olaylarin genel bir 6zeti niteligindedir.”’

Hazar Devleti'nin bagimsizligin1 kazanarak gelismeye bagsladigi donem,
Islamiyet'inde gelisme ve yayilma devrine rastladigindan, VII. yiizyilin ortalarmdan
itibaren Hazarlar Araplar kars1 karsiya gelmeye basladilar. Hazarlarin yiikselme
devrinde devamli olarak birbirleriyle savastilar.”

Baz1 tarih¢iler Arap—Hazar savaslarin, Araplar1i Dogu Avrupa’yi
fethetmekten vazgecirdigini belirtirler. Ciinkii Araplar, Kafkasya’da Dogu Avrupa’ya
ilerlemelerine engel olacak diizenli ve giiclii bir orduyla karsilagildi. Araplarin
burada biiylik zaferler kazanmalarina ve Hazar bagkentine ulasip buray1 hakimiyetleri

altina almalarma ragmen bolge halki yeniden giiclenip direnise gegti.

¢ Golden, age.,s.Tl.
" Golden, a.g.e., s.72.
78 Kuzgun, a.g.e., s.30.
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643 yilinda Suraka b. Amr komutasindaki halife ordusu Derbent sehrine
dogru ilerlerler. Suraka’nin yaninda Abdurrahman b. Rabia el-Bahili, Selman b.
Rabia, Huzeyfe b. Esed el-Gifari v.b. 6nemli baz1 kisiler de vardi. Arap ordusu
komutant Abdurrahman b. Rabia ile Derbent’in o zamanki hiikiimdar1 Sehrbraz
arasinda goriismeler yapildi ve sonunda iki taraf arasinda bir anlagsmaya varildi.
Hz.Omer’in gorevlisi Suraka, Hazarlara aman yazis1 yazarak; Hazar hiikiimdar1 da
cizye 6demeye razi oldu. Boylece Hazar halki islam adaletini tatt1.”

651-652'deki karsilasmalardan sonra Hz. Osman'in sehit edilmesinden ve Hz.
Ali'nin halife se¢ilmesinden sonra meydana gelen karisikliklarin Kafkaslar
yoniindeki Islam saldirilarini azaltmas: {izerine harekete gecen Hazarlar, Arran'a
kadar indiler. Hazar-Islam miinasebetleri yaklasik yarim asirdan fazla siiren smir
boyu carpismalar1 ile devam etti ve daha sonra da Islam ordular1 Emevi Halifesi
Muaviye zamanmnda Kafkas taarruzlarma yeniden baslad.®

Hicri 22 ve Hicri 31 yillarindaki karsilasmalardan sonra H. 89 (M.S.709)
yilinda Mesleme b. Abdiilmelik komutasindaki Islam ordular1 Azerbaycan
bolgesinden gecerek el-Bab ve'l-Ebvab'a saldird1 ve Hazarlarla savasa tutustu. H. 91
(M.S.711) yilinda Mesleme b. Abdiilmelik tekrar Hazarlara saldirdi. H. 101
(M.S.721) yilinda ise Hazarlar, Alanlara saldirdilar. H.101-103 (M.S.721-723) yillar1
arasinda Islam ordular1 Dagistan'a girerek Baskent Belencer'i ele gegirdiler. H.107
(M.S.726) yilinda Mesleme b. Abdiilmelik tekrar Hazar iilkesine saldirdi ve bazi
kaleleri ele gecirdii H. 108 (M.S.727) yilinda Hazar Hakani'nin oglunun
komutasindaki bir Hazar ordusu, Ermenistan'a saldirdi, pek ¢cok Ermeni sehrini
muhasara etti ise de sonunda basarili olamayarak geri donmek zorunda kaldi ve
maglup oldu. H. 109 (M.S.728) yilinda Mesleme, yeniden Hazar topraklarina saldird:
ve pek cok esir ve ganimetle geri dondi. H. 111 (M.S.730) yilinda Cerrah bin
Abdullah el-Hakemi, Hazarlara saldirdi ve Beya sehrini aldi. H. 112 (M.S.731)
yilinda Hazarlar, biiylik bir giic toplayarak karsi saldiriya gectiler, Araplar1 feci
sekilde yendiler ve Cerrah't sehit edildi.”

Hazar ordusu bu savasta Musul Onlerine kadar geldi. Sonra, Said el-Haresi
komutasinda toplanan Araplar, Hazarlar'r geri puiskiirttiiler. H.113 (M.S.732) yilinda

Mesleme bir defa daha Hazarlara saldirarak, Belencer Dagi'n1 ge¢ti ve Hakan'in

7 Hiiseyin Ali Dakuki, “Dort Halife Devrinde Araplar ve Hazarlar”, Cev. Faruk T, TKAD, S.2,
Ankara, 1987, 5.92.

"Yiicel, a.g.m., s.447.

1 Kuzgun, a.g.e., s.31,32.
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oglunu oldiirdii. Hazarlara karsi saldiriya gecince, Mesleme el-Bab'a sigimmak
zorunda kaldi. H. 114 (M.S.733) yilinda Mervan b.Muhammed b. Mervan, Ermeniye
valisi oldu ve Hazarlara saldirarak el-Bab sehrine geldi. Bazi Hazar sehirlerini zapt
ederek Cerrah'in intikamini aldi. Dagistan'lilar1 cizreye bagladi. Fakat Hazarlara fazla
bir sey yapamadi. H. 119 (M.S.738) yilinda Mervan, Ermeniyeden Vernis'in iilkesine
saldirdi. Vernis, Hazarlara sigindi. Mervan da onu takip ederek sigindigi Hazar
kalesine saldirdi, Vernis'i yakalayayip 61diirdii.

Oradan Semender ve Belencer'e saldirdi ve Beyda sehrine kadar ilerledi.
Hazar Hakan1 oradan kact1.®

Mervan bu savastan sonra Hazar Hakani'n1 Islamiyet'e davet etti, Hakan'da,
bulundugu sikistk durumdan kurtulmak igin islamiyet'i kabul etti fakat daha sonra
tekrar Islamiyet'den ayrilarak eski dinine dondi.® H. 145 (M.S.763) yilinda
Hazarlar, el-Bab'dan ¢ikarak Azerbeycan'a ve Islam iilkelerine saldirdilar ve pek ¢ok
insan oldirdiiler. H. 157 (M.S.775) yilinda Hazar Astarhan"i, Tiirkler'den biiyiik bir
cemaatle Ermenistan'a saldirdi. Tiflis'e kadar ilerleyerek pek c¢ok Miisliimani
oldiirdii. Miladi 780 yilinda Kirim'daki Gotlar, Hazarlar'a karsi1 ayaklandilar,
Hazarlar bu ayaklanmay1 bastirdilar.

VIIL. yiizy1l boyunca bir yandan Araplarla savasirken, Obiir yandan Rus
stepleri lizerinde, Hazar hakimiyetlerini devamli olarak geniglettiler. Bu yiizyil
boyunca Dogudan gelen kavimlerin tazyiki sonunda Hazarlar batiya dogru kayamaya
devam ettiler. H. 182 (M.S.799) yilinda Fadil b. Yahya el-Bermeki, Hazar
Hakani'nin kiz1 Sitit ile evlendi. Siti hamile iken Barda'da 6ldii. O'nun yanindaki
askerler iilkelerine donerek Hakan'a, kizinin hamile iken kasten Oldiriildigini
soylediler. Hakan'da buna ¢ok kizarak Islam topraklarina saldirdi, yiiz bine yakin
Miisliimani esir aldi. Bunun {izerine Harun Resid, bir ordu hazirlatarak Hazarlar'in
iizerine gonderdi ve onlar1 Ermeniye’den ¢ikards.®

Hazarlar'm Araplar ile savasmalari, Bizans'm Kafkaslar iizerindeki
hakimiyetlerinin korunmasma da yardim etti. Hazarlar'm Islam iilkelerine son
akinlarini; halife Harun Resid zamaninda oldu. Bundan sonra Arap kaynaklarinda
Hazarlar'm hiicumlarindan bahsedilmemektedir. Boylece Giliney Kafkasya'da

hakimiyet i¢in yapilan bu ¢etin Arap-Hazar miicadelesi sona erdi.

82 Kuzgun, a.g.e., s.31,32.
% Kafesoglu, a.g.e., 5.148.
¥ Kuzgun, a.g.e., s.32.
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Ayrica Islam Hilafet Imparatorlugu'nun en kuvvetli devirlerinde Arap
ordularina kars1 gosterilen bu ¢etin mukavemet Hazar Devleti'nin kudretini bir kere
daha ortaya koymaktadir.®

VIIL. yiizyilda baskentleri Itil'i kuran Hazarlar, 833 yilinda bu sehri birakarak
Don nehri tizerindeki Sarkel sehrini baskent yaptilar. IX. ylizyilm ilk yarisinda Hazar
hakimiyeti gittikce genisledi ve Hazarlar Dogu Avrupa'nin en biiylik devleti
durumuna geldi. IX. yiizy1l baslarmnda Kama-Itil boyundaki cesitli Fin kavimleri,
Bulgarlar, Itil-Orta Don boyundaki Fin ve Slav kavimleri, Kuzey Kafkasya'nin
mubhtelif dagli kabileleri, Kuban-Don boyundaki Macarlar, Hazar Hakanligi'na tabi
idiler.*

Karadeniz'in kuzeyi, Karadeniz sahilleri, Kuban Boyu ve Kirim'in Hazarlar'in
eline gecmesi iizerine Bizans ile Hazarlar arasindaki miinasebetler biisbiitiin
siklast1.®” Bu miinasebetler genellikle dostane sekilde oldu. Bunun da sebebi galiba,
her iki devletin Kirim yarimadasinda ortak bir smirinm bulunmasi ve en 6nemli
diismanlarinin da ortak olmasiydi. VII. asrin ikinci yarisindan itibaren gittikce
kuvvetlenerek VIII. yy. boyunca devam eden siyasi menfaatler ortakligi her iki
tarafindan hiikiimdar aileleri arasinda evlenmelere varacak dlgiide deger ve Gnem
kazand1. Nitekim daha 627 yilinda Sasanilere saldirmak isteyen Bizans Imparatoru
Hereakleios, bu savasta Hazarlar'm yardimini saglamak i¢in kizi Eudocia'y1 Hazar
Hakani Ziebel'e vermeyi teklif etti.*®

684-689 yillarinda Trasnkafkasya'da bir kez daha genis ¢apli Hazar istilalari
sOz konusuydu.89 Bu donem esnasinda, Hazarlar, Kirim'da aktif durumdaydilar. VII.
yiizyilin ortalarina gelindiginde, Khersones disindaki tiim yarimada ellerine gecti.”’
695 tarihinde, Bizans imparatoru II. Justinian, Kirim'a siirgiin edildi. Birkag yil
sonra, Hazar kaganinin kiz kardesi ile bir evlilik yapti. Constantinople'de ki III.
Tiberius hiikiimeti, bu hadiseler {izerine endiseye kapild1 ve sonunda eski imparatoru
saf dig1 birakmanin her iki tarafin da ¢ikarlar1 dogrultusunda oldugu konusunda
kagani ikna etmeyi basardi. Kagan, Phanagorya ve Bospor'da bulunan vekilleri
(Papatizs ve Balgitzis)'e emirler verdi. Lakin Justinian'mn hazar asilli esi Theodora

(asil ad1 Cicek 1di ve Theodora admi vaftiz edildiginde alindi), bu durumdan

% Aptamohob, a.g.e., 5.150-159.
% Kurat, a.g.e., 5.742,743.

87 Aptamohob, a.g.e., 5.144,145.
% Yiicel, a.g.m., 5.449.

% Golden, a. g.e., s.73.

% Aptamohob, a.g.e., s.144.
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haberdar oldu ve kendisini nelerin bekledigi konusunda kocasmi uyardi. Justinian,
Papatyzs ve Balgitzis'i Oldiirdii, Khersones'e dondii ve nihayet 705'de tahtina
oturmasi i¢in geri ¢agrildi. Justinian, 710'da Khersones, Bospor, “ve diger sehirleri”
cezalandirmak i¢in Kirim'a bir donanma sevk etti (Siirgiin yerindeki halkin kendisine
olan muamelesini unutmadi)”’

Dunlop'un 6ne siirdiigii gibi bu durum basit bir tecziye hareketinin 6tesinde
Bir sey olmaliydi. Kirim'in, Hazar himayesini kabul ettigi ve Hazar memurlar1 ile
dolu oldugu goriiliiyor. Hatta bu donem de Kirim'da bir Tudun'un bulundugunu
duymaktayiz.”

Khersones, Bizans tarafindan istirdat edilerek, halkinin biiyiikk bir kismi
katledildi. Bu haber yayildiginda, Kirim halki direnis i¢in hazirhiga koyuldu.
Justinian'in deli oldugu hususunda ¢ok az bir siiphe vardir; bu durum bazi arkadaglar1
tarafindan agik bir sekilde bilinmekteydi. Justinian'in Khersones valisi Elias ve
digerleri, ¢ilgin imparatora olan sadakatlerini yitirdiler. Justinian'un isleri yoluna
koymak amaciyla (bilhassa Tudun'lar1 Bizans'm esiri olan Hazarlar'la) gonderilen
diplomatik heyet kilictan gecirildi. Genis kapsamli bir ayaklanma artik yiirtirliige
konuyordu. Bardanes (Elias'm yaninda Kirim'a gonderilen), kendini imparator ilan
etti (Philippicus ad1 ile). Justinian, Khersones'deki direnisi kirmak tlizere kiigiik bir
filo gonderdi; ancak, yetisen Hazar birlikleri sehrin diismesini engelledi. Justinian'in
ordusunun komutan1 Maurus, imparatorun 6fkesi ile yiizlesecegini bilmesine ragmen,
isyancilara katilma karar1 aldi. Bu olay, talihsiz hiikiimdar i¢in sonun baslangicina
isaretti.”> Bu arada Justinianos'un ordusu Bizasn'ta imparator secilen Philip tarafina
gecti. Philip 711'de Istanbul'a girdi, hakimiyetini ele ge¢irdi ve II. Justinianos asild1.
Bizasn'm bu i¢ kavgalarinda olduk¢a énemli bir rol oynayan Hazarlar bundan sonra
Giliney Kafkasya'ya girerek Hazar Denizi bozkirlaria kadar sokulan Araplara karsi
Bizans'in en gilivenilir miittefiki durumuna geldiler. Nitekim Araplar, Hazarlar'in
cetin bir disman olduklarin1 goriince Kafkasya'yr fethetmenin, Bizans'
mahvetmekten daha zor oldugunu anlayip, Istanbul'a karsi dogrudan harekete
ge(;tiler.94 Anonim Bizans kroniklerinde, bu hadiselerin icinde yer alan Hazar

kaganinin admna da yer verildi. Dolayisiyla Hazarlar, VII. ylizyilin baslarindan

! Golden, age.,s.74.
2 D. M. Dunlop, The History Of The Jewish Khazars, Schocken Books New York, 1967, s.21-26.
% Golden, a. ge., s.74.
*Yiicel, a.g.m., 5.450.
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itibaren Bizans dis iliskilerinde 6nemli bir rol oynamaktayd:.”

Komsu devletlerden Bizanslar ile Araplar da Hazar hakanlari ile sihhi
miinasebet tesisine ehemmiyet veriyorlardi. Daha 702'deki evlilikten sonra,
Imparator Konstantin V.' de 731 'de bir Hazar prensesi ile evlendi. Bu prensesten
dogan oglu ve halefi Leo IV. (775-780)'ya bundan dolay: “Hazar Leo” deniliyordu.”®

Nitekim Imparator bu akrabalik baglarindan istifade ederek, kendi siyasi ve
askeri i¢ meselelerinin hallinde Hazarlarin yardimindan faydalandi. Mesela, Hazar
Leon'un karis1 Iren'in, daha sonra, “Augusta” veya bir imparator naibi olarak degil
de, tek basma ve tam salahiyetle “Basileus” kabul ve ilan edilmesi gibi Bizans ve
Roma tarihinde ilk defa goriilen hadise herhalde Tirk-Hazar tesiri ile izah
edilebilir.”’

Kurulan akrabalik baglari ile birlikte iki iilke arasinda ticari miinasebetler
geliserek, kervanlar gidip-gelmeye basladi. Daha onceleri Hazarlar'dan askeri yardim
alan Bizans, bu defa Hazar askerlerini dogrudan baskente getirmeye baslandi ve
bircok imparator da, saraylarmnin korunmasini Hazar askerlerine verdi. Hazarlar'da
834 ve 835 yilinda diisman saldirilarindan korunmak i¢in Sarkel kalesini yaptirmak
isteyince, Bizans Imparatoru Theophil'e el¢i gondererek kendisinden yardim istendi.
Bizans'tan gonderilen Petronos isimli mimar idaresindeki Bizans ustalar1 Don
irmaginin asagi akis boyunda bulunan Sarkel kalesini insa ettiler ve bu kale-sehrine
300 kisilik her sene degistirilen bir muhafiz kitas1 yerlestirdiler. Sarkel, Tiirkce' de
“beyaz kale” demektir.”®

Hazar-Bizans miinasebetleri, Imparator Romanos Lekapenos (919-944)
déneminde Bizasn'm Yahudileri takip ve tazyik etmeleri sonucunda bozuldu.” Bir
siire sonra Bizans-Hazar miinasebetleri daha da bozuldu ve Bizans, Uz(Oguz),
Pecenek, As ve Alan kabileleri ile anlagarak onlar1 Hazarlar'a karsi saldirtt1 ise de
Hazarlar bu saldirilar1 basar1 ile geri puskiirtildi. Bu saldmrilarm  geri
piskiirtiilmesinde 6zellikle Oguzlar biiyiik bir yol oynadilar.'®

Hazarlar'm gittikce giigten diismeye basladiklari donemde iyi ve dostane
iligkiler bozularak diismanlik meydana geldi. Bizans eski kuvvetini kaybeden

Hazarlar'dan artik faydalanamayacagini anlayinca hemen dostlugu kesti, Ruslar ve

%% Golden, a. ge., s.74.

% Tiirk, ag.e., s.399.

" Yiicel, a.g.m.,,s.450.

% Aptamohob., a.g.e., 5.218-220.
* Yiicel, a.g.m., 5.450.

19 Aptamohob, a.g.e., s.146.
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diger Tiirk boylart ile anlasip, Hazar Devleti'nin yikilmasina sebep oldular.'”!

Oyle ki 1016-1019 yillar1 arasinda Bizans ile is birligi yapan Ruslar,
Hazarlara saldirarak onlarm Tmutarakan sehrini ele gecirerek Rus saldirisini
engellemek isteyen Hazar hakani, Bizans'tan yardim almak timidi ile Hristiyanlig1
dahi kabul etti, ancak Bizans imparatoru Bazil, hakana yardim etmek sdyle dursun,
Rus Knezi Mstiiislaw't Hazarlar'a karsi savagmasi i¢in kiskirtarak, Rus ordusuna
yardim etmek iizere de Bizans donanmasin1 génderdi.'**

Buraya kadar hem Hazar-Arap hem de Hazar- Bizans iliskileri iizerinde
durduk. Bu iligkilere Hazar-Rus miinasebetleri ile devam ediyoruz.

M. Uydu Yiicel’in aktardigmna gore, Rus yilliklarmm efsanevi tarzdaki
kayitlarinda Norman Vareg Bey't Ruik (862-879) Rus devletinin kurucusu olarak
verilmektedir. Rus-Hazar miinasebetleri kroniklerinin ifadesine gore ilk defa 859
yilinda basladu.

Yilliklarda 859 hadiseleri anlatilirken su sekilde ge¢cmektedir. : “Hazarlar,
Rus kabileleri olan Polyan, Severyan ve Vyati¢lerden her ocak (ev) basina bir sincap
kiirkii ile giimiis para aldilar.” Ruik'in yerine gegen oglu Oleg (879-912) bu duruma
son vermek istedi ve 884 yilinda Severyanlarin lizerine gidip, onlar1 Hazarlar'a vergi
vermelerine miisaade etmeyerek soyle der : “Ben onlarin diismaniyim ve sizin onlara
vergi 6demeniz gereksizdir.” 884 yilinda Ruslar, diger Slav kabileleri ile birleserek
Hazarlara kars1 bir birlik meydana getirdiler ve Hazarlar"1 iyice zayiflattilar.'®

Yine Oleg 885 yilinda kendisinin yanina gelen Radimi¢ kabilesinin el¢ilerine
“verginizi kime veriyorsunuz?” diye sorar onlarda “Hazarlara” diye cevap verince
“Bundan sonra Hazarlara degil bana 0Odeyeceksiniz” diyerek hakimiyet alnini
genisletti.

892 yilinda Ruslar yine besyliz gemi ile Hazar denizine inerler, Cily ve
Deylem sahillerine, Abiskon ve Taberistan topraklarina asker ¢ikarip, ¢evreyi yakip-
yiktilar ve pek cok insan Oldiirdiikten sonra toparladiklar1 ganimetlerle geri doniildii.
Geri doniisleri sirasinda da elde ettikleri ganimetlerin bir kismin1 Hazar hakanina
vergi olarak verdiler. Ancak Ruslar'in yaptiklarini haber alan Hazar hakaninin
Miisliiman askerleri, hakandan Ruslar'a saldirmak i¢in izin isterler ve bu izni alarak

Ruslara saldirildi. Nitekim onlar1 tamamen kiligtan gecirip, dindaslarinin intikamini

" Yiicel, a.g.m., s.451.
"2 Yiicel, a.g.m., s.451.
' Yiicel, a.g.m., 5.450.
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da aldilar.

IX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ruslar, Hazar iilkesinde 6zellikle ticari
alanda son derece etkili olmaya bagladilar. Ruslar'm Hazar topraklarindaki bu
rahatliklar1 onlara kendi devletlerini kurma imkani verdi ve daha sonra kurduklar1

devletin bagimsizligini ilan etme zeminini hazirladilar.'®*

1.1.1.5.Duraklama ve Cokiis Donemi

IX. yy. ortalarmna kadar gelismesini siirdiiren Hazar imparatorlugu genis bir
araziye sahip olarak cesitli milletleri hakimiyeti altina aldi. Ticari hayata 6nem verip
askeri disiplinden uzaklasan Hazar’lar 6nce dogudan gelen Tiirk kabilelerinin
saldirilarina maruz kalmaya basladilar sonra egemenlikleri altina aldiklar1 kabileler
isyan etmeye basladilar. Durumdan faydalanan komsu iilkeler de Hazar Devleti’ne
saldirdilar. Bu saldirilar sonunda Hazarlar’in yiikselme donemi devri biterek
duraklama devri bagladi.

IX. ylizyilin ortalarma dogru dogudan gelen Kipcak Tiirkler'i, Uzlarla
birleserek Hazalar'a saldirdilar. Hazarlar, onlar1 durdurabildilerse de tamamen yok
edemediler. Ancak onlardan kurtulmak i¢in onlar1 batiya sevk ettiler.'®

854 yilinda Kabarlar, daha sonra Macarlar, Kalizler ve Bulgar Iskilleri, Hazar
iilkesinden ayrilds.'” 864 yillarinda Vareglerin Rorik hanedani, Hazarlar'a saldird1 ve
Ruslar Kiev sehrini Hazalar'm elinden alds.'"’

IX. ylizyilin ikinci yarisindan baslayarak Pecenekler saldirilarina kars1 Hazar
Hakani, Macarlar'in destegini saglamak icin onlara bir devlet kurdurdu. IX. yiizyilin
sonlarma dogru, Bulgarlar ve Pegenekler, Macarlar'a saldirinca, Hazarlar'in
himayesindeki bu devlet yikildi ve Macarlar bugiinkii Macaristan topraklarina
goetiiler.'®

900 yillarinda Hazar Hakani, Derbend'i asarak Islam topraklarma girmek

istedi fakat basarili olamadi. X. yiizyil baslarinda Pecenekler, yeniden Hazarlar'a

' Yiicel, a.g.m., s.451.

105 Kuzgun, a.g.e., s.33,34.
1% Kafesoglu, a.g.e., s.158.
107 Kuzgun, a.g.e., s.34,35.
108 Aptamohob, a.g.e., 5.406.



31

saldirdilar. Fakat Oguzlar Hazalar'a yardim ederek onlar1 Pecenekler'den kurtards.'®

X.yiizy1l birinci yarisinda Imparator Lecapenus zamaninda, Bizans'tan Hazar
iilkesine yigilan Yahudi'ler vyiiziinden Bizans Imparatorlugu ile Hazar
Imparatorlugu'nun aras1 agildi. Bundan sonra Bizans Hazalar'a karsi Ruslar'1 tutan bir
siyaset izlemeye basladi.''’ Daha sonra da Bizans-Hazar iliskileri gitgide bozuldu ve
Bizans; Guz, Pegenekler, As ve Alan kavimleri ile anlasarak onlar't Hazarlar'a
saldirtt: ise de, Hazarlar bu saldirilari basari ile geri piskiirttiiler.'"!

Bu saldirilar da gene Oguzlar Hazarlar'm yaninda yer aldilar.913 yillarinda
Rus Varegler, Hazar sahillerini yagmaladilar fakat Hazarlar, Ruslar'a engel
olamadilar. Daha 6nceleri Hazalar'a baglh iken 855 yilinda bagimsizligina kavusan

112

Ruslar, ' X. yiizyll baslarindan itibaren sik sik Hazar iilkesinde yagma ve

capulculuk hareketlerine giristiler.'"?

Bizans'in tavri, Ruslar'in ve komsu kabilelerin saldirilart ile i¢ ayaklanmalar
sonunda, X. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Hazar Devleti iyice zayiflayarak
¢okmeye baslayacaktir.'"*

X. ylzyilin ikinci yarisinin basindan itibaren ¢ok siddetlenen komsularin
saldirilar1 Hazar Devleti’nin yikimia neden oldu.

965 yilinda Ruslar Hazarlar’a saldirmis, Svyatslaw, Bulgarlar’in baskenti ile
Hazarlarm Itil sehrini zapt etti. Bu savaslar Harizm’li Miisliiman askerler, Hazarlara
yardim ederek onlar1 yok olmaktan kurtardi. Bu saldir1 sonucunda Hazar
Imparatorlugu yikildi.

Bazi1 tarihgiler imparatorlukla birlikte devletinde yikildigini sdylerken,
tarihcilerin biiylik bir cogunlugu, bu olaydan sonra sadece imparatorlugun
dagildigini, Hazar Devleti'nin ise, iki yiiz y1l kadar daha varligini siirdiirdiigiinti ifade
ediyordu.'”

Yine pek ok tarih¢i, bu savasta Ruslar'm Itil'i ele gecirdigini belirttigi halde,
A.N. Kurat, Svyatoslav'in Tamatarhan'1 zapt ettigini; bu savasta Bulgar baskenti ile
itil'i zapt ettigine dair 6ne siiriilen iddialarm asilsiz oldugunu séylenmektedir.''® Bu

konuda Z.V.Togan ise A.N. Kurat'm fikrine katilmamakta, Ruslar'm Itil'in yan1 sira,

199 Kuzgun, age., s.35.

"% Togan, age., 5.400.

1 Aptamohob, age.,s. 407.

"2 Kuzgun, age., 5.36.

'3 Kafesoglu, age., s.157.

"% Kuzgun, age., s.36.

"3 Kuzgun, age., s.36.

116 A N.Kurat, Rusya Tarihi., Kiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s.25.
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Dagistan'daki Hazar sehirlerini, Sarkil'i yakip-yiktigini, bu olaydan sonra Hazarlar'in
Azak ve Kirim taraflarinda kiigiik bir devlet olarak ikamete devam ettiklerini
belirtiyordu.'"’

Bu olaydan sonra Hazarlar'in iyice zayiflamalarindan faydalanmak isteyen
komsu Tiirk kabileleri, tekrar Hazalar'a saldirdilar. Sikisik durumda kalan Hazarlar,
Harezmli askerlerden yardim istediler. Harezmliler Miisliimanligi kabul ettikleri
takdirde Hazalar'a yardim edebileceklerini sdyleyince, Hakan'm disindaki pek ¢ok
ileri gelen zevat, Miisliman oldular ve Harezmliler'in yardimiyla yok olmaktan
kurtuldular."®

Hazarlar'm ¢okiisiine birinci dereceden tesir edenler, Ruslar'dir. Hazarlar'a en
biiyiik darbeyi Pecenekler vurdu. Pegenekler, IX. yiizyilin ortalarinda Itil-Harezm
ticaret yolunu isgal ettikleri gibi Don'dan Dinyester'e kadar olan Karadeniz
bozkirlarini onlardan alindr.'"”

Gerek Pecenek, Guz ve benzeri kabilelerin saldirilari, gerekse 965 Rus
saldiris1 swrasinda, Misliman Harezmliler yardimiyla ayakta durmaya calisan
Hazalar'a felaketler art ardina geldi, devlet bir daha yeniden canlanamada.'*’

970 yilindan sonra kopmalar basladi, kargasaligin onii bir tiirlii alinamadi, bir
yandan i¢ isyanlar, 6biir yandan dis saldirilar Hazalar't tamamen gii¢siiz hale getirdi.

965 savasindan sonra Hazar Devleti’nin durumu hakkinda tarihgiler iki tiirli
haber vermektedirler.

a. Bazi tarihgiler bu savastan sonra Hazarlar’in Kirim’a ¢ekildigini ve
varligini bir miiddet daha burada devam ettirdigini ifade ediyorlar.'*!

b. Diger bazi tarihgiler ise bu savastan sonra Hazarlar’in Hazar Denizi ile
Kafkaslar arasindaki bolgeye cekildigini ve devletin bir miiddet daha burada
yasadigim soylityorlardi.'*

Kirim civarindaki devletin varligindan haber veren bazi tarihgiler, Hazar
denizi kiyisindaki devletin varligindan haber vermemektedirler. Hazar denizi
kiyisindaki  devletin  varlifindan  haber  verenler de, Kirim'dakinden
bahsetmemektedirler. Bu konuda kesin bir sonuca varmak gii¢ olmakla birlikte bizim

kanaatimiz sudur: 965 savasindan sonra Hazarlar Kirim'da Bati'nin yakinen tanidigi

""" Togan, a.g.e., 5.401,402.
"8 Kuzgun, a.g.e., 5.37.

"9 Kurat, a.g.e., s.744,745.
120 Barthold, a. g.e.,, s.90.
12! Togan, a.g.e. 5.402.

122 Kurat, a.g.e., s.38.
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devleti kurup bir miiddet devam ettikleri gibi, Hazar sahillerinde kalan topraklarda da
devlet olarak varliklarmi siirdiirdiiler. Ancak Kirim ile Kafkaslar arasindaki
bolgelerin muhtelif Tiirk kabilelerince isgal edildigi, iki tarafin birbiriyle irtibatini
kesti. Kirim'daki Hazalar'a 1016-1019 yillar1 arasinda Ruslar ve Bizans, miistereken
saldirdilar ve Hazalar'm Tamatarhan sehrini Ruslar ele gecirdiler.'* 1019 savasinda
Kirim'daki son Hakan esir oldu ve buradaki devlet son buldu. Belki de devlet bu
Hakan'in liimiinden sonra doguya tasmmus olabilir.'**

Hazarlar’in zaafa ugramasinin bir¢ok nedeni vardir. Hazarlar’da baslangigta
Tiirklerden kurulu olan ordu Hazar unsurunun daha ¢ok ticari islere kaymasi dolayisi
ile ticretli asker sayisinin gittikce artmasi yiiziinden yavas yavas milliligini
kaybederek yabancilasti. Daha 8. asir ortalarinda tcretlilerin mithim bir kismini
Harezm ve civarindan gelen Miislimanlar teskil ediyordu.'” Ulkede dil ve din
birliginin bulunmamasi, ordunun kuvvetten diismesi neticesinde ticari emniyetin
sarsilmasi, ekonomik dengeyi bozdu; Peceneklerin iilkeye yayilmalar1 belki biiyiik
karigiklik yillar1 olarak bilinen 854 yillarinda Kabarlar’in Macarlar’in, Bulgar
Iskil’lerin memleketten ayrilmalar: hakanlig1 biisbiitiin zaafa ugratt1.

Hazarlar ordu konusundaki hatay1 din konusunda da islediler. Ulkede bir din
birligi saglamay1 diistinmediler. Hazar topraklarinda her dinin misyonerlere at
oynatiyordu, boylece Hazar halki dini inan¢ bakimindan bir yamali boh¢a haline
geldi. Hazarlarin ¢okmesinden en ¢ok faydalanan Islavlar yani bugiinkii Ruslar’m
atalar1 oldu. Ayrica Macarlar da o devirde ayr1 bir gii¢ halinde ortaya ¢iktilar.'*®

Hazarlarin kendilerinden daha az uygar olan diger bozkir gocgebesi Tiirklere
kars1 uzun zamandir {islendikleri rol ne olursa olsun, bunlarin en atesli evresinde olan
Islama karsi verdikleri miicadeleyi simdiye kadar gdrmezden geldigimizi kabul
etmeliyiz. Hazarlar, Bizans kuvvetlerinin ylikiinii dnemli 6l¢tide hafifleterek direnme
giiclerinin artmasmi, kisaca Konstantinopolis’in ve Hiristiyanligin kurtulmasmni
sagladilar. Ayrica kendi kendimize ‘Ya Hazarlar, Tiirklerin Bizans’a kars1t her
zamanki saldirgan politikalarmi benimseyip Islamin miittefiki olsalard: ne olurdu?’

diye de sormak miimkiindiir. '*’

12 Togan, a.g.e., 5.402.

124 Kuzgun, a.g.e., 5.39.

125 Kafesoglu, a.g.e., s.167.

126 Erol Giingér, Tarihte Tiirkler, Istanbul, 1990, s.47.
127 Roux, a.g.e, s.113.
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Son olarak ozet seklinde 7. ve 9.ylizyillara damgasini vuran “Hazar

bR

Baris1”'ndan bahsedecegiz.

Hazar Devleti kuvvetli ordusu ve hakim oldugu genis sahada asayis ve ulagim
gilivenligi temin ederek 7. ve 9. yiizyillar boyunca, Dogu Avrupa’da tam manasiyla
bir 'Hazar Barisi' (Pax Khazarica) c¢agir gergeklestirdi. 'Hazar Barisi' ulasimi
hizlandirmis, Mal miibadelesini artirmig, dolayisiyla hakanlik Dogulu, Batili
milletlerden kiitleler halinde ticaret ve sanat erbabinin kaynastigi bir iilke haline
geldi. Bu sebeple, konusulan cesitli diller yaninda tiirlii yazilar kullaniliyordu.'?®

Hazarlarm tarihinin esasini olusturan unsur onlarin askeri basarilar1 degil, tam
tersine Bizansla yaptiklar1 ittifak ile baris ve din politikalaridir. ‘Hazar Baris1 (Pax
khazarica)’ ilkesi iilkeye getirilmek, kiiltiirlin gelismesini sagland:.

Ilerde bir boliimii Rusya’nin ‘Kara topraklar® olacak olan Hazar topraklari
heniiz kullanilmamaktadir. Bu konuda bilgi veren herkes iilkenin higbirsey
iretmedigi ama zenginlik ve refaha sahip oldugu konusunda fikir birligindedir. Bu
zenginlik toplumun ithalat ve ihracata dayanan ticaret etkinliinin, daha dogrusu
aracilik roliiniin bir getirisidir. Konaklama merkezlerine ve sehirlerine tiim
Ortadogu’dan seyyahlar ve tiiccarlar akin etmekteydi. Bu insanlar buralara
kendileriyle birlikte yabanci modalar1, zevk ve fikirleri tasimaktaydilar. '** Hal boyle
olsa da Hazarlarin o dénemde Kafkasya’nin ve Onasya’nin barisa hasret kaldigi,

gercekleri 1s1g1nda 1yi bir i¢ ve dis siyaset ile Hazar iilkesine baris1 getirdiler. Bu da

Hazarlara hem siyasi liderlik hem de ekonomik gii¢ olarak geri dondii.'*

1.1.2. Hazarlarda Kiiltiir ve Medeniyet

1.1.2.1.Dil ve Sanat

Hazarlarin diline ait belgeler bircok yanlis muhakemelere yol agti. Hazar
Devletinde ¢esitli diller konusuluyordu. Bu devlette
a.Bulgarca (s) Tiirkgesi

b.Macarca

128 Kafesoglu, a.g.e., s.171,172.
129 Roux, a.g.e., s113-114.
130 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1993, s.114.
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c.(y) Tiirkgesi (Tiirk dili ve Sabir dili)
d.Bazi bolgelerde diger diller konusuluyordu.

Yazi da ¢esitli idi. Runik, Yunan, Arap, Ibrani ve daha sonra Kyrill yazisi
kullamldi.*'Dini, siyasi ve kiiltiirel tesirler neticesinde Grek ve Arap alfabeleri
yogun olarak kullanildi. 10. yy’dan sonra Museviligin Hazarlar arasinda yayilmasi,
Hazarlarm Ibrani dili ve alfabesini kullanmalarina sebep oldu. Ancak, Grek, Arap ve
Ibrani yazilarindan 6nce ve zaman zaman bu yazilarla birlikte damgalardan olusan
Goktirk yazismin bir versiyonunu kullanildi. Hazarlarin bu yaziyla yazilan bu
eserleri Arap, Bizans, Rus ve Yahudiler tarafindan neredeyse yok edildi. '**

Zeki Velidi Togan’a gore Hazarlarin dillerinde bir zamanlar Horasan’da
yasadigma dair deliller vardir."*® Hazarca’nin Tiirkge diginda bir dil olmadigin1 Z. V.
Togan ispatlamak i¢in muhtelif kaynak eserlerden Hazarca bazi kelimeler topladi:
Barskbek, Bastuva, Kundacik, Hakan, Hatun, Tarha, Bek, Sad, Tudun, ilteber, Tanri,
Han, ak, sari, Semender, Bigindi, Kayakent, Cicek, Buseri, Bun, Bal, Azak, Tuzdi,
Yalinik, Bordaci, Tudaraci, Ugradaci.

Hazarlar’m kendi dillerinde yazilan eserlere bugiine kadar rastlanmadi.
Hazarlar ile ilgili yapilan kazilarda Goktiirk yazisina benzer oyma yazilar bulundu.

Islam 6ncesi donemde kurulan diger Tiirk devletlerinden ticaret, ziraat ve
zanaata daha fazla yer vermeleri agisindan ayrilan Hazarlarm VII. y.y.’in sonuna
kadar bassehir olan Dagistan’daki Belencer ile Semender basta olmak iizere bir¢ok
sehri vardi."**

Hazar mezarlari, tas levhalar, tahtalar ve kerpiclerle yapilirdi. Hazarlar yapi1
teknigini Iran ve Bizans’tan &grendiler. Daha Onceleri gocebe hayati yasayan
Hazarlar, yerlesik hayata gecerken eski, yiin ve keceden mamul g¢adirlarin yerine
evvela ¢adira benzer daire bi¢giminde yapilar yapti. Sonralar1 yapilar dértgen bi¢imine
dontistii.

Baslangicta kullandiklar1 yap1 malzemelerine bakarak onlarin kerpi¢ tahta ve
toprak kullandiklarmmi, Hakan’in saraymda bagka higbir yerde tuglanin
kullanilmadigmi biliyoruz. Ancak zamanla kesme taslarla kalelerin ve askeri

garnizonlarin insa edildigini, dehlizlerle ahirlara baglanan evlerin ve siitunlu

131 Rasonyl, a.g.e., s.114.

132 {smail Dogan, “Yeni Bilgiler Isiginda Hazarlar ve Soy Kiitiikleri Uzerine Katkilar”, Orkun
Dergisi, S.30, (www.orkun.com.tr adresinden 08.02.2012 tarihinde erisildi), s.1.

13 Togan, a.g.e., 5.22.

34 Ahmet Tasagil, “Hazarlar”, TDVIA, C.XVII, istanbul, 1998, s.119.
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yapilarin yapildigimni goriiyoruz.'*

Hazarlar el sanatlarini ileri derecede gelisti, basta tarimlarda kullanilan
sabanlar olmak tizere, pek cok aletler yapildi.

Aslinda Hazar sanat1 Bulgarlarin ve Macarlarin sanat1 gibi genellikle bir taklit
sanatiydl. Asli Iran-Sasani desenlerine dayaniyordu. Hazarlar ile ilgili arastirma
yapan arkeolog Bader, Pers Sitili giimiis, catal, bigak ve giimiis esya desenlerinin
kuzeye dogru yayilmasinda Hazarlarin biiyiik rolii olduguna deginmektedir.

Bulunan bu tiir eserlerin bazilar1 Hazarlar tarafindan ihra¢ edilmis olabilecegi
gibi bazilar1 da Hazar atolyelerinde yapilan taklitler olabilirler. Bu tiir atdlyelerin
kalintilar1 Hazarlarin Sarkal Kalesi yoresinde bulundu. Bu kalenin icindeki
dehlizlerde bulunan miicevherler de yerli yapimidir.

Arkeolog J. Arne bulunan eserler arasinda siislii tabaklar, klips ve tokalar gibi
parcalarm benzerlerinin Isve¢’e kadar uzanan alanda da ¢ikarildiklarini Sasani ve
Bizans etkisi yansittiklarin1 ve Hazarya’da ya da Hazar etkisi altindaki topraklarda
yapilmis olduklarmin sdylemektedir.

Hazarlar giyim — kusamda da hayli becerikli idiler. Bu konuda devrindeki
iilkeleri kiskandiracak derecede ileri gidildi. Ornegin Bizans sarayina gelin giden
Prenses Cigeg’in ¢eyizindeki bir elbise gorenleri hayret ve hayranliga gark etti ve s6z

konusu elbisenin torenlerde erkek kiyafeti olarak kullanilmasina karar verildi.'*®

1.1.2.2.Hazarlarda Din

Hazar Hakanlig1 tarihte kurulan diger Tirk devletlerinin biiyiik bir kismmdan
daha farkli bir yapiya sahipti. Bu olayda Hazarlarin yasadiklar1 bolgede ¢ok sayida
farkli dinlerin bulunmasinin da etkisi biiytliktiir. Bununla birlikte Hazar topraklarinin
asil ve uzun siireli dini geleneksel Tiirk dini oldu. Buna gére Hazar Tiirkleri Tengri
Han (Gok Tanrt) admi verdikleri bir ilaha tapmiyor, diger Tiirk topluluklarinda
oldugu gibi tabiat giiglerine ve atalara da dini anlamda sayg1 gosteriyorlardi.">"Milli
dinleri esasen “Tanr1” namma verdikleri sema’ya ibadetten ibaretti. Sonra buna

ecdanin ruhlarina asir1 sevgi ve hiirmet, cin ve ruhlardan yardim ummak ve tabiat

135 Kuzgun, a.g.e, 5.68-76.
136 Kuzgun, a.g.e, 5.68-76.
137 Kurat, a.g.e, s.36.
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hadiseleri ilahlastirmak gibi seyler de ilave edildi.'*®

Kafkasya’da ki Hunlar giinese, aya, atese ve suya kurban verirdi. Bunlarin
arasinda en saygi gosterilen gok ve 151g1n tanris1 olan Gok Tanr1 idi. Bunlar ona at1
kurban ederlerdi ve bu kan kutsal agacin ¢evresine dokerlerdi. Kafa ve deriyi de
agaca astyorlardi. Hunlar Tek Tanriy1 temsil eden giines tilsimi tasirlardi, bu tilsim
biitiin Hazar hakanliginda yayildi.

Hunlarin dini Hazar halki arasinda da yayildi. Kutsal agaclarin disinda
bunlarin kahinleri, biiyiiciileri, efsuncular1 da vardi. Eski Tiirk dini Hazarya’da az da
olsa IX. yiizyillarda da devam etmekteydi. Hikmet Tanyu, eski Tirk dinine
Samanizm, totemizm denilemeyecegini ona sadece Tek Tanr1 dini veya GOk Tanr1
dini denilebilecegini, bunlarin bir bakimdan Hanifler gibi oldugunu sdylemektedir.
GoOk-Tanr1, Kok-Tanr1 veya GOk Tengriyi tanitmak gerekirse, bunu Yiice Tanr1, Ulu
Tanr1 dini olarak anlamamiz gerektigine isaret etmektedir.””” Abdiilkadir inan ise
eski Tiirklerin dinini Samanliga benzetmektedir'*’diyor.

Ilyas Topsakal’m aktarimma gore H. Tanyu ve B. Ogel, Hazarlar ve diger
Tirk boylarmmm eski dininin tek tanrili bir din oldugunu, bu dinin putperestlik
olmadigmi ve Samanizmle hi¢bir ilgisi bulunmadigini sdylemektedirler. Cagdas
dinler tarihgilerimizden H. Gilingdér ve S. Kuzgun da aym goriisii paylasmakta,
Samanizm diye bir dinden behsedilemeyecegi goriisiisiinii savunmaktirlar.'*!

Hazar Hakanli§i’nda erken donemlerden itibaren ortaya ¢ikan bir bagska din
Hiristiyanliktir. Hazarlar arasinda Hiristiyanlhigin yayilmasi, 860 yillarinda baskent
Idil’e gelen Slav azizi Kyril sayesinde oldu. Hazarlar arasinda islamiyet’te yaygin

142 Ancak Hazarlar uzun bir siire

idi. Ozellikle tiiccar ziimresi Miisliiman’ds.
Araplarla miicadele etmesi, her iki tarafta biiyiik kayiplara ugratt1 ve zarar gordiiler.
"3Tarihi siire¢ icinde Tiirkler arasinda benimsenen dinlerden biriside Museviliktir.
Tirk topluluklar: i¢erisinde Museviligi resmi din olarak kabul eden tek Tiirk devleti

Hazar devletiydi. '**

138 Ahmet Hilmi, Sehbender zade, Islam Tarihi 2-Tiirkler ve Islam-(Sel¢uklular, Ha¢li Seferleri,
Mogollar ve Sonrast), Der. Ziya Nur A, Otiiken Nesriyat, ;stanbul, 2006, s.10.

13 Hikmet Tanyu, Tiirklerin Dini Tarih¢esi, TKY, Istanbul, 1978, s.12.

140 Abdiilkadir Inan, “Eski Tiirklerde Teslim ve itaat Sembolleri”, Maarif Basimevi, istanbul, 1955
s.1-3.

! {lyas Topsakal, “Hazar Kaganligi Doneminde idil Byounda Sosyal ve Dini Yap1”, Tiirk Diinyast
Arastirmalar: Dergisi, S.10, Istanbul, Subat 2006, s.146.

142 Kurat, a.g.e, s.36.

143 Mehmet Cog, “Emeviler ve Abbasiler Dénemi Hazar-Arap iliskileri”, Tiirkoloji Arastirmalari,
2007, s.160.

'** Engin Ayan, “Karaim Takvimi”, USAD, C.4,S.19,s.118.
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Hazarlari kabul ettikleri dinler arasinda kuskusu en ilgi ¢ekeni ve tartigila
geleni Museviliktir.

Hazarlarda iist tabaka Kagan, beyler ve saray erkani Museviligi kabul etti.
Bilindigi gibi Tiirk tarthinde Musevi dinini benimseyen baska bir hiikiimdar siilalesi
bilinmiyor.'*

Bu konufa farkli goriislerde yok degildir. “Kuzey Tirk Kavimleri Arasinda
Islamiyet” calismasi ile tanidigimiz Zekeriya Kitap¢i’ya gore bu durum ve tesbit ¢ok
yanhstir. Yazar adi gecen calismada Z. V. Togan, A. N. Kurat ve daha bir¢ok
arastirmaci ve tarihg¢iyi tenkit ederek konuya farkli bir bakis agis1 getiriyor.

O’na gore; Hazarlar, sahip olduklar1 biiylik disiplinli ordu ve bélgede uzun
asirlar sagladiklar1 giivenlik, baris ve huzur sayesinde, Orta Caglar boyunca
Kafkaslarda en giiclii Tiirk devletlerinden birini kurduklar1 gibi, Islam devirlerine
girdikten sonra ise, yine ayni cografi bolgelerde yine ilk Islam devletini kuran Tiirk
kavimlerinden biriydi'*®diyor. Aslinda tarihi kaynaklara baktigimiz zaman ilk Tiirk-
Islam devleti genelde Karahanli Devleti kabul edilmektedir. Bu genel kani
bugiinlerde degisti ve ilk Tiirk-Islam devleti olarak itil-Bulgar Devleti kabul
gormektedir. Yazar bu bilgiyi de degistirircesine ilk Tiirk-Islam devleti olarak
Hazarlar1 gormekte ve gostermektedir. Zekeriya Kitapci’ya gére Hazar Hakanligi’nin
dini meselesi lizerinde durmakta ve bir¢cok yerli-yabanci arastirmaciy1 tenkit ederek
konuya yeni bir bakis acis1 getirmektedir. Kendisinin dile geitrdigi bu tezi
aciklarkende Islam Cografyacilarindan olan El-Hamevi ve Mesudi gibi birgok ismi
gostermektedir. O’na  gére Hazar Hakanligi Museviligi se¢memis sadece
Musevilestigi veya Museviligi bir yasayis tarzi haline getirdigidir. Bu iki kavram
arasinda daglar kadar fark vardir. El-Mesudi’nin bir Hazar hakani i¢in “Musevi
dinine girdi” demesi beklenirken “Hazar Hani Yahudilesti” demesi, bu kelimeleri
secerek kullandigmi gosteriyor. Zira bir kisinin “Yahudilesmesi” ile “Musevi dinine
girmesi” ayr1 ayr seylerdir. '’

Musevilik, o zamana gore en eski, en asil, en muhafazakar bir itikatti. Bu
itibarla hakim ve asil unsur olarak Hazar Tiirklerinin en isine geleni oldu."*® Yonetici

tabaka ve gogebelerin biliylik bir kismi bozkirin geleneksel diinya goriisiiniin

145 Kurat, a.g.e., 5.36.

146 Zekeriya Kitape1, Kuzey Tiirk Kavimleri Arasinda Islamiyet’in Yayilmas, Yedikubbe Yayinlart.,
Konya, 2005, s.23,24.

17 Kitapet, a.g.e., s.118-119.

148 Saffet Resit Semsi Kara, Hazar Tiirkleri ve Aviupa Devleti (VI-XII Asir), Istanbul Kaatcilik ve
Matbaacilik Anonim Sirrketi, Istanbul, 1934, s.20.
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temsilcisiydi; fakat Bizans etkisiyle Hristiyanlik ve Araplar vasitasiyla da islam dini
imparatorluk topraklarinda kendini gosterdi. 7.-8. yy’da her iki biiylik diinya dini
Kafkasya’da ve Hazar imparatorlugu’nda yayildi; fakat Hazarlarm ydnetici tabakasi
eski bozkir dinini stirdiirdii. Muhtemelen 8. yy’m son ¢eyreginde Hazar hiikiimdar1
ve cevresi Musevi dinini benimsedi ve Museviligi devlet dini haline getirdi.
Aralarinda analoji kurmak belki anlamsiz olacaktir, fakat Uygur Imparatorlugu’nda
Maniheizm’in benimsenmesiyle bu olay arasinda benzerlik vardir. Hiikiimdar her iki
durumda da ¢evrelerinde ki biiytik giiglerle kendi aralarmna bir ideolojik smir ¢cekmeyi
miimkiin kilacak dinler segtiler. Fakat benzerlikler sadece bu kadardir, zira farkh
donem bolge ve niifus daha fazla analoji kurmay1 imkansiz kilmaktadir.

Museviligin dis siyaset acisindan yani Hazar bagimsizliginin gosterilmesi
bakimmdan basarili olmasiydi. Fakat Hazar Imparatorlugu’nun i¢ siyaseti
bakimmdan umulan sonuclar1 saglamadi. Son tahlilde Musevilik farkli toplumsal
tabakalar ve farkli kavimler arasindaki aidiyet duygusunu giiclendirmek yerine tam
tersine zayiflattr. '+

Museviligin Hazar {ilkesine gelisi ve Hazarlarin bu dini kabul edisiyle ilgili
farkl tarihler ileri siiriilmektedir. Hazarlarm Museviligi kabul edisiyle ilgili farkli
tarthler verilir. Bu tarihler 620 yillari, 670 yillar1 ve 730 yillaridir. Hazar hakaninin
Museviligi kabul etmesinden daha onceki bir zamanda Museviligin Hazar iilkesine
gelmis olmast miimkiindiir. 6. yy.da Yahudi mabedi yikildiktan sonra Filistin’den
siirgiine génderilen Yahudiler, Iran ve Irak’a geldiler daha sonra bir kismu siirgiinden
Filistin’e geri dondiigii halde, diger bir kismi Iran’in kuzeyine, Ermenistan’a,
Kafkasya’ya gidip yerlestiler. Aslinda baz1 Yahudi kaynaklar1 1. yy.” den itibaren
Karadeniz ve Hazar Denizi sahillerinde Yahudilerin bulundugunu ileri
sirmektedirler. Kaynaklar incelendiginde yukarda bahsedilen tarihlerde en akla
yakin1 730 yili ve sonramdlr.lsoAyrlca, el-Hamevi, el-Istahri gibi birgok Islam
cografyacist Hazarya’da ki dini dagilis hakkinda bilgiver vermektedir. Kaynaklarin
verdigi bilgilere gore; Hazarlar arasinda Miisliman, Hristiyan ve Yahudiler vardir.
Yine Putperestler (Samanist Tirkler) de bulunur. Ne var ki en az1 Museviler ve en

¢ogu ise Miisliiman ve Hristiyanlardir.'”’

149 Istvan Vasary, Eski I¢ Asya’min Tarih, Tiiken Nesriyat, Istanbul, 2007, s.216.
1% Kuzgun, a.g.e., 5.99.
131 Sesen, a.ge., s.110-112.
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Hazarlar tarafindan Museviligin benimsenmesi olay1 ile 1ilgili de cesitli
rivayetler vardir. Hazarlarin hangi Musevi firkasin1 benimsedikleri de agiklik
kazanmaktadir. Bununla birlikte Kmrim kokenli Karailer’le Hazarlar arasindaki
iligkinin varligi Hazarlarim Karailigi benimsedigini dogrulamaktadir. Fakat bazi
bilgiler Hazarlarin 6nce Karaimlige sonra da Talmudist Musevilige girdiklerini ileri
stirmektedir. Hazar Tirklerinden ¢ok az bir grup Karaim’dir. Fakat bunlar Tiirkliik
ozelliklerini devam ettirir ve kendilerini Tiirk goriirler. Bu 6zellikleriyle
Musevilerden ayrilirlar.'>

Hazarlarin Museviligi kabul etmesiyle ilgili en dnemli Ibrani kaynak “Hazar
Yazigmas:” diye bilinen mektuplardir. Bu mektuplar Ispanya’da Kurtuba Halifesinin
veziri olan sahis ile Hazar Krali Jozef (Yusuf) arasinda gidip gelen mektuplardir.

Bu mektuplasma 954 yilindan sonra ve 961 yilindan 6nce yer alir. Endiiliislii
Yahudi vezir Hazarlar arasinda Museviligin nasil zuhur ettigini Jozef’den sorar, o da
bu olay1r uzun uzun hikdye eder. Jozef’in hikdyesine gére Hazar hakanm1 Bulan’a
riiyasinda bir melek goriiniir ve ona tek gercek Tanriya tapmasini emreder.
Karsiliginda Bulan’in soyunu tanrmin kutsayacagini, ¢ogaltacagimi ve kralligini
diinyanin sonuna kadar siirdiirecegini sdyler. Mektuba gore Hakan Bulan’a
rityasindaki melek birka¢ kez goriiniir. Sonugta Bulan tek tanrili dinlerden birine
baglanmaya karar verir. Ug ilahi dinden Yahudiligin secilmesi olaymin nasil
gerceklestigini A. Koestler 11. ylizyilda yasamis olan el-Bekri’nin “Kralliklar ve
Yollar” adli kitabindan sdyle aktarmustr:'>?

“Hazar Hakani 6nce Hiristiyanligi kabul etmistir. Sonra bu dinin yanlisligini gérmiis, durumu
yakin bir adamina anlatinca o da ii¢ dinden huzuruna temsilci ¢agirmasini, temsilcilerin inanglarini
anlatmasini, anlatilanlar 1s18inda uygun olanin segilebilecegini salik vermistir. Bunun iizerine hakan
ii¢ dinden de din adamlarint huzurunda tartigmalarimi istemistir. Hakan’in daha 6nceden yaninda
bulunan kurnaz bir Yahudi varmis. S6z konusu Yahudi, Hiristiyanligin temsilcisine miinakagada
yenmis, Hakan’mn huzuruna ¢agrilmis olan akilli ve iyi konusan Miisliiman’t da yolda zehirletmis,
boylece Yahudi, Hakan’1 ikna etmeyi bagarmis.”

Hikayenin ilgi ¢eken noktas1 Miisliiman ve Hiristiyan cagrildigi halde Yahudi
zaten 6nceden Hazar hakaninin yakinlari arasinda yastyor olmasidir.'>

Rivayetler nasil olursa olsun ger¢cek olan bir sey vardir o da Hazarlarin

Yahudiligi kabul ederken siyasi davrandigi. Soyle ki; 8. yy. baslarinda diinya iki
biiylik giiciin elinde kutuplasti. Bir yanda Hiristiyanlik 6te yanda da Miisliimanlik

152 Tiimer, Gilinay- Kiiciik, Abdurrahman , Dinler Tarihi, Ankara, 1997, s.240.
153 Arthur Koestler, 3. Kabile, Cev. Belkiz C, Plato Film Yayinlari, Istanbul, 2010, s.74.
1% Kuzgun, a.g.e., 5.142.
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vardi. Her iki grubun ideolojik doktrinleri, kuvvet politikasi ilkelerine gore isliyordu.

S6z konusu donemde Hazar Devleti {igiincii giic konumundayd:. iki giicle de
daha oOnce dostluk ve diismanhk iliskileri oldu. Fakat kendi bagimsizligini
siirdiirebilmenin tek yolu ne Hiristiyanlig1 ne de Miislimanlig1 kabul etmeyerek
yasamini siirdiirmekti. Ciinkii bu inan¢lardan hangisini kabul etse ya Bizans’in ya da
Bagdat Halifesinin niifusu altina girecekti.

Kendi inanglarmi Hazarlara kabul ettirmek i¢in, her iki gii¢c de ¢ok ¢aba sarf
etti. Bu gayretler hanedanlar arasi evlilikler, saray ziyaretleri vb. idi. Hazar Hakanlig1
ticlincii gii¢ olarak kalmaya kararli idi. Yani bozkirlarin bagimsiz ve tarafsiz uluslarin

onderi olmay siirdiirecektir. >

15 Kuzgun, a.g.e., s.142.
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IKiNCi BOLUM

2.1.HAZARLARDA DEVLET YONETIMi

2.1.1.Hazarlarda Yonetim Anlayisi

Tiirklerde devlet sayilabilecek ilk siyasi olusumun ortaya ¢ikisi, On
Tiirkge’nin en eski bi¢imiyle yazilan ve en az M.O. 8 binlere dek giden Talas
Yazitlar’nmn okunmasiyla dgrenilerek ve bu yazitlar iginde “On-Notasi” ad1 verilen
yazitin, okunan “ilk devlet belgesi” oldugu sdylendi. Tahta ¢ubuklara yazili Talas
Vadisi Yazitlari, ayn1 zamanda tarihteki ilk devlet belgesidir. Baska bir dilin bu denli
en eski bir belgeye sahip olmamasi, 9 bin yili agkin ge¢gmisi olan Ulukem ve Talas
Vadisi Yazitlari’na, yalnizca Tirk degil diinya tarihi agisindan da olaganiistii bir
onem yiikliydi.

Bodin Cagi’na ait bu yazit, en eski Tiirk Devleti On Federasyonu (On-
Oyul)’nun gostergesi sayilmistir. On (Kozmoz) kutsalligi olan soyut kavramlarin
devlet ve ordu gibi somut kurumlar i¢in kullanilmasi, bu kurumlara gosterilen
saygmin ifadesidir. iskandinavya’da bulunan ve yasit M.O. 4140 olarak belirlenen
Kemik yazitlarinda da On Federasyonu’'ndan da s6z edilmektedir. On
Federasyonu’ndan sonra tarihi belirlenen ikinci Tiirk Devleti M.O. 16. Yiizyilda
(1517) de kurulan Bir-Oy-Bil, ii¢iincii devlet de M.O. 6. Yiizyilda (522) de kurulan
At-Oy-Bil’dir ve bu devletlere ait tarifler M.O. 522-519°da dikilen yazili anitlarmn
okunmastyla ortaya ¢iktr.'*®

On Federasyonu, Bir-Oy-Bil ve At-Oy-Bil’den sonra kurulan Tiirk devleti
Asya Hun Imparatorlugudur. Bu devlet kendinden &ncekiler gibi; boylar, kabileler ve
hanliklardan olusan bir federasyon érgiitlenmesiydi.'’

Yukarida 6zet gectigimiz Tirk devlet teskilatinin erken donemi Kazim

Mirsan ve Metin Aydogan tarafindan 1srarla savunulmaktadwr. Adi gecen

156 Kazim Mirsan, Erken Tiirk Devietleri ve Tiirkliik, Bil. MMB, Ankara, 1999, s.525.
157 Metin Aydogan, Yonetim Gelenekleri ve Tiirkler-C.1, Umay Yaymlar1, Izmir, 2004, 5.526.
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arastirmacilar tezlerine Talas ve Kemik Yazitlarii dayanak gostermektedirler.
Arastirmacilarin bu tezleri ilim diinyasinca tam olarak kabul gérmedi hatta bazi
cevrelerce hayal perest ve dayanktan yoksun olarak tenkit edildi. Bizde burada her ne
kadar 6zet olarak konuyu vermissekte ihtiyath olmak mecburiyetindeyiz. Ozetini
verdigimiz bilgiler eger ilim diinyasinca kabul goriirse bu sefer Hazar Devlet yapisini
ve anlayisin1 erken donem Tiirk devletlerine gotiirmek miimiikiindiir. Hazar devlet
yonetimini erken donemde aramak mantikli olacaktir.

Yine kaynaklara gore; Hazarlar muazzam bir sahada yerlesik bulunan Tielo
(Toles) boy birliginden kopmus olmaliydi, hatirlanacag: tizere Ogur-Bulgar boylari
da Tielo (Toles) boy birliginin en batidaki iiyeleriydi. Cok milliyetli imparatorluklar1
icerisinde ¢esitli Ogur-Bulgar boylarmi, Savirleri ve Irani kokenli Alanlar1 bir araya
topladilar.

Siyasi bakimdan oldukca deger kazandigi bir donem de Hazarlar bu
bolgesinin efendisi haline geldi.'”®Diger kaynaklarda aym konuya sdyle yer
verilmektedir.

Vasary’nin aktardigma gore, eski Hazar sehirlerinde yapilan arkeolojik
kazilarda ele gecen bircok Hazar damgas1 ve yazi 6rnegi bulunmaktadir. Yaptigimiz
arastirmada, bilinen bu Hazar damgalarina ek olarak yenilerini tesbit edildi. Goktiirk
yazismin Hazar versiyonuna Kiev Musevi Hazarlarin yazdigi mektubun altina 6
harfli “hukurim” “ben onu okdum” kayitli metni, Tmutorokan (Phanagon)’daki
kazilarda bulunan Hazar soy damgalarin1 6rnek olarak verebiliriz.'*’

Tmutorokan (Phanagon)’daki kazilarda bulunan Hazar soy damgalar:
bilindigi lizere Hazarlarin tarihi, dilleri, kiiltiirler1 hakkinda dogrudan bir bilgiye
sahip degiliz. Ancak, Hasanlan1 Nazir’in, “Karca” 10 adli eserinde, orjinalinin Arap
yazist ve Hazar Tirkgesiyle yazilan, Kazak oglu Botay oglu Barli adli soylu bir
kisiye ait oldugunu iddia ettigi 23 sayfalik eserde verilen bilgileri ve rivayetleri
dikkate alip bilinen Hazar tarihiyle mukayese ettigimizde bazi bosluklarin doldugunu
goriiyoruz. Bu esere gore, Hazarlarin Kunnabar (Hun), Ceti, Nar, Hazar Ok,
Boyrankuz ve Sibilgol adiyla ifade edilen donemlerinin oldugu goriiliir.

Sibiller Donemi: Sarisinlar, bal renkliler, sar1 sagli ak yiizliiler anlamina gelen
“Sibillerin” hazarlarin atalar1 oldugu ve bunlarin kuzey Kafkasya, Azov, Karadeniz

ile Ural nehri ve Dinyetper’in bat1 kismi arasindaki yerlerin sahibi olduklar: ifade

18 Vasary, a.g.e., s.214,215.
159 Dogan, a.g.m., s.1,2.
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edilmektedir. Bu bilgi, bilinen tarihle de paralellik gosterir.'®

Sibillerin icerisinde Kunnabar (Hun)’larin bir bdlimiiniin bulundugu,
bunlarla birlikte Ceti Nar, Hazar Ok, Boyrankiz ve Sibilgiillerin ayr1 hanliklar olarak
yasadiklar1 beliritilir. Hazarlarin onceleri Hun Hakanligina tabii olduklar1 ve
Suvarlara ¢ok yakin olduklar1 ve Atilla’nin oglu Allak’mn Hazarlara hakan oldugu
yniinde goriisler yazili kaynaklarda mevcuttur.

Ceti Nar Donemi: Hazarlarin, Ceti Nar doneminde, once Sibiller devleti
icinde ilk Agi Han, ikinci Saki1 Han, tiglincii Cik1 Han, Hazarlara hanlik yaptilar. Nar,
altin ve kiymetli mukaddes 15181 ifadeeder. Uygurlardaki AltinYaruk gibi.

Dogan’in verdigi bilgilere gore, giine 151k veren, hayati tertip eden yedi
mukaddes 151k vardir ve bu yer, su, gok, vb. Tanrilarin tamammin giicii yani biitiin
diinyanin tek ve ulu Tanris1 Ceti Nar’dir. El-Kiifi, “Fiituh” adli eserinde ‘“Hazar
hakanlari, sefere c¢iktiklar1 zaman c¢ok biiylik bir ¢adirda yola ¢ikar ve c¢adirin
tepesine altin bir nar takardi” diye yazmaktadwr. El-Kiifi'nin bu kaydiyla
Hazarlardaki Ceti Nar tabiri kavram olarak ayndur. Ciki Han’in diyaretsiz yonetimi
iilkede karisikliklara sebep oldu. Aki Han’m torunu Elgosar, ii¢ Sibil (Hazar)
hanligin1 birlestirip han olur. Elgosar’dan sonra kiz1 Ayelik, hanlig1 yonetir.'®’

Hazar Ok Donemi: Hazar Oklarin1 meydana getiren ve Sibillerin (Hazarlarn)
hakani1 olan Sabur ve Balgur Hanlar da Hzar rivayetlerinde gecerler. Sabur Ha’in
bassehri Akacurt, Balgur Ha’in bassehri ise Karacurt’tur. Sabur Han’in 6liimiindne
sonra rivayetlerde Kiinbermez adiyla halkina zulmeden bir hakan ¢ikar. Sabur Han’1in
torunu olan Huray’la evlenir. Burada Hun ve Suvar yakmligini gormekteyiz.
Cocuklarmma Hazar Ok adini verirler. Hazar Ok, Sabur Han’dan ve Balgur Han’dan
kalan Akacurt ile Karacurt hanliklarmin tek hani olur. Bagsehri Temirkan Kala
olarak bilinen sehirdi.

Borankiz Donemi: Hazar Ok’dan sonra kizi Boyrankiz tahta gecer.
Boyrankiz, Sabar Hani ile evlenir. Boyrankiz’in kayitlarda ge¢en Boariks ile ayni
sahis olmas1 muhtemeldir. Hazarlarin, Hunlardan sonra Saburlarin ydnetimi altina
girdigi tarihi kayitlarda bulunmaktadir. Hazar Ok’larm devlet sinirlar1 Bestav Kapi,
Temirkan Kala, Terek Su, Sulak Su, arasindaki biitiin diizliikleri i¢ine almaktaydi. Bu
bolgeye Barsilya adi da verilmektedir. Bati Gktiirklerin bu bdlgeye gelip
hakimiyetleri altma aldiklar1 donemde (550-630) Kumanlar ve Bulgarlarla birlikte

160 Dogan, a.g.m., s.1,2.
o1 Dogan, a.g.m., s.1,2.
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Hazarlar, Sabarlarin yOnetimi altinda Bati Goktirk Devleti’nin yonetimi altina
girerler. Hazar ve Sabarlarin birlesik ordusuna Birsil ( Barsil) denilmekteydi. Hazar,
Sabar, Alan, Bulgar boylar1 Sibil adiyla birlesmiler, ordularina da Birsil (Barsil)
denilmistir. Hazarlarin simdiye kadar bilinen tarihi, bu donemden sonra baglar. Bat1
Goktiirk Devleti igerisinde 558’den 630’a kadar Hazar Hanligi olarak yasayan
Hazarlar 630°da Gktiirk Devleti’nin yikilmasindan sonra kendilerini Goktiirklerin
devami olarak sayarlar. Goktiirklerde oldugu gibi bu donemden sonra Hazar hanlari,
Acgina (Asena-Asina) soyundan secilmeye baslanir. Goktiirk yonetimindeykende
Hazar Hani olan Bulan Han, A¢ina soyundandir. '*

Iste birazdan ayrmtilarna girecegimiz Hazar Devlet yonetimi ve devlet
anlayis1 ve bunun tarihi dayanaklar1 konusuna deginirken sadece Goktiirk Devletine
ve hatta Asya Hun Devleti’ne dayandirmaktan ziyade ¢ok daha eski tarihlere gidip,
burada ele gecen tarihi bilgiler 1513inda Hazarlardaki devlet anlayisi ve yOnetim
modelini buralarda aramak daha saglikli olsa gerek. Ciinkii tarihi vesikalar bize
gosteriyor ki tarihi silsile igerisinde birbirini izleyen bu Tiirk devletleri, bir sonraki
bir 6ncekinden bir¢ok 6zellik ve miras almaktadir.'®

Ornegin 20. yy. ilk ¢eyeginde biiyiik bir istiklal miicadelesi sonrasinda
kurdugumuz Tiirkiye Cumhuriyeti’mizin kurulus felsesini Orta Asya tarihine ve hatta
daha ¢ok geriye gotiirmek ve yeni kurulan Tiirk devletinden ge¢misin izlerini gormek
miimkiindiir. Konuya bu acidan bakmak ve konuyu bu yoniiyle degerlendirmek
gerekmektedir.

Diinya medeniyet tarihinde rol oynayan bazi biiylik millet vardir. Bunlardan
biri de, hi¢ siiphesiz Tiirklerdir. Tiirkler diinya medeniyet tarihinde iki hususta
baslica rol oynayarak, dehalarini1 géstermektedirler. Bunlardan biri;

Birinci Husus: Ilk yurtlar1 Orta Asya’nin son derece elverissiz iklim ve gevre
sartlarinin gerektirdigi “atli-gocebe hayat tarzr” ni1 gerceklestirmis olmalari; digeri
ise,

Ikinci Husus: Yasalara ve torelere gore diizenli isleyen biiyiikk devletler
kurmalaridir.'®*

Eski Tiirklerde savas seferine ¢ikmak, baris yapmak, diigmani teslim almak

gibi 6nemli siyasi olaylar diizenli bir torenle tespit edilirdi.

162 Dogan, a.g.m., s.1,2.

'93Salim Koca, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi ve Teskilati” Tiirkler Ansiklopedisi, YTY, Ankara
2002, C.2, s.823.

164Koca, a.g.m., s.823.
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Bu torenlerin en eski sekillerin 6rnegini tasiyan tarihi belgelere sahip degiliz.
Bununla beraber bu torenlerin bazi kalint1 ve kirntilar1 tarihi eserlerde, foklorde
muhafaza edilmektedir. '

Tiirklerde devlet anlayisinin ve yonetim felsefesin olugsmasini saglayan temel
kaynaklar g6z atmak oOnemlidir. Bu kaynaklar arasinda mitolojiler, destanlar,
atasoOzleri, dilden dile aktarilan milli hatiralardan baska kitabelerdir. Goktiirk ve
Uygur kitabeleri, Tiirk devlet yapisinin mahiyetini aydmnlatmaktadir. '

Divitgioglu’'na gore, Tiirklerde devlet fikri, devlet hayatiyla ilgili gelenek ve
torenler evrenin yaratilisi ile ilgili dini motiflerden beslenmektedir. Tiirklerde devlet
kurulusu ile ilgili kozmik diisiinceler evrenin kurulusuna gore sekillenmekle birlikte
devlet téren ve gelenekleri Tiirklerin kozmik diisiincelerine dayanmaktadir.'®’

Tiirk ydnetim kiiltiirii icerisinde temel cografya i¢ Asya ya da Orta Asya’dur.
Bu bodlge en azindan birkag¢ bin yi1l 6ncesinden bu yana kurak, yer yer genis ¢ollerin
oldugu, bozkir ikliminin hakimiyet siirdiigii bir 6l¢iide bir i¢ deniz gdriiniimiindedir.

Bu cografyanin kiiltiirel yapilanma iizerindeki etkileri degerlendirildiginde
Divit¢ioglu’nun yorumuna katilmamak miimkiin degildir. O’na gore, bu i¢ alanda
tipk1 gergek denizlerdeki kiyilar gibi kiyilar vardir. Tipki gercek denizlerdeki gemiler
gibi, burada da deve kervanlar1 ile ulasim yapilmaktadir. Bir kiyidan diger kiyiya
ulasim tipk: denizcilikte oldugu gibi, baskinlara ve yagmalara aciktir. Burada
glivenlik Ozellikle onemlidir. Ticaret, glivenligin saglandigi alanlarda daha ¢ok
gelismektedir. Divit¢ioglu, Girit (Minoan II dénemi) ve Atina’dan (M.O. V.yy)
esinlenerek bu alandaki sosyo-kiiltiirel olusumu “steprokrasi” ismini vermektedir.'®®

Bu tanimlama Tiirk yonetim kiiltiiriinlin incelenmesi agisindan da uygundur.
Bu nedenle, steprokrasinin asagida belirtilen 6n kosullari, yonetim kiiltliriiniin
tanimlanmasi agisindan da gereklidir.

1.Belli bir gocebe coban budunun digerlerini bir konfederasyon halinde
birlestirmis olmasi,

2. Egemen olan budunun tabii budunlardan vergi ve hara¢ almasi,

3. Egemen olan budunun yerlesik toplumlarin zenginliklerini harac ve ulca

seklinde gasp edip, tabii budunlara dagitilmasi,

inan, a.g.m., s.1.

'*“Mehmet Niyazi, Tiirk Deviet Felsefesi, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1996, s.42.

17 Kiirsat Kogak, Eski Tiirklerde Devlet Gelenekleri ve Torenleri (Tarih Oncesi Devirlerden Tiirklerin
Islam Medeniyetine Girisine Kadar), GU SBE.DT, Ankara, 2011, s.9.

1%8Sencer Divitgioglu, Kok Tiirkler, Ada Yaymlar1, Istanbul 1987, 5.42.
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4.Federasyonun kendi giivenligi ve askeri-ekonomik kazanclar1 i¢in giiclii bir
orduya sahip olmasi, bunun i¢in yeterince at ve deve stoklarina sahip olmasi,

5. Konfederasyonunun egemen budununun kendini korumak ve federasyon
icindeki yollarm, ticaretin ve gilivenligin saglanabilmesi i¢in merkezi bir yerde il
tutmus olmasi,

6. Cin devletinin ordu besleme ve savasma maliyetlerine katlanmak yerine
federasyonla iliskide bulunmanin tercih edilmis olmasz.'®

Tarih boyunca degisik yonetim bigimlerine sahip Tiirk devletlerinin, yonetim
sistemlerinin ne sekilde olduguna dair oldukcga farkli goriisler vardir. Eski Tiirklerde
yonetim bi¢imi “feodal” oldugu yolundaki goriisler bunlardan biridir. Ancak, burada
Tirk devletine has olan bir yOnetim seklini, kendisine hi¢ de benzemeyen
cemiyetlere ait bir kavramla izah etme hatasina diisiilmektedir. Bat’da feodalite,
merkezi Roma imparatorluk sisteminin par¢calanmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bir
tarafta “senyor” diger tarafta ise “serf” goriilmektedir. Bu sistemde serf, her seyi ile
senyore aittir.'”® Feodal somiirii sistemlerinde kraldan sonra gelen yiiksek unvanl
senyorler, hiikiimdar ailesinden degillerdir. Bunlar sahip olduklar1 arazi lizerindeki
siyasi kudretleri ile adeta krallasmislar ve devletin adli yetkilerini de ellerine
gecirdiler. Bu feodal senyOrlerin her biri kendi topraklarinmn krali ve yargict
gibidirler.'”" Halbuki Tiirklerde Beyler ¢ogunlukla hitkiimdar ailesindendir. Ayrica,
her biri merkezi otoriteye baghdir. Zira Tiirk Beyleri feodalitede oldugu gibi senyor
degillerdir. Ciinkii senyor; insana ait maddi manevi biitiin
unsurlarinin“alinmasi”sonucu ortaya ¢ikarken, Bey’lik ise”’vermekle”’olunmaktadir.
Giydirmek, doyurmak, iskan etmek, emniyeti saglamak, adaleti gerceklestirmek, Bey
olmak i¢in gerekli olan asgari sartlardir.'’*Beylerin idareci olmaktan daha fazla bir
imyaz1 yoktu yani bunlar servetleri ve yasayislar1 dolayisiyla halktan ayri insanlar
degildi.'”

Biitiin bunlardan bagka, eski Tiirklerde imtiyazli bir askeri ziimrenin varligi
da s6z konusu degildir. Burada dikkate deger bir husus, maddi araglarin farkl
toplumlarda birbirinden farkli yapilar meydana getirmesidir. Avrupa’da at ve demirin

kullanilmaya baslamasi ile birlikte “sovalyelik” gibi bir miiessesenin ortaya ¢iktigi

199 Sy1gr1, Unsal- Ercil, Yavuz, Tiirklerde Yonetim Gelenekleri ve Tiirk Yonetim Tarihi, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2002, 5.19-20.

170 Taner Tatar , Tiirk Yonetim Sistemi, Turan Yayinlari, Istanbu, 1997, s.7.

" Sigri-Ercil, a.g.e., 5.22.

172 Tatar, a.g.e., s.7.

'3 {lhan Gedik, “Tirklerde Devlet Anlayis1”, TDAD, S.089, istanbul, 2002, s.43-48.
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goriilmektedir. Halbuki at ve demiri ilk kullananlar Tiirkler olmasina ragmen,
Tiirklerde boyle bir miiessese ortaya ¢ikmayarak, imtiyazli bir smif tesekkiil etmedi.
Zira herkes savascidir ve yine herkes ata binmektedir. Dolayisiyla bagka
cemiyetlerde oldugu gibi savasanlar, dua edenler ve calisanlar seklinde beliren bir
tabakalagma Tiirklerde mevcut degildir. Tiirklerde hakim olan prensip, devlet iginde
tek otoritenin  bulunmasidir. Zira otoritenin tamami onlarin  sahsinda
toplanmaktadur.'”™

Boylece Tiirklerin ¢ok eski donemlerden itibaren yonetim faaliyetlerini, kan
bagiyla nesilden nesle gegen kutsal 6zellik yerine bir sosyal etkinlik olarak
algiladiklarini 6ne siirmek miimkiin olmaktadir. Yoneticilerin toplum i¢indeki 6nemi
onlarin yonetim becerilerini sergiledikleri donem boyunca kutsallik tagimaktadir. Bu
nokta da, sosyal yapilanmanin somut ihtiyaglarin tatminine dayanmis oldugunu
vurgulamak gerekmektedir.'”

Divit¢ioglu’'nun bu konudaki yeni yaklasimi Orta Asya Tirk yOnetim
gelenegini agiklasa da, bunu tiim Tirk devletleri icin degerlendirmek daha akilci
olur. Ornegin Bat1 Goktiirklerin devam olan ve Bati1 Goktiirk Konfederasyonu nun
batt ucunu olusturan Hazarlar ve onlarmn teskilatin1 inceledigimizde yukarida
saydigimiz ilk 5 madde ¢ok gercekei sekilde karsimiza ¢ikmakta idi.'"

Sarki Avrupa’da ilk muntazam devlet kuran kavim Hazarlardwr. Hazarlarin
miistakil bir siyasi varlik olarak meydana ¢ikmalari, Sabir Tiirklerinin inkirazindan
sonra, yani VI. Yiizyil ortalarindan biraz sonraki bir zamana aittir. Hazar devletinin
VIII. Yiizyil baslarinda milletleraras1 siyaset ve Bizans-Iran miicadelesinde miihim
bir yol oynadigi malumdur. VIL.-IX. Yiizyillarda Hazar hakimiyeti gittikce
genisleyerek Sarki Avrupa’nin en biiylik devleti (imparatorlugu) derecesine
yﬁkseldi.177 Yine unutmamak gerekir ki, Hazar Devleti, ilkel de olsa, Dogu
Avrupa’nin barbar temeller tizerine kurulmus, kolelik formasyonundan gegmemis ilk
feodal olusumudur. M. 1. Artamovov’un, V. V. Grigoryev’e dayanarak verdigi
bilgilerde, V. V. Grigoryev, Hazarlar ve Hazar Devleti hakkinda sdyle diyordu.
“Hazar halki, Orta Cag icinde alisilmadik bir olaydi. Cevresi vahsi ve gdgebe
kabilelerle ¢cevrilmis olmasina ragmen, abat bir iilkeye sahipti. Hukuk tesis edilmisti;

genis ve siirekli gelismekte olan bir ticarete sahipti ve daima bir ordusu vardi. Anarsi,

14 S1gni-Ercil, a.g.e., 5.23.

175 K ayabal, Ismail-Arslanoglu, Cemender, “Tarihte Tiirk”, TKD, Ankara Agustos, 1973, 5.62.
7% Divitgioglu, a.g.e., s.44.

7 Tiirk Kiiltiiriinti Arastirma Enstitiisti, Tiirk Diinyast El Kitab, Ankara, 1976, s.743.
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fanatizm ve cehalet Bat1 Avrupa’yr kasip kavururken, Hazar Devleti adalet ve dini
hosgoriisiiyle sOhret yapmuis, dini takibatlara kesinlikle verilmedi. Fakat o,
Avrupa’nin karanlik ufkunda parlayan ve arkasinda varligina isaret eden higbir iz
birakmadan soniiveren parlak bir goktasi gibiydi”'’*diyerek Hazarlarm ve Hazar
Devleti’nin tasidig1 6nemi vurgulayacaktir.

Bagimsiz Hazar Devleti, 630 ile 640’larda, Tong Yabghu’'nun oglu tarafindan
kuruldu. Volga ve Derbent arasinda kalan bdlgenin tamami, Hazarlarin hikimiyeti
altma girdi.

Hazarlarm yeni devletleri olustururken, eski yoOneticileri olan Bati

Goktiirklerinin bazi idari kurumlarini ve yonetim geleneklerini benimsediler.'”’
“Dogu Avrupa’da Edil kiyilartyla Kirim arasinda 6-10 uncu asirlar arasinda bir Hazar

Hakanlig1 yasadi. Bu devletin basinda bulunan hakanlar Goktiirklerin de mensup oldugu Acina nesline
mensup, belki de ayni siilalenin Sarki Avrupa’y! idare eden subesi oldugu tahakkuk etmisti.”' *"diyor
Zeki Velidi Togan.

Golden’n Czegledy’den aktardigina gore, Czegledy yayimladigi bir dizi
makalesinde oldukg¢a farkli yargilarda bulunmaktadir. Ona gére Hazar Devleti, li¢
ana gruptan olugsmaktaydi. Bu gruplar soyledir:

(a)-Sabir menseli ger¢cek Hazarlar (Czegledy, VI. yy. baslarindan itibaren
Hazarlari Sabirler ile aynilastirildig1 goriiniisiindedir). Baskentleri, Kuma Nehri’nin
glineyindeki Belenjer idi.

(b)-Hazarlarin giineyinde ve Derbend’in (Bab al-abvab) kuzeyindeki Hazar
Denizi kiyisinda yasayan Kafkasya Hunlar1. Yoneticileri, Arap kaynaklarinda ‘sahib
belenjer’ olarak bilinmektedir.

(c)- Gergek Hazarlarin efendileri Bat1 Kok Tiirkler. Baskentleri, Bat1 Kok
Tirkleri temsil eden kaganin ikamet yeri olan Atil idi. “Hazarlarin kral” ifadesi
yalnizca Atil’in Tiirk kaganina atfedilirdi. 766 dolaylarinda, Bat1 Tiirk Devleti’nin
¢okiisiinden sonra Tiirkler’in Hazar iilkesi tizerindeki hegemonyalar1 son buldu.'®’

Hazarlar yonetim yapisi hakkinda bir diger goriiste soyleydi:

Brook’un Jacob ben Rauben’den verdigi bilgilere gore, O, birinci yiizyilin

sonu ya da on ikinci ylizyilin basinda derledigi Sefer ha’Osher’de Hazarlarin,

178Aptamohob, age., s.2538.

'""Kevin Alan Brook, Bir Tiirk Imparatorlugu Hazar Tiirk Yahudileri, Cev, Ismail T, Nokta Kitap
Yayinlari, Istanbul, 2005, s.39.

1807eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris I-En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar-, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymnlar1 No:1534, Istanbul 1981,

'81Golden, a.g.e., 5.65,66.
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kendilerini ¢evrelerindeki Yahudi olmayan toplumlara vergi 6demekten kurtaran,
kudretli bir kralliklar1 ve giliclii bir yonetimleri oldugunu yazar. Gergekten de
Hazarya, bagimsiz bir Yahudi devletinin Dogu Avrupa’daki tek 6rnegidir. Hazarlarin
yonetim sekli, yonetimi Kagan ve Bek’in iistlendigi ikili monarsi idi. Sistem,
Tarkanlar, Hakimler ve yerel valiler gibi daha alt kademedeki devlet gorevlileri ile
destekleniyordu.'™

Hazarlarin devlet teskilati, Goktiirkler ile Kara Hanlilar’mnkinin ayni oldugu
anlasilmis ise de, bu teskilat1 kendilerinde, tipik seklini muhataza ederek, yasamis
oldugundan, komsularmma orijinal bir sistem goriinmiis, Iskandinavyali Ruslar
bunlarin hakanlik ve tiiyiin teskilatin1 aldilar, Araplar da Hazar hakanlarmi adaletin
timsali ve hakim padisahlar sifat1 ile idealize ettiler.'™

T’ang siilalesinin tarihi Tang-su, Gok-Tiirk devletinin en batidaki kismini
Tukia-ho-sa (Tiirk-Kazar) ad1 ile anar. Hazar’lar iilkesi ger¢ekten Tiirk devletinin iki
nesil boyunca bir parcasini teskil ediyordu. Ondan sonra miistakil devlet oldu.'®*
Demek ki Hazar Devleti siki1 i¢ baglarla birbirine bagl biiyiikk bir kabilelerin
federasyonuydu ve hatta bu federasyonda yer alan kabilelerin 6nemli bir kesimi,
Hazar hakanmin taht-1 ailesine belli dlgiide bagli olmakla birlikte dis iligkilerinde
bagimsizdilar.'®

Devletleri Goktiirk Kaganligindan tiireyen Hazarlar, Cin, Bizans, Giircii ve
Arap kaynaklarinda Tiirk olarak adlandirilir. Bu belki de Hazarlarm bu ismi
kendilerinin kullandigin1 géstermektedir.'*®

Hazar kiiltiiriiniin i¢inde, Orta Asya menseli kiliglar, baltalar, oklar, yaylar
gibi harp aletleri ve at kosumlar1 bulunuyordu. Bunlar, Hazar Devleti’nin
kurucularmim Orta Asyali olduklarin1 gésteren birer miyardi.'’

Hazar Kaganliginin devlet teskilatinda aslinda Goktiirk teskilatinin devami
olmakla beraber, baz1 hallerde kendine has gelismeler gdsterdigi biliniyor. Devletin

basinda bulunan kaganin asina siilalesinden neset ettigi ve Tiirk geleneklerine gore

1828100k, age.,s.l11.

" Tasagil, a.g.e., s.397.

'"*Laszlo Rasony, Tiirk Devletinin Batidaki Varisleri ve Ilk Miisliiman Tiirkler, TTK Yaymlari,
Ankara 1983., s.1.

185 Aptamohob, a.g.e., s.190.

'%peter B. Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, Cev. Osman K, KaraM Yayinlar1, 2.Baski, Corum
2006, s.134.

187 Bahattin Ogel, Islamiyet Oncesi Tiirk Kiiltiir Tarihi-Orta Asya Kalintilarimin Buluntularina Gére-

TTK Basimevi, Ankara, 1988, s.229.
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“ilahi menseli” sayildig1 anlasiliyor.'®Eski Tiirk hitkiimranlik telakkisi, karizmatik
(Tanr1 bagisi’na dayanan) tip olarak kabul edilmektedir.'® Hazar hakani, eger Ibn-
Fadlan’m haberleri dogru kabul edilirse, halktan tecrit edilmis adeta “Tanr1 gibi” bir

0 ibn Fadlan’m haberini dogrulayacak bir baska kayitta birinci el

hayat yasadi.
kaynaklar arasinda yer alan Moses Kagankaytuag’m ‘“Aguvanlar Tarihi-Arran
Kavimlerinin ve Bilhassa Hazarlarin Onuncu Asra Kadar Vukuati-* adl1 eserinin 55.

3

Sayfasinda bu konuya: “...Iste kral ve emperatorunuz. Ona secde ediniz. Bu Cebu

Hakan’dir diye bagirdilar ve mizraklariyla tasvirli kabagi delik desik ettiler”'”!
diyerek konuya bir baska kesinlik kazandirmaktadir. Ama Tiirk siyasi birlikler dini
vasif tasimaz. Peygamberler veya veliler tarafindan idare edilen Tiirk devleti yoktur.
Tirk hiikiimdarlar1 insaniistii varlikta sayilmamaktadir. Hem kendisi hem halk onun
normal bir insan oldugunun farkindadir. Esasen Kut telakkisi, Tiirklerde sinirsiz bir
hakimiyete imkan tanimamaktadir. Idare salahiyeti bazi sartlarla tehdit edildi. Demek
ki baslangictaki biitlin karizmatik goriintiisiine ragmen, Tiirk hiikiimranlik telakkisi
kanuna dayanan mesruiyetci tipi temsil etmekte idi."”?

Yine yukaridaki Ornege paralel olarak, eski Tiirklerde atalar1 tasvir eden
“ongunlar’1 vardir. Olmiis atalara saygi ve baglilik, onlarm suretlerini (kugurcak)
yapmak ve saklamak seklinde kendini gostermekteydi. Kegeden, pagavradan, kayin
agacimin kabuklarindan ve hayvan derilerinden yapilan bu suretlere, Altay Tiirkleri
“toz/tos”, Yakut Tirkleri “tangara”, Mogollarda ise “ongun” diyorlardi.'”> Bu
kaynaklardan yola ¢ikarak Hazarlarin da, Kaganlarmi i¢in ¢esitli suretler icinde tasfir
ettikleri goriilmektedir.

Zeki Velidi (Togan) Tirklerin en eski Tarihine ve Hazar devlet yapisindaki
kadim ¢izgilere bakarak kaganlik geleneginin Hazarlarda Bati1 Tirkleri’nden daha

eski oldugunu iddia etmektedir.'**

Hazar devlet anlayisi da bu sistemin bir pargasi ve
devam niteligindedir.
Mevcut kaynaklarimizin ¢ogunlugu muhtemel bir Hazar-Goktiirk baglantisini

ortaya koysa da bir bagka goriis var ki onu burada vermede fayda gormekteyiz. Bu

188 Akdes Nimet Kurat, Tiirk Kavimleri ve Devietleri., TTK Yaymlari, Ankara 1972., s.35.

"ibrahim Kafesoglu, “Kiiltiir ve Tegkilat” , Tirk Diinyas1 El Kitabi, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii, Ankara 1976., s.762.

"Fadlan, a.g.e., s.42-45.

! Moses Kagankaytuag, Aguvanlar Tarihi-Arran Kavimlerinin ve Bilhassa Hazarlarin Onuncu Asra
Kadar Vukuati, Cev.Hrand D. A, Istanbul, 1943, s.55

192 Kafesoglu, a.g.m., 5.762.

193 Kogak, a.g.e.,s.209.

P4Togan, a.g.e., 5.26.
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goriise gore Hazar yonetim yapisi ile Uygur yonetim yapisi benzerlikler tasimaktadir.

Hazar tarihi iizerine ¢aligmalar1 olan D. M. Dunlop eserinde bu konuya yer
vermektedir. Dunlop’un verdigi bilgilere gore; Ibni Fadlan’in Hazar kaganiyla ilgili
olarak anlattig1 torenle, Toguzsuz hiikiimdar1 hakkindaki bilgiler arasinda bazi
paralellikler bulundugunu burada géz oOniinde bulundurabilir. Arap kaynaklarinda
Toguzsuz, genellikle Uygurlar1 ifade etmektedir. Burada Tanr1 Daglar1 Uygurlarin
kastedildigi diisiiniilmektedir. Onlarin hiikiimdar1 Hazar kagani gibi tek yonetici
degildir. “Kralligm biitiin isleri vezirleri ve mabeyincileri tarafindan
yiiriitilmektedir”.'*>

Hazar kagani 60, Toguzsuz hiikiimdar1 (Arap kaynaklarmma gore Uygur
Hiikiimdar1) 360 cariyeye sahiptir. Toguzsuz hiikiimdar1 yilda bir kere halkinin
oniine ¢ikarken, Ibni Fadlan’a gdre Hazar hakani dort ayda bir halk arasinda goriiliir.
Bu esnada aynen Toguzsuz hiikiimdar1 gibi kagana tabii olanlar ona secde ederler.
Eger burada bahsedilen ger¢ekten Tanri Daglar1 Uygurlar1 arasinda

uygulanmaktaysa, onlarla Hazarlar arasindaki bir baglantidan s6z edebiliriz.'*®

2.2.1.1. Kut Anlayis1

Tiirklerde hakimiyetin kaynagi ilahi idi. Tanr1 hakimiyeti dogrudan dogruya
degil, bir vasita ile kullanmaktaydi. Bu vasita da Tirk Kagani idi. Bu duruma gore,
Tirk kaganina devlet idare etme giic ve yetkisi, Tanr1 tarafindan bagis olarak
verilmekteydi. Ayni1 sekilde Tiirk kagani da kendisini Tanr1 tarafindan secilen ve bazi
olaganiistii giic ve yeteneklerle donatilan bir kimse olarak goérmekte ve kabul
etmekteydi. Ayni inamig1 halkta paylagsmaktaydi. Tanr1 bagisi olan bu giic ve
yetenekler Goktlirk yazitlarinda su kavramlarla ifade edildi:

a. “Kut” (siyasi iktidar),
b. “Uliig” veya “Ulus” (kismet, nasip, pay)
c. “Kii¢” (giig).

Tanri, “kut” bagis1 ile Tiirk kaganimi “hiikkmetme ve hiikiimdarlik giic ve

yetkisi”, yani “siyasi iktidar” sahibi kiliyordu. Tiirk kagani da Tanr1’dan aldig1 siyasi

iktidarla, Orta Asya’da “Doguda giin dogusuna, giineyde giin batisina, batinda giin

% Dunlop, a.g.e., s.22.
196 Dunlop, a.g.e., s.38,39.
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batisina, kuzeyde gece ortasina kadar biitiin milletleri kendisine tabi kiliyor ve
hepsini diizene sokuyordu.'”’ Bu itibarla Tiirk dilinin en kadim kiiltiir kelimelerinden
biri (2200 yildan beri mevcut) olan Kut’un nazari cephesi (yani Tiirker’de siyasi
iktidarin mahiyeti) iinli siyaset kitabi Kutadgu Bilig’de ac¢iklandi. Buna gore,
“Kut’un tabiat1 hizmet, siar1 adalettir”...fazilet ve kismet Kut’tan dogar... Beylige
(hiikiimdarliga) yol ondan geger... Her sey Kut’un eli altindadir, biitiin istekler onun
vasitasi ile gerceklesir... Tanrisaldir... Bey, bu bakama sen kendi giiciin ve istegin
ile gelmedin, onu sana Tanr1 verdi... Hiikiimdarlar iktidar1 Tanr1’dan alirlar...”""®

Hunlar da Kut, yere inan bir nur olarak bilindiginden, Han soyunun kuttan
meydana geldigine inanilirdi. Dolayisiyla hakanin kutun gozle goriiliir sembollesmis
199

bir hali oldugu kabul edilmekteydi.

Ibrahim Kadir Kadirzade’nin eserinde verdigi bilgilere gdre: “Yine bagka bir
yerde, Azarbaycan edebiyatinda genis bir sekilde bagseden M. Seyidov, onun ¢esitli manalarda izahini
verir. Bunlardan biri de “kut” un rug gibi tasfiridir. Soyle ki; Sorlarin eski inanglarina gore Ulgen,
insan yaratir, ancak ona can veremez. O, can aramaya gittikten sonra Erlik insana nezaretgi konulmus
iti aldatip insan1 palgiklar. Ulgen déndiigiinde buna ¢ok sinirlenir, ancak Erlik’e, insana can verebilirse
onu bagislayacagmi soyler. Erlik bitkiden hazirlanmis boru ile insanin agzindan iifiiriir, yani ona can

veriri ki, bu da “kut” diye isimlendirilir. O vakitten beri insan dldiigiinde Erlik onun “kut”unu kendine

¢ 2 5,200
alir. Kisaca, “kut” hayatin, yasamin mayasidir.

Nitekim Dede Korkut hikdyelerinde de yonetici olmanin bir kisim
sorumluklarinin oldugu, bunlarmn yerine getirilmemesi durumunda da yonetici
olmanin da miimkiin olmadig1 vurgulanmaktadir. Yonetimin babadan ogla gegmesi
mutlak bir hak degildir. Birileri tarafindan uygun goriilmedigi takdirde oglun hakim
olmas1 miimkiin olmaya bilir.

Bir baska drnekte, Talas II yazitinda “Oviing ile gdmiildii. Halk evlad: idi.
Halk arasinda nam kazandi, halka yaptig1 hizmet ile valilik unvanimni ulu etti. On
devletindeki bu nami1 onu on mukaddesatinda ulu etti.” ifadesi kullanilarak yonetimin
toplum i¢inde bir sosyal islev oldugu dolayisiyla, toplum i¢indeki herkes tarafindan

yerine getirilebilecegi ifade edilmektedir. *!

Y7 Koca, a.g.e., 5.827,828.

198 Kafesoglu, a.g.m., s.762

99 A. Alfoldi, “Cifte Krallik” II. Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, Istanbul 1943, 5.507

2 fbrahimoglu Kadir Kadirzade, Adet ve Inan¢lar ve Tiirklerin Soy Kiitiigii Meselesi., (akt) Ahmet
Dogan, Akgag Yayinlari, Ankara, 2005, s.67,68.

' Haluk Tarcan, Tarihin Basladigi On Tiirk Uygarhig, Tore Yayinlari, istanbul,2004, s. 213.
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Zaten bu durum ilerleyen boliimlerde ayrmnti verecegimiz, Tiirk yonetim
kiiltiiriin de Kagan bogma tdrenlerinin varlig: ile de dogrulanmaktadir. 2

Tiirk yOneticisinin her zaman yOnetime laylk olmadigir yoniinde suglama
yapilabilirdi. Bu durum es zamanli olan Bati kiiltlirlerinde pek rastlanan bir olgu
degildir. Tirk kiiltiirtine 6zgii bir durumdur. Yd6netici sorgulanamaz degildir ve bu
sorgulama karsisinda eger gercekten yetersizligi saptanirsa térenle kendisine verilen
seref geri alinird.

Tirk yonetim kiiltiirlindeki bu 06zelliklerin yaninda, Kaganlarin mutlak
egemenliginin olmadig1 anlagilmaktadir. Tiirk yonetim kiiltir bu anlamda, ayni
donemdeki farkli cografyalardaki benzerlerinden farklilik gdstermektedir. Ornegin,
ayni donemlerde Misir’da Firavun’un halk lizerinde mutlak bir egemenligi mevcuttu.
Halk, Firavun’un kolesi idi ve yasam izni Firavun’a aitti. Oysa Tirk yOnetim
kiiltiiriinde = Kaganhik sistemi odiillendirme-esnek  cezalandirma  sistemine
dayanmaktaydi. Hayati Develi’ye gore, Oguz bey birliginin basi olan Yabgu, boylar
arasinda doniisiimlii olarak secilir, verasetle gegmez, herhangi bir boy ya da siilalenin
tekelinde bulunmazdi. **

VI ile X.yy arasinda I¢ Asya’da yasayan kavimlerin pek ¢ogunun Kagansiz
olarak yonetildigi konusunda pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Bu kavimler arasinda On
oklar ve Kirgizlar disindakilerin Kagansiz olduklar1 da iddia edilmektedir. Bu
konuda Divitcioglu, A.M. Khazanov’un yargisma katilmaktadir. “Tiirk soylularin
zapt ettikleri iilkeler ve haklar bakimindan bir sinifsa da kendi ilinde sadece yoneten
kutdu.”**

Bunlara bakilarak Kut’un kaynagi ve Kut’un 6nemi hakkinda fikir sahibi

olabilmekteyiz.

2.2.1.2.Asina Boyu

Tiirk hakanlarmin psikolojik olarak kendilerini kurtla biitiinlestirdikleri “A-
shih-na” kelimesi, sézciik Mogolca asilli olsa da “asil-kurt” manasindadir.”*’Eski

Tirk devletlerinde ta¢ bas degistirirken, ilahi bagis olan “kut” (siyasi iktidar),

292 §1511-Ercil, a.g.e, 5.21.

203 Hayati Develi, Dede Korkut Hikéyeleri, Alkim Yaymlari, Istanbul, 2006, s.35-39.

2% Divitgioglu, a.g.e., s.272.

2951, N. Gumilev, Hazar Cevresinde Bin Yil (Eto-Tarih A¢isindan Tiirk Halklarimn ve Cevre
Halklarinin Sekillenisi Uzerine), Selenge Yayinlari, 4.Baski, Istanbul 2003, 5.202
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hanedan {iyeleri arasinda birinden digerine kan yoluyla ge¢cmekteydi. Fakat Tanr1
hanedan iiyeleri arasinda se¢imini ve tercihini sadece biri lehine kullanmaktaydi. Bu
secim ve tercihte genellikle hiikiimdarliga en ¢ok layik ve yetenekli bir hanedan
iiyesi iizerinde olmaktaydi. Tanrinin iradesinin hangi hanedan {iyesi iizerinde oldugu
da ancak taht i¢in yapilan bir miicadele sonucunda ortaya ¢ikmaktaydi. Bu ylizden
eski Tirk devletlerinde taht veraset hukuku son devirler istisna edilirse, hi¢cbir zaman
belirli kurallara baglanamadi.

Bunun tabii sonucu olarak da, hanedan {iyeleri arasinda taht kavgalar1 daima
kaginilmaz ve adeta mesru bir vaka olarak sik sik tekrarlanmaktaydi.**®

Hazarlardaki devlet anlayis1 Goktiirkler ve dolayisiyla Tiirk devlet anlayismin
bir devami ve tezahiiriiydii. Ancak bugiine kadar yapilan ¢alismalar sonucunda eski
Tiirklerde goriilen veraset hukuku baglamindaki taht kavgalar1 Hazarlarda
goriilememekte ya da goriilmemektedir. Bunun ¢esitli nedenleri olabilir. Bizim ilk
aklimiza gelen sebep kaganlik makammin zamanla bir sembol haline doniismiis
olmasi, yani kagan olmanin cazip bir yaninin kalmamis olmasiyda.

Yukarida da ifade edildigi iizere eski Tiirklerde hakan olabilmek i¢in Gok
Tanri tarafindan “kut” verilmis aileye mensup olmak gerekiyordu.”’Gék Tanri
tarafindan Kut verilmis aile belliydi. Yani her zaman de§ismezdi. Bu Hunlar da “Tu-
ku”, Goktiirkler de “A¢ina”, Uygurlar da “Yaglakar” ailesiydi. Hunlarda Kut, yere
inen bir nur olarak bilindiginden, Han soyunun kuttan meydana geldigine
inanilirdi.**®

Hakimiyet halki temsilen belirli bir ziimreye aitti. Bu elit ziimre Han, Kagan,
Hakan, Yabgu gibi unvanlarla kendisine hitap edilen devlet baskanini seciyordu.
Ancak hakan aday1 olabilmek icin kut verilmis aileye mensup olmak gerekiyordu.?””

Hazar idaresinin pek cok ciheti dogrudan Goktiirk Asina uygulamalarindan
gelmektedir. Cin kaynaklarmmin tasvir ettigi Asina Tirk makam alma torenleri,
kaganm iple bogazinin sikilmasi da dahil ve de gii¢lii samanlik 6geleri Hazarlar ilgili

Arap haberlerinde de ayniyla gecer ve Tirk diinyasinda bu ikisine 6zgiidiir. Bir

Hazar-Asina baglantis1 muhtemel goziikmektedir. '

2% Koca, a.g.e.,s.828,829.

27 Bahattin Ogel, Tiirklerde Deviet Aanlayist (13.yiizyil sonlarina kadar), Ankara 1982, s.196.

298 Halil Inalcik, “Eski Tiirklerde Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisi ile flgisi”,
AUSBFD, C.XIV, S.1, Ankara 1959, s.74.

29 Osman Kasike¢1, “Eski Tiirklerde Devlet Baskanlhigi-Hakanhk”, Tirkler C.IL. YTY, Ankara, 2002,
s.889.

210p B, Golden vd., Hazarlar ve Musevilik, Haz. Osman K, KaraM Yaylar1, Corum, 2005, s.18.
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Aslinda Artamonov’un da, Zeki Velidi’'nin de goriisleri bu yoldadir.
Artamonov’a gore, Hazarlar da, 6teki Tiirk kabileleri gibi, Turkut hanedani soyundan
gelenler tarafindan, yani yikilan Bati Tiirk Imparatorlugu’nun yonetici ailesi

tarafindan yonetilmektedir.*'!

Zeki Velidi’ye gore, “hanedan siilalesi” ya da
“soylular” dendigi zaman, Cin kaynaklarinda da gecen, “Asena adli bir soy, bir ¢esit
¢6] aristokrasisi anlasilmalidir.”"?

Hazarlardan kalan tek kroniklerin ‘Kisa ve Uzun Mektuplar’ oldugunu daha
once belirtmistik. Hazar krali Joseph’in yazdiklari, Hasdai’ninkine oranla hem daha
soniik hem de daha heyecansizdi. Joseph mektupta daha sonra kendi halklarmin
koklerini anlatmaya giristi. Cok atesli bir Yahudi milliyet¢isi olmasina, Judah’in
dinine bagli olmaktan gurur duymasima ragmen irk kdkenlerini Sam’a dayandirmaya
kalkismaz. Hazarlarin Sam soyundan degil, Nuh’un ii¢iincii oglu Yasef’in soyundan
geldigini, daha agik konugsmak gerekirse, Yasef’in torunu ve biitiin Tiirk boylarinin
atas1 olan Togarman’nin soyundan geldiklerini anlatir. Kesin bir ifadeyle soyle der:
“Atalarimizdan kalan soy kayitlarrmizdan 6grendiklerimize gore, Togarman’mn on
oglu vardi. Bunlarin soylarindan Uygur, Dursu, Avar, Hun, Basili, Tarniak, Hazar,
Zagora, Bulgar ve Sabirler gelmektedir. Biz yedinci oglu olan “Hazar” soyundan
gelmekteyiz.”"® Burada Kral Joceph’in soy agacim 1wk olarak Sami’lere
dayandirmayarak, Nuh’un ii¢lincii oglu Yasef’e gitmesi Hazarlarin koken olarak

Tirk oldugunu ve zamanla Musevilestigini sdyleyebiliriz.

2.2.2.Hazarlarda Merkez Teskilat

Eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi Hazarlarda da merkez yonetimi biiytlik
onem arz etmekteydi. Merkez yonetimi eski Tiirklerde ve de Hazarlarda devlet
tesekkiilii her ne kadar feodal bir konfederasyonlar birligi seklini tagisa da merkezden
yonetim vazgeg¢ilmez bir unsurdu. Hazarlar da merkez yonetimin bagmni Kagan ve
Bek cekmekteydi. Onlar1 Hazarlarda bir meclisin varligi bilinmekle beraber bu
meclis “soylular meclisi” olup “danisma meclisi” niteligi tasimaktaydi. Hazarlarda
ayrica bir hiikkiimet var oldugunu tam olarak sdyleyemeyiz. Ancak icra yani yiiriitme

organinin basinda Bek bulunmaktaydi. Vezirle ve diger devlet gorevlileri Bek’e bagli

21T Aptamohob, a.g.e., 5.366.
212 Togan, a.g.m., s.33.
213 K oesther, a.g.e., 5.57-80
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idi. Yonetim de Hakan, Bek, devlet meclisi, vezirler ve diger yoneticiler seklinde bir
idare agaci vardir. Hazarlarin devletten imparatorluga gecis siirecinde merkez
yonetiminin Onemi biiylik olsa gerek. Orta Cag’in karanlik zamanlarinda ve
Kafkasya’nin kavimler tarafindan yolgecen hanma donen topraklarinda bir siyasi
birlik saglamak ve bu birligi uzun siire korumak hatta biliylik bir imparatorluga
doniistiirmek hicte kolay olmasa gerek.”'* Bizim diisiincelerimizi Arthur Koesther su
sozlerle desteklemektedir.

Oyleki Kralligm giiciiniin doruguna vardig1 yillarda otuza askin ulus ya da
kabileyi denetimleri altin almis, Kafkaslardan Aral Denizi’ne, Ural Daglari’ndan
Kiev kentine, Ukrayna steplerine kadar olan alanda yasayan toplumlar1 haraca
baglamistir. Hazar egemenligi altinda yasayan bu toplumlar arasinda Bulgarlar,
Oguzlar, Macarlar, Kirim’in Got ve Yunan kolonileri ve kuzeybati ormanlarinda
yasayan Slavlar bulunmaktadir.”'” Dogudaki biiyiik gécebe imparatorluklarin tarihine
soyle bir baktigimizda, Hazarlarin kendilerinden once gelen Hun ve Avar
imparatorluklariyla kendilerinden sonra gelen Mogol Imparatorlugu arasnda, hem
zaman hem biiyliklik hem de uygarlik diizeyi bakimindan bir gecis dénemi
olusturdugunu gérmekteyiz.?'®

Kagan, fetihler boyunca imparatorlugu organize eder. Kanunlar yapar. Bir
kagan seferleri sonucu daha ¢ok halka kavusur. Onlar1 bir araya getirir ve onlar i¢in
kanunlar yapar. Hatta Kagan Yusuf'un Hasday Ibn Saprut’a mektubu bu bakis
agisinin sadece Tiirkler degil ayrica Hazarlara’da has oldugunu belirtmektedir.*'’

Iste biitiin bu biiyiikliigiin ve 6nemin temelinde Hazar devlet yonetim ve

devlet anlayis1 ve bu anlayisin unsurlar1 olan Hakan, Bek, Devlet Meclisi ve diger

devlet gorevlileri yatmaktadir.

214 Kafesoglu, ag.m., s.763.
215 K oesther, a.g.e., s.70-80.
216 Kafesoglu, a.g.m., 5.763.
2 Takacs, agm., S.3.
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2.2.2.1.Hakan (Kagan- imparator)

218

Bozkir Tiirk devletlerinde baskanlar ¢esitli unvanlar tasimaktadirlar.”® Asya

gbgebe Imparatorluklar1 Basbug’unun Cin kaynaklarma gore*'’

Tan-hu (veya San-
yii), kagan, kan (han), yabgu, il-teber vs. bunlar arasinda Tiirk tarihinde en yaygin
olanlar1 han (kral) kagan (imparator) idi.**’Hazar Kaganlarinda da aymi anlayis

- 221
devam etti.

Ibn Fadlan’a gére Hazar Hakani, halktan ayrilarak, ‘Tanrisal’ bir hayat
yastyordu.”””> Karizmatik hikimiyete bagl topluluklar daha g¢ok dini karakter
tagimaktaydilar. Yani1 Tanrinin bazi fertlere diger fertlerde olmayan kabiliyet vermesi
ve onu toplumdan sorumlu tutmasi bir nevi peygamberler anlayigii hatirlatmaktadir.
Tiirklerde ise sosyal diizen dini degil, siyasidir. Peygamberler ve veliler tarafindan
idare edilen herhangi bir Tiirk toplulugu goriilmemektedir. Bu durum eski Tiirk
toplulugunda iktidarin tam karizmatik oldugunda siipe uyandirmaktadir. Tiirklerde
bir hiikiimdarin kut sahibi olmasi, her sey demek degildir. Kut hakimiyetine imkan
hazirlayan biiyiik bir kudret kaynagi olmakla birlikte Tiirk hiikiimdarmimn idare
salahiyeti torece tespit edilen bazi sartlarla sinirlandirilmaktadir. O belirli vazifeleri
yerine getirmekle yiikiimliiydii.

Bu sebepten de icracilar hiikiimdarin her istedigini yerine getiren yardimcilar
degil, ancak kanuni vazifelerini yapmakla gorevli kisilerdi. Anlasilmaktadir ki Tiirk
hiikkimranlim anlayis1 gelenek¢e degil, koken yoniinden karizmatik, fakat toreye
baghlig1 yoniinden ‘kanuni hiikiimranlik’1 temsil ediyordu.**’

Eski Tirk devletinin basinda tanman bir aileye veya boya mensup bir
hiikiimdar bulunuyordu. Her hiikiimdar belirli hiikiimdarlik ve hakimiyet sembolleri
almakta ve kullanmaktaydi. Boylece hiikiimdar hem icerde hem disar1 da bu
semboller vasitasiyla taninmaktaydi. Bunlar unvan, otag, taht, tug, davul, kotuz,
kemer, kilic ve kamgi1 gibi unsurlardi. Ozellikle hiikiimdarin oturdugu yer yani

devletin merkezi olan “ordu” da (=¢adir kent) hiikiimdarlik ve hakimiyet sembolii

idi. *** Taht ve otag (altin kubbe) ancak Hakan i¢in kurulur.**’

218 Rafesoglu, a.g.m., s.763.

219 Freng Laszlo, “Kagan ve Ailesi”, Der. Serif Bastav , Makaleler C.II, Berivan Yayinevi, Ankara,
2005, s.473.

220 K afesoglu, a.g.m., 5.763.

221 Akdes Nimet Kurat, “Hazarlara Ait Bir Kitabin Tanitilmas1” 74D, II1 , S.4-5, Ankara, 1965, s.229.
222 Fadlan, a.g.e., 5.88.

22 Abiidlkadir Donuk, “Tiirk Devletinde Hakimiyet Anlayis1”, TED, S.X-X1, Edebiyat Fakiiltesi
Matbaas, Istanbul 1981, s.51-53.

24 Koca, a.g.e., 5.829.
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Her ne kadar kagan, halkin umumi menfaatlerine hizmet etmekte ise de
devletin ve igctimai teskilatin esasi aristokrasiye dayanir. Aristokrat aileler devletin
unvanlarmi tasiyan ve bu gibi bazi aileler hiikiimdar siilalesi nezdinde de biiyiik bir
otorite ve ehemmiyeti haiz bulunurdu. Kitabelerde asiller (bdgler) ve halk (budun)
tefrik edilir; imparatorlugun parlak devrinde bunlar iyi gecinmislerse de inhitat

22% {bn Fadlan’in Mesudi’den aktardigma gore, Mesudi,

devrinde nifak eksik olmazdi.
tuttugu kayitlarda Hazar Hakaninin hakimiyet sembollerini: “Hiikiimdarlarmin ¢cogu
Bulgar tilkesindendir. En biiylik hiikiimdarma Hakan denir. Onun taci, tahti, altin

. 22
kemeri vardir’??’

olarak kaydetmektedir. Bizans kaynaklar1 yalniz Avar, Goktiirk ve
Kazar hiikiimdarlarmin ‘kagan Xxyavos’ diye kaydediyor ve digerlerini muhtelif
adlarla zikrediyorlar. Yine muhtelif, Tiirk Tibet ve Kazar reisleri kagan unvanini
alirdr.**®

Goriildigi gibi biitiin Tirk kaganlar1 gibi Hazar kaganlar1 da bu sembollerin
bir veya birka¢ina ya da ¢oguna, tamamina sahipti. Hazar kaganlar1 da baskentleri,

tahtlar1, kiliclari, otagi gibi sembollere sahipti.

Hazar devlet ve merkez yonetiminde de kagan birinci derece dneme sahiptir.
Daha oncede belirttigimiz gibi Dulu boyu bir askeri darbe ile Nushibi boyunu Bat1
Goktiirk Kaganlhiginin yonetiminden uzaklastirildi. Ve kaganlik kisa bir slire sonra
Cin egemenligine girdi. Iste Nushibi boyunun prensi Dulu boyunun baskisindan
kurtularak daha Oncede iyi iliskileri oldugu Hazarlara sigindi, onlarda bu Asina
kokenli prensi kendilerine kagan secerek istiklallerini ilan ederek tarih sahnesine
ciktilar. Zaten Hazarlar yonetim anlaminda biitiin 6zellikleri i¢lerinden ¢iktig1 Bati
Goktiirk kaganligindan aldi. Ayni konuda bir baska kaynakta soyledir:

“...Kaynaklarimiz ilk Hazar kaganmmn adm zikretmese de, Iran tarihi
belgelerini bir araya getiren “Hudud’iil-Alam” adli esere gére Hazar kaganlarinin

hanedan1 Nushibi boyundan baslamaktadir.”**’
Miladi VII. yiizy1ll da Asag1 Bulgar-Hazarlar son derece biiyiikk bir devlet

kurdular. Biiytik bir ihtimalle Karathan’in ogullarindan veya torunlarindan birisi olan

3 Dunlop, a.g.e, 5.98.

261 aszlo, a. a.m., s.485

22 Ahmed b. Fadlan B. Abbas b. Resit bin Hammed, ibni Fadlad’mn Mektuplari, (Tiirk, Hazar, Rus ve
Bulgar Ulkelerine Seyahatten), H.308-M.921, Ed. Sami Dahhan, Sam, H.1379-M.1959, s.114.

28 1 aszlo, a.g.m., s.475,476.

Y umanadi-Kuleshov.,, a. a.m., s.466.
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hanlarin1 “ulu han “anlamma gelen ‘“hakan” ismiyle c¢agiriyorlardi. Hasan Ata
Abesi’nin, Ibn’iil-Esir’den bildirdigine gére, Ibn’iil-Esir’in “Hazar hakanlar1 hep bir
aileden ¢ikmaktadwr. Bagka bir ailenin hakanlik yapmasi miimkiin degildir”
seklindeki soziinden bu hakanin Karathan soyundan gelmis olmasi ihtimali
gdziikmektedir™® diyerek Hasan Ata Abesi’nin aktardigi sekliyle konuya farkli bir
boyut kazandirdi.

Yine bir bagka arastirmacmin verdigi bilgilere gore, Hazarlarin gelmesiyle
Bersilya’da olusan yeni siyasi durum, devlette ¢ift yonetim sistemi olusmasimnin en
onemli nedeni idi. Asina siilalesinden olan Hazarlar devlette yonetici hanedan idi ve
Hakanlar diye adlandiriliyorlardi. Bersil halkinin gercek iktidar1 devlette devam
ediyordu ve bunlara sad ve bek derlerdi. Bersil halki devlette icrai kuvvet temsil
ediyordu. Ancak Asina’ya olan saygiyla devlet Hazar devleti olarak anilmaya
baslandu. IIk etapta yeni hanedanin Kaganligmin siyaseti Tiirkiit kaganligindan farkls
degildi. 1k hedef Bolgar devletine yakinlik duyan gocebe halklar1 kontrol altma
almakti. Hazarlar once kendine rakip olan Bulgarlara saldirip devletin simirlarmi
genisletti.*’

Toplumsal tabakalagma ile ilgi ¢ok az bilgimiz vardir. Avam halka isaret eden
“qara bodun” adli bir smif veya kesim vardi. Toplumsal tabakalasmanin ilerledigi bir
niifusu olan devlet cergevesinde bir yoOnetici smif veya kesimin gelistigi
varsayilabilir.***

Hazar Kaganlar: listesi Ziebel (Tong- Yabghu) isimli bir kaganla baglatilir.
Bu isim ¢esitli kroniklerde farkli isimler seklinde ge¢mektedir.

Ziebel kagan donemin 7.asrin ilk 30’lu yillara tekabiil ettigi tahmin
edilmektedir.

Bu konu hakkinda kroniklerde bilgiler bulmak miimkiindiir. Ornegin;
Heraklius’un yardimina giden Yabgu Kaga’nin Sogdyana ve bati ulus hiikiimdar1
olan Yabgu Kagan olmasidir. Bu hiikiimdar 626 senesinde Sad unvanini tasiyan
oglunu “Bab-as-Siil’e kars1 gonderdi ve 627 yilinda kendisi Cenubi Katkasya’ya
sefer etti. Mario Grignaschi, Rum tarih¢i Theophanes’i kaynak gostererek degerli
bilgiler vermektedir. Ona “Ziebel” ismini veren Rum tarih¢i Theophanes kendisini

Hazarlarin reisi ve memleketin ikinci riitbedeki sahsiyeti oldugunu iddia eder.

20 Hasan Ata Abesi., Tiirk Kavimler Tarihi., SA-TOY Yayinlari, Istanbul 2001., s.114
31 Eldarov, a. g.e., s.24.
22 Golden, age.,s.175.
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Bundan anlamamiz lazimdir ki, Hazarlar, Yabgu Kagana bagh idiler. Ayn1 zamanda
kendisi Hazar memleketinde degil, Bat1 Gok Tiirklerin imparatorlugu’nda ikinci
riitbedeki sahsiyet idi. Diger kroniklerde Cebu Kagan olarak gegmektedir. Tiirklerin,
Ermenistan seferi sirasinda Hazarlar1 kumanda eden ya da en azindan Hazarlarin
basindaki kisi “Cebu” lakapl “Ziebel” kagandi. >

Kagan unvanl ilk liderlerinin gelisi Hun-Hazarlar i¢cin avantajliydi. Kabile
iiyelerinin birlesmesi ve eski askeri gili¢lerinin yeniden tesisi anlamma geliyordu.
Kargasa ve belirsizlik ortamindan ¢ikma arzusu, yonetici olarak, bir yabancida olsa
unvani olan kuvvetli bir kagan1 kabullenmelerini saglamis olabilir. Bunun 6tesinde,
henliz benimsedikleri y0Oneticiye bir hiikiimdarin smirsiz giicliinii  vermekten
cekinmediler, dyle ki gorevlerini yerine getiremeyen kullar1 onun emriyle intihara
bile hazirdi. Dahast kaganlarin ¢ok dikkatli bir bigimde koruyorlardi. Boylelikle
onun varligr ugruna sadece saldirmak ve 6ldiirmek fikrini benimsemis olmuyorlar,
biiyiilerine maruz kalmamasi i¢in kimsenin ona bakmasina da izin vermiyorlardu.
Boylesine sinirsiz haklar ve ayricaliklarla donanmis olan bu hiikiimdar, askeri giicii
inanilmaz 6l¢iide artan Hun-Hazarlarin tegkilat1 ve disiplini konusunda gelismelere
yol acacakt.”*

Yukarida da ifade edildigi iizere, kut verilme takdir anlammdaydi. Ciinkii
secim tamamen o devirde olabilecek demokratik usullerle yapiliyordu. Hakan
segmek icin Kurultay toplaniyordu. Kurultaya beyler ve ileri gelen kisilerden baska
halkta katilabiliyordu. **°

Kurultayda hiikiimdar segilen kisi, artik {ilkenin mesru hiikiimdar1 oluyordu.
Tanri, Kut’u ona nasip etmis demekti. Hakan segildikten sonra ciilus merasimi
diizenlenirdi. Goge ¢ikar gibi tahta ¢ikma toreni denilen bu toren su sekilde cereyan
ediyordu: Hakan, kege {izerine oturtuluyor ve dokuz defa dondiiriiliiyor, her doniiste
halki selamliyor, sonucta dokuzuncu semadaki Tanri’nin yanma ulastigma
inaniliyordu.”**Muhtemelen bu térenin devam olarak beyler, vezirler bir araya gelip
saray ortasina bir siyah kece doseyip Hakan’1 getirip kegenin iizerine oturtuyorlardi.

Beyaz elbise igindeki beyler, yeni Hakan’a baglhliklarim1 “Yukariya giinese

bak, baki olan tanriya itiraf eyle. Sen onun gdlgesisin. Kendi tedbirlerini onun

3 Mario Grignaschi, “Sabiler, Hazarlar ve Goktiirkler”, VIL. Tiirk Tarih Kongresi-Kongreye
Sunulan Bildiriler- C.1, TTK. Yayinlari, Anlara 1972, s.241-243

2*Yumanadi-Kuleshov, a.g.m., s. 466.

Kasiket, a.g.m., 5.890.

26 Ogel, a.g.e., 5.65.
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muradma uydur. Aksi halde sana sadece bu siyah kece kalir” seklinde bildiriyorlarda.
Sonra kirmiz1 elbiseler giyip baslarina birer sorgug (kotuz) takiyor ve Hakan’a tag
giydiriyorlardi.®’

Bunun ardindan Hakan’a yemin ettirildigini goriiyoruz. Buna gore, se¢ilen
Hakan’mn boynu ipek bir kaytanla sikiliyor ve ka¢ yil kagan olarak kalacagi
soruluyordu. Bu bir nevi hizmet isteme and1 olarak degerlendirilmektedir. ***

Hazar Hakanliginda olan bu baghilik merasiminin Hazarlar sonradaki
Tiirkler’de de gérmekteyiz. Ornegin ‘boyuna sicim takmak’ eski Oguzlarda esaret ve
kulluk sembolii sayilmis oldugu Dede Korkut hikayelerinden anlagilmaktadir. Salur
Kazanin oglu Uruz’un hikayesinde esareti anlatmak i¢in,

Qil sicim aq boynuma taqildigini. ..

Qara qildan sicim boynuna taqilir

Aq boynunda qil urgan taqilu
Ciimleleri soylenmektedir.**’

Burada da goriildigli gibi Hazarlara ait hakami sicimle boynunu sikma
gelenegi Hazarlardan ¢ok onceki Tirkler’de de Ornekleri vardir. Sonug olarak bu
gelenegin hem de Hazarlara has bir uygulama olmadigi hem de Hazarlarm kdken
olarak Orta Asya Turkligiine yani Oguzlara dayandigini bizlere gostermektedir.

Bu merasimin bir benzerinin daha sonra Hazarlarda da goriilmektedir. Konu
bir bagka kaynakta sdyle gegmektedir:

Hazar “Kagan”min tahta gecisi ile ilgili, her halde eskiden kalan, bazi
merasimler yapilirken, bogulacak dereceye getirilerek, kag sene hakimiyet siirecegi
sorulurdu. Galiba, bu zaman gec¢ince “kagan” azledilir ve yerine bagkasi
gegirilirdi.**

Insan hayatinda, dogum, biiyiime ve terbiye ile ilgili meseleler gibi, diinya
degistirme yani 6liim probleminin arastirilmasi da biiyiik ilmi bir 6nem tagimaktadir.
Ekseriyetle aile adetleri igerisinde daha muhafaza edici olmasi nedeniyle en az
degisime ugrayan adet ve merasimler definle ilgilidir.

Diger adetlerden farkli olarak defin veya yasla ilgili adetler ciddi sekilde
dinin tesiri altinda oldugundan diinyanin ayni dine inanan halklarinda benzerlik

gosterdigi i¢in, genel bir karakter tasir. Ancak ne derece de uygun olsa da defin ve

27 Kasiket, a.g.m., .890.
28 Ogel, a.g.e., 5.66.

239 Inan, a.g.m, s.4.

240 Kurat, a.g.e., s.35.
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yas adetleri etrafinda yapilan genis arastirmalar, onlarda mevcut dinlerden ¢ok once
sekillenen inanglarin halen devam ettigini gosterir. Arastirma da baslica vazife
muasir defin adetlerini arastirmak, onlar1 ayr1 ayr1 Ozelliklerini eski adetler ve
inanglarla mukayeseli sekilde 6grenmekle ibaret ve miimkiindiir.

Diger adet ve merasimlerden farkli olarak definle 1ilgili adetlerin
ogrenilmesinde cok itibarli kabul edilen kaynaklardan biri Arkeolojik malzemeler,
yani mezar abidelerinin incelenmesidir. Boyle mebalarin tutarli olmalarinin nedeni,
bunlarin ¢ok eski adetleri oldugu gibi koruyup muhafaza etmeleridir. Bu bakimdan
herhangi bir sahada agiga cikarilmis mezar abideleri, mevcut oldugu devre ait
ictimai-siyasi iliskileri, dini bakiglar1 koruyup biinyelerinde gizlerler. Bu abidelerin
muayyen kronolojik sirayla 6grenilmesi etnik yapinin hayatinda meydana gelmis
degisiklikleri izlemekle beraber, onun eski kdokleri hakkinda da ilmi fikirler
soylemeye olanak saglar. Ornegin, Tiirk haklar1 arasmda c¢ok yaygm olan
“inkumasiya” (adi kaidede defin), “kremasiya” (cesetin yakilip kiiliin defnedilmesi),
“ketonaf” (ceseti bulunmamis, kaybolmus, diismiis vs. kimseler i¢in hazirlanmis
iskeletsiz mezarlar) ve “arangas” (merhumun ag¢ik havada dnceden hazirlanmis yere
konulmasi) adetlerinin®*' goriildiigii tesbit edildi. Hazarlarda da bunlar arasindan
“inkumasiya” ya rastlamaktayiz.

Kagan, “Tanrilar soyu”ndan gelmesi hasebiyle, gomiildiigii yerin belli

242

edilmemesi igin, kabri Idil nehrinin sular1 altinda birakilirdi.”**Bu tar kurganlara

batili seyyahlar, el¢iler cokca sahit olmuslardir.**?

“Filhakika Hazar hakani 6liince kendisine kesme tastan ve tezyinetli, iistiinde 151k sagan bir

mezar yapilmisti. Abide yirmi dort odadan takarriip ediyor ve bu muhtesem binanin her odasinda bir
mezar bulunuyordw”** diyen ibrahim Kafesoglu bu bilgileri ibn Fadlan’dan bizlere
aktarmaktadir.

Kagan, 6ldiigii zaman 6zenle hazirlanmis bir anit mezara gdmiiliirdii. Ibn
Fadlan, dlen bir kaganm ilgi ¢ekici defin siirecini s0yle anlatiyor: Gelenege gore,
hiikiimdar 6liince i¢inde yirmi oda bulunan biiyiik bir yap: insa edilir. Bu odalarin
her birine bir mezar kazilir ve ¢ikan taslar toz haline gelinceye dek parcalanir.

Bu toz mezara serpilir ve lizeri tekrar ziftle sivanir. Yapmin altindan, hizla

akan biiyiik bir nehir gecer. Mezara nehrin sularindan tasirlar ve bunu, ne bir seytan,

241 Kadirzade, a.g.e., s.63,64.

242 Kurat, a.g.e., s. 35.

8 Oktay Belli, “Ortagag’da Kurgan Yapma Gelenegi”, www.tarihtarih.com/?Bid=1489176.,
(12.08.2013)., s.2.

4 Kafesoglu, a.g.e,s.75.
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ne bir adam; ne bir kurt ne de bir siiriingen kaganin yanina ulasamasin diye
yaptiklarimi soylerler. Kagan gomiildiikten sonra, onu gomenlerin hepsinin kafasi
ucurulur ki kaganin mezarmnin yerini bilen kimse kalmasm. Kaganin mezarmi Cennet
olarak adlandirirlar ve “Cennete gitti” derler. Tiim odalar, altin sirmalarla dokunmus
ipek kumaslarla kaplanirdi.**

Anit mezarlarin kalintilari, eger bir zamanlar var olmuslarsa bile, glinlimiize
kadar ulasamadi. Brook’un Al-Istakhri’den bildirdigine gére, kagan mezarlarmimn
cevresinden gecen yiiriiyerek ilerlemesi gerektigini yazar. Bu Ibn-Fadlan’in mezar
yerini bilen kimse olmadigmi anlattigi hikdye ile ¢elismektedir. Her kim olursa
olsun, atinin iizerinde degil mezar goriinmez oluncaya dek “Kagan”, tebaasindan
kimseye gosterilmez ve dolastig1 zaman kapali arabada gezdirilirdi. Bu suretle Hazar
Kaganhiginda, diger Tiirk devletlerinde goriilmeyen hususiyetler geliserek Hazar
Kagani, Orhun Yazitlarinda tasvir edildigi gibi, “Tanr1 tek Tanri’dan yaratilmis bir
Kagan” oldu.**

Yine donemin miielliflerinden ibn Fadlan’in, kral mezarmni kazanlarm nasil
oldiiriildiigiinii anlatisin1 biliyoruz. Ama bu anlatista diger mukayaseler ile tam
ortlismemekteydi.

Eski Tiirkler, 6lmiis biiyliklerine saygi ve hiirmet gésterme konusunda son
derece dikkatli idiler. Olmiis atalarmin ruhunun rahat edebilmesi onlarm mezarlarina
ve ruhlarina saygi gosterilmesi ile miimkiindii. Insan kendisine hizmet edenlere,
gergeklestirdikleriyle hafizasinda yer eden kisilere saygi duyma egilimindedir. Saygi
duymadan tapmaya giden yol ince bir ¢izgiyle ayrilmis bulunmaktadir ve Ata hicbir
zaman Tanr1 derecesine ulsamasa da bir tanr1 gibi kendi toplumunun &vgiisiinii
alirdr.**’

Mamafih Hazar “Kagan’min durumunda bir degisiklik oldu ve “kagan”
sadece devlet hakimiyetinin sembolii, yani “temsilcisi” durumuna getirildi. Kagan’a
bu telakki icab1 ¢ok biiylik saygi gdsterilmekte, huzuruna yalin ayak ve acik basla
cikilmakta ve kendisine adeta “tapilmakta” idi. Fakat devletin idaresi”(Kagan)
Bey”in elinde bulunmakta, “Bey” biitiin askeri kuvvetin bas1 oldugu gibi, biitiin idari

icraatta da ancak onun emriyle yapilmakta idi.

Bu suretle Hazar Kaganhginda adeta “¢ift hakimiyet”, Bizans

245 Fadlan, a. g.e., s.81.
% Brook, a.g.e., s.114,115.
7 Kogak, a.g.e., 5.208,209.
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imparatorlugunda ¢ok defa goriilen “serik hiikiimdar” sistemi tatbik edilmekte idi.***

Kaganlik meselesi bizi Hazar yonetiminin en 6nemli 6zelliklerinden birine
gotiiriyor: Ikili krallik. Pek ¢ok Islam, Bizans ve Yahudi kaynagina gore, Hazar
iilkesinde tiist yonetim ikili bir krallik vasitasiyla yiiriitiiliyordu: Tahtta oturan ama
yonetmeyen ‘kagan’ ve kaynaklarin bize aktardiklari1 unvaniyla ‘kral’ (kagan beg,
beg, sad, yilig sanlarimi tasirdi). Bunu yonetici urugun Musevilesmesine baglama
yolunda kurgu dolu bazi denemeler yapilmasina ragmen, Hazar tarihinin diger pek
cok meselesi gibi, bu doniisiimiin ne zaman ve neden gergeklestigi belli degildir. Cin
kaynaklar1 Goktiirkler arasinda “riitbece yabgudan daha diisiik olan kaganlarin”
oldugunu soyler. “Ayn1 zamanda evde kalan ve ‘ev kaganlar1’ olarak adlanan biiytik,
yonetmeyen aileler vardi”. Belki de bu, Hazarlarm yOnetmeyen kaganlarmin
habercisidir. Her haliikarda Hazar kagani, eger daha erken degilse, 10. yy. itibariyle,
varlig1 devlete kut getiren biiyiik 6l¢iide kutsallagmig bir figiirdii. Ancak felaket ver
talihteki kaymalarda, gdgiin inayetini kaybettiginin bir delili olarak goriildiigiinden,
onun sonunu getirebiliyordu. Ote yandan ‘kral’, ydnetebilmek i¢in baskentte yaninda
bir ‘kagan’a ihtiya¢ duyuyordu.

Hazar kaganliginin kutsal krallig1 evrimi, Tiirkliik koklerinden itibaren tabii
bir gelismeydi ve biitiin yonleriyle bu diinya ¢apindaki olgu hakkinda bildiklerimize
uyar. Kutsal tabulasmis kaganlarin onciilleri Goktiirkler arasinda da goriilebilir, yani
Cin kaynaklarinda kaydedilen I k’e-hanlar (av qagan ‘ev kagan1’ yani tabulastirilmis
bir inzivada yasayan kutsal, karizmatik urugun {yeleri). Dogu ve Bati
Goktiirklerinde kaganlarin  bir biitlin olarak kutsamaktadir. Bu sekilde, Cin
kaynaklar1 T’ien k’o-han ‘semavi kagan’a isaret ederler.**’

Oyle goriiliiyor ki, Kavarlarin (Kabarlarm) Hazarlardan ayrilmalar1 iizerine
kagan, asilerden kurtuldu. Ancak simdi Musevi soylu siiftan gelen bagka
diismanlar1 vardi. Problemin temeli ¢ok eskilere uzanan bir gelenege dayaniyordu ve
buna gore her soylu, kagan olamiyordu. Sadece Nushibi boyunun bir {iyesi olan ilk
Hazar kaganinin soyundan olanlar secilebiliyordu. Yeni soylular taht iizerinde hak
iddia edemiyor, boylece iilkede sozii gegcen bir rol iistlenemiyordu. Bu modasi
gecmis gelenegi etkisizlestirmek i¢in hileli bir ¢6ziim bulundu.

Elindeki biitiin diinyevi giicli alip mesru kagani ilahi bir kisilik konumuna

cikartarak, kendi saraymnda serefli bir mahkiimiyete soktular. Biitiin kudret yeni

8 Kurat, a.g.e., 5.35.
 Golden vd., a.g.e., 5.55.
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Musevi soylular arasindan segilen kagan-pek’e devredildi. Bunun sonucunda devlet
isleri ¢ar adinmi verdigi, kimi zaman kaganda denilen, kagan-pek’ler tarafindan idare
edilmeye basland1.”>” Kagan naibine kagan beh (kagan ebe) denirdi.>"

Icra erki ikili bir kaganlikta toplanmaktaydi. Arap kaynaklarinda tanimlandig:
sekliyle ‘biliytik kral’ (el-melik, el-azam veya el-melik el-kebir) kagan sanini
tastyordu. 2>

Koesther’in kitabindan aldigimiz bilgiere gore, Ispanya’nin en biiyiik Ibrani
ozan1 olan Jehuda Halevi (1086-1141), {inlii kitab1 Kuzari’yi (Hazarlar) yazdi. Bu
kitaptan Ogrendigimize gore, melegin riiyada kendisine goriinmesinden sonra
Hazarlarin kagan “ riiyasinin surrint ordularmin komutanina acar.” Bu komutanin ad1
kitapta sik sik gegmektedir. Yine Hazarlarin ¢ifte krallik sistemine, kagan ve bek
sistemine atif yapildig1 ortadadir. >

“Hakanlik” makami Bizans, Ermeni, Giircii kaynaklarinda gectigi gibi Arap
kaynaklarinda da bazi bilgilere ulasmaktayiz. Simdi bu bilgilere géz atacagiz.

Bat1 Avrasya bozkirlarinin ¢ogu gocer siyasi yapilarmin aksine, Hazarlar tam
eriskin bir devlet kurdular. Bat1 Goktiirk atalarinin kaganlik geleneklerinin varisi
olan Hazar Devleti Bulgarlarla ve 6zellikle Araplarla askeri karsilagsmalar1 sirasinda
pisti ve uluslararasi ticarette aracilik roliiyle yetiskinlige ulasti.

Araplarla savaslar sirasinda erken Hazar Devleti’ni 6rgiitlenmesi hakkindaki
haberlerde Qagan (Arab. Khaqgan, Yun. Khaghanos, Ibr. Khaghan, Erm. Khak’an,
Giir. Khakan vb.) c¢ok sik rastliyoruz. Bozkir diinyasindaki gagan unvam “imparator”
sanma esittir ve Tiirkler tarafindan sadece biiylik devletlerin (Cin, Tibet, vb.)
yoneticileriyle genis goger yapilanmalarm (Kirgiz hdkimi ve Baz Qagan “bagh
kagan” adlanan Toquz Oguz hakimi) baskanlarma veriliyordu. Tiirk diinyasinda bu,
genellikle Goktiirk kaganlik ailesi Asina ile de bir sekilde bir bagi gosteriyordu.
Goktiirk miraslarimi géz Oniine alirsak, bunu Hazarlar arasinda varligi da ayni seye
isaret edecektir. Pek cogu ibn Rusteh ve Gerdizi’de de korunmus olan eski kayitlarin
bazen karmakarisik bir teglifi olan 10. Yy’dan isimsiz Fars¢a cografya eseri
Hudud’el-Alam, “Hazarlarm Tarkan Khagan adli krali... Ansa’nin soyundan

gelenlerden biridir.” seklinde bir kayda sahiptir.*>*

230 yumanadi-Kuleshov, a. g.e., s. 469.
21 Bastav, a.g.e., s.469.

2 Golden, a.g.e. s.281.

233 K oesther, a.ge., s.87,88.
*Golden vd., a.ge., s.16-17.
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Golden’in Vlademir Minorsky’nin ¢alismalarindan elde ettigi bilgilere gore,
V. Minorsky baglangigta Ansa’y1 Goktiirk kaganlik urugunun ismi Asena/Asina’nin
veya bir tahrifi olarak anladi. Artamonov, kendisinin Hazar yOnetici urugunun
koklerini Bat1 Goktiirk Nu-sihh-pi (Nu-sadpit) biriminde arayan savini destekledigi
icin, bu yorumu kabul etti. Ancak, Minorsky’nin, Ibn Rusteh ve Gerdizi’de
kaydedilen kagandan asag riitbedeki Hazar ‘krali’nin sanlarindan biri olanin (<Fars.
Sad, Tiirkler arasinda kullanilan bir unvan tarifinden baska bir sey olmadigini 6ne
siirerek Hudud’un ikinci baskisinda baska bir yol tuttu. Ancak diger iki kaynagini
glinlimiize ulasan metinlerinde sirasiyla bi¢cimleri vardir. Bu ise s6z konusu oneriyi
daha az muhtemel hale getirir. Sorun hig¢bir sekilde ¢oziilmemistir, fakat dil ve tarih
bakimindan iki goriisii de savunulabilir. **°

Tahta yeni bir hakanin iclas1 sirasinda uygulanan toren, Orhon Tiirkleri’nde
uygulanan “han kotarma” gelenegine olduk¢ca benzemektedir... Hazar hakanin
durumu, sihir yapma yetenegi tiikendigi i¢in 6ldiiriilmesi gereken ¢cogu defa da halefi
tarafindan katledilen kralin tanrisal giiciinden dolay1 kutsal kabul edildigi bir¢ok
halklardaki durumunu hatirlatmaktadir. Hazar hakaninin durumuyla bu tiir krallarin
durumlar1 arasinda bircok ortak yonler var. Diger yandan, Mesudi, Hazar
hakanlarinin iiyeleri arasinda secildigi ailenin, ilk once tam iktidar sahibi oldugunu
kaydetmektedir... Hazar kaganlarinin Merovingien Krallar1 veya Japon Mikado
hanedani1 hiikiimdarlarma benzeyen durumu ayni sebebe baglanabilir, fakat tahtin
yeni bir hanedan tarafindan gasp edilmesi halinde geleneksel yontemin otoritesi
sekteye ugramaktadir. *°°

Goriilityor ki, X.yy’a dogru kaganin islevlerini tamamen kutsal nitelikli hale
gelir. Bize egzotik gelebilecek birkag ayrinti disinda, kaganin pozisyonu, saray
bakani tarafindan iktidardan uzaklastirilan merovenj krallar1 ya da sogonluk
dénemindeki Japon mikadosunun pozisyonuna benzetilebilir.*>’

Bu konuya Peter B. Golden “Hazar Calismalari’” isimli eserinde yer
vermektedir. Bu kitapta ki bilgilere gore; Hazar kaganinin fonksiyonel niteligi, Cin
kaynaklarinda (Tu Yu tarafindan yazilan ve 801’de tamamlanan T’ ung-tien)
belirtilen, yoneticilik vasfi bulunmayan sadece ‘sarayda yasayan’ kaganlik aileleri

olarak tanimlanan Kok Tirklerin eb qagan (I Ke-han)’ina oldukca benzedigi

3Golden vd., a.ge., s.16-18.

26 Aptamohob, a.g.e., s.411.

STJacques Piatigorsky, —Jaques Sapir, Hazar Imparatorlugu VIL-XI. Yiizyillar Atl Bir Kavmin
Gizemi, Cev. Hande G, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul , 2005, s.51.
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goriilmektedir (bu nedenle, eb="ev"”).*®

Hazar Devleti ve Hazar hayati, kendi devri i¢in en “modern” bir manzara arz
etmektedir. Devletin basinda bulunan “Kagan”(Hakan)’in mutlaka hiikiimdar
neslinden, yani “kagan oglu” olmasi lazim gelmekte ve kendisine adeta ilahi bir
ubudiyet gosterilmekle beraber, devlet islerindeki icraati ve mevkii bugiinkii Ingiltere
kralinkinden pek farkli degildi. Icra kuvvetinin basinda “Hakanbey” unvaniyla biri
bulunurdu; askeri kuvvetlerin baginda da “Il-Sat” unvaniyla ikinci bir sahsin durdugu
anlasiliyor. Kagan adeta devletin en yiiksek sembolii olarak, representativ bir
sahistan baska bir sey ifade etmiyordu.”’Kagan maddi giiciin yaninda manevi
giiciide kendinde tagimalidir. Bu iki gii¢ birbirini dengelemelidir ve iki giigte birlikte
bulunmalidir.*® Buradan yola ¢ikarak Hazar Kagan’nin istlendigi role bakacak
olursak, Hazarlarda durum biraz farklidir. Manevi giicii “Hakan” elinde tutarken;
maddi gii¢ ise “Hakan Bek” dedigimiz yonetimde ikinci adam konumundaki devlet
yoneticisindedir.

Rene Grousset’in Konstantin Porfirogenet’den aktardigi onemli bilgilerden
yola c¢ikarak Konstantin Porfirogenet’in gosterdigi sekliyle Hazarlarin siyasi
teskilatinda “khaganos” denilen bir hiikiimdar ve bir ¢esit saray kahyasi olan “pekh”
veya Istrhakri tarafindan “bek” bulunurdu.*®’

Hazar tarihi iizerine ¢alismalar1 olan Kevin Alan Brook’un “Bir Tiirk
Imparatorlugu Hazar Tiirk Yahudileri” isimli eserinin 113. Sayfasinda, “Kagan”
bashigi altinda Hazarlarla ilgili epeyce bilgi vermektedir. Bu bilgiler arasinda;
Hazarlarda en ist diizey yonetici, Kagan’di; bu ylizden, Hazarya bir “kaganlik”
olarak adlandirilirdi. Kagan, kutsal bir dini figiirdii ve halktan izole edilmis bir
yasam siirerdi. Hazarlar, kagani imparatorluga iyi sans getirdigine inanwrlardi. Hazar
kaganlari, geleneksel kanunlarini (tore) kaganligin anayasasi olarak uygularlardi.
Hazar kaganligi, yedinci ylizyil ortalarinda, karizmatik bir kagan tarafindan kuruldu.
Kaganlik babadan ogula gegerdi ve kaganlarin Asena soyundan geldigine inanilirdi.
Aym sekilde, Dogu Tiirk Imparatorlugu Hsinug-nu ve Bati Tiirk Imparatorlugu
kaganlar1 da Asena soyuna mensuplardi. Hem bat1 Tiirklerinde hem de Hazarlarda,

tuhaf bir “kagan katletme” Adeti vardi Brook’un Arap tarih¢i Al-Istakhri’den

28Golden, a.ge.,s.119.

% Akdes N. Kurat, Dogu Avrupa Tiirk Devletleri, Tiirk Diinyasi El Kitabi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii, Ankara, 1976, s.744.

200K ocak, age.,s.28.

281 Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, Cev. Resat U, Otiiken Yayinlari, istanbul, 1999, s.180.
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aktardig1 bilgilere gore, Kagan goreve basladiktan sonra, yasayacagi siire i¢in bir

262

limit belirlenirdi.”™ Bu hiikiimdarlik siiresi ile ilgili sozleri duyanlar ise sozlerin

2% Diger tarafta ibn Fadlan, kaganlarin

gaipten (ruhlar alemi) geldigini kabul ederdi.
iktidarda kalmasi i¢in tanman ve fazla siirenin ne kadar alacagini da tam olarak
sOyliiyor. Bir kagan, en azindan kirk yil siire tahtta kalmigsa, mahiyetindekiler ve
tebaas1 yasliktan dolayr muhakeme yeteneginin bozulmus olacagini diistiniirlerdi ve
bunun sonucunda da kagan katledilirdi.***

Ayn1 olayr ibn Havkal ¢ok farkli anlatmaktadir. Ibn Havkal’a gore, Melik
oliince Hakan, Melik olacak kimseyi c¢agirip, melikligin hukukundan ve gdrevinin
agirhigindan bahseder, gorevi layig1 ile yapamazsa basina gelecekleri anlatir. Cogu
zaman bunlar1 duyan kimse meliklikten vazgecer. Eger biri Melik olmak isterse
Hakan ona ka¢ yi1l Melik olmak istedigini sorar, Melik olduktan sonra verdigi
rakamdan fazla yasarsa siirenin dolmasmdan sonra Melik hemen 61diiriiliir.**

Birbiri ile ¢elisir gibi goriinen yukaridaki nakiller, ¢ifte yonetim sisteminin
baslangic donemi ile daha sonraki donemlerde meydana gelen degisiklikler ile
aciklamak miimkiindiir.*®®

Ibni Havkal’ in anlattiklarin1 destekleyen bir baska ¢alismada da “Devletin
iktidar1 biiyiik kaganin naibi kagan, bey (melik)in elinde idi. Bu naip biiyiik kagan
tarafindan secilir, her an degistirilebilir ve idam edilebilirdi” sekliyle yer
almaktayd1.*®’

Hazarlarin Museviligi kabul ettikten sonra da krallar1 katletme gelenegini
uygulaylp uygulamadiklarim1  bilmiyoruz. Eger bu gelene§i uygulamaktan
vazgecmislerse, Arap yazarlar, gecmisi simdiki zamanla karistirmiglar demektir ki,
bu da sik sik yaptiklar1 bir seydir. Gezginler notlarmi, raporlarimmi derlediklerinde
anlatilan olaylar1 simdiki zamana yorma adetini bir tiirlii birakamazlar. Fakat gergek
ne olursa olsun, krala, sonunda 6ldiiriilse de 6ldiiriilmese de, tanrisal bir gii¢ verildigi
ortadadir.

Daha once, krala biiyiik saygi gosterildigini, ama kendisinin yalniz basina

yasadigmi, halkiyla iliskisi olmadigini, ancak biiyiik bir torenle gomiilmesi esnasinda

onlarla yeniden bir araya geldigini gormiistiik. Bir baska kaynakta Hazarlarin

62 Brook, a.g.e., s.113,114.
263 Kogak, age.,s.13.

264 Fadlan, a.g.e., s.113,114.
265 Segen, a.g.e., s.266.

26 Kuzgun, a.g.e., s.111,112.
7 Bastav, a.g.e., 5.468.



70

Tanr’ya insan kurban etme geleneginin oldugu mevcuttur. “Krallik donemleri
sonunda krallarm da térenle Sldiiriilmesi, bu gelenegin bir parcasi olsa gerektir’®®
diyerek insan kurban etme gelenegi ile kral 6ldiirme gelenegi arasinda kuvvetli bir
bagin oldugunu séylemektedir.

Brook’un Al-istakhri’den aktardigi senaryo da, Bati Tiirklerinin
uygulamasinin neredeyse aynisiydi. Bati Tirkleri, yeni kagani goreve baslarken
keceden yapilma bir hali ile tasirlar ve dokuz kez dondiiriirlerdi. Sonra kagan ata
biner ve gezinmeye baslardi; fakat bu sirada soylular ipek bir esarpla bogazini kisar
ve ne kadar siireyle hiikiim siirecegini sorarlardi. Kagan neredeyse bogulmak iizere
oldugu i¢in, bu soruya anlasilir bir cevap veremezdi. Bu yiizden soylular kaganin
mirildanmalarint yorumlayarak, ¢ikardiklar1 sonuca kaganm ne kadar siireyle tahtta
kalacagmi belirlerdi. Gorilinlise gore Hazarlar bu eski Tiirk gelenegini, Judaizmi
(Musevilerin dinsel inan¢ ve ilkeleri, Yahudilik) kabul ettikten sonra bile
unutmamislardi.”®Hatta keceyi dort taraftan tutan beyler, hiikiimdar1 havaya
kaldirarak, onun, Gok Tengri ile temasmi kurarlardi. Daha sonralar1 bu
“hanlama”veya “han kaldirma” toreni olarak isimlendirildi. Hiikiimdarin kege
iizerinde dondiiriilmesi esnasinda devlet adamlar1 her doniiste saygi ile egilirlerdi.
Devlet adamlarinin egilmeleri, hiikiimdara itaat ve baglilik gostergesi idi.>’® Buradan
yola ¢ikarak Kaganlarini goren Hazarlarin hemen egilmeleri, ona secde edercesine
sayg1 gostermeleri bu uygulamadan geliyor olsa gerek. Bu torenin ilk orneklerini
Goktiirklerde gormekteyiz. Bu ritiielin Hazarlara Goktiirklerden gegtigi ortadadir.

Hakanin sarayinda genis bir haremi vardir. Mevcut gelenege gore 25 hanimi
vardir ve bunlar vassal hiikiimdarlarin isteyerek veya istemeyerek hareme
gonderdikleri kizlardir. Bunlardan baska her biri ayr1 odada kalana ve yine her biri
icin 6zel bir hadim tayin edilmis bulunan odalig1 vardr.””"

Dunlop’un Gratz’den verdigi bilgiler icerisinde vassal devletler konusunda
Eldad’in Constantinople’yi ziyaret ettigini ve Idil Hazarlar1 hakkinda burada bilgi
edindigini soyliiyor. Bilindigi lizere Eldad anlatisinda Simeon ve Manasse oymaginin
yasadig1 yer olarak Hazaristan’a atifta bulunmaktadir.

Soylediklerine gore Hazarlarin sayilar1 oldukga kalabaliktir ve vergiye tabii

28 Kuzgun, a.g.e., s.113.
*Brook, a.g.e.,s.113,114.
210 K ogak, age.,s.13.

"' Aptamohob, a.g.e., s.410.
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kildiklar1 krallik sayis1 28’1 bulmaktadir®”*seklinde kayitlarda mevcuttur.

Gogebe imparatorluklarinda hiikiimdar karisinin unvani kutun ( qa-tun)’dur.
Bu kelimenin mensei ve etimolojisi hakkindaki fikirler de degisil<tir.273 Bir¢oklarma
gore kagan veya kan kelimesiyle alakali bu kelime, Bang ve Barhould’a gore

274

Sogdca’dir.””™ Kagan kelimesinin oldugu gibi, bununda mensei etimolojisi tespit
edemiyoruz. Bununla beraber kayan-kan, kayatun-katun asli c¢ift sekillerinin
birbirleriyle miinasebeti agikardir.

Katun unvanmi alabilmek i¢in kagan ile evlenmek kati degildir; bu unvan
hiikiimdar tarafindan ayrica verilir ve buna nail olan kadnin, diger karilar1 arasinda
istiinliik ve imtiyazina delalet ederdi. Mamatfih bir kaganm birden ziyade karisinin
bu unvani aldig1 da vakidir. Bazi tabi reislerin karilarma katun denilirdi.

Asyali gocebeler arasinda, diger sehirli kavimlerinkine nazaran, kadmlarin
daha yiiksek igtimai bir mevkiisi vardir. Katun, kaganla miisavi bir ithtirma mazhar
olmaktadir. Yine nadir hallerde hiikiimdarin yaninda karis1 veya ailesinin sair bir
azast idareye istirak eder. Lakin bunlar nadir hallerdir ve bunlara dayanarak
hiikkiimdar zevcesinin veya kadin azasmin hakimiyette esasli bir mevki oldugu
sdylenemez.””Ornegin, Hazar Kaganin karisina Hatun denir.”’® 730/731°de Hazarlar,
miiteveffa hanin anas1 “Parsbit” tarafindan yonetiliyordu. Hazar ordusunun basinda
bulunan ve Azerbaycan’a giden “Hakan Oglu” Barcil’in galiba tahta ge¢me hakki
yoktu. Bununla birlikte o, miiteveffa hakanin ya kardesi, ya da ogluydu ve her iki
durumda da “Hakanin oglu” (prens, Tiirklerde Sad) unvani alabilirdi. Hazar
devletinin baginda miiteveffa hakanmn anasmin bulunmasindan veliaht prensin heniiz
cocuk yasta oldugu ve Parsbit’in naibe rolii oynadig1 neticesi ¢ikarilabilir. Eger bu
dogruysa, o halde hakanin varisi sifatiyla yasca kendinden sonraki en biiyiik kardesin
tahta gegme hakki bulundugu Altay Tiirkleri’nden farkli olarak, Hazarlar’da hakanin

kardesi degil, gen¢ hanin amcastydi.””’

Kroniklerde gecen, “Hazar Kaganmin oglu Barjik’i oldiirdii ve kagani

yaraladi.” Bir bagka rivayete goreyse, daha dnce “kagan 6lmiis ve iilke yonetimini

22 Dunlop, a.g.e., s.141.

B Laszlo, a.g.m., s.482,483.
274 Barthold., a.ge., s.33.

3 Laszlo, a.g.m., s.482,483.
7 Brook. a.g.e., s.114.

271 Aptamohob, a.g.e, s.217.
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anas1 Parsbit istlenmisti”*’® bilgilerin 1s13mda Hatun’un ya da kagan annesinin
devlet yonetimini bazi zamanlarda istlendigini goriiyoruz. Bu da Hazar devlet
yonetiminde kadmnin var oldugunu bizlere kanitlamaktadir.

Bununla birlikte, Ibn-Fadlan, kaganin hepsi de kral kizlarindan se¢ilmis olan
yirmi bes karisinin olusturdugu bir haremi ve en gilizel kéle kizlardan da atmis tane
metresi (cariyesi) oldugunu iddia eder.’”” Kaganin kadmlari ve odaliklar1 ile
temaslar1 da bir takim merasimlere bagli bulunuyordu.**

Hiir ve cariye olan bu kadmlardan her birinin ayr1 bir koskii, sac agaciyla
kapl bir ¢adir1 vardi. Her kubbeli cadirin etrafinda bagka bir adi ¢adir vardir.
Bunlardan bagka her cariyenin muhafizligini yapan bir hadim bulunurdu. Hakan, bu
cariyelerden biri ile cinsi miinasebette bulunmak isterse, onun muhafizligin1 yapan
hadima haber gonderirdi. G0z acip kapaymcaya kadar hadim, cariyeyi Hakan’in
dosegine getirirdi. Kubbeli cadirin kapist oniinde bekler. Hakan isini bitirince,
cariyenin elinden tutup hemen acele olarak kubbeli ¢adirma gétiiriirdii.**’

Ancak, Ibn-Fadlan’in devrinde (920’lerin baslarinda) kagan Judaistti ve
Yahudilerin geleneginde c¢ok eslilige yer olmadigi i¢in, harem hikayesini,
muhtemelen tarih¢inin kendisi uydurdu. Tarihgiler, yirmi bes sayismin, Eldad ben
Mahali ha-Dani ve Elchanan ben Joseph’in kayitlarindaki Hazarlar ile ilgili
boliimlerde de goze carptigma dikkat ¢ekiyorlar. Diger bir deyisle, kaganin yirmi bes
karis1, sembolik olarak Hazar egemenligi altindaki yirmi bes ulusu ve krallig1 temsil
ediyordu.?®

Hakanlarin naipleri ¢ok vakit Harizmli’lerden idi. Harizmlilere “Hvalis” ve
“Hotis”denilirdi.”*’Bu  uygulamanin ne zamanda itibaren devam ettigini
bilememekteyiz, ancak Harezmli Miisliimanlarin, Hazar devlet yonetiminde “hakan

naibligi”ne kadar geldiklerini gormemiz, onlarin Hazarya’da ki konumu ve 6nemi

hakkinda bize saglam bilgiler vermekteydi.

Istahri’'ye gore, hakana saygi gosterme gelene§i sadece Hazarlar arasinda

degil, ona duyduklar1 saygidan dolay1 Hazarlar’a savas agmaya karar veremeyen

278 Tektas, ag.e., s.137.

" Fadlan, a.g.e., s.81.

280 Bastav, a.g.e., s.469.

28! Fadlan, a.g.e., s.171,172.
282 Brook, age.,s.114.

% Togan, a.g.e., 5.407.
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komsu halklar arasinda da yaygindi. Diismandan herhangi bir ciddi saldir1 s6z
konusu oldugunda, bizzat hakan kendini gosteriyor ve yazarmn belirttigine gore
Tirklerden veya komsu “kafir” haklardan onu gorenler derhal geri doniip
kagryorlards.***

Hazarlar, gordiikleri bolluk bereketi hakanmn kisiligine bagliyor; baslarina
gelen bir felaketi ise onun tanrisal giiciiniin zayiflamasina yoruyorlardi. Mesudi,
Hazar topraklarinda herhangi bir kuraklik veya baska bir felaket yasanir yahut
savasta yenilgi alinirsa, kara halkin ve beylerin hemen melike miiracaat ederek, “Biz,
basimiza gelen bu felaketi hakana bagliyoruz, onun varlig1 bize yaramiyor; ya onu
oldiir, ya da bize ver, biz &ldiirelim!” dediklerini belirtmektedir.®* Kral (Beg),
kagani, avama ve soylulara teslim eder ve onu dldiirtirler, bazen (Beg), onu intihara
zorlar, kimi zaman da merhamet ederek ve cezalandirilmasmi gerektirecek hicbir sug

islemedigini sdyleyerek, onu savunur.”*® Ancak, bazen hakani koruyor ve yasanilan

felaketten dolay1 onu suglayanlart huzurundan kovuyordu.®®’ “iste o siralarda Hazarlarm
adeti boyleydi. Bu adet eskiden de var miydi, yoksa yeni mi ¢ikt1 bilmiyorum. Yalniz hakan daima
Hazarlarim ileri gelen bir ailesinden ¢ikar. Sanirim melik onlarda eskidir. Valla hu a’lem” diyen Ibn
Mesudi konuya agiklik getirmektedir.**®.

Ama ne var ki, gerek ilkel, gerek yar1 ilkel toplumlarda, yoneticiyi siiresi
sonunda Oldiirmek pek yaygin bir gelenekti. Koesther’in Frazer’a dayanarak verdigi
bilgiler 1s131nda Frozer, calismasinda krallarin tanrisalligi ile belirli bir siire sonunda
kral 6ldiirme zorunlulugu (kutsal bir zorunluluk) arasindaki iliskiye biiylik 6nem
vermektedir. Bu, belki de, kralin canlilig1 artik azalmis oldugu i¢in, tanrisal giiclin
kendine daha geng atak bir beden bulacagi diisiincesine dayanmaktadir.”*’

Hakan, daima, iiyeleri X. yiizyi1l da servetiyle sOhret yapmamis ayni ve
meshur bir aileden se(;iliyordu.290 Yani hakan olmak i¢in belirli bir hakan
siilalesinden olmak gerekiyordu. Daha sonra ise bu kurala Musevi olmak sart1 da

eklendi.””’ Ama bu sartin tam olarak ne zaman eklendigi, uygulamaya konuldugu

bilinmemektedir.

28 Sesen, a.ge.,s.33.

2 Mesudi, a.g.e., s. 210.

% Golden, age., s.118,119

7 Aptamohob, a.g.e., s. 410.

%8 Tbn Mesudi, Muruc Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Selenge Cev. Ahsen B, Yayinlari, Istanbul 2004,
s.72.

2% Koesther, a.g.e., 5.54.

2% Aptamohob, a.g.e., s. 411.

! Yiicel, a.g.e., 5.456.
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Istahri, itil pazarinda ekmek satan ve hakkinda hakanm 6liimiinden sonra
onun yerine en yakin aday oldugundan bahsedilen bir delikanliyr gordiigiinii, ancak
ailesi Miisliiman oldugu i¢in onun bu hakkini kaybettigini ve hakanm ancak Yahudi
olabilecegini kaydediyordu. ***

Arthur Koesther bu konuya elestirel bir agidan bakarak degerlendiriyor ve
ekliyor. Carsida ekmek ya da diger ufak tefek esya ticaretle ugrasan yetenekli gencin
hikayesi, tipki Harun el Resid masallarin1 animsatiyordu. Eger bu geng, sirf
Yahudilerin giyebilecegi altin tacin varisi ise ni¢in fakir bir Miisliman olarak
yetistirilmektedir? Bu hikdyeye mutlaka bir anlam kazandirmak istiyorsak, kaganin
gercekte kisiliginin degerine gore, ama “hanedan ailesinden” ya da “soylular
arasindan” secildigini kabul etmemiz gerekir.>”

Istahri’nin tuttugu kayitlar oldukca fakli ve de ilgingtir. Keza eski Tiirklerdeki
veraset sistemi, tahta ¢ikis uygulamalari diisiiniildiigiinde Hazarlar sanki bu veraset
sisteminin disinda kalmis ya da bunun disinda farkli bir uygulamay1 benimsediler.
Eski Tiirklerde hanedan mensuplarmin saray disinda ya da halk arasinda yasamasi
sekline rastlanmaz. Ayrica Istahri’nin bilgilerine gdre Yahudi olmayanlar, tahtta hak
iddia edemiyor, yine hanedan iiyelerinin hepsinin Yahudiligi benimsedigi de bu
bilgiye gore yanlis oluyor. ‘Servetiyle sohret yapmamis ayni1 evden, meshur aileden
seciliyordu’ tanimlamasi iizerinde durmaya sayandir. Bizim diislincelerimiz bdyle
idi.

Zengin ve sohretli olmayan derken miitevazi bir hayat siiren, belki de bir
‘Kam’ adaymi kastediyordu. Yine meshur aile tabiri de ‘Asina’ siilalesini kastetse
gerekti. Bu degerlendirmeler Hazar devlet yonetim ve yapisini anlama ve giin 151gma
cikarda 6nem tagimaktadir.

Kagan katletme uygulamasi da Hazar yonetiminde goze carpan Onemli
uygulamalardan birisidir. Al-Istahkri kaganin tahtta kalma siiresini net olarak
sdylemezken Ibn Fadlan bu sayry1 netlestirerek kirk yil olarak soyliiyordu. Burada
onemli olan unsur ka¢ yil oldugun degil kaganin neden dogal yollarla Glmesi
beklenmeden belli bir hiikiim siirme siiresi belirlendigidir. Burada kannimizca
millete hizmet adeti 6ne ¢ikmaktadir.””*

Bunak, kocamus, yasl ve hiikiim siirme ehliyetini kaybeden hiikiimdarla iilke

292Seserl, ag.e., s.266.

293 K oesther, a.g.e., 5.57.
2%4 Brook, ag.e., s.134.
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yOnetimini zora sokmaktansa tahtta kalma siiresini smirlandirarak bu olumsuz
sonugtan kurtulmus olunuyordu.

Kaganlik ciilus toreni ve kagan katletme uygulamasini gordiiglimiiz Hazarlar
da hi¢ taht miicadelelerini tanik olmuyoruz. Ancak taht kavgalari hususunda
kaynaklarin bu kadar sessiz olmas1 akla iki tahmini getiriyor. Ya Hazarlar veraset
sistemini mikemmel bir sekilde uyguluyorlardi ve taht kavgalarina meydan
vermiyorlardi, ya da bu giine kadar yapilan ¢aligsmalar bu konuyu aydinlatamadi.

Son olarak elimizdeki kronikler 15181nda Hazar Kaganlar1 isim listesini burada
verecegiz:

Ziebil (Tong Yabghu), Bat1 Tiirk Imparatorlugu’ndan, 618-630.

Irbis (?), Hazar Hakanlig1i’nin kurucusu, yaklasik olarak 650 ya da 652 yili.

Busir ( Ibosir-Glavan), yaklasik olarak 703 ya da 704 yil1.

2, Islam’1 kabul eden ilk kagan, yaklasik olarak 737 yil.

Baghatur, yaklasik olarak 760 yil1.

Xan-tuvan (Dyggvi), tahminen 83021u yillar.

Zacharias, yaklasik olarak 862.

2, Islam’1 kabul eden ikinci kagan, yaklasik olarak 960’lar.

Georgius Tzul, 2-1016.%%

Bu listedeki isimler ilim diinyasinca ¢esitli tartigmalara sebebiyet verdi.
Listenin bazi yerlerinde belirsizlikler mevcuttu. Kaynaklar kagan listesi hakkinda
olduk¢a yetersiz kalmaktadir. Konuyu degerlendirirken biitiin ihtimalleri g6z 6niinde

bulundurarak bir sonuca varmak 1lmi olarak 6nem arz etmektedir.

25Brook, a.ge.,s.134.
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2.2.2.2. Hakan Bek (Melik- isa- Kral)

Hazarlarda “Ikili Ust Yonetim” adlandirmasmi temel alacak olursak
Hazarlarin yonetim sistemi igerisinde Kagan’dan sonra ikinci adam ‘Hakan Bek’**°,
‘Ikinci Hakan’, ‘Bilge Vezir’ dir.””’ Onlarm dilinde hiikiimdara ‘bek’ yahut ‘bak’
denir.””® Farkli kaynaklar farkli isimlendirmeler yapti bu énemli devlet ydnetim
mevkii i¢in. Ayrica ikinci Onemli husus da bu sistemin ne zaman ve nasil
uygulanmaya basladig1 yoniindeki farkl diisiincelerdi.

Biz caliyjmamiza konumuz baglaminda hepsine yer vermeye calistik ve
arkasindan bir mukayese yoluna gittik ve bir degerlendirme yaptik.

Bu teskilatin en bariz ciheti “cifte krallik” sistemi yani devlet reisi olan
hakanin bizzat idare islerine karigmayip, ancak devleti temsil eden sembolik bir rol
oynamakla iktifa etmesi, asil iktidarin onun naibi olan, fakat hakan tarafindan her an
degistirilebilen ve idam edilebilen hakan bek (diger Tirklerde: kagantas yahut
yugrus)’in elinde bulunmasidir.*” Arap yazarlar, Hazarlar da iist yonetimin oldukca
tuhaf bir yapisi oldugunu miittefikken kaydetmektedirler. En basta, asir1 sekilde
saygl duyulan, fakat higbir yetkiye sahip olmayan hakan durmaktadir. O, sadece
nominal devlet bagkanidir, gergek iktidar ise melikin elindedir. Meliki, kimi yazarlar
“ilk (birinci), kimileri Tiirker’deki ‘sad’ veya ‘bek’ e tekamiil eden “isa” veya “bek”
kimileri “melik”-hiikiimdar veya “melik-1 hazar”, kimileri de devletin en tepesinde
bulunan kisiye verilen unvanla, yani kagan-bek yahut tarhan-kagan ad ve

unvanlariyla zikretmektedirler.**’

Saban Kuzgun’un Kazvin’e atifta bulunarak
verdigi bilgilere gore, Hazarlar kendi dillerinde “Yelik” adin1 verdikleri biiyiik bir
melikin oldugunu belirtiyor. Yakubi ise birinciye Hakan, ikinciye “Yezid Balas”
dendigini ifade ediyor.*”’

Cin kaynaklarinda, Goktiirk ve Uygur kaganliklarinda “hiikiimet”in dokuzar
buyruktan olustugu kayithdir. Bunlar, 6 dis, 3 i¢-buyruktur. Hazar Devleti’nde

Macarlar, baslarinda her biri kaganlik tarafindan tayin edilen birer ‘Gr’ bulunan 7

2% Togan, a.g.e., 5.406.

27 Kitapet, a.g.e., s.118.

% Abdiilkadir inan, “IX. Ve X. Asirlarda itil ve Bulgar’in Tarihi Topografisi Meselesine Dair”,
Makaleler ve Incelemeler, C.1., TTKY, Ankara, 1968., s.563.

2% Togan, a.g.e., 5.406.

39 Minorsky, Hudud al-Alam, s.451.

3 Saban Kuzgun, Hazarlar ve Karay Tiirkleri (Tiirklerde Yahudilik ve Dogu Avrupa Yahudilerinin
Mengei Meselesi), Alig¢ Matbaacilik ‘.Baski, Ankara 1993., s.109.



77

kabileden kurulu bir birlik olusturmaktaydilar ar (< buyruk), bugiinkii Macarca’da
“bey” anlamiyla yagamaktadir.

Bu noktada i¢ ve dig buyruklar iistii yonetici bir buyruk varligindan s6z etmek
yanlis olmamali. Kiil Tigin Yazitinda kayitli buyruk, i¢ ve dis buyruklarm iistii, amiri
olmalidir.>*”

Eski Tiirklerde siyasi teskilatmanim basinda Kaan bulunuyordu. Onun altinda
hiyerarsik olarak boy beyleri vardi. Bu beyler hem kendi boylarmin yonetiminden
sorumlu hem de hakana yonetimde yardimet olan kisilerdi. *%°

Kagan naibine ‘bek’den bagka Absad (ebe sad) veya Tarhan da denirdi. Zeki
Velidi Togan’in ifadesine gére ‘ebe’ veya ‘ebi’ pek eski bir Tiirk kabile adi idi.>*
Sayet onceleri belirli kabileler naip ¢ikarmakta taninmigsa, bu isim daha sonra bir
mansip halini aldi.

Kagan ebelerin, Sad, Tarhan ve Yabgu unvanlarini tasidiklar: siiphesizdir.*®’
Bu ‘bey’ ya da ‘Bek’ isim ve unvaninin Tiirklere has olan iiniversal devlet
anlayisiim destegiyle eski Tiirk’te beylik gururunu olusturuyordu.’®® O zaman bu
unvanin kokenleri ¢ok eskiye dayanmakla birlikte Hazarlarda sekil degistirdigi
muhakkakt1.

Biz burada yazarin iizerinde durdugu “cifte krallik” adlandirmasmi tercih
etmiyoruz. Kanimizca bu isimlendirme tamamen yanlistir. “Cifte Krallik” methumu
eski Tirklerde ¢ok cok farkli bir sistemin sonucudur. Hatta bu ¢ifte krallik meselesi
iizerine bir de “cifte krallik nazariyesi” ortaya atildi. Bu konuyu ayrmntili olarak
ilerleyen boliimlerimizde agiklayacagiz. (Bakiniz, 2.2.4.2. Ikili Ust Yénetim Modeli)

Ozellikle burada 6nce ‘bey’ kelimesinin etimolojik yapisina ve tarihi seyrine
kesit seklinde kisaca deginecegiz.

Tirk lehcelerinde degisik sekilleriyle sdylenen Bey kelimesi (KokTiirk=beg;
Uygur=beg; Hazar=beh, peh; Kazar-Kirgiz=bi-pi; Ozbek=bi veya bei; Tiirkmen=big
ve beg; Osm.=bey vb. umumi olarak su manalar da :

a-bey(unvan), koca, evli, erkek,

b-efendi,

392 Hatice Sirin User, “Eski Tiirklerde Bazi Unvanlarin Yapist Uzerine”, s.9.

39 Davut Dursun, Siyaset ve Toplum, Emre Yayinlari, Istanbul, 1996, 5.74.23

39 Togan, a.g.m, s.55.

305 Bastav, a.g.e., 5.470.

3% fbrahim Kafesoglu, Tiirk Tarihi, Yaykur Acik Yiksek Ogretim Dairesi Yayinlari, Ankara 1976
s.65.
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c-sehzade.*”’Kitabelerde asiller manasinda kullamld.*®

Ayn1 konuya L.N. Gumilev, “Eski Ruslar ve Biiylik Bozkir Halklar1” isimli
kitabinin 180.sayfasinda soyle deginmektedir:

“Eskiden beri Agina boyundan gelen ve asla Yahudi dilberleriyle evlenmeyen giigsiiz ve
iktidarsiz hakan ise hicbir sey ifade etmiyordu. Ciinkii devletin asil yoneticisi “peh”, daha dogrusu
melik idi. O ve vezirleri, Yahudi asilliydilar.”"

K. A. Brook, Omeljan Pritsak’a dayandirarak bazi bilgiler veriyor. Zaman
ilerledikce Hazar kaganinin konumu zayifladi. Omeljan Pritsak’a gore tarihgi el-
Ya’qubi dokuzuncu yiizyilda tuttugu kayitlarda, kaganin 799 yilia kadar hem en tist
diizeydeki yonetici hem de ordu komutan: oldugunu; ancak, 833 yilina gelindiginde
yetkilerini bir diger yoneticiyle, bek ile paylastigini yaziyordu. Arap tarih¢i Ali al-
Mesudi de 943 yilinda tuttugu kayitlarinda, 6nemli devlet meselelerinde karar
veremedigi icin, kaganm yetkilerinin smirlandirilmis oldugunu aktartyor.’'°Hakanimn
niifuzu zayifladi, {istelik haremin esiri oldu. Bir ¢esit “dayordomluk™ (saray
kahyaligindan ortaya ¢ikan hiikiimdar vekilligi) tesekkiil edince gercek iktidar ordu
basbugu Isa’nim eline gecti.*!!

Piatigorsky-Sapir’in  Laszlo Rasonyi’yi kaynak gostererek su bilgileri
vermektedir. Gergekten Laszlo Rasonyi’nin anlattig1 gibiyse “saray kahyaligindan”
tiiremeyse bu Isalik ya da Meliklik makami ¢ok eskilere gitmektedir. Belki de ilk
zamanlarda boyle bir unvan ile sarayda ve merkez yonetiminde yer edinen kisiler,
zamanla giiclerini artirdilar ve etkili bir konuma yiikseldiler. Baz1 kaynaklarda beg
riitbesinin Hazarlarda kaganliktan daha eski olduguna yonelik kayitlar mevcuttur.
Hatta Kral Joseph’in, Hasdai’ye yazdigi cevaba gore kral Joseph krallar soyunu
Togarman’in yedinci oglu ‘Hazar’a dayandirmasi da krallarin Tiirk kdkenli oldugunu
gdsteren onemli bir kayittr.>'

Cambridge belgesinde ise Museviligi kabul eden prens, ancak din

degistirdikten sonra Hazar meliki olarak se¢ilirdi. Onunla birlikte ve ayni anda

iilkenin bilge kisilerinden birisi de Hazar dilindeki adiyla kagan olarak secildi. Bu

397 Abdiilkadir Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde Idari-Askeri Unvan ve Terimler, Pamuk Ofset, istanbul
1988., s.5.

3% Necati Giiltepe, “Eski Tiirk Devletlerinde Biirokrasi”, Tiirkler Ansiklopedisi, YTY, C.II, 5.896.
391 N.Gumilev, Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklar1 I, Cev. Ahsen B, Selenge Yayinlar1, Istanbul,
2003, s.180.

310800k, age.,s.117.

3 Laszlo Rasonyi, Tiirk Devletinin Batidaki Varisleri ve Ilk Miisliiman Tiirkler, Tiirk Kiiltiiriinii
Arastirma Esntitlisii Yayinlari, Ankara 1983., s.3.

312 Pratigorsky-Saprr, a.g.e, 5.52.
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bilgilerle X. yiizy1l yazarlarinin isaret ettikleri gibi, Hazar Devleti’nde, devleti
yoneten melikin mi, yoksa onunla birlikte olduk¢a saygi duyulan, ama gercekte
hi¢cbir yetkisi olmayan bir kaganin m1 en tist merci oldugunu tayin etmek miimkiin
degildi. Su halde gbézden gegirilen efsanede anlatilanlara inanacak olursak,
Hazarlar’da ikili yonetim Musevilige gecis doneminde ¢oktan vardi.*"?

Bununla birlikte mutlaka kaydetmek gerekir ki, VIII. yiizyilda Hazarlarla
ilgili onca bilgi ve malumatlarda hakanin tam iktidara sahip olmadigina isaret eden
herhangi bir ima dahi yoktu. Aksine Hazarlarin o donemde yaptiklar1 savaslar ve
kurduklar1 iligkilerle ilgili bilgilerde sik sik hakandan s6z edilmekte; onun bir basbug
ve tam salahiyetli hakim oldugu gosterilmektedir. Hazarlar’da ikili yOnetimin
bulundugu konusuyla ilgili bilgiler, yalmizca IX. ylizyll ait Bizans kaynakli
aciklamalarda yer almaktadir. Ayni konuyla ilgili olarak Arap kaynaklarindaki en
erken bilgi, Halife Me mun’un (813-833) veziri Ibni Fadlan’in Hazarlara elgi olarak
gonderildiginden bahseden Mesudi’de gecmekte ve orada da Hazar melikinin kiz
kardesinin melikten yardim isteyen a¢ Hazarlar’a Tanri’nin iradesine boyun
blikmeleri uyarisinda bulundugu kaydedilmektedir. A¢ Hazarlar’in 6nce muhtemelen
“hatun” un kardesi “alt melikin kapisina”, daha sonra “ali melikin kapisma” yani
bizzat hakan olmas1 gereken kisinin sarayma yoneldikleri anlatilmaktadir. Burada da
yine karsimiza Hazarlar’da karakteristik devlet yonetim teskilat1 kagan ve bey
arasindaki malum emir-komuta iliskisi seklinde ¢ikmaktadir. Agikca sarayda degil,
halk nezdinde de etkili olan “Hatunun roliine dikkat ¢ekilmektedir. Nitekim daha
once kadmin sadece kabilelerin degil, bizzat Hazar Devleti’nin basina da gectigi
konusunda &rnekler verildi.*'

Hazarlar’da ikili tist yonetimin sadece IX. ylizyil baslarma dogru goriilmesi,
elbette kesinlikle ne Incil érnegiyle, ne de Museviligin kabuliiyle ilgilidir, ama acaba
Hazar Devleti’ndeki bazi i¢ slireglerin bir sonucu olabilir mi? Hazar siyasi yapisinda,
hakanm yan1 basinda, hakana sadece saygi deger bir mevki birakacak sekilde iktidar
tedrici surette tam bir baskumandan veya bey figiiriinden bahsedilmektedir.*"?

Bu arada, halk tarafindan refahin giivencesi olarak goriilen eski Asena

hanedaninin muazzam itibarin sahiplenebilmek i¢in beyin her zaman kagana ihtiyac1

vardl. Yoneticilerin mesruiyetini kabul ettirmek i¢in, resmi din bazi pagan

313 Aptamohob, a.g.e., 5.275,276.
314 Mesudi, age.,s.T].
313 Aptamohob, a.g.e., 5.275,276.
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uygulamalarmi kutsal kitap gelenegine dahil ederek yeniden baslatti; 6rnegin kagan,

sofet yani “yargic” olarak tanitildi.

Kralin kendisi de “cin” ad1 verilen bir hanedandan gelmek zorundaydi.*'®Oyle
ki, Museviligi kabul eden ilk Hazar krali “Bulan” doneminde oldu. “Bulan”, ise
Tiirkge bir kelimedir ve “geyik” anlamma gelmektedir.>”’

Joseph, Obediya’nin dinsel devrimini anlattiktan sonra, Obediya’dan sonra
yerine gegen krallar1 mektubunda saymaktadir:

Onun oglu Hiskia, onun oglu Manassaeh, Obediya’nin kardesi Canukah, ogl
Isaac, onun oglu Manasaeh, onun oglu Nissi, onun oglu Menahem, onun oglu
Beniamin, onun oglu Aaron ve ben de kutsal Aaron’un oglu Joseph’im. Biz hepimiz
kral ogullartyiz. Babalarimizin tahtma bir yabancinin ¢ikmasina asla 1zin
verilmedi’'®diyerek hem krallarm tek bir soydan geldigini hem de beklerin
hanedanlastigini belirtmektedir.

Obadya ve onun ‘bek’ unvani tagiyan torunlar1 Hazar hakanlar1 hanedanina
mensup degillerdi. Muhtemelen o, dedeleri Museviligi kabul eden ve herhalde
hakanin sarayinda itibarli bir mevkie gelen siilaleye mensup bir Hazar prensiydi.
Kanaatimizce Obadya, bu mevkie tevariis ederek ve Yahudiler’in ve akrabalarinin
destegini saglayarak, devlet yonetiminde tiim ipleri ele gecirmeyi basardi ve hakani
kendisine boy sundurmaya muvaffak oldu ki, boylece Obadya’nin dini biitiin Hazar
yonetiminin de dini haline geldi. Obadya Hazar meliki olmakla birlikte ‘bek’
unvanini da muhafaza etmis ve onu torunlarina miras biraktr.*"’

Kaganin gostermelik bir lider konumuna indirgendigi onuncu yiizyilda,
Hazarya’min diinyevi devlet meseleleri ile ilgilenen kisi bek idi. Islam Ortagag
seyyahlarindan Ibni Fadlan’m anlattig1 kadariyla, bek her tiirlii yasak koymaya,
cezalandirmaya, affetmeye ve devlet islerini yiiriitmeye yetkiliydi. Yine de hiyerarsi
de bir unvandan ibaret olan kaganin ardinda, ikinci sirada yer aliyordu. Bek, kaganin
aksine, sik sik halkin arasina karisirdi.**® Bir¢ok 6nemli Hazar bekinin adlarini King

Joseph’s Reply (Kral Joseph’in Cevabi) icerisinde listede gorebiliyoruz.

316 pratigorsky-Sapir, a.g.e., 5.52.

31" Orhan Tiirkdogan., Giiniimiizde Karaman ve Hazar Tiirkleri., 1Q Kiiltiir Sanat Yaymecilik.,
Istanbul, 2009, s.131.

318 Koesther, a.ge.,s.82,83.

319 Aptamohob, a.g.e, 5.280.

320 Fadlan, a.g.e., s.81.
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Hazar Bekleri (Krallar1) isim listest:
Bulan (Sabriel), yaklasik olarak 861 yil.
Obadiah, Bulan’in torunu, yaklasik olarak 860’lar.
Hezekiah, obadiah’in oglu, dokuzuncu yiizyil.
Menasheh, Hezekiah’m oglu, dokuzuncu yiizyil.
Hannukah, Obadiah’1in kardesi, dokuzuncu yiizyil.
Yitzhak, Hannuka’nin oglu, dokuzuncu yiizyil.
Zebulun, dokuzuncu yiizyil.
[I.Menasheh (Moses), Yitzhak’in oglu, dokuzuncu yiizyil sonlari.
Nisi, Menasheh’in oglu, dokuzuncu ylizyil sonlar1.
Aaron, dokuzuncu yiizy1l sonlar1 ya da onuncu yiizy1l baslar.
Menahem, dokuzuncu yiizyil sonlar1 ya da onuncu yiizyil baslari.
Benjamin, yaklasik olarak 920.
II.Aaron, Nisi’nin oglu, yaklasik olarak 930’larin sonlar1.
Joseph, II.Aaron’un oglu, 930’larin sonlarindan yaklasik 960’a
kadar.*!

Mektup (Kral Joseph’in Cevabi) inanglar miisabakasinin sonucundaki
gelismeleri su sekilde anlatiyor: Bagdat, Horasan ve Bizans’tan Yahudiler gelmeye
basliyor ve Hazar’da Musevi dini gii¢leniyor. “Memleketin adamlar1” bilge birisini
hakim olarak atiyorlar ve Hazar dilinde ona kagan diyorlar: “Ondan sonra ortaya
cikan hakimler de giinlimiize kadar” bu sekilde adlandirildi. Memleket halki
baskomutana da bir Yahudi ismi veriyor-Sabriel- (6zgiin Hazarca ismi Mektup’ta hi¢
gecmiyor) ve onu kral yapiyor (varak 1v, 13-19). Bize dnceden krallarinin olmadigi
soylendiginde, Musevilige gecis Hazar devletinde temel bir anayasal reform i¢in bir
firsat teskil etti. Kral Yusuf, Hasday’a Cevab’inda krallik makaminin kokleri
iizerinde durmuyordu Sadece, nesiller sonra Hazarlarin bu {ilkeyi fetih ettiklerini,
gercek Tanri’y1 arayan ve riiyasinda bir melegin rehberliginden sonra inancglar
miisabakasini diizenleyip Musevilige gecen Bulan (veya Bolan) adli bir kralin
“ortaya ¢iktigmn1” sdyliiyordu.’*? Alimler Bulan’mn Kral Sabriel’in esas adi oldugunda
hem fikirler. Ibn Fadlan’in bir kagana tamdig: tek fazladan giig, savas meydanmndan

kagan ve de dahil ordu komutanlarinin emredebilen yiice hakimin giictidiir.**®

321 Brook, a.g.e., s.117,134.
322 Golden vd., a.g.e, 5.86-89.
323 Fadlan, a. g.e., s.44.
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Musevilige gecise kagan da dahil oldu, fakat beg tarafindan baslatildigi i¢in
onun giiciinii artird1 ve bu makamin irsi hale gelmesine katk1 sagladr’>*

Benzer devlet teskilatlarina sahip diger bir¢ok toplumlarda oldugu gibi
Hazarlar’da da goriilen ikili yonetim, kesinlikle kadim geleneklerin korunmasiyla
ilgili degil, aksine yOnetici hanedanlarm birbirinin yerini almalar1 sirasinda mevcut
olan fiili tarihi sartlar i¢inde ortaya ¢ikan yeni bir yapilanma sekliydi. Bu iktidar
degisimleri sirasinda yeni devlet teskilati, ilk baslardaki terkibini ¢oktan kaybetmis
bulunan eski yapiy1 bir kenara itiyordu.

Tiurk Hakanligi’nin yikilisindan sonra Hazarlar arasinda tutunmayi basaran ve
Hazarya’y1 bagimsiz bir devlet haline getiren Tiirk hakan hanedaninin en basindan
beri yerli Hazar beylerine (ilteber, bey, tarhan vb.) sirtin1 dayamak, tabiatiyla devlette
onlara imtiyazli mevkiler vermek zorunda oldugunu g6z Oniinde bulundurmak
gerekir. Bu beyler dylesine giiglii ve itibarliydilar ki, sonunda i¢lerinden biri devleti
biitiiniiyle ele ge¢irmeyi basardi; hakani da, sadece tahti gasp ettigini halktan
gizlemek ve koca iilkede baskalarmin tahtta hak iddiasmna kalkismasmin oniinii
almak i¢in katlandig1 bir kukla durumuna diisiirdii.**

Tevrat ve Incil’in baglangicinda olsun, din degistirme olaymimn Araplar
tarafindan almisinda olsun, bu konuda onayr gereken Biiylik Prens’den s6z
edilmemektedir. Bu sozler, Hazar Ikili Ust Y&netim Modeli’nin belirgin bir
anlatimidir. Anlasildigma gore, biiyiilk Prens’in beg olmasi gerekmektedir, ama
kralin gercekte beg, Biiyiilk Prens’in kagan olmasi da o kadar uzak bir olasilik
degildi. Ustelik Arap ve Ermeni kaynaklarma gore MS. 731 yilinda (yani din
degistirme tarihinden pek az 6nce) Transkafkasya’yr isgal eden Hazar ordularinin
komutan1 da “Bulkan” adli biridir.*°Ttim bu bilgiler 1s1imda Hazarlarm din
degistirmesi tarihi net degildir. Kimi kaynaklarda 786-809 tarihleri arasina
tarihlenirken, kimi kaynaklarda da 9.asrin ikinci yarisia tarihlenmektedir. Eger bu
doniisiimiin ilk krali Bulan ise ikinci tarih daha akla yatkindir. Cilinkii hem Mekutp’ta
hem de Hudu el-Alam da verilen Hazar kral listesinde Bulan donemi 860°lara denk
diismektedir. Arap miielliflerin verdigi daha erken tarih belki de Hazarya’da

Museviligin yayilma ya da en azindan soylular arasinda yayilma tarihi olabilirdi. Su

2% Golden vd., a.g.e, 5.86-89.
323 Aptamohob, a.g.e, 5.282.
326 K oesther, a.ge., s.72,73.
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da gercektir ki bu degisim bir anda, tek seferde olmus olamaz. Degisim sancilt bir

. . .32
siirecin sonunda gergeklestl.3 !

Hazar devlet yonetiminde Museviligin izlerini gormek muhtemeldi. 11k belirti
kagan olma sartina Museviligin de ekleniyor olmasidir. Bir baska belirti ise kagan ve
bek arasindaki emirlerin ya da bek ile diger yoneticiler arasindaki emir
uygulamasinin Tevrat’a gore, benzerlikler tasiyor olmasidir. Bu konudaki kaynaklara
bir g6z atmamiz daha yararli olacaktir.

K. A. Brook’un Saadiah ben Joseph’den verdigi bilgiler 1s1ginda Babil’deki
Sura kentinde bulunan Talmudik akademisinin bas hahami Saadiah ben Joseph, daha
cok bilinen adiyla Saadiah Gaon (882-942), Bek’e verilen raporlar hakkindaki ilging
bir gelenege de yer vermektedir. Bu gelenege gore; Kutsal kitabimiz1 yorumlarken, ta
ki bu durumlarim giinlimiizde de olageldiklerini hatirlaymmcaya dek, bizim i¢in
anlasilmas1 ¢ok gilic olan bazi durumlarla karsilastirdik Bunlardan bir tanesi, uzun
zamandan beri beyan ettigimiz, Musa’nin sonraki vahiy gelinceye kadar, ilk gelen
vahiy cevabini aklinda tutarak yanitlamasi alisgkanligidir. Vahiy geldigi zamanlarda,
Musa’ya daha 6nceki vahyi cevaplandirarak gelen vahyi bolmesi izni verilmiyordu.
Vahiy bitinceye kadar, beklemesi ve ondan sonra bir onceki vahyin gereklerini
yerine getirdigini anlatmasi gerekiyordu.**®

Torah’1 okuyanlar, bir vahye verilen cevabin o vahye ait olmadigin1 goriirler.
Musa, ikinci vahyin cevabm iiciincii vahiyde vermektedir. Ornek vermek gerekirse
“Ve Musa kavmin sozlerini Rabbe gotiirdii” (Exodus 19:8) : “ Ve Rab Musa’ya dedi;
ben sana kesif bir bulut icinde gelece§im” (Exodus 19:9) : “Ve Musa kavmin
sozlerini Rabbe bildirdi” derken (Exodus 19:9); aym sekilde Tanr1 “In ve kavme
Rabbin smir1 gegmesinler diye tembih et...” dedigi zaman Musa’nin cevabi; “Kavm
Sina Dagi’na ¢ikamaz...”(Exodus 19:23) olmustu: fakat bu cevap daha oOnceki
vahyin bir cevabi idi. “Ve etrafta kavme smir koyup diyeceksin: sakin daga
¢ikmaym...” (Exodus 19:12) *%

Torah ciizii (parasha) Wa Yishma ‘Yethro hakkinda yaptigimiz tefsirle ilgili
olmasma karsin, bunu Hazar Kralligi’nin bir adeti oldugunun farkina varincaya
kadar, krallarin bir uygulamasi oldugu aklimiza gelmedi. Eger bir kral (melik) bir

prense ya da bir komutana yerine getirmesi i¢in bir emir verirse, emri verdigi kisi bu

327 Brook, a.g.e. s.117-120
328 Brook, a.g.e. s.117-120
32 Brook, a.g.e. s.117-120.
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emri yerine getirdikten sonra kralin karsisma ¢ikarak; “Kralim emrinizi yerine
getirdim” demez. Bunun yerine diger bir emir verilinceye kadar bekler ve aldigi bu
yeni emri (ikinci emri) yerine getirdikten sonra tekrar huzura cikar ve “ilk vermis
oldugunuz emri yerine getirdim kralim” derdi. Bek aralik aymdan nisana kadar
baskentte oturur ve Hannuka ve Pesach’1 burada kutlardi. Yilin geri kalan aylarini ise
bozkirlarda gegirirdi.**

Sayg1 kurallaria gelince; bek kagan ile karsilastirilinca en azindan sembolik
olarak ibn-Fadlan’in kayitlarinda da belirttigi gibi ikinci derecede gelirdi; Bek biiyiik
bir hiirmet ve itaat gostererek, her giin tevazu ile kaganin huzuruna ¢ikardi. Kaganin
yanina mutlaka yalin ayak ve elince bir parga ¢ira ile girerdi. Kagani selamladiktan
sonra, tahta kaganin sag tarafina otururdu.”®' Burada kaganlik makammin sembolik

anlami ¢ok acik bir sekilde gdziikmektedir.*

Eski Tiirklerde siyasal hayat
bozkirlarda baglamistir hayat tarzi insanin biitiin diisiince ve uygulamalarmi
etkiledigi gibi devlet anlayisini da etkiledi. Baska bir degisle devlet anlayisi
insanlarm i¢inde yasadigi sartlara gore sekillenmekteydi®® Goktiirklerde din
bakimindan halk ile devleti yonetenler arasinda biiyiik ayriliklar yoktur. Fakat
zamanla Uzakdogu ve Onasya dinleri de halk arasinda biiyiik dlciide yayildi. Once
Budizm Tiirk halkinin arasma girdi, sonra Sasanilerin etkisiyle Manihaizm ve

3% Bozkir Tiirklerinin din ve inanislar1 hakkinda ¢ok

Zerdiist dinleri kabul gordii.
cesitli yorumlar yapildi. Bozkir Tiirklerinin dini inanislarini su noktalarda toplamak
miimkiin olsa gerek: Tabiat kuvvetlerine inanma, atalara saygi, gok-tanr1 dini, diger
dinler ve Islamiyet.”*

Dezso Pais, odun ritiielini, giines kiiltiine tapinma ile iligkilendirir. Kok
Tiirkler ve Kuzey Kafkasya Hunlar1 arasinda bu tip tapinma bigimlerinin®*® oldugunu
sOyliiyordu. Bu ritiieli “gilines kiiltii” olarak vermekten ziyade biz “ates ve ocak
kiiltii” olarak adlandiriyoruz. Neden boyle bir adlandirmayi sectigimiz asagida
goriilecektir.

Burada konuya devam etmeden Once bir ayrintiya deginecegiz. O da bekin,

hakanin yanma yalin ayak ve bir adet yanan ¢ira ile gelmesidir. Vardigimiz sonuca

339 Brook, a.g.e. s.117-120.

3! Fadlan, a.g.e. s.122.

332 Golden, a.g.e, s.117.

Kemal Gode, Tiirk-Islam Kiiltiir ve Medeniyet Tarihi, Erciyes Universitesi Yaymlari 38, Kayseri
1992, 5.201.

334 Niyazi, a.g.e., S.190.

333 Kafesoglu, a.g.e., S.289.

3% Golden, a.g.e., s.117.
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gore bekin, hakanin huzuruna yalin ayak ¢ikmasi, onun makam ve mevkilerini bir
tarafa birakarak, hakana hatta ayn1 zamanda Kam’a (kesin olmamakla birlikte) biitiin
teslimiyeti ile huzura ¢ikmaktir. Diger husus ile bekin, hakanin huzuruna yine yanan
bir ¢ira ile ¢ikmasidir.

Her ne kadar kaganligimn resmi dini Musevilik inan¢ ve itikatlar1 olsa da
yonetimde eski Samani dzelliklerin korundugunu gérmekteyiz.*’

Eski Tiirklerde Irani tesir ile “ates kiiltii”niin oldugu bilmekteyiz. Bu kiilte
gore ates degerli ve kutsaldir ve ayn1 zamanda kotiiliikleri, nazar1 ve biiyiiyli yok
eden bir 6zellige sahipti.

Ates Kiiltii ile ilgi olarak var olan bilgiler kaynaklarda sdyle gegmektedir:

Ik insanlar meyve ve otla beslendikleri igin atese ihtiyaclar1 yoktu. Tanri
onlara et yemeklerini emir ettikten sonra atese hasil oldu. Ulgen, gdkten biri kara,
biri ak iki, tag getirdi. Kuru otlar1 avucunda ezerek bir tasin tizerine koyup digeriyle
vurdu, otlar ates aldi, Ulgen bdylece ilk defa ates yakilmasmi insanlara 6gretip “bu
ates atamin kudretinden tasa diismiis atestir” dedi. Bundan dolayidir ki Altaylilar da
ve Yakutlar da ancak ¢akmak tasindan elde edilen ates kutlu sayilmaktadir. Kuzey
Altaylar da bulunan oymaklar da giivey ve gelin gerdeklerinde ilk defa yaktiklar
atesi cakmak tasiyla yakmalar1 gerektir. Ug gece ve giindiiz bu atesin yaninda
bulunurlar. Yakut Samanistleri ayin ve téren i¢in kullandiklar1 atesi cakmak atesiyle
elde ederler ve bu atese “ ayi out (yani mukaddes ates) derler; kibritle yakilan ates ise
“niica out” (yani Rus atesi) tesmiye olunur ve ayinlerde kullanilmazdi. Bununla
beraber aile ocaginda yanan ates, nasil yakilirsa yakilsin, kutlu sayilirdr.**®

Altayhilar’in atese kars1 sOyledikleri dualarda atese “giines ve aydan
ayrilmigsm” derler, atesin gokten Ulgen-tanr tarafindan gonderildigine inanirlard.
Miibarek sayilan bazi seylere ve ruhlara kars1 “kiiftir” sozler sarf edilirse de ates
hakkinda boyle sey sOylenemezdi. Atesi su ile sondiirmek, atese tiikiirmek, atesle

oynamak kesin olarak yasaktir.’”

Kaynaklara gore Hazarlar tek Tanri’ya
inanmaktaydilar. Eski Tiirk Tanris1 ‘Tengri Han’ a tapmak eski bir anane olarak

yasamaktaydi.’*°Ayrica, bunun topragm, suyun ve atesin temizligi il ilgili oldugu

37 Afet inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, TTK Yaymlar1, Ankara, 1972, s.66-69.

8 Inan, a.g.e., , 5.66-69.

% Inan, a.g.e., 5.66-69.

7ajackovskiy, A., “Hazar Kiiltiirii ve Varisleri”, Cev. Cagatay B, TTKY, Ankara, 1963, C.XXVII,
S.105-108, s.479.
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kabul edilirdi. Sonuncu adet, Zerdistliik ile ilgili olarak ok yaygmdz.**'

Gok-tanr1  dininin din adamalarma ‘Kam’ denirdi. Tapmaklarina da
‘tankgrilik’ ad1 verilirdi. Kam, tabiatiistii kuvvetlerle temasa gecebilen insanlardi.
Kendilerine gore birtakim usullerle transa gecerler, normal insanlarin goriip
isitmedigi seylerden haber verirlerdi.

Daha cok biiyiicii goriiniimiinde olan kamlar ruhlar alemine girer gelecekten
haber verir ve hastalari iyilestirebilirlerdi. ***Ornegin Tiirk inang sisteminde Tug, bir
toren veya tapmma aletidir. Kamlarm Tug, bir asa veya sopa iizerine baglanmis at
killarindan olusurdu.

Bu sopa, ayni zamanda ‘kamlik riitbesi’ idi.’*Atese bakip kehanet etmek
Tiirkler de gok eski bir gdrenektir. Afet Inan ‘m verdigi bilgilere gore, eski Arap
miielliflerinden biri Tiirkler’in atesle kehanetlerine dair su malumati vermektedir:
“Tiirkler’in biiylik hiikiimdarlarmin muayyen bir giinii vardir ki, o giin kendisi i¢in
biliyiik bir ates yakilir. Bu atese kurban sunulur ve dualar okunurdu. Bu atesin
iizerinde biiylik alevler yiikselirdi. Bu alev yesilimsi renkte olursa bereketli yagmur
ve 1yl mahsul olacaktir; kirmizi renkte olursa savas olacaktir; sar1 olursa hastalik ve
salgin olacaktir; siyah olursa hiikiimdarin 6liimiine yahut uzak yolculugu gosterirdi.
Samanistler’in ates her seyi temizler, kotii ruhlar1 kovardi.*** Kafeoglu'nun, 7. asir
Bizans tarih¢isi Th. Simocattes’i kaynak gdstererek verdigi bilgilerde, Goktiirkler’in
kutsal saydiklar1 atese, suya, topraga tazim ettiklerini, fakat yalniz, yerin ve goégiin
yaratici bildikleri Tanr1’ya taptiklarini belirtmektedir.**

Yine ayn1 konuyla alakali olarak su bilgilere yer almaktadir: Zerdiist dininin
bir mezhebine gore, bir insan dliince, Oliiniin etleri kemiklerinden siyrilir ve kemikler
ayr1 bir kaba konarak gomiiliirdii. ilim dilince bu kaba ‘osuarium’ denir.**°

Bu hususta Manas destaninda da gecen bazi Zerdiistlik dini uygulamalarinin
baz1 Tiirk gruplar1t arasinda ve Ozellikle hanedanlik siilalesi arasinda uygulandigi
bilinmektedir. Buradan yola c¢ikarak Hazar kaganlarin Olimii, defni iizerine
¢ikarimlarda bulunabiliriz. Ornegin bir Hazar kagani seferde 6lmiis, bulunulan yer

baskente uzak oldugu i¢in kaganin etleri kemiklerinden siyrilarak gomiilmektedir.

3 Kadirzade, age.s.101.

342 Kafeoglu, Tiirk Tarihi, s.48.

3% Hatice Sirin User, “Eski Tiirk Cagmnda Hayvan Tozlerinden Devlet Sembollerine”, TTKY,
Ankara 2007, Belleten C.LXXI, S.262, s.844.

*inan, a.g.e. , 5.69-71

5 Kafesoglu, a.g.e, 5.773.

346 Bahattin Ogel, Islamiyet Oncesi Tiirk Kiiltiir Tarihi-Orta Asya Kalintilarimin Buluntularina Gore-
TTK Basimevi, Ankara, 1988, s.190.
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Yukarida verilen 6rnek Tirk kavimlerinin hangisinde oldugu kesin olarak
belirtilmese de en azmdan Hazarlardaki uygulamalar ile Ortlismektedir. Bekin,
kaganin huzura ¢ikmasi da bu ates kiiltii ile yakindan ilgilidir.>*’

Bizim diisiincelerimizi destekleyecek bilgiler Ibrahim Kafesoglu'nun Tiirk
Milli Kiiltiirii’nde yer almaktadir. Hazar hanlar1 ve idareci smif Musevi dinini kabul
ettikleri halde Samani inanislar1 ve defin merasimlerini yine devam ediyordu.

Gok-Tiirkler ve halefleri yabancilarin, beraberlerinde zararli ruhlari
getirdiklerine veya sihir yaptiklarina inandiklari i¢in hudutlarda ve hakanlarin
huzuruna girislerinde kamlar tarafindan iki ates arasindan gecirilmek suretiyle bir
merasime tabi tutuluyor ve temizleniyorlardi.

Yine Asya Hunlarinda ve bazi diger Tiirk devletlerinde hiikiimdarlarin ayni
zamanda bas ruhani (Saman) olabilecegi diisiincesi siiphesiz bir tahminden ibarettir.
Buna dair bir delil yoktur’®® konuya bu gozle bakmak daha saglikh olacaktir.
Konumuza kaldigimiz yerden devam ediyoruz.

Kagan, Bek’e 6lmesini emretme yetkisine sahipti. Bekin konumu kagandan
daha asagida oldugu i¢in, ihtilafli konularda kaganin beke danistigi varsayilabilir;
fakat konu hakkinda son sozii kagan sdylerdi. Hazarya’nin tiim devlet yetkililerinin
kaganm otoritesini kayitsiz sartsiz kabul ettigi ilk donemlerinde durum bdyleydi;
ancak, zaman gectik¢e giicii git gide artan bek, dokuzuncu yiizyil ortalarina dogru
kagandan daha giiclii bir konumdaydi. Gerg¢ekten de onuncu ylizyilda Hazarya’da en
ist diizeyde karar verme yetkisine sahip olan kisiler-Benjamin, Aaron ve Joseph-
birer bekti. Brook’un belirttigine gore, Schecter Letter, 948-949 yili dolaylarinda,
kagan1 “yargi¢” olarak tanimlar. Bu kaganin artik herhangi bir yasama ya da yliriitme
yetkisinin kalmadig1 onuncu yiizyil ortalarinda, imparatorluktaki en yiiksek yargic
olduguna isaret ediyordu. **°

Bekin, Hazar kaganm huzuruna ¢ikisi seremonisini Tiirkolog Rus tarihgi M. 1.
Artamonov ¢aligmalarinda yer vermektedir. Tiirkologumuza goére; Hazarlarin biiyiik
kagani, melikin saraymndan daha yiiksek olan saraymnda siirekli g6z hapsindedir.
Dibagla ortiilii altin bir taht1 vardir. Melik, onun huzuruna ancak ¢iplak ayakla ve
elinde selam verdikten sonra yakacagi bir sopa tutarak girebilirdi. Kaganin

huzurunda yere kapanir ve yaklagsmasina izin verilinceye kadar belli bir mesafede

7 Kafesogu, a.g.e., 5.75,314.
38 Kafesogu, a.g.e., 5.75,314.
3% Brook, ag.e., s.120.
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durur. Melikin disinda haklanin huzuruna Kender-kagan ve cuasiar (sarayban)
girebilirdi. Semseddin Dimagki bu ikisi mevki itibariyle melike denk memurlar
oldugunu belirtiyordu. Hakan, halka ¢ok nadir —dort ayda bir defa- gosterirdi ve o da
ancak kendisini bir mil geriden takip eden ordunun refakatinde. Yolda hakana
rastlayanlar, hemen yere kapanmak ve tamamen ge¢ip gidinceye kadar, ‘hakana
bakmak olmaz’ inanistyla basini yerden kaldirmamak zorundadir.**

Boylelikle ayni zamanda kotii niyetlilerin  ugursuz bakislarina veya
biiyiilerine maruz kalmamasi i¢in kimsenin ona bakmasina da izin Vermiyorlard1.35]

Hazar kaganin dort ayda bir defa disar1 ¢ikmasi, kendini halka gdstermesi
dikkate sayandir. Bunun altinda bagka sebepler olsa gerek.

Tirkler, her yil 22 Mart’ta Ulugh-kun (Biiyiik Giin) dedikleri baharin gelisini
kutlarlard1. Biiylik giin, Oshlag-ay’1 getirirdi. Tiirklerin bundan baska, her ikisi de
Kagan tarafindan denetlenen iki 6nemli torenleri daha vardi: yazin gelisiyle birlikte
Tengri’ye adaklar sunarlardr: her Tiirk, yilda bir kere ata yurduna hacca giderdi.**?

Bu bilgiler 15183inda Samanist Hazar Kagani’nin (ayn1 zaman da Kam) disar1
¢ikma nedenlerini agiklayabiliriz.

Hazar melik veya “bek™1 iilke dahilinde biiyiik bir giice sahipti. Savas veya
barisa karar veriyor, orduyu kumanda ediyor, kendisine bagli prenslere emirler
cikariyor; hara¢ ve glmriik vergileri topluyor, yargiliyor, cezalandiriyor, velhasil
devlet i¢inde tiim yetkileri elinde bulunduruyordu. Yumanadi-Kuleshov’un Islam
seyyahlarindan Istahri ve ibni Havkal’dan aktardigma gore, Hazarlar’in melikin agik
alanda infaz edilmelerini istememekle birlikte gerekli gordiigii hallerde hayatlarini
kaybettiklerini aciklamaktadirlar. Melik, olduk¢a mutantan bir hayat siiriiyordu.
Devasa tugla bir saray da oturuyordu; bir yere giderken iyi silahli biiylik bir birlik
tarafindan korunuyordu. Bas melikin de kendi sarayr vardi ve ayr1 olarak
yastyordu.*?

Hakan Bek ile ilgili kroniklerde ilging bir ciimleye rastladik. Bu climle de ;
“Aym1 sekilde Hazarlara haber verilmisti. Hazarlarin ‘lanetli kaganin oglu’ yani

9354

Hazar Beg’ine seklinde idi. Neden boyle bir adlandirmasinin yapildigini bagka bir

kronikte de gecmedigi i¢in bilememekteyiz.

339 Aptamohob, a.g.e. s.409,410.

3! Yumanadi-Kuleshov, a.g.m., s. 467.
332 Brook, a.g.e., s.204.

333 Yumanadi-Kuleshov, a.g.m., s. 467.
% Dunlop, a.g.e., 5.63.
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Koesther’in Minorski’’ye atifta bulunarak aktardigi bilgilerde Minorski’nin
calismasinda yer verdigi ve Hudud al-Alam adli eserden aldig1 asagidaki liste kagan

ve bekin nasil adlandirildigmi ortaya sermektedir:

Miiellifin adi: Kagan: Bek:

Constantine Prorphyr. Khagan Beg

Ibni Rusta Khazar Khaqan Aysha

Masudi Khagan Melik

Istakhri Melik Khazar Khagan Khazar*

Ibni Havkal Khaqan Khazar Melik Khazar ya da Beg
Gardezi Khazar Khaqgan Abshad®>

Hudud al-Alam’1 ve diger kronikleri temel alarak su sonucu varabiliriz. Agina
siilalesine mensup, hakimiyet ilahi dayanaklarini biinyesinde barindiran Kagan ve
icra erkinin basinda bulunan Melik unvani cesitli dillerdeki yazim ve okunus
farkliliklar1 sonucunda bu adlandirmalar ortaya ¢ikti.

Bey, 839 yilinda ilk kez Hazar dis politikasmin bir aktorii olarak ortaya ¢ikti,
Kaganligin i¢ politikasindaki agirligina da 861 yilinda sahit olunmaktadir; Kagan’in
otoritesinin ise bir buguk asir 6ncesine nazaran agikca diisiiste oldugu goriilmektedir.
Bu, Kagan’m sadece sahsi bir lider olarak degil, ayn1 zamanda bir kabile "kut”unun
kurumsal orgami olarak da Olimiinii ilan edecek olan uzun siire siiriincemede
kaldiktan sonra asagilayici bir sekilde askeri agidan ¢okmesinin vuku buldugu tarihe
denk gelmektedir. Anonim Mektup’un tarihsel semasi i¢inde, Hazaristan’da yaratilan
yeni bir hilkklimdarlik hanedani, yeni bir dine ge¢is ile ayn1 zamana denk gelmektedir.
Peki, Yahudiligin Hazaristan’a girmesine dair diger veriler bu kronoloji ile ne kadar
uyumludur.**®

Hazarlarin Musevilige gec¢isi meselesi uzun bir bilimsel tartismanin
konusudur, ancak burada bunlara ayrintili bir sekilde yeniden deginmeye ihtiyag
bulunmamaktadir, giiniimiizde bu konu cerecevesindeki tartigmalar bir temel sorun
iizerinde yogunlagmaktadir. Arap tarih¢i Mesudi’ye gore, Kagan Yahudilige Harun

357

Resid’in saltanati swrasinda, yani 809 yilindan Once ge¢mektedir Oysa

"Constantine’nin Hayat1” adl1 esere gore ise, kitabin kahramani1 861 yilinda Yahudi,

333 K oesther, a.g.e., 5.59.

3% Constantine, Zuckerman, “Hazarlarda ikili Yénetimin Kokeni ve Yahudilige Gegis Sartlari, Cev.
Biilent K., Tiikler Ansiklopedisi, C.2., YTY, Ankara, 2002., s.481-485.

*Buradaki yoneticilerin sirasi karistirtlmisa benzemektedir.

337 Sesen, a.ge.,s.33.
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Hiristiyan ve Miisliiman pirlerin meshur bir miinazarasma katilms,-Ibranice ve bazi
Arapca kaynaklar buradaki diyaloglar1 vermektedir-ancak o tarihte ne Kagan ne de
onun halki Musevi dinine gegtiklerini ilan etmemislerdir. Bir baska yerde ifade
ettigimiz gibi, Yahudilige ge¢isin iki asamada olduguna dair bir eski fikirle -ki bu
kesin bir sekilde nazar1 dikkate alinmamasi gereken bir fikirdir- gayri ciddi bir
sekilde oynanmadig: siirece, iki kaynak arasinda gizlenemeyecek ve gizlenmemesi
gerekecek kadar bariz bir celiski bulunmaktadir.**®

Asagida "Consantine’nin Hayat1”nin bir tarihsel belge olarak ne kadar degerli
oldugu tizerinde israr etmektedir C. Zuckerman.

Bu metnin cekirdegini Constantin’in Hazar misyonu olusturmaktadir.’
Tipk1, o donemdeki Hazaristan’in oldukga standart bir raporunu saglayan Mesudi
icin oldugu gibi. Kagan’in Harun Resid doneminde din degistirdigi, yazarin simdi
kaybettigi ve tebalara daha ayrintili yer ayirdig1 diger caligmalarina atiflarla, sadece
bir yan bilgi olarak ifade edilmekte. Diger bir deyisle, bu gosterge tarihi bir
baglamdan gelmektedir ve bundan dolayr bir tarihsel elestiriye maruz
kalmamalidir.*®

C. Zuckerman’nin Mesudi’nin veridgi bilgileri aktariyor ve ekliyor, bu din
degistirmenin vuku buldugu doénemde Hazaristan’in tarihi hakkindaki 6nemli
kaynaklara ulasabildiginden eminiz, fakat (su an bulunmayan) bu kaynaklarin
Arapca’da var olup olmadigi, Mesudi’nin bu kaynaklar1 bulmak i¢in bir ¢aba sarf
edip sarf etmedigi (ya da sadece kendisine ulagan rivayetleri yazmakla m1 yetindigi),
ve sunu eklemeye de ben cesaret gdsteriyorum ki, referans gostermeden 6nce daha
onceki kitaplarin1 kontrol edip etmedigi (ya da basit bir sekilde alint1 yapip veya
hafizasinda kaldig1 sekliyle yanlis alintilayip alintilamadigt) konusunda bir fikrimiz
bulunmuyordu.*®’

Mesudi’nin  dinlerini  degistirme tarihi olarak gosterdigi tarih ile
"Constantin’in Hayatr’nda gegen tarih birbirleriyle celismemektedir.’®> Daha ileri
gidecek olursak, ikincisi o giinkii sartlar1 gosteren ¢ok sayida kitlesel kanitlar

tarafindan da desteklenmektedir. 839-841 yilim1 gosteren Harun Resid’in saltanati

338 Zuckerman, a. a.m., s.484.

3% Zuckerman, a.g.m., s.481-485.
360 Sesen, a.ge., s.122.

361 Zuckerman, a.gm., s.487.

392 7uckerman, a.gm., s.487.
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sirasinda din degistirdikleri bilgisine baktlglmlzda363, Bizans’in kale ingaat1 i¢in bir
Yahudi giliciine yardim etmesini imkansiz goriiyoruz. Tersten gidecek olursak,
Hazarlarin din degistirmesinin, Konstantin’in misyonundan hemen sonra, yani
860’larin basinda vuku bulmasi, I. Basileus’un (867886) saltanatinin basindan
itibaren baglattig1 Bizans Yahudileri’ni Hiristiyanliga ¢cevirme kampanyasia agiklik
getirmektedir. Hazarlarin Yahudiligine dair en erken-ilk atif Stavelotlu Christian’in
Matta iizerine yorumlarinda bulunan ve diinyanin sonuna yaklasildigina dair bir
isaret olarak iki olaydan bahsettigi yerde ge¢mektedir: Bunlar; Hazarlarin siinnet
olarak "Yahudiligi tamamen  takip etmeleri ve Bulgarlarin "simdi vaftiz ediliyor”
olmalaridir. ikinci atif, bu ifadelerin 860’larin sonlarina ait oldugunu gostermektedir.
Hazar Yahudiligi’nin bir Yahudi kaynagna ilk kez yansimasi ise Eldad ha-Dani’de
(880) goriilmektedir, en erken Arap atiflar1 ise bu din degisiminin yeni vuku
buldugunu anlatan ibn al-Fakih’de (903) gérmekteyiz.’**

C. Zuckerman’in Hazarlarmm ‘Musevilige Gegis’ meselesi terimolojisi basta
olamk tizere yanildigi kanaatindeyiz. Ciinkii bu husus ilim diinyasinda netlik
kazanmamustir. Zaten arastirmacinin goriisiinii destekler kesin kanitlar da ortada
bulunmamaktadir.

Bu kanitlar, Hazarlarin 800 yili civarinda Yahudilige gectigini ama olaydan
endise duyduklar1 i¢in sadece Yahudilerden degil en yakin ticaret ortaklar1 olan
Araplardan da bunu yaklasik bir asir boyunca gizlediklerini gostermektedir.*®

Bu ylizden, Constantine ve Methodius’un Hazaristan’daki din konusunda
yalan soylediklerini ya da onlarin 6grencilerinin veya Ogrencilerinin talebelerinin
Methodius’un dogru tasvir ve anlatimlarmni bazi antik kaynaklar1 kullanmak suretiyle
tahrif ettiklerini ileri slirecek herhangi bir zemin mevcut degildir. Constantin’in
katildig1 dini miinazara da, Arapca ve Ibranice kaynaklarda degisik bakis agilarindan
anlatilmaktadir ve bu kaynaklar, Hazaristan’1 din degistirmeye hazirlayan boyle bir
toplantinin sadece bir kez yapildigindan bahsetmektedir. Hazarlarin Yahudilige
gecisi tercih etmeleri, bunlarin geleneksel diismani olan Bulgarlarin 865 yilinda ve
hem ticaret ortaklar1 hem de rakipleri olan Ruslarin da 867 yilinda Hiristiyanliga

gecmesini tetikledi.*®

393 Sesen, a.ge.,s.166.
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Constantine’nin hayat1 ve diger alakali kanitlar tarafindan gosterilen
Hazaristan’daki dinsel degisim kronolojisi, Hazar siyasetinin doniisim hizi ve
sartlar1 hakkindaki tezimizi tamamlamaktadir. Dokuzuncu ylizyilin ortalarina dogru,
Kahireli Genizah’in Anonim Mektubu’nda bahsedilen ii¢ degisim unsuru -askeri
bunalim, Yahudilige ge¢is ve yeni bir hanedanin yaratilmasi- tek tek bagimsiz ve
birbirleriyle alakali olarak kontrol edilebilir/gdzden gegirilebilir.

Macarlar, Yahudi komutan tarafindan piiskiirtiilen diigmanlardir. S6z konusu
Yahudi komutanin, Hazarlarin yasadiklar1 topraklari isgal etmelerinin iizerinden "pek
cok nesil” gecmesinden sonra hiikiimdarliga yilikselmesi, Kagan’in otoritesine
yonelik bir kurumsal alternatif olarak hiikiimdarlik iktidarinin hi¢bir anlamda Hazar
siyasetinin orijinal bir 6zelligi olmadigin agik bir sekilde ifade etmektedir.

Sonug olarak, Hazar tarihi konusunda en iyi ve en eski bir arastirma olan
kaynagimizin mantik yiirlitme yOntemine bagli kalarak, biz, Musevilik dininin
benimsenmesinin Hazaristan’in siyasi yapisindaki iktidar degisimini mesrulastirmak
icin oldugunu diisinmekteyiz.*®’

Bu duurmda tek basma etkili oldu ya da olmadi demek, kesin neticeye
varmak simdilik zordur. Biz buraya kadar biitlin ihtimaller, tezler ve diislinceler

iizerinde duracagiz.

2.2.2.3.Baskent

Diinya ve Tiirk tarihine bir géz atacak olursak baskenti olmayan devlet, siyasi
tesekkiil yoktur. Baskent yonetim merkezidir. Imparator, hiikiimdar, kral, padisah vb.
hangi isimle anilirsa anilsin, baskentte oturur ve buradan tiim iilkeyi yonetirdi. Her
devletin doneme gore ya da gelismelere gore baskentleri zaman zaman degisiklik
gostermektedir.

Hazarlari devlet yonetiminde de baskent vazgegilmez bir olgudur. Kagan ve
bek baskentte oturur, saray baskentte bulunur ve iilke buradan yonetildi. Bagkent
yonetimin merkezi, beyni konumundadir. Hazarya’ya sirasiyla ii¢ kent baskentlik
yaptt. Tarihi vesikalarin farkli adlandirmasindan dolayr ayni sehrin birden fazla

kullanim ve telaffuzu vardur.

37 Zuckerman, a. g.m., 8.482-484.
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Hazarya’nin ii¢ bagkenti vardir; ilki Balanjar, sonra Samandar ve son olarak
da Atil kentleri. En basta, Hazarlarin merkezi yerlesim bdlgesi, baskent Balanjar’in
yer aldigi Kuma Nehri’nin giiney bolgesiydi.’**Devletin asil merkezi bugiinkii
Dagistan’da Koysu rmag iizerinde bulunan “Belencer” idi.*® Hazarlar, 720’lerde,
Araplarm Hazar bdlgesini istilasindan sonra, bagkentlerini Samandar’a tasidilar. 730
ile 750 yillar1 arasindaki bir tarihte de Hazar imparatorlugu’nun baskenti, Hazaran-
Atil oldu.

Balanjar muhtemelen ilk Hazar sehridir. Balanjar adi, bala (biiyiik) ve Enzher
(Dagistan’da yasayan bir Hazar klanin ad1) s6zciiklerinden tiiremis olmalidir. Yer alt1
mezarlarindan ¢ikarilan ¢ok sayida degerli esya, bu mezarlarin Hazar aristokratlarina
ait oldugunu disiindiiriiyordu. Sekizinci ylizyillda Kafkasya’da meydana gelen
dramatik olaylardan sonra, Balanjar Hazar Imparatorlugu’nun 6nemli bir pargasi
olma 6zelligini yitirdi.’”

Hazarlar, 6nceki baskentleri Arap isgaline ugraymca Belencer’den Idil nehri
mansabindaki Akkale’ye tagmildi. Mervan’in ilk hedefi de idil oldu. Yeni baskente
degisik isimler verilmektedir; Araplar el Beyza diyorlar. Akkale olarak
taninmaktadir. Bir eserde soyle anlatiyor: “Semender sehrinden Etil’e (Akkale’nin
diger adi1) kadar 7 giin tutar. Etil Hazarlarin sehri ve merkezidir. Buras1 Etil nehrinin
iki yaninda mamur iki sehirdir. Hitkiimdar bat1 yakasindaki sehirde oturur.®”!

Samandar sehrinin kim, ne zaman ve hangi amagcla kuruldugu konusunda
birden fazla goriis vardi. Yine sehrin tam yeri kesin olarak belirtilmektedir. Arap
akinlar1 sirasinda Balanjar elden c¢ikma tehlikesi geciricince ve Araplar bu sehri
muhasara edince baskent Belenjara oranla daha giivenli olan Samadar’a tasindi.
Donemin miiellifleri Samandar’da sayisiz  bag ve bahgenin oldugunu
kaydetmektedirler.’’

Bu miielliflerden bir tanesi olan ibni Fazlan’m tuttugu kayitlara gore,
Hazarlarin bassehri Sarigsen’dir. Onlarin Hanbalig denen bir sehirleri de vardi.
Sarigsen ve Hanbalig, Etil sehrinin dogu ve bati kisimlarina verilen isimdi. Sehrin

bat1 yakasina Sarigsen (Etil), dogu yakasima ise Hanbalig (Hazaran) denirdi.””

%8 Brook, a.g.e., 5.55-60.
3% Kitapet, a.g.e., s.27.
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Hazar hiikkiimdar1 yalniz hakan unvanmi tasimakla kalmammis, fakat
baskentin hakanin yasadigi kismi da Hanbalig olarak semsiye edilmistir. Hazar
devleti baskentinin dikkate sayan tassifi Hazar hiikiimdar1 Yusuf'un X.asrin
60.y1llarma ait mektubunda da vardir. Bu mektupta gectigi sekilne gore, “Yinr haber
veriyorum ki ben, kadiri mutlakin inayetiyle, bu irmagmn yaninda yasiyorum, benim
devletimde ii¢ aded sehrim vardir. Bunlardan birincisi melike, kendi hizmetgileri ve
harem agalariyla, ikamet ediyor. Ugiincii sehirde ben, beylerim, kolelerim ve yakin

hizmetgilerimle yastyorum’™’*

seklinde kayitlar mevcuttur.

Atil, bir¢ok ticaret yolunun birlesme noktasinda kuruldu, bu da ¢ok hizh
gelismesini sagladi. Baskentin diger ad1 “kral” anlamina gelen Ibranice bir kelime
olan “ha-melekh” sozciligiinii hatirlatan Kamlik ya da Kamlid’di. Bu isim kentin

kralin yasadig1 yer oldugunu belirtiyordu.*”

Hazaran-Atil, Hazarya’nin dogusunda, asagi Volga Havzasi’nda, Hazar
Denizi’ne bitisik ikiz sehirlerdir. Sehrin iki boliimiinii birbirine, dubalar {izerine
kurulmus bir kdprii bagliyordu. Hazar Imparatorlugu’nun en 6nemli ticaret merkezi
olan sehir, ayn1 zamanda yonetim merkezi ve dini merkezdi. Hazaran-Atil de ¢ok
sayida carst ve hamam vardi. Baskente yerlesen Yahudiler, Hristiyanlar ve
Miisliimanlar, birbirleri ile uyumlu bir yasam siiriiyorlard.

Sehrin Hazaran olarak bilinen dogu bdliimiiniin niifusunu esasen Harezm’den
ve Iran’m dogusundan gd¢ eden ¢ok sayida Miisliiman tiiccar ve zanaatkar
olusturuyordu.

Hazaran, bir Miisliiman olan ve Miisliimanlarla ilgi dava ve anlagsmazliklara
bakan ‘Haz’ tarafindan yoOnetiliyordu. 943 yilinda ise Miisliimanlarin bu tiir
gereksinimleri, Ahmet ibn Kuva adli bir vezir tarafindan karsllanlyordu.376 Sehrin
Atil (Itil olarak da geger) olarak adlandirilan bat1 boliimii, Peter B. Golden’in verdigi
bilgilere gore, yaklasik olarak 749 yilinda Hazar bagkenti oldu. Atil sakinleri, Kagan,
Bey, ordu mensuplari, dért bin memur ve “satkan Hazarlar”dan olusuyordu ve sehir,
gliclendirilmis tugla bir duvarla gevriliydi. Atil’in etrafin1 saran duvarda, gl
377

bozkirlara biri de nehre agilan dort kap1 vardi.

Al-Istakhri kayitlarinda, tugladan insa edilmis olan hiikiimdar saraymin, nehir

" Inan, a.g.m., $.563-568.
373 Tektas, a.g.e., 5.49.

37 Brook, a..ge., 5.57-59.
377 Golden, a. g.e., 8.242.
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kenarindan uzakta oldugunu belirtir.

Al-Mesudi, saraym, Atil icinde, bat1 yakasina komsu bir adanin iizerinde
kuruldugunu yazar. Al-Istakhri’ye gére, hiikiimdarin taht1 ve bunu golgeligi altind1
ve ada lizerindeki sarayin altin kapilar siisliiyordu. Bey’de kaganin saraym da
yastyordu. Atil’in tam olarak nerde oldugu, halen kesin olarak tespit edilmeyi
bekliyordu.®”

Sesen’in eserinde donemin miielliflerinden Mesudi’nin aktardigma gore:
“Hazarlarin baskenti Bab el-Ebvab (Semender) sehridir” diyor ve ekliyor “...Etil iki
kisma ayrilir. Nehrin ortasinda bir de ada vardir. Hiikiimet saray1 bu adadadi’™”
diyerek Hazar basknetleri hakkinda bilgi vermektedir.

Baskentte hakanin oturdugu bat1 semtine “Han-balig” (Han sehri) ad1 verildi.
Basta kagan (hakan) veya Yilig (elig) ile bey (beh, peh)in bulundugu, sadlar,

tarhan’lar, tudun’lar, idaresinde®®

devlet boyle bir yonetim kadrosu ile yiriitiiliirdii.
Goriildigi gibi eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi Hazarlarda da baskent
biliylik 6nem tagimaktadir. Eski diinyanin savas kurallar1 igerisinde baskenti ele
gecirmek, diigmani geri piiskiirtmek, moralini bozmak hatta yenilgiye ugratmak
anlamlarin1 tasirdi. Bu anlam da baskent kavram ve olgusunu vazge¢ilmez hale

getirdi.

2.2.2.4.Hazar Saray1

Devlet bagkanlarinin oturdugu yere “il (el)-orgin” (saray) ve “il (el)-ebi)”
(hiikiimet konag1)’nin bulundugu sehire Tiirk¢e *de “Ordu” deniyordu.*®’

Tirk devlet geleneginde saray daima baskentte olurdu. Ve ayni zamanda
hiikiimdarm ve devletin merkezini teskil ederdi. Konar-Géger medeniyet icerisinde
Tiirklerde saray methumuna uzun siire rastlanmadi. Onun yerine ke¢i kilindan
yapilmig biliyiik hiikiimdar otaglar1 yer alir. Bu otaglar, hiikiimdar her nerede ise
oraya kurulurdu. Otag sahibi olmak ayni zamanda hiikiimdarlik alametleri arasimmda

yer almaktaydi. ***

378 Sesen, a..ge., s.57-59.
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Saray hayatin1 an’anevi adetler, tesrifat kaideleri vs. tanzim ederdi.
Kaganlarin sarayr biiyiik bir ihtisam ve debdebe icinde tefris edilirdi. Bu husu
Tirkler nezdine gonderilen yabanci elgi kayitlarindan anlagilmaktadir. Bu vesile ile
saray hayat1 ve adetleri hakkinda birgok bilgi edinebiliyoruz.**?

Kaynaklar1 degerlendirdigimizde Hazar devlet yonetiminde de saray
methumu en az eskisi kadar 6nem arz etmektedir. Hazar devletinin ilk yillarinda
otag’in var oldugu bilinmektedir. Bu otag ¢esitli ipekli kumaslarla, hayvan kiirkleri
ile désenmis bir hiikiimdar evi, saray1 niteligi tasimaktaydi. Oyle ki o dénemin
miielliflerinin verdigi bilgilere goére Hazar hakanmnin otagi bin kisi alabilecek
bityiikliiktedir. Daha sonra baskentte bir saray hatta iki saray insa edildi.***

Sesen’in atifta bulundugu ve Islam miielliflerinden Idrisi’nin tuttugu kayitlara
gore, Etil Hazarlarin sehri ve merkezidir. Halkin evlerinin ¢cogu kece hargahtir.
Hargahlar, Tirkler tarafindan insa edilen kubbeli ¢adirlardir. Halkin ¢ogu evlerini
kerpi¢ ve camurla insa ederlerdi. Hiikiimdarin saray1 ise tugladan insa edilmistir.
Hazar halki, Hiikiimdardan korktugu i¢in, tugla ile insaat yapmaya cesaret edemez’*>
demektedir.

Ibni Havkal, “Hazarlarin Altin Kubbe’den bir tahtlar1 vardi. Bu taht harp veya
baslarina gelen bir felaket dolayisiyla ordugdh kurduklar1 zaman, Hakan ig¢in
hiikkimdarin ¢adirlarindan daha yiiksekte kurulur. Sehirdeki Hakan’in sarayi da
hiikiimdarim saraymdan daha yiiksektedir’**® demektedir.

Ayni konuda Sesen’in Istahri’den aktardigina gdre O’da benzer kayitlar
diismiistiir. “Sehrin disina ¢iktiklar1 zaman Hakan’in ¢adirlar1  hiikiimdarin
cadirlarindan daha yiiksekte kurulur. Hakan’in sehir de oturdugu yer (evi) de

hitkiimdarin oturdugu yerden (evinden) daha yiiksektir.”*®’

331 aszlo, a.g.e., s.486,487.
38 Sesen, age.,s.112.
¥ Sesen, a.ge., s.112.
386 Sesen, a.g.e., s.171.
387 Sesen, a.g.e., s.161.
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2.2.2.5.Hazar Meclisi

Asya Hun Imparatorlugu’nda Mo-tun devrinden (M.O. 209-174) beri, devlet
isleri ve devlet torenlerle ilgili olarak li¢ ayr1 toplantidan bahsedilmekteydi. Bu
toplantilardan biri, daha ¢ok dini nitelikte goriinmekte olup, senenin ilk ayinda
Tanhunun sarayinda yapiliyordu. Diger toplanti, ilkbaharda, 5.ayda (bizim takvime
gore haziranda) olurdu. Biri de, atlarin semirdigi mevsim olan sonbaharda, hayvan
mevcudunu, devletin insan ve askeri giiclinii tespit etmek {izere yapilmaktaydi. Hun
devletindeki bu meclis, tasidigi biiyiik ehemmiyet, kurulus tarzi ve idari-siyasi
fonksiyonundan dolayi, Fr. Hirth, De Groot, L. Wieger, W. Schmidt, B. Szasz... gibi
arastirmacilar tarafindan “Devlet Meclisi” veya “Millet Meclisi olarak tasvif
edilmektedir.

Oteki Tirk devletlerinde de benzer meclisler vardi’®*Tiirklerde térenin
uygulanist  yani**’iktidar1  kontrol eden meclisler bulunmaktaydi. Yapilan
toplantilarda: ordunun teftisi ve hayvan sayimmdan baska, memleket konularinda
genel goriismeler acilir ve kararlar alinirdi. Ayrica bu meclisler hiikiimdarliklarini
tasdik eder, gerektiginde yeni hiikiimdar seger ve hiikiimetin icraatt meclis iiyeleri
tarafindan gézden gecirilirdi. O halde Tiirk hiikiimranlik anlayisi, karizmatik
kokenlere dayanan ‘Kanuni hakimiyet’ tarzinda idi ve dominium degil imperium
niteligini gosteriyordu. Tiirk yonetim sisteminde hiikiimdarin yetkilerini meclisler
(kurultay ve hiikiimet) sinirlandirirdi. Hem hiikiimdarin hem de meclisin iistiinde tore
vardi. Ne hakan ne de halk sistemin herhangi bir unsurunun smirlarint térenin
belirledigi ¢ergevenin disina ¢ikarmaya yetkili degildi. **’Hazar Hakanhgi’nda bir ;
“Ihtiyarlar Meclisi” mevcuttu.

Bu arada “ihtiyar” sozii “yasli” olarak terciime edilmis ise de kelimeyi gercek
manasi ile “serbest hiikiim veren, se¢me veya tercih yetkisi olan(lar meclisi) diye
anlamak daha dogru olacaktir. Ancak bu “meclis”lerin hepsini “devlet meclisi”
saymak herhalde dogru degildir. Asya Hun, Pegenek, Kuman-Kipcak ve Bulgar
meclislerini gergek birer “toy” vasfi tagidiklar1 anlasiliyorsa da, Avrupa Hun, Tabgac

391

ve Hazar’lardakiler daha ziyade “nazirlar meclisi” durumunda goriilmektedir.” Yine

tarthi kroniklere g6z attigimizda Hazar Meclisi ile ilgiler bilgiler bulmakta

388 Kafesoglu, a.g.e., 5.259-260.
¥ Donuk, a.g.m., 5.54-55.
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mevcuttur. Kroniklerin verdigi bilgilere gore; “Halife Hakan” bagkanliginda
toplanan meclisin var oldugu, yani yiiksek Hazar Hakanlig1 nezlindeki ‘temsilcige’
Yahudilerden bir adaym se¢ilmedigi, Yahudi toplumunu yiiksek Hazar Hakanligi
katinda, Hakan’m yakim ¢evresinden bir “Ikinci Hakan” , “Bilge Yezir” tarafindan

temsil edildikleri yer almaktadir.’”?

Hiikiimdar devlet islerinde daima biiyiik
beylerden meydana gelen bir meclise danmigir, onlarin razi olmadiklar1 isi pek
yapmazlardi. Danigsma meclislerinde herkes soziinii agikca sodyler, hiikkiimdar istedigi
gibi tenkit ederdi. Ciinkii meclis tiyeleri asil kuvvetlerini temsil ettikleri ziimrelerden

alirlards.>”?

2.2.2.6.Hazarlarda Ordu

Ordu mefhumu Tiirk diinyasinda ¢ok biiyiik ve Onemli bir yere sahiptir.
Tarihler boyu o cografya benim, bu cografya senin diyerek at siitiinde yasayan, gezen
ve de savasan bir milletin ordusuz olamayacagi hatta biiylik ordulara sahip olma
mevcudiyeti tarihi bir hakikatti. Diinya tarihine sOyle bir goz attigimiz da
ordu=millet ve millet=ordu ikilemesini Tiirklerden baska bir millette gormek
neredeyse imkansizdi. Gii¢lii ordularmm oldugu donemlerde biiylik imparatorluklar
kuran Tiirkler, askeri giiclerinin, ordularinin zayifladigi donemlerde de yasadiklari
cografyada ¢ok fazla tutunamamislar, kurduklar1 cihan siimul devletleri kisa siirede
zayiflamis, yikilmis ve tarih sahnesinden ¢ekilmislerdi.

Bozkir askeri teskilatlarinda idari bir diizenleme vardi, bu diizenleme ile
ekseri strateji ve taktiklerin uygulanmasini miimkiin kilryordu. Askeri tegkilat bu giin
kullandigimiz gibiydi. En biiylik savasci birlige Tiimen deniyordu ki, bir Tiimen on
bin kisiydi. Tiimenler bin, yiiz ve on kisilik gruplara boliinliyordu. Bunlarin basinda
binbasi, yiizbasi, onbasi denen komutanlar1 vardi. Bozkir cografyasindaki bu gorev
dagilimi ve makam isaretleri diizenli ve 1iyi tertip edilmis bir ordunun varligmin
kanitidir.

Ozellikle bu iist riitbeli komutanlara ise, makamlar1 geregi son derece nem

gosterilirdi ve makamin kutsiyetine de inanilird.*”*

92 Kitapet, a.g.e., s.118.

393 Gedik, a.g.m., s.44.

K iirsat Kogak, Bozkir Kiiltiirii Cevresinde Askeri Teskilatlanma (Baslangictan Goktiirk Donemi
Sonuna Kadar) , GU. SBE, Master Tezi, Ankara, 2004, s.96.
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Bu konuda, Ibn Fadlan’in Mervezi’ye dayanarak verdigi bilgilere gore,
Mervezi’nin kitabinin dokuzuncu babi1 Tiirkler hakkindadir. Bu bab da yer alan
bilgilere gore: “Tiirklerin biiylik kabilelerinden biri Oguzlar’di. Oguzlar on iki
kabileye ayrilirlar. Bir kismina Toguz-guz, bir kismma Uy-gur, bir kismma Ug-giiz
(Ug —ok) denir. Hiikiimdarlarma ise Tokuz-hakan denir. Yokuz-hakan’in biiyiik bir
ordusu vardi.

Onlarin hiikiimdarinin eskiden bin muhafizi, dort yiliz cariyesi vardi. Bu
muhafizlar her giin hiikkiimdarla ti¢ defa yemek yerler. Yemekten sonra tiger iiger i¢cki
icerlerdi. Hiikkiimdarm ancak senede bir defa halk arasma ¢ikardi” diyor. Buradaki bu
mevcut bilgiler ile Hazar hakkindaki bilgilerimizi kiyasladigimizda muhtemel bir
Hazar-Uygur baglantisi meveuttur.*”

Hazarlarm Tiirk asilli bir devlet oldugunu ¢alismamizin basinda séylemistik.
Hazarlarinda ordular1 da kurulduklar1 ve yayildiklari cografyada tutunmak i¢in biiyiik
ve giiclii olmaliydi. Bu konudaki bilgiler soyledir:

Hazar Imparatorlugunun ilk asirlart boyunca Hazar milisleri ve bagiml
halklardan olusan Hazar ordusu®”®, askerin kiiiik bir kismi harig, diizenli bir sekilde
iicret almaz, maaslarim1 uzun vadelerle ve muntazam olmayan araliklarla alirlardi.
Ordu olaganiistii durumlarda toplanirdi. Buradan biz o swralar Hazarlarin tcretli
ordulart olmadigin1 ve savunmanin goniilliller tarafindan yapildigini anliyoruz.
Ancak Hazar ordusu daha sonralari iicretli Miisliiman kitalardan olugmaktadir.”” IX.
yy.da 6nemli bir degisime ugradi. Catisma halindeki her iki tarafinda ¢arpigsmak i¢in
yabanci gocebelerden yararlandiklar1 i¢ savas doneminde bile bu deg8isim
gozlenebilir. Yavas yavas gocebeler Hazar ordusunun 6nemli giizii haline geldiler.
Sarkel garnizonu (lic yliz kisi) gocebe Tiirklerden, belki de Pegenek ya da
Oguzlardan olusuyordu. **®

Durmak bilmeyen bu siniflar arasi diismanlik doneminde Hazarya’nin
yoneticilerinin halka kars1 giivensizlikleri o kadar fazlaydi ki, koruma goérevi i¢in bile
399

yabanci savasgilar ¢agriliyordu. Muhafiz olarak 6nce Rus ‘brodnikler’ tutuldu.

Mesudi’nin aktardigi gore, “Hakanm ordusu ve hizmetkarlar1 Ruslardan ve

3% Fadlan, a.g.e, 5.99,100.

3% Pratigorsky- Sapir, a.g.e., 5.52.

7 Yiicel, a.g.m., 5.456.

% Pratigorsky-Sapir, a.g.e., 5.52.

%% Yumanadi-Kuleshov, a.g.m., 5.469.



100

Slavlardan olusuyordu”.**°

Bir siire sonra Ruslara giivenilmekten vazgecildi ve o zamana degil Islam’1
kabul etmis olan ve “Larsi” (muhtemelen Terci) adiyla anilan Orta Asya Tirkleri
kiraland1. ... Oysa Larsi’ler yoneticileri ve soylu sinifi korumakla gérevliydiler.*"’

IX. yy. da, diinyanin bu bdlgesi i¢in alisilmisin disinda bir olgu olan diizenli
bir Hazar ordusu ortaya ¢ikti. Bu ordu, barig zamaninda aylik almayan ve kendilerine
ithtiya¢ duydugu anda miidahale etmek zorunda olan on iki bin kisiden olusuyordu.
Cogunlugu-yedi bin kisi-Miisliiman Tiirklerden olusan bir orduda, Tiirklerin yani sira
bircogu Slav ve Rus olmak iizere ¢esitli halklarda yer aliyordu. Bu athilarin bir zirhli
gomlekleri, bir zirhlar1 ve bir yaylar1 vardi. Dindaslarina karsi savasmama hakki ve
kral nezdinde bir temsilcileri olmasi gibi ayricaliklara sahiptiler. Giderek Tiirk
savascilar ¢ogu biiylik bir giic kazandilar ve bu da onlar1 Hazar saraymin baslica
kuvvetlerinden biri haline getirdi. Savas donemlerinde ordunun geri kalani bagimli
halklarin bagkanlarinin yonetimi altindaydi. Arap yazarlara gore Hazarlarin krals,
ihtiya¢ halinde kullanabilecegi iic bin kisiye ulasabilen onemli bir askeri giice

sahipti.*?

Ne var ki, bu kez savaglar rastgele yapilan akmlar olmaktan ¢ikmuis, fetih
savaglar1 durumunu aldi. Yagma edip, tutsak edip c¢ekilmiyorlar, ele gecirdikleri
iilkeleri saglam yonetimi olan bir imparatorluga katiyorlards.*"?

Hazarlar, zaman zaman komsu Bizans ve Arap topraklarina bir¢cok akinlarda
bulunduklar1 gibi cahiliye devrinde Arabistan’a yildirim akimnlarda bulundular ve
cahiliye devri Araplarin hafizalarinda korkung ve derin tesirler biraktilar. Ne var ki
kudretli Hazar akincilarinin Yukar1 Mezepotamya’ya yaptiklar1 bu akinlar, cahiliye
devri Araplar1 arasinda, hatta Yemen ve Habesistan’a kadar yayilan ¢ok genis cografi
bolgelerde derin yankilar yapti. Nitekim Yemen hiikiimdar1 Ebu Kerib Tuban Es’ad,
Arabistan’a askeri seferlerde bulunan bu giiclii kisi bile Ibn Hisam’m kaydettigine
gore bir siirinde ogluna hitap etmis ve akinct Hazar Hakani i¢in aynen sOyle
demektedir:

“Asil fil; Kabe’ye saldirmak i¢in kendi arkasindan gelen ve kizgin taglarla
mahvedilen ordunun filidir. Asil hiikiimdar ise uzak iilkelerdeki Tiirk hakani ve

Hazar Tiirklerinin hiikiimdaridir.***

400 Mesudi, ag.e., s.99.

1 Yumanadi-Kuleshov, a.g.m., 5.469.
42 patigorsky-Sapir, a.g.e, s.52.

403 K oesther, a. ge., s.21.

404 Kitapel, a.g.e., 5.25,26,36.
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Iyi asker olarak taninan Hazarlar, Sasani, Abbasi ve Bizans saraylarinda
muhafiz kitalar olarak gorev aldilar. Bizans sarayinda Hazar askerlerinin biiyiik
niifuzlar1 vardi Imparatorlar dahi bir kisim tdrenlerde Hazar elbisesi
giymekteydiler.*”> Hazarlar iyi kiling, onlarmn bir kolu olan Sabirlerde iyi zirh imal ve
ihrag ederlerdi. Bu kilinglar Ruslar arasinda ¢ok tutuluyordu.*

Unlii Tiirkolog M. 1. Artamonov Hazar Tarihi adli eserinde Hazar ordusu
hakkinda epeyce malumat yer almaktadir. Yine Islam Cografyacilarindan Ibn Mesudi
bu konuda ayrntil1 bilgiler verrmektedir. Onun verdigi bilgilere gore; pusat, kalkan,
migfer, mizrak ve oklarla miikemmelen silahlanan 7 bin Arsi, Hazar melikinin
ordusunda gorev yapiyordu. Arsiler, melike belli sartlar dahilinde hizmet
sunuyorlardi. Bu sartlar altinda dinlerini serbestce yasayabilmek, dindaslariyla-
Miisliimanlarla-savasmamak ve sarayda vezir riitbesinde bir temsilci bulundurmak da
vardi.*” Bu Harizmli askerlere de “Holis Hazarlar” denilmektedir.*® Agusti
Alemany, Mesudi’nin diistiigii bazi kayitlar1 tenkit ederek calismasinda yer vermistir.
Mesudi’ye gore Hazar ordusunun bel kemigi, genellikle kadim Aorsoi-a’nin torunlar1
olarak tanimlanan Jwarizmian al-Arsiyah’dan olusuyordu. Alemany’e gore bu
kugkulu bir varsayimdir. Ciinkii sadece fonetik benzerlige dayaniyor ve her iki isim
formlar1 arasinda bin yil var diyor.*” Savas sirasinda daimi ordu, Hazarlarm vassal
ve miittefiklerinden secilen birliklerden tesekkiil eden asil ordudan meydana
gelmekte ve bazi hallerde sayis1 yiiz bin kisiyi buluyordu. Gardizi, her Hazarli
savag¢cinin cenge giderken yaninda belli uzunlukta ucu sivri bir kazik tasidigini
kaydetmektedir. Kamp kurulurken bu kaziklardan ¢it ¢ekilmekte, o da kalkanlarla
takviye edilmekteydi. Melik ordunun basina gectiginde, oniinde parlakligi tiim ordu
tarafindan goriilebilen baraban seklinde bir disk tasiniyor ve ordu da bunu takip
ediyordu.*'’

Yine Tirklerden “bey” unvanini tasiyan birisi bu orduyu kumanda ederdi.

Beyden sonra sira ile:

% Yiicel, a.g.m., s.455.

4 Kitapel, a.g.e., 5.27,28.
7 Aptamohob, a.g.e., 5.409.
408 Togan, a.g.e., s.407.

* Alemany, a.g.m., s.1-5.
410 Aptamohob, a.g.e., s.409.
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1.Tudun
2. Cavus Var
3. Buluscu payeleri gelirdi.*"

Bek’in en oOnemli sorumluluklarindan bir tanesi ordu komutanligiydi.
Ordunun yaptig1 tiim seferleri bek yonetirdi. Ordu, ¢ok iyi yetistirilmis savas¢ilardan
olusurdu.*'* El-Masudi’nin Muruj al-Dhahab’dan aktardigina gére, orduda aslen Orta
Asya’daki korkun¢ kurakliktan sonra Harezm’den go¢ etmis olan profesyonel
Miisliiman askerler de vardi. Miistereken Arsiya olarak adlandirilan bu Miisliiman
askerler Iran kokenliydi ve Hazar kralmin 6zel muhafizlar1 olarak gorev yapiyorlardi.
Bunlar ayni zamanda cok usta ath okgulardi.*"> 943 yilinda Arsiya’nin toplam sayisi
yedi bin kisi civarindaydi. Hazar ordusunda bagka Slav Ruslar1 da gorev aliyordu.
Tarih¢i Marvazi buna ek olarak on bin Burtasyali atlinin da kralin emrinde oldugunu
yaziyordu.*'*

Ibn Rustah, bek komutasindaki Hazar ordusunu ¢ok canli bir sekilde
anlatiyor:

Her nereye sefer yaparlarsa yapsinlar, bagliklari, mizraklari ve zincirden 6rme
zirhlar1 ile tepeden tirnaga silahlamiyorlardi. Bek, bir kismi parali askerler ve
digerleri de zorunlu olarak askere alinanlardan olusan 10.000 atlinin basinda ileri
dogu atilird1.*"I¢lerinden biri 6liince, yerine hemen birisi atantyor.*'® izciler ordunun
yolunu aydinlatmak i¢in, balmumundan yapilmis mumlar ve kandillerle ordunun
oniinde yiirlirlerdi. Orduda ki her asker, kamp kurduklarinda kampa diisman
sizintismi engellemek i¢in, kampin etrafin1 ¢eviren kalkanlarin asilacagi bir kanca
tasirdi. Bir grup asker diismanla savasirken, ayni anda bir diger grup ailelerini ve
mallarint korumak i¢in geride birakilirdi.

Hazarlar, bir Tirk wuygulamasi olan, diismandan esir alma adetini
sirdiiriiyorlardi.*' "Hatta sadece esir almiyorlar, diismanmn 6nemli isimleri
oldiiriilmiisse onunda cesedi saklamiyordu. Kaynaklarda; “Abdiirrahman’in cesedi
savas meydanin da kaldiktan sonra; Hazarlar onu alip uygun bir gemiye yerlestirerek

muhafaza ettiler. Bunu yapmaktan maksatlari, yenilgiye ugratilan bir diigmani, savas

4 Kara, a.g.e., s.21.

12 Brook, a.g.e., s.117-120
413 Sesen, a.ge., s.221.

14 Brook, a.g.e., s.117-120
415 Sesen, a.g.e., s.222.

416 K oesther, a.ge., .50
“Brook, a.g.e. s.117-120
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esnasinda veya kuraklik vuku buldugunda yagmur duasi etmek i¢in kullanmaktr”*'®

seklinde kayitlar mevcuttur.

Ayni zamanda diismanin her tiirlii malin1 da zapt ediyorlardi. Ordunun elde
ettigi ganimetler, bekin karargdhin da toplaniyordu ve bek bunlarin arasindan en
degerli olanlar1 kendisine ayirdiktan sonra, kalanlarin hepsi askerler arasinda
paylasiliyordu.

Ibn Fadlan belirttiine gore, Hazar ordusunun basarisizliga ugradigi
durumlarda neler oldugunu soyle anlatiyor:

Bek, ordunun bir kismini diismanin iizerine gonderdigi zaman, bunlar hicbir
sekilde geri cekilmezlerdi. Eger bozguna wugrarlarsa, geri donenlerin hepsi
Sldiiriiliirdii.*'Onlar1, kadmlarim ve ¢ocuklarini baskalarma hibe eder. Ayni sekilde,
hayvanlarini, silahlarini ve evlerini de bagkalarina verirdi.*** Bek bunlar1 kimi zaman
ikiye boler, kimi zaman carmiha gererek iskence yapardi. Kimi zaman da agaclara
asarak idam ederdi.

Bazen de hos bir siirpriz yaparak, bunlar1 sadece usak yaparak cezalandirirdi.
Ordu, Hazar askeri sisteminde kesinlikle en 6nemli unsurdur. Gorinen odur ki
Hazarlarin bir deniz giicii yoktu.*”'Hamlih (Hnbalig), Belencer, Beyza, Savgar (?),
Hanbalig, Svr, Mskt (?): hepsi kuvvetli surlara sahip Hazar sehirleridir.**

Hazarya’da yabanci iilkelerden gelen askerler de wvardi Hazarya’ya
Harezmden gelen Miisliman askerlerden bahsetmektedir. Zamaninda bunlarin
sayisinin  7000’e ¢iktig1 ve bunlarm ¢ok kuvvetli ve kahraman oldugunu
soylemektedir. Hazar hiikiimdar1 harplerde, savasta onlara dayanirdi. Bunlari
“Erisiyye” dine taninirlardi. Bunlarin gelme sebebi Harezm iilkesinde savas ve veba
hastaligi ¢ikmasiydi. Harezmliler hiikiimdarla yapilan anlasma sonucunda
Hazarya’da kalmiglar. Bu anlagmanin sartlar1 arasinda Miisliimanlarin dinlerini
serbestge tatbik etmeleri, mescitler insa etmeleri, ezan okumalari, vezirin onlar
arasindan sec¢ilmesi gibi hususlar vardi. Ayrica Miisliimanlar arasinda savas ¢ikarsa
bunlar dindaglarina karsi savasmayip ordudan ayriliyorlardi. Bunlar onlara karsi

42 . . . . - . . ..
savagmazd1.*’Yine, Akdes Nimet Kurat “Erissiye’nin oldugu donem Hazar iilkesinin

418 Dunlop, a.g.e., s.57.

19 Fadlan, a.g.e., 5.82.

420 Fadlan, a.g.e., 5.82.

21 Brook, a.g.e., s.117-120
422 Sesen, a.ge., s.71.

423 Eldarov, ag.e., s.26.
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zayifladigi donemdir” demektedir.***

Tirk edebiyatinin ilk yazili belgesi olarak sayilan Kutadgu Bilig, gergekei bir
bakis acisiyla yorumlandiginda, devlet asker-servet dagilimi ve halkin refahina
dayal1 biitiinciil bir diinya goriisii ile kars1 karsiya gelindigi goriiliir. Bunlar temelde
birbirleriyle karsilikli baglanti i¢indedirler. Bu temel unsurlar Kutadgu Bilig’de soyle
aciklanir:*?

“ Devletin olmas1 i¢in askere ihtiyacin var; askerin olmasi i¢in servet
dagitman gerekir; servet edinmek icin halkin zengin olmalidir. Halkin zenginligini
ise ancak oOrfler saglar. Bu temel taglar hi¢cbir vakit yerlerinden oynatilamaz, aksi
takdirde sistem ¢okebilir.”**

Hazarlar ordu diizen ve anlayisinda, savas esirleri konusunda bir¢ok komusu
kavim ve devleti etkiledi. Iste bunlardan birisi de Bizans’tir. Ornegin, “Constantin
Copronyine” Hristiyanlikta ve garpta ilk defa olarak, “esirlerin miibadelesi
usuliinii”soktu.*’Bu gibi daha birgok eski gelenek, ritiieller Hazarlardan komsu ve

daha sonraki miras¢ilarina ge¢cmistir.

2.2.3.Hazarlarda Tasra (Yerel) Teskilati

2.2.3.1.Yerel Yoneticiler

Bir tlilkede yonetim, sorumlu oldugu kamu hizmetlerini, hizmet gereklerini;
kosullarin gerektirdigi en 1yi sekilde ve en kiigiik yerlesim birimlerine kadar yerine
getirmekle sorumludur. Bir agacin dallarma benzetilecek yonetim olusumlari, genel
yonetimin tasradaki uzantilaridir ve genel olarak iilkeye yayilmaktadir. Merkezde
olsun, tagrada olsun yonetimin kalitesi cogu zaman, biiyiik oranla yerel yoneticilerin,
genel yoOnetimin iizerine aldig1 hizmeti ve hizmetin gereklerini yerine getirmekle
birinci derecede sorumlu kisiler ve kurumlardi. Bu nedenle anilan kisi ve kurumlarin
incelenmesi 6nem tasimaktaydi. ***

Tiirk devlet hukuku tarihi bakimindan, Tiirk devletlerinde siyasi ve sosyal bir

mevkii veya kamu gorevi goren bazi unvanlar mevcuttu. Bu unvanlarin agiklanmasi

424 Kurat, a.g.e., s.77.

25 Orhan Tiirkdogan, Sosyal Hareketler Sosyolojisi, Ankara, 1988, s.125-126.
426 §1o11-Freil, a.g.e., 5.45.

427 Kara, a.g.e., s.25.

28 Q1o11-Freil, a.g.e., 5.73-74.
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ile eski Tirk topluluklarinin siyasi, sosyal biinyesini ve hukuki teskilatina anlamak
miimkiin olacakt1. **°

Kender, Hazar yonetimindeki {iclincii kademede bulunan yoOneticiydi.
Kender’in vekili, dordiincii swrada gelen Javishgar’di. Bu iki yOneticinin hangi
yonetim gorevlerini iistlendikleri hakkinda belirli bir bilgi yoktu.”*" “Kender” unvani
hakkinda elimizdeki bilgiler “Javishgar”a gore biraz daha ayrmtilidir.

Esas soylenisi “kiinde” oldugu ileri siiriilen ve Hazar Imparatorlugu’nda
Hakan’dan ve Bey’den sonraki makami gdsteren bu unvanin “savas bakanina”
verildigi ifade edilmektedir. Hazar hakanligina bagli Macar birliginin (9.asr)
idarecilerinden birinin unvani olarak da ge¢mektedir.. Hazarlardan bahseden Ibn
Fadlan (10.asrim ilk ¢eyregi) unvani terkip halinde “kiindiir kagan” olarak
kaydetmistir ki*’', bir unvan olan bu kelimenin Macar kralmin unvani olan “Kiindii”
veya “Kiinde” ile ayni kelime olmasi muhtemeldir.***Bu unvan Hazarlarda bir¢ok
devlet adamu ve distiin subay, komutan yetisti.**?

Nitekim Ishak b. Kiindacik kendi devrinin Hazar asilli en biiyiik komutan
oldugu gibi**, ishak b. Kiindacik’in babasmin adi (veya unvani) bu kelimenin
kiigiiltme sigasidir. Zajackowski, Ibn Fadlan’a dayanarak bu kelimenin hakim (kad1)
manasma geldigini sdylemektedir.* Ancak bu konuda kesin neticeye varmak
miimkiin degildir. Yeni tarthi bulgular bu istii oOrtiili Hazar tarihi konusunuda
aydinlatacaktir.

Doruk’un, A. Zajaczkowski’ye atifta bulunarak verdigi bilgilere gore, bu tabir
“konit”(kond-) kokiinden gelip Tiirkce “yon vermek” manasmdadir. D. Pais’e gore
de, Macar ‘kende’ ile alakali olup, kokii “kiin”e baglanabilirdi. Z. V. Togan ve
Zaxoder “kende” ile “kiindiir” kelimelerini, Hazar menseli bir sahis olan “Kundagik”
ile birlestirmektedirler. Gy. Nemeth ve L. Ligeti ise Macarca’daki “kiindii” kelimesi
ile miinasebete getirmektedirler. C. A. Macartney de Avarlarmm 568 yilinda
Justinian’a giden el¢inin adi1 olan “Khandikh”(Kandih) ile karsilastirirdi. B.
Munkacsi’ye ve V. Minorsky’e gore ‘kiindii’ sadece unvan olarak kullanildi. V.

Minorsky ayni zamanda Sehname’de Turan ordusunda hakanin sagnda yer alan

429 Abdiilkadir Donuk, “Eski Tiirk Devlet Teskilatinda ‘Tarhan’ Unvani ve Tarihi Gelismesi”, Tarih
Dergisi, S.XXIV, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1984, s.81.

0 Brook, a.g.e., 5.127,128.

! Fadlan, a.g.e., s.78.

432 Fadlan, a. g.e., 8.80.

3 Kitapel, a.g.e., 5.123.

4 Kitapel, a.g.e., 5.123.

43 Fadlan, a.g.e., 5.169,170.
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Saqlab kahramanmin adi olan “kiindiiréli de bu unvanla baglantili bulur. L. Ligeti
Mogol kabilelerinin “ok”lara boliindiigiinii ve ve her ok’un basina “kiindii” ve
“janggi”’lerin bulundugunu bildirmekte, P. B. Golden Hazar dilinden bagka bir Tiirk
lehgesinde goriilmedigini soyledigi “kiindii” sdziiniin Iran menseli olabilecegini ileri
stirmekte, O. Turan isekelimeyi “kiin-li”(kiin=halk, halk1 olan, halkl1?) seklinde izah

etmektedir.**®

Yine ibni Fadlan’a goére Hazar Devleti'nde en iist unvanlardan birisi olan
Jawshygh-r terimi karisimiza ¢ikmaktadir. Bu terimin son bolimiiniin ‘Uygur’ olma
ihtimali yiiksektir. Terim ise “cavus-uygur” seklinde agiklanmaktadir.**” Bu unvan
hakkinda tatmin edici bilgi verilmemektedir. Farsca bir kelime olan “casnigir” veya
Tiirkge “cavus” ile Farsga “gir” kelimesinden miirekkep bir kelime olabilirdi.

Yonetim hiyerarsisinde, Kagan, Bek, Kender ve Javishgar’dan sonra
Tarkan®*(yani seckin-asilzade)** geliyordu.

Tarkanlar, Hazar ordusunda alay komutan1 ya da yardimei1 ordularin komutani
olarak gorev alirlardi. Baz1 Alanlar, Tarkan riitbesine yiikselmis ve bu sayede Hazar
yonetimine katildilar.

Unlii bir Tarkan, 762-764 yillar1 arasinda Giiney Kafkasyalilara kars1 genis
capl askeri bir harekata oOnderlik etmektedir. Tarkan, ayni zamanda, sekizinci
yiizyilda Atil’in yerel valisinin de unvaniyds.**

Dunlop’un aktardigma gore, Mukaddesi de bir “Tarhan” isminden
bahsetmektedir. Tarhan, sahis ismi olmaktan ¢ok bir Tiirk unvanidir. Bu kelimeyle,
subay unvani bir¢ok kez karsilagiriz. Raporda, Tarhan, hem bagka birinin yerine
geciriliyor, hem de eger Tarhan dogru ise, ondan once Hazar Tarhan ve Ras
Tarhan’da oldugu gibi, baska bir isim veriliyordu.**!

Hazar Imparatorlugu’nda gérev yapan yerel valilere ‘tudun’ ad1 verilirdi ve

bunlar Hazar kagam tarafindan tayin edilirlerdi.***

Hazarlara bagli kavimler
merkezden gonderilen “ilteber” ve “Tudun”**(askeri genel vali)*** denilen kisiler

tarafindan yonetiliyorlardi. Hazarlar buyruklar1 altindaki halklarin siyasi ve sosyal

¢ Doruk, a.g.e., 5.31,32.
7 Fadlan, a.g.e., 5.168,169.
8 Brook, a.g.e., 5.127,128.
49 Tektas, a.g.e., 5.239.

0 Brook, a.g.e. s.127,128.
*! Dunlop, a.g.e., s.191.

*2 Brook, a.g.e., 5.127,128.
3 Tektas, a.g.e. s.244.

*4 Dunlop, a.g.e., s.174.
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diizenlerine dokunmazlardi. Buna karsilik, buruklar1 altindaki haklardan onlara bir
hara¢ vermek ve askeri seferlerinde yardim etmek zorundaydilar. Hazarlar bazen
durumu degerlendirmek i¢cin Tudunlarmi gonderirlerdi. Ama genel olarak
Hazaristan’mn eyaletleri son derece 6zerkti.**> Tirk tudunlar vergi toplardi ve
glimriiklerden sorumluydular. Hazarya tudunlari, Kirim’mn Cherson ve Doros’u da
kapsayan bolgelerini kontrol ederlerdi.**® il-teber unvani bir baska kaynakta da
gecmektedir. Bu kaynaga gore; 62/681 Oncesinde ilk olarak Arran (Albanya)’da
“Varagan Hunlar’nin  kumandani  Alp tarafindan yoOnetilen bir saldiriy:
gerceklestirdi. Alp, mehtemelen Hazar kokenliydi. Ciinkii diger adi “Ilutver”
(Yalvatar, Elteber) onun Hazarlara bagli yar1 bagimsiz Varagan yoOneticisi
olabilecegini gosteriyor.*’

Hazarya’da Kerch (Bosporus) ve Tmutorokan’t yoneten, balighci unvanli,
atanmis devlet gorevlileri de vardi. Balighci “balik¢1r” anlamina gelirdi ve Hazarlarin
en onemli gelir kaynagi olan balik¢iligin bir yansimasiydi. Balik¢ilar, bir tiir sahil
giivenlik gorevlileriydi.

Brook’un Bizansh tarih¢i Theophanes’e dayanarak gosterdigi eserinde kisaca
sOyle gegmektedir. sekizinci yilizyilin baslangicinda Kerch’i yoneten ¢ok iinlii bir
Hazar balighcisinden sz eder. 930’larin sonlarinda, Kral Joseph’in hiikiimdarliginin
ilk yillarinda, Kimmerya Bogazi’n1 yoneten Hazar generali Pesakh ha-M-Q-R bir
baligchi idi. Baligchi Pesakh, Rus Prensi Oleg’e kars1 kazandigi zaferle {inlendi.**

Kimi Hazar yerlesim yerlerinde, Tudunlar ve Balik¢ilar gibi atanmis
yoneticilerden baska, secimle gelen yoneticilerde vardi. Ornegin baghuq (sehrin
babasi). Cherson’un 705-840 yillar1 arasinda babaghuqlar yonetmektedir. Bir baska
babaghuq da 703 yilinda Tmutorokan yoneticisiydi.**’

Burada yerel Tiirk hiikiimdarlarinin unvani el-teber idi. El-teberler, Macarlar,
Hunlar, Onogurlar, Volga Bulgarlari, Volga Suvarlar1 ve Volga Burtular1 gibi Hazar
toplumlarinin yoneticileriydi.

Brook’un Ibn-Fadlan’dan aktardigina gore, Atil’de yasayan Miisliimanlarla
ilgili yasal konular1 idare etmek iizere, 6zel olarak goérevlendirilen Miisliiman bir

devlet gorevlisi oldugundan da bahseder. Miisliiman toplumun en st diizey

45 Tektas, a. g.e., s.244.
¢ Brook, a.g.e., 5.127,128.
*“7 Dunlop, a.g.e., s.59.

% Brook, ag.e.,s.127.

9 Brook, a.g.e., 5.127,128.
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temsilcisi vizier (vezir) idi. Brook’un calismasinda Omeljan Pritsak’a atfederek,
Vezir Kuya’nmn, eski Rus kayitlarinda adi gecen Kiy oldugunu 6ne siirdi.**

Sivil idarede Devlet Meclisi iiyeleri, buyruklar (nazir, bakan), I¢-buyruklar
(saray idaresine bakan), yaninda inang, tarkan, apa, boyla, yula, baga, ataman, tudun,
yugrus, kiiliig, “at1” (Goktiirklerde) ve “babacik” (Hazarlarda)*', hakanlar: yetistiren
sahsmn unvani. Bir agiklamaya gore ‘sehzade miirebbisi® (‘baba-prens’)**, sonralari
“atabey” vb. unvanlar1 tagiyan ve higbiri verasete dayanmayan devlet biiyiikleri
bulunurdu.*>?

Bunlardan bagka ‘Tarhan’ veya ‘Tarkan’ unvami da eski Tiirklerde oldugu
gibi Hazarlarda da bu unvan goriilmektedir. Hazarla da bu unvana 7. Asirda; 630
yilinda Bati Goktiirk Hakani tarafindan Ermeniye’ye akin i¢cin gdnderilen bir
generalin ismi veya unvani olarak ge¢cmektedir. Burada bu generalin adi ‘Corpan
Tarhan’, diger hazar komutanlarin adi da ‘Alp Tarhan’ seklinde gectigi
goriilmektedir.

Kaynaklara gére Tarhan’lar hiikiimdar ailesine mensup degillerdi. Buradan
yola ¢ikarak bu eski Tiirk unvanin gesitli zamanlarda muhtelif Tiirk topluluklarinda
farkli anlamlar1 karsiladig1 anlasiliyordu. Ornegin Goktiirk ¢agmda ‘yiiksek asalet
derecesi’; Uygurlarda ‘vekil, nazir’; 10. Asir Oguzlarinda sii-basindan (Baskomutan)
sonra gelen makam sahibinin unvani (Tarkhan Khagan); Ibn Hurdadbih(9.asir)’e
gore ‘hiikiimdardan sonra gelen ikinci sahis’; Divan-1 Liigatit Tiirk (11.asir)’de yakin
bir anlam verilerek ‘Bey’ diye ¢evrilir. Goktiirk kitabelerinde ‘Apa’***(Aga Tarkan:
ordu komutani)*> unvan ile bir arada gecen ¢ Tarkan’ sekliyle ‘ordu komutanligma’
karsilik oldugu ileri siriildii. **° Biitin bunlar bize Hazar merkez ve tasra
teskialtiniun ¢ok nazik ve koklii oldugunu, merkeziyetciligin ¢agdaslarina gore gozle

goriiliir sekilde daha saglam oldugunu gostermektedir.

430 Brook, a.g.e., 5.127,128.
1 Kafesoglu, a.g.e., 5.764.
452 Donuk, a.ge.,s.3.

433 Kafesoglu, a.g.e., s.764.
454 Donuk, a.g.m.,s.82-87.
435 Kogak, ag.e, s.99.

436 Donuk, a.g.m.,s.82-87.
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2.2.3.2.Sehir ve Kasabalar

Kaynaklar, Hazarlarin yar1 yerlesik yar1 gdcebe hayat tarzini kabul etseler de
zamanla gdgebelik ozelliklerini kaybettiler. Kurulustaki gdcebeligin zamanla yerini
yerlesik hayata biraktizi muhakkakti.*’ Bu konuda Islam ¢ografyaci ve seyyahlari
bilgileri aktarmaktadir. Ornegin Arap cografyacisi ibn Rusta da mevsimlere gore de
Hazar gocebeliginin belgelirini buluyoruz. Ayrica Ibranice yazilmis olan ‘Hazar
Muhaberat1’ olay1 teyit ediyor. ***

Hazarya’nin iktisadi olarak, zenginlesmesi halkin refah seviyesinin artmasi
sonucunda kendi devrine goére modern ve biiylik sehirler insa ederek buralara
yerlesmeye, icerisindeki carsi ve diikkanlar ile ticaretlerini daha da gelistirerek™’
Hazarya’y1 iktisadi refah sayesinde imar ettiler ve Hazarya mamur hale getirildi.

Hazarya ¢ok genis bir ililkeydi. Cok giizel doga manzaralarma sahip olan
sehirleri (6zellikle de Atil, Tmutorokan ve Samandar) ayni zamanda birer ticaret
merkeziydi. Onemli Hazar yerlesim birimleri, Don ve Volga vadilerinde, Kirim
Yarimadasi’nda, buglinkii Ukrayna ovalarinda ve Katkasya Daglari’nin kuzeyinde
yer altyordu.*®

Imparatorlugun merkez topraklarmi, bugiin Astrakhan, Kalmykia, Dagistan,
Rostov, Volgagrad, Ingushetia, Kabardino-Balkarsk, Kuzey Osetya ve Ceg¢enistan
olarak bilinen bolgeler olusturuyordu. Imparatorluk smirlar, altinci yiizyildan
dokuzuncu ylizyila kadar muazzam bir genislige ulasti.

Hazar Imparatorlugu en genis doneminde yalnizca kuzey Kafkasya ve Volga
deltasi1 kapsamakla kalmamis, ayn1 zamanda doguda Harezm bozkirlarina, batida
ise Kiev’e kadar genisledi. Bununla birlikte, Hazar imparatorlugu onuncu yiizyilin
baslarinda, kii¢iilmiis ve en sonunda da pargalandl.%]

Bugiin Rusga Verlehneye adi verilen Belencer-Ciryurt 750’ye kadar
Hazarlarm baskenti oldu. 750°den sonra 200 yil, itil sehir ve Sarkel, Hazarlara

bagkent oldu. Hazarlar, Kiev, Cerson, Cufutkala, Feodosia, Tmutorokan

7 Zajaczkowski, A. “Khazarian Culture- The inheritors (Heirs) of the Kazarian Culture” Karaims in
Poland, Varsova, 1961, s.15-24.

438 Sesen, a.ge.,s.145.

9 Ali Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hun ve Hazar Devletlerinin iktisadi Gelir Kaynaklar” TTKY,
Belleten C.LXIX, S.254, s.123.

0 Brook, a.g.e., 5.53,54.

1 Brook, a.g.e., 5.53,54.
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(Phanagonia) ve Olbiz gibi 6nemli sehirlerin de kurucularidir.**

Hazar devleti her ne kadar tek bir merkezden idare edilse de, devlet ya da
imparatorluk konfederasyon (boylar birligi) seklinde oOrgiitlenerek olustu. Devlet,
iilkede diizeni, asayisi ve adaleti saglamak i¢in bazen merkezden gonderdigi (bunlar
genelde hanedan iiyeleri) gorevliler, yoneticiler ile bazen de yereldeki halkin ihtiyag
ve durumlarina gore otonom bir vaziyette se¢imle i basma gelen devlet idarecileri

vardir.

2.2.3.3.Hazarlarda Vergilendirme

Baslangicta giiclii bir askeri teskilata sahip olan Hazarlar, zamanla ekonomik
acidan da teskilatlanarak bugiinkii modern vergi sistemine benzeyen bir vergi diizeni
kurdular. Bugiinkii bat1 tipi tipik kapitalist bir goriinimde olan, devlet isletmeciligi
yerine 0zel sektorii koruyan ve tesvik eden Hazar devlet idaresi, 6zel sektorden bol
bol vergi alarak devleti bu yolla iyice zenginlestirdi. Hazarlar da 6zel miilkiyet
sadece ticari alanda s6z konusu idi, ekilen araziler aslinda devletin mali1 idi, sadece
ekilmek tizere belirli ailelere tahsis edilirdi.*® Hazar imparatorlugu, birgok nemli
devlet teskilat1 kriterine sahipti; gelismis bir devlet hiyerarsisi ve vergi sistemi vardi.
Her haliikarda 8.-9.ylizyilda Dogu Avrupa’nin siiphesiz en gelismis devletiydi ve
cevresindeki topraklar1 ve kavimleri de vergiye dayali bir vasallik bagi igerisinde

4 Ayn1 konu kroniklere farkli yansidi. Hazar kralmin mal ve zenginligi,

25466

tutuyordu.
deniz riissumundandir.*®® “Kralin, halkin malma sahip ¢ikma hakki yoktur. ..

M. 1. Artamonov’un Istahri’den aktardigma gore melik, Tebaalarmin &zel
miilkii lizerinde hi¢bir hakka sahip degildi. Goriinlise gore Azat kesimi teskil eden
Beyaz Hazarlar, genel olarak vergi 6demiyorlardi ve asil yiikiimliiliikkleri askeri
gorevdi. Hazar Devleti’nin gelirleri iki kaynaktan saglaniyordu: Umumi vergiler ve
kara, deniz ve nehir yoluyla Hazarya’ya getirilen mallardan alinan Gsiir (ylizde 10)
vergisi. Diizenli vergiler, Hazar Devleti’nin cesitli bolgelerinden gelen tabii

Odenekler, yani Ozellikle itaat altina alman kabile ve halklarin gonderdikleri

%2 Dogan, a.g.m., s.3.

493 Kuzgun, a.g.e., s.113,114.
44 Vasary, a.g.e., s.217,218.
45 Sesen, a.ge., s.71.

¢ Dunlop, a.g.e., $.92,93.
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vergilerdi.*"Halka konan vergilerden Hakan igin ayrilan 6zel tahsisatlar ve bu
konuda kanunlar vardur.**®

Demircilerin iirettigi mallar, Hazar hiikiimeti tarafindan vergilendiriliyordu.
Ayni zamanda yiyecek ve igecekte vergiye tabiydi. Ornegin Atil’deki Miisliiman
tiiccarlar Hazar kaganina ddedikleri vergiyi, yiyecek olarak veriyorlardi. Bu vergiler
ticaret ve tasimaciliktan alian vergilerle birlikte, Hazar yonetiminin 6nemli bir gelir
kaynaklarindan bir tanesini olusturuyordu. Brook’un Hudud al-Alam’dan aktardigina
gore, Hudud al-Alam adli eser Hazar krallarinin denizcilikten aldiklar1 vergilerinde
6nemli tutarlarda oldugunu aktartyordu.*®’

Dokuzuncu yiizyil ortalarinda, birgok Dogu Slav halki, Hazarlara vergi
odiiyordu. Brook’un, ‘The Rus’ian Primary Chronicle’(Reading in Russian History)
adli eserden aktardigina gore, 859 yilina girildiginde Hazarya’nin Polianialilar,
Severialilar ve Viyattikyalilara, her aile basmna bir beyaz sincap kiirkii olmak tizere
vergi 0demeyi kabul ettirdigini yazmaktadir.

Radimigyalilar da Hazarlara vergi o6deyen uluslararasindaydi. Bu arada
kuzeydeki Krivigyalilar, Slovenler ve Leryalilar, Varangianlara vergi ddiiyorlardi.
Diger klanlar da Hazarlara diizenli olarak vergi 6demekle yiikiimliiydii. Bulgarlar,
dokuzuncu ve onuncu yiizyillarda yillik vergi 6diiyorlardi. Volga Bulgarlarmin lideri
Almush, Hazarlarim yOnetimi altindaydi. Burtalar (bir Fin halki), Pegenekler,
Macarlar ve diger klanlarda Hazarlara vergi odeyenler arasindaydi. Kuzey
Kafkasya’da yasayan Samanist Hunlar da yedinci yiizyill boyunca Hazarlarin
tebaastyd. *7°

Otlak ve sulaklarda tasarruf yapma hakki “Kara Budunlar” dadir. Kara
budunlar, iiretime dogrudan katilan birimler oldugu icin, iiretime konu olan
varliklarm kullanilmasinda oncelikli s6z sahibi oldular.

Askeri harekatlar sonunda elde edilen topraklar tlizerinde dirlik kurup bu
dirliklerin Tiirk Devlet sistemine dahil edilmesi gorevi ise “Ak Budunlar” ait idi.
Boylece Ak budunlarin ekonomik sisteme katkilar1 da bu kapsamda tanimlandi. Bu
dirliklerin dagitimi1 gene merkezi otoriteyi temsil eden Hakan’in gorevi idi.

Bu gorevi kapsaminda, Kaganlar i¢ veya tabii boylar1 sahipsiz yerlere

yerlestirme hakkina da sahiptir. Bu yeniden yerlesimler sonunda elde edilen

47 Aptamohob, a.g.e. 5.406.
498 Sesen, age.,s.171.

9 Brook, a.g.e., 5.129-131.
470 Brook, a.g.e., 5.129,131.
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gelirlerden merkezi otorite bir vergi geliri elde etmekteydi. Kaganliga bagl dis
boylarda vergi toplayan gorevlilere “Tudun” ismi verildi. Orhun Tiirklerinde bu
gdrevlinin ismi “Alumer” olarak degismekte idi. *”*

Goriildigi gibi Hazar vergi sistemi, yonetim sistemi igerisinde yerini almis
ve siyasi kudretin en temel dayanagi oldugu gibi Hazar ekonomisini olusturan temel

unsurlardan birisini i¢inde barindirmaktadir.

2.2.3.4.Hukuk ve Adalet

Hazarlar, diizenli bir hukuk sistemi de kurmuslardi. Brook’un ElI-Mesudi’den
aktardigina gore, Atil’de iki Yahudi, iki Miisliiman, iki Hristiyan ve bir Pagan olmak
iizere, toplam yedi kisiden olusan bir mahkeme oldugunu

nakletmektedir.*”?

Dunlop’un Al Mesudi’den bildirdigine gore Mesudi’nin sik sik
olarak kullandig1 “Altin ve Miicevher Tarlalar’” adli kitabinda bu konuda neler
sOylendigine bir gbz atalim:

Hazar bagkentinin geleneginde yedi yargi¢ bulunurdu. Bunlarm ikisi
Miisliimanlarin davalar1 i¢in (seriata gore), ikisi Hazarlarin davalar1 icin (Tevrat’a
gore), ikisi Hristiyanlarin davalar1 i¢in (Incil’e gore), biri de Saqualiba, Rus ve dteki
putperestlerin davalarini, putperest kurallarma gére ¢ozmek iizere bulunurlardi.*’

Davalarn bir y1l icinde sonu¢lanmasi gerekiyordu. Sayet dava bir sene i¢inde
sonuclanmazsa hiikiimdar tarafindan bir karara baglanmasi gerekirdi. Hiikiimdar bu
davay1 sehir halkinin huzurunda karara baglardi.*’

Kralin, Musevilerden, Miisliimanlardan, Hrsitiyanlardan ve kidemli kisilerden
olusan yedi hakimi*” (hukkam) vardir.*”® El-Mesudi, iki Hazar yargicinin davalari
sonu¢landirmak icin karar verecekleri zaman, Torah’a danistiklarini anlatiyor.
Mahkemenin Pagan iiyesi Hazarya Slavlarinm temsilcisi olarak gorev yapiyordu.*”’
Atil’deki mahkeme esas olarak ticari davalara bakiyordu. Brook’un, Peter

Golden’dan aktardigina gore, hakimler, Atil’de yasayan yabanci tiliccarlarin

"1 Q1gr1-Ereil., a.g.e., 5.34.

72 Brook, a.g.e., s.117-120

" Dunlop, a.g.e., s.37.

474 Serafeddin Erel, Dagistan ve Dagistanlilar, Istanbul Matbaasi, istanbul, 1961, s.28.
475 Brook, ag.e., s.125.

7 Dunlop, a.g.e., $.92,93.

477 Sesen, a.ge.,s.166.
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temsilcileriydi. Hazarya’daki tiim inanglarmn mahkeme heyetinde edilmesi,
hosgoriiniin ve bir arada baris i¢inde yasamanin simgesiydi.478Mﬁslﬁman kadilar
biiylik otoriteye sahipti. Bagka hakimler tarafindan halledilemeyen ihtilafli davalar
Miisliiman kadilar tarafindan kati karara baglanird1.*”

Hazar mahkemesindeki bu ¢esitlilik, ayn1 donemde Bizans ve Bati
Avrupa’daki dini konularla ilgili kargasa ile karsilastirilirsa, olduk¢a dikkat ¢ekicidir.
Gorlintise gore, geleneksel bazi Tiirk yontemleri, Hazar’larin yasal konularda
kararlar, Judaizme déneminden sonra da etkilemeye devam etti.**

Adaletin temini devlet diizeninin saglanmasina, huzur ve gliven ortammin

kurularak yasatilmasina katki sagladi. Bu da dogal olarak Hazar devletinin kudretini

ve omrini uzatt.

2.2.4.Hazarlarin Yonetim Yapisi

2.2.4.1.Kabar (Kavar) isyam

Diinya tarihinde oldugu gibi Tiirk tarihinde de i¢ miicadeleler ¢okca yasandi.
Bazen bu i¢ miicadeleler i¢ savaglara doniiserek 6nemli sonuglar1 beraberinde getirdi.
Tiirk devlet telakkisinde tam bir hakimiyet anlayisi yoktu. Ulke kagan ve siilalesine
aitti. Hatta bu ailenin, siilalenin ad1 Asina’dir. Yonetimden memnun olmayan halk
sik sik mevcut iktidara kars1 isyan ederek, baskaldirildi.

Hazar tarihi icerisinde de boyle bir i¢ isyan yasadi ve devleti derinden
etkileyerek 6nemli sonuglar dogurdu. Bu isyana ismini veren Kabarlar 9. yiizyilda
Hazar Hakanligi’na isyan eden 3 boydan biriydi. Kazanci’nin aktardigi, Bizans
Imparatoru VII. Konstantin'in yazdig1 “De Administrando Imperio” adli kitaba gore,
bu isyanlar yeterince dikkate deger isyanlar oldu ve bunun sonucunda Kabarlar 854
yilinda kaganliktan kovuldular ve Hét-Magyar (Yedi Macar) boyuna sigindilar.

Devlet felsefesi icerisinde halkin devlete gosterdigi tepki ya da duydugu
yakinlik yekpare olarak ele alinamazdi. Bir bagka deyisle devletin ¢ok begenilip

desteklendigi donemler oldugu gibi devletle savasa kadar varan anlagsmazliklar ve

478 Brook, ag.e., s.125.
479 Inan, a.g.m., s.575.
0 Brook, a.g.e., 5.125.
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didismelerin oldugu dénemler de s6z konusudur.*®'Yeni bir hiikiimdarin hakimiyetini
giiglendirip pekismesi ise kanl bir iktidar miicadelesi sonucu gergeklesirdi.***

Bizde bu mevcut bilgiler 1sinda Kabar Isyani’mi ortaya koymaya ve
degerlendirmeye calisacagiz.

IX. ylizy1l baslarinda Hazarya’da i¢ savas basladi. Melik Obadya’nin gerek
siyasi gerekse dini alanda yaptig1 6nemli reformlarin, bu iilkede yasayan halklarin su
veya bu gurubun giiclii muhalefet ve adavetiyle karsilasmamas1 miimkiin degildi.

M. 1. Artamonov’un aktardigi, Konstantinos Porphyrogennetos’un verdigi
boliik porcilik bilgiler, ne yazik ki Hazar Devleti’nde vuku bulan bu olaylarin giin
1s18ma c¢ikarilmasida ¢ok yetersiz kalmaktadir. Onun verdigi en onemli bilgi, daha
sonra iizerinde durulacak olan i¢ savasin iktidar yiliziinden ¢iktig1 ve oldukca
acimasiz gectigidir.**® Bu carpismalardan sag olarak kurtulan maglup Hazarlar
Madyarlar’a kacarak, orada baglarinda kumandanlar1 veya prensleri bulunan fi¢
boydan miitesekkil 6zel bir grup olusturuldu ve Kabarlar adiyla anilmaya

8 Kabarlar’m Madyarlar biinyesinde zuhuru izah i¢inde Konstantinos

basladilar.
Porghyrogennetos, yukarida belirtildigi sekilde Hazarya’daki i¢ savasla ilgili oldukca
muhtasar bilgiyle yetinmektedir. Savas iktidar1 ele gecirmek i¢in ¢iktigmna gore,
iclerinden bir gurubun iktidar1 ele gecirerek hakani devletin birligini temin i¢in
glicsiiz, fakat kutsal bir hiikiimdar haline doniistiirenlerden memnun olmayan Hazarl
bey ve tarhanlarin, ayn1 hiikiimdarin muhtemelen bu amacgla kendi haklarmi gasp
ettigi diisiincesiyle ona kars1 isyan ettikleri diisiiniilebilir. Isyan kanli bir sekilde
bastirildi. Ne yazik ki isyanin tam olarak ne zaman ve nerede ¢iktig1, ne kadar devam
ettigi konusu heniiz aydmliga kavusturulmus degil. Bu isyan sirasinda diger Hazar
feodalleriyle birlikte Don sahilindeki Pravoberejny kalesi hakimi de olaylara katild1
ve halki galipler tarafindan acimasiz bir sekilde kiligtan geg:irildi.485

Hazarya’da Obadya’nin dini ve siyasi reformlarindan hosnut olmayan
feodaller isyan bayragi kaldirarak isyan Oylesine tehditkar hale geldi ki, basta ki
yonetim mecburen biitlin giic ve dikkatini bu meseleye odakladi. Bu somiiriilen alt

tabakanin  isyan1 degildi. Artamonov’un aktardigma gore, Konstantinos

Porphyrogennetos’un dogrudan sahitligine nazaran, Hazarli beylerin devleti ele

81 Metin Kazanci, “Tiirklerde Devletle iliskiler Uzerine Bazi Notlar”., Iletisim Arastirmalar: Dergisi.,
Istanbul, 2005, s.11.

482 K ocak, age.,s.15.

8 Aptamohob, a.g.e., 5.324.

484 Tektas, a. g.e., s.260

485 Aptamohob, a.g.e., 5.325.
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gecirerek diger feodalleri devlet ziyafet masasindan uzaklastiran gasip Obadya’ya
kars1 giristikleri bir iktidar miicadelesiydi. Savas olduk¢a siddetli ve acimasizdi. Her
iki tarafta kendisine bir yerlerden destek aramaktaydi. **°

Bu konuda iinlii Rus Tiirkolog M. I. Artamonov, sdmiiriilen alt tabakanin
isyan1 degildi dese de ayni konuda farkli goriisler mevcuttur. Bu farkli goriisii de
burada yer vermeye c¢alisacagiz.

Kaganligin kuruldugu ilk zamanlarda, ne yeni kaganin ne de onun iki, yiiz
savascidan olusan mahiyetinin, aslen Hun-Hazar olan niifusla arasinda bir
anlagmazlik oldu. Ayrica kaganla ayni kavimden gelen yeni iiyeler maiyete dahil
oldugunda da, diger askerler arasinda onlara herhangi bir ayricalik taninmadig: i¢in,
boylece higbir ¢cekisme olmadi.

Biitiin Hazarlar askeri sefere gidip ganimeti birlikte paylasiyorlardi. Ancak
sonralar1 yeni iilkeler ele gecirildikce kaganin maiyeti devlet hazinesine daha fazla,
hatta haddinden fazla, bagimli hale geldi. Seferlere katilmamaya basladilar ve asalak
bir soylular siifina doniistiiler. Artik iilkedeki biitliin anahtar mevkileri ele gegirerek,
maliyeyi, orduyu ve kanunun idareleri altma aldilar. Resmi gorevlileri kendi
cevrelerindekilerden tayin ediyorlardi: kagan-bek, ¢avsir, ¢itar-bazar, tarkan, tudun
ve digerleri. Bir yandan da aslen Hun-hazar soyundan olanlarin yliksek mevkilere
gelmelerine engel oluyorlardi.**’

Bir bagka ifadeyle, o donemin sartlar1 géz 6niine alindiginda milli ve smifsal
bir karakteri olan toplum i¢inde, siradan savascilarla iktidar1 elinde tutanlar arasinda
gittikce kotiilesen keskin bir tabakalagsma olusmaktaydi. Zira alt smif, dnderlerine
kars1 ¢ikan Hun-Hazarlardan meydana gelirken, soylu sinif tamamen Goktiirklerden
meydana geliyordu.**®

I¢ savasin devam ettigi ve Hazarya’nmn zayifladigi bir sirada Madyarlar’in Itil
otesinden Don’un batisina gegtiklerini varsaymak gerekirdi. Cok biiyiik bir ihtimalle
Madylarlar, Hazar i¢ savasma karismislardi ve kiyamcilarin yaninda yer aldilar.
Hatta buraya bir davet iizerine ¢ikip gelmiste olabilirler. Bu arada eldeki mevcut
kuvvetleri isyani1 bastirmak i¢in yeterli gormeyen ve ¢ogunlugu yabanci kabilelerden

olusan vasallarin destegine giivenmeyen Hazar yonetimi, o giinden sonra Hazar

melikinin ana giici ve destegi haline gelen Guz ve Pecenek kabilelerini yardima

8¢ Aptamohob, a.g.e., 5.325.
*7 Yumanadi — Kuleshov, a.g.e., 5.467.
8 Yumanadi — Kuleshov, a.g.e., 5.468.
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cagirtt.

Isyanin bastirilmasi Hazar ydnetimine ¢ok pahaliya patladi. Hazar halkinmn
onemli bir kesimi merhamet kelimesine bigane i¢ savas sirasinda kirilmis, hayatta
kalmay1 basaran kiyimcilar ise Madyarlar’la birlikle kagarak, yiizyilin sonuna kadar
bir arada yasadiklar1 Dnieper’in u¢ kisimlarina sigimildi.

Hazarya’ya gelince, o da artik ne sadece Guzlar’mn, ne de sadece Pegeneklerin
degil, belki her ikisinin aym1 anda istilasina ugrayan bir iilke; kaba ve az kiiltiirli
gogebelerin gezindikleri bir diyar haline geldi. Ger¢ek Hazarlilar’in sayisi hayli
azaldi ve onlarda az sayidaki Hazar sehirlerine dagildilar.**’

Biiyiik bir ihtimalle isyan heniiz Obadya hayattayken basladi ve en yakin
halefler doneminde de devam etti. Obadya’dan sonra yerine oglu Yezekil ve torunu
Manasiya’nin gectigi biliniyor ama bunlarm iktidar siireleri ¢ok kisaydi. Ciinkii
onlarin hemen ardindan Obadya’nin kardesi Hanukka meliklik tahtma oturdu ki,
Yosif’e kadar Hazarya da hiikiim siirenlerde onun torunlaridir. Bizzat Obadya’nin
torunlarmin iktidarlarinin devam etmeyisinin sebebi, belki de i¢ savas sirasinda
kirilip gitmis olmalaridir. Isyanin tarihini ise muhtemelen IX. Yiizyilin ikinci ve
iiclincii on yilina atfetmek lazim gelirdi, ama ne yazik ki onun kesin baglangi¢ ve son
bulus yillarin1 tam olarak tespit edemiyoruz.*°

Kesin tarihi tespit edilemiyor denir. Fakat “Bazi Islam miielliflerine (el-
Mesudi) gore, Hazarlar Abbas Halifesi Harun Resit zamaninda (786-809)Museviligin
bu mezhebine girdiler.*!

Iste isyaninda bu din degisikli sonrasinda patlak verdigi muhtemelle kuvvetti.
Isyanm, tiim iilkenin bir kosesinden digerine sigrayarak, bazen yatisip, bazen
alevlenerek uzun siire devam edebilmisti. Hazarya’nin ¢esitli kabilelerden feodal
olusumlari, tabiat1 icab1 es zamanli ve organize bir ¢ikis gerceklestirecek durumda
degillerdi. Merkezi yOnetime itaatten bas tartmak, bazi bolgelerin, kabile hatta
boylarin yonetimden kopusu... tiim bunlar muhtemel diizensiz bir sekilde ve
karmasa halinde vuku buldu ki, elbette bu durum merkezi yonetimin elini
giiclendirdi, duruma hakim olmasina ve kiyamcilarla tek tek hesaplagmasina imkan
sagladi. Ancak zaman i¢inde Hazar yonetimi giliclii diigmanlarla hesaplagsmak

zorunda kaldiginda durum oldukc¢a ciddilesecek ve savas miinavebeli zaferlerle

8 Aptamohob, a.g.e., s. 327.
40 Aptamohob, a.g.e., s. 328.
1 Sesen, a.g.e, 5.260-262.
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yillarca siirecekti. Yonetime diger farkli kabileler lizerinde hakimiyet kurma imkani
veren destekten mahrum birakan Hazar boylarinin isyani 6zellikle tehlikeliydi. Bu
ylizdendir ki Hazarya’da yeni bir diizenin saglanmasi, ancak Musevi yonetiminin
parali orduya sirtin1 dayayip, kendini halktan etmesinden sonra miimkiin olabildi.*?

Kagan ve onun sinirli sayidaki maiyeti, sadece askeri yontemler kullanarak
kalabaliklarin bu taleplerine kars1 koyamazdi. Bundan dolayr Musevi misyonerlerin
onlara anlattig1 Yahudiligin temel kurallartyla kendilerini koruma yolunu
denediler.*”

Hazar yonetimi Museviligi devletin ideolojik dayanagi olarak elestirirken en
azindan diger dinlere baski uygulayamaz, onlarin Hazarya’da yayilmasini ve
gliclenmesini engelleyici tedbirler alamaz ve bu dinlerin saliklerine su veya bu
yollarla takibat yapamazdi. Hazarl1 Miisliimanlarda tipki Hristiyanlar gibi Museviligi
birinci derece yiikselten reformlara sicak bakamazlardi ve takibata maruz kalinca
tipk1 Kabarlar gibi onlarda iilkelerini terk ettiler. Bu siradan bir muhaceret degil,
siyasi bir goetii.**

Hazaryada’ki i¢ savasin tam ne zaman c¢iktigi, ne kadar siirdiigii ve etki
derecesini ne yazik ki tam olarak bilememekteyiz. Kabar isyanina ¢alismasinda yer
veren bir bagka arastirmaci ve eseri de Jacques Piatigorsky-Jacques Sapir ‘in “Hazar
Imparatorlugu VIL.-XI. Yiizyillar, Atli bir Kavmin Gizemi” ‘dir. Bu kitabin 47.
Sayfasinda ‘I¢ Savas ve Hazarlarm Gocii’ bashgi altinda bu isyani ayrmtili olarak
aciklandi. Verdigi bilgilere gore; Iktidarm kagandan Hazar asillerinin bir kismini
temsil eden beye ge¢cmesi bir seferde olmadi, kaganin iktidar1 yavas yavas giiciinii
kaybetti. I¢lerinden birinin giiciiniin giderek artmasina, en azindan baslangigta, itiraz
etmeyen ve hatta kagana kars1 beyi destekleyen diger asil ailelerin reisleri sonunda
iktidarin bey tarafindan zorla ele gecirilmesine dayanamadilar. Bir patlama
kacinilmaz hale geldi. Bu patlama IX. ylizyilin basinda gergeklesti ve Hazaristan on
yilar boyunca parcalayacak korkung bir i¢ savasa dontistii.

Icteki catisma gocebe halklara kadar yayildi ciinkii baskaldiran Hazarlar,
Macarlardan yardim istediler, hiikiimet ise Pecenekleri ya da Oguzlar1 yardima
cagird. Ote yandan, biiyiik olasilikla Museviligin resmi din olarak kabul edilmesine

kars1 olan Hristiyanlarm ve Misliimanlarin biiyiik boliimii de bu bagkaldirinin iginde

2 Aptamohob, a.g.e,. s. 327,328.
493 Yumanadi-Kuleshov, a. g.m., s.468
% Aptamohob, a.g.e., s. 329,330.
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yer aldi. Hazaristan’m tamami hiikiimet gii¢leri, asiller ve gocebeler arasinda
muazzam bir savas alanina dondi.**’

Sonunda bey-biiylik olasilikla Obadiya’nin kardesi Hanuka- zafer kazandi.
Bu zafer, o zaman kadar Asya’nin sayisiz gogmen haklarina karsi bir koruma engeli
olusturan Hazar Imparatorlugu’na pahaliya mal oldu. Hazarlarm biiyiik bir kismi
oldiiriildii, bircogu ise go¢ etmek zorunda kaldi Cok sayida gocebe baskinlar
yaparak Hazaristan’a girdi ve orada devlette ve orduda ¢ok 6nemli roller oynamaya
basladi. Sonunda savas sirasinda Bizanshlar tarafindan isgal edilen Gotya ve
Dinyeper’in batisindaki topraklar gibi ¢ok biiyiik toprak pargalar1 kaybedildi. Biitiin
bunlar olurken imparatorluk, Hazar Denizi ile Karadeniz’in arasindaki bdlgede
onemli bir oyuncu olmaya siirdiiriiyordu.

Boylece Kabar isyaninin bir sonucu olarak Hun-Hazarlar iki gruba ayrildi:
Kavarlar ve Civaslar, asiler ve baris taraftarlari. Bazi tarih¢iler bu isyani diizenleyen
Kavarlar’in isminin “kabar” oldugu goriisiindedir. Ancak Bizans Imparatoru
Constantine Porphyrogenitos da dahil olmak {izere c¢agdaslar1 onlara ‘“kabar”
(kavaroi) olarak adlandirmiglardir ki bu Cuvas dilindeki diizen, diizenbaz, muhalefet
gibi anlamlara gelen “kava” kelimesine karsilik gelir. Ote yandan Tiirk¢e “cuvas”
kelimesinden tiireyen barisci, sakin, yumusak basli gibi anlamlara gelmektedir. Bu
Cuvas (ya da Cuvas) halki Hazarya’da kaganin idaresi altinda kaldi, ancak Kavarlar,
daha dnce belirtildigi gibi Madiarlarin yanma giderek onlarla kaynastilar.*®

Goriildigi gibi isyan Hazarlar icin hicte iyi sonuglar dogurmadi. Hatta sunu
soyleyebiliriz ki isyandan sonra Hazar Imparatorlugu gii¢ kaybetmeye baslayarak

duraklama ve gerileme donemine girdi.

2.2.4.2.ikili Ust Yonetim Modeli

Cok sayida arkeolojik calisma, yazili kaynaklarin arastirilmasma dayanilan
Hazar ¢alismalarindaki son degisiklikler Hazarlarin siyasal, sosyal, kiiltiirel ve dini
tarihi alanlarinda yeterli sayida ger¢ek ve somut veriler tasimaktadir. Bu alandaki

diger gelismelerin yani sira, yapilan son c¢alismalar da Hazar devlet yapismin

3 pratigorsky-Sapir, a.g.e., s.47.
“¢yumanadi-Kuleshov, a.g.m., s. 469.
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kudretine ve Hazar’in ikili yonetim (diarsi) yapisina 151k tutarak ilim diinyasina
kaynaklik etmektedir.*”

Hazarlardaki “Ikili Ust Yonetim” (diarsi) modelini aciklamadan &nce,
konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢cin ‘Cifte Krallik> meselesini ve bu meselenin
sonucunda ortaya c¢ikan °‘Cifte Krallik Nazariyesi’ tiizerinde kisaca durmamiz
gerekmektedir.

Oguz Tirklerinin idari ve sosyal teskilatlanmasinda “dikotomik”, yani ikili
bir yap1 goriilmektedir. Bu ikili yap1,**Sag-sol, kuzey-giiney, dogu-bati, ak (sar1) -
kara ( Ak-Hunlar, Sar1 Tiirgis-Kara Tiirgis, Sar1-Uygur, Sar1 (ak) Ogur, Kara Bulgar,
Kara Hazar-Ak Hazar, Kara Macaristan-Ak Macaristan, Kara Kipcak, I-dis
(Karluklarda?, Bulgarlarda), Ug-ok — Boz-ok (Oguzlarda).bu bodliinme daima bir
tarafin hakimiyet dstlinligi tanmirdi. Bu cihet Asya Hunlarinda sol, Bati
Hunlar’nda, Goktiirklerde, Uygurlar’da sag idi. Bolimlerin basindaki idareciler, asil
hiikiimdarm yiiksek hakimiyeti altinda tére hiikiimlerini ytriitiirler, kendi iilkelerini
ilgilendiren hususlarda dis miinasebetlere girerler, ancak biitiin 11’le (devlet) alakali
meselelerinde toplanirlardi.*’

Birinci Goktiirk Kaganligi’nin toprak bakimindan iki pargaya boliinmesi,
Dogu’daki Kaganin Bati’daki Yabgu-Kagan iizerinde gozle goriiliir bir hiyerarsik
istlinliigiinii neticesini verdi. Fakat uygulamada ikincisinin birincisinden tamamen
bagimsiz oldugu ve her ikisinin de kendi saygin hiikiimranlik alanlarinda tam yetkili
hiikiimdarlar olduklar1 genel kabul gérmektedir.

Bu diizenlemeyi tanimlamakta "ikili/dual Kaganlik™ ifadesi, pek bir ortak
yonleri bulunmayan, Hazar diarsisinden ¢ok daha uygundur.’”’Keza Hazarlardan
onceki bu uygulamanin Hazarlara da tezahiir etmesi kuvvetle muhtemeldi. Ancak
tarihi vesiklar bu yonetim anlayisinin zamanla degistigini, Hazar iilkesinde “Cifte
Krallik” mefhumunun uygunmadigi ortadadwr. Daha once de belirtildigi gibi
Hazarlarda goriilen “Diarsi” sistemi, daha onceki “Cifte Krallik” sistemi ile
karistirilarak bugiinkii haliyle aslindan epey uzak tarihi nazariyelere vardi.””’

Bu konuda, Asina’nin varsayillan mirasindan ya da hanedan transferinden

cikarilan herhangi bir fikir ise ¢ok daha zayiftir. Carpitilmig bir metinden yola ¢ikip,

7 7uckerman, a. g.e., s.1-20.

8 Erdal Aksoy, “Oguz Tiirklerinin Idari Yapi ve Boy Teskilatina Bir Bakis”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C.II, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.317.

499 Kafesoglu, a.g.e., 5.763,764.

39 7uckerman, a. ge.,s.2.

501 Aptamohob, a.g.e., s. 321.
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bu metni ¢ok tartigmali bir sekilde yorumlamak suretiyle A. Zeki Velidi Togan,
Hazar diarsisini Hazar kaganlarmm Asina soyundan gelmelerine baglamaktadir.’*
Bu tezi ve bu tezin kiskirttig itirazlar1 a¢ik bir sekilde anlamak ¢cok 6nemlidir.

Bir Farsca cografya eseri olan Hudtdii’l-Alem, bagkentleri Atil’in tasviri de
yer alacak sekilde, Hazarlarm iilkesi hakkinda kisa bir boliim icermektedir. Bu sehir

s0z konusu eserde soyle takdim edilmektedir: “Ansa’nin soyundan Tarkan Kagan diye
taninan hiikiimdarin tahtinin bulundugu yerdir. Sehrin yarisinda Miisliimanlar, diger yarisinda ise
putperestler yasamaktadir. Bu hiikiimdarin, bu sehirde her biri ayr1 bir inanca sahip olan yedi hakimi

bulunmaktadir. Cok 6nemli bir dava onlerine geldiginde, gilinlin hangi saatinde olursa olsun, bunlar
hiikiimdardan yol gostermesini ya da dava hakkinda karar vermesini isterlerdi.” Togan’in, Ansa
ismini Asena-Asina seklinde diizeltildigini gtjrmekteyiz.503

Bu diizeltme bir ihtimal dogru kabul edilebilir. Elimizde var olan mevuct
bilgiler bu diizeltmenin dogru tarafin1 calismamizin basinda Hazarlarin kokeni
konuus sirasinda aciklamaya caligtik.

Asina’nin Hazarlarla birlikteliginin muhtemel sartlarina dair birkag tez ileri
stiriildii. Omelian Pritsak’in aktardigma gore, 620’lerde bir yonetici Tiirk boyundan
gelme komutanin Kafkaslar’da bir Hazar ordusunu kumanda ettigini

belirtmektedir.>**

Yine M. 1. Artamonov’dan 6grendigimize gore ise, daha sonraki
bir donemde meydana gelen bir olayla baglantili bir hipotez ortaya atarak, 650’lerde
Bat1 Goktiirk Kaganligi’nin nihai ¢okiisiine yakin bir tarihte, bir Asina veliahdinin
kagarak Hazarlara sigindigin ileri siirmektedir.’®

Ancak, bu konuda da bir bilinmezlik ve farkli goriisler mevcuttur. Ornegin,
Hudidii’l-Alem’mn  miitercimi ve en Onde gelen yorumlayicis1 olan Vladimir
Minorsky, Togan’in metin ilizerinde yaptigi restorasyonu keyfi ve felsefik acidan
kabul edilemez bularak, red etti. O, Hudddii’l-Alem’da yer alan Hazaristan ve komsu
iilkelerin tasvirlerinin ayni kaynaktan tiiredigini gosterdi, bu kaynak simdi yaygin
olarak dil arastrmalarinda, Fransizca’da ‘Relation Anonyme’ ve Rusca’da

‘Anonimnaya Zapiska’ ve Tiirkge’de ise ‘Anonim iliski’ olarak bilinmektedir.’*

Benzer tasvir ve tanmimlamalara Ibn-i Rusta ve Gardizi’nin eserlerinde de

92 Togan, a.g.m., s.13.

% Togan, a.g.m., s.13.

594 pritsak, age., s.44.

395 Aptamohob, a.g.e., s. 322.

3% V]ademir Minorsky, “Addenda to the Wudud al’-Alam”, Bulletin of the School of Oriantal and
African Studies, S.7, 1955, 5.260-270.
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rastlanmakta,507

ancak hi¢bir sekilde ismi Asena’ya cevrilecek bir yol
bulunmamaktadir.’®® Bu her iki metinde de Hazar hiikiimdarmnn ismi yer almakta ve
bu isimler Ibn-i Riist’te Isa (Aysa), Gardizi’de ise Absad seklinde okunmaktadir.’”
C. Zuckerman’in Minorsky’den aktardigma gore, Minorsky, bu okumalarin yaygin
bir Tiirk unvani olan "sad”1 gizledigi (bu analiz hi¢bir sekilde benim bilgilerime ters
diismemektedir) ve Arapga bir terimin Fars¢a bir derleme olan Hudidii’l-Alem’in
yazar1 tarafindan yanlis anlasilarak, hiikiimdarin unvanini, bu hiikiimdarmn atalarmnin
ismine nasil doniistiirdiigini gosterdigini ileri siirmektedir.’'’Kanaatimizce biitiin bu
goriigler varsayimdan 6teye gitmemektedir.

Hududii’l-Alem’in ifadeleri, Zuckerman’mn aktardigi sekliyle daha ileri
boyutta, Novoselcev tarafindan da tartisildi. Novoselcev s6z konusu eserlerin Bati
Avrupa halklarindan bagimsiz bir bilgiyi sergilemedigini gozlemleyerek, benzer
metinlerin yoklugunda bile, bunlarin Hazarlar hakkinda devrim yaratacak yeni bir
veri saglamasmin olanaksiz olacagmi fark etti. Zuckerman’in aktardigina gore
Novoselcev, Minorsky’nin filolojik analizini kabul ederek, Hazar kaganlarin Asina
soyundan geldigine dair teorinin kaynaklarda herhangi bir temelinin bulunmadigi
sonucuna vardi.’''Biz az dncede belirttigimiz gibi Noveselcev’e ve Minorky’ye
katilmiyoruz. Tarihi bulgular Tiirk devlet telakkisi ve felsefesi ister Uygur ister
Goktiirk olarak Hazarlarda bir yansimasi olsa da, bu uygulmalarm tarihin
derinliklerinde sakli oldugu ortadadir.

Minorsky’nin tezinin giicii, Togan’in Hudud metnini restore etmesini "sehr
zweifelhaft” seklinde tanimlayan Ludwig’i de etkiledi, ancak yine de, Ludwig,
Hazaristan’daki Tirk geleneginin siireklilik unsurlarindan dolayi, Hazar
Kaganlar’’nin Asina soyundan geldigini kabule meyl etti. Benzer bir sekilde, Golden
yayinlar1 da Hudud’daki Asina diizeltmesini ii¢ soru isaretiyle belirtmesine ragmen,
Asina baglantisinin “Steplerdeki tek mesruiyet kaynagi oldugu” goriisiinii devam etti.
Daha o6nce yapilan olan bir ¢alismada, Minorsky’nin analizinin tutarhiligini kabul
etmesine ragmen Golden, "sartlara bagl” tarithi kanit ibaresiyle Togan’in

512

diizeltmesini muhafaza etti.” © Ancak bu basit bir tartismadir. Hicbir kaynak, Hazar

Kaganlarinin, Goktirk Kaganlarinin varisleri oldugunu gdstermemektedir. Sayet,

37 Sesen, a.ge.,s.8l.

%8 7uckerman, a.g.m., s.484.
399 Sesen, a.ge.,s.8l.

510 Zuckerman, a.g.e., s.483.
st Zuckerman, a.g.e., s.485.
512 Golden, ag.e.,s.63.
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Hazar hanedanin mesruiyeti i¢in Asina soyundan olmasi ¢ok 6nemli olsaydi, bununla
alakali acik ifadelerin metinlerde bulunmasi gerekirdi. Goriildigi gibi, tam
anlamiyla bu modern kavram, a priori (bastan kabul edilen) formiile edilerek, daha
sonra kendi goriislerini desteklemek icin delil olarak kullanildi.”"?

Goriildiigii gibi konunun belirsizligi ilim adamlarin1 birbirine diisiiriircesine
onemli bir hal aldi. Adi gegen arastirmaci ve tarihgilerin her biri konuya kendi
acilarmdan bakarak birbirlerini tenkit ederek asil olana ulagsmaya calistilar. Hal byle
iken bunca soziin ve tenkidin ardindan giliniimzde bile tam bir netice alnarak ilim
diinyas1 net bir dogruda birlesemediler.

Hazar Kaganlarinin bu hayali Asina atalari, mevcut kanitlar gercevesinde,
hicbir siipheye mahal vermeksizin reddedilirken, Hazar siyasetinin Goktiirk
geleneklerine bagliligr inkar edilemez bir gercegi olusturmaktadir. Bu yiizden, Hazar
diarsisi i¢in bu gelenegin ne bir model, ne de bir a¢iklayic1 unsur olamayacagmnin
iizerinde 6nemle durmamiz gerekirdi diyor Zuckerman. Kesin bir ifadeyle 660’larda,
ortaya yeni ¢ikan Hazar Devleti’nin hiikiimdar1 kendisi i¢in iistiin Kagan unvanini
sectiginde, Goktiirk Hanligi’nin sartlarini diisiinerek en yiiksek seviyedeki yonetim
gliciinii uygulamaya koydu. Geleneksel Tiirk Kaganlik modeli, en fazla, miistakbel
diarsinin potansiyel bir dogma zeminini olusturmaktaydi. Geriye dogru baktigimizda,
kaganin baslangigtaki kutsallastirilmasinin  nasil oldugunu ya da iktidardan
uzaklagmaya dogru tekamiil ettigini gorebiliriz. Goktiirk Kaganligi’nda olmayan bu
transformasyon/doniisiim, gercek anlamda Hazaristan’da vuku bulmaktaydi. Bunun
neden/nicin ve ne zaman oldugunu a¢iklamak da bize diismektedir.’'*

Tiirk siyasi kuruluslarinda goriilen ikili teskilat, “cifte krallik” diye anilan bir
nazariyenin ortaya atilmasima sebep oldu. Iddiaya gore, boliim baskanliklarin hareket
serbestliklerine sahip bulunduklari, “birbirine paralel hiikiimet icra eden iki
hiikiimdar” olarak ayr1 ayr1 iktidar1 temsil ettikleri bu sistem, aslinda, irsi, dini ve
ictimai koklere dayanmakta ve yalniz Tirk “gOcebelerine” mahsus olmayip,
Mogollar, Urallilar, Tibetliler, Orta Afrika ve Okyanusya kabileleri arasinda da
goriilmektedir. Ancak Tiirkler de bu, devlet nizami seviyesine ylikselmek gibi bir
seckinlik kazanmis bulunmaktadir. Ilk basta ¢cok cazip gelen bu nazariye, hi¢ olmazsa
Tiirk devlet anlayis1 ve amme (kamu) hukuku bakimidan sliphesiz tam gergegi

yansitmamaktadir. Ciinkii Tirklerde hakimiyette bir “paralellik” degil, mutlaka bir

13 Zuckerman, a.g.m., s.488.
14 Zuckerman, a.g.m., s.488.
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tarafin Ustiinliigli bahis konusudur. Diger taraftan, Tirklerde hiikiimranlik hakkinin
karizmatik vasfi da buna manidir.’"

Hazar siyasetini en kapsayict sekilde aktaran yazarlar, dokuzuncu yiizyilin
sonu ve onuncu Yyiizyll boyunca yasamis olan Arap cografyaci ve tarihgiler
olmaktadir. Kronolojik olarak birbirine yakin olan bu kaynaklar, Hazaristan’in siyasi
yapistyla alakali oldukga statik bir gorlis Urettiler. Bu goriise gore, devletin en
tepesinde, gercek bir iktidara sahip olmayan, sembolik bir kutsal hiikiimdar, yani
"kagan” bulunmaktaydi ve onun sad, bey ya da han gibi yardimcilar1 kagana
sembolik bir saygi gostermek sart1 ile devleti yonetmekte, ordular1 kumanda
etmekteydiler. Hazar diarsisi olarak bilinen bu durum, bilim adamlar1 tarafindan
geleneksel olarak ¢ok eskilere, Kaganligin kurulusuna dayandirilmakta ve kdkenini
Goktiirk geleneginden alan Hazar siyasetinin temel yapisal o6zelligi olarak
algilanmaktadir.”'®

C. Zuckerman’mn verdigi degerli bilgiler 1s181nda, meshur bir makalesi Hazar
arastirmalarinda yeni bir basamagi teskil eden Dieter Ludwig, kendi kendini miidafaa
eden bu kavrami elestirel bir incelemeye tabi tuttu. Ludwig, eskiden Hazarlara
yapilan atiflarin biitiin iktidar1 kagana mal ettigini ve bu atiflarm dokuzuncu
ylizylldan Onceki donemlere dair diarsinin herhangi bir tiirliniin izlerini ortaya
koyamadigint gosterdi. Daha Once yapilan calismalarda ¢ok daha somut olarak
bulunabilecek bu gézlem, Ludwig’i, dokuzuncu- onuncu yiizyila ait verilerin sadece
kendi zamaninda gegerli oldugu ve bu yiizden ge¢mise yonelik projeksiyonlarin
yapilmamas1 gerektigi fikrine gotiirdii. Diarsi, Hazar siyasi yapisimin bastan beri var
olan bir 6zelligi olmayip, daha sonra edinilmis bir 6zelligidir. Ayn1 tarihlerde ama
Ludwig’den bagimsiz olarak, daha 6nce kisa bir makale olarak yazdigi, daha sonra
Ludwig’in calismasma atiflarla gelistirdigi "The Khazar State and Its Role in the
History of Eastern Europe and the Caucasus isimli bir monograf kaleme alan
Anatoliy P. Novoselcev de ayn1 ¢izgide akil yiiriitmekteydi.”"”

Ancak, Zuckerman’in Ludwig ve Novoselcev’den aktardigina gore ileri
stiriilen fikirler, son zamanlarda yapilan pek ¢ok calisma {izerinde herhangi bir tesir
icra etmedi, asagida genisce bahsedecegimiz gibi, Peter B. Golden’m higbir

degisiklik yapmadan geleneksel semaya uydugunu ve bunun Kevin A. Brook’un el

313 Kafesoglu, a.g.e., s.763,764.
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kitabina da boyle gectigini burada not etmeye deger. Bu yiizden, ilk etapta catigsan
yorumlara agiklik getirecek bir bakis tesebbiisii i¢in, siiregiden tartigsmalara bir gz
atmak konusunda iyi bir sebebimiz bulunmaktadir. Yeni unsurlar ortaya koymak
kadar, gerektiginde Ludwig ve Novosel’cev’in mantik yiirlitmesine yeniden miiracaat
etmek ve gerektiginde de onlardan ayrilmak amaglarimiz arasindadir. Bu meseleye,
sadece Hazar tarihinin bu ¢ok onemli kavsaklarinda dis ve i¢ baskilarm karmasik
etkilesimini anlamak, ac¢iklik getirebilecektir. Kaganin iktidar ve otoritesinin diisiise
gecis sireci, Kaganlhigi batidaki topraklarindan eden 830’lardaki Macar istilasi
tarafindan tetiklendi. Hazaristan’in 860’larin basinda Musevilige ge¢isinin ise, sad’in
soyundan gelerek kralliga terfi eden ve bu kralin kurdugu bir paralel yeni hanedani
mesrulastirdigi dogrulanmaktadir.'®

Ancak bu hususta da tam olarak kesin bir tarih vermek neredeyse imkansiz
goziikmektedir.

"Goktiirk Gelenegi” ve Asina miras1 oldugu varsaymmi. Iptidai bir Hazar
diarsisi kavrami genellikle bir eski Tiirk gelenegine atifla desteklenmektedir ve
Hazarlarmm bu gelenegi etkinlestirdigi soylenmektedir. Daha spesifik bir sekilde
soyleyecek olursak Hazar Kaganligrnmn, Ik Goktiirk Kaganhigi’nin hiikiimdarlik
hanedaninin bir evladi olan Asina tarafindan kuruldugu diisiiniilmekte ve Asina’nin
tamamen mesru bir sekilde Hazarlar1 step imparatorluguna tasimayr basardigi
belirtilmektedir. Sadece karizmatik niteliklerinin agiklayabilecegi ya da en azindan
miimkiin kilabilecegi sekilde, bu donemde, esas hiikiimdarin yaninda, devleti gercek
anlamda idare edecek bir yardimer yonetici sef ithal edildi.’'*Zuckerman’mn yukarida
bahsettigi konuda ilim diinyas1 hala pecok ve pargali goriise sahiptir.

Ancak, Hazar diarsisinin ya da ¢ift bashiligininin-veya Golden’in tabiriyle
"kili Kaganhik™in bir Tirk geleneginden kaynaklandigmi soylemek yaniltict
olmaktadir. Kutsalkaderin (kut) yapicis, iistiin hiikiimdarin yardimcilarinin ilk Tiirk
Kaganligi’'ndan baslayarak Tiirk devlet olusumlarinda yaygin sekilde yer aldiklarinda
hemfikiriz. Zaten bu, kaganin ve onun iktidarinm kutsal orijini diisiincesinde
ifadesini bulur, mesela tahta oturma sirasinda yapilan ritiiel de ‘biilbiil bagirsagr’
kullanilmast1 da  sirf kaganin  kutsal kaninmn  yerlere  dokiilmesinin
istenmemesindendir. Su da 1yt anlagimalidir ki, bir Tirk Kaganmin

sureten/goriintiide kutsal olan konumu, gergek otoriteyi ele almasmi engellemez.

318 Zuckerman, a.g.m.,s.482.
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Sonug olarak, Tirk kaganlarinin yanisira, Hazar sadlarina atfedildigi sekilde, bir
kurumsallasmus alternatif yonetici iktidar konumu bulunmamaktadir.’* Zaten bu
konunun kurulustan yikilisa kadar degiserek cesitli formasyonlara ugradigi kabul
edilebilir.

Sayet, Zuckerman’in akatardigma gore Ludwig ve Novoselcev’in tezleri
iizerinde zor da olsa tekrar deginilmeye ihtiya¢c duyan bir nokta varsa, o da kaganin
baslangigtaki tam muktedir pozisyonuyla alakalidir. Hazar Kagani’ndan ilk kez
bahsedilen ayni ¢aga ait Ermeni Cografya’sinin kisa versiyonundan bu yana, en ¢ok
Yunanca, Ermenice, Arapca olmak iizere elimizden gecen ¢ok sayidaki kaynak, ilk
kaganlarm yiiksek monarsik iktidarlar1 konusunda siipheye yer birakmamaktadir.
Kagan elgileri kabul ve savas meydanlarinda ordularmi kumanda ederdi, kizlarini1 ya
da kiz kardeslerini bir yabanci hiikiimdarla evlendirirdi ve bu gorevleri yerine
getirirken de otoritesini/yetkilerini hi¢ kimseyle paylasmazdi. Yedinci yilizyilin
sonlarindan sekizinci yiizyilin ortalarina kadar kagan iktidarmi bir biitiin olarak
elinde tuttu ve bu donemde herhangi bir "sad”a dair ize rastlanmadi.”*'

Sad’a dair bir emare varsada ne diiniin kroniklerinde ne de seyyahlarin seyir
notlarinda herhangi bir sekilde yer almamaktadir.

Bu net resim, Hazar tarihinin baslangicina dair veriler yerine baska déneme
ait veriler kullamilmak suretiyle, pek ¢ok calismada karartildi. Boylece, mesela, D.

M. Dunlop, yamlgilara maruz kaldi.>**

Ya’kubi’nin dokuzuncu ylizyilin sonunda
tasvir ettigi Sah Kavad’in (488-531) kaganlar1 ve yardimcist (halife) tarafindan
kumanda edilen "Hazarlar”a karsi giristigi savasi misal olarak gdstermektedir.’*
"Kagan ve yardimcisinin bast cektigi Hazarlar”i boylesine erken bir tarihte
kesfetmesinin baglangigta verdigi saskinliga ragmen, Dunlop bu kanit1 c¢ifte
hitkiimdarliga bir delil olarak kabul etmeye meyl etti.”**

Bazi1 bilim adamlar1 da yanilgiya diiserek, 628-629 yillarinda Azerbaycan’da
konuglanan ve Herakleios ile ittifak kuran Bat1 Goktiirk Kaganligi ordularim1 komuta
eden Tiirk Sadi’ni, bir yiiksek riitbeli Hazar zannetmekteler ve onun ordularimin da
Hazarlardan oldugu yanlisina diismektedirler. Son donem yazarlar1 tarafindan

Hazarlara yapilan atiflardaki farkli zamanlara ait bilgilerin karistirildigina dair liste

20 Golden, age.,s.25.
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olduk¢a uzundur ve bunlardan Ya’kubi gibi bazilari, eserlerini yazdiklar1 zamana ait
Hazar politik 6zelliklerini Hazarlarin gegmisine de yansittilar. Ancak bilim adamlari,
zamanla bu atiflarin ¢gogunu tasfiye ve reddettiler. Hazarlar hakkindaki ilk giivenilir
veri Ermeni Cografyasi’nin uzun versiyonun da bulunmaktadir ve Hazarlarin
iilkesini, Barsillerin iilkesini feth edecekleri ve oradan da Kuvrat’m ogullarini
boyunduruklar: altina alacaklar1 ya da siirecekleri, Orta Idil olarak gdstermektedir.
Bu zaferler dizisi, Bat1 Goktiirk Kaganligi’nin ¢okiisiine denk gelmekte ya da bu
cokiisli takip etmektedir ve Hazar Kagani’nin ortaya ¢ikmasimi saglayarak bir step
hiikiimdar1 olarak onu ydnetim yetkileriyle donatmaktaydi.”*

Hazarlar ve onlarm kaganlarmin dis diinya ile olan iliskileri hakkindaki
kanitlar 7. ylizyilin sonlarindan 8. ylizyilin ortalarina kadar yogun sekilde
bulunmaktadir. Ancak, bu déonemden sonra, diger unsurlarin yani sira Kaganlik ve
Halifelik (Islam Halifeligi) arasinda ¢ogunlukla baris icinde birlikte yasama soz
konusu oldugundan ve bu doneme dair Ermeni ve Yunan kaynaklarmin kalitesinin
cok diisiik olmasindan dolay1, bir bosluk bulunmaktadir. 9. yiizyilin ortalarina dogru
yeni veriler ortaya ¢iktiginda, bunlar Ludwig’in de dedigi gibi iyi bir sekilde
vurguladigi bir degisimi gostermektedir. Hazar el¢i heyeti, daha sonra Sarkel olarak
bilinecek olan bir kale insaat1 i¢in, Hazaristan’in Kagan ya da Beyi (beg) adina 839
yilt yaz1 veya sonbaharinda, Bizanslar’dan yardim talep etti.

18 Bizans el¢isi Constantine 861 yilinda Hazar sarayma ulastiginda, kendisini
kabul eden kaganin yanindaki ikinci adam "birinci miisavir”, sifatiyla tanman
niifuzlu bir bey idi. Constantine ile bulusan Kagan, daha sonra kendilerine atfedilen
kendi tebasiyla ve yabancilarla tamamen iliskiyi keserek sakin yasadigina ve biitiin
kutsallik ve yetkilerinin yliksek riitbeli bir beyine gectigine dair imajla bagdasir bir
goriintli vermemekedir. Yabanci el¢inin kabuliine bagkanlik etmekte, toplantinin
basindan sonuna kadar sorular sormakta ve en azindan elginin algiladig1 kadariyla
biitiin kararlar1 Kagan almaktaydi. >*°

Bu bilgiler 15181inda Hazar yonetimindeki kklii degisikliklerin 861°den once
olmas1 imkansizlasmaktadir. Bu reform sayilan degisiklik ya da i¢ karigiklikligin

‘Kabar Isyan1’ olma ihtimali olduk¢a kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii tam bu sirada

nedense tarihi kronikler kesilmis, seyyahlar susmustur.

525 7uckerman, a.g.m., s.484.
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Bu ifadenin 6nemi, kaganin tam yetkili bir yonetici olduguna dair delillerin
bulundugu 7. yiizyilin sonlar1 ile 8. yiizy1l da giicliniin bey (ya da kral) tarafindan
golgelendigine dair anlatimlarin bulundugu 9. yiizyilin sonlar1 ve 10. yiizyil arasinda
bir gecis baglantisi saglamasindadir.”*’

Constantine’nin  (Istanbul) Hazar’a yonelik misyonu Slavca yazilmig
"Constantine’nin Hayat1” isimli kitapta anlatilmaktadir, bu metne ¢ogu miistesrik
olarak egitilen ve Hazarologlar tarafindan fazla 6nem verilmedi. Bu metnin tabiatina,
tarthine ve onun tarihsel degerine dair yanlis anlamalar, bu thmalden beslendi. Ancak
gilinlimiizde, "Constantin’in Hayatr’nin, Constantin’in talebelerinden biri tarafindan
ve onun kardesi Methodious’un rehberligi altinda bu azizin 6liimiinden sonraki on yil
icinde kaleme alman, yani temelde o déneme ait bir eser oldugu diisiiniilmektedir.
Methodius, Hazar’a yolculugu sirasinda Constantin’e refakat eder ve bu bilgi bu
kitabin ifadelerine 6zel bir deger katmaktadir. Bu metin, bir yabanci tarafindan
Hazaristan’in anlatildig: tek kaynaktir ve bu kitap sayesinde bir casusun ve anlatilan
sartlarin bir sahidinin iilke hakkinda elde ettigi ilk elden bilgilerin izini giivenli bir
sekilde siirmek miimkiindiir.>*®

Bu kitabin sundugu veriler, sadece Hazaristan’in siyasi yapisina dair son
derece gii¢lii kavramalarin altin1 oymakla kalmayip, ayni zamanda bunlarin
Musevilige gecis tarihi konusunda da farkli bilgiler sunmaktadir. Metnin yeni
farkedilen tarihselliginin yarattig1 sarsinti en belirgin sekilde Pritsak’in son
zamanlarda bu kitapin ifade ettigi gercekleri ¢iiriitme tesebbiisiinde goriilmektedir.
Kaganin otoritesi ve Methodius ile baslayan dini inan¢ hakkindaki verilerin "Gergek
dis1 ya da eksik” olmadigin1 kabul ederek, Pritsak "Constantin’in Hayat1’nin
Hazaristan ile ilgili unsurlariin, metnin orijinal versiyonunun bir parcas: olmadigmi
ve bunlarin daha sonra eklendigini -her ne sekilde olursa olsun bu eklemenin
Methodius’un ve onun ilk talebelerinin 6liimiinden sonra oldugunu- 800 yilindan
onceki donemde Hazar siyasi yapismin yansitildigi yazili Bizans kaynaklarina
dayanarak” iddia etmektedir.”® "Constantine’nin Hayatr”nin metinsel tarihine bu
radikal bakis metnin hi¢bir analizi tarafindan desteklenmedigi gibi, bu Girgio
Ziffer’in metodolojik ve filolojik itirazalariyla karsilagsmaktadir. "Constantine’nin

Hayat1”’nm, Constantine’nin methiyesi niteligindeki bir biyografide bulunan se¢me

527 7uckerman, a.g.m., s.485.
28 7uckerman, a.g.m., s.485.
52 Pritsak, a.g.e., 5.242.



128

olaylardan olusan bir edebi kompozisyon oldugunu sdylemeye aslinda gerek bile
yok. Fakat bu hicbir sekilde bu eserin anlattiklarinin tarihsel gergekligine karsi bir tez
degildir. Bu yiizden Zuckerman, Michel van Esbroeck’e atifta bulunarak, Hazar
boliimiine paralel bilgiler veren birkag muhtemel kaynagin izini siirdiikten sonra,
Methodius’un Kagan’in sarayinda bizzat bulunmasindan dolayr "Constantin’in
Hayat1”nin "ger¢ek bir tarihsel kanit” oldugunda israr etmektedir. Okuyuculara
kitaptaki Hazar boliimiiniin, methiyelerdeki "hiikiimdarlarmm din degistirmesi”
sartinin biitlin kurallarina karsin, olumsuz bir atmosferde sona erdigini hatirlatmak
yeterli olacaktir: Kagan, Constantin’in 1srarli bir sekilde Hiristiyanligi kabul etmesi
yoniindeki teklifini kibarca geri ¢evirdi. Bu uygunluk arz etmeyen durum kitabin
daha sonraki uyarlamalarinda diizeltildi, fakat giivenilirliginin bir garantisi olarak
orijinal metinde bu bilgiler hala durmaktadir.”

Sarkel’in ingas1 ve Constantine’nin misyonu hakkindaki kanitlar, Kaganligin
ilk zamanlar1 ve son donemindeki Hazar siyaseti hakkindaki donemsel veriler
arasinda ihtiya¢ duyulan baglantiy1 yaratti. Bu, kagan hanedaninin diisiise gecisinin
tedrici karakterini dogrulamakta ve Sad’in yiikselisine dair yaklagik bir tarih
vermektedir. Biz asagida bu siyasi degisimin sebeplerini ve tam bir kronolojisini
vermeye calisacagiz. Ancak, oncelikle, hiikiimdarlik hanedaninin ortaya ¢ikisindan
ziyade Hazaristan’daki kriz durumunun kiskirttig1 bir temel siyasi bagkaldir1 olarak,
beylerin yiikselmesini isleyen diger bir kaynak grubuna goz atmaliyiz.”"

Motamot kabul edilen “ikili iktidar” olgusu, tarihin etraflica arastirilmasiyla,
ayn1 sekilde ret edilmesi gereken tamamiyla birbirini nakzeden iki yorumun ortaya
¢ikmasima sebep oldu.>*

A. Alfoldi, “cift krallik, bir miiessese karakterini haizdir” diyor ve ekliyor,
“iki krallik, memleketin ikiye taksimini inta¢ etmektedir; daha dogrusu, iki kralin her
biri kabilelerin cografya ve adet bakimmdan ikiye taksimiyle hasil olan pargalarin
hiikkiimdaridir.” Alf6ldi’nin bu tespitlerinden yola ¢ikarak Hazarlardaki ydnetim
yapismin  nasil olup da “cifte krallik-ikili kralllk” gibi adlandirmalarla

sonu¢landirildigini anlayabilmis degiliz. Bu yapi1 ¢ercevesinde Orta Asya’da var olan

530 7uckerman, a. g.m., s.484.
331 Zuckerman, a.g.m., s.485.
532 Gumilev, age.,s.179.



129

“cifte krallik” mefthumunu Hazarlardaki teskilatlandirma ile bir tutmak, tarihi
hakikatlere aykir1 diismektedir.”*

Modern tarihgiler, Hazar hiikiimet sistemini genellikle “gifte krallik”
deyimiyle anlatir. Bu adlandirma Kaganin tanrisal, Begin diinyevi giicli elinde
bulundurdugunu ifade etmektedir. Hazarlarin ¢ifte krallik uygulamasi ¢ok yanlis bir
sekilde Sparta sistemiyle ve ¢esitli Tiirk boylarmin uyguladig: ¢ift dnder sistemiyle
karistirilmaktadir. Oysa 6rnegin Sparta’da iki koklii ve eski aileden gelen iki kralin
giicleri ve yetkileri esitti. Gocebe kabilelerdeki ¢ift onderler arasinda Hazarlardaki
belirgin gorev farkliligi hi¢ goziikmezdi. Bu o6rnegi ille de bulunmak istenirse,
Ortagag’dan 1867 yilina kadar Japonya’da hiikiim sliren yonetim bi¢imi daha
uygundur. Ciinkii orada da diinyevi glicler Sogun’un elinde toplanirken, Mikado ise
uzaktan tapilan tanrisal bir sembol haline geldi™** diyenler ve H. Rosenthal ve A.
Koesther’dir diyor S. Kuzgun ¢alismalarinda.”’

Koesther’in Cassel’den aktardigi bilgilere gore, Cassel, Hazar sistemiyle
satran¢ arasmnda ¢ok ilging bir iliski bulunduguna dikkati ¢ekmektedir. Bu cifte
krallik, satrangta da sah (kral) ve vezir (beg) tarafindan temsil edilmektedir. Sah tek
basina durur, hizmetkarlar1 tarafindan korunur, giicii azdwr, ancak adim adim
ilerleyebilir. Vezir ise tam tersine, tahta lizerindeki en gii¢lii kisidir. Biitiin tahtaya o
hakimdir. Ama yine de, vezir yitirildiginde, oyun siirer, oysa sahin yitirilmesi son
felakettir ve oyunu noktalar.>*®

Fakat cihan goriinlisiine ait muayyen bir fikir de onlar {izerine miiessir
oluyordu; bu fikir, Homer’in Grekler ’inde Cinliler’e ve hatta vahsilere kadar, her
yerde bulunabilir. Klan sefinde tabiat kuvvetlerinin Oyle bir temerkiiziini
goriiyorlard1 ki, batil itikat ve sihir sahasindaki bilgi ve vasitalarmi onu miidafaa
etmek icin kullantyorlardi.

Boylece, bin tiirlii tedbir, hiikiimdarin hareket serbestini simsiki bagliyor ve
faaliyet, birinci hiikiimdar yerine, ikinciye diisiiyordu. Roheim, Mikado ve Sogun
misallerinden ilham alarak, yalniz bu tek hali tahlil etti; fakat elinde ancak cinsi
psikolojiye ait miilahazalar bulundugundan, bu miinasebette ihtiyarlamakta ve atil
olan bagka baba ile halefi kahil ve faal oglu arasindaki tezattan baska bir sey

goremiyordu. Hazar ¢ift kralligmin bu modele gore tesekkiil ettigine bakilirsa, hakl
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idi: burada birinci kral, kozmik kuvvetlerin gayri sahsi tecessiimiidiir, digeri faal
hakimiyet tatbik edendi.

Biitiin bu mantikli sistem, daha dogrusu bunu takip eden formaliteler,
hiikkiimdarin sahs1 etrafinda mazhar oldugu imtiyazlar ve her ikisi karsisinda
hiikiimdarin durumu, gégiin mintikalariyla ve renklerle sembollestiriliyordu ve saray
toplantilarindaki nizam, merasimlerle ifadesini buluyordu.™’

Hazarlara bakildiginda, kagan yalnizca dinsel bir figiir ve devletin bekasi i¢in
bir ¢esit 1yi talih temsilcisi gibi goriiniiyor. Artamonov, Hazar “ikili kralligimin”, eski
gelenege bagli bir yapmin sonucu olmadigimi iddia etmektedir. Ona gore
(Artamonov), Hazarlarin Kok Tiirk kokenli asli hanedani, tamamen Musevilesmis
yerel bir Hazar klan1 tarafindan adeta kuklaya doniistiiriildii. Bu klan, Hazar boylar1
icerisinde yeni duruma tepki gosterenleri yani muhalifleri (Kabarlar) saf dis1 birakti
ve Hazarya’nm “de facto” yoneticileri, Kagan Beg’leri oldular.

Artamonov’un teorisini kabul etsek de, Hazar yonetim eksenine Musevilikle
getirildigi var sayilan bu yeni “ideolojide”, Arap kaynaklarinda da gordiiglimiiz iizere
kaganlik makamiyla ilgili herhangi bir bir aciklama yoktur. Hazar iilkesinde gelisme
gosteren kaganlik yetkisi yonelimi Toguz Oguz (Uygurlar) kaganlarminkilerle
benzerlik gostermektedir. Uygur kaganlariin yetkisi hususu da, “kralligindaki biitiin
resmi igler vezirlerinin ve saray nazirlarinin kontrolii altindadir” seklinde ifade
etmektedir.”*®

Hazar kagani gibi, o da neredeyse tebaasinin Oniine hi¢ c¢ikmazdi (bu
baglamda halkin1 yilda bir goriirdii). Hazar iilkesinde, kaganlik fonksiyonunun
gelisimi bir “komplo”nun sonucu degil de Tiirk gelenekleri ile ortiisen (kaganin
politik islevleri oldugu gibi dinsel islevleri de vardir) bir durumun sonucu oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu gelisimin yapisi, tamamiyla “klasik” Kok Tirk ikili-krallik
kurumunun devami niteligindeydi.>*’

Bu yonden Hazarlarda, hemen hicbir sorumlulugu ve icra yetkisi olmayan
Hakan’in yaninda, fiili hiikiimdar durumundaki “Bey” veya “Sad” son derece dikkat
cekicidir.>*® Eski Tirklerde yonetimi belirleyen tahta ¢ikma téreninden once taht

iistiinde hakki olan hanedan tiyeleri ¢esitli egitimlerden gegerek Tigin ve Sad riitbesi

37 Alfoldi, a.g.m., s.515.

338 Aptamohob, a.g.e., 5.332.
33 Golden, a.g.e., 5.119,120.
40 Kafesoglu, a.g.e., s.275.
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alirds,>*!

Aranan nokta sadece “hiikiim stirmek™ degil, fakat daha da miihim olarak,
bir “mesruiyet” meselesi olduguna gore, birden fazla sahsin, ayni1 devlet idaresinde
ve ayn1 kudrette Tanr1 bagist (kut) ile donatilmis kabul edilmesi miiskiildiir. Hakan
yaninda Yabgu (Goktiirklerde) her cihette bir yardimci, yine Hakan yaninda “Bey”
(Hazarlarda), “Kiindii” yaninda “Yula” (Macarlarda), Yabgu yaninda “Kiil-Erkin”
(Oguzlarda), hiikiimdarin namma bir icract durumundadir. Ve esasen Tiirk siyasi
tesekkiillerinde bunlarin veya “tabi” bolim idarecilerinin veya kanat krallarmin,
devlete karsi isyam1 goze alamadigi miiddet¢e, herhangi bir iddia da bulundugu
goriilmezdi.>*

Hazar yonetiminin en ilging 6zelliklerinden birisi, muasir gozlemcilerin ve
simdiki Alimlerin {izerinde sik¢a durduklar: ikili kralliktir. Iki tarafli bir hiikiimet
bi¢cimi, miilkiin sag ve sol olarak iki kanada boliinmesi Tiirk gocebe toplumlarinda
ortak yere sahiptir. Bu genellikle, her biri devletin bir yarisint yoneten (birisi
mertebece birazcik lstiin) iki biliyiik kaganligin tezahiirine yol aciyordu. Bu ikili
krallig1 bir bigimi, kaganligin bir torensel veya kutsal idareci kagan ile hiikiimet
idaresinin giinliik islerini yapan ve orduyu kumanda eden bir kii¢iik kagan arasindaki
boliinmedir. Zaman i¢inde kutsal kagan, miilkiin iy1 talihinin devami i¢in bir tilsim
haline gelmesiydi. Kut onun vasitasiyla devlete geliyordu. Hazarlar (ve bu bakimdan
onlar1 izleyen erken Macarlar) arasinda hikim olan sey, ikili kralligin bu ikinci
bigimiydi.>*

Hazarlar arasinda ikili kralligin ortaya ¢ikisint Museviligin benimsenmesine
baglamak icin pek ¢ok deneme yapildi. Cok sayida alim inandigi iizere, ‘Kabar
Isyan1’ olarak tabir edebilecegimiz 9. yy.” da ki Hazar i¢ savasi (kaynaklarimizin
dikkatini ¢eken tek savas) bu ayni siiregle ilgilidir. Ornegin, M. i. Artamonov, ikili
kralligin cikismi 9.yy baslarina koyar ve bunu Kaganligi Musevilesmesiyle ilgili
Hazar devletindeki bir i¢ siirecin sonucu olarak goriir 10.yy’dan Hazar-Ibrani
Muhaberesi’nde bahsedilen bir Hazar hiikiimdar1 olan Obadiye’nin hem Rabbani
Museviligin tam yerlestirilmesini saglayan dini reformlar1 yaptigina, hem de kagani
bir torensel/kutsal konuma indirgeyen bir darbe gerceklestirdigine (800 civari) itibar

edilir. Artamonov’a gore ikili krallik diger toplumlardaki gibi korundu, eski bir

gelenek degil, hanedanin bir digerine gecisinden kaynaklanan bir yenilikti.

31 Kogak, age.,s.ll.
2 Kafesoglu, a.g.e., s.275.
33 Golden vd., a.g.e., s.47-54.
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Museviligin baslica hamileri olan Tiirkce sanlar sad, beg ve iligi tagiyan yeni idareci
ziimre, kaganlik ¢izgisini de Museviligi kabul etmeye zorlad1.>**

Golden’m S. A. Pletnavo’dan akatardigina gore, Musevilesme de kaganlik
cizgisinin “putperest kutsallastirma prangasindan” kurtulmak ve iktidar1 sad-beg-
yilig urugundan geri almak isteyen bir cabayr gosteren S. A. Pletneva, bu
formiillemeyi degistirdi. Onun ¢ikarimina gore, bu miicadele gayri-Musevi unsurlarla
Musevislemis hiikiimet arasinda bir i¢ savasa yol agmustir. Bu, Kabarlarin isyaniydi.
Pletneva’ya gore, Musevilesme meselesinin yol agtigi bu zayiflatict biiylik savas,
Hazar devletinin temellerini derinden sarsmistir. Ikili krallik kurumunun ise, Arap
zaferi ile biiyiik 6l¢lide zayiflayan kaganlarin (kendisinin belirtmedigi) bir Bulgar
krali ile ortak hiikiimdarligi kabul etmek zorunda kaldigi 737 yilinin ardindan
gelistigini diistiniirdii.>*

Ust diizey Endiiliislii bir Yahudi olan Hasdai b. Saprut’un tesvikiyle,
Hazaristan tarihini anlatan ve neredeyse ayni tarihlerde Ibranice olarak iiretilmis olan
iki paralel kaynak, Hazarlarimn Musevilige gecisi konusuna odaklanildi. 1lki,
Hasdai’nin el¢isi Isaac bar Nathan i¢in bir Yahudi Hazar tarafindan Isaac’in Bizans
baskentinde gecirdigi 949/50 kisinda Konstantianpol’de/Istanbul’da kaleme alinan
bir eserdir ve Kahireli Genizah’tan bir Anonim Mektup olarak bilinmektedir. ikinci
metin, 950’li yillarin basinda kaleme alindi ve Hazar hiikiimdarinin Hasdai’ye
verdigi ¢ok iyi bilinen bir cevaptir. Anonim Mektup’a gore Hazarlar baslangicta
herhangi bir hiikiimdara sahip degillerdi. Ancak, sahip olduklar1 topraklar:
fethettikten sonra, ismi bilinmeyen bir diismanin agir saldirilarina maruz kaldilar ve
bunlar1 piiskiirtmeyi basaran bir komutani hiikiimdarlik unvaniyla taltif ettiler, daha
sonra bu unvan onun ¢ocuklarma gecti; bu hiikiimdar ayrica Hazaristan’a din olarak
da Museviligi empozeetti. Iddiaya gore, bu tarihlerde Hazarlar bir de hakim/yargi¢
konumu yarattilar ve buna Kagan ismini verdiler; bu tiir "hakimlerin” kendi
zamanina kadar atanmaya devam ettigini kabul eden Anonim Mektub’un yazari,
takip eden anlatilarinda bunlardan bir daha hi¢ bahsetmemekte ve daha c¢ok krallarin
eylemleri Tlzerine yogunlagmaktadir. Kral Yusuf'un cevabinda oldugu gibi,
Kagan’dan boyle bir durumda hi¢ bahsetmemektedir. Ancak, mektupta,
Hazaristan’da "bir kral ortaya ¢ikinca” iilkesine Museviligi kabul ettirdi denmektedir

-daha oOnce bu ilkenin krallara sahip olup olmadigma dair bir isaret

44 Aptamohob, a.g.e., s.442.
%5 Golden vd., a.g.e., s.47-54.
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bulunmamaktadir- ancak, bu yeni din Biliyik Sefin rizast olmaksizin
benimsenemezdi (beklendigi gibi, riiyasinda bir melegin ona goriinmesiyle kabul
etmistir). Bilim adamlar1 uzun zamandir bu Biiyiik Sef’in (ha-sar ha-gadol) hemen
hemen gizlenmis olan Hazar Kagani oldugunun farkina vardilar. Ayrintilarda
farklilasmalarma ragmen her iki Ibranice metin de, Hazar tarihini ayni1 derecede
utanmazca tahrif ettiler. Her ikisi de, Musevilige gecisin bagslamasindan sonra mesru
kaganlik hanedaninin iktidarin1 gasp ederek Hazaristan’1 yoneten krallar1 parlatmaya
ihtiya¢ duyuldu. Ancak bu iki metnin birlesik ifadeleri cok daha agiklayicidir. Din
degistirmenin gerceklestigi donemde, sadece insanlarin sartsiz itaat ettigi tek insan
olan Hazaristan’in Biiyiik Sef’i degil, din degistirmenin kendisi de -ve hiikiimdarlik
hanedanmin yaratilmasi da- ciddi bir askeri krizin akabinde meydana geldi. Anonim
Mektub’un ikinci gostergesine hakk ettigi tiim dikkatin gdsterilmesinde zaruret
vardi. >

Zuckerman’in Novoselcev’e atifta bulunarak, kagan’in giiciinlin inise
gecmesini, tarihsel olarak saptanmis tedrici bir siire¢ olarak miilahaza eden birkag
bilim adamindan biri olan Novosel’cev, agik bir sekilde bunun gergevesini ve
sebeplerini arastirdi.”*’islam kaynaklari, 737 yilinda Mervan b. Muhammed’in Arap
ordular1 tarafindan asagilayict bir hezimete ugratilan Hazaristan’da, kaganin

.. o . . . . 54
durumunun, iyice zayifladigmi ileri siirmektedir.’*

Ancak o da, yukarida
bahsettigimiz bazi1 delilleri kaydetmek suretiyle zararin gosterilemeyecek kadar az
oldugunu ve sad ya da beyin dokuzuncu yiizyilin baslarindan 6nce gercekten "ilk
semaya gecmedigi’ni kabul etmektedir. Degisimin bu hizi, miimkiin olamayacak
kadar ¢ok yavastir. Daha da otesi, bu, diismani basarili bir sekilde piiskiirtmeyi
basaran bir Hazar komutandan bahseden Anonim Mektup tarafindan sunulan resim
ile pek uyusmamaktadir -boylece kaganm iktidarin1 darma dagin eden isgal her ne
idiyse, onun ¢agdasi-hiikiimdarlik hanedaninin da kurucusu oldu.>*

Son olarak da, Hazar ikili kaganligiyla ilgili Artamonov ve Pletneva’nin 6ne
stirdiigii gibi ince savlar iiretmeye ihtiyac (veya fiili zemin) yoktu. Kutsallig1 sonsuz
bir hiirmete hitap eden bir kutsal-torensel kisilik ile etkin, icraci bir erke boliinen ikili
krallik kurumu Tiirk diinyasiyla smirli olmayan bir olgu idi. Kisi bilimciler bunun

erken toplumlarin pek cok cesidin de varligini kaydettiler ve bu ikiligin kabile

346 7uckerman, a. g.m., s.482-485.
347 7uckerman, a. g.m., s.484.

8 Sesen, a.ge.,s.222.
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toplumlariin saf, yiice kanla kirlenmemis ve varligi memleketin refahi i¢cin esas olan
bir kanun krali ile fiili icra erkini olusturan bir savas kralina sahip olma ihtiyacindan
dogdugunu diistiniirler. Kagan ile sad-beg-yilig iliskisi biitlin 6zellikleriyle birlikte
buna tamamen uyar.”’

Artamonov ve Pletneva’nin ikili kralliga zemin hazirlama faaliyetleri
elestiren P. B. Golden, aslinda onlarin bu calismalari Hazar devlet yonetiminin tiim
yonleriyle giin 15181na ¢ikartilmasina ne kadar katki sagladigini géz ardi etti diyor
Zuckerman.™'

Bu baglhk altinda son olarak Hazarlarin devlet yapisiyla, “ikili st

yonetim”modeli ile baska kavim ve devletlere 6rnek olusu iizerinde duracagiz.

Hazarlarm tarihteki yeri ve onemi igerisinde, Hazarlar1 yonetim alaninda
kendisinin komsu kavimlerce 6rnek alinmis olmasidir. Tarihi kroniklere géz atacak
olursak iki kavim Ruslar ve Macarlar bu etkinin iki 6rnegini yansitmaktadirlar.

Dogu ve Bati kaynaklar1 Rus kralmin (siiphesiz ki, Hazar himayesi altinda)
xaqan, chacanus (kagan) unvani tasidigini bildirmektedirler.”** Eger ibn Fadlan’mn
kaydinin biitiinliigline inanilirsa, erken Ruslar’in, Hazarlara benzer sekilde, kutsal
nitelik tasiyan bir krallar1 ve ve bu kralin iilkeyi gergcekten yoneten ve orduyu
komutanlik yapan bir yardimeis1 vardir.>>®

Brook’a gore Hazarlar, Kiev Ruslarmmn kurdugu devletin yonetim bigimini
biiyiik oOlciide etkilediler. Hatta Orta Cag kayitlarina gore bir Hazar unvami olan
“kagan”, Rus liderler tarafindan da benimsendi. The Annales Bertiani, Metropolit
Ilarion’un 11. yiizy1l baslarindaki Hutbesi “On Law and Grace” (Hukuk ve Zarafet)
ve “The Lay of the Host of Igor” (Sloo o polku Igoreve ) (1185), Rus
hiikkiimdarlarindan kagan olarak bahseder Ilarion Rus prensleri Vlademir ve
Laroslav’1 “kagan” olarak adlandirir. Hatta Hudud al-Alam dahi, Rus yoneticilerini
“Rus-khagan” (Rus Kagani) olarak adlandirir. Brook un aktardigina gére, Charles J.
Halper: “ Bu bozkir unvaninin Ruslar tarafindan benimsenmis olmasi, énemli bri
kiiltiirel etkilesimin ve Hazar etkisinin izlerinin ne kadar uzun siire var oldugunun

gostergesidir” demektedir.”™*

% Golden vd., a.g.e., s.47-54.
331 Zuckerman, a.g.m., s.486.
32 Golden, a.g.e., s.24.
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Bagka bir askeri bunalim Hazaristan’in siyasi yapisini degistirmek i¢in daha
makul bir cer¢eve saglamaktadir. Bu de8isim 830’lardaki Macar isgali ile
alakalidir.”>

Macarlarin Karadeniz’in kuzeyindeki steplerde ilk ne zaman goriildiiklerine
dair Macar tarihg¢iler arasinda, son zamanlarda, iki ana yaklasim yarigmaktadir. Bu
ekollerden biri bunlarin  bolgeye wulasimini olduk¢ca erken bir doneme
dayandirmaktadir. Andrds Rona-Tas tarafindan yazilan yeni bir monograf, bu
durumun belig bir ifadesini igermektedir, Macarlar Hazarlarin yasadigi bdlgeye
670’lerde go¢ etmislerdir.”® Golden’a gore bunlarin gocii "750 ile 800 (ya da 700 ile
800)” wyillar1 arasinda ger¢eklesmistir.”>’ Diger bir ekol de, Macar gdciiniin
kaynaklarda ilk kez bahsinin gectigi 830’larda yapildigini savunan Gyula Kristo’nun
son zamanlarda yaptig1 bir ¢alisma ile temsil edilmektedir. Iki yaklasim arasmdan
birini segmek konusunda herhangi bir giigliigli bulunmamaktadir. Higbir spekiilatif
fikir ya da tez, Hazarlarin yaninda erken donem Macar varliginin bulunduguna dair,
yazili ya da arkeolojik kanitlar gibi somut delil yoklugunu telafi edemezdi.
Kaynaklarin onlardan ilk kez bahsettigi donemde Macarlar tarafindan yaratilan
siddet, daha erken tarihlerde, bdlgede bir buguk yilizyila yakin bir siire baris iginde
yasadiklar1 gercegini yok etmezdi. Bu ylizden yazili kaynaklar ve Macarlarin
830’larda bugiinkii Baskurdistan’dan go¢ ederek Karadenizin kuzeyindeki bozkirlari
istila ettiklerini ispatlayarak, bu kaynaklar1 destekleyen son doneme ait zengin
arkeolojik kanitlara dayanmak suretiyle bir ka¢ nesil dncesinden formiile edilen
yaklagimi benimseyecegiz.”>®

Macarlarin Karadeniz bozkirlarinda kaldiklar1 donemde karsilastiklar1 temel
sorunu, yedinci yiizyilin sonlarindan itibaren bu bolgeye hakim olan Hazarlarla olan
iligkileri olusturmaktaydi.

Bu doéneme dair ana kaynagimizi olusturan, Bizans Imparatoru VIL.
Constantine Porphyrogenitus tarafindan kaleme alinmis olan ‘De administrando
imperio’ adli eser olusturmaktadir. Bu eser, Macarlarin "li¢ y1l boyunca Hazarlarla
birlikte yasadigina ve biitlin savaslarinda Hazarlarla ittifak icinde savastiklarina dair

esrarengiz ifadeler icermektedir.

535 Zuckerman, a.g.m., s.485.
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Eserin tek niisha olan bu el yazmasinda belirtilen yil sayis1 acik¢a yanligtir:
Sayet orijinal metinde belirtilen yil sayis1 ii¢ idiyse, bu eserin yazari, boylesine kisa
bir dénem i¢in, "biitlin savaslarinda” ifadesini kullanmayacakti. Bilim adamlar1 bu
rakami degisik yontemlerle degistirmektedir ve hem tarihsel hem de paleografik
temellerde bu siireyi, en kabul edilebilir olan 3 ile 50 yil arasinda diizeltmektedirler.
Ancak, manzum bir resim igerisinden alintilanan bu ifadeyle alakali temel sorun,
Macarlar ve Hazarlar arasindaki kisitlayici bir ittifak konusunun, sadece ‘De
administrando imperio’nun kendi i¢gindeki ¢eliskisi degil, diger biitiin kaynaklarla da
celismesidir.”

Macarlarin Karadeniz bozkirlarini istilalarinin izleri, kronolojileri daha iyi
saptandiktan sonra, tutarli bir biitiin olusturan bir¢ok kaynakta siiriilebilir. 836 ya da
837’de bir grup Bizansh tutsak Bulgaristan’a kactilar ve Tuna nehrinin kuzeyinde
Macarlarla karsilastilar. Bu bilgi Macarlara yapilan en eski/erken atifti. En gec
837°de olmak tlizere -835 ya da 836 kadar erken bir tarihte de olmas1 muhtemeldir-
Kagan’in Rus elgileri, Bizans sarayina giderken Karadeniz bozkirlarinda bir uctan bir
uca katetti. Ancak Imparator Theophilus tarafindan kabul edildikten sonra, en geg
838 yilinda, elciler iilkelerine doniis yollarinin vahsi barbar halklar tarafindan
engellenmis oldugunu gordiiler. 839 yilinin yaz sonlar1 ya da giiziinde, Theophilus,
daha sonra Sarkel ismini alacak olan Karadeniz bozkirlarindaki ¢ok stratejik bir
noktada kurulacak olan bir kalenin insaat1 i¢in yardim talebinde bulunan bir Hazar
heyetini kabul ederek onlara istedikleri yardimi sagladi. Bizans-Hazar isbirliginin
Ruslara kars1 yapildigini ileri stirmek i¢in mantikli bir sebep bulunmamaktadir. Her
seyden once Istanbul’u ziyaret edenler Rus elcilerdi ve Ruslar Halifelikle ticari
baglantilarini siirdiirebilmek i¢in Hazaristan’a ¢ok bagimliydilar. Dolayisiyla bu
isbirliginin steplerde ortaya ¢ikan vahsi barbarlara kars: yapildig: asikard:.>*

Gegmisi Anonyme Relation-Anonim Iliski’ye kadar dayanan bir gelenegin en
eski miitercimi olan Arap cografyaci Ibn-i Riist, "Hazarlar eskiden Macarlar ve
etraftaki  diger  halklarin  saldirilarma  karsi  hendeklerle  kendilerini

korurlardi”demektedir.>®!

Bu kanit halihazirda Josef Marquart tarafindan alintilandi.
Marquart, Sarkel kalesinin ingaatina, Macarlarin, Hazarlarin hakim oldugu Karadeniz

bozkirlarin1 yerlesmesinin baris¢il olmaktan baska her sey olabilecegine dair bir
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kanit olarak bakmaktadir. Macarlar ile Hazarlar arasindaki karsi karsiya gelmeler
Kirim’da 860’larin ilk yillarina kadar devam etti. Constantine Porphyrogenitus’tan
ogrendigimize gore, halkini1 yeni bir iilkeye getiren Macarlarin Sefi Lebedias, bir
tarihte Kagan’dan bir asil Hazar kadmini es olarak aldi. Bu olay, Macarlarin
Hazarlarin bir tebasimna doniistiiklerini degil -ki bu daha ¢ok Lebedias’mn kizinin
Kagan’in hareminde olmasiyla ifade edilirdi-, fakat Lebedias’in 6zerk bir hiikiimdar
olarak tanimndigini gosterir.

Ancak, Hazarlari bu yeni komsulariyla iligkileri hep gergin oldu. 860’lar ya
da 870’lerde Hazaristan’in "istiin iktidarmna” karsi bir isyan bas gosterdi. Siiphesiz
bu isyan sadin konumunun mirasla gecen bir "hiikiimdarliga” doniismesine karsi
yapildi-ve bu isyan, daha sonra Macarlara siginan ve Kabar kabileleri olarak bilinen
isyancilarin st iiste yenilgiye ugratilmasiyla neticelendi. Karsi tarafa gecenlerin bu
hareketinin bir step imparatorlugu icin acik bir hakaret oldugunu hatirlatmaya bile
gerek yok. Hazarlarin intikami ¢ok cabuk ve gaddarca geldi. 889 yilinda, Hazaristan
ortak diismanlar1 olan Pegeneklere karsi Oguz Tiirkleri ile giiglerini birlestirdi ve
onlar1 tam bir hezimete ugratti. Constantine Porphyrogenitus’a gore, Pegenekler, Idil
ve Ural nehirler1 arasinda bulunan iilkelerini terk etmeye zorlandilar
(katenagkatheésan) ve Macarlarm iilkesine gog ettiler ve burada onlar1 yenilgiye
ugratarak topraklarindan siirdiiler. Peceneklerin gdge zorlanmasi galiplerin bakisiyla
olmasindan ve go¢ hareketine Hazar topraklarindan da biiyiik bir katilim olmasindan
dolayi, Macarlarin Karadeniz bozkirlarindan siiriilmesinin sartlarmmin Hazarlar
tarafindan hazirlandig1 ¢ok agikti. Macarlarin, Hanligin Don’un batisindaki
topraklarmi istila ve isgalinden yarim asir sonra, Hazarlar bir vekalet yoluyla
bunlarla esitligi yakalad1.”*

O zaman, bu siddet dolu tarihe ragmen ‘De administrando imperio’ neden
Lebadias’in  Macarlar1 ile Hazarlar arasinda bir ittifaktan s6z etmektedir?
Diismanliklardaki sadece gecici bir duraksama ni¢in donemin bir temel 6zelligi
haline doniistiiriilerek biiyiitiilmektedir? Sanirim, bu tahrifat bir taraftan Macarlarin
yenilgisini takip eden bir olay, 6te yandan da Constantine Porphyrogenitus’un
kaynaginin tabiatindan kaynaklanmaktadir. Macarlar, Pegenekler tarafindan
iilkelerinden atilmalarmin hemen akabinde, Pontus steplerinin biiylik bdliimiinii terk

ettiler ve batida "Interfluvium”da (Blyiik kismi bugiinkii Moldova’da bulunan

592 7uckerman, a.gm., s.487.



138

Atelkouzou/Etelkoz) toplandilar, Hazarlar bunlarin arasindan Lebedias ile iliskisi
olmayan yeni bir lider ¢ikardi -Almus’un oglu Arpat bu lider Hazar korumasi altinda
yiikseldi ve hiikiimdarligint Hazar toresine gore ilan etti. Arpad’mn hanedani,
Karpatlar’in batisindaki bugiinkii iilkelerini isgal edildigi "Landnahme” donemde ve
daha sonra Macarlar1 yonetmeyi siirdiirdii.”®

Yaklasik altmis yil sonra, Arpad’in soyundan gelen bir kisi, Macar elciliginin
bas1 olarak Konstantainapol’ii ziyaret etti. O ya da onun refakatgilerinden biri
Constantine Porphyrogenitus’a Macar tarihi hakkindaki bilgileri sagladi. Bu bilgi
kaynaginin hiikiimdarlik hanedaninin, halklarinin bir eski diismani tarafindan
kuruldugu iizerinde durmamis olacagi anlasilabilir bir gergekti.

Siyasi bir gerekge ile ulusal tarihin tahrif edilmesi modern bir icat degildir.
Bu, birbirinden bagimsiz ve farkl yollardan olmakla birlikte, ayn1 amag¢ ve ruh haleti
dogrultusunda, Hazar tarihinin ibrani¢e kayitlarmin iki yazari tarafindan da yapildi.
Benzer sekilde, Constantine’nin Macar bilgi kaynagi da biiyiik oranda aynisini yapti.
Her iki vakada da, hiikiimdarlik hanedaninin orijini konusundaki gercgekleri ortbas
etme tesebbiislerinden dolayr tarihsel anlatimin tamaminda g¢eliskilere sebep
oldugundan, bunlar ¢ok dikkatli bir sekilde tetkil edilmelidir. Bu yaklasim higbir
anlamda step tarih anlaticilarina has degildir. Ayni egilim, Merovenj hanedani
donemini karartmak ya da devre dis1 birakmak amaciyla Carolen;j tarih¢iliginde de
goriilmektedir.”*

Kaynaklarin analizi ve Macarlarin Karadeniz bozkirlarindaki gecici
ikametlerinin genel bir resmine dayanarak benim ileri siirdiigiim goriisler, son
zamanlarda yapilan caliymalarda bir akim haline doniisen yeniden yapilandirmalarla
ve Macar kabile olusumunun Hazaristan’in bir tebasi ya da bir vassali olarak
gerceklestigine dair fikri paylasanlarm c¢ogu ile Onemli oranda farklilik
gostermektedir. Bu fikir, Macarlarin Pegenekler tarafindan ilk kez hezimete
ugratilmasindan, Karadeniz bolgesinden nihai atilmalar1 ve Orta Avrupa’yi istila
etmelerine kadar gecen donemi ayiran birka¢ yil i¢in, yani ¢ok kisa bir siire i¢in,
gecerlidir. Ancak s6z konusu bu fikir, Macarlarin batidaki Bulgar sinirindan, daha
once Hazar Kaganligi’na ait olan dogudaki Asagi Don’a kadar olan cografyadaki
genis bolgeyi kontrol altinda tuttuklar1 donem olan, 830’larmn sonundan 880’lerin

sonuna kadar gecen siireyi kapsayan, yaklagik yarim asiwlik ddneme

393 Zuckerman, a.g.m., s.485.
5% Zuckerman, a.g.m., s.486.
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uygulanamazdi.’®

Bu topraklari kaybedilmesi Hazar tarihi boyunca, Hazar giiciine ve prestijine
vurulmus olan en agir darbedir. Macarlar topraklarini iggal ettiginde, Hazarlarin
biitlin yaptigi, ugrayacaklar1 zarar1 smirlamak icin ¢aba harcamak olmustur. Anonim
Mektup’a gore bu, daha sonra Hazaristan i ilk hiikiimdar1 olacak olan ve bu {ilkeyi
Yahudilige gecirecek olan askeri liderin yiikselmesini saglayan sartlardi. Ona atifta
bulunan kaynaklar bunu, tam bir savunma basaris1 olarak yad etmektedirler: O
"kilicina hiikkm etti ve Hazarlara karsi gelen diigmanlarini iilkeden att1”. Macarlari
Don iizerinde tecrit etmek bu sartlarda dyle ¢ok da biiylik meziyet gerektiren bir is
degildi.’**Dénemin miielliflerinden Gerdizi’nin tuttugu kayitlar 6nemlidir. Gerdizi,
Macarlar hakkinda: “Bunlarm kumandaninin 20.000 siivarisi vardir. Bu kumandana
“Kiinde*®’, Kanda (Macarca’da Kende)’®® derler, Kiinde bunlarm en biiyiik
hiikimdarmin tinvanidir. Devlet islerini yiiriiten kumandana “Jula” derler. Macalar
Jula’nin emirlerini yerine getirirler”.”®

Macar halki kendilerine kral olarak Arpad’1 segti. Arpad’n tahta ¢ikma toreni
Hazar gelenegine gore yapildi. Yeni kral, kalkanlar1 {izerine oturtup havaya
kaldirdilar. Macarlar’da, Ruslar gibi Hazarlarin ¢ifte krallik sisteminin bir ¢esidini

kabullenmis bulunmaktaydr’”

seklinde bilgiler vermektedir. Miiellifin tuttugu
kayitlardan da anlasilacagi iizere Macarlar da, Ruslar gibi erken donem devlet
teskilatlanmasini iclerinden c¢iktigi Hazar yonetim yapisini kendilerine ilk etapta
ornek almiglardir. Hem Ruslar hem de Macarlar, Hazarlarin devlet teskilatlanmasini
uzun sire kullanmiglardir. Macarlarda goriilen “kiinde” unvani, Hazarlardaki
“kiindiir” unvanina denk diismesi ve “kiinde”nin , “kiindiir” degisime ugramis ya da
en azindan Macarca’daki telaffuzudur. Bu unvan benzerliginden bazi ¢ikarimlarda da
bulunmak miimkiindiir. Macarlar, uzun siire Hazar egemenliginde yasadilar, Macar
krallarmin tacin1 Hazar hakan ve Bekleri giydirmistir. Buradan yola ¢ikarak bu
unvanda Hazarlar tarafindan verilmistir. Hazarlar Macar yoOneticisine, kralina
“hakan” ve “bek” unvanmi vermemis onun yerine Hazar biirokrasisinde ii¢lincii

basamakta yer alan “kiindiir” unvanmi vermislerdir. Boylece Macar yonetici, krallar

bu unvanla Hazar yonetim kadrosundan daha altta yer almiglardir. Bir nevi “kiinde”

595 Zuckerman, a. g.m., s.483
5% Zuckerman, a. a.m., s.484.
37 Sesen, a.ge. s.85

%8 K oesther, a.g.e., 5.116.

399 Sesen, a.ge., s.85.

370 K oesther, a.g.e., s.114,116.
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unvani tastyan Macar krali, Hazar hakanma degil, ticlincii siradaki “kiindiir” unvanl
devlet yoneticisine denk diismektedir. Biz en azindan boyle bir thtimali gbz oniinde

bulundurarak burada yer vermek istedik.
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2.2.5.Hazarlarin Tarihteki Yeri ve Onemi

Avrupa’da kurulan ilk Tiirk devletleri arasinda en kuvvetlisi ve en uzun
omiirliisii olan1, 400 yila yaklasan tarihi ile Hazar imparatorlugu’dur. Kurulus tarihi,
mensel, dili, yonetim sekli ve devletin Yahudilik dahil muhtelif dinleri biinyesinde
barindirmasi gibi sebeplerle biiyiik bir ilgi toplayan, fakat ayn1 zamanda bu konulara
heniiz tatmin edici bir karsilik verilemeyen Hazar Devleti, konumu, Tirk kavimleri,
Iran, Araplar, Bizans ve Slavlarla olan temaslar1 sebebiyle de ¢ok yonlii ayr1 bir alaka
ve arastirma konusudur. >’'

Adlarmi1 Hazar Denizi’'ne verdirecek kadar bir tesir birakan bu kavim,
sayilari, siyasi ve askeri faaliyetleri bakimmdan®’* biiyiik 6nem tagimaktadir.

Mualla Uydu Yiicel sunlar1 soylemektedir:
“Yedinci ve onuncu yiizyillarda giiclii teskilati, ticari faaliyeti, dini hoggoriisii ve iktisadi
refah1 sayesinde Kafkalar ve Karadeniz’in kuzey diizliiklerinde Idil’den (Volga) Dnyeper (Ozi)-

Colman’a (Kam)’a ve Kiyev’e kadar uzanan genis sahada siyasi istikrar saglayan ilk Tirk
kavmidir”573diyerek Hazarlarin tarihteki yeri ve Onemi iizerine diisiincelerini
belirtmektedir.

Hazarlar tarihte g¢ok Onemli bir rol oynamuslardir. Bir yandan Islamiyet
Imparatorlugu’yla yaptiklar: ittifak bu imparatorlugun varligmi siirdiirmesine ¢ok
biiyiik 6lgiide yardimci olmuslardir. Dahasi devasa devletleri, gocebe yada ciftci
bircok bozkir halkin arasinda barist ve huzuru saglayarak gelismelerine katkida
bulunmustur. Son olarak ise, bu devletin Dogu ve Bat1 arasindaki ticarette géz ardi
edilemeyecek kadar biiylik bir rolii olmustur. Hazarlarin dini se¢imleri ise tam bir
muammadir. Resmi din olarak Yahudiligi secen biiyiikk Orta Cag devletinin tek
6rnegini olusturur.”””

Islam Hilafet imparatorlugu’nun en kuvvetli devirlerinde Arap ordularina
kars1 gosterilen g¢esit mukavemet Hazar devletini kudretini bir kere daha ortaya
koyar. Hakikaten 8.-9. asirlarda Hakanlik, Islam miielliflerinin ifadelerinden de
anlasildig1 tizere, Cin Bizans ile denk ayarda olmak iizere, Dogu Avrupa’nin en

biiyiik siyasi tesekkiilii durumunda idi.””

51 Bastav, a.g.e., s.433.

32 Groni Matyas, Kalizler, Hazarlar ve Macarlar, Der.Serif B, Makaleler I, Berivan Yaymevi,
Ankara, 2005, s.72.

Yiicel, a.g.m., 5.149.

> Pratigorsky-Sapir, a.g.e., 5.33.

373 Kafesoglu, a.g.e., s.170.
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Hazarlarin Orta Cag medeniyetleri arasma girmelerini saglayan, bunun
yaninda birbiriyle ¢ekisip duran Islamiyet ve Hristiyanliga karsi bagimsiz bir
pozisyon almalarina imkan hazirlayan iiclincii bir dini, baska bir deyisle Museviligi
sectiler. Yahudiligin devlet dini olarak benimsenmesi, Hazar Hakanligi’nin sadece
bagimsizligmi degil, aym sekilde Bizans Imparatorlugu ve Arap Halifeligiyle
denkligin saglanmasi konusunda 6nemli bir siyasi giiven kazamlmis olunuyordu.’’®

Hazarlar yasamis olduklar1 ¢aglarda, bulunduklar1 cografya itibariyla diinya
dengelerinde son derece etkiliydiler. Yani bolge iilkeleri Hazar faktoriinii hesaba
katmadan bir sey yapamiyordu. Bunun bilincinde olan Hazarlar da, bu vaziyetten
azami 6l¢ii de faydalandilar. Iran-Bizans savaslarinda onlar Bizans tarafini tutmustu.
Hatta bu ittifaki kuvvetlendirmek maksadiyla Hazar kaganmin kiz1 Istanbul’a gelin
gitti. Boyle bir yakinlagmay1 Araplar da istediginden, Halifenin Ermeni bolgesi valisi
Yezid, bir Hazar prensesiyle evlenmis, ancak bu kizin kisa bir siire sonra dlmesi,
Hazarlarin 760’larda Kafkasya’nin giineyine saldirmalarina sebep olmustu. Bunun
gibi Hazarlarin, Arap ordularinin Katkasya’nin kuzeyine, dolayisiyla Dogu
Avrupa’ya gegmelerine engel olmalarmin yani sira, Ruslarin da (Slavlar) glineye
inerek, Kafkasya ve Iran’1 isgal etmelerinin oniinii aldiklar1 goriiliir ki, bu da olduk¢a
ilgingtir.””’

Baris, Anka kusu idi o zamanlarda. Hazarlarm 9. yiizyilin bagindan itibaren
6nemli savaslarmna rastlanmiyor. Bir dénem var ki, o “Hazar Barisi” °'°(Pax
Khazarica) *"’diye adlandirirlar. Biitin maddi refah adi gegen donemde saglanr.
Tarihgiler 9. Yiizyll Hazar yasayismi anlatirken, onlarin kiiltiir seviyesinin hayli
yliksek oldugunu soylerler. Tektas, Gerdizi’den aktardigma gore; ‘“Hazarlarin
memleketinde ciftlikler, bahgeler vardir. Bu yer hayat icin ¢ok sey bahseder.”*

Hazarlar 965 yilinda Ruslar tarafindan yenildikten sonra yalnizca
imparatorluklarmi yitirdigini, daha kii¢iik sinirlar i¢cinde de olsa, bagimsizliklarmi ve
inanclarini siirdiirerek, XIII. yy. ortalarma kadar varliklarmi gostermektedir. *®'

Yine Hazarlarin Onemi iizerine Hazar tarihi alaninda c¢alismalari ile
tanidigimiz V.V.Grigoriev 6nemli notlar diismiistiir. O’na gore; Hazar halki ortagagi

icin degisik bir fenomendi. Yabani ve gocebe kabileleriyle donanmis Hazarlarin,

376 Aptamohob, a.g.e., 5.264.

317 Sadettin Gomeg, “Hazar Calismalary”, Makaleler, s.279.
378 Tektas, a.g.e., 5.253,254.

37 Kafesoglu, a.g.e., s.172.

380 Tektas, a.g.e., 5.253,254.

381 Koesther, a.g.e., 5.165.
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gelismis devletlere ait biitiin avantajlar1 vardi. Yapilanma, hiikiimet, genis ve basarili
ticaret ve kalici ordu, O zamanlarda genis fanatiklik ve cahillik onlarin Bati
Avrupa'daki idaresine karsi koydugu zaman, Hazar devleti adaleti ve hosgoristiyle
{inliidii. Inanglari igin eziyet ¢ekmis insanlar her yonden Hazar Imparatorluguna
siginmislar, Avrupanin karanhk ufuklarinda yildiz gibi parladi ve hi¢ bir iz

birakmadan soldu.’®?

Hazarlarin Diinya ve Tiirk tarihinde ki yerini soyle 6zetleyebiliriz:

- VIL.-IX. yiizyillar boyunca Dogu Avrupa’da asayis ve giivenli bir ortam
sagladilar.
1i- Bizans Imparatoru Herakliyos (Hereklius), Hazarlarin askeri yardimiyla

Sasaniler iizerine bir sefer diizenlemis ve bu sekilde Anadolu’yu
muhtemel bir Sasani istilasindan kurtarmislardir.
1i- Araplarla miicadele eden Hazarlar, Giiney Katkasya’da ki Arap

ilerleyisini durdurmuslardir.

1v- Rus-Slav Devleti’nin kurulusunda etkili olmustur.

V- Kendinden sonra devlet yonetim modeli olarak Macar ve Ruslari
etkilemistir.

vi- Macar Devleti’nin ger¢ek kurucularidirlar.

vii-  VII. ve IX. yiizyillar boyunca, Dogu Avrupa’da tam manasiyla ‘Hazar
Baris1’ (Pax Khazarica) ¢cagini gerceklestirmislerdir.

viil-  Yahudiligi devlet dini olarak kabul eden ilk ve tek Tiirk Devleti’dir.
Bugiin hala Hazar tarihi iizerine g¢aligmalar devam etmektedir. Bu bize
Hazarlarin biytikliigiinii ve 6nemini bir kez daha gostermektedir. Her ne kadar bazi
cevrelerce Yahudiligi benimsemesinden 6tiirli Tiirk ve Tiirk devleti olarak goriilmek
istenmese de, kiigiimsense de ve hatta tarih kitaplarinda devletlesememis Tiirk
boylar1 arasinda sayilsa da tarih ve bilim diinyas1 Hazarlarin biiylikligiinii ortaya

koymaktadir.

%2 http://www.khazaria.com/turkce/hazartarih.html (21 Mayis 2012)
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SONUC

Hazar ad1 farkli anlamlar tasisa da genel olarak “gezen, dolasan, bir yere baglh
olmayan” anlamini barindirmaktadir. Yapilan ¢alismalar sonucunda Hazarlar, Tiirk
kokenli, Tiirki bir kavim oldugu ortaya ¢ikarildi. Hazar adi bir millet ad1 olmaktan
cok Hazar Denizi civarinda yasayan kavimlerin genel ve ortak adidir.

Hazarlarim tarih sahnesine c¢ikislar1 VII. Asrin ortalarinda Bati Goktiirk
Kaganliginin dagilmasindan sonra, Bati Goktirk Kaganli§inin mirasgis1 olarak
kendilerini gostermislerdir. Hazarlar, VII. Asir ile XI. asrr arasinda Karadeniz’in
kuzeyinde bugiinkii Kafkasya topraklarinda kisa siirede biiyiiyerek Bizans ve Cin ve
Islam Halifeligine denk giiclii bir imparatorluk kurdular. Tiirklerin Dogu Avrupa
kurdugu ilk ve en biiyiik devletlerden birisidir Hazarlar.

VIIL. asir Hazar Imparatorlugunun altin ¢agi, zirvede oldugu bir dénemdir.
Imparatorluk en genis smirlara ulasilmis ve Hazarlar 25 farkh  kavme
hiikkmediyorlardi. Hazarlar, islam Halifeliginin ordular1 ile uzun siire miicadele ettiler
ve Islamiyet’in Kafkasya’da ve Kafkas dtesinde yayilmasina izin vermeyerek Islam
ordularmi Derbent seddinde durdurdular.

Hazar tarihinde IX. Asir biiylikk 6nem tagimaktadir, keza Hazar tarihini
derinden etkileyecek olaylar bu asirda gerceklesti. Bunlar Kabar isyan1 ve Hazarlarin
Musevilige gegmesidir. Museviligi se¢mesinin temel nedeni Hristiyan Bizans ve
Miisliiman Islam Halifeligine karsi daha bagimsiz ve herhangi bir etki altinda
kalmamakti.

Hazar Devlet Yonetimi, tamamen Tirki 6zellikler tasimakta olup Hazar
hakanlik siilalesi Bat1 Tirk Kaganlhigimin Nusibi boyu vesilesiyle Asina boyuna
mensuptular. Bu 0zellik vesilesiyle diger boylar1 ve kavimleri biinyelerinde
toplayarak konfederasyon (boylar birligi) seklinde orgiitlendiler.

Hazarlara ait kroniklerin yok denecek kadar az olmas1 Hazar Devlet Y onetimi
hadisesini sinirlandirmakta ve cesitli goriisii ayriliklarina itmektedir. Olaya tek
acidan bakmayarak var olan goriisleri tiimiiyle ortaya koyarak “Ikili Ust Yonetim”
modelini acikmaya ¢alistik.

Hazar yonetim yapilanmasi “kagan “unvani tagiyan Hakan ile “Melik- Sad-
Kral-Bek” gibi farkli isimlendirmelerle ifade edilen “Hakan Bek” yoOnetimi
paylasiyorlardi. Hakan ruhani, Hakan Bek ise diinyevi bir lider konumundaydi.

Hakan, sarayda oturur icra isine karismazdi. Hakan Bek ise icranin basi ve iilkeyi
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idare eden asli kisi idi. Bu iki sahsiyetten baska Hakan Bek’den sonra “Kiindiir
Hakan” ve onu da “Cavsigir” unvanl bir bagka devlet gorevlisi izlemekteydi. Yerel
yonetimde ise” ilteber-tudun-sad-yabgu” unvanli muhtemelen hanedan iiyeleri
tarafindan merkezden gorevlendirme ile idare edilmekteydi.

Kimi miiellifler tarafindan yanlis bir adlandirma yolu ile “cifte(ikili) krallik”
nazarma dayandirimaya calisilsa da Hazar yonetiminde esas olan unsur ikili st
yonetimin var olmasidir. Kaynaklara baktigimiz zaman bu sistem degisikliginin ne
zaman oldugu kesin degildi. Yaptigimiz ¢alismalar sonucunda vardigimiz netice
sOyledir:

Hazarlar, Bati1 Tiirk Kaganlig1 dagilinca 6zgiir ama bir o kadar basibos
kaldilar. Derhal yeni bir siyasi olusum icine girmek gerekiyordu. Bunun yolu da
Nushibi boyu prenslerinden biri ya da kaganlik ailesi Tulu boyunun tahti gasp
etmesiyle batiya dogru kacarak Hazarlara sigindilar. Hazarlar bu yeni prensi kagan
secerek devletin temellerini attilar. Ayni zamanda Hazarlar arasinda en etkili olan,
lider konumdaki klan ya da boyun beyi, bu Goktirk prensine yani yeni Hazar
hakanina naip olarak yonetimde yer aldi. Hakana yiiklenen misyon ¢ok biiyiiktii.
Hakanin yonetimdeki tartisilmaz hakimiyeti IX. asrin baslarma kadar devam etti.

IX. asrin baslarinda i¢ ¢ekismeler sonucunda “Hakan’in otoritesi ve icradaki
hakimiyeti zayiflayarak, bir sembol halini alirken, hakana naiplik eden “Bulan”
isimli bey, hakani pasifitize ederek erk giiclinii kendi elinde topladi. Bu kokli
degisim ile “Ikili Ust Y6netim” sistemine gegildi. Kral diyebilecegimiz Bulan ve
onun siilalesinden gelen diger krallar (hanedanliga doniismiistiir) Hazar yonetimin
vazgecilmez unsuru ve en etkili giicii oldular. Bu gelismelerin ardindan Bulan’in
torunlarindan “Obedya” doneminde dini bir reform yapilarak hanedanlik Museviligi
devletin resmi dini haline getirdi. Boylece Hazar devlet yonetimi iki kanada ayrildi
diyebiliriz. Birincisi “ruhani lider” istiklalin sembolii olan Hakan yani imparator,
ikinci ise “diinyevi” icra erkini elinde toplayan Hakan Bek yani kral olarak karsimiza
ctkmaktadir. Cassel’in de belirttigi gibi Satrang oyunu ile Hazar ikili {ist yonetimi
anlayisinda sekil ve anlayis bakimindan benzerlikler mevcuttur. Cassel bu benzerligi

sOyle agiklamaktadir:

Hazarlar ‘da ki “ikili list yonetim” sistemi ile Satran¢ oyunu arasinda biiyiik
benzerlik vardir. Satrang oyununda Sah ve vezir vardir, Sah tek basina durup

etrafindaki hizmetkarlar1 tarafindan korunur, giici azdir. Ancak adim adim
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ilerleyebilir, vezir ise tahta {lizerinde en gii¢lii olanidir. Biitiin tahtaya o hakimdir.
Fakat vezir yenildiginde oyun bitmedigi halde Sah, mat edilince oyun biter. Hakan
satran¢ tahtasindaki Sah'a, Beg ise Vezir'e benzer, biitiin yetkiler Beg'in oldugu
halde, devleti, Hakan temsil eder.

Hazar devlet yonetiminde cesitli unsurlar etkili oldu. Bunlar1 sayacak olursak

sOyledir:
1- Tirk devlet gelenegi, anlayisi Hazar yonetiminde en etkili 6ge olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
- Samanizm ve Zerdiistliikk dinlerindeki baz1 6zelliklerin yonetim ritiieline
yansimalar1
1i- Yahudi dinindeki bazi kural ve kaidelerin yonetim anlayisina etkileri ve

yansimalar1 siralayarak sayabiliriz.

Sonug olarak Hazarlarm devlet yonetim sekli “Ikili Ust Yonetim” modelidir. Bu
modelin ortaya ¢ikmasinda cesitli i¢ ve dis etkenler s6z konudur. Caligsmalar devam
ettikce bu konunun iizerindeki belirsizlikler kalkarak tarihi hakikatler ortaya
cikacaktir.

Calismamizi Cumbhuriyetimizin kurucusu, ger¢cek bir tarth adami olan
Basogretmenimiz biiyilk onder Mustafa Kemal ATATURK’ iin tarih ve tarih
yaziciligiyla ilgili bir soziiyle bitiriyoruz.

Mustafa Kemal ATATURK diyor ki:

“Tarih yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan yapana sadik kalmazsa

degismeyen hakikat, insanlig1 sasirtacak bir mahiyet alir”.
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