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OZET
ITHALAT VE iSSiZLiK iLiSKiSi: TURKIiYE ORNEGI

BIRINCIOGLU, Emine
Yiiksek Lisans Tezi, Iktisat Anabilim Dali
Tez Danismant: Yrd. Dog. Dr. Hasan MEMIS
Mayis 2017, 99 sayfa

Tiirkiye'de 1923-2015 déneminde gergeklesen ithalat miktari ile s6z konusu
donemde yasanan issizlik oranlarinin iligkisini analiz etmek ve bdyle bir iligkinin
olmasi halinde bu iligskinin yonii ve etkisine cevap aranmaktadir. Bu amagla 6ncelikle
birinci ve ikinci boliimde ithalat ve issizlik kavramlarmin tanimu, tiirleri, nedenleri
ve Tiirkiye ekonomisinde dagilimi arastirilmistir. Calismanin son boliimiinde dis
ticaret ile istihdam ithalat ve issizlik arasindaki iligkiyi arastiran ¢alismalara yer
verilmistir. Ekonometri analiz kisminda 1923-2015 donemine ait yillik verilerden
hareketle Tiirkiye'de ithalat miktar1 ile s6z konusu donemde yasanan issizlik oranlari
arasindaki iliski arastirilmistir. Degiskenlerin duraganlik dereceleri farkli oldugu icin
esbiitiinlesme iligkisi Pesaran, Shin, Smith (2001)'in gelistirdigi sinir testi yaklagimi
ile test edilmistir. Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunduktan sonra uzun
ve kisa donem iligkisinin belirlenmesi i¢in ARDL(Autoregresive Distributed Lags)
modeli kullanilmistir. Calismanin sonucunda ithalat miktari ile issizlik orani arasinda
s0z konusu donem arali§inda pozitif bir iliski tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Ithalat, Issizlik, ARDL Sinir Testi



ABSTRACT
IMPORT AND UNEMPLOYMENT RELATIONSHIP: TURKEY EXAMPLE

BIRINCIOGLU, Emine
Master Thesis, Department of Economics
Thesis Advisor: Asst. Assoc. Dr. Hasan MEMIS
May 2017, 99 page

In order to analyze the relationship between the imports realized in 1923-
2015 period in Turkey and the unemployment rates in that period and if there is a
relationship between them, the answer to the way and effect of this relation is sought.
For this purpose, in the first and second chapter, the definitions, types, causes and
distribution of import and unemployment concepts in the Turkish economy have
been investigated. In the last part of the study, the relationship between foreign trade,
employment, imports and unemployment was investigated and the relation between
the import amount in Turkey and the unemployment rates in the mentioned period
was investigated in the econometric analysis section based on the annual data for
1923-2015 period. Since the stationarity ratings of the variables are different, the
cointegration relation has been tested with the boundary test approach developed by
Pesaran, Shin, Smith (2001). In order to determine the long-term and short-term
relationship after the existence of the stigmatization relationship between the
variables, the ARDL(Autoregresive Distributed Lags) model is used. As a result of
the study, there was a positive relationship between the amount of imports and the
unemployment rate in the period.

Key Words: Turkey, Impor, Unemployment , ARDL Bounds Test
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ONSOZ

Diinya ekonomisinde serbestlesme politikalarinin giderek artmasi nedeniyle
disaridaki  gelismelere kayitsiz  kalmamaz hale gelinmistir.  Serbestlesme
politikalarimin sonucu olarak dis ticaret hacminin giderek artmasi iilke ekonomilerini
de olumlu ve olumsuz acidan etkilemektedir. Dis ticaretin baslica olumsuz
etkilerinden birisi olan igsizlik faktorii basta gelmektedir.

Bu c¢alisma yiiksek lisans tezi niteliginde olup ve gelismekte olan iilke
konumundaki Tiirkiye'de 1923-2015 donemi i¢in yillik veriler kullanilarak ithalat ile
igsizlik arasindaki iliskiyi analiz etmek amaciyla hazirlanmistir.

Bu calismanin her asamasinin hazirlanmasi esnasinda degerli zamanlarini
ayiran danisman hocam Yrd. Do¢. Dr. Hasan MEMIiS'e, ekonometrik uygulama
boliimiinde destegini esirgemeyen hocam Dog. Dr. Unal ARSLAN'a (Mustafa Kemal
Universitesi) ve tiim aile fertlerine bu tezin hazirlanmasi esnasinda gosterdikleri sabir
ve destekleri i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

May1s 2017
Emine BIRINCIOGLU
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GIRIS

Issizlik bireylerin ekonomik ve sosyal hayatinda tahribat actif1 gibi
kullanilmayan isgiicii milli gelirin azalmasma da sebep olur. Gelir dagilimini
olumsuz etkileyen issizlik kamu gelirlerini azaltmasinin yanisira hiikiimetin ek

harcamalar yapmasina yol agarak kamu giderlerinin artmasina da neden olur.

Issizligi bir ¢ok makroekonomik faktdr etkilemektedir. Bunlardan biriside dis
ticarettir. Dis ticaret, bir {iilkenin ekonomik biiyiimesine etki ederken {ilke
ekonomisinin kiigiilmesine de neden olabilir. Bunu dis ticaretin agik m1 yoksa fazla
mi verdigine bakarak gdérmemiz miimkiindiir. Ihracat, iiretimi tesvik ederken iilkeye
doviz girigini saglar diger taraftan ithalat ise lilkeden doviz ¢ikisina neden olurken

yerli iiretimi de azaltmasi yoniinde etkisi vardir.

Kisi basma ihracati fazla olan iilkeler genellikle gelismis tilkelerdir. Kisi
basina ithalatin fazla oldugu iilkelerde genellikle gelismekte olan iilkelerdir. Ithalatin
hangi triin gruplarina yonelik oldugu da ekonomik gelismisligi gostermektedir.
Ornegin katma degeri diisiik iiriinleri genellikle gelismis iilkeler ithal ederken katma
degeri yliksek tirtinleri gelismekte olan iilkeler ithal etmektedir. Dis ticaret gelismis
ve az gelismis iilkeler i¢in kaginilmazdir ancak tarim firiinleri gibi katma degeri
diisiik triinlerin ithalatt o tlkenin istihdamina fazla etki etmezken katma degeri
yiiksek petrol, teknolojik triinler gibi iiretimin saglanmasi i¢in gerekli iirlinlerin
ithalat1 istihdami etkilemektedir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerde iiretimin
ithalata bagl olmasi durumunda ithalatin artmasi yurt igi talebin dis mallara dogru
kaymasina neden olacaktir. Bunun sonucunda yerli iiretim yapan sektorler dis iiretim
sektorleriyle rekabet edemez duruma gelecektir. Rekabet edemeyen sektorlerde
liretim azalacagi i¢in bu sektdrlerde is¢i ¢ikarilmasina neden olacaktir. Gelismekte
olan iilkelerdeki ithalat artiglar1 yerli tiretimi azaltmasi issizlik sorununu ortaya

¢ikarmis olur.



Daha onceki yapilan ¢aligmalarda dis ticaretin istihdama etkisi, dis ticaretin
bliylimeye etkisi incelenmistir. Yapilan bu caligmada ise Tiirkiye ekonomisinin
ithalat ve issizlik verileri kullanilarak ithalatin issizlige etkisinin olup olmadigi

arastirilmistir.

Calismanin Amaci: Issizlik her gecen giin 6nemini arttiran sosyal ve
ekonomik bir problemdir. Bu denli 6nemli olan issizlik olgusunu bir ¢ok
makroekonomik faktor etkilemektedir. Bu faktorlerden birisi olan ithalatin bir
ekonomide ne derecede issizligi etkiledigini bu calisma ortaya koymay1

amaclamaktadir.

Calismanin Onemi: Bir ekonominin diizgiin sekilde isleyip islemedigi,
gecerli ticret karsiliginda herkese is temin edilip edilmedigi ile Ol¢iiliir. Bu durum
istihdam ve issizlik degerlerinin bir ekonomide ne denli 6nemli oldugunu
gostermektedir. Her iilke sosyal ve ekonomik sorunlari beraberinde getiren issizlik
problemini ¢6zmeyi amaglamaktadir. Ancak tamamiyla ortadan kaldirilmasi
miimkiin olmayan issizlik problemini en asgari diizeye indirmek amaciyla gesitli

tedbirler alinmakta ya da politikalar uygulanmaktadir.

Issizlik oranmi etkileyen makroekonomik faktdrlerden biri olan ithalatm, dis
ticarette lilke ekonomisinin biiylimesine veya kiiclilmesine neden olmasi ithalatin
igsizlik tizerinde olumlu ya da olumsuz etkisini gosterecektir. Bu ¢alismada ithalatin
Tiirkiye ekonomisinde igsizlige etkisinin ne yonde oldugu tespit edilmeye

calisilacaktir.

Calismanmin Yontemi: Arastirmanin birincil ve ikincil verileri konuyla ilgili
kitap, makale, bildirim, rapor, internet kaynaklar1 vd. bilimsel c¢aligmalardan

saglanmistir.

-Veri Toplama Yoéntemi: Arastirma i¢in Tiirkiye'nin 1923-2015 donemine ait
yillik ithalat verileri TUIK elektronik veri dagitim sisteminden elde edilmistir.
Tiirkiye'nin igsizlik verilerinin 1923-1987 aras1 Bigerli, 2007:467, 1988-2015 aras1

TUIK veri dagitim sisteminden elde edilmistir.



-Verilerin Analizinde Kullanilacak Yontemler: Bu calismada 1923-2015
donemine ait yillik verileri kullanilarak yapilan analizde degiskenler zaman serisine
dayali oldugu i¢in ilk olarak serilerin duragan olup olmadigi test edilmistir. Duragan
analizi i¢in Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) testi uygulanmistir. Duraganliklar
test edildikten sonra degiskenler arasindaki iliskinin bilinmesi i¢in esbiitiinlesme
analizi uygulanmistir. Serilerin duraganliklarinin farkli olmasi nedeniyle Pesaran,
Shin, Smith (2001)'in gelistirdigi esbiitiinlesme analizi uygulanmistir. Esbiitiinlesme
iliskisi i¢in ARDL Sinir Testi yapilmistir. Esbiitiinlesme iliskisinin varligi tesbit
edildikten sonra ARDL modeli analizi uygulanarak serilerin kisa ve uzun donem

iligkisi incelenmistir.

Cahsmanin Plami: Ug béliimden olusan calismada birinci boliim iki ana
basliktan olusmaktadir. Ithalat ile ilgili temel bilgiler baslig altinda ithalatin tanimu,
ithalatin tiirleri, ithalat politikas1 araglari, ithalat talebini belirleyen faktorler
anlatilmigtir. Tirkiye'de ithalatin gelisimi bagligi altinda 24 Ocak 1980 oncesi ve

sonrast dis ticaret uygulamalari ve Tiirkiye'de ithalatin yapisal analizi anlatilmistir.

Ikinci boliim de iki ana basliktan olusmaktadir. Issizlik ile ilgili temel bilgiler
bashg: altinda issizligin tanimi, issizligin 6l¢iilmesi, issizlik siiresi, igsizligin tiirleri,
igsizligin nedenleri ve issizligin sonuglar1 anlatilmistir. Tiirkiye'de igsizligin genel
goriiniimii baslig1 altinda issizligin kir-kente, cinsiyete, i arama siliresine, egitim

diizeyine, bolgelere ve nedenlerine gore dagilimi incelenmistir.

Calismanin son boliimii olan iiglincli boliimde Tiirkiye'de ithalat ile issizlik
arasindaki iligkiyi {i¢ ana baglik altinda ele alinmistir. Birinci baslhikta ithalat ile
igsizlik arasindaki iliskiye, ikinci baglikta literatiir taramasina ve son baslikta
Tirkiye'de ithalat ile igsizlik arasindaki iliskinin ekonometrik analizi sonuglarina yer

verilmistir.



BIiRINCi BOLUM
ITHALAT iLE iLGIiLi TEMEL BILGILER VE TURKIYE'DE iTHALATIN
GELISiMi

Bu boliimde ithalat kavraminin tanimu, ithalat tiirlerinin neler oldugu, ithalat
politikas1 araglari, Tiirkiye'de ithalatin goriiniimii ve Tirkiye ithalatinin yapisal

analizi anlatilmistir.

1.1. ITHALAT iLE iLGIiLi TEMEL BILGILER

1.1.1. ithalatin Tanim

Ithalat, kelimesinin kokeni Arapcadaki "idhalat” kelimesinden gelmektedir
(http://www.tdk.gov.tr/). Dis alim olarak bildigimiz ithalat, herhangi esyanin ya da
hizmetin bagka iilkenin fiziki sinirlar1 icerisine girmesine denir (Yanik ve Uzun,
2013:7). Genis tamimiyla ithalat, baska iilkelerde iiretilen ve ithalat1 serbest olan
mallarin, ithalat ve giimriikk mevzuatina uygun olarak iilkedeki alicilar tarafindan

satin alinmasi islemine denir (Unsal, 2013:48).

1.1.2. ithalat Tiirleri

Bedelli ithalat, Bedelsiz Ithalat ve Gegici Ithalat seklinde siniflandirilabilir.

1.1.2.1. Bedelli (Normal) ithalat

Yabanci iilkelerin bir mali veya hizmeti para ya da baska bir mal veya hizmet

karsiliginda satin almasidir. Baska bir ifadeyle ithalattaki 6deme sekillerinden biri ile



satin alinarak iilkenin kendi glimriik sinirlarindan iceriye girmesi islemine denir

(Kemer, 2005:121).

Ithalatta 6deme sekilleri asagidaki gibi siniflandirilabilir:

Akreditifli_Odeme: Alicinimn, ithal ettigi malin sevkinden Once banka
araciligiyla saticinin bulundugu yerdeki bankasi gozetiminde ithal edilen
malin sevk belgesinin teslimi karsiliginda 6demek {izere kredi agtirmasidir
(Muhasebe ve Finansman Dis Ticaret Kavramlari, 2011:10). Sarth havale
olarak tanimlanan akreditifli 6deme islemleri; goriildiigiinde 6deme, vadeli
O0deme, kabul akreditif, istira akreditifi seklinde farkli 6deme islemleriyle

gercgeklestirilebilir (Celik ve Ekinci, 2014:15).

Mal Karsihgn Odeme: Alicimin, ithal ettigi mal karsihiginda 6deme
yapilmadan mallarin bedelini satis sozlesmesinde belirtilen varis yerine
ulagtiktan sonra veya mallar satildiktan sonra bedelini 6deyerek belgenin
cekilmesiyle gergeklesir. Alict agisindan herhangi bir risk tagimazken satict
acisindan Onemli riskler bulunduran 6deme seklidir (Yanik ve Uzun,

2013:74).

Vesaik (Belge) Mukabili Odeme: Ithalat¢1 ve ihracatci arasinda diizenlenen
belge sonucunda malin, ihrag¢ iilkesinden ¢ikmis oldugunu gosteren belgeyi
thracat¢t kendi bankasmin araciligiyla ithalatcinin bankasina gonderir.
Ithalat¢inin mallar1 teslim alabilmesi igin ihracatcinin bankaya verecegi tahsil
emriyle bankanin mal bedelini tahsil ettikten sonra belgenin teslim
edilmesiyle mallarm giimriikten ¢ekilmesi seklinde gergeklesir. Thracatci

acisindan belli bir garanti saglayan 6deme seklidir (Celik ve Ekinci, 2014:8).

Kabul Kredili Odeme: ihracat¢i mallari ithalatgiya gondermeden once
police hazirlar. Ithalatginin poligeyi kabul etmesinden sonra mallarin
sevkiyati gerceklesir. ithal edilen mallarin bedeli belirli bir vadenin

sonucunda Odenir. Vadeli ithalat olan kabul kredili 6deme akreditif, vesaik



mukabili 6deme ve mal mukabili 6deme sekilleriyle birlikte uygulanabilir

(Yanik ve Uzun, 2013:76-77).

e Pesin Odeme: ithalatci ithal ettigi mallar1 teslim almadan bedelini banka
aracihigiyla ihracatgiya pesin ddemesiyle gerceklesir. Ihracatgr tarafindan
mallarin gonderilmemesi veya siparise uygun olmamasi durumunda bankanin
hi¢bir sorumlulugu bulunmamaktadir tiim riski ithalatgr {stlenir. Giiven

gerektiren 6deme seklidir (Celik ve Ekinci, 2014:6-7).

e Ozel Takas (Karsi Ticaret): Mal veya hizmetin ihracati ve ithalatinda
karsilikli taraflarin ayn1 gercek veya tiizel kisiler olmast durumunda ihracat
ve ithalata konu olan mallarin bedellerinin belirli bir para hareketi s6z konusu
olmaksizin mallarin kismen veya tamamen birbiriyle takas edilmesi seklinde

gercgeklesir (Yanik ve Uzun, 2013:73).

1.1.2.2. Bedelsiz ithalat

Ithal edilen malin bedelinin yurtdisina transfer edilmeden yurda sokulmasidir.
Yurda getirilmesi mecburi olmayan bazi sahsi ve ticari esyanin bedeli i¢in herhangi
bir doviz transferi yapilmadan yurda sokulmasi seklinde gerceklesen ithalattir.

Glimriik vergileri 6demeden ithalat yapilmasmi ifade etmez. Yurda bedel
O0demeden getirilen mallar i¢in giimriik vergisi, resim ve fonlar giimriikle mal yurda

sokuldugunda tahsil edilir (Giirsoy, 2005:42).

1.1.2.3. Gegici Ithalat

Serbest dolagima girmemis olan ithal esyanin, ithal vergisinden kismen veya
tamamen muaf olarak ticaret politikast Onlemlerine tabi olmaksizin yeniden
thracatina olanak saglanmasidir. Bagka bir ifadeyle satisa konu olmaya esyanin
iilkeye geldiginde kullanim amaci dogrultusunda kullanildiktan sonra hig¢ bir hal ve
sekil degisikligine ugramadan tekrar geldigi {ilkeye gonderilmesi seklinde
gerceklesen ithalattir (Kemer, 2005:125).



1.1.3. ithalat Politikas1 Araclar

Devletlerin dis ticarete miidahale edebilmesi i¢in kullandig1 c¢esitli politika
araclar1  vardir. Ithalati etkileyen politika araglart ii¢ bashk altinda
siiflandirilmaktadir: Guimriik Tarifeleri, Tarife Dis1 Engeller ve Diger Tarife Dist

Engellerdir.

1.1.3.1. Giimriik Tarifeleri

Gumriik tarifeleri, dis ticarete konu olan mallarin {ilke sinirlarindan gecisinde
alinan vergilerdir. Bu vergiler devlet tarafindan alinirlar. "Tarife" ifadesi ithal edilen
mallar {izerine konulan vergi oranlarinin listelerini gosterir. Giimriik vergileri iilkede
tek tarafli bir sekilde yasayla belirleniyorsa otonom tarife (kanuni tarife), iilkeler
arasinda yapilan anlagmalar ile belirleniyorsa sozlesmeli tarife uygulanmis olur. Eger
tilkeler aralarinda yaptiklari anlasmalarla birbirlerinden ithal ettikleri mallara karsi
daha diisiik oranl tarifeler uyguluyorsa tercihli tarife (tavizli tarife) séz konusudur
(Seyidoglu, 2015:161-162).

Gumriik tarifeleri dis ticaret politikasinin en eski ve en yaygimn kullanilan
politika aracidir. Gegmisten giiniimiize kadar devlet hazinesine gelir saglayan bir
kaynak olan tarifeler, gelir saglama etkisinin yanisira iilkedeki yerli endiistriyi de

koruma etkisini bulunmaktadir (Krugman vd., 2017:207).
Giimriik tarifeleri konulma sekillerine gore spesifik tarifeler ve ad-valorem
tarifeler seklinde ikiye ayrilir. Ikisinin birlikte uygulanmasiyla ortaya ¢ikan karma

tarifelerde bulunmaktadir.

Spesifik Tarifeler: Vergi hesaplanirken ithal edilen malin degeri degil birim ve

agirlik gibi fiziki miktari izerinden uygulanir.

Ad-valorem Tarifeler: Vergi hesaplanirken ithal edilen malin degeri {izerinden

uygulanir. Ithalatta uygulanan giimriik vergisi oram1 F.O.B. ve C.LF. degeri iizerine
uygulanir. F.O.B. (free on board/giiverte teslim) fiyati, malin ihracat¢inin limanindan

gemiye yliklendigi andaki fiyatidir; C.L.F. (cost, insurance, feight/maliyet, sigorta,



navlun) fiyati, malin ithalatgr iilkenin limanina vardigr andaki fiyatidir (Alkin,

2009:120).

Glimriik tarifelerinin ekonomik etkileri kismi denge yaklagimi ve genel denge

yaklasimi olarak ikiye ayrilmistir.

-Kismi Denge (Dar Kapsamh Etkileri): Gumrik tarifelerinin konulmasi ile malin

yurti¢i fiyat1 tarife miktar1 kadar yiikselir. I¢ fiyatlarmin artmasi ile malm yerli
tiretiminin ~ genislemesine, tiiketiminin kisilmasma ve milli gelirin yurtici
tilkketicilerden ilgili endiistride calisan iireticilere dogru yeniden dagitilmasina ve

devlet hazinesine de gelir saglamasina etki edecektir (Seyidoglu, 2015:166).

Fiyat
y

0 K S U R > Miktar

Sekil 1.1. Glimriik Vergilerinin Kismi Denge Etkileri

Kismi denge analizi ile tarifelerin etkisi Sekil 1-1'e gosterilmistir. Buna gore
SS ve DD dogrulart malin yurt i¢cindeki arz ve talep egrilerini gostermektedir. Serbest
diinya fiyatt OP;'dir. Bu serbest diinya fiyatindan yurti¢i tilketim OR kadardir. Bu
miktarin OK kadar yurti¢inde tiretilmekte, KR kadar miktar ithalat yolu ile disaridan

saglanmaktadir. Malin birim basina P1P, miktarinda giimriik vergisi konuldugunda



yurtici fiyat OP;'ye yiikselir ve bu durumda yurti¢i iiretim KS miktar1 kadar artarak
0S'ye ¢ikmis olur. Tiiketim UR miktar1 kadar azalarak OU miktar1 olur. Ithalat ise
SU(MN) miktarina diiser. Ithalattaki daralmanin UR kismu tiiketimdeki azalmadan,
KS kadar kism1 da yurti¢i liretimdeki artisin ithalatin yerine gegmesiyle saglanmis

olur.

-Uretim Etkisi (Koruma Etkisi): Tarifeler ithal malinin i¢ fiyatin1 yiikseltir ve

ithalata rakip treticileri dis piyasasinin rekabetinden koruyarak yurt ici iiretimin
artmasina etkisi olur. Grafikte fiyatin P;'den P,'ye yiikselmesi ile yurt i¢i liretimi
K'dan S'ye ¢ikmistir. Arz egrisi ilizerindeki K noktasindan M noktasina hareket
edilmistir. Ulke, ithal malin1 kendisi iiretmek yerine kaynaklar1 ihracat kesiminde
calistirilip elde edilen iiriinii yurt disina ihrag¢ etmis olsaydi bunun karsiliginda KS
miktar1 mali daha ucuza elde etmis olacakti. KS miktar1 kadar malin yurti¢inde

iiretilmesiyle ugranilan kayip "a" tiggeninin alanina esittir.

-Tiiketim Etkisi: Giimriik Tarifeleri i¢ fiyatlar1 yiikseltmesiyle yurti¢i liretimi

Ozendirirken tiikketimin azalmasina neden olur. Grafikte fiyatlarin PP, kadar artmasi
ile ithal malinin tiiketimi UR miktar1 kadar azalmistir. Ithal malinin talep esnekligi ne
kadar ytiksek ise belirli bir fiyat artis1 sonucunda tiiketimdeki azalma da o derece
fazla olacaktir. Glimriik vergisi nedeniyle ithal malinin fiyatinin yiikselmesi ve malin
tilketiminin azalmasi toplum agisindan tiiketici refahinin diismesine neden olacaktir.
Grafikte "b" licgeniyle gosterilen alan glimriik tarifelerinin toplum agisindan tiikketim

kaybin1 gosterir.

-Dis Ticaret Etkisi: Yurti¢i Uretimindeki artis ve tiiketimindeki azalma

ithalatta daralma sonucunu ortaya cikarir. Grafikte dis ticaret etkisi KS + UR

miktarina esittir.

-Gelir (Hazineye Gelir) Etkisi: Gumriik tarifeleri, devlet hazinesine gelir
saglar. Grafikte P1P2 miktarinda vergi konuldugunda ithalat SU ve toplam vergi

geliri SUXP1P;'ye esittir. Yani hazinenin geliri "c¢" ile gosterilen dikdortgenin alani

kadar artmistir.
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-Boliisim  (Gelir Dagilimi) Etkisi:  Giimriik tarifeleri ulusal gelirin

tiikketicilerden iireticilere dogru yeniden dagilimima yol agar. Sekil 1.1.'de boliisiim

etkisi "d" ile gosterilen yamugun alanina esittir.

-Genel Denge Yaklasimi: Makro ekonomik etkileri ifade eder. Bu etkiler sunlardir:

Tarifeler talebi yabanci mallardan yerli mallara dogru kaydirmasiyla ulusal gelir ve
istthdam artis1 saglar. Uygulanan tarifelerle ithalatin kisitlamasi sonucunda tilkeden
doviz c¢ikisinin azalmasiyla dis ticaret bilancosu agiklari giderir. Tarife uygulayan
tilke dis ticaret hadlerini kendi lehine iyilestirir. Hiikiimet tarife uygulayarak gelir

dagilimini istedigi belirli sosyal siniflar lehine degistirir (Seyidoglu, 2015:172-173).

1.1.3.2. Tarife Dis1 Engeller

Devletin dis ticaret kosullarina miidahalede kullandig1 giimriik tarifelerinden
bagka uluslararasi mal ve hizmet akimlariin serbest ticaret kosullarina miidahale
etmek amaciyla kullanilan her tiirlii araglara tarife dis1 engeller olarak tanimlanir

(Egilmez, 2012).

Dis ticaretin hizla biiyiidiigli ve sanayilesmenin yayginlastigi iilkelerde
gimriik tarifesinin yanisira ekonomiyi koruma amacgh tarife disi araglar da
kullanilmistir.  Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmalart (GATT)
cercevesinde gergeklestirilen goriismeler sonucunda giimriik tarifelerinde O6nemli
indirimler saglanmistir. Bu nedenle giimriik tarifeleri dis ticarette daha az kullanilan
ve az etkin olan politika aract durumuna gelmistir. Bunun sonucunda daha fazla
kullanilan tarife dis1 araclarin tercih edilmesinin Ikinci Diinya Savasi ardindan
GATT'n yirirlige girmesi ile giimriikk vergilerinin giderek diismesidir (Kaymake1
vd., 2007:56).

1.1.3.2.1. Miktar Kisitlamalari
Tarife dis1 araglarin ithal hacmini dolaysiz bicimde sinirlandirmaya yonelik

uygulanan en yaygin olan1 miktar kisitlamalaridir. Miktar kisitlamalari ile yurtici

tiretimi dis rekabetten korumak, ddemeler bilangosunda dengeyi saglama ve doviz
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tasarrufu saglamak amaglanmigtir. Miktar kisitlamalar1 arasinda en 6nemli yer tutan

ithalat kotalar1 ve ithal yasaklaridir (Seyidoglu, 2015:196).

1.1.3.2.1.1. ithalat Kotalar

Hiikiimetlerin belirli bir donemde ithal edilecek bazi mallarin miktarina

getirilen dogrudan sinirlandirmalara ithalat kotasi denir (Krugman, 2017:220).

Kota, 1930'larda Fransa'da ilk defa uygulanmistir. Kotalar farkli sekillerde
uygulandigt igin tiirleri vardir. Bunlardan birisi global kotalardir. Bu kota tiirtinde
ithal hacmi miktar ve deger olarak belirlenirken ithalatin hangi {ilkelerden yapilacagi
konusunda kisitlama getirilemez. Global kotalarin yerine daha yaygin kullanilan kota
tiirii tahsilli kota sistemidir. Bunun nedeni global kotada erken davranan kotadan
orantisiz pay alirken gercek ihtiya¢ sahipleri ithalat gerceklestiremeyebilir bu
durumla kars1 karsiya kalmamak icin kotalar firmalar arasinda iiretim kapasitesi,
istthdam vs. gibi belirli 6l¢iilere gore dagitilir. Kullanilan diger bir kota tiirii ise
giimriik tarife kotalaridir. Bu kotayla belirli bir donemdeki ithalat i¢in kotalarin
belirlenen seviyesinin dolmasi sonucunda ithalat kapilar1 kapatilmayip daha yiiksek

tarife 6denerek ithalata izin verilir (Seyidoglu, 2015:196).

Kotalarla ithal edilecek bazi mallarin miktarina getirilecek sinirlandirilma
sonucunda genellikle baz1 birey ve gruplara lisans verilerek sadece onlarin ithal
etmesine izin verilmesiyle birey ve gruplarin giiclendirilmesi saglanilir. Ithalat
kotalarinin, ekonomik olarak ilk etkisi ithal edilen malin yerel fiyatin1 arttirmasidir
(Krugman, 2017:220). Ithal malin yerel fiyatinin artmasi sonucunda giimriik tarifeleri
ile ithalat kotalar1 benzer etkiler meydana getirse de aralarindaki farklara
baktigimizda ilki kithk rantinin tarifede devlet biitcesine giderken kotalarda
ithalatginin cebine gitmesi sonucunda gelir dagiliminin bozulmasina, lisanslarin elde
edilebilmesi icin yolsuzluk ve riigvetcilige neden olur. Aralarindaki diger farklar ise
sunlardir: Kotalarin konulup kaldirilmas: tarifelerden daha kolaydir. Kotalarla malin
ithalatr kesin siirlanirken yurt i¢i talebin artisinda iilkeye malin girisi olmaz ancak
tarifelerde yurt ici talebin artmasi sonucunda talebin ithal yoluyla karsilanmasi
mimkiindiir. Kotalarda resmi yollarla yurt i¢i talep karsilanamadig igin

karaborsacilik ve kagakgiligim ortaya ¢ikmasina neden olur. Ithal edilen malin yurt ici
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satig fiyatlarindaki artisin {ist sinir1 belli iken kotalarin yurt ici satig fiyatlarinin {ist
siirt belli degildir. Bu sakincalar nedeniyle sanayi mallar1 iizerine ithalat kotalar1
konulmasi Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) ilkeleri uyum saglanmadig: i¢cin WTO'nun
tercihi giimriik tarifelerinden yanadir. GATT ise 6zel durumlar disinda kotalarin dis

ticaret politikas1 araci olarak kullanilmasini yasaklamistir (Kaymakei, 2007:60-61).

1.1.3.2.1.2. ithalat Yasaklar

Ithalat yasaklar1 o malin iilkeye girisini tamamen durdurmaktadir. Ithalat
kotalarinda bir miktar malin ithalatina izin verirken, ithal yasaklarinin malin iilkeye

girigini tamamen engellemektedir.

Ithalat yasaklar1 cesitli nedenlerden uygulanmaktadir. Bunlardan bazilarini

sOyle siralayabiliriz (Seyidoglu, 2015:201-202):

-Ulke ekonomisinde énemsiz olan ve fazla liiks sayillan mallar {izerinde
uygulanarak doviz tasarrufu saglamak,

-Yurtigi tiretimi dig piyasadan tamamen korumak,

-Halk sagligina, kamu diizenine zararli maddelerin yurtigine girigini dnlemek,

-Diisman iilkeye ambargo uygulayarak dis ticaret iligkilerini durdurmak.

Tiirkiye'de ithalat kotalar1 ve ithalat yasaklar1 yurti¢i iiretimi korumak ve dis
O0deme aciklarint Onlemek amaciyla 1980'lerin ortalarma kadar ¢ok yaygin
uygulaniyordu; ancak 24 Ocak kararlariyla dis ticareti liberallestirme g¢ercevesinde
kotalarin 1981 yilinda uygulamasina son verildi. 1990 yilinda ithalat rejimiyle
tamamen kaldirilarak yerine ek vergi uygulamalar getirildi; ancak 2000'lere dogru

bu uygulama da terk edildi (Egilmez, 2012).

1.1.3.2.2. Doviz Kontrolii

Tarife dis1 araglardan bir digeri doviz kontrolii (kambiyo denetimi)'diir.
Dovizlerle ilgili islemlerde hiikiimetin doviz piyasasina yaptigi her tiirlii miidahale
islemine doviz kontrolii denir. Genellikle ithalat kotalartyla birlikte uygulanan doviz

kontrolii, doviz ¢ikislarini; kotalar ise mal girislerini sinirlandirir. Her tiirlic doviz
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islemleri devletin tekeli altinda gergeklesir. Hiikiimet, doviz alim-satim islemlerini
yirlitmek i¢in merkez bankasini gorevlendirir. Merkez bankasindan doviz satin
aliabilmesi icin lisans almak gerekir. DOviz kontrolleri hiikiimet tarafindan
belirlenen sabit kur sisteminde uygulanabilir. Serbest piyasanin olusumuna izin
verilmeyen durumlarda bu piyasanin yerini gayri resmi piyasa olan karaborsa
alacaktir. Siki denetimde olan ddviz piyasasinda, doviz karaborsasi ortaya cikar.
Tirkiye ekonomisinde doviz karaborsasit 1980'lere kadar onemli yer tutarken esnek
kur sistemlerinin uygulanmast ve doviz kontroliiniin yumusatilmasi ile doviz

piyasasinda karaborsa ortadan kalkmistir (Seyidoglu, 2015:202-204).

Doviz kontrolii daha c¢ok az gelismis {ilkelerde yaygin kullanim alani
bulmustur. Bunun Onemli nedenlerinden birisi, ithalati kisitlayarak dig 6deme
agiklarini azaltmak icin kullanilmasidir. Baska bir nedeni de, ithalat hacminin mutlak
olarak kisitlanabilmesi ve mevcut doviz rezervlerinin ¢esitli dis 6deme ihtiyaglari
arasinda belirli bir Oncelik sirasina gore dagitilabilmesine olanak saglamasidir

(Kaymake1 vd., 2007:65-66).

1.1.3.2.3. Coklu Kur Sistemi

Doviz  kontrolii sistemini uygulayan {ilkeler de genellikle sabit kur
sistemleriyle beraber ¢oklu kur sistemi de bir arada goriilebilir. Ancak burada birden
fazla kur vardir ve amaci iilkenin doviz gelirlerini artirma, doviz giderlerini
azaltmadir. Coklu kur uygulamalarinin en basit sekli ikili kur sistemi iken, bu
sistemde kur sayisi ikiden fazla olabilir. Bu da ekonomide karmagsikliga neden
olabilir. Bunlarin baginda kaynak dagilimindaki etkinlik ve firmalar arasinda rekabet

esitsizligi gelmektedir (Seyidoglu, 2015:205).
1.1.3.3. Diger Tarife Dis1 Engeller
1.1.3.3.1. ithalatta Fark Giderici Engeller
Ithalatta fark giderici vergiler daha ¢ok tarim kesimi icin kullanilir. Yurt igi

sektorlerdeki iireticileri korumak amaciyla uygulanan fark giderici vergilerin ortaya

¢ikardig sonuglar1 bakimindan ithalat kotalarina benzer. Fark giderici vergilerin en
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tipik Ornegi Avrupa Birligi'nin(AB) ortak tarim politikast uygulamalarinda
goriilmektedir. Burada oOnce yiiksek yurti¢i tarimsal iirlin destekleme fiyatlar
belirlenip daha sonra disaridan ithal edilen esdeger mallarin nispeten diisiik
fiyatlarimi yurtici fiyatlara esitleyecek olcilide fark giderici vergi uygulanir. Eger tilke
serbest ticaret kosullar1 altinda diinya fiyatlarindan ithalata izin verirse yurtigi
tireticiler igin belirlenen yiiksek fiyatlar olanagi ortadan kalkar ve o nedenle fark
giderici vergi uygulamasiyla yurti¢inde belirlenen destekleme fiyati ile ondan daha
diisiik ithal fiyati arasindaki fark tutar1 kadar malin ithalinden vergi alinarak yurtigi

tireticileri hiikiimet tarafindan korunmus olur (Oktay, 2005:133).

1.1.3.3.2. Anti-damping Vergileri

Damping ilk defa Viner tarafindan onerildigi sekliyle, ithal edilen malin
yurtici fiyatindan daha diisiik bir fiyatla ihra¢ edilmesi durumunda ortaya ¢ikan fiyat
farklilasmasi olarak tanimlanmaktadir (Halilbeyoglu ve Palacioglu, 2011:10). Bir
malin ihra¢ fiyatinin gecici silireyle diisiik tutulmasiyla ihracat¢i elindeki stok
fazlasin1 satmak isterken bu fiyat diisiikligiiniin siirekli hale gelmesiyle uygulanan
stirekli dampingde ihracatgr piyasadan rakip ireticileri ¢ikartarak piyasayr ele

gecirmeyi hedefleyebilir (Egilmez, 2012).

Dampingin amaglarindan biri ithalat¢1 iilkelerdeki rakiplerini bertaraf
etmektir. Dampingli ithalata karst Onlem almak i¢in ilk kanun 1904 yilinda
Kanada'da yiiriirliige girmistir. Bu konuda ifade edilen, damping sonucu ithalat {iriin
lizerinde ortaya ¢ikan fiyat farklilastirmasi kadar vergi alinacagidir. Amerika Birlesik
Devletleri'nde (ABD) 1916 yilinda yiiriirliige giren kanun daha sonrasinda hazirlanan
dampinge kars1 6nlemlere uluslararas: diizeyde yasal zemin hazirlayan GATT'in VI.

maddesi kaynak olmustur (http://www.ekonomi.gov.tr).

GATT'n ilk donemlerinde anti-damping fazla 6nemsenmeyen bir mesele
olarak goriinmiistiir ancak 1964-1967 yillar1 arasinda GATT'in Kennedy Goriismeleri
sonrasinda 1967 yilinda imzalanan Andi-Damping Kodu ile GATT'm VI. maddenin
uygulama esaslar1 ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Bu kodun ortaya ¢ikardigi en

onemli sonu¢ dampingli ithalatin, bundan kaynaklanan zararin tespiti ve Onlem
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alinmasinda taraf iilkelerin istedikleri gibi davranamayacaklar1 konusunda anlasmaya
varmis olmalaridir. 1973-1979 yillan arasinda Tokyo Goriismelerinde GATT Anti-
Damping Kodu'nun kapsaminin genisletilmesi ve yeni bir Siibvansiyon Kodu ele
alimarak yeniden g6zden gecirilmistir. Diizenlemelere goére anti-damping
uygulamalari, GATT'm ana sozlesmesinde belirtilen durumlarda ve sadece anlagsma
yontemi gosterilen sorusturmalar sonucunda baglatilabilir yani her {ilkede anti-
damping sorusturmalar1 yapmakla gorevli kuruluslar bulunur ve bu kuruluslar yerli
iireticilerden yabanci ihracatginin  damping yaptigma dair bagvuru yapmasi

sonucunda sorusturma mekanizmasi harekete geger (Seyidoglu, 2015:221).

Tiirkiye'de 1980 yilindan sonra ithalatta liberasyon politikas1 uygulanmasi
sonucu bu konuda ilk defa 1989 yilinda 3577 sayili Kanun, 89/4506 sayili1 Karar ve
Yonetmenlik'ten olusan idari ve teknik prosediirii diizenleyen ithalatta Haksiz
Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Mevzuat yiiriirliige konulmustur (Kaymake¢r vd.,
2007:71).

1.1.3.3.3. idari ve Teknik Engeller

Ticareti kisitlayict olan araglar, ticarette teknik engeller insan sagligini ve
giivenligini tehdit eden iiriinlerin tespiti igin uygulanir. Uriinler igin kabul gérmiis
standartlara uygunlugu cesitli tekniklerle test edilir, belgelendirilir ve standartlar
iiretici i¢in maliyetleri artirmasindan dolay1 ticaret oniinde engeldir. Bu standarda

uymayan triinler ithal edilmesi durdurulur (http://www.ekonomi.gov.tr/).

1.1.4. ithalat Talebini Belirleyen Faktorler

Ithalat talebini belirleyen faktorleri milli gelir, déviz kuru, politik tercihler,

tiiketicilerin zevk ve tercihleri seklinde siralayabiliriz (Unsal, 2013:335-338):

e Belirli bir yilda iiretilen nihai mal ve hizmetlerin tretildikleri yilin piyasa
fiyatlari iizerinden degerleri toplamima milli gelir denilmektedir. Ithalat reel
GDP yani reel milli gelire bagh olarak degisir. Aralarinda pozitif yonlii iliski
vardir. Milli gelir arttiginda ithalatta artar.
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e Ithalati etkileyen baska faktdr reel doviz kurudur (R). Reel doviz kuru
yiikselince yurt disinda iiretilen mallarin fiyati yurticinde iiretilen mallarin
fiyatindan daha yiiksek olacagi i¢in yurti¢i iiriine yonelinir ve ithalatin

daralmasina yol acar.

e Politik tercihler: Korumaci Dis Ticaret Politikalart ve Serbest Dis Ticaret
Politikalar1 ithalati1 etkiler. Hiikiimet korumaci politikalar uygularsa ithal
tirtinlere talep azalir ve ithalat daralir. Serbest politika uygularsa, daha agik
bir ifadeyle ekonomide liberal politika izleniyorsa ithal iiriinlere talebin

artmasi sonucunda ithalat genisler.

e {thalat talebini etkileyen baska bir faktor tiiketicilerin zevk ve tercihleridir.
Dis ticaret yaptigi tilke ile tiikketimlerinin benzerlik gostermesi ithalati olumlu

yonde etkiler.

Ithalat talebini etkileyen diger bir unsurda ekonomik biitiinlesme baska bir
ifade ile ekonomik entegrasyondur. Farkli iilkelerin belirli bir bolgesel alan igerisinde
ticareti serbestlestirmeyi amaglayan politikalar izleyerek ekonomik birlikler
olusturmalarina ekonomik biitiinlesme denir. Siyasi bakimdan bagimsiz olan
tilkelerin ekonomik bakimdan bagimli duruma gelmesi dis ticaretin devamligina

neden olur. Ticaretteki devamlilik ithalati1 olumlu yonden etkiler (Sanli, 2008:14 ).

Ekonomik biitiinlesme: Ekonomik Isbirligi Antlasmasi, Serbest Ticaret
Bolgeleri, Giimriik Birligi Ortak Pazari, Iktisadi Birlik, Ekonomik ve Parasal Birlik
asamalarindan olusmaktadir. Ikinci Diinya Savasindan sonra baslayan ekonomik
biitiinlesme hareketlerine: AB, EFTA (Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi), NAFTA
(Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi), APEC (Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi
Orgiitii), KEI (Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii), OIC (Islam Konferansi
Orgiitii) 6rnek olarak verilebilir (Sanli, 2008:15-16).
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1.2. TURKIYE'DE iTHALATIN GELIiSiMi

1.2.1. 24 Ocak 1980 Oncesi ve Sonrasi Dis Ticaret Uygulamalari

1923 yilinda Cumhuriyetin kurulmasiyla Osmanli Imparatorlugu son
bulmustur. Cumhuriyet déoneminden bu yana Tiirkiye'nin Ekonomisindeki yapisal

degisikliklerin dis ticaretteki etkileri ve ithalattaki degisimleri anlatilmistir.

1.2.1.1. 24 Ocak 1980 Oncesi Dis Ticaretin Gelisimi

Cumbhuriyetin kurulusundan 24 Ocak1980 Kararlarina kadarki siirecte dis
ticaretin gelisimini dort doneme ayirip dis ticarette ve ithalattaki degisimlere kisaca

deginilmistir.

1.2.1.1.1. Liberal Donem (1923-1929)

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan 1929 yilina kadarki siirecte liberal bir
ticaret politikas1 uygulanmistir. Bunun baslica nedenleri arasinda Izmir iktisat
Kongresi'nin temel ilkeleri ve Lozan Antlagsmas1 hiikiimleridir. Devletin uyguladig:
liberal sistemle ekonomide siki para politikasi uygulanarak 6zel girigsimcilerin lehine
miidahaleler yapilmistir (Alkin, 2010:54). 1923-1929 donemi dis ticaret degerleri
Tablo: 1.1.'de verilmektedir.
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Tablo 1.1. 1923-1929 Déneminde Tiirkiye'nin Dig Ticaret Verileri /Bin ABD $

(TUIK, 2017)
YILLAR | ihracat | Degisim | ithalat | Degisim | Fark D.T. | Ihracatm
(%) (%) Hacmi | Ithalati
Karsilama
Orani(%)
1923 50 790 86 872 -36082 | 137662 58,5
1924 82 435 62,3 100 462 15,6 -18 027 | 182897 82,1
1925 102 700 24,6 128 953 28,4 -26 253 | 231 653 79,6
1926 96 437 -6,1 121 411 -5,8 -24 974 | 217 848 79,4
1927 80 749 -16,3 107 752 -11,3 -27003 | 188501 74,9
1928 88 278 9,3 113710 55 -25432 | 201 988 77,6
1929 74 827 -15,2 123 558 8,7 -48 731 | 198 385 60,6

1925 yilina kadar artarak 128.953.000 ABD dolarina yiikselen ithalat, 1927
yilima kadar azalmis 107.752.000 ABD dolarina diismiis ancak daha sonra yeni
giimriik dilizenlemesinin ithalata smirlama getirecegi beklentisi ithal talebini
arttirarak 1929 yilinda 123.558.000 ABD dolarina ytikseltmistir. Ancak 1929 yilina
kadar dis ticaret acik vermistir ve dis ticaret agig1 en fazla 1929 yilinda 48.731.000
ABD dolar1 olmustur (Tablo 1.1.). Dis ticaretin acik vermesinin nedeni Lozan
Antlagmas1 sonrast bes y1l bagimsiz bir giimriik politikasinin uygulanamamasidir.

Dis ticarette liberalizm politikas1 yurt i¢i iiretimi yeterince koruyamamustir (Ay,

2007:43-45).

1.2.1.1.2. Devletcilik ve Koruyucu Donem (1930-1949)

1929 yili hem Diinya Bunalimi'min bagladigi hem de Tiirkiye'nin Lozan
Antlagsmasi'nin dis ticaretle ilgili gecici maddelerinin siiresinin dolmasi sonucunda
cikartilan yasa ile hiikiimetin dis ticarette diizenleme yetkisi saglanmistir (Alkin,

2010:55).
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Tablo 1.2. 1930-1949 Déneminde Tiirkiye'nin Dig Ticaret Verileri /Bin ABD $

(TUIK, 2017)
YILLAR | Ihracat | Degisim | ithalat | Degisim | Fark | D.T. | Ihracatin
(%) (%) Hacmi | ithalati
Karsilama
Orani(%)

1930 71380 -4,6 69 540 -43,7 1840 140 920 102,6
1931 60 226 -15,6 59 935 -13,8 291 120 161 100,5
1932 47 972 -20,3 40 718 -32,1 7254 88 690 117.,8
1933 58 065 21,0 45 091 10,7 12974 | 103 156 128,8
1934 73 007 25,7 68 761 52,5 4 246 141 768 106,2
1935 76 232 44 70 635 2.7 5597 | 146867 107,9
1936 93670 229 | 73619 42 20051 | 167 289 1272
1937 109 225 16,6 90 540 23,0 18685 | 199 765 120,6
1938 | 115019 53 | 118899 | 313 | -3880 | 233918 96,7
1939 99 647 -13,4 92 498 -22,2 7149 192 145 107,7
1940 80904 | -188 | 50035 | 459 | 30869 | 130939 161,7
1941 91 056 12,5 55 349 10,6 35707 | 146 405 164,5
1042 | 126115 | 385 | 112879 | 1039 | 13236 | 238994 1117
1043 | 196734 | 560 | 155340 | 37,6 | 41394 | 352074 126,6
1944 177 952 -9,5 126 230 -18,7 51722 | 304 182 141,0
1945 | 168264 | 54 | 96969 | 232 | 71295 | 265233 1735
1946 214 580 27,5 118 889 22,6 95691 | 333469 180,5
4947 | 223301 41 | 244644 | 1058 | 21343 | 467 945 913
1948 196 799 -11,9 275053 12,4 -78 254 | 471852 715
1949 247 825 25,9 290 220 55 -42 395 | 538 045 85,4

1929 tarihli yeni Giimriik Kanunu ve 1930 tarihli Tiirk Parasini Koruma
Kanunu devlete ithalat1 kisitlama ve denetleme imkan1 saglamistir (Sahin, 2009:70).
1930'lu yillarin basinda dis ticaretteki daralmanin diger bir nedeni diinya
bunalimidir. Tirkiye krizin zararlarini minimize edebilmek i¢in ithalati kisici
tedbirler almistir. Bu donemin en diisiik ithalat ve ihracatt 1932 yilinda
gerceklesmistir. Donemin dis ticaret politikasinin baslica amaci dig ticaret acigini
azaltmaktir. Bu amacla; mallarin1 satin alan {ilkelerden mal alinmasi, yerli tiretimi
yapilan mallarin ithalatinin simirlandirilmasi ve ikili anlagma konusu olan mallarin
ithalatinin serbestlesmesi gibi baglica politikalar uygulanmistir. Almanya basta
olmak iizere bir ¢ok iilkeyle Kliring Anlagmalar1 yapilmis ve ihracat karsiligi ithalat

yaklagimi uygulanmistir. Bu alandaki diizenlemeler 1934'te Dis Ticaret Ofisi
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araciligiyla siirdiiriilmiistiir. Ikinci Diinya Savasmin baglamasiyla 1940 yilinda Milli
Koruma Kanunu yiiriirliige girmistir. Bu kanunla ithalati denetim altina almak ig¢in
ithalatgilar tek cati altinda toplanmistir. Dis ticaret 1938 yilina kadar fazla vererek
1937'de 18.685.000 ABD dolarina yiikselmistir. 1938 yilinda dis ticaretin agik
vermesinin nedenlerinden en Onemlisi 1937 yilinda dis ticareti Kliring
Anlagmalari’'ndan kurtararak dis ticaretin serbest olmasi yoniinde yapilan
girisimlerdir. Dis ticaretin agik vermesiyle bu girisimlere son verilmistir. 1945 yilina
kadar dis ticaretin smirlandirma politikasi stirdiiriilmiistiir (Tablo 1.2.). Daha sonraki
yillarda dis ticaret fazlasi artsa da dis ticaret hacmi daralmistir (Kepenek ve Yentiirk,

2007:79-80).

Tiirkiye ekonomisinde 7 Eyliil 1946'da 1. Devaliiasyon yapilmistir. Bu tarihte
bir ABD dolar1 1,30 TL'den 2.80 TL'ye ¢ikarildi. TL % 115,4 oraninda devaliie
edilerek TL'nin dolar karsisinda degeri azaldi. Birinci devaliiasyon doviz sikintisinin
olmadig1 bir ortamda yapildi. Birinci devaliiasyon yapilmasinin amaci; dis ticarette
fiyat ve miktar kisitlamalarii kaldirarak ithalat artigim1 sinmirli tutarak ihracati
arttirmak, hikkiimetin biriktirdigi altin ve dovizin degerini yiikselterek i¢ borg¢larinin
gercek degerini  digiirmektir. Tirkiye'nin devaliiasyon yapmasiin 6nemli
nedenlerinden biri de bu yillarda Diinya Bankas: ile birlikte yeni kurulan Uluslararasi
Para Fonu'na (IMF) katilmast sonucu devaliiasyon yapma yetkilerinin kisitlanacak
olmasidir. Tiirkiye Bretton Woods sistemini kabul ederek yeni bir diinya diizeninin

icine girmistir (Kepenek ve Yentiirk, 2007:121).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan dolar kithgma karst Avrupa
ilkeleri tarimdan alinan mali 6nlemlere; Marshall Plani1 yardim hareketine, 1948
yilinda Paris'te imzalanan Avrupa Devletleri Odeme ve Para Takasi Anlasmasi'na
Tirkiye de katilmis boylece ithalat ihtiyacimizin yeni 6deme sistemi sayesinde
giderilme imkan1 saglanmasiyla siirekli ve genel dis ticaret rejiminin yapilmasina

zemin hazirlanmistir (Basol, 2012:396-397).
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1.2.1.1.3. Ekonomide Liberalizme Geg¢is Donemi (1950-1960)

Ikinci Diinya Savasi'ndan Tiirkiye'nin hem siyasi yapisinda hem de ekonomi
yapisinda koklii degisikler oldu. 1946 yilinda Demokrat Parti (DP)'nin kurulmasi ve
1950 yilinda segilerek iktidara gegmesiyle tek partili rejimden ¢ok partili rejime gegis
saglanmistir (Sahin, 2009:120).

Savas doneminde korumaci devlet¢i sanayilesme ve dis ticaret politikalar
birakilarak 6zel sektore agirlik veren liberal politikalar uygulanmaya baslanmigtir

(Ay, 2007:66).

Tablo 1.3. 1950-1960 Déneminde Tiirkiye'nin Dis Ticaret Verileri/Bin ABD $

(TUIK, 2017)
YILLAR | fhracat | Degisim | Ithalat | Degisim | Fark D.T. |Ihracatin

(%) (%) Hacmi | ithalati

Karsilama

Orami(%)
1950 263 424 6,3 285 664 -1,6 -22240 | 549 088 92,2
1951 314 082 192 | 402086 | 408 | -88004 | 716168 781
1952 362914 15,5 555 920 38,3 -193 006 | 918834 65,3
1953 396 061 9.1 532 533 42 | 136472 | 928594 744
1954 334924 | 154 | 478359 | -102 | -143435 | 813283 70,0
1955 313 346 64 | 497637 40 | -184291 | 810983 63.0
1956 304 990 -2,7 407 340 -18,1 -102 350 | 712 330 74,9
1957 345 217 132 397 125 25 | -51908 | 742342 86.9
1958 247271 | 284 | 315008 | 207 | -67827 | 562369 785
1959 353 799 43,1 469 982 49,2 -116 183 | 823 781 75,3
1960 320 731 9.3 468 186 04 | -147455 | 788917 68,5

Devaliiasyon sonrasinda bir onceki donemin aksine dis ticaret siirekli agik
vermistir. ithalat Thracattan daha fazla artmistir. 10 Agustos 1950 tarihinde dis ticaret
rejimi yirilirliige konularak hiikiimet politikas1 haline getirilmistir. Dig ticarette % 60
liberasyona gidilmis ve ithal listelerine serbest ithal listeleri eklenmistir. ithalat mal
tiirlerinde de degisme olmustur. Tiiketim mallarinin ithali azalmis tiretim i¢in gerekli

girdi, makine ve araglarmin disaridan saglanmasi yerli {iretimin ithalata bagh
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olmasina neden olacaktir (Ay, 2007:73-74). ithalatin artis1 1953 yila kadar devam
ederek 396.061.000 ABD dolar1 olmustur. Dis ticaret acikgi 1953 yilinda
-136.472.000 ABD dolaria yiikselmistir (Tablo 1.3.).

Hiikiimet 1953 yilinda liberasyon sistemine son vermistir. 1956 yilinda Milli
Korunma Kanunu yeniden yiiriirlige konularak fiyat denetimleri, faiz oranlar
artirilmis ve déviz kontrolii uygulamasi sikilastirilmistir. Alinan 6nlemler sonucunda
ihracat hacmi arttirillamasa da ithalat hacmi 1959 yilina kadar azalarak 315.098.000
ABD dolar1 olmustur (Kepenek ve Yentiirk, 2007:124-125). 1953-1957 yillar
arasinda dis ticarete kisitlayici onlemlerin getirilmesinin amaci 6demeler dengesinde

meydana gelen dis ticaret agiklarini gidermek olmustur (Basol, 2012:397).

1954 yilindan sonra dig yardim cevreleri basta IMF olmak iizere hiikiimete
devaliiasyon yapilmasi yoniinde baski yapmistir. Bu baskilarin sonucunda hiikiimet
1958'de ekonomik istikrar dnlemleri almak zorunda kalmistir. Agustos 1960 yilinda
devaliiasyonla birlikte ithalatin yeniden serbest birakilmasi ve yeni bir dig ticaret
rejiminin yiiriirliige konulmasi iizerine kararlar ¢ikarilmistir. Bunun diginda Kambiyo
Karsilik Fonu kurulmus ve Yabanci Sermayeyi Tesvik ve Petrol Yasasi hiikiimleri
disindaki faaliyetler sebebiyle yurtdisina doviz transferine yasak getirilmistir (Ay,
2007:81).

1.2.1.1.4. Planh Kalkinmayla ithalat ikamesinde Yogunlasma Doénemi (1961-
1979)

Tiirkiye yeni bir doneme girmis 1960 yilinda planlart hazirlamak ve
yiriirliige koymak amaciyla Basbakanliga bagli Devlet Planlama Tegkilati (DPT)
kurulmustur. DPT Tiirkiye'nin ekonomik envanterini ¢ikarmada, ekonomik verileri
toplamada ve diger ilgili kurumlarla koordinasyonunu saglama konusunda hiikiimete

onemli derecede yardimci olmustur (Alkin, 2010:87).

1963 yilindan itibaren planli kalkinma dénemi baslamistir. Planli kalkinma
piyasa mekanizmasini ortadan kaldirici degil gelistirici yonde olup kamu kesimi icin

emredici 6zel kesim icin yol gosterici niteliktedir. 1960 ve 1980 yillar1 arasinda dort
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tane kalkinma plani hazirlanmigtir. Bunlardan ilk iicii uygulanmis olup dordiincii

kalkinma plani askeri darbe nedeniyle uygulanamamaistir (Ay, 2007:83).
Planh kalkinma doneminde ithalatin artis hiz1 ihracata gore daha diisiiktiir.
1963 yilinda 687.616.000 ABD dolar olan ithalat 1969 yilina kadar % 28,8 artarak

801.236.000 ABD dolara ¢ikmistir (Parasiz, 2004:212).

Tablo 1.4. 1961-1979 Déneminde Tiirkiye'nin Dis Ticaret Verileri/Bin ABD $

(TUIK, 2017)
YILLAR | fhracat | Degisim | ithalat | Degisim | Fark | D.T. |ihracatmn
(%) (%) Hacmi | ithalati
Karsilama
Orani(%)

1961 346 740 8.1 507 205 83 160465 | 853 945 684
1962 381107 99 610 447 221 233250 | 1000644 6L5
1963 368 087 34 687616 11,0 319520 | 1055703 535
1964 210771 16 537 229 219 | -126458 | 948000 76,5
1965 263 738 129 571953 65 108215 | 1035691 81
1966 490 508 58 718 269 256 227761 | 1208777 68,3
1967 522 334 65 684 669 47 162335 | 1207003 76,3
1968 296 419 50 763 659 115 267240 | 1260078 85,0
1969 536 834 8.1 801 236 49 264403 | 1338070 67,0
1970 588 476 96 947 604 183 359128 | 1536081 62.1
1971 676 602 150 1170840 236 294239 | 1847442 57,8
1972 884 969 308 1562550 35 677581 | 2447519 56,6
1973 1317083 283 2086 216 35 769133 | 3403299 831
1974 1532182 163 3777501 811 2245319 | 5309683 20,6
1975 1401075 86 4738558 254 3337483 | 6139633 296
1976 1960214 39,9 5128 647 82 3168433 | 7088862 38,2
1977 1753026 106 5796 278 130 4043252 | 7549304 30.2
1978 2288 163 305 4599 025 207 | 2310862 | 6887 187 298
1979 2261195 12 5069 432 102 2808236 | 7330627 246

1973 yilinda meydana gelen petrol krizi Tiirkiye'nin dis ticaret hadlerini
olumsuz etkilemistir (Alkin, 2010:99). Dis ticaret hacmi artmissa da dis ticaret acigi
1973 yilinda -769.133.000 ABD dolar seviyesinden 1974 yilinda -2.245.319.000
ABD dolarina yiikselmistir. Ihracatin ithalati karsilama oran1 azalarak 1979 yilinda
% 44,6 oranina diismiistiir (Tablo1.4.).
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1.2.1.2. 24 Ocak 1980 Sonrasi Dis Ticaret Gelisimi

-24 Ocak Kararlari ve Genel Ozellikleri

Tiirkiye ekonomisinin 1980 yilinda agir bir krize girmesiyle alinan kararlarin
yetersizligi sonucu hiikiimet 24 Ocak 1980 tarihinde ekonomik istikrar tedbirleri ald1.
1980 yilima kadar ige donilik sanayilesme uygulanmis ancak 24 Ocak Kararlari ile
yeni bir dis ticaret politikas1 uygulanmaya baslanmistir. 24 Ocak kararlarinin temel
amaci su sekilde siralayabiliriz. Birinci amact mal, para ve ddviz piyasalarina
devlet miidahalesini asgari diizeye indirmektir. Ikinci amac1 ekonomi hayata serbest
piyasa anlayigini getirmekti 24 Ocak Kararlar1 uzun vadeli hedefleri kapsamakta ve
bu kapsamda piyasa ekonomisine islerlik kazandirmak ve disa agilmay1 saglamaktir

(Alkin, 2010:102)

24 Ocak Kararlan ile konan disa agik politikalarla ihracat tesvik edilirken
ithalatin liberalizasyona gidilmesiyle 1980'li yillar1 boyunca ithalatin artisi
yavaslamis, 1980-1988 yillar1 arasinda dis ticaret agiginin azalmasinda etkili
olmustur. 24 Ocak ta alinan diger bir karar ise ihracat¢ilarin aldigi Thracati Tesvik
Belgesi ile ihracatta kullanacagi hammadde ve yardimci maddelerin ithalinden

aliacak vergilerden muaf tutulmasidir (Basol, 2012:383).

2000-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin ihracati artmugtir. Ihracattaki artisa
ragmen ithalatin da devamli artmasi, ihracatin ithalati karsilama oraninda
dengesizliklere neden olmustur. 2001 yilinda ihracatin ithalati karsilama orant %
75,4 iken 2002-2006 yillar1 arasinda bu oran siirekli azalmistir. Daha sonraki yillarda
bu oran artarak 2009 yilinda % 72,5'e yiikselmistir. Bu dénemde en fazla ithalat 2014
yilinda 157.610.158 ABD dolar1 olmustur. 2016 yilinin verileri gegicidir (Tablo1.5.).

Tiirkiye'deki dis ticaret 1947 yilindan beri agik vermekte ve ihracat ile ithalat
arasindaki fark her gegen giin artmaktadir. 2013 yilinda ihracatin yaklagik % 601
ithal girdiye dayanmasi disg ticaret ag¢iginin Onlenmesinin nedenini ortaya

koymaktadir (Sungur, 2015).
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Tablo 1.5. 1980-2016 Déneminde Tiirkiye'nin Dis Ticaret Verileri/Bin ABD $

(TUIK, 2017)
YILLAR | ihracat | Degisim | Ithalat | Degisim Fark D.T. ihracatln
(%) (%) Hacmi | Ithalati
Karsilama
Orani(%)

1980 2910122 28,7 7 909 364 56,0 -4 999 242 | 10 819 486 36,8
1981 4702 934 61,6 8 933 374 12,9 -4 230 439 | 13636 308 52,6
1982 5745973 22,2 8 842 665 -1,0 -3096 692 | 14 588 639 65,0
1983 5727 834 0,3 9 235 002 4.4 -3507 168 | 14 962 836 62,0
1984 7 133 604 24,5 10 757 032 16,5 3623429 | 17 890 636 66,3
1985 7 958 010 11,6 11343376 55 3385367 | 19301 386 70,2
1986 7 456 726 -6,3 11104 771 2,1 -3648 046 | 18 561 497 67,1
1987 10 190 049 36,7 14 157 807 275 3967 757 | 24 347 856 72,0
1988 11 662 024 14,4 14 335 398 13 2673374 | 25997 422 81,4
1989 11 624 692 0,3 15792 143 10,2 -4 167 451 | 27 416 835 73,6
1990 12 959 288 115 22302 126 41,2 9342838 | 35261413 58,1
1991 13593 462 4,9 21 047 014 5,6 -7 453552 | 34 640 476 64,6
1992 14 714 629 8,2 22 871 055 8,7 8156 426 | 37 585 684 64,3
1993 15 345 067 4,3 29 428 370 28,7 -14083 303 | 44 773 436 52,1
1994 18 105 872 18,0 23270 019 20,9 5164 147 | 41375891 77,8
1995 21 637 041 19,5 35 709 011 53,5 -14071 970 | 57 346 052 60,6
1996 23 224 465 73 43 626 642 22,2 20402 178 | 66 851 107 53,2
1997 26 261 072 131 48558 721 11,3 22297 649 | 74 819 792 54,1
1998 26 973 952 2,7 45921 392 5,4 -18947 440 | 72 895 344 58,7
1999 26 587 225 1,4 40 671 272 11,4 -14084 047 | 67 258 497 65,4
2000 27 774 906 4,5 54 502 821 34,0 26727 914 | 82277 727 51,0
2001 31334216 12,8 41399 083 24,0 -10064 867 | 72 733 299 75,7
2002 36 059 089 15,1 51 553 797 24,5 -15494 708 | 87 612 886 69,9
2003 47 252 836 31,0 69 339 692 34,5 22086 856 | 116592528 68,1
2004 63 167 153 33,7 97 539 766 40,7 34372 613 | 160706919 64,8
2005 73 476 408 16,3 116774151 19,7 -43297 743 | 190250559 62,9
2006 85534 676 16,4 139576 74 19,5 54041 498 | 225110850 61,3
2007 107271750 25,4 170062715 21,8 -62790 965 | 277334464 63,1
2008 132027196 23,1 201963574 18,8 -69936 378 | 333990770 65,4
2009 102142613 22,6 140928421 -30,2 38785 809 | 243071034 72,5
2010 113883219 11,5 185544332 31,7 71661113 | 299427551 61,4
2011 134906869 18,5 240841676 29,8 -105934807 | 375748545 56,0
2012 152461737 13,0 236545141 -1,8 - 84083 404 | 389006877 64,5
2013 151802637 0,4 251661250 6,4 -99858 613 | 403463887 60,3
2014 157610158 38 242177117 3,8 - 84566 959 | 399787275 65,1
2015 143838871 -8,7 207234359 -14,4 - 63395 487 | 351073230 69,4
2016* | 142545946 0,9 198616139 4,2 56072936 | 341162085 71,8
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1.2.2. Tiirkiye'de ithalatin Son Bes Yillik Verilerine Gore Yapisal Analizi

1.2.2.1. Tiirkiye'de ithalatin Sektérel Yapisi

Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi tarafindan 1948 yilinda
Uluslararas1 Standart Sanayi Siniflamasimin (ISIC) uyarlanmasi kabul edilmis ve
ISIC ekonomik faaliyet tiirlerine gore hazirlanmistir. ISIC Rev 2 smiflamas1 1958 ve
1968 yillarinda revize edilmis ve ISIC Rev 3 1989 yilindan itibaren kullanilmistir.
ISIC Rev 3 2002 yilinda revize edilerek ISIC Rev 3.1 olusturulmus ve bu
simiflandirmaya gore 17 ana boliim, 62 ana grup, 161 grup ve 298 sinif bulunmaktir

(TUIK, 2008:23).

Tiirkiye'de ithalatin sektorlere gore dagilimi ISIC dig ticaret
siniflandirilmasina gore ithalat; Tarim ve Ormancilik, Balik¢ilik, Madencilik ve Tas
Ocakgiligi, Imalat Sanayi, Elektrik-Gaz-Su, Toptan ve Perakende, Gayrimenkul-
Kiralama-1Is faaliyetleri, Diger Sosyal-Toplumsal ve Kisisel Hizmetler seklinde sekiz
baglik altinda toplanmaktadir (http://www.tuik.gov.tr/)
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Tablo 1.6. Tiirkiye'de Ithalatin Sektorel Yapisi/Bin ABD $ (ISIC Siniflandirilmasi)

(TUIK, 2017)
YILLAR 2012 2013 2014 2015 2016
ISIC TUTAR | % | TUTAR [ % | TUTAR | % | TUTAR | % | TUTAR | %
Tarim ve Ormancihk | 7.446640 | 3 | 7718045 | 3 | 8588522 | 4 | 7.176.330 | 3 | 6.492.369 | 4
Balik¢ilik 56205 | 0 | 58014 | 0| 69365 |0 | 8365 |0 | 51419 |0
Madencilik ve tag 42.246.824 | 18 | 38.205.123 | 15 | 37.126.089 | 15 | 27.608.839 | 13 | 16.928.652 | 9
ocakeihigy
imalat Sanayi 176.235.026 | 75 | 196.822.807 | 78 | 187.742.214 | 78 | 166.821.237 | 80 |151.969.930 | 84
Elektrik,Gaz,Su 255376 | 0 334203 | 0 438828 | 0 325.171 0 198.184 0
Toptan ve Perakende | 10.258.093 | 4 | 8468455 | 3 | 8153866 | 3 | 5175931 | 2 | 4513861 | 3
Gayrimenkul Kiralama | oo, 0| 1143 |o| 303 |0 | 2646 |0 | 1512 | o
ve is faaliyetleri
Diger
Sosyal, Toplumsal ve 46134 | 0 | 53455 | 0 | 55192 | 0 | 3583 | 0 | 40439 |0
Kisisel Hizmetler
TOPLAM 236.545.140 | 100 | 251.661.250 | 100 | 242.177.117 | 100 | 207.234.358 | 100 | 180.196.369 | 100

Son bes yillik verilere gore Tirkiye'de ithalatin sektorel dagiliminda en ¢ok

paya imalat sanayi sahip iken en az paya Gayrimenkul-Kiralama ve Is faaliyetleri

sahiptir. 2012 yilinda imalat sanayi % 75 oranindan 2016 yilinda % 84 oranina

yiikselmistir. Oransal olarak ithalatta azalmanin en fazla oldugu sektér madencilik ve

tas ocake¢iligidir. Bu sektorlerde ithalat 2012 yilinda % 18 oranindan 2016 yilinda %

9 oranina diismiistiir. ithalatin sektdrel yapisinin toplam ithalattaki yiizdelik pay:

hesaplanirken 0,02 ve 4,002 gibi virgiilden sonrasi yuvarlanarak 0 ve 4 olarak

yazilmistir (Tablo 1.6.).
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1.2.2.2. Tiirkiye’de ithalatin Mal Gruplarina Gére Dagilimi

Birlesmis Milletler Istatistiktik Biirosu tarafindan 1971 yilinda Genis
Ekonomik Kategorilerin Siniflamasi (BEC) uluslararasi kullanimlar dikkate alinarak
BEC kategorileri olusturulmustur; tiriinler 7 adet ana kategori, 14 adet 2 basamakli

kategori ve 8 adet 3 basamakl1 alt kategoriden olusmaktadir (TUIK, 2008:22).

Tirkiye'de ithalatin mal gruplarina dagilimi dort kategoriden olusmustur.
Bunlar; yatirim (sermaye) mallari, ara mallar1 (ham madde), tiiketim mallar1 ve diger

mallar. Bu dort kategorinin de alt kalemleri bulunmaktadir.

Yatirim mallari: Sermaye mallar1 (tagimacilik araglart hari¢) ve sanayi ile ilgili

tagimacilik arag¢ ve geregleri,

Ara Mallart: Sanayi icin iglem gérmemis hammaddeler, sanayi i¢in islem gormiis
hammaddeler, islem goérmemis yakit ve yaglar, yatirrm mallarinin aksam ve
pargalari, tasimacilik araclarinin aksam ve parcalari, esasi yiyecek ve igecek olan

islenmemis hammaddeler, islem gormiis diger yakit ve yaglar

Tiiketim Mallari: Binek otomobilleri, dayanikli tiiketim mallari, yari dayanikli
tilketim mallari, dayaniksiz tiikketim mallar1, esasi yiyecek olan islenmis tiiketim
mallari, esasi yiyecek ve igecek olan iglenmemis tiiketim mallar1, motor benzini ve

diger hafif yaglar, sanayi ile ilgili olmayan tasima arag¢ ve gerecleri,

Diger Mallar: Baska yerde belirtilmeyen diger mallardan olusmaktadir
(http://www.tuik.gov.tr).
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Tablo 1.7. Tiirkiye'de Ithalatin Mal Gruplarma Gére Dagilimi/Bin ABD $
(BEC Smiflandirmasi) (TUIK, 2017)

Yatirim Hammadde Tiiketim
YILLAR | (sermaye) | % (ara % mallar: % | Digerleri | % | Toplam
mallari mallar)

2012 33.925.388 | 14| 174.930.330 | 74 | 26.699.251 | 11| 990.169 0 |236.545.140

2013 36.771.127 | 15| 183.811.325 | 73 | 30.415.893 | 12| 662.903 0 | 251.661.250

2014 35.995.906 | 15| 176.721.668 | 73 | 29.006.394 |12 | 453.147 0 |242.177.117

2015 34.904.939 | 17 | 143.316.884 | 69 | 28.586.784 | 14 | 425.749 0 | 207.234.358

2016 32.689.896 | 18 | 121.566.680 | 67 | 25.555.707 | 14 | 384.084 0 |180.196.369

Toplam ithalatin igindeki en biiyiik payr ara mallar olusturmaktadir. ithalatin
mal gruplaria gore dagiliminin toplam ithalattaki yiizdelik pay1 hesaplanirken 14,01
ve 0,002 gibi virgiilden sonrasi yuvarlanarak 14 ve 0 olarak yazilmistir. Son bes
yillik verilere baktigimizda 2012 yilinda % 74 olan pay1 azalarak, 2016 yilinda % 67
oraninda olmustur. Ara mallardan sonra en fazla paya yatirim mallar1 sahiptir. 2012

yilinda yatirim mallar1 % 14 olan pay1 2016 yilinda % 18'e yiikselmistir (Tablo 1.7.).

1.2.2.3. Tiirkiye’de ithalatin Fasillara Gore Dagilim

Tiirkiye'de Ithalat Rejim Kararlar ile her yil I, II, III, IV, V, VI Listeler fasillar
halinde iiriin listeleri yaymlanmaktadir. ithalatta en fazla paya sahip olan 27 fasilda
bulunan mineral yakitlar ve mineral yaglardir. ithalatim fasillara gére dagilimmnin
toplam ithalattaki yiizdelik payin1 hesaplarken virgiilden sonras1 yuvarlanmistir. 2012
yilinda 27 fasilin % 25 olan pay1 azalarak 2016 yilinda % 13 olmustur. 27 fasildan
sonra ithalatta en ¢ok paya 84 faslinda yer alan kazanlar, makineler, mekanik
cihazlar ve aletler, niikleer reaktorler, bunlarin aksam ve pargalar1 2012 yilinda % 11

olan pay1 2016 yilinda % 14'e yiikselmistir (Tablo 1.8.).
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Tablo 1.8. Tiirkiye'de Ithalatin Fasillara Gore Dagilimi/Bin ABD $ (TUIK, 2017)

FASILLAR

2012

2013

2014

2015

2016

Tutar

%

Tutar

%

Tutar

%

Tutar

%

Tutar

%

27 Mineral yakitlar,
mineral yaglar ve
bunlarin
damitilmasindan elde
edilen iiriinler, bitiimenli
maddeler, mineral
mumlar

60.117.406

25

55.917.154

22

54.889.414

23

37.843.294

18

24.304.048

13

84 Kazanlar, makinalar,
mekanik cihazlar ve
aletler, niikleer
reaktorler, bunlarin
aksam ve parcalari

26.315.986

11

30.156.653

12

28.104.042

12

25.586.725

12

24.946.566

14

85 Elektrikli makina ve
cihazlar, ses kaydetme-
verme, televizyon
goriintii-ses kaydetme-
verme cihazlari,aksam-
parca-aksesuari

16.279.708

17.758.747

17.948.538

17.637.701

18.492.116

10

72 Demir ve ¢elik

19.642.041

18.690.887

17.575.889

14.775.094

11.573.536

87 Motorlu kara tasitlari,
traktorler, bisikletler,
motosikletler ve diger
kara tasitlari, bunlarin
aksam, parca, aksesuari

14.514.293

16.808.265

15.735.931

17.543.572

16.067.180

39 Plastikler ve
mamulleri

12.505.397

13.881.017

14.150.791

12.268.256

10.701.469

29 Organik kimyasal
iiriinler

5.064.621

5.314.063

5.833.426

4.715.524

3.991.420

88 Hava tasitlari, uzay
tasitlar: ve bunlarin
aksam ve parcalar

3.157.690

2.371.909

3.022.171

3.829.966

3.926.772

90 Optik, fotograf,
sinema, dl¢ii, kontrol,
ayar, tibbi, cerrahi alet ve
cihazlar, bunlarin aksam,
par¢a ve aksesuari

4.055.515

4.558.522

4.878.069

4.621.139

4.180.389

10 Hububat

1.514.663

2.000.058

2.339.724

1.663.679

1.059.414

52 Pamuk, pamuk ipligi
ve pamuklu mensucat

2.377.563

2.989.181

3.022.047

2.264.729

2.165.630

48 Kagit ve karton, kagit
hamurundan, kagittan
veya kartondan esya

2.882.668

3.091.816

3.170.718

2.683.942

2.486.711

30 Eczacilik iiriinleri

3.995.651

4.151.045

4.428.199

4.296.439

3.856.077

71 Kiymetli veya yar1
kiymetli taslar, kiymetli
metaller, inciler, taklit
miicevherci esyasi, metal
paralar

8.529.039

16.234.271

8.120.822

4.183.469

5.576.828

89 Gemiler ve suda
yiizen tasit ve araglar

1.005.738

898.296

452.659

532.257

328.642

74 Bakar ve bakirdan
esya

3.877.849

3.709.972

3.570.415

2.985.086

2.512.888

TOPLAM

185.835.834

79

198.531.864

79

187.242.863

77

157.430.879

76

136.169.694

76

DIGER

50.709.305

21

53.129.385

21

54.934.253

23

49.803.479

24

44.026.675

24

iTHALAT TOPLAMI

236.545.140

100

251.661.250

100

242.177.117

100

207.234.358

100

180.196.369

100




1.2.2.4. Tiirkiye’de ithalatin Ulke Gruplarina Gére Dagilim

Bolgeleri ve Diger Ulkeler seklinde ii¢ ana iilke gurup alinda siniflandirilmustir.

Tablo 1.9. Tiirkiye'de Ithalatin Ulke Gruplarina Goére Dagilimi/Bin ABD $
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Ithalatin iilke gruplarina gére dagiliminda AB Ulkeleri, Tiirkiye Serbest

(TUIK, 2017)
. 2012 2013 2014 2015 2016
ULKE GRUPLARI -
Tutar % Tutar % Tutar % Tutar % Tutar Yo
A-AVRUPA BIRLIGi
ULKELERI (AB 28) 87.657.461 | 37 | 92.457.992 | 36 | 88.783.650 | 36 78.681.345 38 | 77500.800 | 39
B-TURKIYE SERBEST
BOLGELERI 1.045.827 0 1.267.868 0 1.260.771 0 1.227.212 0 1.434.897 0
C-DIiGER ULKELER 147.841.852 | 62 | 157.935.388 | 62 | 152.132.695 | 62 | 127.325.799 | 61 | 119.681.696 | 60
1-DIGER AVUPA
(AB HARIC) 37.206.445 | 15 | 41.319.228 | 16 | 36.367.325 | 15 28.111.593 13 | 21.906.883 | 11
2-AFRIKA
Kuzey Afrika 3.308.343 1 3.508.479 1 3.435.769 1 3.006.965 1 3.200.805 1
Diger Afrika 2.613.447 1 2.522.630 1 2.502.191 1 2.092.386 1 2.154.733 1
3-AMERIKA
Kuzey Amerika 15.084.268 6 13.952.864 5 13.834.992 5 12.070.505 5 11.930.764 6
Orta Amerika ve
Karayipler 1.069.126 0 1.362.167 0 1.123.834 0 1.039.521 0 967 105 0
Giiney Amerika 4.079.580 1 3.665.676 1 3.934.732 1 3.661.116 1 4.092.252 2
4-ASYA
Yakin Ve Ortadogu 21410007 | 9 | 22214051 | 8 | 20480465 | 8 13.574.629 6 | 13.760.749 | 7
Diger Asya 49.602.022 | 21 | 54.648.319 | 21 | 56.162.293 | 23 53.339.447 25 | 54.256.368 | 27
5-AVUSTRALYA VE
VENI ZELANDA 861.022 0 1.318.246 0 637.677 0 608.576 0 654.628 0
6-DIGER ULKE ve
BOLGELER 12.607.588 5 13.423.725 5 13.653.412 5 9.821.057 4 6.757.409 3
SECILMIiS ULKE
GRUPLARI
OCED Ulkeleri 113.723572 | 48 | 124.206.736 | 49 | 116.518.208 | 48 101.502.394 | 49 | 100.483.390 | 50
EFTA iilkeleri 5.238.264 2 10.652.293 4 5.716.742 2 3.137.858 1 3.161.772 1
Karadei;‘;fir'fiz?”om'k 41509519 | 17 | 41.270.642 | 16 | 40.926.920 | 16 | 31.525.224 15 | 24183076 | 12
Ekonomik Isbirligi 16429471 | 6 | 14.802.005 | 5 | 13443502 | 5 9.310.424 g | 7739662 1 4
Teskilati
Bagimsiz Devletler 35.248.191 | 14 | 34.000.175 | 13 | 33.085.483 | 13 | 27.152.409 13 | 20728824 1 10
Toplulugu
Tiirk Cumhuriyetleri 3.558.042 1 3.600.057 1 2.997.231 1 2.687.976 1 2.604.880 1
. . 23.178.259 | 11
islam Konferansi Teskilati | 31.690.284 | 13 | 32.074.294 | 12 | 29.107.197 | 12 22.406.807 10
TOPLAM 236.545.140 | 100 | 251.661.250 | 100 | 242.177.117 | 100 | 207.234.358 | 100 | 198.617.392 | 100
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Son bes yillik verilerine gore Tirkiye'nin dis ticarette ithalat yaptigi {ilke
gruplarinda ilk siray1 Diger Ulke ve Bolgeler Segilmis Ulke Gruplarindan Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OCED) Ulkeleri almaktadir daha sonra AB Ulkeleri
gelmektedir. 2012 yilinda OCED Ulkelerinin oran1 % 48,1'den 2016 yilinda % 49
oranma yiikselmistir. AB Ulkeleri ile ithalat oran1 ise 2012 yilinda % 37,1 iken 2016
yilinda % 38,0 oranina yiikselmistir (Tablo 1.9.).

1.2.2.5. Tiirkiye’de Ithalatin Déviz Tiirlerine Gére Dagilim

Tiirkiye'de yapilan ithalatin yapanci para cinsine gore dagilimina

baktigimizda ithalat ¢esitli doviz tiirleriyle gerceklestirilmektedir.

Tablo 1.10. Tiirkiye'de Déviz Tiirlerine Gére Ithalat/Bin ABD $ (TUIK, 2017)

DOVIZ TORD 2012 2013 2014 2015 2016
TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %
Avro 71.530.641 30 | 77.131.700 31| 72592.444 | 30 | 68.215.046 33 70.274.726 36
Alman Marki 6 0 0 0 60 0 0 0 50 0
Fransiz Frangi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hollanda Florini 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
italyan Lireti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ingiliz Sterlini 1.077.189 0 1.178.075 0 1.207.695 0 1.002.560 0 690.944 0
Danimarka Kronu 20.661 0 26.244 0 26.246 0 22.959 0 20.613 0
ispanyol Pezetas1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Norve¢ Kronu 101.099 0 159.392 0 155.261 0 171.916 0 83.814 0
Isve¢ Kronu 157.068 0 91.324 0 65.547 0 52.649 0 71.641 0
Isvigre Frank: 1.176.682 0 832.847 0 923.653 0 784.470 0 914.261 0
Tiirk Liras 9.482.294 4 11.394.935 5 12.421.776 5 13.557.317 7 14.274.519 7
Polonya Zlotisi 605 0 188 0 2.390 0 2.409 0 2.818 0
Cek Korunasi 10 0 0 0 2 0 37 0 2 0
Romanya Leyi 395 0 1.271 0 2.610 0 4.970 0 4.160 0
Bulgar Levas 31 0 92 0 11 0 0 0 600 0
Rus Rublesi 12.014 0 14.945 0 35.691 0 17.049 0 14.276 0
Giiney Afrika Rand1 16 0 10 0 19 0 14 0 6 0
ABD Dolar1 151.930.949 | 64 | 159.956.292 | 64 | 153.751.515 | 63 | 122.360.993 | 59 | 111.268.979 | 56
Kanada Dolar1 55.234 0 23.717 0 23.750 0 26.252 0 19.499 0
fran Riyali 22.533 0 202 0 0 0 555 0 229 0
Suudi Arabistan
Riyali 752 0 3.350 0 1.920 0 1.559 0 2.642 0
Kuveyt Dinar 55 0 3.415 0 21.011 0 3.636 0 189 0
BAE Dirhemi 749 0 5.782 0 90.903 0 102.486 0 88.498 0
Cin Yuam 7.685 0 11.982 0 7.919 0 21777 0 36.305 0
Japon Yeni 952.180 0 805.668 0 837.090 0 877.291 0 829.636 0
Avustralya Dolan 16.282 0 19.805 0 9.533 0 8.398 0 18.984 0
Yeni Zelanda Dolar: 0 0 3 0 60 0 4 0 1 0
TOPLAM 236.545.140 | 0 | 251.661.250 |100 | 242.177.117 |100| 207.234.358 |100| 180.196.369 | 100
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degerlendirme

yapildiginda en fazla paya ABD dolar1 sahiptir. ABD dolarinin ardindan ithalatta

kullanilan para birimi Avro gelmektedir. Son bes yilda ABD dolarinin payr 2012
yilinda % 64'den 2016 yilinda % 56 oranina diigmiistiir. Avro ise 2012 yilinda % 30

oranindan 2016 yilinda % 36 oranina yiikselmistir. Tiirk Lirasi ile ithalatin pay1 2012
yilinda % 4 iken 2016 yilinda bu oran % 7'ye yiikselmistir (Tablo 1.10.).

1.2.2.6. Tiirkiye’de Ithalatin Illere Gore Dagihmm

diizeyi, ve sanayilesme ile iliskili oldugu goriilmektedir.

Ithalatin illere gor dagilimim inceledigimizde illerin niifusu, gelismislik

Tablo 1.11. Tiirkiye'de En Cok ithalat Yapan 20 {l/Bin ABD $ (TUIK, 2017)

. 2012 2013 2014 2015 2016
ILLER

TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %
ISTANBUL 119.604.913 51 144.136.312 57 136.021.887 56 118.040.296 57 105.061.114 58
KOCAELI 11.733.557 5 9.292.184 4 9.445.200 4 8.439.893 4 7.413.392 4
ANKARA 10.489.472 4 10.669.410 4 10.989.500 5 9.710.506 5 9.884.309 5
iZMiR 10.576.849 4 10.366.784 4 9.931.125 4 8.695.608 4 8.084.389 4
BURSA 10.316.104 4 7.975.064 3 8.105.703 3 8.050.555 4 8.003.006 4
ADANA 3.046.331 1 2.694.130 1 2.443.552 1 2.048.362 1 1.749.928 1
ZONGULDAK 1.256.296 1 1.349.666 1 1.258.809 1 995.471 0 664.886 0
GAZIANTEP 5.053.993 2 5.608.040 2 5.808.439 2 4.884.123 2 4.399.845 2
HATAY 4.420.191 2 3.904.332 2 3.357.784 1 3.232.424 2 2.301.593 1
SAKARYA 1.149.584 0 1.639.154 1 1.663.829 1 1.488.593 1 1.744.387 1
KAYSERI 1.589.200 1 1.695.272 1 1.715.115 1 1.471.654 1 1.336.586 1
DENIZLI 2.262.294 1 2.208.190 1 2.176.670 1 1.902.001 1 1.539.267 1
ANTALYA 666.709 0 754.465 0 808.191 0 976.463 0 1.051.493 1
iCEL 1.129.241 0 1.033.790 0 1.418.922 1 1.189.499 1 1.063.983 1
MANISA 3.618.464 2 2.926.372 1 3.398.109 1 3.303.397 2 2.465.239 1
TEKIRDAG 641.184 0 1.017.474 0 1.105.203 0 813.994 0 829.212 0
KONYA 1.153.774 0 1.249.700 0 1.341.964 1 1.167.120 1 983.085 1
KAHRAMANMARAS 1.037.028 0 1.163.049 0 1.227.051 1 1.043.290 1 1.208.609 1
ESKISEHIR 645.142 0 739.407 0 826.095 0 706.612 0 692.757 0
BALIKESIR 485.236 0 598.168 0 512.040 0 450.209 0 381.741 0
SAMSUN 1.006.611 0 767.694 0 786.697 0 670.485 0 540.157 0
TOPLAM 191.882.186 81 211.788.668 84 204.341.894 84 179.280.565 87 161.398.986 90
DiGER 44.662.954 19 39.872.581 16 37.835.222 16 27.953.793 13 18.797.383 10
GENEL TOPLAM 236.545.140 | 100 | 251.661.250 |100| 242.177.117 |100| 207.234.358 | 100 | 180.196.369 | 100
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Tiirkiye'de 2012-2016 yillar1 arasinda en ¢ok ithalat yapan 20 il siralamasinda
en fazla paya Istanbul sahiptir. 2012 yilinda Istanbul'un toplam ithalattaki payr %
51'den 2016 yilinda % 58'e yiikselmistir. Istanbul'un yaptig: ithalatta en gok sirasi ile
84, 27, 85 fasillarindaki mallar yer almaktadir. Tiirkiye'nin toplam ithalattaki pay1
2016 yilmin verilerine gére Istanbul ilinden sonra siras1 ile ilk 5 ili Ankara, Kocaeli,

Izmir, Bursa, Gaziantep seklinde siralanir (Tablo 1.11).
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IKIiNCI BOLUM
iSSiZLIiKLE iLGIiLi TEMEL BiLGILER VE TURKIYE'DE iSSiZLiGiN
GENEL GORUNUMU

Bu bélimde issizligin tanimi, nasil Ol¢lildiigl, issizligin tiirlerinin neler
oldugu, issizligin ortaya ¢ikmasinin nedenleri-sonuglari, Tiirkiye'de issizligin temel

goriiniimiiniin nasil oldugu konusu anlatilmistir.

2.1. ISSIZLIK ILE ILGILI TEMEL BIiLGILER

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda iilkeler ekonomik biiyiime siirecine girse de
1970'li yillarda igsizlik diinyada yaygmlasmistir. Issizlikle miicadelede Uluslararasi
Calisma Orgiitii (ILO) cesitli politikalar dnermesine ragmen issizlik artarak devam

etmistir (Kocacik vd., 2004:14).

Tirkiye'de issizlikle ilgili verilere ulagsmak icin genel niifus sayilarina,
Tiirkiye Is kurumuna (ISKUR), Devlet Planlama Teskilati'nin (DPT) Hane Halki
Isgiicii Anketlerine ve Devlet Istatistik Enstitiisii'niin (DIE) yerine Ocak 2005 yilinda
uygulanmaya baslanan Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun (TUIK) Hane Halk Isgiicii
Anketlerine bagvurulur (Ertek, 2006:96).
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2.1.1. Issizligin Tanim

Issizlik, bir iilkenin ekonomik durumunu gosteren en &nemli olgii
faktorlerindendir (William, 2006:490). Bireyler icin kisinin isini kaybetmesi
hayatinin en korkung ekonomik olaylarindan biridir. Kisilerin yasam standartlarini
devam ettirmesi ve gelecege yonelik kaygi duygusunun minimize edilmesi kisinin
istthdammin devamiyla gerceklestirilirken tersi durumunda kisilerin yasam
standartlarinin diismesi ve gelecege yonelik kaygisinin artmasinin yani sira ¢aligmak
isteyen ancak is bulamayan kisilerin olusturdugu issiz toplulugu ekonominin mal ve

hizmet liretimine katkida bulunamamaktadir (Mankiw, 2011:593).

Bu kadar énemli olan Issizlikle ilgili bircok tanim bulunmaktadir. Bunlardan

bazilar1 agagida verilmistir:

TUIK'e gore; istihdam durumunda olmayan kisilerin son ii¢ ay iginde is
arama kanallarindan en az birini kullanmis ve on bes giin i¢cinde is bas1 yapabilecek

durumda olan ¢alisma ¢agindaki kisilere igsiz denir (http://www.tuik.gov.tr).

ILO ve Ekonomik Kalkinma Isbirligi Orgiitine (OECD) gore; c¢alisma
caginda olup isi olmayan iki hafta igerisinde ise baslayabilecek durumda olan ve son
dort haftadir aktif olarak is aramayan veya randevu almay1 bekleyenler issiz olarak
tanimlanmistir (Sloman, 2004:45) ILO Oniiciincii Calisma Istatistik¢ileri Konferansi
1982 yilinda Cenevre'de gerceklesmistir. Bu konferansta kabul edilen karara gore

igsizligin uluslararasi standart tanimai {i¢ kritere dayanir:
1) Isi olmama

2) Isbas1 yapmaya hazir bulunma

3) Is artyor olma

Bireylerin issiz sayilabilmesi i¢in uluslararasi standart tanimina gére bu ii¢

kriterin birarada taginmas1 gerekmektedir (Yiiceol, 2005:121).

Bazi iktisatgilar issizligi sOyle tanimlamaktadir: Mevcut iicret seviyesinde
caligma isteginde olan ve aktif sekilde is arayan ancak is bulamayan yetiskin kisilere

igsiz denir (Parasiz, 2010:131). Baska bir ifadeyle issizlik ekonomide emegin iiretim
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stirecine yeterli diizeyde katilamamasi durumunda ortaya ¢ikan sorunu ifade

etmektedir (Orhan, 2011:89).

2.1.2. Issizlikle Tlgili Kavramlar ve Issizligin Olciilmesi

Issizligin daha iyi anlagilabilmesi i¢in bazi1 kavramlarin bilinmesinde fayda

vardir. Bu kavramlardan bazilar1 asagida agiklanmistir (Unsal, 2013:87-89).

Isgiicii: Calisanlar ve igsizlerin toplamindan meydana gelir.

Aktif Niifus: Bir tlilkede toplam niifustan okul, yurt, otel, ¢ocuk yuvasi, huzurevi,
hastane, hapishane, kisla, ordu evlerinde ikamet edenlerle yabanci uyruklarin
cikarilmasiyla kalan kismin 15-64 yas arast niifusa kurumsal olmayan sivil niifus
(aktif niifus) denir. Calisanlar, igsizler ve issiz olan 1§ aramayanlar seklinde ii¢ gruba

ayrilir.

Kurumsal Olmayan Sivil Niifus = Isgiicii + Isgiiciinde Olmayanlar

Isgiiciine Katilim Haddi (istihdam orani), sivil niifusun ne kadarmn ¢alismak

istedigini gosterir:

Isgiicii

Istihdam Orani (Isgiiciine Katilma Oran1) = x 100

Aktif Niifus

Bu oranin yiikselmesi kurumsal olmayan sivil niifusun daha biiyiik bir béliimiiniin

caligmak istedigini yansitir.
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Caligmayan Niifus

Bagimlilik Oran1 = x 100

Calisan Niifus

Calismak isteyen kisilerin bir boliimiiniin isinin olmamasi durumunu ifade eden

1gsizlik haddi:

Issizler (U)

Issizlik Haddi (u) = x 100

Egiicii (L)

2.1.3. issizlik Siiresi

Issizlik siiresi, kisinin igsiz kaldig1 ortalama zaman uzunlugunu gésterir ve
ekonomideki dalgalanmalara, isgiicli piyasasinin yapisal ozelliklerine gore degisim
gosterir. Issizligin siiresini belirleyen faktorleri {ic baslhik halinde siralamak

miimkiindiir (Sloman, 2004:45-47).

1) Issiz Stokunun Biiyiikliigii: Issiz stoku arttikca issizligin siiresi de artma
egiliminde olacaktir. Acik bulunan isler i¢in daha c¢ok kisi rekabet edecek bunun

sonucunda issiz kalanlarin is bulma siiresi uzayacaktir.

2) Issizlige Giris Oran1 ve Issizlikten Cikis Orani: Issiz kisiler sik sik degisir. Her
hafta bazi kisiler emekli olurken bazilari isten ayrilir, bazi kisiler de is bularak issiz
stokundan ayrilir. Bu sekilde giris ve cikis oranlan issizlik siiresini etkiler. Issiz

stokuna giris ve ¢ikis ne kadar hizli gergeklesirse issizlik siiresi o derece kisalir.

3) Cevrim Asamasi: Resesyonun (ekonomideki durgunluk ya da ekonominin
kiiciilmeye baslamasi) baslangicinda issizlik yiikselir ancak issizlik siiresi kisa iken
resesyonun devam etmesi durumunda issiz kalma siiresi ekonominin resesyondan

cikisina kadar uzayacaktir.
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2.1.4. Issizligin Tiirleri

Issizlik yas, cinsiyet, egitim durumu gibi kisisel ozelliklerine gore
siiflandirilabilecegi gibi niifusun cografi dagilimina.kisilerin meslek gruplarina,

issizligin siiresine, igsizligin nedenine gore siniflandirilabilir

2.1.4.1. Friksiyonel (Gegici) Issizlik

Bazi firmalar is¢i ¢ikarirken bazilar isci alir. Bazi insanlar yeni is ararken
bazilar1 islerini degistirir. Iste bu durumlarda olusan issizlige friksiyonel issizlik
denir (Yildirim vd., 2008:356). Baska bir ifadeyle islerin farkli iicret diizeylerine
sahip olmasi ayrica farkli beceriler gerektirmesi nedeniyle issizler bulduklart ilk isi
kabul etmemektedir (Mankiw, 2010:181). Bu durumda is¢ilerin daha iyi ¢alisma
imkanlar1 ve daha yiiksek Tcret elde etmek amaci ile yer ve meslek
degistirmelerinden dolay1 ortaya c¢ikan igsizlik tiiriine gegici igsizlik denir (Pekin,

2007:105).

Anzi issizlik olarak da ifade edilen friksiyonel issizlik, emek piyasasinin
yeteri derecede seffaf olmamasiyla ilgilidir. Seffaf olmayan piyasa emek arz ve
talebinin bulugsmasii engellemesiyle friksiyonel issizligi ortaya c¢ikartir (Paya,
2013a:40).

Klasik iktisatgilar friksiyonel issizligin varligini kabul etmelerinin nedeni
emek arz1 ve talebinin dengeye gelene kadar ekonomide yasanacak dalgalanmalarin
igsizlige neden olacagini ileri siirmiislerdir(Pekin, 2007:105). Neoklasik iktisat¢ilar
ise friksiyonel issizligin goniillii issizlik oldugunu savunmuslardir. Bunun nedeni ise
igsizlerin 1gsizlik yardimi alip bulduklar isi begenmeyerek issizliklerine kendilerinin

neden olasidir (Somel, 2014:184).

Talep fonksiyonunun endiistriler ve bolgeler arasinda kaymasiyla gergeklesen

sektorel kayma devamli olarak meydana geldiginden ve bu durumsa is¢ilerin ¢aligma
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sektoriinii degistirmesi zaman alacagindan friksiyonel igsizligin varligi her zaman

devam edecektir (Mankiw, 2010:181).

Isverenler her zaman ilk bagvurani ise almamakta ya da is arayanlar da ilk
teklifi her zaman kabul etmemektedir. Bu nedenle is verenler basvuran kisilerin
yetenekleri hakkinda bilgi edinmesi i¢in zamana ihtiyaci vardir. Ayni zamanda is
arayanlarda istihdam firsatlarin1 6grenmeleri i¢in zamana ihtiyacglar1 vardir (William,
2006:496). Is arayanlar ile is¢i arayanlar1 bir araya getirilmesi sonucunda daha etkin

orglitlenme ve iletisimle azaltilabilir (Ertek, 2006:108).

2.1.4.2. Konjonktiirel (Devrevi) Issizlik

Yetersiz talep nedeni ile liretimde daralma ya da durgunluk oldugunda bir¢ok
kisi isini kaybeder. Tekrar ekonominin biiyiime asamasina gecene kadar bu kisilerin
igsiz kalmasiyla ortaya ¢ikan igsizlik tiiriidiir (Ertek, 2006:108). Bu ekonomik
durgunluk déneminde toplam talebi arttirmak i¢in uygulanan hiikiimet politikalar

konjonktiirel issizligin azaltilmasin1 amaglamaktadir (William, 2006:497).

Ekonomik yasamdaki dalgalanmalar eger tam istthdama yaklasiyor ise
yiiksek konjoktor eger eksik istthdama dogru yaklasiyor ise algak konjoktor
donemleri olusmaktadir. Algak konjoktor donemlerinde yatirimlarin daralmasi
sonucunda ortaya ¢ikan issizlik tliriidiir. Bu issizlige sanayilesmis iilkelerde rastlanir,
gecicidir. Ancak yaygin bir etkiye sahiptir ve diinyada en tehlikelisi 1929 yilinda
ortaya ¢ikmis 10 y1l kadar siirmiistiir (Pekin, 2007:106).

Konjoktiirel issizlik genellikle kapitalist diizeni benimsemis iilkelerde
ekonomik hayatin dalgalanmasi baska bir ifadeyle ekonomide iiretim ve dolayisi ile

milli gelirin zaman iginde dalgalanmasiyla meydana gelir (Ocal, 2007:29).

Baz literatiirlerde Keynesci igsizlik olarak da tanimlanan konjoktiirel issizlik,
emek glicliniin {irettigi biitiin ¢ikt1 i¢in yeterince talebin olmamasindan kaynaklanir

(Parasiz, 2010:209).
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Tiirkiye ekonomisinde Kasim 2000 ve Subat 2001 krizleriyle ekonomide
ortaya ¢ikan dalgalanmalar sonucu meydana gelen issizlik buna 6rnektir (Kocacik

vd., 2004:15).

2.1.4.3. Iradi (Goniillii) Issizlik

Cari iicret diizeyinde, mevcut ¢aligma kosullarinda ¢alismak istemeyenlerin
ekonomide onlara gore is olmasina ragmen daha iyi ¢alisma kosullari, daha ytiksek
icret istemelerinden ya da calismay1 tercih etmemelerinden dolay1 kendi istek ve

arzusuyla ortaya ¢ikan issizlige iradi issizlik denir (Orhan, 2011:92).

Klasik iktisat¢ilar iradi issizlik tiirlinii kabul etmemislerdir. Bunun nedeni
kisilerin mevcut durumu kabul etmeleri durumunda igsiz kalmayacaklari olmasidir.
fradi issizlige yol agan etken kisinin ya da ailenin gelir talep esnekliginin yiiksek
olmasidir. Gelir esnekliginin yiiksek olmasi, kisinin bir giin calismasi yasam
standardinda bir giinden daha fazla gecimini sagliyor olmasi durumunda diger

giinleri caligmay1p bos gecirmeyi tercih etmesini ifade eder (Pekin, 2007:103-104).

Iradi olarak tercih edilen issizligin bir tiirii olan spekiilatif issizlik (bekleme
1gsizlik), 1s¢i kabul etmedigi reel iicretin marjinal faydasinin bos zamanin marjinal
faydasinda daha az oldugunu kabul ederek ¢aligmamay1 tercih etmesiyle ortaya ¢ikan

igsizliktir (Yildirim vd., 2008:355).

2.1.4.4. Gayri Iradi (Géniilsiiz) Issizlik

Kisilerin piyasada cari iicret diizeyinde ve mevcut calisma kosullarinda
calismaya razi olmalarina ragmen is bulamamasi durumunda ortaya ¢ikan issizlik

tiiriidiir (Orhan, 2011:92).

J.M. Keynes, issizligin daha ¢ok gayri iradi bir olay oldugunu ve talep

yetersizliginden dolayr ortaya c¢ikacagimi ifade etmistir. Bu konuyu etraflica
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inceleyerek gayri iradi issizlik kavramini kullanan iktisat¢idir (Oktay, 2002:197).
Klasik ve neoklasik iktisat¢ilarin gayri iradi issizligi kabul etmemislerdir. Bunun
nedeni is¢ilerin daha diistik {icretle ¢alismaya razi olmalar1 durumunda bu tiir

igsizligin ortadan kalkacagini diistinmeleridir (Pekin, 2007:104).

Issizler cari iicret diizeyinden daha diisiik iicrete razi olmasi halinde is
bulabilir ancak c¢aligmakta olan kisilerin islerini ellerinden alacaklarindan dolay1

issizlik ortadan kalkmaz, issiz olan kisiler degismis olur (Ocal, 2007:27).

2.1.4.5. Yapisal (Uyumsuzluk) Issizlik

Bir iilkenin cesitli mal ve hizmetlere olan talebindeki, teknolojideki ve
uluslararasi rekabetteki degismeler sonucu farkli mal ve hizmetlerin iiretilmesi i¢in
gerekli olan emegin yapisindaki degismeler sonucunda ortaya ¢ikan igsizlik tiiriidiir

(Ertek, 2006:107).

Yapisal issizlik zevkler, teknoloji, vergiler ve rekabetteki degisiklikler bazi
yeteneklere olan isgiicli talebini azaltirken diger yeteneklere sahip olan isgiicii

talebini arttirdig i¢in olusmaktadir (William, 2006:497).

Ekonomideki yap1 degisikligi sonucunda bazi endiistrilerde is olanag:
artarken bazilarinda azalacaktir. Bunun iki temel nedeni vardir. Bunlardan biri,
tiketim talebinde degisme Ornegin tiiketilen bir malin modasimin gegmesi 0 mala
olan talebi azaltacaktir. Digeri de iiretim ydntemlerindeki degisiklik Ornegin
teknolojinin degismesiyle gelisen iiretim tekniklerini bilecek kisilere nitelikli ig¢iye
thtiyac duyulmas1 kisilerin yeniden egitim alarak tekrar 1 bulmalarim

gerektirmektedir (Sloman, 2004:54).

Ayrica asgari ticret uygulamasi da yapisal issizlige yol agmaktadir. Asgari
ticret diizeyinin yiiksek belirlenmesi durumunda nitelikli is¢i is bulurken deneyimsiz
ve fazla becerisi olmayan isciler is bulamaz (Ocal, 2007:29). Firmalar, is giicii arz1
fazlas1 olmasina ragmen asgari iicret diizeyini diisiirmede basarisiz olduklarinda

yapisal igsizligi olusturmus olmaktadir (Mankiw, 2010:184).
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Bu igsizlige 6rnek olarak 1970-1980 yillarinda meydana gelen petrol krizi
sonucunda ortaya ¢ikan issizlik gosterilebilir. Petrol kriziyle enerjiye ya da dis
ticarete bagimli endiistrilerde islerin iyl gitmemesi issizligin arttirmis ve issiz

kalanlarin kendine yeni is bulmalar1 zaman almistir (Parasiz, 2010:210).

2.1.4.6. Acik ve Gizli issizlik

-Acik Issizlik: Calisma istegine ve giiciine sahip olmasina ragmen normal piyasa

sartlarindaki iicret seviyesinde is bulamayan kisilerin olusturdugu issizlik tiirtidiir

(Yavuz, 2012:46).

-Gizli_Issizlik: Uretim teknolojisinin degismemesi kosulu ile kisilerin bir {iretim

dalinda caligir goriildiigii halde toplam iiretime higcbir katkisi olmamas1 seklinde

ortaya ¢ikan igsizliktir (Bocutoglu, 2004:65).

Gizli issizlik kavrami 1929 yilinda meydana gelen Biiyiik Bunalim' la ortaya
cikmistir. Biiyiikk Bunalim sonucunda bir¢ok sanayi iscisi igsiz kalmistir. Bu issizler
eski ticret diizeyinden daha diisiik islerde calisip ge¢imini saglamak zorunda
kalmislardir. Ingiliz iktisat¢is1 Joan Robinson bu is¢ilerin goriiniirde ¢alistigini ancak
gizli issiz olduklarini ifade etmistir (Somel, 2014:184). Bu issizlik tiiriinde herkes
calistyor olarak goriinse de ¢alisanlarin bir kismu iiretime katkis1 yoktur, marjinal

verimliligi sifirdir (Pekin, 2007:109).

2.1.4.7. Teknolojik Issizlik

Uretimde insan emeginin yerine teknolojinin gelismesiyle makinelerin

gegmesi sonucunda ortaya ¢ikan igsizlik tiirtidiir (Pekin, 2007:108-109).

Ulkelerin yeni teknoloji gelistirmeleri ve gelistirdikleri yeni teknolojiyi

kiiltiirel yasantiya uyumsallagtirmalariyla kalkinmalart gergeklesmektedir. Bu
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nedenle teknolojik olanaklarin ve teknoloji politikalarinin gelismesi isgiicliniin

niteliginin {iretkenliginin artmasinda nemli bir paya sahiptir (i¢li, 2001:67).

Teknolojik gelisme kisa donemde issizligi arttirirken uzun dénemde issizligi
azaltic1 etkiye sahip olmasinin nedeni teknolojik gelismeyle yeni istthdam alanlarinin
acilmasidir (Yavuz, 2012:46). Yeni teknolojiyle issiz kalanlar kendilerini gelistirerek
yeni teknolojinin ortaya ¢ikardigi calisma alanlarinda ¢alismaya baglama siiresince

issiz kalacaktir (Kocacik vd., 2004:16).

2.1.4.8. Mevsimlik Issizlik

Mevsimlik issizlik, yil icerisinde isgiicii talebindeki degisikliklerin neden
oldugu igsizlik tiridir (William, 2006:496). Yilin belirli donemlerinde emek
talebinin azalmasiyla ortaya ¢ikmaktadir (Sloman, 2004:56).

Ekonomik etkinlikler, iilkelerin cografi konumuna bagli olarak yasadigi
mevsim degisikligine bagli olarak dalgalanmalar gosterebilmektedir. Calisma
olanaklarinin artti§1 mevsimlerde 6rnegin Tiirkiye'de yaz aylarinda tarim ve turizm
sektorlerinde istihdam artarak igsizligi azaltirken, calisma olanaklarini azalttig
mevsimlerde kis aylarinda insaat sektoriinde istthdami azaltarak issizligi
arttirmaktadir. Mevsimlik issizligin dogal nedenlerinin yanisira toplumlarin ulusal ve
dini bayramlar gibi sosyal nedenlere bagli olarak da meydana gelebilmektedir
(Ozsabuncuoglu ve Direkgi, 2012:6).

Ulkemizde mevsim issizligin en fazla yiikseldigi dénem Ocak-Subat aylart
arasinda iken en diisik oldugu donem Temmuz-Agustos aylar1 arasinda

gerceklesmektedir (Yavuz, 2012:46).
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2.1.4.9. Dogal Issizlik

Ekonomi tam istihdamdayken (potansiyel ve fiilli GSMH esitken) Olciilen
issizlige dogal issizlik orani denir. Dogal issizlik oranini literatiire kazandiran
Friedman dogal issizligi, herhangi bir andaki reel {icretler {izerinde degigsme baskis1

yaratmayan issizlik diizeyi olarak tanimlanmaktadir (Yildirim vd., 2008:357).

Dogal issizlik oraninin degismesine neden olan bazi faktorler sunlardir; emek
giiciiniin demografik yapisinin de8ismesi ve hiikiimetin izledigi kamu politikalar
(Parasiz, 2010:210). Ayn1 zamanda isten ayrilma orant ya da is bulma oranini

etkileyen her politika dogal igsizlik oranini da etkileyecektir (Mankiw, 2010:179).

2.1.5. Issizligin Nedenleri

Issizlige neden olan bircok faktdr vardir. Bunlarin bazilar1 dogrudan issizlige
etki ederken bazilar1 dolayli olarak issizlige etki etmektedir. Ulkelerin ekonomik
bliylimesi, gelismislik diizeyi, ¢cevresel faktorleri, cinsiyet farki, teknolojik gelismeler
gibi bircok faktoriin etkisi bulunmaktadir. Ekonomik biiylime yetersizligi karl
tiretim imkanin azalmasina ve dolayisiyla aym iiretimi daha az isci ile saglanmasi

durumunda issizligin artmasina neden olmaktadir (Paya, 2013a:41).

Gelismis tilkelerde issizlik talep yetersizliginden kaynaklanirken az gelismis
iilkelerde insan emeginin kullanilacak yeterli alanlarin olusturulamamasindan
kaynaklanmaktadir. Geligmekte olan {ilkelerde emek tarim sektorii kesiminden
sanayi kesimine aktarilirken bunun zor gerceklesmesidir. Vasifli emek saglamalari

icin tekrar egitilmeleri gerekmektedir (Unay, 1996:205).

Teknolojik gelismelerin igsizligin iizerinde olumlu ya da olumsuz etkilerinin
oldugu konusunda cesitli goriisler mevcuttur. Teknolojiyle, emegin yerine
makinelerin gegmesi ile issizligin artacagi ve teknolojinin maliyeti hizla azalirken,
emegin maliyetinin artmasi igsizligin devamina neden olacaktir. Bu goriisiin tersine

teknolojinin kullanilmas1 degil kullanilamamas: issizlige yol agacaktir. Teknolojinin
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gelismesiyle yeni tirilinler, yeni pazarlar ve yeni endiistrilerin ortaya ¢ikmasi yeni
istihdam olanaklarini artiracaktir ve ayni1 zamanda g¢alisma hayatinin kalitesini de

yiikseltecektir (Orhan ve Savuk, 2014:17).

2.1.6. Issizligin Sonuclar1 (Maliyeti)

Issizligin maliyetini en ¢ok hisseden issiz kisinin kendisidir. Bu maliyet gelir
kaybindan kaynaklanan finansal maliyet ve kisisel maliyetten olusmaktadir. Gelir
kaybindan kaynaklanan maddi kayiplar ve sosyal sorunlar kisilerin igsiz kalma
stiresince keyifsizligini artacaktir (Sloman, 2004:48). Bireylerde issizligin ilk etkisi
ozglivenin kirilmas1 seklinde goriilmektedir. Issiz kisilerin kendini degersiz
hissetmesi aile bireyleriyle arasindaki bagin zayiflamasina neden olmaktadir

(Yildirim vd., 2008:361).

Geleneksel aile yapisinda yetisen bireyler aile diginda gevrenin de baskilarina
maruz kaldig1 icin Kisilerde issizlik daha biiyiik yikimlar yaratacaktir. Issizligin
getirdigi hayal kirikligi, 6zgiiven eksikligi, kendini asagilama duygusu ve benzeri
psikolojik etkilerin sonucunda issizlik kisileri sug islemeye, siddet egilimine, alkol-
uyusturucu bagimliligi vb. egilimlere yonlendirecegi gibi bunlarin haricinde daha
ileri sonuglara da siiriikleyebilmektedir (Kocacik vd.,2004:28). Issizligin dolaysiz
sosyal maliyeti yaninda dolayli sosyal maliyeti de bulunmaktadir. Issizligin dolayl
sosyal maliyeti; alkolizm, kagakcilik ve su¢ oranlarinin toplumda artmasi seklinde

goriilmektedir (Unsal, 2013:94)

Insan saglhig iizerinde de 6nemli olumsuz sonuglar dogmasma neden olan
igsizlik, bireylerin issiz kaldigi siire boyunca saglik harcamalarini kiginin kendisinin
karsilamas1 durumunda  kalmaktadir. Bu durumdaki kisi ¢ogu zaman saglik
harcamalarin1 karsilayamadigir i¢in birgok saglik sorunlar1 ile karsilagmaktadir

(Yildirim vd., 2008:361).

Bireyin kendi gecimi saglama konusunda cinsiyet farkinin da etkisi vardir.
Ornegin; kadmlar evdeki sorumluluklarini yerine getirme konusunda zorlandiklari

zaman islerini daha kolay birakabilmektedir. Ayrica kadinin ¢ocuk bakimi, evdeki
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sorumlulugu is hayatindan uzaklagsmasina neden olmaktadir. Bu durumdaki kadin esi
ya da ailesine ekonomik bagimli yasamasi sonucunda tepkilerini rahatca ifade
edememektedir. Cinsiyet farkindan kaynaklanan issizlik kisinin sosyal ve psikolojik

sorunlar yagsamasina neden olmaktadir (Kocacik vd., 2004:28).

Issizligin bireyler iizerindeki olumsuz etkilerinin dogal sonucu olarak
toplumsal yap1 da issizlikten olumsuz etkilenmektedir. Yiiksek issizlik oranlart gelir
dagilimindaki adaletsizligi artirarak basta sosyal adaletsizlik olmak tiizere bir¢ok
ekonomik ve toplumsal huzursuzlugun temelini olustururken bireylerin c¢alisma

hakkin1 kullanmasina engel olmaktadir (Sloman, 2004:48).

Issizligin sosyal maliyetinin yaninda iktisadi maliyeti de mevcuttur. Issizligin
tiretim kaybina neden olmasi kaynaklarin tam etkin kullanilamamasina yol acacak ve
bu durum baska insanlarinda gelir kaybma ugramasina neden olacaktir. Oncelikle
hiikkiimet vergi kaybma ugrayacaktir. Ciinkii issiz, gelir vergisi ve sigorta aidati
ddemeyecektir. Issizin geliri olmadig: i¢in daha az tiiketerek 6dedigi Katma Deger
Vergisi (KDV) ve diger tliketim vergileri azalacaktir. Bunlarin yani sira devletin
Odedigi saglik, sosyal hizmetler ve giivenlik harcamalar1 ayrica bireylere 6dedigi

igsizlik tazminati artacaktir (Sloman, 2004:49).

Issizligin  iktisadi maliyeti, issiz bireyleri ¢alismasi  durumunda
gerceklestirecekleri iiretimin yapilamamasidir ve GDP agig1 ile 6lgiiliir (Unsal,
2013:94-96):

GDP Ag¢ig1 = Reel GDP - Dogal GDP

Dogal GDP potansiyel GDP olarak da ifade edilebilir ve reel ile potansiyel
GDP arasindaki negatif fark igsizligin iiretimde yol agtig1 kayiplar1 gosterir.

Reel GDP - Dogal GDP

GDP Acig1 =

Dogal GDP



48

Amerikali iktisatgt Arthur M. Okun tarafindan 1960 yilinda yaptigi ampirik
calismaya gore GDP ile issizlik arasindaki iligkiyi gosterir. ABD ekonomisinin de
dogal igsizlik haddini asan her ilave % 1 issizlik ABD ekonomisinde reel GDP'nin
dogal GDP'den % 2,5 kiigiik olmasina yol acar ve okun kurali denklemi:

Reel GDP - Dogal GDP

=-25(U-Un)
Dogal GDP / \4
Issizlik haddi Dogal

1gsizlik haddi

Her durgunluk doneminde iiretim kaybi ve issizligin ekonomiye 6dettigi bir

bedel bulunmaktadir (Bocutoglu, 2004:72).

2.2. TURKIYE'DE iSSiZLiGiN GENEL GORUNUMU

Gelismis ve gelismekte olan tiim ekonomiler i¢in 6nemli bir problem haline
gelen issizlik iretim kaybmin haricinde sosyal sorunlara da neden olmaktadir.
Tiirkiye'de issizlige etki eden baslica faktorleri; hizli niifus artis1, kirdan kente gocler,
egitim sisteminin yetersizligi, ekonomik krizler, yatirnmlarin azalmasi, biiyiime

hizindaki azalma ve enflasyon seklinde siralayabiliriz.

Tiirkiye'de issizligin genel goriiniimiinde issizligin cinsiyete, kir-kente, is ara
stiresine, egitim diizeyine, bolgelere, nedenlerine gore dagilimina son bes yillik

verilere gore genel gorliniimii hakkinda bilgi verilmistir.
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Tablo 2.1. Tiirkiye'de Cumhuriyet Tarihinden Giiniimiize Issizlik Oran1 (%) (1923-
1987 Aras1 Bigerli, 2007:467, 1988-2016 Aras1 TUIK, 2017).

Yillar | issizlik | Yillar | issizlik | Yillar | issizlik | Yillar | issizlik | Yillar | issizlik
Oram Oram Oram Oram Oram
(%) (%) (%) (%) (%)
1923 | 9,1 1942 | 3,4 1961 | 3,4 1980 | 8,3 1999 | 7,4
1924 | 6,9 1943 | 2,9 1962 | 3,4 1981 |7,3 2000 | 6,5
1925 |53 1944 |31 1963 | 3,4 1982 | 7,2 2001 |84
1926 |5,1 1945 |31 1964 | 3,5 1983 | 7,9 2002 | 10,3
1927 | 4,2 1946 | 2,7 1965 | 3,7 1984 | 7,8 2003 | 10,5
1928 | 3,8 1947 | 2,5 1966 | 3,6 1985 | 7,3 2004 | 10,8
1929 |3,2 1948 | 2,3 1967 | 4,8 1986 | 8,1 2005 | 10,6
1930 | 3,2 1949 | 1,8 1968 | 5,2 1987 | 8,5 2006 | 10,2
1931 | 4,5 1950 | 1,5 1969 |5,9 1988 | 8,4 2007 | 10,3
1932 | 4,5 1951 |[1,7 1970 |6,4 1989 |8,7 2008 | 11,0
1933 |39 1952 | 1,9 1971 | 6,8 1990 |74 2009 | 14,0
1934 | 3,2 1953 | 2,8 1972 | 6,3 1991 | 8,5 2010 11,9
1935 | 3,3 1954 | 3,2 1973 | 6,8 1992 |84 2011 | 9,8
1936 | 2,9 1955 |31 1974 | 7,3 1993 | 9,2 2012 | 9,2
1937 | 2,7 1956 | 3,2 1975 | 7,6 1994 | 8,3 2013 | 9,7
1938 | 2,1 1957 | 2,8 1976 |9 1995 | 7,3 2014 | 9,9
1939 |21 1958 | 2,9 1977 |10 1996 | 6,3 2015 | 10,3
1940 | 2,4 1959 | 2,9 1978 10,1 1997 | 7,2 2016 10,9
1941 |3 1960 | 3,1 1979 | 8,9 1998 | 6,7 - -

Tiirkiye Cumbhuriyetinin kuruldugu ilk yillarda igsizlik oram % 9,1

seviyesinde Olclilmiis. Sonraki yillarda issizlik oraninda azalma goriilmiis 1952

yilinda bu seviye % 1,9 oranin gerceklesmis. 1952 yilinda artisa yonelmistir. 1960-

1978 yillar1 arasinda

igsizlik oraninda siirekli artis gerceklesmis. Daha sonraki

yillarda dalgalanma gergeklesse de genel anlamda issizlik oraninda artis olmustur.

2015 yilinda issizlik oranm1 % 10,3 seviyesiyle yaklagik 3 milyon 57.000 kisi oldu.
2015 yilinda issizlik erkeklerde % 9,2 orani ile 1.891.000 kisi kadinlarda % 12,6
orani ile 1.167.000 kisi oldu. 2016 yilinda issizlik artarak % 10,9 oraniyla 3.330.000
kisi oldu (Tablo 2.1.).




2.2.1. Tiirkiye'de Issizligin Cinsiyete Gore Dagihim

50

Tiirkiye is giliciine katilma oranina baktigimizda erkeklerin oranmi1 kadinlarin

oranindan her yil daha fazladir. Issizlik oraninda ise bu durumun tam tersi

yasanmaktadir kadin issizlik oran1 erkek igsizlik oranindan her yil daha fazladir.

Tablo 2.2. Kurumsal Olmayan Niifusun Yillar ve Cinsiyete Gore Issizlik Durumu

in kisi, 15+ yas) (TUIK,
Bin kisi, 15 TUIK, 2017

YILLAR IS GUCUNE KATILMA ISTIHDAM | iSSIZLIK
ORANI(%) ORANI(%) | ORANI (%)

2012 50,0 454 9,2

Erkek 71,0 65,0 8,5

Kadin 29,5 26,3 10,8

2013 50,8 45,9 9,7

Erkek 71,5 65,2 8,7

Kadin 30,8 27,1 11,9

2014 50,5 45,5 9,9

Erkek 71,3 64,8 9,0

Kadin 30,2 26,7 11,9

2015 51,3 46,0 10,3

Erkek 71,6 65,0 9,2

Kadin 31,5 275 12,6

2016 52,0 46,3 10,9

Erkek 72,9 65,1 9,6

Kadin 32,5 28,0 13,7

Son bes yillik verilerde isgiiciinde erkeklerin kadinlara oranla daha fazla
istthdam edildigi ve 2015 yilinda erkek istihdam % 65,0 oraniyla 18.562.000 kisi
iken kadinlarda bu oran % 27,5 ile 8.058.000 kisidir. 2016 yilinda istihdam oram
artarak % 46,3 olmustur. Erkeklerde istthdam %65,1 oraniyla 18.893.000 kisi iken

kadinlarda istihdam oran1 % 28,0 oraniyla 8.312.000 kisiden olusmaktadir. Issizlik

oraninda ise isttihdamin tersi yasanmakta kadin issizlik oranmi erkek issizlik oranindan
fazladir. 2015 yilinda erkeklerde bu oran % 9,2 ile 1.891.000 kisi iken kadinlarda %
12,6 oraniyla 1.167.000 kisi oldu. 2016 yilinda % 10,9 olan issizligin, 2.006.000

kisiyle % 9,6'sim1 erkek niifus

olusturmaktadir (Tablo 2.2.).

1.324.000 kisiyle %

13,7'sini  kadin niifus
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2.2.2. Tiirkiye'de Issizligin Kir-Kent Dagilimu

Issiz niifusun ¢ogunlugu sehirde yasamaktadir. Ciinkii tarima dayali ekonomi
azalmastyla tarim sektoriiniin diislik gelir saglamasi, kent hayatinin yeni is olanaklari
saglamasi, sehrin cazibeli yasam tarzi vb. etkenler iilke i¢i gé¢ yasanmasina yol
acarken ketlerde asir1 niifus y1gilmasi ile kirdan daha ¢ok issizligin ortaya ¢ikmasina

neden olmustur.

Tablo 2.3. Kent ve Kirsal Kesimin Cinsiyete Gore Igsizlik Durumu

Bin kisi, 15+ yas) (TUIK, 2017
y

YILLAR | 2009 | (%) | 2010 | (%) | 2011 | (%) | 2012 | (%) | 2013 | (%)

KENT | 2746 | 16,6 | 2425 | 14,2 | 2087 | 11,9 | 2018 | 11,1 | 2171 | 11,5

Erkek 1914 | 15,3 | 1604 | 12,6 | 1316 | 10,2 | 1247 | 9,4 | 1286 | 9,5

Kadin 832 | 204 | 821 | 18,7 | 770 | 16,5 | 771 | 155 | 885 | 16,4

KIR 724 1 89 | 621 | 7,3 | 528 | 58 | 500 | 55 | 576 | 6,1

Erkek 577 |1 10,7 | 483 | 87 | 413 | 70 | 388 | 6,5 | 428 | 7,0

Kadin 147 | 53 | 138 | 46 | 115 | 36 | 112 | 35 | 148 | 45

Kentteki erkek ve kadin issizlik orant kirdaki erkek ve kadin igsizlik
oranindan daha fazladir ve 2013 verilerine gore kentteki issizlik % 11,5 orani ile
2.171.000 kisi bunun 1.286.000 kisisini erkek 885.000 kisisini kadin olusturmaktadir
ve kirdaki issizlik % 6,1 orani ile 576.000 kisi bunun 428.000 kisini erkek 148.000
kisisini kadin olusturmaktadir (Tablo 2.3.). Kent ve kirsal kesimin cinsiyete gore
issizlik TUIK verilerinde 2013 yilindan sonrasina ulasilamadig1 icin Tablo 2.3.'e

eklenememistir.
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Issizlik siiresi olarak kisa ve uzun siireli ayrim1 yapilmaktadir. Bir y1l ve daha

fazla siirede issiz kalanlar uzun siireli igsiz olarak ifade edilmektedir. Tiirkiye'de

issizligin cogunu bir yildan daha az kisa siireli igsizlik olusturmaktadir.

Tablo 2.4. Is arama Siiresine Gore Issizlik (Bin kisi, 15+yas) (TUIK, 2017)

YILLAR AY YIL TOPLAM
1-2 3-5 6-8 9-11 1 Y1l ve 2 Yil ve 3 Y1l ve daha
daha fazla | daha fazla 3 fazla
2 yildan az | yildan az
2012 845 653 294 100 406 148 72 2518
Erkek 605 437 184 62 217 86 44 1635
Kadin 239 216 110 38 189 62 28 883
2013 926 719 330 100 457 139 76 2747
Erkek 651 455 199 59 236 72 43 1714
Kadin 276 264 131 42 221 66 33 1033
2014 1195 694 285 89 408 126 55 2852
Erkek 843 433 176 51 206 68 36 1812
Kadin 353 260 110 38 202 58 19 1040
2015 1265 709 327 111 462 131 52 3057
Erkek 857 448 191 62 236 69 28 1891
Kadin 408 261 136 49 226 63 23 1167
2016 1380 792 353 118 492 124 70 3330
Erkek 924 476 192 66 246 62 39 2006
Kadin 456 317 161 51 246 62 31 1324

2015 yilinda toplam issizlik 3.057.000 kisi ve bunun kisa siireli igsizlik kismi
2.412.000 kisi olusturmaktadir. Kisa siireli igsizlikte 1.558.000 kisisi erkek 854.000

kisisi kadindir. 2016 yilinda toplam issiz sayis1 artarak 3.330.000 kisi olmustur.
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Bunun kisa siireli igsizlik kismi 2.643.000 kisi olusturmaktadir. Kisa siireli igsizlikte
1.658.000 kisisi erkek 985.000 kisisi kadindir (Tablo 2.4.).

2.2.4. Tiirkiye'de Issizligin Egitim Diizeyine Gore Dagilimi

Egitim ile igsizlik arasindaki iligkinin nasil oldugunu arastirmak c¢ok
onemlidir. Teorik olarak ve cesitli iilkeler i¢in yapilan ampirik calismalarda igsizlik
ile egitim arasinda pozitif iliski vardir. Egitim artikca issizlik azalacaktir. Tirkiye'de
egitim ile igsizlik arasindaki iliskiye bakildiginda ise beklenilenin tersine lise
seviyesine kadar egitim diizeyi artikca issizligin de artmakta oldugu goriilmektedir

(Ansal vd., 2000:113).

Tablo 2.5. Egitime Gére Issizlik (Bin kisi, 15+ yas) (TUIK, 2017)

YILLAR [2012| % |2013| % |2014| % |2015| % | 2016 | %

Okur-Yazar
Olmayan 45 | 39| 57 |49 | 73 | 63| 59 | 53| 60 | 57

Lise alt1 1363 | 8,7 | 1482 | 9,3 | 1516 | 9,4 | 1627 | 10,0 | 1658 | 10,2
Egitimliler

Lise 335 | 11,8 | 355 [12,0| 355 | 11,9 | 373 |12,4| 415 | 134

Mesleki 272 | 10,1 | 296 |10,5| 303 | 10,6 | 307 | 10,2 | 369 | 11,6
veya Teknik
Lise

Yiiksek 503 | 10,1 | 557 | 10,3 | 606 | 10,6 | 692 | 11,0 | 828 | 12,0
Ogretim

Issizlik oraninin en yiiksek oldugu lise alt1 egitim grubudur. 2015 yilinda lise

alt1 egitim grubunda issiz 1.627.000 kisi iken bu say1 2016 yilinda 1.658.000 kisiye
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yiikselmistir. Yiiksek 6gretim grubuna baktigimizda son bes yil verilerine gore igsiz

kisi sayist artmaktadir (Tablo 2.5.).

Yiiksek 0gretim mezunu gurubunda issizlik oraninin biiyiik bir kismini1 kadin
kesimi olusturmaktadir. 2015 yilinda yiiksek 0gretim mezunu gurubunda issizlik
orani % 11'dir. Bunun % 7,6 orani ile 289.000 kisisi erkek, % 16,3 oran ile 403.000
kisisi kadindir. 2016 yilinda bu oran erkeklerde % 7,6'dan % 8,8' e kadinlarda ise %
16,3'den % 16,9'a yiikselmistir (Tablo 2.6.).

Tablo 2.6. Yiiksek Ogretim Mezunlarinin Cinsiyet Farkina Gére Issizlik Durumu

(Bin kisi, 15+ yas) (TUIK, 2017)

YILLAR | 2012 | % | 2013 | % | 2014 | % | 2015 | % | 2016 | %

ERKEK 225 | 7,2 | 243 | 74 | 267 | /6 | 289 | /6 | 363 | 838

KADIN 278 | 14,7 | 314 | 151 | 339 | 155 | 403 | 16,3 | 365 | 16,9

2.2.5. Tiirkiye'de Issizligin Bolgelere Gore Dagilimi

Tiirkiye’de igsizligin bolgelere gore dagilimina baktigimizda 12 bolgeye;
Istanbul, Bati Marmara, Ege, Dogu Karadeniz, Bati Karadeniz, Akdeniz, Orta
Anadolu, Bat1 Karadeniz, Dogu Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu,
Gilineydogu Anadolu seklinde ayrilmistir.
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Tablo 2.7. Issizlik bdlgelere gore Dagilimi (Bin kisi, 15+ yas) (TUIK, 2017)

YILLAR 2012 % 2013 % | 2014 | % |2015| % [2016| %
Istanbul 570 | 11,3 | 589 | 11,2 | 688 | 11,9 | 786 | 12,9 | 869 | 13,5
Bati 86 6,5 94 6,8 90 6,7 | 88 |64 | 101 |71
Marmara
Ege 397 9,6 427 | 10,1 | 376 | 9,1 | 397 | 9.4 | 369 | 9,3
Dogu 250 8,9 250 8,4 233 | 81 | 265 |89 | 295 | 9,9
Marmara
Bati 216 8,4 227 8,6 277 | 9,8 | 287 | 9,8 | 296 | 9,9
Anadolu
Akdeniz 346 9,8 398 | 11,0 | 394 | 11,1 | 411 |115]| 443 | 11,8
Orta 104 7,6 117 8,4 121 | 89 | 141 | 98 | 151 | 10,4
Anadolu
Bati 109 6,1 116 6,7 109 | 6,2 | 118 | 6,7 | 138 | 7,7
Karadeniz
Dogu 69 6,3 69 6,8 65 6,2 | 51 | 48 | 49 | 45
Karadeniz
Kuzeydogu 50 6,9 50 6,7 41 53 | 39 |49 | 38 | 49
Anadolu
Ortadogu 103 8,7 113 9,0 130 | 10,6 | 108 | 8,7 | 108 | 9,0
Anadolu
Giineydogu 218 | 124 | 296 | 145 | 328 | 16,6 | 368 | 16,5 | 444 | 18,7
Anadolu

Son bes yil verilerine gore en fazla igsizlik oran1 ortalama olarak Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde en az igsizlik Dogu Karadeniz Bolgesi’nde gerceklesmektedir.

2015 yilinda Gilineydogu Anadolu'da  %16,5 oran1 ile 368 bin kisi Dogu
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Karadeniz'de %4,8 orani ile 51 bin kisidir. 2016 yilinda Giineydogu Anadolu'da

issizlik orani artarak % 18,7 olmustur. Dogu Karadeniz'de ise issizlik oran1 % 4,5'e

diismiistiir (Tablo 2.7.).

2.2.6. Tiirkiye'de Issizligin Nedenlerine Gére Dagihm

Tiirkiye’de issizligin nedenlerine gore dagilimina baktigimizda

is bulma

imidi olmayanlar, diger, mevsimlik calisanlar, ev isleriyle mesgul olanlar,

egitim/0gretim, emekli, ¢calismaz halde, diger seklinde siniflandirilmastir.

Tablo 2.8. Nedenlerine Gére Is Giiciine Dahil Olmama (Bin kisi, 15+yas)

(TUIK, 2017)
YILLAR 2012 2013 2014 2015 2016
Is bulma iimidi olmayanlar 691 638 615 676 658
Diger 1303 1441 1869 1726 1762
Mevsimlik calisanlar 63 50 94 94 89
Ev isleriyle mesgul olanlar 11992 11463 11589 11498 11098
Egitim/Ogretim 4409 4465 4470 4486 4541
Emekli 3795 3837 3827 4082 4160
Calisamaz halde 3459 3666 3922 3878 4036
Diger 1674 1778 1814 1736 1843
TOPLAM 27385 27337 28200 28176 28185

Son bes yillik verilerine gore en fazla issizlik ev isleriyle ugrasan gurupta ve

en az issizlik mevsimlik calisan gurubunda gerceklesmektedir. 2016 yilinda ev

isleriyle mesgul olan gurupta issizlik 11.098.000 kisi iken mevsimlik calisanlar
gurubunda 89.000 kisidir (Tablo 2.8.).
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE' DE ITHALAT ILE iSSIZLiK ARASINDAKI ILISKi

Ik boliimde ithalatla ilgili temel bilgiler ve Tiirkiye'deki ithalat yapisi
hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde issizlikle ilgili temel bilgiler ve
Tiirkiye'deki issizligin goériiniimii hakkinda genel bilgi verilmistir. Ugiincii bdliimde
ithalat ile issizlik arasinda iliskinin varliginda bahsedilmistir. Ardindan bu konuyla
ilgili yapilan calismalara yer verilmistir. Literatiir taramasindan sonra issizlik
oraninin ithalati ne derece etkiledigini bulmak amaciyla issizlik ve ithalat serileri

cesitli testlere tabi tutularak analiz edilmistir.

3.1. ITHALAT ILE iSSIZLiK ARASINDAKI ILiSKi

Issizlik sorununun nedenleri ve issizligin ¢dziimii sadece iilke igerisindeki
ekonomik dinamiklerle bu sorununun ortadan kaldirllmast mimkin degildir.
Kiiresellesen diinyada ekonomik sorunlarin bir kismimin dis ekonomik faktdrlerden

kaynaklandig1 s6z konusudur (Paya, 2013b:86).

Di1s ekonomik denge, dis diinya ile baslanilan ekonomik iliskilerin ig
ekonomik dengeyi bozacak etkiler yansitmadan siirdiiriilmesidir. Dis ekonomik
dengenin bozulmasi i¢ ekonomik istikrar1 da bozacaktir. Sadece i¢ ekonomik
dengenin saglanmasiyla dis ekonomik dengenin saglanmasi miimkiin degildir. Dig
ekonomik dengenin saglanamamasi {ilke ekonomisinde fiyat istikrarinda ve iktisadi

bliylime iizerinde olumsuz etkiler meydana getirirken issizligi de beraberinde

getirecektir (Paya, 2013b:391-392).
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Bu durumda dis ticarette kazananlar da kaybedenler de olacaktir. Dis ticarette
ithalatla rekabet eden sektorlerdeki is giicii en fazla kaybedecek olanlardandir. Clinkii
dis ticaretin igsizligi arttirmaya neden oldugu sektorlerde diisiik vasifli isciler issiz

kalma riskiyle en fazla kars1 karsiya kalanlardir (Krugman vd., 2017:67).

Ulke ekonomisinin dis ticarete acik olmasi durumunda iilke ekonomisine
fayda ya da zarar getirmesi tlilke ekonomisinin dis ticaret a¢ig1 m1 yoksa dis ticaret
fazlast m1 verdigine baghdir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak dis ticaret
ac1gmin ihracat fazlaligindan mi ithalat fazlaligindan mi kaynaklandigina bakmamiz
gerekmektedir. Dis ticaret fazlaligi ihracat fazlaligindan kaynaklandiginda issizlik
azalacak ve yeni liretim olanaklariyla istihdami arttiracaktir. Bunun tersi durumda dis
ticaret acig1 ithalat fazlaligindan kaynaklaniyorsa iiretim olanaklarinin daralmasi

beraberinde igsizligi getirecektir (Oztiirk ve Tuzcu, 2012:89-90).

Issizlik, i¢ ekonomik dengelerin bozulmasinin agik gostergelerindendir.
Ulkeler issizlik sorunlarmi ¢dzmek igin gesitli politikalar uygulayabilir ve bunlardan
birisi de dis ticaret politikalaridir. Dis ticaret politikalariyla tilkeler igsizlik sorununu
¢ozmek icin dis ticarette ithalata, giimriik tarifeleri ve kotalarla kisitlayict engeller
koymaktadir. Boylece toplam talebi yabanci mallardan yerli mallara dogru
kaydirarak yurt ici iiretimi arttirmaya calismaktadir. Ulke, issizligi azaltmak igin
bdyle bir politika izlediginde mal ithal ettigi iilkenin ihracatin1 azaltacagindan dolay1

kendi issizligini mal ithal ettigi lilkeye ihra¢ etmis olmaktadir (Seyidoglu, 2015:145).

Ithalatta giimriik tarifelerinin yiikseltilmesiyle ve kota uygulanarak ithalatin
kisitlanmast durumunda karsi llkenin de misilleme yapmasi kacinilmazdir. Bu
durumda ithalat kisitlamasi yapan iilkenin ihracatinda da kisitlanma meydana
gelebilmektedir. Ancak kiiciik iilkeler agisindan ithalat kisitlamasi issizligin

azaltilmasi konusunda fayda saglamaktadir (Seyidoglu, 2015:156-157).
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3.2. LITERATUR TARAMASI

Issizlik alaninda yapilan calismalara bakildiginda issizlik oranini etkileyen
cesitli makroekonomik degiskenler iizerinde arastirmalar yapilmistir. Bunlardan
biriside dis ticarette ithalatin iiretimi ne kadar etkiledigi dolayis1 ile dis ticaret ile

igsizlik oraninin arasindaki iligskiyi inceleyen ¢alismalardir.

Lawrence vd. (1993), ABD'de dis ticaretin iicretler ve istihdam arasindaki
iligkisi aragtirllmigtir. Bu analiz i¢in 1970-1991 doneminin verileri kullanilmistir.
Analiz sonucunda dis ticaretin istihdam {iizerindeki etkinin zayif oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Sachs vd. (1994), ABD'nin gelismekte olan iilkelerle Dogu Asya'da 7 iilke
(Cin, Hong Kong, Korea, Malezya, Singapur, Tayvan ve Tayland), Brezilya ve
Meksika ile yaptig1 dis ticaretin istthdamla iliskisi arastirilmistir. Yapilan arastirmada
1978-1990 yillarinin verileri kullanilarak regresyon analizi ile test edilmistir.
Analizin sonucunda gelismekte olan iilkelerde yaptigi dig ticaretin o iilkelerde
vasifsiz is¢ilerin calistign sektorlerde istihdami azalttigi fakat wvasifli iscilerin

istthdamini arttirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Milner ve Wright (1998), gelismekte olan iilkelerde ticaretteki
liberalizasyonun 1is giicii ile iliskisi incelenmistir. Bu analizde 1968-1990 yillarinin
verileri kullanilarak dinamik panel veri yontemiyle incelenmistir. Arastirmanin

sonucunda uzun dénemde ihracatin istihdami arttirdigi sonucuna ulasilmistir.

Greenaway vd. (1999), 1979-1991 yillar1 arasinda Ingiltere'nin imalat
sanayisinde 167 iretim endiistrisinin dinamik panel veri analiziyle ticaretin istihdama
etkisini aragtirmistir. Analizin sonucunda ticaret hacmindeki artislarin hem ithalat
hem ihracat agisindan artigin1 ve bununda istihdamda azalmaya neden oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Erlat (2000), Tirkiye'de ihracat ve ithalatin istihdam {izerindeki degisimi
incelenmistir. Arastirmada 1963-1994 yillarinin verileri ile basit muhasebe yontemi
kullanilmistir. Tirkiye'de 1980 yilindan sonra ihracata dayali biiylime politikasina

gecildigi ve bu yildan sonra dis ticaretin istihdami etkiledigi sonucuna ulagilmistir.
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Sener (2001), yapisal olarak ayni olan iki iilke arasinda dig ticaretin
serbestlesmesinin issizligi nasil etkiledigini aragtirmistir. Aragtirmanin sonucunda
ithracat¢1 firma AR-GE yatirimlarinin yapilmasiyla kar elde edilmesinin anlasilmasi
sonucunda vasifli ig giiciine talep artar ve vasifsiz is giicii talebi azalir ancak genel
ekonomi icin dig ticaret serbestlesmesinin igsizlik oranini nasil etkileyeceginin

belirsiz oldugu sonucuna ulasilmistir.

Wacziarg ve Wallack (2004), Tiirkiye'nin de aralarinda oldugu gelismekte
olan iilkelerin 1963-1997 yillar1 imalat sanayi verileri kullanilarak yaptiklar
caligmada ticaret serbestlesmesi sonucunda disa acgikliktaki artisin emek piyasasinda
yapisal bir degisime yol acip agmadigini arastirmiglardir. Calismanin sonucunda dis
ticarette serbestlesme amaci i¢in atilan adimlarin sektorler arasi yeniden emek

dagilimina herhangi bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Davidson ve Matusz (2005), ABD ekonomisi 1974-1992 vyillar1 verileri
kullanilarak ihracatin istihdami nasil etkiledigini Regresyon Analizi yontemiyle test
etmistir. Analizin sonucunda ihracatla is kayiplari arasinda negatif bir iligskinin

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Dutt vd. (2009), uluslararasi ticaret ile igsizlik iligkisini aragtirmistir. 92 iilke
icin 1985-2004 yillar1 arasi verileri kullanilarak Heckser- Ohlin ve Ricardo'nun
karsilastirmali istiinliikler teorisi cergevesinde verileri panel data analiziyle ele
alinmigtir. Aragtirmanin sonucunda ticari liberalizasyonun kisa donemde issizligi

artirict etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Goktas ve Isci (2010), issizlik oranini etkiledigi diisiiniilen 26 degiskenin
(bazilari; ithalat, thracat, doviz kuru, niifus artis hizi, GSMH, kamu yatirimlari, 6zel
yatirimlar) bulundugu analizde Tirkiye ekonomisinde bu faktorlerin issizligi nasil
etkiledigi arastirilmistir. Temel Bilesenli Regresyon Analizi sonucunda 26 degisken
arasinda issizlik oranini en fazla diisiiren degisken TCMB reeskont faiz orani ve en

fazla arttiran degisken ise ihracat degisim orani oldugu sonucuna ulasilmistir.

Polat ve Uslu (2010), Tiirkiye'de imalat sanayisinde dis ticaret politikalarinin
istihdam ile iliskisi arastirilmistir. 1988:1-2007:3 donemi ii¢ aylik veriler kullanilarak
gecikmesi dagitilmig otoregresif (ARDL) yaklasimi ile analiz edilmistir.Analizin
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sonucunda dis ticaret politikalarinin uzun donemde istihdami artirici 6zeliginin

etkisiz oldugu ancak kisa donemde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ayas ve Cestepe (2010), Tirk imalat sanayisinde dis ticaret ile istihdam
iliskisi 1998-2002 yillarinin verileri kullanilarak girdi ¢ikti yontemi ile ampirik
boyutta test edilmistir. Analizin sonucunda Tiirk imalat sanayisinde {iretim ve
istihdamin ithal girdiye bagliligi oldugunu istihdam etkisinin baz1 sektorlerde

istihdami artirirken bazi sektorlerde ise istthdami azalttigi sonucuna ulasilmistir.

Helpman ve Itskhoki (2010), iki iilkeli, iki sektorlii uluslararasi bir ticaret
modelinde dis ticaretin onilindeki engellerin kaldirilmasinin igsizligi nasil etkiledigini
arastirmustir. Iki sektorlii modelde bir sektdrde homojen iiriinler iiretilirken diger
sektorde farkl iirlinler iiretilmektedir. Dis ticaret oniindeki engellerin kaldirilmasi ile
dis ticaret hacminin artmasi sonucunda emek piyasasinin daha esnek oldugu tilkede
igsizligin artacagi ve emek piyasasinin daha sert oldugu tlkede issizligin azalacagi

sonucuna ulasilmistir.

Karacor ve Sara¢ (2011), dis ticaret ile sanayi sektorli istthdam oram
arasindaki kisa ve uzun doénem iligkisini 1963-2009 yillarinin verilerini kullanilarak
Sinir Testi ve Egbiitiinlesme Analizi yontemiyle arastirilmigtir. Analizin sonucunda
dis ticaret ile sanayi sektorii istihdam orani arasinda kisa donemde bir iliski olmadig

ancak uzun dénemde pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kim (2011), 20 OECD iilkesinde 1961-2008 yillar1 verileri kullanilarak dis
ticaretteki artis igsizligi nasil etkiledigini Kolerasyon Analizi-Tekli Regresyon
Analizi (OLS) ve Panel Veri Analiziyle ile test edilmistir. Analizin sonucunda dis
ticaretteki artis emek piyasasindaki katiliklara bagl olarak toplam issizligi arttirdig

sonucuna ulagilmistir.

Polat vd. (2011), Tirkiye ekonomisinin 22 imalat sanayisi sektoriine ait 2003-
2008 yillarimin verileri kullanilarak dis ticaretin istihdam {izerindeki etkisi
arastiritlmistir. Panel veri analizi sonucunda tretimin istihdam tizerindeki etkisi
pozitif, ticretlerin istihdam tizerindeki etkisi negatif ve uzun donemde dis ticaretin

istthdam tizerindeki etkisi istatiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmistir.

Gozgor ve Piskin (2011), Tiirkiye'de 26 bolge i¢in 2004-2009 yillarinin

verileri kullanilarak bu bdlgelerin issizlik orani ile bu bdlgelerin dis ticaret
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hacminden aldiklar1 pay arasindaki iligki incelenmistir. Analiz i¢in Sabit Etkili Panel
veri ve Gelistirilmis Momentler yontemi kullanilmistir. Analizin sonucunda bolgenin

dis ticaretten aldig1 pay arttiginda issizlik oraninin azaldig1 sonucuna ulagilmistir.

Felbermayr vd. (2011), 20 OECD iilkeleri i¢in yaptiklar1 ¢caligmada ticaretin
igsizlikle iligkisi incelenmistir. Yapilan arastirma sonucunda ticaret serbestlesmesi

uzun vadede yapisal issizligi arttirdigi sonucuna ulagilmistir.

Hasan vd. (2012), Hindistan'in is giicii anketi verileri kullanilarak ticaret
korunmasi ile issizlik arasindaki iligki ampirik olarak incelenmistir. Calismanin
sonucunda ticaret liberalizasyonunun esnek is giicli piyasalarina sahip iilkelerde ve
net ihracat sektoriinde yiiksek istthdam pay1 olan iilkelerde issizligi azaltic bir etkiye

sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ranjan (2012), Ticaret serbestlesmesinin issizlikle iliskisi ampirik calisma
cergevesinde incelenmistir. Aragtirmanin sonucunda ticaret serbestlesmesi ithalatta
rekabet eden sektorlerde issizlik oranini azalttig1 ve bu durumda ekonomi tizerindeki

etkisinin belirsiz oldugu sonucuna ulasilmistir.

Giil ve Kamaci (2012), Tiirkiye'nin aralarinda bulundugu 7 gelismekte olan
iilke ile (1993-2010) 12 gelismis tilke i¢in (1980-2010) dis ticaret ile istihdam iligkisi
arastirilmistir. Aralarindaki iliskiyi incelemek {lizere Panel Birim Kok Testleri ve
Pedroni Panel Esbiitiinlesme Testi (LLC-IPS) uygulanmistir. Analizin sonucunda
gelismekte olan ve gelismis iilkelerde ihracat ile issizlik arasinda nedensellik

iligskisinde ihracattan igsizlige dogru tek yonlii nedensel iliski bulunulmustur.

Sandalcilar ve Noyan (2012), Dis ticaretteki serbestlesmenin Tiirkiye'de is
glicii piyasalart {izerindeki etkisi 1980-2010 yillarinin verileri kullanilarak
nedensellik analizinde Augmented Dickey-Fuller Test (ADF) birim kok testi,
Johansen Koentegrasyon Testi, Standart Granger nedensellik Testi ve Hsiao
Nedensellik Testi kullanilmistir. Analizin sonucunda tek yonlii negatif nedensellik
iligkisi bulunmustur. Disa aciklik orani arttik¢a istthdam oraninda azalma meydana
gelirken istthdam oranindan disa agiklik oranina dogru nedensellik iligkisi
bulunamamistir. Tiirkiye'de ticari serbestlesme istthdami negatif yonde etkiledigi

sonucuna ulagilmistir.



63

Boz (2013), ithalat ve ihracatin en onemli belirleyicilerinden biri olan reel
doviz kurunun ihracati ve dolayisiyla iiretimi tetikleyecek issizlik orani arasindaki
iliski aragtinllmistir.  Tiirkiye ekonomisinin  2003:1-2012:3 doénemi verileri
kullanilarak yapilan ampirik ¢alisma sonucunda reel kur diizeyi ile issizlik oram
arasinda negatif bir iliski tespit edilmistir. Ulusal paranin reel olarak degerli olmasi
ithalat1 tetiklemis ve istihdam lizerinde olumsuz bir etkiye neden oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Yanikkaya (2013), gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in 1980-2009
yillarmin verileri kullanilarak ticari serbestlesmenin sektorel istihdam artis oranini
nasil etkiledigi incelenmistir. Bu ¢alismanin sonucunda ticari liberalizasyon
gelismekte olan {ilkelerde endiistri ve hizmetler alaninda istihdami olumsuz

etkilemistir.

Goger vd. (2013), Tiirkiye'de ihra¢ ve dogrudan yabanci yatirimlarin igsizlik
ile olan iliskisi arastirtlmigtir. Bu g¢alismada 2000-2011 yillarinin ii¢ aylik verileri
kullanilarak sinir testi yaklasimiyla iic model yardimiyla analiz edilmistir. Analizin
sonucunda ihracatin igsizligi azalttigin1 ancak dogrudan yabanci yatirimlarin igsizlik

tizerinde anlamli bir etkinin olmadig1 sonucuna varilmistir.

Gozgor (2014), G7 iilkelerinde (Kanada, Fransa Almanya, Italya, Japonya,
Birlesik Krallik (ingiltere), ABD) ticari agikligin issizlik oranmi nasil etkiledigini
1923-2008 yillarinin verileri kullanilarak Dinamik Panel Veri Analizi (GMM)
yontemiyle arastirilmistir. Analizin sonucunda ticari acikligin igsizlik oram ile

negatif iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aldemir ve Kara (2014), Tiirkiye ekonomisinde reel doviz kuru, istthdam
hacmi, petrol fiyatlari, para arzi ve kamu harcamalar1 arasindaki iliski Ocak 2005-
Aralik 2009 dénemini kapsayan verileri kullanilarak nedensellik analizi yapilarak
aragtirtlmistir. Analizin sonucunda maliye politikasinin, tiim sektorlerin istihdam
hacmi iizerinde, dogrudan calisan bir nedensellik iliskisine sahip oldugunu; para
politikasinin ise sadece tarim dis1 istihdam ile dolaysiz olarak ¢alisan bir nedensellige
sahip bulundugu sonucuna ulagilmaktadir. Nedensellik iliskisinin istihdam
hacminden baglayarak kuruldugu tek baglanti ise sadece tarimsal istihdam
hacminden maliye politikasina yoneliktir. Ekonomik gelismislige paralel olarak tarim

sektorii istthdaminda yasanan ¢oziilmenin, Ozellikle kisa donemde issizlik oranini
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arttiran bir unsur seklinde ortaya ¢ikmasi sonucunda bu gergevede iiretilen maliye
politikast  segenekleri, s6z konusu iligkiyi agiklayan bir olgu olarak
degerlendirilebilir. Istihdami destekleyici politikalar tarimsal istihdam artisina kisa

vadede olumlu katki saglayacaktir.

Nwaka vd. (2015), Nijerya ekonomisinde 1970-2010 yillarinin verileri
kullanilarak disa agiklik ile issizlik arasindaki iliski Johonsen Esbiitiinlesme Analizi
ve Vektor Hata Diizeltme Analizi (VECM) yontemiyle arastirilmistir. Analizin
sonucunda disa aciklik yani ticari agiklik issizlik oranimi artirdigi sonucuna

ulasilmustir.

Geronazzo (2016), Uruguay imalat sektoriiniin 1988-1995 yillarinin verileri
kullanilarak ticari kiiresellesmenin istthdam ve {icretleri nasil etkiledigi OLS ve
Farkinda-Farkliliklar Analizi (DID) yontemiyle arastirilmigtir. Analizin sonucunda
ticarette kiiresellesmenin artmasi toplam faktdr verimliligini arttirmakta ve mavi
yakalilar ile beyaz yakalilar arasindaki iicret farkliligini azalmasi sonucunda

istthdamda diisiise neden olacagi sonucuna ulasilmstir.

Ekinci vd. (2017), Disa aciklik ile issizlik arasindaki iliskiyi 1992-2016
donemini kapsayan ceyreklik verileri kullanilarak Fransa, Almanya, Italya ve
Ingiltere olmak iizere 5 Avrupa Birligi iilkesi ve Tiirkiye icin Zamana Gore Degisen
Parametli Var (TVP-VAR) yaklasimi ve ADF birim kok testi uygulanmistir. Analizin
sonucunda disa agiklik sokunun issizlik oranlar1 lizerinde esanli etkisi AB tilkeleri
i¢in artis ve azalig yoniinde, Tirkiye i¢cin 1996 yilindan sonra azalis yoniinde olmakta
ve Ingiltere ekonomisinin AB ekonomisinden farklilastigini, disa acikhigin issizlik

tizerinde belirleyici bir 6zellige sahip oldugu sonucuna ulagilmstir.
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YAZARLAR |INCELENEN| CALISILAN RASTIRMA INVENILEN ISSIZLiGE
DONEM ULKE YONTEMI KONU ETKIiSI
Lawrence vd. 1970-1991 ABD - Dis ticaretin ticretler ve Etkisi zay1f
( 1993) istihdam arasindaki iligki
Sachs vd. (]_994) 1978-1990 ABD, Dogu Asyada 7 Regresyon Dis ticaretin istihdama Vasifli is¢ilerde igsizligi
iilke etkisi azalttif1 vasifsiz is¢ilerde
issizligi arttirdig1
Milner ve Wright 1968-1990 Gelismekte olan tilkeler Dinamik Panel Verisi Ticaretteki Uzun dénemde ihracatin
( 1998) serbestlesmenin iggiicii igsizligi azalttig1
arasindaki iliskisi
Greenaway vd. 1979-1991 Ingiltere Dinamik Panel Veri Ticaretin istihdama etkisi Issizligi arttirir
(1999)
Erlat (2000) 1963-1994 Turkiye Basit Muhasebe Yontemi Dis ticaretin istthdam Issizligi etkiler
izerindeki etkisi
Sener (2001) = Yapisali ayni iki tilke - Das ticaretin Issizlige etkisi Belirsiz
serbestlesmesinin
issizlige etkisi
Wacziarg ve 1963-1997 Tiirkiye' nin arasinda - Disa agikligin emek Issizlige etkisi Yok
Wallack (2004) oldugu gelismekte olan piyasasina etkisi
ilkeler
Davidson ve 1974-1992 ABD Regresyon Analizi Thracati istihdama etkisi | Issizlige etkisi Negatif
Matusz (2005)
Dutt vd. (2009) 1985-2004 92 iilke Panel Data Analizi Uluslararast ticaret ile Kisa dénemde issizligi
issizlik iligkisi arttirir
Goktas ve 1$ci - - Temel Bilesenli Issizlik oramin1 etkileyen Ihracat issizligi arttirir
(2010) Regresyon Analizi 26 degiskenin etkisi
Polat ve Uslu 1988:1-2007:3 Tirkiye ARDL Dis ticaret politikalarinin Uzun dénemde etkisiz
(2010) istihdama etkisi kisa donemde igsizlige
etkisi var
Ayas ve Cestepe 1988-2002 Tirkiye - [malat sanayisinde dis | Baz sektorlerde azalttigt
(2010) ticaret ile istihdam baz1 sektorlerde ise
arasindaki iliski issizligi arttirdigi
Helpman ve - Iki iilke - Dis ticaretin Emek piyasasi1 esnek
Itskhaki (2010) serbestlesmesinin oldugu tilkede igsizlik
igsizlige etkisi artar emek piyasasinin
daha sert oldugu iilkede
igsizligi azaltir
Karagar ve Sarag 1963-2009 Tiirkiye Sinir Testi, Egbiitiinlesme Dis ticaret ile sanayi Kisa donemde iliski yok
(2011) Analizi sektorii istihdam orani uzun dénemde issizligi
arasindaki kisa ve uzun azaltir

donem iliskisi
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Kim (2011) 1961-2008 20 OECD OLS, Panel Veri Analizi Das ticaretin igsizlige Issizligi arttirir
etkisi
Polat vd. (2011) 2003-2008 Tiirkiye Panel Veri Analizi Das ticaretin istihdam Kisa dénemde issizligi
iizerindeki etkisi azaltti§1 uzun donemde
anlamli etkisi yoktur
Gozgor ve Piskin 2004-2009 Tiirkiye' nin 26 bolgesi Sabit Etkili Panel Veri, Bélgelerin issizlik oran1 | Dis ticaretten aldig1 pay
(201 1) Gelistirilmis Momentler ile bu bolgelerin dis arttikca issizlik azalir
Yontemi ticaret hacminden
aldiklar1 pay arasindaki
iliskisi
Fe|bermayr vd. - 20 OECD - Ticaretin igsizlige etkisi Uzun donemde issizligi
(201 1) arttirir
Hasan vd. (2012) - Hindistan - Isgiicii anket verileri ve | Ticari serbestlesme esnek
ticaret korumasi ile emek piyasalarinda
igsizlik arasindaki iligki igsizligi azaltir
Ranjan (2012) - - - Ticari serbestlesmenin Issizlige etkisi Belirsiz
issizlikle iliskisi
Giil ve Kamaci 1993- 7 gelismekte olan iilke | LLC-IPS, Esbiitiinlesme | Das ticaretin istihdamla Ihracattan igsizlige tek
(2012) 2010/1980- ve 12 gelismis iilke Analizi iliskisi yonli iliski var
2010
Sandalcilar ve 1980-2010 Tiirkiye ADF ,Esbiitiinlesme Dis ticaretteki Issizligi attirir
Noyan (2012) Analizi, Hsiao serbestlesmenin is giicti
Nedensellik Testi piyasalarina etkisi
Boz (20 13) 2003:1-2012:3 Tirkiye - Reel doviz kurunun Issizligi negatif yonde
issizlige etkisi etkiler
Yanikkaya (20]_3) 1980-2009 Gelismis ve gelismekte - Ticari serbestlesmenin Issizligi arttirir
olan tlkeler sektorel istihdam oranina
etkisi
Goger vd. (20 ]_3) 2000-2011 Tiirkiye Sinir Testi Thracat ve dogrudan Issizlige anlamli etkisi
yabanct yatirimlarin yoktu
issizlige etkisi
Aldemir ve Kara 2005-2009 Tirkiye Nedensellik Analizi reel déviz kuru, istihdam | Istihdama olumlu etkisi
(201 4) hacmi, petrol fiyatlari, vardir
para arz1 ve kamu
harcamalar1 arasindaki
iliski
Gozgor (20 14) 1923-2008 G7 GMM Ticari agikligin issizlik Issizligi negatif yonde
oranina etkisi etkiler
Nwaka vd. (20 15) 1970-2010 Nijerya Johansen Egbiitiinlesme Disa agiklik ve igsizlik Issizligi arttirir
Analizi, VECM arasindaki iliski
Geronazzo (2016) 1988-1995 Uruguay OLS, DID Ticari kiiresellesmenin Issizligi arttirir
istthdama ve {icretlere
etkisi
Ekinci vd. (2017) 1992-2016 Tiirkiye, 5 AB tilkesi TVP-VAR, ADF Disa agiklik ve igsizlik Issizlik iizerinde

arasindaki iliski

belirleyici bir etkiye sahip
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3.3. TURKIYE'DE ITHALAT iLE iSSIZLIK ARASINDAKI ILISKININ
EKONOMETRIK ANALIZi

Ithalat ile issizlik arasindaki iliskiyi ADF Birim K6k Analizi, Esbiitiinlesme

analizi, Sinir Testi ve ARDL Modeli ile uzun donem analizi yapilmistir.

3.3.1. Materyal

Daha 6nceki boliimlerde teorik olarak agiklanmaya caligilan ve literatiirde
uygulamalarina deginilen dis ticaretin issizlik ilizerine etkisinin ithalatin issizlige

etkisini Tiirkiye agisindan ampirik bir uygulama ile analiz edilecektir.

Calismada 1923-2015 donemine iligskin yillik veriler kullanilarak Tiirkiye'de
ithalat ile issizlik arasindaki iliski incelenmeye ¢alisilmistir. ithalatin verileri TUIK
elektronik veri dagitim sisteminden, issizlik verilerinin 1923-1987 aras1 Bigerli,
2007:467, 1988-2015 aras1 TUIK veri dagitim sisteminden elde edilmistir. Grafik
3.1. ve Grafik 3.2.'de Ithalat ve issizlik verilerinin yillik artis ve azalislari

gosterilmektedir.

Grafik 3.1.'de ithalat verileri 1923 yilindan 2015 yilina kadar devletgilik ve
koruyucu donem haricinde dalgalanmalar goriinse de genel anlamda ithalatta artig

meydana gelmistir.
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Grafik 3.1. Tiirkiye'nin D1s Ticaret Verileri/Bin ABD $ (TUIK, 2017)

Grafik 3.2.'ye baktigimizda 1923 yilindan issizlik oran1 % 9,1 iken daha
sonraki yillarda azalma meydana gelmistir 1967 yilindan sonra issizlik oraninda

dalgalanmalarla beraber artis meydana gelmistir.
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Grafik 3.2. Tiirkiye'de Issizlik Oran1 (%) (1923-1987 aras1 (Bigerli, 2007:467), 1988-
2015 Aras1 TUIK, 2017).
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3.3.2. Bulgular ve Degerlendirme

Tiirkiye'de ithalat ile issizlik arasindaki iligkinin ele alindig1 ¢alismada, 1923-
2015 donemine ait yillik verileri kullanilarak bir analiz yapilmistir. Bu analizde
degiskenler, zaman serisine dayali oldugu icin ilk olarak serilerin duragan olup
olmadigi test edilmistir. Bu baglamda oncelikle ithalat ve igsizlik serilerin duraganlik
analizi yapilmistir. Serilerin ADF birim kok testi sonuglarina gore duraganliklarina
bakildiktan sonra sinir testi yaklasimina gore esbiitiinlesme iliskisi analiz edilmistir.
Serilerin egbiitiinlesme iliskisi analiz edildikten sonra serilerin kisa ve uzun dénem
iliskilerini incelemek amaciyla Otoregresif Dagilimli Gecikme Modeli/Autoregresive
Distributed Lags (ARDL) modeli kullanilarak degiskenler arasindaki iliski

sorgulanmustir.

3.3.2.1.Duraganlik Analizi

Duraganlik, zaman serisinin ortalamastyla varyansi zaman i¢inde degismeyen
ve iki donem arasindaki ortak varyansi bu ortak varyansin hesaplandigi déoneme degil
de yalnizca iki donem arasindaki uzakliga bagli olasilikli bir stire¢dir (Gujarati,
2004:797).

Duragan olmayan zaman serileriyle yapilan analizde verilerin arasindaki

gercgek iliskiyi analiz yansitmamaktadir (Granger ve Newbold, 1974).

Bu ¢alismada serilerin duraganlik analizi Augmented Dickey-Fuller (ADF)

testi ile incelenmistir.
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Kullanilan ADF testi i¢in denklem su sekildedir (Cheung ve Lai, 1995:277):

m

Ayt = ﬁl + ﬁzt + 6Yt,1 + Z a; Athl + &t
i=1

Denklemde;

1. Sabit Terim,
t: Trend Terim,

A: Fark Islemci,

€. Hata Terimini ifade etmektedir.

Gecikme uzunlugu; "m" gosterir. Denklemin en kiiciik kareler yontemi (Least
Squares) ile tahmin edilmesinden elde edilen & Kkatsayisimin t-istatisliginin
anlamliligina bakilarak serinin birim kok igerdigi yani duragan olmadigl sonucuna

ulasilmaktadir.



Tablo 3.2. ADF Birim Kok Testi Sonuglart
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DEGISKENLER MODEL MACKINNON T- PROP | BUTUNLESME
KRITIK ISTATISTIK DERECESI
DEGERLER* (t-Statistic)
(%1, %5
ve%10)
Sabit(Constant) -3.588509 -2.240524 0.0304
-2.929734 2.286155
-2.603064
ISSIZLIK
Sabit ve -4.180911 -2.561749 0.0142
Dogrusal -3.515523 2.614999 I (1)
Trend(Constant, -3.188259 1.245400
Linear Trend)
Yok (None) -2.618579 0.373615 0.7880
-1.948495
-1.612135
FARK Yok(None) -2.619851 -5.779537 0.0000
ISSiZLiK -1.948686 | (0)
-1.612036
-3.588509
Sabit(Constant) -2.929734 -1.741198 | 0.0890
-2.603064 2.121047
ITHALAT
Sabit ve -4.180911 -3.730232 0.0006 | (O)
Dogrusal -3.515523 3.851336
Trend(Constant, -3.188259 3.462126
Linear Trend)
Yok (None) -2.618579 4.050605 0.0002
-1.948495

-1.612135
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Tablo 3.2.'de ADF birim kok testi sonuglari verilmektedir. Yukaridaki bilgiler
dogrultusunda ve tablodaki degerler esas alindiginda ithalat sabit, sabit-dogrusal ve
yok (none) modellerinin seviye degerinde duragan oldugu goriilmektedir. Issiz
degiskeni ise sabit, sabit-dogrusal ve yok (none) modellerinin seviye degerinde

duragan dis1 oldugu goriilmektedir.

S6z konusu degiskenlerden issizlik serisi birinci dereceden farki duragan
cikmustir: Issizlik serisi I (1), ithalat serisi I (0)'dir. Issizlik degiskeninin birinci farki
alindiginda ise duraganlagmaktadir. Buna gore ADF testinde degiskenler birinci

mertebeden I (1) tiimlesiktir.

3.3.2.2. Esbiitiinlesme Analizi

Zaman serilerinin regresyon analizinde degiskenler arasindaki iliskinin (sahte
ya da gergek) bilinmesi gerekmektedir. Bunu anlamak icin esbiitiinlesme analizi
yapilmaktadir. Seriler ayni dereceden esbiitiinlesik oldugunda seriler arasinda
esbiitiinlesme olabilir ve bu durumda sahte iliski s6z konusu degildir. Esbiitiinlesme
analizi birim kokleri ortadan kaldirilmis degiskenlerin uzun donemde dogrusal

bilesenlerini bulmay1 hedeflemistir (Uzgoren ve Uzgoren, 2005:5-6).

Esbiitiinlesme analizine yonelik genellikle Engle ve Granger (1987), Johansen
(1988), Johansen ve Juselius (1990) yontemleri kullanilmaktadir. Bu yontemlerin
ortak noktalar1 egbiitiinlesme agisindan iliskilendirilecek olan serilerin ayni
mertebeden duragan olmasi gerekmektedir. Serilerden herhangi birinin
duraganliginin farkli diizey olmasi halinde egbiitiinlesme analizi bu serilerde

yapilamamaktadir (Karagol vd., 2007).

Calismada serilerin duraganliklari incelendiginde duraganlik mertebelerinin
farkl1 oldugu goriilmektedir. Issizlik degiskeninin I (1) oldugu ithalat degiskeninin
ise I (0) oldugu goriilmektedir. Kullanilan degiskenlerin farkli dereceden duragan
olmalar1 nedeniyle Johansen (1988), Johansen ve Juselius (1990) esbiitiinlesme
analizleri kullanilamaz. S6z konusu problemi ¢dzebilmek amaciyla Pesaran, Shin,

Smith (2001)'in gelistirdigi ARDL Bound Test (Sinir Test) tercih edilmistir. Diger
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testlere gore avantajlar1 vardir: Bu avantajlardan birisi 1 (0), I (1) veya karsilikli
olarak egbiitiinlesik olmalarina bakilmadan seriler arasinda esbiitiinlesme iligkinin
arastirilabilmesidir. Degiskenlerin O6nceden birim kok testlerinin yapilmasi da
gerekmemektedir.. Diger 6nemli bir avantaji ise Hata Diizeltme modeli basit bir

dogrusal transformasyonla ve esanli olarak elde edilebilmesidir (Narayan ve
Narayan, 2004).

Tablo 3.3. Esbiitiinlesme liskisi Icin ARDL Sinir Testi Sonuclari

ARDL Sinir Testi (Bounds Test)
Bos hipotez (NullHypothesis): Uzun Siireli Ilskiler Yoktur (No
long-runrelationship sexist)

Test Istatistik Deger

(Statistic) (Value) k
F-istatistik

(F-statistic) 4742714 1

Kritik Deger Sinirlari(Critical Value Bounds)

) 10 Simir 11 Simir
Onemi (Significance) (Bound) (Bound)

10 % 4.04 4.78
5% 4.94 5.73
25% 5.77 6.68
1% 6.84 7.84

Not: k bagimsiz degisken sayisin1 temsil etmektedir.
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Esbiitiinlesme 1iliskisinin varligimin olup olmadigini test edebilmek igin su

hipotez test edilir:

Ho: e1=eo=... &=0 — Esbiitiinlesme Yoktur.

Ho: e1#ex#... ext0 — Esbiitlinlesme Vardir.

Hipotezin sinanmasi i¢gin ARDL Sinir Testi ile bagimhi (issizlik) ve bagimsiz
(ithalat) degiskenlerine F- testi yapilarak tespit edilmektedir (Simsek ve Kadilar,
2004). F- istatistigi, Pesaran, Shin, Smith (2001)'in ¢alismalarinda asimptotik olarak
tiiretilen anlamlilik diizeyleri ile karsilastirilir. Bu ¢calismada degerler alt ve iist sinir
degerleri verilerek gosterilmistir. Birinci durumda hesaplanan F istatistigi alt sinirdan
kiiglik ise bos hipotez reddedilmeyecek ve degiskenler arasinda esbiitiinlesme
olmadig: sonucuna ulasilacaktir. Ikinci durumda hesaplanan F istatistigi iist siirdan
biiylik ise bos hipotez reddedilecek ve degiskenler arasinda esbiitiinlesme oldugu
kamisina varilacaktir. Ugiincii durumda ise hesaplanan F istatistigi alt ve iist smir
degerleri arasinda kalirsa, bu durumda hesaplanan F istatistik degeri kararsizlik
bolgesinde olacaktir. Bu durum séz konusu oldugunda degiskenler arasinda
esbiitlinlesme olup olmadigina dair bir yorum yapilamamaktadir. F istatistigi
kararsizlik bolgesinde ise esbiitiinlesme i¢in Hata Diizeltme Modeli kullanilmasi

gerekmektedir (Kremers vd., 1992; Banerjee vd., 1998).

Tablo 3.3.'de goriildiigii gibi F istatistigi 4.742714 degeri 1 %, 2.5 %, 5 %
seviyelerinde alt simirdan diisiiktiir, 10 % seviyesinde kritik degerlerin arasindadir.
Bu durumda esbiitiinlesme iligskisi i¢in Hata Diizeltme Modeli kullanilmasi

gerekmektedir.

3.3.2.3. ARDL Modeli Analizi

Modelde kullanilan serilerin arasinda bagiml issizlik degiskeni ve bagimsiz
ithalat degigskeni arasinda uzun ve kisa donemli iliskinin bulunup bulunmadig:
ARDL modeli vasitasi ile tespit edilecektir. Birinci degisken issizlik, ikinci degisken
ithalattir. En uygun ARDL modeli olarak Akaike Bilgi Belirleme Kriteri/Akaike



75

Infocriterion Criterion (AIC) metodu ile (2,1) modeli se¢ilmis olup ARDL modeli

sonuclar1 Tablo 3.4.'de verilmistir.

Tablo 3.4. ARDL (2,1) Modelinin Tahmin Sonuglari

DEGISKENLER Katsayy/Coefficient T- istatistik/t- PROP*
Statistic

ISSIZLIK (-1) 0.925272 6.252733 0.0000

iSSIZLIK (-2) -0.267430 -1.1770816 0.0846

ITHALAT -0.143545 -1.607466 0.1162

ITHALAT (-1) 0.166392 1.939706 0.0599

c 0.370217 1.679803 0.1012

UZUN DONEM
ITHALAT 0.066773 1.891841 0.0662
C 1.082007 1.754719 0.0874

* Not: Issizlik ve ithalat oniindeki (-1) degeri bir 6nceki donemi ifade etmektedir. Analizde

yillik veriler kullanildigi i¢in bir 6nceki yili gostermektedir.

ARDL (2,1) modelinin tanisal denetim sonuglar1 incelendigi otokorelesyon

degisen varyans sorunlarmin olmadig1 hatalarin normal dagildigt modelin yapisal

formunun dogru oldugu goriilmektedir. Tablo 3.4'lin sonuglara gore ithalat igsizligi
bir énceki doénem etkilerken (ISSIZLIK(-1) PROP 0.0000) daha sonraki donemde
(ISSIZLIK(-2) PROP 0.0846) etkilemedigini gdstermektedir. ARDL (2,1) Modelinin
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analizi sonucunda Issizlik ile ithalat arasinda uzun dénemde anlamli bir iliskinin

olmadigi sonucuna ulagilmistir.

Ithalat ile issizlik arasinda kisa dénemde iliskinin olup olmadigmi anlamak
icin ARDL (2,1) Yaklasimia Dayali Hata Diizeltme Modeli sonuglarina bakilmasi
gerekmektedir.

Tablo 3.5. ARDL (2,1) Yaklagimina Dayal1 Hata Diizeltme Modeli Sonuglar1

DEGISKENLER Katsayy/Coefficient |  T- istatistik/t- PROP
Statistic

D (iSSIZLiK (-1)) 0.267430 1.770816 0.0846
D (iTHALAT) -0.143545 -1.607466 0.1162
C 0.370217 1.679803 0.1012
ITHALAT (-1) 0.022847 1.499439 0.1420
ISSIZLIK (-1) -0.342158 -3.038182 0.0043
CointEq (-1) -0.342158 -3.038182 0.0043

Cointeq = ISSIZLIK - (0.0668*ITHALAT1 + 1.0820)

CointEq (-1) terimi, hata diizeltme terimini gostermektedir. Uzun donem
iligkisinden elde edilen hata terimleri serisinin bir donem gecikmeli serisini temsil
etmektedir. Bu degiskenin katsayisi, kisa donemdeki sapmalarin ne kadarinin bir
donem sonra diizelecegini belirtir. Bu katsaymnin isaretinin negatif olmasi, seriler
arasinda meydana gelen sapmalarin uzun donem denge degerine yakinlasacagini,
pozitif olmasi durumda ise uzun donem denge degerinden uzaklasacagini

gostermektedir (Mercan ve Peker, 2013).
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Hata diizeltme degiskeninin katsayis1 -0.342158 olarak belirlenmistir. Hata
diizeltme degiskenini negatif ve istatiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Kisa donemde
igsizlik ile ithalat arasinda anlamli bir iliski s6z konusudur. Hata diizeltme
katsayisinin -0.34 olarak bulunmasi kisa donemde dengede bir sapma gelmesi
halinde her bir donemde dengesizligin %34'iiniin giderilecegini ve sistemin tekrar

dengeye gelecegini gostermektedir.

Kisa donem ARDL (2,1) modeline ait tahmin sonuclari incelendiginde
igsizlik orani degiskeninin istatiksel olarak anlamlidir. Bu degiskene ait katsayimin
negatif isaretli olmas1 nedeniyle (ISSIZLIK (-1) -0.342158) kisa dénemde ithalat ile
igsizlik orani arasinda bir degis tokus iligkisinin bulundugu sonucuna ulasilmaktadir.
Ithalattan issizlige dogru kisa donemde pozitif yonlii iliski bulunmaktadir. Diger bir

ifadeyle kisa donemde ithalattaki artis issizligi artiracaktir.
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SONUC ve ONERILER

Arastirma alaninda elde edilen verilere gore yapilan analizler sonucunda

ortaya ¢ikan sonug¢ ve bu sonuca iliskin onerilerden bahsedilmektedir.
Sonu¢

Issizlik tiim diinya ekonomisinin ¢oziilmesini arzu ettigi bir problemdir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kuruldugu yildan buyana issizlik sorunuyla kars1 karsiyadir.
Issizlikte her donem dalgalanmalar yasansa da 1960 yillarindan giiniimiize kadar
igsizlik oraninda donemlik dalgalanmalarla beraber artis meydana gelmistir. Bundan
dolay1 Tiirkiye'de de issizlik yillardir iilke giindeminde oncelikli sorunlarin basinda

gelmektedir.

D1s ticaretin serbestlesmesi, ithalat ve ihracat Oniindeki engellerin
azaltilmasiyla ya da engellerin tamamiyla kaldirilmast amaciyla uygulanan
politikalarla gerceklestirilmektedir. Ekonomik biiyiimenin saglanmasi i¢in dis ticaret
oniindeki engellerin kaldirilmas1 amaclanmistir. Tiirkiye'de 1958-1960 yillarinda ve
daha sonra 1970'li yillarda dis ticarette serbestlesme gerceklestirilmistir. Disa agik
ticaret politikasina 1980'den sonra gecilmistir. Baglatilan serbestlesme bir c¢ok
ekonomik faktorii etkilemesi ile birlikte de istthdami ve iggiicli piyasasini da etki

alanina almgtir.

Bu problemi tespit edebilmek amaciyla Tiirkiye'nin 1923-2015 yilar1 arasinda
gerceklesen ithalatin igsizlige etkisinin oldugunu ortaya koymak i¢in ekonometrik
analiz uygulamas1 yapilmistir. Yapilan ekonometrik analizle asagidaki sonuglar elde

edilmistir:

e lthalat ve issizlik degiskenleri analizde zaman serisine dayali oldugu igin ilk
olarak serilerin duragan olup olmadig: test edilmistir. Duragan analizi igin

Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Testi uygulanmistir. ADF Testi
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sonucunda degiskenlerin birinci dereceden duragan olmadiklar1 tespit
edilmistir. Bagimli issizlik degiskenin I(1), ithalat degiskeninin 1(0)
seviyesinde duragan olduklar1 sonucuna ulasilmustir. Issizlik degiskeninin
birinci dereceden farki alindiginda duraganlastigi tespit edilmistir.

ADF Testinin ardindan faktorler arasindaki iliskinin sahte ya da gergek
oldugunun bilinmesi i¢in esbiitiinlesme analizi uygulanmistir. ithalat ve
igsizlik degiskenlerinin duraganlik derecesi farkli olmasi nedeni ile Johansen
(1988) esbiitiinlesme analizi kullanilamamaktadir. Bu nedenle Pesaran, Shin,
Smith (2001)'in gelistirdigi esbiitiinlesme analizi i¢in ARDL Bount Test
tercih edilmistir.

Esbiitiinlesme analizi icin ARDL Sinir Testi uygulanmistir. Esbiitiinlesme
iligkisi i¢in F-testi sonucuna gore F-istatistik degeri 4.742714 1%, 2,5%, 5%
seviyelerinde alt smirdan disiiktiir, 10% seviyesinde kritik degerlerinin
arasindadir. Buna gore degiskenler arasinda kisa ve uzun donem iligkisi igin
Hata Diizeltme Modeline bakilir. Hata Terimine gore modelde kullanilan
ithalat ve issizlik serilerinin arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunmustur.
Ithalat ve issizlik degiskenleri arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunduktan
sonra seriler arasinda uzun ve kisa donemli iligkinin bulunup bulunmadig
ARDL modeli vasitasiyla bulunacaktir. ARDL Siir Testinin sonucuna gore
birinci degisken issizlik ikinci degisken ithalattir. Ithalattan issizlige dogru bir
iliskinin oldugu bulunmustur. En uygun ARDL modeli olarak AIC metodu ile
(2,1) modeli tercih edilmistir.

Issizlik degiskenin katsayis1 negatif isaretli ve istatiksel olarak anlamli
¢ikmistir. ARDL modelinin analiz sonucuna gore ithalat ile igsizlik arasinda
kisa donemde anlamli bir iliski s6z konusudur. Ancak uzun dénemde ithalat
ile igsizlik arasinda anlaml iligki s6z konusu degildir.

Hata diizeltme katsayisinin -0.34 olarak bulunmasi ile kisa ve uzun dénemde
dengede bir sapma olmasi halinde her bir donemde dengesizligin % 34'liniin
giderilerek tekrar dengeye gelecegini ifade eder.

ARDL Modeli sonucuna gore kisa donemde ithalattan issizlige dogru pozitif
yonlii iliski bulunmaktadir yani ithalattaki artis issizligi de arttiracaktir. Daha
acik bir ifadeyle Tiirkiye'nin ithalat ve igsizlik verileri kullanilarak yapilan

analizde ithalattaki her artis igsizligi de arttiracagini gostermektedir.
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Kiiresellesen ekonomide iilkelerin i¢ ekonomik dengesini saglayabilmesi i¢in
cesitli politikalar uygulamalidir. Dis ticaretin kiiresellesmesi durumunda dis agigin
ithalat ya da ihracat fazlasindan olugmasi iilkenin ekonomik biiylimesine etki
edecektir. Di1s agigin ithalat fazlasindan olugmasi iiretim alanlarin1 daraltacaktir ve

beraberinde igsizligi getirecektir.

Tiirkiye ekonomisinde dis ticaret fazlasi ithalattan kaynaklanmaktadir.
Yaptigimiz c¢aligmada ithalattaki artig issizligi arttirdigt sonucuna ulasildigi igin
issizligin azaltilmasi i¢in ithalatin azaltilip ihracatin arttirilmasi gerekmektedir. Bu
sonug her iilke i¢in gecerli degildir. Clinkii gelismekte olan iilkelerin ithal ve ihrag
ettikleri {irtinler ile gelismis {tlkelerin ithal ve ihra¢ ettigi triinler farklilik
gostermektedir. Bu nedenle ithalatin kisilmasi her iilke i¢in issizligi azaltir sonucuna
ulasmak dogru degildir. Tiirkiye gelismekte olan bir iilke oldugu i¢in ithalatinin

azaltilmasi issizligi olumlu yonde etkilemektedir.
Oneriler

Yapilan bu calisma sonucunda elde edilen verilere gore asagidaki Oneriler

gelistirilmistir:

e ithalatin azaltilmas: ihracatin arttirilmasi gesitli politikalarla saglanabilir. Tlk
akla gelen hiikiimetin kur politikasiyla yaptig1 miidahaledir. Merkez Bankasi
piyasadan doviz satin alarak kuru yukar1 c¢ekmesiyle ithal malin
pahallilagsmast ve ihra¢ malin yabanci iilkeler i¢in ucuzlamasiyla ihracat
artacaktir. Ancak bu politika uzun siireli bir ¢oziim sunmamaktadir. Bu
nedenle dig ticaret acifini azaltabilmek i¢in ucuz ve Kkaliteli iiretim
saglanmalidir.

o lhracatta tesvik igin ihracatgilarin uluslararasi piyasalarda rekabet giicii
arttirtlmalidir. Bunun i¢in iiretimde digsa bagimli olunan hammadde ve enerji
maliyetleri azaltilmalidir. Enerji ithalatinda dogal gaz ve petrolden glines
enerjisi, riizgar, bor gibi alternatif enerjilere yonlendirilerek iiretiminde disa
bagimliligin azaltilmahidir. Uretimde kullanilan enerjinin disa bagimliligin
azaltilmasiyla iiretim iilke i¢i olanaklarla saglanabilir. Bu sayede iiretimi daha
ucuza yapip ithalatimizi da azaltmis oluruz.

e Katma degeri diislik iirlin guruplar1 ihra¢ ederken katma degeri yiiksek {iriin

gruplari ithal etmekteyiz. Bu durumdan vazge¢ip katma degeri yiiksek iiriin
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guruplari ihra¢ edilmelidir bunun i¢in ihracatta hammadde, sebze, meyve gibi
tarim Uriinlerinden teknoloji ve sermaye yogun mallara yonelinmelidir.
Tiirkiye'de ithalatin mal guruplarina gore dagilimina baktigimizda en fazla
oran hammadde (ara mallar) grubudur. Bu da bize iiretimde disa bagimli
oldugumuzu gostermektedir. Ornegin Tiirkiye 2015 yilinda 1.233.000 ABD
dolar1 pamuk ithal etmistir. Pamuk ithali en fazla % 42,8 oranla ABD'den
gerceklestirilmistir. Tirkiye pamuk ithalinde diinyada besinci {ilke
konumundadir. Kumas {iretiminde pamuk ithal edip kumasin iiretimi
saglanirken bu kumasin hammaddesi olan pamugu iilke i¢inde daha kaliteli
ve ucuza iiretimi saglanmalidir. Uretimde kullanilan ara mallarin ithali yerine
iilke ici iiretimi igin tesvik politikalar1 uygulanmalidir. Issizligi azaltmamiz
icin disa bagimli ihracattan vazgegmemiz gerekmektedir.

Geligmig iilke tanimlamasi hem devlet hem de 6zel sektoriin siirekli yeni
teknoloji trettigi ve gelistirdigi iilke seklinde yapilmaktadir. Gelismis
iilkelerin yeni teknoloji tirettikge bir dnceki teknolojiyi kendi iilkeleri igin
yeni ve ileri sayilan az gelismis lilkelere ihrag¢ ederler. Boylece yeni teknoloji
ithalatin azaltilmasini1 ve ihracatin arttirilmasii saglar. Uluslararasi rekabet
giiciiniin artirilmasi i¢in teknolojik gelismelere 6nem verilmelidir. Bu nedenle
tiretimde Ar-Ge yatirimlari artirilmalidir. Ar-ge yatirimlariin arttirilmasiyla
daha kaliteli ve ucuz iiretim saglanmis olacaktir. Yeni teknolojiye dayali
iriinlerin tiretilmesi istihdam alanlarini da artiracaktir.

Tiirkiye'de sanayilesme iki kisimdan olusturulmustur. 1980 yili 6ncesinde
birinci kisim olan ithal ikamesine dayali ice doniik sanayilesmedir. Ikinci
Kisim ise 1980 yilindan sonra uygulanan ihracata dayali disa doniik
sanayilesmedir. Sanayilegsmede birinci kisim uygulanmistir ancak ikinci kisim
sanayilesmeye 1890 sonrasinda gecilmesine ragmen basarili bir sekilde
uygulanamamustir. Uretimi artirip issizligi azaltmak igin sanayilesmede ikinci
kisim olan ihracata dayali sanayilesme modeli basarili sekilde uygulanmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in ara mallar ve katma degeri yiiksek iiriinlerin tilke

icinde iiretilmesi saglanmalidir.
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EKLER

Ek A. ithalat ve Issizlik Analiz Sonuclar

Null Hypothesis: ISSISZLIK1 has a unit root

Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

-2.240524  0.1955

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-3.588509
-2.929734
-2.603064

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ISSISZLIK1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:47
Sample (adjusted): 1971 2014

Included observations: 44 after adjustments

Variable Coefficient

Std. Error  t-Statistic  Prob.

ISSISZLIK1(-1)  -0.196303
C 0.430194

0.087615 -2.240524  0.0304
0.188173 2.286155 0.0274

R-squared 0.106762
Adjusted R-squared  0.085494

S.E. of regression 0.114655
Sum squared resid 0.552125
Log likelihood 33.88645
F-statistic 5.019946

Prob(F-statistic) 0.030404

Mean dependent var  0.010369
S.D. dependentvar ~ 0.119895
Akaike info criterion -1.449384
Schwarz criterion -1.368285
Hannan-Quinn criter. -1.419309
Durbin-Watson stat ~ 1.639015
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Null Hypothesis: ISSISZLIK1 has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

-2.561749  0.2988

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-4.180911
-3.515523
-3.188259

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ISSISZLIK1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:48
Sample (adjusted): 1971 2014

Included observations: 44 after adjustments

Variable Coefficient

Std. Error  t-Statistic  Prob.

ISSISZLIK1(-1) -0.272158
C 0.546172
@TREND("1970") 0.002056

0.106239 -2.561749 0.0142
0.208861 2.614999 0.0124
0.001651 1.245400 0.2201

R-squared 0.139321
Adjusted R-squared  0.097337
S.E. of regression 0.113910
Sum squared resid 0.532000
Log likelihood 34.70335
F-statistic 3.318414
Prob(F-statistic) 0.046157

Mean dependent var  0.010369
S.D. dependent var ~ 0.119895
Akaike info criterion -1.441061
Schwarz criterion -1.319412
Hannan-Quinn criter. -1.395948
Durbin-Watson stat ~ 1.585474

90



Null Hypothesis: ISSISZLIK1 has a unit root

Exogenous: None

Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

0.373615 0.7880

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-2.618579
-1.948495
-1.612135

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ISSISZLIK1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:48
Sample (adjusted): 1971 2014

Included observations: 44 after adjustments

Std. Error  t-Statistic  Prob.

0.008434 0.373615 0.7105

Variable Coefficient
ISSISZLIK1(-1) 0.003151
R-squared -0.004393

Adjusted R-squared -0.004393
S.E. of regression 0.120158
Sum squared resid 0.620832
Log likelihood 31.30617
Durbin-Watson stat  1.772066

Mean dependent var  0.010369
S.D. dependentvar ~ 0.119895
Akaike info criterion -1.377553
Schwarz criterion -1.337003
Hannan-Quinn criter. -1.362515
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Null Hypothesis: D(ISSISZLIK1) has a unit root

Exogenous: None

Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

-5.779537  0.0000

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-2.619851
-1.948686
-1.612036

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ISSISZLIK1,2)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:48
Sample (adjusted): 1972 2014

Included observations: 43 after adjustments

Variable Coefficient

Std. Error  t-Statistic  Prob.

D(ISSISZLIK1(-1)) -0.884340

0.153012 -5.779537  0.0000

R-squared 0.442989
Adjusted R-squared  0.442989
S.E. of regression 0.120600
Sum squared resid 0.610862
Log likelihood 30.44847
Durbin-Watson stat  1.939183

Mean dependent var -0.000470
S.D. dependentvar  0.161590
Akaike info criterion -1.369696
Schwarz criterion -1.328738
Hannan-Quinn criter. -1.354592
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Null Hypothesis: ITHALAT1 has a unit root

Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic ~ Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.741198 0.4041
Test critical values: 1% level -3.588509
5% level -2.929734
10% level -2.603064
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ITHALAT1)
Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:49
Sample (adjusted): 1971 2014
Included observations: 44 after adjustments
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
ITHALAT1(-1) -0.033406 0.019186 -1.741198 0.0890
C 0.691159 0.325857 2.121047 0.0399
R-squared 0.067325 Mean dependent var  0.125988
Adjusted R-squared  0.045119 S.D. dependentvar  0.195130

S.E. of regression 0.190677
Sum squared resid 1.527026
Log likelihood 11.50579
F-statistic 3.031771
Prob(F-statistic) 0.088970

Akaike info criterion -0.432081
Schwarz criterion -0.350982
Hannan-Quinn criter. -0.402006
Durbin-Watson stat ~ 2.208169




Null Hypothesis: ITHALAT1 has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

-3.730232  0.0306

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-4.180911
-3.515523
-3.188259

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ITHALAT1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:51
Sample (adjusted): 1971 2014

Included observations: 44 after adjustments

Variable Coefficient

Std. Error  t-Statistic  Prob.

ITHALAT1(-1)  -0.398603
C 5.887418
@TREND("1970")  0.043650

0.106857 -3.730232 0.0006
1.528669 3.851336  0.0004
0.012608 3.462126 0.0013

R-squared 0.278310
Adjusted R-squared  0.243106

S.E. of regression 0.169762
Sum squared resid 1.181590
Log likelihood 17.14794
F-statistic 7.905567
Prob(F-statistic) 0.001248

Mean dependent var  0.125988
S.D. dependentvar ~ 0.195130
Akaike info criterion -0.643088
Schwarz criterion -0.521439
Hannan-Quinn criter. -0.597975
Durbin-Watson stat  1.997616

94



Null Hypothesis: ITHALAT1 has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

Null Hypothesis: ITHALAT1 has a unit root

Exogenous: None

Lag Length: O (Automatic - based on SIC, maxlag=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

4.050605 1.0000

Test critical values: 1% level
5% level
10% level

-2.618579
-1.948495
-1.612135

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(ITHALAT1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:51
Sample (adjusted): 1971 2014

Included observations: 44 after adjustments

Std. Error  t-Statistic  Prob.

0.001760 4.050605 0.0002

Variable Coefficient
ITHALAT1(-1)  0.007129
R-squared -0.032578

Adjusted R-squared -0.032578
S.E. of regression 0.198283
Sum squared resid 1.690594
Log likelihood 9.267116
Durbin-Watson stat  2.077706

Mean dependent var  0.125988
S.D. dependentvar ~ 0.195130
Akaike info criterion -0.375778
Schwarz criterion -0.335228
Hannan-Quinn criter. -0.360740
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Dependent Variable: ISSISZLIK1

Method: ARDL
Date: 03/23/17 Time: 09:54
Sample (adjusted): 1972 2014

Included observations: 43 after adjustments
Maximum dependent lags: 4 (Automatic selection)
Model selection method: Akaike info criterion (AIC)
Dynamic regressors (4 lags, automatic): ITHALAT1

Fixed regressors: C

Number of models evalulated: 20

Selected Model: ARDL(2, 1)

Note: final equation sample is larger than selection sample

Variable Coefficient

Std. Error  t-Statistic Prob.*

ISSISZLIK1(-1)  0.925272
ISSISZLIK1(-2)  -0.267430

0.147979 6.252733  0.0000
0.151021 -1.770816 0.0846
0.089299 -1.607466 0.1162
0.085782 1.939706 0.0599
0.220393 1.679803 0.1012

ITHALAT1 -0.143545
ITHALAT1(-1)  0.166392

C 0.370217
R-squared 0.723179

Adjusted R-squared  0.694040

S.E. of regression 0.108068
Sum squared resid 0.443789
Log likelihood 37.31819
F-statistic 24.81827
Prob(F-statistic) 0.000000

Mean dependent var  2.154428
S.D. dependent var ~ 0.195373
Akaike info criterion -1.503171
Schwarz criterion -1.298381
Hannan-Quinn criter. -1.427651
Durbin-Watson stat ~ 1.950473

*Note: p-values and any subsequent tests do not account for model

selection.
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ARDL Bounds Test

Date: 03/23/17 Time: 09:58
Sample: 1972 2014

Included observations: 43

Null Hypothesis: No long-run relationships exist

Test Statistic Value k
F-statistic 4742714 1
Critical VValue Bounds

Significance 10 Bound 11 Bound
10% 4.04 4.78
5% 494 5.73
2.5% 5.77 6.68
1% 6.84 7.84

Test Equation:

Dependent Variable: D(ISSISZLIK1)

Method: Least Squares
Date: 03/23/17 Time: 09:58
Sample: 1972 2014

Included observations: 43

Variable Coefficient ~ Std. Error t-Statistic Prob.

D(ISSISZLIK1(

-1)) 0.267430  0.151021 1.770816 0.0846
D(ITHALAT1) -0.143545  0.089299 -1.607466 0.1162

C 0.370217  0.220393 1.679803 0.1012

ITHALAT1(-1) 0.022847  0.015237 1.499439 0.1420
ISSISZLIK1(-1) -0.342158  0.112619 -3.038182 0.0043
R-squared 0.279016 Mean dependentvar  0.009200
Adjusted R-
squared 0.203123 S.D. dependent var 0.121060
S.E. of
regression 0.108068 Akaike info criterion -1.503171
Sum squared
resid 0.443789 Schwarz criterion -1.298381
Log likelihood 37.31819 Hannan-Quinn criter. -1.427651
F-statistic 3.676437 Durbin-Watson stat 1.950473
Prob(F-statistic)  0.012590
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ARDL Cointegrating And Long Run Form
Dependent Variable: ISSISZLIK1
Selected Model: ARDL(2, 1)

Date: 03/23/17 Time: 10:01

Sample: 1970 2014

Included observations: 43

Cointegrating Form

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
D(ISSISZLIK1(-1)) 0.267430 0.151021 1.770816 0.0846
D(ITHALAT1) -0.143545 0.089299 -1.607466 0.1162
CointEq(-1) -0.342158 0.112619 -3.038182 0.0043

Cointeq = ISSISZLIK1 - (0.0668*ITHALAT1 + 1.0820)
Long Run Coefficients

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
ITHALAT1 0.066773 0.035295 1.891841 0.0662
C 1.082007 0.616627 1.754719 0.0874




99

OZGECMIS

Emine Birincioglu 1989 yilinda Hatay/Kirikhan'da dogdu. Orta 6gretimini
Hatay'da tamamlayan Emine Birincioglu, 2013 yilinda Mustafa Kemal Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Iktisat Boliimii'nden mezun oldu. 2015 yilinda
Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Iktisat Ana Bilim Dali'nda

Yiiksek Lisans 6grenimine basladi.

VITAE

Emine Birincioglu was born in1989 in Hatay/Kirikhan. Emine Birincioglu,
who completed secondary education in Hatay, graduated from the Faculty of
Economics and Administrative Sciences Department of Economics at Mustafa
Kemal University in 2013. In the year of 2015, she started her undergraduate studies
in the department of master's science at the Institute of Social Sciences, 7 Aralik

University.



