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OZET

Ilkégretim Ogretmenlerinin Teknolojiyle Ogrenme-Ogretme Siireclerini

Biitiinlestirme Diizeylerine Iliskin Gériislerinin Belirlenmesi

Bu arastirmada, ilkogretim Ogretmenlerinin teknolojiyle Ogrenme-0gretme
stireclerini biitiinlestirebilme diizeylerine iligskin goriisleri incelenmektedir. Bu dogrultuda,
hizmet Oncesi 0gretmen egitimindeki teknoloji igerikli dersler kapsaminda dgretmenlerin
sahip olduklar bilge ve becerilerin ¢agdas egitim sisteminin ihtiyaglarin1 kargilayabilecek
nitelikte olmasi1 onem arz etmektedir. Tarama modelinde gergeklestirilen arasgtirmanin
calisma grubunu 2010-2011 egitim-6gretim yilinda ilkdgretim okullarinda gorev yapan,
gorev siiresi 1-5 yil olan sinif ve brans 6gretmenleri olusturmaktadir. Veri toplama araci
olarak aragtirmaci tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu ve “Ogretmenlerin
Teknolojiyle Ogrenme-Ogretme Siirecini Biitiinlestirme Diizeylerini Belirleme Olcegi”
kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerine yonelik kendilerini algilayis bi¢imlerinin olumlu oldugu
belirlenmistir. Ogretmenlerin kendilerini en iyi diizeyde temel teknoloji kullanimi alt
boyutunda gordiikleri ifade edilirken, teknolojiyle Ogrenme-0gretme  siirecinin
biitlinlestirilmesinde sahip olduklar1 yeterliklerin gelismesinde hizmet Oncesi 0gretmen
egitiminde alinan teknoloji igerikli derslerin etkisinin meslek yasaminda edinilen
deneyimlerin etkisine gore daha az oldugu belirlenmistir. Ozellikle hizmet 6ncesi 6gretmen
egitiminde teknolojiyle biitiinlestirilmis Ogretim planlar1 tasarlaylp Ogretmenlik staj
doneminde uygulamaya ge¢irmede eksiklerin oldugu saptanmustir. Ders ile ilgili
etkinliklerde bilgisayarin, internetin, projeksiyonun ve ders yazilimlarinin kullanim
durumlarinin, 6gretmenlerin teknolojiyle O0grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeylerine yonelik goriislerinde olumlu etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin
yeni teknolojilerden olan akilli tahtay1 getirecegi avantajlardan haberdar olmalarina karsin

ders i¢i etkinliklerde kullanmadiklar1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Teknolojinin Ogrenme-égretme _ Sureciyle Biitiinlestirilmest,
Ogretmen Rolleri, Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi
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ABSTRACT

Determination of Primary School Teachers’ Opinions Related to Levels of Integrating

Technology with Teaching-Learning Process

In this study, primary school teachers’ opinions related to levels of integrating
technology with teaching-learning process were examined. Accordingly, within the scope
of the technology contented courses in the pre-service teacher education, teachers’
knowledge and skills must open to developments to meet the needs of the modern
education system. The scan model was composed of the 1-5 years tenure primary school
teachers and served in 2010-2011 academic year. As data collection tools, personal
information form developed by the researcher and “Determination Scale of primary school
teachers’ levels of integrating technology with teaching-learning process " were used. At
the end of the research, it was stated that teachers have a positive point of view about their
levels of integrating technology with teaching-learning process. As it was mentioned that
teachers saw themselves in the best level on the use of basic technology sub-dimension, it
was stated that effect of the technology contented courses taken in the pre-service teacher
education on developing their qualifications of integrating technology with teaching-
learning process was less than the effects of the experiments gained during the career.
Especially, in the pre-service teacher education it was stated that there were some
defectiveness in designing technology contended lesson plans and applying them in the
teacher training stage. It was seen that the use of computer, internet, projection and
educational software had a positive effect on teachers’ opinions about the levels of
integrating technology with teaching-learning process. It was stated that in spite of the fact
that teachers were aware of advantages of the smart board, one of the new technologies in

education; they did not use it in lesson activities.

Key Words: Integration of Technology with Teaching-Learning Process, Teacher Roles,
Pre-Service Teacher Training
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SEMBOLLER VE KISALTMALAR LiSTESI

BIiT  : Bilgi iletisim Teknolojisi

BT : Bilisim Teknolojileri

ISTE : Uluslar aras1 Egitim Teknolojileri Birligi
MEB : Milli Egitim Bakanlig1

YOK : Yiiksek Ogretim Kurumu
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Teknoloji, insan faktoriiniin oldugu her yerde 6nemli bir unsur haline gelmistir. Bu
baglamda toplumun tiim alt sistemlerinde oldugu gibi teknolojinin egitim sistemiyle de
iligkilendirilmesi kaginilmaz olarak ortaya ¢ikmaktadir. Egitim sistemi igerisinde 6grenme
Ogretme siirecinin daha verimli olmasinda teknolojinin egitimle biitiinlestirilerek
kullanilmast 6nemli bir yere sahiptir. Bu ylizden egitimcilerin kendi ¢aligma alanlartyla
teknolojiyi birlestirmelerine gereksinim vardir (Akkoyunlu, 2002; Kirschner ve Selinger,
2003). Ogretmenler, konu alanlarmin ihtiyaglarna uygun teknolojileri secip Ogretim
etkinliklerinde kullanabilmelidirler. Bu anlamda, yasanan teknolojik gelismeler igerisinde
egitim sisteminin en 6nemli faktorlerinden biri olan 6gretmenlerin, teknoloji okur-yazari
olmalar1 zorunluluk haline gelirken (Prevenzo vd., 1999), artik teknolojiyi 6grenme-
Ogretme siireciyle dogru sekilde biitiinlestirerek davranis haline getirmeleri beklenen
onemli beceriler arasinda yer almaktadir. Ogretmenlerin bu becerilerle donatilmasi, meslek
yasamlarinda 06zel alan yeterliklerinin doguracagi ihtiyaglarin giderilmesinde de
kendilerine, her an gelisime acik bir bakis acis1 kazandiracaktir.

Teknolojik gelismeler ve yeniliklerin dogal bir sonucu olarak egitim kurumlari,
programlarint degisen gereksinimlere uygun ve daha islevsel hale getirmek i¢in egitim
sistemlerini yeniden yapilandirma yoluna girmektedirler. Yenilenen ilkdgretim programi
(MEB, 2006), 6grenciyi merkeze alan ve aktif 6grenmeye odakli; 6grencinin ne bilmesi
gerektiginden c¢ok nasil 6grendigi ile ilgilenen yapilandirmaci 6grenme kuramini temel
almaktadir. Boylece geleneksel egitim yaklagimlarinin yetersiz kaldigi, amaca ulasmanin
ezberlemeye degil, bilgi iiretimine dayali cagdas bir egitime bagl oldugu, hizla gelisen
Bilgi iletisim Teknolojileri (BIT) nin egitimin her alanin1 etkilemesi gerektigi belirtilmistir
(Tiirk Egitim Dernegi [TED], 2007). Ogretmenlerin hizmet &ncesi egitimlerinde
edindikleri bakis acilari ve kazandiklar1 beceriler, meslek yasamlarina gegislerinde

kendilerinde bir model olusturmaktadir.



Bu nedenle yeni ilkdgretim programinin hedeflerine ulagabilmesinde belirleyici
rollere sahip olan Ogretmenlerin, hizmet Oncesi siirecte, ¢agdas oOlgiitler dogrultusunda
yetistirilmeleri ve c¢agin gereksinimlerinden olan teknolojiyi egitim sistemiyle
biitlinlestirebilme altyapisina sahip olmalar1 6nemlidir. Nitekim 6gretmenlerin teknolojiyi
O0grenme-6gretme siireciyle biitiinlestirebilmelerinde hizmet Oncesi 0gretmen egitiminin,
meslegin giris davraniglar agisindan son derece énemli oldugu vurgulanmaktadir (Miller
ve Olson, 1999; Passey, 1999; Watson, 2001).

Zengin Ogrenme yasantilarinin olugmasinin, teknolojinin smiftaki 6grenme
etkinlikleriyle bitiinlestirilmesi yoluyla gerceklesecegi ileri siiriiliirken bunun sadece
teknoloji okur-yazarligi programlariyla miimkiin olamayacagi diistiniilmektedir. Boylece
teknolojinin ayr1 bir konu alani olarak Ogretiminden, Ogrenme-Ogretme siireciyle
biitiinlestirilmesine dogru bir egilimin gergeklesmektedir (Kennewell, 2001; Watson, 2001;
Herzig, 2004). Bu durumda, 6gretmen adaylarinin hem teknolojiyi iyi derecede kullanma
becerileri sergileyebilmeleri hem de bu teknolojileri 6grenme 6gretme siireclerinde verimli
olarak kullanabilmeleri gereklidir (Glindiiz ve Odabasi, 2004). Diinyadaki 6gretmen
egitiminde Onemli doniistimler gerceklesmis ve teknolojinin Ogretmen egitimi ile
biitlinlestirilmesi i¢in bir¢ok hedef, plan ve strateji ortaya konmustur. Bu siiregte 6gretmen
yetistiren kurumlarin  biiyiik bir boliimii, 6grencilerinin  teknolojik yeterlilikleri
yakalayabilmesi i¢in programlarini yeniden diizenlemislerdir (URL-1; Goktas vd., 2008).
Tiirkiye’de de 19941998 yillar1 arasinda yiiriitiilen YOK/Diinya Bankas1 Milli Egitimi
Gelistirme Projesi cergevesinde, Egitim Fakiilteleri yeniden yapilandirilmis ve 1998-1999
ogretim yilindan itibaren biri bilgisayar okur-yazarhig (Bilgisayar) digeri ise BIT’i 6gretim
siiregleriyle biitiinlestirmeyi amaglayan (Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme) iki
ders, yeni 6gretmen yetistirme programlarina konulmustur (Goktas vd., 2008). Bu derslerle
O0gretmen adaylarinin bilgisayar, internet, ¢oklu ortam gibi ¢esitli teknolojileri tanimalar1
ve bu teknolojileri 6gretimde kullanma becerileri kazanmalar1 amaglanmistir. Ayrica
gelecegin Ogretmeninin, teknolojiyi taniyan, teknolojiyi Ogretimde etkili ve verimli bir
sekilde kullanabilen nitelikte olmas1 dngériilmiistiir (YOK, 1998).

Gerek uluslar arasi diizeyde gerekse de iilkemizde, 6gretmenlerin egitim teknolojileri
alaninda sahip olmalar1 gereken yeterlikler tanimlanmakta ve egitim sisteminin amaclarina
ulasmast icin bu anlamda Ogretmenlerden davranis gostermeleri beklenmektedir.
Ogretmenlere yiiklenen roller dikkate alindiginda sahip olmalar1 gereken dgrenme-6gretme

siireciyle teknolojiyi biitlinlestirebilme yeterliliklerinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu



yeterliklerin kazanilmasinda etken rol oynayan Ogretmen yetistirme programlarinin
Ozelliklerinin de mesleki yasamda gilinlimiiz egitsel ihtiyaglar1 karsilayacak diizeyde
olmahidir. Egitim Fakiiltelerinin 6gretmen adaylarina kazandirdigi teknoloji bilgisinin
yaninda, Ogretmen adaylarinin bunlar1t 6grenme-0gretme siireciyle biitiinlestirebilme
becerisini de bir davranisg haline getirmesi, gelecek nesillere rehberlik edecek 6gretmen

profilinin saglikli olusmasinda biiyiik etkendir.

1.1.1. Arastirma Problemi

Giliniimiizde, teknolojideki hizli gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan yeniliklerin
egitim sistemine yayilmasiyla, Ogretmenlerin egitim sisteminin ihtiyaglarina cevap
verebilecek nitelikte, mesleki gelisimlerinde yeniliklere agik, yeni bilgi ve becerilerle
donatilmis olmasi1 gereklilik haline gelmistir. Ogretmenlerin, teknolojiyle &grenme-
Ogretme siirecini biitiinlestirebilme beceri diizeylerinin meslek yasantilarinda 6nemli bir
unsur haline gelmesi, dikkatlerin bu becerilerin kazandigi Egitim Fakiilteleri iizerine
yogunlagsmasina neden olmustur (Baslanti, 2006). Giiniimiizde halen 0gretmen egitimi,
egitim sistemleri iginde 6nemli bir problem alani olusturmaktadir (Sezgin, 2003; Kavcar,
2003). Bu yiizden egitim kurumlar1 ve egitimin kalitesine donilik caligmalarda 6gretmen
kalitesi ve Ogretmen yetistirme programlari oncelikli konular arasinda yer almakta ve
yasanan degisim ve gelisim siirecinin egitim sisteminin en onemli unsuru olan dgretmene
yiikledigi yeni gbrev ve sorumluluklar {izerinde durulmaktadir (Sezal ve Erkan, 1997;
Giiven, 2001). Ogretmenlerin nitelikli bir sekilde yetismesi de etkili ve yeterli diizeyde
alan derslerini almis olmalari, gerekli laboratuar olanaklarindan yararlanmalari, derslerde
gerekli Ogretim teknolojileri ve materyalleri kullanmalar1 ve gerekli okul deneyimini
dersler aracilig1 ile kazanmalariyla ilgili olup, 6gretmen niteligini yiikseltmek ancak hizmet
Oncesi Ogretmen yetistirme c¢alismalarina verilecek Onem ile miimkiin olacaktir
(Biiytikgdze ve Bugay, 2009). Fakat teknolojinin 6grenme siireciyle biitiinlestirilmesine
dair hizmet Oncesi egitim programlar1 incelendiginde, mezunlarin teknolojiyi 6grenme
stireciyle biitlinlestirebilme noktasinda yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir (Baki, 2000).

Ogretmen adaylarmnin ilerde siniflarda kullanacaklar1 teknolojilere karsi nasil bir
davranigsal yaklasimda olduklar1 incelendiginde, Ogretmen adaylarimin teknolojiyi
kullanmaya yonelik mevcut davraniglarinin ve bakis acilarinin ileride bu teknolojileri

derslerde kullanma bakislarina ve niyetlerine etkili oldugu saptanmistir (Teo ve Lee,



2010). Hizmet oOncesi Ogretmen egitiminin, meslek yasaminin getirecegi ihtiyaglari
karsilama asamasinda ne denli 6dnemli oldugu goriilmektedir. Bu 6neme karsin Egitim
Fakiiltelerinin 6gretmen adaylarina teknolojik becerileri orta diizeyde kazandirdigi, fakat
bu teknolojilerin 6gretim amaglh kullanilmasinin 6gretilmesi konusunda yetersiz kaldigi
isaret edilmektedir (Imer, 2000). Bu noktada, 6gretmen adaylarmin Egitim Fakiiltelerinde
aldiklar1 egitimle sahip olduklar1 teknolojiyle &grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme
yeterlik diizeylerindeki eksikler, meslek yasaminin getirecegi Ogretimsel ihtiyaclari
karsilamada sorunlarin olusabilmesine neden olacaktir.

Ogretmenlerin dgrencilerine yeni teknolojilerle biitiinlesik zengin 6grenme ortamlari
sunabilmesi igin Oncelikle teknoloji okur-yazarligi yeterliligini kazanmis olmalar1 ve
sonrasinda bu teknolojileri Ogrenme ortamlartyla nasil biitlinlestirebileceklerini
ogrenmeleri gerekir (YOK, 1998). Bu amacla Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK, 1998)
tarafindan Egitim Fakiilteleri’nin yeniden yapilandirilmasiyla, 6gretmenlik bolimlerinin
programlarma Bilgisayar, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme gibi zorunlu
dersler konulmustur. Ogretmen adaylarinin teknolojiyle ilgili aldiklar1 bu iki asamali
egitimde birinci basamag olusturan teknoloji oku-yazarligi, bilgi toplumunda her bireyin
sahip olmasi gereken yeterliliktir. ikinci basamag1 olusturan teknolojinin 6grenme-dgretme
siireciyle biitiinlestirilmesinde ise Ogretmenlerin tasimalari gereken 0©zel yeterliklerin
onemi goz Oniine ¢ikmaktadir. Bu noktada, 6gretmenlerin cagdas dgretim teknolojilerini
bilmesinin yaninda onlar1 derslerinde dogru ve etkili bir sekilde kullanmasi, 6gretmen
niteliklerinin olumlu bir gdstergesi olarak ifade edilmektedir (YOK, 2003). Ogretmen
niteliklerinin kalitesi de O0gretimin kalitesini dogrudan etkiledigi i¢in, egitim sisteminin
basartya ulagsmasinda daha c¢ok onu yiiriitecek olan 6gretmen yeterliklerinin belirleyici
oldugu vurgulanmaktadir (Geng, 2000). Dolayisiyla egitimde basartya ulagilabilmesinde,
bu yeterliklerin O6gretmen yetistirme programi siirecinde kuramsal ve uygulamali
calismalar aracilifiyla 6gretmen adaylarina kazandirilmasi gerekir.

Tiirkiye’de hizmet Oncesi Ogretmen egitimi lisans programi incelendiginde,
Ogrencilere ilk yillarda genel kiiltiir, konu alant ve Ogretmenlik meslek bilgilerinin
verildigi, bu derslerden elde edilen bilgiler 1s18inda da teknoloji icerikli dersler
kapsaminda, Ogretimde teknolojiyi kullanma ve materyal gelistirmenin O6gretildigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylarindan son smfa geldiklerinde ise “Ogretmenlik
Uygulamas1” dersinde alan bilgilerini aktarirken, meslek bilgisi ile 6gretim teknolojileri ve

materyal gelistirme bilgilerini biitiinlestirerek uygulama yapmalar1 beklenmektedir



(Giindiiz ve Odabasi, 2004). Bu ¢erceveden bakildiginda, dgretmenlerin, teknolojik bilgi,
temel teknoloji kullanim becerisi ve teknolojinin 6grenme ortamlarinda kullanimina dair
genel bir bakis kazandiklar1 ifade edilse de, adaylarin edindikleri bilgileri 6grenme

ortamlarina biitiinlestirme noktasinda yetersiz kaldiklar1 belirtilmistir (Lambert vd., 2008).

1.1.1.1. Yenilenen ilkégretim Program ve Ogretmen Rolleri

Yeni ilkdgretim programlarinin uygulanmasiyla birlikte kat1 davranig¢i 6grenme
anlayisindan, yapilandirmaci bir yaklasima gegilmistir. Ogrenci merkezli, etkinlik temelli
ve esnek bir dgretim siirecini esas alan bu programin odaklandig1 beceriler arasinda bilgi
teknolojilerinin kullanimina da yer verilmistir (MEB, 2005). Bu yeni hazirlanan programda
etkili 6grenme ortamlarin1 olusturabilmek ve Ogrencilerde anlamli ve kalici 6grenmeyi
gerceklestirebilmek icin degisik Ogretim yontemleri icerisinde teknoloji de kullanilarak
ogrenciyi merkeze alabilecek diizenlenmelerin yapilmas: gerekmektedir. Ogrenme-
Ogretme siireclerinde teknolojinin kullanilmasinin soyut kavramlari somutlastirmasi,
konunun daha etkili sunulmasi, 6gretimi daha zevkli ve anlamli hale getirmesi (Demirel,
2002) noktasinda sagladig1 faydalar {izerinde durulsa da burada en 6nemi rolii 6gretmenler
ustlenmektedirler. Bu baglamda 6gretmenler hizla gelisen ve 0gretim siirecinin kalitesini
arttiracag kabul edilen yeni teknolojileri etkili olarak kullanabilmelidirler. Ogretmenin
mesleki yonden kendini gelistirirken, BIT’den yararlanma ve bu teknolojileri kullanma
becerisini siirekli olarak gelistirme ¢abasi i¢inde olmasi gerekmektedir. Zira teknolojinin
egitime yansimalari nedeniyle diinyada bir degisim yasanmaktadir. Bu degisimden
yararlanmak ve degisimi gelisim yoniinde bir siirece koyma, ¢agin teknolojisini etkin bir
sekilde kullanmakla miimkiindiir. Bu degisim icerisinde egitim sisteminin en Onemli
Ogelerinden biri olan Ogretmenlerin de yeni mesleki rol ve sorumluluklara uygun
yeterliklere sahip olmalar1 gerekmektedir. Nitekim 6gretmenlerden beklenen yeterlikleri
incelendiginde teknoloji kullanimu ile ilgili 6nemli bir topluluk olan ISTE (International
Society for Technology in Education)’nin 1998 yilinda 6grenciler, 6gretmenler ve daha
sonra yoneticiler i¢in Ulusal Egitim Teknolojileri Standartlarini gelistirmis olduklari
gorilmistiir. 2004 yilinda yayinlanan ISTE raporuna gore 6gretmenler igin agiklanan
Ulusal Egitim Teknolojisi Standartlar1 (NETS), ogretmenlerde bulunmasi gereken
ozellikleri, asagidaki sekilde belirlemistir (URL-2);
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Teknoloji okur-yazari olma,

Derslerinde teknolojiden istifade edebilme,

Ogrencilerini teknoloji kullanmaya yoneltebilme,

Ogrencilerine bilgiye ulasma ve bilgiyi kullanma becerilerini kazandirmada,
Ogrenme ¢evresini teknoloji kullanabilecekleri sekilde diizenleyebilme,

Deneyim paylasimi i¢in meslektaglari ile internet {izerinden is birligi yapabilme,
Teknoloji destekli 6grenme ortamlar1 planlama, tasarlama ve uygulama,
Ogrencinin 6grenmesini degerlendirmede teknoloji destekli farkli degerlendirme

stratejilerini kullanma,

. Mesleki gelisim i¢in teknolojik degisimleri takip etme ve bu konuda kendini

gelistirme,
Teknoloji kullanim1 konusunda sosyal, etik, yasal ve insani konularla ilgili ilkeleri

sinifta uygulamadir.

Ulkemizde ise Milli Egitim Bakanhginca (MEB) 2006 yilinda yayinlanan

Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterliklerinde BIT alaninda &gretmenlerde bulunmasi

gereken beceriler asagidaki gibi belirlenmistir;

a.

BIT ile ilgili yasal ve ahlaki sorumluluklari bilme ve bunlar1 6grencilere
kazandirabilme,

Teknoloji okur-yazari olma,

BiT deki gelismeleri izleyebilme, mesleki gelisimini desteklemek ve verimliligini
artirmak igin BIT den yararlanabilme,

BIT’den (gevrimici dergi, uygulama yazilimlari, e-posta, vb.) bilgiyi paylasma
amaciyla yararlanabilme,

BiT’i de kullanarak farkli deneyimlere, ozelliklere ve yeteneklere sahip
ogrencilere uygun 6grenme ortamlar1 hazirlayabilme,

Ders planinda BIT’in nasil kullanilacagina yer verebilme,

g. Materyal hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik araglardan yararlanabilme,

h. Teknolojik ortamlardaki (veritabanlari, g¢evrimi¢i kaynaklar vb.) o6grenme-

ogretme ile ilgili kaynaklara ulasabilme, bunlarin dogruluk ve uygunluklar

acisindan degerlendirebilme,

. Teknoloji kaynaklarmin etkili kullanimina model olabilme ve bunlar1 6gretebilme,

Ogrencilerin farkli ihtiyaclarini dikkate alarak ogrenci merkezli stratejileri

destekleyen teknolojiler kullanabilme,



k. Teknoloji yogun Ogrenme ortamlarinda davranig yonetimi igin stratejiler

gelistirebilme ve uygulayabilme,

I. BIT’i kullanarak verileri analiz edebilme,

m. BIT’i kullanarak sonuglardan velileri, okul ydnetimini ve diger egitimcileri

haberdar edebilmedir.

Belirtilen yeterlikler kapsaminda bakildiginda egitim silirecinin en Onemli
Ogelerinden biri olan ogretmenlerin  teknolojiyle  Ogrenme-6gretme  siirecinin
biitiinlestirilmesinde {istlendikleri gdérev ve sorumluluklarin ne denli biiyiik oldugu
goriilmektedir. Ulkemizde oOgretmenlerin teknolojiyle ilgili sahip olmalar1 gereken
beceriler onemli nitelikler olarak belirtilirken, 6gretmen yeterlikleri konusunda batili
ilkelerdeki ¢alismalar teknoloji yeterliklerini 6gretmen yeterliklerinin ayrilmaz bir parcasi
olarak ifade etmektedirler (Seferoglu, 2004).

ISTE’nin Ogretmen standartlari ve MEB Ogretmen Meslegi Genel Yeterliligi
incelendiginde, Ogretmenlerin bir yandan teknoloji kullanabilen bir yandan da smif
ortamin1 §grencilerinin teknolojiyi kullanabilecekleri sekilde diizenleyebilen ve teknoloji
kullaniminda &grencilere model olabilen kisiler olmasimin geregi anlagilmaktadir. Ancak,
bilgi teknolojilerinin G6gretmenler tarafindan benimsenmesi, uygulamaya konmasi ve
kurumsallastirilmasi, diger egitim teknolojilerinin okullarda kullanilmasindan daha zor
olmustur (Hawkridge, 1983).

Teknolojiyi 6grenme-0gretme siirecinde kullanacak ve kullanilmasinda rehber olacak
Ogretmenlere, hizmet oncesi 6gretmen egitimi doneminde verilen alan derslerinin yaninda
bilgisayar, O0gretim teknolojileri ve materyal tasarimi gibi teknoloji igerikli dersler
verilmektedir. 1ki asamali olarak verilen bu dersler ile 6gretmen adaylarma ilk asamada
temel teknoloji okur-yazarligi, ikinci asamada ise teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini
biitlinlestirebilme bilgi ve becerisi kazandirilmasi amaglanmaktadir. Kazandirilmasi
amaclanan bilgi ve becerilerle donatilmis 6gretmen adaylarmin, mesleki yasamlarina
gecislerinde yenilenen MEB o&gretim programi ¢ergevesinde beklenen &gretmen
yeterliklerini karsilamada ne diizeyde olduklar1 énemlidir. Ogretmenlerin, hizmet dncesi
O0gretmen egitiminin verildigi Egitim Fakdiltesi lisans programlarinda almis olduklari
egitimle, meslek yasamlarda bu becerileri ne diizeyde uygulama yeterliklerine sahip
olduklart1 ve bu noktada kendilerini algilayis bicimleri belirlenmeye calisilmigtir. Bu
noktadan hareketle calismanin ana problemini, “Ilkdgretim okullarmnda gorev yapan

Ogretmenlerin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde aldiklar1 teknoloji igerikli egitimle,



teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini  biitiinlestirme  diizeylerine iliskin  goriisleri
nelerdir?” ciimlesi olusturmaktadir.

Bu gercevede ¢aligmanin alt problemleri sunlardir;

1. Ogretmenlerin, teknolojiyle &grenme-dgretme  siireclerini  biitiinlestirme

diizeylerini algilayis bi¢cimleri nasildir?

1.1. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-6gretme siireclerini  biitiinlestirme
diizeylerini temel teknoloji kullanim1 boyutunda algilayis bigimleri nasildir?

1.2. Ogretmenlerin, teknolojiyle ©6grenme-6gretme siireglerini  biitiinlestirme
diizeylerini hizmet Oncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler
boyutunda algilayls bicimleri nasildir ve bu konuya iliskin ilkogretim
ogretmenleri ve Egitim Fakiiltesi 6gretim elemani goriisleri nelerdir?

1.3. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-6gretme siireglerini  biitiinlestirme
diizeylerini 6gretimsel degerlendirme boyutunda algilayis bigimleri nasildir?

1.4. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-6gretme siireclerini  biitiinlestirme
diizeylerini 6grenme-6gretme cevresini diizenleme boyutunda algilayis bigimleri
nasildir?

1.5. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-6gretme siireglerini  biitiinlestirme

diizeylerini mesleki gelisim ve rehber olma boyutunda algilayis bigimleri nasildir?

1.1.2. Arastirmanin Amaci

Tirkiye’de yeniden yapilandirilan Egitim Fakiiltelerinde, 1998-1999 G&gretim
yilindan itibaren Ogretmen yetistirme programlarina, bilgisayar okur-yazarligim
kazandirmay1 (Bilgisayar) ve teknolojiyle O0grenme-6gretme siirecini biitiinlestirmeyi
amaglayan (Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme) dersler konulmustur. 2005
2006 egitim oOgretim yilindan itibaren yeni ilkogretim programlarinin uygulanmasiyla
birlikte yapilandirmaci bir yaklasima gecilmig, bu programin odaklandigi beceriler
arasinda BIT kullanimma da yer verilmistir. Bu noktada 6gretmenlerden teknolojiyi
tantyan, teknolojiyi 6gretimde etkili ve verimli bir sekilde kullanabilen nitelikte olmalari
beklenmektedir. Yasanan degisim igerisinde egitim sisteminin en 6nemli 6gelerinden biri
olan dgretmenlerin yeni mesleki rol ve sorumluluklara uygun yeterliklere sahip olmalar
gerekmektedir. Bu dogrultuda yapilandirmact &gretim programinin uygulayicist olan

Ogretmenlerin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde aldiklar1 teknoloji igerikli egitimle



edindikleri becerileri hizmet ici siiregte ne derece uygulamaya doktiikleri dnemlidir. Yeni
programlarin dgretmenden bekledigi beceriler gercevesinde, 6gretmenlerin teknolojiyle
O0grenme-0gretme siireglerini biitlinlestirmede kendilerini ne diizeyde gordiiklerini tespit
etmek amacglanmistir. Bu amagla Ogretmenlerin meslek yasamlarinda teknolojiyle
O0grenme-Ogretme  siirecini  biitlinlestirme ~ diizeylerine dair goriisleri saptanmaya
calistlmigtir. Bu baglamda gelistirilen, teknolojinin  &grenme-6gretme  siireciyle
biitlinlestirilmesine yonelik Ol¢cek formun alt boyutlari bakimindan Ogretmenlerin ne
durumda olduklar1 tarama yoluyla belirlenmeye ve bu boyutlardaki becerilerin segilen

bagimsiz degiskenlerle ilgisinin olup olmadigi ortaya konmasi amaglanmistir.

1.1.3. Arastirmanin Onemi

Egitim ortamlarinda teknolojinin kullanilmasi, 6grenciyi merkeze alan, 6gretimi
bireysellestiren, siirecin etkili ve verimli olmasini saglayan yaklasimla zengin 6grenme
ortamlarinin olugmasini saglar. Egitimde teknolojinin bu anlamda kullanilmasi egitim
sisteminin temel unsurlarindan biri olan 6gretmen rollerinin yeni bir dinamik olarak ortaya
c¢ikmasina sebep olmustur. Dolayisiyla teknolojinin  0grenme-0gretme ortamlariyla
biitiinlestirilmesinde, Ogretmenlerin sahip olduklar1 yeterlik diizeylerinin belirlenmesi
onemlidir. Giiltekin (2002), 6gretmenlerin egitim sisteminde 6nemli rolii oldugundan
Ogretmenlerin yetistirilmesinin ¢ok O6nemli oldugunu ve G6gretmen adaylarmin iyi bir
egitimden ge¢mesinin ise nitelikli 6gretmen egitimi programlariyla gerceklesebilecegini
belirtmektedir. Ogretmenlerin, teknolojiyi ¢agn getirdigi yenilikler dogrultusunda ve
o0grenme-ogretme siireglerinde 6grencilere basarili bigcimde rehberlik edebilecek sekilde,
egitim siirecinde nasil ise kosacaklarini bilmeleri (Giindiiz ve Odabasi, 2004) ve pratikte
bunlar1 uygulamaya gecirmeleri gerekir. Ogretmenler, Egitim Fakiiltelerinde aldiklar:
egitimi okullara gittiklerinde uygulamaya koyacaklarindan (Whetstone ve Carr-Chellman,
2001) bugiinden, Ogretmenlerin  hizmet oOncesi egitimde teknolojinin egitimle
biitiinlestirilmesine yonelik edindikleri bakis agilari, bilgi ve beceriler 6nemlidir. Bu durum
dikkatlerin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminin verildigi Egitim Fakiilteleri lisans
programlar iizerine ¢ekilmesine neden olmustur. Bu programlarda kazandirilmak istenen
teknoloji bilgisi, teknolojinin 6grenme-Ogretme stireciyle biitiinlestirilmesi ¢ergevesinde
uygulamaya doniik olmalidir. Ciinkii 6gretmenler meslek yasantilarinda, cagdas egitim

sisteminin beklentileri dogrultusunda, &gretim siirecinde teknolojiyi kullanacaklardir.
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Gerek hizmet icindeki gerek hizmet 6ncesindeki 6gretmenlerin teknoloji destekli 6gretim
yapma konusunda kendi diizeylerini nasil gordiikleri ve teknoloji destekli 6gretimin
gerekliligi konusunda ne disiindiikleri karsilastirmali olarak ortaya konulabilirse, iki
taraftaki ihtiyaglar ve politikalar o denli kolay belirlenmis olacaktir (Baki vd., 2009).
Gelisen teknolojilerin egitime yansimalar ile 6gretmenlerin yenilenen ilkdgretim
programlar1 ihtiyaglarin1 karsilamada sahip olduklar1 teknolojiyle Ogrenme-6gretme
stirecini biitiinlestirebilme yeterlik diizeylerini algilayis bi¢imleri incelenerek, bu duruma
hizmet Oncesi Ogretmen egitiminin katkisinin ortaya c¢ikarilmasi diisliniilmektedir.

Arastirma bu noktada literatiire yeni katkilar saglamasi1 bakimindan énemlidir.

1.1.4. Arastirmanin Varsayimlari

1. Arastirma i¢in secilen 6rneklem, evreni temsil etmektedir.

2. Kullanilan 6l¢ek formuyla ilgili gerekli gecerlilik ve giivenilirlik ¢aligmalar
yapildigindan 6lgme aracinin gegerliligi yeterli diizeydedir.

3. Kaullanilan 6lgek formu bu arastirma igin gerekli verileri toplamada uygun aragtir.

4. Kullanilan 6l¢ek formu bu arastirmaya katilan 6gretmenlerce samimi ve igten bir

sekilde cevaplandirilmistir.

1.1.5. Arastirmamin Simirhiliklar:

1. Arastirma 2010-2011 egitim-6gretim yilinda ilkdgretim okullarinda gorev yapan
1-5 yillik mesleki deneyime sahip 365 sinif ve brang 6gretmenleriyle yapilmistir.

2. Arastirmanin maliyeti ve ulasim giigliigii nedeniyle belli okullarda gorev yapan
Ogretmenlere ulasilmigtir.

3. Arastirmada, Ogretmenlerin  teknolojiyle  Ogrenme  Ofretme  siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerini inceleyen 6l¢ek form kullanilmistir.

4. Arastirmadaki bulgularda kullanilan veriler 6gretmenlerin kendileri ile ilgili
degerlendirmeleriyle sinirhdir.

5. Bulgularin gecerliligi, anketlerin geri doniis oranina, cevaplama sirasinda

cevaplayicinin durumuna ve ankette yer alan sorularin kalitesine baglidir.
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1.2. Teknoloji, Yenilik ve Yayilma

Glinliimiiz bilgi caginda, toplumun vazgecilmez bir pargasi olan teknolojinin
kullaniminin yayginlagmasi toplumsal ihtiyaglarin degismesine neden olmustur. Bu durum
da beraberinde toplumun ihtiyaglarina cevap verebilecek bireyler yetistirmeyi amacglayan
egitim sisteminin sekillenmesini ve yenilesmesini getirmektedir. Ciinkii teknoloji, toplum
ve egitim birbirleriyle he an etkilesim halinde olan dinamizmlerdir. Teknolojinin genel
anlamda tanimlarina bakildiginda cesitli bilim adamlar: tarafindan ifade edilis sekilleri su
sekilde siralanabilir:

Teknoloji, belli amaglara ulasmada, belli sorunlart ¢ozmede, gozleme dayali ve
kanitlanmis bilgilerin uygulanmasidir (Demirel, 2001).

Teknoloji, aragtirmalar ve kuramsal agiklamalar ile uygulayicilar arasindaki kopriidiir
(Yalin, 2004).

Bir bagka ifadeyle teknoloji, kazanilmis yeteneklerin ise kosulmasiyla dogaya
egemen olmak icin gerekli islevsel yapilar olusturmadir (Alkan, 2005, s.13).

Genel olarak teknoloji, insanlarin yasamini kolaylastiracak bilgileri liretme ve pratik
olarak uygulama yollaridir (Isman, 2005, s.23).

Bu tanimlamalardan yola ¢ikarak insan hayatin1 kolaylastiran etkisiyle teknoloji
kavrami egitim sisteminde 6gretim siirecinin etkili ve verimli olmasini saglayan en biiyiik
yeniliklerdendir. Bu baglamda teknolojinin egitim alaninda kullanimini dikkate alarak
Kaya (2005) teknolojiyi ozellikle egitimci roliindeki insanlarin sistemli bir sekilde
gelistirilmis egitim materyalleriyle hedef kitleye kisa siire icerisinde ulasabilmesini ve
gerekli becerileri daha nitelikli sekilde kazandirabilmesine yardimci bir ara¢ olarak
tanimlamaktadir.

Bu giin, bilim ve teknoloji alanindaki hizli gelisme siireci igerisinde egitimin yeri ve
egitimde teknolojilerin kullanilmasi egitimciler icin tek basina bir inceleme konusu olmus
ve yapilan caligmalar “Egitim Teknolojisi” adi altinda yeni bir bilim dalimi ortaya
cikarmistir ( Alkan, 1998, s.5; ). Egitim teknolojisi olarak adlandirilan bu yaklasim, daha
verimli bir 6grenme ve Ogretme etkinligi gergeklestirmek i¢in insan giicli ve insan giicii
disindaki kaynaklardan yararlanarak Ogrenme-0gretme siireglerini sistematik bicimde
tasarlama, uygulama, degerlendirme ve gelistirmeyi esas alan yontem ve teknikleri
arastiran disiplinler aras1 bir disiplindir (Hizal, 1993, s.148). Ogretim teknolojisi ise;

Ogretimin, egitimin bir alt kavrami oldugu anlayisina dayali olarak ve belirli 6gretim
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disiplinlerinin kendine 6zgii yonlerini dikkate alarak diizenlenmis teknolojiyle ilgili bir
kavramdir. Ogretim teknolojisi, insanlarin nasil dgrendigi hakkindaki bilimsel bilgilerin
Ogretme ve O6grenme problemlerinin ¢oziimii i¢in uygulanmasidir (Heinich vd., 1993,
5.16). Ogrenme-dgretme ortaminin en etkin sekilde diizenlenmesi igin gdsterilen sistematik
ve planl etkinlikler biitiiniidiir (Sahin ve Yildirim, 1999, s.4). Bu tanimlamalardan yola
cikarak Ogrenmenin iist diizeyde gerceklesmesini saglamak i¢in teknolojinin 0grenme-
Ogretme siireciyle biitlinlestirilmesi beklenmektedir.

Bu biitlinlestirme siirecinde en etkili 6geyi olusturan 6gretmenlerin, 6grencilerin
ogrenmelerinde verimi arttirmak adma teknolojinin &grenme ortamlarina getirdigi
yenilikleri uygulamada sahip olduklart bakis acilart Onemlidir. Ciinki egitimsel
yeniliklerin yayilimi ve uygulanmasi biiyiik 6lgiide o6gretmenlerin bu yeniliklere verdigi
Kisisel ve bireysel anlamlara yani kisaca bu yenilikleri benimsemelerine baglidir (Fullan,
1991; Van Den Berg vd., 1999; Becker, 2001; Kurtoglu, 2009). Bu dogrultuda
Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitlinlestirebilmeleri icin temelde,
yeniliklere agik bakis acistyla teknolojinin kullanilmasinda yeterli giiveni edinmis olmalar
gerekir.

Yenilik kavrami giiniimiizde teknoloji kavrami ile benzer bicimde kullanilmasiyla
beraber yenilik; bir seyin yeni olarak algilanmasi veya bulunmasi silirecini veya eylemini
ifade eder. Rogers’in (2003, s.12) “Yeniliklerin Yayilmas1” modelinde ise yenilik; bir
birey, grup ya da toplum tarafindan yeni olarak algilanan bir fikir, uygulama ya da obje
olarak tanimlanmaktadir. Egitim agisindan web destekli 6gretim, mobil 6grenme yenilige
ornek olarak verilebilir. Yenilik ¢ok uzun bir siire 6nce bulunsa bile eger ki bireyler onu
yeni olarak algiliyorsa o bireyler igin yenilik olarak goériilmektedir. Ornegin, internet ve
internet destekli egitim uygulamalariyla ilk kez karsilasan toplumlar i¢in bu uygulamalar
birer yeniliktir (Kurtoglu, 2009).

Rogers’in (2003, s.12) “Yeniliklerin Yayilmas1” modelinde yayilma ise; “yeni” ile
ilgili olarak toplumsal sistemin {iyeleri arasinda zaman ic¢inde belli kanallar aracilifiyla
iletisimde bulunma siireci olarak tanimlanmistir (Rogers, 2003, s.5). Yayilmanin anlik
ortaya ¢ikan bir hareket yerine; bir takim hareket ve kararlar1 igeren ve zaman icinde ortaya
c¢ikan bir “siire¢” oldugu kabul edilmektedir.

Sosyal sistemdeki bireylerin yenilige karsi bakil agisina gore yapilan siniflamada
onciiler, yeniyi erken benimseyenler olarak ifade edilmistir (Rogers, 2003, s.22-23). Egitim

kurumlarindaki oncli 6gretmenler de yenilik¢i bakis acilariyla teknolojilerin egitim
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kurumlarinda yayilmasinda ve Ogrencilerde teknoloji kiiltiirii olusmasinda 6nemli rol
oynamaktadir.

Ogretmenlerin mesleki gelisimleri, ilgileri ve gereksinimleri dogrultusunda
sekillenmekte, yeniyi algilayis bicimleri Olgiisiinde cagin egitim ihtiyaglarina cevap
verebilecek diizeye ulasmaktadir. Bu noktada etkili ve verimli 6gretim i¢in 6gretmenlerin
egitim sistemini sekillendiren teknolojik yeniliklerden haberdar olmalari gerekir. Bu
yenilikleri uygulamaya gecirmede Ogretmenlerin teknolojiye karsi yatkinliklari
belirleyicidir. Ogretmenlerin hizmet oncesinde edindikleri teorik bilgileri meslek
yasamlarinda pratige doktiikleri diisiiniiliirse, 6gretmen egitimi siiresince verilen teknoloji
icerikli dersler, dgretmenlerde teknoloji kiiltliriiniin ve teknolojik yatkinligin olugsmasini
etkilemektedir.

Teknolojik yeniliklerin egitim alaninda ise kosularak uygulanmasinda ozellikle
egitimcilere 6nemli roller diigmektedir. Nitekim ¢agin gerisinde kalmamak i¢in biiyiik ¢aba
gostermek zorunda olan giiniimiiz 6gretmeninin degisen rollerinden bazilarmi Ogretmen
Egitimi Genel Miidiirliigii soyle siralamistir: “Yeni 0gretim teknolojilerini kabul etme ve
onlar1 kullanabilme konusunda esnektir”, “Ogretimde yeniliklere agiktir” (Baki vd., 2009).
MEB’in 6gretmen icin tanimladigi bu roller incelendiginde hizmet Oncesi Ogretmen
egitiminde 6gretmen adaylarinin meslek yasamlarinda istenilen basariya ulagabilmeleri i¢in
oncelikle teknolojinin egitimdeki roliinii kabullenmeleri ve kullanma becerisine sahip
olmalar gerektigi goriilmektedir (Erdemir vd., 2009). Ogretmen adaylarinin, teknolojinin
sundugu olanaklardan daha etkin ve verimli bir sekilde yararlanmalarinda teknolojiye

yonelik bakis agilart olduk¢a 6nemlidir (Celik ve Kahyaoglu, 2007).

1.3. Ogrenme-Ogretme Siirecinde Teknoloji

Teknolojideki gelismeler toplumda yeni gereksinimlerin dogmasina sebep
olmaktadir. Bu durum, amaclarindan biri toplumun ihtiyaclarina cevap veren bireyler
yetistirmek olan egitim sisteminin yenilenmesi gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir. Bu
anlamda MEB tarafindan ilkogretim programinda yapilandirma yoluna gidilerek, dgrenciyi
merkeze alan yapilandirmaci yaklasim temel alinmistir (MEB, 2006). Yeni programin
odaklandig1 temel 6geler icerisinde, “bilgi ve iletisim teknolojilerini, amaci dogrultusunda,

etkin ve verimli bir sekilde kullanma” dikkat cekmektedir.
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Yapilandirmaci yaklagimda teknoloji, 6grencilerin 6grenme siirecinde aktif olarak rol
almalarmi ve problem ¢dzme becerilerini gelistirmelerini destekler. Ogrenme-6gretme
siirecinde teknolojinin kullanilmasiyla 6grencilere daha zengin Ogrenme ortamlari
sunularak, Ogrencilerin konuya olan ilgilerinin uyandirilmasi ve motivasyonlarinin
arttirilmas1 saglanmaktadir. Ozellikle teknolojik gelismelere dayali olarak bilgisayarlarin
egitim ortamlarinda kullanilmaya baglanmasi ile birlikte, 6gretim yazilimlarinin ve
bilgisayar destekli materyallerin gelistirilmesi ve kullanilmasi daha etkili 6grenmelerin
gerceklesmesini saglamada onemli bir rol oynamaktadir (Sonmez, 2003).  Bdylece
teknoloji sayesinde 6grencilere, birgok yeni 6grenme firsatlart sunulmaktadir (Mistler-
Jackson ve Songer, 2000; Susskind, 2005; Saban, 2007; Teo ve Lee, 2010). Bunun
yaninda, teknolojinin kullanilmasi 6gretmenin etkinligini arttirir, 6gretmeyi kolaylastirir,
Ogretmenlerin hedefe ulasmasi i¢in harcadiklar1 zamani azaltir, niteligi diistirmeden
egitimin maliyetini diisiiriir (Ogiit vd., 2003). Tiim bu niteliklere inanan dgretmenlerin,
sistem igerisinde basariya ulasabilecekleri diigiiniilmektedir (Varol, 2002). Bu dogrultuda
ogretmenler teknolojiyle biitiinlestirilmis Ogretim etkinlikleri planlama ve uygulama
egiliminde olacaklardir.

Roblyer ve Edwards (2005), egitimde teknolojiyi kullanmalari i¢in 6gretmenlere bes
neden sunmustur. Bunlar; a) Motivasyon, b)Egitici yetenekler, ¢) Ogretmenin verimliligi,
d) Bilgi ¢caginin gerekliligi ve €) Yeni 6gretim tekniklerini desteklemektir.

Goriildigu gibi, birgok arastirmact egitim-6gretim miifredatina zengin bir egitim ve
O0grenim ortami saglanmasi agisindan teknolojinin kullanilmasimnin 6nemli rol oynadigin
belirtmektedir. Bu noktada ogretmenler teknolojiyi etkili bir sekilde 6grenme-6gretme

stireciyle biitlinlestirebilme davraniglar1 gostermelidirler.

1.4. Teknolojinin Ogrenme-Ogretme Siireciyle Biitiinlestirilmesi

Egitim ve egitimde teknoloji kullanimi, birbirinden bagimsiz diisiiniillemeyen ve
giiniimiiz okullarinin tagimasi1 gereken onemli iglevlerinden biri olmustur (Simon, 1983;
McCannon ve Crews, 2000; Komis vd., 2007). Teknolojinin egitim sistemine getirdigi
faydalar dikkate alindiginda teknolojinin 6grenme ve Ogretme siireciyle biitiinlestirme
calismalarinin giderek daha da hizlandigi goriilmektedir (Visscher ve Whild, 1997;
Hakkarainen vd., 2000; Allegra vd., 2001; Watson, 2001; Koszalka ve Wang, 2002;
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Roblyer, 2003;). Bu noktada teknolojinin 6grenme-6gretme siireciyle etkili ve verimli
biitiinlestirilmesinin nasil gergeklestirilecegi lizerinde durulmalidir.

Egitimde teknoloji kullanmaya iligkin, Tip-I kullanimi1 ve Tip-II kullanimi olmak
tizere iki bakis acisi vardir (Maddux ve Johnson, 2006). Tip-I kullanimi, geleneksel
Ogretim yolu olan O6gretmenden &grenciye bilgi aktarilmasi siirecini destekler. Tip-1l
kullaniminda ise 6grenci aktif rol alir. Tip-II kullanimi “Teknoloji sinifta dyle bir sekilde
kullanilmalidir ki teknoloji olmadan o sekilde Ogretmek miimkiin olmasin” mantiina
dayalidir (Maddux ve Johnson, 2006). Maddux ve Johnson (2006) tarafindan Tip-I
kullantminin  teknoloji  kullanimi, Tip-II kullaniminin ise teknolojinin egitimle
biitiinlestirilmesi oldugu belirtilmistir.

Teknolojinin egitimle biitiinlestirilmesinde Liu ve Velazquez-Bryant (2003)
tarafindan dort asama tanimlanmistir. Bunlar; (1) Planlama, (2) Tasarim, (3) Uygulama ve
(4) Degerlendirmedir. Planlama asamasinda 6grenme hedefleri belirlenir ve konu analiz
edilir. Ogrencilerin konu hakkindaki 6n bilgileri ve yetenekleri dgrenilir. Ogrenmeyi
destekleyici hangi teknolojilerin Ogretimde kullanilacagima karar verilir. Tasarim
asamasinda, konunun teknoloji ile nasil 6gretilebilecegi tasarlanir. Uygulama agsamasinda,
teknoloji  Ogrenme-0gretme siireciyle biitlinlestirilerek egitim yapilir. Degerlendirme
asamasinda ise teknolojinin ne kadar etkili kullanildig1 ve 6grenmeye ne diizeyde etki ettigi
tartisilir ve ileriki teknolojinin egitimle biitlinlestirilmesi aktiviteleri igin tavsiyelerde
bulunulur (Perkmen vd., 2011).

Teknolojinin egitimle biitiinlestirilmesinde aragtirmacilar tarafindan farkli modeller
gelistirilmis, bu modeller 1518inda teknolojinin 6grenme-6gretme siireciyle biitiinleserek
verimli  Ogrenme yasantilar1  olugsmasi  amaglanmistir.  Teknolojinin  egitimle
biitiinlestirilmesinde gelistirilen modellere bakildiginda;

Liu ve Velazquez-Bryant (2003) tarafindan; (1) Bilgi, (2) Teknoloji ve (3) Ogretim
Tasarimi1 boyutlar1 tanimlanmistir. Bilgi boyutunda, konuya ve alt konularin 6gretilmesine;
Teknoloji boyutunda, hangi teknolojilerin kullanilacagina; 6gretim tasarimi boyutunda ise
bilginin teknoloji ile nasil 6gretilecegine karar verilir.

Mishra ve Kohler (2006) tarafindan (1) Alan bilgisi, (2) Pedagojik Bilgi ve (3)
Teknolojik bilgi boyutlarindan olusan “Teknolojik-Pedagojik-Alan Bilgisi” modeli
tanimlanmistir. Bu modele gore, oncelikle konu secilir, ardindan o konuyu 6gretmeyi
destekleyici teknolojilere karar verilir. Son olarak, teknoloji kullanilarak o konunun nasil

Ogretilecegine karar verilir.
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Robyler (2006) tarafindan ise 6grenme-6gretme siirecinde Ogreticilerin konu alani
diizeyinde teknolojileri etkili kullanmalar1 amaciyla bes agamali “Teknoloji Entegrasyonu
Planlamasi1 (TEP) Modeli”  gelistirilmistir. Bu model; (1) Olas1 yarar1 belirlemek, (2)
Amaglar1 ve degerlendirmeleri belirlemek, (3) Entegrasyon stratejilerini belirlemek, (4)
Ogretim ortammi hazirlamak ve (5) Entegrasyon stratejilerini degerlendirmek ve
giincellestirmek asamalarindan olugmaktadir.

Egitim sisteminin uygulayicis1 olan Ogretmenlerin teknoloji kullanimi yaninda
teknolojiyle O0grenme-Ogretme siirecinin biitiinlestirilmesinde sahip olduklar1 bilgi ve
beceri diizeyleri biitiinlestirme siirecinde belirleyici etkiye sahiptir. Bu dogrultuda
ogretmenlerin sahip olduklar1 alan bilgileri yaninda, cagm getirdigi yenilikler
dogrultusunda, 6grencilere basarili bigimde rehberlik yapabilmek adina teknolojiyi
O6grenme-6gretme silirecinde nasil ise kosacaklarini bilmeleri gerekmektedir.

Egitimde teknoloji kullanimi, okullarda arag-gere¢ olmasinin yami sira bu arag
gereclerin 6grenme-0gretme siireciyle, 6gretim programiyla biitiinlestirilmesi ile alakalidir
(Kurtoglu, 2009). Burada amag¢ sadece Ogretmenlerin meslek yasamlarinda giiniin
gereksinimlerine gore degisen teknolojileri kullanim becerisine sahip olmalar1 degil,
Oogretmenlerin  amaglara uygun teknolojileri segip Ogrenme-Ogretme  siireciyle
biitiinlestirebilmeleridir. Ilgili literatiirdeki tanimlar incelendiginde teknolojinin 6grenme-
Ogretme siireciyle biitiinlesmesinden; 6gretim hedeflerini gerceklestirmek ve orgencinin
ogrenmesini giiglendirmek igin BIT araglarmin 6gretim programi boyunca kullanilmasi
anlasilmaktadir (Cartwright ve Hammond, 2003). Bir baska ifadeyle; d6gretmenlerin bilgi
ve iletisim ile desteklenmis etkili 6grenme ortamlar1 ve yasantilar1 planlayip tasarlamasi,
farkli 6grenci ihtiyaclarini desteklemek i¢in bilgi ve iletisim ile zenginlestirilmis 6gretim
stratejilerini uygulamada uygun O6grenme firsatlar1 olusturmasi ve gerekli teknolojileri
kullanmak i¢in yontem ve stratejileri igeren Ogretim planlarmi uygulamasi olarak
tanimlanmaktadir (Haslaman vd., 2007). Bu tanimlardan yola ¢ikarak biitiinlestirme
stirecinde teknolojik altyapinin olmasinin yaninda bu araglari kullanabilme ve 6grenme-
Ogretme siireciyle biitiinlestirebilme becerisine sahip 0gretmenlerin olmasi gerekliligi 6n
plana ¢ikmaktadir.

Mandinach ve Cline (1992), 6gretmenlerin teknoloji kullanimlarinin dort asamadan
olustugunu belirtmislerdir. Bu asamalar sirasiyla; tutunma asamasi, kavrama asamasi,

etkileme asamasi ve yenileme agsamasi olarak Sekil 1°de gosterilmektedir.
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Tutunma Kavrama Etkileme Yenileme

\ 4
A 4

Asamasi Asamasi Asamasi Asamasi

Sekil 1. Ogretmenlerin teknoloji kullanim asamalar1 (Mandinach ve Cline, 1992)

[Ik asama olan tutunma asamasi, dgretmenlerin teknolojiyi alanlarina yonelik
O0gretme Ogrenme siirecinde kullanimlarinda uygulamaya yonelik problemler ve uyum
sorunlart yasadiklar1 asamadir. Bu asamay1 izleyen kavrama asamasinda 6gretmenler,
teknoloji kullaniminda yasadiklari sikintilara yonelik basa ¢ikma stratejileri gelistirerek, bu
yeni duruma uyum saglamaya baslarlar. Uciincii asama olan etkileme asamasinda, dgretme
ogrenme siirecinde teknoloji kullanimina yonelik edindikleri deneyimleri meslektaslariyla
paylasirlar. Boylece meslektaslar arasinda, Ogretim siirecinde teknoloji kullaniminin
saglayacagi yararlarin farkina varma ve farkli deneyimlerle mesleki gelisim olanagi dogar.
Son agamayi olusturan yenileme asamasinda ise, 6gretmenler teknolojiyi 6grenme-6gretme
stireciyle biitiinlestirerek meslek alan yeterliklerini c¢agin egitim ihtiyaglarina cevap
verebilecek diizeyde yenilerler (Mandinach ve Cline, 1992; UNESCO, 2002). Ogretmenler
teknolojiyl kullanarak hem Ogrenme-6gretme ortamlarini diizenlemekte hem de mesleki
alan yeterliklerini gelistirmektedirler.

Tiirkiye’de teknolojinin Milli Egitim sistemi politikalart iginde yer almaya
baslamas1 yakin bir ge¢mise dayanmaktadir. 1984 yilindan itibaren cesitli projeler ve
girisimler yapilmaya baslanmigsa da, teknolojinin egitim politikalar: iginde yer almaya
baslamasi 2003 yilinda ortaya konulan e-Tiirkiye ¢alismalari ve “E-doniisim Tirkiye
Projesi” ile olmustur ve bu tarihten itibaren teknolojiye yonelik somut politika ve hedefler
uygulanmaya konulmustur (MEB, 2003). Son yillarda gergeklestirilen projelerin hedefleri,
bilgisayarlarin ve Internet baglantisinin devlet okullarina getirilmesi, &gretmenlerin
bilgisayar teknolojilerini kullanmalarina yonelik egitilmesi ve bilgi teknolojilerinin egitim
sistemiyle biitlinlesmesi olarak siralanabilir. Bunlar gerek biitcesi, gerekse kapsami
acisindan Tiirkiye i¢in olduke¢a bliylik ve 6nemli projelerdir. Bu tiir projelerin basarisi
bliyiik bir oranda oOgretim programlarinin uygulanmasinda onemli rollere sahip

O0gretmenlere baglidir.
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Gliniimiiz egitiminde farkli roller istlenmis olan Ggretmenin, hem teknolojiyi
kullanmast hem de teknolojinin 6grenme amaciyla nasil kullanilacagini Ogrenciye
ogretmesi beklenmektedir (Fidan, 2008, s.49). Teknolojiyle gelen imkanlarin, egitim
siirecinde etkili olarak kullanilmasinda 6gretmen; Ogretim ortamina uygun teknolojiyi
secen, kullanan ve oOgrenciyle teknoloji arasindaki baglantiy1 gergeklestiren 6nemli
gorevlere sahiptir (Carey vd., 2005; Oral, 2004; Yildiz vd., 2002; Celik ve Bindak, 2003,
s.1). Artik bilgi ¢aginda teknolojinin 6grenme-0gretme siirecinde kullanilmasi zorunluluk
haline gelmistir. Bu noktada 6gretmenlerden de teknolojiyi dersleriyle biitiinlestirmeleri

beklenmektedir (Giindiiz ve Odabasi, 2004).

1.5. Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Teknoloji

Geleneksel anlamda 6gretmen, bilginin kaynagi ve tek aktaricisi iken glinimiizde ise
Ogrencilere 0grenmenin yollarin1 6greten bir konuma gelmekte ve 6gretmenin 6grenme-
ogretme ortaminda siirekli degisen roliiniin 6nemi gittikge artmaktadir. Ogretmenden
beklenen bu yeni rollerin gelistirilmesi i¢in Ogretmen egitimi programlarmin yeni
gelismeler dogrultusunda giincellenmesi gerekmektedir (Slowinski, 2000; Aktaran; Kudu,
Ozbek ve Bindak, 2006). Bunun yaninda dgretmenlerin teknolojiyi sinifta kullanmalarinda
hizmet Oncesi 0gretmen egitiminin 6nemi belirtilerek (Miller ve Olson, 1999; Passey,
1999; Watson, 2001), 6gretmen egitiminde bilgi ve iletisim teknolojilerini uygulamanin
toplumun bilgi ¢aginda gereksinim duydugu insan nitelikleri ile donatilmasina yardimeci
olacagimi ifade edilmektedir (Davis, 2003). Egitimde teknolojiyi verimli ve etkili
kullanmaya baglayan gelismis iilkelerdeki tecriibelere gore; daha etkin bir kullanim icin
Ogretmen adaylarmin bu dogrultuda yetistirilmeleri temel sart olarak goriilmistiir (Yiicel
vd., 2010; Tarman, 2010). Giiniimiizde 6gretmenlerden hem O6gretim etkinliklerinde
teknolojinin olumlu katkisinin farkinda olmalari hem de teknolojiyi kullanim becerisi
yaninda 6grenme-0gretme siireciyle biitiinlestirebilmeleri beklenmektedir. Bu baglamda
ogretmenler teknoloji okur-yazari olarak yetistirilirken, teknolojinin 6grenme-6gretme
siireciyle nasil biitiinlestirilecegi konusunda da egitilmelidir (Akkoyunlu, 2002). Aksi
taktirde teknolojinin nasil biitiinlestirilmesi konusunda vizyon ve bilgi sahibi olmayan
O0gretmenlerin bakis acilarindan dolay1 teknolojinin egitimdeki roliiniin farkli algilamalara
sebep olacagina dikkat c¢ekilmistir (Schoepp, 2004). Teknolojinin G6grenme-6gretme

stireciyle biitlinlestirilmesi i¢in 6gretmen adaylarinin yeterli ve nitelikli egitim almalari



19

gerekmekte, bu noktada hizmet Oncesi Ogretmen egitimi ilgili becerilerin kazanilmasi
bakimindan 6nemli bir basamak olarak goriilmektedir (Baslanti, 2006). Bu durumun
sonucunda Ogretmen adaylar1 gerekli becerilerle donatilmis olarak meslek yasantisinin
kendilerinden bekledigi ihtiyaclar1 karsilamada temel olusturabileceklerdir. Fakat yapilan
aragtirmalar, 6gretmenlerin ¢ogunun teknolojiyi 0grenme ortamlariyla biitiinlestirmede
kendilerini hazir hissetmediklerini ortaya koymakta (Kog¢, 2005), bununla birlikte
Ogretmenlerin  teknolojiyi  6grenme  ortamlarinda  yeterince  kullanmadiklarini
belirtilmektedir (Isman, 2003). Bu durumun sonucunda da egitim sisteminin ana unsuru
olan Ogretmenin etkinliginin azaldigi ve egitim kalitesinin diigtigli ifade edilmistir
(Haddad ve Jurich, 2002). Bu durum 6gretmen yetistiren kurumlarin, 6gretmen adaylarini
teknolojiyi kullanma ve Ogrenme-0gretme siireciyle biitlinlestirme noktasinda yeterli
nitelikte olmamasindan kaynaklanabilir (Slowinski vd., 2001).

Ogretmen yetistirmede, Ogretmenlerin meslege giriste sahip olmasi gereken
yeterliklerin belirlenmis olmas1 (Gokge, 2003, s.79) ve 6gretmenlerin bu dlclide egitilmesi
onemlidir. Yeni teknolojilerin benimsenerek uygulamaya konmasinda birincil rol
oynayacak 0gretmenlerin dgretmenlige atanmadan Once yetistirilmesi, egitim kurumlarini
teknolojik olanaklarla donatmak kadar onemlidir. Ciinkii hizmet O©ncesi O6gretmen
egitiminin verildigi Egitim Fakiiltelerindeki teknoloji igerikli dersler, 6gretmen adaylarina
bir model olusturmaktadir. Bu ylizden Egitim Fakiiltelerinin, 6gretmen yetistirmede
teknoloji  standartlart olmalidir. Belirlenen standartlar dogrultusunda, teknolojileri
kullanacak ve kullandiracak 6gretim elemanlarinin yetistirilmesi gerekmektedir.

YOK 1998 yilinda yapilanma yoluna giderek Bilgisayar dersini Egitim Fakiiltesi
programlarina eklemis, Bilgisayar dersinden sonra Bilgisayar Il dersi de programa
eklenerek tiim dgretmen adaylarinin en az iki adet bilgisayar dersi almalar saglanmistir
(YOK, 2005). Cagdas dgretmen yetistirme programlarinda bulunmasi gereken unsurlar goz
oniinde bulundurularak yeniden yapilanma calismalar1 kapsaminda, YOK, 2006 yilindaki
programinda Egitim Fakiiltesi 6grencilerine Bilgisayar I, Bilgisayar II ve Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi derslerini Genel Kiiltiir dersi olarak vermekte ve
ogretmen adaylarmin BIT kullanim becerilerini gelistirmeye calismaktadir. Bu derslerin
ders icerikleri asagida belirtilmistir.

“Bilgisayar I” dersinin igerigi “Bilisim teknolojileri, yazilim ve donanim ile ilgili
temel kavramlar, genel olarak isletim sistemleri, kelime islemci programlari, elektronik

tablolama programlari, veri sunumu, egitimde Internet kullanimi, bilisim teknolojilerinin
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sosyal yapi lizerindeki etkileri ve egitimdeki yeri, bilisim sistemleri giivenligi ve ilgili etik
kavramlar1” konularini ele almaktadir.

“Bilgisayar II” dersinin igerigi “Bilgisayar destekli egitim ile ilgili temel kavramlar,
Ogeleri, kuramsal temelleri, yararlar1 ve simirliliklari, uygulama yontemleri, bilgisayar
destekli 6gretimde kullanilan yaygin formatlar, ders yazilimlarinin degerlendirilmesi ve
secimi, uzaktan egitim uygulamalari, veri tabani uygulamalari, bilgisayar ve internetin
cocuklar/gengler lizerindeki olumsuz etkileri ve 6nlenmesi” seklindedir.

“Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” dersinin igerigi ise “Ogretim
Teknolojisi ile ilgili kavramlar, ¢esitli Ogretim teknolojilerinin o6zellikleri, O6gretim
teknolojilerinin Ogretim siirecindeki yeri ve kullanimi, okulun ya da smifin teknoloji
ithtiyaglarinin belirlenmesi, uygun teknoloji planlamasinin yapilmasi ve yiiriitiilmesi,
Ogretim teknolojileri yoluyla iki ve {i¢ boyutlu materyaller gelistirilmesi 6gretim
gereclerinin gelistirilmesi, egitim yazilimlarinin incelenmesi, ¢esitli nitelikteki Ogretim
gereclerinin degerlendirilmesi ve internet” seklinde 6zetlenebilir.

Ozellikle Egitim Fakiiltelerinde zorunlu okutulan Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimi dersi, 6gretmen adaylarinin yeni teknolojilerden haberdar olmalarini, bu
teknolojileri  kullanmalarm1  ve Ogretim  teknolojilerinin  egitim  programlariyla
biitlinlestirilmesini saglamaktadir (Giliven, 2006; Kabak¢1 ve Tanyeri, 2006; S6nmez vd.,
2006; Kurt ve Izmirli, 2010). Bu derste, gretmen adaylarinin derslerde kullanabilecekleri
materyallerini tanimalar1 ve bunlar1 etkili kullanmalar1 ve 6gretmen adaylarinin derslerde
kullanabilecekleri 6gretim materyallerini {iretebilmeleri amaglanmistir.  Ogretmen
adaylarmm Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersini aldiktan sonra cesitli
Ogretim teknolojilerinin 6zelliklerini bilme ve bunlar1 kullanabilme becerileri kazanmis
olmalarinin yaninda 6gretmen adaylarinin derslerinde kullanmak {izere yeni o6gretim
materyalleri gelistirebilmeleri ya da var olan materyalleri degerlendirebilme yeterliliklerini
de kazanmis olmalar1 gerekir (Giindiiz ve Odabasi, 2004).

Egitim Fakiiltelerindeki yapilanmanin uygun oldugu ancak o6zellikle uygulama
konusunda yetersiz kalindig1 ifade edilmektedir (Bayazit ve Seferoglu, 2009). Yapilan
calismalara bakildiginda; Namlu ve Ceyhan (2002) calismalarinda 6gretmen adaylarinin
bilgisayar kullanimina kars1 kaygi diizeylerinin orta ve ortanin altinda y18ildigini belirtmis,
bu durumun da onlarin gelecekte derslerinde teknolojiyi kullanmalarinda sorunlar
yasayabileceklerinin bir gostergesi olarak ifade edilmistir. Betrus ve Molenda (2002)

tarafindan yapilan aragtirmanin sonuglarina gore 6gretmen yetistiren kurumlarda, adaylara
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uzun siiredir 6gretim teknolojileri dersinin verildigini, ancak dgretmen adaylarina bu derste
Ogretilenlerle, Ogretmenlerin  uygulamalar1  arasinda uyumsuzluk  goziktiglini
belirtmektedirler. Akdeniz ve Alev (1999), yaptiklar1 arastirma sonucunda da
Ogretmenlerin hizmet Oncesi donemde bilgisayar ile ilgili dersler almalarina ragmen
mesleki hayatlarinda bilgisayar destekli uygulamalar yapamadiklarini ve bunun nedeninin
de aldiklar1 derslerin yeterli olmamasindan kaynaklandigin1 belirtmislerdir. Hu ve
arkadaslar1 (2003), arastirmalarinda okullarda 6gretmenlerin egitim teknolojilerine karsi
direncli davrandiklarini ortaya koymuslardir. Bunun nedenlerinden biri olarak

Ogretmenlerin hizmet 6ncesi egitimlerinin yetersiz olmasini gostermislerdir.



2. YAPILAN CALISMALAR

Bu boéliimde arastirmanin yontemi, arastirmanin galisma grubu, veri toplama
aracinin gelistirilmesi, veri toplama aracinin uygulanmasi ve verilerin ¢éziimlenmesinde

kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler agiklanmistir.

2.1. Arastirma Yontemi

[Ikogretim okullarinda gérev yapan dgretmenlerin hizmet dncesi 6gretmen egitimi
donemde aldiklar1 teknoloji igerikli egitimle, teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirme diizeylerine yonelik kendilerini algilayis bigimlerini belirlemeyi amaglayan
bu arastirma, genel tarama tiirlinde betimsel bir ¢calismadir. Genel tarama modelleri, ¢cok
sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile
evrenin tlimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem iizerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir (Karasar, 2006, s.79).

Bu arastirmada nicel ve nitel arastirma yontemleri bir arada kullanilmistir. Nicel ve
nitel verilerin birbirlerini destekleyerek kullanilmasi, arastirmanin gegerliligi ve
giivenirligini artirmaktadir (Creswell, 2003). Buna paralel olarak, Yildirim ve Simsek
(2005), degisik yontemlerin birlikte kullanilmasinin toplanan verilerin ve bu verilere
dayanarak yapilan agiklamalarin dogrulugunun ve gecerliginin saptanmasinda Onemli
oldugunu ifade etmektedir.

Tashakkori ve Teddlie (1998) nicel ve nitel arastirmalarin bir arada kullanildig
calismalarda kullanilan arastirma desenlerini esit statii (equivalent status designs), baskin-
baskin olmayan (dominant-less dominant mixed method designs) ve yaklasimlarin ¢ok
diizeyli  kullamimi  (designs with multilevel use of approaches) olmak {izere
simiflandirmistir. Bu ¢alisma ise baskin-baskin olmayan arastirma deseninde (dominant-
less dominant mixed method designs) diizenlenmistir. Buna gore, bir arastirma yontemi ve
bu yonteme iliskin metot ya da metotlar arastirmada baskin durumdadir. Alternatif olarak
diisiiniilen arastirma yontemi ise ¢aligsmanin kii¢iik bir boliimiinii olusturur. Bu arastirmada,
yukarida belirtildigi gibi, nitel veriler nicel verileri desteklemektedir. Alternatif olarak

diisiiniilen arastirma yontemi her ne kadar arastirmanin detaylarin1 yalmiz bir acidan
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inceledigi i¢in siurli bilgi verse de (Creswell, 2003), arastirma sonuglarini etkileyen kisisel
tepkileri inceleme ag¢isindan faydalidir (Tashakkori ve Teddlie, 1998). Arastirmanin nitel
boyutu nicel verilerden elde edilen bulgular dogrultusunda olusturulmustur. Amag evrene
genelleme yapmak degil; ortalama durumlar1 ¢alisarak belirli bir konuya iliskin bilgi

edinmektir (Yildirim ve Simsek, 2005).

2.2. Calisma Grubu

Calisma 2010-2011 egitim-6gretim yilinda ilkdgretim okullarinda 1. ve 2. kademede
gorev yapan, gorev siiresi 1-5 yil olan sinif ve brans 6gretmenleri ile yiirtitilmiistir.

MEB yeni yapilandirmacit programlar hazirlanmis ve 2005-2006 egitim 6gretim
yilindan itibaren yapilandirmaci yaklagimi {ilke genelindeki tiim ilkégretim okullarinda
uygulama karar1 almistir. Yapilandirmaci anlayisla hazirlanmis bir egitim programinin
etkili bir bi¢imde uygulanabilmesi de yapilandirmaci davraniglara sahip Ogretmenleri
gerektirmektedir. Yapilandirmaci 6gretim programinin uygulayicisi ve yapilandirmaci sinif
ortaminin diizenleyicisi olan Ogretmenlerin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde bu
cercevede egitim alip, edindikleri becerileri hizmet ici siiregte ne derece uygulamaya
doktiikleri onemlidir. Bu dogrultuda 2005-2006 yilindan itibaren somutlagan degisimin
etkileri icerisinde Egitim Fakiiltelerinden mezun olup 6gretmenlik meslek yasamina yeni
ilkdgretim programlarinin uygulanmasi siirecinde dahil olmus Ogretmenler arastirmanin
calisma grubunu olusturmaktadir. Yeni programlarin 6gretmenden bekledigi beceriler
cercevesinde, Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini  biitiinlestirme
diizeylerini belirlemeyi amaclayan arastirmada, 1-5 yillik mesleki deneyime sahip
ilkogretim okulu dgretmenlerinin kendi beceri diizeyleri hakkindaki goriisleri belirlenmeye
calisilmistir. Bu dogrultuda, son yillarda meydana gelen teknolojik gelismelerin egitime
yansimalar1 1s1¢inda dgretmen yetistiren kurumlarin (YOK, Egitim Fakiilteleri) ve MEB’in
yenilenen 6gretim programlari géz Oniine alindiginda, arastirma kapsaminda 6rneklemde
1-5 yillik deneyime sahip 6gretmenlerin se¢imine gidilmistir.

Yapilan ¢aligmada hizmet 6ncesi donemde verilen teknoloji igerikli derslerin etkisi
arastinldig1 igin, Egitim Fakiiltelerinde verilen teknoloji icerikli derslerden “Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarmmi” dersinin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik, Isitme Engelliler Ogretmenligi ve

Zihin Engelliler Ogretmenligi programlart hari¢ diger o6gretmenlik programlarda
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okutulmas1 (YOK, 2007) nedeniyle rneklem grubuna yukarida bahsedilen programlardan
mezun olan &gretmenler dahil edilmemistir. Ayrica Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Ogretmenligi Boliimii'nden mezun olan &gretmenlerin programlarmin amaglar1 geregi
zaten teknolojiyle i¢ ice olmalar1 Orneklem grubuna dahil edilmemelerinin sebebini
olusturmaktadir.

Arastirmanin ¢alisma evreninin biiyiikliigli ve ¢alisma evrenine ulagsmada zaman ve
maliyet tasarrufu saglanmasi amaciyla &rneklem se¢me yoluna gidilmistir. Orneklem
alimirken olasilikli  6rnekleme yontemlerinden tesadiifi kiime orneklem yontemi
kullanilmistir. Kiime 6rnekleme, tanimlanan evrenin ¢ok biiyiik ve genis bir cografi alana
yayilmis olmas1 ve bir liste olusturmanin hem masrafli hem de ¢ok zaman alacak olmasi
durumunda basvurulmas: gereken bir yaklasimdir (Ozmen, 2000, s.182). Arastirmanin
orneklemini olusturan 6gretmenlerden 375’1 gelistirilen 6l¢egin pilot ¢alismasina, 365°1 de
nihai uygulamaya katilmustir.

Calismanin nicel boyutunu olusturan 6érneklem grubunu, farkl ilkégretim okullarinda
gbrev yapan 365 siif ve brans 6gretmeni olusturmaktadir. Calismanin nicel boyutunda
kullanilan veri toplama aracinin toplam gecerli doniis sayisina gére nihai uygulamaya

katilan 6rneklem grubunun demografik 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Nicel boyutu olusturan 6rneklemdeki 6gretmenlerin demografik bilgileri

Frekans Yiizde (%)

Cinsiyet Bayan 206 56,4
Erkek 159 43,6
Toplam 365 100
Alan Fen ve Teknoloji Ogretmeni 45 12,3
ko gretim Matematik Ogretmeni 46 12,6
Sosyal Bilgiler Ogretmeni 18 5
Tiirkge Ogretmeni 30 8,2
Ingilizce Ogretmeni 44 12
Sinif Ogretmeni 155 425
Okul Oncesi Ogretmeni 27 7.4
Toplam 365 100
Yas 20-25 80 22
26-30 284 78
Toplam 364 100
Gorev Siiresi (YiI) 1-5 365 100

Toplam 365 100
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Nicel verilerin analizi sonucu 6gretmenlerin, teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecinin
biitiinlestirilmesine yonelik en diisiik puani hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi doneminde
alman teknoloji igerikli dersler boyutuna verilmesi nedeniyle Egitim Fakiiltelerinde bu
dersleri veren Ogretim elemanlarmin  ve ilkogretim kurumlarinda gorev yapan
Ogretmenlerin goriislerine bagvurularak bir durum degerlendirmesi yapilmaya ¢alisilmistir.
Caligmanin nitel boyutunda yapilan gortismelere, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Egitim
Fakiiltelerinde teknoloji igerikli derslere giren 3 6gretim elemani, ilkogretim okullarinda
gorev yapan 1-5 yillik mesleki deneyime sahip 3 smif 6gretmeni ve 3 brans dgretmeni
goniilliilik esasi dikkate alinarak katilmistir. Hizmet Oncesi 6gretmen egitiminde verilen
teknoloji icerikli derslerin Ogretmenlerin  teknolojiyle Ogrenme-0gretme —siirecini
biitiinlestirme diizeylerine etkisini birebir arastirmak icin bu dersleri veren Ogretim
elemanlar1 ile, Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-0gretme siirecini biitlinlestirme
diizeylerine iligkin goriiglerini etraflica 6grenebilmek ve dolayisiyla aragtirmanin nicel
boyutundan elde edilen verileri destekleyebilmek amaciyla da ilkdgretim kurumlarinda

gorev yapan smif ve brang 6gretmenleri ile goriigmeler yapilmastir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin nicel boyutunda, veri toplama araci olarak arastirma kapsaminda
gelistirilen isim belirtilmeden doldurulmasi istenen kisisel bilgi formu ve “Ogretmenlerin
Teknolojiyle Ogrenme-Ogretme Siirecini Biitiinlestirme Diizeylerini Belirleme Olgegi”
kullanilmistir. Genis bir cografi alana ulasmay:r saglamasi, Onyargi ve Kkisilerin
egilimlerinin arastirmaya katilma ihtimalinin daha az olmasi, maliyet ve zaman tasarrufu
saglamas1 yararlarinin yaninda, genelde cevaplama oraninin diisiik olmasi, hatal
yorumlama gibi sinirliliklar ile anket ve 6lgekler nicel aragtirma yontemleri icerisinde en
cok kullanilan veri toplama tekniklerindendir (Balc1, 2001; Bas, 2001). Arastirmada veri
toplama aracit olarak kullanilan formda ii¢c boliim bulunmaktadir. Birinci boliimde,
aragtirmaya katilan ilkogretim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerin cinsiyet, yas,
mesleki deneyim, alan, teknoloji icerikli hizmet i¢i kursa katilip katilmama durumu gibi
kisisel durumlarin1 yansitan degiskenlere iliskin sorular yer alirken, ikinci bdliimiinde
ilkdgretim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerin, egitimde BiT’den ve ders

yazilimlarindan yararlanma durumlar ile ilgili sorular yer almistir. Son bdliimde ise
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Ogretmenlerin  teknolojiyle Ogrenme-0gretme  siirecini  biitlinlestirme  diizeylerini
belirlemeye yonelik maddelerin yer aldigi 6lgek bulunmaktadir.

Aragtirmanin nitel boyutunda, veri toplama araci olarak nitel veri toplama
tekniklerinden biri olan agik uglu goriisme sorulari kullanilmistir. Ac¢ik uglu sorular
aragtirmactya konuya iliskin daha ayrintili bilgi edinmede Onemli bir esneklik
saglamaktadir (Yildirrm ve Simgek, 2005). Calisma kapsaminda gergeklestirilen
goriismeler yar1 yapilandirilmis goriisme seklindedir. Cilinkli yar1 yapilandirilmis
goriismelerde arastirmaci bireylere ve kosullara gore uygun gordiigii degisiklikleri
yapabilme, gorlisme sorularini yeniden diizenleme ve lizerinde daha genis tartigma yaratma
firsatina sahip olmaktadir (Cepni, 2007). Yar1 yapilandirilmis gériigme sorulart arastirmaci
tarafindan, ilgili literatiir ve uzman goriisleri dikkate alinarak hazirlanmistir. Arastirmaya
katilan 6gretim elemanlar1 ve d6gretmenlerle birlikte birebir goriismeler gergeklestirilmistir.
Ogretim elemanlar1 ile yapilan goriismelerde kullanilan goriisme sorulart EK 4°de,
ilkdgretim kurumlarinda gorev yapan sinif ve brans dgretmenleri ile yapilan goriismelerde

kullanilan goriisme sorular1 EK 5°de goriilmektedir.

2.3.1.Cahsmanmin Nicel Boyutunda Kullanilan Veri Toplama Aracinin

Hazirlanmasi

Calismanin nicel boyutunda kullanilan veri toplama aracinin hazirlanma asamalari

asagida basliklar altinda agiklanmistir.

2.3.1.1. Orneklem Grubu

Pilot calismaya, gelistirilen taslak Slgegin gegerlik giivenirlik ¢alismalart i¢in 2010-
2011 egitim-6gretim yilinda ilkdgretim okullarinda gorev yapan 1-5 yillik deneyime sahip
375 sinif ve brans 68retmeni katilmistir. Katilimcilar 6l¢egi doldurmadan 6nce aragtirmaci
tarafindan calismanin amaci hakkinda bilgilendirilmis, katilimcilarin tiimii ¢alismada

goniillii olarak yer almislardir. Olgek, basili olarak dgretmenlere uygulanmustir.
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2.3.1.2. Calismanin Yiiriitiilmesi

Calisma boyunca genel olarak McMillan ve Schumacher’un (2010) belirttigi 6lgek
gelistirme adimlart izlenmistir. Oncelikle ilgili literatiir taramalar1 ve uzman goriisleri
dogrultusunda ihtiya¢ analizi yapilarak hedefler tanimlanmistir. Belirlenen hedef
dogrultusunda madde havuzu olusturulmustur. Ardindan yap1 ve mantik gegerligi
caligmalar1 gerceklestirilmistir. Alinan geribildirimler dogrultusunda maddeler iizerinde
degisiklikler yapilmis ve 0n uygulama i¢in taslak 6lgek olusturulmustur. Pilot uygulama
sonucu elde edilen gegerli veriler lizerinde madde analizi, giivenirlik ve gegerlik analizleri
gerceklestirilmistir. Tiim bu islemler sonrasinda 6lgege son hali verilmistir.

Veri toplama aracinin gelistirilmesinde genel olarak asagidaki adimlar izlenmistir
(McMillan ve Schumacher, 2010).

1. Literatiir Taramas1 ve Madde Havuzu

2. Madde Analizi

3. Ag¢imlayici Faktor Analizi
4. Dogrulayict Faktor Analizi
5

. Guivenirlik Analizi

2.3.1.2.1. Literatiir Taramasi ve Madde Havuzu

Bu asamada oncelikle ilgili literatiir taramas1 yapilarak arastirmanin gerekgesi ortaya
konmustur. Belirlenen gerekce dogrultusunda ilkogretimde gorev yapan 1-5 yillik
deneyime sahip 25 6gretmene uygulanmasi i¢in yar1 yapilandirilmis miilakat sorulari
(EK 1) hazirlanmistir. Ogretmenlerle, teknoloji kullanimina ve dgrenme-dgretme siireciyle
teknolojinin biitlinlestirilmesine iliskin goriislerin alinmas1 amaciyla yiiz yiize goriismeler
yapilmistir. Gergeklestirilen goériismeler sonunda elde edilen veriler analiz edilerek
arastirma amact dogrultusunda bir ¢erceve olusturulmustur. Belirlenen cerceve 1s18inda
teknolojinin 6grenme-68retme siireciyle biitiinlestirilmesi ile iliskin goriisler maddeler
olarak diizenlenmistir. Ogretmen goriislerinden yola cikarak o6gretmenlerin mesleki
yasamlarinda, teknolojiyle 6grenme-0gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini

etkileyen unsurlar sekil 2 ve Sekil 3’de gosterilmektedir.
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Hizmet Oncesi

. Ogretim Hizmet Igi
ng're':tn'len Programlarinin Stirec
Egitmi Yeniden

(YOK, Egitim Yapilandirilmas: (MEE)

Fakiilteleri)

Sekil 2. Teknolojinin 6grenme-ogretme siireciyle biitiinlestirilmesinde
Ogretim programlari

Hizmet ici siire¢c (Meslek Yasantisi)

MEB

Ogretim
programlari

teknoloji Hizmet i¢i
planlamas1 egitimler

1

1

1

1

1

1 1

| WIS 3 ; |

Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi ! Gelisim el !
> YOK, Ogretmen egitimi . |
politikalari ! 1

> Ogretmenlik programlari ders | | Ogretmenlerin MEB :
icerikleri : : teknolojiyle dgretmen :

» Teknoloji igerikli derslerin dgrenme- ye?erlikl .
1

kazanimlari . 6gretme siirecini !

> Egitim Fakiiltesi teknoloji biitiinlestirme |
planlamasi diizeyleri !

» Ogretim elemanlarinin |
derslerde teknoloji kullanma !
durumlari Okul MEB !

|

1

1

1

1

Sekil 3. Ogretmenlerin meslek yasamlarinda teknolojiyle dgrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirme diizeylerini etkileyen unsurlar

Literatiir taramasi ile daha onceki farkli ¢alismalarda kullanilan 6lgme araglar
(Akpinar, 2003; Birch, 2003; Algan, 2006; Goktas, 2006; Yesilyurt ve Giil, 2007; Akbulut,
2008; Back vd., 2008; Coklar, 2008; Hastings, 2009; Koh vd., 2010; Sang vd., 2010;)
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incelenmistir. Madde yaziminda, arastirma orneklemini olusturan 6gretmenlerin ilgili
lisans programlari ders igerikleri incelenerek teknoloji kullanim bilgisi ve bu bilginin
O0grenme-0gretme  siireciyle biitlinlestirilmesine yonelik kazanimlardan ve MEB
Ogretmenlik meslegi genel yeterliklerinden de yararlanmilmistir. Egitim Fakiilteleri
ogretmenlik lisans programi biinyesinde verilen Bilgisayar I, Bilgisayar 11, Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi derslerinin 6grenme ¢iktilari incelenerek Ogretmen
adaylarina kazandirilmasi amaglanan bilgi ve beceriler saptanmustir. Bu bilgi ve beceriler
asagida belirtilmistir.
Bilgisayar I dersini basari ile tamamlayan 6grenciler;
a. Bilgi Teknolojilerine ait temel kavramlar1 detayli sekilde tantyacak.
b. Bir bilgisayar sistemindeki temel donanim ve yazilim bilesenlerini ve islevlerini
ayrintili olarak kavrayacak.
c. Isletim sistemlerinin amaglar1 ve kullanim1 konusunda temel seviyede yetkin hale
gelecek.
d. Bir kelime islemci yazilimimi mesleki ihtiyaglarini karsilayacak diizeyde
kullanabilecek.
e. Bir elektronik hesaplama tablosu yazilimimi mesleki ihtiyaclarint karsilayacak
diizeyde kullanabilecek.
f. Bir sunu hazirlama yazilimmi mesleki ihtiyaglari karsilayacak diizeyde
kullanabilecek.
g. Etkin ve giivenli internet kullanim1 konusunda bilin¢lenecek.
h. Bilgi teknolojileri ile ilgili telif haklar1 ve etik kurallar konusunda bilgilenecek.
Bilgisayar Il dersini basari ile tamamlayan 6grenciler;
a. Bir elektronik hesaplama tablosu yazilimini profesyonel olarak kullanabilecek.
b. Bir sunu hazirlama yazilimini profesyonel olarak kullanabilecek.
C. Internet ortaminda saglikli bilgi edinme konusunda bilinglenecek.
d. Internet ve internet araglarini egitim amagli kullanabilecek.
e. Ayrt ayr1 Ogrenmis olduklari ofis araglarini biitiiniin pargalart gibi birlikte
kullanabilecek.
Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersini basar1 ile tamamlayan &grenciler;
a. Egitim teknolojileri ile ilgili temel kavramlar1 agiklayabilecek.
b. Bilgi ve iletisim teknolojilerini tanimlayabilecek.

. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitime uyarlanmasini agiklayabilecek.
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d. Ogretim materyallerinin 6gretimdeki dnemini aciklayabilecek

e. Tasarim ilke ve 6gelerini tanimlayabilecek.

f. Ogretimsel araclarmnin nasil kullanacagini agiklayabilecek.

g. Ogretim teknolojileri kullanarak 6gretim materyalleri (¢alisma yaprag, asetatlar,

bilgisayar destekli materyaller vb.) gelistirebilecek.

h. Alan egitimine yonelik 6gretim teknolojilerini taniyabilecek.

i. Ozel bir alanda teknolojik araglardan yararlanabilme becerisi kazanacak.

J. Belirli konularda 6zgiin materyaller tasarlama ve gelistirme becerisi kazanacak.

K. Gelistirdigi materyalleri Ogretecegi derslerde nerede ve nasil kullanacagi

konusunda bilgi ve beceri kazanacak.

|. Bilgisayar yazilimlarini tanir ve degerlendirebilecek.

llgili arastirmalar ve yapilan ¢alismalar sonucunda teknolojinin 6grenme-6gretme
stireciyle biitiinlestirilmesine yonelik 180 maddelik madde havuzu olusturulmustur.

Bilindigi gibi bir 6lgme aracinin bireylerin davraniglarini tahmin etmedeki basarisi
biiyiik 6l¢iide dlgme aracinin gegerli ve giivenilir olmasina baghdir (Biiylikoztiirk, 2004).
Bir maddenin tanimlamak istedigi 6zelligi ne derece dogru Olctligii 6lcegin gecerligi ile
ilgilidir (Balci, 2001; Karasar, 1999). Bir olcege iliskin gecerlik kanitlarinin elde
edilmesinin bir¢ok yolu séz konusudur (Ozgiiven, 1999; Tezbasaran, 1997). Bu ¢alismada
ise Oncelikle uzman goriisiine bagvurularak hazirlanan 6l¢gme aracinin kapsam gecerliligine
sahip olmas1 saglanmistir. Kapsam gecerliliginin saglanmasi amaciyla, 5 konu alani
uzmaninin ve 2 dlgme-degerlendirme uzmaninin goriislerine bagvurulmustur.

180 maddeden olusan madde havuzu oncelikle 2 konu alant uzmani goriisiine
sunularak ayni anlama gelen ve amaca hizmet etmeyen maddeler ¢gikartilmis, maddeler alt
faktorlerde toplanmustir. Ilgili diizenlemeler sonucu madde havuzu 120 maddeye
diisiiriilerek tekrar uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriisiine sunulan veri toplama
aract ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk boliim, arastirma alt amagclar1 dikkate alinarak
ogretmenlerin cinsiyet, yas, mesleki deneyim, alan, derslerde BT smifin1 kullanma ve
teknoloji icerikli hizmet i¢i kursa katilip katilmama durumlarindan olusmakta iken ikinci
boliimde, derslerde bilgi iletisim teknolojilerinin ve ders yazilimlarinin kullanim durumuna
yonelik maddelere yer verilmistir. Son boliimii ise 120 maddenin likert tipi ifadeleri
olusturmaktadir. Bu maddelerin likert tipi ifade edilmelerinin nedeni bireyin kendisi,
gereksinimleri veya yeterlikleri hakkinda bilgi vermesi esasmna dayali bir dlgme araci

olmasidir (Tezbasaran, 1997). Besli likert tipi Olgek i¢in maddelerin her birinde
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“Kesinlikle katilmiyorum=1", “Katilmiyorum=2", “Kararsizim=3", “Katiliyorum=4" ve
Kesinlikle katiltyorum=5" seklinde bir puanlama yapilmistir.

Hazirlanan 6l¢ek formu tekrar uzman goriislerine sunularak 3 konu alani ve 2 6lgme
degerlendirme uzmaninin goriisleri alinmistir. Uzmanlarin goriisii dogrultusunda madde
havuzundaki toplam 120 maddeden ayni anlama gelenler ¢ikartilmis, 6nemli goriilen
maddeler eklenmis ve belirlenen faktorler gézden gegirilerek hangi maddenin hangi
faktorle ilgili oldugu alan uzmanlarmin goriisleri dogrultusunda belirlenmistir. Bazi
maddeler iizerinde anlasilirhigr saglamak amaci ile kavramsal diizeltmeler yapilmistir.
Asamali olarak yapilan uzman goriigleri sonucu gerekli tiim diizeltmeler yapildiktan sonra
pilot uygulamada kullanilacak olan 6 faktorlii 73 madde igeren 6lgek form olusturulmustur.
Ardindan pilot 6l¢ek, maddelerin dil agisindan anlasilabilirliginin sinanmasi1 amaciyla,
Tiirkge Egitim alaninda uzman bir 6gretim iiyesince gdzden gegirilmistir. Olgegin 6n
uygulamasi ilkogretim okullarinda gorev yapan 1-5 yillik 6gretmenlik deneyimine sahip
375 smif ve brang Ogretmeni iizerinde yapilmistir. Gelistirilen ve pilot caligmada

kullanilan 6lgek form EK 2’de goriilmektedir.

2.3.1.2.2. Madde Analizi

Bu adimda, katilimcilardan elde edilen 73 maddelik Olgege ait veri seti iizerinde
madde analizi islemi uygulanmistir. Oncelikle maddelerin ayirt edicilik giiglerinin
belirlenmesi amaciyla madde toplam korelasyon degerleri hesaplanmistir. Olgek
maddelerinin madde toplam korelasyon degerlerinin 0,41 ile 0,69 arasinda degistigi ve
ilgili degerlerin kabul edilebilir sinir degerin iistiinde oldugu goriilmektedir (Biiyiikoztiirk,
2009). Ardindan verilerin dagilimin1 sinamak amaciyla skewness, kurtosis, standart sapma
ve ortalama puan degerleri incelenmistir. Standart sapma degerlerinin 0,70 ile 1,38
arasinda, puan ortalamalarmin ise 2,50 ile 4,57 arasinda degerlere sahip oldugu
belirlenmigstir.  Skewness indis degerlerinin -1,88 ile 0,50 arasinda, kurtosis indis

degerlerinin -1,28 ile 2,40 arasinda degistigi goriilmiistiir. ilgili degerler, veri setine iliskin

dagilimin normalligini desteklemektedir.
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2.3.1.2.3. Acimlayic1 Faktor Analizi

Birden fazla degiskene bagli bir degiskeni aciklayarak katki saglayan bagimsiz
degiskenlerin sayisini ve bu bagimsiz degiskenlerin faktor yiiklerini belirlemede kullanilan
teknige faktor analizi denir. Bu analizin en O6nemli amaglarindan biri, degiskenler
arasindaki bagimliligin kokenini arastirmaktir. Bu analizlerde, tiim degiskenler arasindaki
iliskiler incelenir. Bu iliskilere dayanilarak verilerin daha anlamli ve 6zet olarak sunulmasi
saglanir (Balci, 2001; Turgut ve Baykul, 1992). Bu ¢alismada, dl¢egin faktor yapisinm
ortaya koymak amaciyla agimlayict faktér analizi yapilmis ve temel bilesenler analizi
kullanilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2007). Faktor analizi sosyal bilimlerde siklikla dlgek
gelistirmek, Olcegin yap1 gecerliligini incelemek amaciyla kullanilmaktadir (Biiyiikoztiirk,
2004).Yap1 gegerligi kavrami, bir testin “6lglilmek istenen davranig baglaminda soyut bir
kavrami dogru bir sekilde Olgebilme derecesini” ifade etmektedir (Biyiikoztirk, 2007,
p:168). Faktér dondiirme metodu olarak, sik kullanilan yontemlerden biri olan ve daha
kolay yorumlanabilen metotlardan biri olan varimax dondiirme teknigi kullanilmistir
(Pallant, 2001).

Oncelikle verilerin faktdr analizine uygun olup olmadigim incelenmistir. ilk kosul
olarak faktor analizinin uygulandigi 6rneklem biiyiikliigline bakilmistir. Kass ve Tinsley
(1979) tarafindan katilimci sayisinin dlgekteki madde sayisinin 5 ile 10 kati arasinda
olmasi gerektigi, 300 den fazla olmas1 durumunda ise 6rneklemin faktdr analizine uygun
oldugu belirtilmistir. Arastirmada elde elden katilimci sayisinin 375 olmasi nedeniyle
orneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in uygun oldugu sdylenebilir.

Faktor analizinde 6rneklem biiytikliiglinlin uygunlugu ile ilgili yapilan testlerden olan
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testine gore de KMO degeri 0.922 olarak hesaplanmistir
(Tablo 2). KMO degerinin 0,6’nin iizerinde olmasi, calismanin 6rneklem biiyiikliigiiniin
faktor analizi i¢in yeterli oldugu, 0,9’dan yiiksek olmasi durumunda ise miikemmel olarak
ifade edildigi belirtilmektedir (Hutcheson ve Sofroniou, 1999). Caligmada hesaplanan
deger, arastirma verilerinin faktor analizine uygun oldugunu gostermektedir.

Son olarak Barlett testi uygulanmis, test sonucunda anlamlilik degeri 0.000 olarak
bulunmustur (Tablo 2). Bartlett testinin anlamli bulunmasi (p<0.001) veri setinin

uygunlugunu ve faktorlesebilirligini gostermektedir (Field, 2005).



33

Tablo 2. 11k test sonucunda Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Katsayis1 ve Barlett testi degeri

Orneklem Yeterliligine Ydnelik Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Degeri 0.922
Bartlett's Sphericity Test Sonuglari
Ki-Kare Degeri 20289,947
Serbestlik Derecesi 2628
Anlamlilik Degeri 0.000

KMO ve Barlett testleri sonrasi temel bilesenler analizi gergeklestirilmis, madde
faktor yiikk degerleri hesaplanmistir. Analiz asamasi 4 kez tekrarlanmis, her bir tekrar
isleminde 6l¢ek maddelerinin tek bir faktdrde yiiksek yiik degerine sahip olmasina ve iki
veya daha fazla faktordeki yiik degerleri farkinin en az 0.1 ve yer aldiklar1 faktordeki ytik
degerlerinin 0.4 degerinden yiiksek olmasina dikkat edilmistir (Field, 2005; Bandalos ve
Finney, 2010).

Gergeklestirilen ilk faktor analizi sonrasinda elde edilen madde faktor yiik degerleri
incelendiginde, 9 maddenin (19, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 69) binisik oldugu, 1 maddenin
(63) faktor yiikk degerinin ise kabul edilebilir degerin altinda oldugu goriilmis ve ilgili
maddeler Olgekten cikartilmistir. 63 maddelik Olgek ile ikinci kez uygulanan temel
bilesenler analizi sonrasinda, 9 maddenin (3, 7, 8, 9, 17, 18, 40, 41, 42) binisik oldugu
tespit edilmis ve ilgili maddeler dlcekten ¢ikarilmistir. Kalan 54 maddelik o6l¢ek verileri
tizerinde gergeklestirilen temel bilesenler analizi sonrasinda ise 7 maddenin (23, 24, 25, 30,
35, 44, 45) birden fazla faktorde yiliksek yiik degerine sahip oldugu goriilmiis ve ilgili
maddeler dlgekten ¢ikarilmistir. Olgegin faktdr yapisini ortaya koymak igin geriye kalan
47 madde lizerinde dordiincii kez varimax dondiirme teknigi ile temel bilesenler analizi
yapilmis ve kalan maddelerin 6lgege uygun oldugu belirlenmistir. Gergeklestirilen temel
bilesenler analizi sonrasinda, Tablo 3’de goriildiigii gibi, KMO degeri 0.935, ve Barlett
testi sonucu ki-kare degeri 13334.869 ve anlamlilik degeri 0.000 olarak bulunmustur.
Tablo 4’de goriildigii gibi, 6l¢ekte yer alan 47 maddenin faktor yiik degerleri 0.44 ile 0.74
arasinda degismektedir ve ilgili degerler kabul edilebilir araliktadir. Olgek maddelerinin
bilesen faktor yiikleri Tablo 4’de, dondiirme sonrasi faktor yiik degerleri ise Tablo 5°de

gosterilmektedir.
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Tablo 3. Madde ¢ikarma sonras1 Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett testi

degeri
Orneklem Yeterliligine Yonelik Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Degeri 0.935
Bartlett's Sphericity Test Sonuclari
Ki-Kare Degeri 13334,869
Serbestlik Derecesi 1081
Anlamlilik Degeri 0.000

Tabla 4. Faktorler ve maddelerin faktor yiik degerleri

Maddeler Birinci Faktor Maddeler Birinci Faktor Maddeler Birinci Faktor
Yiik Degerleri Yiik Degerleri Yiik Degerleri
Madde 58 746 Madde 47 631 Madde 27 723
Madde 73 720 Madde 15 .619 Madde 29 .704
Madde 46 .706 Madde 70 617 Madde 28 .692
Madde 55 .702 Madde 37 614 Madde 33 .681
Madde 48 .699 Madde 6 .608 Madde 32 677
Madde 53 .694 Madde 16 .603 Madde 31 .663
Madde 71 .693 Madde 5 .596 Madde 34 .660
Madde 14 .688 Madde 20 594 Madde 36 .654
Madde 13 .687 Madde 39 576 Madde 21 .627
Madde 12 .685 Madde 50 576 Madde 26 .600
Madde 4 .685 Madde 52 575 Madde 22 532
Madde 67 .678 Madde 68 569 Madde 49 444
Madde 56 .667 Madde 11 549 Madde 38 494
Madde 51 .665 Madde 2 539 Madde 72 .652
Madde 57 .659 Madde 54 503 Madde 1 647

Madde 43 .645 Madde 10 .642
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Tablo 5. Dondiirme sonrasi 6l¢ek maddelerinin faktor yiik degerleri

Madde Faktorler
No 1 2 3 4 5
10 .808
13 797
15 794
6 .780
16 J71
14 743
5 .730
12 715
4 .600
11 544
2 .538
1 513
20 AT72
27 .852
29 .851
32 .833
28 .824
33 .819
31 .818
34 .769
36 759
21 759
26 729
22 .691
38 814
37 712
39 .612
43 464
49 .699
54 .681
51 .670
57 .669
56 .664
47 .660
50 .599
48 .596
53 .565
58 547
46 .520
52 502
55 .450
70 .746
72 .735
73 .700
71 .693
67 .687
68 .583
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Analiz sonucunda faktorler altindaki yiik degerleri incelenmis, ortaya ¢ikan faktor
yiiklerine gore 47 maddenin, 6z degeri (eigenvalue) 1°den biiyiik olan toplamda 5 faktor
altinda toplandig1 goriilmistiir. Bu islem sonucunda 5 faktor birlikte toplam varyansin
yiizde 61,496’sin1 agiklamaktadir. Faktorlerin agikladigi varyans orani (%61,496), sosyal
bilimler i¢in kabul edilebilir diizeydedir (Scherer vd., 1988). faktor analiz isleminde son
analiz sonucunda tespit edilen 5 faktoriin her birinin varyans degerleri, toplam varyans

degerine etkisi (kiimiilatif varyans) ve faktor 6z degerleri Tablo 6’da goriilmektedir.

Tablo 6. Son faktor analizi islemi sonuglari: agiklanan toplam varyans degerleri

Faktor Oz deger Varyans (%) Kiimiilatif Varyans (%)
1 7,574 16,114 16,114
2 7,790 16,575 32,689
3 2,373 5,050 37,739
4 5,934 12,625 50,364
5 5,167 10,993 61,357

Her bir faktoriin 6z degeri ve agikladiklar1 varyans oran1 Tablo 6’da incelendiginde,
0z degeri 7,574 olan ilk faktor toplam varyansin yiizde 16,114’inii, 6z degeri 7,790 olan
ikinci faktdr toplam varyansin ylizde 16,575’1ni, 6z degeri 2,373 olan {iglincii faktor toplam
varyansin 5,050’sini, 6z degeri 5,934 olan dordiincii faktdr toplam varyansin ylizde
12,625’in1, 6z degeri 5,167 olan besinci faktor ise toplam varyansin ylizde 10,993’iini
aciklamaktadir. Tablo 5’de varimax dondiirme sonrasi elde edilen degerler incelendiginde,
6l¢ek maddelerinin dondiiriilmiis faktor ylik degerlerinin 0,852 — 0,450 arasinda degistigi
goriilmektedir. Ilgili degerler, kabul edilebilir seviyenin iistiindedir (Field, 2005).

Boylece gerceklestirilen agcimlayici faktor analizi sonrasinda, toplam 73 maddeden
26 madde atilmis, 47 maddelik 5 faktdrden olusan bir dlgek elde edilmistir. Ilk faktdrde 13
madde, ikinci faktorde 11 madde, ti¢iincii faktérde 4 madde, dordiincii faktorde 13 madde,
besinci faktdérde ise 6 madde yer almaktadir. Ilgili bes faktore, altlarinda yer alan
maddelerin kapsamlar1 ve ilgili literatiir dikkate alinarak isim verilmistir. Birinci faktore
“Temel Teknoloji Kullanim1”, ikinci faktore “Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Alinan

Teknoloji Icerikli Dersler”, iigiincii faktdre “Ogretimsel Degerlendirme”, dérdiincii faktdre
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“Ogretme-Ogrenme Cevresini Diizenlenme”, besinci faktore ise “Mesleki Gelisim ve

Rehber Olma” adi verilmistir.

2.3.1.2.4. Dogrulayici Faktor Analizi

Agimlayici faktor analizi sonrasinda ortaya ¢ikan yapinin (modelin) veriye uyumunu
ve yapt gegerligini degerlendirmek i¢in dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir
(Maruyama, 1998; Kline, 2005). Bu ¢alismada model uyum gostergeleri olarak Chi-Square
(¢Y), y’/degree of freedom, Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA),
Standardized Root Mean Square Residual (SRMR), Goodness of Fit Index (GFI), Adjusted
Goodness of Fit Index (AGFI), Non-Normed Fit Index (NNFI) ve Comparative Fit Index
(CFI) uyum indeksleri g6z ontinde bulundurulmustur.

[k olarak modelde higbir sinirlama ya da baglant: ekleme yapilmadan modelin uyum
istatistikleri ve modifikasyon indeksleri incelenmistir. ilk analiz sonucunda degerler
[(x2(N=375)=3893,74, p<.000, df= RMSEA= 0,087, S-RMR=0,11, GFI=0,79, AGFI=0,76,
CF1=0,95, IFI= 0.95, NNFI=0,94] olarak ortaya ¢ikmistir. Bu degerler incelendiginde, her
ne kadar CFI> 0,90, IFI> 0,90 ve NNFI> 0,90 gibi uyum indeksleri kabul edilebilir
degerler icerisinde ¢iksa da, y2/sd oranin 5/1’den biiyiikk olmasi, RMSEA degerinin
0,08’den kii¢lik olmamas1 ve AGF1<0,85 ve GFI<0,82 olmasi nedeni ile uyum indekslerine
bakilarak modifikasyona gerek duyulmustur. Olgek model uyum degerleri Tablo 7°de

gosterilmistir.

Tablo 7. Olgek model uyum degerleri

Giistelz‘geler Degerler Tavsiye Edilen Degerler Referanslar
x% i éogf Anla“j;Degﬂ Kline (2005), Siimer (2000)
RMSEA 077 <.08 McDonald ve Ho (2002)
SRMR .06 <.08 McDonald ve Ho (2002)
CFlI .96 > .90 Klem (2000)
GFI 91 > .90 Kline (2005)

Modifikasyon sonrasi gerceklestirilen DFA sonrasi uyum indekslerine iliskin elde
edilen degerler su sekildedir: y*= 1016; x*/df=3,07; RMSEA=0,077; SRMR=0,06;
GFI=0,91; AGFI=0,85; NNFI=0,96; CFI=0,96. * degerinin anlamli olmamasi, x*/df
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degerinin 5’in altinda olmasi, RMSEA degerinin 0.08’den kii¢iik olmasi, SRMR indeks
degerinin 0.08’in altinda olmasi, GFI indeks degerinin 0.90’nin iizerinde ve AGFI indeks
degerinin 0.80’nin lizerinde olmasi, NNFI ve CFI indeks degerlerinin 0.90’1n iizerinde
olmasi, kurulan modelin iyi derecede uyuma karsilik geldigini géstermektedir (McDonald
ve Ho, 2002; Kline, 2005). DFA sonrasi elde edilen uyum indeks degerleri incelendiginde,
modifikasyona ihtiya¢ duyulmadigi ve 47 maddelik 6lgme aracinin iyi bir uyum gosterdigi
ve uygulanabilir oldugu goriilmiistiir. Sekil 4’de 6lgegin birinci diizey dogrulayict faktor

analizi baglant1 diyagrami gosterilmektedir.
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0.53 7z
0.21 F71
onl o]
S
0.25 ca7?
0.42 cag

Chi-Square=3296.45, df=1016, P-wvalue=0.00000, RMSEA=0.077

Sekil 4. Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme Slgegi birinci diizey dogrulayict faktor analizi baglanti diyagrami
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2.3.1.2.5. Guvenirlik Analizi

Giivenirlik, bir 6lgme aracinin her durumda benzer sonuglar ortaya koyarken tutarh
olmasidir (Balci, 2001; Fraenkel & Wallen, 2008). Bu ¢alismada o6lgegin giivenirliginin
belirlenmesi i¢in, bir dlgek i¢indeki maddelerin kendi aralarindaki tutarliligini 6lgmek
amactyla Cronbach Alpha (o) korelasyon katsayist kullanilmustir. Olgegin giivenirlik
katsayisi i¢in 0.70’in iizerindeki degerler iyi olarak kabul edilmektedir (Anastasi, 1982;
Balci, 2001; Creswell, 2005). Giivenirlik analizi sonucunda, testin tamami i¢in Cronbach o
i¢ tutarlilik katsayist 0,956 olarak bulunmustur. Faktdr bazinda bakildiginda giivenirlik
katsayilar1; “Temel Teknoloji Kullanim1” faktérii i¢in 0,930; “Hizmet Oncesi Ogretmen
Egitiminde Alinan Teknoloji Igerikli Dersler” faktdrii igin 0,946; “Ogretimsel
Degerlendirme” faktérii igin 0,804; “Ogretme-Ogrenme Cevresini Diizenlenme” faktorii
icin 0,922 ve “Mesleki Gelisim ve Rehber Olma” faktorii igin 0,889 olarak belirlenmistir.
Olgegin tiimiinden ve faktdrlerden elde edilen i¢ tutarlilk katsayilarinin, 0,70 olan
giivenirlik araligina ve ideal giivenirlik degerinin {istiinde oldugu goriilmektedir (Creswell,
2005). Olgek maddelerinin ayirt edicilik giiciiniin belirlenmesi i¢in ise madde toplam
korelasyon degerleri hesaplanmistir. Olgekteki maddelerin madde toplam korelasyon
degerleri 0,41 ile 0,70 arasinda degismektedir. Ilgili sonug, dlcek maddelerinin ayirt
edicilik gliglerinin kabul edilebilir diizeyde oldugunu gostermektedir (Biiytlikoztiirk vd.,
2010). Bu adimin sonunda, bes faktorden olusan 47 maddelik nihai 6l¢ek formuna
ulasilmigtir. Aragtirmada gelistirilen ve veri toplama araci olarak kullanilan 6l¢ek EK 3°de
gorilmektedir.

Her bir faktor igerisindeki maddelerin ortalamasi, standart sapmasi, madde toplam

korelasyon degerleri, faktor ve dondiiriilmiis faktor yiik degerleri Tablo 8‘de sunulmustur.
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2.4. Calismanin Nicel Boyutunda Kullanilan Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Arastirmada kullanilan veri toplama aract 2010-2011 egitim-68retim yili iginde
ilkogretim okullarinda gorev yapan, 1-5 yillik mesleki deneyime sahip 365 smif ve brang
Ogretmenine arastirmacinin kendisi tarafindan ulasilarak uygulanmistir. Veri toplama araglari
ogretmenlere dagitilmis ve is yiiklerinden dolayr daha sonraki bir zaman diliminde
toplanmustir. Ogretmenlere 600 adet Slcek form génderilmis olup 500 adet geri déniis
olmustur. Bu geri doniiglerden, arastirmanin amacina yonelik aranan kriterlere uygun 365 adet

6lcek formun oldugu belirlenmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Calisma siirecinde veri toplama araglar1 kullanilarak nicel ve nitel veriler elde edilmistir.
Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini belirlemeye
yonelik kullanilan veri toplama aracindan nicel veriler elde edilirken, ilkdgretim 6gretmenleri
ve Egitim Fakiiltelerinde teknoloji igerikli dersleri veren Ogretim elemanlariyla yapilan

goriismelerden nitel veriler elde edilmistir.

2.5.1. Nicel Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin ¢oziimlenmesi Oncesinde elde edilen dlgekler tek tek incelenerek,
dlgeklerin uygun olarak doldurulup doldurulmadigina bakilmistir. Ogretmenlerin teknolojiyle
ogrenme-ogretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini belirleme 6lgegi ile elde edilen uygun
veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Aktarma isleminde Oncelikle degerlendirmeye
almacak olgek formlara 1’den baglayarak 365°e kadar numara verilmistir.

365 Ogretmenden toplanan verilerin analizi igin SPSS 16.0 For Windows programi
kullanilmistir. Veri toplama aracinin her bir maddesine verilen cevaplar kendi iginde
siniflandirilmis ve programa aktarilirken sayisal degerlerle temsil edilmistir. Olgekte yer alan
47 maddenin bilgisayara girilmesinde “kesinlikle katiliyorum™ secenegine 5, “katiliyorum”
secenegine 4, “kararsizzim” secenegine 3, “katilmiyorum” secenegine 2 ve “kesinlikle

katilmiyorum” se¢enegine 1 puan verilmistir.
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Araliklarin esit oldugu varsayimindan hareket edilerek, aritmetik ortalamalar i¢in puan
araligr katsayist 0.80 olarak bulunmustur. Puan Araligit = (En Yiiksek Deger-En Diisiik
Deger)/5 = 4/5 = 0.80 olarak hesaplanmaktadir. Boylece Tablo 9’da verilen nicel verilerin
degerlendirme aralig1 elde edilmistir ve buna goére veri toplama aracindan elde edilen veriler

degerlendirilmistir.

Tablo 9. Nicel verilerin degerlendirme aralig

Aralik Secenek Araligin Degeri
1.00-1.80 Kesinlikle Katilmiyorum Cok Olumsuz
1.81-2.60 Katilmiyorum Olumsuz
2.61-3.40 Kararsizim Orta

3.41-4.20 Katiliyorum Olumlu
4.21-5.00 Kesinlikle Katiliyorum Cok Olumlu

Veri toplama aracindan toplanan veriler arastirmanin amaglart dogrultusunda aritmetik
ortalama, frekans, yilizde analizleri ve standart sapma hesaplamalar1 yapilarak betimlenmistir.
Verilerin analizi sirasinda farkliliklarin belirlenmesi igin t testi (Bagimsiz 6rneklemler igin),
Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova), Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglarindaki farkliliklarin
kaynagii bulmak amaciyla LSD analizleri yapilmistir. Arastirmanin anlamlhilik diizeyi 0.05

olarak kabul edilmistir.

2.5.2.Nitel Verilerin Analizi

Gorlismeler yoluyla ses kayit cihazi kullanilarak elde edilen veriler yaziya dokiilerek
analiz edilmistir. Goriisme formundaki sorulara verilmis olan yanitlarin analizi sirasinda,
Egitim Fakiiltelerinde teknoloji icerikli derslere giren dgretim elemanlar1 OE1, OE2, OE3
olarak, ilkdgretim okullarinda gérev yapan smif ve brans dgretmenleri O1, 02, 03, 04, 05,
06 olarak kodlanmustir. Ortaya ¢ikan kavramlar kodlanmis ve bulgular arasindaki neden

sonug iligkileri de dikkate alinarak agiklanmistir.
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Belirlenen amaglar dogrultusunda yiiriitilen c¢alismanin o6zet akist Sekil 5’de

gosterilmistir.

Literatiir taramas1

[Ikdgretim okullarinda gérev yapan dgretmenlerle yapilan goriismeler
Hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi programlari ders igerikleri, grenme
ciktilari

MEB 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri

180 Madde

Madde Havuzu

A

A 4

A 4

Uzman Gortisii

Madde analizi

73 Madde Acimlayici faktor analizi
Dogrulayici faktor analizi
Giivenirlik analizi

A\ 4

Pilot Uygulama

43 Madde
\4

Nihai Uygulama

A 4
Nicel Veri Analizi

\4
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3. BULGULAR

Bu boliimde arastirma sorularina yanit bulabilmek amaciyla toplanan verilerin
istatistiksel analizleri sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bulgularda once
aragtirmada 6rneklemi olusturan 6gretmenlerin demografik bilgilerine iliskin veri dzetleri
sunulmus, ardindan 6gretmenlerin teknolojiyle dgrenme-ogretme siirecini biitiinlestirme
diizeylerine yonelik temel bilgilere yer verilmistir. Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-
Ogretme siirecini biitiinlestirme diizeyleriyle iligkili her alt boyutu olusturan maddeler tek
tek incelenmis, son olarak secilen bagimsiz degiskenlere gore Ogretmenlerin
biitiinlestirebilme diizeylerinde degisim yasanip yasanmadigi irdelenmistir. Ayrica Egitim
Fakiiltelerinde teknoloji icerikli derslere giren Ogretim elemanlar1 ve ilkdgretim
Ogretmenleri ile yapilan goriismelerindeki nitel verilerden elde edilen bulgulara yer

verilmisgtir.

3.1. Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular

Bu boliimde aragtirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel bilgilerine yonelik bulgulara
yer verilmistir. Bazi sorulara katilimcilar tarafindan yanit verilmedigi i¢in %0,3 - %3,3
arasinda veri kayiplart yasanmistir. Gegerli veriler tizerinden frekans ve ylizde

hesaplamalar1 yapilarak tablolar seklinde sunulmustur.

3.1.1. Cinsiyet

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyete gore frekans ve ylizde dagilimlar

Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore frekans ve yiizde dagilimlar:

Cinsiyet Frekans Yiizde (%)
Bayan 206 56,4
Erkek 159 43,6

Toplam 365 100
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Tablo 10 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunun bayanlardan
olustugu goriilmektedir. 365 6gretmenin 206’sinin (%56,4) bayan, 159’unun da (%43,6)

erkek ogretmen oldugu belirlenmistir.

3.1.2. Yas

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaslarina gore frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo

11°de verilmistir.

Tablo 11. Ogretmenlerin yaslarina gore frekans ve yiizde dagilimlar:

Yas Frekans Yiizde (%)
20-25 80 22
26-30 284 78
Toplam 364 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaslar1 dikkate alindiginda ¢ogunlugunun 26-30
yas araliginda oldugu belirlenmistir. 365 katilmcinin 364’4 (% 99,7) yas sorusunu
yanitlamig, bunlardan 80’inin (% 22) 20-25 yas araliginda, 284’tiniin (% 78) 26-30 yas

araliginda oldugu goriilmiistiir.

3.1.3. Alan

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin alanlarina yonelik frekans ve ylizde dagilimlar

Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Ogretmenlerin alanlarma gore frekans ve yiizde dagilimlari

Alan Frekans Yiizde (%)
Fen ve Teknoloji Ogretmeni 45 12,3
[Ikdgretim Matematik Ogretmeni 46 12,6
Sosyal Bilgiler Ogretmeni 18 5
Tiirkge Ogretmeni 30 8,2
Ingilizce Ogretmeni 44 12
Smif Ogretmeni 155 425
Okul Oncesi Ogretmeni 27 7,4

Toplam 365 100
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Tablo 12’de goriildiigii gibi Ogretmenlerin alanlarina gore en biiylik payr smif
ogretmenleri olusturmaktadir (% 42,5). Geriye kalan ylizde 57,5’lik payr sirasiyla
ilkdgretim matematik Ogretmenleri (%12,6), fen ve teknoloji Ogretmenleri (%12,3),
Ingilizce &gretmenleri (%12), Tiirkge Ogretmenleri (%8,2), okul 6ncesi Ogretmenleri
(%7,4) ve sosyal bilgiler 6gretmenleri (%5) olusturmaktadir. Verilerin toplandigi okullar
seckisiz olarak belirlendigi i¢in her okulda alanlarina gore esit sayida veya her alanda
O0gretmen bulunmamaktadir. Okullarda alanlarin  dagilimi bakimindan benzerlikler
olmadig1 icin alan bazinda karsilastirma yapmada sikintilar yasanmistir. Verilerin alan
bazinda dagilimi incelenerek yeni bir siniflama yapilmis; fen ve teknoloji 6gretmenligi,
ilkdgretim matematik 6gretmenligi, sosyal bilgiler 0gretmenligi, Tiirkce Ogretmenligi,
Ingilizce oOgretmenligi, okul ©ncesi ogretmenligi alanlar1 brans Ogretmeni olarak
smiflandirilmistir. Ogretmenlerin yeniden smiflandirma sonucu alanlarma yénelik frekans

ve ylizde dagilimlar1 Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Ogretmenlerin yeniden smiflandirma sonucu alanlarma gore
frekans ve ylizde dagilimlar

Alan Frekans Yiizde (%)
Sinif Ogretmeni 155 42,5
Brans Ogretmeni 210 57,5
Toplam 365 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 155’inin (% 42,5) sinif 6gretmeni, 210’unun (%

57,5) brang 6gretmeni oldugu belirlenmistir.

3.1.4. Derslerde Haftalik Bilisim Teknolojileri (BT) Sinifi Kullamim Durumu

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin derslerinde haftalik BT smifi  kullanim

durumlarinin frekans ve ylizde dagilimlar1 Tablo 14’de verilmistir.
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Tablo 14. Ogretmenlerin derslerinde haftalik BT smifi  kullanim
durumlarinin frekans ve ylizde dagilimlar

Haftahk BT simifi kullanim Frekans Yiizde (%)
Kullanmiyorum 185 52,4

1 saat 79 22,4

2 saat 42 11,9

3 saat 14 4

4 saat ve tizeri 33 9,3
Toplam 353 100

Arastirmaya katilan 365 Ogretmenin 353’iliniin (% 96,7) yanitladigi derslerinde
haftalik BT sinifit kullanim saatleri sorusunda, 185 6gretmenin ( % 52,4 ) BT smifini
kullanmadig belirlenmistir. Bu durum incelendiginde 6gretmenlerin yaridan fazlasinin BT
siifin1 kullanmadi@i goriilmiistiir. Derslerinde BT sinifin1 kullanan 6gretmen dagilimlarina
bakildiginda ise 6gretmenlerin 79’unun (% 22,4) 1 saat, 42’sinin (% 11,9 ) 2 saat, 14’{inlin

(%4) 3 saat, 33’linilin (%9,3) 4 saat ve tizeri kullandig1 gériilmiistiir.

3.1.5. Teknoloji icerikli MEB Hizmet i¢i kurs Alma Durumlari

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin teknoloji igerikli hizmet i¢i kurs almalarina

yonelik frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 15. Ogretmenlerin teknoloji igerikli hizmet igi kursa katilmalarma gore
frekans ve ylizde dagilimlar

Teknoloji icerikli hizmet ici kursa katilma  Frekans Yiizde (%)

Evet 162 46
Hay1r 190 54
Toplam 353 100

Arastirmaya katilan 365 6gretmenden 353’1 (% 96,7) teknoloji igerikli hizmet ici
kurs almalarina yonelik soruyu yanitlamislardir. Gegerli veriler iizerinden yapilan
incelemeler sonucu 6gretmenlerin yiizde 46’sinin teknoloji igerikli hizmet i¢i kurs aldig,

yiizde 54’{iniin ise almadig1 belirlenmistir.
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3.1.6. Bilgi Tletisim Teknolojileri ve Ders Yaziimlarimin Derslerde Kullanim

Durumu

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin bilgisayar, internet, projeksiyon cihazi, akilli
tahtanin olusturdugu bilgi Iletisim teknolojilerini ve ders yazilimlarini derslerinde
kullanma durumlarma yoénelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 16’da

verilmistir.

Tablo 16. Ogretmenlerin bilgi iletisim teknolojilerini ve ders yazilimlarini derslerinde
kullanimlarina yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Bilgi iletisim Teknolojileri ve -

Ders Yazihimlan N X Ss

Bilgisayar 365 2,38 1,01676
Internet 365 2,11 1,03989
Projeksiyon Cihazi 365 2,11 ,99779
Akill1 Tahta 365 1,08 ,36258
Ders Yazilimlari 365 1,63 ,88225
GENEL ORTALAMA 365 1,86 ,65549

Tablo 16 incelendiginde smif i¢i Ogretim faaliyetlerinde bilgisayarm kullanim
ortalamasimin ( X =2,38), internetin ( X =2,11), projeksiyon cihazinm ( X =2,11), akilli
tahtanin ( X =1,08), ders yazilimlarinin ( X =1,63) oldugu ve genel kullanim ortalamasinin
(X =1,86) oldugu goriilmektedir.

Bu ortalamalara gore 6gretmenlerin ders i¢inde bilgisayar, internet ve projeksiyon
cihazinmi kullanimlari birbirine yakin dagilimlarla bazen (2) ile siklikla (3) arasinda bazen
lehine yogunlasirken, ii¢iiniin kullanim ortalamasmin ( X =2,2) genel ortalamadan (X
=1,86) yiiksek oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda ders yazilimlarinin ders iginde
kullanimi hig (1) ile bazen (2) arasinda bazen lehine yogunlasirken akilli tahtanin kullanim
orani en az oranla hi¢ (1) ile bazen (2) arasinda hi¢ lehine toplanmistir. Bilgi iletisim
teknolojilerinin  ve ders yazilimlarmin kullanim ortalamasi (X =1,86)  degerine
bakildiginda da 6gretmenlerin ilgili teknolojileri derslerinde genel olarak bazen (2) lehine
kullandiklar1 belirlenmistir. Ders yazilimlarinin ve akilli tahtanin derslerde kullanilma

oranmin az (X =1,36) olmasi genel teknoloji kullanim oranimin diismesine neden

olmaktadir.
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3.2. Teknolojiyle Ogrenme-Ogretme Siirecinin Biitiinlestirilmesi Diizeylerine ve

Alt Boyutlarna iliskin Bulgular

Bu  bolimde  o6gretmenlerin  teknolojiyle  Ogrenme-6gretme  slirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri 0lgegi ve bu Olgegin alt boyutlar1 olan temel teknoloji
kullanim1; hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler; 6gretimsel
degerlendirme; 6grenme-6gretme cevresini diizenlenme; mesleki gelisim ve rehber olma
alt boyutlarinda biitiinlestirme diizeylerinin nasil bir dagilim gosterdigi tablolar seklinde

sunulmustur.

3.2.1. Gosterge Ortalamalari

Ogretmenlerin teknolojiyle &grenme-dgretme siirecini biitiinlestirme  diizeyleri
Olcegine ve dlgegin alt boyutlarina iligskin yiizde, frekans ve aritmetik ortalama ile standart

sapma degerleri Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17. Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeylerini belirleme 6lgegi ve alt boyutlari ile ilgili betimsel istatistikleri

A : =
<] ’S S § = v = -
x = 2 = s x 5 X Ss
SE| E| E| 2 |25
8 = = = = O =
Y M 4 - N~ -
Temel Teknoloji Kullanimi ]‘:/o ; 1 28 ;_1‘21 > é345 1252 4,13 667
Hizmet Oncesi Ogretmen LI Y 73 87 123 46 2,93 ,810
Egitiminde Alinan Teknoloji %
Icerikli Dersler 9,5 20 24 33,9 12,6
Osretimsel Deserlendirm f |5 30 63 170 94 3,88 |,719
gretimsel Legeriendirme % |14 |83 |175 |468 |26
Ogrenme-Ogretme Cevresini f |9 38 85 | 158 73 3,68 |,710
Diizenlenme % | 2,5 10,6 | 23,5 | 43,4 20
Mesleki Gelisim ve Rehber f 11 38 82 166 64 3,65 , 789
Olma % | 3 10,4 | 22,8 | 46 17,8
f |13 39 72 150 86 3,65 | ,607
GENEL ORTALAMA % | 3,6 109 | 20 41,6 23,9
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Tablo 17 incelendiginde Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini

biitiinlestirebilme diizeylerini belirlemeye yonelik 6lgegin genelinden elde edilen puanlarin

ortalamas1 ( X =3,65) olarak hesaplanmustir. Ogretmenlerin Slgegin genelinde verdikleri
cevaplarin ortalamalar1 hesaplandiginda, yilizde 3,6’s1 “Kesinlikle Katilmiyorum”, yiizde
10,9’u “Katilmiyorum”, yiizde 20’si “Kararsizim”, yiizde 41,6’s1 “Katiliyorum”, yiizde

23,9’u ise “Kesinlikle Katiliyorum” yanitini vermistir. Ogretmenlerin yiizde 65,5’inin

(X =3,65) katildigi yoniinde olumlu sekilde yamit vermesi nedeniyle, dgretmenlerin
teknolojiyi 0grenme-6gretme siirecine biitiinlestirme diizeylerini iyi derecede gordiikleri
sOylenebilir.

Ogretmenlerin teknolojiyle grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini

belirleme 6l¢eginden elde edilen puanlar alt boyutlar agisindan incelendiginde, 6gretmenler

temel teknoloji kullanimi alt boyutunda en yiiksek ortalamaya ( X =4,13) sahipken, hizmet

oncesi ogretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler al boyutunda en diisiik
ortalamay1 ( X =2,93) almislardir. Diger alt boyutlar i¢in ortalama puanlar1 ise 6gretimsel
degerlendirme (X =3,88), 6grenme-6gretme cevresini diizenleme ( X =3,68), mesleki
gelisim ve rehber olma (X =3,65) olarak swralanmistir. En disiik ortalama degere

(X =2,93) sahip olan hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler al
boyutunda yigilma kararsiz kalma (orta diizey) yoniindeyken diger alt boyutlarda
Ogretmenler kendilerini iyi derecede biitiinlestirme diizeyinde gorerek olumlu goriis
bildirmislerdir.

Ayrica dgretmenlerin, teknolojiyle 6grenme-68retme siirecinin biitlinlestirilmesi ile

ilgili goriiglerinin olumlu olup olmadig1 Tablo 18’de ortaya koyulmustur.

Tablo 18. Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeylerini belirleme 6lgeginin ve alt boyutlarin orta deger ile tek drneklem t
testi yardimiyla karsilastirilmasi

> P
N X Ss t Sd (*p<.05)
Temel Teknoloji Kullanimi 365 4,13 ,66714 32,243 364  *,000

Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Alinan

Teknoloji igerikli Dersler 365 2,93 ,81019 -1,622 364 ,106

Ogretimsel Degerlendirme 365 3,88 ,71943 23,318 364  *,000
Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme 365 3,68 ,70984 18,229 364  *,000
Mesleki Gelisim ve Rehber Olma 365 3,65 ,78901 15,744 364  *,000

GENEL ORTALAMA 365 3,65 ,60740 20,525 364  *,000
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Tek orneklem t testi yardimiyla her alt boyutun ortalamasi, orta deger olarak kabul
edilebilecek 3 ile karsilastirildiginda temel teknoloji kullanmu ( X =4,13), dgretimsel
degerlendirme (X =3,88), Ggrenme-6gretme cevresini diizenlenme (X =3,68), mesleki
gelisim ve rehber olma ( X =3,65) alt boyutlar1 ortalama degerleri ile orta deger arasinda
anlamli derecede fark oldugu goriilmektedir (p<0,05). Ogretmenlerin teknolojiyle
O0grenme-0gretme siirecini biitlinlestirebilme diizeylerini belirleme 6lgeginde genel olarak
olumlu goriisler bildirilirken sadece hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji
igerikli dersler alt boyutunda katilimcilar orta diizeyde goriis bildirmisler bu durumda orta
degere gore anlamli bir fark olugturmamistir (hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde alinan
teknoloji igerikli dersler: tzs=-1,622; p>0,05). Bu durumun yaninda hizmet Oncesi
ogretmen egitiminde alinan teknoloji icerikli dersler alt boyutu ortalamasiyla dlgegin
genelinden elde edilen ortalama arasinda fark oldugu goze c¢arpmaktadir. Her bir alt
boyutun sahip oldugu ortalama degerin genel ortalama degeriyle karsilagtirilma sonuglari

Tablo 19°da ortaya koyulmustur.

Tablo 19. Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini  biitiinlestirebilme
diizeylerini belirleme 0l¢egi alt boyutlarmin genel ortalama deger ile tek
orneklem t testi yardimiyla karsilastiriimasi

V2 P
N X Ss t Sd (*p<.05)

Temel Teknoloji Kullanim1 365 4,13 ,66714 13,629 364 *,000
Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Alinan - -

Teknoloji Igerikli Dersler 365 293 81019 16,950 364 000
Ogretimsel Degerlendirme 365 3,88 ,71943 6,057 364  *,000
Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme 365 3,68 ,70984 ,734 364  ,463
Mesleki Gelisim ve Rehber Olma 365 3,65 ,78901 ,006 364 ,996

Tek orneklem t testi yardimiyla her alt boyutun ortalamasi, dlgegin genel ortalamasi
(X =3,65) ile karsilastinldiginda temel teknoloji kullanimi, hizmet &ncesi Sgretmen
egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler, 6gretimsel degerlendirme alt boyutlar1 ortalama
degerleri ile genel ortalama arasinda anlamli derecede fark oldugu goriilmektedir (p<0,05).
Bu anlamlilik baglaminda 6zellikle d6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-68retme siirecini
biitiinlestirebilme  diizeylerini belirleme 0Olgeginde Onceden belirtilen biitiinlestirme

diizeylerindeki iyi duruma karsin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde alinan teknoloji
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icerikli derslerin ortalamasinin genel ortalamaya gore anlamli derecede diisiik oldugu
goriilmektedir.

Sonu¢  olarak  Ogretmenlerin  teknolojiyle  Ogrenme-Ogretme  siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerine yonelik olumlu goriis bildirdikleri, en iist diizeyde temel
teknoloji kullaniminda kendilerini yeterli goriirken, hizmet Oncesi 6gretmen egitiminde
alan teknoloji igerikli derslerin bu siirece etkisinin genel ortalamaya gore diisiik diizeye

sahip oldugu soylenebilir.

3.2.2. Alt Boyutlar1 Olusturan Maddelerin Incelenmesi

Her alt boyuta iligkin sorulara verilen yanitlarin dagilimi bu boliimde incelenmistir.

3.2.2.1. Temel Teknoloji Kullanimi

Ogretmenlerin temel teknoloji kullanimi alt boyutunu olusturan sorulara verdikleri

yanitlar analiz edilmis ve sonuglar Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20. Ogretmenlerin temel teknoloji kullanimu ile ilgili sorulara verdikleri yanitlarin

dagilimi
[<5] g E E E [<}) E
s/ 5| S| E|XE
Temel Teknoloji Kullanimi E ? ? § _% E _% X Ss
== = - |0 =
“3 3|22 FE
1. Bilgi teknolojilerine ait temel kavramlari f |12 |22 |77 |160 |94 |[3,83],98912
agiklayabilirim. %(3,3 |6,0 |21,1|43,8 |25,8
2. Ogretim teknolojileri ile ilgili temel f |7 22 184 |2 173 |3,80/,90438
kavramlar1 agiklayabilirim. %|1,9 |6,0 [23,0(47,4 |21,1
3. Okulumuzda bulunan teknolojik araglari etkin |f |4 17 |53 |173 |118 |4,05|,86763
kullanabilirim. % (1,1 |4,7 |145|47,4 |32,3
4. Bilgisayardaki igletim sistemini (Windows f (10 |8 |30 |160 |154 |4,22|,89134
gibi) kullanabilirim. % (2,7 |2,2 |8,2 |43,8 |42,2
5. Bilgisayar donanimlarini (yazici, tarayici vb. ) | |7 11 |20 154 172 |4,30],85543
amacina uygun kullanabilirim. %19 |3,0 |55 (42,2 |47,1
6. Bir kelime islemci yazilimin1 (Word...) f |6 12 |25 |135 |186 |4,33|,86776
mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde %|1,6 (3,3 |68 |37,0 (51,0
kullanabilirim.
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Tablo 20’nin devami

7. Bir elektronik hesaplama tablosu yazilimini f 120 |53 |88 |130 |72 |3,50]1,12508

(Excel...) mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak % |5,5|14,5|24,1|35,6|19,7
diizeyde kullanabilirim.

8. Bir sunu hazirlama yazilimini (Powerpoint...) |[f |9 |34 147 130 |144 |3,50|1,05870

mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde % (2,5/9,3 [12,9/35,6(39,5
kullanabilirim.

9. Bilgisayari, egitim - 6gretim ihtiyaglarini f |4 |7 |27 |167 |159 |4,29|,77589

kargilayacak yeterli diizeyde kullanabilirim. % (1,119 |7,4 |45,8|43,6

10. E -posta, forum ve tartisma gruplari gibi iletigim |[f |6 |18 |37 |134 |167 |4,21|,92885

araglarindan yararlanabilirim. % (1,6/4,9 |10,1|36,7|45,8

3 |4 |21 [134 202 |4,45|,72648

11. Egitimle ilgili web sitelerinden yararlanabilirim. % 8 111 |58 (3671553

4 14 |19 120|226 |4,54|,70338

12. Bilgiye ulagmada interneti etkin kullanabilirim. % (11|11 |2.5 [32.9]619

13. Okul yonetimi ve diger egitimciler ile iletisim |f |5 |20 |48 |146 |145 |4,12|,92753

kurmak i¢in teknolojik araglardan % [1,4|55 |13,2|40,0|39,7
yararlanabilirim.

f |7 |18 |44 |134 |155 |4,13|,66714

Alt Boyut Ortalama Degerleri

%(2,1|5 ]12,2|37,5]/43,2

Tablo 20 incelendiginde Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini

biitiinlestirebilme diizeylerini belirleme 6lgeginin temel teknoloji kullanimi alt boyutundan

elde edilen puanlarin ortalamasi ( X =4,13) olarak hesaplanmistir.  Verilen yanitlarin
oranina bakildiginda, 6gretmenlerin yiizde 2,1°1 “Kesinlikle Katilmiyorum”, yiizde 5’i
“Katilmiyorum”, yiizde 12,2’si “Kararsizzim”, yilizde 37,5’1 “Katiliyorum”, ylizde 43,2’si
ise “Kesinlikle Katiliyorum” yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin yiizde 80,7 ’sinin katildig
yoniinde olumlu gorlis bildirmelerinden yola ¢ikarak, Ogretmenlerin biiyiik bir
cogunlugunun temel teknoloji kullanimi boyutunda kendilerini iyi diizeyde gordiikleri
sOylenebilir.

Temel teknoloji kullanimi boyutunu olusturan maddeler incelendiginde

ogretmenlerin ¢cok olumlu yonde goriis bildirerek kendilerini en yiiksek diizeyde gordiikleri

maddenin “Bilgiye ulasmada interneti etkin kullanabilirim” ( X =4,54) oldugu, olumlu
goriis bildirerek en diisiik diizeyde gordiiklerinin ise “Bir elektronik hesaplama tablosu

yazilimin1 (Excel...) mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde kullanabilirim.”
(X =3,50), “Bir sunu hazirlama yazilmini(Powerpoint...) mesleki ihtiyaclarimi

karsilayacak diizeyde kullanabilirim.” ( X =3,50) maddelerinin oldugu belirlenmistir.
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3.2.2.2. Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Ahnan Teknoloji I¢erikli Dersler

Ogretmenlerin hizmet dncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji icerikli dersler alt

boyutunu olusturan sorulara verdikleri yanitlar analiz edilmis ve sonuglar Tablo 21°de

verilmistir.

Tablo 21. Ogretmenlerin hizmet dncesi egitim déneminde alman teknoloji icerikli dersler
ile ilgili sorulara verdikleri yanitlarin dagilimi

@ E 5 E| E|o E
. . x5 5| 8| ExE
Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Alinan =zl z| 2| S Sl¢ Ss
Teknoloji icerikli Dersler zEl E| S| 238 X
ElE| 8| =I¥=
14.Teknoloji icerikli dersler, bilgi iletisim teknolojilerini| f | 25 | 63 | 86 |126| 63 [3,381,15760
meslegimde nasil kullanacagim konusunda temel 0
bilgi ve becerileri kazanmami sagladi. %) 68 117,3123,6134.5/17,3
15.Teknoloji igerikli dersler, teknolojiyi 6gretim f| 20 | 64 | 94 |132| 53 [3,37]1,09762
Zl(llrirel(;rllrel(rlsil;zg;r:irlrlama yonelik yeterli giiveni %| 55 |17,5(25,836,2/14.5
16.Teknoloji igerikli dersler bana, konu alannma uygun | f | 24 | 71 | 76 |141| 51 [3,34{1,13588
bilgisayar destekli 6gretim materyali hazirlama bilgi |,
ve becerisi kazandirdi. %] 6611951208386/ 14
17.Teknoloji igerikli dersler, teknolojiye karsi olumlu f| 23 | 38 | 80 |151] 69 [3,57/1,10018
bakis agis1 gelistirmemi sagladi. % | 6,3 |10,4(21,941,4/18,9
18.Teknoloji igerikli dersler bana, egitsel yazilmlarm | f | 24 | 69 | 91 [132] 46 |3,301,11110
Ogretim siirecine uygunlugunu degerlendirebilme 0
yeterliligi kazandirdi. % 66 118,9124,936,2/12,6
19.Teknoloji icerikli dersler, teknolojiyle desteklenmis | f | 19 | 61 | 92 |144| 47 [3,381,06875
Ogretim etkinlikleri planlayabilmemi sagladi. %]| 5,2 |16,7(25,2|39,5/12,9
20.Ogretmenlik staj doneminde edindigim deneyimler, | f | 55 | 93 | 69 [104| 44 2,97/1,27601
meslek yasamimda bana teknolojiyle biitiinlestirilmis|
Ogretim planlart uygulayabilme becerisi kazandirdi. %|151125,5/18,91285/12,1
21.Teknoloji igerikli derslere giren 6gretim elemanlari, | f | 54 | 76 | 99 | 94 | 40 2,97]1,22444
:ZEEZ}%%’L Ogretim siirecinde aktif kullanarak bizlere %|14.8|20,8(27.1/25.8/11.0
22.Teknoloji igerikli dersler MEB 6gretim programi f| 37 | 99 [100|103] 25 [2,951,11052
(miifredati) cergevesinde 6gretim hizmetlerini 0
kargilayacak diizeydeydi. %110,1127,1127,428,2 6,8
23.0Ogretmenlik staj dénemi, teknolojiyle dgretim f| 67 | 89 | 73 |103] 31 [2,841,25656
stirecini butunle§t1rmeye }ionelllf b1'1g11er1m1 % 18,4 |24.4]20,0028,2| 8.5
uygulamaya gegirmemde Onemli bir firsatti.
24.Gelistirilen egitsel materyaller meslek yasamimdaki | f | 31 | 78 | 97 [123| 35 [3,15[1,12084
ogretimsel ihtiyaclar kargilayabilecek nitelikteydi. |%| 8,5 |21,4(26,6/33,7| 9,6
. . f| 34 | 73 |87 |123]| 46 2,93,81019
Alt Boyut Ortalama Degerleri %] 95 | 20 | 24 [33.9/12.6
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Tablo 21 incelendiginde Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini

biitiinlestirebilme diizeylerini belirleme 06l¢eginin hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde

alman teknoloji igerikli dersler alt boyutundan elde edilen puanlarin ortalamasi ( X =2,93)
olarak bulunmustur. Hizmet dncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji icerikli derslerin
biitlinlestirme silirecindeki etkisini birebir yordamaya calisan bu maddelere 6gretmenlerin
orta derecede goriis bildirdikleri goriilmektedir. Bu kararsizlik durumunda 6gretmen
adaylarmin goriigleri derinlemesine incelendiginde, olumsuz goriislerin  bildirildigi
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorumun yiizde 29,5 ortalama degerinde, olumlu
goriiglerin bildirildigi katiliyorum ve kesinlikle katiliyorumun ise yiizde 46,5 ortalama
degerinde oldugu hesaplanmistir. Alt boyut genelinde goriislerin olumlu dagilim
gostermedigi goriilmektedir.

Hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler boyutunu
olusturan maddeler incelendiginde 6gretmenlerin hizmet 6ncesi siirecte aldiklar1 teknoloji
icerikli derslerin  kendilerine kazandirdiklar1 yoniindeki goriislerini  bildirdikleri

maddelerden en yliksek ortalama degeri ile olumlu goriisiin sadece “Teknoloji igerikli

dersler, teknolojiye karsi olumlu bakis agis1 gelistirmemi sagladi.” ( X =3,57) maddesinde
oldugu, en diisiik diizeyde ise “Ogretmenlik staj dénemi, teknolojiyle dgretim siirecini
biitliinlestirmeye yonelik bilgilerimi uygulamaya gecirmemde Onemli bir firsatt1.”
(X =2,84) maddesinde oldugu goriilmektedir. Maddeler incelendiginde hizmet oncesi
slirece dair Ogretmenler en disiik puanlari, 6gretmenlik staj doneminin teknolojiyle
Ogretim siirecini  biitiinlestirmeye yonelik 6gretim planlart uygulayabilme becerisi
kazandirmaya, teknoloji igerikli derslere giren 6gretim elemanlarinin teknolojiyi 6gretim
stirecinde aktif kullanarak rehber olmasma ve verilen teknoloji igerikli derslerin MEB
Ogretim programinin (miifredat)  Ogretim hizmetlerini karsilayabilecek uygunlukta

olmasina verdikleri goriilmektedir.

3.2.2.3. Ogretimsel Degerlendirme

Ogretmenlerin dgretimsel degerlendirme alt boyutunu olusturan sorulara verdikleri

yanitlar analiz edilmis ve sonuglar Tablo 22°de verilmistir.
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Tablo 22. Ogretmenlerin 6gretimsel degerlendirme ile ilgili sorulara verdikleri yanitlarin
dagilim1

=
= g g g
~E:5|S|ERE
Ogretimsel Degerlendirme = E § = | 2 X Ss
& = | 5| E|8%E
NEE| S| 3 IXE
S| ¥ E|TH
25.Belirlenen konu alanina 6zgii kullanabilecegim |f |4 |17 |49 [202 |91 [3,99|1,12084
uygun bilgi ve iletigim teknolojileri araglarini % 1,1|14,7 |13,4155,5|24,9
segebilirim.
26.Konu alanima 6zgii egitsel yazilimlarinin f |4 |23 |80 |189 |67 |[3,80(,84696

ogretimsel uygunlugunu degerlendirebilirim. % (1,116,3 |21,9|51,8|18,4

27.Derslerimde kullanacagim materyallerin ¢oklu |f |3 |25 |53 |150 |132 [4,06|,92418
ortam Ogeleriyle (resim, ses, video, animasyon (% (,8 |6,8 |14,5/41,1|36,2
vb. ) desteklenmis olmasina dikkat ederim.

28.Bilgi teknolojilerini, verileri analiz etmek ve f |9 |55 |71 |138 |87 |3,66|1,07204
raporlastirmak (sinav sonuglarini hesaplama, % (2,5(15,1{19,5(37,8|23,8
ortama deger bulma, sonuglar1 grafiklestirme,
vb.)i¢in kullanabilirim.

f |5 |30 [63 |170 |94 |3,88],71943
%]1,4/8,3 |17,5]/46,8|26

Alt Boyut Ortalama Degerleri

Tablo 22 incelendiginde ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme  siirecini

biitiinlestirebilme diizeylerini belirleme 6l¢eginin 6gretimsel degerlendirme alt boyutundan

elde edilen puanlarin ortalamasi ( X =3,88) olarak hesaplanmistir.  Verilen yanitlarin
oranina bakildiginda, 6gretmenlerin yiizde 1,4’ “Kesinlikle Katilmiyorum”, ylizde 8,3’i

“Katilmiyorum”, yiizde 17,5’1 “Kararsizim”, yiizde 46,81 “Katiliyorum”, yiizde 26’s1 ise

“Kesinlikle Katiliyorum” yanitini vermistir. Ogretmenlerin yiizde 72,8 ’inin ( X =3,88)
katildig1 yoniinde olumlu goriis bildirmeleri ile 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
ogretimsel degerlendirme boyutunda kendilerini iyi diizeyde gordiikleri sGylenebilir.
Ogretimsel  degerlendirme boyutunu olusturan maddeler incelendiginde
ogretmenlerin  kendilerini en yiiksek diizeyde gordiikleri maddenin “Derslerimde
kullanacagim materyallerin ¢oklu ortam oOgeleriyle (resim, ses, video, animasyon vb. )
desteklenmis olmasma dikkat ederim.” ( X =4,06) oldugu, en diisiik diizeyde gordiikleri
maddenin ise “Bilgi teknolojilerini, verileri analiz etmek ve raporlastirmak (sinav

sonuclarint  hesaplama, ortama deger bulma, sonuclari grafiklestirme, vb.) igin

kullanabilirim.” ( X =3,66) oldugu goriilmektedir.
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Sonug olarak, 6gretmenlerin kendi konu alanlarina 6zgii 6gretim teknolojilerini

secebilmeleri ve uygunlugunu degerlendirebilmeleri yoniinde iyi diizeyde olduklar

sOylenebilir. Bunun yaninda 6gretmenlerin degerlendirme kriterleri arasinda ¢oklu ortam

Ogelerine yiiksek diizeyde onem vermeleri zengin 6grenme ortamlarinin olusabilmesine

zemin hazirlamasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

3.2.2.4. Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme

Ogretmenlerin  6grenme-dgretme cevresini  diizenlenme alt boyutunu olusturan

sorulara verdikleri yanitlar analiz edilmis ve sonuglar Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23. Ogretmenlerin &grenme-dgretme gevresini  diizenlenme

verdikleri yanitlarin dagilimi

ile 1lgili sorulara

kullanilacagim acgiklayabilirim.

25 5|e gt
) ) =2 2|3|5EF8§
Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme = g g E = = z X Ss
V== = = |l s
4 g g A g Y g
29.Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak f b 21 B8 [182 97 ([3,95|88191
Ogretimsel hedeflere uygun ders planlayabilirim. % (1,4 5,8 (15,9 49,9 26,6
30.Ogrenci seviyesine uygun bilgisayar destekli f B8 8 94 [156 [78 3,74 95313
egitsel etkinlikler tasarlayip uygulayabilirim. % 2,2 [7,7 [25,842,7 21,4
31.0grencilerin farkli ihtiyaglarii dikkate alarak f b 31 (78 |167 |83 (3,80 (93138
ogrenci merkezli stratejileri destekleyen % (1,4 8,5 [21,4 45,8 22,7
teknolojiler kullanabilirim.
32.Teknolojiden yararlanarak, 6zel egitim f 15 B2 [117 [130 39 3,32 1,00948
gereksinimleri bulunan 6grencilerin egitimine % 4,1 17,0 32,1 35,6 [10,7
yonelik 6zel 6grenme yasantilar1 olusturabilirim.
33.Yeni teknolojileri (akilli tahta, vb.) belirlenen 6zellff 21 53 93 [134 60 (3,44 [1,10066
konu alaninin amag ve hedeflerine uygun olarak % 5,8 (14,5 25,5 36,7 16,4
diizenleyebilirim.
34.Tiim 6grencilerin teknolojik kaynaklardan f 9 (B9 98 [161 55 3,59 |95142
yararlanabilmelerini imkan verecek planlama % 2,5 [10,7 [26,8 44,1 (15,1
yapabilirim.
35.0grencilerin ders disinda teknolojiyi kullanarak f 6 28 86 [169 [73 [3,76],91401
gergeklestirebilecekleri gorevler planlayabilirim. % (1,6 [7,7 (23,6 46,3 [20,0
36.Hazirladigim ders planinda, bilgisayar destekli f |5 23 |63 [198 |75 3,87 85870
Ogretim materyalinin nerede ve nasil % 1,4 6,3 (17,3 54,2 20,5
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Tablo 23’iin devami

37.Farkli egitsel yazilim tiirleriyle (egitsel oyunlar, f 24 [75 [101 115 48 [3,24 [1,12008
benzetim (simiilasyon) programlari, vb.) % 6,6 20,5 [27,7 [31,5 13,2
zenginlestirilmis 6gretim ortamlari tasarlayabilirim.

38.Ders icerigini ¢oklu ortam (resim, ses, video, f 4 27 53 181 |98 [3,94 89839
animasyon vb. )sunumuyla destekleyebilirim. % 1,1[7,4 [14,5 49,6 [26,8

39.Var olan dgretim materyalini bilgisayardaki ilgili [ 2 29 80 171 |80 |3,82[,88125
programlari kullanarak ihtiyacima gore % |5 [7,9 21,9 46,8 21,9
diizenleyebilirim.

40.0Ogretim ortamina uygun bilgisayar destekli dgretim|[f 9 52 114 [126 |61 (3,49 [1,00886
materyali gelistirebilirim. % 2,5 14,2 31,2 34,5 [16,7

41.Bilgisayar destekli 6gretim materyali hazirlarken | [7 31 [71 [158 96 [3,84 97317
coklu ortam 6gelerinden (resim, ses, video, % |1,918,5 (19,5 43,3 26,3
animasyon vb. ) yararlanabilirim.

o . f 9 38 |85 [158 [73 [3,68 70984
Alt Boyut Ortalama Degerleri 0% 2.5110.6 [23.5 43.4 20

Tablo 23 incelendiginde Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerini belirleme 6l¢eginin 6grenme-ogretme ¢evresini diizenlenme
alt boyutundan elde edilen puanlarin ortalamasi ( X =3,68) olarak hesaplanmustir. Verilen
yanitlarin oranina bakildiginda, 6gretmenlerin yiizde 2,5°1 “Kesinlikle Katilmiyorum”,
yiizde 10,6’s1 “Katilmiyorum”, yiizde 23,5’1 “Kararsizim”, yilizde 43,4’ “Katiliyorum”,
yiizde 20’si ise “Kesinlikle Katiliyorum” yanitin1 vermistir.

Ogrenme-dgretme  ¢evresini  diizenlenme boyutunu  olusturan  maddeler
incelendiginde 6gretmenlerin kendilerini en yiiksek diizeyde gordiikleri maddenin “Bilgi
ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6gretimsel hedeflere uygun ders planlayabilirim.”
(X =3,95) oldugu, en diisik diizeyde gordiikleri maddenin ise “Farkli egitsel yazilim
tirleriyle (egitsel oyunlar, benzetim (simiilasyon) programlari, vb.) zenginlestirilmis
ogretim ortamlari tasarlayabilirim.” (X =3,24) oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin
yiizde 63.4 *iiniin ( X =3,68) katildig1 yoniinde olumlu gbriis bildirmeleri ile 6gretmenlerin
o6grenme-ogretme c¢evresini diizenlenme boyutunda kendilerini iyi diizeyde gordiikleri

sOylenebilir.

3.2.2.5. Mesleki Gelisim ve Rehber Olma

Ogretmenlerin mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutunu olusturan sorulara

verdikleri yanitlar analiz edilmis ve sonuglar Tablo 24°de verilmistir.
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Tablo 24. Ogretmenlerin mesleki gelisim ve rehber olma ile ilgili sorulara verdikleri
yanitlarin dagilimi

o5 Elg|EloE
St I - = =
Zsl S| B 55
Mesleki Gelisim ve Rehber Olma S E g § Z|S & X Ss

o= = = s |08
XE E| 2| S|¥X3
S| S| ¥ | XTH

42.Meslektaglarimi, 6gretim siirecinde teknoloji f| 14 | 47 | 94 | 157 | 50 |3,50|1,00616

kullaniminin saglayacagi yararlar konusunda |,

bilgilendiririm. %| 38112,91258143,0/13,7

43.Teknolojiyle 6gretim siirecini biitiinlestirmeye | f | 5 | 25 | 77 |182| 72 |3,81] ,87773
yonelik yenilikleri takip ederim. %| 1,4 |68 (21,1|49,9(19,7
44 Mesleki becerilerimi gelistirmek igin uzmanlar | f | 13 | 51 | 79 | 148 | 70 |3,58|1,05829
ve meslektaslarim ile internet tizerinden %| 3.6 |14.0(21.,6]40,5/19,2

igbirligi yaparim.
45.Teknolojiyi kullanarak, mesleki alan f| 5 |16 | 74 |189| 79 |3,88| ,84049
yeterliklerimi ¢agin egitim ihtiyaglarina cevap
verebilecek diizeyde gelistirmeye 6zen %| 1,4 |4,4|20,3/51,8|21,6
gosteririm.
46.Bilgi ve Iletisim Teknolojileri kullanimi f| 19 | 63 |100|138| 42 |3,33]|1,05424
konusunda meslektaslarima rehberlik ederim. | % | 5,2 [17,3|27,4|37,8|11,5
47.0grenci1eri, farkli teknolojik araglarla f| 11 |23 | 70 |184| 73 |3,79| ,93468

bu}unlestllfllmls Ogretim ortamlarl-nlr-l o %| 30|63 [19.2(504/200
saglayacag1 yararlar konusunda bilgilendiririm.
f| 11 | 38 | 82 |166| 64 [3,65],78901

%| 3 |10,4/22,8| 46 |17,8

Alt Boyut Ortalama Degerleri

Tablo 24°de 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme

diizeylerini belirleme 6lgeginin mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutundan elde edilen

puanlarin ortalamasinin ( X =3,65) olarak hesaplandigi goriilmektedir. Verilen yanitlarin
oranina bakildiginda, 6gretmenlerin yiizde 3’1 “Kesinlikle Katilmiyorum”, yiizde 10,4’
“Katilmiyorum”, yiizde 22,8’1 “Kararsizim”, yiizde 46’s1 “Katiliyorum”, yiizde 17,81 ise
“Kesinlikle Katiliyorum™ yanitini vermistir.

Mesleki gelisim ve rehber olma boyutunu olusturan maddeler incelendiginde
ogretmenlerin  kendilerini en yiiksek diizeyde gordiikleri maddenin “Teknolojiyi
kullanarak, mesleki alan yeterliklerimi cagmn egitim ihtiyaglarina cevap verebilecek
diizeyde gelistirmeye 6zen gosteririm.” ( X =3,88) oldugu, en diisiik diizeyde gordiikleri
maddenin ise “Bilgi iletisim teknolojileri kullanim1 konusunda meslektaglarima rehberlik

ederim.” ( X =3,33) oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin yiizde 63,8 ’inin ( X =3,65)
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katildigi yoniinde olumlu goriis bildirmeleri ile 6gretmenlerin ¢ogunlugunun mesleki

gelisim ve rehber olma boyutunda kendilerini iyi diizeyde gordiikleri soylenebilir.

3.3. Teknolojiyle Ogrenme-Ogretme Siirecinin Biitiinlestirilmesi Diizeylerinin

Belirlenen Bagimsiz Degiskenlerle Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Bu boliimde 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeylerini belirleme 0lcegi ile bu Olcegin alt boyutlarinin belirlenen bagimsiz
degiskenlere gore karsilastirilmasi yapilmistir. Bu degiskenler sirasiyla cinsiyet, yas, alan,
derslerde BT sinifin1 kullanma durumlari, MEB hizmet i¢i kursa katilma, derslerde bilgi
iletisim teknolojilerini (bilgisayar, internet, projeksiyon, akilli tahta) ve ders yazilimlarini
kullanma durumlaridir. Bu amagla cinsiyet, yas, alan ve MEB hizmet i¢i kursa katilma i¢in
bagimsiz grup t testi ile anlamli fark olup olmadig: arastirilirken, derslerde BT Sinifini,
bilgi iletisim teknolojilerini (bilgisayar, internet, projeksiyon, akilli tahta) ve ders
yazilimlart kullanma durumlarina gore farkliliklar icin tek faktorlic ANOVA kullanilmistir.
ANOVA sonucu farklilik ortaya ¢ikmasi durumunda hangi gruplar arasinda farklilik
oldugu, ¢oklu karsilastirma testlerinden varyanslarin esit olmasi nedeniyle LSD testi ile

belirlenmistir.

3.3.1.Cinsiyet

Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme Olgegi ile bu oOlgegin alt boyut ortalamalarmin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in bagimsiz gruplar t testi sonuglari, gruplarin ortalama

ve standart sapmalar1 Tablo 25°de verilmistir.
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Tablo 25. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeyleri ile cinsiyetleri arasindaki iliskiye yonelik analiz sonuglari

P
(*p<.05)

297,195 1,959 ,051

Cinsiyet N X Ss Sd t

Erkek 159 421 74371
Bayan 206 4,06 59603
Hizmet Oncesi Ogretmen  Erkek 159 2,97 83005
Egitimde Alinan Teknoloji 363 , 852 395
icerikli Dersler Bayan 206 2,90 ,79509
Erkek 159 396 ,77655
Bayan 206 3,81 ,66666

Temel Teknoloji Kullanimi

Ogretimsel Degerlendirme 363 1,978 *.049

Ogrenme - Ogretme Erkek 159 3,75 77062

Cevresini Diizenlenme Bayan 206 3,62 ,65561 309,418 1,677 095
Mesleki Gelisim ve Erkek 159 3,78 79394 *
Rehber Olma Bayan 206 3,55 77182 363 2,830 005
GENEL ORTALAMA Erkek 159 3,73 66347 363 2,275  *,023

Bayan 206 3,59 55372

Tablo 25 incelendiginde, 6gretmenlerin teknolojiyle O6grenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri Olgek genelinde cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermektedir [tze3=2,275, p<.05]. Bayan 6gretmenlerin, teknolojiyle 6grenme-ogretme
siirecini  biitiinlestirme diizeylerini belirleme 6lgegi degerleri ( X =3,59) ile erkek
ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini belirleme
olcegi degerleri (X =3,73) istatistiksel olarak erkeklerin lehine anlamli bir farklilik
gostermektedir. Teknolojiyle 68renme-6gretme siirecinin biitiinlestirilmesi diizeylerinde
erkek Ogretmenlerin bayan Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri
sOylenebilir.

Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerinin
dagilimi 6lgekte yer alan alt boyutlar acisindan incelendiginde ise;

Ogretmenler temel teknoloji kullanimi alt boyutunda cinsiyete gére anlamli bir

farklilik gostermemektedir [t(97,195= 1,959, p>.05]. Bayan 6gretmenlerin, temel teknoloji
kullanim diizeyleri degerleri ( X =4,06) ile erkek Ggretmenlerin temel teknoloji kullanim

diizeyleri degerleri ( X =4,21) istatistiksel olarak farklilasmamakla birlikte teknolojiyle
O0grenme-Ogretme silirecinin  biitiinlestirilmesi diizeylerinde temel teknoloji kullanim
diizeylerinin her iki cinsiyet i¢in de ayn1 oldugu sdylenebilir.

Ogretmenler hizmet &ncesi dgretmen egitiminde alian teknoloji icerikli dersler alt
boyutunda cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [tss3= 852, p>.05].

Hizmet 6ncesi 0gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler alt boyutunda, bayan
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ogretmenlerin biitiinlestirme diizeyleri degerleri (X =2,90) ile erkek 6gretmenlerin

degerleri (X =2,97) istatistiksel olarak farklilasmamaktadir. Teknolojiyle &grenme-
Ogretme siirecinin biitiinlestirilmesinde hizmet 6ncesi egitim déneminde alinan teknoloji
icerikli derslerin etkisi her iki cinsiyet i¢in de aynidir.

Cinsiyete gore Ogretmenler Ogretimsel degerlendirme alt boyutunda anlamli bir

farklilhlk  gostermektedir [t363=1,978, p<.05]. Bayan oOgretmenlerin, Ogretimsel
degerlendirme diizeyleri degerleri (X =3,81) ile erkek Ogretmenlerin ogretimsel

degerlendirme diizeyleri degerleri ( X =3,96) istatistiksel olarak erkeklerin lehine anlamli
bir farklilik gostermektedir. Teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecinin biitlinlestirilmesi
diizeylerinde 0Ogretimsel degerlendirme alt boyutunda erkek Ogretmenlerin bayan
Ogretmenlere gore daha olumlu goriisler bildirdikleri sdylenebilir.

Ogretmenlerin 6grenme-6gretme cevresini diizenlenme alt boyutu cinsiyete gore

anlamli bir farklilik gostermemektedir [t3o0418=1,677, p>.05]. Bayan &gretmenlerin,
ogrenme-ogretme  gevresini  diizenlenme  diizeyleri degerleri (X =3,62) ile erkek

bgretmenlerin  6grenme-6gretme cevresini diizenlenme diizeyleri degerleri ( X =3,75)
istatistiksel olarak farklilasmamakla birlikte teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecinin
biitiinlestirilmesi diizeylerinde 6grenme-6gretme ¢evresini diizenlenme diizeylerinin her iki
cinsiyet i¢in de ayn1 oldugu soylenebilir.

Ogretmenler mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutunda cinsiyete gore anlamli bir

farklilik gostermektedir [t33=2,830, p<.05]. Bayan Ogretmenlerin, mesleki gelisim ve
rehber olma diizeyleri degerleri ( X =3,55) ile erkek Sgretmenlerin mesleki gelisim ve

rehber olma diizeyleri degerleri ( X =3,78) istatistiksel olarak erkeklerin lehine anlaml bir
farklilik gostermektedir. Teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecinin biitiinlestirilmesi
diizeylerinde mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutunda erkek &gretmenlerin bayan
ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

Sonu¢ olarak erkek oOgretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerine yonelik daha olumlu goriis bildirdiklerinden hareketle bayan
Ogretmenlere gore daha iyi durumda oluklar1 goriilmektedir. Bu durumun iliskisi 6l¢ek alt
boyutlarina goére ortaya koyuldugunda temel teknoloji kullanimi ve hizmet Oncesi
O0gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler alt boyutlarinda anlamli farklilik
yokken, 0gretimsel degerlendirme, mesleki gelisim ve rehber olma boyutlarinda erkek

Ogretmenlerin bayan 6gretmenlere gore daha iyi durumda olduklar1 sdylenebilir.
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3.3.2. Yas

Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme 6l¢egi ile bu dlgegin alt boyut ortalamalarinin yas degiskenine gore anlamli bir
farklilik olup olmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in bagimsiz gruplar t testi sonuglari, gruplarin

ortalama ve standart sapmalar1 Tablo 26’da verilmistir.

Tablo 26. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-Ogretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeyleri ile yaslar1 arasindaki iliskiye yonelik analiz sonuglari

P

Yas N X Ss Sd t (*p<.05)

20-25 80 4,15 ,70899
26-30 284 4,12 65698

Temel Teknoloji Kullanimi 362 424 672

Hizmet Oncesi Ogretmen 20-25 80 320 65906
Egitiminde Alinan Teknoloji 157,354 3,938 *.000
Icerikli Dersler 26-30 284 2,85 83373

20-25 80 3,84 76212
26-30 284 3,89 ,70921
Ogrenme-Ogretme Cevresini  20-25 80 3,66 ,69936

Ogretimsel Degerlendirme 362 -,546 ,586

362 -,184 ,854

Diizenlenme 26-30 284 3,68 , 71421
Mesleki Gelisim ve 20-25 80 3,71 75323
Rehber Olma 2630 284 363 80043 02 746,456

20-25 80 3,71 58614
26-30 284 3,63 ,61391

GENEL ORTALAMA 362 1,023 ,307

Tablo 26 incelendiginde, Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri 6l¢cek genelinde yas degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir [tsez= 1,023, p>.05]. 20-25 yaslarindaki 6gretmenlerin, teknolojiyle
bgrenme-ogretme  siirecini  biitiinlestirme  diizeyleri degerleri (X =3,71) ile 26-30
yaslarindaki 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme stirecini biitiinlestirme diizeyleri
degerleri ( X =3,63) istatistiksel olarak farklilasmamaktadir.

Olgek genelinde, teknolojinin dgrenme-dgretme siireciyle biitiinlestirilmesinde her
iki yas acisindan anlamli fark olmamasiyla beraber alt boyutlar ile yasin iliskisine
bakildiginda hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli dersler alt
boyutunda yas degiskenine gore anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir [t(157,354)=

3,938, p<.05]. Hizmet oncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji icerikli dersler alt

boyutunda, 20-25 yaslarindaki 6gretmenlerin biitiinlestirme diizeyleri degerleri ( X =3,20)
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ile 26-30 yaslarindaki Sgretmenlerin degerleri ( X =2,85) istatistiksel olarak 20-25
yaslarindaki 6gretmenler lehine anlamli bir farklilik gostermektedir. Bu durumda 20-25
yaslarindaki Ogretmenlerin 26-30 yaslarindaki Ogretmenlere gore daha iyi durumda
olduklar1 sdylenebilir.

Olgekte yer alan diger alt boyutlar agisindan yasin iliskisi incelendiginde ise temel
teknoloji kullanimi, 6gretimsel degerlendirme, 6grenme-0gretme ¢evresini diizenlenme,
mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutlarinda yas degiskenine gore anlamli bir fark
goriilmemektedir [temel teknoloji kullanimi: t(ze2)= ,424, p>.05; 6gretimsel degerlendirme:
tee2)= -,546, p>.05; 6grenme-Ogretme gevresini diizenlenme: tzsp)= -,184, p>.05; mesleki

gelisim ve rehber olma: t(zs2)=,746, p>.05].

3.3.3. Alan

Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme 6l¢egi ile bu dlgegin alt boyut ortalamalarinin alan degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in bagimsiz gruplar t testi sonuglari, gruplarin ortalama

ve standart sapma degerleri Tablo 27’de verilmistir.

Tablo 27. Ogretmenlerin, teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeyleri ile alanlar arasindaki iliskiye yonelik analiz sonuglari

Na P
Alan N X Ss Sd t (p<.05)
Temel Teknoloji Simf Ogretmeni 155 4,12 ,62100 )
Kullanima Brans Ogretmeni 209 4,13 ,70210 362 216 829
Hizmet Oncesi Ogretmen Gy f Ogretmeni 155 2,99 86647
Egitiminde Alinan 362 1,120 ,263

Teknoloji Igerikli Dersler ~ Brans Ogretmeni 209 2,89 76653

Slnlfogretmeni 155 3,89 ,71503
Brans (")gretmeni 209 3,87 ,72591

Ogretimsel Degerlendirme 362 281 779

Ogrenme-ogretme Simif Ogretmeni 155 3,69 ,67669

S - : 362 391 ,696
Cevresini Diizenlenme Brang Ogretmeni 209 3,66 ,73516
Mesleki Gelisim ve Sinif Ogretmeni 155 3,66 ,81906 362 127 899
Rehber Olma Brans Ogretmeni 209 3,64 76949 ' '

Simif Ogretmeni 155 3,67 ,60700

GENEL ORTALAMA Brans Ogretmeni 209 3,64 60990

362,442 ,659




69

Tablo 27 incelendiginde, Ogretmenlerin teknolojiyle 0grenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri 6l¢ek genelinde alan degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermemektedir [tzer)= 442, p>.05]. Simif Ogretmenlerinin, teknolojiyle Ogrenme-

ogretme siirecini biitiinlestirme diizeyleri ortalama degerleri (X =3,67) ile brans

Ogretmenlerinin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeyleri genel

ortalama degerleri ( X =3,64) istatistiksel olarak farklilasmamaktadir.

Olgekte yer alan alt boyutlar acisindan incelendiginde de temel teknoloji kullanimi,
hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde almman teknoloji igerikli dersler, Ogretimsel
degerlendirme, 6grenme-Ogretme gevresini diizenlenme, mesleki gelisim ve rehber olma
alt boyutlarinda alan degiskenine gore anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir [temel
teknoloji  kullanimi: tgez =-,216, p>.05; hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde alinan
teknoloji igerikli dersler: t(3s2=1,120, p>.05; 6gretimsel degerlendirme: tzs2)= ,281, p>.05;
ogrenme-0gretme cevresini diizenlenme: t@zsz)= ,391, p>.05; mesleki gelisim ve rehber
olma: tge=,127, p>.05].

Bu degerlere gore, Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-6gretme — siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerine yonelik goriiglerinin alan degiskenine gore farklilagmadigi

sOylenebilir.

3.3.4. Derslerde BT Smifim Kullanma

Ogretmenlerin teknolojiyle 8grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme 6lgegi ile bu Olgegin alt boyutlarindan alinan puanlarin, okullarda BT smifini
kullanma durumlarina gore anlamli fark olup olmadigi incelenmistir. Bu amagla ilk olarak
BT sinift kullanim durumlarina gore dlgek genelinden ve dlgek alt boyutlarindan alinan

puanlarin dagilimlari incelenmis ve sonuglar Tablo 28’de verilmistir.
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Tablo 28. Ogretmenlerin BT sinifin1 kullanma durumlarina gére teknolojiyle dgrenme-
Ogretme siirecini biitiinlestirebilmelerine yonelik betimsel degerleri

BT Smmifi Kullanom N X Ss
Kullanmiyorum 185 4,12 ,63187
1 saat 79 4,14 62519
.. 2 saat 42 4,05 ,69189
Temel Teknoloji Kullanimi 3 saat 14 419 64270
4 saat ve tizeri 33 4,22 77153
Toplam 353 4,13 ,64987
Kullanmiyorum 185 2,87 ,82418
1 saat 79 3,03 ,73021
Hizmet dncesi Ogretmen Egitiminde Alinan 2 saat 42 3,02 ,71674
Teknoloji Icerikli Dersler 3 saat 14 2,88 1,14360
4 saat ve tizeri 33 3,04 ,81196
Toplam 353 2,93 ,80490
Kullanmiyorum 185 3,87 ,68407
1 saat 79 3,84 ,71619
.l . . 2 saat 4?2 3,85 ,80973
Ogretimsel Degerlendirme 3 saat 14 411 57775
4 saat ve uizerl 33 3,98 ,88469
Toplam 353 3,88 ,72220
Kullanmiyorum 185 3,66 ,69153
1 saat 79 3,68 ,67288
o w e 2 saat 4?2 3,63 ,81243
Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme 3 saat 14 386 65144
4 saat ve uizerl 33 3,74 77271
Toplam 353 3,68 ,70659
Kullanmiyorum 185 3,61 ,76467
1 saat 79 3,67 ,84352
Mesleki Gelisim ve Rehber Olma 2 saat 42 3,60 ,67470
3 saat 14 3,81 ,85699
4 saat ve tizeri 33 3,78 ,81614
Toplam 353 3,65 ,77947
Kullanmiyorum 185 3,63 ,58357
1 saat 79 3,67 ,60664
2 saat 4?2 3,63 ,60363
GENEL ORTALAMA 3 saat 14 3,77 ,61709
4 saat ve tizeri 33 3,75 ,71852
Toplam 353 3,65 ,60415

Tablo 28 incelendiginde teknolojiyle 6grenme-0gretme siirecinin Dbiitiinlestirilme

diizeyleri puanlarmin BT siifi kullanim durumlarma gore siralamasinin BT Siifini

derslerinde 3 saat kullanan 6gretmenler (X =3,77), 4 saat ve tizeri kullanan 6gretmenler

(X =3,75), 1 saat kullanan dgretmenler ( X =3,75), kullanmayan 6gretmenler ( X =3,63) ve

2 saat kullanan 6gretmenler ( X =3,63) seklinde oldugu goriilmektedir. Bu degerlere gore
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BT Smifin1 derslerinde kullanmayan Ogretmenlerin ve 2 saat kullanan Ogretmenlerin
ortalama degerlerinin ayn1 oldugu goze ¢arpmakla beraber BT Sinifin1 derslerinde az veya
cok kullanmalarinin 6lgek genelinde 6gretmenlerin ortalama degerlerinin bu durumu baz
alarak degismedigi goriilmektedir. Bu baglamda oOgretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-
Ogretme siirecini biitlinlestirme diizeylerinin BT Sinifim1 kullanmalar1 agisindan dogru
orantil1 olarak degismedigi sdylenebilir.

Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerinin
dagilim1 6lgekte yer alan alt boyutlar agisindan incelendiginde ise;

Ogretmenlerin derslerinde BT Sinifin1 kullanma durumlarma gére temel teknoloji
kullanimi alt boyutunda ortalama degerler iginde en yiiksek ortalamanin ( X =4,22) BT

siifin1 4 saat ve lizeri kullanan 6gretmenlere, en diisiik ortalamanin da ( X =4,05) BT
siifini 2 saat kullanan 6gretmenlere ait oldugu goriilmektedir.

Hizmet Oncesi egitim doneminde alinan teknoloji igerikli dersler alt boyutunda
ortalama degerler iginde en yiiksek ortalamanin ( X =3,04) BT smufini 4 saat ve iizeri

kullanan o6gretmenlere, en diisiik ortalamanin da (X =2,87) BT smifini kullanmayan
O0gretmenlere aittir.

Ogretimsel degerlendirme alt boyutunda ortalama degerleri icinde de en yiiksek
ortalamanin ( X =4,11) BT Smifini 3 saat kullanan 6gretmenlere, en diisiik ortalamanin da

(X =3,84) BT Smufini 1 saat kullanan 6gretmenlere ait oldugu goriilmektedir.

Ogrenme-dgretme ¢evresini diizenlenme alt boyutunda ortalama degerleri iginde en
yiiksek ortalamanin ( X =3,86) BT Simfin1 3 saat kullanan Ogretmenlere, en diisiik

ortalamanin da (X =3,63) BT Smufim1 2 saat kullanan Ogretmenlere ait oldugu
gortilmektedir.

Mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutunda ortalama degerleri i¢inde ise en
yiiksek ortalamanin ( X =3,81) BT Siufin1 3 saat kullanan Sgretmenlere, en diisiik

ortalamanin da (X =3,60) BT Smifini 2 saat kullanan Ogretmenlere ait oldugu
goriilmektedir.

Ogretmenlerin derslerinde BT Sinifim1 kullanma durumlarma gére teknolojiyle
O0grenme-0gretme siirecini  biitlinlestirebilme diizeyleri arasinda anlamli fark olup
olmadigini tespit etmek amaciyla tek faktorlii ANOVA analizi yapilmis ve sonuglar Tablo

29 da verilmistir.
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Tablo 29. Ogretmenlerin derslerinde BT smifin1 kullanma durumlarina gore teknolojiyle
O0grenme-6gretme siirecini  biitlinlestirebilme diizeyleri arasindaki iliskiye
yonelik analiz sonuglar1

Veryansin Kareler Kareler P Anlamh
Kaynagi Toplami Ortalamasi (p<.05) Fark
T | Teknoloii Gruplar arast ,666 4 ,166 Anlamli
Kirl';:nnﬁl OO “Gruplarici 147,996 348 425 391 815 Fark
Toplam 148,661 352 Yoktur
Hizmet Oncesi Gruplar aras1 2,307 4 577
Ogretmen Anlamli
Egitiminde Gruplar igi 225,738 348 ,649 .889 470 Fark
Alinan Teknoloji Yoktur
I(;erlkh Dersler Toplam 228,046 352
Osretimsel Gruplar aras1 1,217 4 ,304 Anlamli
gretimse’ Gruplarici 182,378 348 524 580 677 Fark
Degerlendirme
Toplam 183,595 352 Yoktur
8@33;“69' Gruplar aras1 749 4 ,187 Anlaml
gretme. Gruplarici 174,993 348 503 372 828 Fark
Cevresini Yoktur
Diizenlenme TOpIam 175,742 352
Mesleki Gelisi Gruplar arasi 1,255 4 314 Anlaml
Vee;(fht‘)er‘asr;n; Gruplarici 212,613 348 611 514 726 Fark
Toplam 213,869 352 Yoktur
Gruplar 703 4 176 Anlamli
GENEL aras’ 478 752 Fark
ORTALAMA Gruplarici 127,778 348 ,367 ' ' voktur
Toplam 128,480 352
Tablo 29 incelendiginde, ogretmenlerin derslerinde BT Siifimm  kullanma

durumlarina gore teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeyleri

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir [F(4-348)=.478,

p>.05].

Olgekte yer alan alt boyutlar acisindan incelendiginde de temel teknoloji kullanimu,

hizmet 6ncesi egitim doneminde alinan teknoloji igerikli dersler, 6gretimsel degerlendirme,

O0grenme-0gretme ¢evresini diizenlenme, mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutlarinda

derslerde BT Sinifin1 kullanma durumlaria gére anlamli bir farkin olmadigi gorilmektedir

[temel teknoloji kullanimi: F(4-348)=.391, p>.05; hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde

aliman teknoloji igerikli dersler: F(4-348)=.889, p>.05; Ogretimsel degerlendirme: F(4-

348)=.580, p>.05; 6grenme-6gretme ¢evresini diizenlenme: F(4-348)=.372, p>.05; mesleki
gelisim ve rehber olma: F(4-348)=.514, p>.05].
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Bu degere gore, teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerinin
Olgek genelinde ve Olgek alt boyutlarinda derslerde BT siifin1 kullanma durumlarina gore

farklilasmadig1 soylenebilir.

3.3.5. MEB Hizmet I¢i Kursa Katilma

Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme 6lgegi ile bu dlgegin alt boyut ortalamalarinin teknoloji igerikli MEB hizmet i¢i
kursa katilma durumlarina gore farklilagip farklilasmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in bagimsiz

gruplar t testi sonuglari, gruplarin ortalama ve standart sapmalar1 Tablo 30’da verilmistir.

Tablo 30. Ogretmenlerin, teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme
diizeyleri ile MEB hizmet i¢i kursa katilma durumlar arasindaki iliskiye yonelik
analiz sonuglari

MEB Hizmet P
ici kursa N X Ss Sd t
katilma (p<.05)
.. Evet 162 4,19 ,63082
Temel Teknoloji Kullanimi Hayir 190 408 70151 350 1,521 ,129
Hizmet Oncesi Ogretmen Evet 162 2,97 ,78129
Egitiminde Alinan 350 , 795 A27
Teknoloji igerikli Dersler ~ Hayir 190 2,90 ,82726
i . ) Evet 162 3,94 72293
Ogretimsel Degerlendirme 350 1539 125
Hayir 190 3,82 ,72079
o Oz Evet 162 3,71 ,69316
Ogrenme-Ogretme 350 998 319
Cevresini Diizenlenme Hayir 190 3,64 72453
i i Evet 162 3,73 ,73992
Mesleki Gelisim ve 350 1,856 064
Rehber Olma Hayir 190 3,58 ,81672
Evet 162 3,71 ,57932
GENEL ORTALAMA 350 1,624 ,105
Hayir 190 3,60 ,63030

Tablo 30 incelendiginde, Ogretmenlerin teknolojiyle O0grenme-6gretme siirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri 6lgek genelinde MEB hizmet ici kursa katilma durumlarina
gore anlamli bir farklilik géstermemektedir [tzso)= 1,624, p>.05]. MEB hizmet i¢i kursa

katilan 6gretmenlerin, teknolojiyle 68renme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini

belirleme 6lgegi genel ortalama degerleri ( X =3,71) ile MEB hizmet i¢i kursa katilmayan
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ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-0gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini belirleme

olcegi genel ortalama degerleri ( X =3,60) istatistiksel olarak farklilasmamaktadir.

Olgekte yer alan alt boyutlar agisindan incelendiginde de temel teknoloji kullanimu,
hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde alman teknoloji igerikli dersler, Ogretimsel
degerlendirme, 6grenme-0gretme cevresini diizenlenme, mesleki gelisim ve rehber olma
alt boyutlarinda MEB hizmet i¢i kursa katilma durumlarina gore anlamli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir [temel teknoloji kullanimi: tss0=1,521, p>.05; hizmet Oncesi
egitim doneminde alman teknoloji igerikli dersler: tzs0)=,795, p>.05; Ogretimsel
degerlendirme: t(350)=1,539, p>.05; 6grenme-6gretme ¢evresini diizenlenme:  t(zs0)= ,998,
p>.05; mesleki gelisim ve rehber olma: t(zs0)= 1,856, p>.05].

Bu degerlere gore, teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerinin
Olcek genelinde ve dlgek alt boyutlarinda teknoloji igerikli MEB hizmet i¢i kursa katilma

durumlarina gore farklilasmadigi s6ylenebilir.

3.3.6. Derslerde Bilgi Iletisim Teknolojilerinin ve Ders Yazihmlarimin Kullanimi

Ogretmenlerin teknolojiyle dgrenme-dgretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerini
belirleme Olgeginden elde edilen genel ortalama puanlarinin, 6gretmenlerin derslerinde
bilgi iletisim teknolojilerini kullanma durumlarina gore farklilagip farklilasmadig
saptanmistir. Bu amagla ilk olarak bilgi iletisim teknolojileri kullanim durumlarina goére
Olgek genelinden alinan puanlarin dagilimlar1 incelenmis ve sonuglar Tablo 31°de

verilmistir.
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Tablo 31. Ogretmenlerin derslerinde bilgi iletisim teknolojilerini ve ders yazilimlarimi
kullanma  durumlarina gore teknolojiyle Ogrenme-6gretme  siirecini
biitiinlestirebilmelerine yonelik betimsel degerleri

N X Ss
Hig¢ (A) 83 3,54 /59221
Bazen (B) 121 3,48 ,59829
Bilgisayar Siklikla (C) 99 3,79 ,50527

Sirekli (D) 62 3,91 ,66361
Toplam 365 3,65 ,60740
Hi¢ (A) 130 3,59 ,58793
Bazen(B) 114 3,50 ,60275
Internet Siklikla (C) 72 3,83 ,52302
Strekli (D) 49 3,91 ,65744
Toplam 365 3,65 ,60740
Hi¢ (A) 123 3,61 ,56749
Bazen(B) 118 3,53 ,61874
Projeksiyon Siklikla (C) 84 3,77 ,51965
Sirekli (D) 40 3,90 ,75330
Toplam 365 3,65 ,60740
Hi¢ (A) 345 3,67 ,58986
Bazen (B) 15 3,24 ,88360
Akilli Tahta Siklikla(C) 2 3,73 ,38438
Sirekli(D) 3 3,96 ,54848
Toplam 365 3,65 ,60740
Hi¢ (A) 219 3,58 57418
Bazen (B) 79 3,63 ,65965
Ders Yazihmlar1  Siklikla (C) 51 3,88 /57718
Surekli (D) 16 4,04 ,61310
Toplam 365 3,65 ,60740

Tablo 31 incelendiginde, teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecinin bitiinlestirilme
diizeyleri puanlariin, 6gretmenlerin derslerinde bilgisayar kullanma durumlarina goére
siralamasinin; bilgisayar1 derslerinde siirekli kullanan &gretmenler (X =3,91), siklikla
kullanan &gretmenler ( X =3,79), hi¢ kullanmayan 6gretmenler ( X =3,54) ve bazen
kullanan 6gretmenler ( X =3,48) seklinde oldugu goriilmektedir.

Teknolojiyle Ogrenme-6gretme slirecinin biitlinlestirilme diizeyleri puanlarinin,
ogretmenlerin derslerinde internet kullanma durumlarina gore siralamasinin; interneti
derslerinde siirekli kullanan 6gretmenler (X =3,91), siklikla kullanan Ogretmenler (X
=3,83), hi¢ kullanmayan &gretmenler ( X =3,59), bazen kullanan gretmenler ( X =3,50)
seklinde oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin projeksiyon cihazin1 kullanma durumlarina gére teknolojiyle

O0grenme-Ogretme siirecinin  biitlinlestirilme diizeyleri puanlarinin siralamasinin  ise;
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projeksiyonu derslerinde siirekli kullanan 6gretmenler (X =3,90), siklikla kullanan
ogretmenler (X =3,77), hi¢ kullanmayan &gretmenler (X =3,61), bazen kullanan

6gretmenler ( X =3,53) seklinde oldugu goriilmektedir.
Teknolojiyle 6grenme-Ogretme siirecinin biitlinlestirilme diizeyleri puanlarinin,

Ogretmenlerin derslerinde akilli tahta kullanma durumlarina gore siralamasiin; akilh
tahtay1 derslerinde siirekli kullanan 6gretmenler ( X =3,96), siklikla kullanan dgretmenler (

X =3,73), hic kullanmayan 6gretmenler ( X =3,67), bazen kullanan ogretmenler ( X =3,24)
seklinde oldugu goriilmektedir.
Teknolojiyle Ogrenme-6gretme silirecinin biitlinlestirilme diizeyleri puanlarinin,

ogretmenlerin derslerinde ders yazilimlart kullanma durumlarina gére siralamasinin; ders
yazilmlarmi derslerinde stirekli kullanan 6gretmenler (X =4,04), siklikla kullanan
Ogretmenler ( X =3,88), bazen kullanan Ogretmenler (X =3,63), hic kullanmayan

ogretmenler ( X =3,58) seklinde oldugu goriillmektedir.

Sonu¢  olarak,  oOgretmenlerin  teknolojiyle  68renme-0gretme  siirecini
biitiinlestirebilme diizeyleri puanlari, bilgisayari, interneti, projeksiyonu ve akilli tahtayi
stirekli, siklikla, hi¢ ve bazen kullanim sirasiyla artarken ders yazilimlarini siirekli, siklikla,

bazen ve hi¢ kullanim sirasiyla artmaktadir. Biitiinlestirme diizeylerinde en yiiksek
ortalama puanlara bakildiginda sirayla ders yazilimlarmi ( X =4,04) ve akilli tahtay:

derslerinde siirekli kullanan ( X =3,96) 6gretmenlere oldugu goriilmektedir. Bu durumu
internet, bilgisayar ve projeksiyonun kullanim durumu takip etmektedir. Ozellikle ders
yazilimlarin1 (N=16) ve akilli tahtayr (N=3) siirekli kullanan kisi sayisinin diger bilgi
iletisim teknolojilerini stirekli kullanan kisi sayisina oranla (internet: N=49; bilgisayar:
N=62; projeksiyon: N=40) diisiikk olmasina karsin biitiinlestirme puanlarinin yiiksek olmasi
dikkat gekmektedir.

Ogretmenlerin derslerinde bilgi iletisim teknolojilerini kullanma durumlarina gére
teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeyleri arasinda anlamli fark
olup olmadigini tespit etmek amaciyla tek faktdrli ANOVA analizi yapilmis ve sonuglar

Tablo 32 de verilmistir.
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Tablo 32. Ogretmenlerin derslerinde bilgi iletisim teknolojilerini kullanma durumlarina
gore teknolojiyle Ogrenme-0gretme silirecini  biitlinlestirebilme  diizeyleri
arasindaki iliskiye yonelik analiz sonuglari

Veryansin Kareler sd Kareler P Anlamh
Kaynagi Toplami Ortalamasi (*p<.05) Fark
Gruplar 10697 3 3566 10415 %000 A<, A-
Bilgisayar arast D, B-C
Gruplar igi 123,595 361 ,342 ,B—D '
Toplam 134,292 364
_ Srplar 8480 3 2827 8110 %000 AC,A-
Internet G lrici 125812 361 349 RN
Toplam 134,292 364
Sr;‘;f"ar 5,667 3 1,889 5302 *001 A-C,A-
Projeksiyon  —c larici 128,625 361 356 D’B'_3[')C’
Toplam 134,292 364
Sr;‘;f"ar 2,922 3 974 2677  *047
Akl Tahta == @ 131370 361 364 AB
Toplam 134,292 364
Gruplar 6185 3 2062 5809 *001 AGC,A-
Ders arasl D B-C
Yazilimlari Gruplar igi 128,108 361 ,355 i3—D !
Toplam 134292 364

Tablo 32’deki veriler dogrultusunda 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme
siirecini  biitiinlestirme diizeylerini belirleme 0lcegi geneli ile derslerde bilgisayari
kullanma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [F(3-361)= 10,415,
p<.05]. Derslerde bilgisayar kullanma durumuna gore Ol¢ek genelinde Ogretmenlerin
teknolojiyle Ogrenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerine yonelik goriisleri
degistigi goriilmektedir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin
yapilan varyanslarin esitligi kontroliinde varyanslarin esit oldugu goriilmiistiir (Levene

Degeri=1,358, p=.255). Varyanslarin esit olmasi durumunda c¢oklu karsilagtirma

testlerinden LSD testi ile yapilan analiz sonuglarina gore, bilgisayar1 derslerinde siklikla
kullanan &gretmenler (X =3.79) ile kullanmayanlar (X =3.54) ve bazen kullananlar
(X =3,48) arasinda bilgisayar1 siklikla kullananlar lehine, bilgisayar1 derslerinde siirekli
kullanan &gretmenler ( X =3.91) ile kullanmayanlar (X =3.54) ve bazen kullananlar

( X =3,48) arasinda bilgisayar siirekli kullananlar lehine istatistiki agidan anlamli bir fark

vardir.
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Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme 6lgegi geneli ile derslerinde interneti kullanma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir [F(3-361)= 8,110, p<.05]. Derslerde internet
kullanma durumuna gore Olgek genelinde Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme
stirecini biitlinlestirme diizeylerine yonelik goriisleri degigsmektedir. Farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan varyanslarin esitligi kontroliinde
varyanslarin esit oldugu goriilmiistiir (Levene Degeri=,281, p=.839). Varyanslarin esit
olmasi durumunda ¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi ile yapilan analiz sonuglarina
gore, interneti derslerinde siklikla kullanan Sgretmenler ( X =3.83) ile kullanmayanlar
(X =3.59) ve bazen kullananlar (X =3,50) arasinda interneti siklikla kullananlar lehine,
interneti derslerinde siirekli kullanan dgretmenler ( X =3.91) ile kullanmayanlar ( X =3.59)
ve bazen kullananlar ( X =3,50) arasinda interneti siirekli kullananlar lehine istatistiki
agidan anlamli bir fark vardir.

Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme oOlgegi geneli ile derslerinde projeksiyonu kullanma durumlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu sdylenebilir [F(3-361)= 5,302, p<.05]. Derslerde
projeksiyonu kullanma durumuna gore Olgek genelinde 6gretmenlerin teknolojiyle
O0grenme-Ogretme  siirecini  biitiinlestirme  diizeylerine yonelik goriisleri  farklilik
gostermektedir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin yapilan
varyanslarin  esitligi  kontroliinde varyanslarin esit oldugu gorilmiistir (Levene
Degeri=1,027, p=.381). Varyanslarin esit olmasi durumunda c¢oklu karsilagtirma
testlerinden LSD testi ile yapilan analiz sonuglarina gore, projeksiyonu derslerinde siklikla
kullanan Sgretmenler ( X =3.77) ile kullanmayanlar (X =3.61) ve bazen kullananlar
(X =3,53) arasinda projeksiyonu siklikla kullananlar lehine, projeksiyonu derslerinde
siirekli kullanan 6gretmenler ( X =3.90) ile kullanmayanlar ( X =3.61) ve bazen kullananlar
()? =3,53) arasinda projeksiyonu siirekli kullananlar lehine istatistiki agidan anlamli bir
fark vardir.

Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme Olgegi geneli ile derslerinde akilli tahtayr kullanma durumlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [F(3-361)= 2,677, p<.05]. Derslerde akilli tahta
kullanma durumuna gore Olgek genelinde Ogretmenlerin teknolojiyle 0grenme-6gretme

stirecini biitlinlestirme diizeylerine yonelik goriisleri degismektedir. Farkliligin hangi
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gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan varyanslarin esitligi kontroliinde
varyanslarin esit oldugu goriilmiistiir (Levene Degeri=1,566, p=.197). Varyanslarin esit

olmas1 durumunda ¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi ile yapilan analiz sonuglarina
gore, akilli tahtayr derslerinde kullanmayan 6gretmenler ( X =3.67) ile bazen kullananlar

(X =3.24) arasinda akilli tahtayr kullanmayanlar lehine istatistiki agidan anlamli bir fark
vardir.

Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme 06l¢egi geneli ile derslerinde ders yazilimlarini kullanma durumlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [F(3-361)= 5,809, p<.05]. Derslerde ders yazilimi
kullanma durumuna gore Olgek genelinde 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme
sirecini biitlinlestirme diizeylerine yonelik goriisleri farklilik gostermektedir. Farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin yapilan varyanslarin esitligi kontroliinde
varyanslarin esit oldugu gorilmiistiir (Levene Degeri=1,647, p=.178). Varyanslarin esit

olmasi durumunda ¢oklu karsilagtirma testlerinden LSD testi ile yapilan analiz sonuglarina
gore, ders yazilimlarim derslerinde siklikla kullanan Sgretmenler ( X =3.88) ile bazen
kullananlar ( X =3.63) ve kullanmayanlar ( X =3,58) arasinda ders yazilimlarini siklikla
kullananlar lehine, ders yazilimlarini derslerinde siirekli kullanan dgretmenler ( X =4.04)

ile bazen kullananlar (X =3.63) ve kullanmayanlar ( X =3,58) arasinda ders yazilimlarin
stirekli kullananlar lehine istatistiki agidan anlamli bir fark vardir.

Sonug olarak, derslerinde bilgisayari, interneti, projeksiyonu ve ders yazilimlarini
strekli ve siklikla kullanan O6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini
biitiinlestirme diizeylerine yonelik olumlu goriisleri, bazen kullanma ve kullanmama
durumlarina gore anlamli derecede daha yiiksektir. Akilli tahtanin derslerde kullanim
durumuna gore ise akilli tahtayr kullanmayan 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme-68retme
stirecini  biitiinlestirme  diizeylerine iligkin olumlu gorislerinin, bazen kullanan

ogretmenlere gore anlamli derecede daha yiiksek ¢iktigi goriilmektedir. Bunun yaninda

akilli tahtayr derslerinde siklikla ( X =3,73) ve siirekli (X =3,96) kullanan gretmenlerin

ortalama degerleri bazen kullananlara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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3.4. Nitel Verilerden Elde Edilen Bulgular

Bu boliimde, hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde verilen teknoloji igerikli derslerin
Ogretmenlerin teknolojiyle 08renme-6gretme siirecini biitlinlestirme diizeylerine etkisini
aragtirmak i¢in bu dersleri veren dgretim elemanlart ve ilkogretim 6gretmenleri ile yapilan
goriismeler sonucu elde edilen nitel bulgulara yer verilmistir.

Egitim Fakiiltelerindeki teknoloji icerikli derslere iliskin 6gretim eleman1 goriisleri

Tablo 33’de sunulmustur.

Tablo 33. Egitim Fakiiltelerindeki teknoloji igerikli derslere iliskin 6gretim elemani
gortsleri

Egitim Fakiiltelerinde Teknoloji icerikli Ders Uygulamalari f
Materyal Tasarimi
MEB 6gretim programi kazanimlari
Hedef kitle ozellikleri
Tasarim ilkeleri-ogeleri
Uygulamalarda Uygunluk
Ogretmen aday1 degerlendirmeleri
Ogretim eleman1 degerlendirmeleri
Egitim Fakiiltelerinde Teknoloji icerikli Derslerde Verimlilik
Teorik bilgilerden uygulamaya gegis
Bilginin farkli ortamlara aktarilmasi
Ogretim eleman1 uygulamalari
Ogretmen aday: yeterlik diizeyindeki gelisim
Teknoloji icerikli Uygulamalara Yonelik Ogretmen Aday: Tutumlar:
Teknolojiyle biitiinlestirilmis ders etkinlikleri diizenleme
Ogretim materyallerini grenme-6gretme ortamlarinda kullanma
Teknolojik geligmeleri takip etme

www
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Tablo 33’deki veriler incelendiginde, Egitim Fakiiltelerinde teknoloji igerikli dersleri
veren Ogretim elemanlarinin bu derslerde yapilan uygulamalara iliskin goriislerine yer
verildigi, teknoloji icerikli derslerin verimliligi ve 6gretmen adaylarinin siire¢ igerisindeki
teknoloji icerikli uygulamalara yonelik tutumlarinin iizerinde duruldugu goriilmektedir.

Yapilan analizler sonucu teknoloji icerikli derslerde (Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimi) 6gretim materyalleri gelistirirken nelere dikkat edildigi ve gelistirilen
materyalin belirlenen konu alanina uygunluguna nasil karar verildigi belirlenmistir.
Ogretim materyali tasarlama siirecinde temelde MEB 6gretim programi incelenerek
O0gretmen aday1 tarafindan gelistirilecek materyalin kazanimi secilmektedir. Bu siirecte

secgilen kazanimin yani sira hedef kitlenin 6zelliklerinin de belirleyici temel faktorlerden
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biri oldugu iizerinde durulmaktadir. Bu 6n hazirlik asamasindan sonra tasarim ilkelerine ve
Ogelerine dikkat ederek 6gretim materyali gelistirildigi ifade edilmistir.

» Ogretmen adaylarindan, MEB égretim programindan, farkli sinifin farkly 6grenme
alanlarima ait kazammlar se¢melerini istiyorum. Onlara o68retim programini
tanitmis  oluyorum bu sayede. Sonrasinda i¢lerinden bazilari ogretmenlerle
gortismeye gidiyorlar yakin okullarda, ne tiir materyaller hazirlayabileceklerine
dair. Smmifta nasil kullanabileceklerini ogreniyorlar. Sonra materyallerini
hazirliyorlar (OE1).

= .. Ogretmen adayimn oncelikle neye yonelik tasarim yapacagim bilmesi lazim.
Temelde en ¢ok iizerinde durdugumuz nokta bu neyi kazandiracaksiniz ve kime
kazandiracaksimz ve o kim dedigimiz grubun ézellikleri neler (OE2).

» Fen bilgisine yonelik yaptigimiz tiim uygulamalarda mutlaka fen ve teknoloji
ogretim programina dayali uygulamalar yapiliyor (OE2).

= Materyal hazirlarken materyal tasarim ilkelerine, égelerine dikkat ediyorlar (OE3).

» Derslerde yapmis oldugumuz wuygulamalarda daha c¢ok teknoloji destekli
uygulamalar  yapmaya c¢aliyoruz ama bunun yaminda tarsim ilkelerini
anlayabilmeleri igin pratikten baslayarak zaman zaman en basit seyden bagslayarak
tasarlama, ornegin ¢alisma yapragi gibi,  yapmalarmi sagliyoruz. Sonra
teknolojiye dayali uygulamalarla devam ediyoruz (OE1).

Egitim fakiiltelerindeki teknoloji icerikli  derslerde  gelistirilen  &gretim
materyallerinin belirlenen konu alanina uygunluguna karar verme siirecinde Ogretmen
aday1 ve ogretim eleman1 degerlendirmelerinin oldugu belirlenmistir.

» Tasarimlar: tamamladiktan sonra simif i¢i uygulamalaria, hazirlamis olduklar
materyalleri gercek simif ortaminda olmasa da, bir simf ortaminda nasil
uygulandigini, nasil sorunlarla karsilasabileceklerini, hazirladiklart materyallerin
her anlamda uygun bir materyal olup olmadigint degerlendiriyoruz kendi i¢imizde.
Bu asamada da kendileri de goriiyorlar; kullamislhiik ag¢isindan, saglamlilik
acisindan, dogruluk agisindan... Farkli degerlendirme Kkriterlerimiz var (OE1).

® ... Hangi kazanmima uygun nasil bir materyal gelistirilebilir, bunu da kendileri, bu
stirecin i¢inde 6grenmis oluyorlar. Tabi ki bu asamada ben onlara danismanlik
yvapryorum. Bu kazamima uygun bir materyal midir bunu da gormiis oluyorlar

(OE2).
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» Gelistirilen materyallerin tamamu kriterlere uygun bir sekilde olmayabilir ama biz
onlara doniitler veriyoruz diizeltip o sekilde getiriyorlar. Siire¢ sonunda o
verimlilige ulasmis oluyorlar. Ben egitim yazilumi nasil hazirlanir, Nelere dikkat
etmeliler bunun tizerinde duruyorum. Ben daha c¢ok isin temel diizeyinde
duruyorum (OE2).

» MEB miifredatina uygun materyaller ortaya ¢ikiyor. Zaten kazanimi programdan
sectikleri ve materyali kendileri gelistirdikleri i¢in programa uygun bir tiriin ortaya
ctkiyor. Kendi degerlendirmeleri icin onlar: dolduracag: bir form hazirliyorum,
kendi degerlendirmeleri ile ogretim materyalinin ne tiir ozelliklere sahip olmast
gerektigini de ogrenmis oluyorlar, bir ogretim yazilimimin sahip olmasi gereken
ozellikleri tespit ederek buna uygun bir iiriin ortaya koymaya ¢alistyorlar (OE3).

» Kendi degerlendirmeleri de isin icinde oldugu icin siire¢ verimli gegiyor. Ben
onlart ayrica degerlendiriyorum. Ben de kazandirmak istediklerimi ogretmen
adaylarina vermis oluyorum (OEI).

= Ogretmen adaylarindan  her buldugunu  Sgretim  materyali  anlaminda
kullanamayacagr ama kiigiik bir takim degisikliklerle beraber 6gretim ortaminda
onu kullanabilecegi algilamasim bekliyoruz (OE3).

Egitim fakiiltelerindeki teknoloji igerikli derslerin verimliliginin, teorik bilgilerden
uygulamalara gegisle arttigi, asil somut yasantilarin bu derslerde edinilen bilgi ve
becerilerin farkli ortamlara aktarilarak uygulamaya geg¢irildiginde ortaya ¢iktigi
belirlenmistir. Ogretmen adaylariin &gretim etkinliklerinde teknoloji kullanimina yer
verme yeterlik diizeylerinin de yapilan uygulamalarla gelistigi belirtilmistir. Teknoloji
igerikli derslerde gerceklestirilen uygulamalarin 6gretmen adaylarinin gelisim diizeyine
katki saglayacak 6l¢iide temel bilgi ve becerileri kazandiracak sekilde dgretim elemanlar
tarafindan 6zenle yiiriitiildiigii ifade edilmistir.

» Ogretmen adaylart teoride c¢ok sikilabiliyorlar, ama materyali uygulamaya

baslayinca artik keyif aliyorlar. Materyal gérmekten mutlu oluyorlar (OE1).

4. Simf ogretmen adaylart ogretmenlik uygulamast kapsaminda gidecekleri
okullardaki derslerde kullanmak icin materyaller hazirliyorlar (OE1).

» Ogretmen adaylarina daha cok uygulama sansi verdiginiz zaman ve bunu da
gozlemlediginiz  de kendisindeki ~ gelisimi  fark ediyorsunuz. Ogretmenlik

uygulamalarinda boyle sanslar verilmeli (OE2).
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= Ogretmen adaylar: gelip bizlere belirledikleri kazamma iliskin nasil bir materyal
gelistirebileceklerini soruyorlar. Ogretmenlik uygulamasinda girecekleri derlerde
bu materyalleri kullanmak icin bizden destek istiyorlar. Ama hepsi mi bunu soruyor
haywr. Soranlar var, bu ne demek, yapacagim, kullanacagim demektir (OE3).

» “Béyle bir kazanimim var, gittigim okulda bunun dersini anlatacagim, bununla
ilgili nasil bir materyal hazirlayabilivim “diyorlar, ya da hazirladigi bir materyalin
uygun olup olmadigina iliskin gelip gésteren érencilerimiz var (OE3).

» Gergekten  isteyerek, onemseyerek  hazirlamiglarsa  ¢ocuklar  yeterlilikte
kazaniyorlar. 3. Simifa geldiklerinde “Ozel Ogretim Yéontemleri Dersi” var. Bu
derste materyal kullaniyorlar ve bu materyalleri kendileri hazirliyorlar. Zaman
zaman, hazirladiklart materyallerin uygun bir materyal olup olmadigimi, ya da
belirledikleri kazamma ait nasil bir materyal hazirlayacaklarini sormak igin
yamma da geliyorlar. Ben Matematik Tarihi dersleri ne girmistim gegcen dénem. Bu
derste materyal hazirlattim. Sonraki yillarda da kullanildigini gormek beni mutlu
ediyor (OEI).

» ...Diger derlerimizde bunu goriiyorum, Materyal Tasarlama dersinde kalmiyor
sadece bu kazammlar. Ogretmen adaylart bu becerilerini bir baska derse de
aktariyorlar. Ogretmen adayr durumundayken materyal hazirliyor, kullaniyor ve
baska derslere de bu becerilerini aktartyorlar (OE1).

» Her seyden once, ne tiir materyaller hazirlayabilirim, bu yeterliligi kazandim diyor
ogrenci (OEI).

= Diyebilirim ki MEB’in ogretmen yeterliklerine yonelik Ogretim Teknoloji ve
Materyal Tasarimi dersi ile ilgili kazanmimlar: égretmen adaylarina hemen hemen
kazandiriyoruz (OE2).

» Karsilarina ¢ikan yeni bir materyale baktiklari zaman onu degerlendirme giiciine
sahip oluyorlar. “Onun su yonii olmamus, 6grencilere su yonii ile hitap eder...”

gibi degerlendirmelerine ben tanik oluyorum (OE3).
= Yeterliklerini mesleki gelisimlerinde kullaniyorlar. Teknolojiye yatkinlik ge¢mis
yillara gére cok daha iyi (OE2).
Ogretmen adaylarinin teknoloji icerikli derslerde aldiklar1 egitim gercevesinde
teknolojiyle 6grenme-Ogretme siirecini biitlinlestirmeye yonelik olumlu yonde tutum
gelistirdikleri, 6gretim etkinlikleri planlarken O6gretim materyallerinin kullanimina yer

vereceklerini ifade ederek Ogretim siirecine saglayacagi faydaya inandiklar1 ifade
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edilmistir. Mesleki gelisim adina 6gretmen adaylarinin teknolojik gelismeleri takip ederek
bunlart kendi konu alanlarma uygun olarak kullanabilecek bakis acgisina sahip olarak
yetistirildikleri ve bu yonde temel yeterlik diizeyinde olduklar1 6gretim elemanlar
tarafindan belirtilmistir.

= Son materyalimiz de bilgisayar destekli bir materyal istiyoruz. Egitim yazilimi
hazirlatiyorum onlara. Power Point sunusu seklinde olabiliyor. Flash bilenler
Flashta hazirliyor. Ya da bilgisayar donanimindan faydalanabilecekleri herhangi
bir baska program da kullanabiliyorlar... Yani ogretmen olduktan sonra eger kendi
isterse yapabilecek sekilde onlari donatilmig olarak hazirliyorum. (OE]).

» ...Bu dgretmenlerin elindeki bir durum, biz icerigi veriyoruz ama o isterse meslek
yvasantisinda uygulamaya gegirir, sonugta ogretmen tutumu etkili bir faktor. Biz bu
derste tutumu degistirecek etkinlikler yapiyoruz. Tutumunu degistirdigiz bir¢ok
ogrenci ile karsilastim. Dénem basinda materyal gelistirmenin zor oldugunu,
derslerde materyal kullanilamayacagini diigiinen ogrenciler donem sonunda
kullanilabilirmis diyor. Bakis agist degisiyor. Biz kazandiryyoruz, bakisinin olumlu
yonde degistigini hissediyorum (OE2).

» Oncelikle her seyden once teknoloji denen kavram sabit bir kavram degil, teknoloji
suirekli degisiyor. Biz onlara en yeterli hazirligi yapmis ve onlart gelistirmis
olabiliriz ama teknolojiyi biitiinlestirebilmeleri icin takip etmeleri gerekiyor.
Yenilikleri takip etmeleri, onu tanimak istemeleri gerekiyor. Her sey kendilerinde
bitiyor. Biz onlarda bakis agisi degistirmeye ¢alisiyoruz, benim temel hedefledigim
sey bu. Bakis acgilarimi degistirip, teknolojinin kullaniminmin onlara nasil kar
getirecegini sunmaya c¢alistyorum. Ama benim onlara séyledigim, ogretmeye
calistigtm “Bu  yenilik stirecek, siz bunu takip edin”. Temel asamalarin
ogrendikten sonra giincel teknolojileri takip ederek onlari derslerinde
kullanabilirler. Ogretmenler istedikten sonra kullanabilirler (OE1).

= “Ben ogretmen oldugumda bu materyallerden her biri bana farkli zamanlarda
lazim  olacak” diye geri doniitler aliyorum. “Bu dgrendiklerimin  bana
ogretmenlikte faydasi olacaktir” diyorlar ama bunun haricinde her sey istekte
bitiyor. Yani isteyen, materyal kullanmayr énemseyen bunu séyliiyor. Bu degisimi

gosteren 6grencilerimiz ¢ok fazla (OE3).
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= [lk baglarda ¢ok sikici gelen, yapilamaz gibi gelen seyler, 6gretmen adaylar: kendi
gelisimlerini fark ettikleri zaman olumlu anlamda bir gelisim soz konusu
oluyor(OE2).

Ogretmenlerin meslek yasamlarinda teknolojiyle biitiinlestirilmis 6grenme-6gretme

ortamlar1 diizenlemeye iligskin goriisleri Tablo 34’de verilmistir.

Tablo 34. Ogretmenlerin meslek yasamlarinda teknolojiyle dgrenme-dgretme siireglerini
biitiinlestirebilmelerine iligkin gortisleri

Teknolojiyle Biitiinlestirilmis Ogrenme-Ogretme Ortam Diizenleme Yeterligi  f
Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi (Egitim Fakiilteleri)
Ogretmen yeterliklerinde temel olusturma
Teorik bilgiyi uygulamaya gecirme
Hizmet I¢i Siirec (MEB)
Mesleki deneyimleri
Hizmet i¢i egitimler
Teknolojik gelismeleri takip etme
Teknolojiyle Biitiinlestirilmis Ogrenme-Ogretme Ortamlar: Diizenleme
Ogretmen tutumlari
MEB 06gretim programi (miifredat) uygunlugu

w b

AN DO

Tablo 34’deki veriler incelendiginde, ilkdgretim okullarinda gorev yapan smif ve
brang Ogretmenlerinin, teknolojiyle biitlinlestirilmis  68renme-6gretme  ortamlari
diizenleyebilme yeterligi kazanmalarina etki eden faktorlere iliskin goriislerine yer
verildigi, teknolojiyle biitlinlestirilmis 6grenme-6gretme ortamlar1 diizenlerken 6gretmen
rolleri ve uygulanan etkinliklerin MEB 6gretim programina (miifredat) uygunlugu iizerinde
duruldugu goriilmektedir.

Yapilan incelemeler sonucu 6gretmenlerin teknolojiyle biitiinlestirilmis 6grenme-
Ogretme ortamlar1 diizenleyebilme yeterligi kazanmalarinda ve bu yeterligi
gelistirmelerinde hizmet Oncesi 6gretmen egitimi silirecinin ve hizmet i¢indeki siirecin
etkileri belirlenmistir. Hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi siirecinde verilen teknoloji igerikli
derslerde teknolojiyle biitlinlestirilmis 6grenme-6gretme etkinlikleri diizenlemeye yonelik
Ogretmen adaylarina temel bilgi ve becerilerin kazandirildigr ifade edilmistir. Kazanilan
temel becerileri uygulamaya gecirmede yiiriitiilen etkinlikler oldugu ancak, o6zellikle de
gercek smif ortaminda Ogretmenlik deneyimi kazanildigi Ogretmenlik uygulamasi

kapsaminda bu uygulamalara daha fazla yer verilmesi gerektigi belirtilmistir.
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» MEB ogretim ihtiyaglarint karsilayabilecek diizeyde beceriye sahibim. Bu teknoloji
caginda Egitim Fakiiltelerinde teknoloji anlaminda verilen egitim daha kapsamli
olmalidir (O1).

" Almis oldugum ogretmen egitimi, donemin teknolojik durumuna gore yeterliydi,
ancak teknoloji hizla degistigi icin kiginin kendini gelistirmesi sart.(02).

» Hizmet oncesi ogretmen egitimi doneminde almis oldugum bilgisayar dersleri basit
diizeydeydi, ama Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarim: dersinin faydasi oldu
(02).

» Hizmet oncesi ogretmen egitiminde almig oldugum teknoloji igerikli egitim, ogretim
materyallerini nasil tasarlayabilecegim konusunda temel bilgi ve becerileri
kazanmami sagladi. Meslek yagsamina basladiktan sonra daha etkili materyaller
gelistirdigime inaniyorum (O3).

» Hizmet oncesi 6gretmen egitimi doneminde aldigim teknoloji igerikli derslerin bana
en biiyiik faydasi 6gretim materyali gelistirme becerisi kazandirmasidir (06).

» Temel teknoloji kullanim becerisi edindim. Daha fazla verilebilirdi. Daha ¢ok
uygulama yaptiriimal (O1).

» Hizmet oncesi ogretmen egitimi doneminde ogretim elemant sinifa teknoloji igerikli
ornekler getirip gostermeli, teorik bilgiler uygulamaya daha ¢ok gegirilmelidir
(05).

» Egitim Fakiiltelerinde uygulamaya yonelik yiiriitiilen ¢alismalar daha ¢ok
yapumahdir.  Ozellikle Ogretmenlik  Uygulamas:  kapsaminda  teknolojiyle
biitiinlestirilmis ders ici etkinlikler yapilmahdir (O1).

Ogretmenlik meslek yasantilarmin olustugu hizmet ici siiregte, mesleki deneyimlerin
ve hizmet ici egitimlerin Ogretmenlerin teknolojiyle Ggrenme-6gretme siirecini
biitiinlestirme diizeylerine etki eden belirleyici faktorlerden oldugu ifade edilmistir.
Ogretmenlerin mesleki gelisim adina, teknolojiyle biitiinlestirilmis &grenme-dgretme
etkinlikleri diizenlemede teknolojik gelismelerin takip edilmesi gerektigini belirtilmistir.
Ogretmenlerin  teknolojiyle biitiinlestirilmis  dgrenme-6gretme ortamlar1 tasarlayip
uygulamalarinda meslek yasamina basladiklar1 zaman edindikleri deneyimlerin ve aldiklar
hizmet i¢i egitimlerin etkisinin hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi doneminde kazanilan temel
bilgi ve becerilere gore daha fazla oldugunu ifade etmislerdir.

» Meslek yasantimdaki deneyimler benim i¢in en biiyiik kaynaktir. Uygulama
swrasida yasanan problemler diizeltilerek sonraki egitim-égretim yilina daha iyi

diizeyde baslangi¢ yapiliyor (02).
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» Hizmet oncesi O6gretmen egitimi doneminden ¢ok meslek yasaminda edindigim
deneyimler ve seminerler/kurslar etkili oldu (O3).

» Egitim Fakiiltesinde gerekli egitimi aldiktan sonra kurslara, seminerlere katildim
ve kendimi gelistirdim (O1).

» Miimkiin oldugu kadar ilgili internet forumlari ve hizmet ici kurslar yoluyla yeni
teknolojileri ve arac-geregleri takip etmeye ¢alisryorum (02).

» Teknoloji stirekli gelistigi icin takip etmek ve kendimizi gelistirmemiz gerekiyor
(05).

Teknolojiyle  biitiinlestirilmis ~ 0grenme-0gretme  ortamlar1  diizenlemede
Ogretmenlerin sahip olduklart tutumlarin 6nemli oldugu, bu olgiide teknolojiyle
biitiinlestirilmis 0gretim etkinlikleri tasarlayip uygulama egiliminde olacaklar1 ifade
edilmistir. Ayrica ilkogretim 6gretim programinin teknolojiyle biitiinlestirilmis etkinlikler
diizenlemede uygunlugu belirtilmistir.

» MEB miifredati ¢ergevesinde ogretim hizmetlerini karsilayacak kadar ¢alismalar

yapabilecek yeterlikte oldugumu diisiiniiyorum (O6).
» Teknolojiyle biitiinlestirilmis ogrenme-6gretme ortamlari diizenlemede 6gretmenin
istek ve arzusu belirleyicidir (O2).

» Teknoloji kullaniminda 6gretmen kendi kendini gelistirmeli, istekli olmalidir (O4).

» MEB miifredat: teknolojiyi her alanda kullanmamizi 6neriyor (O1).

» Yapilandirmact yaklasima dayali egitim programi, egitim teknolojilerinin kullanimi

ve kigisel gelisim acisindan oldukca uygundur (O3).
MEB 6gretim programi teknolojik anlamda tam donanimli simiflar icin uygundur (O5).



4. TARTISMA ve SONUCLAR

[Ikogretimde gorev yapan smif ve brans dgretmenlerinin teknolojiyle dgrenme-
Ogretme siireclerini biitlinlestirme diizeylerine iligkin kendilerini algilayis bi¢imlerinin
incelenmesi amactyla, temel teknoloji kullanimi, lisans egitiminde alinan teknoloji igerikli
dersler, Ogretimsel degerlendirme, Ogretme-6grenme c¢evresini diizenlenme, mesleki
gelisim ve rehber olma boyutlarinda bu siireg irdelenmistir. Ogretmenlerin hizmet dncesi
Ogretmen egitimi doneminde aldiklar1 alan derslerinin yaninda bilgisayar, Ogretim
teknolojileri ve materyal tasarimi gibi teknoloji igerikli dersler ile 6gretim siirecinde
Ogretmen adaylarina teknolojilerden nasil yararlanilmasi konusunda egitim verilmektedir.
Bu kapsamda 6gretmen adaylarina kazandirilmasi amaglanan becerilerin ve teknolojiyle
O0grenmeye karsi bakis acilarinin mesleki yasamlarinda MEB 6gretim programinin
Ogretmenlerin dgretim siirecinde teknolojiyle &grenmede, mesleki gelisime giiniimiiz
egitim ihtiyaclar1 dogrultusunda ne kadar acik olduklar1 bu siirecin verimliligi agisindan
Oonem tasimaktadir. Bu dogrultuda Ogretmenlerin goriislerinden elde edilen verilerin
analizleri yapilarak, calisma problemleri dogrultusunda tartisilmis ve yorumlanarak
sonuglara ulasilmistir.

Ogretmenlerin kendi ifadeleri dogrultusunda toplam 5 boyutta incelenen teknolojiyle
O0grenme-Ogretme siirecinin biitlinlestirilmesinde 6gretmenler olumlu goriis bildirerek,
teknolojiyle 6grenme-6gretme silirecini biitiinlestirme diizeylerine yonelik kendilerini iyi
diizeyde gordiiklerini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin, teknolojiyle &grenme-6gretme
stirecinin biitiinlestirilmesine yonelik kendileri hakkinda olumlu algiya sahip olduklari
goriilmektedir. ilgili literatiirde yapilan ¢alisma sonuglar1 bu durumu destekler niteliktedir
(Ertmer ve Hruskocy, 1999; Tinmaz, 2004). Bu noktada teknolojiyle 6grenme-6gretme
stireglerinin biitlinlestirilmesinde, Ogretmenlerin yeterlik diizeylerine yonelik algilarinin
olumlu oldugu ve kendilerinin bu siiregteki hazir bulunusluk seviyelerinin iyi diizeyde
oldugu sonucuna varilabilir. Literatiir incelendiginde de, okullarda teknolojiyle 6grenme
ortamlarinin olusturulmasi konusunda yapilan tiim c¢aligmalarin bulustugu ortak noktanin
Ogretmenlerin teknolojiyle Ogreneme- Ogretme siirecini biitiinlestirebilme bilgi ve
becerilere sahip olmalari gerektigi kosulu oldugu goriilmektedir. (Cope ve Ward, 2002;
Galanouli vd., 2004; Jedeskog ve Nissen, 2004, Demiraslan ve Usluel, 2005). Yapilan
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calismadan elde edilen sonu¢ Askar ve Usluel’in (2002) Rogers'in "Yeninin Yayilma
Kuram"1 temele alarak yapmis olduklari ¢alismada Ogretmenlerin 6gretimde teknoloji
kullaniminda karar siirecinde olduklar1 ve uygulama basamagina gectigi, genel olarak
olumlu yonde bir degisimin oldugu goriist ile benzerlik gosterirken, 6gretmenlerin son
derece sinirh diizeyde yeterlilige sahip olduklari, BIT’i 6gretime entegre etmekten cok ek
bir kaynak olarak gordiikleri ve BIT’i 6gretimde kullanma konusunda ogretmenlerin
kendilerini yeterli hissetmedikleri (Song vd., 2005; Williams vd., 2000) sonuglar1 agisindan
farklilagsmaktadir.

Ogretmenlerin teknolojiyle Ogrenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerini
belirleme Glgeginden elde edilen puanlar alt boyutlar agisindan incelendiginde, kendilerini
en iyi dizeyde temel teknoloji kullanimi alt boyutundaki beceriler yo6niinden
degerlendirdikleri goriilmektedir.

Ogretmenler temel teknoloji kullanimi alt boyutunda 6zellikle internet kullanim
becerisi gerektiren islemlerde kendilerini diger becerilere kiyasla daha yeterli
gormektedirler. Okullarinda bulunan teknolojik imkanlardan haberdar olduklari, bu
noktada bilgisayar1 temel yazilim ve donanimlariyla egitim - Ogretim ihtiyaglarim
karsilayacak yeterli diizeyde kullanabildikleri ifade edilmistir. Hizmet Oncesi 6gretmen
egitiminde verilen, teknoloji igerikli derslerden olan Bilgisayar-I dersini basariyla
tamamlayan Ogrencilerden bilgisayar okur-yazari olmalari ve bu becerilerini arttirmalari
beklenmektedir. Bu noktada yazilim ve donanim bilesenlerini, kelime islemci-elektronik
hesaplama tablosu, sunu hazirlama programlarini ve egitimde interneti kullanmalari
konularinda deneyim sahibi olmalar1 amaclanmistir. Temel teknoloji kullanimi alt
boyutunda yer alan maddelerin ortalama degerlerine bakildiginda da, 6gretmenlerin temel
teknoloji okur-yazarlik seviyelerini yiiksek bulduklar1 gériilmektedir. Ogretmenler, Egitim
Fakiiltelerinde verilen Bilgisayar-II dersinin amaglarindan olan bilgisayar destekli egitimle,
ileri diizey hesap tablolarinin ve sunu hazirlama tekniklerinin kullaniminda kendilerini
ilgili alt boyutun diger becerilerine oranla daha diisiik diizeyde gormekle beraber yine iyi
diizeyde gormektedirler. Bu noktadan hareketle Bilgisayar-1 ve Bilgisayar-11 derslerinin
ogretmenlere gereken temel bilgi ve becerileri kazandirdig: sdylenebilir.

Ilgili literatiir incelendiginde temel teknoloji kullanimi alt boyutuyla ilgili sonuglar,
Sumuer ve arkadaslari’nin (2006) ¢alismasinda ulasilan, 6gretmenlerin bilgisayar becerileri
ile ilgili yeterliklere biiyiik Olgiide sahip olduklari, bilgisayar teknolojilerini nasil

kullanmalar1 gerektigi ile ilgili egitim almis olduklari, 6gretmenlik yapmalar1 durumunda
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bilgisayardan nasil yararlanabilecekleri konularinda kendilerini yeterli gordiikleri bulgular
ile Ortigsmektedir. Ayrica literatiirde ogretmenlerin neredeyse tamaminin bilgisayar
kullandiklar: belirtilmistir (Demirarslan ve Usluel, 2005). Ogretmenlerin en ¢ok
kullandiklar1 bilgisayar uygulamalarinin ise temel seviyede kullanim gerektiren kelime
islemci, internet ve e-posta gibi uygulamalarin oldugu, ileri diizey beceriler gerektiren
uygularin kullaniminda ise diisiik diizeyinde olduklar1 (Usluel vd., 2007; O’Mahony, 2003)
ifade edilmistir.

Ogretmenlerin, hizmet dncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli derslerin
etkisinin arastirildig1 alt boyutundaki gortsleri olumlu dagilim gostermemistir. Hizmet
Oncesi Ogretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli derslerin  Ogretmenlere
kazandirdiklariyla ilgili belirtilen goriisler, dlgek geneliyle karsilastirildiginda da genel
ortalamaya gore anlamli derecede diisiik ¢ikmustir. Ogretmenler kendilerini bilgi iletisim
teknolojilerini kullanarak o6gretimsel hedeflere uygun ders planlayabilecek diizeyde
gordiiklerini ifade ederken bu duruma etkisinde hizmet oncesi 6gretmen egitimine dlgek
geneline gore diisiikk puan vermislerdir. Bu bulgu ile hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminin,
meslek yasamindaki diger degiskenlerin etkisine gore, Ogretmenlerin teknolojiyle
o0grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme yeterliklerinin gelismesinde daha az etkiye
sahip oldugu sonucuna varilabilir. Ogretmenlerin kendi yeterlik diizeylerine iliskin olumlu
algilarmin meslek yasantisindaki gelisim siirecinde arttig1 soylenebilir. Ogretmenlerle
yapilan goriismeler sonucunda da hizmet Oncesi 6gretmen egitiminde verilen teknoloji
icerikli derslerle teknolojiyle biitlinlestirilmis 6grenme-6gretme etkinlikleri diizenlemeye
yonelik temel bilgi ve becerilerin kazanildigi ifade edilerek, Ogretmenlerin meslek
yasamina basladiklar1 zaman edindikleri deneyimlerin ve aldiklar1 hizmet i¢i egitimlerin
etkisinin hizmet Oncesi 6gretmen egitimi doneminde kazanilan temel bilgi ve becerilere
gore daha fazla oldugu belirtilmistir.

Hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde alinan teknoloji igerikli derslerin biitiinlestirme
stirecindeki etkisini yordamaya calisan lisans egitiminde alinan teknoloji icerikli dersler alt
boyutunda, ozellikle Ogretmenlik staj doneminde edinilen deneyimlerin  meslek
yasamlarina gegcislerinde ogretmenlere teknolojiyle biitiinlestirilmis O6gretim planlar
uygulayabilme becerisi kazandirmasi baglaminda Ogretmen goriislerinin - olumlu
dagilmadig1 goze ¢arpmaktadir. Bu noktada teknoloji igerikli derslerde edinilen teorik
bilgilerin gercek 0grenme-0gretme ortamlarinda pratige doniistiiriilmesine yonelik yeterli

diizeyde uygulamalar yapilmadigi sonucuna varilabilir. Yapilan O0gretmen gorligmeleri
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sonucunda da Egitim Fakiiltelerinde kazanilan temel becerileri uygulamaya gecirmede
yuriitiilen etkinliklerin oldugu ancak, &gretmenlik deneyimi kazanildigi 6gretmenlik
uygulamasi kapsaminda bu uygulamalara daha fazla yer verilmesi gerektigi belirtilmistir.
Ilgili literatirde de, gelisen teknoloji ile birlikte bir gereklilik halini alan bilgi
teknolojilerine kars1 6gretmenlerin tutumlar1 olumlu olsa dahi egitim siirecinde BIT’in
dersle biitiinlestirilmesine iliskin uygulamali egitim almamis 6gretmenlerin BIT’i egitim
Ogretim faaliyetlerine biitiinlestirmede, smifta bilgisayar ve internet teknolojilerini
kullanmada eksiklerinin olacag: ifade edilmistir (Ciire ve Ozdener, 2008). Bu sonug
calismanin bu yoniiyle benzerlik gostermektedir.

Ogretim elemanlart ile yapilan goriismelerde, Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Tasarimi dersi sayesinde Ogretmen adaylarinda 6gretim faaliyetlerinde teknoloji
kullanimma karst olumlu bakis gelistirildigi, &gretmen adaylarmin BIT’i meslek
yagsamlarinda nasil kullanacaklar1 konusunda temel bilgi ve becerileri kazandig1 sonucuna
ulagilmistir. Dersin kazanimlarindan olan, var olan egitim yazilimlarinin konu alanlarina
uygunlugunu degerlendirme ve belirlenen 6zel bir alana uygun bilgisayar destekli 6gretim
materyali hazirlama konusunda Ogretmenlerin bilgi ve becerilerle donatildiklar ifade
edilmistir. Bu bulgu ile Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersinde
gerceklestirilen uygulamalarin 6gretmen adaylariin gelisim diizeyine katki saglayacak
Olclide temel bilgi ve becerileri kazandiracak sekilde 6gretim elemanlar: tarafindan 6zenle
yiiriitiildiigii sonucuna varilabilir. Ilkogretim gretmenleri de, hizmet &ncesi 6gretmen
egitiminde aldiklar1 teknoloji igerikli derslerin Ogretim faaliyetlerinde teknoloji
kullanimina kars1 olumlu bakis acist gelistirdigi yoniinde olumlu goriis bildirmislerdir.
Bunun yaninda bu derslerin yeterli diizeyde beceri kazandirmasina yonelik goriisleri orta
diizeyde kalmistir. Ogretim elemanlar ile ilkdgretim dgretmenlerinin dzellikle Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersinin kazanimlarr diisiiniildiigiinde, bu dersin
teknolojiyle 6grenme-Ogretme siirecine yonelik etkisi iizerine goriisleri tam olarak
ortismemekle birlikte temel bilgi ve becerilerin kazandirildigir ve kazamildigi ydniine
benzerlik gdstermektedir.  Sonug olarak, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi
dersinin &gretim teknolojilerinin alan egitimiyle biitiinlestirilmesi konusunda 6gretmen
adaylarin1 bilgi sahibi yapmak, Ogretimde kullanilabilecek materyalleri tasarlama,
gelistirme ve uygulama becerisi kazandirmak, egitim yazilimlarinin incelenerek
uygunlugunu degerlendirebilmek amagclart diisliniildiigiinde kazandirilmak istenen

becerilerin temel diizeyde kazandirildigi, gelisimin ise ancak ogretmenlerin olumlu
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tutumlartyla yenilikleri takip etmeleri Olgiisiinde olacagi soOylenebilir. Literatiirde de
belirtildigi gibi, 6gretmen adaylar1 Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersini
aldiktan sonra bilgilerini daha etkili, ¢ekici ve verimli bir bicimde sunabilme yeterliligi
kazanmaktadirlar (Giindiiz ve Odabasi, 2004).

Ogretmenlerin mesleki gelisime acik olduklari, bu ydnde bir egilimle teknolojiyi
kullanarak mesleki alan yeterliklerini ¢agin egitim ihtiyaclarina cevap verebilecek diizeye
cikarmada olumlu bakis agilarina sahip olduklari goriilmektedir. Ayrica dgretmenlerin
teknoloji kullanimi ve teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirme konusunda
meslektaslarina rehber olma ve mesleki deneyimlerini yiiz yiize veya internet {izerinden
paylasma durumlarinda da kendilerine yodnelik olumlu gériis bildirmislerdir. Ulkemizde
MEB tarafindan 2006 yilinda yayinlanan 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerinde de
Ogretmenlerden mesleki gelisimlerini desteklemek icin teknolojideki gelisimleri takip
etmeleri, bilgi paylasiminda BIT” den (¢evrimigi ortamlar, e-posta, vb.) yararlanmalar1 ve
teknoloji kaynaklarinin etkili kullanimina model olabilmeleri beklenmektedir. Mesleki
gelisim ve rehber olma alt boyutunda §gretmenlerin kendilerini yiiksek diizeyde gbérmeleri
yoniindeki bulgu, literatiirdeki ¢ok sayida arastirma bulgusu ile ortiismektedir (Basham
vd., 2005; Hofer, 2003; Oh ve French, 2005). Ogretim elamanlari tarafindan 6gretmen
adaylarinin teknolojik gelismeleri takip ederek bunlar1 kendi konu alanlarina uygun olarak
kullanabilecek bakis agisina sahip olarak yetistirildikleri belirtilmistir. Ogretmenlerin de
kendilerini bu yonde olumlu algilamalari, 6gretim elemanlarinin amagladiklarina
ulagmalarinda olumlu bir ilerleyisin oldugu gostermektedir.

Teknolojiyle 6grenme-6gretme silirecini biitiinlestirme diizeylerinin belirlenmesine
yonelik olcek genelinde erkeklerin kendi becerilerini algilayis bi¢imleri bayanlara gore
daha olumludur. Erkekler lehindeki bu durum, oOlgek alt boyutlari bakimindan ele
alindiginda ise, 6gretimsel degerlendirme, mesleki gelisim ve rehber olma alt boyutlarinda
da ayn1 sekilde oldugu, temel teknoloji kullanimi, lisans egitiminde alinan teknoloji icerikli
dersler ve 6grenme-0gretme cevresini diizenleme alt boyutlarinda cinsiyete gore goriislerin
farklilasmadig goriilmektedir.

Ogretmenlerin teknolojiyle 8grenme-dgretme siirecini biitiinlestirme diizeylerinin
belirlenmesine yonelik Olgek genelinde yas degiskenine gore anlamli bir farklilik
goriilmezken, 20-25 yaslarindaki 6gretmenlerin teknolojiyle 6grenme ortalar1 olusturamaya
yonelik egilimlerinin ve kendi yeteneklerini degerlendirmelerinin 26-30 yaslarindaki

Ogretmenlere gore daha olumlu oldugu goriilmeklerdir. Egitim fakiiltelerinden daha geg



93

mezun olan Ogretmelerde, teknoloji kullanimi ve teknolojiyle O6grenme ortamlar
diizenleyebilme yoniinde daha olumlu bakis acilar1 olustugu ve teknolojiyle 6grenme
yasantilar1 olusturmada kendilerini daha olumlu algiladiklar1 sdylenebilir. Bu durumda,
ogretim teknolojilerinin alan egitimiyle biitiinlestirilmesi konusunda 6gretmen adaylarina
kazandirilmas1 amaclanan beceriler yoniinden Egitim Fakiiltelerinin ge¢mis akademik
donemlere gére daha iyiye gittigi sonucuna ulasilabilir ilgili literatiir incelendiginde de,
geng 6gretmenlerin daha tecriibeli 6gretmenlere gore siniflarinda teknoloji kullanmada ¢ok
daha fazla istekli olduklar1 (Isman, 2001; Williams ve Kingham, 2003; Petiik, 2005),
ogretmenlikte kidemin ve yasin bilgisayara karsi tutumlart ¢ok az miktarda da olsa
etkiledigi, gen¢ 6gretmenlerin tutumlarinin daha olumlu oldugu goériilmiistiir (Dupagne ve
Krendi, 1992). Ilgili literatiirdeki bu bulgular, ¢alisma sonuclarini destekler niteliktedir.
Universite egitim fakiiltelerinin bu konularda takip ettigi politikalar, bilgisayar derslerin
islenis sekilleri, bu derse giren 6gretim iiyeleri, laboratuar kullanim kosullart gibi farkli
konulardan dolayr daha geng¢ olan Ogretmenlerin bu konudaki bilgileri ve deneyimleri
digerlerine gore daha fazla oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerine
yonelik goriisleri alanlarina, derslerde BT Sinifim1 kullanma ve teknoloji icerikli MEB
hizmet i¢i kursa katilma durumlarina gore farklilasmamaktadir. Calisma sonucu Keskin’in
(2003) yapmis oldugu calisma sonuglari ile benzerlik gostermektedir.

Ders ile ilgili etkinliklerde bilgisayari, interneti, projeksiyonu ve ders yazilimlarim
kullanma  sikhigmm,  Ogretmenlerin  teknolojiyle — Ogrenme-0gretme  siirecini
biitiinlestirebilme diizeylerine yonelik goriislerinde olumlu etkiye sahip oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenlerin biitiinlestirme diizeylerine iliskin goriislerinin akilli tahtanin
kullanim durumuyla karsilastirilmasi sonucunda ise, akilli tahtay1 kullanmayanlar ile bazen
kullananlar arasinda kullanmayanlar lehine anlamli bir iliski ortaya ¢iktig1 belirlenmistir.
Bu durumun yaninda yeni teknolojilerden olan akilli tahta kullaniminin ¢ok az olmasiyla
beraber akilli tahtayr derslerinde siirekli kullananlarin teknolojiyle O08renme-6gretme
stirecini biitiinlestirme diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Sonug olarak akilli tahta
kullanimin yayginlasmadigi, kullaniminin artmasi durumunda ise teknolojiyle 6grenme-
Ogretme siirecini biitiinlestirebilme yeterliligini kendinde géren Ogretmenlerle verimli
ogrenme yasantilarmin olusabilecegi soylenebilir. Ogrenme-6gretme cevresini diizenleme
alt boyutuna bakildiginda da, 6gretmenlerin yeni teknolojileri (akilli tahta vb.) belirlenen

0zel konu alanina uygun olarak diizenleyebilecekleri yoniinde olumlu bir bakis agisina
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sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu duruma karsin uygulama diizeyinde Ogretmenler
derslerinde bilgisayar, internet ve projeksiyon cihazini, ders yazilimlar1 ve akilli tahtaya
gore daha fazla kullanmaktadirlar. Ogretmenlerin akilli tahtadan haberdar olmalarina
karsin, smif ortaminda bu teknolojinin olmamasindan dolay1r ders i¢i etkinliklerde
kullanmam egiliminde olduklar1 sdylenebilir. Mevcut literatiir incelendiginde
Ogretmenlerin 6grenme-6gretme siireglerinde yeni teknolojileri kullanmadiklari belirtilmis
(Isman, 2002), ézellikle ilerleyen yillarda karatahtanin yerini alacak olan akilli tahtanin
Ogretmenler tarafindan bilindigi fakat kullanilmadig: ifade edilmistir (Kurtoglu, 2009).
Calisma sonucu bu durum ile benzerlik gostermektedir. MEB 06gretmenlik genel
yeterliklerinde de dgretmenlerden BIT’ deki gelismeleri izleyerek, verimliligi arttirmak
icin BIT’ den yararlanmalar1 beklenmektedir (MEB, 2006).

MEB o6gretmenlik meslegi genel yeterliklerin tanimlarina bakildiginda, teknoloji
okuryazar1 olma, BIT” i kullanarak farkli deneyimlere, 6zelliklere sahip dgrencilere uygun
ogrenme ortamlar1 hazirlayabilme, ders planinda BIT’ in nasil kullanilacagma yer
verebilme, materyal hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik araglardan yararlanabilme,
ogrenme-Ogretme ile ilgili kaynaklara ulasarak bunlarin uygunluguna karar verebilme,
ogrenci merkezli stratejileri destekleyen teknolojiler kullanabilme (MEB, 20006)
becerileriyle uyumlu, bu yonde kendileri hakkinda olumlu goriislere sahip olan geng
ogretmen kitlesinin oldugu sdylenebilir. Hizmet Oncesi 6gretmen egitiminin, teknolojiyle
Ogrenme-ogretme siirecinin biitiinlestirilmesine yonelik etkisine bakildiginda ise, temel
bilgi ve becerileri kazandirmada etkili oldugu, 6gretmenlerin yeterlik diizeylerine meslek
yasantisindaki siiregte mesleki gelisimle ulasabilecekleri sdylenebilir. Hizmet Oncesi
sirecin verimli olmasi adina 6zellikle Ogretmenlik staj doneminde, pratik bilgilerin
uygulamaya gegirilmesine yonelik etkinliklere yer verilmesi gerektigi sonucuna
ulagilabilir. Bu durumun yaninda hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi siirecinde kazandiklar
olumlu bakis agisiyla, hizmet i¢i siirecte mesleki gelisimleri ile yasanabilecek olasi

sorunlarin iistesinden gelebilecekleri sonucuna varilabilir.



5. ONERILER

Egitim sisteminde merkezi bir konuma sahip 6gretmenlerin, teknolojinin 6grenme-
Ogretme siireciyle biitiinlestirilmesi siirecinde sahip olmalar1 gereken nitelikler onem arz
etmektedir. MEB 0Ogretmen yeterliklerinde oOgretmenlerin artik teknoloji okur-yazari
olmalar1 gerekliligi ortaya koyulmakta, bunun yaninda ogretmenlerden teknolojiyi
O0grenme-6gretme siireciyle  biitlinlestirme  becerilerini  ger¢eklestirebilmeleri
beklenmektedir. Bu noktada, hizmet Oncesi 6gretmen egitimi niteliginin 6nemi ortaya
cikmaktadir. Ogretmen adaylarmma teknolojiyle biitiinlestirilmis egitim olanaklari
sunulurken, teknolojiyle Ogrenmeye yonelik becerileri davranis haline getirmeleri
saglanmalidir. Hizmet 6ncesi 0gretmen egitimi siirecinde kazandirilmak istenen beceriler
MEB 6gretim programi cergevesinde dgretmenden beklenen yeterlikleri karsilayabilecek
diizeyde olmalidir. Bunun icin YOK ve MEB’in isbirligi icinde ¢alismalarm yiiriitmeleri
gerekmektedir.

Hizmet Oncesi 0gretmen egitiminde sadece teknoloji bilgisini igeren derslerle sinirl
kalinmamali, teorik bilginin pratige gecirilmesinde gercek 6grenme yasantilarma doniik
uygulamalara yer verilmelidir. Ozellikle lisans egitimi son smifta, dgretmen adaylari
tarafindan “Ogretmenlik Uygulamas1” dersi kapsaminda teknolojiyle biitiinlestirilmis ders
planlarinin tasarlanmasi ve uygulanmasi saglanmalidir. Bu siireg, gerek ilgili dgretim
eleman1 gerekse de staj okulundaki ilgili 6gretmence aninda doniit verilecek sekilde
izlenmelidir.

Ogrenci merkezli egitim anlayis1 ile aktif 6grenme temelli hazirlanan dgretim
etkinlikleri esnasinda egitimciler, arag-gereclerle siniflarini zenginlestirebilmelidirler.
Ogretmen yetistiren fakiiltelerde ders igeriklerine uygun, giincel teknolojiler (Akill1 tahta,
vb.) derslerde yaygin kullanilmali ve adaylar bu dénemde daha nitelikli yetistirilmelidir.

Ogretmenlerin, teknolojiyle dgrenme-0gretme siirecini biitiinlestirebilme diizeylerine
yonelik algilarinin olumlu olmasina karsin bu becerileri, sahip olduklar teknolojik alt yap1
dahilinde uygulamaya geg¢irebileceklerdir. Bu baglamda okullarin teknolojik planlama
cercevesinde, hem teknolojik alt yap1 olanaklar1 giincel teknolojiler baz alinarak
iyilestirilmeli hem de teknolojiyle 6grenmeye iliskin misyon ve vizyon sahibi olmalar

saglanmalidir. Teknolojik alt yap1 okullardan siniflara indirgenmelidir.
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Bu c¢alisma teknolojinin  0grenme-0gretme  silireciyle  biitlinlestirilmesinde
ogretmenlerin kendilerini hangi diizeyde algiladiklar1 ve hizmet Oncesi Ogretmen
egitiminde alinan teknoloji igerikli derSlerin biitlinlestirme siirecine etkisine iliskin
Ogretmen goriislerinin  belirlenmesi agisindan Onemlidir. Ayrica mesleki yasamda
ogretmenlerden beklenen bilgi iletisim teknolojileri alanindaki yeterliklere ne derece
uygun ve gelisime agik 0gretmen adaylarinin yetistirildigi dikkat edilmesi gereken bir
diger noktadir. Bu anlamda teknolojiyle 6§renme-6gretme siirecinin biitiinlestirilmesinde
oncii olmasi beklenen d6gretmenlerin, hizmet 6ncesi ve hizmet igi siiregte planlanan nitelikli
egitim yasantilari igerisinde olmalar1 saglanmalidir.

Yasanan teknolojik gelismeler igerisinde, teknolojinin egitim sistemine etkisi
giinbegiin degisecegi i¢cin bu tiir arastirmalar araliklarla yapilmali ve var olan durum ortaya
cikarilarak gelisim diizeyi izlenmelidir. Teknolojinin 6grenme-68retme siireciyle
biitiinlestirilmesine yonelik oOgretmen yeterlikleri meslek yasamlarindaki yiiriitmis
olduklart ders ici faaliyetlerde arastirilarak sahip olduklart bilgi ve becerileri ne diizeyde

uygulamaya gecirdikleri belirlenmelidir.
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Ek 1. Ilkégretim Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlere Yonelik Miilakat
Formu

GORUSME FORMU

A) On bilgiler (Cinsiyet, Yas, Mesleki deneyim, Ogrenim durumu)

B) Goriisme Sorular:

1.

Interneti ne siklikla hangi amaglarla kullaniyorsunuz (haberlesme(msn, e-posta
vb.), oyun-eglence, haberleri-gazeteleri izleme, mesleki forum ve gruplarla
iletisim, egitim-6gretim, diger)?

Belirlediginiz 6zel konu ile ilgili internetten verimli bir sekilde arastirma
yapabiliyor musunuz? Bu noktada oniiniize ¢ikan engellerden bahseder misiniz?

Internetteki bilgi kaynaklarini (8gretim materyalleri vb.) ilgili programlarda
(Word, Excel, Power Point vb. ) diizenleyerek amaciniza uygun kullanabiliyor
musunuz?

Bilgisayar programlarindan hangilerini hangi diizeyde biliyorsunuz (Word, Excel,
Power Point, diger)? Bildiginiz programlar1 hangi amagla kullaniyorsunuz?

Ozel alan konunuza uygun teknoloji tabanli dgretim materyali hazirlayabilecek
yeterli bilgi donanimina sahip oldugunuzu diislinliyor musunuz? Bu yeterlik
diizeyinizi kazanmak i¢in gerekli bilgi birikimini nereden kazandiniz?

Egitsel materyaller(Power Point sunumu, Excel dosyasi, Word de hazirlanmis
caligma kagitlari, flash animasyonlar, diger) gelistiriyor musunuz? Hangi
teknolojileri (program, donanim vb.) kullanarak ne tiir egitimsel ozelliklerde
materyaller gelistiriyorsunuz?

Gelistirdiginiz  materyallerin  egitsel 0zellik barindirdigina nasil  karar
veriyorsunuz? Bu karar vermedeki bilgi birikiminizin kaynagi nedir?

Teknoloji tabanli ders materyali hazirlarken hangi ¢oklu ortam o6gelerini (ses,
video, resim, animasyon vb.) kullaniyorsunuz?

Okulunuza egitim yazilimi aliniyor mu? Sizin konu alanmiza 6zgli egitim
yazilimlari alinirken, bu yazilimlarin uygunlugu bakimindan
degerlendirilmeleriniz oluyor mu?

10. Bilgisayariniza herhangi bir yazilimi (program) ve ya donanimi (yazici, kamera,

tarayici, vb. ) rahatlikla yiikleyebiliyor musunuz? Bu noktada Karsilastiginiz
sorunlarin ¢6zebilmek adina kime veya neye bagvuruyorsunuz?
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Teknoloji tabanli ders materyalini kendi 6zel alaniniza dahil ederken kullanim
uygunlugunu nasil degerlendiriyorsunuz? Bu degerlendirme kriterlerinizi
edindiginiz bilgi kaynaklar1 nelerdir (Lisans egitimi boyunca edinilen bilgiler,
meslek yasami boyunca edinilen deneyimler, seminer, kurs, diger)?

Okulunuzun mevcut teknoloji durumuyla beraber, derslerinizde hangi
teknolojilerden faydalanmiyorsunuz? (bilgisayar, tepegdz, projeksiyon cihazi,
akilli tahta vb. ) Faydalaniyorsaniz bu teknolojileri 6gretim ortamlarinda ne
siklikla nasil kullantyorsunuz? Kullanim yeterlik diizeyinizi nasil tanimlarsiniz?

Branginizla ilgili MEB ilkdgretim programlarinda yer alan hazir 6gretim
materyallerini biliyor musunuz? Bunlar1 6gretim ortamlarinda kullandiniz mi?
Nasil?

MEB’in ilkogretim okullarina yonelik yiiriittiigii teknoloji tabanli projelerden
(MEB vitamin vb.) faydalaniyor musunuz? Faydalaniyorsaniz hangilerinden ve
nasil faydalandiginizdan bahseder misiniz?

Meslektaglariniza onerdiginiz veya kullaniminda yardim ettiginiz bir 6gretim
teknolojileri veya uygulamasi var mi1? Igeriginden bahseder misiniz?

Ogretimde yeni teknoloji ve arag-geregleri takip ediyor musunuz? Ediyorsaniz
takip etmek icin hangi bilgi kaynaklarimi kullaniyorsunuz (alaninda yayinlanan
kitaplar, ilgili web siteleri ve internet forumlari, dergi vb. siireli yaymnlar, kurs
veya seminerler, diger)?

Yeni teknoloji ve arag-gereglerini Ogretim ortamlarinizla biitiinlestiriyor
musunuz? Nasil? Bu teknoloji ve arag-gereglerin neler oldugundan bahseder
misiniz?

Mesleki yasaminizda teknolojiyi 6grenme ortamlariyla biitlinlestirme yetisini

gelistirmeye yonelik neler yapiyorsunuz veya yapmayi planliyorsunuz?

Egitimde teknoloji kullanimu ile ilgili diizenlenen hizmet i¢i egitimlere katildiniz
mi1? Eger katildiysaniz bu hizmet i¢i egitimler teknolojinin 6gretim ortamlariyla
biitiinlestirilmesi agisindan size nasil katkilar sagladi?

Teknolojinin 6grenme ortamlariyla biitlinlestirilmesi 6grenme-6gretme siirecinde
sizce nasil bir etki yaratmaktadir?

Teknolojiyle 68retim siirecini biitiinlestirilme siirecinde karsilastiginiz engeller
varsa bunlar nelerdir? Bu sorunlara yonelik ¢6ziim 6nerileriniz nelerdir?

Sizce bir 6gretmenin teknolojiyi 6grenme-0gretme siireciyle biitlinlestirebilme
yeterliligi nasil tanimlanir?
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Ogretmenlik meslegine gecisinizle bu giine kadarki hizmet siirecinizde
teknolojiyi 6grenme-0gretme siireciyle biitiinlestirmedeki yeterlik diizeyinizin
gelisim durumunu nasil degerlendirirsiniz? Bu gelisim slirecine etki eden
faktorleri nasil agiklarsiniz?

Sizin konu alaniniza gore 6grenme-6gretme siirecinde teknolojinin kullanilmasi
icin miifredatin uygunlugu hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

Egitim fakiiltelerinde Ogretmen adaylarmma verilen, teknolojiyle 6grenme-
Ogretme siirecinin verimli bir sekilde biitiinlestirilmesine yonelik bilgiler,
mesleki  yasamda uygulamaya  gecirildiginde  Ogretimsel  ihtiyaclari
karsilayabilecek diizeyde mi? Eksilerinden ve artilarindan bahseder misiniz?

Hizmet 6ncesi dgretmenlik egitimi programi cercevesinde Bilgisayar, Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersleri aldiniz m1? Eger aldiysaniz bu
derslerin, teknolojinin 6grenme-0gretme ortamlariyla biitiinlestirilmesi agisindan
size sundugu firsatlar veya eksik kaldigi noktalar nelerdir? Bu eksikliklerin
giderilmesinde onerileriniz nelerdir?

Egitim Fakiiltesi’nde aldigimz Bilgisayar, Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Tasarimi derslerinde ne tir uygulamalar (materyaller, etkinlikler vb.)
gelistirdiniz? Bu uygulamalar mesleki yasaminizda size neler kattt ve MEB
miifredati ger¢evesinde ogretim hizmetlerini karsilayacak diizeyde miydi?

Teknolojinin ~ 6grenme-6gretme  siireciyle  biitiinlestirilmesini  saglamada
ogretmenlerin sahip olmasi gereken ozellikler nelerdir? Hizmet 6ncesi 6gretmen
egitiminde Ogretmen adaylarima kazandirilmasi gereken oOzellikler neler
olmalidir? Bu 6l¢iilerde iiniversite programlarina onerileriniz nelerdir (Egitim
Fakiilteleri’nde verilen Bilgisayar, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi
gibi derslerin igerikleri nasil olmali ve 6gretim iiyeleri tarafindan bu gibi dersler
nasil islenmelidir)?

Sizce Ogretmenlerin teknoloji kullanma becerileri ve bu becerileri 6gretim
stireciyle biitiinlestirme yeterlikleri nasil arttirilabilir ve nitelikli  hale
getirilebilir?
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OGRETMENLERIN MESLEKi YASAMLARINDA TEKNOLOJiYLE OGRETIM SURECINi

BUTUNLESTIREBILMELERINI BELIRLEMEYE YONELIiK OLCEK FORM

Degerli 6@retmenim;

Asagidaki 6lgme araci, 6gretmenlerin lisans doneminde aldiklari egitim ¢ercevesinde, mesleki yasamlarinda
teknolojiyle dgretim siirecini biitiinlestirebilmelerine yonelik becerilerini ve goriislerini belirlemek amaciyla
hazirlanmistir. Adinizi belirtmenize gerek yoktur. Yanitlariniz gizli tutulacaktir. Tiim sorulari samimiyetle
cevaplamaniz calismamda saglikli degerlendirmeler yapmama katkida bulunacaktir. Degerli zamaninizi
ayirdiginiz igin tesekkiir ederim. Saygilarimla...

Memniine PEKSEN

Trabzon/Yomra Kémiircii 1.0.0 Bilisim Teknolojileri Formatér Ogretmeni
KTU Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Yiiksek Lisans Ogrencisi
[letisim: memnune_peksen@hotmail.com

BOLUM I:
1. Cinsiyetiniz : () Erkek ( ) Bayan
2. Yasiniz : ()20-25 ()26-30 ()31ve Usti
3. Ogrenim Durumunuz : ( ) Egitim Fakiiltesi () Fen Edebiyat Fakiltesi () Egitim Enstitiisii
( ) Ogretmen Okulu () Diger Fakiilteler
4. Mezun oldugunuz Universite:....................................... Bolim:.............cooo
Mezuniyet Yili:.........
5. Alan PR URPUPRPRRR
6. Mesleki Deneyiminiz: ( )1-5 () 6-10Y1l () 11-15 Yil ve distii
7.  Okulunuzda Bilisim Teknolojileri (BT) Sinifi “varsa” derslerinizde bu sinifi haftada kag saat

kullaniyorsunuz?  ( ) 1saat ( )2saat ( )3saat ( )4 saatvelizeri ( ) Kullanmiyorum

8. Mezun olduktan sonra ézellikle teknoloji i¢erikli hizmet i¢i kurs aldimz m? ( ) Evet ( ) Hayir

BOLUM II:

9. Asagidaki bilgi iletisim teknolojilerini ve ders yazilimlarini derslerinizde ne sikhikla
kullamyorsunuz? (Uygun yerleri isaretleyiniz)

Bilgi iletisim Teknolojileri ve Ders Derslerinizde Kullanma Sikhig:
Yazihimlari Hicg Bazen Siklikla Siirekli

Bilgisayar

Internet baglantis

Projeksiyon cihazi

Akalli tahta

Ders yazilimi (CD vb.)
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BOLUM 111
Asagida yer alan teknolojiyle &gretim siirecinin biitiinlestirilmesine yonelik ciimlelerin karsisina katilim
durumunuza gore uygun isaretlemeleri (X) yapiniz. Kesinlikle katilmiyorum ifadesinden, kesinlikle
katillyorum ifadesine dogru siralanmis ve bu ifadeler 1 den 5’e dogru kodlanmustir. Liitfen bos madde
birakmayiniz.

Teknolojiyle o0grenme-ogretme siirecinin biitiinlestirilmesine yonelik yarg
ciimleleri
(1= Kesinlikle Katilmiyorum; 2= Katilmiyorum; 3= Kararsizim;

D)) (3)|#)|(5)

4= Katiltyorum 5= Kesinlikle Katiliyorum)

Lisans egitimindeki teknoloji icerikli dersler kapsaminda kazanilan beceriler ¢ercevesinde;

1. |Bilgi teknolojilerine ait temel kavramlari agiklayabilirim. @D@|3)|4@)|(5)
2. |Ogretim teknolojileri ile ilgili temel kavramlari agiklayabilirim. HAHOHOHE)
3. |Bilgi teknolojilerini, etik kurallar1 dikkate alarak kullanabilirim. HAHOHOHE)
4. |Okulumuzda bulunan teknolojik araglari etkin kullanabilirim. HAHSOHOHE)
5. [Bilgisayardaki isletim sistemini( Windows gibi) kullanabilirim. HAHOHOHE)
6. [Bilgisayar donanimlarini (yazici, tarayici, vb. ) amacina uygun kullanabilirim. HAHSOHOHE)
7. [Temel donanim problemleriyle basa ¢ikabilirim. HAHSOHOHE)
8. [Temel yazilim problemleriyle basa ¢ikabilirim. OHANOHOHO)
9. Bilgisayar isletim sisteminden kaynaklanan temel sorunlarla basa ¢ikabilirim. OHAHONONS®)
10 Bir kelime islemci yazilimini (Word...) mesleki ihtiyaclarimi karsilayacak diizeyde mle@|@|e)

kullanabilirim.

Bir elektronik hesaplama tablosu yazilimini (Excel...) mesleki ihtiyaglarimi
kargilayacak diizeyde kullanabilirim.

Bir sunu hazirlama yazilimmi(Powerpoint...) mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak
diizeyde kullanabilirim.

11 (OHOHONONG)

OHAHOHONEG)
13|Egitim - 6gretim ihtiyaglarini karsilayacak yeterli diizeyde bilgisayar kullanabilirim. |(1)[(2){(3)|(4)|(5)

12

14|E-posta, forum ve tartisma gruplari gibi iletisim araglarindan yararlanabilirim. HAHOHOHE)
15/Egitimle ilgili web sitelerinden yararlanabilirim. HAHOHOHE)
16/Bilgiye ulasmada interneti etkin kullanabilirim. HAHOHOHE)
17|Egitsel bilgisayar yazilimlarini tanimlayabilirim. HAHOHNOH®)
18]Alanimla ilgili bilgisayar yazilimlarindan yararlanabilirim. HAHOHNON®)

19/0grenci ve velileri ile iletisim kurmak igin teknolojik araglardan yararlanabilirim. OHANOHOHO)
(OHOHONONG)

Okul yonetimi ve diger egitimciler ile iletisim kurmak i¢in teknolojik araglardan
yararlanabilirim.
ILisans egitimi siirencindeki;

Teknoloji igerikli dersler MEB 6gretim programi (miifredati) ¢ergevesinde dgretim
214 . . N .
hizmetlerini karsilayacak diizeydeydi.
Gelistirilen egitsel materyaller meslek yasamimdaki dgretimsel ihtiyaglar
karsilayacak nitelikteydi.
Verilen egitim, teknolojiyle 6gretim siirecini biitiinlestirmeye yonelik mesleki
ihtiyaclari karsilayabilecek diizeyde degildi.
Teknolojinin 6gretim siireciyle biitiinlestirilmesine yonelik verilen derslerin haftalik

20

OHONOHONG)
OHONOHONG)
OHONOHONG)

22

23

24 ders saatleri yetersizdi. OHONOHONG)

o5 geetlgrl;lzodl:k alt yapi, yeterli diizeyde teknoloji kullanim becerisi kazanmamda 0lole|w e
Ogretmenlik staj donemi, teknolojiyle 6gretim siirecini biitiinlestirmeye yonelik

260, ] T e e, Dumlestirmeye y w|@|®|@|e

bilgilerimi uygulamaya gecirmemde 6nemli bir firsatt1.
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Teknoloji igerikli dersler, bilgi iletisim teknolojilerini meslegimde nasil

27 kullanacagim konusunda temel bilgi ve becerileri kazanmami sagladi. D]@]@)|@)|6)

28 [Teknoloji icerikli dersler, teknolojiye karsi olumlu bakis agis1 gelistirmemi sagladi. | (1) [(2)](3)[(4)|(5)
Teknoloji igerikli dersler, teknolojiyi 6gretim siirecinde kullanmama yonelik yeterli

29|  Sxnotot Igerikit cet JIY1OE y y M1@13)| @) | 6)
giiveni edinmemi sagladi.
Teknoloji igerikli dersler, teknolojinin 6gretim siiregleri ile biitiinlestirilmesine

30 yonelik beni yeterince bilinglendirmedi. (1)|@)3)|®)|6)
Teknoloji icerikli dersler, teknolojiyle desteklenmis 6gretim etkinlikleri planlamami

3 siadr, " v P D[] ©)|@|6)
Teknoloji igerikli dersler bana, konu alanima uygun bilgisayar destekli 6gretim

32 materyali hazirlama bilgi ve becerisi kazandirdi. (1|3 ®)]6)
Teknoloji igerikli dersler bana, egitsel yazilimlarin 6gretim siirecine uygunlugunu

33 degerlendirme yeterliligi kazandirdi. (1)|@)3)|®)]6)

34 Ogretmenlik staj doneminde edindigim deneyimler, meslek yasamimda bana 0@ @)
teknolojiyle biitiinlestirilmis 6gretim planlar1 uygulama becerisi kazandird.

35 Teknoloji igerikli derslerde yeterince uygulama yapilmadigindan meslek yasaminda 0@ @|e)
0gretim siireciyle teknolojinin biitiinlestirilmesine yonelik bilgilerim teoride kaldi.
Teknoloji igerikli derslere giren dgretim elemanlari, teknolojiyi 6gretim siirecinde

36 laktif kullanarak bizlere rehber oldu. W]@]E@)6)

Lisans egitimi siirecinde kazanilan 6l¢me-degerlendirme becerileri cercevesinde;
Belirlenen konu alanina 6zgii kullanabilecegim uygun Bilgi iletigim

37 Teknolojileri(BIT) araclarini secebilirim. 1D]@]E)|#)|6)
Konu alanima 6zgii egitsel yazilimlarinin dgretimsel uygunlugunu

38 degerlendirebilirim. (1)](2)]@)| )| 5)
Derslerimde kullanacagim materyallerin coklu ortam 6geleriyle (resim, ses, video,

39 animasyon vb. ) desteklenmis olmasina dikkat ederim. D]@]E)|®)|6)
Farkli egitim yazilimlarin1 6grenci seviyesine uygunlugu agisindan

40 degerlendirebilirim. (1)](2)]@)| )| 5)

41 Bilgisayar destekli 6lcme degerlendirme etkinlikleri planlayabilirim. D12 3)[(4)|(5)
Ogrencileri ¢cok yonlii degerlendirebilmek icin alternatif 6lgme degerlendirme

42 ekniklerini kullanabilirim. D]@]E)|®|G)

43 Bilgi teknolojilerini, verileri analiz etmek ve raporlastirmak (sinav sonuglarini 0@ @)
hesaplama, ortama deger bulma, sonuglar1 grafiklestirme, vb.)i¢in kullanabilirim.

Ogretim ortami olusturma siirecinde;

44 |internetin egitim amagh kullanimima yénelik planlama yapabilirim. [BHANSONONO)
Zengin 6grenme ortamlari ve 6gretim stratejileri olusturmak icin internet

45 kaynaklarindan yararlanabilirim. (1)|@)3)|®)|6)
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak dgretimsel hedeflere uygun ders

4p(> & VOIS ) £ e W[@]3)|@|6)
planlayabilirim.
Ogrenci seviyesine uygun bilgisayar destekli egitsel etkinlikler tasarlayi

478 A ygun brgisay & P HAHOIOHE)
uygulayabilirim.
Ogrencilerin farkli ihtiyaglarin1 dikkate alarak dgrenci merkezli stratejileri

8 | Jestekleyen teknolojiler kullanabilirim. (1)|@)3)|®)]6)
Teknolojiden yararlanarak, 6zel egitim gereksinimleri bulunan 6grencilerin

49 egitimine yonelik 6zel dgrenme yasantilari olusturabilirim. (1)|@)3)|®)]6)
Yeni teknolojileri (akilli tahta, vb.) belirlenen 6zel konu alaninin amag ve

50 hedeflerine uygun olarak diizenleyebilirim. (1)|@)3)|®)]6)
Tim 6grencilerin teknolojik kaynaklardan yararlanabilmelerini imkén verecek

51\ ianlama vapabilirim, Y (1)](2|©®)|4@)]|6)
planlama yapabilirim.
Ogrencilerin ders disinda teknolojiyi kullanarak gergeklestirebilecekleri gorevler

5200 avabilifim, " seeEs & ()](2[©®)|4)]|6)
planlayabilirim.
Hazirladigim ders planinda, bilgisayar destekli 6gretim materyalinin nerede ve nasil

53 i ok B ¢ M ()](2[©®)|4)]|6)

kullanilacagini agiklayabilirim.
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54[Farkl1 egitsel yazilim tiirleriyle (egitsel oyunlar, benzetim (simiilasyon) programlari, OB
vb.) zenginlestirilmis 6gretim ortamlar1 tasarlayabilirim.
55|Ders igerigini ¢oklu ortam (resim, ses, video, animasyon vb. ) sunumuyla
destekleyebilirim. M@ @ |6G)
56|Var olan 6gretim materyalini bilgisayardaki ilgili programlar: kullanarak ihtiyacima
gore diizenleyebilirim. @M|@|@)| () |©)
57 Ogretim ortamina uygun bilgisayar destekli dgretim materyali gelistirebilirim. OHANSIEONO)
58Bilgisayar destekli 6gretim materyali hazirlarken ¢oklu ortam 6gelerinden (resim, ololel @ e
ses, video, animasyon vb. ) yararlanirim.
Teknolojiyle biitiinlestirilmis 6gretme -68renme cevresinin diizenlenmesinde;
59|Konu alan miifredatinin yogunlugu, teknolojiyi 6gretim ortamlarinda kullanmami
engellemektedir. FORTTE e 1D]@)]E)| @) ©)
60|Ders igerikleri teknolojiyle biitiinlestirilmis 6gretim etkinlikleri yiiriitmeye uygun
dogildir " P 08 VHHEISERER 0@ |@)|@] 6
61|0gretim siireciyle teknolojinin biitiinlestirilmesine ydnelik 6gretmen kilavuz
kitaplarindaki etkinlikler yetersizdir. D@ |@)] ©)
62 }I,(Ooﬁﬁ re.llan miifredatina uygun yeterli nitelikte egitim yazilimlari (ders yazilimlarr) 0@ 6@ G
63[Sinif mevcudupun kalabalik olusu teknolojiyi 6gretim ortamlarinda kullanmami 0@ 6@ G
engellemektedir.
64 Teknoloji destekli 6gretim igin, ¢alistigim okulun teknolojik alt yapist yeterlidir. OHANOHOING!
65|Teknolojinin dgretim siireci ile biitiinlestirilmesinde en 6nemli engel siniflarin
teknolojik altyap1 yetersizligidir. D@ ©)
66 Okl.lll:ll’l teknOIOJ ik alt yapist lisans egitiminde verilen egitimin uygulamaya ol @@
gecirilmesine uygun degildir.
Mesleki yasammda;
67|Bilgi iletisim Teknolojileri (BIT) kullanimi konusunda meslektaslarima rehberlik
cderim, e (G11 s EEICIE
68/Ogrencileri, farkli teknolojik araglarla biitiinlestirilmis 6gretim ortamlarinin ol@ 3@ G
saglayacagi yararlar konusunda bilgilendiririm.
69 Ogrencileri teknolojiyi kullanmaya yéneltirim. DHARONOHS)
70[Meslektaslarimi, 6gretim siirecinde teknoloji kullaniminin saglayacagi yararlar
konusunda bilgilendiririm. M@ ®]6)
71Teknolojiyle 6gretim siirecini biitiinlestirmeye yonelik yenilikleri takip ederim. OHANOIONS®)
72[Mesleki becerilerimi gelistirmek i¢in uzmanlar ve meslektaglarim ile internet
iizerinden isbirligi yaparim. D)@ 6)
73|Teknolojiyi kullanarak, mesleki alan yeterliklerimi ¢agin egitim ihtiyaglarina cevap mle e @G
verebilecek diizeyde gelistirmeye 6zen gosteririm.
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OGRETMENLERIN TEKNOLOJiYLE OGRENME-OGRETME SURECINi
BUTUNLESTIREBILME DUZEYLERINi BELIRLEMEYE YONELIK OLCEK FORMU

Degerli Ogretmen Arkadasim;

Asagidaki 6lgme araci, 6gretmenlerin lisans doneminde aldiklar1 egitim gercevesinde, mesleki yasamlarinda
teknolojiyle dgretim siirecini biitiinlestirebilmelerine yonelik becerilerini ve goriiglerini belirlemek amaciyla
hazirlanmistir. Adinizi belirtmenize gerek yoktur. Yanitlariniz gizli tutulacaktir. Tiim sorulari samimiyetle
cevaplamaniz calismamda saglikli degerlendirmeler yapmama katkida bulunacaktir. Degerli zamaninizi

ayrrdigimiz i¢in tesekkiir ederim. Saygilarimla...
Memniine PEKSEN
Trabzon/Yomra Koémiircii 1.0.0 Bilisim Teknolojileri Formator Ogretmeni
KTU Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Yiiksek Lisans Ogrencisi
Iletisim: memnune_peksen@hotmail.com

BOLUM I:
1. Cinsiyetiniz : () Erkek () Bayan
2. Yasiniz :()20-25  ()26-30 ()31 ve Usti

3. Ogrenim Durumunuz : ( ) Egitim Fakiiltesi () Fen Edebiyat Fakiiltesi () Egitim Enstitiisii
() Ogretmen Okulu () Diger Fakiilteler

5. Alan: o
6. Mesleki Deneyiminiz: () 1-5Y1l () 6-10 Y1l () 11 Yil ve Ustii

7.  OKkulunuzda Bilisim Teknolojileri (BT) Sinifi “varsa” derslerinizde bu sinifi haftada kac¢ saat
kullamyorsunuz? ()1saat ( )2saat ( )3saat ( )4 saatvelizeri ( )Kullanmiyorum

8. Mezun olduktan sonra ézellikle teknoloji i¢erikli hizmet i¢i kurs aldimz m? ( ) Evet ( ) Hayir

BOLUM I1:

9. Asagidaki bilgi iletisim teknolojilerini ve ders yazilhmlarimi derslerinizde ne sikhikla
kullamyorsunuz? (Uygun yerleri isaretleyiniz)

Bilgi iletisim Teknolojileri ve Ders Derslerinizde Kullanma Sikhig:
Yazilimlar Hicg Bazen Siklikla Siirekli

Bilgisayar

Internet baglantis
Projeksiyon cihazi
Akilli tahta

Ders yazilimi (CD vb.)
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EK 3’iin Devam
BOLUM I1I:

Asagida yer alan teknolojiyle 6grenme-6gretme siirecinin biitiinlestirilmesine yonelik ciimlelerin kargisina
katilim durumunuza gére uygun isaretlemeleri (X) yapiniz. Kesinlikle katilmiyorum ifadesinden, kesinlikle
katiltyorum ifadesine dogru siralanmis ve bu ifadeler 1 den 5’¢ dogru kodlanmistir. Liitfen bos madde
birakmayiniz.

(1= Kesinlikle Katilmiyorum; 2= Katilmiyorum; 3= Kararsizim; 4= Katiliyorum;

5= Kesinlikle Katiliyorum)

Teknolojiyle 6grenme-ogretme siirecinin biitiinlestirilmesine yonelik yargi
ciimleleri D2 |(3)[(4)| ()

Temel Teknoloji Kullanimi

1. |Bilgi teknolojilerine ait temel kavramlari agiklayabilirim. M@ ]@4)|(5)
2. |Ogretim teknolojileri ile ilgili temel kavramlar agiklayabilirim. OHANOHAONG)
3. [Okulumuzda bulunan teknolojik araglari etkin kullanabilirim. M@ |@4)|(5)
4. [Bilgisayardaki isletim sistemini( Windows gibi) kullanabilirim. M@ 1[4 |(5)
5. |Bilgisayar donanimlarin (yazici, tarayici, vb. ) amacina uygun kullanabilirim. NANSHOHS)
6 Bir kelime islemci yazilimmi (Word...) mesleki ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde 0213 ® o)

" kullanabilirim.
Bir elektronik hesaplama tablosu yazilimini (Excel...) mesleki ihtiyaglarimi

" [karsilayacak diizeyde kullanabilirim. (1)|)]E)|@)|6)
Bir sunu hazirlama yazilimini(Powerpoint...) mesleki ihtiyaclarimi karsilayacak 0l 3| @G

8. diizeyde kullanabilirim.
Bilgisayari, egitim - 6gretim ihtiyaglarini karsilayacak yeterli diizeyde
% kullanabilirim. ]2} @)|6)
10.[E-posta, forum ve tartisma gruplar1 gibi iletisim araglarindan yararlanabilirim. OHANSHAONE)
11.[Egitimle ilgili web sitelerinden yararlanabilirim. M@ |4 |(5)
12.Bilgiye ulagsmada interneti etkin kullanabilirim. OHANSHAONE)
Okul yonetimi ve diger egitimciler ile iletisim kurmak i¢in teknolojik araglardan
13, araria B ’ N A 1)]|®)|4|6)

‘yararlanabilirim.

Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Ahnan Teknoloji I¢erikli Dersler
Teknoloji igerikli dersler, bilgi iletigsim teknolojilerini meslegimde nasil

14. kullanacagim konusunda temel bilgi ve becerileri kazanmami sagladi. (1)]2)|3)|#)|6)

i5 T?kno.lop}gerlkl% defsler, teknolojiyi 6gretim siirecinde kullanmama yonelik yeterli 0l @ @6
giiveni edinmemi sagladi.

Teknoloji igerikli dersler bana, konu alanima uygun bilgisayar destekli 6gretim 0l @|@|e)

materyali hazirlama bilgi ve becerisi kazandirdi.

17.[Teknoloji igerikli dersler, teknolojiye karsi olumlu bakis agis1 gelistirmemi sagladi. | (1) [(2)|(3)|(4) |(5)

16.

Teknoloji igerikli dersler bana, egitsel yazilimlarin 6gretim siirecine uygunlugunu
e S & VR 0@ | @) | @] 6)

18. degerlendirebilme yeterliligi kazandirdi.
Teknoloji igerikli dersler, teknolojiyle desteklenmis 6gretim etkinlikleri

19. J1Igertc de Iy 308 OHAHOHONE)
planlayabilmemi sagladi.
Ogretmenlik staj doneminde edindigim deneyimler, meslek yasamimda bana

201 ¢ ! I o (D{(]@)|@4)|©)

teknolojiyle biitiinlestirilmis 6gretim planlar1 uygulayabilme becerisi kazandirdi.
Teknoloji igerikli derslere giren 6gretim elemanlari, teknolojiyi 6gretim siirecinde

‘laktif kullanarak bizlere rehber oldu. (1)|(2)|@)|(4)]6)
Teknoloji icerikli dersler MEB 6gretim programi (miifredati) ¢cergevesinde 6gretim 0l @ |@|e)
‘hizmetlerini karsilayacak diizeydeydi.

Ogretmenlik staj donemi, teknolojiyle 6gretim siirecini biitiinlestirmeye yonelik

23. bilgilerimi uygulamaya ge¢irmemde 6énemli bir firsatt1. (D]@|E)|@®)|6)
Gelistirilen egitsel materyaller meslek yasamimdaki 6gretimsel ihtiyaglari

karsilayabilecek nitelikteydi. (D]@|©)|@)|6)

21

22

24.
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EK 3’iin Devami

Ogretimsel Degerlendirme

25 Belirlenen konu alanina 6zgii kullanabilecegim uygun bilgi ve iletisim teknolojileri
‘laraclarini segebilirim.

OHOHOHCONE)

Konu alanima 6zgii egitsel yazilimlarinin 6gretimsel uygunlugunu

26. degerlendirebilirim.

OHOHOHCONE)

Derslerimde kullanacagim materyallerin ¢oklu ortam 6geleriyle (resim, ses, video,

27 animasyon vb. ) desteklenmis olmasina dikkat ederim.

OHOHOHCONE)

28 Bilgi teknolojilerini, verileri analiz etmek ve raporlastirmak (sinav sonuglarini
‘hesaplama, ortama deger bulma, sonuglar1 grafiklestirme, vb.) i¢in kullanabilirim.

OHOHOHCONE)

Ogrenme-Ogretme Cevresini Diizenlenme

29 Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak dgretimsel hedeflere uygun ders
‘Iplanlayabilirim.

(OHAHONONE)

30 Ogrenci seviyesine uygun bilgisayar destekli egitsel etkinlikler tasarlayip
‘luygulayabilirim.

(OHAHONONE)

Ogrencilerin farkl ihtiyaglarim dikkate alarak 6grenci merkezli stratejileri

31'destekleyen teknolojiler kullanabilirim.

(OHAHONONE)

Teknolojiden yararlanarak, 6zel egitim gereksinimleri bulunan dgrencilerin

32 egitimine yonelik 6zel 6grenme yasantilar1 olusturabilirim.

(OHAHONONE)

'Yeni teknolojileri (akilli tahta, vb.) belirlenen 6zel konu alaninin amag ve
33. . . o
hedeflerine uygun olarak diizenleyebilirim.

(OHAHONONE)

Tim 6grencilerin teknolojik kaynaklardan yararlanabilmelerini imkan verecek

34. planlama yapabilirim.

OHOHOHCONE)

Ogrencilerin ders disinda teknolojiyi kullanarak gergeklestirebilecekleri gorevler

35'planlayabilirim.

OHOHOHCONEC)

Hazirladigim ders planinda, bilgisayar destekli 6gretim materyalinin nerede ve nasil

36. kullanilacagini agiklayabilirim.

OHOHOHCONEC)

Farkl egitsel yazilim tiirleriyle (egitsel oyunlar, benzetim (simiilasyon) programlari,

37'Vb.) zenginlestirilmig 6gretim ortamlari tasarlayabilirim.

OHOHOHCONEC)

Ders icerigini ¢oklu ortam (resim, ses, video, animasyon vb. )sunumuyla

38 estekleyebilirim.

MA@
Var olan dgretim materyalini bilgisayardaki ilgili programlari kullanarak ihtiyacima

39. gore diizenleyebilirim. ONAHCONONE)

40.|Ogretim ortamina uygun bilgisayar destekli 6gretim materyali gelistirebilirim. W12 [(3)](4)|(5)

Bilgisayar destekli 6gretim materyali hazirlarken coklu ortam dgelerinden (resim,
41 Bilgisayar destekli 6 rvali hazirlarken ¢ g ( W|@|@)|@]|6)
ses, video, animasyon vb. ) yararlanabilirim.

Mesleki Gelisim ve Rehber Olma

Meslektaglarimi, 6gretim siirecinde teknoloji kullaniminin saglayacag: yararlar
42. konusunda bilgilendiririm. OHOHONONC)

43.[Teknolojiyle gretim siirecini biitiinlestirmeye yonelik yenilikleri takip ederim. OHANOHONO)

45

Teknolojiyi kullanarak, mesleki alan yeterliklerimi ¢agin egitim ihtiyaglarina cevap
8 ederim. 1)|@|®)|@] )

47

Mesleki becerilerimi gelistirmek i¢in uzmanlar ve meslektaslarim ile internet

44 [ '©S'€KI Decerrierimi gels ¢ ; OHEHONOH®)
lizerinden isbirligi yaparim.
‘verebilecek diizeyde gelistirmeye 6zen gosteririm. (1| )| @) 6)
Bilgi ve iletisim Teknolojileri kullanimi konusunda meslektaslarima rehberlik
Ogrencileri, farkl1 teknolojik araglarla biitiinlestirilmis 6gretim ortamlarinin
‘lsaglayaca@i yararlar konusunda bilgilendiririm. (1| )| @) 6G)

Olcek Form Bitmistir. Samimi cevaplarimiz icin tesekkiir ederim...
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Ek 4. Egitim Fakiiltelerinde Teknoloji Icerikli Derslere Giren Ogretim

Elemanlarina Yonelik Miilakat Formu

GORUSME FORMU

Goriisme Sorulari

1.

Bir 0Ogretmenin teknolojiyi Ogrenme-Ogretme siireciyle biitlinlestirebilme
yeterliligi nasil tanimlanir?

Sizin - konu alanmiza gbre &grenme-Ofretme  siirecinde  teknolojinin
kullanilmasinda YOK miifredatinin uygunlugu hakkindaki diisiinceleriniz
nelerdir?

Egitim Fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina verilen, teknolojiyle 6§renme-0gretme
stirecinin verimli bir sekilde biitiinlestirilmesine yonelik bilgiler, mesleki yasamda
uygulamaya gecirildiginde Ogretimsel ihtiyaglar1 karsilayabilecek diizeyde mi?
Eksilerinden ve artilarindan bahseder misiniz?

. Ogretmenlik lisans programi gergevesinde verilen Ogretim Teknolojileri ve

Materyal = Tasartmi  dersinin  teknolojinin  dgrenme-6gretme  siireciyle
biitiinlestirilmesi acisindan 6gretmen adaylarina sundugu firsatlar/ eksik kaldigi
noktalar nelerdir? Bu eksikliklerin giderilmesinde dnerileriniz nelerdir?

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersinde ne tiir uygulamalar
(materyaller, etkinlikler, vb.) gelistiriliyor? Gelistirilen bu uygulamalar MEB
miifredat1 ¢ercevesinde Ogretim hizmetlerini karsilayacak diizeyde midir? Bu
uygulamalar 6gretmen adaylarina ne tiir katkilar saglamaktadir?

Teknolojinin ~ dgrenme-6gretme  stireciyle  bitinlestirilmesini  saglamada
ogretmenlerin sahip olmasi gereken Ozellikler nelerdir? Ogretmen adaylarina
kazandirilmas1 gereken 6zellikler neler olmalidir?

Sizce Ogretmenlerin teknolojiyi kullanma becerileri ve bu becerileri 6gretim
stireciyle biitlinlestirebilme yeterlikleri nasil arttirilabilir ve nitelikli hale
getirilebilir?
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Ek 5. ilkégretim Okullarinda Goérev Yapan Ogretmenlere Yonelik Miilakat

Formu-2

GORUSME FORMU

Goriisme Sorulari

1.

Ogretmenlik Lisans programi gergevesinde almis oldugunuz Bilgisayar, Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarimi derslerinin teknolojinin 6grenme-6gretme
ortamlartyla biitiinlestirilmesi agisindan size sundugu firsatlar/ eksik kaldigi
noktalar nelerdir?

- Almis oldugunuz bu derslerde ne tiir beceriler kazandiniz?

- Kazandiginiz becerileri 6gretmenlik yasaminizda uyguluyor musunuz? Bu
noktada size sagladigi katkilardan bahseder misiniz?

. Ogretmenlik Lisans programi gercevesinde Bilgisayar, Ogretim Teknolojileri ve

Materyal Tasarimi derslerinde ne tiir uygulamalar (materyaller, etkinlikler, vb.)
gelistirdiniz? Bu uygulamalar mesleki yasaminizda size neler katti? MEB
miifredati ¢cercevesinde 6gretim hizmetlerini karsilayacak diizeyde miydi?

- Gelistirmis oldugunuz uygulamalar1 derslerinizde kullantyor musunuz?

Teknolojinin ~ 6grenme-Ogretme  siireciyle  biitlinlestirilmesini  saglamada
ogretmenlerin sahip olmasi gereken ozellikler nelerdir? Ogretmen adaylarma
kazandirilmas: gereken Ozellikler neler olmalidir? Bu olgiilerde iiniversite
programlarina Onerileriniz nelerdir (iiniversitelerde verilen bilgisayar, 6gretim
teknolojileri ve materyal gelistirme gibi derslerin igerikleri nasil olmali ve 6gretim
iiyeleri tarafindan bu gibi dersler nasil islenmelidir)?

Sizin konu alanmiza gore Ogrenme-Ogretme siirecinde  teknolojinin
kullanilmasinda miifredatin uygunlugu hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

. Bir 6gretmenin teknolojiyi Ogrenme-0gretme siireciyle biitlinlestirebilme

yeterliligi nasil tanimlanir?



OZGECMIS

Peksen; 26. 11. 1985 tarihinde Trabzon’da dogdu. ilkdgrenimini Yomra Merkez
[Ikdgretim Okulu’nda, orta &grenimini Siirmene Anadolu Lisesi’nde tamamladi. 2004
yilinda basladigs KTU Fatih Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Ogretmenligi Boliimii’nden 2008 yilinda mezun oldu. Ayni yil hem KTU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Ana Bilim Dali’nda yiiksek lisansa
hem de Yomra Kémiircii ilkdgretim Okulu’nda Bilisim Teknolojileri Ogretmeni olarak

goreve basladi. Halen bu gdrevi yerine getirmekte ve orta derecede Ingilizce bilmektedir.



	01
	02
	03
	04
	05
	06
	07
	08
	09
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20



