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OZET

Topluma Hizmet Uygulamalar1 Dersi ile Tlgili Ogretim Elemanlar1 ve Ogretmen

Adaylarmin Bilgi, Beceri ve Deneyimlerinin Belirlenmesi

Bu c¢aligmanin amaci, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulanmasi ve
yirilitiilmesiyle ilgili 6gretim elemanlarinin ve 6gretmen adaylarinin goriis ve beklentilerini
belirlemektir. Arastirmada durum ¢alismast yontem kullanilmistir.  Arastirmanin
orneklemini, Fen Egitimi, Matematik Egitimi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
ve Sosyal Bilgiler Egitiminden birer tane olmak iizere toplam 4 Yardimci Dogent Doktor,
Sinif Ogretmenliginden 3 ve Sosyal Bilgiler Egitiminden 2 olmak iizere toplam 5 Ogretim
Gorevlisi ve Matematik Egitiminden 1 Okutman olmak iizere toplam 10 6gretim elemani
ve Smif dgretmenliginden 64, Fen ve Teknoloji 6gretmenliginden 57, Sosyal Bilgiler 33,
Matematik 6gretmenliginden 54 olmak iizere toplam 208 6gretmen adayr olusturmaktadir.
Veri toplamak amaciyla, anket ve miilakat kullanilmistir. Elde edilen veriler frekans ve
yiizde hesaplamalariyla analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda, 6gretim elemanlarinin
guruplarin azaltilmasina ve kilavuz niteliginde bir kaynaga ihtiya¢ duyduklar gortilmiistiir.
Ogretmen adaylarmin ise dgretim elemanlarmin rehberliginin artmasina, rnek galismalar
ve proje asamalarini iceren bir kaynagin olusturulmasia ihtiyag duyduklar1 sonucuna
varilmistir. Calismadan elde edilen sonuglara bagli olarak, Universitede goniillii 6gretim
eleman1 ve dgretmen adaylar birlikte ¢aligtirilabilecekleri bir Topluma Hizmet Uygulama

Merkezinin kurulmasi gerektigi dnersinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Topluma Hizmet Uygulamalari, Ogretmen Egitimi,

Ogretmen Adaylart

\



ABSTRACT

Determination of Lecrurers’ And Pre-Services Teachers’ Knowledge, Skills And

Experiences About Community Service Practise Course

The aim of this study is to determine lecturers’ and pre-service teachers’ views and
expectations of conduction and implementation of “Community Service Practices” course.
Within case study research design, a questionnaire and interview protocol were used to
collect data. The sample of the study consisted of totally 10 lecturers (4 assistant
professor--one each from Science Education, Mathematics Education, Computer and
Instructional Technology Education and Social Science Education), 5 lecturers--three from
Primary Teacher Education and two from Social Science Education, one from Mathematics
Education) and totally 208 pre-service teachers (64 from Primary Teacher Education, 57
from Science and Technology Education, 33 from Social Science Education and 54 from
Primary Mathematics Education). In analyzing data, the obtained data were exposed to
frequency(f) and percentage(%) calculations. The results showed that lecturers requested a
decrease in group number involved in this course and needed a sample guideline. Further,
it was found that pre-service teachers required an increase in lecturer guidance and needed
a guideline with sample studies and directions of each stage of the project. In light of the
results, it is suggested that Community Service Center where volunteer lecturers and pre-

service teachers may collaboratively work should be established in university.

Keywords: Community Service Practices, Teacher Education, Prospective
Teachers

Vi
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1.GENEL BILGILER

1.1. Giris

Egitimin en Onemli toplumsal iglevleri; bireyi toplumsallastirmak, toplumun
stirekliligini saglamak ve toplumsal degismeyi saglamaya calisan kusaklar yetistirmektir.
Bu islevlerin yerine getirilmesinde yiiksekogretim kurumlar1 yani {iniversitelerin 6nemi
olduk¢a fazladir. Yiiksekogretim kurumlari, icinde bulunduklari topluma bilgi ¢agim
yakalamasi i¢in gerekli anahtarlar1 saglarlar. Bu kurumlarin bir iilkenin kalkinmasinda ve
bireylerin gelisimlerinde Onemli islevleri bulunmaktadir. Yiiksekdgretim kurumlarinin,
toplumun her kesimi i¢in nitelikli isgiliciinii yetistirme, bilim ve teknoloji liretme, toplumu
aydinlatma, toplumsal degisme ve gelismelere Onderlik etme gibi gorevleri yerine
getirmesi beklenir. Yiiksekogretim kurumlari sadece devlet, is, bilim, hukuk, tip ve diger
gelismis alanlarda yeni liderleri yetistirmekle kalmamakta, ayni zamanda tiim halk:
tiniversite Oncesi diizeyde egitecek personeli yetistirme ve program standartlarini
olusturma gibi sorumluluklar1 da {istlenmektedir. Universiteler, islevlerini iginde
bulunduklar1 ¢agin degisme ve gelismesine paralel olarak yerine getirirlerse ¢agdas bir
toplum olusturabilirler (Astin ve Astin 2000; Oguz 2004).

Bu baglamda, egitim fakiilteleri istihdam ettigi emegin niteligi, kurumsal ve deneysel
aragtirmalarla sagladig1 veri tabani itibariyle; oncelikle yakin ¢evrelerinde bulunan egitsel
kurumlarin, yani okullarin ve yetiskin egitimi merkezlerinin ve diger egitim hizmetleri
sunan  kuruluslarin ~ hizmetlerinin  planlanmasindan ~ donanimina, isleyisinden
degerlendirilmesine dek her asamada ¢ok boyutlu katkilar saglayabilecek durumdadir.
Egitim bilimlerinin kuram ve ilkeleri cergevesinde gerceklestirilen aragtirma ve uygulama
caligmalarmin dogruluguna bagli olarak verilecek bu katkilarin, egitim sisteminin her
boyutunda amaca ulasma diizeyini artirmasi s6z konusudur. Egitim fakiilteleri, bilgi
birikimi ve uzmanliklart itibariyle, bulunduklar: illerin ve yakin c¢evrelerinin egitim
uygulamalarini gelistirmekte etkin bir hizmet sunmaktadir. Egitim fakiilteleri; yonetici ve
Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimi ile insan giici boyutunda, egitim ihtiya¢larinin
belirlenmesi c¢aligmalar1 ile planlama ve program gelistirme boyutunda, yerel onderlerin
egitimi ile ¢evre iliskilerinin gelistirilmesi boyutunda ve kendi egitim programlarim

uygulama ile 6rnek olma boyutunda degerli katkilar saglamaktadir (Yesilyaprak, 2006).



21. yiizyilin degisim ve gelisim gereginin bir sonucu olarak, Yiiksek Ogretim
Kurum’u (YOK) &gretmen yetistirme programlarinda bazi yeni diizenlemeler yapmustir.
Ogretmenlerin toplumsal faaliyetler konusunda yeterliliklerini artirmak ve hizmet dncesi
egitim doneminde de topluma faydali olabilmelerini saglamak amaci ile “Topluma Hizmet
Uygulamalar1” adi altinda yeni bir ders 6gretim programina girmistir (Coban, Kagkaya ve
Agirbas, 2010).

Coskun (2009), bu dersin amacini; 6gretmen adaylarina hizmet Oncesi egitimleri
sirasinda toplumsal duyarlilik kazandirmak, onlari toplumsal sorumluluk iistlenecek
diizeye getirmek, toplumla biitiinlesmelerini saglamak, toplumsal liderlik roliini
oynayabilir duruma getirmek, 6zgiivenlerini kazanmalar1 i¢in deneyimler kazanmalarini
saglamak, girisimci yetilerini kazanmalari igin gerekli ortami olusturmak seklinde ifade
etmistir.

Topluma Hizmet Uygulamalari dersi her anabilim dalinda bir donem okutulan 1 saat
teorik, 2 saat uygulama olmak iizere haftada 3 saat/ 2 kredilik zorunlu bir derstir. Bu ders
anabilim dallarinin egitim-6gretim planlarmin 6zelligine gore genelde lciincii ya da
dordiincii simifta giiz veya bahar doneminde okutulmaktadir. Ders, bir 6gretim eleman
rehberliginde teorik ve pratik ¢alismalarin bir arada yer aldig1 6grencinin 6n planda oldugu
ve aktif gorev {istlendigi bir ders ¢esididir. “Ogrencileri okulun dort duvari arasina
sokmamas1 ve bizzat toplumun igerisinde ilgi duydugu c¢aligsmalarin gergeklestirilmesine
olanak vermesi sebebiyle de Ogrencilerin bireysel oOnceliklerini kullanmalarina zemin
hazirlamaktadir” (Erciyes Universitesi Topluma Hizmet Uygulamalar1 Rehberi, 2008).

Toplum hizmetine dayali 6grenme bir egitsel deneyim oldugu diisliniildiigiinde,

baslica su 6zellikleri barindirmaktadir.

1. Ogrenciler toplum ve okul isbirligi ile koordine edilmis giincel toplumsal
ihtiyaclardan olusan ve dikkatlice organize edilmis hizmet deneyimlerine
aktif katilarak 6grenir ve de gelisirler.

2. Ogrencilerin etkinlikler siiresince gordiikleri ve yaptiklariyla ilgili diisiinme,
konusma ve de yazmalar1 onlarin 6gretim programlarinin bir parcasidir.

3. Smnifin disinda ve toplumun iginde siirdiiriilen hizmet ¢aligsmalar1 6grencilere
gercek yasam kosullariyla basa ¢ikmak igin yeni bilgi ve becerileri
kullanabilme ve okulda &grendikleri bilgi ve becerilerle bagdastirma firsatini
saglar ( Pritchard ve Whitehead, 2004).



4. Bilginin gelistirildigi, kullanildig1 kiiltiiriin, baglamin ve uygulamanin bir
pargast oldugunu belirten ve bir sey gercekten biliniyorsa uygulamaya
gegilebilir yani baska durumlara transfer edilebilir gériisiinii savunan durumlu
o0grenmeyle uyumluluk gostermektedir (Brown, Colins ve Duguid 1989; Kilig
2004).

5. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi projeler ile gerceklestirilen bir ders
olmasindan dolayr Ogrencilerin sorun ¢6zme becerilerini gelistirmekle
kalmayip, uygulama, analiz, sentez diizeyindeki hedeflerin ger¢eklesmesinde

de faydalanilmaktadir (Demirel, 2005).

Ogretmenligin toplumsal sorumluluk tastyan meslek alanlarindan birisi olmasi
nedeniyle bu ders sayesinde 6gretmen adaylarinin toplumsal sorunlara kars1 duyarlilik ve
farkindaliginin gelistirilmesi ve okul ve toplum arasinda bir koprii kurulmasia yardimei
olmalar1 beklenmektedir. Bu dersin yasamin i¢inden deneyimlerle 6grenmeyi saglamasi
Ogretmen adaylarinda manevi doyum duygusunu artiracak ve onlarin akademik basarilar
tizerinde olumlu etki yaratacaktir (Schmidt, Shumow ve Kackar, 2006). Ayrica Topluma
Hizmet Uygulamalar1 dersi, uygulama projeleri ile 6gretmen adayinin “yurttas-6gretmen”
olarak gelismesine katki verebilecek ¢alisma konularini sunabilmesi sayesinde kendisini
toplum ig¢inde bir nesne gibi degil 6zne olarak goren dgretmenlerin yetistirilmesine imkan
saglamaktadir (Cuhadar, 2008).

Ogrencilerin niine yeni ufuklar acabilmek, topluma hizmet konusunda onlar1 farkl
projeler ile heyecanlandirabilmek ve dersin kuramsal boliimiiniin “demokratik-katilimct
yurttasligin” 6gretilmesi amacina uygun islenmesi oncelikle bu ders igin gorevlendirilen
Ogretim elemanlarina diismektedir. Dolayisiyla, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin
basari ile yiiriitiilmesi ve beklenen sonuclara ulagilabilmesi i¢in gerek bu dersi okutacak
Ogretim elemanlarinin gerekse 6gretmen adaylarinin ders ile ilgili goriis ve beklentilerinin

belirlenmesine yonelik bir arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.
1.2. Hizmet Ederek Ogrenme (Service Learning)
Hizmet Ederek Ogrenme (Service Learning) ogrencilerin; girisimci, problemi

cozen, takim olarak ¢alisan, yeteneklerini digerlerine yardim ederken gosteren bireyler

olmasimi saglayan bir 6grenme yontemidir. Bu yontem sayesinde Ogrenciler; Topluma



faydali olmak i¢in akademik, sosyal, kisisel becerilerini kullanarak gerg¢ek sonuglara sahip
kararlar alabilecek, sosyal farkindaliklar1 artacak, kendilerini ve toplumu daha iyi
anlayacaklardir (Kaye, 2004). Hizmet ederek ogrenme Ogrencilerin zeka gelisimini,
akademik basarilarini, vatandaslik egitimini besler ve okul reformunu gii¢clendirir. Sosyal
o0grenme kavramsal cergevesinde, hizmet ederek Ogrenme, Ogrencilerde toplumsal
sorumluluk duygusunu, birey olarak katilim yeterliliklerini ve vatandaglik egitimini

gelistirir (Pritchard ve Whitehead, 2004; Kiictiikoglu ve Kaya, 2009).

Furco (1996) 6grencileri hizmet ederek 6grenmeye gotiiren siirecle ilgili hiyerarsik
bir sira olusturmustur: (1) Goniilliik ¢alismalari: Bu siirecte 6grenciler bir kuruma giderek
hizmet eder ve bazi deneyimler kazanir. Ancak elde edilen kazanimlarda amactan ziyade
tesadiifilik s6z konusudur. (2) Stajlar: Ozel bir calisma alaninda 6grencilerin akademik
bilgilerinin ve mesleki becerilerinin gelistirilmesi ve deneyimlerinin yapilan islerle
artirllmasinin saglar. Bu durumda da birincil amag¢ 6grencilerin fayda saglamasidir. (3)
Hizmet ederek 0grenme: Hiyerarsinin en iist basamaginda olup, 6grenciler hizmet ettigi
kurumda hizmet alan kisilere, kuruma ve 6grencilere fayda saglamayir amaclar. Diger

kategorilere gore ¢ift yonlii bir faydalanma s6z konusudur.

Hizmet ederek 6grenmenin dnemli basamaklarindan biri de zihnin bir konuyla ilgili
bilgileri karsilagtirarak, aralarindaki baglantilar1 inceleyerek bir yargiya ya da karara varma
etkinligi olan yansitma (refleksiyon) yontemidir. Refleksiyon,Bu durumda hizmet ederek
o0grenme ile yansitma (refleksiyon) yonteminin birlikte ve interaktif tarzda diistiniilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir (Eyler, Giles ve Schmiede, 1996; Toole ve Toole, 1995)..
Baska bir ifadeyle, hizmet ederek 6grenmenin etkili olmasi i¢in siirecin Oncesinde, siire¢
boyunca ve siirecin sonrasinda yansitma (refleksiyonu) yapildigi miiddetge basarili
olunacagi anlamina gelmektedir Ogrenciler hizmet ederek dgrenme esnasinda yansitmayi
(reflection) yazili, gorsel, online, portfolyo vb. ile yapabilirler (Ash ve Clayton, 2004).

Refleksiyon; Hizmet ederek 6grenme yonteminin 6grencilerin girisimceiligini ve
sosyal farkindaligini arttirmasi ve Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin hedefleriyle
benzerlik gostermektedir. Ancak, Topluma Hizmet Uygulamalar1 kapsaminda
gergeklestirilen etkinlikler ¢ogunlukla goniilliiliik ¢alismasindan o6teye gegememektedir.
Baska bir ifadeyle, etkinliklerin biiyiik bir kismi, hizmetin gotiiriildiigii kurum ya da
kisilerin fayda gérmesine odaklanmaktadir. Dolayisiyla, hizmet ederek 6grenmede alan

bilgisinin etkinliklere entegre edilmesi ve karsilikli faydanin 6n sart olmast Topluma



Hizmet Uygulamalar1 dersinden farkli olan Onemli noktadir. Ayrica, Hizmet ederek
O0grenmenin Onemli bir basamagi olan yansitma (refleksiyon)  Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersinin sadece bir donem olarak yiirtitiilmesinden dolayi ikinci plana atilmis

bir asama gibi goziikmektedir.

1.3. Arastirmanin Problemi

Ogretmen adaylar igin zorunlu bir ders olan Topluma Hizmet Uygulamalari dersi,
toplumun giincel sorunlarini belirlemeye ve ¢6ziim tliretmeye yonelik projeler hazirlamay1
gerektiren bir derstir (Cuhadar, 2008). Bu ders ile birlikte 6gretmen adaylarinin; toplumsal
diizeni ve icinde yasadiklar1 kiiltiiri anlamasi, toplumsal etkinliklere katilmasi ve liderlik
rolii istlenebilmesi beklenmektedir (Giindiiz, 2007). Amaci ve igerigi bakimindan
Ogretmen adaylarinin mesleki gelisimine katki saglamasi beklenen bu ders i¢in 6gretmen
adaylarina ve bu dersi yiiriitecek 6gretim elemanlarina rehberlik edecek, kisitl sayida kitap
ve tniversitelerin yayinladigt hemen hemen birbirinin aynis1 birkag sayfalik rehber
kilavuzlar bulunmaktadir. Mevcut kilavuzlarda ogretim elemanlart ve Ogretmen
adaylarinin ders siiresince karsilastiklar1 sorunlar, karsilikli beklentileri ve sonraki yillar
icin Onerilerine yonelik bilgilere yer verilmemistir. Bu durum da, 6gretmen adaylar ve
Ogretim elemanlart i¢in yeni bir ders olmasindan dolay1 kaynak ihtiyacini artirmaktadir. Bu
yetersizlik, d6gretim elemanlarmi dersi kendi algilarina gore islemeye yonlendirmektedir.
Boylece farkli programlardaki 6gretmen adaylarinin dersle ilgili kazanimlar1 degiskenlik
gosterebilmektedir.

Literatiirde Topluma Hizmet Uygulamalar dersiyle ilgili sinirli sayida ¢alismanin
olmasi ve 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen adaylarinin dersle ilgili goriislerini, karsilikli
beklentilerini, karsilastiklar1 sorunlar1 inceleyen detayli bir c¢aligmanin olmamasi bu
calismaya ihtiya¢ dogurmustur. Ayrica 6rnek projelerin, karsilasilan sorunlarin, 6gretmen
adayr ve Ogretim elemanlarinin karsilikli beklentilerinin yer aldigi kilavuz kitapgik
niteliginde bir kaynagin bulunmamasi da bu ¢aligmanin gerekliligini vurgular niteliktedir.
Bu arastirmada, “Ogretim elemanlari1 ve oOgretmen adaylarmin Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersiyle ilgili goriis ve beklentileri nelerdir?” sorusuna cevap bulmak, bu
cevaplar1 ve 6rnek projeleri kapsayan bir kilavuz kitapeik olusturabilmek i¢in asagidaki alt

problemlere cevap aranmistir.



Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin teori ve uygulama kisminda neler
yapilmaktadir?

Ogretim elemanlar1 ve 8gretmen adaylarmin karsilikli beklentileri nelerdir?
Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi ile ilgili 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen
adaylarinin beklenti, kazanim ve onerileri nelerdir?

Dersin isleyisi siiresince ne tiir gliliiklerle karsilasilmaktadir?

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi hangi kriterlere gore, nasil
degerlendirilmektedir?

Topluma Hizmet Uygulamasi dersi i¢in diizenlenmis kaynaklar nelerdir? Bu ders

icin hazirlanacak kaynak neler igermelidir?

1.4. Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin temel amaci; Topluma Hizmet Uygulamalart dersinin uygulanmasi ve

yiriitiilmesiyle 1ilgili 6gretim elemanlarimin ve Ogretmen adaylarinin goriislerinin ve

beklentilerinin belirlenmesidir.

Bu ¢alismanin alt amaglar ise su sekildedir;

7.

10.
11.

12.

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin teori ve uygulama kisminda neler
yapildigini belirlemek,

Ogretim elemanlar1 ve Ogretmen adaylarinin karsilikli beklentilerini tespit
etmek,

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi ile ilgili 6gretim elemanlar1 ve dgretmen
adaylarinin beklenti, kazanim ve 6nerilerini belirlemek,

Dersin isleyisi siiresince karsilastiklart giicliikleri tespit etmek,

Ogretim elemanlar1 ve dgretmen adaylarinin dersin degerlendirilme sekliyle
ilgili goriislerini ortaya ¢ikarmak,

Topluma Hizmet Uygulamasi dersinin mevcut veya yeni hazirlanacak
kaynaklarin igermesi gerekenlerle ilgili Ogretim elemanlari ve Ogretmen

adaylarinin goriislerini belirlemektir.



1.5. Arastirmanin Onemi

Ogretim elemanlar1 ve dgretmen adaylarmin Topluma Hizmet Uygulamalar dersiyle
ilgili goriis ve beklentilerinin ortaya konulmasi ve bu verilerin bir kilavuz kitapgikta
toplanmasi, dersin igeriginin ve amacinin anlasilmasina yardimci olarak daha verimli
gegmesini  saglayabilecektir. Bu sebeple; arastirmanin sonuglari, daha &6nceden
gergeklestirilmis projelerden bazi boliimler, proje basliklari, 6rnek bir projenin yiiriitiiliis
asamalar1 gibi boliimler iceren bir kilavuz kitap¢ik olusturulmus ve arastirmanin eklerine
koyulmustur (EK-1). Boylece 0Ogretim elemanlari, onceki donemlerde bu dersin
yiriitiilmesinde karsilagilan sikintilar1 en aza indirebilecek ve oOgretmen adaylarinin
beklentilerine cevap verebilecek sekilde rehberlik etme firsatin1 yakalayabilecektir.

Bir projenin gelistirilmesi ve yiiriitiilmesini gerektiren bu ders, egitim fakiiltesinde
baz1 programlardaki Ogretmen adaylari i¢in ilk proje denemesi olmaktadir. Topluma
hizmet sahalarinin belirlenmesi ve karar verilen bir sahada projenin yliriitiilmesi son derece
vakit alan bir siire¢ olabilmektedir. Ornek projeler, yeni projelere fikir vermesi,
caligmalarin rapora donlismesinde yasanacak teknik sikintilarin 6nceden goriiliip zaman
kaybini ortadan kaldirmasi acisindan 6nemli bir rehber niteliginde olacaktir. Ayrica, bu
dersle ilgili kaynaklarin sinirli olmasindan dolay: dersi yiiriitecek 6gretim elemanlar igin

de yol gosterici olmasi bakimindan énemlidir.

1.6. Arastirmanin Sinirhliklar:

Aragtirmanin siirliliklart su sekilde 6zetlenebilir.

1. Ankette yer alan soru sayisinin fazla ve sorularin acik uglu olmast 6gretmen
adaylarinin sorulardan sikilmasina ve sorular1 rastgele cevaplamalarina
neden olabilir.

2. Bu arastirma, KTU Fatih Egitim Fakiiltesi 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen
adaylarint kapsayan bir durum c¢alismasidir. Bu nedenle sonuglarin
genellenmesi amaclanmamaktadir.

3. Caligsma ilkdgretim anabilim dalindaki 6gretmen adaylariyla yapilmis ancak
Okul Oncesi Ogretmenligin, tek sube olmasi ve ankete yeterli sayida

katilimin saglanamamasi sebebiyle ¢alismaya dahil edilememistir.



4. Arastirma, dort ayr1 brangtan Ogretmen adaylartyla ylriitilmiistiir.

Uygulamalarin yapildig1 saatlerde siniflarda farkli sayilarda 6gretmen aday1
oldugu i¢in her branstan esit sayida katilimciya ulasilamamistir. Ornegin
birka¢ kez Ogretim elemanlariyla goriisiilerek ders saatleri istenmesine
ragmen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan istenen sayiya ulasilamamus,
gecersiz anketlerin de kullanilamamasi sebebiyle sadece 33 O6gretmen
adaymin anketleri aragtirmaya dahil edilebilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin sayisinin diger branglara gore az olmasiin bir sebebi de pilot
caligmanin bu branstaki 6gretmen adaylariyla yapilmasidir.

Sorularin acik uglu olmasindan dolayr 6gretmen adaylarinin verdikleri
cevaplar aym1 anda farkli farkli kategorilere dahil edilebilmektedir.
Dolayisiyla toplam frekanslarin Orneklem sayisindan fazla ¢ikmasi

calismanin bir sinirliligidir.

1.7. Arastirmanin Varsayimlari

Aragtirmanin varsayimlari su sekilde 6zetlenebilir.

1.

2.

Ogretmen adaylarmin miilakat ve anket sorularia cevap verirken samimi
olduklar1 varsayilmistir.

Dokiiman incelemesinde ulasilabilecek tiim projelerin incelendigi ve proje
dosyalar1  hazirlanirken  gruplarin  birbirlerinden  etkilenmedikleri

varsayilmistir.

1.8. Tlgili Literatiir Incelemesi

Aragtirmanin bu boliimiinde, Topluma Hizmet Uygulamalar ile ilgi ulusal ve uluslar

arast caligmalara yer verilmis yurt disinda yapilan c¢aligmalarin bizimkilerle benzer ve

farkli yanlarina deginilmistir.

1.8.1. Ulusal Diizeyde Yapilan Calismalar

Ayvaci ve Akyildiz (2009) Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersiyle ilgili, dersin

bireye ve topluma kazandirdiklari ve toplumun beklentilerini inceleyen bir calisma



yapmustir. Arastirma, KTU Fatih Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii 3. sinifta 6grenim
goren 70 Ogretmen adayiyla ve topluma hizmet alanindaki ¢aligmalara dogrudan ya da
dolayli olarak katilan 10 okul midiirii, 8 dernek yoOneticisi, 4 belediye bagkani ve 7 sivil
toplum orgiitii yetkilisiyle ylriitiilmistiir. Arastirmada; Topluma Hizmet Uygulamalari
dersinin amagli, planl ve programli uygulanmasi halinde, iiniversite toplum isbirliginin st
diizeyde gergeklesmesine katki saglayabilecegi ve bu yonde c¢evrenin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik gelisimini etkileyebilecegi sonucuna varilmistir.

Elma v.d (2009) 6gretmen adaylarinin Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersini nasil
algiladigin1  belirlemek ve bu algillarin ¢esitli degiskenler (cinsiyet, sivil toplum
kuruluglarina tyelik, 6grenim gordiikleri anabilim dali) acgisindan farklilik gosterip
gostermedigini ortaya koymak amaciyla bir ¢alisma yapmistir. Arastirma, Ondokuz Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi [lkogretim Boliimiinde 3. Smif Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersini alan 415 6gretmen adayryla yapilmistir. Ogretmen adaylarmin derse
iliskin algilarmin cinsiyet, sivil toplum kuruluslarmma iiyelik ve Ogrenim gordiikleri
anabilim dali degiskenlerine gore farklilagip farklilasmadig: t-testi ve tek boyutlu varyans
analizi ile incelenmistir. Arastirmanin sonucunda, 6gretmen adaylarinin derse iliskin
algilarmin olumlu oldugu belirlenmistir. Ornegin; cinsiyet degiskenine gdre sosyallesme ve
anabilim dali degiskeni agisindan 6gretmen adaylarinin kurum boyutlariyla ilgili algilan
arasinda da anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Bu arastirma, 6gretmen adaylarinin
hazirlayacagi projelerde gercek hayatta karsilagabilecekleri durumlara yer verilmesi ve
dersin planlanmas: siirecine 6gretmen adaylarmin katilmasinin saglanmasini 6dnermektedir.
Ayrica, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin her boyutu ile arastirilabilmesi i¢in
yapilacak caligmalarin sadece nicel boyutta kalmayip; dersin bireysel, kurumsal ve
toplumsal etkilerinin derinligine ortaya konulabilmesi i¢in nitel ¢aligmalarin da
yapilmasinin gerekliligine deginilmistir.

Giirol ve Ozercan, (2010) Egitim Fakiiltesinde okuyan 6grencilere verilen Topluma
Hizmet Uygulamas1 dersinin 6grenciler lizerinde ne kadar etkili oldugunu ortaya koymak
amaciyla bir ¢alisma yapmuslar. Arastirmanin calisma grubunu, Firat Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, BOTE, Smuf Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenliginde okuyan rastlantisal
yolla se¢ilmis 60 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada oniki agik uclu sorudan olusan
goriisme formu kullanilmis ve veriler goriisme formuyla toplanmistir. Verilerin

¢oziimlenmesinde NVIVO programindan yararlamlmistir. Arastirmadan elde edilen
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bulgulardan ulasilan sonuglara gore 6gretmen adaylarinin almis olduklar1 THU dersinin
kendi gelisimlerine faydasinin olduguna inandiklart ortaya ¢ikmistir. Bunun yan1 sira bu
dersin pek etkili olmadigini, uygun bir sekilde islenmedigini belirtenler de olmustur.

Tanrisever ve Yelken (2011), 6gretmen adaylarinin Topluma Hizmet Uygulamalari
Dersine iliskin kazanimlari, karsilastiklart giigliikleri ve ¢oziim Onerilerini arastiran bir
calisma yapmistirlar. Arastirmada tarama modeli kullanilarak aragtirmaci tarafindan
gelistirilen “ Topluma Hizmet Uygulamalart Anket Formu” ile veriler toplanmistir.
Aragtirma, Mersin Universitesi 6grencilerinden bu dersi alan 339 6gretmen aday: ile
gerceklestirilmistir. Ogretmen adaylarinin proje konusu belirlemede, projenin maliyetini
karsilamada, projelerin degerlendirilmesi ve zaman konusunda sorunlar yasadiklari
belirlenmistir.

Erciyes Universitesi, Inonii Universitesi, Mersin Universitesi, Ondokuz Mayis
Universitesi, Trakya Universitesi Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi igin rehber bir
dokiiman eksikliginin farkina vararak birer rehber hazirlamislardir. Ancak, hazirlanan bu
rehberlerin hemen hemen birbirinin aynist oldugu goriilmistir. Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersinin tanimi, amaci, genel ilkeleri, dersin islenis esaslari, gorev, yetki ve
sorumluluklar, etkinlik katilim belgesi, Topluma Hizmet Uygulamalar1 donem plani,
Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi proje 6neri formu ve degerlendirme olgiitleri, proje
sonug raporu ve proje sonug raporu degerlendirme formundan olusmaktadir. Ancak, burada
bahsedilen konular ve formlar sadece birer teorik 6rnek olmakta, somutlastirma ve igerigi
orneklendirme boyutu ise yetersiz kalmaktadir. Ayrica, bu formlara benzer bir yapida
yazilmis ve ilgili yazarin Almanya’nmin Leuphana Luneburg {iniversitesindeki
deneyimlerini igeren bir kitap bulunmaktadir (Coskun, 2009). Kitap igerigi incelendiginde
ogretim elemanlarinin ve dgretmen adaylarmin derse yonelik goriisleri, beklentileri ve
yasadiklar1 giicliiklerle ilgili herhangi bir bilgi bulunmamakta olup, tiiniversitelerin
hazirladiklar1 rehberlerde oldugu gibi kitap ¢cogu boyutuyla teorik kalmakta, somutlagtirma
ve igerik Orneklendirme boyutu ile de smirli kalmaktadir. Nitekim kitap kapsaminda
orneklendirilen projeler, 6gretmen adaylar1 tarafindan Topluma Hizmet Uygulamalar
kapsaminda hazirlanan 6rnek projeler veya dokiimanlar olmamakla beraber, bazi kurum ve
kuruluslarca yiiriitiilen belli basli birka¢ projenin 6rneklendirilmesi seklindedir. Benzer
sekilde; Aksoy, Cetin ve Sonmez (2009) ve Kuzucu, Kamer (2009) “Topluma Hizmet
Uygulamalar1” kitaplarinda dersin temel kavramlarina, ama¢ ve Onemine, toplumsal

kavramlara, sivil toplum kuruluglar1 ve uygulama alanlarina deginilmistir.
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1.8.2. Uluslar Arasi Diizeyde Yapilan Calismalar

Colby, Bercaw, Clark ve Galiardi (2009) hizmet ederck 6grenme (Service Learning)
kapsaminda 413 Simuf Ogretmen adaylarinin goriislerini almak amaciyla bir anket
uygulamiglardir. Caligmada, hizmet ederek Ogrenmenin G6gretmen adaylarmin sosyal
konular1 daha fazla anlamalarina, kendi goriis ve Onyargilarini sorgulamalarina, topluma
kars1 daha fazla sorumluluk hissetmelerine ve kariyerlerine yeni mesleki beceri
eklemelerine yardimci oldugu sonucuna varilmistir.

Donnison ve Itter (2010) yaptiklar1 c¢alismada, Topluma Hizmet Uygulamalar
dersinin egitimin ikinci yilindan ilk yilina kaydirilmasinin egitim siirecini nasil
etkileyecegi arastirilmistir. Arastirma, La Trobe Universitesi'nde 205 dgretmen adayiyla
internet iizerinden yapilmig ve 100 Ogretmen adayindan geri doniit alinabilmistir.
Arastirmada; Ogrencilerin profesyonel, kisisel ve akademik olarak Topluma Hizmet
Uygulamalari dersinden faydalandiklari egitimin ilk yilinda bu dersle tanigmalarinin egitim
hayatlar1 boyunca duyarliliklarinin artmasini sagladigi sonucuna varilirken bu dersin
tiniversite hayatina uyum saglama, karsilasilan sorunlarin {istesinden gelme siirecinde bir
gecis stratejisi olarak kullanilmasi 6nerilmistir.

Yukarida Ozetlenen caligmalarin benzerlik ve farkliliklarina bakildigi zaman, en
onemli farklilik hizmet ederek 6grenmeye yonelik derslerinin daha uzun siireli olmasidir.
Mesela, Colby vd. (2009)’nin aragtirmalarini yiiriittiikleri dersin ana iskeleti, amac1 ve
kazanimlar1 Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersiyle benzerlik gosterse de farkli olarak bu
ders tek bir donem okutulmayip 3 yila yayilmistir. Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin
ulusal diizeyde yeni bir ders olmasindan dolayi, calismalar bu dersin kazanimlarini,
Ogretmen adaylarimin algilarini, bu algilarin nelere bagl degistigini, dersin 6grenciler
tizerindeki etkisini incelerken, uluslar arasi ¢aligmalar dersin okutuldugu yilin daha 6nceki
yillara c¢ekilmesinin etkileri ve dersin uygulamasinin ve siirecinin iyilestirilmesi yonelik
konulara oncelik vermektedir.  Ayrica, yurt disindaki Topluma Hizmet tarzindaki
uygulamalar, haftalik ¢alisma takvimi, topluma hizmet merkezleri ve veri tabanlari
vasitastyla yiirtitiilmektedir. Sonug olarak, mevcut literatiir, Topluma Hizmet Uygulamalari
dersiyle ilgili 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen adaylarinin beklenti ve goriislerini arastiran
bir calismanin bulunmadigini ve bilimsel arastirma agisinda doldurulmasi gereken 6nemli

bir bosluk oldugunu ifade etmektedir
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Aragtirmanin  bu boliimiinde; arastirmanin problemine, amacina, Onemine,
siirliliklarina deginilmis ve literatiir incelemesinde benzer calismalarla ilgili bilgiler

verilmistir. Bir sonraki boliimde yapilan ¢alismalarla ilgili bilgiler verilecektir.



2. YAPILAN CALISMALAR

Bu calismada; Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulanmasi ve yiiriitiilmesiyle
ilgili 6gretim elemanlarinin, 6gretmen adaylarinin goriislerinin ve beklentilerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu boliimde yukarida ifade edilen amaca ulagmak icin yapilan calismalar

ayrintili olarak belirtilmistir.

2.1. Arastirmanin Yontemi

Durum c¢alismalar1 insanlarin, konularin, sorunlarin ya da programlarin yakindan
incelenmesini igerir. Ayrica etnografyalardan farkli olarak daha kisa zamanda, belki yilda
birka¢ hafta, odaklanmis sorularla derinlikli tasvirler ve yorumlamalar getirmeye calisir.
Bunun yaninda, biyografiler ve diger tarihsel arastirma yaklagimlarindan farkli olarak durum
caligmalar1 giincel durumlar1 aydinlatma ve anlama amaci tasir (Hays, 2004). Durum
caligmalarinda genellikle birden fazla veri toplama yontemi ise kosulur; bu yolla zengin ve
birbirini teyit edebilecek veri g¢esitliligine ulasilmaya calisilir. Durumlar birbirlerinden farkl
oldugu icin sonuglarin genellemesi s6z konusu degildir. Ancak bir duruma iligskin olarak elde
edilen sonuglarin benzer durumlarin anlasilmasina yonelik Ornekler ve deneyimler
olusturmasi beklenir. Daha oOnce c¢alisiilmamis durumlar biitiinciil tek durum deseni
kullanilarak ¢alisilabilir. Boyle durumlarin ¢alisilmasi da daha sonraki galismacilar igin yol
gosterici olmasi agisindan 6nemlidir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Bu calisma, Ogretim elemanlar1 ve Ogretmen adaylarimin Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersiyle ilgili goriislerini, deneyimlerini, dersin igerigi ya da isleyisiyle ilgili
elestirilerini tespit etmek ve elde edilen veriler yardimiyla bir kilavuz kitapgik gelistirmek i¢in
tasarlanmistir. Bu konuda boyle bir ¢alismanin yapilmamasi ve daha sonraki bu konuda
calisacak arastirmacilara yol gosterici olabilecegi diisiliniildiiglinden uygun yaklagimin durum
calismasinin biitiinciil tek durum deseni olacagina karar verilmistir.

Calismanin yaklasimina karar verdikten sonra veri toplama araglar1 belirlenmistir. Daha
fazla veri elde edebilmek i¢in hem 6gretim elemanlart hem 6gretmen adaylariyla miilakat,

ulasilabilecek kadar 6gretmen adayiyla anket ¢alismasi yapilmastir.
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2.2. Arastirmanin Evreni

Bu arastirmanin evrenini, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersini alan Ogrenciler ve

dersi veren 6gretim elemanlar1 olusturmaktadir.

2.3. Arastirmanin Orneklemi

Aragtirmanin  6rneklemini Fen Egitimi, Matematik Egitimi, Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi ve Sosyal Bilgiler Egitiminden birer tane olmak flizere toplam 4
Yardime1r Dogent Doktor, Sinif Ogretmenliginden 3 ve Sosyal Bilgiler Egitiminden 2 olmak
lizere toplam 5 Ogretim Gorevlisi ve Matematik Egitiminden 1 Okutman olmak iizere toplam
10 6gretim elemanm: ve Smif 6gretmenliginden 64, Fen ve Teknoloji 6gretmenliginden 57,
Sosyal Bilgiler 6gretmenliginden 33, Matematik 6gretmenliginden 54 olmak iizere toplam
208 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

Aragtirmacinin ilkogretim bolimiinden mezun olmasindan dolayr kolay ulagilabilir
ornekleme yontemi (convenience sampling) tercih edilmistir (Yildirrm ve Simsek, 2008).
Dolayisiyla ilkdgretim boliimiindeki Ogretim elemanlarindan ve 6gretmen adaylarindan

miimkiin oldugu kadar 6rnekleme ulasilarak 6rneklem c¢esitlemesi yapilmaya ¢aligilmistir.

2.4. Arastirmada Kullanilan Araclar

Aragtirmada 0gretim elemanlar1 ve 6gretmen adaylari ile miilakat, 6gretmen adaylari ile

anket calismas1 yapilmistir.

2.4.1. Miilakatlar

Miilakat, arastirilan konu hakkinda bireylerin deneyim, tutum, duygu, diisiince ve
inang¢larinin neler oldugunu ortaya koymak ve bunlarin altinda yatan 6nemli nedenleri ortaya
cikarmak igin gerceklestirilen goriismelerdir (Wellington, 2000; Gillham, 2000; Karasar,
2002; Yildirrm ve Simsek, 2003; Cepni, 2007). Calismada 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen
adaylar ile yar1 yapilandirilmis miilakat yapilmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakatin amaci
acik uclu sorular ile katilimcmin bakis acisini belirlemektir. Arastirmaci, katilimeilar

tarafindan yanitlanmis sorulari tekrar sormayabilir, bazi sorular1 degistirebilir veya sormaktan
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vazgecebilir. Bu durum arastirmaciya zaman esnekligi ve daha samimi iletisim imkén1 saglar

(Y1ildirim ve Simsek, 2008).

Arastirma stiresince Topluma Hizmet Uygulamalari dersini okutmus 10 o6gretim
eleman1 (OE;-OEj10) ve smuf ogretmenligi (OA;, OA)), sosyal bilgiler 6gretmenligi
(OA3,0A,), fen ve teknoloji 6gretmenligi (OAs, OAg), matematik 6gretmenligi (OA7, OAg)
Ogrencilerinden toplam 8 Ogretmen adayiyla Onceden randevu alinarak miilakatlar
yiriitiilmiistir. Katilimcilara, Topluma Hizmet Uygulamalar dersiyle ilgili goriis, beklenti ve
Onerilerini 6grenmeye yonelik agik uglu sorular sorulmus ve ses kayit cihaziyla
kaydedilmistir. Gorlismelere disaridan miidahale edilmemesi i¢in sessiz ve giivenilir ortamlar
tercih edilmistir. Ogretim elemanlariyla yiiriitiilen miilakatlar 30 ile 45, 6gretmen adaylartyla
yiiriitiilen miilakatlar ise 15 ile 30 dakika arasinda slirmiistiir. Miilakatlar sirasinda elde edilen

ses kayitlar1 sonrasinda tekrar dinlenerek diizenlenmis ve yazili hale (transkript) getirilmistir.

2.4.2. Ogretmen Aday1 Anketi

Ogretmen adaylarinin Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersiyle ilgili deneyimlerini,
goriiglerini, beklentilerini tespit etmek amaciyla agik uglu sorulardan olusan bir anket
gelistirilmis ve uygulanmistir. Ogretmen adaylarmin diisiincelerini gerekgeleriyle ayrmtili bir
sekilde ifade edebilmeleri, sorularda anlagilmayan seyler olmasi halinde aninda miidahale
edilebilmesi amaciyla kisisel goriisme tiirtindeki anket uygulamasi uygun bulunmustur. Bu
anketle 208 Ogretmen adaymnin topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin etkin veya eksik
yanlarinin yorumlanmasinda yol gosterici olabilecegi diigiiniilmiistiir.

Bu diislinceden yola ¢ikarak ankette sorulacak sorulara karar verilmis ve anket ii¢ ana
boliimden olusacak sekilde diizenlenmistir.

Anketin ilk boliimiinde dersin uygulanmasi, ikinci boliimiinde degerlendirme, {iglincii
boliimiinde ise rehberlik ile ilgili agik uglu sorular sorulmustur. Anketin uygulanacag siniflar
belirlenmis, dersi yiiriiten 6gretim elemanlarindan gereken izinler alinmistir. Uygulama

sirasinda 6gretmen adaylarina yeteri kadar siire verilmis ve anket formlar1 toplanmastir.
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2.4.3. Arastirmanin Pilot Calismasi

Miilakat sorular1 hazirlanmis ve bu sorularin gegerliligini saglamak amaciyla fen egitimi
alaninda uzman iki Ogretim elemaninin gorislerine basvurularak diizenlenmistir. Smif
Ogretmenliginden bir gretmen aday1 ve bir dgretim gorevlisi ile miilakatlarm pilot ¢alismast
yapilmis, anlagilmayan sorular daha anlasilir hale getirilmis, bazi yeni sorular eklenmistir.
Ornegin 6gretmen adaylarina hangi kriterlere gore degerlendirildikleri sorusuna onlarin
degerlendirme kriterlerinin ne olabilecegi de eklenerek soru genisletilmistir. Ornegin:
Ogretmen adaylarina yoneltilen miilakat sorularindan olan “Dersin degerlendirilmesiyle ilgili
neler diigiintiyorsunuz?” sorusu “ Uygulamalariniz hangi kriterlere gore degerlendirildi, size
gore nasil degerlendirilmeliydi?” sorusu ile daha anlasilir hale getirilmistir. Ayrica 6gretim
elemanlar1 ve 6gretmen adaylarinin birbirlerinden beklentileri miilakat sorularina eklenmistir.
Ogretim elemanlariin miilakat sorularma EK-2, &gretmen adaylar1 miilakat sorularina ise
EK-3’de yer verilmistir.

Anketin pilot galismasi, Sosyal Bilgiler Ogretmenliginden kirk &gretmen aday: ile
yapilmis, sorularin tamaminin agik uglu olmasi sebebiyle kisa ve tek kelimelik cevaplarin
verildigi goriilmiistiir. Bu sebeple sorularin sonuna “agiklayiniz” ifadesi eklenmis, fen egitimi
alaninda uzman bir 6gretim elemaninin goriisii de alinarak ankete son sekli verilmistir (EK-4)
. Pilot calisma sirasinda anketle birlikte 6gretmen adaylarina yaptiklar1 projeler ve bundan
sonra yapilmasini Onerebilecekleri projeleri yazmalar: istenilen ayri bir kagit dagitilmistir
(EK-5) . Ancak hem anket sorularina hem bu sorulara cevap vermeleri vakit aldigindan ayrica

O0gretmen adaylariin isteksiz tavirlarindan bu uygulamadan vazgecilmistir.
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2.5. Verilerin Analizi

Dey (1993) veri analiz siirecini “betimleme”, “siniflama” ve “iligskilendirme” olmak
lizere lic asamada incelemistir. Betimleme asamasinda toplanan veriler kapsamli bir sekilde
tanimlanir. Siniflama asamasinda ise veriler kodlanir ve bu kodlara gore siniflandirilir. Bu
siiflandirma islemi temalarin ortaya ¢ikisini kolaylastirir. En son asama olarak ise, temalar
altinda smiflandirilan veriler iligkilendirilir ve bu iliskiler yorumlanir.

Bu arastirmada; Ogretim elemani ve &gretmen adaylarma uygulanan miilakatlara ve
O0gretmen aday1 anketlerine verilen cevaplar soru soru incelenmistir. Sorulara verilen cevaplar
kisa climleler halinde yazilmis ve bu halleri fen egitimi alaninda uzman bir 6gretim elemana
gosterilmis ortak fikir aligverisiyle kodlar belirlenmistir. Belirlenen kodlardan temalar
olusturulmus ve bu temalar tekrar Ogretim elemanina gosterilmis Onerilen degisiklikler
yapilmistir. Daha sonra frekans ve yiizde hesaplamalariyla veriler analiz edilmistir. Temalarin
anlasilirligint saglamak amaciyla ornek cevaplara yer verilerek tablolastirilmis, bu tablolara
arastirmanin bulgular kisminda yer verilmistir. Biitlin siire¢ boyunca her asamada uzman

goriisli alinmig ve tavsiyeler dogrultusunda ¢aligma tez haline doniistiiriiliip yazilmustir.

2.6. Gegerlilik ve Giivenirlik

Arastirmanin gegerlilik ve gilivenirligini saglamak amaciyla; kullanilan anket ve miilakat
sorular1 fen egitimi alaninda uzman bir 6gretim elemaniyla hazirlanmis ve pilot ¢aligmalar
yapilmistir. Pilot ¢alismanin sonucunda gerekli diizeltmelerin yapilmas: ve verilerin analiz
edilmesi siirecinde de uzman goriisii alinmistir. Ayrica; arastirmada birden fazla veri toplama
aract kullanilarak, goriisme yapilan bireylerin sayis1 miimkiin oldugunca arttirilmaya
calisilarak gecerlilik ve glivenirlik saglanmaya calisilmistir.

Arastirmanin bu béliimiinde; arastirmanin yontemine, evren ve Orneklemine, veri
toplama araglarina ve verilerin analizine yer verilmistir. Bir sonraki bdliimde veri toplama

araclarindan elde edilen bulgulara yer verilecektir.



3. BULGULAR

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulanmasi ve ylriitiilmesiyle ilgili
Ogretim elemanlarinin (6gretim iyeleri, dgretim gorevlileri ve okutman) ve Ogretmen
adaylarinin goriislerinin ve beklentilerinin yer aldigi bu calismada elde edilen verilerin
analizinden elde edilen bulgular asagida verilmistir. Tablolarda; Ogretim elemanlar1 (OE),
ogretmen adaylar1 (OA), Sinif Ogretmenligi (SO), Matematik Ogretmenligi (MO), Fen ve
Teknoloji Ogretmenligi (FTO), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (SBO) seklinde kisaltilmistir.

3.1. Aragtirmanin Birinci Alt Problemi ile ilgili Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin bu bolimiinde 6gretim elemanlar1 ve 6gretmen adaylarindan “Topluma
Hizmet Uygulamalar: dersinin teori ve uygulama kisminda neler yapilmaktadir?” alt

problemine yonelik anket ve miilakatlardan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

3.1.1. Ogretmen Adaylar1 Anketinden Elde Edilen Bulgular

Tablo 1'de goriildiigii gibi, Simf Ogretmeni Adaylarinin %356,2’sinin, Matematik
Ogretmen Adaylarmin %35,1%inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %354,3’iiniin,
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %30,3’iiniin cevaplart Topluma Hizmet
Uygulamalart dersinin teori kismi i¢in “Yapilanlarin paylasiimasi” kategorisine dahil
edilirken, “Dersin igerigi ve yapilacaklarla ilgili bilgilendirilmenin yapiimasi” seklinde
cevap verenlerin ayni ogretim programi sirasina gore oranlart %32,8, %42,5, %35,0,
%51,5 olarak tespit edilmistir. Sinif Ogretmeni Adaylarmin %3,1°i, Matematik Ogretmen
Adaylarmm %]1,8’i, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %3,0’i dersin teori kismini
“Devam takibinin yapilmast” seklinde ifade ederken, “Sorunlarin tartisiimasr” kategorisi
Matematik Ogretmen Adaylarmin %12,9'unu, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin
%3,2'sini, ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,0’sin1 barindirmaktadir. Sinif
Ogretmen Adaylarinin %7,8’i, Matematik Ogretmen Adaylarmin %5,5’i, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarini %35,2’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %12,1°i Topluma

Hizmet Uygulamalar1 dersinin teori kisminda neler yaptiklarina dair cevap vermemislerdir.
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Tablo 1. Topluma hizmet uygulamalar1 dersinin teori kisminda neler yaptiklarina dair
Ogretmen adaylarinin goriisleri

SO MO FTO SBO [TOPLAM|
Kategoriler Ornek Cevaplar
fl % |[f] % [f] % [f]|] % f %
Bir hafta boyunca
Yapilanlarin 36562 19351 |31|543|10]303]| 96 [461 calismamizla ilgili
paylasilmasi yaptiklarimizi sinifla
paylasiyorduk.
Daerlsl;nc;ielgrgl; ve Neler yapacagimiz
yapliacak - . (211328 (23]|425(20]350(17]515| 81 |38,9|hakkinda yol
ilgili bilgilendirilmenin N C
yontem belirledik.
yapilmasi
Karsilagtigimiz
sorunlari ve bunlari
Sorunlarin tartigilmasi - - 7112913152121 60 12 | 5,7 nasil ozebilecegimizi
hocamiz ve
arkadaglarimizla
paylastyorduk.
Devam takibinin 231118 |-| - |1|30] 4 |29 |imzatp cikayorduk.
yapilmasi
Cevaplamama 51781355352 ]|4]121]| 15|72 -

Tablo 2' de goriildiigii gibi, Simf Ogretmen Adaylarinin %6,2’si, Matematik
Ogretmen Adaylarinin %9,2’si, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %3,5’i, Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %9,0’u Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin uygulama
kisminda “Kiiltiirel projeler” yaptiklarimi belirtirken, “Sosyal hizmet kurumlarina yonelik
projeler” gergeklestirdiklerini belirtenlerin oranlar1 Sinif Ogretmen Adaylarindan %9,3,
Matematik Ogretmen Adaylarindan %12,9 ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarindan
%18,1 olarak tespit edilmistir. Sinif Ogretmen Adaylarinin %9,3’ii , Matematik Ogretmen
Adaylarmin %3,7’si Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %12,2’si ve Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin %6,0’s1 dersin uygulama kisminda “Cevre bilincini gelistirme ve
geri doniigiim ¢alismalar?” yaptiklarmm belirtirken, Siif Ogretmen Adaylarmin %9,3’{,
Matematik Ogretmen Adaylariimn %5,5’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,0’s1
dersin uygulama kisminda “Yardimlasma projeleri” yaptiklarini ifade etmistir. Sinif
Ogretmen Adaylarinin %15,6’s1, Matematik Ogretmen Adaylarinin %20,3’ii, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %36,8’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
%6,0’s1 dersin uygulama kisminda “Egitim kurumlarina ve egitime destek projeleri”

kategorisine dahil edilirken, Sinif Ogretmen Adaylarmin %4,6’s1, Fen ve Teknoloji
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Ogretmen Adaylarinin %22,8’i, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %15,1°i dersin
uygulama kisminda “Toplumu bilin¢lendirme projeleri” yaptiklarmi belirtmistir. Sinif
Ogretmen Adaylarmin %37,5’i, Matematik Ogretmen Adaylarmin %37,0’si, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarinin  %17,5’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin
%21,2’si dersin uygulama kisminda “Projeye yonelik wygulamalarin yapilmast”
kategorisinde cevap verirken, aynt 0gretim program sirasina gore cevap vermeyenlerin

oran1 %7,8, %16,6, %10,5, %21,2 seklindedir.

Tablo 2. Topluma hizmet uygulamalar1 dersinin uygulama kisminda neler yapildigina dair
Ogretmen adaylarinin goriisleri

SO MO FTO SBO | TOPLAM
Kategoriler Ornek Cevaplar
fl% ([Tl % |f|% | f]| %|f %
Proieve vénelik Sectigimiz kuruma
Jeye ¥ 24375(20| 37 |10|17,5| 7 |21,2| 61| 29,33 |gidip uygulamalar
uygulamalarin yapilmast
yaptik.
Egitim kurumlarina ve El Ibroc;zi”:rrlm
egitime destek projeleri 101156111 (20,3(21(36,8] 2 | 6 |44 21,15 | |. i
; diizenleyip kullanilir
organize etme 7
hale getirdik.
- . Ermeni meselesi ilgili
Toplumu bilinglenditme | 31 46 | - | - |13|228| 5 [151|21| 101 |bir konferans
pro) gergeries diizenledik.
Sosyal hizmet kurumlarina Grup arkadaslarimla
yonelik projeleri 6 193|7]1]129] - - 6 [18,1] 19| 9,135 |birlikte yetistirme
gerceklestirme yurdunda calistik
Cevre bilincini gelistirme Pet siselerini toplayip
ve geri doniligiim 6193|2377 (1222 ] 6 |17 8,173 |yurtlardaki kutularda
¢alismalar1 biriktiriyorduk.
Kiiltiirel projeler Bir okul gezisi
diizenleme (Sinema, 4162|5922 ]35]|3 9 [14] 6,731 | . g
diizenledik.
konser, panel vb.)
Yardimlagma projelerini Yardimlasma
Arcumasa proj 693|3[55|-|-|2]| 6 [11] 5288 |deregine iiye olup
yiiriitme
onlarla ¢alistik.
Cevaplamama 51789 (166] 6 |105| 7 |21,2]|27| 12,98 |-
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3.1.2. Ogretim Elemanlariyla Yapilan Miilakattan Elde Edilen Bulgular

Tablo 3'te goriildiigii gibi, dgretim elemanlarmin 6’smin (OE,-OOEs, OE;, OE1y)
Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin teorik kisminda yapilanlarla ilgili goriisleri
“Dersin icerigiyle ilgili bilgilendirme” kategorisine yerlestirilirken, 5 6gretim elemaninin
(OE3, OEy4, OEs, OE;, OEy) dersin teori kismuyla ilgili goriisleri “Neler yapilabilecegini
tartisma” kategorisine dahil edilmistir. 3 &gretim elemaninin (OE;, OEg, OEj) dersin
teorik kismiyla ilgili gorisleri “Proje yiiriitmeye yédnelik bilgilendirme” kategorisine
yerlestirilirken, 7 6gretim elemaninin (OE4,-OEs, OEg, OEg) dersin teorik kismiyla ilgili

goriisleri “Karsilasilan sorunlari tartisma” kategorisine dahil edilmistir.

Tablo 3. Ogretim elemanlarinin topluma hizmet uygulamalar1 dersinin teori  kisminda
yapilanlarla ilgili goriisleri

: OE’nin ..
Kategoriler f Kkodlart Ornek cevaplar
Karsilagilan sorunlari OF, -OF, Verdikleri raporlarda karsilagtiklar1 sorunlar da ortaya
7 = = ¢ikiyordu. Bu konuda onlara yardimci olmaya galistik
tartisma OEgs, OEq *
(OEy).
Dersin igerigiyle ilgili OE,-OEs, Topluma hlzmet. ne demel_<t|r, proje nedir, hangi
bilailendirme 6 OF, OF caligmalarin proje sayilabilecegi hususunda
g b0 ogrencileri bilgilendirdik (OEs).
) ) ) Deneyimimiz ve kullanabilecegimiz bir kaynak
Neler yapilabilecegini 5 OEs, OE,, OEg, olmadig i¢in, teorik olarak topluma hizmetin ne
tartisma OE7, OEq oldugunu &grencilerimizle tartigip yapilabileceklere
karar verdik (OEg).
Proje yiiriitmeye " " " . . . . -
yonelik bilgilendirme 3 | OEy, OEg, OEy, | Projede nelerin nasil yapilabilecegini anlattik (OEy).
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Tablo 4'te goriildiigii gibi, 5 6gretim elemanin (OE1, OEs, OE7, OEg, OE14) dersin
uygulama kisminda yapilanlarla ilgili gorisleri “Cevreyle ilgili ¢alismalarin yapilmasi”
kategorisinde yer alirken, 6 dgretim elemanmin (OE3-OEs,OE7-OEg) goriisleri “Sosyall
konularda bilin¢lendirme ¢alismalarn  yiiriitiilmesi” Kategorisine dahil edilmistir.3
ogretim eleman1 (OE1,0OE;,OEg) dersin uygulama kisminda “Yardim kampanyalarinin
diizenlenmesi” kategorisinde cevap verirken, 4 Ogretim elemaninin (OE,-OE4,0OEg)
gorlsleri “Sosyal kurum ziyaretlerinin gerceklestirilmesi” kategorisine dahil edilmistir.
OEs kodlu 6gretim elemam ise dersin uygulama kismi igin yapilanlarla ilgili “Hijyen

calismalarmin uygulanmast” cevabini vermistir.

3.1.3. Ogretmen Adaylariyla Yapilan Miilakattan Elde Edilen Bulgular

Tablo 5'te goriildiigii gibi, 2 6gretmen adaymin (OAz, OAs) Topluma Hizmet
Uygulamalart dersinin teorik kisminda yapilanlarla ilgili goriisleri “Devam takibinin
yapilmasi” kategorisine dahil edilirken, 5 dgretmen adayinin (OA1, OAs, OAs, OAg, OAg)
dersin teorik kismuyla ilgili gorisleri “Bulgularin paylasiimasi” kategorisinde yer
almaktadir. 2 6gretmen adayr (OA,, OA;) dersin teorik kisminda “Sorunlara ¢éziim
aranmasr” cevabini verirken, 5 dgretmen adayr (OA;-OAy4, OAg) dersin teori kisminda

“Dersin igerigi hakkinda bilgilendirilme” cevabini vermislerdir.

Tablo 6'da goriildiigii gibi, 2 o6gretmen adayr (OA;, OA;) Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersinin uygulama kisminda “Yardim ¢alismalarimin Yiiriitiilmesi” cevabin
verirken, 3 Ogretmen adayr (OAs, OAs, OAg) dersin uygulama kismiyla ilgili “Etiit
calismalarimin  gerceklestirilmesi” kategorisinde cevap vermislerdir.l O6gretmen adayi
(OA7) dersin uygulama kisminda “Bilin¢lendirme ¢alismalarimn yapimast” seklinde
cevap verirken, 2 6gretmen aday1 (OA,, OAg) dersin uygulama kisminda “Geri déniisiim

calismalarimin Uygulanmast” cevabina deginmistir.



Tablo 4. Ogretim elemanlarinin topluma hizmet uygulamalar1 dersinin uygulama kisminda yapilanlarla ilgili goriisleri

Kategoriler OFE’nin kodlan Ornek cevaplar
Sosyal konularda OE3-OEs, - o . )
» ) . . Tarihi gegmemis ilaglar1 halktan toplayip saglik kurumlarina geri kazandirma ¢alismasi yaptik (OE3).
bilin¢lendirme ¢aligsmalari OE7-OE,
Cevreyle ilgili calismalarin OE,,0Es,0E;, Cevre kirliligiyle halk: bilinglendirme ¢alismalar1 yaptik. Pazar yerindeki pazarcilarla konusup pazar yerlerinde
yapilmasi OE,,0E; olusan kirlilikle miicadele ettik. Bir okul bahgesine agac diktik (OE-).
Huzurevini ziyaret eden grubumuz her hafta doniisiimlii olarak oradaki yaslilara kitap okudular. Yuvayi ziyaret
Sosyal kurum ziyaretlerinin OF. OE.OF edip ¢ocuklarin ihtiyaglariin giderilmesinde gorevlilere yardim ettiler ancak yuvadan izin alip orada ¢alisma
2 - & 9
gerceklestirilmesi ‘ yapmak ¢ok kolay olmadi. Yetkililer yabanci birinin ¢ocuklara bu denli yaklagmasindan tedirgin oluyor ve
oralara giden gruplara izin siirecinde cok zaman kaybettirdiler (OE,).
Internetten rastgele bir okul sectik. Horasan’da bir ilkdgretim okulu dgretmenleriyle irtibata gecerek
Yardim kampanyalarinin e . ) o o ) ) ] o
) OE,,0E,,OE; ihtiyaglarini sorduk. Bizden 60 6grenci icin ayakkabi istediler. Bu isteklerine cevap verdik. Ayni ildeki
diizenlenmesi ) .
kurumlara y1g1lma sorununu bdyle bir ¢aligma yaparak agmis olduk (OE,).
Bir bayram Oncesi ve sonrasi ilgedeki stadin temizlenmesi, bayrama hazir hale getirilmesi, Sogiitlii sahilinin
Hijyen caligmalarinin i . . . . . .
OE;s temizlenmesi, derenin temizlenmesi gibi ¢alismalar yaptirdim. Izin problemi yasayabilecekleri, cezaevi gibi tist

uygulanmasi

bas aramasina tabii tutulacaklar1 yerlere gitmelerini istemedim (OEg).
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Tablo 5. Topluma hizmet uygulamalari dersinin teorik kisminda yapilanlarla ilgili
Ogretmen adaylarinin goriisleri

Kategoriler OA’nin kodlar Ornek cevaplar
. . . Topluma Hizmet Uygulamalart dersinin ne oldugu, bu derste
Bulgularln OA4, OA3, OAs, . . .
. . neler yapacagimizi, nasil projeler yapilabilecegini konustuk
paylasilmasi OAg, OAg .
(OAs).
Dersin igerigi Her hafta uygulamalar yapiyor, bunlar1 rapor haline getiriyor
hakkinda OA;-OA,, OAg | ve teslim ediyorduk. Ayrica grup sdzciimiiz o hafta
bilgilendirme yaptiklarimiz1 diger arkadaslarimiza sunuyordu (OAy).
Devam takibinin AL OA Bu uygulama dersi. Teoride pek bir sey yapmiyorduk.
yapilmasi s Raporlarimizi teslim edip imzamz atip dagiliyorduk (OAs3).
Zaten proje belirleme agsamasinda ¢ok zaman kaybetmistik.
Sorunlara ¢oziim . . Sonrasinda gittigimiz kurumlarla da izin sorunu yasadik. Teori
OA;,, OA;

aranmasi

derslerinde bunu hocamizla paylastik, kuruma telefon acarak

hocamiz bu sorunu halletti (OA,).

Tablo 6. Topluma hizmet uygulamalari dersinin uygulama kisminda yapilanlarla ilgili
O0gretmen adaylariin goriisleri

Kategoriler

OA’min kodlari

Ornek cevaplar

Etiit ¢aligmalarinin

Biz, Sogiitli’de bir ilkogretim okulunda haftanin bir gilinii

Seviye Belirleme Sinavi ile ilgili ¢aligmalar yaparak

0A3,0A50A; | dgrencilere katki saglamaya ¢alistik. Yaptigimiz calismanin

gerceklestirilmesi

mesleki anlamda bize de katki saglamasini 6nemsedigimiz

icin bdyle bir tercihte bulunduk (OAs).
Yardim Kullanilmayan kiyafetleri topladik ve belediyenin bu isler igin
caligmalarinin OA4, OA, ayrilmis biriminde biriktirdik. Daha sonra onlar1 yaslara gore
yliriitiilmesi raflara dizdik (OA,).

Atik pillerin geri doniislimiinii saglamak ig¢in fakiiltemiz
Geri doniisiim koridorlarina atik pil kutular1 yerlestirdik. Yurtlarda kalan
calismalarinin 0A,,0A¢ arkadaglardan yardim istedik. Bu konuda brosiirler hazirladik.
uygulanmasi Oldukga basarili ve 6nemli bir proje oldugunu diisiiniiyorum

(OAy).
Bilinglendirme Fakiiltede sigara zararlariyla ilgili brosiirler dagittik, stant
calismasinin 0A, kurup konuya ilgi ¢ektik. Ayrica Kizilay ile birlikte galisip

yapilmasi

kan bagisim tesvik cekmeye calistik (OA,).
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3.2. Arastirmamn Ikinci Alt Amaciyla lgili Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin bu béliimiinde “Ogretim elemanlar: ve 6gretmen adaylarinin karsilikls
beklentileri nelerdir?” ikinci alt problemine anket ve miilakatlara elde edilen verilerle

cevap aranmistir.

3.2.1.08retmen Adaylar1 Anketinden Elde Edilen Bulgular

Tablo 7'de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarina 6gretim elemanlarinin rehberligi ile
ilgili gorislerini almak i¢in; “Dersin ve uygulamalarin yiiriitiilmesi esnasinda 6gretim
elemanlarindan yeterince rehberlik/vardim aldigimizi diistiniiyor musunuz?” sorusu
soruldugunda, Smif Ogretmen Adaylarinin %25°i, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%55,5’i, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %73,7’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin  %27,3’ti  6gretim elemanlarindan yeterli diizeyde rehberlik aldiklarim
belirtirken, ayni Ogretim programi sirasina gore kismen yeterli diizeyde rehberlik
aldiklarin1 belirtenlerin oram1 %17,2, %18,5, %26,2 ve %21,2°dir. Smif Ogretmen
Adaylarinin %66,6’s1, Matematik Ogretmen Adaylarinin %24,1°i, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmim %7,0’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %48,5’1 6gretim
elemanlarinin  rehberligini yetersiz diizeyde goriirken, smf Ogretmen Adaylarinm
%1,6’sinin cevab1 “Rehberlige ihtiyag duymama” kategorisine ve Matematik Ogretmen

adaylarindan %1,8’sinin cevabi “Cevaplamama” kategorisine yerlestirilmistir.

Tablo 7. Ogretmen adaylarmnin 6gretim elemanlarmin rehberligi ile ilgili goriisleri

SO MO FTO SBO | TOPLAM

Kategoriler Ornek Cevaplar
fl%w [F|l % [f]|% |fT]| % | F %
Yeterli 16| 25 |30 |555(42|737| 9 |27.3| 97 | 46,6 |EVEL hocamiz gereginden fazla
Diizeyde ilgiliydi.
Yetersiz Bizden bir proje olusturmamiz
Diizeyde 42166613 124114170 1161485] 75 361 istendi. Her agamada yalnizdik.
Klﬁsmen Yeterli 1117210 [185|11]262| 7 | 21.2| 39 | 187 Yeterince iletisim halinde
Diizeyde olamadik.
Rehberlige .
htiyac 1|16 - ) ) ) ) ) 1 0.4 _Yard1m ya da rehberlik
istemedim.

Duymama

Cevaplamama | - - 11181 - - - - 1 0,4
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Tablo 8'de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarina 6gretim elemanlarindan beklentileri
ile ilgili; “Dersin daha verimli yiiriitiilmesi icin 6gretim elemanlarindan beklentileriniz
nelerdir?” sorusu soruldugunda, Smif Ogretmen Adaylarinin %]1,6’smin , Matematik
Ogretmen Adaylarmm %9,2’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmm %3,5’inin ve
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’iiniin cevaplar1 “Daha fazla zaman ayrilmalr”
kategorisi altinda toplanirken, ayni Ogretim programi sirasiyla “Gruplar uygulama
esnasinda yerinde ziyaret edilmeli” kategorisindeki cevaplarin oranlart %20,3, %74,
%19,2, %33,3°tiir. Simf Ogretmen Adaylarmin %4,7° sinin &gretim elemanlarindan
beklentileri ile ilgili verdikleri cevaplar “Proje segimine yardim edilmeli” kategorisine
yerlestirilirken, Sinif Ogretmen Adaylarmin =~ %4,7’sinin, Matematik Ogretmen
Adaylarindan %27,8’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylaridan %8,8’inin ve Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarindan %21,2’inin verdikleri cevaplar ise “Ornek ¢alismalar
gosterilmeli” kategorisi altinda toplanmistir. Sinif Ogretmen Adaylarindan %6,2’si, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarindan %7,0’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmdan
%6,1’1 “Proje yiiriitiilen kurumlarla iletisim halinde olunmasini” beklerken, Matematik
Ogretmen Adaylarindan %5,5’i ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarindan %3,5’
“Objektif degerlendirilmenin yapilmasi” beklentisini dile getirmislerdir. Matematik
Ogretmen Adaylarindan %5,5’inin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarindan
%1,7’sinin cevaplar1 “Anlayisli olunmasi” kategorisine dahil edilirken, Matematik
Ogretmen Adaylarinin = %1,8’i ise“Maddi kaynak bulmaya yardimci olunmasi”
beklentisini ifade etmistir. Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarindan %3,5’inin verdikleri
cevaplar “Beklenti ve taleplerini daha a¢ik ortaya konmast” kategorisi altinda toplanirken,
Smif Ogretmen Adaylarinin %23,4’iiniin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %33,3 iiniin,
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %26,2’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarimin %18,2’sinin cevaplar1 “Yeterli rehberligin yapilmasi” kategorisinde yer
almistir. Smif Ogretmen Adaylarinin %12,5°i, Matematik Ogretmen Adaylarinin %9,2’si,
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %1,7’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
%12,2’si Ogretim elemanlarindan “Dersin teori kismina daha ¢ok onem verilmesi”
kategorisinde belirtirken, ayni O6gretim programi sirasiyla cevap vermeyenlerin orani

%17,2, %20,4, %31,5, %12,2dir.



Tablo 8. Ogretmen adaylarinin 6gretim elemanlarindan beklentileri

Kategoriler SO MO FTO SBO TOPLAM Ornek Cevaplar
f % f % f % f | % f %
Yeterli rehberlik yapilmast 15| 23 |18 | 33 [11| 19 | 6 |18 |50 | 24 |Budersicinolmazsaolmaz unsur rehberliktir. Rehberlik
yeterli degildi.
Qruplar _uygul_ama esnasinda yerinde 13 | 20 4 {7411 10| 123339 187 Safiece verdigimiz raporlar proj enin tam anlas11m§s1n1
ziyaret edilmeli saglamaz ¢ok emek harcaniyor yerinde ziyaret etmeliler
Ornek ¢alismalar gdsterilmeli 3 46 | 15| 28 5 8,7 7 21 | 30 14,4 Ne yapac.a.l grmizl apla}./ana kadar gok vakit gecti, Smek
calisma gosterilmeliydi.
. . . Dersin igerigini, neler verilecegini daha detayli bilmeleri
Eeerri?;:]lestieon kismina daha ok Snem 8 13 5192 1 17| 4 12 | 18 8,6 gerekir. Bu sadece proje yiiriitme dersi degil.
Proje yiiriitiilen kurumlarla iletigim Kurumlar bize zorluk ¢ikarttilar. Hocalar onlarla
: 4 16,2 - - 4 7 2 6 | 10 4,8 e .
halinde olunmal1 goriisseler biz bu sorunlar1 yagamayiz.
Daha verimli yiiriitiilebilmesi i¢in bize ayrilan zaman
Daha fazla zaman aynimah 1 1.6 > 9.2 2 3,5 1 8 9 4.3 artmali. Ders 1. ve 2. smifta okutulmalidir.
TP . ) ) ) ) Belli bash kisilerin yaptig1 projeler ¢ok begenildi, oysa
Objektif degerlendirme yapilmali 3 |55 2 3,5 5 2,4 biz de cok emek verdik.
Anlayish olunmasi i i 3 | 55 1 17 1 3 5 2.4 B'1zden bir seyler isterken i¢inde bulundugumuz durumu
dikkate alinmalilar.
Proje se¢imine yardim edilmeli 3 4,6 - - - - - - 3 1,4 Hocamiz konu belirlerken bize fikir verebilirdi.
Beklenti ve taleplerini daha agik ortaya | - - - 2 3,5 - - 2 0,9 | Dénemin yarisi ne yapacagimizi anlamakla gecti.
konmas1
Maddi kaynak bulmaya yardime1 Projemiz bize ¢ok para harcatti, destek verecek birileri
- - 1|18 - - - - 1 0,4 . .
olunmast bulmamiza yardim edilmeli.
Cevaplamama 11| 17 | 11| 20 | 18 | 32 4 12 | 44 21,2 |-
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3.2.2. Ogretim Elemanlar1 Miilakatindan Elde Edilen Bulgular

Tablo 9'da goriildiigli gibi, 6gretim elemanlarina 6gretmen adaylarindan beklentileri
ile ilgili; “Topluma Hizmet Uygulamalari dersini yiiriitiivken ogretmen adaylarindan ne
bekliyorsunuz?” sorusu sorulmustur. 2 Ogretim elemaninin (OE;, OEg) 6gretmen
adaylarindan beklentileri ile ilgili gorisleri “Sorumluluk sahibi olunmasi” kategorisinde
yer alirken, 3 6gretim elemaninin (OE,, OE4, OE1g) goriisleri ise “Derse kars: ényargili
olunmamast” kategorisine yerlestirilmistir. 2 6gretim eleman1 (OE3 OEg) “Dersin mesleki
gelisim icin firsat bilinmesi” beklentisini ifade ederken, 5 dgretim elemanmin (OE;, OE,,
OEs OE;, OEg) ogretmen adaylarindan beklentileri ile ilgili goriisleri “Toplumsal
sorunlara karst duyarli olunmasi.” kategorisineé dahil edilmistir. 2 6gretim elemaninin
(OE7, OE1g) dgretmen adaylarindan beklentileri ile ilgili goriisleri ise “Kendilerine olan

giivenleri” kategorisine yerlestirilmistir.

3.2.3. Ogretmen Adaylarinin Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarinin dgretim elemanlarindan beklentileri ile ilgili “Topluma
Hizmet Uygulamalar1 dersinin daha verimli gegmesi i¢in O6gretim elemaninizdan ne
bekliyorsunuz?” sorusu sorulmustur. Tablo 10'da goriildiigii gibi, 3 6gretmen aday1 (OA»,
OA3z OAs) “Dersin teorik kisminin verimli hale getirilmesi.” beklentisini ifade ederken, 2
ogretmen adayr (OA1, OA7) da “Ogretmen adaylarimn sorunlarina duyarl olunmast”
seklinde cevap vermislerdir. 2 6gretmen adayinin (OAs, OAg) goriisii “Etkinlik secimine
yardim edilmesi” kategorisine yerlestirilirken, 3 6gretmen adaymm (OA;, OAs; OAg)

goriisii ise “Daha fazla zaman ayrilmast” kategorisine dahil edilmistir.

3.3.Arastirmanin Ugiincii Alt Amaci Ile Ilgili Elde Edilen Bulgular

Aragtirmanin bu bdliimiinde dgretim elemanlart ve 6gretmen adaylarindan “Topluma
Hizmet Uygulamalart dersi ile ilgili 6gretim elemanlari ve ogretmen adaylarinin beklenti,
kazanim ve onerileri nelerdir?” liglincii alt problemine anket ve miilakatlardan elde edilen

verilerle cevap aranmustir.
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Tablo 9. Ogretim elemanlarmin 6gretmen adaylarindan beklentileri

Kategoriler

OFE’nin kodlar1

Ornek cevaplar

Toplumsal sorunlara
kars1 duyarl
olunmasi

Oy, OF,, OFs
OE, OF,

Cok yonlii diisiinebilsinler. Ogrencinin sosyolojik,
psikolojik durumunu dikkate alsinlar. Sorunlart fark
edebilsinler, dile getirebilsinler, ¢oziim Onerileri
tiretebilsinler (OE,)

Derse kars1 6nyargili
olunmamast

OE,, OE,, OEy

Bu dersi sorun olarak algilayip ise baslarlar ise bu
projelerindeki performanslarina da yansiyor. Oncelikle
yaptiklart ige inanacaklar ve bu dersi topluma faydali
olmak igin giizel bir firsat kabul edecekler (OEy)

Sorumluluk sahibi

Kestirmeden isi halletme yoluna gitmeyip gerekeni

olunmasi OE,, OEg yapmalilar (OE,)

) ) Biz bu fakiiltede 6gretmen yetistiriyoruz. Bana gore bu
Ders!n me,SIEk' o ders daha yeterli ve duyarli bir 6gretmen olabilmek i¢in
gelisim igin firsat OEs OEg giizel bir firsat. Ogretmen adayr arkadaslarimdan bu
bilinmesi firsat1 iyi degerlendirmelerini bekliyoruz (OE3)

Kendilerine giiven duymalari ¢ok ©nemli. Dersin

o sorumlusu hocalarindan destek alabileceklerini bilsinler

Kendilerine olan OF,, OEy, ve iyi isler yapmak icin gayret icerisinde olsunlar.

giivenleri

Sonuca ulagmasalar bile dnemli olan gayret icerisinde
olmay siirdiirmeleridir (OE;()

Tablo 10. Ogretmen adaylarinin 6gretim elemanlarindan beklentileri

Kategoriler

OA’min kodlari

Ornek cevaplar

Dersin teorik
kisminin verimli hale
getirilmesi

OA,, OA3 OAs

Bu ders bizim igin de hocamiz i¢in de yeni bir dersti. Ne
yapacagimiza karar verme bunu dénem iginde zamana
diizgiin yayma konusunda ¢ok basarili olamadik. Proje
yiiritmek i¢in yapilmasi gerekenler teorik derslerde daha
detaylandiriimali (OA,).

Daha fazla zaman
ayrilmasi

0A,,0A,, OAq

Bizim grup zaten kalabalikti. Teori derslerinde herkes
bir seyler damigmak istiyor ama siire yeterli degil.
Hocamiz bize vakit ayiramadi. Bence bu kadar kalabalik
grup bir hocaya verilmemeli (OA,).

Ogretmen adayinin
sorunlarina duyarl
olunmast

0OAL,0A,

Karsilastigimiz sorunlarla bag basa birakildik. Belki bu
bizim miicadele giiclimiizii arttirmak i¢in yapilmistir
ancak hocamizin ¢ok ¢abuk halledebilecegi bir durum
bizim projemizi vaktinde gerceklestirmemize yol acti.
Bence bir donem proje yiiriitmek icin kisa bir siire, bu
yiizden hocamiz bize zaman kazandiracak yardimlardan
kaginmamaliydi (OA;).

Etkinlik se¢imine
yardim edilmesi

OA;, OA,

Bu bir goniilliik dersidir herkes istedigini yapsin dendi.
Biz dahil birgok grubun aklina orijinal fikirler gelmedigi
icin ayn1 kurumlarda yigilmaya sebep olduk. Etkinlikler
hocamiz kontroliinde secilmis olsaydi bence ¢ok daha
giizel olurdu (OAg).
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3.3.1. Ogretmen Adaylar1 Anketlerinden Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarma Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden elde ettikleri
kazanimlar ile ilgili gorlsleri i¢in; “Bu dersin size kazandirdigi en énemli ozellik(ler)
nedir?” sorusu sorulmustur. Tablo 11'de goriildiigii gibi, Stmf Ogretmen Adaylarinin
%17,2'sinin, Matematik Ogretmen Adaylarmin %37,0'sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarinin %54,4"iniin, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %24,2’sinin cevaplari
“Duyarlilik” kategorisi altinda toplanirken, ayn1 6gretim programi sirasiyla “Sosyallesme”
kategorisindeki cevaplarm oram %15,6, %11,1, %11,1, %21,2’dir. Siif Ogretmen
Adaylarmin %6,2’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %35,5’inin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmin %10,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %15,2’sinin
verdikleri cevaplar “Problem ¢ozme becerisi” kategorisine dahil edilirken, ayn1 6gretim
programu sirasiyla “Yardimlasma bilinci” kategorisindeki cevaplarin oranm1 %28,1, %16,7,
%10,5, %33,3 seklindedir. Siif Ogretmen Adaylarinin %6,2’sinin, Matematik Ogretmen
Adaylarmin %7,4’iiniin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %12,2’sinin ve Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,1°inin verdikleri cevaplar “Sosyal sorunlarla ilgili
deneyim” kategorisi altinda toplanirken, ayni &gretim programi sirasina gore “Manevi
Doyum” kategorisindekilerin oran1 %10,9, %13,0, %3,5, %6,1’dir. Siif Ogretmen
Adaylarinin %4,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8’inin ve Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %1,7’sinin cevaplar1 “Ortak Calisma Becerisi” kategorisi altinda
toplanirken, Sinif Ogretmen Adaylarinin %3,1’i, Matematik Ogretmen Adaylarmin %1,8’i
ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %7,0°si “Mesleki becerideki artis”
kategorisinde cevap vermislerdir.  Siif Ogretmen Adaylarinin %9,4'i, Matematik
Ogretmen Adaylarmin %13,0"i, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %]1,7'si ve Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’ii Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden
“Kazanimn Olmamast” kategorisinde cevap verirken, Smif Ogretmen Adaylarinin %1,6’s1
ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylar1 %6,1’i Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden

elde ettikleri kazanimlar ile ilgili cevap vermemislerdir.



Tablo 11. Ogretmen adaylarinin topluma hizmet uygulamalari dersinden elde ettikleri kazanimlar ile ilgili goriisleri

) SO MO FTO SBO TOPLAM )
Kategoriler Ornek Cevaplar
F % f % f % f % f %

Duyarlilik 11 17,2 | 20 37,0 31 54,4 8 | 24,2 70 33,7 | Kan bagisinin 6nemini fark ettik

Yardmlagma bilinci 18281 |9 167 | 6| 105 11| 333 | 44 | 21,2 |Muhtag insanlarm ihtiyaglarini gidermek igin
yapilabilecekleri 6grendik

Sosyallesme 10 15,6 6 11,1 10 17,5 71 21,2 33 15,9 [Farkli boliimden arkadaslarla isbirligi icinde galistik

. - Organize bir eylemi nasil yiiriitecegimize dair beceri

Problem ¢6zme becerisi 4 6,2 3 55 6 10,5 5 15,2 18 8,7 > .
gelistirdik

Manevi doyum 7 10,9 7 13,0 2 3,5 2 6,1 18 8,7 Ise yaramanin hazzini ve gururunu yasadik

Sosya! sorunlarla ilgili 4 6.2 4 7.4 7 12.2 2 6.1 17 8.2 Sosyal sorunlar ile ilgili ¢ok ¢alisma izledik. Cok deneyim

deneyim kazandik

Kazanimin olmamasi 6 9,4 7 13 1 1,7 1 3 15 7,2 | Bu dersten hicbir sey kazandigima inanmryorum

Mesleki becerideki artis 2 3,1 1 1,8 4 7 - - 7 3,4 Ogretmenlik adina ¢ok deneyimimiz oldu

Ortak ¢alisma becerisi 3 47 1 1,8 1 1,7 - - 5 2,4 | Her isi takim ruhuyla yirittiik. Birlikte ¢alismay1 6grendik

Cevaplamama 1 1,6 - - - - 2 6,1 3 1,4 -
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Ogretmen adaylarina Topluma Hizmet Uygulamalari dersiyle ilgili amaglarina ulasip
ulagsmadiklariyla ilgili gorisleri icin; “Bu uygulamalarin sonucunda Topluma Hizmet
Uygulamalar: agisindan amaglanan kazanimlarin tamamina veya ¢ogunluguna ulastiginizi
diistintiyor musunuz?” sorusu sorulmustur. Tablo 12'de goriildiigii gibi,”“Topluma Hizmet
Uygulamalar: Dersinin Amaglarina Ulasildr” kategorisinde Sinif Ogretmen Adaylarinin
%18,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %29,6’smin, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarinin %38,6’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %24,2’sinin verdikleri
cevap "evet" olmasina ragmen “Gerekge gostermeyenler” kategorisi altinda toplanirken,
ayni Ogretim programi sirasityla “Toplumsal Duyarliligin Artmast” kategorisinde cevap
verenlerin oran1 %35,9, %31,5, %29,8, %12,2’dir. “Proje yiiriitme Becerisi Kazandirma”
kategorisinde ise Sinif Ogretmen Adaylarmin %4,7’si , Matematik Ogretmen Adaylarinin
%1,8’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %3,0’ii cevap verirken “Topluma Hizmet
Uygulamalar:  Dersinin  Amaglarina  Ulasiimadi.”  kategorisinde Siif Ogretmen
Adaylarmin %15,6’smin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %7,4’iiniin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin  %S5,3’{iniin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %12,2’sinin
verdikleri cevap "hayir" olmasina ragmen “Gerekce Gdstermeyenler” Kategorisi altinda
toplanirken, Sinif Ogretmen Adaylarmin %4,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinimn
%»5,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %15,2’sinin cevaplar1 “Ogretim
Elemanin Deneyimsizligi” kategorisine dahil edilmistir. Simif Ogretmen Adaylarinin
%1,6’smin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylar1 %1,7’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylar1 %3,0’iiniin verdikleri cevaplar “Insanlarin Tepkisi” kategorisine yerlestirilirken,
Matematik Ogretmen Adaylarinin %9,2’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%35,3’iinlin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,1’inin cevaplar1 “Zaman
Kaybinin Olmasi” kategorisine dahil edilmistir. “Not Kaygisinin Olmasi” kategorisinde ise
Matematik Ogretmen Adaylarinin %11,1’i, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin
%1,7’si ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,1’i cevap verirken, “Topluma Hizmet
Uygulamalar: Dersinin Amaglarina Kismen Ulasildi” kategorisinde Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %8,8’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %3,0’iiniin

cevaplari “Kiiciik bir kitleye hitap edilmesi” kategorisi altinda toplanmustir.



Tablo 12. Topluma hizmet uygulamalari dersiyle ilgili amaglara ulagilma diizeyi

_ SO MO FTO SBO | TOPLAM .
Kategoriler Ornek cevaplar
f % f % fl| % [f| % f %
Gerekge Deneyimimiz  az  oldugu igin
, 12 | 18,7 | 16 | 296 |22 38,6 |8 | 24,2 | 58 | 279 .
Tool gostermeyenler gecikmeler olsa da ulastik
opluma
Hizmet Toplumsal Ulastigimiz  diislinliyorum ¢iinkii bu
Uygulamal duyarliligin 23 (3509 | 17 | 315 |17 | 298 |4 122 61 | 293 dersi alan herkes artik etrafindaki
dersinin | Artmast sorunlara daha duyarli bakar
ar1 dersinin
amaglarina Proje yiiriitme Problemi tespit edip proje irettik.
ulagildi becerisi 3 a7 1 18 11 3 5 24 Uygulama siirecinde bir¢cok beceri
kazandirma ’ ’ ’ kazandirmistir
Gerekge Hayir, cilinkii bu hayata yayilmasi
Topluma | gdstermeyenler 10 | 156 | 4 74 13153141122 21 | 101 gereken bir istir. Bir donemde olmaz
Hizmet o Yeni koyulan bir ders hocalarimiz
‘nin
Uygulamal denevimsiggisi | 3 | 47| 3 | 55 | -| - [5]152| 11| 53 teorik  agidan  yeterli  bilgiyi
art dersinin | ©<"YIRIIE veremediler
amaglarina ) Kesinlikle hayir! Toplum fayda
ulagilmad tnsaniarin ormek istemiyor. Ben bunu gordiim
Tepkisi 1|16 | - - 1117 (1] 3 3 14 |8 yor. g .
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Tablo 12’nin devami

Zaman Bu dersi programi rahat bir yila
kaybinin - - 92 | 3|53 6,1 | 10| 4,8 |koymalilar. Cok zamanimizi aldu.
olmasi
Ben sadece not aldim. Bu da
Not kaygisinin _
- - 111 1 1| 1.7 61 | 9 4.3 | gonilli yapilmas: gereken bir
olmas1 ’ ' ' ’
istir.
THU nun o Trabzon  kiigik  bir  sehir,
Kiigiik bir imkanlar1 az. Projeyi ¢ok az kisiye
amaglaria . .
kitleye hitap - - - 51| 8,8 3 6 2,8 | ulastirdik.
kismen . ]
edilmesi
ulagildi
Cevaplamama 10 | 15,6 18 | 9158 - |22 106 |
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Ogretmen adaylarma; “Bu dersi alacak Ogretmen adayi arkadaslariniza
tavsiyeleriniz nelerdir?” sorusu sorulmus, bu ders igin Onerileri tespit edilmeye
calistlmistir. Tablo 13'te goriildiigii gibi, Smmf Ogretmen Adaylarinin %26,7’sinin,
Matematik Ogretmen Adaylarinin %27,7’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%19,3’iiniin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %18,2’sinin bu dersi alacak
Ogretmen adayir arkadaslarina tavsiyeleri “Planlamanin iyi yapilmasr” kategorisine dahil
edilirken, ayni Ogretim programi sirasiyla “Grup arkadaslarimin segcimi” kategorisinde
cevap verenlerin orani %10,9, %33,3, %8,7, %3,0’tiir. Simf Ogretmen Adaylarinin
%6,3’niin, Matematik Ogretmen Adaylarmin %5,5’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarmin %8,7’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,1’inin tavsiyeleri
“On yargili olunmamasr” kategorisi altinda toplanirken, ayn1 egitim programu sirasiyla
“Alternatif projeler diisiiniilmesi” kategorisinde cevap verenlerin orant %28,1, %14,8,
%26,3, %36,4’tiir. Smmf Ogretmen Adaylarinin %15,6’smin, Matematik Ogretmen
Adaylarmin %18,5’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %21,1’inin, Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %21,2’sinin ve tavsiyeleri “Ders sorumlunuzia iletisim
halinde olunmasi” kategorisine dahil edilirken, ayni 6gretim progranu sirasiyla “Projenin
Sahiplenilmesi” kategorisinde cevap verenlerin oran1 %12,5, %7,4, %5,3, %6,1°dir. Sif
Ogretmen Adaylarimin %23,4’{iniin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %25,9’unun, Fen
ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %8,7’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
%33,3 linlin tavsiyeleri “Projeyi Yapma Arzusu” kategorisine dahil edilirken, ayn1 6gretim
programi sirastyla “Projeyve baslamadan kurumlarla goriisiilmesi” Kategorisinde cevap
verenlerin oram1 %7,8, %13, %21,1, %18,2’dir. Simf Ogretmen Adaylarinin %1,6’s1,
Matematik Ogretmen Adaylarmin %5,5’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %6,1’i

ogretmen aday1 arkadaslarina tavsiyeleri ile ilgili cevap vermemislerdir.



Tablo 13. Ogretmen adaylarinin topluma hizmet uygulamalar1 dersini alacak 6gretmen adaylarma tavsiyeleri

: SO MO FTO SBO | TOPLAM ,
Kategoriler Ornek Cevaplar
fl% | f| % | f| % |[f| % |f %
Alternatif pr(.?Je"Ie.r.ln l18|281| 8 |148|15|263| 1236453 255 Ml}ﬂ?,ka‘ yedekte bir pI‘O_}eleI‘l de olsun.. Siirec icinde
bulunmasi(diisiiniilmesi) degisiklik yapmak gerekirse segcenekleri olur
Planlamanin ivi Bir donemlik siire zaten ¢ok az her seyi planlamak
anwamanin ty 17 | 26,715 (27,7 | 11| 19,3 | 6 | 18,2 | 49 | 23,6 |gerekiyor yoksa aksilikler cikabilir
yapilmast
Projeyi yapmaarzusu | 15 | 23.4 |14 | 259 | 5 | 87 | 11 | 33,3 |45 | 21,6 |Bu bir gonillilik isi gruptaki herkes projeyi sevmeli
ve yapmak istemeli
!:)ers .sorum‘lusuyla 101561018512 211 7 | 212 | 39| 188 Hocalardan  yardim "alsmlar, danigsinlar  bazi
iletisim halinde olunmasi sorunlari tek baslarina ¢ézemezler
Gmp grkada§lar1n1n 7 l100|18]333| 5|87 |1 3 |31 149 T.al.nr.nadlglmz 1S1$llel‘le b1r grup olmasmlar. Bir
se¢imi kisinin hatasini tiim grup 6diiyor
Projeye basla;r@dﬂan . 5 |78 7] 13 122116 18230 144 Cahsr'l.la yapacaklari "yerlerl ziyaret edip planlarim
kurumlarla goriisiilmesi ona gore yapsinlar. Boylece daha az sorun yasarlar
Projenin sahiplenilmesi | 8 [125| 4 | 74 | 3 | 53 | 2 | 61 | 17| 82 |Proie boyunca bir sird aksilik cikabiliyor hemen
proje degistirmeye kalkmamalilar
On yargili olunmamasi 4 1631355587 |2]61]14( 6,7 [Tedirginolup gozlerinde biiyiitmesinler
Cevaplamama 1116 ] 3|55 - - 2 [ 61 |6 2,8 -
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3.3.2.08retim Elemanlar1 Miilakatindan Elde Edilen Bulgular

Ogretim elemanlarma Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersiyle ilgili amaglar1 ve bu
konudaki goriisleri i¢in ; “Topluma Hizmet Uygulamalar: dersinin dgrencide nasil
degisiklik meydana getirmesini amagladiniz ve amaciniza ulastiniz mi?” sorusu
sorulmustur. Tablo 14'te goriildiigii gibi, OE; numarali 6gretim elemanmin goriisii
“Devletin ve kurumlarimin isleyisini 6grenme” cevap kategorisinde yer alirken, 8 6gretim
elemanin (OEl-(")E4, OEs-OEg, OElo) numarali 6gretim elemaninin gortisleri  “Toplum
sorunlarini fark edebilme” cevap kategorisinde yer almaktadir. 3 6gretim elemanin (OE3,
OEs, OEg) goriisleri “Coziim onerileri iiretebilme” cevap kategorisinde yer almaktadir. 1
ogretim elemanin cevabi (OE;) “lletisim becerilerini gelistirebilme” cevap kategorisine
dahil edilirken, 1 6gretim elemanm (OE,) goriisii de “Sorumluluk alabilme” cevap
kategorisinde yer almaktadir.

Bu amaglara ulasilip ulasilmadig1 soruldugundaysa, 8 dgretim elemani (OE;.OEs,
OE7-OEy) dersle ilgili amaglara ulastiklarini ifade ederken, 2 6gretim eleman1 (OEs, OE1)

ilgili amaglara ulasamadiklarini belirtmislerdir.

3.3.3. Ogretmen Adaylar1 Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Tablo 15'de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarma “Topluma Hizmet Uygulamalart
size ne(ler) kazandirdi?” sorusu soruldugunda, 3 &gretmen adaymin (OA;, OA,, OAz)
dersin kazanimlar1 hakkindaki gortsleri “Proje yiiriitmeyi 6grenme” kategorisinde yer
alirken, 2 dgretmen aday1r (OAs, OA;) “Sadece dersin gecilmesini saglama” goriisiinii
belirtmistir. 4 Ogretmen adayi (OA;, OAs, OAg, OAg) cevabr “Sosyallesme”
kategorisindeyken, 1 Ogretmen adayinin (OAg4) goriisii ise “Céziim iiretme becerisini

gelistirme” kategorisinde yer almaktadir.
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Tablo 14. Ogretim elemanlarinin topluma hizmet uygulamalar1 dersiyle ilgili amagclar1 ve
bu konudaki goriisleri

—— -
Kategoriler EOE(ZHI:;: Ornek cevaplar
Amag Ogrencileri toplumsal sorunlari Snemseyen fark eden
Toolum OF: -OF duyarli bireyler haline getirmektir. Bir siirii etkinlik takip ettiler.
sor?mlarml fark OEl O 4 Diger gruplarin ¢aligmalarim takip ettiler buna ragmen bunu not
adebilme SE & | alacaklar1 bir ders olarak gérmekten oteye gidemediler. Cok
10 basarili birkag proje disinda amaca ulasabildigimizi sanmiyorum
(OEg).
o Bu dersin en biiylik hedefi herkesin fark ettigi toplumsal sorunlara
Coziim onerileri . yu g1 top
iretebilme OE;, OEs, OEq | bir ¢oziim iretmekti. Yiizde yiiz ulagildigini sdyleyemem ama
ogrencilerin ¢ogunda sonug sevindiriciydi (OEs).
Devletin ve Ogrencilerimizi biz burada tabiri caiz ise sirca kdskte tutuyoruz.
urumlarin Bu ders sayesinde Ogrencilerin toplumun gergek sorunlariyla
slevisini OE, alakadar olma firsati dogdu. Ogrencilerimizin bircogu devletin
'o's“re}:]nsme isleyisinden, resmi kurumlarin isleyisinden bihaber. Bu ders ile bu
& sorunu asabilmeyi amag¢lamistim (OEy).
Tletisim Ogrencilerimiz her seyden dnce iyi bir 6gretmen olmalilar yani
becerilerini OE, iletisim becerileri ¢ok iyi gelismeli. Bu dersin amaci onlara bu
geligtirebilme sosyal imkani saglamak. Bence son derece faydali oldu (OE,).
Sorumiuluk Projelerin biitlin  sorumlulugunu 6grenciye biraktik. Bir diger
alabilme OE, amagta bu dersin 6grencideki sorumluluk bilincini gelistirmesiydi.

Biiyiik 6l¢iide amaca ulasildigim diisiiniiyorum (OE,).

Tablo 15. Ogretmen adaylarinin

topluma hizmet uygulamalar1 dersinden kazanimlari

hakkinda goriisleri
: OA’nin .
Kategoriler Kodlart Ornek cevaplar
) ) Etkinlikler ¢ok yogun gecti. Zaman zaman sikayet ettim ancak
OA4, OA3, simdi geri doniip baktigimda ¢ok fazla insanla tanigmisim
S 11 - - . s
osyatlesme OAg, OAs cevrem genislemis (OAg).

) . . . Daha oncede proje ¢aligmalart yapmistik ancak bu ders bana
Proje yiirtitmeyi OA4, OA,, gercek bir projeyi tim asamalaryla ylriiterek sonuca
ogrenme OA4 ulasabilmeyi 6gretti (OA,).

Bana gore bizim iilkemizin egitim sisteminin alt yapist heniiz
boyle uygulamali, goniilliiliikk esasina dayanan bir ders icin hazir
degil. Yurt disindaki 6grenciler daha ilkdgretim yillarinda proje
Sadece dersin yiirlitmeye dayali bir sisteme tabiiler. Biz liniversitede boyle ise
gecilmesini OAs, OA; girisiyoruz.. Ben gec kal.mmls ‘t.)ulluyorum. Al.t yap1 da dersi veren
saglama hoca da, biz de béyle.blr.ders icin hazir degildik. Ders gok. giizel
hedeflere ulasmak niyetiyle programa koyulmustur belki ama
bence bize fayda saglamadi. Benim i¢in not almak igin yapilmis
bir projenin Stesine gegemedi (OAs).
Etrafimizda siirekli karsilastigimiz ancak {izerine hi¢ kafa
Coziim iiretme yormadigimiz sosyal sorunlarin ¢éziimiine yonelik fikir iiretmeyi
becerisini oA, ogrendik. Ben bu dersi ¢ok gerekli goriiyorum. Artik hayata daha

gelistirme

bilingli bakip etrafimi fark ediyorum (OA,).
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3.4.Arastirmanin Dérdiincii Alt Amaa ile Tlgili Elde Edilen Bulgular

Aragtirmanin bu boliimiinde adaylarindan “Dersin isleyisi siiresince ne tiir
giicliiklerle karsilasilmaktadir?” alt problemine yonelik anket ve miilakatlarla elde edilen

bulgulara yer verilmistir.

3.4.1. Ogretmen Adaylariyla Yapilan Anketten Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarina Topluma Hizmet Uygulamalar1 esnasinda karsilastiklari
giicliiklerle ilgili; “Dersin uygulanmasi esnasinda hangi sorunlarla karsilagtiniz?” sorusu
sorulmustur. Tablo 16'da goriildiigii gibi, Simf Ogretmen Adaylarinin %15,6’smin,
Matematik Ogretmen Adaylarmin %35,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
%3,0’{iniin  verdikleri cevaplar “Ulasim” kategorisi altinda toplanirken, Simif Ogretmen
Adaylarmin %17,2’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarmin %9,2’sinin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmin %35,1’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,1’inin
cevaplar1 “Izin sikntist” kategorisine yerlestirilmistir. Sinif Ogretmen Adaylarinin
%12,5’inin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %7,4’iiniin, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarmm %3,5’inin, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,1’inin verdikleri
cevaplar “Proje konusuyla ilgili sikintilar” kategorisine dahil edilirken, Smif Ogretmen
Adaylarmin %4,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarmin %22,2’sinin ve Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin %3,0’iiniin cevaplar1 “Grup uyumu” kategorisi altinda toplanmustir.
Smif Ogretmen Adaylarinin %12,5’inin, Matematik Ogretmen Adaylarinm %29,6’sinin,
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %3,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmin %12,2’inin verdikleri cevaplar “Zaman” kategorisi altinda toplanirken, ayni
Ogretim programu sirasiyla “Maddi sikintilar” kategorisinde cevap verenlerin oran1 %234,
%278, %8,8, %15,2°dir. Simf Ogretmen Adaylarinin %15,6’sinin,Matematik Ogretmen
Adaylarinin %16,7’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %3,5’inin ve Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %15,2’sinin Topluma Hizmet Uygulamalar1 esnasinda
karsilagilan giigliiklerle ilgili verdikleri cevaplar “Rehberlik” kategorisine dahil edilirken,
aym Ogretim programi sirasiyla “Insanlarin on yargili tavirlar” kategorisinde cevap
verenlerin oran1  %20,3, %13,0, %36.,8, %30,3’tir. “Herhangi bir problemle
karsilasmama” Kategorisinde Sinif Ogretmen Adaylarinin %4,7°ii, Matematik Ogretmen

Adaylart %3,7’ti, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylari %14,0’ii ve Sosyal Bilgiler
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Ogretmen Adaylar1 %9,0’u bulunmaktadir. Sinif Ogretmen Adaylarinin %1,6's1 Topluma
Hizmet Uygulamalari esnasinda karsilasilan giicliiklerle ilgili cevap vermemislerdir.
Ogretmen adaylarina; “Karsilastiginiz sorunlarin iistesinden nasil geldiniz?” sorusu
sorulmustur. Tablo 17'de goriildiigii gibi, Smmf Ogretmen Adaylarmin %3,1 inin,
Matematik Ogretmen Adaylarinin %20,1’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin
%7,0’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %15,2’sinin Topluma Hizmet
Uygulamalar1 esnasinda karsilasilan giigliiklerin nasil giderildigine dair verdigi cevaplar
“Sorunu ¢ozmek icin yeterli zamamn olmamasi” Kategorisi altinda toplanirken, aym
Ogretim programi sirasiyla “Projeye sahip ¢tkma” kategorisinde cevap verenlerin orani
%35,9, %35,2, %26,3, %24,2°dir. Siif Ogretmen Adaylarmm %10,9’unun, Matematik
Ogretmen Adaylarinin %14,8’inin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %1,7’sinin
verdigi cevaplar “Maddi destek saglayacak kisiler bulma” kategorisine dahil edilirken,
Sinif Ogretmen Adaylarinin %10,9’unun, Matematik Ogretmen Adaylarmin %3,7’inin,
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarimin %35,1’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmin %12,2’sinin cevaplar1 “Yetkilileri ikna etmeye ¢alisma™ kategorisine dahil
edilmigtir. Simf Ogretmen Adaylarmin %12,5’inin, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%3,5’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %3,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin %3,0’iinlin verdigi cevaplar “Proje konusunu degistirme” kategorisi altinda
toplanirken, ayni Ogretim programi swrasiyla “Ogretim elemanmindan yardim alma”
kategorisinde cevap verenlerin oran1 %12,5, %9,2, %14,0, %15,2°dir. Simf Ogretmen
Adaylarinin %7,8’i, Matematik Ogretmen Adaylarmin %11,1°i, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %3,5°i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %42,4’ii Topluma
Hizmet Uygulamalar1 esnasinda karsilasilan giicliiklerin nasil giderildigine dair cevap

vermemislerdir.



Tablo 16. Topluma hizmet uygulamalar1 dersi esnasinda karsilasilan gii¢liiklerle ilgili 6gretmen adaylarinin goriisleri

_ SO MO FTO SBO TOPLAM )
Kategoriler Ornek Cevaplar
f % F % f % f % f %
insanlarn &n vared Bir okulun laboratuarini temizleyip
yarg 13 20,3 7 13,0 21 36,8 10 | 30,3 | 51 24,5 | diizenledik. Okuldaki hocalar basta ¢ok

tavirlari nicdi
tepkiseldiler.

izin sikintist 11172 | 5| 92 | 20| 351 | 13 | 394 | 49 | 235 |Deckanhkianizinalindigi halde yuva
yetkilileri bizi igeri almadi.

Maddi stkintilar 15 | 234 | 15 | 278 | 5 | 88 | 5 | 2 | a0 | 19 |Malzemealmak, mekanbulmak icin cok para
lazim, bizi sarst1.
Bu dénem derslerimiz zaten agir, boyle

Zaman 8 12,5 16 29,6 2 3,5 4 12,2 | 30 14,4 | uygulamali bir dersi daha rahat bir doneme
koymalilar.

Rehberlik 10 15,6 9 16,7 2 3,5 5 15,2 26 12,5 | Hocamiz bize yeteri kadar zaman ayiramadi.

Proje konusuylailgili -\ g | 155 | 4 | 74 | 2| 35 | 2 | 61 | 16| 7.7 |Proje bulmakta zorlandik.

sikintilar

Grubun uyumu 3 47 12 | 222 ) ) 1 3.0 16 77 Bilgisayarci arkadaglarla grup yapildik bence
bu ¢ok yanligti, anlasamadik.

Herhangi bir problemle 3 47 2 3.7 8 14,0 3 9.0 16 77 i

kargilagmama

Ulasim 10 15.6 3 5.5 ) ) 1 3.0 14 6.7 Biz bir koy okulunda calistik oraya arag
bulmak zor oldu.

Cevaplamama 1 1,6 - - - - - - 1 0,5 -
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Tablo 17. Topluma hizmet uygulamalari dersi esnasinda karsilasilan gii¢liiklerin nasil giderildigine iliskin 6gretmen adaylarmin goriisleri

, SO MO FTO SBO TOPLAM )
Kategoriler Ornek Cevaplar
f % f % f % f % f %
Yetkilileri ikna etmeye 7 109 2 3.7 20 | 351 4 122 | 33 158 Dilekge yazarak yaptigimiz isin ciddiyetine inandirmaya
calisma calistik.
Ogretim elemanindan 8 125 5 9.2 8 14,0 5 152 2% 125 Uygulama plfulundakl.égretmenlerm tavri hos degildi.
yardim alma Hocamiz bizimle geldi.
Sorunu ¢ozmek igin yeterli 2 31 13 20,1 4 7.0 5 152 24 115 Sorunumuzu ¢dzme girisimlerimizin  sonuglanmasina
zamanin olmamast zaman kalmadi.
Maddi destek saglayacak |7 |\ 159 | g | 148 | 1 | 17 - - 16 7.7 | Arkadaslarimizin aileleri bize destek saglad.
kisiler bulma
Proje konusunu degistirme 8 12,5 3 55 2 3,5 1 3,0 14 6,7 Sorunlarin iistline gitmeyip projeyi degistirdik.
Projeye sahip ¢ikma 23 | 359 | 19 | 352 | 15 | 263 | 8 | 242 | 65 | 56 |Her turli zorluga karsi projemizi siirdirdik ve
sonlandirdik.

Cevaplamama 8 12,5 6 111 2 3,5 14 42,4 30 144 -

43




44

Tablo 18'de goriildiigii gibi, Siif Ogretmen Adaylarmin %26,6’sinm, Matematik
Ogretmen Adaylariin = %64,8’inin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%66,7’sinin, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %63,6’sinmn grup arkadaslariyla olan
uyumlart lzerine verdikleri cevaplar “Gorev paylasimi yapilmasi” kategorisi altinda
toplanirken, ayni 6gretim programi sirasiyla “Birlikte hareket etme” kategorisinde cevap
verenlerin oram1 %12,5, %20,4, %28,1, %24,2’dir. Matematik Ogretmen Adaylariin
%5,5’inin verdigi cevaplar “Uyumlu ¢alisamama” kategorisine dahil edilirken, Matematik
Ogretmen Adaylarmin %1,8’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,1’inin
verdigi cevaplar “Kendi grubunu olusturamamanin olusturdugu stkintilar” kategorisi
alinda toplanmugtir. Smif Ogretmen Adaylarmin %]1,6’sinin, Matematik Ogretmen
Adaylarmin %3,7’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %1,7 ve Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin %6,1’inin  cevaplart “Haberlesme sorununun olmasi” kategorisi
altinda toplanirken, Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8’inin ve Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %1,7’sinin ~ cevaplar1 “Grup eleman sayisimin fazla olmasinin
yarattigi stkintilar” kategorisi dahil edilmistir. Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8 ve
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %]1,7 sinin grup arkadaslariyla olan uyumlart

lizerine cevap vermemislerdir.

3.4.2. Ogretim Elemanlar1 Miilakatindan Elde Edilen Bulgular

Tablo 19'da goriildiigii gibi, 7 6gretim elemanin (OE;-OE3 OE-OEg, OE30) Topluma
Hizmet Uygulamalar1 dersinin yiiriitiilmesi esnasinda karsilastiklarn giicliiklerle 1ilgili
goriisleri “Gruplarin kalabalik olmasi” kategorisinde yer alirken, 7 8gretim elemanin (OE,
OE, OE4-OFEs, OEg, OEg) goriisleri ise  “Izin sitkintisimin yasanmasi” kategorisine
yerlestirilmistir. 3 dgretim eleman1 (OE;, OEz OE;) “Derse uyum sorununun yasanmas:”
goriisiinii bildirirken, 3 6gretim elemani da (OE;, OEg OEg) “Kurumlara yigilma olmasini”
ifade etmistir. 2 8gretim elemam (OEs, OEq) “Maddi sikintilarin olmasi” cevabini verirken,
2 dgretim eleman da (OEs, OEg) “Alt yapimin dersin uygulanmas: icin yetersiz olmasi”
kategorisinde goriislerini ifade etmistir. 1 dgretim eleman1 (OEg) “Ogrencilerin kurumlar

tammamasin” ifade ederken, 1 ogretim elemani (OEg) da “Grup uyumunun

saglanamamast” seklinde goriisiinii belirtmistir.



Tablo 18. Ogretmen adaylarinin grup arkadaslar ile uyumlarina iliskin goriisler

SO MO FTO SBO TOPLAM

Kategoriler Ornek Cevaplar
F % F % f % f % f %

Gorev paylagimi

yapilmast 17 | 266 | 35 | 648 | 38 | 66,7 | 21 | 636 | 111 | 534 |Sorun yasamadik. Herkes almak istedigi gorevi
sOyledi ve yerine getirdi.

Birlikte hareket etme 8 12,5 11 20,4 16 28,1 8 24,2 43 20,7 | Bizim grup cok iyi idi. Her yere beraber gittik.
Haberlesme sorununun 1 16 2 3.7 1 17 2 6.1 6 28 Sorumsuz insanlar var, ulasamadik, calismalar
olmast aksadi.

Tanimadigimiz insanlarla grup olduk, sorunlar
Uyumlu ¢aligamama - - 3 55 - - - - 3 1,4 |yasadik.

Kendi grubunu

olusturamamanin ) ) 1 18 ) ) 2 6.1 3 14 Bu bir goniilliiliik ¢caligmast, herkes istedigi kisi ile

olusturdugu sikintilar caligmalr.

Grup eleman sayisinin

fazla olmasinin yarattigi - - 1 1,8 1 1,7 - - 2 0,9 |Kalabalik bir gruptuk, iletisim sorunu yagadik.
stkintilar

Cevaplamama 8 125 | 15 28 15 | 26,3 - - 40 19,2 -
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Tablo 19. Ogretim elemanlarmnin topluma hizmet uygulamalari dersinin yiiriitiilmesi
esnasinda karsilastiklar1 giicliiklerle ilgili goriisleri

Kategoriler f | OE’nin kodlan Ornek cevaplar
Bu uygulamali bir ders. Haftalik raporlari okumak,
Gruplarin kalabalik OF, -OF, ?grenqlerl tflklp gtmgk ¢ok zor oldu. Ders disinda
olmas 7 OF- -OF- OF ogrenciler siirekli gelip danistilar. Onlar da hakli ama
6 O ben gok yoruldum. Dért ya da bes grubu gegmemeli
(OEy).
Fakiiltemizin diger hizmet sunabilecegimiz kurumlar
izin sikintisinin OF, OF, ara51.n(.ia bir protokolii ypk. Dolayistyla her fglqls icin
asanmasi 7 OE,; -OEe.OF,OFq ayri1 izin lazim. Bu da bize sorun oldu. En biiyiik
yas 4 T sikintimiz kurumlar arasi kopukluktan kaynakland1
(OE,).
Derse uvum o Benim agimdan bu ders neyin nesi bilmeden dersi
Sorununun Z anmas! 3 OE; OE3 OE; vermeye basladik. Deneyimimiz yoktu, onlimiizde
yas takip edecek bir 6rnek yoktu (OEzy).
Bu ders ayn1 anda biitiin boliimlerde okutuldu.
Ogrencilerin aklina gelen hep belli basli kurumlar
Kurumlara w el oluyor. Bu da o kurumlarda y1g1lmalara sebep
- 3 OE;, OEg OEq
y18ilmanin olmasi ’ ' oluyor. Benzer ¢aligmalar farkli gruplar yapmaya
kalkinca kurumlardaki yetkililer de sikint1 ¢ikartyor
(OEy).
Maddi sikintilar yagandi. Biitiin kiilfet 6grencinin
Maddi sikintilarin " - sirtinda. Bir brosiir bastirmak yaklasik 70 TL.Bu
2 OEs, OEq . . - R
olmast : durum 6grenciye ekstra yiik getirdi. Isin asli en
biiyiik sikint1 alt yap1 hazir degil (OEs).
Alt yapimin dersin Ogrenciler resmi bir kuruma nasil gidilir, orada nasil
uygulanmast igin 2 OEs, OE; davranilir, nasil konusulur bunlardan pek haberdar
yetersiz olmasi degiller (OEs).
Ogrencilerin Ogrenciler resmi bir kuruma nasil gidilir, orada nasil
kurumlar1 1 OE; davranilir, nasil konusulur bunlardan pek haberdar
tanimamasi degiller (OEg).
Matematik ve Bilgisayar Ogretmenligindeki
ogrencileri karigik grup yapip sosyallesmelerini,
Grup uyumunun - isbirligi i¢inde ¢aligmalarini hedefledik ancak
< 1 OEg i . AN
saglanamamast ogrenciler tanisip birbirlerini anlayana kadar ¢ok
zaman kaybe}tiler. Ortak calisma zamani bulmakta
zorlandilar (OEg).
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3.4.3. Ogretmen Aday1 Miilakatindan Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylara, “Topluma Hizmet Uygulamalari dersinde karsilastiginiz
giicliikler nelerdir?” sorusu soruldugunda, Tablo 20'de goriildiigii gibi, 4 6gretmen aday1
(OA1 OA, OAy4, OAg) “Etkinlik bulmakta sikintimin yasanmast” cevabm ifade ederken, 2
ogretmen adayr (OAs OA4) “Grup uyumunun saglanamamasi” kategorisinde goriislerini
belirtmistir. 4 6gretmen aday1 (OAs OAs, OA;OAs) “Izin sorununun ortaya ¢ikmasini”
ifade ederken 3 dgretmen adaymin (OAp OAs OAg) goriisleri ise “Zaman sikintisinin

yasanmast” kategorisine dahil edilmistir.

Tablo 20. Ogretmen adaylarmin topluma hizmet uygulamalari dersi ile ilgili karsilastiklart
giicliikler ve bu konudaki goriisleri

Kategoriler f OA’nin kodlar Ornek cevaplar

Biz etkinligi secene kadar zorlandik. Orijinal bir
4 0A; 0A, OA, OAg seyler aklimiza gelmedi. Zaten genelde herkes
ayni seyleri yapt1 (OA,).

Etkinlik bulmakta
sikintinin yaganmast

Kurumlara her gidisimizde izin kagidi istendi.
4 OA;3 OAs OA;0Aq izinler alinincaya kadar bir siirii zaman kaybettik
(OA).

Izin sorununun ortaya
¢ikmasi

Programimizin en yogun oldugu doneme bir de
bdyle bir ders koymuslar. Proje yiiriitmek ¢ok
3 OA,, OAs OAg sistemli ¢aligsma gerektiren ve zaman isteyen bir is.
Cok fazla vaktimizi aldi. Daha rahat bir donemde
verilmeli (OAs).

Zaman sikintisinin
Yyasanmasi

Farkli bolimden arkadaslarla ¢aligtigimiz i¢in bos
2 OA;, 0A, zamanlarimizi ayarlamakta zorlandik. Bence
herkes kendi smif arkadaslariyla ¢aligmali. Hatta
grubunu da kendi belirlemeli (OA,).

Grup uyumunun
saglanamamasi
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3.5.Arastirmanin Besinci Alt Amaciyla Ilgili Elde Edilen Bulgular

Aragtirmanin bu boliimiinde “Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi hangi kriterlere
gore, nasil degerlendirilmektedir?”” besinci alt problemine yonelik anket ve miilakatlardan

elde edilen bulgularla cevap aranmustir.

3.5.1 Ogretmen Adaylar1 Anketinden Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarina Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin degerlendirilmesine
iliskin goriisleri ile ilgili; “Ogretim elemaninin sizi nasil ve neye gére degerlendirdiginden
haberdar misiniz?” sorusu soruldugunda, Tablo 21'de goriildiigii gibi, Smif Ogretmen
Adaylarmin %6,2’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %18,5’inin ve Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmin %5,3’iiniin cevaplar1 “Etkinlik sayisi ve ¢esidi” kategorisine dahil
edilirken, Smif Ogretmen Adaylarmin %4,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%1,8’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %3,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmin %6,1’inin cevaplar “Ozgiinliik” kategorisine yerlestirilmistir, Stmf Ogretmen
Adaylarmm %7,8’inin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %15,8’inin cevaplari
“Inandiricilik” kategorisine dahil edilirken, Simif Ogretmen Adaylarmin %39,1 nin,
Matematik Ogretmen Adaylarinin %55,5’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%28,1’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %12,2’sinin verdikleri cevaplar
“Rapor ve sunum” kategorisi altinda toplanmustir. Simf Ogretmen Adaylarmin %31,
Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%10,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,1’inin cevaplar1 “Performans”
kategorisinde yer alirken, ayni 0gretim programi sirasiyla “Etkinligi sonlandirabilme”
kategorisinde cevap verenlerin oramt %1,6, %1,8, %7,0, %9,1’dir. Sif Ogretmen
Adaylarinin %1,6’simin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %9,2’sinin ve Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %3,5’inin cevaplar1 “Teorik sinav” kategorisine dahil edilirken,
Sinif Ogretmen Adaylarinin %7,8’inin, Matematik Ogretmen Adaylarmnin %7,4’iiniin, Fen
ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %]1,7’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin
%3,0’1iniin verdigi cevaplar “OE'nin kendi kriterleri” kategorisi altinda toplanmustir. Sinif
Ogretmen Adaylarmin %4,7’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarmin %1,8’inin, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %35,3’iiniin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin

%12,2’sinin verdigi cevaplar “Evet” kategorisi altinda toplamirken, Simf Ogretmen
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Adaylarmin %9,4’iiniin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %38,9’unun,Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarmin %36,4’{iniin cevaplari “Hayi” kategorisi altinda toplanmigtir. Sinif
Ogretmen Adaylarmin %4,7’si, Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8’i, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %3,5°i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’ii
Topluma Hizmet Uygulamalar: dersinin degerlendirilmesine iliskin goriisleri ilgili cevap

vermemislerdir.

Tablo 21. Topluma hizmet uygulamalar1 dersinin degerlendirilme seklinden 6gretmen
adaylarinin haberdar olmalariyla ilgili goriisleri

SO MO FTO SBO TOPLAM

Ornek Cevaplar
f % f % f % f % f %

Kategoriler

Biitlin ¢aligmalar1 rapor
Rapor ve sunum | 25 | 39,1 | 30 | 55,5 | 16 | 28,1 | 4 | 12,2 | 75 | 36,1 |¢ttik. Hocamiz onlart

degerlendirildi.
(Hayir deyip agiklama
6 | 94 |21|389 | - - 12 | 36,4 | 39 | 18,7 |yapmayanlar)
Hayir
Ne kadar ¢ok etkinlik
Etklnh'k’saylsl 462 |10/185] 3|53 - ) 17| 82 yaptiysan o kadar iyi not
ve ¢esidi altyorsun
Yaptiklarimiza hocamizi
Inandiricilik 5|78 -] - | 9|158| - | - |14 | 6,7 |inandirmak zorundaydik.
(Evet deyip agiklama
Evet 347|118 |3 (53| 412214 6,7 |yapmayanlar)
Aktifligimiz, bireysel
katilimimizin 6nemli
Performans 2131|118 |6 (105| 2|61 |11| 53 |oldugunu diisiiniiyorum.

. . Hocamuz belirledigi
OE’nin kendi 5178|474 |1]27]| 13011 53 |kriterleregore

kriterlerine gore degerlendirdi.
Etkinligi ' 1116|1184 ]70|3 09109 43 ?YOJGXI sonuca ulagtirmak
sonlandirabilme onemliydi.
. Farkli projeler daha ¢ok
Ozgiinliik 3147|118 |2 352|618 3,8 | desteklendi.

) Teorik bilgilerden sinav
Teorik sinava 1 1,6 5 9,2 2 3,5 - 8 3,8 olduk.

Cevaplamama 3147|2118 |2 351|307 34 |°
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Tablo 22'de goriildiigii gibi, Smf Ogretmen Adaylarinin %]1,6’nin, Matematik
Ogretmen Adaylarinin %3,7’sinin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %1,7’sinin ve
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %6,1’inin Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden
nasil degerlendirilmek istediklerine dair gorisleri ile ilgili verdikleri cevaplar “Rapor ve
sunum” kategorisine yerlestirilirken, ayn1 6gretim programi sirasiyla “Uygulamalarin
yerinde takip edilmesi” kategorisinde cevap verenlerin orani %35,9, %16,7, %26,2,
%12,2°dir. Simf Ogretmen Adaylarinin %1,6’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%14,8’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin  %8,8’inin ve Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin %9,1’nin cevaplart  “Sinav yapilmamasi” kategorisi altinda
toplanirken, Smif Ogretmen Adaylarmin %]1,6’smin, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%1,8’inin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %3,5’inin verdigi cevaplar
“Kriterlere ogrencilerin de katki saglamast” kategorisine dahil edilmistir. Stmf Ogretmen
Adaylarmin %7,8’inin, Matematik Ogretmen Adaylarnin %3,7’sinin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmin %]1,7'sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’iiniin
verdigi cevaplar “Orijinalligin 6nemsenmesi” kategorisi altinda toplanirken, ayni 6gretim
programi sirasiyla “Uygulama yerindeki yetkililerin fikirlerinin dikkate alinmast”
kategorisinde cevap verenlerin oram1 %125, %9,2, %1,7, %6,1°dir. Smmf Ogretmen
Adaylarinin %6,2’sinin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %1,8’inin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarinin %3,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’iiniin
verdigi cevaplar “Siire¢ degerlendirmesi” kategorisine dahil edilirken, ayni Ogretim
programi sirastyla “Sonucun onemsenmesi”’ kategorisinde cevap verenlerin orani %3,1,
%1,8, %8,8, %3,0'tiir. Smf Ogretmen Adaylarmin %7,8’inin, Matematik Ogretmen
Adaylarinin %13,0’iiniin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %7,0’sinin ve Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %12,2°sinin  verdigi cevaplar “Cabamin énemsenmesi”
kategorisi altinda toplanirken, ayni 6gretim programu sirasiyla “Faydaliligin 6nemsenmesi”
kategorisinde cevap verenlerin oran1 %7,8, %5,5, %1,7, %9,1’dir. Smuf Ogretmen
Adaylarini %10,9’unun, Matematik Ogretmen Adaylarinin %20,4’{iniin, Fen ve Teknoloji
Ogretmen Adaylarmin %24,6’smin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin %3,0’{iniin
verdigi cevaplar “Uygulanan degerlendirmeden memnuniyet” kategorisi altinda
toplanmustir. Siif Ogretmen Adaylarinin %9,4’i{iniin, Matematik Ogretmen Adaylarinin
%13,0’iiniin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %12,2’sinin ve Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin %36,4’iiniin ~ Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden nasil

degerlendirilmek istediklerine dair cevap vermemistir.



Tablo 22. Ogretmen adaylarinin nasil degerlendirilmek istediklerine dair goriisleri

_ SO MO FTO SBO TOPLAM )
Kategoriler Ornek Cevaplar
f % f % f % f % f %
Uygularpalarl_n yerinde 23 (350 | 9 | 167 | 11| 262 | 4 | 122 | 47| 226 Bl% asil ggbayl .uygulama yerinde gosteriyoruz. Hocamiz bizi yerinde
takip edilmesi degerlendirmeli.
Uygulanan
degerlendirmeden 7 109 | 11 | 20,4 | 14 | 24,6 1 3,0 | 33 15,8 | Olmasi gereken yapiliyor. Ben mevcut durumdan memnunum.
memnuniyet
Cabanin énemsenmesi 5 7,8 7 13,0 4 7,0 4 12,2 | 20 9,6 Gosterilen emek, gayret dikkate alinmali.
Sinav yapilmamasi 1 1,6 8 148 | 5 8,8 3 91 | 17 8,2 Uygulama dersinde sinav yapmak anlamsiz.
Uygulama yerindeki Calistigimiz kurumlardaki ¢alisanlara da bizimle ilgili goriisleri
yetkililerin ~ fikirlerinin | & | 125 | 5 | 92 | 1 | 17 [ 2 | 61 116 7.7 | o Cirdi.
dikkate alinmasi
) 5 7,8 3 55 1 1,7 3 91 |12 5,7 | Proje kime ne saglamis? Is olsun diye bir siirii proje yapildi.
Faydaliligin 6nemsenmesi
Orijinalligin 6nemsenmesi 5 7,8 2 3,7 1 1,7 1 3,0 9 4,3 | Bana gore ¢ok degil. Kaliteli projeler degerlendirilsin.
Sonucun énemsenmesi 2 3,1 1 1,8 5 8,8 1 3,0 9 43 Proje sonlandirilabilmigse basart olunmustur.
Sirecin degerlendirilmesi 4 6,2 1 1,8 2 3,5 1 3,0 8 3,8 Bence 6nemli olan siire¢ boyunca sorumluluklar1 yerine getirmektir.
Rapor ve sunum 1 1,6 2 3,7 1 1,7 2 6,1 6 2,8 | Verdigimiz rapor ve sunumlara gore degerlendirmek dogru olani
Kriterlere Sgrencilerin de| (| 45 | 1 | 18 | 2 | 35 | - - | 4| 19 |Degerlendirmeye bizim fikirlerimiz de dahil edilmeli.
katki saglamasi
Cevaplamama 10 | 156 | 9 | 16,7 | 14 | 246 | 12 | 36,4 | 45| 216 -

o1
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3.5.2. Ogretim Elemam Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Tablo 23'te goriildiigii gibi, 3 6gretim elemaninin (OE3, OEg OE10) Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersinin degerlendirilme kriterlerine yonelik verdikleri cevaplar “Sinav
Yapma” kategorisinde yer alirken, 1 Ogretim elemam (OE;) “Degerlendirme formu
olusturma” kategorisinde cevap vermistir. 7 6gretim eleman1 (OE;-OE4, OEg, OEg OE1()
dersin degerlendirilmesi kriteri olarak “Haftalik rapor isteme” kategorisini gosterirken, 6
ogretim elemaninin (OE;.OE3, OEs OEg OEjq) verdikleri cevaplar “Biitiin calismalar
dosyalatma” kategorisinde yer almaktadir. 2 dgretim elemani (OE3 OEg) degerlendirme
kriteri olarak “Sunum yaptirma” kategorisini belirtirken, 1 dgretim eleman1 (OE;) “Hazir
formlar kullanma” ve “Uygulamalar: kayda alip izleme” kategorilerinde cevap vermistir. 2
ogretim elemaminin (OEs, OE;) degerlendirme kriteriyle ilgili cevaplart “Caba ve
orijinallige gore puanlama” kategorisine dahil edilirken, 1 dgretim elemanin (OEg) cevabi

ise “Uygulamayt yerinde degerlendirme” kategorisinde yer almaktadir.

3.5.3. Ogretmen Aday1 Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarina,“Uygulamalarimiz hangi kriterlere gore degerlendirildi?” sorusu
soruldugunda, tablo 24'te goriildiigii gibi, 4 Ogretmen adayr (OA; OA, OAs OA;)
degerlendirilme kriteri olarak “Raporlar” kategorisini gosterirken, 1 6gretmen aday1 (OA3)
“Degerlendirme kriterinden haberdar olmama” kategorisinde cevap vermistir. 2 gretmen
aday1 (OA4, OAg) degerlendirilme kriteri olarak “Orijinallik” kategorisinde cevap verirken,
3 ogretmen adayr (OAs, OAs OAg) ise “Inandiricilik” kategorisinde goriislerini
bildirmislerdir.

5 dgretmen aday1 (OA; OA, OAs OA7 OAg) Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin
nasil degerlendirilmesi gerektigine dair goriisleri “Ogretim elemanimn uyguladigi sistem”
kategorisinde goriis bildirirken, 3 &gretmen adayr ise (OA30A;0As) “Yerinde
degerlendirme” kategorisinde cevap vermistir.

Ogretmen  adaylarinin ~ Topluma  Hizmet  Uygulamalar1  dersini  nasil

degerlendireceklerine dair goriisleri Tablo 25°te gdsterilmistir.



Tablo 23. Ogretim elemanlarmin topluma hizmet uygulamalar1 dersini hangi kriterlere gore
nasil degerlendirdiklerine dair verdikleri cevaplar

Kategoriler

OFE’nin kodlar1

Ornek cevaplar

Haftalik rapor isteme

OE;-OFE,, OE; OEg
OEy

Haftalik kisisel raporlar istedik. Bu raporlarla grup
elemanlar1 arasindaki uyumu ve sorunlarini takip
edebiliyorduk (OEg).

Biitiin ¢alismalart
dosyalatma

OE;- OE3, OEs, OFE;,
OEy

Haftalik raporlarimi ve katildiklar: etkinlikleri bir
dosya ile sundular ve dosyayi inceleyerek final notu
verdim (OE,).

Sinav yapma

OE; OEg OE

Teori derslerinden verdigimiz bilgilerden bir ara
sinav yaptik (OEs).

Biitiin gruplar yaptiklart projeleri amfide sinifa

Sunum yaptirma OE;, OEg sundular(OEg).
Caba ve orijinallige OE- OF Projenin ne kadar orijinal oldugu ve bu is igin ne
gore puanlama 5 Y7 kadar ¢aba harcadiklari benim igin 6nemli (OEs).
) Belli basl kriterler belirleyip standart bir form
Degerlendirme formu OF, olusturmaya, raporlart ona gdre degerlendirmeye
olusturma caligtim (OEy).
Cesitli tniversitelerin degerlendirme formlart var.
Hazir formlar ) Onlardgn yararlagdlk. Butun ¢alismalarin Video‘ya
kullanma OE; kaydedip sinifta bize gosterdiler. Inandiricilik benim
i¢in 6nemli (OEy).
Uygulamalari kayda O Biitin ¢ahismalarimi videoya kaydedip sinifta bize
alip izleme 7 gosterdiler. Inandiricilik benim i¢in 6nemli (OE-).
‘ Benim fazla 6grencim yoktu. Bu yiizden gruplari
Uygu{amayl yermde OFE, yerinde gorebildim. Biitin gruplarin projelerine
degerlendirme katildim (OEy).

Tablo 24. Ogretmen adaylarmin topluma hizmet uygulamalar1 dersinde nasil
degerlendirildiklerine dair goriisleri

Kategoriler OA’min kodlar Ornek cevaplar

L Yaptigimiz her seyi rapor haline getiriyorduk. O
Raporlar 0OA; OA; OA5 OA; raporlara gore degerlendirdiler (OAs).
Hocamiz her seyi dosyamiza koymamiz istedi.
. o Biletleri, resimleri, yaptigimiz ¢aligma videolari
Inandiricilik OAs OAs OAg gibi (OAs).
Orijinal proje bulmanin 6nemli oldugunu
Orijinallik OAL OA, sOylemigti. Sanirim buna gore degerlendirdi
' (OAy).
Degerlendirilme ) Bizden daha az calisan arkadaslarimiz tazla not
kriterinden haberdar OA; aldilar neye gore oldu ben anlamadim (OA3).

olmama
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Tablo 25. Ogretmen adaylarinin  topluma hizmet uygulamalari dersini nasil
degerlendireceklerine dair goriisleri

Kategoriler f OA’mn kodlar Ornek cevaplar

S Uygulama dersi oldugu icin herkesi tek tek takip
5 0A; 0A;0A6-OAg etmek ¢ok zor olur. En dogrusu haftalik
raporlarla takip etmek (OA,).

Ogretim elemaninin
uyguladigi sistem

o Raporlar istensin ama ben bu dersi versem
3 OA;3-OAs gruplari projeyi gergeklestirdikleri yerde de
gdrmek isterdim (OAs).

Yerinde
degerlendirme

3.6.Aragtirmanin Altinc1 Alt Amaci ile ilgili Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin  bu boliimiinde “Topluma Hizmet Uygulamast dersinin mevcut
kaynaklar: ve yeni hazirlanacak kaynagin icermesi gerekenler nelerdir?” alt problemine

yonelik anket ve miilakatlarla elde edilen bulgulara yer verilmistir.

3.6.1. Ogretmen Adaylar1 Anketlerinden Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarina Topluma Hizmet Uygulamalart dersinde kullanilabilecek
kaynagin igerigiyle ilgili goriisleri i¢in; “Topluma Hizmet Uygulamalari dersi icin bir
kaynak diizenlense neler icermelidir?” sorusu soruldugunda, tablo 26'da goriildiigli gibi,
Smif Ogretmen Adaylarinin %32,8’inin, Matematik Ogretmen Adaylarmm %33,3 iiniin,
Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %17,5’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmm %9,0’unun verdigi cevaplar “Ornek Projeler” kategorisi altinda toplanirken,
ayni 6gretim programi sirasiyla “Teorik Bilgi” kategorisinde cevap verenlerin oran1 %14,1,
%13,0, %10,5, %3,0’tir. Simf Ogretmen Adaylarmin %6,2’sinin, Matematik Ogretmen
Adaylarmin %9,2’sinin ve Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %7,0’sinin verdigi
cevaplar “Karsilasilabilecek sorun ve ¢oziim yollar:” kategorisine dahil edilirken, Sinif
Ogretmen Adaylarinin %]1,6’smin, Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin %1,7’sinin
verdikleri cevaplar “Degerlendirme kriterleri” kategorisi altinda toplanmistir. Sinif
Ogretmen Adaylarmin %9,4’{iniin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %14,8’inin, Fen ve
Teknoloji Ogretmen Adaylarinin %12,2’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
%6,1’inin verdikleri cevaplar “Toplumsal sorunlar listesi” kategorisi altinda toplanirken,

ayni Ogretim programi sirasiyla “Proje yiiriitme siireci” kategorisinde cevap verenlerin
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orant %29,7, %352, %26,3, %21,2’dir. Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin
%1,7’sinin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %3,0’{iniin verdigi cevaplar
“Kurumlarmn kisa tamitimi” kategorisi altinda toplanirken, Smif Ogretmen Adaylarmin
%26,6’smin, Matematik Ogretmen Adaylarinin %14,8’inin, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarmin %21,0’inin ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %21,2’sinin cevaplar
“Kaynaga ihtiyacin olmamasi” kategorisine dahil edilmistir. Sinif Ogretmen Adaylarinin
%14,5°i, Matematik Ogretmen Adaylarmin %16,7°si, Fen ve Teknoloji Ogretmen
Adaylarmin %17,5’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin %39,4’{i Topluma Hizmet

Uygulamalar1 dersinde kullanilabilecek kaynagin icerigiyle ilgili cevap vermemislerdir.

Tablo 26. Ogretmen adaylarmin topluma hizmet uygulamalar1 dersinde kullanilabilecek
kaynagin icerigiyle ilgili goriisleri

) SO MO FTO SBO TOPLAM | |
Kategoriler Ornek Cevaplar
fl % | f| % |f| %|f|%|f %

Proje yiiriitme
stireci

10297 |19 | 352 | 15| 263 | 7 | 21,2 | 60 | 28,8 |Froje yiriitmekigin
gerekenler olmalt

Biz ¢ok acemilik ¢ektik.
Ornek Projeler | 21 | 328 | 18 | 33,3 |10 |175| 3 | 90 | 52| 25 |Ornek bir ¢aligma yol
gosterici olur.

Kaynaga Bu uygulama dersi hoca
ihtiyactn 17 | 266 | 8 | 14,8 |12 | 210 | 7 | 21,2 | 44| 21,2 ygu” !

rehberligi yeterli
olmamasi

Dersin ne oldugunu
Teorik Bilgi 9 (141 7 |130| 6 | 105 ]| 3 90 | 25 12 anlamamizi saglayacak
bilgi igermeli

Toplumsal Toplumsal sorunlar

sorunlar listesi 6194|8148 7 112212161 23} 111 bagliklar halinde verilmeli

Karsilasilabile Sorunlarin ¢6ziim

cek sorun ve 4162|5924 ]|70]| - - 13 | 6,3 |yollanyla ilgili bilgi

¢Oziim yollart icermeli

Degerlendirme Na,s 1 .. ...

kriterleri 1 1,6 - - 1 1,7 - - 2 1 Fiegerler'ldmleceglmlzl
icermeli

Kurumlarin Kurumlar tanitan kisa

kisa tanitimi bilgiler olmal1

Cevaplamama | 9 (141 | 9 |16,7| 10| 175 |13 | 39,4 |41 | 19,7 |-
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3.6.2. Ogretim Elemam Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Tablo 27'de goriildiigii gibi, 3 6gretim elemaninin (OE3 OEs, OEq) kaynaklarla ilgili

goriisleri “Kaynak kullanmama” kategorisinde yer alirken, 7 6gretim eleman1 ( OE;, OE,

OE,; OE¢OEg OEiy) ise “Bazi iiniversite notlarindan yararlanma” seklinde cevap

vermistir. 1 8gretim elemanm1 (OE,) “Internetten érnek calismalart kullanma” kategorisinde

cevap verirken, 2 6gretim eleman1 (OE;, OE1g) ise “Proje takibi ile ilgili kendi notlarim

kullanma” seklinde goriislerini bildirmistir.

Tablo 27. Ogretim elemanlarmin kullandiklari kaynaklarla ilgili gériisleri

Kategoriler

OFE’nin kodlar1

Ornek cevaplar

Bazi tiniversite
notlarindan yararlanma

OE; OE; OE,,
OEg-OEg OE

Upiversitelerin pdf halindeki notlarindan faydalandim
(OEqo).

Bu ders ile ilgili bir kitap o da pek isime yaramadi ben

caligmalar1 kullanma

Kaynak kullanmama OE; OEs OEg | daha ¢ok 6grencilerle fikir aligverisinde bulundum
(OEy).
Proje takibi ile ilgili . . s q e
kendi notlarini OE7. OE10 Proje nedir, na.sﬂ yiritilir - gibi  bilgileri igeren
notlarimizi derleyip kullandik (OE;).
kullanma
Degisik iiniversitelerin sosyal hizmet uzmanligina doniik
Internetten 6rnek OF4 yapilmig calisma ve makalelerine ulastik. Hatta bazi

iniversiteler daha 6nceki ¢alismalarini internete vermis
onlardan da yararlandik (OE,).

Tablo 28'de goriildiigii gibi, 7 6gretim elemaninin (OE;, OE,-OE,; OEg-OEg) bu

dersin kaynagmn neler icermesi gerektigiyle ilgili goriisleri “Ornek calismalar” cevap

kategorisinde yer alirken, 4 6gretim elemaninin (OE, OE4 OEs OEjq) goriisleri ise “Dersin

amag ve kapsami” kategorisine dahil edilmistir. 5 6gretim elemam1 (OE3, OE; OE; OEg

OE10) “Proje yiiriitme teknikleri” kategorisinde cevap verirken, 2 6gretim eleman1 (OE,

OE7) “Sorun ve ¢éziim yollarr” kategorisinde goriislerini belirtmislerdir. 2 6gretim elemani

(OE3, OE4) “Ogretmen Kilavuzu” kategorisinde cevap verirken, 3 dgretim elemani (OEs

OEg OEg) ise “Kurumlarin yasal prosediirleri” kategorisinde agiklamalarda bulunmuslardir.

1 6gretim eleman1 (OE,) “Hizmet alanlar” kategorisinde goriise yer verirken, 1 dgretim

eleman1 da (OEg) “Okullarin kuliip ¢calisma yonetmelikleri” seklinde goriisiinii belirtmistir.
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3.6.3. Ogretmen Adaylar1 Miilakatlarindan Elde Edilen Bulgular

Ogretmen adaylarina, “Size gore bu ders icin hazirlanacak kaynak neler

icermelidir?” sorusu soruldugunda, tablo 29'da goriildiigii gibi, 2 dgretmen (OE4 OEg)

“Teorik bilgi” kategorisinde cevap verirken, 4 dgretmen aday1 (OA; OA; OAs, OA;) ise

“Ornek projeler” seklinde goriislerini bildirmislerdir. 4 6gretmen aday1 (OA; OAsz OAs,

OAg) “Proje basliklar” igermesi seklinde aciklama yaparlarken, 1 6gretmen adayi ise

(OA7) “Yasal prosediirler” kategorisinde cevap vermistir. 2 dgretmen adayinin cevabi

(OA1 OAg) ise “Degerlendirme Kriterleri” kategorisine dahil edilmistir.

Tablo 28. Ogretim elemanlarmin bu dersin kaynaginin neler igermesi gerektigiyle ilgili

goriigleri

Kategoriler

OFE’nin kodlar:

Ornek cevaplar

Ornek ¢alismalar

OE, OE,-OE,,
OEs-OFEq

Sosyal igerikli bir projenin yiiriitiilmesiyle ilgili 6rneklerin
oldugu ve basarili olmus projelerin adim adim yer aldigi
bir kaynak (OE,).

Proje yiiriitme
teknikleri

OE; OE, OE; OEg
OEy,

Bir proje nasil yiriitiiliir? Neler proje konusu olur? Bu
ders aslinda bir proje yiiriitme dersi. Proje ile ilgili tim
teorik bilgiyi icermeli (OEg).

Dersin amag ve
kapsami

OF, OE, OFqOF1

Oncelikle kavramlardan baslamali. Bu ders nedir? Derste
Ogrencinin yapmasi gerekenleri icermeli (OEg).

Kurumlarin yasal

Kurumlara nasil gidilir? Nerelerden izin alinir? Bu siireg

prosediirleri OES, OE6, OE8 net anlatilmali (OES5).
Ogrencilerin  bu ders stiresi boyunca karsilasmasi
Sorun ve ¢oziim OF2. OF7 muhtemel sorunlar. Ornegin izin alma protokoli.
yollari ’ Kurumlarin hiyerarsisi gibi. Sorumlarin ¢ézlimlerine yer
verilmeli (OE2).
Ogretmen kilavuzlari hazirlanabilir. Arastirma nedir?
Ogretmen kilavuzu OE3, OE4 Proje nedir, nasil yapilir, aragtirma nasil rapor haline
getirilir. Hazir rapor &rnekleri igerebilir (OE3).
. - Topluma hizmetin ne oldugu ¢ok net ortaya
Hizmet alanlar OE4 koyulmali.Hizmet alanlarmin belirtilmesi lazim (OE4).
[Ikdgretim  kurumlarimin ~ kuliip  ¢aligmalarim  ve
. yonetmeligini etkinlik alanlarimi bilirsek ¢ocuklart o yonde
gliflrlr‘;‘;m kuldp 5E9 yonlendiririz. Okullardaki sosyal ~etkinliklerle ilgili
gfénsetmelikleri yonetmelikler vardir. Bize bu yonetmelikleri yazacak bir

kitap olsa biz oradaki bir maddeden yola ¢ikip etkinlik
gelistirebiliriz diye diisiiniiyorum (OE9).
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Tablo 29. Ogretmen adaylarinin bu dersin kaynaginin neler icermesi gerektigiyle ilgili

goriisleri

Kategoriler

OA’nin kodlar

Ornek cevaplar

Ornek projeler

OAL OAg OAs OA;

Daha dnce yapilmig ve asamalar1 ifade edilen proje
orneklerine yer verilmeli. Aynisi yapilmaz ancak
stirece gormek agisindan faydali olur (OA;).

Bir proje havuzu olusturulsa ve yapilabilecek proje

Proje basliklart OA; OA; OAg OAg | basliklarim igerse. Orijinal fikri olmayanlar bu
projeleri yapabilir (OAs).
S per - - Dersin igerigini ve amacini ag¢ik ve net ifade eden bir
Teorik bilgi 0OAy4, OAq kaynak olmalt (OAs).
Hangi kriterlere gore degerlendirilecegimizi
Degerlendirme -- - bilmemizde yarar var. Okul deneyimi kilavuzundaki
; . OA; OAg qe 1o . e O
kriterleri ’ gibi degerlendirme sirasinda dgretim elemanimizin
neleri dikkate alacagi dnceden belirlenmeli (OAsg).
) En cok izin konusunda sorun yasadik. Gerekli
Yasal prosediirler OA, yazigsmalar1 ya da yapilmasi gerekenleri igermeli

(OA).

Arastirmanin bu boliimiinde veri toplama araglarindan elde edilen bulgulara yer

verilmigstir. Elde edilen bulgular arastirmanin alt amaglarina goére verilmis, tablolarda

cevaplarin yiizde ve frekanslarina ayrica ornek cevaplara yer verilmistir. Bir sonraki

boliimde bu bulgular tartisilacaktir.




4. TARTISMA

Bu calismanin temel amaci; Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulanmasi ve
yiritilmesiyle 1ilgili Ogretim elemanlarinin, O6gretmen adaylarmin goriislerinin = ve
beklentilerinin belirlenmesidir. Bu bolimde arastirmanin alt problemleri gbéz Oniinde

bulundurularak bulgular yorumlanmistir.

4.1. Arastirmanin Birinci Alt Problemiyle Ilgili Tartisma

Bu boliim, “Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin teori ve uygulama kisminda neler
vapilmaktadir? ” ifadesiyle belirtilen birinci alt problem ile ilgili tartismay1 icermektedir.

Ogretmen adaylar1 ve dgretim elemanlarmin Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin
teorik kisminda yapilanlarla ilgili goriigleri karsilagtirildiginda; 6gretmen adaylarmin % 5,7’si,
ogretim elemanlarinin %70’i sorunlarin tartisildigina dair cevap vermistir (Tablo 1, s.16,
Tablo 3, s.19). Bu bulgu 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlar1 ile bir goriis ayriliginda
oldugunu diisiindiirmektedir. Siif Ogretmeni Adaylarmin ve onlarin dersine giren dgretim
elemanlarinin cevaplariin bu kategoride yer almamasi, dersin igeriginin farkli boliimdeki
ogretim elemanlari tarafindan farkli yorumlanmasindan kaynaklanabilir. Ogretmen adaylariyla
yapilan miilakatta da verilen cevaplar bu durumu destekler niteliktedir (Tablo 5, s.22).
Ogretmen adaylarinin  %1,9’unun verdigi cevaplarin  “Devam Takibinin Yapimast”
kategorisinde yer almasi, bu dersin teori kisminin aktif bir sekilde amacina uygun olarak
islenmedigini gostermektedir.

Ogretmen adaylarmin dersin uygulama kisminda yapilanlarla ilgili goriislerini igeren
anket sonuglart incelendiginde %21,1’inin verdigi cevaplar “Egitim kurumlarina ve egitime
destek projeleri organize etme” kategorisi altinda toplanmistir (Tablo 2, s.18). Ogretmen
adaylariyla yapilan miilakat sonuglariyla da anket sonuglarina benzer sekilde etiit

calismalarinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir (Tablo 6, s.23).
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Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin egitim fakiiltesinde yiiriitilmesinin, dersi alan
ogrencilerin hizmet alanlarim1 belirlerken egitim O6gretime destek ya da yardimci hizmet
alanlarim1 se¢meleri iizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir. Diger programlardan farkli olarak
Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarinin %18,1°lik bir oranla sosyal hizmet kurumlarina ydnelik
projeleri tercih ettikleri goriilmiistiir (Tablo 2, s.18). Bu durum 6gretmen adaylarinin proje
secerken daha ¢ok bilgi sahibi olduklar1 veya sosyal farkindaliklarmin yiiksek oldugu
alanlarda ¢alismayir tercih ettiklerini gdsterebilir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve Simf
Ogretmenliginin ¢ok farkl1 disiplinleri barindirmasi bu durumun bir sebebi olabilir.

Ogretim elemanlarmin dersin uygulama kisminda yapilanlarla ilgili goriisleri
incelendiginde verdikleri cevaplarin baslica bes kategoride toplandigi ancak yigilmanin,
“Sosyal konularda bilinglendirme c¢alismalarr”, “cevre ile ilgili ¢alismalarin yapilmast”,
“sosyal kurum ziyaretlerinin gergeklestirilmesi” kategorilerinde oldugu goriilmektedir (Tablo
4, s.21). Gerek Ogretmen adaylar1 gerekse Ogretim elemanlarinin verdigi cevaplardan
olusturulan kategorilerin siirli ve tekrarlayan uygulamalar olmasi, biitiin programlarda asagi
yukar1 ayn1 hizmet alanlarinin secilip benzer projelerin yiiriitiildiigiinii ortaya koymaktadir.
Ogretim elemanlarinin alternatif proje énerebilecek deneyimde olmamalari ve farkli hizmet
alanlar1 veya proje ornekleri igeren bir kaynagin olmayis1 bu durumun ortaya ¢ikmasina neden

olmus olabilir.

4.2. Arastirmanin ikinci Alt Problemiyle flgili Tartiyma

Bu béliim, “Ogretim elemanlart ve égretmen adaylarinin karsilikli olarak birbirlerinden
beklentileri nelerdir? ” ifadesiyle belirtilen ikinci alt problem ile ilgili tartismay1 icermektedir.

Ogretmen adaylariyla gergeklestirilen ankette bu alt probleme hizmet eden iki soru
bulunmaktadir. Dersin ve uygulamalarin yiiriitilmesi esnasinda Ogretim elemanlarindan
yeterince rehberlik/yardim alip almadiklariyla ilgili 6gretmen adaylar1 goriisleri %46,6
oraninda “Yeterli diizeyde”, %]18,7 oraninda “Kismen yeterli diizeyde”, %36,1 oraninda
“Yetersiz diizeyde” kategorilerinde yigilma gostermektedir (Tablo 7, s.25). Rehberligin
yetersiz olmasinin baslica nedeni, 68renci sayisinin fazla olusu ve siirenin yetersizligi olabilir.
Bu durum, YOK tarafindan son zamanlarda 68renci kontenjanlarinda yapilan artisla gretim

elemanlar1 kontenjanlarindaki artisin paralellik gostermemesinden de kaynaklaniyor olabilir.
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Ogretmen adaylarinin dersin daha verimli yiiriitiilmesi igin 6gretim elemanlarindan
beklentileri incelendiginde baslica 12 ayr1 kategori belirlenmistir (Tablo 8, s.27). Agirlikli
olarak %24 oraninda “ Yeterli rehberlik yapilmasi”, %18,7 oraninda “ Gruplar uygulama
esnasinda yerinde ziyaret edilmeli”, %14,4 oraninda “ Ornek calismalar gosterilmeli”, %8,6
oraninda “Dersin teori kismina daha ¢ok énem verilmeli” kategorileri 6n plana ¢ikmaktadir.
Ogretmen adaylariyla yapilan miilakatlardan dért ayr kategori olusmus; “Dersin teori
kismimin verimli hale getirilmesi”, “Daha fazla zaman ayrilmasi”, “Ogretmen adayinin
sorunlarina duyarlt olunmasr”,  “Etkinlik sec¢imine yardim edilmesi” seklinde cevap
vermiglerdir. (Tablo 10, s.30) Miilakattan elde edilen cevaplarla anket sonuglari arasinda
tutarlilik  goriilmektedir. Uygulamali bir ders olmasi O6gretmen adaylarinin  Ggretim
elemanlarinin rehberligine daha fazla ihtiya¢ duymalarina neden olmus olabilir. Nitekim Elma
vd. (2009)’un O6gretim elemanlarinin rehberliginin 6gretmen adaylarinin Topluma Hizmet
Uygulamalart dersinde elde ettikleri basari iizerinde etkisinin oldugu sonucu bu durumu
desteklemektedir

Ogretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin kendilerine 6rnek calismalar sunmalarimi
beklemeleri, somut érneklerin olmamasindan planlanamamasindan kaynaklanabilir. Ogretmen
adaylarinin projelerini secerken veya olustururken ortaya c¢ikan problemler karsisinda
basvuracaklar1 bir kaynaklarinin olmamasi, dersin teori kisminin daha da arttirilmasi talebine
neden olmus goziikkmektedir. Miilakat ve anketten elde edilen sonuglar yorumlandiginda,
Ogretmen adaylarinin daha fazla rehberlige ihtiya¢c duyduklari, siireci anlamakta ve etkinlik
seciminde zorlandiklar1 sdylenebilir.

Ogretim elemanlarinin  8gretmen adaylarindan beklentileri ile ilgili gdriislere
bakildiginda cevaplar 5 kategoride toplanmis olup, agirlikli olarak “Toplumsal sorunlara
karsi duyarli olunmasi” ve “Derse karsi ényargili olunmamasr” kategorilerindedir (Tablo 9,
s.29). Bu kategorilerden de anlagildigi gibi 6gretim elemanlart ve 6gretmen adaylarinin
karsilikli beklentileri karsilastirildiginda, 6gretmen adaylarinin daha fazla beklenti icerisinde
olduklart goriilmistiir. Bu durum; 6gretmen adaylarinin fazla olmasindan dolayr 6gretim
elemanlarinin  0grencilerini yeterince tanimamasi, yonlendirememesi ve beklentilerini

bilmemelerinden kaynaklanabilmektedir.
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4.3. Arastirmanin Uciincii Alt Problemiyle ilgili Tartisma

Bu boliim, “Topluma Hizmet Uygulamalar: dersi ile ilgili ogretim elemanlart ve
ogretmen adaylarinin beklenti, kazanim ve onerileri nelerdir?” ifadesiyle belirtilen {igiincii alt
problem ile ilgili tartismayi1 igermektedir.

Ogretmen adaylarmin, Topluma Hizmet Uygulamalari dersinden elde ettikleri

kazanimlara iliskin goriisleri incelendiginde  “Duyarliik” , “Yardimlasma Bilinci” ve
“Sosyallesme” kategorileri 6n plana ¢ikmaktadir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programindaki
Ogretmen adaylarinin, sosyallesme (%21,1) ve yardimlasma bilinci (%33,3) elde ettikleri
goriilmektedir (Tablo 11, s.32). Diger programlarda bu kategorilerin daha diisiik yiizdelere
sahip olmasi, farkli programlardaki 6gretmen adaylarinin farkli hizmet alanlarinda calisma
yiirlitmiis olmalarindan ya da farkli bireysel eksikliklere sahip olmalarindan kaynaklanabilir.
Benzer sekilde Fen ve Teknoloji Ogretmenligi programindaki gretmen adaylarmin duyarlilik
kategorisine (%54,4) en yiiksek oranla cevap veren program oldugu ve cevaplarinin diger
kategoriler igerisinde en yiiksek oranla bu kategoride toplandig1 goriilmektedir. Bu durum, Fen
ve Teknoloji Ogretmenligi programindaki 6gretmen adaylarmim toplumsal duyarliliklarini
arttiracak projeler se¢mis olabilecegini ya da gerceklestirdikleri projelerin toplumsal
duyarliliklarinin yeterli olmadigini fark etmelerini sagladigini diistindiirebilir.
Ogretmen adaylarinin elde ettikleri kazanimlara bakildiginda, “Sosyallesme” ve “Projeyi
yiiriitmeyi 6grenme” kategorileri 6n plana ¢ikmaktadir (Tablo 15, s.40). Bu kategoride yer alan
ogretmen adaylarinin Sinif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programindan
olmasi1 dikkat ¢ekici bulunmustur. Bu sonucun, bazi programlarda proje yiiriitmeye yonelik
etkinlik ya da derslerin digerlerine gore kisith olmasiyla iliskilendirilebilir. Bu programlarin
cok disiplinli olmast ve ders cesitliliklerinin fazla olmasi bu kisithiligin nedenleri arasinda
olabilir. Bagka bir ifadeyle, bu programlardaki 6grencilerin daha fazla ve c¢esitli teorik dersle
ugragmalarindan dolayr bu tiirden kazanimlara daha fazla 6nem vermelerine neden olmus
olabilir.

Ogretim elemanlarinin bu dersle ilgili amaglarma ulasip ulasamama konusundaki
gortsleri incelendiginde, 6gretim elemanin %80°1 amacina ulastigini ifade ederken %20°’si

ulasamadigin1 belirtmistir. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinde yapilacak calismalar
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goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Ogretmen adaylariin derste basarili olma ve not kaygisi
tagimalart projelerine gosterecekleri motivasyona zarar verebilir ve dersin amacindan
uzaklasmalarina neden olabilir.

Ogretmen adaylarmin bundan sonra bu dersi alacak ogretmen adayr arkadaslarina
Onerileri incelendiginde “Alternatif projeler diisiiniilmesi”, “Planlamanin iyi yapilmast”,
“Projeyi yapma arzusu” ve “Ders sorumlusuyla iletisim halinde olunmasi” kategorileri 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu dersi almis 6gretmen adaylarinin siirece hakim olmayislari, ellerinde
proje orneklerinin bulunmayisi ve ders sorumlulariin eksik yonlendirmeleri sebebiyle kendi
projelerinde sorunlar yasadiklar1 goriilmektedir. Bu Onerilerin tamaminin zaman kaybini ve
karsilasilabilinecek sorunlart 6nceden Onleyebilecegi diistiniilmektedir. “Grup arkadaglarinin
se¢imi” kategorisi en ¢ok matematik 6gretmen adaylar1 tarafindan ortaya konmustur (Tablo
13, 5.37). Bu duruma, matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6gretmen adaylariyla birlikte
calismasinin olusturdugu problemler sebep olmus olabilir. Ogretmen adaylarinin zaten zaman
ve uyum sorunu yasayabilecekleri bu derste birbirlerini tanimayan, ortak calisma saat ve
alanlart  kisith  6gretmen adaylarinin  grup olusturmalarinin = ¢alismalari  olumsuz
etkileyebilecegini gostermistir. Sif, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler programlarindaki
O0gretmen adaylarinin “Alternatif projeler diisiinme” kategorisine agirlik vermeleri (Tablo 13,
s.37) oOgretmen adaylarinin uygulama sirasinda cikabilecek her tiirlii olast soruna karsi
alternatif projeler gelistirilmesinin 6nemini disiindiiklerini gostermektedir. Dolayisiyla,
herhangi bir aksilik durumunda projeyi sonlandirmak zorunda kalabilecek olan gruplarin yeni
bir proje bulmalar: ve onun alt yap1 ¢alismalarini tamamlayip uygulamaya koymalari ciddi bir
zaman kaybina yol agabileceginden alternatif proje fikrinin 6ne ¢ikmasi anlam kazanmaktadir.
Bu ii¢ 6gretim programindaki 6gretmen adaylarinin bu kategoride birlesmeleri, projelerini
yiirlitme esnasinda mevcut projelerini degistirmek zorunda kalmalar1 ya da projelerini
zorlanarak tamamlamalarinin sebep olmus olabilecegini disiindiirmektedir. Ayrica “Projeye
baslamadan kurumlarla goriisiilmesi” (Tablo 13, s.37) kategorisi, bir projeye baslamadan
once hazirliklarin 1yl yapilmasinin ve hizmet edilecek kurumlarin yapilan projelerle ilgili

bilgilendirilmesinin olasi sorunlar1 6nleyebilmesi a¢isindan 6nem tasimaktadir.
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4.4. Arastirmanin Dérdiincii Alt Problemiyle ilgili Tartisma

Bu boliim, “Dersin isleyisi siiresince ne tiir giicliiklerle karsilasiimaktadir?  ifadesiyle
belirtilen dordiincii alt problemi ile ilgili tartismay1 igermektedir.

Ogretmen adaylarinin Topluma Hizmet Uygulamalar dersinde karsilastiklar giicliiklerle
ilgili goriislerine bakildiginda “Insanlarin ényargili tavirlarr”, “Izin sikintis”, “Maddi
stkintilar” kategorilerinde yigilma gozlenmektedir (Tablo 16, s.43). Ogretmen adaylarinin
miilakat sonuglar1 incelendiginde, cevaplarin“etkinlik bulmakta sikinti yasanmasi”, “izin
sorununun ortaya ¢ikmasi” , “zaman sikintistmin yasanmasi” kategorilerinde one ¢iktigi
goriilmiistiir (Tablo 20, s.49) Miilakat sonuglari ile anket sonuglart arasinda tutarlilik oldugu
anlasilmaktadir. Matematik 6gretmen adaylarinin yaklasik dortte birinin “zaman yetersizlig:”
(Tablo 16, s.43) kategorisine deginmesi bu programdaki Ogretmen adaylarinin ders
programinin yogun oldugu bir dénemde bu dersin okutulmasindan dolay1 zorlandiklarini veya
zaman etkili kullanamadiklarini gostermektedir. Bu durum Ayvaci ve Akyildiz, (2009) ve
Tanrisever ve Yelken, (2011)’in Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin okutuldugu
donemdeki zaman sikintisinin okutulan diger derslerde basarisizlia sebep olabilecegi
sonucunu desteklemektedir. .

Ogretmen adaylar1 %24,5 (Tablo 16, s.43) oranla, en ¢ok insanlarm &nyargili
tavirlarindan rahatsiz olduklarini dile getirmisler. Insanlarin topluma cesitli alanlarda hizmet
gotlirmeyi hedefleyen bu dersi henliz tanmimamalari, dersin uygulayicist olan Ogretmen
adaylarina onyargili davranmalarina sebep olmus olabilir. Benzer sekilde kurumlarin da ders
ile 1lgili yeteri kadar bilgi sahibi olmamasi ya da gerekli yazigmalarin zamaninda
saglanamamasiyla ilgili en fazla karsilasilan sikintilardan birinin de izin sikintilar1 oldugu
goriilmektedir. Gereken izinler alinmis olsalar bile g¢ocuk yuvalari gibi bazi kurumlarin
O0gretmen adaylarinin hizmet taleplerini geri ¢evirmelerinin giiven sorununun asilamadiginin
bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Cocuklara yonelik olumsuz davranislarin zaman zaman
basinda yer almasinin bu kurumlardaki yoneticilerin temkinli davranmalarina sebep olmus
olabilir.

Ogretmen adaylar1 %19,2 oranla maddi sikintilar yasadiklarini ifade etmislerdir (tablo

16, s.43). Egitim fakiiltelerindeki o6grencilerin cogunlukla orta veya alt gelir diizeyinde
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olmalari, ekstra proje masraflarin1 karsilamada yetersin kalmalarina ve proje segiminde
seceneklerinin kisitlanmasina sebep olmus olabilir. Nitekim Tanrisever ve Yelken, (2011) de
Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin 6gretmen adaylarina maddi yiik getirmesinden dolay1
sikintilara neden olabilecegi sonucuna varmiglardir. Bu durumda Tanrisever ve Yelken
(2011)’in sonuglartyla mevcut ¢alismanin sonuglarinin ortiistiigiinii ve birbirini destekledigini
sOyleyebiliriz.

Ogretmen adaylarmin grup arkadaslariyla uyumlarina iliskin goriisleri incelendiginde,
O0gretmen adaylarinin yarisindan fazlasinin grup uyumundan memnun oldugu ve bunu da
cogunlukla gorev paylasiminin yapilmasi ve birlikte hareket ederek sorunlarin iistesinden
gelmeyle yaptiklar1 goriilmektedir (Tablo 18, s.46). Uyumlu c¢alisamayan O6gretmen adaylari
ise ¢ogunlukla baska programlarla ortak calismalar yiiriitmeye caligmiglardir. Bu durum,
O0gretmen adaylarinin hem tanimmadigi hem de bos vakitlerinin ayn1 olmadigi grup
elemanlartyla ¢aligmalarinin zor oldugu seklinde yorumlanabilir.

Ogretim elemanlarinin  Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin yiiriitiilmesinde
karsilastiklar1 giicliiklere bakildiginda ise, “grubun kalabalik olmasi” ve “izin sikintisi
yasanmast”, “derse uyum sorununun yasanmasi” ve “kurumlara yigilmanmin olmast”
kategorileri agirlikli olarak ortaya ¢ikmustir (Tablo 19, s.47-48). Ogretim elemanlarinin
ilgilenmeleri gereken 6gretmen adaylarinin fazla olmasi, gruplara ayrilan zamani azalttigindan
gruplar calisacaklar1 projeleri hakkinda 6gretim elemanlariyla yeterince tartisamamis ve hep
ayni kurumlara ve benzer projelere yonelmislerdir seklinde yorumlanabilir. Bu durum, 6gretim
elemanlarinin eksik kalan rehberliklerinin 6gretmen adaylarmin derse uyum saglamasini
olumsuz etkiledigi seklinde de yorumlanabilir.

Ogretmen adaylarinin karsilastiklar1 bu  giicliiklerin {istesinden nasil geldikleriyle ilgili
goriisleri irdelendiginde, “projeye sahip ¢ikma”, “yetkilileri ikna etmeye ¢alisma”, “dgretim
elemanlarindan yardim alma” (Tablo 17, s.44) kategorileri 6ne ¢ikmaktadir. Ogretmen
adaylarinin, projelerini degistirmek yerine karsilastiklart giicliiklerle miicadele ettikleri
gorilmektedir. Projeyi degistirmenin zaman, emek ve maddi kayip anlamina gelmesi,
Ogretmen adaylarinin projelerinde kararli olmalarma ve projelerini tamamlamaya

calismalarina neden olmus olabilir.
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4.5. Arastirmanin Besinci Alt problemiyle Tlgili Tartisma

Bu bolim, “Topluma Hizmet Uygulamalar: dersi hangi kriterlere gére, nasil
degerlendirilmektedir?” 1ifadesiyle belirtilen besinci alt problemi ile ilgili tartismay1
icermektedir.

Ogretmen adaylarinin anketinde, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin degerlendirme
kriterlerinden haberdar olup olmadiklarina bakildiginda, “rapor ve sunum”, “inandiricilik” ve
“etkinlik c¢esidi” kategorileri 6ne ¢ikmaktadir (Tablo 21, s.51). Benzer sonuclara 6gretmen
adaylarina ayni sorunun soruldugu miilakat sonuglarinda da rastlanmaktadir (Tablo 24, s.56).
Bu dersin uygulamaya dayali bir ders olmasi ve ¢alismalarin biiyiilk ¢ogunlugunda 6gretmen
adaylan1 fakiilte disinda olmasi 6gretmen adaylarinin calismalarini ifade edebilmeleri icin
rapor haline getirmelerinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ogretim elemanlarmin zaten
sayica fazla olan gruplart degerlendirmelerinin zorlugu, raporlarin gerekliligini destekler
niteliktedir.

Ogretim elemanlarinin  degerlendirme kriterleriyle ilgili goriisleri incelendiginde,
“haftalik rapor isteme” ve “biitiin ¢calismalar: dosyalatma” kategorilerinde yigilmanin oldugu
anlasilmaktadir (Tablo 23, s.55). Ogretmen adaylarini degerlendirirken teorik smav yapmayi
tercith eden 6gretim elemanlariin siirli olmast (%30), dersin uygulamaya dayali olmas1 ve
teori kisimlarinda daha cok projeler hakkinda calismalar yapilmasindan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Ogretim elemanlariyla yapilan yiiz yiize goriismelerden farkli kriterler dile
getirseler bile temelde, 6gretmen adaylarinin proje siirecinde yaptiklar: her seyden haberdar
olmak istedikleri goriilmiistiir (tablo 23, s.55). Inandiricilik, gdsterilen ¢aba, haftalik raporlar,
uygulamalarin kayit altina alinmasi taleplerinin hepsinin siiregte yapilanlarin tamamina hakim
olarak degerlendirme arzusundan kaynaklanabilir. Diger bir taraftan 6gretmen adaylarinin
%18,7’s1 (Tablo 21, s.51) hangi kriterlere gore degerlendirildigini bilmedigini ifade etseler de
Ogretim elemanlarinin (Tablo 23, s.55) ve 6gretmen adaylarinin degerlendirme kriterleriyle
ilgili verdikleri cevaplar ve bu cevaplarin yigilma gosterdikleri kategorilerin birbirini
destekledigi goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin bu derste nasil degerlendirilmek istediklerine dair goriislerine
bakildiginda, cevaplarin %22,6 oraninda “uygulamalarin yerinde takip edilmesi”, %15,8

oraninda “uygulanan degerlendirmeden memnuniyet”, %]15,5oraninda “cevaplamama”
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kategorisinde oldugu goriilmektedir (Tablo 22, s.53). Ogretmen adaylarmin aymi soruya
miilakatta verdikleri cevaplarda, 5 Ogretmen adayr mevcut degerlendirmeyi begendigini
sOylerken 3 6gretmen aday1 degerlendirmenin uygulama yerinde yapilmasini istemistir (Tablo
25, s.57). Smif Ogretmenligi ve sosyal bilgiler Ogretmenligi programindaki 6gretmen
adaylarinin uygulamalarinin yerinde izlenmelerini istemelerine karsin matematik 6gretmenligi
ve fen ve teknoloji Ogretmenligi programindaki Ogretmen adaylarinin  mevcut
degerlendirmeden memnun olmalar1 6gretim elemanlarinin farkli degerlendirme yontemlerini
kullanmalarindan kaynaklanabilir. Buna, dersin islenisi ve degerlendirilmesi konusunda bir
ortak goriisiin ve planlamanin olmayis1 sebep olmus olabilir. Ogretmen adaylarmnn; “Kriterlere
ogrencilerin de dahil edilmesi” kategorisini %1,9 (Tablo 22, s.53) gibi diisiik bir oranda
olmasi, 6gretmen adaylarmin klasik degerlendirmeye alisik oldugunu ve heniiz kendilerini
slirecin bir parcasi olarak goremedikleri seklinde yorumlanabilir.

Mevcut degerlendirmenin yani sira Ogretmen adaylarmin da en ¢ok alternatif
degerlendirme olarak uygulamalarin yerinde degerlendirilmesini destekledikleri goriilmiistiir.
Ogretmen adaylariin uygulamalarmin inandiricihi@min artmasi ve Ogretim elemanlarmin
(Tablo 23, s.55) da bu anlamdaki mevcut kuskularini ortadan kaldirmak agisindan ideal bir
secenek oldugu diisiiniilebilir. Ogretmen adaylarinin uygulamalarmi 6gretim elemanlarma
yerinde  gosterebilmesi, ¢aligmalarimin  her detaymi1 rapora dokme  gerekliligini
azaltabileceginden bu durumun zaman kaybina ve 1is yiikiine de engel olabilecegini
diistindiirmektedir. Ayrica yerinde ziyaretlerin kurumlarin giivenini kazanmak, Ogretmen
adaylarinin motivasyonunu arttirmak agisindan da onem tasidigi diisiiniilebilir. Bunun
yaninda; faydalilik, ¢aba, siire¢ degerlendirilmesi gibi 6gretmen adaylar1 tarafindan olmasi
arzu edilen kriterler, proje icin harcanan tiim emegin ve zamanin degerlendirme de anlaml

olmas1 beklentisinden kaynaklanabilmektedir.
4.6. Arastirmanin Altinc1 Alt Problemiyle ilgili Tartisma
Bu bolim, “Topluma Hizmet Uygulamast dersinin mevcut kaynaklart ve yeni

hazirlanacak kaynagin icermesi gerekenler nelerdir?” ifadesiyle belirtilen alt problem ile

ilgili tartismay1 icermektedir.
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Ogretmen adaylarinin bu derste kullanilabilecek olas1 bir kaynagin neler igermesi
gerektigiyle ilgili fikirleri irdelendiginde, cevaplarda %28,8 oraninda “proje yiiriitme siireci”,
%25 oraninda “ érnek projeler”, %21,2 oraninda* kaynaga ihtiyacin olmamasi” kategorileri
on plana ¢ikmaktadir (Tablo 26, s.59). Ogretmen adaylarinin ders siirecinde neler
yapacaklarini, nasil projeler sececeklerini bilmemeleri onlarin bu ders i¢in olmasi gereken
kaynaktan beklentilerini olusturmaktadir. Bu dersin; gerek Ogretmen adaylarimin gerekse
Ogretim elemanlarinin yeni karsilastiklari, dolayisiyla deneyim sahibi olmadiklar1 bir ders
olmas: kaynaga olan gereksinimi arttirabilmektedir. Ogretmen adaylarinin, %21,2 oranla
“kaynaga ihtiya¢ olmamasi” (Tablo 26, s.59) kategorisinde cevap vermesi Ogretmen
adaylarinin, kaynak ihtiyaclarinin 6gretim elemanlarinin rehberligiyle karsilanabilecegine
inandigini gosterebilir. Bu durum, 6gretmen adaylarinin asil ihtiyacinin ders siirecinde iyi bir
rehberlik oldugunu ve 6gretim elemanlarinin yeterli deneyime sahip olmamasi durumunda, bir
kaynagin gerekliligine ihtiya¢ duyduklarini gsterebilir.

Bunun yaninda mevcut kaynagin toplumun ihtiyaglarini icermesi gerektigini savunan
Ogretmen adaylarinin, bu goriislerinin yapilacak hizmeti formaliteden ¢ikarmasi bakimindan
anlamli olacagi diisiiniilebilir. Toplumun gercekten ihtiyagc duydugu alanlarda projeler
gerceklestirmek Ogretmen adaylarini da duygusal anlamda daha ¢ok tatmin edebileceginden
dersin amacima ulasilmasina katki saglayabilir. Karsilagilacak sorunlar ve olasi ¢oziim
yollariin kaynakta yer almasinin, dersle ilgili 6gretmen adaylariin en ¢ok sikayetlerinden
biri olan zaman kaybini azaltabilmesi bakimindan 6nemli oldugu sdylenebilir.

3

Ogretmen adaylarinin miilakatlar1 incelendiginde ise, “Ornek projeler” ve “ proje
basliklar1” ( Tablo 29, s.63) kategorilerinin 6n plana ¢ikmasi, anket ve miilakat sonuglarinin
paralellik gosterdigine isaret etmektedir. Bu durum, 6gretmen adaylarinin 6nceden yapilmis
projeler gérmeye ya da en azindan ne gibi projeler yapabilecekleriyle ilgili proje basliklarina
duyduklart ihtiyaclar1 karsilayamamalarindan kaynaklanabilir. Bunun diginda teorik bilgi,
degerlendirme kriterleri ve yasal prosediirlerin olmasin1 da isteyen 6gretmen adaylar1 dersin
kitabinin, siirecte yasanabilecek her tiirlii aksakligi onceden bildirmesi bakimindan iyi bir
rehber niteligi tasimasini istediklerini dile getirmislerdir. Bu beklenti, kalabalik gruplara
rehberlik etmek zorunda olan Ggretim elemanlarinin da yiikiinii hafifletebileceginden

onemlidir. Ogretim elemanlarin bir saatlik teorik derslerde aktif bir rehberlik sunmasinin

zorlugu, bu beklentilerin hakliligini desteklemektedir.
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Ogretim elemanlarinin  Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinde kullandiklart
kaynaklara iligkin goriislerine bakildiginda ise, 6gretim elemanlarmin % 70’inin, %30’unun
aynak kullanmadig1 ve %20’sinin ise kendi notlarindan yararlandigi goriilmiistiir (Tablo 27,
s.60). Yapilan goriismelerden kaynak kullanan 6gretim elemanlarinin, bu kaynaklardan dersin
teori kisimlarinda yararlandiklart anlasilmaktadir. Gerek kendi derledikleri notlar gerekse
cesitli Uiniversitelerin kaynak kitape¢iklariin kullanilmasi, 6gretim elemanlar: icin 6zellikle
dersin teori kisminda bir kaynagin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu ders i¢in ihtiyaci
karsilayacak ortak bir kaynagin olmayisi, farkli 6gretim elemanlar1 tarafindan dersin farkli
anlagilmasina, farkli organize edilmesine sebep olabilir. Bu durum, ortak kazanimlara
ulagilmasini, boliimler arasindaki uyum ve tutarliligin saglanmasini engelleyebilir.

Ogretim elemanlariyla gergeklestirilen miilakatta dersin kaynagmin neler igermesi
gerektigiyle ilgili Ogretim elemanlarmin gorislerine bakildiginda (Tablo 28, s.62-63),
cevaplarin temelde Ogretmen adaylari beklentileriyle Ortlistiigli goriilse de 0Ogretim
elemanlarinin ihtiya¢ duyduklari kaynagin bir 6gretmen kilavuzu niteliginde olmasi beklentisi
de &ne ¢ikmaktadir. Ornek calismalara yer vermesi, dersin amag ve kapsamini igermesi, proje
yiirlitme teknikleriyle ilgili bilgileri barindirmasi en ¢ok desteklenen cevaplar olmustur.
Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin hem o6gretim elemanlar1 hem de 6gretmen adaylari
i¢cin yeni bir ders olmasi, siireci daha sorunsuz geg¢irmek i¢in bir kaynagin gerekliligini ortaya
koymaktadir. Kaynagmn, ogretim elemanlarina kilavuzluk etmesinin teori saatlerini
etkinlestirecegini bunun da Ogretmen adaylarina ayrilacak zamani artiracagini
diisiindiirmektedir. Ogretmen adaylarmin beklentilerini karsilayabilecek bir kaynagm,
yasayacaklari siireci bastan gérmelerini saglamasi onlar1 daha orijinal projeler gergeklestirmek
yoniinde cesaretlendirebilir. Uygulama sirasinda sorunlar yasayan, tam olarak ne yapacagini
Kestiremeyen Ogretmen adaylarinin riske girmekten kaginmalarma ve belli bagli hizmet
alanlarinin disina ¢ikmamalarina neden olmus olabilir.

Aragtirmanin bu boliimiinde bulgular tartisilmistir. Bir sonraki boliimde tartismalardan

elde edilen sonuglara yer verilecektir.



5. SONUCLAR

Bu ¢alismanin temel amaci; Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulanmasi ve
yiritilmesiyle 1ilgili 6gretim elemanlarinin, 68retmen adaylarinin goriislerinin  ve
beklentilerinin belirlenmesidir. Calismada kullanilan anket, miilakat ve dokiiman
analizlerinden elde edilen bulgulara dayanarak yorumlar yapilmis sonuglar maddeler

halinde verilmistir.

5.1. Aragtirmanin birinci alt problemi ile ilgili sonuclar

1. Ogretim elemanlar1 ve dgretmen adaylarmin, Topluma Hizmet Uygulamalari
dersinin teori kisminda sorunlarin paylasilmasiyla ilgili goriis ayriliginda olduklart
goriilmiistiir. Sinif Ogretmen Adaylarinin ve onlarin dersine giren hocalarin
cevaplarinin  birbirini  desteklemesi ancak diger programlarda bu uyumun
olmamasi dersin iceriginin farkli boliimdeki 6gretim elemanlar tarafindan farklh
yorumlandigi sonucunu dogurmaktadir.

2. Ogretmen adaylarmin ¢ok az bir kisminin (%1,9) Topluma Hizmet Uygulamalari
dersinin teori kisminin devam takibi i¢in kullanildigini diistinmesi, derslerin aktif
bir sekilde islendigini gostermistir.

3. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin egitim fakiiltesinde okutulmasi 6gretmen
adaylarinin biiyiik bir kisminin egitim alaninda projeler yiiriitmeyi tercih
etmelerine neden oldugu sonucuna varilabilir.

4, Ogretim elemanlarmin deneyimlerindeki yetersizlik, bagvurulacak bir kaynagin
olmamasi ve &gretmen adaylarinin daha fazla bilgi sahibi olduklar1 alanlarda
projeler secmeleri, orijinal projelerin olusturulmasint engelledigi sonucuna

varilabilir.
5.2. Arastirmanin ikinci alt problemi ile ilgili sonuc¢lar
1. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin teorik saatlerinin artmasi ve Ogretim

elemanlarinin sorumluluguna daha az Ogretmen adayr verilmesinin rehberligi

olumlu yonde etkileyecegi sonucuna varilabilir.
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2. YOK’iin 0Ogrenci kontenjanlarina  yaptifi artisla  6gretim  elemanlar
kontenjanlarina yaptigr artisin paralellik gostermemesi, 6gretim elemanlarinin
Ogretmen adaylarina rehberlik edebilecek yeterli zamanin olamamasi1 sonucunu
dogurabilir.

3. Ogretmen adaylarinin 6gretim elemanlarini uygulama yerinde gérmek istedikleri,
bu sekilde yapilacak degerlendirmeyi tercih ettikleri sonucuna varilmastir.

4. Ogretmen adaylarinin &gretim elemanlarindan &rnek projeler sunmalarini
beklemeleri, proje se¢gmekte zorlandiklari sonucunu ortaya koymaktadir.

5. Ogretim  elemanlar1 ve ogretmen adaylarmin  karsilikli  beklentileri
karsilastirildiginda 6gretmen adaylarimin beklentilerinin fazla olmasi; 6gretim
elemanlarinin 6gretmen adaylarini yeterince tanimadigi, yonlendiremedigi ve

beklentilerini bilmedigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

5.3. Arastirmanin ii¢giincii alt problemi ile ilgili sonuclar

1. Ogretmen adaylarmin Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinden elde ettikleri
kazanimlarin farkli olmasinin, farkli programlardaki 6gretmen adaylarinin farkl
hizmet alanlarinda calisma ylirlitmelerinden yada farkli bireysel eksiklillere sahip
olmalarindan kaynaklanabilecegi sonucuna varilmstir.

2. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinde Ogretmen adaylarmin not kaygisi
tagimasinin goniillii caligmaya zarar verdigi sonucuna ulasilabilir.

3. Farkli programlardan Ogretim elemanlar1 birbirlerini tanimadiklart i¢in ortak
calisma saatlerini olusturmakta zorlanmislardir. Ogretmen adaylarmin calismak
istedikleri kisileri kendileri se¢melerinin projelerin sonuglandirilmasini olumlu
yonde etkileyecegi sonucuna varilabilir.

4. Projelerin gerceklestirilecegi kurumlarla projeye baslamadan iletisim halinde
olmak kurumlar ve yoneticilerden kaynaklanabilecek sorunlar1

engelleyebilecektir.
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5.4. Arastirmanin dordiincii alt problemi ile ilgili sonuc¢lar

1. Baz1 Ogretmenlik programlarinin, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin
okutuldugu donemdeki ders programlarinin agir olmasinin, zaman sorununun
yasanmasina sebep olabilecegi sonucuna varilmistir.

2. Ogretmen adaylarinin Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinde; insanlarin derse
karst Onyargili tavirlari, kurumlarin izin konusunda ¢ikardigi problemler,
projelerin maddi kaynak gerektirmesi, etkinlik bulmak ve ¢aligmalar1 i¢in yeterli
zamani bulamamak konularinda sikint1 yasadiklari sonucuna varilmaistir.

3. Kurumlarla izin sikintilar1 yasandigi, izinler alindiktan sonra bile cocuk yuvalari
gibi bazi kurumlarin projelere ev sahipligi yapma konusunda zorluk ¢ikardig
sonucuna varilmistir.

4. Baz1 projeleri gerceklestirebilmenin Ogretmen adaylarma maddi bir kiilfet
getirmesinin segilecek projeleri sinirlandirdigi sonucuna varilabilir.

5. Ogretmen adaylarinin gruplarimi kendilerinin belirlemesinin galismanin verimini
arttirabilecegi sonucuna varilmistir.

6. Ogretim elemanlarmin kalabalik gruplara rehberlik etmesi, gruplara fazla zaman
ayliramamasina sebep olmus olabilir. Bu da 6gretmen adaylarinin benzer kurum

ve projelere yonelmesi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

5.5. Arastirmanin besinci alt problemi ile ilgili sonuclar

1. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin uygulamaya yonelik bir ders olmas1 ve
O0gretmen adaylarmin sayilarinin  fazlaligi ¢alismalarini  raporlarla ifade
etmelerinin gerekli oldugu sonucuna ulastirmaktadir.

2. Dersin uygulamaya dayali olmasi ve teorik saatlerde calismalarin tartisilmasi
Ogretim elemanlarinin dersi degerlendirirken sinav yapmayi tercih etmedikleri
sonucunu ortaya koymaktadir.

3. Farkli programlardaki 6gretmen adaylarinin mevcut degerlendirmeyle ilgili farkli
yorumlari, Ogretim elemanlarmin degerlendirme konusunda standart bir
uygulamalarinin olmadig1 sonucuna varilabilir.

4. Degerlendirmeye Ogretmen adaylarinin da katilmasi fikrinin ¢ok az &gretmen

aday1 tarafindan desteklenmesi, 6gretmen adaylarinin klasik degerlendirmeye
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alistk olduklarmi ve kendilerini silirecin bir pargast olarak goremedikleri
sonucunu dogurmaktadir.
5. Ogretmen adaylarinin mevcut degerlendirmenin yani sira uygulamalarin yerinde

izlenmesini istedikleri sonucuna varilmistir.

5.6.Arastirmanin altinci alt problemi ile ilgili sonuglar

1. Ogretim elemanlarmin 6gretmen adaylarma yeterli diizeyde rehberlik edebilecek
deneyimlerinin olmamasi, bu dersin tiim asamalarinda yol gosterici olabilecek bir
kaynagin gerektigi sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

2. Ogretmen adaylarinin, bu ders igin hazirlanacak kaynagm; daha énce yapilmis
proje orneklerini, 6rnek proje basliklarini, teorik bilgiyi, yasal prosediirleri, ders
stiresince karsilasilabilecek sorunlari igermesini istedikleri sonucuna varilmustir.

3. Bu ders i¢in ihtiyaci karsilayacak ortak bir kaynagin olmayisi, farkli 6gretim
elemanlan tarafindan dersin farkli anlasilmasina ve farkli organize edilmesine
sebep olmus olabilir. Bu durum, dersin okutuldugu biitiin programlarda ortak
kazanimlara ulagilmasini olumsuz etkileyebilir.

4, Ogretmen adaylarinin  kaynaktan beklentilerine ilave olarak &gretim
elemanlarimin  kaynagin kendileri i¢in bir kilavuz niteliginde olmasini

bekledikleri sonucuna ulagilmistir.

Arastirmanin bu bdliimiinde, ulasilan sonuglara yer verilmistir. Bir sonraki boliimde
arastirmanin  sonucuna dayali Onerilere ve arastirmacinin deneyimleri ve diger

arastirmacilara yapilan onerilere yer verilmistir.



6. ONERILER

Bu béliimde yapilan oneriler, calismanin sonuglarina dayali olarak yapilan 6neriler
ile arastirmacinin kendi deneyimleri ve diger arastirmacilara Oneriler basliklar1 altinda

gruplandirilarak verilmistir.

6.1. Arastirmanin Sonuc¢larina Dayal Olarak Yapilan Oneriler

1. Egitim fakiiltelerinde okutulan okul deneyimi dersinde Ogretmen adaylarini
yonlendiren formlar, 6rnek caligmalar, degerlendirme veya gozlem formlari
mevcuttur. Topluma Hizmet Uygulamalari dersi i¢in de bu 6zellikleri tagiyan bir
kaynagin hazirlanmasi, proje yliriitmek icin yetersiz sayilabilecek bir donemlik
stireyi daha etkili hale getirebilir.

2. Ogretmen adaylar1 ve dersi okutan 6gretim elemanlarinin ders ile ilgili dnyargilar:
giderilmeli, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinde goniilliilik esasi
vurgulanmalidir.

3. Ogretim elemanlarmin dgretmen adaylarini daha etkili rehberlik edebilmeleri
boylece daha orijinal projelerin gergeklestirilebilmesi i¢in grup sayilarinin
diisiiriilmesi gerekmektedir.

4. Hizmet edilecek kurumlar ile Topluma Hizmet Uygulamalari dersinin okutuldugu
iniversitelerin iletisim halinde olmasi, yiiriitiilecek proje ve 6gretmen adaylarina
kars1 olas1 onyargilar1 engelleyecektir. Kurumlar dersi yliriiten 6gretim elemanlari
ya da iiniversitenin gonderecegi resmi bir yazi ile ders hakkinda bilgilendirilebilir.

5. Projelerin, hizmet alanlarin, degerlendirme kriterlerinin belirlenmesi siirecinde
ogretmen adaylarinin aktif katiliminin saglanmasi goniilliiliigii ve basar1 ylizdesini

arttiracaktir.
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6. Universitede bir Topluma Hizmet Merkezi kurularak, bu merkezde goniillii
Ogretim eleman1 ve 6gretmen adaylar1 ¢alisabilir. Boylece karsilasilan sorunlarin
asilmasi, halkin ve Ogrencilerin dersi tanimasi, yarim kalan projelerin
devamliliginin saglanmasi miimkiin olabilir.

7. Birbirini tamamlayan uzun soluklu projeler planlanabilir. Boylece sonraki
donemlerde ayni projelere farklt O0grenciler devam edebilir. Devamliligi olan

projeler hem projelerin daha etkili olmasini saglar hem de proje bulma sikintisin

hafifletebilir.

6.2. Arastirmacinin Deneyimleri ve Diger Arastirmacilara Onerileri

Bu calismanin gelecekte ilgili alanda ¢alismay1 diisiinen arastirmacilara 6rnek teskil

edecegi diisliniildiigiinden, arastirmacilara bazi 6nerilerde bulunulmustur.

1. Bu c¢alisma Topluma Hizmet Uygulamalari dersini onceki donemlerde almis
Ogretmen adaylariyla yapilmig olmasindan dolayi, dersi heniiz almakta olan
Oogretmen adaylariyla stlire¢ degerlendirilmesine yonelik caligmalara yer
verilmelidir.

2. Calismada miilakat yapilan 6gretmen aday1 ve 0gretim elemani sayist arttirilabilir.
Proje yiiriitiilen kurumlarda gézlem yapilabilir ve bu kurumlarda gorevli yetkililer
ya da projeye taniklik eden bireylerle goriisme yapilabilir. Boylece elde edilen
veriler daha c¢esitli kaynaklardan saglanmis ve giivenilirlik arttirilmis olur.

3. Farkli {iniversitelerde bu dersi alan Ogrencilerin yiiriittiikleri proje asamalart,
ormek resim veya kayitlartyla paylasabilecekleri bir otomasyon sistemi

hazirlanabilir.
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1.GIRIS

Uluslar aras1 diizeyde toplum temelli 6grenme [community based learning], hizmet
ederek Ogrenme [service-learning], toplum hizmeti [community service] gibi terimlerle
ifade edilen sosyal uygulamalarin bir boyutu olarak, Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi,
YOK tarafindan Egitim Fakiiltelerinin programlarinda yapilan degisiklikler ¢er¢evesinde
haftada 1 saati teorik ve 2 saati uygulama olmak tizere 2 kredilik zorunlu bir ders olarak
uygulanmaya baglanmistir. Bdyle bir dersin 0gretmen egitim programlarina
konulmasindaki en 6nemli gerek¢e 6gretmenlik mesleginin toplumsal sorumluluk tasiyan
mesleklerden biri olmasidir. Boylece, 6gretmen adaylarinin toplumla biitiinlesme,
toplumsal sorunlara duyarli olma ve topluma liderlik etme yeterliliklerine sahip olmasi
hedeflenmektedir.

Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi; teorik ve pratik c¢aligmalarin bir arada
yiriitildigl, 6gretmen adaylarinin aktif ve 6n planda oldugu, 6gretim elemanlarinin aktif
olarak rehber roliinii Gistlendigi bir derstir. Ders kapsaminda yapilacak etkinliklerle okulun
toplumdan soyutlanmasinin yerine, 6gretmen adaylarmin toplumla i¢ i¢e olmasi ve
topluma yaptiklar1 hizmetlerle hem bilgi yoniinden hem de sosyal biling yoniinden
gelismeleri beklenmektedir. Topluma Hizmet Uygulamalart dersi sayesinde 6gretmen
adaylar tiniversite icindeki hayatlarindan siyrilarak toplumla kaynagabilecektir. Sececegi
ve calisacag etkinliklerle toplumun ¢esitli kesimlerinden insanlarla, onlarin sorunlariyla,
ithtiyaclariyla tanisabilecek ve somut anlamda adimlar atabilecektir. Boylece Ogretmen
adaylar1 toplumun sorunlar1 ile ilgilenme ve bu sorunlara c¢oziim arama firsati
bulabilecekler; iiniversitelerin asli gorevlerinden biri olan topluma hizmet sunma
yiikiimliiliigiine katkida bulunacaklardir. Ogretmen adaylarinin bu ders kapsaminda
yapacaklari etkinliklerle; toplumsal duyarlilik, isbirligi, dayanisma, etkili iletisim, 6z

degerlendirme, toplumsal sorumluluk bilinci ve 6zgiiven olusturmalar1 hedeflenmektedir.
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Dersin Islenis Esaslar

Bu ders oncelikli olarak Egitim Fakiiltesi Dekanliginin koordinatorliigii dahilinde
ilgili Anabilim dali baskanliklar1 vasitasiyla yiiritiiliir. Dersin 1 saatlik teorik kismi
fakiiltede 2 saatlik uygulama kismi ise Dekanlik¢a izinlerin alindigi degisik kurum ve
kuruluglarda yiriitiiliir. Ancak topluma hizmet uygulamalar1 kapsaminda yapilacak
etkinlikler planlanirken ve uygulanirken kurumlarin ¢alismalarinin aksatilmamasina
ozellikle dikkat edilir. Uygulanacak etkinliklerin; 6zgiin projeler olmasina, hedef kitlede
ilgi ve merak uyandirmasina, ve miimkiin oldugu kadar 6grencinin izleyici, katilimci,
planlayict oldugu ayr1 ayr faaliyet tiirlerine yer verilmesine 6zen gosterilir. Ogrencilerin
hedeflenen yeterliliklere ulasip ulasmadiklar1 ve basart durumlari, planlanan faaliyetlerin
teorik ve uygulama ders saati esnasindaki sunumlarina ve yapacaklar1 her faaliyet ile ilgili

olarak hazirlayacaklari raporlarin yer alacagi faaliyet dosyalarina gore belirlenir.

Ogretim elemani tarafindan yapilacak isler

1. Dersi okutacagi egitim-0gretim doneminde haftalik ders program ¢izelgesini ve
icegini hazirlar.

2. Egitim Fakiiltesi Dekanliginin izin aldig1 kurum ve kuruluglarin haricinde izin
alinmas1 gereken birimler varsa ilgili anabilim dal1 bagkanliina bildirir.

3. Ders kapsaminda 6grencilerden neler beklendigini agik ve anlagilir yonergelerle
izah eder.

4. Somut Ornekler sunarak 6grencilerin faaliyetlerin niteligi, kapsami, amaci gibi
hususlar1 anlamasini saglar.

5. Ogrencilerin ders kapsaminda hazirlayacaklari raporlarin ve dosyalarin igerigi ve
niteligi hakkinda bilgilendirme yapar.

6. Donem basinda dersle ilgili nasil bir 6lgme ve degerlendirme politikasinin takip
edilecegini ve kriterleri agik ve seffaf bir sekilde ilan eder.

7. Bolim bagkanligimin  bilgisi dahilinde O6grencilerin etkinlik yapacaklar
kurumlarin yetkilileri ile irtibat gecer ve dgrencileri yonlendirir.

8. Ogretmen adaylariyla yapilan haftalik goriismelerle onlarmn  &gretim

elemanlarindan neler beklediklerine yonelik goriisleri tartisir ve dikkate alir
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Ogretmen adaylarinin ayni proje konusunda ve ayni kurumlarla galismasim

onleyerek, ¢esitlilik getirmeye ¢alisir.

10. Her 6gretim doneminin sonucunda dersin aksayan ve iyi yoOnlerini belirten bir

yansitici raporu boliim bagkanligina verir

Ogretmen adaylar tarafindan yapilacak isler

Ogretim eleman ile isbirligi yaparak donem boyunca yapacagi etkinlikleri
haftalara gore planlayan bir ¢aligma takvimi gelistirir .

Caligma takvimine riayet ederek, topluma hizmet uygulamalar1 dersini titizlikle
yiirttir.

Ziyaret edilen ve etkinliklerin yiiriitiildiigli kurumun kurallarina uygun
davranarak kurumun igleyisini olumsuz yonde etkileyecek her tiirli tutum ve
davraniglardan kaginir.

Haftalik goriismeler kapsaminda calisma takvimi dogrultusunda yapilan
etkinlikler ve proje ilerleme raporlar1 hakkinda 6gretim elemanini bilgilendirir.
Elde ettigi sonuclar1 arkadaslarina sunarak bilgi paylasimina katki saglar.
Etkinlikler sonucunda hazirlayacagi raporu ve dosyay1 6gretim elemanina sunar.
Bir sonraki donemde bu dersi alacak O6gretmen adaylarini Topluma Hizmet
Uygulamalar1 dersinin avantaj ve aksayanlar yonleri hakkinda bilgilendirici ve
yansitici bir rapor yazar

Devamlilig1 gerektiren ve uzun siireli projeler hakkinda 6gretim elemanim

bilgilendirir

2. PROJE BASLIKLARI

Topluma Hizmet Uygulamalar1 kapsaminda yapilabilecek 6rnek proje bagliklar

asagida maddeler halinde verilmistir.

Sosyal Sorumluluk

1.
2.
3.

Komsularin evlerinin boyanmasina ve onarilmasina yardim etmek.
Hayvan barinaklarinda goniillii calismak

Uyusturucu, suca ve siddete karsi tiyatro oyunu sergilemek.
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12.

Teknik

Spor
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Kimsesiz ¢ocuklar i¢in oyuncak toplamak

Rehabilitasyon merkezleriyle birlikte ¢alisarak engelli ¢ocuklarin
gorevlendirildigi bir gece diizenleyerek ailelere bu ¢ocuklarin da toplumda yer
sahibi olduklarin1 gosterme

Koy okullarindaki ¢ocuklarla sehir okullarindaki ¢ocuklarin mektup arkadasi
olmalarini saglamak.

Hastanelerin onkoloji servislerindeki ¢ocuk hastalara yonelik moral geceleri
diizenlemek

Kimsesiz hastalara refakat¢i olmak

Koy okullar1 boyamak ve ¢evre diizenlemelerini yapmak

Bir topluma hizmet kuliibii kurmak

Fiziksel engelli ¢ocuklari i¢in bir oyun alaninin olusturmak

Tarihi gegmemis kullanilmayan ilaglarin toplanarak saglik kuruluslarina

ulastirilmak

Kar giitmeyen bir kurulus i¢in web sitesi tasarlamak.
Korler i¢in gazete veya kitaplarin ses kayitlarin1 yapmak.
Yerel bir kanal ve ya radyoda ¢ocuklara hitap edecek bir program hazirlayip

sunmak.

. Trabzon’un tarihi, turistik, sosyal, kiiltiirel dokusunu anlatan gorsel ve isitsel

anlamda desteklenmis bir video hazirlamak.

Cocuk esirgeme kurumundaki ¢ocuklara bilgisayar kursu vermek.

Bir spor takimina kogluk yapmak.

Yiizme havuzlarinda goniillii can kurtaranlik yapmak.

Cocuk esirgeme kurumunda bir dans grubu olusturarak ¢ocuklar1 yil sonu
miisameresine hazirlamak.

Bisiklet yollarinin yapilmasini saglamak.
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Cocuk oyunlarmin derlendigi bir kitapgik olusturmak.

[lkogretim 6grencilerinin kendi siirleriyle katilabilecekleri bir siir gecesi
diizenlemek.

[Ikdgretim dgrencilerinin katilabilecegi bir proje yarismasi organize etmek.
Yazar, sair, oyuncu, tiyatrocu ve ya bilim insanlarinin davet edilecegi
organizasyonlar diizenleyerek bu kisileri halkla bulusturmak

Universiteye hazirlanan 6grencilere meslekleri tanitmak.

Sokak ¢ocuklarina miizik kursu verilmesi ve kurs bitiminde bir yarigsma
diizenleyerek cocuklart 6diillendirmek

Universite sinavina hazirlanan dgrencilere gruplar halinde geziler diizenleyerek
tiniversiteyi ve imkanlarini tanitmak

Topluma hizmet uygulamalar1 dersinin amacini ve igerigini anlatan bir brostr
hazirlayip halka bu dersi tanitmak

Organ bagisiyla ilgili bir organizasyon diizenlemek.

10. Ilkogretim dgrencilerine satrang kursu vererek kurs sonunda yarisma

dizenlemek.

11. Cocuklar arasinda kitap degisimi kampanyasi olusturulup takip etmek

Cevre

Her yeni dogan bebek i¢in bir aga¢ dikimini saglamak.

Tarimla ugrasan yore halkini organik tarimla ilgili bilgilendirmek

Sularin nasil daha az kirlenecegi ve suyun tasarruflu kullanimini saglayan pratik
onlemlerin anlatildig1 bir ¢cocuk tiyatrosu hazirlayip ilkdgretim okullarinda
oynamak.

[Ikdgretim dgrencileriyle birlikte ¢dp kutularmi boyamak

5. Sehirde cesitli yerlerde kus besleme alanlarini olusturmak

Yardim

Sehit yakinlariyla iletisime gegerek ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in ¢aligmak.
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2. Egitim gereclerinin toplanip ihtiyag¢ sahiplerine ulastirmak
3. Lokantalardaki artan yiyeceklerin ihtiyag¢ sahiplerine ulagtirmak.
4. Okullarin laboratuarinin iyilestirilip diizenlemek

5. Materyal dersleri icin tasarlanan materyalleri okullara ulagtirmak

Geri Doniisiim

1. Aliiminyum tenekelerin toplanip satilarak karsiligini bagislamak
2. Site yoneticileriyle irtibata gecerek sitelere geri doniisiim kutular1 koyup bir

donem takipgisi olmak

3. ORNEK BiR UYGULAMA UZERINDEN TOPLUMA HiZMET
UYGULAMALARI DERSININ iSLENMESI

BIRINCI HAFTA:

e Ogretim eleman: tarafindan dersin amaci, kapsami, proje yiiriitme yontemlerinin
tanitilmast ve bir donemlik calisma takviminde yapilacaklarin ve beklentilerin
aciklamasi yapilir. Ogretmen adaylar1 projede beraber isbirligi igerisinde
calisacaklar1 arkadaslariyla gruplarimi olustururlar. Ayrica dersle ilgili duyurularin
online olarak ilan edilecegi ve ilgili dokiimanlarin yayimlanacagi grup web-

sitesinin (facebook, ning gibi) kurulmas1 hakkinda gerekli islemler yapilir.

IKIiNCi VE UCUNCU HAFTA:
e Ogretim eleman: Topluma Hizmet Uygulamalar1 kapsaminda yapilacak dlgme ve
degerlendirme yontemlerine Ogretmen adaylariyla birlikte karar verir ve ilgili
rubrikler gelistirilerek 6gretmen adaylarina dagitilir. Asagida 6rnek bir rubrik ve

Olgiitleri bulunmaktadir.

DORDUNCU HAFTA:
e Onceki yillarda yiiriitillen projelerden iyi, orta ve kotii olarak belirlenen birkag
proje ele alinarak incelenir. Ogretmen adaylarryla projelerin iyi, kotii ve/veya eksik

yanlar1 tartiglir.
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Topluma Hizmet Uygulamalar1 Dersinin Degerlendirilmesiyle Tlgili Ornek bir Rubrik

DEGERLENDIRME OLCUTLERI

Cok iyi

Puan)

Tyi
3
Puan)

Orta
(2
Puan)

Zayf
(1 Puan)

-

-

OGRENME-OGRETMEN

SURECI

Derse kars1 istekli olma

Derse diizenli katilma

Hizmet sahalarini belirleyebilme

Daha 6nce yapilmis caligsmalari inceleme

Proje konusuyla ilgili aragtirma yapma

Kurumlarla iletisime gegme

Ders sorumlusuyla iletisim halinde olma

Bir donemlik ¢aligma takvimi olusturma

Toplum sorunlarini fark etme

Toplumsal sorumluluk bilinci geligtirme

TOPLAM

PROJE SURECI

Proje konusunun 6zgiin olmasi

Projenin gorsel 6gelerle desteklenmesi

Grup arkadaglartyla uyumlu ¢aligabilme

Ders siiresince karsilagilan sorunlara
alternatif ¢oziimler iiretebilme

Problem ¢6ziimiinde diger gruplari
destekleme

Hizmet goétiiriilen kurumlarin/kisilerin
projeden memnun kalmasi

Diger gruplarin ¢aligmalarina ilgi gosterme

Proje disinda etkinliklere katilma

Etkinliklerin bilet, fotograf, brosur vb.
dosyaya ekleme

Haftalik raporlar1 vaktinde diizenli teslim
etme

Calismay1 vaktinde tamamlama

Proje konusuyla ilgili ileride yapilabilecek
projeler 6nerebilme

Projenin tanitildig1 bir sunum hazirlama

Bir dénem boyunca yapilan tiim ¢aligmalarin
dosyalanmasi

Grup elemanlarinin ¢alisma raporlarinin
birbiriyle uyumu

TOPLAM
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PROJE RAPORU

Pm\fmin 93@3\&3\; Trabzon Yardim Elini uzah:jor
3.El Fsya ToPlama Mamparyasl

Pr‘od‘enm d2ehi: Ry pmdemii\e Trabaondal ?ak'\r ailelerin giyim e

ex esyas! ihh‘jaqlarmq kar;damad( amaq\\jorul. Buwnla biclikte fakic
aildlerin  ou \thac.\arlm \«ar;ulajarak onlarin | maddi Laﬂnak\anm esihm,
gda ve barinma ih\'idac,\arma ayir malarin) hec{ewtjorul.

Giirls 1 Toplumdaki S’.a&ir ailelerin ih‘rcﬂaqlarm( géz ¢énane alarak py pro-
Juy 30.||'§‘n‘rdiL.ProJ‘emLi el olarak jakic aileler iy evlerden ikine
d eyp toplama  seklinde yaratalds. Oyle ki foplumamazan sosgokaltare [ ds-
Zegin artmasing ragmen hala bir dasim insanlar giyim Ve bunun gb ih-
}(\\’aqlanm maddi  inkansizliklar Pedeniyle karglayamamaktadr

Prodo,nm Amaci: Amacimiz gir's kisminda da  belirtms oldugumua nedem.-
lerden clo\a:,l Pakic  allelerin giym ve esya ihhj&qlﬁﬂﬂ\ karsilamalktir Q-
nuold  birlikte  kallanlablic ducumds olan esyalarcan yararbalmig dinas)
prejenin oir d\f’jer geticisidic

Ma*erja\ ve Melot:

i.Ha?*ai C::rup ackadasbrimizls  Jakic ailelece Sardum efmel icin relec o
pabi\uesimizi dasundal, Bu redenle Trabzon ee.\adijeai Sos&a\ Nardim
I‘sleri Mudurlugu'na Si’fﬁk.FaL\‘r dileler il neler jaf)mak b*edijimlii
anlathle. Onlar da bu dcﬁrul&uda bir ProJeleri o\deunu Fa&ajr dudum—
lamadigni Ve toplanan yarchmlann da - geterli olmadigng sdg‘edi‘ar Biz
de bu %hh:,aqlart g daave alarak projemusi sekillendirdile.
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B-ll%ul&r‘. Halkin ‘SQ\’\e\cﬁm \Lj&(d\l”ﬁ 33.)mak ‘s%edﬁm\- {akat bic Lesimin
faslh Yppacadi hakbinda  bic fibci Q\"‘&A‘j”“ \j‘d\d& Ayrica birlikte ca-
\‘Shﬁ‘mli Lucum projemn esy ‘rotalama abimindan 'w}j\‘t hir haceket-
likk ﬂr-jc\f\f\a 3@4\\'0\?\?\& belicttiler.

Jonug Ve Oneriler: Fabiclik Toplumumizda  gaz ardi edilmemesi jc»rcLeﬂ bi-
durumdar. Buna &gmen  bu Loguda yeteri kadar  bilinali degiliz. £n asin-
dan insanlarin  elindeki imkanlacla ne kadar Padali isler Jalaahleoc:khr.'—
n FArL etmelert Sere\amal«_kedlr

Ittigacl dilelee  yardioin hec 2aman gerelk| oldn,cjunu dd\scmmdo-
ruz. By gebe'ﬂa; projemi 2in devam efmesing uygan bulujomz.

Tesekbae: Nardimlarindan do\ac)l;
Sn.Hac Nail  ALTUNAYT' a
Sa. Jerdar Ecol ISLENDER '@
Sn. Cosbun KURT' g
So . Bang  O2¥ARARALR'a
Sn. Qénal GUNES'e
Ve Trabion halluna
Teseb bor ederiz

BESINCI HAFTA:

e Ornek proje listesi ve dnceki yillardan devam etmesi planlanan projelerin listesi
verilerek proje konularini belirlemeleri istenir (Ornegin: Yeni dogan her ¢ocugun
bir agaci olsun). Ayrica, 6grencilerden asagidaki gibi bir ¢alisma takvimi

hazirlamalar istenir.



90

CALISMA TAKVIMi
Dersin Adx: Topluma Hizmet Uygulamalar:
Grup Adr: Grup Goniillii
Proje Adx: Trabzon Yardim Elini Uzatiyor 2. El Egya Toplama Kampanyasi
Slogan: Sizin kullanmadiklariniz, bagkalarinin hayallerini siisliiyor olabilir.

Dénem: 2008-2009 Ogretim Y1l Bahar Dénemi

PROJENIN PLANI
Tarih Yapilan igler
1. HAFTA ( 6-13 Mart) Thtiyag analizi yapilmasi.
2. HAFTA (13-20 Mart) Projenin halka duyurulmasi ve bunun igin ¢ikartma ve
brogiir dagitiimas.
3. HAFTA (20-27 Mart) Halki bilgilendirmek ve gelen yardimlari bir noktada

toplamak amaciyla uygun goriilen yere stand kurulmas.

4. HAFTA (27 Mart-3 Nisan) Birebir kapi kap1 dolasarak egya toplamak.

5.HAFTA (3-10Nisan) Birebir kapi kapi dolagarak egya toplamaya devam etmek.

6.HAFTA (17-24 Nisan) Birebir kap: kap1 dolagarak egya toplamaya devam etmek.

7. HAFTA (24 Nisan-1 Mays) | Birebir kap: kap1 dolagarak egya toplamaya devam etmek.

8.HAFTA (1-8 Mays) Depoya gidip esyalan tasnif edip diizenlemek ve dagitmak.

9.HAFTA (15-22 Mays) Depoya gidip egyalan tasnif edip diizenlemek ve dagitmak.
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ALTINCI HAFTA:

e Gruplarin ¢alisma takvimleri 6gretmen adaylar1 ve ogretim elemanlar1 tarafindan
incelenerek uygulanabilirligi tartigilir. Projenin yiiriitilmesi planlanan ilgili
kurumlar/kuruluglar ve onlarin ilgili kurullara hakkinda &gretmen adaylarinin
arastirma yapmasi istenir. Ornegin, “Yeni dogan her ¢ocugun bir agaci olsun”
projesi kapsaminda, Dogum Hastanesinde uyulmas1 gereken kurallar, Orman il
Midiirliigl, Belediye Park ve Bahge Miidiirliigii ve ilgili yetkililer hakkinda bilgi

toplanir.

YEDINCI HAFTA:

e “Yeni dogan her ¢cocugun bir agact olsun” projesi kapsaminda, grup elemanlarindan
ikisi Belediye ve dogum hastanesi yetkilileriyle gorlisiir, projeyi tanitir ve yapilacak
islemler ve calisma siiresi hakkinda bilgi verilir. Alanda yapilan bu islemler rapor

dontistiirtilerek sinifta sunulur ve dosyalanir.

Ornek Bir Haftahk Gelisim Raporu:

./../... tarthinde, grup arkadasimla dogum hastanesine gittik. Bir Onceki hafta
hastane baghekimiyle gorlislip projemizi tanittifimiz i¢in bu hafta sadece giivenlik
gorevlisine 1zin kagitlarimizi gostererek yeni dogan servisine ¢iktik. Bu serviste calisan
yeni dogan hemsirelerinden biriyle goriisiip projemizi anlatttk ve bizi hastalarla
bulusturmasini istedik. O da bize refakat etti ve serviste yatan hastalardan goriismeyi kabul
eden alt1 kisiye projemizi anlattik. Gorlistiiglimiiz hastalarin dordii projeye katilmak
istediler. Onlara ulagabilecegimiz telefon numaralarin1 alarak biz de onlara kendi irtibat
numaralarimizi verdik. Bebeklerin cinsiyetlerini ve isimlerini not aldik. Yaklasik ii¢
saatimizi hastanede gecirdikten sonra topladigimiz verilerle oradan ayrildik. Grup

arkadasimla okula geldik ve elde ettigimiz verileri diizenledik.

SEKIZINCI VE DOKUZUNCU HAFTA:
e Hastanede rutin kontrole gelen yeni dogum yapmis ve ya dogumuna 3 haftadan az
kalmis olan hastalar tespit edilip goriismelere baslanir ve projenin uygulanmasi igin

yeterli sayiya ulasilmaya calisilir. Goniilliilerin irtibat telefonlar1 alinarak kayit
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altina alinir. Belediyedeki yetkilileriyle aga¢ temini ve agaclarin dikilecegi uygun
bir yer gosterilmesi hususunda irtibata gegilir. Elde edilen deneyimler ve proje
ilerleme raporu yazilir, diger Ogretmen adaylarina sunulur ve paylasilir. Bu

islemdeki raporda ilgili gelisim dosyasina yerlestirilir.

ONUNCU HAFTA:
e Bebeklerin isimlerinin yazildigi (pembe ve mavi) kagitlarin ve agaclarin
hazirliklarinin ~ tamamlanir.  Projeyle ilgili katilimi artirmak ve toplumu

bilgilendirmek adina agagidaki gibi bir afis hazirlanarak, ilgili yerlerde ilan edilir.

TRABZON
YARDIM ELIiNi UZATIYOR

Kullanilir durumda olan;

*ikinci el beyaz esya

*Ev mobilyasi

*Giysilerinizi

Trabzon Belediyesi olarak evinizden aliyor,
ayni sekilde Trabzon'da yasayan yoksul ve
ihtiyach ailelere ulastiriyoruz.

Telefon : 0462 321 81 25
Adres :iskenderpasa Mh. Atatiirk Alani

Belediye Ana Hizmet Binasi
Sosyal Yardim igleri Mudurliugi
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ONBIRINCI HAFTA:
e Katilimcilar, proje sahipleri, 6gretmen adaylar1 ve 6gretim elemani varsa basinin
agac dikilecek yerde toplanip dikimi ger¢eklestirmeleri ve her agaca ilgili bebegin
isminin yazili oldugu kagitlarin asilmasi saglanir. proje gelisim raporu i¢in gerekli

fotograflar ve dokiimanlar toplanir ve dosyalanir.

ONIKINCi VE ONUCUNCU HAFTA:
e Haftalik gelisim raporlar1 dikkate alinarak, proje sonugclari, eksik yanlari, sonraki

uygulamacilara oneriler uygulayicilardaki yansimalar asagidaki gibi rapor edilir.

Ornek Bir Haftalik Gelisim Raporu:

././... tarihinde, grup arkadasimla dogum hastanesine gittik. Bir Onceki hafta
hastane baghekimiyle goriisiip projemizi tanittigimiz i¢in bu hafta sadece giivenlik
gorevlisine 1zin kagitlarimizi gostererek yeni dogan servisine ¢iktik. Bu serviste ¢alisan
yeni digan hemsirelerinden biriyle goriisiip projemizi anlatttk ve bizi hastalarla
bulusturmasini istedik. O da bize refakat etti ve serviste yatan hastalardan goriismeyi kabul
eden alti kisye projemizi anlattik. Goriistiiglimiiz hastalarin dordii projeye katilmak
istediler. Onlara ulasabvilecegimiz telefon numaralarin1 alarak biz de onlara kendi
numaralarimizi verdik. Bebeklerin cinsiyetlerini ve isimlerini not aldik. Yaklasik ii¢
saatimizi hastanede gecirdikten sonra topladigimiz verilerle ordan ayrildik. Grup

arkadasimla okula geldik ve elde ettigimiz verileri diizenledik.
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PROJE RAPORU

PROJENIN ADI: HAYALINDEKI OZGURLUK

PROJENIN AMACI:Bu proje ile Losemili gocuklari sosyal yonden motive ederek .
hayallerindeki gibi eglenceli bir giin yagamalarimi saglamak amaglanmistir.

PROJENIN KONUSU:Lssemili cocuklars igeren bir eglence programi diizenlemek.
PROJENIN OZETI:Proje boyunca yaptigimiz ¢ahgmalarin kisaca 6zeti soyledir.

 Trabzon Losemili Cocuklari Koruma Dernegi ile goriisiildii. Prof. Dr. Erol
ERDURAN (Hematoloji Boliimii Cocuk Doktoru) “a ulasildi.

e Prof. Dr. Erol ERDURAN ile ¢ocuklarin durumu hakkinda gériismeler yapildi ve
onlar i¢in nasil bir proje gelistirebilecegimiz hakkinda fikir tartismalari yapild.

*  Bugoriismeler sonucu maddi anlamda bir destege ihtiyag olmadigi anlasilinca onlara
manevi anlamda nasil destek verecegimiz grup iginde tartisiimaya baslandi.

*  Bugocuklarin hastalik durumu dikkate alinarak yapilmasi planlanan eglencenin
boyutu kararlastirildi.

* Eglencede hangi etkinliklerin yer alacag: tartisildi ve kararlagtirildi. Eglence
programimiz igin su sckilde bir taslak hazirland.

1. Agilis

2. Tiyatro

3. Miizikli eglence
Gocuklar i¢in hediyeler

= ¢

Eglencenin igeriginin gergeklegtirilmesi i¢in ¢ocuklarin hastahk durumu dikkate alinarak
hastahane icerisinde yer alan ve sesi disari ¢ikartmayan AYDIN INAL ANFIS] i¢in
sorumlularla goriisiildii. Ve eglencenin diizenlenecegi yer olarak Aydin inal Anfisi

ayarlandi. Tiyatro grubunun ¢alisma programina gore eglencenin tarihi ayarlandi. Ve 5 Haziran
Cuma giinii 14:00-17:00 arasi ¢glencemizi diizenledik.

HEDEF KITLE:KTU Farabi hastahanesi Cocuk Hematoloji béliimiinde tedavi edilmekte
olan hasta ¢ocuklari ve yakinlari .

PROJEYE KATKI SAGLAYABILECEK KURUM YADA KURULUSLAR :

* TRABZON LOSEMILI COCUKLARI KORUMA VE YARDIM
DERNEGI:Bu kurum Prof. Dr. Erol ERDURAN ve ¢ocuklara ulasmamiza
yardimei oldu.

o ATATURK KULTUR MERKEZI:Ahmet AKYOL aracilij ile eglencenin
yapilmasi planlanan ilk kurumdu.
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¢ SPOT TEKSTIL:Cocuklara hediye konusunda sponsor oldu.
A\l
o SELIM PASTAHANESI:Eglence sirasinda kanepe vb. pasta tiiriinde sponsor oldu.
* KARNAVAL KOSTUMCU: Tufan bey aracihigr ile paylongo kostiimiinii temin
ettik.

o TOYIiKi:Hediye agisindan sponsor olmalarini istedik ancak talebimiz geri gevrildi.

PROJEDE KULLANILABILECEK MATERYAL ARAC VE
GERECLER:Miizik grubu i¢in diizenlenen ses sistemi, kostimler, kaplik.

PROJE KAPSAMINDA YAPILAN CALISMA VE ETKINLIKLER:

o KOLBASTI GRUBU:AKM’ de eglencenin yapilamamasi ve eglencenin
hastahanede yapilmasi nedeniyle Ahmet Bey'in galistirdigs kolbasti grubu geri
¢ekilmigtir.Bu nedenle eglence programindan gikarilmistir.,

o GENC KOMEDYEN:Komedyen arkadasimizn kisisel problemleri nedeni ile
programimizdan son anda ¢ikmak istemesi sonucu kendisine eglence
programimizda yer verilmemistir.

o HEDIYELERIN BELIRLENMESI:Hediyelerimizi temin etmek amaciyla
Prof. Dr. Erol ERDURAN aracihgiyla ulagtigimiz Murat Bey (Murat ONUR) bizi
vari yolda biraktigindan dolayi hediyeleri kendi imkanlarimizla temin ettik.

o TIYATRO:Trabzon Forumda ve gesitli illerde gocuk vb. oyunlar oynayan Tufan
Bey ve ekibi goniillii olarak programimizda yer almistir.

¢ KOSTUM ARAYISI:Tufan Bey kendi yerleri olan karnaval kostiimeii
diikkanindan paylongo kostiimiinii bize vererek bu konuyla ilgili sorunumuzu
giderdi.

o PASTA ARARYISI:Selim pastahanesin sponsor olmast ile birlikte davetlilere

ikram etmeyi planladigimiz pasta sorunumuz ortadan kalkmistir.

o DAVETIYE BASIMI:Son Haber Matbaast sahibi Fethi Bey’in sponsorlugu
aracthigr ile davetiyeler basildi.
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» MUZIK GRUBUNUN AYARLANMASI:Grup arkadaslarimizdan birinin

yurt arkadaglarinin olugturdugu bir grup aracilig ile programimizda bir miizikli
eglence bolimii olusturduk.

» EGLENCE ICIN YER AYARLANMASI:Bu konuda oldukga sorunlarla
kargilagtik. Oncelikle programimizi AKM “de diizenlemeye karar verdik.Hatta
AKM “yi bile ayarladik. Ancak doktorlarin ¢ocuklarin durumu ile ilgili bazi
konularda bizi uyarmasindan dolayi segilecek yerin hastahane icinde olmasini
uygun bulduk.

» DAVETIYE DAGITIMI VE TOPLANMASI CALISMASI:Bu konuda
gerek hematoloji bolimii hemsireleri gereksede diger boliimlerdeki hemsirelerden
yardim istedik. Fakat toplanan davetiyeleri geri almaya gittigimizde bize bu
konuda gok yardimer olamadiklarinin farkina vardik.Ve kendimiz ise koyulup bu
konuyla yakindan ilgilendik.Birebir hasta yakinlariyla irtibata gegerek eglence
programimizin duyurusunu yaptik.

BULGULA R:Eglence programimizin ger¢eklesmesi siiresince hastalarin ve hasta
yaknlarinin maddi boyutun yaninda manevi boyutta destege ihtiyaglari oldugunu fark
ettik.Cesitli kurumlarin bu konuda yaptigs galismalarin yetersiz oldugunu gordiik.Cocuklara
manevi boyutta yapilan ¢alismalarin sayisinin yetersiz olduguna siire¢ boyunca tanik
olduk.Hastahane galisanlart konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarda gok hassas ve ilgili
davrandiklarini gordiik.

TOPLUMA HIZMET UYGULAMALARI DERSININ AMACINA
UYGUNLUGU:Projemiz simdiye kadar bu konuda yapilan bir ¢ok projeden

verirken bir ¢ok proje onlarin maddi anlamda yararina yapilmaktadir. Bu yiizden projemiz
orijinal bir projedir.Hedef kitlemiz ekonomik durumlari g6z éniine alindiginda amagladigimiz
gibi birgogu hayallerindeki

giinii yagamistir. Topluma Hizmet Uygulamalan Dersinin amaci toplumun sorunlarini goz
oniine alarak bu sorunlari gidermeye yonelik faahyetlerde bulunacak goniilli bir kitle
olusturmak oldugundan bizim projemiz topluma hizmet uygulamalari dersinim amacina
uygundur.

PROJENIN UYGULANABI LIRLIGI:Projemizin hazirlanmas: ve gergeklestirilmesi
asamasinda ¢ok biiyiik sorunlarla kargilagimamisur. Aksine projemiz ¢ocuklara yénelik
oldugundan biz de ok eglenceli anlar yagadik.Bu nedenle bizden sonraki arkadaslarimizinda
bu ve benzeri gahgmalari gergeklestirmelidir.

SON UC LAR VE ONERILER: Liglence programu siiresince ¢ocuklarin
gozlerindeki yagama sevincine ve mutluluk ¢igliklarma tanik olduk. Eglence programinin
sonunda bizlere tesekkiir eden hasta yakinlarinin bu tiir programlarin yapilmasinin kendilerine
ve gocuklarmna biiyiik moral oldugunu dile getirerek bize tesekkiir ettiler. Hastahane
¢aliganlarinin ve yetkililerinin bizim gibi tiniverste gengliginin bu ve benzeri galismalarin
iginde gérmekten mutluluk duyduklarimi balirttiler.
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ONDORDUNCU HAFTA:

e Dersin 6gretmen adaylari1 ve 6gretim elemanlari agisindan degerlendirmesi yapilir.

Ilgili proje raporlari, videolar1 ve resimleri ilgili web-sitesine yiiklenir.
Faydal Linkler

URL-1, http://lancaster.unl.edu/4h/serviceideas.shtml 366 Community Service ldeas |

UNL Extension in Lancaster County, 18 Kasim 2011

URL-2, http://web.firat.edu.tr/efthu/?menu=projeler Topluma Hizmet Uygulamalar: Dersi
Otomasyonu, 20 Aralik 2011

URL-3,http://www.bu.edu/csc/opportunities/community-service-center-programs

Community Servise Center/Programs, Servis Projects and Events, 10 Kasim 2011

URL-4, http://www4.nau.edu/insidenau/bumps/2010/4 1 10/volunteers.html 1 Nisan 2010



http://lancaster.unl.edu/4h/serviceideas.shtml
http://web.firat.edu.tr/efthu/?menu=projeler
http://www.bu.edu/csc/opportunities/community-service-center-programs
http://www4.nau.edu/insidenau/bumps/2010/4_1_10/volunteers.html%201%20Nisan%202010
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EK-2
Ogretim elemanlarina yéneltilen miilakat sorular::
1. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin teori ve uygulamalar kisminda
neler yaptiniz?
2. Dersi yiiriitiirken karsilagtiginiz giicliikler nelerdir?
3. Dersi yiiriitmeye baslamadan 6nce ne amaglamistiniz, ne 6l¢iide amaciniza
ulasabildiniz?
4. Upygulamalar1 nasil takip edip degerlendirdiniz, degerlendirme kriterleriniz
nelerdir?
5. Ogretmen adaylarindan beklentileriniz nelerdir?
6. Hangi kaynaklar1 kullandiniz?

7. Buders i¢in diizenlenecek kitaplardan/ yazarlardan beklentileriniz nelerdir?
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EK-3
Ogretmen adaylarina yoneltilen miilakat sorular::
1. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin teori ve uygulamalar kisminda
neler yaptiniz?
2. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin daha verimli ge¢mesi i¢in 6gretim
elemaninizdan ne bekliyorsunuz?
3. Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersi size ne(ler) kazandirdi?
4. Upygulamalarmiz hangi kriterlere gore degerlendirildi, size gore nasil
degerlendirilmeliydi?

5. Size gore bu ders i¢in hazirlanacak kaynak neler igermelidir?
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EK-4

Bu anket “Topluma Hizmet Uygulamalar1” dersiyle ilgili 6gretim elemanlar1 ve
Ogretmen adaylarmin bilgi, beceri, deneyimlerini temel alan kilavuz kitapcigi
gelistirilmesine yardimci olmak amaciyla olusturulmustur. Arastirmanin sonunda elde
edilecek bulgularin gecerliligi sizin vereceginiz yanitlarin dogrululuguna bagli olacaktir.
Bu anketle elde edilen veriler yalniz arastirmaci tarafindan incelenecektir. Bu nedenle tiim
sorular1 dikkatlice okuyup ictenlikle cevap vermenizi rica ederim.

Katkilarimiz i¢cin tesekkiir ederim.
Nuran HOS

Boliim: Yas: Cinsiyet:
A-) Dersin Uygulamasi;
1-) a-) Dersin yiriitiilmesi esnasinda ( lsaat teori ve 2 saat uygulamada) neler

yaptiniz? Aciklaymiz.

b-) Farkli olarak neler yapilmasini dnerirsiniz? Ag¢iklayiniz.

2-) a-) Dersin uygulamasi esnasinda hangi sorunlarla karsilastiniz? Ag¢iklayiniz.

b-) Bu sorunlarin iistesinden nasil geldiniz?

3-) Projenizi yiriitirken, grup arkadaslarimizla uyumu goérev ve sorumluluk

dagilimini nasil gergeklestirdiniz? Aciklayimiz.

4-) Bu dersin size kazandirdigi en 6nemli 6zellik(ler) nedir? Agiklayiniz.
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5-)Bu uygulamalarin sonucunda Topluma Hizmet Uygulamalar1 a¢isindan amaglanan

kazanimlarin tamamina veya ¢oguna ulastiginizi diisiiniiyor musunuz? Neden?
B-) Degerlendirme;

6-) a-) Ogretim elemaninin sizi nasil ve neye gore degerlendirdiginden haberdar

misiniz? Aciklaymiz.

b-) Size gore bu ders nasil degerlendirilmeli? Agiklayiniz.

C-) Rehberlik;
7-) a-) Dersin ve uygulamalarin yiiriitilmesi esnasinda O6gretim elemanindan

yeterince rehberlik/yardim aldiginizi diisiinliyor musunuz? Agiklaymiz.

b-) Dersin daha verimli yiiriitilmesi igin Ogretim elemanlarindan beklentileriniz

nelerdir? Agiklaymiz.

8-)a-) Bu dersin yiiriitiilmesi esnasinda bir kaynaga/dokiimana ihtiya¢ var misir?

Neden.

b-) Bu ders i¢in diizenlenmis bir kaynak size gore neler igermelidir? Neden?

9-) Bu dersi alacak olan &gretmen adayr arkadaslariniza tavsiyeleriniz nelerdir?

Aciklayiniz.
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EK-5
KENDI PROJELERINIZDEN YANSIMALAR

Grup arkadaslarimin isim ve soy isimleri:

Projenizin bashgi:

e Yiiriittiiglinliz projenin amaci neydi?

e Projeyi nasil planladiniz?

e Projeyi nasil yiiriittiintiz?

e Projeyi tekrar ylirlitseniz hangi degisiklikleri yaparsiniz?

e Projenizin sizden sonraki gruplar tarafindan devam ettirilmesini Onerir

misiniz?

e Sizin projenizden bagka hangi proje veya projelerin yapilmas: daha
uygundur?
TESEKKURLER
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OZGECMIS

Hos Ercin, 08.05.1984 tarihinde Trabzon’un Carsibasi ilgesinde dogdu. Babasinin
gorevi sebebiyle ilk ve ortadgreniminde ¢ok okul degistirdi. Lise 0grenimini Trabzon
Kanuni Anadolu Lisesinde tamamlad1.2004 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Fatih
Egitim Fakiiltesi Fen ve Teknoloji Ogretmenligi béliimiinii kazand1.2007 yilinda mezun
0ldu.2008 yili ara dénemde KTU Fen Bilimleri Enstitiisiine bagl Ilkdgretim Fen Bilgisi
Egitimi Yiiksek lisans programina kabul edilip Ingilizce hazirlik egitiminden muaf oldu.
Farkli 6zel egitim kurumlarinda 6gretmenlik yapti. Evli ve bir ¢ocuk annesidir.

Hos Ercin, orta derecede Ingilizce bilmektedir.
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