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ON SOz

Bilgi Cagi adi verilen yirmi birinci ylzyilda bilgi ve iletisim teknolojilerinde bas
dondiricu gelismeler yasanmistir. TiUm bu gelismelerin ardindan her alanda oldugu gibi
egitim alaninda da ihtiyaclar cesitlenmis ve artmistir, boéylelikle teknoloji ve egitim
kavramlari birbirinden ayrilmaz héle gelmistir. Gegerliligini yitiren klasik yaklasimlar yerine
ogrenciyi ve bilgiye erisimi merkeze alan modern egitim yaklasimlari ortaya ¢ikmistir. Bu
asamada c¢aga ayak uydurmada, yenilikleri takip edip egitim sistemine aktarmada,
o6grenciye bilgiye nasil erisecedi ve bilgiyi nasil analiz edip degerlendirecegine yol
gOstermede Ogretmenlere 6nemli gorevier dismektedir. Arastirma, 6grenciye bilgiye
ulagsmada rehberlik eden Tirk Dili ve Edebiyati égretmenlerinin Bilgi ve iletisim
Teknolojilerine yonelik goruslerini  cesitli  degiskenler agisindan incelemeyi amag
edinmistir.

Arastirma bes bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde arastirmanin problemine,
ikinci bolumde kuramsal temellerine, Ugunct boélimde yoéntemine, dordinct bélimde
arastirmanin amagclari dogrultusunda ulasilan bulgular ve yoruma, son olarak besinci
bolimde arastirma bulgularina dayali ulasilan sonuclara ve bu sonuglara dayali yapilan
Onerilere yer verilmistir.

Bu arastirmanin ortaya c¢ikmasinda bilgi ve deneyimleri ile beni yonlendirerek
yardimlarini esirgemeyen tez danismanim, sayin hocam Dog¢. Dr. Suat UNGAN’a,
arastirma suresince katkilarini, destegini, moral ve cesareti benden esirgemeyen sayin
hocam Yrd. Dog. Dr. Erhan DURUKAN’a, Uzerimde emegi olan ve dinyanin en kiymetli
meslegini icra eden tim 6gretmenlerime, veri toplama asamasinda bana yardimci olan
okul yoneticilerine ve 6gretmenlere, sevgileri, destekleri ve guvenleriyle beni buglnlere
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destekleyen calisma arkadaslarima sonsuz tesekkurlerimi sunarim.
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OZET

Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine Yonelik

Gériigleri (Trabzon ili Ornegi)

Bu calisma Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin, bilgi ve iletisim teknolojilerine
(BIT) yénelik gorislerini aragtirmak amaciyla yapilmigtir. Arastirmada tekil ve iligkisel
tarama modellerinden vyararlaniimigtir. Arastirmanin evreni Turk Dili ve Edebiyati
Ogretmenlerinden olusurken, drneklemi ise 2012-2013 egitim 6gretim yilinda Trabzon il
merkezinde, Akcaabat ve Yomra ilgelerinde bulunan 21 ortadgretim kurumunda goérev
yapan Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinden olugsmaktadir. Arastirmada anket
uygulamasina 43’0 kadin, 74’0 erkek toplam 117 6gretmen katilmigtir.

Calismada Kigisel Bilgi Anketi ile Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)'ne Yonelik Gorls
Olgegi kullanilmistir. Kigisel Bilgi Anketi’'nde égretmenlerin kisisel bilgilerine ve bilgisayar
ile internet kullanimlarina yonelik 34 soru yer almaktadir. Bilgi ve iletisim Teknolojileri
(BiT)'ne Yénelik Goris Olgegi'nde ise BiT’e yonelik 6gretmen goriislerini ortaya ¢cikarmayi
amaglayan begli Likert tipi 38 madde yer almaktadir. Katiimda goénullllik esas alinmigtir.
Anketler Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine 2012-2013 guz déneminde elden dagitiimis
ve yine ayni sekilde toplanmigtir.

117 anketten elde edilen veriler SPSS 18.0 (Statistical Package for the Social
Sciences) programina aktarilmigtir. Elde edilen veriler Uzerinde betimsel istatistikler
(frekans ve ylzde hesaplamalari), bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonli ANOVA analizleri
yapilmis ve sonuglar yorumlanmistir. ANOVA analizinde anlamli farkhlik bulunmasi
durumunda hangi gruplar arasinda farklilik oldugunu belirlemek amaciyla LSD Testi
yapilmigtir.

Arastirma sonunda; TDE 6gretmenlerinin “BiT ile ilgili kurs alma, BiT’e yonelik
imkanlara sahip olma, BiT e yénelik egitimlere katilmaya istekli olma ve etkili BiT kullanimi
icin yabanci dil bilmenin faydaliiina iliskin inan¢” hususlarinda olumlu 6zelliklere
sahipken; “hizmet éncesi dénemde ders alma ve BIT ile yayin takip etme” hususlarinda
ise olumsuz niteliklere sahip olduklari, BiT’e yénelik genel gériislerinin ortalamanin
Ustinde duzeyde oldugu, cinsiyetlerine, gérev yerlerine, lisans dizeyinde bilgi/egitim
teknolojilerine yonelik herhangi bir ders alma durumlarina, bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili
hizmet ici kurs alma durumlarina, mezuniyet durumlarina goére BiT’e ydénelik gérisleri

acisindan istatistiksel olarak anlamh farkhlik olmadigi; kidemlerine, bilgisayar kullanim
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surelerine gore BiT’e yonelik gérigleri agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik oldugu
sonuglarina ulagiimigtir.

Arastirma sonuglarindan hareketle, BIT'in verimliliginin arttirilabilmesi igin sinif
mevcutlarinin azaltiimasi, okul yoneticilerinin égretmenleri BiT kullanimi konusunda tegvik
etmesi ve kullanan ogretmenleri desteklemesi, MEB bunyesinde 6gretmenlere sunulan
hizmet igi egitimlerin sayisinin arttiriimasi énerilmistir. ileride yapilabilecek aragtirmalara
yonelik ise, Ulke genelinde ve farkli 6grenim kademelerinde daha genis katilimli bir
¢alisma yapilmasi, nicel ve nitel farkli yéntemlerle desenlenmis arastirmalar yapiimasi,

0zel okul ile devlet okulunun karsilastiriimasi énerilmistir.

Anahtar Sozcukler: Bilgi ve iletisim Teknolojileri, Tiirk Dili ve Edebiyati Egitimi, Ogretmen

Gorigleri.



ABSTRACT

The Turkish Language and Literature Teachers’ Opinions towards Information and

Communication Technologies (Trabzon Sample)

This study has been carried out to search the Turkish Language and Literature
teachers’ opinions towards information and communication technologies (ICT). In this
study, the singular and correlational research designs have been employed. The working
sample of this study targets 21 Secondary Schools and it consists of Turkish Language
and Literature teachers and the sample group consists of both the Turkish Language and
Literature teachers working in the city center of Trabzon and the Turkish Language and
Literature teachers working in Yomra and in Ak¢aabat, towns of Trabzon in the academic
year of 2012-2013.

The questionnaire designed for this study has been applied to 74 male and 43
female teachers, total 117 teachers. In this study, the questionnaire of personal
information and the opinion scale towards ICT have been employed. There are 34 basic
guestions in the questionnaire of personal information based on the teachers’ personal
information and their use of computer and internet.

In the opinion scale towards ICT, Likert evaluation of five samples with 38
guestionnaire items have been placed in order to reveal the teachers’ opinions. For the
policy of participation, voluntariness has been taken into account. The questionnaires
have been distributed to the teachers of Turkish Language and Literature and they have
been collected in the same way in the fall semester of the academic year 2012-2013.

The data obtained from 117 questionnaires were added to the program of Statistical
Package for the Social Sciences. The calculations such as descriptively statistics,
independent samples t-test, one way ANOVA have been adapted to the data and the
results have been interpreted. In addition to that, ANOVA analysis has been applied to
see whether there is a meaningful variance between the groups. If there has been a
meaningful variance then LSD test has been applied to find out the variance between two
groups.

In the conclusion of this study it is clear to observe that while the Turkish Language
and Literature teachers have shown positive attitude in taking courses on ICT by joining
training programs and learning a foreign language by feeling the necessity of learning the

language, the other group of teachers of Turkish Language and Literature have shown



negative attitude in taking the courses in pre-service stage and following a publication
through ICT.

To sum up, the general opinions towards to ICT were at a level above the average,
depending on their sexes, their working places and their educational background whether
they have taken any relevant undergraduate course or not in service training in the field of
ICT. Regarding this fact, there has been no meaningful variance in terms of the Turkish
Language and Literature teachers’ opinions towards ICT. As a final word, there has been
statistical meaningful variance in terms of the teachers’ opinions towards ICT based on
their working experience and the duration of their use of the computer.

Based on the results of the research, in order to be able to improve the productivitiy
of ICT, it has been suggested that the class sizes should be minimized, the school
masters should foster and support teachers who have been using ICT, and the numbers
of inservice training activities for teachers in the framework of the ministry of education
should be enhanced. In addition to that, for further research, it has been suggested that a
more detailed and comprehensive study should be conducted in various class levels
throughout the country, research designed with different qualitative and quantitative

methods should be done, and public schools should be compared with private schools.

Key Words: Information and communication technologies, Turkish Language and

Literature Education, Teachers’ opinions.
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1. GIRIS

Bu bolimde arastirmanin amacina, derekcesine, 6nemine, sinirhliklarina,

varsayimlarina ve tanimlara yer verilmigtir.

1.1. Aragtirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, Trabzon ilinde bulunan ortadgretim okullarinda gérevli Tark Dili
ve Edebiyati égretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine yonelik gériislerini ortaya
koymaktir.

Arastirmanin  amacina ulasilabilmesi i¢cin asagida belirtilen alt problemler
cevaplanmaya calisiimistir.

1. Turk Dili ve Edebiyati égretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine yonelik
gorusleri cesitli faktorler (6gretim, o6gretmen ve &grenci) agisindan ne
diizeydedir?

2. Turk Dili ve Edebiyati dgretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine yénelik
gorusleri gesitli degiskenler (cinsiyet, gérev yeri, BiT’e yonelik ders alma, hizmet
ici kurs alma, mezuniyet, kidem ve bilgisayar kullanim suresi) agisindan

farkhlasmakta midir?

1.2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Son yillarda bilim ve teknolojide meydana gelen hizli degisim ve gelismeler iletisim
ve bilgi teknolojilerini de 6nemli 6lglide etkilemektedir. Bu degisim ve gelisme bilginin
Uretilmesini, yayillmasini, paylasiimasini ve kullaniimasini hizlandirmig, bilgi, egitimde
oldugu kadar, toplum yasaminda, kamu hizmetlerinde ve ekonomide de en temel unsur
haline gelmistir (Tor ve Erden, 2004). Bu badlamda, egitimde bilgi ve iletisim teknolojileri
kullanimi neredeyse zorunlu duruma gelmistir. Bu agsamada 6gretmenlerin 6nemli bir yere
sahip oldugu ve teknolojinin sinif ortaminda kullanimi konusuyla ilgilenenlerin ilk olarak
ogretmenleri ele aldid1 dikkat cekmektedir.

Farkli disiplinlerde BIT ve égretmenlerle ilgili bircok calisma mevcuttur: Fen ve
Teknoloji alaninda (Berkyiirek, 2008, Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Bilgi ve iletisim
Teknolojileri Kullanimina Yénelik Bir inceleme-Bolu ili Ornegi), Matematik alaninda
(Tanyeri, 2008, Matematik Ogretimine Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Entegrasyonu

Konusunda Paydas Gérisleri), ilkdgretim alaninda (Kara, 2011, ilkégretim Okullarinda



2

Gorev Yapan Ogretmenlerin Bilgi ve lletisim Teknolojileri Yeterliliklerinin Belirlenmesi-
istanbul Ornegi), dgretmen adaylari (izerinde (Cobanoglu, 2010, Ogretmen Adaylarinin
Bilgisayar Teknolojilerini Kullanimi ve Bilgisayar Teknolojilerine Yonelik Tutumlari) vb.
Farkli disiplinlerde BiT’e yonelik caligmalarin olmasina karsin Tirk Dili ve Edebiyat
Egitimi alaninda 6gretmenlerin BiT’e yonelik gorislerini inceleyen bir aragtirmanin

bulunmamasi bu ¢alismanin gerekgesini ve 6nemini olusturmaktadir.

1.3. Arastirmanin Sinirliliklar

Aragtirmanin sinirliliklari agagida belirtilmigtir.

1. Arastirma Trabzon il merkezi, Yomra ve Akcaabat ilcelerindeki Turk Dili ve
Edebiyati 6gretmenleri ile sinirhdir.

2. Arastirma 2012 yihnin ikinci yarisinda yapilan iki aylik bir anket caligmasi ile
sinirlidir.

3. Aragtirma Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin demografik yapisi, bilgisayar ve

internet kullanimlari ve BIT ile ilgili gérisleri ile sinirhidir.

1.4. Aragtirmanin Varsayimlari

1. Orneklem grubu evreni temsil etme niteligindedir.

2. Uygulamaya katilan Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin Kisisel Bilgi Anketi
ile Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne Yénelik Géris Olcedini ictenlikle
yanitlamalari beklenmektedir.

3. TDE &gretmenlerinin  BiT'e  ydnelik olumlu  gériglerinin  olacagi

dusinilmektedir.

1.5. Tanimlar

Bilgi: 1. insan aklinin erebilecedi olgu, gergek ve ilkelerin biitiind, bili, malumat. 2.
Ogrenme, arastirma veya gozlem yolu ile elde edilen gercek, malumat, vukuf. 3. insan
zekasinin galismasi sonucu ortaya ¢ikan distince Urtni, malumat, vukuf (Blydk Tirkce
Sozluk, 2011).

iletigim: iletisim, génderen ile alan ya da génderici ile alici arasinda gergeklestirilen
duygu, dislnce, davranis ve bilgi alis verisi olarak tanimlanmaktadir (Dizenli ve Kavuran,
2004). insanin varligini siirdiirme biciminin bir Griinii olan iletisim, bu siirecte degisimlere

ugrayan, insana 6zgu bir olgudur (Barkan ve Eroglu, 2004).
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Teknoloji: Makineler, islemler, ydontemler, sirecler, sistemler, yonetim ve kontrol
mekanizmalar gibi ¢esitli 6gelerin yer aldigi goérilmektedir. O halde teknoloji bu 6gelerin
belirli bir diizende bir araya getiriimesi ile olusan ve bilim ile uygulama arasinda koépri
gOrevi yapan bir disiplin olarak tanimlanabilir (Alkan, 2005).

Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIiT-ICT): Bilgi ve iletisim teknolojileri bilginin
meydana getirilmesi, yonetilmesi, saklanmasi, yayillmasi igin kullanilan c¢esitli teknolojik
araclar ve kaynaklardir (Blurton, 1999).

Bilgisayar: Bilgisayar sayisal ve alfabetik verileri isleyen elektronik bir aygittir.
Verileri belirli bir program mantigi igcinde okuyarak, kullaniciya sunan bilgisayarlar, verileri
de saklayabilir. Bilgisayarlar ¢ok miktardaki veriyi kisa surede isleyebilir, aritmetik ve
mantik iglemlerini son derece hizli yapabilirler. Bununla birlikte bilgisayarlar hizli ve
guvenli iglem vyaparak insanlar tarafindan vyapilan is ve islemlerin yapiimasini
kolaylastirirlar (Seferoglu, 2011).

internet: Cok sayida bilgisayarin birbirine bagl oldugu biiyiik bilgisayar agi, internet
olarak tanimlanmaktadir (Tor ve Erden, 2004). Genis bilgi ve hizmet kaynagi olan internet
teknolojileri, karsimiza c¢ikan problemlere pratik ¢ézUmler bulmamizi saglayip yasantimizi
kolaylagtirmaktadir (Mertoglu ve Oztuna, 2004).

Hizmet i¢i Egitim: Hizmet ici egitim, 6gretmenlerin mesleki gelisimlerine katki
saglayacak bilgi, beceri ve davraniglari kazanmalarinda, hizmet 6ncesi egitimdeki
eksikliklerini tamamlamalarini saglamak veya onlari yenilikler hakkinda bilgilendirmek
amaciyla yapilan o6gretmen vyetistirme calismalandir (Odabasi ve Kabakgi, 2009).
Teknolojinin ilerlemesiyle degisen toplumda personellerin hizmet oncesinde goérmus
olduklari egitimle meslegin gereklerini yerine getirmekte zorluk ¢eken bireyler igin hizmet

ici egitimin 6nemi giinden gline artmaktadir (Taymaz, 1992).



2. LITERATUR TARAMASI

2.1. Arastirmanin Kuramsal Cergevesi

Bu bdélimde arastirmanin konusuyla ilgili kuramsal gerceveye ve ilgili calismalara
yer verilmigtir. Kuramsal g¢ergeveye bilgi ve iletisim teknoloijileri ile ilgili temel kavramlar

aciklanarak baslanmis ve ardindan ilgili doktora ve ylksek lisans ¢alismalari aktariimistir.

2.1.1. Bilgi ve iletigsim Teknolojileri ile ilgili Temel Kavramlar

Bu boliimde bilgisayar destekli 6gretim (BDO), bilgisayar destekli egitim (BDE), bilgi

ve iletisim teknolojileri (BIT) kavramlar alt bagliklari ile agiklanmistir.

2.1.1.1. Bilgisayar Destekli Ogretim

Bilginin surekli arttigi ve guncellendigi, teknoloji takibinin gu¢ oldugu gunimuzde
nufus her gegen gun artmakta ve bu durum kalabalik sinif ortami, 6gretmen yetersizligi
gibi problemleri beraberinde getirmektedir. Gelisen teknoloji sayesinde 6gretmen ve
odgrenciler daha az zaman harcayarak daha cok bilgi 6grenme imkanina sahip
olmaktadirlar. Bu vesileyle teknoloji egitim-6gretim ortamlarina taginmigtir. Bu durumu

Alkan su sekilde agiklamaktadir:

“Egitimciler daha ¢ok 6grenciye, daha az zamanda, daha fazla bilgi 6grenme olanagi
saglamak zorunda kalmaktadirlar. Bu nedenle, 6grenimin daha verimli olmasini
saglayacak yeni egitsel teknik ve ydéntemlerin gelistirimesi gerekmektedir. Ogrenci ve
Odgretmenlerin gereksinim duyduklari bilgileri kendi kendilerine arayip bulma ve
kullanma yetenegdi gelistirmeleri zorunlu olmaktadir. Bu konuda daha iyi ve daha
¢abuk 6grenme-6gretme saglamak icin yeni arag-gereclerin, yontemlerin surekli olarak
arastirilip gelistiriimesi gerekmektedir” (Alkan, 2005: 5).

Ogrenimin daha verimli olmasini saglamak (zere gelistirilen yeni egitsel
sistemlerden birisi “en etkili iletisim ve bireysel 6gretim araci” (Akkoyunlu, 1993: 8; Keser,
1988: 71; Numanoglu, 1990: 7) olarak nitelendirilen bilgisayarlardir. “Bilgisayar, bir veriyi
giris birimleri aracihdi ile alip Uzerinde gerekli aritmetik ve mantik islemleri yaparak
isleyen, saklayan ve istenirse sonucu c¢ikis birimleri aracihigiyla geri veren elektronik bir
aractir” (Askar ve Altun, 2006: 14).



Egitimde bilgisayar kullanimi su kavramlari ortaya gikarmigtir:
Egitim teknolojisi

Ogretim teknolojisi

Bilgisayar destekli egitim

Bilgisayar tabanli 6grenme

A

Bilgisayar destekli 6gretim
“Konuyla ilgili galismalarda bu kavramlar arasinda karmasanin oldugu bilinmektedir”
(Karalar ve Sari, 2007: 1). Karmasaya neden olan bu kavramlar kapsami genis olandan

dar olana dogru su sekille ifade edilebilir.

"Egitimde bilgisayar” ile ilgili temel
kavramlar

LEgn || 20gem | 3migsaer || Elmer o gldsa
teknolojisi teknolojisi destekli egitim 6grenme Bgretim

Sekil 1. Egitimde Bilgisayar Kullanimi ile ilgili Temel Kavramlar

Egitim teknolojisi, “insanin 6grenmesi olgusunun tim yonlerini iceren problemleri
sistematik olarak analiz etmek, bunlara ¢dzimler gelistirmek Uzere ilgili tim unsurlar
(insan gucund, bilgileri, yontemleri, teknikleri, arag-gerecleri, duzenlemeleri vb.) ise
kosarak uygun tasarimlar gelistiren, uygulayan, degerlendiren ve ydneten karmasik bir
surectir” (Alkan, 2005: 15). Egitim teknolojisi, “egitimle ilgili kuramlarin 6dretmen ve
Ozellikle de egitim etkinliklerinin merkezinde yer alan hedef kitleyi olusturan 6grenci
acisindan en etken ve verimli uygulamalara donusturilebilmesi icin; kuramsal esaslar,
hedef, 6grenci, insan glcl, ortam, yontem-teknik, 6grenme durumlari ve degerlendirme
gibi 6gelerden olusturulmus uygulamali bir bilim daldir. Yani egitim uygulamalarina
bilimsel, sistematik, blttincil bir yaklagimdir” (Usun, 2004: 6).

Ogretimin, egitimin bir alt dali oldugu kabul edilirse, 6gretim teknolojisi de egitim
teknolojisinin  bir alt dali olarak agciklanabilir. Ogretim teknolojisi, “belirli 6gretim
disiplinlerinin kendine 6zgu yonlerini dikkate alarak duzenlenmis teknolojiyle ilgili bir
terimdir” (Alkan, 2005: 15). Egitim teknolojisinin 6gretim teknolojisine gore daha kapsaml
oldugunu Durukan su sekilde ifade eder: “Egitim teknolojisi tasarim, uygulama,

degerlendirme ve okul yonetimi gibi egitimle ilgili tim suregleri kapsarken; o6gretim



teknolojisi sadece bir disiplinin Ogretimine yonelik uygulama asamalarini icerir. Bu
anlamda ‘fen &gretimi teknolojisi’, ‘dil 6gretimi teknolojisi’ vb. kavramlar ortaya c¢ikar”
(Durukan, 2011: 75).

Bilgisayar destekli egitim ile bilgisayar destekli 6gretim arasinda da egitim teknolojisi
ile 6gretim teknolojisi arasindakine benzer bir karmasa mevcuttur. Akkoyunlu BDE ile

BDO arasindaki farki su sekilde aciklar:

“Bilgisayar destekli egitim, bilgisayarin hem sinif icinde cesitli derslerin 6gretimi icin
hem de okul yénetiminin gesitli isleri i¢in kullanilmasina verilen addir. Bilgisayarin
dgrenme-6gretme slrecinde bir ara¢ olarak kullaniimasi ise bilgisayar destekli
Ogretimdir. Bilgisayar destekli 6gretimde, herhangi bir derste bir konu, énceden
hazirlanmisg olan yazilimlarla dgretilir’ (Akkoyunlu, 1998: 41).

Benzer sekilde bilgisayar destekli 6gretim kavrami da “bilgisayar tabanli 6grenme”
kavrami ile karistirilabilmektedir. “Bilgisayar tabanlh 6grenme, herhangi bir konuda diger
o6gretim donanimlarindan bagimsiz, tek basina yeterli bir 6gretici kaynak olarak
bilgisayarin 6gretimde kullaniimasi; bilgisayar destekli 6gretim ise 6gretim surecinde
bilgisayarin secenek olarak degil, sistemi tamamlayici ve guglendirici bir ége olarak
kullaniimasidir” (Usun, 2004: 40).

Baki ise bilgisayar destekli 6gretimi su sekilde ifade eder: “Ogdrencinin kargilikli
etkilesim yoluyla eksiklerini ve performansini tanimasini, doénudtler alarak kendi
6grenmesini kontrol altina almasini; grafik, ses, animasyon ve sekiller yardimiyla derse
kargi daha ilgili olmasini saglamak amaciyla egitim-6gretim slrecinde, bilgisayardan
yararlanma ydntemidir” (Baki, 2002: 6).

Demirel (2009: 176) BDO'yu “ders igerigini sunmak igin bir bilgisayarin égrenciyle
dogrudan etkilesime girmesi i¢in kullaniimasi” olarak tanimlarken; Yalin (2002: 165)
“bilgisayarin sistem icine programlanan dersler yoluyla 6grencilere bir konu ya da kavrami
ogretmek ya da dnceden kazanilan davraniglari pekistirmek amaciyla kullaniimasi” olarak
tanimlamistir. Bilgisayar destekli 6gretimde kullanilan tek arag gereg¢ bilgisayar degildir.
Ogrenciler icin hazirlanan ders kitaplari, calisma kitaplari, calisma kagitlari gibi alternatif
ara¢ gerecler yardimiyla 6grenme saglanir. Ayrica soru-cevap, tartisma, Oornek olay

incelemesi, beyin firtinasi, proje gibi farkli ydéntem ve tekniklerle dersler desteklenir.

2.1.1.1.1. Tirkiye’de BDO’niin Tarihsel Geligimi

“Bilgisayar destekli 6gretim kavraminin ortaya atilisi 1960’1 yillardan sonra olmus,
1970'li yillarda ABD’deki Universitelerin blnyelerinde bilgisayar destekli 6gretim

calismalarina ve arastirmalarina yer verilmeye baslanmistir” (Demirel, 2009: 176).
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Bilgisayar destekli 6gretimi diinyada 1960’lardan itibaren ilk kullanan (lkeler ingiltere,
Fransa, ABD ve Almanya olmustur.

Tarkiye’de orgiun egditimde bilgisayar destekli égretimin tarihi gelisimini Durukan
(2011: 76-78) su sekilde 6zetlemisgtir:

Turkiye’'de orgun egitimde bilgisayar egitimine yonelik galismalar, 1984 yilinda Milli
Egitim Bakanhigi tarafindan ydritilen “Yeni Enformasyon ve iletisim Teknolojisi”
calismalari cercevesinde 1100 mikrobilgisayarin ortadgretim kurumlarina alinmasi ile
baslamistir. Daha sonra bilgisayar egitiminden bilgisayar destekli egitime gegis ¢alismalari
baslatiimigtir.

1984-88 vyillari arasinda 6n hazirlik ¢alismalari yapiimig; bu kapsamda okullara
bilgisayar ve yazilim satin alinmig, égretmenlere hizmet ici egitim kurslari verilmigtir.
1990’1 yillarda fazla ilerleme go6sterilememis, okullara bilgisayar ve yazilim alimlari,
o6gretmen egitimleri devam etmistir; ancak istenilen etkili sonuglar elde edilememistir.

2000 yilinda Dinya Bankasinin destekledigi “Egitimde Cagi Yakalamak 2000 adl
proje bilgisayar destekli 6gretim konusunda dnemli bir adim olmustur. Projenin amaci
teknoloji ve bilgi toplumu standartlarina ulagsmak igin egitim sisteminin her seviyesinde
ogretim teknolojisinden yararlanmak olmustur. Bu ¢ergevede ilk asamada 2451 ilkdgretim
okulunda yeni bilgisayar laboratuvarlari kurulmus, bu okullara internet erisimi saglanmis,
okullara yakin yerlerde oturan halkin da bu olanaklardan yararlanmasina imkan verilmigtir.
Projenin devaminda kirsal kesimler dahil bitin ilkdgretim okullarina internet erigimli
bilgisayar ve yazici dagitiimistir (Akkoyunlu ve Orhan, 2001: 30; Usun, 2004: 182-194).
Bu proje ile daha alt sosyo-ekonomik seviyedeki okullarin da egitim-6gretim
teknolojisinden faydalanmaya basladigi sdylenebilir.

Bilgisayar destekli 6gretim konusunda 6nemli adimlardan birisi de 2010 yilinda
giindeme alinan FATIH (Firsati Artirma Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi'dir. FATIH
Projesi ile egitim ve ogretimde firsat esitligini saglamak ve okullardaki teknolojiyi
iyilestirmek amaciyla bilisim teknolojisi araglarinin 6grenme-6gretme sirecinde daha fazla
duyu organina hitap edilecek sekilde derslerde etkin kullanimi igin; okuldncesi, ilkdgretim
ile ortadgretim duzeyindeki tim okullarin 620.000 dersligine dizlstl bilgisayar, projeksiyon
cihazi ve internet altyapisi saglanmasi hedeflenmektedir.

Dersliklere kurulan bilisim teknolojileri donaniminin 6grenme-dgretme slrecinde
etkin kullanimini saglamak amaciyla o6gretmenlere hizmet igi egitimler verilecektir. Bu
surecte ogretim programlari bilisim teknolojileri destekli 6gretime uyumlu héle getirilerek
egitsel e-igerikler olusturulacaktir. Bu kapsamda FATIH Projesi bes ana bilesenden

olusmaktadir. Bunlar:



Donanim ve Yazilim Altyapisinin Saglanmasi,
Egitsel e-igerigin Saglanmasi ve Yénetilmesi,
Ogretim Programlarinda Etkin Bilisim Teknolojileri Kullanimi,

Ogretmenlerin Hizmet ici Egitimi,

A

Bilingli, Guvenli, Yénetilebilir ve Olgilebilir Bilisim Teknolojileri Kullaniminin
saglanmasidir.

Fatih Projesi Milli Egitim Bakanhg tarafindan yurattilmekte olup Ulastirma Bakanhgi
tarafindan desteklenen bir projedir. 3 yilda tamamlanmasi planlanmistir. 1. yil ortadgretim
okullari, 2. yil ilkdgretim ikinci kademe, 3. yil ise ilkdgretim birinci kademe ve okul dncesi
kurumlarinin bilisim teknolojileri donanim ve yazilim altyapisi, e-igerik ihtiyaci, 6gretmen
kilavuz kitaplarinin gincellenmesi, 6gretmenler icin hizmet ici egitimler ve bilingli, guvenli,
yonetilebilir bilisim teknolojileri ve internet kullanimi ihtiyaclarinin  tamamlanmasi

hedeflenmektedir (fatihprojesi.meb.gov.tr).

2.1.1.1.2. BDO’niin Amaci

Bilgisayar destekli 6gretim, bilgisayarin bir dersin 06gretiminde ara¢ olarak
kullaniimasidir. BDO sayesinde egitsel ders yazilimlari kullanan égrenciler, bilgisayar
basinda égrenme hizlari dogrultusunda ders galisabilirler. Ogretim yéntemlerinin amaci,
ogrenme surecinin kalitesini arttirmak, 6grenme surecini etkili hale getirmek ve 6grenmeyi
kolaylastirmaktir.

Barker ve Yeates (1985: 27°’den aktaran Usun, 2004: 43), bilgisayar desteKli
6gretimin amaglarini su maddelerle 6zetlemektedir:

1. Geleneksel 6gretim yontemlerini daha etkili hale getirmek.

Ogrenme siirecini hizlandirmak.

Zengin bir materyal saglamak.

Ucuz ve etkili 6gretimi gerceklestirmek.
Gereksinmeye dayali 6gretimi gergeklestirmek.
Telafi edici 6gretimi saglamak.

Ogretimde stirekli olarak niteligin artmasini saglamak.
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Bireysel dgretimi gerceklestirmek.

Klasik egitim anlayisinda 6grenciler kendilerine bilgi aktariminin yapildigi pasif
bireyler konumundaydi; fakat yapilandirmaci egitim anlayisiyla, 6grencilerden, 6n
bilgilerini harekete gecirerek zihinsel modellerini olusturmalari beklenir. Yukaridaki
amagclar dogrultusunda bilgisayar destekli 6gretimin Ogdrenci merkezliligi esas alan

yapilandirmaci egitim anlayigina uygun oldugu sdylenebilir.



2.1.1.1.3. BDO’de Bulunmasi Gereken Ozellikler

Bilgisayar destekli 6gretim ile ders ici etkinliklerin zenginlestiriimesi ve 6grenmenin

kolaylastiriimasi hedeflenmektedir. Bu, gorsel, igitsel ara¢ ve gerecglerin 6gretim

etkinliklerinde kullanimi ile gergeklesebilir. Bunun igin birtakim yazilimlar geligtiriimeli ve

geligtirilen bu yazilimlar su genel 6zelliklere sahip olmalidir:

1.

S N

Ogrenci dikkatini gekici oimalidir.

Ogrenciyi konuya ve derse motive etmelidir.

Bilgileri, 6grencileri yanilgiya disurmeyecek bicimde vermelidir.

Ogrencinin hatalarina déniit vermelidir.

Ogrencinin kolaylikla tekrar yapabilecegdi bir tasarima sahip olmalidr.

Adim adim ilerlemeli, &grenciye zaman kaybettirmemelidir (Kleinscrocht,
1996’dan aktaran Zobar, 2010: 30).

2.1.1.1.4. BDO’niin Yararlan ve Sinirhliklan

Bilgisayar destekli 6gretimin yararlar su sekilde siralanabilir (Ergin, 1995; isman,
2008; Usun, 2004):

1.

Ogrenci merkezli egitime uygundur, dgrenmeyi canli tutar, égrenci siire¢ boyunca

etkin durumdadir.

. Bilgisayarin yani sira farkli 6gretim arag gereglerinin, yontem / tekniklerinin

kullanimina olanak verdiginden dgrencilere daha fazla yasanti imkéani saglar.

. Ogrencilerin birden fazla duyu organina hitap edebildigi icin 6grenilenlerin

kalicih@ini artirir.
Gergek yasamda 6grencilerin karsilagamayacaklari olgular bilgisayar Gzerinden

benzetisim (simulasyon) yazilimlariyla sunmak daha kolaydir.

. Ogrenciler ister bireysel ister grup olarak igbirlikli 6grenebilirler.

6. Konular Uzerinde istenildigi kadar tekrar yapabilme olanagi vardir.

7. Zamandan tasarruf saglar. Bilgisayar destekli 6gretim ile konular 6grencilere

daha kisa surede ve sistemli bir sekilde ogretilebilir.

Ogretim yazilimlarinin kullanimi kolaydir. Ogrenciler 6grenme ortamina alisma
surecinde zorluk yasamazlar.

Ogretmenin 6grenciler lzerindeki rehberlik gorevini daha iyi yapmasini saglar,

o6gretmen dgrencilerini daha yakindan takip edebilir.
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Ogrenme-6gretme ortaminda kullanilan yéntem veya arag gerecler mikemmel

degildir. Her yontem ya da arag gerecin yararlarinin yaninda birtakim sinirhliklari da

vardir.

Bilgisayar destekli 6gretimin sinirhiliklari su sekilde siralanabilir (Cilenti, 1998; isman,
2008; Sahin ve Yildirim, 1999):

1.

Ders programina uygun gerekli yazilimlar bulunamayabilir ya da yazilimlar

pahali olabilir.

2. Yazilimlarda 6grenci farkliliklari gz énunde bulundurulamayabilir.

Zamanla o6grenciler bilgisayarli ortama alisabilir ve bu nedenle ydntemin ilgi
cekiciligi azalabilir.

Ogretmen hazir yazihm yerine kendi hazirlayaca@i programlari kullanmak isterse
program tasarimi ve hazirlanmasi uzun sire alabilir.

Ogrencilerin bilgisayarli 6gretime karsi ilgi ve tutumlarinda bazi degiskenler
(sosyal cevre, 6grencinin ekonomik durumu, gérme ve isitmeye bagl fiziksel

kusurlari vb.) rol alarak yontemin basariya ulasmasini engelleyebilir.

2.1.1.1.5. BDO’nilin Uygulama Bigimleri

Bilgisayar ve gelistirilen egitsel yazilimlar bilgisayar destekli 6gretim slrecinin birer

yardimci ders araglari konumundadirlar. Bu 6gretim araglari kullanildiklar yere, zamana

ve sekle gore farklilik gosterirler.

Bu farkliliklara go6re bilgisayar destekli &6gretimin uygulama bicimi doérde

ayrilmaktadir:

1.

“Ogretmen geleneksel yéntemle (diz anlatim, soru cevap, tartisma vb.
tekniklerle) konuyu sinifta igler. Dersi kagiran, basarisiz olan ya da 6grenme
ihtiyaci duyan &grencilere konuyu bilgisayar yardimi ile 6drenme firsati
saglanabilir. Yani bilgisayar burada “6zel 6gretmen” gorevini Ustlenir.

Ogretmen, konuyu sinifta igledikten sonra degerlendirme galismalari sinifta
bilgisayar yardimi ile yapilabilir.

Ogretmen, konuyu sinifta isledikten sonra alistirma, uygulama ve degerlendirme
calismalari bilgisayar yardimi ile gerceklestirilebilir.

Konu bilgisayar yardimi ile dgretilir. Ogretmen, égrenme eksikliklerini tartisma
yontemi ile giderebilir, dgrencileri denetleyerek hatalarini dizeltebilir. Yani
burada égretmen “danigsman” rolin0 Ustlenmektedir” (Askar ve Erden, 1986: 23;
Demirel, 2004: 73; Usun, 2004: 44-46).
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2.1.1.2. Bilgisayar Destekli Egitim

GlUnumuz toplumlarinin hizla gelisimi teknolojiyi ve iletisim alanindaki yenilikleri
beraberinde getirmigtir. Bu asamada egitim-0gretim alanini teknoloji ve iletisim
alanlarindaki gelismelerden ayri disunmek yanlis olacaktir. Uzun yillar alisilagelmis
geleneksel yaklagsimlarin ortaya c¢ikardigi sorunlarin ¢ézimunde bilgi teknolojilerinden
yararlaniimalidir. Teknolojinin hizla geligimi ilkogretimden yuksekogretime kadar tum
egitim kurumlarinda uygulanabilecek yeni 6gretim tekniklerinin olusturulmasina olanak
saglamigtir. “Bilgisayar Destekli Egitim” de teknolojinin yeni ve etkin olarak kullanilabildigi
bir dgretim teknigi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bilgisayar Destekli Egitim “egitimde bilgisayar araciligi ile konularin 6grencilere
tanitihp 6gretilmesi, bilgilerin dlgulip dederlendiriimesi olay1” (Giuran, 1988: 166; Agaoglu,
1989: 74) olarak tanimlanabilir.

Bilgisayar destekli egitim, 6grencilerde Ust dizey disinme becerisini gelistirir ve
geleneksel yaklasimlarin getirdigi ezbercilikten uzaklastirir. BDE sayesinde gitimin

merkezinde yer alan 6grenci kavrayarak ogrenir ve basarisi artar.

2.1.1.2.1. BDE’nin Yararlari ve Sinirhiliklari

GlUnumulzde bilgisayarlar 6grenme-6gretme ve okul yodnetimi ile ilgili tim
faaliyetlerde kullanilir hale gelmistir ve egitimin kalitesini ylUkseltmek icin 6gretmenlere
birer yardimci kaynak konumundadir.

Yanpar ve Yildirim (1999: 62-64) BDE’nin 6gretim ortamina sagladigi yararlari su
sekilde siralamiglardir:

1. Ogrencilerin konuyu kendi hizlarina gére égrenmelerini saglar.

Ogrencilerin derse etkin katihmlarini saglar.
Ogretimsel etkinliklerin niteligini ve niceligini artirir.

Ogrenciler performanslarini izleme olanagi bulurlar.

ok wn

Ogrencilere ders saatlerinin disinda uygulama ve tekrar imkani saglar.

Bilgisayarlarin egitimi zenginlestirmek hususunda yararlari oldugu gibi bazi
sinirhliklari da vardir. Yanpar ve Yildirrm (1999: 64-66) BDE’nin sinirhliklarini da su
sekilde siralamiglardir:

1. Ogrencilerin sosyo-psikolojik gelisimlerini engeller.

2. Ozel donanim ve beceri gerektirir.

3. Egitim programini destekler nitelikte olmayabilir.

4

Ogretimsel niteligi zayif olabilir.
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2.1.1.2.2. BDE’'nin Uygulama Bigimleri

BDE’'de 6gretmen konuyu iglerken sahip oldugu donanim ve yazilim imkanlarina,
konunun ve 6grencinin 6zelliklerine gore bilgisayari derste degisik yerlerde ve zamanlarda
kullanabilir. Bilgisayar destekli egitimin bu uygulama bigimi dorde ayrilr:

1. Ogretmen konuyu isler, dersi kagiran ya da anlamayanlar igin tekrar bir firsat

saglar. Burada bilgisayarin gorevi 6zel 6gretmenliktir.

2. Ogretmenin konuyu igledikten sonra degerlendirmeyi bilgisayar yardimiyla

yapmasi seklinde olabilir.

3. Ogretmen konuyu sinifta isler, uygulama ve alistirma calismalar! bilgisayarla

yapllir.

4. Konu bilgisayarla islenir, 6gretmen danismanlik yapar, &égrencileri denetler

(Demirel, 2005).

Yukaridaki maddeler “6grenme-6gretme surecinde bilgisayarlar 6gretmene rakip
konumdadirlar” géristiniin yanlis oldugunu ispatlar niteliktedir. Géruldugu tzere bilgisayar
destekli egitimde bilgisayarlar tekrar, dlgme ve degerlendirme gibi asamalarda 6gretmene

rakip degil yardimci birer aragtir.

2.1.1.2.3. BDE Yazilimi Geligtirmede Temel Asamalar

Bilgisayar destekli egitim, 6grenme-6gretme surecine; ¢oklu 6drenme, bireysel
6grenme, dikkat cekme, hatirlamayi kolaylastirma, soyutlari somutlastirma ve zamandan
tasarruf gibi hususlarda katki saglar. Tum bunlarin gergeklestirilebilmesi igin birtakim
yazilimlar geligtiriimelidir. Bir BDE yazilimi geligtirmede izlenecek temel asamalar su
sekilde siralanabilir:

1. Ders hedeflerinin ve 6grenci gereksinimlerinin belirlenmesi,

Yazilim rasyonelinin belirlenmesi ve dogrulanmasi,

Rasyonelin kavramsal ve fonksiyonel tasarima dénusturilmesi,
Tasarimin gdzden gegirilmesi,

Tasarimin model olarak programlanmasi,

Model programin degerlendirilmesi/gegerlenmesi,

Tam surimin programlanmasi,

Tam surimdn gegerlenmesi,

© © N o g bk~ WD

Tam surimuan degerlendirilmesi (Akpinar, 1999: 186).
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2.1.1.2.4. Bilgisayar Destekli Egitimi Destekleyici Basili Materyaller

Teknolojideki hizli gelismeler, egitim-6gretim surecinde kullanilabilecek materyallere
her gin yenilerinin eklenmesine neden olmaktadir. Bu materyallerin biri de gorsel isitsel
iletisim materyallerini kullanilabilir héle getiren ve bu imkénlari kullanicilarin hizmetine
sunan bilgisayarlardir. Bilgisayar destekli egitim surecinde bilgisayarlarin 6grenme-
ogretme ortaminda verimli kullanimini destekleyici bazi materyaller gelistirilmistir.

Bilgisayar destekli egitimi destekleyici basili materyaller sunlardir (Gircan ve
Yilmaz, 1996: 288-293'ten aktaran Usun, 2000: 65-66):

1. Ogretmen elkitaplari

2. Ogrenci elkitaplar

3. Teknik bagvuru elkitaplar

BDE Ogretmen Elkitaplari: BDE &gretmen elkitaplari, “6gretmenlerin siregte
alacaklari rolu 6neren ve egitim surecini planlamalarina yardimci olan elkitaplar” olarak
tanimlanabilir. Bu elkitaplari, egitimde bilgisayarin ve 6gretmenin birbirine nasil destek
vermeleri gerektigine iligkin bilgileri icermelidir. BDE uygulamalarinda 6gretmen, diger
egitim uygulamalarina gére farkl tutum ve davraniglar géstermek durumunda kaldigindan,
bu tir elkitaplarina ihtiya¢ hissedilmektedir. Bilgisayarlarin siniflarda kullanimiyla, egitim
surecinin 6nemli dlgude degistigi sdylenebilir. Bu nedenle, 6gretmenin bilgisayar donanimi
ve ogrenciler ile iletisimini tanimlamaylr amaclayan elkitaplari, belirli bir igerikte
olusturulmalidir. Bu icerik, BDE ders yazilimlarinin &zelliklerine gére farkliliklar
goOstermesine ragmen, dgretmen elkitaplarinin igerigini olusturmakta kullanilabilecek bir
yapidadir.

BDE Ogrenci Elkitaplari: Ogrenme-dJretme sirecinde, ddrencinin olumlu yoénde
disunmesini kolaylastirmak, dikkatini toplamak, ilgisini uyandirmak, bireysel etkinligini
gelistirmek, 6grenmede etkenlik ve sureklilik saglamak, 6grenme-6gretme suresini
kisaltmak, 6gretmene ve yodnetime yardimci olmak gibi islevlerin yerine getirilebilmesi
gerekir. Bu Ozelliklerin 6grencilere kazandirilabilmesi icin, belirli bir 6gretim gerecinin,
batin ydnleriyle ve ayrintilariyla tanimlanmasinin, uygun bigimde seg¢iminin ve vyerli
yerinde, zamaninda kullaniimasinin bilinmesi son derece Onemlidir. Bu acgidan

bakildiginda; BDE o6grenci elkitaplari, “egitim surecinde o6grencinin egitim oncesinde
disledigi bazi olgulari yakalamasina yardimci olabilecek, bilgisayar ve ders yazilimi
kullanma becerisini artirabilecek, egitim surecinden gerekli verimi almasini ve kendi
basina bu iglevleri yerine getirmesini destekleyecek basili materyaller” olarak

tanimlanabilir.
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BDE Teknik Basvuru Elkitaplari: BDE slreci, o6gretmen ve o6grencilerin
bilgisayarlarla etkilesiminde, bilgisayar donanimi ve ders yaziliminin teknik bir hata
olmaksizin ¢alismasiyla etkili bir 8renmeye dénusebilir. Bu agidan, BDE uygulamalarinin
hedef kitlesine teknik personelin katimasi da uygun olacaktir. Ogretmenin teknik
konularda zaman kaybini engellemek icin, uygulamalarda teknik personel bulunmasi ya
da 6gretmenin teknik konulardaki bilgi ve becerisinin artirilmasi goértusine henltz agiklik
kazandirlamamasina ragmen, yine de BDE uygulamalarinin verimli bir gekilde

yapilabilmesi i¢cin BDE teknik bagvuru elkitaplarina gereksinim duyulmaktadir.

2.1.1.3. Bilgi ve liletisim Teknolojileri

Bilgi ve iletisim teknolojileri bilginin meydana getiriimesi, yonetilmesi, saklanmasi,
yayilmasi ic¢in kullanilan cesitli teknolojik araglar ve kaynaklardir (Blurton, 1999). 80’li
yillarda ivme kazanip 90l yillarda altin c¢agini yagsayan yasamin her kismindaki
bilgisayarlasma ¢agi sadece bilgi ve iletisim sirecini hizlandirmakla kalmamis, bilgi ve
iletisim temeline dayanan her turll iligkinin ve isin yUriGtiimesinde dnemli degisikliklere
sebep olmustur (Ada, 2007: 545).

2.1.1.3.1. BiT’in Tiirkiye’deki Durumu

Bilgi Toplumu Stratejisinin Yenilenmesi Projesi cercevesinde hazirlanan Kiresel
Egilimler ve Ulke incelemeleri Raporu ile giincellenen Bilgi Teknolojileri Sektdrii ekseni
mevcut durum raporuna (http://www.bilgitoplumu.gov.tr.) goére; kamu kuruluglari,
bankacilik ve finans sektérinin ardindan 3. buylk BT kullanicisidir ve 2011’de 1,1 milyar
dolar BT harcamasi yapilmistir. 2012 yilinda bu yatirrm 6deneklerinden en fazla payi
egitim sektérii almistir. Egitim sektoriiniin toplam BIT yatinmlari igerisindeki payi 2011
yihinda yuzde 43 iken, 2012 yilinda yuzde 46'ya yukselmistir. Firsatlari Artirma ve
Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATIH) projesini yiriten Milli Egitim Bakanhgi, 2012
yilinda en fazla BIT yatinm édenegi tahsis edilen kamu kurumu olmustur.

Kamunun BIT yatinm édenekleri 2009 yilindaki kiiresel krizde sekteye ugramasina
ragmen son 10 yida yillik ortalama %16 artmigtir. Kamu yatirimlarinin geneline
bakildiginda, bu vyatrnmlarda BIT yatinmlarinin = payinin  artmakta  oldugu
gozlemlenmektedir. 2002 yilinda BIT yatirmlari kamu yatirimlarinin %2,9'una tekabill
ederken, bu oran 2012 yilina gelindiginde 2 katindan fazla artarak %6,5’e ¢gikmigtir.

Ozellikle dénimiizdeki vyillarda FATIH projesi kapsaminda yapilacak BIT

yatinmlariyla BiT yatirimlarinin kamu yatirnmlari icindeki payinin artmasi muhtemeldir.
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FATIH projesi kamunun savunma digindaki alanlarda BT yatirimlari konusunda
simdiye kadar gelistirdigi en kapsamli projedir. Milli Egitim Bakanligi (MEB) 2010-2014
Stratejik Plan’'nda yer alan projede MEB bulnyesindeki bitin okullarin BT’den
faydalanmasi amaglanmaktadir (MEB, “Stratejik Plan” 2010-2014). Bu baglamda
ilkogretim ve ortadgretim kademesindeki 40.000 adet okulun her birine dokiiman kamera
ve ¢ok fonksiyonlu yazici alinmasi, bu okullardaki 570.000 dersligin etkilesimli elektronik
tahta (akilli tahta) ve genis bant internet baglantisiyla donatiimasi planlanmaktadir
(http://fatihprojesi.meb.gov.tr.). Projenin 6nemli bir baska hedefi de ilkogretim ve
ortadgretim icindeki butin o6grencilere ve o6gretmenlere (yaklasik 15 milyon) tablet
bilgisayar verilmesidir. Bdylece derslerin ¢cogu dijital icerik kullanilarak verilebilecektir.
FATIH Projesi kapsaminda BT siniflarinin olusturulmasi ve hizmet igi egitim merkezlerinin
kurulmasi c¢alismalari Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi tarafindan
yapiimaktadir. Milli Egitim Bakanligi ise hem projenin sahipligi ve ydnetimi anlamindaki
faaliyetleri hem de formatér ogretmenlerin egitimi ve gorevlendirilmesi, batun
ogretmenlere hizmet igi egitimlerin veriimesi ve mufredat iceriginin saglanmasi gibi
¢alismalari yuritmektedir.

Proje cok buaylk bir olcekte donanim, yazilim, icerik ve BT hizmeti talebi
olusturdugundan, sadece BT teknolojilerinden egitimde faydalaniimasi boyutuyla degil, bu
Olcekten vyararlanilarak Tuarkiye BT sektérinin gelistiriimesi boyutuyla da c¢ok blyuk
firsatlar sunmaktadir.

Proje ile ilgili calismalara 2010 yilinda baslanmis ve donanim tedariki ile altyapi
calismalarinin 3 yil iginde bitirilmesi hedeflenmistir; ancak donanimda vyerli tedarik
imkanlarinin degerlendiriimesi uzun stirmus, pilot ¢calismalar ancak 2012 yilinda 52 okulda
13 bin tablet bilgisayar ve 500 akilli tahta dagitilarak baslatimistir. Degerlendirmeler
sonucunda da yerli katma deger orani yiksek bir sekilde tablet Uretiminin bu olgek igin
ekonomik olarak mumkin olmadigi ortaya cikmistir. Tablet tasariminin ve montajinin
Tirkiye’de yapilmasi olasilik dahilindedir. ikinci dalga pilot ¢alismalar kapsaminda da
2013 yilinin Subat ayinda 215 okulda 36 bin 6grenci ve 13 bin 6gretmene daha tablet
bilgisayar dagitilmistir. iki pilot calismadaki tabletlerin gogunlugu yurtdigindan temin
edilirken bir kismi da yurt icinde montaji yapilan UrGnlerdir.

FATIH Projesi donanim ve yazilim altyapisi galismalari, e-igerigin saglanmasi ve
yénetilmesi, 6gretim programlarinda etkin BT kullanimi, bilingli, glvenli, ydnetilebilir ve
Olgulebilir BT kullanimi ve ogretmenlere hizmet ici egitim olarak 5 bilesende
yuratulmektedir. Proje ulusal egitim sisteminde kapsamli bir degisikligi hedeflemekte olup
tedarik, icerik, organizasyon, mufredat gibi farkli alanlarda etkili proje yonetimine ihtiyag
duymaktadir (MEB, “FATIH Projesi Tanitim Sunumu”, 2012).


http://fatihprojesi.meb.gov.tr/
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Projenin ydénetisiminde toplumu katilimcilida tesvik edecek paylasimlarin ve katilim
platformlarinin olusturulmasi hem toplumun i¢ gortlerini yansitan geri bildirimlerin projeye
katkida bulunmasini hem de ulusal dlgekteki bir egitim projesinin toplum tarafindan daha
fazla benimsenmesine olanak saglayacaktir. Ozellikle kamu kuruluglar, STK ve 6zel
sektorun yetkinlikleri ve hassasiyetleri dahilinde goériglerinin ve desteklerinin alinmasi
proje sonucunda hedeflenen etkiye ulagsmada kilit bir role sahiptir.

Derslerde kullaniimak Uzere iki tip dijital igerigin Uretilmesi 6ngdrulmustur: z-kitap ve
e-igerik. Z-kitap (zenginlestiriimis kitap), onayli olarak okutulan ders kitaplarinin 6gretim
programlarini da g6z éndne alarak animasyon, video, ses, fotograf, harita, grafik, tablo,
simllasyon, vb. ogelerle etkilesimli kitaplar haline getiriimesidir. Bu konudaki c¢alisma
henlz tamamlanmamistir. E-icerik ise “6gretim programlarina uygun, ses, video,
animasyon gibi ¢oklu ortam bilesenleri ile desteklenen, internete bagh ve bagl olmadan
kullanilabilen ve dgrenenlerle etkilesimli ya da etkilesimsiz olarak iletisim kurabilen dersi
destekleyici bilgisayar tabanl icerikler” olarak tanimlanmaktadir (http://fatihprojesi.
meb.gov.tr). Bu konu icin hem gerekli mevzuat dizenlenmesinin yapilmasi, hem de
yonetim yazilimlarinin kisa vadede 6zel sektdrden satin alinarak veya hibe yontemiyle
alinmasi ve icerigin orta vadede YEGITEK (Yenilik ve Egitim Teknolojileri) personeli ve
Milli Egitim Bakanh§i o6gretmenleri tarafindan hazirlanmalar planlanmistir (MEB,
“Egitimde Fatih Projesi - Kapsam Belgesi”, 2010). TUBITAK ise “BT01 FATIH Projesi Bilgi
iletisim ve Teknolojileri Cagri Program!” ile kendi bilinyesinde islemekte olan destek
mekanizmasindan da faydalanarak, FATIH Projesi'nin gelistirimesi icin bilisim teknolojileri
alaninda arastirma projelerini desteklemek amaciyla protokol imzalamis ve bu ¢alismalara
toplamda 2,5 milyon liraya kadar destek verecegini duyurmustur (TUBITAK, Biilten Sayi
127: 12-13).

2012'de z-kitaplar hentz paylasiimiyor olsa da, pdf formatinda hazirlanmis kitaplar,
islek durumda olan Egitim Bilisim Agi (EBA) araciligiyla internette Ucretsiz olarak
paylasiimaktadir. Kitaplarin yaninda EBA’da okullarla ilgili haberler, dergiler, video, ses ve
gorsel dosyalar da paylasilmaktadir. EBA sitesinde e-igerik bashgi altinda ise interaktif
kaynaklara yer verilmesi planlanmakta ve su asamada konu ile ilgili zenginlestirme
galismalarinin yiruttilmekte oldugu belirtiimektedir (http://www.eba.gov.tr.). EBA su anda
test asamasinda olmakla birlikte, sahip olmasi planlanan zengin igerik ve interaktif
egitimin en énemli destekgisi olmasi 6zelligi ile FATIH Projesi’nin en énemli yapitagi

olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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2.1.1.3.2. BiT’in Egitimde Kullanimi

Cagimizda bilim ve teknolojideki hizli gelismeler hayatin her asamasinda kendini
gOstermistir. GuUnUimulzde bilgi, gelismis toplumlarda ekonomik gelismelerin anahtari
haline gelmigtir. Teknoloji ise egitim surecinin geligtiriimesinde dnemli rol oynamaktadir.
Bilgi teknolojisinin hizla geligmesi, bilgi toplumlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Toplumlarin yeni teknolojik gelismeleri izlemelerine ve kendilerine uyarlamalarina zemin
hazirlamigtir. Bilginin ve dgrenci sayisinin hizla artmasi, birtakim sorunlari da beraberinde
getirmis, egitim sirecinin ve niteliginin gelismesinde édnemli rol oynayan yeni teknolojilerin
egitim kurumlarina girmesini zorunlu hale getirmistir (Gurol, 1990: 133’ten aktaran Usun,
2000: 43). S6z konusu yeni teknolojik sistemlerden birisi de bilgisayarlardir.

Bilgisayarlar egitimde hem amac¢ hem de ara¢ olarak kullaniimaktadir. Bir amag
olarak bilgisayar 6gretimi, bilgisayarlarin ne oldugu ile ilgili bilgilerden, programlama
dillerine kadar oldukga genis bir alani kapsamaktadir. Bir egitim araci olarak
bilgisayarlarin egitim agisindan ustun yonleri sunlardir (Keser, 1988: 73’ten aktaran Usun,
2000: 45-46):

1. Etkilesimli bir aragtir, 6grenci bilgisayar karsisinda denetim yetkisini kullanmayi

ogrenir.
BlyUk bir esneklige sahiptir, etkin bir pekistiricidir, sabri sonsuzdur.

3. Yazi tahtasi, ders kitabi kadar geneldir. Yazi, cizim, grafik, sayi, renk, ses vb.
¢ok cesitli bildirim simgesini durgun ya da hareketli olarak kullanabilir ve cesitli
kaynaklardan yararlanabilir.

4. Uygun bicimde hazirlanmis her ¢esit programi kullanabilir.

Ders yazilimlarinda ¢ok degisik slrprizlere yer verilerek egitim zevkli ve ilgi
cekici hale getirilebilir.

6. Bireysel 6gretimde ve grup 6gretiminde kullanilabilir.

Programli 6gretimin dayandidi ilkelerin uygulanmasina hizmet edebilir.
Ogrencinin sorulara verdigi cevaplari kaydeden, istenildigi an sonuclari
bildirebilen essiz bir sinav aracidir ve soru da Uretebilmektedir.

Egitimde bilgisayardan yararlanmada ©6nemli rol oynayan birtakim etmenler

bulunmaktadir. Bu etmenler sunlardir (Hizal, 1989’dan aktaran Usun, 2000: 48):

1. Ogretmen egitimi,

Planlilik ve arastirmaya dayali olma,
Ydnetim ve kamuoyu destegi saglama,

Program (Yazilim),

a s~ DN

Programlarla butinlesme,
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Ulkeler arasinda saglikli iletisim,
Donanim,

Egitime ayrilan finansal kaynaklar,

© © N o

Bakim-onarim ve destek hizmetler.

Yukaridaki etmenlere dikkat edilmemesi durumunda egitimde bilgisayardan
yararlanmaya dayanan bu c¢ok yonli sistem sekteye ugrar. Her bir maddenin bir anda
gerceklesmesi beklenemez, bu yeni egitsel sistemin yerlesmesi zaman alacaktir; fakat
sistem oturdugunda egitimin kalitesi artacaktir.

Seferoglu ve Bayazit (2009) Turkiye Bilisim Surasi raporundan hareketle, BT deki
hizli degisimlerin yeni ekonomik super gugleri yarattigi ve tum udlkelerin buna ayak
uydurmak icin politikalar gelistirdiginden bahsetmektedirler. insan giicii yetistirmenin tek
yolu egditim ve dgretimdir. Geligtirilecek egitim politikalari ve yeni stratejiler ile gen¢ nifus
acisindan glgli durumda olan Turkiye’'nin editim kurumlarini dncelik sirasina alarak,
gengleri toplum disinda birakmadan ve degerli beyinleri baska Ulkelere kaybetmeden
editim sisteminin yeniden hizli bir gekilde dizenlenmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda
raporda belirtilen temel hedefler sunlar olmahdir:

1. Toplumun tum kesimlerinde vyaratici, esnek ve yenilikgi duslnce tarzini
olusturmak.

Bireylerin yasam boyu egitimini saglamak ve sosyal sorumlulugunu gelistirmek.
Okullari kendi aralarinda ve gevrelerindeki diinya ile baglantilandirmak.
Yeni egitim yontemleri kullanarak egitimde etkinligi ve verimliligi arttirmak.

Milli egitim sistemimizin idari ve ydénetimsel mikemmeliyetini saglamak.

L T o

Bilgi toplumuna doénusumde, sayisal ucurumu gidermek (Seferoglu ve Bayazit,
20009).

Yukaridaki maddeler Turkiye’'nin egitim alaninda izlemesi gereken teknoloji
politikalarini  belirlemektedir. Cagimizin hedefi artik bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanabilen bireyler yetistirmekten ziyade; onlari gelistirebilen bireyler yetistirmek
olmalidir.

Bir egitim sisteminin verimliligi, sisteme giren 6grencilerle mezun olan dgrencilerin
sayI ve niteligi ile egitim sisteminin mezun ettigi 6grencilerin sayi ve niteligi ise toplumun
gereksinme duydugu insan gucunin say! ve niteligi ile belirlenir. Etkililik ise, egitime
ayrilan kaynaklarla egitim sisteminin verimliligi arasindaki iliskilere bakilarak ortaya
konulabilir. Egitimde etkililigin saglanmasi, nitelik sabit tutularak, ayni kaynaklarla daha
fazla 6grenciye hizmet verebilme ya da 6grenci sayisi sabit tutularak ayni kaynaklarla
daha nitelikli hizmet verebilmeyi gerektirir (Biilbiil, 1988: 398’den aktaran imer, 2000: 4).
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Bu aciklamadan da anlagilacagi Uzere egitimde teknolojiden yararlanmak bir
zorunluluk héline gelmistir. Bilgi Cagdi adi verilen yirmi birinci yuzyilda gelismis Ulkelerin
hemen hepsi egitimde bilgisayarlardan yararlanma g¢abasindadirlar. Ulkemizde de egitimin
kalitesini arttirmak ve daha gok bireye egitim olanagi saglamak icin siniflari, okullari BiT
ile donatmak ve bu teknolojileri kullanabilecek oOgrenci ve ogretmenler yetigtirmek

gereklidir.

2.1.1.3.3. BiT’in Sinif Yonetiminde Kullanimi

Yapilandirmaci egitim anlayisinda rehber konumundaki &é3dretmenin 6grenme-
ogretme ortaminda zamani etkili kullanmasi, 6grencilerde merak uyandirmasi ve istendik
yonde olumlu davraniglar gelistirmesi igin sinifta yaptigi dizenlemeler sinif yonetimini
olusturur. GUnimuzde bilgi ve iletisim teknolojileri sinif ortamina taginmistir.

Vural (2004: 233-236) BITin sinif yonetimindeki olumlu ydnlerini su sekilde
siralamistir:

1. Bilgisayar her &grencinin bireysel ihtiya¢c ve yeteneklerine yanit verecek
esneklige sahiptir. Bu 06zelligiyle, her &grencinin hizina, kabiliyetine ve
kapasitesine uygun bir egitim ortami saglar.

Bilgisayar 6grenmeyi ve okulu sevmeyen dgrenciler i¢cin motive edicidir.

3. Bilgisayar 6grencilere daha oOnce basarisiz olduklari alanlarda tekrar etme,
basarma sansi verir.

4. Bilgisayar Ogrencilere yazdiklarini degerlendirme ve gerekirse (zerinde
degisiklik yapma olanagi sunar.

5. Bilgisayar-video oyunlari iyi segcildigi takdirde egitici olabilirler. Boylece
bilgisayar, daha guvenli, sikmayan, korkutmayan ve eglenceli bir 6grenme
ortami saglayabilir.

6. Bilgisayar ve internet 6grenciye daha zengin kaynak materyallerine aninda
ulasabilme olanagi saglar.

7. Bilgisayar bilgiyi yeni ve degisik sekillerde sunarak 6grencinin bu bilgiyi daha iyi
anlamasina, 6zimsemesine ve daha severek, isteyerek ve kolayca, ¢abucak
kullanmasina yardim eder.

8. Bilgisayar zor kavram ve ifadeleri gorsel, somut ve multimedya olarak sunarak
daha anlasilir héle getirir.

9. Etkilesimli (interaktif) teknolojiler 6grenmeyi tegvik ve motive eder.

10. Sayisal (dijital) konugsma programlari iceren bilgisayar sistemleri dgrencilerin

okuma ve heceleme yeteneklerini gelistirmesine yardimci olur.
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11. Bilgisayar 6grenciye farkli dusunceleri ve alternatifleri deneme ve risk alma
olanagi sunar.

12. Bilgisayar, etkili grup ¢alismalari icin olanak ve potansiyel sunmaktadir.

13. Bilgisayarlar birgok pedagojik iglevleri yerine getirmede onemli bir potansiyele
sahiptir.

14. Bilgisayarin egitim ortaminda kullaniimasi durumunda, 6grencinin verdigi cevap
hemen dederlendirilip cevabin dogrusu veriimektedir.

15. Bilgisayar, 6grenci yanlis bir cevap verdigi takdirde, ona nerede ve nasil yanlislik
yaptigini bildirir ve dogru cevabi bulmada ona rehberlik eder.

Bireysel ihtiyaclara cevap veren, motive edici, tekrar ve degerlendirme imkani
saglayan, eglenceli 6grenme ortami olusturan, zengin kaynak imkani sunan, zoru
kolaylastiran, aninda donut sunmaya yardimci olan bilgisayarlar sinif yonetimini olumlu
etkiler ve BIT’in etkili kullanimi sinif yénetimini kolaylagtirir.

Ogrenme-6gretme siirecinde higbir ydntemin ya da arag gerecin mikemmel oldugu
sOylenemez. Her yontem ya da ara¢ gerecin olumlu yonlerinin yani sira bir takim olumsuz
yonleri de vardir.

Vural (2004: 236-239) BiTin sinif ydnetimindeki olumsuz ydnlerini ise su sekilde
siralamigtir;

1. Ogrencilerin sosyo-psikolojik gelisimlerini engellemesi. Bunun sebebi olarak
bilgisayarlarin 6gretimi bireysellestirebilmesi, 6grencinin sinif icinde arkadaslari
ve 6gretmeniyle olan etkilesimini azaltmasi gosterilebilir.

2. Ozel donanim ve beceri gerektirmesi. Siniflarin ya da okullarin BiT ile
donatilmasi pahali ve zor olabilir. Ayrica BIT destekli 6gretim icin hem
ogretmenlerin hem de 6grencilerin bazi 6zel bilgi ve becerilere sahip olmasi
gerekir.

3. Egitim programini desteklememesi. Ogretimde kullanilan her materyal egitim
programini destekleyici ve programda belirlenen amacg¢ ve hedefleri 6grenciye
kazandirici nitelikte olmalidir; fakat piyasada bulunan birgok egitim yazilimi her
ne kadar teknolojik nitelikleri bakimindan gelismis materyaller olsa da, egitim
programlariyla bir tutarliik géstermemektedirler.

4. Ogretimsel niteliginin zayif olmasi. Egitim yaziliminin tir( ne olursa olsun her
tarl yazihm, 6gretim tasarim ilkelerine uygun olarak gelistirilmelidir. Ozellikle
bazi yazilimlar yazih materyallerin elektronik ortama aktariimis seklinden oteye

gidememektedir.
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Sire yetersizligi. Dersi belirlenen sire iginde bitirememe riski, belirlenen
amagclari suresi iginde gergeklestirememe ihtimali her oOgrencinin bilgisayar
kullanmasini zorlagtirmaktadir.

Sinif ybnetimiyle ilgili sorunlar, fiziki problemler ve sinif diizeni. Bilgisayar
laboratuvarinda  disiplini  saglamak gugtir. Ogrenciler laboratuvarlarda
ses/goruntu sistemine, yazilm ve donanima zarar verebilirler.

Maliyetinin yiiksek olmasi. Bakanhgin ya da okullarin pahali olan bilgisayar
sistemlerinin maddi yikinU karsilamasi gugtar.

lletisimi yok ettigi iddiasi. Bilisim teknolojileri destekli 6gretimde sinif igi
tartismalarin, sinif icinde 6grencinin konusmalarina, yaraticiligina sinir koydugu
iddia edilmektedir.

BiT'in yukarida siralanan olumsuz yénleri, egitimde BIT kullaniminin

yayginlasmasina engel olacak derecede gugli dedildir. Her bir madde dgdrenci, 6gretmen,

veli, okul ydnetimi, devlet destegi ve ¢abalari ile ortadan kaldirilabilir.

Gunumuzde bilgisayarlar ¢cok cesitli amaglar icin kullaniimaktadir, 6zellikle geng

kusak

icin bilgisayar kullanmak normal, gunlik bir aktivitedir. Egitim ortaminda

bilgisayarlarin basarili bir sekilde kullanimi kullanicilarin bilgisayarlara asinahgi ile ilgilidir.

Bilgisayarlarin uygulamada kullanilisi ve BiT’in siniftaki yerini Vural (2004: 241-242)

soyle 6zetlemis ve siralamistir:

1.
2.

Bilgisayar, her dlizeyde ve asagi yukari her derste kullanilabilir.

Gunumuzde internet kafeler sayesinde dgrenciler bilgisayarlarla artik icli digh
olmuslardir. Bu samimiyet her ne kadar oyun ve eglence amacl da olsa el
aligskanligi saglar.

Genellikle bu tur uygulamalar ilk ve orta dereceli okullardaki &grenciler
tarafindan yapilmaktadir. Ogrencilere bilgisayarlarin sadece bu tir uygulamalar
icin kullaniimamasi gerektigini 6gretmek gerekir. Ornegin dgJrenciye yazim
editoruyle gunluk yazdirilabilir veya ders programi hazirlattirilabilir.

Lise duzeyine gectiklerinde 6grencilere, bilgisayarlarin igleyigi ya da donanimlari
hakkinda bilgi verilebilir. Programlama Uzerine ¢alismalar yaptirilabilir.

Diger derslerde de bilgisayar kullanilarak gérsel egitim saglanabilir. Ornegin
bilgisayarda okul dergisi hazirlattirilabilir.

Yabanci dil o6gretiminde de Dbilisim teknolojileri destekli o6gretimden
faydalanilabilir.

Ayrica zeka oyunlari ile zihin jimnastigi yapmak yine ¢ok faydali olacaktir.
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2.1.1.3.4. BIiT Okuryazarhig:

Bilgi ve iletisim Teknolojileri okuryazarligi kavramini anlayabilmek icin 6ncelikle
okuryazarlik kavramini anlamak gereklidir. Okuryazarlik kavraminin birgok tanimi vardir.
TDK (2011)'nin en basit manada “okumasi yazmasi olan, 6grenim gormus kimse” olarak
tanimladigi bu kavram gunluk yasantimiza giren yeni kavramlarla birlestirilerek
genisletilmistir. Bunlardan bazilarini su sekilde siralayabiliriz:

Temel okuryazarhk: Dili toplumsal yasamda etkin olarak kullanabilmek. Okuma,
yazma, dinleme, konusma ile temel aritmetik iglemleri yapabilmek.

Bilimsel okuryazarlik: Bilimsel kavram ve slreglerin anlagiimasi, kisisel karar verme,
ekonomik verimlilik.

Ekonomik okuryazarlik: Ekonomik problemleri ¢cézme yetenegi, alternatif maliyet,
fayda/maliyet analizi yapabilme, kamu politikalarini ve ekonomik durumu anlayabilme,
kavrayabilme becerisine sahip olmak.

Teknolojik okuryazarlik: Teknoloji ile ilgili bilgi sahibi olma, etkin kullanabilme ve
uretebilme.

Gorsel okuryazarlik: Bilgileri yorumlama ve kullanma becerisi.

Bilgi (information) okuryazarligi: Medyadan ve iletisim kanallarindan gelen bilgileri
anlama, ihtiyaglari dogrultusunda kullanip faydali bilgiye donusturebilme.

Cok Kiiltirliiliige acgik okuryazarlik: Gelenekler, de@erler, inaniglar arasi ayrilik ya da
benzerlikleri anlama yetenegi.

Kuresel Biling okuryazarligi: Uluslararasi kuruluslar, ulus-devlet iliskileri, kamu-6zel
ekonomik konular, sosyo-kiiltiirel gruplar (Ozguler-Canbey, 2004).

Okuryazarlk kavramiyla ilgili tim bu tanimlardan sonra bilgi ve iletisim teknolojileri
okuryazarhdi kavramini tanimlayabiliriz. Bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarli§gi ETS’nin
diizenlendigi bir panel sonucunda (2002: 2'den aktaran Turan, 2011) “Bilgi toplumunun bir
islevi olarak bilgiye erismek, yonetmek, butlnlestirmek, degerlendirmek ve meydana
getirmek amaciyla dijital teknolojileri, iletisim araglarini ve/veya aglarinin kullanimi” olarak
tanimlanmistir. Bu tanim bilgi ve iletisim teknolojisi okuryazarlidina temel 6ge olarak
Uzerinde uzlagilan 5 kavrami da igerir;

1. Erigim: Bilgi almak ya da bilgi toplamak konusunda bilgi sahibi olmaktir.

2. Yonetim: Mevcut bir kurumsal ya da siniflandirma sisteminin uygulanmasidir.

3. Kaynasgtirma: So6zlii ve yazil bilgiyi (enformasyon) ifade eder. Ozetlemeyi,

karsilagtirmayi ve kiyaslamayi icerir.

4. Degerlendirme: Bilginin kalite, iligki, fayda ya da etkinligi hakkinda hukimlerde

bulunmaktir.
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Yaratim: Bilgi (enformasyon) uyarlayarak, tasarlayarak, uygulayarak, icat

ederek, bilgiyi yazarak bilgi (enformasyon) olusturmay: ifade eder.

Bilgi ve iletisim teknolojisine temel olan g yeterlilik ise: BIT yeterliligi, bilissel

yeterlilik ve teknik yeterliliktir. Sekil 2'de verilen bu yeterliliklerden biligsel yeterlilik; evde,

okulda, iste istenilen temel yetenekleri ifade eder. Okuryazarlik, aritmetik, problem ¢ézme,

gorsel okuryazarlik bu yeterliligi ifade eder. Teknik yeterlilikler ise; dijital okuryazarlidin

temel

bilesenleridir. Bu vyeterlilik yazilimin, donanimin, adglarin ve dijital teknoloji

unsurlarinin temel bilgisini icerir (ETS, 2002:18’den aktaran Turan, 2011).

Erisim Yonetim Kaynastirma Degerlendirme Yaratim

Bilgi ve lletisim Teknolojisi Yeterliligi

/\

Biligsel Yeterlilik Teknik Yeterlilik

Sekil 2. BIT Okuryazarhg Kaynak: ETS ( 2002:18’den aktaran Turan, 2011)

Bilgi ve iletisim Teknolojileri okuryazari olabilmek ve internet kullanimini égretim

sureclerine kaynastirabilmek igin temel okuryazarlik seviyesinde bir takim yeterliliklerin de

olmasi beklenir. Bunlar su sekilde siralanabilir (Altun, 2005: 97):

1.

Ogrencilerin evden, okuldan veya kitliphane gibi yerlerden internete dogrudan
erisimleri olmalidir.

Ogrencilerin temel bilgisayar, klavye ve internet becerileri ile donanmis olmalari
gerekir.

Ogrencilerin kendilerine ait bir e-mail hesaplari ve grup adresleri bulunmalidir.
Ogrencilerin  kendi e-mail hesaplarini ve interneti kullanmak icin yeterli
olgunlukta olmalari beklenir.

Calismalarini internet Uzerinden ve tek baslarina yapabilecekleri durumlar igin
yeterli motivasyona sahip olmalari beklenir.

Ogrencilerin kendi dé3renme siireglerinden sorumlu olacaklari kadar olgun ve
kendilerine guvenlerinin tam olmasi beklenir. Ayni zamanda diger taraftaki
katihmcilar ile ayni sekilde etkilesim icerisinde bulunacak kadar da bilingli

olmalari beklenir.

Ayrica bunun yani sira BiT ile baglantili olarak sahip olunmasi beklenen beceriler

ise Tablo 1'de gosterilmektedir.
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Tablo 1. Okuryazarlik ve BIT Okuryazarhgi

Okuryazarlik BIT Okuryazarligi
lletisim Yazma, k&gida aktarma Bilgisayar eksenli iletisim
Ekonomik Cag Endustriyel Kapitalizm Informational Kapitalizm
Fiziksel Araclar Kitap, dergi, gazete Bilgisayar
Icerik Diizenleme Okuma Okuma+multimedya kullanma+arama-+bulma
Uretici Beceriler Yazma Yazma+multimedya yapabilme+yayinlama
Ayrim Buaylk okuryazarlik ugurumu  Sayisal Ugurum

BIT ile rutin isler bilgisayarlar tarafindan yapilirken, yaraticilik gerektiren isler, bilgi
teknolojisi destegi ile ¢calisan bilgi iscileri tarafindan yapilmaktadir (Hayman-Elliman, 2000:
298'den aktaran Ozgiler-Canbey, 2004). Bilgi iscisi kavrami genel olarak bilginin
kullaniimasi ve gelistiriimesine yonelik alanlarda ¢alisanlar olarak tanimlanabilir. Egitimin
alaninin bilgi iscileri de &grenci ve Ogretmenlerdir. GuUnumulz sartilarinda bilgiye
ulasilmasi, bilginin égrenilmesi ve aktarilmasi yeterli degildir. Egitim sistemimiz kolayca
bilgiye ulasan, yanhs bilgileri degistiren ve yeni bilgiler Greten 6grenci ve 6dretmenlere

ihtiyac duymaktadir.

2.1.1.3.5. BiT’in Kullanimi ve Ogretmenler

“Ogretmen” egitimin en temel 6gesi kabul edilir. Bilgi ve iletisim teknolojileri
ogretmenin yerini tutacak birer ara¢ olarak degil; 6gretmene yardimci olacak ve 6grencinin
isini kolaylastiracak yeni olanaklari arastirmak ve gelistirmek icin gelistirilmigtir.

Pek c¢ok uzmanin gdézuyle, bilgisayar, 6grenmenin yapisinda nitelik agisindan bir
degisim saglayabilir. Bilgisayar endustrisinde olup bitenler, bilgisayar destekli 6gretimdeki
yapisal degisimleri giindeme getirmektedir. Ornegin, bilgisayar tabanli merkezi
sistemlerden ag ortamindaki daginik modellere gecilmesi bunlardan birisidir. Bilgisayar
teknolojisi, egitimdeki tek yonlu bilgi akisina karsilik yeni 6gretme teknigi olan internet gibi
iki yonli, katilima acik bir model getirmektedir (Oler, 1994: 8'den aktaran imer, 2000: 21-
22).

internet  kullaniminin ~ éJretmenlere getirileri  yadsinamaz. Burada, internet
kullaniminin 6gretmenlere kazandiracagi ¢ok dnemli ¢ islevi vurgulamakta yarar vardir.

Bunlar:

1. Ders materyallerini 6grencilerin erisimine agmak,

2. Internetteki bilgileri ve kaynaklari dersi gelistirmek igin kullanmak,
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3. Dersi desteklemek amaciyla interneti kullanmak (6rnegin soru cevap, forum,
tartisma, degerlendirme, takim calismasi ve projelerde internet
uygulamalarindan yararlanmak).

Ogretmenlerin yukarida belirtilen amaglar dogrultusunda siniflarinda internet

uygulamalarini kullanirken su noktalara dikkat etmelidirler:

1. Kullanacaginiz medyanin hazirligini 6nceden yapiniz.

Uygun adresleri isaretleyiniz.

On hazirlik etkinlikleri planlayiniz.

Uygulamalari belirli bir amag¢ dogrultusunda planlayiniz.
Y 6nlendirici olunuz.

Etik ilkelere uyunuz (Agkar ve Altun, 2006: 89-90).

Ogretmenlerin kazanmalari gereken beceri bilgisayarin nasil kullanildigindan ziyade

o o kM w D

kendi brangindaki programlardan hangisinin, hangi konularda yeterli oldugu, 6grencilere
ne saglayacagi, bilgisayarin sagladigi dlgme ve de@erlendirme verilerinden, 6grenciyi
degerlendirme ve ydnlendirme amaciyla hangi bilgilerin Uretilebilecegi gibi konularda
yogunlagmaktir. Bilgisayarin 6gretmenin yerini almasi ihtimali, bilisim teknolojileri destekli
ogretim glindeme geldikten sonra tartisiimistir; ancak su bir gercgektir ki, bilgisayarlarin
ogretmenlerin yerini almasi mumkun degildir. Bilisim teknolojileri destekli 6dretimin amaci
ogretmenin yerine gegecek araclar degil 6grenme-6gretme ortaminda 6gretmene yardimci
olacak araclar gelistirmektir. Bu faydali araglar, 6grenmeyi daha kolay ve zevkli hale
getirecektir. Bilisim teknolojileri destekli 6gretim uygulamalarinda 6gretmen artik bilgi
veren degil bilgiye ulasmada rehberlik eden birey haline donismektedir. Sinifta teknoloji
kullanimi basarisi onu kullanacak ve kullandiracak olan édretmenin ne kadar hazirlikli
olduguna baghdir. Bilisim teknolojileri destekli 6gretim ve uygulamanin basarili olabilmesi
icin, kalite standartlarina bagli, islevsel ve slrekli olacak dgretmen egitimi programlarini
gercgeklestirebilmek gerekir (Vural, 2004: 254-255).

Seferodlu ve Bayazit (2009) c¢alismalarinda Milli Egitim Sdralari ve o6gretmen

yetistirme politikalarini su sekilde 6zetlenmiglerdir:

“Millt Egitim Saralari incelendiginde, dgretmen egitiminde teknolojinin kullanimina yer
verilmedigi gézlenmektedir. Ancak, 12. MillT Egitim $Sdrasina kadar olan ¢alismalarda,
bir 6gretmenin alan bilgisi ve 6gretmenlik meslegdi agisindan sahip olmasi gereken
beceriler belirtiimigtir. Hemen hemen tim Milli Egitim Sdralarindaki ortak nokta
“6gretmen niteliginin arttinimasi”dir [3]. Niteligin artmasindan kasit; genel kdltiri
yuksek, gerekli pedagojiye sahip, arastirma yapabilen ve 6gretim materyallerini ve
teknolojilerini kullanabilen bireylerdir. Ozellikle son Milli Egitim Sdralarinda (15. ve 17.)
“‘cagl yakalamak” ve “AB standartlarina ulasmak” kavramlari vurgulanmaktadir.
Burada 6gretmenlerin BiT okur-yazarlik diizeylerinin arttirilmasi ve teknolojiyi mesleki
amagli olarak kullanabilmelerinin gerekliligi anlami ¢ikarilabilir.”
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Ulkemizde Milli Egitim Bakanh@inca 2006 yilinda yayinlanan Ogretmenlik Meslegi
Genel Yeterliklerinde BiT alaninda égretmenlerde bulunmasi gereken beceriler su sekilde
belirlenmistir (MEB, 2006):

“BIT ile ilgili yasal ve ahlaki sorumluluklari bilme ve bunlari 6@rencilere
kazandirabilme, teknoloji okur-yazari olma, BiT'deki gelismeleri izleyebilme, mesleki
geligimini desteklemek ve verimliligini artirmak icin BiT’ten yararlanabilme, BiTten
(cevrimigi dergi, uygulama vyazilimlari, e-posta, vb.) bilgiyi paylasma amaciyla
yararlanabilme, BIT’i de kullanarak farkh deneyimlere, 6zelliklere ve yeteneklere sahip
dgrencilere uygun 6grenme ortamlari hazirlayabilme, ders planinda BiT’in nasil
kullanilacagina yer verebilme, materyal hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik
aracglardan yararlanabilme, teknolojik ortamlardaki (veritabanlari, ¢evrimici kaynaklar
vb.) 06grenme-6gretme ile ilgili kaynaklara ulasabilme, bunlarin dogruluk ve
uygunluklari agisindan degerlendirebilme, teknoloji kaynaklarinin etkili kullanimina
model olabilme ve bunlari égretebilme, dgrencilerin farkh ihtiyaglarini dikkate alarak
dgrenci merkezli stratejileri destekleyen teknolojiler kullanabilme, teknoloji yogun
0grenme ortamlarinda davranis yonetimi icin stratejiler gelistirebilme ve
uygulayabilme, BiT’i kullanarak verileri analiz edebilme, BiT’i kullanarak sonuglardan
velileri, okul ydnetimini ve diger egitimcileri haberdar edebilme”

2.1.1.3.6. BiT’in Kategorileri

Yigit, Alev, Altun, Ozmen ve Akyildiz (2009) bilgi ve iletisim teknolojilerini su sekilde

kategorize etmiglerdir:

Tablo 2. Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Kategorileri

Kategori Ornekler
e Sayisal (dijital) kamera
Donanim Araglar e Grafik hesap makinesi e Tarayicl
e Coklu ortam bilgisayarlari ¢ Video-disk ¢alar
e Video-kamera
e Veri tarama
Yaziim Araglar, B?Ig?sayar Destekl? '_I?ase_mm o Veri tabani
Bilgisayar Destekli Uretim e Calisma yapragi
o Kelime iglemci
e Elmek (e-posta)
Telekominikasyon e Ses telekonferansi : $:I(i¥gn
(lletigim) Araglari e Belge¢ (Fax) .
; R e Televizyon
e Internet (6ritbag)
Uretim/Sunu/Yazim : g?;]fl”?;wma : s/l\i/ldlg(l))
Uygulama Araglar e Hipermedya e HTML Programlama Yazilimlari
Coklu Ortam ¢ Bilgisayar Destekli Ogrenme e Benzetisim
(Multi Medya) e Coklu ortam kitaplari e Sanal gerceklik

Programlama ve

Kontrol Araglari Logo  Robotlar

Yukaridaki tablodan da goruldugu gibi, dogrudan dogruya teknolojiyi 6grenmeye

calismak oldukga zorlu bir sureg¢ olabilir; ¢lunkl bilgi iletisim teknolojilerinin birgok
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kategorisi vardir. Bu nedenle, teknolojinin teknik mantigindan ¢ok, egitimsel yoninun sinif
icerisinde 6n plana ¢ikarilmasi gerekmektedir. Yani, tablodaki teknolojik cihazlarin teknik
Ozelliklerini bilmek ve 6grenmekten ziyade, bu cihazlarin 6dretim amacli olarak sinif
icerisinde nasil kullanilabilecegini 6grenmek onem tasimaktadir. Bu durum, teknolojinin

pedagoiji ile iligkilendiriimesini zorunlu hale getirmektedir (Yigit ve dig., 2009: 17).

2.1.2. ilgili Aragtirmalar

Bu bélimde BIT ile ilgili yapilmis arastirmalara yer verilmistir. Berkyirek (2008),
“Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Bilgi ve lletisim Teknolojileri Kullanimina Yénelik Bir
inceleme-Bolu ili Ornegi” adli ylksek lisans tez caligmasinda Fen ve Teknoloji
dgretmenlerinin, bilgi ve iletisim teknolojilerine (BIT) ydnelik goriislerini arastirmayi
amaglamig, calismasini Milli Egitim Bakanhdrna bagl Bolu il merkezi ile ilgelerinde
bulunan 56 devlet okulunda yuratmus ve toplam 73 6dretmene anket uygulamistir.

Berkylrek (2008) calismasina katilan 6gretmenlerin;

1. Cogunlugunun (%60) lisans duzeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik
herhangi bir ders almadigini,

%62’sinin (n=45) BiT’e yonelik hizmet ici kursa katildigini,

Cogunlugunun (%87,7) calistiklari okullarda bilgisayar laboratuvar oldugunu,
%380,8’inin (n=59) bulunduklari sehirde bilgi/egitim teknolojisi kursu diuzenlendigi
takdirde katilmak istedigini,

5. %60.7’sinin teknoloji yayini yapan siteleri pek takip etmedigini,

%88’inin  bilgisayar kullanmak igin ingilizce bilmenin vyararli oldugunu
disuindiguna tespit etmistir.

Berkyurek (2008) ayni ¢calismada 6gretmenlerin;

1. En son sahip olduklari diploma derecelerini dikkate almis ve 41 dgretmenin
egitim fakultesinden; 14 6gretmenin ise egitim fakultesi disindaki bir fakilteden
mezun oldugunu, 7 6gretmenin yiksek lisans derecesine sahip, 11 6gretmenin
de egitim enstitisld mezunu olduklarini,

2. Meslekteki kidemlerini incelemis ve %30.1’inin (n=22) 1-4 yillik; %27.4’4n0n
(n=20) 5-9 yilhk; %21.9unun (n=16) 10-14 yilhk; %2.7’sinin (n=2) 15-19 yillik;
%17.8’inin (n=13) 20 yil ve Ustl bigiminde oldugunu,

3. Bilgisayar kullanim surelerini incelemis ve 7’sinin (%9,6) 0-1 yildir, 20’sinin
(%2,4) 1-3 yildir, 17’sinin (%23,3) 3-5 yildir, 27’sinin (%37) ise 5 ve ustu yildir

bilgisayar kullandiklarini tespit etmistir.
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Berkylrek (2008)'in g¢alismasinin sonuglarina goére, égretmenlerin yaridan fazlasi
BiT'in egitim ortamlarinda daha fazla yer teskil etmesi gerektigine yénelik diisiinceler
tagimakta ve BiT’i en gok dgrenciler icin faydali gérmekle beraber, 6gretim ve 6gretmen
icin de yarar saglayacagi kanisindadirlar.

Koca (2006), “Bilgi ve lletisim Teknolojileri Kabul ve Kullanimi Birlestirilmis Modelinin
Degiskenlerine Gére Odgretmenlerin Bilgi ve lletisim Teknolojilerini  Kullanimlarinin
Iincelenmesi” adli yliksek lisans tez galismasinda Venkatesh ve digerlerinin (2003)
teknolojinin kabul ve kullanimi birlestirilmis modelinin ortaya koydugu degiskenleri ele
alarak, dégretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini (BiT) kullanimlarini ve BIT kullanma
niyetini incelemeyi amaclamistir. Aragtirmasi égretmenlerin BiT’i kabul ve kullanimlarini
belirlemeye yonelik betimsel ve iligskisel bir galismadir. Arastirmasinin sonucunda;

1. Ogretmenlerin BiT’i daha cok yénetsel amagl kullandigini, égretimsel olarak

yeni tanigiyor olduklarini,

2. Ogretmenlerin teknoloji kullanim sikliklarinin galistiklari okulun tiriine ve

kidemlerine gore farklilik gésterdigini,

3. Ogretmenlerin BIT kabul ve kullanimlarinin calistiklari okulun tiiriine, brans,

kidem ve egitim dizeyine gore farklilik gosterdigini,

4. Algilanan fayda, kullanim kolayligi, sosyal etki ve dzyeterligin dgretmenlerin BIiT

kullanim niyetleri (izerinde etkisi oldugunu ve bu yapilarin BIT kullanim niyetini
%65 acikladigini bulmustur.

Kara (2011), “llkégretim Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlerin Bilgi ve iletisim
Teknolojileri  Yeterliliklerinin  Belirlenmesi-istanbul Ornegi” adli yiksek lisans tez
calismasinda 2010-2011 egitim-6gretim yilinda istanbul’da bulunan ilkégretim okullarinda
gbrev yapan o&gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliliklerini belirlemeyi
amaglamistir. Tarama modelindeki arastirmasi sonucunda ilkdégretimde gérev yapan
o6gretmenlerin donanim, igletim sistemi, kelime iglemci, sunum ve internet yeterlilikleri
acisindan iyi diizeyde; ancak hesap cizelgesi yeterliligi agisindan orta diizeyde olduklarini
tespit etmistir. Ogretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojileri kullanim yeterliliklerinde
cinsiyetlerine, yaslarina, hizmet sirelerine, 6grenim duzeylerine, bilgisayar sahibi olma
durumlarina, bilgisayari kullanim surelerine, internete baglanma sikliklarina ve ilkdgretimin
hangi kademesinde goérev yaptiklarina gore farkliliklar bulundugunu belirlemistir.

Kara (2011) ¢calismasinda 6gretmenlerin;

1. Cinsiyetlerine goére erkek ogretmenlerin BIT kullanim yeterliliklerinin bayan

ogretmenlerden yuksek oldugunu,

2. Hizmet siresine gore; 13-20 yil hizmeti olan &gretmenlerin BiT kullanim

yeterliliginin 21-30 yil, 31 yil ve Uzeri hizmeti olan 6gretmenlerden ylksek
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oldugunu, 6-12 yil hizmeti olanlarin BIT kullanim seviyesinin 13-20 yil hizmeti
olanlar ile anlamh farklilik géstermedigini,

3. Egitim diizeylerine gore; 6n lisans mezunu 6gretmenlerin BIT kullanim
yeterliliginin, lisans ve ylksek lisans mezunu o6gretmenlerden daha dusik
oldugunu, lisans ve yiksek lisans mezunu &6gretmenlerin BIT kullanim
yeterlilikleri arasinda anlamh farkhhik goéralmedigini, 6gretmenlerin 6grenim
dlzeyi ilerledikge BIT puanlarinin yiikseldigini,

4. Bilgisayar kullanim surelerine goére; 1 yildan az suredir bilgisayar kullanan
dgretmenlerin BIiT kullanim yeterliliklerinin, 1-3 yil ve 4-6 yil kullananlar ile
anlamli farkhhk géstermezken; 6 yil ve Uzeri bilgisayar kullanan 6gretmenlerden
disiik oldugunu saptamistir. 6 yil ve {zeri bilgisayar kullananlarin BiT kullanim
yeterliliklerinin 4-6 yil kullananlardan anlamli duzeyde ylksek oldugunu ifade
etmistir.

Avcu (2011), “ilkégretim Ikinci Kademe Ogretmenlerinin Bilgi ve lletisim
Teknolojilerine lliskin Kabul ve Kullanim Niyetleri” adl yiiksek lisans tez galismasinda
Davis (1986) tarafindan geligtirilen teknolojinin kabul ve kullanimi modelinin (TAM) ortaya
koydugu degiskenleri ele alarak, 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini (BIT)
kullanimlarini ve BIT kullanma niyetlerini incelemeyi amacglamistir. Calismasinda BiT'in
kabul ve kullaniminin 6gretmenlerin cinsiyetlerine goére degisip degismedigini incelemis ve
farkhilik oldugunu tespit etmistir. Bu farkliigin algilanan kullanim kolayhgi, sosyal etki ve
kolaylastirici durumlar degiskenlerinde erkeklerin lehine oldugunu saptamistir. Buna bagli
olarak erkek égretmenlerin BiT'i kabul ve kullanim niyetlerinin kadinlara gére daha etkili
oldugunu ifade etmistir. Ayrica 6gretmenlerin blylk bir kisminin bilgisayar sahibi
olduklarini ve bilgisayar egitimi aldiklarini tespit etmistir. Ogretmenlerin bilgisayari bilme
dizeylerini incelediginde ise 6gretmenlerin bilgisayari orta diizeyde bildiklerini saptamistir.
Bu sonuclara bagh olarak 6gretmenlerin ¢ogunun bilgisayar egitimi almig olmalarina
ragmen bilgisayar bilme dizeylerinin ¢ok iyi olmadidini ve verilen egitimlerin etkili
olmadigini ifade etmistir. Avcu (2011) ayni galismasinda 6gretmenlerin egitim dizeylerine
gére BIT'i kabul ve kullanim niyetlerini incelemis ve gruplar arasinda fark olmadigini tespit
etmigtir. Durumu alt faktorler agisindan incelediginde de, alt faktorlerin hig¢ birisinde toplam
ortalama puanlar arasinda anlamh farka rastlamamistir. Ayrica 6gretmenlerin kidem
derecelerine gére BiT'i kabul ve kullanim niyetlerini incelemis ve toplam ortalama puanlar
arasinda anlamli bir farka rastlamamistir. Durumu alt faktorler agisindan incelediginde ise
farkin kaygi ve kolaylastirici durumlar alt faktorlerinde oldugunu tespit etmistir. Bu farkin
kaygi alt faktériinde, 6-11 yil ve Uzerinde gérev yapmis 6gretmenlerin, 1-5 yil arasinda

goérev yapmis dgretmenlere kiyasla, BiT'leri kabul ve kullanim niyetlerine iligkin kaygi
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dizeylerinin daha ylksek oldugunu belirlemistir. Bu sonuca goére kidem derecesi disuk
olan yani yeni atanan 6gretmenlerin BiT leri derslerinde kullanma ile ilgili kaygilarinin daha
dislk oldugunu ifade etmektedir. Kolaylastirici durumlar alt faktériinde ise 6-11 yil ve
Uizerinde gorev yapmis 6gretmenlerin BiT'leri kabul ve kullanim niyetlerine iligkin
kolaylastirici durumlarinin 1-5 yil arasinda gorev yapmig Ogretmenlere nazaran daha
yiiksek oldugu sonucuna ulagsmigtir. Aragtirmasinin sonucuna gore, égretmenlerin BiT’i
derslerinde kabul ve kullanma niyetleri puanlarinin orta dizeyde oldudunu, bilgisayara
sahip olma ve bilgisayar egitimi almis olma ylzdelerinin ise yilksek oldugunu tespit
etmistir. Ogretmenlerin bilgisayar bilme dizeylerine goére ise &dgretmenlerin blylk
¢ogunlugunun bilgisayari orta dizeyde bildiklerini tespit etmistir. Ayrica arastirmasinin
sonuglari 6gretmenlerin BiT'i kabul ve kullanim niyetlerinin cinsiyet, bilgisayara sahip olma
durumu ve bilgisayar egitimi almis olma durumu ve bilgisayari bilme duzeyi degiskenlerine
gore farklilik gosterdigini, yas, kidem yili, brang, mezuniyet yili ve egitim diizeyine goére ise
bir farkhlik géstermedigini de ifade etmektedir.

Kiper (2008), “ilkégretim Ogretmenlerinin Bilgi Teknolojilerini Derslerde Kullanim
Durumlari ve Bilgi Teknolojileri ile ligili Almig Olduklari Hizmet Igi Egitimler Hakkindaki
Gériisleri (Sakarya ili Ornedi)’ adli yiiksek lisans tez calismasinda bilgi teknolojileri
konusunda hizmet i¢i egitim alan ilkdgretim ddretmenlerinin derslerde bilgi teknolojilerini
kullanma dulzeylerine iliskin goruslerini incelemeyi amaclamistir. Arastirmasinda Sakarya
ilinde 2007-2008 egitim-6gretim yilinda gérev yapan 164 6gretmene katildiklari hizmet ici
egitimleri degerlendirmeleri icin anket uygulamis, bu o6gretmenlerden 45i ile yari
yapilandirilmis goérismeler yapmistir. Kiper (2008) calismasinda arastirmaya katilan
ogretmenlerin tamaminin (45) temel egitim kurslarina katildiklarini tespit etmistir. Bu
ogretmenlerden %40’ inin (18) Intel gelecek icin egitim kursuna, %13.33’Unin (3) web
tasarimi kursuna, % 6.67’sinin (3) Publisher kursuna ve %2.22'sinin (1) de formattr
ogretmenlik kursuna katildiklarini tespit etmigtir. Kiper (2008)’in gorustugu 45
O6gretmenden, %46.67’si (21) hizmet ici egitim kurslarinin beklentilerini karsiladigini, %
53.33'0 (24) ise karsilamadigini belirtmigtir. Beklentilerini karsiladigini ifade eden
o6gretmenler bu aldiklari kurs sayesinde bilgisayari daha iyi kullanmaya basladiklarini,
bilgisayari derslerde daha aktif kullandiklarini ve bilgisayarla ilgili sertifika alip uzman
ogretmenlikte kullandiklarini ifade etmislerdir. Hizmet igi egitimlerin beklentilerini
kargilamadigini ifade eden O&gretmenlerin gorugsleri incelendiginde, agirlkli olarak,
bilgisayar donaniminin eski ve sik ariza yapmasini, 6grendikleri bilgileri uygulama
imkanlarinin az olmasini ve kursa zorunlu olarak katiimalarini gercekce gdstermiglerdir.
Goriismeye katilan égretmenlerden % 44.44°( (20) aldiklari BIT hizmet igi egitimlerinin,

derslerde bilgi teknolojisinin kullaniimasinda faydasi oldugunu sdylerken, % 55.56’s1 (25)
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de derslerde BiT kullanmada faydasi olmadigini ifade etmistir. Kiper (2008) ¢alismasinda
derslerinde BIT'i kullananlarda aldiklari hizmet ici egitimlerin olumlu etkisinin oldugu,
kullanmayanlarda ise kurslarin yetersizliginden ¢ok, okullardaki BIT ve fiziksel alt yapinin
eksik oldugu sonucunu g¢ikarmigtir. Arastirmasinin  sonucunda; bilgi teknolojileri
konusunda hizmet igi egitim alan ogretmenlerin derslerde bilgi teknolojilerini
kullandiklarini, hizmet i¢i egitimlerden memnun olan o6gretmenlerin derslerde bilgi
teknolojisi kullanma seviyelerinin, memnun olmayanlara gére daha yuksek oldugunu,
ogretmenlerin derslerde bilgi teknolojisi kullanmada karsilastiklari gtcliklerin genelde
donanimdan kaynaklandigini, donanim sorunu olmayan okullarda ise internet ve egitim
yazilimlarinin olmadigini tespit etmistir.

Altingéz (2008), “llkégretim Okullarinda Gérev Yapan Sinif Ogretmenlerinin
Bilgisayar ve Internet Kullanimina lliskin Bilgi ve Aliskanlklari (Kayseri lli Ornegi)” adli
yuksek lisans tez calismasinda ilkdgretim okullarinda gérev yapan sinif 6gretmenlerinin
bilgisayar ve internet kullanimina iliskin bilgi ve aligkanliklari ile egitim amacli bilgisayar ve
internet kullanimina iliskin géruslerini belirlemeyi amaclamistir. Arastirmasinda betimsel
tarama yontemini kullanmigtir. Altingdéz (2008) caligsmasinda sinif 6gretmenlerinin
cinsiyetlerine goére bilgisayar kullanim dagilimlarini incelemis, 165 bayan sinif
o6gretmeninden 162’sinin, 220 erkek sinif 6gretmeninden 217’sinin bilgisayar kullanmakta
oldugunu tespit etmistir. Buradan hareketle her glin surekli bilgisayar kullanan bayan sinif
ogretmenlerinin oranini %14,5, erkek sinif égretmenlerinin oranini ise % 25,5 olarak
bulmustur. Bu sonuglara goére bilgisayari “her glin surekli olarak” daha c¢ok erkek sinif
ogretmenlerinin  kullandigini ifade etmistir. Altingéz (2008) ayni c¢alismasinda sinif
o6gretmenlerinin cinsiyetlerine goére internet kullanim dagilimlarini da incelemis, 162 bayan
sinif 6gretmeninden 1671’inin, 217 erkek sinif 6gretmeninden 215’inin internet kullanmakta
oldugunu tespit etmistir. Buradan hareketle haftada birka¢c gin ve daha fazla interneti
kullanan bayan sinif 6gretmenlerinin oranint % 77,1, erkek sinif 6gretmenlerinin orani ise
% 77,4 olarak bulmustur. Bu sonuclara gére hem bayan sinif 6gretmenlerinin hem de
erkek sinif 6gretmenlerinin interneti yluksek dizeyde kullandigini ifade etmigtir. Altingoz
(2008) geng yastaki ogretmenlerin ileri yastaki 6gretmenlere gore daha yuksek dizeyde
bilgisayar ve internet kullandigini, sinif 6gretmenlerinin bilgisayar ve internet kullanimini
daha cok kendi kendilerine 6grendiklerini, bilgisayar ve internet kullanan 6gretmenlerin
cogunlukla ofis programlarindan, arama motorlarindan ve elektronik posta hizmetlerinden
yararlanmakta olduklarini, genel olarak sinif 6gretmenlerinin bilgisayar ve internetin
ogrencilerin egitim duzeyini yukselttigi gorusunde olduklarini tespit etmigtir.

Bektas (2011), “ilkégretim Brans Ogretmenlerinin Bilgi ve lletisim Teknolojilerini

Ogrenme ve Ogretme Siirecine Entegrasyonunda Bilisim Teknolojileri Formatér
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Ogretmeninin Rolii” adli yiiksek lisans tez ¢alismasinda ilkdgretim brang égretmenleri ile
ayni okulda goérev yapan formatér Ogretmenin isbirligine dayal olarak, teknolojinin
6grenme slrecine entegrasyonunu saglamaya ydnelik bir sire¢ olusturmayi ve bu sirecte
formatdr 6gretmenin rollerini incelemeyi amaclamistir. Arastirmasinda ilkdgretim brang
o6gretmenlerinin sinif icinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma durumlarini dogal
ortamlarinda ayri ayri birer durum calismasi olarak incelemis, nitel arastirma teknikleri
kullanmigtir. Arastirma verilerinin toplanmasinda nitel arastirmalar igin uygun olan gézlem
notlari ve yari yapilandiriimis miulakat yontemlerinden yararlanmistir. Arastirmasinin
sonucunda formator égretmenin her 6gretmenin teknolojik dnbilgi ve becerileri, ihtiyaclari
ve talepleri g6z 6ninde bulundurularak yaptigi rehberlik faaliyetlerinin, égretmenlerin
istekli olmalari durumunda 6grenme ve Ogretme sulrecinde teknoloji entegrasyonunu
arttirdigini tespit etmistir.

Kurtoglu (2009), “ilkégretim Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlerin Bilgi ve iletisim
Teknolojilerinin  Ogrenme-6gretme  Siirecine Entegrasyonu Hakkindaki Gériislerinin
Yeniligin Yayilimi Kurami Temelinde incelenmesi” adl yiiksek lisans tez calismasinda
ilkdgretim ikinci kademede goérev yapan brang &gretmenlerinin bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  (BiT) 6grenme-6gretme siirecine entegrasyonu hakkindaki gérislerini
tespit etmeyi ve o6gretmenlerin BIT entegrasyon sirecinde bulunduklari asamalari
Yeniligin Yayihmi Kurami'na goére incelemeyi amaclamistir. Arastirmasi betimsel bir
durum saptamasi niteliginde olup, nitel arastirma teknikleri temel alinarak desenlenmistir.
Arastirmasinda verilerin toplanmasinda nitel arastirmalar i¢in uygun olan vyari
yapilandiriimis gérisme yoénteminden faydalanmistir. Kurtodlu (2009) c¢alismasinda
ogretmenlerin - 6grenme-d6gretme slrecinde BIT kullanma sebeplerini ve kullanim
amaglarini incelemis ve elde ettigi sonuglardan hareketle, 6gretmenlerden mesleki kidemi
15 yil ve lizerinde olanlarin ilk sebep olarak zorunluluktan dolayi BiT’i kullandiklarini tespit
etmistir. Kurtoglu (2009) gorustugu ogretmenler bu zorunluluklarin basinda e-okul
uygulamasinin geldigini ifade etmiglerdir; cinku bu uygulama ile 6gretmenler bilgisayar ve
internet kullanmak durumunda kalmaktadirlar. Sebeplerinden digerini de c¢aga ayak
uydurmak, meslede yeni baglayan 6gretmenlere ve 6grencilerine karsi kicuk digmemek
olarak belirtmiglerdir. Ayrica dgretmenler, BiT'in  d3renme-6gretme  siirecine
entegrasyonunun c¢ok faydali oldugunu, kendilerine zaman kazandirdigini, islerini
kolaylastirdigini ve dgrencilerin derse olan ilgisini arttirdigini belirtmiglerdir.

Demiralay (2008), “Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve lletisim Teknolojilerini Kullanimlari
Acisindan Bilgi Okuryazarligi Oz-Yeterlik Algilarinin Dederlendiriimesi” adli yiksek lisans
tez calismasinda o6gretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlari

acisindan bilgi okuryazarli§i 6z-yeterlik algilarini karsilastirmali olarak incelemeyi ve
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degerlendirmeyi amaglamistir. Arastirmasinda, iliskisel tarama modeli kullanmigtir.
Arastirmasinin sonucunda; 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlhgi 6z yeterlik algilarinin
yuksek duzeyde oldugunu ve cinsiyete, yabanci dil dizeyine, akademik basariya,
bilgisayari kullanma deneyimine, beceri duzeyine ve sikhgina, bilgisayara erigim
kosullarina, interneti kullanma beceri dizeyine ve sikligina, internete erigim kosullarina ve
farkli bilgisayar uygulamalarini kullanmalarina goére anlamh farkliliklar goésterdigini
belirlemigtir.

Cobanoglu (2010), “Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Teknolojilerini Kullanimi ve
Bilgisayar Teknolojilerine Ybnelik Tutumlari” adli yuksek lisans tez galismasinda 6gretmen
adaylarinin bilgisayar teknolojilerini nasil ve hangi amagla kullandiklarini arastirmayi ve
bilgisayar teknolojilerine yonelik tutumlarini incelemeyi amaglamistir ve 06gretmen
adaylarinin cinsiyetlerine goére bilgisayar kullanimina, bilgiye ulasma ve bilgi paylasimina,
bilgisayar teknolojileriyle ilgili kisisel gelisimlerine yoénelik tutumlarini test etmek amaciyla
t-testleri yapmistir. Testler sonucunda; bilgisayar kullanimina ydénelik tutumlari agisindan
erkek ve kadin égretmen adaylar arasindaki farkin anlaml oldugunu, bilgiye ulagsma ve
bilgi paylasimina yoénelik tutumlari acisindan erkek ve kadin 6gretmen adaylarinin
tutumlari arasindaki farkin anlamli olmadigini, bilgisayar teknolojileriyle ilgili kisisel
gelisimlerine yonelik tutumlari agisindan erkek ve kadin ddretmen adaylarinin tutumlari
arasindaki farkin anlamli olmadigini bulmustur. Cobanoglu (2010)'nun elde ettigi bulgulara
gbre dgretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar teknolojilerini, kisisel aktivitelerinden
daha ¢cok akademik aktiviteleri icin kullandiklarini, kendisine ait bilgisayari olan 6gretmen
adaylarinin bilgisayar kullanimina yoénelik tutumlarinin, bilgisayari olmayanlara gére daha
olumlu oldugunu, yasadigi yerde internet baglantisi olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar
kullanimina yonelik tutumlarinin, yasadigi yerde internet baglantisi olmayanlara gére daha
yuksek oldugunu, erkek 6gretmen adaylarinin, bilgisayar kullanimina yénelik daha olumiu
tutuma sahip olduklarini, 6gretmen adaylarinin ailelerinin gelir seviyesi ylkseldikge,
o6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanimina ydénelik tutumlarinin da artmakta oldugunu,
bilgisayari olan 06gretmen adaylarinin bilgisayar teknolojileri alaninda kendilerini
gelistirmeye daha ag¢lk oldugunu, yasadi§i yerde internet baglantisi bulunan 6gretmen
adaylarinin da bilgisayar teknolojileri alaninda kigisel geligsimlerinin daha ylksek oldugunu
tespit etmigtir.

Turan (2011), “Bilgi ve lletisim Teknolojileri Kullaniminin Teknoloji Kabul Modeli ile
incelenmesi ve Sinif Ogretmenleri Uzerinde Bir Uygulama” adli yiksek lisans tez
calismasinda ilkokul 5. sinifa kadar 6grencileri egiten ve diger pek ¢cok meslege kiyasla
teknoloji kullaniminin zorunlu olmadidr sinif égretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojisi

araclarini kullanimlarini incelemeyi amaglamis ve bu konuda 508 o6gretmene anket
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uygulamistir. Aragtirmasinda Teknolojinin Kabul Modelinden (TKM) yararlanmig ve
teknoloji kabulunu etkileyen degiskenleri incelemistir. Arastirmasi, Algilanan Kullanim
Kolayhdi, Algilanan Fayda, Kullanima Yonelik Tutum ve Davranigsal Niyet degiskenlerinin
gerceklesen kullanimi agikladigini ortaya ¢ikarmigtir.

Oztok (2007), “Avrupa Birligi Egitim Faaliyetlerinde Bilgi ve lletisim Teknolojileri
Acisindan Tiirk Ogretim Programindaki Bilgisayar Dersinin Yeterliligi” adh ylksek lisans
tez galigmasinda internet Uzerinden igbirlikli proje calismalarinda ilkdgretim 8. sinif
dgrencilerinin ihtiyac duyabilecekleri temel BIT becerilerinin neler oldugunun tespit
edilmesini, internet lizerinden igbirlikli proje galismalarinin, dégrencilerin BiT kullanabilme
becerilerine etkilerinin belirlenmesini amacglamistir. Arastirmasinin ilk asamasinda,
internet Uzerinden isbirlikli proje calismalarinda ilkdgretim 8. sinif égrencilerinin ihtiyag
duyabilecekleri temel BIT becerilerini belirlemek ve égrencilerin bu becerileri kullanabilme
seviyelerini tespit edebilmek amaciyla tarama modeli kullanmigtir. Arastirmasinin ikinci
asamasinda, internet (izerinden vyiiriitiilen isbirlikli proje ¢alismalarinin BiT kullanabilme
becerileri agisindan 6grenci basarisina etkilerini belirleyebilmek amaciyla son test kontrol
gruplu deneysel model kullanmigtir. Arastirmasinin son asamasinda ise, ECDL ve MEB
mifredatlarini, 6grencilere BIT kullanabilme yeterliligi kazandirabilme agisindan
karsilastirmis ve calismasinda son test kontrol gruplu deneysel model kullanmistir.
Arastirmasinda internet Gzerinden isbirlikli proje calismalarinda siklikla kullanilan BIT
becerilerini belirlemis ve ilkégretim 8. sinif dgrencilerinin temel BIT seviyelerini tespit
etmistir. Arastirmasinin sonuglari isbirlikli proje calismasi yapan 06grencilerin, proje
calismasi yapmayan dgrencilere gére BiT ve alt bilesenlerini kullanabilme acisindan daha
basarili olduklarini, sadece kelime islemci kullaniminda anlamh bir farkliik olmadigini
gOstermektedir. Arastirmasinda ayrica MEB ve ECDL mifredatlarini égrencilerin proje
calismalarindan elde ettikleri puanlar dogrultusunda karsilastirmis ve ECDL miifredatinin
MEB mifredatindan daha basarili oldugu bulmustur. Yaptigi bu ¢alismayla 6grencilerin
temel bilgi ve iletisim teknolojileri alt yapisi olmadan internet Gzerinden igbirlikli projeleri
yurtutemediklerini gormustar.

Ozmusul (2008), “ilkégretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Bilgi ve lletigim
Teknolojilerinden Yararlanma Diizeylerinin incelenmesi (Kilis ili Ornegi)” adl yiiksek lisans
tez galismasinda ilkogretim Il. kademe ogrencilerinin bilgi ve iletigsim teknolojilerinden
yararlanma dizeyleri ile bunun sosyal ve pedagojik degiskenlere goére farkhlasip
farkhlasmadigini belirlemeyi amaglamigtir. Arastirmasi genel tarama modeline gore
planlanmis betimsel bir galisma niteligi tagsimaktadir. Aragtirmasinin sonunda; égrencilerin
bilisim teknolojilerinden yararlanma duzeyleri genel olarak; bilgi edinme, arastirma-

inceleme, iletisim ve oyun-edlence alt boyutlarinda orta diizey olarak belirlenirken, kendini



35

ifade etme alt boyutunda ise dusuk duzey olarak belirlenmistir. Cinsiyete gore bilisim
teknolojilerinden yararlanma duzeyleri genel olarak incelendiginde; Olgegin toplam
puanlari ile cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark gérilmemistir. Ogrencilerin
O0grenim gordukleri siniflara, genel not ortalamalarina, anne ve babalarin egitim ve
mesleki durumlarina gore bilisim teknolojilerinden yararlanma dizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml farkliliklara rastlanmistir.

Tanyeri (2008), “Matematik Ogretimine Bilgi ve lletisim Teknolojilerinin
Entegrasyonu Konusunda Paydas Goriigleri” adli doktora tez calismasinda ilkdgretim
matematik 6gretmeni adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerinin matematik 6gretimine
entegrasyonuna iliskin goruslerini gesitli degiskenler agisindan incelemeyi amaglamistir.
Aragtirmasinda tarama modellerinden korelasyon turt iligkisel tarama modelini
kullanmigtir. Tanyeri (2008) galismasinda ilkégretim matematik égretmeni adaylarinin BiT
entegrasyonu gdstergelerine yonelik gorlsleri ile cinsiyetleri arasindaki iligkiyi incelemistir
ve tim gostergeler bakimindan kadinlarin ortalamalarini erkeklerin ortalamalarindan
anlaml derecede daha yiksek bulmustur. Tanyeri (2008), buna goére arastirmaya katilan
kadin ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin ilkdgretim matematik égretimine BIiT
entegrasyonunu gostergelerine yonelik gorislerinin, erkeklerin gorislerinden daha olumlu
oldugunu ifade etmektedir. Arastirmasinda elde edilen verilerin ¢éziimlenmesi sonucunda;
ilkogretim matematik dégretmeni adaylarinin; BiT entegrasyonuna yonelik olarak icerik ve
yontem, isbirligi ve agd olusturma, toplumsal konular ve teknik konular boyutlarindaki
gorusleri; teknolojik ara¢ gerecleri kullanma diizeylerine, teknolojik arac gerecleri kullanma
sikliklarina, bilgi okuryazarhdi kapsamindaki yazihimlarini kullanma dizeylerine, bilgi
okuryazarhdi kapsamindaki yazilimlarini kullanma sikliklarina, matematik 6gretimi alanina
iliskin yazilimlarini kullanma diizeylerine ve matematik 6gretimi alanina iliskin yazilimlarini
kullanma sikliklarina gére degismemektedir. Ayrica arastirmaya katilan ilkogretim
matematik 6gretmeni adaylarinin ilkégretim matematik 6gretimine BIT entegrasyonunu
gostergelerine ydnelik géraslerinin cinsiyetlerine gore degistigi sonucuna variimistir.

Erol (2010), “Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Bilgi ve lletisim Teknolojilerini
Kullanma Sikliklar ile Yaraticilik Algilari Arasindaki lliskinin Incelenmesi” adli yiiksek
lisans tez caligmasinda inovasyon kavramindan ve inovasyon surecinde yaraticiligin
oneminden bahsetmeyi, yaraticilik ile bilgi ve iletisim teknolojileri arasindaki iligkiyi
incelemeyi amaclamistir. Arastirmasi betimsel bir ¢calisma olup, arastirmasinda tarama
yontemini  kullanmigtir. Erol (2010) c¢aligmasinda ogrencilerinin bilgi ve iletigim
teknolojilerini kullanma sikliklar ile cinsiyetleri arasindaki farkliligi incelemistir. Yaptig
analizler sonucunda &égrencilerin g¢alismalarinda bilgi ve iletisim teknolojilerini; bilgi elde

etme ve arastirma yapma amaciyla kullanma sikliklari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir
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farkliik bulamamistir. Arastirma sonucunda &grencilerin online ansiklopedileri, online
kUtiphaneleri, forum sitelerini, Wikileri, kelime iglemcileri, grafik cizerleri, appletleri,
simulatorleri, elektronik tablolama, kavram haritasi olusturma, bilgisayar destekli istatistik,
sunu hazirlama, video dizenleme ve olusturma, ses, mp3 dizenleme ve olusturma, grafik
ve resim duzenleme, masalstl yayincilik, animasyon dizenleme ve olusturma, web
tasarim ve program olusturma yazilimlarini kullanma sikliklari ile yaraticilik dizeyleri
arasinda anlamli farklihk bulmustur. Ayrica égrencilerin ¢alismalari sirasinda bilgi ve
iletisim teknolojilerini bilgi elde etme ve arastirma yapma amagh kullanmalari ile yaraticilk
algilari arasinda disik dizeyde, pozitif yonde anlamh bir iliski, iletisim kurma ve igbirligi
yapma amagh kullanmalari ile yaraticilik algilari arasinda disiuk dizeyde, pozitif yénde
anlamh bir iligki, bilgiyi dlizenleme ve problem ¢6zme amacli kullanma sikliklari ile
yaraticilik algilari arasinda orta dizeyde, pozitif yonde anlamli bir iligki, olusturma ve
yaratma amacli kullanma sikliklari ile yaraticilik algilari arasinda orta dizeyde, pozitif
yénde anlamli bir iliski bulmustur.

Celen (2012), “Bilgi ve lletisim Teknolojilerinin ~ Kullaniminda  llkégretim
Ogrencilerinin Etik Olmayan Davraniglara lliskin Gériiglerinin incelenmesi” adli yiiksek
lisans tez calismasinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda etik olmayan
davraniglari ve bu davranislarin nedenleriyle ilgili ilkdgretim 6grencilerinin gorislerini
ortaya koymayl amaclamistir. Calismasinda genel tarama modelini kullanmistir.
Arastirmasinin bulgularina gore; ilkégretim 6grencilerinin yarisindan ¢cogunun bilgisayara
ve yaklasik yarisinin internete erisim olanagdi bulunmaktadir. Ayrica katiimcilar bilgi ve
iletisim teknolojilerine daha ¢ok evlerinden ulasmaktadirlar. Ogrencilerin yarisindan fazlasi
bilgisayar ve internet kullanmay! kendi kendilerine deneyerek &drenmislerdir. Bununla
birlikte katiimcilar bilgisayari ve interneti orta diizeyde kullanmaktadirlar. Katimcilarin
bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda etik olmayan davranislarla ilgili olarak genel
farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu sodylenebilir. BiT kullaniminda etik olmayan
davraniglara iligkin ilkdgretim o6grencilerinin duglnceleri cinsiyet ve anne egitim durumu
acisindan farklilik gésterirken; maddi durum, baba egitim durumu ve sinif dizeyine gére
farkllik gostermemektedir. BIT kullaniminda etik olmayan davranislarla ilgili ilkégretim
ogrencilerinin gorisleri interneti glnlik ortalama kullanma suresi ve interneti kullanim
dizeyine gore anlamli bir farkhlik gosterirken; bilgisayara sahip olma, bilgisayari ve
interneti kullanma sureleri ve bilgisayar kullanma dizeylerine gore anlamh bir farkhhk
g6stermemektedir. Ogrencilerin bilgi ve iletisim teknolojilerinin etik olmayan sekilde
kullaniimasi konusundaki dusuncelerine iligkin toplam puanlari maddi sebeplerin etkisine
gbre anlamli bir farkhlik géstermezken; aile bireylerinin, arkadas cevresinin,

yakalaniimayacagina olan inancin, yeterli bilgiye sahip olmamanin, ahlaki degerlerin, dini



37

inanclarin, kimsenin zarar gérmeyecegine olan inancin, yasal sorumluluklari bilmemenin
ve toplumsal sorumluluklara 6nem vermemenin etkisine goére anlamh bir farklilik
goOstermektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda etik olmayan davraniglara
neden olan etkenler sirasiyla; yasal sorumluluklari bilmemek, arkadas cevresinin etkisi,
toplumsal sorumluluklari onemsememek, yeterli bilgiye sahip olmamak, ahlaki degerlere
verilen 6nem, yakalanmayacagina olan inang, aile bireylerinin etkileri, surecten hic
kimsenin zarar gérmeyecegine inaniyor olmak, maddi sebepler ve dini inanclar olarak

belirlenmisgtir.

2.2. Literatiir Taramasinin Sonucu

Teknolojinin bas déndurlcl bir hizla ilerledigi giinimizde, bu degisim ve gelisimden
her alan gibi egitim alani da etkilenmistir. Bu baglamda bilginin aktariimasinda geleneksel
ogretim yontemleri yetersiz kalmaktadir. Yapilandirmaci egitim anlayisi ile ezberci bireyler
degil; 6zgur, yaratici ve sorgulayan bireyler yetistirmek hedeflenmistir. Egitim-6gretimin
kalitesini arttirmak icin geligtirilen yeni egitsel sistemlerden birisi bilgisayarlardir.
Bilgisayarlarin egitim ortamina tasinmasi egitim teknolojisi, 6gretim teknolojisi, bilgisayar
destekli egitim, bilgisayar tabanli 6grenme ve bilgisayar destekli égretim kavramlarini
ortaya ¢ikarmistir.

Egitim teknolojisi, egitim hedeflerini gergeklestirmek igin kuramsal bilgileri sistemli ve
etkili bir sekilde uygulamaya dondstirmedir. Yani 6grenme-6gretme surecinin
tasarlanmasi, uygulanmasi, degerlendiriimesi ve geligtiriimesidir. Egitim teknolojisinin bir
alt dali olan 6gretim teknolojisi ise belirli bir 6gretim disiplininin 6gretime yonelik, teknolojik
uygulama asamalarndir. Bilgisayar destekli egitim, bilgisayarlarin 6grenme-6gretme
surecinde 6gretmenlere yardimci birer arag¢ olarak kullaniimasidir. BDE'de bilgisayarlar,
ogretmen ve 6grenci arasinda etkilesimli bir ortam hazirlar. Bilgisayar tabanli 6grenme,
herhangi bir disiplinin diger 6grenme materyalleri olmadan sadece bilgisayar yardimiyla
ogrenilmesidir. Bilgisayar destekli 6gretim ise, dersin hedeflerini gerceklestirmek lzere
bilgisayarlarla égrencilerin dogrudan etkilesime girmesidir. BDE, BTO ve BDO kavramlari
arasindaki karmasa su sekilde giderilir: BDE’de bilgisayarlar hem sinifta ¢esitli 6grenmeler
icin hem de okul yénetiminin gesitli isleri igin kullanilir; BDO'de ise bilgisayarlar 6grenme-
dgretme siirecinin birer aracidir. BTO, bilgisayarlarin tek basina yeterli bir 6gretici kaynak
olarak kabul edildigi sistemdir.

Bilgi ve lletisim Teknolojileri (BIT) bilginin toplanmasi, islenmesi, saklanmasi ve

gerektiginde iletiimesini saglayan teknolojiler butinudir. Bu teknolojilerden bazilar
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editimin kalitesini arttirmak igin kullaniimaktadir: bilgisayar, internet, televizyon, radyo,
video-disk calar, tarayici, projeksiyon, vb.

Egitim sisteminin Glkemizi bilgi toplumuna dénistirmek, bireylerin yasam boyu
editimini saglamak, yeni egitsel yontemlerle egitimde etkililigi ve verimliligi attirmak,
okullarin kendi aralarinda ve dunya ile baglanti kurmalarini saglamak gibi birtakim
hedefleri vardir. Bunun igin 2010 Yilinin Kasim ayinda, siniflarda teknolojinin etkin
kullanimiyla 6drenci basarisini artirma amacini guden Firsatlari Artirma ve Teknolojiyi
iyilestirme Hareketi (FATIH) isimli bir proje kamuoyuna agciklanmistir. Milli Egitim
Bakanhginin Ulastirma Bakanhgiyla igbirligi yaparak uygulamaya koymayi planladigi bu

projenin 3 yil icinde tamamlanmasi planlanmaktadir.



3. YONTEM

Bu bélimde, yapilan arastirmanin modeli, evreni, veri toplama araci, uygulanmasi

ve verilerin gozumlenmesi konularina yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada tekil ve iliskisel tarama modellerinden yararlaniimistir.
Degiskenlerin, tek tek, tir ya da miktar olarak olusumlarinin belirlenmesi amaci ile yapilan
arastirma modellerine, tekil tarama modelleri denir. Bu tir bir yaklagsimda, ilgilenilen olay,
madde, birey, grup, kurum, konu vb. birim ve duruma ait degiskenler, ayri ayri
betimlenmeye c¢alisilir. Bu betimleme, gecmis ya da simdiki zamanla sinirli olabilecegi
gibi, zamanin bir fonksiyonu olarak, gelisimsel de olabilir (Karasar, 2006: 79). iligkisel
tarama modelleri, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini
ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir. Bu tur bir dizenlemede,
aralarinda iliski aranacak degiskenler, tekil taramada oldugu gibi, ayri ayri sembollestirilir.
Ancak bu sembollestirme, iligkisel bir ¢ézimlemeye olanak verecek sekilde yapiimak
zorundadir (Karasar, 2006: 81).

Arastirmada katiimcilardan Kisisel Bilgi Anketi'yle ve BiT'e Yénelik Goérls Olgegi ile
toplanan verilerde tekil tarama modelinden; anket verilerine bagl olarak belirlenen
degiskenler ile oOlgcek verilerinin karsilastiriimasinda ise iligskisel tarama modelinden

yararlaniimigtir.

3.2. Aragtirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evreni Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinden olusurken drneklemi ise
2012-2013 egitim-6gretim yilinda Trabzon il merkezinde, Akgaabat ve Yomra ilgelerinde
bulunan 21 ortadgretim kurumunda goérev yapan Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinden
olusmaktadir. Orneklem grubu, arastirilan grubun her bir elemaninin segilme ihtimalinin
esit oldugu basit rastgele ydontemle yapilmistir. Arastirmada anket uygulamasina 117
ogretmen katilmistir. Anket uygulamasina katilan &6gretmenlerin 6zellikleri Tablo 3'te

verilmistir.
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Tablo 3. Anket Uygulamasina Katilan Ogretmenlerin Ozellikleri

Ozellikler f %
. il merkezi 70 59.8
Gorev yeri -
lice merkezi 47  40.2
o Kadin 43  36.8
Cinsiyet
Erkek 74  63.2
Egitim Fakiltesi 65 55.6
) Egitim Fakiiltesi digindaki bir fakilte 31 265
Mezuniyet
Yuksek Lisans 19 16.2
Egitim Enstitusu 2 1.7
1-4 17 145
5-9 9 7.7
Kidem 10-14 43  36.8
15-19 24 205
20 ve ustu 24 205
. Evet 5 4.3
Idari gérev durumu
Hayir 112 95.7
o o Evet 115 98.3
Bilgisayar sahibi olma durumu
Hayir 2 1.7
Cok iyi 2 1.7
Iyi 4 3.4
Yabanci dil (ingilizce) bilgi diizeyi Orta 23 197
Az 61 52.1
Hic yok 27 231
) o Evet 110 94
E-posta adresi sahibi olma durumu
Hayir 7 6
Evet 12 103
Web sayfasi sahibi olma durumu
Hayir 105 89.7

Tablo 3'te goruldigu gibi anket uygulamasina katilan 6gretmenlerin:

1. 70 (%59.8) il, 47'si (%40.2) ilce merkezinde goérev yapmaktadir.

2. 43’0 (%36.8) kadin, 74’0 (%63.2) erkektir.

3. 65', (%55.6) egitim faklltesinden, 31’i (%26.5) egitim fakiltesi disindaki bir
fakllteden, 19'u (%16.2) yiksek lisans programindan, 2’si (%1.7) egitim
enstitistinden mezun olmustur.

4. 17'si (%14.5) 1-4, 9'u (%7.7) 5-9, 43’0 (%36.8) 10-14, 24’0 (%20.5) 15-19 ve

24°0 (%20.5) 20 ve st gorev suresine sahiptir.
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5. 5'inin (%4.3) idari gorevi bulunmakta; 112’sinin (%95.7) ise bulunmamaktadir.
115’inin (%98.3) bilgisayari varken 2’sinin (%1.7) ise bilgisayari yoktur.

7. 2'si (%1.7) cok iyi, 4’0 (%3.4) iyi, 23’0 (%19.7) orta, 61’1 (%52.1) az seviyede
ingilizce bilmektedirler; 27'si (% 23.1) ise hig ingilizce bilmemektedir.

8. 110'unun (%94) e-posta adresi varken 7'sinin (%6) ise yoktur.
12'sinin (%10.3) web sayfasi varken 105’inin (%89.7) ise yoktur.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Alan taramasi ¢alismalari mevcut durumu tespit etmek icin yratilen bir arastirma
turadur. Daha cok arastiriimak istenen olayin veya problemin mevcut durumu nedir ve
neredeyiz, sorularina cevaplar aranir. Bu tir arastirmalarda orneklem oldukca genis
tutulur. Genig drnekleme ulasmanin en kolay yolu anketlerdir. Bu nedenle alan taramasi
(survey) calismalarinda anketler kullanilir. Anketler yoluyla daha ¢ok nicel veriler toplanir.
Nicel verilerin istatistiksel ¢éziimlemeleriyle genellemelere ulagiimaya ¢ahsilir. Uzerinde
calisilan durumun genel bir resmi cikarildiktan sonra, bu resimden ¢ok 6zel bir kesit
alinarak 6zel durum c¢alismalari baslatilir. Burada survey, 6zel durum calismalari igin
gerekli alt yapiyl hazirlar ve arastirilacak problemin olusturulmasi igin ortam saglar (Cepni,
2010: 65).

3.3.1. Veri Toplama Araglari

Calismada Kisisel Bilgi Anketi ile Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne Yonelik Gériis
Olcegi kullaniimistir. S6z konusu anket ve 6lcek TUBITAK projesi kapsaminda hazirlanan
Berkyiirek’'in (2008), “Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Bilgi ve lletisim Teknolojileri

o gy

Kullanimina Yénelik Bir inceleme-Bolu lli Ornedi” adli yiiksek lisans tez galismasindan
alinmistir.

Kisisel Bilgi Anketi'nde 6gretmenlerin kisisel bilgilerine ve bilgisayar ile internet
kullanimlarina yonelik 34 soru yer almaktadir. Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT)ne
Yoénelik Gériis Olceginde ise BiT'e yonelik dJretmen gérislerini ortaya gikarmayi
amaglayan besgli Likert tipi 38 madde yer almaktadir. Olgegin Cronbach Alpha katsayisi
93  bulunmustur. Olgek maddeleri incelendiginde maddelerden (¢ kategori
olusturulabilecedi dustnilmustir. Maddelerin bazilarinin BiT’in égretimde kullanilmasi ve
katkilarina, bazi maddelerin 6gretmene getirdigi katki veya zorluklara, bazi maddelerin ise
ogrenciye getirecegi katki veya zorluklara yonelik oldugu goérulmustur. Bu kategoriler

Ogretim, 6gretmen ve 6grenci olarak adlandiriimigtir.
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Ogretime ydnelik olusturulan 6 madde soyledir:

1. BIT kullanimini, égretim programlarinin amacina ulagsmasi agisindan yararli
goruyorum.

2. BIT arag ve gereglerinin derste kullaniimasinin zaman kaybina neden olacagini
dasunuyorum.

3. BiT'in egitim ve dgretimin kalitesini arttirdigina inaniyorum.
Kalabalik siniflarda BiT’ten yararlanmanin zor oldugunu diistinilyorum.
Ogretimin dzel hedeflerinin gerceklestiriimesinde, BiT’in kullanilmasinin gerekli
olmadigina inaniyorum.

6. Ogretimin daha etkili olmasi igin BIT uygulamalarinin gerekli olduguna
inaniyorum.

Ogretmene yonelik olusturulan 17 madde soyledir:

BiT’in derste kullanimi fazladan ig yiikii getiriyor.

BiT’in derste kullaniminin dgretmen basarisini arttiracagini diisiinliyorum.

BiT’in derste kullaniminin zor oldugunu digiiniyorum.

Derslerimde gorsel-igitsel araglari kullanmayi istiyorum.

Ogrencilerimizin bilgisayar destekli egitim gérmeleri idealimdir.

BIT’in dgretmene bir rakip olusturdugunu disiniyorum.

N o o s~ D P

Bitin odgretmenlerin  BiT konusunda siirekli bilgilendirilmesi  gerektigini

disunuyorum.

BIiT’in uygulama alanlarini tanimaya gerek duymuyorum.

BIT ile ilgili egitim arac ve gereglerini derslerimde kullanmayi seviyorum.

10. BiT’in imkanlarina yer verildiginde derslerin daha verimli olacagina inaniyorum.

11. Ogretmenlige basladigimdan bu yana, BIT kullanmamamin eksikligini
hissediyorum.

12. BIT yardimi ile ders iglemek benim igin bly(k zevktir.

13. BiT’in gretmenler icin gliven ve cesaret kaynagi oldugunu diistiniiyorum.

14. BIT’in 6gretmenlerin yaraticiligini sinirlandirdigini diistiniiyorum.

15. BiT’in arag ve gereglerini kullanmanin bilgi ve beceri gerektirdigine inaniyorum.

16. BiT kullaniimasinin égretmenin sorumlulugunu arttirdigini diisiiniiyorum.

17.1yi bir dgretmen olabilmenin kosullarindan birinin de BIT'i etkin bir sekilde
kullanmak oldugunu dastnuyorum.

Ogrenciye ydnelik olusturulan 7 madde de séyledir:

1. BIT ile gergeklesen derslerin égrencilerin ilgisini gekecegine inaniyorum.

2. BIT desteginin 6grenmeyi kolaylastirdigina inaniyorum.

3. BIiT’in derste kullaniminin égrencilerin basarisini arttiracagini diisiiniiyorum.
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BiT’in kullanimi ile d3rencilerin derse aktif olarak katilacagini diigtiniiyorum.
BIT kullaniimasinin égrenciyi pasiflestirdigini diginiyorum.

BiT’in derste motivasyonu yiikselttigine inaniyorum.

N oo g k&

BiT’in dgrencilerin yaraticiligini sinirlandirdigini diistiniiyorum.

3.3.1.1. Veri Toplama Araclarinin Kapsam Gegerligi ve Guvenirligi

Aragtirmada Olgulmek istenen durumu ortaya koyabilmek ve bulgularin aragtirilan
konuyu yeterli bir sekilde yansitmasi anlamina gelen kapsam gegerligi ile bulgularin farkli
zamanlarda ayni veya yakin sonucu vermesi anlamina gelen givenirligi saglamak igin su
yol izlenmistir. Ankette yer alan sorularin kapsam gegerligini ve guvenirligini ortaya
koymak icin ankette yer alan sorularla alt problemler teker teker eslestiriimisgtir. Daha
sonra veri toplama araci olan anketin pilot uygulamasi Akgaabat Cok Programl Lisesi,
Teknik Lise ve Anadolu Teknik Lisesi'nde gérev yapan 3’U kadin 3’U erkek toplam 6 Turk
Dili ve Edebiyati 6gretmeni ile yapiimistir. Pilot uygulama ile ankette yer alan eksiklikler
belirlenerek bu eksikliklerin gideriimesi ve sorulan sorularda kapali ifadelerin,
anlagiimayan yerlerin bulunup bulunmadiginin tespiti hedeflenmistir. Pilot uygulamada
ogretmenler anket sorularini yeterli goérip eklenecek bir sey olmadigini belirtmislerdir.
Bununla birlikte ankette yer alan sorular tezde verilen teorik bilgiler cercevesinde

olusturulmustur.

3.3.2. Veri Toplama Sureci

Arastirmanin yapilacagi okullara arastirmaci tarafindan gidilerek okul yoneticileriyle
g6rilmus, arastirmanin amacinin ne oldugu, sonuclarinin nerelerde kullanilacagi, ne gibi
faydalar saglayacagi hakkinda bilgi verilmis ve gerekli izinler alinmistir. Turk Dili ve
Edebiyati 6gretmenlerine Kisisel Bilgi Anketi ile Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT)ne
Yoénelik Gortis Olgegi uygulanmistir. Katilimda gondillilik esas alinmistir. Verilerin analizi
yapillmadan 6nce herhangi bir bilgi eksiklidi olup olmadigi kontrol edilmistir. Anketler Tark
Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine 2012-2013 egitim-6gretim yili gz déneminde elden

dagitiimis ve yine ayni sekilde toplanmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Bu arastirmada, geri donen 117 anketten elde edilen veriler SPSS 18.0 (Statistical

Package for the Social Sciences) programina aktariimistir. Elde edilen veriler Uzerinde
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betimsel istatistikler (frekans ve yuzde hesaplamalari), bagimsiz gruplar t-testi ve tek
yonli ANOVA analizleri yapilmig ve sonugclar yorumlanmigtir.

Kisisel Bilgi Anketi ve BiT’e Yénelik Goérls Olgegi ile toplanan verilerin sunumunda
betimsel istatistiklerden frekans ve yuzde analizleri kullaniimistir. Cinsiyet, gorev yeri,
BiT’e yoénelik ders alma durumu ve hizmet igi egitim alip almama durumu degiskenleriyle
Olcek ortalamasi arasindaki iligkinin analizinde bagimsiz gruplar t-testi; mezuniyet, kidem
ve bilgisayar kullanim suresi degiskenleriyle o6lgek ortalamasi arasindaki iligkinin
analizinde ise tek yonlid ANOVA (One Way ANOVA) analizi yapiimigtir. ANOVA analizinde
anlamli farklilik bulunmasi durumunda hangi gruplar arasinda farklilik oldugunu belirlemek
amaciyla LSD Testi yapilmigtir. Istatistiksel verilerde anlamlilk diizeyi .05 olarak

alinmistir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu bdélimde, arastirma verilerinin ¢ézimlenmesi sonucunda elde edilen bulgulara
yer verilmistir. Arastirmanin bulgulari, arastirmanin alt problemlerine uygun olarak “TDE
Ogretmenlerinin Kisisel Bilgilerine lliskin Bulgular, Cesitli Faktdrler Acisindan TDE
Ogretmenlerinin BiT’e Yonelik Goriislerine iliskin Bulgular, Cesitli Degiskenler Agisindan
TDE Ogretmenlerinin BiT’e Yénelik Goriislerine liskin Bulgular’ olmak lizere (i¢ baslik
altinda sunulmustur. “Cesitli Faktorler Agisindan TDE Ogretmenlerinin BiT’e Ydnelik
Gorusglerine lligkin Bulgular” bash@ kendi iginde “Ogretim Faktérine iligkin Bulgular,
Ogretmen Faktoriine iligkin Bulgular, Ogrenci Faktériine iliskin Bulgular” olmak iizere (g;
“Cesitli Degiskenler Agisindan TDE Ogretmenlerinin BiT’e Yoénelik Gorlslerine lligkin
Bulgular” bagh@ ise kendi iginde “Cinsiyet Degiskenine iligkin Bulgular, Gorev Yeri
Degiskenine lligkin Bulgular, BiT’e Yénelik Ders Aima Degiskenine iliskin Bulgular, Hizmet
ici Kurs Alma Degiskenine iligkin Bulgular, Mezuniyet Degiskenine iligkin Bulgular, Kidem
Degiskenine lligkin Bulgular, Bilgisayar Kullanim Siiresi Degiskenine iligkin Bulgular”

olmak Uzere yedi bagliga ayrilmigtir.

4.1. TDE Ogretmenlerinin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular

Tark Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine, kisisel bilgilerine iliskin sorular sorulmus,

alinan cevaplarin frekans ve ylzdeleri Tablo 4’'te gosterilmistir.

Tablo 4. TDE Ogretmenlerinin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular

f %
Lisans diizeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik herhangi bir ders Evet 39 333
alma durumu Hayrr 78 66.7
o o o Evet 91 77.8
Bilgi/Egitim teknolojisi ile ilgili hizmet igi kurs alma durumu
Hayir 26 22.2
o Evet 107 91.5
Calisilan okulda bilgisayar laboratuvari olma durumu
Hayir 10 8.5
Bulunulan sehirde bilgi/egitim teknolojileri kursu diizenlendigi takdirde =~ Evet 88 75.2
katilma durumu Hayir 29 24.8
Evet 10 8.5

Herhangi bir teknoloji yayinini takip etme durumu
Hayir 107 91.5

Bilgisayar kullanmak igin ingilizce bilmenin yararli olup olmadigina Evet 96 82.1
inanma durumu Hayir 21 17.9
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Tablo 4'te goruldugu gibi anket uygulamasina katilan 6gretmenlerin;
1. 39u (%33.3) lisans duzeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik ders almis; 78’i
(%66.7) ise almamistir.

2. 91'i (%77.8); bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet igi kurs almis; 26’s1 (%22.2)

ise almamistir.

3. Caligtiklari okullarin 107’sinde (%91.5) bilgisayar laboratuvari var; 10’'unda

(%8.5) ise yoktur.

4. 88 (%75.2) bulunduklari sehirde bilgi/egitim teknolojileri kursu dizenlendigi

takdirde katilacaklarini; 29'u (%24.8) ise katilmayacaklarini belirtmiglerdir.

5. 10'u (%8.5) bir teknoloji yayinini takip ederken; 107’si (%91.5) herhangi bir

teknoloji yayinini takip etmemektedir.

6. 96'si (%82.1) bilgisayar kullanmak igin ingilizce bilmenin yararli oldugunu

disunurken; 21’i (%17.9) yararl olmadigini disinmektedir.

Tablo 4'teki veriler incelendiginde TDE égretmenlerinin “BiT ile ilgili kurs alma, BiT’e
yonelik imkanlara sahip olma, BiT’e yonelik egitimlere katilmaya istekli olma ve etkili BIT
kullanimi icin yabanci dil bilmenin faydaliligina iligkin inang” hususlarinda olumlu
ozelliklere sahipken; “hizmet 6ncesi dénemde ders alma ve BIT ile yayin takip etme”
hususlarinda ise olumsuz niteliklere sahip olduklari goralmektedir.

Arastirmamizda ulasilan sonugclar Berkytrek (2008)’in calismasiyla lisans diizeyinde
bilgi/egitim teknolojilerine yonelik herhangi bir ders alma, bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili
hizmet ici kurs alma, calisilan okulda bilgisayar laboratuvari olma, bulunulan sehirde
bilgi/egitim teknolojileri kursu dizenlendigi takdirde katilma, herhangi bir teknoloji yayinini
takip etme, bilgisayar kullanmak icin ingilizce bilmenin yararli olup olmadigina inanma
durumlari acisindan benzerlik goéstermektedir. Demiralay (2008)’'in calismasiyla ise
sadece bilgisayar kullanmak igin ingilizce bilmenin yararli olup olmadidina inanma

durumlari agisindan benzerlik gostermektedir.

4.2. Gesitli Faktorler Agisindan TDE Ogretmenlerinin BiT’e Yodnelik

Goriislerine iligkin Bulgular

Tirk Dili ve Edebiyati égretmenlerine Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne yénelik
g6ris o6lcegi uygulanmis, 38 maddeden olusan bu élgek incelendiginde maddelerin 6’sinin
BiT'in &gretim amach kullanimina, 17’sinin égretmenlerin BIT’i kullanimina, 7’sinin ise
dgrencilerin - BiT’i kullanimina yénelik oldugu tespit edilmistir. Geri kalan 8 madde bu

gruplarin higbirine dahil edilemediginden degerlendirmeye alinmamigtir. Bu bélimde
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dgretim, dgretmen ve 6grenci faktorleri agisindan TDE 6@retmenlerinin BiT’e yonelik

goruslerine iliskin bulgulara yer verilmigtir.

4.2.1. Ogretim Faktoriine iliskin Bulgular

Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne yonelik
géris 6lgedi uygulanmig, alinan cevaplardan BiT’in dgretim amagcl kullanimina yénelik

olanlarinin frekans, yluzde ve ortalamalari Tablo 5'te gosterilmigtir.

Tablo 5. Ogretim Faktorine iligkin Bulgular

IS €
L _ o £ £ £ = 23 o
Bilgi ve lletisim Teknolojileri = = N S =05 £
(BIT)'ne Yonelik Gorug s > > £ E‘ = ? S
Olgegi Q= = s = o= £
€ 2 2 B g
f % f % f % f % f % X

1. Bilgi ve iletigim

Teknolojileri (BIT)

kullanimrn, ogretim 60 513 50 427 4 34 1 09 2 17 441
programlarinin amacina

ulagsmasi agisindan yararli

goruyorum.

8. BIT arag ve gereglerinin
derste kullaniimasinin
zaman kaybina neden
olacagini disuniyorum.

5 43 9 77 11 94 52 444 40 342 3.97

16. BiT'in egitim ve
Ogretimin kalitesini 40 342 56 479 17 145 3 26 1 09 412
arttirdigina inaniyorum.

20. Kalabalik siniflarda
BIT’ten yararlanmanin zor 14 12 47 402 25 214 23 29.7 8 6.8 331

oldugunu dasinuyorum.

24. Ogretimin dzel

hedeflerinin

gerceklestiriimesinde, BiT'in 10 85 24 205 16 13.7 38 325 29 248 3.44
kullaniimasinin gerekli

olmadigina inaniyorum.

34. Ogretimin daha etkili

olmast icin BIT . 32 274 56 479 20 171 8 68 1 09 3.94
uygulamalarinin gerekli

olduguna inaniyorum.
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1. %94'U (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), Bilgi ve lletisim Teknolojileri
(BIT) kullanimini, égretim programlarinin amacina ulagmasi agisindan yararli
gorduklerini belirtmistir. Bu veri, TDE 6égretmenlerinin blyik cogunlugunun BIT
kullanimini 6gretim sureci icerisinde faydal buldugunu géstermektedir.

8. %78.6’sI (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BIT arag ve gereglerinin
derste kullaniimasinin zaman kaybina neden olmayacagini dusundyor. Bu
veriden hareketle TDE égretmenlerinin gogunlugunun derslerinde BIT arag ve
gereglerini kullanmada pratiklestikleri sGylenebilir.

16. %82.1'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BIT’in egitim ve 6gretimin
kalitesini arttirdigina inaniyor. Bu veri, TDE dgretmenlerinin blylk ¢cogunlugunun
BIT sayesinde daha verimli egitim verebileceklerine inandiklarini géstermektedir.

20. %52.2’si (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), kalabalik siniflarda BiT’ten
yararlanmanin zor oldugunu dastniyor. Bu veri, TDE 6gretmenlerinin yarisindan
fazlasinin BIT kullaniminin dniinde sinif mevcutlarinin dnemli bir engel oldugunu
dustnduklerini gdstermektedir.

24. 9%57.3'0 (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katilmiyorum”), &gretimin 6zel
hedeflerinin gerceklestiriimesinde, BIT’in kullanilmasinin gerekli olduguna
inaniyor. Bu veriden hareketle TDE 6gretmenlerinin yarisindan fazlasinin Tirk
Dili ve Edebiyati dersinin konularinin &6gretiimesinde 6zel olarak teknolojik
materyallerden yararlanmanin faydali oldugunu distndukleri sdylenebilir.

34. %75.3'U (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), 6gretimin daha etkili olmasi
icin BIT uygulamalarinin gerekli olduguna inaniyor. Bu veriden hareketle TDE
dgretmenlerinin cogunlugunun BIT imkanlari sayesinde dgrencilerin daha fazla
duyularina hitap ettikleri ve bu sayede daha etkili 6gretim gergeklestirdiklerine
inandiklari sdylenebilir.

Tablo 5'te goérildigu Uzere TDE 6gretmenlerinin dgretim faktorii agisindan BiT'e
yonelik gorusleri ortalamanin Ustiinde diizeydedir (min:1; max:5 puan araliginda X: 3.87).
Bu sonug TDE 6gretmenlerinin egitimde BiT kullanimina égretim faktéri agisindan olumlu
yaklastiklarini géstermektedir. TDE 6gretmenlerinin 6gretim faktorl agisindan “Bilgi ve
iletisim Teknolojileri (BIiT) kullanimini, &gretim programlarinin  amacina ulasmasi
acisindan yararli gérilyorum.” ve “BiT’in egitim ve o&gretimin kalitesini arttirdigina
inaniyorum.” maddelerinde en yiiksek; “Kalabalik siniflarda BiT’ten yararlanmanin zor
oldugunu disiniyorum.” ve “Ogretimin 6zel hedeflerinin gerceklestirimesinde, BiT’in
kullaniimasinin gerekli olmadigina inaniyorum.” maddelerinde ise en diguk dizeyde

goris belirttikleri gérulmustar.



4.2.2. Ogretmen Faktoriine iligskin Bulgular
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Tirk Dili ve Edebiyati égretmenlerine Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne yénelik

gériis dlcedi uygulanmis, alinan cevaplardan égdretmenlerin BiT kullanimina ydnelik

olanlarinin frekans, ylzde ve ortalamalari Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Ogretmen Faktoriine iliskin Bulgular

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
(BIT)'ne Yonelik Gorus
Olcegi

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katiimiyorum

Kesinlikle
Katiimiyorum

Ortalama

X

0

%

%

f %

f

=S

>

2. BIT’in derste kullanimi
fazladan ig yuku getiriyor.

22

18.8

14

12.0

46 39.3 26

22.2

3. BiT’in derste kullaniminin
ogretmen basarisini
arttiracagini disundyorum.

52

44.4

51

43.6

10

8.5

3 26

0.9

4.28

7. BiT’in derste kullaniminin
zor oldugunu dusundyorum.

6.8

13

111

16

13.7

56 479 24

20.5

3.64

10. Derslerimde gorsel-
isitsel aracglari kullanmayi
istiyorum.

63

53.8

41

35.0

10

8.5

0.9

4.39

14. Ogrencilerimizin
bilgisayar destekli egitim
gormeleri idealimdir.

41

35.0

45

38.5

21

17.9

0.9

3.99

17. BiT’in 6gretmene bir
rakip olusturdugunu
distniyorum.

5.1

11

9.4

10

8.5

44 37.6 46

39.3

3.97

22. Bitiin 6gretmenlerin BiT
konusunda surekli
bilgilendiriimesi gerektigini
dusundyorum.

40

34.2

55

47.0

12

10.3

0.9

4.06

23. BiT’in uygulama
alanlarini tanimaya gerek
duymuyorum.

51

7.7

18

154

53 453 31

26.5

3.80

25. BIT ile ilgili egitim arag
ve gerecleri derslerimde
kullanmayi seviyorum.

43

36.8

55

47.0

16

13.7

0.9

4.17

26. BiT’in imkanlarina yer
verildiginde derslerin daha
verimli olacagina
inaniyorum.

45

38.5

59

50.4

10

8.5

0.9

4.24

28. Ogretmenlige
basladigimdan bu yana, BIT
kullanmamamin eksikligini
hissediyorum.

19

16.2

37

31.6

24

20.5

32 274

5

4.3

3.28
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29. BIT yardimi ile ders
islemek benim icin buylk
zevktir.

35

29.9

49

41.9

26

22.2

51 1

0.9

3.95

30. BiT’in 6gretmenler igin
glven ve cesaret kaynagi
oldugunu duasindyorum.

27

23.1

49

41.9

26

22.2

13

111 2

1.7

3.74

31. BIT’in 6gretmenlerin
yaraticiligini sinirlandirdigini
dusundyorum.

3.4

11

9.4

28

23.9

49

419 25

214

3.68

33. BiT’in arag ve gereglerini
kullanmanin bilgi ve beceri
gerektirdigine inaniyorum.

34

20.1

59

50.4

16

13.7

51 2

1.7

35. BiT kullaniimasinin
o6gretmenin sorumlulugunu
arttirdigini distintyorum.

20

171

57

48.7

24

20.5

14

12 2

1.7

3.68

36. lyi bir 6gretmen
olabilmenin kosullarindan
birinin de BiT'i etkin bir
sekilde kullanmak oldugunu
dusundyorum.

26

22.2

40

34.2

27

23.1

19

16.2 5

4.3

3.54

. %61.5'i (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BiT’in derste kullaniminin
fazladan is yUki getirmedigini diisiinmektedir. Bu veri, BiT'in TDE dgretmenlerine
6grenme-6gretme sureci igerisinde olaganin disinda sorumluluk yuklemedigini
gostermektedir. Bu durumdan hareketle TDE 6gretmenlerinin BIT kullanimina
olumlu yaklasacaklari disundlebilir.

%88'i (“Kesinlikle Katiyorum” ve “Katiliyorum”), BiT’in derste kullaniminin
ogretmen basarisini arttiracagini distinmektedir. Bu veriden hareketle TDE
ogretmenlerinin  blyik cogunlugunun BIT kullaniminin kendilerinin mesleki
gelisim ve pedagojik formasyon acgisindan olumlu ydnde etkileyeceklerini
dusindukleri séylenebilir.

. %68.4’U (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katilmiyorum”), BIT’in derste kullaniminin
zor olmadidini dusiniyor. Bu veriden hareketle TDE &gretmenlerinin
gogunlugunun derslerinde BIT kabul ve kullanim niyetlerinin olumlu oldugu

sdylenebilir.

10. %88.8'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), derslerinde gorsel-isitsel

araclari kullanmay: istiyor. Bu veriden hareketle TDE &gretmenlerinin buyuk
cogunlugunun derslerinde kullandiklari gorsel-isitsel araclarla kalici 6grenmeler

gerceklestirebileceklerine inandiklari sdylenebilir.

14. %73.5'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), 6grencilerinin bilgisayar

destekli egitim gormelerinin idealleri oldugunu belirtmistir. Bu veri, TDE
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dgretmenlerinin  ¢ogunlugunun egitimde bilgisayar kullaniminin faydahlhidina
iliskin inanglarinin yuksek duzeyde oldugunu gostermektedir.

17. %76.9'u (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BiT’in 6gretmene bir
rakip olusturmadigini disunuyor. Bu veri, TDE 6gdretmenlerinin gogunlugunun
egitimde BIT kullanimin  dgretmen sorumluluklarini  azaltmadigini, BIT
kullanimiyla 6gretmenin rehberlik gorevinin artarak devam ettigini dusunduklerini
gOstermektedir.

22. %81.2’si (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), biitin égretmenlerin BIT
konusunda surekli bilgilendiriimesi gerektigini dugunuyor. Bu veriden hareketle
TDE 6gretmenlerinin buyudk gogunlugunun 6gretmenlerin hizmet igi egitim yoluyla
yeni teknolojiler konusunda bilgilendiriimesi gerektigini distindikleri sGylenebilir.

23. %71.8'i (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BiT’in uygulama alanlarin
tanimaya gerek duyuyor. Bu veriden hareketle TDE &gretmenlerinin
gogunlugunun egitim siirecinde BIT'in ne tiir uygulamalarda kullanilabilecegi
konusunda bilgi sahibi olmak istedikleri sdylenebilir.

25. %8.8'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BIT ile ilgili egitim arag¢ ve
geregleri derslerinde kullanmayi seviyor. Bu veri, TDE 6gretmenlerinin blyuk
cogunlugunun Tuark Dili ve Edebiyati derslerinde teknolojik arag-gereclerden
yararlandiklarini géstermektedir.

26. %88.9'u (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BiT’in imkanlarina yer
verildiginde derslerin daha verimli olacagina inaniyor. Bu veriden hareketle TDE
ogretmenlerinin buytk ¢odunlugunun teknolojik arag-gereclerin ders verimliligini
arttirmada 6nemli bir etkisinin oldugunu disundukleri sdylenebilir.

28. %47.8'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), 6gretmenlige basladigindan
bu yana BIT kullanmamanin eksikligini hissediyor. Bu veriden hareketle TDE
ogretmenlerinin yarisinin derslerde BIT kullanimini gerekli gordiikleri; fakat
birtakim nedenlerden dolayi bazi derslerde BiT kullanamamanin bir eksiklik
oldugunu dusundukleri sdylenebilir.

29. %71.8'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katillyorum”), BiT yardimi ile ders islemenin
kendileri icin buylk zevk oldugunu belirtiyor. Bu veriden hareketle TDE
dgretmenlerinin  cogunlugunun ders esnasinda BiT kullanimin kendi iglerini
kolaylastirdigini dusundukleri soylenebilir.

30. %65'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BIT'in 6gretmenler igin gliven
ve cesaret kaynagdl oldugunu dusunuyor. Bu veriden hareketle TDE

ogretmenlerinin gcogunlugunun istedikleri zamanda basvurulabilecek bir kaynak
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olmasi nedeniyle teknolojik arac-gerecleri glvenli ve ulagilabilir oldugunu
dusundukleri sdylenebilir.

31. %63.3'0 (“Kesinlikle Katiimiyorum” ve “Katilmiyorum”), BiT’in 6gretmenlerin
yaraticihdint  sinirlandirmadidint - disuntyor. Bu veriden hareketle TDE
ogretmenlerinin  gogunlugunun BiT’in sinif ici etkinliklerde kullanilmak Uzere
materyal gelisimine katki sagladigini disunduikleri séylenebilir.

33. %79.5'i (“Kesinlikle Katihyorum” ve “Katiliyorum”), BIT'in ara¢ ve gereclerini
kullanmanin bilgi ve beceri gerektirdidine inaniyor. Bu veriden hareketle TDE
dgretmenlerinin  gogunlugunun BIT arac ve gereglerini kullanabilmek igin
ogrencilerin  ve kendilerinin  hazirbulunusluk duzeylerinin  yeterli olmasi
gerektigine inandiklari sdylenebilir.

35. %65.8' (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiyorum”), BIT kullaniimasinin
ogretmenin sorumlulugunu arttirdigini distintyor. Bu veriden hareketle TDE
dgretmenlerinin gogunlugunun BiT’in dJretmene yeni sorumluluklar yikledigini
ifade ettikleri sdylenebilir.

36. %56.4’U0 (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), iyi bir 6gretmen olabilmenin
kosullarindan birinin de BIiT’i etkin bir sekilde kullanmak oldugunu diistiniiyor. Bu
veriden hareketle TDE o6gretmenlerinin yarisindan fazlasinin her giin gelisen
teknoloijiyi takip etmenin 6gretmenlik meslegini daha iyi icra edebilmek icin gerekli
oldugunu dusindukleri sdylenebilir.

Tablo 6'da goérildigi tzere TDE égretmenlerinin 6gretmen faktérii agisindan BiT’e
yonelik gorisleri ortalamanin stiinde dizeydedir (min:1; max:5 puan arali§inda X: 3.88).
Bu sonug TDE &gretmenlerinin egitimde BIiT kullanimina éJretmen faktérii agisindan
olumlu yaklastiklarini géstermektedir. TDE o6gretmenlerinin 6gretmen faktérli agisindan
“Derslerimde gorsel-isitsel araclari kullanmay: istiyorum.” ve “BiT’in derste kullaniminin
dgretmen basarisini arttiracagini disiiniiyorum.” maddelerinde en yiiksek; “Ogretmenlige
basladigimdan bu yana, BiT kullanmamamin eksikligini hissediyorum.” ve “BiT’in derste
kullanimi fazladan is yuku getiriyor.” maddelerinde ise en dustk dizeyde gorus belirttikleri

gOralmistar.

4.2.3. Ogrenci Faktoriine iligkin Bulgular

Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)ne yonelik
géris Olgedi uygulanmig, alinan cevaplardan 6grencilerin BiT kullanimina yénelik

olanlarinin frekans, yluzde ve ortalamalari Tablo 7’de gosterilmigtir.
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IS S
o L o E S € > @3 <
Bilgi ve lletisim Teknolojileri X g g N S x5 S
(BIT)’ne Yonelik Gorus £ > > @ E‘ £ g‘ ‘—cg
Olcegi 8% = g £ o E £
N = Y =
S 2 8 8
f % f % f % f % f % X
4. BIT ile gergeklesen
derslerin 6grencilerin ilgisini 59 504 45 385 11 94 1 0.9 1 0.9 4.37
cekecegine inaniyorum.
9. BIT desteginin ogrenmeyi ) 436 57 444 8 68 4 34 2 17 425
kolaylastirdigina inaniyorum.
11. BIT’in derste
kullaniminin ogrencilerin 55 47 44 376 14 12 2 17 2 17 426
basarisini arttiracagini
distniyorum.
12. BiT’in kullanimi ile
ogrencilerin derse akif 44 376 44 376 22 188 5 43 2 17 405
olarak katilacagini
distniyorum.
18. BiT kullanilmasinin
o6grenciyi pasiflestirdigini 5 53 20 171 32 274 37 316 23 19.7 345
dusundyorum.
32. BiT’in derste
motivasyonu yukselttigine 30 256 55 47 21 179 9 7.7 2 1.7 3.87
inaniyorum.
37. BIT’in 6grencilerin
yaraticiligini sinirlandirdigini - 8 6.8 17 145 23 197 48 41 21 179 349

dusundyorum.

4. %88.9'u (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BIT ile gergeklesen derslerin

ogrencilerin  ilgisini ¢cekecegine inaniyor. Bu veriden hareketle TDE
o6gretmenlerinin - buydk c¢ogunlugunun derslerde geleneksel 6gretim arag
gereglerinin diginda teknolojik materyal kullanmanin Ogrencileri derse daha
motive edici oldugunu dusundukleri sOylenebilir.

%88'i (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BIT desteginin 6grenmeyi
kolaylastirdigina inaniyor. Bu veri, TDE o6gretmenlerinin blylk cogunlugunun
teknolojinin 6gretim faaliyetlerini daha da kolay héle getirdigine inandiklarini

gOstermektedir.

11. %84.6’s1 (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BiT’in derste kullaniminin

dgrencilerin bagarisini arttiracagini digunuyor. Bu veri ile TDE 6gretmenlerinin

blylik cogunlugunun &égdrenciyi merkez alan modern egitim anlayisi ile BIT
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imkanlari sayesinde bilgiye kendi ulasan ogrencilerin daha basarili olacaklarini
dusundukleri sdylenebilir.

12. %75.2'si (“Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum”), BiT'in kullanimi ile
ogrencilerin  derse aktif olarak katilacagini disinuyor. Bu veri, TDE
ogretmenlerinin  gogunlugunun  teknolojik arag gereglerin  6grencilerin
pasiflestirmek yerine 6grenme sireci igerisinde daha etkin hale getirecegine
inandiklarini géstermektedir.

18. %51.3'0 (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BIT kullaniimasinin
ogrenciyi pasiflestirmedigini dustnayor. Bu veri, TDE 6gretmenlerinin yarisindan
fazlasinin  egitimde  BIT  kullaniminin ~ 8grencileri  etkin ~ konumdan
uzaklastirmadigini; bu nedenle &6grenci merkezlilige aykiri olmadigini
dustinduklerini gdstermektedir.

32. %72.6’s1 (“Kesinlikle Katillyorum” ve “Katiliyorum”), BiT’in derste motivasyonu
yukselttigine inaniyor. Bu veriden hareketle TDE &gdretmenlerinin ¢gogunlugunun
BiT’in yapilandirmaci egitim anlayisi gergevesinde merkezde yer alan égrenci igin
merak uyandirmasinin motivasyonu olumlu yonde etkiledigini dastndikleri
sdylenebilir.

37. %58.9u (“Kesinlikle Katilmiyorum” ve “Katiimiyorum”), BiT'in &grencilerin
yaraticihgini  sinirlandirmadigini - distintiyor. Bu veriden hareketle TDE
dgretmenlerinin yarisindan fazlasi egitim-ogretim faaliyetlerinde BIT kullanmanin
yaratici duaslinme  becerilerinin  gelisimini  engellemedigini  dusundukleri
soylenebilir.

Tablo 7°’de goérildigu tzere TDE dgretmenlerinin 6grenci faktéri acisindan BiT’e
yonelik gorisleri ortalamanin Ustiinde dizeydedir (min:1; max:5 puan araliinda X: 3.96).
Bu sonug TDE 8gretmenlerinin egitimde BiT kullanimina 6grenci faktorii agisindan olumlu
yaklastiklarini gostermektedir. TDE dgretmenlerinin dgrenci faktérli acisindan “BiT ile
gerceklesen derslerin dgrencilerin ilgisini ¢ekecegine inaniyorum.” ve “BIT’in derste
kullaniminin égrencilerin basarisini arttiracagini disinidyorum.” maddelerinde en yiuksek;
“BiT kullaniimasinin &grenciyi pasiflestirdigini distniiyorum.” ve “BITin &grencilerin
yaraticihgini sinirlandirdigini distindiyorum.” maddelerinde ise en dislk dlzeyde gorus

belirttikleri gérilmustar.
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4.3. Gesitli Degigkenler Agisindan TDE Ogretmenlerinin BiT’e Yoénelik
Goruslerine lligkin Bulgular

Bu bélimde cinsiyet, gorev yeri, BiT’e yonelik ders alma, hizmet ici kurs alma,
mezuniyet, kidem, bilgisayar kullanim slresi degiskenleri agisindan TDE 6gretmenlerinin

BiT’e yonelik goriislerine iliskin bulgulara yer verilmistir.

4.3.1. Cinsiyet Degiskenine iligkin Bulgular

Tark Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine cinsiyetleri sorulmus ve alinan cevaplarin t

Testi sonuglari Tablo 8'de gdsterilmistir.

Tablo 8. Cinsiyet Degiskenine iliskin t Testi

Cinsiyet N Ortalama t p
Kadin 43 3.78

-.94 .35
Erkek 74 3.87

Tablo 8'de goruldugu uzere kadin TDE 6gretmenlerinin Olgek ortalamasi 3.78 iken
erkek TDE 6gretmenlerinin Olgcek ortalamasi 3.87'dir. TDE &gretmenlerinin ortalamanin
ustinde duzeyde (min:1; max:5 puan araliinda X: 3.83) goriuse sahip olduklari
soylenebilir. TDE 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gére BiT’e yoénelik gorisleri agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkhhk gérilmemistir (t: -.94; p: .35).

Koca (2006)nin calismasinda ogretmenlerin daha sk veya daha az BIT
kullanmalarinda cinsiyete goére anlamli bir fark gértlmedigi, Altingéz (2008)'Un
calismasinda 6gretmenlerin cinsiyetlerine bakilmaksizin bilgisayar ve interneti kullanma
oranlarinin yiksek oldugu, Erol (2010)’un calismasinda ise 6grencilerin bilgi elde etme ve
arastirma yapma amagh BIT kullanma sikliklari arasinda anlamli farklilik olmadigi tespit
edilmistir. Arastirmamizda ulasilan sonuglar bu c¢alismalarin sonuglariyla benzerlik
gbstermektedir.

Cobanoglu (2010)nun calismasinda erkek Ogretmen adaylarinin bilgisayar
kullanimina yoénelik tutumlarinin, kadin 6gretmen adaylarindan daha olumlu oldugu;
Demiralay (2008)'in galismasinda kadin 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarhgi 6z-
yeterlik algilarina iliskin ortalama puanlarinin erkek 6gretmen adaylarinin ortalama
puanlarindan daha ylksek oldugu; Tanyeri (2008)'nin c¢alismasinda kadin ilkdgretim
matematik égretmeni adaylarinin ilkdégretim matematik égretimine BIT entegrasyonunu
gostergelerine yonelik goruUslerinin erkeklerin goruslerinden daha olumlu oldudu; Kara

(2011)'nin calismasinda erkek 6gretmenlerin BIT kullanim vyeterliliklerinin  bayan
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ogretmenlerden yuksek oldugu; Avcu (2011)'nun galismasinda ise erkek ogretmenlerin
BiT'i kabul ve kullanim niyetlerinin kadinlara gére daha etkili oldugu tespit edilmistir.

Arastirmamizda ulagilan sonuglar bu galismalarin sonuglariyla farklilik géstermektedir.

4.3.2. Gorev Yeri Degiskenine iligskin Bulgular

Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine gorev yerleri sorulmus ve alinan cevaplarin t

Testi sonuglari Tablo 9'da gdsterilmigtir.

Tablo 9. Gérev Yeri Degiskenine iligkin t Testi

Gorev Yeri N Ortalama t p
il merkezi 70 3.77

- - -1.72 .09
lige merkezi 47 3.93

Tablo 9'da goérildigu Uzere il merkezinde gorev yapan TDE 6gretmenlerinin dlgek
ortalamasi 3.77 iken ilce merkezinde goérev yapan TDE 6gretmenlerinin 6lcek ortalamasi
3.93'tir. TDE &gretmenlerinin ortalamanin Ustliinde dizeyde (min:1; max:5 puan
araliginda X: 3.85) gorlse sahip olduklari sOylenebilir. TDE 06gretmenlerinin gorev
yerlerine gore BiT'e ydnelik gorisleri acisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik
go6rilmemistir (t: -1.72; p: .09).

Bu veriden hareketle, hem il merkezinde hem de ilge merkezinde gorev yapan TDE
dgretmenlerinin - BIT gibi egitimdeki yeni gelismelerin getirdigi imkanlara olumlu

yaklastiklari sdylenebilir.

4.3.3. BiT’e Yonelik Ders Alma Degiskenine iliskin Bulgular

Tirk Dili ve Edebiyati dgretmenlerine BiT’e yonelik ders alip almadiklari sorulmus ve

alinan cevaplarin t Testi sonuglari Tablo 10’da gdsterilmistir.

Tablo 10. BiT’e Yénelik Ders Aima Degiskenine iligkin t Testi

Bilgi/Egitim tek. dersi alma N Ortalama t p
Evet 39 3.80

-.43 .67
Hayir 78 3.85

Tablo 10'da géruldaga Uzere lisans dizeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yodnelik

herhangi bir ders alan TDE dgretmenlerinin dlgek ortalamasi 3.8 iken, lisans dizeyinde
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bilgi/egitim teknolojilerine ydnelik herhangi bir ders almayan TDE &gretmenlerinin dlgek
ortalamasi 3.85tir. TDE oOgretmenlerinin ortalamanin Ustinde dizeyde (min:1; max:5
puan arali§inda X: 3.82) goriise sahip olduklari séylenebilir. TDE 6gretmenlerinin lisans
dizeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik herhangi bir ders alma durumlarina gore
BiT’e yonelik goriisleri agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik gériilmemistir (t:-.43;
p: .67).

Aragtirmamizda ulasilan sonuglar Berkyurek (2008)'in galismasiyla ogretmenlerin
cogunlugunun lisans editimlerinde bilgi ve iletisim teknolojilerine yo6nelik bir ders
almamalari agisindan benzerlik; bazilarinin Avcu (2011)'nun c¢alismasiyla ise BiT’e iligkin
kabul ve kullanim niyetleri Uzerinde bilgisayar egitimi alan 6gretmenlerin lehine anlaml

fark olmasi agisindan farlilik géstermektedir.

4.3.4. Hizmet igi Kurs Alma Degiskenine iliskin Bulgular

Tark Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine hizmet i¢i kurs alip almadiklari sorulmus,

alinan cevaplarin t Testi sonuglari Tablo 11’de gdsterilmigtir.

Tablo 11. Hizmet ici Kurs Aima Degiskenine iligkin t Testi

Hizmet i¢i kurs alma N Ortalama T p
Evet 91 3.8

-1.21 .23
Hayir 26 3.94

Tablo 11'de gorildigl tzere bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet igi kurs alan TDE
ogretmenlerinin 6lgek ortalamasi 3.8 iken bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet ici kurs
almayan TDE 6gretmenlerinin dlgek ortalamasi 3.94°tlr. TDE 6gretmenlerinin ortalamanin
ustinde dizeyde (min:1; max:5 puan araliyinda X: 3.87) gorise sahip olduklari
soylenebilir. TDE 6gretmenlerinin bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet i¢i kurs alma
durumlarina gére BiT’e ydnelik goérisleri acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
goOrulmemistir (t: -1.21; p: .23).

Arastirmamizda ulasilan sonuglar Berkyirek (2008)’in ¢alismasiyla hizmet ici kursa
katilanlarin sayisinin katilmayanlara gore fazla olmasi agisindan benzerlik; Kiper (2008)’in
calismasiyla ise bilgi teknolojileri konusunda hizmet igi egitim alan &gretmenlerin

derslerde bilgi teknolojilerini kullanmalari acisindan farklilik gostermektedir.



58

4.3.5. Mezuniyet Degiskenine iligskin Bulgular

Tark Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine mezuniyet durumlari sorulmus ve alinan

cevaplarin ANOVA Analizi sonuglari Tablo 12'de g0Osterilmistir.

Tablo 12. Mezuniyet Degiskenine iligkin ANOVA Analizi

Mezuniyet N Ortalama F p
Egitim Fakultesi 65 3.81
Egitim Fakultesi disindaki bir fakulte 31 3.86 3 66
Yuksek lisans 19 3.91
Egitim Enstitus( 2 3.47

Tablo 12’de goéruldugu uzere egditim fakultesinden mezun olan TDE 6gretmenlerinin
Olgcek ortalamasi 3.81, egitim faklltesi disindaki bir fakilteden mezun olan TDE
ogretmenlerinin Olgek ortalamasi 3.86, yuksek lisans yapan TDE ogretmenlerinin Olgek
ortalamasi 3.91, egitim enstitisinden mezun olan TDE 6gretmenlerinin dlgek ortalamasi
3.47'dir. TDE oOgretmenlerinin ortalamanin ustinde duzeyde (min:1; max:5 puan
araliginda X: 3.76) gorlse sahip olduklari soylenebilir. TDE 6gretmenlerinin mezuniyet
durumlarina gére BiT’e ydnelik goérisleri acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
gorulmemistir (F: .53; p: .66).

Avcu (2011)Ynun galismasinda dgretmenlerin egitim diizeyine gore BiT'i kabul ve
kullanim niyetlerine bakildiginda gruplar arasinda fark olmadidi, Koca (2006)'nin
calismasinda 6gretmenlerin egitim dizeyine gore derse hazirlik, ders sirasinda, yonetsel
ve iletisim degiskeninde anlamh bir farklilik bulunmadigi, Kara (2011)’'nin galigmasinda
ogretmenlerin egitim diizeylerine bakildiginda; ©6n lisans mezunu 6gretmenlerin BIiT
kullanim yeterliliginin lisans ve yuksek lisans mezunu 6gretmenlerden daha disik oldugu,
lisans ve yiiksek lisans mezunu ddretmenlerin BIT kullanim yeterlilikleri arasinda anlamli
farkhhk goriimedigi tespit edilmistir. Arastirmamizda ulasilan sonuglar bu calismalarin
sonuglariyla benzerlik gostermektedir.

Koca (2006)'nin calismasinda ddretmenlerin egitim dizeyine gdére BIT kabul ve
kullanimina bakildiginda kullanim kolayhdi, 6z yeterlik, kolaylastirici durumlar ve
gonullilik dediskenlerinde anlamli bir farkhlik bulunmustur. Arastirmamizda ulasilan

sonugclar bu galismanin sonuglariyla farkhlik gostermektedir.



59

4.3.6. Kidem Degiskenine iligskin Bulgular

Tark Dili ve Edebiyati 6dretmenlerine kidemleri sorulmus ve alinan cevaplarin

ANOVA Analizi sonuglari Tablo 13’te gdsterilmistir.

Tablo 13. Kidem Degiskenine iliskin ANOVA Analizi

Kidem (yil) N Ortalama F p
1-4 17 4.10
5-9 9 3.77
10-14 43 3.93 3.05 .02*
15-19 24 3.69
20 ve Ustu 24 3.64

*p<0,05

Tablo 13'te goéruldigu Uzere 1-4 yil kideme sahip olan TDE 6gretmenlerinin dlgek
ortalamasi 4.10, 5-9 yil kideme sahip olan TDE 6gretmenlerinin élgcek ortalamasi 3.77, 10-
14 yil kideme sahip olan TDE &gretmenlerinin Olgek ortalamasi 3.93, 15-19 yil kideme
sahip olan TDE 6gretmenlerinin dlcek ortalamasi 3.69, 20 ve Ustu yil kideme sahip olan
TDE o&gretmenlerinin Olcek ortalamasi ise 3.64°tur. TDE o6gretmenlerinin ortalamanin
Ustiinde duzeyde (min:1; max:5 puan araliginda X: 3.82) gorlise sahip olduklari
soylenebilir. TDE ogretmenlerinin kidemlerine gére BiT’e yonelik goérlsleri agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goértlmektedir (F: 3.05; p: .02).

TDE d&gretmenlerinin  kidemlerine goére Olcekten aldiklari ortalamalar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulundudu igin hangi kidemler arasinda farklilik
oldugunu tespit etmek amaciyla LSD Testi yapiimigtir. LSD Testi’ne iliskin bulgular Tablo

14'te gosterilmigtir.

Tablo 14. Kidem Degiskenine iliskin LSD Testi

Kidem (1) Kidem (J) Ortalama Farki p*
15-19 yil 41 .01
L4y 20 ve istii yil 46 004
10-14 yil 20 ve usti yil .29 .02
*p<0,05

Tablo 14'te goériuldigu Gzere 1-4 yil kideme sahip TDE 6gretmenleri ile 15-19 yil ve

20 ve Ustd yil kideme sahip d6gretmenler arasinda 1-4 yil kideme sahip 6gretmenler
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lehine; 10-14 yil kideme sahip 6gretmenler ile 20 ve Ustl yil kideme sahip 6gretmenler
arasinda da 10-14 yil kideme sahip 6gretmenler lehine anlamli farkliik bulunmustur. Bu
bulgu meslege yakin zamanda baslamis TDE &gretmenlerinin BiT’e yénelik daha olumlu
dizeyde goruse sahip olduklarini gostermektedir. Bu durum Uzerinde gen¢ TDE
ogretmenlerinin teknolojiye yatkinliginin etkili oldugu soylenebilir.

Koca (2006)nin galigmasinda ogretmenlerin kidemlerine gére BIT kabul ve
kullanimina bakildiginda niyet, kullanim kolaylhigi, kaygi ve 6z yeterlik degiskenlerinde ve
bagiml degisken puanlarina bakildiginda; derse hazirlik, ders sirasinda, ydnetsel ve
letisim amaci ile BIT imkanlarini kullanma degiskenlerinde anlamli farkliliklar
bulunmustur. Kara (2011)’nin ¢alismasinda dgretmenlerin hizmet stresine bakildiginda;
13-20 yil hizmeti olan 6gretmenlerin BIT kullanim yeterliliginin 21-30 yil, 31 yil ve izeri
hizmeti olan dgretmenlerden yiiksek oldugu; 6-12 yil hizmeti olanlarin BIT kullanim
seviyesinin 13-20 yil hizmeti olanlar ile anlamli farkhliklar olusturmadigi tespit edilmistir.
Arastirmamizda ulasilan sonuglar bu ¢alismalarin sonuglariyla benzerlik géstermektedir.

Berkyurek (2008)'in calismasinda 6gretmenlerin meslekteki kidemleri ile madde
gruplari arasinda anlamli  bir fark bulunmadigi, Avcu (2011)nun ¢alismasinda
ogretmenlerin kidem derecelerine gdére BIiT'i kabul ve kullanim niyetlerine bakildiginda
toplam ortalama puanlar arasinda anlamli bir farka rastlanmadi§i tespit edilmistir.

Arastirmamizda ulasilan sonuglar bu ¢alismalarin sonuglariyla farklhilk géstermektedir.

4.3.7. Bilgisayar Kullanim Siiresi Degiskenine iligkin Bulgular

Tuark Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine bilgisayar kullanim sireleri sorulmus ve alinan

cevaplarin ANOVA Analizi sonuglari Tablo 15'te gosterilmistir.

Tablo 15. Bilgisayar Kullanim Siresi Degiskenine iligkin ANOVA Analizi

Bilgisayar kullanim slresi N Ortalama F p
0-1 4 3.32
1-3 2 3.68
5.04 .003*
3-5 16 3.49
5 yil ve Usti 95 3.92
*p<0,05

Tablo 15'te goruldigu uzere 0-1 yil araliginda bilgisayar kullanim suresine sahip
olan TDE oOgretmenlerinin Olgek ortalamasi 3.32, 1-3 yil araliginda bilgisayar kullanim

suresine sahip olan TDE o6gretmenlerinin dlgcek ortalamasi 3.68, 3-5 yil aralidinda
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bilgisayar kullanim siresine sahip olan TDE &gretmenlerinin dlgek ortalamasi 3.49, 5 yil
ve Ustu bilgisayar kullanim suresine sahip olan TDE 6gretmenlerinin 6lgek ortalamasi ise
3.92'dir. TDE o0gretmenlerinin ortalamanin Ustinde duzeyde (min:1; max:5 puan
araliinda X: 3.6) goriise sahip olduklari soylenebilir. TDE 6gretmenlerinin bilgisayar
kullanim siirelerine gére BiT’e ydnelik goriisleri acisindan istatistiksel olarak anlamli
farklihk oldugu gorilmektedir (F: 5.04; p: .003).

TDE ogretmenlerinin  bilgisayar kullanim slrelerine gore Olgekten aldiklar
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulundugu igin hangi gruplar
arasinda farklihk oldugunu tespit etmek amaciyla LSD Testi yapiimistir. LSD Testi'ne

iliskin bulgular Tablo 16’da gdsterilmistir.

Tablo 16. Bilgisayar Kullanim Siresi Degiskenine iligkin LSD Testi

Bilg. Kul. Sture (1) Bilg. Kul. Sure (J) Ortalama Farki p*

0-1 yil 5 ve ustl yil -.59 .02

3-5yil 5 ve Ustl yil -.43 .002
*p<0,05

Tablo 16'da goruldigu Uzere 5 ve uUsti yil arasi bilgisayar kullanan TDE
ogretmenleri ile 0-1 yil ve 3-5 yil bilgisayar kullanan TDE 6gretmenleri arasinda 5 ve ustu
yil bilgisayar kullanan 6gretmenler lehine anlamli farkhhk bulunmustur. Bu bulgu daha
uzun slredir bilgisayar kullanan TDE &gretmenlerinin BiT’e yonelik géruslerinin daha
olumlu diizeyde oldugunu gdstermektedir. Bu durum Uzerinde TDE 6gretmenlerinin uzun
sureli teknoloji kullaniminin gérugleri Uzerinde etkili oldugu sdylenebilir.

Berkylrek (2008)in calismasinda &gretmenlerin madde gruplarina verdikleri
cevaplarin t-testi sonuclari istatistiksel anlamli olmamakla birlikte; 5 yil ve Ustd zamandir
bilgisayar kullanan 6gretmenlerin égrenciye yonelik madde grubu ortalamasinin (4.41) 5
yildan az zamandir bilgisayar kullanan 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin ortalamasindan
(4.15) istatistiksel anlamh farkla daha yuksek oldugu belirlenmigtir. Kara (2011)'nin
¢alismasinda 6gretmenlerin bilgisayar kullanim sdrelerine bakildiginda; 1 yildan az stredir
bilgisayar kullanan égretmenlerin BIT kullanim yeterlilikleri 1-3 yil ve 4-6 yil kullananlar ile
anlamh farklilik géstermezken; 6 yil ve Gizerinde bilgisayar kullanan 6gretmenlerden disuk
olarak saptanmistir. 6 yil lizerinde bilgisayar kullananlarin BIT kullanim yeterlilikleri 4-6 yil
kullananlardan anlaml diizeyde yuksektir. Demiralay (2008)'1n ¢alismasinda ise dgretmen
adaylarinin bilgi okuryazarhi 6z yeterlik algilarinin yiksek diizeyde oldugu ve bilgisayari
kullanma deneyimine goére anlamh farkliliklar gésterdigi belirlenmistir. Arastirmamizda

ulasilan sonuglar bu calismalarin sonuglariyla benzerlik géstermektedir.



5. SONUG VE ONERILER

Bu bdlimde, arastirmanin bulgularina dayali sonuglar ve sonuclara bagl 6neriler

yer almaktadir.

5.1. Sonuclar

Tirk Dili ve Edebiyati é3retmenlerinin, BiT’e yonelik gériislerinin gesitli degiskenler
acisindan incelenmesinin amaglandidi arastirmada asagidaki sonuglara ulasiimistir.

1. TDE &gretmenlerinin “BiT ile ilgili kurs alma, BiT’e ydnelik imkanlara sahip
olma, BiT’e ydnelik egitimlere katilmaya istekli olma ve etkili BIT kullanimi igin
yabanci dil bilmenin faydaliligina iligkin inang” hususlarinda olumlu 6zelliklere
sahipken; “hizmet 6ncesi ddSnemde ders alma ve BIT ile ilgili yayin takip etme”
hususlarinda ise olumsuz niteliklere sahip olduklari sonucuna variimistir.

2. TDE &gretmenlerinin  dgretim faktérii agisindan BiT'e yénelik gorisleri
ortalamanin Ustiinde diizeyde (min:1; max:5 puan araliyinda X: 3.87) oldugu
sonucuna varilmistir. Bu sonug TDE égretmenlerinin egitimde BiT kullanimina
Ogretim faktdri agisindan  olumlu yaklagtiklarini  gdstermektedir. TDE
dgretmenlerinin 6gretim faktérii agisindan “Bilgi ve lletisim Teknolojileri (BIT)
kullanimini, &égretim programlarinin  amacina ulagsmasi agisindan yararli
gorilyorum.” ve “BiT’in egitim ve &gretimin kalitesini arttirdigina inaniyorum.”
maddelerinde en yiiksek; “Kalabalik siniflarda BiT’ten yararlanmanin zor
oldugunu disiniyorum.” ve “Ogretimin 6zel hedeflerinin gerceklestiriimesinde,
BiT’in kullaniimasinin gerekli olmadigina inaniyorum.” maddelerinde ise en
dusuk duzeyde gorus belirttikleri goralmustar.

3. TDE o&gretmenlerinin dgretmen faktérii acisindan BiT'e yonelik gérisleri
ortalamanin Ustiinde diizeyde (min:1; max:5 puan araliyinda X: 3.88) oldugu
sonucuna varilmistir. Bu sonug TDE 6gretmenlerinin egitimde BIT kullanimina
ogretmen faktord acisindan olumlu yaklagtiklarini gostermektedir. TDE
o6gretmenlerinin 6gretmen faktéri agisindan “Derslerimde gorsel-isitsel araglari
kullanmayi istiyorum.” ve “BiTin derste kullaniminin &égretmen basarisini
arttiracagini  diisinilyorum.” maddelerinde en yiiksek; “Ogretmenlige

basladigimdan bu yana, BIT kullanmamamin eksikligini hissediyorum.” ve
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“BiT’in derste kullanimi fazladan is yiki getiriyor.” maddelerinde ise en dusik
dlzeyde gorus belirttikleri gorulmustur.

TDE 6gretmenlerinin  6grenci faktorli acisindan BiT'e yonelik gorigleri
ortalamanin Ustiinde diizeyde (min:1; max:5 puan arahginda X: 3.96) oldugu
sonucuna varilmistir. Bu sonug TDE 8gretmenlerinin egitimde BIT kullanimina
Odrenci faktéri acisindan olumlu vyaklastiklarini  gdstermektedir. TDE
dgretmenlerinin  6Jrenci faktori agisindan “BiT ile gerceklesen derslerin
dgrencilerin ilgisini gekecegine inaniyorum.” ve “BiT’in derste kullaniminin
ogrencilerin basarisini arttiracagini distindyorum.” maddelerinde en yuksek;
“BIiT kullaniimasinin ddrenciyi pasiflestirdigini  dustuniyorum.” ve “BiT’in
ogrencilerin yaraticiigini sinirlandirdigini distiniyorum.” maddelerinde ise en
dusuk duzeyde gorus belirttikleri géralmustar.

TDE o&gretmenlerinin cinsiyetlerine gére BiT'e yonelik gorlsleri agisindan
aldiklari ortalama puanlar incelendiginde BiT’e yénelik gorislerinin ortalamanin
ustiinde duzeyde (X: 3.83) oldugu belirlenmigti. TDE 6gretmenlerinin
cinsiyetlerine gore BiT’e yonelik gorusleri agisindan istatistiksel olarak anlamli
farklilik gérilmemistir. Bu nedenle kadin ve erkek TDE 6gretmenlerinin egitimde
BIT kullanimina iligkin gérislerinin farklilasmadigi séylenebilir.

TDE o6gretmenlerinin gérev yerlerine gére BiT’e yonelik gorusleri acisindan
aldiklari ortalama puanlar incelendiginde BiT’e ydnelik gériislerinin ortalamanin
ustinde dizeyde (X: 3.85) oldugu belirlenmistir. TDE 6gretmenlerinin gorev
yerlerine gore BiT’e yonelik goérisleri agisindan istatistiksel olarak anlamli
farkhlik goriimemistir. Bu nedenle TDE 6gretmenlerinin il veya ilge merkezinde
gérev yapmasinin egitimdeki yeni gelismelerin (FATIH Projesi gibi) getirdigi
imkanlara baglh olarak benzer 6zelliklere sahip olmalarinin BiT'e ydnelik
goruslerini farklilastirmadigi distnulebilir.

. TDE o&gretmenlerinin lisans dizeyinde bilgi/egitim teknolojilerine ydnelik
herhangi bir ders alma durumlarina gére BiT’e yonelik gérisleri acisindan
aldiklari ortalama puanlar incelendiginde BiT’e ydnelik gérislerinin ortalamanin
ustinde dizeyde (X: 3.82) oldugu belirlenmistir. TDE O6gretmenlerinin lisans
diizeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik herhangi bir ders alma durumlarina
gére BiT’e yonelik gérisleri acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
go6rilmemistir. Bunun nedeni olarak TDE 6gretmenlerinin hizmet ici kurslarla bu
eksiklikleri gidermesi gosterilebilir.

. TDE o&gretmenlerinin bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet i¢i kurs alma

durumlarina gére BiT’e yonelik gorisleri agisindan aldiklari ortalama puanlar
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incelendiginde BiT’e yénelik goruslerinin ortalamanin Ustiinde diizeyde (X: 3.87)
oldugu belirlenmistir. TDE 6gretmenlerinin bilgi/egitim teknolojisi ile ilgili hizmet
ici kurs alma durumlarina gére BiT’e yoénelik gorisleri acisindan istatistiksel
olarak anlamli farklihk gérilmemistir.

TDE &gretmenlerinin mezuniyet durumlarina gére BiT'e yénelik gorisleri
agisindan aldiklari ortalama puanlar incelendiginde BiT’e yénelik gérislerinin
ortalamanin  Ustinde dizeyde (X: 3.76) oldugu belirlenmisgtir. TDE
dgretmenlerinin mezuniyet durumlarina gore BiT’e yonelik gérisleri agisindan
istatistiksel olarak anlamh  farkhhik goérulmemisti. Bu nedenle TDE
dgretmenlerinin aldiklar egitimin seviyesinin ve ders iceriklerinin BiT’e yonelik
gérisgleri Gzerinde etkili olmadigi dastnulebilir.

TDE égretmenlerinin kidemlerine gére BiT’e ydnelik goriisleri acisindan aldiklar
ortalama puanlar incelendiginde BiT’e yénelik goriislerinin ortalamanin Gstiinde
duzeyde (X: 3.82) oldugu belirlenmistir. TDE 6gretmenlerinin kidemlerine gore
BiT’e yonelik gorisleri acisindan istatistiksel olarak anlamh farklilik oldugu
gorulmustur. 1-4 yil kideme sahip TDE 6gretmenleri ile 15-19 yil ve 20 ve Ustu
yil kideme sahip 6gretmenler arasinda 1-4 yil kideme sahip ddretmenler lehine;
10-14 yil kideme sahip égretmenler ile 20 ve Ustu yil kideme sahip dgretmenler
arasinda da 10-14 yil kideme sahip 6gretmenler lehine anlamh farklilik
bulunmustur. Bu nedenle meslege yakin zamanda baglamis TDE
dgretmenlerinin egitimde BIT kullanimina daha yatkin olduklari; bu durum
Uzerinde de genc¢ TDE 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile daha icli
digli olmalarinin etkili oldugu sdylenebilir.

TDE 6gretmenlerinin bilgisayar kullanim siirelerine goére BiT’e yénelik gériisleri
acisindan aldiklari ortalama puanlar incelendiginde BiT’e ydénelik gérislerinin
ortalamanin  Ustinde dizeyde (X: 3.6) oldugu belirlenmisti. TDE
dgretmenlerinin  bilgisayar kullanim sirelerine gére BiT'e yénelik gorigleri
acisindan istatistiksel olarak anlamh farklilik oldugu goérulmustar. 5 ve usta yil
aras| bilgisayar kullanan TDE o&gretmenleri ile 0-1 yil ve 3-5 yil bilgisayar
kullanan TDE o&gretmenleri arasinda 5 ve Usti yil bilgisayar kullanan
ogretmenler lehine anlamh farklilik bulunmustur. Bu nedenle daha uzun stre
bilgisayar kullanan TDE &gretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile uzun
siire tanisik olmalarindan dolayr egitimde BIT kullanimina daha olumlu

yaklastiklari séylenebilir.
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5.2. Oneriler
5.2.1. Arastirma Sonuglarina Dayali Oneriler

1. BiT’in verimliliginin arttirilabilmesi icin sinif mevcutlari azaltimali; béylece
6grencilerin tamaminin imkanlardan yararlanmasi saglanmaldir.

2. Okul yéneticileri 6gretmenleri BiT kullanimi konusunda tesvik etmeli, kullanan
o6gretmenleri desteklemelidir.

3. MEB bunyesinde 6gretmenlere sunulan hizmet ici editimlerin sayisi arttiriimal

ve bu egitimler daha verimli hale getirilmelidir.

5.2.2. ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yénelik Oneriler

1. Ulke genelinde ve farkli 6grenim kademelerinde daha genis katihml bir galisma
yapilabilir.
Nicel ve nitel farkli ydntemlerle desenlenmis arastirmalar yapilabilir.

3. Aragtirma yapilan ildeki 6zel okul sayisinin yetersizligi nedeniyle 6zel okul-

devlet okulu karsilastirmasi yapilamamistir; bu yonde bir galisma yapilabilir.
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tiniversite/Kurum:|Edebiyati Egitimi Bilim Dali
Turk Dili ve Edebiyati Ogretmenlerinin Bilgi ve iletigim Teknolojileri Kullanimina Yénelik

Arastirmanin konusu Gorasleri

Arastirmanin Yapilacagi
Okul/Kurum

Trabzon ilindeki ortadgretim kurumlar

SN. ~ KRiTerLER) . |EIM| ACIKLAMALAR
Arastirma 6neri ve veri toplama araglan Anayasa ve Milll Egitim Temel

Kanunu ve Tark Milli Egitiminin genel amaglarina uygun; milli ve manevi
degerlere aykir, kisilik haklarini ihlal edici, cinsiyet, din, dil, irk gibi farkliklari i UYGUN
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olan di” _r belgelerce sug kabul edilen hususlari igeren, kigisel ve ailevi
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2 Veri toplama araglarinda kisi, kurum ve kuruluglarin reklamini veya - UYGUN
tanitimini yapan ifade ve 63eler bulunmakta midir?
Basvurularda aranan arastirma 6nerisi ile veri toplama araglarinin tamami i
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EK-3: Kigisel Bilgi Anketi

Degerli Katilimci,

“Tirk Dili ve Edebiyati Ogretmenlerinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerine Yd&nelik
Goriisleri” adli yiiksek lisans tez ¢alismasi i¢in hazirlanan bu anket 34 maddeden olusmaktadir.
Ankette sizi tanimlayacak isim, soy isim ve okul ad1 gibi bilgiler istenmemektedir.

Anketi cevaplandirirken samimi olmaniz arastirmaya onemli katki saglayacaktir. Sonuglar
arastirma disinda kullanilmayacaktir.

Yardimlariniz i¢in tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Emel KAMACI

KiSIiSEL BILGILER

3. Daha dnce gorev yaptigimiz okulun tiirii
[]Ozel

[ 1 Devlet

[IDIger .oooviiiiiiiii e

4., Cinsiyetiniz
[ 1Kadin
[ 1 Erkek

5.Yasmiz..................ll
6. Mezun oldugunuz yil ..........ccceevevennnee

7. En son sahip oldugunuz diploma derecesi
[ 1 Egitim Fakdiltesi

[ 1 Egitim Fakdiltesi disindaki bir fakiilte
[1Yksek Lisans

[ 1 Doktora

[ 1 Egitim Enstitisi

8. Mezun oldugunuz ;
UNIVersite. .. ..vvveeeeeeeeeeeee e,
Fakilte ...oovvveiiiie e

9. Egitim Enstitlisinden mezun iseniz lisans tamamlama aldiniz mi?
[ 1 Evet
[ 1 Hayir



10. Bransginiz diginda verdiginiz dersler.............cooooii i

11. Ogretmenlik meslegindeki kideminiz ( y1l )
[11-4

[15-9

[110-14

[]115-19

[ 120 ve Usti

12. Su anda idari goreviniz var m1?
[ 1 Evet

[ ] Hayir

13. 12. soruya vermis oldugunuz cevap evet ise,

[ 1 Madar

[ 1 Midiir Bas Yrd.

[ 1 Mudir Yrd.

[1Diger (Belirtiniz: ........cocvviiiie i e e e )

14. Lisans dlzeyinde bilgi/egitim teknolojilerine yonelik herhangi bir ders aldiniz m1?
[1Evet
[ 1 Hayir

15. Bilgi/Egitim teknolojisi ile ilgili hizmet igi kursa katildiniz mi?
[ 1 Evet
[ ] Hayir

16. Calistiginiz okulda bilgisayar laboratuvart var mi?
[ ] Evet
[ 1 Hayir

17. 16. soruya vermis oldugunuz cevap evet ise;
Laboratuvar sayist: ...........
Laboratuvarda bulunan teknolojik araclar ...

18. Bulundugunuz sehirde bilgi/egitim teknolojisi kursu diizenlendigi takdirde katilmak ister
misiniz?

[ 1 Evet

[ 1 Hayir

19. Herhangi bir teknoloji yayinini takip ediyor musunuz? Varsa belirtiniz.
(Ornegin; CHIP ve BYTE gibi dergiler... vb)

20. Bilgisayar kullaniyor musunuz?
[1Evet

[ ] Hayir

21. Evinizde bilgisayar var mi1?
[ 1 Evet
[ 1Hayir
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22. Yabanc dil (Ingilizce) bilgi diizeyiniz nedir?
[ICokiyi [J1yi []Orta []JAz []Hicyok

23. Bilgisayar kullanmak igin Ingilizce bilmenin yararli olduguna inantyor musunuz?
[ ] Evet
[ ] Hayir

(20. soruya verdiginiz cevap “evet” ise asagidaki sorular1 yanitlayiniz.)

1. Ne kadar siiredir bilgisayar kullantyorsunuz?
[10-1y1l

[11-3y1

[13-5y1l

[ 15 y1l ve istii

2. Asagidaki programlarla ilgili bilgi dlizeyiniz nedir?

[ 1 Microsoft Word [1Cok iyi [1lyi []Orta [1Az []Higyok
[ 1 M. PowerPoint [1Cok iyi [1iyi []Orta [1Az []Higyok
[ 1 M. Excel [1Cok iyi [1lyi []Orta []Az []Higyok
[ ] Grafik Programlari [1Cok iyi [1iyi []Orta [1Az []Higyok

( Paint, PaintBuster,...... vb)

3. Derslerinizde bilgisayarlardan yararlaniyor musunuz?
[ 1 Evet
[ ] Hayir

4. Interneti kullanryor musunuz, kullaniyorsaniz internete nereden erisiyorsunuz?
(Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz.)

[ ] Kullanmiyorum

[ 1 Okuldan

[1Evden

[ 1 Internet kafeden

[1Diger (Belirtiniz: ..o v e e e e )

5. Interneti hangi amacla kullaniyorsunuz?

[ 1 Aligveris

[ 1 Eglence

[ 1 Haber Alma

[ 1Bilgi Edinme

[1Diger (Belirtiniz: ... ...cooie i e )

6. Bilgisayarla ilgili ahlaki (etik) konularda bilginiz var mi1? (Program kopyalama, bagkalarina
ait bilgileri elde etme, viriis, internette kotli amach siteler vb.)

[]Evet

[ 1 Hayir

7. Bilgisayar1 ne amagla kullaniyorsunuz?

[ 1 Oyun-eglence

[ ] 1letisim

[ 1 Arastirma-Ogrenme

[1Yaz1 yazma

[ ] Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogretiminde

[1Diger (Belirtiniz: .......cooiniiiie e e )



8. Teknoloji yayin yapan herhangi bir siteyi diizenli olarak takip ediyor musunuz? Varsa belirtiniz.
(Ornegin; www.donanim.com, www.byte.com ,...vh)

9. Gelisen teknoloji ve bilgisayarlar1 yakindan takip ediyor musunuz?
[ 1 Evet

[ ] Hayir

10. E-posta adresiniz var m1?
[ ] Evet

[ 1 Hayir

11. Kendinize ait Web sayfaniz var mi?
[ 1 Evet
[ ] Hayir
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EK-4: Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)'ne Yénelik Gériig Olgegi
Degerli Katilimci,

“Tirk Dili ve Edebiyati Ogretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine Yonelik
Gortisleri” adli yiiksek lisans tez ¢alismasi i¢in hazirlanan bu 6l¢ek 38 maddeden olugmaktadir.
Sizden her bir maddeye “kesinlikle katiliyorum” ile “kesinlikle katilmiyorum” arasinda bir cevap
vermeniz istenmektedir. Goriislerde dogruluk veya yanlislik s6z konusu degildir.

Olgegi cevaplandirirken samimi olmaniz arastirmaya onemli katki saglayacaktir. Sonuglar
arastirma diginda kullanilmayacaktir.

Yardimlariniz i¢in tesekkiir ederim.
Ars. Gor. Emel KAMACI

Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT) ne
Yonelik Gorus Olgegi

Kesinlikle
Katihyorum
Katihlyorum
Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum

1. Bilgi ve lletisim Teknolojileri(BIT) kullanimini, gretim programlarinin
amacina ulagmasi acisindan yararl goriiyorum.

2. BiT’in derste kullanimi fazladan is yiikii getiriyor.

3. BIT’in derste kullanimmin &@retmen basarisimi  arttiracagini
diisiiniiyorum.

4. BIT ile gerceklesen derslerin Ogrencilerin ilgisini cekecegine
inantyorum.

5. BIT egitim arag ve gereglerinin pahali oldugunu diisiiniiyorum.

6. BITin egitimde kullanimi {ilkemiz igin liikstiir.

7. BiT’in derste kullaniminin zor oldugunu diisiiniiyorum.

8. BiT ara¢ ve gereglerinin derste kullanilmasinin zaman kaybina neden
olacagini diigiiniiyorum.

9. BIT desteginin grenmeyi kolaylastirdigina inantyorum.

10. Derslerimde gorsel-isitsel araglari kullanmayi istiyorum.

11. BiT’in derste kullaniminin &grencilerin basarisini artiracagini
diisiiniiyorum.

12. BiT’in kullanimi ile &grencilerin derse aktif olarak katilacagini
diisiiniiyorum.

13. BIT’in egitim bilimine énemli katkilar saglayacagini diisiiniiyorum.

14. Ogrencilerimizin bilgisayar destekli egitim gérmeleri idealimdir.

15. Ulkemiz igin BIT uygun degildir.

16. BIT’in egitim ve &gretimin kalitesini arttirdigia inanryorum.

17. BIT’in 6gretmene bir rakip olusturdugunu diisiiniiyorum.

18. BIT kullanilmasinin dgrenciyi pasiflestirdigini diisiiniiyorum.

19. Gorsel-isitsel araglarin 6grenmede kaliciligi arttirdigina inaniyorum.

20. Kalabalik simiflarda BiT’ten yararlanmanm zor oldugunu
diisiiniiyorum.

21. Egitim sistemimizin en biiyiik sorunlarindan birisinin de BIT’in etkin
bir sekilde kullanilmamasi oldugunu diigiiniiyorum.
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Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT) ne
Yonelik Gorus Olgegi

Kesinlikle

Katihlyorum

Katilyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

22. Biitiin 6gretmenlerin BIT konusunda siirekli bilgilendirilmesi
gerektigini diisiiniiyorum.

23. BiT’in uygulama alanlarii tanimaya gerek duymuyorum.

24. Ogretimin  6zel hedeflerinin  gergeklestirilmesinde, BIT’in
kullanilmasinin gerekli olmadigina inantyorum.

25. BIT ile ilgili egitim ara¢ ve gerecleri derslerimde kullanmay1
seviyorum.

26. BIT’in imkénlarma yer verildiginde derslerin daha verimli olacagina
inantyorum.

27. BIT’in her ders igin gerekli olmadigina inantyorum.

28. Ogretmenlige basladigimdan bu yana, BIiT kullanmamamin eksikligini
hissediyorum.

29. BIT yardinu ile ders islemek benim igin biiyiik zevktir.

30. BIT’in &gretmenler igin giiven ve cesaret kaynag oldugunu
diisiiniiyorum.

31. BIT’in 6gretmenlerin yaraticihigim sinirlandirdigini diigiiniiyorum.

32. BiT’in derste motivasyonu yiikselttigine inaniyorum.

33. BiT’in ara¢ ve gereclerini kullanmanin bilgi ve beceri gerektirdigine
inantyorum.

34. Ogretimin daha etkili olmasi icin BIT uygulamalarinin gerekli
olduguna inanityorum.

35. BIT kullanilmasmin &gretmenin  sorumlulugunu  arttirdigini
diisiiniiyorum.

36. lyi bir 6gretmen olabilmenin kosullarindan birinin de BIT’i etkin bir
sekilde kullanmak oldugunu diisiiniiyorum.

37. BIT’in grencilerin yaraticiligim simirlandirdigini diisiiniiyorum.

38. BIT kullanilirken &gretmenin sinifta otoriter rol almasi gerektigine
inantyorum.
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