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OZET

Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-ig Béliimlerinde Okuyan Ogretmen
Adaylarinin Empati Kurma ve Elestirel Diisinme Duzeylerinin Kargilagtiriimasi

Bu arastirmanin amaci, beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmenligi
boélimlerinde okuyan 0Ogretmen adaylarininempati kurma ve elestirel disinme
dizeylerinin karsilastirmaktir. Bu amacg¢ dogrultusunda arastirma iliskisel tarama modeli
kullanilarak yUratalmustir. Arastirmanin érneklem grubunu, 2017-2018 egitim-6gretim
déneminde Turkiye’de yer alan devlet Universitelerinde Beden egitimi ve spor, mizik,
resim-is 6gretmenligi bolumlerinde 6grenim goérmekte olan 6grenciler olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Kisisel Bilgi Formu, UF/EMI Elestirel Dislinme
Egilim Olgegi ve Empatik Egilim Olgegi kullaniimistir. Kisisel bilgi formu, beden egitimi ve
spor, muzik veresim-is 6gretmenligi 6grencilerinin demografik ozellikleri (yas, cinsiyet,
sinif dlzeyi, 6grenim gordigu Universite, anne egitim dizeyi, baba egitim duzeyi)
hakkinda bilgi toplamak ve arastirmanin inceleme konusu olan bagimsiz degiskenleri
ortaya c¢ilkarmak amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. UF/EMI  Elestirel
Dusinme Egilim Olgegi, beden egitimi ve spor, mizik veresim-is o6gretmenligi
ogrencilerinin elestirel dustinme duzeylerinin belirlenmesi benimsedidi icin tercih edilerek
arastirma yuritilmastir. Empatik Egilim Olgegi ise beden egitimi ve spor, miizik veresim-
isogretmenligi 6grencilerinin empati kurma potansiyellerinin belirlenmesini benimsedigi
icin tercih edilerek arastirmanin yarutilmesi planlanmistir.

Verilerin analizinde, beden egitimi ve spor, muzik, resim-is 6gretmenliginde 6grenim
gbren Ogrencilerden arastirmanin amagclarina uygun olarak elde edilen verilerde
betimleyici frekans ve yiizde dagiimlar kullaniimistir. Olgeklere verilen cevaplarin
aritmetik ortalamalarn ve standart sapmalar hesaplanarakbeden egitimi ve spor, muzik
veresim-is d6gretmenligi 6grencilerinin empati kurma duizeyleri ve elestirel diginmelerine
iliskin dagilimlar belirlenmistir.Elestirel distinme egilim 6lgegdi ile empatik egilim dlgeginin
alt boyutlarinin normal dagihm goésterip gostermedikleri Kolmogorov-Smirnov testi ile test
edilmistir. ikili olarak yapilacak karsilastirmalar igin t-testi, ic veya daha fazla kiime
karsilastirmalari icin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) kullaniimistir.

Ogretmen adaylarinin sahip olduklari demografik 6zelliklerin elestirel disinme
diuzeyleri ile iliskisi incelendiginde; cinsiyet, yas ve sinif seviyesi degiskenlerinde anlamli
farkliigin olmadig,anne egitim durumu degiskeninde sadece resim — is Ogdretmen
adaylarinda anlamh farkhihdin oldugu ve baba egitim durumu degiskeninde ise beden

egitimi ve spor, miuzik ve resim — is 6gretmen adaylarinda anlami farkhhdin oldugu ortaya
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cikarilmistir. Ote yandan 6gretmen adaylarinin sahip olduklari demografik 6zelliklerin
empatik egilim duzeyleri ile iligskisi incelendiginde ise; sinif, anne ve baba egitim durumu
degiskeninde anlamli farkhligin olmadigi,yas degiskeninde sadece muzik 6gretmen
adaylarinda anlamh farkliigin olmadigi ve cinsiyet degiskeninde beden egitimi ve spor,

mizik ve resim — is 6gretmen adaylarinda anlaml farkliigin oldugu ortaya c¢ikariimistir.

Anahtar Kelimeler: Beden Egitimi ve Spor, Muzik, Resim-ig, Empatik Egilim, Elestirel
Disinme



ABSTRACT

Comparing the Establishing Empathy Levels and Critical Thinking Levels of
Teacher Candidates Who are Studying in Departments of Physical Education and
Sports, Music and Arts

The aim of this research is to compare the levels of establishing empathy and critical
thinking of teacher candidates in the physical education and sports, music and arts
teaching departments. For this purpose, the research has been carried out using the
relational screening model. The sample group of the study is formed with the students
who are studying in the physical education and sports, music and arts teaching
departments at the state universities in Turkey during the 2017-2018 academic year.
Personal Information Form, UF / EMI Critical Thinking Trend Scale and Empathic Trend
Scale has been used as data collection tool in the research. The personal information
form has been prepared by the researcher to reveal the independent variables of the
research subject, and to gather information about the demographic characteristics (age,
gender, class level, university, parental education level) of the students of physical
education and sports, music and arts teaching.

The research has been performed by preferring to use the UF / EMI Critical Thinking
Trend Scale, because this scale adopts specifying the physical education and sports,
music and arts teaching students’ critical thinking levels. Performing the research by
preferring the Emphatic Trend Scale has been planned, because this scale adopts
specifying the physical education and sports, music and arts teaching students’ potentials
on establishing empathy. The descriptive frequencies and percentage distributions on
data that were obtained from the physical education and sports, music and arts teaching
students, in compliance with purposes of the study, have been used for data analysis.
Distributions about the physical education and sports, music and arts teaching students’
critical thinking and level of establishing empathy have been specified by calculating
arithmetic averages and standard deviations of answers given to scales. The Kolmogorov-
Smirnov test has been used to test whether the subscales of the critical thinking trend
scale and the empathic trend scale show normal distribution. T-test has been used for
paired comparison, One-way Analysis of Variance (ANOVA) has been used for three or
more cluster comparisons.

When the relation with the critical thinking levels and the demographic
characteristics of teacher candidates are examined, it has been specified that these is no

significant difference between age and class level variables; there is a significant



difference about parental education level variable on only arts teacher candidates, and
there is a significant difference about father education level variable on physical education
and sports, music and arts teacher candidates. On the other hand when the relation with
the empathic trend levels and the demographic characteristics of teacher candidates are
examined, it has been specified that there is no significant difference about class, parental
education level variables; there is no significant difference about age variable only on
music teacher candidates; and there is a significant difference about gender variable on

physical education and sports, music and arts teacher candidates.

Keywords: Physical Education and Spots, Music, Arts, Emphatic Trend, Critical Thinking
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1. GIRIS

Medeniyet kavramina yonelik alginin degiserek donusum igine girdigi, toplumlarin
dinamik yapilarinin dikkate alindigi ve teknoloji-bilim déngisinin hayatin her alanina etki
ettigi kuresellesen dinyada egitim-6gretim sistemi de kuskusuz bir sekilde bu temel
degisim silrecine ayak uydurmaktadir (Bebek, 2016). Bu uyum teknolojik ve bilimsel
ihtiyaclara cevap verebilecek bir egitim anlayisinin olusturulmasi gerekliligini 6n plana
¢clkarmis ve bireylere bu konular hakkinda verilecek olan egitimi ve toplumun sosyal,
siyasal, kulttrel, ekonomik ve cevresel yapisina ait duslince ve davranis 6zelliklerini de
etkilemistir. Bu etki sadece tek tarafli degil bireyden topluma ve dolayisiyla egitime dogru
da sekil almaktadir (Tartuk, 2015).

Egitim-6gretim sdrecini ve egitim politikalari ile bu politakalarin uygulamalarini
dogrudan sekillendiren en Ust konumun siyasal yapi oldugu dusindldiginde bu yapinin
¢agin ve Ulkenin ihtiyaclarina karsilik verebilecek ydnde insan tipi yetistirmeleri ve
bireylerin istekleri ya da ihtiyaglari dogrultusunda egditim ortami tasarlamalari
gerekmektedir. Bu gereklilik egitim-6gretim surecinin uygulayicisi olarak égretmenleri,
etkilenicisi olarak 6grencileri ve uygulama sirecinin duzenleyicisi olarak programlari
etkilemektedir. Bu baglamda da bilginin olusturulmasi ve yayginlastiriimasi slrecinde bu
Uc temel ayak Uzerinden uygulamalarin yiritilmesi toplumlar acisindan énemlidir (Gdille,
2015).

Toplumu olusturan bireylerin ortaya ¢ikan degisikliklere uyum saglamalarinda ve bu
uyumla beraber toplumun gelismesine katki saglama noktasinda egitim kurumlarina ve
sOzU edilen kurumlarda rehberlik roli Ustlenen 6gretmenler yerine rehberlik edilen ve
surecte aktif rol oynayan égrencilere énemli gérevier digmektedir (Oztiirk, 2006). Bu
nedenle ogreticiler gagin sartlarina uygun bicimde egitim suUrecini organize etmeli, derse
ait sorumluluklarini basariyla yerine getirmeli ve 6grencilerini bilgi ve beceri yoninden
donanimli bir sekilde yetismelerine yardimci olmahdir (Oztiirk, 2006). Bu bilgilerden
hareketle ginimuz bilgi toplumunda 6grenciler artik bilgiyi direk alan degil, onu igleyen,
elestirel bakabilen, Uzerinde dislinen, sorgulama yapan, sorumluluk sahibi ve dolayisiyla
egitim ve 6gretim slrecine aktif katilan bireylerdir. Ozellikle de toplumlarin ¢agdas uygarlik
dizeylerine ulagsmalarinda bireylerin bir konu hakkinda olumlu ya da olumsuz
dusuncelerini ifade edilebilmesi gibi elestirel bakisin; karsilagilan problem durumlarinda
kendisini problemi yasayan kisinin yerine koyma gibi empatik davranisin oldukga dnemili
bir yeri vardir (Gille, 2015).



Elestirel dusinme, bireyin sahip olduklari duslnceleri  yorumlayabilme,
yorumladiklart durumlari analiz edebilme ve analiz sonuglarina gbére ¢ikarimda
bulunabilme bicimi (Facione, 2000) seklinde ifade edilirken empati kurma ise karsimizdaki
sahisinhislerini ve fikirlerini anlayarak kendimizi onun yerine koyabilme yetenegidir
(Aydemir, 2005). Multidisipliner iliskiye sahip olan elegtirel dusinme ve empati kurma
becerisi bireylerin yagsamsal becerileri arasinda ilgiolugturmak yetisinebagl olarak hayatin
organizasyonu ve farkli perpektiflerden bakabilmeye olanak saglamaktadir (Gossett ve
Fischer, 2005). Bu durum siphesiz bir sekilde bilimsel anlamda yurdtilen calismalarin
temelinde kendilerine yer bulmalarina imkan tanimistir. Bu baglamda da literatir
incelendiginde 6gretmen adaylarinin elestirel distinme dizeyleri incelendigikonu alanina
yonelik cesitli calismalara (Akar, 2007; Akbiyik, 2002; Akdere, 2012; Aybek, 2006; Bal,
2011; Cengiz, 2004; Deniz, 2009; Erdogan, 2012; Goébel, 2013; Gllveren, 2007; Hazer,
2011; Kiziltas, 2011; Kortan, 2010; Karuam, 2002; Ozelg, 2012; Sacgh, 2008, 2013;
Sogukpinar, 2017; Tufan, 2008; Yesilpinar 2011; Zayif, 2009) rastlanmistir. Bunun yani
sira 6gretmen adaylarinin empatik meyilleritetkik edildiginde (Arslanoglu, 2012 ; Ata,
2010; Akbulut, 2010; Balci, 2012; Celik, 2008; Erkmen, 2007; Ercoban, 2003; Glzel,
2011; Kira, 2011; Sargin, 1993; Yavuz, 2006; Yilmaz, 2011; Yigiter, 2008) ve son olarak
elestirel disinme ve empatik egilimin beraberinde tetkik edildiginde (Ekinci, 2009; Giille
2015) galismalarin yarutaldiga goérdlmustir. Ancak yurGtilen ¢galismalar arasinda bilimsel
olgularin c¢esitli alanlara farkli ydnde etkiler edebilecegini beliten multidisipliner
arastirmalara pek rastlanmamigtir. Bu baglamda da arastirma kapsaminda 6zel yetenek
sinavi ile 6grenci alan bdlimler olan beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is béliminde
egitim gobren Ogretmen adaylarinin empati kurma ve elestirel dusunme duzeylerini
karsilastirmak literatirde yer alan eksikligi gidermek ve multidispliner ¢alisma alanina bir

soluk getirmek adina gereklidir.

1. 1. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; 6zel yetenek sinavi ile 6grenci alan bélimler olan beden
egitimi ve spor, mizik ve resim-is-is bélumuinde egitim géren 6gretmen adaylarinin empati
kurma ve elestirel distinme dizeylerini kargilastirmak amaglanmaktadir.

Bu amag kapsamindaki arastirmamizda asagida ki sorulara yanit aranacaktir.

1. Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel digiinme

becerileri ne seviyededir?



2. Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
becerileri, cinsiyet, yas, sinif, anne ve baba egitim vaziyeti degigkenlerine
nazaranmanali bir ayrim gostermekte midir?

3. Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-ig 6gretmen adaylarinin empatik egilimleri
ne dizeydedir?

4. Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-ig 6gretmen adaylarinin cinsiyet, yas, sinif,
anne ve baba egitim durumu degiskenlerine nazaran manali bir ayrim
goOstermekte midir?

5. Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin empati kurma ve

elestirel disinme becerileri arasinda manali bir baglanti var midir?

1. 2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Son yillarda empati ve elestirel disinme kavramlari ilkégretim programindaki
beceriler arasinda yerini bulmus ve bir hayliarastirmanin konusuna mensup olusturmustur.
Toplumda saglikh iletisimin gergeklesmesi ve vakalari oldugu gibi kabul etmeyip,
sorgulayan ve arastiran sahislarinyetistirimesinin nedediyle bu kavramlarin egitim
programinda da olmasi bir mecburiyet haline gelmistir. Bu zorunluluk ise danigsmanlik adi
verilen hizmetler gergcevesinde ¢esitli formlar halinde 6grencilere sunulmaktadir. Danigsma
ortamlarinin yani sira gunlik hayatin hemen her boélgede empatik anlayis, insanlari
birbirine yaklastirma, iletisimi kolaylastirma hususiyetine sahiptir. insanlar, kendileriyle
empati kuruldugunu hissetklerinde, anlasildiklarini ve kendilerine deger verildigini
hissederler. Oteki insanlar tarafindan anlasiimak ve énem verilmek ise, rahatlatir; iyi
hissettirir. GUnumuzin bilgi toplulugunda her gin sinirsizca bilgi kaynadiyla
bombardimana tutulan insan, hangi bilginin gercek oldugunu anlamakta ve fark etmekte
zorlanmaktadir. Sorgulama, arastirma, karar verme becerilerine sahip olmak toplumda
hayatin gerekliligi haline gelmistir. Bu sebeple, gelisen topluma uyum saglamak elestirel
muhakeme edensahislarin yetigtiriimesiyle muhtemeldir. Ancak literatur incelendiginde,
ogretmen adaylarinin elestirel diasunme egilimlerinin incelendigi(Akar, 2007; Akbiyik,
2002; Akdere, 2012; Aslan, 2015 ; Askar, 2015 ; Aybek, 2006; Bal, 2011; Cengiz, 2004;
Celik, 2017; Deniz, 2009; Dénmez. 2015; Erdogan, 2012; Gdbel, 2013; Gllveren, 2007;
Hazer, 2011; Karademir, 2013; Kiziltag, 2011; Kurim, 2002; Sogukpinar, 2017, Ozelg,
2012; Tekin, 2015; Tufan, 2008; Yesilpinar 2011; Zayif, 2008) ve beden egitimi ve spor
o6gretmeni adaylarinin elestirel distinme egilimlerinin incelendigi (Karanfil, 2014; Sagcli,
2008, 2013) ayni zamanda empati kurma egilimleri Gzerine yapilan ¢alismalarin
incelediginde (Ata, 2010; Ath, 2008; Akbulut, 2010; Arslanoglu, 2012; Arslantas, 2016;
Balci, 2012; Begkat, 2016; Celik, 2008; Er¢coban, 2003; Gizel, 2011; Kira, 2011; Kortan,



2010; Sargin, 1993; Sezen—Balc¢ikanl, 2009; Silun, 2013; Yavuz, 2006; Yimaz, 2011,

Yigiter, 2008) ve son olarak empati kurma ve elestirme dusunme egilimi birlikte

incelendiginde (Ekinci, 2009; Gulle, 2015; Korur, 2014) egitim-6gretim slrecinde pasif rol

alan ogretmenler Uzerine uygulandiklari gérulmektedir. Oysaki egitim-6gretim sirecinde

aktif halde bulunan ve surecten etkilenen bireyler olan 6grencilerin bu alandaki yeterlilik ve

dizeylerinin belirlenmesi gereklidir. Bu baglamda arastirma ile birlikte édrencilerin konu

hakkindaki durumlarini belirlenecek, boylelikle literatiirde yer alan eksikligin giderilmesi

saglanarak konu ile ilgili arastirmalarinin yapilmasina temel olusturulacaktir.

1. 3. Arastirmanin Sinirliliklan

Arastirmanin sinirliliklari asagida maddeler halinde siralanmistir:

Arastirma, 2017 — 2018 egitim ogretim yilinda yurutulmastar.

Trabzon, Erzurum ve Samsun il merkezinde yer alan devlet Universitelerinin, bir,
iki, i¢c ve dordincu sinifinda tahsilalmakta olan toplam 1443 6grenci ve bu
ogrencilerin sundugu veriler ile sinirlandiriimigtir.

Arastirma surecinde 6grencilerden veri elde etme surecinde Dékmen (1988)
tarafindan gelistirilen Empatik Egilim Olgegi ve Ertas Kilig ve Sen (2012)
tarafindan gelistirilen Elestirel Distinme Egilim Olgegi adh 6lgek kullaniimis ve

bu dlgekten elde edilen veriler ile karsilsatirma islemi yapiimistir.

1. 4. Aragtirmanin Varsayimlari

Arastirmanin varsayimlari asagida maddeler halinde siralanmigtir:

Ogrencilerle yuritilen veri toplama calismalarinda dgrencilerin gergek duygu ve
dusuncelerini yansittiklari varsayilmistir.

Veri toplama surecinde siniftaki dogal 6grenme ortaminin  bozulmadigi
varsayllmistir.

Arastirmaya katillan 6gretmen adaylarinin uygulanan anketlerde samimi bir
sekilde cevap verdikleri varsayiimistir.

Arastirma strecinde meydana getirilen 6lgme araclarinin kapsam gegerliligi igin
uzmanlardan alinan goérislerde, uzmanlarin objektif olarak siirece dahil olduklari

varsayiimistir.



1. 5. Tanimlar

Aragstirmanin konusu ile ilgili olup anlaminin bilinmesi, ¢alismay! okuyanlara bir
bakis acisi kazandiracak nitelikte gorilen bazi terimler agagida verilmigtir.

Empati: Bir insanin kendisini karsisindaki insanin yerine koyarak olaylara onun
bakis acgisiyla bakmasi, o insanin hislerini ve distincelerini esas olarak anlamasi, sezmesi
ve bu durumu karsi tarafa iletmesi strecidir (Dokmen, 2005).

Empatik Egilim: Dogustan getirildigi ve hayat yoluyla bir miktar gelistirilebildigi kabul
edilen, sahislarin bir parcasi olup; sahislarin glnlik hareketleri igerisindeki empatik
davraniglari icerisinde empatik davranista bulunma potansiyelidir (Ceyhan, 1994).

Elestirel Diustinme: Elestirel distinmeyi “gercekleri analiz etme, dlslnceleri Uretip
tertipleme, dusunceleri savunma, distnceleri mukayese yapma, ¢ikarimlar yapma, tezleri
degerlendirme ve sorunlari ¢dzme becerilerinin bir butlini” olarak betimlemistir (Doganay
ve Unal, 2006).

Beden egitimi ve spor: Bireyin fiziksel, psikomotor, zihinsel, duygusal ve toplumsal
gelisimine katki maksadina yonelik organize edilmis bedensel aktivitelerin tamudur (Erkal,
Guven ve Ayan, 1998).

Resim-is: Duygu ve diusunlerinin hareket, ¢izgi, renk ve tonlarla kagit, mukavva, bez,
agac vb. ylzeyler Uzerine kalem ve boyayla ifade edilme sanatidir (URL-1, 2018).

Muzik Egitimi: Bireyin yaparak-yasayarak O0drenme stratejisini kullanarak muziki
davraniglar kazanmasi ve kazanilan bu davranislarin istendik bir sekilde degisitiriimesi ve

geligtiriimesini kapsayan surece verilen isimdir (Ugan, 2005).



2. LITERATUR TARAMASI

Bu bdlimde beden egitimi ve spor, muzik, resim-is bélimlerinde okuyan 6gretmen
adaylarinin empati kurma ve elestirel disinme dlzeylerinin karsilastirilmasi yonelik

arastirmanin kuramsal ¢ergevesi ve literatlr taramasinin sonuclarina yer verilmistir.

2. 1. Arastirmanin Kuramsal Cergevesi

Bu boélim 2 baslik altinda toplanmistir. Birinci bélimde empati kurma ile ilgili

konulardan ikinci bolimde ise elestirel distinme ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

2.1.1. Dusiinme

Dusinmenin tanimi, Platon, Aristoteles, Gazali, Sokrates ve Farabi gibi Unlu
dusundrlerle baglayan bir akim c¢ergevesinde glnimuize kadar gelmektedir. Elder ve
Paul’a (2001) gore eski zamanlarda bireyin derin gergekleri gorebilmeleri igin; sistematik
disinme, genis acgidan gdzetmesi ve iyi bir dislince yapisina malik olmasini muhafaza
etmektir. Bu dislince Yunanlilarin disinmeye neden bu kadar konsantre olmalari
gerektigini karsimiza gikarmaktadir. Von Aster (1994), ‘Dusunme nedir?’ sualine soyle
yanit vermektedir: “Birlestirmek, bélmek ve Kkarsilastirmak olarak kabul ederim.
Birlestirmede nesneleri bir butin parca halinde toplarim; bélmektede bir nesneleri
pargalarina ayirmis olurum; karsilastirmada ise birden fazla olan nesneleri birbirleriyle
kiymetlendirmek sdyleyisini kullanmigtir” .

Dusunme, yargilama ve irade anlami Ustlenen ve birbirleri ile bir butin olan, gogu
vakit birbirlerini tamamlayan kavramdir. Belli bir istikamet ve mevzuda disinme veya
davranabilme gucudur. Serbest dusunce anlayisin kendisi hirriyetin timudir (Aron 1969).
Aristoteles’e bakilirsa dusunce: insanlari hayvanlardan ayri kilan en muhim ve bariz bir
Ozniteliktir, bireye gére 6zgur ve bireyin mahsus aksiyonudur. Sahsin mukayese yapma,
birlestirme eforu, fark etmesi, baglanti kurmasi ve gergcek distinmenin kurallarini
belirleyen ilim 6geleridir (Akbulut, Berber ve Maden, 2002).

Sokrates milnakasaya glvenir ve eger hata ile micadele olursa disinme
sonucunda dogrulugu bulabilecedini savunur. Elestiriye olan iliski onun zaman déneminde
olusmustur. Bu ylzden hatayi ortaya birakmak ve faydali olani olusturmak ¢ok daha
muhim olduguna inanmistir (De Bono, 2007).

Duislinme; insan zihnin hidr ve kendine mahsus durumudur. Ayriyeten kiyaslama

yapma, ayirma ve birlestirme 6zelligi, iliski kurma ve sekil verme 6zelligi olarak da disa



vurum diyebiliriz (Semerci, 2000). Scriven ve Fisher (2007) ise gbzlemlerin ve iligkilerin,
bilginin ve konsept dederlendiriimesini ve etkin bir sekilde yorumlanmasini gerektiren bir
beceri olarak sdyleyisi dile getirmektedir. Ennis’'ye (1987) gore elestirel disiinme neye
gucendigine veya ne yapacagina hukim verme noktasi ve mantikli disinme
munasebetidir.

insanlar toplumsal gevre hayatlarini sirdiirdiikten dolayi, toplumun normlarindan
etkilendigi ve toplumda hayatini sdrdiren bireylerin  devamh etkilesim iginde
bulundugundan dolayi didslinmenin toplumsal bir yéninin de oldugunu sdylebiliriz.
insanin sahip bazi inanclar, degerler, davranis ve hisler insanlarin diistinlerini tesir altinda

diusuncenin duyusal tarafini meydana getirmektedir.

2. 1. 2. Dugsuiinme Siregleri

Pragmatizm’in meshur savunucularindan olan ve Tdrk egitim sisteminde de
fikirlerinin yaygin etkisi olan (Ata, 2001) Amerikah felsefeci ve egitimci John Dewey
distunmeyi sure¢ olarak kabul eder. Dewey’e nazaran insan akli sunger gibi her daim
doldurulamaz. Bu sebeple 6grencilere, okulda kagit kalemle Uretilen emeklerin 6tesinde,
hayatlarinda yasantilar ve distinmelerine vesile olmak gerekir.Hedefi elde etmek igin
izlenilen bu yol ise fikir yuritme, sorun ¢ézme ve hadiseyi inceleme ve elestirmedir
(Clceloglu,1993). Marzona ve digerleri (1998) ise disinme slrecini baslica sekiz
dusinme turu olarak ele almiglardir. Bunlar:

e Problem ¢dzme,

e Kavram olusturma,

e Arastirma,

e HUkim verme,

e Mizakere,

e Birlestirme,

e Kavrama,

e Kural olusturmustur.

Parks ve Swartz’a (1990) gore dusunme ilerleyen en fazla kullaniimasi istenilen
temel dislinme sahalari; yaraticidislinme, elestirirsel distiinme ve fikirleri meydana

getirme ve anlama olarak belirtiimektedir.



2. 1. 3. Elestirel Diisiinme

2400 yil 6nce Sokrates, sorgulanmayan bir dmir yasamaya laik olmaz demistir
(Paul 1985). Elestirel disinme, sorgulama metodununu kesfeden Sokrates’e kadar
uzanir.

Modern elestirel disinme akimina Dewey'in 1910°’da gercgeklestirdigi calismalar ile
baslanildigi séylenebilir. Dewey “How We Think?” adli kitabinda bilimsel metoda dayall
yansitici disinme kavramini 6ne surmustir. Bu surecgte (Dewey, 1933'den akt., Giille,
2015, s. 14) dusunmeyi etkili, tutarli ve 6zenle distinme bicimi olarak tarif etmistir. Fakat
elestirel disinmenin glincel yasamda iglevsel olarak kullaniimasi ilk defa 1970’li yillarda
Cagdas elestirel disinme akimina Dewey'in 1910°’da yaptigi ¢alismalar ile baslanildigi
soylenebilir.Fakat elestirel disinmenin guncel yasamda islevsel olarak kullaniimasi ilk
defa 1970%li yillarda Perry tarafinda islevsellesmistir,1985 yilinda ise Paul tarafindan
modern halini almistir (Akinoglu, Dilek ve Oztiirk, 2005).

Elestirel disinmenin ne oldugu, hangi 6zellikleri icerdigi, diger dusunme turleri ile
tarihsel ve kavramsal baglamda nasil bir iligki icinde oldugu gelisim modelleri i1s1§ginda
farkh bakis acilari ile ele alinilmigtir. Elestirel disinmeyi acgiklayan teoriler kapsaminda
elestirel dusunen bireylerin ozellikleri bakimindan felsefi, psikolojik ve egditimsel yanlari
arastirilmaya calisiimigtir (Sternberg,1986).

Elestirel duslncenin temeline tarihsel olarak bakilacak olursa antik, orta ¢ag ve
modern felsefeye kadar uzanabilir. Karl Duncker, John Dewey, Joseph Jastrow, Graham
Wallas, Jean Piaget, Ernest Dimnet, Edward Thorndike, Victor Noll ve Henry Hazlitt gibi
madhim ilim insanlari elestirel disinme sahasina biylk bilgi ve katki saglamiglardir
(Ruggiero, 1988).

Gogu psikolog ve egitimci elestirel disunmeyle ilgili degisik tarifler yapsalar da bu
tariflerin birbirleri ile benzesim icinde oldugu goriimektedir. Bu mevzuda Fischer ve
Spiker'n (2000) dustinme tarifleri incelendiginde; yargilama, mantik, hukim bulma,
istintak etmek ve psikolojik sureglerini iceren yargilar ortaya ¢ikarmigtir. Jones ve digerleri
de (1995) 500 isci, egitimci ve politikaci ile yaptigi milakat sonucunda elestirel disinme
Uzerinde su neticeye varmigtir. Elestirel disinme insanin yargilama gucunin
sinirliklarininin tayin etmesi olarak tarif etmistir.

Vander Stoep ve Pintric’in (2003) tarifi geregince Ust seviye dustnme, bilimin esnek
ve manidar bir gekilde sorun ve mevzunun anlasiimasiyla, kanitlari degerlendirmesi
neticesinde bilime farkli acilardan inceleyerek bir durus sergileme sirecedir.

Elestirel disinmenin gergekte ara verme gibi kavram oldugunu Ustinde duran
Dewey, bu kavramin kendinde ise rastgele bir soruna ulasmadan dnceonun Kkalitesini

belirlemek igin arastirmayi hareket etmesine dikkat gekmektir. Dewey’in Ustlinde ¢alistigi



yansitici disunme ile elestirel disinme kavramlari, arasinda mana olarak azda olsa
ayrim bulunmaktadir. Dewey’e bakilirsa, yansitici dusiunme tecil etmek kavramina geliyor
ise elestirel disiinmenin kendide ertelenmis kavram olarak tarif edilebilir. O vakit elestirel
dustnmenin kendisi yansitici disinme bigimi olarak erisebilir (Streib, 1992).

Demirel (1999) elestirel dusinmeyi: bilimi tesirli bir bigimde kullanma,
kiymetlendirme ve kabiliyet baglaminda kullanma namina dile getirmistir. Dusunme
egilimlerini 5 baslik olarak agiklamigtir.

a. Tutarli olma: Disuinme olusacak sorunlari ortadan kaldirmalidir.

b. Birlestiricilik: Disinmede, dislincenin eksiksiz temel kapsamlari ele almalidir.

c. Uygulamaya koyabilme: ferdin idrak etme ile tatbik etmek arasindaki yeterliliktir.

d. Yeterli olma: Elestirel disiinme zaman cergevesinde gerekli bilgiye ehil olmak

e. lletisim kurabilme: Ferdin idrak ettikleri ile fikirleri arasinda iliski kurabilme

hususiyetidir.

Jonh Dewey, egitimin ilk hedefi olarak fertlere disinmeyi tarih etmek istemistir
(Dewey, 1933’den akt., Giille, 2015, s. 17). Halpern (2003) ise Dewey’in diistinme zamani
ustiinde durdugubebeklik dénemini gectigi gorilmustir. Halpern tariflerinde elestirel
disinme hususunda, Ust bilissel olusmalarinda Ustiinde durmustur. Bunun yaninda
Halpern (2003) elestirel distinme kabiliyetinin karsi tarafa aktariimasinda dért paradigma
onermigtir:

a. Belli bir sekilde elegtirel duginme ustaligini sergilemesi,

b. Talep gerektiren diisinme ve belleme zamani gelistirme,

c. Donustirtlebilecek ve devamli arz edecek aktivite slirecinde olma,

d. Hareket gbsterme ve donlstirme seklini Ust bilis sisteminin denetgisine dayall

olarak denetlemesi.

Ennis (1987) ise elestirel dusunme becerilerini on iki madde halinde sunmustur.
Soruya konsantre olma,

Tez, kanit, iddia vb ¢ézimleme,
Sorulari yontem ve ¢dziimleme
Kaynaklarin gecerlilik ve guvenirligini degerlendirme,

Gozlem ifadelerinin degerlendirilmesi,

-~ 0o o0 T @

Netice ortaya koyulmasi ve degerlendirme yapilmasi

Tumevarimlari ortaya ¢ikarmak ve degerlendiriimeye alinmasi,

s @

Terimleri tarif etmek,

Ortaya koyulan varsayimin degerlendiriimesi,
j- Ortaya c¢ikan harekette karar verme surecinin baglanti basamaklarina uyma,

k. Farkli fertlerle iletisim halinde olmak.
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2. 1. 4. Egitimde Elestirel Dislinme

Egitim sureci zarfinda dgrencilerin zihinsel, bilissel ve elesgtirel disinme yeteneginin
gelismesinde ki en 6nemli basamaklardan bir tanesi, egitim-6gretim programlarinda
gériilen noksanlardir. Ogretim programlari siiphesiz egitimin en dnemli girdilerindendir.
Genclikten olgunlasmaya gegis slrecinde, fert ve vatandas olmada belirgin bir 6zelliktir.
Nel Noddings (2006), “Egitim ve Mutluluk” adl eserinde Jerome Brunerin ilkogretim
programi hakkinda ki su ifadesine dikkat ¢ekmistir. “ilkokul diizeyinde bilgi aktarimi
yaptiginiz bir bireye su sualleri sorun: Aktarilan bilimin sahsina yararli olacagini
dusunudyor musun? ve bu bilgiye ulastigina deddi mi sayet cocuk olumsuz verirse o vakit
ogrettiginiz tim bilgiler bostur. Bu kapsamda ferdin kendini bigimlendirmesi icin IGzumlu
olan 6ngoruyu anlamak elestirel distinme ile gelisir”.

Elestirel dusunme konseptine iligskin bir dusince baghligi meydana getirmek
amaciyla,egitim bilimleri, beseri bilimler, fen bilimleri ve sosyal bilimler alaninda bilirkigsi
olan Amerika Birlesik Devletleri ve Kanadali 46 arastirma uzmani, Amerikan Felsefe
Dernegi vasitasi ile 1990 senesinde Delphi Arastirma Projesi ¢alismasinda bir araya
intikal etmislerdir. iki sene devam eden bu projede elestirel diisiinme ile alakali duyussal
egilimler ve biligsel beceriler mevzusunda derinlemesine minakasa etmislerdir. Projenin
bitmesinde elestirel dugunmenin yuksekogretim seviyesine nasil tarif edilebilir
kapsaminda fikir ortakligi sahip olarak, bu dizeyde &gretim yapan egitimcilerin ne
dizeyde beceri ve egilimleri gelistirmeleri kasina variimistir (Facione, 2013).

Ferdi Uretkenligin bir sireg igerisinde geligtirilebilir bir durum olmasi ve her fertte
dretkenligin gizli bir gli¢c gériinmesi egitimin pratik agisindan énemli bir noktasidir. Lakin
gizli glgler fertler arasinda ayni seviyede dagilmamaktadir ve kimi bireylerde ise diger
bireylere nazaran daha yaratici hususiyete sahip olmaktadir (Ataman, 1993). Egitimin
yetigtirici duguince kapsaminda olusmasi, dgretmen ve ogrencilere yonelik bakis agisini
degistirmesi gerekmektedir.Uretkenligi yiikseltmeye yoénelik ogrenme etkinlikleri,bilgiyi
alanlarin durgun bilgi musteri roliinden ziyade sorun ¢ézmek ve iletisimi yiklenmesini diler
(Starko, 2005). Ogretmenler derslikleri durgun ©6drenme pozisyonlarindan ziyade
derslikleri faal hale getiren izlenimleri kullanmasi gerekmektedir (Mason, 2008).

Yaraticihigi (Uretkenligi) kolaylagtiran 6gretmenin hususiyetleri:

e Daima 6grenen olabilmek,

e Ogrencileri zeka tasarilarindan dolayr mikafatlandirma,

o Cosku ve arzusunu kaybetmeme,

e Ogrencilerde higbir ayrim yapmaksizin esit ve adil davranma

o Ogrenciye ile ilgili durumlarda ilgi alaka gdsterme
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e Ogrencileri ferdi ayrimlilik géz éniinde bulundurarak kabul etmek,

o Ogrencilere érnek olma (Sungur, 1997).

2. 1. 5. Elestirel Diisiinme Ogretimi

Gelecek kusaklar acgisindan itimat edilecek bilgilerin aktarilmasi ig¢in sahip
oldugumuz fertlere elestirel dugsuncenin dnemli bir egitim sureci oldugunu Ogretmemiz
gerekir. Bu mevzu Uzerinde dodacak problemlerin gideriimesinde dusince odakli bir
egitim sistemi olusturmak oldukga dnemlidir. Yani Lipman’in (2003) Ustunde durdugu fikir
yapisi; Fertlerde olgunlastirilacak elestirel disince odakli egitim fertlere Ust dizey
dusunce yapisinin tekamil etmesine ve Ust dizey duslnebilen fertlerin tamamlamak
acisindan yararl olabilecegini ifade etmelidir. Elestirel disiincenin egitime adapte olmasi
egitimin icinde elestirel disunmenin daha c¢ok gelismesine ve ideal olan yapisina
ulasmasina katki temin edecektir (Haaften ve Snik, 1997; Siegel, 1992). Bu gayeyle
elestirel dusunceyi teorini esas sebebi dgrencilerin kaliteli disinmesini ve olanaklarinin
hareket etmesine katkida bulunmaktir (Norris, 1992).

Elestirel dusinmeye yonelik egitim sahasinda yapilan c¢alismalardan birisi olan
SaintJean-sur-Richelieu Koleji 6grencilerine yonelik iki yil middetle yapilan calismada;
ogrencilerin sistemli dislinme, ¢ézimlemeli disliinme, entelektlel yetkinlik ve sorun
¢6zebilme becerilerin gelistirdigi tutarli bir sekilde isabet etmistir (Boisvert, 2000).

Yapilan farkli bir ¢galismada ise; Québec eyaletinin toplam 23 ilkdgretim ile 16
ortaokulda egitim alan 6grencilere yonelik uygulanan ¢alisma nihayetinde Jacques Piette,
¢alismasinin elestirel disinmede kavrama becerisinin olgunlagsmasini, édnceden sahip
olunan becerilerin iletilebilirligine ve sahsi dislince ve hikim vermede becerilerin

gelistirimesine imkan sagladigi anlatim olarak ifade edilmigtir (Piette, 2003).

2. 1. 6. Elestirel Diisiinmede Model Kavrami

Egitim sahasinda arastirma yaparak hareket eden bilirkisilerin elestirel dusinme
hakkinda urettikleri dért mihim model kavram bulunmaktadir (Costa 1991: Keating 1988).
Kavramlar, bahsi gecen alan bilgisi ile dizen bilgilerini degerlendirmek, metot bilgisi ve
fikir becerisi, disunme becerilerini gérmek ve bunlari denetleme becerisine mensup olmak
ve bilgiyi istimal istegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Huitt’e (1998) gore yapilan galismalar
sonunda elde edilen bu benzer elestirel disiinme acgisindan duyussal, davranissal ve
zihinsel disinme bigimlerinin bilissel zaman icerisinde midhim oldugunu anlatmaktadir.
Arastirmalar geregince elestirel disiinme, karmasik birer etkinlik butinidir. Ogretim

yontemlerine goére elde edilen tanelerin her birinin ilerlemek igin ehliyetli olmasi
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beklenmemelidir. Bu alanda o&grencilerimizin olgunluklarinin ortaya c¢ikmasina destek
olacak benzer modellerin gelistiriimesi gerekmektedir. Lakin ilerlemesi disunulen
becerinin 6grenciler tarafindan oranli bir sekilde ogretilmesi fazlaca 6nemlidir(Hummel,
Huitt, Michael, ve Walters, 1994).

Ogrencilerden geleneksel ders diizenine 6zgiin bu becerileri dederlendiriimesine
imkan verilmelidir. Rastgele bir seviyede olan egitmenlerin veya &gretmenlerin her
derslikte elegtirel disunmeye iliskin becerilerin degerlendiriimesine ve ayni zamanda bu
becerileri kullanmasi icin égrencilerin kendilerine gereksinim oldugunu kesinlikle bilmeleri
gerekir. Hummel ve digerleri (1995) o&drencilerin, Umitlerini karsilayacak muhim
kiymetlendirme yapmada &drencilerin  kendi kendilerini degerlendirmeye olanak
saglayarak kafalarinda olusan kompleks becerilerin gelistirimesini temin eder. Egiticiler
elestirel disinme becerisini 6zendirmek icin gerekli olan platforma yol agcmak ve
tecribelerin bilissel muamele yoluyla takdim etmeye yonelik plan ve isteklendirme
olmalidir. Ruhsal agidan itimadi olan bir platforma hazirlanmasindan sonra 6grencilerin
birbirleri hakkinda hirmet icinde fikirlerine arka cikarak destek olmasi dnemlidir (Klenz
1987; Marzano ve Costa, 1988). Bu vaziyet ders ortamina uygun bir dayanak hazirlar
(Lovelace, 2005). Ogrencilerin belleme veya 6grenme bigimlerine misait bir sekilde
akademik muvaffakiyet ve dgdrenci davraniglarini géz éniine alarak égrenme verileri bu

baglamda arttirabilir.

2. 1. 7. Beden Egitimi ve Spor ve Sporda Elesrirel Diiglinme

insanlarin toplumsal, fiziki, zihinsel, psikolojik, bilissel ve duygusal becerilerine bagli
hareketlerin, eylemler vasitasiyla ortaya gikarmasi beden egitimi ve sporun, elestirel
dusinme becerisi ile beraberinde devamini belirtmektedir. Zira sportif etkinliklerin birden
fazlasinda zihinsel, psikolojik, duyusal, fiziksel ve biligsel etkinliklerin degderlendirmesi
insanlarin fiziksel etkinlik meydana getirirken distinmelerine sebep olmaktadir. Etkinlikler
esnasinda insanlarin meydana getirecekleri hareketlere karsilik aldiklari kararlar
dusunme sisteminin bir eseri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Motorsal, zihinsel ve duyussal
ilerleme sahalarina iliskin 6drenme faaliyetlerinin  birgogunda disinme aksiyon
gercgeklestirildiginden dolayi elestirel dusunme etkinliginin bu sahalarda veya alanlar
icinde degerlendirmesi istenmektedir. Beden egitimi ve spor etkinliklerinin, her sahasinda
elestirel disinmeye bagl becerisinin ortaya cikarmaya c¢alistigi sportif etkinliklerin
nihayetinde ortaya cikmaktadir. Ornek; adil bir oyun davranigi gostermek isteyen
sporcunun elestirel disinme konsepti kullanarak empatik egilimini teshir etmesi

distinmenin Grinuddr.



13

McBride (1992) beden egitimi ve spor hakkinda elestirel disinme sekline iligkin
sunu demigtir: Yapilacak aksiyon Uzerine mantikli olarak disinebilmek igin kullanilan
dusinme beceri olarak da tanimlanmaktadir. Bu sebeple, yapilan aksiyonlara biligsel
mecburiyet yiklenmesi elestirel disinme agisindan beden egditimi ve sporun dnemini
arttirmaktadir (McBride ve Cleland, 1998). Elestirel disinme becerileri oldukga fazla bir
zamanda beden egitimi ve spor ve dans derslerinin egitim-dgretim sistemi icerisinde
oldukga goérilmektedir (Chen ve Cone, 2003).

Beden egitimi ve spor sahasinda uygulanan bir aksiyonun yeniden ya da 6gretmenin
uyarisina kargi reaksiyon verilmesi aksiyonun ve bilissel gelisim alaninda sinirli olabilir.
Lakin gelecek dizeyde cimnastik, dans ve pek ¢ok spor alaninda fert kendi aksiyonlarini
iyi birlestigi zaman onlari dizgun bir dizi haline donusturebilir. Bu hareket surecinde
elestirel diusinme muhim rol Ustlenmektedir. Bu sebeple spor editimi sahasindaki tim
ogretmenler veya egiticiler bilissel distinme platformunu olusturarak 6grencilerin elestirel
dusinmeye sevk edilmesinde arzulu olmalidirlar (Gillespie ve Culpan, 2000). Firlatma,
yakalama, atma ve vurma gibi esas becerilerin egitimciler tarafindan 6gretildigi gibi, esas
manada elestirel distinme becerileri de 6gretilmelidir (Gabbard ve McBride, 1990).

Elestirel dusinme, ferdin egitimin ilerleyen zaman igerisinde yasantilarindan,
kazanimlarindan ve isabetlerinden zihinsen bir beceridir (Carrillo ve Benitez, 2004). Bu
sebeple 6grencinin egitim devam ettigi sirede mevzu ile ilgili ilk bilgiler, elestirel disinme
ve miinakasa kabiliyetini etkileyebilir (Doganay ve Unal, 2006). Sporun insanlar tstiindeki
fiziksel yararlari higbir vakit tartisilamayacak kadar olduk¢a fazla oldugunu
degerlendirmeliyiz. Spor fertlerin fiziki manada gelismesine bilgi sagladigi gibi zihinsel
surecgte de fayda saglamaktadir. Sagladigi baslica yararlara géz 6nine alacak olursak;
fertlerin heves durumu, sosyallesmeye acgik olmasi, agik dislinceler gdstermesi ve kendini
anlatma slrecinde etkisi oldugu gorilmektedir. Elestirel disinme sebebiyle bu hareketin

zihinsel surece donuserek daha olgunlagmig bir yol izledigi sdylenebilir.

2. 1. 8. Empati

Empati ile alakadar muhim tetkik ve arastirmalari bulunan birden fazla bilim insanlari
vardir. Bugln empati soylendiginde akillara gelen ilk kisi insancil psikolog ve ilk terapi
merkezi kurucusu Carl Rogers’dir. Empatiyi kendi tecribeleri esnasinda yonettigi terapi
oturumlari 6rnek alarak basarili olmustur. Rogers, deterministik yapiy1 kabul etmeyip
psikanaliz ve davraniscilik kavramlari Ustiinde ilerlemeyi daha anlasilir gérmustir. Zira
algiladiklarimizin bizi harektlerimizin icine bizi getirdigini sOylemistir (Rogers, 1986’dan
akt., Gille, 2015, s. 36). Empatiye asagi yukari su sekilde yaklasmaktadir: Sahislari

sartsiz kosulsuz dinleyip duygu ve dusunceleri ile soru cevap seklinde geri bildirimini
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verme durumu soylemistir (Rogers, 1975). Rogers, empatiyi duyarli bir gergegin bigimi
olarak soyleyis etmektedir. Empati kendinden glvenli bir sahisin bir baska kisinin
dinyasina girismesi ve orada kaybolmayacak bir bicimde karsi taraftakini anlamh bir
sekilde anlayarak tekrardan sahisin kendi dinyasina gelme seklidir (Rogers, 1975’den
akt., Giulle, 2015, s. 36). Birtakim yazarlar icin empati ise, duyussal bir reaksiyon trGna
olarak sahsin karsisinda insanlarin hislerini ve hissettiklerini hissedebilme durumu olarak
sdyleyis etmiglerdir (Bernadett-Shapiro, Ehrensaft ve Shapiro, 1996).

Empati degisik sahislar ile beraber olma ve onlari anlama bigimidir. Farkli sahislarin
ortamina girmek ve onari idrak etme sekli demektir. Kisinin farkina vardigi hisler farkhlik
go6stermedikce yasadigi his, saadet, Gzlntl ve sevgi vaziyetlerde her an mibadele etmesi
demektir. Gegici olarak sahislarin yasamlarini yasamak, onlari yargilamadan saygili ve
onu anlamak demektir (Rogers, 1975’den akt., Giille, 2015, s. 36).

Empati insanlarin hislerini anlamak ve baglanti olusturmak manasinda
kullaniimaktadir. Empatinin muvaffakiyetli oldugu platformlarda saygi, sevgi ve hosgoruli
ortamlar olusur (Degirmenci, 2004).

Empati insanlara yénelik baglanti ve odaklasma seklidir. iliskisel zaman igcersinde
empati kurmada en énemli temel unsular, empatiyi yapacak sahisin kendi daha 6nce
yasadiklarini karg! tarafa yansitmadan kargi taraftaki insanin hayatina katiimak ve
durumlari yasiyormus gibi kimildama durumudur. Bellous (2004)’a gére empati, insanlarin
hayatlarini incelemek ve yasadiklari dogruca olarak idrak etme bicimdir. iliskisel empatinin
bir bagka hususiyeti de kargimizdaki kisiyi anlamin yani sira sicakkanlilik duyma
becerisine de ehil olmalidir (Hanger ve Tanrisevdi, 2003).

Doékmen (2009) ise empati kavramini sahsin kendini karsisinda Kkisinin yerine
koyarak insanlarin his ve didslncelerini anlamasi olarak ifade etmistir ve empatinin 3
temel 6zellginden bahsetmistir.

-Empati yapacak sahisin, kendini karsisindaki insanlarin yerinde dusinmesi,
yasanilan vakalarin kendi bakig acilari ile farkina varmasi gerekmektedir. Kisilerin
dinyaya bakis konsepti ayrim bildirmesi gerekmektedir. Sayet insanlar algilamak
istiyorsak onlar gibi dinyaya bakmamiz ve onlari idrak etmemiz gerekir. Bunun i¢in de
sahislarin uUstlendigi role bdrunerek vakalan kisilerin gorisu ile gormeye c¢alismak
onemlidir. Bu baglamda sahisin roliine saplanmak o sahisin rolinde yetindikten sonra
tekrardan kendi rolimuiz donmeliyiz lakin rollerin dizensiz olmasi empatinin karismasina
sebep olabilir (Dékmen, 2009).

-Empati olusturmak igin, karsit taraftaki sahisin his ve fikirlerini dosdogru algilayip
ondan sonra iletisim icerisine girmek gerekir. Empati hakkinda iki esas bilesene 6zen

gbstermek gerekir. Rolinl yiUklendigimiz sahisin ne tasarladigini anlamamiz igin
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yapilmasi gerekli olan zihinsel, bilissel ve duyussal bilesenlerin karsimizdakinden
yararlanmak ve filtreden gecirmemize katkida bulunur (Dokmen, 2009).

-Empati kuran sahisin zihninde meydana gelen empatik vaziyetinin, karsisindaki
sahisa ulastirmak mahim bir durumdur (Dékmen, 2009).

Bilim dinyasina katkida bulunan arastirmanlarin empatiye bagli yapmis olduklari

tariflerin bir cati altinda toplamak istersek su soyleyisleri kullanmak dosdogru olur:

e Karsimizdaki sahisin bakis agisini anlamak ve hislerini aktarma bilme
kabiliyetidir.

e Sahislarin tecribe ve hayatlarini anlayarak kargi taraftaki kisinin fikirleri
geregince

o Baska bir kisi tarafinda farkina varan hislerin bizde belli olmasidir.

e Karsimizda sahisin hislerine yanit olugsturma bigimdir.

e Karsidaki kisinin hissettigi hislerini iletme durumudur.

¢ Duygu kurabilme ve kargimizdaki insanin gdsterise birtinebilme becerisidir.

Gecmis devirdeki bilimsel duyurulara 6zenle dikkat edildiginde empatiye yonelik

degisik tarifler rastlanmaktadir. Empatiye iligkin tariflere bakildiginda 1950°’li 1960°'h ve
1970’li yillarda ayrim fark edilmektedir (Batson, Fultz ve Schoenrade, 1987).

e 1950Q’lerin bitimine kadar empatiye bilissel kalite tarifi kavrami ilave edilmistir.
Empati ismi altinda insanlarin sahsi hususiyetlerini ve farkliliklari idrak etmeye
yonelik olgiimler ve deneyler yapilmistir (Batson vd., 1987).

e 1960’larda sayet empatinin bilissel ve duyusal kapsamina yonelik
baslamistir.Dénemin  en acik Ozelligi kisi kargisindakinin  duygularini
hissedebiliyorsa empati kavramda o vakit meydana gelen diye kabul edilir
(Batson vd., 1987).

o 1970'li seneler 1960’ yillara nispet daha elverigsiz fikirlerin kullaniimasina
imkan saglamistir. Bir bireyin hislerini anlamaya ¢aba harcamak algilanan hissin

karsisindaki sahisa ulastirmaya ¢alismak olarak tarif edilir (Batson vd., 1987).

2. 1. 9. Empati Egitimi

Aragtirmalar, empatik becerin egitim tarziyla olgunlasabilecegini ve empati kurma
egilimin egitim tarziyla anlatmaktadir (D6kmen, 2009). Empati, yardim edici baglantilarda
muhim olan 6gretilebilir bir beceri batiinidur (Reynolds ve Scott, 1999). Empati ve egitim

birbirlerini takip eden bir temas iginde yuratilen bir stregtir.



16

Empati egitimin ilerleyen surecine muhim bilgiler sunan Rogers (1959) empati egitim
programini gelistirmis ve yaptigi arastirma dederlendirmesinde olanak saglayarak empati
egitim sahasina mdhim bir katki yapmistir. Rogers empatik becerilerin sahisin tecrtibeleri
sonucunda gelistirilerek kendi olumsuz yasaminda degil yasami boyunca kullandigini
soylemigtir. Kiginin tecrubelerine egitim sireci boyunca katki saglandiginda ise hayatlarin
arti yonde tutum almasina yararda bulundugu gibi fertlerin hareketlerinde de muhim
derece yardim saglamaktadir (Rogers, 1959’dan akt., Giille, 2015, s. 39).

Schonert-Reichl ve digerleri (2003) ve Feshbach ve digerleri (1987) sahislarin
duyussal ve sosyal durumlarinin artmasina okullarda verilen empati egitimin katki
sagladigi anlatiimistir. Empatinin toplumsal boydas veya akran seviyesindeki baglantilarin
dizenlemesinde, zorballk ve saldirganlik gibi bekletmelerde tesirli bir midafaa
mekanizmasi oldugunun Gzerini resmetmislerdir.

Bireylere empati egitimi iletmenin birden ¢ok yolu bulunmaktadir. Bunlardan biri de
insanlarin suratinin disa vururlarini tanima egitimi olarak yer almaktadir. Arastirmanlardan
kimileri insandaki hislerin surat ifadelerini ortaya koymak gibi becerisinin empatik
becerilerinden bir parca namina kabul etmektedir. Sahislarin jets ve mimik davraniglarini
icra edecek egitim; kisilerin sahip oldugu hisleri surat ifadelerinde hangisini izah etmek
istediklerine caba harcamak, empatik egitimin olgunlagmasina yardimci olabilecektir
(Dokmen, 2009).

Vucut dili, surat ifadeleri ve tepkilerinin insanlar Uzerinde meydana getirdigi birden
fazla tesir vardir. Bu mevzu Uzerinde turll tlrll icraat yapan Alan Chapman (2009) konu
Uzerine yapmis oldugu emekte sahislarin birbirini dinlerken ve birakmis oldugu tepki
uzerine sunlari sdylemektedir (Chapman, 2009).

e Pasif/dinleme: Arka duguncede gurultd gérmezden kabul etmek.

e Dinleme taklit: Hassas dinlemede bulunarak dinlemek arzuluyorum lakin suan

hazir degilim.

e Onyargi/projektif dinleme: Fark ederek dinleme ve isteyerek diger sahislarin

fikirlerini samimi anlamak ve g6z ardi bulmak.

e Yanlis dinleme: Cogu dbénem suursuzca dinleme sahisin  kendi

degerlendirmelerini ifade etmeyen yararlanma bicimidir.

e Ozenli dinleme: Bir bagka kisilerin yénlendirmeleri ile birlikte ¢cok az araliklarla

hakikati toplama ve bizzat ¢éziimleme odagidir.

o Aktif dinleme: Buylk degerli hisler dogrultusunda yararlanmaya ¢aba harcamak.

e Empatik dinleme: Anlama, dogruluklari ve hisleri kontrol etmek .

o Kolaylastirici dinleme: Dinleme sirasinda eksiksiz bir sekilde kisinin ihtiyaglarina

etkide bulunmak (Chapman, 2009).
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2.1.10. Empati ve Ahlak

Hislerin ortaya koyulmasinda empati bir ara¢ namina karsimiza gelmektedir. Hisleri
gercekci ve seffaf bir tarz ile idrak edip aktarmasi ise empatik ahlak agisindan muahim bir
durumdur (Gibbs, 1991; Hoffman, 1994;). Yaygin kapsamda baktigimizda ise ahlak teorisi
empatinin olmasi igin yapilmasi gereken en mihim unsurlardan birisi olarak karsimizda
bulunmaktadir. Ahlak manali empatik yaklasim, duygularin dogru ve hislerin durist ve
acik bir bicim ile ortaya konmasinda muhim bir ilkedir (Hoffman, 1994).

Kohlberg, tek bir kisinin bir baskasinin yerini elde etme yetenedini alti yasindan
itibaren ilerlemeye basladigini ve bu kapasitenin gelismesini ahlaki karsilastirmanin
doénum noktasi oldugunu belirtmektedir. Ahlaki yargi fertlerin bir baska haklarini kendi
haklari gibi degerlendirmesi ve bu ilerleyen sureci rol kabul etme kabiliyeti olarak goralur.
Burada karsi taraftaki kisinin hislerini dosdogru anlamak ve hislerini kendi hisleriymis gibi
yasayarak aktarmasidir (Akkoyun, 1987).

Hayatta bulunan canlilarin en muhim hususiyetleri ise hayatlarini sirdirme
dirtlleridir. Hayatta kalma gereksinimi insanlarin toplumsal acgidan birbirleri ile devam
etmesine olanak saglayan yoéneltme hissidir. insanlar, dogduklari andan itibaren tabiata
kargl dezavantajli ve her daim bir bagkasina muhtactir. Bu sebeple toplumsallagsmak insan
icin var olma nedenidir. Toplumsal mekanizmanin ahlaki agidan kusursuzca yol almasi
insanlarin yasamlarini slrddrmesi icin mdhim dizendir. Bu davranistan dolay! hareket
edecek olursak insanlarin birbirlerinden yararlanmasi, sahislarin kendisini anlatmasi ve
baska bir kisinin kendisini anlamasina imkan saglayacaktir. Sosyal surecte insanlar
birbirleri ile ahlaki agidan uygun olmasi, topluluklarin sdrekliligi icin mihim bulmaktir
(Changeux, 2002).

2. 1. 11. Empati ve Spor

Sporun iginde yarisma kavraminin bulunmasi kimi zaman antipatik hislerin kimi
zaman ise empatik hislerin 6ne c¢ikmasina sebep olabilmektedir. Sporcularin kazanma
arzulari onlari gogu dénem empatik hislerinden mahrum birakabilirken, |Gzumlu bilgi
beceri ve egitime ehil insanlar i¢in bu his ¢ok yalin bir pratige dénusebilir.

Empati diginme duzeyleri etkili olan sahislarin bir takim igerisindeki birlik ve
beraberlik seviyeleri de ylksek oldugu goérilmektedir. Sporcularin empatik egilim
seviyeleri ile gruplarin empaitk seviyeleri arasinda benzerlik gorinen bir yol s6z
konusudur. Takimlarin empatik egilim seviyeleri glcli olmasi, takimlarin basarili olma

seviyelerine de katkida bulunur (Dorak ve Vurgun, 2004).
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Sporcularin yarisma aninda antrendrlerine, seyircilere, takim arkadaslarina ve rakip
sporculara yonelik empatik davranis icinde olmalari takimin beceri seviyesinin pozitif
yonde yol almasina ve sporcularin basarili performans gdstermesine imkanda bulunur
(Erkus ve Yakupoglu, 2001). Empatik hassasiyet Uzerine yapilan bir baska calismada
sayet, bireysel sporculara antrendrlik yapan bireylerin takim sporuna antrendrlik yapan
bireylerden daha fazla empati kurduklari sonucuna ulasiimistir (Lorimer ve Jowett, 2009).

Yarisma icermeyen spor ortami, beden egitimi ve spor derslerinde de empati
egitimine yapilmasina ehemmiyet verilmesi gerekmektedir (Shields ve Bredemeier, 1994).
Kendimizi bir baskasinin yerine koyarak karsimizdaki sahisin his ve dusincelerinin
farkina varmak beden egitimi ve spor acisindan muhim bir pratik oldugu hatirlamak ve
spor derslerinde pratik yapilmasina imkan verilmelidir. Asil amag Kisilerin karsisindaki
kisileri daha saglikli yararlanmasina imkan saglar ve pozitif bir disince anlayisi
ilerlemesine imkan tanimaktir. Anlayis, sahislarin pesin kararlarinin gideriimesine imkan
sahip olan insanlar saldirgan hareketlerden uzak olmasina imkan saglayan ig¢sel ve
imgesel bir davranistir. Beden egitimi ve spor derslerinde empati egzersizlerine kaynak

cikaracak farkl vaziyetler daima giindeme gelmektedir (Luther ve Hotz, 2004).
2. 2. Literatlir Taramasinin Sonucu

2. 2. 1. Yurt iginde Yapilan Calismalar

Doékmen (1988) senesinde psikodrama ile empatiyi yeni bir modele dayandirmayi
hedefiyle ve buna orantili deneysel bir ¢galisma yapmigtir. Arastirmaya Universite 1. sinif
odrencilerinin  katildig1 14 psikodrama gosterimi duzenlenmigtir. 32 haftauygulama
yapiimistir. Dékmen arastirmada “Empatik Beceri Olgedi-B Formu” ve “Empatik Egilim
Olgegi’ni kullaniimistir. Netice namina égrencilerin empati kurma becerisi geligsmistir lakin
psikodramanin empati kurma egilimi Uzerine tesirli olmadigi goéralmustur.

Koksal (1997) tarafindan “Muzik Egitimi Alan ve Almayan Ergenlerin Empatik
Becerilerinin ve Uyum Dizeylerinin incelenmesi”isimli calismasinda, cinsiyet, sinif
seviyesi, kardese sahip olmak ve olmamak, dogum sirasi, baba 6grenim seviyesi ve anne
O0grenim seviyesi gibi bir takim degiskenlerin ergenlerin empatik ve becerileri ile uyum
seviyelerini incelemistir. Calisma, Hacettepe Universitesi Ankara Devlet Konservatuari ve
Dokuz Eylil Universitesi izmir Devlet Konservatuarinda egitim goéren 103 ergen ile lise
seviyesinde egitim goren 103 ergen olmak uzere calisma 206 ergen ile galisiimigtir.
Arastirmada, ebeveynler ve ergenler hakkinda bilgi toplamak icin “Kisisel Bilgi Formu”
ergenlerin empatik seviyelerini belilemek maksadiyla “Empatik Beceri Olgegi-B Formu”

uyum seviyelerini belirlemek igin “Hacettepe Kisilik Envanteri’ kullaniimistir. Calisma
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neticesinde, muzik egitimi alip almamanin cinsiyet, sinif seviyesi, kardese sahip olmak ve
olmamak, dogum sirasi, baba 6grenim seviyesi ve anne 6grenim seviyesinin ergenlerin
empatik beceri puanlari Gzerine istatistiksel agidan muhim bir farkliiga sebep olmadigina
ulasilmigtir. Mazik egitimi alip almamanin ve muzik egitimi ile kardese sahip olup
olmamanin etkilesiminin ergenlerin kigisel ahenk ve genel ahenk puanlari Uzerinde;
cinsiyetin ergenlerin sahsi puanlari Gzerine manali farkhlik yarattigi; buna karsilik
cinsiyetin ergenlik sosyal uyum puanlari Uzerinde, kardese sahip olmamanin, sinif
seviyelerinin, anne 6grenim seviyesi, baba 6grenim seviyesi, dogum sirasinin ergenlerin
kisisel ahenk, sosyal ahenk ve genel ahenk puanlari Gzerinde énemli bir farkhliga sebep
oldugu goérilmastir. Bir baska olarak ergenlerin empatik becerileri ile kisisel, genel ve
sosyal ahenkleri arasindaki bagin sayisal degerlerden miuhim olmadidi bulunmustur.

Oz (1998) calismasinda, Hacettepe Universitesi Yiiksekokulu son sinif dgrencilerine
akademik basari, empatik egilim ve empatik beceri arasindaki baglantiyi incelemistir.
Arastirmanin sonugclarina bakilirsa, empatik beceri ve empatik egilim arasinda pozitif ve
muahim bir bag, akademik basari ve empatik beceri baglantisinda ise pozitif lakin
ehemmiyetsiz bir bag, empatik egilim ve akademik basari arasinda arti yodnde
ehemmiyetsiz bir bag gorulmustar.

Karim (2002), 6gretmen adaylarinin elestirel distinme zorluk seviyeleri ile bu
zorlugu meydana gelmesini olusturan distinme becerileri ve elestirel gicinil tesir eden
faktorleri belilemek maksadiyla yaptigi arastirmasinda Anadolu Universitesi Egitim
Fakiltesi Ogretmenlik Egitimi programlarinin 2001-2002 egitim dgretim yilinda 1., 2., ve 3.
siniflarda 6grenim goéren 1200 6grenci ile yuratulmastar. Arastirma bilgileri 6gretmen
adaylarinin kimi sahsi 6zelliklerinin belirlenmesi saglanmis ve bir kisisel bilgi formu ve
Watson-Glasser araciligiyla hazirlanmis olan “Watson-Glasser Elestirel Akil Yarutme
Gucu Olgegi” vasitasiyla toplanmistir. Arastirma sonucunda elde edilenneticede:
ogretmen adaylarinin elegtirel disinme zorluk seviyeleri ile bu zorluklari olugturan tam
dusunme becerilerindeki seviyelerin orta seviyede bulundugu; bitirilen orta o6gretim
kurulugsunun, Universiteye kazanma puan ve gesidinin, 6grenim gorulen programin, aile
egitim gelir duzeylerinin, 6grencilerin kendi zatlarini gelistirme amaciyla yapmis meydana
getirdikleri faaliyetlerin, onlarin elestirel digiinme zorluk seviyeleri ile kimi becerilerindeki
seviyelerini tesir ettiginiortaya koyulmustur.

Ergoban’in (2003) “ilkdgretim Il. Kademesindeki Brang Ogretmenlerinin Empatik
Egilim Diizeylerinin Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi” adli galismasina 200 sahis
istirak etmistir. Aragtirmasinda veri toplama araci olarak “Empatik Egilim Olgegi”
kullaniimistir. Netice olarakdgretmenlerin empatik egitim seviyelerinin cinsiyet, aylik gelirin

yeterli olup olmadigi, meslegini isteyerek secip se¢gmedidine bakilirsa manali bir dedisme
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gOsterdigi, cocuk sayisi, goérev yillari, yas, brans, medeni durum, égretmen Ureten bir
okuldan mezun olup olmadigi, psikolojik miracaat ve rehberlik gorevi ile alakal hizmet igi
egitim gorip gérmemeye nazaran manali bir degisme gosterdigi goéralmustur.

Yildirrm (2003) Empati ile Bes Faktor Kisilik Modeli Arasindaki baglam incelenmesi
maksadiyla kisilik 6zelliklerinin empatik egilimleri belirleme 6zelligine mensup oldugu ve
bes etmen kigilik 6zellikleri ile empati arasinda baglantinin var oldugu bu calisma ile
ortaya ¢ikmistir. Kizlarin empati kurma erkeklere gére daha fazla oldugu bulunmustur.

Oztiirk ve digerleri (2004); antrendr ve hakemlerin empati durumlarinin arastiriimasi
adli calismasinda takim ve bireysel sporlar acisindan empati puan ortalamalarinda mihim
bir ayrimhlik bulamamistir. Cinsiyet agisindan muihim bir farklihk bulmustur. Bayanlarin
erkeklere nispeten daha empatik yaklasima sahip olduklari gérulmastir. Meslek ve egitim
durumuna empatik yaklasimin etkilemedigine variimistir. Hangi seviyede spor yapildigi ile
empati arasinda farklihga raslanmistir

Ercoskun (2005) empatik becerilerin sinif 6gretmenligi egitimi goéren o6grencileri
Uzerindeki etkisi incelemistir.Ogrencilere sinif diizeyi, 6gretim sekli, cinsiyet, anne egitim
durumu, baba egitim durumu, ailenin bir yil boyunca geliri, anne-babalarinin tutumu,
kardes sayisi gibi degiskenler kullanmilmistir. Ogrencileri Atatiirk Universitesi Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesi ilkégretim Bélimi Sinif Ogretmenligi Anabilim dalinda 6grenim
gbrmekte olan 271 6grenci kullanilimistir. Verileri toplamak igin “Empatik Beceri Olgegi-B
Formu” kullaniimis bununla birlikte kisisel bilgi formu da kullanilmistir. Netice olarak gesitli
degiskenler ile empatik beceri puanlari iliskisinde istatistiksel olarak manali ve muhim bir
fark gérulmemistir.

Ozdemir (2005), Universite 6grencilerinin elestirel digsiinme becerilerinin hangi
seviyede oldugu ve dogum yerine, anne ve baba 6grenim durumuna, cinsiyete ve gelir
durumuna goére farkhhik farkllagsmadigini ortaya g¢ikarmaya yonelik namina yaptidi
calismasinda survey modeli kullaniimig ve verileri toplamak igin bir davranis Olcegi
gelistiriimistir. Calismanin maksadi dogrultusunda gelistirilen ve tatbik edilen dlgekte elde
edilen neticeler sonucunda, ogrencilerin elestirel disinme becerisi bakimindan ilimh
seviyede olduklari ve elestirel dusinme becerisine malik olma vaziyetlerinin cinsiyet,
dogum yeri, gelir durumu ve anne babanin 6gretim vaziyetleri degiskenlerine gére manali
seviyede farklilik gostermistir

Bilen (2008), Dokuz Eylil Universitesi Mizik Egitimi Ana Bilim Dali dérdinci sinif
ogrencileri ile yapti§gi calismada, yaratici dansin mizik 6gretmeniadaylarinin empatik
edilimleri seviyelerine etkisi incelenmistir. 2008-2009 egitim 6gretim yil guzyariyilinda
dgretimine devam etmekte olan 29 dgrenci ile yuritmustir. Calismada Ustiin Dékmen’in

gelistirdigi “Empatik Egilim Olcegdi” deney oncesinde ve deney sonrasinda gruplar
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tarafindan Olgumler yapilmigtir. Arastirma bulgusu, yaratici dansin muzik 6gretmeni
adaylarinin emptaik egilim seviyelerine manali fark olusturduguna goéralmustur.

Yigiter (2008) tarafindan “Kocaeli ilinde Gérevli ilk ve Orta Ogrenim Kurumlarinda
Calisan Beden egitimi ve spor ve Spor Ogretmenlerinin Empati Becerilerinin incelenmesi”
adli calismaya 103 kisi katilmistir. Calismada “Empati Egilimi Olgegi” kullaniimistir.
Arastirma neticesinde meslek yili, yas, cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sahibi olup olmama
arasinda manall bir bag goéralmuistir. Cinsiyet degiskenlerinde ise manali bir bag
bulunmamistir.

Balgikanl'nin (2009) “Beden egitimi ve spor ve Spor Anabilim Dali Profesyonel
Futbolcularin Fair Play“e Yonelik Davranislari ile Empatik Egilim Duzeyleri Arasindaki
iliski” adh arastirmasina 130 kisi katilmistir. Bilgileritoplama araci olarak “Kigilerarasi
Tepkisellik indeksi ile birlikte Cok Boyutlu Sportmenlik Yénelimi Olgegi” ve “Empatik Egilim
Olgegi” kullaniimistir. Calisma neticesinde empatik diisiinme ve perspektif alma seviyeleri
arasinda arti yonde manall bagd vardir. Futbolcularda empatik duslinme seviyesi
yukseldikge sporda mesuliyete sadakat, toplumsal normlara uyum, kurallara ve yonetime
hirmet seviyeleri manali olarak artmaktadir. Perspektif alma becerileri ¢ogaldikca da
toplumsal normlara ahenk seviyeleri artmaktadir.

Ekinci (2009) tarafindan ogretmen adaylarinin empatik ve elestirel dusinme
egilimlerinin incelendigi calismada, “Empatik Egilim Olgegi” (EEO) ile “ California Elestirel
Dusinme Egilimi” (CCTDI) ile toplam 671 kisiden veritoplanmitsri. Arastirma nihayetinde
o6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimi ile empatik egilimi arasinda olumlu yénde
az seviyede manal bir baglanti bulunmustur. Ogretmen adaylarinin 6grenim gegirdikleri
program, sinif seviyesi, cinsiyet, anne egitim seviyeleri, baba egitim seviyeleri, algiladiklari
sosyo-ekonomik seviyelerine nazaran elestirel disinme egilimlerinin ayrimh olmadigi
ulasilmistir. Empatik egilim ile arastirmadaki bitin bagimsiz degiskenler arasindaki niians
ise manahdir.

Tabak (2011) “Mizik Egitimi Ogretmenligi Anabilim Dali 4. sinif Ogrencilerinin
Elestirel Dustinme Egilimlerini Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi” isimli
calismasinda muzik o6gretmenligi okuyan 4. sinif o6grencilerin elestirel dusunme
becerilerinin birtakim parametre agisindan ayrimlilik gosterip gostermedigini arastirmistir.
Degiskenler Universiteye baslamadan once yasadiklari yerler, anne-baba tutumlari, anne-
baba egitim duzeyleri, gunluk televizyon izleme siresi, gazete okuma sikligi, cinsiyet ve
yas olarak belirlemigtir. Arastirmada Kdékdemir (2003) tarafindan Turkce’ye uyarlanan
“California Elestirel Disiinme Egilimi Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmigtir. 2009—
2010 egitim dgretim yili bahar yariyilinda on ayri Universitede Mizik Egitimi Ogretmenligi

Anabilim Dali dérdunct sinifinda 6grenim goren 240 kisiye uygulamigtir. Arastirma
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neticesinde dgrencilerinin elestirel distinme egilimlerinin; Universiteye baslamadan dnce
yasadiklari yerler, anne-baba tutumlari, anne-baba egitim dlzeyleri, gunluk televizyon
izleme suresi, gazete okuma sikligl, cinsiyet ve yasa nazaran anlaml bir farkhlagma
g6stermedigi gorulmuistir. Gazete okuma sikhdina nazaran sayet anlaml bir farkhlagma
g6sterdigini goérldimustir. Buna bakilirsa; haftanin her gini ginde birka¢ kez gazete
okuyan, hi¢c gazete okumayan 6grencilerin elestirel disiinme egilimleri seviyesi bir ayda
birkac kez gazete okuyan ogrencilerin elestirel dusinme egilimleri seviyesinde gugcli
oldugu neticesine ulagmistir.

Erdogan’in (2012), “Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Elestirel
Dusinme Egilim Dizeyleri Uzerine Bir inceleme” adli calismasini 813 kisiden
olusturmustur. Calismasinda verileri toplamak icin “California Elestirel Distinme Egilimi
Envanteri” uygulamistir. Calisma bulgularina goére, Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmen
adaylarinin elestirel disinme egilim seviyelerinin genel namina az oldugu bulunmustur.

Ulucinar (2012) tarafindan 6gretmen adayalarinin elestirel disinme egilimlerinin
egitim yasamanina etkisinin ortaya c¢ikarilamya calisildigi calismaya toplam 481 Kisi
katiimistir. “Ogretmen Adaylari Demokratik Degerler Olgegi” ve “Elestirel Disiinme
Egilimleri Olgegi” kullanilimigtir. Aragtirma sonuglarina bakilirsa, 6gretmen adaylarinin
demokratik deder seviyeleri gucli oldugu, 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
egilimleri seviyeleri ise orta seviyede oldugu sonucu bulunmustur.

Blkim (2013) tarafindan “Din Gérevlileri ile Ogretmenlerin Empatik Egilim ve Beceri
Duzeylerinin Karsilastiriimasi” adi ile yuritlen ¢alismaya 539 kisi katilmistir. Arastirmada
veriler, “Empatik Egilim ve Empatik Beceri” Olgeklerini kullanarak saglanmistir. Bulgular
neticesinde dgretmenlerin empatik egilim ve becerilerine tesir eden en muhim etmendir.
Ogretmenlerin medeni vaziyetleri empatik egilim ve beceri seviyelerini etkilememistir.
Ogretmenlerin egitim durumlari empatik beceri seviyelerini etkileyen mihim bir faktor
neticesine ulasiimistir.

Gdbel (2013) tarafindan “Sinif Ogretmenlerinin Elestirel Diisiinme Becerisi Ogretimi
Yeterlilikleri ve Uygulamalarinin” tespit edildigi ¢calismaya toplam 272 kisi katilmistir.
Arastirmada verileri toplama araci olarak arastirmacinin kendisi tarafindan gelistirilen
“Elestirel Distinme Ogretimi Uygulama Dizeylerini Belileme Olgedi” kullanilmigtir.
Arastirma sonucuna bakacak olursak sinif 6gretmenlerinin elestirel disinme becerisi
ogretimine iliskin pratikleri “her zaman” tatbik ve elestirel disinme becerisi 6gretimi
uygulama seviyeleri ile yeterli olma durumu arasinda olumlu bir baglanti oldugu
gOrulmustar.

Sacli (2013) tarafindan yuratulen “Yaratici Drama Egitiminin Beden Egitimi Ve Spor

Ogretmen Adaylarinin Elestirel Becerilerine ve Egilimlerine Etkinsi’nin incelendigi
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calismaya 64 kisi katilmistir. Arastirmada bilgi toplama araci olarak “ California Elestirel
Disiinme Becerileri Test” ve “California Elestirel Disinme Egilimleri Olgegi”
kullaniimigtir. Arastirma neticesine bakilirsa, aday beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
elestirel dislinme becerileri ve egdilimlerinin olgunlasmasinda otuz saatlik yaratici drama
egitiminin tesirli bulundugunu séylemistir.

Selguk (2013) “Tirkge Ogretmenlerinin Elestirel Diisinme Egilimleri ile Ozel Alan
Yeterlilik Diizeyleri Arasindaki iliskinin incelenmesi” isimli tez arastirmasinda Tiirkge
ogretmenlerinin elestirel distinme egilimlerini ayrimh degiskenler agisindan incelemistir.
2012-2013 Egitim-Ogretim yilinda gérev yapan, Mugla ilindeki 132 Turkge dgretmenlerine,
51 sorudan olusan California Elestirel Diisinme Egilim Olcegdi ve 165 sorudan olusan
Turkce Ogretmenligi Ozel Alan Yeterlik Olgedi uygulanmistir. Arastirma neticesinde:
hususi alan yeterliliklerinin uygun seviyesi ve 6gretmenlerin elestirel distinme egilimlerinin
az seviyede ve oldugu neticesine ulasiimistir. Elestirel disinme egiliminde ise bayanlar
yararina biraz da olsa ayrimhlik vardir.

Sulin’tin (2013) “Futbol Hakemlerinin Ofke ve Kizginlik Diizeyleri ile Empatik Egilim
Duzeylerinin Karsilastiriimasi” adli arastirmasinda 82 kisi katiimistir. Dokmen (1988)
gelistirmis oldugu “Empatik Egilim” ol¢edi kullanilarak toplanmistir. Netice olarak denek
grubunun degisik degigkenler acisindan kizginlik ve empati seviyelerinin istatistiksel
olarak manada bir seviyede ayrimlasmadigi ortaya konmustur.

Cetin (2014) tarafindan yuratulen arastirmada ise Beden egitimi ve spor ve Spor
Ogretmenligi, Rekreasyon, Spor Yoneticiligi ve Antrendrlik boéllimlerinde tahsil yapan
toplam (n=630) &6grencinin elestirel dislinme duzeyleri incelenmigtir. California Elestirel
Dusunme Egilimi” (CCTDI)dlgcegini kullanarak yapmis oldugu calisma sonunda:
Ogrencilerin orta seviyede bir elestirel disiinme egilimine sahip bulunduklar saptanmustir.
Ogrencilerin cinsiyet ve bolim degiskenleri ile elestirel disinme egilimleri arasinda

manali farklilagsma ¢ikmistir.

2. 2. 2. Yurt Disinda Yapilan Galigsmalar

Kalliopuska (1992) empati seviyelerinin az ve fazla oldugu Finlandiyali beyzbol
sporcularinin  kendilik degerleri ile naristik meyillerini arastirmak hedefiyle c¢alisma
yapmistir. Calisma neticesinde empati seviyesi fazla olan sporcularin kendilik degerlerinin
de fazla oldugu bulmustur. Takim sporlariyla ilgilenen oyuncularin kendilik degerlerinin
fazla bulunmasi sebebi ile kendileriyle daha sevecen ve hosgérill olduklari saptanmistir.
Ayni zamanda Takim sporlariyla ilgilenen oyuncularin kendilik degerlerinin fazla

bulunmasi sebebiyle empatik olduklari da saptanmistir.
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Kalliopuska (1992) iki degisik empati egitim programlarinin, ¢ocuklarin empatik
becerileri ve prososyal tutumlarina yonelik tesirlerinin maksadiyla yaptigi arastirma
neticelerine baktigimizda ise galismanin neticesinde, empati egitimin tim haftalarda tesirli
goruldugu yalniz ikinci egitim grubuna uygulanan egitim programlarinin birinci gruba
geregince daha fazla goraldigu belirlenmistir.

Reed (1998), Richard Paul'in elestirel dusinme paradigmasini kullanarak
Amerika’daki devlet okullarinda okuyan o6grencilerin tarih dersi kapsaminda gunluk
hadiselerin ve Amerikan tarihi Uzerine elestirel disinme belleklerini, tarih bilgilerini ve
egilimlerini tetkit etmek maksadiyla bir arastirma yapmistir. Bir bagka olarak cinsiyetin ve
yasin da elestirel distinme egilimi Uzerinde tesirli olup olmadigi arastirilmistir. Tarih
okuyan ogrencilerin elestirel disunme belleklerinin gelisiminde cinsiyetin yas ve muhim
roller Ustlenmedigi gorulmastur.

Elam (2002) elestirel distinme egilimi ve becerileri ile cinsiyet ve akademik seviye
arasindaki baglantiyr incelemek icin, 1. ve 3. sinif Optimetri 6drencilerini mukayese
etmigtir. Arastirmanin neticesinde elestirel dusinme egilimlerinde ve becerileri
cinsiyetinmanali birtesiresahipolmadigiyalnizsinif seviyesinde anlamlifarklilasma oldugu
neticesi goéralmustar.

Leaver-Dunm ve digerleri (2002)"nin “Sporcu Saghgi-Spor Hekimligi Ogrencilerinde
Elestirel Dusunme Egilimleri” adli galismasinda “athletic training” dgrenciler katiimistir.
Arastirma neticesinde yas, akademik basari puani, sinif seviyesi, Irk, sinif seviyesi
arasindaki bag olmadigi ortaya konulmustur.

South Africa Dept. of Education’e (2002) bakilirsa égrencilerin elestirel disinme
kabiliyetlerine sadik olarak demokratik kiymetleri insa etmede gelecedin problemleri ile
basa koyulmak muahim bir problem oldugu ifade etmektedir. Bu arastirmada, daha fazla bu
problem Ustinde munakasa edilmigtir. Egitim aldigimiz okullarimizda demokrasiye uygun
kiymetlerin olugsmasinin belli bagli namina elestirel disinme becerilerinin ilerlemesinde;
demokrasiye uygun okul kaltrd, demokrasiye uygun egitimin mensup olmasi ve yararli
elestirel katiimcilarin meydana gelmesine olumlu tesir yapacaktir. Bir hayli egitimci ise,
problemler Gzerine elestirel olarak dusunme icin vesilelerin olduk¢ca az goruldugu ve
ogrencilerin elestirel digtinme becerilerinin ise kifayetsiz oldugunu ifade etmistir.

Zhang (2003) dusunme tarzlarinin elestirel disinme egilimi Uzerine tesirlerini
arastirmistir. Bu maksatta Cin’de iki Universite ile galismistir. Calismasinda Stenberg“in
zihinsel yeterlik kuramindan yola gikarak California Elestirel Distinme Egilimi Olgegi ve
Diisinme Bicimi Olgegi kullanmigtir. Arastirmanin  sonucunda disiinme tarzlarinin

elestirel disinme egilimlerine yarar sagladigi anlatim edilmigtir.
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Loken’in (2005) “Antrenérliik Birinci Sinif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Yetenegi”

adli aragtirmasinda sporcu sagligi-spor hekimligi "athletic training" sahasindaki 6grenciler
istirak etmistir. Calisma neticesinde cinsiyetin elestirel dlUsinme zorluklarinda ayrim
yaratmadigi neticesine variimigtir. Genellikle birinci sinifta egitim goren binlerce 6grenci
ile yapilan calismalardan elde edilen neticede sonunda Universite dgrencileri ile yarim
standart sapmaya benzeyen elestirel disinmeye sahip olmak gerektigini ortaya
koymustur.

Swigerin (2005) “Ogrencilerin Elestirel Diisinme Dizeyi” adli calismasinda 1700
sosyal bilimler ve 470 fen bilimleri 6drencisi olusturmustur. Arastirma neticesinde
ogrencilere dénem basinda ve dbénem sonunda elestirel dlisinme dizeyleri 6lcegi
uygulanmis (6n test son test yontemi) sonuglar benzer c¢iktigi gértlmustir. Kaynaklara
bakacak olursak erisilenbilgilere dayanarak elestirel disiinme avantajlarinin en fazla 1.
sinif sirecinde oldugu sonucuna variimistir.

Swigerin (2005) “Antrendrlik Bélimi Ogrencisi Olan ve Olmayan Ogrencilerin
Elestirel Dustinme Becerisi” adli calismasinda netice olarak doért sinif seviyesinden, sinif
seviyelerine gore elestirel disinme seviyelerinin arasinda ayrim olmamakla birlikte en
fazla elegtirel dusunme puanlarinin ikinci sinifa ait oldugu gorulmustar. Athletic Training
(AT) ogrencilerinin, Athletic Training olmayanlardan daha fazla elegtirel dugunce
zorluklarina ehil olduklar séylenmistir. ikinci sinif seviyesindeki 6grencilerin etkili elestirel
disinme zorluklari, formal pratikler strecinin o slregte ortaya ¢ikmasina dayanmistir.
Athletic Training olmayanlar yaklasik puanlari tek basina ele alindigi zaman birinci, ikinci
ve Uglncu sinif slresince degisiklik goralmedigi goralmistir. Dordincl sinifta sayet
besbelli bir fazlalasma goérilmustir. Bu sonuglar,elestirel disinmenin belirli dénemlerde
fazla degigiklik gorulmedidi lakin ilave egditim pratikleri ve yetkinlik beraberinde

degisebilecedi kaynaklar dogrultusunda benzerlik goraimugtar.



3. YONTEM

Bu arastirmada, beden egitimi ve spor, muzik ve resim-ig boéliumlerinde okuyan
o6gretmen adaylarinin empati kurma ve elestirel disinme dizeylerini karsilastirmak
amaglanmaktadir. Bu amacg dogrultusunda arastirmanin yéntem bashgi altinda arastirma
modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araglari ve verilerin analizi hakkinda bilgiler

verilmektedir.

3. 1. Arastirma Modeli

Bilimsel olarak ydritlilen calismalarda model kavrami, arastirmanin amaci g6z
onune alinarak arastirma sorularina cevap aramak ve sureg icerisinde yapilacak olanlari
ifade etmek igin kullaniimaktadir (McMillan ve Schumacher, 2006). Dolayisiyla da bilimsel
olarak yurutulen calismalarda oncelikli olarak modelin ortaya konulmasi oldukga dnemlidir.
Bu 6nem durumu g6z 6nune alinarak arastirmada iliskisel tarama modeli kullaniimistir.
Karasar’a (2012) bakilirsa iligkisel tarama modeli ile yuritilen arastirmalar 2 veya daha
fazla sayidaki degisken arasindaki degisimin varligini ve bu degiskenler arasindaki
degisimin derecesini belirlemek igin kullaniimaktadir. Mevcut arastirmada ise beden
egitimi ve spor, mizik ve resim-is boliminde 6grenim goren égrencilerin empati kurma ve
elestirel diusinme becerilerinin karsilastirimasinin amaglanmasindan dolayi bu ydontem
tercih edilmigtir.

Arastirma ile ilgili uygulamalarin ydritilebilmesi amaciyla Karadeniz Teknik
Universitesinden etik kurulu onayi alinarak uygulamalarin vyiritilecek oldugu
Universitelere  yazilar  gonderilmistir.  Arastirma  slUrecinde  Karadeniz  Teknik
Universitesi'nden alinan etik kurul onay! ve uygulama izin yazilari aragtirmanin “Ekler”

basligi altinda verilmigtir .

3. 2. Aragtirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma, 2017 — 2018 6gretim doéneminde Turkiye'de yer alan beden egitimi ve
spor, muzik ve resim-is okuyan ogrenciler olugturmaktadir. Arastirmanin orneklem
segiminde ise aragtirmanin uygulanabilirligi, yuratulebilirligi ve evreni temsil etme durumu
g0z onlne alinarak, 2017 — 2018egitim-0gretim doneminde Turkiye'de yer alan devlet
Universitelerinden 3 tanesi secilerek beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is béliminde
okuyan o6gretmen adaylari segilerek calismalar yuritilmistir. Arastirmaya dahil olan

uygulama okullarindaki 6grencilerin bélim ve sinif bazli sayilari Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Uygulama okullarinda yer alan 6grencilere ve sayilarina ait bilgiler

OGRENCI SAYISI
UNIVERSITE BEDEN EGITIMI MUZIK RESIM
1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
Karadeniz Teknik Universitesi 46 42 28 21 36 39 27 39 46 38 43 32

Ondokuz Mayis Universitesi 52 46 44 47 46 40 42 31 48 39 40 29
Atatiirk Universitesi 49 48 49 46 43 41 29 33 44 46 43 4
TOPLAM 147 136 121 114 125 120 98 103 138 123 126 102

3. 3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada, beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is bolimd 6grencilerinin
demografik 6zellikleri Kisisel Bilgi Formu ile, égrencilerin elestirel disiinme egilimleri
University of Florida Engagemnt, Maturity and Innovativeness (UF/EMI) Elestirel
Dustunme Egilim Olgegi ile ve empatik egilimleri de Empatik Egilim Olgegi ile belirlenmigtir.
UF/EMI Elestirel Dusinme Egilim Olgegi Ek-7 ve Empatik Egilim Olcegini Ek-8

arastirmada kullanmak i¢in arastirmacilardan alinan izinler ekte sunulmustur.

3. 3. 1. Kisisel Bilgi Formu

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-ig bolumu 6grencilerinin demografik ozellikleri
(cinsiyet, yas, sinif, égrenim goérdidu Universite, anne egitim dizeyi, baba egitim)
hakkinda bilgi toplamak ve arastirmanin inceleme konusu olan bagimsiz degiskenleri
ortaya c¢ikarmak amaciyla arastirmaci tarafindan 6 sorudan olusan kisisel bilgi formu

hazirlanmigtir. Form ekte sunulmustur (Ek-6).

3. 3. 2. UF/EMI Elestirel Diigiinme Egilim Olgegi

UF/EMI Elestirel Disiinme Egilim Olgegi, elestirel disinme egilimi konusunda
gelistirilen diger dlgeklerden daha az sayida alt faktére sahip olan ve Florida Universitesi
tarafindan gelistiriimis olan bir dlgektir. Elestirel disinme egilimi konusunda gelistirilen ve
arastirmacilar tarafindan tercih edilen olgeklerden birisi olan Kaliforniya Elestirel Disinme
Egilim Olgegi'nde analitiklik, 6zgiiven, meraklilik, olgunluk, agik fikirlilik, sistematiklik ve
dogruyu arama gibi 7 alt faktér bulunurken; UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgegi'nde
ise katilim, bilissel olgunluk ve yenilik¢ilik olmak Gzere 3 alt boyut bulunmaktadir.

e Katilm Boyutu: Bu boyutun Olgekte yer almasinin nedeni bireylerin sahip

olduklari becerileri kullanarak akil yarttmeleri, problemleri ¢oziime ulastirmalari

ve bir durum ya da olay hakkinda yargiya varmalarinda katim egilimlerinin
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etkisinin olmasindan kaynakhdir. Dolayisiyla da birey katihm egilimine sahip ise
sahip oldugu beceri ve yeterlikleri ise kosmak isteyecektir. Elestirel disinme
surecinde de beceriler ve yeterlikler 1siginda bir yargiya varma durumunun
olusturulmaya c¢alisilmasi bagll olarak o6lgcedin toplam 11 maddesi katilim
boyutunu élgmek igin olusturulmustur (Ertas-Kilig ve $en, 2014).

e Biligssel Olgunluk Boyutu: Bu boyutun oOlcekte yer almasinin nedeni bireylerin
karar alma surecinde sahip olduklari egilimlerin, 6n yargilarinin ve deneyimlerinin
farkinda olmalarindan kaynaklidir. Dolayisiyla da birey bilissel olgunluk egilimine
sahip ise problemlerin karmasik oldugunu ve bu problemlerin ¢éziminde
objektiflik faktoriini gbéz ardi etmemesi gerektigini bilecektir. Elestirel disinme
surecinde de 6n yargilarin ve deneyimlerin objektiflik faktorinu etki ettigi
dusunuldugunde dlgedin toplam 8 maddesi bilissel olgunluk boyutunu élgmek igin
olusturulmustur (Ertas-Kili¢ ve Sen, 2014).

e Yenilikcilik Boyutu: Bu boyutun Olcekte yer almasinin nedeni bireylerin
entelektlel bir bakis agisina sahip olarak merak ve dirtl iginde yeni bilgilere a¢
olmasindan kaynaklidir. Dolayisiyla da birey mevcut inang ve dislnceleri gelisse
bile hakikati 6grenme arzusu duymaktadir. Elestirel disinme slrecinde de
bireylerin yenilige acik olmasi ve durtllerini bu sirecte ise koymasina bagli
olarak oOlcegin toplam 7 maddesi bilissel olgunluk boyutunu 6lgmek igin

olusturulmustur (Ertas-Kili¢ ve Sen, 2014). Form ekte sunulmustur (Ek-7).

3. 3. 3. Empatik Egilim Olgegi

Empatik Egilim Olgegi, likert tipte bir dlgek olup Doékmen (1988) tarafindan
gelistiriimistir ve fertlerin gunlik yasamdaki empati kurma potansiyellerini dlgme amaci
tasimaktadir. Toplam 20 sorudan olusan bu Olcekte her soruya 1’den 5'e kadar puan
verilmektedir. Toplam 100 puan uzerinden yuarutulecek degerlendirme surecinde her bir
sorudan en az 1 puan alinacagi i¢cin minimum 20 puan en fazla 5 puan alinabilecegi igin
de maksimum 100 puan alinmaktadir. Degerlendirme surecinde 1, 2, 4, 5, 9, 10, 14, 16,
17, 18, 19 ve 20. sorular dogrusal sekilde; 3, 6, 7, 8, 11, 12, 13 ve 15. sorular tersinden
toplanmaktadir.

Arastirma kapsaminda da beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is boliminde
okuyan &grencilerinin empati kurma potansiyellerinin belirlenmesi benimsedidi icin bu

Olcek tercih edilerek arastirma yuriGtiimustiar. Form ekte sunulmustur (Ek-8).
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3. 4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde, arastirma grubunu olusturanbeden egitimi ve spor, mizik ve
resim-is bolumde okuyan oOgretmen adaylarinin arastirmanin amagclarina uygun olarak
elde edilen verilerde betimleyici frekans ve yluzde dagilimlari kullaniimistir.

Olceklere verilen cevaplarin aritmetik ortalamalari ve standart sapmalari
hesaplanarak, beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is béliminde okuyan dgdrencilerin
empati kurma dulzeyleri ve elestirel distnmelerine iliskin dagilimlar belirlenmistir.
Akabinde, kisisel bilgi formundan elde edilen demografik bilgiler ile arastirma grubunun
ortalamalari arasinda anlamli bir farkin olup olmadi§i belirlenmeye calisiimistir. Bu
baglamda da, elestirel distinme egilim 6lgegi ile empatik edilim dlgeginin alt boyutlarinin
normal dagihm gdsterip gostermedikleri Kolmogorov-Smirnov testi ile test edilmistir. ikili
olarak yapilacak mukayese icin t testi, li¢ veya daha fazla kime mukayese icin Tek Yénl{
Varyans Analizi (ANOVA) kullaniimistir.

Beden egitimi ve spor, Mizik ve Resim-is boliminde okuyan o6gretmen
adaylarininempati kurma duzeyleri ile elestirel dusunme egilimleri arasindaki iliskiyi ortaya
¢lkarmak icin de Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi tekniginden

yararlaniimistir.

3. 5. Gegerlik ve Giivenirlik Caligmalari

Gecerlik ve guvenirlik ¢alismalari baghg altinda arastirmada veri toplama araci
olarak kullanilan UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi Olgedi ve Empatik Egilim Olgegi igin
yurutilen ¢alismalardan bahsedilmektedir.

e UF/EMI Elestirel Dusinme Egilimi Olgegine Yoénelik Gegerlik ve Glvenirlik
Calismalar! icin arastirma kapsaminda tercih edilen 3 Universitede 6Jrenim
gormekte olan toplam 120 dgrenci segilerek pilot uygulama yuratiimus ve dort
hafta arayla iki kez 6lgek uygulanmistir.Bu uygulamalardan elde edilen verilere
gore Olgek 72 oraninda guvenirlige sahiptir. Gegerligi ise .64 olarak bulunmustur.

e Empatik Egilim Olgegine Ydnelik Gegerlik ve Guvenirlik Calismalari igin arastirma
kapsaminda tercih edilen 3 Universitede 6grenim gérmekte olan toplam 120
ogrenci secilerek pilot uygulama yuritiimis ve doért hafta arayla iki kez dlgek
uygulanmistir.Bu uygulamalardan elde edilen verilere gére élgek 76 oraninda

glvenirlige sahiptir. Gegerligi ise. 71 olarak bulunmustur.



4. BULGULAR

Arastirmanin bu bdélimidnde 6ncelikle arastirmanin érneklemini olusturan grubun
demografik 6zellikleri sunulacaktir. Demografik 6zelliklerin ardindan 6gretmen adaylarinin
okuduklari bélimlere gére empati kurma ve elestirel disinme dlzeyleri ile ilgili bulgulara
yer verilecektir. Bulgularin son béliminde ise bélimlerin empati kurma ve elestirel

dusunme duzeylerinin karsilastirilmasina iliskin bulgular sunulacaktir.

4. 1. Orneklemin Demografik Bilgileri

Arastirmanin bu bdliminde 6rneklemin demografik bilgilerine yer verilecektir.
Demografik bilgiler; cinsiyet, yas, sinif seviyesi, kayith oldugu Universite, annenin egitim
durumu, babanin egitim durumu ve Universitede okumakta olduklari bdélim ile
sinirlandiriimistir. Arastirmanin  drneklemini olusturan 1443 katiimcinin cinsiyetlerine

nazaran dagilimlari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 2. Orneklemin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Erkek 663 45,9
Kadin 780 54,1

Toplam 1443 100,0

Tablo 2 incelendiginde, arastirmanin &rneklemini olusturan 1443 Kkisiden 663
(%45,9) kisinin erkek, 780 (%54,1) kisinin ise kadin oldugu goériimektedir.

Arastirmanin dérneklemini 18 yasindan blylk 6gretmen adaylari olusturmaktadir.
Orneklemdeki kigilerin yaslari 18 — 21, 22 — 25 ve 26'dan buyik olacak sekilde 3 farkli
kategori altinda toplanmistir. Bu kapsaminda 6rneklemi olusturan kitlenin yaslarina gore

dagilimlari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3. Orneklemin Yasa Gore Dagilimi

Yas Araligi f %

18-21 864 59,9
22-25 503 34,9
26 + 76 5,2

Toplam 1443 100,0
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Tablo 3 incelendiginde, katilimcilardan 18 — 21 yas araliginda olan 864 (%59,9) kisi
oldugu gérulmektedir. Bu duruma ek olarak yas araligi 22 — 25 arasinda olan 503 (%34,9)
kisinin oldugu belirlenmistir. Yasi 26’dan blyuk olan ise 76 (%5,2) kisinin oldugu yine
Tablo 3'ten gérilmektedir.

Arastirmanin orneklemini 1., 2., 3. ve 4. siniftaki 6gretmen adaylari olugturmaktadir.

Ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére dagilimlari agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4. Orneklemin Sinif Seviyelerine Gére Dagilimi

Sinif Seviyesi f %
1. Sinif 419 29,0
2. Sinif 389 27,0
3. Sinif 308 21,3
4. Sinif 327 22,7
Toplam 1443 100,00

Tablo 4 incelendiginde, 1443 kisilik katihmcidan 419 (%29,0) kisinin 1. sinif oldugu
gorilmektedir. Bununla birlikte, 389 (%27,0) kisinin ise 2. sinifta okumakta olan 6gretmen
adayi oldugu belirlenmistir. Ayrica 3. sinifta okumakta olan édrencilerin sayisinin ise 308
(%21,3) oldugu goérilmuastir. Geriye kalan 327 (%22,7) kisinin ise 4. sinif 6gretmen adayi
oldugu anlasiimaktadir.

Arastirmanin  érneklemini  Karadeniz Teknik Universitesi, Ondokuz Mayis
Universitesi ve Atatiirk Universitesinde egitimlerine devam etmekte olan &gretmen
adaylar tarafindan olusturulmustur. Ogretmen adaylarinin (iniversitelerine nazaran

dagilimlari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 5. Orneklemin Universitelere Gore Dagilimi

Sinif Seviyesi f %
Karadeniz Teknik Universitesi 402 27,8
Ondokuz Mayis Universitesi 516 35,8
Atatiirk Universitesi 525 36,4
Toplam 1443 100,00

Tablo 5 incelendiginde, 402 (%27,8) katilimcinin Karadeniz Teknik Universitesi'nde
okumakta oldugu gortlmektedir. Bu duruma ek olarak 516 (%35,8) 6gretmen adayinin ise
Ondokuz Mayis Universitesi’nin 6grencileri oldugu anlasiimaktadir. Geriye kalan 525

(%36,4) 6gretmen adayi ise Atatiirk Universitesi’nin kayith égrencileridir.
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Arastirmacilarin annelerinin egitim durumlari okuryazar, okuryazar degil, ilkokul
mezunu, ortaokul mezunu, lise mezunu, Universite mezunu olarak ve lisansustu egitimini
tamamlamis olarak kategorilendirilmistir. Katihmcilarin annelerinin egitim durumlarina

nazaran dagilimlari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 6. Orneklemin Annelerinin Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Egitim Durumu f %
Okuryazar 83 5,8
Okuryazar degil 87 6,0
ilkokul mezunu 479 33,2
Ortaokul Mezunu 324 22,5
Lise Mezunu 339 23,5
Universite Mezunu 123 8,5
Lisansustu Egitim 8 0,5
Toplam 1443 100,00

Tablo 6 incelendiginde, érneklemi olusturan 6gretmen adaylarindan 83 (%5,8)
tanesinin annesinin okuryazar oldugu gorultrken, 87 (%6,0) tanesinin annesinin okuryazar
olmadi§i goriimektedir. Ogretmen adaylarindan 479 (%33,2) tanesinin annesi ise ilkokul
mezunu oldugu belirlenmistir. Bu duruma ek olarak, 324 (%22,5) tane 6gretmen adayinin
annesi ortaokul mezunu oldugu belirtilmistir. Ogretmen adaylarindan 339 (%23,5)
tanesinin annesi lise mezunu oldugu ifade edilirken, 123 (%8,5) tanesinin annesi de
universiteden mezun oldugu ifade edilmistir. Geriye kalan 8 (%0,5) 6dretmen adayi ise
annesinin lisansustu egitimi tamamladigini belirtmistir.

Arastirmacilarin babalarinin egitim durumlar okuryazar, okuryazar dedgil, ilkokul
mezunu, ortaokul mezunu, lise mezunu, Universite mezunu olarak ve lisansustlu egitimini
tamamlamis olarak kategorilendirilmigtir. Katiimcilarin babalarinin egitim durumlarina

nazaran dagilimlari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 7. Orneklemin Babalarinin Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Egitim Durumu f %

Okuryazar 18 1,2
Okuryazar degil 13 0,9
ilkokul mezunu 360 24,9
Ortaokul Mezunu 347 24,0
Lise Mezunu 438 30,4
Universite Mezunu 236 16,4
Lisansusti Egitim 31 2,2

Toplam 1443 100,00
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Tablo 7 incelendiginde, orneklemi olugturan 6gretmen adaylarindan 18 (%1,2)
tanesinin babasinin okuryazar oldugu gdrulirken, 13 (%0,9) tanesinin babasinin
okuryazar olmadigi gériilmektedir. Ogretmen adaylarindan 360 (%24,9) tanesinin babasi
ise ilkokul mezunu oldugu belirlenmigtir. Bu duruma ek olarak, 347 (%24,0) tane 6gretmen
adayinin babasi ortaokul mezunu oldugu belirtiimistir. Ogretmen adaylarindan 438
(%30,4) tanesinin babasi lise mezunu oldugu ifade edilirken, 236 (%16,4) tanesinin
babasi da universiteden mezun oldugu ifade edilmistir. Geriye kalan 31 (%2,2) 6gretmen
adayi ise babasinin lisansustu egitimi tamamladigini belirtmistir.

Arastirmanin 6érneklemi Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmenligi
programinda okumakta olan 6gretmen adaylari tarafindan olusturuimustur. Ogretmen

adaylarinin okuduklari programa gore dagilimlari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 8. Orneklemin Programin Tiriine Gére Dagilhimi

Program f %
Beden egitimi ve spor 531 36,8
Muzik 454 31,5
Resim- [s 458 31,7
Toplam 1443 100,00

Tablo 8 incelendiginde, arastirmanin drnekleminin bir kismini olusturan 531 (%36,8)
o6gretmen adayinin beden egitimi ve spor programinda okumakta oldugu gdérilmektedir.
Ogretmen adaylarindan 454 (%31,5) tanesinin ise mizik 6gretmenligi programinda
okudugu belirtilmigtir. Bu duruma ek olarak 458 (%31,7) tane 6dretmen aday! ise resim-is

ogretmenligi programinda okumaktadir.

4. 2. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-ig Ogretmen Adaylarinin

Elestirel Dusiinme Duizeyleri

Arastirmanin bu boéliminde beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is dgretmen
adaylarinin elestirel dislinme dizeylerine ve alt boyutlarina iligkin bulgulara yer verilmistir.
Asagidaki tabloda 6gretmen adaylarinin branglarina goére elestirel disinme dizeyleri ve

alt boyutlari ile ilgili bulgular sunulmustur.
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Tablo 9. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin Elestirel
DusinmeDuzeylerinin Alt Boyutlarina Ait Bilgi

Bolum Katilim BiligselOlgunluk Yenilikgilik Toplam

Ort. 43,43 27,71 27,48 94,37
Beden egitimi ve n 531 531 531 531

spor
ss. 5,76 3,66 3,64 11,40
Ort. 42,07 26,96 26,58 91,54

Muizik n 454 454 454 454
ss. 6,17 3,98 4,22 12,64
Ort. 43,26 27,97 27,59 94,52

Resim-is n 458 458 458 458

ss. 6,56 4,33 4,94 13,68

Tablo 9 incelendiginde, 531 tane beden egitimi ve spor 6gretmen adayinin Elestirel
Distinme Egilim Olgegi'nin alt boyutlarindan biri olan katilimdan almis oldugu ortalama
puanin 43,43 (5,76) oldugu gorulmektedir. Bu ortalama puandan hareketle beden egitimi
ve spor ogretmen adaylarinin katilim boyutundan yiksek dizeyde egilim gosterdigi
belirlenmistir. Bu duruma ek olarak biligssel olgunluk alt boyutunda ise beden egitimi ve
spor 6gretmen adaylari 27,71 (3,66) ortalama puan almistir. Bu puandan hareketle beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin biligssel olgunluk alt boyutunda ylksek duzeyde egilim
gosterdigi  belirlenmistir. Beden egditimi ve spor ogretmen adaylari yenilikgilik alt
boyutundan 27,48 (3,64) puan almiglardir. Bu puan da beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarinin yiksek dizeyde egilim goésterdigini belitmektedir. Alt boyutlarina goére
diuzeyleri belirlenen beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin Elestirel Dislinme Egilim
Olgegi'nin genelinden ortalama 94,37 (11,40) puan almistir. Alinan bu puandan hareketle
beden egditimi ve spor 6gretmen adaylarinin yiksek dizeyde elestirel disinme egilimi
go6sterdigi  belirlenmigtir. Yine incelendiginde 454 tane mizik &gretmen adaylarinin
Elestirel Distinme Egilim Olgegi'nin alt boyutlarindan biri olan katilimdan ortalama 42,07
(6,17) puan aldiklari gdrilmektedir. Bu ortalama puandan hareketle mizik 6gretmen
adaylarinin katilim boyutundan ylksek duzeyde egilim gdsterdigi belirlenmigtir. Ayrica
Olgegin diger alt boyutlarindan biri olan biligsel olgunluktan ise ortalama 26,96 (3,98) puan
olarak biligsel olgunluk dizeylerinin yiiksek oldugunu belirlenmistir. Olgegin diger alt
boyutu olan yenilik¢ilik boyutunda ise mizik 6gretmen adaylari ortalama 26,58 (4,22)
puan alarak duzeylerinin yuksek oldugunu tespit edilmistir. Her bir alt boyuta gore
dizeyleri belirlenen muzik 6gretmen adaylari dlgedin genelinden ortalama 91,54 (12,64)
puan alarak yuksek duzeyde elestirel disinmeye sahip olduklar belirlenmigtir. Tablo

9'dan cikarilan bir bagka bulgu ise 458 tane Resim-is dgretmen adayinin Elestirel
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Disinme Egilim Olgeginin alt boyutlarindan biri olan katilimdan almis oldugu ortalama
puanin 43,26 (6,54) oldugudur. Bu ortalama puandan hareketle Resim-is 6gretmen
adaylarinin katilim boyutundan yuksek duzeyde egilim gosterdigi belirlenmistir. Bu
duruma ek olarak biligsel olgunluk alt boyutunda ise Resim-is 6gretmen adaylari 27,97
(4,33) ortalama puan almistir. Bu puandan hareketle Resim-is 6gretmenlerinin bilissel
olgunluk alt boyutunda ylksek dizeyde egilim gosterdigi belirlenmistir. Resim-is 6gretmen
adaylari yenilikcilik alt boyutundan 27,59 (4,94) puan almiglardir. Bu puan da Resim-is
o6gretmen adaylarinin yiksek dizeyde egilim gosterdigini belirtmektedir. Alt boyutlarina
gbre dlzeyleri belirlenen Resim-is 6gretmen adaylarinin Elestirel Disinme Egilim
Olgegi'nin genelinden ortalama 94,52 (13,68) puan almistir. Alinan bu puandan hareketle
Resim-is 6gretmen adaylarinin yliksek dizeyde elestirel dlisinme egilimi gosterdigi
belirlenmisgtir.

Ogretmen adaylarinin dlgegin alt boyutlarindan ve éicekten aldigi ortalama puanlar
karsilastirildiginda duzeylerinin ayni oldugu gorilmektedir. Ortalama puanlar ayni kategori
icerisinde yer alsa da istatistiksel olarak birbirinden farklilagip farkllasmadigi iligkisiz
drneklemler igin tek faktorlli varyans analizi ile kontrol edilmistir. ilgili analizler agagidaki
bdélimde sunulmustur.

Elestirel Diistinme Egilim Olgegi'nin bir alt boyutu olan katilim boyutunda, beden
egitimi ve spor, muzik ve Resim-is 6gretmen adaylarinin almis olduklari ortalama puanlar
yuksek dizey olarak kategorilendiriimistir. Ayni kategoride c¢ikan katilim dizeylerinin
istatistiksel olarak farkhlagip farkhlagsmadigini belirlemek igin tek faktérli varyans
analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir
sekilde dagilip dagilmadigini kontrolu ile baslamis ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda verilmistir.

Tablo 10. Katihm Alt Boyutu igin Varyans Homojenlik Testi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
2,280 2 1440 ,103

Tablo 10 incelendiginde, p degerinin 0,05’ten blylk olmasindan dolayi varyanslarin
homojen dagildigi gorulmektedir. Boylelikle ortaya c¢ikabilecek olan istatistiksel farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Scheffe teknidinin tercih edilecegi
belirlenmisgtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliigin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 11. Katihm Alt Boyutu igin ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 515,595 2 257,798 6,816 ,001
Gruplar igi 54463,911 1440 37,822

Toplam 54979,507 1442

Tablo 11 incelendiginde, katihm alt boyutunun duzeyleri arasinda 06gretmen
adaylarinin branslarina nazaran istatistiksel olarak manali bir farklilik oldugu belirlenmigtir
(F2.1440= 6,816; p=0,001<0,05). Branglar arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belilemek igcin Scheffe testinin neticlerine bakiimig ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda sunulmustur.

Tablo 12. Katilm Alt Boyutundaki Farklilasma igin Scheffe Testinin Sonuclari

(1) B&lim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Beden egitimi ve spor Muzik 1,35826* ,39311 ,003
Resim-is ,17322 ,39216 ,907

Muzik Beden egitimi ve spor -1,35826* ,39311 ,003
Resim-is -1,18494* ,40730 ,015

Resim-is Beden egitimi ve spor -,17332 ,39219 ,907
Miizik 1,18494* ,40730 ,015

Tablo 12 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylar ile muazik
ogretmen adaylari (p=0,003<0,05) ve resim-is 6gretmen adaylari ile mizik 6gretmen
adaylar1 (p=0,015<0,05) arasinda istatistiksel olarak anlamh farkhlklar ¢ikarken, beden
egitimi ve spor dgretmen adaylari ile resim-is 6gretmen adaylari arasinda (p=0,907>0,05)
istatistiksel olarak anlaml farkhhk ¢gikmamistir. Bir bagka ifade ile beden egitimi ve spor ve
muzik 6gretmen adaylar katilim alt boyutundan almis olduklari ortalama puanlar muzik
o6gretmen adaylarinin almis olduklari ortalama puanlar ile ayni kategoride ¢ikmis olsa da
istatistiksel olarak farklilastigi bulgusuna ulasiimistir.

Elestirel Disiinme Egilim Olgegi'nin bir diger alt boyutu olan bilissel olgunluk
boyutunda, beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is dgretmen adaylarinin almis olduklari
ortalama puanlar ylksek diizey olarak kategorilendirilmistir. Ayni kategoride ¢ikan bilissek
olgunluk dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlasip farkhlasmadigini belirlemek icin tek
faktorli varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz  6ncelikle
varyanslarinhomojen bir sekilde dagihp dagilmadigini kontroll ile baglamis ve elde edilen

bulgular agagidaki tabloda verilmigtir.
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Tablo 13. Biligsel Olgunluk Alt Boyutu igin Varyans Homojenlik Testi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
3,025 2 1440 ,049

Tablo 13 incelendiginde, p degerinin 0,05'ten kigik olmasindan dolayi
varyanslarinheterojen dagildigi goériimektedir. Bdylelikle ortaya c¢ikabilecek olan
istatistiksel farklihgin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Dunnett T3
tekniginin tercih edilecegi belirlenmisgtir.

Ogretmen adaylarinin branglar arasinda istatistiksel farkliigin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 14. Bilissel Olgunluk Alt Boyutu igin ANOVA Sonugclari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 250,556 2 125,278 7,904 ,000
Gruplar igi 22825,362 1440 15,851

Toplam 23075,918 1442

Tablo 14 incelendiginde, bilissel olgunluk alt boyutunun dizeyleri arasinda 6gretmen
adaylarinin branslarina nazaran istatistiksel olarak manal bir farklilik oldugu belirlenmistir
(F2.1440= 7,904; p=0,000<0,05). Branglar arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek igin Dunnett T3 testinin neticlerine bakilmis ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda sunulmustur.

Tablo 15. Bilissel Olgunluk Alt Boyutundaki Farklilasma icin Dunnett T3 Testinin Sonuglari

(1) BOIim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Beden egitimi ve spor Muzik 0,751* 0,245 0,007
Resim-is -0,254 0,257 0,692
Muizik Beden egitimi ve spor -0,751* 0,245 0,007
Resim-is -1,005* 0,275 0,001
Resim-is Beden egitimi ve spor 0,254 0,257 0,692
Muzik 1,005* 0,275 0,001

Tablo 15 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylar ile muzik
o6gretmen adaylari (p=0,007<0,05) ve resim-is 6gretmen adaylari ile mizik 6gretmen
adaylari (p=0,001<0,05) arasinda istatistiksel olarak anlaml farklliklar gikarken, beden

egitimi ve spor 6gretmen adaylari ile resim-is 6gretmen adaylari arasinda (p=0,692>0,05)
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istatistiksel olarak anlamli farklilik ¢ikmamistir. Bir bagka ifade ile beden egitimi ve spor ve
muzik 6gretmen adaylari biligsel olgunluk alt boyutundan almig olduklari ortalama puanlar
mizik 6gretmen adaylarinin almig olduklari ortalama puanlar ile ayni kategoride ¢ikmis
olsa da istatistiksel olarak farklilastigi bulgusuna ulasiimistir.

Elestirel Dustinme Egilim Olgegi'nin bir diger alt boyutu olan yenilikgilik boyutunda,
beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin almis olduklari ortalama
puanlar ylksek dizey olarak kategorilendiriimistir. Ayni kategoride c¢ikan yenilikgilik
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlagsip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorla
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz oncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dagihp dagiimadigini kontroli ile baslamis ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 16. Yenilikcilik Alt Boyutu icin Varyans Homojenlik Testi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
5,551 2 1440 ,004

Tablo 16 incelendiginde, p de@erinin 0,05'ten kii¢clik olmasindan dolayi varyanslarin
heterojen dagildig1 gortlmektedir. Boylelikle ortaya cikabilecek olan istatistiksel farklihgin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Dunnett T3 tekniginin tercih edilecegi
belirlenmisgtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklihigin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 17. Yenilikgilik Alt Boyutu icin ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 283,825 2 141,912 7,774 0,000
Gruplar igi 26285,403 1440 18,254

Toplam 26569,228 1442

Tablo 17 incelendiginde, yenilikgilik alt boyutunun dizeyleri arasinda 6gretmen
adaylarinin branslarina nazaran istatistiksel olarak manali bir farklilik oldugu belirlenmigtir
(F2,1440= 7,774; p=0,000<0,05). Branslar arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek i¢cin Dunnett T3 testinin neticelerine bakiimis ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda sunulmustur.
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Tablo 18. Yenilikgilik Alt Boyutundaki Farklilasma igin Dunnett T3 Testinin Sonuglari

(1) Bélum (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Beden egitimi ve spor Muzik 0,895* 0,254 0,001
Resim-is -0,117 0,280 0,966
Muzik Beden egitimi ve spor -0,895* 0,254 0,001
Resim-is -1,012* 0,304 0,003
Resim-is Beden egitimi ve spor 0,117 0,280 0,966
Muzik 1,012* 0,304 0,003

Tablo 18 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylar ile muazik
o6gretmen adaylari (p=0,001<0,05) ve resim-is 6gretmen adaylari ile mizik 6gretmen
adaylari (p=0,003<0,05) arasinda istatistiksel olarak anlaml farklliklar g¢ikarken, beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylari ile resim-is 6gretmen adaylari arasinda (p=0,966>0,05)
istatistiksel olarak manali farkhlik gikmamistir. Bir baska ifade ile beden egitimi ve spor ve
muzik 6gretmen adaylari yenilikgilik alt boyutundan almig olduklari ortalama puanlar muzik
o6gretmen adaylarinin almis olduklari ortalama puanlar ile ayni kategoride ¢ikmis olsa da
istatistiksel olarak farklilastigi bulgusuna ulasiimistir.

Elestirel Disiinme Egilim Olgegi'nden beden egitimi ve spor, miizik ve resim-is
Ogretmen adaylarinin almis olduklari ortalama puanlar ylksek dlzey olarak
kategorilendirilmistir. Ayni kategoride cikan dulzeylerinin istatistiksel olarak farklilasip
farklilasmadigini belirlemek igin tek faktorli varyans analizinden (One-way ANOVA)
faydalaniimistir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini

kontrolU ile baglamis ve elde edilen bulgular agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 19. Elestirel Distinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlar igin Varyans Homojenlik

Testi
Levene Statistic dfl df2 Sig.
2,760 2 1440 ,064

Tablo 19 incelendiginde, p degerinin 0,05’ten blylk olmasindan dolayi varyanslarin
homojen dagildigi gorulmektedir. Boylelikle ortaya g¢ikabilecek olan istatistiksel farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Scheffe teknidinin tercih edilecegi
belirlenmisgtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 20. Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlar icin ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 2630,603 2 1315,301 8,353 0,000
Gruplar Igi 226751,173 1440 157,466
Toplam 229381,775 1442

Tablo 20 incelendiginde, elestirel diginme duzeyleri arasinda 6gretmen adaylarinin
branglarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir (F;1440= 8,853;
p=0,000<0,05). Branslar arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin
Scheffe testinin sonuclarina bakilmis ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda

sunulmustur.

Tablo 21. Elestirel Disiinme Egilim Olgegindeki Farkllasma icin Scheffe Testinin

Sonuglari
(1) Bélum (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Beden egitimi ve Miizik 2,836* 0,802 0,002
spor
Resim-is -0,149 0,800 0,983
Miizik Bedengggimi ve -2,836* 0,802 0,002
spor
Resim-is -2,084* 0,831 0,002
Resim-is Beden egitimi ve 0,149 0,800 0,983
spor
Mizik 2,984* 0,831 0,002

Tablo 21 incelendiginde, beden egitimi ve spor &gretmen adaylar ile mizik
o6gretmen adaylari (p=0,002<0,05) ve resim-is 6gretmen adaylari ile mizik 6gretmen
adaylar1 (p=0,002<0,05) arasinda istatistiksel olarak anlamh farkhlklar ¢ikarken, beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylari ile resim-is 6gretmen adaylari arasinda (p=0,983<0,05)
istatistiksel olarak anlaml farkhhk ¢gikmamistir. Bir bagka ifade ile beden egitimi ve spor ve
muizik ogretmen adaylar elestirel disinme duzeylerinden almig olduklari ortalama
puanlar miuzik 6gretmen adaylarinin almis olduklari ortalama puanlar ile ayni kategoride

cikmis olsa da istatistiksel olarak farklilastigi bulgusuna ulasiimistir.

4. 3. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin
Bazi Degiskenlere Gore Elestirel Dusgilinme Duzeylerinin
Karsgilagtiriimasi

Arastirmanin bu boéliminde beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen

adaylarinin elegtirel dusinme d&lgeginin alt boyutlarindan ve genelinden aldigi puanlarin
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cinsiyet, yas, sinif, anne egitim durumu ve baba egitim durumu degiskenlerine gore
karsilastiriimasina yer verilmigtir. Bahsi gegen degiskenler alt bagliklar altinda tek tek ele

alinarak istatistiki analizlerine yer verilmigtir.

4. 3. 1. Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirma

Beden egitimi ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
dizeylerinin incelenecedi degiskenlerden bir tanesi cinsiyettir. Elestirel Disinme Egilim
Olgeginin alt boyut ve genelinden alinan ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore
analizin sonuclari asagidaki tabloda verilmistir. Elestirel Disiinme Egilim Olcegi’nin alt

boyutlarindan biri olan katilimciliga iligkin t-testi sonuclari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 22. Katilim Alt Boyutu ile Cinsiyet Degiskeni iliskisinin T-Testi Sonuclari

Brans Cinsiyet N Ort. Ss. sd. t p

Xt oo Erkek 314 43,446 5,706

Beden egitimi ve 529 061 951
spor Kadin 217 43,415 5,855
Erkek 172 41,808 6,654

Mizik 452 , 719 472
Kadin 282 42,238 5,856
Erkek 177 43,260 7,345

Resim-is 456 ,000 1,000
Kadin 281 43,260 6,021

Tablo 22 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin katihm alt
boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklihk gdstermedigi goriimektedir (1(526)=0,061;
p=0,951>0,05). Bu bulgudan hareketle beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin
katihmc alt boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir. Benzer gekilde,
Tablo 22 incelendiginde mizik 6gretmen adaylarinin katihm alt boyutundan almis
olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine goére istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilik gostermedigi gorilmektedir (1(452)=0,719; p=0,472>0,05). Bu bulgudan
hareketle mizik 6gretmen adaylarinin katilimcilik alt boyutundaki diizeyinin cinsiyete gore
degismedigi ifade edilir. Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarinin katihm alt
boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degigkenine gore istatistiksel
olarak anlamli  bir sekilde farklihk gostermedigi goérilmektedir (t(456)=0,000;
p=1,000>0,05). Bu bulgudan hareketle resim-ig O0gretmen adaylarinin katilimcilik alt
boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir.

Elestirel Distinme Egilim Olgegi'nin bir diger boyutu olan bilissel olgunluga iligkin t-

testi sonuclari asagidaki tabloda verilmigtir.
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Tablo 23. Biligsel Olgunluk Alt Boyutu ile Cinsiyet Degiskeni iligkisinin T-Testi Sonuglari

Brang Cinsiyet N Ort. ss. sd. t p
Beden egitimi ve spor Erkek 314 27,720 3,455 529 0,45 0,964
Kadin 217 27,705 3,934
Muzik Erkek 172 26,483 4,768 452 1,859 0,064
Kadin 282 27,255 3,383
Resim-is Erkek 177 27,695 4,905 456 1,016 0,310
Kadin 281 28,139 3,930

Tablo 23 incelendiginde, beden egditimi ve spor ddretmen adaylarinin biligsel
olgunluk alt boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilik gostermedigi gértilmektedir (1(529)=0,045;
p=0,964>0,05). Bu bulgudan hareketle beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin bilissel
olgunluk alt boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore degismedidi ifade edilir. Benzer sekilde,
Tablo 23 incelendiginde muzik 6gretmen adaylarinin biligssel olgunluk alt boyutundan
almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilik gostermedigi gorilmektedir (t1(452)=1,859; p=0,064>0,05). Bu bulgudan
hareketle muzik 6gretmen adaylarinin bilissel olgunluk alt boyutundaki dizeyinin cinsiyete
gore degismedigi ifade edilir. Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarinin bilissel
olgunluk alt boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilik géstermedigi gorulmektedir (t(456)=1,016;
p=0,310>0,05). Bu bulgudan hareketle resim-is 6gretmen adaylarinin biligsel olgunluk alt
boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir.

Elestirel Distinme Egilim Olgegi’nin bir diger boyutu olan yenilikgilige iliskin t-testi

sonugclari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 24. Yenilikgilik Alt Boyutu ile Cinsiyet Degiskeni iliskisinin T-Testi Sonuglar

Brang Cinsiyet N Ort. SSs. sd. t p
Beden egitimi ve spor Erkek 314 27,494 3,605
529 ,131 ,896
Kadin 217 27,452 3,703
Mizik Erkek 172 26,465 4,868
452 431 ,647
Kadin 282 26,652 3,785
Resim-is Erkek 177 27,463 4,694
456 ,448 ,654
Kadin 281 27,676 5,102

Tablo 24 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin yenilikgilik alt

boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
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olarak anlamh bir sekilde farkllik gostermedigi gorulmektedir (t(529)=0,131;
p=0,896>0,05). Bu bulgudan hareketle beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin
yenilikgilik alt boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir. Benzer
sekilde, Tablo 24 incelendiginde muzik 6gretmen adaylarinin yenilikgilik alt boyutundan
almig olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilik gostermedigi gorilmektedir (t(452)=0,431; p=0,647>0,05). Bu bulgudan
hareketle muzik 6gretmen adaylarinin yenilikgilik alt boyutundaki dizeyinin cinsiyete gore
degismedigi ifade edilir. Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarinin yenilikgilik alt
boyutundan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklihk gostermedigi goriimektedir (1(456)=0,448;
p=0,654>0,05). Bu bulgudan hareketle resim-is 6gretmen adaylarinin yenilikgilik alt
boyutundaki diizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir.

Elestirel Dustinme Egilim Olgegdinin genel puanlamasina iliskin t-testi sonuclari

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 25. Genel Puanlama ile Cinsiyet Degiskeni iliskisinin T-Testi Sonuglari

Brans Cinsiyet N Ort. Ss. sd. t p

spor Kadin 217 94,346 11,796 ' '
Erkek 172 90,802 14,392

Muizik 452 ,913 ,392
Kadin 282 91,982 11,445
Erkek 177 94,181 15,122

Resim-is 456 ,404 ,686

Kadin 281 94,733 12,707

Tablo 25 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin genel
puanlamandan almis olduklari ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamh bir sekilde farkllik go6stermedigi gorilmektedir (t(529)=0,043;
p=0,966>0,05). Bu bulgudan hareketle beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin
elestirel distinme dizeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir. Benzer sekilde, Tablo
25 incelendiginde, muzik 6gretmen adaylarinin genel puanlamadan almis olduklari
ortalama puanlarin cinsiyet dediskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilik
g6stermedigi gérulmektedir (1(452)=0,913; p=0,392>0,05). Bu bulgudan hareketle mizik
O6gretmen adaylarinin elestirel dusinme dizeyinin cinsiyete goére degismedigi ifade edilir.
Bu duruma ek olarak resim-ig 6gretmen adaylarinin genel puanlamadan almis olduklari

ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkhlk
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go6stermedigi gorilmektedir (t(456)=0,404; p=0,686>0,05). Bu bulgudan hareketle resim-ig

ogretmen adaylarinin elegtirel dusinme duzeyinin cinsiyete gore degismedigi ifade edilir.

4. 3. 2. Yag Degiskenine Gore Karsilagtirma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
duzeylerinin incelenecegi degiskenlerden bir tanesi de yastir. Elestirel Disinme Egilim
Olgegi'nin alt boyut ve genelinden alinan ortalama puanlarin yas degiskenine goére
analizin sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.

Elestirel Disiinme Egilim Olgeginin bir alt boyutu olan katilim boyutu égretmen
adaylarinin yaslarina gére kategorilendirilmistir. Yas kategorisinde katilim dizeylerinin
istatistiksel olarak farklilagip farklilagsmadigini belirlemek icin tek faktérli varyans
analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir
sekilde dagilip dagiimadigini kontrolii ile baslamis ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda verilmistir.

Tablo 26. Katilim Alt Boyutunun Yas Degiskenine Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,799 2 528 0,450
Mizik 1,026 2 451 0,359
Resim-is 0,543 2 455 0,581

Tablo 26 incelendiginde, tim boélumler icin p degerinin 0,05’ten blylk olmasindan
dolay! varyanslarin homojen dagildigi gorulmektedir. Boylelikle ortaya cikabilecek olan
istatistiksel farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Scheffe tekniginin
tercih edilecegi belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 27. Katilim Alt Boyutunun Yas Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynadi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 84,715 2 42,357 1,277 0,280
egitimi ve Gruplar Igi 17509,662 528 33,162
spor Toplam 17594,377 530
Gruplar Arasi 17,313 2 8,657 0,227 0,797
Muzik Gruplar Ici 17208,140 451 38,156
Toplam 17225,454 453
Gruplar Arasi 70,390 2 35,195 0,818 0,442
Resim-ig Gruplar igi 19573,691 455 43,019

Toplam 19644,081 457
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Tablo 27 incelendiginde, katilm alt boyutunun duzeyleri arasinda beden egitimi ve
spor 6gretmen adaylarinin yaglarina gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak
bir farklilk goérulmemistir (F,526=1,277; p=0,280>0,05). Benzer sekilde muzik 6gretmen
adaylarinin yasglarina gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhlk
goéralmemistir (F245:=0,227; p=0,797>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen
adaylarin yaslarina gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhhlk
gorulmemistir (F,,455=0,818; p=0,442>0,05).

Elestirel Distinme Egilim Olgegi’nin bir diger alt boyutu olan bilissel olgunluk boyutu
ogretmen adaylarinin yaslarina goére kategorilendirilmistir. Yas kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlasip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorll
varyans analizinden faydalanilmistir. Analiz éncelikle varyanslarin homojen bir sekilde

dagihp dagilmadigini kontroll ile baslamis ve bulgular asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 28. Bilissel Olgunluk Alt Boyutunun Yas Degiskenine Goére Varyans Homojenlik

Testi
Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,144 2 528 0,319
Muzik 1,042 2 451 0,353
Resim-is 1,281 2 455 0,279

Tablo 28 incelendiginde, tum boélumler icin p degerinin 0,05’ten blylk olmasindan
dolay! varyanslarin homojen dagildigi gortlmektedir. Bdylelikle ortaya cikabilecek olan
istatistiksel farkhihigin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Scheffe tekniginin
tercin edilecegi belirlenmistir.Ogretmen adaylarinin  branslari arasinda istatistiksel

farkliligin olup olmadigini gbsteren tablo asagida sunulmusgtur.

Tablo 29. Bilissel Olgunluk Alt Boyutunun Yas Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 14,074 2 7,037 0,526 0,591
Beden egitimi Gruplar igi 7066415 528 13,383
ve spor
Toplam 7080,490 530
Gruplar Arasi 15,695 2 7,847 0,495 0,610
Muzik Gruplar Ici 7150,669 451 15,855
Toplam 7166,363 453
Gruplar Arasi 20,406 2 10,203 0,542 0,582
Resim-is Gruplar Ici 8558,103 455 18,809

Toplam 8578,509 457
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Tablo 29 incelendiginde, bilissel olgunluk alt boyutunun dizeyleri arasinda beden
egitimi ve spor &6gretmen adaylarinin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik gérilmemistir (F,526=0,526; p=0,591>0,05). Benzer sekilde
muzik 6gretmen adaylarinin yaslarina gore olugturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak
bir farkhlik gérilmemistir (F,45,=0,495; p=0,610>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is
o6gretmen adaylarin yaslarina gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik gérilmemistir (F;455=0,542; p=0,582>0,05).

Elestirel Distinme Egilim Olgeginin bir diger alt boyutu olan yenilikgilik boyutu
ogretmen adaylarinin yaslarina goére kategorilendirilmistir. Yas kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlasip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorll
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz oncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dadilip dagiimadidini kontroll ile baslamis ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 30. Yenilikgilik Alt Boyutunun Yas Degiskenine Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,690 2 528 0,186
Muzik 0,415 2 451 0,661
Resim-is 3,547 2 455 0,030

Tablo 30 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve mizik é3retmen adaylari i¢in p
degerinin 0,05'ten blylk olarak belirlenirken, resim-is 6gretmen adaylari igin p degeri
0,05’ten kuguk olarak belirlenmistir. Bu durumdan hareketle beden egitimi ve spor ve
muzik ogretmen adaylarinda yenilikgilik alt boyutunun puanlarinin varyansi homojen
dagilirken, resim-ig égretmen adaylarinin puanlarinin varyansi heterojen dagiimistir. Bu
durumun bir sonucu olarak beden egitimi ve spor ve muzik 6dretmen adaylarinin
puanlarinda ortaya cikabilecek olan istatistiksel farkhlik igin Scheffe tekniginden
faydalanilirken, resim-ig 6gretmenligi icin Dunnett T3 teknigi tercih edilmistir.

Ogretmen adaylarinin branglari arasinda istatistiksel farklihgin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 31. Yenilikgilik Alt Boyutunun Yas Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 22,315 2 11,157 0,841 0,432
egitimi ve Gruplar Igi 7008,141 528 13,273
spor Toplam 7030,456 530
Gruplar Arasi 14,655 2 7,327 0,410 0,664
Muizik Gruplar Igi 8067,830 451 17,889
Toplam 8082,485 453
Gruplar Arasi 160,893 2 80,446 3,324 0,057
Resim-is Gruplar ici 11011,570 455 24,201
Toplam 11172,463 457

Tablo 31 incelendiginde, yenilikcilik alt boyutunda beden egditimi ve spor 6gretmen
adaylarinin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik
gorulmemistir (F,526=0,841; p=0,432>0,05). Benzer sekilde muzik 6gretmen adaylarinin
yaslarina gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gordlmemistir
(F2451=0,4710; p=0,664>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarin
yaslarina gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gériimemistir
(F2,455=3,324; p=0,057>0,05).

Elestirel Dusinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin 6gretmen adaylarinin
yaslarina gore kategorilendirilmistir. Yas kategorisinde katilim dizeylerinin istatistiksel
olarak farklilagip farklilagsmadigini belirlemek icin tek faktérlli varyans analizinden (One-
way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz dncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip

dagiimadigini kontroll ile baslamis ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 32. Elestirel Diisinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Varyans Homojenlik

Testi
Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,294 2 528 0,275
Muzik 0,685 2 451 0,505
Resim-is 0,293 2 455 0,746

Tablo 32 incelendiginde, tim branglardaki 6gretmen adaylar icin p degerinin
0,05'ten blyuk olarak belirlendigi goralmuastir. Bu durumdan hareketle tim branglardaki
ogretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen dagildigi, puanlarinda ortaya
cikabilecek olan istatistiksel farkhlik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasi gerektigi

sdylenebilir.
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Ogretmen adaylarinin branglari arasinda istatistiksel farklihgin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 33. Elestirel Digiinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 235,819 2 117,909 0,907 0,404
egitimi ve Gruplar Igi 68650,094 528 130,019
spor Toplam 68885,913 530
Gruplar Arasi 98,841 2 49,420 0,308 0,735
Muizik Gruplar Igi 72276,095 451 160,257
Toplam 72374,936 453
Gruplar Arasi 479,848 2 239,924 1,284 0,278
Resim-is Gruplar igi 85010,475 455 186,836
Toplam 85490,323 457

Tablo 33 incelendiginde, elestirel distinme egilim dlgeginden alinan puanlar beden
egitimi ve spor ogretmen adaylarinin yaslarina gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik gérilmemistir (F,526=0,907; p=0,404>0,05). Benzer sekilde
muzik 6gretmen adaylarinin yaslarina gére olugturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak
bir farklilik goérilmemistir (F245,=0,308; p=0,735>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is
o6gretmen adaylarin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik géraimemistir (F;455=1,284; p=0,278>0,05).

4. 3. 3. Sinif Seviyesine Gore Karsilagstirma

Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel digtinme
dizeylerinin incelenecegi degiskenlerden bir tanesi de sinif seviyesidir. Elestirel Diglinme
Egilim Olgeginin alt boyut ve genelinden alinan ortalama puanlarin sinif seviyesi
degiskenine gore analizin sonuglari asagidaki verilmigtir.

Elestirel Disiinme Egilim Olgeginin bir alt boyutu olan katiim boyutu égretmen
adaylarinin sinif seviyelerine goére kategorilendiriimistir. Sinif seviyesi kategorisinde
katilim dizeylerinin istatistiksel olarak farklilagip farklilasmadigini belirlemek icgin tek
faktorli varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz  6ncelikle
varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagilmadigini kontroll ile baslamis ve elde edilen

bulgular asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 34. Katilm Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.

Beden egitimi ve spor ,600 3 527 ,615
Muzik 2,411 3 450 ,066
Resim-is 378 3 454 , 769

Tablo 34 incelendiginde, tim boélimler i¢in p dederinin 0,05’ten blylk olmasindan
dolay! varyanslarin homojen dagildigi goértlmektedir. Bdylelikle ortaya cikabilecek olan
istatistiksel farklihdin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Scheffe tekniginin
tercih edilecegi belirlenmigtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklligin olup olmadigini

gosteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 35. Katilim Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynagi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 106,624 3 35,541 1,071 0,361
Beden egitimi ve spor Gruplar Igi 17487,752 527 33,184
Toplam 17594,377 530
Gruplar Arasi 37,482 3 12,494 0,327 0,806
Muzik Gruplar igi 17187,972 450 38,195
Toplam 17225,454 453
Gruplar Arasi 71,005 3 23,668 0,549 0,649
Resim-is Gruplar Igi 19573,076 454 43,113
Toplam 19644,081 457

Tablo 35 incelendiginde, katilm alt boyutunun duzeyleri arasinda beden egitimi ve
spor 6gretmen adaylarinin yaslarina gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak
bir farklihk gérulmemistir (F,5,6=1,071; p=0,361>0,05). Benzer sekilde mizik 6gretmen
adaylarinin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklihk
gorulmemistir (F,45,=0,327; p=0,806>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is 6gretmen
adaylarin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik
gorulmemistir (F; 455=0,549; p=0,649>0,05).

Elestirel Disinme Egilim Olgegi'nin bir diger alt boyutu olan biligssel olgunluk boyutu
Ogretmen adaylarinin  sinif duzeylerine goére kategorilendirilmistir.  Sinif  seviyesi
kategorisinde katilim duzeylerinin istatistiksel olarak farkllasip farklilagsmadigini belirlemek

icin tek faktorlt varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz dncelikle
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varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagilmadigini kontrolu ile baslamis ve elde edilen

bulgular asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 36. Biligsel Olgunluk Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,458 3 527 0,225
Muzik 0,670 3 450 0,571
Resim-is 0,047 3 454 0,987

Tablo 36 incelendiginde, tum boélumler i¢in p degerinin 0,05’ten blylk olmasindan
dolay! varyanslarin homojen dagildigi gorulmektedir. Boylelikle ortaya cikabilecek olan
istatistiksel farklihigin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Scheffe tekniginin
tercih edilecegi belirlenmigtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklligin olup olmadigini

gosteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 37. Bilissel Olgunluk Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynagi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 39,739 3 13,246 0,991 0,396
egitimi ve Gruplar Igi 7040,750 527 13,360
spor Toplam 7080,490 530
Gruplar Arasi 92,124 3 30,708 1,953 0,120
Muizik Gruplar igi 7074,240 450 15,721
Toplam 7166,363 453
Gruplar Arasi 40,677 3 13,559 0,721 0,540
Resim-is Gruplar igi 8537,831 454 18,806
Toplam 8578,509 457

Tablo 37 incelendiginde, bilissel olgunluk alt boyutunun dizeyleri arasinda beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik gérilmemistir (F35,,=0,991; p=0,396>0,05) . Benzer sekilde
muzik 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik géralmemistir (Fs 450=1,953; p=0,120>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin sinif seviylerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkllik géralmemistir (F3 454=0,721; p=0,540>0,05).

Elestirel Disinme Egilim Olgegi’'nin bir diger alt boyutu olan yenilikgilik boyutu

o6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére kategorilendirilmistir. Sinif kategorisinde
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katilim dizeylerinin istatistiksel olarak farklilagip farklilagsmadidini belirlemek igin tek
faktorli varyans analizinden faydalaniimistir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir

sekilde dagilip dagiimadigi ile baslamis ve bulgular asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 38. Yenilikgilik Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,645 3 527 0,586
Muzik 2,317 3 450 0,075
Resim-is 1,311 3 454 0,270

Tablo 38 incelendiginde, tum branslardaki 6gretmen adaylari icin p degerinin
0,05'ten buyldk olarak belirlenmistir. Bu durumdan hareketle 6gretmen adaylarinda
yenilikgilik alt boyutunun puanlarinin varyansi homojen dagildigi ifade edilebilir. Bu
durumun bir sonucu olarak o6gretmen adaylarinin puanlarinda ortaya c¢ikabilecek olan
istatistiksel farklilik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasina karar verilmigtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 39. Yenilikgilik Alt Boyutunun Sinif Seviyesine Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 24,571 3 8,190 0,616 0,605
Be‘\’/ins‘;girﬁmi Gruplar ici 7005,885 527 13,294
Toplam 7030,456 530
Gruplar Arasi 16,268 3 5,423 0,303 0,824
Muizik Gruplar Igi 8066,217 450 17,925
Toplam 8082,485 453
Gruplar Arasi 21,459 3 7,153 0,291 0,832
Resim-is Gruplar igi 11151,004 454 24,562
Toplam 11172,463 457

Tablo 39 incelendiginde, yenilikcilik alt boyutunda beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik goérdlmemistir (F35,7,=0,616; p=0,605>0,05). Benzer sekilde muizik 6gdretmen
adaylarinin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farkliik goérulmemistir (Fs450=0,303; p=0,824>0,05). Bu duruma ek olarak resim-is
o6gretmen adaylarin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak
bir farklilik gérdlmemistir (F3454=0,291; p=0,832>0,05).
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Elestirel Dustinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin égretmen adaylarinin sinif
seviyelerine gbre kategorilendirilmistir. Sinif seviyesi kategorisinde katilim dizeylerinin
istatistiksel olarak farklilagip farklilagsmadigdini belirlemek igin tek faktérli varyans
analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir
sekilde dagilip dagiimadigini kontroli ile baslamis ve elde edilen bulgular asagidaki

tabloda verilmigtir.

Tablo 40. Elestirel Disiinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Sinif Seviyesine Gére
Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,252 3 527 0,860
Muzik 2,120 3 450 0,097
Resim-ig 0,451 3 454 0,716

Tablo 40 incelendiginde, tim branglardaki 6gretmen adaylari icin p degerinin
0,05'ten blyuk olarak belirlendigi gorilmustir. Bu durumdan hareketle tim branslardaki
ogretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen dagildigi, puanlarinda ortaya
cikabilecek olan istatistiksel farklilik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasi gerektigi
soylenebilir.Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliigin olup olmadigini

gosteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 41. Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Sinif Seviyesine Gére

ANOVA Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar Arasi 334,612 3 111,537 0,857 0,463
Beden egitimi Gruplar [gi 68551,301 527 130,078
ve spor
Toplam 68885,913 530
Gruplar Arasi 300,715 3 100,238 0,626 0,599
Mizik Gruplar igi 72074,221 450 160,165
Toplam 72374,936 453
Gruplar Arasi 204,724 3 68,241 0,363 0,780
Resim-is Gruplar Ici 85285,599 454 187,854
Toplam 85490,323 457

Tablo 41 incelendiginde, elestirel dusinme egilim 6l¢ceginden alinan puanlar beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda

istatistiksel olarak bir farkhhk goralmemistir (F35,7=0,857; p=0,463>0,05). Benzer sekilde
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muzik ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik géralmemistir (Fs450=0,626; p=0,599>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin sinif seviyelerine goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik goérdimemistir (F3 454=0,363; p=0,780>0,05).

4. 3. 4. Annenin Egitim Durumuna Gore Karsilastirma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
dizeylerinin incelenecegdi degiskenlerden bir tanesi de anne egitim durumudur. Elestirel
Dustinme Egilim Olgegi’'nin alt boyut ve genelinden alinan ortalama puanlarin annenin
egitim durumu degiskenine gore analizin sonuglari asagidaki verilmistir.

Elestirel Disinme Egilim Olgegdi’'nin bir alt boyutu olan katilim boyutu égretmen
adaylarinin anne egitim durumuna gore kategorilendirilmistir. Anne egitim duruma gore
yapilan kategorilendirmede katilim  dlzeylerinin  istatistiksel olarak farklilasip
farklilasmadigini belirlemek igin tek faktorli varyans analizinden (One-way ANOVA)
faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini

kontroll ile baglamis ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 42. Katilim Alt Boyutunun Annenin Egitim Durumuna Goére Varyans Homojenlik

Testi
Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,556 6 524 0,765
Muzik 2,205 6 447 0,042
Resim-is 0,803 6 451 0,568

Tablo 42 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-is 6gretmen adaylarin almis
olduklari puanlarin p degerinin 0,05’'ten buyuk olmasindan dolay varyanslarin homojen
dagildigi gérulmektedir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklihdin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 43. Katihm Alt Boyutu igin ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 692,792 6 115,465 2,098 0,052
egitimi ve Gruplar Igi 16901,585 524 32,255
Spor Toplam 17594,377 530
Gruplar Arasi 255,097 6 42,516 1,120 0,350
Muizik Gruplar Igi 16970,357 447 37,965
Toplam 17225,454 453
Gruplar Arasi 1644,502 6 274,084 2,107 0,051
Resim-is Gruplar ici 17999,579 451 39,910
Toplam 19644,081 457

Tablo 43 incelendiginde, katihm alt boyutunun dizeyleri arasinda beden egitimi ve
spor Ogretmen adaylarinin anne egitim duruma goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhihk gortlmemistir (Fs524=2,098; p=0,052>0,05). Benzer sekilde
mizik égretmen adaylarinin anne egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik gérilmemistir (Fg447=1,120; p=0,350>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin anne egditim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik gértlmemistir (Fe 455=2,107; p=2,107>0,05).

Elestirel Digtinme Egilim Olgegi’nin bir diger alt boyutu olan bilissel olgunluk boyutu
o6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna gére kategorilendirilmistir. Anne egitim
kategorisinde katilim duzeylerinin istatistiksel olarak farklilagip farklilagsmadigini belirlemek
icin tek faktorlt varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz dncelikle
varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini kontroll ile baglamis ve elde edilen

bulgular agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 44. Biligsel Olgunluk Alt Boyutunun Annenin Egitim Durumuna Goére Varyans
Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,315 6 524 0,929
Muzik 5,894 6 447 0,000
Resim-is 1,086 6 451 0,370

Tablo 44 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-ig 0gretmen adaylarin almig
olduklari puanlarin p degerinin 0,05’'ten buyuk olmasindan dolay! varyanslarin homojen
dagildigi goérilmektedir. Boylelikle ortaya cgikabilecek olan istatistiksel farkliigin hangi

gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Scheffe tekniginin tercih edilecegdi belirlenmigtir.
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Bu durumun aksine, muzik &6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlarin p degeri

0,05ten kugik ¢ikmistir. Bunun bir sonucu olarak ¢ikabilecek olan istatistiksel farklihgin

hangi gruptan yana oldugunu belirlemek icin Dunnett T3 testinden faydalanilacaktir.
Ogretmen adaylarinin branglari arasinda istatistiksel farklihgin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 45. Biligssel Olgunluk Alt Boyutunun Annenin Egitim Durumuna Gére ANOVA

Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 105,361 6 17,560 1,319 0,247
egitimi ve Gruplar Igi 6975,129 524 13,311
spor Toplam 7080,490 530
Gruplar Arasi 166,442 6 27,740 1,771 0,103
Muzik Gruplar Igi 6999,922 447 15,660
Toplam 7166,363 453
Gruplar Arasi 991,168 6 165,195 9,819 0,000
Resim-is Gruplar igi 7587,340 451 16,823
Toplam 8578,509 457

Tablo 45 incelendiginde, bilissel olgunluk alt boyutunun dizeyleri arasinda beden
egitimi ve spor o6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gérulmemistir (Fes24=1,319; p=0,247>0,05). Benzer
sekilde muzik 6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklihk goridlmemistir (Fe447=1,771; p=0,103>0,05). Bu
duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarin anne egitim durumuna gdre olusturulan
gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklik gorulmustir (Fs45:=9,819; p=0,000>0,05).
Resim-is dgretmen adaylarinin anne egitim durumuna gbére yapilan kategorilendirmede
hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek icin Dunnett T3 testinin

sonugclarina bakilmistir. Testin sonuclari asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 46. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Egitim Durumuna Gére Dunnett T3
Testi Sonuclari

(1) BOlim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil 0,723 1,074 1,000
ilkokul mezunu 1,040 0,880 0,992
Okur yazar Ortgokul mezunu 1,229 0,924 0,975
Lise mezunu 1,969 0,975 0,613
Universite mezunu 0,546 1,078 1,000
Lisansusti egitim 22,238* 0,834 0,000
Okur yazar -0,723 1,074 1,000
ilkokul mezunu 0,318 0,733 1,000
Okur-yazar degil Ortgokul mezunu 0,507 0,786 1,000
Lise mezunu 1,246 0,845 0,950
Universite mezunu -0,177 0,962 1,000
Lisansusti egitim 21,515* 0,677 0,000
Okur yazar -1,040 0,880 0,992
Okur-yazar degil -0,318 0,733 1,000
ilkokul mezunu Ort:?\okul mezunu 0,189 0,488 1,000
Lise mezunu 0,929 0,579 0,906
Universite mezunu -0,495 0,739 1,000
Lisansusti egitim 21,198* 0,282 0,000
Okur yazar -1,229 0,924 0,975
Okur-yazar degil -0,507 0,786 1,000
Ortaokul mezunu ilkgkul mezunu -0,189 0,488 1,000
Lise mezunu 0,740 0,644 0,997
Universite mezunu -0,684 0,791 1,000
Lisansustu egitim 21,009* 0,398 0,000
Okur yazar -1,969 0,975 0,613
Okur-yazar degil -1,246 0,845 0,950
Lise mezunu ilkokul mezunu -0,929 0,579 0,906
Ortaokul mezunu -0,740 0,644 0,997
Universite mezunu -1,423 0,850 0,861
Lisansustu egitim 20,269* 0,506 0,000
Okur yazar -0,546 1,078 1,000
Okur-yazar degil 0,177 0,962 1,000
Universite mezunu ilkokul mezunu 0,495 0,739 1,000
Ortaokul mezunu 0,684 0,791 1,000
Lise mezunu 1,423 0,850 0,861
Lisansustu egitim 21,692* 0,683 0,000
Okur yazar -22,238* 0,834 0,000
Okur-yazar degil -21,515* 0,677 0,000
Lisansiistii egitim ilkokul mezunu -21,198* 0,282 0,000
Ortaokul mezunu -21,009* 0,398 0,000
Lise mezunu -20,269* 0,506 0,000
Universite mezunu -21,692* 0,683 0,000

Tablo 46 incelendiginde anne egitim durumu lisansiUsti olan Resim-is 6gretmen
adaylarinin almis olduklari puanlar, diger kategorilerde yer alan Resim-is 6gretmen
adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi goériimektedir. Bir bagka ifade ile
anne egitim durumu lisansustl olan Resim-is ogretmen adaylar biligsel olgunluk
boyutunda diger Resim-ig Ogretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna

ulasiimistir.
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Elestirel Disinme Egilim Olgegdi’'nin bir diger alt boyutu olan yenilikgilik boyutu
ogretmen adaylarinin anne egitim durumuna gore kategorilendiriimistir. Anne egitim
durumu kategorisinde katilm dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlagip farklilasmadigini
belirlemek igin tek faktorll varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz
oncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini kontroll ile baglamis ve

elde edilen bulgular agsagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 47. Yenilikgilik Alt Boyutunun Annenin Egitim Durumuna Goére Varyans Homojenlik

Testi
Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,850 6 524 0,532
Mizik 2,316 6 447 0,033
Resim-is 2,045 6 451 0,059

Tablo 47 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-is 6gretmen adaylarin almis
olduklari puanlarin p degerinin 0,05’ten buylk olmasindan dolay! varyanslarin homojen
dagildi§i gortlmektedir. Boylelikle ortaya cikabilecek olan istatistiksel farkhligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Scheffe tekniginin tercih edilecegdi belirlenmistir.
Bu durumun aksine, muzik 6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlarin p degeri
0,05'ten kicguk ¢ikmistir. Bunun bir sonucu olarak g¢ikabilecek olan istatistiksel farklihgin
hangi gruptan yana oldugunu belirlemek icin Dunnett T3 testinden faydalanilacaktir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkhligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 48. Yenilikgilik Alt Boyutunun Annenin Egitim Durumuna Goére ANOVA Sonuglari

Bolum Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 175,566 6 29,261 3,637 0,051
egitimi ve Gruplar igi 6854,890 524 13,082
spor Toplam 7030,456 530
Gruplar Arasi 209,104 6 34,851 1,979 0,067
Muzik Gruplar Ici 7873,381 447 17,614
Toplam 8082,485 453
Gruplar Arasi 811,913 6 135,319 5,890 0,000
Resim-is Gruplar Igi 10360,550 451 22,972
Toplam 11172,463 457

Tablo 48 incelendiginde, yenilikgilik alt boyutunda beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarinin anne egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik goéralmemistir (Fe524=3,637; p=0,051>0,05). Benzer sekilde muizik 6gretmen

adaylarinin anne egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
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farkhhk goérdlmemistir (Fg44,=1,979; p=0,067>0,05). Bu durumun tersine resim-ig
o6gretmen adaylarin anne egitim durumuna goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel
olarak bir farkhlik goérdlmustir (Fe45=5,890; p=0,000<0,05). Resim-is 06gretmen
adaylarinin anne egitim durumuna goOre yapilan kategorilendirmede hangi grubun
istatistiksel olarak farklilagtigini belirlemek icin Scheffe testinin sonuclarina bakilmistir.

Testin sonuglari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 49. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Egitim Durumuna Gére Scheffe
Testi Sonuglari

(1) BOIum (J) Bolim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil -2,091 1,338 0,874
ilkokul mezunu 0,575 1,110 1,000
Okur yazar Ort:?\okul mezunu 0,397 1,137 1,000
Lise mezunu 0,968 1,158 0,994
Universite mezunu -0,423 1,406 1,000
Lisansusti egitim* 17,000 3,547 0,001
Okur yazar 2,091 1,338 0,874
ilkokul mezunu 2,666 0,913 0,205
Okur-yazar degil Ortgokul mezunu 2,487 0,946 0,330
Lise mezunu 3,059 0,971 0,131
Universite mezunu 1,668 1,257 0,940
Lisansusti egitim* 19,091 3,490 0,000
Okur yazar -0,575 1,110 1,000
Okur-yazar degil -2,666 0,913 0,205
iikokul mezunu Ortgokul mezunu -0,178 0,579 1,000
Lise mezunu 0,393 0,620 0,999
Universite mezunu -0,998 1,011 0,986
Lisansusti egitim* 16,425 3,409 0,001
Okur yazar -0,397 1,137 1,000
Okur-yazar degil -2,487 0,946 0,330
Ortaokul mezunu ilkgkul mezunu 0,178 0,579 1,000
Lise mezunu 0,571 0,667 0,994
Universite mezunu -0,820 1,040 0,996
Lisansusti egitim* 16,603 3,418 0,001
Okur yazar -0,968 1,158 0,994
Okur-yazar degil -3,059 0,971 0,131
Lise mezunu ilkokul mezunu -0,393 0,620 0,999
Ortaokul mezunu -0,571 0,667 0,994
Universite mezunu -1,391 1,063 0,944
Lisansisti egitim* 16,032 3,425 0,002
Okur yazar 0,423 1,406 1,000
Okur-yazar degil -1,668 1,257 0,940
Universite mezunu ilkokul mezunu 0,998 1,011 0,986
Ortaokul mezunu 0,820 1,040 0,996
Lise mezunu 1,391 1,063 0,944
Lisansustu egitim* 17,423 3,517 0,001
Okur yazar* -17,000 3,547 0,001
Okur-yazar degil* -19,091 3,490 0,000
Lisansiistii egitim ilkokul mezunu* -16,425 3,409 0,001
Ortaokul mezunu* -16,603 3,418 0,001
Lise mezunu* -16,032 3,425 0,002

Universite mezunu* -17,423 3,517 0,001
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Tablo 49 incelendiginde, anne egditim durumu lisansUstl olan resim-is 6gretmen
adaylarinin almis olduklari puanlar, diger kategorilerde yer alan resim-is 6gretmen
adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi goériimektedir. Bir bagka ifade ile
anne egitim durumu lisansustl olan resim-is 6gretmen adaylari yenilikgilik boyutunda
diger Resim-is 6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna ulasilmigtir.

Elestirel Diigtinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin égretmen adaylarinin anne
egitim durumuna goére kategorilendirilmistir. Sinif seviyesi kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlasip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorla
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz oncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dagihp dagiimadigini kontroli ile baslamis ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 50. Elestirel Disinme Egilim Olceginden Alinan Puanlarin Annenin Egitim
Durumuna Goére Varyans Homojenlik Testi

Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,365 6 524 0,901
Muizik 2,934 6 447 0,008
Resim-is 0,953 6 451 0,457

Tablo 50 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-is 6gretmen adaylarinin
annelerinin egitim durumu igin p degerinin 0,05’'ten buyuk olarak belirlendigi goralmastar.
Bu durumdan hareketle bu branglardaki 6gretmen adaylarinin annelerinin egitim durumu
genel puanlarinin varyansi homojen dagildi§i, puanlarinda ortaya c¢ikabilecek olan
istatistiksel farklilik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasi gerektigi sOylenebilir. Bunun
tersine muizik 6gretmen adaylarinin annelerinin egitim durumu puanlarinin p degeri
0,05'ten kicguk cikmistir. Boylelikle ortaya gikabilecek olan istatistiksel farklihgin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Dunnett T3 teknidinin tercih edilecegi
belirlenmigtir.

Ogretmen adaylarinin annelerinin egitim durumu ile branglar arasinda istatistiksel

farkliligin olup olmadigini gésteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 51. Elestirel Diisinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Annenin Egitim
Durumuna Goére ANOVA Sonuglari

Bolum Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F p
Beden Gruplar Arasi 1847,422 6 307,904 2,095 0,051
egitimi ve Gruplar Igi 67038,491 524 127,936
spor Toplam 68885913 530
Gruplar Arasi 1439,194 6 239,866 1,512 0,173
Muizik Gruplar lgi 70935,742 447 158,693
Toplam 72374,936 453
Gruplar Arasi 8453,878 6 1408,980 8,249 0,000
Resim-is Gruplar Igi 77036,445 451 170,813
Toplam 85490,323 457

Tablo 51 incelendiginde, elestirel disiinme egilim dlgeginden alinan puanlar beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gérulmemistir (Fes24=2,095; p=0,051>0,05). Benzer
sekilde muzik 6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna gére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklihk gorilmemistir (Fe447=1,512; p=0,173>0,05). Bu
duruma ek olarak Resim-is 6gretmen adaylarin anne egitim durumuna goére olusturulan
gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhhk goéralmastir  (Fs45=8,249;
p=0,000<0,05).Resim-is 6gretmen adaylarinin anne egitim durumuna goére yapilan
kategorilendirmede hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek igin Scheffe

testinin sonuglarina bakilmigtir. Testin sonuglari agagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 52. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Egitim Durumuna Goére Scheffe
Testi Sonuglari

(1) Bolim (J) BOlim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil -1,532 3,648 1,000
ilkokul mezunu 1,413 3,026 1,000
Ortaokul mezunu 1,159 3,099 1,000
Okur yazar -
Lise mezunu 2,565 3,158 0,995
Universite mezunu -1,163 3,835 1,000
Lisansustu egitim* 63,952 9,672 0,000
Okur yazar 1,532 3,648 1,000
ilkokul mezunu 2,946 2,490 0,966
) Ortaokul mezunu 2,692 2,578 0,982
Okur-yazar degil -
Lise mezunu 4,098 2,648 0,880
Universite mezunu 0,369 3,427 1,000

Lisansustu egitim* 65,485 9,517 0,000
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Okur yazar -1,413 3,026 1,000
Okur-yazar degil -2,946 2,490 0,966
Ortaokul mezunu -0,254 1,580 1,000
ilkokul mezunu

Lise mezunu 1,152 1,691 0,998
Universite mezunu -2,576 2,755 0,990
Lisansusti egitim* 62,539 9,297 0,000
Okur yazar -1,159 3,099 1,000
Okur-yazar degil -2,692 2,578 0,982
ilkokul mezunu 0,254 1,580 1,000

Ortaokul mezunu
Lise mezunu 1,406 1,819 0,996
Universite mezunu -2,322 2,836 0,995
Lisansusti egitim* 62,793 9,321 0,000
Okur yazar -2,565 3,158 0,995
Okur-yazar degil -4,098 2,648 0,880
ilkokul mezunu -1,152 1,691 0,998

Lise mezunu

Ortaokul mezunu -1,406 1,819 0,996
Universite mezunu -3,728 2,899 0,948
Lisansusti egitim* 61,387 9,340 0,000
Okur yazar 1,163 3,835 1,000
Okur-yazar degil -0,369 3,427 1,000
. ilkokul mezunu 2,576 2,755 0,990

Universite mezunu
Ortaokul mezunu 2,322 2,836 0,995
Lise mezunu 3,728 2,899 0,948
Lisansusti egitim* 65,115 9,590 0,000
Okur yazar* -63,952 9,672 0,000
Okur-yazar degil* -65,485 9,517 0,000
ilkokul mezunu* -62,539 9,297 0,000

Lisansusti egitim
Ortaokul mezunu* -62,793 9,321 0,000
Lise mezunu* -61,387 9,340 0,000
Universite mezunu* -65,115 9,590 0,000

Tablo 52 incelendiginde, anne

adaylarinin almis olduklari puanlar,

egitim durumu lisansustu olan resim-is 6gretmen

diger kategorilerde yer alan resim-is Ogretmen

adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farkhlastigi gértilmektedir. Bir baska ifade ile

anne egitim durumu lisansusti olan resim-ig Ogretmen adaylari elestirel disinme

egdilimine diger resim-ig 6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna ulagiimistir.
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4. 3. 5. Babanin Egitim Durumuna Gore Karsilastirma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
duzeylerinin incelenecedi degiskenlerden bir tanesi de baba egitim durumudur. Elestirel
Disiinme Egilim Olgeginin alt boyut ve genelinden alinan ortalama puanlarin sinif
seviyesi degiskenine gore analizin sonuglari asagidaki verilmistir.

Elestirel Disinme Egilim Olgegdi’'nin bir alt boyutu olan katilim boyutu 6gretmen
adaylarinin baba egitim durumuna goére kategorilendirilmistir. Baba egitim duruma gore
yapilan kategorilendirmede katilim  dlzeylerinin  istatistiksel olarak farklilasip
farkhlasmadigini belirlemek icin tek faktérli varyans analizinden (One-way ANOVA)
faydalaniimistir. Analiz dncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini

kontroll ile baglamis ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 53. Katilim Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Gére Varyans Homojenlik

Testi
Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 2,222 6 524 0,040
Muzik 2,014 5,000 448,000 0,075
Resim-is 4,858 6 451 0,000

Tablo 53 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-is 6gretmen adaylarini
almis olduklari puanlarin p degerinin 0,05’ten kuguk olmasindan dolayi varyanslarin
heterojen dagildigi goértlmektedir. Boylelikle ortaya gikabilecek olan istatistiksel farkhhgin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Dunnett tekniginin tercih edilecegdi
belirlenmigtir. Bu durumun aksine, mizik 6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlarin p
degeri 0,05’ten blylk ¢ikmistir. Bunun bir sonucu olarak c¢ikabilecek olan istatistiksel
farkhihdin hangi gruptan yana oldugunu belirlemek igin Scheffe testinden faydalanilacaktir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 54. Katilim Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 710,091 6 118,349 3,673 0,001
egitimi ve Gruplar Igi 16884,286 524 32,222
Spor Toplam 17594,377 530
Gruplar Arasi 478,511 5 95,702 2,560 0,027
Muizik Gruplar Igi 16746,942 448 37,382
Toplam 17225,454 453
Gruplar Arasi 509,838 6 84,973 2,003 0,064
Resim-is Gruplar ici 19134,242 451 42,426
Toplam 19644,081 457

Tablo 54 incelendiginde katihm alt boyutunun duizeyleri arasinda beden egitimi ve
spor Ogretmen adaylarinin baba egitim duruma goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkliik gordlmustir (Fss24=3,673; p=0,001<0,05). Benzer sekilde
mizik égretmen adaylarinin baba egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklihk goéralmuistir (Fs4s=2,560; p=0,027<0,05). Bu durumun
tersine Resim-is 6gretmen adaylarin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik gértlmemistir (Fe 45:=2,003; p=0,064>0,05).

Beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna gbére yapilan
kategorilendirmede hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek igin Dunnett

T3 testinin sonuglarina bakilmistir. Testin sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 55. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna
Gore Dunnett T3 Testi Sonuglari

(1) Bolim (J) BOlim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil 8,056 2,992 0,300
ilkokul mezunu -2,265 1,945 0,968
Ortaokul mezunu -2,632 1,957 0,936
Okur yazar -
Lise mezunu -2,415 1,950 0,957
Universite mezunu -2,120 2,001 0,980
Lisansustu egitim -1,444 2,992 1,000
Okur yazar -8,056 2,992 0,300
ilkokul mezunu -10,321* 2,361 0,004
) Ortaokul mezunu -10,687* 2,370 0,003
Okur-yazar degil -
Lise mezunu -10,470* 2,365 0,004
Universite mezunu -10,175* 2,407 0,007

Lisansustu egitim -9,500 3,277 0,212
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Okur yazar 2,265 1,945 0,968
Okur-yazar degil 10,321* 2,361 0,004
Ortaokul mezunu -0,367 0,672 1,000
ilkokul mezunu
Lise mezunu -0,150 0,652 1,000
Universite mezunu 0,145 0,792 1,000
Lisansusti egitim 0,821 2,361 1,000
Okur yazar 2,632 1,957 0,936
Okur-yazar degil 10,687* 2,370 0,003
ilkokul mezunu 0,367 0,672 1,000
Ortaokul mezunu
Lise mezunu 0,217 0,685 1,000
Universite mezunu 0,512 0,820 0,999
Lisansusti egitim 1,187 2,370 1,000
Okur yazar 2,415 1,950 0,957
Okur-yazar degil 10,470* 2,365 0,004
) ilkokul mezunu 0,150 0,652 1,000
Lise mezunu
Ortaokul mezunu -0,217 0,685 1,000
Universite mezunu 0,295 0,803 1,000
Lisansustu egitim 0,970 2,365 1,000
Okur yazar 2,120 2,001 0,980
Okur-yazar degil 10,175* 2,407 0,007
. ilkokul mezunu -0,145 0,792 1,000
Universite mezunu
Ortaokul mezunu -0,512 0,820 0,999
Lise mezunu -0,295 0,803 1,000
Lisansustu egitim 0,675 2,407 1,000
Okur yazar 1,444 2,992 1,000
Okur-yazar degil 9,500 3,277 0,212
ilkokul mezunu -0,821 2,361 1,000
Lisansustu egitim
Ortaokul mezunu -1,187 2,370 1,000
Lise mezunu -0,970 2,365 1,000
Universite mezunu -0,675 2,407 1,000

Tablo 55 incelendiginde baba egitim durumu okur-yazar olmayan beden egitimi ve

spor dgretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, ilkokul, ortaokul, lise ve uUniversite

mezun kategorilerinde yer alan beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin puanlarindan

istatistiksel olarak farklilastigi gortulmektedir. Bir bagka ifade ile baba egitim durumu okur-

yazar olmayan beden egitimi ve spor 6gretmen adaylari katilimcilik boyutunda ilkokul,

ortaokul, lise ve universite mezun kategorisinde olan beden egitimi ve spor 6gretmen

adaylarindan daha az yatkin oldugu bulgusuna ulagiimigtir.Beden egitimi ve spor

o6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére yapilan kategorilendirmede hangi
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grubun istatistiksel olarak farkhlastigini belirlemek igin Schefffe testinin sonuglarina

bakiimistir. Testin sonuglari asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 56. Miizik Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna Goére Scheffe Testi

Sonuglari

(1) BOlim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
ilkokul mezunu 2,653 3,600 0,990
Ortaokul mezunu 2,033 3,588 0,997
Okur yazar Lise mezunu 2,953 3,561 0,984
Universite mezunu 3,327 3,580 0,973
Lisansustu egitim 8,636 3,982 0,454
Okur yazar -2,653 3,600 0,990
Ortaokul mezunu -0,620 0,956 0,995
ilkokul mezunu Lise mezunu 0,300 0,847 1,000
Universite mezunu 0,674 0,926 0,991
Lisansusti egitim 5,983 1,974 0,104
Okur yazar -2,033 3,588 0,997
ilkokul mezunu 0,620 0,956 0,995
Ortaokul mezunu Lise mezunu 0,920 0,796 0,931
Universite mezunu 1,294 0,880 0,826
LisansUsti egitim 6,603* 1,953 0,045
Okur yazar -2,953 3,561 0,984
ilkokul mezunu -0,300 0,847 1,000
Lise mezunu Ortaokul mezunu -0,920 0,796 0,931
Universite mezunu 0,374 0,760 0,999
LisansUsti egitim 5,683 1,902 0,114
Okur yazar -3,327 3,580 0,973
ilkokul mezunu -0,674 0,926 0,991
Universite mezunu Ortaokul mezunu -1,294 0,880 0,826
Lise mezunu -0,374 0,760 0,999
Lisansustu egitim 5,309 1,938 0,188
Okur yazar -8,636 3,982 0,454
Lisansiisti egitim ilkokul mezunu -5,983 1,974 0,104
Ortaokul mezunu -6,603* 1,953 0,045
Lise mezunu -5,683 1,902 0,114

Tablo 56 incelendiginde, baba egitim durumu ortaokul mezunu olan beden egitimi ve
spor dgretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, lisansisti kategorilerinde yer alan
beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi

gorilmektedir. Bir bagka ifade ile baba egitim durumu ortaokul mezunu olan beden egitimi
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ve spor Ogretmen adaylarn katihmcilik boyutunda lisansustu kategorisinde olan beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna ulagiimistir.

Elestirel Diistinme Egilim Olgegi'nin bir diger alt boyutu olan bilissel olgunluk boyutu
O6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna gére kategorilendirilmigtir. Baba egitim
kategorisinde katilim dizeylerinin istatistiksel olarak farkllasip farklilagsmadigini belirlemek
icin tek faktorlt varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz 6ncelikle
varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini kontroll ile baslamis ve elde edilen

bulgular asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 57. Bilissel Olgunluk Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Goére Varyans
Homojenlik Testi

Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,871 6 524 0,084
Muzik 2,236 5 448 0,050
Resim-is 3,488 6 451 0,002

Tablo 57 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve muzik 6gretmen adaylarin almis
olduklari puanlarin p degerinin 0,05’ten buylk olmasindan dolay! varyanslarin homojen
dagildi§i gortlmektedir. Boylelikle ortaya cikabilecek olan istatistiksel farkhligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Scheffe tekniginin tercih edilecegdi belirlenmistir.
Bu durumun aksine resim-is 6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlarin p degeri
0,05’ten kuguk ¢ikmistir. Bunun bir sonucu olarak ¢ikabilecek olan istatistiksel farkliligin
hangi gruptan yana oldugunu belirlemek igin Dunnett T3 testinden faydalanilacaktir.

Ogretmen adaylarinin branglari arasinda istatistiksel farklihgin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 58. Biligsel Olgunluk Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Gdére ANOVA

Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynadi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 293,674 6 48,946 2,086 0,053
egitimi ve Gruplar Igi 6786,816 524 12,952
spor Toplam 7080,490 530
Gruplar Arasi 104,237 5 20,847 1,323 0,253
Miizik Gruplar igi 7062,126 448 15,764
Toplam 7166,363 453
Gruplar Arasi 617,250 6 102,875 5,828 0,000
Resim-is Gruplar Ici 7961,259 451 17,652

Toplam 8578,509 457
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Tablo 58 incelendiginde, bilissel olgunluk alt boyutunun dlzeyleri arasinda beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gérulmemistir (Fgs24=2,086; p=0,053>0,05). Benzer
sekilde muzik 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gérilmemistir (Fs44s=1,323; p=0,253>0,05) . Bu
durumu tersine resim-is 6gretmen adaylarin baba egitim durumuna goére olusturulan
gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gorulmustir (Fs 45:=5,828; p=0,000<0,05).
Resim-is 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére yapilan kategorilendirmede
hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek icin Dunnett T3 testinin

sonuglarina bakilmistir. Testin sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 59. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna Gére Dunnett T3
Testi Sonugclari

(1) BOIim (J) Bolim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.

Okur-yazar degil 2,952 2,337 0,953

ilkokul mezunu 3,753 1,755 0,600

Ortaokul mezunu 2,745 1,755 0,874

Okur yazar

Lise mezunu 3,782 1,757 0,592

Universite mezunu 4,810 1,805 0,314

Lisansustu egitim 8,667* 2,050 0,007

Okur yazar -2,952 2,337 0,953

ilkokul mezunu 0,801 1,631 1,000

Ortaokul mezunu -0,207 1,631 1,000

Okur-yazar degil

Lise mezunu 0,830 1,633 1,000

Universite mezunu 1,857 1,684 0,976

Lisansustu egitim 5,714 1,945 0,198

Okur yazar -3,753 1,755 0,600

Okur-yazar degil -0,801 1,631 1,000

Ortaokul mezunu -1,008 0,527 0,723

ilkokul mezunu

Lise mezunu 0,029 0,534 1,000

Universite mezunu 1,056 0,674 0,873

Lisansustu egitim 4,913* 1,183 0,009

Okur yazar -2,745 1,755 0,874

Okur-yazar degil 0,207 1,631 1,000

ilkokul mezunu 1,008 0,527 0,723

Ortaokul mezunu :

Lise mezunu 1,037 0,534 0,707

Universite mezunu 2,064 0,674 0,156

Lisansustu egitim 5,921* 1,183 0,000
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Tablo 59'un devami

Okur yazar -3,782 1,757 0,592

Okur-yazar degil -0,830 1,633 1,000

) ilkokul mezunu -0,029 0,534 1,000

Lise mezunu

Ortaokul mezunu -1,037 0,534 0,707

Universite mezunu 1,027 0,679 0,891

Lisansusti egitim 4,884* 1,186 0,010

Okur yazar -4,810 1,805 0,314

Okur-yazar degil -1,857 1,684 0,976

L ) ilkokul mezunu -1,056 0,674 0,873
Universite mezunu

Ortaokul mezunu -2,064 0,674 0,156

Lise mezunu -1,027 0,679 0,891

Lisansustu egitim 3,857 1,255 0,153

Okur yazar -8,667* 2,050 0,007

Okur-yazar degil -5,714 1,945 0,198

) k. T ilkokul mezunu -4,913* 1,183 0,009
Lisansustu egitim

Ortaokul mezunu -5,921* 1,183 0,000

Lise mezunu -4,884* 1,186 0,010

Universite mezunu -3,857 1,255 0,153

Tablo 59 incelendiginde, baba egditim durumu lisansUstli olan resim-is 6gretmen
adaylarinin almis olduklari puanlar, okuryazar, ilkokul, ortaokul ve lise mezunu
kategorilerde yer alan resim-is 0dretmen adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak
farklilastigi goértlmektedir. Bir baska ifade ile baba egitim durumu lisansustu olan resim-ig
ogretmen adaylar biligsel olgunluk boyutunda okuryazar, ilkokul, ortaokul, lise ve
universite mezunu olan resim-is 6gretmen adaylarindan daha az yatkin oldugu bulgusuna
ulasiimistir.

Elestirel Disinme Egilim Olgegdi’'nin bir diger alt boyutu olan yenilikgilik boyutu
ogretmen adaylarinin baba egitim durumuna gore kategorilendirilmigtir. Baba egitim
durumu kategorisinde katilim duzeylerinin istatistiksel olarak farklilasip farklilagsmadigini
belirlemek igin tek faktorll varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz
oncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini kontroll ile baglamis ve

elde edilen bulgular agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 60. Yenilikgilik Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Goére Varyans Homojenlik

Testi
Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 3,145 6 524 0,005
Muzik 3,102 5 448 0,009

Resim-ig 1,618 6 451 0,140
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Tablo 60 incelendiginde, beden egditimi ve spor ve muzik 6gretmen adaylarin almis
olduklari puanlarin p degerinin 0,05’ten kiglk c¢iktigi goérdlmustar. Bunun bir sonucu
olarak c¢ikabilecek olan istatistiksel farkliligin hangi gruptan yana oldugunu belirlemek icin
Dunnett T3 testinden faydalanilacaktir. Bu durumun aksine, resim-is 6gretmen adaylarinin
almis olduklari puanlarin p degeri 0,05’ten blyUk olmasindan dolayi varyanslarin homojen
dagildigi belirlenmistir. Boylelikle ortaya c¢ikabilecek olan istatistiksel farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in Scheffe tekniginin tercih edilecegdi belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 61. Yenilikcilik Alt Boyutunun Babanin Egitim Durumuna Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynadi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 366,440 6 61,073 4,802 0,000
egitimi ve Gruplar Igi 6664,016 524 12,718
spor Toplam 7030,456 530
Gruplar Arasi 304,488 5 60,898 3,508 0,004
Muizik Gruplar Igi 7777,997 448 17,362
Toplam 8082,485 453
Gruplar Arasi 258,828 6 43,138 1,783 0,101
Resim-is Gruplar Igi 10913,635 451 24,199
Toplam 11172,463 457

Tablo 61 incelendiginde, yenilikgilik alt boyutunda beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarinin baba egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farkliik goéralmastar (Fes24=4,802; p=0,000<0,05). Benzer sekilde muizik o6gretmen
adaylarinin baba egitim durumuna gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik gorulmustur (Fs 446=3,508; p=0,004<0,05). Bu durumun tersine Resim-ig 6gretmen
adaylarin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik goralmemistir (Fs45:=1,783; p=0,101>0,05). Beden egitimi ve spor ve muzik
ogretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére yapilan kategorilendirmede hangi
grubun istatistiksel olarak farkhlastigini belirlemek igin Scheffe testinin sonuglarina

bakilmistir. Testin sonuglari asagdidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 62. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumlarina
Gore Scheffe Testi Sonuglari

(1) BOIum (J) Bolim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil 4,889 1,880 0,345
ilkokul mezunu -1,767 1,222 0,911
Ortaokul mezunu -2,175 1,229 0,792
Okur yazar -
Lise mezunu -1,876 1,225 0,885
Universite mezunu -2,668 1,257 0,609
Lisansusti egitim -1,778 1,880 0,989
Okur yazar -4,889 1,880 0,345
ilkokul mezunu -6,656* 1,483 0,003
. Ortaokul mezunu -7,064* 1,489 0,001
Okur-yazar degil -
Lise mezunu -6,765* 1,485 0,002
Universite mezunu -7,557* 1,512 0,000
Lisansustu egitim -6,667 2,059 0,108
Okur yazar 1,767 1,222 0,911
Okur-yazar degil 6,656* 1,483 0,003
. Ortaokul mezunu -0,408 0,422 0,988
ilkokul mezunu -
Lise mezunu -0,109 0,409 1,000
Universite mezunu -0,901 0,498 0,773
Lisansustu egitim -0,011 1,483 1,000
Okur yazar 2,175 1,229 0,792
Okur-yazar degil 7,064* 1,489 0,001
ilkokul mezunu 0,408 0,422 0,988
Ortaokul mezunu :
Lise mezunu 0,299 0,430 0,998
Universite mezunu -0,493 0,515 0,988
Lisansustu egitim 0,397 1,489 1,000
Okur yazar 1,876 1,225 0,885
Okur-yazar degil 6,765* 1,485 0,002
. ilkokul mezunu 0,109 0,409 1,000
Lise mezunu
Ortaokul mezunu -0,299 0,430 0,998
Universite mezunu -0,792 0,504 0,872
Lisansustu egitim 0,098 1,485 1,000
Okur yazar 2,668 1,257 0,609
Okur-yazar degil 7,557* 1,512 0,000
. . ilkokul mezunu 0,901 0,498 0,773
Universite mezunu
Ortaokul mezunu 0,493 0,515 0,988
Lise mezunu 0,792 0,504 0,872
Lisansustiu egitim 0,890 1,512 0,999
Okur yazar 1,778 1,880 0,989
Okur-yazar degil 6,667 2,059 0,108
. T ilkokul mezunu 0,011 1,483 1,000
Lisansustu egitim
Ortaokul mezunu -0,397 1,489 1,000
Lise mezunu -0,098 1,485 1,000
Universite mezunu -0,890 1,512 0,999

Tablo 62 incelendiginde, baba egditim durumu okuryazar olmayan beden egitimi ve
spor dgretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, ilkokul, ortaokul, lise ve Universite

mezunu kategorilerinde yer alan beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin puanlarindan
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istatistiksel olarak farkhlagtigi gorulmektedir. Bir baska ifade ile baba egitim durumu
okuryazar olmayan beden egitimi ve spor 6gretmen adaylari yenilikgilik boyutunda ilkokul,
ortaokul, lise ve Universite mezun kategorisinde yer alan beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarindan daha az yatkin oldugu bulgusuna ulagiimistir.

Muzik 6gretmen adaylarinin baba egditim durumuna gére yapilan kategorilendirmede
hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek igin Scheffe testinin sonuglarina

bakiimistir. Testin sonuglari asagdidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 63. Miizik Ogretmen Adaylarinin Scheffe Testinin Sonuglari

(1) BOlim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
ilkokul mezunu 5,120* 0,685 0,000
Ortaokul mezunu 4,600* 0,525 0,000
Okur yazar Lise mezunu 4.772* 0,446 0,000
Universite mezunu 5,763* 0,503 0,000
Lisansusti egitim 8,667* 1,945 0,014
Okur yazar -5,120* 0,685 0,000
Ortaokul mezunu -0,520 0,723 1,000
ilkokul mezunu Lise mezunu -0,348 0,668 1,000
Universite mezunu 0,643 0,707 0,999
Lisansustu egitim 3,547 2,008 0,695
Okur yazar -4,600* 0,525 0,000
ilkokul mezunu 0,520 0,723 1,000
Ortaokul mezunu Lise mezunu 0,172 0,502 1,000
Universite mezunu 1,163 0,553 0,424
Lisansustu egitim 4,067 1,959 0,502
Okur yazar -4.,772* 0,446 0,000
ilkokul mezunu 0,348 0,668 1,000
Lise mezunu Ortaokul mezunu -0,172 0,502 1,000
Universite mezunu 0,991 0,479 0,450
Lisansustu egitim 3,895 1,939 0,545
Okur yazar -5,763* 0,503 0,000
ilkokul mezunu -0,643 0,707 0,999
Universite mezunu Ortaokul mezunu -1,163 0,553 0,424
Lise mezunu -0,991 0,479 0,450
Lisansustu egitim 2,904 1,953 0,853
Okur yazar -8,667* 1,945 0,014
ilkokul mezunu -3,547 2,008 0,695
Lisansisti egitim Ortaokul mezunu -4,067 1,959 0,502
Lise mezunu -3,895 1,939 0,545
Universite mezunu -2,904 1,953 0,853

Tablo 63 incelendiginde, baba egditim durumu okuryazar olan muzik 6gretmen
adaylarinin almig olduklari puanlar, diger kategorilerinde yer alan muzik 63dretmen

adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi gorilmektedir. Bir baska ifade ile
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baba egitim durumu okuryazar olan mizik 6gretmen adaylari yenilikgilik boyutunda diger
kategorilerde yer alan muizik 6égretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna
ulasilimigtir.

Elestirel Diigtinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin é3retmen adaylarinin baba
egitim durumuna goére kategorilendirilmistir. Baba egditim durumu kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlagip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorla
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz dncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dagihp dagiimadigini kontroli ile baslamis ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 64. Elestirel Dustinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Babanin Egitim
Durumuna Goére Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 2,468 6 524 0,023
Muzik 2,802 5 448 0,017
Resim-is 4,252 6 451 0,000

Tablo 64 incelendiginde, beden egitimi ve spor,muzik ve resim-is 6gretmen adaylari
icin p degerinin 0,05’ten klglk olarak belirlendigi gorilmustir. Bu durumdan hareketle bu
branglardaki ogretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen dagildigi,
cikabilecek olan istatistiksel farklihgin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin
Dunnett T3 tekniginin tercih edilecegi belirlenmigtir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 65. Elestirel Digiinme Egilim Olgeginden Alinan Puanlarin Babanin Egitim
Durumuna Gére ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynadi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 3227,621 6 537,937 4,293 0,000
egitimi ve Gruplar Igi 65658,292 524 125,302
spor Toplam 68885,913 530
Gruplar Arasi 2014,435 5 402,887 2,565 0,026
Muzik Gruplar igi 70360,501 448 157,055
Toplam 72374,936 453
Gruplar Arasi 3352,627 6 558,771 3,068 0,006
Resim-is Gruplar igi 82137,696 451 182,123

Toplam 85490,323 457
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Tablo 65 incelendiginde, elestirel disiinme egilim dl¢ceginden alinan puanlar beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farkllik goraimustir (Fes24=4,293; p=0,000<0,05). Benzer
sekilde muzik 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére olusturulan gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik gértulmustir (Fs44=2,565; p=0,026<0,05). Bu
duruma ek olarak resim-is 6gretmen adaylarin baba egitim durumuna gdre olusturulan
gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gorulmustir (Fg 45:=3,068; p=0,006<0,05).
Ogretmen adaylarinin baba egitim durumuna gére yapilan kategorilendirmede hangi
grubun istatistiksel olarak farkhlastigini belirlemek igcin Dunnett T3 testinin sonuglarina

bakilmistir. Testin sonuclari asagdidaki tabloda verilmistir.

Tablo 66. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna
Gore Dunnett T3 Testi Sonuglari

(1) BOIim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Okur yazar Okur-yazar degil 13,056 5,900 0,558
ilkokul mezunu -7,579 3,836 0,690
Ortaokul mezunu -8,257 3,858 0,599
Lise mezunu -7,460 3,845 0,708
Universite mezunu -8,624 3,946 0,573
Lisansustu egitim -5,944 5,900 0,985
Okur-yazar degil Okur yazar -13,056 5,900 0,558
ilkokul mezunu -20,635* 4,656 0,004
Ortaokul mezunu -21,313* 4,674 0,002
Lise mezunu -20,516* 4,663 0,004
Universite mezunu -21,680* 4,747 0,002
LisansUsti egitim -19,000 6,463 0,197
ilkokul mezunu Okur yazar 7,579 3,836 0,690
Okur-yazar degil 20,635* 4,656 0,004
Ortaokul mezunu -0,678 1,325 1,000
Lise mezunu 0,119 1,285 1,000
Universite mezunu -1,045 1,563 0,998
Lisansustu egitim 1,635 4,656 1,000
Ortaokul mezunu Okur yazar 8,257 3,858 0,599
Okur-yazar degil 21,313* 4,674 0,002
ilkokul mezunu 0,678 1,325 1,000
Lise mezunu 0,797 1,350 0,999
Universite mezunu -0,367 1,616 1,000

Lisansustu egitim 2,313 4,674 1,000
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Tablo 66’nin devami

Okur yazar 7,460 3,845 0,708
Okur-yazar degil 20,516* 4,663 0,004
ilkokul mezunu -0,119 1,285 1,000
Lise mezunu
Ortaokul mezunu -0,797 1,350 0,999
Universite mezunu -1,164 1,583 0,997
Lisansustu egitim 1,516 4,663 1,000
Okur yazar 8,624 3,946 0,573
Okur-yazar degil 21,680* 4,747 0,002
. ilkokul mezunu 1,045 1,563 0,998
Universite mezunu
Ortaokul mezunu 0,367 1,616 1,000
Lise mezunu 1,164 1,583 0,997
Lisansustu egitim 2,680 4,747 0,999
Okur yazar 5,944 5,900 0,985
Okur-yazar degil 19,000 6,463 0,197
ilkokul mezunu -1,635 4,656 1,000
Lisansustu egitim
Ortaokul mezunu -2,313 4,674 1,000
Lise mezunu -1,516 4,663 1,000
Universite mezunu -2,680 4,747 0,999

Tablo 66 incelendiginde, baba egditim durumu okuryazar olmayan beden egitimi ve
spor 6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, diger kategorilerde yer alan beden
egitimi ve spor 06gretmen adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi
goOrulmektedir. Bir bagka ifade ile baba egitim durumu okuryazar olmayan beden egitimi ve
spor 6gretmen adaylari elestirel disinme egilimine diger beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarindan daha az yatkin oldugu bulgusuna ulagiimistir.

Muzik 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna gore yapilan kategorilendirmede
hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek igin Dunnett T3 testinin

sonuglarina bakiimistir. Testin sonuclari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 67. Mizik Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna Gére Dunnett T3
Testi Sonuglari

(1) Bolim (J) BOlim Ortalamalar Farki (1-J) Standart Hata Sig.
ilkokul mezunu 6,613* 1,688 0,003
Ortaokul mezunu 5,122* 1,382 0,006
Okur yazar Lise mezunu 6,444* 0,941 0,000
Universite mezunu 7,939* 1,166 0,000

Lisanssti egitim 18,333 6,644 0,203
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Tablo 67’ nin devami

Okur yazar -6,613* 1,688 0,003

Ortaokul mezunu -1,491 2,130 1,000

ilkokul mezunu Lise mezunu -0,169 1,875 1,000
Universite mezunu 1,326 1,997 1,000

Lisansusti egitim 11,720 6,839 0,727

Okur yazar -5,122* 1,382 0,006

ilkokul mezunu 1,491 2,130 1,000

Ortaokul mezunu Lise mezunu 1,322 1,605 1,000
Universite mezunu 2,817 1,746 0,813

Lisansusti egitim 13,211 6,770 0,579

Okur yazar -6,444* 0,941 0,000

ilkokul mezunu 0,169 1,875 1,000

Lise mezunu Ortaokul mezunu -1,322 1,605 1,000
Universite mezunu 1,495 1,422 0,994

Lisansisti egitim 11,889 6,694 0,689

Okur yazar -7,939* 1,166 0,000

ilkokul mezunu -1,326 1,997 1,000

Universite mezunu Ortaokul mezunu -2,817 1,746 0,813
Lise mezunu -1,495 1,422 0,994

Lisansusti egitim 10,394 6,729 0,823

Okur yazar -18,333 6,644 0,203

ilkokul mezunu -11,720 6,839 0,727

Lisansustu egitim Ortaokul mezunu -13,211 6,770 0,579
Lise mezunu -11,889 6,694 0,689

Universite mezunu -10,394 6,729 0,823

Tablo 67 incelendiginde, baba egitim durumu okuryazar olan muzik 6gretmen
adaylarinin almis olduklar puanlar, diger kategorilerinde yer alan muzik 6gretmen
adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farkhlastigi gértilmektedir. Bir baska ifade ile
baba egitim durumu okuryazar olan muizik 6gretmen adaylari elestirel distunme
konusunda diger kategorilerde yer alan muzik 6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu
bulgusuna ulagiimigtir.Resim-ig 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuna goére yapilan
kategorilendirmede hangi grubun istatistiksel olarak farklilastigini belirlemek igin Dunnett

T3 testinin sonugclarina bakiimistir. Testin sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 68. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna Gére Dunnett T3
Testi Sonuclari

(1) BOlim (J) Bolim Ortalamalar Farki (I-J) Standart Hata Sig.
Okur-yazar degil 6,310 7,508 0,994
ilkokul mezunu 5,285 5,638 0,990
Ortaokul mezunu 4,009 5,638 0,998
Okur yazar -
Lise mezunu 5,010 5,644 0,992
Universite mezunu 9,006 5,797 0,878
Lisansusti egitim 17,952 6,585 0,285
Okur yazar -6,310 7,508 0,994
ilkokul mezunu -1,025 5,239 1,000
) Ortaokul mezunu -2,300 5,239 1,000
Okur-yazar degil -
Lise mezunu -1,300 5,246 1,000
Universite mezunu 2,696 5,410 1,000
LisansUsti egitim 11,643 6,247 0,747
Okur yazar -5,285 5,638 0,990
Okur-yazar degil 1,025 5,239 1,000
) Ortaokul mezunu -1,276 1,694 0,997
ilkokul mezunu -
Lise mezunu -0,275 1,714 1,000
Universite mezunu 3,721 2,165 0,814
Lisansusti egitim 12,668 3,800 0,088
Okur yazar -4,009 5,638 0,998
Okur-yazar degil 2,300 5,239 1,000
ilkokul mezunu 1,276 1,694 0,997
Ortaokul mezunu -
Lise mezunu 1,000 1,714 0,999
Universite mezunu 4,997 2,165 0,503
Lisansustu egitim 13,943* 3,800 0,038
Okur yazar -5,010 5,644 0,992
Okur-yazar degil 1,300 5,246 1,000
i ilkokul mezunu 0,275 1,714 1,000
Lise mezunu
Ortaokul mezunu -1,000 1,714 0,999
Universite mezunu 3,996 2,181 0,763
Lisansustiu egitim 12,943 3,810 0,076
Okur yazar -9,006 5,797 0,878
Okur-yazar degil -2,696 5,410 1,000
.. ilkokul mezunu -3,721 2,165 0,814
Universite mezunu
Ortaokul mezunu -4,997 2,165 0,503
Lise mezunu -3,996 2,181 0,763
Lisansustu egitim 8,946 4,032 0,554
Okur yazar -17,952 6,585 0,285
Okur-yazar degil -11,643 6,247 0,747
Lisansusti egitim ilkokul mezunu -12,668 3,800 0,088
Ortaokul mezunu -13,943* 3,800 0,038

Lise mezunu -12,943 3,810 0,076
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Tablo 68 incelendiginde, baba egitim durumu ortaokul mezunu olan resim-is
6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, lisansistl kategorisinde yer alan resim-is
6gretmen adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak farklilastigi gérilmektedir. Bir bagka
ifade ile baba egitim durumu ortaokul mezunu olan resim-is 6gretmen adaylari elestirel
dusinme egilimine baba egitim durumu lisansistl olan resim-is égretmen adaylarindan

daha yatkin oldugu bulgusuna ulasiimistir.

4. 4. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-ig Ogretmen Adaylarinin

Empatik Egilimleri

Aragtirmanin bir diger boyutunda “Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is
ogretmen adaylarinin empatik egilimleri ne dizeydedir?” sorusuna cevap aranmistir.
Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarina uygulanan Empatik Egilim
Olgeginin her bir maddesine 6gretmen adaylari tarafindan verilen puanlarin brans

bazinda dagilimlari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 69. Ogretmen Adaylarinin Empatik Disinme Egilimlerinin Branglarina Gore
Ortalama Dagihm Puanlari

Beden egitimi

Muzik Resim-is
ve spor
Ort. SS. Ort. SS. Ort. SS.
Cok sayida dostum var. 3,35 1,32 319 129 3,32 1,26
Film seyrederken bazen gozlerim yagarir. 3,42 1,31 352 1,21 3,48 1,37
Siklikla kendimi yalniz hissederim. 2,65 1,27 2,71 1,23 294 1,28
Bana dertlerini anlatanlar yanimdan rahatlamig ayrilirlar. 3,77 1,02 3,74 1,04 3,77 1,10

Baskalarinin problemleri beni kendi problemlerim kadar 3.46 1,13 348 114 357 118

ilgilendirir.
Duygularimi bagkalarina iletmekte gu¢glik ¢cekerim. 3,36 1,31 335 124 3,10 1,25
insanlarin film seyrederken agdlamalari tuhafima gider. 4,01 1,28 4,16 1,20 4,12 1,24

Birisiyle tartisirken bazen dikkatim onun séylediklerinden

~ L - 2,87 1,10 308 111 278 1,15
cok verecegim cevap Ulzerine yogunlagir.

Cevrede ¢ok sevilen bir insanim. 3,81 0,98 363 1,02 3,70 1,04
Televizyondaki filmler mutlu sona ulasinca rahatlarim. 3,79 1,13 363 1,17 3,64 1,33
Dustincelerimi baskalarina iletmekte guglik gektigim olur. 3,39 1,21 324 1,23 3,03 1,24
insanlarin ¢ogu bencildir. 2,60 1,26 245 126 253 1,28
Sinirli bir insanim. 2,93 1,30 283 126 294 1,31
Genellikle insanlara glvenirim. 3,25 1,25 315 1,25 3,12 1,23
insanlar beni tam olarak anlamiyorlar. 3,04 1,19 292 1,16 285 1,21
Girigken bir insanim. 3,66 1,19 348 1,18 3,40 1,26
Bir yakinima derdimi anlatmak beni rahatlatir 3,75 1,14 3,76 1,17 3,67 1,25
Genellikle hayatimdan memnunum. 3,82 1,02 359 1,19 358 1,13
Yakinlarim bana sik sik derdini anlatirlar. 3,86 1,04 385 1,05 3,79 1,17
Genellikle keyfim yerindedir. 3,75 0,99 352 1,07 3,38 1,16

Genel 68,52 8,04 67,31 8,21 66,71 8,40
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Tablo 69 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin dlgege verdigi
cevaplar ortalama puani 68,52 (8,04) olarak belirlenmigtir. Mizik 6gretmen adaylarinin
puanlarinin genel ortalamasi ise 67,31 (8,21) olarak hesaplanmigtir. Resim-is 6gretmen
adaylarinin ortalama puanlari ise 66,71 (8,40) olarak belirlenmistir. Empatik egilim
Olcedinden alinabilecek en diusik puanin 20, en yiksek puanin 100 oldugu g6z éninde
bulunduruldugunda tim branstaki 6dretmen adaylarinin ortalama puanlarinin orta
dizeyde oldugu soéylenebilir. Bir baska ifada ile beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is

o6gretmen adaylarinin empatik egilimleri orta diizeyde oldugu ifade edilebilir.

4. 5. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-ig Ogretmen Adaylarinin

Bazi Degiskenlere Gore Empatik Egilim Diizeylerinin Karsilagtiriimasi

Arastirmanin bu béliminde beden egitimi ve spor, mizik ve Resim-is é3retmen
adaylarinin empatik disunme 6lgceginden aldigi puanlarin cinsiyet, yas, sinif, anne egitim
durumu ve baba egitim durumu degiskenlerine goére karsilastiriimasina yer verilmistir.
Bahsi gecen degiskenler alt bagsliklar altinda tek tek ele alinarak istatistiki analizlerine yer

verilmigtir.

4. 5. 1. Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirma

Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin empatik disinme
dizeylerinin incelenecedi dediskenlerden bir tanesi cinsiyettir. Empatik Dislinme Egilim
Olgegi'nden alinan ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gére analizin sonuglari

asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 70. Empatik Disiinme Egilim Puanlar ile Cinsiyet Degiskeni lliskisinin T-Testi

Sonuglari
Brang Cinsiyet N Ort. SSs. sd. t p

Erkek 314 67,503 7,686

Beden egitimi ve spor 529 -3,535 0,000
Kadin 217 69,986 8,335
Erkek 172 65,855 7,558

Muzik 452 -2,969 0,003
Kadin 282 68,192 8,468
Erkek 177 65,152 8,063

Resim-is 456 -3,170 0,001
Kadin 281 67,683 8,478

Tablo 70 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin empatik
dusiunme Olgeginden almis olduklar ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkliik goésterdigi goérilmektedir (t(529)=-3,525;
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p=0,000<0,05). Beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére ortalama
puanlarina bakildiginda kadinlarin daha ylksek ortalama puana sahip oldugu
belirlenmigtir. Kadinlarin ortalama puanin yiksek olmasi ve cinsiyet faktdrinde istatistiksel
olarak anlamli bir farkin ¢ikmasi beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarindan kadin
olanlarin erkek olanlara gbére empatik diusinmeye daha yatkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Muzik 6gretmen adaylarinin empatik distinme o6lgceginden almis olduklari
ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine goére istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi ortaya cikmistir (t(452)=-2,969; p=0,003<0,05). Mizik 6gretmen adaylarinin
cinsiyetlerine goére ortalama puanlarina bakildiginda kadinlarin daha yiksek ortalama
puana sahip oldugu belirlenmistir. Kadinlarin ortalama puanin ylksek olmasi ve cinsiyet
faktoriinde istatistiksel olarak anlamli bir farkin ¢ikmasi muzik 6gretmen adaylarindan
kadin olanlarin erkek olanlara gore empatik dusinmeye daha yatkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Resim-is 6gretmen adaylarinin empatik disiinme 6lgeginden almis olduklari
ortalama puanlarin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi ortaya ¢cikmistir (t(456)=-3,710; p=0,001<0,05). Resim-is 6gretmen adaylarinin
cinsiyetlerine goére ortalama puanlarina bakildiginda kadinlarin daha ylksek ortalama
puana sahip oldugu belirlenmigtir. Kadinlarin ortalama puanin yiksek olmasi ve cinsiyet
faktorinde istatistiksel olarak anlamli bir farkin ¢ikmasi Resim-is 6gretmen adaylarindan
kadin olanlarin erkek olanlara gére empatik disinmeye daha yatkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozetle, beden egitimi ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmen adaylarindan

kadin olanlar erkek olanlara gére empatik dusunmeye daha yatkin oldugu belirlenmistir.

4.5. 2. Yag Degiskenine Gore Karsilagtirma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-ig 6gretmen adaylarinin empatik distinme
duzeylerinin incelenecegi degiskenlerden bir tanesi de yastir. Empatik Dusunme Egilim
Olgegi'nden alinan ortalama puanlarin yas degiskenine gére analizinin sonuglari
asagidaki sunulmustur.

Empatik Disiinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin 6gretmen adaylarinin
yaslarina gore kategorilendirilmistir. Yas kategorisinde katilim dizeylerinin istatistiksel
olarak farklilagip farklilagsmadigini belirlemek icin tek faktérlli varyans analizinden (One-
way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz dncelikle varyanslarin homojen bir sekilde dagilip

dagiimadigini kontroll ile baslamis ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 71. Empatik Dusunme Egilim Puanlarinin Yas Degiskenine Gore Varyans
Homojenlik Testi

Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,905 2 528 0,405
Muzik 1,177 2 451 0,309
Resim-is 0,822 2 455 0,440

Tablo 71 incelendiginde, tUm branglardaki 6gretmen adaylar icin p degerinin
0,05'ten blyuk olarak belirlendigi gérilmuastir. Bu durumdan hareketle tim branglardaki
o6gretmen adaylarinda puanlarinin varyansi homojen dagildigi, puanlarinda ortaya
cikabilecek olan istatistiksel farkhlik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasi gerektigi
sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farkliligin olup olmadigini

gosteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 72. Empatik Distinme Egilim Puanlarinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Bolim Varyansin Kaynadi  Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 652,426 2 326,213 5,121 0,006
egitimi ve Gruplar Igi 33636,154 528 63,705
spor Toplam 34288580 530
Gruplar Arasi 301,252 2 150,626 2,249 0,107
Muzik Gruplar igi 30199,191 451 66,961
Toplam 30500,443 453
Gruplar Arasi 801,078 2 400,539 5,793 0,003
Resim-is Gruplar Ici 31460,130 455 69,143
Toplam 32261,207 457

Tablo 72 incelendiginde, empatik distinme egilim dlgedinden alinan puanlar beden
egitimi ve spor &6gretmen adaylarinin yaslarina goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkliik gordlmustir (F,s25=5,121; p=0,006<0,05). Benzer sekilde
resim-is 6gretmen adaylarinin yaslarina gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel
olarak bir farklihk goértlmustur (F,455=5,793; p=0,003<0,05). Bu durumun tersine muzik
ogretmen adaylarin yaglarina gore olugturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik gérilmemistir (F,45:=2,249; p=0,107>0,05).

Beden egitimi ve spor ve resim-ig 6gretmen adaylarinin yaslarina gore ortaya gikan
istatistiksel farkliligin hangi gruplarin arasinda oldugu belirlemek icin Scheffe testinin

sonuglari incelenmistir. Scheffe testinin sonuglari asagidaki tablolarda sunulmustur.
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Tablo 73. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Yas Degiskenine Gore Scheffe
Testi Sonuglari

() Yas (J) Yas MeanDifference (I-J) Std. Error Sig.
18-21 22-25 -2,017* 0,716 0,020
26 ve Uzeri 1,362 1,535 0,675
22-25 18-21 2,017* 0,716 0,020
26 ve Uzeri 3,379 1,550 0,094
26 ve lzeri 18-21 -1,362 1,535 0,675
22-25 -3,379 1,550 0,094

Tablo 73 incelendiginde, yaslari 18-21 araliginda olan grup ile yaslari 22-25
araliginda olan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik belirlendigi gorilmektedir.
iki grubun ortalama puanlari farkindan hareketle yas arali§i 22-25 olan grubun, yas araligi

18-21 olan gruba gére empatik diisinmeye daha yatkin oldugu bulgusuna ulasiimistir.

Tablo 74. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Scheffe Testinin Sonuclari

() Yas J) Yas MeanDifference (I-J) Std. Error Sig.
18-21 22-25 -2,803* 0,843 0,004
26 ve Uzeri 0,345 1,802 0,982
22-25 18-21 2,803* 0,843 0,004
26 ve Uzeri 3,148 1,865 0,242
26 ve lzeri 18-21 -0,345 1,802 0,982
22-25 -3,148 1,865 0,242

Tablo 74 incelendiginde, yaslari 18-21 araliginda olan grup ile yaglar 22-25
araliginda olan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhhk belirlendigi gérilmektedir.
iki grubun ortalama puanlari farkindan hareketle yas arali§i 22-25 olan grubun, yas aralig

18-21 olan gruba gére empatik disinmeye daha yatkin oldugu bulgusuna ulasiimistir.

4. 5. 3. Sinif Seviyesine Gore Karsilagstirma

Empatik Dagtinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin 6gretmen adaylarinin sinif
seviyelerine gore kategorilendiriimistir. Sinif seviyesi kategorisinde katihm duzeylerinin
istatistiksel olarak farkhlagip farkhlagsmadigini belirlemek icin tek faktoérli varyans
analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin homojen bir
sekilde dagihp dagiimadigini kontrolu ile baglamis ve elde edilen bulgular agagidaki
tabloda verilmigtir.
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Tablo 75. Empatik Digunme Egilim Puanlarinin Sinif Seviyesi Degigkenine Gore Varyans
Homojenlik Testi

Bolum Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 0,149 3 527 0,931
Muzik 2,699 3 450 0,045
Resim-is 1,471 3 454 0,222

Tablo 75 incelendiginde, beden egitimi ve spor ve resim-is branglarindaki 6gretmen
adaylari icin p degerinin 0,05°ten biylk olarak belirlendigi gérilmustir. Bu durumdan
hareketle bu branslardaki 6gretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen
dagildigi, puanlarinda ortaya gikabilecek olan istatistiksel farkllik icin Scheffe tekniginden
faydalaniimasi gerektigi sdylenebilir. Bu durumun tersine mizik 6égretmen adaylari igin
0,05'ten kiguk olarak belirlendigi gorilmustir. Bu branslardaki 6gretmen adaylarinda
genel puanlarinin varyansi heterojen dagildigi, puanlarinda ortaya cikabilecek olan
istatistiksel farklilik igcin Dunnett’s T3 tekniginden faydalaniimasi gerektigi sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklligin olup olmadigini

gosteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 76. Empatik Distinme Egilim Puanlarinin Sinif Seviyesi Degiskenine Gére ANOVA

Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynagr  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 162,326 3 54,109 0,836 0,475
egitimi ve Gruplar Igi 34126,254 527 64,756
spor Toplam 34288,580 530
Gruplar Arasi 274,788 3 91,596 1,364 0,253
Muzik Gruplar Igi 30225,655 450 67,168
Toplam 30500,443 453
Gruplar Arasi 285,557 3 95,186 1,351 0,257
Resim-is Gruplar Ici 31975,651 454 70,431
Toplam 32261,207 457

Tablo 76 incelendiginde, empatik disinme egilim 6l¢ceginden alinan puanlar beden
egitimi ve spor dgretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhihk goralmemistir (F35,7=0,836; p=0,475>0,05). Benzer sekilde
muzik ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik goéralmemistir (F3450=1,364; p=0,253>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik gorilmemistir (F34s,=1,351; p=0,257>0,05). Ozetle beden
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egitimi ve spor, mlzik ve resim-ig 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore empatik

dustnme duzeyleri istatistiksel olarak farklilagsmamaktadir.

4. 5. 4. Annenin Egitim Durumuna Gore Karsilastirma

Empatik Distinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin é6gretmen adaylarinin anne
egitim durumuna goére kategorilendirilmistir. Anne egitim durumu kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlasip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorla
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimistir. Analiz 6ncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dagilip dagiimadigini kontroll ile baslamis ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 77. Empatik DUsunme Egilim Puanlarinin Annenin Egitim Durumu Degiskenine
Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 1,222 6 524 0,293
Muzik 1,314 6 447 0,249
Resim-ig 1,448 6 451 0,195

Tablo 77 incelendiginde, tum branglardaki 6gretmen adaylari icin p degerinin
0,05'ten buylk olarak belirlendigi gortlmustir. Bu durumdan hareketle bu branslardaki
ogretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen dagildigi, puanlarinda ortaya
cikabilecek olan istatistiksel farkhlik icin Scheffe tekniginden faydalaniimasi gerektigi
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarinin branslari arasinda istatistiksel farklihigin olup olmadigini

gOsteren tablo asagida sunulmustur.

Tablo 78. Empatik Diginme Egilim Puanlarinin Annenin Egitim Durumu Degigkenine

Gore ANOVA Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynad:r  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 679,278 6 113,213 1,765 0,104
egitimi ve Gruplar Igi 33609,302 524 64,140
spor Toplam 34288,580 530
Gruplar Arasi 261,840 6 43,640 0,645 0,694
Muzik Gruplar Igi 30238,602 447 67,648
Toplam 30500,443 453
Gruplar Arasi 773,326 6 128,888 1,846 0,089
Resim-is Gruplar ici 31487,882 451 69,818

Toplam 32261,207 457
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Tablo 78 incelendiginde, empatik distinme egilim dl¢cedinden alinan puanlar beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhihk goralmemistir (Fes24=1,765; p=0,104>0,05). Benzer sekilde
muzik ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik gérilmemistir (Fg447=0,645; p=0,694>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin sinif seviyelerine goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik gorilmemistir (Fg45=1,846; p=0,089>0,05). Ozetle beden
egitimi ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmen adaylarinin anne egitim durumlarina gore

empatik distinme dizeyleri istatistiksel olarak farklilagsmaktadir.

4. 5. 5. Babanin Egitim Durumuna Gore Karsilastirma

Empatik Distiinme Egilim Olgegi'nden alinan puanlarin 6gretmen adaylarinin baba
egitim durumuna goére kategorilendirilmistir. Baba egditim durumu kategorisinde katilim
dizeylerinin istatistiksel olarak farkhlagip farklilagsmadigini belirlemek igin tek faktorla
varyans analizinden (One-way ANOVA) faydalaniimigtir. Analiz 6ncelikle varyanslarin
homojen bir sekilde dagilip dagilmadigini kontrolu ile baslamig ve elde edilen bulgular

asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 79. Empatik Dusunme Egilim Puanlarinin Babanin Egitim Durumu Degiskenine
Gore Varyans Homojenlik Testi

Bolim Levene Statistic dfl df2 Sig.
Beden egitimi ve spor 3,104 6 524 0,005
Muzik 1,168 5 448 0,324
Resim-is 0,886 6 451 0,505

Tablo 79 incelendiginde, muzik ve resim-ig branslardaki 6gretmen adaylari igin p
degerinin 0,05’ten buyuk olarak belirlendigi goriimuistir. Bu durumdan hareketle bu
branslardaki 6gretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi homojen dagildigi,
puanlarinda ortaya c¢ikabilecek olan istatistiksel farkhlik igin Scheffe tekniginden
faydalaniimasi gerektigi sOylenebilir. Beden egitimi ve spor brangindaki 6gretmen adaylari
icin p degerinin 0,05'ten kuglk olarak belirlenmigtir. Bu durumdan hareketle bu
branglardaki 6gretmen adaylarinda genel puanlarinin varyansi heterojen dagildigi,
puanlarinda ortaya c¢ikabilecek olan istatistiksel farkllik icin Dunnett's T3 tekniginden
faydalaniimasi gerektigi sdylenebilir.Ogretmen adaylarinin branglar arasinda istatistiksel

farkliligin olup olmadigini gésteren tablo asagida sunulmusgtur.
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Tablo 80. Empatik Dusinme Egilim Puanlarinin Babanin Egitim Durumu Degigskenine

Gore ANOVA Sonuglari
Bolim Varyansin Kaynag:  Kareler Toplami  Sd Kareler Ort. F P
Beden Gruplar Arasi 907,428 6 151,238 2,057 0,057
egitimi ve Gruplar Igi 33381,152 524 63,704
spor Toplam 34288,580 530
Gruplar Arasi 908,953 5 181,791 2,105 0,052
Miizik Gruplar lgi 29591,490 448 66,052
Toplam 30500,443 453
Gruplar Arasi 889,868 6 148,311 2,024 0,061
Resim-is Gruplar Igi 31371,339 451 69,560
Toplam 32261,207 457

Tablo 80 incelendiginde, empatik distinme egilim dl¢cedinden alinan puanlar beden
egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilik géridlmemistir (Fs524=2,057; p=0,057>0,05). Benzer sekilde
muzik ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine gore olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik géralmemistir (Fs445=2,105; p=0,052>0,05). Bu duruma ek
olarak resim-is 6gretmen adaylarin sinif seviyelerine gére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farkhlik gérilmemistir (Fe45:=2,024; p=0,061>0,05). Ozetle beden
egitimi ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmen adaylarinin baba egitim durumlarina gore

empatik distinme dizeyleri istatistiksel olarak farklilasmaktadir.

4. 6. Beden Egimi, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin Elestirel

Duslinme ve Empatik Egilim Diizeylerinin Karsilagtiriimasi

Arastirma kapsaminda “Beden egitimi ve spor, muizik ve resim-is 6gretmen
adaylarinin empati kurma ve elestirel digsinme becerileri arasinda anlaml bir iligki var
midir?” sorusuna cevap verebilmek igin korelasyon analizi yapilmis ve sonuglar asagida
acgiklanmistir.

Beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme ve empati kurma

dizeylerine iliskin bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 81. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Empati Kurma ve Elestirel
Dusinme Dizeylerine lligkin Veriler

Ort. Ss. n
EL_Beden 94,371 11,401 531
EM_Beden 68,518 8,043 531
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Tablo 81 incelendiginde, beden egitimi ve spor &6gretmen adaylarinin elestirel
dusunme dlgeginden aldigi toplam puanlarin ortalamasi 94,371 (11,401) olarak bulundugu
gorilmektedir. Bununla birlikte empatik egilim &lgeginden aldigi toplam puanlarin

ortalamasi 68,518 (%8,043) olarak hesaplanmistir.

Tablo 82. Beden Egitimi ve Spor Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme ve Empati
Kurma Duzeyleri Arasindaki Korelasyon

EL_Beden EM_Beden
EL_Beden PearsonCorrelation 1,000 0,410
Sig. (2-tailed) 0,000
N 531 531
EM_Beden PearsonCorrelation 0,410 1,000
Sig. (2-tailed) 0,000
N 531 531

Tablo 82 incelendiginde, beden egitimi ve spor &6gretmen adaylarinin elestirel
disinme ve empati kurma dulzeyleri arasinda orta diizeyde ve pozitif yonde bir iliskinin
oldugu gorilmektedir (r = 0,410;p = 0,000< 0,05). Muzik 6gretmen adaylarinin elestirel

dusunme ve empati kurma duzeylerine iliskin bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 83. Muzik Ogretmen Adaylarinin Empati Kurma ve Elestirel Digiinme Diizeylerine

iliskin Veriler
Ort. SS. N
EL_Miizik 91,535 12,640 454
EM_Miizik 67,306 8,205 454

Tablo 83 incelendiginde, mizik dgretmen adaylarinin elestirel diisinme dlgeginden
aldigi toplam puanlarin ortalamasi 91,535 (12,640) olarak bulundugu gérilmektedir.
Bununla birlikte empatik egilim &lgeginden aldigi toplam puanlarin ortalamasi 67,306

(8,205) olarak hesaplanmistir.

Tablo 84. Mizik Ogretmen Adaylarinin Elestirel Disiinme ve Empati Kurma Diizeyleri
Arasindaki Korelasyon

EL_Mizik EM_Muzik
EL_Muzik PearsonCorrelation 1,000 0,355
Sig. (2-tailed) 0,000
N 454 454
EM_Mizik PearsonCorrelation 0,355 1,000
Sig. (2-tailed) 0,000

N 454 454
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Tablo 84 incelendiginde, muzik égretmen adaylarinin elestirel disiinme ve empati
kurma duzeyleri arasinda orta duzeyde ve pozitif yonde bir iliskinin oldugu gorulmektedir .
Resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme ve empati kurma dizeylerine

iliskin bulgular agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 85. Resim-is (")gretmen Adaylarinin  Empati Kurma ve Elestirel Dusinme
Duzeylerine lliskin Veriler

Ort. ss. N
EL_Resim-ig 94,520 13,677 458
EM_Resim-ig 66,705 8,402 458

Tablo 85 incelendiginde, resim-is 0Ogretmen adaylarinin elestirel disliinme
Olceginden aldigi toplam puanlarin ortalamasi 94,520 (13,677) olarak bulundugu
gorilmektedir. Bununla birlikte empatik egilim &lgeginden aldigi toplam puanlarin

ortalamasi 66,705 (8,402) olarak hesaplanmistir.

Tablo 86. Resim-is Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme ve Empati Kurma Dizeyleri
Arasindaki Korelasyon

EL_Resim-is EM_Resim-is
EL_Resim-ig PearsonCorrelation 1,000 0,332
Sig. (2-tailed) 0,000
N 458 458
EM_Resim-is PearsonCorrelation 0,332 1,000
Sig. (2-tailed) 0,000
N 458 458

Tablo 86 incelendiginde, resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel digiinme ve empati
kurma dizeyleri arasinda orta dizeyde ve pozitif ydnde bir iliskinin oldugu gorilmektedir
(r=0,332;p = 0,000<0,05).



5. TARTISMA

Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-ig — is 6gretmen adaylarinin Kigisel
hususiyetleri hakkinda bilgi toplamak ve arastirmanin incelenmesi mevzusunda olan
bagimsiz dediskenleri olusturmak maksadiyla arastirmaci yoninden olusturulan kisisel
bilgi formunda yer alan cinsiyeti, yas, sinif seviyesi, anne egitim dizeyi, baba egitim
dizeylerini ele alarak o6gretmen adaylarinin empati kurma ve elestirel disinme

diuzeylerine iliskin sonuclar asagida basliklar halinde tartisiimistir.

5. 1. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-ig Ogretmen Adaylarinin

Elestirel Diigslinme Diizeyleri ile ligili Tartisma

Yapilan arastirmada elde edilen neticelere gbre beden egitimi ve spor ve spor
o6gretmen adaylarinin elestirel dusliinme dizeyleri alt boyutlari agisindan beden egitimi ve
spor ve spor Ogretmeni diger bdolimlere nazaran daha anlamli elestirel disinme
egilimlerine sahiptir.Bagka anlatim ile beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin muzik
ve resim-is 6gretmen adaylarina gore daha elestirel diuslinceye sahiptirler. Spor ile ilgili
alanda Cetin (2014) tarafindan sporcu sagligi ve spor hekimligi 6grencilerine yonelik
yapilan c¢alismanin neticeleri, ¢alismamizla paralellik goéstermektedir. Benzer bicimde
Demirhan ve Sagl’'nin (2008) beden egitimi ve spor 6gretmen adaylari ile yarittagu
calismada neticesinde ise benzer nitelikte sonuglara ulagiimistir. Degisik bolumlerde
yapilan arastirmalarda ise Gulveren (2007), egitim fakultelerinde bes degisik bélumde
o6grenim ogrencisi ile;Cekic (2007), ilkdgretim matematik 6gretmenligi Gglincu sinif okuyan
ve ortadgretim matematik 6gretmenligi 2. sinif seviyesindeki 6grenciler yénelik yapilan
g¢alisma sonuglari ile galismamizda ise benzer nitelikte sonuglara ulasilmistir. Shin ve
digerleri (2006) Kore’de hemsirelik onlisans, lisans ve lisans sonrasi programlarinda
dgrenim goéren dgrenciler ile, Ozden (2005) araciligiyla yapilan ¢alismada egitim fakultesi
ilkdgretim bolumu 6grencilerine goére birinci ve dordincu sinif dizeydekiler ile; Kirim
(2002) tarafindan egitim fakiltesinde o6grencileri ile degisikprograminda egitim
gbrenbirinci, ikinci ve Uglincli sinif égrencileri ile, Dayioglu (2003) ingilizce hazirlik
sinifinda 6grenim gdéren 6grencilerine yonelik yapmis oldugu arastirmasi ile; Walsh ve
Hardy (1999), Gille (2015), Korkmaz (2009), Wangensteen, Johansson, Bjoérkstrom ve
Gun Nordstréom (2010) ve Besoluk ve Onder‘in (2010) tarafindan yapilan arastirma

neticeleri ile calismamizin sonugclari benzerlik géstermektedir.
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5. 1. 1. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin

Elestirel Diisinme Duzeylerinin Cinsiyet Degiskeni ile lligkisi

Konusunda Tartigma

Yapilan arastirmada elde edilen neticelere gore beden egitimi ve spor, muzik ve
resim-is 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskeninin elestirel disiinme dizeylerine etkisi
yoktur. Bulgulara paralel olarak bazi ¢calismalar (Akar, 2007; Cekig, 2007; Erdogan, 2012;
Gobbel, 2013; Karademir, 2013; Karali, 2012; Kiguk ve Uzun, 2013; Kiriim, 2002; Leaver
ve Dunm, 2002; Loken, 2005; McDonough, 1997; Sacl, 2008; Tokydrek, 2001) cinsiyet
degiskenin elestirel disinme dizeyinde farklilik tespit edilmemistir. Bagka bir taraftan Ay
ve Akgdl (2008), Besoluk ve Onder (2010), Hazer (2011), Kékdemir (2003), Kiziltag
(2011), Torun (2011) tarafindan ydratilen arastirmalarda cinsiyete goére farkhlik
saptanmistir. Kiziltas (2011) yaptidi ¢alismanin sonuglarina goére erkek o6gretmen
adaylarinin yararina sonu¢ bulunmustur. Bu sonug ile birlikte erkek 6gretmen adaylarinin
bayan 6gretmen adaylarina nazaran daha agkinseviyede meraklilik elestirel disinme

duzeyine sahip seklinde yorumlanmistir.

5. 1. 2. Beden Egitimi ve Spor, Mizik ve Resim-ig Og_retmen Adaylarinin

Elestirel Dusiinme Duzeylerinin Yas Degiskeni ile lligkisi Konusunda

Tartisma

Yapilan arastirmada elde edilen neticelere gbére beden egitimi ve spor, mizik ve
resim-is 6gretmen adaylarinin yas degiskenin elestirel disinme dizeyine etkisi yoktur.
Bulgulara paralel olarak yapilan bazi ¢alismalarda yasin elestirel dlisinmeye dizeyine
etkisi olmadigi gorulmustir. Gulveren (2007) ve Kirim (2002) yaptiklari ¢alismada
antrendrlik egitimi alan 6grencilerine nazaran galisma neticeleriyasin elestirel disinme
duzeyi Uzerinde bir etkisi bulunmadigi neticesine variimistir. Bu neticeler elde

arastirmamizin benzerlik gosterdigi 6 gorulmektedir.

5. 1. 3. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin

Elestirel Duslinme Duzeylerinin Sinif Seviyesi Degiskeni ile lligkisi

Konusunda Tartigma

Arastirma sonuclarinda elde edilen neticelere goére beden egitimi ve spor, mizik ve
resim-is ogretmen adaylarinin sinif seviyelerine goére olusturulan gruplar arasinda
istatistiksel olarak bir farklilk gérilmemistir. Bu arastirma sonucu literatlirdeki bazi
calismalar ile paralellik gdstermektedir (Besoluk ve Onder, 2010; Ekinci, 2009; Erdogan,
2012; Gurleyuk, 2008; Kiglik ve Uzun, 2013; Leaver ve Dunm, 2002). Korkmaz’a (2009)
bakilirsa, bu sonug lise ve Universite seviyesinde alinan derslerin, derslerin élgcme ve

degerlendirme ve derslerin aktarim sekilleri 6grencilerin elestirel disiinme dizeylerine
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yardim etmediginden kaynaklanmis olabilir. Cetinkaya (2011) yaptigi ¢calisma neticesine
gore universite egitimi almis Kisilerin iyi digunebilme, dogru ve yanhg egilimi fark
edebilme, kendine guvenen, merakli ve arastirmaci Kkisiler olmalari beklendigini
dugunursek bu nedenin ders, derslerin icerikleri, derslerin 6gretim sireci ve 6gretmen vb.

acisindan daha detayli bir arastiriima yapilmasi gerektigini soylemigtir.

5. 1. 4. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin
Elestirel Distinme Duzeylerinin Annenin Egitim Durumu Degigkeni ile
lliskisi Konusunda Tartigsma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
dizeylerinin incelenecegi degiskenlerden bir tanesi de anne egitim durumudur. Anne
egitim durumu lisansustl olan resim-is 6gretmen adaylarinin almis olduklari puanlar, diger
kategorilerde yer alan resim-is 6dretmen adaylarinin puanlarindan istatistiksel olarak
farkhlastigi gorilmektedir. Bir bagka ifade ile anne egitim durumu lisansusti olan resim-is
o6gretmen adaylari elestirel disiinme egilimine diger resim-is 6gretmen adaylarindan daha
yatkin oldugu bulgusuna ulasiimigtir. Bilgiyi meydana getirmek, bilgiyi dagitmak, empati
kurma ve elestirel disinmeye sahip olmak, arastirma ve gelistirmeye ¢aba harcayarak
yasama alinti yapmak ve kaliteli insan glcU bir takim islevleri olan lisansisti egitimin
onemli bir kiymeti bulunmaktadir. Seving (2001) lisansustu egitimin memleketin ihtiyag
duydugu, elestirel ve pozitif insanlarin bulunmasinda muahim bir goérev oldugunu
belirmektedir. Aybek ve Tumkaya (2008) tarafindan “California Elestirel Dustinme Egilimi
Olgegi’'ni” uygulayarak yapilan arastirmada, annesi lisans ve lisansisti almis Universite
ogrencilerinin  yiksek elestirel disinme dlzeyi puan ortalamalarina sahip olduklari

bulunmustur.

5. 1. 5. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin
Elestirel Duslinme Diizeylerinin Babanin Egitim Durumu ile lligkisi
Konusunda Tartigma

Arastirma sonuclarinda elde edilen neticelere goére beden egitimi ve spor, mizik ve
resim-is 6gretmen adaylarinin baba egitim durumunu elestirel disinme egilimine etki
etmektedir. Bu farkllagmanin goruldugu degiskenleri sdyle degerlendirilebilir. Yapilan
arastirmanin genelinde baba egitim durumu okuryazar olmayan beden egitimi ve spor
ogretmen adaylari yenilikgilik boyutunda ilkokul, ortaokul, lise ve Universite mezun
kategorisinde yer alan beden egitimi ve spor o0gretmen adaylarindan daha az yatkin
oldugu bulgusuna ulasiimigtir ayni zaman baba egitim durumu okuryazar olan muzik
ogretmen adaylari elestirel disinme konusunda diger kategorilerde yer alan muzik

o6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna ulasiimistir ve baba egitim durumu
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ortaokul mezunu olan resim-is 6gretmen adaylari elestirel duginme egilimine baba egitim
durumu lisansistl olan resim-is 6gretmen adaylarindan daha yatkin oldugu bulgusuna

ulasilimigtir.

5. 2. Beden Egitimi ve Spor, Muzik ve Resim-ig Ogretmen Adaylarinin

Empatik Egilim Duzeyleri ile ligili Tartisma

Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin empatik egilimleri
orta dizeyde oldugunu ifade edebiliriz. Literatire inceledigimiz vakit ise arastirmamizi
destekler calismalarin bulundugunu gérebilmekteyiz. Bulgulara paralel olarak bazi
arastirmalar; Garcia-Lopez and Gutierrez (2013) araciligiyla yapilan ispanya spor
merkezine giden sporculara yoneliktir. Arastirma 6n test ve son test bigiminde
uyguladiklari arastirmada spor yapan 6grencilerin empatik egilimlerinin orta seviyede
oldugu goralmustir. Korur (2014) tarafindan yapilan beden egitimi ve spor 6gretmenligi
ogrencilerine yonelik galisma sonucunda 6grencilerin empatik egilim seviyelerinin orta
dlizeyde oldugunu belirtmistir. Yapilan bu arastirmalar neticesinde bulgularimizin

paralellik gosterdigini sdyleyebiliriz.

5. 2. 1. Beden Egitimi ve Spor, Muzik ve Resim-ig (")g!'etmen Adaylarinin

Empatik Egilim Diizeylerinin Cinsiyet Degiskeni ile lligkisi Konusunda

Tartisma

Yapilan arastirmada elde edilen neticelere gobre cinsiyet parametresi geregince
empatik egilimin Universite okuyan kadin 6grencilerin on plani ¢iktigini soylebiliriz. Bu
bulgular yonunde erkek dgrencilerin kadinlara oranla daha disuk seviyede empatik egilim
surecinde bulundugunu soyleyebiliriz.Bu sonuglarin bulunmasinda kadin d6grencilerin
erkek 6grencilere oranla daha fazla duygusallik yasadigi, sakin ve duzenli bir yagamlarini
yuritmekte olduklarindan kaynaklaniyor olabilecedini sdyleyebiliriz. Dékmen (2009)'da
kadinlarin empati egiliminin, erkeklere oranlar daha fazla olmasinin nedeni “kadin
duyarhlk” kavramiyla dile getirmektedir. Celik (2008), ilkdgretim 2. seviyede 6grenim
gobrmekte olan dgrencilerin empatik egilim seviyeleri geredince catisma ¢b6zme
hareketlerinin arastiriimasi adli ¢alismasinda okul 6ncesi suregte 6gretmenlik yapan
kisilerin cinsiyet ayrimlari ile empatik egilimlerinin arasinda bir bag oldugunu bu bagin ise
okul 6ncesi bayan o6gretmenlerinde daha fazla oldugu neticesine ulasiimigtir. De Wied,
Branje ve Meeus (2007) tarafindan meydana gelen arastirma neticelerince cinsiyet
farkhliklarinda,erkeklerin  kizlara oranda daha az empati kurduklar bulgularina

ulasmislardir.
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5. 2. 2. Beden Egitimi ve Spor, Miuzik ve Resim-ig (")gretmen Adaylarinin

Empatik Egilim Duzeylerinin Yas Degiskeni ile lligkisi Konusunda

Tartisma

Beden egitimi ve spor ve resim-ig oOgretmen adaylarinin empatik dugtnme
duzeylerinin incelenecedi degiskenlerden bir tanesi de yastir. Yaglar 18-21 araliginda
olan grup ile yaslari 22-25 aralijinda olan gruplar arasinda istatistiksel olarak bir farkhlik
belirlendigi gériilmektedir. iki grubun ortalama puanlari farkindan hareketle yas arahgi 22-
25 olan grubun, yas arahdi 18-21 olan gruba gére empatik distinmeye daha yatkin oldugu
bulgusuna ulagiimistir. Bu neticenin bulunmasinda o6grencilerin hayat deneyimleri ve
tecrubelerinden insanlar arasi baglarinin daha fazla olmasindan kaynaklaniyor bulundugu
dusundlmektedir. Zira hayat deneyimleri ¢odalan kKigilerin yargilama zorluklarinda artik
meydana geldigi dusunulmektedir. Bununla birlikte bu Kkisilerin empatik egilim
davraniglarinin da degismesi beklenebilir. Kandemir ve Ozbay (2009) “Sinif iginde
Algilanan Empatik Atmosfer ile Benlik Saygisi Arasindaki Etkilesimin Zorbalikla iligkisi”
arastirmasinda yasin artmasiyla ayni bicimde bilisselbecerinin olgunlasmasi ve duygusal
hislerin artmasiyla kisinin empatik egilimin daha fazla olacagini séylemistir. Akyel ve
Yilmaz (2008) beden egitimi ve spor 6gretmen adaylari ile yapmis olduklari arastirmada
beden egitimi ve spor ogretmenlerinin yaslari arttikga empatik egilim seviyelerinin de
arttigi neticesine ulasmislardir. Yapilan bu mevcut arastirmalarin ¢alisma neticelerimiz ile
ayni oldugu gorilmektedir. Lakin Zekioglu ve Tatar (2006) lisans seviyesinde egitim goren
aktif futbolcularin ustaliklarina ydénelik yurattikleri ¢alismada, yas ile empatik egilim
seviyelerine arasinda manali bir farkliik bulunmamistir. Cengiz (2008) hemsireler
Ustiimde yapmis oldugu arastirmada yas ile empatik egilim seviyesi arasinda bir farklilk

bulamamistir.

5. 2. 3. Beden egitimi ve spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin

Empatik Egilim Diizeylerinin Sinif Seviyesi Degigkeni ile lligkisi

Konusunda Tartigma

Empatik egilim seviyelerinin sinif seviyesine gore karsilagtirildiginda sinif
seviyesinin birinci, ikinci,u¢giincu ve doérdinci sinif seviyesindeki 6grencilerin empatik
egilime bir etki etmedigi sdylenebilir. Bu neticelerin bulunmasinda Universite dgrencilerin
hangi sinifta olmasinin mihim gérilmedigi gibi empati kurmanin dogruyu bulmagayret
icinde bulundu sdylenebilir. Gulli ve Tekin (2010) beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylarina yonelik galigmasinin neticesinde birinci, ikinci,uglincli ve dordincu sinifta

olmalarinin empatik egilim sevilerini agisindan pozitif bir sonuca ulasiimamisglardir.
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5. 2. 4. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin

Empatik Egilim Dizeylerinin Annenin Egitim Durumu Degiskeni ile

lligkisi Konusunda Tartisma

Beden egitimi ve spor, miuzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin annenin egitim
durumu ve babanin egitim durumu degiskenleri karsilastirildiinda empatik disinme

duzeyleri pozitif seviyede farklilagsmadigi gorilmastar.

5. 2. 5. Beden Egitimi ve Spor, Miizik ve Resim-is Ogretmen Adaylarinin
Empatik Egilim Duzeylerinin Babanin Egitim Durumu Degiskeni ile
lligkisi Konusunda Tartisma

Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin annenin egitim
durumu ve babanin egitim durumu degiskenleri karsilastirildiginda empatik distinme

diuzeyleri pozitif seviyede farklilasmadigi gorilmustir.



6. SONUCLAR ve ONERILER

Bu bdlimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayanilarak sonuglar 6zetlenmigtir.

6. 1. Sonuglar

1.

Beden egitimi ve spor, mizik ve resim-is 6gretmen adaylarinin Elestirel Disinme

Olgegi'nden puanlarin ortalamalari asagida verilmistir.

. Cinsiyet, yas ve sinif seviyesi ve baba egitim durumlar inlendiginde elestirel

dusinme duzeyleri arasinda herhangi bir iliski olmadigini yapilan analizler

sonucu tespit edilmigtir.

. Resim-is 6gretmen adaylarinin anne egitim durumu lisansiti olan égrencilerin

elestirel disinme dizeyleri daha ¢ok etki ettigi tespit edilmistir.

. Beden egitimi ve spor, muzik ve resim-is 6gretmen adaylarinin Empatik Egilim

Olgegi'nden puanlarin ortalamalari asagida verilmistir.Beden egitimi ve spor
o6gretmen adaylarinin empatik egilimlerine verdigi cevaplari ortalama puani 68,52
(8,04) olarak belirlenmistir. Elde edilen toplam puani her bir maddeye goére
ortalamasi alindiginda 6gretmen adaylarinin her bir madde icin ortalama puani
3,46 oldugu hesaplanmistir. 3,46’nin degeri beni kismen taniyor ile beni oldukca
taniyor arasinda tespit edilmistir. Yapilan incelemelerde en yiksek puanin
alindig1 madde 4,01 ortalama ile “insanlarin film seyrederken aglamalari tuhafima
gider “ve 3,86 ile “yakinlarin bana sik sik derdini anlatir’ anlatir maddeleri tespit
edilmigtir. Yapilan incelemelerde en dusik puanin alindigi madde 2,65 ile
“siklikla kendimi yalniz hissederim” tespit edilmistir. Mlzik 6gretmen adaylarinin
puanlarinin genel ortalamasi ise 67,31 (8,21) olarak hesaplanmistir. Yapilan
incelemelerde en yuksek puanin alindigi madde 4,16 “insanlarin film seyrederken
aglamalari tuhafima gider” anlatir maddesi tespit edilmistir. Yapilan
incelemelerde en disuk puanin alindigi madde 2,45 ile “insanlarin gogu bencildir”
tespit edilmistir. Resim-is 6gretmen adaylarinin ortalama puanlari ise 66,71 (8,40)
olarak belirlenmistir. Yapilan incelemelerde en ylksek puanin alindi§i madde
4,12 ile “insanlarin film seyrederken aglamalari tuhafima gider” tespit edilirken en

distk puanin ise 2,53 ile insanlarin gogu bencildir” tespit edilmistir.

. Beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin cinsiyete gore vermis olduklar

ortalama puanlarinkadinlarin (69,986) erkeklere oranla (67,503) dahayuksek
cikmistir. Muzik 6gretmen adaylarinin cinsiyete gére vermis olduklari ortalama

puanlarinkadinlarin (68,192) erkeklere oranla (65,855) dahayiksek cikmistir.
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Resim-igdégretmen adaylarinin cinsiyete goére vermis olduklari ortalama
puanlarinkadinlarin (67,683) erkeklere oranla (65,152) dahayiiksek ¢ikmistir. Ug
boliume ait genel ortalamasi hesaplandiginda ise kadinlarin (68,62) ile vermig

olduklari puanlarin erkeklere (66,17) oranla daha yuksek bulunmustur.

6. Sinif seviyesi, anne egitim durumu ve baba egitim durumunun empatik egilimle
arasinda herhangi bir iliski olmadigi analizler sonucu belirlenmigtir.
6. 2. Oneriler

6. 2. 1. Aragtirma Sonuglarina Dayal Oneriler

1.

6.

1.

Beden egitimi ve spor ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmeni adaylarinin empati
kurma ve elestirel disinme duzeylerinin ylUkselmesi ici program ve c¢alismalar
yapiimalidir. Bu program ve calismalar ogretmen adaylarinin ileride
karsilasabilecekleri sorunlar ile micadele etme ve ilerleyen zamanda 6gretmenlik

mesleginde dgdrenciler ile iletisim sorunlarinin olmamasi igin yardim edebilir.

. Empati kurma ve elestirel disinme dizeyleri yluksek fertler yetistirmek icin egitim

ve 6gretim suresinceimkanlarin artmasiyla paralellik gosterir.

. Universitelerde beden egitimi ve spor ve spor, mizik ve Resim-is 6gretmen

adaylarinin empati kurma ve elestirel diginme duzeylerini yukseltecek faaliyetler
yapilmali ve bu baglamda égretmen adaylarin mesleklerine basladiklari zamanbu

maharetlere ehil olupdgrencilerine uygulamalari saglanir.

. Elde edilen sonuglarda bulgularin universite 6grencilerine geri bildirim yoluyla

bildirilmesi, ylUksek ve duslUk olan empati kurma ve elestirel disinme
seviyelerinin sorgulanacagina neden oldugu gibi bilgilenmesinde de vyarar

saglayacagi disunulebilir.

2. 2. ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

Universitelerde vazife yapan &6gretim dyelerinin Empati kurma ve elestirel
distinceye seviyelerini gelistirdikleri zaman &grenim verdikleri 6grencilerinde
empati kurma ve elestirel dislinme seviyelerinden etkilenecegi igcin 6gretim

Uyelerinin de ¢alisma ekiplerinin oldugu arastirmalar planlanabilir.

. Empati kurma ve elestirel disinme ile alakali az sayida O6lgme araci

bulunmustur. Olgme araglar gelistirilebilir.

. Aragtirma deneysel bir yontem kullanilarak degigik kapsam kazandiralabilir.
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Anket Formu
Sevgili Ogretmen Adaylari,

Bu anket formu,empati kurma ve elestirel diisiince diizeyinizi belilemek amaci ile hazirlanmistir.
Anket sonugclari sadece bilimsel amaglar igin kullanilacaktir. Anket sonuglarinin givenilir ve gegerli
olabilmesi agisindan higbir sorunun bos birakilmamasi ve sadece bir se¢enegin isaretlenmesi
gerekmektedir. Calismaya olan katkilarinizdan dolayi tesekkir ederim.

Mirag AYVAZ

Karadeniz Teknik Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitisu

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi
Yiiksek Lisans Ogrencisi

1- Cinsiyetiniz Erkek [ ] [ ] Kadmn
2- Yasiniz [ ] 18-21 yas [ ] 22-25yas [ 1 26veiizeri
3-Smfimz [ 1. Siuf ] 2.Smf (] 3.Smf [ ] 4 Smf
4- Ogrenim gordiigiiniiz iiniversite Karadeniz Teknik Universitesi [_]
Ondokuz Mayis Universitesi ]
Atatiirk Universitesi ]

5- Annenizin egitim diizeyi [ | Okuryazar [ ] OKur-yazar degil [ ] Ilkokul mezunu
[ ] Ortaokul mezunu [ ] Lise mezunu [_] Universite mezunu [__] Lisansiistii egitim
6- Babamzn egitim diizeyi [ | Okuryazar [ ] Okur-yazar degil [ ilkokul mezunu

[ ] Ortaokul mezunu [ ] Lise mezunu [ ] Universite mezunu [ ] Lisansiistii egitim
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Elestirel Egilim Olcegi

Asagida, elestirel egilim ile ilgili baz1 ifadelere yer verilmistir. Her bir ° g g £ g o E
ifadeyi dikkatli bir sekilde okuduktan sonra, bunun sizin i¢in ne derece =5 5 S 2 = 2
dogru olup olmadigini ifadenin yanindaki kutucuklari isaretleyerek ﬁ = = E S é S
belirtiniz ‘a E E 8 = @ =
= = s 3 g3
g |8 = |2 |F=2
1 Benimle ayn1 fikirde olmasalar bile, baskalarinin fikirlerini dikkatlice 1 4 5
dinlerim.
2 Problemleri ¢6zmek i¢in firsatlar ararim. 1 4 5
3 Pek ¢ok konuya ilgi duyarim. 1 4 5
4 Pek ¢ok konu hakkinda bilgi edinmekten hoslanirim. 1 4 5
5 Cok cesitli konulari birbiriyle iliskilendirebilirim 1 4 5
6 Bir 6grenme ortamindayken pek gok soru sorarim. 1 4 5
7 Zor sorulara cevap aramaktan hoslanirim. 1 4 5
8 Iyi bir problem ¢oziiciiyiim. 1 4 5
9 Sorunlar ¢ozerken, mantikli bir sonuca ulasabilecegimden eminim. 1 4 5
10 | Bir konu hakkinda iyi bilgilendirilmis olmak &nemlidir. 1 4 5
11 | Problem ¢6zmeyi severim. 1 4 5
12 | Onyargilarmin kararlarinu etkilemesine izin vermeden, gergekleri géz 1 4 5
6niinde bulundurmaya ¢alisirim.
13 Cesitli sorunlar1 ¢6zmek i¢in sahip oldugum bilgileri kullanabilirim. 1 4 5
14 | Okulda olmadigim zamanlarda bile 6grenmekten hoslanirim. 1 4 5
15 | Fikirlerime katilmayan insanlarla da iyi geginebilirim. 1 4 5
16 | Anlatmak istedigimi agik ve net bir gekilde ortaya koyabilirim. 1 4 5
17 | Bir ¢oziimii agiklamaya galisirken dogru sorular sorarim. 1 4 5
18 | Sorunlar agik ve net bir sekilde ortaya koyarim. 1 4 5
19 | Onyargilarimin diisiincelerimi etkiliyor olabilecegini goz oniinde 1 4 5
bulundururum.
20 | Dogruya ulagsmak bana rahatsizlik verse bile, bunun i¢in ¢abalarim. 1 4 5
21 | Bir konuda dogruyu elde edene kadar, o konu iizerinde ¢alismaya devam 1 4 5
ederim.
22 | Problemin dogru yanitini bulmak igin bildigim yollarin disina gikarim. 1 4 5
23 Problemlere birden fazla ¢6ziim yolu bulmaya ¢aligirim. 1 4 5
24 | Birkarara varirken pek gok soru sorarim. 1 4 5
25 | Cogu problemin birden ¢ok ¢dziim yolu olduguna inanirim. 1 4 5
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Ek.8
Empatik Egilim Ol¢egi .
Asagida, empatik egilim ile ilgili bazi ifadelere yer verilmistir. g = c
Her bir ifadeyi dikkatli bir sekilde okuduktan sonra, bunun g 25 S5 &5 g s
sizin i¢in ne derece dogru olup olmadigini ifadenin yanindaki LE‘ = z £ 2l E2E g =
kutucuklari isaretleyerek belirtiniz = O E 2 E|SE S g
& EE|EE| 58 | =&
-E [==] /M M 8
=2
1 Cok sayida dostum var. 1 2 3 4 5
2 Film seyrederken bazen gozlerim yasarir. 1 2 3 4 5
3 Siklikla kendimi yalniz hissederim. 1 2 3 4 5
4 Bana dertlerini anlatanlar yanimdan ferahlamis olarak 1 2 3 4 5
ayrilirlar.
5 Baskalarinin problemleri, beni kendi problemlerim gibi 1 2 3 4 5
ilgilendirir.
6 Duygularimi bagkalarina iletmekte giigliik ¢ekerim. 1 2 3 4 5
7 Insanlarm film seyrederken aglamalar1 tuhafima gider. 1 2 3 4 5
8 Birisiyle tartisirken bazen dikkatim onun sdylediklerinden ¢ok 1 2 3 4 5
verecegim cevaplar iizerinde yogunlasir.
9 Cevremde ¢ok sevilen bir insanim. 1 2 3 4 5
10 | Televizyondaki filmler mutlu sonla bitince rahatlarim. 1 2 3 4 5
11 | Disiincelerimi bagkalarma iletmekte giicliik ¢ektigim olur. 1 2 3 4 5
12 | insanlarin gogu bencildir. 1 2 3 4 5
13 | Sinirli bir insanim. 1 2 3 4 5
14 | Genellikle insanlara glivenirim. 1 2 3 4 5
15 | Insanlar beni tam olarak anlamryorlar. 1 2 3 4 5
16 | Girigken bir insanim. 1 2 3 4 5
17 | Bir yakinima derdimi anlatmak beni rahatlatir. 1 2 3 4 5
18 | Genellikle hayatimdan memnunum. 1 2 3 4 5
19 | Yakinlarim bana sik sik dertlerini anlatir. 1 2 3 4 5
20 | Genellikle keyfim yerindedir. 1 2 3 4 5
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