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ONSOZ

Dilbilimciler, diinden bugiine 6znel tarihinin bir yerinde 6zne oldugunu fark
eden insanin yaklasik alt1 milyon yillik diinya seriiveninde, dis diinyay1 algilamasi,
algiladigi uyarilart islemlemesi, bilgileri tanimlamasi ve yeni bilgiyi var olan
bilgiyle kiyaslamasi, ulamlamasi (categorization), smiflandirmasi (classification),
depolamasiyla beynin islemleme siireclerinin geldigi bu noktada, dilin beyinde
bagimsiz bir dizge olmadigmi ve dilin gergekte insanin biligsel dizgesinden
kaynaklandigmi, savunmaktadirlar. Dolayisiyla, dilin arastirilmasi bilisin islevine,
aynt zamanda bilisin islevinin arastirilmasi da dilin anlasilmasina katki

saglamaktadir (Taylor, 2002).

Insanlar ayn1 temel bilissel siire¢lere mi sahiptir? Algilama, bellek, nedensel
¢Oziimleme, ulamlastrma ve sonu¢ c¢ikarma konusunda ayni geregleri mi

kullanmaktalar?

Biligsel bilim nesnel diinyanin varligini sorgulamaktadir. Bu diinyanin
varhigmi sorgularken, degisik cografyalarda benzer ya da degisik diisiince
dizgelerinin olup olmamasi, benzer ya da degisik toplumsal iliskiler, diinyanin
dogas1 hakkinda benzer ya da degisik gortisler ve daha kristalize diisiince siiregleri

icermesinden mi kaynaklanmaktaydi?

Toplumsal uygulamalar diinya goriislerini destekler; diinya goriisleri kendine

uygun diisiince siireclerini dayatir; diisiince siirecleri ise hem diinya goriislerini



dogrular, hem de toplumsal uygulamalar1 destekler. Bu homeostatik (i¢ dengesini
koruyacak bigimde uyarlanan) sistemlerin anlasilmasi, zihnin temel dogasini, ideal
olarak nasil akil yiiriitmemiz gerektigine iliskin inanglar1 ve farkli insanlar igin

uygun egitsel stratejilerin ne oldugunu kavramakta 6nemlidir (Nisbett, 2013: 16).

Yiiksek lisans tezimde, ‘Tiirkiye Tiirk¢esinde, Fransa Fransizcasinda,
Amerika Ingilizcesinde dntiir fark ve benzerliklerinin olup olmadigmni, varsa bu fark
ve Dbenzerliklerin  kiiltiirel, cografi etmenlerini irdeleyerek Dogu-Bati
cografyasindaki baskin anadilliligin, Ontiirlere etkisini betimleyip, bu cografyalarda
yasayanlarin diinyay1 nasil algiladiklarini, siniflandirdiklarini ve ulamlastirdiklarini

arastirmak istedim.

Danigman hocam Prof. Dr. Seda Gokmen’e bana yardimlarindan ve
desteginden dolay1 tesekkiirlerimi sunuyorum. Tezime yardim eden, Tiirkiye’de
Hasan Ozen ile Ugurgiil Dogan’a, Fransa’da Soner Keskin ile Megninau Arnold’a,
Amerika’da Amanda Reverts’a ¢ok tesekkiir ederim. Tezimdeki dilbilgisi hatalarini
diizelten arkadaglarim ile sormaca katilimcilarma da ¢ok tesekkiir ederim. Son

olarak destegini esirgemeyen aileme ve dostlarima da tesekkiirlerimi sunarim.
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1. Giris

Bugiinkii bilgilerimize gore, evrendeki tiim 6zdeksel maddeler arasinda en
karmasik orgiitlenmeye sahip oldugu kabul géren beyin ve onun stiiriiktiiriine dahil
olarak zihnin nasil ¢alistigina deggin bir takim kuramlar gelistirilmistir. Sarkag, bu
kuramlardan, modiilciiliik ve biitiinciiliik arasinda gidip gelmektedir. Beynin ¢aligma
diizenegiyle ilgili Oncelikli ve Onemli olgu, modiillerin islevini ve bu islevin
stiiriiktliriinii ¢6zmekle degil, insanin dogasmi temsil eden, hatta belirleyen bu
yetkinlik skalasin1  gergekleyebilmesinde, modiillerin birbirleriyle kurduklar:
etkilesimi ¢ozebilmekte yatmaktadir. Bu ¢éziimlemenin de, “bilis, duygulanim ve
isteng sigasinin”, 6nemli Glgiide dil, anlam, kavram, ulam vd. oOrgiitlenmelerinin

cOzlimlenebilmesiyle gergeklestirilecegi aciktr.

Dilbilimsel diizlemde farkli bir¢ok tanimi bulunmakla birlikte, aywrt edici
Ozellik tasiyan diisiince, olay, durumlar1 vb. ulamlamada kullanilan olguya -genel bir
tanim gergevesinde- “kavram” denilmektedir. Senemoglu (2005: 511-530) kavramu,
“somut kavramlar ve tanimlanmis soyut kavramlar” olarak iki ana ulamda ele
almaktadir. Aksan kavrami, “diinyadaki nesnelerin, bigimlerin olgu, durum ve
devinimlerin dilde anlatim bulusu, diinyadaki nesnelerin ortak niteliklerine dayanan
dile 6zgii bir genelleme” olarak ifadelendirmistir. Vardar da, “ortak dzellikler tasiyan
bir dizi olgu varlik ya da nesneye iliskin genel nitelikli bir anlam igeren, degisik
deneyimlere uygun diisen, dilsel kokenli her tiirlii tasarim, diistinii, imge, nesne, varlik

ya da olusun anliksal imgesi” olarak tanimlanmaktadir (Akt. Gokmen, 2013: 166).



“Rosch (1973) anlama ve algiya dayali ulamlarin tim &gelerinin, bagli
bulunduklari ulami ayni bi¢imde temsil etmediklerini, bir bagka deyisle, ulam igindeki
olas1 gondergelerden bazilarinin en iyi 6rnek oldugunu ileri siirmiis ve Onceki
calismalardan farkli olarak, Ontlir kuraminin (prototype theory) ana c¢ergevesini
bi¢cimlendirmistir. Rosch’un bu bicimlendirme c¢ercevesinde ortaya attigi Ontiir
kurami, bazi liyelerin ait oldugu tiirli digerlerinden daha iyi temsil ettigini onceleyen
derecelendirmeye dayali bir smiflama bicimini 6nermektedir. Ornegin, esya kavrami
diistiniildiigiinde sandalye iskemleden daha once akla gelmektedir. Dolayisiyla
anlamsal ulamlarin, ulamin tipik 6zelliklerini tagiyan ve ulami en iyi temsil eden
ogeler etrafinda odaklanarak, ulami gittikce daha az temsil eden 6gelerden olustugu
ileri stiriilmektedir. Merkezde yer alan bu 6geler de Ontiir (prototype) bigiminde ifade

edilmektedir (G6kmen, 2013: 166).”

Kaynagi Eski Yunan filozofu Aristoteles’e kadar uzanan, klasik ya da
geleneksel goriis olarak adlandirilan ulamlastirma bakis agisinda, herhangi bir 6genin,
bir ulam i¢inde (“ulam altr” yerine “ulam i¢i” ifadesi se¢ilmistir.) konumlanabilmesi
i¢in, 0 ulamin tanimlayici 6zellikleri ya da niteliklerini biitiiniiyle tasimasi zorunludur.
Geleneksel goriis, ulam i¢inde simetrik bir yap1 ongdrmektedir. O giin i¢in egemen
olan siniflandirma goriisiine kars1 yeni bir 6nerme olarak ileri siiriilen 6ntiir kuraminin
baslangici olarak, psikolog Brown ve Lenneberg’in 1954’te ve Berlin ve Kay’in
1969°da yaptiklar1 arastirmalarla, merkezilesmis kiiltiirler i¢inde renk kavramlari
kuramini gelistirmeleri alinabilir. Yapilan bu arastirmalar, gelistirilen temel renk
terimi kavrami (Basic Color Term), bilissel bilim g¢evrelerince dikkat c¢eker.
1950’lerde, ozellikle dil konusundaki ¢ikarsamalariyla dikkat c¢eken filozof

Wittgenstein tarafindan etkilendigi de bilinen Rosch’un, 1970’ten beri yiriittigi



caligmalarin1 dikkate alan Lakoff ve Langacker, bilissel anlambilim olarak
adlandirdiklart alani olustururlar (Zeyrek, 1998). Tim bunlardan 6tiirdi, biligsel
dilbilim (cognitive linguistics) ve biligsel anlambilim (cognitive semantics) olarak
adlandirdigimiz bu yeni alanlar, 1889’da dogan 1951°de 6len Ludwig Wittgenstein’in

diisiinceleri baz alinarak temellenmistir denilebilir (Onal, 2011).

1.1. Konu

Arastirmamizda, kavramsal ulamlarm belirli ontiirler c¢evresinde yerlesip
yerlesmedikleri, Tiirkiye Tiirkgesi, Fransa Fransizcasi ve Amerikan Ingilizcesi
Ozelinde irdelenmeye ¢alisilacaktir. Degisik cografya ve kiiltiirlerde yasayan ayri
anadillilerin (Fransizca, Ingilizce, Tiirkce), toplumsal iliski, iletisim ve diisiince
dizgelerinin, kiiltiirlerine bagil anadillerinin diinyalarinin dogas1 hakkindaki
goriislerinin ve ayird edici diisiince siireclerinin, giinliik dillerindeki dntiirlere etkisini,
ulamlari, ulamlarin niteligi, ulam igi tipik ya da 6znitelikli 6gelerin sira, say1, sikligi,
bu 6gelerin ulam ile iliskisi ve bu iliskinin diizeylerinin irdelenmesi, ¢alismamizin

konusunu olusturmaktadir.

Her bireyin zihninde, her ulamin tipik bir iiyesi (prototype) bulunacag:
vargisindan yola ¢ikarak, dil konusucularmnin giinliik dillerindeki Ontiirlerinin
belirlenmesi, diisiince aynilik ya da ayriliklarinin Ontiirlere etkisi olup olmadiginin
aragtirtlmasi, degisik cografyalardaki ayriligin ve ayniligin Ontiir yapilanmasindaki
etkisini ya da etkenini arastirirken, “cografya ve kiiltlir farklilagmasi, farkli anadil

kullanilmasi, dil kullanicilarinin ulamlar1 algilarken evrensel ¢izgide konumlanip



konumlanmamalarini etkilemekte midir” sorusunu Fransizca, Ingilizce ve Tirkge

Ozelinde incelenmesidir.

1.2. Amag

Bilis, duygulanim ve isten¢ diyebilecegimiz {li¢ temel kapasiteye sahip zihnin,
bedenle daha dogrusu beyinle olan iligskisi Platon’dan Descartes’e, Immanuel
Kant’tan John Searle, Noam Chomsky ve Steven Pinker’a kadar bir¢ok felsefecinin
tartistig1 konulardan biridir (Kadihasanoglu, 2012). Gergekte ise, zihnin herhangi bir
dizgeyle smiflandirilmasi, siniflandirildigi baslik altinda ele alinan olgularin

cesitliligini ve farkliligini geregince verememesidir.

Onceden belirlenmis amac1 ya da ydnii olmayan, ¢ok uzun ve ¢ok yavas bir
stirecin Uriinii olan, 6zellesmis zeka tiirlerine ve diisiince bigimlerine ev sahipligi
yapan aklimizin, kendine 6zgii bellek bicimi, akil ylriitme silirecinde, iginde
bulundugu kiiltiirel baglamlar tarafindan etkilenmeye agik oldugu sdylenilebilir. Hatta,
psikolog Cosmides ve Tooby, akla, bedenin bir diger organia yaklasir gibi, segilime
yonelik baskilar altinda yaklasir, yani aklin, tlirimiiziin evrimsel tarihi sirasinda
karsilastig1 secilime yonelik baskilara tepki olarak olusturulan ve uyarlanan gelismis
bir mekanizma oldugunu savunur. Daha kesin belirtmek gerekirse, Cosmides ve
Tooby, insan aklinin, atalarimizin, pleistocene ortamlarda avcilikla yasamlarini
stirdiirdiikleri sirada karsilastiklar: tarihoncemizin en onemli perdeleri ve sahneleri
icinde evrimlestigini savunurlar (Akt. Mitzen, 1999: 50). 1990’larda ileri siiriilen yeni
diistinceye gore de, “bilis”in (cognition) tek basma beynin iriinii degil, bilis ve
dolayisiyla biligse bagli eylemin, beden (beyin) ve bedenin bulundugu ortamdan olusan,
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daha karmasik dizge ya da dizgelerin iriiniidiir diyenler artmaktadir. Buna gore de,
“bedenlesmis bilis” (embodied cognition) ve “konumlanmis bilis” (situated cognition)
adlar1 altinda, bellek, akil, beyin ve dolayisiyla bedenin de iginde bulundugu fiziksel
cevrelerin bilis, bellek ve edimlerimiz {izerinde etkileri noktasinda yeni alan
calismalar1 yapan bu iki akim artik felsefi tartigmalara konu olmaktan ¢ikarak, biligsel
bilimciler ve psikologlarin ¢alisma alanlarina niifuz etmis goriinmektedir

(Kadihasanoglu, 2012).

Bellek/dil iliskisinin en nemli 6gesi kavramdir. Igerik agisindan zengin bellek,
sorun ¢ozmek i¢in kural olusturmakla kalmaz, bireyin bunu yapabilmesi igin
gereksindigi bilgilerin ¢oguna sahiptir. Gergek diinyanin yapisini yansitan, yani
canli/cansiz varliklarini olusturan somut bilgi ile soyut bilgilerin, benzerleri ya da
iliskinlerini smiflandirarak ayristirir, kullamishi orgiitlenmelere olanak saglar. Bu
smiflandirmay1 bagka bir bicimde ifade etmek gerekirse, s6zgelimi bir kitapcida
onlarca tiir kitabin raflara daginik olarak yerlestirildigini diistintirsek, aradigimiz
herhangi bir kitabin hangi rafta, hangi sirada bulundugunu bilmemek karmasaya
neden olabilecektir. Bu nedenle kitaplarin tiirlerine gére siniflanmasi, Kitap arama
eyleminde, 6nce “depolama” sonra da ‘kolay ulasilabilirlik’ bakimmdan 6nem
tagimaktadir. Bellek de, benzer bicimde somut/soyut kavramlar1 depolarken, benzer
islemler uygulayarak, benzeyen ya da iliskinleri ayr1 ayr1 basliklarla toplar (Onal,

2011).

Bu g¢alismanm amaci, algisal/anlamsal somut/soyut ulamlarin belli Ontiirler

cevresine yerlesip yerlesmedikleri sorusunu, degisik cografya ve kiiltiirlerde yasayan



dil konusucularmi, Tiirkiye Tiirkcesi, Fransa Fransizcas1 ve Amerika Ingilizcesi
Ozelinde aragtirmaktir. Bilgi vericilerin Ontiir verilerini uyruk (Tirk, Fransiz,
Amerikali) degiskeniyle inceleyerek, bilgi verici anadillilerin (genel, Fransizca,
Ingilizce, Tiirkce) Ontiir algilama arasidaki aynilik ya da ayriliklarin belirlemektir.
Temel degisken olarak, algisal/anlamsal somut/soyut ulamlarin Ontiir 6gelerinin
“ayrilik”lar1 alinsa da, inceleme sonuglarina gore “aynilik”lar lizerinde de betimleme

yapilacaktir.

1.3. Onem

“Insanlar, eger, gercekten diisiince sistemleri -diinya goriisleri ve bilissel
stirecleri- agisindan birbirinden derinlemesine farkliysa, o zaman tutum ve
inanglarinda, hatta deger ve sec¢imlerindeki farkliliklar, yalnizca farkl girdiler ve
ogretimlerin degil, diinyay1 anlamak i¢in farkli geregler kullanmanin da kaginilmaz

bir sonucu olarak goriilebilir (Nisbett, 2013: 14).”

Hangi algisal ve akil yiiriitme siire¢lerinin temel oldugunu ve hangilerinin bir
insan grubundan digerine onemli degisikliklere ugradigini gozden gegirdigimizde,
diisiincenin dogasmi da gozden gegirmemiz gerekmektedir. Bugiin i¢in yalnizca
Dogu-Bat1 ayrimmin yetip yetmedigi degil, her yerde ayni olup olmadig1 sorusunu
sormaktir. Kavramlarin bir bellekten digerine, bir dilden digerine, bir kiiltiirden
digerine, bir cografyadan digerine ayrilik gosterip gdstermedigi, bu ayriligin yas,
cinsiyet, dil, kiiltlir ekseninde gerceklesip gerceklesmedigi halen arastirilan

konulardandir (Nisbett, 2013: 13-14).



Alanyazinda, ontiir kuramina deggin degisik dil ve kiiltiirlerde uygulanmis
caligmalar bulunmaktadir. Somut/soyut anlamsal/algisal ulamlarin belirli Ontiirler
cevresine yerlesip yerlesmediginin irdelendigi tiirdes arastirma sonuglarmin, diger dil
ve kiiltiirler igin yapilan benzer arastirmalarin sonuglari ile bakigimlilik gésterip
gostermediginin saptanmasi 6nemlidir. Bu baglamda anadil ve cografya temelinde
Tiirkiye Tiirkgesini, Fransa Fransizcasini, Amerika Ingilizcesini kullanan dil
kullanicilarinin Ontiir verilerinin, varsa bu verilerden hareketle “evrensel resimde”

yerlerinin bulunup bulunmadigmin izlenmesi 6nemlidir.

1.4. Stmrhhiklar

Rosch 1973’ten baslayarak, pek ¢ok arastirmaci, farkli diller igin ontiir kurami
cergevesinde anlamsal ulamlar {izerinde g¢alismalar yapmustir. Tiirkiye’de de benzer
incelemeler yapilmistir (Peynircioglu 1988; Cengelci 1996; Seferoglu 1999; Gokmen
2010, 2013; Onal 2012; Chih-Yung Li 2014). Fransizca verilerin Fransizlardan,
Ingilizce verilerin Amerikalilardan, Tiirkge verilerin Tiirklerden toplandigi bu
calismada da sehir, doga, kiyafet, aile, bilim, iletisim, giizellik, hayat, zaman, gii¢

olmak tizere dort somut alt1 soyut anlamsal ulamin 6ntiirleri incelenecektir.

1.5. Arastirma Sorulari

Calismanin arastirma sorular1 asagidaki gibidir:
1. Degisik cografyalarda yasayan, ayri kiiltiirlerdeki ayr1 anadilli dil
kullanicilarinin ulam igi 6ge segimleri nelerdir? Giinliik dillerindeki somut/soyut

anlamsal ulamlar belirli ontiirler ¢evresinde konumlanmakta midir?
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I. Degisik cografyalarda yasayan, ayri kiiltiirlerdeki ayr1 anadilli bireylerin
somut/soyut ulamlarda ulam i¢i 6ge segimleri nelerdir?
ii. Degisik cografyalarda yasayan, ayr1 kiiltiirlerdeki ayr1 anadilli bireylerin ontiir

se¢imleri arasinda ayrilik ve ayniliklar var mudir? Varsa, bu fark ve benzerlikler

nelerdir?

iii. Bilimsel siniflandirma gergevesinde ulamlarda, ulam dis1 6geler var midir?

iv. Ulam 6geleri arasinda sema/drnek ya da parga/biitiin iliskisi bulunmakta
midir?

2. Temel diizey ulam i¢i 6ge ve temel diizey olmayan, ama bu statiiyii kazanan
ulam i¢i 6ge bulunmakta midir?

3. Degisik anadillerden gelislerine bagli olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel ayrilik ya
da ayniliklar ulam tiyelerinin belirlenmesinde etkili midir?

4. Soyut ulamlar i¢in belirgin ontiirlerden s6z edilebilir mi?

1.6. Veri Toplama Yontemi

Yas ve cinsiyet bilgilerini belirten Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerle, yas ve
cinsiyet bilgilerini belirtmeyen, tiniversite kosullarinda uygulanan sormaca bilgisiyle,
yetiskinlerini sayilt1 olarak kabul etti§imiz Ingilizce Anadillilere, internet araciigiyla
uygulanan bu sormacada, SEHIR, DOGA, KIYAFET, AILE, BILIM, ILETISIM,
GUZELLIK, HAYAT, ZAMAN ve GUC anlamsal somut/soyut iist diizey on ulamdan
yararlanilmistir (Bkz. Ek1). Bilgi vericilerden somut/soyut ulamlara, akillarina ilk

gelen bes ulam 6gesi yazmalar istenmistir.



Toplanan veriler Microsoft Office Excel Worksheet programinda olusturulan
sayfalara islenmis, ayn1 program kullanilarak tablo ve grafik destegiylecoziimlemeler
yapilmis, bu ¢odziimlemeler yalnizca dil degiskeniyle incelenmistir. islenmis, ayni

program kullanilarak ¢dziimlemeler yapilmig, bu ¢oziimlemeler dil degiskeniyle

incelenmistir.
Ulamlar
Sehir Doga Kiyafet Aile Bilim
Iletisim Giizellik Hayat Zaman Gii¢

Tablo - 1. Ulam Listesi



2. Kuramsal Cerceve

2.1. Giris

Insanin disindaki primatlarin da, ¢ok sinirl diizeyde ‘anlami anlayabilme’
yetilerinin oldugu bilinmektedir (Onal, 2011). Mitzen, Aiello ve Dunbar’m, dil
kapasitesini olusturan temelin, Homo smifinin evriminin baslarinda, en az iki yiiz elli
bin yil Once ortaya ¢iktigi sonucuna ulastiklarindan, tezlerinin ¢ikis noktasi
denilebilecek yerin, bu en eski dil konusucularinin konustuklar1 konunun, sosyal
etkilesim alaninda oldugundan s6z etmektedir. Bu bir sosyal dildir. Bu sosyal dilin
ortaya ¢ikisi da, grup biiyiimesine, dolayisiyla sosyal zeka ve dil kapasitesinin birlikte
evrilmesine dayandirilmaktadir. Aragtirmalarda, beyin yapisi i¢cinde bunun kanitlarina
rastlandigmi da ifade etmektedirler. On aln korteksi, dilin birgok o6zelliginden
sorumlu alan olmasi yaninda, sosyal zekdnin, yani insanlarm akli durumlar

diistindiirten yeteneginden de sorumlu alanidir (Akt. Mitzen, 1999: 162).

Aksan 2016’da, dinin itici gii¢ olarak dil ¢alismalarindaki etken roliinii dile
getirerek, anlambilimin kimi konularmin iI. O. 4. yiizyilda tartisildigina deginir:
Bugiinkii bilgilerimize gore en eski dil ¢calismalar1 Eski Hint’te ve daha sonra Eski
Yunan’da ger¢eklesmistir. Dinin bir itici gii¢ olarak dil lizerindeki inceleme ve
arastirmalarda etken rolii oynamasi, bir¢ok tilkede oldugu gibi, Eski Hint’te de kendini
gostermis, kutsal bilgi derlemeleri Veda’larn dogru okunmasi, degerlendirilmesi ve
zamanin agindirmasindan uzak kalabilmesi dogrultusundaki ¢abalar giderek dil denen

olgunun sirlarinin ¢éziilmesine yonelmistir (Aksan, 2016: 21).
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Dilin bir dizge (sistem) olmas1 ilkesi, yirminci yiizyildan beri, oncelikle
Saussure’le dilbilime egemen olan ve bir¢ok akimin temelindeki ilkelerdendir.
Geleneksel dilbilgisi ve dilbilimin, sozciiklere agirlik veren, sozciikleri 6ne ¢ikaran
tutumuna karsin, Saussure, goOsterge kuramiyla dilin sozciikler, terimler listesi
olmadigy, birbiriyle geliskin iliskilerle calisan gostergeler biitiinii oldugunu ileri siiriip,

kanitlamistir (Aksan, 2016: 26).

Bellegin dogasiyla, dolayisiyla da dilin dogasiyla ilgili inceleme ve kurgulama
tarinine goz attigimizda, c¢agdas Dbilimin temellendirildigi “deha yiizyili”
diyebilecegimiz on yedinci yiizyill karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmalarinin daha
basindayken, bellek incelemelerinin, bizi, yalmiz karmasikligin olglitiiyle degil,
niteligi ile de yiiz yiize getirdigi sonucuna ulasan Descartes ile karsilagiriz. Descartes,
“kavrayis ve istencin, insan belleginin bu iki temel Ozelliginin, en karmasik
Ozdevinirle bile ger¢eklestirilemeyecek yetenek ve ilkeler i¢erdigini” diisiinmektedir.
Descartesgilara gore, cisimsel nesne kurami, en ince ayrmtisina dek agikliga
kavusturulsa da, var olan simirlarina degin gétiiriilse de, insanlarin eylemlerini
gozlemleyerek dogrulanabilecek olgular1 agiklamakta yetersizdir. Bu kuram,
diisiincenin kaynagindaki dayanagi aciklamaz, ayrica dil kullanimin1 da agiklamaz
(Chomsky, 2001: 21-22). Yeni bir ilke olusturmak, “Descartesgilarin terimleriyle, yer
kaplama ve devinim temel 6zellikli cismin yaninda, 6zii diigiince olan ikinci bir téziin

varligini kabul etmek zorunlulugu vardir (Chomsky, 2001: 22-23).”

On altinc1 yiizyilda, insan zekdsmnin dogasi lizerine yayimladigi kitapta

Ispanyol fizik¢i J. Huarte, arastrmalarinda zekd yerine ‘ingenio’ sdzciigiiniin
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kullanildigini, bu sdézciigiin de “ortaya ¢ikarmak™, “liretmek™ gibi anlamlara gelen
baska sozciiklerle ayn1 koke (Latince) sahip olusundan dolayi, bunu insan dogasina
ait belirti olarak ileri siirer. Huarte, zekaya (ingenio) iiretici giig, anlamaya da tiretici
yeti der. Huerte zekanin ii¢ diizeyinden sz eder:

I En alt diizey: Aristotales’e mal edilen, bellekte yalniz duyularla
kendisine iletilmeyen hi¢bir sey bulunmadig ilkesi; “uysal zeka”,

ii.  Olagan diizey: Deneyci sinirlamanin 6tesine uzanan, kendi iginde, kendi
giiciiyle, bilginin dayanagi ilkesi;” olagan insan zekas1”,

iii. Ust diizey: Yaratici zekd; kimsenin katkis1 olmaksizmn, yaratict
imgelemin, “olaganin 6tesine gegen zeka (Chomsky, 2001: 25-26)”.

Huerte’nin, “dil kullanimindan, insan zekasmnin bir gostergesi olarak, insani
hayvandan ayiran bir 6zellik biciminde s6z etmesi, 6zellikle olagan zekanin yaratici
niteligini vurgulamasi, daha sonralar1 us¢u ruhbilimle, dilbilime egemen olmustur.
Cosumculugun yiikselisiyle olagan insan zekasinin serbest, yaratict ve mekanik
aciklama smirlarinin 6tesindeligini vurgulayan usgu varsayimdan vazgecilmemis
olmasina, bu usg¢u varsaymmin cosumculugun psikolojisinde, hatta toplum felsefesinde
onemli rol oynamasina karsin, dikkatler ligiincii tiir zekaya, gercek yaraticiliga gevrilir

(Chomsky, 2001: 27)”.

Giiniimiizde, dilbilimsel agidan ele alinan anlambilim ¢alismalar:1 dilbilimsel
anlambilim (linguistic semantics) adi altinda siirdiiriilmektedir. Dilbilimsel
anlambilim, baz1 bilim ¢evrelerince mantik ¢alismalariyla ortiistiiriiliirken (mantiksal
anlambilim), bazi ¢cevrelerce de, dil-insan iliskisi, insanin dil karsindaki durumunu ele
alan arastirmalara konu olmustur (genel anlambilim). Edimbilim (pragmatics),

anlambilim ¢aligmalarinda 6nemli bir yer tutarken, metin dilbilimi, séz-eylem kurama,
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gostergebilim, bicembilim  (stylistics), yazin arastrmalari da anlambilim
incelemeleriyle bircok noktada kesiserek alanlar arasi, ortak c¢alisma ve bu

calismalarin gelistirilmesine olanak saglamaktadir (Aksan, 2016: 25-26).

Cagdas yapisal dilbilim, ad ve eylem ulamlarini (sifat ve tanimlik ulamlarla
birlikte) bir dizi yeniden yazma kurali icerecek bigimde yeniden tanimlanmistir. Bu
kural yeni bir tanimlama 6nermeyi amaglamaz. Bu goriise gore bir bigimin hangi
ulamin 6gesi oldugu, dilbilgisi kurallarinin soyut dizgesince belirlenmektedir. Cagdas
yapisal dilbilimin bir diger kurami yonetim ve baglama kuramidir. Bu kuramda da
eylem, 6znelik yapisiyla ifadelendirilmektedir. Tiimcede zorunlu 6geleri belirleyen
bu yapiya gore, “eger eylem iki 6zneligi iceren bir etkinligi anlatiyorsa, bunlarin dile
getirilmesini saglayan en az iki kurucunun tiimcede yer almasi gerekmektedir

(Haegman, 1991: 36; Zeyrek, 1988: 209).”

Biligsel dilbilimde ise, ¢alisma alanini bilissel anlambilim olarak belirleyen
dilbilimci George Lakoff ve meslektagi Mark Johnson’a gore, anlamli kavramsal
yapilar iki kaynaktan ¢ikmaktadir:

i. Beden ve toplumla ilgili deneyimlerin dogasindan,

ii. Insanm iyi yapilanmis baz1 bedensel ve toplumsal etkilesimlerle ilgili
deneyimlerini, dogustan sahip oldugu imgeleme giiciiyle, soyut kavramsal yapilara
yansitilabilmesinden (Lakoff, 1988: 121).

Bu gortuise gore;

I. Insan diisiincesi ve insan bedeni birbirinden ayr1 varliklar degildir,
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ii.  Deneyimler imgeleme araciligiyla soyut biligsel bir diizeye
(ulamlastirma, egretileme ve diiz degistirmece gibi yollarla) tasinr,
iii.  Sozdizim, ulamlar1 yonlendiren bir dizi algoritmik ilke degildir, anlamla

yonlendirilen yapilarin olusumunu saglayan bir dizgedir (Zeyrek, 1988: 209).

Bu ilkeleri inceledigimizde, bilissel anlambilimin, daha dar anlamda dil
ulamlar1 diyebilecegimiz dilin, ¢cevresini kusatan diinyadaki 6zdek, siireg, olay vd. ni
simgeler yoluyla gosterdigi 6nermesine katilmadiklar1 ve bu 6nermenin iriinii tim
yaklagimlara kars1 olduklar1 goriinmektedir: Ornegin, ‘6zellik anlambilimi’ bilissel
anlambilimin karsisindadir. Bir 6zellik demetinin bir nesne ya da olay1 tanimladigi bu
yaklasima gore, dogru ulamlarm diinyada nesnel olarak var oldugu ve dil ulamlarinin
bunlar1 yansitmak i¢in kullanilan simgeler oldugu, varsayilmaktadir. Bu goriis dilin
ve dil ulamlarinin kavramsal yoniinii gérmezden geldigi, yani insan bedeninin ve
diistincesinin ~ birbirinden ayr1 oldugunu Ongordiigiic ve insamin  bedensel
deneyimlerinden kaynaklanan imgeleme giiciini go6zardi ettiginden, bilissel
anlambilim tarafindan kabul gérmemektedir. Bu konuyu tartisan Lakoff (1987, Boliim
2), Ludwig Wittgenstein’den Brent Berlin ve Pal Kay’e, J. L. Austin’den Eleneor
Rosch’a kadar bir dizi arastirmacinin deneysel ve kuramsal ¢aligmalarini kullanan
yazar, cogu dilbilim yaklasiminin temelinde yatan ve dil ulamlarinin rastlantisal ve
nesnel oldugunu sdyleyen yaklagimlari, biligsel anlambilimin reddettigi bir goriis

oldugunu soéylemekte ve bunun nedenlerini tartismaktadir (Zeyrek, 1988: 209).

Damasio, “Diigliniiyorum, Oyleyse varim.” sdylemini, Decartes’tan alinti

yaparak aciklar: Buradan, dogasi ya da tiim 6zii diisiinmek olan bir madde oldugumu
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ve bu maddenin varolmasi i¢in higbir mekana ya da herhangi bir maddi seye ihtiyac1
olmadigin1 anladim; 6yle ki, bu “ben”, yani beni ben yapan ruh, viicuttan tamamen
ayr1 ve bilinmesi ondan daha kolaydi; ve viicut olmasa da, ruh neyse dyle olmaya
devam edecekti (Damasio, 2006: 255). Sonra da ekler: Beden ile bellegin “bir
ucurumla birbirinden ayrilmas1”. Bir yanda dl¢iimlii, boyutlu, kendi kendine isleyen
sonsuza dek boliinebilir 6zdeksel beden; diger yanda Ol¢limsiiz, boyutsuz, itilip
¢ekilemeyen, boliinemez 6zdeksel bellek. Uslamlama kaliplarinin, etik degerlerin,
fiziksel ac1 ya da duygusal karmasalarin neden oldugu iiziintiilerin, bedenden ayri
olarak var olabilecegi onermesi. Ozellikle; bellegin bilissel islemlemeciliginin
biyolojik bedenin calisma dizge ve birimlerinden ayristirilmasi. Bedenlesme
olmaksizin bellegin diisiiniilemeyecegi diistincesini de G. Lakoff, M. Johnson, E.
Rosch, F. Varela ve G. Edelman'in kuramsal onerilerinde 6nemli bir yer tutmasma

baglar (Damasio, 2006: 256).

Biligsel psikolojide deney temelli ulamlama g¢alismalari, bilissel bilimin
temelini olusturmaktadir. Nesnel varliklarin 6zelliklerinin baglangi¢ noktasi olarak ele
alinip, sonra ¢dziimlenmesi, siniflandiriimasi ve daha sonra da bu nesnelerin algisal
bilgisinin elde edilmesi siirecine ulamlama diyebiliriz. Bir insan, dolabinda, dolabmin
bulundugu yatak odasinda, yatak odasinin bulundugu evinde, neyin nerede oldugunu
bilmektedir. Dolabinda, carsaflar1 ya da i¢ c¢amasirlarinin hangi c¢ekmecelerde,
dolabmin yatak odasmin neresinde, ayrica yatak odasmnm i¢indeki diger esyalarin,
yatagin, sifonyerin, komidinin de nerede oldugunu bilmektedir. Yatak odasinin evin
hangi tarafinda oldugu, balkonunu, balkona konan kuslar1 ya da bahgedeki agaclari,
devimlerini, renklerini, 1silarmi bilmektedir. Algilayabildigi her seyi tanir ve

tanimlayabilir. Ev halkinin, komsularinin yiiz ifadelerini, edimlerini, devinimlerini
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tanir ve tanimlayabilir. Evin 1s1s1n1, kaginci kat olduguna deggin yiikseltisini, sokaktan
gecen araglarin seslerini ya da ¢evrede oten ya da bagka sesler ¢ikaran hayvanlarin
seslerini tanir ve tanimlayabilir. Camasirlarin, bahgede bulunan gigek ve agaglarin
kokusunu, besinlerin tatlarmi tanir ve tanimlayabilir ve tiim bunlar1 ulamlastirirlar:
Koku, ¢icek kokusu, benzin kokusu, boya kokusu, ses, kopek sesleri, giiriiltii, miizik...
dokunma, aga¢ kabugu, cam, hali, ten, tat alma, ¢ilek, biber, turp, liziim, ifadeler
olmak {izere bunlar1 ulamlar, boylelikle algi ve bellek arasinda ana gecis yolu
kurulmus olur. Daha sonra bellekte bu algilarin temsilcilerinin bulundugu alana

uyanlar1 ekler, uymayanlar i¢in yeni dosyalar (basliklar) agar.

Diisledigimiz, animsadigimiz ya da algiladigimiz herhangi bir seyi
ulamlastirmak (categorization), onu belli bir siniflandirmanin (classification) bir 6gesi
ya da elemani olarak algiladigimiz anlamma gelmektedir. Insan belleginin, epizodik
ayrint1 bakimindan zengin olduguna deggin kanitlar da bulunmaktadir. Bir metnin bir
sayfadaki konumu, herhangi bir sesin isitimsel imgesi gibi, goriiniiste dille ilgisiz

durumlar1 bile, bir zaman diliminde agiklayabilir.

Aklin Tarihoncesi ile yaptigimiz girisligi, yine onunla bitirelim:

“Nicholas Humphrey, bilincin, akillarimizi diger insan akillar1 i¢in bir model
olarak kullanabilmemizi saglamak amaciyla, evrimlestigini savunmustur. Bir bagka
deyisle biling, sosyal zekanin bir pargasi olarak evrimlesmistir (Akt. Mitzen, 1999:

169)”.

16



2.2. Kavram

Insan dedigimiz varlik, ayn1 zamanda bir bilinglilik, bir algisallik durumudur.
Bu varligi ¢evreleyen 6zdek diinya, siireg, olay, diisiinii, tasarim vd. bu bilinglilik ve
algilama etkisiyle, asagi yukar1 iki buguk milyon yillik bir siirecte gerceklesen
“diistindiigiliniin tistiinde diisiinebilme” yetisiyle yarattig1 bir betimlemedir. Cilinkii dil
ve gelismis zeka, insan aklinin ayirt edici 6zelliklerindendir. Dil araciligiyla akilla
ilgili ~ gelistirilen her anlayisla, insan olmanin ne demek oldugunu
degerlendirebilecegimiz gibi, akilla ilgili gelistirilen her anlayis insan olmanin ne
demek oldugunu anlayabilmemizi de saglayacaktir. Aklimizi “varliklastiran”,
“varlastiran” dilimizdir. Dilin, bu “varlastirma” siirecinde kullandig1 dizgelerden biri
de “kavram”lardir. Algilayanlar olarak algiladigimiz diinyadan topladigimiz tiim
verilerin, aklimizdaki bir tiir betimlemesidir diyebiliriz. Bu betimleme, belleksel bir
yansima olabilecegi gibi, bir nesne grubuna da dahil olabilir: Kavram, ulama karsilik
gelen belleksel bir temsilden, bir nesne grubundan, nesnelerin, olaylarin ya da
islemlerin bir alanmi ulamlara ayirmak ve anlamak i¢in kullanilabilecek bir bilgi
yigmin1 temsil eden, belleksel bir tiir yapistiricidir (Murphy, 2002; Cohen ve Murphy,
1984; Aberra, 2006). Aksan, bir inceleme alani olarak “anlambilim”in dogusunu, dilin
dogrudan dogruya anlam y0niine egilen alman dilcisi H. Reisig’e bor¢lu oldugumuzu

sOylemektedir (Aksan, 2015: 141).

Dilin gostergeler dizgesi, hatta bir tiir “gdstergeler imparatorlugu” oldugunu
ifadelendiren Saussure, dilbilim incelemelerine yapisalci bir anlayigla yaklagmis ve
dili bir bitin oldugu gerekgesiyle degerlendirmistir. Saussure anlambilim
kuramlarina 6rnek teskil eden kavram, anlam ti¢geni ya da anlam semasi olarak
bilinmektedir. (Aksehirli, 2004: 17-18) Anlam semasina, gdosteren (signifier) ve
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gosterilen (signified)’in yanma, génderge (referrant) kavramini da eklemektedir

(Barut., Odacioglu, 2018: 929).

Gosterilen

Gosteren (Kavram)

Gosterge (Sozciik)
Signe

Gosterilen (Kavram)
Signifié

Gosteren (Ses Imgesi)
Signifiant
(kavram) gosterilen

ﬂ 2 gosterilen

gonderge b.ii.y.ii.t.e.¢ gosteren

Tablo - 2. Anlam Ucliisii

“Anlamin ya da anlamlandirmanin bilimsel incelenmesi” diye de
tanimlayabilecegimiz anlambilimi, fen bilimleriyle karsilastirdigimizda, toplum
bilimlerin kesinliginin ve nesnelliginin daha sinirli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bilimsel islem ve arastirmalarla desteklenen anlambilimin, bunlara kosut gelisimi
ivmelenmis, yeni arastirma alanlar1 agilmistir (Baylon ve Mignot, 1995: 3). Insan
aklinin aymt edici Ozelliklerinden olan dilin, “anlamlandirma bilimi” olarak
tanimlanabilecegi gibi, iletisimin belli bagh stiiriiktlirlerini bulmamizi da belirler
(Nyckees, 1998: 5). Anlambilimin, diisiince, algilam ve agiklamalarimizla diinyamizi
cevreleyerek onlara kosut kurguyla var ederken, bizleri, kiminde bilinen kiminde

bilinmez bir diinyaya ¢agirdig1 sdylenilebilir (Kiran, 2013).

L. Hjelmslev (1971), dort katmana ayirdigi dili, gostergeye uygulamustir.

Boylelikle gosteren/gosterilen ikilisi dort diizeyle ayrintilandirilmigtir:

Anlatimin Tozii = | Sesbhilgisi

Gosterge = | Anlatimin Icerigi = | Sesbilim
Icerigin Bicimi = | Sozciikbirim + Bicimbilgisi
Icerigin Tozii = | Anlambilim

Tablo - 3. Dilin Katmanlar
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Sozcelem (Kiran, 2013) edimi ve bu edimin dilsel {irtinii olan sdzce ise,
anlambilim agisindan birinci derecede dnemlidir. S6zceleme, konusucunun dili bir
ara¢ olarak kullanma sorumlugunu alarak, kendi hesabina kullanma etkinligi, anlam
iiretme stirecidir. Bu etkinligin sonucunda konusucunun, konustugu yer ve zamanin
izlerini tagiyan, bir anlam (ya da anlamlar) i¢eren dilsel iiriin, sdzce olarak tanimlanur.
Sozce, tiimece gibi s6zdizimsel agidan eksiksiz, kusursuz olmayip her baglamda aymi
anlami tagimaz. S6zce bir linlem olabildigi gibi, s6zdizimsel agidan eksik ya da yanlis
olabilir, her baglam ya da sézceleme durumunda farkli anlamlar tasiyabilir, farkl

anlamlandirmalar yapilabilir (Kiran, 2013: 227-230).

Kavram (concept), bilissel anlambilim ¢alisma ve arastirmalarinin en temel
noktasidir. Giiniimiize kadar, felsefe, ruhbilim ve dilbilim alanlarinin, kimi ayr1 ayri,
kimi biitlinleserek ¢alistiklar1 ve arastirdiklar1 vazgecilmez konusunu olusturmustur.
Bugiin i¢in, kavram (concept)’m, uzlasimsal bir tanimi olmamasi, dil/diisiince,
dil/betimleme, diisiince/aciklama, duyumsama/algilama iligkilerinin Sinirlariyla ilgili
oldugunu ifade eden Aksan (2015: 149), bu sinirlarin yeterince belirginlesmemesi
nedeniyle oldugunu da ileri siirer. Bu noktada, Jackendoff (1999: 305)’un kavram
hakkindaki ironik saptamasina gore, bir psikologa ya da filozofa “kavram nedir?” diye

sormak, bir fizik¢iye “kiitle nedir ?”diye sormakla esdegerdir (Onal, 2011).

Ciiceloglu’nca, “aralarinda belirli 6zellikleri paylasan bir grup nesne ya da
olaya verilen semboldiir” diye tanimlanan kavrama gore, “agac” bircok nesnenin
orneklemesidir. Bunun gibi, “ev” de bir¢ok sayida nesnenin drneklemesidir: Yuva,

esya, ¢alisma, dogum, 6liim, temizlik, yemek, uyumak, oturmak, dinlenmek, balkon,
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mutfak, misafir, baba, anne, apartman, miistakil, vd. gibi, bircok 6zelligi barindirir.
Ciiceloglu’na gore, kavramlar diisiin/diistince siire¢lerinde tasarruf saglamaktadirlar.
Onlarm araciligiyla, bizi kusatan diinyamizdaki, 6zdek diinya, siireg, olay, diisiinii,
tasarim vd.’ni birer birer 6grenmek ve animsamak zorunlulugu ortadan kalkmaktadir
(Ciiceloglu, 2009: 214-216). Gokmen’de ise kavram, insan belleginde anlam kazanan,
ayr1 ayr1 nesne ve olgularm degisken nitelikli ortak 6zelliklerini yansitan bilgi/bi¢im

yapisidir (Gokmen, 2004: 154).

Baddeley, anlamsal dizgenin algiya dayandigi ve algi tarafindan
islemlendigini, ama algilanan bu bilgilerin, bir dil dizgesinde simgelestirildiginden
soz eder. Anlamsal kavramlarin bellekte imge konumunda yigilip yigilmadigi
konusunda da soyle der; Hi¢ kusku yok ki gorsel ve uzaysal dzellikler nemli olabilir.
En dikkate deger goriis belki de, kavramlarin eylemsel ya da dilsel formlara ya da
gerektiginde imgelere doniistiiriilebilecekleri soyut kodlar halinde depolandigidur...
Ayni1 bir bilgisayarda depolanan bilginin, uygun yonergeler verilip, [klavye, ekran,
yazici gibi] gerekli cihazlar saglandiginda ekranda imge olarak goriinmesi, yazicidan
¢ikmasi, bilgisayarin belleginde kodlanmasi1 ya da telefonda sese doniigsmesi gibi

(Baddeley, 2007: 157).

Imge kurami ad1 verilen, bellekteki yansimalarin, resimler ya da gériintiiden
olustugunu soyleyen bu kuram, dil konusucularinin ¢evrelerini kusatan
diinyalarindaki varliklar ve bellekteki imgelerinin “benzer”liginden s6z etmektedir.
Dil konusucu, igebakis sayesinde, i¢ine dogdugu anadilinin kurallarinca isitimsel

imge (ses) — anlakta karsilik diisen kavram (imge) bagmtisiyla kanitlar toplar.
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Nesnelerden gelen somut kavramlar bolimsel olarak imge kuramimi destekler
goriinmektedir. Somut kavramlar, kiminde kisiye gore “tekli, tekil” nitelik
tastyorlarsa da, genel kavramlar icin bunu sdylememiz zorlasacaktir. Ornegin
“baba/babam” teklik niteligindeki somut kavram olsa da, genel anlamda, degisik
insanlarca kisisellestirileceginden degisik “baba/babam” algilar1 olacaktir. Bunun
yaninda imge, mutlaka gorsel olmak zorunda da degildir. Saeed (2003: 33), imge
kuramimi degistirerek, Kimi sozciiklerin belleksel algisinin gorsel olmadigini, daha
soyut bir 6ge oldugunu ve bu 6genin de kavram oldugunu ifadelendirir. Yani kavram,
yalnizca bir babay1 baba yapan gorsel degil, gorsellik dis1 6zellikleri de kurgusunda
toplamaktadir. Bu agidan bakilinca da, babanin bizi oksamasiyla bizde uyarilan
dokunma duyumu da, baba kavrammin kapsamina yerlesmektedir (Onal, 2011).

Duyular araciligiyla algilanabilen her sey (ses, koku, tat, dokunum) imge olabilir.

Insan denilen varlig1 ¢evreleyen 6zdek diinya, siirec, diisiinii, tasarim, olay ve
durumlara deggin bilinglilik ve algilama etkisiyle, bu varhgmn kisisel gbzlem ve
deneyimlerine bagli olan ve bunlara dayanan tasarimlarinin, bellekte yer eden ve bir
soyutlama (abstraction)’yla dile doniisen yonii, gostergelerin gdsterilen yani olan
kavram, bu gozlem ve deneyimler sonucu soyutlamalar1 igeren anlamsal bellegin
(semantic memory) temel biriminlerini olusturur. Belleksel ulamlar da
diyebilecegimiz kavramlarin, bellekte imgeler toplulugu olarak yigildigin1 ya da
ulamlarin bellekteki yansimalarnm, kavramlar oldugu sdylenebilir. Ornegin,
COCUK ulami, bellegimize ¢ocuk kavrami olarak yansir. Bagiran birinin ya da
karanliktaki birinin, bi¢im, ses Ozellikleri nedeniyle, bu girdiler bellegimizdeki
COCUK ulammin, ulam i¢i 6geleriyle eslestirilir, bu eslestirme sonucunda da,

duydugumuz sesin ya da karanlikta gordiiglimiiz insanin ¢ocuk oldugunu soyler.
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Barash, “bellegi ve imgelemi, 6rnegin, ampirist paradigmayla uyumlu olarak
algisal imgelerdeki ortak bir kaynaga atfetme girisiminin, bellegin o6ziinde algi
imgeleriyle ve imgelemle olan benzesmezligini hesaba katmadigmi; bu
benzesmezligin, bellek alanmin i¢sel uyumundan kaynaklandigini - bu alanin algi
imgelerinden ve imgelemden besleniyor olsa bile onlara indirgenemeyecegini” de
eklemektedir. Bunun, “zaman i¢inde bilingte alikonulan algi imgelerinin
ardisikhigindan tiiretilemeyecek uyum oldugunu, ¢iinkii bellek alaninin sentetik
birliginin, icerdigi farkli anlardan 6nce geldigini; Kisisel 6zdesligi kurarken, genelde
bulanik olan kaynaklara gomiilii olan temel sembolik yapilari igine almak icin kisisel
deneyimin dar alanindan ¢ikan bir birlik.” oldugunu eklemektedir. “Bunlar, ne

timiiyle kisisel olmayan ya da anonim, ne de kisisel kaynaklardir (Barash, 2007: 19)”.

Akmajian ve dig. (2001: 439) de, bugiin i¢in, bilissel psikolojideki en yaygin
ve etkili kurami, anlamin belleksel yansimalarinin kavramlar1 barindirmasi kurami
oldugunu ve kavramlarin “diisiincedeki gorevleri”, “i¢sel konumlar’” bakimindan
diisiiniilmesi gerekliligini ifade etmektedirler. Buna gore, kavramlarin en onemli

islevleri, ulamlama olmaktadir. Bir diger deyisle, kavramlar araciligiyla, benzesikleri,

ayni dosyaya yerlestiriyor ya da ayni baglik altina yigabiliyoruz.

Bugiin i¢in uzlagimsal bir tanimi olmayan, bu tanimsizliginin ya da birden ¢ok
tanima sahip olmasinin dil/ diislince, dil / betimleme, diisiince / agiklama, duyumsama

/ algilama iligkilerinin sinirlariyla ilgili olabilecegini géz Oniine alirsak, kavram
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(concept)’larm, karmasik ve tamamlanmis olarak, birlesebildiklerini de diisiinebiliriz.
Ornegin, kumsal ve deniz iki ayri kavramm olusturmaktadir. Bu iki kavrami
birlestirerek her kumsalin bir denizi bulunmaktadir 6nermesiyle yeni bir kavram
olusturabiliriz. Her kumsalin bir denizi olmasi i¢in var olan zorunluluk, deniz ig¢in

gecerli degildir. Her denizin bir kumsali yoktur (Onal, 2011).

2.3. Ulam, Ulam Yapisi ve Simiflandirma

Bergson’a gore bizler virtiiel algiya, virtiiel eyleme ve virtiiel bellege
sahibizdir. Onun i¢in 6nemli olan, “canli maddenin gelisimi”dir; bu gelisim, herhangi
bir sinir dizgesinin tretimiyle, bu dizgece eylemlerin diizenlenmeleriyle ve verili
diinyanin verili algisal uyarimlarinin yonlendirilmesiyle git gide karmasiklasan, bu
karmagiklasmaya neden olan ya da yol acgan islev, islem degiskenleriyle olusur. Bu
canli madde karmasiklastikca, virtiiel olam1 kendinden eyleme ve Ongoriilemeyen

devinimlere dontistiirtir (Pearson, 2007: 88).

Virtiielin “anlammi” en iyi madde ve bellek arasindaki fark agisindan
degerlendirebiliriz. Bellegin belirli 6zelliklerini gdstermek amaciyla, madde
virtiiellikten ¢ekilip ¢ikarilir -o, neyse ve nasil algilaniyorsa odur, hi¢cbir gizil gii¢
barmdirmaz- virtiielin ise “tinsel [1’esprit] seylere 6zgii” olan varolus oldugu sdylenir

(Pearson, 2007: 89).

Mevcut bir imgenin nesnel gercekligi, onun “kendi noktalarinin her birinden

hareketle, biitiin diger imgelerin biitiin noktalar1 iizerinde” eyleme gectigi gergeginde
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ortaya ¢ikar; kisacasi, o “aldig1 seyin biitiiniinii... her yonde [dagitir], evrenin enginligi
boyunca doniisiimler [yayilir] (Bergson; Pearson, 2007). Bu da bizim i¢in, ¢igek
denildiginde, kisiden kisiye degisen ayr1 bilinglilik diizeyleriyle ayni kisiye biling
dizgelerindeki alt/iist diizey karmasiklik derecesine bagl olarak ayr1 diizlemlerde tiir,
renk, koku, bigim, {iretim, cografya, iklim, toprak, su, giibre, sevgililer giinii, diigiin,
cenaze, anne, vazo, masa, oda, balkon, gicek ¢ay1 vd. gibi korudugumuz, gergegine
ulastirir. CICEK kavrami, genelde CICEK tiirlerini kapsayan bir ulamda olabilecegi
gibi, ¢61ve ova gibi ya da iklim ve cografya gibi degiskelere bagl olarak ya da CICEK
kavrammin artik soyutlandigi bir bahgivan igin C/CEK ulami ve ulam ici dgeleri

cesitlilik gosterecektir.

Kavram benzer, benzesen nitellikteki nesne, insan, olay, diisiince, siireg, durum,
duyumlarin ulamlamlanmasinda yararlanilan bir olgudur. Geleneksel mantik
acisindan kavram, kaba maddeden doniisimli akla, bir nesnenin bellekte tasarimi
olarak tanimlanmaktadir. Dilden ayr1 disiiniilemeyecek soyut kavramlarin (sevgi,
adalet, comert, cimri), dilden soyutlanarak diisiiniilmesi, dolayisiyla agiklanmasi
olanakli degildir. At, balik, siit denildiginde, bellekte bir betim olusumuna karsin,
adalet, sevgi, comert, cimri gibi soyut kavramlar i¢in aynini sdylemek olanaksizdir.

Bu nedenle ve bu agidan kavram, somut ve soyut olmak iizere iki ana ulamda ele

almmaktadir.
Cigek (nesne) leylak, siimbiil, papatya, karanfil, giil
Cicek (insan) Cicek Abbas, cicekei kadin,
Cicek (diisiince) kadnlar ¢icektir, ¢icek cocuklar
Cicek (olay/edim) cicek sulamak, cicek dikmek, ¢icek vermek

Tablo - 4. Cigek
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Zihnimiz, “sinrrlar1 belirli” ve “simirlar1 belirsiz”” olmak tizere iki farkli kavram
tanimlamasini zorlamaktadir. Bunun biligsel agidan 6nemi, adlandirma yapabilmemiz
icin, adlandirilacak seyin miimkiin oldugunca sinirlarinin kesin olmasina ihtiyag
duyariz. Sinrrlarin tanimlayicilik giici dnemlidir ve zihnimizde depolayacagimiz
kavramlarin birbirinden farklilasmasinda rol oynarlar. Frawley (1992: 52),
Jackendoff“un ileri siirdiigli ve bir tiir “kayit” anlami igeren gorsel, isitsel ya da
anlamsal a¢idan zihinsel yazmanin (mental typing) onemini belirterek biitiin zihinsel
yazmalarin temelinde yatan iki temel mekanizmaya isaret etmektedir: benzerlik ve
farklilik. Biitiin ulamlastirma islemlerinde bu iki temel mekanizmanin etkin oldugunu

gorebiliriz.

Evrim psikologlarina gore, her biri belirlenmis 6zel davranis tipine 6zgiilenmis
“bilissel alan” ya da “zeka’dan, yani dil 6grenmek, alet kullanabilmek ya da sosyal
etkilesime girmek tizere evrilmis bagimsiz boliimlerden, yani “bilissel alan”lardan dil
alani, konusan, konusulani anlayan, sdzciik 6grenen, 08rendigini geri ¢agirabilen
islemlere Ozgiilenmistir. Tiim bu ve buna benzer islemleri gerceklestirirken de
ulamlastirma calismasi icindedir. Bu ulamlastirmalardan biri, “konusma sesleri’dir ve
beyinde, “ayirici 6zellik” dayanak noktasindan hareketle kendilerine 6zgii pargalar
halinde depolanmaktadirlar (Ergeng, 1989). Dilin, sozciige, sozciiklerin diizgiin
bicimde sesleme ya da isitimsel imge diyebilecegimiz, konusma seslerine
boliindiiglinden s6z eden Ergeng (2008), dil olusumunu saglayan, en ufak birimlerin
bulundugu kisisel sozliik¢gelerdeki iiretim asamalarinda, belleksel dilbilgisinin kapsam

ve kaplaminda, segme ve birlestirme isleminin de gerceklestigini soylemektedir.
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Ergeng’ce ifadelendirilenler, “sayma sayilari ulam ve ulam i¢i Ogeleri”
diisiiniildiigiinde de kanitlanmaktadir. Giindelik yasamda sik¢a karsilagilan nicelik,
paraca saymaca Olgiitii bildiren sayilarin yaninda ve ilersinde, kullanim dis1 olan, ama
kars1 karsiya gelindiginde rahatlikla algiladigimiz sayilar da bulunmaktadir. Insanin
tiim sayilar1 ezberleyip ezberlemedigi ya da bunlar1 dizgeli bicimde bellege yerlestirip
yerlestirmedigi sorgulandiginda, sayilarin sonsuzcaligi kadar, herhangi bir insanin
sayabilecegi saymin ya da sayilarin da sinir1 olmadigmi, bellegin her bir say1y1 tek tek

kayitlamadigimi goriiriiz (Akt. Onal, 2011).

2.3.1. Ulamlama

Her bir s6zctigiin, bellekte, kendisine karsilik diisen bilissel bir imgesi, yansisi
ya da temsili bulunmaktadir. Bu bilissel temsil (mental representation), gérsel, isitsel
ve bunlara benzer algisal bigimde ya da kavramsal, soyut bi¢imde olabilir. Herhangi
bir varlikla karsilasildiginda, varlik, “kaba maddeden doniisiimlii akla” yonelerek, dil
konusucu tarafindan once 6rneksenir, benzer ya da benzesen bilissel imgelerin ya da
temsillerin bulundugu alana ulamlanir, yani kaba madde olan varlik, artik déniistiimlii
akildadir. Ornegin, bir yafa portakali alindiginda portakalin bigimi, tadi, dokusu,
kokusunu vb. seyleri benzer ya da ayr bilissel yansi, imge, temsillerle 6rneksenince
portakal oldugu anlasilir. Bu varlik hem meyve, hem de yafa portakali olarak

ulamlanabilir.

Dil konusucu, kendisini ¢cevreleyen ya da kusatan nesneler diinyasimi 6ncelikle,
gorsel algilayarak taniladigindan, gorsel imge, temsil, yansilarm ulamlamada daha
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etkin olmalarmin yaninda, algilananin dil konusucunun yasamindaki isleviyle de
yakindan ilgilidir. Bunu, kisiden kisiye degisen ayr1 biling diizeyleri ile ayni kisiye ait
sinir sistemindeki daha tist diizey karmasiklik derecesine bagli olarak ayrigmis
diizlemlerde etkilenmelerinin nedeni olarak gosterebiliriz: Bir koylii i¢in biitiin
otomobiller arabadir, bir kentli iginse otomobil, markadir, hatta modeldir. Ayni1
bicimde bir koyliiniin, sisek, toklu, marya, ko¢ olarak ayirdigi hayvanlar1 sehirliler
koyun altinda toplayarak aralarindaki ayrimi sezinlemeyeceklerdir. Yakin bigimde
hayvan ulaminda bulunan ayi, kedi, tavuktan, ay1 bir koyli i¢in yaban hayata, bir
sehirli i¢in postis bebege, kedi evcillige, tavuk yemege gonderme yaparken, ayni
ulamdaki ulam i¢i 68e olan inek, Hindistan gibi kiiltiirlerde ayr1 isleme tutulacak ve
kutsallastirilacaktir. Bir bebek i¢in postis oyuncak olan ay1, bebegin ayiyla karsilastigi
varsayildiginda, hatta aymin ona bir penge attig1 varsayildiginda, ulumlamanin

diizlem degistirecegi diisiiniilebilir.

Biligsel Dilbilimin bir agidan iki diizeyde kullandi1g1 ulamlamanin rolii Rosch
(1978: 29) tarafindan soyle ifadelendirilmistir: ... uyaricilar arasindaki smirsiz
sayidaki farkliliklari, davranig ve biligsel diizeyde kullanilabilir miktarlara kadar
azaltmak™. Bu iki diizey kullanim, tanimlayan ya da tanimlayic1 sozciikler,
sOzciikbirimler, adlar vb. dilsel birimleri iceren ulamlar ve bu ulamlarca tanimlanan
ulamlar (Taylor, 1995). Dil edinim siirecinde, nesnelerin ulamlar araciligiyla
gruplanmasi, bu siire¢ i¢in gerekli ve dnemlidir. Yukarida verdigimiz “AY|” 6rneginde,
dil edinme siirecinde bir bebek i¢in, “nesne ve varliklarin ayrimini” kavrama olarak
islemlenecektir. Bellek sigasmi disiindiigiimiizde de, Mavis (2011)’in dilin
tutumluluk ilkesine yonelik agiklamasindan alint1 yapabiliriz: “Hiyerarsik yiikselen

her bir basamakta edinilen 6gelerin kullanimini olast kilan sistematik bir bilgi
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Oriintiisii olmaksizin, dili anlamak, konusmak, 6 grenmek dil merdiveninin olusumuna
inanilmaz bir yiik getirebilir” (Mavis, 2011: 129). Damasio, Decartes’in Yanilgisi’nda
farkli bir durumu dile getirmis, bellegin tiim girdileri depolayacak sigas1 olamacagmni
belirtmistir. Bu hiyerarsik dizgenin her diizleminde, tutumluluk yasasinin isledigini
diisiindiiglimiizde, toparlarken ayristiran, ayristirirken yine toparlayan, c¢ok/az
kullanim gibi ayrimlariyla hem dizgenin, hem de diizlemlerin daha da karmasiklastig1

diistiniilebilir (Uysal, 2015).

2.3.2. Mantiksal Ulamlama

Belirli bir takim mantik degismezlerinin anlam1 geregi gegerli ¢cikarimlar1 ve
onermeleri denetlemeye yarayan kurallar dizgesine, mantik dizgesi diyoruz.
Ulamlamada aranilan mantik, bir tiir “dil-i¢i diinya-goriisii” denilebilecek bir
diisiinceye gore, herhangi bir cografya ya da kiiltiirde yasayan dil konusuculari,
kendilerini kusatan diinyayr “oldugu gibi degil, dillerinin kendilerine sundugu
bi¢imde gérmektedirler (Baskan, 2003: 168). “Dili belli bir yasama-diizeninin pargasi
olarak ele almak da, yalnizca haberlesme araci olmaktan ¢ikarabilecektir (Baskan,
2003: 173)”. Bu ¢er¢evede mantiksal ulamlamada olmas1 gereken, alt-iist diizey ulam

Ogelerinin iliskisinde yatmaktadir.

iSHdiizey R e s esya
temel diizey masa
alt diizey yemek masast

bilardo masasi

Tablo - 5. Ulamlar
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Ontiir ulamlama modelinin son tartisilan dnemli bir boliimii, ontiirlerin
kuramsal statiisii ve bilissel gergekligi sorunlar1 g¢evresinde donmektedir. Temel
diizeyde degerlendirilen kavramlar, en kapsamli ve ayni zamanda alt kavram
tiyelerine iliskin bilgi verenlerdir. Mantiksal ulamlamada, bir varlik DEVEKUSU
olarak adlandirilirsa, st diizeyde KUS ulami olmalidir. Bu o6rnek yeterlilik
derecelendirmelerinin sonuglarinin olup olmadigi sorusuyla ilgilidir. Her ne kadar
DEVEKUSU’nun, KUS ulaminin zayif bir 68esi olmasma karsin, DEVEKUSU’nun
gondergesi KUS un gondergesi igindedir (Schmid ve Ungerer, 2010). Boylelikle
DEVEKUSU-KUS iliskisi mantiksal ulam yapis1 (logical subordination) kapsamina
girmektedir. DEVEKUSU, KUSun alt ulami (subordinate/alt diizey), KUS,
DEVEKUSU’nun st ulamidir (superordinate/temel diizey). Bir ulamin bir iist ulama
ait bir¢ok alt ulamlar1 olabilir. Ayn1 tist ulam igindeki ulamlar, ortak-alt-ulamdir (co-
subordinate). Buna gére KERKENEZ de KUS’un alt ulamidir. Yani DEVEKUSU ve
KERKENEZ ortak-alt-ulamlardir. Ortak ulamlar birbirlerinden ayrisiktir (mutually
exclusive). KUS temel diizeyinin alt diizeyi DEVEKUSU’ysa, o diizeyde KERKENEZ
olamaz. Eger KERKENEZ alt diizeydeyse DEVEKUSU olamaz. Lobner (2013) bu
iliskiyi, mantiksal uyumsuzluk (logically incompatible) olarak adlandirmustir. Kimi
ist ulamin yalniz iki alt ulami varsa, bu iki ulam birbirinin tamamlayicisidir
(complementary).

Ulamlarm birbirleriyle iliskileri dort bigimde olabilir:

* esdeger (equivalent),

* alt-iist iliskisi (subordinate),

* uyumsuz (incompatible),

* tamamlayict (complementary)

Esdeger iliski, tam olarak ayn1 kavrama ait olmayan iliskileri kapsar. Ornegin,

“Bu sonug herkesi tizdii.”
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“Bu sonug¢ kimseyi sevindirmedi.” ulamlar1 ayn1 gdndergeye sahip olmalarina
ragmen ayr1 kavramlarla kuruludur. iki degisik anlatim, ayr1 kavramlar: igermesine
ragmen ulamlar1 tam Ortiisebilir. Alt-iist iliskisi, daha once de soz edildigi gibi
ORDEK-KUS iliskisinde de goriilebilir. Bu durumda, ORDEK ulami KUS ulammin
icindedir. Uyumsuz iliski durumu, SERCE ve ORDEK gibi birbirini dislayan iliskileri

tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Schmid ve Ungerer, 2010).

2.3.3. Sema ve Ornek

Dil ve bilis iliskisi, dilbilim tarihince siirekli s6zii edilen, ama bir tiirlii bilimsel
olarak tamamen sorgulanmamus bir konu iken, on dokuzuncu yiizyilda genelde mantik
ve felsefecilerin (Or. Frege, Husserl, von Humboldt, Russell, Wittgenstein)
gelistirdikleri 6nermelerin etkisiyle hizlanmistir. Frege’nin, dilin sosyal/toplumsal ve
bireysel/6znel yapisindan s6z etmesi, Russell’m dilbilgisel yapilanmalarin
karmasikligina “gizlenen ya da goémiilen” mantiksal yetkinligi arastirmasi gibi.
Chomsky’nin iretici dilbilgisi tasarmi gelistirerek, biligsel dilbilimi, bilissel
psikolojinin alan1 olarak bilimsel ¢evrede konumlandirmasi, bilimsel sorusturmanin
goriinlir olmaya baslayan biligsel bilimlerde yer bulmasi dogrusal ve dogal gelisim
olarak goriilebilmektedir. Chomsky “I-dili (beynin bir durumu; yapisal
betimlemelerin kurami)” ve “E-dili (bigimsel dil; dizin kurami)” diye ayirarak da,
dilbilimsel kuramlarca agiklanacaklarin neler olmasi gerekliligini, belirsizlikten

¢ikarip, belirginlestirmistir (Bozsahin, Zeyrek, 2000).

Bir ontiir ve 6rnek modellerinin melezlesebilecegini, Ontiirle sema arasindaki
iliskinin, aile benzesmesi Oznitelikliligini yakalayabilecek yap1 oldugunu
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sdyleyebiliriz.  Orneklerin  birbirlerini soyutlayabilecegi ya da birbirlerine
yaklasabilecegi de gbz Oniine alindiginda, dil kullanicilarmin onlar1 birbirlerinin
yerine kullanabileceklerini séylemenin yanlis olmadigi diisiiniilebilir. Sema,
ulamlastirdigl yapilarin ortakligini temsil eden soyut bir sablondur. Boyle olmasi,
ayrmtilandirir ya da Orneklendirir. Ornegin KUS sema ise, KERKENEZ semanin
ornegi olarak diistiniiliir. KERKENEZ, KUS’tan daha belirgindir. KUS ulamina ulam
ici 6geler olarak DEVEKUSU ile PENGUEN’de girebilir. KUS semasinin 6rnekleri
olan KERKENEZ ile DOGAN birbirlerinee dzniteliksel yaklasirlarken, KERKENEZ
ile DEVEKUSU birbirlerinden uzaklasacaklardir. Sema ve drnek (schema ve instance)
iligkisi, biligsel dilbilimsel dilbilgisi kuraminin ana 6gelerinden biridir. Biligsel
dilbilgisinin savundugu bu kuram, simgesel yapilardaki ve bunlarin arasindaki iliski

ve etkilesimi kullanmaktadir.

Semay1 bir sablon olarak ele aldigimizda, semanin tiim o&zelliklerinin,
orneklerde bulunmasi gerekmektedir. Ornegin, [ASLAN] kavraminda (6rneginde)
ASLAN, [HAYVAN]’1in (sema-sablon) tiim ozelliklerini tagimaktadir. Bu baglamda
sema (sablon), Orneklerin tiim ortak Ozelliklerinin iliskisiyle olusmaktadir.
Dolayisiyla, bir semanin sema olabilmesi i¢in en az iki Ornege gereksinimi
bulunmaktadir. Ornekler, basitge, Oznitelikli &zellikleri bakimindan &zgiin
olmayabilirler ya da ayrmtilarinda farkliliklar olabilir. Taylor (1990, 1995, 2002),
ontlir ile sema arasindaki iligkiyi kabul etmemenin ya da sonlandirmanin karigikliga
yol agacagini soylemektedir (Aberra, 2016). Yukarida soyledigimiz gibi, ayni
semanin Ornekleri arasinda benzesme oldugu kadar, 6rneklerin benzesmemesi de s6z
konusudur. Bu tiirden 6rneklemelere “a¢ik uglu” (open ended) denilmektedir. Bir tiir

bulanikliga yol acan bu agik ugluluk, “sematik gosterimin” bulanikliligindan
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kaynaklanmaktadir. HAYVAN semasinda, DINOZOR &rneginin bulunabilecegi gibi

AGACKAKAN WOODY &rnegi de bulunabilir.

Bir tiir sema/ornek iligkisi olarak alabilecegimiz “smiflandirma agaci”
(taxonomy)’ndan, “smiflandirma”da séz edilecektir. Sema/ornek kurami, tim
simgesel yapilarda kullanilmaktadir. Ornegin, YEMEK YEMEK bir eylemdir. YEMEK,
semadir, YEMEK YEMEK semanin 6rnegidir. Bu iligki, alt/list iligskisine benzese de,
sema/Ornek iliskisinin tiim dilsel birimlerde kullanimindan 6tiirti, alt/iist iliskisinden

daha sematiktir.

3.3.4. Simiflandirma

Giiniimiizde kullanilmakta olan smiflandirmanin olusmasinda biyolojinin
biiyiik dnemi vardir. Bu ydntem baslangigta Isvecli botanist Carl von Linne tarafindan
kullanilmistir. Daha sonra Mark Roget’in yayimladigi “Thesaurus of English Words
and Phrases” s6zligii ¢agdas siniflandirma metodunu tamamlamistir (Lobner, 2013;

Akt. Chih-Yung Li, 2014).

Ontiirsel ulam i¢i 6gelerin ¢ok sayida niteliklerle iliskide oldugu
diisiiniildiigiinde, bilissel ulamlarm igsel tutarliliklarmin ana ilkesinin soyutlama
diizeylerine gore degistigi soylenebilir. Tipiklik dl¢iitiinde siniflandirmalarda, ulamlar,
bellibagli ulamlama diizeylerinde HAYVAN, ARAC, MOBILYA yerine KOPEK,
ARABA, MASA gibi Ontiirleri birlestirilir. Yap1 ve paylasim bi¢imi olarak, iist
ulamlardaki aile benzesmesi ilkesiyle de uyumludur (Schmid, 2012). Bilimsel
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simiflandirmanin, beynin iglem mekanizmasini ¢oziimleyecek kadar ayrintili oldugu
sOylenebilir, ayrica tiim varliklar1 da kapsamaktadir. Bu noktada dil kullanicilarinin
yeryiiziindeki canli/cansiz tiim varliklar1 tanimasinin, bilmesinin olanaksizligi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bir diger nokta da, bilimsel smiflandirmanin ayrintili
aktarilmasi, dil kullanicilarmin bu ayrintilar1 bilmemesi durumu da bulunmaktadir.
Bilimsel smniflandirmaya gore bir meyve olan, halk smiflandirmasinda ise sebze
oldugu diisiiniilen ZEYTIN’in, hala meyve mi, sebze mi oldugu tartisilmaktadir. Ulam
bliytikligl arttiginda da (6rnegin, kemikli balik ya da kikirdakli balik ulami-balik
ulam1 ya da suda yasayan canlilar ulami ya da hayvanlar ulami), nesnel 6ntiir de i¢inde
bulunmak iizere, alt ulamlardaki modellemelerden daha dogru bi¢imde
smiflandirilabilmektedir. (Breen ve Schvaneveldt, 1986). Bir¢ok smiflandirma
modelinin de, ulami tanimlayan 6znitelikler tizerinde biitiinlestirici diizeneklerle

ulamsal bilginin geliskin 6zelligini yakaladigi da sdylenilebilir.

Dil konusucularinin smiflandirmast ise (halk siniflandirmasi), bilimsel
siniflandirmayla ortiismemektedir. LADIN, KOKNAR, SEDIR gibi ulam dgelerinin
bulunabilecegi ulam diisiiniildiigiinde, akla, KOZALAKLILAR ya da CAMGILLER ya
da /GNE YAPRAKLI AGACLAR ulamlarmm yerine, AGAC ulami gelecektir. AGAC
denildiginde, CALI’lar da akla gelecektir, boylar1 bes metreye ulastigindan, bunlar
CALI olarak degil, AGAC olarak degerlendirilecektir. Bir diger bilimsel
siniflandirmaya gore de, YOSUN ve MANTAR bitkiye ait olmadigindan, bitkiler
diinyasinda yer almazlar. Buna benzer ORUMCEK (insect) de bocek degildir. Ozel
bir nitelik s6z konusu oldugunda, ©6rnegin YARASA, UCAN MEMELIDIR

denilebilmektedir. Goriildiigii gibi halk siniflandirmasi, bilimsel siniflandirma gibi
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degildir; bu nedenle bu siniflandirmaya kavramsal hiyerarsi (conceptual hierarchy)

ad1 verilmistir.

2.3.5. Tiir ve Parca-Biitiin Iliskileri

Bir ulamin sinirlart ayn1 ya da ayr1 ulam i¢i 6gelerinin varhigiyla belirlenir.
KUS ulaminin belirleyici 6zelliklerinden ugmak, kanat, tity olurken, deniz kuslarindan
PENGUEN ile ugamayan kuslardan DEVEKUSU, KUS ulammi zayif 6geler olsalar
da, yine de temsil ederler. KUS ulami kapsamindaki SERCE, GUVERCIN, PENGUEN,
DEVEKUSU, KIVI ulam i¢i 6geleri diisiiniildiigiinde de, bu 6gelerin, ayn1 anda ulamin
kapsayiciligmm 6geleri olmadiklari, yalnizca bu ulamin az ya da ¢ok bazi 6zelliklerini
barindiran 6ge olduklar1 soylenebilir. Ornekleme basamaklarinm varhgi, ulam
smirmin bulanikhigmi gerektirmez. Yalniz, parmak, el, kol, gibi organ/6rgenlerle
bedenin iligkisi incelendiginde, BEDEN-kol arasindaki iliskinin KUS-serge arasindaki
iliskiden degisik oldugu goriiliir. Serce, KUS un bileskelerinden biri degilken, kol,
BEDEN’in bileskesidir. SERCE’nin, KUS ulammin ulam i¢i 6gesi olmasma karsin,

KOL, BEDEN’i olusturan bir parca olarak, ancak ‘“ara ulam” olabilmektedir.

Degerlendirilebilir bagintilar ya da durumsal benzesmeler iizerine kurulu
parca/biitiin iliskisi, baska tiir iliskili kavramlara gore daha somuttur. Bellek
bakimindan kavranmasi da daha kolaydir. Parga/biitiin iligkisi, taksonomik “dikey”
orgiitlenmelerde daha da ayrisir. EV st ulammi ele aldigimizda, tiirsel
smiflandirmaya goére EV ulaminin miistakil, yazlik, tripleks, yali, gibi Ogeleri
bulunmaktayken, parca/biitiin agisindan {ist ulam olarak aldigimizda EV, oturma odasi,

mutfak, tuvalet, banyo, yatak odasi gibi 6geleri de kapsamaktadir.
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ev ev

oda, mutfak, banyo, tuvalet daire, gecekondu, konak, villa

Tablo — 6. Ev Ulami

Benzer bigimde zaman birimlerini de 6rneklersek, sabah, kusluk, 6glen, ikindi,
aksam tistii, aksam, gece, gece yarisi, yirmi dort saatlik bir zaman birimini kapsayan
ogelerdir. Ama hicbiri “gilin” diye adlandirilan yirmi dort saatlik zaman biriminin tiirti
degillerdir, “glin”ii tek baslarina iyi ya da kotii temsil edemezler. “Tiirsel {ist ulamlar,
iyelerini kavramsallastirilmis benzerlikler tabaninda toplarken, parca-biitiin {ist
ulamlari, pargalari zamansal ve konumsal ag¢idan kavramsallagmus birliktelikleriyle

ortak bir ¢at1 altinda bir araya getirirler (Ungerer ve Schmid, 2006; Akt. Onal, 2011)”.

2.3.6. Temel Diizey Ulamlar ve Ontiirler ile Iliskisi

Insanm, kendini ¢evreleyen dzdek diinya ve evrende, siireg, diisiinii, tasarim,
olay ve durumlara deggin smirsiz sayida degisik 6zellik barindiran, tiim bunlar ya da
bunlara benzer sinirsiz sayida varligi algilamasi ve ayristirmasini “ulamlama”
diizenegine baglayabiliriz. Ozdek ya da nesne diyebilecegimiz varlklarin,
ozelliklerini ya da niteliklerini ¢ikis noktasi olarak aldigmni, ¢oziimledigini ve
smiflandirdigint ve son asama olarak tiim bu varliklarin algisal bilgisine sahip
oldugunu sdyleyebiliriz. Ulam i¢i d6gelerin sec¢ilmesi, Ontlirlerin genellestirilmesi ve
smirlarinin belirlenmesi, boylelikle dntiirlerin smiflandirilmas: bilgisinin gerekliligini
ortaya ¢ikarmustir (Taylor, 2008). Bu noktada 6znitelikli olmayan ulam igi 6geler nasil

smiflandirilmalidir?
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I1k bakis agis1 sdzciikten seye; bu bir referans veya semasyolojik bakis agisidir.
Rosch tarafindan kullanilan metodoloji budur ve ontiir kuraminin temelini olusturur.
Dolayisiyla, prototip, bir kelime ile belirtilmesi en muhtemel olan varlik (ya da varlik
tiirli) olarak tamimlanabilir. Ikinci bakis acis1 seyden kelimeye gider; adlandirma ya

da tanima algisaldir (Taylor, 2008).

Temel diizey ulamlarinm, ulam igi Ogelerinin benzestirilerek algilanmig
yaklagik diizgiilii olduklar1 sdylenebilir. Bu, bir ulam i¢i 6gesinin bulundugu ulami
st diizey temsil anlamindadir. Bu duruma, ESYA4 ulami igin YATAK oOrneklenebilir.
Bu diizey, ayrica, en hizli tammlanan diizeydir. Ornegin YATAK, KARYOLAdan ya
da DIVANdan ¢ok daha hizl1 ve kolay animsanacaktir. Temel diizey, ulam dgelerinin
adlandirildigi taksonomik “dikey” diizeydir. Cocuklarn ilk 6grendikleri kavramlar ve
bir dilin séz varhgina ilk giren sdzciikler temel diizey ulamlaridir. Ornegin, Batili
cocuklar i¢cin ADLAR (adlar1 fiillerden 6nce dgreniyorlar) temel diizey kavramlarken,
Dogulu ¢ocuklar i¢in FIITLLER (fiilleri adlardan once dgreniyorlar) temel diizey

kavramlardir (Nisbett, 2013: 15).

Ontiir ve temel diizey kavramlar ¢ogu kez ikizlesir. Birincisi ulamlarm “yatay”
orgiitlenmesiyle ilgilidir, ikincisi ise “dikey” orgiitlenmeyle ilgilidir (Rosch, 1978).
Bu iki perspektif arasindaki etkilesim dizgeseldir (Greeraerts ve ark., 1994). Her iki
perspektifi de izleyebilmemiz igin, s6zciiklerin referanslariyla giivenli bir bicimde
eslestirilebilen bir alan secilebilecegi gibi, bunun tersi de olanak dahilindedir. Ontiir,
ulamlarin yatay organizasyonu, temel diizey olarak belirlenirken, dikey/diisey diizey

ise smiflandirma (taxanomy) ile ilgilidir (Rosch, 1978). Yapilan sormacalarda higbir
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bi¢imde taksonomik diizeyin tekdiize olmamasi sonucu ortaya ¢ikmistir. KIYAFET
temel diizey terimleri sunlar1 icerir: CEKET, GOKLEK, ETEK, PANTOLON. JEANS
ontiirsel olmasa da, belki pantolonun bir alt ulami olurdu. JEANS, CIN, KOT a
PANTOLON denilemez. Temel diizey bir ulamdaki siradis1 6gelerin, ontiirsel 6gelere
gore daha ayirt edici olduklarindan, adlariyla adlandirildiklar1 gériilmektedir (Taylor,

2008).

2.4. Ulamlama Kuramlar:

2.4.1. NSC Modeli

Cok sayida siniflandirma modellerinden biri olan ve Aristoteles’ce 6ne siiriilen
bu model, gerekli ve yeterli kosullar (necessary and sufficient conditions ya da NSC)
modeli olarak bilinmektedir (6zellik-anlamsal yaklasim ve klasik ya da Aristoteles¢i
smiflandirma kurami). Siniflandirmada ulami tanimlayan girdilerin, yani ulam igi
0gelerinin nitelikleri ya da 6zelliklerinin biitiinlestirici diizeneklerle ulamsal bilginin
Ozelligini yakalamas1 gerekmektedir. Aristotales’e gore “ulami tanimlayan girdiler”’in,
yani ulam i¢inde konumlanacak varliklarin, Ozellikleri ve nitelikleriyle
ulamlanmasidir. Ornegin KUS ulami ugabilme, kanat, tiiy, gaga, penge dzelliklerini
barindirir. Bu ulam i¢ine girecek varliklarin bu 6zelliklere sahip olmalar1 gerekecektir.
Varliklarin tiim 6zellikleri listelendiginde, gerekli ve yeterli kosullarin bir tiir dokiimii
yapilmig olur. Bu nedenle, Aristotelesci smiflandirmada, ulam i¢i 6ge olabilecek bir
varliga cok ¢abuk karar verilir. Bu siniflandirmada tiim ulam i¢i 6gelerin “tam 6geligi”
(full membership) bulunmaktadir. Oge olmalar1 yalnizca “evet” ya da “haymr”
yanitlariyla kolaylikla belirlenir. Aristotales¢i smiflandirmada, ornegin KUS
ulaminda KUS’un “u¢ma” niteliginin de ulami belirlemesi, ugamayan (K7VI) ya da

kanadi kirildigindan ugma niteligini yitiren (KIRIK KANATLI YABAN KAZI),
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KUS$’larin, ulam i¢i 6ge “tam 6gelikleri” ya bastan yoktur ya da sonradan yitirirler.

Bu nedenle, bu modelde ulamlarin 6zellikleri smirhidir.

2.4.2. Ontiir Modeli

Ontiir gdriiniimii ya da modeli, 1970’li yillarmn bilissel psikolojisinin bir iiriinii
ve temelde Rosch’un ulamlarin i¢ yapilar1 konusunda ¢igir acan arastirmasidir
(Murphy, 2002; Greeraerts, 1989). Algilanan diinya, yapilandirilmamus, eslesebilir
nitelikler kiimesi degildir. Tersine diinyadaki 6zdek ya da nesnelerin yiiksek
baglilasimli (korelosyon) yapiya sahip olduklar1 algilanmaktadir (Rosch, 1978: 29).
Biligsel psikolojide, bir ulamin gerekli ve yeterli kosullarmin (NSC modeli), bilissel
dilbilimin klasik - belirsiz kuramina deggin memnuniyetsizlik, ¢esitli elestiriler ortaya
koymustur. Aymi bigimde, Chomsky ve ardillarnm 6zellik tabanli bilesensel
¢oziimlemesinin uygulanamamasi, akrabalik terimleri gibi ayn1 anlambilimsel alana
ya da o alana i¢rek ulam Ggelerine artan elestiri ve memnuniyetsizlik de vardir
(Greeraerts, 1989). Ontiir kurami, ayn1 anda hem klasik, hem de bilesensel ¢dziimleme
kuramlarma karsi1 giliclii bir kanitla ortaya ¢ikar (Murphy, 2002). Biligsel psikoloji bu
noktadan itibaren alternatif modeller ile kuramlarin denenmesinde, formiilasyonunda,
kavram c¢aligmasinin ana sorununun, yani kavramsal kombinasyonun {istesinden
gelmede ¢ok ilerlemistir. Big¢imsel sozdizimi (formal syntax) ile yapibilim
(morphology) arasindaki bosluk kapatilmis, dilbilgisinin anlamsal yonleri ortak
kavramsal temellerle iliskilendirilmis ve bdylelikle dilbilimin ilk basaris1 Ungerer ile
Schmid (1996) tarafindan gerceklestirilmistir. Ontiir kuranu, protestolara, yeniden
gbzden gec¢irmelere ve yapilan tiim uyarilara karsin, hala kaotik bir bicimde
stirdiirilmektedir (Geeraerts, 1989; Wierzbicka, 1990; Nuyts, 1993). Bu kismen
bulanik sinirlar, aile benzerligi, okurlara yetersiz ¢6ziimleme yapmak, bu islem i¢in
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kullanilan merkez ya da ¢evre birimleri gibi dzelliklerden kaynaklanmaktadir. Yine
de, Ontiir kurami, biligsel psikolojideki kavramsal ¢aligmalarinin, Ontiir goriisiiyle
kargilastirilmasina ve bu karsilastirmalarin  anlasilmasina yardimci olmaktadir

(Aberra, 2016).

Bazi ulam i¢i 6geleri yani varliklar, bu modele uysa da, bir takim ulamlarda
konumlanan ya da konumlanmasi izlenen 6gelerin, 6zdek ya da nesnelerin yliksek
baglilasimli (korelosyon) yapiya sahip olmamalar1 nedeniyle ulam dis1 sayilmalarina
elestirel yaklasilmaya baslanmustir. Aristotalesci NSC modelinin, yetkin olmadigi
konusunda, Berlin ve Kay (Berlin ve Kay, 1969)’da, NSC modelin eksikliginden ve
hatta kimi durumlarda bu modelin ulami kurgulayamayacagini, ¢iinkii yapisinin buna
izin vermeyecegini savunmuslardir: Renk spektrumu. NSC modelinde, ulam
kosullarmin sinirhihigmni belirtmistik. Renk spektrumu ulaminda ise, KIRMIZI,
TURUNCU, SARI, YESIL, MAVI, MOR diyebilecegimiz renklerin bulamklilik
egilimleri nedeniyle, bu ulam iginde listelenemezler. KIRMIZI'yla TURUNCU
arasinda bile bir sinir belirlemek olanaksizdir. Kavram kuramlar1 arasinda bir model
olan Ontiir kurami bu noktada, bir kavram kurami1 ve ulamlama modelinin bir kismini1

formiile ederek ve deneyimleyerek basarili olmustur.

Nesnelerin ya da varliklarin basit bir kavram diizeyinde siniflandirilmasina
(ulamlandirilmasina) odaklandigimizda, biligsel dilbilimin dntiir uygulamasi olarak:

J Ontiir temel ilkelerinin bazen yanls anlasilarak, bunlarin diger
kavramsal kuram modelleriyle karigtirilmast;

. Coztimlemeli bir arag yerine, kuramsal bir arag¢ olarak kabul edilmesi;
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o Ontiiriin tiim kuramsal yapilarin1 kapsayan olarak kabul edilmesi;

° Ontiiriin, 6zellikle Hint-Avrupa dil ailesinin ad ve edatlarmnin sozliiksel
anlambilim ¢aligmalarmda kullanilmasi;

o Biligsel psikolojiden farkli bigimde, Ontiirsel sesbilim (phonology),
sozdizim (syntax) ve artzamanli (diachronic) soézliik anlambiliminde, genis bir
kullanim ve uygulama sergilemesi, saglamasi

gibi yeni disiinceler ortaya koymustur.

o Adlar ontiirsel 6zelliklere ve temsillere sahiplerdir, bu nedenle fiziksel
nesneler ontiirsel adlardir.

o Adlar, kendilerini sematik anlamsal siniflandirma igin 6diinglerler.

Bu kaygilar, ontiir modelinin yalnizca ayni1 taksomonik anlambilimsel sinifa
ait olan bir ad grubunu degil, 6ntiirsel modelin baglangicindan itibaren, tiim ad sinifini

kapsayacak bi¢cimde genisletilmesini agikga gostermektedir (Aberra, 2016).

Rosch’un arastirmalar1 sonucunda elde edilen bulgu, temel renklerin (focal
colors) temel olmayan renklerden daha kolay ve daha hizli belirlenmesidir (Rosch ve
Moore, 1973; Rosch, 1975). Dil ediniminde de temel diizey sozciikler daha hizli
edinilmektedir. Dil edinmekte olan bir ¢ocugun ilk kullandig sdzciikler, temel diizey
sozciiklerdir. Biligsel psikolojinin bir {irlinii olan ontiirlerin, ¢ok yonlii deneyim
birikimine bagli zamansal kararliliklari, dogal ulamlar gibi gii¢lii 6zellik sergilemeleri,
yiiksek belirtke gecerliligine sahip olmalar1 nedeniyle en bildirici 6geler olduklar:
soylenebilir. Ulamin stiiriiktiirsel yapisini belirginlestirdikleri, bu belirginlesmeyle de,
bilissel siireglere kolaylik sagladiklar1 da s6ylenebilir. Rosch, birgok ulamda asamali
yap1 (graded structure) bulundugunu, bazi ulam i¢i 6gelerin ontiire daha benzedigini
ve kimilerinin ise ¢ok fazla benzemedigini bulgulanmis, “ontiir”i referans noktasi
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(reference point) olarak taniyarak, Ogelerin benzesmelerinden hareketle
asamalandirmaya gitmistir. Ulam i¢i 6geligin basamaklandigini ve evet/hayir
ikilisinin (binary) bulunmadigini1 da gostermistir. Dil kullanicilarin, 6ntiiriin ulam igi
Ogeligi Kkararlary, ulam ig¢i diger Ogelerin, Ontiir ¢evresinde yapilanarak, Ontiire
benzesmelerinin artmasi durumunda da, referans noktasina benzerligin artmasiyla,
dogrusal olarak, ontiiriin 6znitelikli 6geligi de artmaktadir. Buna bagli olarak tam ters
durum olarak, sinirdaki siradisi ulam i¢i Ogelerin, ogelikleri de, niteliklerinin
bulaniklagsmasiyla yoka yaklasir. Bu nedenle, ulam i¢i 6geler, denk statiide olmazlar.
Basamaklandirmalarin tutarli durumlarinda, biligssel ulamlardaki ulam i¢i 6geler ya da
alt 6geler ile kars1 karsiya gelindiginde, alt ulam igi 6ge, ulam 6gesi olarak temsil
edilir. Ornegin, KANEPE, SANDALYE ve MASA, ayni zamanda PERDE ve
TELEFON da, MOBILYA ulammna iliskin ulam i¢i 6ge olarak kullamlabilir.
Kavramsal somut ulamlardaki ulam i¢i 6gelerin, 6geliklerinin degerlendirilmesinin
istendigi deney sonucunda, bilgi vericilerce segilen ulam i¢i 6genin, Ontiirsel 6ge
oldugu kanitlanmistir. Kendilerine sunulan varliklarin, hangi ulam i¢ine dahil
edilebilecegi sorgulandiginda da, bilgi vericiler kisa zamanda ve hizlica Ontiir

belirlemislerdir (Ungerer ve dig., 2013; Akt. Chih-Yung Li, 2014).

Ontiir belirleme sormacalarinda, bilgi vericilere, 6znitelik listeleme gorevi bir
biligsel ulam adiyla sunulur ve tiim 6znitelikleri yazilmasi istenir. Biligsel ulamlarin
yapisindaki belirli bir 6zelligin agirligi, bilgi verenlerin goreceli orani hesaplanarak
belirlenir. Willian Labov’ca gelistirilen bir diger tasarim da, ulam smirlarmm bulanik
yapisini test etmek cercevesinde sunulan resim adlandirmadir. Burada bilgi vericilere
nesnelerin resimleri ya da c¢izimleri verilir, adlari istenir (Schmid, 2012). Ulam

sinirlary, komsu ya da karsit ulamlarin varligiyla belirlenirden yola ¢ikan Labov,
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fincan, kase ve vazo arasindaki iligkinin Ozelliklerini  bilgi  vericilerin
degerlendirilmesiyle, s6z konusu bu {i¢ nesne arasindaki smirin belirsiz oldugunu
kamtlamistir (Labov, 1973). Ontiirsel nesnelerin adlariyla ilgili 6znel, subjectif bir
anlagsmay1, nesnelerin adlartyla ilgili subjektiflikler arasi farkliliklar1 gostermistir.
Ontiirliigiin, ontiirliligiin kullanim sikhig1 ile iliskilendirildigi sonucuna ulasmustir.
Ayrica Taylor'in uzunluga iligskin aragtirmasinda uzun olan, pek uzun olmayan ve kisa
olan nesneler degerlendirilmis, uzunluk gibi soyut kavramlarin tipik 6gelerinin oldugu
goriilmiistiir (Taylor, 2003b). Prototipik olarak uzun boylu insanlara “uzun boylu”
denirken, yiiksek olan varliklar, 6rnegin, “yiiksek dag” olarak ayristirilmistir (Taylor,

2008).

Ontiir modeli, NSC modelinin geleneksel kuramma karsi, kosullarin ya da
niteliklerin gereksizligini ve gereksizlige ragmen ulam i¢i 6gelerin benzesimlerinin
bulundugunu gosterir. Bu benzerlik, 1958’de Wittgenstein tarafindan ortaya atilan
“aile benzesimi” kurami olarak savunulmustur. Bu benzesimde ulam i¢i 6geliginin
“ikililigi” degil, “basamaklilig1” da ifadelendirilmistir. En iyi oldugu diisiiniilen ulam
ici 0gelerin, 6zellikleri, tipik yani Oznitelik tagimaktadir. Varliklar, yani ulam ig¢i

ogeleri bu 6zniteliklere gore degerlendirilir (Schmid ve Ungerer, 2010).

2.4.3. Kutuplasma

NSC modelinde varliklarin ulamlanmasinda gereklilik ve yeterlilik gozardi
edilebilmektedir. Ontiir modelinde ise, bilgi vericiler, nesneleri ontiir niteligi

dlceginde basamaklandirir. Ornegin bilgi vericiler, OTOMOBIL ve KAMYON’lar1
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TASIT ulamina ait ontiir olarak segmisler, KAYAK, KAYKAY ve ASANSOR’leri zay1f
olarak nitelendirmislerdir.

J Ontiir kuraminda, belirli bir ulam ici 6ge, belleksel yap1 nedeniyle
yeniden birlesmeye meyillidir.

. Ontiirliiliik ile ilgili deneysel bulgular islem kuramlarryla karistirilmistir.
Ulamlarin yapisini iglemede, o yapmin kullanimiyla ilgili kuramlardan ayirt etmede
basarisizlik  gergeklesmistir. Dahasi, Rosch i¢in tipiklik ayriliklari, dil
konusucularinin ulam i¢i 6geligi konusundaki yargilarinin deneysel gergegidir.

Ontiir ulam i¢i dgeleri, ok sayida nitelik ya da 6znitelik ile iliskilidir. Ontiir
modeline gore ise insanlar nesneleri dntiirle benzerligine gore ulamlarlar. Dil, benzer
bir baglilasim (korelasyon) yapisi sergiler. Dis ¢evre gibi, dil de, yapilandirilmamis
elamanlar kiimesi olarak kendini gostermez. Sozciikler, baglamlarini se¢gme
egilimindedirler, yapilar, sozciiklerini segme egilimindedirler. Anlamsal yapilar da,
sozdizimsel ve sozciiksel gergeklesmelerini segme egilimindedirler. Goldberg (2006),
dillerin tam olarak bu ulamlarin etkilesimi ve 6zellikleri nedeniyle 6grenilebildigini

savunmaktadir (Schmid ve Ungerer, 2010).

Ulam i¢i 6gelerinin benzerligi, nitelik ya da 6znitelik gegerliliklerine bakilarak
hesaplanir, bu nedenle benzesimin degerlendirilmesi de, “evet” ve ‘“hayir”
bicimindedir. Bir seyin yalnizca iki olusundan s6z eden diiz mantiga gore de, bu iki
olus “dogru” ve “yanlis” durumdadir. Dilbilgisinde de kullanilan bu “olus” durumu,
dilin dayanak noktalarindan biri olan, “olumlu” ve “olumsuz” tiimce kurulumuyla
ilgilidir:

o Kap1y1 ¢alan bendim

o Kap1y1 ben ¢calmadim.
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Bu durum, mantik siireglerinde “dogru” ve “yanlig” anlatim yolunun oldugunu
belirtir. Bu duruma da “kutuplasma” (polarity) adimi veren Lobner (2012),
kutuplagmanin, belirli bir uzlasimsal ortak alanda (common of use), verili baglamdaki
(context) anlatim tiimcelerinin  “dogru” ve ‘“yanlis” olacagmi soyler. Bu
Aristotleles’in Metaphysics’indeki “celiski ilkesi’ne (law of contradiction) dayanan
bir ilkedir:

. Bir anlatim ya dogru ya yanlistir.

J Soylenen tiim tiimcelerin kendi 6nvarsayimi vardir.

o Yalnizca, bunlara uyumluluk gosterdiginde tiimcelerin dogru olup
olmadig1 anlasilir.

. Ozne, nesne, 6bek, zaman vb. gibi 6gelerin tamami dnvarsayimdir.

. Tiim bunlar tiimcenin ifadelendirdigi géndergeyi daraltir.

Ornegin,

“Kitap okuyorum.”

tiimcesinde kisi eki “ben” adiliyla daraltilmis,“Kitap oku-" ile eylem, « -yor”
ile zaman belirtilmistir. Bu tiir 6nvarsayimlar tiimcenin dogruluguna etki eder. Buna
gbre anlatimm, 6nvarsayimla uyumu so6z konusudur, uyum yoksa, tiimce yanlistir.
Tim dillerde, “olumlu” ve “olumsuz” tiimceler bulunmaktadir. Kutuplasma kuramu,
bir varligin belirli bir ulama ait olup olmadiginin “evet” ya da “hayir” ile belirtildigi
durumu gosterir. Boylelikle basamaklandirilmis ulam i¢i 6geliginin yanlis olup
olmadigi sorgulanir. Ulam ici 6gelik, Ozniteligi gerektirir. Bu kuramla, Lobner,
basamaklandirilmis ulam i¢i 6geligini, dogal anlatilarin evrensel kutupluluguna ya da
onermelerin “konugma” eylemlerini reddetme yetisine deginerek, dogal dillerin

yapisina uymadigini, bir tiir “kutuplagsma” durumu olustugunu 6ne siirer (Lobner,

2013).
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2.5. Ontiir Kurami

Kavramsal ulamlar, yalnizca ulam i¢i 6geleriyle iligkili niteliklerle bellege
bagli degildir, ayn1 zamanda az ¢ok kesin bigimde depolanmis bilgi yapilarinin biiyiik
bir kavramsal agma gomiiliidiir. Bu yapilarin bir tiirii ¢ergeveler olarak bilinir ve
sOzclikleri tarafindan kodlanan kavramlarin 6ngoriilen biligsel yapilarini olustururlar
(Fillmore ve Atkins, 1992: 75). Cergeveler bir bigimde sinirlandirilabilir bilgi yapilari
olarak adlandirilirken, diger bilissel modeller biraz daha kisithdir. Ornegin Lakoff,
idealize bilissel modeller (1987) iizerine yaptig1 ¢alismada Fillmore’un ad tekilligi
tartigmasina katilir, bu kavramm yalnizca herhangi bir yapidan beklentilerin
karsilandig1 bir toplumun ideallesmis bilissel modelinde bir anlam ifade ettigini
savunur: Ornegin, evlilik. Bilissel modellerin kapsamli bir tanimin1 “belirli bir alana
ait sakli temsiller” olarak tanimlamayi segen Ungerer ve Schmid (2006: 49),
birbirleriyle yakin iliskideki kisi ve nesne i¢cin PLAJ ulamin1 rneklerken, INSANLAR,
KUM, KABUK, KOVA’nin yani sira, eylem ve etkinlik olarak da, YUZMEK,
GUNESLENMEK, KUMDAN KALE YAPMAK’1 ulam i¢i 6ge olarak kullanmaktadir

(Schmid ve Ungerer, 2010).

Insanlarm, daha dogrusu dil konusucunun bellegi, diinyay: adlandirip anlamak
i¢in, kendi biling ve kiiltiir diizeylerine bagli olarak dogayi bir takim bilesenlere ayirir,
onu ulamlamalar aracihigiyla boler (Aberra, 2016). Insanlarm bu siniflandirmay:
psikolojik anlamda, birbirine ait olduguna inandig1 nesnelerle yapmaktadir. Bu girdi
sistemleri, bu noktadan bir adim daha ilerleyerek kavramlari olusturur (Smith, 1990).

Merkezi sistemler analojik diisinmeye diiskiindiirler (Mitzen, 1999: 48).
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Ulamlastirma, zihinde gerg¢eklesen bir siiflandirma islemidir ve bu islemin triinleri

zihinsel ulamlardir (Ungerer ve Schmid, 2006).

Ungerer ve Schmid (2006: 49) gibi Taylor (2003), halk ve uzman
ulamlagtirmalar1 arasinda ayrim yapar ve bu ayrimin, modellemelerinin Ontiirsel
etkilerinin ulamlamaya karsilik gelen smirlarmin bulaniklik gosterebilecegini iddia
ederler. Taylor ayrica, Ontiirlik kavramini, dilbilimdeki, 6rnegin sesbilim
(phonology) ve yapibilim (morphology) alanindaki teknik siniflara aktarir. Temel
diizeyde kavramin, daha genel olarak, genel bilissel siirecin (ve lirliniiniin) belirdigi
goriilir (Langacker, 1987: 100, 2008: 16-17; Geeraerts vd. 1994; Schmid, 2007).
Ornegin, bir kedinin pesinde kosan bir kdpegin oykiisiinii anlattigimizda, bizi
dinleyenlerin akhllarina ilk gelecek terimler kedi ve kopegin memelilerden, kdpegin
bir av kopegi, kedinin bir siyam kedisi olmasi1 ya da kétiiliikten (kopek kediyi
kovaliyor) daha ¢ok, herhangi bir kedi ve kopek terimleridir (Ungerer ve Schmid,

2006).

Ontiir sunuflandirma kuramma gore, sozciik anlamlari bilissel ulamlarmn
yapilarmi yansitmaktadirlar (Ungerer ve Schmid, 2006). Ontiir etkilerini sirasiyla
gosterirsek:

i. Birincisi, biligsel bir ulam i¢i 6geligi gerekli ve yeterli 6zniteliklerin
listesiyle belirlenmez (Ungerer ve Schmid, 2006). Klasik ya da Aristotelesgi
smiflandirma kuramina bakarsak, ulamlastirmaya dair geleneksel goriisiin gerekli ve

yeterli kosullar (necessary and sufficient conditions, kisaca NSC model) ¢ergevesinde
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bigimlendigini goriiriiz. Bu yaklasimda ise, bir ulami tanilayan bir “kosullar 6begi”

bulunmaktadir. Ulam 6gesi olmak i¢in bu kosullara uymak yeterlidir (Schmid, 2012).

Lobner (2002: 175)’e gore, Aristotales¢i ulamlastirma modelinin temelleri
sOyledir:

° Ulamlastirma belli kosullar ya da nitelikler kiimesine tabidir.

. Kosullarm her biri kesinlikle gereklidir.

o Kosullarin segenekleri ¢ift temellidir (binary). Ulam i¢i 6gelik vardir ya
da yoktur.

. Ulam sinirlar belirginlik barindirirlar.

o Ulam i¢i 6gelerin statiisii denktir.

Elestiriye son derece agik olan, ayn1 zamanda geleneksel diyebilecegimiz bu
yaklasimda, bir kus, iki kanatli, iki bacakli, gagasi olan, tiiylii, ugabilen bir varhk
olarak tanimlanir. Bu yaklasima goére, kanadi kopmus kus, geleneksel goriisce, kus
Ozelligini yitirmistir. Tek kanatli olsa da, kanad1 kopmus bir kus, yine de bir kustur
(Seferoglu, 1999). Buna benzer elestiri Saeed (2003: 36) tarafindan yapilmustir.
Saeed’in kurdugu anolojiye gore, otla beslenen zebra, birkag kiigiik bocek yerse, zebra

olmaktan ¢ikacagi anlamini tasidigin1 anlatmaktadir.

ii.  Ikincisi, bilissel ulamlarm, komsu ulamlara yonelik bulaniklik sinirlar:
vardir. Daha anlambilimsel terimlerle, sozliik anlamlari, bir referansin iki ya da daha
fazla sozciiksel 6ge tarafindan yonlendirilebilecegi bicimde iist iiste gelebilir (Schmid,

2012). Nesnelerin fiziksel 6zellikleri ve renkler Bilissel Dilbilimin 6zii olan s6zliik
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anlamlarma psikolojik ve kavramsal bakista ¢ikis noktasi olarak hizmet etmistir

(Ungerer ve Schmid, 2006).

1960’lardan bu yana geleneksel yaklasimi sorgulayan ¢alismalar yapilmistir.
Bunlardan biri de, antropologlar Berlin ve Kay (1969) tarafindan yiiriitiilen kavramsal
ulamlar dogasi iizerine yapilan deneysel arastrmadir. Bu ve tiirdes ¢alismalarin
dayanak noktasi, degisik anadil ve kiiltiirel kokene sahip olmanin, o kiiltiir dilinin
degisimi gibi o kiiltiir diisiincesinin de degiserek, diisiincelerin “ayr1” ifadelenecegini
one siiren “gorecelik” (relativizm) kuramini sorgulamak olmustur. Berlin ve Kay,
renk spekturumundaki alanlara deginerek, temel renklerin “odak renk™ olarak en 1yi
ornekleri temsil ettigini bulgulamislardir. Tiim fizyolojisiyle gorsel igslemlemenin
kiiltiirel ortaklik ¢ercevesinde, melez etkilerden bagimsiz oldugunu gostermislerdir.
Bu da, diger algi yetenekleri disinda, temel renk terimlerinin anlamlarinin
algilanmasmin ilging ve basit bir 6rnegini olusturur (Ungerer ve Schmid, 2010).
Calismalarinda, yetmis sekiz dildeki temel renklerin adlar1 sorgulanmistir. Berlin ve
Kay (1991: 2-3)’in bu ¢alismasinin sonuglar1 soyle 6zetlenebilir:

o Dillerde kullanilan temel renk terimlerinin sayis1 degiskendir.

° Tanimlanan temel renkler on bir tanedir: Siyah, beyaz, kirmizi, sart, yesil,
mavi, kahverengi, mor, pembe, turuncu ve gri.

o Dillerde on birin altinda temel renk terimi bulunuyorsa, temel renklerin
hangilerinin kodlanacagina deggin smirlamalar bulunmaktadir. Bu smirlamalar,
tasidiklar: renk ad1 ve say1 degiskeninde dereceli olarak dilleri betimler:

. Bir dilde en az iki tane renk terimi bulunmaktadir.

. Tek renkli dil bulunmamaktadir.

o Biitiin dillerde siyah ve beyaz 'in birer ad1 vardr.
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o Bir tigilincii renk terimine sahip bir dilse, renk terimleri siyah/beyazin
yaninda kirmiziy1 barmdirmaktadir.
o Dérdiincii renk terimine sahip bir dil, siyah/beyazin ve kirmizinin

yaninda sar ya da yegili barindirr (Onal, 2011).

Bu arastirmalarda elde edilen bulgulara gore, dillerin renk smiflandirmasi
dogrusaldir ve temel renk terimleri Ontiir 6gelerinin benzesikligi ortaya ¢ikmustir.
Ulamim 6znitelikli temsilini iistlenen renk, tim “renk ulami”nin belirleyicisidir.
Oznitelikli temsili iistlenen renge, yeterlilik dl¢iitiinde benzesen ton, “temsili” ulamin,
ulam i¢i 6gesidir. Belirsiz renk gecisleri ulam smirlarmi da belirsizlestirmis,
bulaniklastirmis, bu nedenle kesin ulam sinir1 olmadigi saptanmistir. Buna gore kan
kirmizisi, ates kirmizisi, bayrak kirmizisinin ya da agik kirmizinin KIRMIZI ulaminda
olup olmamalari, geleneksel bakistaki “evet” ve “hayir” durumundan ¢ok, gecisme
durumudur. Dil konusucularmin, anadillerince  adlandirilmayan  renkleri
algilamalarinda sorun yoktur, yalnizca anadilinin adlandirmadigi bir rengi,
adlandiramaz.

° “Biitiin dillerde, temel renk terimlerinin ortak bazi Ozellikleri
saptanmuistir.

Allan (1986: 112) bunlar1 soyle aktarir: Temel renk terimleri form olarak basit
sozciiklerdir ve tek heceli yapidadirlar. Birlesik ad goriiniimiinde temel bir renk terimi
yoktur. Anlamsal olarak ayni yapidadirlar, hi¢ biri, bir digerine icrek degildir.
Kullanim kisitlamasi olmadig gibi, temel renk ulamlar1 ya da terimleri herhangi bir

{ist diizey ulamm altinda da yer almazlar. (Akt. Onal, 2011).
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Antropologlar Berlin ve Kay (1969) tarafindan yiiriitillen bu ¢aligmalari
izleyen psikolog Rosch, odak renklerin ayri dilbilimsel ve kiiltiirel kokenlerinin
olmasi dilden mi, yoksa, bu degisik dilbilimsel ve kiiltiirel kokenlerin pre-linguistik
evrede gelisen biligsel siireglerden mi kaynakli sorusunu arastirmaya baslamistir. Bu
arastirma bir bakima, diinyadaki sozciiklerle, sozciikler ve seyler arasindaki iliski
sorusuna atifta bulunabilecegi vurgulamistir. “Odak renk” olarak kabul edilen
renklerin bilissel tabanli olup olmadig1 arastirilmis, birgok dilde, KIRMIZI, MAVI,
SARI vb. temel renklerin, terimlerinin sozdizimsel araliklari incelenmistir. Elde

ettikleri sonuca gore de KIRMIZI’da ilging bi¢imde bir uzlasi saptanmustir.

Bu c¢alismalar1 inceleyen Heider (1971-1972), renk smiflandirmalarmin
insanlarin  bilissel siiregleri (6grenme, animsama, belirtilme, dilde gelisme)
cergevesinde islendigine, renk ulamlastirmalarinin, agik sinirh (bulanik) bir ontiiriin
Oznitelik 6zelligine degil, (ulamdaki en tipik durumlar, en iyi ornekler), benzerligi
azaltan ve benzerligi azalan diger renkler ile ¢evrilmis bir 6ntiir olarak temsil ediliyor
goriinmesine dikkat ¢ekmistir (Taylor, 2008) Bu ger¢evede tig ile dort yaslarindaki
Amerikali ve dillerinde, yalnizca agik/koyu olmak tizere iki terim bulunan Dani yerli
cocuklarm odak renk se¢imlerini arastirir. Dani dilinde,

. Mili (siyah, mavi ve yesil gibi koyu renkler),

J Mola (beyaz, kirmiz1 ve sar1 gibi agik renkler)
terimleriyle adlandirilan iki temel renk ulami bulunmaktadir. Dani ¢ocuklar,
dillerindeki renk smiflandirmasmnin en “tipik” renklerini beyaz, kirmizi, sart olarak
belirlemislerdir. Ayrica, sayisal olarak belirtilen, adini bilemedikleri yeni renkleri,
sayilar araciligiyla kolaylikla 6grenmislerdir. Rosch da, bir diger ¢alismasinda iig ile

dort yaslarindaki Amerikali gocuklara “bana bir renk goster”, birincil sorusu olan bir
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arastirmasinda, ¢ocuklarin genelde odak renklere yoneldikleri belirlenmistir. Ungerer

ve Schmid’e gore arastirma sonuglar1 soyle yorumlanmaistir;

Algilama kolaylig1 agisindan, odak renkler, odak olmayan renklerden daha
fazla avantajlidir. Ornegin, odak renkler {ic yas grubu ¢ocuklarin dikkatini, odak
olmayanlara nazaran daha fazla ¢ekmistir. Odak renkler, kisa siireli bellekte daha
kolay hatirlanabilmekte ve uzun siireli bellekte daha kolay tutulabilmektedirler. Odak
renklerin adlandirilmasi ¢ok daha hizli yapilabilmekte ve ¢ocuklarca daha erken bir

asamada Ogrenilebilmektedir (Ungerer ve Schmid, 2006: 12).

Bu, dilsel birimlerin 6zelliklerinin, bu durumda temel renk terimlerinin
anlamlarinin, diger alg1 yeteneklerinden, buradaki algidan nasil etkilendiginin ilging
ve basit bir 6rnegidir (Schmid ve Ungerer, 2010). Bu noktada dilin algiya dayandigini,
algmin dile dayanmadigi (Baddeley, 2007: 157), dilin insanin bellek dizgesini
belirleyen ve smirlandiran goriisii, yani gorecilik (relativism) goriisiinii sarsmistir.
Renklerin ardindan, bi¢imler ve nesneler iizerinde de ¢alismalara baslayan Rosch,
ontiir olarak adlandirilacak kavramlarin, bi¢cimler ve nesnelerde de gegerli olabilecek

psikolojik bir taban olup olmadig1 arastirir.

Rosch 1973’te, ideal geometrik bi¢imlerden kare, dikdortgen, besgen, tiggen,
¢ember vb. nin, algiya yonelim agisindan, iistiin konumlu olmalarindan yola ¢ikarak,
bi¢im bilgisini (notion of good shape) irdelemistir. Rosch, odak renklerdeki gibi,

bigimlerin de, insan belleginde dogal dntiirler olusturdugunu, dogada bulguladigimiz
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bi¢imlerin algilanip, tanimlanmasinda, dogal Ontiirlerin ana 6ge olarak ele alinarak bir
tiir Karsilastirma 6gesi olarak kullandigini 6ne siirer. Asagidaki “Gérsel - 1. Rosch
1973 'te iyi form segenekleri ’ndeki bigcimler, dillerinde geometrik terim bulunmayan,
buna bagli olarak da geometri bilgisi olmayan Dani yerlilerine gosterilip, siralardaki
“en 1yi” Ogeleri se¢gmeleri, dillerinde adlandirmalar1 istenir. Bilgi vericiler, 1-2-3

olarak belirlenmis siralardaki en diizgiin kareleri, “en iyi” 6ge olarak belirlemislerdir.

Gorsel - 1. Rosch 1973 ’te iyi form segenekleri (Ungerer ve Schmid, 2006.15)

Bu verilere gore, Ontiirler, ulamlarin bigimlendirilmesi ve 6greniminde etkin

ve etken gorev almaktadirlar denilebilir.

. Uciinciisii gradyan smiflandirma yapis, iyi rnek ile uzak ya da kotii
ornek olarak degisebilmektedir. Ontiir ulam iiyeleri, daha fazla sayida nitelik ile
iligkilendirilir. Andly, biligsel ulamlarin igsel tutarliliginin altinda yatan ilke,
soyutlama diizeyine gore degisir: Tipik olarak, s6zde smiflandirmalardaki ulamlar

temel ulamlama diizeyi “HAYVAN”, “ARAC” ve “MOBILYA” yerine “KOPEK”,

52



“ARABA” ve “MASA” gibi ulamlar1 buldugumuz ontiir prensibi ile birlestirilmistir

(Ungerer ve Schmid, 2010).

Passer ve Smith (2008: 308) bir¢ok kavramin hizli ve tam taniminin, bir¢ok
insan i¢in zorlugunu One siiriip, gergekte oldukga kolay olan herhangi bir soruya,
ornegin, “Meyve nedir?”’ sorusuna yanit vermenin, gériindiigiinden daha zor oldugunu
bildirir. Bu soruya yanit bulmak, disiinmek, kullanilacak tanimda, meyvelerle
sebzeleri karistirmak olasidir. Bilimsel ifadeye gore, meyve, bitkinin déllenme sonucu
olusan tohumlarini tastyan organdir. Sebze ise bitkinin kok, govde, yaprak gibi lireme
amagcli olmayan boliimiidiir. Buna karsin, halk siiflandirmasinda salatalik, domates,
kabak, patlican meyve degil, sebze olarak kabul edilmektedir. Bu kafa karigikligini
onleyebilmek i¢in, bu soruya verebilecegimiz,

“Elma bir meyvedir.”

yaniti, kisa ve kestirme bir yanit olacaktir. Bu temanin bir bagka cesitlemesi,
ontiir etkilerin, bir ulama ait olup olmadigna karar vermenin psikolojik siire¢lerini
yansitmasidir. Bu nedenle, Osherson ve Smith (1981), bir sézciigiin “¢ekirdek” (ya da
“dilbilimsel”) anlammi ve “liyelik konusunda hizli kararlar almak i¢in” kullanilan

“0zdeslestirme prosediirleri” arasinda ayrim yapmayi 6nermektedirler (Taylor, 2008).

Bellegin “kolay goriiniimlii” bu tiir sorular i¢in, en kisa yoldan verdigi yanit
psikolog Rosch’a nemli bir ¢ikis vermis goriiniimiindedir. Ik ¢alismalarinda (Heider,
1971-1972) “algisal ulamlar” (perceptual category) iizerinde ¢alisirken, Ontiirlerin
“algisal ulamlar” kadar, “varliklar” i¢in de gegerliligini savunarak, “anlamsal ulamlar”

(semantic category) iizerine, 1973 de bir diger arastirmaya ger¢mistir. Bu arastirmada,
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KUS, MEYVE, ARAC, SEBZE, SPOR, ALET, OYUNCAK, MOBILYA, SILAH, GIYSI
basliklar1 kullanilmistir. Her ulam icin verili segeneklerin, bir/yedi degerleriyle en
nitelikliden en az niteliklige dogru siralandirilmistir. Sonug, beklenildigi gibi, onceki
aragtirmalarla uyumlu ¢ikmustir. Bilgi vericiler, verili segenekleri, ulam i¢i en
nitelikliden, en az niteliklige dogru uzlasim icinde olmuslardir. Ornek olarak, KUS
ulammin bilgi vericilerce ilk se¢imi ARDIC KUSU iken ulam igi diger 6geler soyle
siralanmusti: GUVERCIN, SERCE, KANARYA, BAYKUS, PAPAGAN, SULUN,
TUKAN, ORDEK, TAVUSKUSU, PENGUEN. DEVEKUSU ise siralamanim sonunda
yer almistir. Bu sonuca gore, KUS anlamsal ulamini 6znitelikli, bir bagka sdylemle

ontiirii ARDIC KUSU, 6zellik bakimindan en gii¢siiz 6gesi DEVEKUSU olmustur.

Rosch’un bulguladigi, renk siniflandirmasinda oldugu gibi, anlamsal ulamlarin
ogelerinde de, psikolojik testlerdeki bulgularda goriildiigii gibi, uyusumlu 6rnek
iyiligi 6l¢eginde derecelendirebilmesidir. Her ne kadar ontiir kurami diisiincesi 6nce
MOBILYA, ARAC ve SILAH gibi iist diizey ulamlarla baglantili olarak ortaya ¢iksa da,
kisa siire sonra, temel diizey ulamlar1 ya da kavramlar1 agiklayabilirligi goriildiigiinde,
ontiir kuraminin daha da yararli oldugu ortaya ¢ikmustir (YATAK, MASA, ARABA ve
MOBILYA, ARAC ve SILAH vb. yerine KAMYON, SILAH ve BICAK) (Schmid ve

Ungerer, 2010).

Burada, yapibilimsel olarak kisa, basit, ontogenetik gelisimin erken
donemlerinde edinilen ve tespit edilmemis baglamlarda sdyleme dahil sozciikler
buluntulanmaktadir. Temel diizey ulamlarin 6geleri, kendini biitiinsel ¢okluk olarak

algilamaya ve bir olasilikla, temsile yonlendirmeye sahiptir (Rosch ve dig., 1976). Ek
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olarak, benzer motor davraniglariyla, temel diizey ulamlarin 6geleriyle etkilesime
giriyoruz; érnegin her tiir sandalyeye oturuyoruz. Ote yandan, iist anlam ulamlari,
genellikle aile benzesmeleri ilkesi etiketli ontiir kurami altinda da yer alan ayr1 bir
ilkeye dayanmaktadir. Rosch ve Mervis'in (1975) gosterdigi, temel diizey ulamlar gibi
cok sayidaki ulam gergevesinde, niteliklere bagli kalmak yerine, goriintiste farkl {ist
diizey ulamlardaki tiyeler bir arada tutulmaktadir. Genellikle bir ailenin iyeleri
biribirine benzemese de, ortak 06zelliklere sahip bazi nitelikleri vardir. Aile
benzerlikleri kavrami, daha once Wittgenstein (1958) tarafindan GAME ulaminin

i¢sel kavramsal tutarliligini agiklamak igin dnerilmistir (Schmid ve Ungerer, 2010).

Bunun disinda “eslestirme” yontemi aracihigiyla (Rosch, 1975), bilgi vericilere
adlar1 soylenen kavramsal ulamlarin, ad sdyleminin ardindan, birbirlerine benzer
sozctiklerle resimler giftli olarak gosterilen sormacada, 6rnegin, KUS kavramsal ulami1
bildiriminden hemen sonra gosterilen SERCE-SERCE SERCE-GUVERCIN tiiriinden
ciftli gorsellerle, iki tane benzerlik diizeyleri farkli SERCE gorsellerini, bilgi vericiler
bu kez, en iyi ve kotii 6ge ¢iftlerini “ayn1” tusuna basarak belirlerken, yanitlama hizi
Olciimlenir. Benzesik ciftlerle benzesmeyenlerin arasinda tusa basma siiresi
farklilagmistir. Benzerlerin yanit1 kisa zamanda verilirken, benzesmeyenlerde bu siire
uzamustir. KUS, MEYVE ve ARAC kavramsal ulamlarinda, SERCE, PORTAKAL ve
OTOMOBIL’in se¢im hiz1 yiiksekken, PENGUEN, ZEYTIN ve EL ARABASI bu hizin

diistiigli gézlemlenmistir.
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ulam
1 kus meyve tasit mobilya silah
2 ardi¢ kusu portakal otomobil sandalye tabanca
3 serge elma station wagon kanepe tabanca
4 m. karga muz kamyon kanepe tabanca
5 mavi kus seftali araba masa mak. tiifek
6 kanarya armut otobiis koltuk tiifek
7 karatavuk kayis1 taksi elbise dolabi falgata
8 tarla kusu erik ambulans sehpa kirbag
26 sahin tangelo metro lamba kirbag
27 kuzgun papaya romork tabure buz kiraca.
28 ispinoz honeydew at arabasi puf sapan
29 papagan incir t. sandalye ¢ekmece yumruk
30 k. cullugu mango yat piyano balta
51 devekusu findik kayak tablo ayak
52 titmouse stis kabagi kaykay klozet araba
53 minik d. zeytin el arabasi vazo cam
54 penguen salatalik sorf fan tornavida
55 yarasa bal kabag1 asansor telefon ayakkab1

Tablo - 7. Rosch 1973 iin kismi sonug¢lart (Ungerer ve Schmid 2006:19)

Tablo — 7.°de, Rosch 1973’iin kismi sonuglarmi géstermektedir. MOBILYA ve
SILAH ulammlarindaki KANEPE ve TABANCA ulam igi dgesinin fazlaligi bilgi

vericilerin dillerindeki es anlamli s6zciikler nedeniyledir.
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Burada Max Black’in diis tiriinii “sandalye miizesi’ne deginirsek, bu miize bir
151k tayfi goriiniimii sergilemektedir. Beyaz 1518 prizmatik kirilimla olusan,
baslangi¢ ve bitis sinir1 saptanamayan renkleri gibi, sandalye olarak tanimlanan bir
stiiriiktiiriin de, benzer bigimde, ¢ok kiiglik ayrintilarla, kademe kademe, git gide
sandalye niteligini tasimayan bir 6geye ya da yapiya doniismesinin 6rneklenmesine
gore, ulamin var oldugu diisiiniilen siirlar1 “sifir” olmayan, ama sifira olabildigince
yaklasan nitelikte olabilmektedir. Buradan anlasilacagi iizere, ulam smirlarinin,
ulamin  en zayif O&gelerinin araciligiyla durmadan genisleyerek, merkez
diyebilecegimiz 6znitelikli 6§eden (Ontiirden) git gide uzaklasarak, bir tiir gériinmez
duruma distiginii soyleyebiliriz. “Algisal ulamlar”in (perceptual category)
anlagilabilir dogalarinin, “anlamsal ulamlar” (semantic category)da da anlasilabilir
oldugudur. Ungerer ve Schmid (2006: 19) Black’in miizesini aktarirlar: Cok ufak
farklarla birbirlerinden ayrilan bir dizi sandalye. Binlerce 6rnek igeren uzun bir siranin
bir basinda, bir chippendale sandalyesi, diger ucunda ise kiigiik, tanimlanmaz bir
ahsap parcasi. Bu dizilisi izleyen herhangi normal bir gézlemci ‘sandalye’ ve

‘sandalye olmayan’ arasina bir ¢izgi ¢cekmekte ¢ok zorlanir.

Ungerer ve Schmid (2006: 19), sandalyelerin ulam iginde iyi ya da kotii 6ge
olarak nitelendirilebilmeleri i¢in, farkli sandalyelere 6zgii stiiriiktiirel ve ergonomik
ozelliklerin, sandalyenin fiziksel 6zelliginin sinirlarini olusturdugunu, Max Black’in
diis triinii “sandalye miizesi”indeki sandalyelerin ise, bellekteki sandalye ya da
sandalyelerin imgeleri, yani ‘“kavramlar1” oldugunu, bu acidan bakildiginda da,
kavramlarin, diger bir deyisle imgelerin, renk tayfinda oldugu gibi, baslama ve bitis

siirlarinin fiziki sandalyelerdeki gibi olamayacagini, ancak “i¢ ige” gecisli bir
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durumdan soz edilebilecegini belirtmislerdir. Bu i¢ ige gegisme bolgeleri de belirsiz

sinir (fuzzy boundaries) olarak ifade edilmistir.

Bu belirsizlik, ulam i¢i 6ge kullaniminin ontiirden uzakligma bagl olarak
belirli bir dereceye dek degerlendirilebilecegini 6ngoriir. Bu i¢ ice gegisme durumu,
Labov tarafindan arastirilmistir. Lobner (2002: 177)’deki aktarimda Labov (1973),
bilgi vericilere teker teker gosterilen kap resimlerinden, bunlarin ne oldugu

sorgulanmis, yanitlarin tutarh olup olmadigina bakilmistir.

Gorsel - 2. Labov'un kaplart (Lébner, 2002:177)

Elde edilen sonuglara gore,

o tic numarali kap fincan,

L] OoNn numara vazo,

. alt1 numara kase

olarak tanimlanmistir. Bu {i¢ secenegin disinda kalanlar arasindaki yanitlar
tutarh degildir. Bilgi vericilerden, bu kaplarin sicak kahveyle dolduruldugu ya da
i¢lerine ¢icek konuldugunu diistinmeleri istendiginde de, kahve doldurulabilecek
birden fazla kap, fincan olarak belirtilmistir. Ontiirsel nitelige gore, eni/boyu yaklagik
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denk, kulplu kaplarin sicak igecek i¢in kullanigh oldugu sonucuna gore, kaplarda
boyutun 6nemi ortaya ¢ikmistir. Vazo icin ise, boy dlgiit alinmais, eni dar uzun boylu
kulpsuz kaplar seg¢ilmistir. Deney, kaplarm adlandirilmasinda, boyutun onemini
kanitlamustir. Ontiir 6zelligi gosteren fincanlarm yaklasik olarak en ve boylarmin esit
olmasi gerektigi, kulplu ve kahve gibi sicak igecekler igmek i¢in kullanilmalar
gerektii sonucuna varilmistir. Ontiir dzelligi gdsteren bir vazonun ise boyunun
eninden fazla olmasi, kulpsuz olmasi ve ¢icek konmak icin kullanilmasi temel

Ozellikleridir.

Arastirma sonuglarina gore, renk ¢alismalar1 disinda, diger alan ¢alismalarinda
da goriilen odur ki, ulam i¢i 6geliklerde en iyi, iyi, vasat, kotii gibi bir derecelendirme
bulunmaktadir, bu derecelendirmeye bagl olarak degisik 6geler yer alabilmektedir.
Ulam i¢i 6geligi ya da ulam i¢i 6geler arasinda gozlemlenen bu ayrigmalar net sinir
degil, bulanik ge¢isme alanlar1 yaratir. Bu nedenle, denk statiide Ogelerden soz

edilemez (Onal, 2011).

2.5.1. Ontiir

Diisiincelerin ana bilesenleri olarak kavramlar1 géz Oniine aldigimizda,
diisiincelerin dogrulugu bilgisini bir bigimde karakterize eden ilkeler i¢in (diisiinceler
aciklayict Onerilere karsilik geldiginde), bir Ontlir kuramimi sorgulamak mantik
dahilindedir (Taylor). Ontiirler, 6zgiil bir bilgi olmadan etkin/etken duruma getirilen
bir ulamm varsayilan degerlerleridir. Bu nedenle KUSLAR’dan soz edildiginde, s6z
konusu canlilarin ulamin tipik ya da 6znitelikli 6zelliklerine sahip oldugu varsayilir;
ornegin, agaclara tiinemek gibi (Rosch, 1977). Insan belleginin epizodik (bildirimsel)
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ayrint1 bakimindan zengin olduguna dair kanitlar bulundugu sodylenmektedir
(Schacter, 1978). Bir sayfadaki metnin konumu (Rothkopf, 1971) ya da bir sdzctigiin
isitimsel imgesi gibi (Goldinger, 1996), dilin goriiniiste ilgisiz yonleri bile, bu
bildirimsel ayrintilar1 toplayarak smiflandirir. Ayrica dilsel olaylar da dahil olmak
tizere, olaylarin meydana gelme sikligina bagh bir duyarliliktan da s6z edilebilir

(Taylor, 2008).

Ontiir, ulamin en fazla sayida niteligini sergileyen, bu 6zelliklerin ulammn en
cok tyesi tarafindan paylasilan bir tir belleksel bi¢cimi diyen, Heider (1971)’in
“Ogzellikle algisal alanlarda, anlamsal referansin gercek¢i ya da net dgrenilmesi,
odaksal orneklerden genelleme yoluyla ortaya ¢ikabilir.”1 6ngoriir. Kullandigi bu
yaklasim, Rosch (1978)’un (baglam disina ¢ikilirsa) bir ulamin Ontiiriinde basitce
ifade edebilmesi iizerinedir. Boylelikle sozciik anlami Ontiirle esitlenir. “Ulamlar,
iclerindeki 6gelerin ¢ogunu temsil eden ve ulam digindaki 6gelerin en az temsilcisini
iceren Ontlirler ya da Ontiir 6rnekleri olarak tanimlanma egilimindedirler.” Rosch i¢in
Ontiir, ulamin en ¢ok sayida niteligini sergileyen, bu 6zelliklerin ulamin en ¢ok iiyesi
tarafindan paylasildigi, ancak karsit tiyelerin paylagsmadigi bir ulam tiyesidir. Ulamin
kendisi, ulam tiyeligini tanilamadaki 6nemine gore, farkli olarak agirliklandirilmis bir
dizi nitelik olarak tanimlanir ve niteliklerin toplam agirligi belirli bir esik diizeye
ulagirsa, bir ulam sinifina girer. Ulam tiyelerinin ayn1 6zellikleri paylasmasina gerek
yoktur ve bu tiim ulam iiyeleri tarafindan mutlaka paylasilan bir 6zellik de degildir

(Taylor, 2008).
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Insan bellegi, ¢evresini kusatan nesnel ya da dzdek diinyada gordiigii ya da
algiladig1 pek ¢ok uyarani kodlayarak ontiir (prototype) adi verilen bir belleksel
bigim/imge/kavram iiretmektedir. Ontiir olusturulmasma, bir tiir zet gegme ya da
ortalama degerlendirmesi olarak bakilabilir. Varliklara belirlenmis bir ulamin 6gesi
olmasma Karar verilirken, o ulammn &zelliklerinden yararlamlmaktadir. Ornegin, KUS
ulammda, KUS$’larm yumurtlamasi, tiiylii olmas1 ve ugabilme O6zelliginden daha
belirgin ve nitelikli 6zelliktir. Bu 6zellige gore, tiim kuslar yumurtlasa da tiiylii
olmayabilir (PENGUEN) ya da ugamazlar (DEVEKUSU ve KIVI). Ulamin en fazla
sayida niteligini sergileyen, ontiirsel yaklagimda, ulam i¢i 6gelerin, ulami temsil ettigi
diistiniilen 6znitelikli 6geye gore bir derecelendirme oldugu kadar, 6znitelikli 6geligin
belirledigi 6zelliklerin de bir derecelenmesi oldugu séylenilebilir (Lobner, 2002: 180—
181). Bu da, ulamin en fazla sayida niteligini sergileyen 6genin, ulami temsil giicii
tastyan Ogenin, odak olarak belirlenmesi ve ulam i¢i diger o6gelerin odaktaki
Oznitelikli 6geyle benzesmeleri Olgiitiinde, onun c¢evresinde konumlanmalariyla
olusur. Boylelikle ontiir, bir tiir gonderim noktasi (reference point) 6zelligi kazanir..
Ontiiriin en nitelikli 8ge ve ulamin génderim noktaligs, birbirlerini karsilikl1 gerektirir
(Lobner, 2002: 179; Akt. Bozkurt, Uzun, 2017). Geeraerts (1989)’¢a, alanyazinda da
sozii edilen, bir ontiiriin dort 6zelligini sunlardir:

o Ontiir ulamlari, (gerekli ve yeterli) tek o6lgiitlii dznitelik kiimesiyle
tanimlanamaz.

J Ontiir ulamlari, aile benzesmesi yapis1 sergilerler ya da genel olarak
anlambilimsel yapilari, kiimelenmis ve {ist liste binen anlamlarin bir radyal kiimesini
olusturular.

J Ontiir ulamlari, ulam iiyeleri derecesi sergiler. Her iiye bir ulam1 ayni
derecede temsil etmemektedir.

. Ontiir ulamlar1, sinirlarda bulaniklasir.
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Komatsu (1992), aile benzesmesi goriiniimii ad1 altinda ontiiriin bes 6zelligini
listelemistir:

1.  Tipikligin merkezi,

2. Soyutluk,

3. Agirlikl nitelikler,

4.  Bagmmsizlik ve agirliklarin ilave kombinasyonu: dogrusal ayrilabilirlik,

5. Merkezi egilimlerin tutulmas: (Komatsu, 1992).

Sema ile ilgili olarak, 6zellikle bir 6ntiiriin, rnek modellerin melezi oldugunu
ve Ontiir ile sema arasindaki iliskinin de, bir semanin, aile benzerligi goriiniisiiniin
Ozniteliklerini yakalayan tek yapi oldugunu belirtir (6rnekler arasinda soyutlanir).
Ontiir kuramma bagl olan bir gelisme, kavramlar1 temsil eden kullanim semasidir.
Bu, Ontiir 6znitelik listesinde bir gelismedir. Bir 6genin 6zelliklerini belirli boyutlarda,
boyutlara ve degerlere bdlen bir gosterimi yapilandirir. Ote yandan, bilissel dilbilimde
ikisi arasindaki bu iliskiler degismektedir. Langacker (1987b) iliskileri, sentezleyici
bir simiflandirma etkeni olarak belirtir. Sema, ulamlastirdig1 yapilarin ortakhigini
temsil eden soyut bir sablondur, bu da onu ayrmtilandirir ya da 6rneklendirir.
Langacker, ayrica bir semanin kendi basina bir biitiinlesik anlayisdaki bir dizi elestirel
nitelik listesinden farkli oldugunu da belirtiyor. Basitge Ozelliklerinden daha az

Ozgiinliik ve ayrint1 ile karakterizedir (Aberra, 2006).

Ontiirsel yaklasim, kavramlagtirmaya deggin ayr1 goriis belirtse de bir takim
kisitlilamalar da barindirmaktadir. Seferoglu (1999: 82) bu kisitlamalar iki agidan ele
almis ve 6zetlemistir: Birincisi, herhangi bir kavramsal ulamin, ontiiriniin ayrimini
anlatan o6zelliklerinin igeriginin ¢dziimlenmesi ve bunlarin 6nemliliklerine gore

siralamanin zorlugudur. S6zciikler usumuzda ontiir ¢ergevelerinde ve bu ¢evgevelerde
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konumlanan kiime durumunda olusunun kabulii ilk diizeydir. Bunun ardindaki
diizeyde, nedensellik iligkisi kurma zorlasir. Bir baska elestiri, kiiltiirel ve gevresel
ozelliklerden yola c¢ikarak, sozciik/sozciikleri kullanma siklik degeriyle ontiir
secimlerindeki kosut yapilanma ve Ontiiriin odak olmaktan ¢ok, siklik degerlerine

bagl secilmesi diisiincesi olusturmasina yoneliktir (Bozkurt, Uzun, 2017).

2.5.2. Ontiirlerin Degiskenligi

Zaman, zamana bagli donem, yasam, yasam icinde degisik ve degisken
etkenlere bagl olarak degisen 6znel ve toplumsal etkiler, cografyaya, kiiltiire, dile
bagl olarak dil kullanicilarinin baglamlarinda, dolayisiyla imgelemlerindeki kavram

ve kavramlarin ulamlarindaki ontiirlerde degisiklik ya da farklilik olusturur mu?

Rosch’taki ontiir evrenselligi iddias1, oncelikle ‘“algisal ulamlar”a (renk,
geometrik bigim) iliskin yaptig1 arastirmalar yukardaki boliimlerde aktarimisti. Ayri
deney yaparak Rosch’un sonuglarin1 dogrulayan Heider (1971-1972) ve yine Rosch
(1973)’un ¢aligmalari, ayrica Berlin ve Kay (1969)’in renk ulamlarindaki ¢aligmalart,
Rosch’un ileri stirdiigi “Ontiir evrenselligi” iddiasin1 kanitlar durumdadir. Yalniz,
“algisal ulamlar’in yani sira, “anlamsal ulamlar’da yaptig1 ¢alagmalar i¢in Rosch
(1978), soyle bir sav onermektedir; “suna dikkat edilmelidir ki... ulamlastirmadaki
konularin, kiiltiir icinde bulunan ve belli bir zamanda o kiiltiiriin dili tarafindan
Kodlanmis ulamlar1 agiklamasi gerekmektedir. Ulamlarin olugsmasi derken, onlarin

2

kiiltiir i¢indeki olusumunu kastediyoruz.” Algisal ulamlarin “dogal” Ontiirleri
oldugunu soylerken, diger yanda, anlamsal ulamlarin i¢ yapilarmin islemlenme

bigimlerinden etkilendigini, yani degisebilirligini ileri siirmektedir (Onal, 2011).
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Ergeng’e gore de, kiiltiir farkliliklar1, dogrusal olarak ontiirleri etkilemektedir,
ontiirler kiltiirden kiiltiire degiskenlik gosterebilirler: Dis diinyaya ait her kavram,
bireyin beynine, i¢ine dogdugu toplumun 6zellikleri, gelenekleri, gorenekleri, yasam
bi¢cimi, i¢cinde bulundugu cografi kosullar, tarihsel ge¢misi, diinyadaki konumu,
kisacasi1 diinyaya bakis agisiyla bicimlenmis ve anlamlandirilmis olarak yerlesir. S6z
gelimi “ekmek” kavrami evrensel olarak kendisini olusturan biitiin 6zellikleriyle her
toplumda vardir. Ancak, her toplumun bu kavrama yiikledigi anlam ve duygu
degeri... o toplumun 6zelliklerine bagli olarak degisecektir. Buna bagli olarak “ekmek”
kavraminin ¢agrisimlar: da kullanim alam da, iliskilenecegi diger kavramlar da farkl

olacaktir (Ergeng, 2001: 12-13).

“Bilissel ulamlar”a ait ontiirler, hangi baglamda kullaniliyorlarsa degiskenlik
gosterecektir. “Kollarinda bir kopek bulunan geng, gilizel bir kadini karsilamak i¢in
kap1y1 agt1.” tiimcesinde s6z konusu edilen “kdpek”in, “KOPEK” ulaminin znitelikli
6gesi oldugunu diisiindiigiimiiz Kangal, Cocker, Alman ¢oban kdpegi gibi saldirabilen
rklarin disinda, kucakta tasinabilecek kadar ufak, kolay kolay zarar vermeyen Shih
tzu, Kanis, Maltiz gibi kopek wklarindan birini ¢agristiracaktir (Ungerer ve Schmid,
2006: 45; Atk. Onal, 2011). Batili bir bireyin galisma masas1 asag1 yukari yetmis
santim yliksekliginde olurken, Dogulu bir bireyin geleneksel caliyma masasi agagi
yukar1 otuz santim yliksekliginde olacaktir. Bir kitap okuma rahlesinin kanatlarmin
kesisme yeri de on bir santimle yirmi dort santim arasmnda olabilecektir. “Masa”,
caligma ya da okuma masasi olarak adlandirabilecegimiz masalar, kiiltlirler arasinda

degiskenlik gostermektedir.
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Buna bir diger 6rnegi belki mimariden verebiliriz: Hem geleneksel Tiirk
evlerinde, hem de geleneksel Japon evlerinde ¢agdas ¢oziimlemelerin etkileri yan1 sira
stirdiiriilebilir geleneksellik farklilasmistir. Geleneksel Tiirk evinin stiiriiktiirii, “hayat”
cevresine odalarin yerlestirilmesi vb. degismis, ama malzeme (kullanilacak esyalar)
geleneksel kalmistir, malzemesi geleneksele doniiktiir. Geleneksel Japon evlerinde ise,
geleneksel stiirtiktiir korunmus, malzemesi ¢agdas ¢oziimlerle degisime ugramustir.
Her iki kiiltiir de, ¢agdaslasmay1 geleneksellige katarken, farkli ¢éziimler {iretmis,
dolayisiyla kiiltiir farkhiligina bagl olarak, kavram, ulam ve Ontiirlerinde de
farkliliklarin olusumu kagmilmaz olmustur. Bir diger ornek olarak, ayni kiiltiirde ve
ayni anadilde yasadiklar1 goriinen ayni1 toplumdaki bireylerde bile, bir ayrim olarak,
“amca ve day1” degiskenini verebiliriz. Daha ritiiel, anaerkil ve belki daha eski
yapilanmalardan gelenler, tanisin tanimasin aile digindaki kendinden biiyiik herhangi
bir erkegi “day1” olarak ¢agirirken, ataerkil yapilanmalardan gelenler “amca” hitabmni

kullanmaktadirlar.

2.5.3. Ontiir Kuraminin Elestirisi

Kavramlar ve Kavramsal Yapi1 (1989)’da Medin, kavramlarin Ontiirlerin
cevresinde konumlandigi diislincesinin hala gegerli olmasima karsin, daha deneysel ve
Ozgiil diizeyde Ontlir modellemesinin iyi sonu¢ vermedigini, Ontiir kuraminm,
kavramlar1 baglamdan bagimsiz olarak ele aldigini1 soylemektedir. Buna karsi, Roth
ve Shoben (1983)’in tipiklik yargilarinin belirli baglamlarin bir fonksiyonu olarak
degistigini gosterdigini de eklemistir. Ornegin, CAY, mola veren sekreterler
baglaminda SUT ten daha tipik bir igecek olarak degerlendirilir, ancak bu sira, mola
veren kamyon siiriiclileri baglaminda tersine doner. Benzer bigimde, (Medin ve
Shoben, 1988), birlestirilmis kavramlarin tipikliginin, bilesenlerin tipikliginden
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tahmin edilemeyecegini de belirtir. Ag¢iklayict bir 6rnek olarak, K4S/K kavramina
gonderme yapmaktadir: Insanlar,

e  KUCUK KASIK 'lar1 BUYUK KASIK 'lardan,

° METAL KASIKlart TAHTA KASIK lardan daha tipik kasiklar olarak
degerlendirir.

Konsept kasig1 ontiirsel bir kagikla temsil ediliyorsa, sirasiyla;

e kiigik METAL KASIK,

o kiigiik TAHTA KASIK,

o biiyilk METAL KASIK,

. bliyiik TAHTA KASIK

en tipik - en az tipik olmalidir. Bunun yerine, insanlar biiyiik tahta kasiklari,
kiigiik tahta kasiklardan ya da biiyiik metal kasiklardan daha tipik kasiklar olarak bulur
(ayrica bkz. Malt ve Smith, 1983). “Bir ontiir modelin bu sonuglar1 ele almasinin tek
yolu, ¢oklu ontiirleri belirlemektir. Ancak bu strateji yeni sorunlar yaratir. Acikgas,
bir sifat ad birlesiminin her biri i¢in ayr1 bir Ontiir olamaz, ¢linkii ¢ok fazla olasi
birlesim vardir. Bir kisi KASIK gibi kavramlar i¢in farkli alt tiirler oldugunu 6ne
stirebilir, ancak alt tiirlerin nasil ve ne zaman olusturuldugunu agiklayan bir kuram
gerekir. Mevcut ontiir modellemeleri boyle bir kuram saglamiyor (Medin, 1989)”.
Medin’e gore, Ontiir kuraminin ti¢iincti sorunu, Barsalou (1985, 1987)’nun,

"kamp gezisine alinacak seyler" ve

“diyette yenilecek yiyecekler"
tirlinden O6zgiill amaglara yonelik ulam arastirmalarindan kaynaklanmaktadir.
Barsalou, hedef tiirevli ulamlarda da, diger ulamlarla ayni tipiklik etkileri
bulundugunu gozlemlemistir. Ama bu benzerlik, bir ortalama ya da Ontiir
benzerliginden ok, ideal benzerliktir. Ornegin, diyette yenilecek yiyecekler ulaminda,

orneklemin en az kalori idealine yaklastig1 dlgiitiinde tipiklik derecelenir. Yapay
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olusturulan ulamlar1 kullanarak yapilan deneysel ¢aligmalar da, Ontiirler igin sorun
yaratmaktadir. Insan smiflandirmasina ait birgok degisken iliskilendirilir ve bu
nedenle de bunlar birbirleriyle karistirilir. Yapay olusturulan ulamlara sahip deneysel
calismalar icin genel gerekgce, bazi degisken ya da degiskenler kiimesini
yalitlayabilmeleri ve bazi dogal baglilasimlara aykir1 olabilmeleridir. Bulanik
ulamlarla iliskili géze ¢arpan olaylar, yapay olusturulmus ulamlarda gozlenir ve
bunlardan bazilari1 6ntiir kuramiyla tutarhidir (Medin, 1989). Tipiklik etkileri, odaksal
ontlirlerin gevresinde konumlanim, Ontiirlerin yetkin bigimde smiflandirilmasi, dil
kullanicilarinin Ontiirler olusturarak tanimsiz ulamlar1 6grendikleri diisiincesiyle
tutarlidir. Sorun, ayrintili ¢dziimlemede ortaya ¢ikmaktadir. Ontiir kurami, ulamdan
soyutlanan “tek bilgi”nin, bir tiir odaklasma egilimi anlamma gelmektedir. Ontiirsel
bir temsil, ulam biiylikligt, 6rneklerin degiskenligi ve niteliklerin baglilagimlari
hakkindaki bilgileri aktarir. S6z konusu bu kanit, insanlarin bu tiir bilgilerin ligiine de
duyarl olduklarmi gosterir (Estes, 1986b; Flannagan, Fried ve Holyoak, 1986; Fried

ve Holyoak, 1984; Medin, Altom, Edelson ve Freko, 1982; Medin ve Schaffer, 1978).

Ulamlama ontiirti i¢in, bireysel izlerin etkinlestirilmesine odaklanan ya da
dayanan bir kaliptir, da diyebiliriz. Ornegin, kiiciik kuslarm biiyiik kuslardan daha cok
Otmesi (sakimasi) daha olasidir ve bu bilgi ya da sezgi igin, kiigiik kus tiirlinden tek
bir kustan edinilmemistir. Dil konusucusunun ¢ok sayida baglilasim tiretebilmesi, dil
konusucularinin Ontilir kullanim zorunlulugu diisiincesi i¢in sorunludur, ciinkdi,
ontiirsel temsiller, dil konusucularinin ulamlamalariyla ilgili, gosterilemeyecek kadar

cok bilgiyi se¢iyor goriinmeleridir.
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Ontiir kuraminin, yani ntiirlerin, bir baska sorunu da, hangi ulam yapilarm1
ogrenmenin daha kolay ya da daha zor oldugu konusunda kestirimlerinin yanlis
olmasidir. Orneklerin  ontiirlerle  benzesimi temelli smiflandirma  siirecini
kavramlasgtrmanin bir yolu, bir &lgiite karsi kanitlarin toplanmasini igermesidir.
Ornegin, bir 6rnek, dznitelikli bir 6zellik, toplami gdsterirse (uygun bicimde agirlikl),
o zaman bir kus olarak smiflandirilir ve bir tiye ulamda ne kadar tipik olursa, 6lgiit o
kadar ¢abuk agilir. Bu kestirimin kilit yonii, 6rnekleri dogru bigimde tiyeler ya da iiye
olmayanlar olarak se¢ebilmek i¢in kullanilabilecek bazi 6zelliklerin ek 6zelliklerinin
bir araya gelmesi gerektigidir. Bu kisitlama i¢in teknik terim, ulamlarin dogrusal
olarak ayrilabilir olmasi1 gerektigidir (Sebestyn, 1962). Bir Ontiir siirecinin tiim iiyeleri
kabul etme ve tiim {iye olmayanlar1 reddetme anlaminda ¢alismasi i¢in, ulamlarin
dogrusal olarak birbirinden ayrilmasi gerekir. Dogrusal ayrilabilirlik insanlarin
ulamlastirmasinda bir kisitlama gibi davraniyorsa, diger etkenler esit oldugunda,
insanlar dogrusal olarak ayrilabilen ulamlar1 6grenmeyi daha kolay bulmalidir.
Bununla birlikte, uzun bir 6ykiiyii kisaltmak igin, ¢esitli uyaran materyalleri, ulam
biiytikliikleri, konu popiilasyonlar1 ve yonergeler kullanan g¢alismalar, dogrusal
ayrilabilirligin insanin simiflandirma 6greniminde bir kisitlama olarak islev gordiigiline
dair herhangi bir bulguya ulasamamistir (Kemler-Nelson, 1984; Medin ve
Schwanenflugel, 1981; ayrica Bkz., Shepard, Hovland ve Jenkins, 1961; Akt. Medin,

1989).

Yukarda aktarildig: gibi, tiirdes evreleme 6beklerinin etkisi, ontiir kuraminin
uygulanimi hakkinda, sorular sormaktadir. Bunlarin disinda 6ntiir modellemelerin,

ulamlastirmalarda gézlenemeyen kisitlamalart anistirdigini, dil kullanicisiin kolay
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ulasabilir swradan bilgisine karst duyarsizlik Ongériisiinde bulundugunu ve

ulamlastirmada oldukga belirgin baglam duyarliligini yansitamadigini da ekleyebiliriz.

1970 ve 80'lerde, agiktan agiga savunulmasina ragmen, arastirmacilar, Ontiiriin
anlambilimsel versiyonuna, daha genel anlamda, “anlamsal bir kuram”in igine
sokulmasma elestirel yaklagmaktadirlar. Bunlardan Hummel (1994) ve Coseriu
(2002), ontiir etkisinin, sozciik anlamlarini olusturan kavramsal ulamlarla diinyasal
gerceklikler arasinda yanlis eslesmeyle, ortaya ¢iktig1 one siirerler. Ontiirsel
orneklerin, Ontiire bagimli nitelik derecelendirmelerinin, kavramlarin degil, diinyanin
yapismi yansittigni sdylemektedirler. Ornegin, “KEL” sdzciigiiniin sdzciik anlami
cok acik olsa da, bunu kel bir bireye sdylemenin dogru olup olmadigin1 6ngérmek
zorlasabilir. Bu temanin bir diger ¢esitlemesi, Ontiirsel etkilerin, bir 6genin kullanim
acisindan ulam i¢i 6ge olup olmadigi karar1 bir psikolojik siire¢ de barindirmaktadir.
Bu noktada Osherson ve Smith (1981), herhangi bir s6zciigiin dilbilimsel anlamziyla,
hizl1 kararlarla alinan 6znitelikli 6geligi 6zdeslestirme yontemlerinin ayirt etmegi

onerirler (Taylor, 2008).

Lobner (2002: 187)’e gore de, belirgin smirli ulamlar “en iyi” denilebilecek
ornekler bulundurmaktadir. TEK SAYILAR ulami ele alindiginda, bu ulam1 “en iyi”
ornekleyenlerini “1, 3, 5, 7, 9” sayilariyla belirlemistir. Buna karsin 873691°de tek
sayidir. Yine de bu konum, K7V ya da EMU’nun “KUS luk” zellikleri ile, VAZO ya
da FINCAN’1n ne olduklari hakkinda kolayca tartisilabilecek norm dis1 bir KAP’1n
konumuyla karsilastirilabilecek bir konum degildir. Tek sayilik degerin kosullari,

sifirdan biiylikliik ile ikiye boliinememektir. Bu kosullar1 barindiran sayilarin hepsi
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tek sayidir. 1, 3, 5, 7, 9 rakamlari, TEK SAYILAR ulami i¢in en hizli karar verilen
rakamlardir, 6znitelikli ulam i¢i 6gesi olarak da disiiniilebilirler, bu bakimdan temsil
nitelikleri de yiiksektir. Ulamda hiyerarsik bir yapilanma diisiinsek de, belirgin sinirli
TEK SAYILAR ulami ulam ig¢i 6gesi olarak referans veremezler. Diger Ogelerle

kiyaslanabilecek 6zgiilliigii barmdirmazlar (Onal, 2011).

Taylor (2008), KUS, MEYVE gibi ulamlar s6z konusu oldugunda bile, ontiiriin
ulamin nitelikli 6gesi olup olamayacaginin bilinememesinden, ontiiriin ulami temsil
etmede yetersiz kaldigindan s6z etmektedir. Hangi varliklarm ulamm 6gesi
olabilecegini, Ontiirden uzaklasarak ulami ne kadar genelleyebilecegimizi, bu

baglamda ulamin asagi yukari sinirlarini bilmemiz gerektigini de eklemektedir.

Bu agidan bakildiginda, VISNE, ELMA, KARPUZ, MUZ ve LIMON’un ayni
ulamm 6geleri oldugunu diisiindiiglimiizde, birbirlerine hi¢ benzemeyen bu 6gelerin
ayni ulamda yer almalar1 ve temsiliyetlerin glicliiligii ¢ok acgik degildir. Renk
ulamlarinda oldugu gibi, belirsiz smirli ulamlar diisiiniildiigiinde ise, ulam igindeki
yapinin derecelenmesi dogaldir. Bunun yaninda, belirgin smirli ulamlar, 6rnek olarak
st diizey ulamlardan da genislemis ulamlarda, sorun g¢ikabilmektedir. Yukardaki
ornekten yola cikarsak CILEK ve KARPUZ’un ya da BOGA ve AKREP’in
karsilagtirilacak ortak yanlar1 olmasa da, bir gurup MEYVE, diger grup HAYVAN
ulamlarinin tartisilmaz 6geleridir. Boyle bir noktada da ifade edilen, ulam i¢i 6gelik
bir “karsilastirma” konumu degil, “gerekli kosullar1 olusturmas1” konumudur Lobner
(2002: 187). Ulamlar ontiirlerin iyesi konumunda olsalar da, ontiirler, ulam igin

referens noktasi konumunda ve zorunda degillerdir. Ulam yapisindaki
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basamaklanmada, 6gelerin siradizinsellik bulundurmasi zorunlulugu yoktur. Ilk
animsanan 6gelerin, ulami temsil eden “en iyi” 6ge olma zorunluluklar1 da yoktur

(Onal, 2011).

2.6. Belirsiz Sinir

Daha 6nce ulam smirlarmin belirsizligini kismen de olsa ifade etmistik.
Belirsiz sinir iizerine birgok arastirma yapilmustir. Ontiir etkilerinin dilsel-anlamsal
iligki diizeylerine iliskin kuskuculuk, “tek say1” ve “kel” gibi kavramlarda s6z konusu
edildiginde kabul edilebilir goriise sahip olmakla birlikte, meyve Vb.
ulamlastirmalarda kabul edilmezlik iistiinden yiiriimektedir. Ornegin BALKABAGI ve
ZEYTIN’in meyve olup olmadigna iliskin belirsizlik bulunmaktadir. Bu kavramin
kusurlulugundan degil, kavramin dogas1 geregi bulanikliligindan kaynaklanmaktadir.
Bunun gibi, Berlin ve Kay, degisik anadil ve kiiltiirel kokenden gelenlerin KIRMIZI 'y
en iyi 6rnek olarak kabul etmeleriyle ilgili, sasirtict derecede uzlasim bulgulasalar da,
koyu-kirmizidan mora ya da turkuaz benzeri bir maviden yesile kadar olan renk
yelpazesi i¢in ¢ok daha az uzlasim bulgulamislardir (Schmid ve Ungerer, 2006).
Black'in bu konudaki arastirmasinda ‘“sandalye” ile “sandalye olmayan” benzesik
bir¢ok nesne arasina sinirlama zorlugu ortaya ¢ikmustir (Black, 1949). Quine (Quine,
1960)’in “belirsiz smir” arastirmasmin konusu daglar, Schmid’in “belirsiz sinir”
arastirmasinin konusu ise ev ulamlamalar1 olmustur (Schmid, 1993; Akt. Chih-Yung

Li, 2014).
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Ulamlardaki “belirsiz sinir” birgok arastirmanin konusu olmustur. Kutuplasma
kurami, herhangi bir varhigmn/6genin bir ulama aidiyeti “ikilik” olusumu
gostermektedir. Lobner (Lobner, 2012), “belirsiz sinir” igin su ¢ikarimlari sunmustur:

* anlam cesitliligi

* anlamin bilinememesi

* anlamin 6zensiz kullanimi

* anlaminin esnekligi

Benzer sozciiklerin ayri insanlarca ayri anlamlandirilmasi s6z konusu olabilir.
Dil kullanicilarmin goreceli bilgiye sahip olduklari, sozctiklerinin tanimlar yardimiyla
betimlendigi bir anlam1 ve ayni sdzciiklerin kullanimdaki anlamlarmin ayr1 olmasi
(anlamlandirma) olasidir. Ayni insanin bilgilenmesinin her diizeyindeki bilgilenme
basamaklarmin ortiismedigi diisiiniilmelidir. Eklembacaklilar smifinin iiyeleri olan
kabuklular g6z 6niine alindiginda, insanlarin istakozu bir deniz canlis1 olarak bu
smiftan, dolayisiyla sinifin diger iiyelerinden (akrep ve driimceklerden, boceklerden,
cokayaklilardan) soyutladigi, ayni bicimde 6rlimcegi bir bocek, yapragi, ¢icegi, koki

olmayan yosunu da bitki olarak algilayarak, kavramlastirdigi da eklenebilir.

En iyi ulam 6rnekleri i¢in Ontiiri tanimlayan ve ulamlarin depolanmasi ve geri
cagrilmasi i¢in biligsel referans noktalar1 olarak hizmet ettiklerini savunan Rosch’un,
bu diisiincesine karsilik, Labov (1973), FINCAN, KUPA ve KAP gibi kavramsal
ulamlarin kati ulam smirlartyla ayrilmadigmi, bu sinirlarm birbirleriyle solmus
goriindiigii gézlemine atifta bulunarak, ulamlar arasindaki bulanik sinirlar kavramini
kullanmistir (Labov, 1973): Nesneler, olasilikla bazi1 kisilerce KUPA olarak
adlandirildig1 icin, digerleri tarafindan da KUPA olarak adlandirilir (Schmid ve

Ungerer, 2010). Sozciiksel 6geler ve 6zdege ya da nesneye 6zgii yapilari, yalnizca
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uygun durumsal baglamlarda temsil edilmedigi goriisiinden yola ¢ikarak, ayni
bi¢imde, onlarin bellek haritalarina gomiildiiklerine de soyleyebiliriz: Cergeveler,
senaryolar ya da genel olarak, sozciiksel kavramlarin giidiilendigi bilissel modeller.
En azmndan dilin 6grenilmesinin ilk asamalarinda, biitiinleyici, kapsayicit bu bellek
haritalarinin ya da yol iliskilerinin, yani belleksel altyapimizdan yararlanarak

tanimlanmis baglantilarin bir kilavuza dayanmasidir (Schmid ve ungerer, 2010).

Dilbilim, dolayistyle biligsel dilbilim, genel olarak iki diizey ulamlamayla
ilgilidir. Arastirma nesnelerini tanimlamak i¢in kullanilan sézciikler, sdzciikbirimler,
adlar, vb. gibi dilsel ulamlar ve dilsel ulamlar tarafindan tanimlanan ulamlar (Taylor,
1995). Her iki disiplin de, ulamlarin ve kavramlarin, basitten karmasiga ve taxonomik
olarak yapilandirildigini ve organize edildigini varsaymaktadir (Murphy, 2002).
Gergek diinyaya karsi, ideal diinya Ontiir farkliligi, kisaca, bir ulamin gergek
diinyadaki 6znitelikli 6gesine atifta bulunmak,“ideal” (bilissel) diinyadaki bir ulamin
bir anlamda en degerli 6gesini ifade eder. Gergek diinya oOntiirleri ve ideal diinya
(idealistic) ontiirleri oldukg¢a seffaftir. Ulam tek bir ontiir tiyeye sahip oldugunda, bu
liye yeni baglamlar igin bir anlam uzantismma da sahip olabilir. Yeni baglamlarla

(context) ve alanlarla (domain) ulamda belirsizlik ortaya ¢ikabilir (Aberra, 2006).

2.6.1. Anlam Cesitliligi

Ontiir kuramnin verimli bir uygulamasi, dzellikle ¢ok dilli bir davranisin, yani
dilsel bir bicimin (sozciik, bagil bi¢imbirim, sézdizimsel yap1 vb.) tipik olarak farkli
anlamlar: barindiran yapisiyla ilgili oldugu bilinmektedir. MEYVE sozciigii, once
ELMA ve MUZ’lara, sonra da HINDISTANCEVIZI ve ZEYTIN lere atifta bulunmak
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icin kullanildiginda, sozciiglin, olast anlamindan séz edilmektedir. Ancak,
“EMEGIMIN MEYVELERI’nden s6z edildiginde ya da “CALISMAM MEYVE VERDI”
denildiginde (Geeraerts, 1997: 16), biyolojik ulamdaki bu siradis1 tiyeler, asil iiyeleri
degil, duyularla genisletilmis sozciikleri belirginlestirir. Meyve sézctigli ¢okludur,
yani tanimlanabilir birden ¢ok anlama sahiptir. Cokanlamli (polysemy) meyve benzeri
herhangi bir sézctigii ontiirsel yapilanmaya zorlamak cazip gelebilir. Lakoff (1987:
416-19), cok yonliiliigii su terimlerle tartismaktadir: “Ontiirsel” ya da “en temsili”
anlamma odaklanilmis ¢okanlamli bir 6genin, bir digerini ya da digerlerini
tiiretilebilecegi c¢esitli anlamlar1 olabilir. Bu ¢ok yonliiliige yonelik, “radyal ag”
yaklagimi popiiler olmustur (Taylor, 2003a). Bununla birlikte, bu yaklasima deggin
bazi uyarimlar da s6z konusudur. “Duyular ulami”ni1 (Lakoff, 1987°de anlatildig1 gibi)
“Ontiirsel” anlamda oldugu gibi ya da bir ¢oklu/gogul “ulam” ve “Ontiirsel” terimleri
gibi, farkli bir bigimde kullaniyor muyuz? Rosch'un ¢alisma izlegine gore
kullaniyoruz (Taylor, 2008). Bazi durumlarda, ulam farkli duyulardan olusur;
digerlerinde ise, ayni kavrayisin (ya da kavramin) farkli 6rnekleriyle karsilasilir.
Ornegin, HAYAT ulaminda, SEVGI, MUTLULUK, ASK, HUZUR vb. gibi farkli
duyumlarla karsilasilabilecegi gibi, ayn1 zamanda NEFES, RUH, CAN, VAROLUS vb.

gibi 6gelerle de karsilasilabilir.

“Duyular ulam1” ya da “coklu/¢ogul” anlamli bir sézciik s6z konusu oldugunda,
“ulam” ve “Ontiirsellik” terimleri oldugundan degisik kullanim alanlarina
yonelmektedirler. Bu durumlarda ulamlarm farkli duyulardan olugsmasiyla ya da bir
ve ayni anlayigin/kavramin ayr1 Ornekleriyle karsilasilmaktadir. Cokanlamli
(polysemy) bir sozciigiin tanimlanabilir algilarinin her biri, kendi i¢ yapisi, Ontiirsel

ornekleri vb. kendilerine ait bir ulam olusturmaktadir. Tipik olarak, uzamsal olmayan
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alanlara uzaysal kavramlari haritalayan ¢ok genel kavramsal metaforlasmanin
gerekcesinin  temelinde, uzamsal olmayan bir duyumun daha merkezi bir
algilanmasidir.  Lakoff i¢in  (1987: 416-17), wuzamsal uzam duyusu
(uzunlamasma/dikey) zamansal duyudan (zaman boyunca/ uzun siire) “daha
merkezi”dir. ZEYTIN’in MEYVE ulaminin temsilcisi olmadigi konusunda ayni
diisiince paylasilsa da, zamansal anlamda, 6rnegin; “temsiliyeti az” ya da “daha az 1yi”
olarak kabul edilmektedir. Bu 6rneklemeye de cokanlamli bir s6zciigiin, bir bakima,
mekansal anlamda 6rneklenmesi de diyebiliriz. Bu durumda dil konusucularinmn her
iki duyuya da hitkkmetmesi gerekmektedir ki, her bir duyu esit derecede merkezidir.
Lakoff’un radyal modeli, bu nedenle oldukga siradig1 goriilmiistiir. Deneysel kanttlar,
radyal ulam aglarinin aslinda dil konusucular1 igin kiigiik bir psikolojik gergeklige
sahip olabilecegini diisiindiirmektedir (Sandra ve Rice, 1995). Ayrica bazi ¢cokanlamli
sOzclikler s6z konusu oldugunda, bir “duyu ulami”ndan s6z etmek oldukca zorlayici

goriinmektedir (Taylor, 2008).

Her ne kadar baglantilar algilanabilse de, degisik insanlar, degisik duyular,
insanlara yonelik ayni duyunun ayri algisal diizeyleri, tutarli olmasi bir yana, az
kullanighi bir ulam olusturmamaktadirlar. Bu durum bir renk spektrumu gibi
diisiiniildiigiinde, spekturumun uglarinda, bir sdzciigiin farkli kullaniminin, iki ayr1
duyuyu mu, yoksa bir ve ayni duyuyu 6rnekleyip drneklemedigini belirlemenin zor
oldugu durumlar bulunmaktadir. Ancak kararin hi¢bir bigimde ac¢ik olmadigi, baska
durumlar da vardir. Belki de tiim bunlardan ¢ikarilacak en mantikli sonug, bir s6zctigii
bilmenin, bir dizi kullanim modellerini (olasi, ¢ok biiyiikk ve agik uclu bir dizi)

ogrenmeyi icermesidir (Taylor, 2008).
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Bir dili geleneksel sembolik kaynaklarin envanteri olarak yorumlayan
Langacker’a gore de, sdzciikler, cakanlamliliklara bagli olarak esneklik barindirirlar
(Langacker, 1987). Dogal diyebilecegimiz bu esnekliklerin, anlamlarinda belirsizlik
(vagueness of meaning) olarak algilanabilmesi olasidir. Dil konusuculari,
cevrelerindeki  nesnel/6zdek  varliklart  Oznellikleriyle — algilayip, anlayip,
anlamlandirirlar. Hatta “dil”leriyle kurduklari yeni bir diinyaya, “dil” araciligiyla
baktiklar1 diinyalarina, bu anlamda goreceli (relative) diinya ya da bakis agisidir
denilebilir. Giizel/girkin, uzun/kisa, biiylik/kiigiik goreceli oldugu kadar, karsit
anlamli sozciik ve dolayisiyla kavramlardir. Bir diisiince birligi saglayabilmek i¢in 6n
kararli uzlagimla diistiniildiigii s6ylenebilir. KIRMIZI denildiginde KAN KIRMIZISI
ya da ELMA KIRMIZISI gibi bir tondan s6z ediliyordur, kimsenin aklina GUL RENGI,
SARAP KIRMIZISI ya da ALEV RENGI gelmemektedir. Kirmizi i¢in uzlasim, KAN
KIRMIZISI, ELMA KIRMIZISI olurken, MAVI igin, GOK MAVI, yesil i¢in ise CIMEN
YESILI ya da BITKI YESILI tonlartyla uzlasim saglanmustir. Insandan insana
degisebilecek bu secki, asil gegis tonlarmda bulaniklasma egilimindedir. MA4 VI’ den
YESIL e gegiste, kimi i¢in TURKUAZ se¢im konusuyken, kimi i¢in ise CAM GOBEGI
secilmistir, denilebilir. Bu konuda da, zayif da olsa, insanlar arasinda bir uzlagim

kuruldugu sdylenilebilir (Lobner, 2012; Akt. Chih-Yung Li, 2014).

2.6.2. Kisitlama, Sozciiksel Kullanim, Niceleyici ve Kip

Lobner, dil konusucularinin, dil kullanimlarinda kisitlama (hedge), sézciik
kullaniminin, niceliyici ve kip vb. gibi anlam g¢esitliligi gosterdigini soylemektedir

(Lobner, 2013).
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o Dil konusucularinda bulundugu varsayilan belleksel sozliik diizeyleri,
hem birbiriyle hem de digerleriyle hangi 6lciide etkilesime girer?

o Sozciiksel islem, yani sozciiksel 6gelere erisim ve erisimle ilgili olarak,
strali ve tek yonlii ya da kosut ve fonolojik ya da morfolojik bigim ve anlam gibi farkl1
alt modiilleri birbirine baglayan ileri ve geri hangi besleme diizenekleri vardir?

o Belleksel sozliigiin yapisi, en iyi, sembolik bir dizge (sembolik unsurlar,
yani sdzciikler) ya da baglantisiz ya da sembolik olmayan bir dizge tarafindan m1 ifade
edilmektedir?

. Cevrimigi sozliik isleme, igerikten ne 6l¢iide etkilenir (Taylor, 2008)?

Kisitlamada sozii konusu edilen, kavramm kisitlanmasidir. Ornegin Tiirkcede
“gibi” ilgeci buna hizmet etmektedir. Bunun gibi, “kadar” ve “ancak” ilgegleri de
kisitlayicilik bildirirler. Ornegin;

“Miirekkep balig1, ahtapot gibi kafadan bacaklilardandir.”

tiimcesiyle, belirgin bir sinir ¢izilmektedir. “Ahtapot gibi” 6begi “miirekkep
balig1”mi kisitlamaktadir. “Ahtapot gibi” demek, ayni zamanda “ahtapot olmayan”
anlamin1 da kapsamaktadir. Bu durumda miirekkep baliginin, ahtapot olmadigi ag¢ikga
belirtilmektedir. Kisitlamanin tiimceye gorecelik kattigi durumlarda ise;

“sartya yakin turuncu”

orneginde oldugu gibi, turuncunun uzlasimi, adini aldigi turunggiller goz
Oniine alindiginda, portakal ya da mandalina kabugunun rengi olabilir. “Sariya yakin”
obegi, bu rengin, uzlagimli turuncu ya da sar1 olmadigmni ve renk skalasina gore de,
sartya daha yakin bir renk oldugunu betimlemistir. Kuskusuz, bu noktada 6znel
gorecelik de devreye girmektedir. Her ne kadar “sartya yakin” denilse de, belirli bir
uzlagimi ifade etmediginden, dil kullanicilar1 tarafindan sar1 ve turuncu arasinda,
sartya daha yakin onlarca ton ile imgelenebilecektir. Tirkcedeki, “gorelik”,
“benzerlik” ve “kii¢iiltme” kullanimlarini da 6rnek olarak verebiliriz:
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o erkekge, ¢ocukea, insanca (gorelik/-ce belirte¢leri)

“Insanca yasamak istemek su¢ mu?”

o akeil, kir¢1l (benzerlik/-¢il onadlart)

“Saclar1 epey kirgillagmistr.”

o yesilimsi, kirmizimsi (benzerlik/-imsi onadlari)

“Yesilimsi ayakkabilar1 camurluydu.”

o sarimtik, sarimtrak, sarimtil, sarims1 (benzerlik/-imtrak énadlari)

“Sarimsi bir elbise giymisti.”

o giizelce (kugtiltme/-ce onadlart)

“Gtizelce bir ¢ocuktu.”

kullanimlar1 6rnek olarak verilebilir. Sinir1 belirsizlestiren bir diger nicelik de,
ornegin, -e gore olarak kullandigimiz “gore” ilgeci, karsilastirma ve gorelik anlami
katmaktadir:

“Bu elbise, digerine gore daha pahali.”

Tiimcesinde, biri daha pahali olan, iki elbise oldugunu anliyoruz.
Bilemedigimiz ise, pahali ve daha pahali elbise arasindaki belirsiz sinir. Elbiselere

bakanin ya da elbiseleri satanin disinda bunu kimse bilemez.

2.6.3. Uyma, Aktif Bolge Goriingiisii ve Anlambilimsel Esneklik

Dilde tipiklik (¢ogunlukla anlambilimde, fonoloji ve sdzdiziminde) etkileri
tizerine bir kitap yazan Taylor (1995), kitabina dil diinyasinin ve dil-i¢i yaklagimin
altin1 ¢izerek baslamaktadir. Bu giris, iki yaklasimi elestirel olarak degerlendirir ve
kavramsalc1 yaklagim1 daha kesin bir anlam teorisi olarak ortaya koyar. Kavramsalc1
yaklagimin ii¢ temel kavrama odaklanir:

J Nominal ve iligkisel yontemler arasindaki ayrimi ortaya koyar.
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o Fiiller, ilgecler, onadlar ve belirtegler ikinci noktayi olusturur.

Langacker'i temel kavramlarini tartigir: doniim noktasi ve yoriinge.

. Anlamsal ve fonolojik birimler arasinda var olan sdzdizimsel iliskiler.

Taylor’a gore, anlam ¢esitliligi ya da ¢okanlamlilik durumunda ii¢ olusun
varligi bulunmaktadir:

e uyma

. aktif bolge goriingiisii

. anlambilimsel esneklik

Taylor (2002), bilissel dilbilgisine arka plan sunarken, dilbilimsel bilginin tig
varlik tarafindan temsilinden so6z eder;

. anlamsal yap1

o sesbilimsel yap1

. sembolik iligki

Anlamsal yapi1, ortalama kabulden daha genis bir anlamda kullanilir ve hem
onermeli hem de pragmatik bilgileri igerir. Sesbilimsel yapi, en genis anlamiyla tiim
yontemleri (konusulan, yazili ve isaret dili) kapsayacak bi¢imde kullanilir. Sembolik
iliskiler bilissel dilbilgisinin merkezinde yer alir ve sesbilimsel ve anlambilimsel
yapinin birbirine bagli oldugu temalardir. Biligsel dilbilgisel yaklagim, dilin sembolik
birimler birlesimi oldugudur. Bu sembolik birimler, birlesirken birbirini etkiler
(Taylor, 2002) ve kiminde ses degisimi olarak belirir. Ornegin, Tiirk¢ede "kasik™
sOzciigl, bir taki aldiginda, gelen taki "k"y1 yumasatarak, “g”ye doniistiiriir: “kagig1”.
Yazi dilinde “kasig1” olan bu sozciik, konugma diline “kasi-1” olarak yansir, “g” de
diiser. Bunun gibi;

nese ne > nesne, saganak>sagnak, yatasr>yatsi, nerede>nerde, ayine>ayna

dolay1-si-y1la > dolayistyla > dolayisiyle > dolayisiyle > dolayisile

Anlambilimsel birimlerin birlesmesinde de anlam degismeleri olusur:
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“kafaya takmak™ ve “kulaga takmak”

obeklerinde “takmak™ ayr1 anlamlardadir. “Takilan sey” ayridir ve eylemi
etkiler. Bu duruma “uyma” adi verilmektedir. Cokanlamliliga bagli olarak, bir
sOzciigiin dahil oldugu 6beklerle kavramin bir pargasi olarak anlami da degismektedir:

“Erik ¢almak.” ve “Gitar ¢almak.”

[1k tiimcede, ¢alinan sey eriktir. Belki, bir cocuk izinsiz, herhangi bir bahgedeki
bir erik agacina ¢ikmuis, erik topluyor, bir yandan da yiyordur. Digerinde ise, gitarin
tellerine vurarak “ses ¢ikarma” anlamindaki ¢alma eylemi ger¢eklesmektedir. Gitar
calinmamaktadir. “Gitar ¢almak.” eyleminde, gitarin telleri kesit, kendisi ise tabandir
(base).

“Bilgisayar oynamak.”, “Paraya takla attrmak.”, “Yemekleri silip siiplirmek.”
gibi 6beklerde kullanilan “oynamak™, “takla attirmak™, “silip slipiirmek” durumlarina,
“aktif bolge goriingii” adi verilmistir. Anlamsal birimlerin dogal esnekliginin de
bulundugunu g6z oniine aldigimizda, bir kavram ayr1 alanlardaysa (domains), bu ayr1
durumlar, alanlar1 da ayiracaktir (Taylor, 2002).

“Masayi1 kaldirmak.” ve “Masa eskimedi.”

[k dbekte kaldirilan masanin boyut ve agirligi 6ne ¢ikmis iken, ikinci dbekte

masanin hala kullanilabilir oldugunun alt1 ¢izilmektedir. Ayri anlatilar ve ayri

baglamlara bagl olarak sozciiklerde anlam degisimi goriilmektedir.

3.6.4. Ulam Uzantis1

Gergek diinya ontiirleri ve ideal diinya (idealisitc) Ontiirleri oldukga seffaftir.
Ulam tek bir ontiir 6geye sahip oldugunda, bu 6ge yeni baglamlar igin bir anlam

uzantisina sahip olabilir (Aberra, 2006). Taylor’daki “ulam uzantisi” (category
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extension) anlam g¢esitliligini etkilerken, bir yandan belirsiz ulam sinrlarinin da

nedenidir.

Biligsel dilbilgisi sembolik her birimin tek ontiiriinii 6ngoriir. Bu Ontiire de,
Ozglin kavram der, bu tanimiyla da, ontiir kuraminin tanimindan farklhilagir. Bu
noktada, ontlir kavramlarinda farkliliklar, degisik baglamlardaki ontiirlerle degisik
uzakhga sahip olundugunu go6zlemlenir. Bu da, “ulam uzantisi” adiyla
ifadelendirilmistir. Tiim uzantilar ortaklasa bir soyut sema kurgular (Taylor, 2002):

[kesmek] kavrami “kesici bir aragla bir seyi ikiye ayirmak”tir.

Bunun yaninda,

“s0z kesmek™, “para kesmek”, “yol kesmek”, “kiz kesmek” gibi uzantilar da
bulunmaktadir. “Sema” belirginlestik¢e, “sdzciik anlam” belirsizlesecektir. Sema
belirsiz, uzantilar belirginlesmisse bir “cok anlamlilik” olusmaktadir:

“s0z kesmek™, “para kesmek”, “yol kesmek”, “kiz kesmek”’te uzantilar belirgin
oldugundan,

[kesmek]

¢ok anlamli nitelik kazanmistir. Bunun gibi uzantilarin ayr1 alanlara (domain)
yonelmesi, ortakliklarmin azalmasi, sema ve ornek araligini genisleterek “kesmek”
eylemini ¢ok anlamli bir statiiye yerlestirmektedir. Bu durumun tam tersi olarak,

[kardes] kavrami, “ayni anne ve babasi olan ¢ocuk”

anlamin1 tasimaktadir, uzantisi da,

“agabey”, “abi”, “abla”, “kiz kardes”, “erkek kardes”

olarak belirlenir. Buna gore [kardes] kavrami, belirgin bir semaya sahiptir,

alanlar aynidir, ortak Ozelliklerin daha c¢oklugu, sema ve oOrnek uzakligmnin
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daralmasiyla [kardes] kavrami anlam bakimmdan "belirsiz" olarak degerlendirilir

(Taylor, 2002).

Dil konusucularinin bu kullanimlarmm birbiriyle ilintili oldugunu algilayip
algilamamasi, konusmacinin dil konusundaki basarisiyla c¢ok ilgili olmayabilir.
Roschean anlaminda ontiir kavramu da, bu kadar uygulanabilir olmayabilir. Ontiir
kavrami ve kavram kaynakli uzantilar, roman ya da yaratici ifadeler s6z konusuysa
onemli olabilir. Bu baglamda, Langacker (1987: 381), “yerel” ontiirlerden s6z eder.
Cogunlukla, bir dil kullanicisinin belirli  bir durumda sembolize ettigi
kavramsallastirma, mevcut kaynaklarin higbiriyle tam olarak uyusmayabilir.
Kagmilmaz olarak, mevcut bir kaynagin bir miktar uzatilmasi belirtilecektir. Mevcut
kaynak, yerel ontiirti ve fiili kullanim1 bir uzanti olusturur. Uzant1 gelecek durumlarda
kullanilirsa, yerlesik hale gelebilir ve dilde kurulu bir birimin durumunu kendi
kendine edinir. Bu durumda, daha fazla uzanti i¢in yerel bir ontiir olarak kullanilabilir

hale gelebilir (Taylor, 2008).

2.6.5. Baglam Bagimhihg:
Anlamin sabit oldugu inanci yerine, anlamimn baglam bagimli oldugu iddia

edilmektedir (Taylor, 2002). Ornegin, dilde ¢okanlamlilik ve tekanlamlilik. Ulam

sinirlar1 baglamlara gore degisir. Dil kullanicisi, bu sinirlari dil-i¢i kullanmaktadir. Bu,
iletisim siirecinde baglam olusmaktadir (Taylor, 2002). Ornegin,

“Cebinden bigak ¢ikardi.”

tiimcesindeki bigak, cebe sigacak Slgiilerde bir bigak olmalidir. Evdeki ekmek

bigag ya da kasaplarin kemikleri kirdig1 biiyiik bigaklardan biri olmadigi bilinir.
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“Cebinden bigak ¢ikardi.”

Bigagin ne amagla ¢ikarildigini bilmiyoruz. Bu anlatimim degisik baglamlarda
ayr1 ayri imgelenmesi olasidir. Baglam sozciiklerin gondergesini kiigiilttiigii gibi,
ulam sinirlarmi da ayarlar. Bu nedenle ayni1 ulam, ayr1 baglam ¢ergevesince degisken
Ontiirlere sahip olacaktir. Ulamm smirlarmin degismesiyle ontiirde de degisiklik
olacaktir. Ornegin DOGA ulaminda “HUZUR” olabilecegi gibi, A/LE ulaminda da
“HUZUR” olabilmektedir. DOGA ulamin1 “BITKI” olarak daralttigimizda da yine
“HUZUR”la karsilasmamiz olasidir. Ya da bir alt ulam olarak “4GAC” dedigimizde
de durum pek degismeyecektir. DOGA ulamma BULUT, KAMP YERI, SELALE,
HAYVAN girebilecekken, BITKI ve AGAC ulamlarinda bu girdiler daralmayi
siirdiirseler de, baska ontiirler eklenmesi olanaksiz degildir. Ornegin AGAC ulamma
bu kez SALINCAK, TIRMANMAK, KURU YAPRAK vya da KUS YUVASI
gelebilecektir. Degisik baglam altinda degisik ¢agrisimlar ortaya ¢ikabilecegi gibi, dil
kullanicilar1 bu baglamlarda yapilandirdiklar1 envantere gore de, bu cagrisimlar
degiskenlik gosterebilecektir. Boylelikle ulam smir degistikge, Ontiir farklilagir ve
ulam yapis1 da, bu farklilasmayla degisebilir. Ulam sinirmin degismesi, ulama ait
oznitelik yapismm degismesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, cepten bigagin
cikarilabilmesi i¢in, bicagm kiiciik, keskin olmayan ya da bir muhafaza i¢indeki bigak
olmas1 gerekmektedir. Bu durumda bigagin kiiciik ve tehlike yaratmayan o6zellikleri
belirginlesmistir. Benzer bigimde, cebimize girecek biiylikliikte bir defter, bir harita

metod defteri olamayacaktir. Bunlar, ulam smirin1 daraltict yeni bir yapilanmadir.

Iste bu noktada “baglam” &ne ¢ikmaktadir. Kimilerince, tiimcenin 6n ve arka
tiimcesi olarak ifade edilen “baglam”, kimilerince de, herhangi bir anlatinin art bilgisi

ya da on varsaymmidir. Bir diger deyisle, baglama, anlatiya dayanak olan, eylem,
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goriliniim, kiiltiir de diyebiliriz. Langacker baglam i¢in, nesne ya da 6zdek diinyanin
durumu ile dil kullanicisinin bilisindeki alan1 (domain) olmak ftizere, iki ayr1 tanim
yapmakta (Langacker, 1987), baglami bilissel goriingii (mental phenomenon) olarak
aciklamaktadir; Durum (situation) gergekliktir ve gercek diinyanm igindedir.
Langacker’ca tanimlanan bu alan, anlambirimin kavramsallastirilmasinda
kullanilmakta olan baglamu niteler (the context for the conceptualization of a semantic
unit) (Taylor, 2002). Dil kullanicilarinm, alani (domain) bilmemeleri durumunda,

sozctik kullanimini da bilmemeleri durumu olugsmaktadir.

Kavram bir¢ok alana sahipse, bu ¢oklu alanlara, alan tabani (domain matrix)
adi1 verilmistir. Alanlar, merkezi ya da siradis1 olabilirler. Siklikla kullanilan ve buna
bagl olarak kolaylikla ¢agrilan, ¢agristmi giiclii olanlar “merkezi”dir. Daha ya da
oldukca az kullanilan ve buna bagh olarak zor ¢agrilan, ¢cagrisimi gii¢siiz olanlar ise
“siradis1”’dir. Dildeki egretileme, deginmece (kinaye), degismece (mecaz), saka vb.
sOzcliklerin bu degisik alanlarmin kullanilmasiyla olusmus, s6z sanatlaridir.

“kafasi1z” ile “bassiz”

ayni anlamlarda goriinseler de (kafa = bas), zaman i¢inde “kafasi yok” bagka

bigimde evrilerek, degismece (mecaz) anlamla yiiklenmistir.

Dil kullanicilarmim degisik yapilanmalarmin alanlarmi da farklilagtirmasi
diistiniildiigiinde, sozciiklerin bilinip-bilinmemeleri, 6znellige ve sahnelestirmeye
bagli olarak sozciiklere farkli anlamlar yiiklemelerine bakarak dil kullanicilarimmdan

bazilariin bazen ya da yalnizca merkezi alanlar1 anlayabildklerini, bazilarmin da,
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daha ¢ok siradisi alanlar1 bildikleri sdylenebilir. Degisik kullanimlarla degisik alanlar1
canlandiran sézciikler diisiiniildiigiinde,

“Kapinin iistiinde at nali var.”

“Kopek ¢itin iistiinden atlad1.”

belirsiz siradigi alanlarin da bazi kullanimlarla canlandirildigi sdylenebilir.

“Koy bulutland1.”

“Hepsi bugulandi.”

Bir anlatimin, ayn1 anda, ayr1 dil kullanicilarinca ayri1 kavranabilecegi
diistiniilebilir. Belli bir baglam ya da anlatim yiiklenmis bir metin, anlat1 alanin1 da
etkileyecektir. Tiimcelerdeki sozciiklerin birbirini etkilemeleri gibi, sozciikler bir
diger sozciigiin ilgili goriindiigii alanmi canlandirmaya da katki saglayabilir. Sonug
olarak alanlar, (domain) anlamlara “dogal esneklik” kazanim destegi vermektedir

(Taylor, 2002).

2.7. Ulam Bilgileri

2.7.1. Kisisel Bilgi ve Kiiltiirel Bilgi

Uslamlama siiregleri ayn1 goriinse de, ulamlama ve ulam yapailari, ulamlarin
bulunduklar1 6bekler ve ulamlar1 olusturan ulam igi 6geleri, insan boyutunda ele
alindiginda degiskenlik gosterecektir. Kisiden kisiye degisen farkli bilinglilik
diizeyiyle, ayni kisinin bilisim dizgesinden ve bu dizgedeki veri tabaninin diizey
yapisinin derecesine bagl olarak, farkli diizlemlerinde depoladig: bilgilerinin de
farklilik gosterecegi, goz Oniine alinmalidir. Rosch ve digerlerine (Rosch ve dig.,
1976) gore de, yukarida sayilan degerlere bagli olarak kisiden kisiye degiskenlik
gosteren bilgi girdileriyle olusan bilgi tabani, dogal olarak ulam yapisinin degismesini

etkileyecektir. Degisik cografyalarda, degisik cevrelerde, degisik kiiltiirlerde bilgiler
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ve bilgilenmeler de degiseceginden, farkli ulamlarm olusmas: kaginilmaz
goziikmektedir. Tiim bunlar, iki ayr1 bilgilenme durumu olusturarak, kisisel bilginin
ve kiiltiirel bilginin (personal knowledge and cultural knowledge) ayrimini
gercekleyeceklerdir. Kiiltiirel bilgiye, uzmanlasmis bilginin disinda, diisiince birligi,
uzlasimla elde edilmis ortak bilgi diyebiliriz. Ornegin, limonun formu, kabugu, tads,
nerede yetisebilecegi, nerede kullanildigi gibi bilgiler, bu baglamdadir. Kiitiirel
bilgide esas olan yan, bu bilgilerin biiyiik c¢ogunlukla, kisisel bilgi olarak
tanimlayabilecegimiz deneyimlerle elde edilmeleridir. (Lobner, 2012). Elmay1
yalnizca markette, manavda goren herhangi biri, elmanin yalnizca birkag ¢esidini
ulamlayacaktir. Oysa, elma yetistiriciliginin zengin oldugu bir beldede bu say1 rahat¢a

yirmilere ¢ikabilecektir.

2.7.2. Kisisel Model ve Kiiltiirel Model

Ungerer ve Schmid, insanlarm, yani dil konusucularinin, diinyay1 biligsel ve
kiiltiirel modellerle tanidiklarini sylemektedir. Bilissel model, bir ulamin tiim biligsel
temsillerini/imgelerini kapsamaktadir. Bilissel modellerde de bir “agik uc¢lu”luk (open
ended) ve birbirleriyle ilintililik (interrelated) bulundugunu (Ungerer ve dig., 2013),
bundan 6tiirli, birbirleriyle ag oriintiisiiyle baglandiklarini soylerler. Herhangi bir
goriintii algiladigi anda, bellekteki (bilisteki), kavramin/imgenin biligsel modeli aranir,
var olan modellerle karsilastirilir, aralarindan “algilanan” bulunmaya ¢alisilir. Biligsel
modeller, biitiin ulamlama evrelerinde kullanilmaktadir. Ilk kez goriilen, dolayisiyla
algilanan, daha once biligsel bir modeli olmayan yeni bir varlik i¢in ise, benzesik
deneyimler ya da varliklar arasinda tarama yapilarak, var olan en yakin modele gore
tanimlama yapilir ve yeni bir model olusturulur. Ornegin, fotoselli bir kapiy1 ilk kez

goren biri, bunun bir kap1 oldugunu bilecek, ama diger kapilara benzemedigi i¢in yeni
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bir model olsturacaktir. Sonu¢ olarak, bu duruma ulamlamanin bilissel modellerce
etiketlendirilmesi diyebiliriz. Kiiltiirel modellere gelince, biligsel modellerin, bir
toplumun biitliinlinde ya da bir toplumun alt gruplarinda, ortak paylagimli yani
uzlasimli denilebilecek kapsayiciliklar: oldugu goriilmektedir. Tiineyebilen, gagasi,
kanatlar1 olan, genellikle tiiylii, yumurtlamayla cogalan, ucan ya da ucamayan,
yerlesik ya da gocmen varliklara KUS denilmesi gibi. Kiiltiirel modeller insanlari
etkilerken, bilissel modeller de kiiltiirleri etkiler. Giines’in Diinya’nin ¢evresinde
dondigi bilgisi, bir “kiiltiirel model”’ken, Galileo tarafindan One siiriilen, Diinya’nin
Giines’in cevresinde dondiigii bilgisi, “biligsel model”likten ¢ikarak, Galileo’dan
sonrasi “kiiltiirel bilgiye” doniismiistiir. Bu agidan bakildiginda da, kiiltiirel ve biligsel
modelleri, birbirleriyle doniistimlii iki “ayr1 yiiz” olarak degerlendirebiliriz. Biligsel
modeller, i¢cinde bulunulan toplumun kiiltiirel modellerini etkilerken, kiiltiirel

modeller de bilissel modelleri etkiler (Ungerer ve dig., 2013).

2.7.3 Anlamsal Bilgi

Anlamsal bilgi, diinya bilgisinden olusan kiiltiirel ve kisisel bilginin diginda,
kavramlarda kullanilan s6zciik anlamlarmi anlamakla ilintilidir ki, bu da insanlarin
iletisimi i¢in gerekli bir olgudur. Insanlardan mevcut kiiltiirel bilgilerle donanimlari
beklenmeyebilirse de, birbirleriyle anlagabilmeleri ve iletisim kurabilmeleri i¢in
kavramin “s6zciik anlami”n1 bilmeleri yeterlidir. Kavramlarin bu anlamsal bilgisine
(semantic knowledge) denilmektedir. Ungerer ve Schmid, anlamsal ve diinya bilgisi

gibi bir ayrima yonelmislerdir (Ungerer ve dig., 2013).
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Aragtirmalarinda ELMA SUYU’nu kullanan Ungerer ve Schmid, dil kullanicisi
ELMA SUYU’nu bilmese de, hayatinda hi¢ igmese de, ELMA SUYU’nun sozciik
anlamu bilgisine sahiptir. S6zciik anlami1 geregi ELMA SUYU, ELMA adindaki tatl,
mayhos ve eksi olabilen bir meyvenin preslenmesiyle elde edilmis bir tiir mevye
suyudur. ELMA SUYU’nun anlamsal ulaminda, gonderge konumundaki ELMA’nin
olas1 tiim sularin1 kapsamaktadir: tatli, eksi, mayhos, ham... Uzlagimsal taninan ELMA
SUYU da, bu gondergenin paymi olusturur. A¢ik saridan agik turuncuya kadar renk
araligma sahip, katkili-katkisiz, organik ya da tiretimsel ELMA SUYU’nun hepsi ayn1
ulamdadir. Ulkemizde en az yirmi ¢esit ELMA oldugu diisiiniildiigiinde, bunun tiim
diinya ¢apindaki algisal sayis1 dogrusal olarak yiiksek ¢ikacaktir. Buna bagli olarak
da yalnizca ELMA’dan yapilan ELMA SUYU c¢ogalacak, bu farkliliklar insanlarin
kiiltiirel bilgilerindeki gondergelerinin 6zelliklerini etkileyecektir: Ac¢ik sari, eksi,
mayhos ya da tath ELMA SUYU. Bu anlamsal ELMA SUYU gondergesine, heniiz
diinyada ya da diisiincede olmayan, belki melezleme yoluyla yeni iiretilen bir
ELMA’dan yapilmig ELMA SUYU’da girebilecektir:

o Anlamsal bilgi, kiiltiirel bilginin kapsamindadr.

o Anlamsal bilginin gondergesi, kiiltiirel bilginin gondergesini de
kapsamaktadir.

ELMA SUYU’nun kiiltiirel bilgisi, ELMA SUYU’nun goriintiisii, kokusu, tadi,
ELMA SUYU’nun nerede, ne zaman alinmasy/i¢ilmesi, miktar1 gibi bilgilerden olusur.
ELMA SUYU’nun anlamsal bilgisi ise, “ELMA’dan yapilmis ELMA SUYU”dur.
ELMA SUYU’nun anlamsal bilgisinin gondergesi, ge¢mis, simdi, gelecekte de
olabilecek, simiile edilmis ELMA SUYU’nu betimlemektedir. ELMA SUYU’nun
kiiltiirel bilgisinin gondergesi ise, insanlarin herhangi bir bigimde karsilastiklar1 ya da

varsayabildikleri ELMA SUYU’nu betimlemektedir (Ungerer ve dig., 2013).
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2.7.4. Ulam Bilgilerinin Degismesi

Kiltiirel bilgi, degisen caglarla dogrusal olarak degisim yonelimindedir.
Eskiden erkeklerin de etek benzeri giysilerle dolastiklari, giiniimiizde ise kadinlar
tarafindan da yaygin kullanilan pantolon giyiminin segildigi, g6z 6niine alindiginda,
kiiltiirel bilginin degisim gosterdigi goriilebilmektedir. Buna benzer, cep telefonu
miizik ¢alar, televizyon, ev/endiistri/tarim geregleri ya da yiiksek teknolojik tiriinlerde
de, hizli degisim gozlenebilmektedir. Bu tiirden varliklarin, anlamsal anlamlar1 daha
sabitken, (tasinabilen telefon/etek-pantolon) kiiltiirel bilgileri siirekli degisir (erkekler
eskisi kadar rahat etek giyemez). Teknoloji, kiiltiirel etkilesim, sanayilesme gelistikge,
uriinler degismekte ve bunlar degistigi siirece de, ortak bilgiler degismektedir.
Kiiltiirel bilgiye nazaran, sabit goriinen anlamsal bilgide de, yavas olmakla birlikte
degisim gozlemlenmektedir. Ornek olarak anlami degisen sozciikleri verebiliriz:

. “konmak” insanlar ve hayvanlar i¢in “gecelemek, yerlesmek, yer tutmak”
anlamlarmi icermekteyken, bugiin ucak, kus gibi u¢an varliklarin yere inmesini
anlatmak i¢in kullanilmaktadir.

. “capkin < gapgun”, “Cap = yiizmek, pesinden kosmak™ eyleminden
tiireyen sozciik glinlimiizde “kadin, erkek pesinde kosan kisi”ler i¢in kullanilmaktadir.
“Yali Capkim1” su kiyilarinda yasadigi, balik ve boceklerle beslendiginden ad almis
bir kustur.

Bunun yaninda kiiresellesen diinyada, degisik kiiltiirlerden gelen model

etkilesimleri de s6z konusudur.
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2.7.5. Kiiltiir ve Kiiltiirel Bilgi

So6z edildigi gibi, ayr1 dillerde anlatimlar birbirleriyle “tam” anlamiyla
ortiisemez, birbirlerini tamamen kargilayan anlamsal karsilik barmdirmazlar. Her ne
kadar iki ayr1 dildeki anlatim karsilansa da, bu biitiinii kapsamamakta, bunlar, yani bu
anlatimlar, karsilanan kavramin kiigiik bir boliimiinii kapsayacaktir. Kald1 ki, ayn1
anadili farkli cografyalarda konusanlarda da, Kkiiltiirel farklilik olustugu
goriinmektedir. Ayni1 anadili konusanlarin anlatimlarinin ¢ok anlamli olabilecegi gibi,
farkli dillerde konusanlarin da, anlatimlarinin ¢ok anlamli olmas1 olasidir. Bunlarin
cogu anlatimin kavramsallastirilmasini uzantisidir. Bu uzantinin i¢i de, kiiltiirel,

geleneksel, kisisel bilgiler barindirmaktadir.

2.7.6. Kiiltiirel Bilgi ve Bilimsel Bilgi

Ungerer ve Schmid kiiltiirel model ile bilimsel tanim arasindaki iliskiyi s6yle
yorumlamiglardir: Kiiltiirel model ile bilimsel tanim, daima birbirleriyle ortiisen bir
yapida olma zorunlulugunda degillerdir, zaman zaman uyusmadiklar1 durumlar da
olabilmektedir. Rosch ve digerleri ise, bilimsel bilginin bir¢ok insanca
savsaklanabilecegini sdylerler (Rosch ve dig., 1976). Ornegin agustosbdceginin,
fabllara konu olan dykiisiine gore, biitlin yaz saz ¢aldigi, kisin ise a¢ kaldig: kiiltiirel
bilgiye isleniktir. Halbuki, toprakaltinda yasayan agustosbdceginin, yeryliziine
ciktiktan sonra dort haftalik yasam siiresini es arayarak gec¢irdigi, kanatlarini siirterek
cikardigi sesin “es arama” sesi oldugu, Agustos’tan sonra da yasamadigi bilimsel
bilgidir. Bunun gibi, bir kdpegin kuyruk sallamasi da, insani duygulara atfedilerek,
kopegin mutululuguyla bagdastirilir. Bu kanitlanmamis bir bilgidir. Yine ayni
bicimde, eskiden, bulasic1 oldugu varsayilan lepralilarin toplumdan tecrit edilmesi

gibi. Bilimselligi kanitlanmamis birgok seyin, hala benzer bigimde, toplumsal
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belleklerde mevcut oldugu, dolayisiyla giindelik yasamdaki yargilari etkiledigi bir
gercekliktir. Hatta, gercek 6grenildiginde bile, bir siire eski gercekligin siirdiigii
sOylenebilir. Clinkii, bu tlirden inang¢lar uzunca bir zamanda ve deneyimle ve belli bir
mantikla kurgulanmis ve kurulmustur: Ay takvimine gore, yilin on ii¢lincii ayin, son
artik giintindeki anatanrica tapiminda, esriyerek kendinden gecen erkeklerin, erkeklik
orgenlerini kestiklerinde, bu Orgenlerin rahipler tarafindan anatanriga kiiltiiniin
dibindeki topraga gomiilmesi, hala bu cografyalarda siinnet derilerinin topraga
gomiilmesi olarak yasatilan bir kiiltiirdiir. Ayrica on liglincili ayda gergeklesen bu téren
nedeniyle, on {i¢ rakaminin ugursuz kabul edilmesi de, belirsiz bir bigimde, kiiltiin,

tistelik cografsasmini da genisleterek, hala yasatildigi anlamina gelebilmektedir.

2.8. Dil, Kiiltiir ve Ulamlama

2.8.1. Dil Tasarimi

Bugiin i¢in, diinyadaki 6lii ve yasayan tiim dillerinin, ayn1 kaynaktan gelip
gelmedigi konusunda degisik onermeler bulunmaktadir. Chomsky’yle es diistincede
olan dilbilimciler, bu konuda, ayni koke ait evrensel dilbilgisinden (Universal
Grammar), tim dilleri kapsayan bir ortak tasarimdan s6z ederler (Chomsky, 2002).
Dillerin kendilerine 6zgiin ilkeleri, tiim bu dillerin birbirlerine yaklasip uzaklagmasi
nedeniyle ayrigmalariyla ortaya ¢ikmigsa da, tek dayanak noktasindan, yani tek
tasarimdan evrildigini var saymaktadirlar. Bir sonraki asamalarinda, evrensel
dilbilgisinin (ED), artik bir genom projesi oldugunu ifade ederler. Bu proje, dil
dizgesini insana dogustan vermektedir. Cocugun dil edinmesi i¢in ¢abalamasi
gerekmemektedir. Dil-i¢i yasamayan c¢ocuklarda da, 6znel bir dil olugmaktadir.
Evrensel dilbilgisi, beyinde/bellekte “ilke” adinda bir salter bulundugunu

ongormektedir. Buna gore, cocugun bulundugu herhangi bir ortamdaki kullanilan
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dile/dillere gore ilke ayar1 yapilir. insanoglunun benzesik beyin yapilanmasina gore,

dogal olarak ulamlamalarinin da benzesecegi ongoriisiinden hareket ederler.

Bunun yaninda, evrensel dilbilgisinin tersine, bir¢ok dilbilimcinin dedigine
gore de, tiim anadiller 6zeldir. Sapir- Whorf’tan itibaren 6ne siiriilen varsayim, degisik
anadillerin dilbilgilerinin ve tiimce yapilarmin da 6zel oldugudur. Bu nedenle de,
dillerin diinya tanimlamalar1 de§ismektedir. Ayr1 dil konusucularinin, ayr1 diinya
goriisleri ve diisiince kaliplar1 oldugunu aktarirlar (Whorf, Carroll, ve Chase, 1956).
Buna gore anadiller, ayr1 dil konusucularinin kavram ve diinya goriisleri dilleri
etkiledigi gibi, diller de ayr1 dil konusucularinin kavram ve diinya goriislerini etkiler.
Degisik kiiltiirlerde, degisik cografyalarda yasayan degisik dil konusuculari, degisik

modellere sahip olduklarindan, bu modellemeler dillerine yansimaktadir.

Yukarda da soziinii ettigimiz arastirmada, Dani dilinde sadece temel iki renge
ait terim bulgulanmistir (Heider, 1971). Rosch bu ¢alismada, Dani yerlilerinin dogal
renklerdeki kolay ve hizli edinirligini géstermistir (Rosch ve Moore, 1973). Buna gore
baz1 kiiltiirlerin, ulamlama etkilense de, bazi ulamlamalar, 6rnegin renkler ulamu,
duyusal algmin kisitlalandigi alandir, bu nedenle etkilenmedigi sdylenilebilir. Bu
renkler de, ontiir niteligi kazanmis renkledir, dolayisiyla “odak renkler” (focal colors)
diye adlandirilmiglardir. Bu noktada da, ulamlamanin biitiiniiyle evrensel ya da 6zel
olmadigini soylemektedirler. Bir diger agidan baktigimizda, ayr1 dillerde gondergeyle
ortiismiis kavramsal bolgelerin, bu bolgelerde de, biiyiik/kiigiik, tam ortiisiik/ayrisik
gondergelerinin  bulundugu soylenilebilir. Insanoglu benzesik beyinlere sahip

algilayic1 olduklarindan, ulamlamalarda da bir tir kisithilik olusmaktadir. Ayri
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cogrufyalar, ayni kiiltiirler ve ayr1 diller olsa da, ayn1 diinyay1 paylasmak, benzerlik
oranlar1 ayr1 olan deneyimlere maruz kalmak, iletisime ve dillerin birbirlerini
etkilemesine yol agmaktadir. Dilin yapis1 geregi siirekli degistigini diisiindiigiimiizde,
iletisimin azalip/¢cogalmasinin, ayniliklarin ya da ayriliklarin azalip/¢agalmasima
hizmet edecegini de diislinebiliriz. Degisik yerlerde yasayan degisik toplumlarda,
ulamlamalarin da degisecegi bilgisinden hareketle, anadillerin ve buna bagh dil-igi
disiincelerin  degismesi ya da degisikligi kacimilmazdir. Aymi dili konusan
topluluklarm, birbirlerine uzak cografyalarda yasamalarinin getirdigi kiiltiirel
yabancilasma ve bu yabancilasmaya baglh olarak gelisen dillerdeki degisim O6rnek
olarak verilebilir. Kaldi1 ki, ayn1 dili konusan bir topluluk, birkac yiizy1l birbirlerinden
soyutlandiginda dillerinin, dolayisiyla buna bagl olarak kiiltiirlerinin de degiskenlik
gosterebilecegini sdyleyebiliriz. Bu duruma kisith bir 6rnek olarak, Azeri Tiirk¢esinde

“men” adilinin Tiirkiye Tiirk¢esinde “ben”e doniismesini gosterebiliriz.

2.8.2. Kiiltiir, Felsefe ve Ulamlama

Son yillarda yapilan arastirmalara gére Bat1 ve Dogu’ya dair yeni yeni veriler
bulgulanmistir. “Batililarin ve Dogu Asyalilarin (Cin, Japon ve Kore kastedilir)
diistincelerinin, farkli felsefi dizgelerden etkilendigi belirtilmistir.

o Bilim ve Matematik: Kadim Cinliler neden Yunanlilarin gii¢lii yani olan
geometride degil de, cebirde ve aritmetikte iistiindii? Modern Asyalilar matematik ve
bilimde {istiinken, devrim yaratan bilimsel ¢aligmalarda neden Batililardan daha az
tiretken?

J Dikkat ve Algi: Dogu Asyalilar, olaylar arasindaki iliskileri gormekte
neden Batililardan daha basarili? Bir nesneyi ¢evresinden ¢oziip ¢ikartmak neden

Dogu Asyalilara daha zor geliyor?
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. Nedensel Cikarim: Batililar nesnelerin hatta insanlarin davranisi
konusunda baglamin etkisini géz ardi etmeye neden bu kadar egilimli? Dogulularin
“bastan beri bildiklerine” inanmalarin1 saglayan “geriye bakma egilimine” olan
zaafinin nedeni ne?

o Bilginin Orgiitlenmesi: Batili ¢ocuklar adlar: fiillerden ¢ok daha hizli
ogrenirken, neden Dogulu ¢ocuklar fiilleri adlardan daha ¢abuk 6greniyor? Dogu
Asyalilar nesneleri ve olaylar1 birbirleriyle iligkilerine gore gruplandirirken, Batililar
neden kategorileri yegliyor?

. Akil Yiritme: Batililar giindelik olaylar hakkinda akil yiiriitiirken
formel mantig1 uygulama egiliminde ve mantik konusundaki bu 1srarlar1 neden zaman
zaman hata yapmalarina yol agiyor? Dogulular goriiniiste celigkili Onermeleri
kullanmaya neden bu kadar merakli ve bu merak kimi zaman gercege

ulasmalarmmacnasil yardimci oluyor (Nisbett, 2013: 15)?

Bu sonu¢ Cin (Tao) ve Yunan (Tasim) felsefesiyle yakindan ilgilidir. Bu
egilim, Nisbett’e gore iki kiiltiiriin farkhi felsefi diisiincelerinden ortaya ¢ikmustir.
Klasik Yunan felsefesinde digsal (nesnel diinya) ve igsel (6znel diinya) ayrimi
bulunmaktadir. Klasik Yunanlara gore, dis diinya ve i¢ diinya birbirinden bagimsizdir.
Eski Cin felsefesinde ise, diinyadaki her seyin birbiriyle baglantisi oldugu
savunulmaktadir. Bu diisiincenin, Cin tibbina da yansidigina inanilmaktadir. Cin
tibbina gore, insan viicudu uyumlu bir sistemdir, uyumluluk bozuldugunda da insan
hasta olur. Sonug olarak Yunan felsefeciler tarafindan etkilenen Batililar, nesnelere
ve Cin felsefeciler tarafindan etkilenen Dogu Asyalilar ise, iliskilere odaklanma

egilimindedir.
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2.8.3. Dil Ozellikleri ve Ulamlama

Yukardaki boliimlerde aktarildigi gibi, herhangi iki dilin s6zciikbirimlerinde
tipa tip ortiisme bulunmayabilir. Bunun disinda, bir dilin s6zciikbiriminin 6teki dilde
hi¢ olmamasi gibi, ortiistiigii diisiiniilen karsiliginin ¢ok anlamli sézciikbirim olmasi
da olasidir. Kiminde yanlis ve kotii ceviri nedeni olabilen bu durumlarla
karsilasilmaktadir. Battig ve Montague diizgiisiiyle gergeklestirilen (Battig ve
Montague, 1969; Rosch, 1975), bir¢ok dilbilimcinin ontiir arastirmalarinda kullanilan
bu Batili diizgii dizgesi, degisik kiiltiirlere ve dillere uyumlanmayabilir. Bunun
disinda, bir kiiltiir ya da dilde var olan s6zciikbirimsel varliklar, diger kiiltiir ya da
dilde bulunmadiginda ¢eviride sorunlar ¢ikacaktir. Arastirmalara baktigimizda “harf
dilli” kilttirlerle “resimyazili” kiiltiirler, yani diller, bu dillerin degisik olmalarmin
yaninda soézciikbirimlerinin de degisik olmasma bagl olarak, sozciik birlesimi, bir
olasilikla, ulamlama akisini etkileyebilir (Park ve dig., 2004). Sesbirim ve anlambirim
degiskenleri, ayr1 ya da degisik ¢agrisim olusturabilecegi gibi, ayr1 biligsel temsil de
olusturabilir. Ornek olarak, Cincedeki konusma ve yazma dili ayriligm verebiliriz.
Bu ayriliga bagli olarak da bir s6zciikbirimin birden ¢ok anlatim bigeminin bulundugu
soylenilebilir. Park calismasinda bu tiirden anlatimlari, 6zdes anlatimlar olarak

gormiistiir (Akt. Chih-Yung Li, 2014).
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3. Yontem

3.1. Arastirma Evreni ve Orneklem

Fransizca verilerin Fransizlardan, ingilizce verilerin Amerikalilardan, Tiirkce
verilerin Tirklerden toplandigi sormacaya, toplamda ii¢ yiiz dort bilgi verici
katilmistir. Sormacaya,

e on sekiz/elli bir yas araliginda elli kadin ve elli erkek Tiirk,

e on sekiz/elli yedi yas araliginda elli bir kadin ile on sekiz/kirk yedi yas
araliginda elli bir erkek Fransiz,

e Vyas aralig1 ve cinsiyet bilgilerini girmeyen, iiniversite kosullarinda
yapilan sormaca nedeniyle, yetiskin olduklar1 sayiltisiyla kabul
ettigimiz yiiz iki Amerikali bilgi verici katilmustir.

Bilgi vericilere dort somut, alt1 soyut, toplam on iist diizey anlamsal ulaml
sormaca uygulanmis, her ulam i¢ine bes 6ge yazmalar1 istenmistir. Bilgi vericilere bir
liste verilmemis, ulam i¢lerinde kullanacaklar1 ulam i¢i 6ge konusunda biitiiniiyle
ozgiir olmalar1 diisiiniilmiistiir. Sormacada kullanilan {ist diizey ulamlar SEHIR,
DOGA, KIYAFET, AILE, BILIM, ILETISIM, GUZELLIK, HAYAT, ZAMAN ve GUC

olarak belirlenmis, ulamlar, tek tip sormaca formuyla sorulmustur (Bkz. Ek. 1.).

Kadin Erkek Toplam
Adet 50 50 100
Tiirkge Yas 18-51 18-51
Adet 51 51 102
Fransizca Yas 18-57 18-47
ingilizce - - - 102

Tablo - 2. Bilgi Verici Anadilliler ve Sayilan
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3.2. Coziimlemeler

Sormaca  formlar1  (Bkz. Ek-1), sanal ortamda “Background
Information/Language” sitesi araciligiyla, birbirlerinden bagimsiz bilgi vericilere
ulastirilmustir. Bilgi verici tabam, Tiirkiye’de Hasan Ozen ile Ugurgiil Dogan’in,
Fransa’da, Soner Keskin ile Megninau Arnold’un, Amerika’da da Amanda Reverts’in,
aile, arkadas, dost, komsu, tanidik vb. destegiyle genisletilerek olusturulmustur. Bilgi
vericilerin se¢iminde, on sekiz yas {stii yetiskin olmalarindan bagka kriter
gozetilmemistir. Katilimlari hangi ortamlarda yapildigina dair, giivenilir bilgi girdisi
bulunmasa da, ev ortaminda, tekil olarak gerceklestirildigi varsayilmaktadir. Form, ad,
yas, cinsiyet, uyruk, iilke, anadil, bilinen yabanci dil, egitim dili, giindelik kullanilan
dil, evde kullanilan dil gibi sorular1 icerse de, Amerika’da bu sorular yanitlanmamastir.
Fransa ve Tiirkiye’de bu sorular yanitlansa da, Amerika verilerinin eksikligi nedeniyle
yeterli degiskenlere ulasilamadigi diistiniilmiis, Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin

cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alinmamuistir.

Fransizca ve Ingilizce girilen veriler Tiirk¢e’ye ¢evrildikten sonra, formlar,
Microsoft Office Excel Worksheet programinin sayfalarina iglenmistir. Bu islemin
ardindan ‘Veri Tabani I’ olusturulmus, bilgi vericilerin kullandig1 s6zciiksel 6geler,
ayni programdan yararlanilarak c¢oziimlenmis, veriler nicel olarak saptanmistir.
Cinsiyet ve yas bilgilerini giren Tiirk¢e ve Fransizca Anadillilerin bilgileri islenmis,
Ingilizce Anadillilerinki ise islenememistir. Veri Tabam 1’de bilgi vericiler
numaralandirilmis, boylelikle uyruk, sira, var ise cinsiyet ve yas bilgilerine ulagim
saglanmistir. ‘Veri Tabani I’den toplanan bilgilerle, ii¢ anadildeki;

o Sozciiksel ogelerin, Tiirkce/Fransizca/Ingilizce Anadil ~degiskenli

dagilimi (Bkz. Grafik —1.),
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o Sozciiksel 6gelerin, somut/soyut degiskenli dagilimi (Bkz. Grafik — 2.),

o Sozciiksel dgelerin Tiirkce/Fransizca/Ingilizce Anadil ve somut/soyut
degiskenli dagilimi (Bkz. Grafik — 3.),

Microsoft Office Excel Worksheet programinda olusturulan grafiklerle
izlenmistir. Bu asamadan sonra, ‘Veri Tabani I’ taranmis, kullanilan tiim szciiksel
0gelerin ulama ait olup olmadig1 arastirilmistir. Ayrica,

° ti¢ eksik 6gesi bulunan ulamlar,

. anlagilamayan ulam 6geleri,

. alt1 adet yazilmis ulam 68elerinden, altinci sirada bulunanlar saptanmas,
taranarak ayiklanmis, bunlar ‘Veri Tabani II’ye dahil edilmemistir. Yine ayni1 program
kullanilarak, elde edilen net veriler listelenmistir. Veri Taban II’den yararlanilarak
Genel, Fransizca, Ingilizce, Tiirk¢e degiskenlerine gore diizenlenmis toplam on veri

tablosu olusturulmustur.

Liste Giincelleme
Ask Dolu Aile Aile
Asirt Kalabalik Kalabalik
Baskalarina Iyi Bakmak Bakus
Durdurmak Istegi Istek
Karinca Yuvasi Kalabalik
Tadimi Cikarmak Keyif
Yetmeyen Kavram Yetersizlik

Tablo - 9. Giincelleme Orneklemesi

Veri tabaninda giincelleme yapilirken su yollar izlenmistir:

i. Ayni kavrama gonderme yapan sozciiksel 6geler tektiplestirilmistir:
Kuyafet Ulaminda: Pantolon, Jean, Cin, Kot vb.

Sehir Ulaminda: Karinca Yuvasi, Asiri Kalabalik, Yogunluk, Niifus vb.

ii. Tekil ve ¢ogul sdzciik dgeleri tektiplestirilmistir:
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Doga Ulami: Agag/Agacglar, Cigek/Cicekler vb.
iii. Anlamdas sozciiksel 6geler tektiplestirilmistir:

Tabiat-Doga, His-Duygu, Dogustan-Yaradilis vb.

Giincellenen sozciiksel 6geler, herhangi bir modele bagli kalmadan saptanan
Olgiitler gergevesinde yeniden kiimelendirilmis, bulanik smirlar nedeniyle, bir ara
ulamlamaya gidilmistir. Bu kiimelendirilmeyle, bilgi vericilerin anlamsal ulamlara ait
ontiir se¢imlerinde, en ¢ok ilgi duyduklari ya da sevdikleri 6gelerle, merkeze en yakin

oldugunu disiindiikleri 6ge se¢imlerinin, bir diger deyisle anlamsal ve algisal

ulamlarin Ontiirlerinin, farkli dilleri konusan bireyler agisindan evrensel olup

olmadigmin ¢éziimlenmesine destek amaciyla yapilmastir.

Sehir Ulam:

SEHIR
merkez | trafik | kentsel yasam nicel firsat cevre Kiiltiir idari
adana | trafik imar mahalle Niifus imkan bahge kiiltiir vali
ankara | araba bina sosyal Kalabalik is park | kiitiiphane | belediye
paris | metro beton semt halk lokanta | deniz okul vilayet
sikago yol cam spor ses kafe iklim kitap kurum
Tablo - 10. Sehir Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
Doga Ulami:
DOGA

bitki hayvan | ekolojik sosyal iklim tema | duygu spor ekonomi
agag Kus oksijen piknik bahar | deniz sevgi kosu satis
cicek bocek ¢cop mangal kar dag ask saglik geri don.
¢cim art arazi cadwr Qiines gol Yasam | VYiriyiis | organ. gid.

papatya kurt tas ates yagmur | wrmak | huzur gezmek seker
Tablo - 11. Doga Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
Kiyafet Ulami:
KIYAFET

cesit kullan. | bigimsel | malze. | aksesu. | giincel maddi | bireysel | sosyal

etek abiye mini lastik kemer | marka para bakim riikiig
gomlek | Qgiinliik desen kumas saat stil alisveris ortii sade

sort kislik kesim deri canta kalite pahali kilo keyif

ceket Salag renk diigme bere prestij dolap temiz az

Tablo - 12. Kiyafet Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
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Aile Ulami:

AILE
cekirdek | geniy toplumsal ice doniik disa déniik baglayici nesnel
anne kuzen onemli sevgi kardeslik ev kahvalt
baba teyze soy mutluluk sirdaslhk yuva cay
gocuk day onur Saygt dostluk koku kahve
es amca kan Qiven arkadagsiik ozlem sofra
Tablo - 13. Aile Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
Bilim Ulam::
BILIM
ussal | malzeme | -loji egitim | bilimi. tez fiziksel | iglevsel | sonu¢ | Siire¢
diigtince onliik doga kitap tesla formiil mars robot icat ileri
zeka gozliik fen makale darwin ispat uzay arag insan fayda
¢aba den. tiipii | sanat bilgi atatiirk teori hiicre cihaz kesif is
objektif eldiven kimya dergi g. bell kanit atom motor | bulmak | gelecek
Tablo - 14. Bilim Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
Iletisim Ulam::
ILETISIM
duygu. | sosyal | sanal | mobil beden sozel yazili olum Yayin es.lye.
anlama | toplanti | twitter fax jest sohbet yazi empati radyo Kus
sevgi bag snap telefon mimik SOz imla fayda TV ok
giiven ¢evre mail mobil isaret dil posta uyum oyun dergi
ozlem insan mesaj telsiz bakisma sozlii mektup kotii medya gazete
Tablo - 15. Jletisim Ulam Igi Oge Kiimelenmesi
Giizellik Ulam::
GUZELLIK
goriiniim | Qoreceli doga beden | bi¢im | duygu | etken | iiriin/sonu¢ deger
stil dogal kum Viicut anne ruh estetik heykel berber
hos goriis cicek kadin ask ayna kafa moda
cekici kisisel deniz dudak | manken | iyilik ruj ongorii yenilik
karizma gorece | yagmur bebek | saygr | masa diizen yemek
Tablo - 16. Giizellik Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
Hayat Ulam:
HAYAT
soyut betim sosyal cevren olumsuz | olumlu yonelim edim
gegmis dogum anne doga act ask deneyim okul
ebedi oliim baba tatil sinir sevgi amag is
an ruh evlat hava Sinav iyilik istek ev
rutin hatira ilgi su zor giilmek cesaret okuma

Tablo - 17. Hayat Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi
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Zaman Ulama:

ZAMAN
birim bagil dair olcek yontem nesnel
salise kisa yetersiz bitis yetistirme kronoloji
aksam hizli Qegici omiir plan takvim
giines olcii Kusith yas tempo kronometre
giin ¢abuk pahali son ¢aba mesali

Tablo - 18. Zaman Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi

Gii¢ Ulamu:
GUC
deger ozerk bagil tepki déngiisel imgesel bilimsel duyum
kudret devlet hirs birlik giines atatiirk akil saygl
zorba asker mal cevre hiz sanat onder Kisilik
Statii strateji ego hayat fizik papa azim his
bask: istikrar hayal ihtiyag silah aile ilim Sabir

Tablo - 19. Gii¢c Ulam I¢i Oge Kiimelenmesi

Giincelleme 6rneklemelerinde goriildiigii gibi, kavramsal ulamlarin altindaki
sOzcliksel 6gelerin, kullanilan kavramlarinin 6ne ¢ikan ozellikleri gézlemlenerek,
sozciiksel 6geler ara ulamlarda yeniden yapilandirilmiglardir. Herhangi bir modele
baglh kalmadan yapilan bu yapilandirmanm c¢oziimlemeleriyle, ‘“diislincenin
cografyasr” hakkinda bir bilgi ya da veriye ulagip ulasamayacagimiz diisiincesinden
hareket edilmistir. Or.: HAYAT ulamindaki “CAN”, Tiirkce Anadillilerle sl
kalmigtir. Bu yapilandrmanin disinda, yukarida da belirtildigi gibi, iist diizey
ulamlarin altindaki 6ge cesitliliginin azaltilabilmesi i¢in, sozciikler giincellenmistir.
Or.: SEHIR ulamindaki “Karinca Yuvasi”, sehrin kalabalikligini nicel olarak
berkitmek igin, A/LE ulammda “Kutsal Bag” toplumsal kabul nedenleriyle

kullanilmaistir.

Son olarak da, tektiplestirilmeye ve birlestirilmeye bagli olarak olusan

yinelemeler taranmis ve ‘Veri Tabani 11’ adiyla yeni bir veri tabani olusturulmustur.
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Giincellenen sozciiksel 6gelerle olusturulan ‘Veri Tabanmi II’de, ‘Veri Tabani I’de
yapilan grafik caligmalar1 yinelenmistir. Veri Taban: II’den toplanan bilgilerle, ii¢
anadildeki;

o Sozciiksel ogelerin, Tiirkce/Fransizca/Ingilizce  Anadil ~ degiskenli
dagilimi (Bkz. Grafik 4),

. Sozciiksel 6gelerin, Tiirkce/Fransizca/Ingilizce Anadil ve somut/soyut
degiskenli dagilimi (Bkz. Grafik 5),

o Sézciiksel 6gelerin, Tiirkce/Fransizca/Ingilizce Anadillilerin kavramsal
ulamlarda somut/soyut degiskenli dagilimi (Bkz. Grafik 6),

Microsoft Office Excel Worksheet programinda olusturulan grafiklerle
izlenmistir. 'Veri Tabani II’nin bilgileri degerlendirilirken, bir 6genin siklik degeri
yiizde cinsinden belirlenmis, ayrica kaginci sirada bulundugunu gosteren sira medyani
da olusturulmustur. Ontiirliik ya da nitelikli ulam iiyeligi durumu, ulam i¢i dgenin iist
siralarda olmasmi, bilgi vericiler tarafindan siklikla secilmesini gerektirir. Sira
medyan1 verisi, sikliklar1 esit 6gelerin hangisinin daha tipik iiye olduguna karar

verilmesinde 6nemli bir isleve sahiptir.

Genel, Anadil degiskenine gore veri tabanini diizenleyen ve her biri, bir ulama
ait olmak {izere, toplam on karma veri tablosu olusturulmustur. Karma veri tablolar1
genel, Tiirkge, Fransizca, Ingilizce olmak iizere toplam dért tablodan olusmaktadir.
Veri tabani, temel on adet veri tablosunu icerecek bicimde ¢oziimlenmis ve
diizenlenmistir. Tablolarda, on bes sozciiksel 6geye yer verilmistir. Siklik ylizdesi en
yiiksek bes sozciiksel 6ge dikkate alinsa da, 6ge ¢esitliligine bagl olarak olusan kiigiik
siklik araliklar1 nedeniyle, c¢oziimlemelerde ilk besin disindaki Ogelerden de
yararlanilmistir. Nicel ve nitel ¢dziimlemeler bu tablolar {izerinden yapilmustir.
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3.3. Niceliksel Gozlemler

Niceliksel gozlemler iki boliimde ele alinmuistur:

o 3.3.1. Birinci ve ikinci veri tabanlar1 dikkate almarak elde edilen
sonuglar genel verileriyle aktarilacaktir.

o 3.3.2. Tim ulamlar, ayr1 ayr1 incelenerek tipiklik ya da ozniteliklilik

cercevesinde Ontiirlerin farkliliklar1 ya da ayniliklar: arastirilacaktir.

3.3.1. Veri Tabam | ve Il Genel Verileri

Arastirmanin bu béliimiinde, Tiirkge/Fransizca/Ingilizce Anadil degiskeni
baglaminda bilgi vericilerin anlamsal ulamlarda kullandiklar1 ulam 6gelerinin
niceliksel degerlendirilmesi gozlemlenecektir. Sormacaya yardimci olan bilgi
vericiler toplamda 1940 s6zciiksel 6ge kullanilmiglardir. Ulam altlarindaki sozciiksel
Ogelerin toplami ise 15.180°dir. Sormacanm ‘Veri Taban: I’ temelli ilk niceliksel
gozlemleri iki agidan degerlendirilmistir:

. Tiim verilerin, Tiirkce, Fransizca, Ingilizce Anadil degiskenli degerleri,

o Tiim verilerin, somut/soyut degiskenli degerlert,

Anadil degiskenli s6zciiksel 6ge ¢esitliligini gdsteren ve sormacanin en genel

verilerini iceren asagidaki grafik ‘Veri Taban: I’den yararlanilarak yapilmistir:
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Grafik - 1. Anadil Degiskenli Sozciiksel Oge Dagilimi - Veri Tabani

“Veri Tabani I'’e gore;

o Fransizca Anadillilerin s6zciiksel 6ge ¢esitliligi 1023,

e Ingilizce Anadillilerin sozciiksel 6ge cesitliligi 971,

o Tiirk¢ce Anadillilerin sézciiksel 6ge ¢esitliligi 1003’ dir.
Fransizea Anadillilerin, diger anadillilere gore daha ¢ok sozciiksel 6ge kullandiklar1
gozlemlenmistir. Tiirk¢e Anadilliler, Fransizca Anadillilerden sonra ikinci siradadir.
Aralarinda 20 sdzciiksel 6gelik fark bulunmaktadir. /ngilizce Anadilliler ise en az
sozciiksel 6ge kullananlardir. Ingilizce Anadillilerle Fransizca Anadilliler arasinda 52,
Tiirk¢e Anadilliler arasinda ise 32 sozciiksel 6gelik fark olugsmustur. Bu durumda en
cok sozciiksel 6ge cesitliligine sahip anadilliler, Fransizeca Anadilliler, en az
sozciiksel 6ge cesitliligine sahip anadilliler ise /ngilizce Anadillilerdir. ‘Veri Taban:
I’den yararlanilarak sozciiksel 6ge ¢esitliligini bu kez, somut/soyut ulamlar

degiskeniyle inceledigimizde gdzlemledigimiz veriler sunlardir:
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Grafik - 2. Somut/Soyut Degiskenli Sozciiksel Oge Dagilimi Veri Tabani

Somut/soyut sozciiksel 6ge cesitliliginde fark toplamda 437 dir.
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Grafik - 3. Anadil Degiskenli Somut/Soyut Sézciiksel Oge Dagilimi - Veri Tabani I

o Fransizca Anadilliler kavramsal ‘somut’ ulamlarda kullandiklar1 6ge

cesitlilikleriyle ilk siradadir. Kavramsal ‘soyut’ ulamlarda kullandiklar1 6ge

cesitlilikleriyle Tiirk¢e Anadillilerden sonra ikinci siradadir. Toplamda kullandiklar

sOzciiksel 6ge cesitliligiyle de ilk siradadirlar.
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o Ingilizce Anadilliler kavramsal ‘somut’ ulamlarda agirlikli olmak iizere,
diger anadiller arasinda kullandiklar1 daha az s6zciiksel 6ge ¢esitlilikleriyle son siraya
yerlesmiglerdir. Toplamda da, son siradadirlar. Kavramsal ‘somut’ sozciiksel 6ge
cesitliliginde de, kavramsal ‘soyut’ sozciiksel 6ge cesitliliginde de son siradadirlar.

o Tiirk¢e Anadilliler kavramsal ‘soyut’ ulamlarda kullandiklar1 6ge
cesitlilikleriyle ilk siwradadir. Kavramsal ‘somut’ ulamlarda ise Fransizca
Anadillilerden sonra ikinci siradadir. Tim kavramsal ulamlarda kullandiklar

sozciiksel 6ge ¢esitliligi ile de, yine ikinci siradadirlar.

Sozciiksel 6gelerin giincellenmesinden sonra, 6ge sayist 1940’tan 1357°ye
gerilemistir. Giincellemeden sonra elde ettigimiz bu yeni degerlerle olusturulan ‘Veri
Tabant 1l'ye gore, sozciiksel 6ge cesitliligini inceledigimizde, su sonuglari

gozlemleyebilmekteyiz:
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Grafik — 4. Anadil Degiskenli Sozciiksel Ose Dagilimi - Veri Tabani 11
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o Fransizca Anadillilerin s6zciiksel 6ge gesitliligi 1023’ten 934°¢,

o Ingilizce Anadillilerin sdzciiksel 6ge ¢esitliligi 971°den 879’a,

o Tiirk¢e Anadillilerin sozciiksel 6ge cesitliligi 1003°ten 897ye,
daralmistir. Bu durumda da, ulam igi 6gelerinin en tipik ya da Oznitelikli s6zciiksel
Ogelerin ¢evresinde kiimelenmeleri, siklik degerinin arttirmasi beklenmektedir. Yeni
verileri inceledigimizde, Fransizca Anadilliler, sozciiksel 6ge ¢esitliliginde yine ilk
sirada, Tiirk¢e Anadilliler ikinci siradadir. “Veri Tabani I’de gozlemlenen sozciiksel
oge farklihginm, giincellemeden sonra daha da arttig1 izlenmektedir. Ingilizce
Anadillilerin, ayni1 sézciiksel 6gelerin ¢evresinde kiimelendikleri goriilmiis, bu
durumun kullanim sikligmi arttirrp arttirmadigi ise niteliksel ¢oziimlemelerde
belirginlesecektir. Grafiklerde 6ge ¢esitliliginin sayisal degerlerinin farklilasmasimin
nedeni, Tiirkge/Fransizca/Ingilizce Anadilli ayn1 ya da farkli bilgi vericilerin, ayn1 ya
da farkli ulamlarda ortak kullandiklar1 s6zciiksel 6geler nedeniyledir. Somut/soyut
kavram degiskeniyle ‘Veri Tabani II’deki s6zciiksel 6ge ¢esitliligini inceledigimizde

de, su sonuglar gdzlemlenmektedir:
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Grafik - 5. Anadil Degiskenli Somut/Soyut Sézciiksel Oge Dagilimi - Veri Tabani 11
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o Ulamlarda ayni1 kavrama gonderme yapan kavramsal sozciiksel 6geleri
en ¢ok kullanan anadilliler, Fransizca Anadilliler olarak gozlemlenmistir.

o Tiirk¢e Anadilliler ayn1 kavrama génderme yapan kavramsal s6zciiksel
ogeleri en ¢ok kullanan anadilliler olarak ikinci siray1 almislardir.

o Ingilizce Anadilliler ayn1 kavrama gonderme yapan kavramsal sozciiksel
ogeleri en az kullanan anadillilerdir.

Ingilizce Anadillilerin kavramsal sdzciiksel 6ge ¢esitliliklerinin az ya da ¢ok
olarak degerlendirilebilmesi igin, bilgi vericilerin belli szciiksel 6geler gevresinde
yogunlasip yogurlasmadiklarin1 niteliksel ¢oziimlemelerde soyleyebilecegiz.
Fransizea Anadillilerin kavramsal sozciiksel 6ge cesitliliklerinin Tirkce Anadillilerin
kavramsal sozciiksel 0ge cesitliliklerine yakin degerlerde seyretmesinin

degerlendirilmesi de, niteliksel ¢oziimlemelerde belirginlesecektir.
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Grafik - 6. Anadil Degiskenli Ulam I¢i Sozciiksel Oge Cesitliligi - Veri Tabam 11

Anadillerin sozciiksel 6ge c¢esitliligine kavramsal ulamlar baglaminda

baktigimizda, soyut ulamlardaki dagilimi daha net gorebilmekteyiz. Anadillilerin
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ulamlardaki 6ge cesitliligini gosteren Grafik 6 — Anadil Degiskenli Ulam I¢i Sozciiksel

Ose Cegsitliligi grafigindeki veriler, ‘Veri Taban: II’den aktarilmistir.

Yapilan sormacaya katilan bilgi vericiler, toplamda 2997 soézciiksel 6ge
kullanmislardir. Bu 6g8e cesitliliginin, Tirkce/Fransizca/Ingilizce ya da somut/soyut
degiskenli alt gruplarda farkli sayisal degerlere sahip olmasi, yukarda da belirttigimiz
gibi, ayn1 ya da farkli bilgi vericilerin, ayn1 ya da farkli ulamlarda ortak kullandiklar1
sozciiksel 0geler nedeniyledir. 2997 sozciiksel 6ge tiim ulamlar1 kapsamaktadir,
dolayisiyle, yinelenen sozciiksel 6geleri de kapsamaktadir. Sormacada yer verilen
somut ulamlar i¢in toplam 2527 ve soyut ulamlar igin toplam 1327 sézciiksel 6ge
kullanilmistir.  Somut ve soyut kavramsal ulamlardaki ¢esitliligi anadiller
degiskeniyle niceliksel olarak incelelersek;

o Tim anadillerde en az sozciiksel 6ge ¢esitliligine sahip birinci somut
kavramsal ulam DOGA, ikinci somut kavramsal ulam AZLE ulamlaridir.

o Ingilizce Anadillilerin en ¢ok sdzciiksel dge cesitliligine sahip somut
kavramsal ulami1 SEHIR, soyut kavramsal ulami ise HAYAT ulamlaridir.

o Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin en ¢ok sozciiksel 6ge ¢esitliligine
sahip somut kavramsal ulamlari SEHIR, soyut kavramsal ulamlar1 GUZELLIK ,GUC
ve HAYAT ulamlaridir.

. SEHIR ulami, somut kavramsal ulamlarm arasinda, sozciiksel &ge
cesitliligi en yiiksek olan ulamdir. BILIM ve ZAMAN gibi soyut ulamlardan da,
toplamda, daha ¢ok sozciiksel 68e ¢esitligine sahiptir.

o Somut kavramsal ulamlarda sézciiksel 6ge cesitliligi en yiiksek ulam

SEHIR, en az ulamlar ise AILE ve DOGA ulamlaridr.
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o Soyut kavramsal ulamlarda sozciiksel 6ge ¢esitliligi en yiiksek ulamlar

sirasiyla, HAYAT, GUC ve GUZELLIK, en az ulam ise BILIM ulamidir.

Bu noktada Fransizca ve Tiirk¢e Anadilliler ile Ingilizce Anadilliler arasindaki
sozciiksel 6ge cesitliligindeki farkliliga bakarak bir ayrismadan soz edilebilirse de, bu
niteliksel gozlemlerde irdelenecektir. Bu tanitlardan hareketle, bilgi vericilerin
belirgin anlatim c¢izgilerinin olup olmadig1 ve bunlarin evrensel goriis sunup

sunmadig1 da niteliksel gozlemlerde incelenecektir.

Somut ve soyut kavramsal ulamlar, sozciiksel 6ge c¢esitliligi agisindan
karsilastirildiginda, kavramsal somut ulamlarda kullanilan sézciiksel 6gelerin nicel
olarak daha smirli olmasi beklenirken, grafiklerden de anlasilacagi gibi, askin bir
siirliliktan sdz edilemeyecegi gorilmektedir. GUC, GUZELLIK, ILETISIM ve
HAYAT gibi kavramsal soyut ulamlarda beklenen 6ge ¢esitliligi goriilmekle birlikte,
SEHIR, KIYAFET gibi kavramsal somut ulamlardaki 6ge ¢esitliligi dikkat ¢ekicidir.
AILE ve DOGA gibi kavramsal somut ulamlardaki az 6ge gesitliligi, ulam ici 6gelerin
tipiklik ya da 6znitelikli 6ge secilimine baglanabilir. Sormacanin ilging sonug¢larindan
biri, farkli cografyalarda farkli diller kullanan, farkl kiiltiirlerden gelen bireylerin
HAYAT ve ZAMAN gibi kavramsal soyut ulamlarda birbirlerine yakm sayida

sozciiksel 6ge kullanmalaridir.
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Grafik — 7. Ulamlar ve Ulam Ici Sozciiksel Oge Dagilimi Veri Tabani 11

Anadillilerin kavramsal ulamlardaki ulam i¢i s6zciiksel 6ge ¢esitliligine gore;

e Fransizca Anadilliler AILE, DOGA, ILETISIM, KIYAFET, ZAMAN
ulamlarinda,

. Ingilizce Anadilliler, yalmiz HAYAT ulaminda,

e Tiirk¢e Anadilliler, BILIM, GUZELLIK, SEHIR, GUC ulamlarinda, en
cok kavramsal sozciiksel 6geleri kullanan anadilliler olmuslardir.

. Fransizca Anadilliler daha ¢ok kavramsal somut ulamlarda,

. Tiirk¢e Anadilliler, daha ¢ok kavramsal soyut ulamlarda, en yiiksek 6ge
cesitliligine sahip anadillileri olusturmuslardir.

. Tiim anadilliler, kavramsal soyut HAYAT ulaminda birbirlerine en yakin
degerde sozciiksel dge cesitliligine sahiplerken, kavramsal soyut BILIM ulamimda
birbirlerine en uzak degerde sozciiksel 68e ¢esitliligine sahiptirler.

J Tiim anadilliler, kavramsal somut SEHIR ulaminda birbirlerine en yakin
degerde sozciiksel 6ge cesitliligine sahiplerken, kavramsal somut DOGA ve AILE
ulamlarinda birbirlerine en uzak degerde sozciiksel 6ge ¢esitliligine sahiptirler.

Son olarak, Tiirkce/Fransizca/Ingilizce Anadillilerin kavramsal ulamlarda

kullandiklar1 ulam i¢i sdzciiksel 6ge cesitliligini inceledigimizde, farkli diller ve farkli
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kiiltiirler baglamindaki bu ¢aligmanin igerik c¢oziimlemeleri, agiklamalarimizi

destekler niteliktedir.

Niceliksel sozciik gesitlenmelerini g6z 6niinde bulundurarak ulamlastirmaya
iliskin, bilgi vericilerin kullandiklari dilsel veriler {izerinden ¢ikarim yapabilecegimizi
varsayarak, belirli ulamlar ve ulam igi s6zciiksel 6geler hakkinda neler sdylenebiliriz?
Calismanmn sonraki boliimlerinde arastirma, bu ¢izgide ilerleyecektir. Bundan sonraki
boliimde niceliksel agidan, ulam igi sdzciiksel 6gelerin degerlendirilmelerine yer
verilecektir. Tipiklik ya da 6zniteliklilik ¢er¢cevesinde ontiirlerin bulunup bulunmadigi,
bunlarin farkli dillerdeki dagilimi, benzerlikleri ya da farkhiliklar1 saptanmaya
calisilacaktir. Dillerden bagimsiz, benzer bir edinim ¢izgisinin bulunup bulunmadigi
ya da bunun biligsel karmasikliginin olup olmadigi da ¢6ziimlemeler sonunda

belirlenecektir.

3.3.2. Tipiklik ya da Ozniteliklilik Cercevesinde Ontiirlerin

Saptanmasi

Arastirmamizin  bu noktasinda, karma veri tablolar1 aracihigiyla, genel,
Fransizca, Ingilizce, Tiirkce degiskenlerine ait ulam &gelerinin, ulam ici yapidaki
konumlarinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu degerlendirmede iki veri
dikkate alinmustir. Birinci veri sozciiksel 6genin kullanim sikligi (% tiiriinden),
ikincisi ise konumlandirildigi sira derecesinin orta degeridir. Coziimlemelerde, her
kavramsal ulam i¢in on bes sozciiksel 6ge kullanim sikliklar1 dikkate alinarak

biiylikten kiiciige siralanmistir. Bunun yaninda, sira derecesinin orta degeri daha tist
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siralart isaret edenler, ontiir olarak diistiniilmiistiir. Ayrica, her kavramsal ulam i¢in

olusturalan grafiklerle, ulam i¢i s6zciiksel 6ge cesitliligi incelenmistir.

3.3.2.1 Sehir Ulama:

SEHIR ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu —

1. Sehir Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Siklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Kalabalik 83 %27,2 3,0 Kalabalik 22 %7,2 3,0
Trafik 62 %20,3 5 Trafik 20 %06,6 15
Bina 47 %15,4 3,0 Magaza 19 %6,2 2,0
Park 36 %11,8 3,0 Kirlenme 18 %5,9 2,0
AVM 34 %11,1 3,0 Kurum 16 %05,2 1,0
Uygarlik 28 %09,2 4.0 Turist 15 %4,9 4,0
Isik 27 %8,9 815 Uygarlik 15 %4,9 4,0
Kirlenme 26 %8,5 2,0 Toplu Tas. 14 %4,6 3,0
Araba 24 %7,9 3,0 Bina 14 %4,6 3,0
Toplu Tas. 21 %6,9 3,0 Park 11 %3,6 3,0
Magaza 20 %6,6 2,0 Cesitlilik 10 %3,3 3,0
Belediye 20 %6,6 2,0 Insaat 10 %3,3 3,0
Cesitlilik 20 %06,6 3,0 Metro 10 %3,3 3,0
Istanbul 20 %06,6 2,0 Is 9 %3,0 3,0
Sokak 20 %6,6 3,0 Belediye 9 %3,0 2,0
Ingilizce Tiirk¢e
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik Medyan
Bina 19 %18,3 3,0 Kalabalik 42 %41,2 3,0
Kalabalik 19 %18,3 3,0 Trafik 32 %31,4 35
Park 18 %17,3 3,0 Istanbul 20 %19,6 2,0
Eyalet 5 %14,4 1,0 AVM 20 %19,6 3,0
AVM 14 %13,5 3,0 Ankara 18 %17,6 2,0
Trafik Isiklar 13 %12,5 3,5 [zmir 15 %14,7 3,0
Araba 13 %12,5 3,0 Isik iz %14,7 3,5
Kasaba 13 %12,5 3,0 Antalya 14 %13,7 3,0
Yol 11 %10,6 3,0 Bina 14 %13,7 3,0
Isik 11 %10,6 855 il 12 %11,8 2,0
Miize 11 %10,6 2,0 Ulasim 11 %10,8 3,0
Sokak 11 %10,6 3,0 Belediye 11 %10,8 2,0
Trafik 10 %9,6 3,5 Eglence 11 %10,8 3,0
Gokdelen 10 %9,6 40 Gelisim 10 %9,8 3,0
Cesitlilik 10 %9,6 3,0 Merkez 8 %7,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 1. Sehir Ulami

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %27,2 (83 kisi)’si 3,0’lik sira medyan
degeriyle KALABALIK &gesini segmislerdir. KALABALIK, Ingilizce Anadillilerde
ikinci sirada olusunun diginda, diger anadillilerde birinci siraya yerlesmistir. Sira
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medyan degeri 3,0’dir. KALABALIK tiim anadillilerce o6znitelikli 6ge olarak
belirtilmistir. TRAFIK &gesinde de durum benzerdir. Ingilizce Anadillilerde ilk bes
O0ge arasma girmemesi disinda, diger anadillilerde ikinci 6ge olarak izlenmistir.
Genelde, 304 bilgi vericinin %20,3 (62 kisi)’ii TRAFIK i tipik 6ge olarak seg¢mistir.
Sira medyan degeri ise 3,5°tir. BINA, 304 bilgi vericinin %15,4 (47 kisi) iiniin 3,0 sira
medyan degeriyle tipik 6ge olarak secilmistir. Genel ortalama disinda, Ingilizce
Anadillilerin birinci sirasina yerlesmis BINA, Fransizca ve Tiirkge Anadillilerde, ilk
bes 6ge olarak disiiniilmemistir. Fransizca Anadillilerde besinci 6ge KURUM ile
BINA arasinda 2 kisilik siklik farki bulunmaktadir. B/INA, KURUM’la yer
degistiremese de, hemen KURUM un altina konumlanabilmektedir. Ciinkii B/NA nin
iistiinde 1 kisilik siklik farkiyla yer alan TURIST ve UYGARLIK’m sira medyan
degerleri 4,0°dwr. Tiirk¢e Anadillilerde bu fark daha yiikselerek, 4 kisiye ¢iksa da,
Fransizca Anadillilerde oldugu gibi, 3,0’lik sira medyan degeriyle /S/K’n {istiine
cikarak, 1 kisilik siklik farkiyla ZZMIR’in yaninda ya da altinda yer alabilir. PARK,
304 bilgi vericinin %11,8 (36 kisi)’inin 3,0 sira medyan degeriyle dordiincii siraya
yerlesmis goriinmektedir. PARK, Ingilizce Anadillilerin iigiincii 6gesiyken, Tiirkce
Anadillilerde ilk on bes 6ge ve Fransizca Anadillilerde ilk bes 6ge arasina
girememistir. PARK, genel tabloda dordiincii siraya yerlesse de Ingilizce Anadillilerin
disinda, diger anadillilerde zayif 6ge olarak gdzlemlenmektedir. AVM, 304 bilgi
vericinin %11,1 (34 kisi)’nin 3,0’lik sira medyan degeriyle besinci siraya yerlesen
ogedir. Ingilizce ve Tiirkce Anadillilerin segimi bu yondedir. Fransizca Anadilliler,
AVM’yi ulam 6gesi olarak diisinmemistir. Bu durum, ontiir se¢iminde farklilik
yaratmustir. Kavramsal somut SEHIR iist diizey ulaminda Fransizca, Ingilizce, Tiirkge

Anadillilerin, KALABALIK, TRAFIK ve BINA disinda, ortak Ogeleri bulunmamaktadir.
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Adet Stklik Medyan
Kalabalik 83 %27,2 3,0
Trafik 62 %20,3 3,5
Bina A7 %15,4 3,0

Tablo - 20. Sehir Ulami — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadillilerin seqtigi MAGAZA, KIRLENME ve KURUM’dan,
Ingilizce Anadillerde KIRLENME ve MAGAZA, Tiirk¢e Anadillilerde ise KIRLENME
ilk on bes 6ge arasma girememistir. /ngilizce Anadillerde KURUM, Tiirkge Anadilliler
MAGAZA ve KURUM sozciiksel 6ge olarak kullanmamustir. Ingilizce Anadillerce
secilen EYALET, diger anadillilerce sozciiksel 6ge olarak segilmemistir. Tiirkge
Anadillilerin sectigi /STANBUL, ANKARA gibi merkezler, Fransizca Anadillilerde
LYON, PARIS vd. ile Ingilizce Anadillerde NEW YORK, INDIANAPOLIS vd. gibi
diisiiniilmiisse de ilk on bese girememislerdir. SEHIR ulamindaki sozciiksel dge
cesitliliginin olumsuz etkisiyle 6znitelikli diyebilecegimiz 6geler, KALABALIK ve
TRAFIK’le siirh kalmistir. Goreceli olarak BINA 'y eklesek de, PARK ve AVM icin
ayni seyi sOylemek olanaksizdir. Farkli anadillere gére, Ontiir segimleri farklilagsmustir.
Fransizca Anadilliler, MAGAZA, KIRLENME, KURUM u, fngilizce Anadilliler
EYALET, TRAFIK ISIKLARI'n, Tiirkce Anadilliler ISTANBUL, ANKARA gibi il

merkezlerini diisinmistiir.
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3.3.2.2. Doga Ulamu:

DOGA ulamma ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu —

2. Doga Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Agag 113 %37,0 2,0 Agag 36 %11,8 2,0
Bitki 109 %35,7 3,0 Bitki 34 %11,1 3,0
Hayvan 107 9%35,1 3,0 Hayvan 33 %10,8 3,0
Hava 68 %22,3 3,0 Orman 21 %6,9 3,0
Orman 63 %20,7 3,0 Su 20 %6,6 2,0
Su 62 9%20,3 2,0 Dag 17 %5,6 3,0
Dag 56 %18,4 3,0 Yaban H. 17 %5,6 4,0
Cicek 52 %17,0 3,0 Hava 17 %5,6 3,0
Bocek 48 %15,7 3,0 Cicek 14 %4,6 3,0
Yaban H. 45 %14,8 4,0 Yesil Alan 14 %4,3 2,0
Kus 38 %12,5 3,0 Koruma 14 %4,6 2,0
Yesil Alan 37 %12,1 2,0 Bocek 12 %3,9 3,0
Huzur 34 %11,1 4,0 Giines 12 %3,9 3,0
Giines 33 %10,8 3,0 Yiirtyiis 12 %3,9 4,0
Deniz 30 %9,8 3,0 Akarsu 12 %3,9 4,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Bitki 48 %46,2 3,0 Agag 52 %51,0 2,0
Hayvan 39 %37,5 3,0 Hayvan 85 %34,3 3,0
Yaban Hayati 28 %26,9 4,0 Orman 34 %33,3 3,0
Agag 25 %24,0 2,0 Cigek 28 %27,5 3,0
Hava 25 %24,0 3,0 Bitki 27 %26,5 3,0
Iklim 17 %16,3 2,0 Su 26 %25,5 2,0
Dag 17 %16,3 3,0 Bocek 26 %25,5 3,0
Giines 17 %16,3 3,0 Hava 26 %25,5 3,0
Su 16 %15,4 2,0 Dag 22 %21,6 3,0
Cigek 10 %9,6 3,0 Yesil Alan 21 %20,6 2,0
Kus 10 %9,6 3,0 Huzur 21 %20,6 4,0
Cimen 10 %9,6 2,5 Kus 17 %16,7 3,0
Bocek 10 %9,6 3,0 Deniz 15 %14,7 3,0
Akarsu 10 %09,6 4.0 Manzara 13 %12,7 3,0
Koruma 10 %09,6 2,0 Toprak 13 %12,7 4.0

Karma Veri Tablosu — 2. Doga Ulami

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %37,0 (113 kisi)’min 2,0’lik sira
medyan degeriyle AGAC"1 tipik 6ge olarak sectigi goriilmektedir. AGAC, Ingilizce
Anadillilerdeki dordiincii sira disinda, diger anadillilerde ilk siraya yerlesmistir.
BITKI 304 bilgi vericinin %35,7 (109)’sinin 3,0’lik sira medyan degeriyle genel
tabloda ikinci swrada goriinse de, Ingilizce Anadillilerde birinci, Fransizca
Anadillilerde ikinci, Tiirk¢ce Anadillilerde besinci swadadir. Ingilizce ve Fransizca
Anadillilerce tipik, Tiirkce Anadillilerce zayif bir 6ntiir olarak se¢ildigi s6ylenebilir.
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HAYVAN o6gesi, Fransizca Anadillilerde tiglincii sirada olmasmin disinda, diger iki
anadilde ikinci sira 6ge olarak izlenmistir. Genelde, 304 bilgi vericinin %35,1 (107
kigi)’inin tipik 6ge olarak sectigi HAYVAN tiim anadillerin ontiirsel 6gesi olarak kabul
edilebilir. HAVA, 304 bilgi vericinin %22,3 (68 kisi)’liniin 3,0 sira medyan degeriyle
secilmistir. Genel veriler disinda, Ingilizce Anadillilerin besinci sirasina yerlesmis
HAVA nin, Fransizca Anadillilerdeki es siklik, farkli sira medyan degerlerini goz
Oniline aldigimizda besinci, Tiirk¢e Anadillilerlerde benzer bigimde altinci siraya
¢ikmast miimkiindiir. Bu duruma gére HAVA’nin tiim anadilliler igin zayif 6ge olarak
se¢ildigi soylenebilir. ORMAN, 304 bilgi vericinin %20,7 (63 kisi)’sinin 3,0 sira
medyan degeriyle, genel siralamada besinci siraya yerlesmis goriinmektedir. ORMAN,
Tiirkce Anadillilerlerde tigiincii, Fransizca Anadillilerde dordiincii siradadir. Ingilizce
Anadillilerde ise, ilk on bes sozciiksel 6ge arasina girmemistir. Buna gore ORMAN,
Tiirkce ve Fransizea Anadillilerce tipik ulam 6gesi olarak secilmistir. Bu sonuglara
gore farkli anadillilerin ortak ulam 6geleri AGAC, BITKI ve HAYVAN, zayif 6geleri

olarak da HAVA’y1 sectiklerini sdyleyebiliriz.

Adet Stklik Medyan
Agag 113 %37,0 2,0
Bitki 109 %35,7 3,0
Hayvan 107 %35,1 3,0
Hava 68 %22,3 3,0

Tablo - 21. Doga Ulami — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadilliler igin ORMAN 'in disinda SU, Ingilizce Anadilliler igin
HAVA ve YABAN HAYATI, Tiirkge Anadilliler iginse yine ORMAN’m disinda CICEK
diger ulam ogelerini olusturmustur. ORMAN’la yaklasik degerlere sahip ve sira
medyan degeri ORMAN "dan yiiksek olan SU, 304 bilgi vericinin %20,3 (62 kisi)iiniin
2,0 sira medyan degeriyle genel siralamada altinci siraya yerlesmistir. SU 'yun, Tiirkge

Anadillilerce altinc1 sirada secilmesine karsm besinci siradaki BITK/ ile aralarinda bir
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kisilik siklik farki bulunmaktadir. Medyan degeri ise BITKI’den yiiksektir. SU
Fransizca Anadillilerin besinci, Ingilizce Anadillilerin dokuzuncu sirasindadir.
SU’yun Tiirk¢e ve Fransizca Anadillilerce ortak ulam 6gesi segildigi soylenebilir.
Ingilizce Anadillilerce ulam 6gesi olarak secilmis YABAN HAYATI, Fransizca
Anadillilerde DAG, HAVA’yla birlikte ii¢li bigimde, ayni siklik ve medyan
degerleriyle altinci siray1r paylagmaktadir. YABAN HAYATI, Tiirk¢e Anadillilerce
ulam &gesi olarak kullanilmamistir. Tiirkce Anadillilerce segilen CICEK, Fransizca

ve Ingilizce Anadillilerin onuncu sirasmda yer almustir.

60
50

40

!

30

20

10

e

0 = =

Aga¢ Hayvan  Bitki Hava Orman Su Dag Cicek  Bocek Yaban
Hayati

E Fransizca ingilizce = Tirkce

Grafik — 9. Doga Ulami

118



3.3.2.3. Kiyafet Ulamu:

KIYAFET ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu

— 3. Kwyafet Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Pantolon 130 %42,6 3,0 Pantolon 43 %14,1 3,0
Elbise 94 %30,8 2,0 Elbise 33 %10,2 2,0
Gomlek 78 %25,6 3,0 Etek 22 %7,2 2,0
Etek 66 %21,6 2,0 Ceket 21 %06,9 4,0
Tisort 53 %17,4 3,0 Kazak 21 %06,9 3,0
Ayakkabi 53 %17,4 4.0 Gomlek 17 %05,6 3,0
Moda 48 %15,7 3,0 Tisort 16 %)5,2 3,0
Tarz 44 %14,4 4,0 Tarz 16 %05,2 4,0
Kazak 43 %14,1 3,0 Moda 15 %4,9 3,0
Ceket 38 %12,5 4.0 Ayakkabi 12 %3,9 4,0
Camasir 36 %11,8 4.0 Mont 11 %3,6 4,0
Sort 31 %10,2 3,0 Camasir 10 %3,3 4,0
Alisveris 28 %9,2 3,0 Spor 9 %3,0 3,0
Rahatlik 28 %09,2 3,0 Sal 8 %2,6 3,0
Mont 27 %8,9 4,0 Aligveris 8 %2,6 3,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Pantolon 44 %42,3 3,0 Pantolon 43 %42,2 3,0
GoOmlek 32 %30,8 3,0 Elbise 32 %31,4 2,0
Elbise 29 %27,9 2,0 Ayakkabi 30 %29,4 4,0
Etek 19 %18,3 2,0 Gomlek 29 %28,4 3,0
Sort 19 %18,3 3,0 Etek 25 %24,5 2,0
Tisort 18 %17,3 3,0 Camasir 24 %23,5 4,0
Rahatlik 15 %14,4 3,0 Moda 20 %19,6 3,0
Aligveris 5 %14,4 3,0 Tisort 19 %18,6 3,0
Giuinluk 115 %14,4 3,0 Kazak 16 %15,7 3,0
Kumag 14 %13,5 2,0 Tarz 15 %14,7 4,0
Tarz 13 %12,5 4,0 Sik 15 %14,7 3,0
Moda 13 %12,5 3,0 Mont 13 %12,7 4,0
Gereksinim 11 %10,6 2,0 Renk 9 %8,8 4.0
Ayakkabi 11 %10,6 4,0 Gereksinim 8 %7,8 2,0
Spor 11 %10,6 3,0 Kravat 8 %7,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 3. Kiyafet Ulami

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %42,6 (130 kisi)’smin 3,0°lik sira
medyan degeriyle PANTOLON 'u tipik 6ge olarak segtikleri izlenmistir. PANTOLON,
tiim anadillilerin &ntiirsel dge secimidir. ELBISE, Ingilizce Anadillilerde iigiincii
sirada izlenmekteyse de, diger anadillerdeki ikinci sirasi ve %30,8 (94)’lik siklik ve
2,0’lik sira medyan degerleriyle ikinci ulam 6gesi olarak secilmistir. Genel tabloda
tigtincii 6ge olarak gozlemlenen, 304 bilgi vericinin % 25,6 (78 kisi)’sinin 3,0°lik sira
medyan degeriyle sectigi GOMLEK, Ingilizce Anadillilerce iKinci, Tiirkge
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Anadillilerce dordiincii, Fransizca Anadillilerde ise, altincit sirada yer almustir.
Fransizca Anadillilerin %6,9 (21 kisi)’u swra medyan degeri 4,0 ile CEKET
demislerdir. CEKET ve GOMLEK’in dort kisilik siklik deger farki yaninda,
GOMLEK’in 3,0’lik sira medyan degerinin KAZAK 'tan yiiksek oldugu goz oniine
alindiginda GOMLEK besinci siraya yerleseceginden, tiim dillerin ortak ulam dgesi
olarak kabul edilebilir. 304 bilgi vericinin %21,6 (66 kisi)’sinin 2,0 sira medyan
degerine sahip ETEK'in, farkli anadillerde siralamasi farkli olsa da, tiim anadillerce
zayif dge olarak secildigi sdylenebilir. Fransizca Anadillilerde tigiincii, Ingilizce
Anadillilerde dordiincti, Tiirkce Anadillilerde ise besinci siradadir. Genel verilere
gore, 304 bilgi vericinin %17,4 (53 kisi)’iinlin 3,0 medyan degeriyle sectikleri
TISORT, kiiciik siklik deger farklariyla Fransizca Anadillilerin altnci, Ingilizce
Anadillilerin besinci, Tiirkce Anadillilerin de altinci sirasinda diisiiniilebilirse de zayif
0ge olarak kalmaktadir. Bu verilere gore, KIYAFET ulaminda, PANTOLON ve
ELBISE nin 6znitelikli ve ETEK in zayif, GOMLEKin ise tipik 6ge olarak segildigi

sOylenilebilir.

Adet Stklik Medyan
Pantolon 130 %42,6 3,0
Elbise 94 %30,8 2,0
Gomlek 78 0625,6 3,0
Etek 66 %21,6 2,0

Tablo - 22. Kiyafet Ulanmi — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadillilerce besinci e olarak secilen CEKET, Ingilizce ve Tiirkge
Anadillilerin ilk on bes ulam 6gesi arasmna girememistir. Ingilizce Anadillilerin %18,3
(19 kisi)’ti sra medyan degeri 3,0’la sectikleri SORT, Fransizca ve Tiirkce
Anadillilerin ilk on bes ulam 6gesi arasinda degildir. Tiirkce Anadillilerin %29,4 (30
kisi) linlin 4,0 sira medyan degeriyle tligiincli sirada sectikleri AYAKKABI, Fransizca

Anadillilerin onuncu, fngilizce Anadillilerin on dordinci sirasinda izlenmistir. Her
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iki anadildeki kiiciik siklik deger farklar1 goz oniine alinsa da, AYAKKABI 'nin 4,0’ ik
diisiik sira medyan degeriyle list siralara ¢ikabilmesi miimkiin gériinmemektedir.
Ormegin, Ingilizce Anadillilerde, aym siklik ve medyan degerleriyle RAHATLIK,
ALISVERIS, GUNLUKii sekizinci, KUMAS’1 yedinci siraya yerlestirebilsek de,
siralamadaki diger 6gelerin 2,0 ile 4,0 araliginda degisen medyan degerleri nedeniyle
AYAKKABI'nin bir-iki basamak disinda daha yiikseklere ¢ikmast miimkiin
goriinmemektedir. Fransizca Anadillilerdeki durum da benzerdir. AYAKKABI, Tiirkge

Anadillilerin ontiir se¢imi olarak kalmustir.
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3.3.2.4. Aile Ulam:

AILE ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu — 4.

Aile Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Anne 111 %36,4 1,0 Cocuk 44 %14,4 3,0
Cocuk 105 %34,4 3,0 Ask 31 %10,2 2,5
Baba 104 %34,1 2,0 Ebeveyn 25 %8,2 2,0
Sevgi 82 %26,9 3,0 Anne 21 %6,9 1,0
Mutluluk 57 %18,7 3,0 Mutluluk 20 %6,6 3,0
Ebeveyn 48 %15,7 2,0 Baba 19 %6,2 2,0
Saygi 44 %14,4 4.0 Guiven 16 %05,2 3,0
Huzur 42 %13,8 4,0 Kuzen 15 %4,9 4,0
Kardes 40 %13,1 3,0 Saygi 13 %4,3 4,0
Giiven 40 %13,1 3,0 Kardes 12 %3,9 3,0
Ev 38 %12,5 3,0 Huzur 12 %3,9 4,0
Ask 36 %11,8 2,5 Koruma 12 %3,9 2,0
Abla 36 %11,8 4,0 Abla 11 %3,6 4,0
Es 33 %10,8 2,0 Tatil 9 %3,0 4,0
Birlik 28 %09,2 3,0 Yemek 9 %3,0 4,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Sevgi 40 %38,5 3,0 Anne 62 %60,8 1,0
Anne 28 %26,9 1,0 Baba 59 %57,8 2,0
Baba 26 %25,0 2,0 Sevgi 39 %38,2 3,0
Cocuk 25 %24,0 3,0 Cocuk 36 %35,3 3,0
Ebeveyn 23 %22,1 2,0 Kardes 28 %27,5 3,0
Onemseme 22 %?21,2 2,0 Huzur 25 %?24,5 4.0
Ev 17 %16,3 3,0 Mutluluk 24 %23,5 3,0
Mutluluk 13 %12,5 3,0 Es 21 %20,6 2,0
Saygi 13 %12,5 4,0 Saygi 18 %17,6 4,0
Giiven 13 %12,5 3,0 Abla 15 %14,7 4,0
Birlik 13 %12,5 3,0 Ev 13 %12,7 3,0
Dayanigma 12 %11,5 4.0 Giiven 11 %10,8 3,0
Akraba 11 %10,6 4,0 Abi 11 %10,8 4,0
Cekirdek A. 11 %10,6 3,0 Baglanma 9 %38,8 4.0
Giilme 11 %10,6 3,0 Birlik 9 %8,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 4. Aile Ulami

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %36,4 (111 kisi)’i 1,0’lik sira medyan
degeriyle ANNE’yi tipik 6ge olarak kabul etmislerdir. ANNE, Fransizca Anadillilerin
dordiincli, Ingilizce Anadillilerin ikinci ulam ici &gesi olmussa da, Tiirkce
Anadillilerin birinci 6gesi olarak belirlenmis, ontiirsel 6ge olarak izlenmistir. ANNE,
1,0’lik sira medyan degeriyle ilk siraya yerlesen ilk ulam &gesidir. Bir digeri de
ILETISIM de karsimiza ¢ikacak olan TELEFON 6gesidir. Bu iki 6ge disinda 1,0’lik
sira medyan degeriyle, tipik baska bir 6geye rastlanmamistir. COCUK, genel tabloda
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%34,4 (105 kisi) siklik ve 3,0’lik sira medyan degerleriyle ikinci sirada yer alsa da,
Fransizca Anadillilerin birinci se¢imidir. /ngilizce ve Tiirkce Anadillilerde dordiincii
sirada oldugu dikkate alinarak, tipik ulam 6gesi olarak secildigi sdylenebilir. BABA
Ogesi ise, %34,1 (104 kisi) siklik ve 2,0 sira medyan degerleriyle Tiirkce Anadillilerin
ikinci, Ingilizce Anadillilerin ligiincii sirasinda yer almustir. Fransizca Anadillilerde
altinc1 sira degerlerine bakarak tipik ulam 6gesi olarak secildigi sdylenebilir. Genel
tabloya gore %26,9 (82 kisi) siklik ve 3,0’lik sira medyan degeriyle izlenen SEVGI,
Fransizca Anadillilerin ilk on bes ulam 6gesi se¢imi degildir. Ingilizce Anadillilerin
birinci, Tiirkce Anadillilerin tigiincii sirasmdadir. SEVGI, Ingilizce Anadillilerin ve
Tiirk¢e Anadillilerin ortak ulam 6gesi olarak izlenmistir. Genel tabloda besinci sirada
olan, %18,7 (57 kisi) siklik degeri ve 3,0’lik sira medyan degerine sahip MUTLULUK,
Fransizca Anadillilerde besinci, Ingilizce Anadillilerde seKinci, Tiirkce Anadillilerde
yedinci siraya yerlesmistir. Tiirkce Anadillilerin altinc1 swrasindaki HUZUR 4,0
MUTLULUK ise 3,0 sira medyan degerindedir. Aralarindaki siklik fark: bir kisidir.
Bu durumda MUTLULUK’un bir iist swaya yerlesmesi olanaklidir. Ingilizce
Anadillilerde yine bir {ist siraya ¢ikabilse de, MUTLULUK Fransizca Anadillilerin
ontiir secimi olarak kalmistir. Kavramsal soyut AZLE iist diizey ulammda Fransizca,
fngilizce, Tiirk¢e Anadillilerin, ANNE, BABA ve COCUK disinda, ortak ulam 6geleri
bulunmamaktadir. Sira medyan deger goz Oniine alindiginda tiim anadillilerin

kavramsal A/LE ulam dgeleri sdyle siralanabilir:

Adet Stklik Medyan
Anne 111 %36,4 1,0
Baba 104 %34,1 2,0
Cocuk 105 0034.4 3,0

Tablo - 23. Aile Ulami — Oznitelikli Ogeler
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ANNE, BABA ve COCUK’tan sonra anadillerin ulam o6gelerinde ¢esitlilik
gozlemlenmektedir. Fransizca Anadillilerin sectigi ASK ve EBEVEYN’den ASK,
Ingilizce Anadillilerce ulam dgesi olarak kullanilmamustir. Tiirkce Anadillilerde ise,
ilk on bes ulam 6gesinde yer almamaktadir. Fransizca Anadillilerin tigiincti 6gesi
EBEVEVYN ise, Ingilizce Anadillilerce besinci 6ge olarak izlenmistir. Fransizca ve
Ingilizce Anadillilerin ortak ulam 6gesidir. Tiirkce Anadilliler ise, ulam 6gesi olarak
kullanmamustir. Tiirkce Anadillilerin besinci sirada sectikleri KARDES, Fransizca
Anadillilerin onuncu sirasinda izlenmektedir. Kiigiik siklik degeri ve yiliksek sira
medyan degerini g6z Oniine aldigimizda, yedinci siraya ylikselmesi miimkiindiir.
Ingilizce Anadilliler ise, KARDES i ulam 6gesi olarak kullanmamuslardir. Fransizca
Anadilliler ASK, EBEVEYN ve MUTLULUK, Ingilizce Anadilliler SEVGI ve

EBEVEVYN, Tiirk¢e Anadilliler SEVGI ve KARDES 6gelerini secerek ayrismislardir.
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3.3.2.5. Bilim Ulamai:

BILIM ulamma ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu — 5.

Bilim Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Aragtirma 90 %29,5 3,0 Aragtirma 31 %10,2 3,0
Teknoloji 83 %27,2 3,0 Teknoloji 22 %7,2 3,0
Deney 66 %21,6 3,0 Laboratuvar 20 %6,6 3,0
Bilim Adami 54 %17,7 2,0 Bilim Adami 16 %05,2 2,0
Laboratuvar 50 %16,4 3,0 Deney 16 %05,2 3,0
Uzay 38 %12,5 2,0 Bilgi 16 %)5,2 3,0
Bulgu 35 %11,5 3,0 Bulgu 16 %5,2 3,0
Bilgi 33 %10,8 3,0 Calisma 16 %05,2 3,0
Tip 31 %10,2 3,0 Tip 15 %4,9 3,0
Kimya 30 %09,8 3,0 Biyoloji 14 %4,6 2,0
Gelisim 30 %09,8 3,0 ilerleme 12 %3,9 3,0
Fizik 30 %9,8 3,0 Fizik 12 %3,9 3,0
Bulus 27 %8,9 3,0 Kuram 11 %3,6 4,0
Biyoloji 25 %8,2 2,0 Uzay 11 %3,6 2,0
Bilim 25 %8,2 3,0 Kimya 10 %3,3 3,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Aragtirma 37 %35,6 3,0 Teknoloji 41 %40,2 3,0
Bilim Adam 29 %27,9 2,0 Bulus 25 %24,5 3,0
Deney 28 %26,9 3,0 Uzay 23 %22,5 2,0
Teknoloji 20 %19,2 3,0 Aragtirma 22 %21,6 3,0
Laboratuvar 20 %19,2 3,0 Deney 22 %21,6 3,0
Bulgu 15 %14,4 3,0 Kimya 14 %13,7 3,0
Kuram 12 %11,5 4.0 Fizik 13 %12,7 3,0
Kanit 12 %11,5 4,0 Gelisim 12 %11,8 3,0
Tip 12 %11,5 3,0 Bilgisayar 11 %10,8 2,5
Bilim 12 %11,5 3,0 Bilim 11 %10,8 3,0
Yenilik 11 %10,6 4,0 Ogrenme 10 %09,8 5,0
Gelisim 10 %09,6 3,0 Laboratuvar 10 %09,8 3,0
Karmasa 9 %8,7 3,0 Bilgi 9 %8,8 3,0
Gelecek 9 %8,7 4,0 Bilim Adami 9 %8,8 2,0
Bilgi 8 %7,7 3,0 Kitap 9 %8,8 3,5

Karma Veri Tablosu — 5. Bilim Ulam:

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %29,5 (99 kisi)’inin 3,0’lik sira medyan
degeriyle ARASTIRMA dedigi gdzlemlenmektedir. Fransizca Anadilliler ile Ingilizce
Anadillilerin ilk, Tiirkce Anadillilerin dordiinct sirasindadir. Tiirkce Anadillilerde tst
siralarda olmasa da, ulam 6gesi olarak se¢ildigi sdylenebilir. 304 bilgi vericinin %27,2
(83 kisi)’sinin 3,0 sira medyan degeriyle sectigi TEKNOLOJI, Tiirkce Anadillilerde
tipik 6ge olarak ilk sirada secilmistir. TEKNOLOJI nin, Fransizca Anadillilerde ikinci,
Ingilizce Anadillilerde iigiincii sirada se¢ilmesi dolayisiyla, tiim anadillilerce dntiirsel
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0ge olarak belirlendigi sdylenebilir. Genel tablo siralamasinda %21,6 (66 kisi) siklik
ve 3,0’lik srra medyan degeriyle DENEY, Ingilizce Anadillilerde tigiincii, Tiirkce
Anadillilerde ayni degerlere sahip olduklarindan, ARASTIRMA yla ayni siray1
paylasarak dordiincii, Fransizca Anadillilerde besinci sirada yer almistir. DENEY de,
tipik olarak ulamda yer alacak bir diger 6ge olmustur. 304 bilgi vericinin %17,7 (54
kisi)’sinin 2,0’ ik sira medyan degeriyle sectigi BILIM ADAMI, Ingilizce Anadillilerce
ikinci, Fransizca Anadillilerce ddrdiincii siradadir. Fransizca Ve Ingilizce Anadilliler
icin ulam 6gesi olarak segilen BILIM ADAMI, Tiirkce Anadillilerde on dérdiincii
sirada yer almustir. Tiirk¢e Anadillilerin 6ge siralamalarindaki yakin siklik ve sira
medyan degerlerine baktigimizda, ayni degerlere sahip ARASTIRMA ve DENEY
dordiincti siray1 paylasmaktadirlar. Boylelikle besinci ulam 6gesi olarak izlenen
KIMYA ile on dordiincii siradaki BILIM ADAMI arasinda bes kisilik siklik farki
olmasma karsin, BILIM ADAMI'nin sira medyan degeri KIMYA’dan yiiksektir: 2,0.
Boylelikle BILIM ADAMI’nin siralamasi yiikseltilerek, zayif da olsa tipik bir 6ge
olarak se¢ildigini sdylemek olanaklidir. LABORATUVAR ise, %16,4 (50 kisi)’liikk
siklik ve 3,0’lik sira medyan degerleriyle genel tabloda besinci sirada yer almistir.
Fransizca Anadillilerin glincii, Ingilizce Anadillilerin ayn1 degerlere sahip
TEKNOLOJI’yle dordiincii ulam dgesi olarak gdzlemlenmistir. Tiirkce Anadillilerde
BILIM ADAMTI'na benzer bicimde siralamasi yiikseltilse de, ancak yedinci siraya
yerlesebilecektir. Fransizca Anadillilerin 6ge cesitliligine bagh olarak, besinci sira
oge secimlerinde ¢okluk gdzlemlenmistir. DENEY, BILGI, BULGU ve CALISMA 'mn
ve hatta TIP’1n besinci siray1 paylagmalari olanakli gériinmektedir. B/LIM ulanundaki
genel verilerle siralamalar1 degiskenlik gdsterse de, Fransizca ile Ingilizce Anadilliler

ayni 6geleri ulam 6gesi olarak se¢mislerdir.
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Genel Fransizca Ingilizce Tiirkge
Arastirma Arastirma Arastirma Teknoloji
Teknoloji Teknoloji Bilim Adam Bulus
Deney Laboratuvar Deney Uzay

Bilim Adamu Deney Teknoloji ArastirmalDeney
Laboratuvar Bilim Adamu Laboratuvar Bilim Adanmu

Tablo - 24. Bilim Ulami — Anadil Karsilagtirma

Tiirk¢e Anadilliler, BULUS ve UZAY ulam o6geleriyle diger dillerden
ayrignuglardir. ARASTIRMA ve DENEY’i ayni swraya yerlestirdigimizde, BILIM
ADAMI besinci sirada yer alsa da, LABORATUVAR’1 aymi bi¢imde yukarilara
cekebilmemiz miimkiin gériinmemektedir. Bu durumda ii¢ anadilin B/L/M ulamimda

ti¢ 6znitelikli, bir tipik 6ge ¢ikardiklarini sdyleyebiliriz.

Adet Stklik Medyan
Arastirma 90 %29,5 3,0
Teknoloji 83 %27,2 3,0
Deney 66 %21,6 3,0
Bilim Adanu 54 %17,7 2,0

Tablo - 25. Bilim Ulam: — Oznitelikli Ogeler
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3.3.2.6. iletisim Ulamu:

ILETISIM ulamma ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu

— 6. lletisim Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Telefon 146 %47,9 1,0 Telefon 36 %11,8 1,0
Konusma 92 %30,2 2,0 Konusma 33 %10,8 2,0
Internet 86 %28,2 3,0 Dil 31 %10,2 1,0
Sohbet 73 %23,9 4,0 Beden Dili 23 %7,5 835
Mesaj 64 %21,0 3,0 Internet 20 %06,6 3,0
Dil 61 %20,0 1,0 Sosyallesme 20 %6,6 3,0
Beden Dili 58 %19,0 Bi5) Haber 20 %6,6 3,0
Medya 37 %12,1 3,0 Sohbet 16 %05,2 4,0
Mail 33 %10,8 3,0 Paylasim 16 %05,2 3,0
Sozel 30 %09,8 3,0 So6zel 16 %05,2 3,0
Isaret Dili 30 %9,8 3,0 Dinleme 15 %4,9 4,0
Teknoloji 28 %9,2 3,0 Isaret Dili 13 %4,3 3,0
Radyo 28 %9,2 4,0 Mesaj 13 %4,3 3,0
Haber 23 %8,2 3,0 Uydu 11 %3,6 2,0
Dinleme 28 %7,5 4,0 Radyo 9 %3,0 4,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Konusma 38 %36,5 2,0 Telefon 80 %78,4 1,0
Sohbet 34 %32,7 4,0 Internet 46 %45,1 3,0
Telefon 30 %28,8 1,0 Mesaj 29 %28,4 3,0
Beden Dili 25 %24,0 33 Sohbet 23 %22,5 4,0
Dil 24 %23,1 1,0 Konusma 21 %20,6 2,0
Mesaj 22 %21,2 3,0 Haberlesme 20 %19,6 4,0
Internet 20 %19,2 3,0 Medya 19 %18,6 3,0
Isaret Dili 16 %15,4 3,0 Mail 16 %15,7 3,0
Teknoloji 12 %11,5 3,0 Mektup 14 %13,7 3,0
Mail 12 %11,5 3,0 Whatsapp 13 %12,7 4,0
Radyo 11 %10,6 40 Teknoloji 10 %9,8 3,0
Medya 11 %10,6 3,0 Bilgisayar 10 %9,8 2,5
Giigli 9 %8,7 2,0 Beden Dili 10 %9,8 3,5
TV 9 %8,7 3,0 TV 9 %38,8 3,0
Sozel 9 %8,7 3,0 Anlama 8 %7,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 6. lletisim Ulamu

ILETISIM ulam igi sdzciiksel dgelerinde giincelleme yapilirken, KONUSMA,
“Konusma Adabi, Etkili Konugma, Diksiyon” vb. kavramlar1 karsilamak ig¢in
kullanilmistir. Niteliksel gozlemlerde daha ayrintili irdelenecegi iizere, SOHBET ve

KONUSMA ayrimiyla incelenmeye alinmigtir.
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Genel tabloya gore, 304 bilgi verici %47,9 (146 kisi), 1,0’lik sira medyan
degeriyle TELEFON’u tipik ulam 6gesi olarak se¢mistir. TELEFON, Fransizca ve
Tiirkce Anadillilerin ilk sira secimleri olurken, Ingilizce Anadillilerde iciincii siraya
yerlesmistir. %30,2 (92 kisi)’lik siklik ve 2,0’lik sira medyan degerleriyle genel
tabloda ikinci sirada yer alan KONUSMA, Ingilizce Anadillilerin ilk, Fransizca
Anadillilerin ikinci sirada tipik ulam o6gesidir. Tiirkce Anadillilerde ise, iki kisilik
siklik farki ve 2,0 sira medyan degeriyle, sira medyan degeri, 4,0 olan SOHBET 'ten
sonra yer almistir. Bu durumda KONUSMA sira medyan degeri itibariyle Tiirkce
Anadillilerin de dordiincii ulam 6gesi kabul edilebilir. 304 bilgi vericinin %28,2 (86
kisi)’si, 3,0’lik sira medyan degeriyle iigiincii olarak /NTERNET 6gesini segmislerdir.
Tiirkce Anadillilerde ikinci, Fransizca Anadillilerde besinci, Ingilizce Anadillilerde
ise yedinci swradadir. Fransizca Anadillilerde besinci sirada, ayni siklik ve sira
medyan degerlere sahip dgeler bulunmaktadir. Bunlar, INTERNET, SOSYALLESME
ve HABER’dir. Ingilizce Anadillilerde ise, besinci sirada yer alan DIL ile yedinci
sirada yer alan INTERNET 6gelerinin arasindaki sira medyan farki yiiksektir. Altinci
siradaki MESAJ ile arasinda 2 kisilik siklik deger farki bulunmaktadir. Bu durumda
INTERNET’in, Ingilizce Anadilliler i¢in tipik 6ge olmadig1 ya da zayif 6ge oldugu
soylenebilir. 304 bilgi vericinin %23,9 (73 kisi) unun % 4,0 sira medyan degeriyle
sectigi SOHBET, Ingilizce Anadillilerde ikinci, Trirkce Anadillilerde dérdiincii sirada
ulam 6gesi olarak segilmistir. Fransizca Anadillilerde ise sekizinci siradadir. Fransiz
Anadillilerde bes, alt1 ve yedinci siralar, denk degerde o6geleri barindirmaktadir.
Dolayisiyla bu 6gelerin ayn siray1 paylastiklarini géz oniine aldigimizda, SOHBET
altinct sirada yer alacaktir. Daha yukariya ¢ikmasi olanaksizdir, ¢linkii hem siklik
degeri hem sira medyani diisiiktiir. Genel tabloda besinci sirada goriilen MESAJ, bilgi
verici 304 kisinin %21,0 (64 kisi)’mnin 3,0’lik sira medyan ortalamasina sahiptir.

MESAJ Tiirkce Anadillilerde, SOHBET’in iistiinde ii¢iincii swradadir. Ingilizce
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Anadillilerde, ¢ok kiigiik siklik, ama yiiksek sira medyan degerine sahip DIL 6gesinin
altinda kalmistir. Fransizca Anadillilerin ise tipik ulam 6gesi se¢imi degildir.
Yukarida da aciklandig1 gibi, INTERNET, SOSYALLESME, HABER’in arkasindan
ancak sekizinci siraya kadar yiikselebilmektedir. Kavramsal soyut /LETISIM dist
diizey ulaminda Fransizca, fngilizce, Tiirkce Anadillilerin, TELEFON, KONUSMA

disinda, tipik ortak ulam 6geleri bulunmamaktadir.

Adet Stklik Medyan
Telefon 146 %47,9 1,0
Konusma 92 %30,2 2,0

Tablo - 26. Iletisim Ulam: — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadillilerin liclincii sirada %10,2 (31 kisi)’lik siklik ve 1,0’lik sira
medyan degerleriyle sectikleri DIL, Ingilizce Anadillilerde besinci siradadir.
Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ortak ulam 68esi olmustur. Tiirkce Anadillilerde
ise, ilk on bese girememistir. Fransizca Anadillilerce dordiincii sirada segilen, %7,5
(23 kisi)’lik siklik ve 3,5’lik sira medyan degerine sahip BEDEN DILI, Ingilizce
Anadillilerce besinci sirada secilmistir. Tiirkce Anadillilerde ise on tugiincii siradadir.
Tiirk¢e Anadillilerin swralamalar1 incelendiginde, TEKNOLOJI, BILGISAYAR ve
BEDEN DILI'nin siklik degeriyle ayni siray1 paylastigi goriilse de, BEDEN DIL/’nin
sira medyan degeri diisiiktiir. Bu durumda BEDEN DILI, Fransizca Ve Ingilizce

Anadillilerin ortak ulam 6gesi olmustur.

ILETISIM ulaminda genel verilerle Tiirkce Anadillilerin siralamasi, yerleri
degisiklik gosterse de aymi ¢ikmustir. Fransizeca Anadilliler, SOHBET ve MESAJ
yerine DIL ve BEDEN DILI'ni, Ingilizce Anadilliler ise, INTERNET ve MESAJ yerine

DIL ve BEDEN DILI’ni se¢mislerdir.
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Genel Fransizca Ingilizce Tiirkge
Telefon Telefon Konusma Telefon
Konusma Konusma Sohbet Internet
Internet Dil Telefon Mesaj
Sohbet Beden Dili Beden Dili Sohbet
Mesaj Internet Dil Konusma

Tablo - 27. fletisim Ulami — Anadil Karsilastirma

Telefon Konusma internet Sohbet
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Grafik - 13. fletisimUlamu
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3.3.2.7. Giizellik Ulamu:

GUZELLIK ulamma ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri

Tablosu — 7. Giizellik Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik Medyan
Makyaj 76 %24,9 2,0 Makyaj 26 %8,5 2,0
Doga 65 %21,3 2,0 Dogal 25 %38,2 2,0
Dogal 56 %18,4 2,0 Doga 19 %6,2 2,0
Bakim 45 %14,8 3,0 Igsel 18 %05,9 3,0
Igsel 42 %13,8 3,0 Sanat 17 %05,6 3,0
Giyim 38 %12,5 3,0 Kadin 15 %4,9 2,0
Sanat 37 %12,1 3,0 Estetik 14 %4,6 2,0
Goz 32 %10,5 3,0 Ask 12 %3,9 2,5
Kadin 31 %10,2 2,0 Giyim 11 %3,6 .30
Estetik 30 %09,8 2,0 Aile 10 %3,3 2,0
Sa¢ 235 %38,2 4.0 Siibjektif 10 %3,3 1,5
Miizik 24 %7,9 3,0 Dis Giizellik 10 %3,3 85
Alim 23 %7,5 5,0 Bakim 9 %3,0 3,0
Fark 21 %6,9 2,0 Incelik 8 %2,6 3,0
Giilme 19 %6,2 4.0 Kozmetik 8 %2,6 15
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Miizik 24 %23,1 3,0 Bakim 36 %35,3 3,0
Doga 21 %20,2 2,0 Makyaj 30 %29,4 2,0
Makyaj 20 %19,2 2,0 Doga 25 %24,5 2,0
Igsel 19 %18,3 3,0 Dogal 18 %17,6 2,0
Giyim 18 %17,3 3,0 GOz 18 %17,6 3,0
Di1s Gorliniis 17 %16,3 4,0 Sa¢ 15 %14,7 4,0
Dogal 13 %12,5 2,0 Estetik 14 %13,7 2,0
Fark 13 %12,5 2,0 Sanat 10 %9,8 3,0
Model 11 %10,6 2,0 Kuafor 10 %9,8 3,0
Duygu 10 %9,6 3,0 Kadin 10 %9,8 2,0
Sanat 10 %9,6 3,0 Giyim 9 %38,8 3,0
Alim 10 %9,6 50 Anne 9 %38,8 1,0
Moda 9 %8,7 3,0 Iyi Kalplilik 9 %38,8 3,0
Giinbatim 9 %8,7 4,0 Incelik 8 %7,8 3,0
Goz 8 %7,7 3,0 Deniz 7 %6,9 3,0

Karma Veri Tablosu — 7. Giizellik Ulami

Genel tabloya gore, 304 bilgi verici %24,9 (76 kisi)’u 2,0’lik sira medyan
degeriyle MAKYAJ, Fransizca Anadillilerin ilk, Tiirkce Anadillilerin ikinci, Ingilizce
Anadillilerin ise tg¢ilincii sirasina yerleserek ulam &6gesi olarak segilmistir. Genel
tabloda %21,3 (65 kisi)’lik siklik ile 2,0’ lik sira medyan degerleriyle ikinci siradaki
DOGA, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin iKinci, Tiirkce Anadillilerin iigiincii
sirasinda yer alarak tiim anadillilerce segilen bir diger ulam 6gesidir. 304 bilgi
vericinin %18,4 (56 kisi)’iiniin yine 2,0 sira medyan degeriyle sectigi DOGAL,
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Fransizca Anadillilerde iKinci, Tiirk¢e Anadillilerde dordiincii sirada olmasina karsin,
Ingilizce Anadillilerce yedinci sirada se¢ilmistir. 2,0’ lik sira medyan degerine sahipse
de, besinci siradaki GIYIM’le arasinda 5 kisilik siklik farki bulunmaktadir. Altmei
sirada yer alan DIS GORUNUS’le yer degistirebilir. Aralarinda 2 kisilik siklik deger
farki olsa da, DIS GORUNUSiin sira medyan degeri diisiiktiir. DOGAL, Fransizca Ve
Tiirkce Anadillilerin ulam 68esi olarak kalmis, Ingilizce Anadilliler iginse zayif 6ge
olmustur. 304 bilgi verici tarafindan se¢ilen BAKIM, %14,8 (45 kisi)’lik siklik ve 3,0
sira medyan degeriyle genel tabloda dordiincii sirada goriinmesine karsin, yalniz
Tiirk¢e Anadillilerin birinci se¢imi olarak izlenmistir. Fransizca Anadillilerde ilk on
bese girememis, Ingilizce Anadillilerce ise ulam 6gesi olarak segilmemistir. Genel
tabloda besinci siradaki /CSEL ise, %13,8 (42 kisi)’lik siklik ve 3,0’lik sira medyan
degeriyle Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin dordiincii sirada segtikleri ulam dgesi
olmustur. Tiirkce Anadillilerce ise, ilk on bes ulam 6gesSi arasina girememistir.
Boylelikle /CSEL, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ortak ulam 68esi olmustur.
Kavramsal soyut GUZELLIK iist diizey ulaminda Fransizca, Ingilizce, Tiirkce

Anadillilerin, MAKYAJ ve DOGA diginda, ortak ulam 0geleri bulunmamaktadir.

Adet Stklik Medyan
Makyaj 76 %24,9 2,0
Doga 65 %21,3 2,0

Tablo - 28. Giizellik Ulami — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadillilerce %5,6 (17 kisi)’lik siklik ve 3,0’lik swra medyan
degerleriyle ulam 6gesi olarak besinci sirada secilen SANAT, Ingilizce Anadillilerin
on birinci sirasinda yer almaktadir. Ingilizce Anadillilerde DOGA ile baslayan kiigiik
siklik farklari, drnegin bir kisilik siklik deger farklartyla DOGA ve MAKYAJ’1 ve yine
ICSEL ve GIYIMi, verileri denk DOGAL, FARK ile DUYGU, SANAT ve ALIM’1 da

ayni siralara yerlestirdigimizde SANAT, ancak dokuzuncu siraya g¢ikabilmektedir.
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Tiirkge Anadillilerde ise, aym siklik degerine, farkli medyan degerine sahip DOGAL
ve GOZden sonra, bir kisilik sikhik farki, ama 2,0’lik sira medyan farkiyla
ESTETIK’in bir altma yerlesen SAC’tan sonra SANAT, KUAFOR ve KADIN’mn
sekizinci siray1 paylastig1 izlenmektedir. /ngilizce Anadillilerce besinci sirada segilen
GIYIM'i, Fransizca Anadilliler dokuzuncu, Tiirkce Anadilliler de on birinci sirada
se¢mislerdir. Her iki anadilde de siklik degerlerine bakilarak yukarilara ¢iksa da, ilk
bese girmesi olanakli goriinmemektedir. Tiirkce Anadillilerin %17,6 (18 kisi)’lik
siklik, 3,0’lik sira medyan degeriyle besinci sirada ulam 6gesi olarak segtikleri GOZ,
Fransizca Anadillilerin ilk on bes ulam 6gesi degildir. Ingilizce Anadillilerce ise on
besinci sirada segilmistir. Benzer durumdaki ulam 6geleri gibi biraz yukarilara
cikabilse de, iist siralarda bulunan sira medyan degerleri yiiksek 6geler nedeniyle,

Ingilizce Anadillilerce tipik 6ge olarak se¢ilmedigi izlenmektedir.
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3.3.2.8. Hayat Ulamu:

HAYAT ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu —

8. Hayat Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Yasam 72 %?23,6 2,0 Aile 33 %10,8 2,0
Aile 70 %23,0 2,0 Oliim 24 %°7,9 4,0
Oliim 63 %20,7 4,0 Dogum 20 %6,6 2,0
Mutluluk 62 %20,3 3,0 Mutluluk 19 %6,2 3,0
Deneyim 39 %12,8 3,0 Yasam 16 %5,2 2,0
Dogum 39 %12,8 2,0 Calisma 16 %)5,2 3,0
Calisma 31 9%10,2 3,0 Ask 16 95,2 2,5
Is 31 %10,2 3,0 Sinav 13 %4,3 3,0
Ask 29 %9,5 2,5 Deneyim 12 %3,9 3,0
Saglik 26 %8,5 3,0 Saglik 11 %3,6 3,0
Kisa 25 %8,2 3,0 Is 11 %3,6 3,0
Giizel 25 %8,2 3,0 Seyahat 10 %3,6 3,0
Kader 23 %7,5 4,0 Tatil 9 %3,0 4,0
Can 23 %7,5 3,5 Giilmek 9 %3,0 3,0
Huzur 22 %7,2 4.0 Huzur 8 %2,6 4.0
Ingilizce Tiirkce
Adet Stklik Medyan Adet | Stklik Medyan
Kader 20 %19,2 4,0 Yasam 56 %54,9 2,0
Mutluluk 17 %16,3 3,0 Oliim 28 %27,5 3,0
Kisa 16 %15,4 3,0 Mutluluk 26 %25,5 3,0
Deneyim 15 %14,4 3,0 Aile 25 %24,5 2,0
Sevgi 14 %13,5 3,0 Can 19 %18,6 3,5
Giizel 12 %11,5 3,0 Zorluk 17 %16,7 2,5
Aile 12 %11,5 2,0 Saglik 13 %12,7 3,0
Olim 11 %10,6 4,0 Ask 13 %12,7 2,5
Is 11 %10,6 3,0 Huzur 13 %12,7 4,0
Ilerleme 11 %10,6 3,0 Deneyim 12 %11,8 3,0
Zevkli 10 %09,6 3,0 Dogum 12 %11,8 2,0
Deger 10 %09,6 3,0 Miicadele 10 %09,8 2,0
Basari 9 %8, 7 3,0 Calisma 10 %09,8 3,0
Anlaml 9 %8,7 3,0 Is 9 %8,8 3,0
Doga 8 %7,7 2,0 Sevgi 8 %7,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 8. Hayat Ulam

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %23,6 (72 kisi)’s1 2,0°lik sira medyan
degeriyle YASAM’1 ulam 06gesi olarak segmistir. YASAM, YASAMAK yerine
kullanilmus, yer/kullanim bi¢im/bicem farkliliklar1 nedeniyle birakilmustir. Tiirkce
Anadillilerde ilk, Fransizca Anadillilerde besinci swradadir. Ingilizce Anadilliler,
YASAM ya da YASAMAK", ulam &6gesi olarak diisinmemistir. YASAM’ 1 Tiirkge
Anadillilerin ontiirsel, Fransizca Anadillilerin zayif ulam 6gesi olarak kabul etmek
miimkiindiir. Tkinci sirada yer alan A/LE, %23.,0 (70 kisi) siklik ve 2,0 sira medyan
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degeriyle, Fransizca Ve Tiirkge Anadillilerin ulam dgesidir. Ingilizce Anadillilerde ise,
AILE, 3,0’lik sira medyan degerine sahip %0,2 (2 kisi)’lik siklik deger farki olan
SEVGI'yle yer degistirmesi miimkiin gériinmektedir. Bu durumda besinci siraya
yerleseceginden, zayif olsa da, ulam 6gesi olarak secildigi sdylenebilir. 304 bilgi
vericinin %20,7 (63 kisi)’sinin 4,0’ ik medyan degeriyle sectigi OLUM, Fransizca Ve
Tiirkce Anadillilerde ikinci, Ingilizce Anadillilerde ise sekizinci sirada yer almustir.
Ingilizce Anadillilerin bes, alt1 ve yedinci siralarmdaki SEVGI, GUZEL ve AILE’nin
sira medyan degerleri, OLUM’ den yiiksek oldugundan /ngilizce Anadillilerce ulam
ogesi olarak segilmedigi sdylenilebilir. OLUM, Fransizca Ve Tiirkce Anadillilerin
ortak ulam 6gesidir. Tiim anadillilerin ortak ulam 6gesi MUTLULUK, %20,3 (62 kisi)
siklik ve 3,0’lik sira medyan degeriyle, anadillerde farkli siralara yerlesmistir.
Ingilizce Anadillilerde iKinci, Tiirkce Anadillilerde tigiincii, Fransizca Anadillilerde
dordiincii siradadir. Genel tabloda besinci sirada bulunan, 304 bilgi vericinin %12,8
(39 kisi)’inin 3,0’lik sira medyan degeriyle sectigi, Ingilizce Anadillilerin dérdiincii
sirasindaki DENEYIM, Fransizca Anadillilerde dokuzuncu, Tiirkce Anadillilerde
onuncu siradadwr. Fransizca Anadillilerde, 2,5’lik swra medyan degeriyle ASK,
YASAM 1n arkasindan altinci siraya yerlestirildiginde, dort kisilik siklik farki, 3,0’ lik
ortak sira medyan degerleriyle DENEYIM in CALISMA ve SINAV’la birlikte yedinci
siray1 paylasabilmesi miimkiindiir. Tiirkce Anadillilerde ise, benzer bir durum
olusmustur. ZORLUK’tan sonra, yedinci siraya yerlesen ASK’in ardindan, sira
medyan degeri 4,0 olan HUZUR un iistiine ¢ikarak sekizinci sirayi, bir kisilik siklik
farkiyla SAGLIK 1a paylasabilmektedir. Kavramsal soyut HAYAT iist diizey ulaminda
Fransizca, ingilizce, Tiirkce Anadillilerin, AILE ve MUTLULUK disinda, ortak ulam

ici 6geleri bulunmamaktadir.
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degerleriyle iigiincii sirada secilen DOGUM, Ingilizce Anadillilerce ilk on bese
girememis, Tiirkce Anadillilerde ise on birinci siraya yerlesmistir. DENEYIM’deki
siralamanin aynt DOGUM igin gegerli olup, DOGUMun, 2,0’lik sira medyan
degeriyle DENEYIM’in iistiine de ¢1kt1g1 izlenmistir. /ngilizce Anadillilerce ilk sirada
ulam 6gesi olarak segilen KADER, %19,2 (20 kisi)’lik siklik ve 4,0’hik diisiik sira
medyan degerine sahiptir. KADER, Fransizca Anadillilerin ilk on bes 6gesi igine
girememis, Tiirkce Anadilliler ise KADER’i ulam 6gesi olarak diistinmemistir. Tiirkce
Anadillilerin besinci ulam 6gesi, %18,6 (19 kisi)’lik siklik, 3,5’lik sira medyan
degerleriyle segtikleri CAN’d1r. Fransizca ve Ingilizce Anadillilerce ulam 6gesi olarak

diistinilmemistir. HAYAT ulaminda 6ge ¢esitliligine bagli, tipik 6gelerin alt siralara

Adet Stklik Medyan
Aile 70 %23,0 2,0
Mutluluk 62 %20,3 2,0

Tablo - 29. Hayat Ulam: — Oznitelikli Ogeler

geriledigi gbzlemlenmistir.
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3.3.2.9. Zaman Ulamu:

ZAMAN ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu —

9. Zaman Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik | Medyan
Saat 130 %42,6 2,0 Saat 44 %14,4 2,0
Deger 54 %17,7 3,0 Siire 20 %06,6 3,0
Hiz 54 %17,7 3,0 Hiz 17 %05,6 3,0
Giindiiz 37 %12,1 4,0 Olgiim 16 %05,2 2,0
Siire 85 %11,5 3,0 Deger 15 %4,9 3,0
Kisa 35 %11,5 3,0 Kisa 14 %4,6 3,0
Zaman 33 %10,8 3,0 Kum Saati 12 %3,9 2,5
Kronometre 33 %10,8 2,0 Kol Saati 10 %3,3 4,0
Gelecek 31 %10,2 4,0 Soguk 10 %3,3 3,0
Gegmis 30 %9,8 3,0 Sicak 10 %3,3 3,0
Kol Saati 235 %38,2 4.0 Ozlem 10 %3,3 85
Mali 24 %7,9 3,0 Altin 9 %3,0 2,0
Kisith 24 %7,9 3,0 Cag 9 %3,0 2,0
Cabuk 23 %7,5 3,0 Giindiiz 9 %3,0 4,0
Olgiim 22 %7,2 2,0 Mali 9 %3,0 3,0
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Saat 32 %30,8 2,0 Saat 54 %52,9 2,0
Kronometre 25 %24,0 2,0 Hiz 29 %28,4 3,0
Cabuk 16 %15,4 3,0 Zaman 28 %27,5 3,0
Kol Saati 15 %14,4 4,0 Deger 25 %24,5 3,0
Mali 15 %14,4 3,0 Gecmis 18 %17,6 3,0
Deger 14 %13,5 3,0 Gelecek 18 %17,6 4,0
Kaybolma 14 %13,5 4.0 Giindiiz 18 %17,6 4,0
Sabah 13 %12,5 3,5 Yil 15 %14,7 4,0
Kisitli 13 %12,5 3,0 Ay 15 %14,7 3,0
Kisa 12 %11,5 3,0 Saniye 13 %12,7 3,0
Aksam 12 %11,5 50 Dakika 10 %9,8 3,0
Giindiiz 10 %9,6 4,0 Siire 9 %38,8 3,0
Gegen 10 %9,6 2,0 An 9 %38,8 3,0
Gece 9 %8,7 3,0 Kisa 9 %38,8 3,0
Hiz 8 %7,7 3,0 Kisith 8 %7,8 3,0

Karma Veri Tablosu — 9. Zaman Ulanu

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %42,6 (130 kisi)’s1 2,0’1lik sira medyan
degeriyle SAAT’i tipik ulam 6gesi olarak se¢mistir. SAAT, tiim dillerde ilk siradadir
ve ZAMAN ulammin dntiirii olarak belirlenmistir. DEGER, %17,7 (54 kisi)’lik siklik
ve 3,0’lik sira medyan degeriyle genel tabloda ikinci sirada yer almistir. Tiirkge
Anadillilerin dordiincii, Fransizca Anadillilerin besinci, Ingilizce Anadillilerin altmci
sirasina yerleserek, zayif olsa da ulam 6gesi olarak secildigi izlenmistir. Ingilizce
Anadillilerin besinci sirasinda bulunan MALI ile arasinda bir kisilik siklik farki
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bulundugundan, besinci sirayr MALI ile paylastig1 diisiiniilebilir. Genel tabloda
liclincii siraya yerlesen HIZ, %17,7 (54 kisi)’lik siklik ve 3,0’lik sira medyan
degerleriyle, DEGER’le aymi siray1 paylasmaktadir. Tiirkce Anadillilerde ikinci,
Fransizca Anadillilerde tigiincii sirada olmasina karsin, Ingilizce Anadillilerde on
besinci siraya yerleserek ulam dgesi olarak se¢ilmemistir. Ust siralara ¢ikabilmesi de
miimkiin goriinmemektedir. DEGER Fransizca Ve Tiirk¢e Anadillilerin ortak ulam
0gesi olarak belirlenmistir. 304 bilgi vericinin %12,1 (37 kisi)’inin 4,0’lik sira
medyan degeriyle, genel tabloda siralama degistigi igin lgiincii sirada yer alan
GUNDUZ, Tiirk¢e Anadillilerde yedinci sirada olmasina karsin, diger anadiller i¢in
zayif 6ge olarak kalmustr. Fransizca Anadillilerde on dordiincii siradadir. Ust
siralardaki 6gelerle arasindaki siklik degerleri kiigiik araliklarda olsa da, 4,0’lik sira
medyan degeri nedeniyle en ¢ok onuncu siraya c¢ikabilmektedir. [Ingilizce
Anadillilerde de benzer durum bulunmaktadir. Kiigiikk siklik degeri farkliliklar:
izlendiginde, GUNDUZ, ancak sekizinci siraya cikabilmektedir. Genel tabloda yer
alan GUNDUZ, higbir anadilce tipik ulam dgesi olarak se¢ilmemistir. SURE, 304 bilgi
vericinin %11,5 (35 kisi)’inin 3,0’lik sira medyan degeriyle segilmistir. SURE, ayni
degerlere sahip KISA ile, genel tabloda dordiincii siray1 paylasmaktadir. KISA/SURE
olarak baktigimizda, Fransizca Anadillilerde SURE ikinci, KISA altmci sirada
gdziikmektedir. KISA’min besinci swrayt DEGER’le paylasmasi diisiiniilebilir.
Ingilizce Anadillilerde SURE ilk on bes dge arasma girememistir. Kiigiik siklik ve
birbirine yakin sira medyan deger farklar1 nedeniyle onbirinci sirada izledigimiz
KISA nin ise, altinci siraya yerlesmesi miimkiin gériinmektedir. Tiirk¢e Anadillilerce
de KISA/SURE birbirlerine es degerlerle on ikinci siray1 AN ile paylasmaktadir. Siklik
ve medyan degerleriyle siralama yeniden diizenlense de, yeterli degisiklik
izlenmemistir. Genel tabloda es degerler nedeniyle yapilan kaydirmayla, sira medyan

degerinin daha yiiksek olmasi nedeniyle, ZAMAN &gesinin iistiine ¢ikarak, %10,8 (33

139



kisi)’lik siklik ve 2,0’lik sira medyan degerleriyle siralamada besinci siraya yerlesen
KRONOMETRE, Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin ilk on bes 6gesine girememis,
Ingilizce Anadillilerin ikinci ulan 6gesi olarak izlenmistir. Kavramsal soyut ZAMAN
ist diizey ulaminda Fransizca, fngilizce, Tiirkce Anadillilerin, SAAT ve DEGER

disinda, ortak ulam 6geleri bulunmamaktadir.

Adet Stklik Medyan
Saat 130 %42,6 2,0
Deger 54 017,7 3,0

Tablo - 30. Zaman Ulam: — Oznitelikli Ogeler

Fransizca Anadillilerin 2,0 sira medyan ve %S5,2 (16 kisi)’lik siklik
degerleriyle dordiincii sirada sectikleri OLCUM, Ingilizce Anadillilerin ilk on bes
ulam 6gesi arasma girememis, Tiirkce Anadilliler ulam 6gesi olarak diistinmemistir.
Ingilizce Anadillilerin 3,0 sira medyan ve %15,4 (16 kisi)’liik siklik degerleriyle
sectikleri CABUK, Fransizca Ve Tiirk¢e Anadillilerce ilk on bes 08e arasinda
secilmemistir. Yine Ingilizce Anadillilerin 4,0 sira medyan ve %14,4 (15 kisi)’liikk
siklik degerleriyle sectikleri KOL SAATI, Fransizca Anadillilerin sekizinci sirasinda
yer almistir. Siklik deger farklilig1 kiiciik 6geler ard arda siralansa da, diisiik sira
medyan degeri nedeniyle siralamasinda degisiklik miimkiin goriinmemektedir. Tiirkge
Anadillilerde ise, ulam dgesi olarak diisiiniilmemistir. /ngilizce Anadillilerin 3,0 sira
medyan ve %14,4 (15 kisi)’liik siklik degerleriyle ulam 6gesi olarak sectikleri MALI,
Fransizca Anadillilerin on besinci sirasindadir. Siklik ve sira medyan degerleriyle
izlendiginde ancak onuncu siraya yiikselebilmektedir. Tiirk¢e Anadillilerde ise, ulam
0gesi olarak diistiniilmemistir. Tiirk¢e Anadillilerin {igilincii sirada, %27,5 (28 kisi)’lik
siklik ve 3,0’lik sira medyan degerleriyle sectigi ZAMAN, Fransizca Anadillilerin ilk
on bes ulam 6gesi arasmna girememis, Ingilizce Anadillilerce de ulam 6gesi olarak

diistiniilmemis, yalniz Tiirk¢e Anadillilerin ulam 6gesi olarak kalmistir. Yine Tiirkge
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Anadillilerce besinci sirada, %17,6 (18 kisi)’lik siklik ve 3,0’lik swra medyan
degerleriyle secilen GECMIS, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ilk on bes ulam

Ogesi arasina girememistir.

Kavramsal soyut ZAMAN iist diizey ulaminda, kavramin hem soyut olmasi,
hem de 6ge ¢esitliligi tipik dgelerin ¢evresinde nicel olarak siklik degerinin gliglii
olamamasii getirmistir. Anadillerin seckisi tiirdes kavramlar dahi olsa farklilik

gostermistir.
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3.3.2.10. Gii¢ Ulam:

GUC ulamina ait nicel verilerin bulundugu tablolar, Karma Veri Tablosu — 10.

Gii¢ Ulaminda verilmistir:

Genel Fransizca
Adet Stklik Medyan Adet | Siklik Medyan
Kuvvet 88 %28,9 2,0 Kuwvvet 45 %14,8 2,0
Mali 84 %27,5 3,0 Mali 19 %6,2 3,0
Zeka 43 %14,1 3,0 Politika 17 %05,6 3,0
Politika 34 %11,1 3,0 Elektrik 15 %4,9 3,0
Elektirik 27 %38,9 3,0 Teknoloji 12 %3,9 3,0
Enerji 26 %38,5 4,0 Enerji 11 %3,6 4,0
Din 25 %8,2 3,0 Zeka 10 %3,3 3,0
Formda Olma. 25 %8,2 2,0 Din 10 %3,3 3,0
Egemenlik 22 %7,2 3,0 Cesaret 10 %3,3 3,0
Bilim 21 %6,9 3,0 Egemenlik 9 %3,0 3,0
Ordu 20 %06,6 4.0 Ordu 9 %3,0 4,0
Doga 19 %6,2 2,0 Zorbalik 8 %2,6 3,0
Teknoloji 18 %)5,9 3,0 Devlet 8 %2,6 85
Onder 17 %5,6 3,0 Demokrasi 7 %2,3 2,0
Cesaret 17 %5,6 3,0 Ask 7 %2,3 2,5
Ingilizce Tiirkce
Adet Siklk Medyan Adet | Stklik Medyan
Kuvvet 20 %19,2 2,0 Mali 51 %50,0 3,0
Politika 15 %14,4 3,0 Zeka 30 %29,4 3,0
Din 15 %14,4 3,0 Kuwvvet 23 %22,5 2,0
Mali 14 %13,5 3,0 Formda Olma. 18 %17,6 3,0
Enerji 14 %13,5 4.0 (")zgﬁven 13 %12,7 3,0
Baski 13 %12,5 3,0 Spor 12 %11,8 3,0
Bilim 12 %11,5 3,0 Basar1 11 %10,8 3,0
Onder 12 %11,5 3,0 Akil 11 %10,8 3,0
Doga 12 %11,5 2,0 Saglik 9 %8,8 3,0
Egemenlik 11 %10,6 3,0 Sabir 9 %8,8 815
Ordu 11 %10,6 4.0 Caba 8 %7,8 4.0
Riisvet 10 %09,6 3,0 Kadin 7 %06,9 2,0
Hiikiimet 10 %09,6 2,0 Aile 7 %06,9 2,0
Siddet 9 %8, 7 3,0 Birlik 7 %06,9 3,0
Elektrik 9 %8,7 3,0 C)zgiirliik 7 %06,9 4.0

Karma Veri Tablosu — 10. Gii¢ Ulan

Genel tabloya gore, 304 bilgi vericinin %28,9 (88 kisi)’u 2,0’lik sira medyan
degeriyle KUVVET’i tipik ulam 6gesi olarak se¢gmistir. KUVVET kavramsal soyut
0gesi, sahnelendirilmis bir 6ge olarak diisiiniilmiistiir: “Kolluk Kuvveti, Baski Kuvveti
vb.” Niteliksel ¢oziimlemelerde soz edilecegi gibi, bilgi vericilerin, farkli anadillerde,
farkli cografyalarda olsalar da toplumsal belleklerinde giincelligi korunan baskilara
tepki olarak alinmasi gerekliligi gdzlemlenmistir. Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin
ilk, Tiirk¢e Anadillilerin igiincii sira se¢imi olarak tiim anadillilerin tipik 6gesidir. 304
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bilgi vericinin %27,5 (84 kisi)’inin 3,0°lik sira medyan degeriyle segtigi ikinci ulam
ogesi MALI olmustur. Fransizca Anadillerde iKinci, Ingilizce Anadillilerde dordiincii,
Tiirk¢e Anadillilerde ilk siradadir. Genel tabloda iigiincii siraya yerlesen ZEKA, 304
bilgi vericinin %14,1 (43 kisi)’nin 3,0’lik sira medyan degeriyle sectigi 6gedir.
Fransizca Anadillilerde yedinci swrada olmasina karsin {ist swradaki 4,0°lik sira
medyan degerine sahip ENERJI ile yer degistirebilir, hatta TEKNOLOJI'nin yaninda
besinci swray1r paylasabilir. Tirkce Anadillilerde ikinci siradadir. Ingilizce
Anadillilerce ilk on bes ulam 0gesi arasina girememis, Tiirkce ve Fransizca
Anadillilerin ortak ulam 06gesi olarak kalmistir. 304 bilgi vericinin %11,1 (34
kisi)’inin 3,0’lik sira medyan degeriyle sectigi POLITIKA, Fransizca Anadillilerde
ticiincii, Ingilizce Anadillilerde ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkce Anadillilerin ilk
on bes ulam 6gesi arasma girmemis, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ortak ulam
0gesi olarak kalmustir. Genel tabloda %38,9 (27 kisi)’luk siklik ve 3,0’lik sira medyan
degerleriyle besinci sirada yer alan ELEKTRIK, Fransizca Anadillilerde dordiincii
siradadir. Tiirkce Anadillilerde ilk on bes ulam &gesi arasma girememis, /ngilizce
Anadillilerde ise on besinci siray1 SIDDET ile paylasmustir. Kiigiik siklik degerlerini
izledigimizde ancak dokuzuncu siraya dek yiikselebilmesi olanakli goriinmektedir.
Kavramsal soyut GUC iist diizey ulaminda Fransizca, Ingilizce, Tiirk¢e Anadillilerin,

KUVVET ve MALI disinda, ortak ulam dgeleri bulunmamaktadir.

Adet Stklik Medyan
Kuvvet 130 %28,9 2,0
Mali 54 %27,5 3,0

Tablo - 31. Gii¢ Ulami — Oznitelikli Ogeler

Fransizca  Anadillilerce  besinci swrada ulam 06gesi olarak secilen
TEKNOLOJI, %3,9 (12 kisi)’luk siklik ve 3,0’lik sira medyan degerlerine sahiptir.

Ingilizce ve Tiirkce Anadillilerin ilk on bes ulam 6gesi olarak secilmemistir. /ngilizce
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Anadillilerin %14,4 (15 kisi)’lik siklik ve 3,0’lik sira medyan degeriyle tiglincii sirada
sectikleri DIN, Fransizca Anadillilerce, 3,0’k sira medyan degeriyle ZEKA’yla
birlikte, ENERJI’nin iistiinde yer alarak altinc1 siraya yerlesmektedir. Kiiciik siklik
degerlerini de goz oniine aldigimizda, DIN Sgesinin, Fransizca Anadillilerce zayif
ulam 6gesi olarak segildigi soylenilebilir. Tiirk¢e Anadilliler ise ulam 6gesi olarak
diisiinmemislerdir. Ingilizce Anadillilerce %13.,5 (14 kisi)’lik siklik ve 4,0’lik sira
medyan degerleriyle besinci sirada secilen ENERJI, Fransizca Anadillilerce altinc
sirada ulam 6gesi olarak secilirken, Tiirkce Anadillilerin ise, ilk on bes 6gesi arasina
girememistir. Tiirkce Anadillilerde %17,6 (18 kisi) siklik ve 3,0’lik sira medyan
degerleriyle FORMDA OLMAK dordiincii ulam 6gesi olarak segilmistir. Fransizca ve
Ingilizce Anadilliler ulam &gesi olarak segcmemislerdir. Tiirkce Anadillilerde %12,7
(13 kisi) siklik ve 3,0’lik sira medyan degerleriyle secilen OZGUVEN, Fransizca Ve
Ingilizce Anadillilerce ulam 6gesi olarak segilmemistir. Kavramsal soyut GUC
ulamimdaki 6ge ¢esitliligi nicel olarak yakin degerlerdeki 6gelerin bulunmasi, tipik ya

da ontiirsel 6ge segkisinin olumsuz etkilendigi gézlemlenmistir.
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3.4. Niteliksel Gozlemler

Niteliksel gozlemlerde, ‘Veri Taban: II’den elde ettigimiz bulgularla ulam
icindeki sozciiksel 6ge yapilanmalarinin siralanmalari, bu siralanmalarin olasi
sosyokiiltiirel gerekgeleri arastirilacaktir. Ayni ya da farkli cografyalarda yasayan,
ayni ya da farkl kiiltiirlerden, anadillerden gelen, ayn1 ya da farkli etkenlere maruz
kalan bilgi vericilerin nicel verilerinde ortaya ¢ikan Ontiirler ¢cevresinde konumlanip
konumlanmamas, niteliksel olarak ¢dziimlenmeye ¢ahisilacaktir. Ingilizce Anadilliler,
kendileri hakkinda herhangi bir bilgi vermediklerinden, onlarin bilgileri sayilt1 olarak
kabul edilmistir. Bu davranisi, toplumsal bask1 sonucu olusan korkuya baglamamizin
yanls olmadig1 kanisindayiz. Kavramsal iist diizey ulamlar iginde, dzellikle GUC
ulaminda kullandiklar1 sozciiksel 6geler, bu diisiincemizi destekler niteliktedir.
Benzer durum Fransizca Anadilliler i¢in de, kismen gegerlidir. Yakin ge¢miste
yasadiklar1 travmatik durumlarin, sicakligini korudugunu var saymaktayiz. Tiirkce

Anadilliler bu baglamda, diger anadiller kadar sorunlu degilmis gibi goziikmektedir.

Genel olarak bulguladigimiz ilk sonuglara gore, kavramlastirmada tipikligin
ve aile benzerligi iliskilerinin 6nemli bir rol oynadigi, ancak kavramlara 6zgii
Ozelliklerin ifade edilmesinde ve kavramlarin dilsel kullanimi sirasinda 6rneklemenin,
tutumun, esdizimlilie ve sahnelestirmeye dayali iliskilendirmelerin 6ne c¢iktigi
gozlemlenmistir. Bilgi vericilerin kullandig1 tiim 6geler ‘Veri Taban: I’ verileriyle
abecesel olarak ‘Ekler’ kisminda verilecektir. Siklik ya da sira medyan degerleri
verilmeksizin aktarilacak sozciiksel ogelerin bazilar1 dikkat ¢ekilmesi amaciyla
koyulastirilmistir. Bu 6geler cogunlukla aykiri ¢agrisimlari, anadillerin 6zelliklerini
yansitan, ancak siklik degerleri diisiik oldugu i¢in siralamaya giremeyen dgeleri

kapsamaktadir.
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3.4.1. Sehir Ulam

SEHIR ulaminda Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin, 6znitelikli ulam
ogesi olarak sectikleri KALABALIK, farkli anadillerin, farkli cografyalarm Ontiirii
durumundadir. Sormacanin, genellikle, {ilke niifuslarinin yogunlastig1 biyiik
kentlerde, metropollerde ve belki mega kentlerde uygulandigi gz oniine alindiginda,
sonu¢ sasirtict olmamustir. TRAFIK 6gesindeki durum da benzerdir. Ingilizce
Anadillilerde ilk bes kavramsal 6ge arasina girememesi disinda, diger dillerde ikinci
ulam 6gesi olarak izlenmistir. /ngilizce Anadillilerde ilk bese girememesinin nedeni,
bilgi vericilerin ¢ok kiigiik siklik deger farkliliklariyla izlenen kavramsal 6ge
cesitliligidir. TRAFIK ISIKLARI'min altmci, buna karsiik TRAFIK’in on iigiincii
sirada olmasi da, bu goriisii destekler niteliktedir. TRAFIK, Fransizca ve Tiirkce
Anadillilerin tipik ikinci ulam 6gesidir. Ingilizce Anadillilerin birinci se¢imi olan
BINA 'y1, yatay yerlesimin niifus artisina bagl yetersiz kalmasiyla, sehirlerin dikey
yerlesimle gelisen ve degisen dokularmmin sonucu olarak gosterdikleri diistiniilebilir.
BINA, Fransizca ve Tiirkce Anadillilerde, ilk bes 6ge icinde degil, sekizinci 6ge olarak
izlenmistir. Her iki anadildeki 6ge cesitliligi ve bunlarin kiiciik siklik deger
farkliliklarin1 g6z Oniine alirsak, zayif bir 6ge olsa da tiim anadillilerce segildigini
soylememiz yanlis olmaz. Fransizca Anadillilerin KALABALIK’1 22 kisiyle ilk,
BINA’s1 14 kisiyle dokuzuncu swradadir. Fransizca bilgi vericilerin %7,2’si
KALABALIK, %4,6’s1 BINA demistir. Bu veriler SEHIR iist diizey ulamindaki 6ge
cesitliligini aciklar niteliktedir. Tiirkge bilgi vericiler ise, 42 kisiyle KALBALIK’1 ilk
siraya yerlestirirken, 14 kisiyle BINA’y1 sekizinci siraya yerlestirmistir. Onlardaki
durum, KALABALIK ve TRAFIK’ten sonra sdzciiksel 6gelerinin birbirlerine yakin
siklik degerleridir. Bu noktada anadillerin SEHIR {ist diizey ulaminda, niifus
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yogunluguna, yani KALABALIK’a bagli olarak BINA’larmn arttigmi, bunun sonucu
olarak da TRAFIK olgusunun hayatlarina yansidigmi ifadelendirdikleri sdylenebilir.
Kavramsal SEHIR iist diizey ulaminda dillerin, ntiirsel 5ge olarak KALABALIK, tipik
oge olarak TRAFIK ve zayif 5ge olarak da BINA 63eleri ¢evresinde konumlandiklarini

sOyleyebiliriz.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
SEHIR Kalabalik Kalabalik Kalabalik
SEHIR Bina Bina Bina
SEHIR Trafik Trafik Isiklard Trafik Trafik

Tablo - 32. Sehir Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

“Yesil Alan” igin kullanilan PARK &gesinin, Ingilizce Anadillilerin disinda,
diger anadillilerde ulam 6gesi olmamasinin nedeni, kentlesmede ya da yasanilan
kentlerde “Yesil Alan” kisitlamalarma baglanip baglanamayacagini diistindiirtmistiir.
Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin iginde, en genis cografyaya sahip Ingilizce
Anadillilerin, cografya itibari ile segtigi bir 6ge midir? Y oksa modern urbanizmin bir
degeri olarak sosyal belleklerde zaten islenik olmasindan mi kaynaklanmaktadir?
Tiirkce Anadillilerin “Yesil Alan” kisitlanmalar: bilinmektedir. Fransizca Anadilliler
icin ayni seyin sOylenip sOylenememesi konusunda c¢ekimser kalinmistir. Farkli
cografyalarda farkli anadiller kullanan dil kullanicilarinin birlestikleri, kabul edilebilir
bir diger kavramsal dge, Fransizca Anadilliler icin MAGAZA, Ingilizce ve Tiirkce

Anadilliler igin 4 VM 'dir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
SEHIR Magaza AVM AVM

Tablo - 33. Sehir Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

Daha dogrusu bu segim, SEHIR denilince akillarma gelen, tiiketimin

koriiklendirildigi ve yeni bir yasam bigimi hatta tarzi olarak sunulan AVM’ler ve
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onlarin bir alt siiriimii olan MAGAZA 'larm, Dogu’dan Bati’ya toplumsal belleklerde
yer alabilecegini diistindiirtmiistiir. Tiirkce Anadillilerin ulam 6gesi olarak segtikleri
ISTANBUL, ANKARA, IZMIR gibi merkezler, benzer bigimde diger anadillerde de
bulunmaktadir. Tiirk¢e Anadilliler yirmi sekiz, Fransizca Anadilliler on yedi,
Ingilizce Anadilliler ii¢ merkez admi ulam &gesi olarak kullanmuslardir. Bunun
disinda, Ingilizce Anadilliler, merkezi yapilanmaya kismen benzer EYALET ulam
Ogesiyle, diger anadillilerden ayrismuslardir. Fransizca Anadillilerde 6ne ¢ikan,
kentsel ogeler olduklar1 daha belirgin oldugu diisiiniilebilecek K/RLENME ve
KURUM, diger dillerde diisiiniilmemistir. /ngilizce Anadilliler i¢cin PARK, EYALET
gibi kentsel/bolgesel dgeler tipik iken, Fransizca Anadilliler i¢in KIRLENME ve
KURUM, Tiirkce Anadilliler igin, ISTANBUL, ANKARA gibi merkez seckileri
anadillileri birbirlerinden ayristirmistir. Ulam iginde;

. Fransizca Anadilliler 204 sozciiksel 6ge,

e Ingilizce Anadilliler 138 sdzciiksel dge,

. Tiirk¢e Anadilliler 202 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal SEHIR iist diizey ulam

secimleri asagidaki Tablo - 34. Sehir Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
SEHIR | Bondé Building Kalabalik
SEHIR || Trafic Crowded Trafik
SEHIR 111 Magasin Park Istanbul
SEHIR |V Pullution State AVM
SEHIR V Institution Mall Ankara

Tablo - 34. Sehir Ulami — Anadiller
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3.4.2. Doga Ulamm

Ingilizce Anadillilerdeki dordiincii siras1 disinda, tiim anadillilerde birinci
siraya yerlesen AGAC, tipik 6ge olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Ingilizce Anadillilerde
kismen zayif, ama diger tim anadillilerde ilk sirada olusuna goére Ontiir olarak
se¢ildigini sdyleyebiliriz. Konumlanmalarma bakarak BITK/’nin de tipik 63e olarak
secildigi  gdzlemlenmektedir. Tiim anadillerdeki CICEK 06gesiyle birlikte
diisiiniildiigiinde, ilk swraya vyiikseleceginden, BITKI'nin, AGAC’tan da baskin
bicimde, anadillerce, DOGA ulamm betimleyen 6znitelikli ontiir olarak secildigi
izlenmistir. AGAC ile birlikte diisiiniildiigiinde ise, BITKI, AGAC, CICEK ogeleri
274+ (Bu art1 deger siralamaya giremeyen MEYVE, PAPATYA, YESILLIK gibi 6geler
icin kullanilmustir.) gibi siklik degerine ulasacagindan, DOGA ulammin anadillilerce
BITKI olarak betimlendigi sdylenilebilir. ORMAN ve YESIL ALAN segimleri de
benzer yonde, bu betimlemeyi desteklemektedir. DOGA ulaminda, Ingilizce
Anadillilerde ikinci, diger dillerde tiglincii sirada segilen tgiincii ontiir HAYVAN
goriilmektedir. Ingilizce ve Tiirk¢e Anadilliler iKinci, Fransizca Anadilliler tigiincii
sira ontiir 6gesi olarak se¢mislerdir. BITKI’dekine benzer bicimde, tiim anadillilerce
secilen HAYVAN 6gesinde de birlestirmeye gidilirse, HAYVAN, BOCEK, KUS dgeleri
193+ (Bu art1 deger, swralamaya giremeyen ARI, AYI, BALIK, gibi 6geler i¢in

kullanilmistir.) gibi bir siklik degere ulasmaktadir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
DOGA Agag Agag Agag
DOGA Bitki Bitki Bitki
DOGA Hayvan Hayvan Hayvan

Tablo - 35. Doga Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

DOGA ulaminda, dogay1 bitkisel agirlikli betimleyen anadilliler,
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° Tiirkce Anadilliler, AGAC, ORMAN, CICEK, BITKI'nin disinda, alt
siralarda, YESIL ALAN;

° Fransizca Anadilliler AGAC, BITKI, ORMAN’n disinda, alt siralarda,
CICEK, YESIL ALAN;

° Ingilizce Anadilliler, BITKI, AGAC’n disinda, alt swralarda, CICEK,
CIMEN segkileriyle siralamislardir.

ORMAN 06gesi Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin se¢imi olurken, bu 6genin,
Ingilizce Anadillilerde YABAN HAYATI 6gesi olarak, daha genis bir kavramla ya da
betimlemeyle karsilandig1 diisiiniilse de, Ingilizce Anadillilerde de diisiiniilen
ORMAN o6gesinin, ilk on bes ulam 6gesi arasina giremedigi izlenmistir. ORMAN,

Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin ortak ulam 6gesidir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
DOGA Orman Yaban Hayati Orman
DOGA Su - Su
DOGA Hava Hava Hava

Tablo - 36. Doga Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢ce Ontiir

SU 06gesi Fransizca Anadillilerin, medyan degeri itibariyle Tiirkce
Anadillilerin secimi olurken, /ngilizce Anadillilerin se¢imi olan HAVA, zayif bir 6ge
olarak Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin de segimi olmustur. DOGA kavramsal iist
diizey ulaminda, ulam yapilanmasinin, farkli cografyalarda farkli anadiller kullanan
dil konusucularinin, somut kavramsal 6gelerde birlestiklerini ortaya ¢ikarmis, farkl
kiiltiirlerde olduklar: halde AGAC, BITKI, HAYVAN, ORMAN, SU gibi Oznitelikli,
tipik ya da zayif ontiir 6gelerinde konumlandiklari izlenmistir. Ulam i¢inde;

o Fransizca Anadilliler 157 sozciiksel 6ge,

e Ingilizce Anadilliler 98 sdzciiksel 6ge,

o Tiirk¢e Anadilliler 120 sdzciiksel 6ge kullanmiglardir.
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Fransizca, Ingilizce, Tiirk¢e Anadillilerin kavramsal SEHIR iist diizey ulam

se¢imleri asagidaki Tablo - 37. Doga Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransuzca Ingilizce Tiirkge
DOGA | Arbre Plant Agag
DOGA 1| Flora Animal Hayvan
DOGA 1l Animal Wildlife Orman
DOGA IV Eau Tree Cicek
DOGAV Forét Air Bitki/Su

Tablo - 37. Doga Ulami — Anadiller
3.4.3. Kiyafet Ulamm

KIYAFET ulaminda da, farkli cografyalarda farkli anadiller kullanan dil
konusucularinin, kavramsal sozciiksel 6ge cesitliliklerine baktigimizda, uzlastiklar
Oznitelikli 6geleri bulundugu ortaya ¢ikmistir. Giiniimiiz kadin/erkek giyiminde,
tinisekslesmenin de etkisiyle 6n plana ¢ikan PANTOLON’un Oznitelikli 6ge
konumunda, tiim anadillerde ontiir olarak belirlendigi gozlemlenmektedir. ELBISE,
Ingilizce Anadillilerde iigiincii sirada izlenmekteyse de diger anadillerdeki ikinci
siras1, 2,0’lik medyan ortalamasiyla ikinci ulam 6gesi olarak secilmistir. Genel
tabloda iigiincii 6ge olarak izlenen GOMLEK, Ingilizce Anadillilerce ikinci sirada,
Tiirkce Anadillilerce dordincii, Fransizca Anadillilerde altinci siradadir. Fransizca
Anadillilerin besinci sirasindaki KAZAK’tan daha yiiksek medyan degeri nedeniyle
besinci siraya aldigimizda, tiim dillerin ortak ulam 6gesi olarak kabul edilebilir.
Ingilizce ve Tiirk¢e Anadillilerin ontiirii konumundaki GOMLEK in, giiniimiizde
sosyoekonomik statiiyii belirleyen bir ¢ikarim malzemesi oldugu dikkate alindiginda,
anadiller arasindaki farklilagmay1 sosyoekonomik artalana baglamanin yanlis
olmadig1 ileri siiriilebilir. Bir is klasigi olan GOMLEK in giiniimiizde kurumsalligi,
kurumsal statiiyii belirleyen ya da betimleyen bir ara¢ oldugu diisiiniilebilir. ETEK "in,

farkli anadillerde sira degeri farkli olsa da, tiim anadillerce ulam 6gesi olarak secildigi
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sOylenebilir. Bu verilere gore, KIYAFET f{ist diizey ulaminda, PANTOLON,
ELBISE nin &znitelikli, ETEK’in tipik, GOMLEK ’in ise zayif bir 6ge olarak tiim

anadillilerce se¢ildigi gozlemlenmektedir.

Ulam Fransizea | Ingilizce Tiirkge
KIYAFET Pantolon Pantolon Pantolon
KIYAFET Elbise Elbise Elbise
KIYAFET Etek Etek Etek
KIYAFET Gomlek Gomlek Gomlek

Tablo - 38. Kiyafet Ulami — Fransizca/ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

Fransizca Anadilliler CEKET, KAZAK, Ingilizce Anadilliler SORT, Tiirk¢e
Anadilliler AYAKKABI 6geleriyle ayrismiglardir. Ulam iginde;
o Fransizca Anadilliler 189 sozciiksel 6ge,
e [Ingilizce Anadilliler 107 sdzciiksel dge,
. Tiirk¢e Anadilliler 166 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.
Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal SEHIR iist diizey ulam

secimleri asagidaki Tablo - 39. Kiyafet Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkce
KIYAFET I Pantolon Pants Pantolon
KIYAFET Il Robe Shirt Elbise
KIYAFET 111 Jupe Dress Ayakkab
KIYAFET IV Veste Skirt Gomlek
KIYAFET V Pull Short Etek

Tablo - 39. Kiyafet Ulam: — Anadiller

3.4.4. Aile Ulamm

Kavramsal AJLE iist diizey ulaminda 111 bilgi verici, 1,0’lik sira medyan
degeriyle ANNE’yi tipik 6ge olarak belirlemistir. ANNE, Tiirk¢e Anadillilerin birinci,
Ingilizce Anadillilerin ikinci, Fransizca Anadillilerin dérdiincii gesi olarak secilmis,

tiim anadillerin ontiir 6gesi oldugu izlenmistir. ANNE, uzlasimsal olarak 1,0’lik sira
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medyan degeriyle ilk siraya yerlesen, ilk ulam o6gesidir. COCUK, Fransizca
Anadillilerde birinci, Ingilizce ve Tiirk¢e Anadillilerde dordiincii siradadir. Bu
nedenle kimi anadillerde tipik, kimilerinde zayif 6ge olarak karsimiza ¢iktigi
soylenebilir. Gerek Ingilizce, gerek Tiirkce Anadillilerde yakm siklik degerleri,
COCUK’u alt siralara kaydirmig gorlinse de, st swralarda bulunan &gelere
baktigimizda, durum netlesmektedir. Her iki anadil, farkli siralamalar olsa da ANNE,
BABA, SEVGI ve sonra COCUK, Fransizca Anadilliler ise, dogrudan COCUK
demistir. Tiim bu siralamalar nesnel goriilmektedir. AILE, ANNE, BABA, SEVGI ve
COCUK’tur. AILE, ayn1 zamanda gelecektir ve gelecek de COCUK tur. Bu yonde
irdeledigimizde, tiim anadillerin, Dogu-Bati gbzetmeksizin COCUK’u ontiir olarak
sectikleri soylenilebilir. BABA 0Ogesi ise, Tiirkce Anadillilerin ikinci, Ingilizce
Anadillilerin tglincti sirasinda yer almistir. Fransizea Anadillilerdeki, altmer sira
degerlerine bakarak zayif ulam 6gesi olarak segildigini varsayabiliriz. Fransizca
Anadillilerde besinci sirada olan MUTLULUK ile BABA arasinda 1 kisilik siklik deger
farkia karsilik BABA’nin sira medyan degeri 2,0 MUTLULUK’un ise 3,0’dir. Bu
durumda BABA 'nin, Fransizca Anadillilerce zayif 6ntiirsel 6ge olarak kabul edilebilir.
Bu verilere gore, AILE iist diizey ulammda, ANNE ve COCUK’un &znitelikli,

BABA nin tipik 6ge olarak tiim anadillilerce segildigi gozlemlenmistir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
AILE Anne Anne Anne
AILE Cocuk Cocuk Cocuk
AILE Baba Baba Baba

Tablo - 40. Aile Ulami — Fransizca/ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

SEVGI, Ingilizce Anadillilerde birinci, Tiirkce Anadillilerde {igiincii siradadir.
Fransizca Anadillilerde ise durum farklidir. Onlar SEVGI yerine, ASK’1 se¢mislerdir.
Fransizca Anadilliler ASK ve EBEVEYN, fngilizce Anadilliler SEVGI ve EBEVEYN,

Tiirk¢e Anadilliler SEVGIve KARDES 63elerini segerek goreceli olarak ayrilmiglardir.
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Fransizca Ve Ingilizce Anadilliler, ulam i¢cinde ANNE ve BABA’y1 kullanmalarinin
yant sira EBEVEYN 6gesini, buna karsilik Tiirkce Anadilliler KARDES 0gesini
kullanmiglardir. Anadillilerin siralamalarini inceledigimizde BABA, ANNE’nin
altinda yer almistir. EBEVEYN’1 sosyal bir konum ya da durus olarak diistindiikleri,
ama boyle bir konumun Tiirk¢e Anadilliler igin gegerli olmadigi ¢ikarsamasini
yapmamiz ne kadar miimkiindiir? Buna karsilik KARDES, Fransizca ve Tiirkge
Anadillilerce diisiiniilmiisse de, [Ingilizce Anadillilerce ulam 6gesi olarak
diistiniilmemistir. Tiirkce Anadillilerde siirekli kullanilan KARDES kavraminin,
Ingilizce Anadillilerde pek kullamlmadigi, ayrica, modenlesen A/LE yapisinm tek
cocuk olgusuna yoneldigini, Ingilizce Anadillilerin KARDES’i ulam 6gesi olarak
diistinmemesi, Fransizca Anadillilerin KARDES ten 6nce KUZEN’i diisiinmeleriyle
de ortismektedir. Sonug¢ olarak, KARDES ve EBEVEYN seckisinde, anadillerin

kiiltiirel ya da geleneksel olarak ayristiklar1 sdyleyebilmemiz yanlis olmayacaktir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
AILE Ask Sevgi Sevgi
AILE Ebeveyn Ebeveyn Kardes

Tablo - 41. Aile Ulam: — Fransizca/Ingilizce/Tiirkce Ontiir

Ulam iginde;
. Fransizca Anadilliler 169 sozciiksel 6ge,
. Ingilizce Anadilliler 85 sozciiksel 6ge,

o Tiirk¢e Anadilliler 124 sdzciiksel 6ge kullanmiglardir.
Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal AJLE iist diizey ulam

secimleri agagidaki Tablo - 42. Aile Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.
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Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
AILET Enfant Love Anne
AILE IT Amour Mother/Mom Baba
AILE T Parents Father/Dad Sevgi
AILE IV Mere Child Cocuk
AILEV Pere Parents Kardes

Tablo - 42. Aile Ulami — Anadiller

3.4.5. Bilim Ulamm

Kavramsal soyut BILIM iist diizey ulaminda, 99 kisinin ARASTIRMA 'y1 ulam
ici 6ge olarak sectigi izlenmistir. ARASTIRMA, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin
birinci, Tiirk¢e Anadillilerin dordiincii sira se¢imidir. Tiirk¢e Anadillilerde zayif olsa
da, ulam 6gesi olarak secildigi soylenebilir. ARASTIRMA, farkl anadillerin Ontiirii
olarak belirlenmistir. TEKNOLOJI, Tiirk¢e Anadillilerde ulam 6gesi olarak ilk sirada
se¢ilmistir. TEKNOLOJI'nin, Fransizca Anadillilerde ikinci, Ingilizce Anadillilerde
dordiincti sirada segilmesiyle, tiim anadillerce tipik 6ge olarak belirlendigi, Ontiir
olarak secildigi sdylenebilir. DENEY, Ingilizce Anadillilerde iigiincli, Fransizca
Anadillilerde dordiincti, Tiirkce Anadillilerde besinci siradadir. DENEY de ulam 6gesi
olarak zayif ontiirsel nitelik kazanmustir. Bu verilere gore, BILIM kavramsal
ulaminda, ARASTIRMA, TEKNOLOJI ve DENEY’in anadillilerce ortak 0ge olarak

secildigini soyleyebiliriz.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
BILIM Arastirma Arastirma Arastirma
BILIM Teknoloji Teknoloji Teknoloji
BILIM Deney Deney Deney

Tablo - 43. Bilim Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirkge Ontiir

BILIM ADAMI, Ingilizce Anadillilerce ikinci, Fransizca Anadillilerce besinci
siradadir. Fransizca Ve Ingilizce Anadilliler i¢in ulam dgesi olarak segilen BILIM
ADAMI, Tiirk¢ce Anadillilerce secilmemistir. Genel tabloda besinci sirada yer alan
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LABORATUVAR ise, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ulam 6gesi olarak
gbzlemlenmisse de, Tiirkce Anadillilerce segilmemistir. Tiirkce Anadilliler, BULUS
ve UZAY’1 ulam 6gesi olarak secerek farklilagsmislardir. Farkli cografyalarda, farkli
anadiller kullananlarin, birlestikleri kabul edilebilir kavramsal 6ge c¢esitliliginde
ontlirsel sayilabilecek 6gelerin benzesmesi de dikkat ¢ekicidir. Tablo - 44. Bilim
Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir’de de gosterildigi gibi, ortak ogeleri
secerek, diger ulamlarda oldugundan, daha 06zgiil, daha Oznitelikli Ogelere
yoneldiklerini, bu yonelimin de cografya, kiiltiir, anadille ilgisi olmadigin1 kanitlar

niteliktedir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
BILIM Arastirma Arastirma Teknoloji
BILIM Teknoloji Bilim Adamu -
BILIM Labaratuvar Deney -
BILIM Deney Teknoloji Arastirma
BILIM Bilim Adamu | Labaratuvar Deney

Tablo - 44. Bilim Ulam: — Fransizca/Ingilizce/Tiirkge Ontiir

BILIM iist diizey ulaminda, ‘egitim’ ara ulamma topladigimiz sinav, makale,
toplanti, ogrenci, kiitiiphane gibi 6gelerin ya da, ‘ussal’ ara ulamina topladigimiz akil,
azim, beyin, diisiince ya da ‘siire¢’ ara ulamma topladigimiz aydinlik, gelisim,
gelisme, gerekli, ig, onemli gibi sozcliksel 6gelerin, list diizeyde ¢ikmamasi, daha
dogrusu iist diizey ulam konumlanmalarin bilimsel nesnellik yonelimi gdstermesi,
bilgi vericilerin BILIM kavramsal iist diizey ulaminda evrensel diisiindiiklerini
kanitlar niteliktedir. Fransizca ve fngilizce Anadilliler, siralamalar1 farkli olsa da,
BILIM ulaminda aym 6geleri segmislerdir:

° Fransizca Anadilliler: ARASTIRMA, TEKNOLOJI, LABORATUVAR,
DENEY, BILIM ADAMI,

e  Ingilizce Anadilliler: ARASTIRMA, BILIM ADAMI, DENEY,

TEKNOLOJI, LABORATUVAR.
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Ulam i¢inde;
o Fransizca Anadilliler 192 sozciiksel 6ge,
e [Ingilizce Anadilliler 111 sdzciiksel dge,
° Tiirk¢e Anadilliler 194 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.
Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal BILIM iist diizey ulam

se¢imleri asagidaki Tablo - 45. Bilim Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
BILIM I Recherche Research Teknoloji
BILIM IT Technologie Scientist Bulug
BILIM IIT Laboratoire Experiment Uzay
BILIiM IV Essai Technology Arastirma
BILIM V Scientifique Laboratory Deney

Tablo - 45. Bilim Ulami — Anadiller

3.4.6. Tletisim Ulam

304 bilgi vericinin 146’smin  1,0’lik sira medyan deger ortalamasiyla
TELEFON’u ontiirsel 6ge olarak se¢mislerdir. TELEFON, Fransizca ve Tiirkce
Anadillilerin birinci secimleriyken, Ingilizce Anadillilerde iigiincii sirada izlenmistir.
Sormacada 1,0’lik sira medyan degeriyle ANNE’den sonra karsimiza ¢ikan ikinci
ontiirsel 6gedir. ILETISIM iist diizey ulaminda sdzciiksel 6geler giincellenirken,
KONUSMA, ‘Konusma Adabi, Etkili Konusma, Konusmaci, Dialog, Ses, Soz, Sozel,
Sozlii’ gibi sozcliksel 6geleri karsilamak igin kullanilmistir. SOHBET ise ‘Muhabbet,
Ifade, gibi ‘samimi’ durumlar1 karsilamaktadir. Bu nedenle, bu farklilik, SOHBET ve
KONUSMA 6geleriyle izlenmistir. Genel tabloda ikinci siradaki KONUSMA’yu,
Ingilizce Anadilliler birinci, Fransizca Anadilliler ikinci sirada segmislerdir. Tiirkge
Anadillilerde ise, 2 kisilik siklik ve 2,0’lik sira medyan degeriyle, medyan degeri 4,0

olan SOHBET ten sonra yer almistir. Bu durumda KONUSMA sira medyan degeri
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itibariyle Tiirk¢e Anadillilerin de dordiincii ulam 6gesi olarak kabul edilmistir.
Ingilizce Anadillilerde ikinci siradaki SOHBET, Tiirkce Anadillilerde dordiincii, hatta
KONUSMA’yla yer degistirdigi i¢in besinci sira se¢imidir. Fransizca Anadillilerde ise
yedinci siradadir. Fransizca Anadillilerde bes, alt1 ve yedinci siralarda yine sdzciiksel
0ge cesitliligine baglh olarak, ¢ok kiigiik siklik deger araliklar1 bulunmaktadir. Yine
de anadillilerin daha samimi olarak tanimladigimiz SOHBET ’e uzak duruslari, buna
karsilik, daha resmi olan KONUSMA’y1 se¢melerinin artalanina baktigimizda, bilgi
vericilerin - ILETISIM’de sorun yasadiklarmi ya da [LETISIM’le farkh
diisiinceler/sahnelemeler iirettiklerini soyleyebiliriz. KONUSMA sozciiksel 6gesinin
ara ulam gruplandirmalar1 ¢cer¢evesindeki konumlanmalar, bunu destekler niteliktedir.
Bu sorunun neden kaynaklandigi konusunda genel/yiizeysel bilgi olarak, cagcil
ideolojilere baglh gelisen iletisim teknolojilerini gosterebiliriz. Bu sonuglara gore,
ILETISIM kavramsal ulaminda TELEFON, KONUSMA ve SOHBET ’in anadillilerce

ortak Oznitelikli ya da zayif 6geler olarak secildikleri sdylenebilir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
ILETISIM Telefon Telefon Telefon
ILETISIM Konusma Konusma Konusma
ILETISIM Sohbet Sohbet Sohbet

Tablo - 46. fletisim Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

INTERNET 63esi Tiirkce Anadillilerde ikinci, Fransizca Anadillilerde altinci,
Ingilizce Anadillilerde yedinci siradadir. Oge gesitliligi ve dgelerin siklik degerlerinin
yakinlig1 nedeniyle bir¢ok 6ge kiigiik araliklarla pes pese siralanmistir. Bu saptamaya
gore, INTERNET Fransizca Anadilliler igin tipik ulam 6gesi olarak kabul edilse de,
ayn1 durum Ingilizce Anadilliler i¢in gegerli goriinmemektedir. Genel tabloda besinci
sirada goriilen MESAJ, Tiirk¢e Anadillilerde, SOHBET ’in iistiinde {iglincii siradadir.
Ingilizce Anadillilerde ¢ok kiigiik siklik, ama yiiksek medyan degerine sahip DIL

0gesinin altinda kalmistir. Fransizca Anadillilerin ise tipik ulam 6gesi se¢cimi degildir.
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ILETISIM kavramsal ulaminda ilging sonuglar ortaya ¢ikmistir. Tiirkce Anadillilerde
daha ¢ok ‘sanal’ iletisimin On plana ¢ikmasi, SOHBET ve KONUSMA qgibi
samimi/resmi fiziksel unsur secimlerinin diisiik siklik degerleri, biiyiik olasilikla
hayatlarmna giren mobil aletlere baglanmaktadir. [ngilizce Anadillilerde ise durum
tersine donmiistiir. KONUSMA, SOHBET, DIL, BEDEN DILI gibi fiziksel unsurlar 6n
plana ¢ikmustir. Fransizca Anadillilerde de benzer durum s6z konusudur. Onlarda da
KONUSMA, DIL, BEDEN DILI gibi fiziksel unsurlar 6n plandadir. Burada, Amerika
ve Fransa cografyalarindaki ¢ok dilliligin yani ¢ok renkliligin de etkili oldugu
varsayilabilir. Bu sonucu, gerek Fransizca gerek Ingilizce bilgi vericilerin, ‘Cok
Dillilik, Dil Engeli, Diller, Farkli Diller, Aksan, Yabanct Dil vb.gibi kullandiklar1
sozciiksel 6gelerden ¢ikarabiliriz. Tiirkce Anadillilerin ¢ok dilli yani ¢ok renkli bir
cografyada yasamamalari, onlar1 farklilastirmis olabilir. Fransizca Anadilliler
INTERNET, DIL ve BEDEN DILI ni, Ingilizce Anadilliler DIL ve BEDEN DILI ni,

Tiirkce Anadilliler INTERNET ve MESAJ 1 secerek ayrismuslardir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
ILETISIM Dil Dil Internet
ILETISIM Beden Dili Beden Dili Mesaj

Tablo - 47. [letisim Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

Ulam iginde;

. Fransizca Anadilliler 183 sozciiksel 6ge,

o Ingilizce Anadilliler 101 sdzciiksel 6ge,

o Tiirk¢e Anadilliler 167 sdzciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal /LETISIM {ist diizey

ulam secimleri asagidaki Tablo - 48. fletigsim Ulam: — Anadillerde gsterilmistir.
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Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
ILETISIM T Téléphone Speaking Telefon
ILETISIM IT Discours Conversation Internet
ILETISIM 1T Langage Phone Mesaj
ILETISIM IV | Langage Corporel | Body Language Konusma
ILETISIM V Internet Language Sohbet

Tablo - 48. Iletisim Ulam: — Anadiller

3.4.7. Giuzellik Ulamm

76 bilgi verici MAKYAJ’1 6znitelikli ulam 6gesi olarak se¢mistir. Fransizca
Anadillilerin birinci, Tiirkce Anadillilerin ikinci, Ingilizce Anadillilerin iigiincii sirada
2,0’lik sira medyan degeriyle tiim anadillilerin ontiirii olarak belirlenmistir. Genel
tabloda ikinci sirada yer alan DOGA ulam 6gesi, Fransizca Ve Tiirk¢e Anadillilerin
ticiincii, Ingilizce Anadillilerin ikinci sirada sectikleri bir diger tipik 6ge olmustur.
Fransizca Anadillilerin ikinci, Tiirkce Anadillilerin dordiincii sirasmdaki DOGAL
ulam 6gesi, Ingilizce Anadillilerin yedinci srrasmda zayif 6ge olarak goriinse de,
3,0’hik sira medyan degerli GIYIM ve 4,0’hik sira medyan degerli DIS GORUNUS
0gelerinin siklik degerleri nedeniyle geriledigi ve 2,0’lik sira medyan degeri nedeniyle
Ingilizce Anadillilerce de se¢ildigi soylenebilir. MAKYAJ 1n, DOGA, DOGAL, ICSEL
Ogelerinin istiinde yer alarak Fransizca ve Tiirkce Anadillilerce {ist siralara
yansttilmasi, dikkat cekmektedir. /ngilizce Anadillilerde ise MAKYAJ ve DOGA’nin
degerleri neredeyse birbirine denktir. Bu sonuglara gére, her ne kadar DOGAL,
ICSEL’e yonelim varmus gibi goziikse de, MAKYAJ i farkli anadillerde, farkl
kiiltiirlerde ve cografyalardaki uzlasimi ortaya ¢ikmustir. Kavramsal soyut
GUZELLIK iist diizey ulaminda, 6znitelikli MAKYAJ ve DOGA ve zayif 6ge olarak

DOGAL dgelerinin disinda, anadillerin ortak ulam dgeleri bulunmamaktadir.
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Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
GUZELLIK Makyaj Makyaj Makyaj
GUZELLIK Doga Doga Doga
GUZELLIK Dogal Dogal Dogal

Tablo - 49. Giizellik Ulam: — Fransizca/Ingilizce/Tiirkce Ontiir

Bu siralamaya gore, farkli cografyalardaki farkli anadiller, GUZELLIK fiist
diizey ulaminda bir tiir dogal/yapay seckisinde bulunmuslar, GUZELLIK denildiginde
ayrica DOGA’y1 da diisiinmiislerdir. BAKIM ulam 6gesiyle, Tiirkce Anadilliler,
birinci sira secimleriyle diger anadillerden ayrilmistir. BAKIM Ingilizce Anadillilerde
ilk on bes arasa girememis, Fransizca Anadillilerde on {igiincii sirada yer almistir.
Kavramsal soyut GUZELLIK iist diizey ulamindaki 6ge gesitliligi ve kiigiik siklik
deger farkliligi, anadillilerin tipik 6geler ¢evresinde konumlanmalarini zorlastirmustir.
Genel tabloda besinci sirada yer alan /CSEL de, Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin

dordiincii sirasinda yer almasima karsin, Tiirk¢e Anadillilerce se¢ilmemistir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
ILETISIM I¢sel I¢sel Goz
ILETISIM Sanat Miizik Bakim

Tablo - 50. Giizellik Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirkge Ontiir

Fransizca Anadilliler SANAT diyerek toplumsal duruslarmi sergilemis,
Ingilizce Anadilliler farkl bir durusla birinci sirada dntiir olarak MUZIK i belirlemis
ve ayrica GIYIM’i énemsemis, Tiirkce Anadilliler GOZ 6gesini (Renkli Géz, Mavi
Goz, Mavi Gozlii, Etkileyici Gozler vb.) sahnelestirmis, algida segicilikle yalitlanmus,
anadiller sosyal ve pisikolojik konum ve duruslariyla ayrismislardir. Ulam iginde;

o Fransizca Anadilliler 219 sozciiksel 6ge,

o Ingilizce Anadilliler 141 sdzciiksel 6ge,

o Tiirk¢e Anadilliler 236 sdzciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, fngilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal GUZELLIK fist diizey

ulam se¢imleri asagidaki Tablo - 51. Giizellik Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.
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Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
GUZELLIK I Maquillage Music Bakim
GUZELLIK IT Naturel Nature Makyaj
GUZELLIK IIT Nature Makeup Doga
GUZELLIK IV Inhérent Inner Dogal
GUZELLIK V Art Clothing Goz

Tablo - 51. Giizellik Ulam: — Anadiller

3.4.8. Hayat Ulanm

HAYAT st diizey ulam ogelerinin yapilanmasinda dikkat ¢ekici unsur,
oncelikle 6ge cesitliliginin yiiksek degerde olmasi, tiim anadillilerin 6ge ¢esitliliginin
yakin degerlerle seyretmesidir. Bir digeri, bilgi vericilerin kavrami olumlayan ya da
olumsuzlayan sozciiksel 6gelerinin goreceli olarak denk kullanilmasidir. HAYAT {ist
diizey ulaminda, ANLAYIS, AKIM, ADALET, ASK, ANLAMLI, AMAC, BARIS,
ARMAGAN, DOSTLUK, GULMEK, HUZUR, INANMAK, IYILIK, MUTLULUK,
OZGURLUK vb. gibi sozciiksel 6geler tiim anadillilerde denk sayida kullanilmistir:
54. Buna karsilik, bu kavramlari, daha dogrusu HAYAT kavramsal ulamini olumsuz
algilayarak diistintilen sozciiksel 6geler, anadillilerde farkli sayilarda kullanilmustir.
Tiirkge Anadilliler 46, Fransizca Anadilliler 41, Ingilizce Anadilliler 30 sdzciiksel ge
kullanmuslardir. Bu 6geler, ACIMASIZ, ANLAMSIZ, HASTALIK, HUZUN, SINAY,
KISA, KOTULUK, MUCADELE, OLUM, SABIR, SIKINTI, YENILGI, ZORLUK Vvb.
gibi 6gelerdir. Kavrami olumsuzlayan sozciiksel 6gelerin en ¢ok Tiirkge Anadillilerde
olmas, Tiirk¢e Anadillilerin yasam kosullarinin zorluguna baglanilabilir. 5 s6zciiksel
oge farkiyla Tiirkce Anadillileri izleyen Fransizca Anadillilerde ise, yakin
tarihlerindeki sosyal/siyasi gerginliklerin sahnelenmesi olarak sosyal belleklerde hala
sicakligmin korunduguyla iligkilendirilebilir. Tiim bu olumsuzlayan sozciiksel 6geler
yaninda, olumlayan sozciiksel 6gelerin ¢coklugu ve ¢esitliligi de dikkate alinmalidir.

Bu cesitliligi inceledigimizde de dil kullanicilariin benzer ya da benzesik sdzciiksel
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ogeleri farkli anadillerde,

farkli cografya ve kiiltiirlerde

olsalar da diisiindiikleri

gorilmiistiir.
Fransizca Ingilizce Tiirkce
Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz
Anlayis Anlamsiz Akam Acimasiz Adalet Act
Ask Caba Anlaml Acitict Amag Acimasiz
Baris Engebe Armagan Ahiret Armagan Adaletsizlik
Bagsari Gece Bagsari Ayrilik Ask Belirsiz
Cesaret Gegici Babarli Basarisiz Azim Caba
Cocuk Harcama Canl Bilinmez Baris Dert
Cocukluk Hastalik Cikas Diirtiicti Beyaz Dram
Dogum Hastane Cilgin Diistinceli Cesaret Gegemis
Duygular Hatalar Cikolata Fatura Cocukluk Gerginlik
Diizen Hatira Cocuk Gecici Degerli Hatira
Etkinlik Hatiralar Degerli Hatalar Dogmak Hiiziin
Fark Hayal Dogum Hatira Dogum Imtihan
Farkindalik Hiiziinlii Duygu Hayal Doluluk Kanaat
Felsefe Kader Enerji Hiiziinlii Eglence Kaos
Firsat Karmagik Engin Inis Emeklilik Karmagik
Genglik Kavga Firsat Inis Cihagslar Ergenlik Kisa
Gergek Kavgalar Gelenekler Kader Farkindalik Kosmak
Giizel Kaybetme Giizel Karmasik Gaye Kotiiliik
Hediye Kisa Haklar Kisa Gelecek Miicadele
Hep Giizel Maske Hedef Korkung Gelisim Oliim
Hikaye Meydan Okuma Hediye Miicadele Geng Oliimlii
Huzur Miicadele Heyecan Oliim Genclik Rutin
Llerleme Oliim Heyecanli Ongoriilemez Gezme Sabir
Imtiyaz Pismanlik Hizmet Rutin Giilmek Sabretme
Lyilik Yapma Pismanliklar Icten Stkintily Giiliimseme Sa¢ma
Kahkaha Saat Ilerleme Uzun Giiven Savas
Kazanma Sabwr letisim Urkiitiicii Giizel Stkinti
Kredi Sert Hiski Vergi Odeme Giizellik Sinav
Kutlama Sinav Imtiyaz Yaslanma Hissetme Sl
Macera Somiirge Kiymetli Zor Hissetmek Stmrlilik
Mucize Sablon Kutsal Huzur Sinir
Mutlu Tartisma Macera Imkan Siyah
Mutluluk Uyku Mucize Lyilik Stres
Nefes Uzun Mutlu Macera Telas
Oksijen Ustesinden Gelmek Mutluluk Mutluluk Uziintii
Olgunluk Vakit Miithig Miizik Yapmadiklarim
Ozel Vergi Nese Dolu Nefes Yaslanma
Paylasim Yalnizlik Olumlu Nese Yaslanmak
Refah Yas Onur Oksijen Yasi
Ruh Yashlik Odiillendirme Ozgiirliik Yashlik
Saygi Zorluk Ozgiirliik Refah Yenilgi
Seving Paylasma Ruh Yoksulluk
Stirpriz Ruh Saghk Yorgunluk
Stirpriz Dolu Ruhsal Samimiyet Yorucu
Saka Sevgi Sevgi Zor
Sans Sevgi Dolu Seving Zorluk
Tadim Ctkarma Sorumluluk Sohbet
Tatil Sans Sans
Uyum Sagsirtict Tutku
Yararlanma Sevkatli Umut
Yasam Tadimt Ctkarma Uyum
Yolculuk Umutlu Zenginlik
Zevk Zevk Zevk
Zevkli Zevkli Zevkli
54 41 54 30 54 46

Tablo - 52. Hayat Ulam: — Sézciiksel Oge Cesitliligi — Veri Tabani -1
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Kullanim bigim ve bigemine bagli farkliliklar nedeniyle YASAMAK yerine
kullanildigin1  varsaydigimiz YASAM, Tiirk¢e Anadillilerin birinci, Fransizca
Anadillilerin besinci sirasinda olmasma karsin, Ingilizce Anadillilerce ulam 6gesi
olarak se¢ilmemistir. Fransizca ve Tiirkce Anadilliler, AILE, YASAM (AK), OLUM ve
MUTLULUKla benzesmisler, bu benzesmeye Ingilizce Anadilliler MUTLULUKla
katilmigtir. Tiim anadillilerin tipik ortak ulam 6gesi MUTLULUK, anadillerde farkli
stralara yerlesmistir. Fransizca Anadillilerde dordiincii, Ingilizce Anadillilerde ikinci,
Tiirkce Anadillilerde tiglnct siradadir. Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin se¢imi olan
AILE, Ingilizce Anadillilerde zayif bir 6ge olsa da, tiim anadillilerin ulam 6gesi olarak

kabul edilebilir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
HAYAT Aile Aile Aile
HAYAT Mutluluk Mutluluk Mutluluk
HAYAT Yasam(ak) - Yasam(ak)
HAYAT Oliim - Oliim

Tablo - 53. Hayat Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

OLUM, Fransizca Ve Tiirkce Anadillilerde iKinci, Ingilizce Anadillilerde ise
sekizinci sirada yer almustrr. Kiiciik aralikli sikhik degerleri, ozellikle Ingilizce
Anadillilerin, ikinci olarak da Fransizca Anadillilerin tipik 6geler ¢ikarmalarini
olumsuz etkilemistir. Ornegin, Tiirkce Anadilliler dntiir 5gelerini 56 kisiyle secerken,
Fransizca Anadillilerde bu say1 33’e, Ingilizce Anadillilerde de 20’ye gerilemistir.
Genel tabloda besinci sirada bulunan DENEYIM, Ingilizce Anadilliler diginda diger
iki anadilde ulam &gesi olarak secilmemistir. Benzer bigimde, yalnizca Ingilizce
Anadillilerin birinci sira se¢imi olan KADER, ilging bicimde Tiirk¢e Anadillilerin
sozciiksel 6ge secimleri degildir, Fransizca Anadillilerde ise ilk on bes 6ge arasina

girememistir. Buna karsilik, Tzirk¢e Anadillilerin kullandigi CAN sozciiksel 6gesinin
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de, dogal olarak diger dillerde bulunmamasi, sozciigin Tiirkce Anadillilerle
sinirlanmasini getirmistir. HAYAT ulaminda da Dogu-Bati cografyasinin birbirine
yaklastigindan s6z edebiliriz. Soyle ki;

e somut kavram olarak A/LE, DOGA, EV,

e  duygu olarak MUTLULUK, SEVGI, ASK,

. edinim, kazanim, uygulama olarak DENEYIM, HATIRA,

. onad olarak KISA, UZUN, SERT gibi sozciiksel 6gelerin diginda kalan,
OLUM, DOGUM, YASAM, CAN, KADER, GECICI, VAROLUS, ZAMAN sozciiksel
Ogelerinin baskinligi, bir yandan HAYAT in soyut, felsefi betimlenmesi olarak ifade
edilebilir. Ote yandan “Toplumlara niifuz etmis bir kaderciligin gostergesi midir?”

sorusunu da akla getirmelidir. Ulam iginde;
. Fransizca Anadilliler 233 sozciiksel 6ge,
e [ngilizce Anadilliler 126 sdzciiksel dge,
. Tiirk¢e Anadilliler 213 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, Ingilizce, Tiirk¢e Anadillilerin kavramsal HAYAT iist diizey ulam

secimleri asagidaki Tablo - 54. Hayat Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkce
HAYAT | Famille Destiny Yasam
HAYAT II Mort Happyness Oliim
HAYAT 111 Naissance Short Mutluluk
HAYAT IV Bonheur Experience Aile
HAYAT V Vivre Love Can

Tablo - 54. Hayat Ulami — Anadiller

3.4.9. Zaman Ulam

Kavramsal soyut ZAMAN ulaminda, kavramin soyutlugu ve buna bagl olarak

gelisen 6ge cesitliligi, Oznitelikli 6gelerin ¢evresinde konumlanmay: ters yonde
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etkilemistir. Anadillerin segkisi tiirdes kavramlar bile olsa, farklilik gostermektedir.
130 kisinin 6znitelikli ulam 6gesi olarak sectigi SAAT, anadillerde ilk siradadir ve
ZAMAN ulaminim 6znitelikli dntiirii olarak belirlenmistir. /ngilizce Anadillilerde ulam
Ogesi olarak segilmeyen HIZ 6gesi, diger anadillerin ontiirli olarak izlenmektedir.
Ingilizce Anadillilerdeki CABUK 6gesinin anlamsal yaklasik degerini gdz oniine

alirsak, farkli s6zctiklerle ayni olguya gonderme yaptiklari da diisiiniilebilir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
ZAMAN Saat Saat Saat
ZAMAN Stire Kronometre Hiz
ZAMAN Hiz Cabuk Zaman

Tablo - 55. Zaman Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirkce Ontiir

Ingilizce Anadillilerin, zamam daha duyarli bicimde 6lcen KRONOMETRE
secimleri bunu destekler niteliktedir. Ontiirlerini S447, KRONOMETRE, CABUK
olarak belirlemislerdir. Fransizca Anadillilerde SAAT, SURE, HIZ, Tiirkce
Anadillilerde de SAAT, HIZ, ZAMAN olarak siralandiklar1 izlenmektedir. Ug anadilin
zaman algisinda bir tiir zamansizlik, yetismek, smirlilik algist1 bulundugu
gbzlenmistir. Bunun da degisen kent dokusu ve kosullarinda kisilerin giinliik rutin ve
trafiklerinde karsilasabilecekleri sikinti/sorunlarm, yasam yogunluguna bagh
nedenlerden kaynaklanabilecegi diisiiniilebilir. DEGER, Fransizca Anadillilerin
besinci, Ingilizce Anadillilerin altinci, Tiirkce Anadillilerin dérdiincii sirasma
yerleserek, zayif bir 6ge olarak goriinse de anadillerin siralamalarindaki kii¢lik siklik

deger farklilig1 nedeniyle daha {ist siralara yerlesmesi miimkiin goriinmektedir. Bu

agidan bakildiginda da zayif degil, tipik bir 6ge olarak se¢ildigi soylenebilir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkce
ZAMAN Saat Saat Saat
ZAMAN Hiz Cabuk Hiz
ZAMAN Deger Deger Deger

Tablo - 56. Zaman Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirkce Ontiir
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Genel tabloda dérdiincii, ayni degerlere sahip DEGER ve HIZ 1 birlikte ikinci
siray1r paylasmalariyla iiciincii swraya yerlesen GUNDUZ, Tiirk¢e Anadillilerde
GELECEK’Ie birlikte altinci1 siray1 paylasmasinin disinda etkin degildir. Sira medyan
degeri 4,0 ve dge cesitliligine bagli olarak yiikselmistir. SURE ile ayn1 degerlere sahip
KISA, genel tabloda ayn1 siray1 paylassalar da, /ngilizce ve Tiirkce Anadillilerin ulam
ogesi degillerdir. Fransizca Anadillilerde SURE ikinci, KISA altinci sirada
goziikmektedir. SURE ve KISA da anadillerin tipik &gesi olarak goriinmemektedir.
Genel tabloda yapilan birlestirmelere bagli olarak besinci siraya yiikselen ZAMAN
ogesini, Tiirk¢e Anadillilerin disinda Fransizca Anadilliler de ulam 6gesi olarak
kullanmustir. Tiirkce Anadillilerden 28 kisi bu 6geyi kullanarak ulam iginde ti¢iincii
siraya tasirken, Fransizca Anadillilerde ZAMAN, ilk on bes 6ge arasina girememistir.
ZAMAN ulaminda anadillerin, birlestikleri SAAT, DEGER ve kismen HIZ ogeleri
disinda, diger ulam ogelerinde farklilastiklar1 gozlenmistir. Fransizea Anadilliler
SURE ve OLCUM, Ingilizce Anadilliler KRONOMETRE, KOL SAATI ve MALIL
Tiirkge Anadilliler ise ZAMAN ve GECMIS gibi farkli 8geleri secerek ayrismislardir.
Buna kiiltiir farklilig1 kadar, cografya farkliliginin da etki edebilecegi sdylenilebilir.
Tiirk¢e Anadillilerin, kiiltirel farkliliklarmin yani sira, Akdeniz iklimi etkisiyle
yasamlarmi siirdiirdiiklerinden, farkli iklimlerde yasayanlara gore goreceli
farklilastiklari ileri siiriilebilir. Soyle ki, anadillerin se¢imlerinde,

° Tiirkce Anadilliler, SAAT, HIZ, ZAMAN, DEGER, GE CMIS,

° Fransizca Anadilliler, SAAT, SURE, HIZ, OLCUM, DEGER,

e Ingilizce Anadilliler, SAAT, KRONOMETRE, CABUK, KOL SAATI,
MALI.
bulunmaktadir. Bu bulgulara gore, Tiirk¢e Anadillilerin, zamansal gerceklige doniik
kismi kaygilar1 oldugunu, Fransizca Anadillilerin bu kavramsal ulami deneysel
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algiladiklarim, /ngilizce Anadillilerin ise deneysel, fiziki ve ekonomik algilayarak
ayristiklarmi soyleyebiliriz. Ulam i¢inde;

o Fransizca Anadilliler 206 sozciiksel 6ge,

o Ingilizce Anadilliler 107 sdzciiksel 6ge,

° Tiirk¢ce Anadilliler 181 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, Ingilizce, Tiirk¢e Anadillilerin kavramsal ZAMAN iist diizey ulam

se¢imleri asagidaki Tablo - 57. Zaman Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkge
ZAMAN I Heure Hour Saat
ZAMAN 11 Temps Stopwatch Hiz
ZAMAN 111 Vitesse Quick Zaman
ZAMAN IV Mesurage Watch Deger
ZAMAN V Valeur Financial Gelecek

Tablo - 57. Zaman Ulami — Anadiller

3.4.10. Gii¢ Ulamm

GUC ulaminm kavramsal soyut ulam olmasi, ulam 6gesi ¢esitliligi, bir¢ok
ulamda oldugu gibi, bu ulamda da niceliksel olarak birbirine yakin degerlerdeki 6geler
nedeniyle, tipik ya da Oznitelikli 6ge seckisinin olumsuz etkilemistir. Sormacaya
katilan 304 bilgi vericinin 88’1 KUVVET’i ulam 6gesi olarak se¢mistir. KUVVET
kavramsal soyut 6gesi, sahnelendirilmis bir 6ge olarak diisiiniilmiistiir:

° Kolluk Kuvveti, Baski Kuvveti vb.

Niceliksel ¢oziimlemelerde deginildigi gibi, farkli anadillerde ve cografyalarda
olsalar da, bilgi vericilerin, toplumsal belleklerinde giincelligi korunan, kitlesel sosyal
alanlarda s6z konusu olarak sahnelenmis ya da buna yonelmis ve kaygilarla beslenmis
baskilamalarm desteklendigi diigiiniilmiistiir. 2,0’lik sira medyan degeriyle KUVVET,

Fransizca Ve Ingilizce Anadillilerin ilk, Tiirkce Anadillilerin {igiincii sira segimi
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olarak, tiim anadillilerin ontiirsel 6gesi olmustur. Fransizca Anadillerde iKinci,
Ingilizce Anadillilerde dordiincii, Tiirkce Anadillilerde ilk sirada yer alan MALI, bir
diger tipik ulam 6gesi olarak gériinmektedir. /ngilizce Anadillilerin ilk on bes ulam
ogesi olarak se¢medigi ZEKA, Fransizeca Anadillilerde yedinci, st swradaki
ENERJI'nin istiine ¢ikarak besinci siraya yerlesebileceginden ve Tiirkce Anadillilerin
ikinci sira se¢imi nedeniyle Fransizca ve Tiirk¢e Anadillilerin tipik ulam 6gesi olarak

diistiniilmiistiir.

Ulam Fransizca | Ingilizce Tiirkge
GUC Kuvvet Kuvvet Kuvvet
GUC Mali Mali Mali
GUC Zekd - Zeka
GUC Politika Politika -

Tablo - 58. Gii¢c Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

Tiirk¢e Anadillilerin ulam 6gesi olarak ilk on bes 6ge arasinda segmedigi
POLITIKA, Fransizca Anadillilerde {igiincii, Ingilizce Anadillilerde ikinci sirada yer
almistir. Genel tabloda birbirlerine yakin degerlerle izlenen ELEKTRIK ve
ENERJI’den ELEKTRIK, Fransizca Anadillilerin ulam 06gesi konumundayken,
Ingilizce Anadillilerin tipik se¢imi ve Tiirkce Anadillilerin ilk on bes 6gesi arasinda
degildir. ENERJI ise, 4,0’ lik sira medyan degeriyle Fransizca Anadillilerin tipik ulam
ogesi degildir. Ingilizce Anadillilerin besinci sira se¢imleriyken, Tiirkce Anadillilerin
ilk on bes ulam 6gesi arasina girememistir. ENERJI bir gii¢ unsuru olarak yalnizca
Ingilizce Anadillilerle smirlanmistir. Benzer bicimde, GUC’iin ulam &gesi Fransizca
Anadillilerce TEKNOLOJI olarak betimleyerek, her iki anadil de ulamda bir anlamda
fiziksel unsurlar kullanirken, Tiirkce Anadilliler FORMDA OLMAK ve OZGUVEN
olarak betimleyip, daha 0Oznel alanlarla algilamiglar, 6geleri bu dogrultuda

belirlemislerdir.
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Ulam Fransizca
GUC Elektrik
GUC Teknoloji -
GUC - Din
GUC - Enerji -
GUC - - Formda Olma
GUC - - Ozgiiven

Tablo - 59. Gii¢c Ulami — Fransizca/Ingilizce/Tiirk¢e Ontiir

Ingilizce Tiirkge

Ingilizce Anadillilerin {i¢lincii swa se¢imi DIN 0Ogesi ise, Fransizca
Anadillilerin tipik secimi olmamus, Tiirkce Anadilliler ise, DIN’i bir gii¢ unsuru olarak
diisinmemislerdir. Ayrica GUC ulam 6gelerinin, MALI ve ZEKA olarak betimlenmesi
diger ilging bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir: Koriiklenen ¢ageil liikksiin maliyet
kavramt... Bu kavramin konfor degil de liikks olarak adlandirilmasi, ikisinin farkl tavir
unsuruna sahip olmasidan kaynaklanmaktadir. Bu liksiin de, yalnizca ¢alisarak elde
edilemeyecegi bilinci ZEKAy1 6n plana ¢ikartirken, MALI onu destekler niteliktedir.
Bir diger ilging sonug, Tiirkce Anadillilerin POLITIKA’y1 GUC unsuru olarak
gormemeleriyle, /ngilizce Anadillilerin DIN’i bir GUC unsuru olarak gormeleridir.
Ulam iginde;

. Fransizca Anadilliler 235 sozciiksel 6ge,

. Ingilizce Anadilliler 138 sozciiksel dge,

. Tiirk¢e Anadilliler 220 sozciiksel 6ge kullanmiglardir.

Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin kavramsal GUC iist diizey ulam

se¢imleri asagidaki Tablo - 60. Gii¢ Ulam: — Anadillerde gosterilmistir.

Ulam Fransizca Ingilizce Tiirkce
GUCI Force Strength Mali
Guc I Financier Politics Zeka
GUC IIT Politique Religion Kuvvet
GucIrv Electrique Financial Formda Olma
GUCV Technologie Energy Ozgiiven

Tablo - 60. Gii¢ Ulani — Anadiller
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4. Bulgular

4.1. Arastirma Sorulari

Tezin “Girig” boliimiinde yoneltilen dort adet “Arastirma Sorusu” asagida
yinelenerek yanitlanmustir:

1. Degisik cografyalarda yasayan, ayr1 kiiltiirlerdeki ayri1 anadilli dil
kullanicilarinin ulam i¢i 6ge segimleri nelerdir? Giinliik dillerindeki somut/soyut
anlamsal ulamlar belirli ontiirler ¢cevresinde konumlanmakta midir?

I. Degisik cografyalarda yasayan, ayri kiiltlirlerdeki ayr1 anadilli bireylerin

somut/soyut ulamlarda ulam i¢i 6ge se¢imleri nelerdir?

Sormaca ¢alismamizimn sonuglarindan ¢ikarimimiza gore, Fransizca, Ingilizce,
Tiirk¢e Anadilli bilgi vericiler, sormacada yoneltilen tist diizey kavramsal ulamlarda,
belirgin ontiirsel s6zciiksel 6geler ¢evresinde odaklanmislardir:

e  SEHIR ulammda, KALABALIK, TRAFIK, BINA

e  DOGA ulammda, AGAC, BITKI, HAYVAN, HAVA

o KIYAFET ulaminda, PANTOLON, ELBISE, GOMLEK, ETEK

° AILE ulammda, ANNE, BABA, COCUK

o BILIM ulaminda, ARASTIRMA, TEKNOLOJI, DENEY

e  JLETISIM ulammda, TELEFON, KONUSMA, SOHBET

e GUZELLIK ulammda, MAKYAJ, DOGA, DOGAL

° HAYAT ulaminda, A/LE, MUTLULUK

° ZAMAN ulaminda, SAAT, DEGER

° GUC ulaminda, KUVVET, MALI
gibi ulam 6gelerini segmislerdir. Tiim ulam i¢lerinde iki ya da {i¢ tipik ya da 6znitelikli
sozciiksel 0geler cevresindeki bu odaklanma izlenmistir. Anadil degiskeniyle dort

somut, alt1 soyut toplam on ulami kapsayan tablo asagidadir:
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Ulam Fransizea | Ingilizce Tiirkge
SEHIR | Kalabalik Bina Kalabalik
SEHIR |1 Trafik Kalabalik Trafik
SEHIR 111 Magaza Park Istanbul
SEHIR IV Kirlenme Eyalet AVM
SEHIR V Kurum AVM Ankara
DOGA | Agag Bitki Agag
DOGA I Bitki Hayvan Hayvan
DOGA Il Hayvan Yaban Hayat Orman
DOGA IV Orman Hava Cicek
DOGA NV Su Agag Bitki
KIYAFET | Pantolon Pantolon Pantolon
KIYAFET 11 Elbise Gomlek Elbise
KIYAFET Il Etek Elbise Ayakkabi
KIYAFET IV Ceket Etek Gomlek
KIYAFET V Kazak Sort Etek
AILE T Cocuk Sevgi Anne
AILE II Ask Anne Baba
AILE III Ebeveyn Baba Cocuk
AILE IV Anne Cocuk Kardes
AILE V Mutluluk Ebeveyn Huzur
BILIM I Arastirma Arastirma Teknoloji
BILIM IT Teknoloji Bilim Adam Bulus
BILIM IIT Laboratuvar Deney Uzay
BILIM IV Deney Teknoloji Arastirma
BILIMV Bilim Adami | Laboratuvar Deney
ILETISIM T Telefon Konusma Telefon
ILETISIM IT Konusma Sohbet Internet
ILETISIM 11T Dil Telefon Mesaj
ILETISIM IV Beden Dili Beden Dili Sohbet
ILETISIM Vv Internet Dil Konusma
GUZELLIK I Makyaj Miizik Balkim
GUZELLIK I Dogal Doga Makyaj
GUZELLIK IIT Doga Makyaj Doga
GUZELLIK IV Icsel Icsel Dogal
GUZELLIK V Sanat Giyim Goz
HAYAT | Aile Kader Yasam
HAYAT I Oliim Mutluluk Oliim
HAYAT I11 Dogum Kisa Mutluluk
HAYAT IV Mutluluk Deneyim Aile
HAYAT V Yasam Sevgi Can
ZAMAN | Saat Saat Saat
ZAMAN 11 Stire Kronometre Hiz
ZAMAN 111 Hiz Cabuk Zaman
ZAMAN 1V Ol¢iim Kol Saati Deger
ZAMAN V Deger Mali Gelecek
GUCI Kuvvet Kuvvet Mali
Gcucli Mali Politika Zekd
clefopiig Politika Din Kuvvet
GUC IV Elektrik Mali Formda Olma
GUCV Teknoloji Enerji Ozgiiven

Tablo - 61. Anadiller Somut/Soyut Ulam Z¢i
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Yiiriitillen sormaca sonucu bulguladiklarimiza gore, degisik cografyalarda
yasayan, degisik kiiltiirlerdeki farkli anadilli bireylerin somut/soyut anlamsal
ulamlardaki 6ge segimlerinde belli ontiirler ¢evresinde odaklandiklarini yukarida
gosterdik. Somut/soyut ulamlarm farkliliklarina bagli olarak somut anlamsal ulamlarin
belirgin Ontiirlere sahip oldugu bilinmekle birlikte, sormacada ortaya ¢ikan bir diger
sonug, 0ge cesitliligi, cografya, kiiltiir, dil farklihgma kargin soyut anlamsal ulam
Ogelerinde de belirgin ontiirler gézlemlendigidir. Degiskesiz tiim bilgi vericilerin,

‘Veri Tabam I’ kaynakli incelenen, tiim ulamlara ait Ontiirleri kapsayan genel tablo

asagidadir:

Ulam Ontiir | Siklik Adet | Siklik % | Siklik Ort. | Medyan | Medyan Ort.
SEHIR Kalabalik 83 %27,2 30

DOGA Agac 113 %37,0 %35,8 2,0 2,25
KIYAFET | Pantolon 130 %42,6 3,0

AILE Anne 111 %36,4 1,0

BILIM Arastirma 37 %35,6 3,0

ILETISIM | Telefon 146 %47,9 1,0

GUZELLIK | Makyaj 76 %24,9 %33,91 2,0 2,16
HAYAT Aile 72 %23,6 2,0

ZAMAN Saat 130 %42,6 3,0

GUC Kuvvet 88 %28,9 2,0

Tablo - 62. Ontiir Ogeleri Degiskesiz Toplam Degerler

ii. Degisik cografyalarda yasayan, ayri kiiltiirlerdeki ayr1 anadilli bireylerin
ontiir segimleri arasinda ayrilik ve ayniliklar var mudir? Varsa, bu fark ve benzerlikler

nelerdir?
Bulguladiklarimiza goére, degisik cografyalarda yasayan, ayri kiiltiirlerdeki,
farkli anadilli bireylerin, ontiir segimleri arasinda fark ve benzerliklerin oldugu ortaya
¢cikmustir; somut/soyut kavramlari kullanma sikliklarinda niceliksel farkliliklar vardir.

Asagidaki 63, 64, 65 numarali tablolarda bu fark ve benzerlikler gozlemlenmektedir.

Anadillerin ortalama medyan degerlerine baktigimizda:
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J Tiirk¢e Anadilliler 2,29’luk sira medyan degeriyle birinci,

o Fransizca Anadilliler 2,37 sira medyan degeriyle ikinci,

o Ingilizce Anadilliler 2,83 sira medyan degeriyle son siradadir.

. Genel ortalama ise 2,20’dir.

Ulam Ontiir | Stklik Adet | Siklik % | Sikluk Ort. | Medyan | Medyan Ort.
SEHIR Kalabalik 22 %7,2 3,0

DOGA Agag 36 %11,8 %11,87 2,0 2,75
KIYAFET | Pantolon 43 %14,1 3,0

AILE Cocuk 44 %14,4 3,0

BILIM Arastirma 31 %10,2 3,0

ILETISIM | Telefon 36 %11,8 1,0

GUZELLIK | Makyaj 26 %8,5 %11,75 2,0 2,0
HAYAT Aile 33 9%10,8 2,0

ZAMAN Saat 44 %14,4 2,0

GUC Kuvvet 45 %14,8 2,0

Tablo - 63. Ontiir Ogeleri Fransizca Anadil Degiskeli Degerler

Ulam Ontiir | Siklik Adet | Siklik % | Siklik Ort. | Medyan | Medyan Ort.
SEHIR Bina 19 9%018,3 3,0

DOGA Bitki 48 %46,2 %36,32 3,0 3,0
KIYAFET | Pantolon 44 %42,3 3,0

AILE Sevgi 40 %38,5 3,0

BILIM Arastirma 37 %35,6 3,0

ILETISIM | Konusma 38 %36,5 2,0

GUZELLIK |  Miizik 24 %23,1 %27,7 3,0 2,66
HAYAT Kader 20 %19,2 4,0

ZAMAN Saat 32 %30,8 2,0

GUC Kuvvet 20 %19,2 2,0

Tablo - 64. Ontiir Ogeleri Ingilizce Anadil Degiskeli Degerler

Ulam Ontiir | Siklik Adet | Siklik % | Siklik Ort. | Medyan | Medyan Ort.
SEHIR Kalabalik 42 9%41,2 3,0

DOGA Agag 52 9%51,0 9%48,8 2,0 2,25
KIYAFET | Pantolon 43 %42,2 3,0

AILE Anne 62 %60,8 1,0

BILIM Teknoloji 1 9%40,2 3,0

ILETISIM | Telefon 80 %78,4 1,0

GUZELLIK | Bakim 36 %35,3 %51,95 3,0 2,33
HAYAT Yasam 56 %54,9 2,0

ZAMAN Saat 54 %52,9 2,0

GUC Mali 51 %50,0 3,0

Tablo - 65. Ontiir Ogeleri Tiirce Anadil Degiskeli Degerler
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Siklik degeri olarak inceledigimizde de,

° Fransizca Anadillilerin %11,81,

Ingilizce Anadillilerin %32,01,

Tiirk¢e Anadillilerin %50,37 siklik degere sahip olduklari,

. Genel ortalamanin da %34,85 olmas1 nedeniyle,
Tiirkge Anadilliler, ontiirsel 6gelerin ¢evresinde odaklanmalarmin ytliksek degerleriyle
birinci sradadirlar. Ikinci sirada Ingilizce Anadilliler, son srrada ise Fransizca
Anadilliler bulunmaktadwr. Fransizca, fngilizce. Tiirkce Anadillilerin  Ontiir
secimlerindeki fark ve benzerlikler ise sOyle siralanabilir:

Kavramsal somut ulamlar:

e  SEHIR, DOGA ve AILE ulamlarinda ayri

. KIYAFET ulaminda ayni

Kavramsal soyut ulamlar:

e  BILIM, ILETISIM, HAYAT, GUZELLIK ve GUC ulamlarinda ayr1

. ZAMAN ulamlarinda ayni1

Toplam iki ulamda uzlasmislar, sekiz ulamda ise farklilagsmiglardir. Uzlagsma
ortalamalar1 %25 gibi goriinse de, 6zellikle Fransizca Anadillilerin 68e cesitliligi,
siklik degeri diisiik ulam 6gelerin siralanmalarina neden olmustur. Siralamalardaki
yerler farklilagsa da belirli Ontiirler cevresinde odaklandiklar1 izlenmistir. Bu
cesitlilige bagli olarak 6znitelikli 6ge olugmasi zorlanmissa da anadilliler yine de tipik
ya da zayif dgeler ¢ikartabilmislerdir. Ornegin AILE ulaminda ANNE, Tiirkge
Anadillilerin ilk, Ingilizce Anadillilerin ikinci ve Fransizca Anadillilerin dordiincii
sirasinda olmasina karsin, hem genel verileri, hem de 1,0°lik yiiksek sira medyan
degeriyle Ontiir olarak kabul edilmistir. Farkli anadiller genel anlamda ayni 6geleri
secseler de, farkli siralara konumlandirmiglardir. Bu da hem medyan degerinde, hem

stira degerinde farklilagmalara yol agmustir.
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iii. Bilimsel siniflandirma g¢ergevesinde ulamlarda, ulam dis1 6geler var midir?

Fransizca, Ingilizce, Tiirkce Anadillilerin ulam &geleri arasinda bilimsel
smiflandirmaya girmeyen 6geler bulunmaktadir.

e  SEHIR ulaminda, REHAVET, HIRS, KIBIR,

° DOGA ulaminda, UCRETSIZ,

e  KIYAFET ulaminda, PARFUM, SEMSIYE, MUZIK, SERGI, UYKU,

e AILE ulaminda, SABIT, SONUC, HER SEY,

e  BILIM ulaminda, BENGISU, WIKIPEDI, WIKIPEDIA,

e [LETISIM ulaminda, EDEBI, KOYLU, SEHIRLI
ulam ogeleri gibi bilimsel smiflandirmaya gore ulama ait olmayan Ogeler
bulunmaktadir. Bu 6gelerin en c¢ok bulundugu ulam, KIYAFET ulamidir. Diger

ulamlarda bilimsel smiflandirma olmadigindan degerlendirmeye alinmamaslardir.

iv. Ulam 6geleri arasinda sema/6rnek ya da parga/biitiin iliskisi bulunmakta
midir?

Oge listesi verilmeyen bilgi vericiler, smirlandirilmamuslar, ulam &gelerini
serbestce segmislerdir. Bu, tipik ya da 6znitelikli 6geler ¢cevresinde odaklanma sorunu
olusturmustur. Gosterilmeyen parca-biitiin iliskisinin eksillik yaratip yaratmayacagi
ongoriilmemistir. Gozlemlenebilir baglant1 ya da konumsal yakinliklar tizerine kurulu
parga-biitiin iligkisi, zihinsel agidan kolay kavrandigindan, bulgularda izlenen parga-

biitiin iliskisinin varligi, bilgi vericilerin bu iliskiyi kurduklarmi diisiindiirmiistiir.
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SEHIR ulaminda: METROPOL terimini ara ulam olarak ele aldigimizda, tiirsel
siniflandrma agisindan METROPOL ‘lerin - modernite, urbanizm ve teknoloji
kuramlarina bagli degerleri bulundugunu sdyleyebiliriz. Bununla birlikte, par¢a-biitiin
ist ulami olarak METROPOL ’ler, niifus yogunlugu agisindan da ele alinabilir:
KALABALIK ve onunla dogrusal BINA ve TRAFIK pargalari da ekledigimizde,

METROPOL ’iin bu pargalardan olusan bir biitiin oldugu da, ortaya ¢ikmaktadir.

METROPOL, KALABALIK, TRAFIK, BINA nin semasidir:

sehir sehir
kalabalik, trafik, bina metropol
plan, altyap:, ulasim, peyzaj imar
medeniyet, kiiltiir, niifus merkez
il, ilge, vali vilayet
trafik wsiklari, araba, giiriiltii trafik

Tablo - 66. Sema-Ornek Sehir Ulam

DOGA ulaminda: BITKI, AGAC, CICEK, OT"un semasidir:

doga doga
agag, cicek, ot bitki
agag, temiz hava, ¢imen, bocek yaban hayati
kelebek, kus, bocek, hayvan
hayvan, agag, yesillik orman
deniz, dag, orman, manzara

Tablo - 67. Sema-Ornek DogaUlami

Parca-biitilin iliskisi, tiirsel ve parca-biitiin {ist ulamlar arasinda farklilagsmis
diizeydedir. Ornegin, KIYAFET ulaminda, SICAK, RAHAT, GUZEL ve KAZAKIla
birlikte kurulan iligkide goriildiigii gibi. Veriler taranarak bulunan sonuglar asagidaki

tablolar sunulmustur.

KIYAFET ulaminda: MARKA, KALITE, TARZ, FIYAT n semasidir:

kiyafet kiyafet

kabin, elbise, etek, pantolon magaza
kalite, tarz, fiyat marka

kemer, ayakkabi aksesuar
sicak, rahat, giizel, kazak
pantolon, gomlek, tisort, kazak giyim

Tablo - 68. Sema-Ornek KiyafetUlam:
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AILE vlammda: CEKIRDEK, ANNE, BABA, COCUK 'un semasidur:

aile aile
anne, baba, ¢ocuk cekirdek
day, kuzen, hala, teyze akrabalar
ev

kahvalti, kahve, sofra, yemek
birliktelik, birlik, ozlem baghilik
toplum

ahlak, gelecek, ihtiyag, onemli
Tablo - 69. Sema-Ornek Aile Ulam

BILIM ulaminda: BILIM ADAMI, DENEY, KURAM, KANIT in semasidur:

bilim bilim
kanit, deney, kuram, arastirma bilim adam
kodlama, programlama bilgisayar
okuma, 6grenme, bilgi, zeka bilim
ogrenci, 6gretmen, okul tiniversite
internet, elektrik teknoloji
Tablo - 70. Sema-Ornek Bilim Ulam:

ILETISIM ulammda: TEKNOLOJI, RADYO, TV, TELEFON 'un semasidur:

iletisim iletisim
radyo, TV, telefon teknoloji
isaret dili, beden dili, dil etkilesim
skype, facebook, whatsapp, twitter internet
goriintiilii arama, mesajlasma, skype akulli telefon
gazete, gazeteci haber
Tablo - 71. Sema-Ornek Iletisim Ulam

GUZELLIK vlaminda: KOZMETIK, PUDRA, OJE, RIMEL’in semasidir:

giizellik giizellik
pudra, oje, rimel, ruj kozmetik
bakum, makyaj, estetik trend
mimari, heykel, resim sanat
zerafet, sadelik, farkiilik kiiltiir
ruj, oje, rimel, alltk makyaj
Tablo - 72. Sema-Ornek Giizellik Ulam

HAYAT ulaminda: A/LE, MUTLULUK, SEVGI, FEDAKARLIK 'in semasidir:

hayat hayat
20z, kas, sag, dudak kadin
ongoriilemez, anlamli, degerli mucize
okul, is, sans, kader basar
mutluluk, sevgi, fedakarlik aile
yardimlasma, iletisim, arkadaglk toplum
Tablo - 73. Sema-Ornek Hayat Ulam:
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ZAMAN ulaminda: SAAT, SALISE, SANIYE, DAKIKA nin semasidir:

zaman zaman
salise, saniye, dakika saat
saat, giin, ay takvim
kum saati, kol saati saat
bahar, yaz, sonbahar, kis giines
veri doldurulamaz, bosa harcama kayip

Tablo - 74. Sema-Ornek Zaman Ulam:

GUC ulaminda: ORDU, ACIMASIZ, SINIRSIZ, BASKI nin semasidir:

gii¢ gii¢
siddet, baski, korku hiikiimet
acimasiz, sinirsiz, baski ordu
anlamsiz, acimasiz, abartilmis propaganda
riizgar, giines, firtina doga
tecriibe, yetenek, cesaret akil

Tablo - 75. Sema-Ornek Gii¢c Ulam:

2. Temel diizey ulam i¢i 68e ve temel diizey olmayan, ama bu statiiyii kazanan
ulam i¢i 6ge bulunmakta midir?

Sormacada elde edilen verilere gore, Ozellikle KIYAFET ulaminda, temel
diizey terimlerin disinda, temel diizey olmayan terimler de bulunmaktadir. KIYAFET
ulammin temel diizey terimleri CEKET, GOKLEK, ETEK, PANTOLON iken, dntiirsel
olmayan JEANS, CIN, KOT belki PANTOLON "un bir alt ulam1 olarak diisiiniilebilir.
Temel diizey bir ulamdaki siradis1 6geler, Ontiirsel 6gelere gore daha ayirt edici
olduklarindan, adlariyla adlandirildirilmislardir. Bunundisinda, DOGA ulaminda,
CIMEN, CIM, OT, CICEK, BITKI nin, BILIM ulaminda, LABORATUVAR BARDAGI,

ELDIVEN, ONLUK, LABORATUVAR 'm bir alt ulamlar1 olarak diisiiniilebilir.

3. Degisik anadillerden gelislerine bagli olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel ayrilik ya

da ayniliklar ulam tiyelerinin belirlenmesinde etkili midir?
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Yirtitiilen sormaca sonucunda elde edilen bulgulara gore, farkli anadilli bilgi
vericilerin, farkli anadillerden gelisleri, farkli kiiltiir ve cografyalarda konumlanmalari
dolayisiyla farkliliklariin bulundugu, tiim bu farkliliklarina karsin bir¢ok anlamsal
ulamda uzlastiklari, tipik ya da Oznitelikli ontiirler ¢evresinde odaklanabildikleri
gozlemlenmistir. Farkli anadillilerin, kiiltiirel farkliliklarin1 da koruyarak, anlamsal

ulamlarda belirgin ontiirlere sahip oldugu s6ylenebilir.

4. Soyut ulamlar i¢in belirgin Ontiirlerden s6z edilebilir mi?

Kavramsal soyut ulamlarda tipik ontiirlerin en belirgini ZAMAN ulam 6gesi
SAATtir. Farkli anadillilerin yiiksek siklik ve sira medyan degeriyle uzlastiklari
0gedir. Buna karsilik yiiksek sira medyan degeriyle yine uzlastiklari, ama ulam i¢i 6ge
cesitliligine bagli olarak siralamalarda gerileyen 6geler de tipik 6ge olarak kabul
edilmiglerdir. Bunlarin ilki, A/LE ulamindaki ANNE’dir, ikincisi ILETISIM
ulamindaki TELEFON’dur. A/LE somut kavramsal ulam olarak bu sorunun disinda
kalmaktadir. /LETISIM kavramsal soyut ulammdaki TELEFON farkh anadillilerin

soyut ulamlari i¢in segtikleri bir Ontlir olarak belirlenmistir.

Hem niceliksel, hem niteliksel degerlendirmelerde belirtildigi gibi, bilgi
vericilerin, 6zellikle de Fransizca Anadillilerin 68e ¢esitliligine bagh olarak gelisen
olumsuzluga karsin, farkli anadillilerin soyut ulamlarin, ulam 6gelerini tanimli ve net
olarak adlandirdiklarini, bu adlandirmanin da goreceli evrensel boyutlarda oldugu
gozlemlenmigstir. SOyle ki, ayni ya da farkli ulamlarda, Fransizca Anadilliler, Tiirkce
Anadillilerle uzlasirken, bir yandan da Ingilizce Anadillilerle uzlasmaktadir.

Birbirlerine goreceli olarak en uzak anadilliler Ingilizce Anadillilerle Tiirkge

180



Anadilliler olarak izlenmistir. Yine de, yiiriitiilen sormaca sonucunda elde edilen
bulgulara gore, bilgi vericiler, kavramsal soyut ulamlarin evrensel kapsamda olusu
dolayisiyla, diinya cografyasini biitiinleyen diller istii yapilanmanin varligini kanitlar

nitelikte yonelim gostermislerdir.

4.2. Genel Degerlendirme

Insanlarin, daha dogrusu dil kullanicilarmin kisisel yasantilarina ve fiziki
durumlarma bagli olarak bilissel modelleri farkliliklar gostermektedir. Bu bir anlamda
kavramlara bakis acisinin ve ulamlama siireglerinin 6znel bilissel modellerce
etkilenmesinden de kaynaklanmaktadir. Bu etkilemeye toplumlarin kiiltiirel ya da
geleneksel modelleri de katilsa da, her dil kullanicisinin bundan esit ya da denk
etkilendigini diistinmek dogru degildir. Ayn1 toplumu olusturdugu diisiiniilen dil
kullanicilarin ulamlarda benzer 6geleri kullanip kullanmamalar1 kismen, onlarin
yasantisindan, bu yasantinin sahnelestirilmesinden de kaynaklanmaktadir. Ornegin
evinde hamster besleyen bir kisi, kemirgen hayvanlara 6rnek istenilen bir ¢alismada,
fare, sincap, kunduz, kirpi, tavsandan Once onu diisiinecektir. Bu arastirmanin
oncelikle Veri Tabani | incelendiginde 5’ten az diistiniilen 6ge sayisinin oldukca
yiiksek oldugu goriilebilecektir. Bu da bize, yalnizca birkag¢ kisinin diistindiigii ve

paylastig1 sahnelestirmeye dayali 68elerin ¢cokluguna isaret etmektedir.

Ulam iglerinde kullanilan 6gelerin verilerinin bulundugu Ek 2.'den Ek 11.%e
dek goriilebilecegi gibi GUC, GUZELLIK, HAYAT ulamlar sozciiksel 6ge cesitliligi
bakimindan diger ulamlardan goreceleri olarak ayrigsmistir. Bu ¢esitliligin, ulamlarin
soyut olmasindan kaynaklandigini diisiindiigiimiizde, ikinci siray1 alan SEHIR ve
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ZAMAN ulamlarindaki 6ge cesitliligi i¢in, ozellikle somut kavramsal SEHIR ulami
icin ayn1 seyi sdylememiz dogru olmayacaktir. Ugiincii sira bilim ulam, dortdiincii
stra ise ILETISIM ve KIYAFET ulamlaridir. Bu durumda, kisisel secimlerin 6ne ¢iktig
somut ulamlar olarak SEHIR, KIYAFET ve soyut ulam olarak B/LIM ulamlarmni &rnek
gosterebiliriz. Dil kullanicisinin yasadigi ¢evreyle etkilesimini, bu g¢evrede kendi
durusunu, kullandig: dilden, izledigi televizyon programlarma dek ya da dinledigi
miizikten, yliriidiigli yollardan, selamlastigi insanlardan sokakta oksadig1 hayvanlara
dek her sey kendi seckisidir ve bu segki bir tiir 6znel simiflandirmaya dayanmaktadir.
7,7 milyara ulasan diinya niifusunun ayni seyleri diisiinen ve yasayan insanlari
kapsadigini diisiinmek miimkiin degildir. Insanlar birbirlerinden farkli diisiiniir ve

diinyalarmni da birbirlerinden farkli ulamlayabilirler.

4.3. Onceki Arastirmalarla Karsilastirma

Sehir, doga, kiyafet, aile, bilim, iletisim, giizellik, hayat, zaman, glicten olusan
dort somut, alt1 soyut ulam iizerine yapilan bu calismayla, Tiirkce Anadillilerde
yapilan daha eski arastrmalar tarihsel akislariyla incelenerek karsilastirilacaktir.
Tiirk¢e ulamlarla ilgili ilk caligma Peynircioglu (1988)’nca yapilmistir. Peynircioglu
(1988), Battig ve Monteque (1969; Bkz. Rosch, 1978: 38)'niin elli alt1 kavram ile ilgili
calismasint Tirkiye'de yinelemistir. Elli alti1 kavramsal ulamin bilgi vericilere
sunuldugu ve bilgi vericilerden otuz saniyelik siirelerle akillarina gelen ulam igi
ogeleri yazmalar1 istendigi bu ¢aligma, geng bilgi vericilerle yapilmistir. Yirmi yedi
st diizey ulamda Tirkge Ontiirlerin belirlenmeye ¢alisildigr Cengelei (1996)’nin
cocuk, geng, yasli olmak {izere ii¢ yas grubuyla yiiriittiigii sormacada, 6n ¢alismayla
belirlenen on bes asina ve on iki asina olmayan iist diizey ulamlardan yararlanilmistir.
Bilgi vericilerden iki dakikada ulam i¢i sozciiksel 6geleri saymalari istenmis, 6ge
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listesi verilmemistir. Peynircioglu (1988)’daki GIYECEK, Cengelci (1996)’deki

GIYSI ulamlariyla &rtiisen bu calismadaki KIYAFET ulaminda ortak ontiir oldugu

izlenmistir.
Peynircioglu Cengelci Bu Calismada
Giyecek Giysi Kuyafet
Geng Cocuk Geng Yash Fransizca | Ingilizce Tiirkge
pantolon pantolon | pantolon | pantolon | pantolon | pantolon | pantolon

Tablo - 76. Peynircioglu 1988, Cengelci 1996 Giysi Ulami Karsilastirma

Cengelci (1996)’de PANTOLON genglerin %91,8'1, yashlarin %89.3'i ve
cocuklarm %68.1'ince, bu calismada da, Tuirk¢e Anadillilerin %42,2’since secilmistir.
Cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alimmadan incelenen Tiirk¢e Anadilliler on
sekiz/elli bir yas araligindaki elli kadin ve elli erkek toplam yiiz Tiirk’ten olugmaktadir.
Seferoglu (1999), dort yiiz iiniversite 6grencisinin katildig1 sormacasina, meyve, kus
Ve sebze ulamlar1 ile okumak eyleminin Ontiirlerini eklemis, veri ¢éziimlemeleri
bakimindan Rosch (1973, 1975)’ un hemen hemen ayn1 yontemini izlemistir. Bilgi
vericilere bir 6ge listesi sunulmus, ulamlarin altlarmna, bu 6gelerin en tipikten en az
tipige dogru siralamalari bilgi vericilerden istenmistir. Gokmen (2010), meyve, spor,
kus, tasit, bilim, sebze, sug, hastalik, icecek, yemek ulamlarmi igeren, elli kadin ve

elli erkek olmak iizere yiiz adet 18-25 yas aras1 iiniversite 6grencisi bilgi vericiden

yararlanmistir.
Gokmen Bu Arastirmada
Bilim Bilim
Kadin Erkek Fransizca Ingilizce Tiirkge

dilbilim dilbilim arastirma arastirma teknoloji

tip tip teknoloji bilim adam bulug

psikoloji tarih laboratuvar deney uzay
astronomi bilim adam teknoloji arastirma

fizik deney laboratuvar deney

matematik

Tablo - 76. Gokmen 2013 Bilim Ulam: Karsilastirma
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Gokmen (2010), Rosch ve Moore (1973)’un kullandig1 ulamlarin disinda,
icecek ulami ekleyerek meyve, spor, kus, tasit, bilim, sebze, sug, hastalik, yemek
olmak tizere on ulam ele almistir. Arastirmasinda, bilgi vericilerden her bir ulam igin
akillarmma ilk gelen yedi ulam 0gesini yazmalar1 istenmistir. Gokmen (2013)’in
arastrmasinda, bu arastirmayla ortiisen BILIM ulami disinda baska bir ulam
bulunmamaktadir. Gokmen (2010)’in ¢alismasi cinsiyet degiskeni baglaminda 18-25
yas araligindaki bilgi vericileri kapsamaktadir. Yalnizca dil degiskeniyle incelenen bu
sormacaya, Tiirk¢e Anadilliler on sekiz/elli bir yas araligindaki elli kadin ve elli erkek
toplam yiiz Tiirk’ten, on sekiz/elli yedi yas araligindaki elli bir kadin ile on sekiz/kirk
yedi yas araligindaki elli bir erkek toplam yiiz iki Fransiz, yetiskin olduklari
sayiltistyla kabul ettigimiz yiiz iki Amerikali bilgi verici katilmistir. Gokmen
(2010)’in sormacasina 18-25 yas araliginda tiniversite egitimi i¢in Ankara’ya gelmis
yiiz tiniversite 6grencisi katilirken, bu sormacada yas araliginin daha genis olmasiyla
ilintili olarak, bilgi vericilerin degisik kiltiir, sosyal ¢evrelerden geldikleri
varsayilmaktadir. Bu sormacada da, G6kmen (2010)’in tip, psikoloji, astronomi, fizik,
matematik, tarih ulam i¢i 6geleri bulunsa da ontiirsel nitelik kazanmamuislardir. TIP,
Ingilizce ve Fransizca Anadilli bilgi vericilerce diisiiniilse de, ulam dgesi ¢esitliligine
bagl kiiciik siklik degerler nedeniyle Ontiirsel nitelik kazanmamuslardwr. Tiirkge
Anadilli bilgi vericiler ise, TIP’tan 6nce, KIMYA ve FIZIK’i diisiinmiislerdir. Sonug

olarak iki aragtirmadaki Ontiirsel 6geler ortlismemektedir.

Onal (2011) meyve, tath, maden, agag, mobilya, i¢ecek, geometrik sekil, taki,
silah, tasit, meslek, duygu, kisilik, ihtiyag, liks, 6vgii, yetenek, sug, sorun, ceza, sanat
ve ddiilden olusan dokuz somut ve on bir soyut ulami incelemistir. Onal (2011)’1m tez

kapsaminda yiiriittiigli sormacasinda, yetmis ilkogretim yedinci ve sekizinci sinif
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ogrencisi (13-15 yas), yetmis iiniversite 6grencisi (19-24 yas) ve yetmis {iniversite
mezunu Yetiskin (25-45 yas) olmak tiizere toplam iki yiiz on adet bilgi vericiden
yararlanilmistir. Onal (2011)’1n, somut ve soyut anlamsal ulamlarmin ontiirlerini
inceledigi arastirmastyla, bu arastrma arasinda ortiisen ulamlar bulunmamaktadir.
Tez kapsaminda yliriitiilen bir diger arastirma, Li (2014)’nin sebze, kus, meyve, balik,
akrabalik, enstriiman, agag, tatl, igecekten olusan dokuz anlamsal ulamda Tiirkge ve
Tayvan Cincesindeki Ontiirleri inceledigi arastirmadir. Bilgi vericilere ulam iglerine,
akillarma ilk gelen yedi 6ge yazmalar1 istenmistir. Tayvan’da ortak dersleri alan,
lisans diizeyinde yiiz tiniversite 6grencisinin katildig1 sormacaya, Tirkiye’de de
rastlantisal olarak secilen yine lisans diizeyinde yliz iiniversite 6grencisi katilmustir.
Bilgi vericilerin yas aralig1 onsekiz ile yirmi sekiz ile smirlandirilmistir. Li (2014) nin
somut ve soyut anlamsal ulamlarinin Ontiirlerini inceledigi arastirmasiyla, bu
arastirma arasinda ortiisen ulamlar bulunmamaktadir. Bu arastirmalar disinda, tiirdes

ya da benzer Olciitlerle yapilan bagka arastirmalara ulagilamamustir.
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5. Sonug¢

Biligsel modellerin bireysel olsa da, biitiiniiyle 6zneye ait, 6znel bilgi yapilari
olmadigi, i¢inde bulunulan herhangi bir kiiltiiriin ya da dilin {iyelerince uzlasimsal
paylasildig1 ve bu nedenle de kiiltiirel modeller olarak da goriindiikleri bilinmektedir.
Bir kitabin bir sayfasindaki bir resmin konumunun, bir sarkicinin sesinin tinisinin,
uzaktan goriilse de bir kelebegin kanatlarmin duyarliligi, rengi, kanat ¢irpiginin,
goriinliste ilgisiz yonleriyle bile ayrintilanmasi, anlamsal bellegimizin kavramsal
sisteminde temsil edilmelerine veri saglar. Bu temsillerin, bellegin ulamlayan
yapisindaki bir tiir ¢éziimlemeli modellemeyle 6rneklendirilmesi, kiiltiirel modellerin
yaninda, biligsel ve ¢evremizi kusatan diinya deneyimlerine de dayanmaktadir. Dilsel
yetkinligin dogasma da vurgu yapan biligsel dilbilim, dilbilimsel yap1 ve kullanimin
bilissel unsurlarini agiklamaktadir. insan yetenegi olarak ortaya ¢ikan dilsel yetkinlik
yaklasik alt1 milyon yillik diinya seriiveninde algi, dikkat ve bellek olarak evrilmistir.
Dilsel yetkinlik, bellekteki bir pencere olarak, ¢evremizi kusatan uzak ya da yakin
diinyalarin girdisini ¢6ziimlerken, bir yandan da bu ¢oziimlemelerin nasil yapildigina

iligkin bilgiler vermektedir.

Diisilincelerin bileskenleri olarak ele aldigimiz kavramlari, bir tiir kodlama
dizgesiyle ulamlastiririz. Bellegin temel islevlerinden biri olan ulamlastirmayi, dilsel
yetkinligimizle, yani dille gergeklestiririz. Daha dogrusu ulamlastirmada dilin
onceligi bulunmaktadir. Ulamlastirmayla depolanan bilgi, yine dil araciligiyla, bu kez
dilsel dizgelerle kodlanarak islemlenir, ¢6ziimlenir ya da geri ¢agrilir. Bu islemleme,
coziimleme ve geri cagirmada herhangi bir kisi ya da toplum i¢in daha tipik ulamlarin

bulunmasi, i¢cinde bulunulan herhangi bir kiiltiiriin ya da dilin liyelerince uzlasimsal
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paylasimindan kaynaklanmaktadir. Ulamlastrmada ortaya ¢ikan Ontiirsel etki de,

dilin bilise iligskinligini kanitlar niteliktedir.

Buraya kadar aktarilan bilgileri, yapilan sormacayla ya da genel anlamda tiirdes
calismalarla iliskilendirdigimizden, dolayli da olsa kismen kosutlugunu hedefleyerek
bir acilim sunmaya ¢alistik. Arastirmamiz kapsaminda, anlamsal ulamlarin belli
ontiirler cevresinde konumlanip konumlanmadigi, Tirkiye Tiirkcesi, Fransa
Fransizcasi ve Amerika Ingilizcesi 6zelinde irdelenmeye calisilarak, bu amagla bir
sormaca yiiriitiilmiistiir. Uygulanan sormacada, bilgi vericilere, SEHIR, DOGA,
KIYAFET, AILE iist diizey dort somut, BILIM, ILETISIM, GUZELLIK, HAYAT,
ZAMAN, GUC iist diizey alt1 soyut, toplam on anlamsal ulamli sormaca uygulanmus,
her ulama bes 6ge yazmalar1 istenmistir. Tiim ¢éztimlemelerin sonunda, her ulam,
genel ve anadil degiskeniyle degerlendirilmis ve sonuglar tablolastirilmis, gereken

yerlerde de grafiklestirilmistir.

Sonuglar birkag agidan degerlendirilebilir:

IIk saptamamiz, arastirmanin ana amacini da kapsayan, degisik cografya ve
kiiltiirlerde yasayan farkli anadillilerin, algisal ve anlamsal ulamlarinin belirli ontiirler
cevresinde konumlandigidir. Anlamsal somut/soyut ulamlarda tipik ya da 6znitelikli
ontiirlerde odaklandiklar1 s6ylenebilir. Bu odaklanma, somut ulamlarda %50 yani yar1
yariya gerceklesirken, soyut ulamlarda %66 olarak izlenmistir. Odaklanilmamis gibi
goriinen ulamlar1 inceledigimizde de, 6zellikle Fransizca Anadillilerin 63e ¢esitliligi,

siklik degeri diisiik ulam 6gelerin ard arda siralanmalarini da g6z Oniine aldigimizda,
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zayif ya da bulanik sinirli olsalar da, bu ulamlarda da 6gelerin ¢ogunlukla tipik 6geler

olarak kiimelendikleri saptanmistir.

Ikinci saptamamiz, sik sik soziinii ettigimiz iizere, ozellikle Fransizca
Anadillilerin, onlar1 takiben Tiirkce Anadillilerin 6ge cesitliligidir. Bilgi vericilerin
anlamsal soyut ulam ogeleri, dogal olarak, anlamsal somut ulam O6gelerinden

niceliksel olarak ¢ok daha fazladir.

Uciincii  bir  saptamamiz, 06ge cesitliligi  Fransizca  Anadillilerin
odaklanmalarin1 olumsuz etkilerken, Tiirkce Anadillilerin bu olumsuzlugu
gostermemesidir.  Fransizca Anadillilerin - anlamsal somut/soyut ulamlarda
kullandiklar1 ulam ici 68e cesitliligine bagl siklik yiizdeleri % 11,81°dir. Buna
karsilik Tiirkce Anadillilerinki, %50,37°dir. Sozciik ¢esitliligi en az olan Ingilizce
Anadillilerdeki durum ise %32,01°dir. Yani, Tiirkce Anadilliler, 6ge cesitliligi
onlardan daha ¢ok olan Fransizca Anadilliler ile 6ge ¢esitliligi onlardan daha az olan
Ingilizce Anadillilerin de iistinde ulam 6gesi cevresinde odaklanmuslardir. Bir
kiiltiirlin liyeleri tarafindan paylasilan, bu nedenle biitiiniiyle 6znel olmayan bireysel
bilissel modellerin, c¢ergevelerin, cevremizdeki diinya deneyimlerimize dayali
kavramsal metoforlar {rettigini dikkate aldigimizda, bu durumun soyut
yapilanmalarin, daha genis bir alana haritalandigmi, bu nedenle de sozciiksel 6ge
sayismnin nicel olarak daha kalabaliklasmasina kaynak olusturdugudur. Bu durumun
olumsuz sonucu olarak, kavramsal soyut ulam ici Ogeleri, Oznitelikli Ontiirler
cevresinde giicliikle yapilanmaktadirlar. Anlamsal somut ulamlarda ise tersine bir

durum s6z konusudur. Anlamsal somut ulam i¢i 6ge ¢esitliligi kisithidir. Bu kisithiliga

188



bagli olarak, ulam i¢i Ogeler Oznitelikli Ontiirler c¢evresinde daha kolay

yapilanabilmektedirler.

Tiirk¢e Anadilliler, anlamsal ulamlara ait Ontiir seckisinde, ilgi duyduklari,
sevdikleri, sahnelenmis Ogelerden ¢ok, merkeze yakin oldugunu distindiikleri
ogelerde konumlanmislardir. Bireysel olmayan, biitiinsel bir davranis, daha agik ifade
edersek, anlamsal ve algisal ulamlarin Ontiirlerini segerken, evrensel bir durus
sergilemislerdir. Kuskusuz, bu tiir genellemelere ulagilmadan dnce, ayr1 6rneklemlerle

daha ¢ok ¢alisilmas1 gerekmektedir.

Sonug olarak farkli cografyalarda yasayan farklh kiiltiir ve anadillerden gelen
anadillilerin, anlamsal somut/soyut ulamlar1 segerken, kendi kiiltiirlerini dislamadan,

evrensel uzlagim sergileyebildikleri ortaya ¢ikmistir.
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Ekler
Ek. 1. Sormaca Formu (Tiirkge)

Degerli Katilimct,

Asagida sizlere on farkli ulam (kategori) verilmistir. Yapmaniz gereken her ulam
(kategori) igin aklmiza gelen ilk bes kavrami yazmanizdir. Tesekkiir ederim.

Adi, soyadi:

Yas:

Cinsiyet: (K) (E)

Uyrugunuz:

Ulke

Anadiliniz:

Bildiginiz yabanci dilleri:

Hangi dilde egitim aldiniz:

Gunlik hayatta hangi dili kullaniyorsunuz:

Evde hangi dili kullaniyorsunuz:

ehir Doga

hi =
Kiyafet Aile

Bilim iletisim
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Guzellik

Hayat

Zaman

Gig

Proje Danigmani: Prof. Dr. Seda Giilsiim Gokmen
Hazirlayan: Yiiksek Lisans Ogrencisi Khurshidabonu Ozen

Ek 2. Sehir Ulam ici

Fransizca Anadilliler

Aktif, Alisveris, Araba, Araba Sinyali, Arabalar, Arkadaslar, Arkadaslik,
Belediye, Beton, Bina, Binalar, Bogucu, Bordeaux, Bulvar, Bulvarlar, Bury, Biiyiik,
Biiyliime, Creil, Cesitlilik, Cevre, Dongii, Diizen, Eglence, Ekoloji, Etkilesim, Ev,
Farkl Kiiltiirler, Farksizlik, Festival, Firin, Firsat, Gece Hayati, Gece Kuliipleri,
Gelisim, Genis, Genisleme, Gezi, Gijon, Go¢, Gokdelen, Gosteri, Gosteris, Gri,
Giiriiltii, Giizellestirme, Giizellik, Hirs, Hirs1z, Isik, idari Bolge, ilerleme, insaat, s,
Is Merkezi, Jandarma, Kafe, Kalabalik, Kaldirim Tasi, Karamsar, Karmca Yuvast,
Kariyer, Karmasik, Kavsak, Kentlesme, Kirlenme, Koku, Kolaylk, Konser,
Kosturma, Kural, Kurum, Kiiltiir, Kiiltiir Cesitliligi, Lille, Lokanta, Lyon, Magaza,
Manzara, Marseille, Medeniyet, Merdiven, Merkez, Merkezlesme, Metro, Metz,
Mimari, Misafir, Moda, Moda, Modern, Mulhouse, Miize, Nancy, Nice, Niifus, Ofis,
Para, Paris, Park, Polis, Program, Refah, Remiremont, Ruh, Ruhsuz, Sabah Kahvesi,

Sergi, Sikinti, Sokak, Sokaklar, Sosyallesme, Stil, Strasbourg, Stres, Sehir Merkezi,
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Siklik, Tachoot, Tanger, Tarih, Temizlik, Tiyatro, Toplanti, Toplantilar, Toplu
Tasima, Trafik, Trafik Is181, Trafik Isiklari, Tramvay, Tren, Troyes, Turist, Turistler,
Turizm Ofisi, Ulasim, Uykusuzluk, Uyumsuzluk, Yalnizlik, Yayalar, Yenilenebilir

Enerji, Yerlesim, Yogunluk, Yol, Yorucu, Yonetim, Zenginlik.

Ingilizce Anadilliler

Aile, Aligveris, Amerikan Riiyasi, Araba, Arabalar, Asfalt, Asir1 Kalabalik,
AVM, Banka, Barigiklik, Baski, Baymdir, Beton, Bina, Binalar, Bosluk, Broadway,
Biiyiik, Cam, Chicago, Cesitlilik, Cevre, Cilgin, Dayaniklilik, Dolu, Dostluk, Diizen,
Eglence, Ekran, Etnisite, Ev, Evsiz, Evsizler Barmagi, Evsizlik, Eylence Merkezi,
Farksizlik, Firsat, Gece Hayati, Gelisim, Genislik, Gezi, Go¢, Gokdelen, Gosteri,
Gosteris, Gri, Guizellik, Hareket, Hareketli, Hava Kirliligi, Heykel, Hirs, Isiklar,
Indianapolis, Insanlar, Insaat, Is, Is Firsati, Is Merkezi, Kalabahk, Kaldirim,
Karmasik, Kavsak, Kibir, Kirlenme, Kolaylik, Konfor, Konut, Kosturmaca, Kopriiler,
Kumar, Kumarhane, Kiiltiir, Lokanta, Lokantalar, Liiks, Magaza, Manzara,
Medeniyet, Merkez, Metro, Meydan Okuma, Moda, Modern, Miize, Neon Isiklari,
New York City, Niifus, Pahali, Para, Park, Park Meselesi, Parklar, Refah, Reklam,
Reklam Ekranlari, Ruh, Sanat, Sanayi, Sergi, Simgesel, Sokak, Sokaklar,
Sosyallesme, Statii, Stil, Sehir, Sehir Gezisi, S0hret, Tarihi, Taxi, Teknoloji, Temiz,
Ticaret, Ticari Zeka, Tiyatro, Toplu Tagima, Topluluk, Toz, Trafik, Trafik Isiklari,
Tur Otobiisti, Turist, Turistik, Turistik Yer, Turizm, Ufuk, Vitrin, Yalnizlik, Yapi,

Yogun, Yogunluk, Yoksulluk, Yol, Yollar, Zarafet, Zengin, Zenginlik.

Tiirk¢ce Anadilliler

195



Adana, Aile, Aktivite, Alanlar, Aligveris, Altyapi, Amasya, Ankara, Antalya,
Araba, Arabalar, Arkadaslik, Ask, AVM, Aydin, Bahge, Banka, Belediye, Beton,
Bina, Binalar, Bisiklet, Bodrum, Bursa, Biitiinlesme, Biiyiikk, Cadde, Canakkale,
Cevre, Corum, Deniz, Denizli, Doga, Dostluk, Diizenli, Egitim, Eglence, Ekonomi,
Emniyet, Eskisehir, Ev, Evler, Gaziantep, Gelisim, Gelisme, Gelismis, Geligsmislik,
Genglik, Genis, Genisleme, Gezme, Giiriiltii, Giizel, Halk, Hareket, Hastane, Hatay,
Hava, Hava Kirliligi, Hizli, Isparta, Isik, Isiklar, iklim, Iice, Iletisim, Imar, Imkan,
Insan, Insanlar, Istanbul, Is, izmir, Kafe, Kalabalik, Kalkinma, Karmasa, Kavga,
Kayseri, Kentlesme, Kitap, Koprii, Kiiltiir, Kiitiiphane, Lambalar, Lyon, Mahalle,
Manisa, Mardin, Medeniyet, Memur, Merkez, Mersin, Mesafe, Meshur, Metro,
Metropol, Metz, Mimari, Modern, Mugla, Nefes, Nice, Niifus, Okul, Otobiis, Otogar
Ozgiirliik, Para, Paris, Park, Peyzaj, Plaka, Plan, Rahatlik, Rehavet, Samsun, Sanayi,
Ses, Sicak, Sinop, Sivas, Sokak, Sosyal, Sosyallesme, Sosyallik, Spor, Stres, Temiz,
Temizlik, Ticaret, Toulouse, Trafik, Turizm, Ulasim, Universite, Vali, Vilayet,

Yasam Alanlari, Yasamak, Yenilik, Yesil, Yogunluk, Yol, Yollar, Yorucu, Yonetim.

Ek. 3. Doga Ulam I¢i

Fransizca Anadilliler

Adrenalin, Afet, Aga¢, Akarsu, Ari, Ates, Ayi, Bahge, Balik, Beslenme, Bitki,
Bitki Cesitliligi, Bitkiler, Biyo, Bocek, Canli, Cesitlilik, Cicek, Cimen, Col, Collesme,
Dag, Denge, Deniz, Egzersiz, Ekoloji, Ekosistem, Elementler, Flora, Geri Doniisiim,
Gezegen, Gida, Gokyiizii, Gol, Golge, Giibre, Gliclii, Giines, Giizel, Giizellik, Hava,
Hayat, Hayvan, Hayvan Sesi, Hirsh, Huzur, Irmak, Isinma, Iklim, flham Verici,
Insan, Kamp Alani, Kar, Kaya, Kaynak, Keci, Kelebek, Kiz, Kirlenme, Koku,

Koruma, Koruma Alani, Kus, Kus Sesi, Kiiltiir, Kiiresel Isinma, Manzara, Meyve,
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Mutluluk, Oksijen, Organik Uriinler, Orman, Ot, Papatya, Park, Peynir, Piknik, Safari,
Saglik, Saglikli, Sakin, Sessizlik, Su, Sarap, Seker, Selale, Simsek, Tarim, Tatil,
Tehlike, Temiz, Temiz Hava, Temizlik, Toprak, Tiikkenmislik, Ucretsiz, Vahsi, Yaban
Hayati, Yagis, Yagislar, Yagmur, Yangin, Yansima, Yaprak, Yaratici, Yayla, Yesil,

Yesil Alan, Yesillik, Yirtyis.

Ingilizce Anadilliler

Afet, Agac, Akim, Alaska, Ates, Balik, Balik Avi, Bitki, Bocek, Bulutlar,
Cografya, Cevre, Cicek, Cimen, Col, Dag, Degisken, Denge, Deniz, Dinlendirici,
Doga, Diisiinme, Enerji, Enerjik, Evrim, Faaliyet, Gezegen, Gezi, Gitgide Gelisen,
Gokylizii, Gol, Gri, Giig, Glines, Giines 15181, Giizellik,Hava, Hava Degisimi, Hava
Kirliligi, Hayat, Hayvan, Hayvanlar, Hiz, Hortum, Huzur, Irmak, I¢sel, Iklim, Iklim
Degisimi, Ilerleme, Ilerlemek, Kaktiis, Kamp Alani, Kar, Kasirga, Kirlenme, Koruma,
Koruma Alani, Kum, Kus, Kus Sesi, Kuslar, Kiiresel Isinma, Magara, Mucize,
Mutluluk, Nefes, Oksijen, Okyanus, Orman, Park, Plaj, Rezerv, Rezervler, Riizgar,
Su, Su Damlasi, Selale, Temiz, Temiz Hava, Toprak, Ulusal Koruma Y&6resi, Uyum,
Uyumsal, Ustbilis, Vadi, Vahsi, Vahsilik, Varlik, Yaban Hayati, Yagmur, Yer, Yesil,

Yesillik, Yildizlar, Yiiriiylis, Zaman, Zamansiz.

Tiirkce Anadilliler

Agag, Agaclar, Arazi, Ar1, Ask, Ates, Bahar, Bitki, Bitkisel, Bocek, Bocekler,
Canli, Cadir, Cevre, Cicek, Cigekler, Cim, Cimen, C6l, Cop, Dag, Deniz, Dere,
Dinlenme, Doga, Ekoloji, Geri Doniisiim, Gokylizii, Gol, Golge, Giines, Giizellik,

Hava, Hayvan, Hayvanlar, Huzur, Irmak, Insan, Kar, Keyif, Koku, Kurt, Kus, Mangal,
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Manzara, Mavi, Meyve, Mutluluk, Nefes, Nehir, Oksijen, Organik Gida, Orman,
Papatya, Peyzaj, Piknik, Piknik Alanlari, Raki, Renk, Sahil, Sakinlik, Satis, Sessizlik,
Sevgi, Su, Selale, Tabiat, Tas, Temiz, Temiz Hava, Temizlik, Toprak, Yagmur,

Yalnizlik, Yasam, Yesil, Yesillik.

Ek. 4. Kiyafet Ulam ici

Fransizca Anadilliler

Abiye, Aksesuar, Aligveris, Atki, Ayakkabi, Bere, Bluz, Bornoz, Bot, Biitce,
Ceket, Canta, Cesitlilik, Cizme, Corap, Dantel, Defile, Degisim, Dekolte, Desen,
Desenler, Detay, Dikis, Dokular, Diigme, Diigmeli, Elbise, Esofman, Etek, Ev, Film,
Fiyat, Geleneksel, Gomlek, Gorliniim, Gosteris, Gosterisli, Glinliik, Giizel, Harcama,
Haute Couture, Hirka, I¢ Camasir1, Ihtiyag, Imaj, Insan, Insanlik, Istismar, Is, Jean,
Jean Ceket, Kaban, Kalite, Kapiison, Kazak, Kemer, Kesim, Kislik, Kibirlilik, Kimlik,
Kisilik, Koku, Kollu, Konfor, Konforlu, Koruma, Kravat, Kumas, Kiilotlu Corap,
Magaza, Manken, Marka, Mendil, Mevsimlik, Moda, Moda Haftasi, Mont, Ofis,
Pahali, Palto, Pantolon, Para, Parfiim, Pret A Porter, Propaganda, Rahat, Renk,
Renkler, Riikiis, Sabahlik, Sade, Satin Alim, Sentetik, Sezon, Sicak, Siyah Elbise,
Sokak, Spor, Stil, Stiletto, Sal, Sapka, Sekil, Semsiye, Sik, Siklik, Sort, Takim Elbise,
Tarz, Tekstil, Temel, Terzi, Tevazu, Tisort, Topuk, Tulum, Ucuz, Uyku, Uyum,

Uniforma, Ust Giyim, Yagmurluk, Yaka, Yaka Ignesi, Yakali, Yazlik, Yelek, Zarafet.

Ingilizce Anadilliler
Abiye, Aligveris, AVM, Ayakkabi, Bazal, Ceket, Camasir, Cizme, Corap,

Degisim, Deneme, Deneme Odasi, Dergi, Deri, Desen, Dikmek, Doku, Elbise, Elbise
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Kodu, Eldiven, Etek, Etnik, Geleneksel, Gerekli, Giyinme, Gliikkon, Gomlek,
Goriiniim, Gosteris, Gosterisli, Giinliik, Giizellik, Hava Durumuna Gore, i
Camasiri, ihtiyag, imaj, Indirim, Jean, Kalite, Kasa, Kazak, Kemer, Kiyafet, Kiyafet
Kodu, Kirli, Kisilik, Kolay Bakim, Koyu, Kravat, Kumas, Kiiltiir, Magaza, Marka,
Mavi, Moda, Moda Haftasi, Model, Modern, Mont, Miitevazi, Ofis, Orme, Ormek,
Ortii, Pahali, Pamuk, Pantolon, Para, Plan, Propaganda, Rahat, Rahathik, Renkli,
Resmi, Resmi Elbise, Resmiyet, Sade, Sadelik, Saglik, Sanat, Sanayi, Sentetik, Sicak,
Sosyal Statii, Spor, Stil, Sal, Sapka, Satafath, Sik, Sort, Takim Elbise, Tedbirli,
Tekstil, Temiz, Terzi, Teslim, Tevazu, Tisort, Ucuz, Uyum, Uniforma, Uretim, Yeni,

Yumusak, Yiin, Zithk.

Tiirkce Anadilliler

Abiye, Aksesuar, Aligverig, Anne, Atki, Atlet, Ayakkabi, Az, Bakim, Beden,
Bere, Bluz, Casual, Ceket, Canta, Corap, Deri, Desen, Desenli, Dolap, Diigme, Elbise,
Eldiven, Esofman, Etek, Etiket, Fermuar, Fiyat, Forma, Gardrop, Gelenek, Giyim,
Gomlek, Gorsellik, Goriintii, Goriiniim, Gériiniis, Gdsteris, Giinliik, Giizellik, Thtiyag,
Imaj, Ipek, Italyan, Jean, Kaban, Kabinler, Kadm, Kalin, Kalite, Karakter, Karizma,
Kazak, Kemer, Kesim, Keyif, Kisa, Kisa Kollu, Kislik, Kilo, Kirli, Klasik, Kombin,
Kot, Kravat, Kumas, Lastik, Magaza, Mahremiyet, Manken, Marka, Maske, Mini,
Moda, Mont, Ortii, Ortiinme, Oz, Ozgiiven, Pacali, Pahali, Pamuk, Pantolon, Para,
Prestij, Rahat, Rahatlik, Reklam, Rengarenk, Renk, Riikiis, Saat, Sade, Sadelik, Saglik,
Salas, Sentetik, Sicak, Siyah, Spor, Stil, Sal, Sapka, Sik, Siklik, Sort, Taki, Takim,
Takim Elbise, Tarz, Tasarim, Temiz, Temizlik, Tigort, Transparan, Tulum, Utanma,

Uyum, Uzun Kollu, Utii, Yakisma, Yakistrmak, Yazlik, Yelek, Yirtmacli, Zarafet.
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Ek. 5. Aile Ulam Ici

Fransizca Anadilliler

Abi, Abla, Affetmek, Aglama, Aile, Aile Hayati, Amca, Amcalar, Anne, Araba,
Arkadas, Arkadaslik, Ask, Ask Dolu Aile, Baba, Bag, Bagli, Bah¢e, Bayram, Bebek
Kokusu, Bebek Sesi, Benzerlik, Birlik, Birliktelik, Bulasik, Calisma, Camasir, Cocuk,
Daire, Dayanisma, Dede, Destek, Duygu, Ebeveyn, Es, Etkinlik, Ev, Evlilik, Fark,
Fedakarlik, Gelecek, Gelenekler, Genetik, Gereksinim, Gorev, G6zyasi, Grup, Giiven,
Hafta Sonu, Hala, Halalar, Hatalar, Hayat, Hediye, Hiyerarsi, Huzur, Ihtiyac, Kadm,
Kahkaha, Kahvalti, Kahve, Kalabalikk, Kan Bagi, Kardes, Kardeslik, Kari,
Karsiliklilik, Katilim, Keyif, Kiz Cocugu, Koca, Koku, Konfor, Koruma, Kosulsuz
Ask, Koza, Kok, Kuzen, Kuzenler, Kiiciik Zorluklar, Mesafe, Mutluluk, Ogul, Okul,
Oyunlar, Opiiciik, Ozlem, Paylasma, Piknik, Sabir, Samimiyet, Sayg1, Say1siz, Sevgi,
Seving, Seyahat, Sicak, Sicaklik, Sorumluluk, Soy, Tartisma, Tatil, Temel, Teyze,
Toplanmak, Toplanti, Toplum, Torun, Torunlar, Uyum, Yardimlagma, Yegen, Yegen

Erkek, Yegen Kiz, Yemek, Yolculuk.

Ingilizce Anadilliler

Abi, Abla, Aile Ortami, Ailevi Gelir, Akraba, Aksam Yemegi, Amca, Anlayis,
Anne, Arkadas, Arkadaslar, Arkadaslik, Baba, Bag, Bahge, Bebek Kokusu, Birlik,
Caba, Cekirdek, Cevre, Cocuk, Dayanigsma, Destek, Ebeveyn, Ebeveynlik, Eglence,
Ev, Fedakarlik, Gelecek, Genetik, Genis, Gereksinim, G6zyas1, Grup, Giinliik Hayat,
Giiven, Hafta Sonu, Hayat, Huzur, Iletisim, iliski, Kadin, Kahkaha, Kalabalik, Kan
Bagi, Kari, Koca, Konfor, Koruma, Kosulsuz Sevgi, Kopek, Kuzen, Kuzenler,

Kiigiik Fotograf, Kiiltiir, Miras, Modern, Mutluluk, Nese, Onur, Ortaklik, Onemli,
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Onemseme, Paylasim, Paylasma, Psikoloji, Ruh, Ruh Esi, Sabir, Sabit, Sayg1, Sevgi,
Sohbet, Sonsuz Sevgi, Soy, Tartigma, Tatil, Teyze, Toplum, Tutucu, Uyum, Yalnizlik,

Yardimlasma, Yasam, Yemek.

Tiirkce Anadilliler

Abi, Abla, Aci, Ahlak, Akraba, Akrabalar, Amca, Anne, Arkadas, Arkadaslik,
Ask, Baba, Bag, Baglilik, Bebek, Beraberlik, Birlik, Birliktelik, Can, Cay, Cekirdek,
Cocuk, Cocukluk, Dayanigsma, Day1, Degisim, Dert, Destek, Dost, Dostluk, Diizen,
Eglence, Es, Ev, Evlat, Gelecek, Genis, Giiven, Hala, Her Sey, Huzur, Ihtiyagc,
Kahvalti, Kahve, Kardes, Kardeslik, Karsiliksiz, Kavga, Kiz, Kizim, Koku, Kosulsuz
Sevgi, Kutsal Bag, Kutsallik, Kuvvet, Kuzen, Mahremiyet, Mangal, Masumiyet,
Mutluluk, Nese, Ogul, Onur, Onemli, Ozlem, Ozveri, Piknik, Sabir, Sadakat,
Samimiyet, Sarilma, Saygi, Sevgi, Sicak, Sirdaslik, Sofra, Sonug, Sorumluluk, Soy,

Stikiir, Teyze, Toplum, Torun, Yardimlasma, Yegen, Yemek, Yuva.

Ek. 6. Bilim Ulam Ici
Fransizca Anadilliler

Ahlak, Akil, Analiz, Anatomi, Arastirma, Arkeoloji, Astronomi, Astronot, Asi,
Atik, Atom, Ay, Bagh Cihaz, Bakteriler, Belgesel, Beyin, Bilgelik, Bilgi, Bilim,
Bilim Adam, Bitki, Biyoloji, Bocek, Bulus, Cografya, Calisma, Coziim, Denemeler,
Deney, Deney Tiipii, Deneyim, Dergi, Din, Doga, Diinya, Diisiince, Egitim, Ekoloji,
Ekonomi, Ekosistem, Elektrik, Enerji, Evren, Evrim, Fabrika, Fayda, Fizik, Gelecek,
Gelisim, Gelisme, Genetik, Gezegen, Gizli, Giines, Hastalik, Havacilik, Hirs, Hiz,

Hidroloji, Isik, Ilag, ilerleme, 1lgi, ilim, Insan, Insana Ait, istihbarat, {s, Jeoloji,
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Kanit, Kanser, Karanhk, Karmasik, Kartezyen, Kaynak, Kesif, Kisitli, Kimya,
Kimyasal Silah, Kitap, Kobay, Kuram, Kiiresel Isinma, Kiitiiphane, Laboratuvar,
Makale, Malzeme, Mantik, Matematik, Mikrobiyoloji, Mikroskop, Molekiil, Motor,
Miihendislik, Néro Bilim, Néroloji, Objektif, Okul, Okuma, Ogrenme, Ogretmen,
Pragmatizm, Profesor, Robot, Saglik, Sanayi, Sefer, Sonsuz, Sosyal, Tanri, Tarim,
Tarih, Tartisma, Tekerlek, Teknoloji, Telefon, Teleskop, Tip, Toplum, Tutku, Ugak,
Uzay, Uzayhlar, Universite, Uriin, Veri isleme, Wikipedia, Yapay Zeka, Yaraticilik,

Yasam, Yenilik, Yonetim, Yontem, Zeka.

Ingilizce Anadilliler

Anlama, Arastirma, Atmosfer, Atom Enerjisi, Belgesel, Bengisu, Bilgi,
Bilgisayar, Bilim, Bilim Adami, Biyoloji, Bulgu, Calisma, Degisen, Deney, Deney
Tipleri, Deney Tipii, DNA, Doga, Doga Bilimleri, Dogal Bilimler, Dogrulama,
Diistinme, Edinim, Elektrik, Evren, Evrim, Fizik, Gelecek, Gelisim, Gergek, Gerekli,
Gereksinim, Gezegen, Gomiilen, Giiney Kutbu, Hareket, Hayat, Her Sey, Hesaplama,
Hesaplamalar, Hirs, Tklim, Iklim Degisimi, ilag, Ilgi, Ilging, ilham Veren, ilim,
Insanlik, Internet, Kanit, Karmasik, Kaynak, Kesif, Kimya, Kimyasal Madde, Kitap,
Klon, Kobay, Kuram, Kuzey Kutbu, Kiiresel Isinma, Kiitiiphane, Laboratuvar,
Laboratuvar Bardagi, Matematik, Metodoloji, Mikroskop, Miihendislik, Miisbet
[limler, Okul, Okuma, Olgu, Ogrenme, Olgiiler, Patlama, Platon, Profesdr, Robot,
Roket, Sabir, Saglik, Sanayi, Sayibilim, Sefer, Sorgulama, Sosyal Bilimi, Sosyal
Bilimler, Tarim, Tedavi, Teknoloji, Tekrarlama, Teleskop, Temel Ilke, Tip, Tip
Bilimi, UFO, Uydu, Uygulama, Uzay, Uzayllar, Universite, Wikipedia, Yapay Zeka,

Yaraticilik, Yeni Yiizyil, Yenilik, Yildizlar, Zamansal, Zevkli.
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Tiirkce Anadilliler

Akademisyen, Akil, Anatomi, Apollo, Arag, Arastirma, Arastirmak, Arkeoloji,
Astroloji, Astronomi, Astronot, Atatlirk, Atom, Aydinlik, Azim, Beyin, Bilgelik, Bilgi,
Bilgisayar, Bilim, Bilim Adami, Bilimsellik, Biyoloji, Bulmak, Bulus, Cihaz, Caba,
Calisma, Darwin, Degisim, Deneme, Deney, Deney Tiipii, DNA, Doga, Diinya,
Diisiince, Egitim, Einstein, Ekoloji, Eldiven, Elektrik, Elektronik, Entelektiiel, Evren,
Evrim, Farkindalik, Fayda, Felsefe, Fen, Fizik, Formiil, Gelecek, Gelisim, Gelisme,
Gelismislik, Gelistirme, Genisletmek, Gerekli, Gizem, Gokyiizii, Gozliik, Graham
Bell, Hawking, Hipotez, Hiicre, icat, Ilac, Ilahiyat, Ileri, ilericilik, Ilerleme, Iletisim,
Ilgi, Ilim, Insan, Internet, Ispat, Is, Japonya, Kadin, Kanit, Kanitlamak, Kara Delik,
Kesif, Kimya, Kitap, Kodlama, Kronoloji, Kurgu, Kiitiiphane, Laboratuvar, Makale,
Mars, Matematik, Medeniyet, Merak, Mikroskop, Molekiil, Motor, Mucit,
Miihendislik, Nanoteknoloji, Nasa, Nicel, Nitel, Objektif, Okul, Okuma, Ogrenci,
Ogrenme, Ogretmen, Onemli, Ongérii, Onliik, Programlama, Radyasyon, Robot,
Sabir, Saglik, Sanat, Sayi, Smav, Sonug¢, Sosyoloji, Sifa, Siiphe, Tarim, Tarih,
Tartisma, Tehlike, Teknoloji, Teori, Tesla, Tez, Tip, Toplanti, Tutku, Uygulama,

Uykusuzluk, Uzay, Universite, Yazilim, Yenilik, Zeka, Zevk.

Ek. 7. iletisim Ulam Ici

Fransizca Anadilliler

Adab, Aktarma, Aktif Dinleme, Alici, Anlama, Anlagma, Anlayis, Baglanti,
Bakis, Bakisma, Barig, Beden Dili, Bilgi, Bilgi Aktarma, Bilgisayar, Birlesim, Cagri,
Calisma, Cesitlilik, Cevre, Cok Dillilik, Dedikodu, Dil, Dil Engeli, Diller, Dinleme,

Dinleme Adabi, Diyalog, Duygusal, Eglence, El Isareti, Empati, Enerji, Etkilesim,
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Etkinlik, Facebook, Farkli Diller, Fax, Fikir Alisverisi, Gazete, Gazeteci, Gergeklik,
Gereksinim, Gorme, Gorsel, Goriintiili, Gorlisme, Gozyasi, Grup, Giiliimseme, Haber,
Halk, Halkla iletisim, Halkla iliskiler, Hareket, ifade, Ihtiyag, Tkna Etmek, Iliski,
Iliskiler, Insan, Insan iliskileri, Internet, Isaret, Isaret Dili, Isaretler, Jest, Kahkaha,
Karsilikli, Kavga, Kelimeler, Konusma, Konusma Adabi, Mail, Medeniyet, Medya,
Mektup, Merkezlesme, Mesaj, Mesajlasma, Nezaket, Okuma, Onemli, (")piiciik,
Ozgiirliik, Ozlem, Paylasma, Pazarlama, Posta, Propaganda, Radyo, Reklam, Resmi,
Sabit, Samimiyet, Sanal, Sanat, Satici, Serbest, Ses, Sinyal, Sohbet, Sosyal Ag, Sosyal
Aglar, Sosyal Hayat, Sosyallesme, S6z, Sozel, S6zel Olmayan, Sozlii Olmayan,
Susmak, Tablo, Tanisma, Tartisma, Teknoloji, Telefon, Telepati, Televizyon, Telgraf,
Tepki, Toplanti, Toplu, Toplum, Uluslararasi, Uydu, Uygulama, Video, Video
Arama, Yardimlagsma, Yazili, Yazisma, Yazma, Yeni Teknoloji, Yiiz Ifadesi, Yiiz

Yiize, Zeka, Zevkli, Zor.

Ingilizce Anadilliler

Akilli Telefon, Aksan, Amacli, Anlama, Anlasma, Anlayis, Arkadaslik,
Baglanti, Basarili, Beden Dili, Beraber, Betimleme, Bilgi, Bilgisayar, Bireyler,
Bolgesel, Cevap, Coziim, Degerli, Deneyim, Devamli, Dil, Dinleme, Dinleyici,
Discord, Diyalog, Duygusal, Diisiinme, Edebi, Etkilesim, Etkili, Etkili Konusma,
Etnik, Facebook, Faydali, Gazete, Goriintiilii Arama, Goriisme, Giiglii, Giiven, Haber,
Haberlesme, ITham Veren, Iliski, internet, Isaret Dili, Jest, Kibar, Kol, Konusma,
Konusmaci, Koylii, Kiiltiir, Mail, Mecburi, Mesaj, Mesajlasma, Metin, Metod,
Mizmizli, Motive Edici, Mutluluk, Miidahale, Miizik, Okuma, Onemli, Paylasma,
Psikoloji, Radyo, Rahatsiz Edici, Resim, Resmi, Saygili, Ses, Sikici, Sinyal, Skype,
Sohbet, Soru, Sosyal Medya, So6z, Sozel, Sehirli, Tanigma, Tarafli, Tartigma,
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Teknoloji, Teknolojik, Ton, TV, Twitter, Uydu, Uygulama, Uygulamalar, Unlem,

Whatsapp, Yabanci Dil, Yazili, Yazma, Yonsel, Zor.

Tiirkce Anadilliler

Ag, Alici, Amag, Anlama, Anlamak, Anlasilmak, Anlasma, Anlayis, Arac,
Bag, Baglanti, Bakisma, Beden Dili, Bilgisayar, Bulusma, Cevre, Dergi, Dikkat, Dil,
Dinleme, Diyalog, Dogru, Dogru Haber, Hayvan, Dostluk, Duman, Duygusuzluk,
Disiince, E-posta, Empati, Etkili, Fax, Fayda, Frekans, Gazete, Gelisme, Gereklilik,
Gortintiilii Arama, Gorliisme, Goz Temasi, Giiriiltii, Gliven, Glivensizlik, Giivercin,
Haberlesme, Hayvan, Her Sey, Hiz, Huzur, Ifade, Iletisim, Iliskiler, Imla, incelik,
Insan, Insan Iliskisi, insanlar, Internet, Irtibat, Isaret, isaret Dili, Iyi, Jest, Karsilikls,
Kartpostal, Kaynak, Keyif, Kitap, Kitle, Konum, Konugsma, Koétii, Kus, Mail, Medya,
Mektup, Mesafe, Mesaj, Mesajlasma, Mimik, Mobil, Muhabbet, Nezaket, Ok, Oyun,
Ozlem, Paylasim, Posta, Radyo, Resim, Samimiyet, Ses, Sevgi, Sinyal, Snap, Sohbet,
Sosyal, Sosyal Medya, Sosyal Yasam, S6z, Sozel, SozIii, Siireklilik, Tablet, Tanigsma,
Tanismak, Tartisma, Teknoloji, Telefon, Telepati, Televizyon, Telgraf, Telsiz,
Toplanti, TV, Twitter, Uyum, Veri, Whatsapp, Wi-Fi, Yalan Haber, Yanlis, Yazi,

Yazili, Yazisma, Yiiz Yiize, Zorundalik.

Ek. 8. Giizellik Ulam I¢i

Fransizca Anadilliler

Agda, Aile, Akil, Allik, Amag, Araba, Ask, Bahar, Bakim, Bakis, Bagkalarina

Iyi Bakmak, Bebek Kokusu, Boyama, Cilt, Cekici, Cekicilik, Cesitlilik, Cevre, Cigek,
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Cirkinlik, Cocuk, Dantel, Dayanisma, Deniz, Detay, Dis Giizellik, Din, Doga, Dogal,
Dogal Giizellik, Dogallik, Dogustan, Dokunus, Duygu, Diinya, Diiriistliik, Diisiince,
Diizen, Elestiri, Erkek, Eser, Estetik, Ev, Fark, Farkli Diller, Farkli Kiiltiirler, Farkli
Milletler, Farklilik, Fikir, Fizik, Fiziksel, Flort, Gegici, Gelenek, Gelenekler, Genglik,
Genetik, Giyim, Giysi, Go6z, GOz Fari, Giler Yiizli, Gilines, Giizel Kiz,
Hanimefendilik, Hareket, Hayat, Hayranlik, Heykel, I¢ Giizellik, Iletisim, Ince
Diisiinme, Insan, lyilik, Kadin, Kahkaha, Kendine Iyi Bakmak, Keyif, Kirnizi
Dudak, Kirmuz1 Ruj, Kibirlilik, Kisilik, Kisisel, Kitap, Klise, Koku, Kol, Kozmetik,
Kiiltir, Makyaj, Manevi, Manzara, Maske, Masumluk, Merhamet, Mimari, Mizah
Yetenegi, Moda, Model, Mutluluk, Nezaket, Oje, Opiiciik, Ozgiiven, Para, Parfiim,
Paylagma, Pirlanta, Propaganda, Pudra, Refah, Renk, Resim, Rimel, Romantika, Ruh,
Ruh Arkadasi, Ruj, Sa¢, Sa¢ Bakimi, Sadelik, Saflik, Saglk, Sanat, Savurganlik,
Secim, Ses, Sevecen, Seyahat, Spa, Sponsor, Spor, Sportif, Statii, Stil, Siibjektif,
Sefkat, Tarih, Tatil, Temizlik, Terbiye, Tip, Trend, Uyum, Uzun Bacak, Ucretsiz,
Yagmur, Yansimmali, Yapay, Yapmacik, Yardimlasma, Yargi, Yasam, Yemek, Yiiz,

Yizeysel, Yizeysellik, Zarafet, Zeka, Zenginlik, Zevk.

Ingilizce Anadilliler

Abartilmis, Allik, Anne, Araba, Bakis, Baris, Bebek Kokusu, Beden Dili, Ben,
Birey, Bireysellik, Cazibe, Cekici, Cesitlilik, Cevre, Cigek, Cocuk, Cocukluk, Dans,
Deniz, Dergi, Dergi Kapagi, Dis, Dis Goriiniis, Din, Diva, Doga, Dogal, Dogallik,
Dogustan, Dua, Duygu, Diiriistlik, Edinim, Egzotik Yer, Enerji, Estetik, Esya,
Etkileyici Gozler, Etnisite, Ev, Fark, Farkli Insanlar, Farkhilik, Faydasiz, Fikir, Fit,
Formda Olma, Fotoshop, Gegici, Geleneksel Kiyafet, Giyim, Giyinip Kusanma,
Giyinip Kusanmak, Gokylizii, Gorlinim, Gosteris, Goz, G6z Fari, Goz Kalemi,
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Giiliimseme, Giinbatimi, Giindogumu, Giizel Ahlak, Giizel Ruh, Giizel Ses, Giizellik
Salonu, Giizellik Standartlari, Hayal, Hayat, Her Yerde, Heykel, Hos, Hosnutluk,
Icsel, I¢sel Giizellik, ilahi Sevgi, Insan, Insan liskileri, Isaret, Jest, Kadimn, Kadna
Ozgii, Kadinsi, Karsitlik, Kelebekler, Kiz, Kisilik, Kisisel, Kozmetik, Kum, Kusursuz,
Kiiltir, Makine, Makyaj, Manzara, Masumluk, Memnuniyet, Moda, Model, Miizik,
Nadir, Oje, Onur, Plaj, Podyum, Propaganda, Renkli, Resim, Ruh, Ruj, Sag, Saglikli
Cilt, Sanat, Ses, Sevgi, Sinema, Spor, Standartlar, Stil, Satafatli, Tanr1, Tarak, Ton,
Uyum, Unliiler, Victoria Melekleri, Viicut, Web Giinliigii, Yagmur, Yakisikli,
Yansima, Yapay, Yaratici, Yardimlasma, Yashlik, Yetenek, Yiiz, Yiiz Ifadesi, Yiiz

Maskesi.

Tiirkce Anadilliler

Agac, Agda, Ahlak, Aile, Alimli, Altin Oran, Anlayis, Anne, Anne Yiizi,
Arkadas, Asalet, Ask, At, Atatiirk, Ayna, Baglanma, Bakim, Bakimli, Bakis, Bebek,
Beden, Begeni, Begenme, Ben, Berber, Boy, Burun, Cazibe, Cennet, Cezbedici, Cilt,
Cekici, Cekicilik, Cevre, Cicek, Cizgi Film, Cocuk, Deniz, Di1s Gilizellik, Diksiyon,
Dil, Doga, Dogal, Dogallik, Dostluk, Dudak, Duruluk, Diinya, Diiriistliikk, Diizen,
Diizenli, Estetik, Etkileyici, Ev, Evlat, Farkindalik, Farklilik, Fotoshop, Fon, Gegici,
Genglik, Gergek, Giyim, Gokylizii, Gorece, Goreceli, Gorecelik, Gorecelilik,
Gorsellik, Goriiniis, Goriis, Goz, Giiler Yiiz, Giiler Yizlilik, Giilimseme, Giines,
Gliven, Havali, Hayat, Hayranlik, Hayvan, Hayvanlar, Heykel, Hissiyat, Hitap, Hos,
Hos Sohbet, Hosgorii, Hoslanma, Hosluk, Huzur, Isilts, Ic Giizellik, I¢sel Giizellik,
Igsellik, ilgi, Ilham, Illiizyon, Insan, insanlik, lyi, Iyi Hissetme, Iyi Kalpli, Iyi
Kalplilik, lyilik, Kadm, Kafa, Kalp, Kar, Karakter, Kardelen, Karizma, Kas,
Kavramsal, Kiyafet, Kiz, Kisisel, Koku, Kuafor, Kum, Kusursuz, Kusursuzluk,
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Makyaj, Manikiir, Manken, Manzara, Masa, Mavi G0z, Mavi Gozli, Merhamet,
Mimik, Moda, Mutluluk, Narin, Nezaket, Ongorii, Ozen, Ozgiiven, Parlak, Pedikiir,
Peyzaj, Pos, Piiriizsiiz, Renkli G6z, Resim, Rimel, Ruh, Ruj, Sa¢, Sadelik, Saglik,
Sahil, Samimiyet, Sanat, Sarisin, Saygi, Sempatik, Sevecen, Sevgi, Sevimli, Sinirl,
Stil, Selale, Siklik, Tarz, Temiz Kalplilik, Temizlik, Ten, Uyum, Uyumluluk, Uzay,
Uzun Boylu, Viicut, Yagmur, Yapmacik, Yayla, Yemek, Yenilik, Yesillik, Yiiz,

Zarafet, Zarif, Zeka, Zevk.

Ek. 9. Hayat Ulam Ic¢i

Fransizca Anadilliler

Aile, Aile Hayati, Akraba, Anlamsiz, Anlayis, Ara, Arkadaslar, Ask, Bakim,
Baris, Basari, Benzer, Beslenme, Bina, Biiylime, Biliyiimek, Canli, Cesaret, Caba,
Calisma, Calismak, Cesitlilik, Cevre, Cicek, Cocuk, Cocukluk, Deneme, Deneyim,
Doga, Dogal, Dogru Kullanma, Dogum, Duygular, Diizen, Engebe, Etkinlik, Ev,
Evlilik, Fark, Farkindalik, Felsefe, Firsat, Gece, Gegici, Gelenekler, Genglik, Gergek,
Gida, Giinliik, Giizel, Harcama, Hareket, Hastalik, Hastane, Hatalar, Hatira, Hatiralar,
Hava, Hayal Kurma, Hayat, Hayat Sevgisi, Hediye, Hep Giizel, Hizli, Hikaye, Huzur,
Hiiziinlii, Ilerleme, Iliski, Iliskiler, Imtiyaz, Inis Cikis, Inis Cikislar, Is, is Hayati,
Iyilik Yapma, Kader, Kadin, Kahkaha, Kalp, Kardes, Kariyer, Karmasik, Kavga,
Kavgalar, Kaybetme, Kazanma, Kisa, Kredi, Kutlama, Kiiltiir, Macera, Maske,
Medeni, Medeniyet, Meydan Okuma, Mucize, Mutlu, Mutluluk, Miicadele, Nefes,
Oksijen, Okul, Olgunluk, Ogrenme, Oliim, Otesinde, Ozel, Para, Paylasim, Pismanlik,
Pigmanliklar, Plan, Refah, Ruh, Saat, Sabah, Sabir, Saglik, Samimiyet, Sanat, Saygi,
Sert, Seving, Seyahat, Smav, Sohbet, Sosyal, Sosyal Hayat, Somiirge, Su, Siirec,

Stirpriz, Siirpriz Dolu, Sablon, Saka, Sans, Tadin1 Cikarma, Tanr1, Tarih, Tartisma,
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Tatil, Tiyatro, Toplum, Tren, Uyku, Uyum, Uzun, Uzun Omiir, Ustesinden Gelmek,
Vakit, Varolus, Vergi, Yalnizlik, Yararlanma, Yas, Yasam, Yashlik, Yer, Yesillik,

Yolculuk, Zaman, Zevk, Zevkli, Zorluk.

Ingilizce Anadilliler

Acimasiz, Ahiret, Aile, Akim, Akraba, An, An1 Yasamak, Anlamli, Arkadaslik,
Armagan, Ayrilik, Bahge, Basari, Basarili, Basarisiz, Bazen Acitici, Beden, Beslenme,
Bilinmez, Bitki, Bulusma, Biiylime, Canli, Calisma, Cevre, Cikis, Cilgin, Cikolata,
Cocuk, Degerli, Degisim, Deneyim, Doga, Dogum, Duygu, Diirtiicii, Diisiinceli,
Enerji, Engin, Ev, Faaliyet, Fatura, Firsat, Fiziksel, Gegici, Gelenekler, Giizel,
Haklar, Hatalar, Hatira, Hava, Hayal, Hedef, Hediye, Heyecan, Heyecanli, Hizmet,
Hiiziinlii, igten, ilerleme, Iletisim, iliski, Imtiyaz, Inis, inis Cikislar, Insan, Insan
[liskileri, Is, Kader, Karmasik, Kisa, Kiymetli, Korkung, Kutsal, Macera, Mucize,
Mutlu, Mutluluk, Miicadele, Miithis, Nese Dolu, Okul, Olumlu, Onur, Odiillendirme,
Ogrenme, Olgiilebilir, Oliim, Ongoriilemez, Ozgiirliikk, Para, Paylasma, Ruh, Ruhsal,
Rutin, Saglik, Sevgi, Sevgi Dolu, Seyahat, Sikintili, Sorumluluk, Sans, Sasirtic,
Sefkatli, Tadim1 Cikarma, Tamamlanmis, Tanr1, Tatil, Tiyatro, Umutlu, Uzun, Uzun
Seyahat, Umit, Ureme, Urkiitiicii, Varolus, Vergi Odeme, Yaslanma, Yeryiizi, Yesil,

Yumurta, Yikselen, Zaman, Zevk, Zevkli, Zor.

Tiirkce Anadilliler
Aci, Acmmasiz, Adalet, Adaletsizlik, Aile, Amag¢, An, Anne, Arkadas,
Armagan, As, Ask, Azim, Baba, Balik Avi, Barinma, Baris, Belirsiz, Benlik,

Beslenme, Beyaz, Birliktelik, Biiyiimek, Cesaret, Caba, Calisma, Calismak, Cevre,
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Cocukluk, Dans, Degerli, Deneyim, Dert, Dinlenmek, Doga, Dogmak, Dogum,
Doluluk, Dostluk, Dram, Diinya, Diizenli Hayat, Ebedi, Egitim, Eglence, Emeklilik,
Ergenlik, Es, Ev, Evlat, Evren, Farkindalik, Gaye, Gegmis, Gelecek, Gelisim, Geng,
Genglik, Gerginlik, Gezme, Giilmek, Giilimseme, Giiven, Glizel, Giizellik, Hareket,
Hatira, Hava, Hayat, Her Sey, Hizli, Hissetme, Hissetmek, Huzur, Hiiziin, ig:me, Hgi,
Imkan, imtihan, Inang, Inanmak, Insan, Insanlar, Istekler, Is, lyilik, Kadin, Kalabalik,
Kalite, Kanaat, Kaos, Karmasik, Keyif, Kisa, Kosmak, Kotiilik, Macera, Mutluluk,
Miicadele, Miizik, Nefes, Nese, Oksijen, Okul, Okuma, Ogrenme, Oliim, Oliimlii,
Omiir, Onemli, Ozgiirliik, Pahali, Para, Refah, Ruh, Ruh Esi, Rutin, Sabir, Sabretmek,
Sagma, Saglik, Samimiyet, Savas, Se¢cim, Sevgi, Sevilen Kisiler, Seving, Sikinti,
Smav, Sinirh, Siirhilik, Sinir, Siyah, Sohbet, Stres, Su, Sans, Tatil, Tecriibe, Telas,
Tutku, Umut, Uyum, Uziintii, Varlik, Varolus, Yapmadiklarim, Yaptiklarim,
Yaradilis, Yasam, Yasamak, Yaslanma, Yaslanmak, Yasl, Yaslilik, Yeme, Yemek,
Yenilgi, Yoksulluk, Yol, Yorgunluk, Yorucu, Zaman, Zenginlik, Zevk, Zevkli, Zor,

Zorluk.

Ek. 10. Zaman Ulam ici

Fransizca Anadilliler

Acele, Acimasiz, Akillica Kullanmak, Altin, An, Ani, Antika, Ara, Ay, Bagil,
Bahar, Baslangig, Bilgi, Bugiin, Biiyiik Ihtiyac, Biiyiimek, Cag, Calisma, Dakik,
Dakika, Degerli, Degisen, Degisim, Dogal, Donem, Dongii, Doniisii Olmayan, Dram,
Diisman, Eglenceli, Erken, Firsat, Gece, Gecikme, Gegen, Gegici, Gegmis,
Geemis/Gelecek, Gelecek, Gelir, Genglik, Genisleme, Giin, Giindem, Giindiiz, Giines,
Glinesli, Glinler, Giizellik, Harcama, Harcanan, Hareket, Hava, Hayat, Hayati, Hizli,

Hizli Hareket, Hiiziinli, Isik, ig, Ihtiyag, Iklim, Ilac, ilerleme, Is, Is Saati, Issiz,
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Izafiyet, Kar, Kayip, Kaynak, Kingik, Kisa, Kisitl, Kismi, Kis, Kiymetli, Kol Saati,
Komedi, Kontrol Edilemez, Kontrolsiiz, Kosturma, Kronometre, Kum Saati, Mesali,
Mevsim, Mevsimler, Mutlu, Nadir, Nostalji, Objektif, Odiillendirme, Olgiim, Oliim,
Ozlem, Para, Pismanlik, Planlama, Pozitif, Program, Rakam, Saat, Saatler, Sabur,
Saniye, Sayilabilir, Secim, Sezon, Sicak, Sikici, Sikistirma Sanati, Siav, Sinirly,
Soguk, Son, Sonbahar, Sonsuz, Sonsuzluk, Stres, Su Gibi, Siire, Siire¢, Simdi,
Simdiki Zaman, Tarih, Tatil, Tekrarlanamaz, Tutulamaz, Uykusuzluk, Uzay, Uzun,
Vakit, Verimli, Yagmurlu, Yalan, Yashlik, Yavas, Yaz, Yetersiz, Yetistirme, Y1,

Zaman, Zamana Birakmak.

Ingilizce Anadilliler

Acele, Acimasiz, Akim, Aksam, Alarm, An, Ani, Arzulu, Bekleme, Bos, Bosa
Harcama, Boyut, Cilgin, Dakik, Deger Vermek, Degerli, Degisken, Derinlik, Devir,
Dinlenme Zamani, Durdurmak Istegi, Durdurulamaz, Diizenli, Erken, Eski, Evren,
Evrim, Gece, Geg, Gegici, Gegmis, Gelecek, Gergin, Geri Donme, Gozden Kaybolma,
Giindiiz, Giinliik, Hareket, Hayat, Hayat Ol¢iimii, Hazirlik, Hizli, Hizh Gegen, Hizl
Kosuyor, Is, Is Cikis Saati, Kahve Arasi, Katil, Kavrayis, Kaybolmusluk, Kayip, Kisa,
Kisith, Kisithilik, Kiymetli, Kol Saati, Kontrolsiiz, Kronometre, Kum, Makine, Mesai,
Ogleden Once, Ogleden Once/Sonra, Ogleden Sonra, Ogretmen, Olgii, Olgiilebilir,
Olgiim, Oliim, Ongériilemez, Para, Plan, Planlama, Program, Saat, Sabah, Saniye,
Savurganlik, Sinirsiz, Siyah, Sonra, Sonsuz, Sonsuzluk, Soyut, Stres, Siire, Simdi,
Tadin1 Cikarmak, Tarih, Tatil, Tekrarlanamaz, Telefon, Ufuk, Uygarlk, Uygarliklar,
Uykusuzluk, Yarin, Yas, Yavas, Yemek Saati, Yeri Doldurulamaz, Yetersiz, Yillik,

Yipratici, Yorucu, Yiizyillar, Zamaninda.
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Tiirkce Anadilliler

24, Acele, Acimasiz, Aile, Akan, Akar, Akici, Aksam, Alarm, An, Ani,
Anlamsizlik, Ay, Az, Baslangig, Beklemek, Belirsiz, Bilinmeyen, Bitim, Bitis, Bosluk,
Bugiin, Bulusma, Biiyiimek, Caba, Cabuk, Calismak, Cok, Dakika, Degerli, Dogru
Kullanmak, Dogum, Diin, Diizen, Diizgiin, Eglence, Elzem, Enerji, Erken, Gece, Geg,
Gegici, Gegmis, Gelecek, Genglik, Gerekli, Gereklilik, Gezmek, Gider, Gorlisme,
Giin, Giindiiz, Giines, Giizel, Haftasonu, Hatira, Hayat, Hiz, Hizli, ihtiyag, Ilag,
Ilerleme, Is, lyilestirir, Kaliteli, Kavram, Keyifli, Kisa, Kisitl, Kiyamet, Kiymetli,
Kosmak, Kosturma, Kronoloji, Kronometre, Masal, Mazi, Mekan, Mesai, Mesaj,
Mezun, Okul, Ol¢ii, Olmek, Oliim, Omiir, Onemli, Pahah, Plan, Rélanti, Saat, Sabah,
Sabir, Salise, Saniye, Sayili, Sikintil1, Sinir, Sinirli, Somut, Son, Sonsuz, Sonsuzluk,
Su, Siirat, Siire, Simdi, Simdiki, Takvim, Telafisiz, Telase, Tempo, Toplanti,
Ulasilmaz, Ulasim, Uyku, Uzun, Vakit, Varlik, Verimsiz, Yarm, Yas, Yasam,
Yashilik, Yavas, Yelkovan, Yemek, Yetersiz, Yetersizlik, Yetismek, Yetistirme,
Yetistirmek, Yetmeyen Kavram, Yil, Yitirme, Yokluk, Yolculuk, Yorgunluk,

Zaman, Zevkli, Zor.

Ek. 11. Gii¢ Ulam ici

Fransizca Anadilliler

Aci, Acimasiz, Adalet, Afet, Aile, Altin, Anayasa, Arkadaslk, Arslan, Ask,
Baglilik, Baris, Baski, Basari, Bilim, Birlik, Bolge, Cesaret, Calisma, Cekicilik, Cevre,
Cin, Cogunluk, Dayaniklilik, Demokrasi, Dengesizlik, Devlet, Dis Gigler,
Diktatorliik, Din, Diren¢, Doga, Dogal, Dogal Afet, Dostluk, Duygu, Diinya, Diisman,

Diisiince, Egitim, Ekonomi, Elektrik, Elmas, Enerji, Erkek, Erkeklik, Etki, Ezmek,
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Fark, Firtina, Fiziksel, Gerg¢ek, Gizli, Gurur, Gururlu, Gii¢, Giiclii, Giines,
Giizellik, Hakimiyet, Hayal, Hirs, Hiz, Hizl1 Diisiinme, Hiyerarsi, Hiikiimet, I¢ Giigler,
Ilag, Tlerleme, Iletisim, Ilgi, iliski, liskiler, imparator, Insan, Insan Olmak, Internet,
Irade, Istihbarat, Is, Is Adamn, Isbirligi, Jeopolitik, Kadin, Kadnlar, Kahraman, Kalp,
Kaplan, Karakter, Kardeslik, Karizma, Kas, Kazang, Kisith, Kimya, Kisilik,
Kontrolsiiz, Konum, Konusma, Korku, Koruma, Kral, Kudret, Kuvvet, Mali,
Medeniyet, Medya, Merhamet, Meydan Okuma, Niikleer, Ordu, Ofke, Onderlik,
Orgiit, Orgiitler, Ozgiir Diisiince, Ozgiirliik, Para, Pazu, Petrol, Politika, Potansiyel,
Reklam, Riizgar, Savas, Savunma, Saygi, Sayi, Sinir, Sinirsiz, Silah, Sorumluluk, S6z,
Spor, Strateji, Sohret, Taciz, Tanri, Tarikatlar, Tehlike, Tehlikeli, Teknoloji, Tevazu,
Tip, Ticaret, Toplum, Toprak, Tiirevler, U¢mak, Ustalk, Ulke, Uretim, Ustiinliik,
Vakit, Volt, Watt, Yaraticilik, Yetenek, Yetki, Zaman, Zeka, Zenginlik, Zihin Giici,

Zihinsel, Zorlukta insan Kalmak.

Ingilizce Anadilliler

Abartilmis, Acimasiz, Acizlik, A¢gozliliik, Adalet, Afet, Altin, Anayasa,
Anlamsiz, Asagilama, Baski, Baskanlik, Ben, Bilim, Birlik, Bolgesel, Canli, Cesaret,
Cevre, Dagitim, Degisim, Degisken, Demokrasi, Denge, Devlet, Dis, Dis Giigler,
Dikkatlice Kullanmak, Diktatorliik, Din, Doga, Dua, Duygu, Egemenlik, Egitim, Ele
Gegen, Elektrik, Enerji, Esitsizlik, Etki, Evren, Ezici, Faaliyet, Fikir, Fizik, Geligim,
Gereksiz, Giines, Hakimiyet, Hapishane, Hareket, Hatalh Kullanilmis, Hayali, Hirs,
Hiikiimet, i¢ Giigler, Icgiidii, Iktisat, ilim, Insan, Insaniyet, internet, Irade, Istek,
Istihbarat, Isyan, Ittifak, Kadin, Kapasite, Karakter, Kash Adam, Kirmz,
Kiskanclik, Kilise, Kitle iletisim, Kontrol, Kontrolsiiz, Korku, Kuvvet, Makine,
Mantik, Merhamet, Michael Foucalt, Mizah, Motivasyon, Mutlak, Nefret, Niikleer,
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Ordu, Oliimciil, Onderlik, Orgiit, Ozgiirliik, Para, Petrol, Politika, Propaganda, Rosie
Percinci, Riigvet, Riizgar, Sabir, Sahte, Savas, Saygi, Sevgi, Sinirlar, Sinirsiz, Sihir,
Silah, Siyah, Sonsuz, Sonug, Sorumluluk, Sosyal Medya, S6z, Strateji, Stres, Siddet,
Tahribat, Tanri, Tehdit, Teknoloji, Tip, Toplum, Toprak, Uydu, Vahset, Yapi,
Yaraticilik, Yasa, Yetenek, Yetersiz Temsil, Yetki, Yoksulluk, YOnetim, Zalim,

Zaman, Zeka.

Tiirkce Anadilliler

Acimasizlik, Adalet, Agir, Agirlik, Aile, Akil, Akraba, Anlayis, Anne, Araba,
Arkadas, Arkadaslik, Asker, Askeri, Aslan, Ask, At, Atatiirk, Azim, Baba, Baski,
Basari, Ben, Beygir, Beyin, Bilgelik, Bilgi, Bilim, Birlik, Business, Cesaret, Caba,
Calisma, Calismak, Cevre, Dambil, Dayanikli, Dayaniklilik, Dede, Devlet, Direnis,
Dostluk, Ego, Egitim, Ekonomi, Ekonomik, Elektrik, Emek, Emniyet, Enerji, Esya,
Etki, Farkhhk, Fizik, Fiziksel, Goz, Gozyasi, Gii¢, Giines, Giiven, Hafiza,
Hakimiyet, Halter, Hareket, Hayal, Hayat, Hirs, Hiz, His, Hiyerarsi, Hosgorii,
Hiikmetmek, Icraat, I¢ Huzur, Thtiyag, iktidar, Iletisim, Ilim, Inang, Insan, Irade, istek,
Istikrar, lyilik, Kadin, Kahkaha, Kahraman, Kalite, Karakter, Kariyer, Kas,
Kazanan, Kibarhk, Kimyasal, Kisilik, Kisisel, Kol, Kontrol, Konum, Koruyan,
Kotiilik, Kudret, Kudretli, Kuvvet, Lider, Liderlik, Maddi, Makam, Mal, Marifet,
Motor, Mutedil, Mutluluk, Miicadele, Nefs, Olgunluk, Omuz, Orantili, Otorite,
Onder, Ongorii, Ozgiirliik, Ozgiiven, Ozveri, Papa, Para, Politika, Pratik Diisiinme,
Prestij, Protein, Rahathk, Rekabet, Sabanci, Sabir, Saglik, Sahiplik, Sanat, Savas,
Saygi, Sayginlik, Sertlik, Sevgi, Silah, Sogukkanhlk, Sorumluluk, Spor, Statii,

Strateji, Sohret, Tatmin, Tecriibe, Tedbir, Tefekkiir, Tehlike, Tek, Teknoloji, Teori,
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Toplumsal, Torpil, Tutku, Umut, Ulke, Ustiin, Yaraticilik, Yenmek, Yetenek, Yetki,

Yonetim, Yiiksek, Zaman, Zaruret, Zeka, Zenginlik, Zor, Zorba.
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Ozet

Dillerdeki her sozciik bir kavrama ait oldugundan, dil uzmanlar1 norm
caligmalar1 yapmaya baslamistir. Bu ¢alismalarda, ulam iiyeleri arasindaki tipikligin ya
da farkliligin ortaya konmasi ve kullanim sikligina gore siralanmasi hedeflenmistir
(Battig ve Monteque, 1969 bkz. Rosch, 1978; Peynircioglu, 1988; Cengelci, 1996).
Tiirkiye’de yapilan calismalarda Ingilizce normlar cevrilerek kullamilmustir. Ancak
kiiltiirel ayrismalar nedeniyle énemli sorunlara neden olmustur. Bu kez Tiirk¢e norm
olusturma arastirmalarmna gecilmistir (Gékmen, 2010; Onal, 2011; Li, 2014). Yalnizca
anadil degiskeniyle incelenen bu sormacaya, Tirkiye’den Tiirkge Anadilli on sekiz/elli
bir yas araligindaki elli kadin ve elli erkek toplam yiiz Tiirk, Fransa’dan Fransizca
Anadilli on sekiz/elli yedi yas araligindaki elli bir kadin ile on sekiz/kirk yedi yas
araligindaki elli bir erkek toplam yiiz iki Fransiz, Amerika’dan Ingilizce Anadilli on sekiz
yas ustii yetiskin olduklarini varsaydigimiz yiiz iki Amerikali bilgi verici katilmistir. Bilgi
vericilerin sayisi toplamda ii¢ yiiz dorttiir. Bilgi vericilerden dort somut, alt1 soyut iist
diizey ulamlarin her biri igin akillarma ilk gelen bes 6ge siralamalar1 istenmistir. Bir liste
verilmemis, se¢imlerinde 6zglr brrakilmislardir. Microsoft Office Excel Worksheet
programina aktarilan verilen, yine ayni programda olusturulan grafiklerle izlenmistir.
Farkli anadillilerin, algisal ve anlamsal ulamlarmin belirli Ontiirler ¢evresinde
konumlandig1 ortaya ¢ikmustir. Sehir, doga, kiyafet, aile, bilim, iletisim, giizellik, hayat,
zaman, giic ulamlarinda tipik ontiirlerde odaklanildig gézlemlenmistir.

Anahtar sozciikler: Anadil, Amerikan, biligsel dilbilim, dilbilim, Fransiz,
Fransizca, Ingilizce, kavram, dznitelikli 6ge, somut, soyut, tipiklik, Tiirk, Tiirkce, ulam,

ulamlama, Ontiir, ontiir kurama.
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Abstrac

Since every word in languages belongs to a concept, language experts have
begun to conduct normative studies. In these studies, it was aimed to reveal the typicality
or difference between the members of the category and to rank them according to their
frequency of use (Battig and Monteque, 1969 see Rosch, 1978; Peynircioglu, 1988;
Cengelci, 1996). English norms which are translated and used in studies in Turkey.
However, it caused serious problems due to cultural diversion. So Turkish norm
formation studies were initiated (Gokmen, 2010; Onal, 2011; Li, 2014). The participants
of the survey were divided in three groups according to the language difference: 50
women and 50 men, total 100 Turkish native speakers of the age 18-51 from Turkey; 51
women and 51 men, total 102 French native speakers of the age 18-57 from France; 51
women and 51 men, total 102 English native speakers from the USA, who refused to
give any personal information but assumed to be older than eighteen years old. The
participants were given four concrete, six abstract categories and asked to write down
first five concepts that came to mind in relation to each given category. They were not
provided with any list and were completely free to write concepts of their own choice.
The data was processed in Microsoft Office Excel Worksheet program. It has been
revealed that the perceptual and semantic categories of different language speakers are
located around certain prototypes. City, nature, clothing, family, science, communication,

beauty, life, time, power concepts have been observed to focus on typical prototypes.

Key words: Mother tongue, American, cognitive linguistics, linguistics, French,
English, concept, attribute element, concrete, abstract, typicalness, Turkish, category,

categorization, prototype prototype theory.
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