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ISTANBUL KEN'[i KATI ATIK ALANLARININ PEYZAJ PLANLAMASI
ACISINDAN DE GERLENDIRILMESI

OZET

Bu calsma, Istanbul kenti yerlkgk alanlari icerisinde kalmgiislev dsi durumdaki
eski kati atik alanlarinin vagini ¢dzulmesi gereken temel sorun olarak ele
almaktadir. Bu sorun cergevesinde gellen deserlendirme sureci, “fiziksel
uygunlysa dair dgerlendirme sureci” ve “planlama uyguglina dair dgerlendirme
sureci” olmak lzere ikimmalisekilde dizenlenngtir

Degerlendirme surecinin birinci samasinda kati atik depolama alani kisitlayici
faktorleri ile uyumlu kullanim tipleri ve kritik égme sahip olan tasarim ilkeleri

ortaya koyulurken, ikinci gamada 6rnek alanlarin kentsel dokuya entegrasyanlar
sglayacak yeni kullanimlar belirlenmektedir.

Degerlendirme sireci icerisindistanbul kentinin dinamikleri ile uyumlu kararlarin
alinabilmesi igcin 6zgun bir karar destek araci klmgmstir. Atik depolama
alanlarinin etkilggm bdlgelerindeki kentsel dokuya ait verilergeafi bilgi sistemleri
kullanilarak sayisalkuriimis ve Istanbul kenti 6zelinde duzenlenymblan karar
matrisi icerisinde dgerlendirilmitir. Karar matrisi ile elde edilen on gerlerin
istatistiksel olarak analizi, kati atik depolamaarddrinin nasil kullaniimalari
gerektgi konusunda bilgi vermektedir. Elde edilen istaitstl sonuglarin peyzaj
planlama ilkeleri ¢cercevesinde yorumlanmasi ve lyag@netimsel duruma uygun
olmasi dnemlidir.

Istanbul kentinde 1990’1l yillarin ikinci yarisingavre sglgi ve guivenlsi Gizerinde
tehdit olwturmalari nedeni ile muhendislik teknikleri ileaklari gerceklgirilen 5

adet kati atik dizensiz depolama alani yer almaktd&l argtirmanin 6rnek
alanlari, ginimuzdelev dgl durumda bulunan bu kati atik alanlaridir.

Bu calsma kapsaminda, farkli ekolojik, sosyal ve ekonopukansiyel katsayilarina
sahip 21 adet parametredensalu karar destek aracinin gahilmasi ile 5 adet kati
atik depo alaninin her biri igin ekolojik, sosyakonomik ve toplam olmak lzere 4
ayri potansiyel deeri hesaplanmaktadir. Fiziksel uygugdu dair dgerlendirme
sureci sonundéstanbul kenti kati atik depolama alanlari iginikriineme sahip olan
duzenleme ilkeleri gozetiimek kaydiyla depo alagi dinamikleri ile uyumlu
kullanimlarin; ekolojik, rekreasyonel ve ticari lkariim old@gu belirlenmgtir. Karar
destek aracinin calirilmasi ile hesaplanan ekolojik, sosyal ve ekoikom
potansiyeller bu kullanimlari desteklemektedir.

Karar destek aracinin ¢gtirilmasi ile elde edilen 6n derlerin Kruskal Wallis H,
Mann Whitney U ve Tek Yonli ANOVA testleri kullaariak istatistiksel olarak
irdelenmesi ve peyzaj planlama ilkeleri cercevesigdrumlanmasi ile elde edilen
sonuclar kapsaminda, oncelik siralarina gore Kigkikgce, Kemerburgaz ve
takiben gdezer nitelikteki Yakacik ile Umraniye kati atik alaninin diizenlenmeleri
gerektgi ortaya ¢ikmaktadir. Toplam potansiyelsde “kabul edilebilirlik sinirinin”
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altinda kalan Aydinl kati atik alaninin ise rezagrk alan olarak birakilmasi uygun
bulunmutur. Oncelik siralarinin yani sira karar destelcareski kati atik depolama
alanlarinin surdurdlebilir yeni kullanimlarina ydikepotansiyellerini de bizlere

vermektedir. Bu kapsamda, Kucukcekmece kati atpoldena alaninin rekreasyon
ve ticarete, Kemerburgaz kati atik depo alaniniologk temelli rekreasyona,

Yakacik'in rekreasyon ve ticarete, Umraniye’'nin isekreasyona yonelik

dizenlenmesinin uygun olgu belirlenmitir.

Ornek alanlar izerinde ggiirilen bu karar destek aracinin ileride bir sistem
yaklasimi icerisinde Istanbul kentinin tim kati atik alanlarini icerecgdkilde
isletiimesi, kirletilmig alanlara yonelik veri tabani glurarak kentsel sistemi olumlu
yonde etkilemesi umut edilmektedir.
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EVALUATION OF SOLID WASTE DISPOSAL SITES IN ISTANBU L
ACCORDING TO LANDSCAPE PLANNING

SUMMARY

This study focuses on the existence of improperd solaste disposal sites in

settlements, and difficulties in assigning functida these underutilized areas, which
can serve a great deal to public benefit. By cangig this basic problem, a two

phased evaluation process is developed which coscdre phases of "physical

suitability" and "planning suitability".

In this evaluation process, physical suitabilitytesion takes the first phase and
declares land use types compatible with the réstidactors of solid waste disposal
sites and also critically important principles odrth and soft landscape design.
Planning suitability criterion as the second phadselares the new land uses capable
of integrating into urban system. In this phasepaginal decision support tool is
constituted for making decisions compatible withnawics of Istanbul. After
digitizing the land use data about the interact@gions of solid waste disposal sites
in GIS, the data are evaluated inside a decisiotrbmdre-values obtained from
decision matrix are analyzed by statistical methiodsrder to declare suitable new
land uses. Undoubtedly, interpretation of statsti@sults is needed according to
landscape planning principles, and they should bgalde to the legal and
administrative situations.

In the second half of 1990's, owing to the risksgzbon environmental health and
safety, 5 irregular solid waste disposal sites wedtaimed according to engineering
techniques in Istanbul. However, after their reddons they left non-functional,
hence selected as the case areas of this study.

In this study, ecological, social, economic andlt@otential values are calculated
for each of the solid waste disposal sites by ttevation of decision support tool
consisting of 21 parameters with their own coefints. By the evaluation process of
physical suitability, new land uses compatible witle internal dynamics of solid
waste disposal sites are determined. Provided thiitally important design
principles are utilized, ecological, recreationaldacommercial land uses are
determined as suitable. Ecological, social and ecson potentials calculated by the
activation of decision support tool, endorse thessigned land uses.

Following the statistical analysis of decision sogiptool's pre-values through
Kruskal Wallis H, Mann Whitney U, and One Way ANOWasts and further

analyses of these statistical results, final resaliout the potentials of solid waste
disposal sites are obtained. According to thes@tsedor new uses, it is necessary to
arrange Kugukcekmece, Kemerburgaz and then sinsiges of Yakacik and

Umraniye, in the order of importance. Aydinli solidaste disposal site's total
potential value is lower than the "limit of accdptidy” therefore it is kept separate
as a reserve open space. Besides ranking thevgaditt disposal sites according to

XVii



their potentials for opening to new uses, this sleai support tool declares about the
sustainable use potentials of these sites. Therefigcisions are made about the
transformation of Kuglikgekmece disposal site toreational and commercial
multiple use; Kemerburgaz site to ecologically loasecreational use; Yakacik site
to recreational and commercial multiple use; andd&mye site to recreational use.

This decision support tool is proved to be effezton making decisions about solid
waste related problematic sites. Therefore, ibissgble to adapt this tool for diverse
contaminated sites. By the development of this sd@aisupport tool for the entire
contaminated sites of Istanbul, it is expecteddaostruct a citywide data base on
contaminated sites, hence having positive impact orban matrix.
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1. GIRIS

Atiklar toplumsal ygamin dgal ve kacinilmaz bir sonucuduinsanlar, tarih
boyunca faaliyetlerinin yan trini olarak ortayaaqikatiklarin bertaraf edilmesi ile
ilgili degisik teknikler gelstirmiglerdir.

Benton-Short ve Short (2008), kent ve atik birliieade 6nemli etkiye sahip iki
desisimin yirminci yuzyil ile birlikte ygandgini belirtmektedir. Bu d&simlerden
ilki 6zellikle ikinci dinya sav@ndan sonra tuketim odakli ekonomikilenlerin
ortaya ¢ikarak ki basina digen atik miktarlarini arttirmasidikkinci 6nemli degisim
ise Ozellikle kimya endustrisindeki ggheler giginda Uretimde kullanilan yeni

teknolojilerin atik tiplerini dgistirmesidir.

Yukarida belirtilen gefimeler giginda, yirminci yuzyilda kentler ve tlkeler insanhk
tarihi boyunca gorulmemioranda atik miktarlari ve farkldan tipleri ile kagi
karsiya kalmslardir. Bu durum beraberinde ggthis olan Ulkelerin kendi atiklarini
gelismekte olan Ulkelerde depolamasi veylav dsi durumdaki devasa Kirletilmi
alanlarin mevcudiyeti gibi ¢cozimlenmeyi bekleyeneyelilkesel ve bolgesel dlcekte

¢esitli sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol agtm.

Atik kaynakl ¢cevre sorunlarindan biri olaglev dgi durumdaki kati atik alanlarina
peyzaj planlama ilkeleri cergevesinde surdurtlebigozimler getirilmesi
muamkundur. Kirletiimg alanlarin yeni kullanimlara acgilmasi, kentsel gyaiin

yonlendiriimesi ve ygam Kkalitesinin iyilgtirilmesi acisindan 6nemlidir. Bu
argstirmanin sekillendirilmesinde kati atik alanlari gibi soruntdan alanlardan

yasanabilir mekanlar yaratma fikri yonlendirici olgtur.

1.1 Arastirmanin Amaci

Yerel yonetimlerin temel sorumluluk alanlarindan bian kati atiklarin sgikl bir
sekilde bertaraf edilmesi konusunda ¢kagilan en buyuk sorunlardan birisi, kati atik

duzensiz depolama alanlaridir.



Sanayi ve hastane atiklarinin evsel atiklarlaKkbelikontrolsiizsekilde dokilmekte

oldugu bu alanlarda, istenmeyen koku ve goéruntiulerini yarae, sizinti suyu ve
metan gazi okumu yganmakta, cevre §agl ve guvenigi acisindan riskli durumlar
ile cevre Kirliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan, “elden ¢ikargingziiyle bakilan

bu alanlar, yoksul kesimlerin yegkrek gkgal ettgi gecekondu alanlarina
donismekte, zaman igerisinde cevre arazilerirgatekaybederek verimli kentsel
kullanimdan ¢ikmasi sonucunda, buyik ekonomik Kayyesanmaktadir.

Hizli bir nifus aryl ve alansal gelime icinde olanistanbul kenti, cgtli cevresel
problemler ile kag1 karstyadir.istanbul kentinde uzun yillar boyunca siliregelofén
diizensiz atik depolama faaliyetlerinin gevrglga, glvenlgi ve yssam kalitesi
tzerindeki etkileri gunimize kadar greaktadir. Kentin buylmesi ile yegien
alanlari icerisinde kalmi eski kati atikk depolama alanlari yeni kullanimlara
acllmalari durumunda mevcut kentsel dokuyu gyiteneye yonelik potansiyellere
sahiptirler. Bu potansiyellerine gmen kirletiimg olmalarindan kaynakli karm ic
dinamiklere sabhiptirler ki bu durum muhendislik néderi ile i1slah edilmelerini
takiben onlarin uzun yillar boyuncgev dgi birakilmalarina sebep olrtur.

Kirletiimis olan bu alanlardan kentsel dlcekte yararlanabilmgek 6ncelikle, cevre
sagligl ve guvenigi Uzerinde ilave baski yaratmayacak, sahip olduklgr
dinamiklerle uyumlusekilde dizenlenebilecek yenglavierin atik depo alanlari

tzerinde nasil kurgulanmasi gergktin anlagilmasi gerekmektedir.

Bu argtirmanin amaci, 1slah uygulamalarinin sonucundarkém atik alanlarinin
karmglk i¢c dinamikleri ile uyumlu planlama - tasarim ididerinin saptanmasini
takiben bu alanlarin kentsel dokuya entegrasyardaimkan verecek kullanimlarin
belirlenmesine yonelik bir gerlendirme sureci gatirilmesidir.

Bu argtirmada, kati atik alani islah gahalarinin kent bitinu igcinde; cevresel,
ekonomik ve sosyal verilegiginda ele alinmasinin gerekli ofgluvurgulanmakta ve
bu calsmalar Uzerinde etkili olan yasal, yonetimsel, pdamh ve uygulamaya
yonelik etkenlerin dgerlendiriimesi sonucunda surdurtlebilir alan kuifalarinin

olusturulmasi amaglanmaktadir.



1.2 Arastirmanin Kapsami

Bu argtirma, Istanbul kenti yerlgk alanlari icerisinde kalngiislev dsi durumdaki
eski kati atik alanlarinin vagini ¢ozulmesi gereken temel sorun olarak ele
almaktadir. Bu temel sorun Uzerinde etkili olantd@alerin belirlenmesi amaciyla
ulusal ve uluslararasi boyutta yasal, yonetimsknlpama ve uygulamaya ydnelik
konular incelenmstir. Konu ile ilgili yapilan incelemeler, kirletiis alanlar ile ilgili
karar destek araclari kurgulayan gaalar tzerine ygunlasarak Istanbul kentinin
dinamiklerine uygun 6zgun bir karar destek aracmasil olgturulabilecgi tizerinde
durulmwtur. Bu kapsamda iki samal bir dgerlendirme sureci getirilmi stir.
Degerlendirme surecinin birinci samasinda kati atik depolama alani kisitlayici
faktorleri ile uyumlu kullanim tipleri ve kritik é@me sahip olan tasarim ilkeleri
ortaya koyulurken, ikinci gamada 6rnek alanlarin kentsel dokuya entegrasyanlar
sglayacak yeni kullanimlar belirlenmektedir. Kararstek aracinin parametreleri
tumevarim tekrgi kullanilarak karar verme surecinde etkili farplay sahipleri ile
yapilan gorgmeler ve oOrnek alan camalari ile belirlenmgtir. Karar matrisi,
surdurdlebilir planlama yakjami cercevesinde kati atik depolama alanlarinin
etkilesim bdlgeleriyle birlikte ekolojik, sosyal, ekonomue toplam potansiyellerini
ortaya koymaktadir. Bu potansiyellerin kidastirilmasi ise kati atik depolama
alanlarinin  dizenlenme Onceliklerini  ve hangi peigelleri acisindan

deserlendirilmelerinin uygun olagani belirlemektedir.

Calsma 5 ana bolimden alaktadir. Birinci bolimde konunun genel tanimi

yapilmakta, argirmanin amaci ve kapsami agiklanmaktadir.

Ikinci bolimde cevre ve kati atik yonetimine yoneliklasimlar ele alinmaktadir.
Cevre sorunlarinin oumu ve bu sorunlarin ¢6zimine yonelik peyzaj onawen
surdurulebilir planlama yakf§amlari Gzerinde durulmaktadir. Tezin konusunu
olusturan kati atiklar ve bertaraf tekniklerinin yamasdepolama tekgi ile ilgili
peyzaj planlama calmalarinin neler oldgu belirtiimektedir. Bolimin sonunda kati
atiklarin toplanmasi ve bertarafi ile ilgili Turkiywelstanbul’daki mevcut durum ele
alinmaktadir.

Uclincli bolimde kati atik kavrami ve islahingkili yasal ve yonetimsel durum
ulusal boyutta ele alinarak planlama ve uygulamg§aelik etkileri ile birlikte
irdelenmektedir.



Dordunct bolum,istanbul kenti kati atik depolama alanlarinin peydanplamasi

acisindan dgerlendiriimesine yonelik gadiirilen yontemi icermektedir. Bu bolim
icerisinde fiziksel uyguniga ve planlama uygunguna dair dgerlendirme surecleri
tanimlanmakta, karar destek aracinin stalimasi ile elde edilen sonuclar

irdelenmektedir.

Besinci bolim, sonug ve Onerileri icermektedir. Tezp&aminda irdelenen konular
bu bolimde karar destek aracinin vgrdionuglar ile birlgtirilerek Istanbul ve

Turkiye Gzerinden dgerlendirmeler yapiimaktadir.



2. CEVRE VE KATI ATIK YONET IMINE YONELIK KAVRAMLAR

2.1Cevre Kavrami ve Cevre Sorunlarinin Olyumu

Cevre; insanin sosyal, biyolojik, fiziksel ve kinggd olmak Uzere tiUmguasilarini
surdurd@u ortam olarak tanimlanmaktadir. sKkikendisini etkileyen @i kosullarin
toplami olan bu ortamla, surekli bir madde-endriiverisi icinde bulunmaktadir.

Cevresiyle etkilgm icinde olan insanin, varaftan bu yana ondan g#i sekillerde
yararlanma yoniinde cginalari stiregelmektediinsanin dgal cevreden korunmasi
ve ondan yararlanmasi sureci; ekonomik, sosyalekadlojik gelsmelerle dgal
cevreye kay, dogal cevreyi bozan sonuglar ortaya cikarmaktadirbki, sonuclar

“cevre sorunlari”dir (Kirgizglu, 2000).

Cevre sorunlari genel bir tanimlama ile kontrolsigan etkinlikleri nedeniyle Ug¢
temel ortamin su, hava ve topna kendilerini yenileyemeyecek oranda kirlenmesi

ve tahribati sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Turegkdga, 2004).

Insanin dgay! kullanip bozmasi-ggstirmesi, Ozellikle endistri devrimiyle hiz
kazanmg ve da@anin kendi kendini yenileme kapasitesinin Ustinde yiikle
karsilasmasinin bglangici olmytur. 1950’li yillardan sonra, ileri sanayi Utlkelein
izledigi her ne pahasina olursa olsun buylime tutkusu disade cevre kirliiinin

yadsinamaz boyutlara gkaasinin nedeni olmtur (Keles ve Hamamci, 1993).

Ozellikle “gelismekte olan” ilkelerde, guniimiizde cevre sorunlardaha yiiksek
olmasinin temel sebebi; hizli ekonomik geti icin, hizli ancak kontrolsiiz

endustrilgme ile kentlgmeye g6z yumuluyor olmasidir.

Hizli ve plansiz kentlgne, ygamsal mekanlarda cevresel kalitenirgrdésine, bir
ileri safhada da cevre sorunlarinin ortaya ¢iknasebep olurken ¢cevre hakki ile
ilgili arastirmalar cevre sorunlarina yol acabilecek faalgmtl genellikle
sosyoekonomik acidan zayif olan yente yerlerinde konumlandirilgini ortaya
koymaktadir (Benton-Short ve Short, 2008).



1970'li yillarda cevrenin ve icerisinde barindgdisorunlarin kiresel olgu
gercegiyle yuzlesen insanglu, gelecgi tehdit eden boyutlardaki ¢cevre sorunlarinin
Onemi, alinmasi gereken Onlemlerin neler gidwe daha ygnabilir bir gevrenin
nasil olgturulabilecgine yodnelik konulara uluslararasi platformlarda igdz

aramaya bgamistir.

1970 Yilinda Avrupa Konseyi tarafindan dizenlenenrupa Koruma Yili
Konferansi ile 1972 yilinda gercekés Stockholm Cevre Konferansi kendilerini
takip edecek nice etkinliklerin angici olmglardir. 1976 Vancouver Habitat |
Konferansi, 1992 Rio Konferansrnin Gindem 21 Deldgonu, 1996Istanbul
Habitat Il Dinya Kent Zirvesi, 1997 Nairobi Deklay@nu ve Rio+5 Diinya Zirvesi,
2000 Malmd Deklarasyonu, 200iktanbul+5 Konferansi ve 2002 Johannesburg
Rio+10 Dunya Zirvesi c¢evre sorunlarinin ¢Ozimunenghlk sayilabilecek

uluslararasi etkinliklerden bazilaridir.

Konu ile ilgili calismalar gostermgtir ki; insan ile dga arasinda uyumlu ve surekli
bir denge kurulabilmesi icin, @gal cevre ve dgal kaynaklarin kullaniimasinda
ekolojik ilkelerle ekonomik ilkelerin “uyum” temelsarti altinda birlikte ele
alinmalari ve alinan kararlarin “y@min her gamasina uygulanabilir” olmasi

gerekmektedir.

2.2Cevre Sorunlarinin Cozumune Yonelik Yaklgimlar, Peyzaj Onarimi ve
Surdarulebilirlik

Gunumuzde ¢evre sorunlarinin ¢ézimiine ve onlenmgginelik, cevre koruma ve
peyzaj onarimi adi altinda iki temel yaila bulunmaktadir. Cevre koruma, g
kaynaklari; taima kapasitesinin Ustine ¢cikmaksizin, kendilerini
yenileyebilme/iyilgtirebilme yeteneklerini yitirmelerine izin vermeksi, koruyarak
kullanmak surecidir. Peyzaj onarimi ise, kontrolsigan faaliyetleri nedeniyle
kendisini yenileyemeyecek oranda tahribagaams olan d@al kaynaklarin, insan
yardimi ile lyilestirilerek cevresindeki ekolojik, ekonomik ve sosysistemlere

entegre edilmesi, geri kazanilmasi surecidir (TB@kaya, 2004).

Ekolojik dengelerini yitirmg durumdaki d@gal kaynaklarin, kendi hallerine
birakilmalari, ardik yeni cevre sorunlarina sebep olmaktadir ki, bouch peyzaj

onariminin dnemini ortaya koymaktadgekil 2.1), (Turer Bgkaya, 2004).



fnsan Faaliyetleri
CEVRE KORUMA POLITIKALARI
Cevrenin Kontrolsiiz Kullanm (evrenin Sirdiirilebilir Kullanm €
Cevrenin Kendim Yenileyemeyecek Cevresel Degisimin Kendim (evresel hasarn
Oranda Tahribi ve Kirlenmesi Yenileyehilecek Oranda Olmast Gézlenmemesi
Cevre Sorumlarmin Ortaya Cikmast Cevrenin Kendimi Yenilemesi
Meveut Sorunlarm Ardigik
Cevre Sorynlar Yaratmast
IPEYZAT ONARM POLITIRAL ) Saghkh Covr e
llen Seviyede Kirlenmi
eri Seviyede Kirlenmis ve
Tahribata Uramis Cevre

Sekil 2.1 : Cevre sorunlarinin ¢ézimune ydnelik cevre korumpesezaj onarim
politikalari (Turer Bakaya, 2004).
Tahribata grams bir alan kendi haline birakilginda ekolojik dengesine ylamasi
ve kendini onarmasi i¢in uzun bir stire gerekmektédlygun bir zaman diliminde bu

alanlarin dgaya kazandirilabilmesi icin insanin midahalesirrelggnim vardir.

Peyzaj onarim calmalarina ihtiyagc dguran unsur, dgal kaynaklarin sinirli
oldugunu g6z ardi eden, kontrolsiiz kaynak kullanimlarimevcudiyetidir. Hatali
alan kullanimlari ile endustriyel faaliyetlerden laya zarar gérmgi bir sahayi
cevresel acidan dengeli bir duruma getirmek, tdmrizevre ile dgal kaynaklarin
gelecek kgaklara aktarilmasi icin zorunludur. Ancak, tahrédbagramg alanlara

sebebiyet vermemek ¢ok daha dnemlidir.



Insan aktiviteleri sonucunda @ degismekte, tahribata gramaktadir. Ancak
planlama ile bu tahribatin en az seviyede tutulnvasolwan bu en az seviyedeki
tahribatin ise peyzaj onarim gahalari ile giderilmesi mamkunduir.

Peyzaj onarimi tabiati gedie ekolojik, ekonomik, sosyal ve estetik glerin
yeniden kazandirilmasi icirg@malar halinde ele alinan disiplinler arasi gaalari
icermektedir. Ancak hem ¢evre koruma hem de peyzajim yaklaimlarinda temel

amac cevrenin surdurdlebilir kullaniminasemnektir.

Surdurulebilirlik, toplum ve dga arasindaki kaginilmaz olangkinin uzun vadede
hem toplum hem de @anin sglikli bir sekilde varlgini devam ettirmesine olanak
sglayacaksekilde kurgulanmasidir. Surdurulebilirlik igin birkerini tamamlayan ve
surekli etkilgim icerisinde olan 3 temel bienin; biyolojik, sosyal ve ekonomik
surdurdlebilirlgin temini esastir. Zaman igerisinde bu iglelerin birbirleri ile olan
etkilesimlerini farkli bakg acilari ile yorumlayan farkli galne yaklgimlari ortaya
cikmistir. Bu caitlilik icerisinde yaklgimlarin hepsinin birlgtigi nokta ise ygam
kalitesinin iyilestiriimesidir.

Yasanabilir ve ygamaya dger bir cevre icin ekolojik, ekonomik, mekansal ve
kultirel boyutta surdurulebilir yakdanlari tlke politikalarindan biri olmanin
Otesinde insan hayatinin gid ve vazgecilmez bir parcasi olarak kurgulayarak
uygulanir kilmak gerekmektedir.

2.3Cevre Sorunlar ve Yonetimi Kapsaminda Kati Atik Kavrami ve
Depolanmasi

Atiklar hayatin dgal ve kaginilmaz bir sonucudur, ginimuizde cevrardarina yol
acan nedenlerden biri olarak goérulmeleri daha coglumlarin atik yonetimi

konusunda bgarisiz olmalari ile alakali bir durumdur.

2.3.1 Kat atik kavrami ve ¢agitleri

Her tarll insan faaliyetleri sonucunda ortaya ¢jksahibi veya Ureticisi tarafindan
istenmeyen atiklarin miktar1 ve bjleni; nifus artgi, gelisen teknolojiler, yiukselen
hayat standartlari ve gocler nedeniyle artmaktdegesime usramaktadir.

Insan, yagaminin vazgecilmez bir parcasi olan atiklarla ktieliygamayi ve ysadi|
cevreyi korumayi grenmek zorundadir. Atiklar, sahiplerinin gdzden acdgl,



uzaklatirmak istedii ve bertarafinda da ¢cevreye zarar vermemek icel §lemlere
tabi tuttigu maddelerdir. Ulkemizde kati atiklarin kontroliine ngtik olarak
12.3.1991. tarih, 20814 sayili Resmi Gazete’'de Raklarin Kontrolli Yonetmefi
yayimlanarak, ydrurige girmgtir. Bu yonetmelik cercevesinde katig@an tanimi,
“Oreticisi tarafindan atiimak istenen ve toplumuozitwu ile 6zellikle cevrenin
korunmasi bakimindan, dizenli Bekilde bertaraf edilmesi gereken kati maddeler

ve aritma ¢amurudeklinde yapilmaktadir (Resmi Gazete, 1991).

Basit bir ifade ile kati atik, insanlarin sosyalal®nomik faaliyetleri sonucundgei
yaramaz hale gelen ve akici olabilecek kadar f®rmeyen her tir madde ve

malzemedir.

Kaynaklarma Gére Ipindeki Maddeye Gore
Katt Atik Cesitleri Katr Auk Cesitleri

Kentsel Kat1 Atiklar Kirsal Kat Atiklar Endiistriyel Kat Ahklalﬂ Iri Hacimli Kan Anldarﬂ Yiyecek Atiklan

L | || Bitki ve Hayvan ehlikeli Endustriyel 0L "
Busel Katt KR | 1 jrinler Afilan { Kei Atidr E ek Killer
—| Ticari Kat Atiklar | 1 Kiiller & K:stllenlilarsmye

Ingaat, Yikm ve Zitai Taglar ve
Hafriyat Atiklar Kimyevi Giibreler

Sokak Siiptiintiisi
L1 w0 Auklll%msu

|| Hastane ve Okul
Atiklar

Antma Camurlan

Sekil 2.2 : Kaynaklarina ve igindeki maddeye gore kati at gt lgei.

Atk ile artik madde kavramlarinin ayirimini bu reda iyi yapmak gerekmektedir.
Artik maddeler, cgtli faaliyetler sonucunda ortaya cikan drinlergletilmeyip
geriye kalanlaridir. Ancak artik maddelegddendirilmeleri mimkun,slenmeye



acik olan maddelerdir. Kati atiklar isesikkurum veya kurulglar agisindan tretim,
pazarlama, tiketim zinciri i¢cinde gler arz etmedgi icin gézden ¢ikarilip atilan veya
ekonomiye yeniden geri kazandirilamayan, ortamizsear vermeyecelgekilde
bertaraf edilen "atilmasina karar verigfnmaddelerdir (Erdin, 2000).

Kati atiklarin bilgimine bakildginda, bilgimin tiketim algkanhklarina, yerlgim
yerinin konumuna, kultirel ve ekonomik doku ile regwlere bgl olarak dgisim
gOsterdgini soylemek dgru olacaktir. Kati atiklar temel olarak kaynaklarime
bunyelerinde icerdikleri maddelere gorgijere ayrilmaktadirlar§ekil 2.2).

Kati atiklarin c¢eit ve iceriklerine bal olarak toplanma, tanma ve bertaraf edilme
yontemleri farkli oldgu gibi bu suregten sorumlu olan kurumlar da farkh
olabilmektedir. Genel olarak kamugsg! icin tehlike olgturmayan atiklar, Kati
Atiklarin Kontroli Yonetmefii cercevesinde ele alinmakta, buyékir sinirlari
icerisinde olmalari durumunda toplanma vgriealari ilce belediyelerinin, bertaraf
edilmeleri ise buyUgehir belediyelerinin sorumlufiunda bulunmaktadiSekil 2.3).

Toplanma ve Bertaraf
Yintemlerine Giire
Katt Atik Cegtlen

Kentsel Nutelikh | i Al I Endistrivel | IR
Katt Atikdar Tibbt Atiklar Tatt At Radyoaktf Atiklar
E%lbﬂf?ﬁﬂﬁh | Proses Digt Atiklar | Proses Digt Anklar

N Ellfi"lflt?{iwi\ 'Rtl;lﬂg:'keh —|  Proses Atiklan | Proses Atiklan

Tehlikeh Proses
Atklan
Kati Atiklan Kontrolii Y onetmeligi L|| Tehlikel Olmayan
Cercevesinde Bertaraf Edilen Atiklar Proses Atiklan

Sekil 2.3 : Toplanma ve bertaraf yontemlerine gore kati atsitleei.
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Bu calgsma kapsaminda irdelenecek olan kentsel kati auikaka 6zellikle zararl ve
tehlikeli kati atik kapsamina girmeyen atiklar idgnllaniimakta ve bga evsel
nitelikli atiklar olmak tzere bu nitelikteki endiigel, ticari, kurumsal ve kentsel

islevler sonucu ortaya cikan atiklari kapsamaktadir.

Konu ile ilgili daha ayrintih bir tanimlama yapmaderekirse, Kati Atiklarin
Kontrolii Yonetmeli'nin 2. maddesinde kentsel nitelikli kati atiklatmeskun
bblgelerde evlerden atilan evsel kati atiklar, padahce ve y@l alanlardan atilan
bitki atiklar, iri kati atiklar, zararli atik olmaakla birlikte evsel kati atik
Ozelliklerine sahip sanayi ve ticarethane katilatik evsel atik su aritma tesisinden

elde edilen aritma ¢camurlari, hafriyat tofiree insaat molozu’olarak yer almaktadir.

2.3.2 Kati atik bertaraf teknikleri ve depolanmasi

Kati atiklarin cevreyi mumkin oldgu kadar kirletmeden imha edilmesi igingagk
teknolojiler ve yontemler bulunmaktadir. Bu yontemigerisinde en yaygin olarak
kullanilanlar dizenli depolama, yakma ve kompgstiaa olarak sayilabilir. Bu
yontemlerden yakma ve kompostlama gibi teknikler geriye nihai olarak bertaraf
edilmesi gereken kalintilar birakirken, sadece nlizdepolama nihai bir ¢op
uzaklatirma yontemi olarak kabul edilmektedir.

Kati atik depolama alanlari dizenli ve duzensiz aldmizere ki sekilde
bulunabilmektedir. Dizensiz depolama, herhangiizotasyon yapilmaksizin yada
sistem gozetilmeksizin ¢oplerin araziyegsymasi seklinde oldgu igin kabul gdren
bir yontem dgildir ve siphesizdir ki gcevresel zararlari dizenli depolamgee kat

kat fazladir.

Duzenli depolama yonteminde ise amag, planlamatildarin bertarafinin olasi en
salikl sekilde gercekigtirilmesi, cevresel zararlarinin ise minimumda tonasidir.
Gursel ve Solmaz (1992), duzenli depolamayi atklaistemli birsekilde toprak
altina gdémulmesi olarak tanimlamaktadir. Bu yonteratlklar, uygun arazide gal
olarak mevcut bulunan veya kazilarak elde edilemizebagsluklarina dizenli
tabakalar halinde depolanarak stkilmakta, Gstl toprakla Ortilerek cirimeye terk

edilmektedir.

Kati atiklara hangi uzakjairma veya geri kazanma yontemi uygulanirsa uygugn
geri kazanilan bolimun bir kismi veya arta kalaklatn yok edilmesi icin mutlaka
duzenli depolama gereklidir (Dilek, 1989). Nitekiggkma yontemini takiben odan
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kuller ve kompostlgtirma surecindeki elemegléemi sonucu olgan kalintilarin

depolanmasi bir zorunluluktur.

Duzenli depolama, yeterli arazinin bulugdukosullarda en ekonomik ¢6zim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. DUzenli kati atik depolama yamtele faaliyetler;

e Bitki 6rtusi ve Ust topka kaldirarak yiizeyi hazirlamak,

o Ortii tabakasini yiikleyerek araziden uzgtkimak,

e Dogal ve yapay malzemeler kullanarak yatayda gecinmhgsisaslamak,
¢ Dikeyde etkili olan gaz toplama bacalarini ygiitenek,

e Sahaya getirilen kati atiklarin yizeye serilmetakiben sikgtiriima islemine tabi

tutulmasi,

e GUn sonunda belirli yuksekl ulgmis olan sikstirilmig atgin Gzerine toprak

ortilmesi,

e Arazi tamamen dolduktan sonra sahanin topraklatlmesi seklinde

siralanabilmektedir.

Bu yontemde, depolanan atiklarin i¢inde bulunananig maddeler anaerobik
bozumaya @grayarak CQ CHs NH3z ve H:S gazlari ile suya doginektedirler. Bu
gazlardan metan (Cjikalorifik degeri yiksek yanici bir gazdir. Bu gazin toplanip
enerji Uretimi icin kullaniimasi genel olarak Omeektedir. Organik maddeler
haricindeki bir kisim maddeler de farkl yontemgeraman icinde yok olmaktadirlar.
Bu &amada naylon torbalar gibi inert bazi maddelerinzupmadan veya
parcalanmadan sahada kalacak olmasi 6nemlidir.

2.3.3 Kati atik depolamanin tarihcesi ve gelimi

Depolama kavramini, kati atik yonetiminin tarihgglisiminden ayri dgiinmek
yanlis olacaktir. Zira depolama kavrami, kati atik yomatin tarinsel gelim streci

icinde sekillenerek guinimuzdeki halini algtur.

Insanlar, yillar icinde kati atik sorununa c¢ozumirgetk icin caitli yontemler
uretmgler, bu deneyimlerinde elde ettikleri sonuclar eggsinde de gittikge daha iyi
yontemlere imza atrglardir.
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Kati atik dolgu alanlarinin diizenlenmesi ve sodrarglemlerinin gerceklgtiriimesi
toplumlar icin yeni sayilabilecek bir olgudur. Geab(1999), atik alanlarinin
dizenlenmesine #kin ilk ulusal kanunun, 1795 yilinda Georgetownygiiia’da
ciktigini belirtmektedir. Bu kanun ile atiklarin 6zel rkiirete ait alanlar ile kamusal
yollar Uzerine birakilmasi ve buralarda biriktirdsi yasaklanngtir. 1873 yilinda ise,
6000 nifuslu Los Angelesehrinde, ¢op alanlari ile hayvan mezarlaringkii
planlama kriterleri yayimlanmive bu tip atiklarin yerin en az 90 santimetrenalt
gOmulmesi gerekgi belirtilmistir.

Graber'e (1999) gore, 1800’lu yillarin ilk yarisanézellikle metropoliten alanlarda,
kati atiklarin 1slahina gkin calgmalar yapilmakla birlikte, 1slahi yapilacak alantar
secimine keyfigsekilde karar verilirdi. Karar verme sirecinin icex@lumsuz cevre
kosullarinin duzeltiimesi veya zararli ¢gevresel etiil@dniine gecilmesi gibi konular
yer almamaktaydi. San Francisco kiyi dolgu alaniarinsaatini, bu tip yaklama
ornek olarak vermek muimkundir. San Francisco kénti dolgu alanlarinin
ingaatinda dolgu malzemesi olarak, gemilerkgrarak kiyiya bgaltilan, herhangi bir
sikistirma glemine tabii tutulmamngi olan atik maddeler kullanilgtir. Bu islem
esnasinda bir sihhi sinirlama elemani da kullamignaicin atiklar tim koya
yayllmistir. Ancak bu uygulamanin sonucu olarak, Buytk Beancisco Depremi ile
1906 Yangininda kentin binalari ile wian arterleri &ir hasara gramstir. San
Francisco Finans Bolgesindekis@at cajmalarinda yapilan kazilarda bugtn bile o
eski uygulamalarin kalintilari ile kalasmak mamkundur (Graber,1999).

Duzenli depolama ilk olarak 1920’dagiltere’de bir tekstikehri olan Bradford’ da
kentin atiklarinin bertarafi icin ggdirilmistir. O zamandan gunimuze kadar, dizenli
depolama bilim ve tekginde caitli gelismeler olmy, diger kamusal hizmetler gibi

o0 da, §levsellik kazanmak adina yasatlailmistir (Bratley, 1983).

Duzenli depolama yoluyla evsel ve organik atikladeserlendiriimesi metodu
1930’larin baindan beri kabul gérmektedir. Bertram B. Jones xedé&rick Owen
tarafindan 1931-1934 yillari arasinda, Manchesaeyigrittilen bilimsel bir agarma
- (Some Notes on the Scientific Aspects of ContbTipping) Kontrollii D6kUmin
Bilimsel Yonleri Uzerine Bazi Notlar bu konuda yiaps ilk calismalardan biri

olmus ve yeni yapilan bir cok agarmaya g1k tutmustur (Bratley, 1983).
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Ulkemizde de 1900’lii yillarin Benda, konu ile ilgili olarak cgtli diizensizliklerin
yasanmasi sonucunda, yasalarla kentsel ¢op sorumagdzimlenmesi yoluna
gidilmistir. Konu ile ilgili ilk yasalarimiz 1930 yilindaikariimis olan, 3.4.1930 tarih
ve 1580 sayili Belediye Kanunu ile 24.4.1930 tawé 1593 sayili Umumi
Hifzissihha Kanunu’'dur.

Kentler blyuylp de kati atik yonetimi zatlkkca ygma yaklgiminin yerini yakma
tekniginin almaya bgadigl gozlenmgti.  Yakma tekngi ile atik miktarini

azaltmakta bgarili olunsa da, zaman iginde giderek artan sapeladiyenin bu
teknigi kullanmasi sonucunda hava kigilitehlikeli sekilde artmgtir. Gozlenen bu
cevresel zararlar, kati atik ydnetiminde yeni veéinetbir stratejiye ihtiyac
duyulduzuna karet etmitir. Ulkelerin hava Kirliliginin kontroliine yonelik kanunlar

cikarmasi ise aglk yakim ¢opluklerinin sonunu gettir.

1970'li yillarda, kamunun cevreye kaduyarhligi artms, bu anlamda da kati atik
alanlarinin 6rtdlmeleri ile son gorignive kullanimlari ayri bir 6nem kazarng.
Kapatilan kati atik alanlarinin son durumlarinimsgd) slevsel ve ekolojik anlamda
Oneme sahip oldiu bilinci yer etmgtir (Graber, 1999).

Eskilerinin kapanip yeni ve daha buyuk kati ati&angdrinin aciimasi ile birlikte,
gunimuizan atik alanlarinin 400 metrekare ile 30Qudde kadar ulgan degisik
buyukluklerdesekillendikleri gozlenmgtir. Bu alanlar ¢gunlukla kentsel yeriem
alanlari ile duyarhh habitatlar gibi c¢evresel antiem “kritik” olarak
siniflandirilabilecek mekanlarda konumlanmaktadirtder bir kati atik depolama
faaliyetinin, komgu yerlegimler ile bdlgelere uzun vadeli gorsel ve cevresté&ileri
bulunmaktadir (Graber, 1999).

Uluslararasi yasalar ve teknik prensiplere gorej kapatiimg olan bir atik alaninin,
Ortim gleminin resmi olarak bitgi tarinten itibaren en az 30 yil streyle sizintyisu
gaz olgumu, ylzey gimi sabitligi gibi ¢esitli sihhi sartlarin sglanmasina yonelik
olarak gozlenmesi gerekmektedir (Misgav vg.d2001; EPA, 2002). Dolgu telgii
ile ¢esitli alanlarda gercekhigirilen 1slah uygulamalarinin sonucunda gozlegtimki
dogal bitkilerle yeniden bitkilendirme ve peyzaj restsyonu kavramlarinin islah
calsmalarinda yillar icinde gittikce artan bir dneme ilvazgecilmez bir yeri

bulunmaktadir.
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Bir kati atik alaninin kapanmasinin ardindan, ehabinelik geltirilen calsmalarin
temel hedefi sizinti suyu, metan gazi gibi atik gaimlerini kontrol altina almaktir.
Muhendislik &irhkh tasarim c¢almalarinin tamamlanmasinin ardindan, ortum
sonras! arazi kullanim catnalarinin planlanmasi ile sahayi planlanan kullanim
uygun hale getirmeye yonelik tasarim gaalari devreye girmektedir. Plan kararlari
cercevesinde belirlenen yeni kullanim tipi; sizsiyu, gaz olkumu, ylzey gimi
sabitligi gibi ¢esitli sihhi sartlara uyumlu olmak kaydiyla park alani, ekoldgruma
alani veya golf alani gibi yurgak zemin girlikh olabildigi gibi sert zemin icerikli
bir kullanim tipi de olabilmektedir.

Kamusal ¢evre bilincinin gelnesi ve kentsel gglnenin kati atik depolama alanlari
cevresinde kendini gostermesi ile kent icinde kalak alanlari bir bir kapatilmakta
ve islaha tabii tutulmaktadirlar. Daha yiksek bewvresel duyarhlik iginde, uzak
mevkilerde yeni ve daha blyuk kati atik depolanaalal kurulmaktadir. Geimis
Ulkelerde, restorasyonu yapikmalanlar ise kaybedilmpihabitatlari canlandirmakta,
nesli tehlike altinda olan tirleri desteklemektesdodu olmuwlardir. Ancak bu
calsmalar sadece yerel veya tehlike altindaki turlergasama sanslarini
desistrmemis ayni zamanda yerel halkin sosyal gereksinimlerohe yanit
olusturmws ve tim dinyadaki yoneticiler ile uygulayicilariu ltip restorasyon
projelerine yonelik yakkamlarini da dgistirmistir.

2.3.4 Peyzaj planlama ilkeleri acisindan kati atiklepolama alanlarina yonelik

yer segimi

Kentsel kati atiklar, belediye ve mucavir alan réani icinde belediyelerin, bu
alanlarin dyinda ise mahallin en buyidk malki amirinin sorumfdada toplanarak
bertaraf edilmektedir. Ancak Ulkemizde pek cok kenbu sireg, belediyelerin
sorumlu olduklari alanlardan ¢oplerin toplanmasikeadilerinin uygun bulduklari
mekanlarda diizensgekilde ygilmasiseklinde cereyan etmektedir.

S6z konusu diuzensiz depolama alanlarinin belirlsimde ise sadece yl&bilirlik
ve g6z 6ninde olmama gibi iki kriter etkili olmalkta bdylelikle atiklar, kent yakin
cevresinde uygun bulunan alanlaragiynaktadir. Dikkate alinan bu baskin
kriterlerde ekonomik kgullar ile estetik kaygilarin 6n planda tutuglu
goOrulmektedir. Oysa duzensiz depolama ilesatuyginlara kagi duyulan estetik
kaygilardan daha da 6nemli boyutta cevresel telelikeilunmaktadir (Dilek, 2000).
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Ulkemizde bu konu ile ilgili olarak cikarilmiyasalarin konuya olan yaklanini
ifade edebilmek adina 14.3.1991 Giin ve 20814 SBgdimi Gazetede yayimlanan
Kati Atiklarin Kontroli Yonetmedi'ndeki yer secim kegullarina deginilmelidir.
Ilgili yonetmeligin 24. maddesine gore dizenli depolama amaciya édilecek
depo tesisleri;

e Icme suyu temin edilen ve edilecek olan ylizeysedagunaklarinin korunmasi ile

ilgili olarak, ¢cop dokulemeyege belirtilen koruma alanlarinda kurulamamakta,

e En yakin yerlgm bolgesine mesafesi 1000 metreden az olan yerléngh

edilememekte,

e Tabii engellerin var oldtu alanlarda, Mahalli Cevre Kurularinin karari ve
gerektginde Mustgarhgin uygun gorgu ile, yerleim bolgesine 1000 metreden daha
az olan yerlerde kurulabilmekte,

e Taskin riskinin yiksek oldgu yerlerde, heyelan, give erozyon bdlgelerinde,
icme, kullanma ve sulama suyu temin edilen yersaitari koruma bélgelerine ga
edilememekte,

e Iskana aciimayacakekilde planlanmakta ve etraflarina bina yapilmasia

verilmemektedir.

Dilek (2000) bu yasal cercevede zaman icigdkillenen dgisiklikleri su sekilde
siralamaktadir:

e T.C. Cevre Bakanli, Atik ve Kimyasallarin Yonetimi Dairesi Blanligi
tarafindan, Mayis 1993'de Kati Atik Depo Alanlale ilgili Yonerge’nin ikinci
baskisina gore dizenli depolama alaninin havaaamak|gl en az 5 km olmalidir.

e T.C. Cevre Bakanirnin Cevre Kirliligini Onleme ve Kontrol Genel Mudugii
tarafindan, Mayis 1995'de basilan; Kiiciik Olcekli leBéyelerde Atk Depo
Alanlarinininsaat velsletme Kilavuzu'nda dizenli depolama alani havaaen az

3 kilometre uzaklikta olmalidir.

e 27 Agustos 1998 Gun ve 22387 Sayili Resmi Gazetede jayam Tehlikeli
Atiklarin Kontroli Yonetmefii ile 25 Aralik 1996 Gun ve 22858 Sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Tehlikeli Atiklarin Kontroli né&imelginde Deisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik ile yeglen bolgesine en yakin mesafe 3000 metreden
az olamaz denilmive deisiklik kapsaminda buna * bu mesafeninglsmamamasi
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durumunda Mahalli Cevre Kurulunun uygun ggirive Bakangin onayi ile, 1000

metreden az olmamak adu ile mumkundr” diye da&stirilmi stir.

Duzenli depolamanin etkin bigekilde hizmet verebilmesinin illgarti, tesis igin
uygun yer secimidir ki uygun yer sec¢iminde, altéfr@anlarin mulkiyet durumlari
Onemlidir. Bu alanlarin yerel yonetimlerirgletmesine acilabilmeleri, mulkiyet
durumlari ile ilgilidir. Nitekim Istanbul Blytkehir Belediyesi’nin glettigi iki adet
duzenli depolama tesisi de Cevre ve Orman Bakemdlan kiralanmg sahalar

Uzerinde yer almaktadir.

Uygun arazinin sec¢imi iki temel kritere dayanmaktad

e Miulkiyet Durumu: Belediyenin bu araziyi devralirkese bir atik uzakigiirma

alani olarak kullanmak icin izin alirken kdasabilecei engellerdir.

e Teknik Kriterler: Cevre acisindan guvenli, halka gevreye en az risk getirecek

arazilerin belirlenmesidir.

Teknik igerikli yer secim kriterlerini, “saha iciopansiyeline yonelik olanlar” ve
“saha ile cevresinin etkigamine yoOnelik olanlar’, olmak Uzere iki kategoride
incelemek miamkunduiSekil 2.4).

Saha ve cevresinin etkgieni ile ilgili kriterler incelendginde ilk kriter olarak
karsimiza topografik dzellikler ¢cikmaktadir. Dilek’eq89) goére, depolama faaliyeti
icin genel olarak en uygun alanlar, dnceden topegla benzeri malzeme temini igin
Uzerlerinde hafriyat yapilmalanlardir. Ayrica kuru maden veya cevher yataklar
az gimli duz alanlar da bu amagc icin uygundurlar. Uygudmayan alanlar, yer alti
su seviyesi ¢cok yuksek olan alanlardir. Bu aladiaruygun mihendislikslemleri
sonucunda duzenli depolama alanlari olarak kuldilitler ancak ekonomik
anlamda maliyetleri oldukca ylksek olacaktir.

Jeolojik ve hidrolojik kagullar agisindan konu ele aligthda, sizinti suyu veya
drenaj sebebi ile yer alti ve yerlstl su kaynakiarkirlenmeden korunmasi amacina
yonelik olarak herhangi bir caina gerekip gerekmegini tespit etmek icin alanda
ve alanin vyakin cevresinde hidrolojik ve jeolojikurdmun incelenmesi
gerekmektedir. Bunun yani sira, ¢opin biyolojik igiyasi sonucunda ofacak
gazlarin alani cevreleyen zemindeki catlak ve Yardan bitsikteki arazilere

gecmesine yonelik riskler dikkate alinmalidir ([Ril6989).
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Miilkiyet Durumu

Depolama Alan1 Yer Segim Kriterleri

Teknik Kriterler
Saha ve Cevresine Yonelik Kriterler Saha Igi Potansiyeline Yénelik Kriterler
— Topografik Ozellikler Depolama Hacmi ve Omrii [
—| Jeolojik-Hidrolojik Kogullar Taban/Ortii Malzemesinin Temini|—
— Havaalanina Yakmbhk Genisleme Potansiyeli —

—| Yerlesim Bolgelerine Yakinlik

Yerdegistirmi: Kusurlu
Alanlara Y

—| Tagkin Alanlarinin Mevcudiyeti

L|Koruma Alanlarinin Mevcudiyeti

Sekil 2.4 : Kati atik depolama alani yer secimi kriterleri.

Hava alanina yakinlik ucaklarin emniyetli bgekilde ing kalkis islemlerini
gerceklgtirebilmeleri adina 6nemlidir. Zira atik alanlazeiinde ygunlasan kular,
alcaktan ucan ucaklar icin buyuk tehlike yaratmdhktar. Ucaklara kan tehdit
olusturmalarinin yanisira hastalik yayici etkilerindigiri kular kati atik alanlari

Uzerinde istenmeyen varlklardir.

Depolama alanlarinin yegien boélgelerinden uzaldi, arazinin topografyasina ve
rizgar yonune I olarak belirlenmekle beraber, lUlkemiz yasalargi@re atik
depolama alanlari en yakin yaiita yerine en az bir kilometre mesafede yer almak
durumundadir. Depolama alani ygnte alanlari ile dgrudan gorsel ifki icinde
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olmamali ama onlarin yararlagdteknik donanimlardan kendisi de faydalanabilecek
Olctide yakin olmahdir. Gorsel kirllin perdelenmesi maksadiyla ginimuizde
duzenli depolama sahalarinin gevresi geygsil alanlar ile perdelenmektedir. Bu
perdeleme koku ve gorsellik boyutunda yagldcin sadece herdemgik tirlere
desil, yaprak doken tirler ile herdemyetirlerin kombinesekilde kullaniimasina da

imkan verilmektedir.

Duzenli depolama alanlarinin 60 metre dahilinddoj@odevirlerin sonuncusu olan
Holocene devrinde yer dmtirmis olan kusurlu alanlarin  bulunmamasi
gerekmektedir. Tgkin riskinin yiksek oldgu yerler, heyelan, gi ve erozyon
bélgeleri depolama alanlari icin uygungddir. Dizenli depolama alanlarinin, sismik
gerilimin az oldgu ve yer dgistirme esiliminde olmayan bdlgelerde kurulmasi
cevre sghgl acisindan 6nemlidir (EPA, 2001b).

e

TS e oy = W2

e 5 Drendj tabakasi
; N e

W2 ,.—-ﬁ-__‘__ﬁ_':_." Sizinh suyu

toplama borusu

Zarara vgramis sizinh suyv foplama borusu i
\ Kil tabakasi I

Sekil 2.5 : Yer hareketlerinin depolama sahasi GizerindekiesilJEPA, 2001b).

Yer hareketleri, tesisati kurulmu atik sisteminin tabakalari ile mekanik
elemanlarinda hasara sebep olmaktadir. Yer haeeketllizey gecirimsiz§iinin

zarar gormesi, sizinti sularinin gevreye ve yér aal kaynaklarina yaylimasina
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sebebiyet verecek, gaz toplama sistemi if@amligaz ¢ikyina imkan veren bacalarin
tahrip olmasina ve sistemin faaliyetsidkalmasina yol acgacaktir (EPA, 2001b),
(Sekil 2.5).

Yerlesik tagkin alanlarinda su florasi ile faunasinin var glddisinuldiginde, kati
atiklarin olumsuz etkilerinin bu alanlara grfi@asinin dniine gecilmesi geredti
goOrulmektedir. Ayni zamanda, kati atiklarin zaragkriklerinin tgkin esnasinda
daha genibir cevreye yayilmasi tehlikesi de mevcuttur.

Kati atik depo alanlarina yonelik yer secimindaliethan teknik kriterlerin ikincisi,
saha ici potansiyeline yonelikti§€kil 2.4).

Arazi sec¢imi sirasinda; belirlengmalternatif alanlar arasindan, depolanmasi gereken
¢cop miktarini kagilayacak ve arazi hazirlama ile ¢opsitaa maliyetlerine yanit
verebilecek olan alanin sec¢imi yapiimahdir. Yey@neticiler acisindan, ileriye
donuk olarak hesapladiklari konu ile ilgili ihtiyage kullanimlari uygulamaya
dokmeden en az 5 yil Oncesinde ¢op depolanacak yisablale etmeleri
gerekmektedir.

BlylUksehir Olceginde, kati atik alanlarina yonelik planlamalar ZD-vhillik bir
gelecek hedeflenerek yapilmaldir. Kati atik befiaicin kullanilan sahalarda,
gelecekte artabilecek atik miktarini figamaya yonelik rezerv alanlarin bulunmasi
kritik onem icermektediriSTAC, 2000).

Taban ve ust Ortu malzemesinin temini agisindarukele alindginda ise, dokim
islemleri devam etgi surece depolama alaninda Orti malzemesine ihtiyag
duyulmaktadir. Alanin kendi iginden Orti malzemesitemin edilmesi, ekonomik
anlamda en uygun yontemdir. Mekanin kendi igindetu énalzemesinin temin
edilememesi durumunda alternatif kaynaklarin tespdilmesi ve konunun

ekonomiklginin incelenmesi gerekmektedir.

2.3.5 Kati atik depolama alanlarinin gevresel ethdri

Yerlesim alanlarinin mevcudiyeti, atik depolama alanlerirmevcudiyetini de
beraberinde getirmektedir. Ancak, ye&ne alanlari agisindan konu ele aligehda,
isletilen veya glev dsi birakilmg atik depolama alanlarina yakinlik; metan gazi
patlamasi, su kirlifii, toprak kaymasi, gorsel ve kokusal kirlilik giblasi cevresel

sorunlar nedeniyle olumsuz bir nitelik olarak kabdlimektedir.
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Kati atlk depolama yonteminin vyargtti cevresel etkiler, saha hazirlama
calsmalarindan, agin taginmasi, depolanmassamasina kadar hemen hgamada
gOzlenebilmektedir. Yukarida s6zu gecen bu etkiler;

e Yeralti ve yerustu su rejiminde glgklikler,

e Arazinin top@rafik yapisinda ve dial gorinimiinde dgsiklik olmasi, gorsel

peyzaj dgerlerinin kaybolmasi,

e Bitki ortusu kaldirildginda bitkisel tretimin durmasi, kaldirilan ortt a&hsinin
dogal bitki ortiisti olmasi durumunda, gho bitki tarlerinin ve ygami buna b3l olan

faunanin kaybolmasi,
¢ Bir tarimsal dgal kaynak olarak verimli tGist topgtan kaybolmasi,
e Alt topragin tekstur ve straktirinde gigikliklerin meydana gelmesi,

e Saha duna tginan Ortl tabakasinin istenmeyen fiziksel ve kimyézelliklerinin

yarattgl taghlik, tuzluluk ve PH dgisimi gibi sorunlar,
e Kati atiklarin cinsine ve 6zeline ba&li olarak toprakta toksik madde Kirffi

e Kus, sinek gibi ugucu hayvanlarin atik kaynakl kighh yayilmasina sebebiyet

vermesi, sglik sorunlarinin ortaya ¢ikmasi,
e Depo sahalarinda su ve rizgar erozyonu tehlikesi,

¢ Dolgu alan kullanimiyla ilgili jeolojik sorunlaheyelan ve ¢okme tehlikesi sebepli

cevre sakinlerinin tedirgirgi,
¢ Depo gazi kaynakli yangin ve patlama tehlikeshdga kirliligi,
e Bolgesel dlcekte su kirlgi, bitkisel verimlilik ve dgal bitki orttist kayiplari,

e Depolama c¢agmalarinin alan kullanim deseni ile ¢evre&lga Uzerinde yaratgi
desisimlerin, bolgesel dlcekteki sosyoekonomik ve kiddidokuyu dgistirmesi ve
bolgesel verilerin  yeniden derlendiriimesine ihtiya¢ duyulmasi olarak
Ozetlenebilmektedir.
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2.4Katl Atiklarin Toplanmasi ve Bertarafi Agisindan Tirkiye ve Istanbul’daki

Mevcut Durum

Kati atiklarin toplanmasi ve bertarafi agisindakemizde kagilagilan en buyuk
sorunlardan birisi, duzensiz depolama faaliyetlerid irkiye’de toplam 81 il
bulunmaktadir ve bu 81 il icerisinde 16’s1 buyeékir belediyesi olmak tzere toplam
3215 belediye gorev almaktadir. Ulke genelinde digéderin kati atik yonetimi
acisindan ¢ajmalari incelendiinde yetkileri altindaki mevzuata uygun olan beatar
tesislerinin; 13 dizenli depolama alani, 3 komgesisi ve 3 adet yakim unitesi
oldugu ortaya ¢ikmaktadir ki Avrupa Bigine tye olma hedefi icerisinde olan bir

ulke icin bu veriler oldukca zayiftir (Tarhan ve lin2006).

Devlet istatistik Enstitiisi, 1994 yilindan itibaren Turkie tum belediyeler
tarafindan vyuarutilen kati atik hizmetleri ve Kkattika bertaraf tesislerinin
potansiyelleri ile ilgili verileri toplamaktadir.0®1 yili belediye kati atik istatistikleri
anketi sonuglarina gére 3215 belediye arasindaakittoplama hizmeti veren 2915
adettir. 2915 Adet belediyeden toplanan 25.1 milyon kati atgin %401 (10.1
milyon ton) belediyelerin agik ¢op alanlarinda, %388.3 milyon ton) duzenli
depolama alanlarinda, %15'’i (3.7 milyon ton) bigglkr belediyelerinin agik ¢cop
alanlarinda, %2’si (482 bin ton) gomulerek, %1443bin ton) acikta yakilarak, %1’i
(218 bin ton) kompost tesislerinde, %0.4'G (101 bam) ise dereye dokulerek
bertaraf edilmektedir (I, 2003).

Bu veriler giginda Turkiye'de kati atiklarin % 66’sinin  bilimsedimayan
yontemlerle acik ¢cop dokim alanlarinda bertaraliredn ancak %33’tnin dizenli
depolama alanlarinda ve %1’inin ise kompost tesrsle bertaraf edilmekte olgu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir [B, 2003).

Kati atiklarin uzaklgtirilmasi ve bertarafi 6zellikle buyuk kentlerinmzen énemili
problemlerinden birisidirIstanbul 10 milyondan fazla nifusu ile tlke nifusunu
yaklasik olarak %15'ini barindirmaktadir. Ozellikle sonllgrda biyik nifus
artsinin ygandgl kentte cevre ve yam kalitesi acisindan kati atik bertarafi ve
yonetimi en 6ncelikli konulardan birini afturmaktadir. Nitekim Oztirk ve gli
(2007), Istanbul kentinde 2004 yili verilerine gore ginde430 ton kati atik
toplanmakta oldgunu belirtmektedir. 2020 yilinda ise kentin yilgp miktarinin 5
milyon tonu gacal tahmin edilmektedir (CH2M Hill, 1992).
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Istanbul kentindeki atik yonetiminin gegiine bakildginda 1953 yilina kadar kent
atiklarinin denize dokulgii gorialmektedir. Bu tarihten sonra Levent-Sanayi
Mabhallesi, Seyrantepe, Umraniye, Mustafa Kemal Masigibi kente yakin yerlere
atiklarin dizensiz olarak depolanmasi gerggiilenistir. Ancak bu bélgelere yakin
yerlerin hizla gecekondumasi Uzerine bu yontemden vazgecilerek dizensiz
depolama alanlari destirilmis ve Kemerburgaz-Habibler, Umraniye-Hekingha
Yakacik, Aydinh, Kiuguk¢cekmece§isli-Ferikdy ile son olarak da Kemerburgaz-
Hasdal bolgesine atiklar kontrolsgekilde depolanngtir (ISTAC, 2007).

Hizli gelisim icerisinde olanistanbul kentinde diizensiz kati atik alanlarininiyak
cevrelerinde yeniden plansiz konut alanlarinin yara cegitli toplukonut alanlari ile
ks konut gruplarinin ga edilmeye bglamasi ve atikk mevzuatinin yuriggi
girmesi ile 1990’h yillarin ilk yarisindéstanbul Biylkehir Belediyesi kentsel atik
yonetimini iyilestirmeye yonelik argtirma ve cakmalara bglamigtir. Ancak islah
uygulamalarina gegmesi 28 Nisan 1993 tarihinde i2inik 0limu ile sonucglanan
Umraniye ilgesindeki c¢oplilk kaymasindan sonralayabilmisti. Bu felaketi
Kemerburgaz'’da 1995 ve 1996 yillarinda meydana ngedéyik boyutlu ¢op
kaymalar takip etngive buyik ekonomik zararlara yol agim.

Duzenli depolama alanlarinin 1995 yilindéetmeye aciimasi ile 1990l yillarin
ikinci yarisinda kentin yerik alanlari icerisinde kaldiklari igcin cevre @il ve
guvenlgi acisindan tehlike ofturan 5 kati atik dizensiz depolama alani
muhendislik teknikleri ile 1slah edilglerdir. istanbul kentinin ilk kapsaml ¢oplik
Islah uygulamalari olan ve yenglavlere aciimayir bekleyen Kicuk¢cekmece,
Kemerburgaz, Umraniye, Yakacik ve Aydinli atik diepea alanlari ayni zamanda
bu argtirmanin da 6rnek alanlarini gturmaktadirlar $ekil 2.6).

CH2M Hill tarafindanistanbul Blyukehir Belediyesi icin 1992 yilinda kati atik
yonetiminin iyilestiriimesi icin yapilan argirmada,istanbul Kenti ¢opleri icin olasi
bertaraf metotlarinin maliyeti hesaplagtm Bu aratirma kapsamindistanbul icin
maliyeti en dglik bertaraf teknolojisinin geri kazanim ofgdusaptanngi ve Istanbul
icin tavsiye edilen kati atik uzaktama yonteminin; diizenli depolama, geri kazanim
ile kompost teknolojilerinin ggudumlu kullaniimasi oldiu belirtilmistir (CH2M
Hill, 1992).
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Sekil 2.6 : Istanbul kenti kati atik toplama ve bertaraf biririmi@ dasilimi (ISTAC, 2008BB, 2008).
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1990l yillarda balayan atik yonetimini iyilgtirme calsmalari kapsamindistanbul
kenti kati atik toplama ve bertaraf birimleriningdami ginimiizde Cizelge 2.1 ve
Sekil 2.6’da goruldgu gibidir. Istanbul kentindeki kati atik Gretimi kentin iki
yakasinda farkllik géstermektedistanbul’da 2000 yil itibariyla Avrupa yakasinda
uretilen kati atik miktari Anadolu yakasinda uUeatden fazladiristanbul kenti kati
atik dretimindeki iki yaka arasindaki miktar faildi, kentin kati atik toplama ve
bertaraf etme sistemi tizerinde de etkili olmaktadir

Cizelge 2.1 dIstanbul kenti kati atik toplama ve bertaraf biririmi dazihimi
(ISTAC, 2008;BB, 2008).

Istanbul kenti kati atik toplama ve bertaraf birimle

Mevkii Avrupa Anadolu
Yakasi Yakasi

Duzenli depolama alani o o

Aktarma istasyonu XX cooe

Tibbi atik yakma tesisi o

Kompost tesisi ° .

Duzensiz depolama alani cccecee o

Muhendislik teknikleri ile 1slahi gercelglarilmis | o o cee
duzensiz depolama alani

Istanbul kentinin kati atiklarinin bertaraf ediidie kentin her iki yakasinda yer alan
kati atik dizenli depolama alanlari, yer secimitekierine uygun olarak tespit
edilmigtir.  Istanbul kentindeki dlzenli depolama alanlarinin  yéeespiti
calsmalarinda, su havzalarinin koruma alanlari ile21.ye 3. sinif tarim topraklari
disinda kalan araziler arasinda, kati atik depolam@assaicin uygun olanlar,
Istanbul'un kuzeyindeki ormanlik bolgeler olarakitehmistir. Bu alanlarda maden
arama ve c¢ikarma amaciyla kullanilarak tahrip edilodan yerlerden ikisi dizenli
depolama icin segcilngiir (ISTAC, 2008).

Avrupa yakasindaki Odayeri Duzenli Depolama Sah&siAnadolu yakasindaki
Komircioda Duzenli Depolama Sahasi 25 yillik c¢Oppasiesini kagilayacak

sekilde planlannglardir. Odayeri Diizenli Depolama Sahasi icin 59%t&eik bir alan

Ongorilmi olup 20 hektarlik kismi kullaniimaktadir. Komurclzgo Dizenli

Depolama Sahasi igin ise 61 hektarlik bir alaniihbairda 20 hektarlik bir kismi
kullanilmaktadir [STAC, 2000).
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Istanbul kentinde uzun vyillar boyunca kontrolsgekilde atik depolamaslemi
gerceklgtiriimis olmasi nedeniyle son yillara kadar kimilerinin iykesin olarak
bilinemeyen pek cok atik alani bulunmaktaydi. Koite ilgili olarak Istanbul
Blyuksehir Belediye Bgkanrna d@rudan bgli bir kurulus olarak 2004 yilinda
sekillendirilen Istanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarimrke®'nin
calsma gruplarindan biri durumundaki Bal Yapi Grubu tarafindan gercegtieilen
incelemeler sonucunda, kent genelingithars 29 adet dizensiz depo alani tespit
edilmistir (IBB, 2008). Bu oran, eski atik alanlarinin sistelilisekilde ele alinarak
peyzaj onarimi teknikleri ve sudrdurulebilir planiamilkeleri cercevesinde
deserlendirilmelerini gerektirmektedir. Bu catna kapsaminda 1990l yillarda
muhendislik teknikleri kullanilarak islahlari gekdestirilmis olan énct nitelikteki 5
adet eski atik alani tizerinde ggtilmeye calgilan deserlendirme yonteminin ileride
yapilacak benzer camalar icin 6rnek olgturabilecgi distintlmektedir.

2.5B06luim Sonucu

Insan ve cevre etkijaminde, geljen teknoloji ve ygam alskanliklarinin sonucu
olarak insanglu kuresel 6lcekte ¢evre sorunlari ile ginumuzdeleginektedir. Bu
etkilesim ve ardgik sonuclari, peyzaj mimagh mesl&inin sorumluluk alanlarinda

da kacginilmaz olan @eimleri beraberinde getirmektedir.

Yasanabilir ve ygamaya dger bir cevre yaratmak adina peyzaj mimarlarina kiyt
sorumluluk dgen alanlardan biri, kirletilngialanlardir.insan ve cevre etkiaminin
cevre aleyhine cereyan gitkirletilmis alanlar icerisinde yer alan kati atik alanlari,

bu calsmanin tGzerinde kurgulanglialanlardir.

Atiklar hayatin dgal ve kacinilmaz bir sonucudur, olumsuz cevreséilest
yadsinamaz ancak gunumiizde cevre sorunlarina wwl aedenlerden biri olarak
gorulmeleri daha c¢ok toplumlarin atik yonetimi kennda bgarisiz olmalari ile

alakali bir durumdur.

Atiklarin bertaraf edilmesi icin kullanilan yontesnh icinde peyzaj planlamasina en
¢ok duzenli depolama yontemi kapsaminda ihtiyac uthagktadir. Yer secim
asamasindan, cevre Uuzerinde baski smitmadan gletiimelerine ve gletmeleri

durdurulduktan sonra yeni kullanimlara aciimalarikadar ki sirecte peyzaj

planlamanin 6nemli bir yeri bulunmaktadir.
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Yerel yonetimlerin temel sorumluluk alanlarindan bian kati atiklarin sgikl bir
sekilde bertaraf edilmesi konusunda ulkemizdesikanlan en blyik sorunlardan
birisi, diizensiz depolama faaliyetleridir. Gunumeizirkiye'nin en kalabalik kenti
olan Istanbul'da uzun yillar boyunca denetimsiz kikilde atiklar depolanntir.
Kentsel buylume ile yerjk alanlar icerisinde kalmngiolan bu alanlarin ¢evre dagi

ve guvenlki kadar kentsel y@am kalitesi Uzerindeki etkileri de dikkate alinarak

surdurulebilir planlama ilkeleri agisindansgelendirilmeleri gerekmektedir.
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3. KATI ATIK KAVRAMI VE ISLAHINA  ILISKIN OLARAK
PLANLAMAYI YONLEND IREN YASAL VE YONET IMSEL DURUM

2. Dunya Sawva sonrasinda tim dunya ulkelerinin hizl bir salegyne ve kalkinma
surecine girmesi, ¢evre sorunlarina ait ilk simgraliermitir. 1960’larda bglayan
cevre sorunlari, 1970’lerden itibaren hikumetldealkinma programlarinda yerini
almistir. Cevre sorunlarini gézlemleyen hikimetler katka programlarinda cevre
hedeflerini, cevre politikalarini belirlemeye skmiglardir. Cevresel kalitenin
korunmasi, dengeli buyime, surdurilebilir kalkingibi ¢evre sorunlarina ¢o6zim
bulmaylr amaclayan bu hedefler, ¢cevre mevzuatinihstggmesine, etkili bir
cevresel planlama ile ¢cevre yonetimine ihtiyagutonustur.

Cevre yOnetimi; insan, bitki ve hayvanlarin dengelisglkh bir sekilde ygamasi
icin gerekli olan dgal kaynaklarin dgerlendirilmesi, geltiriimesi, sekillendirilmesi
ve tuketimi sirasinda ortaya cikabilecek olumsualuksaptamak, olumsuzluklara
¢6zUm yolu aramak ve bulunan c¢ozumleri uygulamagymak icin yapilan

planlama, ¢gudum, ilet§im, yeniden yapilanma, yasal dizenleme, denetim ve

yiriitme §lerinin btunudir (Unal, 2002).

3.1Planlama ve Cevre Faktori

Plan genel tanimi ile gelegia denetim altina alinmasidir. Ulkemiz topraklde i
cevresel kaynaklarimizin geleceklerinin denetiminalt alinmasi ve kalkinma
faaliyetleri sirasinda dengeliekilde kullaniimalarinin gdanmasinin yolu etkin
planlamadir (Turer B&aya, 2004).

Plan, uyulmasi ve uygulanmasi zorunlu hukuki bigééir. Planlarin uyulmasi ve
uygulanmasinin zorunludw planlarin hukuki niteiini ac¢iklamaktadir. Planlar
idarenin duzenleyicigslemidir. TuUm duzenleyicisiemlerde oldgu gibi planlarin da
(hiyerasi) siralamasi s6z konusudur (Unal, 2001a; Ers6962 Unal, 2008)Sekil
3.1, bu planlama hiyergsini gostermektedir.
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|| Ulkesel
Kalkinma Plam

—| Bolge Plam

Sosyo Ekonomik
Planlar

— Stratejik Plan

Ust Diizey

Il Cevre Diizeni Plam
(1/100bin)

Metropoliten Imar Plam
(1/100bin ve 1/50bin)

%evre Diizeni (Havza-Bolge)
lam (1/100bin ve l/50b1n%

Ana Plan Tiir{i
Olan Fiziki Planlar

L1 Fiziki Planlar

Nazim Imar Plam
(1/25bin, 1/5bin ve 1/2bin)

1 1
I(Jl);%bloabl;aa Imar Plan1

Ozel Amagh Baz:
Fiziki Planlar

Koruma Amagli Imar Plam
(1/5bin,1/2bin, 1/1000)

Kiiltlir ve Turizm Amagli Imar
Plan1 (1/5bin,1/2bin,1/1000)

Ozel Cevre Koruma Bolgem
Plan: (1/5bin,1/2bin,1/1000)

Islah Imar Plam
(1/5bin,1/2bin,1/1000)

Koy Yerlesme Plam
(1/5bin,1/2bin, 1/1000)

Hazirlanig1 ve Konumu
ile Degisik Fiziki Planlar

Revizyon Imar Planlan

Tlave imar Plam

Mevzi Imar Plam

Sekil 3.1 : Ulkemizdeki planlama hiyergisi (Unal, 2001a; Ersoy, 2006;
Unal, 2008).
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Icerisinde bulunduklar hiyergrkapsaminda planlarin birbirlerinden farkiriaasi
kacinilmaz olmakla birlikte, planlarin onaylanmasiyurirlige girmesi konusunda

yetkili olan birimler de csgtlilik icermektedir (Ek A.1), (Cizelge A.1).

Hukuki nitelige sahip olan planlar 6ncelikle, Turkiye Cumhuriy@tayasasina,
kanunlarina, tizukleri ve yonetmeliklerine uymakuwaladirlar. Planlama sistemi
acisindan konu ele alirgdnda ise, her bir plan kendinden dnceki planlareiaajan
ana plan kararlarina ve sinirlamalarina uymak dundadir. Plan kararlari; kati atik
depo alanlari da dahil olmak zere, fonksiyon alanle donatilari belirlemekte, her
alan i¢in nufus - yapi younluklari ve yapilanma kallarini ortaya koymaktadir.
Planlar arasindaki hiyerarile; birbirleriyle butinlgen mekansal kararlar almak,
cevresel koruma ile Ulkesel kalkinmayr uyumlu Bekilde gerceklgtirmek
hedeflenmektedir (Ek A.1).

1982 Anayasasinin 56. Maddesine gore, “Herkeglikbave dengeli bir cevrede
yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gglimek, cevre saigini korumak ve cevre
kirlenmesini 6nlemek devletin ve vatagtdaun oOdevidir”. Bu boyutta konu ele
alindginda, planlar milkiyet hakki ile kamu yarari arasindenge kurarken,
anayasanin ve ger yasalarin ¢evrenin korunmasi ile ilgili hUkumbperesi, doganin

devamlilgini s&lamak ve ekolojik sistemlere 6zen gostermek zordmtta.

3.2Kati Atik Kavrami ve Islahina iliskin Ulkemizdeki Yasal Cerceve ile

Kurumsal Yapl

Ulkemizde kentsel kati atiklarla ilgili olan mevzugok eskilere dayanmakta olup
zaman icinde, dgsiklik gosteren ihtiyaclara yanit vermek maksadiyglasitli kanun

ve yonetmelikler icinde kati atik kavrami ile iigdciklamalara yer verilngiir. ilk

olarak, 1580 sayil Belediye Kanunu’nun 15/24’Gmeéiddesinde “Umumi ve hususi
yerlerin stpruntilerini muntazam ve fenni vasitalartoplatmak, kaldirmak ve ifna
etmek gorevi belediyelere aittir” ve 1593 sayili Wm Hifzissihha Kanunu'nun
248.maddesinde “nufusu 50.000'den fazla olan yeelestipruntiden istifade icin
tesis yapilir’ ifadeleri ile kentsel kati atik kawnina dginilmistir. Konu ile

dogrudan ilgili, teknik ayrintilari iceren yasal kayfar ise, ancak biyuk olcekli
cevre sorunlarinin gézlenmesinden sonra 1990’largéa yonetim sistemi igindeki

yerlerini alabilmglerdir.
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Ulkemizde kentsel kati atiklarla ilgili cok sayigasal kaynak olmasinagimen konu
ile dogrudan ilgili olanlarin sayisi fazla gidir. Bu durum, konu ile ilgili
eksikliklerin fazla olmasina @d tam aksine konunun etkin bigekilde ele
alinabilmesine imkan tanimaktadir. Mevcut yasal nekyarla ilgili sorunlar
iceriklerinden c¢ok, onlarin ge¢ olarak yonetim emimize dahil edilny
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim, konu ilgili pek ¢ok yabanci yasal
kaynak 1940’1 yillardgekillenmistir.

Ulkemizde, kati atik kavrami ile dolay$ekilde ilgili olan 40 adet yasal kaynak
bulunmaktadir (Ek A.2).

Kati atik kavrami ile dgrudan ilgili olan yasal kaynaklar;
¢ 9.8.1983 tarih ve 2872 sayili Cevre Kanunu,

e 17.07.2008 Tarih ve 26939 sayili Resmi Gazetedemfanan Cevresel Etki

Degerlendirmesi Y6netmedi,

e 14.3.1991 tarih ve 20814 sayilli Resmi Gazetedemjapan Kati Atiklarin

Kontrolu Yonetmelgi

e Doktora tez cagmasinin konusu ofturan Istanbul kenti icin; 11.11.2003 tarih,
1035 sayili Buylehir Belediye Meclis Karari ile kabul edildéstanbul Blytikehir
Belediyesi Gayrisihhi MUesseseler Yonetgiedeklindedir.

Tam gevre kirlenmesi ve korunmasi konularini icasgrgergeve kanun nitgindeki
2872 sayilli Cevre Kanunu; hava, su ve t@prgapilan atik darjlar ile kati ve
tehlikeli atiklarin bertarafi konularinda yonetrkelgikarmak ve uygulamayi
denetlemek yetkisi ile gorevini Cevre ve Orman Baiga'na vermitir.

Son olarak 2006 yilinda gdi maddeleri dgisiklige usrams olan Cevre Kanunu
“kirletme yas&!” kavramini gindeme getirmektedir. Kanunun 8. deminde; ilgili
yonetmeliklerde belirlenen standartlara ve yonteenkeykiri olarak her tarlt atik ve
artigl dogrudan veya dolaylisekilde cevreye vermek, depolamak,sitaak,
uzaklgtirmak ve benzeri faaliyetlerde bulunmak yasaklghmi Kirlenme
ihtimalinin  bulundgu durumlarda ilgililer kirlenmeyi 0Onlemekle, kirlerenin
meydana geld hallerde ise Kkirletenler; kirlenmeyi durdurmak,rlénmenin
etkilerini gidermek, gidermenin mumkin olmgdidurumlarda ise azaltmakla

yakuamludarler.
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Ayni kanun cgergevesinde gevre kigilikonusuna uluslararasi bir boyut getirilerek,
her tarlt ¢op ve agin yurt dsindan getirilmesi yoluyla tlkenin ekolojik dengdsin
bozmak da yasaklansgtir.

Cevre Kanunun 18. maddesi ile ¢evre korumaya ekdnbm boyut kazandirilmg
ve cevre kirlilginin 6nlenmesi, ¢cevrenin iyiigrilmesi ve ¢evre ile ilgili yatirimlarin
desteklenmesi icin cevre katki payi, gelir ve budgenekleri ile ilgili agiklamalar
getirilmistir. Bu kapsamda, atiksu aritimi, atik bertarafika¢l atik geri kazanim
tesislerinin gozetim, fizibilite, etit, proje vesamt glerinin kredi veya yardim
suretiyle desteklenmesi ile ¢evre duzeni planlarigapimi, hava, su ve toprak
kalitesinin 6lciim ve izlemeganin oluturulmasi ve gevresel etki gkerlendirmesi
faaliyetleri icin bakanhk butcesine 6denek oOngorgkte oldgu kanunun 18.
maddesinde belirtimektedir.

Cevresel Etki Dgerlendirmesi, herhangi bir ekonomik kurgtm cevresi tzerine
yaratacgl dogrudan ya da dolayli, uzun ya da kisa donemli, @dnaigelikli olan ya
da olmayan, Olcllebilir yada Olcilemeyen tim etki® nesnel olarak
deserlendiriimesine yarayan agtama yontemidir (Kelg ve Hamamci, 1998). Bu
tanimda eksik olan, Cevresel Etki g@elendirmesi'nin yalnizca etkilerin nesnel
olarak dgerlendirilmesini dgil, ayni zamanda alternatifleri saptamak ve Onlemle
belirlemeyi de iceriyor olmasidir (Kelere Ertan, 2002).

Cevresel Etki Dgerlendirmesi'nin uygulama alani, ¢i@ngicta ve halen birgok
ulkede “proje duzeyinde’dir. Cevresel Etki g@lendirmesi, zaman icinde daha
genk bir cercevede diinilmeye bglanmg ve bu cercevede, “Stratejik Cevresel Etki
Degerlendirmesi” ismi verilen daha gerbir uygulama alani ortaya ¢ikstir.

Stratejik Cevresel Etki Bxerlendirmesi, llke duzeyindeki planlama galalarinda,

programlarda, sektorel politikalardaki cevresekrige alternatiflerin belirlenerek,
gerekli Onlemlerin alinmasini icermektedir. Projéizelyindeki Cevresel Etki
Degerlendirmelerinde ise, yalnizca adi gecen faaliyegvreye etkisi belirlenerek

konu ile ilgili 6nlem alinmaktadir.

Turkiye’de Cevresel Etki Ogerlendirmesi'ne konu olan faaliyetler hukuksal bir
metinde liste biciminde duzenlenmektedir. Turkiyevigsel Etki Dgerlendirmesi
Yonetmelgi'nin Ek 1'nde Cevresel Etki Ogerlendirmesi Uygulanacak Projeler yer
alirken Ek 2'de Se¢me-Eleme Kriterleri Uygulana@akjeler bulunmaktadir.

33



Gergek ve tuzel kilerin gerceklgtirmeyi planladiklari faaliyetlerinin, cevre tUzedm
yapabilecgi buttn etkilerin belirlenerek gerlendiriimesi ve tespit edilen olumsuz
etkilerin dnlenmesi igin gercelgdirilecek Cevresel Etki Dgerlendirmesi surecinde
uyulacak idari, teknik usul ve esaslari icet&n07.2008 Tarih ve 26939 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Cevresel Etki gBdendirmesi YoOnetmeli yer segimi

acisindan;

e GUnluk kapasitesi 100 ton ve uzeri kati atiklayskma, kompost ve ger

tekniklerle aragleme tabi tutulmasi ve bertaraf edilmesi i¢in karutesisler ve/veya
alani 10 hektardan blyuk veya hedef yili da dadydodanacak kati atik miktarinin
gunlik 100 ton ve Uzeri olan kati atik depolamaistes, atik barajlari, atik

havuzlarini Cevresel Etki [@erlendirilmesi Uygulanacak Projeler arasinda,

e Kati Atiklarin yakilmasi, kompostarilmasi ve depolanmasi i¢in yapilan tesisler,

atik barajlari, atik havuzlarini Segcme-Eleme KiéietUygulanacak Projeler arasinda
belirtmektedir.

Kati atik sorununa yodnelik olarak olduk¢a gebir perspektifte hazirlanan Kati
Atiklarin Kontroli Yonetmefii'nin kapsami; meskun bdlgelerde evlerden atilan
evsel kati atiklarin, park, bahce vesiyalanlardan atilan bitki atiklarinin, iri kati
atiklarin, zararl atik olmamakla birlikte evselikatik 6zelliklerine sahip sanayi ve
ticarethane kati atiklarinin, evsel atikk su aritteaisinden elde edilen aritma
camurlarinin, zararh atik sinifina girmeyen sarayima tesisi camurlarinin, hafriyat
topraggl ve imgaat molozunun toplanmasi, stamasi, geri kazanilimasi,
deserlendirilmesi, bertaraf edilmesi ve zararsiz hgdgiriimesine ilgkin esaslardir
(Resmi Gazete, 1991).

14.3.1991 tarih ve 20814 sayili Resmi Gazetedemjaypan Kati Atiklarin Kontroli
Yonetmelgi; 1991, 1992, 1994, 1998, 1999, 2000, 2002, 20Marmda Resmi
Gazetede yayimlanan hikumlerce gigiklige uwrayarak gunumuzdeki halini
almgtir. Kati Atiklarin Kontroli Yonetmeginin, tlkemizdeki kati atik yonetiminin

de temelini olgturan t¢ ilkesi mevcuttur:
e Az atik Uretilmesi,
e Uretilen atiklarin yeniden kazanilmasi,

e Atiklarin gevreye zarar vermeden bertaraf edilmesi
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Kati atik yonetiminin bgariya ulgabilmesi igcin halkin bilgilendirilmesi esastir.
Cevresel konulardagéim ve tevik calismalari; mustgarlik, mahallin en buyuk
mulki amiri ve belediyeler tarafindan gercekielmektedir. Bu birimler, kati atik
bertarafi ile ilgili olarak konut vesyerlerinden daha az atik atilmasini temin etmek,
atik icerisine zararli maddelerin atilmasini 6nlemeati atiklari dgerlendirme ve
maddesel geri kazanma gatalarina katilimi sdamak tzere ilgili kjilere yonelik
olarak gerekli gitim ve tevik calismalarinda bulunurlar. Geri kazanma amaciyla
kati atiklari tesislerindesleyen kii ve kurululara, bu faaliyetlerinden dolayr Cevre
ve Orman Bakanh tarafindan Cevre Kigiini Onleme Fonu'ndan kadanmak

Uzere maddi destek#@anabilmektedir (Resmi Gazete, 1991).

Kati Atiklarin Kontroli Yonetmegi; kati atik bertaraf teknikleri, diizenli depolama
alanlari igcin yer secimi ilkeleri, dizenli depolanadanlarinin gletimi, kati atik
kaynakli kirliligi Gnlemeye yonelik mali terikler gibi atiklarla ilgili pek ¢ok konuda
bilgi iceren cerceve nitgde sahip bir yasal kaynaktir. Bu 6zgitie re&gmen glev dl
depolama alanlarinin islahi ile ilgili maddeleritgsiz, yeni kullanimlara agilma
olanaklari ile ilgili olmasi gereken maddeleri iseksiktir. Nitekim, ilgili
yonetmelikte, depolama faaliyetinin tamamlanmasmndsonra depo sahasinin
goruns olarak cevreyi rahatsiz etmemesi ve arazinin telkalanilabilir hale
getiriimesi icin yaillendiriimesi, &aclandiriimasi, deponun en ustline sexlere
tarim topr& serilmesi gerek# belirtiimektedir. Serilecek olan toptm kalinlgina,
dikilmek istenen bitkinin kdk derirgine gore karar verilege vurgulanmaktadir.
Depo kutlesi tizerine gan y&murun kisa sirede sahay! terk edebilmesi icin &€n Us
toprak tabakasiningeninin % 3'den blyuk olmasi gerektbelirtiimektedir.

Kati atik kavrami ile dgrudan ilgili olan son yasal kaynak, 11.11.2003tae 1035
saylli Buylkehir Belediye Meclis Karari ile kabul edilelstanbul Buytkehir
Belediyesi Gayrisihhi Muesseseler Yonetgidir. Bu YoOnetmelgin  Amaci:
Cevreyi ve toplum gdigini korumak ve gedtirmek tzere, 1593 sayili Umumi
Hifzisihha ve 2872 sayili Cevre Yasalari uyarifgtanbul BlyukSehir Belediyesi
Hudutlar1 ve Micavir Alanlari iginde;

e Mevcut d@al kaynaklar ve yapay su kaynaklarinin korunmasi,

e Su, hava ve toprak kirlenmesinin 6nlenmesi vgatlgapisinin korunmasi,
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e Sehrin altyapl, Ustyapl ve ulan sistemleriyle tarihi, turistik ve kulturel

deserlerinin korunmasi ,

e Karadeniz, B@azici, Halic ve Marmara Denizlerinin kirlenmesinnlémenin
yanisira; bu denizlerdergia kirlenmis olanlarin normal haline dosiiirtlebilmesi
icin bu yonetmelikte tanimlanan Gayri Sihhi Mues$ersn fizyolik, psikolojik ve
sosyolojik acilardan zararh etkilerini ortadandamak, i1slah etmek, gerekli hallerde
uygun yerlere nakletmek, imar planlarina uygun etriel gelgmeyi sglamak,
mevcut ve kurulacak Gayri Sihhi Mduesseselerin  rildasdiriimalarini,
denetlenmelerini ve gereken kanuni mueyyidelerigulgnmasini belirli esaslara
baglamak, bu miuesseseleri, bilimsel ve teknolojik greétlerden yararlanmayastek
etmek, boylece sanayjime, kentlgme, teknolojik ve ekonomik ggine ile cevre
koruma ve geftirme arasinda Bave denge kurmak, taraflarin uymasi gereken
kurallari gelgtirmek , uygulamayi denetlemektiBBM, 2003).

Unal (2002), cevre yonetimini; cevrenin sirdiriebgi icin yapilan planlama,
esgudum, iletsim, yeniden yapilanma, yasal dizenleme, denetimyiditme
islerinin batind olarak tanimlamaktadir. Bu kapsanidd) atik yonetimi ile ilgili
olarak irdelenmesi gereken birgdr konu da kurumsal yapidir. Kati atiklarin
yonetimi ilgili kurumlari; d@rudan yetkiye sahip kurumlar ve dolayl yetkiye ipah
kurumlar olarak ikiye ayirmak mumkundur (Ek A.3xk(A.4).

Dogrudan yetkiye sahip kurumlar; Bzakanlgl basli Cevre ve Orman Bakagil, i¢
Isleri Bakanlgl, Bayindirlk ve Iskan Bakanfii, Devlet Planlama Tskilati
Mustesarligl ile birlikte yerel yonetimler ve Kati Atik Kirlanesi Argtirma ve
Denetimi Turk Milli Komitesidir. Dolayh yetkiye dap kurumlar ise; Tarim ve Koy
Isleri Bakanlgl, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakagh ile Sanayi ve Ticaret
Bakanlgidir.

2000’li yillarda Avrupa Birlg'ne Uyum Sireci kapsaminda, etkin gaia ortami
yaratabilmek adina eski kurumsal yapidaigiklige gidilmis, yetkili kurumlarin
sayisi azaltilmgtir. Bu girsimler ile sorunlar azaltilngtir. Ancak kurumsal yapi
icerisinde yer alan birimler arasinda, mevzuatildggli sorunlarin desteklemekte

oldugu yetki karmaalari ve ggudum eksiklikleri devam etmektedir.
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3.3Bo6lim Sonucu

Plan genel tanimi ile gelegia denetim altina alinmasidir. Ulkemiz topraklde i
cevresel kaynaklarimizin geleceklerinin denetiminalt alinmasi ve kalkinma
faaliyetleri sirasinda dengeliekilde kullaniimalarinin gdanmasinin yolu etkin
planlamadir (Turer B&aya, 2004).

2000'li yillara kadarki suregte; icerdikleri hikienlacisindan birbirleriyle ¢cgén,
nitel ve nicel olarak yetersiz yasal kaynaklarimlnga konu ile ilgili dosrudan ve
dolayli yetkiye sahip olan kurumlarin fazfalive aralarinda yatay 6lcekte olmasi
gereken ggudimun bulunmamasi, planlama hiygisricerisinde yer alan cevre
yonetimi agisindan kritik 6neme sahip olan kimindaun hazirlanmargiolmasi,
cevre sorunlarina yonelik ¢cozum gturamadiklari gibi ardik ¢cevre sorunlarini da
tetiklemilerdir.

Salikl plan kararlarinin olgturulabilmesinin 6n kgulu, plan hazirlama surecinde
gerekli tum verilerin girdi olarak ganmasidir. Ulkemizde plan hazirlama ve
onaylama konusunda kurumlar yetki payta icin micadele etmektedir, ancak
plana althk olgturacak veri bilgi altyapisini hazirlamak icin benzbir gayret
goérulmemektedir§engezer, 2005).

Cevre ve ygam i¢ ice gecmsi bir butundur. Cevre insaglunun yaar kalma
sorununu ilgilendirse de ortak olanggana hakkidir. Bu alanda hukukun sinirlayici
ve denetleyici fonksiyonuna 06zellikle ihtiyag dumaktadir. Ancak kendini
yenileyemeyen ve c¢evre hakki ile hukukuna yabaatarkhukukun zaman zaman bu
alanda etkisiz kalmakta oldu g6zlenmektedir (Kakigu, 1994).ic hukukun yetersiz
kaldig durumlarda birey haklarinin koruyucu bir mekarsamolarak éngorilen ulus
Ustu otoriteler devreye girmektedir. Cevre sorunidke sinirlarina kg bir olgu
olmadg! i¢in konunun ulusal normlarla gia kalamayacg da acik bir gergektir. 4
Kasim 1950'de kabul edileninsan Haklari Avrupa Sozmesi, koruma

mekanizmasinin etkirdi bakimindan 6zel bir 5neme sahip@§agin, 2005).

Tarkiye’'nin kati atik yonetimindeki Barisizlgi 1990l yillarda dylesi bir 6lgektedir
ki, Insan Haklari Avrupa MahkemesiHAM) oniinde Tlrk Devleti’'ni suclu
durumda kilmgtir.

Nisan 1993 tarihinde 9 aile ferdini Umraniye Cdiiliniin kaymasi nedeni ile
kaybeden bir ki ic hukuk yollarini kullanarak bir sonu¢ elde edmsimce 1999
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yilindalHAM’a bagvuruda bulunmgtur. 2002 Yilinda mahkeme stgteenin “cevre
ve ygama hakki” ile ilgili bolumlerinin ihlal edildine karar vererek Turkiye'yi
tazminata mahkum etgtir (IHAM, 2002;Sahin, 2005).

Yasanilan deneyimlerle birlikte 2000’li yillardaki Awpa Birligi'ne Uyum Sitreci
icerisinde, kati atiklar ile ilgili cerceve kanunladesteklemek igin konunun farkli
boyutlari tzerinde deriden yasal kaynaklarin cikarifl) etkin calgma ortami
yaratabilmek adina kurumsal yapinin sagtei&ligi, bazi yerel yonetimlerin ise
konu ile ilgi stratejik planlarini hazirladiklarégilmektedir. Bu gegmelerin yeterli
olup olmadg konusunda tereddutler olmakla birlikte genel alarimit verici

olduklari agiktir ancak bu getneler cevre kirlilgini 6nlemeye yoneliktir.

Kacinilmaz birsekilde cevre kirlenmesine sebebiyet veren kati dagolama gibi
insan faaliyetlerinin yol agil durumlara ¢ozum ofturacak peyzaj onarimi igin bu
sureg icerisinde etkin yasal araclagekillendiriimemi oldusu gorulmektedir.

Peyzaj onarimina yonelik etkin yasal araclgekillendiriimems olmasinda konu ile
ilgili teknik ve bilimsel calgmalar yapan agarma birimleri ile yonetim birimleri
arasindaki ggudim eksikii de etkili olmaktadir. Teknik bilgilersiginda, peyzaj
onarimi ve kati atik depolama alanlarina yglavier kazandiriimasi ile ilgili yasal
araclaringekillendirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Kati adkepolamaya yonelik yer
secimi ilkelerine benzer temel ilkelerin kati atstanlarinin yeni kullanimlara

acilmalari ile ilgili olarak, yasal hiikimlerdekingrini almalari gerekmektedir.

Olasi yasal araglarin eksiginde ve kurumlar arasi yetki kargasinda, glev di
durumdaki kati atik alanlari kontrolsgekilde kullaniimaktadirlar. Bunun yani sira
mevzuata gore yasak olan uygulamalarin kati atfoldena alanlari cevresinde
gerceklgtirildigi gorulmektedir ki bu durum denetim mekanizmasirda iyi
calsmadgini bizlere gostermektedir.

Devlet Istatistik Enstittisii 2001 yili kati atik anketléFijrkiye genelindeki toplam
942 belediyenin kati atik yonetimi ile ilgili mevau bilmedgi icin hukimleri yerine
getirmedgini ortaya koymaktadir. Busamada hizmet verdikleri toplumlarin gk
ve guvenlginden sorumlu olan idari birimlerin bu huktmlerilrbemesi dgey
Olcekte - kurum i¢i cevre bilinci ve ggiminin verilemedgini gostermektedir.
Kurumlari icinde cevre bilinci ve yonetimine yonelkgitimi temin edemeyen bir

yonetim sisteminin, halki bilinglendirmesi vgitenesini beklemek gugtir.
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Kirletiimis alanlara yonelik ¢cevre koruma ve peyzaj onarinklagamlarinin etkin
sekilde uygulanabilmesi icin konu ilgili bilincin veolitikalarin; kiresel, ulusal,
bblgesel, toplumsal ve bireysel Olgcekte hayatin lagamasinda yer almasi

gerekmektedir.
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4. ISTANBUL KENT I KATI ATIK ALANLARININ PEYZAJ PLANLAMASI
ACISINDAN DE GERLENDIRILMESINE YONELIK BiR YONTEM

Istanbul kentinde uzun vyillar boyunca siregglmian dizensiz atik depolama
faaliyetlerinin ¢cevre sdigl, guvenlgi ve yagam kalitesi tizerindeki olumsuz etkileri
gunimuize kadar wemaktadir. Kentin buyumesi ile yeslen alanlari icerisinde
kalmis eski kati atik depolama alanlari, yeni kullanialacilmalari durumunda
kentsel sistemi iyilgirmeye yonelik potansiyellere sahiptirler. Bu puggellerine
ragsmen Kirletilmg olmalari nedeniyle karmek i¢c dinamikleri bulunmaktadir. Bu
dinamikler, muhendislik teknikleri ile i1slah edilteeni takiben onlarin uzun yillar
boyunca glev dgI birakilmalarina sebep olgtur. Kirletiimis olan bu alanlardan
kentsel Olgekte yararlanabilmek igin 6ncelikle, rgeg&ligl ve guvenigi Uzerinde
ilave baski yaratmayacak, sahip olduklari i¢c diddenie uyumlu sekilde
duzenlenebilecek yenislevlerin atik depo alanlari Uzerinde nasil kurguiasi
gerektginin anlgilimasi gerekmektedir.

SORUN Istanbul Kentinde Miihendislik Teknikleri ile Islahlar Gergeklestirilen
Ancak Yeni Kullanimlara Agilmalar1 Sorunlu Olan Tglev Dis1
Durumdaki Kat1 Atik Diizensiz Depolama Alanlarmin Mevcudiyeti

SORU I Islev Dis1 Durumdaki Kat1 Atik Diizensiz Depolama Alanlarn Igin
Hangi Kullanim Tipleri "Fiziksel Olarak" Uygundur?

SORU II Kat1 Atik Depolama Alanlarinin I¢ Dinamikleri fle Uyumlu Olan
Kullamim Tiplerinden Hangileri Degerlendirmeye Almanan Istanbul
Kenti Eski Depolama Alanlar1 Igin "Planlama Baglammda" Uygundur?

Sekil 4.1: Kati atlk depo alanlarinin peyzaj planlamasi ademn
deserlendiriimesinde etkili olan temel sorun ve sorula

Bu argtirma, Istanbul kenti yerlgk alanlari icerisinde kalngiislev dsi durumdaki
katl atik duzensiz depolama alanlarinin ganli ¢6ztlmesi gereken temel sorun
olarak ele almaktadir. Bu sorun cercevesigelkillenen iki temel soru ¢aimanin
yontemi tzerinde etkili olmaktadi§€kil 4.1).
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Kat1 Atik Depo Alanlarinda Diizenlemeyi Kusitlayict Faktérlerin Tespiti

Kullamim Tiplerinin Kisitlayic1 Faktérler ile Etkilesiminin Analizi

DEGERLENDIRME SURECI

Kusitlayic1 Faktorler ile Uyumlu Olasi Kullanimlar ve
Diizenleme Ilkelerinin Belirlenmesi

FiZIKSEL UYGUNLUGA DAI

ISTANBUL KENTI KATI ATIK ALANLARININ PEYZAJ PLANLAMASI ACISINDAN DEGERLENDIRILMEST

Kirletilmig Alanlarm Planlama Agismdan Degerlendirilmesi ile fgili
Aragtirmalarin, Yasal ve Yonetimsel Durumun Incelenmesi

Karar Verme Siirecinde Etkili Olan Pay Sahiplerinin Goriigleri
Cergevesinde Istanbul Kenti Kat1 Atik Alanlarma Yeni Ilevler
Kazandirilmasi Konusunda Etkili Olan Kriterlerin ve
Katsayilarimin Belirlenmesi

Istanbul Kenti Eski Kat1 Atik Depo Alanlarmin Etkilegim
Bélgelerindeki Dogal ve Yapisal, Sosyoekonomik ve Cevresel Verilerin
Cografi Bilgi Sistemleri fle Tespiti

Belirlenen Kriterler ve Etkilesim Bélgelerine Dair Veriler Kapsammda
Kat1 Atik Depo Alanlariin Ekolojik, Sosyal ve Ekonomik
Potansiyellerinin Hesaplanmasi

Degerlendirmeye Alman Alanlarin Diizenlenme Onceliklerinin Tespiti

PLANLAMA UYGUNLUGUNA DAIR DEGERLENDIRME SURECI

Degerlendirmeye Alman Her Kat1 Atik Depolama Alani Igin
Potansiyelleri Cercevesinde Yeni Kullamimlarin Belirlenmesi

Yasal Yonetimsel ve Planlamaya Dair Veriler Isiginda Istanbul Kenti
Kat1 Atik Depo Alanlarinin Peyzaj Planlamasi Agisindan
Degerlendirilmesi ile lgili Sonug ve Oneriler

! [SsoNUC VE
ONERILER

Sekil 4.2: Istanbul kenti kati atik alanlarinin peyzaj planlanagisindan
deserlendirilmesi sureci.
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Bu sorular cercevesinde ggiiilen deserlendirme sureci, “fiziksel uygunia dair
deserlendirme stureci” ve “planlama uyguplina dair dgerlendirme sireci” olmak
tzere iki gamalisekilde duzenlenngtir (Sekil 4.2).

Kati atik depolama alanlarinin sahip olduklari kagknic dinamikler Gzerlerine yeni
kullanimlar getirilmesini kisitlamaktadir. Planlaryaklagimi agisindan uygun olmasi
yeni iglevin kati atlk deposu ulzerinde konumlandirilakaigc anlamina
gelmemektedir. Fiziksel uygurgda dair dgerlendirme slreci kapsaminda
uluslararasi ¢cajmalarda yer alan olasi kullanim tiplerinin, atilarahin 6zel cevre
sorunlarina yanit verebilme, ¢evre sorunlari adiiriéendi kendini surdirebilme
kapasiteleri incelenmektedir. Bu incelemeler somgeyistanbul depo alanlari igin
uygun olan kullanim tipleri ile kritik 6neme sahgtan planlama ve tasarim ilkeleri
belirlenmektedir.

Istanbul kenti eski kati atik alanlari dizensiz dmpa tekngi ile isletilmis
alanlardir. Kati atik depo alanlarina yesglevler kazandirilmasi surecinde, depo
alanlarinin i¢ dinamikleri ile yapisal ve bitkisgleyzaj @elerinin kasilikli
etkilesimleri dikkate alinarak dizenlenme ilkeleri ortag@yulmaktadir. Konu ile
ilgili uluslararasi cabmalarda irdelenen 6rnek alanlar, dizenli depolalaalaridir.
Bu kapsamda, Istanbul kenti atik alanlarinin i¢c dinamiklerinin htaini bu
uluslararasi drneklere oranla daha gug, belirlgplanlama ve tasarim ilkeleri ise
yuksek riskleri bertaraf edebilmek adina daha lsgsahtiyatlidir.

Planlama uyguniuna dair dgerlendirme sureci, katl atikk depolama alanlarinin
ekolojik, ekonomik ve sosyal potansiyellerini blelyerek dizenlenmeye acilma
onceliklerini ve kentsel sistem igerisine entegiabiecekleri yeni kullanimlari
irdelemektedir.

Bu deaserlendirme sureci icerisinddstanbul kentinin dinamikleri ile uyumilu
kararlarin alinabilmesi igin 6zgun bir karar destgkci kurgulanngtir. Atik depo
alanlarinin etkilgim bdlgelerindeki kentsel dokuya ait verilergeafi bilgi sistemleri
kullanilarak sayisalkuriimis ve Istanbul kenti 6zelinde diizenlerymolan karar
matrisi icerisinde dgerlendirilmigtir. Karar matrisi ile elde edilen 6n gerlerin
istatistiksel olarak analizi, kati atik depo alamian nasil kullaniimalari gerekgii

konusunda bizleri aydinlatmaktadir. Mekansal kuftdarin surddrtlebilir olmasi
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icin elde edilen istatistiksel sonuclarin peyzaprghma ilkeleri cercevesinde

yorumlanmasi ve yasal-yonetimsel duruma uygun alg@askmektedir.

4.1 Fiziksel Uygunluga Dair Degerlendirme Sdireci

Fiziksel uygunlga dair dgerlendirme surecinin teme$amalari; kati atik depolama
alanlari tzerindeki peyzaj cginalarina yonelik kisitlayici faktorlerin tespitigiii
faktorlerle uyumlu kullanim tiplerinin belirlenmesie kritik dneme sahip olan

planlama-tasarim ilkelerinin ortaya koyulmasidir.

4.1.1 Katl atik depolama alanlarindaki peyzaj ¢cakimalarina yonelik kisitlayici
faktorler

Muhendislik teknikleri ile kaba i1slahlari gerceftiglmis kati atik alanlarinin peyzaj
onarim ve planlama teknikleri ile gcevreye kazahualar: cevre ggligl, glvenlgi ve
refahi icin ne kadar dnemliyse, atik alanlarinaiyerlanimlarin getiriimesi de o
olctde zordurisletim yontemlerinden kaynakli olarak ortaya cikagitl kisitlayici
faktorler, peyzaj cajmalarini zorlatirmaktadir. Misgav ve @i (2001), kati atik
depolama alanlarinin yeni kullanimlara agiimalary@melik calgmalari olumsuz

etkileyen temel faktorleri bir akdiyagrami Uzerinde tanimlamaktad§ekil 4.3).

Depolan atiklar yer altinda biyolojik aymaya @ramaktadirlar ki bu durum sahanin
uzun yillar boyunca surekli bir fiziksel gigim icinde olacginin gostergesidir.
Depolama alanlarinin dizenlenme gigéliiste bu noktada kaimiza ¢ikmaktadir ki,
“saha sorgeklini alincaya kadar kendini surekli ggtirecektir”.

Atiklarin ayrgmasi, sahada gaz gkiyasanmasina sebep olmaktadir. Gazlarin
ylzeye ulamasi, toprak altinda kalarak patlamaya sebebiyetbilecekleri dikkate
alindginda yararl hatta istenilen bir olaydir. Ancak gye ulgan gazlarla birlikte,
yer altinda birtakim bguklarin meydana gelmesi ve bunlarin toprakta ¢d&neeyol
acmasli kacinilmazdir. Yeniden dizenlemeye tabilamtdepolama alanina peyzaj
uygulamasi kapsaminda getirilen her tur bitkiseyapisal peyzaj elemaninin ytzeye

daha fazla grlik bindirerek ¢cokmeleri arttiragadikkate ahinmahdir.

Toprak altinda cereyan eden ggma olayinin hizi, atik kompozisyonunaghdir.
Her bir atgin kompozisyonu ise gerlerinden farklidir, bu durum arazi yuzeyinde
¢okme farkllgi olarak kagimiza ¢ikmaktadir. Misgav ve@i(2001) ve EPA (2002),
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Faktor Sorun Dﬁzenlc.enlleye
: Etkisi
Fiziksel ; Cokme : Peyzaj Yapilarinda
Baski Farklilig: 1 ) Sorun
A
Biyolojik Toprak Altinda _ Kapal: Yapilarda
Ayrisma : Gaz Olusurnu : Gaz Birikmesi
Bitki Dokusunda
Hasar
S1zint1 Suyu Su Siiziilmesinin Bitki Se¢iminde
Olugumu : Engellenmesi : Kisitlama
Degigken Sev Sabitliginin Diizenleme Yiikiinde
Atik Yapisi : Olmayig1 ; Kisitlama

Sekil 4.3: Kati atik depolama alanlarindaki peyzaj gaklarina yonelik kisitlayici
faktorler (Misgav ve @., 2001).
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depo gazi cikinin ortalama 30 yil devam i dolayisiyla da depolama alanlari
duzenlenirken 30 yil boyunca dizensiz ¢okme olaylarcereyan edegedikkate
alinarak, donati alanlaringekillendirilmesi gerekgini belirtmektedirler.

Bu noktada ¢okme olayinin devam edgcagire kadar dnemli olan birgér konu da,
¢okme olayini takiben sahada ne kadar kot farkaryacgidir. 30 yil siureli cokme
olayinin, saha derirginin %5 ile %20’si arasinda @gsen bir miktarda yukseklik
farkina yol acaga bilinmektedir, ancak bu oran istisna durumlard80% kadar
cikabilmektedir (EPA, 2002).

Yayllan depo gazlari kapali yapilar igcinde birikraeyneyillidirler bu anlamda
dizenleme alaninda mumkin oddmca kapali yapilar ofturmamak,
olusturulduklari takdirde ise blinyelerinde gerekli giiMe tedbirlerini bulundurmak
gerekmektedir (EPA, 2001a). Ayni durum kati atilenal cevresindeki yerdem
alanlar1 icin de gecerlidir, nitekimistanbul kenti eski kati atik alanlarinin
cevresindeki yerkgm alanlarinda gaz o6lcum aletleri bulundurularakriymelik
Olcimlerle cevre gdigina yonelik tehdit olgturup olwturmadiklari, teknik
elemanlar tarafindan kontrol altinda tutulmaktadir.

Depo gazlarinin bir der etkisi ise canlilarin gagini olumsuz yobnde
etkileyebilmeleridir. Bu durum peyzaj uygulamalalangazlara dayanikli ttrlerin
kullanimini gerekli kilmaktadir. Graber'e (1999) rgf klasik fonksiyonlarinin
disinda bitkisel elemanlarin depolama alanindaki dndinl bagka fonksiyonu da
depo gazina duyarl olmalarindan kaynakli “gdsteetgmani” olglaridir. Cevre
sgligini tehlikeye sokabilecek gaz orani yukselmelegnehizlisekilde tepki veren
canhlar, bitkilerdir. Bitkilerin sgliksiz gérinimleri, depo alaninda cereyan eden bir

¢evre sorununun habercisidir.

Sizinti suyunun atiklara ulmasini engellemek amaciyla depolama alanina
yerlestirilmis olan gecirimsizlik tabakas! da peyzaj diizenlenagssindan gier bir
sorun kayngidir. Depo alanina fazla yuk bindirmemek icin tdptabakasi derin
tutulmamaktadir, toprak tabakasinin (zerine getiril bitkilerin sg§ toprak
seviyesinde kalmasi, kdkleriyle gecirimsizlik tabakha ulgmamasi gerekmektedir.
Bu durum bitki sec¢imi agisindan 6nemli bir konud(®raber, 1999). Ayni
gecirimsizlik tabakasi sebebiyle, uygulama alanknda&inti suyu miktarinda aga

yol acabilecek gorsel suélerinin kullanimi da kisitlanmaktadir (EPA, 20Q1a)
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Yer altinda ayyma sureci icinde bulunan atik maddeler, fiziksdbittige sahip
desildirler ki bu durum yamaclarda hareketigdi ve toprak kaybina sebep olmaktadir
(Misgav ve dg., 2001). Kademelendirme sistemleri ile sahaya mim&labildgi
Olcide yamacg sabifli kazandirmak dnemlidir ancak kademelendirme yotgam
uygulanirken toprak altina yest&ilmis olan gecirimsizlik tabakasina zarar

verilmemelidir.

Depo alanlari tGzerindeki bu 4 temel kisitlayicitéalen 3'U - oturma dizensigij
gaz yayilimi vesev hareketlilgi - ayrisan organik madde miktarina gddaolarak
zamanla etkilerini azaltmaktadirlar (Frantsiz, 1P9Digerlerine oranla sev
hareketlilginin daha yavgbir sekilde etkisini yitirecgi dikkate alinmalidir (Misgav
ve dig., 2001).

Ortalama 30 yil boyunca depo sahasinin kendi keéndigsistirmesi ve
sekillendirmesinin devam edegiedtslinilirse peyzaj ¢gimasinin;

e Asamalar halinde planlanip uygulanmasi,

e Sahanin hareketldi nedeniyle ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ézumlerinrégeonarim

calsmalarini kapsamasi,

e Sahanin kendini ggstirmesi ve kullanict istekleri dgultusunda kendini

guncelleyebilmesi gerekmektedir.

4.1.2 Kati atik alani kisitlayici faktorleri ile uyumlu kullanim tiplerinin

belirlenmesi

Muhendislik teknikleri ile 1slah edilenslev dsi durumdaki kati atik depolama
alanlarina gunimuz teknolojilerinden yararlanaraiglojik, rekreasyonel, ticari ve
endustriyel olmak tzere g#di yeni kullanimlar kazandirmak mumkandir (EPA,
1999; EPA, 2002). Ancak konu ile ilgili yapilan slararasi arrmalar, agik alan
kullanimlarinin yapisal alanlara oranla kati atgtkayici faktorleri ile uyumunun ve
surdurdlebilirlginin daha yiksek oldiunu ortaya koymaktadir (Misgav vegdi
2001).

Uluslararasi arturmalarin  kati atik dodzenli depolama alanlarl inch
gerceklgtiriimekte oldyu dikkate alindiinda, Istanbul Kenti diizensiz depolama
alanlarinin yeni kullanimlara acilma olanaklarimransal olarak ¢ok daha kisith

olacasl aciktir.
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Fiziksel uygunluk kriteri bglaminda, olasi kullanim tipinin, atik alaninin dgelre
sorunlarina yanit verebilme, c¢evre sorunlari a#tiiteendi kendini surdirebilme
kapasitesi degerlendirilmektedir. Olasi kullanim tipinin  strddebilirliginin
anlssilabilmesi igin, icerdii peyzaj elemanlari da dikkate alinarak doért tegmire
sorunu ile tek tek yuzgirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda temel bir fikirmesi
amaclyla Cizelge 4.1'de gi aktivite alanlarinin icerdikleri peyzaj elemian ile
depo gazinin etkigmini gosteren anahtar cizelge yer almaktadir.

Cizelge 4.1 : Cssitli peyzaj elemanlarinin depo gazi hassasiyeteiligkin cizelge
(Misgav ve dg., 2001).

Kriter AcHim

Yap! tipi A. Acgik alan

B. Acik yapi

C. Kapali yapi

Alt yapi tipi A. Radye temel

B. Kazik temel

Aktivitenin bitki hasarina A. Yok: Bitkisel hasarin aktivite izerine etkisi
duyarlili g1 yok

B. Disuk: Bitkisel hasarin etkisi 6nemsiz
derecede

C. Orta: Bitkisel hasar dikkat cekecek derecede
etkili

D. Yiksek: Bitkisel hasar aktiviteyi
engellemekte

Bitki tipi A. Yerdrtuculer ve calilar

B. Agaclar

Bitki ile kaplilik orani A.Yok

B. Kismi derecede

C. Alanin ¢gunlusunda

Misgav ve d§. (2001) tarafindan hazirlanan anahtar cizelge kieulgili temel
bilgiyi bize verirken Cizelge 4.2 ve 4.3 ise aclik yapisal alanlar iaminda

aktivite alanlarinin depo gazina kalnassasiyet siralamalarini vermektedir.

Bu &samada depo gazi ile etkglmleri agisindan, acik alanlarda “bitki
hassasiyetinin”, yapisal alanlarda ise “altyapistesnin duyarlilgl” ile “kapalilik
oraninin” kritik Gneme sahip olgu gorilmektedir. Nitekim radye temellerin, depo
gazi toplama ve gir verme tesislerine yakima mesafeleri, kazik temellere oranla
daha az oldgu icin gaza duyarliliklari da o oranda az olmaktaBu kapsamda depo
gazina kag1 en dayanikh olan yapilar; depo gazinin icernadina imkan vermeyen
acik yapi tipindeki, radye temel sistemine sahgntardir (Misgav ve @i, 2001).
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Cizelge 4.2 : Aktivite alanlarinin depo gazi etkglenine gore hassasiyet siralamasi
— aclk alanlar (Misgav ve gli 2001).

Benzer Fiziksel Aktivitenin Bitki Tipi Bitki Gaz
Ozelliklere Sahip Bitki Hasarina Kaplama Hassasiyeti
Aktivite Alanlarinin Duyarlih g1 Orani

Gruplandiriimasi

Kort sporlari, paten
pistleri, yaya yollari,
bisiklet parkurlari, Yok - - 1(en diguk)
gOsteri alanlari, arag
yollari ve otoparklari

Dinlenme alanlari, ¢im
Uzeri agik hava
tiyatrolari, piknik
alanlari, hobi Dusuk Yer orttici ve Geng 2
bahgeleri, bini calilar
parkurlari, do gal
alanlar, tarim alanlari,

cayirlar,

dizenlenmems acik

alanlar

Futbol alanlari, golf Yuksek Yer ortucl ve Geng 3
alanlari calilar

Cocuk oyun alanlari,

kamp alanlari Dusuk Agaclar Az 3
Yetistirme ormanlari,

aktif rekreasyon Yiksek Agaclar, Gens 4 (en yuksek
alanlari, doga koruma yer Ortlicu ve|

alanlari, botanik callar

bahceleri

Cizelge 4.3 : Aktivite alanlarinin depo gazi etkglenine gore hassasiyet siralamasi
— yapisal alanlar (Misgav vegj 2001).

Benzer Fiziksel Alt Yapi Tipi Yapi Tipi Gaz Hassasiyeti
Ozelliklere Sahip
Aktivite Alanlarinin
Gruplandiriimasi

Sergi ve fuar yapilari Radye Temel Acik 1 (en diik)
Sergi ve fuar yapilari Kazik Temel Acik 2
Ticari tesisler, spor

kultpleri, konser Radye Temel Kapali 2

salonlari, mizeler, geri
donusum tesisleri

Ticari tesisler, spor
kultpleri, konser Kazik Temel Kapali 3 (en yiksek)
salonlari, mizeler, geri
donusum tesisleri
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Cizelge 4.4 :Aktivite alanlarina dair dgerlendirme cizelgesi (Misgav vegdj 2001).

Asama

Kisitlayici

A: 0-5YIl

B: 6-10 Yl

C: 10-20 Y1l

D: 20+ Yl

Cokme

Duzenlenmengiacik
alanlar, cayirlandiriingi
alanlar, meralar, bini
yerleri, ziraat alanlart,
yetistirme ormanlari,
hobi bahceleri, piknik
alanlari, kamp alanlari,
dinlenme alanlari,
yurlyis yollari, cocuk
oyun alanlari,
rekreasyon alanlari,
botanik bahceleri
(yapisiz), golf alanlari,
¢im Uzeri acik hava
tiyatrolari

Park ici ara¢
yollari, otoparklar

Kort spor
alanlari, futbol
sahalari, bisikle
parkurlari

Paten parklari,
gosteri alanlari

Gaz Yayllimi

Duzenlenmengiacik
alanlar, cayirlandiriingi
alanlar, meralar, bini
yerleri, ziraat alanlart,
hobi bahceleri, piknik
alanlari, yuriysg yollari,
dinlenme alanlari, ¢im
Uzeri acik hava
tiyatrolari, futbol harig
kort spor alanlari, tenis
sahalari, paten parklari
bisiklet yollari, otopark
ve arag yollari

Futbol sahalari,
golf alanlari, cocuk
oyun alanlari,
kamp alanlari,
yetistirme
ormanlari,
rekreasyon alanlar
botanik bahceleri

Sev Hareketi

Duzenlenmengiacik
alanlar, cayirlandiriingi
alanlar, meralar, bini
yerleri, ziraat alanlari
(makinesiz), yettirme
ormanlari, hobi
bahceleri, piknik
alanlari, kamp alanlari,
dinlenme alanlari,
yurlyis yollari, cocuk
oyun alanlari,
rekreasyon alanlari,
botanik bahceleri
(yapisiz), golf alanlari,
¢im Uzeri acik hava
tiyatrolari, bisiklet
yollari

Makineli ziraat
alanlari

Park ici ara¢
yollari,
otoparklar

Spor alanlari,
paten pistleri,
gosteri alanlari

Ortak Liste

Duzenlenmengiacik
alanlar, cayirlandiriingi
alanlar, meralar, bini
yerleri, ziraat alanlart,
hobi bahceleri, piknik
alanlari, yiriysg yollart,
dinlenme alanlari, ¢im
Uzeri acik hava
tiyatrolar

Park ici ara¢
yollari, otoparklar,
golf alanlari, cocuk
oyun alanlari,
kamp alanlari,
yetistirme
ormanlari,
rekreasyon alanlar
botanik bahceleri

(yapisiz)

Arag yollari ve
otoparklar, tenis
sahalari, futbol
sahalari, bisikle
yollari

Kort spor
alanlari, paten
parklari, gosteri
alanlari
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Kati atik alanlarinda gozlemlenen dort gcevre sondam Uc¢lU zamanla etkisini
kaybetmektedir. Bu durum planci agisindan, az doratanlari dizenlemenin ilk
yillarinda kullanip ileri yillarda ise hassasiygiiksek olan aktivite alanlarini sahada
kullanmanin d@ru olac&ina saret etmektedir. Bu kapsamda Misgav v& ¢2001),
olasi kullanim tipleri ve icerdikleri peyzaj elenf@nnin hassasiyet oranlarini
bilmenin 6nemini belirtmektedir. Tarif edilen karaerme sireci sonunda bir
genelleme yapmak gerekinde kagimiza Cizelge 4.4 c¢ikmaktadir. Ancak
bilinmelidir ki genel ¢ozumler, sahaya 6zel sorualyanit vermekte her zaman
yeterli desildirler. Bu anlamda 0Ozellik iceren kati atik depwla alanlarinda yukarida
tarif edilen slrecin caliriimasi en sglikli sonucu verecektirllgili cizelgede be
satirdan ilki atik alanlarinin sabgme gamalarini, son satir ise ¢okme, gaz yayilimi
ve sev hareketlilgi sorunlarinin tGglne birden dayanikli/uyumlu olgtinateleri

gostermektedir (Misgav vedj 2001).

Planlama gamalari ve kullanim tiplerinin zaman igindeki g@hini bir akig

diyagrami tizerinde 6zetlemek mumkindseKil 4.4).

Miihendislik Teknikleri ile Islah Edilen
§ Kati Atik Depo Alanlan

Rezerv Acik Alanlar

Ekolojik Alanlar Kentsel Pasif Yesil Alanlar Kirsal Agtk Alanlar

Donat: Yofunlugu Kusitlh
Kentsel Aktif Yesil Alanar

Donat! Yoguniugu Olan
Kentsel Aktif Yegil Alanlar

| Ekonomik KullanunAlmﬂani

Kati Atik Depo Alam Diizenlemeyi Kisitlayic: Faktorleri

.,M Coklu Kullanm Alarlan ¢l

Rezerv Agk Alanlar || || Geligmis Bkolojik Alanlar | |Kentsel Aktif Yegil Alanlar ||KentselPasiersilA1mlar Kursal Aqtk Alanlar

=

Sekil 4.4: Kati atik depolama alanlarinda peyzaj planlamagamalari.
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Misgav ve dg.’e (2001) gore, kati atik eski depolama alanlaerinde gamalar

halinde gercekigirilen planlama ¢agmalari iki temel prensip tzerine oturmaktadir:
e Katl atik alanlarinin dgal stabilizasyon sureci

e Pasif aclk alan kullanimlarindan aktif alan kulfatarina gegin basarili

olmasidir.

Kati atik alaninin sabitjeneye balamasi planlama hedeflerinin de gdgnesini
beraberinde getirmektedir. Artik depo sahasina Yikdirmemek icin sahaya
getirilen pasif alan kullanimlarindan, aktif reksgan @&elerini veya yapisal ticari
Uniteleri binyesinde bulunduran kullanimlara gee#mmumkindir. Bir bka
acidan bakil@nda da gaz zararlari sebebiyle sahaya getirilemégssas kullanim
alanlari, yayillan gaz miktarinin azalmasi ile sahaidik konumlandirilabileceklerdir.

Boylesi bir karar verme surecinin gairlmasinin yarari, yerygm alanlarinin
iclerine kadar girmyi olan kati atik depo alanlarindan kamusal anlanatarianma
surecine girildginde, onlardan tama kapasiteleri cercevesinde en kekilde
yararlanabilmektir.

Eski kati atik depolama alanlarinin islah tekniklde desteklenerek yeni
kullanimlara agillmasinda; ekolojik, rekreasyonwari ve endustriyel olmak tzere
cok caitli kullanim tipleri kagimiza ¢ikmaktadir (EPA, 1999; EPA, 2002). Ancak
Istanbul 6rnginden yola cik@@imizda, §levsiz durumdaki mevcut kati atik
alanlarinin dizensiz depolama alani gldwe depo alani yer secim ilkelerine uygun

olmadgi gozlenmektedir.

Kati atik dizensiz depolama alani olmalari nedenbglirgin olmayan atik tipi,
miktari ve konumu, atik alanlarinin gelgoee yonelik tahminleri olumsuz
etkilemektedir. Kati atik alani kisitlayici fakw@mn nedeniyle, ortalama 30 vyil
boyunca saha surekli bir gigim icinde olmaktadir. Eski dizenli depo alanlariida
desisimlerin tahmini ile gamali planlama yak$ami bir arada kullanilganda baarili

sonuclar ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda kullanpncesitlili gi de artmaktadir.
Duzensiz kati atik depolama alanlarinda ise bu i@enm givenilir olmamasi,

kulanim tipi ¢aitlili gini daraltmaktadir.

Istanbul 6rngindeki eski diizensiz kati atik depolama alanlanutolari agisindan
inceledginde mutlak fay alanina 50 metre mesafede yer ajanici patlayici
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maddeler deposuna kg@molan, takin riski tglyan bdlgede bulunan ve igme suyu
havzalarinin sinirlari igerisinde yer alan atik nEdainin  mevcudiyeti dikkat
cekmektedir. Eski imar planlarindagokati atik depolama alani yer almamaktadir.
Bu kapsamda kati atik alani yer secim kriterlerikapsamli bir planlama
cercevesinde ele alinarak atik alanlarinin yererkarar verildini distinmek

yaniltici olacaktir.

Insan saligl s6z konusu oldtunda icerisinde 24 saat vakit gecirilen konut aanl
icin, duzensiz kati atik depolama alanlarinin kullaasi uygun daldir. Depo
gazinin kapali yapilar icerisinde birikmeye ve gaihya meyilli olmasi, icergi
toksik maddeler ile havay! kirletmesi, bu alanlazefinde konut igasina izin
verilmeme sebeplerinden sadece birkacidir. Nitekiosal ve uluslararasi yasal
kaynaklar da bu kullanimi 6ngérmemektedir.

Sanayi alanlari agisindan konu ele algndida ise, Ozellikle kirsal dokuda yer
almakta olan eski kati atik dizenli depolama aflanlaerinde, 6zel kisitlamalar
getirilerek bu kullanima yer verilgii gortilmektedir Istanbul Kenti yerlgm dokusu
icerisinde kalmy ve kati atik alani yer sec¢im kriterlerine goresiatedilmemy olan
kati atik dizensiz depolama alanlarinin mevcudigiédkate alindiinda, icerisinde
hassas dengelerin yer adldicoplik alanlari Gzerinega yuk bindirecek olan ve
Uretim tipi acisindan depo gazi ile etkitai yanici-patlayici sonuglar verebilecek
olan sanayi kullanimi uygun bir kullanimglelir. Kapali tGniteler icerisinde Uretim
faaliyetlerinin yapiliyor olmasi ¢ghnlarin can guverdi acisindan tehlikelidir. Bu

asamada, ticari alanlari sanayi alanlarindan ayirgerekmektedir.

Ticari alanlar; kapladiklari ytzey, zemine bindkldri yuk ve gleyis bicimleri ile
kati atik kisitlayici faktorleri ile daha yiksek biyuma sahiptirler. Bunun yani sira,
hem rekreasyonel hem de ekolojik kullanim tipleke ibirlikte coklu arazi
kullanimina imkan veriyor olmalari, ticari alanlariercih edilmesinde dnemli bir
etkendir. Agik alan kullanimlari ile entegre olaoik ticari kullanimlar mevzuat

acisindan da uygundur.

Fiziksel uygunlga dair dgerlendirme sireci kapsamindstanbul Kenti kati atik
dizensiz depolama alanlari igin ekolojik, rekrea®}twe ticari olmak tzere 3 temel

kullanim tipinin uygun oldgunu ortaya ¢ikmaktadir.
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4.1.2.1Ekolojik planlama

Canl ve cansiz varllarin birbirleriyle olangKilerinin dogal ortamda birbirlerine
zarar vermeyecek bicimde kalmasi “Ekolojik Dengaged bir deyimle “Dgal
Denge” olarak tanimlanir (Yazgan, 1996).

Dogal yasam ortamlari yaratarak biyolojik g#ili gi desteklemeyi hedefleyen
ekolojik planlama, kati atik depolamasi ile hasaiayan alanlar tGzerinde ga ile
barsik bir yeniden kullanim tipi ogturmaktadir.

Eski atik alanlarinin 1slah edilerek yeni kullaranal agilmasina #kin tarihsel sirec
incelendginde, en cok tercih edilen planlama tipinin “ek@oplanlama” oldgu
gOzlenmektedir. Bu sonucun altinda, teknik @ldukadar psikolojik sebepler de

yatmaktadir.

En ¢ok tercih edilen olma gegain altinda, oncelikle teknik sebepler yatmaktadir
Zira gunumizden 30 yil oncesinde gercgididen uygulamalardaki teknoloji
yetersizlgi gbz Onlne alinginda, plancilarin alt yapiya en az ihtiya¢c duyan
kullanim tipi olan ekolojik kullanimi neden destettikleri de anlglmaktadir.

Amaci dgal bitki ve hayvan ygamini desteklemek olan ekolojik planlama tipinde,
yogun yapisal donati alanlarina ihtiya¢ duyulngadgin, alt yapi sistemi sade bir
dokuya sahip bulunmaktadir. Sade alt yapi sistesmi beraberinde dikk yapim
maliyetini getirmektedir. Ekolojik planlama cer¢ceiwmde dlizenlenen sahanin
kullanicilar1 agisindan konu ele alipohda ise, ygun kullanimlarin gdzlenmegii
sahada teknik donatilarda insan kaynakh vandatizrde ortaya c¢ikmagh

gorulmektedir.

Misgav ve dg. (2001) tarafindan ortaya konan kisitlayici faleiGile bu ¢cakma
kapsaminda tanimlanan ekolojik planlamanin egkile incelendginde, ekolojik
planlamanin kisitlayici faktorlerle en gakilde uyum sglayan planlama tipi oldgu
ortaya ¢ilkmaktadirSekil 4.5 ve 4.6).

Sahada yapisal elemanlar vesyao alt yapi sisteminin yer almay
e Toprak oturmalarinin yaratagiadonati hasarlarini,
e Kapal yapilar igcinde gaz birikmesinin sebep ofac¢ahlikeleri,

¢ Yapisal elemanlara gkin onarim ve bakim ¢almalarini bertaraf etmektedir.
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Sekil 4.5: Ekolojik planlamanin kati atik depolama alanitkagici faktorleri ile

etki

lesimi.
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Sekil 4.6: Kati atik depolama alanlarinin yeniden kullaninaietolojik planlamanin
avantajlari.
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Yapisal eleman olarak kabul edilebilecek tek elemsun hayvan ve bitkilerini
desteklemek icin sahaya getiriimesi muhtemegad@dlet-sulak alandir. Polatkan
(2000) sulak alani; d@ml veya yapay, devamli veya gecici, sulari durgeyav
akintil, denizlerin gel-git hareketinin c¢ekilme wlesinde 6 metreyi ge¢cmeyen
derinlikleri kapsayan butin sular, bataklik, sazirke turbiyeler olarak kabul

etmektedir.

Kati atik alanlarina gkin 1slah dizenlemelerinde temel amag¢ kendi kendini
surdurebilir mekanlar yaratmaktir. Bu boyutta komle alindginda, sahaya
getirilmesi muhtemel gdletin-sulak alanin,gdb olarak sekillendiriimesi ve en az
bakim dest&i ile kendini devam ettirebilir olmasi gereklidiEPA’ya (2001a) gore,
golet tesisi i1slah tabakalarina yuk bindirecek @meae sizinti suyunu arttirici
yapisiyla depo alani Gzerinde tercih edilmemektdglir peyzaj elemanini, atiklarin
dogrudan Uzerine depolanmagmldusu ¢oplik alaninin servis alanlari tizerinde veya
Islah gamasinda atiklarin kazilarak sahadan uzakidigl temiz toprakla
doldurulmy alanlar tzerinde konumlandirmak faydali olacakBu yontem ile

sizinti suyu olgumunun belirli dlgtlerde 6ntine gegilmesi mimkundur.

Islah tabakalarina yik bindirmemek icin dikkat ediki gereken bir der konuda
kitlesel &ac gruplarindan mumkin olgu kadar uzak durmak ve boylgaslarin
dengeli birsekilde sahada gdimini s&lamaktir.

Bitkilendirme gamasinda, gecirimsizlik tabakasinin zarar gérmemesiderin kok
yapan bitkilerden kaginilmasi gergdtiden, bitkisel tasarim 6zellikle uzun boylu
agaclarin riizgardan devrilmesine engel olagekilde gercekligtiriimelidir (EPA,
2006).

Ekolojik planlama c¢ercevesinde dizenlenen alantakaéadi kendilerini surdurebilir
olmalari beklendiinden, ilgili sahaya getirilen bitkilerin sulanmatiyaci en az
seviyede olmalidir. Hayvanlar ise besinlerini dieere sahasindan temin
edebilmektedir. Bazi hayvanlarin sahaya uygulamii ¢&krafindan birebir getirilip
birakilmasi gerekirken, 6zellikle ucan hayvanlasahaya gelmeleri igin onlari

cekecek uygun mekanlar yaratiimahdir.

Sahaya getirilen dial bitkiler, su tutucu Ozellikleri ve sulanmayaiytat; duymayan
yapilari ile, sizinti suyu ojumunu engelleme 6zeline sahiptirler. Bitkilerin secgimi
yapilirken, derin kbk yapmayan ve depo gazingikdayanikli olan turler tercih
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edilmekle birlikte, depo gazina hizh tepki verendyup bitkinin de gosterge elemani

olarak sahaya getirilmesi gerekmektedir (Grabe®9)9

Hayvanlara ygam mekani yaratilirken dikkat edilmesi gerekenkbinuda kemirici
ve tunel kazici hayvanlarin yol agabilgceehlikelerdir. Kemirici hayvanlar 6zellikle
depo gazi tesisleri icin bir tehdit gtururken, tinel kazici hayvanlar da islah
tabakalarini zedelemektedir. Bu tip hayvanlarinagahgetiriimemesi ve garidan
kendiliklerinden gelme olasgina kagi da, sahada hayvan mevcudiyetingkih
duzenli kontrollerin yapilmasi gereklidir.

Biyolojik cesitlilik kavrami Gzerine ygunlasan ekolojik planlama kapsaminda,gdd
hayati koruma dernekleri ile temasa gecilerek ybrkii ve hayvan dokusu, nesli
tikenme tehlikesi altinda bulunan tabiat varliklaa ygam kagullariyla ilgili
ayrintili bilgilerin edinilmesi planlamanin {axisi icin gereklidir.

4.1.2.2Rekreasyonel planlama

Rekreasyon genel olarak, yeniden tazelikk veya #fideazaniimasi anlaminda
kullaniimaktadir. S6zen’e (1995) goére, ginimiiz mms@ temel ihtiyaclarindan biri
haline gelen rekreasyonun temel oOzellikleryu sekilde siralamak mumkindir.
Rekreasyon bir ihtiyagtir, getici ve eitici bir boyutu vardir, zorlamadan uzaktir,
rutin dsidir, sosyokultirel k#ari gelstirir, sosyal yardimlgma ve dayasmayi

arttirir, 6zel ygama, ksiden ksiye ve meslge gore dgisir, zaman ve mekana $ia

olarak dgisiklik gosterir, deneyim kazandirir, insani @oile daha uyumlu hale

getirir, yaratici gucu vesgucunu arttirir, psikolojik yonden yarargsar.

Insanlari kendileriyle ve kati atik depolamasi sylethasara gramg olan dga ile
barstirmayi hedefleyen rekreasyonel planlama, insardasyokiilttirel ve psikolojik
boyutta kendilerini geftirebilecekleri ortamlar sunan bir yeniden kullartipidir.

Endustrilgme ve kentlgme hareketlerinin hizli temposunda, zaman igindetlé&e
dogadan kopmg bunyelerindeki ve cevrelerindeki acik vesiVealanlar baka
kullanimlar icin parsellenrgi ve kentlerimizin bitlne yakini, 6zellikle biyolkji
anlamda, insan yami icin yetersiz ortamlara dogriilsttr. Kentsel ygamin stres ve
monotonligundan uzaklgmak isteyen kent insani, kent i¢ci ve yakin cevresk
rekreasyon alanlarina yonekmwe bu kaynaklari adeta sémurircesine kullanmaya
baglamstir (Geng ve di., 2000). Boylesi bir ortamda, yeniden kullanimnici
bekleyen bir rezerv acik alan konumundaki kapagilatik alanlarina yonelik, yerel

58



toplumun “rekreasyonel talep” beyan etmesi kadargatobir tepki de
bulunmamaktadir. Nitekim eski atikk depolama alanlar yeni kullanimlara
aciimasina ikkin tarihsel sure¢ incelenginde, “kentsel toplum” tarafindan en ¢ok
tercih edilen planlama tipinin “rekreasyonel plan& oldusu gozlenmektedir.

Rekreasyon planlamada iki temeged kagimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi
olanaklar o6lcusinde kendisine yonelen rekreasydakdbi kagilamaya cakan
rekreasyon kayma, ikincisi ise caitli nitelikleri ile rekreasyonel kullanim igin
talepte bulunan toplumlar ve bireylerdir (Geng w&,d2000).

Rekreasyon planlamasi, toplumun serbest zamamelcut rekreasyon kaynaklari
arasinda ikki kuran yontemleri; bir bgka ifadeyle, rekreasyonel taleplerin surekli ve
dengeli birsekilde, ama rekreasyon kaynaa zarar vermeden kalanabilmesi icin
yapilan cakmalari icermektedir (Geng vegli 2000).

Cssitli 1slah teknikleri ile yeniden kullanima haziale getirilen kati atik alanlarinin,
rekreasyonel kaynak olarak@elendirilmeleri durumunda, rekreatif donatilaraska
hassasiyetlerinin yiiksek olagalikkate alinmalidir.

Ekolojik kullanima oranla yapisal donatilara dahald ihtiyac duyan rekreasyonel
kullanimin, Gzerinde konumlangl sahanin kisitlayici faktorleri ile uyumlu bir
beraberlik surdurebilmesi igin etkin bir planlamargevesindeekillendirilmesi ve
ilave i1slah teknikleri ile desteklenmesi gerekmdktéSekil 4.7).

Sahaya ikkin kisitlayici faktorlerle uyumu yakalayabilmeking rekreasyonel
kullanimin gamalar halindeekillendirilmesi uygundur. Kisitlayici faktorlerietkin
oldugu donemlerde hafif rekreasyon elemanlari, faktorleetkilerini yitirdigi
donemlerde ise yiun aktif rekreasyon elemanlarinin sahaya kazantasi ile en az
bakim ve onarimla gakl bir rekreasyon alanina yldmasi mumkin olmaktadir.

Sahada g0Ozlenen Onemli sorunlardan biri dizensimeo olayidir. Eski atik

depolama alanlari tzerinde yapilan incelemeler;shhalarda 30 vyillik bir sire
zarfinda, depo deriginin %5 ile %20’si arasinda dgen bir miktarda ¢okme

olayinin gerceklgmekte oldgunu gostermekteditstisna durumlarda ise bu oranin
yukselmesi mumkinddr, ¢okme miktarinin son siniB0%larak ifade edilmektedir

(EPA, 2002).
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Sekil 4.7: Rekreasyonel planlamanin kati atik depolama &lartiayici faktorleri ile
etkilesimi.
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Cokme olayinin hizi veiddeti, toprak Gzerine binen yuk ile gl orantilidir.
Rekreasyonel planlama cergevesinde bu konunun tikklete alinarak, dizenleme

alaninin yizeyine mamkun olgu 6lcide homojen yuk bindirmek gerekmektedir.

Rekreasyonel kullanim ile ekolojik kullanimi biripiden ayiran en belirgin
farklardan biri “kullanici tipidir’. Rekreasyon aikari ekolojik alanlara oranla ¢ok
daha ygun ve hareketli bir kullanici tipine sahiptir. Buurdm, vandalizmi
beraberinde getirmektedir. Vandalizm ile en c¢ok sk@aan elemanlar, islah
sisteminin gorundr nitelikteki uzantilar1 olan daacalaridir.

Depo gazi yonetimi acisindan 6énemli bigeti konu da, rekreasyonel kullanima
destek olan kapali yapilardir. Gaz birikmesine Yi&neassasiyetleri gepg bu tip
yapilarda 6zel gaz toplama ve gozlem sistemleriee weriimesi gerekmektedir
(EPA, 2001a).

Su drenaji ve erozyon g6z onune algmdda, 1slah alanlarina yonelik gahalar
gOstermgtir ki, ideal yluzey gimi %3 - %5seklindedir (EPA, 2002). Saha guvexnli
icin bu yizey giminin kullanilmasi 6nerilirken, bir sorun dikkagekmektedir. Spor
alanlari gibi belirli yizey @mlerine ihtiya¢c duyulan alanlarda ideagimlerin
kullanilmasi dgunddriacudir. Bu tip alanlarda rekreasyonel faaliyeglevligini
bozmayacak orandaieni arttirmak ve ilave drenaj sistemleri ile ekg&lan gime
yonelik destek vermek uygun olacaktir (EPA, 2001a).

Rekreasyonel kullanim, kendisini destekleyen awydmd, garet levhalari, sinir
citleri, top tutucu glar ve skor tabelasi gibi Ust yap! elemanlarinibeésaberinde
getirmektedir. Bu Ust yap! elemanlariningddigelms yapim teknikleri kullanilarak
Islah sahasina getiriimesi durumunda, gecirimsizhkakasinin hasaragnama
ihtimali yuksektir. Citler, fileler ve skor tabedainin direkleri genel olarak yerin
1.00 - 1.50 metre altina kadar grizaktadir ki bu miktar 6rta sisteminin kaligimi
asmaktadir (EPA, 2001a). Kitlesel yapilarda ise, tesistemleri ile ilgili olarak
benzer sorunlarla katagiimaktadir. Islah tabakalarinin delinmesi gaz vénateketi
icin kanallar agagandan, Uust yapi elemanlarinin s@@tinda standart imalat
tekniklerinin deil, depo alanina 6zel imalat tekniklerinin kullandsi gerekmektedir
(EPA, 2002).

Rekreasyonel alan kullanimini destekleyen bitkigeyzaj elemanlarinin, yapisal
peyzaj elemanlarindan daha sorunsuz gldaciktir.
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Bitkisel tasarim acisindan konu ele alfdda, rekreasyonel kullanim ile ekolojik
kullanimin birbirine genel olarak benzgdgorilmektedir Iki kullanim arasindaki en
belirgin fark, rekreasyonel kullanimda bitkisel payelemanlari icin ayrilan yerin,
ekolojik kullanima oranla daha az olmasidir.

Rekreasyonel kullanima destek veren bitkisel daknde, ekolojik kullanimdaki
nadir ve hassas turler yer almamaktadir. Bitkisdul az bakim isteyen dal bitki
agirhkli bir kompozisyon gizmektedir.

4.1.2.3Ticari planlama

Tarihsel gekim sdreci icinde insanlar topluma gectiklerinden yana, insanla
birlikte var olan bir olgu da ticarettir. Toplu g@m kent kavramini, kent kavrami ise
ticareti beraberinde getirmektedir.

Insanlara cajma imkanlari yaratmak, toplumun sosyo-ekonomik s@pI

sekillendirici etkiye sahiptirinsanlara cayma mekanlari yaratma igfiecercevesinde

rezerv alanlari ticarete agmak mumkundur. Ancakhiseknikleri ile desteklenerek
cevresel etkenlere karduyarl rezerv alanlar haline dgmils olan eski kati atik

depolama alanlarini bu amagla kullanmak, ancak gkikapim maliyeti ve yeni
teknolojilerin destgi ile mimkiin olabilmektedir.

Eski kati atik depolama alanlarr:
e Kamusal servislere yakinlik,

e Yuksek ulailabilirlik kapasitesi,
e Yogun yatirimci talebi,

e Sosyo-ekonomik yapiya olumlu etkisinin belirlenimake ticari kullanima
acilabilmektedir.

Ticari kullanimi desteklemek icin sahaya getirigonati alanlarinin ygunlugu ve
kitlesel ebatlari, saha Uzerinde yeni islah telgieimin kullanimini zorunlu
kilmaktadir. Bu boyutta tim kullanim tipleri icindeknolojik olanaklara amlilgi

en yuksek olan kullanim tipi, ticaridi§€kil 4.8).

Cokme olayina kar ticari kullanimi destekleyen kitlesel yapilarirahada
kullanilabilmesi i¢in “temel” sistemlerine ihtiyaduyulmaktadir. Derin ve giolmak

Uzere iki ana temel tipi bulunmaktadir. Derin vi@temel sistemlerinin kullanim
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Sekil 4.8: Ticari planlamanin kati atik depolama alani lagidi faktorleri ile
etkilesimi.
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yerleri ve Ozellikleri birbirinden farkhidir. Katatik 1slah alaninin sirdtrulebiligli

icin dogru yerde d@ru temel tipinin kullaniimasi hayati Gneme sahiptir

Gaz yonetimi acisindan konu ele alfhdda, rekreasyonel kullanim ile ticari
kullanimin benzerlik icerdini sdylemek dgru olacaktir. Gaz bacalari ile islah
sisteminin butunlginin korunmasi agisindan, ticari birimlerde ggadi insanlara
konu ile ilgili ayrintii seminerlerin verilerek gabacalarina yakaalarinin
kendileri ve gevreleri icin yaratabilegietehlikeler agiklanmali ve bu durumagkin
uyari levhalarinin saha genelinde bulundurulmasielgeektedir. Bu gamada
bitkisel peyzaj elemanlari kullanilarak gaz bacatmvresinde insanlarin gmini
engelleyen ancak hava giku kesmeyen perdelerin tesis edilmesinde fayddixar

Ticari kullanimi desteklemek icin sahaya getirile yosun insan kullanimina agik

olan kapalil yapilara gaz gimi azaltmaya yonelik ¢gli yontemler bulunmaktadir.

Ticari kullaniminin rekreasyonel kullanima oranlankolii daha zor olan buyuk
yapilara ihtiya¢ duyuyor olmasi ve bu binalarindargalgan insanlarca uzun sire
kullanilmasi, gaz yonetimine yonelik tedbirlerirkreasyonel kullanima oranla daha
fazla olmasina sebep olmaktadir. Bu kapsamda ERRA1E), 6zellikle otomatik

uyari sistemlerinin, caanlarin sglik ve guvenliklerinin korunmasi agisindan

Onemli old@gunu belirtmektedir.

Saha genelindeki alt yapi servislerinde basinglvesigaz sistemlerinin kullaniigh
durumlarda, basingsiz sistemlere oranla daha fgélgenlik tedbirinin alinmasi
gerekmektedir. Zira vakumlu sistemlerde ani f@kilde, buyuk bir hizla, yiksek
miktarda su veya gazin sdri verilmesi mimkin olabilmektedir. Hizli midahale
etmek, Ozellikle vakumlu sistemlerin yer @disahalar igin bir zorunluluk olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Teknik destek, onarim ve bakkibikonusunda akilda soru
isaretlerinin oldgu durumlarda islah alanina basingsiz sistemleritegyrilmesi
dogru olacaktir (EPA, 2001a; EPA, 2002).

Ticari planlama surecindeslévselligin  yakalanabilmesi icin sahay! kullanacak
olanlar ve vyatirimcilarla, dizenlemeyi yapan tekrekibin planlamanin her

asamasinda ile§im icinde bulunmasi gerekmektedir.
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4.1.3 Kati atik depolama alani kisitlayici faktorle ile uyumlu tasarim ilkeleri

4.1.3.1Yapisal tasarim

Kati atik 1slah alaninin yeniden kullanima aciimasiasinda, yapisal tasarim
elemanlarinin bitkisel tasarim elemanlarina orakkti atik alani kisitlayici

faktorlerine uyum gdsterme yetggm@in daha az oldgu dikkate alinmaldir.

Duzenleme alanlarinin insanlar tarafindan kullaninkolaylgtirmak ve kullanim
¢esitlili gi yaratmak icin yapisal tasarim elemanlarindan nemaak sikga tercih
edilen bir yontemdir. Nitekim yapisal tasarim elatanin varlgl, kamusal acik

alanlarin insan ¢cekim guci Uzerinde olumlu etkigeifstir.

Zeminde yer alan yapisal elemanlar insanlarin @dede kolay hareket etmesine
imkan sglarken, oturma birimleri ile Ust ortugéleri insanlara dinlenebilecekleri
mekanlar yaratmaktadir. Kapali yapilar ise, bireybrafindan dinlenme,géence,
calsma amaclari ile kullanilabilmektedir.

Yapisal tasarimin dizenleme sahasina insan cekmdighz yerlesik sistem
icerisinde aktif bir kamusal alan yaratiimasi agan olumlu kanlanirken, boylesi
bir aktif kullanim alaninin kati atik 1slah alaneeiinde mi gercekigiriimesi
gerektgine titizlikle karar verilmelidir. Nitekim, yapisdahsarim elemanlarinin, kati
atik i1slah alaninin sahip olgu “kisitlayici faktérler” ile “tasarim hassasiyetlae
yonelik uyumunun yiksek olmagiaciktir Sekil 4.9).

Yapisal elemanlarin sahaya getiriimesi 1slah sistem isleyisine zarar
verebilmektedir. Derine inen temel sistemleri geg#iz tabakaya hasar
verebilmekte, guir ve kitlesel yapilari ¢okme olayini hizlandirmaktevriime ve
yikilmalari ise islah sistemini parcalayabilmektedgir ve kitlesel yapidaki tasarim
elemanlarinin bulunduklari mekanlarda ortaya ¢ig@kmeler, diizenleme alaninda
ylzey suyu havuzlarinin aglmasina sebep olmaktadir ki, bu durum da sizintu suy
olusumunu arttirmaktadir (EPA, 2002).

Yapisal tasarim elemanlarinin 1slah sistemi Uzerindlumsuz etkilerinin
bulunmasina kam, islah alaninin da yapisal tasarim elemanlagritide olumsuz
etkileri bulunmaktadir. Duzenleme alaninda zemibitBginin olmaysl, yapisal
elemanlar ile onlari destekleyen alt ve st yapmiat hatlarinda mekanik hasarlara

yol agmakta, kullanicilarin giivegini ise tehlikeye sokmaktadir.
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Sekil 4.9: Yapisal tasarimin kati atik depolama alani kagtlefaktorleri ile
etkilesimi.
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Insan faktori olayin bir ger boyutudur. Islah sahasini kullanan insan sapsazla
olmasi, islah sistemi bgenlerine yonelik hasarlarin gercejdee olasilgini da
arttirmaktadir. Bu durum islah alaninin surdurdighii kadar, 1slah alani tzerinde
veya yakin cevresinde bulunan insanlarin gugendicisindan da tehlike arz
etmektedir.

Yapisal elemanlarin hasaragramasi, bakim ve onarim gahalarini gerekli
kilmaktadir. Yapisal elemanlarda gorilen hasarjaslah sistemininglevselligini
bozabilecek 6lciide bluyuk hasara dgimésine imkan vermemek i¢in, saha tzerinde
sistemli bir bakim onarim camasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak bakim ve
onarim cakmalari kapsaminda yapilacak olan kagerinin gecirimsiz tabakaya
zarar verme ihtimali de vyuksektir. Dolayisiyla ysgi tasarim elemanlarinin
surdurdlebilirlgini  saslamak maksadiyla yapilan c¢ahalarin, islah alaninin
surduralebilirlgini riske atabilecg de g6z 6ntinde bulundurulmahdir.

S6zU gecen bu olumsuz etkilmlere r&men, i1slah alaninin surdurdlebildini
bozmaksizin yapisal tasarim elemanlarina islah | al&erinde yer vermek
mumkindur Ileri insaat teknolojisi ile 6zel tasarim tekniklerinin kirada kullanimi
sayesinde, 1slah alani ile yapisal tasarim elemana birbirlerine zarar
vermemelerinin ggdanmasi bir dereceye kadar mumkin olabilmekte, yieiga
bakim ve onarim harcamalari da azalmaktadir. Atce&gamada, ileri tekniklerinin

kullaniminin da kendi gana yiksek bir mali yuk getiregeunutulmamahdir.

Yapisal tasarim elemanlarina en fazla hasar versmlayici faktor, “cokme”dir.
Sahada go0zlenen dizensiz ¢cokme olay! yugawiain bozulmasina yol acarak hem
alt ve Ust yap! elemanlarina hasar vermekte, hemyidgey &imi tarafindan
desteklenmekte olan drenaj sisteminin Usttine yékebindirmektedir.

EPA'ya (2002) gore, kati atik 1slah alanlari Gzdeinbittncil ve pargacil olmak
tzere iki tip cOkme olayina rastlaniimaktadir. Bidtiil ve parcacil gdkmeler, temel
olarak atgin; kendi &irhgi, orth sisteminin @rhgi, yizeyde yer alan peyzaj
elemanlarinin @rligi ve kimyasal - biyolojik aygma nedeni ile sikmasi ile ortaya
¢cikmaktadir. Cokmenin buyuklik, giam ve orani ise; afin ysgl, yogunluk ve
kalinhgi, yerlesme sekli, tasidigi yukler ve nem oranina g olarak degisim
gbstermektedir.
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Hiz ve yeri 6nceden tahmin edilemeyen parcacil @km Ozellikle depolama
isleminin zamansal sureklilik icermemesi, depolamatgiinin dgistiriimesi ve
bazi atik tiplerinin dierlerine oranla daha hizli c¢urimesi durumlarinda
belirginlesmektedir (EPA, 2002). Bu durunistanbul kenti diizensiz depolama
alanlarinda parcgacil ¢cokmelerin deneyimlegaoe isaret etmektedir ki bakim ve

onarim masraflari da bunagbeolarak yiksek olacaktir.

Depo alanininsietiimesi sirasinda atiklarin tiplerine goére ayala depolanmasi,
daha geniyuzeylerin ayni hizda ¢okmesine, biska ifade ile buttinctl ¢okmelerin
gOzlenmesine yol agcmaktadir. Butlncul ¢cokmeler belagak Ortl sistemi tGzerinde
asir bir zorlama yaratmaz ve onu dengeyestaken, parcacil ¢cokmeler Ortu
sistemi Uzerinde kuvvetli germe etkisi yaratarala aarar vermektedirler (EPA,
2002).

Kati atik sahasinin ¢cokme potansiyeli ile modelingtaha yonelik aggirmalarin ilk
asamasinda tespit edilmesi, yeniden kullanim tipiriggade yapisal elemanlari
kullanabilme imkanini belirlemesi acisindan OnemlidNitekim, parcacil ve
batincul ¢cokmelerin hiz ve buyuklia, yapisal elemanlarin tesis tekinve bakim
yontemini etkilemektedir.

Atk tipi hakkinda yeterli bilginin bulunmagh veya farkli yapida ¢ok g#li atigin
bulund@gu depo alanlarinda, sahayasklin ¢okme potansiyeli ile modelin tespiti
gUclesmektedir.

Cokme modeline yonelik tahminlerin  hassasiyetiniliggemek icgin, yeniden
kullanima ydnelik tasarim sureci ve dncesinde, yiizebkme hizini gézlemlemek
maksadiyla topgrafik haritalama teknikleri ile ¢okme Olcim aragharbir arada
kullanmak mumkundur. Ancak bu incelemenin uzunzaman dilimi gerektirdji
dikkate alinarak, i1slah ¢amnasi icerisinde mumkin olan en erkejaraada ¢okme
potansiyeline yonelik incelemeler diailmalidir (EPA, 2002). Nitekim Amerika
Birlesik Devletleri ve Almanya gibi bir takim gemmis Ulkelerin kati atik mevzuati
icerisinde yeniden kullanima yodnelik tasarim gahlari kapsaminda, ¢okme oranina
iliskin tahminlerin dikkate alinmasi 6n gortlmektedir.

Cokmeye ilgkin tahmin ve modeller 6zellikle son Ortl tabakastasariminda dnem
kazanmaktadir. Cokmenin erken doygwaluulggmasi amaciyla sahaya sthuici
tekniklerin uygulanmasi, Amerika Bigg Devletlerinde bgari ile uygulanan bir
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sistemdir. Ilgili sikistirma tekniklerinin kimyasal ve biyolojik ayma nedeni ile
olusan ¢cokmeler tzerinde herhangi bir etkisi bulunmamma&ncak atiklarin gegk
depolanmasi veya aralarinda havasldddari bulunmasi sebebiyle ortaya cikan
cokmelerin erken gercelgimesi tizerinde etkileri bulunmaktadir (EPA, 2002pnki
ile ilgili olarak, 6n yukleme ve aktif sigirma olmak Uzere iki farkli yontem
bulunmaktadir. Bu noktada dikkat edilmesi gerekeanwk aktif sikgtirma
yonteminin sadece eski duizenli depolama alanlaiide uygulanabile@gdir. Kati
atik diizensiz depolama alanlarindaki atik cinsleriyerleri hakkinda kesin bilgiye
sahip olunamamasi nedeniyle bu alanlar Uzerinde ulaggalar tehlike

icermektedir.

Onyiikleme, diizenleme sahasi lizerine toprak veya dah birtakim malzemeleri
koyarak bekletmekeklinde cereyan etmektedir. Aktif sgkirma ise, saha belli bir
doygunlga ulgincaya kadar, devamli bgekilde vinglerle &ir yuklerin sahaya
atilmasi seklindedir. Onyikleme ne kadar gia yilkle ve uzun sirede
gerceklgtirilirse, sebebiyet verege hasarlarin da o dlgide 6nine gecginoilur
(EPA, 2002).

Gaz bacalarinin olumsuz etkilerinden saha kull&man, vandalizm etkisinden de
gaz bacalarini korumak igin, planlama kapsamindirgilar ile gaz bacalarinin
birbirinden uzak tutulmasi gerekmektedir. Gaz bagain yerlerinin tayini sirasinda,
“gorunebilirlik ve ulgilabilirlik” konularinin dikkatle ele alinarak, efganlarin
korunakl alanlara getirilmesi, 1slah sistemininglgdi isleyisinin devami igin
zorunludur (EPA, 2001a).

Islah alani Gzerine kapall yapilar getiriimesi dawnda sahanin kendi gaz toplama
sisteminin dginda kapal yapilarin guvepine yodnelik bir gaz kontrol sisteminin
gelistiriimesi gerekmektedir. EPA’'ya (2002) gore, yamladzel bir gaz kontrol
sistemi geftirilirken;

e Kapali yapinin altinda metan gazi birikmesini dlegeek icin yapinin zeminini

disbikey tasarlamak,

e Ozellikle 6rtii sistemine hasar verme potansiyetinbip cokintilerin gozlengi
sahalarda, binanin tabanina veya her katin kenuinzein altina gegirimsiz bir
geomembran tabakas! yeatiemek,
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e Bina altindaki gazin acgik havaya veriimesi ve nuelgetinin denetlenmesi
amaciyla kullaniimasinin yani sira, cokme seb&bhédsara grayan ortl sisteminin

bakimi i¢cin de kullanilacak olan bir havash@unun bina altinda yaratiimasi,

e Olmasi mumkun tehlikeli gaz cglarini haber verecek bir gaz uyari sisteminin

bina icinde tesis edilmesi,

e Uyari durumunda igerideki metan gazingadi verecek bir fan sisteminin tesis

edilmesi,

e Gazin iceri sizmasina olanak vermemek igin su lektrdk gibi alt yapi

hizmetlerinin yapinin dinda b&lanmasi gerekmektedir.

Yapisal tasarimingarlikl olarak yer aldgl kati atik depolama alanlarinda, Kirli —
temiz su, dg@al gaz, elektrik ve telekominikasyon gibi kamusiahtetlere ihtiyac
duyulmaktadir. Bu elemanlarin vanlidogru sekilde dizenlenmedikleri takdirde
Islah sisteminingleyisini olumsuzsekilde etkileyebilmektedir. Bu kapsamda EPA’ya
(2001a) gore, atik depolama alanlarinda géwindekler icerisine hizmet hatlarini
yerlestirdikten sonra hendekleri temiz toprakla doldurnsaketiyle saha genelinde
“temiz hizmet koridorlari” yaratmak siklikla kulldan bir yontemdir. Hendeklerin
genk ve derin olmasi depolanan atiklar ile 6rti sistemiileride yapilacak olan
bakim ve onarim amacl kazi gahalarinda tahribatagiama olasiliklarini en aza
indirgemektedir. Bakim ve onarim gahalarinda bulunacaksgilere uyari tekil
etmesi acisindan “hizmet koridorlarinin” yer &ldtemiz toprak hatti ile islah
tabakasi arasina renkli topraktan veya parlak resgdtetik geotekstil malzemeden
bir uyar1 malzemesi yedarmek EPA (2001a) tarafindan tavsiye edilmektedir.

Saha genelindeki alt yapi servislerinde basinglvesigaz sistemlerinin kullaniigh
durumlarda, basingsiz sistemlere oranla daha fgélgenlik tedbirinin alinmasi
gerekmektedir. Zira vakumlu sistemlerde ani f@kilde, buyuk bir hizla, yuksek

miktarda su veya gazingdri verilmesi mimkun olabilmektedir.

Yapisal tasarim elemanlarindan kitlesel nitelikkentarinin sahada durabilmesi igin
yeraltina uzanan kisimlari olmasi gerekmektedir.pi¥a tasarim caimalari
esnasinda 0Ortu sisteminin delinmemesi icin alinrgaseken tedbirleri EPA (1999),
EPA (2001a) ve EPA (2002) sekildedir siralamaktadirlar:

¢ Yapisal donatilarin konumlanagayerlerde orti kalingini arttirmak,
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¢ Yapisal elemanlardagstemel sistemini tercih etmek,

e Gecici donatilar igin, orti sistemine zarar vergredher zaman takilip

cikarilabilecekleri sabit ayak yuvalarini sahaydegarmek,

e Yeraltina uzanmasi gerekenitaci sistemleri, 6rtl sisteminin tesisi sirasiriatl

ile birlegik bicimde tesis etmek,

e Sik onarim yapilacak alanlarda, kazi ve onarimalangarici olmasi amaciyla,

toprak altindaki 6rtl sisteminin Ust kismina remgjdotekstil malzeme yeslgrmek,

e Ticari faaliyeti desteklemek amaciyla sahaya tdetek olan tniteler igin sabit

yapilar yerine gecici veya hareketli yapilarin tleredilmesiseklindedir.

Kati atik islah alanlari Gzerinde, derin ves solmak Uzere iki ¢gt temel
kullanilabilmektedir. EPA’ya (2002) gore derin tdiae

¢ Eski duizenli depo alanlarina yonelik galalarda,
e Cokme olayinin kuvvetli gercelgiesi zaman diliminde,
e Zeminin tasarlanan binayi destekleyecek kadariguighadgl durumlarda,

e Zemini guglendirmeye yoOnelik camalarin maliyetinin ¢ok yiksek oldu

durumlarda,

e Temel kaziklarina zarar vermeyecek ve delinmeyesaimiatik cinslerinin

bulundgu sahalarda,

¢ Jeolojik etutlerin, kazik temel kullanimindan dolgeralti su kaynaklari ile ilgili

bir sorunun yganmayacgini belgeledii durumlarda,
ilave tekniklerle desteklenerek islah sahasindeakubbilmektedirler.

Derine uzanan yapllari ile temel kaziklari, gec#ighk tabakasini gecerek atiklara
ulagsmaktadir. Bu 6zellinden dolayi, dizensiz depolama alanlari gibi atrsinin
bilinmedisi sahalarda bu temel tipinin kullanimi tehlikelidEPA’'ya (2002) gore,
curdtucu ve eritici nitelikteki kimyevi maddelerilhafriyat atiklari gibi delinmeye
musait olmayan kaba atiklar, kaziklaripa@ tabakalara ulamasina imkan
vermeyecek veya onlari zaman i¢inde deforme edeiskI

Derin temel sisteminin uygulangga sahalarda On islah c¢ghasi esnasinda
gecirimsizlik tabakasina, kaziklarin denk gefgcgerlere yuvalar monte edilerek,

71



gecirimsizlik tabakasinin korunmasi genmaktadir. Yuvalar hem gecirimsizlik
tabakasini hem de k&zi sikica sard@ icin su ve gaz geghin Onune
gecilebilmektedir. Bu gmada dikkat ediimesi gereken konu, derin temel
sistemlerine ikkin bu tedbirlerin saha yeniden kullanim igin diiemmeden 6nce
kaba islah cajmasi esnasinda, alinmasi gergllir (EPA, 2002).

Temel sistemi ¢okmeyi engelleiliicin, derin temel sistemine sahip binalar zaman
icinde cevrelerinden yuksekte kalmaktadirlar. Buudu binaya yonelik bakim ve
onarim masraflarini azaltirken, bina c¢evresinin fmakve onarim masraflarini
arttirmaktadir. Bina ile gevresi arasindaki kotkfam giderilmesi igin duzenli
araliklarla dolgu ve zemin malzemesi onarimina iknealismalar yapilmalidir
(EPA, 2001a).

Sig temellerin, ¢okmeyi engelleyici vasiflari bulunmad icin  binanin  dier
elemanlarinin ¢okmeye uyumlusanedilmesi gerekmektedir zira bina kati atik depo
alani Ust Ortu tabasi ile ayniggm surecini deneyimleyecektir. Misgav vegde
(2001) gore @ temeller, kisitlayici faktorler ile daha yuksekuay yakalamalari ve
kati atik depolama alanlari Uzerinde hafif konssiyina sahip, gecici yapilarin
plancilar tarafindan tercih ediliyor olmasi nedémigaha ¢cok kullaniimaktadirlar.

Kati atik depolama alanlari tGizerine yapisal domagktirmek yukaridaki teknikler
cercevesinde gercekt&ilmesi gereken hassas bir konudur. Bu tekniklegoz ardi
edilmesi durumunda sahaya getirilecek yeni kulldanngevre ve insan gagi igin
tehdit olyturacaktir.

4.1.3.2Bitkisel tasarim

Icerdgi kisitlayici faktorler ve desken yapi ile kati atik depolama alanlari, bitkisel
tasarim acisindan kolay olmayan alanlardir. Kak depolama alaninin bitkisel
elemanlarla donatiimasindasha elde edilmesi igin,

e Kati atik depolama alani kisitlayici faktorlerititiniyor olmasi,

e Bitkisel elemanlarin biyolojik dokularindan topraiteklerine kadar tim ayrintilari
ile iyi taniniyor olmasi gerekmektedir.

Bitkisel tasarimdan beklenen, kisitlayici faktddeuyumu yakalamasi ve yeni
kullanim tipini desteklemesidir. Bu boyutta konue ealindginda, tipki yeni
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kullanimin gamalar halinde gafiriimesi gibi bitkisel tasarim da bir ggim sureci
icinde sekillenmektedir §ekil 4.10).

Degisen saha yapisi beraberinde yeni kullanim tipi ifes alestekleyen bitkisel
dokuyu getirmektedir. Aktif ve pasif y#& alan kullanimlarini desteklemekte olan
“gecis donemi”, zaman icinde kisitlayici faktorlerin etkgini daha da yitirmesi ile
yerini “esas gama'ya birakmaktadir. Esassamada biyolojik ve fiziki 1slahi
tamamlanan saha Uzerinde, daha fazla otsu ve oditisuird ile yggun yapisal
elemanlara, kapal yapilara yer verilebilmektedir.

EPA (2006), tarafindan kati atik depo alanlari ik “farkli dgsal tdrlerin bir
arada yer aldgn kompozisyonlar1” iceren bitkilendirme cghhalarinin yapilmasi

Onemle vurgulanmaktadir ki bu yontemle;

e Dogal tur olmalari nedeniyle bitkisel elemanlarin alaadaptasyon sorunlari ve

bakim maliyetleri en aza indirgenmekte,

e Cok caitli farkli tirtin bir arada kullanimi ile kati atksitlayici faktorlerine uyum
sglayamayan tirler sahadan yok olsa da kalan tutker biyolojik cssitlili gi
destekleyen bir bitkisel 6rtl tesisi kurulabilmekte

Graber’e (1999) gore, eski kat atik alanlarintkil@ndiriimesinde sikga sorulan bir
soru da, “hangi boyda bitkilerin sahaya getirilnm@sidazru oldusu” seklindedir.
Kisa, orta ve uzun boylu bitkisel elemanlar,samlarini surdurebilmek igin
birbirlerine muhtactir. Orta boylu bitkiler yamlarini strdirebilmek icin uzun
boylularin onlara yarataganem ve gik ortamina ihtiya¢c duymaktadirlar. Uzun boy
bitkiler ise cevresel kwllardan kendilerini koruyup muhafaza edecek ortyy b
bitkilere ihtiyac duymaktadirlar. Kisa boylu bit&il toprak koruma ve gegtirmeye
yonelik ©6nct dokuyu okturarak, dgerleri icin uygun ygam kaullarini
yaratmaktadirlar. Konu bu boyutta ele aljidda, uygun kegullar saglandiktan sonra
kati atik alanlarina her boyda bitkisel elemanirgetnin mamkuin ve gerekli olgu
anlagilmaktadir. Bu gamada, Graber (1999) “hangi boyda bitki” sorusuinger
“hangi tip kok yapisinda bitki” sorusunun cevaplasmgerekgini belirtmektedir.

Gecirimsizlik tabakasinin hasaragramamasi icin sahaya getirilecek bitkisel
elemanlarin & kok yapisina sahip olmasi gerekmektedir. Kok diggiimiskli olan
turlerin sahaya getirilmesi, peyzaj projesi kapsaial toprak derindiini arttiran
yukselti ve tepelerigekillendiriimesi ile mimkun olabilmektedir.

73



Destekledigi Bitkilendirme
Sigama Alan Kullanim Tipi
Bekleme Pasif Yesil Oncii bitkilerle
Asamasi Alan Kullanim 4 tasarm
Dogal otsu bitkilerle
tasarnm
Zirai bitkilendirme
| Biyolojik 1slaha
yonelik bitkilendirme
Gegis Ekolojik Dogal otsu ve odunsu
Asamasi Alan Kullanim bitkilerle tasarim
; : : Kisa ve orta
Aktif ve Pasif : i
Rekreasyonel : Xy boy bitkisel doku
Kullanim : e
N Biyolojik 1slaha
yonelik bitkilendirme
Gdosterge bitkilerle
C B
: tasarim
Esas N Tleri Ekolojik ) Dogal otsu ve odunsu
Asama Kullanim : bitkilerle tasarim
Aktif ve Pasif N Dogal olmayan otsu
Rekreasyonel .| "|ve odunsularla tasanm
Kullamim
: R Her boydaki bitkisel
} doku ile tasarm
Ticari
Kullamm || Gosterge bitkilerle
tasarim

Sekil 4.10: Kati atik depolama alanlari Gzerinde bitkisel taman ggamalari.
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Bitkisel tasarimin bgarisinda, bitkisel topgan dnemi buyuktir. Planci tarafindan
Onerilen kotlarin sekillendiriimesi sirasinda sahadasige dolgu calsmalarinin
olmasi kacinilmazdir. Dolgu toprak, yapim maliyearttirici bir etkiye sahiptir ve
bu durum bitkisel toprak serilmesine yonelik haraetara kisitlama getirmektedir.
Atik depolama sireci devam ederken yeniden kullapiamlarinin hazirlanrgi
olmasi, yapim maliyetini azaltici etkisi nedeni t&ssiye edilmektedir. Zira, planci
tarafindan 6nerilen topografik kotlara gore atipalamasinirgekillendiriimesi ile en
az miktarda dolguya ihtiya¢ duyulacagkkilde islah tabakalarinin yegteilmesi
mumkundur. Bu durum bitkisel toprak temini icin dgn bitcenin daha yuksek

seviyelerde olmasina imkan vermektedir.

Bitkisel toprak temininde PH derecesinin kontroll@ési ve atiklarla etkilgme
girmemg yakin dg@al cevreden alinmasi uygun olmaktadir ki aksi talalidgal

bitki ttrlerine uygun olmayan bir toprak ortamintesis edilme riski vardir. Atik
depolamasglemi maden alani gibi tahribat&namsg olmayan sglikli agik alanlarda
gerceklgtirilecekse, bitkisel topg@an kazilarak depolanmasi ve islahi takiben sahaya
uygulanmasi toprak temininde kullanilan en yaygintgmlerden biridir.

Bitkisel tasarimi etkileyen unsurlardan birgefii, kati atik alaninin konumu ve
topografik formudur. Graber (1999), @mlukla ekstrem toggafik yapilara sahip
olan atik depolama alanlari tzerindg kdk yapan bitkisel elemanlarin kullaniliyor
olmasindan dolayl, hakim ruzgar yonunin kritik 0Oeensahip oldgunu
belirtmektedir. Bitkisel kompozisyonlarin hakim ga yoniuni dikkate almadan
gerceklgtiriimesi durumunda, 06zellikle uzun boylu gaclarda devrilmeler
gerceklgmektedir. Devrilme esnasinda toprak tabakasinirséikesari cikan koksel
elemanlarin, islah tabakalarina zarar verme ihtiyidksektir. Dobson ve Moffat
(1995), Graber (1999) ile EPA (2006), islah sistemibutinlEinin korunmasi
acisindan bitkisel kompozisyonlarin rizgari yonleswek sekilde olgturulmasi
gerektgini vurgulamakta, budama teknikleri ilgag boylarinin kontrollii bisekilde
yukseltiimesi ve uzun boya sahigaglarin kendilerine oranla daha kisa boylu olan
turlerle gevrelenerek bir koruma g¢ag! icerisine alinmasini tavsiye etmektedirler
(Sekil 4.11).

Depo gazi cikt nedeniyle, topografik yapinin 6nemi daha da aktaghr. Canak
formlu alanlarda, tehlikeli gazlarin birikimi canarlklarin sgligini tehlikeye
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sokmaktadir. Aynisekilde, rtizgar sirkulasyonunun yeterli olmadyerlerde depo

gazlarinin yonetimi zor olmaktadir (EPA, 2006).

Ruzgar Yonu

Ruzgar Akisini
Yonlendiren
Ritkisel Tasarimr

Ruzgar Akisint G6z Ardi
Eden Bitkisel Tasarim

Devrilen
Agaclar

Engellenen
Ruzgar

I a: T

Sekil 4.11: Kati atik depolama alanlari lGzerinde bitkisel edefar ve rizgar ile
etkilesimleri (Graber, 1999).

Yilhk yagis miktari ile yluzey suyu orani, bitkisel tasarimistikleyecek drenaj
sistemleriningekillendirilmesi igcin dnemlidir. Bitkilerin hastddlara kagi dayanikl
olabilmesi i¢in, uygun nem oranina sahip ortamlaydgamlarini sidrdarmelerini
gerekmektedir. Kati atik depo alani dolgu zemio@rdak oturmalarina ve yuksek
egimlere sahip olmasi nedeniyle erozyon tehlikesigg dulunmaktadir. Erozyona
karsi kuvvetli yapilariyla 6nct bitkilerin sahada kullimasi zorunludur. Dirik
(2005), cayrrlandirma camasi yapilmy olan alanlar Uzerine kalici bitkilendirme
calsmalarina gidilmeden 6nce Alnus, Populus, Salix, iRiab Betula gibi 6nci

turlerle “6n orman” tesis etmenin gereldiliizerinde durmaktadir.
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Graber (1999)'a gore, atik depolanmasindan kayralkhak, toprakta kimyeviler,
tuz, metal kalintilari ve toksik maddelerin — boe selen gibi — bulunmasi
mumkundur. Bazi ¢im tdrleri, bu b&leri topraktan ¢cekerek yaprak ve saplarindaki
dokularda biriktirmeye @&limlidirler. Tuza toleransi yiksek olan bu turlersahada
kullaniimasi, biyolojik i1slah gerceldermektedir. Biyolojik 1slah bitkileri, bu tip
zararll maddeleri topraktan uzaftigarak, bu maddelerin toprak icindeki miktarlarini
azaltmakta ve tuza kartoleransi dgiik olan dger bitkilerin zaman icinde sahada
kullanimina imkan yaratmaktadirlar. Biyolojik isldhtkilerinin zararli maddeleri
biinyelerinden atabilmeleri igin duiizenli araliklabadanmalari gerekmektedir. Bu
asamada dikkat edilmesi gereken konu, zararli madeleoprasa gegmesini
engellemek icin budanan vyaprak ve saplarin mutlalretee sahadan
uzaklgtiriimasidir (Graber, 1999).

Misgav ve dg. (2001) tarafindan tanimlangnolan kisitlayici faktorlerin bitkisel
tasarim Uzerinde karmi& etkileri bulunmaktadir. Kisitlayici faktorlerlayumun
sglanabilmesi icin dgru planlama ve déru bitki secimi gerekmektediSékil 4.12).

Marton (1996), topra iyilestirici 0zellige sahip olan baklagil ailesinden gelen
bitkilere, kati atik depolama alanlari Uzerinde laka yer verilmesi gereldini
vurgulamaktadir. D§tik yogunlukta olmakla birlikte depo gazlari toprak igine
isleyebilmektedir. Graber (1999), nitrojen giayici O0zellge sahip baklagiller ile
koklerinde benzer bakteri ve mantarlari bulundulbgtki tirlerinin depo gazlarini
cekme Ozeliine sahip olduklarini belirtmektedir. Depo gazinayath olan bu
bitkiler, gaz miktarinda agtiyasandginda bunu ilk hisseden ve belli eden bitkisel
elemanlardir. Gosterge bitkilerin anormal gorgleii ve yaprak kayiplari, depo
gazinin art@ini isaret etmektedir. GoOsterge bitkilerin uyarilari zamaa fark
edildigi takdirde, sahanin bitkisel dokusu lzerinde kdiesarlar olgmadan gerekli

tedbirlerin alinmasi mumkin olabilmektedir.

Gecirimsizlik tabakasinin hasargramasi ile kirli sizinti suyunun tog@a kargmasi
muamkundur. Bitkilerde gozlenen yaprak kayiplaridlémler, sizinti suyu ile ilgili
bir problemin de gdstergesi olabilmektedir. Gecgimhk tabakasina gkin teknik
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Faktor Sorun Diizenlemeye Etkisi ve Coziim
Kitlesel a%(aglar
: denlgeli ekilde
: kullamldig: sﬁrec{e
Desisken |- Sev | Diizenleme elel
g3 | Sabitliginin ||| Yikinde
Atik Yapist Olmayis1 | || Kisitlama Erozyona engel
tegkil eden 6nci
—— bitkilerin kullanim1 {
Erozyona
t|| Yatkinhk
; = Sevlerde canli git
: 5| ve orgil ¢it tesislerinin
: kullanmm ¥
o . Bitkisel I
Fiziksel Cokme : Yangm tehlikesine
Baski Farklilig K D(%(:dairsri)ar;n kargin bitki
: i ,|  siipriintiilerinin
toprakta tutulmamasi £
Yangin Kolay alevlenme
Tohlikasi —»[egilimindeki bitkilerin
s
kullanilmamas: {
T Toprag: gazdan
Biyolojik | | ToprakAltnda |, Toprakta 5| arndiran n_itrgijeg
Ayrisma || ||Gaz Olusumu || : |Gaz Birikmesi baglayic: bitkilerin
: T kullanim ¢ Gaza dayamkh
: bitkiler
: kullanllmahdm‘
.| Bitki R
- Bazi bitki tiirlerinde
e Dﬁl;usunda hasar goriilir. X Swirl miktarda
: sar gosterge bitkiler
: kullanilmalidir
: Islah DETTET
: 5| Tabaka Toprak kirliligi —)I:
Stz Suyu ||| 81 7 TR olusmasi X Biyolojk
Olugumu | - Erocllenmesi |1: — bitkileri
: ; — Sulamaya az ihtiyag sahaya
|| Bitk duyan dogal bitkilerin| | getirilmelidiry
: %‘ém@ — kullanmmi ¢
Su tutucu ézellige
sahip bitkise] ortii, Ozel dikim
su stizillmesini teknikleri
: engellemektedir. ¥ jkullamlmahdm
‘ az1 bitki tiirleri erin koklii
Sorun yok ecirimsizliktabakasim itkilere yer
S edeler. X erilmemelidir
orun var .

Sekil 4.12: Bitkisel tasarimin kati atlk depolama alani kagit1 faktorleri ile
etkilesimi.
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kontrollerin ve onarimlarin gercekt@ilmesinden sonra sahaya biyolojik 1slah
bitkilerinin getirilmesi Graber (1999) tarafindarnisi toprak ve bitkisel y@m alani
yaratmak icin dnerilmektedir. Ancak hasar ¢ok yikkse bitkiler 6lmi ise toprgin
kazilarak ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Marton (1996), sulama ihtiyaci gozetmeyen bitkilesahaya getirilmesinin, sizinti
suyu miktarini arttirmamak igin tercih edilmekted@unu ancak alinan tum
tedbirlere rg@men sulama sistemine ihtiyagc duyuluyorsa, su kayma
guvenilirligine iligkin dizenli kontrollerin yapilmasi geregini vurgulamaktadir.

Graber (1999)'a gore, depo gazinin toprak iceresigdrattg etki ile sel olayminin
toprakta yaratfy etki benzerlik géstermektedir. Bu sebepten dol&gti atik alani
Uzerine getirilen “sele toleransli odunsu bitkilesele toleransli olmayan turlere
oranla daha $hkh gelisim gostermektedirler. Sele toleransh tarlerin saha
getirilmesi durumunda, bitkilerin su ihtiyaclarikarsilayacak tedbirlerin alinmasi

gerekmektedir.

Bakim kolaylgl ve emniyet agisindan fazla miktarda dal, yapraekkezalak agi
Uretmeyen bitkilerin sahaya getirilmesi tercih paiktedir. Yangin riskinin kuvvetli
oldugu islah alanlarinda bitkisel orti temgliayri bir 6nem tgmaktadir. Yangin
riski goz onunde bulundurul@unda, Eucalyptus gibi g& icerige sahip bitkiler
kolay alev alabilmelerinden dolayi kullaniimamali@raber, 1999).

Dogal bitkiler yukarida da belirtilgi gibi sulamaya az ihtiya¢ duyuyor olmalari ve
hastaliklara kan dayaniklliklarinin fazla olmasi sebebiyle islalanlarinda tercih
edilmektedirler. Ancak bitkinin sadece g tur olmasi ve § koke sahip olmasi
saha Uzerinde kullanilabilegeanlamina gelmemektedir. Su ve toprak kalitesine
yonelik analizleri dgerlendirebilmek adina sahaya getirilen bitkileranytrinleri
hakkinda ayrintilh bilgiye sahip olmak gerekmektediraber'e (1999) gore, bazi
bitkilerin yaprak, kabuk ve kozalaklarinin kompgmosu, toprak iginde insan yapisi
hidrokarbon ve sizinti suyu bgenleri gibi etki yapmaktadir. Bu sebepten, yukarida
belirtilen 6zelliklere sahip bitkilerin atiklariniekletiimeden toprak ytzeyinden
uzaklgtiriimasi gerekmektedir. Eucalyptus ve ibrgdaglarin cgunun bu 6zellikleri
tagidigl disunulirse, dikkatli bitki seg¢imi ve onu takip ederizdnli bakim

calsmalarinin 6nemi daha da artmaktadir.
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Odunsu bitkilerin secimine yonelik incelemeler kampsnda getimis tlkelerdeki kati
atik depo alanlari Uzerinde, secinbitkilerin tesisi ve gegimlerinin gdzlenmesi
yoluyla kati atik kisitlayici faktorleri ile en y8&k uyuma sahip tirlerin tespit
edilmesi i¢cin calkmalar gerceklgirilmektedir. Graber (1999), yayabuyilyen
agaclarin hizh boydyen gaclara oranla, kati atik depolama alani kisitlayici
faktdrlerine daha kolay uyum gadigini belirtmektedir. Rawlinson ve gli (2004),
Ingiltere’de ayni ekolojik bolgelerde yer alan 1kidsati atik depo alani Gzerinde
yaptiklari bitkilendirme ¢agmasinin ilk 3 yilina ait verilerisiginda, 21 odunsu tur
icerisinde geniyapraklilarin ibrelilere, calilaringaclara ve dgal turlerin ise egzotik
turlere oranla daha karili oldysunu saptamstir. Calsmalari sirasinda spekulatif
birtakim sonuglar da elde etgl@rdir ki argtirma bulgularinin gdikli olabilmesi igin
en az 15 yll sure ile gozlemlerin gercaki@mesi gerektgini Oonemle

vurgulamaktadirlar.

Istanbul kenti kati atlk depolama alanlarinda siiréilir bitkisel ortamlarin
olusturulabilmesi i¢in depo alanlarinin icerisinde yddiklar alt ekolojik bdlgelere
ve kati atik kisitlayici faktdrlerine uyumlu oladskek turlerin segilerek yillar icindeki
gelisimlerinin bilimsel yontemlerle gbzlenmesine ihtiyagrdir. Yukarida belirtilen
tekniklerin hepsinde temel amag¢ kati atik depo lafantzerinde gaikl
bitkilendirme calgmalarinin gercekkgirilebilmesidir. Ancak sglikli bir bitkisel
dizenleme sadece gl planlama, gudim, denetim ve yuaritme ile mumkin

olabilmektedir.

4.2 Planlama Uygunluguna Dair Degerlendirme Sureci

Bu calsma kapsaminda hedeflenenslev dsi durumdakilstanbul kenti kati atik

dizensiz depo alanlarinin yeni kullanimlara acilpegansiyellerinin saptanmasini
takiben, bu alanlarin kentsel dokuya entegrasyonlasalayacak kullanimlarin

belirlenmesine yonelik bir gerlendirme yontemi gstlirilmesidir.

Bdylesi bir yontemin gedtiriimesi icin kati atik depolama alanlarinin cdereile
birlikte deserlendiriimeleri gerekmektedir. Busamada Onemli olan cevrenin
boyutudur. So6zlik anlami ile cevre, “birgénin kasgilikli etkilesim igerisinde
bulund@gu ve etrafini sarmakta olan fiziksel, sosyal, pkiji, biyolojik ve

ekonomik ortamdir”.
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Amerika Birlesik Devletleri Cevre Koruma Dairesi tarafindan gédegtirilen
calsmalar, yeni kullanimlara acilan eski kati atik #éamin 1 mil yaricapinda
ekonomik, cevresel ve sosyal boyuta sahip afikilealanlari bulundgunu ortaya
koymaktadir. Bu etkilgm alanlarinda, kirletiimy alanlarin yeni kullanimlara
acllmasini takiben mekansal iyhe yganmakta, yerel halka istihdam imkani
yaratilmakta, gayrimenkul fiyatlari ve vergi emidéserlerinde arty gbzlenmektedir
(EPA, 2008) .

Herbs ve Herbst (2005), Leipzig ve Birmingham kemtideki atik alanlarinin
ekolojik amacl kullanilabilme potansiyellerine ygik bir deserlendirme yontemi
geligtirdikleri calismalarinda, etkilgm kavramini esilebilirlik kavrami ile
Ozdslestirmiglerdir. Her tlke ve bdlgeye gore, glebilirli gin farkli olabilecgini
belirterek 300 metre vyaricapli etlilen bolgeleri Gzerinde incelemelerini
gerceklgtirmiglerdir.

Avrupa Birligi'nin 5. Cerceve Programi igerisinde “Enerji, Cewe Surdurulebilir
Gelisim” Programi kapsaminda yer alan “Gelgice Kenti ve Kultirel Miras”
baslikli 4. Ana Eylem ¢almasinin argtirma projesi olan URGE Projesi, kentlerdeki
yasam Kkalitesinin iyilgtirilmesi icin kentsel ygl alanlarin ekolojik, sosyal,
ekonomik ve planlamaya dair potansiyellerinin gellmesi konusunu ele
almaktadir. Bu artirma kapsaminda acgik alanlarin ekonomik ve sosyal
potansiyelleri Gizerinde, gflebilirlik kavraminin etkili old@gu vurgulanmaktadir. Bu
calsmada, sosyal potansiyel acisindan Coles ve Bu&§pJ ile Coles ve Caserio
(2001) tarafindan 5 dakika yirime zamani ile Olenketre yirime mesafesinin
Onemli oldgu vurgulanirken, ekonomik potansiyel icin Stanneesdis. (1995) ile
Goede ve @. (2001) tarafindan 15 dakika yirime zamani tamméktadir.

Yukarida belirtilen uluslararasi ¢gthalar ve Tirkiye'deki kentsel sosyal - teknik
altyapt normlari dikkate alinginda, planlama uygunduna dair dgerlendirme
surecinddstanbul kenti kati atik depolama alanlarinin 50@rengaricapli egim ve
1500 metre yaricaph etkien bdlgelerine sahip olduklari kabul edilmektedQO
metre yaricapli egim bolgesi daha ¢ok yaya g@mi tzerinde etkili olurken, 1500
metre yaricapll bolge ise sahanin yeni kullanimdmags! durumunda, Uzerinde
sosyoekonomik etkiye sahip olgeaetkilesim bolgesidir. Dolayisiyla 1500 metre
yaricapli bolgenin sahip olgu ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyel kati atik
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depo alanlarinin gelne ve yeni glevlere acilabilme potansiyellerini belirlemede
etkili olmaktadir §ekil 4.13).

Karadeni:

Marmara Deni:

Sekil 4.13:Istanbul kenti kati atik depolama alanlari ve egkitebdlgeleri.
Bu agamada, her bdlgenin kendi kentsel ve kirsal lgmin, arazi morfolojisi ve
yasam standartlarinin  erfiebilirlik kavrami Uzerinde etkili oldgu dikkate
alinmalidir. Nitekim topgrafik hareketlilgin fazla oldgu Karadeniz Boélgesi
kirsalinda yer alan bir kati atik depo alanininilegkn yaricapi ileistanbul Kenti
yerlesik alanlari icerisinde kalmi bir kati atik depo alaninin etkjlen yaricapi
sUphesiz ki birbirinden farkli olacaktir.

4.2.1 Karar destek aracinin olgturulmasi

Uluslararasi c¢ajmalar kapsaminda kirletilji alanlara yodnelik gedtirilen
degerlendirme slreclerinin incelenmesini takiben amuagl ¢gitlili gi 6lctistinde ele
alinan yaklaimlarin da farkhlatigi gozlenmgtir. Bu ¢esitlilik icerisinde karar destek
kavrami ile ilgili kullanilan yaklgimlarin varlgi dikkate dger bir seviyededir.

Karar destek kavrami, karar sirecini sonucatuicak en uygun yakdanin tespiti
ve sonucun dgrulugunun kanitlanmasina yonelik destekslemi olarak
tanimlanmaktadir. Kirletilngi alanlar ile ilgili kararlar almak igin farkh me={
disiplinlerine ait bilgi ve deneyimlerin entegrasyo gerekmektedir. Karar destek
kavrami, paydgarin entegrasyonunu hedefleyen kurgusu ile kintegi alanlar igin
uygundur (Bardos ve gli, 2001).
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Karar destek kavrami ile ilgili yakdanlarin Cgrafi Bilgi Sistemleri ile
entegrasyonunun kolay olmasi ve ggafi Bilgi Sistemleri’ndeki teknolojik
gelismeler, kirletiimg alanlar ile ilgili son yillarda yapilan ¢ginalarda karar destek
kavramindan daha fazla yararlaniimasina sebep t¢dhaieik Thomas (2002), Herbst
(2003), Herbst ve Herbst'in (2005) gahalari bu duruma 6rnek ghwrmaktadir.

Kirletiimis alanlar ile ilgili karar destek yaldamlarinda; harita, teknik, araggac
veya sistem gibi terimlerin var oldu gdzlenmektedir. Bu terimlerin kullanim
alanlari incelengginde sistem ve arag¢ terimlerinin kullanimlarina @iga bir
karmga oldgu dikkati cekmektedir. Karar destek surecinin igkd bilesenleri
tanimlamak i¢in sistem terimini kullanan gimemacilar olmakla birlikte, esasinda
sistem teriminin karar vermeye yoOnelik surecin biitdicin kullaniimasi
gerekmektedir (Cizelge 4.5), (Bardos vg.dP001).

Cizelge 4.5 :Karar destek kavrami ile ilgili terimler (Bardos &., 2001).

Terim Mesleki Kullanimi

Harita Karar sureclerine dair temsili gizim ve kavarmek icin izlenen yol

Yol Haritasi Bir karara ukamak icin atilan temel adimlarin géstergdsekil

Teknik Karar vermeye yardimci olmak i¢in kullanileaglica islem dizileri

Arac Karar vermeye destek olmak maksadiyla Uretilbii belge veya bilgisayar
yazihmi, bir bgka ifade ile karar destendeki deerlendirme sirecinin bir
bileseni

Agac Karar vermesamalarinin mantiksal ggimi

Sistem TOm bilgenleri ile birlikte karar vermeye yonelik streciitin

Uluslararasi ¢ajmalar kapsaminda kirletilpialanlara dair gegtirilen karar destek
araclarinin, farkli amaglar icin tesis edilmelee Yarkh analizleri kullanmalari

beraberinde Cizelge 4.6’da gorulenitléi gi getirmektedir.

Istanbul kenti kati atik depolama alanlari icin geiimesi amaclanan planlama
uygunlysuna dair dgerlendirme sureci icin nicel ve nitel veriler iléigektif ve
objektif yargilarin bir arada derlendiriimesine imkan veren “coklu Kkriter
analizinin” kullanilmasi uygun bulunngtwr. Doetsch ve @i (1999), Thomas (2002),
Herbst (2003), Herbst ve Herbst'in (2005) galalarinda goruldgt Gzere coklu
kriter analizi, kirletiimg alanlar ile artik alanlarin yeni kullanimlara agaisi
surecinde uluslararasi arama birimleri tarafindan siklikla kullaniimaktdaa bir
tekniktir.
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Cizelge 4.6 : Kategorilerine gore kirletilngi alanlara yonelik karar destek araclari
(Bardos ve di., 2001).

Problem Cozme| Islevsel Uygulama Kullanilan Analizler | Uriin Tipi
Gorevi

=Problemli alanlarin =Problem belirleme =Risk deggerlendirme | =Yazili kilavuz
belirlenmesi =Saha incelemesi analizi =Model
*Oncelikleri belirleme* | =Risk deserlendirme =Fayda maliyet analizi| yaklagimi*
=Secenekleri =Risk yonetimi «Omiir déngusti =Dijital yazilim
karsilagtirma* =Bakim maliyet analizi

=Strateji gelstirme =Gozlem =Coklu kriter analizi*

=Genk kapsamli etkileri
degerlendirme * (cevresel,
ekonomik, sosyal)
=Surdirulebilirlik
kapasitesi belirleme*

* Istanbul kenti kati atik diizensiz depo alanlari ygirarlanilanlar

Keskin ve Ersoy (2006), ¢coklu kriter analizinin mllaullanimlarinin planlanmasinda
bagvurulan en uygun tekniklerden biri olglunu belirtmektedir. Bu sistem, secilen
kriterler dgrultusunda alternatiflerin oranlanip kdastirilmasi suretiyle bilgilerin
entegrasyonunu gmmaktadir. Bu ise, peyzaj planlamada mekansallikieetien,
planlama ilkelerine, sosyo-ekonomik beklentilere kentsel gelime stratejilerine
kadar genileyen bir yelpazedeki pek ¢ok kriterin koordineili kekilde yorumlanip
yonetilerek bir arada @erlendirilmesi anlamina gelmektedir.

Kat1 Atik Depo Alanlarinin
Diizenlenme Onceliklerini Belirlemeli

Kat1 Atik Depo Alanlarinin
Potansiyellerini Belirlemeli

]

Parametreleri Sayisal ve Bilimsel Altyapiya
Karsilagtirilabilir Olmali Sahip Olmal
Karar Destek Araci H(—
T T 1
Stirdiirilebilir Gelisme Konu ile flgili Farkli Pay Sahiplerinin
ilkelerini Icermeli Goriiglerini icermeli

Kentin Gergekleri ve Gelisme
Stratejileri ile Uyumlu Olmal

Sekil 4.14: Planlama uyguniuna dair dgerlendirme sureci igerisinde gturulmasi
hedeflenen karar destek aracinin icermesi geredmaltzellikler.
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Planlama uyguniguna dair dgerlendirme sureci icerisindeki karar destek aracini
olusturulmasi icin 6ncelikle amaca yonelik etkili sofar¢ verebilmesi maksadiyla
aracin kapsamasi gereken temel o6zelliklerin tammési ve bu tanimlamalar

Isiginda kurgulanmasi gerekmektedjekil 4.14).

Cizelge 4.7 :Planlama uygunguna dair dgerlendirme sirecinin parametreleri.

Planlama Uygunlggu Parametreleri
Kullanim Potansiyeline Dair Parametreler
Buyukluk

Manzaraya Potansiyeli

Kent Kimligi Acisinda Onemli Elemanlara Yakinlk
Algilanabilirlik

Guvenlik

Konut Yogunlugu

Arag Ergimi

Erisim Kisitlayicilarin Mevcudiyeti

Topasrafik Hareketlilik

Kentsel Acik Alan Sistemine Dair Parametreler
Aktif Yesil Alanlar

Pasif Yail Alanlar

Rezerv Agik Alanlar

Tarim Alanlari

Bozulmu; Alanlar

Sanayi Alanlari

Sosyal Altyapi Alanlari

Ekonomik Fayda Potansiyeline Dair Parametreler
Arazi Deserleri

Kentsel Ge§me Potansiyeli

Ticaret Alanlari

Korunan Ekolojik Alanlar

Askeri Yasakli Alanlar

Herbst ve Herbst (2005), Herbst (2003) ve Thom&92}, kirletiimis alanlara yeni
islevler kazandiriimasi ile ilgili caimalarinda timevarim tekinin 6nemi tGzerinde
durmaktadirlar. Bu bilgilersiginda karar destek aracin§ekil 4.14’de belirtilen
temel Ozellikleri kagilayabilmesi icin planlama uyguriuna dair dgerlendirme
sureci parametrelerinidstanbul kenti kati atik diizensiz depo alanlarirkilesim
bolgeleri ile birlikte incelenmesi, yasal ve yomesel, planlama ve uygulamaya dair
durumlarin  tespiti ile tumevarim yaklani cercevesinde ofturulmasi
kararlgtiriimistir (Cizelge 4.7), §ekil 4.15).
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Planlama Uygunlugu Parametreleri
Kullanim Potansiyeline | KentselAgikAlan Sistemine | |EkonomikFaydaPotansiyeline
Dair parametreler Dair Parametreler Dair Parametreler
— Biyiiklik —|  Aktif Yesil Alanlar — Arazi Degerleri
—|  Manzara Potansiyeli — Pasif Yegsil Alanlar — Kentsel Geligme Potansiyeli
|| . Kent Kimlifi A¢isindan - - -
el B Vel Rezerv Acik Alanlar Ticaret Alanlart

— Algilanabilirlik — Tarim Alanlari — | Korunan Ekolojik Alanlar
— Giivenlik — Bozulmug Alanlar — | Askeri Yasakli Alanlar
— Konut Yogunlugu — Sanayi Alanlar
— Arag Erigimi —|  Sosyal Altyap1 Alanlari

Erigim Kisitlayicilarin
] Mevcudiyeti
—| Topografik Hareketlilik

Sekil 4.15: Planlama uyguniuna dair dgerlendirme surecinin parametreleri ve
temalarina gore gaimi.
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Tstanbul Kenti'nde I evist Durumda Bulunan Kat Atk
Depo Mlanlantun Vahig

l

Kifletilniz Alanlara Dair Uldlarams Cabsroalarve
Deertendirme ¥ dndem erinin ncel enmest

]

Timevarim Yaklagm Cerpevesnde
Karar Destel Aract Olugturmann Katuli

]

Karar Verme Sivecirde Fthali Olan Taraflann Gértigleri
 (ercevesinde [dantul Kenti Katr Atk Depolarna Vend
Idevler Kazandinlaana Dair Belirleyicl Kriterlenn Tespiti

!

Stratejik ve Standart Carpm Kateaylan de Birldde
Eritererin Karar Matrsine Yerdegtitilmesi

|

Tstaniml Kenti Katt Atk Dego Alarlanmun Etkilegim
Blgelermdeld Dogal ve Yapal, Sosyo-Fkonomk
ve Cevresel Venlenn CBE le Tespitt

]

Kntererin CB S Kullarlarak Hesaplantruy Olan Ham
Degedentn Slik Sisteme Gire S flandinles

l

KararMatrisl Aracihfyla Her Kritenn Fkolgile, Sosyal,
Flotiormik ve Toplam Potanavel Defed erinin Hesaplanmaa

Katr Atk Depo Alanlan igin Kentsel Ankve Yamsal Alan Siden Jrendng Kt Atk Dega Alaniannin Dizenlenroe OnceliMeriin
Entegre Clabilecel Kullanmlann Beliernes Bellenrmesi
Ekelajik, 2ogyal ve Ekononek PotanaiyellerininHer | | Herak Abdk Deypo Alaranun ook, Sogyal ve Toplam Potansiyellen Aptandn
Bir cin Kat ik Depo Alanlanran Karplaginlas Elonorrnk Ptansiyellerivin arglaghrdmas Kah ek Depo Alanlannen Karylagteilmas
‘ z ' |
Krughal Wallis H ve Matn Whitneg U Parametek Oltrayan Krughal Wllis H ve Mann Whitney U
Hiputez Testlert ve Tek Yinld Varyans Anattzinn Kullarnrrs Parerntitk Olnayan Hipotez Testlzririn Kullaru
Her Kzt Altk Depo Alar irin Gnoelidi Potengyelerinve Katt ik Depo Alarlantun Dizenlenme Cnoeliderine
B Potanaiyellern Desteidledid Kullanurarm Belirlenmes (ite Siralaremag

| |
|

Oneelik Sralan ve Potandyelleine Géire

Kt Atk Depo Mlarlantan Jevlendidnes

Sekil 4.16: Planlama uygunfu sureci icerisinde yeni kullanimlara agiimalari
acisindan kati atik depolama alanlarinigediendirilmesi yontemi.
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Nitekim her ulke ve bdlgenin mekansal ve sosyal udok birbirinden belirgin
farkhlklar gosterecg icin, Istanbul metropoliiniin gercekleri ve geie stratejileri

ile Ortlsen uygun parametrelerin secilmesi kritikti. Bu kamda buyigehir
belediyesi ile ilce belediyelerinin ¢evre korumdargama ve proje bolimlerindeki
gorevliler, kati atik alanlarinin etkien bdlgelerinde projeler gercekt@mekte olan
yatirinm firmalari, gayrimenkul konusunda uzman daranhk firmalari, yerlgk
nufustan insanlar, kirletilialanlarin donglimi konusunda uzman akademisyenler
ile gerceklatirilen gorigsmeler, kriter ve katsay! tanimlamalari ¢cercevesitaggam

21 parametre tespit edilgtir (Cizelge 4.7), $ekil 4.15).

Herbst ve Herbst (2005), Herzele ve Wiedemann (R0B&rbst (2003), Thomas
(2002) ve Doetsch ve gli (1999) tarafindan gatirilen birbirlerinden farkh karar
destek araclari incelerginde, istanbul Kenti'ne yonelik belirlenen 21 parametrenin
onlarin parametreleri ile uyumlu olgu gorilmektedir. Ancalstanbul Kenti kati
atik dizensiz depo alanlari i¢cin kullanilan karaatnsi 6zgtin, yararlanilan istatistik
yontemi ise onlarinkinden farklidi§ékil 4.16).

Kati atik duzensiz depolama alanlarinin kullanintapsiyelleri, kentsel agik alan
sistemi icerisindeki konumlari ve ekonomik faydaagsiyelleri ile ilgkili toplam 21
parametre, yenisievler kazandirilmayl bekleyen atik alanlarinin dsiitilebilir
gelisme kapsaminda 6nemi vurgulanan ekonomik, sosyakeéjik potansiyellerini
belirlemek maksadiyla bir karar matrisi igerisirtigerlendirmeye alinmaktadir.

Karar matrisi ile belirlenen ekolojik, sosyal veoslomik potansiyeller, fiziksel
uygunluk degerlendirme sireci icerisinde tanimlanan surdurtlitelkullanimlari
desteklemektedirler. Ekolojik potansiyel, sahankolejik planlama kapsaminda
deserlendirilebilme guclinl, sosyal potansiyel insan&afindan kullanilabilme ve
rekreasyonel planlama kapsamindgetéendirilebilme gictni, ekonomik potansiyel
ise arz ve talep acgisindan ¢oklu arazi kullanirariggnde yer almasi muhtemel ticari
birimlere ev sahipfii yapabilme gucunu desteklemektedir. Tum potankyel
toplami ise kati atik depo alaninin yeni kullaniralgdnelik yatirim yapilabilir§ini
gostermektedir ki, toplam potansiyelleri agisindatl atik depolama alanlarinin
karsilastirilmasi onlarin dizenlenme 6nceliklerini ortaysykaktadir.
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Katli atik depo alanlarinin potansiyellerini ortag@ayan 21 parametre icerisinde
etkinlik acisindan belirgin farkhlik iceren paratreder karar matrisinde stratejik
carpim katsayisina sahipken, her parametrenin ekidpososyal ve ekolojik
potansiyelleri belirlemedeki etki@i, standart carpim Kkatsayilari ile ortaya
konmaktadir. Standart carpim katsayilari 0.2ardsi rakamsal gerlere sahiptir
(Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8 :Etkinliklerine gore standart carpim katsayilari.

Standart Carpim Katsayisi 0.2 0.4 0.6 0.8 1
Etkinligi zayif orta yuksek

Parametrelerin ve carpim katsayilarinin belirlenmetakiben, her parametrenin
5'lik puanlama sistemi cercevesinde gddendirmesi gerekmektedir. Mevcut
deserlerin 5’'lik sisteme goére siniflandiriimasi, ikarkli yontem ile hesaplanan
kademelenme gerlerinin kasllastirilmasi ile belirlenmektedir. Birinci yontemde,
kademelenme d@eri en yuksek rakamin toplam kademelenme sayisn &z
bolinmesi ile bulunmaktadiikinci yontemde ise kademelenmegdderi, 5 atik
alanina dair rakamsal gerlerin ardgik olarak dizilmesini takiben argk rakamlar
arasindaki farklarin toplaminin, hem aikirakam adedine hem de bu adedin bir
eksgine bolinmesi ile hesaplanmaktadir. Bu yontemda sgkamsal d&ere sahip
alanlar, hesaplamaya tek bir rakam olarak dahillnesktedirler. Dgerlerin
kademelere daliminda aralarindaki farkliliklarin ortaya konab#si icin caitlilik
tercih edilmektedir. Dgerler arasinda ekstrem farkliliklarin bulunmaswtunda 4
kati atik alanina dair verilerin ayni sinifta bmksi gorulebilmektedir. Bu durumda
en fazla 3 dger ayni kademede yer alincaya kadaged#é kati atik alaninin lehine
olacak sekilde en yuksek dgre sahip kati atik alaninin g % oraninda
azaltilarak, hesaplamalemi tekrarlanmaktadir. Kati atik depolama alamiardair
deserlerin 5’lik puanlama sistemine gore siniflandmalsinda 6nemli olan bir ger
konu da parametreler ile kati atik alanina dagedlerin d@ru mu yoksa ters oranti
icerisinde mi oldgudur. Orngin erisim kisitlayicilarinin varfiina dair rakamsal
deserlerin fazla olmasi, kati atikk depo alanlarinimolekk, sosyal ve ekonomik
potansiyellerinin t¢und de olumsuz etkilemekteddu kapsamda kademelenme
deserlerinin hesaplanmasini takiben ters orantiya nyglacaksekilde en yliksek
rakama sahip katli atik alanina 1, ensidi rakama sahip olan alana ise 5
kademelenme dgeri verileceksekilde siniflandirmaglemi gercgekletiriimektedir.
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Rezerv acik alanlar, tarim alanlari, bozugmalanlar, korunan ekolojik alanlar ve
askeri yasakl alanlar olmak lzere 5 parametreeiselojik potansiyeli olumlu

etkilerken, sosyal ve ekonomik potansiyeli olumsaikilemektedir. Planlama
uygunlysuna dair tum parametrelerin katsayilari ve orantuchlari Cizelge 4.9'da

gorulmektedir.

Cizelge 4.9 :Planlama uygunguna dair parametreler ve katsayilari.

Stratejik Ekolojik Sosyal Ekonomik

Carpim Carpim Carpim Carpim
Kriterler Katsayisi Katsayisi Katsayisi Katsayisi
Alansal Biyuklik 2.0 0.4 0.8 1.0
Manzara - 0.2 1.0 0.8
Kent Kimli gi Acisindan Onemli
Elemanlara Yakinlik - 0.2 0.6 1.0
Algilanabilirlik 2.0 0.4 0.8 1.0
Guvenlik 2.0 0.2 0.8 1.0
Konut Yogunlugu 2.0 0.4 1.0 1.0
Arag Erisimi 2.0 0.4 0.8 1.0
Erisim Kisitlayicilari - 0.2 0.8 1.0
Topografik Hareketlilik - 0.2 0.8 1.0
Aktif Ye sil Alan - 0.6 1.0 0.8
Pasif Yssil Alan - 0.6 0.6 0.4
Rezerv Acik Alanlar - 0.6 0.4 0.4
Tarim Alanlari - 0.6 0.4 0.4
Bozulmus Acik Alanlar - 0.4 0.2 0.2
Sanayi Alanlari - 0.2 0.2 0.2
Sosyal Altyapi Alanlari - 0.2 1.0 1.0
Arazi Degeri 2.0 0.2 0.6 1.0
Kentsel Gelsme Potansiyeli - 0.2 0.6 1.0
Ticaret Alanlari 2.0 0.2 0.6 1.0
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 0.2 0.2
Askeri Yasakli Alanlar - 0.6 0.4 0.4

Dogru Orantinin Varfi
Cizelge Lejandi Ters Orantinin Vargi
Hem Ters Hem de [Fou Orantinin Varki

Guvenlik sorunu ve kent kin@i icin dnemli elemanlara yakinlik parametreleri
sayisallatirilmis olan dger 19 parametreden farkh olarak var ve yok olarak
tanimlanmakta, 1 ve 5 skorlarini almaktadirlar.

Calgmanin bu gamasinda kati atik alanlarina dair parametreletik puanlama
sistemine gore siniflandiriimasina yonelik temeknsiplerin ortaya konmasi
amaclanmy olup parametreler ile ilgili detaylar ¢cghanin ilerleyen bolimlerinde

irdelenmektedir.
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4.2.2 Cgrafi Bilgi Sistemleri’'nden yararlanilarak planlama uygunluguna dair

parametrelerin sayisallgtiriimasi

Istanbul Kenti'nin i¢ dinamikleri ile uyumlu paramelerin belirlenmesini takip eden
sureg, analizlerinin yapilabilmesi i¢cin onlarin naayisal hale getirilecek olmasidir.
Bu sayisallgtirma icin Cgrafi Bilgi Sistemleri’'nin kullanimi etkili bir yorémdir.

Cografi Bilgi Sistemleri, mekansal verilerin toplagdi bunlarin goruntulenebilgi,
grafik ve Oznitelik bilgilerinin ilgkilendirilerek kullanildgi, farkli bilgi
kaynaklarindan gelen verileri butlugieerek yonetim, planlama ve analiz
problemlerinin ¢6zimuine katkida bulunan, bilgiswedrisinde standardizasyonu ve
haritalar yardimiyla 6znitelik verilerinin yer afdi kombinasyonlari s#ayan
bilgisayar destekli sistemlerdir (BITAS, 2008).

Cografi Bilgi Sistemleri'nin kullanimi peyzaj planlamigin etkili bir aractir zira
raster ve vektdr tabanli verilerin bigteilmesi sonucunda detay dizeyi yuksek
haritalar elde edilebilmektedir.

Istanbul Blyukehir Belediyesi’/nden temin edilen 2006 onay tariaé 1/5000

Olcekli jpg formatindaki hava fofwaflari cqgrafi olarak referanslandiriimalarini
takiben, Buyukehir Belediyesi'nden temin edilen 2006 onay tarilaé 1/5000

Olcekli dgn formatindaki halihazir paftalar ve ilpelediyelerinden temin edilen ncz
formatindaki nazim ve uygulama imar planlari ileRESArc Map 9.2. programi

kullanilarak cakgtirilmig, mevcut alan kullanimlari yapisal ve g@d peyzaj

elemanlarini icerecejekilde gizilmitir.

2007 Eylul — 2008 Mayis tarihleri arasinda yer addinecte etkilgm bdlgelerinde
gerceklgtirilen arazi gozlem ve tespitleri ile veriler giallenerek ESRI Arc Map 9.2
programi ortaminda ¢izime aktarigmr.

Bu calsma kapsaminda derlendiriimeye alinan kati atik diizensiz depo aanin
500 ve 1500 metre yaricaph etkil bolgeleri ile cizilen alan kullanimlarinin
cakstiriimasi sonucunda etkien bolgelerindeki 2008 yilina ait kentsel doku anal
sayisal formatta elde ediljmive planlama uygunfiuna dair parametrelerin
tanimlanmasi maksadiyla kullanima hazir hale ggin{Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10 istanbul kenti kati atik depolama alanlarinin 1506tren yaricapli
etkilesim bdlgelerinin CBS kullanilarak sayisaflaiimig kentsel doku

analizi.

Atik Depo Alani | KUgngekmece| Yakacik | Umraniye | Aydinli | Kemerburgaz
Alansal Veriler
Depo Bulyukligl 816,988.228 69,756.317 164,771.348 95,421.646 ,3683B33
Rezerv Acik Alan 4,181,425.924 265,296.71p 77,70.1) 1,623,572.2801,298,442.883
Aktif Yesil Alan 1,344,621.285| 140,770.988 11,396.38¢ 9.295
Pasif Yail Alan 432,016.607 123,627.190 291,802.359 75454
Tarim Alani 50,133.253 3,888.886 453,257.208 3JB &4
Orman Alani 3,508,620.31§66,960,227.073 9,003,695.873
1.Derece Havza Kag| 662,557.445 846,865.125
2.Derece Havza kyag) 2,570,939.641 2,890,772.514
Havza Siniri 3,722,063.090 4,765,930.18(
Tarihi Arkeolojik Alan | 6,397.687 1,253.752
Mutlak Fay Alani 156,704.443
DigerKorunanAlanlar 63,262.913
Gol 643,991.268 70,460.110
Bozulmu Alan 37,056.939 77,925.555 90,863.483 213,523.4415,002.052
Konut Alani Tip 1 1,207,528.187| 721,118.760
Konut Alani Tip 2 107,893.503 266,525.018 5,6874. 36,183.957
Konut Alani Tip 3 1,614,708.326( 197,973.988 2,829,866 301,532.358 | 20,989.270
Ticaret Hizmet Alani 99,166.482 5,110.404 12,392.33| 1,468.165 23,196.306
Konut + Ticaret 4,972.224 2,043.225
Sanayi Alani 69,355.368 10,505.190 97,239.94p 433727 | 305,793.591
OrganizeSanayiAlani 2,643,797.985
Egitim Tesis Alani 255,487.277 63,096.945 41,454.61)21,411.843 14,777.887
Salik Tesis Alani 96,598.065
SosyokiltirelTesisAlani62,877.831 9,852.878 5,980.689 6,423.298 1,063.023
Kamusal Hizmet Alani| 7,169.813 11,336.819
Dini Tesis Alani 30,363.066 5,722.358 12,120.717 968,673
Idari Tesis Alani 4,927.985 8,203.542 15,143.34f .38 2,528.555
Spor Tesis Alani 128,920.123 53,426.927 80,707.11%,362.532
Teknik Altyapi 182,429.240 14,132.053 26,984.12¢ 5,387.796 | 23,793.518
Askeri Alan 1,085,067.610( 2,749,372.6[L3 2,488,051.38412,477,286.825
Insaat Alani 651,375.182 144,883.610
Konut Yikim Alani 43,667.768
Cizgisel Veriler

sgﬁg‘KO”“O”“ 3,026.490 3,916.139

30m ve Uzeri 9,288.802

25-30m 8,503.658 4,026.102
= 20-25m 9,202.932 1,196.326 2,433.154
S 15-20m 16,158.065 5,262.048 6,467.188
> | Tren Yolu 3,951.871
Mevcut Fay Hatt 2,203.203
Olasi Fay Hatti 1,375.333
Dere 6,447.519 1,171.586 3,611.679 7,001.583
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4.2.2.1Kullanim potansiyeline dair parametreler

Kullanim potansiyeline dair parametreler; buyuklikanzara potansiyeli, kent
kimligi agisindan 6nemli elemanlara yakinlk, algilandi&) guvenlik, konut

yogunlugu, ara¢ esimi, erisim kisitlayicilarinin  mevcudiyeti ve topmafik

hareketlilik olarak belirlenngtir. Kullanim potansiyeline dair parametreler igarde

buydkluk, algilanabilirlik, konut ygunlugu ve ara¢ egimi stratejik carpim
katsayisina sahiptirler.

Kullanim tiplerine gore mekanin bayuine dair beklentiler dgsiklik
gostermektedir. Flora ve faunastg#li gi — surekliligi Gzerine kurgulanan ekolojik
kullanim tipi icin mekanin buyukgu onemlidir. Alan, buyUkIgi dlcisinde daha
fazla miktarda canliya ev sahiglliyapacaktir. Rekreasyon ve ticaret ise kentsel
donatilar olup bu kdamda kentsel donatim agisindan hizmet edecekidusa ve
konuma bgl olarak alansal standartlara sahiptirler. Birg@parkinin buyukUgii,
hizmet edec@ nifus ve ulaim sistemine yakingi ile bir mahalle parkinin icermesi
gereken Ozelliklegsiphesiz ki birbirinden ¢ok farkhdir.

Kati atik depolama alanlarinin buyuklikleri dlgtidén yatirnm potansiyelleri
artmaktadir. Daha genialanlara sahip olan kati atik depolama alanlayigokliu

kullanimlari tzerlerinde bulundurabilme potansigdlte yiiksektir.

Mekansal cekicilik Gzerine yapilan gtmmalar, acik alanlarin sahip ollu goérsel
cesitlilik ve gizel manzara potansiyellerinin mekansakicilikleri Gizerinde olumlu
etkiye sahip oldgunu ortaya koymaktadir (Herzele ve Wiedemann, 20@3)
kapsamda kati atik alanlarinin gizel manzara py&ire sahip olmasi yeniden
kullanima acilabilme olanaklarini arttirmaktadir.

Manzaranin nitegii ile ilgili degerlendirmeleri sayisalfirmak ve sibjektiflikten
mumkin oldgu kadar uzak tutabilmek igcin bir gerlendirme ydntemi

geligtirilmi gtir.

360 Derecelik toplam bakiacisina sahip olan sahanin 45’er derecelik manzara
dilimleri icerdikleri manzara 6zelliklerine gore i) yetersiz, orta ve guclu olarak
siniflandirilarak ilgili katsayilar ile carpilgive kati atik depo alanlarinin toplam
manzara potansiyeli sayisal olarak hesaplanm(Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11 Manzara potansiyeline yonelik gerlendirme matrisi.

Manzara | Carpim Eyip Kartal Kiiclikcekmece  Umraniye Tuzla

Ozelligi Katsayisi

Kot 0.2 90°| 18 - - 1359 27 18Q°

Yetersiz 0.4 - 450 18 909 36 180°

Orta 0.6 270 162 270 16 904 54 135° |81

Glclu 0.8 - 90°| 72 225 180 -
Toplam 180 234 252 144 108

“Kent kimligi agisindan 6nemli insan yapimi elemanlara yakinalgilanabilirlik ve
hatirlanabilirlik gibi faktorler tzerinde etkili atak kati atik alaninin kullanici ¢ekim
gulcund arttirmaktadir. Kent kingli agcisindan dnemli elemanlara yakin olmanin,
psiko-sosyal faydalarinin yaninda ekonomik faydalar da g6z ardi edilmesi
mumkin dgildir. Bu tip elemanlara yakinhk, arazi glerleri tGzerinde olumlu bir
etkiye sahiptir ve bu durum kati atik alanlarinenykullanimlara acgiimasini takiben
etkilesim alanlarindaki gegme potansiyelini de olumlu bgekilde etkileyecektir.

Kent kimligi icin dnemli elemanlara yakinlik parametresi salastirilmis olan dger
19 parametreden farkli olarak karar matrisi icedsi yer alarak var ve yok olarak
tanimlanmakta, 1ve 5 skorlarini almaktadir. Bu kapda Olimpiyat Parki'na yakin
olan Kucgukcekmece kati atik depo alani ile Mimara®iin eseri olan tarihi Delikli
Kemer’e yakin olan Kemerburgaz kati atik depo alembu parametre agisindan
avantajli oldgu gorulmektedir.

Kentsel Olcekte algilanabilirlik, birinci derece riteici yollardan algilanabilirlik
olarak dgerlendirme sistemi icerisinde yer almaktadir. Bpdamda kati atik depo
alanlarinin g¢evrelerindeki birinci derece kent yallar tGzerinden gorunebildikleri
surly mesafeleri 6nem kazanmaktadir. Algilanabilirlildesilebilirlik kavramlarini
birbirine kargtirmamak gerekmektedir. Nitekim Umraniye kati atikizensiz
depolama alaninin etkien bdlgesi icerisinde eim kontrolli ara¢ yolu
bulunmasina kam, depo alaninin togpafik acidan gagida kalmasi ve arag yolu ile
arasinda sikgaclik dokuya sahip bir kentsel pasifsjealanin bulunmasi nedeniyle

algilanabilirligi diguktar.

Kullanim potansiyeline dair parametreler icerisinglevenlik durumu kritik 6neme
sahiptir. istanbul kenti kati atik depolama alanlari agisinkanu ele alindginda,
29.07.2003 tarihli Tuzla, Aydintepiggmeler,Sifa, Mimar Sinan, Aydinli Mahalleleri

ve Cevresi Nazinimar Planr'na gére Aydinh kati atik depo alani tikne fay hatt
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arasinda yer almakta ve mutlak fay alanina sad@aedire mesafede bulunmaktadir.
Ayni katl atik depolama alaninin kem parselinde ise yanici patlayici maddeler
deposu bulunmaktadir. Depremsellik ve guvenlik adsn boylesine riskli bir
alanda ygun yapisal donatilar iceren ticari kullanimin 6heesi uygun
g6zikmemektedir.

Istanbul kenti kati atik depolama alanlarinin egkite bolgelerindeki yerlgm
alanlarinda barinan nifus, hem sahanin yeni kularaciimasindan istifade edecek
potansiyel kullanici miktarini hem de gayrimenkegerlerinin artmasindan olumlu

etkilenecek olan nufus miktarini bize vermesi axglan 6nemlidir.

Cografi Bilgi Sistemi tekniklerinden yararlanilarakkdésim bolgeleri icerisindeki
konut taban alanlarini hesaplamak mumkindir angak taban alanlarina sahip
olmalarina kagin bir toplukonut yapisi ile plan kararlarina gayelismemg olan
gecekondu yapisinin barindgdintfus, sahip oldsu teknik ve sosyal altyapi ile
yasam kalitesi birbirinden belirgin farkhliklar icersktedir. Bu kapsamda; plan
kararlar1 cercevesinde gghis olma durumlari, kentsel teknik sosyal altyapi
imkanlar1 ve niufus ygunluklarina gore konut alanlarinin gruplandiriimgsrekli
bulunmutur (Sekil 4.17).

Belediyelerin milkiyetinde bulunan toplukonut bdirende, kentsel teknik ve sosyal
altyapilari ile birlikte iga edilen, yiksek nifus ganluguna sahip olan konutlar
birinci tip konut grubu icerisinde @erlendiriimeye alinmaktadir.

Planlama kararlari cercevesinde gmis, kentsel teknik ve sosyal altyapi
imkanlarina sahip olmalarina kar toplukonut alanlarina oranla dahagiki niifus
yogunluguna sahip olan konut gruplari, ikinci tip konut uwu icerisinde
deserlendirilmektedir.

Kentsel teknik — sosyal altyapi agisindan yeteveiya asgari yeterlilikte bulunan
konut alanlari tgiincu tip konut grubu icerisinde alinmaktadir. 1/5000 Olgekli
planlari bulunmayan veya 1/5000 6lcekli planlargwy olarak gesimemg durumda
bulunan konut gruplari ile revizyon nazim imar péama konu tgkil etmis olan
bolgelerde yer alan ve gik dlcekli planlarda tanimlanmolan kentsel dongiiim —
kentsel yenileme alanlari icerisinde bulunan komutiplari Gg¢tnci konut tipi

icerisinde dgerlendiriimeye alinmaktadir.
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1. Tip Konut Grubu 2. Tip Konut Grubu 3. Tip Konut Grubu

Sekil 4.17: Planlama uyguniuna dair dgerlendirme sturecinde konut alanlarinin
ortak 6zelliklerine gbre gruplanmasi.

Cizelge 4.12 Kati atik depolama alanlari ve konutggmluklarinin belirlenmesi.

Atik Depo Konut Tipi Konut Alani  [Katsay! Oransal Toplam
Alani (1.5kat) Konut Yogunluk
Yogunlugu

1. Tip Konut |1,207,528.187| 2.250 2,716,938.422

K.cekmece 2. Tip Konut |107,893.503 1.500 161,840.255| 4,493,487.002
3. Tip Konut | 1,614,708.326| 1.000 1,614,708.326
1. Tip Konut |721,118.760 | 2.250 1,622,517.210

Yakacik 2. Tip Konut |266,525.018 1.500 399,787.527| 2,220,278.720
3. Tip Konut |197,973.983 1.000 197,973.983
1. Tip Konut |0.000 2.250 0.000

Umraniye 2. Tip Konut | 0.000 1.500 0.000 2,829,931.866
3. Tip Konut | 2,829,931.866 1.000 2,829,931.866
1. Tip Konut |0.000 2.250 0.000

Aydinh 2. Tip Konut [5,644.371 1.500 8,466.557 |309,998.915
3. Tip Konut |301,532.358 1.000 301,532.358
1. Tip Konut [0.000 2.250 0.000

Kemerburgaz | 2. Tip Konut |36,183.957 1.500 54,275.936 | 75,265.206
3. Tip Konut | 20,989.270 |1.000 20,989.270
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Ortak oOzelliklerine gore gruplandirilan konut akmhin barindirdiklari nufus
acisindan icerdikleri farkhliklarin detayli biekilde ortaya konabilmesi igin, 1/5000
Olcekli nazim imar planlari Gzerinde 3 tip farklorkut grubunun ortalama konut
yogunluklarinin hesaplanmasi ile her biri igin konutogynlugu katsayisi
belirlenmitir. Yapi adalarinin ¢izimi ile elde edilen kondamlarinin ilgili yosunluk
katsayisi ile carpimi barindigdinifus miktarini oransal olarak vermektedir (Caeel
4.12).

Kati atik depolama alanlarinin 1500 metre yaricapitilesim alanlarindaki konut
yogunluklari yaya egimi konusunda belirleyici olmakta iken, ayni etkil®
alanlarindaki tren yollari, birici derece kentvg tzeri yollarin uzunigu ise kent ve
bolge Olcgindeki cekim gucleri konusunda belirleyici olmaktadistanbul kenti
Ozelinde arag egimi ile ilgili hesaplamalar gercekdarilirken sadece Kigukcekmece
katl atik depo alani cevresinde tren yolu glduespit edilmgtir ancak 2008 yili
icerisinde ilgili tren hattinin sletimine son verilmi olmasi nedeniyle bu hat
deserlendiriimeye alinmangtir. Bu kapsamda, etkgan bdlgelerindeki 25 metre ve
Uzeri genglikteki arac yollarinin fazla@ oraninda, kati atik depolama alanlarinin
bolgesel ¢cekim guclerinin yiksek olge&abul edilmektedir.

Herzele ve Wiedemann (2003), kentselsilyealanlarin erilebilirligi Gzerinde
yaptiklari calgmalarinda; tren yolu, birinci derece kent ici veetizarag yollari ile su
kanallar1 gibi dgrusal forma sahip altyapigélerini ergim kisitlayicilari olarak
tanimlamaktadirlar. Konut alanlarindasggan bireyler, dizenlengikentsel acik
alanlara ulgmak icin evleri ile acik alanlar arasindaki en kysau tercih etme
egilimindedirler. Konut sakinlerinin tercih ettiklean kisa yolu kullanmalarina engel
teskil eden d@rusal forma sahip eim kisitlayicilarinin varfii, diizenlenny acik
alanlar icin kullanim potansiyellerini azaltan iurumdur. Planlama uygurguna
dair deserlendirme sireci icerisinde konu ele alfidda, 500 metre yaricapl
erisim/yakin etkilgim bolgelerinde yer alan birinci derece ve lizeacayollari ile su
kanallarinin uzunluklarinin, gm kisitlayicilarinin orani hakkinda belirleyicidoisu
kabul edilmektedir.

Yaya ergimi konusunda dikkate alinmasi gereken bigedi konu da topografik
hareketliliktir. Kati atik depolama alanlari, Uzsrhde gerceklgiriimis olan atik
depolama faaliyetleri nedeni ile genellikle ¢evrelden topografik olarak yukarida
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bulunmaktadirlar. Bu duruma bir de etkilm bolgelerindeki topografik hareketlilik
orani eklendiinde ergilmesi gi¢ durumlar ortaya cikabilmektedir. Katiikat
depolama alanlarinin 500 metre yaricaplieribolgelerindeki 10’ar metre yikseklik
aralglyla cizilmis olan topografya &ilerinin en digik ve en yuks@ arasindaki

topografik fark, topografik hareketlilik gerini bizlere vermektedir.

4.2.2.2Kentsel agik alan sistemine dair parametreler

Yeni kullanimlara agilmasi olasi olan kati atik digmna alanlarinin etkigm

bolgelerindeki ysam kalitesinin belirlenmesi ve hangi etkilm bdlgesindeki
yerlesik nafusun bdylesi bir yatirimi desteklemeye dabtky ve bu yatirimin olasi
sonugclarindan en yuksek oranda istifade edebilgapkda oldgunun tespit edilmesi

onemlidir.

Yuksek maliyete sahip ve ileri gaat - i1slah teknikleri ile dizenlenebilmesi igin
disiplinlerarasi gbirligi ile kapsamli projelere ihtiya¢c duyan bdylesi atirimin
yapilabilmesi icin kamusal boyuttaki geri d@dininin ¢ok boyutlu ve yuksek

olacgindan emin olunmasi gerekmektedir.

Kentsel ygil alanlar; ekolojik, ekonomik, sosyal ve planlaraagair iyilestirici
boyutlari ile ygam kalitesi Gzerinde olumlu etkiye sahiptirler (Bay ve Nijkamp,
2003). Bu kapsamda kentsel ac¢ik alan sistemi siede aktif ve pasif y@l alanlarin
yasam Kkalitesini iyilgtirmek adina ustlendikleri gorevleri de farkhdiKati atik
depolama alanlarinin bu iki yé alan tipi ile olan ilgkisi, kentsel ygil alan
sisteminin gelktirilebilme olanaklarinin belirlenmesi ve yenidenullanimdan
etkilenecek olan yerjgk alanlardaki mevcut yam Kkalitesinin saptanmasi adina

onemlidir.

Rezerv acgik alanlar, kentsel agik alan sistemisgeteki glev disi durumda bulunan
acik alanlardir. Kentsel y# alan veya yapilgmis alan olarak dgerlendiriimems
olmalari, mevcut yatirim ¢cekme gugleriningdld olduzuna karet etmektedir.

Bitkisel ve hayvansal Uretimin gercekiigi tarim alanlari, kirsal ¢cevreye 6zgu bir
bilesendir. Tarim alanlarinin mevcudiyeti ve oranla@afikatik alanlarinin etkiggm
bolgelerinin ne olgctde kirsal kingke sahip ve kentsel kimlikten yoksun oggunu
gOstermektedir.
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Bozulmu; alanlara dair yasal ve yonetimsel surecleg@ffaf olmamasi, bozulmu
alanlarin islahlari ile alakali beklenmedik durumiaortaya c¢ikmasina yonelik
yatirrmci endjelerinin varlgi ve yeni kullanimlara acilmalari igin gerekli
maliyetlerin yiksek olmasi nedeniyle, rezerv addnkar yeni kullanimlara agiima
olanaklari agisindan kati atik alanlari gibi kithats olan alanlarin kuvvetli birer
rakibidirler (Doetsch ve di, 1999).

Ekolojik anlamda tahribata guams olan alanlarin vardi, kati atik depolama
alanlarinin etkilgim bdolgelerindeki cevre kalitesi Uzerinde belirig@yi olan
faktorlerden biridir. Bir bodlgede bozulmualanlarin fazla olmasi, bu alanlarin
hangisinde Oncelikli olarak 1slah ve yeniderglevlendirme c¢akmasinin
gerceklgmesi gerek@i sorusunu ortaya c¢ikarmaktadir. Yeni kullanimla@lima

olanaklari agisindan, bozulgalan bu alanlar birbirlerinin rakibi durumundadir.

Istanbul kenti kati atik alanlarinin etkilen bolgelerinde yapilan ¢amalar, sanayi
alanlarinin cevresinde 3. tip konut grubu igerisindhnimlanan yapilarin gan
olarak bulundgunu ortaya koymaktadiistanbul'daki sanayi alanlari igin yapilan bir
arggtirma kcilerin yer secimi tercihlerinde “konut maliyetiagam maliyeti, ulaim
probleminin olmamasi, alternatif imkanlari” gibi faktdrlerin etkili oldgunu ortaya
koymaktadir (Yuzer ve Giritliglu, 2003). Kalifiye olmayan ucuzgici calgtiran
sanayi alanlarinin vagi bdlgeye nufus ¢gekerken kontrolstiz kentsel yaméa da
beraberinde gelmektedir. Etkjlen alanlarinda yer alan sanayi alanlari icerisinde
guraltalu, tehlikeli, patlayict yanici maddeler rier, zararl atik madde c¢ikartan
uretim birimlerinin mevcudiyeti ¢evre glagl ve kalitesi acgisindan enéi vericidir.
Nitekim, bu camada kimi sanayi alanlari ayni zamanda bozyglmlan olarak da

tanimlanmaktadirlar.

Kentlilerin ihtiyacglarini kagilamak ve kentsel yamlarini iyilestirmek maksadi ile
plan kararlari ile belirlenen ggim, saslik, kdlttrel, dini gibi sosyal tesislerin
butinint kapsayan kentsel sosyal altyapi alantanarligl, kati atik alanlarinin
etkilesim alanlarindaki ygam kalitesi hakkinda fikir vermektedir.

4.2.2.3Ekonomik fayda potansiyeline dair parametreler

Amerika Birlesik Devletleri Cevre Koruma Dairesi, yeni kullanimdaacilan eski kati
atilk alanlari sayesinde etkglen bdlgelerinde mekansal iy§eme yganmakta
oldugunu, yerel halka istihdam imkani yaratddi, gayrimenkul fiyatlari ve vergi
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emlak degerlerinde ary gozlendgini belirtmektedir (EPA, 2008). Bu bilgiler
Isiginda, katl atik depo alanlarinin etkilm bolgelerindeki mevcut arazi gerlerinin

hesaplanmasi ve kalastirilmasi gerekli bulunmgiur. Bu amagla, Turkiye
Cumhuriyeti Maliye Bakan@i'na bali Gelir Idaresi Bakanlgl tarafindan
belirlenmi olan 2006 yili Arsa ve Arazi Asgari m2 Birim Berleri, 26.12.2007 tarih
ve 26738 sayill Resmi Gazete’de yayimlanan 52 Semnarali Emlak Vergisi
Kanunu Genel Teliinde tanimlanan 2008 yilina ait yenidengddendirme orani
uyarinca duzenlenerek, etlilen alanlarinin arazi dgrlerinin belirlenmesi igin
kullaniimistir. Kentsel doku analizi ¢ginasi igerisinde tanimlangolan 1., 2. ve 3.
tip konut gruplarinin yer algi bélgeler icerisindeki sokaklar tespit edilereky kati

atik alaninin 3 ayri konut grubu igcin arsa ve araggari m2 birim dgerleri

hesaplany ve birim degerler ile konut alanlari carpilarak yaklk arazi dgerleri

tespit edilmgtir.

Kati atik alanlarinin icerisinde yer aldiklari beéligrin sahip olduklari geilne
potansiyelleri, ekonomik fayda potansiyeli kriteaitinda ele alinan bir ger
kriterdir. Kentsel dongiim-yenileme projeleri ¢cercevesinde gercegtilden kapsamli
ingaat ve yikim cagmalarinin varlgl ve ilgili degisim sahalarinin alansal

buyuklikleri bu potansiyeli ortaya koymaktadir.

Aligveris kentsel ygamin vazgecilmez bir parcasidir, hem gunlik gerskdere
hizmet eder ve 0zeljenis mallari sglar, hem de turizm vegéence etkinlikleri ile
Onemli b&lantilari bulunmaktadir. Perakendecilik ise, hizreektériinde dnemli bir
ekonomik etkinlge sahiptir ve pek c¢ok kimseye istihdam imkanglsmaktadir
(Aydemir ve dg, 2004). Bu nedenle, bazi ulkeler, perakende ticas@rdurilebilir
kentsel ekonomik biyumenin, sosyal gelenin ve cevresel kaygilarin
yonetilebilmesinde/yonlendiriimesinde onemli bir rge koymaktadirlar Ikocya
Hukumeti, 1998).

Kati atik alanlarinin etkilgm alanlari igcerisinde ticaret alanlarinin mevcediye
sahip olduklari alansal derler, bdlgede ticarete yonelik bir yatirim potagesi
bulunup bulunmag, var ise ne dlcide olgu konusunda ydnlendirici olmaktadir.
Kati atik depolama alani kisitlayici faktorleri dgumlu, bu faktorlerin etkilerini en
aza indirgeyen ileri ignat ve islah teknikleri ile dizenlenen ticaret Eandaki
calisma konularinin, kentin ve bolgenin stratejileri ldattinleik olarak belirlenmesi

gerekmektedir. Bu kapsamda bir kati atik alanimoklu kullanim kapsaminda
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ticaret kullanimina agilip agilmamasina karar verimejtesinde onemli bir ger

karar da ticaretin temasinin ne olgchr.

Kentsel gegmenin korunan ekolojik alanlar Gzerinde baski yaeanhasi icin gerekli
tedbirlerin alinmasi 6nemle ele alinmasi gereken dager konudur. Etkilgim
alanlari icerisinde korunan ekolojik alanlarin butasi, kati atik alanlarina yatirim
yapilmasini takiben bu alanlarin yakin cevresindaiazi dgerlerinin ve nifusun
artmasini beraberinde getirecek, yasal, ydnetimselplanlamaya dair acikliklar
nedeniyle korunan alanlarin tahribine veya yagnmia baskisi altinda kalmasina yol
acabilecektir. Planlamaya dair gglendirme strecinde korunan ekolojik alanlar ve
kentsel yeil alanlar ile ilgili olan bir konu da orman alanidir. Orman alanlari
icerdikleri ekolojik kaynaklar nedeni ile ekonomikyda potansiyeline dair
parametreler icerisinde gerlendiriimekte olmalarinin yani sira kentsel aeallan
sistemine dair parametreler altindaki pasifsilyealan deerlerine de ilave
edilmektedirler. Orman i¢i mesire yerleri ise redsgonel kullanimlari nedeniyle
kentsel aktif ygil alan degerlerine eklenmektedirler. Bus@mada kentsel planlarda
orman olarak taniml alanlarin altina ygnes farkli kentsel dokulara dikkat
edilmesi gerekmektedir. Bu cg@iada birbiri Gzerine binngi farkli dokular da

deserlendirmeye alinmaktadirlar.

Yap! yas@l veya sinirlamasi getirilen alanlar kapsamindgedendirilen, geny
araziler Gizerinde kurulu olan askeri bolgelerirt; leduk alanlarinin etkilgm sahalari
icerisinde yer almasi, bu sahalardaki kentselsgelpotansiyeli ile ekonomik fayda
potansiyelleri Gzerinde kisitlayici etkiye sahiptir

4.2.3 Karar destek aracinin ¢aktiriimasi ve sonuglarin istatistiksel analizi

Cografi Bilgi Sistemlerinden vyararlanilarak planlama ygunlusuna dair
parametrelerin sayisadlariimasi ve 5’lik sisteme gore siniflandiriimasaréar
matrisinin gletilmesi icin gerekli kgullari s&lamaktadir. Karar matrisiningletimi
ile her parametrenin ekolojik, sosyal, ekonomiktgplam potansiyellerine dair 6n
deserler tespit edilmektedir.

On deserlerin her kati atik depo alani igin toplanmadi kéik depolama alanlarinin
potansiyellerine dair bir fikir vermektedir. Ancdarar matrisi ile hedeflenen detayli
karsilastirmalar icin bu durum yeterli bir 6lctut gigdir. Bu asamada istatistiksel

tekniklerin kullanimina gerek duyulmaktadir.
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Istatistik ile ilgili kaynaklarda genellikle parami&tve parametrik olmayan iki farkli
istatistik tekngi yer almaktadir. Parametrik testlerin uygulanalegmicin en azindan
verilerin normal dgilima uymasi ve varyanslarinin homojen olmasi gaeditedir.
Kicuk oOrneklemler, kategorik ve sirali 6lgekli datave parametrik testlerin
uygulanabilme 6n kallarina uymayan durumlar igcin parametrik olmayeknikler
kullaniimaktadir. Parametrik testler, parametriknayan testlere gére daha esnektir.
Bu testler, bircok bamsiz dgiskenin ba&imli desisken lzerindeki etkisinin
incelenmesine yardimci olmalari yaninda, birbirlele olan etkilgimlerinin
deserlendiriimesinde de yardimcidirlar (Albayrak veg.di 2005; Kvam ve
Vidakovic, 2007).

Kati atik depo alanlarinin diizenlenme dncelikleribelirlenebilmesi icin depolama
alanlarinin 21 adet toplam potansiyel gda acisindan kadastiriimasi
gerekmektedir. Bir bgka ifade ile bg adet drneklemin @@aml bir desiskene ilgkin
21 adet dlcuminin ksitastirilarak aralarinda anlaml bir fark olup olmgoh test
etmek gerekmektedir ki bu amag icin parametrikiéegen tek yonli varyans analizi,
parametrik olmayan testlerden de Kruskal Wallisektituygundur.

Kati atik depolama alanlarinin ekolojik, sosyalek®nomik potansiyelleri arasinda
belirgin farkhliklarin bulunup bulunmaginin anlgilabilmesi icin her kati atik depo
alaninin kendi icinde ug¢ farkl potansiyeli agisandkasilastirilmasi ve takiben
ekolojik, sosyal, ekonomik potansiyellerin her bigin bes adet depo alaninin
karsilastirilmasi gerekmektedir ki bu amag icin yine parémkdestlerden tek yonli
varyans analizi ile parametrik olmayan testlerdem Kruskal Wallis H testi

uygundur.

Parametrik testlerin daha detayl &astirma kapasitesine sahip olmasi nedeniyle,
bu calsma kapsaminda verilerin normalglama uydgu ve varyanslarin homojen
oldugu durumlarda tek yonlu varyans analizi kullaninictie edilmektedir.

Kruskal-Wallis H testi, parametrik testlerin kullamna iliskin sartlarin
sglanmamasi durumunda gansiz orneklemler igcin tek yonli vanyans analizi
yerine kullaniimaktadir. Tek yonll varyans anahziikili karsilastirma yetengine
oranla bu testin detayh kalastirma yapma kapasitesi gliktir. Bu kapasitenin
yukseltilebilmesi igin ikili kagilastirmalar yapan Mann-Whitney U testi aragmjla
kapasitesinin arttirilmasina karar verighi.
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Kruskal-Wallis H testi iki grubun kadastiriimasi icin kullanildginda Mann
Whitney U testi ile ayni sonucu vermektedir. Buegglb U¢ ve daha fazla gruba
iliskin dagilimin kagilastiriimasi sonucu gruplar arasinda anlamli bir famkunmasi
durumunda farkligin kayn&ini tespit etmek icin gruplar, ikili olarak Mann
Whitney U testi ile kaglastirilabilmektedir (S6kmen, 2008).

SPSS 11.00 programi kullanilarak karar matrisieill@ée edilen parametre gierleri
tek yonlu varyans analizi, Kruskal Wallis H ve Mawritney U testleri kullanilarak
istatistiksel olarak bu ¢gina kapsaminda analiz edigtii (Ek C).

4.2.3.1Kati atik alanlarinin diizenlenme onceliklerinin belrlenmesi

Kati atik depolama alanlarinin dizenlenme 6nceiikde dair siralamayi, “toplam
potansiyel” dgerlerinin kagllastirmasi vermektedir. Cizelge 4.13'de karar matiisi
deserlerine gore kati atik depolama alanlarinin toplagotansiyel dgerleri

gorulmektedir.

Cizelge 4.13 Karar matrisi 0n dgerlerine gbre kati atik depolama alanlarinin
toplam potansiyel dgerleri.

Karar Matrisine Gore Toplam Potansiyellere Dair Dagerler
Kati Atik Depo Alani K.cekmecge Yakacik Umraniye Aydinli | Kemerburgaz
Toplam Potansiyel On Qeri 230.8 131.2 129.8 79.6 138.4
On Deserlere Gore Siralama 1 3 4 5 2

On deserlere gore yatirima yonelik en yiiksek potansiyélgiikcekmece, en diik
potansiyele ise Aydinli kati atik depolama alankahiptir. Yakacik ve Umraniye

depo alanlarinin yatirima yoénelik potansiyellsg birbirine yakin durmaktadir.

Karar matrisi ile elde edilen 6n gerler, kati atik depo alanlarinin diuzenlenme
onceliklerine dair siralamayi bize vermektedir. Akcbu gamada amaglanan,
subjektif yargilarda bulunmamak icin istatistik tékerinden vyararlanilarak
diizenlenme oncelikleri agisindan belirgin farklgedierinin dninde olan veya
gerisinde kalan depolarin tespitidir. Toplam potggisdeserlerin kaglilastiriimasi

icin Kruskal Wallis H ve ve Mann Whitney U testlerygundur.

Bu samada dikkate alinmasi gereken bir konu da telkkivgdnli hipotez testleri
arasindaki farktir §ekil 4.18). Tek yonlu hipotez testlerinde paramletia
tanimlanan anlamlilik seviyesi c¢ercevesindaguttiiya da yuksek olma durumlari
ortaya konulurken, iki yonli hipotez testlerindergraetrelerin sadece benzer yada

10¢



farkli olma durumlari ortaya konulmaktadir. Bu gala kapsamindaki
karsilastirmalarda anlamlilik dgeri 0.05 olarak kabul edilstir (Albayrak ve dg.,
2005; Kvam ve Vidakovic, 2007; Kara, 2008).

Iki Yénlii Hipotez Testi

Hipotez Ret Bolgesi

Hipotez Ret Bolges1

z deger1

Tek Ydnlii Hipotez Testi /—

Hipotez Ret Bolgesi

z deger1

Sekil 4.18: Tek ve iki yonli hipotez testlerinin kalastirilmasi (Albayrak ve .,
2005; Kvam ve Vidakovic, 2007).

Yukarida belirtilen bilgiler siginda kati atik depo alanlarina ait toplam potarisiye
deserlerinin kaglilastiriimasi ve dnceliklerin belirlenmesi igin Albayave dg.
(2005) referans alinarak, Kruskal Wallis H ve MamWhitney U testleri
uygulandginda Sekil 4.19, Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15deki soaugl
ulagiimaktadir.

Bu deserlendirmeler giginda, toplam be adet kati atik depolama alani igerisinde
birinci sirada yer alan Kugukgcekmece atik depo 1alantcgincu siradaki Yakacik,
dordinci siradaki Umraniye ve sieci siradaki Aydinli depo alanlarindan farkli
oldugu istatistiksel olarak dgrulanmaktadir. Kiigikgekmece depo alaninin dzellikle
Aydinli depo alani ile arasindaki farklilik, 0.0CGdnlamhlik dizeyi ile oldukga
yuksektir.

Tabloda ikinci sirada yer alan Kemerburgaz kak dgpo alani ile birinci siradaki
Kicukcekmece depo alani arasinda ise istatistidsdéhrklilik bulunmamaktadir. Bu
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60.00-

40.00

20.00-

Duizenleme Oncefi

Kicikcekmece Yakacik

Unraniye

T

Aydinl

Kemerburgaz

Sekil 4.19: Kruskal Wallis H ortalamalarina gore kati atik diggnma alanlarinin

dizenlenme 6ncelikleri.

Cizelge 4.14 Toplam potansiyel dgrlerine gore kati atik depolama alanlarinin

kargilastiriimasi.

Kati Atk | Kruskal Mann Whitney U Mann Whitney U
Depolama WallisH Belirgin Farklilik Var Belirgin Farklilik Yok
Alani Siralamasi
K.cekmece 1 Yakacik, Umraniye, Aydinji  Kemerburga
Yakacik 3 Kigikgekmece Kemerburgaz, Umraniye, Alydin
Umraniye 4 Kugikgekmece Kemerburgaz, Yakacik, Aydin
Aydinli 5 Kugukcekmece, Yakacik, Umraniye
Kemerburgaz
Kemerburgaz | 2 Aydinli Kugukcekmece, Yakacik, Umyar]

Cizelge 4.15 Toplam potansiyel dgrlerine gore kati atik depolama alanlarinin

karsilastirldigi ¢ozim cizelgesi.

Lejand

K.cekmece 1. Siradaki ile
Arasinda Belirgin
Farklilik Olanlar

Kemerburgaz

Yakacik 2. Siradaki ile
Arasinda Belirgin

Umraniye Farklilik Olanlar

EGB Aralarinda En Gugli
Aydinh Benzerlik Olanlar
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durum Kemerburgaz depo alanini Yakacik, UmraniyeAydinli depo alanlarinin
Uzerine taimaktadir. Bu depo alanini Yakacik ve Umraniye dajamlarindan ayiran
bir 6zellik de beinci sirada yer alan Aydinl depo alani ile araan@034 farklilik

degeri ile istatistiksel olarak anlamli bir farkhlibulunuyor olmasidir.

Yakacik, Umraniye ve Aydinli depo alanlari arasiiska istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak Yakacik ve Uaniye depo alanlari arasinda
0.960 farklihk degeri bulunmaktadir ki bu der ile Yakacik ve Umraniye depo
alanlarinin birbirlerine en ¢ok benzeyen alanlatugli anlgiimaktadir. Bu ¢ depo
alani arasinda istatistiksel olarak anlamli biklidk bulunmamasina kam iki depo
alani arasindaki yuksek benzerlik, Aydinli depo nada siralamada sagiya
indirmektedir.

Genel bir dgerlendirme yapilmasi durumunda, toplams lmeepo alani icerisinde
birinci sirada yer alan Kigukgekmece depo alanaidarinda istatistiksel olarak bir
farklihk bulunmadg tespit edilen ikinci siradaki Kemerburgaz atippdelanlarinin
ivedilikle yeniden dizenlenmeleri gerekmektedir. alarindaki gucli benzerlik
dikkate alinmak kaydiyla Yakaclk ve Umraniye depma alanlarinin tginci
asamada dgerlendiriimeleri uygun bulunmaktadir. Aydinli kaatik depolama
alaninin ise icer@ potansiyelin zayifgi dikkate alindginda ancak dordinci
asamada dikkate alinmasi uygundur. Bu slre zarfineleery acgik alan olarak
deserlendirilmesi faydali olacaktir.

4.2.3.2Kati atik alanlari igin kentsel sistem igerisine etegre olabilecek

kullanimlarin belirlenmesi

Kati atik alanlari icin kentsel sistem icerisinetegyme olabilecek kullanimlarin
belirlenmesi, iki @amal bir stregtir. Bugamalar:

e Ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyellerine gdéuedi atik depolama alanlarinin

birbirleriyle kasilastirilmasi,

e Kati atik depolama alanlarinin i¢ potansiyelleridimbirleriyle kasilastirilmasi

seklindedir.
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Ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyellerine gdati atik depolama alanlarinin

birbirleriyle kasilastirilmasi:

Kati atik depolama alanlarinin sahip olduklari ekkl potansiyellere dair 6n
deserler, karar matrisininsgietilmesi ile Cizelge 4.16'da gorilgi sekilde elde
edilmistir. Karar matrisi aracigiyla en yuksek ekolojik potansiyele sahip olan kati
atik depolama alaninin Kiguk¢cekmece, egléipotansiyele sahip olan depolama

alaninin ise Aydinl oldgu ortaya ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.16 Karar matrisi 0n dgerlerine gobre kati atik depolama alanlarinin
ekolojik potansiyelleri.

Karar Matrisine Gore Ekolojik Potansiyellere Dain Oeserler
Kati Atik Depolama Alani K.cekmege Yakacik Umraniye Aydinli | Kemerburgaz
Ekolojik Potansiyel On Deri 38.6 25.4 27.0 20.2 35.2
On Deserlere Gore Siralama 1 4 3 5 2

Icerdikleri ekolojik potansiyeller acisindan kati Ikat depolama alanlarinin
karsilastiriimasi icin SPSS Programi kullanilarak tek yoANOVA teknigi ve Post
Hoc testleri arasinda yer alan LSD ve Duncan testeanalizler gercekigirilmis,
anlamhlik duzeyi 0.05 olarak alingtir. Bu analizler bizlerSekil 4.20, Cizelge 4.17

ve Cizelge 4.18'deki verilere ufarmaktadir.

Ekoloji
2.0000
1.5000
1.0000
0.5000
0.0000 w w \ |
Kigikcekmece Yakack  Unmranye — Aydini  Kemerburgaz

Sekil 4.20: Duncan testi verilerine gore kati atik depolamanialanin ekolojik
potansiyelleri.

Bu veriler giginda kati atik depolama alanlarinin siralanmasilgapmekle birlikte,
katl atik paéama alani

digerlerinden belirgin bir farkla daha avantajli dumdam bulundgu sdylemek

icerdigi ekolojik potansiyel acisindan higbir icin



mumkin dgildir. Depolama alanlari arasindaki farkhlik gleri incelendiinde
0.869 farklilik degeri ile Yakacik ve Umraniye, 0,726 farklilk geri ile de
Kicukcekmece ve Kemerburgaz depolama alanlariniologk potansiyelleri
acisindan birbirlerine en ¢ok benzeyen alanlar gdgdrilmektedir. Bu durumda
Kemerburgaz depolama alaninin, ekolojik potansigelsindan tgtinct ve dérdincu
siradaki alanlardan ayrilarak birinci siradaki depma alanina yakin durdu

anlssilmaktadir.

Cizelge 4.17 Ekolojik potansiyellerine gore kati atikk depolamdangarinin
kargilastiriimasi.

Kati Atik Depolama Alani Tek Yonli ANOVA Siralamasi

K.cekmece 1

Yakacik 4 Tek YOnli ANOVA
Umraniye 3 Belirgin Farklilik Yok
Aydinli 5

Kemerburgaz 2

Cizelge 4.18 Ekolojik potansiyellerine gore kati atik depolamdangarinin
karsilastirldigi ¢ozim cizelgesi.

Oncelik Ekolojik Potansiyellerine Gére Kati Atik Depolama
Alanlar

Lejand

K.cekmece
Kemerburgaz
Yakacik
Umraniye
Aydinli

EGB Aralarinda  Ern
Giclu Benzerlik
Olanlar

Ekolojik  potansiyelleri acisindan depolama alanladeserlendirildiginde,
Kicukcekmece ve Kemerburgaz depolama alanlaringerdalanlara oranla daha
avantajli durumda oldiu anlgilmaktadir. Istatistiksel olarak belirgin bir farklilik
bulunmamasi nedeni ile depo alanlari igerisindemini ekolojik kullanima uygun
olup olmadgini soylemek ancak kati atik alanlarinin i¢ potagléerinin
karsilastirilmasini takiben yapilabilecektir.

Kati atik depolama alanlarinin sosyal potansiyeliersindan konu ele aliriginda,
karar matrisinin belirlegi sosyal potansiyellere dair 6n gler Cizelge 4.19'da
gorulmektedir. Karar matrisi, en yuksek sosyal peigele sahip olan kati atik
depolama alanini Kuguikgekmece, eniddpotansiyele sahip olan depolama alanini
ise Aydinli olarak belirtmektedir. On gerler agisindan bakilginda Yakacik,
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Kemerburgaz ve Umraniye depolama alanlari birkinkeryakin goziikseler de

istatistiksel testler ile bu durumun glalanmasi gerekmektedir.

Cizelge 4.19 Karar matrisi On dgerlerine gore kati atik depolama alanlarinin sosyal
potansiyelleri.

Karar Matrisine Gore Sosyal Potansiyellere Dairligierler
Kati Atik Depolama Alani K.cekmege Yakacik Umraniye Aydinli | Kemerburgaz
Sosyal Potansiyel On Reri 86.8 49.4 48.4 27.2 47
On Deserlere Gore Siralama 1 2 3 5 4

Sosyal potansiyel gerlerine gore kati atik depo alanlarinin kapsagekilde
karsilastirilabilmesi icin  Kruskal Wallis H ve Mann WhitneyU testleri
uygulandginda Sekil 4.21, Cizelge 4.20 ve Cizelge 4.21'deki soaugl
ulagiimaktadir.

Sosyal
80.00-
60.00
40.00°

20.00-

0.00 w w ! !
Kicikcekmece Yakack  Unranye — Aydinl  Kemerburgaz

Sekil 4.21: Kruskal Wallis H ortalamalarina gore kati atik digma alanlarinin
sosyal potansiyelleri.

Cizelge 4.20 Sosyal potansiyel gerlerine gore kati atik depolama alanlarinin
kargilastiriimasi.

Kati Atik | Kruskal Mann Whitney U Mann Whitney U

Depolama WallisH Belirgin Farklihk Var | Belirgin Farkhlik Yok

Alani Siralamasi

K.cekmece 1 Aydinh Umraniye, Yakacik, Kemertarg

Yakacik 3 - Kiiclikcekmece, Umraniye, Kemerburgaz ,
Aydinli

Umraniye 2 - Kiciikcekmece, Yakacik, Kemerburgag ,
Aydinli

Aydinli 5 Kicikcekmece Umraniye, Yakacik, Kemegaz

Kemerburgaz | 4 - Kiicliikcekmece, Umraniye, Yakapik,
Aydinli




Cizelge 4.21 Sosyal potansiyel gerlerine gére kati atik depolama alanlarinin
karsilastirldigi ¢ozim cizelgesi.

Oncelik| Sosyal Potansiyellerine Gére Lejand

Sirasi Kati Atik Depo Alanlari

1 K.cekmece 1.Siradaki ile
Arasinda Belirgin
Farklilik Olanlar

2 Kemerburgaz

3 Yakacik £cp | Aralarinda En Gucli
Benzerlik Olanlar

4 . Umraniye

5 Aydinli

Bu veriler giginda sosyal potansiyel acgisindan birinci siradaajyen Kigukcekmece
kat1 atik depo alaninin Aydinli depo alani ile anda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmasina kam diger depo alanlari ile arasinda anlamli bir fark
bulunmamaktadir. Bu durum Aydinli depo alanini lammda gagilara
indirmektedir.

Siralamadaki dier depo alanlari acgisindan konu irdelgmtie, Umraniye ile
Yakacik ve Yakacik ile Kemerburgaz depo alanlaasarda 0.960’ar farklihk deeri

bulundgu gorulmektedir ki bu durumda guckekilde birbirlerine benzediklerini
soylemek mumkindur.istatistiksel olarak birbirlerine yakin duran Umngmi

Yakaclk ve Kemerburgaz depo alanlarinin ‘garlibirinci sirada yer alan
Kicukcekmece ve Baci sirada yer alan Aydinli depo alanlarinin komnounm daha
belirgin kilmaktadir.

Sosyal potansiyele yonelik genel birggelendirme yapilmasi durumunda, birinci
sirada yer alan Kugukcekmece kati atik depo alangardgi potansiyel acisindan
oncelikli sekilde de&erlendirilmesi gerekgi acik bir sekilde gorilmektedir. Bunun
yani sira aralarindaki benzerlikler dikkate alkar&mraniye, Yakacik ve
Kemerburgaz depo alanlarinin ikinci saanada dgerlendirilmeleri uygun
bulunmaktadir. Aydinh kati atik depolama alani igerdigi potansiyelin zayifig
dikkate alindginda ancak sonsamada yer alabilmektedir.

11C



Kati atik depolama alanlarinin ekonomik potanserell acisindan konu ele
alindginda, karar matrisinin belirlegii ekonomik potansiyellere dair on gkrler

Cizelge 4.22'de gorulmektedir.

Cizelge 4.22 Karar matrisi 0n dgerlerine gbre kati atik depolama alanlarinin
ekonomik potansiyelleri.

Karar Matrisine Gore Ekonomik Potansiyellere Dair Deserler
Kati Atik Depolama Alani K.cekmece¢ Yakaclk UmraniyeAydinli | Kemerburgaz
Ekonomik Potansiyel
On Deseri 105.4 56.4 54.4 32.2 56.2
On Deserlere Gore Siralama 1 2 4 5 3

Karar matrisi, en yiksek ekonomik potansiyele saltgm kati atik depolama alanini
Kicukcekmece, en dik potansiyele sahip olan depolama alanini ise Wydiarak
belirtmektedir. On dgerler acisindan bakilginda Yakaclk, Kemerburgaz ve
Umraniye depo alanlari tipki sosyal potansiyeli@eimldigu gibi birbirlerine yakin
gOzukmektedirler ancak bu durumun istatistiksetléegarafindan dgrulanmasina

ihtiyag vardr.

Ekonomi
80.00
60.00
40.00
20.00
0.00 w ! \ !
Kiclkcekmece Yakack Unranye — Aydinl  Kemerburgaz

Sekil 4.22: Kruskal Wallis H ortalamalarina gore kati atik digma alanlarinin
ekonomik potansiyelleri.

Sahip olduklari ekonomik potansiyelg@lerine gore kati atik depolama alanlarinin
karsilastirilmasi igcin Kruskal Wallis H ve Mann Whitney l@dtleri uygulan@inda
Sekil 4.22, Cizelge 4.23 ve Cizelge 4.24'deki soanglulgiimaktadir.
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Cizelge 4.23 Ekonomik potansiyellerine gore kati atik depolaminikarinin
kargllastiriimasi.

Kati Atik | Kruskal Mann Whitney U Mann Whitney U

Depolama WallisH Belirgin Farklihk Var Belirgin Farklilhk Yok

Alani Siralamasi

K.cekmece 1 Kemerburgaz, Aydinli Umraniye, Yakacik

Yakacik 3 - Kiiciikcekmece, Umraniye,
Kemerburgaz , Aydinli

Umraniye 2 - Kiclikcekmece, Yakacik,
Kemerburgaz , Aydinli

Aydinli 5 Kicikgekmece Umraniye, Yakacik, Kemedan

Kemerburgaz | 4 Ki¢cukcekmece Umraniye, Yakacik, Aydin

Cizelge 4.24 Ekonomik potansiyellerine gore kati atik depolaminikarinin
karsilastirldigi ¢cozim cizelgesi.

Oncelik Ekonomik Potansiyellerine Lejand
Sirasi Gore Kati Atik Depo Alanlari

K.cekmece 1.Siradaki ile
Arasinda Belirgin
Farklilik Olanlar

Kemerburgaz

3 Yakacik Aralarinda En Gigli
=E EGB Benzerlik Olanlar

Umraniye

Aydinli

Bu veriler giginda ekonomik potansiyel acgisindan birinci siradar yalan
Kicukcekmece depo alani ile Kemerburgaz ve Aydddpo alanlari arasinda
istatistiksel bir fark oldgu gérulmektedir. Bu durum Kemerburgaz ve Aydinlpde

alanlarini siralamadaagilara indirmektedir.

Bu aamada dikkat edilmesi gereken konu, Kucikcekmeg® ddani ile dglnci
siradaki Yakacik depo alani arasinda istatistikselfarklilik bulunmazken, ikinci
siradaki Umraniye depo alani ile arasinda 0.05%ate aikte bir farkhlik deseri

bulunmasidir. Nitekim Umraniye ile Yakacik, Yakacile Kemerburgaz ve
Umraniye ile Kemerburgaz depo alanlari arasind28).9.949 ve 0.929 farkllik
deseri bulundgu go6rulmektedir ki bu durumda gucligekilde birbirlerine
benzemektedirler ve géy siralamalar da yaniltici olabilmektedir.

Yukarida belirtilen veriler siginda, Kugukcekmece kati atik depolama alanina
yonelik alinacak plan kararlarinda sahip @du ekonomik potansiyelin

deserlendirilmesi esastir. Ekonomik potansiyeller agdan atik depolama alanlari
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karsilastirildiginda siralamada Kuigukgekmece depo alanini takip edéirbirlerine
giclu sekilde benzeyen Umraniye, Yakacik ve Kemerburggmdaanlarinin ikinci
asamada dgerlendiriimesi gerekmektedir. Kemerburgaz depo ialsn
Kugukcekmece depo alanindan istatistiksel olaraklifaldugu dikkate alindiinda
Uclncu gamada dgerlendirilmesi de mumkindudr. Aydinli depo alaniise icerdgi

potansiyel ile ancak sogamada dgerlendirilmesi s6z konusudur.

Bu aamada, kati atik depolama alanlarinin potansiyekeigili degerlendirmelerin
netlik kazanmasi, depo alanlarinin i¢ potansiyeller karsilastiriimasini takiben

yapilabilecektir.
Kati atik depolama alanlarinin i¢ potansiyellerihirbirleriyle kagilastiriimasi:

Duzenlenme 6ncdli agisindan birinci sirada olan Kugukgcekmece kiaki @epolama
alaninin  sahip oldiu potansiyeller birbirleriyle karlastirildiginda, karar
matrisinden ¢ikan 6n derler Cizelge 4.25'de gorulebilmektedir.

Cizelge 4.25 Karar matrisi 6n dgerlerine gore Kugukgcekmece kati atik depolama
alaninin ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyeller

Karar Matrisine Gore Kiicilkgekmece Kati Atik Dep@#hin Potansiyellerine Dair On Bexler
Potansiyel Tipi Ekolojik Sosyal Ekonomik
Potansiyel On Dgeri 38.6 86.8 105.4
On Deserlere Gore Siralama 3 2 1

Karar matrisi 6n dgerlerine goére i¢ potansiyellerin siralamasi gdorilieéktedir.

Ancak Kucukcekmece kati atik depolama alaninin psadidusu potansiyellerin
birbirleri ile kapsamli birgekilde kasilastirilabilmeleri i¢cin Kruskal Wallis H ve
Mann Whitney U testleri kullanilmaktadir. Bu testile yapilan analizlerin sonuclari

Cizelge 4.26 ve Cizelge 4.27'de gorilmektedir.

Mann Whitney U testinin sonuglarina gore Kucukcekenékatl atik depolama
alaninin, sosyal ve ekonomik potansiyelleri aragibdlirgin bir fark bulunmazken,
ekolojik potansiyel onlardan belirgin bir farklayztiir. Kiigciikgekmece depo alaninin
yeni kullanimlara agilmasi surecinde 6ncelik siiggsindan birinci olan ekonomik
ve ikinci olan sosyal potansiyelleri dikkate alalar coklu kullanima gore

diizenlenmesi dgru olacaktir.
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Cizelge 4.26 Kiugukcekmece kati

birbirleriyle kasilastirilmasi.

atlik depolama alaninin

potansnein

Kruskal Potansiyel Mann Whitney U Mann Whitney U
WallisH Belirgin Farklihk Var Belirgin Farklilk Yok
Siralamasi
3 Ekolojik Sosyal, Ekonomik
2 Sosyal Ekolojik Ekonomik
1 Ekonomik Ekolojik Sosyal
Cizelge 4.27 Kugukcekmece kati atik depolama alanina ait poyafisrin
kagllastirildigl cozim gizelgesi.
Oncelik | Potansiyeller Lejand
Sirasl
1 Ekonomik l.ile Arasinda Belirgin
Farkhhk Olanlar
2 Sosyall

, ———

Ekoloji

2.ile Arasinda Belirgin

Farklilik Olanlar

Duzenlenme 6ncdi acgisindan ikinci sirada olan Kemerburgaz katt depolama

alaninin sahip oldtu potansiyeller incelenginde bu potansiyellerin birbirleriyle

kargilastirilmasi sonucunda karar matrisinden ¢ikan dgeder Cizelge 4.28.'de

gOrulebilmektedir.

Cizelge 4.28 Karar matrisi 6n dgerlerine gore Kemerburgaz kati atik depolama

alaninin ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyeller

Karar Matrisine Gore Kemerburgaz Kati Atik Depoiitan Potansiyellerine Dair On Berler
Potansiyel Tipi Ekolojik Sosyal Ekonomik
Potansiyel On Dgeri 35.2 47 56.2
On Deserlere Gore Siralama 3 2 1
Cizelge 4.29 Kemerburgaz kati atikk depolama alaninin potanssialih

birbirleriyle kasilastirilmasi.

Tek Yonlu ANOVA | Potansiyel Tipi
Siralamasi

1 Ekonomik

2 Sosyal

3 Ekoloji

Tek Yonli ANOVA
Belirgin Farklilk Yok

Kemerburgaz kati atik depolama alaninin sahip @ldootansiyellerin birbirleri ile

kapsamli birgekilde kasilastirilabilmeleri icin tek yonli ANOVA tekrdi ve Post

Hoc testleri arasinda yer alan LSD ve Duncan testeanalizler gercekigirilmis,

anlamhlik duzeyi 0.05 olarak alingtwr. Bu testler ile yapilan analizlerin sonuclari

Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30’da gorilmektedir.
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Cizelge 4.30 Kemerburgaz kati atikk depolama alanina ait potafisiyn
kagllastirildigl cozim gizelgesi.

Oncelik Potansiyeller Lejand
Sirasl

1 Ekonomik
2

3 Ekoloji

Kemerburgaz kati atik depolama alaninin potangsiellonceliklerine goére
siralanmakla birlikte, birbirleri arasinda istaksel anlamda belirgin bir farklilk
bulunmamaktadir. Farkhlik gerleri agisindan potansiyeller incelegidde, 0.522
farklik degeri ile sosyal ve ekonomik potansiyellerin birbintee en cok benzeyen
potansiyeller oldgu gorilmektedir. Bu gamada, yalnizca potansiyellerin
karsilastiriilmasi ile kati atik depolama alaninin hangi gmsiyeline yonelik
dizenlenmesinin daha uygun olgo® dair belirgin bir tespit yapilamamaktadir. Bu
depo alani ile ilgili net yorumlari ger kati atik depolama alanlarinin potansiyelleri
ile karsilastiriimasi verecektir.

Duzenlenme o6ncdi agisindan Uguncu sirada olan Yakacik kati atipotiama
alaninin  sahip oldiu potansiyeller birbirleriyle karlastirildiginda, karar
matrisinden ¢ikan 6n derler Cizelge 4.31'de gorulebilmektedir.

Cizelge 4.31 Karar matrisi On dgerlerine gore Yakacik kati atik depolama alaninin
ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyelleri.

Karar Matrisine Gore Yakacik Kati Atik Depo AlamrfPotansiyellerine Dair On Qerler
Potansiyel Tipi Ekolojik Sosyal Ekonomik
Potansiyel On Dgeri 25.4 49.4 56.4
On Deserlere Gore Siralama 3 2 1

Yakacik kati atik depolama alaninin sahip @ldupotansiyellerin birbirleri ile
kapsamli birsekilde kasgilastirilabilmeleri icin Kruskal Wallis H ve Mann Whiay
U testleri kullaniimaktadir. Bu testler ile yapilanalizlerin sonuglari Cizelge 4.32 ve

Cizelge 4.33'de gorulmektedir.

Cizelge 4.32 Yakacik kati atik depolama alaninin potansiyelieribirbirleriyle
kargilastiriimasi.

Kruskal Potansiyel Mann Whitney U Mann Whitney U
WallisH Belirgin Farklihk Var Belirgin Farklilk Yok
Siralamasi

3 Ekolojik Sosyal, Ekonomik

2 Sosyal Ekolojik Ekonomik

1 Ekonomik Ekolojik Sosyal
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Cizelge 4.33 Yakacik kati atik depolama alanina ait potansiymll&asilastirildigi
¢6zUm cizelgesi.

Oncelik | Potansiyeller Lejand

Ekonomik l.ile Arasinda Belirgin
Farklilik Olanlar

Sosyal

2.ile Arasinda Belirgin
Ekoloji Farkhlik Olanlar

S

Mann Whitney U testinin sonuclarina gore Yakaciki katik depolama alaninin,

sosyal ve ekonomik potansiyelleri arasinda belirgin fark bulunmazken, tipki
Kicukcekmece kati atik depolama alaninda @ldgibi ekolojik potansiyel her
ikisinden de belirgin bir farkla zayiftir. Yakacttepo alaninin yeni kullanimlara
aclimasi surecinde 0Oncelik sirasi acisindan birolanh ekonomik ve ikinci olan
sosyal potansiyelleri dikkate alinarak c¢oklu kullaa gore dizenlenmesi g
olacaktir.

Diizenlenme 6ncali acisindan dordinci sirada olan Umraniye kati dégolama
alaninin  sahip oldiu potansiyeller birbirleriyle karlastirildiginda, karar

matrisinden c¢ikan on derler Cizelge 4.34’de gorulebilmektedir.

Cizelge 4.34 Karar matrisi 6n dgerlerine gore Umraniye kati atik depolama
alaninin ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyeller

Karar Matrisine Gére Umraniye Kati Atik Depo AlamrPotansiyellerine Dair On Rerler
Potansiyel Tipi Ekolojik Sosyal Ekonomik
Potansiyel On Dgeri 27.0 48.4 54.4
On Deserlere Gore Siralama 3 2 1

Cizelge 4.35 Umraniye kati atik depolama alaninin potansiyeiieribirbirleriyle
kargllastiriimasi.

Tek Yonlu ANOVA | Potansiyel Tipi
Siralamasi : Tek Yonli ANOVA
1 Ekonomik .

Belirgin Farklilk Yok
2 Sosyal
3 Ekoloji

Umraniye kati atik depolama alaninin sahip @gidwpotansiyellerin birbirleri ile
karsilastirilabilmeleri icin tek yonli ANOVA tekr@i ve Post Hoc testleri arasinda
yer alan LSD ve Duncan testleri ile analizler g&tegirilmis, anlamlilik diizeyi 0.05
olarak alinmgtir. Bu testler ile yapilan analizlerin sonuglaiz€lge 4.35 ve Cizelge
4.36’da gorulmektedir.
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Cizelge 4.36 Umraniye kati atik depolama alanina ait potansgyilkasilastirildig
¢6zUm cizelgesi.

Oncelik Potansiyeller Lejand
Sirasi

1 Ekonomik
2 Sosyal

3 Ekoloji

Umraniye kati atik depolama alaninin potansiyelieeliklerine gore siralanmakla
birlikte, varyans tablosunun vegip deseri 0.111 olarak gérulmektedir. Bu gk
0.05'ten buylk oldgu icin potansiyeller arasinda istatistiksel olaraklamli bir
farklilik olmadgl kabul edilmektedir. Bu durumda Umraniye depo adam ic
potansiyelleri arasinda istatistiksel olarak fdrklibulunmamaktadir. Sosyal ve
ekonomik potansiyelleri arasindaki farklhlik i ise 0.658 ile yiksek bir seviyede
bulunmaktadir. Bu dger sosyal ve ekonomik potansiyellerin birbirlerigécli
sekilde benzediklerini gostermektedir. Bu verilenginda, ekonomik ve sosyal
potansiyellerin sahanin yeni kullanimlara aciims&z konusu oldgunda avantajli

durumda olmasi mumkuinddar.

Kemerburgaz kati atik depolama alaninda gidgibi Umraniye depo alani igin de
yalnizca i¢ potansiyellerin ksatastiriimasi ile hangi potansiyeline yonelik
dizenlenmesinin daha uygun olgo®a dair belirgin bir tespit yapilamamaktadir. Bu
depo alani ile ilgili net yorumlari ger kati atik depolama alanlarinin potansiyelleri

ile karsilastiriimasi verecektir.

Duzenlenme oncdli agisindan en son sirada olan Aydinh kati atipodema
alaninin  sahip oldiu potansiyeller birbirleriyle karlastirildiginda, karar
matrisinden ¢ikan 6n derler Cizelge 4.37'de gorulebilmektedir.

Cizelge 4.37 Karar matrisi 0n dgerlerine gore Aydinl kati atik depolama alaninin
ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyelleri.

Karar Matrisine Gore Aydinli Kati Atik Depo AlanmPotansiyellerine Dair On Rerler
Potansiyel Tipi Ekolojik Sosyal Ekonomik
Potansiyel On Dgeri 20.2 27.2 32.2
On Deserlere Gore Siralama 3 2 1

Aydinli kati atik depolama alaninin sahip didupotansiyellerin birbirleri ile
karsilastirilabilmeleri igcin  tek yonli ANOVA analizi kullatmigtir.  Bu
karsilagstirmalarin sonuglari Cizelge 4.38 ve Cizelge 4.a%drulmektedir.



Cizelge 4.38 Aydinli kati atik depolama alaninin potansiyellerirbirbirleriyle
kargllastiriimasi.

Tek Yonlu ANOVA | Potansiyel
Siralamas| _ Tek Yonli ANOVA
3 Ekolojik o

Belirgin Farklilik Yok
2 Sosyal
1 Ekonomik

Cizelge 4.39 Aydinli kati atik depolama alanina ait potansiy@tlekasilastirildigi
¢6zUm cizelgesi.

Oncelik Potansiyeller Lejand
Sirasl

1 Ekonomik
2 Sosyal

3 Ekoloji

Tek yonli ANOVA analizi kullanillarak Aydinh kati t&k depolama alaninin
potansiyelleri 6nceliklerine gore siralanmakla iktd, birbirleri arasinda istatistiksel
anlamda belirgin bir farklilik tespit edilememekired~arklilik deserleri agisindan
potansiyeller kaplastirildiginda, 0.052 farklihk dgeri ile ekolojik ve ekonomik
potansiyellerin birbirlerinden en farkl durumdakbotansiyeller, 0,413 farklilik
deseri ile de sosyal ve ekonomik potansiyellerin igebiberine en ¢ok benzeyen
potansiyeller oldgu anlgiimaktadir.

Yukarida belirtilen verilersiginda, yalnizca potansiyellerin kaastiriimasi ile kati
atik depolama alaninin hangi potansiyeline yonelikzenlenmesinin daha uygun
olacaina dair belirgin bir tespit yapilamamaktadir. Bepdlama alani ile ilgili net
yorumlari dger kati atik depo alanlarinin potansiyelleri ile rgkastiriimasi

verecektir.

Bu samaya kadar dgnilen parcacil istatistik sonuglarinin bir arayetiglebilmesi
icin kati atik depolama alanlari ve etkila bolgelerine yonelik elde edilen
potansiyel dgerlerin surdurulebilir planlama ilkeleri cercevesn
deserlendirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

4.3Peyzaj Planlamailkeleri Agisindan istatistiksel Sonuglarin
Degerlendiriimesi

Bu calsmadalstanbul kenti kati atik alanlarinin tanimlanmasnlklendirilmesi ve
potansiyellerinin belirlenmesi amaci ¢ercevesinpgzaj planlama acgisindan sayisal
veriler ile ilgili degerlendirmelerin yaninda peyzaj planlama gahlarina temel

11¢



olusturacak bir yaklamin gelitiriimesi hedeflenmektediistanbul 6lcginde gerek
kentsel dinamikler gerekse de kati atik alanlarmoel ve nitel 6zellikleri standart
bir model ile konunun dgerlendirilmesini guclgtirmektedir. Bundan dolayi peyzaj
deserlendirmelerine sik tutabilecek verilere ulabilmek icin yontem boliminde
Onceden aciklangh gibi sayisal analizlere temel gturan parametrelerde belirli
Oongoruler de mevcuttur. Elde edilen bulgular ve rortizerinden yapilan tagtna,
sonu¢ ve Oneriler benimsenen yakh cercevesinde gecerlidir. Bu gaha
kapsaminda ele alinan drnek alanlarin 6zelliklparametrelerin ik puanlama
sistemine gore siniflandiriimasi gibi konularda npla 6ngorilerini de etkili
kilmaktadir. Bu kapsamda gtama bulgulari tGzerine yapilan hiukamler ve varilan
Onerilerde esnek bir yaklan sergilenmektedir.

Modeller, sayisal verilerle aciklansa da planlamaxcyaklgimi da soyut bir bilgen
olarak karar sistemi icerisinde yer almaktadir,darum 06zellikle peyzaja yonelik

calsmalarda daha belirgindir.

Planlama uyguniguna dair dgerlendirme sureci, karar destek araci ile eldeeedil
verilerin planlama bilaminda dgerlendiriimesi ile sorseklini almaktadir. Karar
destek araci ofiurulmasi ve devamindaki istatiksel analizlerleeedtlilen verilerin

bir araya getiriimesi durumunda kaniza Cizelge 4.40 ¢ikmaktadir.

Duzenlenme Onceliklerini bizlere veren toplam pesigel deeri acisindan
Kicukcekme atik depo alaninin 6n sirada yergalgoriulmektedir. Kigukgekmece
depo alani ve aralarinda istatistiksel olarak fakklbulunmadgi tespit edilen
Kemerburgaz depo alaninin ivedilikle yeniden dieenleleri igcin cakmalara

baslanmasi gerekmektedir. Kucikcekmece depo alaniafgarinda istatistiksel
olarak farklillk bulunan Yakacik ve Umraniye depdandarinin, aralarindaki
benzerlik dikkate alinarak bir sonrakisaanada dgerlendirilmeleri uygundur.
Yakaclik ve Umraniye depo alanlarinin toplam potgeikiri agisindan gugliéekilde

benzer olmalari, Kemerburgaz depo alanini onlar@ giéha oncelikli kilmaktadir.
Hem Kemerburgaz hem de Kuguk¢cekmece depo alan&@minstatistiksel olarak
farkli olan Aydinli depo alaninin ise icegdi potansiyelin zayifigl dikkate

alindginda, ancak sorsamada diizenlenmesi s6z konusu olabilmektedir.



Cizelge 4.40 Kati atik depolama alanlari ve potansiyellerinimskastirildigi ¢ozim

cizelgesi.
Oncelik | Ekolojik Potansiyel Sosyal Potansiye Ekonomik Toplam
Sirasi Potansiyel Potansiyel
1
BD B B
2
3
BY/2 | BY/1
YN (it B T T ECOOTS SEECCLOEEES
BD/3
5 FY/3 FY/2 FY/1
Lejand
K.cekmece
BY/i¢ Oncelik| BelirginDerecedeYiiksek Kemerburgaz l.ile Arasinda
Sirasl Belirgin  Farklihk
Olanlar
BD/i¢ Oncelik| BelirginDerecedeDgiik Yakacik 2.ile Arasindal
Sirasi = Belirgin Farkhlik
Olanlar
FY/ic Oncelik| Belirgin Fark Yok Umraniye Aralarinda En
Swrast ¢+ | B | freeee Guclu  Benzerlik
Olanlar
Aydinli

Kati atik depolama alanlari ve potansiyellerinimsKastirildigi ¢c6zim cizelgesinde,
tum depo alanlarinin ekonomik potansiyelleri agam avantajli oldgu
gorulmektedir. Bu durum Tirkiye’nin en yiiksek nidusahip olanistanbul mega
kentinin i¢c dinamikleri ile ilintilidir. Kentin hia blyumesi ile yerlgk alanlar
icerisinde kalmy olan kati atik depo alanlarinin; sosyal ve tekaityapi imkanlari,
calisma alanlari, kent kimsi acgisindan Onemli elemanlara yakinlik ve konut
yogunlugu parametreleri acisindan gucli olmasi kaginilmazdrarkli depo
alanlarinin birbirleriyle kamlastirilmasi, bu karar destek araci igerisinde gl
karsilastirma sireci” olarak tanimlanmakta iken, bir depananin potansiyellerinin
kendi icinde kagilastiriimasi “yatay kagilastirma sireci” olarak tanimlamaktadir.
Istanbul kenti G6zelinde dundldisiinde, ekonomik potansiyellerin ekolojik
potansiyellerin aleyhine kararlar aldirmamasi idikey deserlendirmelerin kritik

kararlarda daha etkili olagakabull yapiimaktadir. Dy deserlendirmelerde dikkat
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edilmesi gereken bir konu, aralarinda “en gugcliiZeelik” olan depo alanlarinda
potansiyellerin birbirlerine ¢cok yakin oldudur. Siralamalarin yaniltici olmamasi
icin bu yakinlgin dezerlendirmelerde dikkate alinmasi gerekmektedir.

Cozum cizelgesinde, Kucukcekmece kati atik depolaateninin belirgin  bir
Ustinlige sahip oldgu gorulmektedir. Boylesi yiksek kapasitedeki biarah
Istanbul kenti icerisinde yer alan herhangi bir kdtk depo alani gibi diizenlenmesi
mumkin dgildir. Sahip oldgu ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyelleri ilegelr
kati atik alanlarinin hepsinden yuksek kapasiteygpsir. Potansiyelleri arasindaki i¢
deserlendirme sonuglari ekonomik ve sosyal potangymitlen ekolojik
potansiyelinin belirgingekilde digiik oldusunu gostermektedir. Atik depo alanlari
arasinda ekolojik potansiyellerine gore selyi kasllastirma yapildgl takdirde,
Kicukcekmece depo alaninin 0.726 [gele ile Kemerburgaz depo alanina yiksek
derecede benzeili gorilmektedir. Bu durumda déy ve yatay kawlastirmalar
acisindan oncelikli olan ekonomik ve sosyal potgi@rine gore dizenlenmesi
uygundur. Bu kapasitedeki bir alanin glo planlama ve tasarim Kkararlari
cercevesinde kentsel hatta Ulkesel dlgekte cekimigg sahip olmasi mimkainddr.
Nitekim karar matrisi icerisinde yer alan 21 parén@ein sadece 5 tanesinden en
yuksek skor olan 5'ten guk puan aldii gortlmektedir (Cizelge 4.41)S€kil 4.23).

Sahip oldgu yuksek manzara potansiyeli, birinci derece aragllagndan
algilanabilirligi, alansal buyUkIgi ve kuzeyinde yer alan Olimpiyat Parki ile bir&kt
disindldiguinde depo alanin temasi titizlikle secilmek kayaliyicari Uniteler ile
destekli aktif rekreasyon alanlarina détiiitiiimesi gerekmektedir. 1/5000 Olcekli
Halkali Toplukonut Alani Nazimimar Plani depo alanini bdlge parki olarak

belirlemektedir. Karar matrisi ile varilan sonug, jplan kararina da uygundur.

Kugukcekmece kati atik depolama alaninin sahip gudekonomik ve sosyal
potansiyeller, ileri teknikler kullanilarak depoaal kisitlayici faktorleri ile uyumlu
dizenlemelerin gercgeldariimesine yodnelik maliyeti kisa zamanda $é#ayacak
guctedir. Ancak kapsamli planlama ve tasarimsgadlari ve kisitlayici faktorler ile
uyumlu bitkisel ve yapisal peyzaj gahalarinin gercekkgirilmesi kritik dneme
sahiptir. Kati atik depolama alanlari sahip oldukle&z dinamikler nedeniyle
tasarimlari en guc olan kirletilgniagik alan tiplerindendir. Bu nedenle uygulama
calismalarinin gamalar halinde gercelggrilmesi gerekmektedir.
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Cizelge 4.41 Kugukcekmece kati atik depolama alaninin ekol@kgnomik ve sosyal potansiyellerine dair karar rmedn deerleri.

KUCUKCEKMECE
Ekolojik Sosyal Ekonomik] Genel
Kriterler S.C.K| C.Katsayis Skor[ Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| Toplam
Alansal Biyukluk 2.( 0.4 5.0 4.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 22.0
Manzara 0.2 5.0 1.0 1.0 5.0 5.0 0.8 5.0 4.0 10.0
Kent Kimligi Acisindan Oneml
Elemanlara Yakinlik 0.2 5.0 1.0 0.6 5.0 3.0 1.0 5.0 5.0 9.0
Algilanabilirlik 2.0 0.4 5.0 4.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 22.0
Guvenlik Sorunu 2.9 0.2 5.0 2.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 20.0
Konut Yasunlugu 2.0 0.4 5.0 4.0 1.0 5.0 10.0 1.0 5.0 10.0 24.0
Arag Ergimi 2.0 0.4 5.0 4.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 22.0
Erisim Kisitlayicilari 0.2 1.0 0.2 0.8 1.0 0.8 1.0 1.0 1.0 2.0
Topografik Hareketlilik 0.2 3.0 0.6 0.8 3.0 2.4 1.0 3.0 3.0 6.0
Aktif Yesil Alan 0.6 5.0 3.0 1.0 5.0 5.0 0.8 5.0 4.0 12.0
Pasif Yail Alan 0.6 1.0 0.6 0.6 1.0 0.6 0.4 1.0 0.4 1.6
Rezerv Agik Alan 0.6 5.0 3.0 0.4 1.0 0.4 0.4 1.0 0.4 3.8
Tarim Alanlari 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
Bozulmu; Alan 0.4 1.0 0.4 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 2.4
Sanayi 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 3.0
Sosyal Altyapi 0.2 5.0 1.0 1.0 5.0 5.0 1.0 5.0 5.0 11.0
Arazi Degeri 2.0 0.2 5.0 2.0 0.6 5.0 6.0 1.0 5.0 10.0 18.0
Kentsel Gekme Potansiyeli 0.2 5.0 1.0 0.6 5.0 3.0 1.0 5.0 5.0 9.0
Ticaret Alanlari 2.4 0.2 5.0 2.0 0.6 5.0 6.0 1.0 5.0 10.0 18.0
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 1.0 2.0 0.2 5.0 2.0 0.2 5.0 2.0 6.0
Askeri Alanlar 0.6 2.0 1.2 0.4 4.0 1.6 0.4 4.0 1.6 4.4
38.6 86.8 105.4] 230.8
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[stanbul Kenti Kat1 Atik Alanlarinin Peyzaj Planlamasi A¢isindan Degerlendirilmesi
ITU Fen Bilimleri Enstitiisii - Peyzaj Planlama Programi - Doktora Tez Calismasi
Hazirlayan - F. Aycim Tiirer Baskaya Danisman - Prof. Dr. Ahmet Cengiz Yildizci

Kiiciikgekmece Kati Atik Alani

|:| acik alan I:l gol - sanayi alani N
- aktif yesil alan l:l idari tesis alani - sosyokulturel tesis alani

- arkeolojik alan |:| insaat alani |:| spor tesis alani

- askeri tesis alani - kamusal hizmet alani :| sulak alan

- degrade alan - kentsel teknik altyapi - ticaret hizmet alani

- dini tesis alani - pasif yesil alan |:| 2. tip konut

I:l egitim tesis alani - saglik tesis alan I:l 3.tipkonut 240200 240 480 720 960 1,200 Meters
i A N
- tarim alani - 1. tip konut

Sekil 4.23: Kigukcekmece kati atik depolama alani kentsel daanalizi.
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Toplam potansiyel dgri agisindan ikinci sirada yer alan Kemerburgaz &ak
depolama alani, ekonomik ve sosyal potansiyellersiadan siralamanin gerisinde
kalmakla birlikte ekolojik potansiyelinin yiuksek mési nedeniyle duzenlenme
Oncelgi agisindan ikinci sirada yer almaktadir. Nitekimhip old@gu ekolojik
potansiyel dgeri en yuksek ikinci dgerdir ve surdurilebilir planlama agisindan
dikkate ahinmalidir (Cizelge 4.42)%€kil 4.24).

Kemerburgaz kati atikk depolama alaninin potanggiellarasindaki yatay
deserlendirme ekonomik, sosyal ve ekolojik olarak msigelleri siralamakla
birlikte, aralarinda belirgin bir farklilik bulunrdgini belirtmektedir. Bu durumda ¢
potansiyelin de diuzenleme sureci igerisindgedkendiriimeye alinmasi mimkunduar
ancak bu gamada dier kati atik depo alanlarinin potansiyelleri ilegdastiriimasi
kritik 6neme sahiptir.

Kati atik depolama alanlarinin ekolojik potansigall acisindan birbirleriyle
karsilastirilmasi ikinci siradaki Kemerburgaz depo alardncelikli kilmaktadir zira
0.869 farklilik degeri ile Umraniye ve Yakacik, 0.726 farklilik geri ile de
Kicikcekmece ve Kemerburgaz depo alanlari gugkkilde birbirlerine
benzemektedirler. Umraniye ve Yakacik depo alardeasindaki bu benzerlik onlari
ekolojik potansiyel agisindarsagl cekmektedir. Sosyal ve ekonomik potansiyeller
acisindan konu incelenginde Kemerburgaz depo alaninin Yakacik ve Umraniye
depo alanlari ile guclgekilde benzgtigi saptanmaktadir. Bu depo alanlari arasindaki
disey kasilastirmalarda siralamalarin yaniltici olmamasi icirtgnsiyel dgerlerin
cok yakin oldguna dikkat edilmesi gerekmektedir. Busamada ekonomik
potansiyel acisindan Kemerburgaz depo alaninin kigkmece depo alanindan
belirgin sekilde farkhh olmasi Onemlidir. Yatay ve gBy kasilastirmalar ile
Kemerburgaz depo alaninin ¢ potansiyelinin de oldugu goértlmesine karmn
ekolojik ve sosyal potansiyelleri 6ne ¢ikmaktadir.

Nitekim Kemerburgaz depo alaninin karar matrisieleadginde skor hanelerinde
yer alan dgerlerin de U¢ potansiyel arasindan ekolojik potgisidesteklemekte
oldugu gorulmektedir. Korunan ekolojik alanlar ile c¢dvrbulunmasi, etkilgim
bolgesinde askeri alanlarin, kirsal kigdisahip gelerin ve ta ocaklari gibi ekolojik
butinligt bozulmy alanlarin vargl, Kemerburgaz depo alaninin ekolojik
potansiyeline yonelik dizenlenme olgma arttirmaktadir.
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Cizelge 4.42 Kemerburgaz kati atik depolama alaninin ekolojigr®mik ve sosyal potansiyellerine dair karar nsatin dgerleri.

KEMERBURGAZ
Ekolojik Sosyal Ekonomik] Genel
Kriterler S.C.K| C.Katsayis Skor[ Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| Toplam
Alansal Buyukluk 2.( 0.4 4.0 3.2 0.8 4.0 6.4 1.0 4.0 8.0 17.6
Manzara 0.2 3.0 0.6 1.0 3.0 3.0 0.8 3.0 2.4 6.0
Kent Kimligi Acisindan
Onemli Elemanlara Yakinlk 0.2 5.0 1.0 0.6 5.0 3.0 1.0 5.0 5.0 9.0
Algilanabilirlik 2.0 0.4 2.0 1.6 0.8 2.0 3.2 1.0 2.0 4.0 8.8
Guvenlik Sorunu 2.9 0.2 5.0 2.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 20.0
Konut Yasunlugu 2.0 0.4 1.0 0.8 1.0 1.0 2.0 1.0 1.0 2.0 4.8
Arag Ergimi 2.0 0.4 2.0 1.6 0.8 2.0 3.2 1.0 2.0 4.0 8.8
Erisim Kisitlayicilari 0.2 3.0 0.6 0.8 3.0 2.4 1.0 3.0 3.0 6.0
Topografik Hareketlilik 0.2 2.0 0.4 0.8 2.0 1.6 1.0 2.0 2.0 4.0
Aktif Yesil Alan 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 0.8 1.0 0.8 2.4
Pasif Yail Alan 0.6 5.0 3.0 0.6 5.0 3.0 0.4 5.0 2.0 8.0
Rezerv Agik Alan 0.6 2.0 1.2 0.4 4.0 1.6 0.4 4.0 1.6 4.4
Tarim Alanlari 0.6 2.0 1.2 0.4 4.0 1.6 0.4 4.0 1.6 4.4
Bozulmu; Alan 0.4 5.0 2.0 0.2 1.0 0.2 0.2 1.0 0.2 2.4
Sanayi 0.2 4.0 0.8 0.2 4.0 0.8 0.2 4.0 0.8 2.4
Sosyal Altyapi 0.2 1.0 0.2 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 2.2
Arazi Degeri 2.0 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Kentsel Gekme Potansiyeli 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Ticaret Alanlari 2.4 0.2 2.0 0.8 0.6 2.0 2.4 1.0 2.0 4.0 7.2
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 5.0 10.0 0.2 1.0 0.4 0.2 1.0 0.4 10.8
Askeri Alanlar 0.6 5.0 3.0 0.4 1.0 0.4 0.4 1.0 0.4 3.8
35.2 47.0 56.2] 138.4
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Istanbul Kenti Kati Atik Alanlarinin Peyzaj Planlamasi Agisindan Degerlendirilmesi
ITU Fen Bilimleri Enstitiisii - Peyzaj Planlama Programi - Doktora Tez Calismasi

Kemerburgaz Kati Atik Alani

E havza kusak1 |:| 3. tip konut
[ ]acik_alan [ havza kusak2 B sanayi alani

- aktif yesil alan |:| havza sinir - sosyo kulttrel tesis alani —
- askeri alan \:l idari tesis alani - tarihi arkeolojik alan

- degrade alan i kentsel teknik altyapi |j tarim_alani

\:l egitim tesis alani - konut+ticaret - ticaret tesis alani 990 495 0 990 Meters
ekolojik koruma alani [:l 2. tip konut - orman alani N N ——

Sekil 4.24: Kemerburgaz kati atik depolama alani kentsel dolaliz.
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Kemerburgaz depo alaninin ekoloji temelli rekreasgtani olarak diizenlenmesi ve
bu kullanimlari destekleyecek azggmluktaki ticari Unitelerle donatilmasi uygundur.
Nitekim surdurllebilir ekolojik planlama B&aminda konu ele alinginda istanbul
gibi bir mega kentte ekolojik potansiyeli boylesikgek olan sahalarin bulunmasi
ekonomik potansiyeli yiiksek olanlara oranla ¢cokaddbBsuktir. Kemerburgaz depo
alaninin ekoloji temelli rekreasyon alani olarakl&ulmasi, biyolojik ceitlili gin ve
kentsel acgik alan sisteminin desteklenmesinin yam kent cocuklarina ekoloji
temeli bilgiler ve dga bilincinin  verilebilmesi ve kirletiimesini takémn

dondsturtulms bir alan tzerinde ¢ocuklariglenirken &renebilmesi igin faydalidir.

Sahip oldgu toplam potansiyel dgeri acisindan kati atik depolama alanlari arasinda
Uclncu sirada yer alan Yakacik depo alaninin, disiradaki Kucik¢cekmece depo
alani ile arasinda istatistiksel olarak anlamli fairkhlik bulunmaktadir. Nitekim
aralarinda istatistiksel farklilik bulunmayan Kigékmece ve Kemerburgaz depo
alanlar1 kentsel oOlgcekte cekim giciune sahip al&elar Yakacik depo alani
deserlendirmeye alinan en kucik depo alanidir amadaavhntajina ganen sosyal

ve ekonomik potansiyelleri agisindan gugludur.

Yakacik depo alaninin sahip oflu potansiyellerin yatay olarak kalastiriimasi,
ekolojik potansiyelinin belirgin 6lctide diik oldusunu ortaya koymaktadir. Réy
kargilastirmalar da bu durumu goulamakta sosyal ve ekonomik potansiyellerini 6ne
cikarmaktadir. Yatay ve déy kasilastirmalar giginda, Yakacik depo alaninin
sosyal ve ekonomik potansiyelleri glaltusunda dizenlenerek yeni kullanimlara

acilmasi uygundur.

Yakaclk depo alaninin karar matrisi incelgilde, ekonomik ve sosyal
potansiyellerinin yiksek olmasina sebep olan panalegin neler oldgu ortaya
cikmaktadir. Depo alaninin etkjlen bdlgesinde tarim alanlari ve rezerv agik
alanlarin az olmasi, sahip oflu manzara potansiyeli ile konut nlugunun
yuksek olmasi ve eilebilirli ginin iyi olmasi sosyal ve ekonomik potansiyellerini
yukseltmektedir. Egilebilirlik agisindan konu ele alinginda, etkilgim bdlgesinin
hem arac egimi iyidir hem de yaya egimi Gizerinde kisitlayici etkiye sahip olabilen
Ogeler azdir (Cizelge 4.43)S€kil 4.25).
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Cizelge 4.43 Yakacik kati atik depolama alaninin ekolojik, ekmilove sosyal potansiyellerine dair karar matrisidéerleri.

YAKACIK
Ekolojik Sosyal Ekonomik| Genel
Kriterler S.C.K| C.Katsayis| Skor Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| C.Katsayis Skor[ Toplam Toplam
Alansal Biyukluk 2.( 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Manzara 0.2 4.0 0.8 1.0 4.0 4.0 0.8 4.0 3.2 8.0
Kent Kimligi Acisindan Oneml
Elemanlara Yakinlik 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Algilanabilirlik 2.0 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Guvenlik Sorunu 2.9 0.2 5.0 2.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 20.0
Konut Yasunlugu 2.0 0.4 3.0 2.4 1.0 3.0 6.0 1.0 3.0 6.0 14.4
Arag Ergimi 2.0 0.4 4.0 3.2 0.8 4.0 6.4 1.0 4.0 8.0 17.6
Erisim Kisitlayicilari 0.2 4.0 0.8 0.8 4.0 3.2 1.0 4.0 4.0 8.0
Topografik Hareketlilik 0.2 1.0 0.2 0.8 1.0 0.8 1.0 1.0 1.0 2.0
Aktif Yesil Alan 0.6 2.0 1.2 1.0 2.0 2.0 0.8 2.0 1.6 4.8
Pasif Yail Alan 0.6 2.0 1.2 0.6 2.0 1.2 0.4 2.0 0.8 3.2
Rezerv Agik Alan 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
Tarim Alanlari 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
Bozulmu; Alan 0.4 2.0 0.8 0.2 4.0 0.8 0.2 4.0 0.8 2.4
Sanayi 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 3.0
Sosyal Altyapi 0.2 2.0 0.4 1.0 2.0 2.0 1.0 2.0 2.0 4.4
Arazi Degeri 2.0 0.2 2.0 0.8 0.6 2.0 2.4 1.0 2.0 4.0 7.2
Kentsel Gekme Potansiyeli 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Ticaret Alanlari 2.4 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 2.0 4.0 0.2 4.0 1.6 0.2 4.0 1.6 7.2
Askeri Alanlar 0.6 5.0 3.0 0.4 1.0 0.4 0.4 1.0 0.4 3.8
25.4 49.4 56.4] 131.2
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Istanbul Kenti Kati Atik Alanlarinin Peyzaj Planlamasi Acisindan Degerlendiriimesi
iTU Fen Bilimleri Enstitiisii - Peyzaj Planlama Programi - Doktora Tez Calismasi

Hazirlayan - F. Aycim Tirer Baskaya Danisman - Prof. Dr. Ahmet Cengiz Yildizcl

Yakacik Kati Atik Alani

l:l acik alan - kentsel teknik altyapi
- aktif yesil alan - orman alani
- askeri alan - pasif yesil alan N

- degrade alan - sanayi alani

- dini tesis alani - sosyo killtirel tesis alani
\:| egitim tesis alani \:| spor tesis alani

\:| idari tesis alani - ticaret tesis alani

- kentsel_hizmet_alani - 1. tip konut

I tarim alani | |2 tipkonut

. 2401200 240 480 720 960 1,200 Meters
[T tip konut U - - —

Sekil 4.25: Yakacik kati atik depolama alani kentsel dokuianal
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Ugur Mumcu Toplukonut alani igerisinde kalmakta ol&akacik depo alani
buyukligti dikkate alindiinda Kucukcekmece veya Kemerburgaz depo alanlarinin
sahip oldgu tasima kapasitesi ve kentsel Olgekteki ¢ekim glcunapsaesildir.
Ancak cevresindeki teknik ve sosyal alt yapi imkanbc¢isindan zengin durumdaki
konut alanlarinda yayanlarin veya Aydos Ormanlari icerisindeki megeelerine
gelenlerin guzel manzarasi nedeniyle tercih ededilebir dizenleme alanidir.
Konumu ve esilebilirli gi Yakacik depo alanini diizenlenmeyeelekilmaktadir. Bu
kapsamda alansal buyukfinin az oldgu dikkate alinarak planlama ve tasarim
kararlari alinmali ve en etkgekilde kullanilabilmesi sdanmalidir.

Umraniye depo alaninin potansiyelleri kendi aralda kagilastirildiginda;
ekonomik, sosyal ve ekolojik olarak siralanmalarkaain aralarinda belirgin bir
farkliik bulunmadgl gorilmektedir. Ancak tek yonli ANOVA analizi PostHoc
testleri incelendiinde ekolojik ve ekonomik kullanimlar arasindakdgseri sinira
yakin durmaktadir. Bu kapsamda belirgin olmasaladogik potansiyelin ekonomik
potansiyelden 6nemli sayilabilecek orandagidioldusunu séylemek mumkuindur.
Depo alanlari arasindaki gy kasilastirma ekolojik potansiyeli acisindan depo
alanini tcglncu siraya yegtemektedir ancak depo alaninin dordiinci siradaki
Yakacik depo alani ile 0,869 farkhlik geri ile guclisekilde benzgmesi, ekolojik
potansiyelini @agiya c¢eken bir olgudur. Nitekim, karar matrisi ineedginde
ekolojik potansiyel ile ilgili tam puanlarin iki k@ olmasina kam ekonomik ve
sosyal potansiyeller ile ilgili tam puanlaringee tane oldgu gorulmektedir.

Umraniye depo alaninin karar matrisi incelgaie ekonomik ve sosyal
potansiyelini olumlu etkileyen unsurlarin neler wdd anlgilabilmektedir. Nitekim
yuksek konut ygunlugu, arac egimi ve ergim kisitlayicilari agisindan depo alani
avantajli durumdadir. Busamada irdelenmesi gereken konular; kongwdugunun
500 metre yaricaph aim boélgesinde d&l etkilesim kusag! icerisinde yer almasi,
erisim bdlgesinde ise Umraniye cezaevinin yanisira kigfiir belediyesine g
asfalt fabrikasi ile atik transfer istasyonu veldauamlerin teknik altyapi tesislerinin
mevcudiyetir. Planlarda orman olarak tanimli oltanar altina yerlgmis olan farkh
ve yosun kentsel dokularin vagh, yapisal gefimenin dgal kaynaklar tGzerindeki
olumsuz etkilerini ortaya koymaktadir. Etllen bolgesindeki teknik ve sosyal
altyapi imkanlarinin yetersigh, arazi dgerlerinin zayiflgi ve depolama alaninin
birinci derece ve uzeri ara¢ yollarindan algilanraanmdikkate alingginda, sosyal
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anlamda sorunlu olan bir bélgede bulunan depo saimakullanici ¢ekim guci ve
profilini tayin etmek de guclkgnektedir (Cizelge 4.44)Sekil 4.26).

Umraniye depo alani icin ekonomik ve sosyal kulialar ekolojik kullanimin éniine
gecmektedir. Ancak sosyal ve ekonomik potansiyelersindan bu depo alaninin
Yakacik depo alani ile glclgekilde benzgiyor olmasi kritiktir. Bu gamada depo
alaninin  Post Hoc Testleri cercevesinde Kuigukcelemedepo alani ile
karsilastiriimasi yararlidir. Kigiikgekmece ile Umraniye deplanlari arasinda
sosyal potansiyel agisindan bir fark bulunmazké&mnemik potansiyel agisindan
aralarindaki farkhlik dgeri 0.051 ile tam gkte yer almaktadir. Yakacik depo
alaninin ise Kucukcekmece depo alani ile arasimkaenamik boyutta bir farklilik
yoktur. Bu kapsamda ekonomik potansiyele yonelikedilemelerin ileri teknikler
cercevesinde yuksek maliyetlerle gercgtitdebilecesi gz dniinde bulundurulmal
ve depo alaninin etkgen bolgesindeki sosyo-ekonomik yapinin boylesiyatirim
icin uygun olup olmady kapsamlisekilde tartgiimahdir. Etkilesim bdlgesindeki
yasam Kalitesinin zayiffil, aktif yesil alanlar gibi sosyal toplanma mekanlarinin
azlig dikkate alindginda depo alaninin dncelikle sosyal potansiyeliegjik olarak
deserlendirilerek rekreasyonel amacl dizenlenmesiuaggr. Yapim maliyeti
diustk olmasina karn ekolojik temelli planlama ise etkgen bolgesindeki insanlarin
kamusal ihtiyaclarina yanit giturmayacaktir.

Depo alanlarinin dizenlemeyi kisitlayici faktdileruyumlu sekilde planlanmasi ve
tasarimi gamalar halinde gercelgigriimesi gereken bir konudur. Busamalar
kisitlayici faktorler ile uyumu yakalamak icin offlu kadar Istanbul kenti gibi
degisim hizi yuksek olan kentler igin dizenleme alardegisen kentsel doku ve

kamusal ihtiyaclar cercevesinde guncelleme imkanmesi agisindan dnemlidir.

Umraniye kati atik depolama alani ¢zelindesimhiildisiinde, sahanin samalar
halinde sosyal potansiyeline yonelik diizenlenméseande, kullanici ¢ekim gucu
ve profiline yonelik tespitlerin gercekderilmesi ve etkilgim bdlgesindeki kentsel
desisimin  deserlendiriimesi ile  birlikte ekonomik potansiyele nglik
duzenlemelerin rekreasyonel kullanima eklenmesi kiindir. Nitekim ileri
teknikler cercevesinde yuksek maliyetlerle gercgkliéecek olan bu tip yapisal

uygulamalarda hedef, en yiksek seviyede kamusdhbfaglamak olmaldir.
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Cizelge 4.44 Umraniye kati atik depolama alaninin ekolojik, ekmik ve sosyal potansiyellerine dair karar matiisideerleri.

UMRANIYE
Ekolojik Sosya Ekonomik| Genel
Kriterler S.C.K| C.Katsayis| Skor Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| C.Katsayis Skor[ Toplam Toplam
Alansal Buyukluk 2.( 0.4 2.0 1.6 0.8 2.0 3.2 1.0 2.0 4.0 8.8
Manzara 0.2 3.0 0.6 1.0 3.0 3.0 0.8 3.0 2.4 6.0
Kent Kimligi Acisindan Oneml
Elemanlara Yakinlik 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Algilanabilirlik 2.0 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Guvenlik Sorunu 2.9 0.2 5.0 2.0 0.8 5.0 8.0 1.0 5.0 10.0 20.0
Konut Yasunlugu 2.0 0.4 4.0 3.2 1.0 4.0 8.0 1.0 4.0 8.0 19.2
Arag Ergimi 2.0 0.4 2.0 1.6 0.8 2.0 3.2 1.0 2.0 4.0 8.8
Erisim Kisitlayicilari 0.2 4.0 0.8 0.8 4.0 3.2 1.0 4.0 4.0 8.0
Topografik Hareketlilik 0.2 2.0 0.4 0.8 2.0 1.6 1.0 2.0 2.0 4.0
Aktif Yesil Alan 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 0.8 1.0 0.8 2.4
Pasif Yail Alan 0.6 4.0 2.4 0.6 4.0 2.4 0.4 4.0 1.6 6.4
Rezerv Acgik Alan 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
Tarim Alanlari 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
Bozulmu; Alan 0.4 2.0 0.8 0.2 4.0 0.8 0.2 4.0 0.8 2.4
Sanayi 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 0.2 5.0 1.0 3.0
Sosyal Altyapi 0.2 1.0 0.2 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 2.2
Arazi Degeri 2.0 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Kentsel Gekme Potansiyeli 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Ticaret Alanlari 2.4 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 4.0 8.0 0.2 2.0 0.8 0.2 2.0 0.8 9.6
Askeri Alanlar 0.6 1.0 0.6 0.4 5.0 2.0 0.4 5.0 2.0 4.6
27.0 48.4 54.4] 129.8
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Umraniye Kati Atk Alani

[ Jagkalan |:] havza siniri
I aktif yesil alan - orman alani

idari tesis alani [ | kentsel teknik altyapi

I:l 3. tip konut - pasif yesil alan N

- degrade_alan - sanayi alani

I dinitesis alani [l sosyo-kiiltirel tesis alan

[ | egitim tesis alani [ spor tesis alani

E gol - ticaret tesis alani 0 155 310 620 930 1.240
E havza kusak 1 [l ticaret+konut alani [ — ECS
I:l havza kugak 2

Sekil 4.26: Umraniye kati atik depolama alani kentsel dokuizina




Toplam potansiyel dgrleri acisindan lekati atik depo alani arasinda engi@ki
desere sahip olan Aydinh kati atik depolama alan(@izelge 4.45), §ekil 4.27).
Aydinli depo alaninin potansiyelleri birbirleriyl&arsilastirildiginda ekonomik,
sosyal ve ekolojik olarak siralanmalaringgmen aralarinda belirgin bir farklilik
bulunmadg! ortaya ¢cikmaktadir. Dy kasilastirma sonuglarina gore Aydinli depo
alani hem sosyal hem de ekonomik potansiyellersiadan Kicikcekmece depo
alanindan belirgin farkla zayiftir. Ekolojik potaysli acisindan ise iki depo alaninin
arasinda istatistiksel anlamda belirgin bir farklibulunmamaktadir. Nitekim karar
matrisi incelendiinde skor hanelerinde yer alangeelerin de ekolojik potansiyeli

desteklemekte oldiu gorilmektedir.

Aydinli depo alaninin, der kati atik depo alanlari ile kalastirildiginda onlardan
disik potansiyellere sahip olmasi ve toplam potansgegerleri acisindan hem
birinci hem de ikinci depo alanlarindan belirggekilde farkli olmasi yeni
kullanimlara aciimasina dair sogaietleri dgurmaktadir. Bu gamada 6nemli olan
konu bir depo alaninin dizenlenip dizenlenmemedaie alinacak kararin nasil

olacadir.

Thomas (2002), kirletilngi alanlara yonelik gedtirdigi karar destek aracinda “kabul
edilebilirlik sinirlar” tanimlamaktadiristanbul kenti kati atik depolama alanlarina
puanlama sistemine goére ortanin altinda kabul edllguanini alan bir rnek depo
sahasinin toplam potansiyelgaéei olarak belirlenmtir.

Kabul edilebilirlik siniri agisindan konu ele aligohda, 109 toplam potansiyel
deserinden dguk toplam dgere sahip olan kati atik depo alanlarinin rezerk algan
olarak birakilmasi uygundur. Aydinli depo alani6/®plam potansiyel deri ile
kabul edilebilirlik sinirinin altinda kalmaktad@uncel kgullar gergcevesinde rezerv
acik alan olarak birakilmasi uygun olacaktir.

Aydinli kati atik depolama alaninin karar matriscalendginde rezerv agik alan
olarak birakilmasina sebep olan faktorler de getéktedir. Depo alani ger atik
depo alanlarindan farkh olarak guvenlik ile ilgpiarametreden en glik skoru
almaktadir. Bunun altinda yatan sebep, biri oldsia& tzere iki fay hatti arasinda

kalmasidir. Bu iki fay hatti, 29.07.2003 tarihlizma imar planinda mutlak fay alani
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Cizelge 4.45 : Aydinli kati atik depolama alaninin ekolojik, ekomk ve sosyal potansiyellerine dair karar matiisidezerleri.

AYDINLI
Ekolojik Sosya Ekonomik| Genel
Kriterler S.C.K| C.Katsayis| Skor Toplam| C.Katsayis Skor| Toplam| C.Katsayis Skor[ Toplam Toplam
Alansal Buyukluk 2.( 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Manzara 0.2 2.0 0.4 1.0 2.0 2.0 0.8 2.0 1.6 4.0
Kent Kimligi Acisindan Oneml
Elemanlara Yakinlik 0.2 1.0 0.2 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 1.8
Algilanabilirlik 2.0 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Guvenlik Sorunu 2.9 0.2 1.0 0.4 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.0
Konut Yasunlugu 2.0 0.4 1.0 0.8 1.0 1.0 2.0 1.0 1.0 2.0 4.8
Arag Ergimi 2.0 0.4 1.0 0.8 0.8 1.0 1.6 1.0 1.0 2.0 4.4
Erisim Kisitlayicilari 0.2 5.0 1.0 0.8 5.0 4.0 1.0 5.0 5.0 10.0
Topografik Hareketlilik 0.2 2.0 0.4 0.8 2.0 1.6 1.0 2.0 2.0 4.0
Aktif Yesil Alan 0.6 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0 0.8 1.0 0.8 2.4
Pasif Yail Alan 0.6 1.0 0.6 0.6 1.0 0.6 0.4 1.0 0.4 1.6
Rezerv Acgik Alan 0.6 3.0 1.8 0.4 3.0 1.2 0.4 3.0 1.2 4.2
Tarim Alanlari 0.6 5.0 3.0 0.4 1.0 0.4 0.4 1.0 0.4 3.8
Bozulmu; Alan 0.4 5.0 2.0 0.2 1.0 0.2 0.2 1.0 0.2 2.4
Sanayi 0.2 1.0 0.2 0.2 1.0 0.2 0.2 1.0 0.2 0.6
Sosyal Altyapi 0.2 1.0 0.2 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 2.2
Arazi Degeri 2.0 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Kentsel Gekme Potansiyeli 0.2 2.0 0.4 0.6 2.0 1.2 1.0 2.0 2.0 3.6
Ticaret Alanlari 2.4 0.2 1.0 0.4 0.6 1.0 1.2 1.0 1.0 2.0 3.6
Korunan Ekolojik Alanlar 2.0 1.0 1.0 2.0 0.2 5.0 2.0 0.2 5.0 2.0 6.0
Askeri Alanlar 0.6 5.0 3.0 0.4 1.0 0.4 0.4 1.0 0.4 3.8
20.2 27.2 32.2 79.6
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Aydinli Kati Atik Alani

\:| acik alan - mutlak fay alani
- askeri tesis alani - organiza sanayi alani
- degrade alan - pasif yesil alan

- dini tesis alani - sanayi alani N
I:l egitim tesis alani - sosyo kiilturel tesis
\:| gol \:| spor tesis alani

- idari tesis alani \:| tarim alani
\:l insaat alani - ticaret tesis alani
- kentsel teknik altyapi :I 2. tip konut

:| 3. tip konut
BN TN 00O .
[ 1 tipkonut 0 360 720 1,080 1,440 1,800

Sekil 4.27: Aydinh kati atik depolama alani kentsel doku &mal
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ile kusatilmaktadir. Yanici patlayici maddeler deposunansko ve iki fay hatti

arasinda kalan bir depo alani olarak guivenlik agen sakincali oldiunu séylemek
mumkundur. Saha Uzerindes@at ve hafriyat atiklarinin vagh algilanmaktadir. Bu
depo alani ile ilgili bir dier dikkat cekici konu da etkgen bolgesinde en fazla

sanayi alani olan depo alani @idur.

Aydinli depo alaninin etkilgm bdlgesinde yer alan askeri alanlar, tarim alania
bozulmy alanlarin fazlafi ile ersim kisitlayici @elerin azlgi karar matrisinde one
cikmaktadir. Ancak 21 parametredetirbkli olarak 1 puan algs gorilmektedir Ki
bu durum onun dizenlenmesi igcin gerekli olan toplpotansiyel dgerin altinda

kalmasina yol agmaktadir.

Planlama uyguniuna dair dgerlendirme strecinde elde edilen istatistikselleein
peyzaj planlama ilkeleri ¢cercevesindegddendirilmesi, her bir kati atik depolama
alaninin kentsel sistem icerisinde Ustlenebjiecell bizlere vermektediristanbul
kenti 6zelinde kurgulanan karar destek aracinisala yonetimsel ve planlamaya

dair sistemlerle entegrasyonu, kamusal fay@ggasaak adina gereklidir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Atiklar hayatin dgal ve kaginilmaz bir sonucudur, ginimuzde ¢evrardarina yol
acan nedenlerden biri olarak gorilmeleri daha coglumlarin atik yonetimi

konusunda bgarisiz olmalari ile alakal bir durumdur.

Endustri devrimini takiben, dinya Uzerindeki nifiussal yerlgimlerden kentsel
yerlesimlere dg@ru bir yonelim gostermgtir. Son 50 yil icerisinde, bir zamanlar
nufusu 1 milyon olan buydk kentlerin 5 milyon nitusnetropoller ile 10 milyon

nafuslu mega kentlere dogitmua gozlenmtir.

Istanbul mega kenti acisindan konu ele agmdia, uzun yillar boyunca stregejmi
olan dizensiz atik depolama faaliyetlerinin ¢ce\a#ig1, guvenlgi ve yagam kalitesi
Uzerindeki etkilerinin ginimize kadar ¢tig1 gorilmektedir. Mega kentin hizli ve
kontrolstiz buyltmesi ile birlikte yegen alanlari icerisinde kalmiolan eski kati atik
depolama alanlari, yeni kullanimlara ac¢iimalari whounda kentsel sistemi
iyilestirmeye ydnelik potansiyellere sahiptirler. Ancalt potansiyellerinin yani sira
uzun yillar boyunca dizenssekilde depolanan atiklari binyelerinde bulunduruyor
olmalari nedeniyle karmg& i¢c dinamiklere sahiptirler ki, bu dinamiklere gyn
sekilde duzenlenmedikleri takdirde cevregsgli ve guvenigi agisindan buyuk
tehlike oluturabilirler.

Bu calsmanin ¢6zum gsdiirmek amaciyla Utzerinde odaklagditemel sorun
Istanbul kenti yerlgk alanlari icerisinde bulunanslév dii kati atik dizensiz
depolama alanlarinin mevcudiyetidir. Bu sorun ceesende, kati atik depolama
alanlarinin  surddrdlebilir  yeni  kullanimlara acilaielerine  yonelik  bir
deserlendirme slreci okturulmustur. Bu amacla gediirilien sidreg, “fiziksel
uygunlysa dair dgerlendirme sureci” ve “planlama uygugluna dair dgerlendirme

sureci” olmak tzere ikigamalidir.



Fiziksel Uygunlga Dair Dgerlendirme Streci Sonuglari:

Fiziksel uygunlga dair dgerlendirme sireci sonundistanbul kenti kati atik
depolama alanlari icin kritik 6neme sahip olan dieme ilkeleri gozetilmek
kaydiyla depo alani i¢ dinamikleri ile uyumlu kullanlarin; ekolojik, rekreasyonel

ve ticari kullanim oldgu belirlenmgtir.

Istanbul kenti kati atik alanlarinin dizensiz depalaalani olmalari nedeniyle
belirgin olmayan atik tipi, miktari ve konumu, ata#anlarinin geleggne yonelik
tahminleri olumsuz etkilemektedir. Kati atik aldasitlayici faktorleri nedeniyle,
ortalama 30 yil boyunca saha sirekli bigiden icinde olmaktadir (Misgav ve gli
2001; EPA, 2002). Eski duzenli depolama alanlaribdadeisimlerin tahmini ile
asamali planlama yak$ami bir arada kullaniignnda baarili sonucglar ortaya
cikmaktadir. Bu kapsamda kullanim tipisthli gi de artmaktadir. Dlizensiz kati atik
depolama alanlarinda ise bu tahminlerin giivenlimamasi, kulanim tipi glili gini

daraltmaktadir.

Istanbul kenti depolama alanlarinda kullaningitié ginin kisitl olmasinda etkili
olan bir bgka sebep de bu alanlarin yasal kaynaklarda tananldati atik depo
alani yer secimi kriterlerine uygun tahsis edilmgoimalaridir Istanbul 6rngindeki
eski kati atik alanlari konumlari agisindan incededie mutlak fay alanina 50 metre
mesafede yer alan, yanici patlayici maddeler de@oswnyu olan, takin riski
taslyan bdlgede bulunan ve igme suyu havzalarinirrisigerisinde yer alan atik
alanlarinin mevcudiyeti dikkat cekmektedir. Eskiammplanlarinda ¢ggu kati atik
depolama alani yer almamaktadir. Bu kapsamda kak alani yer secimi
kriterlerinin kapsamli bir planlama yaklani cergcevesinde ele alinarak atik

alanlarinin yerlerine karar veriglni disiinmek yaniltici olacaktir.

Bu veriler giginda insan s#igl s6z konusu oldtunda icerisinde 24 saat vakit
gecirilen konut alanlari icin dizensiz kati atikardarinin kullanilmasi uygun
desildir. Depo gazinin kapali yapilar icerisinde bimkye ve patlamaya meyilli
olmasi, icerdii toksik maddeler ile havayi kirletmesi, bu alani@&erinde konut
ingasina izin verilmeme sebeplerinden sadece birkaciNitekim ulusal ve

uluslararasi yasal kaynaklar da bu kullanimi dnggmaktedir.

Sanayi alanlari agisindan konu ele akgmda ise, yabanci ulkelerde 6zellikle kirsal
dokuda yer almakta olan eski kati atik dizenli d@pa alanlari tzerinde, 0zel
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kisitlamalar getirilerek bu kullanima yer verfidigorilmektedir. Istanbul Kenti
yerlesim dokusu igerisinde kalmwve kati atik alani yer secim kriterlerine goresiah
edilmemi olan kati atik dizensiz depolama alanlarinin mewy@ii dikkate
alindginda, icerisinde hassas dengelerin yergalddplik alanlari Gzerinega yuk
bindirecek olan ve Uretim tipi acisindan depo gézietkilesimi yanicil-patlayici
sonuglar verebilecek olan sanayi kullanimi uygun lillanim degildir. Kapali
Uniteler icerisinde Uretim faaliyetlerinin yapiliyolmasi ¢cakanlarin can givergi
acisindan tehlikelidir. Bu samada, ticari alanlari sanayi alanlarindan ayirmak
gerekmektedir. Ticari alanlar; kapladiklari ylizegmine bindirdikleri ylik vesleyis
bicimleri ile kati atik kisitlayici faktorleri ilelaha yuksek bir uyuma sabhiptirler.
Bunun yani sira, hem rekreasyonel hem de ekolajllakim tipleri ile birlikte coklu
arazi kullanimina imkan veriyor olmalari, ticaraalarin tercih edilmesinde 6nemli
bir etkendir. Bu ¢cagmada irdelenen, agik alan kullanimlari ile entegiailecek

ticari kullanimlar, mevzuat agisindan da uygundur.

Kati atik alanlarinda gozlemlenen ve bu gah kapsaminda “kisitlayici faktorler”
olarak tanimlanan doért cevre sorunundan Ucu zamatkesini kaybetmektedir
(Frantsiz, 1991; Misgav ve gl 2001). Bu durum planci agisindan, az sorunlu
alanlari dizenlemenin ilk yillarinda kullanip ilgnilarda ise hassasiyeti yiksek olan
aktivite alanlarini sahada kullanmaningdoolac&ina saret etmektedir. Bu anlamda
atik depo alanlarininsamalar halinde duzenlenmesi gerekmektedir. Busigal
kapsaminda, eski diizensiz kati atik alanlari i@pigal ve bitkisel peyzajgéleri
acisindan, her kullanim tipi ve icerisinde yer gidsamaya gore farkli dizenlenme
ilkeleri tanimlanmgtir. Nitekim, asgari bakim ve onarim ile kendi kemd
surdurdlebilir ve cevre ghgl ile givenlgi acisindan tehlike oliurmayan

mekanlarin tesisi ancak belirlenen bu duzenlenkedati cergevesinde mumkuindur.

Kati atik depolama alanlarinin dizenlemeyi kisitdayaktorler ile uyumlusekilde
planlanmasi ve tasarimgaanalar halinde gercelgrilmesi gereken bir konudur. Bu
asamalar kisitlayici faktorler ile uyumu yakalamakipldusu kadaristanbul kenti
gibi degisim hizi yiksek olan kentler icin dizenleme alanlegisen kentsel doku ve
kamusal ihtiyaclar cercevesinde guncelleme imkanmesi agisindan dnemlidir.

Istanbul kenti kati atik depolama alanlarinda siriebilir bitkisel ortamlarin
olusturulabilmesi i¢in depo alanlarinin igcerisinde yddiklari alt ekolojik bolgelere
ve kati atik kisitlayici faktérlerine uyumlu oladxtkek turlerin segilerek yillar icindeki
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gelisimlerinin bilimsel yontemlerle gézlenmesine ihtiyaardir. Asamalar halinde
kati atik depolama alanlarini dizenlemenin bir gajarda bitkisel tasarimin bu
goOzlemler gergevesinde ggirilebilmesidir.

Planlama Uygunlguna Dair D&erlendirme Sireci Sonuglari:

Planlama uyguniuna dair dgerlendirme sureci ile hedeflenen, kati atik depaam
alanlarinin kentsel sistem igerisine entegre atadiérine imkan s#ayacak
surdurdlebilir yeni kullanimlarin belirlenmesinenglik 6zgtn bir karar destek araci
sekillendirilmesidir.

Istanbul kenti 6zelinde gelirilecek olan karar destek aracingekillendiriimesinden
Once karar destek aracinin tzerine kurgulagiatsamel prensiplerin ortaya konmasi
kritik 6neme sahiptir. Bu ¢agima kapsaminda belirlenen temel 6zellikler:

e Kati atik depo alanlarinin diizenlenme dncelikidoalirlemesi,

e Katl atik depo alanlarinin ekolojik, sosyal ve e&mik potansiyellerini

belirlemesi,

e Bilimsel altyapiya sahip olmasi,

e Konu ile ilgili farkli pay sahiplerinin gorlerini icermesi,

e Kentin gercekleri ve galine stratejileri ile uyumlu, giincellenebilir olmasi,
e Surdurdlebilir gekme ilkelerini icermesi,

e Parametrelerinin sayisal ve kdastirilabilir olmasidir.

Boylesi bir yontemin gedtirilmesi siphesiz ki kati atik depolama alanlarinin
cevreleri - etkilgim bdlgeleri ile birlikte dgerlendirilmelerini gerekli kilmaktadir.
Istanbul kentinde 1990’h yillarin kmda gozlemlenen atik kaynakli cevre
sorunlarina ¢ozam getirmek amaciyla, 1990l yitaikinci yarisinda muhendislik
teknikleri ile i1slahlari gercekigirilen ancak sonraslev disi birakilan 5 adet diizensiz
depo alani bulunmaktadir. Bu gaha kapsaminda 1500 metre yaricapli egkite
bolgeleri ile birlikte incelenerek g@erlendirilen 6rnek alanlar da bu sahalardir.

Her biri farkl ekolojik, sosyal ve ekonomik potayel katsayilarina sahip 21 adet
parametreden o$an karar destek aracinin gahilmasi icin kati atikk depo
alanlarinin etkilgm bolgelerindeki verilerin CBS yardimiyla sayisgfiriimasi ve

5’lik sisteme gore siniflandiriimasi esastir. Blemin tamamlanmasini takiben karar
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destek aracinin catirilmasi ile 5 adet kati atik depo alaninin her igin ekolojik,
sosyal, ekonomik ve toplam olmak tzere 4 ayri psijeh deseri ortaya ¢cikmaktadir.
Karar matrisi on dgerlerinin ve istatistiksel verilerin peyzaj planlamlkeleri
cercevesinde yorumlanmasi ilggguda belirtilen sonuglara uddmistir.

Kicukcekmece Kati Atik Depolama Alani:

e Dizenlenme 6ncdi agisindan ilk siradadir.
e Kamusal fayda agisindan mutlak surette dizenlengeeskmektedir.

e Sahip oldgu ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyelleri ileger kati atik

alanlarinin hepsinden yiiksek kapasiteye sahipticak digey ve yatay kaulastirma
sonuclarina gore ekonomik ve sosyal potansiyekeriydnelik dizenlenmesi

uygundur.

e Bu kapasitedeki bir alanin @i planlama ve tasarim kararlari ¢ercevesinde

kentsel hatta tlkesel dlgcekte ¢cekim glcline sammsl mumkundur.

e Sahip oldgu yuksek manzara potansiyeli, birinci derece araglagndan

algilanabilirligi, alansal buyUkIgi ve kuzeyinde yer alan Olimpiyat Parki ile bir&kt
disindldiginde depo alanin temasi titizlikle secilmek kayaliyicari Uniteler ile
destekli aktif rekreasyon alanlarina dgtiiitilmesi uygundur.

Kemerburgaz Kati Atik Depolama Alant:

e Diizenlenme 6ncdi agisindan ikinci siradadir.
e Kamusal fayda agisindan mutlak surette dizenlengeeskmektedir.

e Ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyelleri aramn belirgin farklilik

bulunmamasi nedeniyle giy kasilastirmalar sonugta etkili olmaktadir. Ekolojik
potansiyeli dger potansiyellerinin 6nline ge¢mektedir.

e Kemerburgaz kati atik depo alaninin ekoloji temedkreasyon alani olarak

dizenlenmesi uygun gorulmektedir. Bu kullanimlagstékleyecek az yoinluktaki

ticari Unitelerin sahaya getirilmesi mumkundur.

e istanbul gibi bir mega kentte ekolojik potansiyetiylesi yiksek olan sahalarin

bulunmasi ekonomik potansiyeli yiksek olanlara @agok daha dguktir.
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Kemerburgaz depo alaninin ekolojik temelli rekreaswlani olarak kullaniimasi,
biyolojik ¢esitlili gin ve kentsel acik alan sisteminin desteklenmesyaini sira kent
cocuklarina ekoloji temeli bilgiler ve @a bilincinin verilebilmesi adina faydali
olacaktir.

Yakaclk Kati Atik Depolama Alant:

e Dizenlenme Oncdi agisindan tg¢uncu sirada yer almaktadir.

e Sahip oldgu ekolojik, sosyal ve ekonomik potansiyellerininsey ve yatay

karsilastirma sonuglarina gore ekonomik ve sosyal potatisiyee yonelik

dizenlenmesi uygundur.

e Konumu ve esilebilirli gi Yakacik depo alanini diizenlenmeyeselekiimaktadir.

Bu kapsamda alansal buyuglintin az oldgu dikkate alinarak planlama ve tasarim
kararlar alinmali ve en etkgekilde kullanilabilmesi sganmalidir.

Umraniye Kati Atik Depolama Alan:

e Toplam potansiyel derinin Yakacik depo alani ile guckekilde benzgmesi,

dizenleme oncdi acisindan bu depo alanini Yakaclk depo alanieggeser
kilmaktadir.

e Peyzaj planlama ilkeleri cercevesinde ekolojik, sy@d ve ekonomik

potansiyellerinin dgey ve yatay kawlastirma sonucglarina gore bu depo alaninin
sosyal potansiyeline yonelik diizenlenmesi uygundur.

e Sahanin gamalar halinde sosyal potansiyeline yonelik dizemlesi strecinde
kullanici ¢cekim gucu ve profiline yonelik tespitiergercekigtiriimesi ve etkilgim
bolgesindeki dgisimin deserlendiriimesi ile ekonomik potansiyele ydnelik

dizenlemelerin rekreasyonel kullanima eklenmesi kiinduir.

Aydinli Kati Atik Depolama Alant:

e Diizenlenme Oncdi agisindan son siradadir.

e Kamusal fayda agisindan dizenlenmesi gerekmemekted
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e Aydinl depo alani 79.6 toplam potansiyelsdda ile kabul edilebilirlik sinirinin

altinda kalmaktadir. Glincel kallar gcergevesinde rezerv agik alan olarak birakgm

uygundur.

Planlamay!l Ydnlendiren Yasal ve YoOnetimsel DurumairDDeserlendirme
Sonuglart:

Ulkemizde 2000’li yillara kadarki surecte; icerdiki hikimler agisindan
birbirleriyle ¢elsen, nitel ve nicel olarak yetersiz yasal kaynaklararlgi, konu ile
ilgili dogrudan ve dolayl yetkiye sahip olan kurumlarin &gl ve aralarinda yatay
Olcekte olmasi gerekengidimin bulunmamasi, planlama hiygisiricerisinde yer
alan cevre yonetimi acisindan kritik 6neme sahgndimi planlarin hazirlanmami
olmasi, cevre sorunlarina yonelik ¢o6zum stlwamadiklari gibi argik cevre

sorunlarini da tetiklerngierdir.

2000’li yillarda Avrupa Birlgi'ne Uyum Sireci icerisinde, kati atiklar ile ilgil
cerceve kanunlari desteklemek icin konunun farklydtlari tGzerinde deringen
yasal kaynaklarin cikarilg, etkin calgma ortami yaratabilmek adina kurumsal
yapinin sadelgirildigi, yerel ydnetimlerin ise konu ile ilgi stratejiklgmlarini
hazirladiklari gortulmektedir. Gunuimuzdeki uygulaanadikkate alindiinda “cevre
kirlili gini 6nlemeye yonelik” bu gelmelerin yeterli olmamakla birlikte Gmit verici
oldugu agiktir.

Az yada ¢ok ama kaginilmaz Bekilde ¢evre kirlenmesine sebebiyet veren kati atik
depolama gibi insan faaliyetlerinin yol agtdurumlara ¢6zim ofturacak “peyzaj
onarimi” i¢in ise, bu sureg icerisinde etkin yagedclaringekillendiriimems oldugu
gorulmektedir.

Peyzaj onarimina yonelik etkin yasal araclaakillendiriimems olmasinda konu ile
ilgili teknik ve bilimsel calgmalar yapan agtirma birimleri ile yonetim birimleri

arasindaki ggudim eksikii de etkili olmaktadir. Teknik bilgilersiginda, peyzaj

onarimi ve kati atik depolama alanlarina yegievier kazandiriimasi ile ilgili

uygulamaya ydnelik yasal araclargakillendiriimesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Kati
atik depolamaya yonelik yer secimi ilkelerine banzemel ilkelerin kati atik

alanlarinin yeni kullanimlara aciimalari ile ilgdiarak, yasal hukiimlerdeki yerlerini
almalari gerekmektedir.
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Gunimizde mevzuata gore yasak olan uygulamalatinaké depolama alanlari
yakin cevresinde hatta sinirlari icerisinde gemggkildigi gorulmektedir ki bu
durum yasal araglar ve kurumlar arasi yetki kaasa icerisinde, kati atik

alanlarinin denetimsiz kalmasi olarak agiklanabkitedir.

Bilimsel Teknik Altyapimin Yonetim ve Arastirma
Gelistirilmesi Birimlerinin Eggtidimii
Etkin Bilgilendirme -
Kurum I¢i ve Halk Egitimi
Y

Cerceve Mevzuati Destekleyecek
Yasal Araglarm Gelistirilmesi

\ 4 Y

Halk Katilimi

v
Yasal Araglarm Uygulanmasina
Yo6nelik Etkin Kontrol

Etkin Planlama ve Planlama
Kararlarinm Uygulanmasi

Y

Eski Kat1 Atik Alanlarinin
Siirdiirilebilir Kullanmm

Sekil 5.1 : Planlamayi yonlendiren yasal ve yonetimsel duruaiadiserlendirme.

Devletistatistik Enstitiisti 2001 Y1l Kati Atik Anketleffirkiye genelindeki toplam
942 belediyenin kati atik yonetimi ile ilgili mevau bilmedgi icin hukimleri yerine
getirmedgini ortaya koymaktadir. Busamada hizmet verdikleri toplumlarin g
ve guveniginden sorumlu olan idari birimlerin 1991 tarihli gaAtiklarin Kontrolu
Yonetmelgi'ni bilmemesi, kurumsal yapi icerisinde giy Glcekte ¢cevre yonetimine

yonelik esitimin verilemedgini gostermektedir.
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Yasanabilir ve ygamaya dger bir cevrede barinma hakkina sahip olan insamlari
surdurdlebilir planlama yak$ami acisindan cevreleri ile ilgili konularda bilgi
edinmeleri ve katkida bulunmalari kritik 6nem icektedir. Ulkemizde halkin
bilgilendiriimesi ve planlamaya katilimina yonelkaclarin geftiriimemis olmasi
dikkat cekicidir. Sahaya 0zel kararlarin alinabiémekat! atik depo alanlari gibi
kirletimis olan alanlardan ganabilir mekanlar yaratmak icin ne kadar gerekdi is
halk katihmi da o 6lgide dnemlidir.

Kirletiimis alanlara yonelik ¢cevre koruma ve peyzaj onarinklagmlarinin etkin
sekilde uygulanabilmesi i¢in konu ile ilgili bilinnive politikalarin; kuresel, ulusal,
bolgesel, toplumsal ve bireysel Olcekte hayatin lgamasinda yer almasi
gerekmektedir§ekil 5.1).

Son Degerlendirme:

Plan genel tanimi ile gelegia denetim altina alinmasidir. Ulkemiz toprakldae i
cevresel kaynaklarimizin geleceklerinin denetiminalt alinmasi ve kalkinma
faaliyetleri sirasinda dengelekilde kullaniimalarinin gdanmasinin yolu etkin
planlamadir (TUrer B&aya, 2004).

Saslikli plan kararlarinin olgturulabilmesinin 6n kgulu, plan hazirlama sirecinde
gerekli tum verilerin girdi olarak ganmasidir. Ulkemizde plan hazirlama ve
onaylama konusunda kurumlar yetki paymal icin mucadele etmektedir, ancak
plana altlik olgturacak veri bilgi altyapisini hazirlamak icin benzbir gayret
gorulmemektedir§engezer, 2005).

Bu calsma kapsaminddstanbul kenti 6zelinde kati atik diizensiz depolataalari

icin peyzaj planlama ilkeleri cercevesinde gi@lien deserlendirme ydntemi; yeni
kullanimlara ac¢ilma o©ncelikleri, ekolojik, sosyale vekonomik potansiyelleri
acisindan atik alanlarini birbirleriyle kdastirmakta ve kati atik kisitlayici faktorleri

ile uyumlu kullanim tiplerini belirlemektedir.

Istanbul Buylkehir Belediyesi tarafindan son vyillarda yuritilealiggnalar
sonucunda yillar icerisinde kimilerinin kayitlare \bilgileri yitirilmis olan 29 adet
duzensiz depo alani tespit ediyhim. Bu karar destek aracinin bir sistem yakia
icerisinde oncelikldstanbul'daki kati atik depo alanlarina ve glierek kirletilmis
alanlara uygulanmasi, heistanbul kenti kirletiim§ alanlarina yonelik veri bilgi
altyapisini olgturacak hem de kentsel doku tzerinde olumlu etkat@p olacaktir.
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EKLER

EK Al :

EKA2:

EKAS:

EKA4:

EKB:

EK C:

Turkiye'deki planlama hiyeraisi, yetkili olan kurumlar ve cevre
faktora.

Tarkiye'de kati atik kavrami ile dolaylsekilde ilgili olan yasal
kaynaklar.

Tuarkiye'de kati atiklarla ilgili dgrudan yetkiye sahip olan kurumlar.
Tuarkiye'de kati atiklarla ilgili dolayl yetksy sahip olan kurumlar.

Planlama uyguniuna dair parametrelere skor atanmasi ve skorlarin
dagilimi.

Istanbul kenti kati atik alanlarinin ekolojik, sosyekonomik ve toplam
potansiyellerine gore kaitastiriimasina dair istatistiksel analizler.
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EK A.1 Turkiye'deki planlama hiyerar sisi, yetkili olan kurumlar ve cevre
faktori

Planlama hiyerarsi kapsaminda planlarin birbirlerinden farkni@asi kacinilmaz
olmakla birlikte, planlarin onaylanmasi ve yurigdlgirmesi konusunda yetkili olan
birimler de caitlilik icermektedir (Cizelge A.1).

Ulkemizde sosyo ekonomik planlar; kalkinma, bolge stratejik planlar olarak
siralanmaktadir. Ulke butunini kapsayan kararlgerein kalkinma planlari,
Bagbakanlga bali Devlet Planlama Tgkilati tarafindan 3067 sayili kanunun
hikimleri uyarinca 5 yillik olarak hazirlanmakta %anun olarak yururge
girmektedirler. Bu acgidan her turli kamu kurum weWusu, dzel ve tuzel kiler
kalkinma planlarina uymak zorundadirlar (Unal, 2002

Iktisadi-toplumsal-kiltirel kalkinmayla, Ulke kaytaknin verimli sekilde

kullaniimasini sglayan bu planlar, kalkinmayla @gaidan etkilgim icinde olan

cevrenin, kaltur ve tabiat varliklarinin korunmasonusunda da Oneriler
getirmektedirler. Kalkinma planlari, ggie stratejileri ile cevre politikalarinin
butlinlgebilmesi icin bir ¢cergceve sunarlar. Hem kalkinmanphin hem de gevre
politikalarinin amaci kaynaklarin ekolojik dengeyozmadan kullaniimasinin
saglanmasidir (Unlii, 1995).

Ulke kalkinma planlarinda belirtilen ilkeler gaultusunda, arazi kullanim kararlarini
iceren, sosyo-ekonomikzalikli “bdlge planlari” hazirlanmaktadiimar Kanununun
8/a maddesinde tanimlanan bdlge planlari, belli lbiigeyi ele alarak, ilgili
bolgedeki yerlgimlerin sosyo-ekonomik gelne eilimlerini, gelisme potansiyeli
gosteren noktalarini, sektorel hedeflerle faaliye¢ altyapilarin  dglimini
belirlemektedirler (Vidinliglu ve Kansu, 1997).

Devlet Planlama Tgkilati tarafindan hazirlanan/hazirlatilan bu planladlgesel
Olcekte gekmeyi s&larken bdlgedeki, dgal, kultirel, tarihi dgerleri korumayi, ele
alinan bolgelerin cgrafi dzelliklerine uygun surddrulebilir kalkinma hellerini
hayata gecirmeyi amaclamaktadirlar.

Bir yerde toprak kullaniminin gelegiain belirlenmesi o yerin ekonomilglevinin
baska yerlgmelerle olan ikkilerinin ne bigim alacgnin belirlenmesine ghdir. Bu
belirlemede bdlge planlari etkindir (KgJeL990).

Sosyo-ekonomik plan tirlerinden sonuncusu strag@gialardir. 10.12.2003 Gln ve
5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrolii Kanunke 103.07.2005 gin ve 5393
sayilli Belediye Kanunu, 10.07.2004 gin ve 5216 Isd&Bilylksehir Belediyesi
Kanunu ile 22.02.2005 giin ve 5302 sajlilDzel idaresi Kanunu; niifusu 50.000’in
uzerindeki belediyeler ildl Ozel idarelerini Stratejik Planlarini ve Performans
Programlarini yapmakla yikimli tutmaktadir (Un&i0g).

26.05.2006 Tarihli Kamuddarelerinde Stratejik Planlamayhskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik ise ger ulusal, bolgesel ve sektérel planlar ve progaalal
uyum icerisinde olmasi gerekli olan stratejik p&tdrin bg yillik dénemler igin
hazirlanacg! uizerinde durmaktadir (Unal, 2008).

Sosyo-ekonomik planlari takiben hazirlanan tst difegki planlar, Cevre Dizeni
Planlaridir. Cevre Duzeni Plani, ilk olarak 3194yikaImar Kanununun 5.
maddesinde tanimlangtr. Bu maddeye gore Cevre Dizeni Plani, “lUlkédtge



Cizelge A.1 :Plan tarleri ile onaylar ve yurtr§é girmelerinde yetkili olan birimler
(Unal, 2001a; Ersoy, 2006; Unal, 2008).

Plan Tiirii ve Olgei

Plan Onayi ve Yirirluge Girmesinde Yetki

Sosyo-Ekonomik Planlar

Ulkesel Kalkinma Plani

Tarkiye Biyuk Millet MeclisiKanun

Bolge Plani

Devlet Planlama Jati (Kalkinma Ajanslari ildsbirli gi)

Stratejik Plan

Blyigehir Belediye Meclisi, Belediye Meclidi, Genel Meclisi

Fi

ziki Planlar

Ust Diizey Fiziki Planlar

1l Cevre Diizeni Plani
(1/100.000)

(1l Belediye Meclisi I Genel Meclisi), (Buyiukehir Belediye Meclisi +
1l Genel Meclisi)

Metropolitenimar Plani
(1/100.000, 1/50.000)

Bayindirlik velskan Bakanfi

Cevre Dizeni (Havza-Bolge) Plal
(1/100.000, 1/50.000)

niCevre ve Orman Bakagli

na Plan Tirt Olan Fiziki Planlar

Nazimimar Plani
(1/25.000, 1/5000, 1/2000)

Belediye Meclisi, Bilylkehir Belediye Meclisil Genel Meclisi

Uygulamalmar Plani
(1/1000)

Belediye Meclisi, {lce Belediye Meclisitk Kademe Belediye Meclisi) +

Blyliksehir Belediye Meclisifl Genel Meclisi

5

zel Amagh Ceitli Fiziki Planlar

Koruma Amaglimar Plani (1/5000
1/2000, 1/1000)

Koruma Boélge Kurulu + (Belediye Meclisi veyaGenel Meclisi)

Kultdr ve Turizm Koruma ve
Gelisim  Bolgesi ile  Turizm
Merkezleri'ndeimar Plani (1/5000
1/2000, 1/1000)

Kdltir ve Turizm Bakanii

Ozel Cevre Koruma Bélgesi Plal
(1/5000, 1/2000, 1/1000)

niCevre ve Orman Bakagii

IslahImar Plani
(1/5000, 1/2000, 1/1000)

Belediye Meclisil Genel Meclisi

Koy Yerlesme Plani
(1/5000, 1/2000, 1/1000)

1l Genel Meclisi

Organize Sanayi Bolgesi Plal

(1/5000, 1/2000, 1/1000)

niSanayi ve Ticaret Bakagl + 1l Idare Kurulu

Endustri Bolgesi Plani
(1/5000, 1/2000, 1/1000)

Sanayi ve Ticaret Bakagli

BogaziciImar Planlari
(1/5000, 1/1000)

Sahil Seridi ve On Gériiniim Bolgesinde Bingshir Belediye
Meclisi+Bazazici Imar Yiiksek Koordinasyon Kurulu, Geri Gortiniim
Etkilesim Bolgesi'nde lice Belediye Meclisi,ilk Kademe Belediye
Meclisi+Bliyuksehir Belediye Meclisi

Toplu Konut Alanlarindg
Planlamalar (1/5000, 1/1000)

Blylksehir Belediye Meclisi, Belediye Meclidi, Genel Meclisi

Ozel Orman AlanlarindaImar
Planlari (1/5000, 1/1000)

Belediye Meclisil Genel Meclisi

Tarim Alanlarinda Planlamalar
(1/5000, 1/1000)

Belediye Meclisil Genel Meclisi

Hazirlangl ve Konumu ile Dgisik Fiziki

Planlar

Revizyonimar Planlari
(Tam 6lceklerde yapilabilir)

Belediye Meclisi, Blyikehir Belediye Meclisifl Genel Meclisi,Ilgili
Bakanliklar, Kamu Kurum ve Kuruslari

IlaveImar Plani
(Tim 6lceklerde yapilabilir)

Belediye Meclisi, Blyikehir Belediye Meclisifl Genel Meclisi,Ilgili
Bakanliklar, Kamu Kurum ve Kuruslari

Mevzi Imar Plani

Belediye Meclisi, Blyukehir Belediye Meclisifl Genel Meclisi,Ilgili

(1/5000, 1/2000, 1/1000)

Bakanliklar, Kamu Kurum ve Kuruslari
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plan kararlarina uygun olarak konut, sanayi, tatumizm, ulgim gibi yerlgme ve
arazi kullaniimasi kararlarini belirleyen planlatdi

2003 yilinda yurirlge giren 4856 sayih Cevre ve Orman Baka&nTeskilat ve
Gorevleri Hakkindaki Kanun'un 2. maddesinde “Demnge¢ surekli kalkinma
amacina uygun olarak ekonomik kararlarla ekolojilkaralarin bir arada
distinulmesine imkan veren rasyonelgab kaynak kullanimini gdamak uzere,
kalkinma planlari ve bolge planlari temel alinacakre dizeni planlarini hazirlamak
veya hazirlatmak, onaylamak, uygulanmasinilasaak” bakankin gorevi olarak
tanimlanmaktadir.

Planlamaya “ekoloji” kavramini etkin bigekilde sokan Cevre Dlzeni Planlarinda,
2004 Yilinda yurarlge giren 5216 sayili Buyigkhir Belediyesi Kanunu ile 2005
yilinda yriirlige giren 5302 sayilil Ozelidaresi Kanunu'nda yer alan “kurumlarin
gorev, yetki ve sorumluluklari ile ilgili hikumlerticek ve yetki karmgasina
sebebiyet vermtir (Ersoy, 2006).

Yetki karmgasini 6nlemek Uzere Cevre ve Orman Balganin Cevresel Etki
Degerlendirmesi ve Planlama Genel Mud@ilutarafindan yayimlanan 25.04.2005
tarih ve 2097-23859 sayili genelge ile, sinirlarsinirindan kiguk ve/veya blyuk
olan yeni cevre dizeni yapma, yaptirma ve onam&ismein Cevre ve Orman
Bakanlgr'nda oldwgu, il sinirlari ile “birebir ayni olan” Cevre DuzeRlanlarinin ise
Il Ozel idareleri tarafindan yaptirilabilegie belirtilerek, yetki alanlari ayrilmaya
calisiimistir (Ersoy, 2006).

Konu ile ilgili 6lcek sorununa ise 26.04.2006 ydanyirirlge giren 5491 sayih yasa
ile desisik 2872 sayili Cevre Kanunu son vegtiri Bu kanunun 9. maddesinin b
fikrasi, “Ulke fiziki mekaninda, sirdirilebilir Kahma ilkesi d@rultusunda,
koruma-kullanma dengesi gozetilerek kentsel veakirgifusun barinma, caina,
dinlenme, ulaim gibi ihtiyaclarin kagilanmasi sonucu ogabilecek c¢evre kirligini
Onlemek amaciyla nazim ve uygulama imar planlaeses tgkil etmek tzere bdlge
ve havza bazinda 1/50.000 — 1/100.000 6lcekli ¢eumeni planlarinin yapiimasina
iliskin usul ve esaslar Bakanlik¢ca cikarilacak yodnetdeelbelirlenir” seklindedir
(Ersoy, 2006).

Mevzuatta dikkat edilmesi gereken konu, “surdurililelgelisme” cergevesinde,
Cevre Bakanfirnin “uzmanlk alanina” giren “havza ve bolge digedeki”
“ekolojik” boyuta sahip konularda, Bakagin karar verme vyetkisine sahip
oldugudur (Unal, 2001b; Ersoy, 2006).

Sdrdurulebilir gefmenin desteklenmesi amaciyla Cevre Bakand, kendi
uzmanlik alanina giren konularda, planlama hiygsaicinde yer alan ilgili dier
planlara gecmeden ©Once ekolojik kararlarini almé&khasglanmstir. Cevre
Bakanlgi'ndan beklenen, kendi kurwuamacglari ve uzmanhk alanlariyla ilgili
konularda plan kararlarina etki edecek ¢evre igliilhususlarin belirlenmesi ve
cevre ile ilgili konulmasi gerekli plan notlarinimazirlanarak plana eklenmesidir.
Aksi takdirde uzmangna girmeyen konularda karar vermesi, surdurikebili
gelismeyi s@lamaktan ¢ok, gelimeye zarar verecektir (Unal, 2001b).

Bayindirlik ve Iskan Bakanfiinin yetkili oldysu Metropoliten Imar Plani,
metropoliten alandaki kamu mallari ve hizmetlerimstenilen dlgtide sunulmasini
saglayacak, kentsel galineyi yonlendirecek ve kentsel sorunlara ¢ozim geg¢k
bicimde yonetimsel sorunlara ¢oziim getirmektedifenal, 1988). Metropoliten
Imar Planlari, nifus yaunlugunun yiiksek, hizmet alaninin kargriave geng, cevre



sorunlarinin ise ygun oldyu metropoliten alanlara, sistem yaylal cercevesinde
¢cbzUmler getirmektedirler.

Ana plan tlrQ olan fiziki planlar Nazidmar Plani ve Uygulamémar Plani olarak
ayrilmaktadir. 3194 sayiimar Kanunu ile bu kanuna dayanarak ¢ikarilan 29851
tarinli Resmi Gazetede yayimlanan, 02.11.1999 ve032001 tarihlerinde
desisiklige wrams olan ve ismi “Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Ytmelik”
olarak dgistirilen “Imar Plani Yapilmasi ve @aikligine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik’te bu planlarin tanimi yapiimaktadir.

NazimImar Plani; “varsa bolge veya cevre diizeni plandauygun olarak halihazir
haritalar Uzerine, yine varsa kadastral dururglenmis olarak cizilen ve arazi
parcalarinin; genel kullapbicimlerini, bglica bélge tiplerini, bolgelerin gelecekteki
nufus ygunluklarini, gerekfiinde yapi ygunlugunu, cgitli yerlesme alanlarinin
gelisme yon ve buyukltkleri ile ilkelerini, ug@m sistemlerini ve problemlerinin
¢6zUmdi gibi hususlari gostermek ve uygulama imanlptinin hazirlanmasina esas
olmak Uzere 1/2000 veya 1/5000 Olcekte diuzenledetayl bir raporla agiklanan ve
raporuyla bittn olan plandir”.

Mevzuatimizda Ust diizey planlarin yapiimasi zoraeildir. Zira, 3194 sayilimar
Kanunu’nun 8.maddesinde Nazimar Planinin, mevcut ise bdlge ve cevre duzeni
plan kararlarina uygun olarak yapilgeadan s6z edilmektedir. Mevzuatin
7.maddesinde, sadece nufusu 10.000’in Ustindelesyeelerin imar planlarini
yaptirma zorunlulgundan s6z edilmektedir. Ancak ndfusu 10.000 olmayan
belediyelerde, belediye meclisi karariyla, kdyleige kdy ihtiyar meclisi karari ve
valinin onayi ile plan yapiimasi mimkin kilingtm (Unal, 2001a).

Yukarida so6zii gecen yOnetmelik kapsaminda Uyguldmar Plani; “tasdikli
halihazir haritalar Gzerine varsa kadastral duruglenmis olarak nazim imar plani
esaslarina gore cizilen ve sgé bolgelerin yapi adalarini, bunlarin onluk ve
dizenini, yolari ve uygulama igin gerekli imar ujyaua programlarina esas olacak
uygulama etaplarini ve gir bilgileri ayrintilari ile gésteren 1/1000 Olcekiaporu ile
bir batin olarak dizenlenen plandir”.

Ana plan turd olan fiziki planlardan {dea 06zel amach fiziki planlar olarak
tanimlanan; 2863 sayili Kultir ve Tabiat Varlkl&oruma Kanunun'da dizenlenen
“Koruma Amagcliimar Plani”, 2872 sayili Cevre Kanunu’na gore ilatilen 6zel
cevre koruma bdlgeleri icin hazirlanan “Ozel Cei@ruma Bolgesi Plani”, kisaca
“Imar Affi Yasasi”olarak bilinen 2805, 2981, 3290683ay!li yasalarda diizenlenen
“Islah Imar Plani”, 3367 sayili 442 sayili KOy Kanunu’'naekK madde eklenmesi
hakkinda kanunla getirilen “Kéy Yegme Alani Planlar’”, Nazim ve Uygulama
Imar Plani nitefiindedirler (Vidinlioglu ve Kansu, 1997).

Tdm bu fiziki planlar ¢evre agisindan onemli kamarbutinudur ve bu planlarda
cevrenin korunmasina yonelik kararlar alinmasi,mayarari” gergidir. Kamu
yararl, teknik ve dar anlami ile idare hukuku kawrdur. Geng anlami ile de
Anayasa’nin ideolojik ilkelerini yansitan bir kavnaolarak kullanilir ve insanlarin
birarada ygamalarini sglayan ortak dgerleri ifade etmektedir (Tunaya, 1969).

Hazirlang bicim ve konumlarindan dolay gigik olarak adlandirilan Mevziimar
Plani,Ilave imar Plani, Revizyoibmar Planlari da planlama hiyegaindeki yerlerini
almaktadirlar. Daha 6nce belirtilen planlardan hedi birinin uygulanmasi sorun
yaratiyor ve plan gereksinimleri kaleayamiyor ise, bu planin tima veya belirli bir
kesimi yeniden gbzden gegcirilerek duzeltilir. Bakilde yapilan plana "revizyon
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plani” denir.Sayet bir plan icerisindeki alan 6ngorulen sturedanedyapilamis ve
yeni alanlar gerekiyorsa, plan sinirina giktiolarak hazirlanan bu plana “ilave imar
plani” denir.Sayet plan sinirina biik olmayan bir yerde bir plan yapilirsa buna da
“mevzi imar plani” denir. GOruldgil gibi bunlar dgisik plan turleri dgildir. Degisik
olan planin yapiji bicimi ve yerine gére aldiklari adlardir (Unal,(PG).

Anayasa’'da kamu yarari bir sinirlama ve dizeni diig61982 Anayasasi’nin
“Mulkiyet Hakki” baghigini tasiyan 35. Maddesinde; herkesin mulkiyet hakkinasahi
oldugunu, bu hakkin ancak kamu yarari amaciyla kanumfarlgnabilecgini,
mulkiyet hakkinin kullanilmasinin toplum yararingkeu olamayacg belirtilirken,
sinirlamada toplum yarari terimi de kullaniggm. Kamu yarari, malik bakimindan
ele alinmg blyuk grubun, toplum yararini tercih eghi. Kamu yararini tespitte
yetki ve sorumluluk siyasi iktidardadir. Kamu yaman yoni ve ilkeleri ise
Anayasa'dadir (Oriicu, 1976).

Miulkiyet hakkinin kullanilmasinin toplum yararingka olamayacgini belirten bu
diizenleme “bu hakkin sosyal agidan mutiki kaybettgini” gostermektedir
(Tunaya, 1969). Sosyal acidan mutlgkit kaybeden miulkiyet hakkinin sinirlama
araclarindan biri olan imar planlari, yaptiklari zdalemelerde Anayasa’nin 2.
Maddesinde yer alan sosyal hukuk devleti ilkesiegade, d@ganin devamliini
sgzlamak, ekolojik sistemlere 6zen gostermek, fizikevieyi sglikli bir yapiya
kavusturmak amaciyla milkiyet hakkina sinirlama getirtedicler (Vidinlioglu ve
Kansu, 1997). Vidinliglu ve Kansu (1997)’e gore bu sinirlamalar;

¢ Yerlesme hirriyetinde sosyal ve ekonomik geleyi s&lamak, sglikli ve dizenli
kentlemeyi gercekkirmek, kamu mallarini korumak (Anayasa 23.madde)

e Deniz, gol, akarsu kiyilari ile deniz ve gol kanini cevreleyen sahgeritlerinin
kullanis amaclarina goére devletin hikim ve tasarrufundaatam nedeniyle
korunmasini sdamak (Anayasa 43.madde)

e Toprain verimli olarak gletiimesini korumak, top@&a gelistirmek, erozyonla
kaybedilmesini dnlemek, deik tarim bolgelerine gore toptan gengligini tespit
etmek (Anayasa 44.madde)

e Tarim arazilerinin, cayir ve meralarin amagi dwullanimini, tahribini 6nlemek
(Anayasa 45.madde)

e Herkesin sglikli ve dengeli bir cevrede yama hakkina sahip olmasi sebebiyle,
cevreyi gelgtirmek, cevre saigini korumak, cevre kirlenmesini dnlemeye ydnelik
tedbirleri almak (Anayasa 56.madde)

e Tarih, Kaltur ve Tabiat Varliklarinin korunmassglamak (Anayasa 63.madde)

e Ormanlarin korunmasini gamak, yeni orman yatirecek dizenlemeler getirmek
amaciyla yapilmaktadir (Anayasa 169. madde).

Anayasanin bu aclk hukUmleri kamu yararinadmar planlari bu sinirlamalarla
fiziki cevreyi sa&likh bir yapilya kavgturmaktadir ancak mekansal buatunlik

sglayabilmeleri icin, planlamada sgidim ve gbirligini saslayacak hukuki
cercevenin de gercektarilmesi gerekmektedir (Vidinliglu ve Kansu, 1997).

Devlet kamu dizenini korumakla gérevlidir. Kamu didimin unsurlari ise guvenlik,
sazlik ve esenliktir. Birlikte ygayan insanlarin en énemli sorunlarindan bigalove
yapay etkenlerin can ve mal varliklarini tehdit etwve ortadan kaldirma riskidir
(Yayla, 1985).
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Turk Hukuku'nda Anayasa ve g#i yasalarda kamu duzeninigleyis kurallarini
belirleyen ve ygam hakkini temellendiren cevre hakkini da gergtkieeyi
amagclayan ggtli yasal diuzenlemeler yer alr. Ancak bu diuzerddende de
goraldigu Uzere uluslararasghirligi gerektiren dayagsma haklari arasinda yer alan
cevre hakkinin gergeldmesi sadece devletin gie diger kamusal kuruklarla birey
ve topluluklarin ¢abalarinin biggrilmesine bglidir (Kabaslu, 1992).

Cevre hakki, dgal ortam ve ygam kasullarina olumsuz etki ve zararlari 6nlemek ve
cezalandirmak amaciyla 6Ozelikle devletin gerekliedrleri alma ve daha genel
bicimle, her insanin gakl ve ekolojik olarak dengeli bir cevrede ggana hakkina
sahip olguna saygi cercevesinde g&b ve kulturel @elerin kullanimini dizenleme
yukimlaligini 6ngoérur. Cevre hakkini uygulama sorunu ise eudligkin haklari
giindeme getirmektedir. Ozellikle ti¢ usuli hakkimitanasi gerekmektedir. Bilgi
edinme hakki (kilerin ve ilgililerin, cevreyi bozma riski bulunamroje ve
programlardan haberdar edilmesi), katilima hakkisi (kie topluluklari cevre
konusunda alinacak kararlara katiimalari, g@nini aciklama, kayn ¢ikma, birlikte
karar alma), bgvurma hakki (idari ve yargi makamlari onindevoau hakki)dir
(Kaboglu, 1992).

Stockholm Bildirisi'nin girg boliminin son paragrafi, 19. maddesi, 1975 tarihli
Helsinki Belgesi (AGT), Brundtland Yazanga'nin sonundaki Tiizellke ve Oneriler
kismi (1987), 1982 tarihli Dinya [@a Sarti (madde 23) ve Rio Bildirisi'nin 10.
ilkesi ile Gindem 21 ve Rio’da benimsenen 6teksldtarasi sOzigneler, “katilim”
ilkesinin ¢evre hukukundaki en O6nemli dayanaklamasasndadir (Kelg ve Ertan,
2002).

Katilim acisindan en o6nemli uluslararasi dayanakle@nis Milletler Avrupa
Ekonomik Komisyonu'nca 1998 yilinda kabul edilipvéilerin imzasina acilan
Aarhus Sozlgmesidir. Daha 6nce ilgili devletlerin Cevre Bakanl tarafindan
belirlenen kimi ilkeler, bu sayede bir uluslararaizleme nitelgi kazanmg
bulunmaktadir. S6zignenin adi, Cevre Konularinda Bilgiye kne, Karar Vermeye
Halkin Katilimi ve Yargiya Bgvuru Sozlgmesi'dir. Turkiye’'nin henliz imzalamya
da onaylamy olmadgl bu s6zlgmeye goére, cevre ile ilgili bilgilerin halka acik
bulundurulmasi gereklidir. Ki, bir ¢cikari bulunmasa da bilgiye gim hakkina sahip
olmahdir. Bu bilgilerin ne gibi ve hangi kuruylarin elindeki bilgiler oldgu
Sozlegme’de belirtiimgtir. Kural, bilgilerin agik bulundurulmasi olmasirarsin,
kimi bilgi kaynaklar i¢in istisnalar vardir. Bumlauluslararasi ikkilerin gizlili ginin,
kamu guvenlilginin ve 6zel ygamin gizliliginin, aciklanmalarini sakincal kil
konulardir (Kelg ve Ertan, 2002).

9.8.1983 Tarih ve 2872 sayili Cevre Kanununun 3&daesi, “Cevreyi kirleten veya
bozan bir faaliyetten zarar gbren veya haberdan glarcek ve tuzel kiler, idari
makamlara bgvurarak bu faaliyetin durdurulmasini isteyebilirerdektedir. Bu
madde ile kgiler, cevresel korumanin ganmasini talep etme hukuki hakkina
sahiptir.

Bu cerceve icinde yapilacak gvaru, idareye harekete gegcme yukimuini ve gereken
Onlemleri alma zorunlugunu getirmektedir. Bga bir deysle, 30. Maddedeki
kisiler, sadece idareyi haberdar eden, uyaran sorubiliagli ve duyarh yurttalar
desil, idareden olumsuz faaliyetin durdurulmasi hulalksonucunu yaratacaklem

ve eylem tesis etmesini istemeye muktedir kilinanskelerdir. Bu yizden, yetkili
makamlar, bu bavuruyu sleme koymak; olumlu-olumsuz sonuglandirmak; bundan
muracaatciyi yazili bicimde haberdar etmek zorumd@&liran, 1990).
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2577 Sayili, 6.1.1982 tarihidari Yargilama Usulii Kanunu’'nda tanimlanan “idari
dava turleri” arasinda onceleri, “idaglemler hakkinda yetkisekil, sebep, konu ve
maksat yoOnlerinden biri ile hukuka aykiri oldukiedan dolayi iptalleri igin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptdvalar’” yer almaktaydi. Bu
durumda iptal davasi acabilenler ‘Gtadan kgisel menfaatleri zarar gorngiti
olanlardi. Ancak bu durum, 4001 sayili, 10.6.1984hii Idari Yargilama Usulli
Kanununun Bazi Maddelerinin Batirilmesi Hakkinda Kanun ile, “idarigsiemler
hakkinda yetki,sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ilekdka aykiri
olduklarindan dolay iptalleri i¢in, cevre, tarike kiltirel dgerlerin korunmasi,
imar uygulamalari gibi kamu yararini yakinda ilgidren hususlar hari¢ olmak
uzere kgisel haklari ihlal edilenler tarafindan acilan iptdavalarl” olarak
degistirilerek kamu ve ¢evre yararina dizenlegtmi

4001 Sayilildari Yargilama Usulii Kanununun Bazi Maddelerining3grilmesi
Hakkinda Kanun, cevre hakkini ggnir kilmakta ve vatandiarin Kisisel
menfaatlerine zarar gelmegnibile olsa kamu menfaatini giinerek idari iptal
davalari acabilmelerini mimkin kilmaktaydi. Anca’607 sayili 10.4.1996 tarihli
Resmi Gazetede yayimlanan Anayasa Mahkemesi Kd&ai2.1999 ve 15.06.2000
tarihlerinde yapilan dgsiklikler ile bu madde “menfaati ihlal edilenler” koluna
baglanarak dava ehliyeti siniri daraltignr. Iptal davalarinda 6n kal olarak
“menfaati ihlal edilenler” sinirlamasi getirmeninmacinin herkes tarafindan
acilabilecek davalar nedeniyle idarenin devamli addaghdidi altinda kalmasini
Oonlemek ve idarisiemlerde istikrari sglamak oldgu belirtiimektedir. Amag idari
isleyise hiz kazandirmak olsa da, bu durum Cevre Kanuaucdvresel gelime
yaklasimina ters dgmektedir.

Cevre kavraminin bir gka boyutu da “dengeli ve surekli gghe”dir. Surekli ve
dengeli (surdurulebilir) gelme, ilk kez 1980 yilinda Kiresel 2000 adli yazaaakt
kullaniimigtir. Daha sonra da, dilimize Ortak Gelgeriz olarak cevrilen ve 1987'de
yayimlanan Dinya Cevre ve Kalkinma Yazafrada daha ayrinti olarak
aciklanmgtir. Bu yayinin girg b6liminde, “Toplumsal ve cevresel olarak sirekli v
dengeli(strdarulebilir) nitelikte yeni bir ekonomikiyiime déneminin Badigindan
s6z edilmekte ve kavram “Buginun gereksinmelergelecek kgaklarin kendi
gereksinmelerini karlama olanaklarini tehlikeye atmaksizin ¢lyan kalkinma
yontemi” olarak tanimlanmaktadir (Kglge Ertan, 2002).

1992 Rio de Janeiro Dinya Cevre ve Kalkinma Bomda sirekli ve dengeli
gelisme kavrami ¢ok sik kullanilgtir. Guclu bir insan merkezci yaklani olan Rio
belgelerinde, Insanglu surekli ve dengeli galnenin merkezindedir”
denilmektedir. Rio Bildirisi'nin bglangi¢c boliminde; kiresel cevre ve kalkinma
sistemlerinin butanlginin korunmasi vurgulanmakta, 3 No'lu ilkede; cgeree
gelismeye ilgkin gereksinmeleringt bicimde kagllanmasi ger&ne deinilmekte, 4
No’lu ilke de ise; ¢evreyi korumanin, kalkinma stingn bir parcasi oldgu ve ondan
soyutlanamayaga dile getiriimektedir. Daha da 0nemlisi, 12 Nol4enin; buttn
ulkelerde, devletlere surekli ve dengeli geleyi s&lama gorevi vermekte olmasidir.
Bunu sglamak icin, devletlerin acik ve destekleyici birusllararasi ekonomik
sistemi geltirmede gbirligi yapmalari da ayni ilkenin dnerileri arasinda&iirekli
ve dengeli gegmeyi gerceklgtirebilmek icin, Ortak Geleggmiz adli yazanakta ise,
enerji, vergi, guvenlik, nufus ve kengltee ve kurumsal yapgea politikalarinda
desisiklikler yapilmasi 6nerilmektedir (Kegeve Ertan, 2002).
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Tuark Mevzuati acgisindan konu ele algda, 2972 Sayili Cevre Kanunu'nda
surekli ve dengeli galme kavramina yeterince yer verilmgdigorilmektedir.
Kanunda, “ekonomik ve toplumsal kalkinma hedefleruiyum” dan s6z edilmekte
“arazi ve kaynak kullanim kararlarini veren ve prog&erlendirmesi yapan
kuruluslarin, kalkinma c¢abalarini olumsuz yonde etkilemgintgkkate almalarinin
gerekliligi” vurgulanmaktadir.
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EK A.2: Turkiye'de kati atik kavrami ile dolayl sekilde ilgili olan yasal
kaynaklar

Ulkemizde kati atik kavrami, Kirlilik ve kontroligtiklarin toplanmasi, bertarafi ve
depolanacaklari yerlerin tahsisi ile dolayh olardgili hikumler iceren yasal
kaynaklarin listesgu sekildedir.

Kanunlar:

e 14.4.1341 Tarihli ve 618 sayili Limanlar Kanunu

¢ 18.3.1924 Tarihli ve 441 sayili Koy Kanunu

e 24.4.1930 Tarihli ve 1593 sayili Umumi Hifzissih@nunu
e 22.3.1971 Tarihli ve 1380 sayili Su Urlinleri Kaoun

e 27.6.1984 Tarihli ve 3030 sayili Buy@hir Belediyelerinin Yonetimi Hakkinda
Kanun Hikminde Kararnamenin §gtirilerek Kabuli Hakkinda Kanun

¢ 4.4.1990 Tarihli 3621 sayili Kiyi Kanunu
¢ 25.2.1998 Tarihli ve 4342 sayili Mera Kanunu

e 1.5.2003 Tarihli ve 4856 sayili Cevre ve Orman &dg1 Teskilat Ve Gorevleri
Hakkinda Kanun

¢ 9.7.2004 Tarihli ve 5215 sayil Belediye Kanunu

¢ 10.7.2004 Tarihli ve 25531 sayili Buy@hir Belediyesi Kanunu

e 3.7.2005 Tarihli ve 5403 sayili Toprak Koruma Ve Kullanimi Kanunu
Kanun Hikminde Kararnameler:

e 13.12.1983 Tarihli ve 180 karar sayili BayindinkIskan Bakanfiinin Teskilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikminde Kararname

e 19.10.1989 Tarihli ve 383 karar sayili Ozel Cet@ruma Kurumu Bekanligl
Kurulmasina Dair Kanun Hikminde Kararname

Uluslararasi Sozineler:

¢ 1981 Yili kabul tarihli Akdeniz’in Kirlenmeye Kar Korunmasi Sozkgnesi (1976,
Barselona)

e 1983 Kabul tarihli Akdeniz’in Kara Kokenli Kirletilere Kagl Korunmasi
Hakkinda Protokol (1980, Atina)

e 1994 Kabul tarihli Tehlikeli Atiklarin Sinirlar @$i Tginimimin ve imhasinin
Kontroli S6zlgmesi (1989, Basel)

e 1994 Kabul tarihli Karadeniz’'in Kirlenmeye KarKorunmasi Sozlgnesi (1992,
Bikres)

e 1994 Kabul tarihli Karadeniz Deniz Cevresinin Kakakenli Kaynaklardan
Kirlili ge Kagl Korunmasina Dair Protokol (1992, Bukye

e 1994 Kabul tarihli Karadeniz Deniz Cevresinin s@ttmalar Nedeniyle
Kirlenmesinin OnlenmesinBiskin Protokol (1992, Bikrg
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e 1996 Kabul tarihli Akdeniz’de Tehlikeli AtiklariSinirlar Otesi Tanimindan
Kaynaklanan Kirlilgin Onlenmesizmir Protokolii

Tlazukler:
e 27.7.1973 Tarihli ve 14607 sayili Resmi Gazetemamnlanan Su Urlnleri Tuzii
YOnetmelikler:

e 3.8.1990 Tarihli ve 20594 sayili Resmi gazetedgiméanan Kiyi Kanununun
Uygulanmasina Dair Y6netmelik

e 20.5.1993 Tarihli ve 21586 sayili Resmi Gazetedgimlanan Tibbi Atiklarin
Kontrolu Yonetmelgi

¢ 10.12.2001 Tarihli ve 24609 sayili Resmi Gazetgdemlanan Toprak Kirliginin
Kontrolu Yonetmelgi

e 16.4.2002 Tarihli v@4728sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ozel Cevre Koruma
Kurumu Bakanligl Butce, Gelir Ve Gider Usul Ve Esaslarina Dair ¥tmelik

e 24.7.2002 Tarihli ve 24825 sayili Resmi Gazetedgimlanan Cevre Denetimi
Yonetmelginde Desisiklik Yapilmasinalliskin Yonetmelik

» 18.03.2004 Tarihli ve 25406 sayili Resmi Gazetgajgmlanan Hafriyat Topg,
Insaat ve Yikinti Atiklarinin Kontrolti Y6netmgii

¢ 02.09. 2004Tarihli ve 25572sayill Resmi Gazetede yayimlarRadyoaktif Madde
Kullanimindan Olgan Atiklaralliskin Y&netmelik

e 26.12.2004 Tarihli ve 25682 sayili Resmi Gazetgm@mlanan Gemilerden Atik
Alinmasi ve Atiklarin Kontroll Yonetmeii

e 31.12.2004 Tarihli ve 25687 sayil Resmi Gazetgdgimlanan Su Kirlilgi
Kontrolu Yonetmelgi

e 14.3.2005 Tarihli ve 25755 sayili Resmi Gazeteagmlanan Tehlikeli Atiklarin
Kontrolu Yonetmelgi

e 19.4.2005 Tarihli ve 25791sayili Resmi Gazetedgimganan Bitkisel Atik
Yaglarin Kontrolu Yonetmegi

e 17.05.2005 Tarihli ve 25818 sayili Resmi Gazetgajgmlanan Sulak Alanlarin
Korunmasi Yonetmed

e 25.11.2006 Tarihli ve 26357 sayill Resmi Gazetgdgimlanan Omriini
Tamamlamy Lastiklerin Kontroli Yonetmegi

e 22.3.2007 Tarihli ve 26470 sayili Resmi Gazetedginlanan Orman Sayilan
Alanlarda Verilecelzinler Hakkinda Yodnetmelik

e 30.7. 2008 Tarihli ve 26952 sayili Resmi Gazetgdgimlanan Atk Y&larin
Kontrolu Yonetmelgi

Teblisler ve Kararlar:

 26.5.1991 Tarihli ve 20882 sayill Resmi Gazetedgirlanan Cevre Kirliiine
Yol Acanisletmelerin Faaliyet Kollaritibariyla Gruplandiriimasi Hakkinda Karar

e 30.12.2006 Tarihli ve 26392 sayili Resmi Gazasgtgimlanan Cevrenin Korunmasi
Yoniunden Kontrol Altinda Tutulan Madde ve Atikldigkin Teblig
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e 30.12.2006 Tarihli ve 26392 sayili Resmi Gazetgdgimlanan Radyoaktif
Maddeler ile Bunlarin Kullanilga Cihazlarinithalineiliskin Teblig

e 30.12.2006 Tarihli ve 26392 sayil Resmi Gazeteds/imnglanan Cevrenin
Korunmasi Yoéniinden Kontrol Altinda Tutulan Kimydaediliskin Teblig
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EK A.3: Turkiye'de kati atiklarla ilgili do grudan yetkiye sahip olan kurumlar

Devlet Planlama Tgkilatl

Devlet Planlama Tgkilatl, Basbakanlga balidir. Basbakan, bu tgilatin yonetimi
ile ilgili yetkilerini gerekli gordigu takdirde bir Devlet Bakani vasitasiyla
kullanabilmektedir.

Mustesar, Devlet Planlama TEkilati Mustearligi'nin en st amiridir. Devlet
Planlama Tgkilati MiUstesari, Bgbakana veya goreviendiregeDevlet Bakanina
bagli olup, mustearligin faaliyetlerini sevk ve idare ile gorevlidir.

Devlet Planlama Tgkilati MUstesarligl, hiikiimetce belirlenen amaclargloltusunda

ulke genelinde hazirlagh Bes Yilik Kalkinma Planlari ile yillik programlari
kapsaminda sosyal ve iktisadi sektdrlerdeki pdadigki belirlemektedir ki, bunlardan
birisi de ¢evre sektdri ve bunaghaolarak kati atiklardir (Glizel, 1998).

Cevre ve Orman Bakaali

Cevre ve Orman Bakagh atiklarla ilgili olarak; politika tespiti, teknolik
standartlarin tayini, ¢cevre diizeni planlarinin y@psi, kaynak temini ve kullanim
esaslarinin tespiti ile denetimi olmak lzergitiiegOrevleri tstlenmektedir.

Cevre ve Orman Bakasgil; 01.05.2003 tarihinde kabul edilen ve 08.05.2¢4%h ve
25102 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 4856 S¥wsa ile belirlenen usul ve
esaslar cercevesinde, Cevre ve Orman Bakanhktarbirlestiriilmesi suretiyle
kurulmus bir bakanhktir.

9 Agustos 1991'de 443 Sayili Kanun Hiukminde KararnameCevre Bakang
kurulmustur. Cevre Bakansi kurulmadan Once cevre yOnetiminden sorumlu
orgutlenme bakanlk dizeyinde gle Basbakanlga bali birimler eliyle
yurutulmekteydi. Cevre yonetimi ile goudan ilgili ilk birim olan Bgbakanlik Cevre
Mustesarligi 1978 yilinda 12 Austos tarihli ve 16375 Sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak kurulmgiur. Babakanlga bali Cevre Mustgarligi 1984 yilinda
Cevre Genel Mudurgi'ne doniturilse de, 1989 yilinda 389 Sayili Kanun
Hukmiinde Kararname ile yeniden Cevre Mgatksl olmustur. Ilgili birim, 1991
yilinda Cevre Bakangl olarak, Cevre ve Orman Bakahhdan 6nceki sogeklini
almustir (Keles ve Ertan, 2002).

Cevre yonetiminden dgudan sorumlu birim olarak Cevre ve Orman Bakaimi
sekillendiren, 8/5/2003 tarih ve 25102 sayili RedBazetede yayimlangiolan
“Cevre ve Orman Bakamgh Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun”, Bakagiln
kurulus amacinigoyle belirlemgtir. “Cevre ve Orman Bakar®@inin amaci ; ¢evrenin
korunmasi ve iyilgtiriimesi, kirsal ve kentsel alanda arazinin vesalokaynaklarin
en uygun ve verimligekilde kullanilmasi ve korunmasi, ulkenin gb bitki ve
hayvan varil ile dogal zenginliklerinin korunmasi, getiriimesi ve her trli cevre
kirlili ginin 6nlenmesi ile ormanlarin korunmasi, gadilmesi ve orman alanlarinin
gensgletilmesi, ormanlarin iginde ve hitginde ygayan koylulerin kalkindirilmasi ve
bunun icin gerekli tedbirlerin alinmasi, orman deiime olan ihtiyacin karlanmasi
ve orman urunleri sanayinin gglrilmesidir.”

5.4.1995 tarihli ve 22249 sayil Resmi Gazetedeingignan Orman Arazilerinin
Tahsisi Hakkinda Ydnetmelik’in 49.maddesinde “Karurum ve kurulglarina;
kurulus amaclarina uygun ve kanunlarinda belirtilen géeyle ilgili olarak
ormanlarda yapilmasi zaruri tesis veygetmeler igin, bu YoOnetmddin ilgili



hikimlerine gore arazi tahsisi yapilabilir. Ancaljman, idare binasi, ggim ve
dinlenme gibi sosyal amacli tesis vgleimeler igcin arazi tahsisi yapilamaz”
denmektedir. Bu madde ile Orman Bakgmiin kontroltiindeki alanlarda, bir kamusal
servis olan kati atik alanlarinin getirilmesi mimKdhnmaktadir. Ayni Yonetmelik
arazi tahsisi icin oncadi Petrol ve Maden Arama gletme’lerine vermektedir.

Atik depolama alaninin, milli servet olarak kabdllen orman alanlarina getirilmesi,
verecgi tahribat ve yarataga cevre kirlgi dikkate alindginda, hukuken mumkin
ama tercih edilmeyen bir olaydir. Uygulamalar dikaalindginda, kati atik
depolama alanlari igin yer tahsisinde yerel yonktim genel yaklgminin, maden
arama ve gletme calgmalariyla zaten tahribatagtamsg olan alanlarin, dmurlerini
doldurduktan sonra kati atik depolama alanlarinaigtarilmesiseklinde oldgunu
sbylemek dgru olacaktir.

Cevre ve Orman Bakagli gorevlerini; merkez ve gga tekilatlari, strekli kurullari
olan Yuksek Cevre Kurulu, Mahalli Cevre KurullaGevre ve Ormancilil§urasi,
Merkez Av Komisyonu ile bali kuruluglari olan Orman Genel Mudiga, Devlet
Meteoroloji Isleri Genel Mudurlgia, Ozel Cevre Koruma Kurumu Beanligi
vasitasiyla yurutmektedir.

Bakanlgin merkez tgkilatl; ana hizmet birimleri, dagma ve denetim birimleri ile
yardimcl hizmet birimlerinden meydana gelmektediati atik yonetimi ile ilgili
calismalari Bakanfia bal diger merkezi birimlerine oranla daha fazla bulunan
Merkez Tagkilati - Ana Hizmet Birimleri; Cevre Ydnetimi Genel Mudurgil,
Cevresel Etki Dgerlendirmesi ve Planlama Genel Mudigili Agaclandirma ve
Erozyon Kontrolti Genel Mudurdiii, Orman-Koyiliskileri Genel Mudurligl, Doga
Baskanligi, Dis Iliskiler ve Avrupa Birlgi Dairesi Bakanligl, Egitim ve Yayin
Dairesi Bgkanligindan olgmaktadir.

4856 Sayili Kanunda belirtilen Cevre YoOnetimi Gemdlidurligi'nin gorevleri
arasinda atik yonetimi ile ilgili olanlgunlardir:

e Cevre Kkirliligi ile ilgili olarak 6lcuim, tespit ve kalite kritetini belirlemek,
uygulamak ve uygulanmasinigdamak; cevreyle ilgili her turli dlcim-izleme, aizal
ve kontroller yapacak laboratuvarlar kurmak, kurdak, bunlarin akreditasyon
islemlerini yapmak, hava, su ve toprak konusunda rdlgyapacak kurulglari
belirlemek, kurulacak tesisler icin, alici ortamebiklerine gore c¢evre Kirligi
yoninden gorgl vermek, izlemek ve gerekinde midahale etmek, mevcut ve
kurulacak tesislere emisyon 6n izni ve emisyon iaimek, emisyonlari ve aritma
sistemlerini izlemek ve denetlemek,

e Serbest bolgeler de dahil olmak Uzere, llke gedelicevreye olumsuz etkileri
olan atik ve kimyasallar ile hava kirfiii guraltt, titrgim ve iyonlgtirici olmayan
radyasyon ile ilgili her turlu faaliyeti izlemekgey Ustl ve yer altl sularina, denizlere
ve topr&a olumsuz etkileri olan her turla faaliyeti belimek, denetlemek, tehlikeli
hallerde veya gerekli durumlarda faaliyetleri durdak,

e Etkili bir cevre yonetimi ile atik ve kimyasallargevre ile uyumlu ydnetimi igin
gerekli ekonomik araclari belirlemek, uygulamakwgulanmasini gdamak, gérev
alani ile ilgili standartlari ilgili kurulglarla igbirligi yaparak belirlemek,
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e Yer Ustl ve yer alti sularinin, denizlerin ve @&@n korunmasi, Kirlilgin
Onlenmesi veya bertaraf edilmesi amaciyla; hedefilkeleri, Kirletici unsurlari
belirlemek, kirliligin giderilmesi ve kontroliine gkin usul ve esaslari tespit etmek,
uygulanmasini gsgamak, yer Ustl ve yer alti su, deniz ve toprakilikkine kag!
hazirlikl olmak, miudahale ve micadele kapasitesitirmak icin gerekli tedbirleri
almak, aldirmak, acil midahale planlari yapmak,tyamk; cevrenin korunmasi ve
yer ustl ve yer alti su, deniz ve toprak Kigiiin 6nlenmesi amaciyla uygun
teknolojileri belirlemek ve bu maksatla kurulacasislerin vasiflarini saptamak, bu
cercevede gerekli tedbirleri almak ve aldirmak,

e Mahalli gevre kurullarinin ¢aimalarinin yonlendirilmesi ve denetimini yapmak,
e Atk ve kimyasallarin yonetimine skin hedef ve politikalari belirlemek,
uygulamak ve uygulanmasinigtamak,

e Her trll atik bertaraf tesislerine, yonetmelikdebelirlenen usul ve esaslara gore
lisans ve gor§i vermek, bunlari izlemek ve denetlemek, getghktle lisansi iptal
etmek,

e Atik bertaraf tesisleri ile kimya sinai tesislégin acil midahale planlari yapmak,
yaptirmak, uygulanmasini@amak,

e Atiklarin kayn&inda en aza indirilmesi, siniflara ayrilmasi, topasi, tanmasi,
gecici depolanmasi, geri kazanilmasi, bertaraf nesBi, yeniden kullaniimasi,
aritilmasi, enerjiye dostirilmesi ve nihai depolanmasi konularinda yuriitile
faaliyetleri desteklemek, geri kazanimi artiricstemleri kurmak, kurdurmak,
denetlemek ve uygun teknolojileri belirlemek,

e Atik ve kimyasallarla kirlenmgialanlarin mevcut kirlilik durumlarinin tespiti, \ge
ve insan sgigina olabilecek risklere ve kirlengalanlarin iyilgtiriimesine iligkin
calismalari yapmak ve yaptirmak (Resmi Gazete, 2003).

Cevresel Etki Dgerlendirmesi ve Planlama Genel Miudigilii

4856 Sayili Kanunda belirtilen Cevresel Etkigedendirmesi ve Planlama Genel
Mudurligi’'nin balica gorevleri sunlardir:
e Cevresel etki deerlendirmesi ve stratejik cevreselgagelendirme cabkmalarini
yapmak,

) Cevre  envanterini  ve cevre durum raporlarini hamak,
e Dengeli ve surekli kalkinma amacina uygun olark&nemik kararlarla ekolojik
kararlarin birarada dinidlmesine imkan veren rasyonelgdb kaynak kullanimini
sglamak Uzere, kalkinma planlari ve bdlge planlamek alinarak cevre dizeni
planlarini hazirlamak veya hazirlatmak, onaylamalygulanmasini gdamak,
e Ulusal cevre stratejisi ve eylem planlarini yurékne koordine etmek (Resmi
Gazete, 2003).

Agaclandirma ve Erozyon Kontroli Genel Mudiglu

Agaclandirma ve Erozyon Kontroli Genel Mudiglinun 4856 Sayili Kanunda
belirtilen ¢evre onarimi ile ilgili olan goérevlegunlardir:

e Bozuk orman alanlarinda ve gergjtide verimli orman alanlarindgsaclandirma,

erozyon kontroll, orman i¢ci mera islahi, sosyal ammlik faaliyetlerine ait plan ve
projeler ile bu plan ve projelerin gerektigdiher turli cakmayr yapmak ve
yaptirmak,

e Orman rejimine alinacak yerlerde yeniden ormamstesmek ve d@al dengeyi

saglayacak erozyon kontrolu tedbirlerini almak (Re<saizete, 2003).
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Mabhalli Cevre Kurullari

Mahalli Cevre Kurullari; il dizeyinde c¢evre poliélarini uygulama, Kirletici
kuruluglari belirleme, denetleme ve kirliii Onleyici tedbirleri alma, aldirma,géici
faaliyetlerde bulunma, il dizeyinde cevre ile ilgilaaliyette bulunan der

kuruluglarla igbirligi ve koordinasyonu gama konusunda gorevli ve yetkilidirler.
Vali bagkanligindaki Mahalli Cevre Kurullari; bakanliklarin il resilcilikleri,
belediye bgkani, sanayi odasi kleani, ziraat odasi bkani, ticaret odasi kkani, il
jandarma komutarhi temsilcisinden olgmaktadir, ayda bir kez toplanir ve
sekreteryasini ¢evre il madurlukleri yaratar.

Cevre ve Ormancili§urasi

Suranin amaci; c¢evrenin korunmasi ve istilelmesi, kirsal ve kentsel alanda
arazinin ve dgal kaynaklarin en uygun ve verimgekilde kullaniimasi ve
korunmasi, her turli c¢evre kirlinin Onlenmesi icin prensip ve politikalari
belirlemek, programlari hazirlama tzere gové Onerileri elde etmek, problemler
tespit etmek ve bunlarin ¢ézimu igin teklifler geektir. Bu amagla bakanlik; cevre
ile ilgili gorevleri arasinda bulunan konulardageli bakanliklarin, sanayicilerin,
gonulli kurulglarin, meslek kurulglari ile ilim ve ihtisas sahiplerinin fikir, bilgve
tecrubelerinden faydalanmaktadir.

Orman — KoMliskileri Genel Mudirligi

Ulkemizdeki ormancilik hizmetlerinin yerine getiniési gorevi 31.10.1985 tarih ve
3234 sayili yasa ile Orman Genel Mudiiltne verilmitir. Genel Mudurlik, Katma
Butceli Tuzel Kgilige sahip bir kurulg olup 07.08.1991 ile 1.5.2003 tarihleri
arasinda Orman Bakagiina basli olarak gérev yapmgtir. 1.5.2003 tarihinde kabul
edilen 4856 sayili kanun kapsaminda, Cevre ve OBadanliklarinin birlgtiriimesi
nedeniyle bu tarihten itibaren Cevre ve Orman Bakaminyesinde faaliyetlerini
surdurmektedir.

Ozel Cevre Koruma Kurumu Bleanligi

Cevre ve Orman Bakaglina basli birimler arasinda yer alan Ozel Cevre Koruma
Kurumu Bagkanligl, merkezde orgutlengicevre ydnetimi birimleri arasindadir.
3416 Sayilli Kanun ile Cevre Kanununda yapilan tagigklikle; tGlke ve dinya
Olcisiinde ekonomik dnemi olan cevre kirlenmelenme bozulmalarina duyarl
alanlarin, dgal guzelliklerin gelecek kaklara ulatirilmasini giivence altina almak
Uzere gerekli duzenlemeleri yapmak amaciyla “0sire koruma bdlgesi” olarak
ilan etmeye ve bu bolgelerle ilgili koruma, kullaamve planlama ilkelerini
belirlemeye, Bakanlar Kurulu yetkili kihngtir (Keleg ve Hamamci, 1998). Bu
bolgelerde 6ngdrilen ilke ve esaslarin uygulanreagdamak amaciyla da 383 Sayili
Kararname ile Ozel Cevre Koruma KurumusBanligi kurulmustur. Kararnameye
gére OCKK Bakanlgi'nin amaci, 6zel cevre koruma bolgelerindeki cevre
deserlerini korumak, bu alanlarin koruma ve kullanntieelerini belirlemek, imar
planlarini yapmak, her olgekteki planlari ve plaardclarini yeniden gozden
gecirmek ve onaylamaktir. Boylece, Ozel Cevre KaauBblgelerindeki her tiirli
yapilar ve tesisler, OCKK’nin iznine tabi kilingtir. OCKK, bu goérevlerini yerine
getirmek amaciyla Bdlge veube Mudurlukleri biciminde tma orgutleri de
kurabilmektedir (Kelg ve Ertan, 2002).

Kati atik kavrami acgisindan konu ele alfdda, Ozel Cevre Koruma Bolgeleri
icinde Cevre Koruma Agairma ve Inceleme Dairesi B&anlgl, belediye ve
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mucavir alanlar gindaki alanlarda ¢cop toplamglarinin valiliklerle birlikte organize
edilmesi igin gerekli 6n ¢aimalari yapmaktadir.

Bayindirlik veliskan Bakanfi

3.5.1985 tarihli ve 3194 sayili Resmi Gazetede mégmanimar Kanunu; yerlgme
yerleri ile bu yerlerdeki yapifanalarin, plan, fen gtk ve cevresartlarina uygun
tesekkiliini sglamak amaciyla dizenlengtir. Imar Kanunu’nda ilgili Bakanlk
Bayindirlk veiskan Bakanfiidir. Yerlesik yasamin kacinilmaz bir sonucu olan kati
atiklara, depolanma alanlarinin tedarik edilmesiyiBdirlik veiskan Bakanfirnin
sorumlul@unda, imar planlari ile gerceklmektedir.

Yerel Y6netimler

Yerel Yonetimler acisindan olaya bakgdida (¢ temel 6rgitle katasiimaktadir;Il
Ozel idareleri, Belediyeler ve Koyler. Bu kurumlarsta Il Ozel Idaresi Kanunu,
Belediye Kanunu, Buyijehir Belediyeleri'nin Y6netimi Hakkinda Kanun ve K0
Kanunu olmak Uzere ger kanunlarin da vergii gbrevleri yapmakta, vali ve
kaymakamlar da, esas itibariyle Cevre KanufluQzel idaresi Kanunu ve Kati
Atiklarin Kontroli YOnetmefi'nin cevre ve halk s#ligi konusunda kendilerine
verdigi yetkileri kullanmaktadirlar.

Kentsel kati atiklarin bertarafinda ise sorumlusakipleri; belediye ve micavir alan
sinirlari igcinde belediyeler, bu alanlagida ise mahallin en buytk malki amiri ve
yetkilerini devrettgi kisi ve kurululardadir.

Bu kisi ve kurulwlar, islettikleri kati atik tesislerinin faaliyetlerininlgnlanmasinda
ve igletiimesinde; insanlarin ruh ve bederglsgina, hayvan s#igina, dgal bitki
ortisune, ygl alanlara ve binalara, toplumun dizeni ve emrnngt yeralti ve
yuzeysel su alanlari ile su rezerv sahalarina zaeameyecek, hava ve guriltt
yoninden cevre kirlenmesini dnleyecek uygun tedhidimak zorundadirlar (Resmi
Gazete, 1991).

Kentsel kati atiklarin toplanmasi kamusal bir higinebu konuda; belediye ve
mucavir alan sinirlari iginde belediyeler, bu adantiginda ise mahallin en buyulk
mulki amiri, evsel ve evsel nitelikli endlstriyedtt atiklarin cevreye zarar vermeden
bertarafini sglamak, cevre kirlilgini azaltmak, kati atik depo sahalarindan azami
istifade etmek ve ekonomiye katkida bulunmak amacwevsel kati atiklar igindeki
deserlendirilebilir kati atiklari siniflandirarak ayrioplamak ve bunlarla ilgili
tedbirleri almakla yukumladdrler.

Kentsel kati atiklarin toplanmasi konusunda dretiti sorumluluklari ise kati
atiklarini belediyelerin ve mahallin en buyik muadiairinin istedgi sekilde konut,
isyeri gibi Uretildikleri yerlerde hazir etmaieklindedir. Ancak belediye ve micavir
alan sinirlari dunda kalan yerlerdeki sanayi tesisleri veya tukisasis gletmeleri
atiklarinin  tginmasindan sorumludurlar. Bunlar, evsel kati atikigindeki
deserlendirilebilir kati atiklari siniflandirarak aytoplamak ve topladiklari atiklari
belediyenin gleme veya depolama tesisleringitaak veya t@tmak zorundadirlar.
Bu alanlarda toplama vestana slemlerini valilikler ve bakanlik denetlemektedir.

Kati Atik Kirlenmesi Aratirma ve Denetimi Turk Milli Komitesi

Kati Atik Tuak Milli Komitesi YOnetmelgine gore, komite 2547 sayili Yuksek
Ogretim Kanunu’nun 2880 sayili Kanun iled@gk 7.maddesinin 3. Fikrasinin “m”
bendine dayanilarak “International Solid Wastes Buodblic Cleansing Association
(ISWA) “ statusuine uygun olarak kurulgtur. Milli Komite'nin merkezi Bgazici
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Universitesi'dir ve Kati Atk Kirlenmesi Agarma ve Denetimi Tirk Milli
Komitesinin Kurulmasina Dair Yonetmelik huakimlerilBogazigi Universitesi
Rektdra yaratdr.

Komitenin yonetmefinde tanimli olan goérevleri;

e Turkiye'de kati atiklar ile ilgili argrmalari ve denetimi alaninda gahalari tgvik
etmek, yuritmek ve desteklemek, bilimsel toplantdizenlemek, bilimsel yayinlar
cikartmak,

e Turkiye'de kati atiklardan kaynaklanan kirlenmédginetleyip, asgariye indirmek
icin resmi ve Ozel kurullarla ishirligi yapmak,

e Evsel, ticari ve endustriyel kati atiklar ile anadan ¢ikan ¢amurlarin toplanmasi,
zararsiz hale getirilerek uzakilailmasi, geri kazaniimasi ilgehirsel ve kirsal
alanlara giren konularda bilgi ve tecribearisinde bulunmak,

e Calgma alanina giren konularda ulusal teknolojiyi gigimek icin endustri ile
isbirligi yapmak,

e Turkiye'den Uye kurukiolarak "International Solid Wastes and Public @kag

Association"a katilmak, Turkiye'yi bu birlik nezdia temsil etmek,

e Birlige tUye dger kisi, kurum ve kurulglarla temas ve ikiler kurmak ve bunlarla,
amagc ve imkanlari icindgbirligi yapmaktir.

Komite; Tirkiye’'de kati atik kaynakl kirlenmeyi netleyip, asgariye indirmek igin
resmi ve Ozel kuruklarla isbirligi yapmaktadir. Bu kapsamda yukarida adi gegen
“kati atiklar konusunda dwudan yetkiye sahip olan kurumlar” ve kati atik
Ureten/depolayanlarla ilgtm igindedir.
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EK A.4: Turkiye'de kati atiklarla ilgili dolayl ye tkiye sahip olan kurumlar

Tarim ve Kovyisleri Bakanlgi

Kirsal kesimdeki bitki ve hayvan varliklarinin kewp gelgtiriimesinden sorumlu
olan Tarim ve Koylsleri Bakanlgl, kati atlk depolama alanlarina yer tahsisi
kapsaminda konumuza dahil olmaktadir.

08 Haziran 2004 Tarihli Resmi Gazetede yayimlana488 sayili Mera Kanunu ile
Bazi Kanunlarda D#siklik Yapilmasi Hakkinda Kanunun madde 14 c bendind
“Kamu yatirimlari yapilmasi icin” mera alaninin sghamacinin dgstirilebilecegi
belirtiimektedir. Mera Ydnetmeli'nin madde 8 a bendinde, “Mera, yaylak ve
kiglak ile umuma ait cayir ve otlaklarin tahsis amaearuri hallerde, ilgili
Bakanlgin, Tarim ve Koyisleri Bakanlgr'na talebi, Maliye Bakang ve Valiligin
uygun gorigu tzerine Bakanlhkca d@estirilebilir’ denmektedir.

Uygulamalar dikkate alindinda, kati atik depolama alanlari igin yer tahsisigerel
yonetimlerin genel yakfaminin, tipki orman alanlarinda olglu gibi mera
alanlarinda da, maden arama yletme cakmalariyla zaten tahribatastams olan
alanlarin, ©omdarlerini  doldurduktan sonra kati atidepolama alanlarina
donigturdlmesiseklinde oldgunu séylemek mimkinddr.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakard

Enerji Uretimi ve kullaniimasiyla ilgili politikal@an sorumlu olan Bakanlk, “yé
alan” nitelgindeki agik alanlarin farklh amaglar igin tahsisikkina sahip olmasiyla
kimi zaman dgaya kasi, kimi zamanda dost bir yaldem sergilemektedir. 3213
Sayili Maden Kanunu ve ilgili ger mevzuatlar ile acik alanlarin farkl amaclanigi
tahsisi hakkina sahip kilingwolan Bakanlik, kati atik depolama alanlarina péastsi
kapsaminda konumuza dahil olmaktadir.

Ozellikle hizli geljim gosterensehirlerimizde, arazi dgerlerinin kiymetli olmasi
nedeniyle kati atik depolama alanlari, maden araengletme sebebiyle kullanilip
zaten tahrip edilngiolan alanlara getirilmektedir.

Sanayi ve Ticaret Bakaul

3143 Sayil “Sanayi ve Ticaret Bakahhin Teskilat ve GoOrevleri Hakkinda Kanun”
ile gorev ve sorumluluklari net bigekilde aciklanan Bakanlk, endustriyel
kuruluglarin gerekli teknolojileri kullanarak az atik Unetleri, geri kazanim
calismalari gerceklgirmeleri ve atiklari sihhgekilde bertaraf etmelerini §lyacak
tesvik ve yaptirim gucu ile konumuza dahil olmaktadir.

Ulkemizde imalat sanayinde oncelik tretim, Urliniteal ve maliyete verilngi
oldugundan ve de cevre korumaya yonelik yasal yaptirimlaetkili olarak
islememesinden dolayi atik yonetimi geri planda kgimi Ancak, 1993 vyili
sonrasinda geken cevre koruma bilinci, yasal yaptirimlar, atikrtheafinda
karsilagilan guclikler ve en 6nemlisi uluslararasi ticaefiretim sirasindaki ¢evre
koruma onlemlerinin de 6nem kazanmasi, temiz tekib@lin kullaniimasi ve atik
azaltilmasini tgvik eder konuma getirrgiiir (Zanbak, 1997).

Halihazirda bertaraf edilecek sanayi atiklariniktamini azaltma ve atiklarin tekrar
kullanilabilmesi i¢in, Turkiye Odalar ve BorsalarlBgi ile ¢esitli sanayi ve ticaret
odalari arasinda atik geri d@giin borsasi kurularaklevsel hale getirilmtir.
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EK B : Planlama Uygunluguna Dair Degerlendirme Surecinde Parametrelere Skor Atanmasi v&korlarin Dagilimi

Cizelge B.1 Planlama uyguniuna dair parametrelere skor atanmasi.

Lejand

Dogru ve Ters Oranti

Dogru oranti

Ters Oranti

Alansal Biyuklik (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 816.988,228 69.756,317 164.771,328 95.421,644 3.888,333
Aralik 0 - 150.000 150.000- 300.000  300.000-450.000450.000-600.000 600.000 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Yakacik, Aydinli Umraniye - Kemerburgaz Kicékenece
Manzara (Derece)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 252,000 234,000 144,000 108,000 180,000
Aralik 0-60 61 - 120 121-180 181 - 240 241- 300
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim - Aydinl K.burgaz,Umraniye Yakacik Kicukcekose
Kent Kimli i Acisindan Onemli Elemanlara Yakinlik
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger var yok yok yok var
Aralik yok - - - var
Skor 1 2 3 4 5
Yakacik, Aydinli, - - - Kugikgcekmece,
Dagilim Umraniye Kemerburgaz
Algilanabilirlik (m)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 11.210,150 340,001 0,000 0,000 2.121,962
Aralik 0 - 1.800 1.800 - 3.600 3.600 - 5.400 5.40Q200 7.200 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Aydinli, Umraniye, Kemerburgaz - - Kiigiikcekmece

Dagilim Yakacik
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Cizelge B.1 (devam) Planlama uygunfuna dair parametrelere skor atanmasi.

Givenlik Sorunu

Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger yok yok yok var yok
Aralik var - - - yok
Skor 1 2 3 4 5
Aydinh - - - Yakacik, Umraniye
Dagilim K.cekmece,K.burgar
Konut Yogunlugu
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 4.493.487,002 2.220.278,720 2.829.931,866 369028 75.265,206
0- 900.000,000 - 1.800.000,000 - | 2.700.000,000 - 3.600.000,000 -
Aralik 900.000,000 1.800.000,000 2.700.000,000 3.600.000,000 4.500.000,000
Skor 1 2 3 4 5
K.rburgaz, - Yakacik Umraniye Kicukcekmece
Dagilim Aydinh
Arac Erisimi (m)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 12.315,292 8.503,658 3.916,139 0,000 4.026,102
Aralik 0 - 2.500 2.500 - 5.000 5.000 - 7.500 7.500.000 10.000 - 12.500
Skor 1 2 3 4 5
Aydinh Kemerburgaz, - Yakacik Kigikcekmece
Dagihm Umraniye
Eri sim Kisitlayicilar (m)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 7.872,465 2.892,211 2.225,661 0,000 3.577,417
Aralik 0 - 1.600 1.600 - 3.200 3.200 - 4.800 4.860400 6.400 - 8.000
Skor 5 4 3 2 1
Dagilim Aydinh Yakacik, Umraniye Kemerburgaz - Kiigiikcekmece
Topografik Hareketlilik (m)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
90-10 300 - 130 150-50 180-80 120-20
Sayisal Dger 80 170 100 100 100
Aralik 0-30 30-60 60-90 90-120 120 & USTU
Skor 5 4 3 2 1
- - Kugukcekmece Kemerburgaz, Yakacik
Dagilim Aydinli, Umraniye
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Cizelge B.1 (devam) Planlama uygunfuna dair parametrelere skor atanmasi.

Aktif Ye sil Alan (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 1.473.541,408 194.197,915 92.103,560 5.362,532 .0797255
Aralik 0 - 180.000 180.000 - 360.000  360.000 - 8@0.| 540.700 - 720.000 720.000 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Kemerburgaz, Yakacik - - Kigikcekmece
Dagilim Aydinli, Umraniye
Pasif Ysil Alan (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 432.016,607 3.632.247,506 7.252.029,438 75.8%4,4 9.003.695,873
0 - 2.000.000 2.000.000- 4.000.000- 6.000.000- 8.000.000-
Aralik 4.000.000 6.000.000 8.000.000 10.000.000
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Aydinl, K.cekmece Yakacik - Umraniye Kemergar
Rezerv Acik Alan (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 4.181.425,922 265.296,715 77.711,140Q 1.623.842,2 1.298.442,883
0 - 800.000 800.000- 1.600.000- 2.400.000- 3.200.000
Aralik 1.600.000 2.400.000 3.200.000 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Yakacik, Umraniye Kemerburgaz Aydinli Kucekenece
Rezerv Acik Alan (m2) (Ters Oranti)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 4.181.425,922 265.296,715 77.711,140Q 1.623.842,2 1.298.442,883
0 - 800.000 800.000-1.600.0Q0 1.600.000- 2.400.000- 3.200.000
Aralik 2.400.000 3.200.000 & Usti
Skor 5 4 3 2 1
Dagilim Yakacik, Umraniye Kemerburgaz Aydinli Kuceékenece
Tarim Alanlari (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 50.133,253 3.888,866 0,000 453.257,208 74.888,42
Aralik 0 - 70.000 70.000- 140.000[ 140.000- 210.0(10.000- 280.000 280.000 & Usti)
Skor 1 2 3 4 5
Kugukgcekmece, Kemerburgaz - - Aydinl
Dagilim Yakacik, Umraniye
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Cizelge B.1 (devam) Planlama uygunfuna dair parametrelere skor atanmasi.

Tarim Alanlari (m2) (Ters Oranti)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 50.133,253 3.888,886 0,000 453.257,208 74.888,42
Aralik 0 - 70.000 70.000- 140.000]  140.000- 210.00P10.000- 280.000 280.000 & Usti
Skor 5 4 3 2 1
Kugukcekmece, Kemerburgaz - Aydinl
Dagilhm Yakacik, Umraniye
Bozulmus Alan (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 37.056,939 77.925,555 90.863,483 213.523,447 .002952
Aralik 0 - 50.000 50.000- 100.000 100.000- 150.00@50.000- 200.000]  200.000 - 250.0(
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Kugukcekmece Yakacik, Umraniye - - Aydinh, Krgaz
Bozulmus Alan (m2) (Ters Oranti)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 37.056,939 77.925,555 90.863,483 213.523,44 .002952
Aralik 0 - 50.000 50.000-100.000 100.000-150.000 0.a60-200.000 200.000-250.00
Skor 5 4 3 2 1
Dagilim Kugukcekmece Yakacik, Umraniye - - Aydinl birgaz
Sanayi (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 69.355,368 10.505,190 97.239,945 3.107.189,712  05.793,591
Aralik 0 - 300.000 300.000- 600.000  600.000- 900.0800.000- 1.2000.000 1.200.000 & Ustii
Skor 5 4 3 2 1
Yakacik, Umraniye, Kemerburgaz - - Aydinl
Dagilim Kugukcekmece
Sosyal Altyapi (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 457.424,037 98.212,542 74.699,370 32.106,344 3688165
Aralik 0 - 90.000 90.000- 180.000  180.000- 270.00@70.000-360.000 360.000 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Aydinli, Umraniye Yakacik - - Kugukcekmece
Dagilim Kemerburgaz
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Cizelge B.1 (devam) Planlama uygunfuna dair parametrelere skor atanmasi.

Arazi Degeri (YTL)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 488.479.914,520 128.816.799,310 47.120.326,820 .4839.92,660 10.056.981,910
0- 100.000.000- 200.000.000- 300.000.000- 400.000.000-
Aralik 100.000.000 200.000.000 300.000.000 400.000.000 500.000.000
Skor 1 2 3 4 5
Kemerburgaz, Yakacik - - Kigikcekmece
Dagilim Aydinli,Umraniye
Kentsel Gelsme Potansiyeli (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 695.042,950 0,000 0,000 144.883,610 0,000
Aralik 0 - 130.000 130.000-260.000  260.000-390.000390.000-520.000 520.000 & Ustii
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Yakacik, Umraniye,K.burgaiz Aydinh - - Kugukcekmece
Ticaret Alanlari (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 99.166,482 5.110,404 12.392,337 1.468,165 23086
Aralik 0 - 20.000 20.000-40.000 40.000-60.00D 60-80.000 80.000-100.000
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Yakacik,Aydinli,Umraniye Kemerburgaz - - Kiiglikcekmecd
Korunan Ekolojik Alanlar (m2)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 0,000 3.508.620,316 10.193.724,159 0,000 1596426
0 —2.600.000 2.600.000- 5.200.000- 7.800.000- 10.400.000
Aralik 5.200.000 7.800.000 10.400.000 13.000.000
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim K.cekmece,Aydinli Yakacik - Umraniye Kemerbarg
Korunan Ekolojik Alanlar (m2) (Ters Oranti)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 0,000 3.508.620,316 10.193.724,159 0,000 1596426
0 - 2.600.000 2.600.000- 5.200.000- 7.800.000- 10.400.000
Aralik 5.200.000 7.800.000 10.400.000 13.000.000
Skor 5 4 3 2 1
Dagilim K.cekmece, Aydinli Yakacik - Umraniye Kemergar
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Cizelge B.1 (devam) Planlama uygunfuna dair parametrelere skor atanmasi.

Askeri Alanlar (m2)

Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 1.085.067,610 2.749.372,613 0,000 2.488.051|384 2.477.286,825
0 - 550.000 550.000- 1.100.000- 1.650.000- 2.200.000
Aralik 1.100.000 1.650.000 2.200.000 2.750.000
Skor 1 2 3 4 5
Dagilim Umraniye Kigikcekmece - - K.burgaz,Yakacik,Ayd
Askeri Alanlar (m2) (Ters Oranti)
Kati Atik Depo Alani Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinh Kemerburgaz
Sayisal Dger 1.085.067,610 2.749.372,613 0,000 2.488.051|384  2.477.286,825
0 - 550.000 550.000- 1.100.000- 1.650.000- 2.200.000
Aralik 1.100.000 1.650.000 2.200.000 2.750.000
Skor 5 4 3 2 1
Dagilim Umraniye Kiigikcekmece - - K.burgaz,Yakacik,Ayjd
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EK C : istanbul kenti kati atik alanlarinin ekolojik, sosyd, ekonomik ve toplam
potansiyellerine gore kasilastiriimasina dair istatistiksel analizler

Cizelge C.1 :Ekolojik potansiyellerine gore kati atik alanlanasilastiriimasi.

N

Lejand
1 2 3 4 5
Kigikgekmece Yakacik Umraniye Aydinli Kemerburgal
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
.984 4 100 420
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 10.696 4 2.674 1.202 315
Within Groups 222.461 100 2.225
Total 233.157 104

Post Hoc Tests

Multiple Comparisons

Dependent Variable: SKOR

Mean
Difference 95% Confidence Interval

() EKOLOJI  (J) EKOLOJI (1-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
LSD 1.00 2.00 .6286 .46029 175 -.2846 1.5418
3.00 .5524 .46029 .233 -.3608 1.4656

4.00 .8762 .46029 .060 -.0370 1.7894

5.00 .1619 .46029 726 -.7513 1.0751

2.00 1.00 -.6286 .46029 175 -1.5418 .2846
3.00 -.0762 .46029 .869 -.9894 .8370

4.00 2476 .46029 .592 -.6656 1.1608

5.00 -.4667 .46029 .313 -1.3799 4465

3.00 1.00 -.5524 .46029 .233 -1.4656 .3608
2.00 .0762 .46029 .869 -.8370 .9894

4.00 .3238 .46029 483 -.5894 1.2370

5.00 -.3905 .46029 .398 -1.3037 .5227

4.00 1.00 -.8762 .46029 .060 -1.7894 .0370
2.00 -.2476 .46029 .592 -1.1608 .6656

3.00 -.3238 .46029 483 -1.2370 .5894

5.00 -.7143 .46029 124 -1.6275 .1989

5.00 1.00 -.1619 .46029 .726 -1.0751 .7513
2.00 4667 .46029 .313 -.4465 1.3799

3.00 .3905 .46029 .398 -.5227 1.3037

4.00 .7143 .46029 124 -.1989 1.6275
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Cizelge C.1 (devam) : Ekolojik potansiyellerine gore kati atik alanlanni
kargllastiriimasi.

Homogeneous Subsets
SKOR
Subset
for alpha
=.05
EKOLOJI N 1
Duncan2 4.00 21 .9619
2.00 21 1.2095
3.00 21 1.2857
5.00 21 1.6762
1.00 21 1.8381
Sig. .093
Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
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Cizelge C.2 :Sosyal potansiyellerine gore kati atik alanlarkarilastirilmasi.

N

Lejand
1 2 3 4 5
Kugukcekmece Yakacik Umraniye Aydinli Kemerburga
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
6.874 4 100 .000
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 89.072 4 22.268 5.006 .001
Within Groups 444.808 100 4.448
Total 533.880 104
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
Dependent Variable: SKOR
Mean
Difference 95% Confidence Interval
() SOSYAL (J) SOSYAL (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound [ Upper Bound
LSD 1.00 2.00 1.7810* .65087 .007 4897 3.0723
3.00 1.8286* .65087 .006 .5373 3.1199
4.00 2.8381* .65087 .000 1.5468 4.1294
5.00 1.8952* .65087 .004 .6039 3.1865
2.00 1.00 -1.7810* .65087 .007 -3.0723 -.4897
3.00 .0476 .65087 .942 -1.2437 1.3389
4.00 1.0571 .65087 .107 -.2342 2.3484
5.00 1143 .65087 .861 -1.1770 1.4056
3.00 1.00 -1.8286* .65087 .006 -3.1199 -.5373
2.00 -.0476 .65087 .942 -1.3389 1.2437
4.00 1.0095 .65087 124 -.2818 2.3008
5.00 .0667 .65087 919 -1.2246 1.3580
4.00 1.00 -2.8381* .65087 .000 -4.1294 -1.5468
2.00 -1.0571 .65087 .107 -2.3484 .2342
3.00 -1.0095 .65087 124 -2.3008 .2818
5.00 -.9429 .65087 151 -2.2342 .3484
5.00 1.00 -1.8952* .65087 .004 -3.1865 -.6039
2.00 -.1143 .65087 .861 -1.4056 1.1770
3.00 -.0667 .65087 919 -1.3580 1.2246
4.00 .9429 .65087 151 -.3484 2.2342

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Cizelge C.2 (devam) :Sosyal potansiyellerine gore kati atik alanlarinin
kargllastiriimasi.

Homogeneous Subsets

SKOR
Subset for alpha = .05

SOSYAL N 1 2
Duncan 2 4.00 21 1.2952

5.00 21 2.2381

3.00 21 2.3048

2.00 21 2.3524

1.00 21 4.1333

Sig. .143 1.000

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.

NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test

Ranks

SOSYAL N Mean Rank
SKOR  1.00 21 69.67

2.00 21 52.93

3.00 21 53.26

4.00 21 37.00

5.00 21 52.14

Total 105

Test Statistics 2P

SKOR
Chi-Square 12.195
df 4
Asymp. Sig. .016

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: SOSYAL

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.02 525.50
2.00 21 17.98 377.50
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 146.500
Wilcoxon W 377.500
4 -1.868
Asymp. Sig. (2-tailed) .062

a. Grouping Variable: SOSYAL
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Cizelge C.2 (devam)

. Sosyal

potansiyellerine gore Kkati

kargllastiriimasi.

atik

alanlarinin

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 24.88 522.50
3.00 21 18.12 380.50
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 149.500
Wilcoxon W 380.500
Z -1.793
Asymp. Sig. (2-tailed) .073

a. Grouping Variable: SOSYAL

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 27.64 580.50
4.00 21 15.36 322.50
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 91.500
Wilcoxon W 322.500
Z -3.258
Asymp. Sig. (2-tailed) .001

a. Grouping Variable: SOSYAL
NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.12 527.50
5.00 21 17.88 375.50
Total 42
Test Statistics
SKOR
Mann-Whitney U 144.500
Wilcoxon W 375.500
Z -1.918
Asymp. Sig. (2-tailed) .055

a. Grouping Variable: SOSYAL




alanlarinin

Cizelge C.2 (devam) : Sosyal potansiyellerine gore Kkati atik
kargllastiriimasi.
NPar Tests/ Mann-Whitney Test
Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 21.40 449.50
3.00 21 21.60 453.50
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 218.500
Wilcoxon W 449.500
Z -.051
Asymp. Sig. (2-tailed) .960
a. Grouping Variable: SOSYAL
NPar Tests/ Mann-Whitney Test
Ranks
SOSYAL N Mean Rank Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 24.95 524.00
4.00 21 18.05 379.00
Total 42
Test Statistics ¢
SKOR
Mann-Whitney U 148.000
Wilcoxon W 379.000
Z -1.838
Asymp. Sig. (2-tailed) .066

a. Grouping Variable: SOSYAL

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 21.60 453.50
5.00 21 21.40 449.50
Total 42

Test Statistics &

SKOR
Mann-Whitney U 218.500
Wilcoxon W 449.500
Z -.050
Asymp. Sig. (2-tailed) .960

a. Grouping Variable: SOSYAL
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Cizelge C.2 (devam)

. Sosyal

kargllastiriimasi.

potansiyellerine gore Kkati

atik

alanlarinin

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 24.79 520.50
4.00 21 18.21 382.50
Total 42
Test Statistics &
SKOR
Mann-Whitney U 151.500
Wilcoxon W 382.500
Z -1.747
Asymp. Sig. (2-tailed) .081

a. Grouping Variable: SOSYAL

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 21.76 457.00
5.00 21 21.24 446.00
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-W hitney U 215.000
Wilcoxon W 446.000
V4 -.139
Asymp. Sig. (2-tailed) .890

a. Grouping Variable: SOSYAL

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
SOSYAL N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 4.00 21 18.38 386.00
5.00 21 24.62 517.00
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 155.000
Wilcoxon W 386.000
Z -1.658
Asymp. Sig. (2-tailed) .097

a. Grouping Variable: SOSYAL




Cizelge C.3 :Ekonomik potansiyellerine gore kati atik alanlarikarilastiriimasi.

N

Lejand
1 2 3 4 5
Kigikgekmece Yakacik Umraniye Aydinli Kemerburga
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
7.084 4 100 .000
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 137.549 4 34.387 4.995 .001
Within Groups 688.461 100 6.885
Total 826.010 104

Post Hoc Tests

Dependent Variable: SKOR

Multiple Comparisons

Mean
Difference 95% Confidence Interval

() EKONOMII (J) EKONOMI (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound |Upper Bound
LSD 1.00 2.00 2.3333*( .80974 .005 .7268 3.9398
3.00 2.4286% .80974 .003 .8221 4.0351

4.00 3.4857*| .80974 .000 1.8792 5.0922

5.00 2.3429%| .80974 .005 .7364 3.9494

2.00 1.00 -2.3333*| .80974 .005 -3.9398 -.7268
3.00 .0952 .80974 .907 -1.5113 1.7017

4.00 1.1524 .80974 .158 -.4541 2.7589

5.00 .0095 .80974 991 -1.5970 1.6160

3.00 1.00 -2.4286*| .80974 .003 -4.0351 -.8221
2.00 -.0952 .80974 .907 -1.7017 1.5113

4.00 1.0571 .80974 195 -.5494 2.6636

5.00 -.0857 .80974 916 -1.6922 1.5208

4.00 1.00 -3.4857*| .80974 .000 -5.0922 -1.8792
2.00 -1.1524 .80974 .158 -2.7589 4541

3.00 -1.0571 .80974 195 -2.6636 .5494

5.00 -1.1429 .80974 161 -2.7494 4636

5.00 1.00 -2.3429*| .80974 .005 -3.9494 -.7364
2.00 -.0095 .80974 991 -1.6160 1.5970

3.00 .0857 .80974 916 -1.5208 1.6922

4.00 1.1429 .80974 .161 -.4636 2.7494

*. The mean difference is significant at the .05 level.

19C



Cizelge C.3 (devam): Ekonomik potansiyellerine gore kati atik alanlamni
kargllastiriimasi.

Homogeneous Subsets

SKOR
Subset for alpha = .05
EKONOMIK N 1 2
Duncan2 4.00 21 1.5333
3.00 21 2.5905
5.00 21 2.6762
2.00 21 2.6857
1.00 21 5.0190
Sig. .200 1.000

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.

NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test

Ranks
EKONOMIK N Mean Rank
SKOR 1.00 21 69.38
2.00 21 52.00
3.00 21 52.57
4.00 21 39.48
5.00 21 51.57
Total 105
Test Statistics 2P
SKOR
Chi-Square 10.575
df 4
Asymp. Sig. .032

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: EKONOMIK

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.02 525.50
2.00 21 17.98 377.50
Total 42

Test Statistics

SKOR
Mann-W hitney U 146.500
Wilcoxon W 377.500
z -1.880
Asymp. Sig. (2-tailed) .060

a. Groupina Variable: EKONOMI

191



Cizelge C.3 (devam): Ekonomik potansiyellerine gore kati atik alanlamni
kargllastiriimasi.

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMIK N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.14 528.00
3.00 21 17.86 375.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 144.000
Wilcoxon W 375.000
4 -1.947
Asymp. Sig. (2-tailed) .051

a. Grouping Variable: EKONOMIK

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 27.00 567.00
4.00 21 16.00 336.00
Total 42

Test Statistics

SKOR
Mann-Whitney U 105.000
Wilcoxon W 336.000
VA -2.953
Asymp. Sig. (2-tailed) .003

a. Grouping Variable: EKONOMI
NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.21 529.50
5.00 21 17.79 373.50
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 142.500
Wilcoxon W 373.500
VA -1.977
Asymp. Sig. (2-tailed) .048

a. Grouping Variable: EKONOMI
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Cizelge C.3 (devam): Ekonomik potansiyellerine gore kati atik alanlamni
kargllastiriimasi.

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMIK N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 21.33 448.00
3.00 21 21.67 455.00
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 217.000
Wilcoxon W 448.000
Z -.090
Asymp. Sig. (2-tailed) .928

a. Grouping Variable: EKONOMIK

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 24.07 505.50
4.00 21 18.93 397.50
Total 42
Test Statistics ¢
SKOR
Mann-Whithey U 166.500
Wilcoxon W 397.500
Z -1.401
Asymp. Sig. (2-tailed) 161

a. Grouping Variable: EKONOMI
NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 21.62 454.00
5.00 21 21.38 449.00
Total 42
Test Statistics &
SKOR
Mann-Whitney U 218.000
Wilcoxon W 449.000
Z -.064
Asymp. Sig. (2-tailed) .949

a. Groupina Variable: EKONOMI
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Cizelge C.3 (devam): Ekonomik potansiyellerine gore kati atik alanlamni
kargllastiriimasi.

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMIK N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 24.38 512.00
4.00 21 18.62 391.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 160.000
Wilcoxon W 391.000
z -1.579
Asymp. Sig. (2-tailed) .114

a. Grouping Variable: EKONOMIK

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMIK N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 21.67 455.00
5.00 21 21.33 448.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 217.000
Wilcoxon W 448.000
4 -.089
Asymp. Sig. (2-tailed) .929

a. Grouping Variable: EKONOMIK

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
EKONOMI N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 4.00 21 18.93 397.50
5.00 21 24.07 505.50
Total 42

Test Statistics

SKOR
Mann-Whitney U 166.500
Wilcoxon W 397.500
4 -1.387
Asymp. Sig. (2-tailed) .165

a. Grouping Variable: EKONOMI
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Cizelge C.4 :Toplam potansiyellerine gore kati atik alanlarkanilastiriimasi.

Lejand
1 2 3 4 5
Kigikgekmece Yakacik Umraniye Aydinli Kemerburgal
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
8.047 4 100 .000
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 574.173 4 143.543 5.162 .001
Within Groups 2780.899 100 27.809
Total 3355.072 104

Post Hoc Tests

Multiple Comparisons

Dependent Variable: SKOR

Mean
Difference 95% Confidence Interval

() TOPLAN (J) TOPLAN (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound [Upper Bound
LSD 1.00 2.00 4.7429*| 1.62741 .004 1.5141 7.9716
3.00 4.8095%| 1.62741 .004 1.5808 8.0383

4.00 7.2000*| 1.62741 .000 3.9713 10.4287

5.00 4.4000%| 1.62741 .008 1.1713 7.6287

2.00 1.00 -4.7429%| 1.62741 .004 -7.9716 -1.5141
3.00 .0667 | 1.62741 .967 -3.1621 3.2954

4.00 2.4571 | 1.62741 134 - 7716 5.6859

5.00 -.3429 | 1.62741 .834 -3.5716 2.8859

3.00 1.00 -4.8095%| 1.62741 .004 -8.0383 -1.5808
2.00 -.0667 | 1.62741 .967 -3.2954 3.1621

4.00 2.3905 | 1.62741 145 -.8383 5.6192

5.00 -4095 | 1.62741 .802 -3.6383 2.8192

4.00 1.00 -7.2000%| 1.62741 .000 -10.4287 -3.9713
2.00 -2.4571 | 1.62741 134 -5.6859 7716

3.00 -2.3905 | 1.62741 145 -5.6192 .8383

5.00 -2.8000 | 1.62741 .088 -6.0287 4287

5.00 1.00 -4.4000%| 1.62741 .008 -7.6287 -1.1713
2.00 3429 | 1.62741 .834 -2.8859 3.5716

3.00 4095 | 1.62741 .802 -2.8192 3.6383

4.00 2.8000 | 1.62741 .088 -.4287 6.0287

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Cizelge C.4 (devam) : Toplam potansiyellerine gore kati atik

kargllastiriimasi.

alanlarinin

Homogeneous Subsets

SKOR
Subset for alpha = .05
TOPLAM N 1 2
Duncan 2 4.00 21 3.7905
3.00 21 6.1810
2.00 21 6.2476
5.00 21 6.5905
1.00 21 10.9905
Sig. .120 1.000
Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test
Ranks
TOPLAM N Mean Rank
SKOR 1.00 21 70.43
2.00 21 51.33
3.00 21 51.31
4.00 21 36.60
5.00 21 55.33
Total 105
Test Statistics 2P
SKOR
Chi-Square 13.259
df 4
Asymp. Sig. .010

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: TOPLAM

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.38 533.00
2.00 21 17.62 370.00
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 139.000
Wilcoxon W 370.000
Z -2.053
Asymp. Sig. (2-tailed) .040

a. Grouping Variable: ILCE
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: Toplam potansiyellerine gore kati atik

kargllastiriimasi.

Cizelge C.4 (devam)

alanlarinin

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.43 534.00
3.00 21 17.57 369.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 138.000
Wilcoxon W 369.000
Z -2.078
Asymp. Sig. (2-tailed) .038

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 27.60 579.50
4.00 21 15.40 323.50
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 92.500
Wilcoxon W 323.500
Z -3.225
Asymp. Sig. (2-tailed) .001

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 25.02 525.50
5.00 21 17.98 377.50
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 146.500
Wilcoxon W 377.500
VA -1.864
Asymp. Sig. (2-tailed) .062

a. Grouping Variable: ILCE




: Toplam potansiyellerine gore kati atik

kargllastiriimasi.

Cizelge C.4 (devam)

alanlarinin

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 21.40 449.50
3.00 21 21.60 453.50
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 218.500
Wilcoxon W 449.500
Z -.050
Asymp. Sig. (2-tailed) .960

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 24.79 520.50
4.00 21 18.21 382.50
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 151.500
Wilcoxon W 382.500
VA -1.740
Asymp. Sig. (2-tailed) .082

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 20.52 431.00
5.00 21 22.48 472.00
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 200.000
Wilcoxon W 431.000
VA -.517
Asymp. Sig. (2-tailed) .605

a. Grouping Variable: ILCE
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Cizelge C.4 (devam) : Toplam potansiyellerine gore kati atik alanlarinin
kargllastiriimasi.

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 24.52 515.00
4.00 21 18.48 388.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 157.000
Wilcoxon W 388.000
VA -1.601
Asymp. Sig. (2-tailed) .109

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 3.00 21 20.62 433.00
5.00 21 22.38 470.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 202.000
Wilcoxon W 433.000
Z -.466
Asymp. Sig. (2-tailed) .641

a. Grouping Variable: ILCE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
ILCE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 4.00 21 17.50 367.50
5.00 21 25.50 535.50
Total 42

Test Statistics ¢

SKOR
Mann-Whitney U 136.500
Wilcoxon W 367.500
VA -2.119
Asymp. Sig. (2-tailed) .034

a. Groupina Variable: ILCE




Cizelge C.5 :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbilgy kagilastirilmasi
“Kugukcekmece”.

Oneway ANOVA

Test of Homogeneity of Variances

SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.

14.165 2 60 .000

ANOVA

SKOR

Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 113.197 2 56.599 6.564 .003

Within Groups 517.349 60 8.622
Total 630.546 62

Post Hoc Tests

Multiple Comparisons

Dependent Variable: SKOR

Mean
Difference 95% Confidence Interval

() KCEKMECE (J) KCEKMECE (1-J) Std. Error Sig. Lower Bound [ Upper Bound

LSD 1.00 2.00 -2.2952* .90619 .014 -4.1079 -.4826
3.00 -3.1810* .90619 .001 -4.9936 -1.3683

2.00 1.00 2.2952* .90619 .014 .4826 4.1079

3.00 -.8857 .90619 .332 -2.6984 .9269

3.00 1.00 3.1810* .90619 .001 1.3683 4.9936

2.00 .8857 .90619 .332 -.9269 2.6984

*. The mean difference is sianificant at the .05 level.

Homogeneous Subsets

SKOR
Subset for alpha = .05
KCEKMECE N 1 2
Duncan2 1.00 21 1.8381
2.00 21 4.1333
3.00 21 5.0190
Sig. 1.000 .332

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
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Cizelge C.5 (devam) :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin
kargilastiriimasi “Kigukgekmece”.

birbikéy

NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test

Ranks
KCEKMECE N Mean Rank
SKOR 1.00 21 22.26
2.00 21 35.50
3.00 21 38.24
Total 63

Test Statistics 2°

SKOR
Chi-Square 9.225
df 2
Asymp. Sig. .010

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: KCEKMECE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
KCEKMECE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 16.81 353.00
2.00 21 26.19 550.00
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 122.000
Wilcoxon W 353.000
4 -2.492
Asymp. Sig. (2-tailed) .013

a. Grouping Variable: KCEKMECE

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
KCEKMECE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 16.45 345.50
3.00 21 26.55 557.50
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 114.500
Wilcoxon W 345.500
z -2.691
Asymp. Sig. (2-tailed) .007

a. Grouping Variable: KCEKMECE

201



Cizelge C.5 (devam) :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbikgy
karsilastiriimasi “Kigukgekmece”.

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
KCEKMECE N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 20.31 426.50
3.00 21 22.69 476.50
Total 42

Test Statistics 2

SKOR
Mann-Whitney U 195.500
Wilcoxon W 426.500
4 -.633
Asymp. Sig. (2-tailed) 527

a. Grouping Variable: KCEKMECE
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Cizelge C.6 :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbilgykasilastiriimasi

“Yakacik”.
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
3.218 2 60 .047
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 25.175 2 12.587 3.214 .047
Within Groups 234.956 60 3.916
Total 260.131 62
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
Dependent Variable: SKOR
Mean
Difference 95% Confidence Interval
() UMUMCU  (J) UMUMCU (1-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
LSD  1.00 2.00 -1.1429 .61069 .066 -2.3644 .0787
3.00 -1.4762* .61069 .019 -2.6978 -.2546
2.00 1.00 1.1429 .61069 .066 -.0787 2.3644
3.00 -.3333 .61069 .587 -1.5549 .8882
3.00 1.00 1.4762* .61069 .019 .2546 2.6978
2.00 .3333 .61069 .587 -.8882 1.5549
*. The mean difference is sianificant at the .05 level.
Homogeneous Subsets
SKOR
Subset for alpha = .05
UMUMCU N 1 2
Duncana 1.00 21 1.2095
2.00 21 2.3524 2.3524
3.00 21 2.6857
Sig. .066 .587

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
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Cizelge C.6 (devam)

:Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birlyjle

karsilastirilmasi “Yakacik”.

NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test

Ranks
UMUMCU N Mean Rank
SKOR 1.00 21 22.21
2.00 21 35.57
3.00 21 38.21
Total 63
Test Statistics #°
SKOR
Chi-Square 9.305
df 2
Asymp. Sig. .010
a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable; UMUMCU

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

Ranks
UMUMCU N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 17.05 358.00
2.00 21 25.95 545.00
Total 42
Test Statistics 2
SKOR
Mann-Whitney U 127.000
Wilcoxon W 358.000
Z -2.366
Asymp. Sig. (2-tailed) .018

a. Groupina Variable: UMUMCU

NPar Tests/ Mann-Whitney Test

a. Groupina Variable: UMUMCU

Ranks
UMUMCU N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 1.00 21 16.17 339.50
3.00 21 26.83 563.50
Total 42
Test Statistics ¢
SKOR
Mann-Whitney U 108.500
Wilcoxon W 339.500
Z -2.838
Asymp. Sig. (2-tailed) .005
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Cizelge C.6 (devam) :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birlyike
karsilastirilmasi “Yakacik”.

NPar Tests/ Kruskal-Wallis Test

Ranks
UMUMCU N Mean Rank | Sum of Ranks
SKOR 2.00 21 20.62 433.00
3.00 21 22.38 470.00
Total 42

Test Statistics &

SKOR
Mann-Whitney U 202.000
Wilcoxon W 433.000
4 -.470
Asymp. Sig. (2-tailed) .639

a. Grouping Variable: UMUMCU

20¢



Cizelge C.7 :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbilgy kagilastirilmasi
“Umraniye”.

Oneway ANOVA

Test of Homogeneity of Variances

SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.

.748 2 60 478

ANOVA

SKOR

Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 19.757 2 9.879 2.280 111

Within Groups 259.973 60 4.333
Total 279.731 62

Post Hoc Tests

Multiple Comparisons

Dependent Variable: SKOR

Mean

Difference 95% Confidence Interval
() UMRANI (J) UMRANI (1-J) Std. Error| Sig. Lower BoundUpper Bound

LSD 1.00 2.00 -1.0190 | .64238 118 -2.3040 .2659
3.00 -1.3048* .64238 .047 -2.5897 -.0198

2.00 1.00 1.0190 | .64238 118 -.2659 2.3040

3.00 -.2857 | .64238 .658 -1.5707 .9992

3.00 1.00 1.3048* .64238 .047 .0198 2.5897

2.00 .2857 | .64238 .658 -.9992 1.5707

*.The mean difference is significant at the .05 level.

Homogeneous Subsets

SKOR
Subset
for alpha
=.05

UMRANIYE N 1
Duncan& 1.00 21 1.2857

2.00 21 2.3048

3.00 21 2.5905

Sig. .058

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
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Cizelge C.8 :Kati atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbilgy kagilastirilmasi

“Aydinh”.
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
447 2 60 .642
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 3.460 2 1.730 1.979 147
Within Groups 52.446 60 .874
Total 55.906 62

Post Hoc Tests

Multiple Comparisons

Dependent Variable: SKOR

Mean
Difference 95% Confidence Interval
() AYDINLI (J) AYDINLI (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
LsD 1.00 2.00 -.3333 .28853 .253 -.9105 .2438
3.00 -5714 .28853 .052 -1.1486 .0057
2.00 1.00 .3333 .28853 .253 -.2438 .9105
3.00 -.2381 .28853 413 -.8152 .3390
3.00 1.00 5714 .28853 .052 -.0057 1.1486
2.00 .2381 .28853 413 -.3390 .8152
Homogeneous Subsets
SKOR
Subset
for alpha
=.05
AYDINLI N 1

Duncan2 1.00 21 .9619

2.00 21 1.2952

3.00 21 1.5333

Sig. .065

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.




Cizelge C.9 :Kati Atik alanlarinin i¢ potansiyellerinin birbitey kasilastirilmasi

“Kemerburgaz”.
Oneway ANOVA
Test of Homogeneity of Variances
SKOR
Levene
Statistic dfl df2 Sig.
.805 2 60 452
ANOVA
SKOR
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 10.554 2 5.277 1.088 .343
Within Groups 291.006 60 4.850
Total 301.559 62
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
Dependent Variable: SKOR
Mean
Difference 95% Confidence Interval
() KBURGAZ (J) KBURGAZ (1-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
LSD  1.00 2.00 -.5619 .67964 412 -1.9214 .7976
3.00 -1.0000 .67964 .146 -2.3595 .3595
2.00 1.00 .5619 .67964 412 -.7976 1.9214
3.00 -.4381 .67964 522 -1.7976 .9214
3.00 1.00 1.0000 .67964 .146 -.3595 2.3595
2.00 4381 .67964 .522 -.9214 1.7976
Homogeneous Subsets
SKOR
Subset
for alpha
=.05
KBURGAZ N 1
Duncan2 1.00 21 1.6762
2.00 21 2.2381
3.00 21 2.6762
Sig. .170
Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 21.000.
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