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OZET

Insaat sektoriiniin milletleraras1 rekabete acilmasi ve ozellikle kalkinmakta olan
tilkelerde gerceklesen biiyiik ingaat projeleri, gerek malil kaynak temini gerek teknolojik
yetersizlik bakimindan, farkli devletlere mensup taraflar bir araya getirmektedir. Boylece
ingaat sozlesmeleri birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale gelmektedir. Bu nedenle,
taraflar, teknik, hukuk, orf ve adet acisindan goriis ve anlayis birligine sahip
bulunmamakta, bu da milletleraras1 ingaat iliskilerinde bircok hukuki sorunun ortaya

cikmasina neden olmaktadir.

Insaat sozlesmelerinin karmasik yapist ve teknik ozelliklerinin fazla olmasi,
uygulamada insaat sdzlesmelerinin standart kurallar iizerine oturtulmasina neden olmustur.
Bu standart kurallar arasinda en c¢ok tercih edileni, Miisavir Miihendisler Uluslararasi
Federasyonu (Fédération Internationale des Ingénieurs Conceils, FIDIC) Kurallari’dir. Bu
nedenle, taraflarin aralarindaki insaat sozlesmesini FIDIC Kurallari’n1 esas alarak
diizenlemeleri durumunda, taraflara taninan irade serbestisi prensibi dahilinde, s6z konusu

sozlesmeye FIDIC Kurallar1 uygulanacaktir.

Calismamizin konusunu, FIDIC Kurallari’na gore hazirlanan milletleraras: ingaat
sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢oziimlenmesi olusturmaktadir.
Temel olarak ii¢ ana boliimden olusan calismamizin ilk boliimiinde, insaat sozlesmeleri
Bor¢lar Kanunu ve FIDIC acgisindan degerlendirilmis, FIDIC’in tarihgesi, yapisi ve
faaliyeti lizerine kisaca bilgi verilerek FIDIC Kurallari’nin hukuki niteligi iizerinde
durulmus, ikinci boliimde, milletlerarasi insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin en
cok bagvurulan ¢oziim yolu olan tahkim konusu incelenmis ve bu inceleme, 4686 sayili
Milletleraras1 Tahkim Kanunu cergcevesinde yapilmis ve ayrintili bir bicimde
degerlendirilmis, idiciincii boliimde, insaat sozlesmelerinde yabancilik unsuru ve
milletleraras1 ingaat sozlesmelerine uygulanacak hukuk sorunu ele alinmis ve yabanci

hakem kararlarinin MOHUK kapsaminda taninmas1 ve tenfizine temas edilmistir.

ANAHTAR KELIMELER
Milletleraras1 Insaat Hukuku- Insaat Hukuku- FIDIC Standart Kurallari-

Milletleraras: Ticari Tahkim



ABSTRACT

The fact that construction sector is opened for international competition and
especially big-scale construction projects realized in developing countries, has brought
parties from different countries together both in gathering financial resources and
insufficiency in technology. Thereby construction contracts have become bound to
multiple legal systems. For this reason, there is no common understanding in technical,
legal, customs and norms aspects for parties and this leads to occurrence of many legal

problems in international construction relations.

The complicated nature of construction contracts and the fact that there are many
technical specifications, has led to basing the construction contracts on standard rules in
practice. The mostly preferred one among these standard rules is the Rules of International
Engineers Council Federation (Fédération Internationale des Ingénieurs Conceils, FIDIC).
For this reason, in case parties create their construction contracts according to FIDIC
Rules, in frame of the principle of the free will power, FIDIC Rules will be applied to the

mentioned contract.

The subject of our study is the resolving by arbitration of the conflicts arising from
international construction contracts prepared according to FIDIC Rules. Our study is
composed of three basic parts. In the first part, construction contracts are evaluated
according to the Code of Obligations and FIDIC, brief information is given on the history
of FIDIC, its structure and operations, Legal nature of FIDIC Rules is mentioned. In the
second part the most preferred way of resolving disputes arising from international
construction contracts- arbitration is analyzed and this analysis has been thoroughly
evaluated in the frame of International Arbitration Law numbered 4686. In the third part,
foreignness factor in construction contracts and the problem of legal system to be applied
to construction contracts and recognition and enforcement of foreign arbiter decisions in
the scope of MOHUK (Rules for International Private Law and Civil Procedure) has been
mentioned.

KEYWORDS
International Construction Law- Construction Law- FIDIC Standard Rules- International

Commercial Arbitration
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GIRIS

Diinyadaki siyasi ve ekonomik dengelerin, degisime ugramasi ile kiiresellesme
hareketinin Oniindeki engeller kalkmistir. Disa kapali olan iilkelerin serbest ekonomi
modeline gecis yapmalari ile bu iilkelerin bircok alani yatirnmlara ve milletleraras: rekabete
acilmistir. Insaat sektorii de gerek yarattigi istihdam gerek iilkeye sagladigi doviz

girdileriyle bu alanda 6nemli bir yere sahiptir.

Tiirkiye de, insaat alanindaki son yillardaki atilmiyla diinya insaat sektorii
icerisindeki paymi %3’ e cikarmistir. Ayrica, diinyanin en biiyiikk 225 uluslararas: ingaat
firmas1 arasinda 7 Tiirk firmas1 bulunmaktadir. Ekonomik istikrarla yiikselise gecen Tiirk
ingaat firmalarinin {istlendikleri toplam is hacmi 65 milyar dolar olup, 5 kitada yatirim
yapar duruma gelmistir. Tiirk firmalar1 geleneksel pazarlarin disinda Sili, Etiyopya, Gana,
Meksika, Malezya, Filipinler, Tayland, Hindistan, Fas gibi iilkelerde isler yapmaktadir.
Avrasya ve Rusya Federasyonu basta olmak iizere 60’1n iizerinde iilkede 3.000 civarinda
proje yiiriiten sirketlerin gozde pazarlar1 arasinda Ortadogu, Tiirk Cumhuriyetleri, Latin

Amerika ve Uzakdogu iilkeleri bulunmaktadur'.

Insaat sektoriinde goriilen bu kiiresellesme hareketi ve bu hareketin Tiirkiye deki
sonuglari, yabanci unsurlu insaat sézlesmelerinin sayisinda 6nemli bir artis yaratmaktadir.
Boylece, insaat sozlesmeleri, birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale gelmektedir.
Bunun sonucu olarak, bu tiir sozlesmelerden dogan uyusmazliklara uygulanacak hukuk
konusunda sorunlar ile karsilagilmaktadir. Ayrica, uygulamada insaat sozlesmelerinin
yaygin olarak tahkimde ¢oziimlendigi goriilmekte ve bu ¢6ziim yoluna iliskin birgok
tartisma ortaya ¢ikmaktadir. Milletlerarasi ingaat hukukun hizli gelisen karmasik bir yapiya
sahip olmasi, uzun siirede ifa edilmesi ve teknik 6zelliklerinin fazla olmasi uygulamada bu
alanda tecriibeli ve uzman kurumlarca hazirlanmis standart sdzlesmelerin hazirlanmasi ve

insaat sozlesmelerinin bu standart kurallar tizerine temellendirilmesine neden olmustur.

Biz bu calismamizda, son yillarda milletlerarasi insaat sektoriindeki bu hizh

ilerlemenin sonucunda, FIDIC Kurallari’na gore hazirlanan insaat sozlesmelerinden ortaya

! www kobifinans.com.tr/sektor/011702/8991




cikan uyusmazliklarin, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan (Alternative Dispute

Resolution, ADR) biri olan tahkimde ¢oziimlenmesi tizerinde duracagiz.

Bu kapsamda konuyu, medeni usul hukuku penceresinden ii¢ boliimde incelemeyi
tercih ettik. Ilk boliimde, insaat sozlesmeleri Borglar Kanunu ve FIDIC agcisindan
degerlendirilmis, FIDIC’in tarihgesi, yapisi ve faaliyeti lizerine kisaca bilgi verilerek

FIDIC Kurallart’nin hukuki niteligi iizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde, milletlerarasi insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin en
cok basvurulan ¢oziim yolu olan tahkim konusu incelenmis ve bu inceleme, 4686 sayili
Milletleraras1 Tahkim Kanunu cercevesinde yapilmis ve ayrintili bir bigimde

degerlendirilmistir.

Uciincii boliimde, insaat sozlesmelerinde yabancilik unsuru ve milletleraras: ingaat
sozlesmelerine uygulanacak hukuk sorunu ele alinmistir. Son olarak, yabanci hakem

kararlarimin MOHUK kapsaminda taninmasi ve tenfizine temas edilmistir.



BIRINCi BOLUM

MILLETLERARASI iINSAAT SOZLESMELERI VE BU ALANDAKI STANDART
KURALLAR

§1. MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA INSAAT SOZLESMELERIi

A) GENEL OLARAK

Ingaat sektorii, daima kendini yenileyen ve bircok farkli uzmanlik alanlarmi ayn
catr altinda toplayan yapisi, genis is imkanlar ile gelismekte olan iilkelerin ekonomilerine
onemli katkilar saglamaktadir. Giiniimiizde biiyiik capli insaat projelerinde sirketler,
teknik, finansman, teknolojik imkanlar, bilgi ve deneyim gibi konularda birbirleriyle daha
stk ve yakin iligkilere girerek, yeni projeler iiretmek amaciyla aralarinda anlagsmalar

yapmaktadirlar.

Bir insaat projesinin kisa siirede, diisiik maliyetle, kaliteli ve karli bicimde
gerceklestirilerek basarili olmasi i¢in kuskusuz Oncelikle yetkin bir sozlesmenin
hazirlanmas1 ve bu sdzlesmenin projenin tamami siiresince eksiksiz olarak uygulanmasi
gereklidir. Bu sozlesmelerin hazirlanmasindan uygulanmasina ve uygulamada cikan
uyusmazliklarin ¢oziim siirecinde, yonetici, isletmeci, mithendis ve hukukcularin mutlaka
isbirligi i¢inde bulunarak sozlesmeyi en iyi sekilde hazirlamalart gerekir. Zira
milletlerarasi insaat s6zlesmelerinde, ayni is i¢in birden fazla taraf bulunmakta, buna bagh
olarak da birden fazla sozlesme, aymi anda, aym isin ifas1 ile baglantili olarak
yapilmaktadir. Milletlerarasi insaat sozlesmelerinin bu kadar karmasik olmasi ve uzun
siirede ifa edilmesi, projeye bazen miidahale edilmesini gerektirmekte, bunun sonucunda

da is degisiklikleri s6z konusu olmaktadir.

Son yillarda, insaat sektoriiniin milletlerarasi rekabete acilmasi ve 6zellikle
kalkinmakta olan iilkelerde gerceklesen biiyiik insaat projeleri, gerek mali kaynak temini
gerek teknolojik yetersizlik bakimindan, farkli devletlere mensup taraflar1 bir araya
getirmektedir. Boylece insaat sozlesmeleri birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale

gelmektedir. Bu sebeple, taraflar, teknik, hukuk, orf ve adet agisindan goriis ve anlayis



birligine sahip bulunmamakta, bu da milletleraras1 insaat iligkilerinde bir¢cok hukuki

sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, insaat sozlesmelerinin karmasik yapisi ve teknik
ozelliklerinin fazla olmasi, uygulamada insaat sozlesmelerinin standart kurallar {izerine
oturtulmasina neden olmustur. Bu standart kurallar arasinda en ¢ok tercih edileni, Miisavir
Miihendisler Uluslararas1 Federasyonu (Fédération Internationale des Ingénieurs Conceils,
FIDIC) Kurallari’dir. Bu nedenle, taraflarin aralarindaki ingaat sozlesmesini FIDIC
Kurallari’'m1 esas alarak diizenlemeleri durumunda, taraflara taninan irade serbestisi

prensibi dahilinde, soz konusu s6zlesmeye FIDIC Kurallari uygulanacaktir.

B) MILLETLERARASI OZEL HUKUKU IiLGILENDIiREN INSAAT
SOZLESMELERI

I- MILLETLERARASI OZEL HUKUK VE INSAAT SOZLESMELERI

Milletlerarast 6zel hukuk?, yabanci unsur tasiyan hukuki iliski ve olaylarda birden
cok devletin 6zel hukukundan hangisinin uygulanacagini gosteren kurallardan meydana
gelir’. Belirli bir olay veya iliskiyi diizenlemek icin rekabet halinde bulunan hukuk
sistemleri arasindaki uyusmazligr ¢oziimler. Bu bakimdan milletlerarast 6zel hukuk
kurallarinin kanunlar ihtilafi kurallar niteliginde oldugu sdylenebilir’. Ancak milletleraras
0zel hukuk sadece “gosterici kurallar’dan meydana gelmez; istisnaen de olsa yabanci

unsurlu uyusmazligr “dogrudan ¢dzebilen kurallar1” da igerebilirs.

Milletleraras1 6zel hukuk agisindan sonu¢ doguran insaat sozlesmeleri konulari
acisindan endiistriyel ve endiistriyel olmayan ingaat sOzlesmeleri olarak iki grupta
toplanabilir®. Endiistriyel insaat alanma hidro, termo veya niikleer enerji santralleri, maden,

petrol ¢ikarma ve isletme tesisleri, yeralt1 ve yeriistii ulasim sistemleri, petrol ve gaz boru

? Terminoloji hakkinda ayrmtil bilgi icin bkz. Tekinalp, Giilsren: Milletleraras1 Ozel Hukuk, Baglama
Kurallari, Istanbul 2002, s. 13.

3 Celikel, Aysel: Milletlerarasi Ozel Hukuk, Istanbul 2000, s. 11; Nomer, Ergin/Sanli, Cemal: Devletler
Hususi Hukuku, Istanbul 2003, s. 4; Tekinalp-Baglama Kurallar1 s.13.

4 Aybay, Rona/Dardagan, Esra: Yasalarin Uluslararasi Diizeyde Catigmast (Kanunlar Thtilaf1), Istanbul 2001,

s. 7; Nomer/Sanl s. 8.

> Tekinalp-Baglama Kurallar: s. 13; Celikel s. 13.

6 Akinci, Ziya: Milletlerarasi Ozel Hukukta Insaat Sozlesmeleri, [zmir 1996, s. 9.



hatlar1, sulama, atik su ve ¢esitli sanayi tesisleri gibi teknolojik unsurlar ve ekonomik
hedefler iceren insaat szlesmeleri girmektedir’. Endiistriyel olmayan insaatlar ise genelde
tiretime ve dolayisiyla ekonomik hedeflere yonelik olmayan otel, hastane, aligveris
merkezleri gibi belli bir bina insaatin1 kapsayan islerden olugsmaktadir. Bununla beraber,
havaalan1 ingaati yapilmasi gibi bazi insaatlar, hem endiistriyel hem de endiistriyel

olmayan nitelik gostermektedir®.

Bunun yanmi sira milletlerarasi insaat sozlesmeleri, taraflarinin sozlesmedeki
durumu dikkate alinarak da gruplara ayrilabilir. Bu gruplandirma genellikle is sahibinin
secimine bagli olarak gerceklesmektedir. Is sahibinin degisik miiteahhitlerle ayr1 ayri
sozlesmeler yapmasi durumunda, taraflar arasindaki iliskilerin hukuki sonuclar1 miinferit
sozlesmeler dikkate alinarak belirlenecektir. Is sahibinin isin ifasim iistlenen birden cok
miiteahhitle tek bir sozlesme yapmasi durumunda ise, s6zlesmenin miiteahhit tarafim
olusturan firmalar, aym sdzlesme ile isi iistlenmis olacaklardir. Ayrica, is sahibi, bir genel
miiteahhit secerek isin bir biitiin olarak ifa edilmesini ve son haliyle kendisine anahtar

teslimi olarak verilmesi konusunda da s6zlesme yapabilir’.

II- INSAAT SOZLESMELERININ KAPSAMI VE CESiTLERI

Insaat sozlesmesi, 6zel hukuk hiikiimlerine tabi insaat isleri ile idare hukuku

hiikiimlerine tabi kamu ihalelerinin temelini olusturan bir s6zlesme gesididirlo.

Insaat sozlesmesi, miiteahhidin rizikosu kendisine ait olmak iizere iicret
karsiliginda bir yapinin tamamini veya bir kismini inga ederek is sahibine teslim etmeyi
taahhiit ettigi bir eser (istisna) sozlesmesidir''. Insaat sozlesmesi, eser sozlesmesinin en

cok uygulama alan1 bulan seklidir.

" Akinci-Milletlerarasi ingaat Sozlesmeleri s. 9.

8 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 9.

 Akinci-Milletlerarast Insaat Sozlesmeleri s. 10; Selici, Ozer: Insaat Sozlesmelerinde Miiteahhidin
Sorumlulugu, Istanbul 1978, s. 17-18.

19 Kaplan, ibrahim: insaat Sézlesmelerinde Yapi Sahibinin Ucret Odeme Borcu ve Yerine Getirilmemesinin
Sonuglar1 (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular icin Ortak Seminer, Ankara
1996, s. 119-171), s. 119.

1 Kaplan-Ucret Odeme Borcu s. 119; Seligi s. 4; Ozyériik, Sezer: Insaat Sozlesmesi, Ankara 1988, s. 1.



Tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de ekonominin lokomotifi ingaat sektoriidiir.
Bu nedenle kisi ve toplumlarin ekonomik hayatinda Onemli bir yer tutan ingaat

sozlesmelerine, asagida Bor¢lar Kanunu ve FIDIC agisindan deginilecektir.

1) Borclar Kanunu Acisindan insaat S6zlesmeleri

a) Insaat Sozlesmesinin Tanimm ve Taraflar

Bor¢lar Kanunumuzda, insaatin ne oldugunun tanimi yapilmamakla beraber, BK m.
360/3, BK m. 363/2, BK m. 367/2 ve BK m. 368/2 ile MK m. 718 vd. maddelerindeki
ifadelerden bunun bir arsa, bir gayrimenkul iizerinde yapilmasi gereken bir yapi oldugu
anlagilabilir'>. Kanun koyucu, Bor¢lar Kanununda ingaat sozlesmesini diizenlememis,
sadece eser sozlesmesiyle ilgili bazi maddelerinde"® insaat sézlesmesinden dolayli olarak

bahsetmistir14.

Ogretide oy birligi ile kabul edilen goriise gore insaat sozlesmesi, bir eser
sO0zlesmesi niteligindedir. Bu nedenle Borg¢lar Kanunu’ndaki eser sozlesmesi ile ilgili
hiikiimlere tabi olacaktir. BK m. 355’teki tamima gore “istisna, bir akittir ki onunla bir taraf
(miiteahhit), diger tarafin (is sahibi) vermeyi taahhiit eyledigi semen'” mukabilinde bir sey
imalini iltizam eder'®”. Bu kanuni tanimda “eser” ya da “sey” sozciikleriyle belirlenmeye
calisilan 0ge, sozlesmeyle is sahibinin vermeyi taahhiit ettigi {icret karsiliginda
miiteahhidin rizikoyu istlenerek, bedeni (maddi) veya fikri bir emegi (maddi olmayan) is

sahibi adina ortaya c¢ikarmayir yiiklendigi ve objektif olarak gozlenmesi miimkiin olan

"2 Buna karsilik 6785 sayihi imar Kanununun 1. maddesinde, s6z konusu Kanunun uygulanmas: agisindan,
yapinin, karada ve suda, daimi veya muvakkat resmi veya hususi yeralt1 ve yeriistii insaat1 ile bunlarin
ilave, degisikliklerine ve tamirlerine sabit ve miiteharrik tesislerine samil oldugu belirtilmistir. Demek ki
ingaat, hukuken belirlenebilecek bir konu olmayip yap1 teknigi kurallarinin uygulandigi yapilardan
olusmaktadir (Ozyoriik s. 1; Seligi s. 5).

B BK m. 363/2’de “tasinmaz insaat”tan soz edilmektedir.

'* Eren, Fikret: Borglar Kanunu Agisindan Ingaat Sozlesmeleri (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci,
Miihendis ve Hukukgular icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 49-58), s. 49.

15 “Semen” sozciigii daha cok satim sdzlesmesinde, saticinin mal teslimine karsilik alacakli tarafindan
Odenecek parayi ifade etmek icin kullanilan teknik bir ifade olmasi sebebiyle, eser sdzlesmesinin satim
sozlesmesi niteliginde olabilecegi diistiniilebilir. Bu nedenle “semen” sozciigii yerine “iicret”, “bedel”,
“ivaz”, “karsilik” sozciiklerinin kullanilmasinin daha dogru olacag: diisiincesindeyiz (Altas, Hiiseyin:
Eserin Teslimden Once Telef Olmasi, Ankara 2002, s. 42).

' Bor¢lar Kanunu’nda, eser sozlesmesi tanimlanirken, miiteahhidin bir eseri meydana getirme borcu acikca
diizenlenmis olmasina ragmen, miiteahhidin meydana getirdigi eseri is sahibine teslim etme borcu hiikiim
altina alinmamistir (Altas s. 42).



sonug, yani eserdir'"'®. Ucret ise, miiteahhit tarafindan harcanan emek sonucunda ortaya
cikarilan eser karsiligi olarak is sahibince verilmesi taahhiit edilen para ya da paradan

bagka bir edimdir'’.

Borclar Kanunu Tasarisinda ise eser sozlesmesi, 475. maddede, yiiklenicinin bir
eser meydana getirmeyi, is sahibinin de bunun karsiliginda bir bedel 6demeyi iistlendigi
sozlesme olarak tanmimlanmustir. Borclar Kanununun “On Birinci Bap/Istisna Akdi”
seklindeki iist baslik, tasarida “Yedinci Boliim/Eser Sozlesmesi” olarak degistirilmistir.
Bor¢lar Kanununun On Birinci Babinin iist baghiginda kullanilan “istisna akdi” sozciigii ile
355-371. maddelerinde kullanilan “miiteahhit” seklindeki sozciikler yerine, Tasarida,
Ogreti ve uygulamada yayginlik kazanmis olan “Eser s6zlesmesi” ve yiiklenici” seklindeki
sdzciiklerin kullanilmasi tercih edilmistir™. Ayrica, Bor¢lar Kanunundaki “imal” sozciigii
yerine, imalden bagka degisiklikleri ve sonuclar1 da icine alabilecek olan “meydana
getirme” sozciigli Tasariya konulmustur®. Borg¢lar Kanununun 355. maddesi, “eser” yerine
“sey” sozcligiini kullanmaktadir. Ancak bu sozciik, ‘“eser” sozciigline gore kapsam
itibariyle daha dardir. Zira “sey” sozciigii sadece maddi mallar1 ve dolayisiyla maddi
eserleri ifade ederken, miiteahhit maddi olmayan 6rnegin, bir fikri calisma sonucu ortaya
cikan fikri bir eseri de borclanabilir. Bu nedenle, Kanunda yer alan tamimdaki “sey”
sOzciigii yerine, miiteahhidin is sahibi yararina meydana getirmeyi ve riskini yiiklendigi

edim olan “eser” sozciigiiniin kullanilmasinin yerinde olacag: 6gretide ifade edilmektedir®.

Bu veriler 15181nda, insaat sézlesmesi, miiteahhidin rizikosu kendisine ait olmak
tizere, i sahibinin 6demeyi bor¢landig: ticret karsiliginda, bir yapinin tamamin veya bir

kismini insa ederek, is sahibine teslim etmeyi taahhiit ettigi bir eser (istisna) sozlesmesi

"7 Aral, Fahrettin: Borglar Hukuku (Ozel Borg iliskileri), Ankara 1999, s. 327; Karatas, Izzet: Eser (insaat
Yapim) Sozlesmeleri, Ankara 2004, s. 23; Tandogan, Haluk: Bor¢lar Hukuku, Ozel Borg Uiskileri, C. 11,
Ankara 1987, s. 2; Ucar, Ayhan: Istisna Sozlesmesinde Miiteahhidin Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu, Ankara
2003, s. 17; Uygur, Turgut: Aglklamah-k;tihath Borglar Kanunu, Ankara 2003, s. 7452; Yavuz, Cevdet:
Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), Istanbul 2004, s. 277; Zevkliler, Aydin: Bor¢lar Hukuku, Ozel
Borg Hiskileri, Ankara 2004, s. 325.

'® Ancak, gerek Borglar Kanununun 355. maddesinde, gerek eser sézlesmesi ile ilgili hiikiimlerde, eser
kavrami acikca tamimlanmadigi gibi tanimlanmaya ve kapsamuni belirlemeye yarayacak oOlg¢iitlerin
gosterilmesi yoluna da gidilmemistir.

19 Altas s. 43; Ucar s. 18; Uygur s. 7454.

20 Adalet Bakanlig1 Bor¢lar Kanunu Tasarisi, Madde Gerekgeleri, m. 475.

2! Tandogan-Ozel Borg Iliskileri s. 2; Yavuz s. 277; Zevkliler s. 325.

2 Altas s. 51; Aral s. 325; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 53, dn. 17; Karatas s. 23; Kostakoglu,
Cengiz: ictihatli Ingaat Hukuku ve Kat Karsihigi Insaat Sozlesmeleri, Ankara 2006, s. 18; Yavuz s. 277;
ZevKliler s. 325.



olarak tammlanabilir™. Bu sézlesme ile miiteahhit, is sahibi icin bir ig gdrmeyi, bir insa
eseri (yapr eseri, insaat, yapi) meydana getirmeyi bor¢lanirken, is sahibi de bunun
karsiliginda miiteahhide iicret 6demeyi bor¢clanmaktadir®®. Bu s6zlesmenin asli unsuru, bir
yapinin tamaminin veya bir kisminin yapilarak teslimi olsa da, sadece yeni bir seyin
meydana getirilmesi degil, aynm1 zamanda mevcut bir seye ilaveler yapilmasi, tamirati veya
seklinin degistirilmesi de s6z konusu olabilir®. Son yillarda eser kavraminin kapsamina
emek {riinii olan ve maddi bir varligi bulunmayan sonuglarin da dahil edilmesi egilimi
vardir®®. Bu sekilde genis bir anlam tastyan “eser” kavrami, BK m. 58’de 6ngériilen “imal

olunan sey” kavraminin sinirlarini da asmaktad1r27.

b) insaat Sozlesmesinin Taraflari

Insaat s6zlesmesinin taraflar1 miiteahhit ve is sahibidir. Doktrin ve uygulamada

+9928 6 . 2 3 3 Ces o . 1
1777, “iggbren” 9, “1smarlanan” O, ‘tistlenici’™

9932

miiteahhide “yiiklenic ad1 verilirken; is

sahibine ise “1smarlayan™ " adi verilmektedir. Biz, bu ¢alismamizda terminolojiye uygun

olarak “miiteahhit” ve “ig sahibi” sozciiklerini kullanacagiz.

Miiteahhit, eser sozlesmesinin konusu olan seyi imal etmeyi taahhiit eden ve imal
ettigi seyi de is sahibine teslim etme yiikiimliiliigli altina giren kisi ya da kurulustur®.
Miiteahhit, gercek kisi olabilecegi gibi, tiizel kisi veya anonim, limited, kollektif sirket
seklinde bir ticarl ortaklik da olabilir. Miiteahhitlerin adi ortaklik seklinde bir araya gelip
insaati birlikte yapmalari da miimkiindiir. Adi ortaklik seklinde olusturulan bir birlikteligin

2 Selici s. 4; C)zyériik s. 1; Eren-Ingaat S6zlesmeleri Semineri s. 49.

24 Zevkliler s. 325; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; C)zyériik s. 1-2.

% Aral s. 325; C)zyériik s. 1; Seli¢i s. 6; Tandogan-Ozel Borg Uiskileri s. 23; Yavuz s. 278; Zevkliler s. 326.

*% Sz konusu tartismalar icin bkz. Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 3 vd.

" Tandogan-Ozel Borg Iliskileri s. 3.

b Karatas s. 22; Karahasan, Mustafa Resit: Insaat Imar Thale Hukuku C. I, Istanbul 1997, s. 197; Eren-Insaat
Sozlesmeleri, s. 50; Zevkliler s. 325; Tandogan-02e1 Borg Uiskileri s. 2. Ayrica bkz. HGK 16.04.1997, 15-
36/336 (www.kazanci.com.tr, E.T: 05.10.2006).

* Zevkliler s. 325.

0 Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 2.

3! Karahasan s. 197.

32 Karahasan s. 3. Ancak doktrindeki yazarlarin cogunlugu, gerek kanuni terminolojiye uygunlugu gerek eser
sozlesmesinin bagkasina ait bir igin goriilmesini gerektiren nitelikte s6zlesmelerden birisi olmasi nedeniyle
“is sahibi” deyimini tercih etmektedirler. Bkz. Eren-insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; Tandogan-Ozel
Borg iliskileri s. 2; Yavuz s. 277.

¥ Ugar s. 23.
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uygulamada en cok goriilen tiirleri, “joint venture (ortak girisim)”** ve “konsorsiyum”™

halleridir’®.

Miiteahhit, belirli bir iicret karsiliginda insa eserinin tamamini veya bir kismini
yapmayi ve teslimini bor¢clanmigsa, bu durumda genel miiteahhitten s6z edilir ki anahtar
teslimi yapilan insaat sozlesmelerinde miiteahhidin durumu bdyledir. Genel miiteahhit ile
is sahibi arasindaki sozlesme bir ingaat ve dolayisiyla bir eser sdzlesmesidir’’. Genel
miiteahhit kismi edimlerin (bir bina yapiminda asansor tesisati, sihhi tesisat ya da kalorifer
tesisatinin) yerine getirilmesini alt-miiteahhit veya taseronlara birakabilir. Taseron ile genel
miiteahhit arasinda yapilan s6zlesme de bu anlamda bir insaat (eser) sézlesmesidir; ancak,

alt-miiteahhit ile esas is sahibi arasinda herhangi bir sozlesme iliskisi mevcut degildir38.

Genel miiteahhidin insaatin yapimi sirasinda, yaptirdigi veya yaptiracagi plan ve
projelere gore insa edimini listlenmesi de miimkiindiir. Bu tiir miiteahhide ise doktrinde
total miiteahhit denilmektedir’”. Bu durumda sozlesme bir eser sozlesmesidir ve arsa payi

karsilig1 kat yapimu sozlesmeleri bu duruma ornektir®.

Bazen is sahibi kismi edimleri birbirinden bagimsiz miiteahhitlere verebilir; bu

durumda her bir miiteahhit ile i§ sahibi arasinda bir eser s6zlesmesi meydana gelir. Kismi

3 Joint Venture kavramu Tiirk Hukukunda, 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 2. maddesinde “is
ortaklig1” adiyla yer almakta ve sermaye sirketlerinin, kooperatiflerin, iktisadi kamu kuruluslarinin, dernek
veya vakiflara ait iktisadi isletmelerin kendi aralarinda veya sahis ortakliklar1 ya da gercek kisilerle, belli
bir isin birlikte yapilmasimi ortaklasa yiiklenmek ve kazancini paylagsmak amaciyla kurduklar
ortakliklardan bu sekilde miikellefiyet tesis edilmesini talep edenler olarak tanimlanmaktadir. Bunlarin
tiizel kisiliklerinin olmamasi miikellefiyetlerini etkilemez. Joint Venture kavrami hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Dayinlarli, Kemal: Joint Venture Sozlesmesi, Ankara 1999.

3 Konsorsiyum, iki veya daha fazla kisiden her birinin, belli bir isi yapmak icin ortaklasa taahhiit ettikleri igin
bir boliimiiniin yerine getirilmesinin sorumlulugunu digerlerinden bagimsiz olarak yiiklenerek katkilarim
birlestirmeleri seklinde kurulan ve hukuki niteligi itibariyle bir adi ortaklik olan birliktir. Burada birden
¢cok miiteahhit, bir ingaat1 birlikte yapmak i¢in bir araya gelmektedir, insaat konsorsiyumunda yer alan
miiteahhitler ingaat sézlesmesinin ifasindan insaat sahibine karsi miiteselsilen sorumludurlar (Ucar s. 25,
dn. 14; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; Selici s. 18).

36 Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; Ozydriik s. 15; Seli¢i s. 18; Tandogan, Haluk: Eser
So6zlesmesinde, Miiteahhidin Isi Yardime: Kisilere, Alt Miiteahhitlere Yaptirmasi, Bagkasina Devretmesi,
Miiteahhitler Konsorsiyumu (Joint Venture) (BATIDER 1986/3-4, s. 57-89), s. 60 vd.; Ugar s. 25.

37 Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; Ozyéruk s. 14-15; Seli¢i s. 16-17.

38 C)zyériik s. 14; Tandogan-Joint Venture s. 71 vd.; Seligi s. 17.

3 Kaplan-Ucret Odeme Borcu s. 122; Eren-insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50.

0 Seligi s. 17.



edimleri yerine getirirken birbirinden bagimsiz calisan bu miiteahhitlere, yan miiteahhitler

ad1 verilmektedir®'.

Is sahibi ise, sozlesmeye konu olan eseri iicret karsiliginda miiteahhide imal ettiren
ve imal edilen eseri teslim almada menfaati bulunan, sozlesme geregince iicret 6deme
borcu altina giren gercek ya da tiizel kisidir*®. insaat islerinde is sahibinin, bir miihendisi
ya da mimar islerin yOnetimiyle gorevlendirmesi durumunda, is sahibi ile bunlar
arasindaki iliski vekalet sozlesmesine dayamr. Is sahibi tarafindan islerin yonetimiyle
gorevlendirilen kisi, insaatin yapilmasina katilan isletmelerle ve diger kisilerle
iligkilerinde, is sahibinin temsilcisidir; temsil yetkisinin kapsami ise soOzlesme ile

belirlenir®.
¢) insaat Sozlesmesinin Ozellikleri

Insaat sozlesmesi, miiteahhidin rizikosu kendisine ait olmak iizere, is sahibinin
0demeyi bor¢clandig iicret karsiliginda bir yapinin tamamini veya bir kismini insa ederek is
sahibine teslim etmeyi taahhiit ettigi bir eser (istisna) sozlesmesidir*. Eser sozlesmesi,
karsilikli edimleri iceren bir is gorme sozlesmesidir. Bu sozlesmeyle miiteahhit, is sahibi
icin bir i§ gdérmeyi yani belirli bir eser ortaya ¢ikarmay: iistlenmektedir. Eser sozlesmesinin
kendine 6zgii olan ve onu diger is gorme amacini giiden sozlesmelerden ayiran® da bu

ozelligidir™.

Yukaridaki tanimdan da anlasilacag iizere, ingaat sozlesmesi tam iki tarafa borg

yiikleyen, ivazli ve siirekli sozlesme benzeri bir sozlesmedir.

! Selici s. 18.

2 Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 50; Karatas s. 22; Ugar s. 18; Yavuz s. 276.

® Yavuz s. 276.

“ Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 4; Karahasan s. 63; Ozyéruk s. 1 vd.; Selici s. 4.

* Eser sozlesmesinin diger is gorme amaci giiden sozlesmelerden farklari icin bkz. Tandogan-Ozel Borg
Iliskileri s. 35 vd.

46 Tandogan-02e1 Borg Hiskileri s. 1; Karatas s. 23; Ucar s. 23; Yavuz s. 277; Zevkliler s. 325.
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aa) Tam Iki Tarafa Borc¢ Yiikleyen Bir Sozlesme Olmasi

Insaat s6zlesmesi, niteligi itibariyle tam iki tarafa borg yiikleyen bir sozlesmedir®.
Bu sozlesmede, miiteahhidin meydana getirmeyi bor¢landigi insa eseri ile is sahibinin
O0demeyi listlendigi iicret edimi, sozlesmenin esasli unsurlarint meydana getirir48. Karsilikli
borg¢lart iceren bu tiir sézlesmelerde, her iki tarafin da edim bor¢lusu olmasi1 bakimindan,
talepte oncelik hakkinin hangi tarafta bulundugu ve buna gore edim bor¢lusunun nasil
tespit edilecegi Bor¢lar Kanununun 81. maddesinde® diizenlenmistir. Bu hiikme gore,
sOzlesmenin yerine getirilmesini isteyen taraf, kendi borcunu yerine getirmedikce ya da
yerine getirmeye hazir oldugunu usllen bildirmedikce, karsi tarafi ifaya zorlayamaz;
ornegin, yer teslimi yapmayan is sahibi, miiteahhitten ise baslamasini isteyemeyecegi gibi,
sozlesmede kararlastirilan ingaat asamalarina gore, miiteahhide verilmesi gereken daire

satis yetkisini vermeyen is sahibi miiteahhitten ise devam etmesini isteyemezso.

Miiteahhidin insa eseri meydana getirme borcu, insa eserinin tamamlanip, is
sahibine teslimiyle sonuglanir. Bu durumda miiteahhidin, belirli bir is gormeyi ve
dolayisiyla belirli bir hizmet edimini iistlenmesiyle insaat sozlesmesi hizmet s6zlesmesine
benzemektedir. Miiteahhit bu sozlesmeyle ayn1 zamanda bir insa eseri meydana getirerek,
meydana getirdigi eseri, i§ sahibine teslim etmek zorundadir. Bu 6zelligi ile de insaat

sozlesmesi, satim sozlesmesine yaklasmaktadlr5 L

Taraflarin irade beyanlarinin asli edimler iizerinde birbirine uygun olmasi gerekir.
Doktrinde, bor¢lanilan eser unsurunun yeterli oranda belirli olmas1 sarti aranirken, ticret
unsuru iizerinde irade uygunlugu sartinin zorunlu olarak bulunmasinin gerekmedigi

savunulmaktadir™>.

47 Altas s. 43; Aral s. 326; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 51; Karahasan s. 52; ; Karatas s. 24;
Kostakoglu s. 19; Kural, Orhan Cevdet: Insaat ve Thale Hukuku, Ankara 1988, s. 380; Ucgar s. 18; Uygur s.
7451. Ayrica bkz. 14 HD, 20.11.2003, 5341/8244; 15 HD, 05.04.2004, 4987/1909 (www.kazanci.com.tr,
E.T: 11.10.2006); Yavuz s. 278.

* Altas s. 49; Aral s. 326; Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 51.

* BK m. 81’de mesele su sekilde hiikkme baglanmistir: “Miitekabil taahhiitleri muhtevi olan bir akdin ifasini
talep eden kimse, akdin sartlarina ve mahiyetine nazaran bir ecelden istifade hakkini haiz olmadikga,
borcunu ifa etmis veya ifasi teklif eylemis olmasi lazimdir.”

%0 Kostakoglu s. 20. Ayrica bkz. 15 HD, 3.11.1977, 77-1849/2033 (Kural s. 24).

3! Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 51.

32 Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 51.
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bb) Ivazh Bir S6zlesme Olmasi

Insaat s6zlesmesi ile is sahibi belirli bir iicret 6demeyi, miiteahhit ise bir insa eseri
(insaat, yap1 eseri) meydana getirmeyi™ "' ve bunu teslim etmeyi borclamr”. Insaat
sozlesmesi, ivazl oldugundan56, ticret de s6zlesmenin énemli bir 6gesini olusturmaktadir.
Sozlesmede, iicret unsurunun kararlagtirllmasi yeterli olup, ayrica iicretin ne kadar
olacaginin sozlesmenin kuruldugu anda tespit edilmesi sart degildir. Bagka bir deyisle,
ticretin zimni bir sekilde taahhiit edilmesi de s6zlesmenin kurulmasi agisindan yeterlidir.
Bu durumda, Bor¢lar Kanununun 366. maddesindeki yaklasik iicret ile ilgili kurallara gore
ticretin ne kadar olacagi belirlenir ve olas1 bir uyusmazlik halinde {icretin kararlastirilmig
oldugunu ispat yiikii miiteahhide diiser’’. Ucret tutarimin yaklasik olarak belirlenmesi veya
hi¢ belirlenmemesi halinde ise BK m. 366’ya gore iicret yapilan seyin kiymetine ve
miiteahhidin masrafina gore saptanabilecegi gibi, eger yapilan is ¢esidinden faaliyetler i¢in

mesleki birliklerin tespit ettigi bir licret tarifesi varsa, BK m. 366 cercevesinde iicret

tayininde bu tarife gz 6niinde bulundurulacaktir™®.

Bor¢lar Kanunu Tasarisinin 486. maddesinde ise, Borg¢lar Kanununun 366.
maddesinin kenar basliginda kullanilan “b. Isin kiymetine gére bedelin tayini” seklindeki
ifade, “b. Degere gore bedel” seklinde degistirilmistir. Ayni sekilde, Bor¢lar Kanununun
366. maddesinde kullanilan “...yapilan seyin kiymetine ve miiteahhidin masrafina gore”
seklindeki ifade, Tasarida “...yapildig1 yer ve zamanda eserin degerine ve yiiklenicinin

giderine bakilarak” sekline doniistiiriillmiis ve metin {izerinde yapilan diizeltme ve

ELINT3S LEINT3

33 “Yapma”, “insa etme”,

kullanilabilir.

> Kanun koyucu eser sozlesmesini diizenleyen BK m. 355°te “imal etme” sozciigiinii kullanmis olsa da, bu
sozciikten amag, “meydana getirme’dir ve buradaki meydana getirme kavrami genis olarak
yorumlanmalidir. Zira meydana getirme kavrami, yeni bir ingsaat yapmayi, mevcut bir ingaata ilave veya
mevcut ingaatta degisiklik yapmay1 da igerdigi gibi, ayrica bu kavram insaattaki tamiri ve yikmay1 da
igerir. Ancak yaratilan sonucun bagimsiz bir hukuki varlik olarak bir biitiin olusturmasi gerekir. Ornegin,
bir isin goriilmesi, bir hastaligin tedavi edilmesi, bir 68renciye 6zel ders verilmesi gibi hallerde s6z konusu
biitiinliik yoktur ve bu nedenle bir vekalet iliskisi mevcuttur (Altas s. 45; Eren-Insaat Sozlesmeleri
Semineri s. 56; Karahasan s. 70; Seli¢i s. 6; Tandogan-Ozel Borg Tliskileri s. 23; Uygur s. 7453; Zevkliler
s. 326-327).

55 Altas s. 48; Eren-insaat S6zlesmeleri Semineri s. 51.

% Aral's. 326; Karatas s. 24; Tandogan-Ozel Borg Mliskileri s. 24; Yavuz s. 279.

7 Aral s. 333; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 52; Karahasan s. 71; Tandogan-Ozel Borg Miskileri s. 24-
26; Uygur s. 7454; Yavuz s. 279; Zevkliler s. 327. Ayrica bkz. 15 HD, 08.03.1990, 3781/1057
(www.kazanci.com.tr, E.-T: 11.10.2006).

¥ Yavuz s. 279.

meydana getirme” sozciikleri es anlamli sozciikler olup birbiri yerine
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sadelestirme disinda yiiriirlikteki maddeye gore herhangi bir hiikkim degisikligine

gidilmemistir59 .

cc) Ani Edimli Bir S6zlesme Olmakla Birlikte, Bazi1 Yonlerden Siirekli Benzeri

Bir Sozlesme Goriiniimii Vermesi

Borclar Kanununun ikinci kisminda ‘“Akdin Mubhtelif Nevileri” bashgi altinda
toplanan borg¢ iliskilerinden bazilar1 siirekli borc iliskisi olarak diizenlenmis ve eser
sO0zlesmesine iliskin hiikiimlere bu kisimda yer verilmis ise de, doktrinde bir is gdrme
niteliginde olan bu s6zlesmeden bir siirekli borg iliskisi dogup dogmadig1 hususunda farkli
goriisler ileri siiriilmiistiir™. Insaat s6zlesmesi ile borclu, asli edim yiikiimiinii zaman icinde
bir defada yerine getirmektedir. Bu tiir sozlesmelerde asli edim yiikiimii, belirli bir zamana
bagli olmadig i¢in, bor¢clanilan eserin meydana getirilmesi uzun zamana ihtiya¢ gosterse
bile sozlesmenin niteligi degismeyeceginden insaat sdzlesmesinin niteligi itibariyle “ani
edimli” bir sézlesme olabilecegi sdylenebilir®’. Oysa doktrinde cogunlugun da benimsedigi
goriise gore, eser sozlesmesinin belirleyici 6gesi, bir isin goriilmesi degil, eserin meydana
getirilmesidir. Bu nedenle insaat sozlesmesinden siirekli borg iliskisi dogdugu kabul
edilemez. Ancak, uzun siireli ingaat sdzlesmelerinde miiteahhidin bor¢lanmis oldugu edim,
siirekli edimlere benzedigi icin, ingaat sozlesmesi doktrinde ve uygulamada “siirekli

sdzlesme benzeri bir sozlesme” olarak da nitelendirilmektedir®.

% Adalet Bakanlig1 Bor¢lar Kanunu Tasarisi, Madde Gerekgeleri, m. 486.

% Farkli goriisler i¢in bkz. Karahasan s. 55; Uygur s. 7448.

o' Aral s. 325; Tandogan-Ozel Borg Iliskileri s. 59-60; Yavuz s. 280.

62 Altas s. 50; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 52; Karahasan s. 58; Seli¢i s. 77. Ayrica bkz. HGK,
06.10.1982, 15-356/817; YIBK 25.01.1984, 3/1 (www.kazanci.com.tr, E.T: 11.10.2006).
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d) insaat Sozlesmesinin Unsurlari

aa) Bir Insa Eseri Meydana Getirme Unsuru

Insaat sozlesmesiyle miiteahhit, is sahibinin 6demeyi bor¢landig1 bir iicret

karsiliginda bir insa eseri® meydana getirmeyi borglamr64.

Borclar Kanununun 355. maddesinde diizenlenmis olan eser sozlesmesinde “bir sey
imali’nden bahsedilmis olsa da, bu ifadeden “bir eser meydana getirmek” anlagilmalidir®.
Ancak, eser sOzlesmesinin konusunu olusturan “eser” kavrami, insaat sdzlesmesinin
konusunu olusturan “insa eseri” kavramindan daha genistir66. Ciinkii “insa eseri” mutlaka
maddi bir sey oldugu halde, “eser”, maddi olabilecegi gibi, maddi olmayan bir emek {iiriinii
de olabilir®’. Ayrica, eser sozlesmesinin konusunu olusturan “eser” kural olarak “tasinir
eser” niteliginde olurken, insaat s6zlesmesinin konusunu olusturan “insa eseri” genellikle
“taginmaz eser” niteliginde olmaktadir®™. Ancak, mevcut bir insaatla baglantih olmak
kaydiyla tasinir insaat da insaat sozlesmesinin konusunu olusturabilir. Bir ingaatin
miitemmim ciiz’ii ile teferruati da insaat kavramina dahildir. Ornegin, merdiven,
parmaklik, koridor, balkon, dam gibi kisimlar asil ingaatin miitemmim ciiziinii

olustururlar69.

Insa eseri, “tasinir insaat” ve “tasinmaz insaat” olmak iizere ikiye ayrilir. BK

m.363, “tasinmaz insaat’tan s6z ederken, MK m. 728 “tasinir yapi1”dan soz etmektedir.

% Sabit ve topraga bagh olan, insan veya hayvan gibi canlilarin barinmasma veya diger ihtiyaclarinin
giderilmesine; esya gibi cansiz seylerin saklanmasina veya konulmasina yarayan, etrafi veya iistii az ¢ok
kapali, insan emegiyle sun’i olarak meydana getirilmis veya diizenlenmis seylerdir. Insaat sozlesmesi
acisindan “ingaat”, “yap1”, “insa eseri”, “yapi eseri” gibi kavram ve sozciikler, es anlami olup, biri
digerinin yerine kullanilabilir (Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ankara 2003, s. 608; Erten,
Ali: Tiirk Borglar Hukukuna Gore Bina ve Insa Eseri Sahiplerinin Sorumlulugu, Ankara 2000, s. 105;
Kiligoglu, Ahmet M.: Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ankara 2006, s. 247).

% Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 52; Zevkliler s. 325.

% Aral s. 325; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 53; Karahasan s. 63; Tandogan-C“)zel Borg Uiskileri s. 3;
Yavuz s. 277; Zevkliler s. 325.

% Eser kavramina nelerin girecegi konusu tartismali olmakla birlikte, insan emegi iiriinii olup bir biitiin
goriiniimii sergileyen ve ekonomik degeri bulunan her hukuki varlik, maddi nitelikte olsun veya olmasin
eser sayilir. Bagka bir deyisle, objektif olarak tesbiti miimkiin olan, belirli bir maddi veya maddi olmayan
sonucun meydana getirilmesi eser sdzlesmesinin konusunu olusturur (Aral s. 327; Karahasan s. 64; Selici s.
6; Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 4; Zevkliler s. 326).

87 Altas s. 56; Eren-Insaat S6zlesmeleri Semineri s. 54; Seligi s. 6; Tandogan-Ozel Borg Iliskileri s. 2.

% Eren-ingaat S6zlesmeleri Semineri s. 53.

% Eren-insaat Sozlesmeleri Semineri s. 54; Tandogan, Haluk: Istisna Akdinde Ayiba Kars1 Tekeffiilden
Dogan Haklarin Zamanasimi (BATIDER 1982/3, s. 1-11), s. 3.
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MK m. 718’de “yapilar”’; MK m. 722 vd. maddelerin iist bashgi “Arazideki yapilar’; MK
m. 726’da ise “Bir arsanin altinda veya iistiinde yapilan yahut onunla devamli bir surette

birlestirilen ingaat ve imalat” hiikkme baglanmistir.

Bir insa eseri, siirekli olabilecegi gibi, gecici de olabilir. Bina, koprii, yol, tiinel,
rthtim, telefon, telgraf, kanalizasyon, elektrik, havagazi, su kanal ve borusu gibi yeralt1 ve
yeriistiinde yapilmis olan yap1 ve tesisler siirekli ingaat niteliginde olup; barakalar,

kuliibeler, santiye binalar1 ise gecici insaata 6rnek olarak gosterilebilir’.

Insa eseri, bir baska acidan ise “bina” ve “diger insaat” olmak iizere ikiye ayrilr.
“Bina” kavrami icine mesken veya barinak olmak iizere insanlar tarafindan meydana
getirilmis olan biitiin yapilar ve menkul ingaat, ornedin ev, apartman, is hani, diikkan,
depo, garaj vs. girmekteyken; “diger insaat” kavraminin i¢ine ise insan faaliyeti sonucunda
meydana getirilen ve agirliklar1 nedeniyle, bir binanin sebep olabilecegi zararin aynini
dogurmaya dayali seyler, yani arzin sathinda yapilan sedler, yollar, kanallar, madenler,
suni magaralar, biiyiik makineler, yap: iskeleleri gibi agir menkul esya vs. dahil olur’.
Kanun koyucu, Bor¢lar Kanununun 58. maddesinde malikin sorumlulugu yoniinden “bina”
ve “insa eseri” sOzciiklerini kullanmistir. Ancak “inga eseri” sozciigii BK m. 58’de yer alan
“bina ve diger insa eseri” sozciiklerinden ve BK m. 363/2°de yer alan “tasinmaz insaat”

sdzciigiinden daha genistir'>.

bb) Ucret Unsuru

Insaat s6zlesmesi, ivazli bir sézlesme oldugundan, iicret de sozlesmenin dnemli bir
0gesini olusturmaktadir. Bu nedenle bir sézlesme iliskisinin ingaat sozlesmesi, dolayisiyla
eser sOzlesmesi olarak nitelendirilebilmesi icin miiteahhidin eseri bir iicret karsiliginda
meydana getirmesi gerekir. Eser, licret karsiliginda meydana getirilmemisse, bu durumda
ortada ya bir vekalet”” ya da eser sozlesmesi benzeri kendisine 6zgii yapisi olan isimsiz

(karma) bir stjzlesme74 s6z konusu olur.

" Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 54.

" Erten s. 90 vd.; Ucar s. 30, dn. 43.

2 Eren-insaat S6zlesmeleri Semineri s. 55; Erten s. 89-90.

73 Karahasan s. 70; Karatas s. 23.

™ Aral s. 333; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Kaplan-Ucret Odeme Borcu s. 121; Tandogan-Ozel
Borg Iliskileri s. 24; Uygur s. 7454.
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Ucret kural olarak bir miktar paradir, ancak iicretin mutlaka para olarak
kararlastirilmis olmast gerekli degildir. Kars1 edim baska bir sey ya da baska bir eser
olabilecegi gibi, eser sozlesmesinden bagka bir is gorme sozlesmesine de ait olabilir”. Eser
meydana getirme borcu karsisinda is sahibi diger bir sozlesmenin karakteristik bir asli
edimini iistlenmisse bu durumda, ornegin, cift tipli karma bir sozlesme olan “arsa pay1

karsilig1 kat yapimu sézlesmeleri”nden bahsedilebilir’®.

cc) Anlasma Unsuru

Insaat s6zlesmesi, taraflarin, bu s6zlesmenin esaslhi unsurlar1 (meydana getirilecek
eser ve bu eser karsiligi 6denecek olan iicret) {izerinde birbirine uygun karsilikli irade
beyanlar1 ile herhangi bir gecerlik sartina bagli olmadan kurulur’’. Bu haliyle insaat
sozlesmesi rizai bir sozlesmedir’®. Taraflarin miiteahhit tarafindan yapilacak olan ve eser
niteligini tasiyan somut olarak belirtilmis i gdrme sonucu iizerinde anlasmalar1 eser

sdzlesmesinin tamamlanmas icin yeterlidir’”.

BK m. 11°deki genel kural geregince, kural olarak insaat sozlesmesi herhangi bir
sekil sartina bagli degildir; zimni irade beyanlariyla da kurulabilmesi miimkiindiir®®. Ancak
ispat acisindan ingaat sdzlesmesinin yazili hale getirilmesinde pratik ve hukuki yararlar
vardir ki bu durumda uyulacak sekil, ispat seklidir®'*®*. Uygulamada insaat sozlesmeleri

yazili veya resmi sekilde yapilmaktadir™.

Insaat sozlesmesi, arsa payr karsilign kat yapimi sozlesmesi biciminde ortaya

ciktifl, yani bagimsiz boliimlere iligkin arsa paylarinin miilkiyetinin gegirilmesinin

> Altas s. 44; Karahasan s. 71; Selici s. 7; Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 28; Uygur s. 7454.

7% Altas s. 44; Karahasan s. 71; Selici s. 7; Tandogan-Ozel Borg liskileri s. 28; Yavuz s. 278. Ayrica bkz.
HGK, 17.02.1984, 359/121; 15 HD, 04.12.1980, 1990/2594 (www.kazanci.com.tr, E.T: 11.10.2006).

" Altas s. 46; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Karahasan s. 72; Karatas s. 24; Tandogan-Ozel Borg
Hiskileri s. 28; Yavuz s. 279; Zevkliler s. 330. Ayrica bkz. 15 HD, 18.02.1991, 702/697 (Uygur s. 7454).

78 Altas s. 46; Aral s. 326; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Karahasan s. 72; Karatag s. 24;
Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 28; Yavuz s. 279; Zevkliler s. 330.

7 Altas s. 46; Karahasan s. 72; Tandogan-C)zel Borg Tliskileri s. 28.

80 Altas s. 47; Aral s. 333; Eren-insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Karahasan s. 72; Karatas s. 24;
Kostakoglu s. 21; Seligi s. 14; Tandogan-Ozel Borg Mliskileri s. 28; Yavuz s. 279; Zevkliler s. 330.

81 Altas s. 47; Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 33-34; Uygur s. 7455; Yavuz s. 279.

%2 Sozlesmenin inkar1 halinde davacinin, sozlesmenin varligimi senetle ispat etmesi gerekir. Ayrica bkz. 15
HD, 19.10.2004, 2470/5185; 15 HD, 08.07.1992, 2995/3708 (Kostakoglu s. 29 vd.).

% Eren-ingaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Kaplan-Ucret Odeme Borcu s. 123; Uygur s. 7455; Selici s. 14.
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amaglandigi hallerde resmi sekle tabidir™. Arsa payr karsihg kat yapmmmna iliskin
sozlesme, sekil sartina uyulmadan yapilmis ve taraflar edimlerini tamamen ifa etmislerse,
taraflarin sekil noksanlig1 nedeniyle sézlesmenin gecersizligine dayanmasi hakkin kotiiye

kullanilmasini olusturur ve sézlesme gecerliymis gibi islem goriir™.
2) FIDIC Acisindan Insaat Sozlesmeleri
Genel Olarak Standart Kurallar

Giintimiizde milletleraras1 ticari sézlesmelerin diizenlenmesi ve bunlardan dogan
uyusmazliklarin ¢6ziim yollarinin belirlenmesi hususunda, milletleraras1 objektif bir hukuk
diizeni mevcut degildir. Bu nedenle, milletlerarasi ticari sozlesmelerin icerigini ve bu
sozlesmelerden dogan uyusmazliklarin ¢6ziim yollarini, esas itibariyle milli hukuk
sistemleri ve bunlarin secimine yonelik olarak taraf iradeleri belirlemektedir. Iste bu
noktada, taraflarin iradesi ile uygulama alani1 bulabilen ve taraflara yol gosteren kodlar,
genel sartlar, standart sozlesmeler, anlagmalar, yazili hale getirilmis veya getirilmemis

yeknesak kurallar ve uygulamalar ortaya ¢ikmaktadir®.

Bunlarin arasinda yer alan ve calismamizin da konusunu olusturan standart
sozlesmeler, milletlerarasi ticaret’’ alaninda yer alan tecriibeli kurumlar tarafindan
hazirlanmakta ve taraflara, ticari iliskilerinde zaman ve bilgi birikimi agisindan biiyiik

kolayliklar saglamaktadir. Bu kurallara uyulmasi, olast uyusmazliklar1 ve riski asgari

# “Eser sozlesmesinin bir tiirii olan “arsa pay1 karsilig kat yapimi sozlesmesi” ise, ozelligi olan bir karma
sozlesme tipidir. Zira bu tiir s6zlesmede yiiklenicinin borcu, insaat1 yapip teslim etmek ve arsa sahibinin
borcu da, bedel olarak, arsa payinin miilkiyetini miiteahhide gecirmektir. Burada i¢ ice gecmis iki sozlesme
s0z konusudur. Biri, higbir sekle bagli olmayan “insaat sozlesmesi”, digeri ise, MK m. 706, BK m. 213,
Tapu Kanunu m. 26 ve Noterlik Kanunu m. 60 uyarinca, resmi sekilde yapilmas: gereken “miilkiyeti nakil
borcu doguran sozlesme”dir. Bu nedenle, arsa pay1 karsiligi kat yapimi s6zlesmeleri noterde “diizenleme”
biciminde yapilmakta ve mahkemelerce de bu husus “re’sen” gozetilmektedir...” (15 HD, 11.07.2005,
5895/4170; Kostakoglu s. 78); Aral s. 334; Eren-Insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57, Kaplan-Ucret Odeme
Borcu s. 123; Karatas s. 27; Seli¢i s. 14; Tandogan-02e1 Borg Uiskileri s. 29; Yavuz s. 279; Zevkliler s.
330.

% Eren-insaat Sozlesmeleri Semineri s. 57; Selici s. 15; Tandogan-Ozel Borg iliskileri s. 30. Ayrica bkz. 15
HD, 19.02.1992, 3622/741, (Kostakoglu s. 99); HGK, 30.04.1997, 15-46/372 (www.kazanci.com.tr, E.T:
11.10.2006).

86 Sanli, Cemal: Uluslararas1 Ticarl Akitlerin Hazirlanmasi1 ve Uyugmazliklarin Coziim Yollari, Istanbul
2005, s. 6.

¥ Milletlerarasi ticareti en genis anlamyla, milletlerarast mal ve hizmet miibadelesini iceren ve bu nedenle
milletlerarasi ticaretin kullanim alanina giren tiim ticarl ve ekonomik faaliyetler olarak tanimlayabiliriz.
(Sanli- Uluslararasi Ticari Akitler s. 3).
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seviyeye indirmekle beraber uyusmazligin ¢iktigi anda bunun ¢oziimii konusunda da
belirlilik saglargg. Ayn1 zamanda standart sdzlesmelerin kurulmasi ile taraflarin hukuk, orf

ve adet yoniinden goriis ve anlayis birligine varmalar saglanmus olur®.

FIDIC standart kurallarinin konumuz agisindan 6nemi nedeniyle asagida ayr bir

baglik altinda incelenecektir.

§2. FIDIC STANDART SOZLESMELERI

Milletleraras1 insaat hukukunun hizli gelisen, karmasik bir yapiya sahip olmasi, bu
alanda tecriibeli ve uzman kurumlarca hazirlanmis standart sozlesmelerin hazirlanmasi
ihtiyacim dogurmaktadir. Bununla beraber milletleraras1 ingaat sézlesmelerinin taraflar
arasindaki teknik, hukuk, orf ve adet yOniinden goriis ve anlayis birliginin saglanmasi
amaclanmigtir. Ayn1  zamanda milletlerarast insaat islerinin genellikle standart
sozlesmelere tabi olmasi, milletlerarasi insaat sozlesmelerine iliskin uygulama acisindan da
yeknesaklik saglamaktadir. Zira milletleraras1 insaat sozlesmelerinin ¢ogunlukla teknik
hiikiimler icermesi sebebiyle, milletlerarasi ingaat islerinde kullanilan standart sdzlesmeler,
tim hukuk sistemlerinde benzer hiikiimler tagimaktadir. Boylece, milletleraras1 ingaat

sozlesmelerindeki hukuki diizenlemelerde de 6nemli benzerlikler ortaya ¢ikmaktadir™.

Yatirim anlagmalar1 olarak da nitelendirebilecegimiz, uzmanlik ve biiyiik mali
kaynak gerektiren sinai ve turistik tesis, oto yol, demiryolu, liman, havaalani, metro, atik
su aritma tesisi ve baraj gibi anahtar teslimi projeleri, hukuk sistemlerinde farkli sekillerde
diizenlenmektedir. Taraflarin aralarindaki insaat iliskisini FIDIC Kurallari’m1 esas alarak
diizenlemeleri durumunda, taraflara taninan irade serbestisi prensibi cercevesinde bu
sozlesmelere FIDIC Kurallar1 uygulanir. Boylece taraflar hem zamandan tasarruf etmekte
hem de bu alanda bilgi ve tecriibeye sahip milletlerarasi bir mesleki kurumun birikiminden

yararlanmakla beraber, aralarindaki sozlesmenin hukuki bi¢imini, herkesce ©Onceden

8 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 10; Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 7; P. Moore, P.E.
James/A. Shearer, Robert: Expandings Partnering’s Horizons: The Challenge of Partnering in The Middle
East (Dispute Resolution Journal, 2004-2005, www.westlawinternational.com, s. 42-64), s. 59.

8 Tiiregiin, Necip: FIDIC Agisindan insaat Sozlesmeleri, (Insaat S6zlesmeleri, Yo6netici-isletmeci, Miihendis
ve Hukukgular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 253-285), s. 253.

% Akinci-Milletleraras1 insaat Sozlesmeleri s. 11; Yilmaz, Ejder: Tahkim Hukukuna Genel Giris ve
Ulkemizdeki Gelisim (Yargi Reformu 2000 Sempozyumu, izmir 2000, s. 268-286), s. 277.
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bilinen ve tiim diinyada yillardir uygulanmakta olan yeknesak kurallara baglamis

olmaktadirlar’".

Milletlerarasi insaat sozlesmeleri alaninda cesitli kurumlar tarafindan hazirlanmig
standart kurallar bulunmaktadir. Ornegin, ABD’de Amerika Mimarlar Kurumu (The
American Institute of Architects, AIA92), Fransa’da Fransiz Standartlar Dernegi
(Association Francaise de Normalisation, AFNOR93), Almanya’da Alman Insaat
Sozlesmesi  Usilleri (Vergabe-und Vertragsordnung fiir Bauleistungen, VOB’),
Ingiltere’de Ortak Soézlesmeler Mahkemesi (The Joint Contracts Tribunal Ltd., JCT”) ve
Insaat Miihendisleri Kurumu (Institution of Civil Engineers, ICE®®), Isvicre’de Sanayi
Giivenlik Mercii (Security Industry Authority, SIA”), Avusturya’da Avusturya Standartlar
Kurumu (Osterreichishes Normungsinstitut Austrian Standards, ONORM®®), Japonya’da
Japon Miihendislik Gelistirme Dernegi, ENAA®) standart kurallari uygulanmaktadur.
Ancak milletlerarasi ingaat sozlesmeleri alaninda en yaygin uygulama alani bulan standart

kurallar, FIDIC'® standart kurallaridir'®!.

Giinlimiizde milletleraras1 insaat sozlesmelerinin %30’unda FIDIC Krallari’nin
uygulandigl belirtilmektedir. Ayrica Diinya Bankasi’nin bor¢ vererek veya dogrudan
finanse ettigi projeler ile Milletlerarast Imar ve Kalkinma Bankasi’min ve bircok
milletleraras1 kredi kurulusunun finanse ettigi projelerde FIDIC Kurallari’nin 6nerilmesi
ile FIDIC’in uygulama alami giderek genislemektedir'®>. Ancak bu kurallarin milletleraras

ingaat sektoriindeki uygulamasinin bugiinkii yayginlik, derecesinin s6z konusu kurallari, bu

! Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 382; Seremet, Melis: insaat Sozlesmeleri ve FIDIC (IBD 2006/4, s.
1549-1562), s. 1551.

92 www.aia.org (The American Institute of Architects)

% www.afnor.fr (Association Francaise de Normalisation)

% www.dejure.org (Vergabe-und Vertragsordnung fiir Bauleistungen)

9 www.jctltd.co.uk (The Joint Contracts Tribunal Ltd.)

% www.ice.org.uk (Institution of Civil Engineers)

7 www.the-sia.org.uk (Security Industry Authority)

% www.on-norm.at (Osterreichishes Normungsinstitut Austrian Standards Institute)

% www.enaa.or.jp (Engineering Advancement Association of Japan)

1% FIDIC (International Federation of Consulting Engineers), www.fidic.org

%" R. Seppala, Christopher: Contractor’s Claims Under The FIDIC Civil Engineering Contract, Construction
Lawyer, 1993, s. 1.

12" Akinci-Milletleraras insaat Sozlesmeleri s. 12, Sanh-Uluslararasi Ticari Akitler s. 383; Yilmaz-Yargi
Reformu s. 278.
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alanda faaliyet gosterenler tarafindan benimsenen ve kabul edilen kurallar haline getirecek

diizeye ulasmadigim soyleyebiliriz'®.

Ulkemizde insaat sozlesmeleri alaninda Bayindirlik Bakanligi'nin  hazirlamis
oldugu “Sozlesme Tasarisi”, “Bayindirhik Isleri Genel Sartnamesi”, “Yapim Isleri icin
Kapali Teklif Usilii ile Thale Sartnamesi”, “Teklif Formu” ve Kamu fhale Kanunu ile
Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu’nun uygulamasinda kullanilan formlar mevcuttur. Ancak
bu formlarin, yeterli diizeyde oldugunu ve taraflarin her tiirlii gereksinimlerini
karsilayabilecek durumda bulundugunu sdyleyemeyiz. Bu nedenle, 6zellikle biiyiik capli
projelerle 1ilgili sozlesmelerin hazirlanmasinda FIDIC standart sozlesmesi esas

alinmaktadir'®,

A) FIDIC’IN TARIHCESI

Fransizca “Fédération Internationale des Ingénieurs Conceils’in bas harflerinden
kisalulan FIDIC, “Miisavir Miihendisler Uluslararas1 Federasyonu” olarak terciime
edilebilir. Miisavir miithendislerin yer aldigi, ulusal miisavir miihendislik birliklerinden
olusan ve lyelerinin meslek ahlaki kurallarina uymay:1 kabul ettigi milletlerarast bir
federasyon olan FIDIC, 1913 yilinda Isvicre’nin Lozan kentinde, Avrupa’da bulunan iic
ulusal bagimsiz miisavir miihendislik birligi tarafindan, federasyonu olusturan ulusal
birliklerin iiyelerinin ortak mesleki yararlarina hizmet etmek, mesleki ¢ikarlarin1 gézetmek

ve iiyelerin bu alandaki gelismelerden haberdar edilmesi amaciyla kurulmustur'®.

Giiniimiizde 60’tan fazla iilkenin ulusal birligi FIDIC iiyesidir ve bu iiyelik kapsami

icerisinde bagimsiz miisavir miihendislerin biiyilk cogunlugu FIDIC tarafindan temsil

106 107

edilmektedir . FIDIC’e her iilkeden ancak bir temsilci atanabilmektedir .

1% Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 31.

1% Ersoy, Yiiksel: Eser Sozlesmelerinin Hazirlanmasinda ve Uygulanmasinda Miihendis-Hukukgu iliskileri
(Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 13-
44),s. 27.

195 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 32; FIDIC, insaat Isleri Genel Sartnamesi, I.Boliim-Genel
Idari Sartname, Isvigre 1987, s. 1; Teknik Miisavir Dergisi, Haziran-Temmuz-Agustos, FIDIC Komiteleri
ve Gorev Gruplari, Ankara 2002, Say1: 3, s. 20; Seremet s. 1550. Ayrica bkz. www.fidic.org

1% FIDIC-Genel idari Sartname s. 1.

17 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 11.
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Tiirkiye’nin de (Tirk Miisavir/Miihendisler Mimarlar Birligilog) 1987 yilinda iiye
oldugu FIDIC, bugiin diinya teknik miisavirlik kurallarin1 belirleyen 6zel ve Diinya
Bankasi gibi milletlerarasi finans kuruluglarina yon veren tek ve en 6nemli milletlerarasi

miihendislik kurulugudur'®.
B) FIDIC’IN YAPISI

FIDIC’in amaci, miisavir miihendislere yol gostermek, miisavir miihendislerin
ahldki ve mesleki standartlarim siirdiirmek ve yiikseltmek, ortak mesleki yararlari
gelistirmek, iiyeleri arasinda bilgi ve fikir aligverisini saglamak, iiye birlikler, milletlerarasi
finans kuruluslar1 temsilcileri, miihendisler ve hukukgular arasinda insaat s6zlesmeleri ile
ilgili ortak sorunlari tartismak, ticari islerle ilgili uyusmazliklarda yetkili olmak, gelismekte
olan tilkelerde miithendislik mesleginin ilerlemesine yardimer olmak icin ¢esitli seminerler,
konferanslar vb. etkinlikler diizenlemek, bunun yani sira strateji belirleyerek kalici

gelismelere yol agmak ve bu dogrultuda kiiresellesmeye uyum saglamaktir''°.

Cesitli konferans ve seminerlerin bildirileri, miisavirler, miihendisler, proje
sahipleri ve uluslararas1 kalkinma kuruluslar icin gerekli bilgiler, standartlastirilmis 6n
yeterlik formlari, sdzlesme dokiimanlart ve is sahibi/miisavir anlasmalari, FIDIC’in

yayinlari arasinda sayilmaktadir''".

FIDIC Kurallar'''? ilk olarak 1957 yilinda “Miisavir Miihendisler Uluslararasi
Federasyonu” ile “Bina ve Bayindirlik Isleri Uluslararasi Federasyonu” (Fédération

Internationale du Batiment et des Travaux Publics) tarafindan ortaklaga hazirlanmistir' 2.

108 www.tmmmb.org.tr

"% TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
"9 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 33; Akinci-Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu s. 969; Seremet s.
1550; FIDIC-Genel Idari Sartname s. 1.
" FIDIC-Genel idari Sartname s. 1.
"2 FIDIC’in, uygulamanin getirdigi gereksinimlerle;
- 1969 yilinda, “Asya ve Bati Pasifik Miiteahhitleri Birlikleri Uluslararasi Federasyonu”
tarafindan,
- 1971 yilinda, “Amerika Birlesik Devletleri Genel Miiteahhitleri Birligi” tarafindan,
- Yine 1971 yilinda, “Uluslararasi Amerikan Insaat Endiistrisi Federasyonu” tarafindan kabul
edilip onaylanmasi sonucu kesin sekilde uluslararasi nitelik kazandigini soyleyebiliriz (Tiiregiin
s. 254).
"3 FIDIC’in, 1957, 1969 ve 1977 yillarindaki degisikliklerinde ingiltere’de “Institute of Civil Engineers”
(ICE) tarafindan 1945, 1955, 1973 ve en son 1991 yilinda yayimlanmis olan standart sdzlesmelerden
esinlendigi soylenebilir (Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 12; Karayalgin, Yagar: FIDIC Insaat
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Ayrica, uygulamada kullanilmak iizere bazi standart sozlesmeler hazirlanmaktadir ki
bunlardan uygulamada en ¢ok kullanilani, insaat isleri ile ilgili olan sartname olup “kirmizi

»114 olarak da adlandirilan, “Insaat Miihendisligi ile ilgili S6zlesme Ornegi ve

kitap
Sartnameleri” (Conditions of Contract for Works of Civil Engineering Construction)
standart sozlesmesidir. ilk baskist 1957 yilinda hazirlanan bu standart kurallar, zaman
icerisinde gozden gecirilerek uygulamadaki gelismelere uygun hale getirilmeye calisilmis,
bu sebeple 1969 yilinda ikinci, 1977 yilinda iiclincii ve 1987 yilinda ise dordiincii
basisi' >"''® diizenlenmistir. FIDIC, 1999 yilinda sartnamelerinin sistematiginde bazi
degisiklikler yaparak insaat sozlesmeleri icin dort yeni standart kural yayimlamstir''’. Séz
konusu standart kurallar su sekildedir:

1. Insaat Isleri Sozlesme ve Idari Sartnamesi (Condition of Contract for
Construction): Thale ve insaat sozlesmesinin temel ilkelerini tespit
etmektedir. Bu sozlesmelerde isin projesinin i§ sahibi tarafindan
hazirlanip ya da isin niteligine gore miihendise hazirlatilarak isin
miiteahhide yaptirilmasi 6ngoriilmektedir (Kirmizi Kitap).

2. Donanim Isleri ve Tasarla Yap Modeli Isler icin Insaat Sozlesmesi
Sartnamesi (Condition of Contract for Plant and Design-Build): Yapim
ve mihendislik islerinin temel ilkelerini tespit etmektedir. Elektrik ve
mekanik tesisatinin temini ve monte edilmesi ile genel insaat veya alt
yap1t islerinin yapimi ve tasarimini diizenlemektedir. Tasarim, ingaat,
elektrik, mekanik ve diger insaat isleri ile bunlarin gerektirdigi montaj
miiteahhit tarafindan yapilmaktadir (Sar1 Kitap).

3. Miihendislik-Satin Alma Yapim/Anahtar Teslimi Projeler Icin Insaat
Sozlesmesi Sartnamesi (Condition of Contract for EPC/Turnkey): Tam
donanimli ve kullanima hazir fabrika, enerji santrali veya aritma tesisi
gibi anahtar teslimi yapilacak islerde kullanilmaktadir. Bu tip ingaatlarda

oncelikle 6nem tasiyan Onceden kararlastirilan nihail fiyat ve teslim

Sozlesmesi Genel Sartlarinda Miihendisin Hukuki Durumu, Sézlesmeleri (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-
Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 291-308), s. 291; Tiiregiin s. 254;
Seremet s. 1550).

"% Orijinal metninin kapak renginden dolay1, FIDIC Kurallar1’na uygulamada “Kirmiz1 Kitap” denilmektedir.

115 Kitabin dordiincii basiss TMMMB tarafindan “Insaat isleri idari Sartnamesi” adiyla Tiirk¢eye cevrilmistir.

"® Bu basi, uygulamada ¢iktigi anlagilan sorunlart miimkiin oldugunca karsilamak icin 1988 ve 1992
yillarinda bazi degisikliklere tabi tutulmustur.

171999 yilinda yenilenen besinci basi Tiirkgeye cevrilmemistir [Owen,Gwyn: The Working of The Dispute
Adjudication Board (DAB), Under New FIDIC 1999 (New Red Book), 2003, s. 7,
(www.gwynowen.com/DAB.pdf, ET: 16.02.2006)].
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tarihidir. Is sahibinin insaata katilim1 oldukca simirlidir. Bu s6zlesmelerde
miiteahhit insaatin tasarimi, gerekli malzeme ve araclarin temini dahil
tiim islemlerini {istlenerek, sonunda is sahibine kullanima hazir ve tam
tesekkiillii bir eser teslim etmektedir (Kursuni Kitap).

4. Kisa Sozlesme (Short Form of Contract): Bedeli 500.000 USD’den kiiciik
ve altt ayda bitirilmesi diisiiniilen, ¢ok biiylikk yatinm gerektirmeyen
ingaatlar icin kullanilmaktadir. Ayrica, kontrollikk hizmetlerinin idare

tarafindan yapilabilecegi kabul edilmistir.

FIDIC Kurallar''®, genel ve o6zel hiikiimler olmak iizere iki boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimii olusturan genel hiikiimler, uluslararasi ihaleler bakimindan
hazirlanan ve bazi degisikliklerle i¢ insaat sozlesmelerinde uygulanabilecek biitiin
sozlesmeler i¢cin ayni olan genel hiikiimleri diizenlemekteyken; ikinci boliimii olusturan
0zel hiikiimler ise, her sozlesmenin kendine 6zgii 6zelliklerinin yer aldigi, kendi kosullar
dikkate alinarak taraflarin kararlastirdiklar1 ve genel hiikiimlerle baglantili olarak sayi,

tarih, yer, sira vb. belirleyen hiikiimlerden olusmaktadlr1 19

. Bundan baska;

— Elektrik-Mekanik Islerle Ilgili S6zlesme Ornegi ve Sartnameleri-Montaj
dahil (Sart Kitap)

— Tasarla-Inga Et Anahtar Teslimi Isler icin Sozlesme Ornegi ve
Sartnameleri (Turuncu Kitap)

— Insaat Miihendisligi Ile Ilgili Taseronluk (alt yiiklenici) Hizmetleri
Sartname ve Sozlesme Ornegi

— Thale Yontemleri El Kitab1 (Mavi Kitap)

— Isveren/Miisavir Hizmet Anlasma Modeli (Beyaz Kitap)

— JV/Konsorsiyum Anlasma Ornegi

Alt Miisavir Anlasma Ornegi

Son yillarda yapilan degisikliklerle, kitaplar sistematik olarak birbirine uyumlu hale
getirilerek, birinci boliimii 20 madde olarak diizenlenmis, ikinci boliimiiniin ise madde ve
baslik olarak birinci boliimle aralarinda bir iligki kurulmustur, bdylece birinci ve ikinci

boliimlerinin meydana getirdigi “Idari Sartname”, taraflarin haklarinin ve gorevlerinin

"8 FIDIC, standart kurallarin resmi ve asil metni olarak ingilizce uyarlamasin kabul etmektedir. Bu nedenle
so0zlesmenin yorumunu gerektiren uyusmazliklarda sézlesmenin Ingilizce metni esas alinir.
9 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 33.
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tamamini kapsamaktad1r120

. Daha sonra 0zellikle liman insaatlarinin konusu olan “tarama
ve dolgu” isleri ile ilgili olarak bir iigiincii boliim'?" eklenmistir ki bu iigiincii boliim bazen
ikinci boliimiin sonunda yer almaktadir. Bu boliimde, birinci ve ikinci boliimlerdeki tarama
ve dolgu islerinin Ozelliklerine uymayan bazi hiikiimlerin nasil degistirilebilecegi ve

yerlerine ne gibi hiikiimler konulabilecegi aglklanm1§t1r122.

Birinci boliim uluslararasi anlamda kabul edilmis ana kurallarla donatilmustir.
Ikinci boliim ise isin yapilacagi yerdeki jeolojik ve sosyo-ekonomik sartlar, is sahibinin ise
miidahale isteginin sinirlari, isin tamaminin veya bir kisminin teslimi gibi degisken sartlar
icermektedir. Bu nedenle FIDIC’in birinci ve ikinci boliimleri bir biitiin olarak

diistiniilmelidir'*.

FIDIC, ikinci boliimde yapilacak degisikliklerin birinci boliimdeki hangi maddelere
yonelik olmalar1 gerektigini gosteren bir ikinci bolim de yayimlamistir. Uygulamada
ikinci boliim ©6zel uygulama sartlari, is sahibinin kendi istegi ve iradesi dogrultusunda,
birinci boliim genel sartlarinda kendisinin lehine yapmak istedigi tiim degisiklikleri iceren

sartlar olarak anla§1lmaktad1r124.

FIDIC’in ingaat sOzlesmesinin taraflarina Onerdigi genel ve 0Ozel hiikiimlerin
baglayicilign  yoktur. Bu nedenle taraflar bu hiikiimleri sozlesmelerine aynen
ekleyebilecekleri gibi, gerek gordiikleri degisiklikleri ya da ilaveleri de bu metinlerde
yapabilirler. Ancak finansmani bir milletleraras: finans kurumu tarafindan saglanan insaat
islerinde bu genel hiikiimlerde yapilacak degisiklik ya da ilavelerin ilgili kurum tarafindan

onaylanmasi gerekebilir'>.

FIDIC genel ve 0zel hiikiimlerin yorumlanmasi ve bu konularda baglayici
kararlarin verilmesi, 6ncelikle uyusmazlik halinde sézlesmeyi yorumlayacak ve bu konuda

karar verecek hakem kurulunca, daha sonra taraflarin uyusmazligin esasina uygulanmasini

120 BEIDIC-Genel idari Sartname s. 2; Seremet s. 1552.

2! FIDIC’in iigiincii kisminin icrasma uygulamada pek rastlamilmamaktadur.
"2 Tiiregiin s. 256.

' Tiiregiin s. 257.

" Tiiregiin s. 257.

'% Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 307.
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kararlastirdiklar1 iilke hukukuna ve hakem kurulu kararini nihai olarak denetlemek

yetkisine sahip ilgili yiiksek mahkemenin yorumuna bag11d1r126.

C) FIDIC’IN FAALIYETLERI

FIDIC’in faaliyetleri, Yonetim Kurulu tarafindan kurulmasi kararlastirilan siirekli
komiteler ve gorev gruplan tarafindan yiiriitilmektedir. Gorev gruplar1 tarafindan

istlenilen calismalar, Forum’da agik ve kesin bir sekilde belirtilmektedir.
I- FIDIC Komiteleri
1) Hakem Degerlendirme Heyeti (Assessment Panel for Adjudicators)

Uyusmazlik Hakem Listesine dahil edilmek i¢in bagvuruda bulunan adaylarin
egitimi ve egitimcilerin secimi konularinda Sekreterya ile ortak ¢alisir. Bununla birlikte,
egitime ve listeye dahil olmak icin bagvuruda bulunan adaylarin degerlendirilmesi, listeye
alianlarin her birinin iki yil siireyle uygunlugunun devamli olarak incelenmesi ve liste i¢in
tavsiyelerde bulunulmasi, ayrica diizenlenen seminerlere katilimin artirilmasi ve diger

komitelerle ortak caligmalar yiiriitiilmesi gorevlerini iistlenir'?’.

2) Is Uygulamalar1 Komitesi (Business Practices Committee)

Is sahibi/Miisavir arasinda yapilacak hizmet anlasma sozlesmesi (beyaz kitap),
ortak girisim sozlesmesi, alt miisavirlik sozlesmesi ve diger yol gosterici yayinlarin
kullantmini izler, miisavirlik hizmetleri ile ilgili konularda Yonetim Kurulu’na bilgi verir

ve gerektiginde seminer temsilcilerinin belirlenmesine yardimci olur'*®,

126 Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 295,
127 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
12 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
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3) Sozlesmeler Komitesi (Contracts Committee)

FIDIC tarafindan hazirlanmas1 ya da giincellenmesi gereken Idari Sartname ve
diger dokiimanlar1 belirler, her dokiimanin taslagini olusturmak igin gorev gruplari
olusturur ve onlara yol gosterir. Yonetim Kurulu’na sunmak i¢in dokiimanlarin son halini
gozden gegirir, FIDIC Idari Sartnameleri ile ilgilenen organizasyonlar ve Sekreterya’nin
katilimiyla ortak ¢alismalar yiiriitiir, dokiimanlarin kullanimi ve yorumlanmasiyla ortaya
cikan anlagmazliklarla ilgili olarak gelen sorularin koordinasyonunu saglamak igin
Sekreterya’ya yardim eder. Seminerler ve atdlye calismalarina ilginin artirilmasi igin

calisma ve istenildiginde konu basliklar1 ve konusma secenekleri onerir'?.

II- FIDIC Gorev Gruplar

1) Kapasite Gelistirme Gorev Grubu (Capacity Building Task Force)

Yeni miisavirlik firmalarinin kapasite gelistirme faaliyetleri ile bu firmalarin en
uygun kullaniminin, Uluslararasi Finans Kuruluglar tarafindan istenen ihale kurallar1 ya da
yurtdisindan miisavir firmalar tarafindan yiiriitiilen uygulamalarca ne derece engellendigini
belirler. Bu ¢alismanin sonucunda, Gorev Grubu, bu olumsuz etkilerin iistesinden gelmek,
yerel firmalar1 giiclendirmek ve yerel firmalar ile yurt disindaki miisavirler arasindaki
“know-how” transferini tesvik etmek icin alinmasi gereken Onlemler konusunda

tavsiyelerde bulunur'®’.

2) Diiriistliik Yonetimi Gorev Grubu (Integrity Management Task Force)

FIDIC ve ortaklart icin uygun ve etkili olan diiriistliik yOnetimi sisteminin
gelistirilmesinde Uluslararas1 Ortaklart olan IFI’lar (International Finance Institutions),
OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) ve TI (International

Transparency) ile birlikte calisir. Uygulama stratejileri ile ilgili olarak FIDIC’e yol

12 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
B0 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
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gosterir, konu ile ilgili gelismeleri takip eder ve uygun platformlarda FIDIC’i temsil

131
eder ~.

3) Kalite Yonetimi Gorev Grubu (Quality Management Task Force)

Kalite ile ilgili konularda Yonetim Kurulu’na yol gosterir ve gereken dokiimanlari
hazirlar. Egitim programlari ve miisavirlik sektorii icerisinde Kalite Yonetimi ile ilgili
uygulamalari, tecriibeleri toplar ve bunlar1 aciklar, siirekli gelisme kavramini tanitir.
Isverenlere Kalite Yonetiminin kullanimini tesvik ederek, etkili ve verimli bir miisavirlik
sektoriiniin gelisimine yardimci olur, miisavirlik sektoriinde kullanilmak {izere uluslararasi

standartlar icin rehber kitaplar gelistirir'*>.

4) Uye Aidatlar1 ve Oy Verme Hakki Gorev Grubu (Subscriptions and Voting
Task Force)

Uye aidatlar seviyesi, hesaplama yontemleri, Genel Kurul Toplantisi’nda oy verme
haklar1 ve yetkileri ile ilgili olarak Uye Birliklere damsir, nemli noktalar1 tamimlar ve
alternatifleri gelistirir, bunlar1 degerlendirir. Ayrica, FIDIC Yillik Konferans: ile ilgili

olarak Yoénetim Kurulu’na 6neriler sunar'™>.

S) Siirdiiriilebilir Kalkinma Gorev Grubu (Sustainable Development Task

Force)

Siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili olarak izlenecek hareket ve stratejik plani gelistirir
ve uygular, yonetim araclar1 da dahil olmak iizere diger sektorlerle iligkili olarak olasi
gorevleri tanimlar, siirdiiriilebilirlik yolunda ilgili uluslararas1 organizasyonlarla isbirligi
yapar, iiye firmalarin siirdiiriilebilirlik ile ilgili uygulamalara katilimini kolaylastirmak i¢in

strateji gelistirir'>*.

131 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
132 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
13 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
34 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.
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III- FIDIC Forumlari

1) Risk Yonetimi Forumu (Risk Management Forum)

Miisavir miithendislik mesleginin sahip oldugu riskleri tanimlar ve bu risklerin nasil
yonetilebilecegi ile ilgili egitim programlart gelistirerek YoOnetim Kurulu’nun onayina
sunar. Profesyonel sorumluluk sigortasi ile ilgili diinyadaki gelismeleri takip eder ve
gerceklesen egilimleri periyodik olarak iiyelere duyurur, iiyeleri risk yonetimi teknikleri
konusunda bilgilendirmek icin calismalar yiiriitiir ve bu konularla ilgili olarak diger

komitelerle ortak caligmalar yapalr13 ’,

2) Geng Profesyoneller Forumu (Young Professionals Forum)

Ozel komiteleri, FIDIC’in geng profesyoneller ile ilgili aktiviteleri hakkinda
bilgilendirir, e-mail ve/veya web sayfalarini diizenler, komiteler ve gorev gruplar ile

ortaklasa calismalar yapar'®.

D) FIDIC KURALLARININ HUKUKI NiTELiGI

Taraflar, aralarinda yapmis olduklar1 ingaat sézlesmesine bu alanda yaygin olarak
kullanilan FIDIC Kurallari’m1 uyguladiginda, bu kurallarin hukuki niteliginin tespit
edilmesi ve taraflarin FIDIC Kurallari’'n1 uygulamalari sonucunda ortaya cikacak
uyusmazliklara uygulanacak hukuk iizerindeki etkilerinin belirlenmesi biiylikk 6nem
tasimaktadir. FIDIC Kurallari’nin uygulanmasinda, bu kurallarin milli hukuk sistemleri
karsisindaki uygulama alaninin belirlenmesi gerekir. Zira FIDIC Kurallari, gelisimi ve
kaynaklar1 ac¢isindan degerlendirildiginde, bu kurallarin milletleraras1 insaat hukuku
uygulamast igerisinde mevcut olan herhangi bir milli hukuk sistemine dahil olmadigi
sdylenebilir'?’. Bu baglamda, FIDIC Kurallari’nin hukuki niteliginin lex mercatoria olarak

degerlendirilip degerlendirilmeyecegi sorunu ile karsilagilir'*®.

135 www.fidic.org; TM-FIDIC Komiteleri s. 20.

13 Bkz. www.fidic.org .
7 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 12.

8 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 24.
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FIDIC Kurallar’'nin lex mercatoria kapsaminda ele alinip alinamayacagi
konusundaki tartismaya girmeden Once lex mercatoria’min genel yapisi ve nitelikleri

tizerinde durmakta fayda vardir.

Standart sozlesmeler, bir sozlesmenin esasli unsurlarinin Onceden diizenledigi
biitiin sozlesme metinlerini icerir. Bu s6zlesme metinleri, form seklinde olabilecegi gibi
genel islem sartlar1 seklinde de diizenlenmis olabilir, ancak bu iki tiirii birbirinden ayirmak
uygulamada her zaman miimkiin olmayabilir. Form seklinde diizenlenmis sozlesmeleri
taraflar, mal ve hizmet, fiyat, ifa zamam ve ifa yeri hakkindaki 6zel anlasmalarim
yazabilecekleri birtakim formlar doldurmak suretiyle kurarlar. Genel islem sartlan ise,
taraflarin, sozlesme metnine ekledikleri ve atif yapabilecekleri, onceden hazirlanmis
sartlardan meydana gelmektedir. Taraflarin, bu tiir sézlesmeler kurmakla ulagsmaya
calistigt amag, ticarl iliskilerini milli kanunlardan bagimsiz ve yeknesak bir hale

getirmektir' >,

I- Genel Olarak Lex Mercatoria ve Lex Mercatoria’min Hukuki Niteligi

11. ve 12. yiizyillarda, Avrupa’da tacir toplumunun kendi aralarindaki iligkileri
diizenlemek amaciyla olusturduklar1 lex mercatoria, uzun ge¢misine ragmen bugiin bile
doktrinde onemli tartismalara neden olmaktadir. Lex mercatoria’nin zaman icerisinde,
ticaretin milletlerarasi nitelik kazanmasi sonucunda, ortak kurallara ihtiya¢ duyulmasindan
kaynaklanarak ortaya ¢iktig1 séylenebilirm. Lex mercatoria’nin tarihi gelisimininm, Roma
hukuku, orta ¢ag, ticaret hukukunun kodifiye edildigi, ulus¢uluk akiminin ortaya c¢iktigr 18.
ve 19 yiizyillar, 20. yiizy1l ve sonrasi olarak birden fazla asama katettigi belirlenebilir'**.
Lex mercatoria'® ya da “iiciincii hukuk diizeni”, doktrinde “transnasyonel hukuk”,
“transnasyonel ticaret hukuku” veya “milletleraras1 sozlesmeler hukuku” gibi farkli ve

144

cesitli isimler almaktadir ™. Bu c¢esitli ifadelere paralel olarak lex mercatoria’nin tanimi

konusunda da bir birlik mevcut degildir, zira lex mercatoria doktrinde, farkli yazarlar

139 Oguz, Arzu: Lex Mercatoria, Ankara 2004, s. 97.

140 0guz s. 52.

! Lex mercatoria’nin tarihi gelisimi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oguz s. 52 vd.

2 0guz s. 53.

13 Milletleraras ticari tahkim alaninda sik¢a kullanilan lex mercatoria, Latince’de hukuk anlamina gelen /ex
ve ticaret anlamina gelen mercatoria sdzciiklerinden olugmaktadir.

'* Maniruzzaman, A.F.Mohammed: The Lex Mercatoria and International Contracts: A Challenge For
International Commercial Arbitration? (Am. U. Int’l L. Review, 2000, Vol. 60, s. 657-734), s. 666.
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tarafindan farkli sekillerde tanimlanmistir. Ancak doktrinde yapilan tiim tanimlamalart da
kapsayacak sekilde lex mercatoria’yl, milletlerarasi ticaret camiasinin gelistirdigi, milli
hukuk sistemlerinden bagimsiz olan'* ve milletleraras: ticari iliskileri diizenleme amaci
giiden kurallar ile bu ticarette acik bir kabul gérmiis (veya en azindan yaygin bir bicimde
benimsenmis) ticarl Orf, adet ve teamiilleri kapsayan genel hukuki ilkeler olarak
tan1m1ayabilirizl46. Bununla beraber, lex mercatoria’nin, milli hukuklardan bagimsiz ve
dogrudan milletleraras1 ticaretin Orf ve adetlerinden dogan normlar oldugunu ve
milletleraras1 ticaret camiasinin gelistirdigi, mahalli hukuklardan bagimsiz bir hukuk

diizeni sayildigim sdyleyebiliriz'?.

Lex mercatoria’y1 bir hukuk kurallar1 biitiinii veya milli hukuklardan bagimsiz, tek
basina bir hukuk sistemi olarak tamimlayan goriislerin'*® yaminda; lex mercatoria’y1
bagimsiz bir hukuk sistemi olarak tanimlamanin miimkiin olmadigini, onun, milli hukuk
sistemleri icerisinde yer alan ayri1 bir hukuk dali olarak degerlendirilmesi gerektigini
savunan goriisler'” de mevcuttur. Bu iki goriis arasindaki en 6nemli fark, lex mercatoria’y1
olusturan kurallarin baglayict giici ve milli hukuk sistemleri ile iligkisi acisindan ortaya
¢ikmaktadir'™. Zira lex mercatoria’yr bagimsiz, tek basma bir hukuk sistemi oldugunu
kabul etmenin en Onemli sonuclarindan biri, lex mercatoria’nin hakemler ya da milli
mahkemeler tarafindan esasa uygulanacak hukuk olarak dikkate alinmasinda ortaya

cikar™'.

Lex mercatoria kurallari, millf hukuk sistemleri ile karsilastirildiginda herhangi bir
milletleraras1 otoriteye baglanamadigi gibi, lex mercatoria’nin nasil uygulanacagim
gosteren bir giic de bulunmamaktadir. Bundan baska, lex mercatoria’nin kaynaklarinin ve

kurallarinin tespit edilmesi, bosluklarin doldurulmasi, lex mercatoria’ya gore verilen

145 Sanli, Cemal: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara 1986; s. 354;
Schmitthoff, Clive M.: The Law of International Trade, Its Growth, Formulation, and Operation, The
Sources of International Trade, London 1964, s. 3 vd.; Lew, Julian D. M.: Applicable Law in International
Commercial Arbitration, New York 1978, s. 436 vd. ; Goldstajn, Aleksandar: The New Law Merchant
Reconsidered, Law and International Trade, Frankfurt 1973, s. 171 vd.

14 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 314.

147 Erdem, Erciiment: Lex Mercatoria ve ICC Tahkimi (ICC Tiirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim
Semineri, 6 Nisan 2004 Ankara, s. 115-165), s. 118; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 354.

'8 Goldman, Berthold: The Applicable Law: General Principles of Law-Lex Mercatoria, Contemporary
Problems in International Arbitration (Ed. Lew, Julian D. M., London 1986, s. 657-734), s. 119.

149 Schmitthoff, Clive M.: The Unifacation of The Law of International Trade (Journal of Business Law),
1968, Vol. 7, s. 112.

50 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 15.

51 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 21.
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kararlarin denetlenmesi ve verilen kararlarin baglayiciligi hususunda da sorunlar ortaya

¢ikmaktadir'™,

Milli hukuk sistemleri disinda var olan ve milletlerarasi ticaretin kendine o6zgii
kurallar1 olarak da nitelendirebilecegimiz lex mercatoria teorisine, farkli hukuk
sistemlerinin yaklagimlar1 da degisik olmustur153. Yine milletleraras ticarl uyusmazliklara

iliskin bircok diizenlemede bu kurallarin dikkate alinmasi gerektigi acikca belirtilmistir'>*.

Lex mercatoria’nin kendine 6zgii bir yapiya sahip olmasinin nedeni, kaynagini
devletlerin milli hukuklarinin disindan almasi, tacirler toplulugundan ve kendiliginden
ortaya cikmasidir'>. Lex mercatoria nin doktrinde ortak bir tanimi yapilamadig: gibi, lex
mercatoria’nin kaynaklari konusunda da bir fikir birligi bulunmamaktadir. Hukukun genel
prensipleri, milletleraras: ticari 6rf ve adet, milletleraras: organizasyonlarin kurallari, tek
tip hale getirilmis kurallar, birdrnek kurallar (klozlar), milletleraras1 kanunlastirmalar,
milletleraras1 hukuk, milletlerarasi tahkim kararlari, milletlerarasi standart sdzlesmeler lex

156157

mercatoria’nin kaynaklar1 arasinda sayilmaktadir . Ancak doktrinde milletlerarasi

standart sozlesmeler, sozlesmelerde sik olarak yer alan klozlar ve milletlerarasi tahkim

kararlari, uyulmasmin zorunlu oldugu hususunda bir etki dogurmadigi icin, lex

158

mercatoria’'nin  kaynaklar1 arasinda kabul edilmemektedir Lex mercatoria’nin

kaynaklarinin, lex mercatoria’nin hukuk teorisindeki yerinin belirlenmesi ve bagimsiz bir

hukuk diizeni olup olmayacag: hususunda belirleyici unsur oldugu séylenebilir'’.

"2 Lando, Ole: Assessing The Role of The UNIDROIT Principles in The Harmonization of Arbitration Law
(Tulane Journal Int’l &Comp. Law, 1995,Vol. 3, s. 129-143), s. 137; Akinci-Milletlerarasi Insaat
Sozlesmeleri s. 14-22.

33 Lex mercatoria teorisinin farkli hukuk sistemlerindeki gelisimi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akinci-
Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 15 vd.

'3 Bkz. 1961 Avrupa Sozlesmesi m. VII/I, 1976 UNCITRAL Tahkim Kurallari m. 33/3, 1980 BM
UNCITRAL Milletleraras1 Menkul Satimi1 Soézlesmelerine Dair Konvansiyon, m. 8-9, 1981 Milletlerarasi
Enerji Ajans1 Tahkim Kurallar1 m. 17/3 ve MTO Tahkim Kurallar1 m. 13/5.

'35 Erdem s. 119.

13 |ex mercatoria’nin kaynaklari hakkinda ayrimtih bilgi icin bkz. Oguz s. 97 vd.

57 0guz s. 39.

138 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 14.

¥ Oguz s. 39.

31



II- Lex Mercatoria’nin FIDIC Kurallarimmn Uygulanmas1 Acisindan

Degerlendirilmesi

Daha once de belirttigimiz gibi, FIDIC Kurallari’nin milli hukuk sistemleri
icerisindeki uygulama alaninin belirlenmesi ve FIDIC Kurallari’nin lex mercatoria olarak
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorunu, soz konusu kurallarin uygulanmasinda

ortaya c¢ikan en onemli sorunlardan biridir.

1) Sozlesmede FIDIC Kurallar’’min Esas Almmasi ve Bir Milli Hukuk

Sisteminin Secilmesi Durumu

FIDIC Kurallari’nin 1.4. maddesine gore, taraflar sozlesmeye uygulanacak hukuku,
0zel hiikiimlerin diizenlendigi ikinci boliimde yer alan 5(1). maddeye, hukukunu segtikleri

tilkenin ismini yazarak kararlastirabilirler.

Milletleraras1 ingaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile
coziimlenmesi  halinde, hukuk se¢ciminin mutlaka ac¢ik olarak  yapilmasi

gerekmemektedir'®

. Taraflarin yetkili hukuku acik¢ca yapmamalart durumunda, yapilan
hukuk sec¢iminin dikkate alinmamasi gibi bir durum s6z konusu olmamaktadir. Ayrica,
hakem kararinin verildigi ya da kararin tenfiz edilecegi yer hukuklarinda, hukuk se¢ciminin
yalmizca acik olarak yapilabilecegi belirtiliyor ve hakemlerin, tahkim yeri iilkesinin
kanunlar ihtilafi kurallar1 ile bagli oldugu kabul ediliyorsa, taraflarin hukuk secimi gecersiz
sayllacak ve hakemler kendilerine verilen yetkiyi asarak, uyusmazligi uygulanmasi
gereken hukuka gore cozmedikleri i¢in, hakem kararinin gecerliligi ve tenfizi bakiminda

sorun ¢ikacaktir'®'.

Taraflarin, uyusmazligin esasina uygulanacak bir milli hukuk sistemini se¢meleri
halinde s6z konusu uyusmazhiga FIDIC Kurallari uygulanir. FIDIC Kurallari’nda
uyusmazhigin ¢oziimiine iliskin bogluk bulunmasi halinde ise, bu boslugun doldurulmasi,

secilen milli hukuk kurallarina gore olur. Ancak, FIDIC Kurallari’'nin herhangi bir

1% Akinci-Milletlerarasi insaat S6zlesmeleri s. 25.
11 Akinci-Milletlerarasi insaat S6zlesmeleri s. 25.
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hiikmiiniin taraflarca secilen milli hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmasi halinde,

FIDIC Kurallart’nin s6z konusu hiikmii gecersiz hale gelir162.

Taraflarin, yukarida da degindigimiz gibi, aralarindaki iliskiyi FIDIC Kurallari’na
gore diizenlemesi ve uyusmazligin ¢éziimiine iliskin bosluklar bulunmasi halinde, taraflar
bu bosluklara, secilen milli hukukun uygulanmasinmi kararlastirmis olabilir. Ancak, FIDIC
Kurallar1 uyusmazhigin ¢6ziimii icin gerekli tiim hiikiimleri icerir ve bunun sonucunda
secilen milli hukuk sistemine gerek duyulmazsa, uyusmazligin FIDIC Kurallari’'na gore
degerlendirilmesi halinde, sec¢ilen milli hukukun uyusmazliga uygulanmadigindan bahisle,

akid statiisiiniin'®, 5(1). maddede belirtilen milli hukuk olmadig ileri siiriilemez'®*.

Hakemler uyusmazhigi ¢ozerken, taraflarin sozlesmede kararlastirdiklari hukuku
esas almamalar1 halinde, s6zlesme ile kendilerine verilen yetkiyi agmis olurlar ve bu, gerek

hakem kararliliginin gecerliligini gerek hakem kararinin tenfizini olumsuz etkiler'®.

Bu durum Tiirk Hukuku’nda, 6zellikle hakem kararlarinin denetlenmesi agisindan
Onem tasimaktadir. Zira Yargitay, uyusmazliga Tirk Hukuku’nun uygulanacaginin
kararlastirildig:r hallerde, hakemlerin Tiirk Hukuku’nu dogru uygulayip uygulamadigini

denetlenebilecegini belirtmistir'®.

Hakem kararlari, devlet yargisinca, uyusmazliga uygulanacak hukukun uygulanip
uygulanmadig1 acgisindan denetlenebilir. Ancak bu denetimin, hakemlerin hukuk kurallarini
uyusmazligin esasina dogru uygulayip uygulamadiklari, uyusmazligi dogru ¢oziip
cozmedikleri seklinde yapilmamasi gerekir'®. Aksi takdirde, karari begenmeyen taraf,
hakem kararimin dogrulugunun esastan incelenmesi icin elindeki bu imkam kullanarak

daima devlet yargisina miiracaat edecek, bu durumda da uyusmazlik nihai olarak her

162 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 25.

19 Terminoloji hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Tekinalp-Baglama Kurallar1 s. 255; Akinci, Ziya: Taraflarin
Yetkili Hukuku Belirlememeleri Durumunda S6zlesmeye Uygulanacak Hukuk, Ankara 1992, s. 57-65.

164 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 26.

165 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 29.

16 YIBK 28.01.1994, 4/1 (www.kazanci.com.tr, E.T: 11.10.2006).

17 Akinci, Ziya: Hakemlerin Esasa Uyguladiklart Hukukun Devlet Yargisinca Denetlenmesi (BATIDER
1994/3, s. 119-147), s. 145 vd.
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zaman devlet yargisinca ¢oziime kavusturulacak ve bu durum tahkim kurumunun islevi ve

niteligiyle bagdasmayacaktir'®®.

2) Sozlesmede FIDIC Kurallar’'min Esas Alinmasi ve Herhangi Bir Milli

Hukuk Sisteminin Secilmemesi Durumu

Yukarida da degindigimiz gibi, FIDIC Kurallari’nin 1.4. maddesine gore, taraflar
sozlesmeye uygulanacak hukuku, 6zel hiikiimlerin diizenlendigi ikinci boliimde yer alan
5(1). maddeye, hukukunu sectikleri iilkenin ismini yazarak kararlastirabilirler. Ancak,
taraflar, uygulanacak hukuku kararlastirmamislarsa, bu durumda uygulanacak hukuka

iliskin bir secimden sz edilemez.

Milletleraras1 insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile
coziimlenmesi halinde, taraflar hukuk secimi yapmamislarsa, hakemlerin lex fori’si
bulunmadigr goriisiinden yola ¢ikarak, hakemlerin uygulanacak hukuku belirlerken
herhangi bir smnirlamaya tabi olmadigindan bahsedebiliriz. Bu durumda, hakemler
uyusmazligir ¢ozerken, tahkim yeri iilkesinin kanunlar ihtilafi kurallar1 digindaki kurallar
da esas alabilir. Hakemler, esas aldiklar1 kanunlar ihtilaf1 kurallar1 geregi, yetkili olan milli
hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla FIDIC Kurallari’n1 uygular ve

bosluklar yine FIDIC Kurallari uyarinca doldurulur'®.

Ayni sekilde, hakemler uyusmazligr ¢ozerken mutlaka bir milli hukuka gore karar
vermek zorunda degildir. Bu nedenle hakemler uyusmazligi FIDIC Kurallari’na gore
cozebilirler'® ve ortaya cikabilecek bosluklar icin milletleraras: ticari uygulamay: esas

alabilirler'”".

Bu durumda hakemlerin verdikleri kararlarin tenfizini engelleyecek bir
durumdan bahsedilemez. Zira taraflarin hukuk se¢cimi yapmadiklar hallerde, herhangi bir
milli hukuk sistemi igerisinde verilmeyen bu tiir kararlarin da gecerliligine ve tenfizine

engel bir durum bulunmayacaktir' 2.

1% Akinci-Devlet Yargisinca Denetlenmesi s. 146.

1 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 28-30.

" Herhangi bir milli hukuk sistemi uygulanmaksizin verilen bir hakem kararmm New York Sozlesmesi
hiikiimleri dahilinde Tiirkiye’de tenfizinin miimkiin oldugu hususunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akinci, Ziya:
Milletleraras: Ticari Hakem Kararlar1 ve Tenfizi, Ankara 1994, s. 175 vd.

"1 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 30.

72 Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 115.
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3) FIDIC Kurallar1 Esas Alinan Sozlesmelerin Lex Mercatoria Acisindan

Degerlendirilmesi

Taraflarin, aralarindaki s6zlesmede FIDIC Kurallari’n1 esas almamalarina ragmen,
bu kurallarin, lex mercatoria olarak uygulanip uygulanmayacagi sorunu, FIDIC
Kurallar’’nin kaynag1 ve uygulanmasindaki yayginlik derecesi goz oniinde bulundurularak

cevaplandirilmalidir.

FIDIC Kurallart’nin, kaynagim milletleraras: ticari uygulamadan almasindan
dolayi, lex mercatoria’ya uygun oldugu soOylenebilse de'”, so6z konusu kurallarin
uygulanmasindaki yayginlik, bu kurallarin lex mercatoria’nin kurallar1 olarak kabul
edilmelerini saglamaz'’*. Zira FIDIC, MTO tahkimde goriilen uyusmazhklarin %30 unda
uygulanmakta olsa da doktrindeki bazi1 goriislere gore, bu kurallarin milletlerarasi ingaat
sektoriindeki uygulamasinin bugiinkii yayginlik derecesi bu kurallar1 bu alanda faaliyet
gosterenler tarafindan benimsenen ve kabul edilen kurallar haline getirecek diizeyde
degildir. Bu nedenle, taraflarin FIDIC Kurallari’na atif yapmadiklar1 hallerde dahi, FIDIC

. . 17
Kurallari’nin lex mercatoria olarak uygulanmasi s6z konusu olmaz 3

E) FIDIC KURALLARINA GORE iINSAAT SOZLESMELERiINDE
MUHENDISIN HUKUKiI DURUMU

I- Genel Olarak Insaat So6zlesmelerinde Miihendis-Hukukcu liskisi

Giiniimiizde insaat sektorii hizli ve etkili bir bi¢imde gelismektedir. Bu dogrultuda,
kiiciik veya biiyiik ¢apli islerin is sahibi ile miiteahhit arasinda yapilacak bir eser
sozlesmesine konu teskil edecegini sdyleyebiliriz. Bu baglamda miihendisin, hukuki bir
konuda 6neride bulunmasi bir isletme icin agir sonuglar dogurabilecegi gibi, hukuk¢unun

da teknik bir konu iizerinde karar vermesi isletme icin agir bir risktir'’®. Dolayisiyla

'3 FIDIC Kurallar’ni bir milli hukuk sisteminden (Ingiliz Hukuku’ndan) kaynaklanmis olmasi, soz konusu

kurallarin kaynak acisindan lex mercatoria olarak degerlendirilmesinde tereddiit dogurmaktadir (Akinci-
Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 31, dn. 78).

174 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 31.

175 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 31.

176 Burada konumuz acisindan “miithendis” sézciigii isletmede teknik boliimde siirekli gorev alan veya teknik
bilgisi sebebiyle isletmeye disardan yardimci olan teknik eleman; ‘“hukuk¢u” sozctigii ise, hukuk
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miihendisler ile hukukcu arasinda sézlesmenin hazirlanmasi asamasindan itibaren teknik
ve hukuki yonden ortak bir calismanin yapilmasi gerektigi diisiincesi hakim olmaya

baglamstir'"”.

Insaat isletmelerinde ihaleye katilmak icin teknik alanda, maliyet hesabinin ve
teklif fiyatinin belirlenmesinde, sozlesme sartlarinin kararlastirilmasinda, goriismelerin
yapilmasinda ve bu alanda nihal bir sonuca varilmasinda teknik (proje-yapim),
finansman/muhasebe ve hukuk boliimlerinin kendi acilarindan gorev ve sorumluluklari

17
mevcuttur 8 .

Bu nedenle, hem ihale asamasinda yazili degisiklik tekliflerinin
hazirlanmasinda hem de sartlarin goriisiilmesinde mithendis-hukuk¢u ortak c¢alismasi daha
iyl ihale sartlarinin saglanmasi agisindan yararli olur. Ancak burada asil 6nemli olan,
mithendislik ve hukukguluk islevlerinin isletme icinde her seviyede ve her seyden Once

karar asamasindan ayr1 olarak diistiniilmesinin gerektigidir.

II- FIDIC Standart Sézlesmelerinde Miihendis Kavramn ve Islevi

1) Genel Olarak

Havaalani, liman, dev kopriiler, otoyollar, demir yollari, rayl sistem, demir-celik
tesisleri, biiyiik endiistriyel tesisler gibi biiyiik ¢apli insaat sozlesmelerinin gere8i gibi
yerine getirilmesini saglamak i¢in is sahibinin teknik bilgi ve tecriibesi yeterli olmayabilir.
Bu durumda is sahibi, yaptiracagi insaatin teknik 6zelliklerinin, kapasitesinin, veriminin
tespit edilmesini, ihale sartlarmin, uygulama projelerinin ve teknik belgelerin
hazirlanmasini, ingaat siiresince kendi adina insaatin idari ve teknik denetimini yapacak
kisinin belirlenmesini ve projeye aykiri durumlara bir an Once miidahale ederek,
uyusmazligin biiylimesinin dnlenmesini, bir sozlesme ile alaninda uzman ve tecriibeli bir

180

miihendise'” devredebilir'®. Is sahibi ile miihendis arasindaki sozlesme, is sahibinin

boliimiinde ¢alisan veya hukuk bilgisi ile isletmede avukat, hukuk miisaviri vs. olarak hizmet veren kisiler
anlaminda kullanilmaktadir.

" Ersoy s. 21.

178 Karayalcin, Yasar: Matematik-Mantik Acisindan Miihendis ve Hukukgu (insaat Sozlesmeleri, Yonetici-
Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 1-12), s. 10.

7 Miihendis kavramu, ingiliz hukukundaki uygulamadan alinmustir. ingiliz hukukunda miihendis, “biiyiik
ingaat projelerinin uzun siirede ifa edilmesi sebebiyle ortaya cikan yeni durumlara, sozlesmenin
uygulanmasim saglayan kisi” olarak tamimlanmistir (Akinci-Milletlerarasi Ingaat Sozlesmeleri s. 144).

'8 Akinci-Milletleraras: insaat Sozlesmeleri s. 143; Karayalgin-Miihendisin Hukuki Durumu s. 292.
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belirli bir iicret ddemeyi, miithendisin ise belirli teknik hizmetleri ve/veya belgelerin

teminini bor¢landig bir vekalet sdzlesmesi olarak tammlanabilir'®".

Uygulamada miihendislik s6zlesmeleri; fikri hizmetlere, baz1 haklarin temliki veya
kullanilmaya birakilmasina, yapim islerine, mal ve ekipman teminine, finansman islerine
ve ticari islere iliskin miihendislik s6zlesmesine; meydana getirilmis, kurulmus olan tesisin
calistirilmast i¢in gerekli personelin egitimine, sinai tesislerin temini esnasinda ifa edilen

miihendislik hizmetlerine iligkin olabilir'®.

Is sahibinin insaat esnasinda ortaya cikabilecek teknik, idari ve mali konularda
kendi nam ve hesabina gozetim, denetim ve karar verme yetkileri olan bir kurulusu
gorevlendirilmesi hem isin basarili olarak yiiriitiillmesi hem de miiteahhidin karsisinda tek
yetkili bir miiessesenin bulunmasi acisindan yararhdir. Is sahibi ile miiteahhidin karsilikl
ihtiya¢ ve zorunluluklar1 sonucu olarak ortaya ¢ikan miihendis, ayn1 zamanda is sahibinin
de yardimcist konumundadir. Miihendisin hukuki durumu, hak, gorev ve yetkileri
mithendis sozlesmesi ya da insaat sozlesmesindeki hiikiimlere gore belirlenir'®’. Ancak

miihendisin s6zlesmede Ongoriilen hiikiimleri degistirme yetkisi bulunmamaktadir'®*.

Genel sartlarin tanimlarla ilgili 1.1.2.4. maddesinde belirtilen miihendis, s6zlesme
cercevesinde hareket etmek iizere is sahibince atanan ve bu sifatla belirtilen kisi olarak
tanimlanmistir. Miihendis, is sahibinin kendisine verdigi gorevi, aralarinda yaptiklari
sOzlesme geregi yerine getirmekle yiikiimliidiir. Ancak miihendisin miiteahhit ile arasinda
bir hukuki iliski mevcut degildir; ¢iinkii yukaridaki madde hiikkmiinden de anlasilacagi
izere, mithendisi atayan is sahibidir ve insaat sozlesmesi ile eklerinde miihendisin imzas1

bulunmamaktadir'®.

Miihendis, gercek veya tiizel kisi olabilecegi gibi sozlesmede agik hiikiim varsa, is

sahibi, duruma gore yardimci atayabilir (m. 3.2). Miihendis tarafindan verilecek talimatlar

181 Dayinlarli, Kemal: Insaat Sektoriinde Miisavir-Miihendislik Sozlesmesi, Ankara 1998, s. 5; Karayalgin-
Miihendisin Hukuki Durumu s. 294.

82 Dayinlarhi-Miihendislik Sozlesmesi s. 41-42.

183 Owen s. 12; Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 293.

184 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 144.

'8 R. Seppala, Christopher: Contractors Claims Under The FIDIC Civil Engineering Contract (Construction
Lawyer 1993, www.westlawinternational.com, s. 1-45), s. 33.
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yazili olarak verilir, ancak miithendis bdyle bir talimati herhangi bir sebeple sozlii olarak

vermenin gerekli oldugu diisiincesindeyse miiteahhit bu talimata uyar (m. 3.3).

Bununla birlikte, 1987 yilindaki FIDIC Kurallar1186, mihendisin tahkim Oncesi ve
tarafsiz bir sekilde taraflar arasinda dogabilecek uyusmazliklar hakkinda goriis
bildirecegini diizenlenmekteydi. Ancak 1999 tarihli yeni FIDIC Kurallari’nin 3.1. maddesi,
cesitli acilardan elestiriye ugrayan'®’ miihendisin tarafsiz oldugu ifadesinin yerine,
“miihendisin is sahibi adina hareket ettigi” ifadesine yer vermektedir. Zira is sahibi
tarafindan Onerilen ve onun yardimcisi konumunda bulunan miihendisin, is sahibi ve
miiteahhit arasinda ortaya cikabilecek uyusmazliklarda ne dereceye kadar tarafsizligim
koruyabilecegi konusunda, uzun siiredir tartigmalar yasanmaktadir. Bu nedenle, yeni
FIDIC Kurallari’nda tahkim 6ncesinde is sahibinden bagimsiz ve tarafsiz hareket etme

yikiimliligii, Uyusmazliklart Coziim Kurulu’na birakilmistir.

FIDIC Kaurallari’'na goére miihendisin hizmetleri; normal hizmetlerlgg, ilave

hizmetler'® ve istisnal hizmetler'”

olarak ii¢ ayr1 boliim halinde diizenlenmistir. Bu
diizenleme ile sozlesme konusunun igerigi daha acik hale gelmis ve bdylece miihendisin

ticreti daha dogru bir sekilde tespit edilmistir'®".

136 FIDIC Kurallar1, m. 2.6: “Kontrollugun Tarafsizlig1

So6zlesme dolayisiyla Kontrollugun:

a) Karar, goriis veya olurunu vermek,

b) Tatminkarligin1 veya onayi bildirmek,

c¢) Deger saptamak, ya da

d) Isveren veya yiiklenicinin haklarini ve yiikiimlerini etkileyebilecek bir tasarrufta bulunmak

suretiyle takdir yetkisini kullanmasi gerekirse, bu takdir yetkisini, sézlesme hiikiimleri cercevesinde ve
tiim kosullar1 hesaba katarak, tarafsizca kullanacaktir. Bu gibi her tiirli karar, goriis, olur, tatminkarlik
ifadesi veya onay, de8er tespiti yahut tasarruf 67. maddede ©ngoriildiigii gibi yeniden ele alinip
incelenebilir veya revize edilebilir.” (FIDIC-Genel Idari Sartname)

87 R. Seppala, Christopher: The New FIDIC International Civil Engineering Subcontract (Construction
Lawyer, 1995, www.westlawinternational.com, s. 25-32), s. 29; Arnaldez, Jean-Jacques/Derains,
Yves/Hascher, Dominique: Collection of ICC Arbitral Awards I 1991-1995, The Hague 1997, s. 543.

188 Bunlar, taraflarca sozlesmede ayrintili olarak belirtilen islerdir.

189 Bunlar, sozlesme diginda is sahibinin miihendisten yapilmasini istedigi teklif sartnamesinin hazirlanmasi,

isin siire uzatimi verilmesi vb. islerdir.

190 Bunlar, isin ifast sirasinda karsilagilan, miithendise istisnaen verilen isin terk edilmesi, askiya alinmasi,

sozlesmenin feshi vb. konulardir.

! Dayinlarli-Miihendislik Sozlesmesi, s. 44.
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2) Miihendisin Secimi

Miihendis secimi, is sahibinin en 6nemli kararlarindan biridir. Zira projenin basarisi
cogunlukla uygun maliyette en giiclii, tecriibeli ve giivenilir uzmanligin saglanmasina
baglidir. Biiylik insaat firmalari, son yillarda yapilan toplantilarda, miithendis seciminin
Onemini ve miihendisin, tamamlanmis projelerin kalitesi lizerinde ne derece etkili

olduklarini sikhikla vurgulamuslardir'®2.

En basarili projeler, is sahibi ile miihendis arasinda karsilikli mutlak giivene
dayanan, profesyonel bir gercek iliskinin mevcut oldugu durumlarda gerceklesmektedir.
Ciinkii mithendis, gercek¢i ve nesnel bakis agisiyla, is sahibinin cikarlarina en uygun

sekilde hizmet etmelidir'*>.

Is sahibi, miihendislik hizmetleri igin gereksinimlerini, diger alternatif seceneklerle
karsilastirarak dikkatli bir sekilde degerlendirmelidir194. Talep edilen hizmetlerin ana
hatlar1; uygun miihendislik tiiriiniin kararlagtirilmasinda, kullanilacak yontemin se¢iminde
ve ilk finansmanin saglanmasinda temel olarak alinmalidir. Bu nedenle, miihendis, hazirlik

asamasi ve siirecinde is sahibinin danigsmani olarak gorev almaktadir %,

3) Miihendisin Gorev ve Yetkileri

a) Miihendisin Gorevleri

Miihendis, is sahibi ile miiteahhit arasinda bir denge unsuru olusturmakta ve ingaat
siiresince ortaya ¢ikabilecek teknik, mall ve hukuki konularda somut olayin sartlarina gore
kesin ve acil kararlar vermek ve bunlardan kaynaklanan sorumluluklari iizerine

almaktadir'®S.

192 Teknik Miisavir Dergisi, Ocak-Subat-Mart, Miisavirin Seciminde FIDIC Tavsiyeleri, Ankara 2004, Say1:
9,s.19.

19 TM-Miisavir Secimi s. 19.

1% FIDIC’te miihendis se¢iminde alternatifler i¢in bkz. Lyon, M. Beth: The Role of The Consulting Engineer
in Developing Country Construction Under The FIDIC Contract (Law and Policy in International
Business, 1994, s. 273-294), s. 287-288.

1 TM-Miisavir Segimi s. 19.

"% Beth s. 276; Arnaldez/Derains/Hascher s. 477-544.
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aa) Teknik Gorevleri: Tasarim, proje, ¢izim ve insa metodlart gibi teknik
hizmetleri, miiteahhit hazirlayarak veya hazirlatarak bunlarin sorumlulugunu ve bu esaslara
gore eseri meydana getirme gorevini de iizerine alir (m. 8.1). Bu acidan bakildiginda asil

tasarimecimn miiteahhit oldugu sdylenebilir'®’.

Miihendis, cizimleri ve dokiimanlar1 uygunluk ve elverislilik bakimindan
incelemek (m. 3.1), onaylamak, saklamak, isin gerceklesmesi i¢in gerekli talimatlar
vermek, malzeme, demirbas ve isciligi kontrol etmek, bunlarla ilgili testler yaptirmak (m.
7.4,7.3), kalite ve miktarlarda degisiklik yapmak, gerekirse isi durdurmak (m. 8.8), yapilan
islerde eksik ve kusur bulunmamasini saglamak, gerekirse bu durumlari belgelendirmek ile

sorumludur.

Miiteahhit tarafindan tasarimi yapilan c¢izimlerin, hesaplarin vb. hususlarin
miihendis tarafindan onaylanmasi, miiteahhidi bu sozlesmeye gore sorumluluktan
kurtarmaz (m. 4.1). Bu durumda miiteahhitten mesleki seviyede gereken incelemeyi

yapmasi ve is sahibini ya da mithendisi uyarmasi beklenir'*®.

Teknik agidan bakildiginda, miihendisin tasarim alaninda gdzetimci; isin amaca,
sanat kurallarina ve teknik belgelere gore gerceklestirilmesinde s6zlesmenin yonetiminden
ve kalite kontroliinden sorumlu oldugunu soyleyebiliriz. Bu teknik gorevlerin yerine

getirilmesi bakimindan miihendis, is sahibinin yardimeist (vekili) konumundadir'®”.

bb) Mali Gorevleri: Is sahibi ile miiteahhit arasinda ortaya cikabilecek maddi
sorunlardan kaynaklanan uyusmazliklarin yargi yoluna gidilmeden c¢o6ziimlenmesinde

miihendisin 6nemli bir rol iistlendigini sdyleyebiliriz.

Olgiimleme islemlerini yapmak ve gétiirii pozlarin analizini onaylamak (m. 12.1),
hak edis raporu dolayisiyla miiteahhide 6denecek miktar i¢in is sahibine olur vermek,
yedek akce ddemeleri i¢in talimat vermek (m. 14.9), kismen veya tamamen isletmeye alma
islemlerini, bitirme testlerini gozetmek, varsa eksik ve kusurlari tespit etmek, bu islemlerle

ilgili belgeleri, gecici ve kesin kabul belgelerini onaylamak, i sahibine ait risklerin (m.

17 Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 296,
1% Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 297.
1% Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 297.
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17.3) gerceklesmesi, testlerin uzamasi veya isin durdurulmasi talimati sonucu olarak (m.
8.8) miiteahhidin siire uzatma, fiyat artirma talepleri hakkinda is sahibi ve miiteahhide

danisarak karar vermek miihendisin gorevleri arasindadir®®.

b) Miihendisin YetKileri

FIDIC Kurallan cercevesinde miihendisin, is sahibi adina isi denetleme (m. 2.1) ve
yonetme (m. 3.3) yetkisi mevcuttur. Degisiklik yapilmadan 6nceki FIDIC Kurallari’nda,
miihendis, tamamen kendi adina bagimsiz olarak hareket etme yetkisine sahipti. Bu yetki,
ozellikle bazi teslim belgelerinin diizenlenmesi ya da taraflar arasindaki uyusmazliklar
hakkinda karar verme (m. 67) hususunu kapsamaktaydi®'. Ancak, is sahibi tarafindan
tayin edilen, ticreti is sahibi tarafindan ©Odenen miihendisin, taraflar arasindaki
uyusmazliklarda tarafsizligini koruyamayacagi konusundaki tartismalar neticesinde, bu

yetki Uyusmazliklart Coziim Kurulu’na verilmistir™*,
4) Miihendisin Faaliyetleri

FIDIC sozlesmesinde, miithendisin projenin yapimina baslamadan once, basladiktan
sonra ve projenin bitiminden sonraki asamalardaki faaliyetleri yer almaktadir. Ancak
miihendisin bu ii¢ asamada da bulunmasi sart degildir. Bu durumda miihendis, isin tasarim
asamasindan sonuna kadar devam edebilecegi gibi, degisik asamalarin bazilarinda yer
alabilir ya da degisik asamalarda degisik miihendisler de gorev alabilir. Miihendis, FIDIC
sOzlesmesinin uygulamasinda, isin basariyla ve uyusmazliklarin en aza indirilmesi i¢in

gerekli hale getirilmis bir kurum olarak karsimiza cikar™”.

20 Karayal¢in-Miihendisin Hukuki Durumu s. 297.

21 Akinci-Milletlerarasi ingaat S6zlesmeleri s. 145.

2 Uyusmazhiklar1 Coziim Kurulu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. asa. s. 38.
% Tiiregiin s. 260.
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Buna gore milhendisin faaliyetlerini asagidaki gibi iic gruba ayirmak

miimkiindiir’*.

® Projenin yapimina baslanmadan onceki agsamalardaki faaliyetleri
Bu asamada is sahibi ve miihendis bulunmaktadir. Miihendis bu asamada, is
sahibinden kendisine verilen dogrulugu ve kesinligi belli olmayan ilk bilgileri
degerlendirmek, diizeltmek ve amaca uygun hale getirmek bakimindan is sahibine karsi
sorumludur. Is sahibinin istegi iizerine fizibilite raporu hazrlar, yaklasik maliyeti ve

dogrudan, dolayli ya da karma kéar1 hesaplar.

Bu asama bir 6n hazirlik asamasi olarak da diisiiniilebilir, zira is sahibi, miithendis
tarafinda yapilan biitiin 6n ¢alismalarin amacina uygun oldugu sonucuna varirsa, projeyi
uygulama karar1 verir ve projenin taniminin yapilmasina yonelik bir sonraki asamaya
gecilir. Ikinci asamada miihendis, neyi insa ve imal edecegini, malzeme kalitesinin ve
imalat yonteminin ne olacagim detayli ve acik bir sekilde hazirlar. Projenin taniminda
miihendis ve is sahibi i¢ icedir. Ugiincii ve son asama ise miiteahhit se¢iminin miihendis

tarafindan yapilmasi ve is sahibinin onayina sunulmasi agsamasidir.

® Projenin yapimina baslandiktan sonraki agsamalardaki faaliyetleri
Bu asamada is sahibi, miihendis ve miiteahhit (veya miiteahhitler) bulunmaktadir.
Ancak burada, FIDIC sozlesmesiyle, miihendis kendisine taninan yetkilere ve tarafsiz
kalma yiikiimliiliigiine ragmen, genelde uygulamada miiteahhit ile baz1 hallerde de is sahibi

ile kars1 karsiya gelmektedir.

¢ Projenin bitiminden sonraki asamalardaki faaliyetleri
Bu son asamada ise miihendis, gecici kabul belgesinin diizenlenmesinden Once
bitirme testlerinin kendisini tatmin edecek sekilde yapilip yapilmadiginin tespit edilmesi,
gecici kabul tarihinden itibaren islerin kalan eksik kistmlarinin bitirilmesi, bakim siirecinde
sozlesmeye uygunlugunun denetlenmesi ve kesin kabulden sonra kesin hak edisi

uygulayarak olurunu verecektir.

% Tiiregiin s. 258 vd.

42



IKINCIi BOLUM

MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA INSAAT SOZLESMELERINDEN
DOGAN UYUSMAZLIKLARIN COZUMU

§1. FIDIC KURALLARI’'NDA ONGORULEN UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI
ve TAHKIM

A) GENEL OLARAK ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU

Giiniimiizde mahkemelerde uyusmazlik c¢Oziimii i¢in asir1 zaman ve para
harcanmakta, her gecen giin artan yargilama giderleri ve asir1 is yiikii yiiziinden pek ¢ok
kisi adalete ulasamamaktadir. Ayrica uyusmazliktan etkilenen taraflar, yeterli oOlgiide
coziime katilamamakta, yargilama usilleri ise oldukca anlasilmaz ve karmasik bir yapi
teskil etmektedir. S6z konusu sakincalar1 gidermek amaciyla taraflar, milletlerarasi
uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in alternatif uyusmazlik ¢oziim yoluna (Alternative Dispute

Resolution, ADR) basvurmaktaduzos,

Alternatif uyusmazlik ¢6ziimii, tarafsiz bir {iciincii kisi ya da kisilerin, mevcut bir
uyusmazlhigin ¢oziimii konusunda taraflara yardimci olmak ve katkida bulunmak amaciyla
katildig1, uyusmazliklarin ¢oziimii i¢cin gérev yapan devlet mahkemelerince yiiriitiilen dava
yolunun yaninda secimlik bir yol olarak isleyen; ancak ulasilan ¢oziimiin kural olarak
baglayic1 olmadigi, yargilama siireci disinda ya da yargilama siireci i¢cinde bagvurulabilen

bir grup “uyusmazlik ¢oziim yontemleri toplulugu” olarak tanimlanabilir®.

ADR genis olciide is hukuku, ulastirma ve iletisim hukuku gibi kamusal idari
yargilamalarda; belediye ve cevre hukuku alanlarinda, aile hukukunun pek cok alaninda
(hatta mahkeme catist altinda bile) kurumsallasmistir’”’. Bunun yaminda, Avrupa
Birligi’'nde de ADR’ye ilgi giderek artmaktadir. Bu ilginin sebeplerinden ilki, kisilerin
giinlik hayatlarinda ADR hakkinda daha cok bilgi sahibi olmalari; ikincisi, ADR’nin

205 Ozbek, Mustafa: Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2004, s. 153; Ildir, Giilgiin: Alternatif
Uyusmazlik Coziimii (Medeni Yargiya Alternatif Yontemler) Ankara 2003, s. 61 vd.; Sanli-Uluslararasi
Ticari Akitler s. 375.

2% (3zbek-Uyusmazlik Coziimii s. 83; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 30.

27 Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 85.
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Avrupa Birligi’ne liye iilkelerin ilgisini ¢ekmesi ile iiye iilkelerin ADR’yi tesvik eden
yasalar ¢ikarmasi ve son olarak, ADR’nin bilgi toplumunun c¢aligmalar1 kapsaminda politik

bir 6ncelige sahip olmasidir®®.

ADR’nin bu 6zel yapisi, Avrupa Komisyonu’nun ADR ile ilgili olarak, “Medeni
Hukuk ve Ticaret Hukukunda Alternatif Uyusmazlik Coziimii Hakkinda Yesil Kitap”zo9
adli ¢calismay1 yapmasina neden olmustur. Avrupa Komisyonu’nun hazirladigi Yesil Kitap
ile medeni hukuk ve ticaret hukuku uyusmazliklarinda ADR ile ilgili hukuki konularda
bilgi aligverisinde bulunulmas1 ve ADR’nin sundugu kolayliklarin iiye iilkelere tanitilmasi

almaglalnrmstlr2 10,

ADR ustlleri, miizakere asamasinda taraflarin aralarinda yaptiklar sézlesmelere
bir ADR sart1 koymalar1 veya uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra ADR’ye basvurulmasina
karar verilmesi tizerine kullanilmaktadir. Tahkim veya dava yolunun baslatilmasindan 6nce
zorunlu bir 6n asama olarak ADR usiillerine basvurulmasi ile dava asamasindan Once
taraflarin bir ¢dziim iizerinde anlasmalar icin bir araya getirilmesi amaclanmstir®''. Zira
ADR usillerinin basarisiz olmasi1 halinde, uyusmazligin dava yoluna (veya tahkime)

havale edilmesi miimkiindiir*'>.

ADR’nin yukarida verilen tanimindan hareketle, en ¢cok kullanilan ADR yollari
Uyusmazlik Coziim Kurulu (Dispute Resolution Board), Kisa Yargilama (Mini-trial),
Arabuluculuk (Mediation) ve Tahkim (Arbitration) dir.

213

Tahkim genelde ADR yollarinin bir parcast olarak goriilmekle birlikte” ”, sahip

oldugu farklilhklar nedeniyle ADR yollar1 disinda degerlendirilmektedir®'®. Buna ragmen,

2% (9zbek, Mustafa: Avrupa Birligi’nde Alternatif Uyusmazlik Coziimii (TBBD 2007/1, s. 265-320), s. 265.

209 Yesil Kitap icin bkz. www.europa.eu/documents/comm/green_papers/index_en.htm

1% Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Yesil Kitap’in ADR’nin Avrupa Birligi’ndeki gelisimine, temel

ozelliklerine ve bu konuyla ilgili olarak Avrupa Birligi’nde yapilan calismalara etkisi hakkinda genis bilgi

i¢cin bkz. Ozbek-Avrupa Birligi s. 266 vd.

' Tahkime gitmeden oOnce, uzlastirma usiliine bagvurunun zorunlu olup olmadigi veya uzlastirma
asamasinin basarisizlikla sonuglanmasindan sonraki belirli bir tarihte uzlagtirma ustiliine basvurunun
zorunlu olup olmadigi, her bir olayda s6zlesmensin yorumuna baglidir (Sanli-Uluslararasi Ticarl Akitler, s.
376).

212 Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 155.

13 Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 100-101; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 61.

2% Akinci, Ziya: Milletleraras: Ticari Uyusmazhiklarin Alternatif Coziim Yollari, Denetlenmesi (BATIDER
1996/4, s. 93-109), s. 100, dn. 30.
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alternatif uyusmazlik ¢coziimii hakkinda yapilan cesitli calismalarda tahkim halen, devlet
yargisinin bir alternatifi ve bir ADR yontemi olarak siniflandirilmaktadir. Ancak tahkimde,
taraflarin ¢6ziim yontemlerine katilimlari, devlet yargisinin tahkime miidahalesi, tahkim
kararlarinin kesin hiikiim teskil etmesi gibi tahkimin temel Ozellikleri, alternatif

uyusmazlik ¢oziimiiniin temel dzelliklerine ve niteligine ters diismektedir®'’.

Insaat sozlesmeleri, uzun siirede ifa edilen ve taraflarca cok cesitli edimlerin
istlenildigi sozlesme c¢esidi olarak, karmasik yapisi ve teknik Ozelliklerinin fazla olmasi
sebebiyle, bu sozlesmelerde diger sozlesmelere oranla uyusmazlik c¢ikma olasilig
yiikksektir. Bu nedenle, uygulamada ingaat sozlesmeleri FIDIC Kurallann ile

temellendirilmistir.

FIDIC Kurallart uyarinca, taraflar arasinda c¢ikacak uyusmazliklarin ¢oziimiinde
Uyusmazliklart Coziim Kurulu, Dostane Coziim Yolu ve Tahkim olmak iizere farkli

asamalar diizenlenmistir®'®.

FIDIC Kurallar1, 1999 baskisi ile insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin
coziimiine iliskin kendine 6zgii bir sistem gelistirmis ve insaat sdzlesmelerinden dogan
uyusmazliklari goriiserek ¢coziime kavusturma gorevi FIDIC md. 20.2 uyarinca olusturulan,

Uyusmazhklart Coziim Kurulu'na verilmistir®'’.

Taraflar tahkime gitmeden O©nce aralarindaki uyusmazligi dostane yollarla
coziimlemeyi denemekle yiikiimliidiir. Bu ylizden FIDIC 20.5 maddesi uyarinca, tahkim
prosediiriine ancak Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu kararin1 kabul etmeyen tarafin, kabul

etmeme beyanini izleyen 56. giiniin sonunda baslanir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki,

215 [ldir-Uyusmazlik Coziimii s. 61; Akinci-Alternatif Coziim Yollar1 s. 100, dn. 30.

216 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Akinci-Uyusmazliklart Coziim Kurulu s. 971 vd.

"7 FIDIC Kurallar’nin 1987 yilindaki baskisinda ii¢ asamali ¢oziim yolu ongériilmiistiir. Birinci asamada,
taraflar arasindaki uyusmazlik 12 hafta icinde karar vermesi i¢in miihendise bildirilir ve taraflardan birinin
miihendisin uyusmazlik hakkinda verdigi karar1 kabul etmemesi durumunda ikinci asamaya gegilir. 70 giin
icinde (Miihendisin kararini izleyen 70 giin i¢inde uyusmazlik hakkinda tahkime gitme talebinde
bulunulmas: gerekir) dostane ¢6ziim yoluna gidilir ve uyusmazligin dostane yollarla da ¢oziilememesi
durumunda son olarak, tahkim yoluna bagvurulur.
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Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’nun getirilmesi, miihendisin taraflar arasindaki uzlastirici

ozelligini ortadan kaldirmamaktadir®'®,

UYUSMAZLIKLARI COZUM KURULU

1999 tarihli yeni FIDIC Kurallari, taraflar arasinda uyusmazlik ¢ikmamasina;
uyusmazlik ¢iktigi takdirde ise uyusmazlikla ilgili bilgi ve belgeleri tespit ederek, soz
konusu uyusmazligin uzlagsma yolu ile ¢éziimlenmesine yardimci olabilecek yeni bir organ

6ng6rmektedir219

. Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu olarak belirtilen bu kurul, taraflardan ve
miithendisten bagimsiz ve tarafsiz hareket edebilen bir veya ii¢ kisiden olusur.
Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu'nun {iicreti is sahibi ve miiteahhit tarafindan ortaklasa

odenir®,

Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu'nu olusturan kisiler, sozlesme hazirlanirken
taraflarca belirlenir. Taraflar, baglangi¢ giinlinden itibaren 28 giin icerisinde
Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’nu secerler ve herhangi bir konu hakkinda goriis almak
tizere her zaman Uyusmazliklart Coziim Kurulu'na basgvurabilirler. Ancak, taraflardan
birinin, diger tarafin bagvuru talebi olmaksizin kendi basina Uyusmazliklart Coziim

Kurulu’na bagvurmasi miimkiin degildirzzl.

Sozlesme veya isin yapilmasi ile ilgili olarak taraflar arasinda bir uyusmazlik
ciktigl zaman, bu uyusmazlik yazili bir sekilde Uyusmazliklart Coziim Kurulu’na bildirilir.
Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu, kendisine bagvurulmasindan itibaren 84 giinliik siire
icerisinde uyusmazlik hakkinda gerekceli olarak karar verir. Uyusmazliklart Coziim
Kurulu’nun 84 giin igerisinde karar vermemesi durumunda, taraflardan herhangi biri, artik
Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’nun karari ile bagli olmak istemedigini, 84 giinliik siirenin

dolmasindan itibaren 28 giin i¢erisinde diger tarafa bildirebilir.

% Akanct, Ziya: FIDIC Standart Sozlesmelerinde Uyusmazliklari Coziim Kurulu (Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz'e
Armagan, Ankara 2003, s. 969-983), s. 979.

29 Ancak taraflarm yeni FIDIC Kurallar’m esas almalarina ragmen, yeni kurallarin Uyusmazliklari Coziim
Kurulu’nun olusturulmasimi 6ngéren 20.2 ve 20.3 maddelerini silip, 20.4. maddeye “miihendisin,
Uyusmazliklart Céziim Kurulu olarak hareket edecegi” ibaresini ekleyerek, Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu
yerine mithendis kavramina yer vermeleri miimkiindiir (Akinci-Uyusmazliklart C6ziim Kurulu s. 979).

29 Akinci-Uyusmazliklart Coziim Kurulu s. 979-980.

! Akinci-Uyusmazliklart Céziim Kurulu s. 980.
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Uyusmazliklart Coziim Kurulu'nun karar1 baglayicit degildir, bu karar ile bagh
olmak istemeyen taraf, Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’nun kararina karsi tahkim yoluna
bagvurabilir. Boyle bir durumda, karar ile bagli olmak istemeyen taraf, kararin taraflara
bildirilmesinden itibaren 28 giin igerisinde, Uyusmazliklar1t C6ziim Kurulu’nun kararina
itiraz edebilir. Taraflar bu karara itiraz etmezlerse, karar kesinlesir ve taraflar {izerinde

baglayici bir etkiye sahip olur**%.

Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’nun kararina uymama bildirimi yapilmazsa, tahkim
yoluna basvuru imkani bulunmamaktadir. FIDIC, oncelikle Uyusmazliklarnn Co6ziim
Kurulu’na bagvurulmasi kosulunu aramakta, sonu¢ alinamamast durumunda taraflara

tahkime bagvurma hakki tanimaktadir™>.

Uyusmazliklart Coziim Kurulu'nun gorevi, FIDIC 14.12. madde uyarinca

miiteahhidin nihai beyanini vererek is sahibini ibra etmesi ile sona erer.

Insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin cabuk ve bu alanda uzman olan
kisilerce c¢oziilmesi ihtiyaci acgik bir sekilde ortaya cikmaktadir. Tahkimin bu
avantajlarindan hareketle, FIDIC Kurallari’nin 20.6. maddesinde de, uyusmazligin ¢oziim
yolu olarak tahkim yolu tercih edilmistir. Bu nedenle ingaat uyusmazliklarinda ADR
yollarinin sundugu faydalardan Onemli Ol¢iide yararlanilabilir. Bu bolimde ADR

yollarindan sadece tahkim yoluna deginilecektir.

C) MILLETLERARASI TAHKIM KAVRAMI

Tahkim, kanunun yasaklamadigi konularda, taraflarin, aralarinda dogmus ya da
dogabilecek hukuki bir uyusmazligin ¢6ziimiiniin, devlet yargist yerine hakem adi verilen,

kendilerinin serbest¢ce belirleyebildikleri ve yetki tamdiklan tarafsiz 6zel ticiinci kisiler

224

tarafindan karara baglanmasini ifade eder Bu nedenle, tahkim, devlet yargisina

22 Akinci-Uyusmazliklar Coziim Kurulu s. 981.

3 Akinci-Uyusmazliklar Coziim Kurulu s. 981.

% Akinci, Ziya: Uyusmazliklarm Coziim Yolu Olarak Tahkim (Ankara Barosu Hukuk Kurultayi, Ozel
Hukuk, 2000/3, s. 107-112), s. 108; Alangoya, Yavuz: Medeni Usfil Hukukumuzda Tahkimin Niteligi ve
Denetlenmesi, [stanbul 1973, s. 4; Alangoya, Yavuz/Yildirim, M. Kamil/ Deren-Yildirim, Nevhis: Medeni
Usil Hukuku Esaslari, Istanbul 2006, s. 642; Kalpsiiz, Turgut: Insaat Sozlesmelerinde Tahkimin Genel
Esaslar1 (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular icin Ortak Seminer, Ankara
1996, s. 337-379), s. 341; Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usilii, C. VI, Istanbul 2001, s. 5873; Kuru,
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benzeyen, ancak ondan farkli olarak, 6zel hukuk alani i¢inde gelisen ve bazen kontrol ve
destek gorme yOniinden devlet yargisindan ayrilarak bagimsizligini ilan eden 6zel bir yargi
kurumudur®®. Uyusmazligin ¢oziimiiniin, bu sekilde taraflarca devlet yargist yerine belirli
bir makama, sahsa birakilmas1 durumu her ne kadar devlet yargisina bir istisna teskil etmis
olsa da, giinlimiizde taraflarin uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in tahkime basvurmalar1 giderek

artmakta ve tahkim bazi noktalarda devlet yargisi ile yarisir hale gelmektedir.

Tahkim kavraminin icerigini de dikkate alarak degerlendirdigimizde, tahkimin,
mutlaka hukuki uyusmazliklarin ¢6ziimlenmesinde bagvurulan devlet miidahalesinden
bagimsiz 6zel bir yargi yolu oldugunu soyleyebiliriz. Tahkimde, taraflar ile hakemler
arasinda bir 6zel hukuk iliskisi mevcuttur®® ve hakemler, uyusmazhigi coziimlerken hukuki
bir yontem izlerler. Ayrica, uyusmazlik, maddi anlamda kesin olarak hiikme baglanir ve

taraflar, hakemlerce verilen karara uyacaklarin1 zzmnen kabul etmislerdir™’.

Taraflarin iradesine tabi ve bu nedenle onlarin iizerinde kabul ya da sulh yolu ile
serbestce tasarruf edebilecekleri haklardan dogan uyusmazliklar, tahkimin konusunu
olusturmaktadir’®. Kanun koyucunun tahkim miiessesesi hakkindaki goriisleri, iilkelerin
sosyo-ekonomik Ozelliklerine ve kamu diizeni anlayislarina gore degismekte ve tahkim

konusuna getirilen sinirlamalarin nedenlerini ve amaglarim olusturmaktadir™.

Yukarida da degindigimiz gibi, milli uyusmazliklarda olagan ¢oziim yolu devlet
yargisi, tahkim yolu istisnai bir yol olarak goriinmesine ragmen, milletlerarasi ticari

iligskilerden dogan uyusmazliklarda, tahkim, olagan ¢6ziim yolu olarak karsimiza

Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder: Medeni UsGl Hukuku, Ankara 2006, s. 957; Pekcanitez,
Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet: Medeni Ustil Hukuku, Ankara 2006, s. 642; Postacioglu, flhan
E.: Medeni Usiil Hukuku Dersleri, Istanbul 1975, s. 783; Ustiindag, Saim: Medeni Yargilama Hukuku, C.
II, istanbul 1977, s. 133 vd.; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 17; Yegengil, Rasih: Tahkim
(L’ Arbitarge), Istanbul 1974, s. 94; Yilmaz-Yargi Reformu s. 268.

2 Karan, Hakan: Milletlerarasi Ticari Tahkimin Hukuki Mahiyeti ve Bu Alandaki Kanunlastirmalara Etkisi
(Prof. Dr. Mahmut Tevfik Birsel’e Armagan, Izmir 2001, s. 201-230), s. 228.

22® Hakem sozlesmesinin niteligi hakkinda bkz. asa. s. 63.

27 Kuru/Arslan/Yilmaz s. 972; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 661; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni
Usul s. 676; Postacioglu s. 802; Ustiindag-Medeni Yargilama s. 165 vd.;Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk
s. 21.

28 Deren-Yildirim, Nevhis: Tahkim ve Objektif A¢idan Tahkime Elverislilik (Prof. Dr. Yavuz Alangoya icin
Armagan, Istanbul 2007, s. 47-61), s. 53 vd.; Deren-Yildirim, Nevhis: UNCITRAL Model Kanunu ve
Milletleraras1 Tahkim Kanunu Cercevesinde Milletlerarasi Tahkimin Esasli Sorunlari, Istanbul 2004, s. 25.

% Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirrm-Medeni Usul s. 647; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 957; Sanh-Esasa
Uygulanacak Hukuk s. 25 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 644.
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cikmaktadir ki bunun sebebini, milletleraras: ticarl tahkimin, diger ¢oziim yollan ile
karsilastirilmasi asamasinda taraflara sundugu avantajlarda aramakta yarar vardir. Ancak,
bu durum Tiirkiye agisindan dogru kabul edilse bile, diinyada asli ¢6ziim yolu ADR’dir.
Uyusmazligin kapsami, milletleraras: ticari tahkim ile genel anlamdaki tahkimde ayni
olmasina ragmen, milletlerarasi ticari tahkimde, adindan da anlasilacagi iizere, sadece
milletleraras1 karakterli ticari iliskilerle ilgili tahkimler s6z konusudur. Tiirkiye,
milletleraras: tahkimi*® diizenleyen milli mevzuat yaninda, milletlerarasi tahkimi
diizenlemeye calisan ancak heniiz yeterli bir gelisme kaydedememis bir¢cok milletlerarasi

sOzlesmeye de kat11m1§t1r23 L

Milletlerarast uygulamada tahkimin, kurumsal (enstitii tahkimi, miiesseselesmis
tahkim) ya da kurumsal olmayan (ad hoc) tahkim olmak iizere iki sekilde gerceklestigi

gijrulmektedir23 2

. Bunlardan ilki olan, kurumsal tahkimde, kurumlar, tahkimin ne sekilde
yapilacagina dair kurallara sahip olmakla beraber, taraf iradelerince diizenlenmeyen
hususlar, kurumun koymus oldugu bu kurallarla yonetilir. Ozellikle tebligat ve diger

sekreterya hizmetlerinin yan1 sira, hakemlerin se¢imi, siire uzatiminin gerekip gerekmedigi

30 “Milletlerarast Tahkim” kavramu ile “Milletleraras1 Ticari Tahkim” kavrami uygulamada birbirlerinin
yerine kullanilmaktadir. “Milletleraras1 Tahkim” kavraminin, devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢oziime
kavusturulmasinda basvurulan ve devletler genel hukukunun konusunu olusturan tahkimleri de kapsayan
bir “iist kavram” oldugu soylenebilir. Bundan bagka, milletleraras1 6zel hukukta, danigmanlik anlasmasi,
karsilikli teknik yardim anlagmasi, ilmi ve teknik arastirma anlagmalar1 vs. gibi istisnai nitelikli ticari
niteligi haiz olmayan uyusmazliklar da bulunmasina ragmen, bu anlagsmalar, milletlerarasi 6zel hukuk
alaninda tahkimin biiyiik bir ¢ogunlugunun ticarl nitelikli uyusmazliklara iligkin olacagi gercegini
degistirmemektedir. Bu nedenle, yanlis anlagilmaya miisait olan “Milletleraras1 Tahkim” kavrami yerine,
0zel hukuka iliskin islem ve iliskilerle ilgili tahkimleri ifade etmek icin “Milletleraras1 Ticari Tahkim”
kavraminin tercih edilmesinin, kullanim yeri ve amaci itibariyle daha dogru olacag diisiincesindeyiz.

! Tiirkiye nin imzaladig milletlerarasi s6zlesmeler:

-20.05.1982 tarih ve 2675 sayili, yabanci hakem kararlarinin taninmasini ve tenfizini diizenleyen (m. 43-
45), “Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usiil Hukuku Hakkinda Kanun”.

-13.08.1999 tarih ve 4446 sayili, kamu hizmetleri ile imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢oziimiinii kabul eden, “T.C. Anayasasinin Bazi Maddelerinde Degisiklik
Yapilmasina {liskin Kanun”.

-21.01.2000 tarih ve 4501 sayili, kamu hizmeti imtiyaz sartlasma ve sdzlesmelerinden dogan tahkimlerde
uyulmazi gereken ilkeleri diizenleyen, “Kamu Hizmetleri ile ilgili imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden
Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Bagvurulmasi Halinde Uyulmasi Gereken {lkelere Dair Kanun”.
-21.06.2001 tarih ve 4686 sayili, tahkim yeri olarak Tiirkiye nin secildigi, yabanct unsurlu uyusmazliklarin
¢Oziimi i¢in tabi olunacak tahkim usiliinii diizenleyen, “Milletleraras1t Tahkim Kanunu”.

-10.06.1958 tarihli “Yabanci Hakem Kararlarimn Tamnmasi ve Icrast Hakkinda New York Birlesmis
Milletler S6zlesmesi”.

-21.04.1961 tarihli, Dogu-Bat1 ticaretindeki hakem sozlesmelerini géz oniinde tutan, “Milletleraras: Ticari
Tahkim Hakkinda Avrupa Cenevre Sozlesmesi”.

-27.05.1988 tarih ve 3453 sayili, gelismekte olan devletlerle 6zel tesebbiisler arasindaki iligkileri
diizenleyen, “Devletlerle Diger Devletlerin Vatandaglar1 Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin Halline
Dair Konvansiyon ile merkezi New York’ta bulunan bir Milletleraras1 Yatinm Uyusmazliklar1 Coziim
Merkezi (ICSID) kurulmustur”.

2 Bkz. Kalpsiiz-Tahkimin Genel Esaslar1 s. 364 vd.

2

w
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hakemlerin istifas1 ya da reddi gibi bazi 6nemli konularda tahkimin isleyisine katkida
bulunurlar. Burada, hakem {icretinin yanm sira, bagvurulan tahkim kurumuna belirli bir
miktar da idarf iicret 6denir®”. Milletlerarasi Ticaret Odasi (ICC), Londra Uluslararasi
Tahkim Mahkemesi (LCIA), Amerikan Tahkim Birligi (AAA) ya da belirli iilkelerin
ticaret odalar1 (6rnegin, Rusya, Stockholm ve Viyana vs.) taraflara siireklilik gosteren bir
tahkim hizmeti sunmaktadir. Ulkemizde ise Istanbul ve Izmir Ticaret Odalari ile TOBB,
kurumsal tahkim hizmeti vermektedirler.

Kurumsal olmayan (ad hoc) tahkimde>**

ise, herhangi bir tahkim kurumuna bagh
olmaksizin, taraflar, sadece o uyusmazligi cozmek iizere, gecici bir hakem kurulu
olustururlar. Bunun iizerine, hakemler taraflarca olusturulan kurallara dayanarak
uyusmazlik hakkinda karar verir ve bu karardan sonra hakem kurulunun gorevi sona erer.
Bu tahkim tiiriinde, kurumsal tahkimde oldugu gibi, tahkim kurumuna herhangi bir idari

. .. . .. ee1.q- 23
iicret denmesi de s6z konusu degildir®”.

Milli ve milletleraras1 s6zlesmeleri gbz Oniinde bulundurarak, tahkimin taraflarin
serbest iradesine dayanan bir yargilama usilii oldugunu yukarida daha once belirtmistik.
Taraflar, uyusmazliklarin1 ¢6zecek hakem ya da hakemleri, bunlarin say1 ve niteliklerini,
secilmeleri ustliinii, tahkim anlagsmasinin icerigini, tahkim yerini, tahkim anlasmasina
uygulanacak hukuku, uyusmazhigin ¢oziimiinde uygulanacak maddi hukuku, yargilamanin
ustil ve seklini, bagvurulabilecek ispat araclarim1 ve yargilamada kullanilacak dili serbestce

kararlast1rabilirler236.

Tahkimin, milletleraras1 nitelikli oldugu sonucuna ulagabilmek icin genel olarak iki
kistasa bagvurulmaktadir. Bunlardan ilki, taraflarin iliski halinde bulundugu noktalara gore
belirlenir, buna gore uyusmazhiin taraflarinin milliyeti, ikametgahi, isyerinin ya da tiizel

kisilerin idare merkezlerinin farkl: iilkelerle iliski halinde bulunmasi sonucunda, tahkimin

3 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 24; Akinci-Uyusmazliklarin Coziim Yolu s. 108; Erdogan s. 147 vd.;
Nomer/Sanli s. 462; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 69; Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 257.

4 Uygulamada siklikla, taraflarm ad hoc tahkim ile ilgili olarak UNCITRAL Tahkim Kurallar’nin
uygulanmasint kararlagtirdiklar1 goriilmektedir. Bu durumda, artik kurumsal tahkimden s6z edilemez
(Sanlhi- Esasa Uygulanacak Hukuk s. 70).

235 Akinci, Ziya: Milletlerarast Tahkim, Ankara 2003, s. 24; Akinci-Uyugmazliklarin C6ziim Yolu s. 108;
Erdogan s. 136 vd.; Nomer/Sanl s. 462; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 69-70; Sanli-Uluslararasi
Ticar Akitler s. 256.

2% Nomer/Sanli s. 458; Sanli-Uluslararas: Ticari Akitler s. 223.
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milletlerarasi nitelik kazandigim soyleyebiliriz. Ikincisi ise, uyusmazhigin kendisinden
dogdugu hukuki iliskinin, milletleraras1 ticaret hayatini ilgilendirip ilgilendirmemesine
gore belirlenir. Tahkim konusu uyusmazhigin milletlerarasi nitelige sahip olmasi

237 Bu nedenle

durumunda, tahkimin milletleraras1 nitelikli oldugundan bahsedilebilir
milletleraras1 tahkimin, birden fazla iilke ve hukuk sistemi ile iliski halinde bulunan,
dolayisiyla uyusmazlik konusunun ¢6ziimlenmesinde en az bir yabanci hukuk sisteminin

etkili oldugu tahkim tiirii oldugu soylenebilir™®.

Hakem kararlarinin belirli bir milli hukukun simirlarina dahil edilmemesi
diistincesinin bir sonucu olarak, doktrinde, milletlerarasi tahkim yargilamasinin sonunda
verilen hakem kararlarinin, “yabanci hakem karar1” niteliginde olmadigi, zira hakem
kararlarina milliyet vermenin, tahkim kurumunun niteligi ile bagdasmadigi, bu nedenle bu
kararlarin “milletleraras1 hakem karar1” olarak nitelendirilmesinin daha dogru olacagi ileri
siiriilmiistiir™’. Bununla beraber, hakem kararlarmim “yerli-yabanci ya da milletlerarasi
hakem karar1” olarak nitelendirilmesi ile tahkimin milletlerarasi1 karakterli olup olmamasi

sorununun birbirinden farkli konular oldugunu bilmede yarar vardir**.

Ancak, hakem kararlari, milletleraras1 tahkim kavrami gibi objektif ve soyut bir
sekilde degerlendirilmemelidir. Zira hakem kararlarinin nitelendirilmesinde, bu kararlarin
verilmesinde tahkimin tabi oldugu hukuki rejim etkili olmaktadir. Bu nedenle, tahkimin
milletleraras1 karakterli oldugu bir durumda, hakem karari, devletin tahkim usiliine

uyguladigi hukuka gore, milli hakem karar1 da sayilabilir. Dolayisiyla buradan, tahkimin

237 Tanribilir, Feriha Bilge/Sit, Banu: Milletleraras1 Tahkim Miiessesesi ve Yeni Milletlerarasi1 Tahkim
Kanunu (MHB 2002/2, s. 819-837), s. 819-820; Dayinlarli, Kemal: Yabanci Firmalar fle Yapilan Insaat
Sozlesmeleri (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular i¢in Ortak Seminer,
Ankara 1996, s. 217-247), s. 222.

28 Tanrbilir/ Sit s. 823; Kaplan, Yavuz: Milletleraras1 Tahkimde Usiile Aykirilik, Ankara 2002, s. 26.vd.

% Nitekim milletleraras1 hakem karar1 ifadesi, ¢ok tarafli anlasmalarda da benimsenen bir kavramdir. Zira
Avrupa Sozlesmesi’nin bashiginda ve yine UNCITRAL Model Kanunu’nda da “Milletleraras1 Hakem
Karar1” ifadesi yer almaktadir [Akinci-Milletleraras1 Ticari Tahkim s. 28 vd.; Koral, Rabi: Hakem
Kararlarinin Milliyeti ve Milletlerarast Hakem Karar1 Teriminin Yeni Anlami (Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1983, s.
17-30), s. 21 vd; Birsel, Mahmut T./ Budak, Ali Cem: Milletleraras1 Tahkim Konusunda Tiirk Hukuku
Acisindan Sorunlar ve Oneriler-Tiirk Tahkim Hukuku ve Uncitral Kanun Ornegi (Milletleraras1 Tahkim
Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? Sempozyum Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1997), s. 206
vd.].

0 Kalpsiiz, Turgut: Milletleraras1 Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? (Sempozyum II,
TaslaklaI-Tartlsmalar-(jneriler, 25-28 Eyliil 1997, Ankara 1999), s. 31-32.
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milletleraras1 karakterli olmasi ile hakem kararlarinin niteligi arasinda zorunlu bir iligkinin

. - 241
bulunmadig1 sonucuna varilabilir™".

Tahkimin, belirli bir maddi iliskiden dogan uyusmazligin ¢oziimiinii saglayan bir
hukuki ara¢ olmasindan hareketle, tahkimin milli, yabanci ya da milletleraras: niteliginin;
dolayisiyla bagli olacagi hukuki rejimin tespit edilmesinde, tahkim asamasindan ©Once
gelen maddi iliski asamasinin esas alinmasi gerekir. Zira tahkim prosediiriinii belirleyen
yer kistast ya da hakemler tarafindan uygulanan us@il hukuku kistas1 goz Oniinde
bulundurulacak olursa, tamamen milletlerarast bir sdzlesmenin tahkimde c¢oziimiinde,
taraflar, tenfiz tilkesinin us@il hukukunu veya tahkim yeri olarak tenfiz tilkesini secerek, soz
konusu tahkimi, milli tahkimlerin hukuki rejimine tabi kilabilirler’. Buna karsilik
tahkimin hukuki niteliginin tespit edilmesinde, temel iliskinin sosyal ve ekonomik
karakteri esas alinacak olursa, taraflarin iradesine veya bazi tesadiifi unsurlara gore

tahkimin niteligi ve buna bagl olarak tabi oldugu hukuki rejim degismeyecektir243.

Bu giin bircok iilkede, milletlerarasi ticari tahkim prosediirlerinin hukuki rejimini
diizenlemek iizere “Milletleraras1 Tahkim Kanun”lari 91kar11m1§t1r244. Bu iilkeler,
UNCITRAL Model Kanunu'nu?*®  6mek alarak milletlerarast  ticarf  tahkimi

diizenlemislerdir.

Milletleraras1 tahkim ile yabancilik unsuru tasiyan tahkimin farkli oldugunu
savunan goriig, yukarida verilen bu tanim dogrultusunda, hakem kararmin milliyetinin

ortadan kalktigini, boylece hakem kararinin milliyetinin arastirilmasina gerek olmadigina,

! Kalpsiiz-Sempozyum s. 31-32.

2 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 29.

3 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 29.

% Milletleraras: tahkim kanunlari, genel anlamda, tahkim sozlesmelerinin gecerlilik sartlarii ve
hiikiimlerini, tahkim itirazim, itirazi dermeyan siiresini ve hiikiimlerini, tahkim prosediirleri ile
mahkemeler arasindaki iligkileri, milli mahkemelerin tahkime miidahalesinin sinirlarini, hakem
mahkemesinin olusturulmasini, hakemlerin reddini, hakemlerin yetkisine yapilan itiraz ve sonuglarini,
hakem mahkemelerinin tedbir kararlar1 verme yetkilerini, tahkim us{il ve esasina uygulanacak hukuk veya
kurallarin belirlenmesini, tahkim yargilamasinin yiiriitiilmesini, delillerin toplanmasini, kararin sekli ve
maddi igerigini, karara kars1 basvurulabilecek kanun yollarim diizenlemektedir (Sanli-Uluslararas1 Ticari
Akitler s. 230).

5 Birlesmis Milletler tarafinda kabul edilen, milletleraras: ticari tahkime iliskin 21.06.1985 tarihli
“UNCITRAL-Model Kanun” [UN-Document A/40/17 (1985)], bir sdzlesme olmayip, devletlerin, milli
mevzuatlarinin bir parcasi olarak kanunlastirabilecekleri “6rnek” bir metindir.
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bu sebeple kararin tenfiz asamasinda karsiliklilik kosulu tizerinde de durulmayacagini ifade

etmektedir’*®.

Milletlerarasi tahkim, Tiirkiye’nin hukuk sisteminde hala tartismali bir konudur ve
bu tartigmalar, hakemlerin Oniine gotiiriilebilecek ya da gotiiriilemeyecek uyusmazlik
tirlerinin belirlenmesi, hakem kararlarinin milliyeti ve yabanci hakem kararlarinin

taninmasi ve tenfizi hakkinda olmaktadir®*’.

Tiirk hukukunda, 07.11.1951 tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurul Karari’na*® gore,
hakemlerin milliyeti ya da hakem kararimin verildigi yer, hakem kararinin yabanci olarak
nitelendirilmesi hususunda belirleyici olamaz. Ancak bir hakem kararinin, yabanci bir
kanun otoritesi altinda verilmesi durumunda, s6z konusu kararlarin yabanci hakem karari
sayllmas1 gerektigi belirtilmistir. Yargitay’in ilgili kararinda, yabancilik unsurunun
tespitinde bu sekilde bir kistasin kullanilmasi, esas itibariyle irade serbestisi goriisiine
baghdir. Bu sebeple, usiil yoniinden tahkim, hangi hukuk sistemine tabi tutulmussa bu

hukuk sistemi hakem kararinin milliyetini belirleyecektir™’.

Yabanci hakem kararlarinin taninmasini ve tenfizini diizenleyen Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve UsiGl Hukuku Hakkindaki Kanun, “yabanci hakem kararin1” tanimlamamaistir;
ancak, ilgili hiikiimlerin “tahkimin tabi tutuldugu kanun” prensibinden yola cikilarak
diizenlendigi goriilmektedir. Bu durum goz oniine alindiginda, Kanunun hakem kararinin

milliyetini belirlemede, irade serbestisine agirlik verdigini stjyleyebiliriz250.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu® 1, 1. maddesinde milletlerarasi tahkime iliskin usfil
ve esaslari diizenlemis ve uyusmazligin, yabancilik unsuru tasimasi gerektigi ifadesine yer
vermistir. Kanun, “milletleraras1 tahkim”i diizenlemekle beraber bu kavramin taniminin
yapilmasi yoluna gitmemis; ancak, 2. maddesinde sayilan durumlarin varligi halinde

uyusmazhigin yabancilik unsuru tasiyabilecegini belirtmistir. Boylece Kanun, taraflar

246 Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s. 32-33.

247 Emek, Ugur: Uluslararas1  Ticarette  Tahkim  Prosediirii, Ankara 1999, s. 4
(http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/emeku/tahkim.pdf)

% Ayrica bkz. HGK, 07.11.1951, 126/109 (www.kazanci.com.tr, E.T: 15.01.2007).

9 Tekinay, Selahattin Sulhi: Uluslararas Ticari Tahkim Alaninda Tiirkiye’nin Durumu (Prof. Dr. ilhan
Postacioglu’na Armagan, Istanbul 1990, s. 323-330), s. 325.

2% Nomer/Sanli s. 465; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 123 vd.

1 RG. 05.07.2001, sa. 24453.
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arasindaki hukuki iligkiyi esas alarak, uyusmazlia yabancilik unsuru kazandiran

durumlarin varlig halinde tahkimin, milletlerarasi nitelik kazanacagini ifade etmistir™”,

D) MILLETLERARASI iNSAAT SOZLESMELERININ TAHKIiM YOLU
ILE COZULMESININ OLUMLU YONLERI

Milletleraras1 nitelikli ticari iliskilerin gelismesi ile devletin hukuk diizeni i¢indeki
kanun yollarina bagvurma imkaninin sagladigi giivenceden yoksun bir ortamda, taraflarin
uyusmazligr ¢oziime kavusturmalari icin basvurduklart bir alternatif uyusmazlik ¢oziim

yolu olan tahkim, diinya ekonomisi i¢inde giderek biiyiik bir onem kazanmaktadir™”.

Giiniimiizde tahkim, 6zel hukuk alanina giren, milletleraras1 ekonomik hayattaki
modern gelismelerin ve milletleraras1 ticaretin ihtiyaclar1 neticesinde ortaya cikan
uyusmazliklar1 ¢ozme usilii olarak 6n plana ¢ikmistir. Zira farkli devletlere mensup olan
taraflardan hicbiri, karsi tarafin mensup oldugu devlet yargisina tabi olmak

istememektedir’>*,

Tahkimin kazandigi bu Onemin, en temelde iki nedene dayandig1 ifade
edilmektedir. Bu nedenlerden birincisinin; 6zel hukuk alanindaki milletleraras: nitelikli
uyusmazliklara bakacak milletleraras1 bir mahkemenin bulunmamasi nedeniyle taraflarin
aralarindaki bir uyusmazlhigi, hasim taraf {ilkesinin mahkemesinde ¢oziimlemek
istememesi, ikincisinin ise; milli mahkemelere nazaran tahkim miiessesesinin teamiil
hukuku olarak gelisen milletlerarasi ticaret hukuku ile hakkaniyet kurallarinin uygulamaya

daha yatkin bulunmasi oldugu ileri siiriilmektedir®”.

2 Kanun, yapmis oldugu diizenlemede, “yabancilik unsuru” ile “milletlerarast unsur”u aym anlamda

kullanmaktadir. Ancak, Kanunda, yabancilik unsurunun kullanilmamasinin, bunun yerine sadece
milletlerarasi unsur kavramina yer verilmesinin ve uyusmazliga yabancilik unsuru kazandiran kistaslarin,
milletlerarasi unsuru belirleyen kistaslar olarak ele alinmasi gerektiginin daha yerinde olacagi kanisindayiz
(Eksi, Nuray: Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hakkinda Genel Bir Degerlendirme (MHB 2003/1-2, s. 295-
338), s. 301-302).

Plantey, Alain: Milletleraras1 Ticari Tahkim ve Insan Haklar1 (Prof. Dr. Selahattin Sulhi Tekinay’in
Hatirasina Armagan, Istanbul 1999, s. 539-542), s. 539.

% Bucher, Eugen (Cev. Vedat Buz): isvigre’de Milletlerarasi Ticari Tahkim (BATIDER 1993/2, s. 13-28), s.
13.

Birsel, Mahmut T.: Milletleraras1 Ticaret Odasinin Uzlastirma ve Tahkim Hiikiimlerine Gore Verilen
Hakem Kararlarimin 2675 Sayili Kanun Hiikiimleri Dairesinde Tiirkiye’de Tenfizi (Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, II. Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1983, s.
137-163), s. 141.
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Milletleraras1 insaat sozlesmelerinden dogan ve genellikle sozlesmenin ifasi
sirasinda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin konusunu olusturan projelerin mali degeri bir hayli
yilksek olmakta ve sozlesmenin ifas1 diger sozlesmelere kiyasla uzun bir siireye
yayllmaktadir. Bu durum, insaat sozlesmelerinin son derece ayrintili ve karmasik
hazirlanmasini, bir¢ok teknik terim ve hiikiim icermesi sonucunu dogurmaktadir. Bundan
baska, insaat sozlesmesinde eseri meydana getirme borcunu, bazen joint venture veya
konsorsiyum sozlesmelerinden ortaya cikan birden fazla kisi yerine getirmek zorunda
kalabilir ve bir¢ok sozlesmede is sahibi devlet ya da bir devlet kurumu oldugu goriilebilir
ki, bu da uyusmazliklarin c¢oziimiinde, ¢ok tarafli tahkim gibi 0zel durumlara sebep

olmaktadir®®.

Milletlerarasi insaat sozlesmeleri, iilkemiz agisindan da biiyiik 6nem tagimaktadir.
Ozellikle enerji ve bayindirlik alanlarinda iilkemiz yabancilar tarafindan yapilan ve/veya
finanse edilen bircok biiyiik capli projeye ev sahipligi yapmakta ve ingaat sozlesmesinin i
sahibi tarafin1 olusturmaktadir. Ayrica, Tiirk miiteahhitleri son yirmi yilda biiyiik bir
gelisme kaydederek, yurtdisinda bir¢ok ihaleyi kazanmis ve milletlerarasi ingaat
sOzlesmeleri imzalayarak, yurtdisinda biiyiik projeler gerceklestirmektedirler. Bunun
sonucu olarak da milletleraras1 insaat sozlesmelerindeki bu gelismelerden dogabilecek

hukuki sorunlarin ¢6ziimii gerekmektedir™’.

Tiirkiye’de 2005 yilinda ingat sektorii %19,7 biiyiimiistiir. Bunun neticesinde
gectigimiz yilin ilk 9 ayinda %32,7 oraninda artan kamu yatirnmlarinin 34 ‘iinii ingatin
olusturmasi da gozden kacgirilmamasi gereken bir unsurdur. Ayrica, Tiirk miiteahhitlerin
Tiirkiye’de ve yurtdisinda gerceklestirdikleri biiyiik capli insaat projeleri diisiiniiliirse, bu
sektorde cikabilecek uyusmazliklarin ve c¢oziimiiniin ne kadar ciddi bir onem tasidigi

anlasllabilirzsg.

Asagida, genel olarak ADR yollarinin 6zelliklerinden hareketle, tahkimin olumlu

ve olumsuz yonleri belirtilirken, tahkim yargilamasinin sonucunda ortaya cikan tiim yarar

2 Berber Keser, Leyla: Uluslararast Ekonomik Tahkimde Cok Tarafli Tahkim Sorunu, Istanbul 1999, s. 25
vd.; Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 150.

27 Akinci-Milletlerarast insaat Sozlesmeleri s. 1-2.

258 Basol, Giingor: Acis Konusmasi (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular icin
Ortak Seminer, Ankara 1996, s. XII-XVIII), s. XII; bkz. www.kobifinans.com.tr/sektor/011702/9582 (E.T:
03.06.20006).
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ve zararlarin nispi oldugu ve doktrinde hakem yargilamasinin, devlet yargisina kiyasla

sagladig yararlarin daha fazla oldugu gérﬁlecektir259.

I- TAHKIMDE YARGILAMA SURESININ DAHA KISA OLDUGU
HUSUSU

Uyusmazliklarin, kisa siirede karara baglanmasi, ticaret camiasinin amag ve
ihtiyaclarina uygundur. Milli mahkemelerde goriilmekte olan bir¢ok davada, hakimlerin
isin uzman1 olmamas1 sebebiyle bilirkisilere bagvurmalar1 ve devlet yargisinin biirokratik

bir yapiya sahip olmasi davalarin daha da uzamasina sebep olmaktadir™.

Insaat sozlesmeleri gibi uzun siireli sozlesmelerde de, taraflarin aralarindaki
uyusmazliklar1 kisa siire icinde ¢ozmeleri gerekir, aksi halde miiteahhit ya da is sahibinin
ekonomik yonden zarara ugrama olasiliklar1 ortaya ¢ikar. Insaat sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin devlet yargisinda ¢oziimiiniin uzun yillar siirmesi, 6zellikle enflasyonun
da etkisiyle paranin degerinin diismesine neden olmakta, bu sebeple isletmeler 6deme

giicliigiine diigerek tasfiyeye siiriiklenebilmektedir®".

Tahkimde uyusmazligin ¢oziim siirecinin, devlet yargisi ile karsilastirildiginda daha
kisa oldugu ve bu nedenlerle daha siiratli bir yargilama usalii olan tahkimin tercih edildigi
kabul edilmektedir®®. Zira tahkimde, taraflar sadece aralarindaki bir uyusmazligi
coziimlemek icin Ozel bir hakem tayin etmislerdir. Hakem, devlet yargisindaki is
yogunlugundan siyrilarak, oniine gelen uyusmazliga yeterli derecede zaman ayirabilmek,

dosyayr ayrintili bir sekilde incelemek ve degerlendirmek imkénina sahiptir. Bunun

29 Aksi goriis icin bkz. Ustiindag, Saim: Tahkim ve Ozellikle Uluslararas1 Tahkim (Yargi Reformu 2000
Sempozyumu, [zmir 2000, s. 294-300), s. 294 vd. Giiniimiizde, uyusmazliklarin basit, ucuz, hizli bir
sekilde ¢oziime kavusturulabilecegi bir usill olarak, mahkemelerde yapilan yargilamaya alternatif olarak
gelistirilen tahkim, aym1 zamanda 6nemli zaaflar da tasimaktadir. “Tahkim hastaliklar1” olarak da ifade
edilen, yargilama masraflarinin fazlaligi, verilen karara riza ile uyulmadigi takdirde tenfiz icin devlet
yargisina basvuru zorunlulugu ve sonug itibariyle devlet yargisinin tahkime miidahalesi, tahkimi 6nemli
Olcide zayiflatmistir. Bu durum uyusmazliklarin c¢oziimlenmesinde alternatif yontemlere egilimi
arttirmiustir (Sanli-Uluslararast Ticari Akitler s. 370 vd.).

0 Ertekin, Erol/Karatas, izzet: Uygulamada Ihtiyari Tahkim ve Yabanci Hakem Kararlarimn Tenfizi
Tanmmasi, Ankara 1997, s. 36; Sanli-Uluslararasi Ticar? Akitler s. 220; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 57.

261 Deren-Yildirim, Nevhis: Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri (ABD 2002/4, s. 37-44), s. 37; Sanli-
Esasa Uygulanacak Hukuk s. 23; Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 158.

262 Erdogan s. 31; Kuru-Usil VI s. 5873; Bilge, Necip/C)nen, Ergun: Medeni Yargilama Hukuku, Ankara
1978, s. 743; Pekcanltez/Atalay/Ozekes s. 643; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 643;
Ustiindag-Medeni Yargilama s. 133.
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yaninda, hakemlerin, taraflarin ya da kendilerinin belirledikleri us@l kurallarinit uygulamasi
ve yabanci dil bilebilmeleri yonii ile terciimeye gerek kalmadan tahkim usiliinii basite
indirgeyerek, uyusmazligi, formaliteden uzak ve hizli bir sekilde karara baglamalari

miimkiindiir’®.

MTK’nin 10/B maddesi, taraflar aksini kararlastirmadik¢a, tek hakemli davalarda
hakemin secildigi, birden cok hakemli davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti
tutanagini diizenledigi tarihten itibaren 1 yil icinde hakem ya da hakem kurulunca esas
hakkinda karar verilecegini diizenlemistir. Bu maddede, tahkim siiresi belirtilerek,
taraflarin ugramasi muhtemel zararlarinin Oniine gecilmesi onlenmek istenmistir. Ancak
tahkim siiresinin, taraflarin anlagsmasiyla; anlasamamalar1 durumunda ise taraflardan
birinin bagvurusu iizerine Asliye Hukuk Mahkemesi’'nce uzatilabilecegi hiikiim altina
alinmistir. MTK, belirtilen siireye uyulmamasini da bir iptal nedeni saymistir (MTK m.

15/A, 1/c).

Tahkimin yargilama siiresinin devlet yargisina kiyasla daha kisa oldugu hususunda,
buraya kadar saymis oldugumuz olumlu yo6nleri yaninda; uygulamada bazen hakem
yargilamasinin hizli karar veremedigi de goriilmektedir. Zira hakem tarafindan yapilan is
programlarinin ve delillerin toplanmasi asamasinin uzun zaman almasi, mekan faktori,
kotiiniyetli tarafin hakemini se¢cmekten kaginmasi gibi unsurlarin yargilama siirecinin

uzamasina neden oldugu soylenebilir®®*.

Bunun disinda, hakemin yogun is yiikii altinda olmasi, baz1 konularda mesleki
acidan yetersiz kalmasi ve tarafsizligin1 koruyamadigi icin yargilamayi agirdan almasi gibi

nedenlerle de tahkim siiresi gereksiz yere uzamaktadir™®.

Tahkimin hizli bir sekilde gerceklesebilmesi ve dolayisiyla zamandan tasarruf

edilebilmesi, hakemlerin, tahkim yargilamasinda taraflarin vekili gibi davranmamalar1 ve

263 Akinci-Milletleraras1 Ticari Tahkim s. 44; Erdogan s. 91; Nomer, Ergin/Eksi, Nuray/C)ztekin, Giinseli:

Milletlerarasi Tahkim, Istanbul 2003, s. 14; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 57; Kalpsiiz-Sempozyum s. 344;
Yilmaz-Yarg: Reformu s. 270; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 643.

2% Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri s. 39; Akyol, Sener: Milletleraras1 Tahkim
(Sorunlar-Cdziimler-C)neriler), (Prof. Dr. M.Kemal Oguzman’in Anisina Armagan, [stanbul 2000, s. 51-
69), s. 67.

% Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri s. 39; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 643.
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nihal olarak verilen karara taraflarin rizaen uymalar1 halinde miimkiindiir. Aksi halde,
uyusmazlik yine devlet yargisinda goriilleceginden, tahkimden beklenen cabukluk

gerceklesmeyecektir”®.

II- TAHKIMIiN DAHA AZ MASRAFLI OLDUGU HUSUSU

ADR yollar1 genel olarak dava yoluna nazaran daha az masrafli olsa da’®’,
tahkimin, devlet yargisina oranla daha ucuz oldugu hususu tartigilabilecek bir konudur.
Zira diisiik dava degerine sahip hukuki uyusmazliklarda devlet mahkemelerine basvurmak
daha ucuz bir yol iken, dava konusunun miktar veya degerinin yiiksek oldugu durumlarda

tahkim daha ucuz olabilmektedir®®®

. Ayrica, milletleraras1 tahkim kurumlarinin belirledigi
icretlerin oldukca yiiksek olmasi, devlet yargisinin aksine, hakemlerin iicretinin
cogunlukla avukatlarin aldiklar iicretlere denk olmasi ve diger biitiin masraflarin taraflarca

karsilanmasi durumu, tahkimi, devlet yargisina kiyasla daha masrafli hale getirebilir269.

Tahkim yargisinda harclar, devlet yargisina oranla daha diisiiktiir. Taraflar,
konunun uzmani olan hakemleri se¢gmek suretiyle, bilirkisi vs. gibi masraflari diisiirebilir.

Bunun disinda, tahkimde adli yardim miiessesesi de bulunmamaktadir®™.

Uyusmazligin tahkimde, daha kisa siirede ¢oziime kavusturulmasi, 6zellikle ticari
hayattaki gelismeler ve taraflarin beklentilerine de uygun olmasi sebebi ile her ne kadar
pahal1 bir yol gibi goriinse de, tahkimin cogu zaman devlet yargisina oranla daha ekonomik

bir ¢6ziim yolu oldugu séylenebilirm.

2% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 23, dn. 48.

7 Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 155 vd.; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 58.

28 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 28; Bilge/Onen s. 743; Erdogan s. 31; Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu
ve Olumsuz Yonleri s. 40; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 643; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni
Usul s. 643.

269 Akinci-Milletleraras: Ticar? Tahkim s. 42; Taskin, Alim: Hakem Sozlesmesi, Ankara 2005, s. 12; Yilmaz-
Yargi Reformu s. 271; Ustiindag-Medeni Yargilama s. 133.

20 Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri s. 40. Doktrinde, tahkimde ve daha genel olarak

ADR vyollarinda, adli yardimdan yararlanmanin miimkiin olmasi gerektigi, hakli olarak savunulmaktadir

(Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 97, dn. 44; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 218.

7' Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 28; Kalpsiiz-Sempozyum, s. 344. Kars1 goriis i¢in bkz. Akyol s. 67-68.
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III- TAHKIMIN GiZLiLiGi

ADR yollarinin genel 6zelliklerine uygun olarak tahkimin bir bagka olumlu yonii
gizliliktir’®. Zira devlet yargisinda aleniyet ilkesine uyulmasma karsin, tahkim aleni
degildir273. Zira MTK’nin 11/A maddesi de, hakem ya da hakem kurulunun, delillerin
sunulmasi, sozlii beyanlarda bulunulmasi ve bilirkisiden agiklama istenmesi gibi sebeplerle
durusma yapilmasina ya da yargilamanin dosya {izerinde yiiriitiilmesine Kkarar
verebilecegini diizenleyerek, bu Kanuna gore yiiriitiilen tahkim yargilamasinda gizliligi

esas almustir.

Tahkimde, hakem kararlarinin, mahkeme kararlarinin aksine yayinlanma

zorunlulugunun olmamasi, bunlarin ancak taraflarin  izin verdigi durumlarda

yayinlanabilmesi gizliligi saglayan bir etkendir®””,

Uyusmazligin gizlilik igerisinde ¢oziimlenmesi, milletlerarasi ticaret alanindaki
gercek ve tiizel kisilerin menfaatine daha uygundur. Milletlerarasi anlamda ticaretle

ugrasan sirketler, mall durumunun, ticari defterlerindeki bilgilerin ve mall sirlarinin

5

- 27 .. . N . A
aciklanmasini istemezler”". Boylece, ticari uyusmazliklarda, taraflar, ticari sirlarini,

ticlincii kisilerin Ogrenerek, bu uyusmazliklar1 haksiz rekabete tasimalarina karsi da

korumus olmaktadirlar®’®.

Bu durum o6zellikle teknoloji transferinin gerceklestigi
sozlesmeler ile yatirim anlagmalarinda s6z konusu olur. Ancak, hakem kararlar iizerinde

devlet denetiminin yaygin olmasi, bu iilkelerde tahkimde gizliligin saglanmasina zarar

7 Alangoya s. 19; Kalpsiiz-Sempozyum, s. 344; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 644; Sanli-Uluslararas: Ticar
Akitler s. 222; Sanh-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 24; Taskin-Hakem Sézlesmesi s. 13; Yegengil s. 19;
Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 161 vd.; Ildir-Uyusmazlik Coziimii s. 60; Ustiindag-Medeni Yargilama s.
133.

7 Aleniyet ilkesi, Anayasanin 141. maddesi ile HUMK’un 149. maddesinde ve CMUK’un 373 vd.
maddelerinde diizenlenerek giivence altina alinmistir. S6z konusu ilke, yargilamada kanuna uygunlugu
saglamak, halkin yargiya olan giivenini artirmak ve yargida keyfiligi 6nlemek amaglariyla kabul edilmistir
(Pekcanitez, Hakan: Medeni Us@il Hukukunda Aleniyet Ilkesi (Av. Dr. Faruk Erem Armagani, Ankara
1999, s. 635-666), s. 635 vd.

2" Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 44; Erdogan s. 91; Yildirim-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri
s. 41.

25 Akinci-Milletlerarasi Tahkim, s. 28; Pekcamtez/Atalay/C)zekes S. 644; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s.

24.

7% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk, s. 24; Ozbek-Uyusmazlik Céziimii s. 163.
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verebilecegi gibi uyusmazlhigin gizli kalmasi, hakem yargilamasinda hukuk giivenligi

ilkesinden de vazgecilmesi anlamima gelmektedir®’”.

IV- TARAFLARIN HAKEMLERIi SERBESTCE
KARARLASTIRABILMELERI

Taraflarin, uyusmazlig1 ¢oziimleyecek olan hakemlerin se¢im usiliinii serbestce
belirleyebilmeleri, hakem yargilamasinin olumlu yonlerinden birisidir. Bu yon,

278 Devlet

uyusmazligin uzman kisiler tarafindan ¢oziimlenmesine imkan vermektedir
yargisinda, tabii hakim ilkesi geregi, taraflarin, uyusmazligin, bu konuda uzmanlasmis ya
da deneyimli bir hakim tarafindan c¢oziimlenmesini istemeleri miimkiin degilken;
milletleraras1 tahkimde taraflar, milletlerarasi ticaret ve uyusmazligin ilgili oldugu sektor

hakkinda uzman ve bilgi sahibi kisileri hakem olarak belirleyebilirler279'280

. Uyusmazlhig
coziimleyecek teknik ve hukuki bilgiye sahip uzman kisilerin hakem olarak secilmesiyle,
bilirkisiye basvuru gibi ek giderlere neden olan ve yargilamay1 uzatan durumlar da ortadan

kalkmaktadir®®'.

" Temyize bagvurma hakkinin bulunmamasi buna karsilik, iptal nedenlerinin siirli olmasi, ticari sirlarin
iciincti kisilerce 6grenilmesini engelleyecek bir baska husustur. Bununla beraber, uyusmazligin gizli
kalmasinin istenmesinden dolay1 hakem kararlarinin yayinlanmamasi, taraf menfaatlerine uygun bir durum
gibi goriinse de, bu durum hakem kararlari arasinda birligin ve hukuk giivenliginin saglanmasi yolunda bir
engel olusturmaktadir. Bu durum, 6zellikle banka ve sigorta sektorlerinde tahkime basvurulmamasina yol
acmaktadir. [Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 153; Ozsunay, Ergun: Tahkim Yargilamasinda
Mahremiyet (Uluslararasi Ticar? Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s.
119-146), s. 144; Ozsunay, Ergun: Tahkim Yargilamasinda Mahremiyet (ICC Tiirkiye Milli Komitesi,
Milletleraras1 Tahkim Semineri, 6 Nisan 2004 Ankara, s. 89-115), s. 111; Rosell, José: Arbitration
Confidentiality Challenged by The State Courts (ICC Tiirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim
Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 84-96), s. 84 vd.; Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz
Yonleri s. 41-44].

7% Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s. 45; Kalpsiiz-Sempozyum s. 343; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk
s. 24; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 13; [ldir-Uyusmazlik Coziimii s. 59.

7 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 28; Alangoya s. 19; Nomer/Eksi/Oztekin s. 14; Sanli- Esasa Uygulanacak
Hukuk s. 24; Sanlhi-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 220; Yilmaz, Yargt Reformu s. 270;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 643.

%0 Nitekim milletleraras1 insaat hukuku, hizla gelisen ve icerisinde kendine ozgii bircok 6zel durum
barindiran bir goriiniim igerisindedir. Bu nedenle, milletleraras1 insaat sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin, genellikle teknik meselelerden kaynaklandigi ve uyusmazligin ¢6ziimiinde hukuki oldugu
kadar teknik bilginin de gerekli oldugu goz oniinde bulundurulursa, hakem seciminin ne kadar 6nemli
oldugu daha rahat ifade edilebilir (Akinci- Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 152, dn. 402).

281 Ornegin, insaat s6zlesmesinden dogan uyusmazlikta, taraflar, isin uzmani olarak miihendisleri hakem
olarak kararlastirabilirler (Sanli-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 220; Deren-Yildirim-Tahkimin Olumlu ve
Olumsuz Yonleri s. 41).

60



Boylece, yargilama cabuk bir sekilde coziimlenebilecegi gibi, uyusmazligin
cOziimiinde s6z konusu bilgi birikiminin kullanilmasi ile daha az zarar ve masrafla, daha
adil ve milletleraras1 ticaretin nitelik ve ihtiyaglarina uygun c¢oziimlere ulagsma imkani

saglanmaktadir™.

V- TARAFLARIN YARGILAMA USULUNU SERBESTCE
KARARLASTIRABILMELERI

Tahkimin taraflara tanimis oldugu irade serbestisi cercevesinde, taraflarin devlet
yargisindan farkli olarak, yargilama ustliine uygulanacak hukuku®®, yargilama dilini**,

yargilamanin yapilacag: iilkeyi belirleme yetkisine sahiptirler®®.

Bunlardan baska, durusma giinlerinin taraflara uygun sekilde belirlenebilmesi, delil
ikamesi, durusma yeri olarak mahkeme salonu disinin tercih edilebilmesi ve taraflarin
tebligat ustliinii kararlastirmalar1 sayesinde, devlet yargisindakinin aksine, tahkimde 6zel
kuryeler ile birka¢ giin icerisinde tebligat yapilabilmesinin miimkiin olabilmesi de

milletlerarasi ticari tahkimin taraflara sundugu esneklige iliskin 6rneklerden birkagld1r286.

22 Akinci-Milletlerarast Insaat Sozlesmeleri s. 153; Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 28; Sanli-Esasa
Uygulanacak Hukuk s. 24; Sanli-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 220-221; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 643.
3 Tahkim yargilamasi usiliiniin taraflarca kararlastirilabilecegi, MTK nin 8/A maddesinde hiikiim altina

alinmigtir. Buna gore; “Taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacagi yargilama kurallarini, bu
Kanunun emredici hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, serbestge kararlastirabilir ya da bir Kanuna,
milletlerarasi veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilir. Taraflar arasinda bdyle bir
anlagsma yoksa hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasini bu Kanun hiikiimlerine gore yiriitiir”.
% Devlet yargisinda her belgenin yeminli terciimandan gevirisinin sunulmasi gerekirken, belgelerin
diizenlendigi dili bilen hakemler, herhangi bir ¢eviriye gerek olmadan uyusmazligi ¢éziimleyebilecektir.
Uyusmazligin bu sekilde ¢oziimlenmesi ile ¢evirinin dogrulugu konusunda devlet yargisinda goriilen
itirazlar da Onlenmis olacaktir. Bu durum, milletleraras1 insaat sozlesmelerinin kapsami ve taraflarin
yapmis oldugu yazigmalarin fazla olmasi g6z 6niinde bulunduruldugunda, s6z konusu evrakin mahkemenin
diline terciimesi ve bu terciime dolayisiyla cikabilecek uyusmazliklar diistiniildiigiinde, yargilama dilini
secebilmenin, taraflara ne kadar kolaylik sagladigi daha iyi anlasilacaktir (Akinci-Milletlerarasi Ingaat
Sozlesmeleri s. 152; Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 28).
Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 28; Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 152; Ozbek-Uyusmazlik
Coziimii s. 159; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 643; Ozbek-Uyusmazlik Coziimii s. 159.
86 Akinci-Milletleraras1 Tahkim s. 28; Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 152, dn. 403; Deren-
Yildirim- Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri s. 42.

285
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VI- HAKEM KARARLARININ ICRASINDAKiI YAYGINLIK VE
KOLAYLIK

Milletleraras1 ticarl tahkimin devlet yargisina kiyasla tercih edilmesinin diger bir
sebebi, milletleraras1 sozlesmelerin akdedilmesi sayesinde hakem kararlarinin yabanci
ilkelerde icrasinin yaygin olmast ve onemli kolayliklar saglamasidir. Bilindigi iizere,
yabanct bir mahkeme kararinin Tiirkiye’de tenfizi i¢in, yabanci mahkeme kararinin
verildigi iilke ile Tiirkiye arasinda karsiliklilik kosulunun gerceklesmesi gerekmektedir.
Tiirkiye, yabanci mahkeme kararlarinin tenfizi konusunda 1958 tarihli New York
Sozlesmesi’ne taraf oldugu icin, hakem kararlari, bu sozlesmeye gore, Tiirkiye dahil

diinyanin hemen hemen biitiin iilkelerinde tenfiz edilebilecektir™"**® .

Bu durum, taraflara, milletleraras: ticari uyusmazliklarin ¢dziime kavusturulmasi
asamasinda karsilasilabilecek hususlar agisindan Onemli bir hukuk giivenligi

saglamaktadir™

Milletleraras: ticari tahkimin, tenfiz bakimindan devlet yargisina kiyasla sahip
oldugu bu avantajin 6nemli bir sonucu zaman ve masraf agisindan saglanacak olan
tasarruftur. Bu nedenle, milletleraras: ticari tahkimin yararlandig1 tenfiz kolayliklari,
tahkimi, mahkemelere gore daha ucuz ve ¢abuk bir yol haline getirmektedir. Ancak tahkim
yolunun bu olumlu durumundan s6z edebilmek i¢in, hakem kararlarinin tenfiz edilebilir

olmasi gerekmektedir®’.

Taraflarin bazen hakem kararlarina uymamakta direnmesi ya da hakemlerin belirli
bir siire igerisinde karar verememeleri durumunda; ilave har¢ ve giderler, yeni avukat

tutma, tenfizin yapilacag iilkenin yargilama us@l kurallar1 gibi ikinci bir masrafi da

72007 yili itibariyle New York Sozlesmesine 135 civarinda iilke taraftir. Taraf devletlerin listesi i¢in bkz.
www.uncitral.org/english/status/status-e.htm.

288 Akinci-Milletlerarast Insaat Sozlesmeleri s. 151; Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s. 40; Akinci-
Milletleraras1 Tahkim s. 27; Erdogan s. 89-90; Sanli-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 221-222; Taskin-Hakem
Sozlesmesi s. 12; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 643. ADR yollarinda tenfiz icin bkz. Briiksel I Tiiziigii;
Green Paper (Yesil Kitap) ve Ozbek-Avrupa Birligi s. 306 vd.

2 Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 222.

20 Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 41.
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beraberinde getiren tahkim yolu, yargiya gore ¢cok daha uzun ve pahali bir ¢oziim haline

dtjniisebilir291 .

VII- TAHKIMIN TARAFSIZ BiR YARGI MERCIii OLMASI

Milletlerarasi ticari tahkim, tarafsiz ve bagimsiz bir yargi mercii olmasi sebebiyle
de, devlet yargisina gore daha avantajlidir. Zira ingsaat soézlesmelerinin hicbir tarafi,
uyusmazligin, tarafsiz ve bagimsiz olabileceginden kusku duydugu milli mahkemelerde

292, Uygulamada da, tahkim, tarafsizlik>> ozelligi acgisindan,

coziilmesini istemeyecektir
devlet yargisina gore, taraflara daha cok giiven vermektedir. Zira tahkim, taraflarin
iradesine bagl olarak, uyusmazligi adil bir sekilde yerine getiren bir yargi kurumudur. Iste
bu nedenlerle tahkimde taraflar, tavir ve davraniglariyla ya da verdigi kararlarla

objektifligini kanitlamus kisileri uyusmazhga bakacak hakem olarak secebilirler™*.

Ancak, hakem seciminin taraflara ait oldugu durumlarda, her iki tarafin uzlastigi,
tarafsiz hareket eden, bagimsiz ve sir saklama yiikiimliiliigiinii yerine getiren hakem

bulmanin da oldukg¢a zor oldugu bir gergektir295.

! Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 154; Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 42; Erdogan s. 90.

2 Milli mahkemelerin bagimsiz olduklar1 sdylense de, teorik olarak daima bir devlete baglidirlar ve bagh
olduklar1 devletin sosyal, siyasal ve ekonomik yonlerden etkisindedirler. Bu nedenle, milli mahkemelerin,
baglh olduklar1 devletin etkisinde kalarak, tarafsizligi hususunda tereddiitler ortaya ¢ikmaktadir (Akinci-
Milletleraras: Insaat Sozlesmeleri s. 152; Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 44; Erdogan s. 91; Sanli-
Uluslararasi Ticari Akitler s. 220).

3 Hakemlerin milliyeti, tahkim yeri, tahkim uslii ve tahkimin yargilama usiliinde kullanilan dil veya
uygulanacak kurallarin belirlenmesinde, taraflar ya da uyusmazligin kendisi ile dogrudan iligkili olmayan
tilkelerin se¢ilmesini, tahkimin tarafsizligin1 saglayan unsurlar olarak gosterebiliriz (Akinci-Milletlerarasi
Ticari Tahkim s. 44, dn. 139).

% Akinci-Milletleraras: Ticari Tahkim s. 44; Sanli-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 220.

3 Deren-Yildirm-Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yénleri s. 43.
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§4. MILLETLERARASI TAHKIM KANUNU’NA GORE
TAHKIM YARGILAMASI

A) TAHKIMLE IiLGiLi TALEPLERDE GOREVLiI VE YETKILi
MAHKEME

Bir sozlesmede tahkim sarti bulunuyorsa, artik bu sézlesme ile ilgili olarak devlet
yargisina gidilemeyecegi gibi, eger gidilirse, tahkim itirazinda bulunularak mahkemenin
uyusmazliga bakmasi engellenebilir. Ancak, MTK m. 3, III’te, milletleraras1 tahkimden
dogan sorunlar i¢cin mahkemelerin, sadece MTK hiikiimlerine goére miidahalede
bulunabilecegi belirtilerek, sadece MTK’da sayilmis olan durumlarda mahkemelere
basvurulmasi gerektigi, bu durumlar haricinde tahkime miidahalede bulunulamayacagi

6ng6rulmustiir296.

Taraflarca, uyusmazhigin tek hakem tarafindan karara baglanacagi kararlastirilmas,
ancak taraflar hakem se¢iminde anlasamamuiglarsa, taraflardan birinin talebi iizerine hakem,
Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan secilir. Ayn1 sekilde, taraflarca iki hakem secilmis
ancak bunlar iiciincii hakemi se¢gmemislerse, hakem tayini Asliye Hukuk Mahkemesi
tarafindan gerceklestirilir (MTK m. 7/B, 2-3). Bundan bagka, taraflarca hakem ya da
hakem kurulunun olusturulmasi ii¢iincii kisilere birakilmis ve bunlar da s6z konusu se¢imi
gerceklestirmemislerse, hakem ya da hakem kurulu se¢imi yine Asliye Hukuk Mahkemesi

tarafindan yapilir MTK m. 7/B, 4).

Taraflardan birinin, hakem kurulundan bir ya da birden fazla hakemin reddini
istemesi durumunda, tahkim mahkemesinin red talebinin reddine karar vermesi iizerine
talep sahibi, Asliye Hukuk Mahkemesi’'nden s6z konusu kararin kaldirilmasimi ve red

yoniinde karar verilmesini isteyebilir (MTK m. 7/D).

Hakem ya da hakem kurulu, aksi kararlastirilmadigi siirece, 1 yil icinde karar
vermek zorundadir. Bu siirede karar verilemediginde, taraflar karsilikli anlasarak siireyi
uzatabilecekleri gibi, taraflarin, siire uzatimi konusunda anlasamamalari durumunda,

Asliye Hukuk Mahkemesi’nden siirenin uzatilmasini isteyebilirler (MTK m. 10/B).

26 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 67-68; Sanlh-Uluslararasi Ticari Akitler s. 242,
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Hakem ya da hakem kurulu, delillerin toplanmasinda Asliye Hukuk
Mahkemesi’nden yardim isteyebilir (MTK m. 12/B).

Tahkim mahkemesinde karar verildikten sonra taraflar ya da taraflardan biri,
kararin Asliye Hukuk Mahkemesi’ne gonderilmesini isteyebilirler. Bu durumda mahkeme,

karar1 ve karar dosyasinmi saklar (MTK m. 14/A, 5).

Hakem kararina karsi, MTK’nin 15. maddesinde belirtilen hiikiimler dahilinde

acilan iptal davasi, Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde goriilebilir (MTK m. 15/A).

MTK’nin 3. maddesine gore, uyusmazligin ¢6ziimii i¢in tahkim yoluna
basvuruldugunda, yukarida mahkemenin gorevine giren islerde, davalinin yerlesim yeri
veya olagan oturma yeri ya da isyerinin bulundugu yer Asliye Hukuk Mahkemesi*’’;
davalinin Tiirkiye’de yerlesim yeri, olagan oturma yeri veya isyeri yoksa Istanbul Asliye

Hukuk Mahkemesi gorevli ve yetkilidir.

B) TAHKIM ANLASMASI

I- TAHKIM ANLASMASI KAVRAMI VE TAHKiM ANLASMASININ
HUKUKI NIiTELIiGi

1) TAHKIM ANLASMASI

Milletleraras1 ingaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile
cOoziimlenmesi, taraflarin bu yolu tercih etmis olmalar1 sartina baghdir. Bu nedenle,
uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢oziimlenebilmesi i¢in taraflarin bu husustaki iradelerini
acik bir sekilde ifade etmeleri; baska bir deyisle aralarinda mutlaka yazili bir tahkim

anlasmasi yapmalari gerekir™".

7 fsboliimii agisindan degerlendirildiginde, ayr1 bir Asliye Ticaret Mahkemesi bulunmayan yerlerde, Asliye
Mahkemesi’nin gorevine giren ticari davalara da Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde bakilir (TTK m. 5/1).

2% Kalpsiiz, Turgut: Tahkim Anlasmasi (Bilgi Toplumunda Hukuk Prof. Dr. Unal Tekinalp’e Armagan, C. I,
Istanbul 2003, s. 1027-1053), s. 1027 vd.; Postacioglu s. 784; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 646;
Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 649; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 962; Ustiindag-Medeni
Yargilama s. 137.
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MTK’nin 4. maddesine gore tahkim anlagsmasi, “taraflarin, sozlesmeden
kaynaklansin ya da kaynaklanmasin aralarinda belirli bir hukuki iliskiden dogmus ya da
dogabilecek uyusmazliklarin tiimiiniin ya da bazilarinin tahkim yoluyla ¢oziilmesi
konusunda yapmis olduklar1 anlagsma”dir. Kanun, tahkim anlagmasini, tahkim sartin1 da
kapsayacak sekilde tanimlamistir. Yapilan bu tanimdan anlasilacagi iizere, uyusmazligin
mutlaka bir sdzlesmeden kaynaklanmasi sartt aranmamaktadir. Bu nedenle, haksiz fiil ya
da sebepsiz zenginlesme gibi sozlesmeden dogmayan uyusmazliklarda da, taraflar
uyusmazlik dogduktan sonra tahkim anlagmasi yaparak, uyusmazligin tahkim yolu ile

coziimlenmesini kararlastirabilirler®”.

MTK’da yapilan bu tanmim da dikkate alindiginda, tahkim anlagmasini, esas
bakimindan uyusmazhigin taraflar1 arasinda, kanunun yasaklamadig konularda ortaya
cikan uyusmazliklarin hakem karariyla ¢oziime kavusturulmas: amacini tagiyan, milli ya da

milletlerarasi nitelikli sozlesme olarak tan1m1ayabiliriz300

. Tahkim anlagmasinin yapilmasi
sirasinda, taraflar arasinda mutlaka bir hukuki uyusmazhigin belirli olmasi sart degilken,
tahkimde dava acilmasi icin taraflar arasinda mutlaka bir hukuki uyusmazhigin belirli

olmasi gerekir’',

Yine MTK’nin ayni maddesinde ifade edildigi {izere, taraflar,
aralarindaki uyusmazliklarin tamamin1 tahkim yolu ile c¢oziimleyebilecegi gibi, bu
uyusmazliklardan sadece bir kismimin tahkim yolu ile c¢06ziimlenebilecegini de
kararlastirabilirler. S6z konusu durumda, tahkim anlasmasi haricinde kalan bir konudan

dogan uyusmazliklar, devlet yargisinda ¢oziimlenecektir.

Aralarinda tahkim anlagmasi bulunmayan taraflar, uyusmazlik hakkinda dava
acilmasindan sonra da tahkim yoluna bagvurulmasim kararlastirabilirler. MTK’nin 5.
maddesi, yargilama esnasinda taraflarin tahkim yoluna bagvurma konusunda anlagmalari
durumunda, dava dosyasimin mahkemece ilgili hakem ya da hakem kuruluna
gonderilecegi; bu nedenle, yargilamanin herhangi bir asamasinda taraflarin tahkim
anlasmasi yapmasi halinde, mahkemenin davaya bakmaktan vazgecerek, uyusmazligi

tahkim yolu ile ¢oziimleyebilecegini diizenlemistir.

% Doktrinde, marka ihlallerinin ya da haksiz rekabet iddialar1 gibi sozlesmeden dogmayan uyusmazliklarin
da tahkim yolu ile ¢oziimlenmesine izin verilmesinin uygulama agisindan yararli olacagi diigiincesinde
olan yazarlar mevcuttur (Akinci-Milletlerarasi1 Tahkim s. 70).

% Brtekin/Karatas s. 43; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 646; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 8.

3 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 70.
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2) TAHKIM ANLASMASININ HUKUKI NiTELiGi

Tahkim anlasmasinin hem ustili hem de maddi hukuk bakimindan -etkiler

tasimasindan dolay1, s6z konusu anlagsmanin hukuki niteligi doktrinde tartigmalidir’*%.

Tahkim anlagsmasimin hukuki niteliginin tespit edilmesi i¢in Oncelikle tahkimin
hukuki niteligine bakmak gerekir. Tahkim, 6zel hukuka iliskin haklar1 ortaya ¢ikaran
hukuki islemlerin degil, yargisal bir faaliyetin sonucunda meydana gelmektedir. Bu
nedenle, taraflarin uyusmazligin ¢oziimlenmesi hususunda tahkim anlagmasi yaparak
devlet mahkemelerinin yetkisini kaldirmalari, tahkim anlagmasinin etkilerinin usiil hukuku
alaninda dogmasi, tahkim itirazinin taraflarca ileri siiriilmesinin adliye mahkemesinde
goriilen davanin reddine yol agmasi ve en onemlisi, hakem kararlarinin tenfizden Once
kesin hiikiim etkisine sahip olmalari, bu anlagsmanin us@li bir soézlesme oldugunu
gésterir3 03,

Tahkim anlagmasinin gecerli olabilmesi i¢in, taraflarin, uyusmazhigin tahkim yolu
ile coziilecegine iliskin iradelerinin, yazili olarak yaptiklari soézlesmede acikga; yani
karigikliga yer vermeyecek sekilde belirtilmesi, ayn1 zamanda tahkim iradelerinin belirli

304

olmas1 gerekir Bu nedenle, tahkimde c¢oziilemeyen uyusmazliklarin mahkemece

coziimlenecegine dair konulan kayitlarin ve belli bir ya da birkac uyusmazhiga atif
yapmadan “aramizdaki biitiin uyusmazliklar tahkim yolu ile ¢oziimlenecektir” seklindeki

ifadelerin tahkim anlagsmasini gecersiz hale getirecegi kabul edilmektedir’®.

392 Tartigmalar icin bkz. Alangoya s. 38 vd; Taskin-Hakem So6zlesmesi s. 15 vd.

303 Alangoya s. 63; Bilge/Onen S. 746; Ertekin/Karatas s. 43; Kuru-Usal VI s. 5937; Taskin, s. 22; Tekinalp,
Unal: Hakem Sozlesmesinin Hukuki Mahiyeti Konusunda Diisiinceler (Tahkim, IV. Ticaret ve Banka
Hukuku Haftasi, 29 Kasim-4 Aralik 1965, Bildiriler-Tartismalar, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisi, Yayin No: 58, s. 13-30), s. 17 vd.; Pekcamtez/Atalay/C)zekes s. 642; Deren-Yildirim-Esash
Sorunlar, s. 25; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 646. Kars1 goriis icin bkz. Nomer,
Ergin: Hakem Kararlarinin Kamu Diizenine Aykirili§i ve Tahkim Anlagmasinin Gegerliligi (MHB Dog.
Dr. Ozer Eskiyurt’un Anisina Ozel Say1, 1990/1-2, s. 129-131), s. 130. Ayrica bkz. 15 HD, 21.01.1980,
2676/57 (www.kazanci.com.tr, E.T: 22.01.2007).

3% Ayrica bkz. 15 HD, 13.12.1990, 2138/5486; 15 HD, 15.05.1985, 79/1646 (Kostakoglu s. 242-243);
Yelmer, Necdet S.: Turkey, International Arbitration Commercial, Vol. I, Paris 1960, s. 471;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s.  646;  Alangoya/Yildirrm/Deren-Yildirim-Medeni  Usul s.  650;
Kuru/Arslan/Y1lmaz s. 961; Ustiindag-Medeni Yargilama s. 136; Postacioglu s. 785.

3% Gegerli bir tahkim iradesinden s6z edebilmek icin taraflar arasindaki iliskinin belirli olmasi sart,
uyusmazligin belirli olmasindan farklidir. Taraflarin, tahkim sartina iligkin sozlesme maddesinde,
uyusmazliga iligkin hukuki iliskiyi belirtmeleri, gegerli bir tahkim anlagsmasinin kurulmasi icin yeterli
saytllmalidir [Akinci-Milletleraras1 Tahkim s. 72-73; Tanriver, Sitha: Kamu Hizmeti imtiyaz Sozlesmeleri
ve Tahkim (Prof. Dr. Kemal Oguzman’a Armagan, Ankara 2000, s. 565-578), s. 572 vd.;
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Tahkim sart1 ya da anlagsmasinda, bulunmasi zorunlu herhangi bir unsur s6z konusu
olmamasina ragmen; Ozellikle tahkim yeri, isteniyorsa hangi tahkim kurumunun kurallari
uygulanacagi, tahkim dili, hakem sayisi, hakemlerin belirlenecegi ustl ve tahkime
uygulanacak kurallar gibi konularin kararlastirilmasi, uyusmazligin ¢6ziimlenmesi

acisindan taraflara yararh olacaktir’®.,

Milletleraras1 ticaret alaninda faaliyet gosteren taraflar, aralarinda bir tahkim
anlasmasi1 yapmak yerine, uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢odziimlenmesini 6ngoren,
tahkim sarti iceren standart terimler, kurallar ya da standart sozlesmelere de atif
yapabilirler. Taraflarin, bdyle bir standart terim, kural ya da tip sozlesmeye atif
yapmalariyla tahkim yolunu kabul ettiklerinden ve gecerli bir tahkim anlagsmasinin

varligindan ya da yazili bir tahkim sartinin bulundugundan sz edilebilir’”’.

II- TAHKIME ELVERISLILIK

Yukarida da belirttigimiz gibi, sadece belirli uyusmazliklarin tahkim yolu ile
¢oziimlenmesi miimkiindiir. Iste bir uyusmazlhigin tahkim yolu ile ¢oziimlenip
coziimlenmeyecegi sorunu, “tahkime elverislilik” olarak ifade edilmektedir. Uyusmazlik
konusunun tahkime elveris olup olmamas1 durumu, hakemlerin verdigi kararlarimin tenfizi

acisindan 6nem arz etmektedir’™.

HUMK’un 518. maddesi, yalmz iki tarafin arzularmma tibi olmayan mesailde
tahkimin cereyan etmeyecegini belirterek, hangi uyusmazliklarin tahkime elverisli
olduguna iliskin temel prensibi ortaya koymustur. ilgili kissm, HUMK Tasarisinin 412.
maddesinde “Tahkime Elverislilik” baslig1 ile diizenlenmis ve ‘“Tasinmaz mallar

tizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan islerden kaynaklanan

Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 647; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 650]. Ayrica bkz. 5
HD, 23.01.1989, 88/9902-831; 11 HD, 23.01.1996, 1995/7718-186 (www.kazanci.com.tr, E.T:
22.01.2007).

3% Akinci-Milletlerarasi Tahkim, s. 73.

397 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 73-74; Sanli-Uluslararasi Ticar? Akitler s. 244-245; Deren-Yildirim-Esasli
Sorunlar s. 49.

% Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s. 172 vd.; Tanriver-Tahkim s. 573 vd.; Yegengil s. 163 vd.
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uyusmazliklar tahkime elverisli degildir” denilerek, MTK’nmin 1. maddesindeki hiikiim

30
aynen tasartya alinmistir .

MTK’nin 1. maddesi, tahkimin, Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar {izerindeki
ayni haklara iliskin uyusmazl1klar310 ile iki tarafin iradelerine tabi olmayan uyusmazliklara
uygulanmayacagin1 belirterek, objektif acidan tahkime elverisliligin smirlarini, irade

serbestisi kistasini tercih ederek belirlemistir®''.

MTK’nin 1. maddesi goz Oniine alindiginda, Yargitay ictihatlarinda, ceza yargisi,
kira sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar, neseple ilgili davalar gibi kamu diizenine
iliskin konular, iflas ve is hukukundan dogan uyusmazliklar ile idari yarginin gorev alanina
giren uyusmazliklar icin tahkim yoluna bagvurulamayacag: kabul edilmektedir’'?. Ancak,
kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sbzlesmelerindeSlS, bunlardan dogan uyusmazliklar ile
siai ve fikri miilkiyet haklar ile itirazin iptali ya da menfi tespit davalarinin konusunu

olusturan uyusmazhklar tahkim yolu ile ¢oziimlenebilir®'*.

Ayn sekilde, MTK’nin 15/A, f maddesi, hakem ya da hakem kurulu kararina konu
uyusmazhigin Tirk hukukuna gore tahkime elverisli olmamast durumunu da iptal

sebeplerinden biri olarak diizenlemistir.

Genel olarak, uyusmazligin tahkime elverisli olup olmadigi hususunun, somut
olayda diger kistaslar ve i¢c hukuk diizenlemeleri 1s13inda degerlendirilmesi gerekir®'”.

Bundan baska, taraflarin dava konusu edecekleri c¢ekismeleri yoksa tahkimden soz

% Madde hakkinda degerlendirme ve 6neriler icin bkz. Alangoya, Yavuz/Yildirim, Kamil/Yildirim, Nevhis
Deren: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi, Degerlendirme ve Oneriler, Istanbul 2006, s. 215 vd.

?1% Sz konusu maddeye gore, sadece Tiirkiye’de bulunan tasinmazlarla ilgili uyusmazliklarin tahkim yolu ile
¢Oziimlenmesine sinirlama getirilmistir. Bu nedenle, Tiirkiye’de bulunmayan tasinmazlarla ilgili
uyusmazliklarin, tahkime elverisli olmadig: ileri siiriilemeyecektir. Ayrica bkz. 15 HD, 19.12.1985,
1726/4358 (Kostakoglu s. 280).

311 Deren-Yildirim-Tahkime Elverislilik s. 58.

312 Ayrica bkz. 6 HD, 10.07.1970, 3032/3170 (Ertekin/Karatag s. 89); 15 HD, 17.09.1990, 1169/3386

(Kostakoglu s. 246); 4 HD, 11.11.1965, 7792/5764 (Kuru-Usil VI s. 5962).

Anayasa’nin 125 ve 155. maddeleri ile bu maddelere paralel olarak Danigtay Kanunu'nun muhtelif
maddelerinde yapilan degisikliklerle, kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklar bakimindan, millf ya da milletlerarasi tahkime basvurabilme imkani getirilmistir.

3% Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 67; Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 238, dn. 237ff.

1% Y1ldirnm-Esash Sorunlar s. 30; Deren-Yildirim-Tahkime Elverislilik s. 52 vd.

313
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edilemez. Bu nedenle ¢Oziimii taraflara yarar saglamayan ya da miicerretlik tasiyan

uyusmazliklar tahkime konu olamaz’'®.

III- TAHKIM ANLASMASINA UYGULANACAK HUKUK

MTK’nin 4, III. maddesi, tahkim anlagmasinin gecerliligine iliskin hukukun
tespitinde, taraflarin iradesine bakilmasi gerektigini diizenlemistir. Zira taraflar, tahkim
anlasmasinin maddi gecerliligine uygulanmak {izere bir hukuk se¢imi yapmislarsa, yani
belirli bir hukuku yetkili kilmislarsa, oncelikle bu hukuk uygulanacaktir. Bu tiirden bir
hukuk se¢imi yapilmamissa, Tiirk Hukuku’na gore tahkim anlagmasinin gegerli olup
olmadig1 tespit edilecektir. Hukuk secimi yapilmamasi durumunda, kanunlar ihtilafi

kurallari, tahkim anlagmasinin gecerliliginin tespit edilmesinde dikkate alinmaz.

Tahkim anlagmasinin hata, hile, tehdit gibi irade bozuklugu sebeplerine dayanarak
gecersiz oldugunun taraflarca iddia edilmesi durumunda, tahkim anlasmasinin gecerli olup

olmadigi, MTK nin 4, III maddesinde belirtilen hukuka gore tespit edilecektir®'”.

IV- TAHKIM ANLASMASININ ZORUNLU iCERIGI

1) Uyusmazhgin Coziimlenmesinin Hakem Kuruluna Birakilmasi

Konusundaki Anlasma (Tahkim iradesi)

Tahkim anlagsmasinin sonuglarimi dogurmasi i¢in, taraflarin hakem kurulundan
uyusmazhigin ¢éziimlenmesini istemeleri gerekir. Bu nedenle, hukuki vakialarin tespitine

iliskin hakem-bilirkisilik gibi faaliyetler hakem yargilamasinin konusu disinda kalir.

Tahkim anlasmasinda, taraflarin aralarindaki uyusmazligin, hakem karar1 ile

¢oziimlenmesi hususundaki iradeleri acik®® ve kesin®" bir bicimde anlagilmalidir; ancak

316 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 76.

17 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 77.

318 “Taraflar arasindaki sézlesmenin 67. maddesinde acikca bu sézlesmenin uygulanmasindan dogacak her
tirlii uyusmazliklarin hakemde c¢oziilecegi kararlastirilmistir. Hakeme basvurmadan once taraflardan
birisinin sozlesmenin icrasindan dogacak anlagmazliklar i¢in 6nce miithendise bagvurulacagina dair hiikkiim
hakem sartin1 gecersiz kilmaz. Ciinkii oncelikle taraflar veya bunlardan birisi mithendise bagvursun veya
basvurmasin sonugta uyusmazhigin hakemde coziilmesi gerekir. Hakemden once miithendise basvurulmasi
prosediirii ve miihendisin verecegi karar taraflar1 baglayici degildir. Bu sebeple, sozlesmedeki bu hiikiim,
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“hakem” sOzciigiiniin tahkim anlagsmasinda yer almasi sart degildir. Bunun gibi, davanin ve
karsilik davanin agilis sekli, hakemlerin tayin ustl ve sekilleri, toplanti yerleri, hakem
toplantilarinda taraflarin hazir bulunup bulunmayacagi, tahkim davasinin tabi olacag siire,
siirenin baslangici, uzatilmasi ve siireyi uzatmaya yetkili olanlar, siireyi durduracak
sebepler, tebligat ve miiddetler, delillerin tabi olacagi sekiller, hakemlerin bagl olacaklar
usll ve esasa ait kanun hiikiimleri, dava masraflari, hakem ve vekil iicretleri ve bunlarin
o0deme sekilleri, davanin tahkikat1 ve miizakeresi, nisap vb. hiikiimler de taraflarca tahkim
anlasmasina konabilir'>’. Burada, devlet yargisina giden yolun kapatilmasi konusundaki

. . ... ... 321
iradenin agikca ortaya ¢cikmasi meselesi onemlidir’?'.

Tahkime ya da devlet yargisina bagvurma konusunda “secimlik hak” taniyan
tahkim anlagmalar1 gecerli kabul edilmektedir. Bu nedenle, bir tarafin secimlik hakkini
kullanmas1 diger tarafi da baglamalidir ve bu durumun her somut olayda arastirilmasi

gerekmektedir322.

Taraflar, uyusmazliga iliskin yargilamanin yapilmasini, hakem kurulu ile adliye

mahkemeleri arasinda paylastirarak coziimlemeyi kararlastiramazlar’>.

2) Hukuki iliskinin Belirli Olmasi
MTK, tahkim anlagmasinin, sozlesmeden kaynaklansin ya da kaynaklanmasin,

belirli bir hukuki iliskiden dogmus ya da dogabilecek uyusmazliklarin tiimiiniin ya da

bazilarinin ¢6ziilmesi i¢in yapilacagini belirtmistir.

hakem sartim1 gecersiz kilmayacagindan ve dairemizin emsal kararlar1 da bu ydnde oldugundan

mahkemenin hakem sartinin gegersizligine iliskin kararin bozulmasi1 gerekmistir”. Ayrica bkz. 15 HD,

15.09.1994, 1854/4946 (Ertekin/Karatas s. 55-56, 72).

“Insaat sozlesmesinin 7. maddesinde uyusmazlik hali icin yetkili mahkeme belirlenmis, 11. maddede ise
hakeme bagvurmaktan s6z edilmistir. 11. maddede, taraflarin anlastigi iic kisinin hakemligine
basvurulmadan, mahkemeye basvuramayacagi yazilidir. Bu hiikiimlerden, taraflarin uyusmazligin kesin
olarak hakemde coziilmesini istemis olduklarini c¢ikarmak miimkiin degildir. Once hakem, olmazsa
mahkeme Ongoriilmiistir. Bu durumda tahkim sarti kesinlik ifade etmediginden hukuken gegerli
sayillamaz”. Ayrica bkz. 15 HD, 25.12.1978, 2364/2479 (Kuru-Us{l VI s. 5957).

20 Yegengil s. 139-140; Kuru-Usiil VI s. 5955 vd.; Kalpsiiz-Tahkim Anlagmasi s. 1048.

321 Kuru-Usil VI s. 5955; Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 35.

22 Alangoya s. 32 vd; Bilge/Onen s. 750.

3 Alangoya s. 31-32.
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Bu nedenle, taraflar arasinda yapilan, “bundan sonra aramizda akdedecegimiz tiim
eser sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklar tahkim yolu ile coziimlenecektir”,
“aramizdaki is iliskisinden dogacak biitiin uyusmazliklar” ya da “gelecekte dogacak
yiikiimliiliiklerden kaynaklanacak tiim uyusmazliklar” seklindeki tahkim sartlar1 gecerli
olmayacaktir; zira bu kayitlarda, belirli olmayan bir hukuki iliski s6z konusudur.
Taraflarca hazirlanan bir tahkim anlagmasinda, taraflarin aralarinda cikacak biitiin
uyusmazliklarin tahkim usiliine tabi olacagimi kararlastirmalariyla, tahkim istisnai bir yol

olmaktan ¢ikip, genel bir nitelik kazanacagindan herhangi bir sonu¢ dogurmamaktadir’>*.

V- TAHKIM ANLASMASININ ASIL SOZLESMEDEN BAGIMSIZLIGI

MTK m. 4/I, 2 uyarinca tahkim anlagmasi, taraflarca ayri bir sozlesme ile
yapilabilecegi gibi taraflar, aralarinda dogacak uyusmazliklarin hakemler araciligi ile
coziimlenecegini, asil sozlesmeye koyduklar: bir tahkim sart1 ile de kararlastirilabilir ki bu

durumda tahkim anlasmasi asil sozlesmeden baglmsmdlr325 X

Tahkim anlagsmasinin asil s6zlesmeden bagimsizlig ilkesi, hakem kurulunun asil
sOzlesmenin gecersizligi ve asil sozlesmeden kaynaklanan tazminat talepleri hakkinda
karar verebilmesini saglamak iizere kabul edilmistir’®. Zira sdz konusu bagimsizlik,
sadece hukuki bir bagimsizliktan ibaret olmayip, tahkim anlagmasi ile asil sézlesmenin iki

farkl: hukuka tabi olabilecegi ilkesi dahilinde degerlendirilmelidir’’.

MTK’nin 4. maddesi, tahkim anlagmasina karsi, asil s6zlesmenin gecerli olmadigi
ya da tahkim anlagsmasinin heniiz dogmamis olan bir uyusmazliga iliskin oldugu itirazinda
bulunulamayacagini hiikiim altina almistir. Bu nedenle, hakemlerin, yapacaklar1 yargilama
sonucunda, i¢inde tahkim sartinin da bulundugu asil sdzlesmenin gecersiz olduguna karar

vermeleri, hakem kararini gecgersiz hale getirmeyecektirng, Ancak, taraflardan birinin,

" Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 75; Daymlarli, Kemal: Eser Sozlesmesinden Dogan ihtilaflarin
Coziimiinde I¢ Tahkim (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Mithendis ve Hukukgular icin Ortak
Seminer, Ankara 1996, s. 381-435), s. 394; Nomer/Eksi/Oztekin s. 15; Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s.
37; Kuru/Arslan/Y1lmaz s. 963; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 650.

Bu esas, MTK m. 7/H, I’de tahkim anlagmasini diizenleyen hiikiimde degil, hakemlerin yetkisine iliskin
hiikiimde diizenlenmektedir.
32 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 52.
327 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 53.
328 Akinci-Milletlerarasi insaat Sézlesmeleri s. 160; Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 79.
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medeni haklar1 kullanma ehliyetinin tamamen ya da kismen bulunmamas1 veya taraflarin

temsil yetkisini haiz olmamalar1 durumu, tahkim sartinin gecerliligini etkileyebilecektir329.

Ayrica yine bu madde, ileride dogacak uyusmazliklar igin tahkim sarti
diizenlemeye izin vermektedir. Burada, uyusmazligin dogmamis olmas: ile taraflar
arasindaki hukuk? iliskinin dogmamis olmasi kavramlarinin birbirinden farkli oldugunu

onemle belirtmek gerekir>".

Tahkim anlasmasi ile taraflar, asil s6zlesmeden dogmus ya da ileride dogacak
sorunlarin ¢oziimii i¢in devlet mahkemeleri yerine, tahkime gitmeyi karsilikli olarak kabul
ve taahhiit etmis olurlar. Buna ragmen taraflardan birinin, tahkime konu s6zlesmeden
dogan herhangi bir uyusmazligr Tiirk Mahkemeleri’ne gotiirmesi durumunda, diger tarafin,
davanin basinda ilk itiraz olarak tahkim itirazinda bulunmasi gerekir. Tahkim itirazinin
yapilmis oldugu mahkeme, tahkim sarti ya da tahkim anlagsmasinin gecerliligine iliskin
iddia ve itirazlar1 da karara baglar. Mahkemenin tahkim itirazin1 kabul etmesi durumunda,
mahkeme, davay1 ustlden reddeder (MTK m. 5, I). Yargilama sirasinda taraflarin tahkim
yoluna bagvurma konusunda anlagsmalar1 halinde, dava dosyasi1 mahkemece ilgili hakem

veya hakem kuruluna gonderilir MTK m. 5, II).

VI- TAHKIM ANLASMASININ SEKLI

MTK’nin 4. maddesi, tahkim anlagmasinin yazili sekilde yapilacagim
diizenlemistir’™>'. Boylelikle, sozlii olarak tahkim anlagmasi yapilmasi kapsam disinda
tutulmustur. Ayrica Kanun, yazili sekil sartinin yerine getirilmis sayilmasi i¢in, tahkim
anlagsmasinin taraflarca imzalanmis yazili bir belgeye ya da taraflar arasinda teati edilen

mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletisim aracina veya elektronik ortama gecirilmis

329 Ertekin/Karatas s. 76; Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 53.

330 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 77.

31 MTK’daki yazili sekil sartini, gecerlilik sart1 olarak kabul etmek gerekir ki buradaki yazili sekilden kasit,
adi yazili sekildir (Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 51; Nomer/Eksi/Oztekin s. 15; Sanli-Uluslararasi
Ticari Akitler s. 243; Tanriver-Tahkim s. 577; Yesin, Erdogan: Milletleraras: Sozlesmelerde Tahkim Sarti
(Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996, s.
437-447), s. 441; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 646; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirrm-Medeni Usul s.
649; Kuru/Arslan/Y1lmaz s. 962; Ustiindag-Medeni Yargilama s. 137; Postacioglu s. 784.
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ya da dava dilek¢esinde yazili bir tahkim anlagmasmin varhiginin iddia
edilmesine davalinin verdigi cevap dilekcesinde itiraz edilmemis olmasi gerektigini
diizenlemistir. Bundan baska, asil sozlesmenin bir parcasi haline getirilmek amaciyla,
tahkim sart1 iceren bir belgeye yollama yapilmasi hélinde de gecerli bir tahkim

anlagsmasinin yapilmig sayilacagi belirtilmistir.

S6z konusu maddede, iletisimdeki cagdas gelismeleri dikkate alinarak, yazili
tahkim anlagmasi olarak kabul edilecek iletisim aracglar1 Ornekleyici olarak sayilirken,

bunlarin yazih bir kayit verebilecek durumda olmasindan séz edilmemistir’>*.

MTK’ya gore, elektronik ortamdaki tahkim anlagmalarinin da yazili olarak yapilip
gecerli olmasina ragmen, tahkim anlagmasinin nasil ispat edilecegi sorunu ortaya
cikmaktadir. Zira tahkimde, davali tarafin, elektronik ortamda gonderilen irade beyaninin
kendisine ait oldugunu reddetmesi durumunda, ileri siiriilen iradenin davaliya ait olup
olmadiginin belirlenmesi, ispat hukuku acisindan, ©6zel giivenlik sistemleri altindaki

elektronik imza haricinde, oldukga zor gériinmektedir®>.

Milletlerarasi insaat sozlesmelerinde gecerli bir tahkim sarti bulunmasina ragmen,
devlet yargisinda dava agilmigsa, soz konusu uyusmazligin devlet yargisinda degil,
taraflarca kararlastirildigr iizere tahkimde ¢oziilmesinin saglanmasi i¢in davanin acildig
mahkemeye tahkim itirazinda®*® bulunabilecektir. Ancak, mahkeme kendiliginden tahkim

anlagsmasini ya da tahkim sartin1 dikkate alarak davayi reddedemez’’.

32 MTK’da, UNCITRAL Model Kanunu'nda diizenlenen “anlasmanin kaydini iceren bir diger
telekomiinikasyon aracinda yer almasi” ibaresi yerine, biitiin iletisim araglarimi da iceren daha genis
kapsamli “tahkim anlagmasinin elektronik ortama ge¢irilmis olmas1” ifadesine yer verilmistir. Bu nedenle
“madd1” bir metin icinde yer almayan bilgi transferleri de gecerli bir tahkim anlagmasinin ortaya ¢ikmasina
yol agmaktadir. (Akinci, Ziya: Tahkim Giderlerinin Azaltilmas: ve Elektronik Tahkim (ICC Tiirkiye Milli
Komitesi, Milletlerarasi Tahkim Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 100-115), s. 106 vd.; Deren-Yildirim-
Esasli Sorunlar s. 45).

33 Tahkim anlagmasi elektronik ortamda yapilabilecegi gibi, tahkim anlagmasinin elektronik ortama
gecirilmis olmasit durumunda da yazili bir tahkim sartinin varligindan s6z edilebilecektir. Elektronik
tahkim ve bu tiir hakem kararlarinin tenfizi i¢cin bkz. Akinci-Elektronik Tahkim s. 106 vd.

34 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 81.

335 Akinci-Elektronik Tahkim s. 108; Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 244; Deren-Y1ldirim-Esasli Sorunlar
s. 46.

3% Hakem mahkemesinde goriilmekte olan bir dava; taraflari, konusu ve sebebi ile aym bicimde, bagka bir
hakem mahkemesinde acilirsa, bu durumda, tahkim itirazinda degil, derdestlik itirazinda bulunulmasi
gerekir. Tahkimde derdestlik itirazi i¢in bkz. Akinci, Ziya: Milletlerarast Usil Hukukunda Yetki
Sozlesmesine Dayanan Yabanci Derdestlik, Ankara 2002, s. 94; Akinci, Ziya: Tahkim ve Derdestlik Itiraz1
(Prof. Dr. Mahmut Tevfik Birsel’e Armagan, [zmir 2001, s. 1-12). Tahkim itirazi, ilk itirazlara benzemekte
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MTK’nin 4. maddesine gore, dava dilek¢esinde yazili bir tahkim anlagmasinin
varlig1 iddia edilmesine ragmen, davalinin verdigi cevap dilekcesinde buna itiraz etmemis
olmasi1 halinde, baska bir deyisle taraflar arasinda hi¢bir tahkim anlagmasinin bulunmamasi
durumunda, gecerli bir tahkim sartinin bulundugu kabul edilebilecektir. Uyusmazligin
tahkimde ¢oziimlenmesinde, hakem kararinin aleyhte olmasi nedeniyle davali, tahkim
sartinin bulunmadig1 itirazinda bulunursa, davali diiriistliik kurallarina aykirt davranmis

8

olur’®. Zira bu nihai kararinin verilmesinden sonra daval taraf, tahkim anlasmasi

bulunmadigr yolunda bir itirazda bulunmayip esasa iliskin savunmalarini ileri siirerek,

uyusmazligin tahkim yolu ile ¢oziilmesini zimnen kabul etmis sayilmaktadir®>®,

C) HAKEM VEYA HAKEM KURULUNUN SECIMi

I- HAKEM SOZLESMESIi

Hakem sozlesmesi, tahkim anlagmasinin taraflariyla, hakem ya da hakemler
arasinda yazili olarak yapilan, taraflar arasindaki hak, yiikiimliiliikk gibi hukuki iliskilerin,
usl hukuku ve ©6zel hukuk hiikiimlerinin esas alinarak diizenlendigi, hakemlerin
uyusmazligr ¢oziimleme yolunda yaptiklar1 yargilamanin esas ve ustllerinin belirlendigi

bir sézlesmedir**’.

Doktrinde hakem sozlesmesinin hukuki niteligi konusunda tartismalar™*!
bulunmakla beraber, doktrindeki agirlik goriise gore hakem sozlesmesinin vekalet
so0zlesmesi niteliginde oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle, BK’nin 386 vd. maddeleri,

niteligine uygun diistiigii Slciide hakem sozlesmesi icin de uygulanabilir’*>.

ise de teknik anlamda bir ilk itiraz olmayip so6zlesmeye dayali bir def’i niteligindedir. Ayrica bkz. 11 HD,
04.10.2004, 189/9234 (Kostakoglu s. 239); Kuru-Uslil VI s. 5968; Bilge/f)nen s. 750; Tanriver, Siiha:
Medeni Usill Hukukunda Derdestlik itirazi, Ankara 1998, s. 109 vd.

37 Akinci-Milletleraras: insaat Sozlesmeleri s. 160; Bilge/Onen s. 750; Nomer/Eksi/Oztekin s. 15. Ayrica
bkz. 4 HD, 06.04.1972, 956/3075 (Kuru-Usil VI s. 5970).

338 Arslan, Ramazan: Medeni Us{il Hukukunda Diiriistlik Kurali, Ankara 1989, s. 77 vd.;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 253-254.

33 Akinci1 Milletlerarasi Tahkim s. 82; Kuru-Ustl VI s. 5969.

340 Alangoya/Yildirim-Deren-Yildirim s. 663; Kuru/Arslan/Y1ilmaz s. 965; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 645;
Ustiindag-Medeni Yargilama s. 155; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 8.

3! Ayrintili bilgi i¢in bkz. Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 22 vd.

2 Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 41; Ozbek-Uyusmazhk Coziimii s. 97; Alangoya/Yildirim-Deren-Y1ldirim s.
663; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 965; Pekcamtez/Atalay/C)zekes s. 645; Ustundag-Medeni Yargilama s. 155;
Dayinlarli-i¢ Tahkim s. 395; Alangoya s. 52, 63; Hakem sozlesmesi iicretsiz ise bir vekalet sozlesmesi [15
HD, 15.06.1989, 1023/2841; HGK, 06.12.1969, 1110/1866 (www.kazanci.com.tr, E.T: 22.01.2007)],
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Kural olarak, hakem olarak atanan kimse, bu gorevi kabul etmek zorunda degildir.
Ancak hakemlik i¢in yapilan teklif, icap niteliginde olup, bunun kabul edilmesiyle, hakem

ve taraflar arasinda hakem sozlesmesi yapilmis olur®*.

II- HAKEM SAYISI

Milletleraras: tahkimde taraflara taninan irade serbestisinin bir sonucu olarak,
istisnal durumlar hari¢ olmak iizere taraflar, istedikleri Kkisileri hakem olarak
belirleyebilecekleri gibi, hakemlerin secilmesi ustliinii ve sayisim1 da istedikleri gibi

kararlast1rabilirler344.

MTK’nin 7/A maddesi, taraflarin, hakem sayisimi belirlemede serbest olduklarini;
ancak hakem sayisinin tek olmasi gerektigini belirtmektedir. Hakem sayisinin tek olarak
belirlenmesi suretiyle, hakem kurulunda oylarin esit olmasi durumunda, hakem
yargilamasinin siiriincemede birakilmasinin engellenmesi amaglanmistir. Bununla beraber
MTK’da, hakem sayisinin ¢ift olarak belirlenmesi durumunun sonuglar1 diizenlenmemistir.
Ancak, taraflarin hakem sayisini belirlememeleri halinde, hakem sayisinin ii¢ hakem olarak

belirlenmesi gerekir345.

Mali degeri yiiksek olmayan milletlerarasi insaat sozlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklar icin tek hakem belirlenmesi, tahkim yargilamasinin maliyeti acisindan

yerinde olacaktir.

ticretli ise bir hizmet sozlesmesidir [Kaplan, Yavuz: Milletleraras: Ticarl Tahkimde Hakemlerin Se¢ilmesi
ve Sonuglari (Prof. Dr. Aysel Celikel’e Armagan, Istanbul 2001, s. 473-502), s. 499; [4 HD, 01.06.1970,
3699/4536 (Kuru-Usil VI s. 5997)].

Tahkim anlagmasi ile hakem sozlesmesinin taraflari farklidir. Hakem ya da hakemler tahkim anlagsmasinin
taraflar1 degildir. Hakemin taraf olmasi ancak hakem sozlesmesi i¢in s6z konusu olabilir (Tagkin-Hakem
Sozlesmesi s. 44 vd.; Kuru-Usil VI s. 5997).

344 Ertekin/Karatas s. 147; Ozdemir, Turgay/Durgut, Ramazan: Uluslararas1 Tahkimde S6zlesme Serbestisi
(EUHFD, 2006/2, s. 251-278), s. 259; Kaplan- Hakemlerin Secilmesi s. 478.
35 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 95.
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III- HAKEM OLABILECEK KiSiLER

MTK’da hakem olabilmek icin 6zel bir sart aranmadig1 gibi, hakemlerin belirli bir
egitim ya da meslek grubundan olmalar1 da sart degildir. Bu nedenle, genel bir ifadeyle,

medeni haklara sahip gercek kisiler hakem olabilir**°.

MTK’nin 7. maddesi, hakem seciminde uygulanacak kurallar1 diizenlemektedir. Bu
kurallar emredici nitelikte olmadigi icin, taraflarca bu hiikkmiin aksinin kararlastirabilmesi
miimkiindiir.

MTK’da, hakemlerin milliyeti acisindan da herhangi bir sinirlama mevcut degildir.
Bu nedenle, yabanci kisilerin hakem olmasinda herhangi bir engel bulunmamaktadir.
MTK’nin 7/B, son maddesine gore, Asliye Hukuk Mahkemesi, taraflarin farkli tabiiyette
olmalar1 durumunda, tek hakem secilecek ise bu hakemin taraflarin tabiiyetinden
olmamasi; lic hakem secilecek ise bunlardan ikisinin bir tarafin tabiiyetinden olmamasi
ilkelerini goz oniinde bulundurmak ve {i¢ten fazla hakem secilmesi halinde ise ayn1 usilii

uygulamakla ylikiimliidiir.

MTK’nin yine aynt maddesine gore, hakemler ile taraflardan birinin aym
milliyetten olmast halinde, hakemlerin tarafsizlifindan siiphe edilebilir. Taraflarin
anlagsmasi halinde, hakemlerden ikisinin de ayni tabiiyetten olmasina izin verilmesi ile
ozellikle terciime masraflar1 azaltilabilece8i gibi hakem yargilamasi da kisa siirede

sonlanabilir’¥’.

IV- HAKEM SECIiMi
Yargilamanin taraflari, hakemlerini, kazanmalarim1 saglayacak kimselerden secmek

isterler. Ancak secilen hakemlerin, uyusmazligi adil bir bi¢cimde coziimlemeleri igin

mesleki bilgi ve tecriibeye sahip, ahlaki ve sosyal bakimdan giiclii olmalar1 gerekir. Bu

36 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 167; Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 96; Ertekin/Karatas s.
132; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 61; Kuru-Usil VI s. 5997; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 966;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 651; Alangoya/Yildirim/Deren-Y1ldirim-Medeni Usul s. 659.

7 Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 58.
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nitelikleri haiz olmayan kimseler tarafindan yapilan yargilamanin kalitesi diisebilecegi gibi

verilen kararin da dogrulugu tartisilabilir’*®.

1) Hakemin Isminin Tahkim Anlasmasinda Kararlastirilmasi

Taraflar, tahkim anlagmasi ya da tahkim sartinda hakem ya da hakemlerin ismini
belirtebilecekleri gibi, tahkim anlagmasi ya da tahkim sart1 diizenlendikten sonra yapilacak
ek bir anlagsma ile de, hakemin se¢imi konusunda anlasabilirler. Ancak, tahkim yoluna
bagvurulduktan sonra, taraflarin belirli bir hakem {izerinde anlasmalari, hakem isminin
tahkim anlagmasinda belirlenmesi olarak degerlendirilem62349.

MTK’nin 7/F, 1 ve 7/G maddeleri, tahkim anlasmasinda, ismen belirlenen hakem
ya da hakemlerin, daha sonradan gorevi kabul etmemesi, istifa, 6liim gibi hukuki veya fiili
bir nedenle, hakemlik yapmamasi veya yapamamasi durumunda, tahkim anlagmasinin
gecersiz olacagi; baska bir deyisle, artik taraflarin tahkim yoluna bagvurma iradelerinin
ortadan kalkacagi, bu nedenle uyusmazligin tahkimde degil, devlet yargisinda
cOziimlenecegini ifade etmistir. Bununla beraber, tahkim anlagsmasinda birden ¢ok hakemin

isminin belirtilmesi durumunda, hakem kurulunu veya karar cogunlugunu ortadan

kaldiracak sayida hakem gorev yapmazsa gene tahkim sona erecektir’™’.

Ancak tahkim anlagmasinda, ismi belirlenen hakemlerin gorevini yapmamasi veya
yapamamasina ragmen, taraflar yeni bir hakem {iizerinde anlagabiliyorsa, artik tahkimin

sona ermesinden bahsedilemez.

Taraflar, tahkim anlagsmasinda hakemlik yapacak kisiyi ismen belirleyebilecegi gibi
ismen belirlenen hakemin goérev yapmamasi durumunda, yeni hakemin nasil secilecegi
konusunu da diizenleyebilirler. Boylece, tahkim anlasmasinda ismen belirlenen hakemin
gbrev yapmamasi veya yapamamast durumlarinda sézlesmenin hiikiimsiizliik ihtimallerine

karsi, onceden tedbir alarak, tahkimin gecersiz olmasi engellenebilecek ve taraflarca

348 Candaner Elver, Nazan: Tahkim Sistemlerinde Hakemlerin Se¢imi, Tayini ve Konuya fliskin Giincel ve
Somut Sorunlar (Uluslararast Ticarl Uyugmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul
2004, s. 7-31), s. 24 vd.

9 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 96-97.

30 Hukuki ve fiili nedenlerden dolay: tahkim kendiliginden sona ermez. Bu sonucun dogmasi, hakemin
cekilmesine ya da taraflarin anlagmalarina baghdir; ancak hakemin 6liimii ile gérev kendiliginden sona erer
(Yildirim-Esashi Sorunlar s. 68-69).
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belirlenecek uslile gore ya da mahkeme tarafindan yeniden hakem se¢imi yapilmis

olacaktir.

MTK’nin 10/A maddesi, hakemlerin tahkim anlasmasinda ismen belirlendigi
durumlarda, dava uyusmazligin tahkim yoluyla coziilmesi talebin karsi tarafca alindig

tarihte acilmis sayilacagini diizenlemistir.

2) Hakemlerin Taraflarca Secilmesi

Tahkim anlagmasinda, taraflar uyusmazhigin tek hakem ya da birden fazla hakem
tarafindan ¢oziimlenmesini kararlagtirabilirler. Ancak, hakem seciminde taraflar arasinda
esitlik bulunmasi gerekir. Bu nedenle bir taraf, digerinden daha fazla sayida hakem se¢me
hakkina sahip olamayacagi gibi, hakem seciminin, taraflardan birine birakilmas: da

miimkiin degildir’".

a) Tek Hakem Secimi

Taraflar, uyusmazhig1 ¢oziimleyecek tek hakem iizerinde anlasmaya calismalidir.
Taraflarin bu konuda anlagsmalar1 ve secilen kisinin de hakemlik goérevini kabul etmesi

tizerine, taraflarca kararlastirilan kisi, tek hakem olarak uyusmazlhigi ¢oziimler.

Taraflarin, tek hakemin secilmesi hususunda anlasamamalari durumunda, hakem,
taraflardan birinin talebi {izerine, belirli bir siirenin gecmesi sarti aranmadan, Asliye Hukuk

Mahkemesi tarafindan secilir (MTK m. 7/B, 2).

b) Birden Fazla Hakem Secimi

Uc hakem secilmesi durumunda, taraflardan her biri kendi hakemini secer;
belirlenen iki hakem, {i¢iincii hakemi belirler. Taraflardan biri, diger tarafin hakem se¢imi
yolundaki talebinin kendisine ulasmasindan itibaren 30 giin i¢cinde hakemini se¢mezse ya
da taraflarin sectigi iki hakem, secilmelerini izleyen 30 giin i¢inde iiclincii hakemi

belirlemezlerse, taraflardan birinin istemi {izerine Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan

35! Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 99-100.
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hakem sec¢imi yaplhr352 ve taraflar herhangi bir hakemin baskan olarak gorev yapmasini
kararlastirmamislarsa iigiincii hakem baskan olarak gorev yalpar3 3 (MTK m. 7/B, 3). Ucten
fazla hakemin secilmesi halinde ise, son hakemi sececek olan hakemlerin belirlenmesi

ustlii de yine ayni sekilde taraflarca esit sayida belirlenir (MTK m. 7/B, 4).
3) Hakem Seciminin Bir Kurum veya Uciincii Kisiye Birakilmasi

Tahkim anlagsmasinda, hakemlerin, medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip, iki
tarafla menfaat iliskisi olmayan bir iiciincii kisi’>* tarafindan secilecegi kararlastirilabilir.

Aksi takdirde hakem, Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan atanir (MTK m. 7/B, 4).

Hakemi sececek olan kisi tiizel kisi ise, bu se¢imi kanuni organlar1 araciligi ile

yerine getirirSSS.

Taraflarin kararlastirmis olduklart {iciincii kisinin hakem seciminden kaginmasi
veya Olmesi halinde, taraflar hakem secimi konusunda ek bir anlagsma yapabilirler.
Taraflarn bodyle bir anlasma yapmamalari durumunda, hakem yine Asliye Hukuk

Mahkemesi tarafindan atanir (MTK m. 7/B, 4).
4) Hakem Secimine ve Sayisina Iliskin Bir Aciklik Bulunmamasi

Tahkim anlasmasinda hakem sayis1 ve secimine iliskin hi¢cbir agiklik bulunmamasi
durumunda, MTK’nin 7/A maddesi uyarinca hakem kurulu ii¢ hakemden olusur. Bu
durumda, davaci taraf kendi hakemini secerek davaliya bildirir. Daval taraf da, 30 giin
icerisinde kendi hakemini seger. Davali taraf, kendi hakemini se¢mezse, davali adina

hakem, Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan atanir. Taraflarca hakemlerin secilmesinden

2 Taraflardan birinin, 30 giin gectikten sonra, fakat mahkeme hakem secimi hakkinda karar vermeden once
hakem olarak atanmasini istedigi kisiyi belirlemesi halinde de secim gecerli olur (Akinci-Milletlerarasi
Tahkim s. 101).

33 Hakem segimine iliskin beyamn yazili olmasi gerekir. Zira hakem secimine iliskin beyanin noter gibi
resmi bir makam aracilig1 ile yapilmasi zorunlu degilse de, yazinin igerigi ve teblig yapilip yapilmadigi
hususlarinda ileride ¢ikmasi muhtemel uyusmazliklarin 6nlemek amaciyla tebligati noter aracilifiyla
yapmakta fayda vardir (Ertekin/Karatas s. 154).

3% Hakemlerin, belli bir hakim tarafindan secilmesine iligkin anlagmalar Anayasa’nin 140/V maddesi
uyarinca gecersiz oldugu gibi, hakem se¢iminde taraflara taninan esitlik ilkesi uyarinca, taraflardan birinin
temsilcisi olan kisiye de bu yetkinin taninmasi miimkiin degildir. Ayrica bkz. 15 HD, 07.11.1984,
1639/3389; 15 HD, 21.05.1981, 1070/1198 (Kostakoglu s. 251).

% Ertekin/Karatas s. 136-137.
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sonra, bu iki hakem iigiincii hakemi belirler ve taraf hakemlerinin {iciincii hakemin
belirlenmesi konusunda anlagamamalar1 durumunda, iiclincii hakem yine Asliye Hukuk

Mahkemesi tarafindan atanir (MTK m. 7/B, 3).

5) Hakem Secimine Iliskin Mahkeme Karari

Davali tarafin hakemini se¢gmemesi veya taraflarin sectigi hakemlerin {igiincii
hakemin belirlenmesi konusunda anlagamamalar1 durumunda, hakem, Asliye Hukuk

Mahkemesi tarafindan atanir (MTK m. 7/B, 4).

MTK da, taraflarca hakemlerin se¢imi usalii kararlastirilmis olmasina ragmen, bazi
durumlarda hakemin yine mahkemeler tarafindan belirlenecegi belirtilmistir. Buna gore,
hakemlerin secimi us@liinii kararlastirmis olmalarina ragmen taraflardan biri anlasmaya
uymaz ya da kararlastirllmis olan usilile gore taraflarin veya taraflarca secilen hakemlerin,
hakem secimi konusunda birlikte karar vermeleri gerektigi halde, taraflar ya da hakemler
bu konuda anlasamazlarsa, hakem, mahkeme tarafindan atanabilecektir. Bundan baska,
hakem sec¢imi ile yetkilendirilen iigiincii kisi, kurum veya kurulus, hakemi ya da hakem
kurulunu se¢cmezse, bu durumda da hakem tayini mahkeme tarafindan yapilir (MTK m.

/B, 4).

Mahkeme, gerektiginde taraflar1 dinleyerek kararini verir. Mahkemenin hakem
atanmasi ile ilgili olarak verdigi karar kesindir. Bu nedenle, mahkemenin hakem secimi ile

ilgili kararlar1 temyiz edilemez (MTK m. 7/B, 4).

Mahkeme hakem atanmasi ile ilgili olarak karar verirken, Oncelikle taraflarin
anlasmasini; dolayisiyla taraflar arasindaki anlasmada yer alan, hakemin belirli bir yabanci
dil bilecegi, hakemin hukuk¢u, miithendis gibi belirli bir meslek sahibi kisi olacag veya
banka hukuku, ingaat hukuku, deniz hukuku alaninda uzmanlagmis bir kisi olacagi

seklindeki hiikiimleri dikkate alir*>°.

3% Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 105.
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Mahkeme, hakem atanmasi ile ilgili karar verirken, hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz
olmasi sartin1 da arar. Bu nedenle, taraflardan herhangi biri ile ekonomik veya idari acidan

baglantili olan bir kisinin hakem olarak atanmasi sz konusu olamaz.

Yukarida da belirttigimiz gibi, taraflarin milletlerarast tahkime basvurma
sebeplerinden en Onemlisi, uyusmazligr coziimleyecek olan hakemin ya da hakem
kurulunun milliyetinin, tarafsizlig1 etkilemeyecek ve taraflar1 tedirgin etmeyecek sekilde
belirlenmesidir. Bu sebeple, hakem kurulunun {i¢ hakemden olustugu durumlarda,
mahkeme hakem atarken, bunlardan ikisinin taraflardan birinin tabiiyetinde olmamasina
dikkat edecektir. Hakem kurulunun iigten fazla hakemden olustugu durumlarda da, yine
aynt sekilde, taraflardan, herhangi birinin tabiiyetinde olan hakemlerin c¢ogunlukta

olmamasina dikkat edilmelidir.

6) Hakemlerin Gorevini Yerine Getirmemesi Sebebiyle Yeni Hakem Secimi

MTK’nin 7/E maddesine gore, taraflarca aksi kararlagtirllmamigsa, tahkim
yargilamasinda gorevi kabul eden hakem, hakli bir neden olmaksizin goérevini yerine
getirmekten kacindigr takdirde, taraflarin bu nedenle ugradigi zararn ©6demekle

yiikiimliidiir.

MTK’nin 7/F maddesi uyarinca, bir hakem hukuki veya fiili sebeplerle gorevini hic
ya da zamaninda yerine getiremedigi takdirde hakemlik yetkisi, hakemin c¢ekilmesi veya
taraflarin bu yonde anlasmalar ile sona erer. Bu sebeple, taraflarin aralarinda anlasarak,
gorevini yerine getirmeyen bir hakemin yetkisine son vermeleri miimkiindiir. Hakemin
gorevinden cekilmesi veya diger tarafin hakemin yetkisinin sona ermesine muvafakat

etmesi, hakemin ret sebeplerinin varliginin kabulii anlamina gelmez.

Taraflarin, hakemin c¢ekilmesini gerektiren sebeplerin  varligt  hakkinda
anlasamamalar1 durumunda, hakemin c¢ekilmesini isteyen taraf, Asliye Hukuk
Mahkemesi’ne basvurabilir. Bu durumda mahkeme, hakemin g¢ekilmesini gerektiren bir
durum olup olmadigina karar verir, mahkemenin bu konuda verdigi karar kesindir (MTK

m. 7/F, 2).
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7) Yeniden Hakem Secimi

Hakemlerden birinin gorevinin herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda,
hakemlerin tahkim anlagmasinda ismen belirlenmesi hali haric¢, onun yerine yeni bir hakem

secilir.

MTK’nin, yeniden hakem secimi ile ilgili olarak kabul ettigi prensibe gore eski
hakem, hangi yontemle secilmis ise, yeni hakem de yine ayni yontemle secilecektir.
Hakem sec¢iminde, Oncelikle taraflarin anlagsmalar1 esastir. Tahkim anlagmasinda hakem
secim yontemine ilisin bir hiikim olmamasi durumunda ise, MTK’nin yukarida

degindigimiz hiikiimleri uygulanir.

MTK’nin 7/G maddesi uyarinca, bir veya birden ¢ok hakemin degistirilmesinin,
tahkim siiresinin islemesine herhangi bir etkisi olmadigindan, tahkim siiresi islemeye
devam eder. Ancak, yeniden hakem atanmasi i¢cin mahkemeye bagvurulmasi durumunda
gececek siire, tahkim siiresinin 6nemli Ol¢iide azalmasina sebep olabilir. Bu durumda,
taraflarin tahkim siiresinin uzamast hususunda anlasmalar1 veya mahkemeye basvurarak

stirenin uzatilmasin talep etmeleri gerekir357.

V- HAKEMLERIN KENDi YETKILERIi HAKKINDA KARAR
VERMELERI

Tahkimde dava agildiginda davalinin, uyusmazhigin tahkim anlagmasi kapsamina
girmedigi ve bu sebeple uyusmazligin devlet mahkemesi tarafindan c¢o6ziilmesinin
gerektigini ileri siiriilmesi durumunda, karsimiza ilk olarak, uyusmazlik i¢cin hakemlerin
yetkili olup olmadigina kimin karar verecegi sorunu ortaya c¢ikar. Bu hususta bir goriis,
hakemlerin uyusmazlikta yetkili olup olmadigina mahkemelerin karar vermesi gerektigini
belirtirken®®, diger bir goriise gore, hakemlerin kendi yetkileri hakkinda karar vermeleri

miimkiindiir>’. Bu goriisler dogrultusunda, hakem kurulunun kendi yetkisi hakkinda karar

37 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 110; Yildirim-Esasli Sorunlar s. 70.

358 Tagkim, Alim: Hakem Mahkemesinin Kendi Yetkisi Hakkinda Hiikiim Vermesi (ihsan Tarakc¢ioglu’na
Armagan, GUHFD 1998/1-2, s. 115-125), s. 115.

3% Berber Keser, Leyla: Hakem Mahkemesinin Yetkisi Hakkinda Karar Verme Yetkisi (Kompetenz-
Kompetenz) (Prof. Dr. Irfan Bastug’a Armagan, Ankara 2001, s. 123-138), s. 123 vd.
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vermesi ya da hakem kurulunun yetkisini karara baglama yetkisine kompetenz-kompetenz

denilmektedir’®.

MTK’nin 7/H maddesi, hakem ya da hakem kurulunun, tahkim anlagmasinin
mevcut veya gecerli olup olmadigina iligkin itirazlar da dahil olmak iizere, kendi yetkisi
hakkinda karar verebilecegini belirtmistir. Hakemler kendi yetkileri hakkinda karar
verirken, tahkim anlagsmasini sozlesmenin diger hiikiimlerinden bagimsiz olarak
degerlendirirler. Bu nedenle, tahkim sarti veya anlagsmasinin gegersiz olmasi asil
sOzlesmenin gecersizligi sonucunu dogurmaz. Ayni sekilde, tahkim anlagsmasi gecerli
oldugu halde, hakemlerin asil sozlesmenin gegersizligine karar vermeleri de miimkiindiir.
Hakem ya da hakem kurulunun yetkisizligine iligkin itirazin, en gec ilk cevap dilek¢esinde
yapilmas1 gerekir. Taraflarin hakemleri bizzat secmis veya hakem secimine katilmig

olmalari, hakem ya da hakem kurulunun yetkisine itiraz etme haklarin ortadan kaldirmaz.

MTK 7/H, son maddesi uyarinca, hakemler yetkisizlik itirazini, on sorun seklinde
inceleyip karara baglarlar. Hakemlerin yetkili olduklarina karar vermeleri durumunda,
tahkim yargilamasina devam edilir ve hakemler uyusmazlik hakkinda karar verir. MTK da,
hakemlerin yetkiye iliskin kararlarina karsi mahkemeye basvurma imkéani bulunmamakta;
ancak MTK hiikiimlerine gore, hakemlerin kendi yetkileri ile ilgili olarak verdikleri
kararlarin hukuka aykir1 olmasina dayanilarak, hakem kararinin MTK m.15, 1/d uyarinca
iptali istenebilmektedir’®'. Boylelikle MTK, hakem kurulunun kendi yetkisi hakkinda
devlet mahkemelerini baglayici karar vermesine, bu tiir yetkilendirme anlagsmasinin kamu

diizenine aykir1 oldugu gerekcesiyle engel olmustur’®%.

Hakem ya da hakem kurulunun yetkisini astigina dair itiraz derhal ileri siiriilmezse
gecerli olmaz. Ancak, hakem veya hakem kurulu, gecikmenin hakli sebebe dayandig:

sonucuna varirsa, daha sonra ileri siiriilen itiraz kabul edilebilir.

3% Keser-Berber s. 123; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirrm-Medeni Usul s. 658; Alangoya s. 100.

36! Bu nedenle, ara karar niteligindeki bu kararin temyizi degil, esasa iliskin hakem kararinin verilmesinden
sonra iptalinin miimkiindiir (Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 111; Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 75).

362 Alangoya s. 147 vd.; Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 75-77; Tanriver, Siitha: Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizi Baglaminda Kamu Diizeninin Etkisi (Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan,
Ankara 1998, s. 565-578), s. 573.
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VI- HAKEMLERIN TARAFSIZLIGI VE BAGIMSIZLIGI

Uyusmazligin tarafsiz ve bagimsiz hakemler tarafindan ¢6ziime kavusturulmast,
tahkimin temel ilkelerinden biridir. Hakemlerin ekonomik ve idari bakimdan hi¢bir kurum
ya da kisiye bagimli olmamasi, uyusmazlikta kisisel menfaatinin bulunmamasi durumunda
hakemlerin bagimsizligindan soéz edilirken; hakemlerin yargilama siiresince taraflara
objektif davranmasi ve tarafsiz olmast durumunda ise hakemlerin tarafsizligindan

bahsedilebilir’®.

Hakemlerin tarafsizligi ve bagimsizlig: ilkesi, gecerli ve tenfiz edilebilir bir karar
elde edilebilmesinin temel kosullarindan biri oldugu gibi, s6z konusu ilkenin ihlali
durumunda hakemin reddi de taraflarca istenebilir. Tahkim anlasmasinda, taraflardan biri
ile tarafsizlig1 engelleyecek sekilde baglantisi olan bir kisinin hakem olarak tayin edilmesi

durumunda, byle bir hakem tayinine izin verilmemesi gerekir’®*,

Tarafsiz ve bagimsiz hakem ilkesinin ihlal edilip edilmediginin belirlenmesinde
mahkemenin, hakemi uyusmazlik ya da taraflar ile baglantili kilan vakialan degil,
yargilama boyunca hakemin tarafli olarak hareket edip etmedigini degerlendirilmesi
gerekir. Bu bakimdan tarafsizlik ilkesi ihlal edilmedik¢e, hakem kararinin tenfizine engel

olmak yerinde olmayacaktir®®.

Hakemlerin bagimsizlig1 konusu, MTK’nin 7/C maddesinde ayrintili bir sekilde ele
alinmistir. Buna gore, kendisine hakemlik 6nerilen kimse, bu gorevi kabul etmeden Once
tarafsizlik ve bagimsizligindan siiphe etmeyi hakli gosteren hal ve sartlari, baska bir
deyisle taraflarla arasinda bagimsizlik ve tarafsizli§i acisindan 6nem tasiyan bir durumun
bulunup bulunmadigini agiklamak zorundadir. Bazi durumlarda, hakem ile taraflar ya da

uyusmazlik konusu arasinda, hakemin bagimsizligin1 veya tarafsizligini etkileyebilecek

363 Akinci-Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri s. 167; Akinci-Milletleraras1 Tahkim s. 105; Tagkin-Hakem

Sozlesmesi s. 75 vd.; Candaner Elver, Nazan: Kurumsal Tahkim Sistemlerinde Hakemin Bagimsizligi,
Tarafsizlig1 ve Reddi (Uluslararast Ticari Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul
2004, s. 31-67), s. 56-57; Kaplan, Yavuz: Milletleraras1 Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi
Olmast Acisindan Bagimsizlik ve Tarafsizlik Tlkesi (MHB 2001/1-2, s. 43-73), s. 49 vd.

364 Sanh-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 292 vd.; Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s. 157 vd; Kaplan-
Bagimsizlik ve Tarafsizlik ilkesi s. 43-44.

% Akinci-Milletlerarasi ingaat Sozlesmeleri s. 169; Kaplan-Bagimsizlik ve Tarafsizlik ilkesi s. 50.
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durumun, yargilamaya baslandiktan sonra da ortaya ¢ikmasi halinde hakem, daha sonra

ortaya ¢ikan durumlar1 gecikmeksizin taraflara bildirmekle yiikiimliidiir.

VII- HAKEMLERIN REDDIi

Hakemler, tarafsizliklarint ve bagimsizliklarini siipheye diistirecek durumlarin
varligi ya da taraflarin iizerinde anlastiklar1 nitelikleri haiz olmamalar1 halinde

reddedilebilecektir.

MTK’nin 7/C maddesine gore, kendisine hakemlik teklif edilen kimse, bu gorevi
kabul etmeden Once, tarafsizlik ve bagimsizligini etkileyecek biitiin hal ve sartlar1 taraflara
bildirmek zorundadir. Bildirilmesi gereken hususlar, hakemlerin reddi nedenlerinden daha
genis tutulmustur ve hakemlerin bildirim ytikiimliiliigii yargilama siiresince devam eder.
Taraflar onceden bilgilendirilmemis olduklarn takdirde hakem, daha sonra ortaya cikan
durumlar1 da gecikmeksizin taraflara bildirir. Bildirim yiikiimliiliigii bakimindan, taraflarca
atanan hakemler ile bir kurum ya da mahkeme tarafindan atanan hakemler arasinda fark

bulunmamaktadir*®.

MTK’da hakemlere, boyle bir yiikiimliiligiin ongoriilmesi ile hem tarafsizlik ve
bagimsizligindan siiphe duyulan hakemlerin O6nceden secilmesi sebebiyle yargilama
siiresince ortaya ¢ikmasi muhtemel aksakliklar 6nlenmis olacak hem de hakemler, kararin
iptal edilmemesi i¢in, taraflarin ¢ikarim1 korumak iizere, red nedenlerini gbzden gecirmeye

zorlanmus olacaktir®®’.

MTK, hakemlerin red sebeplerini, bu sebeplerin kazuistik yontemle sayilmasindan

ozellikle kaginarak diizenlemistir.

Bu sebeplerden ilki, MTK m. 7/C, 2’de diizenlenen, hakemin taraflarca
kararlastirilan niteliklere sahip olmamasi durumudur. Taraflarin tahkim anlagmasinda,

hakemlerin, belli bir dalda calismis, teknik ve hukuki bilgiye sahip olmasini, belirli dilleri

3% Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 62.
37 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 62.
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bilmesini ya da belirli kisisel Ozelliklere sahip olmasimi kararlastirmalarina ragmen,

hakemlerin bu niteliklere sahip olmamasi durumu red sebebidir*®®.

Hakemlerin red sebeplerinden ikincisi, taraflarin aralarinda red sebeplerini
serbestce  belirlemeleri neticesinde, red sebebi olarak belirledikleri durumun
gerceklesmesidir. Ornegin taraflarin, hakemin belirli bir iilke vatandasi olmayacag
konusunda anlagsmasina ragmen, taraflarin anlagsmasina aykir1 olarak, hakemin s6z konusu

tilkenin vatandasi olmasi durumunda, hakem reddedilebilir’®.

Yukarida da agiklandigi ilizere, uyusmazhigi ¢oziimleyecek hakemlerin tarafsiz ve
bagimsiz olmasi gerekmektedir’’’. Bu nedenle, hakemlerden herhangi birisinin taraflara ya
da dava konusu ile baglanti kurmasinin, hakemin tarafsizlig1 {izerinde olumsuz etki yapma
olasiliginin bulunmasi ya da bunlarla hi¢ ilgisi olmayan hakemin yargilama sirasinda
taraflardan birini kayirmasi, hakemin reddi i¢in sebep olusturur. Hakemin, taraflardan
birinin avukati olmasi ya da taraflardan birine danigsma hizmeti vermesi de hakemin

tarafsiz olmadigim gosterir’ .

Ayrica, taraflar kendi davalarinda hakem olamayacaklar1 gibi, yargilama
sonucundan, kisisel ya da ekonomik bakimdan dogrudan etkilenebilecek kisiler de hakem
olmamalidir. Yine, taraf ile hakem arasinda akrabalik iligkisi bulunmasi1 da bir yasaklilik

nedenidir’ >,

MTK’nin 7/D maddesi uyarinca taraflar, hakemin reddi uslliinii serbestce
kararlastirabilirler. Hakemi red siiresi, aksi kararlagtirilmamissa, hakemi reddetmek isteyen
tarafin, hakemin veya hakem kurulunun seciminden ya da hakemin reddi isteminde
bulunabilecegi bir durumun ortaya c¢iktigint Ogrendigi tarihten itibaren 30 giindiir.

Hakemin reddi talebi, karsi tarafa yazili olarak bildirilebilir.

38 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 107; Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 66.

369 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 107.

30 MTK nin 7/C, 2 maddesinde, yalnizca tarafsizliktan s6z edilmis olmasi, Tiirk Hukuku’nda milletlerarasi
tahkimde bagimli ancak tarafsiz bir hakemin gorev yapacagi anlamina gelmez. Bu nedenle, hakemin
tarafsiz olup olmadigini belirlerken, bagimsizlig i¢in aranan kistaslara da bagvurmak gerekecektir (Deren-
Yildirim-Esasli Sorunlar s. 63).

311 Akinci-Milletlerarast Insaat Sozlesmeleri s. 167; Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 107; Deren-Yildirim-
Esasli Sorunlar s. 64.

3”2 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 63-64.
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Hakem kurulundan bir veya birden ¢ok hakemin reddini isteyen taraf, ret talebini ve
gerekcesini hakem veya hakem kuruluna bildirir. Buna gore, hakem veya hakem kurulu,
red talebini yerinde goriirse, artik reddedilen hakem gorev yapamaz. Buna karsilik, red
talebinin kabul edilmedigini 6grenen taraf, talebinin reddedildigini 6grenmesinden itibaren,
red kararina karsi 30 giin i¢cinde Asliye Hukuk Mahkemesi’ne bagvurarak, bu kararin
kaldirilmasin1 ve hakem veya hakemlerin reddine karar verilmesini isteyebilir (MTK m.

/D, 2).

Secilen hakemin veya hakem kurulunun tiimiiniin ya da karar ¢cogunlugunu ortadan
kaldiracak sayida hakemin reddi icin, ancak Asliye Hukuk Mahkemesi’'ne basvurulabilir.
Asliye hukuk mahkemesinin red talebi ile ilgili olarak verecegi kararlar kesindir. Secilen
hakemin veya hakem kurulunun tiimiiniin ya da karar cogunlugunu ortadan kaldiracak
sayida hakemin reddine Asliye Hukuk Mahkemesi’'nce karar verilmesi halinde tahkim sona
erer. Reddedilen hakem veya hakemlerin isimlerinin tahkim anlagmasinda belirtilmesi
halinde, artik tahkim yoluna basvurma imkam ortadan kalkacak ve uyusmazlik
mahkemelerde c¢oziimlenecektir. Ancak tahkim anlagmasinda hakem veya hakemlerin

isimleri belirlenmemigse yeniden hakem sec¢imine gidilir (MTK m. 7/D, son).

VIII- HAKEM MAHKEMESININ iHTiYATi TEDBIR VE iHTiYATI
HACIiZ KARARI VERMESI

Tahkim yargilamasinda gecici hukuki koruma tedbirleri, taraflar arasinda ¢ekismeli

hukuki durumun oldugu gibi kalmasini saglamak veya taraflar ile iiglincti kisilerin

haklarinin korunmasini giivence altina almak acisindan gereklidir’”>.

Hakemlerin ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararn verebilme yetkisi, milli hukuk

374

sistemlerinde farkli diizenlemelere tabi tutulmustur’””. MTK’nin 3. maddesi, milletlerarasi

7 Pekcamtez, Hakan: Milletlerarasi Tahkimde Gegici Hukuki Koruma Onlemleri (ICC Tiirkiye Milli
Komitesi, Milletleraras1 Tahkim Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 115-153), s. 115; Yilmaz, Ejder:
Gecici Hukuki Himaye Tedbirleri, C. I, Ankara 2001, s. 32.

7% Ayrintili bilgi i¢in bkz. Akinci, Ziya: Hakemlerin ihtiyati Tedbir ve Ihtiyati Haciz Karar1 Verme Yetkisi
(Prof. Dr. Siikrii Postacioglu’na Armagan, [zmir 1997, s. 209-224); Ozsunay, Ergun: Kurumsal Tahkim
Sistemlerinde ve Bazi “Uluslararasi Tahkimle ilgili Diizenlemeler” de Gegici ve Koruyucu Onlemler
(Uluslararast Ticarl Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s. 81-117);
Ozsunay, Ergun: Kurumsal Tahkim Sistemlerinde ve Bazi Ulusal Hukuklarin “Uluslararas1 Tahkimle ilgili
Diizenlemeler” inde Gegici ve Koruyucu Onlemler (IBD 2003/2, s. 265-290).
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tahkimden kaynaklanan sorunlar icin mahkemelerin, sadece bu Kanun’un hiikiimlerine
gore miidahalede bulunabileceklerini diizenleyerek, mahkemelerin, kosullart olustugu
takdirde®”, ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karari verebilmelerini miimkiin hale

getirmistir.

MTK’nin 6. maddesine gore, taraflardan birinin, tahkim yargilamasi sirasinda
mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz istemesi miimkiindiir ve mahkeme bu talep
dogrultusunda ihtiyati tedbire veya ihtiyati hacze karar verebilir. Bu durum tahkim

anlasmasina aykirilik teskil etmez’'®

. Dava sirasinda, davalinin miiddeabihi baskasina
temlik etmesi miimkiin oldugundan, davacinin davay1 kazanmas1 durumunda dava konusu
seye kavusmasini saglamak amaciyla taraflarin menfaatleri dogrultusunda ihtiyati tedbir
veya ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi miimkiindiir’’’. ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz
isteyen tarafin bu gecici karardan magdur olmasi durumunda, ugrayabilecegi muhtemel
zararlarin giivence altina alinmasi amaciyla hakem ya da hakem kurulu, ihtiyati tedbir veya

ihtiyati haciz karar1 vermeyi, uygun bir teminat verilmesine bagli kilabilir.

Uyusmazligin esasina iliskin olarak tahkimde dava acilmadan 6nce, taraflardan biri,
devlet mahkemesinden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 almis ise, 30 giin i¢inde
tahkim davasint agmak zorundadir. Aksi halde ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz
kendiliginden ortadan kalkar (MTK m. 10/A, 2).

MTK, hakemlere ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 verme yetkisi taninmakla
beraber, hakemlerin yalnizca taraflar etkileyecek ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz
kararlar1 vermelerini diizenleyerek, bu yetkiyi cok onemli 6l¢iide sinirlandirmistir. Buna
gore, hakem ya da hakem kurulu, cebri icra organlar tarafindan icrasi ya da diger resmi
makamlar tarafindan yerine getirilmesi gereken ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karari
veremeyecegi gibi, liciincii kisileri baglayan ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararnt da

veremez’ *. Bu nitelikteki kararlar icin genel mahkemelere bagvurmak gerekmektedir.

37 Ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz verilmesinin kosullart HUMK m. 101 ve IiK m. 257 de belirtilmistir.

376 Thtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karari verme yetkisi MTK'nin 6/II. maddesinden kaynaklanmakta,
hakemlerin taraflarca 6zel olarak bu konuda yetkilendirilmelerine gerek bulunmamaktadir.

377 Kuru-Usal IV s. 4289-4290; Postacioglu s. 487; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 617; Kuru/Arslan/Y1lmaz s.
694; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirrm-Medeni Usul s. 436; Ozekes, Muhammet: Icra iflas Hukukunda
Ihtiyati Haciz, Ankara 1999, s. 3 vd.

% Kanun koyucu, ilgili maddeyle bir yandan ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararlarimin da hakemler
tarafindan verilmesi imkanim getirmis, ancak diger yandan, hakemlerin bu kararlar1 verme yetkisini
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Kendisine karsi ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 verilen taraf, hakemlerin bu
kararim1 rizaen yerine getirmezse, hakemlerin verecegi ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz
karar1 sonugsuz kalir. Bu sebeple, karsi taraf, ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz istemiyle
yetkili mahkemenin®”® yardimini isteyebilir (MTK m. 6). Ancak, mahkeme, kosullarinin

olusmadig1 kanisinda ise, ihtiyati haciz veya ihtiy ati tedbir bagvurusunu reddedebilir’®’.

Yargilama, hakemler Oniinde baslamadan veya hakemler uyusmazligin esasina
girdikten sonra, taraflardan biri HUMK ile IiK’ya gore talepte bulunma haklarim sakli
tutarak, mahkemeye basvurup ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 verilmesini talep

edebilir MTK m. 6).

MTK’nin 6.maddesi uyarinca, tahkim yargilamasi1 oncesi veya tahkim yargilamasi
sirasinda taraflardan birinin istemi iizerine mahkemece verilen ihtiyati tedbir veya ihtiyati
haciz karari, hakem veya hakem kurulu kararimin MTK’nin 15. maddesine gore icra
edilebilir hale gelmesiyle ya da davamin hakem ya da hakem kurulu tarafindan

reddedilmesi durumunda kendiliginden ortadan kalkar.
§5. TAHKIMDE DAVA ACILMASI
MTK’nin 10/A maddesine gore taraflar aksini kararlastirmadik¢a tahkim davasi,

hakemlerin se¢imi i¢in Asliye Hukuk Mahkemesi’ne veya taraflarin anlagsmasina gore

hakem sececek olan kisi, kurum veya kurulusa basvuruldugu ve eger anlagsmaya gore

oldukca daraltmistir. Doktrinde hakli olarak savunulan bir goriise gore, hakem ya da hakem kurulunun, bu
yonde bir karar verememesi sadece Tiirkiye’de yerine getirilecek kararlar agisindan s6z konusudur. Zira
hakemler tarafindan verilen icrai nitelikteki ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararlarinin hangi sartlarla
hiikiim ve sonu¢ doguracagi, bu kararlarin tigiincii kisileri baglayip baglamayacag veya resmi makamlar
tarafindan yerine getirilip getirilmeyecegi, s6z konusu kararlarin sonu¢ dogurmasi istenilen iilkenin
hukukuna tabidir (Eksi-Milletleraras1 Tahkim Kanunu s. 312-313; Deren-Yildirim-Esasl Unsurlar s. 83).
7 Yetkili mahkeme, davalinin yerlesim yeri veya olagan oturma yeri ya da is yerinin bulundugu Asliye
Hukuk Mahkemesi; davalinin Tiirkiye’de yerlesim yeri, olagan oturma yeri ya da is yeri bulunmamasi
durumunda, Istanbul Asliye Hukuk Mahkemesi’dir. Bununla beraber yetkili mahkeme, gerektiginde baska
bir mahkemeyi istinabe edebilir.
0 MTK m. 6’da, mahkemenin, hakem ya da hakem kurulunun verdigi ihtiyati tedbirin ve ihtiyati haczin
icrasina iliskin karar verirken,
1) Tahkim anlagsmasinin gecersiz oldugunu,
2) Taraflarin hakem kurulunun ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz hakkinda karar veremeyecegini
kararlastirmis olduklarini,
3) ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 verilirken fahis bir hataya dayamldigin,
4) Hakem ya da hakem kurulunun ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir karar1 verirken keyfi
davrandi@in1 tespit ederse, ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararinin icrasi talebini reddedecegi
diizenlenmistir (Pekcanitez-Gegici Hukuki Koruma s. 137).
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hakemlerin secimi iki tarafa ait ise, davacinin hakemini secip kendi hakemini se¢mesini
diger tarafa bildirdigi3 81. anlasmada hakem veya hakem kurulunu olusturan hakemlerin ad
ve soyadlar1 belirtilmis ise, uyugsmazligin tahkim yoluyla ¢6ziilmesi talebinin karsi tarafca

alindig: tarihte agilmis sayilir.

Tahkim davasiin ag¢ilma ani, 6zellikle dava agilmadan Once alinan ihtiyati tedbir
ve ihtiyati haciz kararlarinin uygulanmasr®®’, zamanasimimin kesilmesi, hak diisiiriicii

siirelerin korunmasi agisindan dnem tagimaktadir®™.

A) TAHKIM USULUNE UYGULANACAK HUKUK

MTK’nin 8/A maddesi, taraflarin, hakem ya da hakem kurulunun uygulayacagi
yargilama kurallarini, bu Kanun’un emredici hiikiimlerine aykiri olmamak kaydiyla,
serbestce kararlastirilabileceklerini ya da bir kanuna, milletleraras: veya kurumsal tahkim

kurallarina yollama yaparak belirleyebileceklerini diizenlemistir.

Taraflar tahkim sartinda, tebligat, durusma, delillerin toplanmasi, ispat yiikii,
bilirkisi secimi, yargilama dili, dilekcelerin sunulmasi, hakem kararmin igerigi gibi
konular1 veya bu konulardan bazilarimi diizenleyerek, tahkim ustliine uygulanacak
kurallart  kendileri serbestce kararlastirabilirler’®’.  Ancak, taraflarn  serbestce
kararlastirabilecekleri yargilama kurallari, sadece hakem veya hakemlerce davada
uygulanacak usil kurallar1 ile sinirli olup taraflar, bunun disina ¢ikarak, karara karsi
basvurulacak diizeltme, yorumlama veya kanun yollar1 konularinda anlagsma yalpalrnalzlaur3 8

Taraflar, tahkim wus@liine iliskin kurallar1 tahkim sarti veya anlagsmasinda

kararlastirabilecekleri gibi, bu kurallar1 tahkim yargilamasi bagladiktan sonra da

3! Uyusmazligin tahkim yoluyla ¢oziilmesi talebinin kars: tarafa bildirilmesinin, sozlii bir sekilde yapilmasi
yeterli degildir. S6z konusu hukuki talebin yazili olarak bildirilmesi gerekir. Model Kanunu 6rnek alan
MTO Kurallari, AAA, Ziirih Ticaret Odas1 Tiiziigii de yazililik sartina 6nem vermektedir (Deren-Y1ildirim-
Esasli Sorunlar s. 98).

2 MTK m. 10/A, 2’ye gore: “Taraflardan biri, mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 alms
ise 30 giin icinde tahkim davasim1 a¢gmak zorundadir. Aksi halde ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz
kendiliginden ortadan kalkar.

3 Akinci-Milletlerarasi: Tahkim s. 119.

3 MTK’da taraflar, tahkimin usiliine uygulanacak kurallar tek tek belirleyebilecekleri gibi tahkim usiliine
iligkin bir diizenlemeye de atif yapabilirler. MTK hiikiimleri dikkate alindiginda, atf yapilan bu
diizenlemenin bir kanun olmast miimkiin oldugu gibi, milli hukuk sistemlerinden 6zerk olarak gelisen
milletlerarasi ve kurumsal tahkim kurallar1 da olabilecegi ifade edilmektedir (Akinci-Milletleraras1 Tahkim
s. 112).

% Sanli-Uluslararast Ticari Akitler s. 248.
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kararlastirilabilirler. Tahkim us@liine aykirilik dolayisiyla iptal yoluna basvuruldugunda,
ihlal edilen usiil hukuku kurali, taraflarin tahkim ustliine uygulanmak iizere kararlastirmis
olduklar1 bir usfil kurali olabilir. Taraflarin yargilama sirasinda kabul ettikleri ustil hukuku

kurallari, prensip olarak geriye yiiriimeksizin uygulanacaktir®™.

Taraflarin, tahkim anlagmasinda tahkim usiliine iliskin herhangi bir hilkkme yer
vermemeleri durumunda, tahkim usiiliine MTK’da yer alan hiikiimler uygulanir. Hakem ya
da hakem kurulu, tahkim usdliinii, Milletleraras1 Tahkim Kanunu’na aykiri olmamak
kaydiyla yiiriitiir, gerekirse usfile iliskin kurallar1 kendileri olusturur. Zira MTK’nin 17.
maddesi uyarinca, bu Kanunla diizenlenen konularda, aksine hiikiim bulunmadikc¢a, Hukuk

Usf(ilii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin uygulanmaz.

B) TARAFLARIN ESITLiGi

Taraflara esit davranilma ilkesi, yargilama siiresince taraflar arasinda ustil hukuku
bakimindan esitligi ifade eder. Bu sebeple, hakemlerin, her durumda adil ve tarafsiz olarak

hareket etmeleri gerekmektedir™®.

Usil hukukunda taraflarin esitligi prensibi, taraflarin yargilama sonunda verilen
karara esit sekilde etki edebilme, iddia ve savunmalarin ileri siirme olanagina esit sekilde
sahip olmalar1 ve karsi tarafin iddialarina kars1 savunma yapabilmeleri, taraflarin ileri
siirdiigii delillerin incelenmesi, taraflara iddia ve savunmada bulunmak iizere imkén
taninmas1 ve s0z verilmesi de, taraflara esit davranilmasi bakimindan soz konusu

388

olmaktadir’™. Bu nedenle, taraflarin usiliine uygun olarak davet edilmemesi, kendisine s6z

36 Bununla beraber, taraflar tahkim yargilamasi basladiktan sonra uygulanacak usile iliskin olarak yaptiklart
anlagsmada, kararlastirilan usl hukuku kurallarinin gecmise yiirliyecek sekilde uygulanmasimi da
kararlastirabilirler (Kaplan-Usfile Aykirilik s. 44).

7 Hakemlerin sahip olmasi gereken bu nitelikler, adil yargilanmamn saglanmasi icindir [(Ozsunay, R.
Murat: Tahkim Yargilamasinin Temel Ilkeleri ve “Adil Yargilama” ilkesi Bakimindan Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin 6. Maddesi, Uluslararasi Ticarl Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel
Sorunlar1, Istanbul 2004, s. 67-80), s. 72; Ozekes, Muhammet: Medeni Ustl Hukukunda Hukuki
Dinlenilme Hakki, Ankara 2003, s. 48; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 232; Tanriver, Siiha: Hukuk Yargisi
(Medeni Yargi) Baglaminda Adil Yargilanma Hakki (TBBD, 2004/53, s. 191-215), s. 192].

% (Ozekes-Hukuki Dinlenilme Hakki s. 55 vd.; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 235.
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hakkr verilmemesi, belge ve delilleri inceleme imkani taninmamasi durumlarinda esitlik

ilkesine aykir1 hareket edilmesinden soz edilebilecektir’™.

MTK’nin 8/B maddesi, taraflarin tahkim yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahip
olduklarim1 belirtmistir. Bu maddenin bir bagka sonucu da, uygulanacak ustl hukukuna
aykir1 olmadikc¢a, hakemlerin, taraflar arasindaki esitlik prensibine uymak suretiyle, tahkim

usiliine en uygun gordiikleri sekilde idare etmek serbestisine sahip olmalaridir®®’.

Tahkim yargilamas1 sirasinda taraflara esit davranilmamasi veya onlara savunma
hakki taninmamasi sonucunda, hakem karar1t MTK m. 15/F, G uyarinca iptal edilebilecegi

gibi, hakem kararinin tanminmas ve tenfizi de engellenebilecektir™ .

C) YABANCI AVUKATLA TEMSIL

Uyusmazligin tahkim yolu ile ¢oziimlenmesi durumunda, avukat ile temsil
zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak, taraflardan birinin, davay1r vekil araciligiyla takip
etmek istemesi durumunda, taraflardan biri, yalniz belirli kisileri (kural olarak avukatlar)

vekil tutabilir®>.

Avukathik Kanunu’nun 35. maddesi uyarinca, hakem oniindeki davalari takip etme
yetkisi de sadece Tiirk avukatlara taninmis bir yetki olmasina karsin, MTK’nin 8/B, 2
maddesinde, tahkim yargilamasinda taraflarin, yabanci gergek veya tiizel kisiler tarafindan
da temsil edilebilecegi diizenlenerek, MTK kapsamindaki uyusmazliklar acisindan bu

duruma bir istisna getirilmistir’”".

389 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 114; Ozekes-Hukuki Dinlenilme Hakki s. 224-225; Tanriver-Adil
Yargilanma s. 192.

30 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 114; Ozekes-Hukuki Dinlenilme Hakki s. 225-226; Tanriver-Adil
Yargilanma s. 224.

31 Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 90; Ozekes-Hukuki Dinlenilme Hakki s. 226.

92 Kuru-Usdl IT s. 1226.

3% MTK ile getirilen bu diizenleme ile Tiirkiye'nin bir tahkim merkezi olabilmesi icin onemli bir adim
atilmis olunmaktadir.

93



D) TAHKIM YERI

MTK’nin 1, II maddesinde belirtildigi iizere, tahkim yeri, tahkime MTK’nin
uygulanip uygulanmamasi acisindan onem tasidigi gibi, hakem kararinin iptal sebepleri ve
iptal davasinin agilacagi yer, tahkim usiliine uygulanacak hukukun belirlenmesi, tahkim
anlagsmasinin gecerliligi, tahkime elverislilik ve hakem kararmin tenfizine engel olan

durumlarin belirlenmesi gibi konularda da énemli hukuki sonuglar dogurmaktadir®™*.

Tahkim yeri, tahkim anlagmasinda kararlastirilabilecegi gibi, taraflar, yine tahkim
anlasmasinda, tahkim yerini belirli bir kurum veya kisinin belirlemesini de kabul
edebilirler. Bu konuda taraflar arasinda bir anlagsma yoksa tahkim yeri, hakem ya da hakem

kurulunca olayin dzelliklerine gore belirlenir®”

. MTK, tahkim yerinin Tiirkiye’de oldugu
uyusmazliklara uygulanabilecegi gibi tahkim yerinin yurt disinda olmasina ragmen
taraflartn MTK’nin uygulanmasinm1 kararlastirdiklart uyusmazliklara da uygulanabilir.
Ancak, yargilamanin hakem kurulunca Tiirkiye’de yapilmasi durumunda, tahkim yeri

39 Taraflarm iradesi

Tiirkiye olarak belirlenmemisse, yargilama MTK’ya tabi olmayacaktir
veya tahkim ustliine uygulanan kurallara uygun olarak belirlenen tahkim yeri, tahkim
yargilamas: siiresince istisnai haller’’ haricinde degistirilemez. Bu nedenle, istisnalar
disinda, Tiirkiye’de yerli veya yabanci unsurlu tahkimler, MTK ya tabi olmaktadir ve bu
Kanun’un emredici kurallar1 dahilinde verilen kararlar da daima milli hakem

kararlaridir™®®,

MTK m. 9, II maddesi, hakemlerin yargilama faaliyetini, tahkim yerinden farkli bir
yerde siirdiirmelerine imkan tanimistir. Tek hakemli, dosya iizerinden c¢o6ziimlenen
uyusmazliklarda, hakemin tahkim yeri olarak kararlastirilan iilkede kararin1 vermesi sart

degildir. Bunun gibi, online uyusmazlik ¢6ziimii kapsaminda elektronik tahkim ile tele-

% Birsel, Mahmut: Milletleraras: Tahkimde Tahkim Yerinin Sec¢iminin Onemi (ICC Tiirkiye Milli Komitesi,
Milletleraras1 Tahkim Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 64-77), s. 68-69.

* Hakem ya da hakem kurulu, MTK m. 9, I uyarinca, tahkim yerini belirlerken oncelikle tahkim yeri
hukukunun, tahkim anlagmasinin gecerliligi ve tahkime elverislilik acgisindan yaklasgimim goz Oniinde
bulundurmalidir. Bunun yani sira hakemler, milletleraras1 tahkimin gereklerine cevap veren bir tahkim
hukukuna sahip olan bir iilkeyi de tahkim yeri olarak tercih edebilirler (Akinci-Milletlerarasi Tahkim s.
118).

*® Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 95.

%7 Tahkim yeri olarak secilen sehir veya iilkede meydana gelen dogal afetler veya savas vb. engeller
sebebiyle, hakemlerin bir araya gelmesi fiilen miimkiin goriinmiiyorsa, tahkim yerinin degistirilmesi
miimkiindiir (Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 119).

% Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 249.

94



konferans ve e-mail yolu ile hakemler fiziksel olarak toplanmadan da uyusmazligi

gbzﬁmleyebilirler399.

E) TAHKIM SURESI

Tahkim siiresi, tahkimin baslangicindan, hakemlerin uyusmazligi c¢oziime
kavusturmalarina kadar gecen siiredir. Tahkim siiresinin hesaplanmasinda, tahkim
siiresinin baglangicina esas alinan islemin yapildigi ilk giin hesaba katilmaz. Adli tatilde de

tahkim yargilamas1 yapilir; baska bir deyisle adli tatil, tahkim siiresini etkilemez*®.

MTK’nin 10/B maddesi, taraflarca aksi kararlastirilmadikca, tek hakemli davalarda
hakemin secildigi, birden cok hakemli davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti
tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren bir yil icinde hakem veya hakem kurulunca esas

hakkinda karar verilecegi diizenlenmistir*”!

. Bu nedenle, tahkimde goriilen davanin,
taraflar tahkim siiresini belirlemiglerse, belirlenen siire icerisinde; bdyle bir siire

belirlememislerse, Kanunda belirlenen siire icerisinde sonlandirilmasi gerekmektedir.

Taraflar, tahkim siiresini sonradan uzatabilirler; ancak tahkim anlagsmasina, bu
stireyi belirsiz hale getiren “tahkim siiresi hakemlerin karar vermelerine kadar gegecek
stiredir.” gibi kayit koyamayacaklar1 gibi, Kanuna gore, tahkim siiresi gectikten sonra

yapilan tiim islemler de batildir***.

Taraflar, tahkim siiresinin baglayacagi ani kararlagtirmamislarsa, tahkim siiresinin

baslangicinda taraflarin iradesi goz Oniinde bulundurulur ve taraflar, tahkim siiresine

istedikleri gibi karar verebilirler'?”.

3% Akinci-Elektronik Tahkim s. 106 vd.

400 Balci, Muharrem: Ihtilaflarin Coziim Yollar1 ve Tahkim, Istanbul 1999, s. 206; Kuru/Arslan/Y1lmaz s.
897, 972; ayrica bkz. 15 HD 13.02.1975, 2336/1173; 13 HD 16.12.1981, 6547/8245 (Kuru-Usil V s.
5495).

401 Tahkimde goriilen davalarin, belli bir siireyle sinirlanmasi, kamu diizenini iliskin bir husus olarak kabul
edilmekle beraber, siireye tabi tutulmasinin amaci, tahkimin hizli bir gekilde sonuglanmasini saglamaktir
(Yegengil s. 306-307).

92 Ertekin/Karatas s. 237.

493 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 121-122.
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MTK’nin 10/B maddesine gore, aksi kararlagtinlmamissa, tek hakemli davalarda,
tahkim siiresi hakemin secildigi tarihten itibaren islemeye baslar. Bu nedenle, tek hakemli
davalarda tahkim siiresinin baslama ani, hakemin taraflarca se¢im usiiliine gore degisiklik
gostermektedir. Buna gore, hakemin taraflarca belirlenmesi durumunda, taraflarin
hakemlik teklifini hakeme bildirdikleri anda tahkim siiresi baslamis olacaktir. Taraflarin,
hakem secimini belirli bir kuruma birakmalart durumunda, bu kurumun hakemi atamasi ile
tahkim siiresi baglayacaktir. Taraflarin hakemin se¢imi konusunda anlagsamamalar1 ve bu
nedenle mahkemeye basvurdugu durumlarda tahkim siiresi, hakemin mahkeme tarafindan

atandig tarihten itibaren islemeye baslayacakt1r404.

Yine ayn1 madde uyarinca, birden ¢cok hakem olan davalarda, tahkim siiresi, hakem

kurulunca ilk toplant1 tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren islemeye baslar.

Birden fazla hakem bulunan davalarda tahkim siiresinin baslangici icin hakemlerin
fillen bir araya gelerek toplanti tutanagi diizenledigi tarih degil, hakemlerin birlikte
diizenledikleri ilk tutanak ya da boyle bir tutanagin olmamasi halinde, hakem kurulu olarak

yapmis olduklart ilk islem tarihi, tahkim siiresinin baslama an1 olarak esas alinir*®.

Ingaat sozlesmeleri ile ilgili uyusmazlhiklarda sozlesme, yazisma ve projelerin
incelenmesi safhalar1 olduk¢a uzun ve ayrintili bir ¢alisma gerektirmekle beraber, teknik,
bilgi ve beceri isteyen hususlarda bilirkisilere bagvurulmakta ve taraflar dilekcelerini,
delillerini ve teknik raporlara karsi cevaplarii hazirlamak icin ek siire istemektedirler*®.
1$te bu gibi durumlarda, tahkim siiresi, taraflarin anlagmasiyla; anlasmamalar1 halinde
taraflardan birinin bagvurusu iizerine Asliye Hukuk Mahkemesi’'nce, tahkim siiresi sona
ermeden uzatilabilir (MTK m. 10/B, 2). Ayn1 sekilde, taraflardan birinin dava acilmadan
once Asliye Hukuk Mahkemesi’'ne bagvurarak, tahkim siiresinin uzatilmasini ya da

degistirilmesini istemesi sz konusu olamaz. Mahkemenin siire uzatim ile ilgili olarak

verecegi karar kesindir.

MTK’nin 15. maddesi uyarinca, hakemlerin tahkim siiresi i¢inde karar vermemesi,

hakem kararmnin iptalini gerektirir. Bu durumda, yeniden hakem segilerek uyusmazligin

404 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 122.
405 Akinci-Milletlerarasit Tahkim s. 123.
46 Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 123-124.
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tahkimde c¢oziimlenmesi yolu ortadan kalkmaktadir; artik davaci, davasimi gorevli ve

yetkili mahkemede agmak zorundadir.

Tahkim siiresinin sona ermesi ile taraflar arasindaki tahkim sart1 gecerliligini yitirir
ve boylelikle hakemler yetkisiz hale gelir. Bu nedenle, hakem ya da hakem kurulu
tarafindan yapilan tiim islemler ve siirenin sona ermesine ragmen hakemlerin vermis

oldugu kararlar batil sayilir*”’.

Hakemler ile taraflar arasindaki iliskiyi (hakem sozlesmesini) vekalet s6zlesmesi
olarak nitelendirildiginde, hakemlerin tahkim siiresi icinde karar vermemelerinin, vekalet
sozlesmesine aykirilik teskil ettigi soylenebilir. Kasit, ihmal ve dikkatsizlikle onlerindeki
uyusmazlhigl siiresinde karara baglamayan hakemlerin, BK’nin 390. maddesinden yola
cikarak, vekilin 6zen sorumlulugu kapsaminda, 321, 98, 43 ve 44. maddeleri uyarinca

- 408
sorumlulugu s6z konusu olur .

F) TAHKIM YARGILAMASININ DiLI

Milletlerarasi insaat isleri ile ilgili s6zlesmeler, yazismalar ve diger belgeler ¢cok
kapsamli olarak, genellikle Tiirk¢e disinda ve sozlesmenin taraflarinin anlayabilecegi ortak
bir dilde hazirlanmakta ve mahkemeye sunulan bu belgelerin terciimesi oldukg¢a biiyiik

masraf ve zaman gerektirmektedir*®”.

Tahkim yargilamasinin dilini taraflar tahkim anlasmasinda belirleyebilecegi gibi,
kurumsal ya da ad hoc tahkimi diizenleyen standart tahkim kurallarina atif yaparak,
yargilama dilini, bu kurallar uyarinca da belirleyebilirler. Tahkim dili, tahkim
anlagsmasinda kararlastirrlmamis olsa bile, taraflarin, layihalar teatisi safthasindan oncesine

kadar tahkim dilini kararlastirmalari gerekir410.

MTK’nin 10/C maddesi, uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢6ziimlenmesi

durumunda, yargilama dilinin Tiirkce ya da Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan taninan

“7 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 126; Alangoya s. 205 vd.

98 Ertekin/Karatas s. 256; Taskin-Hakem Sozlesmesi s. 41.

409 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 127; Deren-Yildirim-Esaslhi Sorunlar s. 100.
40 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 128; Deren-Yildirim-Esaslhi Sorunlar s. 100.
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devletlerden birinin resmi dilinde yapilabilmesinin miimkiin oldugunu belirtmigtir*'".
Yargilama sirasinda tek bir dil kullanilabilecegi gibi, taraflar, yargilamanin birden cok

dilde gerceklesmesine de karar verebilirler*'%.

Tahkim yargilamasinda dinlenecek taniklarin tahkim dilini bilmemesi durumunda,
hakem ya da hakem kurulu tarafindan ya da taraflarca atanan terciiman araciliiyla

taniklarin dinlenilmesi miimkiindiir*"?

. Zira tahkim dili ile segilen hakem ya da hakemler
ve davanin esasi ile ilgili belgelerin dili arasindaki uyumsuzluk, uygulamada insaat
sozlesmelerinde ciddi zorluklara ve ingaatin tamamlanmasinda onemli gecikmelere neden
olmaktadir. Bu sebeple, tahkim sarti ya da tahkim anlagsmasinin diizenlenmesinde
kullanilan tahkim dili ile hakemlerin nitelikleri ve dava konusu uyusmazligin dayandigi
belgelerin (ana sozlesme ve ekleri, istihkak belgeleri, giinliik raporlar, birim fiyat listeleri
ve analizleri, isin denetimini yiiriiten miisavirlik sirketinin raporlari, taraflar ile miihendis
arasindaki isin ifas1 sirasindaki yazismalar vs.) dili arasindaki uyuma dikkate

edilmelidir*'*.

Yine ayn1 madde uyarinca, taraflarin anlasmasinda ya da hakemlerin konu ile ilgili
ara kararinda aksi Ongoriilmemis ise, bu dil veya diller, taraflarin biitiin yazih
beyanlarinda, durusmalarda, hakem veya hakem kurulunun ara kararlarinda, nihai

kararinda ve yazili bildirimlerinde kullanilacaktir.

Hakem ya da hakem kurulu, taraflarin dayandigi belgelerin tahkim yargilamasinda

kullanilan dil ya da dillerdeki ¢evirisi ile birlikte sunulmasina ve ¢eviri masraflarinin ne

sekilde karsilanacagina karar verebilir*'”.

' Doktrindeki bir goriise gore, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan tanman devletlerden birinin resmi dili
olmayan bir dilin, tahkim dili olarak secilememesi; kisacasi buna bir sinirlandirma getirilmesi;
milletleraras: ticarl tahkim uygulamasi acisindan pek de yerinde olmamaktadir (Sanli-Uluslararas1 Ticari
Akitler s. 250).

412 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 128; Sanli-Uluslararas: Ticari Akitler s. 251.

3 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 129.

4 Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 251.

4135 Dayinlarli, Kemal: UNCITRAL Kurallarina Gére Uzlasma ve Tahkim, Ankara 2000, s. 43.
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G) DAVA VE CEVAP DIiLEKCELERI

Taraflar, uyusmazlikla ilgili dava ve cevap dilekgelerini, kendilerince kararlastirilan

ya da hakem kurulu tarafindan belirlenen siire i¢inde tahkim mahkemesine sunmalidir.

MTK’nin 10/D maddesine gore dava dilekcesinde, taraflarin ad, unvan ve adresleri,
temsilcisi, tahkim sartt ya da sozlesmesi, uyusmazligin dogdugu veya ilgili oldugu
sozlesme ya da hukuki iliski, iddianin dayandigi olaylar, uyusmazligin konusu, miktar1 ve

istem bulunmalidir.

Davali, cevaplarini iceren dilekg¢esini hakem ya da hakem kuruluna verir. Tebligat
ustlil taraflarca kararlastirilabilecegi gibi, tebligat usiliiniin taraflarca kararlastirilmamasi

durumunda; buna hakem ya da hakem kurulunca karar verilir*'®.

Taraflar, yazili delillerini dilekgelerle birlikte sunmak zorunda degildir ve ileride
sunacaklar1 delillere yollama yapabilirler. S6z konusu dilekgeler ve dosyaya sunulan

delillerin hakem sayisindan bir fazla olmasi gerekir (MTK m. 10/D).

H) TAHKIM YARGILAMASINDA iDDiANIN VE SAVUNMANIN
DEGISTIRILMESI VE GENIiSLETILMESI

MTK’nin 10/D, 3 maddesi, taraflarin, aksini kararlastirmis olmadik¢a, tahkim
yargilamasi sirasinda iddia ve savunmalarimi degistirebilecegini ya da genisletebilecegini
diizenlemekte; boylelikle taraflarin iddia ve savunmalarimi ileri siirerken herhangi bir
sinirlamaya tabi olmalarini istememektedir. Ancak, tahkim anlagsmasinin kapsami disindaki
iddia ve savunmalar hakkinda karar verilmesi halinde, hakem kurulu yetkisini agmis
olacagindan, hakem kararmin iptali ya da tenfizinin reddedilmesi durumu s6z konusu

olabilecektir*'’. Bundan baska, yeni iddia ve savunmalarin, yargilamanin son asamasina

1 Hakemlerin adli tebligat kurallarma uygun olarak tebligat yapma zorunlulugu yoktur. Bu nedenle, devlet
mahkemelerinde aylarca siiren tebligat, milletleraras1 tahkimde o6zel kuryeler ile ¢ok kisa siirede
yapilabilmektedir (Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 130).

7 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 131.
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kadar ileri siiriilmesi gerekir; aksi takdirde bu durum, MTK’nin 10/D maddesinde belirtilen

istisna uyarinca, iddianin genisletilmesi ve degistirilmesi yasagina tabi olabilecektir*'®.

i) GOREV BELGESI

MTK’nin 10/E maddesine gore, taraflarca aksi kararlastirlmamis ise, dava ve
cevap dilekcelerinin sunulmasindan sonra hakem kurulu, taraflarin da katilimiyla bir gorev
belgesi diizenler. Bu nedenle taraflar, hakem kurulunun toplanmasindan sonra ve davanin
basinda gorev belgesini imzaladiklarinda, zimnen gorev belgesinin diizenlenmesi isini
davanin bagina almis sayihirlar®”®. Bu belgede, taraflarin ad, unvan, sifat ve tebligat igin
gecerli adresleri, iddia ve savunmanin Ozeti, talepler, uyusmazlifin kisa agiklamasi,
hakemlerin ad ve soyadlari, sifatlar1 ve adresleri, tahkim yeri, tahkim siiresi ve siirenin
baslangici, tahkimin dili, us@il ve esasa uygulanacak hukuk, hakemlerin dostane araci

olarak davranip davranamayacaklar1 vs. gibi hususlar yer alir.

Taraflarin ve hakemlerin katilimi ve gorev belgesini imzalamalariyla, taraflar,
tahkim yargilamasina iliskin hususlar1 nihai olarak kararlastirmis olurlar. Taraflar, gérev

. . .. 420
belgesinde kararlastirilan ve imzalanan hususlara, daha sonra itiraz edemezler .

Gorev belgesinin diizenlenmemesi, ustile aykirilik olusturacaktir. Bununla beraber,
gorev belgesinin diizenlenmemesi, hakem kararinin iptali i¢in ileri siiriilen aykiriligin
esasina etkili olmasi halinde bir iptal sebebi teskil etmektedir (MTK m. 15/A, 1-f). Ancak

tek bagina gorev belgesinin hazirlanmanus olmast iptal sebebi olugturmaz*?'.
J) DURUSMA YAPILMASI

MTK’nin 11/A, 1 maddesi uyarinca, hakem ya da hakem kurulu, taraflarin sundugu
dilekce ve belgeleri incelemek, gerektiginde taraflarin sozlii beyanlarin1 almak ve duruma
gore bilirkisiden aciklama istemek, tanik dinlemek gibi nedenlerle durusma yapmay1

uyusmazligin ¢6ziimii i¢in gerekli ve yararl gorse de, milletleraras: tahkim uygulamasinda

8 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 132.

9 Sanli-Uluslararasi Ticar? Akitler s. 252.

#20 Sanli-Uluslararasi Ticar? Akitler s. 252.

1 Ayrmtil bilgi icin bkz. Akinci, Ziya: Yeni Milletlerarasi Tahkim Kanunu ve Gorev Belgesi (Bilgi
Toplumunda Hukuk Prof. Dr. Unal Tekinalp’e Armagan, C. II, Istanbul 2003, s. 965-985), s. 979-980.
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bilgi ve belgelerin uyusmazligin ¢oziimii icin yeterli olmasi halinde, hakem ya da hakem

kurulu, durugsma yapmadan dosya iizerinden de karar verebilir.

Tahkim yargilamasinda gizlilik ilkesinin gecerli olmasinin bir sonucu olarak, taraf
vekilleri ile uyusmazlik konusundaki teknik uzmanlar hari¢, uyusmazhigin disinda kalan

kisilerin tahkim durugmalarina katilmalar1 miimkiin degildir422.

Durusma giinii*>, taraflarin da onayi alinarak hakem ya da hakem kurulu tarafindan
belirlenir. Hakem ya da hakem kurulu, dava ile ilgili her tiirlii kesif tarihini, bilirkisi
incelemesini ya da diger delillerin incelenmesi i¢in yapacagi toplanti ve durugmalar1 ve

taraflarin gelmemeleri halinde bunun sonuglarini1 uygun bir siire 6nceden taraflara bildirir.

Durusma, tahkim yeri olarak kararlastirilan yerde yapilabilecegi gibi, hakem ya da
hakem kurulu tarafindan, ulasim ya da iletisim kolayliklar1 nedeniyle durusmanin tahkim
yerinden farkli bir yerde yapilmasi da kararlagtirilabilir. Bu durumda, s6z konusu

degisikligin ve durusma yerinin taraflara makul bir siire onceden bildirilmesi gerekir***.

K) TARAFLARDAN BiRINIiN YARGILAMAYA KATILMAMASI

Davacinin, gecerli bir neden gostermeksizin dava dilekcesini siiresi icinde

vermemesi halinde, hakem ya da hakem kurulu tahkim yargilamasina son verir'®.

Dava dilek¢esinin, MTK’nin 10/D, 1 maddesinde*?® belirtilen unsurlariin eksik

olmast durumunda, s6z konusu eksiklik hakem ya da hakem kurulunca belirlenen siire

22 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 150.

2 Milletleraras1 tahkim yargilamasinda, devlet yargisinda mahkemelerin aksine, resmi caligma giin ve saati
disinda da durugma yapilabilir.

“* Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 152.

“ MTK’nm 11/C, 1 maddesinde yapilan bu diizenleme ile tahkim yargilamasini baslattiktan sonra dava
dilekcesini vermeyen davaciya bir yaptirim getirilmis ve davali olast bir dava tehdidinden kurtarilmigtir
(Deren-Yildirnm-Esasli Sorunlar s. 108).

426 Davaci, dava dilekgesinde, taraflarin ad, unvan ve adreslerini, temsilcisini, tahkim sarttm ya da
sozlesmesini, uyusmazligin dogdugu ya da ilgili oldugu sézlesme ya da hukuki iligkiyi, iddianin dayandigi
olaylar1, uyusmazligin konusunu, miktarini ve istemini belirtecektir.
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icinde giderilir; aksi halde, hakem ya da hakem kurulu tahkim yargilamasina son verir. Bu

durumda, hakem kurulu, sadece yargilamaya son vermek amaciyla kurulur*?’.

Davalinin, cevap dilekg¢esini vermemesi halinde, bu durum davacinin iddialarinin
kabulii olarak degerlendirilmeyip, yargilamaya devam edilir. Ancak hakem kurulunun,
davalinin bu davranigindan, onun davay1 tamamen reddettigi sonucunu da ¢ikarma yetkisi
olmadig1 gibi, bu duruma baglanacak sonucu tahkim mahkemesi, olayin 6zelliklerini goz

oniinde tutarak belirler*?®.

MTK’nin 11/C, 4 maddesi uyarinca, taraflardan birinin, gecerli bir neden
gostermeksizin durugsmaya gelmemesi ya da delillerini sunmaktan kacinmasi durumunda,
hakem ya da hakem kurulu, tahkim yargilamasim1 mevcut delillere*’ gore karara baglar.
Her iki tarafin da, durusmaya gelmemesi ve davay:r takip etmemesi halinde ise, artik

uyusmazlik hakkinda bir karar verilemez.

L) TAHKIMDE BIiLiRKIiSi INCELEMESI, DELILLERIN TOPLANMASI
VE SULH

I- Bilirkisi Incelemesi ve Kesif

MTK’nin 12/A maddesine gore, hakem ya da hakem kurulu, belirledigi konular
hakkinda rapor vermek iizere, uyusmazlikla ilgili olarak bilirkisi incelemesi yapilmasina
karar verebilir. Isin kapsam ve zorlugunun yam sira, degisik uzmanlik alanlarinda teknik
bilgiye gereksinim duyulup duyulmamasina gére hakem veya hakem kurulu, bilirkisiden
istenen gorevin niteligine uygun olarak, bir ya da birden cok bilirkisi atanmasi yoluna
gidebilir. Ingaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarda, bu alanda uzmanlagmis
kisilerden olusan bir bilirkisi kurulu, teknik konularin anlasilmasi ve ¢oziimlenmesi

acisindan daha verimli calisacaktir*’.

*7 Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 109.

¥ Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 109.

¥ Hakem ya da hakem kurulu tarafindan bilirkisi atanmasi, delillerin toplanmasi, uyusmazligin esasina
uygulanacak hukuk kurallar1 ve sulh.

9 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 154.

102



Milletleraras1 tahkim uygulamasinda bilirkisilere bagvurulmasi, ancak hakemlerin
coziimlemesinin miimkiin olmadig ve tamamuyla teknik konularla sinirli kalmak iizere soz

konusu olmaktadir®!.

Zira hakemler, uyusmazligin gerektirdigi mesleki ve hukuki
donanimlarindan dolay1 secilir. Bu nedenle, konusunda uzman oldugu i¢in se¢ilen hakem
veya hakemlerin, hukuki konularda bilgi almak iizere bir bagka hukukc¢uyu bilirkisi olarak

atamasi, tahkim kurumunun niteligine aykir1 olacaktir*?,

Bilirkisiden agikliga kavusturulmasi istenen sorulari, hakemler kendiliginden
belirleyebilecekleri gibi, milletleraras1 tahkim uygulamasinda sik rastlandigi {izere,
bilirkisiye sorulacak teknik sorularin listesini taraflarin hazirlamasini da isteyebilirler. Bu
dogrultuda, hakem ya da hakem kurulu, taraflarin bilirkisiye gerekli agiklamalari
yapmalarina ve ilgili defterlerinin incelenmesi, hakedis raporlari, projeler gibi bazi belge

ve bilgileri vermelerine karar verebilir*’,

Hakem ya da hakem kurulunun gerekli gormesi iizerine bilirkisiler, yazili veya
sOzlii raporlarim1 vermelerinden sonra cagrilacaklar1 durusmaya katilabilirler. Ayn1 sekilde,
taraflardan biri de, bilirkisilerin durugsmaya katilmasini isteyebilir. Bu durusmada taraflar,
bilirkisilere soru sorabilir ve uyusmazlik konusunda kendi sectikleri 6zel bilirkisileri

dinletebilirler.

MTK’nin 12. maddesi, hakem ya da hakem kurulunun kesif* yapmasii da
diizenlemektedir. Kesif sayesinde hakem ya da hakem kurulu, insaat sozlesmesi genel
olarak ifa edilirken ya da ifa edilip is sahibine teslim edildikten sonra bile s6z konusu
yerde kesif yaparak, uyusmazlik konusu seyi bizzat inceleyerek bilgi sahibi olabilmekte ve

bunun sonucunda edindigi bilgileri goz oniinde bulundurarak karar verebilmektedir.

Bl Ascioglu, Cetin: Insaat (Yap1) Sozlesmelerinde Kamitlar ve Bilirkisi Sorunu (Insaat Sozlesmeleri,
Yt')netici-isletmeci, Miihendis ve Hukukcular icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 321-336), s. 331;
Dayinlarli-i¢ Tahkim s. 404.

2 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 155.

3 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 156.

3 Kesif, hakimin dava konusu seyi inceleyerek, onun hakkinda biitiin duygulariyla bilgi edinmesine denir.
Bu bilgi ve algi isitme, tat alma, koku alma, hissetmek ve gormek seklinde olabilir [Kuru-Usl IIT s. 2827;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 514; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 479; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni
Usul s. 399; Postacioglu s. 651; ayrica bkz. 15 HD, 09.03.1998, 97/4864-874 (www.kazanci.com.tr, E.T:
14.03.2007)].
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Hakem ya da hakem kurulu, taraflardan birisinin istemi iizerine veya kendiliginden
kesfe karar verir. Ancak, 6zel ve teknik bilgiyi gereken durumlarda, kesif sirasinda bilirkisi
bulundurulmasi ve teknik bilirkisinin goriisiine basvurularak kesif yapilmasi yerinde

olur*®.

Hakem ya da hakem kurulu kesif karar1 verirken taraflar hazir degillerse, kesif i¢in
iki tarafa da davetiye gonderilmesi gerekir. Taraflara esit davramlmasi prensibinin®® bir
sonucu olarak, yapilacak incelemelerde her iki tarafi da haberdar etmek ve taraflara gerekli
aciklamalarda bulunma firsatim esit olarak tanimak zorunludur. Ancak, davete ragmen
taraflar veya taraflardan biri kesfe gelmese, gelmeyen tarafin yoklugunda kesif yapilmasi

miimkiindiir*’’.

II- Delillerin Toplanmasi

Taraflarin delillerin toplanmasi ile ilgili konular iizerinde anlagmalar1 miimkiindiir.
Bu sebeple taraflar, delillerin sunulma siiresini kararlagtirabilecekleri gibi, bir delil

sozlesmesi®™® yaparak, hangi konularin nasil ispatlanabilecegini belirleyebilirler439.

Taraflar, delillerini hakem veya hakem kurulunca belirlenen siire i¢inde verirler.
Ayrica, taraflara delillerine sunmalar1 icin verilecek siirenin, ¢ok kisa olmamasi gerekir.
Aksi takdirde, magdur olan taraf, iddia ve savunma hakkini kullanamadigi (hukuki

dinlenilme hakki kisitlandig1) gerekcesiyle hakem kararinin iptalini isteyebilir440.

435 Kuru-Usdl I s. 2865-2866; Postacioglu s. 651; Pekcamtez/Atalay/C)zekes s.479; Kuru/Arslan/Y1lmaz s.
515-516; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 401.

36 (9zekes-Hukuki Dinlenilme Hakki s. 48; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 232 vd.

BT Kuru-Usal I s. 2864; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 515; Pekcanltez/Atalay/Ozekes s. 481;
Alangoya/Y1ldirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 400.

% Belli bir hususun belli bir delil ile ispat edilecegi hakkinda taraflarca yapilan sozlesmeye delil szlesmesi
denir. Delil sozlesmesinin konusu ispattir. Bu nedenle, delil sozlesmesi ile ispat sart1 olan yazili sekil
ongoriilebilir veya ispat sart1 olan yazili sekil ile ispat zorunluluguna istisna konabilir. Buna karsilik, delil
sozlesmesi ile gegerlik sart1 olan yazil sekil yerine baska bir delil veya yazili sekil kararlagtirllamaz [Kuru-
Usil I s. 2881; Postacioglu s. 595-596; Kuru/Arslan/Y1lmaz s. 519; Pekcamtez/Atalay/C)zekes s. 421-
422; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirirm-Medeni Usul s. 408-409; Tagpinar, Sema: Medeni Yargilama
Hukukunda Ispat Sozlesmeleri, Ankara 2001, s. 182; ayrica bkz. 15 HD, 23.09.1985, 405/1636; 15 HD,
06.06.1996, 2916/3192 (www.kazanci.com.tr, E.T: 14.03.2007)].

439 Tagpmar s. 183; Kuru-Ustl III s. 2881; Postacioglu s. 595-596; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 519;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 421-422; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 408-409;
Akinci-Milletleraras1 Tahkim s. 157.

#9 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 158.
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Hakem veya hakem kurulu, delillerin toplanmasinda Asliye Hukuk
Mahkemesi’'nden yardim isteyebilir. Ozellikle, resmi organlarda bulunan bilgi ve
belgelerin elde edilmesinde mahkemelerden yardim istenmesi s6z konusu olabilir. Bu
takdirde mahkeme, Hukuk Us{ilii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerini uygulayacaktir.
Mahkeme, delil toplar ve bunun sonucunu hakem kuruluna bildirir. Hakem kurulunun,
yabanct bir devlet mahkemesini delil toplama konusunda istinabe imkam

bulunmamaktadir*!'.

I11- Sulh

MTK’nin 12. maddesine gore, sulh**, feragat ve kabul gibi tahkim yargilamasina

son veren taraf iglemlerinden biridir**.

Dava konusu hak iizerinde tasarruf yetkisi taraflara ait bulundugundan sulh halinde
hakemlerin, taraflarin yapmis olduklar1 sulhe aykir1 kararlar1 yetki disinda verilmis bir
karar sayilir ve boyle bir durumda hakem kararinin iptali s6z konusu olabilir. Hakemler
Oniinde goriilmekte olan davada, sulh s6z konusu ise, hakemlerin durusma sirasindaki bu
beyani tutanaga gecirmesi, huzurlarinda okunarak taraflara imza ettirmesi gerekir.
Hakemler Oniindeki bu tiir beyanlar, hakim huzurunda yapilmis sayilir ve taraflar
arasindaki sulhiin, MTK’nin 12. maddesi uyarinca, hakemler tarafindan bir hakem karar1
olarak tespit edilmesi ile taraflardan birinin sulh anlagsmasina aykir1 davranmasi artik séz
konusu olamaz ve hakem karar1 olarak tespit edilen sulh anlagmasimin tenfizi

miimkiindiir***.

! Deren-Yildirim-Esashi Sorunlar s. 113.

#2 Sulh, goriilmekte olan bir davanin taraflarmimn, karsilikli anlasma ile dava konusu uyusmazliga son
vermeleridir (Kuru/Arslan/Yilmaz s. 623; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 498; Alangoya/Yildirim/Deren-
Yildirim s. 464; Kuru-Usul IV s. 3742; Onen, Ergun: Medeni Yargilama Hukukunda Sulh, Ankara 1972, s.
23.

443 MTK, davadan feragat ve kabulii diizenlememistir.

“* Hakem kurulunun taraflarin sulh olmalari durumunda bunu bir hakem karari olarak tespit etmesi icin
taraflarin hakem kurulu huzurunda sulh olmalar1 ve sulhe yonelik hakem karar1 verilmesini talep etmeleri
ve talebin hakem kurulu tarafindan uygun bulunmas: gereklidir (Deren-Yildirim-Esasli Sorunlar s. 127;
Akinci- Milletlerarast Tahkim s. 169; Onen s. 99; Kuru-Usil IV s. 3783).
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§6. HAKEM KURULUNUN KARAR VERME USULU

MTK m. 13/A maddesi uyarinca, taraflarca aksi kararlastirilmamigsa hakem karari
oy coklugu ile verilir. Ancak, hakem kurulunda yer alan hakem ya da hakemlerin,
cogunlugun goriisiine katilmamasi1 miimkiindiir. Boyle bir durumda azinlikta kalan hakem

veya hakemler, hakem kararina**® kars: goriiglerini yazabilirler.

Taraflar, tahkim anlasmasinda ya da daha sonra, hakemlerin oy birligi ile karar
vereceklerini kararlastirabilirler. Hakemler arasinda oy birligi ile karar vermek miimkiin
olmazsa, artik hakem kurulunun karar vermedigi kabul edilecek ve tahkim yargilamasi

sona erecektir.

MTK uyarinca hakem kurulunun sayisinin tek olmasi gerekmektedir. Hakem
sayistiin  tek olmasi, oylarda esitlik halinde ortaya cikabilecek muhtemel sorunlari
onlemek icin diistiniilmiistiir. Hakem kurulunun sayisinin tek olmasinda, hakem kararinda
oy coklugunun saglanamamasi hali, MTK’da diizenlenmemistir. Boyle bir durumda,
yargilamanin imkansiz oldugu gerekcesiyle tahkim yargilamasinin sona erdirilebilecegi

diisiiniilebilir**°.

Taraflar veya hakem kurulunun {iiyeleri, oy birligi ile hakem kurulu baskanina,
yargilama usilii ile ilgili belirli konularda tek basina karar verme yetkisi verebilirler. Us{ile
iliskin belirli konularda hakem kurulu bagkaninin tek basina karar verebilecegi yolunda bir
hiikmii, taraflar hakem sozlesmesiyle de kararlastirabilirler. Bagskanin, yargilama uslii ile

ilgili belli bir konuda verdigi kararin sonradan diger iiyelerce degistirilmesi imkansizdir**’.

Aynm sekilde, kural olarak hakemlerin toplantilarini da hep birlikte yapmalari

gerekir. Hakemlerin ¢ogunlugu ile yapilan toplanti sonunda, cogunlukla verilen karar

5 Ayritili bilgi i¢in bkz. Ozsunay, Ergun: Uluslararasi Ticari Tahkimde Hakem Karar1 (Uluslararasi Ticari

Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s. 147-188).

6 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 128.

“7 Tahkim yargilamasmi hizlandirmay1 ve basitlestirmeyi amaclayan bu hiikiim cercevesinde karara
baglanabilecek usili sorunlar; siire verme, durusma giintinii, yargilama dilini belirleme, bilirkisi atama gibi
hususlar yargilama usilii ile ilgili konulardir. Buna karsin, kendi yetkisi hakkinda karar verme
(Kompetenz-Kompetenz), ihtiyati tedbire hiikkmetme, tahkim yerini, yargilama us@liinii belirleme gibi
konularda hakem kurulu bagkani tek basina karar veremez (Deren-Y1ildirim-Esasli Sorunlar s. 129).
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gecerli bir karar olmayacag gibi, oylamaya katilmayan iiye, gérevini yerine getirmekten

kacinmis sayilir ve MTK nin 7/F maddesi uyarinca yeni hakem se¢me yoluna gidilir.

A) TAHKIM YARGILAMASININ SONA ERMESI

Tahkim yargilamasi, hakem ya da hakem kurulunun, nihai hakem kararin1 vermesi
veya yargilamay1 sona erdirme nedenlerinden birinin gerceklesmesi ile sona erer. Tahkim
yargilamasi sona erdikten sonra hakem ya da hakem kurulunun uyusmazlikla ilgili olarak
bagska bir islem yapmasi veya karar vermesi, hakem kararin1 yorumlamasi, diizeltmesi veya

P . . . .1 1. 448
tamamlamasi durumu istisna olmak iizere, miimkiin degildir .

MTK m. 13/B uyarinca, hakemlerin nihal karar vermesinin yaninda, davay1 sona
erdiren durumlar sunlardir:

1. Davalmn itiraz1 iizerine hakem veya hakem kurulunun uyusmazligin kesin
olarak ¢oziimiinde davalinin hukuki yarar1 bulundugunu kabul etmesi hali hari¢, davacinin
davasini geri almasi.

2. Taraflarin, yargilamanin sona erdirilmesi konusunda anlagmalari.

3. Hakem veya hakem kurulunun baska bir sebeple yargilamanin siirdiiriilmesini
gereksiz veya imkansiz bulmasi.

4. 10. maddenin (B) fikrasinin ikinci paragrafi uyarinca tahkim siiresinin
uzatilmasina iligkin talebin mahkemece reddedilmesi.

5. Taraflarca kararmm oy birligiyle verilmesinin 6ngoriilmesine ragmen, hakem
kurulunun oy birligi ile karar vermemesi.

6. 11. maddenin (B) fikrasinin ikinci paragrafi uyarinca, tahkim yargilamasina
devam edilmemesi.

7. 16. maddenin (C) fikrasiin ikinci paragrafi uyarinca yargilama giderleri icin

avans yatirtlmamasi.

I- Davanin Geri Alinmasi

Taraflar anlasarak, tahkimde acilmis bir davayr kismen ya da tamamen geri

alabilirler. Bu sebeple, davanin, davalinin muvafakati ile geri alinmasi ile davaci, hakkin

8 Deren-Yildirim s. 133; Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 171.
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Oziinden feragat etmemekte, sadece davasini geri almaktadir. Bununla, dava hi¢ acilmamais

sayilir ve dava acilmasi ile dogan sonuclar ge¢mise etkili olarak hi¢ dogmamis sayilir**’,

Davaci, geri aldig1 davayi, zamanasimi siiresi icinde yeniden agabilir. Boyle bir
durumda davali, bu yeni davaya, geri alinan davada esas hakkinda hiikiim verilmemis

) et e 450
olmasi sebebiyle, kesin hiikiim itirazinda bulunamaz ™.

II- Yargilamanin Siirdiiriilmesinin Gereksiz veya imkansiz Olmasi

Dava acgilmasindan sonra davacinin hukuki yarar1 veya davanin konusu ortadan
kalkarsa, dava konusuz kalir. Tahkim anlasmasinin taraflarca fesholunmasi, tahkim
anlagsmasinin iptali, bozucu sartin gerceklesmesi gibi tahkim anlagsmasini ortadan kaldiran
nedenler de bu kapsamda degerlendirilebilir. Boyle bir durumda hakem ya da hakem

kurulu, “esas hakkinda karar verilmesine yer olmadigina” karar verir®!,

MTK’da, davanin konusuz kalmasi halinde, hakem ya da hakem kurulunun ne tiir
bir karar verecegi hakkinda bir hiikiim bulunmamakla beraber bu durumda, hakem ya da
hakem kurulunca uyusmazhigin esasi1 hakkinda bir hiikiim verilmemesi, sadece, hakem
kararinda “davanin konusuz kaldigi” belirterek, MTK’nin 13. maddesi uyarinca

yargilamaya son verilmesi yerinde olacaktir*>.

Hakem ya da hakem kurulunun uyusmazligin esasi hakkinda karar vermemekle
birlikte, davanin konusuz kalmas1 halinde, yargilama giderleri hakkinda bir karar vermesi
gerekir. Bu konuda, davaya devam edilseydi kimin aleyhine karar verilecek idiyse

yargilama giderlerine o kisiye yiikletilmesi gerekir*”.

9 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 297; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 359; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirm-Medeni
Usul s. 261; Kuru-Usil I s. 1687.

40 Kuru-Usil 1T s. 1688; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 359; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s.
261; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 297.

! Deren-Yildirim-Esashi Sorunlar s. 133.

452 Akinci-Milletlerarasit Tahkim s. 173.

3 Kuru-Usil VI s. 6077; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 661.
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III- Tahkim Siiresinin Uzatilmamasi

Insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin, taraflarin ya da Kanunun
ongordiigii siire icerinde ¢oziimlenmesi bazen miimkiin olmayabilir. Bu gibi durumlarda
tahkim siiresi, taraflarin anlasamamalari halinde taraflardan birinin basvurusu iizerine
Asliye Hukuk Mahkemesi’nce uzatabilir ve mahkemenin karar1 kesindir (MTK m. 10/B,
2).

Tahkim siiresinin uzatilmasinin taraflarca degil hakemlerce istenmesi durumunda,
onemli sorunlarla karsilasilabilecektir. Taraflarin, tahkim siiresinin uzatilmasi i¢in hakem
veya hakemlerin miiracaat etmesini beklemesi durumunda, tahkim siiresi doldugu ig¢in
hakem kararinin iptali s6z konusu olabilecegi gibi, hakem ya da hakem kurulunun (hatali
olarak) siire uzatimi i¢in miiracaat etmesi durumunda, mahkeme, hakemlerce yapilan siire
uzatimi miiracaati hakkinda karar verinceye kadar tahkim siiresi bitebilecek ve bu durumda

yine hakem kararinin iptali s6z konusu olabilecektir™*

. Hakem kararinin, siiresinde karar
verilmedigi icin iptal edilmesi iizerine, artik yeniden hakem ya da hakem kurulu atanmasi
s0z konusu olamayacagi i¢in boyle bir hata, uyusmazligin tahkimde ¢oziimlenmesine dahi

engel olacaktir.

IV- Hakem Kurulunun Oy Birligi ile Karar Verme Kosulunu

Gerceklestirememesi

Taraflar, tahkim anlagmasinda veya daha sonra, hakemlerin oybirligi ile karar
vereceklerini kararlastirabilirler. Hakemler arasinda oybirligi ile karar vermek miimkiin
olmazsa artik hakem kurulunun karar veremedigi kabul edilir ve tahkim yargilamasi sona

C€rer.

Hakemlerin oybirligi ile karar verememelerinin yani sira, oybirli§i aranmayan
uyusmazliklarda, hakemlerin oy coklugunu dahi saglayamamalar1 da tahkimi sona erdiren

sebeplerden biridir.

434 Akinci-Milletlerarasit Tahkim s. 173.

109



V- Taraf Olma Niteliginin Kaybedilmesi

MTK’nin 11. maddesi uyarinca, tahkim yargilamasinin taraflarindan birisinin
yargilama sirasinda taraf olma niteligini kaybetmesi halinde, hakem ya da hakem
kurulunca tahkim yargilamasi ertelenerek, tahkim yargilamasinin devami amaciyla
ilgililere, taraf olma niteliginin kaybindan itibaren alti ay icinde bildirimde bulunulur.
Dava tarafinin gercek kisi olmasi durumunda, hakem veya hakem kurulunun, diger tarafa,
Olen tarafin miras¢ilarina kars1 davaya devam edilebilmesi i¢in siire vermesi gerekir. Dava,
Olenin mirascilarma bildirildikten sonra, davaya mirasgilara kars1 devam edebilir.

Tiizel kisiligi sona eren eski tiizel kisinin kanuni halefi olan bir tiizel kisi varsa, bu
tiizel kisi, sona eren tiizel kisinin yerini alir ve davaya ona kars1 veya onun tarafindan

devam edilir®’.

VI- Tahkim Avansinin Yatirilmamasi

MTK’nin 16/C maddesi uyarinca, hakem kurulu davaci taraftan yargilama giderleri

icin avans yatirilmasini isteyebilir.

Hakem kurulunca 6ngériilen siirede avans ddenmezse, hakem ya da hakem kurulu
yargilamayr durdurabilir. Yargilamanin durduruldugunun taraflara bildirilmesinden
itibaren 30 giin i¢inde avans Odenirse yargilamaya devam edilir; aksi halde tahkim

yargilamasi sona erer.

B) HAKEM KARARININ SEKLi VE iCERIiGI

MTK’nin 14/A maddesinde, hakem kararinin iceriginde neler bulunmasi gerektigi
belirtilmistir. Buna gore, hakem kararinda;
a. Taraflarin ve varsa temsilcileri ile vekillerinin ad ve soyadlari, unvanlar1 ve
adresleri,
b. Kararin dayandigi hukuki sebepler ile gerekgesi456 ve tazminata iliskin

istemlerde hilkkmedilen tazminatin miktari,

5 Kuru-Usal T s 932; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 179; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 265;
Alangoya/Y1ldirim/Deren-Yildirim-Medeni Usul s. 126; Postacioglu s. 209.
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c. Tahkim yeri ve kararin tarihi,
d. Karar veren hakem veya hakem kurulunun ad ve soyadlari, imzalar1®’ ve karsi
oylari,
e. Karara kars1 iptal davasi acilabilecegi hususlarinin belirtilmesi gerekmektedir.
Aksi kararlastirilmadikca, hakem ya da hakem kurulu kismi kararlar verebilir.
Hakem karari, yukarda yazili hususlar icermezse, tahkim uslliine uygulanan
kurallara; yani MTK’ya aykirilik dolayisiyla, hakem kararinin iptal edilmesi s6z konusu

olabilecektir.

MTK’nin 14/B maddesine gore, hakem kurulunun, kararindaki hesap yazi ve
benzeri maddi hatalari, karar tarihini izleyen 30 giin i¢inde kendiliginden diizeltme imkani
bulundugundan, karar tarihinin 6nemi vardir. Kararin iptali, taninmasi ve tenfizinde siire,
karar tarthinden degil, hakem kararinin veya diizeltme, yorum ya da tamamlama kararinin

taraflara bildirildigi tarihten itibaren islemeye baslar.

C) HAKEM KARARININ TEBLIiGi

Kararin hukuken sonu¢ dogurmasi i¢in, taraflara teblig edilmesi gerekmektedir.
Ciinkii kararin kesinlesmesi ve karara karst kanun yoluna bagvurulabilmesi i¢in kararin
taraflara teblig edilmesi sarttir. Hakem karari, hakem ya da hakem kurulu baskam

tarafindan taraflara bildirilir*®,

MTK’nin 14/C maddesi*”, hakem kararinin taraflara tebligini diizenlemektedir.
Buna gore, taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a herhangi bir yazili bildirim, bizzat
gonderilene ya da gonderilenin yerlesim yerine, olagan oturma yerine, is yerine veya posta
adresine teslim edildigi takdirde alinmis sayilir. Ancak gerekli aragtirma yapilmasina
ragmen az Once belirtilen bildirim yerlerinden hicbirinin bulunamamas: halinde,

gonderilenin bilinen son yerlesim yerine, olagan oturma yerine, i$ yerine veya posta

6 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozbay, ibrahim: Hakem Kararlarinda Gerek¢e (BATIDER 2001/2, s. 297-322);
Ozbay, Ibrahim: Hakem Kararlarinin Temyizi, Ankara 2004.

457 Kararda, hakemlerin tiimiiniin imzalarinin bulunmasi ve imzalarin bizzat hakem tarafindan atilmasi
gerekir. iImzalanmamus bir karar, hakem karar1 degil, taslaktir bu nedenle iptali ve tenfizi miimkiin degildir
(Deren-Yildirnm-Esasli Sorunlar s. 130).

438 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 178.

49 Bu fikra hiikiimleri mahkemelerce yapilan tebligata uygulanmaz.
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adresine taahhiitlii mektupla veya teslim tesebbiisiiniin belgelendigi baska herhangi bir
vasita ile gonderilen yazili bildirimler alinmis sayilir. Buna ragmen hakem karar ilgili
kisiye ulasmamissa, bu durumda yargilamanin saglikh yiiriitiillmesi amaciyla ek bir teblig

yapilmasi ya da resmi yoldan tebligin gerceklestirilmesi gerekir.

Yazili bildirimin yapilis sekli taraflar ya da hakemlerce kararlastirilir ve yazili
bildirim, 6ngoriilen sekillerde teslim edildigi tarihte alinmig sayilir.

MTK’nin 14/A maddesi, taraflara giderlerini 6demek sartiyla hakem kararinin
Asliye Hukuk Mahkemesi’ne gonderilmesini isteme yetkisi tanimistir, ancak mahkemeye
tevdi ihtiyaridir ve hakem kararinin daha sonraki bir tarihte tenfizini kolaylastirma amaci

ta$1r460.

D) HAKEM KARARININ DUZELTILMESi, YORUMLANMASI VE
TAMAMLANMASI

Hakem ya da hakem kurulunun, daha 6nce unuttugu bir hususu hitkkme eklemesi
veya hiikmii diizeltmesi miimkiin degilken, MTK m. 14/B maddesi uyarinca, hakem
kararinda bulunan hesap, yazi ve benzeri maddi hatalarin, taraflarin talebi ile veya re’sen

diizeltilmesi mimkindiir.

Hakem kararinin diizeltilmesi isteminin, hakem kararinin bildirilmesinden itibaren
30 giin icinde, hakem ya da hakem kuruluna yapilmasi1 gerekmektedir. Tarafin diizeltme
talebini alan hakem ya da hakem kurulu, kars1 tarafa bu talebi bildirir ve tarafin goriisiinii
alir. Kars1 tarafin goriisiinii alan hakem kurulu talebi yerinde bulursa, talep tarihinden
itibaren 30 giin icinde kararindaki maddi hatay1 diizeltir. Ayrica, hakem ya da hakem
kurulu, maddi hatalari, karar tarihini izleyen 30 giinliik siire i¢inde kendiliginden de
diizeltebilir. Boyle bir durumda, hakemler kararin diizeltilmis halini taraflara bildirirler ve
kararin bildirilmesiyle birlikte baglayan siireler, yeni bildirimden itibaren yeniden baslar

(MTK m. 14/B).

Taraflardan her biri, hakem kararinin kendisine bildirilmesinden itibaren 30 giin

icinde, hakem kararinin agik olmamasi, uygulamasinda bazi tereddiitler ortaya ¢ikmasi,

40 Deren-Yildirim-Esash Sorunlar s. 138.
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anlasilmasinda zorluk ¢ekilmesi veya birbirine aykir fikralar1 icermesi halinde, hiikiimdeki
gercek anlamin 6grenilmesi i¢in kararin tiimiiniin veya bazi boliimlerinin yorumlanmasini
isteyebilir. Kars1 tarafin goriisiinii alan hakem ya da hakem kurulu, talebi hakli bulursa,

talep tarihinden itibaren 30 giin icinde kararin yorumunu yapar*®'.

MTK’nin 14/B maddesine gore, taraflardan her biri, hakem kararinin kendisine
bildirilmesinden itibaren 30 giin i¢inde, kars1 tarafa da bilgi vermek kaydiyla, yargilama
sirasinda ileri siiriilmiis olmasina ragmen karara baglanmamis konularda tamamlayici
hakem karar1 verilmesini isteyebilir. Hakkinda tamamlama karar1 verilmesi istenen
konularin, yargilama sirasinda ileri siiriilmiis olmas1 gerekmektedir. Hakem ya da hakem
kurulu, s6z konusu talebi yerinde bulursa, tamamlayicit hakem kararini 60 giin icinde verir.
Boyle bir durumda, hakem kararinin verilmesi ile baslayan siireler, tamamlama kararinin

taraflara bildirilmesinden itibaren yeniden isler.

Diizeltme, yorum ve tamamlama kararlari, taraflara bildirilir ve hakem kararinin bir
parcasini olusturur. Bu nedenle, hakem kararinin icrasinda, hakem karar1 hakkinda verilen

diizeltme, yorum veya tamamlama kararlarinin dikkate alinmasi gerekir (MTK m. 14/A).

E) TAHKIM GIDERLERI

Genel olarak tahkim giderleri, hakemlerin {icretleri, yol masraflari, hakem
kurulunun talep ettigi tiim yardimlar veya kesif masraflari, hakem kurulu tarafindan

onaylanmak sartiyla taniklarin yol masraflar ve temsil masraflarini igerir462.

I- Hakem Ucreti

MTK’nin 16/A maddesi, taraflarca aksi kararlagtirlmamissa, hakemlerin
ticretlerinin, dava konusu alacagin miktari, uyusmazhigin niteligi ve tahkim yargilamasinin
siiresi de dikkate alinarak, hakem ya da hakem kurulu ile taraflar arasinda
kararlastirilacagini diizenlemistir. BK’nin 19 ve 386. maddelerine gore, taraflar ile

hakemler, hakem {icretini, milletlerarast yerlesmis kurallara veya kurumsal tahkim

4! Akinci-Milletlerarasit Tahkim s. 179.
462 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 234,
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kurallarina gore serbestce kararlastirabilirler. S6zlesmenin gecerliligi belli bir sekle baglh
olmadig1 gibi, sozlesmenin ispati icin esasa uygulanacak hukukun ispata iliskin hiikiimleri

uygulanir.

Taraflar ile hakemler, iicretin 6denmesi konusunda anlagamazlarsa veya taraflarca
bu konuda yerlesmis milletleraras: kurallara veya kurumsal tahkim kurallarina yollama
yapilmamissa, hakemlerin {icreti, her yil Adalet Bakanliginca ilgili kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarinin goriisleri alinarak hazirlanan iicret tarifesine gore

belirlenir*®’.

Hakem iicretinin 6denmemesi durumunda, hakem veya hakemler s6z konusu
ticretin 6denmesi ic¢in, hakem {iicretini 6demekle yiikiimlii olan taraf veya taraflara karsi

dava agabilir464.

MTK’nin 16/A maddesine gore, taraflar aksini kararlastirmamissa
baskanin {icreti, hakemlerden her birine Odenecek iicretin yiizde on fazlasi olarak
hesaplanir ve hakem kararinin diizeltilmesi, yorumlanmasi veya tamamlanmasi ek hakem

ticretini gerektirmez.

Hakemlerin gorevi, hakem kararinin verilmesi ile sona erecegi i¢in, hakem karari
iptal edilmis olsa bile hakemlerin iicretinin ddenmesi gerekir. Hakem karari, tahkim siiresi
sona erdikten sonra verilmis olsa bile, siirenin gecirilmesinde hakemlerin kusuru

olmadikca, hakemlerce iicret talep edilebilir*®.

Hakem, goOrevini tamamlamadan istifa ederse, iicrete hak kazanip kazanmadigi
konusu, uyusmazligin ¢oziimii ve tahkim yargilamasi ile ilgili olarak herhangi bir katkisi
olup olmadigina gore belirlenir. Bu nedenle, kusuru olmadan taraflarca gérevinden alinmis
bulunan hakemin, ayrilma tarihine kadar gecen siirede yaptigr isin {iicretini almasi

gerekir466.

43 RG. 28.12.2001, sa. 24624. Ilgili tarifenin 4. maddesi uyarinca, taraflar aksini kararlastirmadikca, tek
hakemli davalarda hakemlerin se¢ildigi, birden ¢cok hakemli davalarda hakem kurulunun ilk toplanti
tutanagin diizenledigi tarihten baslayip, tahkim yargilamasinin sona ermesi ile hakem iicreti hak edilir.
Yine aynt maddeye gore, hakem ya da hakem kurulunun iicreti, Adalet Bakanligi’nca, ilgili kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluglarinin goriisleri alinarak, konusu para ile dlgiilebilen davalarda nisbi, konusu
para ile 6lciilemeyen davalarda maktu olmak tizere belirlenir.

44 Balcr s. 55.

493 Balci s. 56.

466 Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 239.
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II- Yargilama Giderleri

MTK’nin 16/B maddesi uyarinca, hakem ya da hakem kurulu kararinda, tahkim

yargilamasinin giderlerini gosterir.

Yargilama giderleri;

1. Hakemlerin iicretini,

2. Hakemlerin yol ve diger masraflarini,

3. Hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere ve yardimina basvurulan diger kisilere
Odenen licretleri ve kesif giderlerini,

4. Hakem kurulunun onayladigi 6l¢iide taniklarin yol ve diger masraflarini,

5. Hakem kurulunun, davayr kazanan tarafin varsa vekili icin avukatlik asgari {iicret
tarifesine gore takdir ettigi vekalet licretini,

6. Milletleraras1 Tahkim Kanunu’na gore mahkemelere yapilacak bagvurularda alinan yargi
harglarini,

7. Tahkim yargilamasina iligkin bildirim giderlerini kapsar.

MTK’nin 16/D maddesi uyarinca, taraflar aksini kararlastirmadikca yargilama
giderleri haksiz ¢ikan tarafa yiiklenir. Her iki tarafin da kismen hakli ¢ikmasi durumunda
yargilama giderleri, haklilik durumuna gore hakem kurulunca taraflar arasinda paylastirilir.
Hakem kurulu yargilamayir sona erdiren veya taraflar arasindaki sulhu tespit eden
kararlarinda yargilama giderlerini gosterir. Taraflar, yargilama giderlerinin boliistiiriilmesi
ushliinii kararlagtirmiglarsa (6rnegin yargilama giderlerinin davaciya ait olmasi gibi),

hakem kararinda yargilama giderleri bu anlagsmaya gore belirlenir.

III- Avans Yatirilmasi

MTK’nin 16/C maddesine gore, hakem ya da hakem kurulu, davaci taraftan

yargilama giderleri i¢in avans yatirmasini isteyebilir.
Avans, hakem kurulu tarafindan serbestce belirlenir. Avans, hakem ya da hakem

kurulu kararinda Ongoriilen siire icinde Odenmemisse, hakem ya da hakem kurulu

yargilamayr durdurabilir. Yargilamanin durduruldugunun taraflara bildirilmesinden
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itibaren 30 giin icinde avans Odenirse yargilamaya devam olunur, aksi takdirde tahkim

yargilamasi sona erer (MTK m. 16/C, 2).

Hakem ya da hakem kurulu, kararim1 verdikten sonra taraflara, yatirilmis olan
avanslarin harcama yerlerini ve miktarlarin1 gosterir bir belge verir ve varsa kalan avansi

O0deyene iade eder (MTK m. 16/C, 3).

F) IPTAL DAVASI

MTK’nin 15. maddesi ile ilk defa Tirk Hukuku’nda hakem kararlarina kars,
hakem kararindan tatmin olmayan taraf ya da taraflara, Asliye Hukuk Mahkemeleri’'nde

iptal davasi agma hakki taninmistir. Hakem kararlari;

1. Bagvuruyu yapan taraf;

a) Tahkim anlagsmasinin taraflarindan birinin ehliyetsiz ya da tahkim anlasmasinin,
taraflarin anlasmay1 tabi kildiklar1 hukuka veya boyle bir hukuk se¢cimi yoksa Tiirk
hukukuna gore gecersiz oldugunu,

b) Hakem ya da hakem kurulunun se¢iminde, taraflarin anlasmasinda belirlenen
veya bu Kanunda 6ngoriilen ustile uyulmadigini,

c¢) Kararin, tahkim siiresi i¢inde verilmedigini,

d) Hakem ya da hakem kurulunun, hukuka aykir1 olarak yetkili veya yetkisiz
olduguna karar verdigini,

e) Hakem ya da hakem kurulunun, tahkim anlagsmasi disinda kalan bir konuda karar
verdigini veya istemin tamami hakkinda karar vermedigini ya da yetkisini astigini,

f) Tahkim yargilamasinin, usil agisindan taraflarin anlagsmalarina veya bu yonde bir
anlasma bulunmamasi halinde, bu Kanun hiikiimlerine uygun olarak yiiriitiillmedigini ve bu
durumun kararin esasina etkili oldugunu,

g) Taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini, ispat ederse veya
2. Mahkemece;

a) Hakem ya da hakem kurulu kararina konu uyusmazligin Tiirk hukukuna gore

tahkime elverisli olmadig,
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b) Kararin kamu diizenine aykir1 oldugu, tespit edilirse, iptal edilir.

Iptal davasi, hakem kararinin veya diizeltme, yorum ya da tamamlama kararinin
taraflara tebliginden itibaren 30 giin icinde agilabilir ve hakem kararinin icrasim
kendiliginden durdurur. iptal davasi, davaya bakan mahkeme aksini kararlastirmadikga,
dosya iizerinden, oncelikle ve ivedilikle karara baglanir. iptal davasi hakkinda Asliye
Hukuk Mahkemeleri’nce verilen kararlara karsi temyiz yolu agik olmasina karsin karar
diizeltme yoluna gidilemez. Yapilan temyiz incelemesi, Kanunda sayilan iptal sebepleri ile

stnirhidir*®’.

Iptal davasinin kabulii halinde, kabul karar1 temyiz edilmezse ya da 1.bendin (b),
(d), (e), (), (g) alt bentleri ile 2. bendin (b) alt bendindeki hallerin varlig1 sebebiyle iptalin
kabulii halinde, aksi kararlastirilmamis ise, yeniden hakem kurulu tegkil edilmek suretiyle
taraflar hakemleri ve tahkim siiresini belirleyebilirler; eski hakemleri tekrar secebilirler.
Iptal davasi reddedilir ve red karar1 kesinlesirse, yetkili Asliye Hukuk Mahkemesi, hakem
kararinin icra olunabilir olduguna iligkin bir belgeyi talepte bulunana verir (MTK m. 15/A,

son).

Taraflar, tahkim sarti veya anlagsmasina ekleyecekleri acik bir beyanla veya
sonradan yapacaklar1 bir anlagsma ile iptal davasi agma hakkindan kismen veya tamamen
feragat edebilir. Bu nedenle, tahkim sarti veya sozlesmesinde yer alan “hakem karari
taraflar icin kesin ve baglayici olacaktir” veya “her bir taraf hakem kararina uyacaktir” gibi
ifadeler, MTK m. 15 anlaminda iptal davasi agmaktan feragat sozlesmesi olarak

468
yorumlanamaz™".

Ancak Kanun, bu tiirden bir feragat sézlesmesini yapma yetkisini, sadece yerlesim
yerleri veya olagan oturma yerleri Tiirkiye disinda olanlara taninmistir. Bu nedenle Tiirk

tabiiyetindeki gercek ve tiizel kisiler arasindaki tahkimlerde veya Tiirk tabiiyetindeki

%67 5236 sayili Kanun, hakem kararlarina kars: istinaf degil temyiz yoluna gidilecegini diizenlemistir (Yeni m.
427). Hakem kararlarinin temyizi ile ilgili olarak (m. 427°deki diizenleme diginda) bagka bir degisiklik
yapilmadigimma ve 533. madde hiikmii aynen muhafaza edildigine gore, istinaf mahkemelerinin faaliyete
gecmesinden sonra da, hakem kararina karsi temyiz yoluna bagvurulacaktir. Ancak, s6z konusu hiikmii
milletlerarasi tahkimde verilen hakem kararlar1 agisindan degerlendirmek gerekir. Bu nedenle MTK m. 15°de
“temyize” (yeni mevzuata gore istinafa) tabi olan husus, hakem karar1 olmayip, iptal davasinit goren Asliye
Hukuk (ilk derece) Mahkemesi karar1 olmasi sebebiyle bu hiikiimdeki “temyiz” tabirini, degisiklikten sonra
“istinaf” olarak anlamak gerekecektir (Yilmaz, Ejder: Istinaf, Ankara 2005, s. 84).

468 Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 255.
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sahislarla yabancilar arasindaki tahkimlerde iptal davasi acmaktan feragat sozlesmeleri

yapmak miimkiin degildir MTK m. 15/A).
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UCUNCU BOLUM

INSAAT SOZLESMELERINE UYGULANACAK HUKUK

§7. MILLETLERARASI INSAAT SOZLESMELERINDE ESASA
UYGULANACAK HUKUKUN BELIiRLENMESI

A) INSAAT SOZLESMELERINDE YABANCILIK UNSURU

Bir iilkede, o iilkenin vatandaslar1 arasinda yapilan ve sonuclart o iilkede
gerceklesen hukuki iliskiden dogan uyusmazliklarin ¢éziimiinde, s6z konusu iilkenin ig¢
hukuk kurallar1 uygulanir; belirli bir baglama noktasindan yola cikilarak uygulanacak

hukukun belirlenmesi yoluna gidilmez469.

Ancak, sozlesmeden dogan iliski bir yabancilik unsuru igeriyorsa, mahkeme,
yukaridaki durumda oldugu gibi dogrudan kendi i¢ hukuk kurallarin1 uygulayamaz. Belirli
bir olay veya iligskinin yabanc1 bir veya birden ¢ok hukuk sistemi ile irtibatli hale gelmesi,
yabancilik unsuru tasimasindan kaynaklanmaktadir. Zira yabancilik unsuru, bir olay veya
iliskiyi birden fazla hukuk sistemiyle baglantili hale getirerek, onlara milletlerarasi nitelik
kazandirmaktadir. Boylece, mahkemenin, belirli bir baglama noktasindan yola ¢ikarak

uygulanacak hukuku, kanunlar ihtilafi kurallarina gore belirlemesi gerekir*’’.

Uygulanacak hukukun baglama kurallarina gore belirlenmesi i¢in, sézlesmeden
dogan iliskinin yabancilik unsuru tagimasi gerekir. Yabancilik unsuru, uyusmazliga bakan
mahkeme tarafindan gercekleseceginden nisbi bir kavramdir*’'. Sozlesmenin taraflarimin
farkli vatandaslikta olmalari, taraflardan birinin yabanci iilkede ikametgdhinin bulunmasi
veya devamli oturmasi, sozlesmenin konusunun, yapildig: yerin veya ifa yerinin yabanci

tilkede olmasi, taraflarca yabanci bir hukukun secilmesi durumlarindan birinin varligi

49 Celikel s. 5; Eksi, Nuray: Sozlesmeden Dogan Borglara Uygulanacak Hukuk Hakkinda Roma
Konvansiyonu, Istanbul 2004, s. 56; Eksi, Nuray: Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler ve Bu Akitlerin AT
Roma Konvansiyonu’na Gére Anlami (MHB 1992/1-2, s. 1-10), s. 2.

410 Eksi-Roma Konvansiyonu s. 56; Eksi-Yabancilik Unsuru Tagtyan Akitler s. 2; Akinci-Milletlerarasi Insaat
Sozlesmeleri s. 68; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 28; Nomer/Sanli s. 5.

! Eksi-Roma Konvansiyonu, s. 57; Eksi-Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler s. 3.
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halinde, sézlesmenin yabancilik unsuru tasgimasindan soz edilebilecegi gibi'’?, davamn
yabanci bir iilkede agilmasi halinin de, i¢ hukuka iligkin bir sozlesmeye yabancilik unsuru

vermesinden bahsedilebilir*’>.

Yabanci hakem karar1 kavrami ile tahkimin yabancilik unsuru tagimasi hali
birbirine karigtirilmamalidir.  Zira bir tahkimde yabancilik unsurunun bulunup
bulunmadiginin tespiti, 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun uygulanip
uygulanmayacagi agisindan 6nem arz ederken; bir yabanci hakem kararinin varlidi ise, s6z

konusu hakem kararinin icra edilebilmesi agisindan 6nem ta$1r474.

Yabancilik unsuru kavrami, Tiirk Hukukunda cesitli sekillerde diizenlenmistir.
Nitekim 2675 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanunun 1.
maddesi de, yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin islem ve iliskilerde uygulanacak
hukukun, Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisinin, yabanci kararlarin taninmasinin
ve tenfizinin, sz konusu Kanunla diizenlendigini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu
milletleraras1 sozlesme hiikiimlerinin sakli oldugunu belirterek, 2675 sayili Kanunun ve

milletlerarasi 6zel hukuk teriminin alanin1 gostermistir.

Yabancilik unsuru kavramin MOHUK’un 1. maddesinde belirtilmesine karsin,
Kanunda yabancilik unsurunun tanimi yapilmamis ve gore belirlenecegi hususunda
herhangi bir agiklama getirilmemistir. Bu diizenlemeden 6nce yabancilik unsuru kavrami
cesitli sekillerde tammlanm1§t1r475. Genel olarak, yabancilik unsurunu, bir hukuki iliski
veya olayl, birden fazla hukuk diizeni ile irtibatlhh hale getiren unsur olarak

tanimlayabiliriz*’®.

72 Celikel s. 7-8; Eksi-Roma Konvansiyonu s. 57; Eksi-Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler s. 3; Akinci-
Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk s. 4.

7 Celikel s. 5.

47 Zira Milletleraras1 Tahkim Kanunu, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak
belirlendigi veya bu Kanun hiikiimlerinin, taraflar ya da hakem veya hakem kurulunca se¢ildigi
uyusmazliklar hakkinda uygulanmaktadir (MTK m. 1) [Akinci, Ziya: Tiirkiye’de ICC Tahkimi ve
Yabancilik Unsuru (ICC Tiirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim Semineri, 6 Nisan 2004 Ankara, s.
21-52), s. 23].

5 Yabancilik unsuru hakkindaki cesitli tanimlar icin bkz. Celikel s. 7; Nomer/Sanli s. 5; Tekinalp-Baglama
Kurallar s. 14.

7% Akinci, Ziya: Yeni Milletlerarast Tahkim Kanunu ve Uygulama Alani (izBD 2001/4, s. 54-64), s. 59.
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Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun Tasarismin “Kapsam”
baglikli 1. maddesinin de, MOHUK un 1. maddesini aynen karsiladig1 goriilmektedir®’”.
Tasartya gore, sozlesme taraflarindan birinin yabanci olmasi, ikametgdh veya mutad
meskenin yabanci bir iilkede bulunmasi, s6zlesmenin yapildig1 yerin ya da ifa yerinin
yabanci bir iilkede olmasi, sézlesme konusu malin yabanci iilkede bulunmasi veya
hizmetin yabanci iilkede yapilmasi, sézlesmenin yabanci unsurlu olmasi i¢in yeterli

sayilmaktadir*’®.

Bunlardan baska, Anayasa’min 125. maddesine gore, kamu hizmetleri ile ilgili
imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinde, bunlardan dogan uyusmazliklarin milli veya

milletleraras1 tahkim yoluyla ¢6ziilmesi 6ngoriilebilir.

4501 sayili Kamu Hizmetleri ile Ilgili imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden
Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Basvurulmasi Halinde Uyulmasi Gereken ilkelere
Dair Kanun’un 1(c) maddesinde, yabancilik unsuru, sozlesmeye taraf, kurulu veya
kurulacak sirket ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuati
hiikiimlerine gore yabanci kaynakli olmasi veya sozlesmenin uygulanabilmesi i¢in yurt dist
kaynakli sermaye veya kredi veya teminat sozlesmelerinin yapilmasinin gerekli olmasi
hallerinden biri olarak tanimlanmaktadir.

479,

Ancak Milletlerarasi Tahkim Kanunu™'’nun “Yabancilik Unsuru” bashkli 2.

480

maddesinde™ ", Kanun yabancilik unsurunu pek ¢ok durum ve ihtimali kapsayacak sekilde

477 Adalet Bakanligi Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Milletlerarasi Usul Hukuku Kanunu Ontasarisi, Madde
Gerekgeleri, m. 1.

%8 Tekinalp-Baglama Kurallar1 s. 14; Nomer/Sanli s. 6; Sanlh-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 30; Akinci-
Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 8.

7 Taraflar, 4686 sayilh Kanun’'un vyiiriirlik tarihi olan 05.07.2001 tarihinden &nce akdettikleri
sozlesmelerinde HUMK’a atif yapmigslar veya bagka bir yabanci usul kanununu veya tahkim tiiziigiine atif
yapmuslarsa, bu atiflar emredici kurallar cercevesinde gecerli olacak ve 4686 sayili Kanun’un
yiiriirliigiinden sonraki davalarda da uygulanacaktir. Buna karsilik, 4686 sayili Kanun’un yiiriirliigiinden
once yapilmis sozlesmelerdeki atif, sadece “Tirk hukuki mevzuati” gibi genel bir atif ise, MTK nin
yiiriirliigiinden sonraki davalarda HUMK hiikiimlerini uygulamak miimkiin olmayacaktir. Ciinkii burada
atif yapilan “Tiirk hukuki mevzuati” artik, tahkim yargilamasi isleminin yapildigi tarihte yiiriirliikte
bulunan 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu hiikiimleridir (Sanli, Cemal: 4686 Sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanununun Yiriirlik Tarihinden Evvel Yapilmis Sozlesmelerden Dogan Tahkimlere Uygulanip
Uygulanmayacagi Sorunu (MHB 2003/1-2, Prof. Dr. Giiloren Tekinalp’e Armagan, s. 687-712), s. 700).

40 Asagidaki hallerden herhangi birinin varhigi, uyusmazhigin yabancilik unsuru tasidigini gosterir ve bu
durumda tahkim, MTK m. 2 uyarinca milletlerarasi nitelik kazanir.

1. Tahkim anlagsmasinin taraflarinin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin ayri
devletlerde bulunmasi.
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oldukca genis yorumlamis ve yabancilik unsurunun bulunmas: halinde tahkimin

milletleraras1 nitelik kazanacagini belirtmistir481.

Buna gore, uyusmazligin yabancilik
unsuru tasimasi halinde tahkimin, milletleraras1 nitelikli sayilacagindan bahsedilebilir.
Kanunda yabancilik unsuru kapsamina giren haller belirtilmesine ragmen, s6z konusu
kosullarin hangi anda (6rnegin, tahkim sozlesmesinin ve ya tahkim bagvurusunun yapildig:
an ya da bagka bir zaman) aranacagina dair bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak bu
konuda doktrindeki genel goriis, s6z konusu kosullarin, tahkim basvurusunun yapilma

482 Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun, ozellikle

aninda aranmas1 gerektigi yoniindedir
yabanct yatirimcilarin - milletleraras1  tahkim yolunu daha etkili bir sekilde
kullanabilmelerini ve milletleraras1 tahkimde Tiirkiye’nin tahkim yeri olarak sec¢ilmesini

483

kolaylastiran ve tesvik eden bir diizenleme oldugu soylenebilir . Zira Kanun, bir tahkimin

milletleraras1 nitelikli olup olmadigini, tahkim ile ilgili unsurlara gére degil, uyusmazligin

yabancilik unsuru tagiylp tasimadigima gore belirlemistir*®,

Kanunda, uyusmazligin
yabancilik unsurunu tasimasi ile tahkim yerinin Tiirkiye’de bulunmasi sartlari, tahkimin
milletleraras1 nitelik tasimasi icin gerekli iki farkli sart gibi goriinse de, aslinda tahkimin
sadece MTK’nin 2. maddesi anlaminda yabancilik unsuru tasimasinin milletlerarasi nitelik

tasimast i¢in yeterli oldugu anlagilmaktadir*®’.

Kanun koyucu, yabancilik unsuru
taniminda, kendisini, sadece tahkim prosediiriinde ya da tahkime konu maddi hukuk
iliskisinde yer alan yabancilik unsurlarn ile sinirlandirmamis, karma bir anlayistan
hareketle, tahkim sozlesmesinde veya tahkime konu olan maddi hukuk iliskilerinde yer

alan herhangi bir yabancilik unsurunun varligin1 gerekli ve yeterli saymistir. Kanunda

2. Taraflarn yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da igyerlerinin;

a) Tahkim anlagsmasinda belirtilen veya bu anlagsmaya dayanarak tespit edilen hallerde tahkim
yerinden,

b) Asil sézlesmeden dogan yiikiimliiliklerin 6nemli bir boliimiiniin ifa edilecegi yerden veya
uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden,

Bagka bir devlette bulunmasi.

3. Tahkim anlagsmasinin dayanagii olusturan asil sozlesmeye taraf olan sirket ortaklarindan en az
birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye getirmis olmasi veya bu
sozlesmenin uygulanabilmesi igin yurt disindan sermaye saglanmasi amaciyla kredi ve/veya
giivence sozlesmeleri yapilmasinin gerekli olmasi.

4. Tahkim anlagsmasinin dayanagini olusturan asil sézlesme veya hukuki iliskinin, bir tilkeden digerine
sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi.

21.01.2000 tarihli ve 4051 sayili Kanun hiikiimleri saklidur.

#1 Gelgel, Giinseli Oztekin: Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun Uygulama Alani ve Getirmis Oldugu Onemli
Yenilikler (Bilgi Toplumunda Hukuk Prof. Dr. Unal Tekinalp’e Armagan, C. II, istanbul 2003, s. 1081-
1093), s. 1086; Akinci-Yabancilik Unsuru s. 30.

“2 Akinci-Yabancilik Unsuru s. 30 vd.

483 Akinci-Yabancilik Unsuru s. 26; Erdogan s. 203.

484 Akinci-Yabancilik Unsuru s. 30; Akinci, Ziya: Milletleraras1 Tahkim Kanunu, Ankara 2003, s. 53 vd.

> Kalpsiiz, Turgut: Yeni Milletlerarasi Tahkim Kanunu’nun Degerlendirilmesi (ICC Tiirkiye Milli
Komitesi, Milletleraras1 Tahkim Semineri, 5 Kasim 2001 Ankara, s. 110-127), s. 120.
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yabancilik unsuru kavramimin tanimlanmasindan dolayi, muhtemel yabancilik unsuru
tasiyan tiim haller de sayilmak zorunda kalinmistir. Sonug¢ olarak, Kanunun yabancilik
unsurunu tanimlamasinin kanun teknigi agisindan dogru olmadigini ve bu isin mahkeme

ictihatlarina ve doktrine birakilmasinin ¢cok daha dogru olacag: sdylenebilir™.

MTK kapsamina, yabancilik unsuru iceren o©zel hukuk uyusmazliklarinin
tamaminin girdigini sdylemek miimkiin degildir. Zira hangi tiir yabancilik unsuru igeren
0zel hukuk uyusmazliklarinin Kanunun kapsamina girecegi 6zel olarak diizenlenmemistir.
Bu nedenle, sadece HUMK’un 518. maddesi anlaminda “tahkime elverigli” bulunan; yani
taraflarin lizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecekleri tahkim sarti veya sozlesmesi
kapsamina dahil yabancilik unsuru igceren 6zel hukuk uyusmazliklar1 Kanunun kapsamina

dahildir*®’.

Yabancilik unsuru icermeyen bir iliskide, taraflarin yabanci bir hukuku
secmelerinin s6z konusu iligskiyi yabanci unsurlu hale getirip getirmeyecegi hususunda
doktrinde bir fikir birligi mevcut degildir. Birinci goriise gore®, taraflarin aralarindaki
s0zlesmeye uygulanacak hukuk olarak yabanci bir hukuku se¢cmeleri halinde bu sozlesme
yabancilik unsuru tasiyan sozlesme olarak kabul edilir, dolayisiyla yabanci bir hukukun

secimi i¢in sozlesmenin dnceden yabancilik unsuru tasimasi sart degildir.

ikinci goriise gore®™, hukuk secimi sadece yabancilik unsuru iceren iliskilerde soz
konusu olabilir. Bagka bir ifadeyle, MOHUK 24, 1 maddesinde taraflara taninan hukuk
secme serbestisi, hukuk seciminden Once ya da bunun disinda yabancilik unsuru iceren
uyusmazliklar i¢in Ongoriilmiistiir. Buna gore, hicbir yabancilik unsuru icermeyen bir
sozlesmeye yabanci hukukun uygulanmasi, ancak yedek hukuk kurallar1 agisindan

. . . P 4 0
miimkiindiir, bu nedenle emredici kurallar1 bertaraf edemez %0

486 Bagbayraktar Taskin, Mine: Tahkimde Yabancilik Unsuru (AD, 2003/4, s. 116-144), s. 135; Sanli-
Uluslararasi Ticar? Akitler s. 239.

87 Sanli-Uluslararasi Ticar? Akitler s. 236, dn. 237/1f.

8 Nomer/Sanli s. 318.

9 Akinci-Milletleraras: ingaat Sozlesmeleri s. 70-71; Tekinalp-Baglama Kurallar1 s. 245; Sanli-Esasa
Uygulanacak Hukuk s. 115.

0 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 71; Eksi-Roma Konvansiyonu s. 67.
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Sonug olarak, biitiin unsurlartyla i¢c hukuka ait olan bir sézlesmeye, taraflarin,
yabanct bir hukuku secerek yabancilik unsuru vermelerinin miimkiin olmadigi

kanisinday1z.

B) YABANCILIK UNSURU TASIYAN SOZLESME VE
MILLETLERARASI SOZLESME AYRIMI

Genel olarak yabancilik unsuru iceren sozlesme kavrami ile milletlerarasi sozlesme
kavrami ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Ancak yabancilik unsuru iceren sézlesme kavrami
milletlerarasi sdzlesme kavramina nazaran daha genis bir igerige sahiptir. Bunun sonucu
olarak her milletleraras1 sozlesmenin aym1 zamanda yabancilik unsuru tasiyan sozlesme
olmasina ragmen, her yabancilik unsuru iceren sdzlesmenin ayni zamanda milletlerarasi

sozlesme olmadig1 soylenebilir®"'.

Milletleraras1  sozlesme kavrami hukuk sistemlerinde farkli  sekillerde

tan1mlanm1$t1r492.

Bazi milletleraras1 konvansiyonlarda, konvansiyonlarin kapsamina
milletleraras1 hukuki iligkiler dahil edilmesine ragmen, “milletleraras1” kavraminin tanimi

yapllmalmlstlr493 .

! Eksi-Roma Konvansiyonu s. 62; Eksi-Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler s. 5.

2 Milletleraras: sozlesme hakkindaki cesitli tamimlar i¢in bkz. Eksi-Roma Konvansiyonu s.58 vd.

31955 tarihli, Milletleraras1 Satislara Uygulanacak Hukuk Hakkinda La Haye Konvansyonu'nda,
konvansiyonun milletleraras1 satislara uygulanacag: belirtilmistir (m. 1, I). Ancak milletlerarast sattmin
tanim1 yapilmamustir. Buna ragmen hangi hallerin satisa milletlerarasi nitelik vermeyecegi m. 1, IV’te
belirtilmistir. Bu maddeye gore, taraflarin bir hukukun uygulanmasina veya bir mahkemenin yetkisine
veya bir hakemin gorevlendirilmesine dair irade aciklamalari satim sozlesmesine milletlerarasi
kazandirmak icin yeterli degildir.

1958 tarihli, Acentalik Hakkinda Konvansiyon Tasarisi, milletleraras nitelikli acentay1 diizenlemektedir.
Yeni Isvicre Devletler Ozel Hukuku Federal Kanunu, Kanunun uygulanmasi icin uyusmazligin
milletlerarasi alana déhil edilmesini aramig, ancak milletlerarasi alanin tanimini yapmamustir.

1985 tarihli, Milletlerarast Satim Akitlerinde Uygulanacak Hukuk Hakkinda Konvansiyon da
milletlerarasi karakterli satim akitlerine uygulanacaktir (m. 1). Ancak bu konvansiyonda da milletlerarasi
satim sozlesmesinin tanimi yapilmamugtir. Taraflarin farkli iilkelerde oturmasi veya farkli devletlerin
hukuklar1 arasinda bir secimin oldugu durumlarda, konvansiyonun sdzlesmeye uygulanacak hukuku
belirleyecegi ifade edilmistir. Ancak, taraflarca esasa uygulanacak hukukun secilmis olmasi1 durumunda,
bu se¢im yetkili mahkemenin tayini veya tahkim sartiyla tamamlansa da sozlesmenin esasina uygulanacak
hukuk, konvansiyondaki kurallara gore belirlenmeyecektir (m. 1).

1980 Roma Konvansiyonunda ise, s6zlesmenin milletleraras: karakterini kanunlar ihtilafinin varligina
dayandirmaktadir (m. 1).

1986 La Haye Satis Sozlesmesi, milletleraras: satimlar1 belirlemek i¢in iki istem Ongormiistiir; buna
gore, is yerleri farkli devletlerde bulunan taraflar arasindaki satim sozlesmeleri milletleraras: nitelikte
kabul edilirken (m. 1/a), Roma Konvansiyonunda oldugu gibi kanunlar ihtilafin1 iceren her durumda
milletlerarasi satimin mevcut oldugu belirtilmistir (m. 1/b).
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Bir sozlesmenin milletleraras1 sozlesme olarak nitelendirilebilmesi icin, bu
sOzlesmeye yabancilik unsuru veren kistasin objektif olmasi gerekir. Sozlesme
taraflarindan birinin yabanci olmasi, sozlesmenin yapildigi yerin ya da ifa yerinin yabanci
bir iilkede olmasi gibi durumlarda, bu sozlesmeler milletlerarasi niteligi haiz kabul
edilecektir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi, yabancilik unsuru tasiyan sozlesmeler,
milletleraras1 sozlesmelerden daha genis bir igerige sahiptir. Bu nedenle sdzlesmenin
sadece objektif acidan degil, siibjektif agidan da yabancilik unsurunu haiz olmasi gerekir.
Yabancilik unsuru tasimayan bir sozlesmeden dogan uyusmazligin yabanci bir devlet
mahkemesinde goriilmesinin, mahkemenin bulundugu iilke agisindan bu sozlesmeyi,
yabancilik unsuru tasiyan sézlesme haline getirdigi soylenebilir. Bu sdzlesmeden dogan
uyusmazlik, sozlesme hangi iilkenin i¢ hukukuna ait ise, bu iilkenin mahkemesi Oniine
getirildiginde, sdzlesmenin yabancilik unsuru ortadan kalkacaktir. Bu nedenle, s6z konusu

s0zlesme milletlerarasi niteligi haiz olmamakla beraber, yabancilik unsuru tastmaktadir*”,

Bir sozlesmenin ne zaman milletleraras1 oldugu hususunda degisik kistaslar
kullanilmaktadir. Giiniimiizde bir sdzlesmenin milletleraras1 olarak degerlendirilebilmesi
icin tasimasi gereken Ozellikler hukuki ve ekonomik kistaslardan yola cikilarak tespit

edilmektedir.

Hukuki kistasa gore, bir sozlesmenin milletleraras1 olarak degerlendirilebilmesi
icin, sozlesmenin haiz oldugu sahsi ve cografi unsurlarin birden c¢ok {iilkenin hukuk
sistemiyle irtibatli olmasi1 halinde bu hukuk sistemlerinin sézlesmeye uygulanabilmesi
gereklidir. Buna gore, sOzlesmenin taraflar1 farkli devlet vatandashigina veya farkli
ilkelerde ikametgaha veya mutad meskene sahipse veya sozlesme konusu sey, hizmet ya

da 6demeler bir iilkenin sinirlarini agiyorsa, bu sozlesmeler milletlerarasi niteliktedir.*”.

Ekonomik kistasa gore ise bir sdzlesmede siir Otesinde ifa edilmesi gereken
edimler varsa ve iilkelerarast mal veya para transferi soz konusu ise, sozlesme taraflarinin
ayni iilke vatandasi olmasi onun milletlerarasi niteligini haiz olmasina engel olamaz. Baska
bir deyisle, sozlesme dogurdugu sonuglar sebebiyle birden fazla iilke ile irtibat halinde ise,

bu sozlesmenin milletleraras1 sézlesme olarak nitelendirilmesi gerekir. Bu durumda sahsi

4% Bksi-Roma Konvansiyonu s. 61; Eksi-Yabancilik Unsuru Tagiyan Akitler s. 5; Sanli, Cemal/Eksi, Nuray:
Uluslararas: Ticaret Hukuku, Istanbul 2000, s. 8.
% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 30; Sanli-Uluslararast Ticari Akitler s. 6.
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ve cografl anlamda bir yabancilik unsuru tagimayan veya birden fazla hukuk sistemi ile
irtibath olmayan sozlesme, milletleraras1 ticareti ilgilendirdigi Olc¢iide, milletlerarasi

sdzlesme olarak degerlendirilebilir*®®.

Kanaatimize gore, bir sozlesmenin milletleraras1 karakterini belirlemede, onun
maddi ve ekonomik karakterinden yola ¢ikilmali ve maddi unsurlar itibariyle milletlerarasi
ticareti ilgilendiren sozlesmeler, hukuki, sahsi veya cografi unsurlar itibariyle yabancilik
unsuru tasiylp tasimadigina bakilmaksizin, milletleraras1 ticari sozlesmeler olarak

nitelendirilmelidir*’

. Bu nedenle, etkileri tek bir iilkenin sinirlart disina c¢ikan ve bu
sebeple iilke ya da iilkelerin dis ticaret ve ekonomilerini dogrudan ya da dolayli olarak
ilgilendiren sozlesmelerin, milletlerarasi ticaret alanina girdigini ve bu sozlesmelerden
dogan uyusmazliklar icin basvurulan tahkimin, milletleraras1 ticari tahkim oldugunu

soyleyebiliriz**®.

C) UYUSMAZLIGIN TAHKIMDE COZUMLENMESIi DURUMUNDA
INSAAT SOZLESMELERINDEN DOGAN UYUSMAZLIKLARA
UYGULANACAK HUKUK

I- GENEL OLARAK

Yukarida da belirttigimiz gibi, belirli bir olay veya iliskinin yabanci bir veya birden
cok hukuk sistemi ile irtibath hale gelmesi, yabancilik unsuru tasimasindan kaynaklanir.
Bunun sonucunda, sozlesmeye uygulanacak hukukun nasil tespit edilecegi problemi ile
karsilasilir. Zira taraflar, yabancilik unsuru iceren iliskilerde, kendilerinin en yakin iliski
icinde bulunduklar1 ve hakkinda bilgi sahibi olduklar1 hukuk sisteminin uygulanmasini

isterler.

Yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklara uygulanacak hukukun tespit edilmesinde

yaygin olarak kanunlar ihtilafi sistemi kullanilmaktadir. Bu sistem, uygulamada kolaylik

46 Akinci-Milletlerarast Ticard Tahkim, s. 25; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 31; Sanli-Uluslararasi
Ticar? Akitler s. 6.

“7 Doktrinde, bu yondeki goriislerine katildigimiz yazarlar icin bkz., Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s.
25-26; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 30-31; Tiryakioglu, Bilgin: Tasimir Mallara [liskin Milletlerarasi
Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk, Ankara 1996, s. 7-8.

% Nomer/Eksi/Oztekin s. 6; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 33.
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saglamast ve tenfiz asamasinda veya iptal bakimindan sorun yaratmamasi sebebiyle
desteklenmekle beraber, cesitli acilardan elestirilmektedir499. Zira milletleraras1 insaat
sektorii, ekonomik ve teknolojik agidan biiyiik projeler icerdigi i¢in, siirekli olarak kendine
Ozgii yenilikler ve gelismeler sergilemektedir. Buna ragmen kanunlar ihtilafi sistemi,
degisen ve gelisen milletleraras1 insaat hukukunun sorunlariyla ilgilenmeyip sadece

uyusmazliga uygulanacak hukukun belirlenmesiyle ugrasmaktadlrsoo.

FIDIC Kurallar da, insaat sozlesmesine uygulanacak hukuk hakkinda herhangi bir
kural icermemekte, kisacast uygulanacak hukuk sorununu dogrudan ¢oziimlememektedir.
FIDIC Kurallari, taraflarin insaat sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda bir anlagma
yapmalarinin onemini belirtmektedir (m. 1.4). Goriildigt iizere, milletlerarasi ingaat

sdzlesmelerine uygulanacak hukukun tespit yontemi bile tartisma konusu olmaktadir™"'.

Milletlerarasi insaat sézlesmelerine uygulanacak hukukun tespit yonteminin yam
sira, kanunlar ihtilaf1 sistemi uyarinca yetkili hukukun tespitinde de bircok tartisma sz
konusu olmaktadir. Nitekim milletlerarasi insaat sdzlesmelerinde is sahibi s6zlesmeye isin
yapildigr yer hukukunun, yani kendi hukukunun uygulanmasimi isterken, miiteahhit
acisindan bakildiginda ise sOzlesmenin is sahibinin hukukuna tibi olmasi pek adil

sayllmaz’"%.

Milletleraras1 insaat sozlesmelerinde taraflarin birbirlerinin milli hukukuna tabi
olmak istememesi, tigiincii bir devlet hukukunun ise, taraflarin beklentilerini karsilamamasi
olasiliklarina karsin, uygulamada milletlerarasi insaat sozlesmeleri, herhangi bir milli
hukuka bagvurma gereksinimi dogurmayacak kadar ayrintili, kapsamli ve kesin ifadelerle

diizenlenmektedir®.

MTK’nin 12/C maddesi, hakem ya da hakem kurulunun, taraflar arasindaki
sozlesme hiikiimlerine ve onlarin uyusmazligin esasina uygulanmak iizere sectikleri hukuk

kurallarina gore karar verecegini diizenlemektedir. Bu maddeye gore, “Hakem veya hakem

49 Elestiriler icin bkz. Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 65.
390 Akinci-Milletlerarasi insaat Sézlesmeleri s. 66.

ST Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 66, 96.

92 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 66.

3% Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 67.
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kurulu, taraflar arasindaki sozlesme hiikiimlerine ve onlarin uyusmazligin esasina

uygulanmak iizere sectikleri hukuk kurallarina gore karar verir.

So6zlesme hiikiimlerinin yorumunda ve tamamlanmasinda bu hukuka iliskin ticari
orf ve adetler ile ticari teamiiller de goz Oniine alinir. Belirli bir devletin hukukunun
secilmis olmasi, aksi belirtilmedik¢e, o devletin kanunlar ihtilafi kurallarmin veya usul

kurallarinin degil, dogrudan dogruya maddi hukukunun secilmis oldugu anlamina gelir.

Taraflarin uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk kurallarini kararlagtirmamis
olmalar1 halinde, hakem veya hakem kurulu, uyusmazlik ile en yakin baglanti icinde

oldugu sonucuna vardigi devletin maddi hukuk kurallarina gore karar verir.

Hakem veya hakem kurulu, ancak taraflarin acikca yetkili kilmig olmalar1 sartiyla
hakkaniyet ve nasafet kurallarina gore veya dostane aracit olarak karar verebilir.”
Goriildiigi lizere, tahkimde esasa uygulanacak hukuk belirlenirken, Oncelikle taraf
iradesine 6nem verilmekte ve taraflarin, esasa uygulanacak maddi hukuku serbestce

secerek sozlesmeye koyduklari hiikiimleri dikkate alinmaktadir'™

. Bu maddede ayrica,
taraflarin uygulanacak hukuku belirlemeleri durumunda, hakemlerin uygulanacak hukukun
kanunlar ihtilafi kurallarin1 degil, dogrudan dogruya bu hukukun maddi hukuk kurallarini
goz oniinde bulundurmalar1 gerektigi belirtilmektedir. S6z konusu madde, MOHUK m. 24,
I'in aksine®®, hukuk seciminin acik olarak yapilmasi konusunda bir sart getirmemistir.
Uyusmazligin sozlesme hiikiimlerine gore ¢oziimlenmesinde, milletleraras: ticari
iligkilerin, ayrintili sozlesmelerle diizenlenmesi ya da taraflarin bu alandaki standart

kurallara géndermede bulunmasi oldukca 6nemli bir hal almaktadir™®.

MTK, so6zlesme hiikiimlerinin yorumunda ve tamamlanmasinda MTK’ya iligkin

ticar? orf ve adetler ile ticari teamiillerin de goz Oniine alinacagini diizenlemistir. Boylelikle

% Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 158.

3% Doktrinde, MOHUK m. 24/I’in zzmni hukuk secimini de kapsadigi yoniinde goriisler mevcuttur
(Nomer/Sanli s. 320 vd.). Ancak MOHUK tasarisinin hazirlayicilarimin, zimni hukuk seciminin tayinindeki
giicliik sebebiyle bu secimi kabul etmedigi belirtilmektedir (Tekinalp, Giiloren: Akdi Iliskide Uygulanacak
Hukuk-MOHUK m. 24 ve Zimni Hukuk Secimi (MHB 1985/1, s. 28-31), s. 28).

3% Akinci-Milletleraras: Tahkim s. 159.
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MTK’da, uygulanacak hukukun maddi kurallarinin yam sira, milletleraras: ticarf uygulama

sonucunda olusan ticari 6rf ve adetlerin de onem kazandig: dikkati gekmektedir507.

Hakemler, taraflarin, tahkim sézlesmesinde hakemlerin uyusmazliga maddi hukuk
kurallarin1 uygulayacagini kararlagtirmalar1 halinde, taraflarca tespit edilen bu kurallar
cercevesinde karar vermek zorundadirlar. Bagka bir deyisle, tahkim anlagmasinda taraflar
belirli bir iilkenin maddi hukuk kurallarimin uygulanmasini kararlastirmislarsa, artik

hakemlerin bu konuda bir segme hakkinin olmadig: kabul edilir’®,

II- SOZLESMEYE UYGULANACAK HUKUKUN BELIRLENMESINDE
KULLANILAN YONTEMLER

Sozlesmeye uygulanacak hukukun tespitinde amag, milletlerarast 6zel hukuk
adaletinin geregi olan en uygun hukuk diizenini bulmaktir. Milletleraras1 6zel hukukta

sOzlesme statiisii siibjektif ve objektif olmak iizere iki sekilde belirlenebilir.

1) Siibjektif Yontem

Siibjektif yontem, mahkemelerin bakmakta oldugu davalarda, taraf menfaatlerini ve
taraflarin iradelerini degerlendirerek sozlesmeye uygulanacak hukuku belirlemesi olarak
tanimlanabilir ki bu durum, taraflara uygulanacak hukuku se¢me imkaninin taninmasi
anlamina gelmektedir’”. Boylece taraflar, kendi iliskilerine ve menfaatlerine en uygun,
onceden bilebildikleri bir hukukun uygulanmasimi saglayabilirler. Ozellikle milletlerarasi
ingaat hukuku alaninda ekonomik degerleri itibariyle cok yiiksek meblagli projelerde,
taraflarin hak ve borg¢larinin hangi hukuka tabi olacagini Onceden bilmeleri kendi

menfaatleri acisindan biiyiik dnem tasimaktadir®'®.

7 Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun 12/C maddesi, UNCITRAL Model Kanunu’nun 28/4. maddesinden
alinmigtir. Ancak, UNCITRAL Model Kanunu’nda, taraflar arasindaki iliskiye uygulanmasi s6z konusu
olan ticari orf ve adetten bahsederken, milletlerarasi tahkim uygulamasinda, milli hukuk sistemleri i¢inde
yer alan ticari 6rf ve adet kurallarindan ziyade, milletleraras: ticarl uygulama sonucunda olusan ticari orf
ve adetler 6nem kazandig1 goriilmektedir.

508 Akinci,-Milletleraras: Tahkim s. 160.

% Tiryakioglu s. 17.

219 Cakalir, Yalgin: Sozlesmeye Uygulanacak Yasamn Belirlenmesinde Varsayilan irade ve Ortiilii iradenin
Rolii (Prof. Dr. Ernst E. Hirsch’in Hatirasina Armagan, Ankara 1986, s. 451-500), s. 484 vd.
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2) Objektif Yontem

Objektif yontem ise, taraf menfaatlerinden cok diger menfaatlere iliskin
degerlendirmelere dayanilarak uygulanacak hukukun belirlenmesi olarak tanimlanabilir’''.
Bu yontemde, yetkili hukukun belirlenmesinde, taraf iradesinden ziyade, s6zlesmenin
yapildig yer, ifa yeri, karakteristik edim bor¢lusunun ikametgahi veya mutad meskeni gibi
baglama noktalar1 6ngoriilmektedir. Bagka bir deyisle, bu yontem, sosyal bakis acisin
dikkate alarak, ozellikle sozlesmenin zayif tarafinin ve {igiincii kisilerin menfaatlerinin
korunmasini amaclar. Boylece, tespit edilen iilke hukukunun uygulanmasi ile taraflarin

degil, s0z konusu ililkenin menfaatlerine hizmet edilmis olmaktadir”'?,

Sozlesmelere uygulanacak hukukun belirlenmesinde, bu yontemlerden sadece
birinin tercih edilmesi, uyusmazhig adil bir ¢6ziime kavusturmamaktadir. Bu nedenle,
s0zlesmeye uygulanacak hukukun belirlenmesinde, taraf iradelerinin ve menfaatlerinin 6n
plana ¢ikarilmasinin yaninda, sosyal bakis agisinin ve diger milletlerarasi 6zel hukuk
menfaatlerinin de arastirilarak goz ardi edilmemesi ve bunlarin ortaklasa degerlendirilmesi

gerekir5 B,

III- TARAFLARIN HUKUK SECiMi YAPMALARI DURUMUNDA
UYGULANACAK HUKUK

Milletleraras1 insaat hukukunun biiyiik projeler ve ifasi olduk¢a uzun zaman alan
sozlesmeler icermesi, hukuk seciminin énemini daha da artirmaktadir. Zira milletlerarasi
insaat sozlesmeleri, biiyiik ¢capli projeler icermesi sebebiyle, ekonomik degeri itibariyle cok
yilksek meblagli hukuki uyusmazliklara sebep olmakta ve milletlerarasi ingaat
sozlesmelerinde bircok kez plan ile is arasinda 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle, taraflarin haklarinin ve yiikiimliiliiklerinin hangi hukuka tabi olacagini 6nceden ve

kesin bir bicimde belirlemelerinin, kendilerine biiyiik yarari olacaktir'*.

S Tiryakioglu s. 17.
12 Tiryakioglu s. 18.
1 Tiryakioglu s. 18.
314 Akinci-Milletlerarasi Ingaat Sozlesmeleri s. 73-74.
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Milletleraras1 insaat sozlesmelerinde taraflarin uygulanacak hukuku belirlemeleri
ile taraflar, hukuki durumlarini Onceden bilebilecekler ve taraflar arasindaki olasi
belirsizlikler ortadan kalkacaktir. Ayrica, milletlerarast sozlesmelerde taraflarin hukuk
secimi yapmalari, sozlesmenin kendisinden beklenen islevi yerine getirmesi ve
dogabilecek uyusmazliklarin tahkim yolu ile c¢oziimlenebilmesi agisindan biiyiikk 6nem

taslmaktadlrSIS.

Nitekim uygulamada hukuk secimi konusunu diizenlenmeyen milletleraras: ingaat

sozlesmeleri yok denecek kadar azdir.

1) Genel Olarak Irade Serbestisi

Milletleraras1 Ozel Hukuk’ta irade serbestisi, taraflarin aralarinda yapmis olduklart
ve bor¢ doguran bir 6zel hukuk sozlesmesini belirli bir hukuka bagl kilabilme yetkisini

gosterir'°.

Bu ilke, gerek taraf iradesine tamidigi Onem gerek sozlesmeden dogan
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde sagladig ongoriilebilirlik ve kolaylik agisindan tiim iilkelerde
ve Ozellikle milletlerarast sozlesmelerde genel kabul gérmiis ve artik sozlesmeler alaninda
hukuk sistemlerinin ortak o6zelligi olmustursn. Bugiin, 6zellikle milletlerarasi ticareti

ilgilendiren sézlesmelerin bir¢ogunda, hukuk secimine dair ifadeler yer almaktadir.

[rade serbestisi ilkesinin tiim diinyada ve ozellikle milletleraras1 sozlesmelerde
kabul gormesinin birtakim nedenleri vardir. Bu nedenlerin, genel olarak, hukuk secimi
sayesinde uygulanacak hukukun tespit edilmesinin, milletleraras1 s6zlesmelerin icerigine
ve milletleraras1 ticaretin gereklerine uygun diismesinden dogan nedenler oldugu
sOylenebilir. Zaten irade serbestisi ilkesi 0zii geregi, milletlerarasi ticaretin gereklerine
uygun diismektedir; zira irade serbestisi ilkesi, tamamen taraflarin Ozgiir iradeleriyle
yaptiklart hukuk secimini ifade etmektedir. Sagladig1 tim bu kolaylik ve avantajlara
ragmen, hukuk secimi serbestisinin taninmasi sozlesmelerin olusturulmasi sirasinda cogu
kez ihmal edilmektedir. Bu duruma, ana sézlesmeye verilen onemin daha fazla olmas®'®

ve taraflarin ortak iradelerinin bir hukuk secimi sartinda birlestirilmesi ¢abasinin, ana

315 Akinci-Milletlerarasi insaat Sézlesmeleri s. 74; Yildirim-Esash Sorunlar s. 115 vd.

516 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 104; Tekinalp-Zimni Hukuk Secimi s. 280; Celikel s. 255;
Nomer/Sanl1 s. 292 vd.

7 Tiryakioglu s. 19.

1% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 107.
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sOzlesmenin yapilmas:1 sirasinda miizakere asamasimi uzatabilecegi ve hatta ¢ikmaza

sokabilecegi endisesi sebep olmaktadir.

Hukuk secimi ile belirlenen hukuk, emredici ve tamamlayici hiikiimleri ile birlikte
akdi bir biitin olarak idare eder’”. Bu noktada, irade serbestisi bir baglama kural
olusturmaktadir; bagka bir ifadeyle taraflarin iradesi, baglama kuralini belirleyen bir
nitelige sahip olmaktadir. Boylelikle, taraflarca se¢ilen hukuk bir biitiin olarak sézlesmeye
uygulanir’®. Bu baglamda, irade serbestisi kavrami i¢ hukuktakinden farkli bir kavram
olup, aym zamanda da farkli bir kapsama da sahip olmaktadir. I¢c hukuktaki irade serbestisi
kavrami, sozlesmenin igerigi, niteligi ve taraflar ile ilgilidir. Oysa bu noktada kastedilen
irade serbestisi, sozlesmenin dogumu, icerigi, niteligi ve icrasinin bagli olacagi hukukla
ilgilidir. Irade serbestisi, emredici ve tamamlayici kurallari ile birlikte taraflarca segilen
hukukun bir biitiin olarak sézlesmeye uygulanmasini gerekli kilmaktadir. Bununla birlikte,
taraflarin acgik iradeleriyle kararlastirdiklar1 ve akdi iliskiye uygulanmasini istedikleri
hukuk veya taraflarin zzimnf iradelerinden s6zlesmeye uygulanacagi anlasilan hukuk, ‘“‘akid

statiisii”’nii olusturur ve bu akdi iliski de akit statiisiinii olusturan hukuka bagl olur™!,

Taraflarin  uygulanacak hukuku se¢mesi, Oncelikle Ongoriilebilirlik saglar.
Boylelikle, hukuk secimi yapilarak, sozlesmeye hangi hukukun uygulanacagi, cogu kez
daha uyusmazlik ¢ikmadan tespit edilmis olmaktadir. Bu durum, milletlerarasi ticaret
hayatinda, uluslararasi iglemler acisindan olusabilecek belirsizlikleri ortadan kaldirmakta

ve aranilan giivenceyi vermektedir

. Bu sayede, milletleraras1 nitelik tasiyan ingaat
sozlesmelerinin taraflart acisindan da belli bir hukuki giivence saglamaktadir. Irade
serbestisi, taraflara sagladigi faydalarin yami sira, hakim ve hakemlere de uyusmazliga

uygulanacak hukuku tespit ederken biiyiik kolaylik saglamaktadir.

19 Tiryakioglu s. 20; Sanh-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 108; Tekinalp-Zimni Hukuk Secimi s. 292; Celikel
s. 255.

%% Secilen hukukun maddi hukuk oldugu ve bu hukukun kanunlar ihtilifi kurallarnin uygulanmayacag
kabul edilmektedir (Tekinalp-Zimni Hukuk Sec¢imi s. 292; Celikel s. 256).

! Sanlhi-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 104. ilk zamanlar taraflarin akdi iliskiye uygulanacak hukuku
belirlemeleri yoniindeki irade serbestisine olumsuz yaklagilmasinin temelinde de, boyle bir secimin kabul
edilmesi durumunda hukuk se¢iminin dayandig: iliskinin hangi hukuka tabi kilinacagi sorunu yatmaktaydi.
O donemlerde bu soruna kesin bir ¢6ziim bulunamayacag icin hukuk secimi kabul edilse bile, bunun
maddi hukuktaki gibi sadece tamamlayici hiikiimler cergevesinde hayat bulmaktan oteye gecemeyecegi
distiniilmekteydi (Tekinalp-Zimni Hukuk Secimi s. 280). Oysa irade serbestisi, bu akd1 iligkiye, taraflarin
ozgiir iradeleri ile belirledikleri hukukun emredici ve tamamlayict kurallar1 ile birlikte uygulanmasini
gerektirir.

22 Tiryakioglu s. 20.
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Gercekten de; irade serbestisi prensibinin, tiim milli ve milletlerarasi1 diizenlemeler
kadar, milletleraras: ticari tahkim tatbikatinda da aym o6l¢iide benimsenmesi; bu prensibe,
milletleraras1 (transnational) bir karakter kazandirmistir. Irade serbestisi prensibinin
milletleraras ticaret hukuku icerisinde yer alan bir “milletleraras1 kanunlar ihtilafi kural1”

oldugu sonucuna varilacaktir’>.
2) Hukuk Seciminin Yapihs Sekli
a) Acik Hukuk Secimi

Genel olarak, acik hukuk seciminde irade beyani, ana sozlesmenin icerisinde yer
alabilecegi gibi asil sozlesmeden bagimsiz bir madde ya da tahkim sart1 seklinde de
yapilabilir. Hukuk seciminin bu sekilde yapilmasi ile taraflar arasindaki sozlesmenin genel
hatlar ortaya c¢ikar ve taraflar arasinda bir giiven ve istikrar ortami saglanir. Milletlerarasi
ticari iligkilerden dogan uyusmazliklardaki hukuk secimi sartlari, tahkimde, resmi
mahkemelerin aksine, hakemlerin dogrudan uygulayabilecekleri maddi hukuk kurallarini
da iceren bir lex fori’ye (hakimin hukuku) sahip olmamalarindan dolayr ¢ok daha biiyiik

Onem taslmaktad1r524.

b) Zimni Hukuk Secimi

Zimni hukuk seciminde, taraflarin iradesi acgik bir sekilde beyan edilmediginden,
taraflarin akdi iligkilerine belirli bir hukuku uygulama yoniinde a¢ik olmayan iradelerinin,
beyan ve davramiglar veya sozlesmenin objektif unsurlart araciligr ile agiklanmasi
gerekmektedir’®. Burada taraflara baglanan gercek bir iradenin olmamasindan dolayu,
milletleraras1 tahkimde hakemler, taraflarin zimni hukuk se¢imine tam bir gecerlilik

tanimaktadirlar>2®,

Taraflarin hukuk secimine yonelik iradeleri acik olmadigindan, taraflarin iradesi,

uyusmazlik konusu olayin 6zelliklerinden veya sodzlesme ile ilgili olarak taraflarin belirli

323 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 133.
2 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 158; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 123.
> Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 175.
3% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 178.
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527

davraniglarindan ya da bazi karinelerden yola cikilarak tespit edilmektedir’™’. Zira

uyusmazlik sirasinda, taraflarin iddia ve savunmalarini ayni hukuk sistemine
dayandirmalari, taraflarin bu hukuku sectikleri seklinde yorumlanabilecegi gibi’*®, ana
sozlesmenin hiikiim ve sartlarin veya sadece tahkim iligkisini yonlendiren hal ve sartlarin,
belirli bir maddi hukuk sistemini gostermesi; taraflarca ana sozlesmede veya tahkim
iliskisinde miinhasiran belirli bir hukuk sistemine 0zgii sekil, dil ve terminolojinin
kullanilmasi1; tahkim yargilamasinda, taraflarin talep ve iddialarin1 aymi hukuka
dayandirmalari; belirli bir iilkenin tahkim yeri olarak secilmesi, tahkimin belirli bir iilkenin

usl hukukuna tabi kilinmasi ya da uyusmazligin belirli bir iilkedeki daimi bir hakem

kurulusuna sunulmasi®® da uygulanacak hukukun zimnen segildigini gosterebilir.

3) Secilen Hukukun Niteligi

a) Milli Hukuk Sistemlerinin Se¢imi

Hakemler, herhangi bir devlete bagli olmadiklarindan, taraflarin iradi
diizenlemelerini tamamlayacak, degerlendirecek veya sinirlayacak bir lex fori’ye sahip
degildirler. Bu nedenle, s6z konusu durumda irade serbestisinin, milli mahkemelere oranla,
en genis anlamiyla kabulii gerekmektedir53 °  Buna baghh olarak taraflarin, iradi
diizenlemelerine uygun olarak verilmemis hakem kararlarinin, milli ve milletlerarasi
tahkim diizenlemelerine gore taninmamasi ve tenfizinin soz konusu olamamasi olasiligi
daima mevcuttur. Bu sorunu bertaraf etmek ic¢in, hakemin, taraflarin hukuk secimine
yonelik bir sozlesmelerinin ya da beyanlarinin olup olmadiginmi basit bir sekilde tespit
etmesi gerekecektir’'. Ancak taraflar arasinda yapilmus bir hukuk seciminin varligimin
tespit edilmemesi durumunda, bagka yoOntemlerle esasa uygulanacak hukukun tespit

edilmesi yoluna gidilmektedir.

327 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 176.
328 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 176.
329 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 179, 222.
%9 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 124.
> Sanli,-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 125.
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b) Milli Olmayan Hukuk Sistemlerinin veya Hukuk Kurallarinin Se¢imi

Taraflara tam bir irade serbestisi taninan milletlerarasi tahkimde, bu serbestiyi milli
hukuk sistemleri ile sinirlandirmak dogru degildir. Nitekim taraflardan birinin digerine
ekonomik ve siyasi bakimdan iistiinliigiiniin s6z konusu olabilecek farkli olusumlari
barindiran taraflar arasindaki sozlesmelerde, milli olmayan hukuk sistemlerinin secimi,
akdi iliskinin icerigine ve milletlerarasi ticaretin ihtiyaglarina olduk¢a uygun diismektedir.
Milli olmayan hukuk sistemlerinin secilmesi ile taraflara belirli bir giiven saglanmasi ve
taraflarin istikrara ve adil bir ¢oziime ulagsmalari amaglanmistir. Ayrica, olast bir
giivensizlik ve tehlike ortaminin, hukuki iliskinin, milli hukuk sistemlerinin disina,
milletleraras1 hukukunun genel ilkelerine ya da hemen hemen tiim milli hukuk
sistemlerinde yer alan ortak hukuk prensiplerinin uygulanmasi suretiyle kismen onlenmesi

miimkiindiir’*2.

Genel olarak milli hukuk sistemleri, milletleraras1 s6zlesmelerin icerigine uygun
diizenlemelere her zaman sahip degildir. Bu nedenle milletlerarasi ticaretle ugrasanlar,
milli hukuk sistemlerinden ziyade, milletleraras: ticarette kullanilan genel kural ve
prensiplere hiakim olduklar: icin, s6z konusu kurallar1 uygulamakta hukuken korunmaya

deger menfaatlerinin bulundugu sbylenebilir533.

Akil, adalet, hakkaniyet ve nasafet, iyi niyet, diiriistliik vs. gibi sozlesmeden dogan,
taraflarin hak ve borg¢larini tespitte hakemlerin kullandiklari bir 6l¢ii olarak secilen bu
kavramlar, milletleraras1 tahkim uygulamasinda, belirli bir mahalli hukuk sistemini ifade

etmeyen kural ve standartlar olarak belirtilmistir’".

Taraflarin karsilikli anlasmalar1 halinde, s6zlesmeden dogan hak ve bor¢larini, bu
tir kural ve standartlara istinaden belirleme yetkisi kendisine taninmis olan hakemler
(amiables compositeurs), kamu diizeni prensipleri hari¢, hakkaniyet ve nasafete gore karar

verebilmektedirler.>.

>3 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 144; Kaplan-Milli Hukuk Dig1 Kurallar s. 309.
>33 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 145-146.

% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 164.

%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 164.
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Ancak taraflarca, hakemlere amiables compositeurs sifatiyla uyusmazligi
coziimleme yetkisinin verilmis olmasi yeterli olmamakla beraber, tahkimin usuliine
uygulanan hukukun da hakemlere bu yetkiyi tanimis olmasi zorunludur. Milletlerarasi
tahkim, uyusmazligin esasina iliskin, sozlesmeden dogan hak ve borglar1 tespitte
uygulanacak hukuku secmede taraflara tam bir irade serbestisi tanimasina ragmen, bu
serbestinin, hakkaniyet ve nasafet gibi hukuk normlari ile tahkimi yoneten usul hukuku ile
sinirlandirilmasinin, tahkimin akdi icerigine uygun diismeyecegi kanisindayiz. Nitekim
kendilerine amiable compositeurs yetkisi verilen hakemler, bu yetkiyi taraflarin acik

iradesi disinda herhangi bir milli hukuk sistemine dayandirarak uyusmazligi gbzemez536.

aa) Lex Mercatoria’min Hukuk Secimine Konu Olmasi

Lex mercatoria, milletleraras: ticari iligkileri diizenlemek amaciyla gelistirilmis
bulunan kurallar ile bu ticarette milletlerarast kabul gormiis ve yaygmn bir bicimde

benimsenmis ticari 6rf, adet ve teamiilleri kapsar5 37,

FIDIC Kurallar1 ve lex mercatoria’nin niteligi aciklia kavusturulduktan sonra
tizerinde durulmasi gereken diger bir sorun ise, milletlerarasi insaat sézlesmelerinden
kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziimiinde FIDIC Kurallar1 ile milli hukuk kurallarinin
hangi durumlarda dikkate alinmasi gerektigi ve uyusmazligin ¢coziime kavusturulmasinda

herhangi bir milli hukuku uygulamadan karar verilip verilemeyecegidir™".

Milletleraras: ticaretteki gelismeler neticesinde, milletlerarasi ticarette uygulanan
kurallar ve milletlerarasi ticaretin ihtiyaglarina cevap vermeye calisan MTO (Milletlerarasi
Ticaret Odasi), UNCITRAL (Birlesmis Milletler Milletleraras1 Ticaret Hukuku
Komisyonu) gibi kurumlar, milli hukuklardan bagimsiz kurallar toplulugunun olugmasina

53
neden olmustur %,

Son yillarda milletleraras: ticari uyusmazliklarin biiyiik bir kismi milletlerarasi

tahkim yoluyla ¢oziimlenmektedir. Bu nedenle tahkime konu olan uyusmazliklarin hangi

536 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 165.
337 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 314.
3% Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 12.
¥ Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 13.
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hukuka gore karara baglanacagi konusu hem milli hem de milletleraras: diizenlemelerde
hiikiim altina alinmistir. Buna gore s6z konusu hukukun secimi, milli bir hukuk sisteminin
secimi dogrultusunda yapilabilecegi gibi, farkli hukuk sistemlerine ait olan kisilerin
milletleraras1 ticaret alanindaki faaliyetlerinin olusturdugu ortak kurallarin secimi
dogrultusunda da yapilabilir. Bu secim hakki Oncelikle taraflarin agik veya zimni
iradelerine birakilmis, herhangi bir hukuk seciminin yapilmamas: durumunda ise bu yetki
hakemlere verilmistir'*’. Ancak bu durumda hakemler uyusmazhiga uygulanacak hukuku
belirlemede ciddi bir sorunla kars1 karsiya kalmaktadir. Zira milletlerarasi ticari tahkimde,
taraflarin iradi bir secim yapmamis olmalar1 halinde, hakemlerin basvurabilecegi bir /ex

fori mevcut degildir541.

Bu nedenle, hakemlerin uyusmazliga uygulanacak hukuku
belirlerken serbest¢ce basvurabilecekleri ¢esitli sistemler gelistirilmistir542. “Maddi
Devletler Ozel Hukuku” sistemi, hakemlerin herhangi bir kanunlar ihtilafi kuralina
basvurmadan lex mercatoria’nin uyusmazliga uygulanabilmesine imkan vermektedir. Bu
durumda lex mercatoria hakemlerin “Lex Fori”si olarak kabul edilebilirse de bu kurallar
biitliniinii, uyusmazlik konusu olayin niteligi ve ozelligi geregi, milletlerarasi ticaretin
ihtiyaclarimi ve beklentilerini karsilayabilecek en uygun hukuk normlar1 olarak

- . . . o qer ae . . 54
degerlendirmenin yerinde olacagi dusuncesmdeylz5 3

Milletleraras1 ticarl uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi hususunda milli olmayan
kurallarin uygulanmasi ile milletlerarasi tahkim kurumunun milli hukuk sistemlerinin
sinirlayict ve engelleyici kurallarindan kurtarilmasi ve buna ilaveten milletlerarasi ticaret
hayatinin degisen yapisina uygun, esnek, liberal ve taraflarin beklentilerine karsilik veren

bir kurum olarak gelismesini saglamasi amaglanm1§t1r544.

Zira uyusmazlhigin esasina milll hukuk kurallarin disinda baska kurallarin

uygulanmasi ile milletlerarasi ticari tahkim, baglayici giiciinii tahkim yerinden almamakta,

30 Akinci-Milletlerarast insaat Sozlesmeleri s. 13; Ozdemir, Didem: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa
Uygulanacak Hukuk Olarak Lex Mercatoria (GUHFD 2003/1-2, s. 91-130), s. 91; Sanli-Esasa
Uygulanacak Hukuk s. 260.

31 Akinci-Milletlerarast Ticari Tahkim s. 176; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 213; Kaplan, Yavuz:
Milletlerarasi Ticarl Tahkime Milli Hukuk Dis1 Kurallarin Uygulanmast (AUEHFD 1999/1, s. 307-337), s.
307.

%2 Bu sistemler hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 216 vd.

% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 320 vd.

44 Sanli, Cemal: Milletleraras1 Ticari Tahkimde, Hakem Kararlarinin Tahkim Yeri Hukukundan Ayrilmasi
ve Bu Kararlarin 2675 Sayilh Kanun Acisindan Tenfizi Sorunu (Yabancit Hakem Kararlarmin Tiirkiye’de
Taninmasi ve Tenfizi, Bildiriler-Tartigsmalar, II. Tahkim Haftas1, Ankara 1984, s. 165-185), s. 176-177.

137



tahkim yeri mahkemelerinin bu tiir hakem kararlar tizerindeki denetim yetkilerini tekrar

545

gozden gecirmeleri sorunu ortaya cikmaktadir Bu nedenle uyusmazliklarin lex

mercatoria’ya gore ¢oziimlenmesi, bir¢cok sorunu da beraberinde getirecektir.

Taraflarin iradeleri dogrultusunda hakemlerin milli hukuk dis1 kurallan
uygulayarak uyusmazhigi c¢ozmeleri halinde, devlet yargisinin miidahalesine konu
olabilecek herhangi bir durum s6z konusu olmamaktadir. Ancak taraflarin, uyusmazligin
milli hukuk disinda kurallara tabi olmasini kararlastirmadiklar1 ya da uyusmazligin esasina
bir milli hukukun uygulanmasina karar vermelerine ragmen, hakemlerin uyusmazIigr milli
hukuk dis1 kurallara tabi tutarak ¢ézmeleri halinde, hakemlerin kendilerine verilen yetkiyi
agsmalart durumu ortaya ¢ikacak ve bu durum hakem kararlarinin gecerliligi ve tenfizi
bakimindan sorun yaratacaktir. Hakem kararinin tenfizini riske atmamak i¢in taraflarin,
mensubu oldugu iilke hukuklarinin hakem kararimin tenfizine yaklasimlarini dikkate

almalar gerekmektedir™.

Milletlerarast uyusmazliklarin c¢oziimiinde devletin miidahalesini kabul etme
zorunlulugu, milletlerarasi ticaret hukukundan dogan uyusmazliklar1 ¢oziime baglayacak
devletler iistii bir mahkeme bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Ancak devlet bu
yetkisini kullanirken, milletleraras1 tahkimi yerel tahkim ile aym hukuki rejime tabi

547

tutmamalidir™’. Ayrica bugiin i¢in lex mercatoria’y1, milli hukuk sistemlerinin iistiinde yer

alan, uluslariistii (supra-national) olarak uygulanan bagimsiz bir hukuk sistemi olarak

kabul etmek miimkiin degildir548.

bb) Taraflarca Hakkaniyet ve Nasafet Kurallarinin Secilmesi (ex aequo bono)

Hakkaniyet ve nasafet kurallarinin uygulanmasi ile hakemler, yiirtirliikteki hukukta

uyusmazliga uygulanacak kurallar olmasina ragmen, s6z konusu hukuk sisteminin hukuk

kurallart somut olaya dogru bir sekilde uygulamaktan ziyade, uyusmazligi kendi

> Akinci-Milletlerarast Ticari Tahkim s. 64.

46 Akinci-Devlet Yargisinca Denetlenmesi s. 131 vd.
> Sanli-Tahkim Yerinden Ayrilma s. 176-179.

> Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 23.
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hakkaniyet anlayislarina ve vicdanlarina gore, adalet ve nasafet kurallar1 cergevesinde

¢Oziime kavusturmaya gahslrlar549.

MTK’nin 12. maddesinde, hakem veya hakem kurulunun, ancak taraflarin acikca
yetkili kilmis olmalari sartiyla ve herhangi bir hukuk sisteminin maddi hukuk kurallari ile
bagli olmaksizin hakkaniyet ve nasafet kurallarina gore veya dostane araci olarak karar
verebilecegi diizenlenmistir. Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki, hakemlerin hakkaniyet ve
nasafet kurallarina gore karar verebilmeleri icin, taraflarin bu yetkiyi acikca vermis

olmalar ve taraf iradesinin acik irade beyani ile yapilmasi gerekmektedirsso.

Dostane arabuluculuk veya aracilik olarak da ifade edilen “amiable compositeurs”
¢oziim yolunda taraflar, hakemlere, hukuk kurallarina siki sikiya bagli kalmaksizin,
miimkiin oldugunca esnek davranarak, hakkaniyet ilkesinden hareketle karar verebilme
yetkisi vermektedirler. Ancak, taraflara esit davranilmasi, savunma haklarina saygi
duyulmas:t gibi temel kurallara uyulmasi, hakemlere taninan bu esnekligi

sinirlamaktadir™".

D) TARAFLARIN HUKUK SECiMi YAPMAMALARI DURUMUNDA
UYGULANACAK HUKUK

I- GENEL OLARAK

Milletleraras1 tahkimde, taraflarin esasa uygulanacak hukuk konusunda bir secim
yapmamalar1 durumunda, taraflar, ilgili tahkim kurumunun kurallarin1 uygulayarak esasa
uygulanacak hukuku belirlerler. Kanunlar ihtilafi kurallarinda, bu konuda bir agiklik
bulunmamasi durumunda ise taraflar, tahkim kurumunun tahkim kurallarin1 uygularlar ve

esasa uygulanacak hukuku tespit ederek uyusmazligi ¢coziimleme yoluna giderlerssz.

Tiirkiye’nin de taraf oldugu 1961 tarihli Avrupa So6zlesmesi’nin 7. maddesi,

taraflarin  uyusmazligin esasina uygulanacak hukuku belirlememeleri durumunda,

3% Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 163; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 972; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 661.
30 Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 163.

»! Akinci-Milletlerarast Tahkim s. 163; Akinci-Alternatif Coziim Yollart s. 105.

352 Akinci-Milletlerarasit Tahkim s. 161,
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hakemlerin, uygun gordiikleri kanunlar ihtilafi kurallarinin tespit ettigi hukuku

uygulayacaklarini diizenlemistir.

MTK kapsamindaki bir tahkimde, hakemlerin esasa uygulanacak hukuku Tiirk
kanunlar ihtilafi kurallarindan hareketle belirlemeleri s6z konusu olabilir. Boyle bir
durumda, esasa uygulanacak hukuk belirlenirken, uyusmazlikla ilgili Tiirk kanunlar ihtilafi

kurallar1 dikkate alinacaktir.

Tiirk Hukuku’'nda MOHUK ’un 24. maddesinde, sozlesmeden dogan borg iliskileri
taraflarin acik olarak sectikleri kanuna tabidir denilerek, sozlesmeden dogan borg
iliskilerinde taraflarin hukuk secimi yapmalarina izin verilmektedir. Ancak taraflarca
hukuk seciminin yapilmadigt durumlarda, bor¢ iliskilerine uygulanacak hukuk,
MOHUK’un 24, II. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, taraflarm acik olarak bir
kanunu segmemis olmalar1 halinde borcun ifa yeri hukuku, borcun ifa yerinin birden fazla
olmas1 halinde borg iligkisinin agirligini teskil eden edimin ifa yeri hukuku, bu yerin de
tespit edilemedigi hallerde ise, sdzlesmenin en yakin irtibat halinde bulundugu yer hukuku

uygulanir.

Taraflarin sozlesmeye uygulanacak hukuku se¢memeleri halinde bu sorun objektif
baglama kurallarinin hakimiyet alanina girer. Iste bu noktada, taraflarin zimni ve hatta
farazi iradesinin dikkate alinip alinmayacagi problemiyle karsilasilmaktadir. Bilindigi
tizere, hukuk secimine iliskin zimni irade beyani, taraflarin belli bir hukuku akdi iliskiye
uygulamak istedikleri, bu konuda suurlu olduklari sadece iradelerini agikca beyan
etmedikleri seklinde anlasilmaktadir. Taraflarin zimni iradelerinin hukuki deger tasiyip

tasimadigl genelde lex fori’nin bu konuya yaklasimina bagldir’>.

Milletlerarast insaat sozlesmelerinin uygulanacak hukuk konusunda kayit
icermemeleri durumunda, akid statiisiinii tespit etmek iizere cesitli baglama noktalari
onerilmektedir. Bunlardan en yaygin olarak kullanilanlari, sozlesmenin yapildigr yer
hukuku, ifa yeri hukuku (miiteahhidin edimini ifa ettigi yer hukuku) ve miiteahhidin

isletme merkezinin bulundugu yer hukuku gibi baglantilar. Bunlarla birlikte karakteristik

3 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 79.
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edim bor¢lusunun hukuku ve ingaat sézlesmesiyle en siki irtibatli hukuk gibi kavramlar da

dikkate alinmaktadir™*,

II- ESASA UYGULANACAK HUKUKUN HAKEMLERCE TESPITI

Acik veya zimni bir hukuk se¢iminin yapilmamasi durumunda, hakemler ciddi bir
hukuk boslugu icerisinde olup, uyusmazligin esasina uygulanacak hukuku tespit etmek
zorunda kalabilirler. Milletleraras1 tahkimde, hakemler bir lex fori’ye sahip
olmadiklarindan, uygulanacak hukukun tespitinde kullanabilecekleri bir kanunlar ihtilafi

555

sistemine sahip degildirler Bu nedenle, hakemler, taraflarin hukuk seciminde

bulunmadiklar1 bu tiir durumlarda, uyusmazligin esasina uygulanacak hukukun tespitinde

cesitli ¢oziim metodlarini kullanmakta serbesttirler’.

Ayrica taraflar zzmnen esasa uygulanacak hukuk konusunda hakemlere yetki ve
serbesti tanimalar1 ile ayn1 zamanda, hakemlerin uygulanacak kanunlar ihtilafi sistemini
tayin ve tespitte sahip olduklar1 yetki ve serbestiyi de vermektedirler. Ancak, hakemlerin
sahip olduklari bu serbesti, uyusmazlik konusu iliskinin maddi karakteri, milletlerarasi
tahkim miiessesesinin hukuki niteligi, taraflarin tahkim usuliinii tercihe yonelik irade ve

beklentileri ile sinirlidir™’.

Hakemler, milletleraras1 uyusmazliklarin esasina uygulanacak hukuku tespitte,
maddi iliskinin, taraflarin ve miiessesenin niteligini ve Ozelliklerini dikkate almak
mecburiyetindedir. Taraflarin herhangi bir hukuk sec¢imini yapmamalari durumunda,
hakemler, Oncelikli olarak mahalli olmayan hukuk sistem veya kurallarim
uygulayacaklardir. Boylelikle, milletlerarast tahkim alaninda, hakemler, uyusmazligin
esasina dogrudan uygulanabilecek ve uyusmazligin niteligine uygun diisecek milletlerarasi
maddi hukuk sistemini tespit ettiklerinde; bunlarin, herhangi bir kanunlar ihtilafi kuralinin

araciligina bagvurmaksizin dogrudan uygulayabileceklerdir™®,

3% Akinci-Milletlerarasi insaat S6zlesmeleri s. 80.
%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 213.
%6 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 227.
7 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 297.
% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 297.
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1) Hakemlerce “Milli” Bir Kanunlar ihtilafi Sisteminin Uygulanmasi

Milli bir kanunlar ihtilaf1 sisteminin uygulanmasi halinde, hakemler, taraflarca acik
veya zimni olarak sec¢ilen kanunlar ihtilaf1 sistemini kullanmak suretiyle esasa uygulanacak
hukuku tespit ederler. Taraflar, tahkim yerinin, tahkim merkezinin, hakemlerin ikamet
ettigi devlet lilkesinin veya taraflardan birinin vatandasi oldugu iilkenin ya da tamamen
taraflara veya akdi iligkiye tarafsiz bir iilkenin kanunlar ihtilafi sistemini secebilirler.
Taraflarca agik veya zimni belirli bir kanunlar ihtilaf1 sisteminin se¢ilmemesi durumunda,
hakemler, tahkim yeri veya merkezinin ya da tahkim prosediiriinii yoneten hukukun veya
akdin en siki irtibat halinde oldugu iilkenin kanunlar ihtilaf1 sistemini uygularlarSSg. Bu tiir
hallerde, hakemler, secilen kurallarin belirsizligini ortadan kaldirmak icin uyusmazhiga

¢oziim getirecek maddi hukuku da arastirmak durumunda kalirlar™®.

Milletleraras1 tahkimde, taraflarin, ayr bir sozlesme ya da tahkim sart1 ile belirli bir
kanunlar ihtilaf1 sistemini secmeleri halinde, hakemlerin, esasa uygulanacak hukuku bu
kurallara gore tespit etmeleri gerekir. Aksi halde, tahkim sozlesmesi ya da tahkim sartina
aykirt olarak verilmis bir karar sonucunda hakemlerin, kendilerine verilen yetkiyi agmalari

s0z konusu olur ve milli yargida verilmis olan kararin tenfiz edilmesi gﬁglesir561.

Hakemlerin ikamet ettigi veya vatandasi oldugu iilke, ayn1 zamanda tahkim yeri
oldugu icin, hakemler, tahkim yeri kanunlar ihtilafi sistemini uygularlar’®*. Taraflarin acik
veya zimni bir hukuk seciminde bulunmadiklari durumlarda, hakemler esasa uygulanacak
hukukun tespitinde kanunlar ihtilafi kurallarinin se¢ciminde bir tercih hakkina sahiptirler563.
Hakemlerin bu tercihi, tahkimin ve dava konusu iligskinin ¢esidine, amacina ve taraflarin

beklentilerine uygun diismelidir ki uygulamalarin yerinde oldugundan soz edilebilsin®®.

%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 218.

%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 217.

%! Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 219.

%2 Tahkim yerinin se¢iminde sadece cografi uygunlugun ya da tarafsizhigm géz Gniinde bulundurulmasi
diisiincesi dogru degildir. Hakemlerin cok az toplandig1 ya da hakem kararim farkli yerlerde imzaladiklari
uyusmazliklarda, tahkim yeri hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarin1 dikkate almanin yerinde olmayacagi
ifade edilmektedir. Zira taraflarin bazi tahkim sartlarinda, tahkim yerini kararlagtirmadiklar diisiiniiliirse,
tahkim yeri iilkesinin kanunlar ihtilafi kurallarinin esas alinmasinin dogru olmadig1 sdylenebilir. Tahkim
yeri hukukuna yonelik yapilan bu elestiriler sonucunda, hakemlere kanunlar ihtilafi kurallarinin se¢ciminde
serbestlik taninmas1 gerektigi yaklasimi dogmustur (Akinci-Milletleraras: Insaat Sozlesmeleri s. 94-95;
Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 233).

%% Akinci-Milletlerarasi Ingaat Sozlesmeleri s. 96; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 234.

%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 234.
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2) Hakemler Tarafindan “Milli Olmayan” Bir Kanunlar ihtilafi Sistem veya

Kuralinin Uygulanmasi

Taraflar, uyusmazligin tespitinde esas alinacak kural ve standartlar1 segmemislerse,
hakemler, bu kural ve standartlarin tespit edilecegini gosteren metodu se¢mekte

565

serbesttirler™". Milletleraras: veya milli olmayan kanunlar ihtilafi kurallarinin kaynagin;

milletleraras1 sozlesmeler, milletleraras1 nitelikli uygulama kodlar1 ve milletlerarasi

tahkimde kabul gormiis 6rf ve adet olarak sayabiliriz”®.

3) Milli Olmayan Hukuk Sistemlerinden Elde Edilen Maddi Kural veya

Standartlarin Dogrudan Uygulanmasi

Milletlerarast hakemlerin, kanunlar ihtilafi kurallarin1 da iceren bir lex fori’si
olmadigindan; hakemlerin, uyusmazligin esasina uygulayacaklari hukuk metodunu, taraf
iradeleri ile simirlandirmak miimkiin degildir. Bu nedenle, hakemler, davayr ¢oziime
kavusturacak maddi kurallar1 belirleyebilecekleri gibi, bu kurallarin dogrudan

uygulanmasini saglayan bir metodu da tercih edebilirler’®’.

Lex mercatoria, hakemlerce, uyusmazligin niteligine ve 6zelligine, milletlerarasi
ticaretin ihtiyaclarina, taraflarin beklentilerine ve milletlerarasi tahkim miiessesesinin
hukuki niteligine uygun ve en énemlisi dava konusu somut olayin ¢oziimii bakimindan en

uygun hukuk normu olmas1 sebebiyle uygulanmaktad1r568.

Taraflarca, uyusmazhigin esasina uygulanmak {izere belirli bir mahalli hukuk
sistemi se¢ilmis olsa dahi, hakemler oncelikle uyusmazlik konusu sozlesme ile ilgili
milletlerarasi ticari orf, adet ve teamiilleri de uygulayabilir ki bu, tahkim miiessesesinin ve
milletlerarasi ticaretin niteligine uygundur’®. Bu nedenle, hakemler, milletleraras: nitelikli
bir uyusmazlhigr c¢ozerken, Oncelikle, Onlerindeki sorunun c¢oziimii ile ilgili olarak
uyusmazlik konusu iliskinin dahil bulundugu ticari ve sinai alanlarda, ticari orf, adet ve

yeknesak bir uygulamanin bulunup bulunmadigini arastirmahidirlar. Eger, bu tiir kural ve

%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 248.
%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 249-250.
%7 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 321.
%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 322.
%% Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 324.
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standartlar bulunuyorsa, ¢6ziim i¢in taraflarca secilen ya da bir bagka mahalli hukuk

sistemine gitmeye gerek yoktur570.

Hakemlerin uyusmazhigin ¢oziimiinde milli hukuk dis1 kurallart uygulamalarini
savunan goriise gore, bu kurallar, teorik temellerinin zayif olusu ve uygulamada sorunlar
dogurmas1 sebebiyle cesitli elestirilere ugramaktad1r571. Zira s0z konusu kurallar,
uyusmazligin esasina uygulandiginda, bu sekilde verilmis bir hakem kararinin gecerliligini
ve tenfizini tehlikeye atmis olacaktir. Bu nedenle, uyusmazligin esasina milli hukuk disi
kurallarin  uygulandigi bir hakem kararinin, hangi asamalarda mahkemelerce
denetlenebilecegi ve bu denetimin boyle bir hakem karar tizerinde etkisinin ne olacaginin

incelenmesi gerekmektedir’'>.

Amiable composition kaydi, dolayli olarak lex mercatoria’nin uygulanmasina
aracilik etmektedir. Bu sebeple, milletleraras1 tahkim uygulamasinda, kendilerine amiable
compositeurs yetkisi taninan hakemler, milletleraras1 ticarl orf, adet, teamiil ve genel

hukuk prensiplerini daha kolay uygulamislardir®”.

§8. YABANCI HAKEM KARARLARININ TANINMASI VE TENFiZi
A) YABANCI HAKEM KARARI KAVRAMI

Giintimiizde milletleraras: ticari iliskilerde, hukuki uyusmazliklarin ¢6ziimii icin
meydana getirilen hakemlik kurumu ile taraflar, uyusmazligin devlet yargisi disinda
“hakem” adi verilen 6zel kisiler tarafindan ¢oziimlenmesi imkanina sahip olmaktadirlar

(HUMK m. 516-536).

Yabanci hakem karari kavrami milletleraras1 sézlesmelerde de yerini almistir.
Yabanci Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Tenfizine Iliskin 1958 New York
Sozlesmesi’nin uygulama alanim1 belirleyen ilk maddesinde ‘“diger bir akit devlet

topraginda verilen hakem kararlar1” ifadesi kullanilmistir. Yine bu maddede, “tenfizin talep

370 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 324.

71 S5z konusu elestiriler ve bu elestirilerin ayrintili olarak degerlendirilmesi i¢in bkz. Akinci-Milletlerarasi
Ticari Tahkim s. 64 vd.

2 Akinci-Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri s. 98.

7 Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 355.
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edildigi devlette milli sayilamayan hakem kararlarindan” soz edilerek “yabanci hakem

kararlar” ifade edilmigtir’”*

. Hakem kararlarmin yabancilik unsurunun tayininde cesitli
kistaslar kullanilmaktadir. Taraflarin tabiiyetinin, hakemlerin tabiiyetinin, hakem kararinin
verilmesinde uygulanan maddi hukukun, hakem kararinin iizerinde verildigi iilkenin,
kararin verilmesinde uygulanan ustl hukukunun, kararin yabanciliginin tayininde ve
milliyetinin tespitinde rol oynayan unsurlardir’”. Hakem kararlarinin milliyetinin
tayininde doktrin ve uygulamada benimsenen iki kistastan biri, “kararin verilmesinde
kullanilan ustl hukuku” digeri, “kararin verildigi iilke”dir. Her iki kistasin da cesitli
tilkelerin hukuk sistemlerinde ve 1958 tarihli New York Sozlesmesi’nde kabul edildigi

gérﬁlmektedir576.

Yabanci hakem karar1 kavrami, doktrinde baz1 yazarlar tarafindan kullanilirken® 77,
diger baz1 yazarlar ise, bu kavram kullanilmasina kars: glkmlslard1r578. Milli ve yabanci
kistaslara gore ayrim yapmanin sakincalarina karsi, hakem kararlarimin, milli ve

milletlerarasi hakem kararlari olarak ayrilmasinin uygun olacag: belirtilmistir’ .

3% 26.09.1927 tarihli Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizine iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin ilk maddesinde
de, “diger devlet iilkesinde verilen hakem kararlar1” ile yabanci hakem kararlar1 ifade edilmistir. Nomer,
Ergin: Milletlerarast Hakemlik S6zlesmesinde Kanunlar Ihtilafi (Tahkim, IV. Ticaret ve Banka Hukuku
Haftasi, 29 Kasim-4 Aralik 1965, Bildiriler-Tartismalar, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
Yayin No: 58, s. 500 vd.), s. 501.

" Nomer/Eksi/Oztekin s. 120 vd.; Celikel s. 420.

376 Celikel s. 121;

77 Kuru, Baki/Yilmaz, Ejder: Tiirkiye’de Yabanci Hakem Kararlarimn Tamnmasi” Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, (Yabanc1t Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tanimnmas: ve
Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1984, s. 187-205), s.191; Nomer, Ergin: Yabanci
Hakem Kararlarinin Tenfizinde Hakem Mahkemesinin Bagimsizligr, (MHB 1984/1, s. 29-31), s. 29 vd;
Ustﬁndag, Saim: Yabanci Hakem Karar1 Kavrami, (Yabanci Hakem Kararlariin Tiirkiye’de Taninmasi ve
Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartismalar, Ankara 1984, s. 1-16), s. 3 vd.; Kuru-Usul VI s. 6138.

% Doktrinde, yabanci hakem karari kavrami yerine milletlerarasi ticari hakem karari kavramin
kullanilmas1 gerektigi savunulmaktadir: “Zira, milletlerarasi ticari alandaki hakem kararlarinin “yabanci
hakem karar1” kavramu ile ifade edilmesi, bu tiir hakem kararlarinin mutlaka belirli bir milli hukuk
sistemine ait olmast gerektigi izlenimini dogurmakta, bunun sonucu olarak, hakem kararlarina milliyet
verilmesi gerektigi, milletlerarasi ticari hakem kararlarinin niteligi ile bagdagmayan bir sonucun ortaya
cikmasina neden olmaktadir” [Akinci-Milletlerarast Ticari Tahkim s. 6 vd; Koral, Rabi: Hakem
Kararlarinin Milliyeti ve Milletleraras1t Hakem Karar1 Teriminin Yeni Anlami (Bildiriler-Tartigsmalar, II.
Tahkim Haftasi, Ankara 1984, s. 17-30), s. 22-25; Sanli-Esasa Uygulanacak Hukuk s. 5 vd.]; ayn1 zamanda
UNCITRAL Model Kanununda oldugu gibi, Tiirk Milletleraras1 Tahkim Kanununda da “yabanci tahkim”
kavrami yerine “milletlerarasi tahkim” kavrami kullanilmistir (Birsel/Budak s. 206 vd.).

3" Koral-Hakem Kararmm Milliyeti s. 24. Tahkimi taraflarmn iradi diizenlemeleri cercevesinde tammlayan
milletleraras1 hakem karar1 kavrami, tahkime yeni boyutlar kazandirmistir. Bu yolla, milletleraras: ticari
tahkimin, amaca uygun diismeyen ve cogunlukla bu amaca ulagmasin engelleyen milli kanunlardan
kurtarilmasinin ve tahkimin, tahkim yerinden ayrilmasi saglanacaktir (Sanli-Tahkim Yerinden Ayrilma s.
170, 176 vd.).
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Hakem kararinin milliyetinin belirlenmesinin, c¢esitli agilardan ©nemli oldugu
belirtilmistir. Bunlardan ilki hakem kararinin milli hakem karar1 olmasi1 halinde, Tiirk
hakem kararlarinin tabi oldugu kurallara gore icra olunacagini, yabanci hakem karari
olmast durumunda ise, taninmasi ve tenfizin sz konusu olacag ifade edilmistirsgo. Buna
gore, Tiirk Hukuku bakimindan, milli sayilan bir karar, HUMK m. 536 uyarinca yetkili
mahkeme tarafindan tasdik edilerek icra edilebilir hale gelirken, yabanci hakem karari,

yetkili mahkeme tarafindan taninarak ve tenfiz edilerek icra kabiliyeti kazanir™®'.

Hakem kararin1 milliyetinin etkili oldugu diger bir konu, MOHUK m. 45 (i)
diizenlenmesi karsisinda, hakem kararinin kesinlik ve icra edilebilirlik kazanmis olup
olmadiginin, milliyetini tagidigr hukuka gore belirlenmesi geregi olarak ifade edilmistir.
Buna gore, yabanci hakem kararinin Tiirkiye’de, MOHUK hiikiimleri uyarinca tenfiz
edilebilmesi icin, milliyetini tasidigi iilkenin hukukuna gore kesinlik ve icra edilebilirlik

kazanmis olma sart1 aranir’ .

Hakem kararinin milliyetinin belirlenmesini gerektiren unsurlardan bir digeri de,
MOHUK m. 44, 2 ile m. 38 (a) bendine yapilan atif uyarmnca, tenfiz bakimindan
karsiliklilik esasint benimsemis olan hukuk sistemlerinin, bu kosulun gerceklesip

gerceklesmedigini ancak kararin milliyetine gore belirleyebilecek olmalaridir™®,

Ozetlemek gerekirse, Tiirk tahkim hukukunda yabanci bir devletin ustil hukukuna
gore verilmis bir hakem karari, yabanci hakem karar1 olarak degerlendirilir. Uygulanacak
ustl hukukunun hangi devlete ait oldugu belirlenemiyorsa, tali bir ilke olarak, hakem

kararinin verildigi yer, hakem kararina milliyet verir’**.

380 Sit, Banu: Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 2005, s. 89. Ayrica

bkz. 15 HD, 20.06.1996, 2781/3533 (Ertekin/Karatas s. 543-546).

8! Kalpsiiz, Turgut: Tiirk Hakem Karar1 Kavrami (Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tanmmasi ve
Tenfizi, II. Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1984, s. 31-53), s. 36-38.

%82 Kalpsiiz-Tiirk Hakem Karar1 s. 36; Buna karsiik MOHUK m. 45/i’nin, hakem kararma bir milliyet
verilmesini zorunlu kilmadigi, maddenin diizenlemesinde kesinlik ve icra kabiliyeti kazanmis olma sartinin
hangi hukuka gore belirleneceginin belli oldugu, bunun tahkimin tabi oldugu hukuk veya kararin verildigi
yer iilkesi olarak belirtildigi ifade edilmistir (Akinci-Milletlerarast Ticar? Tahkim s. 34-35).

% Kalpsiiz-Tiirk Hakem Karar1 s. 38-40. Bununla birlikte, New York Soézlesmesi m. 1/IIT uyarinca taraf
devletlerin benimseyebilecekleri cekincelerden biri olan karsiliklilik unsurunun, MOHUK un uygulanmasi
bakimindan da, S6zlesme’nin 6ngordiigii sekilde, milli degil, cografi karsiliklilik olarak degerlendirilmesi
geregi ifade edilmistir (Akinci-Milletleraras: Ticarf Tahkim s. 31-35).

¥ Nomer-Yabanci Hakem Kararlarini Tenfizi s. 299.
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B) YABANCI HAKEM KARARLARININ TANINMASI

I- GENEL OLARAK

Bir mahkeme karari ile yabanci hakem kararinin, cebri icraya yol agmadan milli
hukuk bakimindan kesin hiikiim veya kesin delil teskil ettigini kabul edilmesi veya bu
karara dayanilarak Tiirkiye’de bir idari islem yaptirilmak istenmesi, yabanci hakem

kararinin taninmasidir’>.

Yabanci hakem kararlarinin tammnmas: iki sekilde olabilir. Ik olarak, yabanci
hakem karar1 tenfiz nedeniyle taninabilir. Bu durumda, yabanci hakem kararinin tenfizinin
gerceklesebilmesi icin Oncelikle taninmasi gerekmektedir. Bagska bir deyisle hakem
kararmin tenfiz edilmesine izin verilmesi o kararin tanindigim gostermektedir ki bu, genis
anlamda tanimadir. Dar anlamda tanima ise, yabanci hakem kararinin tenfizine karar

verilmeden, kesin hiikiim ya da kesin delil olarak tanmmasidir’®C.

Yabanci hakem Kkararlarinin taninmasi ve tenfizi hiikiimlerinin diizenlendigi
MOHUK ’ta tanimanin tenfizden ayr olarak diizenlenmesine gerek duyulmamistir. Kanun
koyucu, tanima ve tenfizin ayni miiessese oldugu goriisiinden hareketle, yabanci hakem
kararlarinin taninmasimi ayri olarak diizenlemek ihtiyaci hissetmemistir. Kanunun II.
Kisminin, II. Boliimiiniin bashig “Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tenfizi ve
Taninmas1” seklinde olmasindan hareketle, tanimanin, hem yabanci mahkeme kararlari
hem de yabanct hakem kararlar1 bakimindan s6z konusu oldugu anlasihr'®’. Kanun,
“Tanima” baghikli 42. maddesi ile yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi sartini bu
kararlarin tenfizi sartlarina baglamistir. Ayn1 sekilde yabanci hakem kararlarinin tenfizini
diizenleyen 43-45. maddelerinin kiyas yoluyla, bu kararlarin taninmast bakimindan da

uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir’®®.

385 Kuru/Yilmaz s. 191; Sit s. 89; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 947; Akinci-Milletleraras1t Tahkim s. 244; Celikel s.
410; Kuru-Usul VI s. 6213.

% Arat, Tugrul: Yabanci ilamlarn Tamnmasi ve Tenfizi (AUHFD 1964/1-4, s. 421-525), s. 437-438;
Kuru/Arslan/Y1lmaz s. 947; Celikel s. 410; Ertekin/Karatag s. 515.

¥ Kuru/Yilmaz s. 193-194; Sanh-Uluslararas: Ticari Akitler s. 355.

% Kuru/Yilmaz s. 194; Sanh-Uluslararasi Ticari Akitler s. 356; Celikel s. 410.
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II- TANIMANIN SARTLARI

Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi Hakkindaki New York
So6zlesmesi’nin 5. maddesinde, belirli hallerin ortaya ¢cikmasi halinde bir yabanci hakem
kararinin tanima ve tenfize konu olamayacagi ongoriilmiistiir. S6z konusu hiikme gore,
tahkim soOzlesmesi taraflarinin  ehliyetsizligi, sOzlesmenin tabi kilindigi hukuka,
uygulanacak hukukun tespit edilmemis oldugu hallerde kararin verildigi yer hukukuna gore
gecersizligi, hakem karar1 aleyhine olan tarafin savunma haklarinin ihlal edilmis olmasi,
taninmasi istenilen hakem kararinda tahkim sozlesmesinde tahkim yolu ile ¢oziilecegi
belirtilmemis olan bir konuda ya da hakem yetkilerinin asilarak karar verilmis olmasi,
hakem kurulunun olusturulmasi ve tahkim us{iliiniin, tahkimin tabi oldugu usiil kurallarina,
boyle bir hukuk yoksa kararin verildigi yer ustil hukukuna aykiri olmasi ve hakem
kararmin taraflar bakimindan baglayicilik kazanmamis ya da iptal edilmis olmas1 halinde
kural olarak yabanci hakem karari1 taninmaz. Ancak, s6zlesme hiikmiiniin uygulama alani
bulabilmesi, yukarida belirtti§imiz durumlarin varliginin aleyhine karar verilen tarafca

ispat edilmis olmasina baglhdir.

MOHUK’un diizenlenmesine bakildiginda ise Kanun’un yabanci mahkeme
kararina iliskin kisminda, tenfize iligkin hiikiimlerinin (m. 34-40) yam sira, bu kararin
taninmasina dair tenfize oranla yumusatilmis hiikiimler de mevcutken (m. 42), Kanun’un
yabanct hakem kararim1 diizenledigi hiikiimler arasinda (m. 43-45), tanimaya iliskin
diizenlemeler bulunmamaktadir. Bu nedenle, MOHUK ’un uygulama alanina giren tanima
talepleri bakimindan, yabanci hakem kararlarinin tenfizine iligkin hiikiimler kiyasen

uygulanacaktir™®’.

Buna gore, taninmasi istenen bir hakem karari MOHUK m. 43/Te kiyasen,
kesinlesmis ve icra kabiliyetini kazanmis olmalidir. Kesinlesme ve icra kabiliyeti
kazanmanin hangi hukuka gore belirlenecegi konusunda MOHUK m. 45 (i), taninmasi
istenen hakem kararinin, tabi oldugu hukuka gore veya verildigi yer hukukuna gore

kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis olmasi sartini aramaktadir™®”.

8 Kuru/Yilmaz s. 194 vd.
% Kuru/Yilmaz s. 195; Nomer/Eksi/Oztekin s. 125-126; Celikel s. 410.
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MOHUK m. 44’iin son fikras1 ile m. 38 (a)’ya yapilan atif geregi, taninmasi istenen
yabanci hakem kararmin taninmasi bakimindan bir karsilikliliginin olmas: geregi ifade
edilmistir’’’. Gorildiigii gibi yabanci mahkeme kararimn tanmmasi bakimindan
karsiliklilik sartt MOHUK m. 42/1 diizenlemesi ile kaldirilirken, hakem kararinin taninmasi

bakimindan aranmaktadir>>>.

MOHUK m. 45 (a)’ya kiyasen, taninmas1 istenen yabanci hakem kararinin bir
tahkim sozlesmesine veya sartina dayanmasi, aynt maddenin (f) bendi uyarinca, bu
sOzlesme veya sartin, tabi oldugu hukuka veya kararin verildigi yer hukukuna gore gecerli

olmasi gereklidir.

MOHUK m. 45 (b)’ye gore, taninmast istenen karar, genel ahlaka ve kamu diizeni
anlayisina aykiri olmamalidir ve ayni maddenin (c) bendine gore, taninmasi istenen
yabanci hakem kararinin, tanima iilkesi hukukuna gore tahkim edilebilir konulardan olmast

gereklidir.

Tahkim yargilanmasinda aleyhine karar verilen tarafin savunma haklarinin ihlal
edilmis olmas1 (MOHUK m. 45 (d) ve (e)), hakemlerin secimini ve uygulanan usdliin,
taraflarin anlagsmasina (MOHUK m. 45 (f)) boyle bir anlasma olmamasi halinde ise,

kararin verildigi yer hukukuna uygun olmasi gereklidir (MOHUK m. 45 (g)).

MOHUK m. 45 (h) ve (i) bentlerine gore, taninmasi istenen hakem karari, tahkim
anlagsmasi ya da sartinda yer alan hususlara iligkin olarak verilmis olmali veya hakemler
yetkilerini asmamis ve yabanci hakem karar1 verildigi yerin yetkili merciince iptal

edilmemis olmalidir.

¥ Kuru/Yilmaz s. 196.

%2 Ansay, Tugrul: Yabanci Hakem Kararlarmin Taninmasi ve Tenfizine iliskin New York Anlasmasi
(Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigsmalar,
Ankara 1984, s. 119-136), s. 126; Nomer/Eksi/C)ztekin s. 128 vd.; Celikel s. 410.
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C) YABANCI HAKEM KARARLARININ TENFiZi
I- GENEL OLARAK

Tenfiz, yabanci bir karara, devletin cebri icra organlar1 marifetiyle icra kabiliyetinin

verilmesi ve dolayisiyla bu vasfi kazanan yabanci kararin yerine getirilmesidirSgS.

Tenfizin gerceklesmesi i¢in, mahkemeye bagvurularak yetkili mahkemeden tenfiz
karar1 (exequatur) almak gerekmektedir. Bu kararin alinmasi ile yabanci hakem karari
kesin hiikiim kuvveti ve icra kabiliyeti kazanmis olur. Tenfiz karari, taraflar arasindaki bir
uyusmazlhigr ¢ozmemekte; uyusmazhigin ¢oziildiigii tahkim siireci sonunda verilen hakem
kararinin tenfiz edilebilir olup olmadigim tespit etmektedir ve bu niteligi itibariyle, tenfiz

kararinin 6zel nitelikte bir karar oldugu sbylenebilir594.

Hakem kararinin verilmesinden sonra hiikiim, bor¢lu tarafindan yerine getirilmezse,
davalinin mal varliginin bulundugu yerde tenfiz talebinde bulunulacaktir. Davali tarafin
birden c¢ok iilkede varliginin bulunmast halinde, davacinin hakem kararinin tenfizine
miisaade edildigi hukuku ve bor¢lunun hangi iilkedeki malvarliginin borcu

karsilayabildigini arastirarak tenfiz talebinde bulunacagi iilkeye karar vermesi gerekir595.
II- TENFiZiN SARTLARI
New York Sozlesmesi ile MOHUK arasinda bazi farkliliklar oldugu goze

carpmaktadir. Bu farkliliklar, genellikle Kanunun elestirilen kisimlarini meydana

getirmisti. MOHUK ’un tenfiz sistemini bozan karsiliklilik ve cifte tenfizi kabul ettigi,

393 Sanli-Uluslararasi Ticari Akitler s. 280; Akinci-Milletlerarasi Tahkim s. 243; Sit s. 89; Ertekin/Karatas s.
473; Kuru-Usul VI s. 6184.

% Dayimlarli, Kemal: Yabanci Hakem Kararlarmin 2675 Sayili Kanuna Gore Tenfizi (Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1984, s.
59-80) s. 64 vd.; Nomer/Eksi/Oztekin s. 125.

5 Bu aragtirma sirasinda, iki iilke arasinda karsilikli anlagmalarin, s6z konusu iilke mahkemelerinin yabanci
hakem kararlarinin tenfizine bakis agisim1 ve davalinin hiikiimet ya da idari bir kurulus olmast durumunda
yargi bagisikligi ile ilgili diizenlemelere dikkat edilmesi gerekir.
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boylece hukukun modern gelisimi ile uyusmas1 miimkiin olmayan sartlar getirdigi ifade

edilmistir”®.

Sozlesme’nin tenfize engel olacak hallerin diizenlendigi 5/I’de bulunan haller,
aleyhine karar verilmis olan tarafin ispat etmesi gereken konulardir. Buna goére, tahkim
sO0zlesmesinin taraflarinin ehliyetsizligi veya sdzlesmenin tabi oldugu hukuka ya da kararin
verildigi yer hukukuna gore gecersiz olmasi halinde, aleyhine karar verilen tarafin
savunma haklar1 ihlal edilmis ise, hakemler yetkilerini asmis iseler, hakem kurulunun
olusturulmasi veya tahkim usulii, taraflarin tahkimi tabi kildiklar1 hukuka, eger boyle bir
hukuk yoksa kararin verildigi yer hukukuna aykiri ise ve son olarak, hakem karar taraflar
baglayic1 degilse veya verildigi yerin hukukuna gore ya da tabi oldugu hukuk uyarinca
yetkili bir mercii tarafindan iptal edilmis ise, aleyhine tenfiz talep olunan taraf, bu

durumlar ispat etmek kosulu ile kararin tenfizini engelleyebilir.

Sozlesmenin 5/I1-(a) ve (b) bentlerinde, tenfizi istenen kararin ¢coziime ulastirdigi
uyusmazligin hakimin hukuku uyarinca tahkime elverisli bir konu olmamasi ve kararin
tenfizinin, bu hukuka gore kamu diizenine aykir1 olmasi hallerinde, hakimin kendiliginden

dikkate alabilecegi tenfiz engelleri diizenlenmistir.

New York Sozlesmesi’nin uygulama alani haricinde kalan yabanci hakem kararlar
bakimindan uygulanacak olan MOHUK bakimindan ise®’, yabanci hakem kararlarinin

tenfizi, 43, 44 ve 45. maddelerde diizenlenmistir.

MOHUK m. 43/I’e gore, hakem kararmn tenfizi icin kararin, tabi oldugu veya

verildigi yer hukukuna gore MOHUK m. 45 (i) kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis

olmasi gereklidirsgg.

3% Nomer, Ergin: Tiirk Hukukunda Yabanci Hakem Kararlarmm Tenfizi (Mahmut R. Belik’e Armagan,
Istanbul 1993, s. 291-303 ), s. 302.

7 Sanli, Cemal: Yargitay Kararlarma Gore Yabanci Hakem Kararlarinin Tanimasi ve Tenfizi (MHB 1997-
1998/1-2, s. 393-409), s. 395.

8 By diizenleme, ¢ifte tenfize yol agmasi nedeniyle elestirilmistir. Birsel, Mahmut T.: Milletleraras1 Tahkim
Sozlesmeleri ve Tki Tarafli Yatirim anlasmalarinin Tiirk Hukuku Uzerindeki Etkileri (Prof. Dr. Ali Bozer’e
Armagan, Ankara 1998, s. 497-535), s. 512-513; Koral, Rabi: Milletleraras1i Hakem Kararlarinin Yeni
Mevzuat Karsisinda Tenfizi, Ex Contracactu (Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tanmmasi ve
Tenfizi, II.Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartismalar, Ankara 1984, s. 83-118), s. 86 vd.; Akinci- Milletlerarasi
Ticari Tahkim s. 200 vd. Ayrica bkz. HGK, 07.11.1951, 126/109; 19 HD, 13.07.1994, 10157/7657; 19 HD,
13.07.1994, 10157/7657 (Ertekin/Karatas s. 488 vd.).
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MOHUK m. 44/son fikra, MOHUK m. 38 (a)’ya yaptig1 atif geregi, kararimn tenfizi
icin karsiliklilik unsurunun gerceklesmesi gerektigini diizenlemistirSgg. Karsiliklilik soz

konusu degilse, tenfiz icin gereken sartlar incelenmeden, tenfiz talebi reddedilir®®.

Tiirkiye Cumhuriyeti ile yabanci hakem kararmin verildigi devlet arasinda
karsiliklilik esasina dayanan bir sdzlesme olmasi; ilgili devlette Tiirk hakem kararlarinin
tenfizini miimkiin kilan bir kanun hiikmiiniin bulunmas1 veya ilgili devlette Tiirk hakem
kararlarinin fiilen uygulamyor olmasi halinde karsiliklilik sarti®' gerceklesmis sayilacak

ve kararm tenfizi miimkiin olacaktir®®.

Milli olmayan hakem kararlarinin tenfizi s6z konusu oldugunda ise, bu kararlarin
tespitinde ilk olarak, kullanilan tahkim usuliine uygulanan hukuk kistast dikkate alinmali
ve bu hukuk dogrultusunda belirlenen yabanci milli hukukun ait oldugu devlet ve Tiirkiye
arasinda karsilikliligin varligi arastirllmalidir. Tahkim usuliine milli olmayan bir hukukun
uygulanmasi veya tahkim usuliine uygulanan hukukun bilinemiyor olmasi halinde, tahkime
uygulanan hukuk esas alinmadan, MOHUK’un 45 (f), (g) ve (i) maddeleri ile uyumlu
olarak, hakem kararmin verildigi iilke ile Tiirkiye arasinda karsiikliligin varligi

aranmalidir®®.

Tahkim anlagmasinin ya da tahkim sartinin olmamasi, kararin genel ahlaka veya
kamu diizenine aykir1 olmasi, uyusmazlik konusunun tahkime elverisli olmamasi,
taraflardan birinin savunma hakkinin ihlali, tahkim sozlesmesi veya sartinin tahkiminin
tabi oldugu hukuka, boyle bir hukuk yoksa kararin verildigi yer hukukuna gore gecersiz
olmasi, hakemlerin se¢imi veya tahkim usuliiniin taraflarin anlasmasina, boyle bir anlagsma
yoksa kararin verildigi yer hukukuna aykir1 olmasi, hakemlerin yetkilerini agmalar1 ya da
tahkim sozlesmesinde yer almayan bir konuya iliskin karar vermeleri, hakem kararinin,
verildigi yer uyarinca yetkili bir mercii tarafindan iptal edilmis olmas1 halleri, MOHUK un

45. maddesinde tenfizin reddi sebepleri olarak diizenlenmistir.

% Sanli-Tahkim Yerinden Ayrilma s.182-184.

8% Nomer-Yabanci Hakem Kararlarimin Tenfizi s. 292.

81 Karsiiklilik sartimin gerceklesmesi icin hakem kararimin milliyetinin tespiti gerekmektedir. Hakem
kararinin tenfizinin gergeklestirilebilmesi icin, kararin verilmis oldugu iilke tespit edilmeli ve o iilke ile
Tiirkiye arasinda akdi, hukuki ya da fiilf karsiliklilik bulunmalidir (Kalpsiiz-Tiirk Hakem Karar1 s. 38 vd.).

%02 Nomer-Yabanci Hakem Kararlarimin Tenfizi s. 293-294; ayrica bkz. HGK, 13.6.1990, 13-1/347,
(www.kazanci.com.tr, E.T: 24.03.2007); 11 HD, 06.12.1985, 6511/6766 (Ertekin/Karatas s. 498).

3 Akinci-Milletlerarasi Ticari Tahkim s.206-209.
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III- TENFiZ USULU

1) Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Yabanci hakem kararlarimin tenfizinde gorevli mahkeme Asliye Hukuk
Mahkemesi’dir (MOHUK m. 43/II). Uyusmazligin ticari dava niteliginde olmas1 halinde
gérevli mahkeme Asliye Ticaret Mahkemesi’dir®. Yetkili mahkeme, taraflarin yazili
olarak kararlastirdiklar1 yer Asliye Hukuk Mahkemesi; taraflar arasinda boyle bir anlagma
olmadig1 takdirde aleyhine karar verilen tarafin Tiirkiye’de ikametgihi, yoksa sakin
oldugu, bu da yoksa icraya konu teskil edebilecek mallarin bulundugu yer mahkemesi
yetkili sayithr (MOHUK m. 43/II). Aleyhine karar verilen tarafin icraya konu teskil
edebilecek mallarn Tiirkiye’de yoksa Tiirk mahkemeleri yabanci hakem kararinin tenfizi

konusunda yetkili olmayacakt1r605.

2) Basvuru Sekli ve inceleme Usiilii

Yabanci bir hakem kararinin tenfizini isteyen taraf yetkili mahkemeye bir dilekce
ile bagvurur. Bu dilekgede, tenfiz isteyenle karsi tarafin varsa kanuni temsilci ve
vekillerinin ad, soyad ve adresleri; tenfiz konusu kararin hangi tarihte verildigi, hakemlerin
veya hakem kurumunun adi; kararin 6zeti; tenfiz, kararin bir kismi hakkinda isteniyorsa

bunun hangi kisim oldugu belirtilir.

Kanun, dilek¢eye bazi belgelerin eklenmesini de zorunlu kilmistir®®. Bu belgeler
sunlardir:
e Tahkim s6zlesmesinin veya sartinin asli yahut usuliine gore onanmis drnegi
(MOHUK m. 44/1-a).
e Hakem kararinin usulen kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis asli ve

onanmis 6rnegi (MOHUK m. 44/1-b).

04 Kuru/Arslan/Yilmaz s. 945; Ertekin/Karatas s. 475; Kuru-Usul s. 6209.

895 Nomer/Eksi/Oztekin s. 138; Kuru-Usul VI s. 6209.

8% Dava dilekgesinde yabanci hakem kararina ve tahkim sarti veya sozlesmesine dayanilmus; fakat bunlar
dava dilekcesi ekinde mahkemeye sunulmamig ise HUMK’ un 180/II. maddesine gore hikimin davaciya bir
mehil vermesi ve bu mehil zarfinda belirtilen belegelerin sunulmasimi veya eksikliklerin
tamamlattirilmasin1 saglamasi gerekir. Ayn1 yonde bkz. 2 HD, 05.07.1994, 6006/6993; 2 HD, 11.03.1994,
1823/2662; 2 HD, 06.06.1994, 4657/5505 (Sanli-Uluslararas1 Ticari Akitler s. 362).
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e Yukarida sayilan belgelerin terciime edilmis ve usfilen onanmis ornekleri

(MOHUK m. 44/1-c).

Mahkemeye verilecek dilek¢e ve dilekceye eklenecek belgelere karsi taraf sayisi
kadar ornekleri de eklenmelidir. Tenfiz davasinda davaci, hakemler tarafindan goriilen
davayr kazanan kisidir. Bu kisi alacagimi Tiirkiye’de icra yoluyla almak igin tenfiz

. . 607
miiessesesine basvurmak zorundadir™ .

3) Mahkemenin Karari

Hakim, tenfiz sartlarinin hepsinin yerine gelmis olmasi halinde zorunlu olarak

tenfiz kararmi verir®®

. Mahkeme, tenfiz talebini basit yargilama usilii hiikiimlerine
(HUMK m. 507-511) gore inceleyerek, hakem kararinin kismen veya tamamen tenfizine
veya istemin reddine karar verebilir. Bu karar yabanci hakem kararinin altina yazilir ve

hakim tarafindan miihiirlenip imzalanir®”.

Mahkeme, yabanci hakem kararinin kismen tenfizine karar vermisse bu kisim
acikca  belirtilmeli, kararin kalan boliimiiniin  tenfizi isteminin  reddedildigi

aglklanma11d1r610.

a) Tenfiz Karari

Tiirk mahkemesinin yabanci hakem kararinin tenfizine iliskin karariyla s6z konusu
hakem karar1 Tiirkiye’de kesin hiikiim kuvvetini ve icra kabiliyetini kazanir. Tenfiz karari
iki ayr1 bolimden olugmaktadir. Bunlardan biri, mahkemeye verilen yabanci hakem
kararinin MOHUK ’un yabanc1 hakem kararlarinin Tiirkiye’de tenfizi icin aradif1 sartlarin
gerceklestigini tespittir. Digeri ise bu sartlara uygun olan yabanci hakem kararinin icrasina
karar vermektir. icra kabiliyeti yabanci hakem kararna degil, Tiirk mahkemesinin tenfiz

kararina baglanmakta ve icra organi sonug itibariyle Tiirk mahkemesinin vermis oldugu

%7 Kuru/Yilmaz s. 191.

6% Ayrica bkz. 11 HD, 09.07.1985, 3318/4338 (Ertekin/Karatas s. 497).

89 MOHUK un 44/I1. maddesinin yaptigi atif uyarinca 40. maddenin kiyasen uygulanmasiyla bu sonuca
vartilmistir (Nomer/Eksi/Oztekin s. 140).

019 Nomer/Eksi/Oztekin s. 140; Kuru-Usul VI s. 6210.
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karara gore islem yapmaktadir. Tenfizine karar verilen yabanci hakem kararlari Tiirk

hakem kararlar1 gibi icra olunur®'".

b) Tenfiz Isteminin Reddi

Yabanc1i hakem kararinin tenfiz isteminin reddine iliskin Tiirk mahkemesi
tarafindan verilen karar, icrai nitelik tasimakla beraber kesin hiikmiin biitiin sonug¢larin1 da
dogurur. Bu nedenle hakem kararinin Tiirkiye’de tenfizi ikinci defa istenildiginde onceki
red karart kesin hiikiim teskil ettiginden s6z konusu dava us@ilden reddedilir. Tenfiz
isteminin reddine iliskin karar, uyusmazligin esasina iliskin olmayip, yabanci hakem
kararinin tenfiz icin gerekli sartlarin bulunmadigini tespitten ibaret oldugu icin aym
uyusmazlik yeniden hakemler tarafindan karara baglanirsa bu yeni kararin Tiirkiye’de

tenfizi talep edilebilir.

4) Karara Kars1 Kanun Yollar:

Yabanci hakem kararlarinin tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen
kararlara kars1 kanun yoluna bagvurulmasi ve kanun yolundaki inceleme genel hiikiimlere
tabidir (MOHUK m. 41/11, c. 1). Yabanci hakem kararlarmin tenfizi isteminin reddine veya
kabuliine iliskin kararlar1 kesinlesmedikce icra (IIK m. 24 vd.) olunamaz (HUMK m. 536).

o MOHUK un 44/11. maddesinin yaptig1 atif uyarinca 41. maddenin kiyasen uygulanmasiyla bu sonuca
varilmigtir (Nomer/Eksi/Oztekin s. 140).
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SONUC

Insaat sektorii dinamizmi, bircok farkli uzmanlik alanini birlestiren yapisi, genis
istihdam olanaklar1 ve maddi hacmi ile 6zellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomilerinde
onemli bir yer tutar. Son yillarda, ingaat sektoriiniin milletlerarasi rekabete agilmasi ile
biiylik capl insaat projelerinin, finansman, teknolojik imkénlar, bilgi ve deneyim gibi
avantajlardan yararlanmak icin farkli devletlere mensup taraflar1 bir araya getirdigi
goriilmektedir. Boylece insaat sozlesmeleri birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale
gelmektedir. Bu sebeple, taraflar, teknik, hukuk, orf ve adet acisindan goriis ve anlayis
birligine sahip bulunmamakta, bu da milletleraras1 insaat iligkilerinde bir¢cok hukuki

sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Bir insaat projesinin kisa siirede, diisiik maliyetle, kaliteli ve karli bicimde
gerceklestirilerek basarili olmasi i¢in 6ncelikle yetkin bir s6zlesmenin yOnetici, isletmeci,
mithendis ve hukukcgular tarafindan hazirlanmasi ve bu sodzlesmenin projenin tamami

stiresince eksiksiz bicimde uygulanmas1 gereklidir.

Milletlerarast insaat hukukun hizli gelisen karmasik bir yapiya sahip olmasi, uzun
stirede ifa edilmesi ve teknik 6zelliklerinin fazla olmasi uygulamada bu alanda tecriibeli ve
uzman kurumlarca hazirlanmis standart sozlesmelerin  hazirlanmasi ve insaat
sozlesmelerinin bu standart kurallar iizerine temellendirilmesine neden olmustur. Bu
kurallara uyulmasi, olasi uyusmazliklar1 ve riski asgari seviyeye indirmekle beraber
uyusmazligin ¢iktigi anda bunun ¢oziimii konusunda da belirlilik saglar. Ayn1 zamanda
standart sozlesmelerin kurulmasi ile insaat s6zlesmesinin taraflar1 arasinda teknik, hukuk,
orf ve adet yoniinden goriis ve anlayis birligi olacagi gibi, milletlerarasi ingaat

sozlesmelerine iliskin uygulama agisindan da yeknesaklik saglanmaktadir.

Bu standart kurallar arasinda en ¢ok tercih edileni, Miisavir Miihendisler
Uluslararas1 Federasyonu (Fédération Internationale des Ingénieurs Conceils, FIDIC)
Kurallari’dir. Bu nedenle, taraflarin aralarindaki insaat sozlesmesini FIDIC Kurallari’ni
esas alarak diizenlemeleri durumunda, taraflara taninan irade serbestisi prensibi dahilinde,

s0z konusu sozlesmeye FIDIC Kurallar1 uygulanacaktir.
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Taraflarin, uyusmazligin esasina uygulanacak bir milli hukuk sistemini se¢meleri
halinde s6z konusu uyusmazliga FIDIC Kurallart uygulamir. FIDIC Kurallari’nda
uyusmazlhigin ¢oziimiine iliskin bogluk bulunmasi halinde ise, bu boslugun doldurulmasi,
secilen milli hukuk kurallarina gore olur. Ancak, FIDIC Kurallari’nin herhangi bir
hiikmiiniin taraflarca secilen milli hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmasi halinde,
FIDIC Kurallar’'nin s6z konusu hiikkmii gecersiz hale gelir. Taraflar hukuk se¢imi
yapmamislarsa, hakemlerin lex fori’si bulunmadig goriisiinden yola c¢ikarak, hakemlerin
uygulanacak hukuku belirlerken yetkili olan milli hukukun emredici hiikiimlerine aykiri
olmamak sartiyla, herhangi bir sinirlamaya tabi olmadigindan bahsedebiliriz. Taraflar,
aralarindaki sozlesmede FIDIC Kurallari’n1 esas almamalar1 durumunda ise, bu kurallar,

lex mercatoria olarak uygulanmaz.

Tirkiye’de, uyusmazliklarin ¢6ziim yolu olarak tahkime bagvurulurken,
milletleraras1 ticari iliskilerde ve uyusmazliklarda daha fazla tercih edilen ¢oziim yolu
ADR’dir. FIDIC Kurallart da, 1999 baskisi ile insaat sodzlesmelerinden dogan
uyusmazliklar1 ¢oziime kavusturma gorevini, mithendisten alip, Uyusmazliklart Coziim
Kurulu’na vermistir. FIDIC, oncelikle Uyusmazliklar1 Coziim Kurulu’na basvurulmasi
kosulunu aramakta, sonu¢ alinamamasi durumunda taraflara tahkime basvurma hakki
tanimaktadir. Bu nedenle, taraflar tahkime gitmeden 6nce aralarindaki uyusmazligir dostane

yollarla ¢6ziimlemeyi denemekle yiikiimliidiir.

ADR yollarindan biri olarak kabul edilen tahkim, Kanunun tahkim yolu ile
coziimlenmesine izin verdigi konularda, taraflarin, aralarinda dogmus ya da dogabilecek
hukuki bir uyusmazligin ¢6ziimiiniin, devlet yargisi yerine hakem adi verilen, kendilerinin
serbestce belirleyebildikleri ve yetki tanidiklar1 tarafsiz 6zel iigiincii kisiler tarafindan
karara baglanmasini ifade eder. Tahkimin, milletlerarasi insaat sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarda en c¢ok tercih edilen ¢6ziim yolu olmasinin sebeplerini, tahkimde
yargilama siiresinin daha kisa olmasi, tahkim yargilamasinin daha az masrafli ve gizli
olarak yapilmasi, taraflarin hakemleri serbestce kararlastirabilmeleri, taraflarin yargilama
usOliinii  kararlagtirabilmeleri, tahkimin tarafsiz bir yargi mercii olmasi ve hakem

kararlarinin icrasindaki yayginlik ve kolaylik olarak sayabiliriz.
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Milletleraras1 Tahkim Kanunu, iilkemizin icinde bulundugu Kkiiltiirel ve cografi
konum itibariyle bir tahkim merkezi yaparak, yabanci sermayenin Tiirkiye’ye gelisini
hizlandirmayr ve arttirmayr hedeflemektedir. Bu nedenle, milletleraras1 nitelikli
uyusmazliklara iliskin tahkimlerin Tiirkiye’de yapilmasini elverisli kilacak yeni ve
milletleraras1 standartlara uygun bir Milletleraras1 Tahkim Kanunu, Tiirkiye acisindan
bagimsiz bir yasal diizenleme olarak goriilebilir. Ancak, milletleraras1 tahkim alaninda,
tilkemizin tahkim merkezi olma yolunda gosterdigi tiim bu c¢abalara ragmen, bu
diizenlemelerin Tiirkiye’yi gercekten cazip bir tahkim merkezi haline getirmek icin tek

basina yeterli olmadig1 aciktir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu, yabancilik unsuru tagiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye
olarak belirlendigi veya bu Kanun hiikiimlerinin, taraflar ya da hakem veya hakem
kurulunca secildigi uyusmazliklar hakkinda uygulanmaktadir. Yabanci iilkede
gerceklesecek bir tahkim igin, taraflarin Milletleraras1 Tahkim Kanunu’'nu se¢meleri
miimkiindiir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu’'ndan o©nce, yabanci unsurlu olsun veya
olmasin, Tiirkiye’deki bir tahkim HUMK a tabi olmaktaydi. Bu nedenle, gerek taraflarin
secimleri gerek dogrudan tahkim yeri olarak HUMK’a tabi kilinmis ancak heniiz
tamamlanmamis bulunan yabanci unsurlu tahkimlere, nihai olarak karara baglanmamis
olmalar1 kaydiyla, Milletleraras1 Tahkim Kanunu uygulanir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu
ile HUMK taki hiikiimlerin islevi dar bir alana kaydirilmis, Kanunda Tiirk mahkemelerinin
hakem yargilamasina miidahalesi de ©Onemli Olciide azaltilmig, hakemlerin yetkileri

arttirllmis ve taraf egemenligi on plana ¢ikarilmistir.

Uyusmazligin yabancilik unsuru tasimasi halinde tahkimin, milletlerarasi nitelik
kazanacagindan bahsedilebilir. Ancak, Milletleraras1 Tahkim Kanunu kapsamina,
yabancilik unsuru iceren ©6zel hukuk uyusmazliklarinin tamaminin girdigini sdylemek
miimkiin degildir. Zira hangi tiir yabancilik unsuru iceren 6zel hukuk uyusmazliklarinin
Kanunun kapsamina girecegi 0zel olarak diizenlenmemistir. Bu nedenle, sadece HUMK un
518. maddesi anlaminda “tahkime elverisli” bulunan yabancilik unsuru iceren 6zel hukuk

uyusmazliklart Kanunun kapsamina dahildir.

Genel olarak yabancilik unsuru iceren sozlesme kavrami ile milletlerarasi sozlesme

kavrami ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Ancak yabancilik unsuru igeren sézlesme kavrami
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milletlerarasi sdzlesme kavramina nazaran daha genis bir igerige sahiptir. Bunun sonucu
olarak her milletlerarast sozlesmenin ayn1 zamanda yabancilik unsuru tasiyan soézlesme
olmasina ragmen, her yabancilik unsuru iceren sdzlesmenin ayni zamanda milletlerarasi

sozlesme olmadigi sdylenebilir.

Yabanci hakem kararlarinin Tiirkiye’de sonu¢ dogurabilmesi, o kararin taninmasi
veya tenfiz edilmesine baghdir. Bagka bir deyisle, yabanci olarak nitelendirilen hakem
kararlari, tanima veya tenfiz kosulu ile Tiirkiye’de sonu¢ dogurabilir. Tiirkiye disinda
verilen hakem kararlarinin New York Sozlesmesi uyarinca tenfiz edilmesi gerekir. New
York Sozlesmesi ve MOHUK hiikiimlerinin yabanci hakem kararlarmn tenfizi ile ilgili

maddeleri biiylik benzerlikler gostermektedir.
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Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

KAYNAKCA®

: FIDIC Standart Sozlesmelerinde Uyusmazliklart Coziim
Kurulu (Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan, Ankara 2003,
s. 969-983) (Uyusmazliklart Coziim Kurulu).

:Hakemlerin Esasa Uyguladiklart Hukukun Devlet Yargisinca
Denetlenmesi  (BATIDER 1994/3, s. 119-147) (Devlet

Yargisinca Denetlenmesi).

:Hakemlerin Ihtiyati Tedbir ve Ihtiyati Haciz Karar Verme
Yetkisi (Prof. Dr. Siikrii Postacioglu’na Armagan, izmir
1997, s. 209-224).

: Milletleraras1 Ozel Hukukta Insaat S6zlesmeleri, izmir 1996

(Milletlerarasi Insaat Sozlesmeleri).

Milletleraras1 Tahkim, Ankara 2003 (Milletleraras:
Tahkim).

: Milletleraras1 Ticari Hakem Kararlari ve Tenfizi, Ankara

1994 (Milletleraras1 Ticarl Tahkim).

: Milletleraras1 Ticari Uyusmazliklarin Alternatif Coziim
Yollar1, Denetlenmesi, (BATIDER 1996/4, s. 93-109)
(Alternatif Coziim Yollart).

Milletleraras1 Usul Hukukunda Yetki So6zlesmesine

Dayanan Yabanci Derdestlik, Ankara 2002.

* Ayn1 yazarin birden fazla eserine yollama yapilmissa, kullanilan kisaltmalar, parantez i¢inde gosterilmistir.
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Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akinci, Ziya

Akyol, Sener

Alangoya, Yavuz

: Tahkim ve Derdestlik Itiraz1 (Prof. Dr. Mahmut Tevfik
Birsel’e Armagan, [zmir 2001, s. 1-12).

: Tahkim Giderlerinin Azaltilmas1 ve Elektronik Tahkim
(ICC Tirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim
Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 100-115) (Elektronik
Tahkim).

:Taraflarin  Yetkili Hukuku Belirlememeleri Durumunda
Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, Ankara 1992 (S6zlesmeye
Uygulanacak Hukuk).

: Tirkiye’de ICC Tahkimi ve Yabancilik Unsuru (ICC
Tiirkiye Milll Komitesi, Milletleraras1 Tahkim Semineri, 6
Nisan 2004 Ankara, s. 21-52) (Yabancilik Unsuru).

: Uyusmazliklarin C6ziim Yolu Olarak Tahkim (Ankara
Barosu Hukuk Kurultayi, Ozel Hukuk C. 3, Ankara 2000, s.
107-112) (Uyusmazliklarin Coziim Yolu).

: Yeni Milletleraras1 Tahkim Kanunu ve Gorev Belgesi, Bilgi
Toplumunda Hukuk (Prof. Dr. Unal Tekinalp’e Armagan, C.

I1, Istanbul 2003, s. 965-985).

: Yeni Milletleraras1 Tahkim Kanunu ve Uygulama Alani

(IzBD 2001/4, s. 54-64).

: Milletleraras1 Tahkim (Prof.Dr. Kemal Oguzman’in Anisina

Armagan, Istanbul 2000, s. 51-69).

Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin Niteligi ve

Denetlenmesi, Istanbul 1973.

161



Alangoya, Yavuz/
Yildirim, Kamil/

Yildirim, Nevhis Deren

Alangoya, Yavuz/

Yildirim, Kamil/

Deren-Yildirim, Nevhis

Altas, Hiiseyin

Ansay, Tugrul

Aral, Fahrettin

Arat, Tugrul

Arnaldez, Jean-Jacques/

Derains, Yves/

Hascher, Dominique

Arslan, Ramazan

Asc1oglu, Cetin

: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi, Degerlendirme ve

Oneriler, Istanbul 2006.

: Medeni Usul Hukuku Esaslari, Istanbul 2006 (Medeni
Usul).

- Eserin Teslimden Once Telef Olmasi, Ankara 2002.

: Yabanc1 Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizine iliskin

New York Anlagsmasi (Yabanci Hakem Kararlarinin
Tiirkiye’de Tanminmasi ve Tenfizi, II. Tahkim Haftasi,

Bildiriler-Tartismalar, Ankara 1984, s. 119-136).

: Borglar Hukuku, Ozel Borg Iliskileri, Ankara 1996.

: Yabanci Ilamlarin Taninmasi ve Tenfizi (AUHFD 1964/1-4,
s. 421-525).

: Collection of ICC Arbitral Awards I 1991-1995, The Hague
1997.

: Medeni Usul Hukukunda Diirustliik Kurali, Ankara 1989.

: Ingaat (Yap1) Sozlesmelerinde Kamitlar ve Bilirkisi Sorunu
Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve

Hukukcular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 321-336).

(Insaat Sozlesmeleri,
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Aybay, Rona /

Dardagan, Esra

Balci, Muharrem

Basbayraktar Taskin,
Mine

Basol, Giingor

Berber Keser, Leyla

Berber Keser, Leyla

Bilge, Necip/

Onen, Ergun

Birsel, Mahmut

Birsel, Mahmut T.

Yasalarin Uluslararas1 Diizeyde Catismast (Kanunlar

Ihtilaf1), Istanbul 2001.

- htilaflarin Coziim Yollar1 ve Tahkim, Istanbul 1999.

: Tahkimde Yabancilik Unsuru (AD 2003/15, s. 116-144).

. A¢ts Konusmasi (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci,
Miihendis ve Hukukgular i¢in Ortak Seminer, Ankara 1996,
s. XII-XVIII).

: Hakem Mahkemesinin Yetkisi Hakkinda Karar Verme
Yetkisi (Kompetenz-Kompetenz) (Prof. Dr. Irfan Bastug’a
Armagan, Ankara 2001, s. 123-138).

: Uluslararas1 Ekonomik Tahkimde Cok Tarafli Tahkim
Sorunu, Istanbul 1999.

: Medeni Yargilama Hukuku, Ankara 1978.

: Milletleraras1 Tahkimde Tahkim Yerinin Seciminin Onemi
(ICC Tirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim
Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 64-77).

: Milletleraras1 Tahkim Sozlesmeleri ve Iki Tarafli Yatirim

Anlasmalarinin Tiirk Tahkim Hukuku Uzerindeki Etkileri,
(Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan, Ankara 1998, s. 497-535).
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Birsel, Mahmut T.

Birsel, Mahmut T./
Budak, Ali Cem

Bucher, Eugen

Candaner Elver,

Nazan

Candaner Elver,

Nazan

Cakalir, Yalgin

Celikel, Aysel

: Milletleraras1 Ticaret Odasimnin Uzlastirma ve Tahkim
Hiikiimlerine Gore Verilen Hakem Kararlarinin 2675 Sayili
Kanun Hiikiimleri Dairesinde Tiirkiye’de Tenfizi (Yabanci
Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasit ve Tenfizi, II.

Tahkim Haftasi, Ankara 1984, s. 137-163).

: Milletleraras1 Tahkim Konusunda Tiirk Hukuku Ag¢isindan
Sorunlar ve Oneriler-Tiirk Tahkim Hukuku ve Uncitral
Kanun Ornegi (Milletleraras1 Tahkim Konusunda Yasal Bir
Diizenleme Gerekir mi? Sempozyum Bildiriler-Tartigsmalar,

Ankara 1997).

: 1svigre’de Milletlerarast Ticari Tahkim (Cev. Vedat Buz)
(BATIDER 1993/2, s. 13-28).

: Kurumsal Tahkim Sistemlerinde Hakemin Bagimsizligi,
Tarafsizligt ve Reddi (Uluslararast Ticarl Uyusmazliklarda
Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s. 31-

67).

Tahkim Sistemlerinde Hakemlerin Se¢imi, Tayini ve
Konuya iliskin Giincel ve Somut Sorunlar (Uluslararasi
Ticari Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel

Sorunlari, Istanbul 2004, s. 7-31).

:Sozlesmeye  Uygulanacak ~ Yasamin  Belirlenmesinde
Varsayilan Irade ve Ortiilii iradenin Rolii (Prof. Dr. Ernst E.
Hirsch’in Hatirasina Armagan, Ankara 1986, s. 451-500).

: Milletleraras1 Ozel Hukuk, Istanbul 2000.
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Dayinlarli, Kemal

Dayinlarli, Kemal

Dayinlarli, Kemal

Dayinlarli, Kemal

Dayinlarli, Kemal

Dayinlarli, Kemal

Deren-Yildirim,

Nevhis

Deren-Yildirim,

Nevhis

. Ingaat Sektoriinde Miisavirlik Miihendislik Sozlesmesi,

Ankara 1998 (Miihendislik S6zlesmesi).

: Joint Venture S6zlesmesi, Ankara 1999.

. Eser Sozlesmesinden Dogan Ihtilaflarin Coziimiinde Ig¢
Tahkim (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-isletmeci, Miihendis
ve Hukukgular icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 381-435)
(Ic Tahkim).

: UNCITRAL Kurallarina Gore Uzlasma ve Tahkim, Ankara
2000.

: Yabanci Firmalar ile Yapilan Insaat Sozlesmeleri (Insaat
Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular

icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 217-247).

: Yabanc1i Hakem Kararlarinin 2675 Sayili Kanuna Gore
Tenfizi (Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi
ve Tenfizi, II. Tahkim Haftasi, Bildiriler-Tartismalar, Ankara
1984, s. 59-80).

: Tahkim ve Objektif A¢idan Tahkime Elverislilik (Prof. Dr.
Yavuz Alangoya Icin Armagan, Istanbul 2007, s. 47-61)
(Tahkime Elverislilik).

: Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri (ABD 2002/4, s. 37-
44) (Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri).
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Deren-Yildirim,

Nevhis

Eksi, Nuray

Eksi, Nuray

Eksi, Nuray

Emek, Ugur

Erdem, Erciiment

Erdogan, Feyiz

Eren, Fikret

Eren, Fikret

: UNCITRAL Model Kanunu ve Milletlerarast Tahkim
Kanunu Cercevesinde Milletleraras1i Tahkimin Esash

Sorunlari, Istanbul 2004 (Esasli Sorunlar).

Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hakkinda Genel Bir
Degerlendirme (MHB 2003/1-2, s. 295-338) (Milletlerarasi
Tahkim Kanunu).

Sozlesmeden Dogan Borglara Uygulanacak Hukuk
Hakkinda Roma Konvansiyonu, Istanbul 2004 (Roma

Konvansiyonu).

: Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler ve Bu Akitlerin AT
Roma Konvansiyonu’na Gére Anlami (MHB 1992/1-2, s. 1-
10) (Yabancilik Unsuru Tagiyan Akitler).

: Uluslararas1 Ticarette Tahkim Prosediirii, DPT, Ankara
1999 (http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/emeku/tahkim.pdf).

: Lex Mercatoria ve ICC Tahkimi (ICC Tirkiye Milli
Komitesi, Milletlerarast Tahkim Semineri, 6 Nisan 2004

Ankara, s. 115-165).

: Uluslararas1 Hukuk ve Tahkim, Ankara 2004.

: Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ankara 2003.

: Borglar Kanunu Acisindan Insaat Sozlesmeleri (Insaat
Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular
icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 49-58) (Insaat

Sozlesmeleri Semineri).
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Ersoy, Yiiksel

Ertekin, Erol /

Karatas, Izzet

Erten, Ali

Gelgel, G. Oztekin

Goldman, Berthold

Goldstajn, Aleksandar

Ildir, Giilgiin

Ildir, Giilgiin

Kalpsiiz, Turgut

: Eser Sozlesmelerinin Hazirlanmasinda ve Uygulanmasinda
Miihendis-Hukukcu iliskileri (Insaat Sozlesmeleri, Yonetici-
Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular icin Ortak Seminer,

Ankara 1996, s. 13-44).

Uygulamada Ihtiyari Tahkim ve Yabanci Hakem

Kararlarinin Tenfizi Taninmasi, Ankara 1997.

Tiirk Borclar Hukukuna Gore Bina ve Insa Eseri

Sahiplerinin Sorumlulugu, Ankara 2000.

: Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun Uygulama Alam ve
Getirmis Oldugu Onemli Yenilikler (Unal Tekinalp’e
Armagan, C. II, Istanbul 2003, s. 1081-1093).

: The Applicable Law: General Principles of Law-Lex
Mercatoria, Contemporary Problems in International

Arbitration (Ed. J. D. M. Lew), London 1986, s. 657-734.

The New Law Merchant Reconsidered, Law and

International Trade, Frankfurt, 1973.

: Alternatif Uyusmazlik Coziimii (Medeni Yargiya Alternatif
Yontemler) Ankara 2003 (Uyusmazlik Coziimii).

. Alternatif Uyusmazlik Coziimii ve Hak Arama Ozgiirliigii
(75. Yas Giinii Icin Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara
2004, s. 385-401).

: Tahkim Anlasmasi, Bilgi Toplumunda Hukuk (Prof. Dr.

Unal Tekinalp’e Armagan, C. II, Istanbul 2003, s. 1027-
1053) (Tahkim Anlasmasi).
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Kalpsiiz, Turgut

Kalpsiiz, Turgut

Kalpsiiz, Turgut

Kalpsiiz, Turgut

Kaplan, [brahim

Kaplan, Yavuz

Kaplan, Yavuz

: Tiurk Hakem Kararn Kavrami (Bildiriler-Tartigmalar, II.
Tahkim Haftasi, Ankara 1984, s. 31-53) (Tiirk Hakem

Karar).

. Ingaat Sozlesmelerinde Tahkimin Genel Esaslari (Insaat
Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular
icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 337-379)

(Tahkimin Genel Esaslari).

: Milletlerarast Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme
Gerekir mi? (Sempozyum II, Taslaklar-Tartismalar-Oneriler,

25-28 Eyliil 1997, Ankara 1999) (Sempozyum).

: Yeni Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun Degerlendirilmesi
(Milletleraras1 Tahkim Semineri, (ICC Tiirkiye Milli
Komitesi, Milletleraras1 Tahkim Semineri, 5 Kasim 2001

Ankara, s. 110-127).

: Insaat Sozlesmelerinde Yapt Sahibinin Ucret Odeme Borcu
ve Yerine Getirilmemesinin Sonugclar1 (Insaat Sozlesmeleri,
Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular igin Ortak
Seminer, Ankara 1996, s. 119-171) (Ucret Odeme Borcu).

: Milletleraras1 Ticarl Tahkime Millt Hukuk Dis1 Kurallarin
Uygulanmas1 (AUEHFD 1999/1, s. 307-337) (Milli Hukuk
Dis1 Kurallar).

: Milletleraras1 Ticari Tahkimde Hakemlerin Secilmesi ve
Sonuglar (Prof. Dr. Aysel Celikel’e Armagan, Istanbul 2001,
s. 473-502) (Hakemlerin Secilmesi).
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Kaplan, Yavuz

Kaplan, Yavuz

Karan, Hakan

Karatas, Izzet

Karahasan, Mustafa

Resit

Karayal¢in, Yasar

Karayal¢in, Yasar

Kiligoglu, Ahmet M.

Koral, Rabi

: Milletleraras1 Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi
Olmas1 Agisindan Bagimsizhk ve Tarafsizlik ilkesi, MHB
2001/1-2, s. 43-73) (Bagimsizlik ve Tarafsizlik Ilkesi).

: Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, Ankara 2002

(Usule Aykirilik).

: Milletleraras1 Ticari Tahkimin Hukuki Mahiyeti ve Bu
Alandaki Kanunlastirmalara Etkisi (Prof. Dr. Mahmut Tevfik
Birsel’e Armagan, [zmir 2001, s. 201-230).

: Eser (Insaat Yapim) Sozlesmeleri, Ankara 2004.

: Insaat Imar Thale Hukuku, C. I, Istanbul 1997.

: FIDIC Insaat Sozlesmesi Genel Sartlarinda Miihendisin
Hukuki Durumu, Sozlesmeleri (insaat Sozlesmeleri,
Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukgular icin Ortak
Seminer, Ankara 1996, s. 291-308) (Miihendisin Hukuki

Durumu).

: Matematik-Mantik Acisindan Miihendis ve Hukukcu (insaat
Sozlesmeleri, Yonetici-Isletmeci, Miihendis ve Hukukcular

icin Ortak Seminer, Ankara 1996, s. 1-12).

: Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ankara 2006.

: Milletleraras1 Hakem Kararlarinin Yeni Mevzuat Karsisinda
Tenfizi, Ex Contracactu (Yabanci Hakem Kararlarinin

Tiirkiye’de Taninmast ve Tenfizi, Bildiriler-Tartismalar, II.

Tahkim Haftasi, Ankara, 1984, s. 83-118).
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Koral, Rabi

Kostakoglu, Cengiz

Kural, Orhan Cevdet

Kuru, Baki

Kuru, Baki/
Yilmaz, Ejder

Kuru, Baki/
Arslan, Ramazan/

Yilmaz, Ejder

Lando, Ole

Lew, Julian D. M.

: Hakem Kararlarinin Milliyeti ve Milletleraras1 Hakem
Karar1 Teriminin Yeni Anlami (Yabanct Hakem Kararlarinin
Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, Bildiriler-Tartismalar, II.
Tahkim Haftasi, Ankara 1984, s. 17-30) (Hakem Kararinin
Milliyeti).

: Ictihatli Insaat Hukuku ve Kat Karsilig1 Insaat Sozlesmeleri,
Ankara 2006.

: Insaat ve Thale Hukuku, Ankara 1988.
: Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. I, I1, II1, TV, V, VI, Istanbul

2001 (Kuru-Usul L, 1L, III, IV, V, VI).

Tiirkiye’de Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi
(Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tanmmas: ve
Tenfizi, Bildiriler- Tartismalar, II. Tahkim Haftasi, Ankara
1984, s. 187-205).

: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2006.
: Assessing The Role of The UNIDROIT Principles in The
Harmonization of Arbitration Law, Tul. J. Int’l &Comp. L.,

C. 3, 1995.

Applicable Law in International Commercial Arbitration,

New York, 1978.
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Lyon, M. Beth

Maniruzzaman, A. F.

Mohammed

Nomer, Ergin /

Sanli, Cemal

Nomer, Ergin

Nomer, Ergin

Nomer, Ergin

Nomer, Ergin /
Eksi, Nuray /

Oztekin, Giinseli

Oguz, Arzu

: The Role of The Consulting Engineer in Developing
Country Construction Under The FIDIC Contract, Law and

Policy in International Business, 1994.

The Lex Mercatoria and International Contracts: A
Challenge For International Commercial Arbitration? (Am.

U. Int’l L. Review, 2000, Vol.60, s. 657-734).

- Devletler Hususi Hukuku, Istanbul 2003.

: Hakem Kararlarinin Kamu Diizenine Aykirilig1 ve Tahkim
Anlagsmasmin Gegerliligi (MHB Dog. Dr. Ozer Eskiyurt'un
Anisina Ozel Sayi, 1990/0Ozel Say1,1-2,s. 129-131).

. Milletleraras1 Hakemlik Sozlesmesinde Kanunlar Ihtilafi
(Tahkim, IV. Ticaret ve Banka Hukuku Haftasi, 29 Kasim-4
Aralik 1965, Bildiriler-Tartismalar, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, Yayin No: 58, s. 500 vd.).

. Tirk Hukukunda Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizi

(Mahmut R. Belik’e Armagan, Istanbul 1993, s. 291-303)

(Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizi).

: Milletleraras1 Tahkim, Istanbul 2003.

: Lex Mercatoria, Ankara 2004.
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Owen,Gwyn

Onen, Ergun

Ozbay, Ibrahim

Ozbay, Ibrahim

Ozbek, Mustafa

Ozbek, Mustafa

Ozdemir, Didem

Ozdemir, Turgay/

Durgut, Ramazan

Ozekes, Muhammet

Ozekes, Muhammet

Ozsunay, Ergun

: The Working of The Dispute Adjudication Board (DAB),
Under New FIDIC 1999 (New Red Book), 2003,
(www.gwynowen.com/DAB.pdf, ET: 16.02.2006).

: Medeni Yargilama Hukukunda Sulh, Ankara 1972.

: Hakem Kararlarinda Gerekce (BATIDER 2001/2, s. 297-
322).

: Hakem Kararlarinin Temyizi, Ankara 2004.

: Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2004
(Uyusmazlik Coziimil).

: Avrupa Birligi’nde Alternatif Uyusmazlhik Coziimii (TBBD
2007/1, s. 265-320) (Avrupa Birligi).

: Milletleraras1 Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk
Olarak Lex Mercatoria (GUHFD 2003/1-2, s. 91-130).

Uluslararas1  Tahkimde Sozlesme Serbestisi (EUHFD
2006/2, s. 251-278).

: Icra Iflas Hukukunda Ihtiyati Haciz, Ankara 1999.

: Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara
2003 (Hukuki Dinlenilme Hakki).

: Kurumsal Tahkim Sistemlerinde ve Bazi Ulusal Hukuklarin
“Uluslararas1 Tahkimle Ilgili Diizenlemeler” inde Gegici ve

Koruyucu Onlemler (IBD 2003/2, s. 265-290).
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Ozsunay, Ergun

Ozsunay, Ergun

Ozsunay, Ergun

Ozsunay, Ergun

Ozsunay, R. Murat

Ozyoriik, Sezer

Pekcanitez, Hakan

Pekcanitez, Hakan

: Kurumsal Tahkim Sistemlerinde ve Bazi ‘“Uluslararasi
Tahkimle ilgili Diizenlemeler” de Gegici ve Koruyucu
Onemler (Uluslararast Ticari Uyusmazliklarda Kurumsal

Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s. 81-117).

: Tahkim Yargilamasinda Mahremiyet (ICC Tiirkiye Milli
Komitesi, Milletlerarast Tahkim Semineri, 6 Nisan 2004

Ankara, s. 89-115).

: Tahkim Yargilamasinda Mahremiyet (Uluslararasi Ticarl
Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel Sorunlari,

[stanbul 2004, s. 119-146).

: Uluslararasi1 Ticarl Tahkimde Hakem Karar1 (Uluslararasi
Ticari Uyusmazliklarda Kurumsal Tahkimin Giincel

Sorunlari, Istanbul 2004, s. 147-188).

: Tahkim Yargilamasinin Temel ilkeleri ve “Adil Yargilama”
flkesi Bakimindan Avrupa insan Haklari Sozlesmesinin 6.
Maddesi (Uluslararast Ticari Uyusmazliklarda Kurumsal

Tahkimin Giincel Sorunlari, Istanbul 2004, s. 67-80).

: Ingaat Sozlesmesi, Ankara 1998.

: Milletleraras1 Tahkimde Gegici Hukuki Koruma Onlemleri
(ICC Tirkiye Milli Komitesi, Milletleraras1 Tahkim
Semineri, 10 Mart 2003 Ankara, s. 115-153) (Gegici Hukuki

Koruma).

: Medeni Usul Hukukunda Aleniyet Ilkesi (Faruk Erem
Armagani, Ankara 1999, s. 635-666).
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Pekcanitez, Hakan/
Atalay, Oguz/

Ozekes, Muhammet

Plantey, Alain

P. Moore, P.E. James/
A. Shearer, Robert

Postacioglu, Ilhan E.

R. Seppala,
Christopher

R. Seppala,

Christopher

Rosell, José

Schmitthoff, C. M.

: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2006.

: Milletleraras1 Ticari Tahkim ve Insan Haklar1 (Prof. Dr.
Selahattin Sulhi Tekinay’in Hatirasina Armagan, Istanbul

1999, s. 539-542).

Expandings Partnering’s Horizons: The Challenge of
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