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EKOLOJIK MIMARLIK: ANTIi-EKOLOJIK BiR EYLEM iLE “EKOLOJI”
SOYLEMININ BiR ARAYA GELME BiCIMLERI

OZET

Cevre ile ilgili konular, farkli nedenlerle her zaman insanligin giindeminde olmustur.
Tarihte yasanan bilimsel gelismelerle insanin doga tistiindeki etkinliginin artmasiyla
yasanmaya baslayan ¢evre problemleri, ¢evrecilik sdylemlerinin olusmasina neden
olmustur. Her sdylem, ekoloji kavramimin kendisini evirirken, bu kavram ve
sOylemler tasarim alaniyla birlikte mimarliga da yansimis, birgok mimarlik sdylemi

liretmistir.

Giris boliimiinde ekoloji kavraminin evrilen bir kavram oldugu, her evriminin
mimarliga da yansidigr vurgulanarak tezin konusu, amaci, kapsami ve yontemi
belirtilmistir.

Ikinci béliimde ekoloji kavraminin dinamikleri ortaya konarak bu dinamiklere bagl

kavramin degisen belli basli anlamlar1 verilmistir.

Ucgiincii béliimde ise bu kavramlarin olusturdugu mimarhik sdylemleri drneklerle

aciklanarak mimarlik sdylemlerinin i¢ ice ge¢mis olan kavramsal haritas1 tiretilmistir.

Dordiincii boliimde, mimarlik ortamindaki projeler taranarak one c¢ikan, ekoloji
sOylemi iceren ornekler secilerek, bunlarin ekoloji temelli yaklasimlar ve bunlarin

ortaya c¢ikardigi tasarim dilleri incelenmistir.

Tezin son boliimiinde ise anti ekolojik bir eylem olan yap1 yapma ile ekoloji temelli
amagclarin bir araya nasil geldigi anlatilarak, bu biraradalikla olusan mimari dillerin

dinamik, doneme gore degisen bir ekolojik biling yaratma potansiyeli vurgulanmuistir.
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ECOLOGICAL ARCHITECTURE COMBINED FORMS OF AN ANTI-
ECOLOGICAL ACTIVITY AND ECOLOGY EXPRESSIONS

SUMMARY

Environment-relate issues, for different reasons were always on the agenda of
humanity. In the history by the scientific developments, human activities became
dominant over the earth and caused environmental problems. Ecological expressions
under the effect of political and economical issues produced different ecology
concepts. Every expression and concepts reflected to the design issues and

architectural ideas.

In the first chapter, it is emphasized that ecology concept is a dynamic and evolving

concept and than, purpose, scope and method of the study are stated.

In the second chapter, dynamics of the ecology concept are given and major ecology

concepts that are generated by the dynamics are determined.

In the third chapter, architectural expressions about the ecology, produced by the

evolving ecology concept, are explained with the basic examples.

In the fourth chapter, some projects that are publicated in architectural agenda with

ecology expressions and their architectural issues are investigated.

In the fifth and the last chapter, the combination of building activity as an
antiecological activity and the ecology expression studied and than it is emphasized
that, architecture has a potential to create a dynamic eco-consciousness.
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1. GIRIS

Cevre ile ilgili konular ve gevre bilinci, farkli nedenlerle her zaman insanligin
giindeminde olmustur. Ilk ¢evre bilinci tinsel yaniyla yasam tarzi olarak karsimiza
cikar. Makinelesme Oncesi doga ile i¢ i¢e yasayan toplumlar i¢in ¢evre bilinci,
giindelik yasamin bir pargasidir. Ancak mekanist goriisiin ortaya atilmasiyla, insan
doga fikrinden kopmaya baslamistir. Bu kopus bazi gevrelerce elestirilmis ve bir
tepki olarak makinelesmeye karsi olunan, insan merkezli diisiince yerine doga
merkezli diisiincenin ortaya atilmasina neden olmustur ve ‘gevrecilik’ yaklasimi
ortaya ¢ikmistir. Cevrecilik, 6zellikle sanayilesme ve buna bagli ekonomik kalkinma
sonrasinda, ¢evre problemlerinin patlak vermesiyle, biraz da sistem karsitlarinin yeni
ekonomik diizene tepkisi ile de desteklenerek ‘radikal gevrecilik’ olarak giindeme
gelmigtir. ‘Strdiiriilebilirlik’ kavraminin tanimlanmasindan sonra ekonomik diizen
ile uzlasan g¢evrecilik, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi krizi ile yine giindemde
onemli tartigmalara zemin olusturmaktadir. Ozetle ekoloji kavrami ¢evre
problemlerinin, politik, ekonomik ve toplumsal tavirlarin degisimine paralel olarak

evrilmistir ve evrilmektedir.

Bir¢ok konuda oldugu gibi, ekoloji kavrami ve g¢evrecilik konusunda da olusan her
giindem tasarim alanina da yansimistir. Bu siiregte Once, mimarlik alaninda
makinelesme Oncesi geleneksel yontemler ve dogal malzemeler kullanirken
makinelesme sonrasinda teknolojik gelismelerle endiistriyel iiretime sahne olan
mimarliga tepki olarak teknoloji karsiti, geleneksel yontemleri savunan tasarimlar
dogmustur. Bir donem, insan merkezli diisiince dogrultusunda saglikli yapi fizigine
sahip tasarimlar ekolojik ve siirdiiriilebilir mimarligin ana ¢ercevesini olusturmustur.
Enerji krizi ve siyasi krizler ekolojik tartismalart saglikli yapilardan otonom- enerji
etkin tasarimlar tartismasina tasimistir. Tiim bunlan igine alan siirdiriilebilirlik
kavrami1 belli kriterler dogurmus, bu kriterlerin puanlanmasi ile sertifikali yapilar

mimarlik iirlinlerinde karsimiza ¢ikmaya baglamistir.



2005’te yayinlanan Amerikan Mimarlik Enstitiisii Mimarlar ve Iklim Degisikligi
(AIA Architects and Climate Change) raporuna gore, yillik enerji harcamalarinin %
48’1 yapilara aittir (Williams, 2007) (Sekil 1.1 ve Sekil 1.2). Bu sayisal degerler,

yapili ¢evrenin enerji harcamasindaki paymi ve yapili ¢evre iiretiminde, ¢evre
konusunda bilingli adimlar atilmas1 gerekliligini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu
noktada yapili ¢evrenin ne kadarlik bir ylizdesinin mimarlik iriinii oldugu,
mimarhigin yapili ¢evre iizerindeki etkinliginin nasil arttirilabilecegi sorusunu

sormak gerekmektedir.

Konul \"\

N\
Yapilar /
%48 \ \
’ Endy stnv\ // lul/mn

/ %17 \

%27

Sekil 1.1 : Sektorlere gore yillik enerji harcamasi (Williams, 2007)

ENDUSTRI ULASIM YAPILAR
25% 2%
48%

Sekil 1.2 : Enerji harcamalarinda yapili ¢evre vurgusu (Williams, 2007)

Diger taraftan, Ciravoglu (2008), bircok arastirmaya gore diinya iizerinde kiiresel

1sinmaya neden olan karbon emisyonlarinin %80 inden 122 ¢ok uluslu sirketin

sorumlu oldugunu, bu gercegin konuyu salt yapili ¢evre odaginda tartigmay1
olanaksiz kildigin1 hatirlatmaktadir. Mimarlik eylemi, en basit sekilde yap1 yapmak
olarak degerlendirilirse, derin ekolojist bakis agisiyla diinyaya miidahale etmenin
anti-ekolojik oldugu diisiiniildiigiinde, mimarligin ne kadar ekolojik olabilecegi
tartigmasint bir kenara birakip kavramin olusturdugu yeni diller ve etkilerinin

potansiyelleri tartisilmalidir.



Temelini geleneksel mimarliktan alan ekolojik mimarlik, kriter ve tasarim
kurallartyla ayr1 bir mimarlik gibi algilanmis ve estetik kaygidan ziyade ekolojik
kaygilar giittiigii yoniinde elestirilmistir. Genel olarak bu kriterlerin sadece kural
olarak kagit iistlinde kalmadan, bilgi dagarciginda tutularak mimarlik pratigini

yonlendirdigi tasarimlar, ekolojik mimarligin aldigi elestirilerden kurtulabilmislerdir.

Tezin Amaci, ekoloji kavramimin derin ekolojist bakis agisiyla anti ekolojik bir
eylem olan mimarliga, tarih siirecinde nasil yansidigini agiga ¢ikarmak ve ekoloji ile
ilgili amaglarin nasil yaklagimlar gelistirdigini, hangi séylem ve amaglarin ne tip

mimarlik dilleri tirettigini ortaya koymaktir.

Bu tez kapsaminda, bilimsel igeriginden uzaklagmadan, ekoloji kavraminin, giindelik
yasamin dinamikleriyle yillar iginde degisimi 6zetlenecek ve bunlarin paralelinde
ekolojik mimarligin evrimi ortaya konmaya calisilacaktir. Ekoloji sdyleminin
mimarlikta olusturdugu yeni diller incelenecek ve bu kavramin 6ziinde anti-ekolojik
bir eylem olarak nitelendirilen mimarliga yansimalarina, trettigi yeni dillere ve

ekolojik bilince saglayabilecegi faydalara dikkat ¢cekilmeye ¢alisilacaktir.

Yontem olarak ekolojik mimarligin ekoloji kavramiin gelisimine paralel giden
evrimi teorik alt yapir olarak ortaya konduktan sonra belli bir sistematik icinde
diyagramlar olusturularak bu evrimin bugilinin mimarlik ortamina etkileri
kesfedilmeye calisilacaktir. Mimarlik yayimlarinda one c¢ikan farkli olgeklerde,
ekolojik kaygi tasiyan 6rnekler, sdylemleri, amaglari ve bunlarm mimari karsiliklart
dogrultusunda incelenerek, ekolojik yaklasimlarin mimarlik pratigine yansimalari,

olusturulan bir diyagramlar tizerinden ortaya konacaktir.






2. EKOLOJi KAVRAMI

“Ekoloji” terimi canlilarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle olan iliskilerini inceleyen bir
bilim dali olarak ortaya ¢ikmis, bu iliskinin degismesiyle ortaya c¢ikan gevre
problemleri sonucu giinliik yagsama girmis, toplum i¢inde de kullanilan bir kavram
halini almigtir. Bu kavramin ¢ok yonlii durumu toplum i¢inde bir algt karigikligina
neden olmaktadir. Bu sebeple, tez baglaminda ‘ekoloji’, bilimsel terim olarak ekoloji
ve kavram olarak ekoloji seklinde iki grupta ele alinmasi 6nerilmektedir. Kavramin
anlamiyla birlikte algisini da degistiren bilimin kendisinden baska giindelik yasamin

icinde olan dinamikler vardir. Asagida bu dinamikler kisaca ele alinacaktir.

2.1 Ekoloji Kavraminin Dinamikleri

Ekoloji, ilk olarak Earnst Heackel tarafindan biyoloji biliminin bir alt bilim dali
olarak tanimlanir. Ancak ekoloji, biyolojiden farkli olarak giindelik yasamda kavram

olarak da tartigilir. Nesin’in (1989) ifadesiyle;

“Oyle bilimler vardir ki, salt o dalda bilimcilerle o bilimden yararlanacak
bilimcileri ilgilendirir. Ornegin jeoloji, antropoloji, arkeoloji, filoloji herkesin
bilmesi gereken bilimler degildir. Oyle bilimler vardir ki, bilimsel olarak bir
bilimci kertesinde olmasa bile, hi¢ olmazsa genel kurallar1 ve nitelikleriyle o
bilimleri herkesin bilmesi gerekir. Ornegin, ekonomi, siyasal bilim, toplumbilim
vb. gibi. (...) Clinkii bu bilimler giincel yasamimizin igine girmistir. (...) Ekoloji de
boyle bir bilimdir. (...) Ciinkii biz hepimiz bu bilimin konusu olan ayni gevre

yuvarlagin (ekosferin) i¢inde yasiyoruz.”

Bu baglamda, bu bilim dali, holistik olarak incelenmesi gereken birden ¢ok girdisi
olan sosyal bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Bu sosyal igerikli kavram, bilimsel
gelismeler ve giindelik yasamin diger etmenleri olan politik, ekonomik, sosyokiiltiirel

girdilerle evrilir.



2.1.1 Bilimsel gelismeler

Bilim tarihinde 6nemli bir kirilma noktast olan mekanist goriise kadar, insanin
dogaya f{istlinlik kurma amaci yoktu. Doga anlayisi, insanin kendini dogadan
ayirmadigl bir anlayisti. Fakat Galileo (1564-1642) ve Newton’un (1642-1727)

gelistirdigi matematiksel fizik, modern doga anlayisini dogurdu.

Matematiksel fizige gore evren, “uzay ve zaman igindeki atomlardan olusan
maddenin hareketlerinden ibaret, engin, kendi i¢inde kapali matematiksel bir
makinedir (Under, 1996).” Maddi diinyanin bir makine olarak algilanmasi, modern
doga anlayisinda “doga”nin &tekilestirilmesinin temelini olusturdu. Bicki (2001),
doganin bir ‘6teki’ olarak sunulmasinin, 6zneye (insana) ‘Gteki’ni doniistiirme
konusunda imtiyaz tamidigi gercegini vurgular. Cevreye karsi modern insanin
durumunu belirleyen kartezyen goriis, Descartes’in ii¢ diisiincesinden temellenir.
Bunlardan biri madde ve ruh ikiciligi, hayvanlarin ruhsuz makineler oldugu goriisii
ve bilginin pratik kullanimu ile ilgili goriisiidiir. Madde ve Ruh ikiciligi, Galileo’nun
matematiksel fiziginden temellenir. Descartes’a gore matematigin diliyle ifade
edilebilen nitelikler doganin “birincil nitelik”leri yani “ger¢ek”leridir. Matematikle
aciklanamayan, sadece kisinin 6znel algisinda yer bulan “ikincil nitelik”’ler dogada -
gercek diinyada- bulunmazlar. Bunlar insanlarin dogaya atfettikleri niteliklerdir. Bu
matematige gore isleyen ve diisiinmeyen madde, bu matematige gore islemeyen ve
diisiinen ruhtur. Descartes’e goére hem bedeni hem de ruhu olan tek varlik insandir ve
insan bu 6zelligiyle ruhu olmayan diger tiim varliklardan iistiindiir (Under, 1996). Bu
istlinliik, insana irettigi bilgiyi pratige ve giice donistiirebilme firsatin1 verir.
Descartes, Metod Uzerine Konusma’sinda modern doga anlayisina yansiyacak olan

insanin doganin efendisi oldugu fikrini sdyle a¢ik¢a vurgular:

“Fizik iizerine bazi genel nosyonlar edinince ve bunlar1 baz1 6zel giicliiklerde
denemeye baslayinca, bunlarin bizi nereye kadar gotiirebilecegini gordiim. (...)
Bunlar bana hayat i¢in pek yararl birtakim bilgilere ulagmanin miimkiin oldugunu
ve okullarda okutulan spekiilatif felsefe yerine bir pratiginin bulunabilecegini ve bu
pratik felsefe sayesinde (...) bizi ¢evreleyen diger biitiin cisimlerin kuvvet ya da
etkilerini, zanaatkarlarimizin ¢esitli zanaatlarmi bildigimiz kadar segikce bilerek,
onlar1 elverigli olduklar1 biitiin islerde ayni tarzda kullanabilecegimizi, bdylece

doganin efendisi ve sahibi olabilecegimizi gostermislerdi.” (Descartes, 1994)



Kartezyen diisiince 1s18inda bilimin gelismesi endiistri devrimi ile sonuglanmaistir.
Makinelesmenin artisiyla devrimden sonra yaklasik 100 yil i¢inde endiistrilesmenin
doga tizerindeki etkileri agikca goriilmeye baslandi. Buhar makinesinin icadindan
100 y1l sonra, 1869°da Haeckel ekoloji bilimini, organizmalarin, popiilasyonlarin ve
biyolojik tiirlerin (insanlar dahil) canli ve cansiz ¢evreleriyle olan iligkisinin, cografik
olarak lokalize olmus tiir gruplarinin sabitligi ve degisimini, tiir gruplar i¢indeki
enerji ve madde akigini arastiran bilim dali olarak tanimladi (Kormondy, 1965).
Tansley ise 1935’te ¢evrenin yalnizca organizma toplulugu degil, tiim fiziksel
etkilerin toplamindan olustugunu vurgulayarak ekosistem terimini canlilar1 cansiz
habitatlar1 ile birlikte i¢ine alan etkilesim sistemi olarak tanimladi (Evans, 1956).
Tansley’in ekolojiye kazandirdig: holistik bakis agisinin da etkisiyle NASA’da Mars
tizerinde hayat olup olmadigina dair bir arastirma metodu iizerinde ¢alisan Dr. James
Lovelock 1960’larda Gaia Hipotezi’ni ortaya att1 (Callenbach, 1998). Gaia
hipotezine gore ekosferdeki yasam, oksijen ve asitlik derecesi gibi bazi onemli
fiziksel ve kimyasal kosullar1 dar smirlar i¢inde sabit tutar, tiim diinya ¢apinda
stiregelen bir 6zdenetim s6z konusudur. Lovelock’a gore bu sistem o denli bagarilidir
ki, diinya sanki tek bir canliymis gibi diisliniilebilmektedir (Kislalioglu, Berkes,
1989).

Makale olarak yaymnlanmasimin ardindan ¢ok tartisilan ve Onceleri tepki géren
hipotez bir¢ok bilimsel deneyle desteklendigi ve bu hipoteze dayali birgok yararli

tahmin yapilabildigi icin artik Gaia teorisi olarak ge¢gmektedir.

Gaia Hipotezinin etkisi ve 60’larin ruhu ile ekoloji bir diinya goriisii haline geldi.
Bunun iizerine Birlesmis Milletler (UN) konuyu bir konferansa tasidi. Sonug olarak
1972 yilinda Stokholm’de insan ve Cevre Konferans: yapildi. Konferans sonucunda
yayinlanan 26 maddeden olusan deklarasyonda "Bir tek diinyamiz var" slogani esas
alinarak, bu tek olan diinyadan yararlanmanin esit hak ve sorumluluklar dogurdugu
anlayis1 benimsendi. Bu baglamda kiiresel diizeyde, basta insan olmak iizere tiim
canlilarin varligint siirdiirebilecegi ekolojik agidan dengeli bir ¢evreyi saglamak,
korumak ve iyilestirmek de tiim insanligin ortak sorumlulugu olarak kabul edildi

[URL 23].



Bu konferansin etkisiyle, ayni yil, misyonu g¢evreye onem vermek konusunda
milletleri ve insanlar1 ortaklik i¢in tesvik ve liderlik etmek olarak belirlenen UNEP
(United Nations Environmental Programme- Birlesmis Milletler Cevre Programi)

kuruldu.

UNEP destekli olarak 1976 yilinda Kanada'nin Vancouver kentinde Habitat
toplantis1 yapildi. Bu toplant1 sonucunda, gelismekte olan iilkelerin kentlesme ve
konut sorunlarinin ¢oziimiine yonelik, yerlesme konularinda uluslararasi diizeyde
¢oziim saglayabilmek amaciyla Birlesmis Milletler biinyesinde bir merkez
olusturulmasina karar verildi. Bu karar dogrultusunda 1978 yilinda UNCHS (United
Nations Center For Human Settlement- Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri
Merkezi) kuruldu.

WCED (World Commission on Environment and Development- Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu) tarafindan 1987 yilinda, ‘Bruntland Raporu’ olarak da bilinen
‘Ortak Gelecegimiz’ adli rapor yayinlandi. Bu raporda gelecek nesiller igin doganin
ve dogal kaynaklarin korunmasi gerektigini vurgulayan “siirdiiriilebilir kalkinma”

kavrami1 tanimlandi.

WCED tarafindan yapilan 6neriler dogrultusunda 1992°re Rio de Janerio’da yapilan
konferans sonucunda bir deklarasyon daha yayinlandi. Bu deklarasyon ‘Giindem 21°,
‘Iklim Degisikligi Sozlesmesi’ ve ‘Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’ni de igeriyordu.
Kislalioglu ve Berkes (1989), Rio Deklarasyonunu, iilkelerin gevreleriyle olan
iliskilerini diizenleyen temel ilkeleri kapsayan, ¢evre politikasiyla ilgili bir dokiiman
olarak 6zetlerken Giindem 21’1: yirmi birinci yiizyilin ¢evre ve kalkinma iligkilerine

yon vermek amaciyla hazirlanmis bir ilke ve eylem paketi seklinde tanimlada.

Bunlarm yamsira yaymlanan ‘iklim Degisikligi Sozlesmesi’, diinya ikliminin
degismesine neden olan sera gazlarinin iiretimine sinirlamalar getirmeyi amagliyordu
‘Biyolojik  Cesitlilik So6zlesmesi’ ise biyolojik zenginliklerin  korunmasini
ongoriiyordu. Bu deklarasyonlar dogal tahribatin ortaya konmasinda ve c¢evre
problemlerine dikkat c¢ekilmesinde Onemli bir esik olusturdu. Ekim (2004),
deklarasyonlar1 gelistirdigi ekolojik biling acisindan ele alarak, deklarasyonlarin
etkilerini sosyal ve antropolojik bilincin ¢evre bilincine eklemlenmesi; doga fikrinin

ekosistemde yer almasi; biyosferin diinya ¢apindaki bilince etkisi olarak vurgular



Bugiin, Birlesmis Milletler kaynakli UNEP ve ABD kaynakli US EPA (United States
Environmental Protection Agengy- Birlesmis Milletler Cevre Koruma Ajansi)
diizenli olarak rapor ve deklarasyon yaymlamaya devam etmektedir. UNEP
raporlarimi diinya sistemleri, diinyanin buzu, diinyanin okyanuslari, diinyanin
ekosistemi, sistem yonetimi olarak gruplandirirken, EPA raporlarini hava, su, toprak,
insan sagligi, ekolojik sartlar olarak listeler. Bu tiir programlarla halka indirgenen
bilimsel gelisme ve aciklamalar toplum {izerinde ekoloji algisini degistirmistir ve

degistirmeye devam etmektedir.

2.1.2 Politik gelismeler

Yukarida agiklanan bilimsel gelismeler ve c¢evre politikalarin1 olusturan
deklarasyonlar siiphesiz ki politik ¢ergevede de sdylemlere yol agmistir. Bu politik
sOylemlerse bir¢ok alanda oldugu gibi topluma bilimsel aciklamalardan daha giicli

sekilde yansimaktadir.

Bu boliimde agiklanacak olan politik sdylemlerin bir kismi1 kuskusuz bir yandan da
ekonomik gelismelere neden olmuslardir. Ancak, politik sdylemlerin her birinin
ekonomik gelismelerde bir karsilifi olmadigr i¢in politik ve ekonomik gelismeler

ayr1 bagliklarda ele alinmistir.

Politik gelismeler baslig altinda vurgulanmak istenen sadece teoride de kalabilecek
olan diisiince temelleriyken, ekonomik gelismeler baslhig1 altinda, bu diisiincelerin

neden oldugu ekonomi ile ilgili yaklagimlarin pratige olan yansimalaridir.

18.yy sonlarinda dogan liberalizm ve sonrasinda neoliberalizm, kaynak olarak
gordiigl cevre ile ilgili sOylemler iiretmistir. Liberalizme gore bu diislinceyi temel
alan temel alan serbest piyasa cevreciliginin temel varsayimlari olan cevre,
cevrecilik, yoOnetigim, siirdiiriilebilir kalkinma, yerellik ve esneklik saglikli bir

ekosistemin esaslaridir.

Calgiiler'e gore (2003) neoliberal yaklasimin, sempatik olmasi acisindan kullandig:
“ekolojik modernizasyon” deyimi aslinda sdylem olarak c¢evrecilikten baska bir seyi
ifade etmemekte, sadece “iktisadi akilciligin” bir uzantis1 olarak karsimiza
cikmaktadir ve “gevrecilik” doganin mantiksal yollara uygun olarak ydnetilmesini

isteyenler tarafindan bile istenmemistir (Bowler, 2002, Calgiiner, 2003).



19. yy'da zirveye ulasan ii¢ diisiinsel kaynaktan (ingiliz ekonomi-politigi, Alman
felsefesi ve Fransiz iitopik sosyalizmi) temellenen Marksizm, ana kavramlarinda
ekolojiyi soylem olarak kullanmaz ancak, Calgiiler (2003) “Cevre mi, Ekoloji mi”,
adli kitabinda, Marksizmin ekolojinin babasi sayildigindan s6z eder ve toplumsal
modelin ana bilesenlerinin ekolojik 6gelerin olmayisini, ekolojik kaygilarin ikinci
planda olmasini o dénemde yasanan ‘insanin somiiriisii’niin ‘doganin somiiriisii’nden
daha fazla olmasina baglar. Bookchin'e (1998) gore ise, ekoloji bilhassa Marksist
diisiince ile ¢cagimizin ekolojik konularini aldatici bir bigimde, i¢ i¢e gegirmek i¢in
gevrecilige indirgenmistir ve sonugta kotii bir Materyalist-Marksizm ornegi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

20.yy’da biiyiik yanki uyandiran Hitler ise eko-fagizmi dogurmustur. Hitler donemi,
en kapsamli ¢evre yasalarina sahne olmustur. 1933’te ‘Hayvanlar1 Koruma Yasast’,
1939°da avciliga smirlama getiren yasa ve “Modern Ekoloji Aniti” olarak

isimlendirilen Doganin Korunmasi Yasast bu donemde ¢ikarilmisti.
Hitler’in ifadesiyle,

“insanlar doganin demir mantigina yeltendiklerinde, insani varliklar olarak var
olmalarin1 borglu olduklart ayni temellerle karsi karsiya gelirler. Dogaya karsi

eylemleri, onlarin kendi diisiislerine yol acacaktir.” (Sezgin 2003)

Eko fagizmde, bakir saf doga ile saf irkin arasinda baglanti kurularak iistiin zeki
irkin, dogaya karsi bilingli davranacag: iligkisi iizerinde durulmustur. Bu agidan
bakildiginda ekoloji ve fasizm arasinda ideolojik benzerlikler bulunmaktadir

(Calgiiner, 2003).

Tarihe bakildiginda her diisiince tarzi ekolojik kaygilari igerir. Bowler’e gore (2002)
bu, kavrami hem sag hem sol ideolojilerin benimsemesi, doga kavraminin
esnekliginden ve ideolojiler iistii 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Ancak bunun yan

sira ¢evreciligin aslinda politik bir sdylem oldugu gercegi de unutulmamalidir.

Hangi diisiince tarzi olursa olsun politik-ekolojik sdylemler bu diisiince tarzini
benimseyen topluluklarca da kabul gérmiistiir. Bu da ekoloji kavraminin bilimsel
arastirmalarin  disinda da topluma yansidigim1i ve toplum {istiindeki algisim

degistirdigini gosterir.
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Sahin (2008) “2008’in ardindan Cevre ve Ekoloji” adli makalesinde, kiiresel iklim
politikalarindaki degisimi vurgulayarak, yenilenebilir enerji yatirimlarindaki artigini
buna baglamaktadir. Bu degisime sebep olarak da kapitalizmin ekolojik krizle

birlikte girdigi krizi vurgulamaktadir:

“Eskiden oldugu gibi daha fazla tiiketim yoluyla bu krizi ¢6zmeye kalkmak, sadece
ekolojik krizi derinlestirmek, gida ve su krizleriyle acligi, kitlesel gdcleri ve sosyal
patlamalan tetikleyerek yeni ekonomik krizlere yol agmak anlamina gelecek. Su
anda sistemin yenilenebilir enerji yatinmlariyla ve yesil istihdam gibi yontemlerle

krizi ¢ozmeyi dngérmesi bu durumun bir belirtisi.”

Icinde yasadigimiz ekonomik diizenin kiiresel iklim politikalar1 etkisiyle degismesi

ekonomik yapi lizerinden yasam aligkanliklarimizi etkileyecektir.

2.1.3 Ekonomik gelismeler

Giindelik yasami ve ekoloji kavramini etkileyen bir diger dinamik ise ekonomik
gelismelerdir. Politik goriisler ekonomik yaklasimlart da daima etkilemistir. Ancak
ekonomik gelismeler pratikte daha ¢ok On plana c¢ikmaktadir. Ciinkii yasam
standartlar1 belli bir seviyeye ulagsmadiginda, ekonomik ve sosyal ihtiyaglarin

karsilanmasi her zaman i¢in ¢evresel konular ve ekolojik kaygilarin 6niine geger.

Bu boliimde Sekil 2.1°de de 6zetlenmis olan genel g¢ercevede bati diisiincesinden

temellenen iki ekonomik yaklagim ele alinacaktir.

Marksist yaklasima gore ¢evre ile ilgili problemlerin sorumlusu liberal kapitalist
sistemdir. Ciinkii bu sistemin kardan bagka gdzetecegi bir sey yoktur. Kapitalist
girisimei karin1 maksimize ederken, dogal kaynaklari somiirmektedir. Marksist
goriise gore, kelimenin genis anlamiyla, bu kaynaklar devlet kontrolii altinda

tutulmalidir.

Serbest piyasa cevreciligi yaklagimina goére ise sorunun c¢ozimii ancak Ozel
miilkiyette ve serbest piyasadadir. Liberal yaklasima gore, dogal kaynaklar1 kamu
imtiyaziyla korumak miimkiin degildir. Ciinkii bir malin sahipsiz olmas1 demek, tiim

davetsiz misafirlere agik olmasi demektir (Bigki, 2001).
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cevrecilik

liberal kapitalist cevrecilik marksist cevrecilik
cevre 6zel miulkiyet ile korunur cevre kamu imtiyazi ile korunur

bati distincesi

Sekil 2.1 : Bat1 diisiincesinin destekledigi ¢cevrecilik yaklasimlar

Marksist yaklasim, ekolojik sorunlarin ¢6ziimiiniin, dogal kaynaklarin 6zel
miilkiyetin konusu olmaktan ¢ikarilmasi ile miimkiin olabilecegi iddiasindadir. Buna
liberaller, ekolojik sorunlarin ¢odziimiinde liberal perspektifin  Onciillerini
sinirlandirmak veya ortadan kaldirmak sdyle dursun, daha da belirginlestirip realize

edilmesi gerektiginin 6nemli oldugunu vurgulayarak karsilik vermislerdir.

Bigki  (2001) sorunlarin temelinde politik/ekonomik sistemin goriilmesinin,
halihazirda egemen olan liberal kapitalist sistemin Marksist elestirisini daha kabul
edilebilir hale getirmis olsa da, analiz biraz daha derinlestirildiginde, yani
politik/ekonomik sistemin oOtesinde, felsefi arka plana itildiginde, Marksist

yaklagimin da ekolojik agidan sorunlu oldugunu vurgular.

Bigki (2001), ekolojik sorunlarin temelinde hem Marksist hem Liberal diisiinceyi
blinyesinde barindiran “Bati diisiincesini” gérmekte, S6z konusu diisiincenin temelini
ise 0zne-nesne ayrimina dayali Kartezyen diislinceye dayandirmaktadir. Kartezyen

diistince sisteminde doganin 6teki olma durumunu vurgulamaktadir.

Ozel miilkiyet hakki, kaynaklarin gelecek endisesiyle daha akilci kullanilmas1 ve
niteliklerinin gelistirilmesi i¢in insanlar1 tesvik eder. Ozel miilkiyetin bu koruyuculuk
fonksiyonunun hayvanlar iizerindeki miilkiyet 6rnek verilebilir. Cesitli hayvanlar (at,
sigir, vs) 0zel miilkiyet konusu olmalar1 sayesinde gelecek i¢in de korunurlar. Oysa
0zel miilkiyet konusu olmayan balina, yaban sigir1, kunduz gibi hayvanlar adeta bir

katliama maruz kalirlar.
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Bu tezi dogrulayan vakalardan birisi, Kenya’daki fillerin durumudur. Bir zamanlar
Kenya’da filler 6zel miilkiyet alani disinda tutulan bolgede yasarlardi. Kenya
hiikiimeti, turizm disinda fillerin, fildisi pesindeki kacgak avcilara karsi korunmalarini
kararlastirmistir. Bu uygulamanin baglatildig1 ilk on yil sonunda fil sayisinin 65
binden 19 bine diistiigli goriilmiistiir. Buna karsilik fil ticaretini serbestlestiren ve
fillerin yasadig1 araziyi yerli halkin 6zel miilkiyet alanina sokan Zimbabwe’de fil
sayis1 30 binden 43 bine ¢ikmistir (Gwartney ve Stroup, 1996). Bu ornek, en basta
bahsedilen Bati diisiincesi temelli iki yaklasimin pratikte dogurdugu sonuglari

vurgular

Ekonomik durumun politik gelismelerin ekolojik bilince olan etkisinden farkli olarak

bilingten pratige geciste daha etkin oldugu agiktir.

2.1.4 Sosyo-kiiltiirel gelismeler

Ekolojik biling Onceleri tinsel yaniyla giindelik yasam iizerinde etkinken bugiin
yukarida sozli edilen bilimsel, teknolojik, politik ve ekonomik gelismeler sonucu

farkli trendler ve toplumsal hareketlerle giindelik yasami etkilemektedir.

Dogu kiiltiiriinden dogan mistik yaklagimlarda doga her zaman o6n plandadir.
Mahanana Budizmi'ne gore (MS III. yy. Hindistan) diinya “birbirini karsilikli
etkileyen ve birbirleriyle iligki i¢inde olan madde ve olaylarin ordiikleri mitkemmel
bir ag”’dir. Zen Budizmi'ne gore ise (13.yy Japonya) doganin birliginin bilincine

varmak baslica amaglardan biridir (Kislalioglu, Berkes, 1989).

Ancak, Boliim 2.1.1°de vurgulanan Kartezyen diisiince ile doga iizerinde egemen
olma fikri yadsinamaz. Chouchri’ye gore ise ekonomiyle de ilintili olarak, bir yandan
ekolojik durumlar ve dengeler, diger yandan sosyal ihtiyaglar ve oncelikler arasinda
nasil iligki kurulacag: ortak bir ¢eliski olusturmaktadir (Ekim, 2004). Buna karsin
Bookchin (1998), Husserl’in “nesnel diinya, kuramsal ve mantiksal bir yapidir; bu
yap1 bozulursa, diinya ilke bakimindan algilanabilir olmaktan ¢ikar; yasam diinyasi
ise tersine bastanbasa somut olarak duyulup yasanabilir niteliktedir.” diisiincesini
hatirlatarak  glindelik yasamin kabuller {izerinden ilerledigini ve ekolojik
problemlerin bu kabulleri etkilemedigi siirece glindelik yasami etkilemeyebilecegini

sOyler.
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Fransiz diisiiniirii Teilhard de Chardin’e gore hiicre gibi en kii¢iik canli iinitelerinin
de kendilerine gore “bilingleri” vardir. Tiim bu iiniteler, giderek daha kompleks
bicimlerde organize olarak, biyolojik yonden daha gelismis ve kompleks canli
birimlerini ve dolayisiyla daha kompleks bir bilinci ortaya ¢ikarir. Sonunda, tiim
birimlerden olusan, ama tiim birimlerden degisik bir biling olusur (Kislalioglu,

Berkes, 1989).

Gaia Hipotezi 1960’larda NASA’da Mars iizerinde hayat olup olmadigini dair bir
arastirma metodu {izerinde ¢alisan Dr. James Lovelock tarafindan ortaya atilmistir.
1970lerde makale olarak bilimsel ¢evrede yayinlanan hipotez 1979°da bir kitap
olarak basilarak popiilerlesmistir: Gaia; A New Look at Life on Earth (Gaia,
Diinyadaki Yasama Yeni Bir Bakis). 1990°da ‘SimEarth’, 1997°de ‘Final Fantasy
VIl /Lifestream’ oyunlarina konu olmustur. Tim kitle iletisim araglariyla
popilerlesen hipotezin bugiin Amerika’da bazi hayranlar1 hatta miiritleri
bulunmaktadir. Gaia hipotezinin ABD’deki miiritleri ise ekosisteme zarar
verdiklerinde bu siiper organizmanin gazabina ugrayacaklarima inanmaktadirlar
(Kislalioglu, Berkes, 2007). Ozetle bilimsel bir calisma olarak ortaya atilan teori,
kitap olarak yaymlanip giindeme geldikten sonra ekonomik gelismelerle pazara da

acilarak sonucta giindelik yasamda belli bir yer edinmistir.

Gaia Orneginde oldugu gibi, bilimsel caligmalar giindelik yasam dinamikleriyle

toplumsal bilingte yer edinmeye kadar gidebilmektedir.

ekoloji kavrami

politika ekonomi

toplumsal hareket reklam / yeni pazar
yayginlasan moda

toplumsal biling

Sekil 2.2 : Kavrami etkileyen dinamiklerin iligkisi
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Sekil 2.2’de bu bdliimde bahsedilmis olan dinamiklerin birbiriyle, ekoloji
kavramiyla, giindelik yasamla ve toplumsal biling ile olan iligkileri goriilmektedir.
Sekil 2.3’te ise, bilimsel bir terim olarak ortaya ¢ikan ‘ekoloji’nin politik sdylemlerin
etkisiyle ekoloji kavramina doniistimii ve diger dinamiklerin iirettigi ekoloji ile ilgili

kavramlarin iligkisi ortaya konmaya c¢aligilmistir.

bilimsel terim olarak ekoloji

politik séylemler

kavram olarak ekoloji

derin ekoloji

radikal ekoloji sosyo-kiiltiirel geligmeler

ekofeminizm toplumsal ekoloji

e i kent ekolojisi
si§ ekoloji

insan ekolojisi

surdurulebilirlik
tiketim ekolojisi

ekonomik gelismeler

Sekil 2.3 : Ekoloji kavraminin sosyal-ekonomik ve politik dinamiklerle
degisimi

2.2 Ekolojiyi Ozne Alan Kavramlar

Ekolojinin tanimi Bo6liim 2.1°de acgiklanan dinamiklerle farkli anlamlar kazanmistir.
Bu baglamda olusan algi karmasasi kavramin sadece Tiirk Dil Kurumu Soézligiinde
gecen soOzlik anlamlarina bakarak dahi ortaya konabilir. TDK Giincel Tirkge
Sozliikte, ekoloji, (Fr. Ecologie) canlilarn hem kendi aralarindaki hem de
cevreleriyle olan iligkilerini tek tek veya birlikte inceleyen bilim dali olarak bilimsel

karsiligi ile ortiisecek sekilde tanimlanmaktadir.

Yabanci kokenli sozciiglin Tiirkge karsiligi ise; Giincel Tiirkge Sozliikte, cevre; “ a.
1. Bir seyin yakini, dolayi, etraf, periferi: 2. Kisinin i¢inde bulundugu toplumu
olusturan ortam: 3. Yaglik. b. Hayatin gelismesinde etkili olan dogal, toplumsal,
kiiltiirel dis faktorlerin biitlinliigii.” seklinde tanimlanirken kavramin anlamini tam
karsilamadig1 goriiliiyor. Ayni sézciiglin TDK iginde branglara ayrilan diger

sozliiklerinde ¢ok farkli anlamlar karsiladigi goriiliiyor.

“Bir organizmanin ya da bir pargasinin iizerinde etki yapan dis etkenler toplulugu.”

(BSTS / Biyoloji Terimleri S6zligii 1998)
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“1. Bireyi etkileyen canli ve cansiz varliklar ile biitiin gii¢ ve kosullarin toplami. 2.
Organizmay1 igten ya da distan uyaran seylerin toplu adi. 3. Varligin, iginde
olustugu ve yasamini siirdiirdiigii ortam.” (BSTS / Egitim Terimleri Sozligi

1974)”

“Yasamin gelismesinde etki yapan dogal, toplumsal, kiiltiirel dis kosullarin

toplami1.” (BSTS / Felsefe Terimleri Sozliigi 1975)

“Insanla onun yarattig1 kiiltiiriin cografyasal ve yasambilimsel dis cevresi, bk.
kiiltiir, insan cografyasi, ¢evresel kiiltiir, ikincil g¢evre, cevresel saptamacilik.”

(BSTS / Halkbilim Terimleri Sozligii 1978)

“Kisiyi etkileyen, 6zdeksel ve tinsel gelismesini, bigimlenmesini ve yasamini
belirleyen, dirimbilimsel, iklimle ilgili ve toplumsal etkenlerin tiimii.” (BSTS /

Kentbilim Terimleri Sozliigi 1980)

“Bir bireyin, bir toplumsal kiimenin ya da bir toplumun dirimbilimsel, toplumsal,
ekinsel yasamini etkileyebilecek dis etmenlerin tiimii.” (BSTS / Toplumbilim
Terimleri 1975)

“Ekoloji” terimi kavram olarak degil de bilimsel terim olarak ele alindiginda, Tiirkce
karsilig1 olarak “cevrebilim” karsimiza c¢ikmaktadir. Bu sézciik i¢in de TDK’nin

farkli brang sozliikleri incelendiginde Ortlisen anlamlar1 goriilmektedir.

2

“Tiim canlilarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle olan iligkilerini inceleyen bilim dali.

(BSTS / Kentbilim Terimleri Sozliigii 1980)

“Canl varliklari, yasadiklar dogal ortam, toprak, iklim, yerlesme, hayvan, bitki vb.
yoniinden inceleyen bilim dali.” (BSTS / Uygulayim Terimleri Sozliigi 1980)

“Insan yerlesmelerinin olusmasini, bicimlenmesini ve yerlesme alanlarina iligkin
¢ogal, toplumsal konulari, sorunlari inceleyen toplumbilim dal.” (BSTS /

Yontembilim Terimleri S6zlugia 1981)

“Canlilarin aralarindaki baglantilar1 ve ortamlariyla olan iligkilerini inceleyen

biyoloji dali.” (BSTS / Yerbilim Terimleri Sozlugii 1971)

Bilimsel terim olarak ele alinan sdzciigiin kavram olarak ele alindiginda anlam

degistirdigini, kelimenin kokiinden bagka ek alan durumlari i¢in de goriiyoruz.
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Ekolojist: a. Ekolojizmi savunan kimse: (Giincel Tiirk¢e Sozliik) Cevreci: Cevre
kirliligi sorunlartyla ugrasan kimse veya topluluk. (Giincel Tiirkge Sézliik.) ik
sozcik ekoloji kavramini bir fikir, bir diisiince haline getirirken, Tiirkge
karsihigindaki anlam, fikir olusundan uzaklagsmadan ancak toplam ekoloji
diisiincesinden, c¢evre kirliligi problemine indirgenir. Ekolojik: Ekolojiyle ilgili olan.
(Glincel Tiirkge Sozliik.) Sozlik anlami olumlu ya da olumsuz bir fikir

olusturmazken, giinliik hayatta “ekolojik” kelimesi olumlu bir algi igerir.

Eraydin’a goére cevre kavramindan “ekoloji” kavramina gecis bir terminoloji
degismesi degildir, bu algilayisin degismesidir (Calgiiner, 2003). Bu ac¢idan kavrami
farkli onadlarla tanimlamak bu cok boyutlu kavram hakkindaki algi karmasasin

azaltabilir.

2.2.1 Bilim olarak ekoloji

Ekoloji terimini, 1865’te Reiter, Yunan kokenli olan “oikos” (ev) ve “logos” (bilim)
kelimelerini bir araya getirerek ortaya atisindan 4 yil sonra bilim olarak ekoloji
terimini, Haeckel, organizmalarin, popiilasyonlarmn ve biyolojik tiirlerin (insanlar
dahil) canli ve cansiz ¢evreleriyle olan iliskisinin, cografik olarak lokalize olmus tiir
gruplarinin sabitligi, degisimi ve tiir gruplan i¢indeki enerji ve madde akisinin
aragtiran bilim dali olarak tanimladi (Kormondy, 1965). Ekosistem terimini ise
Tansley 1935’te ¢evrenin yalnizca organizma toplulugu degil, tiim fiziksel etkilerin
toplamindan olustugunu vurgulayarak, canlilar1 cansiz habitatlar1 ile birlikte i¢ine
alan etkilesim sistemi olarak tanimladi (Evans, 1956). Tanimlanmis olan bu ekoloji

biliminin kabul ettigi ilkeleri Kislalioglu ve Berkes, (1989) soyle siralar:

1. Doganin biitiinliigii ilkesi: Bu ilkeye gore, besin zinciri 6rnegi gibi dogada her sey

birbirine zincirleme baglidir.

2. Diinyanin sinirlilign ilkesi: niifus konusunda oldugu gibi ¢evre kirlenmesinin de

kirlenen gevrenin bir yerden sonra kendini yenileyememesi gibi sinirlar vardir.

3. Doganin 6zdenetimi ilkesi: sistem kendi iginde bozulan dengesinin 6zdenetimini

yaparak kontrol mekanizmasi gelistirir.

4. Doganin cesitliligi ya da “cesitlilikte keramet vardir” ilkesi: ¢esitli canlilar gesitli

ortamlara adapte olarak diinyanin ¢esitli yerlerinde yasama olanak tanimaktadir.
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5. Dogada higbir sey yok olmaz, ya da “doga sihirbaz degildir.” ilkesi: Birinci
Termodinamik Kanunu; ortamda var olan madde ve enerji, bir sekilden oOtekine

dontisebilir, ama yok edilemez.

6. Ikinci Termodinamik Kanunu; enerji bir tiirden digerine donerken bir kismu
kullanilamayacak kadar daginik bir sekle girer. Heterotrof bir canli yedigi ototrof bir
canlinin bilinyesindeki enerjinin ancak %10unu elde edebilir. Ekolojide enerji

dontisiim %10 verimlidir; geri kalan %90 bedeldir.

7. Doganin geri tepmesi ilkesi: dogaya kars1 kazanilan zafer bedel olarak tamamen

yikimla da giin yiiziine ¢ikabilir.

8. “En uygun ¢oziimii doga bulmustur” ilkesi: dogaya karsi yapilan teknolojik

miidahaleler bir yerde geri doner ve en uygun ¢6ziimii doga bulmustur

9. Kiiltiirel evrim ve geleneksel ekolojiye saygi ilkesi: ekoloji bize ski kusaklarin
doga bilgisine saygi gostermeyi Ogiitler. Cigkoftedeki parazitleri sarimsagin

oldiirdiigli Dr. Fuat Sahin tarafindan bilimsel olarak kanitlanmistir.

10. Doga ile birlikte gitmek ilkesi: kimyasal giibreleme bir aman sonra toprag: yakar
oysaki dogal yontemlerle, baklagil ekimiyle topragin azot miktarini arttirmak
miimkiin. Bu ilkeler 3. boliimde de bahsedilecek olan mimarlik alanindaki ilkeler

belirlenirken 6nemli rol oynamaktadir.

Bilimsel olarak ilkeleri siralanan kavramin kdkeninin Yunanca oikos sodzciigiiniin;
ev, barmak, yuva, yurt anlamina geldigi disiiniiliirse, biitin Kozmosu oikos (ev)
olarak goren eski Yunan diisiincesi, ekolojinin bilimsel anlaminin disinda
giiniimiizde tasidig1 anlamlara yol agmistir. Sosyal kavramlar ve politik diisiincelerin

etkisiyle, ekoloji ile ilgili asagidaki gibi kavramlar ortaya ¢ikmustir.

2.2.2 Derin ekoloji ve s1g ekoloji

1970lerin basinda Norvegli felsefesi Arne Naess tarafindan kurulan felsefe okulu,
‘derin c¢evre bilim’ olarak bilinen ve hizla iin kazanan kiiresel bir kitlesel hareketin
baslangi¢ noktasidir. Si1g ¢evre bilim, antroposentik ya da insan merkezlidir. Buna
gore insanlar1 doganin iistiinde ve diginda tiim degerlerin kaynagidir ve doga yalnizca

aractir ya da ‘kullanim degeri’ 6l¢egindedir.
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Derin ¢evrebilim ise insanlari-ve ya herhangi bir baska seyi- dogal ¢evreden ayirmaz.
Diinyay1 yalitilmis nesnelerden ibaret gormek yerine, birbirine bagh ve etkilesimli

olaylardan bir ag olarak degerlendirir (Ekim, 2004).

Arne Naess ve George Sessions’in metni (1984), derin ekoloji hareketinin en

giivenilir manifestolarindan biri olarak 6nem tagimaktadir:

1. Insan ve insandis1 varliklarin yasamiin refah1 ve gelisimi, i¢sel degerlerdir,

insandisi diinya insanin amaglari i¢in tasidig1 yararliliktan bagimsizdirlar.

2. Yasam bic¢imlerinin zenginligi ve cesitliligi bu degerlerin gerceklesmesine

katkida bulunur ve dolayisiyla bunlar da kendinde degerlerdir.

3. Insanlarm, yasamsal ihtiyaglarim karsilamak disinda, bu zenginligi ve bu

cesitliligi azaltmaya hi¢bir haklar1 yoktur.

4. Insan yasam ve kiiltiiriiniin gelismesi, insan niifusunun 6zlii bir sekilde
azalmasiyla bagdasir tiirdendir. Insan dis1 yasamin gelismesi bdylesi bir

azalmay1 gerektirmektedir.

5. Insandis1 diinya iizerindeki insan miidahalesi hali hazirda asir1 6lciidedir ve

durum hizla bozulmaktadir.

6. Dolayisiyla siyasal yonelimlerimizi ekonomik, teknolojik ve ideolojik yapilar
diizleminde kokli bir sekilde degistirmek gerekmektedir. Boyle bir islemin

getirecegi sonug, simdiki durumdan derinlemesine farkli olacaktir.

7. Ideolojik degisiklik, durmaksizin daha yiiksek bir yasam diizeyini hedeflemek
yerine, oncelikle yasamin niteligini degerli kilma olgusundan ibarettir. Biiyiik

ve ylice arasindaki farkliliga iligkin derin bir bilincin olmasi gerekir.

8. ifade edilen hususlara katilanlar bu zorunlu degisiklikler icin calismaya

dogrudan ya da dolayl olarak yiikiimliidiir.

Under (1996), s13 ve derin ekoloji hareketleri arasindaki farklar1 (Cizelge 2.1), ¢evre
kirliligi, dogal kaynaklarin durumu, niifus, kiiltiirel ¢esitlilik ve uygun teknoloji,

toprak ve deniz etigi, egitim ve bilimsel ugras: basliklar1 altinda ortaya koyar.
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Cizelge 2.1 : Derin Ekoloji ve S1g Ekolojinin Bazi Kriterler Dogrultusunda

Karsilastirmast
Derin Ekoloji S1g Ekoloji

Cevre Kirliligi Cevre kirliliginin yalnizca Teknolojinin su ve topragi
insan1 etkileyen boyutu ile temizleyebilecegini, ¢cevre
ilgili degil, tiim canlilar1 kirliligi 6l¢eginin kanunlarca
etkileyen boyutu ile ilgili belirlenebilecegini dngdriir
calisir.

Dogal Hig bir nesneye sadece Kaynaklarin onlardan

kaynaklar kaynak olarak bakmaz, biitiin | yararlanacak olan simdiki
yasam formlarin1 dikkate alir. | kusakta yasayan insanlara ait
Bu nedenle, tiretim ve oldugunu varsayar. Teknolojik
tiiketim bicimlerini elestirel ilerlemenin tiikkenen kaynaklarin
bir degerlendirmeye tabi yerini tutacak baska kaynaklar
tutar. iiretecegini savunur.

Niifus Asil gevre problemlerinin Niifus sorununu az gelismis
gelismis iilkelerden tilkelerin sorunu olarak gortir.
kaynaklandigini diistiniir

Kiiltiirel Gelismis tilkelerdeki alt Az gelismis tilkelerin gelismis

Cesitlilik ve kiiltiirlerin korunmasi iilkelerin kiiltiirlerini 6rnek

Uygun gerektigini savunur. almasi gerektigini savunur.

Teknoloji

Egitim ve Dogal kaynaklarin korunmas1 | Cevre kirliligi konusunda daha

Bilimsel Ugras1 | gerekliligini destekler. ¢ok uzman yetistirilmesi

gerekliligini destekler.

Ekoloji kavrami bilimsel bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak 60lardaki politik
gelismeler bu kavrami bilimsel anlaminin disinda bir kavrama evirmis, ‘radikal

ekoloji” kavramini dogurmustur.

Radikal ekoloji, sosyal ekolojinin en 6nde gelen diisiince akimi olup, sosyal, politik
ve ekonomik sistemleri dogal ¢evre ve insan yasaminin kosularini bozan durumlari
ortadan kaldirma politikalarin1 destekleyerek bu problemleri ortadan kaldirmaya ve
bunlar1 1yilestirme bilincini olusturmaya yonelik yontemler ve teoriler ortaya koyar.
Iki geliski {izerinden ¢evre problemleri iizerine gider. Bu iki ¢eliskiden biri, iiretimin
ekonomik giicleri ile yerel ekolojik sartlar arasindaki gerilimden dogarken bir digeri
ise sosyal siirdiiriilebilirlik ile iiretim arasindaki gerilimden kaynaklanir. Merchant

(2005) bu iki celiskiyi soyle agiklar:

1.Uretimin global ekolojide yol agtigi tahribatlar, biyokimyasal dongiiler ve
termodinamik enerjinin toprak, bitkiler, hayvanlar ve bakteriler ilizerinden

dontistimleri yoluyla yayilmaktadir.
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2.Uretimin sosyal ve biyolojik gelisme iizerinde yol actig1 niikleer kazalar ve
enduistriyel atiklarla salinan toksik kimyasallar gibi tahribatlar, insan ve insan
olmayan canlilarin tiirlerini siirdiirebilmesinde biiyiik olumsuz etkilere sebep
olmaktadir. Devletlerin endiistriyel ¢evre kirliligi ile irk ve cinsiyet ayirimini
destekleyen endiistri  politikalarina engel olmaylp aksine bunlar
desteklemesi, sosyal toplumlarin bir biitiin olarak devamliklarini tehlikeye

atmaktadir.

Sosyal (toplumsal) ekolojist Bookchin (1998), insanligin teknoloji ile kazandigi
yaratma gliciinii tahrip giicii olarak degerlendirerek yasanan sosyal esitsizligi de
elestirerek insanin, insan lizerindeki baskisinin, insanin “doga” iistiindeki baskisina

neden oldugunu soyler.

Ekofeminizm etigi, Bookchin’in sosyal esitsizlik elestirisini bir adim ileri gotiirerek,

hem kadinlar hem de doga iizerindeki erkek baskisindan s6z eder.

Merchant (2005), Eko feminist etigini bircok eko feministin savundugu, kadin ve
cevre Uzerindeki ikili baski ile ilgilenen bir yasa olarak tanimlar. Yasayi
kavramlastiran felsefeci Warren ise, ekofeminizmin kadin ve doga sorunlarindan
erkek egemen toplumun sorumlu oldugunu savunarak, irk, sinif, yas, etnik koken gibi

ayrimlar gozetmeden her kesimden kadinin goriisii tizerine kuruldugunu ifade eder.

Bookchin (1998), anarsist disiiniirleri dogalari itibariyle “ekolojist” olarak
nitelendirmektedir. Eko anarsistlere gore, toplum dogal ve kendi kendine yeterli
olmalidir. Bu dogal komiinler, biotik toplulugun bir pargasi olacaktir. Toplumun
ekolojik degerlere gore yeniden bicimlendirilmesi geregi ekolojistlerin {izerinde
durdugu en 6nemli konulardan biridir. Toplumsal ekoloji ideolojik bir hareketin

adidir. Sosyal ekoloji, toplam ekoloji biliminin bir alt dalidir (Calgtiner, 2003).

Bu baslik altinda agiklanan sig ve derin ekoloji sdylemleriyle baslayarak ekoloji
kavrami, politik bir soylem haline gelmekte ve bilimsel terim olarak ekoloji tanimini
parcalara ayirarak toplumsal bir hareket olarak yeni bir ekoloji kavramini

dogurmaktadir.
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2.2.3 Sistemler teorisi

Mekanistik diistincenin “holistik hakikatler fikrine” doniisiimiinii degerlendiren
Capra (1992), Bati Disiincesinde Doniim Noktast adli  kitabinda ¢evre
problemlerinin bat1 diisiincesine bir doniim noktasi olusturduguna isaret ederek
ekolojik sorunlar1 analiz eder. Aydinlanmanin iiretileri olan Newtoncu-Kartezyen
evren paradigmalart yerlerini, fiziki arka planini kuantum fiziginden, metafizigini ise
dogu mistisizminden alan ‘sistemler teorisi’ne birakmaktadir. Capra (1992), Yasamin
Orgiisii adl1 kitabinda ise bu déniisiimiin somut izlerini {i¢ alanda gozlenebilecegini

ifade etmektedir.

Bunlardan birincisi, ataerkil kiiltiiriin  hakimiyetini yitirmeye baslamasidir.
Ataerkillik yakin zamana kadar, evrensel nitelikte doga yasalar1 gibi anlasilmis bir
sistemdir. Bunu karsisinda yer alan feminist hareket zamanimizin en giiclii kiiltiirel

akimlarindan biridir ve gelecekteki evrimimiz iizerinde derin bir etkisi olacaktir.

Hayatimiz tizerinde derin bir sarsint1 yaratacak ikinci degisim, fosil yakitlar ¢aginin
sona eriginin lizerimizde yaratacagl baskidir. Fosil yakitlar -komiir, petrol ve
dogalgaz-modern sanayi ¢aginin baglica araclaridir ve bu kaynaklarin tiikenmesi
halinde i¢inde oldugumuz cag sona erecektir. Yapilan projeksiyonlara gore, fosil

yakitlar 2300 yilinda tilkenmis olacaktir.

Ugiincii  degisim yine Kkiiltiirel degerlerle baglantilidir. Bu degisim, 6zel bir
gercekeilik anlayisini  bigimleyen diislince, algilama ve degerlerin derinden

degisimini saglayacak olan paradigmal bir degisimdir.

Yakin zamana kadar modern bati toplumu i¢in gecerli olan paradigma, icersinde
bilimsel devrim, aydinlanma ve sanayi devrimini de barindiran akimlar1 ve bunlarin
tirettigi kiiltliri icermektedir. Bati kiiltiirliniin degerleri, bilgiye ulasmada gegerli tek
yaklasim olarak bilimsel yonteme inanci; temeli maddi yapi taslarindan ibaret olan
mekanik bir evren anlayigini; nihayet ekonomik ve teknolojik biiyiimeyle basarilmig
sinirsiz maddi ilerlemeye olan inanci ihtiva etmektedir. Biitlin bu diislince ve
degerler gegen 10 yilda fazlasiyla indirgemeci ve siirli bulunup yeniden bir gézden

gecirmeyi gerekli kilmigtir (Ekim, 2004).
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2.2.4 Ekolojik siirdiiriilebilirlik

Stirdiirmek Tirk Dil Kurumu Soézliglinde, bir durumun, bir seyin slirmesini
saglamak; Longman Ingilizce Sozliigiinde ise (to sustain), bir seyi uzun siire devam

ettirmek olarak tanimlanir. (Longman Dictionary of English)

Siirdiiriilebilirlik, kalkinmanin siirdiiriilmesi iizerinden WCED Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu’nun (1987), Our Common Future (Ortak Gelecegimiz) adli
raporunda “bugiiniin ihtiyaglarmi, gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilama
olanaklarina zarar vermeden karsilamak” olarak tanimlanir. Giindem 21°de ise
stirdiriilebilirligin ti¢ farkli boyutundan s6z edilir. Bunlar ekolojik, ekonomik ve
sosyal siirdiiriilebilirliktir. Goodland (2002), insan kalkinmanin Oznesi olarak
tanimlarken, onun siirdiiriilebilirligi i¢in Sosyal ihtiyaclarmin oncelikli olacaginm
belirterek bu ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in ekonomik giice ihtiya¢ oldugunu

vurgulamaktadir. Ekonomik giiciin kaynagi olarak da dogay1 gérmektedir.

Onceleri kalkinmacilik yalnizca toplumsal ve ekonomik &geleri igiriyordu. Ekim
(2004)’e gore, diinya iizerinde yasanan ekonomik krize bir de ekolojik kriz
eklenince, kalkinmacilik bir 68eye daha ihtiya¢ duydu ve bunu ekoloji olarak

belirledi. Fikret Bagkaya’nin (2004) ifadesiyle:

“Siirdiiriilebilir kalkinma, ekonomik bilylimeyle ¢evrenin korunmasi geregini yan
yana getirerek, ekonomik biiyliimenin ortaya ¢ikardigi ekolojik yikimi tartisma

konusu olmaktan ¢ikarmaya yartyor.”

Bu ekonomik gelisme ekoloji kavramina yeni bir anlam daha yiiklemistir. Calgiiler’e
gore (2003) ekoloji kavramimin siirdiiriilebilirlik kavraminin igine alinmasi, ekoloji
kavraminin igerigini Heackel’in tanimladig1 gibi canlilarin ¢evre ve birbirleriyle olan
iliskileri oldugu fikrinden c¢ikartilip, iktisat, siyaset ve sosyoloji disiplinleri ile
birlikte degerlendirilmesiyle ekoloji biliminin asil ilgilendigi konu olan ‘canlilar’
basligmin vurgusunu kaybetmesine neden olmaktadir. Ekolojik siirdiiriilebilirlik,
bilimsel bir terim olarak ekoloji ve politik bir sdylem olarak ekoloji kavramlarindan

farkli bir anlam kazanmaktadir.
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2.2.5 Toplumsal ekoloji: Insan ekolojisi ve kent ekolojisi

Farkl1 ekoloji tanimlar1 farkli sdylemler gelistirseler de cevre problemlerinin
insanlarin diinya {izerindeki etkinliginden kaynaklandigi konusunda hemfikir
olduklar1 goriilmektedir. Sonug¢ olarak ekolojik sorunlarm, icinde yasadigimiz
akildis1 “anti-ekolojik” toplum ile dogrudan iligkili oldugu vurgulanabilir (Bookchin,
1998).

Odum’a goére her insan diinyanin sirdiiriilebilirligi i¢in kendini astronot yerine
koymali ve bir “uzay aracit ekonomisi” gelistirmelidir. Eger insanoglu biyolojik
cesitliligi tehdit etmeye devam ederse, ekosistemler negatif geri besleme sistemlerini
kaybedecek ve termostat gibi ¢alismay1 birakacaklardir. Ekosistemlerin yok olmasi
diinyanin yikimi1 anlamma gelir (Yazgan, 2008). Mumford’un ifadesiyle simdi
diisiinmeye deger ne varsa, hepsi ekolojik olmak zorundadir. insanin “doga”smnin
degismesi gereklidir (Calgiiner, 2003). Insanin dogasmi degistirebilecek araglardan
biri de i¢inde yasadigi kent ve onu olusturan yapisal ¢evredir. Bu acidan, kent

ekolojisi onemli bir sdylem haline gelmektedir.

1965°te Alexander, yeni tasarlanan kentleri elestirdigi ‘A City Is Not A Tree’ (Sehir
Agac¢ Degildir) adli makalesinde, kent yapisina holistik bir bakis gelistirerek,
ekolojideki ekosistem diisiincesine yaklastifi soOylenebilir. Bu bakis agisiyla,
Alexander’a gore her organize edilmis objede, i¢ ayrilmalar yapma ve aradaki i¢
elemanlarin ¢oziimii ve bir kompartiman haline getirme gelecek bir yikimin
isaretidir. Insan igin agac, karmasik diisiinmenin en basit yoludur. Fakat sehir agac
degildir, olmamalidir. Sehir, hayati i¢cinde barindiran bir mekandir. Eger bu mekanin
icindeki hayat damarlarinin kesismeleri, aga¢ olarak birbirinden ayrilirsa, iginde
diklemesine duran bir yi1gin tirag bicaginin bulundugu bir ¢anak gibi etki eder ve ona

emniyet edilen her seyi parca parca kesmeye hazirdir.

Le Corbusier (1987), yaptig1 gezi sirasinda 1911°de Istanbul’u dolastiktan sonra,
gelecegin bliyiik kentlerinin agacliklar i¢ginde kurulabilecegi yorumunu yapar ve

diisiincesini sdyle ifade eder;

“Tiirkge 0zli sozler: Evin olmadigi yerde, mezar vardir. Dolayisiyla yeryiiziine
yerlesilmistir hep. Onlarda iilke ¢Gl gibidir, insaat yapilan yere agag¢ dikilir.
Bizdeyse Sark ile karsilastirildiginda iilkemiz bir cennet neredeyse; insaat

yaptigimizda, agaclari sokeriz. Istanbul baglik, La Chaux de Fonds taslik bir yer.”
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Kislalioglu ve Berkes (1989) ‘Cevre ve Ekoloji’ kitabinda bir hikaye ile kent

ekolojisinin gliniimiizdeki durumunu karikatiirize eder:

“Uzaylilar diinyaya gelmisler. Ucan daireleri ile Los Angeles’in iistiinde turlar
attiktan sonra bulgularii iilkelerine yollamislar. “Diinyadaki canlilar, dort
tekerlekli ve renk renk oluyor. Istk sacan gozleri var. Ince uzun yollar iizerinde
gidip geldikten sonra bos, diiz alanlarda uyuyorlar. Bir de, bu canlilarin igine girip

cikan, iki ayakli yaratiklar var. Bunlarin bir ¢esit asalak olduklar1 tahmin ediliyor.”

Davis (2006), basta Patrick Geddes (biyobdlgeciligin babasi sayilan) olmak iizere
kent teorisyenlerinin, gerek gevresel verimlilik gerekse kamu refahi i¢in bozulmamis
ekosistemlerin, acik alanlarin ve dogal hizmetlerin olusturdugu yesil matrisin
korunmasini gerektigini uzun zaman once fark ettiklerini hatirlatmaktir. Sehirlerin
atik trlinlerinin ¢ift¢ilik, bahgecilik ve enerji tiretiminde yararli girdiler olarak geri
dontisime sokulabilmesi i¢in doga ile ittifak kurmaya ihtiyaglari oldugunu,
siirdiirilebilir sehircilik i¢in, ¢evredeki sulak alanlar ile tarimin korunmasi

gerektirdigini vurgular.

2.2.6 Tiiketim ekolojisi

Cevrebilime karst duyulan ilgi artmaya baslamadan oOnce doga, kapitalizm
eylemlerinin nesnesi olarak disiiniilmiiyordu. Ancak kapitalizmin, toplumsal
yasamin ve tim bireylerin yasamimin yer aldigi bir alan olarak goriiliiyordu. Konu
edilecek olan ekoloji, birebir doga ya da insan merkezliydi. Ancak tiiketim fikrinin
yayginlagsmasi ve Baudrillard’in (1970) tanimladig tiiketim toplumunun olusmasi ile

yeni bir ekoloji kavrami daha ortaya ¢ikmistir: Tiiketim ekolojisi.

Boliim 2.1.1 Bilimsel gelismeler basligi altinda da agiklandig: gibi doganin cesitli
yanlar1 bilimsel incelemelere konu oluyordu fakat ekonomik gelismeler

tetikleyinceye kadar doga, sahip olunacak bir nesne olarak goriilmiiyordu.

Berger (1978), bu bakis1 Sekil 2.4°te goriilen Gainsborough’nun en ¢ok taninan Bay
ve Bayan Andrews resmi iizerinden agiklar. Bay ve Bayan Andrews, Rousseau’nun
diistindiigii gibi doga iginde yasayan bir ¢ift degil, toprak agasidirlar. Cevrelerindeki

her seye kars1 edindikleri agalik tutumu duruslarindan, yiiz ifadelerinden okunur.
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Sekil 2.4 : Gainsborough’nun en ¢ok taninan Bay ve Bayan Andrews resmi

Joel Kovel kapitalizmin, anlamli yagsamin benligi maksimize eden yasam oldugunu
sdyler, “Ben daha fazlaya sahip olacak, daha fazlay1 basaracaktir. Iyi yasam budur.
Anlamli yasam, kisinin en fazla kar1 elde ettigi, en biiyiik basariy1 sagladigi yasam
olarak anlasilir. “Benlik maksimizasyon” ilkesi kapitalist toplumun kisisel
ideolojisidir. Bu benmerkezci tutum doga karsisinda da gegerlidir. Kapitalist tiretimin

amaci kar olsa bile son noktasinin tiiketim olmasi gerekir (Poole, 1993).

Baudrillard (1970), tiiketimin modern diinyada toplumsal bir mantik tarafindan
siirdliriilen bir kavram oldugunu vurgular. Baudrillard’a gore, tiiketim etkin ve
toplumsal bir davranistir, bir zorlama, bir ahlak ve bir kurumdur. Tiiketim tam olarak
bir toplumsal degerler sistemi, bu terimin grup biitiinlesmesi ve toplumsal denetim
islevi olarak icerimledigi bir toplumsal degerler sistemidir. Tiiketimin yeri giinliik
yasamdir ve bir bitki ya da hayvan olmamalarina ragmen nesneler balta girmemis
orman hissi uyandirirlar. Fakat insan etkinliginin riinleri olan bu nesneler ve
tilketim olgusunda dogal ekoloji yasalarina gore degil degisim degeri yasasina gore

diizenlenirler.

Bu yasaya gore, nesnelerin kullanim degerini ve dayanma siiresini toplumsal ve
ekonomik konum ya da moda belirler. Ancak bir yandan kent ve sanayi ortaminin
etkisiyle mekan ve zaman, temiz hava, yesillik, su, sessizlik gibi yeni kitliklar ortaya
cikar. Eskiden bedava olan ve bol bol kullanilan mallar sadece ayricaliklarin
erisebildigi lilks mallar haline gelirken iiretilmis mallar ya da hizmetler kitlelere

sunulur.
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Baudrilliard (1970), tiiketimi iki temel bakimdan ¢6ziimler. Bunlardan ilki tiiketimin
bir degis-tokus etkinligi olarak tiiketimdir, burada tiiketim bir miibadele sistemidir ve
bir dile esdegerdir. Digeri ise, bir hiyerarsi icinde statiisel degerler olarak
diizenlendigi toplumsal siniflandirma ve farklilagsma siireci olarak tiiketimdir. Bu
bakis acisiyla tiiketim, bir sistem olusturur ve bu sistem reklam araciliiyla toplumsal

amaglar1 kendi yararina ¢evirir, kendi amaglarini toplumsal amaglarmis gibi dayatir.

Yukarida bahsedilen doganin ayricalik haline gelmesi ve bu dogrultuda
“kisisellestirme”’de ¢evrenin her yaninda gordiiglimiiz ve dogayr gergeklikte
oldiirdiikten sonra bir gosterge olarak yeniden olusturmaktan baska bir sey olmayan
“dogallastirma” siirecini getirir. Dogay1 “temsil edecek” birka¢ agacin yeniden
yetistirilecegi “yesil kent” adli biitiinii kurmak adina tiim bir orman bdyle ortadan

kaldirilir. Dogallastirma yontemi kendi mikro klimasini yaratmaz.

Baudrilliard (1970), tiikketim toplumunun kent ekolojisi algisini ve dogallagtirmanin

dogurdugu “yeniden ¢evrim” kavramini soyle dzetler:

“Yeniden cevrim kavrami ¢ok daha genis fenomenlere yayilabilir (yaymak da
gerekir); bedenin “yeniden kesfi” bile bedensel bir yeniden cevrimdir; ugsuz
bucaksiz kent dokusuyla cevrili bir numunelige indirgenmis, kiiciik bolgeler
halinde ve yesil alan, dogal park ya da ikinci konutlara dekor bigiminde,
“kapatilmis” olarak hizmete sunulan bir kir bigimi altinda doganin “yeniden kesfi”
de aslinda Doga’nin bir yeniden c¢evrimidir. Yani hi¢ de kiiltiir ile simgesel
karsithg icinde Ozgiil bir varolus degil; ama bir simiilasyon modeli, dolasima
sokulmus doga gostergelerinin bir tiiketimi, kisaca yeniden ¢evrimlenmis bir doga.
Heniiz her yerdeki doga boyle degilse de bu yine de giincel egilimi yansitir.
Diizenleme, yesil alanlarin korunmasi, ¢evre diizenlemeleri olarak da adlandirilsa
s6z konusu olan her zaman kendi 6zvarolusunda Oliime mahkum edilmis bir
doganin yeniden g¢evrimidir. Bu sistemde doga da, olay gibi, bilgi gibi giincellik
ilkesiyle yonetilir. Moda gibi islevsel olarak degismek zorundadir. Ambians
degerine sahiptir, bu nedenle yenilenme ¢evrimine tabidir. Kiltiir artik kalic1 olmak
i¢in iiretilmez. Yapit tabii ki evrensel merci, ideal gonderge olmaya devam eder ve
bu, yapit kendi anlam 6ziinii yitirdigi ol¢tide artar. (Tipki doganin her yerde yok

edilmesinden bu yana boylesine yiiceltilmesi gibi).”
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Kent icinde kisisellestirilen ve yokedilmesinin ardindan yliceltilen doga bir moda
olarak bir reklam nesnesi, bir ayricalik halini alir. Baudrilliard’a gore reklam belki de
cagimizin en dikkate deger kitle iletisim aracidir. Nasil reklam herhangi bir nesneden
sozederken tiim nesneleri Oviiyorsa, nasil herhangi bir nesne ve marka araciligiyla
nesneler biitiiniinden ve nesneler ve markalar tarafindan biitiinsellestirilmis bir
evrenden s0z ediyorsa ayni1 sekilde tiiketicilerin herbiri araciligiyla tiim digerlerini ve
tim digerleri araciligiyla herbirini hedefler, bdylece tiiketici bir biitlinsellik c¢izer.
Reklamin kitle iletisim islevi ne reklamin igeriklerinde, yayin bigiminden, goriiniir
amaglarindan (ekonomik, psikolojik) ne hacminden ne de gercek izleyicisinden (tim
bunlar hala 6nemini korumasina ve destek hizmeti vermesine ragmen) kaynaklanir.
Reklamin kitle iletisim islevi daha ¢ok reklamin 6zerklesmis, yani gercek nesnelere,
gercek bir diinyaya, bir gondergesele degil, bir gostergeden digerine, bir nesneden

digerine, bir tiiketiciden degierine gobnderme yapan ara¢ mantigindan kaynaklanir.

Berger (1998) reklamciligi ¢ekicilik liretme siireci olarak tanimlar. Berger’e gore
Reklam, zevk degil mutluluk vaat eder: disaridan, baskalarinin goziiyle goriinen bir

mutluluk. Kiskanilmanin getirdigi bu mutluluk da ¢ekicilik yaratir.

Kapitalist sistem belli iiriinleri ortaya slirmekte ve bunun arkasindan bunlar1 bir
ithtiyac haline sokmaktadir. Diger bir deyisle suni bir ihtiya¢ icat etmektedir. Bu
yiizdendir ki modern kapitalizmin en temel enstriimani reklamciliktir. Sonug olarak
kapitalist bir sistemin tliketimciligi dayatmasi nedeniyle, siirdiiriilebilirlik kaygisi

olmasi diistiniilemez (Macdonald ve Myres, 1998).

Tiim bunlarin disinda yine Baudrilliard’a gore (1970), tiiketim bir sdylendir. Yani
tilkketim ¢agdas toplumun kendisi iistiine bir s6z, toplumumuzun kendisiyle konugma
tarzidir. Baudrilliard ayrica, M. Chaban-Delmas’in bi sdzlinii hatirlatir: “s6z konusu

olan, tiiketim toplumuna bir ruh ekleyerek onu denetim altina almaktir.”

Bu bakis agisiyla reklamciligin iiretilmis ihtiyaglar1 basarili bir sekilde topluma
kabullendirdigi diisiiniiliirse, tiiketim toplumunun da bu reklam mantig1 ¢ergevesinde
bekledigi yeni sOylemlerin toplumu denetim altina alacak olan yeni ruh olarak
ekolojik bir ruh olusturulmasi ve bu ruhun bir toplum bilinci olusturmasi

beklenebilir.
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2.3 Boliim Sonucu

Ekoloji, bilimsel bir terim olarak ortaya ¢iktiktan sonra, giindelik yasami da etkileyen
dinamiklerle siirekli olarak evirilmistir ve bu evrim devam etmektedir. Bilim olarak
ekoloji, bilim alanindaki gelismeler ve bilim felsefesinin degismesiyle sistemler
teorisini olusturmus, sosyal girdiler ve politik sdylemlerle derin ve s1g ekoloji
ayrimina girmistir. Derin ekoloji, radikal ekoloji, eko feminizm ve ekoanarsizm gibi
sOylemlere dogururken, sig ekoloji ekonomik girdilerle birlikte kalkinma fikrine
stirdiiriilebilir ekoloji kavramini eklemistir. Bu iki tip sOylem ise bir araya gelerek
toplum ekolojisine zemin olusturmustur. Bugiin toplumsal ekoloji baghigi altinda,
mimarlikla da yakindan ilintili olan insan ekolojisi, kent ekolojisi ve tiiketim

ekolojisi tartisilmaktadir.

Consciousness
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Representations of Nature
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\ Philosophy f
o

Felse!

, Religion Science
& Nonhuman s
Din A Bilim
Insan Olmayan
Reproduction

Ureme

Cosmology
Evrenbilim

g’ Language
Growth Dil
Biiyiime -
Animals (Consumers)
Hayvanlar (Tiiketiciler)

Plants Bacteria, Fungi
Bitkiler Bakteriler, Mantarlar
(Producers) (Decomposers)
(Ureticiler) (Aynstincilar)
Ecological Core
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(Family,Church,Communi
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Translation of Representations
Temsilin Dgyrantya Doniismesi
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Sekil 2.5 : Merchant’a gore ekolojinin evrimini agiklayan taslak (2005)
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sustain:

ecology:

ecological:

environment: 1.

SURDURULEBILIRLIK NEDIR?
WHAT IS SUSTAINABILITY? ﬁ

vi.

to keep someone strong,
A good breakfast will sustain us through the day.
2. to continue sth over a long period

alive or happy.

He couldn’t sustain his interest in the job.

(Longman Dictionary of English)
siirdiirmek :

i 1. Devam ettirmek

2. Bir durumun, bir seyin siirmesini, olmasini saglamak

(TDK Biiyiik Tiirkge S&zliik)

“bugiiniin ihtiyag¢larini, gelecek kugaklarin kendi
ihtiyaglarini karsilama olanaklarina zarar vermeden

karsilamak”

WCED Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1987), Our Common Future

(Brundtland raporu)

EKOLOJI NEDIR?

CEVREBIL

i

IS ECOLOGY

@eco: Grekge oikos ev- yuva.

(Callenbach, E. Ekotopya)
logos: bilim

n 1. the pattern of the natural relations of

plants, animals, and people each other and to their

surroundings:

the ecology of rainforest. 2. the study

of ecology (Longman Dictionary of English)

adj relating to the ecology of a place and the protection of
the plante and animale that are there:
slick as an ecological disaster.

Experts have described the oil

ecologically adv (Longman Dictionary of

English)

the physical and social conditions in which people live

and social conditions in which people live and which influence their

lives.

ekosfer:

2. the natural world of land, sea, and air in which people,

plants, and animals live.

biosfer (canli katman) ve tim elementler

arasindaki etkilesim

CEVRE

Nature is everything that surrounds us.

DERIN EKOLOJI VE SIG EKOLOJI
DEEP ECOLOGY AND SHALL

Deep ecology

Studies not only on the

effects to people but alsoc

to all kinds of life.
Asserts that developed
countries will help
underdeveloped countries
in order to clean the
pollution.

steems the natural
resources. It considers
all kinds of life. So it
criticizes styles of both
production and
consumption.

Asserts that at first the
population of developed
countries must be
decreased.

Asserts that the
subcultures in the
industrialized countries
must be protected.

Support the conservation
of resources

Shallow ecology

Asserts that the
technology will clean the
air and water, laws will
determine the level of
pollution, industry will
be moved to underdeveloped
countries

Gives point to the
resources which are needed
by wealthy countries
today’s generations.
Asserts that technology
will find solutions
instead to spent
resources. Also it sees
plants and other animals
as instruments of
humanity.

Seems the population
problem as underdeveloped
countries problem and does
not care the population
growth in developed
countries.

Asserts that the
underdeveloped countries
must imitate the developed
countries in order to
grow.

Support the professionals
that will work to turn the
effects of pollution.

Fikret Bagkaya:
“Siirdiiriilebilir kalkinma,
ekonomik biiyiimeyle
gevrenin korunmasi
geredini yan yana

getirerek, ekonomik
biiylimenin ortaya
¢irkardigi ekolojik yikimi
tartisma konusu olmaktan
¢ikarmaya yaraiyor..”

Hackel: “Ekoloji ya da
doganin zedelenmis
isleyisinin &gretisi,
yeryliziiniin ayni
bdlgesini paylasan biitiin
organizmalar arasinda
alabildigine karmasik
bilesimli karsilikla
etkilesimler
gerceklestirdigi
olgusuyla ugrasan bi
dalidar..”

Lovelock, J.; Margul
.:"dunya birbirine
bagli: sistemleri olan
biyolojik bir varliktir.
GAIA kurami (GAIA: yunan
yerkiire tanrigasi)

Nature is thing that is
being destroyed by
people. (Bookchin, M.,
1995)

Norwegian philosopher
and ecologist Arne Naess
defines deep ecology
movement as the movement
that questionnaires
deeply and believes the
necessity of deep
changes.

Sekil 2.6 : Ekolojinin kavramsal haritasi
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kartezyen disilince

XVII.yy

mekanist disince;
organik, canli ve manevi
bir evren anlayisi yerini
XVII.yyda yeni makine
tarzindaki diinya
anlayisima birakmis ve
diinya makinasimodern ¢agin
baskin metaforu haline
gelmistir.

Ronesans Doénemi

ikililik: metafizik;

Rachel Carlson
“silent spring”

endiistrilesmenin beraberinde
getirdigi g¢evresel sorunlara
gosterdigi tepki ve yayinlanan kitabi
ile insanlari g¢evre konularinda
bilinglendirmeye yonelik bir hareketi
temsil eder.

sonra bu kitap sonucu
DDT yasaklanir.

1969

1972de, 10 yil,

John Todd:
“diinya yasayan bir
makinadir.

teknolojinin ekolojik alanda
faydali olabilecegi fikri

1970lerin basi

Arne Naess
(Norvegli felsefeci)
s1g ¢evrebilim
antroposentrik
(insanmerkezli) insanlari
doganin iistiinde/disinda
tiim dederlerin kaynadi
olarak goériir ve dodaya
yalnizca aracgsal ya da
“kullanim deger” atfeder.

Carolyn Merchant

“the death of nature”
diismanimin diismani dostumdur.

Radical Ecology
the search for
livable world

Arcosanti

Meadow Raporu

derin ve si1§ ekoloji kavramlarini
ortaya atan Arne Naess lileride
greeenpeace d&rgiitiiniin akil babasi
olacaktir.

derin g¢evrebilim

insanlari -veya herhangi bir
baska seyi- dogal cevreden
yalitilmis nesnelerden ibaret
gérmez / birbirlerine bagli,
etkilesimli olaylardan bir ag
olarak gorir

ekofeminizm

glinimiiz ataerkil toplumun hem
doga hem de kadin cinsi
tizerindeki baskici pratigi ile
bu ikisi arasindaki baglanti.

1972

- sosyal ve antropolojik
bilincimizin cevre
bilincimize eklemlenmesi
-doga fikrinin ekosistemde
yer almasi

-biosferin dilnya capindaki
bilincimize olan etkisi

GAIA

“ilerleme tlizerine kurulu sanayileme
mantigi dinyayi bir yikima gétiriyor”

1980 ortalari

hareketi / teorisi
Lovelock J, Margulis L.

“dinya birbirine bagli
sistemleri olan biyolojik bir
varlaiktir.”

1987

our common future

kavrami

world commision of environment

siirdiiriilebilirlik and developement (WCED
tanimlandi

1992

Hannover principles Rio

1997

KYOTO

1999

Slow Cities

Sekil 2.7 : Kavramsal ekolojinin 1999’a kadar tarihsel gelisimi
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3. EKOLOJIiK MiMARLIK SOYLEMLERIi

Ikinci boliimde farkli ¢ercevelerden tanimlanan ekoloji kavrammin bu boliimde de
mimarlik cercevesinden kazandigr anlamlar incelenecektir. Salt mimarlik
cergevesinden bakildiginda da ekolojik mimarlik anlayisinin olduk¢a fazla
cesitlendigi goriliir. Ekolojik mimarlik kavrami mimarligin  kendi icindeki
doniistimiiniin yaninda, yukarida da bahsedilen etkenlerle mimarlikta farkli

yaklagimlara temel olusturmustur.

Hagan’a (2001) gore ‘ekolojik tasarim’ dogal sistemlerin ekolojisinin nasil ¢alistigini
aragtirarak farkli iklim ve fiziksel kosullara adaptasyon saglamak iizere doganin

stireclerini taklit eder.

Ekolojik tasarim geleneksel mimarliktan baglayarak tarihsel siirecte mimarlikta

etkisini gostermistir. Asagida bu etki altindaki mimari yaklagimlara deginilecektir.

3.1 Geleneksel Mimarhk

Yasam tarzinin daha ekolojik oldugu, yasamin daha dogaya bagimli oldugu
donemlerde mimarlik da bugiinkii ekolojik mimarlik kavramina yakindi. Ekolojik

tasarimin bazi fikirler eski koklere dayanir ve farkli yollardan agiklanir.

Geleneksel mimarliga bakildiginda, ekolojik kaygidan bagimsiz olarak cografyalara
gore degisen az enerji tiikketerek, insan saghigini gozeterek doga kosullariyla basa
cikan mimarlik yaklagimlart goriiliir. Fakat bugiinkii ekolojik mimarlig1 kriterlere
ayiran yaklagimlara bakildiginda bir kisminin geleneksel mimarlig1 yeniden kesfeden

cinsten oldugunu goriiriiz. (Sekil 3.1 ve Sekil 3.2)

Kislalioglu ve Berkes (1989), Cevre ve Ekoloji kitabinda geleneksel mimarligin saf
bir ekolojik mimarlik oldugunu ifade eder. Savin1 da belli bash tipolojilerle rnekler.
Geleneksel Tirk Mimarliginin Kislalioglu ve Berkes, dogal iklimlendirme ile ilgili

elemanlarindan bahseder.
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Avlulu evlerde, duvarlarin ¢evreledigi avlu yazin az giines alir, serin olur. Avludaki
bitkiler ve havuz ya da sarni¢ serinletici etki yapar. Avluda ya da evin Oniinde
“taglik” bulunur. Sicak bir giiniin sonuna dogru taslik yikanir, suyun buharlagmasiyla

cevreden alinan 1s1 enerjisi ev civarini serinletir.

Evin en fazla riizgar alan cephesine, iist katta malkaf denen camsiz pencere gibi bir
aciklik birakilir. Buradan giren riizgar, tiim binanin i¢inde hava dolasimi baglatir. Bu
da serinletici etki yapar. Bu etkiyi daha da arttirmak i¢in hava bosluguna, i¢i su dolu
biiylik bir ¢omlek kiip de konulabilir. Eve giren hava, ¢omlekteki suyun sizip

buharlagsmasi yoluyla serinler ve nemlenir.

Kubbeli yapilarda ise, tepesinde hava delikleri olan kubbenin dis yiizeyinden akan
hava, kubbenin i¢indeki bayat havay1 disar1 emer. Boylece igerideki hava yenilenir

ve serinler. Kubbenin altina eklenecek havuz ve sadirvan, serinlemeye katida bulunur

(Kislalioglu, Berkes, 1989).

Hassan Fethi, “Natural Energy and Vernacular Architecture” adli makalesinde, yeni
konseptler yaratmadan once geleneksel konseptleri bilimsel agidan incelenmesi
gereginin dnemini vurgular. “Geleneksel mimarhigin” evirilen bir yaklagim oldugunu
hatirlatarak, kaginilmaz yeni yaklagimlarin geleneksel mimarliga adapte edilerek

alinmasini Onerir.

Geleneksel mimarlik yaklasimlar “yerellik” vurgusuyla ekolojik yaklagimlar olarak

tekrar mimarligin gliindemine girmistir.

“Fakirler I¢in Konut” kitabinda bahsettigi gibi, Fathy geleneksel form ve yapi
metotlarin1 1940’larin baslarinda kullanmistir. Bu ¢alismalar1 takiben bu form ve
metotlarin termodinamigi, kapsamli bir arastirmada incelenmistir. Arastirma
sonunda, bir yandan yerel kiiltiir igindeki degerini yakalayarak ¢evreye olan etkisini
azaltirken, ayn1 zamanda termal verimliligi artiran bir prensiple ¢alisan bu kompleks
islevli ama gorliniiste basit olan binalarin verimlilik anlayisina sahip oldugu

sonucuna varmistir.

Fathy’ye gore, bugiin var olan teknik ve ekipmanlar mimari neredeyse tim malzeme
zorunluluklarindan kurtarir. Mimar stillerin yiizyillarinin gosterimine sahiptir ve
planlarim1 her kitadan segebilir. Fakat sunu unutmamalidir, evlerini, bos bir kagit
lizerine planlar gibi bos bir yere yerlestirmiyor, bir fanus i¢inde insa etmiyor; ¢ok

uzun siiredir denge i¢inde var olmus bir ¢evreyle yeni bir unsuru bir araya getiriyor.
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Endiistri cagr ve makinelesmeden Once, insanoglu dogal enerji kaynaklarina
bagimhiydi ve fizyolojik ihtiyaclarina uygun habitat yaratirken yerel malzemeler
mevcuttu. Yiizyillar i¢inde insanlar her yerde iklimleriyle etkilesimi 6grenmislerdi.
Iklim, habitatlar1 ve kiyafetleri gibi yasam ritimlerini de sekillendirir. Boylelikle,
ihtiyaglart olan mikroklimay1 onlara saglamak konusunda az ya da ¢ok tatmin edici

binalar insa ettiler.

Iklim problemlerine basarili ¢dziimler iyi diisiiniilmiis bilimsel muhakeme ile
sonuclanmaz (bulunmaz). Bu ¢éziimler sayisiz deneyim ve kazadan, ¢alisan ¢oziimii
kullanan ve ¢aligmayan ¢6ziimii reddeden ingaat ustasi nesillerinin deneyimlerinden
dogar. Bu ¢oziimler/deneyimler, geleneksel, rijit ve agikca keyfi/rastlantisal yer
secimi, binanin yonlendirilmesi ve malzeme se¢imi, yapim yontemi ve tasarim

kurallar1 olarak ge¢mistir.

Geleneksel yontemde tek bir maddeyi degistirmek, ¢evreye gelismis ya da esit
derecede tatminkar bir cevap garanti etmez. Bununla birlikte degisiklik kaginilmazdir
ve tarih boyunca da oldugu gibi yeni formlar ve malzemeler kullanilacaktir. Siklikla
modern formlarin ve malzemelerin konforu kisa siirede kullanimlarmi g¢ekici
kilmistir. Binasindan bir gilines firin1 yapan ve bunu biiylik bir sogutma makinesi
kurarak gideren bir mimar, probleme isabetsiz yaklasiyordur ve denedigi ¢6ziimiin
isabetsizligini, gereksizce binaya soktugu fazla kilokalori miktar1 ile Olgebiliriz.
Bunun o&tesinde, Tropik kusagin niifusunun biiyiik ¢ogunlugu endiistriyel olarak
gelismemistir ve yiiksek teknolojili yap1 malzemeleri ya da sogutma icin ¢ok enerji
harcayan sistemlerin liikksiinii 6deyebilecek giicte degildir. Her ne kadar geleneksel
mimarlik her zaman gelisiyor ve yeni malzemeler ve yeni tasarim konseptleri igine
aliyor olsa da, herhangi bir ikame malzeme ve ya formun etkileri adapte edilmeden
once Olgiilmeli. Bunu yapmamak geleneksel teknikleri uygun kilan hakiki

konseptlerin kaybina neden olur.

Sadece boyle yeni gelismelerle ilgili bilimsel bir yaklasim Tropik ve Yaritropik
bolgelerin mimarligina hizmet eder. Modern yontemlerin bu bolgede diisiincesiz
uygulamasi ¢ok nadir basaril olur. iklimsel ¢cevrenin milkemmel anlasilmas1 ve buna
bagl gelisimi uygun ¢oziimler icin onemlidir. Her ne kadar geleneksel mimarlik
uzun siiregler boyunca evirilmis olsa da, 6ncelikle bilimsel agidan gegerli konseptlere

dayanir.
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Modern akademik mimarlik diinyasi, arastirmanin ve konseptlerin uygulamasinin
degerini vurgulamaz ve (bu nedenle) yerel mimarlhiga saygisi yok. Simdi, bu ¢ok
farkl1 yaklasimlarin arasinda kopri kurma zamamidir. Tiim geleneksel ¢oziimler

elenmeden ya da ikame Onerilmeden once bilimsel olarak dl¢iilmelidir.

Eko-tasarim, yapiminda yerel malzemeleri kullanirken, ayni1 zamanda tasarimi ve
konumlandirmasiyla 1sitma ve sogutmada optimumu yakalamaya calisan geleneksel
yap1 tasarimlarina da yansimistir. Buna Ornek olarak kerpicten, hayvan derisinden
yapilan geleneksel binalar ya da yumusak kayalardan oyularak yapilmis yasama
mekanlart gosterilebilir (Van der Ryn and Cowan 1995).

Yerel Mimari, yerel ekosistem ile tamamen uyumlu yapilar kurar ve ekonomisi
hammaddede ve enerji lizerinedir. Formlar iyi belirlenmis ihtiyaglardan ortaya cikar,

bu yiizden yerel peyzaj ile kaynasir ve birlikte uyum igindedir.

Jeffery Cook, yerel mimarinin “siirdiiriilebilirlik” kavrami ile iligkisini 4 baglik

altinda aktarir (Cook, Ozkeresteci, 2004):

-Insan kullaniminin yogunlugu ve dogal sistemlerin dziimseme kapasiteleri arasindaki
denge. Bir ornek olarak, verimli ve yerlesilebilir bolgelerde yogunlugun yiiksek,
yerlesim kosullarinin ¢etin oldugu bolgelerdeyse yogunlugun diisiik oldugu Anadolu
gibi.

-Yerlesimler ve binalarin yapilanmasiyla iklim arasindaki iligkilerin kavranmasi.
Anadolu’dan bir diger 6rnek, sicak kira¢ bolgelerde gece kullanimi icin yapilan ¢ati
teraslar ve ya Tiirkiye kiyilarindaki geleneksel evlerde oldugu gibi nemliligin yiiksek
oldugu bolgelerde yerden yiiksekte kurulmasi.

-Dogal ve yenilenebilir malzemenin kullanimi1 ve kullanim yontemleri. Toprak-kerpicg,
ot-saz lifi, saman ve ahsap bu malzemelerin azalabilir ve ekolojik karakterlerine iyi

orneklerdir.

-Cevre bilgisinin bir mit olarak varolusu ve ‘dogal’ tasarim siireglerinin diizenlemesi.
Binalarin tasarim siireglerini diizenlemesi. Binalarin yerlesimler ve dogal ¢evrenin

diizenlenmesi tizerinden Feng-Shui adiyla bilinen Cin gelenegi, buna bir 6rnektir.

Hassan Fathy (Sekil 3.1), geleneksel mimarliktan aldigi bilgi ile bulundugu iklime
uygun oldugundan emin olarak yerel mimariyi ve yerel malzemeleri kullanmistir.

Glenn Murcutt (Sekil 3.2) ise, tiim tasarimlarinda yerel mimari formlarini kullanir.
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Sekil 3.2 : Avusturalya yerel mimarisini kullanan Glenn Murcutt’un
ATA o6dilla Short Evi 1975 (Url-26)

3.2 Alternatif Mimarhk

Sanayi devriminden sonra “diinyanin ¢ivisinin ¢ikisinin ardindan” “bagimsizlik”
diisiincesinin basimi ¢ektigi otonom mimarlik, 60larda plug-in city de oldugu gibi
daha sonralar1 da yerel yonetimlerden kendini koparmak i¢in ortaya ¢ikmis, zaman
icinde kendi enerjisini iireten miilayim yapilar olarak yeni bir dil gelismistir. Kendi
kendine yetebilen binalar olarak bir mimari yaklasim tiiretmistir.

Modern mimarhiga tepkilerden birini sistemci mimarlik olusturur. Sistemci Mimarlik,
onemli iki temsilciyi barindirir. Teknolojik ilerlemeyi savunan Fuller ve sosyal

iliskilerin giiclenmesini savunan Alexander sistemci bakisin 6nemli iki kolunu temsil

eder.
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Mimarlikta ¢evreye duyarli sdylem, sistemci yaklasimi izleyen II. Diinya Savasi
sonrast ¢evrebilimcilerinin  ¢aligmalarina dayanan holistik felsefe {izerine

kurulmustur.

Bilimsel yaklasima goére termodinamik yasalar1 iki ana prensibe dayanmaktadir.
Bunlar “enerjinin korumumu yasasi” ve “entropi yasasi”. “Enerjinin korunumu”
yasasina gore, bir sistemde toplam enerji miktarinin degismez ancak enerjinin niteligi
degisir. “Entropi yasasi”ne gore ise, tim sistem diizensizlik egilimndedir ve enerji
miktariin degismemesine ragmen niteligi geridoniisli olmayacak sekilde degisir, ve
boylece sistem is yapma Kkabiliyetini yitirir. Fizik¢i Shrodinger su Yasayan
elemanlarin entropiye nasil kars1 gelip varliklarini siirdiirebildiklerini aragtirmistir ve
“negenropi” kavramini ortaya atmistir. Shrodinger’e gore yasayan sistemler 6liime

kars1 metabolizmalar1 sayesinde direnirler (YYazgan, 2008).

Sistemci yaklasim, 1960’11 yillarin mimarhiginda rasyonalist goriisiin Ustinligi
altinda yer bulmustur. Bununla birlikte, rasyonalist ve teknige dayali yaklagimlar
arkaik tepki bi¢imleriyle karsilasmislardir. Yazgan’a gore (2008), bu tepki bigimleri,
giniimiiz yesil mimarliginda da gozlemlenen teknige dayali yaklasimlarin
ustiinliigiine karsi olusturulan tepkinin tarihsel temelini olusturur. Sistemci goriis,
mimarhiga sistemci yaklasimda mevcut olan teoriler araciliiyla uyarlanmistir. Buna
gore, bina sistemi yakin ¢evre ile enerji aligverisi icinde olan ve iginde diizenleyici
mekanizmasi bulunan, kendi kendine yetebilen makine olarak diisiiniilmiistiir. Ornek
olarak, sistemci yaklasimi benimseyen Benjamin Handler, binanin yasayan
organizma gibi davrandigini, ¢evresiyle enerji iliskisi i¢inde oldugunu belirtmistir.
“Bu gibi bir yaklagimi kullanirsak eger, yasayan organizma ve bina ile benzerlik
kurulabilir. Yasayan organizma, organizasyon ve biitlinliikk igeren bir sistemdir;
kapal1 degil, i¢ine giren ve siirekli degiskenlik gdsteren madde ve enerjiye ragmen
denge durumunu koruyan ve i¢inde bulundugu, etkiledigi ve onu etkileyen ¢evre ile
dinamik denge durumuna ulasan bir sistemdir. Sistemin igsel ¢aligmasinda beliren
bir aksaklik veya cevreyle olan adaptasyonda meydana gelen bozukluk sebebiyle

hedeflere ulagilamadiginda patolojik kosullar olusur”

Glinlimiiz yesil mimarliginda teknige dayali yaklasimlar baskin bigcimde yer
almaktadir ve bu durum sistemci yaklasimda da varolan baskinlik ile paralellik
gostermektedir. Mimari projeler diinya iizerinde varolmanin devami igin insan

kapasitesine olan inanci yansitmaktadirlar.
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Rasyonalist / teknisist ve ilkelci/arkaik yaklagimlar diinyay1 yeniden tamir ve isletimi
On plana alan tutku tarafindan yonlendirilmektedirler. Bu tutku, hayatta kalmak i¢in
gidilecek yolun bosluklarla dolu olmadigina dair istekli bir diisiince tarafindan
desteklenir. Kendi kendine yetebilen binalardan kiiltiirel farkliligt 6n plana alan
calismalara kadar, yesil mimarlik insan1 her seyin merkezinde tutar. Bu baglamda
giiniimiiz c¢evreye duyarli mimarlik iriinleri, ¢evreyi koruma amacindan ziyade
insanoglunun diinya tizerinde uzun siireli ikameti i¢in duyulan arzuyu yansitmaktadir

(YYazgan, 2008).

Modern donemin tekno-merkezci anlayisi, doganin kisitlayici algilamalarina karsilik
Ozgiirlestirici bir karsilik, bir cevap olarak goriliyordu (Wines, 2000).Modern
mimarliktan farkli olarak, tasarim diinyast 20001i yillarda bireysel tercihlerin
bigimlendirmekte oldugu ¢ogulcu bir yapidadir. En giincel iki egilim yine Fuller ve
Alexandre’in fikirlerini ve karstliklarini yansitir (Canbakal, 2007):

--Tasarimi1 teknoloji ve malzeme agirlikli bigimlendirmek, teknolojinin sundugu

yeni malzemelerin kullanimiyla tasarimi bigimlendirmek
--Kiiltiirel mirasin ve gelenegin yansimasiyla tasarimi bi¢gimlendirmek.

Doganin doniistiiriilmesi alternatif teknolojiler yardimiyla iki tiirlii olur: birincisi;
yapinin ortaya ¢ikisinda kullanilan malzemenin geri doniistimlii, yeniden
kullanilabilir veya yenilenebilir (recyle, reusable, renewable) olmasi gerekliligi,
ikincisi; yapinin yasanabilirligi silirecinde yenilenebilir enerji (glines, riizgar, su,
biomass) kaynaklarin enerjiye doniistiiriillmesidir. Cakmanus’un ifadesiyle (2003), bu
yaklagim bir yandan yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanmaya, 6te yandan

kullanilan enerjiyi korumaya yonelik 6nlemleri almay1 hedeflemektedir.

Sistemci mimarligin Fuller kolunun teknolojik yaklasimlari glniimiizde, akilli
binalar, otonom binalar gibi kavramlar1 ortaya ¢ikarmigtir. Alexandre kolu ise daha
cok stirdiriilebilirlik kavrami altindaki sosyal stirdiiriilebilirlik ile eslestirilebilir.

Paolo Soleri’nin arcosanti fikri de bu diisiincenin devami olarak goriilebilir.

Akilli yapr’ (smart building) tasarimi ile yapinin islevleri bilgisayar-kontrollii bir
sistemle yonetilir. Maksimum enerji kazancini saglamak amaciyla ‘smart skin’ (akilli
yap1 yiizeyi) tasarimi sayesinde degisen iklim kosullarina gore, yapi i¢ ve dis
iliskisinin organizasyonu diizenlenir. HVAC, elektrik ve iletisim sistemleri, degisime

gore oldukca uyumlu ve verimli sistemlerdir (Van Der Ryn, Pena, 2002).
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1975 yilinda ekolojik tasarimin ilk uygulamalarindan sayilan Brenda ve Robert Vale
“The Autonomus House” tasarimi diislik enerji kullanimi ve mazeme {iiretiminden
bireysel yapmin termodinamikerine kadar holistik bir yaklagim igerir. Ken Yeang,
“Design with Nature” adli kitabinda, ekolojik mimarlikla, kendi kendine yeten bir

otonom bina tasarlarken tanigtigini belirtir.

Modern mimarliga tepkilerden biri metabolizmdir. 1960°ta ilk deklarasyonunu veren
Metabolist grubu, insanlik ve teknoloji arasindaki bir ¢ekismenin tekrar1 olan
modernizasyona yani bati diislincesine karsit gelisen fikirlerini bir deklarasyonla
sunarlar. Biyolojik bir terim olan ‘metabolizm’ kelimesini kullanmalarinin sebebini
sOyle tanimlarlar; teknoloji ve tasarim insanin yagama giiciine baghdir. Bitkiler ve
hayvanlar1 iceren dogal biitiiniin bir parcast olarak insan toplumuna saygi

duyulmalidir (Krokawa, 1977).

/
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CITIES: MOVING

Sekil 3.4 : Cities moving, Archigram (Url-28)

Kibrista 1992 yilinda yapilan bu eko ev ornegi (Sekil 3.5), Archigram’in {itopik
projlerindeki bagimsizlik fikrini (Sekil 3.3 ve Sekil 3.4) sistemden bagimsiz
(unplugged) yasamaya el verisli bir tiir ekolojik uygulamay1 somutlastiriyor.
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Burada ekolojik sistem teknikleriyle mimari uyum gozetilmezken yapinin yere bagh
mimari estetigi one c¢ikiyor. Elektrik enerjisinin tamami fotovoltaik panellerle
iretilirken, enerji korunumunu yiiksek tutabilmek i¢in yerel mimariden de 6rnek
alarak malzeme olarak tas kullanilmis. Duvar katmanlasmas1 disaridan igeriye kesme
tas, 1s1 yalitimi amacli hava boslugu ve tugla seklinde. Su gereksiniminin biiytlik bir

kismini ise yagmur suyu depolanarak karsilantyor (Sekil 3.5).

Sekil 3.5 : Kibris’ta yerel yonetimden bagimsiz ev (XXI| Mimarlik
Tasarim Mekan Dergisi, Say1 47)

Ekolojik kaygilar, bagimsizlik fikrinin yaninda, sosyal karsitlik da igeren arcosanti,
kent olgeginde alternatif bir uygulamadir. Soleri’ye goére, dogada, bir organizma
karmasikligin icinde gelisir ve minyatiirlestirilen veya yogunlastirilan bir sistem

olusur. Benzer bi¢cimde kent, yasayan organizma olarak isler.

Arcology, mimarlik ve ekoloji olarak biitiinlesmis bir siireci ifade eder. Arcology,
kent uygarlagsmasi, niifus yogunlugu, ¢evre kirligi, enerji ve dogal kaynak tiiketimi,
besin kitlig1 ve yasam kalitesi problemlerinin ¢oguna olumlu yanitlar agiga ¢ikartma
kabiliyetindedir. Arcology, insan kiiltiiriinii devam ettiren kompleks aktiviteleri
desteklemek i¢in ii¢ boyutlu, biitiinlesmis, yogun bi¢cimde yayilan kent dokusunun
yeniden radikal diizenlenmesinin gerekliligini tanir. Kent insanligin yiikselisi i¢in

gerekli bir aragtir.

Arcology konseptine gore yapilmis olan Arkosanti, Italyan mimar Paolo Soleri
tarafindan tasarlanmistir. Arkology’de, yap1 ve iginde yasayanlar organlar gibi
birbirleriyle etkileserek calisirlar. Bu, birgok sistemin beraber calistigi, insanlarin ve
kaynaklarin etkin bir sekilde sirkiile ettigi, cok amagli kullanimi olan binalarin
oldugu, aydinlatma, 1sitma ve sogutma i¢in giines yonlendirmesi olan bir sistemi

ifade eder.
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Arcosanti, minimum kaynak kullanimi ve dogal cevreye erisilebilirlik gibi ¢evreci
prensiplerle sosyal etkilesmeyi birlestirmeyi amaglar. Kent, yapimi ve tasarimi ile
kendine 6zgiidiir, 6rnegin kullanilan betonun rengi ve dokusu, kentin arazi icinde
kaybolmasini saglar ve binalar giinesten maksimum verim alabilmek icin gilineye
konumlandirilmistir. Su anda kent, uluslar aras1 6grencilerin ¢alistaylara, derslere ya
da devam eden bina uygulamalarma katilmak amaciyla ziyaret ettigi bir egitim

merkezi halini almistir.
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Sekil 3.6 : Arcosanti, mimar: Paolo Soleri, (Url- 29)
3.3 Ekolojik Mimarhk

Cevreci bir aktivist olan McHarg, (1969) Design with Nature adli kitabinda doga
kanunlarindan yararlanarak biyolojik metaforlarla, bir model ortaya atiyor ve
kriterler belirleyerek bu model ve kriterlerin insan siireglerine de adapte

edilebileceginden bahsediyor.

Ortaya koydugu modelin ekolojik envanter gerektirdigini de vurgulayarak donemin
teknolojilerinin buna elverisli oldugunu hatirlatiyor: “Uydular bize kentlesilecek

yerleri gosteriyor: apperception” (McHarg, 1969).
McHarg’a gore (1969),

eckonomik deger sistemi tiim biyolojik siireg¢ler ve insan istekleri yoniinde

genislemeli.

eYasa sel, kuraklik, ¢1g, toprak kaymasi, depremden kaynakli yaralanmalar ve
Olimlerle ilgilenmeli, ecza, yalmizca tedavinin disinda saglikli g¢evreler

yaratmakla da ilgilenmeli.

eEndiistri ve ticaret hesaplari i¢ine tiim bedel ve yararlar eklemeli.
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eEkoloji, organizmalarin birbiri ve ¢evreleri ile iliskilerinin bilimi ile insanligin
Ve Sanatin entegre bilimini gerektirir- insan ve ¢evre arastirmalarinin iligkisi.

Bu model insanin biyosferin enzimi oldugunu gosterir.

Bir konut projesiyle baslayan ekolojik tasarim fikri kentsel ¢evrenin siirdiiriilebilir
bicimine dogru genislemis ve 1991 yilinda “Green Architecture” kitabiyla ekolojik
tasarim anlayiglarini alt1 prensip altinda gelistirmislerdir. Brenda ve Robert Vale,
enerji korunumu, iklim ile igbirligi, yeni kaynaklarin kullanimini en aza indirgemek,

araziye sayg1 ve holistik bakis agistyla tasarimiyla tasarimlarini gergeklestirmektedir.

3.4 Siirdiirulebilir Mimarhk

Ekoloji kavraminin ekonomik politikalarin eline gegmesyle siirdiiriilebilirlik kavrami

tiiretilmistir ve yar1 alternatif yar1 liberal kapitalist goriis altinda geligmistir.

1990’11 yillara gelindiginde gerek ekoloji alaninda toplumsal sivil hareketlerin
giiclenmesi gerekse ulusal platformda c¢evresel olgularin tartigilmasi sonucu mimarlik
diinyasinda ekolojik tasarim bilinci daha genis kitlelerce benimsenmistir. 1992
yilinda William Mc Donough, siirdiiriilebilir tasarim i¢in Hannover Prensiplerini
aciklar. Bu prensipler ekolojik degerler lizerine mimarlik yapan cevrelerce kabul
goriir ve mimarlarin kendi yaklasim prensiplerini olusturmalarinda bir baslangi¢

noktasi olusturur.

1.Insan haklar1 ve doganm, saglikli, destekleyici, farkli ve siirdiiriilebilir tasarim

icerisinde bir araya getirilmesinin iizerinde durmak.

2 Birbirine bagimlilig: tanimlamak. Insana ait tasarim, tasarim elemanlar1, dogal
diinyayla birlikte, ona bagli olacak bigimde, her olgekteki birlikte etkilesim
i¢cindedir.

3.Ruh ve madde arasindaki iliskiye saygi.

4.Insan refah1, dogal sistemler ve onlarin dogrularinin bir arada uygulanabilirligi

lizerine, tasarim kararlarinda sorumluluk almak.
5.Uzun vadede degerli, gelecek kusaklara giivenli objeler yaratmak.

6.Attk konseptini ortadan kaldirmak. Uriinlerin ve islemlerin tiim yasam
dongiisiinii iyilestirmek ve degerlendirmek, atik icermeyen dogal sistemlerin

durumunu ele almak.
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7.Dogal enerji akisina giivenmek. Insancil tasarimlar, yasayan diinyaya benzer
bicimde, yaratici kuvvetlerini siirekli giines kazanimindan c¢ikarmalidir.

Enerjiyi uygun kullanim i¢in verimli ve glivenli bir bigimde birlestirmek.

8.Tasarim smirlarin1 anlama. Sonsuza kadar siiren insancil olmayan yarati ve
tasarim, tlim problemlerin ¢6ziimii degildir. Yaratanlar ve planlayanlar,
dogada algakgoniilliilikle uygulamalidir. Dogaya, kontrol edilen bir
rahatsizlik gibi degil, bir model ve akil hocasi1 gibi bakmak.

9.Bilginin paylasimiyla siirekli gelisimi aramak. Dogal siirecler ve insan
aktivitesi arasindaki biitiinleyici iligkiyi yenide kurmak ve ahlaki sorumluluk
ile baglantili uzun zamanl, siirdirilebilir kosullarla iliski iginde olan
meslektaslar, patronlar, iireticiler ve kullanicilar arasindaki dogrudan ve acgik

iletisimi cesaretlendirmek. (McDonough, W. 1992)

McDonough, mimarinin  siirdiiriilebilir ~ tasarimda  doganin  tasarimindan

Ogrenebilecegimiz li¢ karakteristigi tanimlar;

“Birincisi burada birlikte ¢alismak zorunda oldugumuz her sey —tas, toprak, ahsap,
su, hava- doga’dan gelir ve doga’ya doner —bu doniisiim- cycle, anladigimiz atik
kavrami diginda, diger canlilar igin besin olusturan bir doniisiimii icerir-. Ikincisi;
doga kendi i¢inde siirekli bir doniisiim i¢indedir ki bunu saglayan sey enerjidir. Bu
enerji siirekli yinelenen giines girdisi ile distan gelen bir sistemdir. Doga ‘mevcut
girdiyi’ diizenler, bununla birlikte ne ge¢misten ¢ikan bir enerjiyi kullanir ne de
gelecekten borg alir. Sonuncusu ise, metabolizmanin ve yaratimin kompleks ve

yeterli sistemini devam ettiren dzelliktir; biyolojik ¢esitliliktir” (McDonough ,1996).

Sim Van Der Ryn 1996 yilinda ise Stuart Cowan ile birlikte ¢alisir ve Ecologic
Design adli kitap altinda tiim ekolojik mimari tasarim ilkelerini gelismis bir diizeyde

sergilerler. Ekolojik tasarim prensipleri 5 noktada temellenir;

1.Yer’den gelisen c¢oziimler, ekolojik tasarim 6zel olan ‘yer’in bilgisinden

hareket eder.

2.Ekolojik nedenlerin bilgisini edinmek; dnerilen tasarimlari veya mevcut olanin
cevresel etkilerini gozlemleyerek bu bilgileri tasarim asamasinda

degerlendirir.
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3.Doga’yla tasarim; yasam siirecleriyle calismak, kendimizinkileri karsilarken,

tiim canlilarin ihtiyaglarina saygi duymak.
4. Herkes bir tasarimidir; kullanicr ile birlikte calismak.
5.Dogayi1 goriiniir kilmak.

James Wines, Green Architecture adli yapitinda “siirdiiriilebilir mimarlik”in temel

olarak {i¢ amactan meydana geldigini belirtir;
Hayatta kalmay1 dogayla isbirligi yaparak gelistirmek.
Bu amaglarin bir pargasi olarak ekolojik prensiplere gore yap1 tasarlamak.

Derin felsefi celiskileri agiklamak, gercekten hayatta kalmay1 hak edip etmedigimizi

bu kadar ¢evresel sugun dehseti altinda yeniden sorgulamak.

“modernizmin ‘her yere ait’ olabilen mimari Ongdriisiine karsi, Siirdiirtlebilir
Mimari formlar, yerel ve kiiltiirel degerlerden ortaya ¢ikan ‘6zel bir duruma ait’
niteliktedir. Siirdiriilebilir mimari yerel baglamdan baska teknolojik yaklagimlart da
gerektirir. “bu noktada kiiltiirel anlam, toplumsal sorumluluk ve teknolojik yenilik,

stirdiirtilebilir mimari hareketin yeni temelini olusturur” (Ekim, 2004).

3.5 Sertifikali Mimarhk

Strdiiriilebilir mimarligin olgiitlere oturtulmasiyla dogmustur. Liberal kapitalist
ekonominin eline gegen sirdiiriilebilirlik kavrami, (+) deger iretebilmek icin
kontrollii kriterlere doniligmiis, yapt sektorii igin etiket halini almistir. Bu

sertifikasyon sistemini reklam yapmak isteyenler +deger olarak kullanmaktadirlar.
Yesil bina sistemi,
1. Yapilarin gevresel etkilerinin objektif ve somut olarak ortaya konmasinda

2. yap1 sektoriinde rolii olan kisi ve kuruluslarin dikkatini ¢evresel sorunlara

¢ekmekte

3. sektorlinlin g¢evre iizerindeki yikici etkilerini Onlemede oOnemli adimlar

atilmasinda

4. yapmin c¢evresel kalitesini artirarak, pazarlama degerini yiikseltmektedir.

(Sev, nd)
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BREEAM

Ingiltere’de Yap: Arastirma Kurumu (BRE) tarafindan gelistirilerek, 1990 yilinda
uygulamaya gecirilen Yapir Arastirma Kurumu Cevresel Degerlendirme Metodu
(BREEAM), kriterlere dayali degerlendirme sistemlerinin ilk ornegidir. Cevresel
politikalarin siirekli giincellenmesi ve yerel kosullarla harmanlanmasi geregine
dikkati ¢ekmektedir. Kurumun BREEAM’i olustururken hareket noktasi,

stirdiiriilebilir kalkinmanin en genis kapsamli bileseni olan ¢evresel kalkinmadir.

Yeni yapilar ile ilgili siiriimii kullanilmakta olan sistemin mevcut yapilar siirlimii
iizerinde de caligmalar yapilmaktadir. Ayrica Ingiltere disindaki iilkelerde yapilacak
degerlendirmeler icin BREEAM International, (Tiirkiye’yi de i¢ine alan) BREEAM
Europe ve korfez bolgesindeki iilkeler icin BREEAM Gulf gelistirilmistir. Ad1 gecen
yapt tiirlerinin digindaki yapilar i¢in, talep ilizerine kurum tarafindan BREEAM
Bespoke (Siparis) hazirlanmakta ve degerlendirme kriterleri yapr tiiriine 6zgii olarak

belirlenmektedir.

BREEAM degerlendirmeleri BRE nin lisansli degerlendirme uzmanlari (BREEAM
Assessor) tarafindan projenin hangi degerlendirme tiirline uygun olduguna karar
verilmekte ve asamasina gore Tasarim ve Satin Alma (Design and Procurement):

Tasarim asamasi degerlendirmesidir.

Insaat Degerlendirmesi (Post Construction): Tasarim asamasinda belirlenen
BREEAM konularimin uygulamasinin degerlendirilmesidir. Yonetim ve Operasyon
(Management and Operation): Mevcut binalarin isletme siirecine iligkin olarak

degerlendirilmesine gore puanlanir.

Degerlendirme ve puanlama cesitli performans kategorileri altinda tanimlanan
kriterlere gore yapilir ve proje sagladigi her kriter i¢in puan toplar. Kategoriler
Yonetim (Management), Saglik ve Memnuniyet (Health and Well-being), Enerji
(Energy), Ulasim (Transport), Su (Water), Malzeme (Material), Atiklar (Waste),
Kirlilik (Pollution) ile Arazi Kullanimi ve Ekoloji (Land use and ecology) olmak

tizere dokuz grupta toplanmistir (Sekil 3.6).

Cesitli bolgelerde yapilacak degerlendirmeler i¢in bu performans kategorilerinin

biitiin i¢indeki oran1 degismektedir.
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Atik Alan
7,5% Kullanimi &

Malzemeler Ekoloji
12,5% 9\%
Kirlilik
Su
8,0% 9%

Yonetim
Ulasim 12,0%
8,0%

Saglik &
Enerji Memnuniyet
19,0% 15,0%

Sekil 3.7 : BREEAM Europe performans kategorileri ve dagilim
oranlar1

BREEAM’e gore degerlendirilen bir yapinin c¢evresel performansinin
belgelendirilmesi i¢in gdsterge puanlarinin en az % 30’unu toplamasi gerekmektedir.
Bunun iizerinde performans gosteren yapilar kademeli olarak Geger (Pass), lyi
(Good), Cok lyi (Very good), Miikemmel (Excellent) ve Seckin (Outstanding) olmak
lizere derecelendirilir. BREEAM sertifikasyon sistemi, 6zellikle Ingiltere disindaki
projelerde, iilkeye, bolgeye ve projeye uygun bazi yeni kurallar getirmektedir. Bu
kurallarin olusumu tasarimc1 ve BREEAM arasindaki uzun soluklu c¢alisma ile
belirlenmektedir; bu nedenle sistemin kisa siireli projelere adaptasyonu zor

olabilmektedir.
LEED

Amerikan Yesil Binalar Konseyi (USGBC) tarafindan gelistirilerek, 1998 yilinda
uygulamaya gecirilen Enerji ve Cevresel Tasarimda Liderlik (LEED) programinin
hedefi yapi1 sektoriinde pay1 olan tiim kisi ve kuruluslarin, yapilarin yasam dongiisii
siirecinde olusturduklar1 c¢evresel etkilere dikkatini c¢ekerek, faaliyetlerini ve

tirtinlerini bu etkileri azaltmak dogrultusunda gelistirmeleridir.

Bugiin LEED programi altinda her biri farkli olarak tasarlanan kontrol listeleriyle
Yeni Yapilar ve Biiyiik Onarimlar (LEED-NC), Mevcut Yapilar (LEED-EB), Ticari
Ic Mekanlar (LEED-CI), Okullar (LEED-S), Mahalle Kalkindirma Projeleri (LEED-
ND), Konutlar (LEED-Homes) ve Alisveris Merkezleri (LEED-Retail)
degerlendirilmekte, Saglik Yapilar1 ve Laboratuarlar {izerinde de c¢aligma

yapilmaktadir.
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Yeni Yapilar ve Biiylik Onarimlar igin LEED v3.0 (NC) sertifikasyon sistemi 6
kategoriden olusmaktadir. Bu kategoriler Siirdiiriilebilir Arsalar (Sustainable Sites),
Su Etkinligi (Water efficiency), Enerji ve Atmosfer (Energy and Atmosphere),
Malzemeler ve Kaynaklar (Materials and Resources), I¢ Mekan Cevre Kalitesi
(Indoor air quality) ile Tasarim ve Yenilik (Innovation and Design) olarak

siralanmaktadir (Sekil 3.7). Bu kategorilerin her yapi tipi i¢in biitiin i¢indeki oranlar1

farklilagsmaktadir.
Yenilik ve SUrddrale-
Tasarim bilir Arsalar
5,7%_ 24,5%
ic Mekan
Hava Su Etkinligi
T—
Kalitesi 9,4%
14,2%
Malzeme & Enerji &
Kaynaklar Atmosfer
13,2% 33,0%

Sekil 3.8 : LEED NC (Yeni Yapilar ve Biiyiik Onarimlar) v 3.0
performans kategorileri ve dagilim oranlari.

LEED degerlendirme siireci tasarim ekibi ya da LEED yetkili uzman (LEED AP)
tarafindan yapilabilmektedir. LEED sertifikasyon sisteminde BREEAM’dan farkli
olarak bir uzman ile ¢calisma zorunlulugu yoktur. LEED sertifikasyonunda 4 kademe
bulunmaktadir. Bunlar; Sertifikali (Certified), Giimiis (Silver), Altin (Gold) ve Platin

(Platinium)dir.
SBTool

SBTool (daha onceki adiyla GBTool) yapilar i¢in bir ¢evresel degerlendirme
metodunun temelini atmak tizere ilk olarak 1998 yilinda, gelismis tilkelerin bir araya

gelmesiyle olusturulmus bir degerlendirme aracidir.

SBTool tek basina dogrudan yapilara uygulanmayan, genel bir degerlendirme
cercevesi olup, cesitli iilkelerin bu kalib1 alarak, {ilkesel ve bdlgesel kosullarina

uyarlamasini1 dngoren bir aragtir.
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Degerlendirmede esas alinan performans kriterleri; Arsa Sec¢imi, Proje Planlama ve
Gelistirme (Site selection, Project planning and Development); Enerji ve Kaynak
Tiketimi (Energy and Resource Consumption); Cevresel ylikler (Environmental
Loadings); I¢ Mekan Cevre Kalitesi (Indoor environmental quality); Servis kalitesi
(Service quality); Sosyal ve ekonomik esaslar (Social and Economic Aspects);
Kiiltiirel ve Algisal Esaslar (Cultural and Perceptual Aspects) olmak iizere 7

kategoride ele alinmaktadir (Sekil 3.8).

ic Mekan Arsa Secimi,

Hava Proje
Kalitesi Planlama &
21,6% Gelistirme

Kiltlrel ve

Algisal Enerji &
Esaslar____ Kaynak
2,6% Tiketimi
21,6%

Cevresel Sosyal ve

Yikler Ekonomik

25,7% Esaslar

5,2%

Sekil 3.9 : Kanada’ya uyarlanan SBTool performans kategorileri ve
dagilim oranlari.

Uyarlama yerel kurulus ve otoriteler ile akademik iiyelerden olusan bir ulusal takim
ile yapilmaktadir. Yap1 performans kriterleri i¢in -1 ve 5 arasinda puan toplamaktadir
(-1: olumsuz performans; 0: kabul edilebilir; 3: iyi uygulama; 5: en iyi uygulama).

Degerlendirme sonunda yap1 0 ve 5 arasinda puan kazanmaktadir.

GBTool olduk¢a kapsamli ve karmasik bir degerlendirme sistemi olmasina karsilik,
SBTool giderek daha kolay anlasilabilir ve uyarlanabilir bir diizeye ulagsmistir. Asil
hedefi olan bolgesel kosullara uygunluk agisindan da gerek uyarlamay1 yapan ekibe,
gerekse kullanicilara esneklik tanimakta, gergekci ve objektif bir degerlendirme

yapilmasini saglamaktadir.
GREEN STAR

Avustralya Yesil Bina Konseyi (GBCA) tarafindan 2003 yilinda gelistirilen Green
Star, BREEAM ile biiyiik benzerlik tagimakta olup, yapilarin yasam dongiisi

etkilerini degerlendirmeyi hedeflemektedir.

BREEAM ve LEED’de oldugu gibi, enerji, malzeme ve kaynak korunumu ile i¢
mekan hava kalitesinin saglanmasina iliskin kriterler 6n plana ¢ikmaktadir (Sekil
3.9).
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Sekil 3.10 : Green Star performans kategorileri ve dagilim oranlari.

Yapilar degerlendirme sonunda kazandiklar1 puana gore bir yildizdan, alt1 yildiza
kadar derecelendirilmekte, yapinin “Yesil Yap1” olarak nitelendirilmesi icin

puanlarin %31’ini toplayarak, dort yildiz diizeyine ulagmasi gerekmektedir.
CASBEE

Japonya Siirdiiriilebilir Yap1 Konsorsiyumu (JSBC) ve Yesil Bina Konseyi (JaGBC)
igbirligi ile 2001°de gelistirilen Binalarin Cevresel Etkinligi i¢in Detayli
Degerlendirme Sistemi (CASBEE) Japonya’nin yami sira Asya iilkelerinin de
stirdiirtilebilirlik esaslarini dikkate alarak hazirlanmistir. Binanin fonksiyonuna bagh
olmaksizin (i) Tasarim; (ii) Yeni Yapilar; (iii)) Mevcut Yapilar; (iv) Yenileme
asamalar1 icin farkli degerlendirme araglari kullanilmaktadir. Heniiz gelistirilme
asamasinda olan tasarim aracinin amaci, projeye uygun yer se¢imi ve projenin

cevresel etkilerini azaltmak konusunda tasarim ekibine yardimci olmaktir.

Q ( Q-1 Ic mekan cevresi

(;evr(;{:;llz;r;itesi Q-2 Servis kalitesi
Yapinin Cevresel Etkinligi ve Performansi) | Q-3 Arsada dis mekan kalitesi
(Building Environmental

Efficiency — BEE) (11 Ehietii
(Ya;nln { L2 Kaynaklar ve malzemeler
Cevresel| Yiikleri) L-3 Arsa disinda cevre
\

Sekil 3.11 : CASBEE performans kategorilerinin siniflandirilmasi ve
cevresel etkinligin belirlenme yontemi

50



Bunlardan ilki yapmin gevresel kalitesi ve performansi (“Q” olarak ifade edilir),
digeri yapmin g¢evresel yiikleridir (“L” olarak ifade edilir). Q/L degeri yapinin
cevresel etkinligini (BEE) ifade etmektedir (Sekil 6).

“Q”; yapmin (1) I¢ Mekan Cevresi (Indoor Environment), (2) Servis Kalitesi
(Service Quality) ve (3) Arsada Dis Mekan Cevresi (Outdoor Environment on Site)
kategorilerinde sagladigi puan toplamidir. “L” degeri de (1) Enerji (Energy); (2)
Kaynaklar ve Malzemeler (Resources and Materials); (3) Arsa Disindaki Cevre (Off-

site Environment) kategorilerinden kazandig1 puani ifade eder.

Degerlendirme sonucunda yapiya C, B-, B+, A ve S olmak iizere sertifika
verilmektedir. C en diisik c¢evresel etkinlik diizeyini, S ise en yiiksek

stirdiiriilebilirlik diizeyini ifade etmektedir.

Ulkemizde Cevre Dostu Binalar Dernegi CEDBIK’in toplum bilincini ve
farkindaligin1 arttirma  konusundaki ciddi girisimleri ve Ulusal Yesil Bina
Sertifikasyonu hazirlanmasia yonelik girisimleri bu konuda atilmis onemli

adimlardir.

3.6 Boliim Sonucu

Bu boliimde pratige yansidiginda birbiri i¢ine gegen bu sdylemler, baz aldiklar
ilkeler dogrultusunda ayri ayri ortaya konmaya caligilmistir. Tanimlanan ekolojik
mimarlik sdylemlerin, yapt yapma eyleminin bagli basina anti-ekolojik oldugu

diistintiliirse goreceli yaklagimlar ile sonuglandigi s6ylenebilir.

Jenks’e gore (2006), mimarlar, yapilarinin disinda diger medyalarda da i1yi bilinen bir
duruma gelebilmek icin manifestolar yazarlar. Ustelik bu manifestolar, dénemin
tarzina ¢ok fazla bilgi de katmayabilirler. Bu agidan manifestolar kendine 6zgii
kurallar ile bir ¢esit sanat sayilmalidirlar. Bu agidan bakildiginda, giindelik yasamda
moda ve talep haline gelmis olan ekolojik etiketi, mimarlar dolayisiyla da mimarlik

i¢in bir etiket haline gelmistir.

Mimarlikta bunu sadece etiket olarak kullanan 6rnekler de vardir. Fakat bu 6rnekler
ve goreceli yaklagim elestirisi konuyu muglaklastirmaktan bagka bir ise yaramaz.
Porteus’a gore ¢oziim, goreceliligi ve degisimi kabul etmekten gecer” (Yazgan,

2008).
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Genel olarak bu sdylemler, geleneksel mimarlig: siirdiirmek isteyen, alternatif olarak
teknolojik yaklagimlar ya da yeni tasarim yaklagimlari arayan ve ekonomik kalkinma
dahilinde mimarliga ticari bir eylem olarak bakan ii¢ ana sdylem iizerine otururlar. 4.
Boliimde, bu sdylemlerin i¢ ige gegmis oldugu Ongoriisiiyle pratikteki karsiliklar:

aranacaktir.

post-modern mimarhk

modern mimarhk

sertifikali mimarlik

Sekil 3.12 : Mimarlikta ekoloji sGylemleri haritasi
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Sekil 3.13 : Ekoloji ve ekolojik mimarlik sdylemlerinin tarihsel
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4. EKOLOJIK MiMARLIK SOYLEMIi VE MiIMARLIK PRATIGi

Bu boliimde, onceki bolimde aciklanan ekoloji temelli mimarlik sdylemlerinin
1s181inda mimarlik ortaminda yayinlanan ve one ¢ikan bazi projeler incelenecektir. Bu
projeler Cizelge 4.1’de Ozetlenerek projelerin ekoloji temelli sdylemlerinin yapi
elemanlarina ve mimarlik dillerine yansimalar1 Sekil 4.21°de diyagramlastirilarak

toplu bir bakis saglanmaya calisilacaktir.

4.1 Ekoloji Soylemin Pratige Yansimasi

Ugiincii boliimde birbirinden ayrilarak tamimlanan ve agiklanan ekolojik mimarlik
sOylemleri pratikte birbiri i¢ine gegmektedir. Farkli amaglarla sdylemler gelistiren bu
mimarlik dilleri ¢ogu zaman ayni sonuca varmaktadirlar. Birbiri i¢ine gectiginde
pratik iizerinde okunmasi gli¢lesen bu séylemlerin bir arada olduklar1 kabul edilerek,
projelerde agiklanan ekoloji temelli amaglarin, karsilik geldigi yap1 dilleri

kesfedilmeye ¢alisilacaktir.

4.2 Ekolojik Séylem Iceren Mimarlik Ornekleri

Projeler mimarlik yaymnlarinda dénemlerine gére 6ne ¢ikan farkli dlgekte projeler
icinden sec¢ilmistir. Soylemleri kendi anlatimlarindan c¢ikarilarak ekoloji ile ilgili
amaclari siralanmis, bunlarla ilgili projede 6ne ¢ikan elemanlar ve tasarim stratejileri

belirlenmistir.

Yukarida pratikte bir arada bulundugu vurgulanan sdylemler, 6rnek yapinin islevi
degistikce bir arada bulunma oranlar1 degismektedir. Bu yiizden, 6rnek projeleri

islevlerine gére gruplanmasinin incelemeyi netlestirecegi kabul edilmistir.

4.2.1 Tekil konut érnekleri

Tekil konut 6rneklerinde, belli bir konut grubunun i¢inde yer almayan, kendi 6zgiin
mimarisi  ile ¢evresinden bagimsiz olarak tasarlanan kendi  6zelinde

degerlendrilebilecek projeler incelenecektir.
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4.2.1.1 Hacker evi

Hacker evi, And Akman tarafindan tasarlanmis, Heilbornn — Almanya’da, 1995’te

yapilmis bir konut 6rnegidir. (Sekil 4.1)

Projede dogal ve yerel malzeme kullanimi, dogal aydinlatma ve dogal havalandirma
gibi geleneksel mimari yaklagimlarin yanisira giines panellerinin kullanimi gibi

cagdas yaklasimlarla ekolojik 6geler arttirlmaya caligilmistir.

Soylem:
1.YG6renin geleneksel mimari ¢izgisinden ayrilmamak hedeflenmistir.
2.Saglhig1 destekleyici yapilasma ve malzeme se¢imi yapilmustir.
3.Isitma gereksinimini minimumda tutmak amaglanmustir.
4.Yeniden kullanilabilir (re-used) yap1 malzemeleri kullanilmistir.

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:
Dogal havalandirma ve dogal aydinlatma planlanmistir.

Kaynak Kullanimi:

1.Enerji: Aktif enerji iiretimi olarak giines toplayicilari, pasif giines enerjisi

depolamasi kullanilmis, giineye agilan kis bahgesi diisiiniilmiistiir.
2.Malzeme: Tugla, ahsap, kireg, saz gibi dogal malzemeler kullanilmustir.

3.Su: yagmur suyu, bahge sulamada ve tuvalet rezervuarlarinda kullanilmasi

diisiinilmiistir.

R 5 L i, SR e TS

Sekil 4.1 : Hacker Evi mimar: And Akman (Akman, 1999)
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4.2.1.2 Demmler evi

Willibald Rapp, And Akman tarafindan tasarlanmis, Schongau- Almanya’da 1995
yilinda yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.2) Hacker Evi projesine benzer dogal ve
yerel malzeme kullanimi, dogal aydinlatma ve dogal havalandirma gibi geleneksel
mimari yaklagimlarin yanisira giines panellerinin kullanimi gibi ¢agdas yaklasimlarla

ekolojik 0geler arttirlmaya calisilmigtir.

Soylem:

1.Yapida kullanilan ahsap, kimyasal koruyucularla zehirlenmek yerine,

konstriiktif ¢oziimlerle korunmustur.
2.Enerji tiikketimini minimumda tutmak hedeflenmistir.
3.Dogal yontemlerle yaz-kis saglikli i¢ iklimin elde edilmesi saglanmustir.
4.Ingaat alanindaki jeobiyolojik anormaliler planlamada dikkate alinmustir.

Ekoloji ile ilgili amaclari:

Yap Fizigi:
Dogal havalandirma ve dogal aydinlatma planlanmistir.

Kaynak Kullanimai:

1.Enerji: aktif sistem olarak giines toplayicilari, pasif solar enerji uygulamasi

olarak da giineye agilan kig bahgesi diistiniilmiistiir.

2.Malzeme: Yerel malzeme olarak “ay c¢ekimine gore” kesimi yapilmig yerel
ahsap kullanilmigtir. Dogal malzeme olarak saz, kerpig, kimyasal islem

uygulanmamis ahsap kullanilmistir.

Sekil 4.2 : Demmler Evi, mimar: And Akman (Akman, 1999)
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4.2.1.3 Faktor 10 evi

EHDD Architecture mimarlik ofisinden Marc L’ltalien tarafindan tasarlanmis,
Chicago / ABD’de 2003 yapilmis konut drnegidir. (Sekil 4.3)

Projede one ¢ikan en 6nemli 6zellik, yakin ¢evresindeki konutlara ekolojik 6geleri
O0zendirmek amaci ile Sekil 4.3’teki kesitte gorildigi gibi attk malzeme
kullanimindan, su siselerinden gilines duvart yapilmasina kadar ilgi cekecek

uygulamalarin tercih edilmis olmasidir.

Soylem:

1. Oniimiizdeki 30 yil i¢inde biitiin canlilarin beste birinin nesillerinin kitlesel
olarak tiikenisine neden olan insan etkinligi ve bu etkinlige neden olarak

gosterilen yapilar i¢in bir alternatif sunmak hedeflenmistir.

2. Yap1 bos bir alana yapilmis ve cevresindeki diger konutlar 6zendirilmeye

calisilmigtir.

Ekoloii ile ilgili amaclar::

Yap1 Fizigi:
Dogal havalandirma icin giines bacasi ile dogal iklimlendirme saglanmis, dogal

aydinlatma planlanmistir.

Kavynak Kullanimi

1.enerji: dogal aydinlatma ve havalandirma enerji tiiketimini azaltmaktadir.

2.malzeme: Geri doniistiirilmiis malzeme kullanilmistir. Bazi malzemeler 1s1

teknesi olarak kullanilmaktadir. (su dolu siselerden olusan duvar)

Sekil 4.3 : Faktor 10 evi Mimar: Marc L’ltalien (Yap1 Dergisi, 2004)
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4.2.1.4 Celik ve ahsap evi

Ecosistema Urbano grubundan Belinda Tato tarafindan tasarlanmis, Ranon / Ispanya
2003-2005 yillar1 arasinda yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.4) Dogal aydinlatma ve
dogal havalandirmanin yanisira ydrenin geleneksel mimarliginda oldugu gibi striiktiir
ve kaplama malzemesi olarak ahsap kaplama malzemesi kullanulmistir. Ancak
geleneksel mimarligin formunun korunmasi yerine ahsap ev formu yeniden

yorumlanmustir.

Soylem:
1. Proje konsepti olarak “cografyadan beslenen konut” sdylemi benimsenmistir.
2. Yerel mimarinin ¢agdas diizenlemesi
3.iklim kosullaria ve agaglik ¢evresine uyum saglayan implantasyon™

* implantasyon, tipta embriyonun (ceninin) uretusa (Rahime) gémiilmesi

Ekoloji ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:

1.dogal aydinlatma: binanin yonlenmesi / geometrisi ve katlanmalari, iklime ve

giines hareketlerine uyumlu

2.dogal havalandirma: iki kat ytlikseklik, mekan kaygisindan degil, yiiksekligin 1s1

dengeleyici biyoklimatik arag olarak kullanilmast amaglandigi igin

Dogaya Uyum:

yerel ahsap kullanimi agaglik ¢evresine uyumunu sagliyor.

Sekil 4.4 : Celik ve ahsap evi, mimar: Belinda Tato (Tasarim
Dergisi, 2008)
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4.2.1.5 Maz1'daki ev

Nevzat Sayin Mimarlik Hizmetleri tarafindan Mugla / Tirkiye’de 2004 yilinda
yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.5)

Bu yapi, ekolojik mimarligin disinda yerel yonetime bagli kalmadan kendi kendine

yetebilen bir yap1 olarak Boliim 3.2 Alternatif Mimarlik yaklasimlarina da 6rnektir.
Séylem

Yapiya takilan basit kiigiik eklemelerle kendi kendine yetebilen bir ev yapabilir

miyiz?

Ekoloji ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:
1.dogal aydinlatma
2.dogal havalandirma

Kaynak Kullanimi

1.enerji:
-Dogal aydinlatma, 1sitma ve havalandirma enerji tiiketimini azaltiyor.
-aktif giines ve riizgar enerjisi

2.malzeme: - dogal malzeme; ahsap

3.su: yer alt1 suyu ve yagmur sularinin kum havuzundan gegirilerek kullanimi.
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Sekil 4.5 : Mazi’daki ev, mimar: Nevzat Sayin (Url-13)
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4.2.1.6 Pasif ev (Passive house)

Karawitz Architecture grubu tarafindan tasarlanmig Bessancourt,/Fransa 2009 yilinda

yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.6)

Bu proje, Boliim 4.2.1.4°te anlatilan Celik ve ahsap evi projesinden farkli olarak
formunda da geleneksel mimarliktan pargalar barindirmaktadir. Ekolojik 6ge olarak
geleneksel mimarliktan gelen striiktiir ve kaplama malzemesi olarak ahsap kullanima,
cagdas mimarlik yaklasimlarindan ¢ift cidarli cephenin yanisira fotovoltaik paneller

kullanimi ile desteklenmelidir.

Séylem:

1.Proje, estetik agidan geleneksel ev modelinin heykelsi ve abstrakt bir

replikasidir.

2.Zamanla gri rengi alan cephe malzemesi ile bdlgedeki tipolojiye uyum

saglamasi amacglanmis.

Ekoloji ile ilgili amaclari:

Yap1 Fizigi:
1.Dogal aydinlatma
2.Dogal havalandirma

Kavynak Kullanimi:

1.Enerji: Catida PV Panelleri kullanilarak giines enerjisi kullaniliyor.

2.Malzeme: Dogal malzeme kullanimi; cepheyi saran ahsap panelerden olusan

bir iskeletle tasinan bambu kullanimi.

Sekil 4.6 : Passive House, mimar: Karawitz Architecture, (Url-11)
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4.2.2 Konut grubu érnekleri

Konut grubu 6rnekleri altinda, belli bir arazi iistiinde ayni dille iiretilen birden ¢ok
miistakil konutun ya da bir blok igerisinde iiretilmis birden ¢ok konutun bulundugu
projeler incelenecektir.

4.2.2.1 Ekoloji sitesi

Arnold Dransfeld ve Kurt Eberhard tarafindan tasarlanmig Kempten (Oberallgau) —

Almanya’da 1981 yilinda yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.7)

Soylem:

Yap1 biyolojisine yoOnelmis, enerji bilincindeki ailelerin grup halinde evlerini

olusturmalar1 ve yasamalari.

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:
1.Dogal havalandirma
2.Dogal aydinlatma

Kaynak Kullanimi:

1.Enerji:
o gilines kolektorleri
o pasif solar enerji uygulamasi:
o Gilineye agilan, trapez seklinde plan semalari,

o Yasam mekanlar gilineye, az 1sitilmasi1 gereken mekanlar ise kuzeye

konumlandirilmistir.

o Kuzey cephede tampon bdlge gorevi yapan sundurma uygulamasi

vardir.
o Giliney cephesinde camekanli boliimler ile ki bahgeleri yapilmistir.
2.Malzeme:

o dogal malzeme kullanim1 (kerpig, ahsap, toprak,mantar ve katkisiz

kirmizi kiremit)

o kullanilmis (re-used) malzemelerin kullanilmasi
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3.Su: yagmur suyu, bahge sulamada ve tuvalet rezervuarlarinda kullaniliyor.

Sekil 4.7 : Ekoloji Sitesi (And Akman, 1999)
4.2.2.2 istanbul Sapphire

Tabanlioglu Mimarlik tarafindan tasarlanmig, Istanbul / Tiirkiye’de 2009°da
yapimina baglanmis konut ve aligveris islevlerini igeren karma Kkullanimli yap1

Srnegidir. (Sekil 4.8)

Projenin genelinde ekolojik 6geler gliglii gibi goriinse de yer altinda bulunan katlar

ile ilgili olarak ekolojik sdylemlerin eksikligi gbze carpmaktadir.
Soylem:
1.Tiurkiye’nin ilk ¢evre dostu 6zellikli gokdeleni.

2.Sehrin merkezinde, Istanbul manzaras: esliginde yasarken, dogal hayattan ve

yesilden uzaklasmamak da miimkiin.

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yap1 Fizigi:

1.dogal havalandirma: Cam bir Orti ile korunmakta olan binanin hava

sirkiilasyonu, her 3 katta bir bulunan, hareketli, kontrol edilebilir menfezler
yardimiyla saglanir. Binanin ¢evresi birbirinden bagimsiz iki kabuktan
olusuyor. I¢ mekanlar;, dista olusturulan kabuk yardimi ile olumsuz

meteorolojik kosullardan ve sesten korunmaktadir.

2.dogal aydinlatma: Bu seffaf kabuk ayni zamanda i¢ mekan-dis atmosfer

arasinda tampon bolge olusturmaktadir. Ve giin 151gmin igeriye yansimasi,
otomatik kontrol storlar1 yardimiyla ayarlayan bir perdeleme sistemi ile

kontrol ediliyor.
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3.her katta i¢ bahgeler olarak diizenlenen yesil alanlar, yiiksek kotta oturumlarda

da dogal ve sicak bir atmosfer saglaniyor.

Kaynak Kullanimi

1.enerji: Cevre dostu sistemlerin kullanilmasiyla enerji tiikketimi kontrol ediliyor.

. : AP 80800 i \_& <
Sekil 4.8 : Istanbul Sapphire, mimar: Tabanlioglu Mimarlik, (Url-5)

4.2.2.3 Soft Urbanizm / Pobrezje Kompleksi

Ecosistema Urbano grubu tarafindan Maribor / Slovenya igin tasarlanan konut, hostel

ve agik hava aktiviteleri gibi serbest islevleri i¢eren bir projedir. (Sekil 4.9)

Bir onceki proje drneginden farkli olarak bu projede, dikkate deger olan, bir yer

parcasinin nasil biitlinsel olarak ele alinmis oldugudur.
Soylem:
1.diisiik enerji titkketimi

2.gecici yapi, adeta bir korunak islevi gOormesi amaciyla tasarlanan yesil
kanatlarin altinda gecici bir yapay topografya iizerine konumlandirilacak ve

tasarida genel anlamda sera mimarisi model alinacak
3.glines enerjisi ve toprak projede 6nemli unsurlar

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yap1 Fizigi:
1.isitma: pasif sistem (glines enerjisi, sera etkisi)
2.sogutma: pasfi sistem (hava borularindan olusan bir ag ve elektrikli fanlar)

Kaynak Kullanimi

1.enerji: Biyoiklimsel kaynaklar
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Sekil 4.9 : Soft urbanizm, mimar: Ecosistema Urbano, (Tasarim
Dergisi, 2008)

4.2.2.4 Diisiik enerji konutu

Frank Assmann, Peter Salomon ve Hermann Scheidt tarafindan Berlin / Almanya’da
1995-1997 yillar1 arasinda yapilmis konut 6rnegidir. (Sekil 4.10)

Boliim 4.2.1.3 Faktor 10 evindeki gibi bu projenin amaglarindan biri kitle iletisim

araci gibi davranabilmesidir.
Soylem:
1.Diisiik enerji

2.Iyi uygulanmamis hazir yapim tarzindan dolay1 ismi kétiiye ¢ikmus olan bu
mabhallenin ortasina ekolojik bir gilines evi yapmak kotii yapilara karst bir

tavirdir.

Ekoloiji ile ilgili amaclari:

Yap: Fizigi:
1.dogal aydinlatma
2.dogal havalandirma:

Kaynak Kullanimi

enerji: -dogal iklimlendirme sistemleri enerji tiiketimini azaltiyor
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Sekil 4.10 : Diisiik enerji konutu, mimar: Frank Assmann ve
digerleri (Url-4)

4.2.2.5 Varyap Meridian

RMJM Hillier Architecture grubu tarafindan tasarlanan istanbul Tiirkiye’de insaatina
2010°da baslanmig 2011°de tamamlanmasi ongoriilen konut grubu 6rnegidir. (Sekil
4.11)

Toplu konutun satisinda reklam gereksiniminden kaynakli olarak ekolojik Ogeler

diger projelerden farkli olmasa da LEED sertifikasina ihtiya¢ duyulmustur.

Soylem:

1.Amerikan Yesil Binalar (USGBC) tarafindan hazirlanmis Enerji ve Cevresel
Tasarimda Liderlik (LEED) Degerlendirme Sistemine gore tasarlanmig

Tiirkiye’nin ilk yesil konut projesi.

2.Son yillarda uluslararasi gayrimenkul gelistirme sektoriinde en g¢ok kabul
goren, bulundugu cevre ve dogal ortamla uyumlu tasarim ve uygulama

gerektiren “biitlinsel siirdiiriilebilirlik” anlayisi ile insa ediliyor.

3.tasarim asamasinda alinan onlemler, ¢evreci malzeme se¢imi ve atik yonetimi

ile projede %40’a varan enerji ve su tasarrufu saglaniyor.

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Kaynak Kullanimi

1.enerji: riizgar ve gilines enerjisi

2.malzeme: yesil renkli camlar arkasindaki mekanin yazin az isinmasina kisin

¢ok 1sinmasina neden oluyor

3.8U: yagmur sular1 ile bahg¢e sulamasi
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Sekil 4.11 : Varyap Meridian, mimar: RMJM Hillier Architecture,
(Url-15)

4.2.3 Egitim yapis1 6rnekleri

Egitim yapis1 ornekleri altinda, okul prjelerinden bagka bir kampiis i¢inde yer alan
bilim akademisi gibi birimler de incelenecektir.

4.2.3.1 Orman bekgiligi okulu

Itten + Brechbiihl Ag grubu tarafindan tasarlanan, Lyss / Isvi¢re’de 1997°de yapilmis
egitim binast Ornegidir. (Sekil 4.12) Proje kitle iletisim aract olma amact

tagimaktadir.
Soylem:
1.0kul ormanin i¢inde, orman okulun iginde

2.0kul kompleksi kullanicilara ve ziyaretcilere ahsap malzemenin cesitli

kullanim olanaklarini gostermek.
3.yerel malzeme kullanimi, yenilik¢i olma ve sade olusan striiktiir ile yalinlik

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:

1.dogal aydinlatma: cephelerde genis cam yiizeyler

Kaynak Kullanim

1.malzeme:

-ahgap kullanimi- ahsap malzemesinin Omrii siirecindeki evrelerde
(iretim, kullanim ve bakim, onarimin ardinda yok etme) diger yapi

malzemeleri ile karsilastirildiginda gri enerjisinin az olmasi

-geri donlislimli malzeme se¢imi
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2.enerji:
-enerji bakimindan “Energie 2000” ve “Diane” ekolojik yapim programlarina

uygunluk gostermektedir: az ve kontrollii enerji tiikketimi, yenilenebilir

enerji kaynaklarinin tiretimi.

-1sitma “yesil plaketli” kazanla yapilmakta: orman {iriinii plaklarin ve

endiistriyel agag atiklarinin kullanimini saglamakta.

3.S1cak su gereksiniminin %701 de sogutma ve konjelasyon birimlerinden gelen

geri kazanilan 1s1 ile saglanmakta.

Sekil 4.12 : Orman Bekgiligi Okulu, mimar: Itten + Brechbiihl Ag,
(Url-6)

4.2.3.2 Kaliforniya bilim akademisi

Renzo Piano Building Workshops grubu tarafindan 2000 yilinda tasarlanan
SanFrancisco/ ABD 2008’de yapilmis egitim binas1 6rnegidir. (Sekil 4.13) Proje kitle

iletisim araci olma amaci tasimaktadir.
Soylem:
1.Yerel iliman iklimiyle biitiinlesen “dogay1 kesfet, anlat, koru”misyonu

2. Islevsel bir canlandirma mekani olarak insanlarin siirdiiriilebilir tasarim

ilkelerini yerinde gorerek anlamalarini amagliyor.
3. Araziden alinan yesil parcay1 ¢atrya koymayi amagliyor.

Ekoloiji ile ilgili amaclari:

Yap: Fizigi:
1.dogal aydinlatma

2.dogal havalandirma
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Kaynak Kullanimi

1.enerji:

-enerji etkin 1sitma ve sogutma sistemleri

-aktif giines enerjisi (pv)

2.malzeme:

-yerindeki binanin geridoniistiiriilmiis malzemeleri
-az malzeme kullanimi

3.su: suyun etkin kullanimi; kurakliga dayanikli bitki tiirleri

Sekil 4.13 : Kaliforniya Bilim Akademisi, mimar: Renzo Piano,
(Url-3)

4.2.3.3 Yesil okul / PT Bambu

Yayasan Kul Kul tarafindan tasarlanmis Badung, Bali, Endonezya’da 2007°de
yapilmig egitim binasi ornegidir. (Sekil 4.14 ve Sekil 4.15) Prje kitle iletisim araci
olma amaci tagimaktadir. Sekil 4.14’de goriildiigii gibi doganun i¢ine bir bina

yapilmis sayillmayacak kadar dogaya dokunmadan varolabilmistir.

Soylem:

1.Cevre ve diinya konusunda daha heyecanli, ilgili ve merakli olmalari i¢in

ogrencilerine ilham vermeyi amaglayan bir egitim merkezi olmak.
2.Insanlan siirdiiriilebilir yasamak konusunda motive etmek.

3.Siirdiiriilebilir yontemlerle yetistirilmis olan bambu, bu projede mimari
potansiyellerini gostermek amaciyla deneysel ve yenilik¢i yollarla

kullanilmustir.
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4.Yagmur ormanlarinin azalmasmi engellemek i¢in baslica yapi malzemesi

olarak bambu kullanimini tesvik etmek.

]

Sekil 4.14 : The Green School,vaziyet plani, mimar: Yayasan Kul
Kul, (Url-12)

Ekoloji ile ilgili amaclar::

Yap1 Fizigi
1.Dogal aydinlatma (agik cephe)
2.Dogal havalandirma (agik yap1 )

Kaynak Kullanimi

1.Malzeme: Dogal malzeme kullanimi; Bambunun mimari potansiyellerinin
binanin her seyinde kullanilmas1 ( mobilyalar, yap1 malzemesi, su ve yemek

pisirmede yakit olarak)

2.Enerji: Hidrolik jenerator ve PV Paneller kullanilmistir.

Sekil 4.15 : The Green School, mimar: Yayasan Kul Kul, (Url-12)
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4.2.4 Ticari yap1 o6rnekleri

Ticari yap1 Ornekleri altinda, programimin c¢ogunlugunun ofis islevine ayrildig:
projeler incelenecektir.

4.2.4.1 Genzyme center

Behnisch, Behnisch & Partner grubu tarafindan tasarlanan Cambridge/ ABD 2000-
2003 yillart arasinda yapilmis aligveris ve ofis islevlerini igeren karma kullanimli

yap1 ornegidir. (Sekil 4.16)

Bu yapi1 dogal aydinlatmadaki farkli 6geleri ile 6ne ¢ikar.

Séylem:

Yogun caligma alanlar1 yaratarak bahge, atrium ve agik alan birakabilmek

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yap: Fizigi:
1.dogal aydinlatma
-prizmatik tavan 15181 igeri siiziiyor
-yansitici avizeler ve 151k duvart dogal 15181 arttirtyor
-ayna sistemi ve yonlendirici storlar i¢ mekanlara 15181 iletiyor

2.dogal havalandirma: yesil i¢c bahgeler havayr temizleyerek bina ici

iklimlendirme yapiyor.

Kaynak Kullanimi

1.enerji: -dogal iklimlendirme sistemleri enerji tiiketimini azaltiyor
2.malzeme:
-kullanilan malzemelerin %751 geri doniistiiriilebilir 6zellikte
-kullanilan malzemelerin %50’s1 yerel kaynaklardan elde edilmis.
-kullanilan ahsaplar orman sertifikali
-ingaat atiginin %901 geri kazanilmis

-kullanilan déseme sistemi (filigran prekast) malzeme miktarini azaltmis
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Sekil 4.16 : Genzyme Center, mimar: Behnisch, Behnisch & Partner,
(Url-7)

4.2.4.2 300 north lasalle

Pickard Chilton tarafindan tasarlanan Chicago / ABD’de 2009 yilinda yapilan ofis,

magaza, restoran ve hizmet birimlerini i¢eren karma kullanimli yapt 6rnegidir. (Sekil

4.17)
Soylem: ige sinen bir kule

Ekoloji ile ilgili amaclar:

Yapi Fizigi:

1.dogal aydinlatma: low-e camlar 15181 maksimize ediyor

Kaynak Kullanimi:

1.malzeme: LEED CS-GOLD sertifikali malzeme kullanilmis ve insaat

atiklar1%90 oraninda azaltilmig

2.sU: yesil ¢atida Chicago nehrinin her yil 38 milyon litrelik buharlasmasindan

faydalanan yogusturulmus suyu kullaniyor

Sekil 4.17 : 300 North Lasalle, mimar: Pickard Chilton, (Tasarim
Dergisi, 2008)
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4.2.5 Kamusal yap1 6rnekleri

Kamusal yap1 6rnekleri bashigi altinda, tren gari, aligveris merkezi, botanik bahgesi
gibi kamuya ait proje 6rnekleri incelenecektir.

4.2.5.1 Merkez tren gari

Christopher Ingenhoven tarafindan 1997°de tasarlanan Stuttgart / Almanya’da

yapilan ve 2016°da tamamlanmasi 6ngoriilen Tren Gari projesidir. (Sekil 4.18)

Soylem:

1.Yeni diisiik-kaynak ve diisiik-enerji tasarimiyla insaat alaninin dogal sartlar1 ve

durumu iizerine temellenen bir konsept ¢alismast

2.Islevsel olarak amaglanan, demiryolu tasimaciligindaki yeni dénemi cagdas bir

formda ele alabilmek, yapiya ekolojik olarak yaklagmak.
3.sifir enerji- sifir karbon salinimi

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yap1 Fizigi:
1.dogal aydinlatma
2.dogal havalandirma

Kaynak Kullanimi

1.enerji: Istasyon enerji kullanimi olmadan isletilecek; “sifir enerji istasyonunda
1sitma-sogutma-mekanik havalandirma yok ve yalnizca gece kullanilan

aydinlatma sistemi enerjisini fotovoltaiklerden aliyor

2.malzeme: tasarlanan striiktiirel sistemle malzeme kullanimi azaltilmus.

Sekil 4.18 : Merkez Tren Gari, mimar: Ingenhoven, (Url-14)
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4.2.5.2 Eden garden

Grimshaw Architecture grubu tarafindan Cornwall / ingiltere’de 2001 yapilmis
botanik bahgesi projesidir. (Sekil 4.19)

Séylem:

miimkiin olan en hafif ve en ekolojik, diinyanin en biiylik bitki platformu

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi

Dogal iklimlendirme ve dogal aydinlatma hedeflenmis.

Kaynak Kullanimi

1.enerji: aktif giines enerjisi (jeodezik kubbenin ortasindaki egitim binasi ¢atisi)
2.malzeme:
-secilen sistemlerle az malzeme kullanimi, hafif ¢elik
-ETFE
o riin ve ayristiricilart ozon tabakasina zarar vermiyor
o geridoniisebilir nitelikte
o cama gore hafifi oldugu i¢in kullanilan ¢elik miktarini azaltiyor
o sera etkisini kontrol altinda tutuyor

Dogaya Uyum:

1.aycicegi ¢ekirdeklerini animsatan cati

2.jeodezik kubbe bitki gelisim matematigine gore konumlandirilmig

Sekil 4.19 : Eden Garden, mimar: Grimshaw Architecture, (Tasarim
2008)
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4.2.5.3 Meydan ahsveris merkezi

Foreign Office Architects grubu tarafindan 2007°de tasarlanan Istanbul/ Tiirkiye’de
yapilmis aligveris merkezi 6rnegidir. (Sekil 4.20)

Yapinin mimari Alehandro Zaera Polo, 2008’de katildigi “Ekoloji’de Somut
Adimlar” adli sempozyumda projedeki amacinin direkt olarak ekolojik kaygilar
olmadigint vurgulamistir, ancak yatirimer projeyi “Tiirkiye’nn ilk ekolojk aligveris

merkezi” olarak lanse etmektedir.

Soylem:

1.Bina geometrisi ile dolagim sistemini i¢ kent dokusuyla birlestirerek diger

aligveris merkezlerindeki kapali kutu olma durumuna alternatif bir durus,
2.Yesil vahada kurulan bir Pazar yeri,
3.Cevredeki topografya baglantilarin gii¢lii olmasi

Ekoloji ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:
1.Dogal aydinlatma
2.Dogal havalandirma

Kavynak Kullanimi:

1.Enerji:jeotermal enerji kullanimi, ¢evre igin zararli herhangi bir atik ya da gaz

tiretmiyor, yilda 350 tonluk CO2 gazinin dogaya salinmasini dnliiyor.

2.Malzeme: dogal malzeme kullanimi: pigmis toprak

Sekil 4.20 : Meydan Aligveris Merkezi, mimar: FOA, (Yap1 Dergisi,
2008)
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4.2.5.4 Greenway Self-Park / HOK

HOK grubu tarafindan tasarlanan Chicago / ABD’de 2010°da yapilmis katli otopark
ornegidir. (Sekil 4.21)

Séylem:

HOK Greenway Self-Park projesinde alisilagelen siirdiiriilebilir fikirlerin disinda

yesil-stratejiler kullanmistir.

Ekoloii ile ilgili amaclari:

Yapi Fizigi:

1.Dogal Havalandirma: Cephede kullanilan cam paneller arasinda bosluklar

birakilarak binanin tamamen dogal havalanmasi saglanmistir.

2.Dogal Avdinlatma

Kaynak Kullanimai:

1.Enerji: Dis cepheye yerlestirilmis riizgar tiirbinleri binanin aydinlatmasinda
kullanilacak enerjiyi saglamakla birlikte sehir enerjisine de katkida

bulunmaktadir.

2.5U: yagmur suyu toplama sistemi kullanilmistir.

—
|
—
—
=
—
i
—
e
—
Lades
-

s EEERRERE!

it

Sekil 4.21 : Greenway Self Park, mimar: HOK, (Url-9)
4.3 Boliim Sonucu

Orneklerde 6ne ¢ikan ekoloji ile ilgili amaglar kaynak korunumu (enerji kullanimi,
malzeme kullanimi, su kullanimi), dogal iklimlendirme, dogal havalandirma ve

dogaya daha az miidahale etmek gibi amaclardir.
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Kaynak korunumuyla ilgili olarak, enerji iiretimi amaglt pv panel kullanilan cati
cesitleri, cesitli alternatif enerji iireten yeni tasarimlar, malzeme secimi ile ilgili dogal
malzeme ya da gerikazanilmus-kazanilabilen malzeme kullanimi (deneysel
malzemeler) kullanilirken, Dogal iklimlendirme ve dogal aydinlatma amaciyla, ¢ift
cidar cepheler ve bitkilendirilmis atriumlar tasarlanmaktadir. Dogaya daha az
midahale etme amacinin karsilifinda, yeryiiziine ayaklar iistiinde baglanan yapilar,
“araziden alman yesili c¢atiya koymak” soOylemiyle yesil catilar, “yapinin
topografyayla biitiinleserek yeryiiziiniin pargast olmas1” (Wines, 2000) séylemiyle
yapay topografya gibi tipolojiler iiretilmektedir (Sekil 4.22).
kaynak korunumu alternatif enerji tiretimi fotovoltaik paneller

riizgar tiirbinleri

()

dogal aydinlatma
dogal havalandirma

enerji korunumu

malzeme seg¢imi dogal malzeme
geri kazanilabilir
malzeme
dogal aydinlatma cift cidarli cephe
dogal havalandirma bitkilendirilmis catilar
bitkilendirilmis yiizeyler
atriumlar

dogaya daha az miidahale | dogaya minimum dokunan yapilar

araziden alinan yesili bina yiizeyinde olusturan yapilar
yapinin topografya ile biitiinleserek

yeryiiziiniin bir pargasi olmasi

Sekil 4.22 : Ekoloji sdyleminin iirettigi yapisal karsiliklar
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Cizelge 4.1 : Proje Bilgileri Cizelgesi 1

proje no proje adi kiinye soylem ekoloji ile ilgili amag mimari karsihk
tarih 2000 1. SanFrancisco'nun ihiman iklimiyle bltliniesen 1. enerji: -enerji etkin 1sitma ve sogutma sistemleri
“DOGAYI KESFET, ANLAT, KORU" misyonu - aktif giines enerjisi (pv) 1. Yesil catt
¢ . 2. “yagayan cati” 2. malzeme: -yerindeki binanin geridoniigtiiriilmily malzemeleri 3 .
PR er Kaliforniya / ABD y s 2. Fotovoltaik
1 Kaliforniya Bilim Akad: Y Y 3. islevsel bir canlandirma mekam olarak insanlann - az malzeme kullanimi i m} z Qn_“ 2
el T % h - G T e 3. Bitkilendirilmis atrium
mimar Renzo Piano siirdiiriilebilir tasarim ilkelerini yerinde gorerek 3. su: suyun etkin kullaninu; kurakliga dayamikh bitki tiirleri
larim amaghyor. 4. dogal iklimlendirme
isley Aragtirma Binast 4 araziden alinan yesil pargay: gatiya koymak S- dogal aydmlatma
tarih 1995-1997
1. Diigiik enerji i S ~dofal iklimlendi . - i e
. ; £ VO ’ " " . enerji: -dogal iklimlendirme sistemleri enerji tiketimini
2 Diisiik Enerjili Konut yer Pedli ;A R 2 (o) Ix‘ b yapm dol'ly_l_ 2. dogal iklimlendirme 1. Giines kiric1 elemanlar
ismi kotilye grkmig olan bu mahallenin ortasina ekolojik [ dogal aydnlatma
mimar Frank Assmann ve digerleri bir giines evi yapmak ktii yapilara kars: bir tavirdar. i ;
islev Konut
tarih 2009 1. enerji: Cevre dostu sistemlerin kullamlmasiyla enerji tiiketimi kontrol
y 1. Tiirkiye'nin ilk ¢evre dostu dzellikli gokdeleni. ediliyor.
3 Istanbul Sapphi yer Istanbul / Tiirkiye 2. Sehrin merkezinde, Istanbul manzaras egliginde 2. dogal iklimlendirme hareketli menfezler 1. Cift cidar cephe
) o . 5 yagarken, dogal hayattan ve yesilden uzaklasmamak da  |3. dogal aydinlatma otomatik storlar ayarlayan bir perdel 2. Bitkilendirilmis atriumlar
mimar Tabanlioglu Mimarlik miimkiin. sistemi
4. dogal ve sicak bir atmosfer
islev Konut ve Aligverig
tarih 1997 1. okul ormamn i¢inde, orman okulun iginde
2 e Pl . |2. okul kompleksi kullanicilara ve ziyaretgilere ahsap ~ |1. ahsap ahsap inin omril stirecindeki
4 Orman Bekgiligi Okulu Y Y58 7 VIC malzemenin gesitli kullanim olanaklarimi gostermek. evrelerde  (iiretim, kullanim ve bakim, onarimin ardinda yok etme) ~ [1. Ahsap bina (striiktir ve kaplama)
mimar Itten + Brechbiihl Ag 3. yerel malzeme kullammu, yenilikgi olma ve sade olugan [diger yapr malzemeleri ile karsilagtinldiginda gri enerjisinin az olmasi
striiktiir ile yalinhk
islev Egitim Binasi
1. enerji: dogal aydinlatma ve havalandirma enerji tiketimini
tarih 2003 1. dniimiizdeki 30 yil iginde biitiin canhilanin beste birinin [azaltiyor.
nesillerinin Kitlesel olarak tiikkenigine neden olan insan 2. malzeme: 1. Yesil cat
. Chicaiio inlisi ve bu etkinli T Gisitenilin Varls R .
5 Faktor 10 Evi yer hicago / ABD Fl?&l .gl vebuel inlige neden olarak gosterilen yapilar geri doniistiiriilmiis malzeme ku.llamml o: Ve yapiicalian
. . igin bir alternatif - 151 tutucu malzemeler (su dolu siseler)
mimar EHDD Architecture 2. yapi bos bir alana yapilmig ve cevresindeki diger 3. dogal iklimlendirme: giines bacas ile dogal iklimlendirme
: konutlar 6zendirilmeye ¢aligilnmg saglanmig
islev Konut 4,
1. ener“ Egoga xE imlendirme sistemlert 2, malzemes: - %75 1
tarih 2000-2003 gerido bilir ozellikte - %50'si yerel kaynaklardan elde
edilmig.- ahgaplar orman sertifikali - ingaat at@imn %90"1 geri
’ yer Cambridge/ ABD Yogun ¢alisma alanlan yaratarak bahge, atrium ve agik [k Imis - az malzeme T S
2 i OO g 1. Bitkilendirilmis at
6 Genzyme Center R . X alan birakabilmek 2. dogal iklimlendirme: i¢ bahgelerle bina igi iklimlendirme AT
mimar___|Behnisch, Behnisch & Partner] 3. doggal aydinlatma: prizmatik tavan 11 iceri siiziyor
) N N - ayna sistemi, yonlendirici storlar, yansitici avizeler ve 151k duvan
islev Ofis ve Ahsveris dogal isi artunvor
tarih 2003-2005 1. cografyadan beslenen konut 1. dogaya uyum: yerel ahsap kullanim agaghk gevresine uyumunu
5 2. yerel mimarinin ¢agdas diizenlemesi saghyor.
7 Celik ve Ahsap Evi yer Ranon / Ispanya 3. iklim kosullarina ve agaghk gevresine uyum saglayan 2. dogal me: 151 dengeleyici biyoklimatik arag olarak kat |1. Ahsap bina (striiktiir ve kaplama)
3D i . implantasyon* yitksekligi fazla 2. Ayaklar iistiinde yiikseltilmis yap1
mimar Ecc urbano * implantasyon, tipta embriyonun (ceninin) uretusa 3. dogal binanin yo i/ isi ve
. (Rahime) gomiilmesi katlanmalari, iklime ve giines hareketlerine uyumlu
islev Konut
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Cizelge 4.2 : Proje Bilgileri Cizelgesi 2

tarih 2001 1. enerjiz pv paneller
e az kulla - ETFE, ozon tabak zarar
3 Eden Garden yer Cornwall / ingiltere kiin olan en hafif ve en ekolojik sekilde vermiyor, geridoniigebilir nitelikte, cama gore hafif;gelik miktarim 1. Yesil cati (yapay topografya)
yapilandiriinug diinyanin en biiyiik bitki platformu azaltuyor, 151 yalitim Gzelligi fazla;sera etkisini azaltiyor 2. Catida PV Paneller
mimar Grimshaw Architecture 3. dogal iklimlendirme
. g " 4. dogal aydinlatma
islev Botanik Bahgesi
tarih 1. diisiik enerji tiiketimi
2. gegici yap, adeta bir korunak islevi gérmesi amaciyla e y "
Soft Urbanizm / Pobrezje |yer Maribor / Slovenya tasarlanan yesil kanatlarin alunda gegici bir yapay L. enerji.. Siyoikdingel k.xynnlklar . o e 8
9 s o 2. dogal iklimlendirme: pasif sistem (glines enerjisi, sera etkisi, hava | 1. Yesil cati (yapay topografya)
Kompleksi : : topografya iizerine konumlandinlacak ve tasanda genel borulanndan Glusan bir 1 ve elektkii Fanlar)
mimar Ecosistema Urbano anlamda sera mimarisi model alinacak ?
" 3. giines enerjisi ve toprak projede Snemli unsurlar
islev Konut, Hostel ve A¢ik Hava Akt.
tarih 2009 1. malzeme: - LEED CS-GOLD sertifikali malzeme kullamimi -
: ingaat atiklari%90 oraninda azaltilmig 1. Yesil can
10 300 North Lasalle yer Cncagoi ABD ige sinen bir kule 2. su: yesil catida Chicago nehrinin her yil 38 milyon litrelik 2. Cam cephe
mimar Pickard Chilton buharlagmasindan faydalanan yogugturulmug suyu kullamyor 3. Kamusal bahce
3. dogal aydinlatma: low-e camlar 15181 maksimize ediyor
islev Ofis ve ALigveris
. 1. enerji:- giines kolektorleri - pasif solar enerji uygulamas::
tarih 1981 2. - dogal mal kulla - kullamlms (re-used)
" alzemelerin kullanimi
A er Kempten- Al Yapi biyolojisil Imis, enerji bilincindeki aileleri g
11 Ekoloji Sitesi Y SopeT oy g:’l: ha’lind:: i olus(‘:lr::g:'l o )’as‘lmnl'zl;lL 3, su: yagmur suyu, bahge sulamada ve tuvalet rezervuarlarinda
mimar  [Arnold Dransfeld ve digerleri kullambyor. azaltiyor
4. dogal iklimlendirme
islev Konut 5. dogal aydinlatma
1. enerji: Dis cepheye yerlestiriimis rizgar tiirbinleri binamn
tarih 2010 da kullanilacak enerjiyi birlikte sehir
2 s enerjisine de katkida bulunmaktadir.
. HOK G: Self-! ligilagel .
12 Greenway Self-Park / HOK yer Chicago / ABD <ijrdli(irﬁlehilir ﬁk?relefri:a: :nd‘: il stratesiler 2.su: yagmur suyu toplama sistemi kullamilmugur. azaluyor 1. Yesil cati
¥ . : e 3. dogal ikli irme: Cephede k cam paneller arasinda ~ |2. Cam cephe
mimar HOK bosluklar binamn dogal h
. saglanmgtir.
islev Otopark 4. dogal avdinlatma
tarih 2007 1, Bl et s doliginsisiecnin Vg ket dolastyIa Lenerji: jeotermal enerji kullanim, gevre igin zararh herhangi bir atik
. ] " B digelr 4l ver; S eliriodds kapal: kt;tu ya da gaz tiretmiyor, yilda 350 tonluk CO2 gazinin dogaya salinmasini
: . |yer Umraniye/ Istanbul ko e e ; L Gnlilyor. 1. Yesil gt
13 Meydan Alisveris Merkezi olma durumuna alternatif bir durug, 5 — o S o Ll
2 : A . 2. Yesil vahada kurulan bir Pazar yeri, " oga Pray psa - Dogal malzeme
mimar Foreign Office Architects 3 Cerredelit G T 3. dogal iklimlendirme
. . . 3. Cevredeki topografya baglantilarin giiglii olmast 4. dogal aydinlatma
islev Aligveris merkezi
tarih 2009 1. Proje, estetik agidan gelencksel ev modelinin heykelsi 1. enerji: Catida PV Panelleri kullamlarak giines enerjisi kullanihyor.
AR " . S - ) © [2. mal Dogal mal ; cepheyi saran ahsap 1. Cift Cidarh Cephe
2 yer Bessancourt,/Fransa ve abstrakt bir replikasidir. s
14 Passive House 3. Zimanla ot veagi alih coph malzemediile bolgedeld panelerden olugan bir iskeletle tagian bambu kullammi. 2. Catida PV Paneller
mimar Karawitz Architecture tipolojiye uyum saglamasi amaglanms. 3. dogal iklimlendirme 3. Ahsap Bina (Striiktiir + Malzeme)
4. dogal aydnlatma
islev Konut
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Cizelge 4.3 : Proje Bilgileri Cizelgesi 3

T.Cevre ve dunya konusunda daha heyecanl, 11gili ve

tarih 2007 merakl olmalan igin dgrencilerine ilham vermeyi 1. enerji: Hidrolik jenerator ve PV Paneller kullanilmustir.
amaglayan bir egitim merkezi. 2. insanlan siirdiiriilebilir |2. malzeme: Dogal malzeme kullanimi; Bambunun mimari
15 The Green School / PT  |yer Badung, Bali, Endonezya yasamak konusunda motive etmek. 3. Bambu, mimari  [potansiyellerinin binanin her seyinde kullamimasi ( mobilyalar, yapr  |1. Yan agik mekan
Bambu . potansiyellerini gostermek amaciyla deneysel ve yenilikgi [malzemesi, su ve yemek pisirmede yakit olarak) 2. Dogal malzeme
mimar Yayasan Kul Kul yollarla kullamlmistir. 4. Yagmur ormanlarinin 3. dogal iklimlendirme
. bk " azalmasim engellemek igin baghca yapr malzemesi olarak 4. dogal aydinlatma
islev Egitim Binast g s vik etmek.
tarih 1995 1. enerji:- giines toplayicilan - pasif solar enerji uygulamasi
1. Yérenin gel | mimari ¢i 2. - (tugla, ahsap, kireg, saz)
16 Hacker Evi yer Heilbornn - Almanya 2. Saghg destekleyici yapilasma ve malzeme segimi. 3. su: yagmur suyu, bahge sulamada ve tuvalet rezervuarlarinda
3. Isitma gereksinimini minimumda tutmak. 3
mimar And Akman 4. yeniden kullamlabilir (re-used) yapt 4. dogal ikli me
3 5. dogal aydinlatma
isley Konut
tarih 1995 1. Uretimi az enerji gerektiren yapi malzemelerinin £ enf:rji:- gune?lopluylcllan
2 R & - pasif solar enerji uygulamasi
kullanimi 2. Ahsabi kimyasal koruyucularla zehirlemek B SR hinins s kst v
5 yer Schongau- Almanya yerine, konstritktif ¢dziimlerle korumak. 3. Enerji # IR = PELIDALZEIR: 5 RIS VIS S Ly 1. Ahsap ve kerpig bina (stiiktiir +
17 Demmler Evi S = yerel ahsap - dogal malzeme: saz, kerpig, kimyasal islem
titketimini minimumda tutmak. 4. Dogal yontemlerle yaz- SRl malzeme)
mimar___|Willibald Rapp, And Akman ks saglikli ig iklimin elde edilmesi. 5. Insaat alamindaki |25 oS &30P
g ez R % 3. dogal iklimlendirme
Peobwolo_uk anormalilerin planlamada dikkate alinmasi.
program _[Konut 4. dogal aydinlatma
tarih 2004 1. enerji: - Dogal ayd; 1sitma ve ‘ma enerji
titketimini azaltiyor. - aktif giineg ve riizgar enerjisi 2. malzeme: - 4
& oy e i : 2 1. Ahgap bina (kaplama
S yer Mugla / Tiirkiye Yapiya takilan basit kiigiik eklemelerle kendi kendine  [dogal malzeme; ahsap 3. su: yer alt: suyu ve yagmur sularmin kum . 1 ( e ‘"TM) A
18 Mazi'daki Ev e SR v 2. Ayaklar iistiinde yiikseltilmis yapi
yetebilen bir ev yapabilir miyiz? havuzundan gegirilerek kullanimi. ¥ Vil el
mimar___|Nevzat Sayin 2. dogal iklimlendirme RO
. 3. dogal aydinlatma
islev Konut
1. Veni dlisBk-Kaynak ve dlslk-cnedji tasarmyla inaal Istasyon enerji kullanimi olmadan isletilecek; “sifir enerji
tarih 1997-2016 alanimin dogal sartlan ve durumu iizerine temellenen bir 0 Y ) T T 5 3 e 0
2 stasy 'nda 1s1tma-sogut k yok - yalmzca
konsept caligmasi S R S g
i - . |gece kullamlan aydnlatma sistemi enerjisini fotovoltaiklerden aliyor
yer Stuttgart / Almanya 2. islevsel olarak demiryolu tag i . it
19 Merkez Tren Gari % 3 i 3 2. tasarlanan sistemle g 1. Yari agik mekan
yeni donemi ¢agdas bir formda ele alabilmek. Yapiya it
mimar Christopher Ingenhoven jik olarak yaklagmak da bu igerikte kagiml )
P £ ekolojik olarak da bu igerikte 2. dogal iklimlendirme
z olayor. 3. dogal aydinlatma
islev Tren Gan 3. sifir enerii- sifir karbon salinim : ol
“ED'e gore tasarlanmis Turkiye nin i1k yesil konut
tarih 2010-2011 i. 2. Son yillarda uluslararas: gayrimenkul
™ . gelistirme sektoriinde en ok kabul goren, bulundugu 1. enerji: riizgar ve giines enerjisi
20 Varyap Meridian yer istanbul / Tiirkiye gevre ve d()gi{l ?numlz{uy}.mjlu tasanm ve uygu!umu 2. malzeme: yesil renkli camlar arkasindaki mekanin yazin az 1. Yesil teras
2 “biitiinsel siirdiiriilebilirlik™ anlayigi ile inga  [1sinmasina kigin ¢ok 1sinmasina neden oluyor
mimar RMJM Hillier Architecture ediliyor. 3. tasanim agamasinda alinan 6nlemler, gevreci  [3. su: yagmur sulan ile bahge sulamasi
. malzeme secimi ve atik yonetimi ile projede %40’a varan
islev Konut enerii ve su tasarrufu
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l sertifikasyon

Sekil 4.23 : Projelerin Tarih ve Islev Ayrimiyla Tasarim Yaklasimlari
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Sekil 4.23’de, sertifikasyona dahil olan projelerin, ticari amag giiden islevlerde yer
buldugu, geleneksel yaklasimla {iretilmis projelerin konut projeleriyle sinirli kaldigi

ve tasarimda yenilik getiren projelerin her alanda tiretilebildigi goriilmektedir.

Ekolojik mimarligin yayginlagmasi fikri dogrultusunda, sertifikasyon sistemleri ticari
alanda yeri olan projelerde gecerli bir ¢oziimdiir. Ancak tiim mimarlik trilinlerini
kapsayabilecek yenilikei tasarimlar, geleneksel mimarlikla 6grenilmis bilgileri hice
saymadan ancak teknoloji ile birlestiren, sertifikasyon Kriterlerine ait kurallar
zincirlerini unutmadan fakat bunlarla kural dis1 farkli tasarim yaklasimlar
gerektirmektedir. Bu yeni deneyimlerle olugan mimarlik {riinleri hem tasarim
stirecinde mimari, hem de kullanim siirecinde kullaniciyr ekolojik biling konusunda
yaratict kilacak ve giindelik yasam aligkanliklarina farkli yorumlar getirebilecek ve

zenginlestirebilecektir.
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5. SONUC

Yap1 yapma eyleminin kendisi, derin ekolojist sdylemi temel alinirsa bagh basina
anti-ekolojik bir eylemdir. Bu baglamda, hi¢ bir ekolojik mimarlik s6ylemi tamamen
ekolojik olamaz. Tamamen ekolojik olabilecek tek yaklagim ancak, Mitchell’in
(2000) E-topia kitabinda oOnerdigi demateryalizasyon ile olabilir. Mimarlik
pratiginden s6z ederken, demateryalizasyon ya da yapi yapmamaktan soz

edilemeyecegi icin, goreceli yaklasimlar kabul edilmelidir.
Bunun yani sira, Medar’in (2002) da vurguladig gibi,

“Mimari, insanin kendisine giivenli bir ortam olusturma gereksiniminden dogmakla
kalmayip, insani ortamin mekanlarini olusturup diizenlemekle kiiltiirel geligimi

yonlendirir ve iglevselligin 6tesinde sanat olarak ortaya ¢iktiginda yetkinlesir.”

Bir bagka deyisle, mimarlik pratigi giindelik yasam ve yasam bicimlerinin
olusturulmasinda etkindir. Cevre problemlerinin kaynagi en basit sekli ile insanin
doga iizerindeki etkinligi ise, bu etkinligi ekolojik kilmanin tek yolu da sosyal ve
ekonomik acidan doymus bir toplumun ekoloji konusunda bilinglenmesidir. Bu
noktada ise, Walker, siirdiiriilebilir tasarimin herhangi bir bagligi altinda, toplumun
bugiinkii eylemlerinin zarar veren sonuglarini kabul etmek zorunda oldugunu ancak
tasarimcinin yalnizca ¢evreye dost lriinler tasarlayarak degil, ‘fonksiyonel obje’
fikrini sorgulayarak, diislindiirerek, {riin anlayisini diizenleyerek, {irlin estetigi

kavramlarini yeniden degerlendirerek bunun Gtesine gegmesi gerektigini soyler.

Bu diisiince ile mimarlik, gelenekselci yaklasim, tiiketim araci olarak ekoloji etiketli
tasarimlar ya da ne kavramin popiilerligini ne de geleneksel yaklasimlar1 yadsiyan

yenilik¢i tasarim dillerinden birini segmelidir.
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Ekolojik mimarligin yayginlasmasi fikri dogrultusunda, sertifikasyon sistemleri ticari
alanda yeri olan projelerde gegerli bir ¢éziimdiir. Ancak tiim mimarlik driinlerini
kapsayabilecek yenilik¢i tasarimlar, geleneksel mimarlikla 6grenilmis bilgileri hice
saymadan ancak teknoloji ile birlestiren, sertifikasyon kriterlerine ait kurallar
zincirlerini unutmadan fakat bunlarla kural dis1 farkli tasarim yaklasimlar
gerektirmektedir. Bu yeni deneyimlerle olusan mimarlik iriinleri hem tasarim
siirecinde mimari, hem de kullanim siirecinde kullaniciy1 ekolojik biling konusunda

yaratici kilacak ve giindelik yasam aligkanliklarina katkida bulunacaktir.

Berger’e gore (1978) simdiden korkmak, ge¢misi bulandirmaya yol agmaktadir.
Buna gore, gegmis iginde yasanacak bir sey degildir, eyleme gecerken iginden bir
seyler ¢ekip ¢ikarttigimiz bir sonuglar kuyusudur. Bu sebeple bugiiniin mimarliginin,
geleneksel yaklasimlardan sonuglar ¢ikartarak yeni tasarim dilleri iiretmek ile trend
halinde tiiketim araci olmak arasinda bir yerde kendi dilini olusturan, ekoloji etiketi
yerine doganin verilerini tasarima girdi olarak kullanan diislince yontemlerine
ithtiyact vardir. Bunlar da mimarin kriter ve kurallar zincirlerine bagh kalmak yerine
icsel ekoloji gercekleri ile mimarlig1 yeniden diisiinerek, bir baska deyisle, bash
basina anti-ekolojik bir eylem olan yap1 yapma eylemini, ekolojiye dair amaclari bir

araya 0zglin bigimde getirerek olusturabilecegi yontemlerdir.

Burada, unutulmamasi gereken, benzer ekoloji amaclarimin benzer tipolojiler
dogurabilecegidir. Kaynak korunumuyla ilgili olarak, enerji liretimi amaglh pv panel
kullanilan cat1 ¢esitleri, c¢esitli alternatif enerji lireten yeni tasarimlar, malzeme
se¢imi ile ilgili dogal malzeme ya da gerikazanmilmis ya da kazanilabilen malzeme
kullanim1 (deneysel malzemeler) kullanilirken, Dogal iklimlendirme ve dogal
aydinlatma amaciyla, ¢ift cidar cepheler ve bitkilendirilmis atriumlar ve ya Ortiiler
tasarlanmaktadir. Dogaya daha az miidahale etme amacinin karsiliginda, yeryiiziine
ayaklar iistiinde baglanan yapilar, “araziden alinan yesili ¢atiya koymak™ sdylemiyle
yesil catilar ve yiizeyler, “yapinin topografyayla biitiinleserek yeryliziiniin pargasi
olmas1” (Wines, 2000) sdylemiyle yapay topografya gibi tipolojiler iiretilmektedir.
Ancak tiim bunlar tipolojilere genellendiginde siniflanabiliyor olsalar da, mimarlik,
ancak duruma 06zgii fikirlerle bir araya geldiklerinde 6zgiinlesebilmektedir. Bu da
mimarhgin kaliplasmis ekolojik mimarlik sdylemi ve elestirilerinden kurtulmasini
saglayacak, mimarlik pratigi ile birlikte yasam bigimlerini evrimlestirecek, dinamik

bir ekolojik biling olusturabilecektir.
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Kuskusuz unutulmamasi gereken bir diger nokta, yapili ¢cevrenin tiimiini “mimarlik
tirtinleri” tarafindan olusturulmadigidir. Diinya iistiindeki tiim mimarlik iiriinlerinin
“ekolojik” olmasinin g¢evre problemlerine ¢6zlim getirebilecegi diisiincesi temelde
gercekei degildir. Zaten basli basina anti ekolojik bir eylem olan mimarlik ekolojik
Onadiyla bu krize ¢0ziim olarak Onerilemez. Mimarlik, ancak yasam tarzini

yonlendiren bir ara¢ olarak ¢evre bilincinin olugsmasina yardimet olabilir.

Giliniimiizde ise tartismalarin artmasiyla i¢i bosalmaya baslayan kavram, moda ile

desteklenerek tliketim araci olarak tasarimda etkilerini gostermektedir.
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