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GIRIiS

Insanin yeryiiziine ayak basmasiyla baslayan merak duygusu, once farkli
yerleri, degisik cografyalart ve dogal yasami kesfetme; ardindansa kendi gibi
olmayan farkli insan tiirlerini tanmima ve onlarla etkilesime ge¢me seklinde ortaya
cikmustir. Insanlar gegitlilikleri kesfettikge farkindaliklar1 ve arzularn artan bir egilim
gostermistir. Birbirleriyle etkilesime gegen insanoglunun farkliliklarini tespit ettikge
ayrimlarimi 6n plana ¢ikardigr goriilmiis ve farklibklar zenginlik olarak goérmek
yerine onlan dislama ve otekilestirme yoluna gittigi tespit edilmistir. Tarihin tozlu
sayfalarindan edindigimiz bu koklii bilginin i¢cinde bulundufumuz yiizyila degin

siiregelen yansimalarim ise “Irk¢ilik” olgusunun karsiladigim soyleyebiliriz.

Irkgihik, insamin yaradihisindan 6tiirii meydana gelen farkli antropolojik,
fiziksel ve biyolojik goriiniimlerinin; birinin digerinden asag: ya da iistiin olduguna
dair c¢ikarilabilecek sonuca dayanarak hayatin idame ettirilmesine iliskin alinacak
siyasi, sosyal ve ekonomik tiim kararlarda herhangi bir rengin, soyun ya da tiiriin
egemenlifinin hiikkiim stirecegini ifade eden ideolojidir. So6zii edilen ideoloji,
insanlar1 soy, k6ken, renk, dil, din gibi kistaslara gore farkli irklara ayirmakta ve bu
ayrimi  yapanlann  tahakkiimlerine gbre iistin veya asagi  seklinde

konumlandirmaktadir.

Sami dillerinde giinesin battig1 taraf anlammna gelen Avrupa, kokii kadim
zamanlara dayanan yagh bir kitadir. Bu kitada yasayan insanlarin Irkeilikla olan
geemisi ise en az yasadiklari cografyamn gegmisi kadar eskidir. Oyle ki; Avrupal
kimligi yaratma adma karsit kimlik metaforundan yararlanan Avrupalilar, kendi
kimliklerinin karsisina Miislimanlan yerlestirmislerdir. Islami ve Miisliimanlar
Stekilestirerek kendi benliklerini olugturan bu halkin, Miisliimanlara karg1 uyguladig

dislayici ve ayrimeir tutum, diisman imgelemine dayanmaktadir. Barbar olarak



gordiikleri Miisliimanlara karst dinlerini ve kimliklerini koruma amaciyla yaptiklar

Haclh Seferleri Avrupa’nin Irk¢ilik temelinde attig1 ilk adim olarak gosterilebilir.

Tarih boyunca Islamla ve Miisliimanlarla siirekli kargi karsiya gelen Avrupa,
her dénem “onlar” ve “biz” diializmine dayanan bir imgelem tizerinden Oryantalist
(Sarkiyatgi)' bir bakis agisi gelistirmistir. Soguk Savas’in bitmesiyle yikilan iki
kutuplu sistemin yerini alan tek kutuplu hegemonik sistemin karsisina -ideolojik
olarak komiinizmin yerine- konulmasi gereken bir diigmana ihtiya¢ duyulmustur.
Avrupa’da ozellikle 11 Eylil 2001 terér olaylarmin ardindan Islama ve
Miisliimanlara karsi baslayan ényargi, 2003 Istanbul, 2004 Madrid, 2005 Londra ve
son olarak 2015°te Paris’te gergeklesen kiiresel terér eylemlerinin ardindan doruga
¢ikmig; Avrupa’y: sarsan ekonomik bunalimin artan gogmen krizine baglanmasiyla
da radikal bir hale doniiserek yeni bir diisman yaratilmistir. Bu dénemde 6nyargilarin
kalici kodlamalara doniismesine katki saglayan asiri sag partilerin tim kitada
onlenemez yiikselisi de Avrupa’da Irk¢ilik’in yeni bir siliiet kazanmasina neden
olmustur. “Islamofobi” olarak tammlanan bu yeni yiiz, Islam diigman ilan ederek
peygamberine hakaret etme ve tiim Miisliimanlara terdrist goziiyle bakma gibi
aynistirict ve Otekilestirici bir ¢agrigimi ifade etmektedir. Islami bir siddet dini
gorerek ondan korkmaya, tiim Miisliimanlar terérist ilan ederek onlar yaftalamaya

varan bu fobinin glinlimiizde Avrupa’nin yeni hastaligi oldugu asikardir.

[slamofobi, tarihi, kiiltiirel, dini, siyasi ve sosyo-ekonomik koklerden
beslenmektedir. Ortadogu’da yasanan siddet olaylarindan kagan g&¢menlerin
Avrupa’da yasanan ekonomik krizin tetikleyicisi oldugu ve gbgmenlerin Avrupa igin
bir yiik oldugu iddiasinin giderek alevlenmesine ilaveten Avrupa’nin cesitli
iilkelerinde gergeklesen terdr eylemlerinin yikicr etkisiyle giderek giiglenen agir1 sag
kesimin algi operasyonlar: sonrasi tim diinya Miisliimanlarina kars1 olusan 6nyarg:

ve ayrimcilik ozellikle Avrupa’da yerlesik sekilde uzun yillardir yasayan

' Fransizca “Orient” kokiinden gelen ve “Giines’in dogdugu taraf” anlaminda, Dogu’ya (Sark) ozgi
olan demektir. Dogu toplumlarinin kiiltiir, dil ve halklarinin incelendigi, Bati kékenli ve Bati merkezli
aragtirma alanlarinin tiimiine verilen ortak ad. Bazi cevrelerce olumsuz bir yan anlamla 18. ve 19.
yiizyillardaki sanayi kapitalizminin gelisme déneminin zihniyeti tarafindan sekillendirilmis, Amerikah
ve Avrupahlarin Dogu arastumalarimi tammlamakta kullamlmistir. Bu anlamda Oryantalizm,
Aydmlanma Cag1 sonras: Bati Avrupali beyaz adamin, Dogu halklar1 ve kiiltiiriine yonelik disaridan,
otekilestirici, ayristirici ve on yargih yorumlarina isaret etmektedir. Tezimizde de bu anlamda
kullanilmistar.



Miisliimanlar ve Tiirkler i¢in artik huzurlu yasamin derinden sarsildifina isaret
etmektedir. Bu nedenle Miisliimanlar fiziksel ve sosyo-psikolojik bir¢ok zorlugun

bekledigi agiktir.

11 Eyliil sonrasi diinyasinda, 6zellikle Avrupa medyasinda ve kamuoyunda
Islam diigmanligi gok hizli bir artig egilimi gdstermis ve Islam korkusu giderek
yayginlagsmistir. Yasanan kiiresel ter6r olaylari neticesinde, 2001’de Afganistan’a ve
2003’te Irak’a yapilan miidahaleleri mesru kilmak igin, Islam diismanligini gerekce
gosteren ¢ok sayida kitabin kamuoyunun dikkatine sunulmus olmasi ve belgesel, film
gibi gorsel yaymnlarin yapilmis olmasi Islamofobi’nin artmasinda énemli bir rol

oynamistir.

[slamofobi’nin yayginlasmasinda medyanin oldugu kadar siyasetteki
kutuplastirici sdyleminin etkisinden de stz etmek gerekir. Islamin, hem medyada
hem de siyasette Avrupa’ya yabanci bir din olarak algilanarak diisman kabul
edilmesinde siyasi aktorlerin rolii biiyiiktiir. Siyasetgiler, Ortadogu’ya yénelik
politika ve eylemlerine mesruluk kazandirmak i¢in Koktendinei (Fundamentalist)®
I[slam’a asiri derecede vurgu yapmakta Islam konusunda kamuoyunu olumsuz
y6nlendirmektedirler. Dolayisiyla bir Islam karsith@ sarmali olugmakta ve bu sarmal

diger kurumlar1 da olumsuz yonde etkilemektedir.

ikinci Diinya Savagi’ndan sonra, 6zellikle de Soguk Savas Donemi sonrasi
basta Amerika Biresik Devletleri (ABD) ve Avrupa iilkelerinde olmak iizere tiim
diinyada kimlik siyaseti 5nem kazanmistir. Yikilan imparatorluklarla heniiz mikro bir
hal almamig ulus-devlelerin yenilenen siyasi haritalarinin énemli rol oynadii bu
kimlik siyasetinde, dini kimlikler giderek 6n plana ¢ikmaya baslamis, bu da
Miisliiman niifusa yonelik diglayici ve baskici uygulamalara 6n ayak olmustur.
Soguk Savas sonrasi Avrupa toplumlarindaki kimliksel sorgulamalar ve ekonomik
kriz, Misliimanlara kars1 Onyargili ve ayrimci tepkilerin dogmasinda etkin rol

oynamugtir. Avrupalilarin kendi kiiltiirel kimligine yénelik tehlike ve tehdit algisi,

? Genellikle dini esash asli kaidelere geri donme talebiyle kendini belli eden ve bu kaidelere kat bir
bicimde bagli olan, diger goriislere kars: toleranssiz ve laiklik karsiti dini hareket veya bakis acisidir.
Koktendincilik, genellikle dini tabiattaki bir dizi kurala siki sikiya bagh, ¢agdas sosyal ve siyasi
yasam ile ilgili tizerinde uzlasilmis prensiplere kars: tepkisi olan ve Modernizm ile Sekiilerizm karsiti
dini akimlan tamimlamak igin kullanilmaktadir.



ozellikle Islam ve Miisliimanlara yonelik davramis ve politikalarinda kendini

gostermigtir. Avrupa merkezci ve Oryantalist bakis agis1 temelinde sekillenen bu
kimlik siyaseti, giiniimiizde Miisliimanlari homojenlestirip Islamofobik bir tutumla

muhattap kilmaya déniismiistiir.

Tiim bu gelismeler 15181nda kaleme alinan tezin, giiniimiizde yasanan olaylara
istk tutmak suretiyle meselenin tarihsel temellerini baz alarak konunun siyasi,
kiiltiirel, dini, psikolojik, sosyal ve ekonomik tiim boyutlarini analiz ederek
farkindalik yaratmak ve miicadele anlaminda yapilan ve yapilmasi gereken eylemleri
tartisarak ¢6ziime ulagilmasi anlaminda bir nebze de olsa katki saglamak ve bundan
sonraki ¢aligmalara bir projeksiyon sunmak amacimi tasidigi sdylenebilir. Bu
cercevede hazirlanan tezin temel varsayimi; Islamofobi, Avrupa’da Irk¢ilik’in
degisen yiiziidiir ve etnik temelli Irk¢ilik’in, din olgusuyla perg¢inlenerek kimlik

temelli bir hal almasidir.

Bu kapsamda tezin ilk béliimiinde, konunun tarihi arka planina deginilmekte
ve tabiri caizse dogumuna sahit olunmaktadir. Irk kavrammin dogumundan yola
cikilarak TIrkcilik ideolojisinin Avrupa’da viicuda gelisine degin yasanan siireg
donemler halinde sunularak, bagat olaylar {izerinden okunmaktadir. Fransiz
Devrimi’nin baslangicindan ulus-devlet egemenligine, Almanya’da Irkgilik’in ortaya
cikisindan, farkh cografyalarda yasanan Irkg¢i politikalara kadar uzanan siireg tarihi

doniim noktalaryla birlikte islenmektedir.

ikinci boliimde, ilk boliimiin devami niteliginde yeni kurulan uluslararasi
sistem ve kiiresellesen diinya perspektifinden Irk¢ilik’in kimlik temelli okunmasi
mercek altina alinarak Avrupali kimliginin olusum asamasma deginilmektedir.
Avrupa Dbiitlinlegme siirecinin temel dinamiklerini hice sayarak yiikselen
Islamofobi’nin ortaya ¢ikisi, kiiresel teror ve kitlesel go¢ olgulan 1s13inda analize
dahil edilmektedir. Konunun siyasallasarak kamuoyunu etkilemesi baglaminda asiri
sag partilerin artan egilimine yer verilerek 2009 ve 2014 yillarinda yapilan Avrupa
Parlamentosu se¢imlerinin kiyaslamali sonuglari masaya yatirlmaktadir. Ayrica
Islamofobi’nin Avrupa iilkelerindeki yansimalarina, yasanan olaylardan birebir
omekler ve gorsellerle canlilk katilmakta ve aynstirici sdylemin eyleme

doniigiimiinii simgeleyen “Pegida Hareketi” incelenmektedir.



T e L e

Son boéliimde, Islamofobi ile miicadele anlaminda iilkeler bazinda verilen

miicadelenin etkinligine dikkat ¢ekilmekte, yasal mevzuattaki bosuklara ve ortak bir
zeminde karar alinamamasindan kaynaklanan farkli siyasi hamlelere yer
verilmektedir. Orgiitsel bazda verilen miicadele, resmi ve sivil érgiitler nezdinde
yapilan ¢alismalar seklinde iki bashk altinda incelenmektedir. Aym zamanda
meselenin giindelik siyasi ¢ekismelere ve ucuz popiilist politiklara alet edildigi tespiti
yapilarak uluslararasi platformdaki kuruluslarin raporlarina ve tavsiye kararlarina
ayrica bir parantez acilmaktadir. Son olarak miicadelenin etkin(siz)ligi tartismasi
yapilarak ¢oziime ulagilmasi noktasinda yapilmasi gerekenler ©6n plana
¢ikarilmaktadir. Sonug béliimiinde konunun genel bir portresi gizilerek giiniimiize

yansiyan biiyiik resme dikkat ¢cekilmektedir.

Islamofobi’nin Avrupa’da Irk¢ilik’in degisen bir yiizii oldugu kabuliinden
hareketle ii¢ bolim altinda viicuda getirilmis tezde, arastirma yontemi olarak
konunun uzman yazarlan tarafindan kaleme alinmig kitap, makale gibi akademik
¢alismalardan, ulusal ve uluslararasi 6lgekteki resmi ve sivil orgiitlerin karar, bildiri
ve raporlarindan faydalanilmigtir. Ayrica Islamofobi’yi siyasal propaganda araci
olarak kullanan Avrupali siyasilerin verdikleri gazete demegleri ile Avrupa’da artan
Islamofobik egilimin kamuoyuna ulasan yansimalarim gormek amaciyla

karikatiirlerden yararlanilmagtir.



BiRINCIi BOLUM

IRKCILIK VE AVRUPA’DAKI TARIHSEL GELISIMI

1.1. KAVRAMSAL OLARAK IRK VE IRKCILIK

1.1.1. Irk Kavrammin Kokeni

Irk kavrami, hem sosyal bilimlerin hem de fen bilimlerinin kapsamina
girmektedir. Siyasetten biyolojiye, antropolojiden genetige kadar bir¢ok farkh bilim
daliyla iligkilidir. Bu nedenle farkli anlamlar tagimaktadir. Siyaset bilimi agisindan,
itk kavramumi insanlar arasindaki biyolojik farklilikla tamimlayan klasik bir
antropolojik yaklasimin giiniimiiz wke¢iligimi agiklamasi miimkiin olmadigi gibi;
fiziksel antropolojideki, genetikteki ve biyolojideki gelismeleri takip etmeyen bir
sosyolojik agiklamanin da gii¢lenen kg1 sdylemleri anlamakta zorlanacag ag¢iktir
(Sumbas, 2009: 262).

Etimolojik olarak ik kelimesi, kaynagim Latincedeki soy, tiir, kok
anlamlarima gelen “rati” kelimesinden almakta ve kokeni 15. yiizyila kadar
uzanmaktadir. Diger bir goriise gore ise; itk kelimesi “kronolojik sira” anlamina
gelmektedir (Memmi, 1996: 79). Irk (race) kelimesinin Avrupa dillerinde ilk ortaya
cikis1 16. yiizyl civarlarina denk gelmektedir. Kelimenin Ingilizee’de kullanimina da
bu yiizyllda rastlanmaktadir (Banton, 1987: 186-188). Kelimenin orijinali
Ingilizce’ye, Almanca olarak yazilmig olan Magnus Hirschberg’in kitabi
“Rassismus”un terciimesi ile girmistir. Hirschberg, bu kitabi ile farkli insan irklarinin
ve hiyerargik bir diizenin oldugu iddiasinin bir yanilg: oldugunu séyleyerek Alman
fasist ideolojisinin temellerini zorlamistir (Noi, 2007: 67). Irk fikri, ingiliz dilinde

baslangigta Avrupa tarihini ve ulusal olusumunu agiklamak amaciyla kullanilmstir.



Donem itibariyle tarihle ilgili yazilmis eserlerdeki ik diisiincesi, Ingiltere ve Fransa

gibi yeni olugan ulus devletlerin niifuslarim olugturan gesitli gruplari ve sonradan
sembol haline déniisen nitelikleri toplu olarak ifade etmektedir (Miles ve Brown,
2003: 47).

Irk diisincesi temelde, “bir halkin veya insan grubunun kendilerini, étekilerin
iizerine koydugu ve mevcut iistiinliiklerini ozsel bir farkhiik 6gretisi araciligiyla ifade
ettikleri bir siyasi tahakkiim ve ekonomik somiirii baglanminda geligmistir” (Fenton,
2001: 98). Irk kavram konusunda c¢esitli tamimlamalar yapmak miimkiindiir.
Omegin; Montagu i¢in 1rk; “insanlarin en tehlikeli miti”, Levi-Strauss iginse;
“antropolojinin ilk giinahidir” (Levi-Strauss, 1994: 10). Bu giinahin baslangicim
bulmak ise pek miimkiin gériinmemektedir (Sumbas, 2009: 262).

Bilimsel anlamda irk kavrami, insanlarin cografi yerlesimlerine ve fiziksel
ozelliklerine gére tammlanmaya baslanmasindan sonra O6nem kazanmistir. 15.
yiizyilin sonundan itibaren gezginler tarafindan yazilan seyahatnameler, farkli insan
tiirleri oldugunu ortaya koymus; fakat 17. yiizyil sonlarina kadar, bilim insanlar
tarafindan bir simiflandirma yapma girisiminde bulunulmamistir. Bu tarihten once
bilimsel bir irk kuraminin varhgindan bahsetmek miimkiin olmamaktadir (Gezen,
2010: 9). Felsefi diizeyde uk teorisini kullanan ilk kisi Alman filozofu Immanuel
Kant’tir. Bilimsel anlamda 1rk kavraminin ilk defa diger Avrupa iilkelerinden ziyade
Almanya’da gelistirilmis olmasi Kant’in simiflandirmaya duydugu ilgisini ve
monogenesisi (insanin tek bir kaynaktan tiiredigi inanci) teorik olarak savunma
¢abasim ifade etmektedir (Bernasconi, 2007: 36). Kant, Kénigsberg Universitesi’nde
antropoloji ve fiziksel cografya iizerine dersler vermis ve bu derslerde
seyahatnamelerde yer alan bilgiler tizerinden 1rk tartigmalarini ele almistir. “Cesitli
insan Irklari Ustiine”, “Fiziksel Cografya Uzerine Dersler”, “Giizel ve Yiice
Duygusu Uzerine Gozlemler” ve “Bir Insan Irki Kavramimin Belirlenmesi” adli
caligmalarinda 1k kavramina ayrintili olarak deginmistir (Gezen, 2010: 10). Kant,
irk1 tek ve ayni soya ait hayvanlar arasindaki, kalittm yoluyla sagmaz bir bigimde
gecen, siif ayrimi seklinde tamimlamistir (Bernasconi, 2007: 38). Biiyiik ol¢iide
ilgisini ¢ceken rk kavramina tutarhk kazandirirken, irkin kalitsallikla iligkisini ortaya

koyarak g¢esitlilikten ayirmistir. Bu tamimlamada wk ayrimi yalmzea esitligi



yadsimakla kalmaz. Ayni zamanda firsat esitligini de reddeder ve bu yadsima rk

ayrimu politikasinin dogrulanmasi igin kogullart siirdiirmeye calismaktadir (Atadv,
1982, 11). Irk konusundaki ¢aligsmalarin artis1 seyyahlarin kaleme aldiklari eserlerin
artisiyla paralel bir seyir izlemigstir. Seyyahlarin anlattiklarindan sonra, ¢ok farkli
insan tipleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Dinine, deri rengine, sosyal sinifina, yasadigi
iklim kosullarina ve cografi kosullara bagli olarak insanlarin gesitlendirilmesi stz
konusu olmusgtur. Fakat bu gesitlilik Kant’a kadar, kosullara bagl olarak degisen bir
olgu olmustur. Kant ile birlikte kalitima baglanabilecek farkli wrklarin varhigi, bu
cesitliligin aslinda kalitimsal oldugu, dolayisiyla kosullardan bagimsiz var oldugu
gercegini ortaya ¢ikarmugtir. Kant’in irk kavramina yiikledigi ereksellik (her irkin
belirli bir amag igin yaratildigi, aksi halde herkesin tiirdes olmasi gerektigi
diisiincesi) anlayigimt desteklese de, insanlarin kardesligi diisiincesiyle dogrudan

celisir gériinmektedir (Gezen, 2010: 10-11).

Irk kavramimin iistadi olarak goriilen Albert Memmi’ye gére; “Bilimsel
olarak bu kavram hayvansal iiremeye ve tarimsal iiretimle ilgili teknik kaygilarin
dogusuna atifta bulunmakitadir. Yapay seleksiyondan dolay: Darwin de bu siirecle
ilintilidir, fakat saflik sadece hayvan iireticilerinin kendi yontem ve amaclarimn
dogal bir sonucuyla, egilimiyle ilgili bir sorun olabilir. Herhangi bir sosyal
grubu biyolojik ézelliklerin ¢ok dzel sekillenilmeleriyle eslestirmek imkdnsizdir.
Saf irklar hatta homojen  biyolojik  gruplar  yoktur. Var olsalardi  bile,
biyolojik agidan iistiin olmamalar: gerekirdi. Biyolojik acidan iistiin  olsalard:
bile, baskalarindan daha fazla yemelerini, daha iyi barinmalarini ve daha iyi
kosullarda seyahat etmelerini saglayan tanri vergisi bir haklar:t olmamalidir. Saf
wrklar  yoktur;, ama insanlar farkliagir” (Memmi, 1996: 81-89). Buradan
anlayabiliriz ki; irk, insanlan biyolojik-fizyolojik nitelikleriyle siniflama bigimidir.
Diger bir deyisle, bir insanin dogustan gelen belli biyolojik-fizyolojik ozellikleri
ve bir akrabalik iliskisi nedeniyle benzer &zelliklere sahip diger insanlarla
paylastig1 diisiiniilen topluluga verilen addir (Barin, 2014: 8).

Kadim zamanlardan beri insanlar 1tk adi altinda olmasa da belli siniflamalarla
kendilerini farklilagtirmaktadir. Misirlilarin antik mezar duvarlarindaki resimlerde

insanlart dort farkli gruba ayirdiklarina dair izlere rastlanmistir (Asar, 2009: 8).



Benzer sekilde Antik Yunan’da, Yunanlilar disindakilerin barbar olarak goriilmesi
veya 15.yiizy1l Ispanyasi’'nda Yahudilerin dislanarak simr disi edilmesi bunun
orneklerindendir. Antropolojide, irk konusunda yapilan ¢aligsmalarin kisa bir tarihgesi
incelendiginde, 1rk kavraminin kullaniminin Avrupa merkezli oldugu goriilmektedir.
Ogzellikle 17. ve 18. yiizyillarda irk kavramina dair arastirmalar yayginlasmmstir (Tas,
1999: 40-47). Kapitalizmin 17. yiizyildan itibaren yiikselmesine baglh olarak doga
bilimlerinde de bir gelisme s6z konusu olmus ve bu dogrultuda bitki ve hayvanlarin
smiflandinlmas1 yontemi, giderek artan bir sekilde kullanilmaya baglanmistir.
Seyyahlarin karsilastiklart farkli insan topluluklarini anlatmalar1 ve bu insanlarla
ilgili yazdiklar, doga bilimlerindeki gelismeler ile bulustugu noktada ise insanlara
yonelik siniflandirma gabalar yayginlik kazanmistir (Gezen, 2010: 9-10).

Modern 1k kavramini ¢agdas anlamiyla ilk defa, 1864 yilinda Frangois
Bernier’in dort veya bes farkli insan tipinde kullanmig oldugu kabul edilmektedir.
Bernier’in siniflandirmasini dnemli kilan, listesinden ziyade ilk defa “irk™ s6zciigiinii
amagli olarak kullanmis olmasidir. Ancak insanoglunu ilk kez simiflandiran Carl
Linnaeus olmustur (Barin, 2014: 9). 1735 yilinda, biyoloji ve botanikte siniflandirma
esasini getiren Isvecli biyolog Carl Linnaeus, taksonomi olarak bilinen isimlendirme
sistemini baglatmig; bitki ve hayvanlari cins, takim, smif sistemine uygun olarak
gruplandirmis ve “Dogal Sistem” adli ¢alismasinda insanoglunu dért farkli gruba

ayrmigtir:

“- Beyaz renkli, kash, uzun dokiimlii sa¢li, mavi gozlii, becerikli olup yasalarla

yonetilebilen Avrupalilar,

- Sivah renkli, kivircitk saclh, diiz burunlu, siskin dudakli olup anlik isteklerle
yonetilebilen Afrikalilar,

- Siyah sa¢l, koyu renk gozlii, acgozlii olup fikirlerle yonetilebilen Asyalilar,

- Diiz, kalin ve siyah sa¢h, genis burun delikli, seyrek sakalli, dik bash, ézgiir olup
geleneklerle yonetilebilen Amerikalilar” (Bernasconi, 2007: 41 ve Senel, 1984: 6).

1775 yilinda insan yiizii {izerinde arastirmalar yapan Isvigreli Doktor J.C.

Lavater ise; insan karakterlerini yiiz hatlarina gére anlamanin miimkiin olacagini




soyleyerek irklarla Fizyonomialer arasinda yakin bir iliski kurmustur. Johann

Friedrich Blumenbach ise, ik kavraminin gelismesine katkida bulunan diger bir
diisiiniirdiir. Blumenbach, Alman antropolojisinin kurucusu ve Kraniyoloji’nin®
Onciisii olarak gosterilebilir. Blumenbach da Kant gibi, wklar deri rengine gore
siniflandirmis olsa da, onun simiflandirmasi Kant kategorilerine kiyasla daha
karmasik bir niteliktedir. Blumenbach, kafatas1 dl¢iimleri gibi deneysel arastirmalar
yaparak 19. yiizyil Almanya’sinda 1rk biliminin ve biyolojinin yoniinii etkilemigtir
(Gezen, 2010: 13).

Ayni donemde Pierre Camper Kraniyoloji’yi gelistirmis ve irk tayininde
kafatasi geklinin 6nemli oldugunu vurgulamigtir (Noi, 2007: 67). 18.yiizyilin sonu ve
19. yiizyilin baglarinda 1tk siniflamalart deri rengi, sag tipi, burun sekli gibi fenotipik
ozelliklere dayanmig ve kafatasi 6l¢iileri tizerindeki vurgu giderek artmigtir. Amerika
ve Avrupa’da yiikselen Beyaz-Siyah ayriminin giintimiize kadar uzanan yansimalari
bunun agik bir gostergesidir. Giinliik hayatta agik tenli, renkli g6zlii insanlara sorulan
“Mubhacir misin?”’ benzeri sorular da bu tiir bir deri rengine dayali irksal siniflama
algisinin uzantilandir (Sumbas, 2009: 263). 18. yiizyildaki caligmalar, biyolojik
ozelliklerle insanlar1 simiflamanin iizerine egilmisler; ancak bunun dogrulugunu
kanitlayamamiglardir. Bu calismalarin hepsinin ortak noktas: ise, “beyaz adamin”

hiyerarsinin en iistiinde kabul edilmesidir.

19.yiizyila gelindigindeyse irk kavrami, bilimsel diizeyde ele alinmis ve
irklari biyolojik olarak tanimlayan “bilimsel rk¢ilik™ teorisi gelistirilmistir. Bu teori
fiziksel 6zelliklerin gostergesi olarak dogasal karakteristik 6zellikleri kullanmig ve
zihinsel ile ahlaki iistiinliik olgularim1 savunmustur (Elmas, 2008: 26). Bu tanimlama
aryan irkini diger tiim wrklardan iistiin gérmiis ve spesifik olarak Yahudileri Asyali
insanlar olarak tanimlayarak hiyerarsinin en altina yerlestirmistir (Tas, 1999: 44).
Oysa “Hiristivan inancimin kokii Yahudi ge¢misindedir” (Toynbee, 1978: 481).
Bat’nin goziiyle Bati’da baslayan irk soylemi, irk¢iliga 6nemli bir dayanak noktasi
saglamigtir. Bu yiizyilda, Lamarck, ardindan Darwin-Wallace’in evrim teorisi ve G.
Mendel’in genetik iizerine yaptigi ¢alismalar irksal bir simiflamanin imkansizligim

gostermesi adina 6nemlidir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda ise itk kavrami, Sosyal-

3 Insanin yiiz hatlarindan ve viicut yapisindan karakterine dair anlamlar ¢ikarmaya ¢alisan 6greti.
* Kafatast bilimi.
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Darwinizm ile baglanti kurularak agiklanmaya ¢aligilmistir. Irk teorisyenleri, tarihi

sadece en uygun irkin hayatin siirdiirme hakkinin oldugu bir “irk miicadelesi” olarak
yorumlamuslardir (Reisigl ve Wodak, 2001: 4).

Robert Charles Darwin tarafindan evrim teorisinin ortaya atilmasi ile birlikte

5 teorisinden polygenesis®

monogenesis teorisine bir gegis yasanmigtir. Cok
kaynaktan dogus teorisine gore, “farkli wklar farkli kikenlerden gelir, aralarinda
kapatilamayacak farklar bulunabilir” (Senel, 1984: 8). Darwin’in 1858°de Alfred
Russel Wallace ile birlikte yazdigi ve “Linnean Society” adli dergide ¢ikan yazisinin
yani sira 1859°da yayimlanan “Tiirlerin K6keni” adh kitabi, irk kavraminin irkeilik
ogretilerine doniistiiriilmesinde onemli bir doniim noktasi olmugtur (Gezen, 2010:
15). Darwin’in evrim teorisi, iki boyutlu bir nitelie sahiptir. Bunlardan ilki,
degiserek evrim, digeri ise dogal seleksiyon olarak da bilinen ayiklanarak gelisen
evrimdir. Dogal tiirler, birbirinden degiserek, yavas gerceklesen bir baskalasim ile
olusurlar. Canlilar arasinda benzer organik formlar vardir ve bu formlar kusaktan
kusaga aktarilir. Darwin, anne-baba oOzelliklerinin karigsarak yavruya gegecegi,
bedensel, psikolojik, zihinsel yeteneklerin de kalitim yoluyla aktarilacag: diisiincesini

savunmustur (Senel, 1984: 9-10).

Irklarin siiflandirilmas:1 konusunda yaptigi ¢alismalarla taninan bir diger
biyolog Avusturyali Karl Landsteiner ise; wklarin kan gruplarina gore
belirlenebilecegini  savunmustur. 1900 yilinda insanlarn  kaninin  kimyasal
ozelliklerini ortaya koymaya girisen Landsteiner, ka1 A, B, AB ve 0 olarak dort
gruba ayirmigtir. Asya maymunu Rhesus’un kaninda bulunan kimyasal 6gelere gore
kami rh + ve rh — olarak smiflandirmustir (Senel, 1984: 12). Irklar1 kan gruplar
iizerinden aciklamaya c¢alismak {stiin, soylu kan iddiasim gii¢lendirmede
kullamlmstir. Insan rklarinin sayis1 19. yiizyihn sonunda, Avrupah bilim insanlarini
da saskina gevirerek ikiden iige, sonra dorde, dortten sekize, derken on altiya, 20.
yiizythn baslarinda da otuz ikiye katlanmustir. Bu arada 1920’lerde, Batihi
Hristiyanlarin iistiinligiinii kanmitlamaya calisan psikologlarin gelistirdigi zeka
testlerinin kiiltiir-bagimh olup olmadig, “saf zekay1” ol¢iip 6lgmedigi de tartismaya

acilmistir (Somersan, 2011: 4).

5 insanin tek bir kaynaktan tiiredigi inanc.
® Cok kaynaktan dogus.
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20. yiizyila gelindiginde; Boas, Cool, Garn ve Birdsell gibi antropologlarla

karsilagilmaktadir. Boas basta olmak iizere bu antropologlar, insanlar arasinda irkin,
“belli bedensel ve zekasal 6zellikleri paylasan, ayni genetik ¢izgi iizerinde bulunan”
bir grup insan olarak anlasildigini, ancak deri rengi, sa¢ tipi gibi niteliklerle
insanlarin siniflanmasinin miimkiin olmadiginmi savunmaktadir. Gelenekler, ritiieller,
aliskanliklar bir toplumun devamlilig1 i¢in hayati 6nemdedir ve o toplumsal grubun

genetik yapisini agirlikli olarak bunlar olusturmaktadir (Malik, 1996: 150-153).

Tim bu periyodik degerlendirmelerin ardindan ik diisiincesinin ortaya
cikisim ii¢ doneme ayirmak yerinde bir tespit olacaktir: 17. yiizyilda baslayan birinci
dénem; modern anti-semitizmin dogdugu, “irk devlet” in ortaya ¢iktifi dénemdir.
Emperyalizmin yaygin oldugu ve sozde irkgiligin Altin Cagi olan (1870-1914) ikinci
donem ve 1rkin siyaset dahilinde bir inang haline geldigi, Benjamin Disraeli’nin “rk
her seydir, baska gercek yoktur” sozleriyle ifadesini bulan ii¢iincii dénemdir. Bu
dénemlere bakildiginda “irk™ diigiincesi bilimin ilerlemesi ve yukarida bahsedildigi
gibi 18. yilizyilin sonundan itibaren dogal diinyaya, ardindan daha simrl olarak
sosyal diinyaya uygulanmasiyla birlikte yeni bir anlam kazanmaktadir (Barin, 2014:
10). Bu andan itibaren 1k giderek belirli bir biyolojik insan tipini kasteder olmakta
ve bilim sadece rklarin sayisal dokiimiinii ve her wkin niteliklerini tanitmak degil,
ayrica aralarinda hiyerarsik bir iligki kurma iddiasina da soyunmaktadir. Béylece tiim
insanlarin ya bir irka mensup oldugu ya da birgok irkin bir diriinii oldugu ve
dolayisiyla belirli bir irkin ya da irklarin niteliklerini tasidigi iddia edilmektedir.
Dahas1 bilim, her wrkin biyolojik niteliklerinin, gruplarin psikolojik ve sosyal
yeteneklerinin ~ dagilimim  belirledigini ve buna dayanarak  gruplarin
siniflandirilabilecegini iddia etmektedir. Bu smiflandirmalarin kendi igerisinde

bir¢ok soru barindirdigi da muhakkaktir (Miles ve Brown, 2003: 58-61).

Sonug olarak, klasik itk kavraminin gegerliligi tartisilir bir zemindedir. Irk
olgusunun giivenilirligini yitirmesi temelde ii¢ nedene dayanmaktadir. Ilk olarak,
belli bir “urk” olarak kabul edilen bir grup insanin igindeki gesitliligin, irklar
arasindaki ¢esitlilikten daha fazla olabileceginin goriilmiis olmasi ve genetik
aragtirmalarn bunu onaylamasidir. Ikincisi, insan gruplan arasindaki farkhiligin

wrksal kalitimla agiklanmasina karsin, bu farkliliklan tarihsel ve Kkiiltiirel mirasla
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aciklayan daha doyurucu sosyolojik ve antropolojik ¢alismalar ortaya konulmustur.

Ugtincii olarak ise, irksal farklilifin savunulmasmin ve bunun bilimsel zeminde
tartisilmasinin insanlik onurunun hige sayilmasina ve insanlarin bu 6zellikleri ile
asagilanmasina hizmet ettigi gergegidir (Fenton, 2001: 7). Insanlarm esitligi, insan

vk

haklar1 ve benzeri diigiincelerin degerlenmesiyle de ‘“irk” kavrami temelinde
yitkselen 1rksal bir simiflama digiincesi sorgulanmaya baslanmistir. Irksal bir
simniflamanin bilimsel olarak da miimkiin olmadig diistincesinin irk¢ilif: yok edecegi
savunulmus olmasina ragmen irk¢ilik giictinii kaybetmemistir. Itk olgusu, insanlarda
uyandirdigi farkly, iistiin ve bir gruba ait olma hisleriyle beslenen mitsel bir inangla

ortiismeye baglamistir (Sumbas, 2009: 264).
1.1.2. Irkqilik ideolojisi

Irk¢ilik, insan irklari arasindaki biyolojik farkliliklarn kiiltiirel, bireysel ve
toplumsal meseleleri de tayin etmesi gerektigine inanan; bir irkin digerlerinden tistiin
olduguna ve digerlerine hitkkmetmeye hakki oldugu fikrine dayanan ideolojidir. Irk,
onceki boliimde de anlatildigi gibi, degisik tipteki insan bedenlerine atfen
sosyopolitik ¢atismalari ve gikarlar1 anlamlandiran ve simgeleyen bir kavram olarak
tanimlanmugtir. Irkgilik ise insana ait olan korku, nefret ve akildigilik gibi niteliklerin

olusturdugu onyargilar ifade etmektedir.

UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization-
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) tarafindan benimsenen tanima
gore ise Irkgiikk; “ayrimci gruplar arasi iligkilerin  biyolojik temellerle
dogrulanabilecegi yaniltmacasina dayanan anti-sosyal inanig ve davramglardir”
(UNESCO, 1981: 15). UNESCO’nun, Irkg¢ihk sorununu tartismak igin Paris'e
cagirdign bilim insanlar toplantisinda hazirlanan raporda, Irkeilik’m; Avrupali
devletler tarafindan fethi, zenci kéleligini, koloniciligi hakli géstermeye calisan bir
kuram oldugu kabul edilmistir (UNESCO, 1981: 12).

Irk¢ilik ideolojisinin  kurumsallastirilmas:  kéken itibariyle Avrupa’da
yapilmistir. David Hume, 1748 tarihli “Uluslarin Kékenleri” adli ¢alismasinda
“siyahlar ve 6teki yaratiklar dogal olarak beyazdan daha asagidadir” derken; Locke,

Afrikalilarin kolelestirilmesini kabul etmis; Hegel ise; siyahlarin, “insanligin yiiz
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karas1” oldugunu diisiinmiistiir (Sumbas, 2009: 264-265). Aym sekilde Montesquie,

cevresel faktérlerin  toplumlarin farkli karakteristik 6zelliklerine sahip olmasinda
etkili oldugunu iddia etmistir (Malik, 1996: 39-50). Bu filozoflarin disinda Irkg¢ilik
tarihi ag¢isindan biiylik 6nem tasiyan bir diger filozof, Gobineau’dur. Asya ve
Avrupa’y: kiiltiirel olarak zenginlestiren Aryan irkindan gelme beyaz Alman irki,
Gobineau’ya gére irk piramidinin en {istiindedir. Ona gore rksal iistiinliik dogaldir
ve bireylere gore degil gruplara gore uygulanmalidir (Tas, 1999: 44). Hitler’in
kendisine biiylikk hayranhk duydugu Gobineau, toplumlann kiiltiirel etkilesim
sayesinde karigip kaynastigini ileri siirmektedir. Gobineau, 20.yy. da Irk¢ilik’1 icat
eden kisi olmustur (Levi-Strauss, 1994: 10). Ona gére ti¢ bilyiik 1tk bulunmaktadir.
Bunlar: beyaz, sar1 ve siyah irktir (Senel, 1984: 47).

Terminolojik olarak Irkeilik, ilk kez “wk™ ile ilgili on dokuzuncu yiizyil
bilimsel kuramlarinda yer almis ve “ari” ustiinligii ve Yahudi degersizligi
seklindeki Nazi kuramini belirtmek i¢in kullanilmigtir. Irkcilik kavrammin sadece
“irk”  kuramlarmm kastettigi  varsayilmistir. Yani  “irk” soyleminin  varligi,
irk¢iligin saptanmast igin bir 6n garttir (Miles ve Brown, 2003: 103-109). 19. yy.’da
kéklerini bulan irkeilik teorisi, “Bilimsel Irk¢ilik™ olarak adlandirilmaktadir. Irklan
biyolojik olarak tanimlayan bu teori, fiziksel 6zelliklerin gostergesi olarak dogasal
karakteristik 6zellikleri kullanmis, zihinsel ve ahlaki iistiinliik-asagilik olgularinm
savunmustur (Elmas, 2008: 16). Bati toplumlarina 6zgii bir 6nyarg: olarak kabul
edilen Irk¢ihik; ik duygusunun 15. yiizyilin son g¢eyreginden bu yana Bati
uygarliginin yeryliziine yayilisinin ve wrk¢iligin Bati emperyalizminin bir tiirevi

oldugu yaygin bir goriis olarak ortaya ¢gikmaktadir.

Gegmigste koklerini “irk™ kavramina dayali olarak antropolojik ¢alismalarla
desteklenen biyolojik agiklamalarda bulan Irk¢ilik, giiniimiizde farkli disiplinlerin
caligma alanlar1 icinde kendine yer bularak sosyal bir yapilanmanin ifadesi haline
gelmistir. Bu yaklasim iginde Irkcilik, degisik akademik disiplinler cergevesinde
siyasal, ekonomik, sosyolojik, kiiltiirel ve tarihsel pek ¢ok agidan incelenme alam
bulmustur (Elmas, 2008: 15). Disiplinler arasi ele alinan bir yaklasimin sonucunda,

Irk¢ihik’in sadece “irk” kavramina dayandirilarak ya da irk temelli 6zelliklerle

sintrlandirilmast dogru bulunmamaktadir. Giintimiizde daha ¢ok “oteki™nin algilanig
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bicimi ile sekillenen Irkg¢ilik, etnik-merkezli (ethro-centric) bir ortak payda ile “biz”

ve “onlar” arasindaki diializme dayandirilmaktadir (Vorster, 2002: 297). Cesitli
gruplar arasindaki 6nyargi ve hosgoriisiizliigiin ifadesi olarak ortaya gikan Irkg¢ilik’in,

“oteki”lerden istiin olan 6zellik ve degerlerin 6n plana ¢ikarilmasiyla, bir davranis

bicimi haline geldigini de soylemek miimkiindiir (Elmas, 2008:15).

Irkgihk’in tarihsel gelisimi; kavramin genetik, biyolojik, kiiltiirel ve
sosyolojik agidan yapilan tammlamalarina bagli olarak degismektedir. Insanlik tarihi
boyunca Irke¢ilik, degisen toplumsal yapiya ve diizene paralel olarak degisik
bigimlerde kendini gostermis ve farkli tanimlamalarda ifadesini bulmugtur. Genel
itibariyle Irkgilik; korku, nefret, dislama, giivensizlik, dayanisma, Gtekilestirme gibi
sosyo-psikolojik etmenlerle agiklanmaktadir. Irkgilik bilincinin, kadim bir ge¢mise
dayandi@ma inanilsa da, esasen 18.yiizyildan bu yana goriilen gagdas bir olgudur. Bu
biling, wrklarin ve halklarin en ¢cok ayrismaya basladigi bir donemde uyanmis, daha
dogrusu uyandinlmistir. Antik uygarliklarin kozmopolit yapilara sahip olduklan
bilinmektedir. Bu toplumlarda yapilan ayrimi gliniimiiziin kavramlariyla agiklarsak,
ilkel toplumlarin simflandinilmas: bigimindedir. Ortagagin Hristiyan ve Islam
toplumlarinda ise insanlar, klarina degil inanglarina gére simiflandirilmaktadir. Bu
tutum, Islam toplumlarinda yirminci yiizyila kadar siirmektedir. Kisacasi, kapitalizm

ve kolonicilik éncesinde irk bilinciyle karsilagiimamaktadir (Senel, 1984: 17).

Fransiz Devrimi’nin kozmopolit toplumlarim ayristiran milliyetgilik dalgasi
ve ulus-devlet ingasi siirecinin Irk¢ilik ideolojisini per¢inledigi yadsinmamalidir.
Yirminci yiizyiin sonunda ise Irkgilik, politik bir asagilama terimi olarak
kullamilmaya baglanmigtir. 20.yy.’dan itibaren Irk¢ilik kavraminin, bir etnik gruba
duyulan olumsuz hisleri tanimlamak igin kullanilmasi yayginlasmistir. 1930'larda
Nazilerin Yahudilere yonelik mezalimlerini teorik olarak agiklama gereksinimi
neticesinde Irk¢ilik, sikga bagvurulan bir kavram olmugtur. Lakin “Irk¢ilik” olarak
anladigimiz inanglar ve davramslar sabit bir temele dayanmamaktadir. Irk¢ilik, tam
olarak bir davranig ya da inang sistemi degil; kendisini pratikte gosteren bir olgudur.
Bu nedenle Irk¢ilik insan farkliliklar ya da bir topluluk hakkinda koti diistinmek ile
ilgili teorilerden daha fazlasidir ve diizeyleri bulunmaktadir (Tas, 1999: 73).
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Hitler'in 1933’te Almanya’da iktidar1 ele gegirmesiyle birlikte Irk¢ilik’in

antisemitizm merkezcilifi modern diinyada ilk defa goriiniir olmugtur. II. Diinya
savasinin patlak vermesi, Alman irkgi ideolojisini daha da keskin bir hale getirmistir
(Barin, 2014: 13-14). Savas dénemi boyunca bu ideolojinin yansimalari tiim diinya

cografyasinda gozle goriiniir izler birakmagtir.

Irk¢ilik’in en 6nemli gostergelerinden biri de, kisinin 6tekini dislamadan
kendini oldugu gibi tanimlama yeteneginden agik¢a yoksun olmasidir (Corlett, 2003:
62-65). Oteki degersizlestirildikge, kisinin kendi kimliginin degeri géreceli olarak
artmaktadir. Bu anlamda irk¢ilik “ben-merkezcei” bir yapidadir ve karsit kimlik
olgusuna dayanan diglayici bir doktrindir. Diglamanin, siddetli bir 6tke, nefret ve
asagilama formlarina doniismesiyle de irk¢ilik bigimlenmektedir (Sumbas, 2009:
266). Esasen irk diye bir kavramin olmadigi, irkin sadece bazi sosyal gruplarin
“oteki”ni olusturmak ve diger sosyal grubun da dislanmaya karsi durma yoluyla
“kendini” tamimlamak i¢in kullandiklar1 karsit kimlik olgusundan tiireyen bir inang
oldugu savunulmaktadir. Irk¢ilik, farkli insan topluluklarinm adlandirarak, kaginilmaz

bigimde kapsama ve diglamanin ideolojisi olarak isleyen tanimsal bir bigimdir.

Irk¢ilik kavrami ayrica, biyolojik olarak tanimlanan wrksal gruplar digindaki
etnik ve dini gruplar arasindaki 6nyargi ve hosgoriisiizligii tanimlamak igin de
kullanilmaktadir. Bu goriise paralel olarak, irkgilik aymi zamanda anti-semitizm,
Arap-fobisi, siyah-fobisi, engelli insanlara duyulan fobi gibi ¢esitli spesifik
korkularin bileseni ya da “heterofobi” olarak da tanimlanabilmektedir (Barin, 2014:
17). Ayrica Irkeilik, Oryantalist bakis agistyla da baglantilandirnilabilmektedir. Oyle
ki: “Avrupalilarin akil yiiriitmeleri saglamdir; olgulart aciklarken belirsizlikien
kacimir, mantik dersi almamis olabilir ama dogustan mantikgidir; dogast geregi
kuskucudur. Bir énermenin dogrulugunu kabul etmeden dnce kanit ister. Egitimli
zekast bir mekanizmanin par¢asi gibi isler. Ote yandan sarklinin akli pitoreks (resmi
yapimaya uygun manzara) sokaklarina benzer, simetriden yoksundur. Akl
yiiriitmesi bagtan savma betimlemelerle doludur...” (Said, 2003: 48). Avrupalilarin
betimlemelerinden kisa bir o6zet seklindeki bu bélim, dogu-bati, sark-garp
ekseninden bedevi-medeni, geri kalmig-modern ayrimina dogru uzanan dislayici ve

otekilestirici sbylemi yansitmaktadir.
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Irkeilik zaman igerisinde stirekli degisime ugramakta, hareket alani
degismektedir. Egitimde farkli, sosyal ¢evrede farkli, is diinyasinda farkli bir hal
almaktadir (Tas, 1999: 147). Bu baglamda; Irkcilik terimi, insan gruplarim “irk™ adi
altinda siniflandirma iddiasiyla, yalmzca gruplar arasi farkliliklarin degil; aym
zamanda esitsizliklerin de altim1 ¢izmektedir. Boylelikle “irksallastiriimis esitsizlik
sisteminin yeniden iiretimine igaret etmektedir” (Fenton, 2001: 87). Irksallagtirma, bu
yeniden iiretim anlaminda sosyal bir stiregtir. Irkg¢iliktan bahsederken ilk &nce
agiktan ve zimni irk¢ilik arasindaki farki belirtmek gerekir. Agiktan irke¢ilik en kolay
taninabilen wrk¢ilik tiirtidiir. Tipki beyazlarin akillarinda yarattiklar  stereotip
karakterler olarak siyahlar1 agafilamasi gibidir. Bireyler genellikle kendi
kiiltiirlerinden fakli olan kiiltiirel izlerle karsilastiklari zaman irke¢1 tavirlar sergilerler.
Ancak bu Kkiiltiirel ¢nyargilar genellikle “bilingalt’” oldugundan, bu Gnyargilarla
Onceden asla yiizlesmemislerdir (Barin, 2014: 18). Giiniimiizde ise Irk¢ilik’in bir
bi¢imi olarak tanimlanan yabanci diismanligi ile sekillenen ve sosyal tabana pek ¢ok
alanda yansiyan bir davranig biciminin varlifindan sz edilebilir. Dinsel 6nyargilarla
ilerleyen bu siiregte, hastaligin evriminin pek ¢ok derecesi oldugu gibi, irk¢iliginda

pek ¢ok ¢esidi olduunu kavramak gerekmektedir (De Fontette, 1991: 33).

Irkgilik, bir diigiince bigiminin &tesinde uygulamaya déniik yapisiyla 6n plana
¢tkmaktadir. Ozellikle “pratik” yani uygulama wk¢ihgin 6nemli bir ogesidir
(Fredrickson, 2002: 1-14). Baz1 aragtirmacilar 1wrk¢1 kavramimin  kargisina
etnosantrizmi (etnikmerkezcilik) koymaktadir (Tas, 1999: 49). En temel sekliyle
irkgilikta, hareketin ifade sekli olarak dort diizeyden bahsedilebilmektedir (Rattansi
ve Westwood, 1997: 224- 226). Birinci diizey “Alt Irk¢ilik™tir (infraracism).
Onyargi, yabanci diismanhgi, farkhiliga tahammiilsiizlik benzeri diisiincelerle
kendini gostermektedir. Irk¢ilik, heniiz ¢ok goriiniir sekilde ifade edilmemektedir.
“..lar pistir. ... tembeldir.”, “....olmasa ekonomik sorunlarimiz olmayacak” benzeri
soylemler bu agamada gériilmektedir (Sumbas, 2009: 266). Irke¢ilik, heniiz merkezi
bir sorun degildir. Ikinci diizey “Boliinmiis Irkgilik™tir (split racism). Irk¢ilik, hala
¢ok onemli bir sorun degildir; ¢linkii siyasal bir ifadesi olugmamigtir. Bu nedenle
irk¢ilik merkezi olmakla beraber heniiz biitiinlesmis bir goriiniim sergilememektedir.
“Ben irk¢t degilim; ama...” seklinde ifade edilen durum irk¢ihifin tam da bu

asamasidir. Ugiincii diizey, “Siyasal Irkgihk™tir (political racism). Ideolojik
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bigimlenme ve uygulama bigimleri goriiniirliik kazanmistir. Bu diizey, entelektiieller

ve siyasilerin ayni Irkg¢ilik séyleminde birlestigi zamanda ortaya gikmaktadir. Son
diizeyse, “Biitiinciil Irk¢ilik™ (total racism) veya “Devlet Irke¢ilik™idir. Devletin
kendisi ke ilkeler tizerine kurulmugtur (Sumbas, 2009: 266). Hitler Almanyasi’nda
Yahudilerin ya da 1950 éncesi Avustralyasi’nda Aborjinlerin devlet tarafindan maruz
kaldig politikalar bunlara 6rnek olabilir.

Ik haliyle biyolojik olarak belirlenmis olan irk¢ilik, sémiirgecilik dénemine
ozgiidiir ve somiirgeci yonetimlerin merkezi unsurudur. Degisen diinya diizeniyle
birlikte artik Irkeilik, biyolojik ve fizyolojik nedenlerden ziyade ekonomik ve
kiiltiirel zeminlere dayanmaktadir. Irkg¢ihik’m ayrimciligi pesinden siiriikleyen ve
degisen bicimlerinden en onemlisi radikal olaylarla baglanti kurularak, dinin temel
alinmasiyla kendini go6stermesidir. Boéyle bir iliski ig¢inde Irkeilik’in yeni
bigimlerinden birinin anti-islam goriintigtine biirlinerek Avrupa’da yasayan
Miisliiman go¢menler i¢in kendilerine karsi irk¢1 zemin saglayan bir risk faktorii
olusturmaktadir. Avrupa’da meydana gelen bu degisim dalgasi éniimiizdeki b6limde

tarihsel arka planiyla birlikte derinlemesine analiz edilecektir.

1.2. AVRUPA’DA IRKCILIK’IN KADIiM GECMIiSi

Irkgilik; simifsal yapi, kolonyal ve post kolonyal sistemler ve Avrupa
egemenliginin kéti sonuglan iginde degerlendirilmektedir. Kolonyalizmden ve
kapitalizmden almman argiimanlara gore irk¢ilik, dogal ve evrensel bir sosyal
farklilastirma bigiminden ziyade, Avrupa’mn bir iiriintidiir (Barin, 2014: 19). Avrupa

temelinde gelisen bu ideolojinin kdklerini 18. yy.’a kadar gotiirmek miimkiindiir.

Irkeilik cergevesindeki konular, Bati modernligini sorgulamaktadir. Ciinkii bu
modernlik; soykirimlar, koélelik, somiirge baskilan ile Bati'min wrk¢r ve kiiltiirel
iistlinlik doktrinlerinin belirleyici rol oynadig1 Yahudi soykinmiyla yakin baglanti
icinde olduBu, hatta biitiin bunlar1 megrulagtirdifi gercegi ile bizleri kars1 karsiya
birakmaktadir. Avrupa’nin biiyiik ulus devletlerinde “milli kimlik”; “milli wktan”
olmayanin diglanmasi aracilifiyla irk¢ilagtirilmig, 1880°leri takip eden yillarda ise
siyasi antisemitizmle bu rk¢ilasma somutlastinlmigtir (Rattansi ve Westwood, 1997:

11). Bu noktada milli kimligin yarattigi milliyetgilik olgusunun Avrupa’da yiikselige
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gectigi ve ulus-devletlerin kuruldugu dénemde irk¢iligin belirleyici roliine dikkat

etmek gerekmektedir.

Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in milliyetgilik, ulus-millet, ulus (milli) -
devlet ve Irkgilik iliskisine deginmek yerinde olacaktir. Milliyetcilik, toplumuna
otonomi, birlik ve kimlik kazandirma ile onu muhafaza etme amacimi tasiyan
ideolojik bir harekettir (Smith, 1994: 119). Fenton’a gore ise; “milliyercilik, ulus ve
devlet uyumunu daha da ilerletmeyi amaglayan égretidir” (Fenton, 2001: 241). Hans
Kohn (1944: 3-18/ Tiirkone, 2012: 131)’a gore ise; Milliyetgilik, yoneten ve
yonetilenler yani simif ve kastlar arasindaki iligkinin, esash bir bi¢cimde degiserek
halk egemenligi fikri etrafinda sekillenmesiyle ortaya ¢ikmustir. Milliyetgilik, milli
hisse dayal1 duygu ve davranig tarzi anlaminda oldukga eskilere gétiiriilebilirse de bir

ideoloji olarak modern dénemlere ait bir olgudur (Sahin, 2007: 2).

1789 Fransiz Devrimi’nin hemen sonrasinda ¢ok uluslu imparatorluklarin
yikici, ulus-devletlerin de kurucu ideolojisi olarak 18. yiizyilda ticaretin geligmesi ve
sanayi devriminin etkisiyle yiikselen burjuvazi simmfi tarafindan olusturulmustur
(Canci, 2010: 234). Bir arada yasama duygusuna ve yasanilan topraga ait olma
esasina dayali bir diisiincedir. Milliyetcilik diisiincesine hayat veren 18.yy., arkasinda
diinya siyaset sahnesini sarsacak bir miras birakarak tarihe karigmigtir (Ozkiriml,
2009: 41). 19. yilizyilda bayrak, mars ve torenler gibi semboller araciliftyla halk¢i bir
temele kavusmugstur. 20. yiizyilda ise sOmiirge altinda yasayan Afrika ve Asya
halklar1 arasinda yayginlasmaya baglamigtir. Anti-somiirgecilik olarak gelisen bu
milliyetcilik lizerinden yeni ulus-devletler kurulmustur. Ulus-devlet, modern dénem
Bati toplumundaki gelismelerin etkisinde ve onlara kosut olarak ortaya cikmig
siyasal toplum orgiitlenisinin adi olarak tanimlanmaktadir (Akga, 2010, 234). Ulus-
millet (nation) kelimesi, Latince “nasci” kelimesinden tiiremistir (Gezen, 2010: 30).
“Nasci”, dogum anlamina gelmektedir. Kelime, zamanla “natio” sekline doniismiis
ve dogum, ya da dogum yeri agisindan birlesen insanlar anlaminda kullanilmaya

baglanmistir (Heywood, 2013: 164).

Bir ulus olarak taminmak igin toplumsal dayamisma ve kollektif kimlik
gereklidir. Ancak bunlara sahip her topluluga ulus diyebilmemiz miimkiin degildir.

Bu noktada milliyetgiligin sdylemsel olugumu devreye girer. Ulus fikri, toplumsal
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dayamismayi, kollektif kimligi ve siyasal mesruiyet gibi baglantili kavramlar
milliyet¢i bir kendini kavrayisin iiretiminde kullamr (Calhoun, 2009: 5). Benedict
Anderson bu anlamda uluslar “Hayali Cemaatler” olarak tanimlamaktadir. Ona gore;
yiiz yiize iligkiler siirdiiren ilk kéylerden daha biiyiik olan tiim cemaatler hayalidir ve
cemaatler gercek ya da yapay oluslariyla degil hayal edilis tarzlariyla ayirt
edilebilirler (Anderson, 2009: 19-22).

13. yiizyildan beri ulus kelimesi, irk kavramimi da igerecek sekilde
kullanilmaktadir. Milliyetgi diisiince sisteminin gelismesinde temel ¢ikis noktasi olan
burjuvazi, ulus-devletin olusmasinda da rol oynamustir. Milliyeteilik diisiincesinde,
devletlerin bir ulus olusturmasi, uluslarin kendilerine ait bir devleti olmasi esastir.
Etnisite ve itk sdylemi (ortak kdken, soy) bu anlamda ulusun olusturulmasi, birlik
bilincinin yaratilmasi i¢in kilit kavramlardir (Gezen, 2010: 31). Ulus-devlet agisindan
bakildiginda, bir “halk™ olusturma ihtiyaci, hi¢bir ulusun etnik bir temele sahip
olmamasi gercegine karsin, kurgusal bir etniklik olusturmak adina elzem
gorinmektedir. Irk¢ilik, ulusun tasarlanan topluluk tizerine dayandigi milliyetgilik

{izerinden bu etnikligi yaratir (Sahin, 2007: 4-6). Etnik gruplar ise, devlet sistemine

bagli olarak ulus taniminin igerisinde yer alan unsurlar olarak goriilebilirler.

Ulus fikri, ortak kaderi, gecmisi, gelecegi ve bir dizi gelenegi, kolektif
hatirayr ve herkesin bildigi yaygin sembolleri paylagan bir halk fikridir (Fenton,
2001: 285). Dolayisiyla ulus, olusturulmus soyut bir kavramdir ve farkli kimlikleri
biitiinlestirmeyi amaclar. Bu biitiinlestirmeye ise; ulusal kimligin ingasinda,
geleneksel kimliklerin, kabileciligin ve etnik kimligin zayiflatilmasiyla ulasilmaya
calisilir. Balibar’a gére; “hi¢hir ulusun dogal olarak etnik temeli yoktur; fakat
toplumsal olusumlar ulusallastikca, igerdikleri, paylastiklart ya da hiikmettikleri
topluluklar da etniklegir. Bir bakima kendiliginden bir ilk kimlige, kiiltiire, ¢ikarlara
sahip olan, bireyleri ve toplumsal kosullart asan dogal bir cemaat
olustururmuscasina gecmiste ya da gelecekte temsil edilir hale gelir” (Balibar ve
Wallerstein, 2000: 119). Ulus-devlet igerisinde, birlik yaratmak amaciyla ¢ogunlugun
olusturdugu bir baskin kiiltiir tesvik edilir. Bu baskin kiiltiir fikri ise disaridan gelen
veya kendisi gibi algilamadigi gruplan degersizlestirme tehlikesini igerir. Her

milliyet¢ilik, dogal olarak 1rk¢i olmak zorunda degildir. Fakat her irkgilik,
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milliyet¢iligi i¢inde barindirnir. Wallerstein’a gore; “Irk¢ilik, biitiin milliyetciliklerde
ya da onlarin tarihlerinin her aminda belirgin degilse de, kurulabilmeleri i¢in gerekli
bir egilimi temsil etmektedir” (Balibar ve Wallerstein, 2000: 91-109). Milliyetciligin
asin diizeylerde savunulmasi ve uygulanmasi, wkeiligi koriikler. Ciinkii asin
milliyetgilikte milletler, hakimiyeti ve giicii ele gecirmek icin savasan dogal
diismanlardir ve farkh kiiltiir ile geleneklere saygi s6z konusu degildir. Milliyetgilik
her zaman igin kendi Kkiiltiiriiniin digerlerinden istiin oldugu goriisiine dayanir
(Heywood, 2013: 221).

Irk¢ilik, Avrupa cografyasi Gzelinde ve tarihsel baglamda incelendiginde;
kendine 6zgii problemlerle, irksal veya etnik hiyerarsiler igeren ideoloji ve popiiler
kiiltiirlerle  kargilagmaktadir. Irksal farklihk temalari, sanayilesen Avrupa
toplumlarindaki  simif ideolojileriyle paralellik gostermektedir.  Irkgilik’in
kolonyalizmle baglantisi, bir nevi yonetmeye uygun olanlarla yonetilmeye uygun
olanlarin 1rksal niteliklerinin Avrupa toplumlarmin kendi simifsal yapilarma uygun
olarak olusturdugu tahakkiim ideolojilerinin tiimiinde var oldugu gercegiyle birlikte
kavranmaya ¢aligilmalidir (Fenton, 2001: 118).

1.2.1.Fransiz Devrimi ve Ulus-Devletin Dogusu

1789 yilindaki Fransiz Devrimi, eski rejimlerin savundugu esitsizlik,
adaletsizlik ve ayrimcilik yerine 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik sloganim siar edinerek
basta Avrupa olmak {iizere tiim diinya cografyasinda bir domino etkisi yaratmugtir.
Devrim ile birlikte eski rejimin slogam “tek kral, tek iman, tek kanun” yerini “tek
millet, tek kanun, tek kral” ile degistirmis ve millete kralin uygulamakla sorumlu
oldugu kanunu yapma yetkisi verilmistir (Mayall ve Jackson-Preece, 2011: 77-79).
1792 yilinda ilan edilen cumhuriyet ise millet egemenligini pekistirmistir. Ancak
milliyetgiligin devrimin demokratik potansiyelini bastiran yeni ruhu su yiiziine
¢ikinca modern diinyanin ilk milliyetci diktatorligii dogmusgtur. Devrimin yeni tiriinii
demokrasiyi formiile ederek halkin egemenlik yetkisini nasil kullanmas: gerektigini
“Sosyal Kontrat™ isimli eserinde agiklayan Jean-Jacques Rousseau, devletin ancak
milletin kendi arasindan segecegi kisiler tarafindan yonetilecegini belirtmistir (Noi,

2007: 32). Ayrica Rousseau, Fransa’min kiigiik milletlerin olusturdugu insan
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topluluklar1 olmak zorunda olmadig1 mantigindan hareketle federalizme karsi gikarak
ulusal birligin kurulmasi gerektigini savunmustur. Bu birligin kurulmasi yolundaki
adimsa; 1792 yilinda Avusturya’ya karsi baslayan devrimci savaslarla atilmigtir.
Fransa, zamanla imparatorluk goriiniimiinden kendi ulusal topraklarini savunan ve bu
topraklarda halkinin egemen esitligine dayanan bir ulus-devlete doniigmiistiir. Ulus-
devletin temellerinin atilmasinda Fransiz Devrimi oncii bir rol oynamistir; ancak
“Otuz Yil Savag”larina son veren 1648 yilindaki “Westfalya Barig Antlasmasi”
Avrupa’min siyasi haritasmin degiserek ulus-devletlerin kurulmasinda basat bir rol
iistlenmistir (Noi, 2007: 33-34). Devrimin getirdigi 6zgiirlikk, otonomi, yeni siyasal
orgiitlenme modeli ve milliyet¢ilik ideolojisi basta “yasli kita” olmak tizere tiim

diinyayi etkilemistir.

Devrim sonrast Fransa’smin Irkgilikla iliskilendiren ilk eylemi, 1894 yilinda
gerceklesen ve tarihe “Dresfus Olay1” olarak kayit diisiilen olaydir. Dreyfus Olayi;
1894 yilinda Yiizbasi Alfred Dreyfus'un haksiz yere casuslukla itham edilerek
Fransa'da yargilandigi dava ve ardindan gelisen bir dizi olaya verilen isimdir.
Fransa'da onemli hukuki tartismalara neden olan Dreyfus olayi, Paris'teki Alman
Biiyiikelgiliginde hizmetgi olarak ¢aligan Fransiz gizli servisine bagh bir kadinin ¢Op
sepetinde buldugu imzasiz bir mektubu merkeze gondermesiyle baslamistir. Alman
askeri atasesine yazilan mektupta Fransa'ya ait bilgilerin verilmesi vaat edilmektedir.
Fransiz Genelkurmayimn baslattii sorusturmada siipheler Yiizbasi Alfred Dreyfus
iistiinde toplamr. Ciinkii Yizbagi Dreyfus'un el yazisi, mektuptaki yaziya
benzemektedir. Yiizbasi Dreyfus yahudi bir ailenin gocugudur. Fransa'daki Yahudi
diismanligina ragmen askeri okulda gosterdigi iistiin basari Dreyfus'un bu géreve
tayinini saglamigtir. Dreyfus, 15 Ekim 1894'te siipheli olarak tutuklanmistir. Bir ay
siren hazirlik sorusturmasinda aleyhine yeni delil bulunanamasina ragmen suglu
goriilerek mahkiim edilmis ve cezasini cekmek iizere Seytan Adasi'na gonderilmistir;
ancak 1896'da ortaya ¢ikan bir olay Dreyfus davasim yeniden giindeme tagimigtir.
Alman Biiyiikel¢iliginde ¢aligan hizmetli kadin, bir Alman subayindan, Easterhazy
adindaki bir Fransiz binbasisina yazilan mektubun miisveddesini ele gegirmis ve
Fransiz gizli servisinin yaptif1 sorusturma, Dreyfus'un mahkimiyetine sebep olan

elyazisinin Easterhazy'e ait oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Dreyfus'un esinin olay:
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basin yoluyla yeniden giindeme getirmesi sonug vermeye baslayinca Genelkurmay,

Easterhazy hakkinda dava agmak zorunda kalmistir. Iki giin siiren dava
Easterhazy'nin oy birligiyle beraat etmesiyle sonuglanmistir. Beraat kararinin ertesi
giinii Emile Zola'nin L’Aurore gazetesinde "Sug¢luyorum" basghgiyla yayimlanan,
Cumhurbagkanina yazdigi mektup Fransa'da biilyiikk yanki uyandirmistir. Zola
yazisinda, Genelkurmay Bagkanini ve diger yiiksek riitbeli subaylar1 gorevlerini
koétitye kullanmakla ve kamoyunu yaniltmakla suglamaktadir. Birkag¢ giin iginde
akademi iiyesi bazi1 profesorler ve aydinlar Millet Meclisine Zola'min mektubunu
destekleyen bir bildiri yollamiglardir. Tiim bu gelismler Zola’nin aleyhine seyretmis
ve ordudan gelen baskilarin da etkisiyle Zola aleyhinde orduya hakaretten dava
acilmistir. Zola'nin mahkimiyetiyle sonu¢lanan davada avukatlar sézii hep Dreyfus
olaymna getirmislerdir. Bu nedenle dava Dreyfus'u savunanlar agisindan basari

olmustur.

1898 Haziraninda yapilan hiikiimet degisikliginden sonra Savas Bakanhgina
getirilen General Cavaignac, Millet Meclisinde yaptign bir konusmada Alfred
Dreyfus hakkinda hazirlanan gizli dosyadaki belgelerin bazilarim agik¢a okuyunca,
Easterhazy hakkinda sorusturmayir yiiriitmiis Yarbay Picquait, bu belgelerin
sahteligini ispatlamaya hazir oldugunu bildirmigtir. Yarbayin iddias: tizerine sorguya
cekilen Binbasi Easterhazy sugunu itiraf etmis ve gonderildigi hapishanede intihar
etmistir. Bu olayla Dreyfus davasi yeni bir boyut kazanmis ve 1906'da verilen kararla
Dreyfus beraat etmistir. On iki y1l 6nce sokiilen nisanlar1 aym yerde yapilan térenle
yeniden takilmig ve hakki teslim edilmistir. Dreyfus Olay, Fransa’da ulusal
duygularin nasil somiriildiiginii, ahlak ve yurtseverlik gibi degerlerin Irkg
propagandaya alet olabilecegini anlatirken, dislayici, ayristiric1 ve otekilestirici bakis
acistyla 6n yargil hiikiim vermek yerine evrensel adalet duygusuyla hareket edilmesi

gergegini gozler oniine sermistir (Baysan, 2002: 192).
1.2.2.Almanya’da Irk¢ihk’mn Ortaya Cikisi
Alman tarihini milattan Once birinci yiizyilldan itibaren baslatmak

miimkiindiir (Schulz, 2006: 1). Michael G. Roskin’inin deyisiyle: “Almanlar etnik

bir karigimdir... Keltlerin, Romalilarin, Yahudilerin, cesitli Cermenik kabilelerin,
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Slavlarin ve Baltiklilarin kaynasmasindan meydana gelmislerdir” (Roskin, 2009:

197). Ortagag’in yonetim tarzi olan feodalite sistemini benimseyen Almanlar, I.
Heinrich’in simirlari doguya dogru genisletmesi ve Saksonya Krali Biiyiik Otto’nun
hiikiimdar sec¢ilmesiyle birlikte imparatorluk goriiniimii kazanmigtir (Sander, 1999:
66).

15. yiizyila gelindiginde, Istanbul’un fethi, Osmanl Imparatorlugunun
Balkanlarda, On Asya’da ve Kuzey Afrika’da egemenlik kurmasi, Ingiltere ve Fransa
arasindaki “Yiizyll Savas“larinin son bulmasi basat olaylar olarak ©6n plana
cikmaktadir (Schulz, 2006: 27). Diger taraftan, Amerika kitasinin kesfi, sdmiirgecilik
déneminin baglamasina neden olmustur. Ayrica Italya’da yasanan Rénesans dénemi
ve hiimanizm akiminin gelismesi, bilim ve sanat alaninda dikkat ¢ekici gelismelere
yol agmustir. Diinyada bu gelismeler yasamrken Alman Imparatorlugu igerisinde
egemenlik miicadelesi hiikiim stirmektedir. Bati Avrupa’da yayilan Hiimanizm
akimi, burada fazla etkili olmamis, ancak, reform istekleriyle biitiinlesmistir (Schulz,

2006: 32-34).

Alman reformasyon hareketinin temelini Incil’in esasina  déniis
olusturmustur. Almanlarin cevabimi istedigi konular ve sorular iizerinde ¢alisan
ilahiyat profesorii Martin Luther, 1517 yilinda, 95 tezi igeren bildirisini, iizerinde
tartigilmasi igin “Wittenberg Kilisesi”nin kapisina asmug, bu bildiri ¢ogaltilarak
dagitilmig ve ¢ok biiyiik bir etki yapmugtir (Salihoglu, 1993: 65). Martin Luther’in
Almanya’da baslattifi Reform, Luther’in Augustinus¢u yorumlarla temellendirdigi
yeni teolojik goriislerden kaynaklanmigtir. Siyasal ve toplumsal 6rgiitlenmede yenilik
yaratici etkileri olan bu goriisler, esitlik¢i bir Hiristiyan anlayisma yol agmustir
(Agaogullar1 ve Koker, 2008: 100). Ozetle kisi ile Tanri arasindaki iliskide iigiincii
bir kimseye ihtiya¢ olmadigi ve kisinin inancin1 yasamasi igin, araci gerekmedigi
iizerinde duran Lutherci tezler, dinin, kisinin i¢ yasantisina hitap ettigi ve giinliik
yasamin bir gesit ibadet oldugu iizerine odaklanmaktadir. Luther’in reformasyon
talebi sonucunda, Hiristiyanlik igerisinde Protestanlik olarak tariflenen yeni bir dini
diistince sistemi olugmustur. Bir Hiristiyan’in 6zgiir olmasi gerektigine inanan
Luther’in disiinceleri, 6zellikle kole olarak calistirllan koyliller arasinda yanki

bulmustur (Agaoglullar1 ve Kéker, 2008: 101-105 ve Salihoglu, 1993: 69-70). Tiim
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Almanya ve Avrupa’yi saran bu diisiinceler mezhep savaslarinin ¢ikmasina neden

olmus ve yapilan “Otuz Y1I” ve “Yedi Y1l Savag”larinin ardindan Avrupa’da siyasi
harita degismistir. Alman Imparatorlugu da, prensliklerin s6z sahibi oldugu bir

devletler birligi seklini almustir (Gezen, 2010: 46).

1789 yilinda gerceklesen Fransiz Devrimi’nin yarattifn diisiincelerin
Almanya’da yansimasi farkli olmustur. Almanya’min yam sira, Avusturya, Prusya,
Rusya ve Ingiltere gibi bircok devlet, Fransiz Devrim hareketini reddetmislerdir. Bu
nedenle 1815 yilina kadar olan dénemi, bu devletlerle Fransa arasindaki miicadele
belirlemistir (Lee, 1982: 20-29). Napolyon, 1806 yilindaki Jena Savasi sonucunda
Prusya ordusunu maglup ederek, Alman Imparatorlugu’nu isgal etmistir (Lee, 1982:
41). Bu isgal, imparatorluk simirlarinda 6zellikle de Jena cevresinde milliyetgiligi
uyandirmis, halk arasinda daha tutucu bir tavir olugmasina neden olmustur. Alman
millet fikrini insa edenler, egemen Fransiz kiiltiirii ile rekabet i¢in kendi dillerine esit
haklar isteyen Alman yazarlardir (Noi, 2007: 37). Fichte’nin “Alman Ulusuna
Soylev” adli eseri ile Herder’in milliyet¢ilik iizerine yazilari bu diisiincenin en
onemli tetikleyicileridir. Istilaya ugrayan Alman Imparatorlugu’nda ozgiirliik fikri,
Napolyon’a karsi ve onun sayesinde uyanmustir (Salihoglu, 1993: 122). Fransiz
ihtilalinin  getirdigi fikirler zamanla Almanya smirlarinda da yayilmagtir.
Almanya’nin pargali siyasal yapisi, Bismarck’in, -1862°de Kral 1. Wilhelm
tarafindan- Bagbakan atanmasiyla 1871’de kurulan ulus-devlet modeliyle nihayete

ermistir.

Birinci Diinya Savasi &ncesinde Fransa ve Ingiltere’yi geride birakarak
Amerika Birlesik Devletleri’nden sonra diinyanin en biiyiik endiistrisi durumuna
gelmis olan Almanya, 1914’te, Ingiltere’den sonra diinyamin ikinci biiyiik
donanmasina sahip devleti konumuna gelmistir (Armaoglu, 2007: 36-41). Irke1
Ogretilerin geligsmesi, iistiin 1k fikrinin Almanlar arasinda yayilmaya baglamasi da
aynm1 doneme tekabiil etmektedir. “Dolchstoss™ yani Almanya’nin, demokratlar,
sosyalistler, Bolsevikler ve Yahudiler tarafindan i¢erden ihanete ugradig fikrinin sag
kesimlerce destek gormesi ile etkin ve birinci gili¢ olma istegini gergeklestirme
amaci, Almanya’nin emperyalist politikalarinda belirleyici aktor olmustur (Roskin,

2009: 206). Somiirgecilik yarisina hizla girisen Almanya, ne yazik ki umdugunu
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bulamamig ve cihan harbinde yenilen devletler safinda yer alarak biiyiik bir darbe
almigtir. Savag tazminati ve 1929 Ekonomik Buhrani’nin yarattifi kotiimser ortamin
ablukaya aldig1 Almanya, Hitler’in iktidara gelmesiyle yeniden bir ivme kazanmustir.
Hitler, “tek millet, tek devlet” slogamiyla hareket ederek emperyalist yayilma
planlarinin yaninda kiiltiirel asimilasyonu igeren Antisemitizm’i, parti programinin
degismez maddesi olarak kabul ettirmistir (Erbas, 1998: 5). Hitler, tiim bu fikirlerinin
temelini ve “Nasyonal Sosyalizm™’ adim verdigi diinya goriisiinii “Kavgam” (Mein
Kampf) kitabinda agiklamistir. Kitapta, Hitler'in siyasal ve ekonomik tezleri yer
almakta, Kapitalizmin ve Marksizm elestirilmekte, 6te yandan Kapitalizme ve
Marksizme karsi yeni bir politik sistemin Onerisi sunulmaktadir. Eserde,

< a8
“Pancermenist”

idealler iizerine kurulu “Biiylik Almanya” hedefi agikga dile
getirilmigtir. Hitler, fikirlerini kabul ettirdigi ve sohretini artirdign 1920°li yillan
soyle ifade etmektedir: “Neticede, yolunu sasirip Marksizmin kucagina diismiis olan
onbinlerce Marksci, milletinin miisterek hislerine kavusarak ve eski benligini tekrar
kazanarak gelecegin hiir Reich® min birer miiccahitleri oldu. Artik Miinih halki bizi
tantyordu. Her yerde bizden bahsediliyordu. “Nasyonal Sosyalist” kelimesi dillerden
diismez oldu. Biitiin bunlar, esasta birer propaganda demekti. Partimize iiye

olanlarin ve sevgi besleyenlerin sayilari giin gegtik¢e artmaya basladi” (Hitler,
1966: 32).

1933 yilina gelindiginde ise; Adolf Hitler tarafindan, ari irkin ve kiiltiiriiniin
tehditlere karsi korunmasi amacim hayata gecirecek olan Yahudi kargiti yasalar
yiirtirliige konulmugstur. Yeni yasalar dogrultusunda, Yahudiler memurluktan
uzaklagtirlmis, serbest c¢aliganlara ise bir Nazi Orgiitiinde toplanma zorunlulugu
getirilmistir (Gezen, 2010: 58-59). Yahudilerin ari irki bozduklan diisiincesiyle
Almanlarla cinsel iligkiye girmesi, evlenmesi, ¢ocuk sahibi olmasi yasaklanmigtir.
Yahudilere yonelik antisemitist siyaset disinda, zihinsel olarak hasta olanlarin,

tehlikeli su¢ ahskanligi olanlarin ve genglik suglularmin  kisirlagtirilmasi

7 Kisaca, Milliyetgi Sosyalizm ya da Ulusal Sosyalizm. Almanca, Nationalsozialismus. Etnik
Milliyetgilik ile Sosyalizmi birlestiren, irk¢i, anti-kapitalist, antisemitik ve anti-Marksist bir diinya
goriisiidiir.

* Almanca, Der Pangermanismus. Almanca konusan halklari tek bir idari cati altinda toplama
iilkiisiinii gliden siyasal akim.

® Kelime anlam1 imparatorluk, krallik, devlet ve zenginlik olan; tarihte ise Almanlarin diinyada soz
sahibi oldugu devirlere verilen isim.
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yasalastinnlmistir (Kitchen, 2006: 272). 1932°de Hitler’in izniyle akil hastaneleri ve
kliniklerde kalan yaklasik 70 bin ile 93 bin araliindaki hasta, gaz odalarinda
sldiiriilmiistir. 1937°de aralarinda Cingeneler, “Rhine pigleri”'®, ahlaki agidan
zihinsel yetersizligi olanlar ve asosyal olan 200 bin kisi kisirlastirlmistir (Mazower,
2008: 112). 1935 yilinda yiiriirlige konulan “Niirnberg Yasalar1” ile Yahudilerin

biitiin vatandaslik haklari ellerinden alinmistir.

“Arilik politikas1” zemininde girisilen etnik temizlik ve Yahudi karsitlig:
kapsaminda 27-28 Ekim 1938’de Almanya’da yasayan on yedi bin Polonya
vatandas1 Yahudi tutuklanarak Almanya—Polonya sinirina siiriilmiistiir (Erbas, 1998:
11). Smr dist edilmig bir Yahudi 6grencinin Almanya’nin Paris Biyiikel¢iligi
Miistesarini 6ldiirmesi gerekgesiyle doruga ulasan ve 1938 yilinda 9 Kasim’1 10
Kasim’a baglayan gece yarisi yasanan olaylar, irk¢1 diigiincenin siddete doniistiigii
onemli bir déniim noktasidir. Eylemlerde biitiin sinagoglar atese verilmis, Yahudilere
ait igyerleri yagmalanmistir (Erbag, 1998:13). Cam kiriklarinin ay 1s1§inda parlamasi
nedeniyle bu geceye “Kristallnacht” (Kristal Gece) adi verilmistir (Gezen, 2010:60).
Olaylarin ardindan ¢ok sayida Yahudi evsiz kalmig, resmi rakamlara gore 91 kisi
oldiiriilmils ve sayisiz agir yaralanma vakas: meydana gelmistir. Tutuklanan varlikli
Yahudilerin ise; ancak biitiin mal varliklarin1 birakmalar kosuluyla gi¢ etmelerine

izin verilmigtir (Erbas, 1998: 13).

Yahudiler, 1941 yilinda sistemli ve toplu bir sekilde toplama kamplarindan
oliim kamplarina génderilmeye baslanmis ve gaz odalarinda zehirlenerek ya da
yakilarak yok edilmislerdir.Yaklagtk 6 milyon Yahudi’nin bu sekilde katledildigi
bilinmektedir (Gezen, 2010: 62). Basta Almanya ve Polonya olmak iizere tiim
Avrupa’da, —8 6liim kampi ve 22 toplama kampiyla bunlarin 1200 alt birimine ek
olarak— 400’iin {izerinde getto kampi, 29 psikiyatri evi, isgal altindaki dogu
topraklarinda kitlesel cinayetlerin kurumsallagtifn 26 kamp ve savag tutsaklarinin,
sivil isgilerin, genglerin ya da “Almanlastinlabilir” Dogu Avrupalilarin kondugu
birgok kamp da dahil olmak iizere 10 binden fazla kamp kurulmustur (Mazower,
2008: 203).

' Alman kadnlaryla siyah Fransiz askerlerinin miinasebetinden dogan gocuklara verilen isim.
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Soguk Savag Dénemi Almanya’sinda Nazi iktidarina duyulan nefret s6ylemi
dillendirilmis, 1930-1945 yillar1 utang¢ donemi olarak adlandirilarak tarih
kitaplarindan ¢ikarilmig olsa da 1960’11 yillarda baslayan is¢i goglerinin etkisiyle
birtakim dislama ve Gtekilestirmeler meydana gelmistir. Max Frisch’in: “Iy giicii
istedik; ama insanlar geldi” sOylemi bunun belirgin bir tezahiridir

http://www.diplomatikgozlem.com/TR.927/almanya-isgucu-istedik-ama-insanlar-
geldi.html (7 Kasim 2015).

Berlin Duvari’nin  yikilmasindan sonra Dogu ve Bati Almanya’nin
birlesmesiyle irk¢1 siddette ve Neo-Nazi gruplarin etkinliklerinde gozle goriiliir
bicimde bir artis olmustur (Gezen, 2010: 75). Nazi donemi igin uygulanan
unut(turyma politikas1 Demokratik Almanya Cumhuriyeti i¢in de uygulanmig ve
Demokratik Almanya Cumbhuriyeti hi¢ var olmamis gibi davranilmistir. Birlesme,
Dogu Almanya’da yurtlarinin elinden alindig1 hissini uyandirmisg, irk¢i ve yabanci
diismam tutumlart yeniden ateslemistir. Anayasal diizeni koruma altina almak ve
radikal hareketlerin kontroliinii saglamak amaciyla olusturulan Anayasay:r Koruma
Teskilati’nin verilerine gore; 1988’de, 22 bin civarinda agirt safci eylem
gergeklesmigtir. 1989°da bu sayr 30 bine dayanmustir. 1992 yilinda yabancilara
yoneltilen siddet eylemlerinin sayis1 6336 iken bu sayr 1993 yihinda 6721°e
yiikselmistir (Erbas, 1998: 15). 1993’te, 28 Mayis’t 29 Mayis’a baglayan gece
Solingen’de Tiirklerin yasadigi bir evin kundaklanmasi sonucu 5 kisi yasamini
yitirmistir (Erbas, 1998: 96). Olayn faillerinin yakalanarak yargilanmasi sonucunda,
bu saldinnin k¢ nitelik tagidifina karar verilmistir. Toplum i¢inde genis destek
bulabilen uygulamalarin, iist diizey yetkililer ve devlet diizeyinde engellenmeye
¢aligilmas1 Almanya’da irkgiligin var oldugunun agik bir kabulii olarak karsimiza
citkmaktadir. Hiikiimetlerin kg1 siddeti dnlemeye ve baris ortamini saglamaya
yonelik onlem ve tutumlarina kargin, Alman toplumunda Nazi doneminin izleri halen
varligim siirdiirmekte, ari ik diistincesinin yerini Alman iistiinliiii ve Avrupa’da

liderlik rolii almakta, etnik gogulculuga karsi ¢ikilmaktadir (Gezen, 2010: 75).
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1.3. FARKLI COGRAFYALARDAN IRKCILIK ORNEKLERI

Iki Diinya Savasinin ¢ikisinda da milliyet¢ilik ideolojisi onemli bir rol
oynamistir. Ulusal 6zgiirliikk taleplerinin ve ulus-devlet kurmaya yonelik gabalarin
oldugu Birinci Diinya Savagi yillari, koklii imparatorluklarin yikildigi —Avusturya-
Macaristan ve Osmanli gibi- ve milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini —self
determination- kullandig1 bir dénemdir. Kozmopolit yasama kiiltiiriiniin sarsildigi1 bu
siiregte, ayrisma ve otekilestirme hizla artmistir. Ayrismamn getirdigi dislama ve
diigmanca tutum, 1rk¢1 ideolojinin zemin bulmasina neden olmustur. Birinci Diinya
Savasi sonrasinda devletlerin daha da kiiciilmeleri, devletler iginde “ezilen halklar”
yerine “ezilen azinliklar” olugsmasina neden olmustur. Kalin ¢izgilerle her birinde
etnik koken ve dil itibariyle ayr1 bir homojen halkin yasadigi, kendi iginde uyumlu
teritoryal devletlere boliinmiis bir kita yaratma c¢aligmasinin mantiksal sonucu,
‘azinliklarin kitle halinde kovulmasi ya da imha edilmesi olarak tezahiir etmistir

(Hobsbawn, 2010: 161).

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Hitler’in, Italyan Giiney Tirol’iindekiler gibi
anayurt topraklarinda yasamayan Almanlar1 bizzat Almanya’ya tasimaya koyulmasi
ve Yahudileri Almanya ve Polonya topraklarindan kovarak imha etmesi dikkatle
incelenmelidir (Hobsbawn, 2010: 161). Benzer bir durum Fransa’da da bas
gostermistir. 1927 yilinda basilan ve Yahudileri “oryantal ciizzamlilar ve diinyann
gercek mikroplart” olarak karakterize eden kitabi “Yahudi Istilasi” ile Fransiz
halkint Dogu Avrupa’nin gettolarindan kacip gelen “kanca burunlu, etli dudakl:,
kivircik sagh ve Yiddish dilini konusan” insanlara dikkat etmelerini tembihleyen
Henri-Robert Petit, agikga Yahudileri asagilamis ve onlar1 hedef géstermistir (Noi,
2007: 49). Savaglarin ardindan masada ¢izilen devletlerin smurlar;, milletlerin
kiiltiirel mirasim1 g6z ardi edercesine yiizyillar boyu siirecek olan kaosu ve karmasay1
tetiklemigtir. Oyle ki savag sonrasi olusan Filistin’de fiilen yaratilan Israil Devleti

bunun giiniimiize yansiyan en belirgin érneklerinden biridir.

Yahudilerin yaninda Avrupa’da en fazla ayrimci muameleye maruz kalan
etnik gruplardan biri de “Avrupa’nin Vatansizlar1” olarak tanimlanan Cingeneler’dir.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin Nisan 2014’te yayinladig1 rapora gére; on iki milyonluk
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Cingene niifusun ¢ok biiyiik bir kismi, neredeyse her giin, zorla yerlerinden edilme
tehdidiyle ve siddetle karsi kargiya kalmaktadir. Dokuzuncu yiizyilda anavatanlari
Kuzey-Bati Hindistan’dan batiya dogru go¢ eden Cingenelerin on dérdiincii
yiizyildan itibaren Avrupa’ya geldikleri bilinmektedir. Kitaya gé¢lerinin iizerinden
yedi yiizyil gegmesine ragmen hala Avrupa toplumlari tarafindan benimsenemeyen
(Cingenelere yapilan irk¢1 ve diismanca tutum kadim bir gegmise dayanmaktadir. Orta
Cag’da veba hastah@imi yaydiklar1 gerekgesiyle yerlerinden edilerek o6ldiiriilen
Cingeneler, on dokuzuncu yiizyilin fasist atmosferinde de zuliimden

kurtulamanmuislardir. Ikinci Diinya Savasi boyunca toplama kamplarinda ve gaz

odalarinda agir iskenceler gorerek katledilmislerdir (Karadag, 2014: 3).

Diinya cografyasinda irkgi politikalardan nasibini alan diger halk ise;
Avustralya yerlileri ya da “Avustralya Aborijinleri”dir. Avustralya kitas: yerlilerine
verilen bu ad, "kékenli, koklii, kokene dair" anlamlarina gelmektedir. Aborijinler
ifadesi genel olarak tiim bir Avustralya, Tasmanya ve ¢evre adalarda yasayan
yerlileri tanimlamakta kullanilmakla birlikte bu isimlendirmenin dil ve yasayis
bigimi olarak ortak noktalariyla birlikte farkliliklar da tasiyan geleneksel topluluklart
da isaret ettigi sOylenmektedir. Aborijinler, Avustralya'ya Giineydogu Asya'dan
gelmisler ve gigebe bir hayat yasamuglardir. Avlanirken mizrak ve bumerang, balik
avinda ise kanolar kullanmiglardir (Ana Britannica, 1992: 46-47). Ilk Avrupah
yerlesimcilerin  kitaya gelisinden Once Avustralya yerlilerinin ¢ogunlukla ¢6l
sakinleri oldugu seklindeki genel kami aslinda yanligtir; ¢iinkii en yogun yerli
niifusun oldugu bolgeler sahil bolgeleridir. En biiytik niifus yogunlugu kitanin giiney
ve dogu bolgelerinde 6zellikle de Murray Golii vadisinde yer almaktadir. Bununla
birlikte Avustralya yerlileri, Tazmanya'mn soguk ve nemli platolarindan kitanin
kurak i¢ bolgelerine kadar tiim Avustralya'da doga ile basarili bir uyum
saglamiglardir. Yerlilerin kullandiklar teknikler, yiyecek tiirleri ve avlanma bigimleri
yerel kosullara uyum saglamistir. 1770 yilinda Kaptan James Cook, Avustralya'nin
dogu sahillerini Biiyiik Britanya adina ele gecirmis ve burayr “Yeni Giiney Galler”
olarak isimlendirmistir (Reynolds, 2014: 127-128). Avustralya'daki Ingiliz
sémiirgeciligi 1788'de Sidney'de baglamis ve kitaya ilk gelen Batili yerlesimciler
cicek, sucicegdi, grip, kizamik gibi rahatsizliklan da beraberlerinde getirmislerdir.

Biinyeleri bu hastaliklart hi¢ tanmimayan Awvustralya vyerlileri bu hastaliklara
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yakalanarak biiyiik 6l¢iide kayiplar vermisler ve niifuslari onemli olgiide diisiis

gostermigtir. Kitanin  Avrupali yerlesimciler tarafindan somiirgelestirilmesi
sonrasinda sahil bolgelerindeki yerli niifus hizla topraklarindan edilerek geleneksel
Aborjin yasam bi¢imini terketmeye zorlanmiglardir. Avrupalilarin yerlesmekten
kagindiklar1 kurak bolgelerdeki yerli topluluklar ise yasam bi¢imlerini daha fazla
korumuslardir. 1830-1838 yillar1 arasinda Fremantle, Convincing Ground, Waterloo
Creek ve Tasmanya gibi bolgelerde birgok irker temelli soykirim sugu iglenmistir.
1928 yilinda islenen “Coniston Katliami1”, Avrupalilarin Aborjinlere uyguladigi
bilinen son katliamdir. Resmi kayitlar otuz iki Aborjinin o6ldiriildiigini ifade
ederken tarihgiler en az altmig Aborjin erkek, kadin ve c¢ocugunun katliamda

oldiiriildiigiinii iddia etmektedirler (Reynolds, 2014: 127-128).

1910 ve 1970 yillar1 arasinda uygulanan devlet politikasiyla, yerli ¢ocuklarin
3’te 1’1 ile 10°da 1’i ailelerinden zorla alinmistir. 1997 yilinda, Avustralya Insan
Haklar1 Komisyonu tarafindan yiiriitiilen ulusal bir sorusturma kapsaminda, yerli
cocuklarin ailelerinden zorla ayrilip asimile edilerek, ayri bir irk olan Aborijinleri
yok etmenin amaglandifi ve soykirnm wuygulandifn sonucuna vanlmustir.

http://www.sacred-texts.com/aus/awa/awal 5.htm (07 Kasim 2015).

Irkgilik’in tezahiir ettigi cografyalardan biri de Giiney Afrika’dir. Uygulanan
irk¢t Apartheid politika yillarca siiren bir otekilestirmeye yl agmustir. Apartheid
sozciigli, Afrika dilinde “ayrilma” anlamina gelmektedir. Apartheid, irke:
aynmcilifin sembol sdzciigii haline gelmistir ve resmi devlet politikas: olarak
kullanilmaya baslanmistir. 1948 yilinda Giiney Afrika’da Ulusal Parti’nin iktidara
gelmesiyle kendinden s6z ettirmistir. Bu politikamin 6zii sudur: Niifusun biiyiik
¢ogunluguna sahip olan siyah derili insanlar, beyazlar gibi segme hakkina sahip
olmayacaklardir. Ulkenin yerlisi olan siyahlar deri renkleri esas alinarak yapilan bir
siiflandirma neticesinde beyazlardan daha asagidir ve onlarla esit haklara sahip
degildir. Irk¢ilik’in Giiney afrika’daki tatbik bi¢imi diinyanin baska yerlerindekinden
belli sekilde farkliliklar gostermistir. Burada Irk¢ilik sistematik ve yasal bir sekilde
uygulanmistir. Ulke kanunlar agik¢a beyaz iistiinliigiinti éngdren, melez ve siyahi
halklar1 ise toplumsal tabakanin asagilarina yerlestiren diizenlemeler igermistir

(Karasahan, 2010: 53).
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Esasen Apartheid politikalar, Giiney Afrika’da 1948’den 6nce baslamistir.

17.yy’da giiclii bir ticaret iilkesi olan Hollanda, Hint Okyanusu’nda ticari bir
imparatorluk kurmustur. Hollanda Dogu Hint Adalann Sirketi, bolgede ticareti
tekeline almugtir. Bu sirket, gemilerle yapilan uzun yolculuklarda kullanmak {izere
Umit Burnu’nda bir mola yeri olusturmustur. Bu yer, giiniimiizde Cape Town denilen
Giiney Afrika’nin yasama bagkentidir. 6 Nisan 1652 tarihinde Hollandali denizci Jan
Van Rieebeck ve doksan adami, Cape Town bdlgesine gelmisler ve bu bdlgeyi
gemilerin konaklamasi i¢in uygun bir yer haline getirmeye baglamislardir. Bolgede
yerli halk olarak “Khoikhoiler” bulunmaktadir. Bu agik sar1 derili halk, kiigiikbag
ellerinden alinan yerlilerin, Hollandalilarla iligkileri bozulmustur. Hollandalilar,
yerlesimlerini kalici hale getirmek igin ellerindeki atesli silahlarla yerli halka
saldirmis ve binlerce “Khoikhoi”yi oldirmiistiir. Boylece etkileri giiniimiize kadar
stirecek bir miicadele baslamis, sinrlar ¢izilmistir; beyazlar patron, siyahlar ise

onlarin hizmetkaridir (Karasahan, 2010: 49-56).

1795 yilinda Britanyalilar, Cape Town’u isgal etmisler ve tipki Hollandalilar
gibi Ingilizler de bélgeyi istilaya baslamuslardir. Holllandalilarin egemenligi
Ingilizlerin gelisiyle sinirlanmus, Ingilizlere kars: tepkiler olusmustur. Bolgedeki iki
bagh sistem uzun yillar devam etmistir. 1834’te Ingilizler tarafindan koleligin
kaldirilmasi, Hollandalilarin Biiyikk Gog¢'ii baglatmasina neden olmustur. Giiney
Afrika’ya go¢ eden Hollandahlar gittikleri bolgelerde giftgilikle ugragmislar ve
“Boerler” olarak taninmaya baglamiglardir. Boerler, kendi i¢lerine déniik insanlardir,
sadece Incil okurlar, kéleleri yoktur; ancak siyah hizmetkarlar1 diisiik iicretlerle
calistinrmaktadirlar. ingilizlerin; Afrikaner Hollandalilarindan sonra yerli halk iginde
savascl en biiyilk kabile olan Zululart 1879°daki savasta yenmesiyle, siyah derili
insanlar beyazlarn giftliklerinde galigmak zorunda kalmislardir. Avrupalilarin iilkeye
olan ilgisinin temel kaynagi bolgede 1866’da kesfedilen pirlanta ve altin
yataklanidir.Ulkeye olan ilgiyi artiran iki gelisme sayesinde endiistri gelismeye
baslamistir. Kesfedilen madenler icin ¢ikan ve tarihe “Boer Savagi” olarak gegen
savagta Ingilizler Hollandalilan maglug ederek somiirge yarisinda bir adim 6ne

gecmistir. (Karasahan, 2010: 57-67).
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Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Jan Cristiaan Smuts’un yumusama
politikasina karsi “irklarin ayr1 gelismesi” tezini igleyen Dr.Daniel Frangois Malan,
1948 secimlerini az farkla kazanmay: basararak Bagbakan olmustur

http://www.siyasalhayvan.com/nelson-mandela-onderliginde-guney-afrikanin-

apartheid-karsiti-mucadelesi/ (07 Kasim 2015). Bu tarihten sonra ik ayrim

(apartheid) yasalarla desteklenmis ve yalnizca siyahlara uygulanmakla kalmayarak
Natal’daki Hintlilere de yayilmistir. Hintliler’in oy kullanma haklar1 ellerinden
alinmistir. Beyazlar, siyahlar ve Asyalilarin her alanda birbirlerinden ayrilacag: ve
irklarin kendi yollarinda ve kendi bélgelerinde ayr ayn gelisecegini 6ngéren Irkgilik
ve 1rk ayrimeilifi politikas: en acimasiz ve fagizan haliyle uygulanmaya baslanmistir.
Apartheid, okullardan igsyerlerine, otobiislerden sinema salonlarina kadar sistemli bir
bigimde sosyal yasamin biitiin alanlarinda egemen kilinmigtir. Beyazlar ile beyaz
olmayanlar arasinda evlilikler yasaklanmistir. Kasabalar ve kentler, her birinde
yalmzca bir irkin yasayabilecegi bolgelere ayrilmistir. Belirli meslekler ve isler -
ozellikle iist diizey kamu gorevleri- yalnizca beyazlarin denetimine birakilmistir.
Siyahlarin oy kullanma, segme ve secgilme haklari tamamen ortadan kaldirilmistir.
Otoriter bir yap1 kazandirlan siyasal sistem, beyazlarin disindaki topluluklara

biitiiniiyle kapali bigime sokularak devlet irk¢iligi uygulanmastir.

Yasanan geligmelere tepki olarak kuruldugu 1912 yilindan itibaren daima ik
ayrimina dayali olmayan demokratik bir rejim i¢in miicadele veren Afrika Milli
Kongresi; apartheid sistemi karsisinda yasal zeminde higbir sey yapamadigini
gorerek 1960°I1 yillarin bagindan itibaren silahli miicadele fikrine yakinlasmistir.
Nelson Mandela’nin kurdugu Genglik Birligi'nin temel fikri olan bu miicadele
yontemi, Afrika Milliyetgileri i¢indeki i1limlilar ve diplomatik yollarin yeterli
olacagim diigiinenlerin egale edilip harekete gecilmesini saglamistir. Mandela, bu
amagla “Umkhonto”, “We Sizwe” (Halkin Zipkini, Halkin Mizragi) adli kendi silahli
miicadele orgiitiinii kurmugtur. Afrika Milli Kongresi’nin lideri Nelson Mandela
“Umkhonto” ordusunu kurmalarinin gerekgesi olarak 50 wyillikk demokratik
muicadelelerinin Afrika halklarina bir sey kazandirmadig: gibi Afrika haklarinin giin
gectikge kisitlanmasina neden olmasimi gostermistir. 16 Aralik 1961°de baslayan
“Umkhonto” eylemlerinin ses getirmesi nedeniyle kisa siirede iilkedeki tiim muhalif

siyasal hareketler Afrika Milli Kongresi ¢atist altinda toplanmaya baslamistir. 27 yil
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siiren miicadelenin sonunda, 27 Nisan 1994 tarihinde iilkede ilk ¢ok wrkli segimler

gerceklestirilmig, Ulusal Afrika Kongresi biiyilkk bir ¢ogunlukla segimleri
kazanmistir. 1986 yilinda Nelson Mandela i¢in hapisten ¢ikarma durumu kamuoyu
tarafindan yogun sekilde dillendirmis ve Mandela hapisten kurtulmusgtur (Pogrund ve
Nyatsumba, 1996: 51-53). 10 Mayis 1994 tarihinde Mandela, iilkenin ilk demokratik
yolla seg¢ilmis cumhurbagkani olarak gorevine baslamis ve irk¢iliga kars: biiyiik bir

zafer kazanmstir.

Savas yillarinda uygulanan irk¢1 politikalara verilebilecek diger bir 6rmek de
vakin cografyamizdandir. Yunanlilarin Bati Trakya'da Tiirklere karsi asimilasyon
yoluyla uyguladig1 etnik ve kiiltiirel soykirim da 1rkgiligin belirgin bir yansimasidir.
1923 yilinda Lozan'da imzalanan Tiirk ve Yunan azinliklarin karsilikli miibadelesine
ilisgkin anlasmanin ardindan Yunan hiikiimeti, Bati Trakya bolgesinde yagayan
Tiirkler tizerinde sistemli olarak etnik ve kiiltiirel soykirnm baslatmistir. Bélgenin
bilyiik bir boéliimiinii askeri bolge haline getirip sikiydnetim ilan etmigtir. Koyler
arasinda gelis-gidisler izne baglanmus, Tiirk azinligin pasaportlarina el konulmustur.
Tiirklerin hukuki, siyasi, kiiltiirel ve dini haklarinin kisitlanmasi ibadetlerine izin
verilmemesi gibi yogun baskilar sonucu 400 bin Tiirk bolgeyi terk etmek zorunda
kalmistir (Alp, 1995: 5).

Soguk Savas Donemi’nde Irk¢ilik’in alevlendigi yakin cografyamizda, bu kez
Ingilizler'in fiilen 1878’de ele gegirdikleri Kibris'ta tehlike g¢anlan galmistir.
Ozellikle 1950-1974 déneminde, Kibrisli Rumlar tarafindan Kibris’t Yunanistan’a
baglama-birlestirme ideolojisi olan ENOSIS't gergeklestirmeye yonelik olarak
Tuirklere kars: baglatilan saldirilar, irk¢1 bir yaklagimi temsil etmektedir. Rumlarin
1952 yilinda EOKA (Ethniki Organosis Kyprion Agoniston- Kibrishilarin Milli
Miicadele Orgiitii) adli teror orgiitinii kurarak sistematik bir bicimde baslattig;
saldirilarda 100 Tiirk ve 100 Ingiliz vatandag1 6lmiis, 30 Tiirk kéyii de yakilmistir.
1963 yilinda EOKA’cilar yeni bir etnik temizleme planim devreye sokmuslar ve bu
saldirilarda 500 Tiirk’t 6ldiirmiisler, 130 Tiirk kdyiinii yakmuglar ve 25 bin Tiirk’ii
evlerini terk etmek zorunda birakmislardir

(http://www tarihikesfet.com/2013/06/tarihte-soykrmlar.html) (07 Kasim 2015).

Kibris tarihine “Kanli Noel” olarak gegen ve 21 Aralik 1963 giinii patlak veren
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saldinlarin en acimasizi ise Lefkosa’min Kumsal bolgesinde Binbasi Nihat [Than’in

evine yapilan saldiridir ve bugiin Barbarlik Miizesi haline getirilen evde bulunan 9
kisiden 2 kadin ve 3 kiigiik ¢ocuk hayatmi kaybetmis ve Rumlarin “Akritas Plani™"’
cercevesinde baglattifi bu soykirim hareketi tarihin utan¢ sayfalarindan birisi haline

doéniismiistiir (Keser, 2011: 93).

1970-89 willari arasinda Balkanlar’da yasanan mezalim de radikal irkei
politikalara ornek teskil edecek niteliktedir. Bulgar hiikiimeti, “Bulgarlagtirma” ad1
altinda tilkede yasayan 1,5 milyon Tiirk, Pomak ve Cingeneye kars1 bir asimilasyon
kampanyasi baglatmistir. Ulkede yasayan 310 bin Tiirk’iin isimleri polis zoruyla
Bulgar ve Hiristiyan isimleriyle degistirilmistir. Tiirkce egitim veren okullar,
tiniversitedeki Tiirk filolojisi béliimleri, Tiirkge gazeteler ve camiler devlet emriyle
kapatilmigtir. Cocuklarin stinnet ettirilmesi yasaklanmuistir. Cocuklar, bu yasaga
ragmen siinnet ettirilip ettirilmedigini kontrol etmek i¢in zorla saglik merkezlerine
gonderilmistir. Mezar taglarinin tlizerindeki Tiirk¢e isimler yiiziinden mezarlar tahrip
edilmistir. Turklerin Tiirk motifli giysiler giymeleri yasaklanmistir. Bu baskilara
dayanamayip protesto gosterileri yapan Tiirklerin iizerine askeri birliklerce ates
agilmigtir. 1000 Tiirk Belene'deki toplama kampina gonderilmistir. Baskilarin
giderek artmasi sonucu 360 bin Tiirk zorunlu olarak Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda

kalmistir (Akillioglu, 1989: 141).

Soguk Savas donemi atmosferinde gergeklesen bu eylemlerin Berlin
Duvarr’’nin  yikilmasiyla birlikte kiiresellesen yeni diinya diizeninde de benzer
ornekleri bulunmaktadir. Avrupa’da artarak siiren Irke¢ilik, yeni kimliklere biiriinmiis;
biyolojik ve antropolojik temelden ziyade sosyolojik ve kiiltiirel boyutta gelisen bir
goriniim kazanmugtir. “Irksiz Irk¢ilik” seklindeki yeni gGriiniimii ile yeniden
ylikselmeye baslayan Irk¢ilik, giindemi mesgul etmeye devam etmektedir. Kendisini
digarida ve igerideki farkhi kiiltiirlerin etkilesimine kapatan ve bu iddiasini ¢esitli
siyasi mekanizmalarla yiirtiten devletler oldugu gibi, kendisini etnik koken ve
kiiltiirel kimlik ile tanimlayan topluluklar arasinda da irk¢i ve yabanci diigmani

soylemler yaygin bir sekilde goriilmektedir. Giindelik yasamdan siyasi

"' Adint bir IX. ylizyil Bizans destamindan alan, 1963 senesinin baslarinda Kibris Cumhuriyeti
hiikiimetinde ¢ogunluga sahip Kibrnis Rumlari’mn, Kibris Tiirkleri’ni yonetimde zayiflatarak daha
sonra Kibris Cumhuriyeti'ni Yunanistan ile birlestirmeyi amacladig: plan.
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mekanizmalara, yasalardan devlet kurumlarina ve bireylerden toplumlara kadar her

diizeyde yer alan istiinliik soylemi ve “Gtekinin” diglanmasi giiniimiizde varligini
artan oranlarda hissettirmektedir. Hiikiimetlerin ulusal kimligi belirlerken getirdigi
biyososyal kistaslar, esitlik-adalet gibi evrensel degerlerle ¢eliserek milli kimliklerin
olusturulmasinda kg1 egilimlerin yer bulmasina neden olmustur (Barin, 2014: 20).
Ulusal kimlikteki bu degisim, yabanci diismanhgimni koriikleyerek, asirt sagci irkei

ideolojinin politik etkinlik kazanmasini saglamistir.
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IL.

IKiNCi BOLUM

AVRUPA’DA YUKSELEN iSLAMOFOBIi

2.1. YENI ULUSLARARASI SiSTEM VE KURESELLESME

Soguk Savas’in iki kutba dayanan diinya diizeni Berlin Duvar’’nin yikilmasi
ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin ¢okiigiiyle sona ermistir.
Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte bir yandan SSCB’den ayrilan yeni devletler
kurulurken diger yandan Doju ve Bati olarak ayrilan Almanya tek ¢ati altinda
birlesmistir. 1990’11 yillarda diinya, tarihin hi¢bir déneminde olmadigi kadar hizh bir
degisim ve doniigime sahne olmustur. Her ne kadar bu hizhi degisimin temel
dinamikleri, dort yiizyil 6ncesindeki modernlik projesinde aransa da, giiniimiiz bilim
ve teknolojisinin iletisim alaninda yarattigi devrimler, bu degisimi hizlandiran esas
saikler olmugtur. Bu degisim ve doniisim siirecine ise “Kiiresellesme” adi
verilmistir. Bilginin &ne ¢ikisiyla Sanayi Devrimi ve Modernitenin bigimlendirdigi
sosyal ve siyasi yapilarda goriilen degisme kiiresellesmenin baglica karakteristigidir
(Sahin, 2009: 7).

Kiiresellesme olgusunun niteligine iliskin yapilan agiklamalar, konunun daha
¢ok politik, ekonomik ve siyasi boyutunu 6n plana ¢ikarsa da, kiiresellesmenin en
fazla kiiltiirel hayat {izerinde doniistiiriicii bir etki yarattifi; toplumlarin giinliik
yagam pratiklerini bigimlendiren temel degerleri ve kolektif imgeleri hedef aldigi
goriilmektedir (Duman, 2009: 587). Bu agidan bakildiginda, diinyamin farklh
cografyalarini, kiiltiirlerini ve degerlerini birbirine baglayan kiiresellesmenin, aslinda
toplumlar arasinda iletisim ve etkilesimi sagladifi, benzerlikleri ve farkliklan
goriiniir hale getirmek suretiyle insanlar arasinda kiiltiirel bir zeminde ortak paylagim
alam yarattign digiiniilmektedir. Kiiresellesme, bir yanda kiiltiirel ¢ogulculugu ve

bireysel kimligi merkeze alarak her tiirden kesime kendilerini ifade etme olanagim
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sunmakta, diger yandan bugiine kadar kiyida késede kalmis egzotik kiiltiirel degerleri

giin yiiziine ¢ikararak onlan birer tiiketim nesnesine donistirmektedir (Duman,
2009: 587). Sonugta, kiiresel kapitalizmin yayilmaci politikalarina olanak
sunmaktadirlar. Ancak, kiiresel diizenin egemen giicleri, her ne kadar bu durumu
karst konulmaz bir siire¢ olarak ilan etseler de kiiresellesme olgusunun gercek
amacinin  Bati'min; politik egemenligini, liberal demokrasisini, ekonomik
hegemonyasmi ve tiiketim kiiltiiriinii empoze etmeye c¢alishgim iddia edenler de
bulunmaktadir. Kiiresel kapitalizm, diinyay1 tek bir ekonomik sistem altinda
birlestirme yoniinde egilim gosterirken, yasanan siiregle birlikte empoze edilen
sinirlarin olmadig: titopik bir diinya (kiiresel kdy) diisiincesi, sadakati zayiflatarak
topluluk fikrine bagliligi azaltmaktadir. Bu ag¢idan bakildiginda kiiresellesme,
medeniyet ve kimligin baslica zorlayicisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hersh ve
Schmidt, 2000: 30-37). Kiiresellesmenin diinya ekonomisini birlestirmede gosterdigi
basariy1, farkhi smif ve toplumlart bir ¢ati alinda toplamada gosterdigini séylemek
pek miimkiin degildir. Bu siiregle birlikte tektiplesme ve biitiinlesmenin aksine
farkliliklar daha da goriiniir bir hal alarak biyolojik, teolojik ve sosyo-kiiltiirel 6geler
on plana ¢ikmistir (Noi, 2007: 77-78).

Yasanan yeni uluslararasi sistemi agiklamak adina birgok bilim insani
tarafindan farkli tezler ©ne siiriilmiistit. Oregin; Fukuyama yeni durumu:
Insanoglunun ideolojik evrimindeki son nokta ve insan yonetiminin son sekli olarak
liberal demokrasiyi “Tarihin Sonu™ olarak yorumlamistir (Hersh ve Schmidt, 2000:
200). Fukuyama’nin tezinin aksine Robert Kaplan ise “Gelen Anarsi: Soguk Savas
Sonrast Hayallerin Kirilmasi” adli eserinde tarihin aslinda sona ermedigini,
diinyanin, bityiik niifus hareketleri, gevresel krizler ve farkli sosyal mevcudiyet
tecriibeleri ile uyum igersinde olmayan halklarin i¢ i¢e girmesi sonucunda siyasi
otoritenin bozulmasiyla yiizlesmesi gerektigini ifade etmistir (Noi, 2007: 80).
Kiiresellesme siirecini acgiklamaya calisan popiiler tezlerden biri de Samuel
Huntington’a ait “Medeniyetler Catigmasi”dir. Bu teze gore; diinyadaki fay hatti
miislimanlar ve gayrimiislimler arasindan gegmektedir. Kiiltiirel farkliliklar,
devletler diizeyinde gatigmalar1 koriiklemektedir ve medeniyetler arasindaki bu fay

hatlan gelecegin savas hatlaridir (Huntington, 2002: 74-79). Ayrica Huntington, Bati
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kiiltiiriiniin, Bati’da yasayan ancak Batili olmayan insanlar (6zellikle miisliimanlar)

tarafindan tehdit altinda oldugunu iddia etmektedir (Huntington, 2002: 334-355).

Huntington’un yaklagimi, Bati’li toplumlarin diger toplumlardan iistiin oldugunu
yari-irk¢1 bir tasvirle agikladiindan &tiirii tezinin kiiltiirel seviye analizi iizerine
kuruldugu soylenebilir (Hersh ve Schmidt, 2000: 80-81). Huntington’in
Medeniyetler Catigmasi tezi bilingli ya da bilingsiz bir sekilde, Islam ile Bati arasinda
¢atismanin kagimmilmaz oldugunu savunan, hatta bu ¢atigmalarin normal oldugunu
savunan goriisler i¢in bir tiir dayanak noktas: ve siginilan bir teori olmustur (Aktas,
2014: 48). Esasen Huntington’un tezinin bizatihi orijinini Bernard Lewis’e kadar
gotiirmek miimkiindiir. Bernard Lewis’in 1957 yilinda yapmis oldugu bir konusmada
ilk defa ele aldigi fakat daha sonra 70’li yillarda tekrar giindeme getirdigi bir
kavramdir Medeniyetler Catismasi1 ama Huntington’un o meshur makalesinden &nce
Lewis’in Atlantic’te yazmis oldugu “Miisliiman Ofkenin Kokleri” adli makalede
yeniden kavram ele alinmistir ve Huntington, tezini bu temel {izerine insa etmistir

(DUBAM, 2015: 14-15).

Soguk Savag’in sona ermesiyle uluslararasi sistemin doniisimii,
kiiresellesme, siyasi istikrarsizlik ve komiinizm sonrasi ortaya ¢ikan ideolojik bosluk,
Irk¢ilik ideolojisinin yeniden uyanmasina neden olmustur. Oyle ki Berlin Duvari’nin
yikilmasiyla birlikte Irkcilik, milliyetgilik ve antisemitizm eski “Demir Perde”'?
iilkelerindeki Marksist-Leninist ideolojiyle yer degistirmistir. Antisemitizm ile
antiislamizm, Islamofobi ile yahudi fobisi aym paralelde ilerleyen kavramlar halini
almistir (Krondorfer, 2015: 293). Bu doénemde etnisite ve soya dayali biyolojik
Irk¢iliktan ziyade kiiltiirlerin farklilik ve ayrigma sebebi olarak algilandig: kiiltiirel
Irk¢ilik 6n plana ¢ikmistir. Bu noktada, ayrimcilik ve 6tekilestirme stratejisi yerine
ortak degerler etrafinda bir arada yasama ve birlik olma diigtincesinin hayata
gegirilmesi adina Avrupa’da baglayan biitiinlesme siireci ve Avrupali kimliginin
yeniden insasi meselesi masaya yatirilacaktir. Zira biitiinlesme ve birlik fikri

etrafinda bir arada yasama Kkiiltiiriinii edinmeye ¢alisan Avrupa sakinlerinin, kimlik

olusturma siirecinde yarattiklan yeni 6tekilerin Islamofobi’ye olan katkisi asikardir.

" 1. Diinya Savasi sonrasinda Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'daki sosyalist rejimlerin komiinist
olmayan iilkelerle iligkilerindeki kapahlik ve gizlilik siyasetini belirten terim. Ik kez Winston
Churchill tarafindan 5 Mart 1946 tarihli iinlii “Fulton Konusmas1” sirasinda kullanilmistir.
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2.1.1. Avrupa Biitiinlesmesi Siireci

Avrupa, Afrika'nin kuzeyinde, Asya'nin batisinda ve Atlas Okyanusu'nun
dogusunda bulunan, yarimada seklindeki diinyanin en kii¢iikk ikinci kitasidir.
“Avrupa” adi etimolojik olarak Sami dillerde, giinesin battig1 taraf anlamia gelir.
“Avrupali” ifadesinin kullannmma ise ilk kez 8. yiizyilda rastlanmaktadir. ilk
¢aglardan giiniimiize kadar, Avrupa’ya kozmopolit bir kiiltiir egemen olmustur.
Avrupali(lik) aidiyeti ve bir Avrupali kimligi kazanma seriiveni ¢ok eski tarihlere
dayanmaktadir. Avrupali(lik), diisiincesinin temelde Islam’a karsilik olarak gelistigi
goriilmektedir. Islam fetihleri ve yayilmasi karsisinda Hiristiyan biling olusmus ve
Islam, Hiristiyan Avrupalilar tarafindan “6teki” olarak algilanmistir. Miisliimanlara
karst olusturulan Ha¢li Ordusu, Avrupali kimligini en iyi yansitan olgulardan biridir.
Oyle ki; 7.ylizyilin sonunda Arap yayilmacilifi Kuzey Afrika’nin tamamim ele
gecirerek Ispanya iizerinden Avrupa’ya dogru genislediginde, Avrupa’da bir
koalisyon ordusu kurulmus ve bu orduyu olugturanlar “Avrupahilar” (europeenses)
olarak tamimlanmistir (Boer, 2007: 177). Miisliimanlarin Avrupa topraklarimi tehdit
etmeye baslamasi karsit kimlik olgusunu giiglendirmistir. Kita sakinleri, cografyanin
en eski ve uygar halki olarak goriilen Yunan (Helen) medeniyetini kendilerine siar
edinmisler ve kendilerini Helen medeniyetinin torunlan olarak tanimlayarak bir

kimlik insa etmislerdir.

Fransiz Devrimi ve ulus-devletin kuruldugu Vestfalya diizenine gelinceye
degin Avrupa(li) kimligi tehlike ve tehdit aminda diismana karsi koyma seklinde
tezahiir etmis; Islam diinyas1 ve dzelde Tiirklerin yiikselisi Avrupali(lik) olgusunun
yerlesmesinde énemli bir yer teskil etmigtir. Fransiz Devrimi’nin getirdigi milliyet¢i
ve 1irk¢r ideolojilerin koriikledigi Diinya Savaglar sirasinda, milli kimliklerin
olusumu adina 6nemli gelismeler olmustur. Imparatorluk diizenindeki makro
devletlerden mikro devletlere gecis siirecinde kimlik olgusu belirleyici bir rol
iistlenmigtir. Savaglarin ardindan ayrigan ve istikarsizliga siiriiklenen Avrupa
kitasindaki boliinmeyi 6nlemek ve “birlik” olmak adina baslatilan girisimlere ilgi

zamanla artmistir.
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Ayri ayn kimliklerden siyrilarak ortak bir paydada bulugmayi saglayacak bir

Avrupali kimligi olugturmaya dair istek ve inang eski tarihlere dayanmaktadir. Birlik
fikri oncelikle ekonomik biitiinlesme yoluyla saglanmaya ¢alisilmistir. Bu amagla
Birinci Diinya Savasi’nin ardindan Belgika, Hollanda ve Liitksemburg arasinda 1932
yilinda imzalan “Ouchy Antlagmasi” kiiciik de olsa Onemli bir girisimi temsil
etmektedir. Imzalanan antlagsmayla ii¢ iilke arasinda ortak bir Giimriik Birligi’nin
olugturulmas: 6ngoériilmiistiir (Karluk, 2003: 1-3). Yaklasgtk 60 milyon insanin
hayatim kaybettigi ve Avrupa’nin adeta bir harabeye dondiigii ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra, Kita Avrupasi diinya hakimiyetini ABD ve SSCB’ye birakmak
zorunda kalmis hatta Avrupa, ABD’nin verdigi yardimlarla ayakta kalabilmistir.
Savastan sonra diinyaya iki siiper giic olarak hilkkmetmeye baglayan SSCB ve ABD,

1ideolojilerini yasatabilecekleri yayilma alanlar1 belirlemislerdir. SSCB, tarihi,

kiiltiirel ve cografi agilardan Dogu Avrupa’yr dogal yayilma alani olarak goriirken;
ABD’nin Bati Avrupa iilkelerine yakin davranmasi s6z konusu olmustur. Soguk
Savasin dogurdugu bu iki kutuplu yapi icerisinde ise Avrupali devletler ayrigma

yerine biitiinlesme ve birlik fikrine daha siki sarilmiglardir.

Bu fikrin hayata gecirilmesi anlaminda 6nemli bir mihenk tas1 olan ve 1950
yilinda dénemin Fransa Disisleri Bakami olan Robert Schuman tarafindan hayata
gegirilen Schuman Plani, Avrupali devletlerin sorunlarina ¢6ziim bulmak i¢in barisi
on planda tutmayr ve basta ekonomik olmak iizere siyasi ve kiiltiirel bir
biitinlesmeye ulagsmayir ama¢ edinmistir. Ayrica Almanya i¢in ayr bir parantez
acilarak Almanya’nin Avrupa i¢inde asimile edilerek kontrol altinda tutulmasina
oncelik verilmistir. Bu vurgunun yapilmasinda Fransa’min Almanya ile ig¢inde
bulundugu tarihsel diismanlik ve g¢ikar savasinin da etkisi olmustur. Dolayisiyla
Almanya’nin birlik fikri etrafinda diger devletlerle olan esit ve diizeyli entegrasyonu

diizenin ve barigin teminati olarak goriilmiistiir (Tekeli ve Ilkin, 1993: 10-12).

Schuman Plani’nda éngoriilen ekonomik entegrasyon 1951 tarihinde kurulan
Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT)'nin hayata gegirilmesiyle
gerceklesmistir. Hollanda, Italya, Fransa, Federal Almanya, Belgika ve Liiksemburg

arasinda Paris’te imzalanarak yiiriirliife giren antlasmayla dénemin 6nemli sanayi
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ham maddesi olan kémiir ve ¢elik madenleri gergevesinde ortak bir Pazar ekonomisi

kurulmasi konusunda fikir birligine varimistir (Coskun, 2001: 46-47). Ardindan
1957 tarihli Roma Antlagmasiyla Fransa, Almanya, Belgika, Liiksemburg ve
Hollanda arasinda Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) kurulmus ve ekonomik
biitiinlesme stratejisine siyasi bir kanat eklenmesi fikri {izerinde uzlagilmistir. Ancak
bu hedef i¢in oncelikli gerekge ekonomik biitlinlesmenin; mallarin, sermayenin ve
isgiiciiniin serbestce iiye iilkeler arasinda dolagsmasini saglayacak ortak bir Pazar
olusturularak giimriik birliginin viicuda getirilmesi olmustur. AET’yi Avrupa Atom
Enerjisi Kurumu (EURATOM) izlemistir. 1992 yilina kadar alt1 genisleme dalgasina
sahip olan AET, imzalanan Maastricht Antlasmasiyla “Avrupa Birligi"ne
doniismiistiir. Bu tarihten sonra belirlenen tyelik kriterleri siyasi, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel olmak iizere birgok alami kapsamis ve genisleme stratejisi tiim
Avrupa’yr kapsayacak sekilde -eski Sovyet Cumbhuriyetleri de dahil edilerek-
belirlenmigtir (Dartan, 2010: 1-11).

Avrupa Birligi, bugiin 28 iilkeden olusan ve Giimriik Birligi ile tamamlanan
bir biitiinlesmedir. Tlaveten parasal birlik, serbest gecis sistemi (Schengen) gibi
biitinlesme stratejileri izleyerek {ilkeler arasi ortak paydayr artirmakta ve
biitiinlesmeyi olabildigince genis bir alana yaymaktadir. Basta ekonomik olmak
iizere sosyo-kiiltiirel ve siyasi alanlarda gorece biitiinlesmeyi saglayan AB’nin
yarattigi Avrupali kimligi kiiresellesmenin getirdigi yeni diinya diizeniyle yeniden

tartisilmaya baslanmistir.
2.1.2.Avrupah Kimliginin Yeniden Tamimlanmasi

Kimlik kurami, sosyal teoride énemli bir sorunsal olmasina ragmen, uzun
zamandir Uluslararas: Iligkiler disiplini ¢atis1 altinda kabul gérmiistiir. Kimlik
kavramu, giiniimiizde iki sekilde yorumlanmaktadir. Bunlar: bireye ait olan kimlik ve
topluma ait olarak tamimlanan “kollektif kimlik'*”tir (Akdemir, 2013: 27-28). Bu
anlamda kimlik, bir kisi ya da toplumu “6zel” yapan degerler biitiintidiir. Kimliklerin

nasil insa edildigi ya da kimliklerin birbirlerini nasil insa ettikleri sorgulanmaktadir.

% Sosyal kimligin topluluklar diizeyindeki ifadesi olarak simirlar1 belli bir alanda, belli bir kiiltiirel
topluluk tarafindan taginan kimlik olarak nitelendirilebilir.
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Bu konudaki goriislerin temeli ise Konstritktivizm'® (insac1) yaklasimimin ana

sorunsalidir. Konstriiktivizm, uluslararasi politikay: gii¢ temelli bakig agisinin aksine
kimlikler, fikirler gibi degerler {izerinden ele almakta ve kimliklerin, g¢ikarlarin
temelini tegkil ettigini savunmaktadirlar (Calig, 2008: 17).

Konstriiktivistlere gore; kiiltiirel ve tarihsel mirastan beslenen degerler, birgok
toplumu bir arada yasama ve birlik duygusu i¢inde hareket etmeye sevk etmektedir.
Bu degerlerin yarattifi kimliklerden biri de hi¢ siiphesiz “Avrupali kimligi”dir.
Temelleri Antik Yunan ve Roma’ya dayandirilan, diigiince 6zgiirliigii, Ronesans,
hiimanizm ve demokrasi gibi deneyimler 6lgiistinde pozitif kavramlar lizerine kurulu
oldugu belirtilen Avrupah kimliginin giiniimiizdeki tartigmali taniminda, konu AB
eksenli bir hal almistir. Avrupali iilkeler kendilerini tanimlarken AB {iyesi olmalarina
vurgu yapmakta, birlik i¢inde biyiiyen bityiik bir ailenin fertlerinden biri olmay1
onemsemektedirler (Pavlovaite, 2003: 239-255). Avrupa vatandaslari, AB
Parlamentosu’na temsilci se¢mekte, demokrasi, insan haklar1 ve sosyal adalet
konularinda Birlik miiktesabatim yerine getiren devletleri birgok konuda
desteklemekte ve sinirlar1 ortadan kaldirmaktadirlar. Bu nedenle de istihdam, isgiicii
ve yagam standartlarn artmaktadir. Avrupa Birligi, Avrupali devletlere kendi milli
kimliklerinin yaninda bir tist kimlik kazandirmistir. Ortak bir Avrupali kimliginin
olup olmadig1 konusundaki tartigmalarda konu iki ana eksen iizerinden yiirlimektedir.
Ortak bir Avrupali kimligi oldugunu savunanlar, Avrupa halklar1 arasinda tarihi,
sosyo-kiiltiirel, dini ve siyasi olarak ortak bir mirasin oldugunu ve kokenini
Helen’den alarak Aydinlanmanin rasyonel yiikselisine kadar gotiiriilebilecek
pragmatist bir aklin bu cografyaya egemen oldugunu savunmaktadirlar. Aksine béyle
bir kimligin olmadigini iddia edenler ise; ¢esitli kiiltiirlerden ve siyasi yonetimlerden
olusan kita Avrupasinda paylasilan degerlerin ¢ok az olduguna ve ¢esitliligin hiikiim
stirdiigline dair savlar ortaya atmaktadirlar. Avrupali kimliginin bir birlik fikri
etrafinda sekillenerek hiiviyet kazanmasi, Avrupa Birligi’nin viicuda gelis

asamalarina bakilarak temelinde yatan demokrasi, insan haklari, sosyal adalet,

" Realist paradigmanin materyal anlayisina kars1 gikarak materyalin karsisina “sosyal”i koyan, giig
anlayiginin yaninda uluslararas: arenada din, dil, irk gibi kimliklerin de dénemli rol oynadigini savunan
yaklagimdir. Detayli bilgi igin bkz. Erhan Akdemir: Avrupa Birligi'nde Kimlik, Kiiltiir Tartiymalari ve
Tiirkiye, 2013, Bursa: Ekin Yaymevi, 5.7-27 ve Saban H. Calig: Tiirkiye-Avrupa Birligi Tliskileri:
Kimlik Arayislari, Politik Aktorler ve Degisim, 2008, Ankara: Nobel Yayinlari, s.15-18.
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toplumsal baris ve ekonomik biitiinlesme gibi birgok elementin birlesiminden
meydana gelen yap: taglan vasitasiyla olustugu veya olusturulmaya ¢aligildigi kadim
bir siiregtir (Ding, 2011: 35).

Avrupali kimligi taniminin hangi kiiltiir tarzinda, hangi dini inanista veya
siyasal goriiglerde kisileri kapsadiina dair somut bir ifade olmamasindan dolayi bu
kavram kimi 6tekilestirmeler igin kullanilabilmektedir. AB catisi altinda iiye iilke
halklarinin ortak bir kimlik ve aidiyet duygusu etrafinda toplanip toplanamayacaklari
sorusu zaman igerisinde cevabini bulacaktir (Sen, 2004: 95-99). Avrupa Birligi’nin
genisleme siireci, AB i¢in uluslariistii yapilanmanin dinamizmini ve ortak bir
Avrupall kimligini temsil ederken, 6te yandan paradoksal sekilde ulus-devleti ve
ulus-devlet i¢indeki refah toplumu yapisimi sekteye ugratmasi nedeniyle milliyetei
duygular1 siyasi slire¢te ve vatandaslar arasinda yeniden oOnemli bir noktaya
tasimistir. Milliyeteiligin asirt sekli olan irker ideolojinin, sagcr popiilizm olarak
kendini gostermesi ve ozellikle Dogu Avrupa ve Balkan geniglemesi sonrasi gerek
ekonomik gerekse de sosyal nedenlerle biitiinlesen AB i¢inde “6teki”ne yonelik
onyargilarin artmasi, AB biitiinlesmesi kapsaminda dolayl olarak Irk¢ilik ve yabanci

diismanlif1 olgularina zemin hazirlamaktadir (Elmas, 2008: 50).

AB biitiinlesmesini sarsan Avrupali kimligi tartismalarmin kiiresellesme
iizerinden okunmaya baslanmasi son donemde ilgi gosterilen bir konu olmustur.
Kiiresellesmenin getirisi olarak sinirlarin daha kolay asilabilmesi sonucu farkliliklar
daha belirgin hale gelmistir. Birlikte yasama giidiisii ve sinirlarin gegiskenligiyle
birlikte “Cokkiiltiirliiliigii” de beraberinde getiren Avrupa biitiinlesmesi, ulus-
devletin tizerine oturdugu geleneksel kimlik yapisimi sarsarak, yaygin emniyetsizlik
duygusu ve ulusal kimligin tehdit altinda oldugu iddialarinin taraftar toplamasina
neden olmustur (Elmas, 2008: 55). 1950 ve 1960’larda eski kolonilerden ve diger
diinya iilkelerinden is giicli arzim1 saglamak i¢in Avrupali devletler tarafindan
getirilen gégmenlerle birlikte Soguk Savas déneminden sonra 1980°lerde go¢ eden
yeni nesil géegmen topluluklarinin, gog ettikleri iilkelerde kendi yasamlarini ifade
eden siyasi ve kiiltiirel tanmimlama igine girmeleri itk¢iligin sosyal bir fenomene

doniismesine neden olmustur (Barin, 2014: 30).
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1980’e kadar 1rk diigtincesi ve Irk¢ilik ideolojisi biyolojik terimler ve irklarin
iistiinliik asagilik ikilemine goére agiklanmaktadir (West, 2002: 98). Ayrica,
Irkgihik’in bu tanimi, kurulan Avrupa kimligi mitinin ve biitiinlestirme projesinin en
baslica konularindan biri olmustur. Avrupa’min emperyal genislemesi ke
ideolojiyle ve medeniyetsiz, yabani ya da barbar gibi aynmci kavramlarla
desteklenmektedir. Bu bblgede yasayan go¢menlere ise; ulusal karakterlere gore
kimlik saptamasi yapilmasi haksiz yere baskiya ugradiklarini gozler 6niine
sermektedir (Barin, 2014: 32).

Giiniimiizde Irk¢ilik’in ana diisiincesi biyolojik miras degil; kiiltiirel
farkliliktir. Her ne kadar Irk¢ihik boyut degistirse de dokirin ve dilde bir hareketlilik
olmakla birlikte, yapisal olarak pratikte aym kaldig: ileri siiriilmektedir (Balibar ve
Wallerstein, 2000: 101-109). Irkeilik, ilk bakista bir halkin Gstiinliiglinii savunmaktan
ziyade daha ¢ok yasam bi¢imi ve geleneklerin uyumsuzlugunu belirtmektedir. Bu
nedenle, giindelik pratikler icinde daha ¢ok dilde ve s6ylemde goriiniirliik kazanan ve
her tiirden azmmhgmn ya da azinhik olarak isaretlenenlerin giindelik yasamlarinda
Irk¢ilik’a maruz kalmalarinda ve kamuoyunun irk¢1 séylem ve pratiklere kargt bir
durus gelistirememesinde, devletlerin Irkgilikla olan tistii ortiik iliskisinin etkisi
gbzden kacirilmamalidir. Avrupa halkinin bu yeni reaksiyonu, Miisliiman gé¢men
tehdidini ve bu baglamda Irk¢ilik’in degisen yiizii olarak Islamofobi’nin farkl

formlarim ortaya ¢ikarmaktadir.
2.2. AVRUPA’DA iISLAMOFOBI’NIN ORTAYA CIKISI

Islamofobi kelimesi, Arapga “seleme-teslimiyet” kékiinden gelen Islam ve
Yunanca “phobos-korku” kelimelerinin birlesmesinden olusmustur. Kelime anlami
olarak “Islam korkusu” demektir. Miisliimanlara ve Islam dinine karg: siirdiiriilegelen
On yarg: ve ayrimciliktan kaynaklanmaktadir. Miisliimanlara kars1 duyulan irrasyonel
nefret, aynimeilik, diigmanlik ve kin beslemeyi ifade eder. “Bir seye duyulan korku,
ozellikle temelsiz ise, siirekli oldugunda ve giderilemediginde zamanla korkulan seye
karsit bir diismanhga doniisebildiginden, Islamofobi kelimesi Islam diismanlig
olarak da kullamlabilmektedir (Uzun, 2012: 13).”
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islamofobi: “Biitin Miisliimanlara ya da ¢ogunluguna karsi duyulan ve

sadece dille degil; ayrimcilik, siddet suglari, toplum hayat: ve uluslararas: iligkilerden
tecrit etme yoluyla ifade edilen korku ve diigmanlik hislerini anlatan kapsamli bir
kelime” olarak tanimlaniyor olsa da; daha ¢ok Batili toplumlarin Islam karsisindaki
korku, nefret, kinama, kiiciimseme gibi tutumlarim dile getirmektedir. Bu duygularin
temelinde aile, sosyal gevre, egitim ve medya gibi kurumlar araciliiyla aktarilan ve
yeniden iiretilen tarihsel ve Kkiiltiirel 6nyargilar ile tutum, kanaat ve davramslarda
gortiniir hale gelen tarihsel Onyargilar ve basmakalip sdylemler siralanabilmektedir.
Bati diinyasinda bazi ideolojik ve siyasal gruplar, tarihsel ve kiiltiirel 6nyargilara
basvurarak Islam diismanlhigina ilisgkin yeni onyargilarin yaratilmasina kaynakhk
etmektedirler (Allen, 2010: 6). Bunun sonucu olarak karsimiza ¢ikan Islamofobi,
hem Islam dinini tanimamaktan kaynaklanan korku, hem de bu korkuya dayanarak

Miisliimanlara karst ayrimeilik yapilmasim saglamaktadir (Barin, 2014: 37). .

Diinyanin giindeminde olan bir olgunun tamimlanmas: ve ortaya ¢ikmasina
neden olan etmenlerin belirlenmesi konunun aydinlatilmasi adina &nemlidir. Bu
konuyu tammlamadaki temel sorun ise, Islamofobi’nin kavramsal bir belirsizlik
icermesinin yani sira, yiizyillar 6ncesine uzanan kokli bir gegmisi olmasi nedeniyle
cok cesitli sebeplerden beslenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu uluslararasi kabul
ise; 1960’lardan bu yana Miisliman cografyalardan Avrupa’ya baslayan isci
goglerinin sonucu, etnik ve kiiltiirel olarak g¢egitlenen toplumlularin reaksiyonlariyla
baslamaktadir. Bu siire zarfinda Islamofobi fenomeni, belli degisikliklere ugrasa da,
bu durumun negatif uygulamalarina maruz birakilan insanlar degismemektedir ve
kavram  Mislimanlarin  yasadiklari  sikintilan  dile  getirmek  amaciyla
kullanilmaktadir (Allen, 2006: 139-148). Islamofobi, “Gnyargi” (prejudice),
“ayrimcilik” (discrimination), “dislanma™ (exclusion), “siddet” (violence) gibi
kavramlarla tanimlanmaktadir. “Onyarg1” ile Bat: medyasinda ve Batililarin giindelik
hayatinda Miisliimanlar aleyhine sergilenen tutum ve davramglar kastedilmektedir.
“Ayrimeilik” kavrami; Miisliimanlarin ¢aligma hayatinda, egitim ve saglik hizmetleri
aliminda karsilagtiklan farkli uygulamalar, zorluk ve sikintilan ifade etmektedir.

“Dislanma™ ile anlatilan ise Miislimanlarin, yonetim mekanizmalarina dahil
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edilmemeleri, siyasi ve demokratik haklarini kullanmaktan yoksun birakilmalari

durumudur. Miisliimanlar tarafindan yapilan sézlii satagmalar ile fiziki saldirilar da

“siddet” kavrami igerisinde degerlendirilmektedir (Esposito ve Yilmaz, 2012: 40-44).

Milletler, tarih boyunca kendi kimliklerini, sinirlar1 digindaki topluluklari
dtekilestirerek ve karsit kimlik olgusu olusturarak tanimlama yoluna gitmislerdir. Bu
bakimdan giiniimiizde mevcut Islamofobik tutumlarin, Islam &ncesinden gelen
kiiltiirel bir Otekilestirilmeden devralindigi ve boyut degistirdigi sOylenebilir.
Avrupalilar, giinlimiizde Ortadogu olarak adlandirilan topraklarda yasayan Arap ve
Pers gibi halklar1 islam’in dogusundan ve yayilisindan énceki zamanlarda bile “agagi
ve ikinei siif” toplumlar olarak tanimlamiglardir. Antik Yunan ve Roma déneminde,
siir komsusu olduklari Asyali diismanlardan korkmus ve nefret etmiglerdir.
Yunanlar kendilerini “medeni” ve “6zgiirlik asif1” olarak tamimlarken; kendi
kimliklerinin antitezi olarak Persler gibi Asyalilari despot ve barbar insanlar olarak
algilamiglardir (Sayar, 2014: 24). Romali yazarlar, heniiz Araplar Miisliman
olmadan once onlar1 “Arabistan’in haydutlar1 ve kurtlari” seklinde tasvir etmistir.
Esasen Avrupalilar, “medeni biz”’e kars1 “barbar onlar” anlayigim 4. Yiizyilda tesis
etmistir ki bu Islam’in dogusundan ii¢ yiizyil dncesine tekabiil etmektedir (Uzun,
2012: 23). Islamiyet’in dogusuyla birlikte Avrupa kiliseleri kendilerine kars1 bir
tehdit unsuru olarak gordiikleri bu yeni dine karsi, gayri mesru oldugu dogrultusunda

propaganda igerikli sdylemlerde bulunmuslardir.

Islam’in Avrupa ile iliskileri 8.yilizyilin baslarina dayanmaktadir. “Hz.
Muhammed’in vefatindan yalnizca 80 yil sonra Araplar ve Berberiler Cebeli Tarik’t
gecerek Ispanya’yi fethetmisler ve Ispanyollari Islam’la tamstirmislardir (Kése,
2009: 7).” 8. yiizyildan itibaren olusmaya baglayan Islam imaji savas gibi uluslararasi
“sert gii¢” iligkilerinin golgesinde sekillenmistir. Islam ordulari, Bizans
imparatorlugu’nun Suriye’deki eyaletlerini, Kuzey Afrika’y1, Sicilya ve Ispanya’y:
feth ederek hizla yayilmaya baglamistir. Bu fetihler sadece siyasal ve askeri bir
yayilmadan ziyade sosyo-kiiltiirel ve teolojik bir etkilesimi beraberinde getirmistir.
Bu dénemde Hiristiyanlik ve Islam arasindaki iligki bi¢imi, savas ve savunma

seklinde tezahiir etmistir. Kaybedilen bolgelerin Islamlasmasina engel olmak igin
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Hiristiyan teologlar; Sam, Bagdat ve Kordoba gibi merkezlerde Islam dinine karsi

tezler iiretmeye baslamiglardir. iste bu erken Hiristiyanlik teolojisinin ¢izdigi islam
imaj1, ¢aglar boyu siirecek olan Islam imajina damgasini vurmustur (Canatan,1995:
305-306).

Islam Devleti, 8. yiizyildan itibaren Kiigiik Asya, Ortadogu, Kuzey Afrika,
Ispanya, Portekiz ve Avrupa’nin Akdeniz kiyilarina akinlar diizenlemeye baglamistir.
Hiristiyanlar i¢in kutsal sayilan Kudiis sehri de bu akinlar sirasinda Miisliimanlarin
eline gegmistir. Bu durum karsisinda Hiristiyan ilkeler kendi aralarinda asker
toplayarak ve bizzat Papa II. Urbanus’un destegiyle 1095 yilinda Miisliimanlardan
kutsal topraklari ve Avrupa’da kaybettikleri yerleri geri almak i¢in Hagli Seferleri’ne
baslamiglardir (Ar1 Hareketi, 2012: 10). Hagli Seferleri, Batili oryantalistlerce
Islam’in Hiristiyanlik ve Huristiyan halki igin olugturdugu tehlikeye karsi yapilan bir
nefs-i miidafaa ve “kutsal savas” olarak lanse edilmistir. Bu nefsi miidafaa fikri,
Islam’in putperestlik oldugu ve yok edilmesi gerektigini savunan Islam karsiti
propagandalarla desteklenerek toplu bir yok etme siirecine doniigmiistiir. Ortagag
doneminin Avrupalilar icin Islam imajin1 Batihi iinlii Islam aragtirmacisi Prof. Dr.
Montgomary Watt, su tezlere dayandirmistir: Islam dini batil ve hakikatin ziddidur;
Islam siddet ve kili¢ dinidir; Islam sehvet ve nefse diiskiinliigii 6gretmektedir ve

Muhammed, Isa’nin muhalifidir (Canatan, 2012: 9).

Orta ve Yeni¢ag’larda Hiristiyanlik ve Islam arasindaki iletisim savas, gii¢ ve
kiiltiirel hegemonya temelinden kurtulamamistir. Islam’in yayilmaya basladign 7.
yiizyildan Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa iizerinde bir tehdit ve baski ortam1
olusturmaya devam ettigi duraklama devrine kadar iki din arasi savaslar ve
Avrupa’nin toprak kayiplarina sahne olan iliskiler Avrupa’da Islamofobi’nin esasini
teskil etmistir. Sémiirgecilik dénemi ve Diinya Savaglari sirasinda Avrupa’nin 6tekisi

olarak goriilen ve asagilan kesimin iginde miisliimanlar da yer almstir.
Fransizca “Islamophobie” stzciigiiniin 1920°lerde ve sonrasinda 1970’lerde

bazi eserlerde kullamldigi goriilmiistiir. Kelimenin Ingilizce’deki ilk kullaniminin

ise, Fransizca’dan terciime edilerek, Gayr-i miislimlerin Misliimanlara karsi

48



diismanca tavirlarimi ifade etme anlaminda kullamildigina rastlanmaktadir (Uzun,

2012: 14). Islamofobi, mevcut anlamiyla ilk olarak 1992 yilinda oryantalist Etinne
Dinet tarafindan kullamilmistir. Akademik literatiirde ise; kavram ilk kez 1992
yilinda Miisliiman antropolog W.A.R. Sadid ile islamolog P.S. Van Koningsveld’in
birlikte kaleme aldiklari “Islam Tehlikesi Efsanesi: Entegrasyonun Oniindeki
Engeller” adli eserde kullanilmistir (Sayar, 2014: 5). Kavrammn mevcut tanimiyla
kabul gorerek, tartismaya agilip kullaniminin yayginlasmasi ise; Runnymede Trust
adli kurulug tarafindan desteklenen ve cesitli dinlere mensup iiyeler, Ingiltereli
Miislimanlar ve Islamofobi Komisyonu’nun 1997 yilinda yaymnladig
“Islamophobia: A Challenge For Us All” baslikli raporla olmustur. Bu raporda
Islamofobi “Miisliimanlara karsi duyulan temelsiz korku ve hosnutsuzlugu ihtiva
eden bir bakis agis1 veya diinya goriisii” olarak tarif edilmis ve bu bakis agisinin
pratikte Miusliimanlara kars1 toplumsal dislama ve aynmeilik gibi sonuglar
dogurdugu ifade edilmistir. Raporda ayrica Batida mevcut Islamofobik tavirlar ve

disiinceler su sekilde tanimlanmaktadir (Runnymade Thrust, 1997: 2) :

v Islam, tek bir blok halindedir, duragandir ve degisime kapahdir.

v" Islam’in baska kiiltiirlerle ortak degerleri yoktur ve “Gteki”dir.

v' Islam; ilkellik, barbarlik, akildisilik ve cinsiyet ayrimciligiyla es deger
goriilerek asagilanmaktadir.

v' Islam, siddet yanhsidir. Radikal, tehditkar ve terdr destekgisi bir
konuma sahiptir.

v" Islam, siyasi bir ideoloji olarak gériilmekte ve onun siyasi ve askeri

iistlinliik i¢in kullanildig1 diistiniilmektedir.

Rapora gore; Islam diismanlii, Miisliimanlara karsi sergilenen ayrimei
uygulamalar1 ve onlarn toplumdan dislanmasim haklhi ¢ikarmak i¢in kullamlmakta
ve Islam diismanhg tabii goriilmektedir. islamofobi’nin en derin boyutunu ise;

medya ve giinlilk konugmalarda yer alan 6nyargilar olusturmaktadir.

Tarih olarak ge¢ olmakla birlikte yiizyillardir siiregelen 6nyargi ve tabularin
yikilmast agisindan 1962 yilinda agiklanan “Katolik Konsiil Bildirisi” onemlidir.

1962’de Papa XXIII. Jean tarafindan agilan, 1965°de Papa VI. Paul tarafindan
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sonlandinlan, 2007 itibariyle Katolik Kilisesi’nin en son konsiilii olan II. Vatikan
Konsiiliinde yaymlanan “Nostra Aetate Deklarasyonu” ile Katolik Kilisesi diger
dinleri de saygi duyulmasi gereken varliklar olarak kabul etmistir. Yine aym
deklarasyonda kilise, diger dinlerden bahsederken siirekli olarak kullandid1 putperest,
kafir, yanls, safsata gibi ifadeleri kullanmaktan da vazgegmistir. Aym deklarasyon
da bir baska yenilik de kilisenin, dilleri, dinleri, renkleri ve rklarina bakilmaksizin
biitlin insanlarin kardes olduklarina vurgu yapmasidir (Uzun, 2012: 37).
Hiristiyanligin bu ozelestirisine Islam’m yamiti ise; ortak akil ve dayamsma
platformu olarak 1969’da kurulan Islam Konferansi Orgiitii, simdiki adiyla Islam
isbirligi Teskilat: (IIT) dur.

Avrupa kitas1 disinda Islamofobiyle miicadele anlaminda etkin rol iistlenen
[slam igbirligi Teskilati (IIT), agirhg Asya Kitasi olmak iizere dort kita iizerinde
toplam 57 iiyeye sahip, Birlesmis Milletler (BM)’den sonra ikinci biiyiik uluslararasi
tegkilattir (Akgiil, 2013: 5). Olusumu politik nedenlere dayanan IIT, zaman igerisinde
Islam iilkeleri arasinda yapisal olarak en kapsayict ekonomik ve ticari isbirligi
orgiitlenmesine sahip bir yap1 haline dontismiis, giiniimiizde niifusunun ¢ogunlugu
veya bir kismi Miisliman olan tiye iilkeler arasinda ekonomi, siyaset, kiiltiir ve bilim
alanlarinda sosyal dayanigsma ve igbirligini artirmay1 hedefleyen bir kurulustur. iiT,
Islamofobi konusunda aylik ve yillik olarak raporlar diizenlemekte, bu raporlarda
ilke ve vaka bazinda degerlendirmelerde bulunmaktadir. Bu raporlarda
Danimarka’daki “Karikatlir Krizi”, Amerika’daki “Miisliimanlarin Masumiyeti
filmi” gibi kiiresel tepkiler doguran olaylar ve Miisliimanlarin bireysel olarak maruz
kaldiklarini beyan ettikleri Islamofobik davramislar, Ingilizce, Fransizca ve Arapca

olarak kamuoyuyla paylasilmaktadir.

Soguk Savas sonrasi donemde ortaya cikan ideolojik bogluk tizerine meydana
gelen gelismelerle birlikte, kurulusundan itibaren -Soguk Savas Dénemi boyunca-
etkisiz bir orgiit olarak kalan {IT nin, son dénemlerde yasadig1 degisimle birlikte,
uluslararas1 sistemin etkili bir aktéri olma firsatiniin dogdugu gériilmektedir. Bu
gelismelerden en onemlisi, Soguk Savas sonrasi donemde Islam’in Bati diinyas:
tarafindan  Gtekilegtirilmesi ve Islamofobi’nin artmasidir. Diinyamin farkl

bolgelerinde Miisliimanlara kars1 saldirilar ve haksizliklar ile yasanan magduriyetler
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[IT’ye yeni faaliyet alanlar1 olarak yansimaktadir. Ozellikle 11 Eyliil olaylarindan

sonra Miislimanlara yénelik suglamalarin neden oldugu karsilikli giivensizligin
artmasi 1IT’nin yeni misyonlar iistlenmesine neden olmustur. Ayni zamanda radikal
Islame1 gruplarin giic kazanmasi ve alternatif aktérler olarak ortaya ¢ikmas, [T de
temsil edilen devletlerin, Miisliimanlarin sorunlariyla daha ¢ok ilgilenmelerini

saglamisgtir (Ataman ve Goksen, 2014: 18).

IIT, o6zellikle 2000 yilindan sonra neredeyse her faaliyeti vesilesiyle
Islamofobi’ye dikkat cekmekte ve eylem planlarinda Islamofobi’ye karsi yapilacak
caligmalara yer vermektedir. 21. yiizyilin ihtiyaglarina cevap vererek islam
diinyasimin Ronesans’im1 hazirlayacak bir belge olarak nitelendirilen ve 7-8 Aralik
2005 tarihinde Mekke’de yapilan Ugiincii Olaganiistii islam Zirve Konferansi’nda
imzalanan on yillik eylem planinda, Islamofobi, kétii yonetim ve ekonomik sorunlar
basta olmak iizere seffaflik ve giivenilirligin korunmasi, devamli bir gelisimin
saglanmast ve az gelisen ililkelerdeki hastaliklarla miicadele gibi konulara énemle
vurgu yapilmstir. Ayrica 2005 sonrasinda IiT, Miisliman azinlik konusu kadar
Islamofobi konusunda da 6nemli ¢aligmalar yapmig ve uluslararasi toplumda iiT ismi
genellikle Islamofobi g¢alismalar1 nedeniyle duyulur hale gelmistir. 34. Disisleri
Bakanlar Konseyi karariyla Mayis 2007°de Hiikiimetler ve Sivil Toplum
Kuruluslariyla isbirligi yapmak, Islamofobik s6ylem ve eylemleri takip ederek
konuyla ilgili raporlar hazirlamak gibi amaglarla Genel Sekreterlige bagl bir
“Islamofobi Gozlemevi’nin kurulmasi, bu g¢aligmalarin neticesinde gergeklesmistir
(Ataman ve Goksen, 2014: 19). islam Isbirligi Teskilatt Genel Sektereri Ilyad Madani
de konuya hassasiyetle yaklasmakta; islamofobi ve yabanci diismanligi ile miicadele
konusuna her vesileyle vurgu yaparak Islamofobi ile miicadelenin teskilatin

misyonunu tamamlayan bir unsur oldugunu belirtmektedir (SESRIC, 2014: 11).

1972 Eyliil’iindeki Miinih Olimpiyat Oyunlari sirasinda bir grup Filistinli’nin
rehin aldig1 11 Israilli sporcunun 6ldiiriilmesi olay1 baslangigta Filistin konusunda
Miisliimanlara sempatiyle bakan Avrupallarin ve diinya kamuoyunun, bu terdrist
eylem sonrast olumlu kanaati Filistinler aleyhine dénmekle kalmayarak Islami teror
algisina da hizmet etmigtir. Aym sekilde 1970 ve 80°li yillarda Filistinlilerin ugak

kagirma ve terorist eylemlerle taninmasi Islamofobik diisiincelerin artmasina neden

51



olmustur. Yine bu donemde meydana gelen iran Islam Devrimi’nden sonra Bati
diinyasinda Islam aleyhtar bir “karsi propaganda” dénemi agilmistir. Bu donemde
ozellikle “Islam fundamentalizmi® konusunda yazilan kitaplarda ve diger yayinlarda

ciddi artis gbzlenmistir.

Islamofobi’nin goriiniirliigii seksenli yillarin basindan itibaren artrmgsa da
Bat1 tarafindan genel anlamda tehlike olarak tarif edilmesi Berlin Duvari’nin
yikilmasi ve Komiinist Blok’un ¢&ziilmesinden sonraki déneme tekabiil etmektedir.
(Canatan ve Hidir, 2007: 48). Ciinkii bu dénem Soguk Savas’in sona ermesiyle
ortaya ¢ikan ideoloji boslugunda milli kimlikleri tanimlamanin ve ulus-devleti ayakta
tutmanin énem kazandigi bir dénemdir. Komiinizmin 1990 yilinda yikilmasindan
sonra Batida milli kimlik tanimlanmasi, ortak ideal ve hareket icin belirli odaklar,
siyasi kurumlar ve devletler bazinda yeni bir tehdit unsuru, yeni bir 6teki aranmuistir.
Nitekim donemin Ingiltere Bagbakam Margaret Thatcher, 1990 yihnda Iskogya’da
yapilan NATO (North Atlantic Treaty Organization- Kuzey Atlantik Antlagsmasi
Orgiitii) Zirvesinde “yesil diisman” olarak agikca Islami ve Miisliimanlari gostermis,

b

NATO’nun yeni diigman konseptinde artik “kizil diisman ' yerine yesil diismanin
yer almasi gerektigini vurgulamistir (Yenigeri, 2011: 1). 1993 yilinda ise
akademisyen Samuel P. Huntington’in Foreign Affairs (Dis Isleri) dergisinde yer
alan “Medeniyetler Catismasi” isimli tezi yeni diisman olarak Islam’in ve

Miisliimanlarin se¢ilmesinin bilimsel altyapisinin olusturulmasina katki sunmustur.

[slamofobi’nin diinya giindemini isgal etmesini saflayan en onemli olay
siiphesiz ki 11 Eylil 2001°de ABD’de Diinya Ticaret Merkezi’ne ve Pentagon’a
diizenlenen terdrist saldirilardir. Saldirilar sonrasi duygusal davranmis olabilecegi
kabul edilmekle birlikte ABD bagkani Bush’un “This crusade, this war on terrorism
16

is going to take a while. And the American people must be patient

(http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010916-

2.html) (14 Kasim 2015) seklindeki séyleminde Islamofobik bir bilingaltinin payi

15 Sovyet Sosyalist Cumnuriyetler Birligi (SSCB)’nin resmi silahli birligi olan Kizil Ordu’nun
sembolii olan ve isgileri temsil eden kirmizi rengin, Soguk Savas yillari boyunca NATO tarafindan
diisman konseptine yerlestirilerek sembollestirilmesidir.

16 Terorizme karst bu bir Hagh Seferi’dir ve bu savas zaman alacaktir. Amerikalilar sabirli olmalidir.
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oldugu gergegi yadsinmamalidir. Bu gergevede dinler, kiiltiirler ve medeniyetler aras:

celiskilerden ve ¢atigmalardan daha fazla séz edilmeye ve bu yonde eserler verilmeye
baslanmistir. Kiiltiirler aras: etkilesim ve diyalogdan ziyade c¢atisma ve kutuplasma
soyleminin yogunlastig1 bir donemde, en sik kullamlan sézciiklerden birisi de
“Islamofobi” olmustur. Oyle ki 2009-2016 yillar1 arasinda internet arama motoru
Google’da Islamofobi, en gok aranan kelimeler igerisinde giderek artan bir egilim

gostermis ve 2015 yilinda aranma rekoru kirmistir.

Sekil 1. 2009-2016 Yillar: Arasinda Islamofobi Kelimesinin Aranma
Sikhgim Gosteren Grafik

Kaynak: https://www.google.com/trends/exploreffq=islamofobi&cmpt=q&tz=Etc%2FGMT-2
(30 Ocak 2016)

11 Eyliil saldirilar1 ABD’ye yapilmig olmakla birlikte Avrupa’da da yogun
bir tepkiyle karsilanmis ve Avrupa’daki Islam diismanligini perginlemistir. Italyan
bagbakan1 Berlusconi’nin eylem sonrasi verdigi Islamofobik demeci buna 6mek
olarak verilebilir: “Deger ve normlarimizla, refalmizla, insan haklarina ve din
ozguirligiine saygimizla Bati uygarhgimn distinltigii konusunda bilingli olmaliyiz. Bu
saygi Islam diinyasinda kesinlikle bulunmamaktadir”

(http://arsiv.ntv.com.tr/news/109144.asp) (14 Kasim 2015). Islam korkusu ve

karsitlig1 agisindan 11 Eyliil 2001 tarihi olduk¢a &nemlidir. Zira bu tarihten sonra

tiim diinyada giivensizlik havasi olusturulmus ve bir anlamda korku iktidar
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kurulmaya ¢alisiimistir. 11 Eyliil 2001 saldirilarimin ardindan Islamofobi, siyaset ve

medya onciiliiginde Bati toplumunun bilingaltma kazinmaya calisilmistir.'” Bu
cercevede Bernard Lewis, Oriana Fallaci gibi yazarlarin stirekli gindeme getirdigi ve
aslinda bir “mit” veya “efsane” olmaktan te gegmeyen “Islam tehdidi” (Esposito ve
Yilmaz, 2012: 123-128), Bati diinyasinda korkulari toplu isteriye doniistiirmiis
goriinmektedir (Barin, 2014: 43).

Bu saldinlar sonrasinda Avrupa’da Islam diigmanligim artiran iki 6nemli
terdrist saldin daha gergeklesmistir. Bunlar ileriki béliimde ayrintilariyla incelenecek
olan 11 Mart 2004 Madrid ve 7 Temmuz 2005 Londra saldirilanidir. El Kaide teror
orgiitiiniin iistlendigi bu saldirilar, “Islami Terér” algisini kuvvetlendirmekle birlikte
bazi1 kesimler tarafindan Islam’in tamamen terér ve siddet dini olarak algilanmasina

neden olmustur.

Bu algilamalarin sorumlulugu ise ¢esitli nedenlerle Avrupa iilkelerine gog
eden miisliiman gé¢menlere yiiklenmigtir. [I. Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa’nin
isgiicii agigim kapatmak ve yeniden kalkinmasina destek olmak igin 6zellikle Kuzey
Afrika’dan olmak iizere Avrupa’ya ggmen isgi statiisiinde ¢ok sayida Miisliiman’in
go¢ etmesi Avrupa’nin ekonomik durumuna katki saglayacagi umuduyla ilk basta
olumlu karsilanmigtir. Ayrica baglangigta gelen gégmenlere gegici goziiyle bakilmus;
ancak cifte vatandaslhik kazanarak yasadiklar iilkelere yerlesen gégmenlerin kalict bir
nitelik arz etmeye baslamasiyla bu durum Avrupa iilkeleri tarafindan goniilsiizce
kabullenilmistir. Avrupa iilkeleri 1973 petrol krizi sonrasi ilk defa gogmen
alimlarinda kisitlamalara gitmek {izere yasal tedbirler almiglardir. Kalict oldugu
anlasilan gé¢menlerle birlikte bir arada yasama sorunu &zellikle 1980°li yillardan
itibaren Avrupa’da yeni bir tartigma giindemi yaratmistir. Bu tartisma, 1980°1i

yillardan giliniimiize kadar uzanan uzun soluklu bir miizakare siirecini baglatmgtir.

7 Bu tespit, Islamofobi’'nin siyasallastirilmas: ve asiri sag partilerin yiikselisi ile Islamofobi’nin
Avrupa’daki yansimalan boliimlerinde detaylandirlacaktir.
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2.2.1. Kitlesel Go¢ Olgusu ve Dislama Etkisi

Onceki boliimde kisaca bahsedildigi gibi 1950’1 yillarda Avrupa’min savas
sonrasi yeniden inga siirecinde acil isgiicii talebini karsilama amaciyla baglayan
kitlesel gé¢, biitiinlesme ve kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla toplum yapisinda
meydana getirdigi degisiklikler nedeniyle hem siyasi diizlemde hem de sosyal
tabanda tartistlan Onemli konulardan biri olmugtur. Kiiresellesmenin isgiicii
hareketliligine izin veren yapisi ile gokkiiltiirliiligii daha goriiniir kilmas1 ya da
kiiresel krizlerin yarattifi endiselerin ulusal politikalara, 6zellikle gé¢menlere
yonelik, dislamaci bir tavirla yansimasi goeii, Irkeilik ve Islamofobi perspektifinde

tartismaya agmaktadir (Elmas, 2008: 106).

1960 ve 1970°li yillarda devam eden go¢ dalgasi, Akdeniz iilkelerinden
“misafir is¢i” olarak adlandirilan ve isgiicii ihtiyacinin doyuma ulastigi noktada geri
doneceklerine inanilarak gegici statiide goriilen kisilerin Avrupa’ya olan gog¢iinii
temsil etmektedir. Misafir is¢i olarak istihdam edilen kisilerin geldikleri {ilkelere geri
dénecekleri umulurken ¢ogu, beklentilerin aksine, kalmay: tercih etmis ve Avrupa
iilkelerine yerlesmislerdir. Ayrica Ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi somiirge
iilkeleri, dekolonizasyon siireci ile beraber eski somiirge iilkelerinden gelen gogle
kargi karsiya kalmislardir (Elmas, 2008: 107). Bahsi gegen go¢ akimi gilintimiizde
biiyiik olglide azalmig olsa da yerini ¢esitli cografyalardan gelen sigmmmaci ve
miiltecilere birakmig géziikmektedir (Doomernik, 2001: 3-15).

1990’lara gelindiginde ise komiinizmin ¢okiisii ve AB icerisindeki sinirlarin
genel olarak daha korunmasiz hale biiriinmesi, Avrupa’ya yonelen go¢ dalgas: ve
niifus hareketlerinin kismen agiklayicisi olmustur. 1970’lerin basindan 1980’lerin
ikinci yarisina kadar Sovyet Blogu’na ait tilkelerden yilda sadece 100.000 civarinda
goomen alan Avrupa Toplulugu (Avrupa Birligi’'nin o donemki adi Avrupa
Toplulugu’dur) tlkeleri, 1985 ve 1992 yillar arasinda 15 milyon gé¢meni agirlamak
zorunda kalmistir. 600.000’in iizerinde gogmen ise eski Yugoslavya’da yasanan
savag nedeniyle Bati Avrupa’ya girig yapmustir (Geddes, 2003: 23-27). Ayrica

kiiresellesmeyle birlikte uluslararasi gog ve isci pazarinda “transit gé¢” adi altinda
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baz1 go¢ akimlari da gozlenmektedir. Bagka bir iilkeye gitmek amaciyla yola ¢ikan
goemenlerin onceki iilkelerde belli siireligine gecici olarak kalmasi anlamina gelen
soz konusu goc akimima baslica hedef olan iilkeler, basta italya olmak iizere
Akdeniz’e kiyisi olan iilkeler olmaktadir (Noi, 2007: 121-128).

II. Diinya Savagi’nmn ardindan baglayan ve ddénemsel olarak devam eden
kitlesel gé¢ ve gbgmen sayisindaki artis, i¢lerinde barindirdiklar: ulusal azinliklara
ragmen etnik kimlik, dil, din, kiiltiir ve siyasi tecriibe gibi baglayici faktorlerle
gbrece homojen ulus-devlet goriinlimiindeki bircok Avrupa iilkesinin zamanla
kiiltiirel ve etnik olarak heterojen bir yapiya biiriinmesine neden olmustur. Avrupa
iilkelerindeki artan yabanci niifusun gerek kiiltiirel ve dini 6zellikleri gerekse de
basarisiz politikalar nedeniyle yasadiklar1 toplumla biitiinlesememeleri, bu kesimin
farkliliklar: ile ilgili farkindaligin artmasina ve deyim yerindeyse yerel toplum
tarafindan goze batmasina yol agmistir (Elmas, 2008: 108). Bu baglamda, kendi
iilkelerinde diger ulus ve irklardan ¢ok fazla kigi bulundugunu belirten ya da buna
inanan ve en Onemlisi iilkelerindeki ekonomik ve sosyal sorunlarin énemli bir
kismimin bu niifusun varligindan kaynaklandigini diisiinenlerin sayis1 giderek
artmigtir. Bu gelismelerin sonucunda Avrupa tlilkeleri gogleri engellemek adina
kisitlayic1 Onlemler almistir. Avrupa’da yaklasik 15 milyon yabanci gé¢men
yasamaktadir ve bunlarin sadece 5 milyonu AB vatandasidir. AB iilkelerinde
tahminen 3 milyon kayit dis1 yabanci yasamaktadir (Nuhoglu, 2012: 1-21).

Avrupa’nin sosyo-ckonomik anlamda yapisim asagiya g¢eken demografik
gergeklikler, aslinda Avrupa’nin elindeki gd¢men niifusu verimli kullanmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Zira, AB’nin yaslanan niifusu ve azalan potansiyel
isglicii ile yakin gelecekte ©nemli sorunlarla karsi karsiya kalacagi tahmin
edilmektedir. Bu tespite zit bir egilimle, Avrupa i¢inde yasanan ekonomik ve sosyal
olumsuzluklar go¢menlerin varlifina baglanmaktadir. Avrupa halklarindaki bu
algilamanin biiytik bir kismu ise; muhalefetteki siyasilerin oy alma araci olarak
gordiikleri gdocmenler {iizerinden yapilan sdylemlerinden ve hiikiimetlerin {ilke
icindeki ekonomik carpikliklar igin go¢menlerin varligi lizerinden giinah ¢ikartma

egilimlerinden kaynaklanmaktadir (Elmas, 2008: 109).
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Robert Maier, Avrupa’da gé¢gmenlerin sorunlu gruplar olarak algilanmalarina
neden olan ii¢ siirecin bulundupunu belirtmektedir. ilk siireci, irk¢1 ve yabanci
diismani partilerin Avrupa iilkelerinin karsi kargiya kaldigi problemleri sémiirmesi
olarak tamimlayan Maier, stz konusu partilerin gogmen gruplan kiiltiirel ve dini
farkliliklarindan dolay1 sorunlu olarak topluma yansittifini belirtmektedir. Bu siiregte
goemenlerin devlet ve isverenler tarafindan ugramis olduklart ihmal nedeniyle
sorunlu bir yasam siirdiirdiigii olgusu goz ardi edilmekte ve Avrupa sosyal yagamina
ayak uyduramayan go¢menler Bat1 kiiltiiriine ait olmamakla suglanmaktadir. ikinci
siireg, geleneksel siyasi partilerin konuya yaklagimlar: olarak adlandirilmaktadir. S6z
konusu partiler, gé¢men niifusunu Kkontrol altina almak ve diizenlemek igin
cogunlukla bu gruplara yonelik daha siki politikalar izlemektedirler. Béoylece, bu
niifusun sorunlu yapisinin dogrudan hiikiimet nezdinde taninmig olmasindan yola
¢ikarak gégmenler tizerindeki olumsuz algilamalarin pekistirildigi diigtiniilmektedir.
Maier, son olarak, bu siireci Avrupa biitiinlesmesinin dogrudan sonuglarindan biri
olarak ele almaktadir. Fakir ve giivenli olmayan alanlardan miiltecileri gekmesi,
Avrupa biitiinlesmesinin yarattigi refah ortaminda siiregelen bir gergekliktir; ancak
Maier, biitiinlesmenin de hiz kazanmasiyla birlikte ¢ogu AB iiyesi devletin
miiltecileri tanima konusundaki kurallarim sikilastirma yoniinde bir nevi yarisa
girdiginden bahsetmektedir. Buna gore, gorece daha gevsek kurallara sahip tilkelerin
daha ¢ok miilteci ¢cekeceginden ¢ekinen tilkeler, kendi aralarinda miiltecileri tanima
konusunda soz konusu kisilere zarar veren bir yarig i¢ine girmiglerdir. Birbiriyle
baglantili bu ii¢ siirecin AB iilkelerinin go¢men niifusla ilgili olarak karsilagtig
sorunlar1 asirt sag ve popiilist partilerin eliyle Irk¢ilik boyutuna tasindigini belirten
Maier, buradan yola gikarak Avrupa’min dogrudan ya da dolayli olarak irk¢ilign ve
Islamofobi’yi tegvik ettigi sonucuna varmaktadir (Elmas, 2008: 113-114).

AB liye devletlerinin gokkiiltiirliiliikkten asimilasyona yayilan birbirinden uzak
stratejilerle go¢ konusuna yaklagimlar da gégmen gruplarin hem entegrasyon hem de
sosyal diglanma anlaminda yasadigi sorunlara temel tegkil etmektedir. AB iiyeleri
icinde bir yandan asimilasyon politikas: giiden ve vatandashk sistemi ile farkh
gruplarin varligina izin vermeyen iilkeler (Fransa gibi) bulunurken, 6te yandan tiim

farkliliklar1 tamiyan bir yaklasimla ¢okkiiltiirliiliigii benimsemeye c¢alisan iilkeler
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(Ingiltere gibi) bulunmaktadir. Almanya Basbakan’it Merkel’in gokkiiltiirliiliigiin
biitiiniiyle basarisiz oldugunu ilan etmesi ise sasirtici bir durumdur. Ciinkii bu
yaklasim heniiz Almanya’da kayda deger bir sekilde denenmemistir. Devlet
seviyesindeki resmi politika kurumsallagsarak cogulculuga karsi gelmis ve
cokkiiltiirliiliik girisimleri 6zellikle biiyiik gégmen niifusuna sahip olan sehirlerde
ortaya ¢ikmugtir. Bu ytizden Merkel’in gokkiiltiirliiliik elestirisi dikkati baska bir yone
¢ekme gabasi olarak yorumlanmaktadir (Kymlicka, 2011: 314). Dolayisiyla sosyo-
ekonomik haklarin farkli diizeylerde taninmasi anlamina gelen bu yapilanma,
gbegmenlerin entegrasyon ile ilgili sorunlar yaganmasina da neden olmaktadir. Boyle
bir yapilanma i¢inde de go¢men, miilteci ve diger azinlik gruplarinin topluma entegre
olma kapasitelerinin olmadig: ya da ait olduklar din ve kiiltiir nedeniyle gé¢ ettikleri

topluma entegre olamadig1 6nyargisi olugsmaktadir (Elmas, 2008: 115).

Gogmenlerin entegrasyonu konusunda sorunlu alanlardan biri de sehirlerde
goemen ve miilteci gruplarnn olusturdugu ayrn alanlardir. “Gettolasma™ tanimiyla
ifade edilen bu yapilanma, ekonomik kosullar, kisisel baglantilar gibi nedenlerle
olusurken, 6nemli bir kismi ise sosyal diglanma ve dogrudan ayrimeiliga maruz kalan
gruplarin toplumdan ayrismaya baslamasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel ve dini
farkliliklar nedeniyle topluma entegre olamayan etnik ve gé¢men azinliklar, sosyal
dislanmanin dogal sonucu olarak kendi kiiltiirel mubhitlerini saglamlastirmaya
caligmaktadir (Elmas, 2008: 117-118).

Sonug olarak, yarim yiizy1l agkin bir siiredir Avrupa’nin kars1 kargiya kaldig
kitlesel gbgiin varlig1 yadsinamaz diizeydedir. Ancak Avrupa’nin dinamik ve verimli
bir gogmen niifusa halihazirda ihtiyaci oldugu ve bu ihtiyacin yakin gelecekte daha
da artacag gercegi de tespit edilen ve dikkate alinmasi gereken bulgular arasindadir.
Buna karsin, hem siyasi diizlemde yiiriitiilen politikalar hem de sosyal alandaki
algilama ve Onyargilarla beslenen tutum ve davraniglar; géemen, miilteci ya da
benzeri gruplarin entegrasyonuna engel teskil edecek sekilde dislama egilimleri ile
karst karsiya kalmasina neden olmaktadir. Asiri sag partilerin sdylemlerine de mesru
zemin hazirlayan bu ortam, yalmzca Avrupa toplumlarindaki gogmen karsiti
basmakalip diisiince ve &nyargilarin pekiserek irkg1 ve Islamofobik diisiincelere

déniismesine neden olmakla kalmamakta, aym zamanda gogmenlerin de geldikleri
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Avrupa toplumlarina entegre olma konusundaki istek ve cabalarim da
baltalamaktadir.

2.2.2. Kiiresel Terér Olaylar ve Otekilestirilen Islam

Insanoglunun tarih sahnesine ¢ikisiyla es zamanh olarak viicuda gelen
terérizm, Habil’in kardesi Kabil’i 6ldiirmesinden giiniimiize kadar vahset, korku ve
tehdit kelimeleriyle birlikte anilmistir. MO 44°te Sezar’in 6ldiiriilmesi, 1914’te bir
Sirpht tarafindan 6ldiiriilen Avusturya-Macaristan Imparatorlugu veliahdi ya da
1963’te suikaste kurban giden ABD Baskam J.F. Kennedy aym hazin sonun
baslangicinin simgeleri olmuslardir. Oyle ki terér ve onun dehset verici imgelemi
imparatorlan tahtlarindan, baskanlar1 koltuklarindan, toplumu ise dogal diizeninden
zorla ayirmis, diizensizligin ve anarsinin tohumlarini diinyaya serpistirmistir. Dogasi
geregi diizensizlikten beslenen tertrizm, dahil oldugu disiplinin hakkim verircesine
ve belki de ironik gekilde uluslararas iligkilerin anargik yapisinda tezahiir etmistir.
Modern dénemin en 6nemli sorunsallarindan biri haline gelmesiyle de popiilaritesini
artirmig gerek ulusal gerekse de uluslararasi camianin gdzde olgularindan biri haline
gelmistir. Zira her gecen giin yerelden genele tezahiir eden ulus asiri konsepti
nedeniyle nemsenmesi gereken ciddi bir muhatap haline gelmistir. Kiiresel terériin
kadim bir tarihi oldufu yadsinmamakla birlikte Islamofobi’nin yiikselisi adina
onemli bir mihenk tasi olan 11 Eyliil saldinlanyla baslayan siirece deginmek

suretiyle konuya yakin dénem &lgekli bir ¢erceve cizilecektir.

11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’de gergeklesen teror saldirisi terérizmin ulagtigi
iist diizey boyutu gézler oniine sermektedir. 11 Eyliil giinii, Amerika Birlesik
Devletleri’nde i¢ sefer gergeklestiren dort yolcu ugagi, El-Kaide iiyesi 19 terorist
tarafindan kagirilmigtir. American Airlines’in 11 sefer sayili ugusu ile United
Airlines’in 175 sefer sayili ugusu, New York’ta bulunan Diinya Ticaret Merkezi’nin
sirasiyla kuzey ve giiney kulelerine ¢arpmis ve iki saat iginde 110 katli her iki bina
da ¢okerken, Diinya Ticaret Merkezi’nin de arasinda bulundugu cevresindeki bazi
yapilar yikilmigtir. Kagirilan iiglincli ugak, American Airlines’in 77 sefer sayili
ucusu, Virginia eyaletine bagh Arlington County’de yer alan Amerika Birlesik

Devletleri Savunma Bakanhigi karargdhi Pentagon’a ¢arpmis ve saldir1 sonucunda
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binanin bati cephesinin bir kismi yikilmistir. Kagirilan dordiincli ugak olan United

Airlines’in 93 sefer sayili ugusu ise Washington’u hedeflemis; ancak yolcularin
uca@ kacgiranlara yaptigi miidahale sonrasinda, Pensilvanya eyaletindeki Shanksville
yakinlarina diigmiistiir. Ugaklardaki 19 hava korsani ve 227 kisi de dahil olmak iizere
saldirilar sonucunda 2996 kisi hayatim kaybetmistir. Saldirty1 iistelenen El-Kaide
terdr oOrgiitiiniin Islam tandansli olmasi nedeniyle basta ABD olmak iizere tiim
diinyada Islama ve miisliimanlara karsi nefret algisi olusmugtur. Bu nedenle 11 Eyliil
saldirilari, 21. yiizyilda Avrupa’da Irkcilik, Islamofobi ve yabanci diismanliginin

yiikselise gegmesinde etkili olan olaylarin basinda gelmektedir.

11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’de gergeklestirilen saldirilarin ardindan, 2004
yilinda Madrid’te, 2005 yilinda ise Londra’da gerceklestirilen teror saldirilari,
Avrupa’y1 kiiresel teror gercedi ile tamistirmasimn yani sira, yabancilara ydnelik
korkunun da tavan yapmasina neden olmus, dolayisiyla yabancilara yonelik
diismanhk ve dislama bilyiik bir yiikselise gecmistir. Zira Londra’daki bombali
saldiridan sonra Miislimanlara yonelik nefret suglarinin u¢ hafta iginde alti katina
¢ikmast bunun en belirgin &rnegidir (Elmas, 2008: 98). 11 Eylil 2001°deki terér
saldirilart sonrasinda olusan ve terére karsi koalisyona destek veren Avrupali
miittefik tilkelerde gerceklesen terdr saldirilari, Avrupa Birligi’nin terérle miicadele
¢aligmalarina hiz vermesine yol agmistir. Bu kapsamda Birlik, terérle miicadeleye
yonelik olarak orgiit iginde 6zel ¢alismalar ytiriittigii gibi Birlik digindan tilkelerle ve
diger uluslararas1 orgiitlerle de anti-terdrizm konusunda isbirligi yapmaktadir'®

(Kedikli, 2006: 54-55).

Buna ek olarak ter6r saldirilarindan sonraki yillarda yayinlanan bir dizi
raporda da, Miisliimanlarin sézlii ve fiziki bircok Islamofobik saldiriya maruz kaldig
ve barinmadan, istihdama kadar bircok konuda ayrimcilifa ugradigi saptanmistir
(Gokean, 2010: 52). Saldirilar ile ilgili medyada ¢ikan ve Miisliimanlari karalayan
haberler, kamuoyunda terdrist Miisliiman imajimm ve Islamofobi’yi giiclendirirken,
Avrupa devletlerinin, saldirilar sonrasinda terdrle miicadele adi altinda igerdeki

diisman olarak adlandirdiklart Miisliimanlari fislemeye baslamasi, temel hak ve

¥ 11 Eylil 2001 saldirilar1 sonrasinda Terérizmle miicadele konusunda Avrupa Birligi’nin attig1
adimlar hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Umut Kedikli: Avrupa Birligi’nin Terérizmle Miicadele
Politikalari ve Hukuki Boyutu, Uluslararas1 Hukuk ve Politika Dergisi, 2006, 2 (7), s. 54-79.
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ozgiirliikler adina biiyiik bir sorun yaratmigtir. 16 Ocak 2002 tarihinde Los Angeles
Times gazetesinde Amerika Birlesik Devletleri’nin Eski Adalet Bakani John David

Ashcroft: “Islam, Tanri’'min kendisi icin oglunu olmeye gonderdigi bir dindir;
Hiristiyanhk ise Tanri'min oglunu senin icin é6lmeye gonderdigi bir inangtir”

ifadesiyle islama olan bakis agisimi dile getirmistir (Canatan ve Hidir, 2007: 7).

Avrupa Konseyi tarafindan 2001 yilinda benimsenen Ortak Tutum Karar
cercevesinde iiye iilkelerce tehdit olarak kabul edilen yabancilarin dini kimlikleri baz
alinarak yabancilar fislenmeye baslanmistir (Elmas, 2008: 95). Bu durum mevcut
haliyle zaten sorunlu olan entegrasyon politikalarinin daha da sorunlu hale gelmesine
yol agmus, terdrist kelimesinin tiim Miisliimanlar1 tanimlayan bir kelimeymis gibi
kullamlmasi yayginlasmustir. Oyle ki konu egitim camiasina da yansimis ve
Danimarka’da bir ders kitabinda: “Her ne kadar her Miisliiman terorist degilse de,
her terorist Miisltiman dir” (Canatan ve Hidir, 2007: 7) ifadesine yer verilerek

[slamofobik bir tavir sergilenmistir.

Giiniimiize en yakin 6rnek ise; Fransa’mn bagkenti Paris’te, 13 Kasim 2015
Cuma aksarm es zamanh olarak gergeklesen silahli ve bombal saldinlardir. Bu
saldirlarda, 132 kisi hayatim kaybetmis, 99’u agir olmak iizere 352 Kkisi
yaralanmistir. Fransiz makamlarindan yapilan agiklamaya gore, eylemler ii¢ ayr ekip
tarafindan stadyum, konser, bar, kafe ve restoranlar1 hedef alan alti noktada
gergeklestirilmistir. Fransa Cumhurbagkan1 Hollande, saldirilari ISID veya DAES"
tarafindan yapilan “savas eylemi” (un acte de guerre) olarak nitelendirmistir. Basta
Fransa olmak tizere tiim Avrupa’da yasayan Miisliimanlar bu ve benzeri saldinlardan
dolay1 en zor durumda kalan, zarar géren, magdur olan kisilerdir. Gegmiste yasanan
bircok aci teror olay: en fazla Islam’a ve Miisliimanlara zarar vermistir. Ciinkii bu
tarz siddet ve terdr olaylarinin tiim sorumlulugu, islam’1 yaptiklan alcakca eyleme
referans  gosterenler  yiiziinden  sugsuz  mislimanlara  yiiklenmektedir
(http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/france/11995505/Paris-attacks-

Why-has-France-been-targeted-again.html) (23 Kasim 2015). Fransa’da kendisini

toplumdan izole edilmis goren, is ve politika diinyasinda éne ¢ikmus, rol model

olabilecek insan eksikligi hisseden, gehrin fakir banliySlerinde yerlesik, umdugunu

** Irak-Sam Islam Devleti veya DAES-DAESH ad-Dawlah al-Islamiyah fil- Iraq wa ash-Sham.
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bulamayan ve 6fkeli gen¢ miislimanlardan olusan bir kitle bulunmaktadir. Yasanan
bu terér olaylari, bu miisliiman kitlelerin daha da 6tekilestirilmesi, diglanmasi ve
onlara nefretle bakilmasi sonucunu dogurabilecek ve bu da durumu iyice i¢inden
cikilmaz bir hale getirecektir. ISID (DAES) Terér Orgiitii yaptigi son saldirilarla,
terériin dini, milliyeti ve dili olmayacagim bir kez daha gostermistir. Bu sebeple,
Islam’1 olumsuz temsil edenler olsa da, bu durumun Islam’i degil, kendilerini
baglayacagni, dolayisiyla Islam’in terdrle bagdastirilamayacag, islam’da terdre yer
olmadigi, bu olaylar nedeniyle Miisliimanlarin daha ¢ok magdur oldugu hususlari
Islam alemi ve kanaat onderleri tarafindan diinya kamuoyuna etkili bir sekilde

anlatilmali ve terdr lanetlenerek Islamofobi’nin giiclenmesine engel olunmalidir

(http://gusam.org/paris-saldirilari-nasil-okunmali/) (23 Kasim 2015)

Islamofobi’ye kanit tegkil edecek tarihi bir tespitte bulunmak gerekirse; 1095
yilinda Fransa’da Hagl Seferi ¢agrisinda bulunan Papa II. Urban, biitiin Avrupa
milletlerini kutsal topraklar1 (Ortadogu’yu) “dinsiz sapiklar”in elinden kurtarmaya
davet etmistir. Papa’nin “dinsiz sapiklar” dedigi Miislimanlardir. 2006 yilinda ise,
daha sonra Papa segilecek olan, Kardinal Joseph Ratzinger, Almanya’nin
Regensburg Universitesi’nde yaptig1 bir konusmada islam’t “kilicla yayilan bir
siddet dini”, Islam Peygamberi Hazreti Muhammed’i ise bir “siddet abidesi” olarak
nitelemistir. Papa II. Urban ile Kardinal Ratzinger’in sézleri arasinda tam 911 yil
vardir; ancak pek ¢ok batilinin goziinde Islam diinyasi, aradan gegen 911 yila ragmen
cok fazla degismis degildir. Onlara gore Islam yine siddet dini, Miisliimanlar yine
potansiyel diigman veya teroristtir (Erdin, 2014: 1). Sivilleri acimasizca hedef alan
siddet ve terdr eylemlerinin Islam adina savunulacak hi¢ bir hakli gerekgesi
olmamasina ragmen Miisliimanlar tepkilerini yeterince ifade edemedikleri i¢in de
haksiz bir magduriyetin 6znesi durumuna diismektedirler (Songiilen ve Cetin, 2011:
12).

Uluslararasi ter6érizm denince Ortadogu’nun adi hemen akla gelmekle birlikte
bugiin diinyanin tanik oldugu ve eylemcilerinin Miisliiman olmas: sebebiyle Islam’la
iliskilendirilen teror, Islam tarihinin dogal gelisiminden ve dini egilimlerin zorunlu
bir sonucu olmaktan ¢ok, ideolojik, orgiitsel ve siyasi unsurlardan olusan {i¢lii bir

birlesimin sonucudur (Ozel, 2007: 4). Giiniimiizde uluslararasi terrizmin artan bir
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egilim gostermesinde, devletlerin terdrizmle olan iligkisi ©Onemli bir rol
oynamaktadir. Zira “devlet destekli terérizm” olarak adlandirabilecegimiz ve terdr
orgiitleriyle dogrudan baglanti kurmamak, onlari orgiitlememek, yonetmemek ve
aktif sekilde desteklememekle birlikte iilke sinirlari igerisinde faaliyet géstermesine
tolerans gosteren Libya, Suriye ve Iran gibi devletler, devlet destekli terdre ¢anak
tutmaktadirlar’® (Kedikli, 2013: 138-148).

Islamla iligkilendirilen terér anlaminda “Islami terér” kavrami, bir olgu
olmaktan ziyade dayatma bir tamimlama olarak medya ve siyaset alanlarinda sik¢a
kullanilmaktadir. Islam ve terér kelimelerin birlikte kullamldigi bu kavram Islam’1
terorle iligkilendiren bir algiya sebebiyet verecek sekilde bilingli kullamlmaktadir
(Burke, 2004: 30-52). islami terér kavramimmn yaninda Avrupa’da yasayan
Misliman halka atfedilen diger unsur “koéktendinciliktir” (Sayar, 2014: 67).
Koktendinciligin, dini esash asli kaidelere geri donme talebi olan ve bu kaidelere kati
bir bigimde bagl, diger goriislere kars: toleranssiz ve laiklik kargiti oldugu seklindeki
tammdan (Marsden, 2006: 4-5) yola ¢ikilarak Avrupa’da yasayan miislimanlar
koktendinei sifitiyla otekilestirilmektedir. Oysa Avrupali Miisliimanlarin laiklik
karsiti ve toleranssiz insanlar olduklarina, yasadiklarn bolgedeki siyasi istikrar ve
diizeni degistirmek istediklerine dair somut bir girisimleri olmamigtir. Onlarin
baslica sorunlarinin ekonomik kaygilar ve sirf miislaman olduklan igin iizerlerine
yiiklenen agir negatif sorumluluklar oldugu asikardir. Bati, Islami terér orgiitii olarak
adlandirdifn  kati, siddet yanhsi Miisliiman gruplarin yagsam big¢imi olan
koktendinciligi genelleyerek biinyesinde yasayan Miislimanlara da yansitmaktadir.
Dolayisiyla bahse konu terdr orgiitlerine karsi duydugu korkuyu ve nefreti kismen
kendi Miisliiman vatandaslarina kars1 da duymaktadir. Avrupa’da gégmenlere karsi
baslatilan Islam kargiti tartismada en 6nemli mekanizma bu iki imgenin birbiriyle
iligkilendirilmesidir. Bir taraftan medya kanaliyla; rehin alma, adam kagirma ve
katliam olaylariyla tanminan Ortadogu kokenli fanatik kan igici Miisliiman imaji

resmedilirken, diger taraftan da sadece basit el iglerini yapmaya yetenekli, hem

¥ Devlet destekli terdrizm ve devletlerin uluslararas: tergrizmle iliskisine yonelik detayh bilgi icin
bkz. Umut Kedikli: Uluslararasi Terérizm ve Devlet Sorumlulugu, 2013, Ankara: Nobel Yayinlari, s.
121-154,
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kendisi hem de ailesi Bat1 toplumuna uyum saglayamayan, az gelismis okuma yazma

bilmeyen gé¢men imaj1 ¢izilmektedir (Sayar, 2014: 67).

Kiiresel terér saldirlari, Islam korkusunu ve diigmanlhigimi giiglendirerek
dogrudan Avrupa’da Islamofobi ve yabanci diismanhigiin yiikselise gegmesine etki
etmektedir. Ancak Islam korkusu ve diismanligi olarak tarif edilen Islamofobi,
sadece kiiresel teror olaylari ile agiklanabilecek bir olgu degildir. Her seyden once
Aliboni’nin de belirttigi gibi Islamofobi, bir iilke vatandasinin yurtdigindan gelen
kisilere t;aha.mml‘.il gostermemesinin genis bir spektruma yansiyan ifadesinin bir
parcasidir (Aliboni, 2006: 2). Ozellikle dinin temel alindig1 bir korkuyu ve nefreti
ifade etmektedir ki terdr olaylar1 da bizzat bu duruma isaret etmektedir. Tarihin
cesitli dsnemlerinde Avrupa’min karsiti veya 6tekisi olarak kurgulanan Islam dini ve
Miisliimanlar, Avrupahlar tarafindan bir tehdit olarak algilanmis ve kurgulanmugtir.
Bugiin gelinen noktada Irkc¢ilik’in ve yabanci diismanlifinin bir boyutu olarak
karsimiza ¢ikan Islamofobi de, Miisliimanlarin Avrupa igin bir tehdit oldugu
diisiincesinin tirtiniidiir ve irk¢i ve yabanci diismani soylem ve eylemlere yol agan bir

algilama seklidir.

Kiiresel terér saldirlart ve radikal islamer diisiincenin yiikselisi gibi giivenlik
ile ilgili konular, Miisliimanlarin tarth boyunca Avrupa’nin &tekisi olarak
kurgulanmig olmasi, Avrupa’da Miisliimanlarin sayica ¢ofalmalari, Avrupa’nin
Miisliiman olmayan yerli halkinin Miisliimanlar ve Islam hakkinda yeterince bilgi
sahibi olmamasi, ifade 6zgiirligliniin yanlis kullanimi ya da suistimal edilmesi,
Miisliimanlarin Avrupa’daki varlig1 ile ekonomik durgunluk ve issizlik sorununun
beraber amlmasi gibi faktérler Islamofobi’yi tetikleyen ve Islami étekilestiren
faktorlerdir. Ozellikle radikal sag ve asin milliyetgi gruplar tarafindan siirekli
beslenen Islamofobi, bir yandan yanlis devlet politikalarinin olusturulmasina sebep
olup bir kisim Miislimanlann marjinallesmeye yoneltirken, bir yandan da
otekilestirme, dislama ve ayrimcilik gibi ciddi sorunlarin temelini olusturup

Miisliimanlarin Avrupa’da tehdit olarak gériilmesine neden olmaktadir.
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2.3. ISLAMOFOBI’NIN SiYASALLASTIRILMASI VE ASIRI SAG
PARTILERIN YUKSELISI

Soguk Savas Dénemi’nin sona ermesiyle Avrupa’da ulusal kaygilarin 6n
plana ¢iktifn ve yasanan 11 Eyliil siirecinin kirlmay: saglayarak yayilan Islam
korkusu, Irk¢ihik ve yabanci diigmanhgini derinlestirdigi  goriilmektedir.
Miisliimanlar, yabancilar ve 6zellikle gogmenler iizerinden siyasetin tanimlandigi
yeni siiregte, birlikte yasama kiiltiiriinde Islam’mn yerinin olmadigimi diisiinenlerin

sayisinin artmasi endise verici bir hal almigtir.

Avrupa’da Islamofobik soylem ve eylemlere zemin hazirlayan 6nemli bir
faktor de yabancilarin durumunun siyasal rant malzemesi olarak kullanilmasi ve bu
yiizden uygulanan popiilist devlet politikalaridir. Esasen toplumsal entegrasyon igin
uygulanan politikalarin oy kaygis1 giidelerek olusturulmasi, iiretilen politikalarin
sorunlara ¢6ziim olmak yerine olumsuz ve yanlis algilamalarin giiclenmesine zemin

hazirladig1 gézlemlenmektedir.

Se¢menlerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik kaygilari ile AB biitiinlesmesine
yonelik korkular1 odaginda beslenen asin sag, trettigi soylemlerle bir yandan
azinliklara, go¢menlere, miiltecilere veya sifinmacilara yonelik toplumsal
entegrasyon politikalarmin sorunlu hale gelmesine katki sunarken bir yandan da bu
gruplarin, kendilerinden veya hiikimet politikalarindan kaynakli yasadig:
entegrasyon sorunlarim bir rant malzemesi olarak kullanmaktadir (Gokcan, 2010:
51). Asir1 sagin sorunu siyasal bir rant malzemesi haline getirmeye yonelik bu tavri,
toplumdaki yabancilara yonelik 6n yargili ve diigmanca diisiinceleri arttirirken,
giindelik hayatta yasanan ayrimciligi da daha goriiniir hale getirmektedir. Ayrica bu
ayrimei ve diglayici argiimanlarin siyasal rant malzemesi olarak kullanilmasi sadece
asir1 saga Ozgii bir anlayis degildir. Asiri sag kadar ug noktalarda olmasa da, merkez
sag goriiglin temsilcisi partiler de zaman zaman oy kaygisiyla go¢ ve issizlik
konularma yonelik gogmen karsiti ve diglayict séylemlere bagvurmaktadirlar.
Aslinda Avrupa’da artan rk¢i egilime iliskin temel kaygi, asin sagin oransal olarak

artisinin  6tesinde yatmaktadir. Asil sorun, aginnt sagin yiikseligi degil; merkez
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partilerin, bu kesimin oylarin1 alabilmek i¢in asir1 sagci sdylemi merkeze

kaydirmasidir. Dolayisiyla tedirgin edici olan, merkez partilerin bu konu ile
yiizlesmekte basarisiz olmalar ya da isteksiz davranmalar ve hatta asir1 sager egilimi

kendi lehine kullanma ¢abalaridir (Elmas ve Kutlay, 2011: 4).

Avrupa’da agir1 sagin 1980°li yillardan itibaren ekonomik ve sosyal politika
uygulamalarina paralel olarak yiikseldigi, Soguk Savas’in sona ermesiyle bu egilimin
arttifi ve 2000’11 yillarin hemen basinda Avusturya’da asir1 sagci partinin koalisyon
ortagi olmasiyla goriiniir hale geldigi sdylenebilir (Alsaayyed ve Castells, 2004:
1-10). 1999 yilinda Avusturya’nin Joérg Haider liderligindeki asin sager Ozgiirliik
Partisi’nin % 27,3 oraminda oy alarak iktidara gelmesi asir1 sagin domino etkisi
seklinde neredeyse Avrupa’nin tamaminda oylarini artirmasina kapi aralamustir.
Belgika’da asirt sag parti Vlaams Belang, Hollanda’da Pim Fortuyn’in Listesi,
Norveg’te Ilerleme Partisi (Fremskridtspatiet), Isvi¢re’de Christoph Blocher
liderligindeki Halk Partisi, Isve¢’te Mikael Jansson liderligindeki Isve¢ Demokratlari
(Sverigedemokraterna), Italya’da Kuzey Ligi (Lega Nord), Avrupa’da o dénem
bagarili olmus asir1 sag partilere 6rmek olarak gosterilebilir (Altinbas, 2007: 119).
Ancak bu yiikselisi tek bir nedene baglamak dogru degildir. 1970°li yillarda
ekonomik krizlerle bogusan Avrupa’nin, 1980°li yillardan itibaren siirdiirmekte
oldugu neo-liberal ekonomi politikalarinin sosyal devlet olgusunu Snemli Slgiide
sarstigi  bilinmektedir. Asin sag hareketler 1930°larda genellikle ekonomik
bunalimdan etkilenen insanlarin destegini kazanirken, giinlimiizde bu nedene
kiiresellesme siirecinin unsurlarindan faydalanamayan ve bu siire¢ten sosyal acidan
olumsuz etkilenenlerin de eklemlendigi goriilmektedir (Oner, 2014: 164). Ekonomik
sorunlarin artmasiyla sosyal giivenlik harcamalarinda diisiis yasanmas1 Avrupalilarin
yasamlarim1 dogrudan etkilemistir. Boylesi bir ortamda g&gmenler de sorun olarak
ortaya ¢ikmig ve Avrupa’daki refah devletlerine tehdit olarak algilanmigtir.
Boylelikle milliyetgiligin ve ulusal kimligin yeniden vurgulanmasi iizerinden siyaset
iiretilerek diglayiciigin ve ayrimeiligin mesru hale gelmesi Avrupa’daki yeni egilim
haline gelmistir (Elmas, 2008: 88-89).

Ayrica, 1980°li yillarda Avrupa’daki asin sag akimlarin yiikselisinde

entegrasyon siyaseti, liberal politikalar ve kismen ¢okkiiltiircii 6zellikler hakimken;
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sonraki yillarda bu durum entegrasyonun tek y6nlii bir siire¢ olarak ve gogunlukla

azinhiklarin egemen topluma ve kiiltiire uyum siireci seklinde uygulanmasina
donligmiigtiir  (Barin, 2014: 77). Bunun saglanmasi igin bir yandan gog
smirlandirilirken, diger yandan da entegrasyonu artirici 6nlemler alinmistir. Bu
politikalar gbé¢menler ve Miisliimanlar 6zelinde hayata gegirilmistir. Milliyetgi
onyargilarin besledigi dislayici algilarn yonlendiren asiri sag partiler, giigmenlerin
ulus-devlet yapisimi zayiflattigini 6ne siirerek oy oranlarini artiran kg1 ve yabanci
diisman1  sdylemlerini gii¢lendirmislerdir. Bu partilere gore gocmenler, AB
vatandaglarinin giivenlik ve ekonomik refahlarini tehdit etmekte, su¢ oranlarinin
artisina neden olarak Avrupa’nin dengesini bozmaktadirlar. Asir1 sagci partiler
tarafindan “igerdeki tehdit ve diisman” olarak algilanmaya baslanan Miisliimanlar,
artik ayni cevreler tarafindan Avrupa’da bir giivenlik sorunu olarak da goriilmeye
baslanmistir (Savage, 2004: 25-50).

Asin sag partiler, Rupnik’in (1990: 280-283/Noi, 2007: 90) ifade ettigi:
“Eger gelecek ufku gozden kaybolursa, eger mevcut durum belirsiz ve kaygr verici
ise, insan etnik, dinsel veya ulusal kokiine yani belirliliklere donme egiliminde olur”
tespitine paralel sekilde etnik ve dinsel kavramlara tutunmuslardir. Soguk Savas
sonrasi mevcut durumdaki “Gteki” eksikligini Komiinistlerin yerine gd¢menleri
(ozellikle miisliiman) koyarak gidermiglerdir. Avrupa’daki issizlik, enflasyon ve
artan su¢ oranlarimin sorumlulugunu gégmenlere yiikleyerek, bu olumsuz durumu
siyasi rant malzemesi haline getirmiglerdir. Soylemlerinde Islam karsithg ve
diismanhig yoniinde propagandalara sikga yer veren asiri sag partilerin Avrupa’nin

hemen her iilkesinde mevcut bir potansiyeli vardir.

2000’11 yillarin basinda Avrupa’nin siyasi diizlemde kararlilikla kargisinda
durdugu konu, Avusturya’da J6rg Haider bagkanlhigindaki agiri sagci partinin
hiikiimette koalisyon ortagi olarak yer almis olmasidir. S6z konusu dénemde 14 AB
iiyesi devlet, Haider’in ortagi oldufu Avusturya hiikiimeti ile siyasi diizeyde
herhangi ikili iliskiye girmeyecegini agiklamis ve Avrupali degerlerle bagdasmayan
agir1 sagci1 e@ilimi marjinal diizeyde tutma yoéniinde tavir sergilemistir; ancak

glinlimiiz Avrupasinin se¢im sonuglan ve genel siyasi sdylemleri, son dénemde asir
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sagci egilimi dislamaktan ziyade bu olguyu kaniksamis bir Avrupa profili sergiler

goriinmektedir (Elmas ve Kutlay, 2011: 5).

11 Eylil 2001 saldirilart asinn sagmm kullandigi en 6nemli argiimanlardan
biridir. Zira saldirilarindan sonra Danimarka’nin asir1 sag partisi DFP (Dansk Folke
Party-Danimarka Halk Partisi), Islamofobi’yi kullanan siyasi zihniyetin
orneklerinden biri olmustur. Parti, ABD’ye yonelik saldirilarin ertesinde Islam’i
teroérle bagdastiran kurgusal denkleme dayanarak, biitiin Miisliimanlarin acilen sinir
dist edilmesini istemigtir (Vural, 2005: 135). Terér saldirilarim gégmen-karsiti
sOylemlerini mesrulastirma araci olarak kullanan asir1 sagci egilimin bir érmegi de
Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. 7 Temmuz 2005 tarihinde Londra’da gergeklesen terr
saldinisi, Ingiliz asin sagi Ingiliz Ulusal Partisi (British National Party - BNP)
tarafindan se¢im tartismalarimin baslica konusu yapilmistir. Saldirilarin ertesinde
segim brogtirlerini yenileyen parti, saldirilarin tahrip ettii otobiisiin fotografini

brogiirlerine bastirmistir (http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/4674675.stm)

(16 Kasim 2015). “Belki simdi BNPyi dinlemeye baslamanin zamamidir” sloganin
kullanan BNP, Londra saldirilarinin neden oldugu nefret ortamindan partisine pay
¢ikarmaya c¢ahismustir. Hollanda’da Yasanabilir Hollanda Partisi’nin lideri Pim
Fortuyn, 2001-2002 willarinda Islam’a yonelik beklenmedik c¢ikisiyla dikkatleri
lizerine gekmigtir. Fortuyn, Islamofobik ortamdan yararlanarak “hosgoriilii Hollanda
toplumu igin en biiyiik tehdidin baskici Islami normlardan kaynaklandigini” iddia
etmigtir (Vural, 2005: 76-77).

Avrupa’da yiikselise gegen asir1 sag akimin en 6nemli gerekgelerinden birini
kiiresel finansal kriz olusturmaktadir. ABD’li yatirim devi Lehman Brothers’mn, 2008
yilinda batmas: iizerine tiim diinyaya yayilan kriz, en yikici etkisini Avrupa kitasi
izerinde gostermistir. Merkez ve Dogu Avrupa iilkelerinin IMF (International
Monetary Fund-Uluslararas1 Para Fonu) ile anlagma yapmak mecburiyetinde
kalmasi, ardindan Yunanistan basta olmak tizere Giiney Avrupa’nmin topyekiin ates
hattina girmesi ile Avrupa, bir anda kiiresel krizin merkez iissii haline gelmisgtir.
Almanya’nin  Onciiliigiindeki  Avrupa  biitiinlesmesinin  temel  gii¢lerinin
Yunanistan’daki sorunlara kayitsiz kalmasi ve ulusal dnceliklerini mutlaklagtirmasi

da krizin derinlesmesinde etkili olmustur (Elmas ve Kutlay, 2011: 15).
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Asin sagin Islamofobi’ye déniisen sdylemlerinden biri de Schengen krizidir.

Subat 2011°de Kuzey Afrika ve Ortadogu’da alevlenen siyasi olaylar, bdlgenin
alacagi yeni sekil iizerine tartigmalar1 beraberinde getirirken Avrupa’daki siyasi
tavrin bir kismi, olaylar biiyiik dl¢iide go¢ sorununa indirgemistir. Oyle ki Avrupa
tilkeleri, olaylar:i biitlinciil bir bakis agisiyla okumak bir yana, Kuzey Afrikali
miiltecilerin kitaya tasidig1 goe yiikiinii birbirlerinin iizerine atma telagiyla konuyu
Avrupa’nin Schengen krizine doniistiirmiistiir. Schengen krizi, hem popiilist
soylemin temel unsurlarindan biri olan gé¢ii konu edinmesi hem de ulusal 6ncelik ve
degerleri 6n plana ¢gikarmast bakimindan Avrupa’daki asiri sagci egilimi iki ayn

kanaldan beslemektedir (Elmas ve Kutlay, 2011: 17).

Avrupa’daki asirt sag partileri tektiplestirmek giigtiir. Fakat bu partilerin belli
bagh ortak &zellikleri bulunmaktadir. Asir1 sag partiler otoriter, radikal, popiilist,
milliyetei, ke egilimler gosterip kiiresellesmeye ve Avrupa entegrasyonuna siipheli
yaklagirlar. Hakim etnik ve dini grubu “biz”, digerlerini “6teki” olarak goriirler ve bir
kisminda halen antisemitizm goriisii hakimdir. Yabancilara ve gocmenlere karsi
korku ve diismanlik sdz konusudur. Cogulcu demokrasiye ve cokkiiltiirliliige
karsidirlar. Ulkelerindeki istihdam ve refah devleti olanaklarindan 6ncelikli olarak
hakim etnik grubun yani “biz”in faydalanmasi gerektigini diistiinmektedirler. Go¢men
karsithigi asinn sag partilerin temel 6zelliklerindendir (Ecevit, Unal, Oner ve
Ozdemirkiran, 2014: 2). Gocmenleri “dtekilestirilerek” tiim sorunlarin kaynagi
olarak goriirler. Asir1 sag partiler sadece yogun gé¢ alan Bati Avrupa’da degil, géic
veren Dogu Avrupa’da Ozellikle Bulgaristan ve Romanya’da da etkilidirler.
Bulgaristan’da asir1 sag parti Tiirk azinliklari, Romanya’da ise Roman azinliklari
“dteki”lestirmektedir. Bati Avrupa’da Islam karsithg:, Dogu Avrupa’da ise Roman
ve Yahudi karsith@i asirt sag partiler tarafindan sikhikla kullamilan séylemlerdir
(Giiler, 2014: 1). Asagidaki tablo Avrupa’da faaliyet gosteren baslica asin sag

partileri ve resmi sdylemlerini igermektedir.
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Tablo 1. Avrupa’da Faaliyet Gosteren Baglica Asiri Sag Partiler ve Siyasi

Soylemleri
i . Kurulus -
Ulke. Parti Yih Sdylem
Avusturya f\vusmgigizgﬂr%ﬁk 1956 Popiilizm, Avrupa stipheciligi, gd¢men karsithg
Bk Flaman C‘i.lgar]an 2004 Flaman milliyet¢iligi, ayrihikgilik, gﬁc;,m_t::n
Partisi ~ kargithig
Birlesik e i L A T = faa
Krallk Ingiltere Ulusal Partisi 1982 Popiilizm, Avrupa siipheciligi, beyaz milliyet¢iligi
Biileatistan Atska 2005 Bulgar Inlﬂj)’et(.;ﬂlgl., A\«'ru.l:_)a.-igu_p.!-'lec:lhgl. anti-
. _ kitresellesme. anfisemitizm
‘Danitnacka Dammgr]fa. Halk 1995 Popiilizm, 'S{}S}'al. muha.lf.a.z_akﬁrhk__ Avrupa
Partisi stipheciligi
Einlandiva Gergek Finiiler 1995 Ml"l)‘etglhk‘ sosy?i mul‘ls.lfz‘tzakarhk; Avrupa
stipheciligi
Fransa Ulusal Cephe 1972 Korumacilik, popiilizm, sosyal muhafazakarlik
Hollanda Ozgiirliik Partisi 2006 Muhafazakar liberalizm, {slam karsithg:, popiilizm
Isveg Isve¢ Demokratlari 1988 Milliyetgilik, Avrupa slipheciligi, popiilizm
Isvigre Isvigre Halk Partisi 1971 Ulusal muhafazakarlik. popiilizm
ftalya Kuzey Ligi 1991 Bolgecilik, federalizm, popiilizm
Macaiioh Jobbik 2003 Milliyeteilik, siyasi rac_hkah_z;n, Avrupa siipheciligi,
antisemitizm
Norveg [lerleme Partisi 1973 Muhafazakarlik, popiillizm, Ekonomik liberalizm
Yunanistan Altin Safak 1993 Siyasi radikalizm, yabanci diismanhg1, Neonazizim

Kaynak: Al Jazeera http://www.aljazeera.com/indepth/interactive/2013/02/2013224123927515709.html)
(16 Kasim 2015)

Tablodan anlasilacagi ilizere asir1 sag partilerin siyasi sdylemlerinin ana

temalar1 birbirine yakindir; ancak her iilkenin kendi dinamikleri cercevesinde agir
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basan sdylemleri bulunmaktadir. Avrupa’daki asir1 sag partilerin yiikselmesine zemin

hazirlayan faktorleri incelerken, oy oranlarinin hangi iilkelerde veya bolgelerde daha
¢ok yiikseldigini incelemek de aydinlatici olacaktir. 2005-2013 yillar1 arasinda
Avrupa iilkelerinde gerceklesen parlamento se¢imlerinde agir1 sag partilerin aldiklar

oy oranlarini asagidaki tablodan incelemek miimkiindiir.

Sekil 2. 2005-2013 Yillar1 Arasinda Avrupa’da Faaliyet Gosteren Asin Sag
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Kaynak: Giiler (2014: 4)

Avrupa iilkelerinde yapilan parlamento se¢imlerini gosteren grafikte dikkat
ceken en 6nemli noktalardan biri, Isveg ve Finlandiya gibi Kuzey Avrupa iilkelerinde
asirt sag partilerin aldigi oylarin diger iilkelere kiyasla daha fazla yiikselmis
olmasidir. Diinyada refah seviyesi en yiiksek bdlge olarak gosterilen Kuzey Avrupa,
ayni zamanda politik hoggorii kiiltiiriiniin de en fazla gelismis oldugu bélgelerden
biridir. Bu nedenle Kuzey Avrupa’da asirt sag hareketin giiglenmesi sasirticidir

(Giiler, 2014: 1). 1990’lh yillarda Miisliiman miilteci akinina ugrayan bélge
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iilkelerindeki asir1 sag partilerin ortak soylemi, gogmen ve Islam karsithgidir. Soz
konusu iilkelerdeki agir1 sag partiler segmenlerine genellikle vergilerin diiiiriilmesi
ve ulusal kiiltiiriin korunmasi gibi vaatlerde bulunmaktadirlar. Odenen vergilerin
goemenlere aktarildifi ve bu sosyal grubun ulusal Kkiiltiirlerine zarar verdigi
diisiincesinin yam sira, 2008 krizi sonrast AB’ye duyulan giivenin azalmasi da
Kuzey Avrupali se¢gmeni asin sag partilere yonlendiren etmenler arasinda sayilabilir
(https://euobserver.com/news/30797) (16 Kasim 2015).

Grafikte dikkat ¢eken bir bagka nokta ise; ekonomik krizden en az etkilenen
iilkelerden biri olan Avusturya’da asirt sagc1 Avusturya Ozgiirliik Partisi’nin oylarimi
son secimlerde kayda deger bir sekilde artirmig olmasidir. S6z konusu yiikselisin en
onemli sebebi Avusturya hiikiimetinin krizle bogusan iiye iilkelere saglamak
durumunda kaldig1 finansal destek olarak kabul edilmektedir. Avusturyali segmen,
hitkiimetin finansal destek politikalarina tepkisini sandikta gostererek Avusturya
Ozgiirliik Partisi’nin oylarinin artmasini saglamistir. Avusturya kamuoyunun bu tavri
AB i¢inde dayanmigma kiiltiiriiniin heniiz arzu edilen diizeye ulasmadiginin ve bu
konuda agilmasi gereken onemli problemler bulundugunun bir kanitidir. Bu durum
ayn1 zamanda Avrupa toplumlarinda heniiz “Avrupali(lik)” bilincinin yeterince
olgunlasmadigim1 ve milli kimliklerin hala on planda oldugunu gézler Gniine

sermektedir.

Avrupa’da yilkselmekte olan dikkat ¢ekici asint sag partilerden biri de
Macaristan’da faaliyet gésteren Jobbik (Jobbik Magyarorszagért Mozgalom - Daha
Iyi Bir Macaristan Hareketi)’tir. Jobbik, ozellikle iilkenin en kalabalik etnik azinlk
grubu olan Romanlara karsi gelistirdigi radikal tutumlarla dikkat c¢ekmektedir.
Jobbik’in seg¢imlerdeki temel hedef kitlesi genglerdir. Gengler iizerinden oylarim
artirma stratejisi giiden Jobbik Partisi’nin bu stratejide olduk¢a basarili oldugu

gozlenmektedir (http://www.democraticunion.eu/2013/1 1/popularity-extremism-
among-youth-europe-case-hungarys-jobbik-party/) (16 Kasim 2015). Jobbik’ten yola

¢ikarak Avrupa’daki diger asirt sag partilerin de se¢men Kkitlesinin genellikle 18-22
yas arasindaki genclerden olustugunu belirtmek yerinde bir tespit olacaktir. Bu
durum AB’nin sosyo-politik biitiinlesmesi agisindan gelecekte tehlikeli sonuglar

dogurabilir. AB’nin temel hedeflerinden biri ulusal kimliklerin iistiinde kendini
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Avrupali kimligiyle tanimlayan bir genglik yaratmaktir; fakat ulusal kimliklerini 6ne
¢ikaran bu yeni nesil, AB tarafindan olugturulmasi hedeflenen uluslariistii yapiyi,

ulus-devlet yapisi lehine bozma ihtimalini gozler niine sermektedir.

Avrupa’da oylarim goézle goriiliir bir sekilde artiran asir1 sag partilerden biri
de Altin Safak (Xpvony Avyn)’tir. Altin Safak, 2012 yilinin Haziran ayinda yapilan
secimlerde yiiksek bir basar elde etmis, 2009°da % 0,29 olan oy oramim % 6,92’ye
cikararak Yunan parlamentosunda 18 sandalye kazanmig ve iilkenin besinci biiyiik
partisi olmay1 basarmistir (Giiler, 2014: 2). Altin Safak’in yiikselisinin arkasinda ise;
iilkede bag gosteren ekonomik kriz en 6nemli sebep olarak gériinmektedir. Zira
giderek artan enflasyon ve satin alma giiciindeki diisiisle birlikte artan igsizlik halki,
iilkedeki go¢menlere ve yabancilara karst daha tutucu tavirlar sergilemeye
yoneltmistir. Ulkede yapilan son anketlerde Altin Safak’in oy oran1 % 11,5 olarak
goriilmektedir. Bu oranla Altin Safak, PASOK (Panhelenik Sosyalist Hareket) gibi
koklii partileri geride birakarak SYRIZA (Radikal Sol Koalisyon) ve Yeni
Demokrasi partilerinden sonra tilkenin {i¢iincii biiyiik partisi konumuna yiikselmistir

(http://www.ekathimerini.com/156456/article/ekathimerini/news/new-poll-gives-

syriza-clear-lead-over-new-democracy) (16 Kasim 2015)

Asirt sagin yiikselisini analiz ederken Avrupa Parlamentosu (AP) se¢imlerini
de gozden kagirmamak gerekir. Son Avrupa Parlementosu segimlerine baktigimizda;
Avrupa genelinde sag partilerin s6ylemlerini giiclendirerek, halk tabaminda
desteklerini arttirmak adina 2013 yilinda Fransa ve Hollanda’daki sag partilerin
Avrupa parlamentosu segimleri igin birleseceklerini agiklamalari siirpriz olmamustir;
ancak asint sag partilerin ilkeler bazindaki parlamento segimlerinde giiclenmesi,
yabanci ve go¢ karsiti sGylemlerin artmasi ve islamofobik agiklamalar yapilmas:
uzun zamandir giindemde olsa da, AB parlamento se¢imlerinde AB kargit1 partilerin
ciddi oranda oy almalar1 ve parlamentoya temsilci gonderecek olmalar dikkat ¢ekici
bir gelismedir. Fransa Bagbakam Manuel Valls, Marine Le Pen liderligindeki asiri
sagc1 Ulusal Cephe’nin segim zaferini siyasi bir deprem olarak yorumlamistir; giinkii
biitiin séylemi gé¢menlerin iilkelerine geri gonderilmeleri, ulusal oncelikler, AB ve
yabanc1 karsithgi {izerine kurulu bdyle bir partinin AB parlamentosunda 24 temsilci

ile nasil  politikalar  yiiriitecegi  ger¢ek  bir  tartisma  konusudur.
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(http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/05/140525 avrupa parlamentosu secim.
shtml) (16 Kasim 2015)

Avrupa vatandaglary, 1979 yilindan bu yana 8. defa Avrupa se¢imlerinde oy
vererek AB’de kendilerini temsil edecek parlamenterlerini se¢mistir. AB iiyesi 28
iilkede var olan ana siyasi akimlarin temsil edildigi bir demokratik platform olan ve
gectigimiz 35 yil i¢inde, kurumsal dengede agirhgimi ve yetkilerini biiyiik Slgiide
artiran Avrupa Parlamentosu’nun (AP) 751 yeni iiyesinin belirlendigi se¢imler, 22-
25 Mayis 2014 tarihleri arasinda AB iiye iilkelerinde gergeklestirilmistir (Ozsoz,
2014: 1). Katilim orammin AB ortalamasinda % 43,9 ile diisiikk oldugu se¢imlerde
Slovakya % 13°liik katilim oraniyla AP segimlerine katilma(ma) rekoru kirmagtir.
Genel itibariyle sag partilerin oy kaybettigi, sol partilerin ise oy oranlarini arttirdig
bir se¢im yasanmistir. 2009 AP se¢imleriyle kiyaslamali, 2014 AP se¢im sonuglarina
gore 751 sandalyeli AP de oylar su sekilde siralanmaktadir:

Tablo 2. 2009 ve 2014 Yillarindaki Avrupa Parlamentosu Kiyaslamah

Sec¢im Son ug:larl21

2009-2014

Siyasi Parti 2014 2009 Fark
vaya Siyasi {Tahmini) (Tahmini) | Sandalye Oy Sandalye
Grup Sandalye Oy (%) Sayisi (%) Sayisi

Sayisi {(+/-)
EPP 214 28,50 265 36,00 -51
S&D 191 25,43 184 25,00 | +7
ALDE 64 8,52 84 11,40 -20
YESILLER/EFA 52 6,92 55 74 -3
ECR 46 6,13 54 13 -8
GUE/NGL 45 5,99 35 4,7 +10
BAGIMSIZLAR 41 5,46 27 3,6 +14
EFD 38 5,06 32 4,3 +6
DIGER 60 7,99
Toplam 751 100 736 100

Kaynak: Iktisadi Kalkmma Yakf (16 Kasm 2015

Tablodan g¢ikarilabilecek sonug; 2014 yili AP segimlerinin asil kazananinin

asirt sag partiler oldugudur. Fransa’da asin1 sager Ulusal Cephe, Danimarka’da da

2! Tabloda yer alan Siyasi Parti veya Siyasi Grup isimlerinin agihmlari igin; bkz. Kisaltmalar.
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asir1 sagcl Danimarka Halk Partisi, Finlandiya’da asin sage1 Gergek Finler Partisi,

Avusturya'da koalisyon orta asir1 sagc1 Avusturya Halk Partisi, Macaristan’da asiri
sagcl Jobbik Partisi, Belgika’da Flaman kesimin bagimsizligindan yana olan Yeni
Flaman Ittifaki, Almanya’da Milliyet¢i Demokratik Partisi, Yunanistan’da agir1 sagci
Altin Safak Partisi ve digerleri oylarimi artirmigtir. Hi¢ siiphesiz segimlerde asir
partilerin, &zellikle de sag tandansh agirilarin bu denli oy kazanmalarinin altinda,
se¢imlere katilim oranlarimin ¢ok diisiik olmasi ve ana akim partilerin, ulusal
secimlerde oldugu gibi AP se¢imlerinde destekgi kitlelerini mobilize edememelerinin
pay1 biiyiiktiir. Ancak agin partilerin oy artigmin altinda tek neden olarak bunu
gormek yeterli degildir. Hig stiphesiz 2009 yilinda yapilan son segimlerden bu yana
Avrupa’yr mesgul eden, ekonomik kriz, gbcmen sorunu ve igsizlik gibi konular
sebebiyle, asir1 partilerin oy oranlarinda artis meydana gelmis durumdadir. Fransa’da
asirt sagct  Ulusal Cephe, oylanm % 18,7 artirarak, % 25°lik bir bagar
gostermistir. Danimarka’daki asir1 sagcr Danimarka Halk Partisi ise oylarim % 11,8
artirarak % 26,6 ile se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikmustir. Asiri sag akimin
oylarmi artirdig1 diger iilke ise Ingiltere’dir. Ingiltere’de agin sagci Ingiliz Ulusal

Partisi % 11,4’liik artis ile, % 27,5’lik oy oranina ulagmistir.

Genel itibariyle bakildiinda asir1 sag, 2009 yilh secimlerine gore 15 yeni
sandalye kazanmigtir. 2009 yili segimlerinde 37 olan asir1 sagcr milletvekili sayisi,
2014 yili segimlerinde 42’ye yiikselmistir. Alti iilkede asir1 sag partiler oylarini
artirmigtir. Asirt sag partiler Avusturya’da 2, Danimarka’da 2, Almanya’da 1,
Yunanistan’da 1, Isve¢’te 2 fazla sandalye kazamirken, AP’ye en fazla agin sagci
milletvekilini 21 fazla parlamenter ile Fransa géndermigtir. Béylece 2014 yilinda AP,
29 yeni asir1 sagc1 milletvekiline kavusmustur. Asin sagcr milletvekillerinin diisiis
gosterdigi iilkeler ise; Belgika (1 milletvekili), Bulgaristan (2 milletvekili), Italya (4
milletvekili), Romanya (3 milletvekili), Slovakya (1 milletvekili), Hollanda (1
milletvekili) ve Ingiltere (2 milletvekili)’dir. Bu degisimi asagidaki tablodan da takip
etmemiz miimkiindiir (Ozséz, 2014: 12).
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Tablo 3. 2009 - 2014 Yillarindaki Avrupa Parlamentosu Segimlerinde Asiri Sag

Partiler™
Olke / 2014 2009 2008-2014
Agirt Sag Oy Oramt | Sandalye | Oy Orani | Sandalye Sandalye
Partiler (%) Sayisi (%) Sayist Sayisi
Degisimi

Avusturya
-Bz6 20,2 4 17.3 2 +32
-FPH
Belgika
-FNb 6,4 1 1.2 2 =
-PP
-VB
Bulgaristan 3,0 0 12 2 2
-Ataka
Danimarka 26,6 a 14,8 2 +2
-DF
Fransa 25,0 2 6,3 3 #21
-FN
Almanya
-NPD 1,0 1 1,3 0 +1
-REP
Yunanistan
-LAOS 121 3 Tad 3 +1
-XA
Macaristan 14,7 3 14,8 3 0
-Jobbik
itatya 6,2 5 10,2 9 -4
-IN
Hd[ianda 13'2 a4 17 5 -1
-PVV
Romanya 2.7 0 8,7 3 -3
-PRM
Slovakya
-I'SNS L% 1] 5,6 1 -1
-SNS
Isveg 9,7 2 3,3 0 +2
-SD
Ingiltere 11 0 6,0 2 P
-BNP

Kaxoak: Tktisadi Kallonma Yakh (16 Kaum 2013)

* Tabloda yer alan Asint Sag Partiler’in isimlerinin agilimlari igin; bkz. Kisaltmalar.




AB iiyesi iilkelerde yiikselmekte olan asir1 sag goriisler hem tiye iilkeler hem
de AB i¢in énemli bir uyan niteligindedir. Bu uyariy1 dikkatle degerlendirebilmek
i¢in agir sagin yiikseliginin sebepleri detayh bir sekilde arastirilmali ve bu sebeplerin
ortadan kaldirilmasi i¢in ¢Oziimler iretilmelidir. Sorun, asirt sagin yiikselisinin
giincelliginden ziyade, asir1 sagc1 egilimin genele yayilarak yapisal bir fenomene
doniismesidir. Dolayisiyla Avrupa genelinde siyasi sdylemin pargasi haline gelen
ucuz popiilizmin oniine gegilmesi gerekmektedir (Elmas ve Kutlay, 2011: 20). Asin
sag siyasi partilerin giiclenmesi, AB projesinin lizerine kurulu oldugu demokrasi,
insan haklari, gogulculuk gibi ilke ve degerler igin nemli bir tehdittir. Ozellikle agir1
sagcl egilimli siddet olaylarindaki artis, sadece gégmenler ve miilteciler icin degil,
21.ytizy1l’da Avrupa’nin barig ve huzuru ile AB entegrasyon projesini tehdit eden en

onemli sorunlar arasindadir (Ecevit, Unal, Oner ve Ozdemirkiran, 2014: 9).

2.4. ISLAMOFOBI’NIN AVRUPA’DAKI YANSIMALARI

[slamofobi’nin Avrupa’daki tezahiiriinii ele alirkan Islam kelimesinin bu
cografyadaki ¢agristmina ve kita Avrupasinda yasayan miisliiman niifusa deginmek
yerinde olacaktir. Avrupa’da Islam, ¢okkiiltiirliiliik, hoggérii, diyalog gibi kavramlar
yerine ¢atisma, entegrasyon problemi, ayristirma ya da asimilasyon gibi kavramlarla
birlikte giindeme gelmektedir. Oysa ki miisliimanlar Avrupa toplumunun en biiyiik
ikinci dini grubunu olusturmaktadir. Avrupa’da yasayan Miislimanlar farkli etnik
kokenler, diller, dini egilimler, kiiltiirel gelenekler ve politik goriislerden olugan ¢ok
cesitli bir mozaigi andirmaktadir. Avrupa’nin Miisliman niifusu: Tirkiye, Kuzey
Afrika, Orta Dogu, Pakistan, Banglades ve eski Yugoslavya’dan gelen
Miisliimanlardan meydana gelmektedir (Aydin ve Yardim, 2007: 4).

Avrupa c¢apinda gergeklestirilen aragtirmalar, Avrupa’da yasayan
Miisliimanlarnin sayisimin siirekli artis halinde oldufuna ve yasadiklan toplumda
rollerinin ve etkilerinin dnemli dlgiide yiikseldigine isaret etmektedir. Bu sayede
Islam’in Avrupa iilkelerinde resmi olarak taninan ikinci din haline geldigini ortaya
cikarmigtir. Tiirkiye hari¢, Rusya’nin Avrupa’da kalan kismi dahil olmak iizere,
Avrupa simirlarini kapsayan arastirmada Avrupa’daki Miisliman niifusun en az

kirkbes milyon olduguna ve en biiyiik yogunlugun Balkan Bolgesi’'nde yasandigina
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dikkat ¢ekilmigtir. Mevcut demografik istatistiklere gére; Avrupa Birligi’nde ikamet
eden Miislimanlarin sayis1 yaklasik olarak on ti¢ milyon olup, AB’nin toplam
niifusunun % 3,5’ine karsilik gelmektedir (European Monitoring Centre on Racism
and Xenophobia-Avrupa Irk¢ilik ve Yabanci Diismanhigini Izleme Merkezi EUMC
Raporu, 2006: 3). Buna gore; Kosova yiizde doksan Miisliiman niifusuyla birinci
sirada gelirken onu yiizde seksen oraniyla Arnavutluk ve yiizde elli bes oraniyla da
Bosna Hersek takip etmektedir. Makedonya’da Miisliman niifus yiizde kirka
bulurken Karadag’da bu oran yiizde yirmiye diismektedir. Balkanlar Bolgesi'nde ya
da bir diger deyisle Avrupa’nin giineydogusunda yasayan Avrupali Miisliimanlarin
sayist yaklasik 9 milyondur. Bu oranin fazla olmasinda cografyanin eski Osmanli
bakiyesi olmasmin etkisi biyiiktiir. Rusya’nin Avrupa kisminda yasayan
Miislimanlarin sayis1 ise 17 milyondur. Arastirmaya gore; Hollanda’da yasayan
toplam Miisliiman sayis1 niifusun yiizde altisina tekabiil eden 1 milyon kisiden
olusmaktadir. Bati Avrupa iilkeleri i¢inde en kalabalik Miisliiman niifusa sahip olan
ise yaklagik 5 milyonla Fransa’dir. Fransa’nin ardindan 4 milyon Miisliiman niifusla
Almanya gelmektedir. Ingiltere’de ise; siyasi, ve sosyo-ekonomik alanlarinda etkin
bir varhk gosteren miisliimanlarin niifusu 3 milyondur. Bati Avrupa’daki
Miisliimanlarin etkisi ve varlifi Dogu Avrupa’nin aksine giin gectikge giiglenip
artmaktadir. Yine ayni arastirmaya gore Avrupa toplumu i¢inde Miisliimanlar niifusu
en az olan iilkeler Yunanistan ve Slovenya’dir. Slovenya, Miisliimanlar i¢in resmi
bir cami bulunmayan tek Avrupa iilkesidir

(http://www.timeturk.com/tr/2012/08/24/iste-avrupada-yasayanlarin-muslumanlarin-

sayisi.html) (19 Kasim 2015)

Avrupa’da artan Islamofobi egilimine kayitsiz kalmayan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, TBMM biinyesindeki Insan Haklar1 Izleme Komisyonu tarafindan
“Avrupa’da Tirkiye Kokenlilere Yonelik Irk¢r ve Yabanci Diismanhifi Motifli

3%

Eylemler” baghkli bir rapor yaymlamistir. 2012 yilinda yaynlanan raporda
Komisyon Baskanliginca, Norveg’te 22 Temmuz 2011 tarihinde toplam 77 kisinin
6liimilyle sonuglanan bombali ve silahli saldirinin arka planinda Islam karsithig: fikri
oldugunun &grenilmesinin ardindan, bat1 iilkelerindeki Islamofobi, yabanci

dismanhg: ve Irkgilik igeren tutumlar, uygulamalar ve mevzuat degisiklikleri
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hakkinda ¢alisma yapmak {iizere bir “izleme dosyasi” agilmistir. Nitekim Komisyon,

Almanya’da Neo-Nazilerce 2000 ile 2006 yillar1 arasinda irker saikle iglenen seri
cinayetlerle ilgili calisma karar1 almig, bu karar uyarinca 21-24 Subat 2012
tarihlerinde Berlin’de, resmi temaslarda bulunulmus ve ailelerle goriisiilmiistiir.
Calisma sonucunda bir rapor hazirlanarak 13 Haziran 2012 tarihinde Komisyonca
kabul edilmistir. Istatistiki verilere dayali bir tabloyu da karara ekleyen Komisyon,
verileri  yurtdisindaki  temsilciliklerimizden bildirilen veya temsilciliklerin
kendiliginden basin veya bir baska yolla edindigi bilgilere dayandirmaktadir.
Korkudan, ihmalden veya gerek gormemeden dolay: bildirilmeyen ¢ok daha fazla
irk¢r ve yabaner diismanligr saikli eylemin meydana geldigi tahmin edilmektedir.

[statistiki verilerin sonuglarina gére; Ocak 2012 ile Arahk 2012 arasim
kapsayan dénemdeki irkg1 ve Islamofobik motifli eylem sayist 108°dir. Avrupa’min
13 ilkesinde bu tiir eylemlere rastlanmig; en ¢ok eylem Almanya’da (67 eylem)
gerceklesmistir. Almanya’da yasayan Tirkiye kokenli sayisinin diger iilkelere gore
daha fazla olusu ve Neo-Nazi benzeri asir1 sag orgiitlerin bu ilkede daha aktif
olmalart Almanya’daki eylem sayisimn fazlahginin sebebi oldugu diisiiniilebilir.
Almanya’y1 Hollanda ve Fransa takip etmektedir. Eylemler genel olarak saldiri,
kundaklama wve tehdit mektubu olarak gerceklesmektedir. Bunlar arasinda
kategorilendirilemeyen diger eylem tiirlerine de sik¢a rastlanmigtir. Saldiri olaylari,
gruplar halinde fiziksel saldiri, darp, cami, dernek ve isyerlerinin taslanmasi,
camlarinin kirilmasi, molotof kokteyli atilmasi, duvarlarina gamali hag, kiifiir,
hakaret yazilar1 gibi yazi ve isaretlerin ¢izilmesi, Miisliiman mezarliklarinin tahrip
edilmesi, igyerlerinin basilarak isyeri sahipleri ile ¢alisanlarinin doviilmesi, evlerin
basilarak ailelerin darp ve tehdit edilmesi, sézlii taciz ve benzeri bicimlerde meydana
gelmigtir. Kundaklama olaylan, patlayici yerlestirerek maddi zarar verme, ev, cami
ve igyerlerine molotof kokteyli atilmasi, kundaklama girigiminde bulunma, yangin
cikarma ve benzeri tiirden olaylarn igermektedir. Tehdit ise, evlerin, derneklerin,
camilerin ve igyerlerinin posta kutusuna dini degerlere hakaret iceren mesajlar ve
mektuplar birakarak tehdit etme, duvarlara tehdit igerikli yazilar yazma, ev ve
igyerlerinin basilarak kisileri iilkeyi terk etmeye yonelik tehdit etme gibi bigimlerde

meydana gelmistir. Komisyonun irkg1 ve Islamofobi igerikli eylemleri izlemeye
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devam edecegi ve gerekli onlemlerin alinmasi igin temaslarda bulunulacag:

belirtilmigtir (TBMM, 2012, 1-8).

Avrupa’da Islamin ve miisliman niifusun yayginlasmasina paralel olarak
Islamofobinin de -daha &nceki béliimlerde anlatildif izere- cesitli sebeplerle artti
gozlemlenmektedir. Bu noktada Islamofobi’nin Avrupa iilkelerindeki yansimalarina

daha yakindan bakmak yerinde olacaktir.

2.4.1. Avrupa Ulkelerindeki islamofobik Yaklasimlar

Bu béliimde, yaklagik 13 milyon misliimanin yasadigi kita Avrupasinda, -
spesifik olarak Avrupa Birligi iilkeleri igerisinde- cereyan eden islam ve miisliiman

karsit1 soylem ve eylemler {ilkeler bazinda mercek altinda alinacaktir.

Ulkedeki miisliman gogunlugu Giiney Asya kokenlilerin olusturdugu
Ingiltere’de; 1962’de ¢ikan Gégmenler Yasasi ile birgok miisliman iilkeye
yerlesmistir. Bu miisliimanlardan biri olan Hindistan asilli Ingiliz vatandas1 Salman

Riigdi’nin 1988’de yaymlanan “Satanic Verses™

adli kitabi, iilkede yasayan
miisliimanlarin entegrasyon sorunlari olduguna dair kamuoyunda bir kam olusmasina
neden olmustur (Canatan ve Hidir, 2007: 293). Birgok Islam iilkesinde yasaklanan ve
[ran’da Humeyni tarafindan hakkinda 6liim fetvasi verilmis, Salman Riisdi’ye 2008
yilinda Ingiltere’de Kralige II. Elizabeth tarafindan sovalyelik verilmesi bu hareketin
Islam diinyas: tarafindan Islamofobik bir tavir oldugu seklinde yorumlanmasina yol
agmistir (Barin, 2014: 85). Ingiltere’nin bagkenti Londra’da, 7 Temmuz 2005 giinii
otobiis duragi, metro istasyonu gibi sehrin ulagim sistemini hedef alan bir dizi
bombali saldirinin diizenlenmesi ve olay1 El Kaide’nin iistlenmesi Islama karg1 kara
propagandanin baglatilmasina sebep olmustur. Aym sekilde 2004 yilinda Ingiltere’de
yapimeiligim BBC’nin iistlendigi bir radyo programu, Ingiliz, Afrikali veya

Miisliiman kokenleri cagristiran isimlere sahip 6 sahte adaym 50 sirkete is

2 Tiirkgesi, Seytan Ayetleri. Hint asilli ingiliz yazar Salman Riigdi’nin 26 Eylil 1988'de ingiltere'de
basilan kitabi. Kitap, Islam peygamberi Hz. Muhammed’e yonelik asilsiz ithaflarda bulunuldugu
gerekgesiyle birgok Islam iilkesinde yasaklanmustir. Yazarina fran'da Humeyni tarafindan &liim fetvasi
verilirken; Fransa tarafindan onur 8diilii ve ingiliz Kraligesi tarafindan da sovalyelik nisan1 verilmistir.
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bagvurusunda bulundugu bir deney gergeklestirmis ve Islamofobik egilimi tespit
etmeye ¢alismistir. Ingiliz isimli adaylarin goriismeye davet edilme oram1 % 25,
Afrikalilarinki % 13 olurken, Miisliman isimlilerin oram1 % 9 olmugtur (Avrupa

Irk¢ilik ve Yabanci Diismanligini izleme Merkezi EUMC Raporu, 2006: 2).

Avusturya’da, Islamofobi popiilist siyasete alet edilmektedir. Oyle ki 1956
yilinda kurulan Avusturya Ozgiirliik Partisi (Freiheitliche Partei Osterreichs - FPO),
ilk kez 1999 yilinda gergeklesen parlamento segimlerinde Islamofobi temasini
kullanarak halktan oy istemistir. FPO’niin 1999’da baslattigi Islamofobi temelli
secim kampanyasi, 2005 yilinda Viyana’da yiiriitilen se¢im c¢alismalarinda da
siirmiis; kullanilan afiserlerle de yeni bir boyut kazanmistir. Bu se¢imlerde “Miiezzin
yerine Pummerin ¢am”, Tiirkiyeli AB yerine dnce Viyana” gibi afigler kullamilmusg,
kadinlarin zorla tesettiire girmelerine karsi ¢ikan ifadeler yer almistir. Ayrica
Miislimanlarin Avrupa’y: tehdit ettigi sdylenerek Miisliiman gégiine kesinlikle karg:
¢ikilmasi gerektigi vurgulanmigtir (Canatan ve Hidir, 2007: 355-363). Ayrica son
yillarda Avusturya’da cami saldirilar1 da artmig vaziyettedir. Avusturya'nin bagkenti
Viyana'da bir caminin kapisina domuz organlan asilmustir. Tiirk Islam Birligi’ne
bagh Kocatepe Camii’'ne sabah namazi kilmaya gidenler, kapiya asilmis domuz
burnu ve igkembesiyle kargilasmislar ve durumu polise bildirmiglerdir. Tiirk islam
Birligi'nden bir yetkili, “Bu saldiri, sadece Miisliimanlara degil, insanliga yonelik bir
saldiridir. Miislimanlar olarak serinkanli durugumuzu koruyaca@iz” seklinde
agiklama yapmustir. 2014 yili boyunca benzer olaylar tekrarlanmistir. Ramazan
bayraminda da, Viyana'daki Eyiip Sultan Imam Hatip Lisesi ingaatina 5 domuz kafasi
konulmus, Tirol eyaletine baglh Telfs kentindeki Eyiip Sultan Camii’nin duvarlarina
da “Nazi” isareti c¢izilmigtir (http:/www.ntv.com.tr/dunya/avrupada-irkcilar-

camileri-hedef-aliyor, MPkBm3a3 TkuJwoeTjuDgl A) (23 Kasim 2015).

Pek ¢ok Avrupal Miisliiman gibi Belgika’da yasayan Miisliimanlarin da etnik
kimlikleri ve dini yaklasimlarina bakilmaksizin is, egitim ve barinma alanlarinda
aynmeiliklarla kargilagtigina dair bulgulara rastlanmaktadir. Bu dogrultuda
Belgika’da kurulan Irk¢ilikla Miicadele ve Firsat Esitligi Merkezi (CECRL) ne
2003°te 2500 sikayet gelmistir. Yabancilarin ve o6zellikle Miisliimanlarin maruz
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kaldig1 ayrimeiliklart barinma, egitim ve ¢alisma sartlar1 olmak iizere {i¢ ana grupta

toplamak miimkiindiir (Aydin ve Yardim, 2007: 7). Mayis 2002’de Briiksel’in

Schaerbeek semtinde Fas asilli Miisliman bir ¢ift komsulari tarafindan
oldiiriilmiigtiir. Kasim 2002°’de Anvers Borgerhout’ta 27 yasindaki Fasli Islam din
dersi 68retmeni ailesine iftar i¢in geldigi bir anda komgular tarafindan katledilmistir.
Olayin ardindan yiizlerce gen¢ durumu protesto etmek i¢in sokaga dokiiliip giivenlik
giicleri ile ¢atigmistir. Belgika giinliik gazetelerinden Belga’nin haberine gére 2004
yilinda mecghul sahislar Beringen Camii’'ne patlayict maddelerle saldirida
bulunmuglardir. Camide maddi hasar olusurken, Hasselt Savcilig yaptig agiklamada
saldirty1 gerceklestiren kisilerin Hollanda’da 6ldiiriilen Théo Van Gogh olayindan
etkilenmis olabileceklerini séylemistir (Aydin ve Yardim, 2007: 11).

Hollanda’da asir1 sag egilimli goriislere sahip ve Islam karsiti séylemleriyle
one ¢gikan gazeteci ve sunucu Theo Van Gogh’un Amsterdam’da 2 Kasim 2004’te
Fas kokenli bir Miisliman olan Muhammed Bauyeri tarafindan oldiiriilmesi,
Miislimanlarin yasamini Hollanda’da olduk¢a zorlagtirmigtir. Bu olay asiri sag
politikacilarin isine yaramis, medyanin etkisiyle de birlesince Islamofobi
Hollanda’da giderek giiglenmigtir (Gokmen, 2010: 53). Bunun en 6nemli gostergesi
bu politikacilarin halktan aldiklar1 destegin artan egilimidir. En son 2014°te yapilan
Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde asir1 sag politikact Geert Wilders’in partisinin

dort sandalye kazanmis olmasi bu durumun hala siirdiigiinii kanitlamaktadir.

Danimarka’da Jyllands-Posten isimli gazetede, 2005 yilinda yayimlanan
Hazreti Muhammed ile ilgili toplam 12 karikatiir bu {iilkedeki ve Avrupa’daki
Islamofobi tartismalarimi doruga ¢ikarmustir. Karikatiirletin yaymlanmasindan 4 ay
sonra Islam diinyasinda da biiyiik bir tepki olusmus ve olay uluslararas: bir kriz
haline déniismiistiir. Huzurlu yasamu ile taninan bu Kuzey Avrupa iilkesi bir anda
kendini yakilan Danimarka bayraklarn ve elgilikleri, 6liim tehditleri alan vatandaslar:
ve ekonomik boykotlar ile karsi kargiya bulmustur. Danimarka hiikiimetinin krizi
yonetmedeki basarisizligi da olaylarin biiyiimesinde etkili olmustur. Karikatiir
krizinden sonra Danimarka’da en ¢ok konusulan konu Islam ve Miisliimanlar
olmustur ve ilgingtir ki; bu krizden sonra iilkede en ¢ok satan kitaplarin basinda

Kuran-1 Kerim’in yeni basilan Danca versiyonu gelmektedir (Erdin, 2014: 43-47).
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Sekil 3. Danimarka’da Yaymlanan Jyllands-Posten Adli Gazetede 30 Eyliil 2005

Pazar Giinii Yer Alan “Muhammed’in Yiizleri” Adh 12 Karikatiirden Biri

Jyllands Posten Denmark

Muhammed

ey
o o

Kurt Westergaard

Kaynak: http://www.radikal.com.tr/vorum/karikatur-krizi-diriltilivor-972426/

(30 Kasim 2015)
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Gogmen karsiti politikalariyla taninan ve minarelerin iilkenin Islamlasmasinin

isareti oldugunu savunan sagci Isvigre Halk Partisi tarafindan giindeme getirilen
iilkede yeni minare insasina yasak getirilmesi yoniinde halki referanduma davet
edilen Isvigre’de, 2009 yilinda sandiga gidilmistir. Temel insan haklarina aykiri
hallerde referanduma gidilemeyecegine dair elestiriler Isvigre Hiikiimeti tarafindan
dikkate alinmamus ve Isvicre halki minarelerin yasaklanip yasaklanmamasi

konusunda oy kullanmigtir.

Sekil 4. Isvicre’de 2009 Yilinda Yapilan Minare Referandumu I¢in Hazirlanan
Sokak Afisi (Tiirkgesi: Isvigre’de Minare Yasagna Evet)

Zum
Minarett-
verbot

Kaynak: http://www.derindusunce.org/2009/12/03/ummeti-i-muhammedminare-mi-istemistiniz/
(30 Kasim 2015)
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Dért yiiz bin civarinda Miisliiman’in yasadigi tilkede dort minare vardir.

Ayrica cesitli yerlerde mescitler vardir ve yeni minare ingaatlart ic¢in ruhsat
taleplerinin genellikle reddedildigi bilinmektedir. Referandumu destekleyenlere gére,
minareler seriata dayali bir ideoloji ve hukuk sisteminin giiclenmesini temsil
etmektedir. Ancak Oneriye karsi g¢ikanlara gore; referandum kampanyas:i halk
arasinda Islama karsi nefret olusmasina neden olmustur. Konuyla ilgili Tlerici islam
Forumu'ndan Elham Manea da, yakin zamanda tilkede Sih tapinagi ile Sirp Ortodoks
kiliselerinin insa edildigini hatirlatarak, "Eger bana biitiin dini yapilardan dini
sembollerin yasaklanacagim séylerseniz, ben bunda bir sorun gérmem. Ama eger
Hiristiyanlari, Yahudileri, Sihleri degil yalnizca Miisliimanlar: hedef aliyorsaniz, bu
ben bunu bir sorun olarak goriiriim. Ciinkii bu ayrimciliktir” (Erdin, 2014: 47-48)
diyerek hakli tepkisini dile getirmistir.

Bes milyondan fazla miisliimanin yasadigi Fransa’da Hiikiimet 2011 yilinda
kamusal alanda pege takilmasim yasaklamistir. Ulkenin Poitiers kentinde kendilerine
“732 Generation Identitaire” adimi veren fagist bir grup yapimi devam eden bir
camiyi 2012 yilinda isgal etmigtir. Altmis kadar gengten olusan grup, 732 yilinda
Miisliman ordularimin  Avrupa’da durdurulmasmna atfen kendilerine bu ismi
vermislerdir. Asir1 sagci Ulusal Cephe Partisi’nin lideri Jean Marie Le Pen, basta
Tiirkler olmak iizere Fransa’daki biitiin yabancilarin iilkeyi terketmesi gerektigini
savunmaktadir. Le Pen, yaptigi bir konusmada camilerde namaz kilan Miisliimanlari
Nazilere benzetmistir. “Fransa Islamofobik Saldirilara Kargi Dayanisma Orgiitii
(CCIF)’in raporuna gore; iilkede 2012 yilinda ii¢ yiiz altmis dort Miisliiman agikca
veya kamuya kapali alanlarda saldiriya veya tacize ugramistir. 2011 yilinda sadece
sozlii hakaretlerde yiizde yiiz otuz dért artis yasanmig, Miisliiman kuruluslara yonelik
iki yiiz doksan sekiz saldir1 meydana gelirken, 2012°de bu say1 dért yiiz on dorte
yiikselmigtir. Igyerlerinde Miisliimanlara yénelik kgt yaklagimlarda da yiizde
yedilik artis meydana gelmistir. Raporda, saldinya ugrayanlarin yiizde seksen
yedisini kadinlarin olusturdugu belirtilirken, en ¢ok magdur edilen kadinlarin
basortiilii kadinlar oldugu da vurgulanmustir. Ayni rapora gore; Fransa’da neredeyse
her hafta bir cami saldirilarin hedefi olmaktadir. 2012°de toplam elli camiye saldiri
diizenlenmistir (Erdin, 2014: 37-38).
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Sekil 5. Fransiz Asir1 Sagci Jean Marie Le Pen’in Ulusal Cephe Partisi’nin
Secim Calismalarinda Kullandigi Afig (Tiirkgesi: Islamizme Hayr)

Kaynak: http://www.haberler.com/islam-karsiti-afis-vasaklandi-haberi/ (30 Kasim 2015)

Fransa’daki Islamofobi tartigmalari bir karikatiir dergisinde yayimlanan
Hazreti Muhammed konulu karikatiirle zirveye ulagnustir. Charlie Hebdo adli iinlii
mizah dergisi, Islam Peygamberinin bulundugu bir karikatiire yer verince hem
tilkedeki Miislimanlar hem de diinya Miisliimanlar1 tepki g@stermistir. Charlie
Hebdo Dergisi Genel Yaymn Yonetmeni Gerard Blard, “biz bu yaymm isimizin ve
ozgiir diistincenin ifade edilebilirliginin bir pargasi olarak goriiyoruz” demistir.
Fransiz Hiikiimeti de konuya “ifade 6zgiirliigli” a¢isindan yaklagmistir (Erdin, 2014:
39-40).

Son olarak Charlie Hebdo Dergisi tarafindan 13 Ocak 2016 tarihinde
yaymlanan “Goé¢menler” baghkli karikatiirde, 2 Eyliil 2015°te ailesi ile birlikte
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Mugla'nin Bodrum ilgesinden Yunanistan’in Istankdy adasina sisme botla gegmeye

LR PP UL R

caligirken annesi ve kardesi ile birlikte bogularak hayatini kaybeden 3 yasindaki
Suriyeli Aylan Kurdi’nin kiyiya vuran cesedi bir balon iginde goriiniiyor ve yaninda
“Kiiciik Aylan biiyiidiigiinde ne olurdu?” diye soruluyor. Bu sorunun altinda da
kosarak kacan bir kadini, elleri agik halde kovalayan iki erkek goriiliiyor.
Karikatiirtin altinda da Fransizca’da arkadan elle tacizde bulunanlar i¢in kullanilan

“Tripoteur” kelimesi kullamlarak “Almanya’da tacizci” olabilecegi ifade ediliyor.

Sekil 6. Charlie Hebdo Dergisi Tarafindan 13 Ocak 2016 Tarihinde
Yayimnlanan “Gécmenler” Bashkh Karikatiir

—\ QUE mf msm} LE PETIT
MMN 5 JL A\fAIT ﬁAND: 2

Kaynak: http://www.bbe.com/turkce/haberler/2016/01/160113_charlie_hebdo_aylan kurdi
(15 Ocak 2016)
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Islamofobi’ye 6rnek gosterilebilecek bir olay da Italya’da vuku bulmustur.
Roma’nin Monterotondo ilgesinde Tunuslu bir Miisliiman kadin tesettiirlii oldugu
i¢in 2012°de saldirtya ugramistir. Ilge merkezindeki akrabalarim ziyarete gelen Naile
Azzabi isimli kadinin bagindaki o6rtii, “Evine don kamikaze, burada ortiinemezsin”

diye slogan atan gengler tarafindan ¢ikartilmak istenmistir (Erdin, 2014: 40).

Siddet ve ter6r olaylarindan ziyade hoggorii ve refah ortamiyla taninan
[skandinav iilkesi Norveg’te 2011°de meydana gelen olay, sadece Norveg halkini
degil tiim diinya haklarin1 derinden sarsmistir. Anders Behring Breivik, 22 Temmuz
2011°de baskent Oslo’da 6nce bombali saldirilar gergeklestirmis, ardindan Oslo
yakinlarindaki Utoya Adasi’nda bulunan bir genglik kampinda gordiigii genglere ates
agmugstir. Breivik toplamda yetmis yedi kisiyi 6ldiirmiis ve iki yiiz kirk iki kigiyi de
yaralamustir. Breivik, ¢okkiiltiirliiliige ve yabancilara karsi oldugunu, Islam dininin
tehlikeli oldugunu ifade etmigtir. Saldirlar diizenlemeden once “Bir Avrupa
Bagimsizlik Bildirgesi” adiyla 1516 sayfalik bir manifesto yayimlayan Breivik, bu
manifestoda Avrupa’nin kurtulugsunun kendi 6ziine donmekte oldugunu ve irklarin
bozulmasina neden olan farkh kiiltiirlerin yok edilmesini savunmaktadir. “Islam’t ve
Miislimanlar istemiyoruz”, “Islam dini, diinyamn ilerlemesinin acik bir diismanidir”
seklindeki ifadelerle de Islam karsiti oldugunu saklamayan Breivik (Uluslararasi
Terérizm ve Gilivenlik Arastirmalari Merkezi UTGAM, 2012: 3), ¢ok kiiltiirliliigii
savunan Norve¢ mahkemesini tanimadigini agiklamistir. Nazilerin kullandigi selami
veren saldirgan, eylemleri sahiplenmis; ama suclu oldugunu kabul etmemistir (Erdin,
2014: 42). Bu olay islamofobi’nin Avrupa’da ulastigi boyutlar gézler éniine sermesi
acisindan dikkatle analiz edilmelidir. Zira insanlarin edindigi yanhs bilgiler ve
algilamalar yoluyla radikallesmesinin varaca@: tehlikeli sonuglar1 gostermesi adina

ibret vericidir.
2.4.2. Aynistiric1 Soylemin Eyleme Doniisiimii: Pegida Hareketi
Almanya’nin 1rk¢1 gegmisi, sagei radikal gruplarin her donem kendilerine

barinacaklari bir ortam bulmalarina olanak saglayan bir zemini tesis etmektedir. Oyle

ki 29 Mayis 1993 tarihinde Solingen kentinde Tiirklerin oturdugu bir evin irk¢i
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Almanlar tarafindan yakilmasiyla bes Tiirkiin hayatim kaybetmesi, Neo-Nazi
(Nasyonal Sosyalist Yeralti-National Socialist Underground) cinayetlerini yeniden
kamuoyunun giindemine getirmigtir. Ayrica “donerci cinayetleri” olarak bilinen ve
on kiginin Neo-Naziler tarafindan 6ldiiriildiigiiniin ortaya ¢ikmasi Neo-Nazi
gergeginin bir tehdit olarak algilanmasi gerektigini tekrar gozler Oniine sermistir.
Almanya’da yasayan 3,5 milyon miisliimanin toplam niifusa oran1 % 3,9°dur. Neo-
Naziler ve asir1 sagcilar go¢ olgusuna karsi durma argiimanim ise eylemlerine
gerekge olarak kullanmaktadirlar. Bu argiimani destekler sekilde yapilan agiklamalar
ise kamuoyu olusturma adina 6nem teskil etmektedir. Ornegin: Sosyal Demokrat
Partili Thilo Sarrazin, “Miisliimanlar kadar giiclii bicimde suga ve refah devletinin
yardimlarina bagh olan baska bir gogmen grubu yok” demektedir (Yanarigik, 2013:
2914). Alman toplumunun énemli béliimii, Almanya’nin gégmen isgali tehlikesiyle
karg1 kargiya oldugunu, issizlik sorununa ¢6ziim bulmak i¢in gd¢cmenlerin iilkelerine
gonderilmesi gerektigini ve gd¢menlerin ¢ogunun Almanya’ya refah devletinin
imkanlarindan yararlanmak i¢in geldigini diisiinmektedir. Bu argiimanin ana politik
ve sosyal soylem haline gelmesi, Islamofobi’nin ulastigi vahim boyutu
gostermektedir (Erdin, 2014: 55).

20117in Kasim ayinda Almanya, asir1 sagel terdr sokuyla sarsilmigtir. 2000-
2007 yillar: arasinda sekizi Tiirk, biri Yunan ve biri Alman olmak tizere on kisinin
Neo-Nazi teror hiicresi tarafindan oldiiriildiigii ortaya ¢ikmustir. Bu terdr hiicresinin
isminin Hitler’in Nasyonal Sosyalist Partisi’nin (Nazi) ismiyle tasidigi benzerlik
dikkat gekicidir. Orgiit Hitler’i kendisine ornek almaktadir. 2013 yilinda Alman
[stihbarat Orgiitii hakkinda ortaya ¢ikan iddialara gére; kurumun iginde birden gok
calisanin 1rk¢1 ve Islam diigmam tutum ve soylemlerinin oldugu hatta galiganlardan
birinin biirosunda “kilicin1 camiye yoneltmis Hach askeri figiirii” oldugu ortaya
¢ikmustir. S6z konusu skandalin gazetelere yansimasi lizerine bazi yorumcular,
Alman istihbaratinin 6nceden haberdar olmasina ragmen, pek ¢ok Miisliiman’a
yapilan saldiriyr “bilerek Onlemedigini” dile getirmislerdir (Erdin, 2014: 56).
Kamuoyunu etkileyen kanaat énderi ve aydinlarin séylem ve eylemleri islamofobi’yi
beslemektedir. Ornegin, Pax Avrupa Dernegi yoneticisi Udo Ulfkotte, terdrizmi
[slamla 6zdes tutan agiklamalar yapmaktan ¢ekinmemektedir. Almanya’nin 6nde

gelen giinliik gazetesi FAZ (Frankfurter Allgemeine Zeitung) *de gorev yapmis olan
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Ulfkotte, Avrupa’nin Islamilestirilmesine karsi anti-islam partisini kurmay:

hedefledigine dair demegler vermistir (Canatan ve Hidir, 2007: 324).

Almanya’da ortaya ¢ikarak diger Avrupa iilkelerine de yayilmaya baslayan
Pegida Hareketi, Irkcilik, yabanci diismanligi ve Islamofobi’yi biinyesinde barindiran
bir hareket olarak son dénemde en dikkat ¢ekici olusumlardan biri olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Pegida (Patriotische FEuropder gegen die Islamisierung des
Abendlandes-Bat’’nin Islamlasmasina Karsi Yurtsever Avrupalilar) hareketi, 20
Ekim 2014 Pazartesi giiniinden itibaren yeni bir fenemon olarak diinya
giindemindeki yerini almistir. Pegida’nin ortaya ¢ikisi, DEAS’in Kobani saldirisi
sonrasinda Almanya’nin Dresden gehrinde iki grubun (;atlsmasmaz“ dayanmaktadir.
Bu durumdan rahatsiz olan ve Ortadogu’daki g¢atismanin yansimalarinin Alman
topraklarinda yasanmasimi protesto etmek amaciyla bir araya gelen yaklasik 300
kisilik grubun Dresden sokaklarina ¢ikmasi ayni zamanda Pegida’min ilk gosterisi
olarak tarihe ge¢mistir (http://www.Ipb-bw.de/pegida.html) (19 Kasim 2015). Pegida

bu gosterisinin ardindan her Pazartesi toplanmaya baglamistir. Pegida’nin Pazartesi
yiiriiyliglerine katilm oram1 Ekim ayindan itibaren giin be giin yiikselmis; Ocak
2015°te toplam 25.000 kisinin Pegida yiiriiylislerinde yer aldifi gériilmiistiir. Ayni
zamanda Pegida, kamu yararina faaliyet gosteren dernek statiisii kazanmak icin

Alman resmi kurumlarina bagvuruda bulunmustur.

Pegida’nin sézciiliigiinii yapan Lutz Bachmann’a gore: Pegida, kimsenin
cesaret edemedigi konulan giindeme getirdigi igin insanlar tarafindan destek
gormektedir. Pegida’nin dikkat ¢ekmek istedigi konularin basinda Islam, medyanin
tutumu ve siyasi partilerin politikalar gelmektedir
(http://www.mdr.de/sachsen/pegida-nopegidal 00.html ) (19 Kasim 2015).

* Ezidi niifusun gorece fazla oldugu Hamburg ve Celle’deki gosterilerde radikal Islameilar ile Kiirtler
arasinda meydana gelen catismalar kastedilmektedir.
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Sekil 7. Pegida Hareketi’nin Eylemlerinden Birinde Cekilmis islam Karsiti
Pankartlarin Yer Aldig Bir Fotograf (Tiirkcesi: Dur! Islam -Terir)

Kaynak: http://www.aljazeera.com.tr/gorus/almanya-islamofobiyi-yenebilir (30 Kasim 2015)

Pegida hareketinin Islam’a karsi baslamadig: dile getirilse de aslinda
hareketin Bat’nin Islamlasmasi korkusuyla ve Islamofobik nefret duygusuyla
viicuda geldigi yadsinamaz bir gergektir. Almanya’da karsit inang olgusu temelinde
bir savagmn yiiriitilmesine karsi olduklarim anlatan Pegida yoneticileri, Alman
kiiltiiriiniin korunmasi ve degerlerine sahip ¢ikilmas: gerektigini vurgulamaktadirlar.
Hareketin liderligini asir1 sagcilar yapmaktadir. Destekgileri arasinda Neo-Naziler ve

sagct  holiganlar bulunmaktadir (http://www.diken.com.tr/9-soruda-pegida-son-

alman-fenomeni-hakkinda-bilmeniz-gereken-sey/) (19 Kasim 2015).

Ayrica siyasi partilerin tutumlarini siki bir muhalif gozle elestirmektedirler.

Son donemde ortaya ¢ikan Suriyeli miiltecilerin go¢ durumuyla ilgili Alman
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Hiiklimeti’nin onayiyla Suriye’den Almanya’ya gelen 20.000 miilteci Pegida
sempatizanlarini rahatsiz etmekte, Suriyeli miiltecilere harcanacak paralarin iilkedeki
ekonomik agidan zor durumda olan Almanlara harcanmasi gerektiginin altimi
cizmektedirler (Alkan, 2015: 284).

Pegida hareketinin dikkat ¢ektigi diger bir konu da medyadir. Pegida, Alman
basimm “liigenpresse” yani yalanci basin olarak adlandirmaktadir. Pegida
sempatizanlarma goére; Alman medyasi tarafindan bilingli olarak kendilerine asir
sagcl, kgt ve Islam  karsit  olduklarina dair iftira  atilmaktadir
(http://www.spiegel.de/kultur/gesellschaft/pegida-kampfbegriffe-was-verbirgt-sich-
hinter-der-rhetorik-a-1011755.html) (19 Kasim 2015). Bu nedenle Pegida

yoneticileri yalanci basin olarak ifade ettikleri medyaya konugsmama ve réportaj

vermeme karar1 almiglardir.

Dresden Universitesi’nin Pegida sempatizanlarina dair yaptigi anketin Ocak
2015’te yaynlanmasiyla ortaya ¢ikan sonuglar incelendiginde, Pegida hareketine

destek veren insanlarin genel profili su sekilde ortaya ¢ikmaktadir (Vorlénder, 2015):

Orta ekonomik sinifa mensup

Iyi bir egitim diizeyine sahip

Dresden veya Saksonya eyaleti baz alindiginda iyi bir maaga ve ige sahip
Orta yas gurubundan ve gogunlukla erkek

Higbir siyasi partiye aidiyeti olmayan

N O N

Genellikle ataist kisiler.

Katilimeilarm  %70°1 igsiz ya da emekli degil, calisan insanlardan
olugmaktadir. Pegida’ya géniil veren katilimeilarin ancak % 25°i Islam’1 bir tehdit ve
korku unsuru olarak gérdiiklerini ifade etmistirlerdir. Pegida’ya neden katiliyorsunuz
sorusuna siyasete yonelik memnuniyetsizlik seklinde cevap verenlerin oram % 54
olmustur. Ikinci katilim nedeni olarak % 20 oraminda medyaya yonelik
memnuniyetsizlik ve elestiri belirtilmigtir. Siyasi agidan memnuniyetsizligi cevap
olarak gosteren katilimecilarin % 23’1 siyaset ve halk arasindaki mesafeden dolay:
Pegida’ya katildiklarimi ifade etmiglerdir. Ayrica bu grubun % 20°si Almanya’nin

uyguladii iltica politikasindan memnun olmadiklari igin Pegida’ya sicak baktiklarini
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aciklamislardir. Frank Richter tarafindan Pegida hareketine destek verenler dort
gruba ayrilmigtir (Alkan, 2015: 285):

v

v
v
v

Holiganlar ve NPD (Asirt sag gorigli Almanya Ulusal Demokratik
Partisi) sempatizanlari,

Alman kiiltiirii ve geleneklerinin kalicilig icin endiselenen insanlar,
Mevcut hiikiimetin miilteci politikalarin begenmeyenler,

Toplumun basarisizlar: ve kaybedenleri.

Pegida hareketinin Aralik 2014°te kendini ve siyasetini ifade etmek amaciyla

yaymladigr 19 maddelik manifestoya gore Pegida’min savundugu konular su

sekildedir:

v
v

N %

Sug isleyen miilteciler ve gécmenler hizla simir dist edilmelidir.

Miilteciler merkezi bir yerde toplanmayp itim Alman eyaletlerine
dagitilmalidir.

Avrupa Birligi merkezi bir daire kurmali ve miiltecileri tespit edip
tilkelere gore dagitmalidir.

Emniyet birimlerine daha fazla biitce ayrilmalidir.

Kadin diismani ve giddet yanlisi ideolojiler reddedilmelidir.

Kanada, Isvigre ve Giiney Afrika modeli kontrollii go¢ politikast
uygulanmalidir.

Halk énemli kararlara daha fazla dahil edilmelidir.

Miilteci basvurular: kisa siirede karara baglanmali, simr disi edilecekler
daha izl simir disi edilmeli, edilmeyenler daha ¢abuk Almanya’ya uyum

saglayacak kurslara yonlendirilmelidir (Alkan, 2015: 286).

Reddetigi konular ise soyledir:

v
v
v

Dini veya siyasi radikallik.
Hangi dinden olursa olsun nefret vaazi.

Gettolar, paralel toplum yapisi, seriat polisi gibi unsurlar.

v' Alman Anayasast'min terér Orgiitii ilan ettigi orgiitlere silah yardim

(Alkan, 2015: 286).
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Manifesto’dan ¢ikarilacak ifadelerle birlikte Pegida’min sylemlerini su

sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Pegida, Almanya’mn Islamlastigini savunmaktadir.
Oysa Pegida’ya en ¢ok katilimin oldugu Saksonya eyaletinde yasayanlarin sadece %
0.1’i Miislimandir. Tim Almanya’da 2010 yili rakamlarina gore 4.5 Milyon
Miisliiman yagamaktadir. Pegida tarafindan Pazartesi yiiriiyiislerinde seslendirilen
“Biz halkiz” slogami 1989 yilinda Berlin Duvari’mn yikilma siirecinde Dogu
Almanlar tarafindan seslendirilen ve dayanigma ruhuna atifta bulunan bir séylemdir.
Pegida bu sdylemi kullanarak tarihi bir fenemon yaratmak istemektedir. Pegida,
iilkedeki go¢menlerden ve miiltecilerden Alman halkinin hakkim yedikleri
gerekgesiyle rahatsizdir. Her miilteciye aylik olarak 362 Avro verilmesinin Saksonya
eyaletindeki miiltecilerin bir Alman vatandasina maliyetinin yilda 1630 Avro oldugu

ve bu miktarin Alman vatandaslarinin refahi igin kullanilmas: gerektigi ifade edilerek

kars1 ¢ikilmaktadir (http://www.diken.com.tr/9-soruda-pegida-son-alman-fenomeni-

hakkinda-bilmeniz-gereken-sey/) (16 Kasim 2015).

Pegida hareketi bir Dogu Almanya fenomeni olarak ortaya ¢ikmus olsa da kisa
siirede Ingiltere, Avusturya, Danimarka, Norve¢, Cek Cumbhuriyeti ve Isve¢ gibi
iilkelerde de toplum iginde kendine yer edinmistir. Ozellikle 11 Eyliil olaylan
sonrasinda iyiden iyiye Avrupa’da kendisine yer bulan Islomofobi konusunda gerekli
tedbirlerin alinmas: artik bir zorunluluk halini almigtir. Zira Avrupa iilkelerinde
Islam karsithgi konusunda gelinen son nokta toplumun ayaklanmasi seklinde
kendisini gostermektedir. Pegida hareketine, her sosyal ve ideolojik gruptan insanin
destek verdigi goriilmektedir. Savunuculari bu hareketi bir “halk hareketi” seklinde
tamtmaya calhigsa da beslendikleri Irkgilik, go¢men karsith@ ve Islamofobi
unsurlartyla Pegida hareketinin ¢ok da masum bir hareket olmadig1 asikardir. Avrupa
Birligi tiyesi iilkeler eger soyledikleri gibi farkl kiiltiirleri birer zenginlik olarak
goriiyorlarsa Pegida gibi hareketlerin olugmasina firsat vermemeli, Islam karsithg,
yabanc1 diismanhg ve Irkgilikla amilan bir kita olmamak igin ellerinden geleni

yapmali, popiilist ve giinii kurturmaya y&nelik politikalardan uzak durmalidirlar.
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UCUNCU BOLUM

AVRUPA’DA iISLAMOFOBI iLE MUCADELE YONTEMLERI
3.1.ULKESEL DUZLEMDE MUCADELE ORNEKLERI

Avrupa entegrasyon siirecinin kaginilmaz bir gergegi olan ¢ok kiiltiirliiliik,
Avrupa toplumlan i¢in bir yandan gesitliligin dinamizmi anlamina gelirken, ote
yandan gelisimini kapsamli bir politika gergevesinde siirdiiremedigi 6l¢iide, neden
oldugu sosyal marjinallesme ile biitiinlesmenin oniinde engel olusturabilmektedir. Bu
baglamda sosyo-kiiltiirel, siyasi ve ekonomik pek ¢ok nedenin tetikledigi Islamofobi
ve yabanci diisgmanligina yonelik kapsamli bir politika gelistirmek, entegrasyon
projesinin degerlerini temel hak ve Ozgiirliiklere dayandiran Avrupa igin &nem

tasimaktadir (Elmas, 2008: 127).

[slamofobi ile miicadele, insan haklari hukukunun giiniimiiz sosyal ve
ekonomik sorunlarmi g¢ozmekteki yetersizliini en agik sekilde ortaya koyan
meselelerden biridir. Gergekten de son 20-30 yil igerisindeki antlagmalarin,
uluslararas: toplantilarin ve eylem planlarinin sayisina bakildiginda, insan haklar
hukukunun en ¢ok agirhk verdigi alanlardan birinin Islamofobi ve yabanci
diismanli@ ile miicadele oldugunu soylemek yanlis olmaz; ancak eldeki tiim ampirik
verilerin bu cabalarin giinlik hayata katkisinin ¢ok ciizi miktarda kaldigim

kanitlamasi oldukga carpicidir.

Islamofobi ile miicadele konusunda iilkelerin kendi diizenlemelerine
bakildiginda genel olarak yasal diizenlemelerin yetersiz oldugu gercegiyle
karsilasiimaktadir. Oregin Almanya’da yapilan genel se¢im kampanyasinda adaylar
“tiim go¢menleri kucaklayacaklar” soziinii vermiglerdir; ancak sdylemle eylem

dizeyi arasinda ciddi farklilhiklar vardir. 2010-2012 yillari arasinda Almanya
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Cumbhurbagkani olan Christian Wulff, 3 Ekim “Almanya’nin Birlesme Giinii”nde
yaptifi agiklamada “Islam Almanya’nin bir parcasidir” demistir. Fakat segim
sonrasindaki soylem ve eylemlerde bu ifadeye uygun bir tavir sergilendigine
rastlamak giigtiir. Ozii itibariyle bu tarz soylemlerin ginii kurtarmaya ve oy
devsirmeye yonelik popiilist politikal.ardan baska bir anlam ihtiva etmedigi
goriilmektedir. Federal bir siyasi trgiitlenmeye sahip Almanya’da Hamburg eyalet
yénetimi tarafindan bes yil siiren gériismelerin ardindan 2012 yilinda “Hak Esitligi”
adinda bir anlagsma imzalanmistir. Bu antlasma, Hamburg Eyalet smirlari iginde
yasayan yliz ellibin dolayindaki Miisliiman’in haklarimi giivence altina almaktadir.
Dini gereklerin yerine getirilmesinden, cenaze térenleri ve bayramlara kadar genis
bir alanda diizenlemeler igeren anlagsmada; toplumsal hosgérii ¢ercevesinde,
aynimcilik yasag ile devletin tiim din ve inanglara esit mesafede durmasina iliskin
maddeler bulunmaktadir. Anlagmayla, Sinni ve Alevi mezhebine sahip
Miisliimanlarin bayram giinleri, Hiristiyanliktaki tatil giinleriyle esit statiiye
kavugturulmug; Miisliman 6grencilerin Ramazan ve Kurban Bayramlari’nda okula

devam etme zorunlulugu ortadan kaldirilmistir (Erdin, 2014: 63).

Almanya’da Islamofobik ayrimcilifa kars1 bir araya gelmis ve iiye sayilari
ylizbinlerle ifade edilen, farkli iilkelerden go¢ etmis Miisliimanlan temsil eden ¢ok
sayida Islami vakif, dernek ve sivil toplum &rgiitii bulunmaktadir. Bunlardan birisi
Almanya’daki Miisliiman derneklerinin ¢at1 kurulusu olan “Almanya Miisliimanlar
Koordinasyon Konseyi” (KRM)’dir. KRM, iilkedeki dért biiyiik Islami kurulusu bir
araya getirmektedir. KRM catis1 altinda Diyanet Isleri Tiirk islam Birligi (DTIB),
[slam Kiiltir Merkezleri Birligi, Almanya Miisliimanlar Merkez Konseyi ve
Almanya Tslam Konseyi temsil edilmektedir. KRM, islamofobi ile miicadele adina

hazirladig: bir raporu kamuoyuyla paylagmistir. Rapora gore:

v" Giivenlik birimleri 6zellikle Miisliimanlar1 hedef alan siddet olaylar
hakkinda 6zel istatistik tutmalidirlar.

v “Islami Teror”, “Islamcir” gibi kavramlar devlet kurumlari tarafindan
kullanilmamalidir.

v' Islamofobi ile 6zel olarak miicadele edilmelidir.
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v" Nasyonel Sosyalist Yer Alt1 Orgiitii (NSU)’niin terér eylemlerine ders

kitaplarinda yer verilmelidir.
V" Faili meghul kalan tiim saldirilar aydinlatilmalidar.
v" Miisliimanlarin sosyal ve dini hayati (bayram tatilleri gibi) inanclarina

gore diizenlenmelidir (Erdin, 2014: 63-64).

Rapor Islamofobi ile miicadele adina yapilmasi gerekli elzem maddeleri
siralamakta ve yetkilileri bu konuda sag duyulu olmaya ¢agirmaktadir; fakat siyasi
yelpazenin ozellikle saginda duran siyasetgilerin bu durumu gérmezden geldigi
asikardir. Oyle ki; 6 Temmuz 2007°de Almanya’da Eyaletler Meclisi’nde kabul
edilen Yeni Go¢ Yasas, ihtiva ettigi hiikiimler agisindan elestiri kaynag olmustur.
Kamuoyunda “Tiirk Yasas1” olarak da tamimlanan yasa Tirkiye’den gelecek eslere
ciddi kisitlamalar getirmistir. Buna gore; gelecek esler Almanca bilmek zorundadir.
Bu durum yasada “AB disindaki ve gelismis olmayan lilke vatandaslan i¢in” diye
tammlanmugtir. Bir kisi yeterli gelir beyan etmezse yine esini Almanya’ya
getirememektedir. Ayni yasayla Alman vatandaghgina gegmek isteyenler zorlu bir
sinavdan ge¢mek zorunda kalacaktir. En basta Almancayr ¢ok iyi bilmesi
gerekmektedir. Ayrica zorla evlilik yapildig: tespit edildigi takdirde kisi derhal sinir

dis1 edilecektir. Yasa biitiin bu ayrimciliklara ve tepkilere ragmen kabul edilmistir.

1976 Irk Iligkileri Kanunu ile, istthdamda ve toplumsal hayatin cesitli
kisimlarinda; 1rk, renk, etnisite veya milli kékene dayali ayrimciligin yasaklandig:
Ingiltere’de, Yahudilere (Yahudilik bir irk olarak da kabul edildiginden), Sihlere ve
Giiney Asyallara karst ayrimcilik yasaklanmistir; ancak dinsel temelde
Miisliimanlara karst ayrimeilik yasaklanmamustir. Ingiliz Hiikiimeti tarafindan 11
Eyliil saldirilarina verilen ilk tepki Anti-Teror Sug ve Giivenlik Kanunu (Anti-
Terrorism Crime and Security Act - ATCSA) nun ¢ikarilmasidir. Bu kanun, terdrist
faaliyetleri ve diger 6nemli suglar1 sorusturmalart ve onlemeleri i¢in polislere daha
genis yetkiler saglamak adina ¢ikarilmistir. Fakat kanunun terérizmle baglantisindan
stiphelenilen yabanci uyruklu kisilerin yargilanmadan uzun siire tutuklu kalmasina
izin veren 4.boliimi, ytiriirlitkte kaldig: siirece adli merciler ve kolluk giigleri

tarafindan ¢ogunlukla Miisliimanlar ve Miisliiman goriintimlii Ortadogu ve Giiney
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Asyalilar aleyhine kullamlmistir. 22 Kasim 2003’te basina bir demeg¢ veren
Ingiltere’nin Avrupa islerinden sorumlu bakam Denis Mac Shane iilkesindeki
Miisliimanlara “Ya Ingiltere 'de Ingiliz gibi bir hayat tarzinit ya da terérist gibi bir
hayat tarzim  kabul edeceksiniz, umarim mesajim alimmigtir”  seklindeki

aciklamasiyla agik¢a géz dagi vermistir (Sayar, 2014: 73).

Almanya, Ingiltere, Fransa gibi iilkelerde yabancilara ve &zellikle
miisliimanlara karsi asimilasyonist bir entegrasyon politikasi izlenmesi ¢ok
kultarlaliigiin benimsenerek ortak bir entegrasyon politikasi yaratilmas: konusunda
uzlasi saglanmasim engellemektedir. Ulkeden iilkeye degisen yasal diizenlemelerin
ortak bir paydada bulusturulamamasi, Avrupa Birligi tarafindan kabul edilen yasal
diizenlemelerin iilkelerin i¢ hukukuna yansitilmasi noktasinda sorun yaratmakta ve
diizenlemelerin yaptirim giicliniin beklenenin altinda kalmasina neden olmaktadir.
Bu yiizden biitiinciil ve etkili bir entegrasyon politikasi, Islamofobi ile miicadelede
olmazsa olmazlardandir. Bu politikanin etkinligi ise; iilkelerin i¢ hukuklarini

uyumlagtirma ¢abalariyla paralel bir siireci isaret etmektedir.

Islamofobi’nin artan egilimine kars1 Islam iilkelerinin de bizatihi nlemler
almas1 gerekmektedir. Islam dini adina eylemlerde bulundugunu iddia etmek
suretiyle Islama ve Miisliimanlara biiyiik zarar vererek 6n yargi olusmasina neden
olan terér orgiitlerinin, Islam iilkelerinde taban kazanmalarinin énlenmesi 6nem arz
etmektedir. Bu anlamda Miisliiman iilkelere ¢ok onemli bir sorumluluk diismektedir.
Zira Islamofobi’nin temellenerek artan bir egilim gostermesinde teror orgiitlerinin
rolil bityiiktiir. Aym zamanda islam iilkerinin Islamofobi’nin Bati Diinyas: tarafindan
dogru taninmasi ve bu soruna ¢dziim bulunmasi anlaminda daha ¢ok sorumluluk
tistlenmesi gerekmektedir. Bu noktada Tiirkiye’nin kritik bir gérev ihtiva edecegini
soylemek yanhg olmayacaktir. Zira Islamofobi’nin Avrupa’da yiikselen egilimine
kars1 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhig: tarafindan yapilan agiklamalarda,
[slamofobik eylemlerin gergeklestigi ilgili iilke makamlariyla her vesileyle yapilan
temaslarda, s6z konusu saldirilara iliskin sorusturmalarin sonuglandirilmas,
faili/nedeni bulunmadan sorusturma dosyalarinin kapatilmamasi, kasitli olaylarin

faillerinin yakalanarak cezalandirilmalar1 ve benzer olaylarin tekrarlanmamasi igin
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gerekli onlemlerin alinmasi beklentisi dile getirilmektedir

(http://www.mfa.gov.tr/yurtdisinda-yasayan-turkler .trmfa) (23 Kasim 2015).

Ayrica vatandaglarin  agin  sagci akimlarin  propaganda ¢aligmalarina kars:
miiteyakkiz olmalari, asirt sagcilarin tahrikkar soylemleri karsisinda siikQnetlerini
korumalar1 ve haklarini yasal yollardan aramalar telkininde bulunulmakta; bu yonde
kendilerine gerekli hukuki y6nlendirme saglanmaktadir. Bu noktada siyasilerin ve
medyanin roliine de dikkat cekilmekte; siyasetcilerin ve medyanin artan Islamofobik
soylem ve eylemlere kars1 ¢ikmalari beklenmektedir

(http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakanligi-sozcusu-sayin-tanju-bilgic_in-basin-

bilgilendirme-toplantisi_-30-aralik-2014_-ankara.tr.mfa) (23 Kasim 2015). Ayrica

islamofobi konusunda Islam Isbirligi Teskilati’m islevsellestirmek isteyen Tiirkiye,
biiyiik ¢ikar ve mezhep farkliliklari barindiran iiye yelpazesini Islamofobi ve
Miisliiman azinliklar konularinda bir araya getirmeyi amaglamakta ve orgiit icindeki
cikar farkliliklari ve siyasi gerilimleri ¢ozmek igin Islam Isbirligi Teskilati’m
arabuluculuga tesvik etmektedir (Ataman ve Gdoksen, 2014: 26). Tiirkiye’nin uzun
miicadele anlaminda daha somut adimlarin atilmasi adina énemli bir adimi temsil
edebilir. Zira Tiirkiye'nin ¢ogunlugu Miisliimanlardan olusan bir iilke olarak Bati’nin
ortak degerlerine uyum saglama yoniindeki ¢abasi Islam’in Avrupa’da daha iyi

anlagilmasina yardimci olacaktir.
3.2. ORGUTSEL BAZDA MUCADELE CABALARI

Avrupa’da artan Islamofobi dalgasinm1 kontrol altina alip engellemek adina
orgiitsel bazda yapilan miicadelenin temeli, uluslararas isbirligi ¢er¢evesinde alinan
kararlar dogrultusunda imza edilmig yasal sézlesme ve antlagsmalara dayanmaktadir.
Yasal mevzuati takiben kamuoyu girisimleri sonucu viicuda getirilen dernek,
arastirma merkezi gibi kurumlar biinyesinde kaleme alinan raporlar, faaliyete
gecirilen toplumsal gosteriler ve eylem planlart dogrultusunda farkindalik
yaratmaktir. Bu kapsamda orgiitsel bazda miicadele ¢abalari resmi ve sivil orgiitler

baglaminda iki baghk altinda mercek altina alinacaktir.
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3.2.1. Resmi Orgiitler Nezdinde Yiiriitiilen Cahsmalar

2009 yili Kasim ayinda Avrupa Komisyonu tarafindan yayimlanan Avrupa
Barometresi anket sonuglarina gore; AB iilkelerinde yaklasik her 6 kisiden 1°i
ayrimcl muameleye maruz kaldigim ve asagilandigini belirtmektedir. Avrupa Birligi
iilkelerinde yapilan anket sonuglar1 %61°lik bir oranla en yaygin aynmcilifin “etnik
kokenli” oldugunu acikca gozler oniine sermektedir. Avrupalilarin iigte birinden daha
fazlas1 cinsiyet, din ve inan¢ temelli aynmcihigin daha fazla oldugunu
diisiinmektedirler (Tiurkan, 2015: 9).

2011 yilinda Fransa’nin Strasbourg kentinde, Avrupa Konseyi Seckin Kisiler
Grubu tarafindan “Birlikte Yasama: 21. yiizyil Avrupasinda Cesitliliklerle
Ozgiirliiklerin Bir Araya Getirilmesi” adli bir rapor yaynlamigtir. Avrupa’da
Miisliimanlara kargi olumsuz tutumlarda goriilen artiy Pew Global Attitudes Project
tarafindan yapilan kamuoyu yoklamalarinca dogrulanmigtir. Bazi Avrupa
iilkelerinde, miilakat yapilanlar arasinda Miislimanlar hakkinda “biraz olumsuz”
yada “cok olumsuz” diisiinenlerin yiizdesi 2004-2010 yillar arasinda biiyiik artig
gostermistir. Avrupa’da yapilan diger arastirmalar da Miisliiman azinliklar hakkinda
olumsuz goriiglerin yaygin oldugunu dogrulamaktadir. Hatta, Miisliman azinhigin
sayica giderek arttigim ve Islamiyetin “¢agdas Avrupa hayatiyla” bagdasamayacagini
diigiinen ¢ogu Avrupali tarafindan Islamiyetin Avrupa igin baglica tehdit olarak
algilandifina dikkat ¢ekilmistir (Avrupa Konseyi Seckin Kisiler Grubu Raporu,
2011: 14).

Avrupa Konseyi Irk¢ilik ve Hosgoriistizlilk Komisyonu (Europe Commission
against Racism and Intolerance - ECRI)’nun 2014 yilinda yayinladig: rapora gore;
Ortadogu'da 2013’te yasanan krizler, Avrupa'da Irkgilik, Islamofobi, antisemitizm ve
yabanci diigmanligimin artigina neden olmugtur. Miisliiman gég¢menlerin yogunlukla
yasadii bazi iilkelerde antisemitist sdylemlerin giderek arttigina dikkat cekilen
raporda, Ozellikle geng nesil arasinda Yahudi diigmanhigimin artig gosterdiine de
ozel vurgu yapilmistir. Islamofobinin Avrupa ¢apinda giderek bilyiiyen bir trend
haline geldigine dikkat gekilen raporda, siyasi liderlerin, terdr olaylarini, Islamiyete
ve Miisliimanlara mal etmeye ¢alisarak durumu politik bir araca g¢evirdiginin

g6zlendigi de belirtilmistir. Raporda, Islam'in, Avrupa degerleriyle gelistigi fikrinin
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yerlestirilmeye calismasiyla Islam karsiti diisiincelerin de giderek toplumda yer

bulmaya bagladigin1 da vurgulanmistir. Siyahilerin de Avrupa iilkelerinde Irkg¢ilik ve
yabanci diismanligina maruz kaldigimi, hatta yogunlukla yasadiklar iilkelerde bile
hala kabul gbérme sorunu yasadigina deginilmistir. Siyahilerin polis tarafindan
beyazlara gore daha sik durdurulup kimlik kontroliinden gegirildiginin alt1 ¢izilirken
sosyal hizmetlerden yararlanma noktasinda beyazlarla aym haklara sahip
olmadiklarina vurgu yapilmistir. Avrupa Konseyi Genel Sektereri Thorbjorn Jagland:
"Avrupa'min gelecegini tehdit eden biyitk sorun Islamofobi, Irkgilik ve
antisemitizmdir" ifadelerini kullanarak siyasi liderlere, giderek artis gosteren bu
durumu durdurmalan ¢agrisinda bulunmustur (http://www.hurriyet.com.tr/avrupada-
irkcilik-ve-islamofobi-artti-29507081) (23 Kasim 2015).

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi (AKPM), 2010 yili yaz donemi
Genel Kurul toplantisinda “Avrupa’da Islam, Islamcilik ve Islamofobi” baslikli rapor
ooriisiilmiis ve alinan kararda, Avrupa'da irkgi partilerin Islam karsithgini
koriiklemesi elestirilmistir. Avrupa'nin birgok tilkesinde asiri sag partilerin son
yillarda politika degisikligine giderek Miisliimanlart hedef aldig1 savunulurken,
“Yabanci korkusunun yerini ‘Islam korkusu’ aldi” denilmistir. Avrupa'da ¢ok sayida
Miisliiman gd¢menin Avrupa kiiltiirii ve degerlerini benimsedigi belirtilirken, son
yillarda artan Islam karsiti uygulamalarin ve irkgt partilerin Miisliiman gengler
arasinda Bati degerlerine yonelik tepkiyi artirdigr ifade edilmistir. Kararin sonug
béliimiinde “Avrupa'da Miisliimanlarin sosyal ve kiiltiirel olarak ayrimeiliga hedef
olmasma karsi ¢ikilmasi” istenmis ve “Islam karsithigiyla miicadelede Avrupa
Konseyi’nin ortak stratejileri tartigmast”™ ¢agrisi yapilmistir. Avrupa Konseyi’ne iiye
iilkelerde dinler arasi egitimin giiclendirilmesinin Gnemine deginilen kararda,
Avrupa’da yiiksek egitim kurumlarinin Islam aragtirmalanini  desteklemesi
istenmistir. Kararda, okullarda Islam’in daha iyi anlatilmasmin &nemine de
deginilmistir (Erdin, 2014: 53).

Avrupa Birligi’nin Irkcilik ve Islamofobi’ye yonelik ¢alismalarini tarihsel bir
projeksiyonla 1977 tarihli Temel Haklara Iliskin Ortak Deklarasyon ile baglatmak
miimkiindiir. ~ Bu deklarasyon, 5 Nisan 1977°de Liiksemburg’ta Konsey ve

Komisyon bagkanlar1 tarafindan da imzalanarak bu ii¢ organin ortak deklarasyonu
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hiiviyetini kazanmustir (Tezcan, 2002: 152). Bu deklarasyon, 6zelde Irkcilik ve

Islamofobi’ye ayr1 bir baslik agmasa da Birligin temel haklarin korunmasina olan
bagliligini vurgulamasi nedeniyle 6nemlidir. Bu deklarasyonun ardindan, 29 Mayis
1990 tarihinde “Irk¢ilik ve Yabanci Diismanhg ile Miicadeleye Iliskin ilke Karari”
yayinlanmistir. ilke kararinda, genel anlamda etkili ve onleyici bilgi ve egitim
politikasinin énemi, medyanin rolii, degisim programlarinin ve 6zellikle gégmen is¢i
¢ocuklarin egitim sorunlariyla miicadeleye getirecegi katkilarin tizerinde durulmus
ve bu konuda iiye devletler ¢esitli adimlari atmaya davet edilmistir (Elmas, 2008:
128).

Avrupa Parlamentosu, 1993 yilindan bu yana hazirladig1 insan haklariyla
ilgili yillik raporlarda, 6zellikle ayrimeilik, azinlik haklarinin korunmasi, Irkgilik,
yabanct diismanligi, iltica hakki ve c¢ocuk haklarn gibi konularin {izerinde
durmaktadir (Tezcan, 2002: 155). 1994 tarihli Korfu Zirvesi, Toplulugun Irk¢ilik,
islamofobi ve yabanci diismanhigi konusunu Ongordiigii spesifik politikalar
aracilifiyla daha derinlemesine ele almasim saglayacak kararlar dizisi niteligindedir.
Bu zirve siyasi politikalar anlaminda bir doniistimii temsil etmetkedir; fakat hukuki
anlamda temel déniigiim, Amsterdam Antlagmasi ile Topluluk mevzuatina eklenen
ve 1tk ve etnik koken dahil olmak {izere genis bir temelde ayrimcilikla miicadeleyi
iceren 13. madde ile yasanmugtir. O donemki adiyla Avrupa Toplulugu
Antlasmasi’na (ATA) eklenen 13. Madde ile ilk defa Birlige ayrimeilikla miicadele
konusunda yasal dnlem almasi i¢in yetki verilmigtir. S6z konusu yasal diizenlemeyi
takip eden gelismeler ise; 2007 yilinda Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi olarak
ad1 degistirilen Irk¢iik ve Yabanci Diismanhgini izleme Merkezi (Fundamental
Rights Agency - FRA)’nin kurulusu ve Avrupa Kiiltiirleraras1 Diyalog Yili (2006)
olarak belirlenen ve her yil yeniden giincellenen sosyal ve siyasi anlam tasiyan
kapsaml a¢ilimlar olmustur. Yasal énlemlerin tek basina sadece sinirh etkiye sahip
oldugu fikrinden yola ¢ikarak, siyasi liderlerden gelen destekleyici etkinlikler ile
birlikte sivil toplumu da i¢ine alan sosyal bilinci artirmaya yonelik politikalar, AB
icinde olusturulmaya ve gesitli projelerle desteklenmeye calisiimaktadir. Yasal
diizlemde Avrupa sosyal girisim ve siyasi iradesinin son Ornegi, bazi akademik
cevrelerce “yeni nesil miicadele anlayisi” olarak da nitelendirilecek boyuttaki

yenilikleri ile 2000 tarihli Irk Esitligi Direktifi olmugtur (Elmas, 2008:129). Elestirel
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yonlerinin  bulunmasina ragmen, dogrudan ve dolaylh ayrmeilifn agikca
tanimlamasinin yaninda ik ve etnik kokene dayali olan dahil olmak iizere
ayrimciligin ve Islamofobik egilimlerin genig bir temelde varligini, istihdam alam
disindaki pek ¢ok sosyal alanda da kabul etmesi bakimindan s6z konusu direktif, AB

diizenlemeleri agisindan 6nemli bir hukuki adimi ifade etmektedir.

Irkeilik ve Islamofobi ile AB genelinde etkin bir miicadele anlayisina katki
saglama amaciyla atilan ilk somut adim, 23 Temmuz 1996 tarihli ilke Karan ile
Birligin genelde insan haklar1 6zelde ise Irkg¢ilik ve yabanci diigmanlig: ile ilgili
diizenlemelerini ve BM (Birlesmis Milletler) ve Avrupa Konseyi ¢alismalarini g6z
Oniine alarak, 1997 yihm “Irk¢ihiga Karsi Avrupa Yili” olarak kabul etmesidir.
Avrupa Genelinde yapilan Eurobarometre anketine gére 1997 yilimn Avrupa Yili
olarak ilan edilmesi halkin % 77’sine gore Irk¢ilik adina olumlu bir karardir; ancak
bu kararin uygulanabilir ve siirekli olmasi da bir o kadar 6nem arz etmektedir

(Eurobarometre, 1997: 8).
Konunun énemini vurgulama amaciyla belirtilen hedefler sunlardir:

v' Irke¢ilik, yabanci diismanligi ve anti-semitizmin, insan haklarina saygi ve
Birlik i¢indeki sosyo-ekonomik baghlik konulart 6niinde ciddi bir tehdit
olusturdugunun altim ¢izmek,

v Avrupa’da Irk¢ilik, yabanci diismanlifi ve anti-semitizm ile miicadele igin
gerekli 6nlemlerin tartisiimasini tesvik etmek,

v' Irkcilik, yabanci diismanhign ve Islamofobi ile miicadele konusunda yerel,
ulusal diizeyde ve Avrupa diizeyinde mevcut etkili strateji ve iyi
uygulamalara iligkin deneyimlerin paylasilmasini saglamak,

v" Bu alandaki eylemlerin etkinligini arttirmak amaciyla, Irk¢ilik, yabanci
diismanligr ve Islamofobi ile miicadele konusunda calisan kisiler arasinda,
kullandiklar strateji ve uygulamalara y6nelik bilgi paylasiminin saglanmasi,

v' Ozellikle istihdam, egitim ve barinma alanlarinda ulusal diizeyde uygulanan
entegrasyon politikalarinin faydalarim anlatmak,

v' TIrkcilik, yabanci diismanligi ve Islamofobi’den etkilenen ya da etkilenmesi
muhtemel kisilerin deneyimlerinden miimkiin oldugu &l¢iide yararlanmak ve

bu kisilerin topluma katilimin saglamak (Elmas, 2008:151-152).
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Irkgihga Karst Avrupa Yilmin getirilerine ragmen, 1997 tarihli

Eurobarometre anketi, agik¢a kendini olduk¢a irk¢i olarak tanimlayanlarin oramm
yaklasik %33 olarak belirlemis ve bu oranin iiye iilkelerde endise verici diizeyde

oldugunu ortaya koymustur (Eurobarometer, 1997, 4)

2 Haziran 1997 tarihinde ise 1035/97 sayili Konsey Tiiziigii ile merkezi
Viyana’da yer alan Avrupa Irkgilik ve Yabanci Diismanhgm Izleme Merkezi
(European Monitoring Centre on Racism and Xenophobia - EUMC) kurulmustur.
Merkezin temel amaci, yetki alanlan dahilinde 6nlem alacaklar1 ya da eylemlere
girisecekleri zaman yardimci olmak amaciyla Birlige ve iiye iilkelere Irk¢ilik,
yabanci diismanhig ve Islamofobi’ye iliskin Avrupa diizeyinde objektif, giivenilir ve
kargilagtirilabilir veri saglamak olarak belirtilmistic. Merkezin diger amaglar
arasinda Irkgilik, yabanci diigmanhg: ve Islamofobi olgularinin gelisim ve boyutlari
tizerinde calismak, bu olgularin neden, sonu¢ ve etkilerini analiz etmek yer

almaktadir (Elmas, 2008:153-154).

Avrupa Birligine Uye Devletler’deki Miisliimanlarin durumu hakkinda
EUMC tarafindan hazirlanan “Avrupa Birligi’nde Miisliimanlar: Ayrimcilik ve
Islamofobi”, adli rapora gére (2006: 1):

v Pek ¢ok Avrupali Miisliiman, etnik kimlikleri ve/veya dinsel yaklasimlarina
bakilmaksizin i, egitim ve barinma alanlarinda ayrimcilikla karsilasmaktadir.

v' Miisliimanlara yonelik ayrimeilik, Islamofobik tutumlarin yam sira, genellikle
bunlarla i¢ ige gegmis olan Irkcilik ve yabanci diismanligina bagh gareze de
atfedilebilir. Bundan dolayi, Miisliimanlara karsi diismanhgin daha genis
kapsamda, gogmenlere ve azinliklara yonelik yabanci diigmanligi ve Irkgilik
baglaminda, ele alinmasi gerekmektedir.

v" Dinsel tahrikli olaylar hakkindaki veriler sinirli olsa da, Miisliimanlarin sozlii
tehditlerden fiziksel saldirilara kadar degisen Islamofobi eylemlerine maruz
kaldiklar bilinmektedir.

v Eldeki veriler, Avrupali Miisliimanlarin egitimde basar1 oranlarinin
ortalamanin altinda ve igsizlik oranlarinin ortalamanin iizerinde oldugunu

g6stermektedir.
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v Avrupali Miisliimanlar, ortalamanin altinda barinma kosullarina sahip

bolgelerde niifuslarina orantisiz bir yogunlukta oturmaktadirlar.

v Miisliimanlar genellikle diigiik vasifli islerde istihdam edilmekte ve diisiik
ticretli sektorlerde asiri oranda temsil edilmektedirler.

v" Basta gengler olmak iizere pek gok Avrupali Miisliiman sosyal ilerlemelerinin
oniinde engellerle karsilasmaktadir. Bu durum, {imitsizlik ve sosyal dislanma
duygularina yol agabilmektedir.

v Irkeihk, aynmeilik ve sosyal marjinallesme, biitiinlesmeye ve toplumsal

birlesmeye yonelik ciddi tehditler olugturmaktadir.

Avrupa Birligi nezdinde kurulan ve Islamofobi konusunda ¢alismalar yapan
bir diger kurulus da Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi (Fundamental Rights
Agency — FRA)dir. FRA, 15 Subat 2007 tarihinde kurulmustur. 1997 yilinda
kurulan ve gorevi Irk¢ilik, Islamofobi ve yabanci diismanlhigina iliskin olarak simirl
tutulan EUMC’nin gorev alam genisletilerek olusturulan Ajans, gorevlerini bagimsiz
olarak yuriitmektedir. Ajansin hedefi, Topluluk ve tiye devletlerin ilgili kurum ve
makamlarina, bu kurum ve makamlar1 kendi uzmanlik alanlari dahilinde temel
haklara tamamen uymas: icin tedbir alirken veya tutum belirlerken desteklemek
amaciyla, Birlik hukukunun uygulanmasinda temel haklara iliskin yardim ve
uzmanlik saglamaktir (Elmas, 2008:186-187). FRA’nin  Avrupa Birligi’nde
Miisliimanlara karsi ayrimeilik hakkinda hazirladig: rapor gogmen ve etnik azinlik
gruplarinin ayrimcilik ve irk¢r su¢ deneyimleri hakkinda gergeklestirilen ilk Avrupa
capindaki arastirmanin bir pargasidir. Arastirmada Miisliiman katilimcilarindan elde
edilen sonuglar, arastirllan diger azinlik gruplarina benzer oranlarda yiiksek
ayrimcilik ve magdur edilmiglik diizeylerine isaret etmektedir. Ortalama olarak,
arastirmaya katilan her 3 Miislimandan 1 tanesi son 12 ayda ayrnimciliga ugramis,
%11°1 de wke¢r bir suca maruz kalmistir. En yiiksek ayrimcilik diizeyleri ise
istihdamda meydana gelmistir (Avrupa Birligi Temel Haklar Ajans1 FRA Raporu,
2009: 1-4).

AB Adalet Bakanlart Konseyi Nisan 2007 tarihinde, Almanya dénem
baskanliginin yogun ¢abalar sonucu, Irkgilik, Islamofobi ve yabanci diismanlhig ile

miicadeleye iligkin bir Cergeve Karar1 hakkinda siyasi olarak uzlasiya varmigtir. Irkg1
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ve yabanci diismanlifina dayali amaglarla soykirimin reddi ya da kii¢climsenmesi ile
halki siddet ve nefrete tesvik etmeye yonelik eylemlerin engellenmesini amaglayan
Cer¢eve Kararin, iiye devlet diizenleme ve yasalarimi yakinlagtirmaya ve iiye
devletlerin Irk¢ilik ve yabanci diismanligi da dahil suglarla ilgilenen yasal ve diger
merciler arasinda daha yakin igbirligine yonelik hiikiimler icermektedir. S6z konusu
Karara gore; o donemdeki AB iiyesi 27 iilkede soykirim, insanhiga kars1 suclar ile
savas suclarim agik¢a hos gorme, inkédr etme ya da hafife almanmn, irk, renk, din,
etnik ya da ulusal kékene yonelik her tiirli tehdit, ayrimeilik ve tacizin 1 ile 3 yil

arasinda hapis cezasi ile cezalandirilmasi 6ngoériilmektedir (Elmas, 2008:182-183).

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT), nefret suglarmi onlemek icin
hazirladigi kilavuzda nefret suglarimi ayni zamanda “onyargi suglari” olarak da
tammlamaktadir. Nitekim bu suglan diger siradan suglardan ayiran en énemli unsur
Onyargilardir. Ciinkii sugu isleyen, kargisindakinin degismez 6zelligini kasith olarak
hedef segmistir. Hedef segilen o ozellik wk, dil, din, etnisite, ulus ya da benzer
degistirilemez faktorlerdir. “Irkcilik ve Hoggoriisiizliige Karst Avrupa Komisyonu
(ECRI) da kg1 s6ylem olarak nitelendirilebilecek, 6zellikle, irk, din, dil, renk, uyruk
ya da ulusal veya etnik kdkene dayali ayrimcilik, nefret ve siddete kasith ve alenen
tahrikin yasalarca sug¢ sayilmas: gerektigi yoniinde tavsiyelerde bulunmustur (Erdin,

2014: 79). islamofobi’yi de nefret suglar1 kapmasina dahil etmemiz miimkiindiir.

Avrupa iilkelerinin de biinyesinde yer almasi bakimindan BM tarafindan
glsterilerin cabalara ve alinan kararlara yer vermek yerinde olacaktir. Birlesmis
Millet Genel Kurulu'nun 21/12/1965 tarih ve 2106A XX sayih karariyla kabul
edilmis ve 4/1/1969 tarihinde yiiriirliige giren antlasmaya gére BM; taraf iilkelere
“Her Tiirlii Irksal Ayrmcih@m Ortadan Kaldirilmasina Kaldirlmasina Dair
Uluslararas1 Sézlesme”ye riayet etmelerini istemektedir. Bu cercevede, Birlesmis
Milletler sartinin, biitiin insanlarin varliklarina, yerlesik kisi onuru ve esitligi
ilkelerine dayandiginin alt1 ¢izilmekte ve biitiin iiye devletlerin BM’nin amaglarindan
biri olan irk, cinsiyet, dil ya da din bakimindan farklilik gézetmeksizin herkesin
insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine evrensel dlgekte saygi gosterilmesi ilkesine
riayet edilmesi beklenmektedir (Gemalmaz, 2010: 345-346). Ayni zamanda Insan

Haklar1 Evrensel Bildirisi'nin, her insamin dofustan 6zgiir oldufunu ve insanlik
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onuru ve haklar1 bakimindan esit bulundugunu ve herkesin bu Bildiri'de yer alan

haklara ve ozgiirliiklere 6zellikle ik, renk ve ulusal koken gibi sebeplerle hi¢ bir
ayrnimcilik yapilmaksizin sahip oldugunu ilan etmesinin alti bizzat ¢izilmektedir
(BM, 1969: 1). Ayrica Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 16 Aralik 1966 tarih ve
2200A XXI sayili karariyla kabul edilerek 23 Mart 1976 tarihinde yiiriirliige giren
“Kigisel ve Siyasal Haklara Dair Uluslararas1 S6zlesme”, imzaci devletlerin irk, renk,
cinsiyet, dil, din, ulusal veya sosyal koken, miilkiyet, dogum gibi herhangi bir
nedenle ayrimcilik yapilmaksizin, kendi topraklar tizerinde bulunan ve egemenlik
yetkisine tabi olan biitiin bireyleri gilivence altina almayt bu ve haklara saygi

gostermeyi taahhiit ettigini ifade etmektedir (BM, 1976: 54).

3.2.2. Sivil Orgiitler Nezdinde Yiiriitiilen Cahsmalar

Islamofobi ve yabanci diismanligi konularinda ¢alismalar yapan gesitli kisi ve
kurumlarca meydana getirilmis sivil toplum kuruluslari ve 6rgiitlerin kamuoyuyla
paylastiklan raporlardan 6rnekler sunularak incelenecek bu boliimde, Islamofobi’nin
Avrupa’da ulagtifi tehlikeli boyutlara deginilerek alinmasi gereken nlemler mercek

altina alinacaktir.

Ingiltere’nin Onemli arastirma merkezlerinden biri olan The Runnymede
Trust tarafindan 1997 yilinda hazirlanan raporda, “Islam’a karst temelsiz diismanlik™
(Fekete, 2004: 10) seklinde tamimlanan Islamofobi, 11 Eyliil saldirilant ile birlikte
giindeme yerlesmis bir olgudur. Rapor, Islamofobi’nin Bati iilkelerinde yiizyillardir
bulundugunu ancak son yirmi yilda daha da belirginlestigini ve tehlikeli boyutlara
ulagtigini vurgulamigtir. Yine bu rapor géstermistir ki; Islam’in, Bati medeniyeti
karsisinda ikinci-alt simif olarak algilanmasi, Miisliiman diismanligim kériiklemekte,
Miislimanlarin marjinallesmelerine yol agmakta ve onlara karsi ayrimcilik
yapilmasmm megru hale getirmektedir. Islamofobi’nin Miisliimanlar iizerinde
olumsuz bir etkisi vardir ve neticede onlan, 6zellikle Miisliimanlarin azinlik oldugu
Bati iilkelerinde, toplumdan diglayici ve ayrimci uygulamalarin ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir. Miisliimanlar medyada ve giinliik yasamda 6nyargilarin hedefinde
olabilmektedir. Bu dnyargilar s6zlii satagsmalarla, fiziksel saldirilarla ve miilke zarar

vermelerle kendini gostermektedir (Ergiil, 2015: 310-311).
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Raporda, Islamofobi kavramini kullananlara gére Islam:

v
v
v
v
v

Farkliliklar1 olmayan, tekdiize

Diger kiiltiirlerle ortak yan1 bulunmayan, 6zgiin

Batr’ya kiyasla degersiz, barbar, irrasyonel, ilkel ve kadin diisman1
Siddete egilimli,

Siyasal bir ideoloji olarak kullanilan bir inang sistemidir (Runnymede
Trust, 1997: 1-2)

Yine Ingiltere’de Islamofobik ayrimciliga maruz kalanlarin biitiinlestigi bir
organizasyon olan Tell Mama (Monitoring Anti-Muslim Attacks, Tiirkcesi: Anti-
Miisliman Saldirilant  Yansitma)’nmin  verilerine gore ise; 2001’den bu yana
Miisliimanlara ait yaklagik yedi yiiz cami saldirilara maruz kalmigtir. Ayrica Ingiltere
ve Galler’de toplam bin iki yiiz islamofobi temelli saldirmin kayitlara gegtigi not
edilmistir (Feldman ve Littler, 2014: 1-28). Tell Mama, internet sitesinde siddet,
hakaret ya da aynmcilifa maruz kalan Miislimanlar konuyu tweet, blog yazis1 veya
video seklinde paylagmaktadir. Tell Mama’da ¢aligan goniilliiler, ayrimciliga maruz
kalan Miisliimanlara psikolojik destegin yaninda sosyal danismanhk da yapmaktadir.
(Sayar, 2014: 40-74).

“Irkgiliga Karst Avrupa Yil"nin Irk¢ilik, Islamofobi ve yabanci diismanhg
ile miicadele i¢in benimsedigi hedeflerin en 6nemli ¢iktilarindan biri, tiim iiye
iilkelerde Irk¢ilikla miicadele igin galisan Avrupa g¢apinda bir sivil toplum aginin
kurulmasidir. “Irk¢iliga Karsi Avrupa Ag1” (European Network Against Racism
ENAR) olarak adlandirilan bu olusum, 600°den fazla sivil toplum orgiitiinii bir araya
getirmekte ve sivil toplum adina ortak bir ses olugturarak AB karar alma siirecini
etkilemeye c¢alismaktadir. Farkindalifi ve entegrasyon politikalarinin etkinligini
artirarak sorunla miicadeleye Avrupa c¢apinda katki saglamayr hedefleyen ENAR,
hedefine yaymladigi raporlar, diizenledigi konferanslar ve lobi faaliyetleri

aracilifiyla ulagsmaya ¢aligmaktadir (http://www.enar-eu.org/Mission-142) (23 Kasim

2015). ENAR, Avrupa’da Irkgilikla miicadele ile ilgilenen kurumlarimin hepsiyle
koordineli ¢alisan ve birgoguyla organik bagi bulunan bir organizasyondur.
islamofobi konusu da bir gesit etnik, dinsel ve kiiltiirel Irk¢ilik modeli oldugundan

kurumun Islamofobi konusunda da galismalart mevcuttur. ENAR 2005 yilinda
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Avrupa’da Islamofobi konulu bir gézlem raporu hazirlamistir. Raporda,
Miisliimanlarin giinliik hayatlarinda, is ya da ev sahibi olma, eZitim ya da saglik
hizmetlerinden yararlanma konularinda kargilagtiklar1 problemler, &rneklerle
anlatilmus bu olumsuz durumda medyanin, politikacilarin, sivil toplum kuruluslarinin

ve kamuoyunun etkisine deginilmigtir (Er ve Ataman, 2008: 66).

Uluslararas1 Helsinki Insan Haklari Federasyonu (International Helsinki
Federation for Human Rights - IHF), 2005 yilinda “AB’de Miislimanlara Kars:
Hosgoriisiizlik ve Ayrimeillk” isimli raporuyla Islamofobi olgusuna dikkat
¢cekmistir. AB iiyesi iilkelerdeki gelismelerin degerlendirildigi raporda, Avrupa’daki
Miisliimanlarin artik “Igerideki diisman” gibi griinmeye basladigina, Miisliimanlara
ve Islam dinine hakaret ve saldirilarin arttigina isaret edilmektedir (Sayar, 2014: 40).
Avrupa basininin da ayrimcilia katkisimn oldugunu belirten rapor Fransa’daki
bagortiisii yasagimin Miisliimanlara yonelik 6nyargilan giliclendirdigine ve ayrimeilik
vakalarinin sayisinda artis gozlendigine isaret etmektedir. Raporda Almanlarin yiizde
80’inin Islam kelimesini “terér” ve “kadina baski” ile 6zdeslestirildigine, Yunan
Ortodoks Kilisesi’'nin Atina’da yapilmas: istenen camiyi engelledigine
deginilmektedir. Raporda ayrica artan Islam karsith@inin entegrasyon cabalarina
darbe indirdigi ve Avrupa toplumundan dislanan baz1 Miisliimanlarin terér Srgiitiine

katilabilecekleri uyarisinda da bulunmaktadir (Canatan ve Hidir, 2007: 37-38).

Islamofobi’ye olan farkindalign artrmak admna Ingiltere’de, Islam Insan
Haklart Komisyonu (Islamic Human Rights Commission - IHRC) tarafindan
medyanin ilgisini gekip ses getirecek sekilde “Yillik Islamofobi Odiilleri” ismiyle bir
organizayon diizenlenmektedir. Bu kurulus, her yil siyaset¢i, medya calisani,
akademisyen gibi kisilerden islamofobik séylemlerle dikkat ¢ekenlerini segmektedir.
Ornegin; THRC, 2003 yilinda diizenledigi térende yilin Islamofobik siyasetcileri
Nick Griffen ve David Blunket secilmistir. Griffen, Guardian gazetesine verdigi su

demecten Otiirii se¢ilmistir:

“Bircok nedenle Miisliimanlar bugiin en biiyiik sorundur, ¢iinkii onlar en
yiiksek dogum oramina sahipler ve Miisliiman topluluklar diinyay: dolduruyorlar. Bu
baska gruplarin etnik temizlige tabi tutulmasina neden olabilir. Kendi iilkelerinde

siyasal bir ¢tiriime icindeler ve ne zaman parlamentoya girme sanslari olursa orayi
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yolsuzluk yuvasina gevirmektedirler. Bundan daha onemlisi Islam saldirgan bir
dindir” (Canatan ve Hidir, 2007: 32-33).

Her tiirlii insan hakkini savunma ve tesvik etmeyi amag edinen Uluslararas:
Af Orgiitii (UAF) de asir1 sagin yiikselise gectigi Avrupa'ya uyar niteliginde bir
rapor yaymlamigtir. Miisliimanlarin bagta istthdam ve egitim olmak tizere hayatin
cesitli alanlarinda ayrimciliga maruz kaldiklar belirtilerek, hitkiimetlere “kaliplasmis
onyargilarla daha etkin miicadele etme” c¢agris1 yapilmigtir. Fransa, Belgika,
Hollanda, Ispanya ve Isvigre'ye odaklanan orgiitiin raporunda, Miisliimanlarin
istihdam ve egitim basta olmak {izere hayatin gesitli alanlarinda ayrimeciliga maruz
kaldig1 tespiti yapilmistir. Raporda ayrica, Miisliimanlara yénelik ayrimciligin
onyargilar ve kliselerden beslendigi, bazi siyasi partiler ve medya kuruluslarinin da
bu olumsuz bakig: kériikledigi belirtilmigtir. Miisliimanlarin da diger din mensuplari
gibi ne giyeceklerine ya da nasil ibadet edeceklerine kendilerinin karar

verebilmesinin 6nemine dikkat ¢ekilmistir (UAF, 2013: 17-18).

Gerek resmi oOrgiitler gerekse de sivil kokenli uluslararasi kuruluslar
tarafindan alinan kararlarin ve agiklanan raporlarin ortak sonucu, Avrupa’da
yiikselen bir Islamofobi egiliminin oldugu ve bunun cesitli faktérler tarafindan
desteklendigi yoniindedir. Tirmanan gerilim ortaminin ve Islam karsith@min
giderilmesi ig¢inse tespit edilen ¢6ziim Onerilerinin acilen hayata gecirilmesi
gerekmektedir. Bu cercevede Onerilerin hayata gegirilmesi noktasinda gésterilen

kararlilik ve miicadelenin etkin(siz)ligi tartismasi masaya yatirilacaktir.

3.3. MUCADELENIN ETKIN(SIZ)LiGIi TARTISMASI

Islamofobi ile miicadele, sorunun &zii itibariyle, sosyal, siyasi ve hukuki
politikalarin birbirinden bagimsiz olmayan ¢ok boyutlu bir perspektifte ele alindig:
bir yaklasimi gerekli kilmaktadir. Zira onceki boliimlerde bahsedildigi gibi
[slamofobi, zaman iginde dini, sosyal, siyasi ve ekonomik déniisiimlere bagl olarak
teorik agiklamalarin Otesine ge¢ip farkli bigimlerde yeniden sekil almaktadir.
Avrupa’yr son doénemde iyice sarsan bu sosyal fenomenin nedenleri de irkgi
teorilerin farkliliklar tizerinden yarattigi dislamanin ¢ok Gtesinde sosyokiiltiirel

ayrimeilik, ekonomik, siyasi ve yasal bosluk ya da carpikliklar {izerinden
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okunmaktadir. Farklhh kategorilere ait olsa da dogrudan ya da dolayli bigimde

Islamofobi’ye yol agan bu unsurlarin éfke ve karsithiginin aym yabanciya yénelmesi,
neden-sonug iliskisinde oldugu gibi miicadeleyi de karmasik bir yapilanma i¢ine
sokmaktadir. Bu baglamda ekonomik kosullarin iyilestirilmesi sosyo-kiiltiirel
entegrasyon politikalarinin bir ayagimi olustururken, siyasi sOylemlerin yasal
diizenlemelerle paralel ilerlemesi ya da siyasi iradenin toplum tabanina etki eden her
tiirli alanda ayrim gézetmeme seklinde tecelli etmesi miicadelenin 6zii agisindan

Onem tasimaktadir.

Yukaridaki gergekligin 1s18inda Kita Avrupa’sinda benimsenen politikalar ve
baslatilan girisimlerin en fazla tartisilan yonii, parcali ve daginik bir politika aginin
bulunmasidir. Genel itibariyle AB &zelinde ve Birlik ¢atist altinda alinan yasal
Onlemlerin tek basina sinirl yetkiye sahip oldugu bilinciyle farkli kurum ve raporlar
araciligiyla getirilen Oneriler de bu yonde sekillenmektedir. Yasal diizenlemelerin
siyasi liderlerden gelen destekleyici eylemler, egitim, analiz, arastirma ve sivil
toplumu igine alan biling artirimi ile desteklenmesi beklenmektedir (Elmas, 2008:
193-194). Ayrica pro-aktif politikalarin giidiilmesi ve ¢ok boyutlu miicadelenin
yaninda kurumsal baglamda tek sesli agilimlarin gergeklestirilmesi geregi de AB
acisindan daha fazla asama kaydedilmesi beklenen alanlardir. AB diizeyinde
Islaomofobiyle miicadeleye yonelik bir politika ya da kararn iiye iilkeler tarafindan
destek gérmesi, giiniin kosullarina gore degisim gostererek mevcut siyasi iradenin
tekelinde kalinca, miicadelenin oziinii zedeleyebilecek bosluklar yaratilmaktadir.
Dogal olarak miicadele alaminda yaratilan bogluklar, AB diizeyli Islamofobi ile
miicadele politikalarinin etkinligini sarsmakta ve bu durum Avrupa ¢apinda bireysel
veya birlik halinde uzlasma saglanamamasiyla birlesince de ¢ziim igin bir ortak
zemin olugturulamamaktadir. Halbuki AB’nin, sosyal, siyasi ve yasal araglanyla
sekillendirilecek politikalar, 6zellikle de yasal baglayici diizenlemeler, sorunla
miicadeleyi belirli dl¢iide daha savunulabilir ve toplum goziinde mesrulastinlabilir

hale getirmektedir.

Avrupa’nin yasadigi bu koklii deneyimle etkin bir miicadele stratejisi izleyip
izlemedigi konusundaki tartigmalara devletler ©zelinde bakildiginda farkli

politikalarm izlendigine sahit olunmaktadir. Baz: iilkelerin Islamofobiyle miicadele
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adina olumlu adimlar attifi goriiliirken; bazi {ilkelerinse bu konuda kati bir tutum

sergiledigine ve yasanan her olumsuz gelismenin kendilerini tetiklercesine adim
atmaktan c¢ekinmeleriyle sonuglanmasina ve kamuoyunu olumlu bir bigimde
yonlendirme c¢abasina girismeyerek olumsuz bir bilincin olugmasina ¢anak
tuttuklarina sahit olunmaktadir. Zira biitiin siddet olaylarin1 ya da sosyo-ekonomik
bunalimlar1 “&tekilestirilen islam™ ve miisliimanlarin sirtina yiiklemek bu bilincin
acik bir tezahiiriidiir. Avrupa iilkelerinde tartisilan gé¢men yasalar1 ve dis sinirlarin
kati kontrolii benzeri konular kurumsallasmis bir Islamofobik egilimi ifade
etmektedir. Bu noktada herkesin aidiyetlerini bir kenara birakarak ényargilarindan
kurtulmas1 gerekmektedir. Igimizdeki 6nyargilart ayrimeilik noktasina tasidigimizda
bir arada yasama kiiltiiriinden uzaklasip gettolasmanin Oniinii agtifimizin farkina
varmalhyiz. Gettolasma nedeniyle basta Almanya olmak tizere Fransa ve Hollanda
gibi biiyilk AB iilkelerine bakildiginda Miisliimanlarin bu iilkelerde birbirine yakin
yasadiklar goriiliir. Aligveris, ibadet gibi eylemlerde ¢ogunlukla ortak alanlarda bir
araya gelmektedirler. Bazilari da dernek, vakif veya cemiyet adi verilen sosyal
alanlarda orgiitlenmistir. Kendi diinyalarini1 yaratan Miisliimanlar, dini bayramlarinin
taninmasini, sosyal alanlarda Miisliimanlifa daha cok sayg: gdsterilmesini talep
etmektedirler. Bati’da kendi kendine ortaya gikan bir yasam kiiltiirii dogmustur ve
bazilar1 buna “Euro Islam” adim vermistir. Avrupali Islam olarak da
tamimlanabilecek bu anlayig, Avrupa’da yasayan Miislimanlarin kendi kiiltiirleriyle,
dinleriyle Avrupa’nin sosyo-ekonomik degerlerini bir araya getirmeleriyle ortaya

cikmugtir (Erdin, 2014: 75-76).

Cok Kkiiltiirlii bir yap1 i¢inde insanlar farkhiliklarimn bilincinde olarak
yasayabilirler; ancak bu farklilagtirma, iginde diglamay1 iceren nefret duygusuyla
beslendigi noktada Irk¢ilik’in ve Islamofobik egilimlerin yesermeye basladigindan
soz edilmektedir. Aksi takdirde giiniimiizde Fransa’daki, Almanya’daki ya da
Ingiltere’deki yabanci diigmanlhifimin bazilan tarafindan dogal goriilmesi gibi
tehlikeli bir sonuca neden olabilir. Irk¢i séylemler ve uygulamalar, Avrupa’min gesitli
bolgelerinde ve gesitli devletlerde farkli bigimler almaktadir. Ornegin, Eski
Yugoslavya’da Irkcilik, bir etnik ayrimcilik seklinde ortaya ¢ikmis ve soykirma

kadar uzanan bir yol kat etmistir.
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Bati Avrupa’da, vatandashk haklar cergevesinde tartigilarak gdgmenlerin

insan haklarinin zaman zaman suiistimal edilmesine neden olmustur. Almanya’daki
Tiirk vatandaslarin yabancilarla evlenmesine getirilmek istenen kosullar; Ingiltere’de
eski somiirge halklarindan olan vatandaglara ig yasaminda ¢ikarilan zorluklar,
Fransa’da banliyolere itilen “ayak takimlar” ve Avrupa’da gé¢men vatandaslarin
mahallerindeki kundaklama vakalar1 gibi. Giiniimiizde bu Irk¢ilik sekil degistirmis;
ornegin havaalanlarinda sadece Miisliimanlarin tepeden tirnaga aranmasina yol acan
islamofobi’ye evrilmistir. Islamofobi, 6nyargilar seklinde baslayarak belli etnik ve
dinsel gruplart hakir gérme, nefret etme, istememe ve sonunda ayrigtirmaya kadar
uzanarak farkli olandan -ki bu sonradan geldigi diisiiniilen gégmenlerle, goriiniir
igaretleri olan Miisliimanlarla, Fashlarla, Afrikalilarla, Hintlilerle ortiismektedir-
korkmayr ve onu dislamay1 olaganlasmaktadir. “Araplar pistir”, “Miislimanlar
teroristtir”, “Siyahlar su¢ludur”, “Turkler barbardir”, “Hintliler kokar” onyargilari
kaliplasir ve Arap, Tiirk, Siyah, Hintli herkese yapistirilir. Bu nedenle Islamofobi’nin
gizli silahi temelde kiiltiirel ve dinsel farklardir. Farkli goriilen kiiltiirle, dinle uzaktan
yakindan bagi olan herkes yaftalanmaya miisait hale gelir; ¢iinkii bu ozellikler
gecmisten gelen bir mirasi ve degistirilmesi gii¢ degerleri igermektedir. Bu degerlerin
kargisinda konumlanan Bati kiiltiir ve medeniyetiyse boylelikle olumlanir ve degerli
kilinir. Islamofobik politikalar (Ingiliz metrolarinda Miisliimanlarin, Araplarin
aranmasl, igten ilk 6nce gé¢men vatandaglarin g¢ikarilmasi, tiniversite burslarinin
beyaz Avrupalilara agirli dagitilmasi gibi) bu yabancilari banliyolere, gettolara, kendi
mabhallelerine iterek onlar1 belli yasam alanlarindan dislamaktadir. Béylelikle
cevreleri bu unsurlardan “temizlenmektedir”. Bu sayede de Islamofobi’nin kat:
cemberi kiiltiirel, dinsel kodlarla ¢izilmis olur ve yeniden iiretilir. Bu g¢ember,
disaridan gelenlerin girmesine izin vermesi miimkiin olmayan tist soya, kiiltiire, dine,

medeniyete ait sinirdir (Sumbas, 2009: 276-277).

[slamofobi ile miicadele adina, Islam ve Miisliimanlar aleyhinde agiklamalar
yapan, Islamofobik tutum ve s&ylemlerde bulunan sahislar, medya kuruluglarn,
internet siteleri hakkinda hukuki yaptinmlar uygulanmak {izere girisimlerde
bulunulmali, bu tarz hareketlerin failleri yine medya ve diger kanallarca ifsa edilip

kinanmalidir. Boylece bu sahislar hukuki yaptirim ve sosyal soyutlanma tehlikesinin
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farkinda olarak daha tedbirli davranacak, Islamofobik tutum ve sdylemler

azalacaktir. Islamofobinin, Islami terér ve Misliimanlarin ¢agdisi oldugu algisinin
yanlishigmin islendigi gorsel sunumlar Bati Diinyasi’nda algi diizeltmek agisindan
etkili olabilir. Giiniimiizde algi yonetiminde medyanin ve sinemanin Onemi
tartistlmazdir. Sade bir vatandas i¢in medya olmadan bilgiye ulasmak ve bir konu
hakkinda kanaat sahibi olmak zordur. Ancak medya toplumsal gergegi hi¢cbir zaman
oldugu gibi yansitmamaktadir (Gékge, 2011: 18). Bu nedenle medyanin olumsuz
icerikli yaymlarina karsin toplumu dogru bilgilendirmek amaciyla kisa ve uzun
metrajli filmler cekilip diinya genelinde sinema salonlarinda gdsterime sokulabilir
veya sosyal paylasim sitelerinde paylasilabilir. Bu Gneriye giincel bir 6rnek olarak
2010 yilinda diinya genelinde gosterime giren Hint yapimi “Benim Adim Khan”
isimli film verilebilir

(http://www.hintsinemasi.com/HintFimleri/2/benim_adim_khan/my name_is_khan)

(23 Kasim 2015). Filmin diinya ¢apinda vizyona girmesi ve izlenmesi Islamofobi
konusunda bir farkindalik olusturmus, irk¢1 ve anti-islamist tavirlarin gériilmesi
agisindan da iyi bir 6rmek olmustur (Sayar, 2014: 97). Benzer sekilde Almanya’da,
genclerin sorunlar1 ile yakindan ilgilenen Medienprojekt Wuppertal Kurumu,
“Islamofobi ve Islam kargiti Irk¢ilik” konulu film serisini gésterime sunmustur. Dért
béliimden olugan film serisi, Miisliimanlarin Almanya’da ne tiir zorluklarla miicadele
ettiklerini, ne tiir Irk¢iliklara maruz kaldiklarimi ve dini 6zgiirliiklerinde ne denli
kisitlamalar yasadiklarini gozler Oniine sermektedir

(http://www.zaman.com.tr/gundem islamofobi-ve-musluman-karsiti-irkcilik-

beyazperdeye-aktarildi 2166625 .html) (23 Kasim 2015)

Islami terdr algisi dolayisiyla sivil Miisliiman halkin terdrist muamelesi
gbormesi ve egitim, giivenlik, hukuk, saglik gibi alanlarda ugradiklart ayrimeci
tutumlarla ilgili konularda gdsteri, konferans ve soylesiler diizenlenmelidir. Bahse
konu sbylesiler hem Miislimanlara ugradiklar1 ayrimcilik konusunda yapmasi
gerekenler hakkinda farkindalik kazandirmayr hem de Miisliiman olmayanlarin bu
din ve kiiltiir hakkinda edindigi 6n yargilar1 kirmay1 amaglamalidir. Miisliimanlarin
medyada terér, kadina siddet, anti demokratik uygulamalar, kéktendincilik gibi

konularla birlikte anmilip 6zdeslestirilmesinden ziyade kiiltiir, hak ve talepler, giindelik
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hayat, sosyal ve spor aktiviteleri, entegrasyon konulariyla anilma oraninin artirilmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda 6rnek olacak bir tutum Fransa’da gergeklesmistir.
Fransa’ya gelen gog¢menlerin ¢ocuklart olan ve ikinci kusak olarak adlandirilan
kigilerce dilizenlenmis olan bu gosteri ve yiiriiyilis, esitlik i¢in Fransa’da
gerceklestirilen ilk girisim niteligini tasimaktadir. 15 Ekim 2013 giinii Marsilya’dan

23 grubu, kg1 ve islamofobik

yiiriimeye baslayan “Esitlik ve Irk¢ilik karsiti Beurs
saldirilar konusuna dikkat ¢cekmek istemigstir. Grup 3 Aralik giinii Paris’e ulasmistir.
Yiiriiyiis, siyasi anlamda tamamiyla bagimsiz ve huzurlu bir ortamda ge¢mistir

(ORIW, 2013: 2).

Islamofobi ve anti-islamizm konulu Kkitap, makale, tez ve bilimsel
¢aligmalarin sayisi ve niteligi artirilmali, akademisyenler bu konuda maddi manevi
olarak tegvik edilmelidir. Giiney Afrika’daki Irk¢ilik ve otekilestirmeyi gézler éniine
sererek bir irkin eziliginin seriivenini konu edinen, bizatihi yazarin kendi hayatindan
esinlenerek kaleme aldign “Kékler™® bu anlamda énemli bir eserdir. iki yiizyildan
fazla siiredir horlanan, asagilanan ancak direnen ve dimdik duran kara derililerin
hikayesini anlatan eserde rk¢iligin ulastigi boyutlar ¢arpici bigimde anlatilmaktadir
(Haley, 1979: 7). Ayrica uluslararasi Islami érgiitler veya Miisliiman niifusu yogun
devletlerce yapilacak girisimlerle Avrupa iiniversitelerinde Islami Teror Algisi,
Islamofobi, anti-islamizm, Ortadogu ve Islam konulu akademik ¢alismalar tesvik
edilmeli bu konuda ilgili fakiiltelerde kiirsii talebinde bulunulmali ve konunun diinya
capindaki akademik uzmanlarinca izahi icin konferans ve panel gibi calismalar

diizenlenmelidir.

Ayrica islami sivil toplum o&rgiitlerince Avrupa’da yasayan Miisliiman
azinliga dinlerinden &tiirii maruz kaldiklar irk¢1 tutumlara kargi yapmalar gerekenler
anlatilmalidir. Islamofobik irk¢iliga maruz kalan kisiye hukuki haklar 6gretilmeli ve
sahsa, ayrimciliga maruz kalma durumunda, kendini hakliyken haksiz duruma
diistirecek tutum, sdéylem ve davramislardan sakinilmasi gerektigi de hatirlatilmalidir

(Sayar, 2014: 98). Aym zamandan sivil toplum orgiitleri Islamofobi ile miicadele

* Aileleri Fransa’ya go¢ etmis, Kuzey Afrikali kisileri tanimlamak igin kullanilan terim.
% Alex Haley tarafindan 1979 tarihinde yazilmis ve Giiney Afrika’daki Irkgilik’1 garpici bir kurguyla
anlatan roman,
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agisindan daha fazla sorumluluk almalidir. Kast ettigimiz bir sorumluluk &rnegini
Fransa’da Fransiz Miisliiman sivil toplum orgiiti "Ahmadiyya" sergilemistir.
Islamofobi ile miicadele igin Miisliiman aileleri, farkli dinlerden kisileri evlerine
aksam yemegine davet etmeye ¢afiran bir kampanya baslatmigtir. Kampanya
dogrultusunda internet sitesinden bir agiklama yapan Ahmadiyya, iilkede giderek
artan Miisliiman kargith@ina atifta bulunarak 6én yargi ve bilgisizligin Islamofobi
konusunda 6énemli rol oynadigina dikkat ¢ekmistir. Kampanyanin 26 Nisan 2015
tarihine kadar ve ilk etapta Paris bolgesi i¢cin gegerli olacagi ifade edilen agiklamada,
Kanada'da daha 6nce yapilan bu uygulamanin olduk¢a bagan sagladiina isaret

edilmistir (http://www.onSyirmi5.com/haber/inanc/islam/171446/fransada-

islamofobi-ile-ilginc-mucadele.html) (30 Kasim 2015). Ayrica Miisliiman iilkeler

arasinda dayamisma ve birlikte ¢alisma fikri yayginlastirilmali ve uygulamaya
konulmalidir (Akgoneng, 2010: 37). Bu kapsamda D-8 Hareketi’’ bunu
gerceklestirebilecek bir uluslararasi politik olusumdur. Bu ve benzeri siyasi

ortamlarin ¢éziim i¢in daha etkin kullanilmasi gerekmektedir.

Islamofobi ile miicadelenin etkin(siz)ligi agisindan, kamuoyunun miisliiman
goemen ve yerlesiklere dair sosyal algilamalarmin kirilmasi gerekmektedir. Bu
bireylerin Avrupa halkiyla entegrasyonunun saglanmasi adina gerekli ¢alismalarin
rasyonel ve samimi bir bigimde ele alinmasimin tesisi 6nem arz etmektedir.
Avrupa’nin sosyo-ekonomik ya da siyasi sorunlarinin yabancilara yiiklenerek
otekilestirilmesinin  &niine gegilmelidir. Ayrica Avrupa ilkelerinin gerek i¢
hukuklarinda ve gerekse de AB, AGIT, Avrupa Konseyi gibi érgiitler biinyesindeki
yasal diizenlemelerde kalan bosluklarin doldurulmas: ve gerekli cezai onlemlerin
almarak uygulanmasinin takip edilmesi miicadelenin etkinligi noktasinda dnemli bir
adim olacaktir. Aym1 zamanda “Dinler Arasi Diyalog” siirecinin hiz kazanarak farkli
dinlere mensup kisilerin birbirlerini daha iyi anlamalarimin 6nii ag¢ilmalidir. Son
olarak siyasi iradenin popiilist politikalardan uzaklagip meseleyi rant malzemesi
haline getirmeden ve giindelik oy kaygilarina kurban etmeden ¢6ziime ulastirma

adina irade beyan etmesinin 6nemi yadsinamaz boyuttadir.

NTiirkiye, fran, Pakistan, Banglades, Malezya, Endonezya, Misir ve Nijerya'dan olusan ve gelismekte
olan sekiz iilke (Ingilizcesi Developing Eight) anlamina gelen uluslararasi kurulus,
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“Kill all Muslims!"**

13 Kasim 2015’te Paris’te gerceklesen terdr saldirilarinin ardindan tiim
Avrupa’da yiiksek sesle atilan bu slogan, Islamofobi’nin giiniimiizde ulastig
boyutlart gostermesi adina olduk¢a manidardir. Islamofobi’nin tabiri caizse
“Avrupa’nin ince hastalii’” oldugu teshisini koymanin yadsinamaz bir gergek
oldugundan hareketle bu hastalifa yazilacak regetenin ne oldufuna dair nagizane
oneriler tezin gesitli boliimlerinde paylagilmistir. Hastahgin koklii bir gegmisinin
oldugu ve siirekli desteklenen iltihaplarla tazelendigini géz ontinde bulundurarak
hassas bir evrede oldugunu ve aleyhine olacak gelismelerin terazinin dengesini iyice

bozacagini séylemek yanhs olmayacaktir.

Avrupa’da ardi arkas: kesilmeden patlayan bombalar, artan kiiresel siddet
egilimini koriiklemekte, Islam adina islendigi séylenen terdr eylemlerinin faturasi ise
tiim Miisliimanlara kesilmektedir. Islam1 siddet dini, Miisliimanlar1 da terérist olarak
yansitan bu algi operasyonuna ¢anak tutan 6zellikle agir1 sag partiler bu durumdan
kendilerine rant saglamaktadir. Hem iilkeler bazinda yapilan se¢imlerde hem de son
Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde asir1 sag partilerin yilkselen egilimi bu durumun
acik gostergesidir. Asir1 sag hareketlerin ve siyasi partilerinin giiclenmesi, AB
projesinin {izerine kurulu oldugu demokrasi, insan haklan, ¢ogulculuk ilke ve
degerleri i¢in de onmemli bir tehdittir. Cok kiiltiirlii bigimde bir arada yasamanin
miimkiin olduguna dikkat ¢ekerek Avrupa’da entegrasyonun temelini insa eden
Avrupali liderler giin gectikge ¢ok kiiltiirliiliigiin bir hayal olduguna yonelik
aciklamalarla giindeme gelmektedirler.

2 “Tim MLIslﬁmaniarl éldilrtm'”

(h
this-violence-and-claim- to represent my-a6734641.html) (30 Kasim 2015)
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1960’11 yillarda Avrupa’nin is¢i agigini karsilamak i¢in gelen ve ¢ogunlukla
Miisliimanlardan olusan isgilerin, Avrupa’da baslayan ekonomik krizle birlikte bir
yik olarak algilanmaya baslanmasi ve Avrupa kiiltiirine entegre olamamalar
iddiasiyla gegmiste sosyo-ekonomik verilerin oldukga giiglenmesine katki saglayan
bu gé¢menlerin fazlalik olarak gériiliip istenmemelerine; Ortadogu’da artan siddet
olaylarindan kacarak Avrupa’ya ulasan sifinmacilarin durumunun eklenmesi
Avrupa’da bir gogmen krizinin baslamasina neden olmustur. Hatta kriz Avrupa
Birligi {ilkelerinde sinirlart ortadan kaldiran Schengen Antlasmasi’nin da fiilen
ortadan kaldirilmasina yol agmustir. Zira Macaristan ve Avusturya gibi iilkeler
siirlarina dikenli teller cekerek gogmenlerin iilkelerine girmelerine acimasizca engel
olmaktadirlar. Bu tarz tutumlarin yerine ortak bir fikir birligine vanlarak
gogmenlerin paylasilmas: suretiyle iilkelerine aldiklar1 ucuz isgiiciinii kalifiye is¢i
statiisiine  doniigtiirmek ve uygun pozisyonda istihdam etmek, niifus
projeksiyonlarinda gen¢ niifusunun halen diismekte oldugu gozlemlenen Avrupa

iilkeri i¢in daha olumlu bir politika olacaktir.

AB’nin resmi ilkesi olan “gokluk i¢inde birlik” temasi tekrar hayata
gecirilmeli ve AB’nin farkl kiiltiir, dil ve gelenekler iizerine insa edildigini ve bu
kiiltiirel ¢esitliligin, AB’nin birligini sagladig: kabulii {izerinden hareket edilmelidir.
Bu itibarla AB’nin ¢ok kiiltiirlii yapisina katkida bulunan gég¢menlerin ve etnik-
dinsel azinlhiklarin yasadiklari devlete ve birlige entegrasyonunun saglikli bir sekilde
saglanabilmesi i¢in Avrupa toplumu tarafindan gerekli ¢aligmalar yapilmalidir.
AB’nin goge kapali bir kale oldugu algisi kirilmali, azinliklarin korunmasi konusu
sadece bir Kopenhag Kriteri olarak kalmamal, {iye iilkelerde yasayan azmhklarin
durumu AB kurumlan tarafindan diizenli olarak incelenip degerlendirilmelidir. Bu
noktada en &nemli hedef kitleyi gengler olusturmalidir. Avrupali genglerin
gogmenlere ve iilkelerinde bulunan etnik-dinsel azinliklara karsi olan 6nyargilari
kirilmalidir. Degisik sosyal gruplara mensup bu genglerin ayni sosyal ortamlarda
bulunmalarim ve &tekilestirmek yerine empati kurmalarimi saglayacak projelerin
hayata gegirilmesi, c¢ok kiiltiirliilliigii temel alan AB igin biiyllk ©nem teskil
etmektedir. Bunun yan1 sira, Avrupali genglerin kendilerini ulusal kimliklerinden
ziyade Avrupali olarak nitelendirmeye baslamasi Birlik i¢inde dayamisma kiiltiiriiniin

gelismesi agisindan olduk¢a &nemlidir. Birlik i¢inde dayamigma kiiltiirli ve ¢ok
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kiiltiirliiliik saglandigi takdirde AB, yasanan krizlere karsi daha dayanikli olacak ve

Avrupa toplumu radikal arayiglar igerisine girme geregi duymayacaktir (Giiler, 2014:
4).

Islamofobik séylem ve eylemlerin giinden giine arttigi kita Avrupa’sinda
Pegida gibi Islamofobi’yi perginleyen hareketlerin éniine gegilmelidir. “Farkhiliklarin
zenginlik” oldugu sloganindan yola ¢ikilarak biitiinlesme ve kiiresellesme olgular:
paralelinde siyasi ve sosyo-kiiltiirel doniisiimler yasayan Avrupa, ¢ok Kkiiltiirliiliik
temelli entegrasyon projeleri liretmeli ve Miisliimanlarin Avrupa’ya entegre edilerek
huzur ve giiven ortami i¢inde yasamalarinin giivence altina alinmasim temin

etmelidir.

Irk¢ilik’in biyolojik ve fizyolojik niteliklerinin yerini sosyo-kiiltiirel ve
teolojik temalarin almasiyla viicuda gelen islamofobi’nin, Avrupa cografyasinda
yarattifi tehlikenin boyutlarini raporlarina yansitan uluslararasi orgiitler ve sivil
toplum kuruluslan, acilen 6nlem alinmazsa bu egilimin artismin vahim sonuglar
doguracagini bildirmektedir. Avrupali Miisliimanlarin, ortalamanin altinda barinma
kosullarina sahip bélgelerde ve niifuslarina orantisiz bir yogunlukta oturmalar;
genellikle diisiik vasifli islerde istihdam edilerek diisiik ticretler almalari; yasadiklari
toplum tarafindan siirekli bir aynistirma ve otekilestirmeye maruz kalmalan gibi
cogaltilabilecek birgok sebep, onlara dislanmishk hissi ve asagilik kompleksi
asilayarak bulunduklari toplumdan uzaklagmalarina neden olmaktadir. Hatta bu
dislanmislik duygusu, karsit bir diismanhiga doniiserek bazi Avrupali Miisliimanlarin
ISID (DAES), El-Kaide, Hizbullah gibi terér orgiitlerine katilmalarina da zemin

hazirlamaktadir.

Islamofobi’nin artan egilimine karsi Islam iilkelerinin de bizatihi énlemler
almas1 gerekmektedir. Islam dini adina eylemlerde bulundugunu iddia etmek
suretiyle Islama ve Miisliimanlara biiyiik zarar vererek 6n yargi olusmasma neden
olan terdr &rgiitlerinin, islam iilkelerinde taban kazanmalarinin 6nlenmesi 6nem arz
etmektedir. Bu noktada Miisliiman tilkelere ¢ok 6nemli bir sorumluluk diismektedir.
Zira Islamofobi’nin temellenerek artan bir egilim gostermesinde terdr orgiitlerinin
rolii biiyiiktiir. Ayni zamanda Islam iilkerinin Islamofobi’nin Bat: Diinyasi tarafindan

dogru taninmast ve bu soruna ¢oziim bulunmasi anlaminda daha ¢ok sorumluluk
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iistlenmesi gerekmektedir. Bu noktada Tiirkiye'nin kritik bir gorev iistlenmesi

yerinde olacaktir. Oyle ki; Tiirkiye nin uzun yillardir siiren Avrupa Birligi’ne iiyelik
siirecinin tamamlanmasi, Islamofobi ile miicadele anlaminda somut adimlarin
atilmasi admna Onemli bir adim temsil edebilir. Zira Tirkiye’nin ¢ogunlugu
Miislimanlardan olusan bir iilke olarak Bati’nin ortak degerlerine uyum saglama

yoniindeki ¢abasi Islam’in Avrupa’da daha iyi anlagilmasina yardimei olacaktir.

Islamofobi’nin yiikseligine ¢bziim bulunmast adina, {izerine diisen
sorumlulugu her paydasin almasi gerektigi asikardir. Konunun giindelik siyasi rant
malzemesi haline getirilmeden hiikiimetler tarafindan esasli bi¢imde ele alinmasi
gerekmektedir. Zira konu popiilist rant argiimani olarak kullanmilamayacak kadar
elzemdir. Gerek i¢ politikada gerekse de dis siyasette ve uluslararasi iligkilerde
orgiitler nezdinde yasal mevzuat olusturulmali ve Islamofobik eylemleri tesvik ve
organize edenler cezalandirilmalidir. Yasal zeminin olusturulmas: suretiyle atilacak
adimlarin consensus saglanarak tiim Avrupa ¢apinda uygulanmasi hukuki olarak
caydiriciligin - hayata gegirilmesi noktasinda ©nem arz etmektedir. Ayrica
Islamofobi’nin Gnlenmesi adina gerek Avrupa’da yasayan Miisliiman halkin gerekse
de Avrupali vatandaslarin yazili ve gorsel basin yoluyla bilin¢lendirilmesine yonelik
¢aligmalara agirhik verilmelidir. islamofobi’nin dogru anlatilmasi ve 6nlenmesi adina
bilimsel ¢alismalara hiz verilmeli; tez, makale, dergi ve kose yazilarinin sayisi
artirilarak kamuoyunu dogru yonlendirecek belgesel ve filmler ¢ekilmelidir. Benzer
sekilde tiniversitelerde konuyla ilgili kiirsiiler kurulmali, konferans ve seminerler

diizenlenmelidir.

Caligmada tim yénleriyle incelenmeye g¢alisilan Islamofobi, Avrupa’da
Irkgilik’in degisen yiiziidiir. Etnik temelli Irk¢ilik’in din olgusuyla perginlenerek
kimlik temelli bir hal almasidir. Avrupa’da yiikselen bir egilim gosteren Islamofobi
fenomenine kisa vadede ¢6ziim bulunamazsa uzun yillar boyunca Avrupa’nin ve tiim
diinyanin korkulu riiyasi olarak kalmaya devam edecektir. Bu siiregten dogrudan
etkilenen Miisliimanlarin ¢dziim odakl politikalar iretilmesine olan katkisi ise, en az
Avrupali devletlerin ortak bir zeminde bulusup birlikte ¢6ziim iiretmeye gayret
etmesi kadar onemlidir. Zira bu sorun bir cografyanin, bir halkin, etnik ya da dini

kimlikli bir toplumun degil insanligin ortak bir sorunudur.
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OZET

Islamofobi, etnik temelli Irkgilik’in, din olgusuyla perginlenerek kimlik
temelli bir hal almasidir. Oryantalist bakisg agisinin bir yansimasi olan bu egilimin,
giiniimiizde Avrupa entegrasyon projesinin temellerini sarsan ve etkin bir miicadeleyi
gerekli kilan sosyal bir hastalik oldugu asikardir. Ancak daha vahim olani, bu
olgunun giderek artan bir bigimde sosyo-kiiltirel hayatta ve siyasi arenada
normallesme ve mesrulasma siirecine girmesidir. Avrupa ilkelerinde kendini
[slamofobi iizerinden tammlayan agir1 sagin énlenemez yiikselisi bu durumun agik
bir gostergesidir. 11 Eyliil saldirilar, Ortadogudaki siddet olaylar, kiiresel teror
dalgasi, Avrupa’ya gd¢ eden miisliimanlarin Avrupa Birligi’nde yasanan ekonomik
krizin etkisiyle bir yiik olarak algilanmast ve bu durumun go¢men karsithigina
sebebiyet vermesi seklinde sayilabilecek birtakim argiimanlar, Avrupa’da Islamofobi
algisinin giderek artmasina neden olmaktadir.

Bu calisma, Avrupa’nin kronik sorunu olan Irk¢ilik’in, kazandifi yeni
tezahiire olan farkindalid1 artirmak ve bu kapsamda yapilacak olan galismalara 1s1k
tutmak amacini tasimaktadir.

Bu ¢ercevede, Irk ve Irk¢ilik kavramlar etrafinda bir arka plan olusturularak
Islamofobi’nin Avrupa’da dogusu donemler halinde mercek altina alinmaktadir.
Islamofobi’ye yol agan tiim etkenlerin detayl1 sekilde incelenmesi suretiyle kiiresel
terorden, kitlesel go¢ olgusuna, ekonomik krizlerden sosyal hayattaki érneklemlere
kadar bir¢cok materyal analize dahil edilmistir. Son tahlilde ¢alismada, Islamofobi’nin
artik Avrupa’nin yadsmamaz bir gergegi oldugu kabuliinden hareketle bu olgunun
azaltilmasi ve yok edilmesi adina verilen miicadelenin etkin(siz)ligi tartisilmaktadir.
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ABSTRACT

Islamphobia is becoming an identity based status of ethnic based racism by
being clinched with the religion case. It is obvious that this tendency which is a
reflection of orientalist point of view, is a social disease which rocks the roots of
European Integration Project and makes efficient struggle essential. However, it is
more serious that this case is increasingly entering into the process of normalization
and legitimateness in a socio-cultural life and political field. Unstoppable rise of
radical right who identified themselves with Islamphobia in European countries, is a
clear indicator of this situation. Certain arguments such as; September 11 terrorist
attacks, violence in Middle East, global terrorist incidents, Muslims’ who have
migrated to Europe being perceived as a burden due to the economic crisis in
European Union and this situation’s causing anti-immigrant attitudes lead the sense
of Islamphobia to increase gradually in Europe.

This study aims to increase the awareness of racism, which is a chronic
problem of Europe, to its newly adopted manifestation and to clear up following
studies in this context.

Within this framework, the birth of Islamphobia in Europe is examined
closer in periods by forming a background around the concepts of Race and Racism.
A great number of materials from global terror to case of mass migration and from
economic crises to samples in social life are included in the analysis by examining all
factors causing Islamphobia in detail. In the last analysis, in the study
(in)effectiveness of the struggle in order to minimize or do away with this case is
discussed considering the accepted fact that Islamphobia is stubborn fact of Europe
ever after.
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ayinda Atatiitck Arastirma Merkezi tarafindan Eskisehir’de diizenlenen
“Kurulusundan 90.Yilma Tiirkiye Cumbhuriyeti” adli Uluslararasi Sempozyuma
“1931 Tarihli Kudiis Islam Kongresi ve Tiirkive” adh bildiriyi sunarak katild:.
Caligtig1 konularla ilgili akademik diizeyde, 2023 adli aylik strateji dergisinde “Arap
Bahari ve Degisen Gii¢ Dengesi Sisteminde Iran” baslikli yayinlannus makalesi ile
yayinlanmay: bekleyen cesitli tebli ve makaleleri bulunmaktadir. Pluscom Iletisim
A.S. biinyesinde miigteri temsilcisi ve takim lideri olarak ¢aligmistir. Kargisan A.S.
firmasinda ise dis ticaret ve planlama koordinatérliigli gérevini yiiriitmiistiir. Ayrica
bir siire Akademik Perspektif isimli online sosyal bilimler dergisinde kise yazarhig:
yapmugtir. Halihazirda Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas
Iligkiler Ana Bilim Dali’nda yiiksek lisans egitimine devam etmektedir. Iyi derecede
Ingilizce, baslangig diizeyinde Almanca bilmektedir. Akademik ilgi alanlari arasinda
Siyasi Tarih, Terorizm, Irkgilik ve Islamofobi gelmektedir. Bunun yam sira Edebiyat,

Felsefe, Sinema ve Satrang ile ilgilenmektedir.
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