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ONSOZ

Bu ¢alismanin konusu Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurucu lideri
Rauf Raif Denktas’in onderliginde Kibris Tirklerinin Rum-Yunan ikilisine karsi
verdigi var olus miicadelesinin Denktas’in yazdiklar1 ve konustuklarmin esas
alinmasiyla ortaya konmasidir. Denktas’in Kibris Tirkleri arasinda oncii olarak
ortaya ¢ikisi sadece miicadeleci ruha sahip olmasiyla degil; kiiltlire, sanata ve egitime
verdigi degerler ile milli kimligine bagliligi, askeri ve ekonomik bagimsizlik igin
ortaya koydugu ¢abalardan kaynaklanmaktadir. Calisma boyunca Rauf Raif
Denktas’in bir hukuk¢u olarak, bir politikact olarak, bir milletin temsilciligini
iistlenmis diplomat olarak ecdadinin mirast olan vatan topraklarinda siginmaci
olmama ugruna verdigi ¢etin miicadele anlatilmaya ¢aligilacaktir.

Bu ¢ercevede ¢alismanin girig boliimiinde Kibris’ta yasanmis olan olaylarin
tarihsel dongiisii ele alinacaktir. Denktas’in bu siiregten nasil etkilenerek bir halk
adami ve lider olarak tarih sahnesine ¢iktigina ise kisaca bu boliimde deginilecek,
ardindan birinci boliimde detaylica anlatilmaya ¢aligilacaktir.

Birinci boliimde Rauf Raif Denktas’in dogdugu ve yetistigi ortam,
ebeveynlerinin yasantisindaki etkileri, kaderinin doniim noktasi olan Kibris’ta Ingiliz
Okulu’na baslamasi, Ingiltere’de hukuk tahsili ile baslayan egitim yillarinin ardindan
gelen is deneyimleri kendi hayatini anlatti§i belgeseller ve kitaplar esas alinarak
anlatilmaya caligilacaktir. Kibris agisindan 6nem arz eden Kibris Tirk Kurumlar
Federasyonu Baskanligina kadar gegen siiregte biyografik bir inceleme yapilacak,
Federasyon’da {istlendigi onderlik rolii ile halkin kendisini benimsemesi ve nihayet
Tiirk Mukavemet Teskilati’nin kurulusundaki roliiniin ele alinmasi ile tarihi olaylara
gecilecektir.

Ikinci bolimde Kibris Cumhuriyeti’nin kurulus ve yikilis asamasi ile
Rumlarin basglattigi Enosis faaliyetlerinin yol agtigi ¢atisma ortami ve bu ¢atismalarin
¢oziime ulasmasi i¢in baslatilan barig gériismeleri, ardindan Denktas’in siirgiin yillar

ile vatanina doniis miicadelesi ele alinacaktir.



Denktas i¢in asil miicadele siirglin sonrasinda Kibris’a ayak basmasinin
ertesinde basglamistir. KKTC’nin kurulus asamasinda yasadigi zorluklar, Tiirkiye’nin
Baris Harekatlar1 ve bunun neticesinde aldigi tepkiler tgiincii bolimde
incelenecektir. Bu boliim Denktas’in asil miicadele yillarini igerdigi igin ¢alismanin
odak noktalarindan olacaktir.

Dordiincii boliimde Kibris toplumlarinin kendi aralarinda goriiserek iiglincii
taraflarin miidahalesi olmadan Kibris sorununu ¢6ziime kavusturmayi1 hedefledikleri
Toplumlararasi Goriismeler, Birlesmis Milletler Genel Sekreterlerinin  ¢oziim
arayislar1 ve Onerilerinin ele alindig1 ve Denktas’in bu siiregte nasil bir yol izledigi
tizerinde durulacaktir. 1990’11 yillar ile baslayan donem ¢6ziimsiizliigiin sebebi
olarak Denktas’in giinah kegisi ilan edildigi donem olmustur. Denktas ise yiiriitiilen
itibarsizlagtirma c¢alismalarina ragmen, sorunun Oziini her ortamda sabirla
haykirmaya devam etmistir.

Bu c¢alismanin son bolimii olan besinci bolimde Denktas’in igine
kapanmasi, siyaseti birakmasi, Tiirkiye ile olan iliskileri ve vefat1 anlatilacaktir.

Tezimiz bir buguk yillik bir ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikmustir. Yiiksek
Lisans egitimim ile tezimin her asamasinda yardim ve desteklerinden dolayr ¢ok
degerli Danisman hocam Dog. Dr. Ismail Sahin’e, hayatimin her déneminde dua ve
desteklerini bir an olsun i{izerimden eksik etmeyen anneme ve babama, maddi ve
manevi anlamda hig tiikenmeyen destegi igin esim Mutlu’ya tesekkiir etmeyi bir borg
bilirim.

Elif TEKIR
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Bu calismanin konusu Kibrisli Tiirk lider Rauf Raif Denktas’tir. Denktas’in
Kibris’ta siyasi bir kisilik olarak ortaya ¢ikmasindan aktif siyaseti birakmasina kadar
ki siire¢ ¢alisma boyunca ele alinmistir. Calismanin ana temast Denktas’in goziinden
Kibris meselesi oldugu icin agirlikli olarak onun Kibris sorunuyla ilgili kaleme aldig1
kitaplar, giinliikler, gazete ve dergi demecleri ile Denktas’a ait ses ve gOriinti
kayitlar1 arastirmanin omurgasini olusturmustur. Bunun haricinde Denktas ile ilgili
yazilmis kitap ve makaleler incelenmistir. Bu kapsamda ilgili kitaplar, siireli yayinlar,
tezler, giinliikler, filmler, fotograflar ve videolardan yararlanilmistir.

Bu arastirmanin birinci amaci, Denktas’in siyasi diislincelerinin ne oranda
Kibris meselesini etkiledigini arastirmaktir. ikincisi ise, Denktas’in gercekten
uzlagsmaz siyasi bir figlir olup olmadigini irdelemektir. Aragtirma, timevarimsal bir
metodu takip ederek, Denktas’in konu edinildigi gorsel ve yazinsal eserlerden
viicuda getirilmistir. Uzun yillar boyunca siirmiis olan Tiirk ve Rum goriismelerinin

incelenmesiyle meselenin dziine inilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rauf Denktas; Kibris Cumbhuriyeti; Kuzey Kibris Tiirk

Cumbhuriyeti; Toplumlararasi Goriigmeler; Tiirk Mukavemet Teskilati



ABSTRACT

The topic of this study is Rauf Raif Denktas, Cypriot Turkish leader. Period
from his emerging as political entity to his retiring from politics had been discussed.
Because main theme of this study is Cyprus issue from the perspective of Denktas,
mainly books, diaries he wrote, speeches in newspaper and journals, sound and video
recordings about Cyprus issue had underlain this study. Apart from this, books and
articles about Denktas had been examined. Within this scope, corresponding books,
periodical publications, dissertations, diaries, movies, photographs, and videos had
been used.

First aim of this study is to study how much political opinions of Denktas
affected the Cyprus issue. Second of that is to research whether he is an
uncompromising political figure or not. The research had been generated using visual
and literal works about Denktas following an inductive method. Essence of the
matter had been covered by investigating long-lasting meetings between Cyprus

Turks and Cyprus Greeks.

Keywords: Rauf Denktas; Republic of Cyprus; Turkish Republic of Northern
Cyprus; Intercommunal Talks; Turkish Resistance Organisation
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GIRIS

Kibris, tarihin ilk donemlerinden beri zengin kaynaklar ile ¢evresindeki
kavimlerin ilgi odagi olmustur. Bu durum Kibris’ta bircok farkli kiiltiiriin
goriilmesine neden olmustur. Ada, tarihi boyunca Misirlilara, Hititlere, Yunanlara,
Fenikelilere, Asurlulara, Perslere, Romalilara, Bizanslhilara, Fransizlara,
Venediklilere, Cenevizlilere, Ingilizlere ve Tiirklere ev sahipligi yapmustir. ! Kibris
Adasi’nin Akdeniz ticaretinin kalbini olusturmas1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun da
giiclenerek Akdeniz’de kendi ticaret sahasimi korumak ve bolgeye hakim olmak
istemesi iizerine Osmanli Imparatorlugu Kibris icin harekete ge¢misti.

Ayni dénemde Kibris Adasi’nda Ruhban sinifi ile serfleri memnun etmekte
basarisiz olan krallar hiikiim siiriiyordu. Ikinci Selim, Osmanli hakimiyetine
gecmeleri durumunda kélelere ve ezilen halka dzgiirliik vaat etmisti. > Bu sebeple
Osmanli Ada’yr kusattiginda Kibrisli halk Osmanli Devleti’ni memnuniyetle
karsilamis ve bir¢ok alanda destekgisi olmustur. 1571°de Ada Osmanli’ya gegmeden
once Venediklilerin yonetiminde ve Katolik kilisenin hakimiyetinde ezilmekte olan
Ortodoks halk Ada’nin Tiirklere gegmesine en ¢ok sevinen taraf olmustu. Y

1800°li yillarin sonlarina kadar stirmiis olan Osmanli Hakimiyeti, o yillarda
Osmanli Devleti’nin gii¢ kaybetmesiyle sarsilmaya baslamistir. Ilk sarsint1 93 Harbi
olarak bilinen Rus savasinda meydana gelmisti. Bu savasta olduk¢a zor duruma
diisen Osmanli Devleti, Ingiltere’nin giivenligi saglamasi amaciyla Kibris’a
girmesine mecburi olarak izin vermisti. Ama Kibris hukuken Osmanli topragi
sayllmaya devam edecekti. 4

Ingiltere Kibris’a hakim olduktan sonra Ada halkina ekonomik yardimi
yeterli olmadigi i¢cin Kibris halki disaridan gelecek yardimlara muhta¢ duruma
dismiistii. Rumlar baska devletlerden destek aldiklari i¢in Tiirklere oranla daha ¢ok
gelismis, fakat Tiirkler bu maddi destegi hi¢ bir yerden gorememisti. > 1878’den

! ismail Sahin, Kibris ta Siyasal Catismalarin Toplumsal Kékeni, Songag Yayinlari, Ankara, 2016, s. 31.

2 . Sahin, s. 107-109.

% Erol Manisaly, Diinden Bugiine Kibris, Giindogan Yayinlari, Baski: 2, Istanbul, 2003, s. 1-5.
* 1. Sahin, s. 160-170.

® flber Ortayli, “Kibris’a Direnmeyi Ogretti”, Milliyet Gazete Arsivi, 22 Ocak 2012.
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Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar gecen donemde; Osmanli Devleti ve ardindan
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Kibris iizerinde etkili olamamasi, Kibris Tiirklerini
Ingilizlerin, Rumlarm ve Ortodoks kilisesinin baskis1 altinda kalmalarina neden
olmus, ° Tirkiye’nin de ekonomisinin ancak kendisine yetmesi sebebiyle, Kibris
Tiirklerine destegi sadece okul yardimlari vasitasiyla olmustu. ' Ancak bu sayede
kilisenin maddi imkanlarin1 Kkullanarak Miisliman Tirklerin dinini degistirme
cabalar1 ise yaramamus, Kibris Tirkleri Tirklik kimligini koruyabilmisti. Birinci
Diinya Savasi’ndan sonrast doneme gelindiginde ise 24 Temmuz 1923 tarihinde
Ingiltere ile imzalanan Lozan Antlasmasi’nin geregince, Ada’min ydnetimi
Ingiltere’ye devredilmistir. Tiirk bayragmimn gonderden indirildigi giin baslayan
Kibris Tiirklerinin eziyetli giinleri, 1974 yilinda Kibris Barig Harekati ve 1983
yilinda KKTC’nin ilan edilmesiyle son bulmustur.

Bu kurtulusun baskahramanlar1 olan Dr. Fazil Kii¢ciik ve Rauf Raif
Denktas’in Kibris meselesini “Milli Dava” haline getirmesi ile miicadele siireci
baslamigtir. Kibris’ta birligin saglanmasi amaciyla kKurulan Kibris Tirk Kurumlar
Federasyonu baskanligina segilmesinin ardindan Denktas koy kdy gezerek halkin
sorunlariyla bizzat ilgilenmis, bu emegi de ona Kibris Tiirk halk: tarafindan lider
olarak benimsenmesi olarak geri donmiistiir.

Ingiliz idaresi Kibris’tan ¢ekilmeye karar verdiginde Ada’da bir kargasa
ortami bas gostermisti. Zira adada soz sahibi olan iki halkta adanin ydnetiminde
hakim rol iistlenmek istemekteydi. Ancak Rum tarafinin arzusu ilerleyen donemlerde
Yunanistan ile baglanmak oldugu icin Tirklerin Ada’da varligin1 tehlikeye
atmaktaydi. Nitekim yogun ugraslar sonucunda her iki halkin esit oldugunu kabul
eden Londra ve Ziirih antlagsmalart imzalanmig Kibris Cumbhuriyeti kurulmustu.
Fakat Rum Yonetimi lideri Makarios bunu kendisine dayatma bir uzlas1 olarak ilan
ediyor ve Enosis hayalinin hi¢ bitmedigini agik¢a ortaya koyuyordu. Cumhuriyetin
kurulmasindan yalnizca ii¢ y1l sonra Rum tarafinda yeni hareketlenmeler baglamisti.
Israrla 1960 Anayasasi’nin bazi maddelerini degistirmek isteyen Rum tarafi,
anayasay1 islemez hale getirerek Cumhurbaskanit Yardimcisinin veto yetkisinden

kurtulmak igin ¢alismaktaydi. Tiirk tarafi ise her sartta “Esit Ortaklar” olduklarinin

® E. Manisaly, s. 7.

" 1. Ortayh, a. g. g. , 22 Ocak 2012.
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altin1 ¢izmigse de, Yunanistan ile baglanma ve Ada’y1 Helen adasi yapma hayalinin
pesine diismiis olan Makarios ve Rum yetkilileri buna kars1 ¢ikmistir. O donemde
Tiirklerin agik¢a gordiigii tek gergek, Rum tarafinin kendilerini Ada’nin disina
sirmek i¢in her seyi yapacagi idi. Sonradan agiga c¢ikan bir gergek ise Kibris
Cumhuriyeti’nin Icisleri Bakan1 olarak gorevlendirilmis olan Yorgacis’in
onciiligiinde Akritas Plant’nin hazirlanip uygulamaya koyuldugudur. Bu plan agikg¢a
Tirkleri tehditler ile korkutarak ada disina kagmalarini, kagmayanlar1 ise sindirme
politikas1 uygulayarak Kibris Tiirk niifusunu eritmeyi hedefleyen bir katliam planiydi.
1963 yilinin Aralik ayinda Tirk tarafinin Anayasa degisikligi istegine hayir
demesiyle baslamig olan bu plan, hayal edildigi gibi yiirimemistir. Sonugta Kibris
Tiirk halkinin tarihe ge¢mis olaganiistii direnisiyle karsilagilmistir.

Bu olaganiistii direnisi Rauf Raif Denktas ve ona sonuna kadar giivenmis
olan Kibris miicahitleri baslatmis, Kibris Tiirk halk: ve Tiirkiye devam ettirmistir. Bu
direnis ile baslayan olusum zamanla bir devlet halini almisti. Denktas’in biitiin
platformlarda israrla tizerinde durdugu iki bolgeli, iki toplumlu federasyon, Rumlarin
“Turklerle esit ortak olmama” siyaseti nedeniyle kurulamamistir. Son olarak ise
oyalama taktiklerine daha fazla kanmayacak olan Tiirk tarafi, Denktas’in Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nde yapmis oldugu konugmasinin ardindan, 1983 yilinda
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni ilan ederek, oyunu kendi kurallarina gére oynama

karar1 almstir.
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1. DENKTAS’IN YUKSELISI
1.1.  Aile Hayati

1.1.1. Annesi Emine Hanim

Emine Hanim daha 13 yasinda, Mehmet Raif Bey ise 16 yasinda iken
aileleri uygun gordigi i¢in iki gencin nisanlanmasina karar vermislerdi. Fakat o
donemde niganlilarin evleninceye kadar birbirini gérmesi hos karsilanmazdi. Mehmet
Raif Bey o kadar merak etmisti ki nisanlisini, ona hediye almis ve bir Rum kiz1 ile
gondererek, “Bak bakalim, giizel bir kiz m1?” diye de tembihlemisti. Rum kiz
doniiste Emine Hanim’1n kara, kuru ve higte giizel olmadigini séylediginde Mehmet
Raif Bey daha da meraka girmisti. Kimse yokken nisanlisinin evine gizlice girmisti
ve 0 anda Emine Hanim utandif1 i¢in yatagin altina saklanmisti. Nihayet yatagin
altindan ¢ikmaya razi ettiginde, gordiigli yiiz hi¢te Rum kizinin bahsettigi gibi ¢irkin
bir kiz degildi.® Bu kapkara gozlii Tiirk giizeli Emine Hanim ile Mehmet Raif Bey
nisanlandiklarindan bir y1l sonra evlenmislerdi. Yillar hizla gegmisti ama bes ¢ocuk
annesi olan Emine Hanim hala ¢ok gencti. Son ¢cocugu Rauf’u dogurduktan sonra
artik bunun son olmasini umut etmisti. Yedinci defa ¢cocuk bekledigini 6grendiginde
bunu istememis ve ilkel yontemler ile bu gebelige son vermeye ¢alisirken kangren
olmus, ¢cok gecmeden de hayatin1 kaybetmisti. Daha 18 aylik olan Rauf ve diger bes
cocuk artik annesiz bir hayata devam etmek zorunda kalmislardi. Rauf, annesiz
biliylimiis olmanin eksikligini hayatinda her zaman hissetmis olsa da, hi¢ kimseye
“Oksliz, annesiz” gibi goriinmek istememis, hep mutlu goériinmeye calistigindan
bahsetmistir.”

Annesi Emine Hanim ile ¢ok fazla anilar1 olmasa da Denktas ne zaman
annesi hakkinda konugsma gegse, belli etmeden dinleyerek az ¢ok fikir edinebilmistir.
Aile biiyiikleri ¢ocuklar ve Mehmet Raif Bey iiziilmesin diye onlarin yaninda
konusmamay1 se¢mislerdi. Denktas’a gore bu durum annesiz kalmis bir ¢ocugun

daha ¢ok anneden yoksun kalmasina neden olmusgtu. ™ Oysa Emine Hanim’dan ara

® Nur Batur, Rauf Denktas- Yeniden Yasasaydim, Baski: 3, Dogan Kitapeilik, Nisan, 2007, s. 24.
°®Age,s 23
0 Age,s 21
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sira bahsedilmis olsa idi, Denktas bu anilarla annesini hikayelerde dahi olsa yasama
firsat1 bulmus olacakti.

Biitiin ac1 yonleri bir kenara birakilirsa, bu durumun Denktas’a bir toplumun
lideri olarak belli bash katkilar1 da olmustu. Rauf Denktas, annesinin Oliimiinden
dolay1, kadinlar ile ilgili sorunlara daha duygusal yaklagsmis ve yapici olmaya
calismistir. Avukatlik ve savcilik yaptigi yillarda, Rum koylerinden birinde geng ve
giizel bir Rum kizina, diisiik yaptirip dliimiine neden olan bir kadin doktorun
yasadiklariyla kendisi de dertlenmisti. Olen gen¢ kizin dram, ailesinin acis1, geng
doktorun para i¢in yasadigi zorluklar... Cocugu ile cezaevine girmek zorunda kalan
bu doktor i¢in elinden hig bir sey gelmeyen Denktas, bir yazisinda, arada bu doktoru
ziyaret ettigini ve elinden baska bir sey gelmedigi i¢in icten ige liziintii duydugunu

yazrnlstlr.11
1.1.2. Babasi1 Hikim Mehmet Raif Bey

Denktas kendi kaleminden yazdiklarinda, babast Mehmet Raif Bey’i
okumay1 ve 6grenmeyi seven her konuda bilgi edinmeye calisan bir insan olarak
anlatmigtir. Daha 16 yasindayken koyleri Ayfiban’dan ayrilarak daglari tepeleri
yirliyerek asmis ve Lefkosa’ya gitmisti. Orada kendi yasini 18 olarak gostererek
polis olmus, ardindan c¢abalar1 sayesinde c¢avusluga yiikselmisti. Babasmin bir
yandan at {izerinde devriye gezerken bir yandan ise Ingilizce, Rumca dgrendiginden
bahsetmistir Denktas. Bununla da yetinmeyen Mehmet Raif Bey hukuk sinavlarina
girmis, Lefke’ye bolge hakimi olmay1 basarmisti. 1924 yilinda hayat arkadasi Emine
Hanim vefat ettiginde, Baf’ta kaza hakimi olarak gorev yapiyordu, esinin 6liimiinden
sonra ailesi ile birlikte Lefkosa’ya tasmmlstlr.l2 Letkosa’ya c¢ocuklarindan sadece
Rauf’u gotlirmiistii, ¢linkii artik diger ¢ocuklar bilylimiis ve egitim hayatlarini devam
ettirdikleri yerlere taginmislardi.

Mehmet Raif Bey vakit bulduk¢a Tiirkiye’ye gitmeye ¢alisirdi. Okuma
sevdasi, Tirkiye sevdasi ile biitiinlesince, Tiirkiye’de gazeteciler ve yazarlardan
arkadas cevresi edinmisti. Her yil Tiirkiye’ye gider, gazeteciler ile bir araya gelir,

Kibris’in durumunu konusurdu. Hiiseyin Cahit Yalg¢in ile yakin dost oldugu igin,

1 RaufR. Denktas, Kibris-Elli Yilin Hikdyesi, Akdeniz Haber Ajansi Yaymlari, Bask1:3, Mayis, 2008, s. 38.
2 A g.e,s.28.
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biiyiik oglu Cahit’in ismini dostu Hiiseyin Cahit’e ithafen koymustu. =
Milliyetcilerden olan Mehmet Raif Bey Istiklal Savasi’ndan sonra Atatiirk
inkilaplarin1 takip etmis ve Kibris’ta fesi ilk c¢ikaranlardan birisi olmustu. 1
Kitaphiginda Atatiirk’e ait Tiirkge, Ingilizce kitaplar bulunmaktaydi. Ayrica diger
diinya liderleri ile ilgili otobiyografileri okumaktaydi. En biiyiik hayali emekli olup,
Ayfiban’in Karkot deresine bakan yamacinda bir kdy hayat1 yasamakti.

Mehmet Raif Bey is hayatinda daima dogrudan yana olmus ve sonucu ne
olursa olsun kendi dogrularinin arkasinda durmustur. Bu nedenle zaman zaman {ist
diizeyde bulunan yéneticilerle sorun yasamustir. Ingiliz koloni idaresi ile Ada’da
baski sistemi uygulanmaya baslamisti. Artik Tiirkiye’den gelen mektuplarda geg
gelmeye baslayinca Mehmet Raif Bey Ingiliz Postalar Miidiirii aleyhine bir sikayet
mektubu yazmis, o giinden sonra oklari {lizerine ¢ekmisti. Ancak Donemin Basg
hakimi Ingiliz somiirge yonetimini pek benimsemedigi icin, Mehmet Raif Bey’i
korumus, bu sayede bu husus kazasiz belasiz atlatilmisti. Takibat ve sorusturma
yonetiminin yildiramadigi ¢ok az sayidaki hakimlerden biri olan Mehmet Raif Bey
en list kademeye yiikselmis memurlardanda.

Her y1l yiiksek mertebedeki memurlardan bir kagina Ingiliz Krali’nin dogum
giiniinde nigan takilir ve riitbe verilirdi. 1938 yilinda bdyle bir torende Mehmet Raif
Bey’e Member of the British Empire nisanit verilmesi uygun goriilmiisti. Bu
beklenmedik riitbe yiikseltmesi Mehmet Raif Bey’in aklin1 karistirmis ve garip
gelmisti. Nitekim ¢cok gegmeden Ingiliz Yonetiminden gelen bir bildiri ile Vali Stross,
nisan verme merasiminde Tiirk hdkimlerin nisan1 alirken fes giymelerini istemesiyle
gercek ortaya ¢ikmisti. Cok biliyiik bir gurur ile Atatiirk inkilaplarimi takip eden
Mehmet Raif Bey i¢in bu istek kabul edilemezdi. Bunu duyan Vali sinirlenmis ve o
halde sapka da giyilmemesini emretmisti. Nisan verme merasiminden sonra
Tirkiye’ye giden Mehmet Raif Bey, Hiiseyin Cahit Yalgin ve diger arkadaslari
tarafindan aldigr cesaret Ovgiileri sonucunda Tiirkiye’den morali diizelerek

doénmiistiir.™

¥ A g.e.,s.50-51.
¥ Ag.e.,s.50.
5 R.R Denktas, 2008, s. 45.
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Ingiliz sémiirge yonetimi Tiirkiye ile biitiinlesmis, baglarin1 devam ettiren
ve Atatiirk inkilaplarmi uygulayan bir Kibris istemiyordu. Bu durumun sebebini
anlamak cokta zor degildir. Ingiltere’nin ¢ikarlarma ters diisecek, Tiirklerin
ayaklanmasi ya da milli bilince ulasmasi istenmemekteydi. Mehmet Raif Bey’in bu
hareketi ingiliz idaresinin hosuna gitmemis ve kidemli olmasina ragmen Lefkosa’dan
Limasol’a nakledilmisti. Bu degisiklik ile Rauf’un Lefkosa’daki okul masraflarina
diger masraflarinda eklenmesi maddi sikintiya girmelerine neden olmus ve hakimligi
birakarak daha cok gelir getiren bir ise atilmak zorunda kalmistir. 1939 yilinda faiz
borglar1 altinda ezilen koyliylii kurtarmak icin “Koylii Borglarin1 Tanzim
Komisyonu” kuruldugunda, baskan Bassavci Paskal, yardime1 ise Mehmet Raif Bey
olmustu. Bu sayede Mehmet Raif Bey ihtiyaglarina yetecek miktarda bir maas elde
etmis ve Letkosa’ya geri donmiis olacakti.

Koyliilerin borg¢larini tespit edip, belli bir diizene sokup, faizlerin silinmesi
ve kalan borcunda uzun vadeye bdliinerek iginde bulunduklari ekonomik
sikintilardan kurtarmak amaciyla kurulan bu komisyon, zamanla koyliilerin
borg¢larini 6demesini ve topraklarini geri almasini saglamistir.

Mehmet Raif Bey borglarin tespiti igin kdy koy gezerken zatiirreye
yakalanmist1. Rauf ise heniiz Ingiliz Okulu’nda son sinifa gegmisti. Okul savas
nedeniyle Girne’ye tasindigi icin, sadece hafta sonlarmi1 Lefkosa’da babasiyla
gecirebiliyordu. Son gidisinde babasi yatakta idi, Dr. Pertev Bey babasini muayene
etmis ve zatlirre teshisi koymustu. 1941 yilinda bu hastaligin tedavisi bulunmadig:
i¢in tedavi olamamis ve hastalik sonunda kalbe vurmustu. Pazartesi okula gitmesinin
hemen ardindan telefon gelmesi ile Letkosa’ya geri donmesi bir olmustu. Yolda
donerken “Beni Kimsesiz birakma Allah’im” diye dualar etmisti, ama Allah’m
babasina bahsettigi dmiir son bulmus ve Mehmet Raif Bey 57 yasinda hayata veda
etmistir.16 Babasinin vefatindan sonra Lefkosa’da bulunan ev ve esyalar satilmis ve
cocuklart arasinda paylastirilmist.

Hakim Mehmet Raif Bey’in ¢ocuklara en 6nemli mirasi vatan sevgisinin
yaninda, okumaya ve okuyana karsi duydugu sevgi olmustur. Genglik yillarinda
babasini “pedersahi” olarak tanimlayan Denktas, zaman gectikce, babasinin yaslarina

geldiginde artik bu ozelliklere kendisinin de sahip oldugunun farkina vardigini

% Ag.e,s 14,
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yazmustir.'” Denktas babasindan devraldig1 baska bir énemli meziyetin ise arkadas
canlis1 olmasi oldugunu sdylemisti. O, arkadaslik iliskilerine fazlasiyla 6nem verse
de s6z konusu is oldugunda arkadaslig1 ikinci plana atacak kadar da disiplinli bir
kisilige sahipti. Bu sebepledir ki, ¢ok insan taniyan Denktas’in gercek dostlarinin
sayist oldukca azdir. Denktas’in bakis agisina gore rica minnet igleri hos
karsilanmayacak bir durumdu.’® Is ahlakini da babasindan miras alan Denktas bu

konuda oldukga titiz oldugunu ¢ok defa 6rneklerle anlatmaktadir.
1.1.3. Dedesi Mehmet Bey (Seherli Mehmet)

Dedesi Mehmet Bey, Baf’ta yasarken kodyden Lefkosa’ya gittigi i¢in
“Seherli Mehmet” olarak anilmaktaydi. Denktas daha 18 aylikken annesini
kaybettiginde, 5-6 yaslarmma kadar dedesinin yaninda biiyiidiigii icin, milliyet¢i
kimligini en c¢ok etkileyen faktor dedesi olmustur.

Osmanli idaresinde polis olarak calisirken ingiliz sémiirge yonetiminin
Ada’ya yerlesmesi ile birlikte bir¢gok Tiirk arasinda Mehmet Bey de gorevden
cikarilmisti. Savas doneminde Rumlarin tagkinliklari, Osmanli bayraginin génderden
indirilip, yabanci bayragin gondere c¢ekilmesi, Tiirklerin sahipsiz kalist... Kibris
Tiirklerinin kaderinin degistigi bu donemde, hakim bir milletin boyunduruk altinda
bir millete doniistiigii bu yillar hi¢ hatiralarindan kaybolmamistir. Yasadiklar
eziyetlere katlanmalarindaki tek teselli Osmanli bayraklarinin tekrar gonderde
dalgalanacagina olan inanglariydi.

Denktas dedesi ile ilgili anilar1 anlatirken en ¢ok bahsettigi hikayelerden
biriside, dedesinin su sozleri olmustur. “Biz bayragin génderden indirilisini géren
bahtsizlar... Ancak Osmanli gegici olarak c¢ikti Kibris'tan... Gelecekler, yine

gelecekler... Ben géremeyecegim, fakat siz goreceksiniz! > 9

7 A g.e, s 47.
® A g.e.,s.50.
9 N. Batur, 2007, s. 36-37.
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1.1.4. Esi Aydin Hanim ve Cocuklar

Denktas avukat olarak dondiigii Kibris’ta 17 Temmuz 1949°da Aydin
Hanim ile evlenmisti. O donemde Modern Aile Yasasi yoktu. Denktas’in o sartlarda
dahi kadina verdigi deger takdire sayan idi. Kibris’ta o yillarda evlenirken usulen bir
nikah anlagmasi imzalaniyor ve mihr miktari yaziliyordu. Genelde mihr miktar
10-20 Kibrs Liras1 kadardi. Denktas 200 Kibris Liras1 vermis, bosanma hakkini ise
esine devretmisti. Boylelikle “Seni bosuyorum” diyerek, esini yari yolda birakma
hakkin1 kendi lizerinden esine devretmisti. 20

Denktas ve Aydin Hanim diinyaya alt1 evlat getirmis, ancak {i¢ evladi i¢in
uzun bir émiir bahsedilmemis ve hayata erken veda etmislerdi. Evlatlarinin isimleri
strastyla, Raif, Miinir, Serdar, Dilek ve Deger ile Ender’di. Vefat eden evlatlar ise
Raif, Miinir ve Dilek’ti. Raif Denktas, gazetecilik, yazarlik yapmis, siyasetle
ilgilenmis ve olduke¢a sevilen bir miizisyen olmustu. Denktas’in en biiyiik ¢ocugu
olan Raif Denktas 1985 yilinda trafik kazas1 sonucu hayatin1 kaybetmisti. ikinci oglu
olan Miinir ise bademcik ameliyat1 esnasinda olusan komplikasyonlar nedeniyle daha
cok kiiciik yasta vefat etmisti. Kizlar1 Dilek, nadir bir hastalik ile diinyaya gelmis ve
Londra’da ameliyattan bir giin 6nce maalesef kurtarilamamisti. Allah’in takdiri
olarak gordiikleri i¢in bu aciy1 iglerinde yasamis ve diger ¢ocuklart ve torunlarina
sarilarak yasamaya devam etmiglerdi. Denktas “Eger Kibris meselesi olmasayd,
kendimi nasil avuturdum bilemiyorum...” diyerek evlat acisini memleket meseleleri

ile ugrasarak unutmaya ¢alistigini sdylemistir.

1.2. Kisiligi

Denktas ¢ok merhametli bir kisilige sahipti. Ozellikle kadinlara ve
hayvanlara kars1 daha Ozenle yaklasirdi. Annesinin vefatt ve annesiz biiylimesi
Denktas’a kadinlarin yasam kosullar1 agisindan ne zorluklar igerisinde bulundugunu
gbstermis ve yasami boyunca her kadmi bu kosullarda degerlendirmeye caba
gostermisti.

Diger yandan daha kii¢iik bir ¢ocukken hayvanlara meraki vardi. Biitiin

cocuklar sokaklarda oyun oynarken, onun i¢in oyun demek bir kdseye cekilip

ordekleri, kurbagalari, tavuklari incelemekti. C)yle vicdanli bir insandi ki farelere bile

2 RaufR. Denktas, Karkot Deresi, Remzi Kitabevi, Bask1:2, 2005, s. 12.
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kiyamaz kapana yakalanan fareleri gizli gizli kurtarirdi. Cocukluk anilarinda bunu su
sekilde anlatmistir: “Kéyde kapanin hi¢ fare yakalamadigindan yakinirdi Hasan
enistem. Farelerin basina kaynar su doékerek oldiirdiiklerini gordiigiimden beri
herkesten dnce uyanmir, fareleri serbest bwrakirdim. Hasan eniste anlasa da ses

2

cikarmazdi. ”*" Denktas hayvanlarla ve dogayla vakit gegirmeyi severdi. Kimi
zaman bir agacin tepesinde, kimi zaman ise ormanlarda bulmak miimkiindii onu. Bu
yasam tarzi onu fiziksel olarak yasitlarina oranla daha gii¢lii olmasini sagliyordu.

Ingiliz Lisesi’'nde okudugu yillarda; Ermeni, Rum ve Tiirkler ayn1 sinifta
egitim goriiyorlardi. Rumlar daima Tiirkleri ezme derdindeydi. Tiirkler ile Ermeniler
bir sekilde arkadaglik kuruyorlardi. Ama Rumlar ile arkadaslik bir yana iliski kurmak
bile olduk¢a zordu. Eger Rumlara yiiz verirseniz ya da zayif oldugunuzu
hissettirirseniz sizinle alay eder ve “Deli Tiirk” diye yakistirmalar yaparlardi.?? Bu
davraniga sahip Kazamias adinda bir Rum genci sadece Denktas’a yaklasamiyordu.
Daha okulun ilk giiniinde Solya yoresinden geldigi i¢in koyliisii olarak tanitilan
Eliadis adindan bir ¢ocuk “Bello Turco” der demez kavgaya baslayinca, Denktas
kavgayr ayirmaya calisirken, Kazamias’t biraz hirpaladigi i¢in ondan korktugu
asikard1. Giiglii viicut yapisiyla kimse ona bulasamiyor ve ¢ekiniyordu.?

Yasadig1 kosullar ve aile hayatinin Denktag’in bir lider olarak ortaya
c¢ikmasinda oldukg¢a etkili oldugu bilinmektedir. Her donemde Rumlarin baskisi
altinda kalmig Tiirk halki, yasadiklarini unutmamis, nesilden nesile aktarmustir.
Ozellikle biiyiiklerin cocuklara anlatti1 hikdyelerde bu ¢ocuklarin gelecekte bir birey
oldugunda daima aklinda kalarak, kisiliginin olusmasinda yardimci olmaktadir.
Denktas’in da ozellikle dedesinden dinledigi hikayeler ile kisiligi sekillenmisti.
Ornegin Arslan Mengii¢ belgeselinde dillendirdigi amsmin, gelecekte Denktas’t ne

denli derinden etkiledigini gozler oniline sermektedir:

Benim dedelerim nenelerim bizden evvelki giinleri bize anlatirlardi. Birinci Diinya
Savasi’nda Rumlarin yaptiklar tehditleri, Istiklal Savasimizda Yunanistan ilerledikce
Tiirk koylerinin nasil tehdit altina alindigini, silahli Rumlarin nasil gelip “Giiniiniiz
geliyor, bekleyin! Saatiniz geliyor...” diye tedris yarattigmi... Ve bunlarin tarihi
belgeleri de var, Ingiliz hiikiimetine Tiirk liderliginden miiracaatlar var “Bizi bu
insafsizlarin insafina birakamazsiniz, mecbursunuz bizi koruyacaksiniz, ya da

2L R. R. Denktas, 2008, s. 3.
22 R. R. Denktas, 2005, s. 20-24.
% R.R. Denktas, 2008, s. 22.
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Tirkiye’ye devredeceksiniz” diye... O yilizden disaridan goriindiigii gibi kuzu kuzu
yasamis mutlu insanlar degildik.**

O giinlerde Denktag Kibris Tirk halkin1 ancak ve ancak kendilerinin
kurtarabilecegini, bilingaltina islemisti. Ingiltere, Birlesmis Milletler ya da ABD’nin
yani dis kaynaklarin bunu basarmasinin imkansizligina sahit olmustu.

Ingiltere gezisinde karsilikli takimlar halinde bilgi ve beceri yarismalari
yapiliyordu. Bazen dans becerileri, bazen spor becerileri ve bazen Kkiiltiirlerini
yaristirtyorlardi. Yine bu yarigmalarin yapildigr giinlerden birisiydi. Bu defa karsi
tarafta Allah’in varligina inanmayan bir grup vardi. Karsi grup doga kanunlarini
kabul ediyor, ancak bunu hi¢ bir giice mal etmeden siradanlastirma ile kendilerini
aciklamaya c¢alisiyorlardi. Bu esnada Denktas pencerede kiigiik bir sergenin “ben
buradayim” dercesine cama tiklattigin1 goriince, tartismaya miidahil olarak kendi

gOriigiinii inancini su sekilde anlatmisti:

Baylar ve bayanlar... Size bir mesaj var...(camdaki serceyi gostererek) Allah’a
hamdedilen her seyi insanoglu yapabiliyorsa ben, insanoglu su sergeyi aynen
yaratincaya kadar her seyi bilen, géren Yaradan’a inanmaya devam edecegim. Zor
anlarda ona siginmakla kalmayip, her giin verdigi nimetler i¢in, insanlik i¢in O’na dua

edecegim. 7

Denktas’in yaptig1 bu konusma ile aniden salona bir sessizlik hakim olmus,
ardindan da alkis sesleri ile onun grubu yarismay1 kazanmisti.

Tugay Ulugevik Denktas’in vefati iizerine kaleme aldig1 makalesinde onu su

sozlerle anlatmisti:

Rauf Denktas, keskin zekasi, yorulmak bilmez caligkanligi, giizel ve etkileyici
konusmasi, Ingilizceye akici bicimde vukufu, en karmasik konular1 sade bir dille
anlatma yetenegi, niiktedanligi, comertligi, liderlik vasiflar1 ve etrafa sevgi sagmasi,
ayni zamanda saygi uyandirmasi, ince ruhu, hayvanseverligi, hobi sahibi olmasiyla
cevresindekileri — muhalifleri dahil - kendisine hayran birakmustir.?®

Hayatta en tahammiil edemedigi seyin yalan oldugunu séyleyen Denktas, 35
yasinda bir trafik kazasinda kaybettigi oglu Raif igin yazdigi “Ogluma Ogiitlerim”

1simli siirinde aslinda kendini anlatmaktaydi:

24 Arslan Mengiig, “Denktas Belgeseli”, Yayinlanma Tarihi: 14 Kasim 2013,
https://www.youtube.com/watch?v=LK520XXmBAO, [Erisim Tarihi: 23.12.2017]

% Ag.e.,s. 12

% Tugay Ulugevik, “Milli Kahraman- Rauf R. Denktas”, TORKSAM, Uluslararas: fliskiler ve Stratejik

Arastirmalar Merkezi, Ocak, 2012.
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Saat gibi durmadan, gece giindiiz ¢alisan insanlar mesut olur,
Yalana sapma sakin, diigmanlarindan sakin,
- - 27
Calis ugras durmadan, bir giin olursun adam...
Denktas zor zamanlarinda, Kibris konusunda ¢6zlimsiiz hissettiginde ve
uykusuz gecelerinde devamli yaninda tasidigi Kuran’t Kerim’den sureler okuyarak
sikintisin1 gidermeye calisirdl. Ozellikle Insirah Suresi’ni okurdu ve zorluklar

icerisinde mutlaka bir kolayligin olduguna inanarak dogru yolu bulmaya caligirdr.”®

1.3. Yasadig1 Kosullar

Rauf Denktas 1924 yilinda Lefkosa’da diinyaya gelmisti. Daha 18 aylikken
annesi vefat etmisti. Bu nedenle hayatini anlattig1 bir¢ok yazida daha ¢ok dedesi ve
babasindan bahsederken, annesi ile ilgili konusacak, yazacak hi¢ bir anisi
bulunmayan Denktas i¢in, hayatinin hep eksik kalmis bir pargasi olmustur.

Ailesi Osmanli 6zlemiyle ve bir giin tekrar Osmanli’nin Kibris topraklarina
hakim olacagi timidiyle yasayan, Kibrisl Tiirk ailelerden yalnizca birisiydi. Osmanl
Devleti ve Atatiirk hayranligi ile biiylirken, hayatinin en giizel giinlerini, okul
tatillerinde gittigi Ayfiban koylinde hatirladigi anilartyla anlatmaktadir. Muhtesem
dogasiyla insan Omriine Omiir katan bir kdy olan Ayfiban, Trodos daglarinin
eteklerinde ki Amarfo ovalarinda yer almaktadir. Denktas halka hitap etmeyi, boyle
bir ortamda &gretmenlerinin gizli gizli 6grettigi milli duygular ile bezenmis siirler
esliginde gecirdikleri aksam toplantilarinda, milliyet¢i duygular ile coskulu
konusmay1 6grenmi§tir.29

Harman zamani babaannesinin kdyii olan Angolem’e gider bir ka¢ giin
orada zaman gegcirirdi. Bir silire kOy isleri ile alakadar olurdu. Cok zorlayic1 gibi
goriinen koy isleri, o donemde kdyliiniin problemi degildi. Hayat1 zorlastiran ve
koyliiniin bitap diismesine neden olan etkenlerden biri, ¢esitli hastaliklar, sivrisinek,
karasinek ve c¢ekirge istilalar1 gibi zorlayict dogal kosullardi. Kibris’in yasamsal
kosullar1, Tirk koyliisii i¢in Allah’tan gelen ve bir sekilde iistesinden gelebilecekleri

bir miicadele idi. Fakat asil Kibrisli Tiirklerin ¢ilesi, zamanla yogunlasan Rum

2T Hande Erol, “Bir Sivaset Adami Olarak Rauf Denktas ‘i Fikirleri”, Akademik -Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Yil: 3, Sayt: 18, Aralik, 2015, s. 365.

% Rauf R. Denktas, Kibris Meselesinde Vizyon, Raif Denktas Egitim Vakfi Yayinlari, Lefkosa, 1994, s. 32.

% R.R. Denktas, 2005, s. 12.
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baskinlart ve EOKA gibi Kibris’in Yunanistan’a baglanmasina hizmet eden gruplarin
faaliyetleriydi. Kibris’ta yasayan Tirklerin bircogu Rumlarin baskisina ve
saldirilarina bir sekilde maruz kalmlst1.30

Babasi Hakim Raif Bey daha 16 yasindayken okuma arzusu ile Baf’tan
ayrilmig, Lefkosa’da polis olmus ve devamli okuyarak kendini hem Rumca hem de
Tiirk¢ede gelistirmistir. Polislik mesleginden ilk olarak cavusluga yiikselmis ve sonra
hukuk smmavini gegerek hakim olmustur. 1927 yilinda Denktas daha 2 yasindayken
Lefkosa’ya taginmisti. 7 yasina kadar dedesi Mehmet Bey biiyiitmiis olan Denktas,
Osmanli Devleti donemi hikayelerini, Osmanli’nin ayrilisini ilk defa dedesinden
dinlemisti. Dedesi Tiirklerin bir giin Ada’ya tekrar hakim olacagi umuduyla yagamini
stirdiirmiistiir. 1914 yilinda baglayan Birinci Diinya Savasi’ndan sonra 1923 yilinda
Ingiltere’nin Tiirkiye’nin haklarin1 korumasmna karsilik olarak, Lozan Antlagmas! ile
Kibris garantorliigii Ingiltere’ye birakilmisti.

Ingiliz Somiirge Idaresini kabul etmeyen Tiirkler, ingilizler tarafindan
diisman tebaa sayilarak esir tutulmus ve esir olmayan birgoklar1 da igsiz kalmistir.
Esir diisen Tirklere camilerde, toplantilarda gizli gizli yardimlar toplanir ve bin bir
giicliikle iletilirdi. Mehmet Raif Bey’de miimkiin oldugunca bu yardim etmekteydi,
ama memur oldugu i¢in onun bu islere kalkismasi ¢ogu zaman sorun olarak karsisina
gelmekteydi.®! Ingiliz idaresinde ¢alisan bir memur olarak kalkistigi bu isler onun

mesleki hayatinda daha yiiksek mevkilere gelmesini engellemisti.
14. Egitim Hayati

1930 yilinda heniiz 6 yasindayken babasi Denktas’1 Istanbul’da Feyziati
Lisesi’nin ilkokul kismma yatili olarak kaydettirmisti. Denktas hem yasinin
kiiglikliigi nedeniyle hem de daha Once hi¢ ailesinden ayri kalmadig: icin ilk
zamanlarda oldukc¢a zorluk yasamis, zaman icinde arkadaslari ile oynayarak ve
hayvanlar ile kendini oyalamay1 basarmlstl.?’2 Agabeyleri “Istanbul’da sakin Kibrish
oldugunu sdyleme” diye 06gilit vermislerdi, ¢linkii o dénemde Tiirkiye’de Kibris

Tiirklerine “Kibris esegi” lakabi takiliyordu; Denktas bunun “Halk arasinda Ingiliz

® Ag.e,s. 13.
8 A g.e.,s. 14-15,
%2 A g.e.,s. 16-20.
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tabiiyetinde Kibris Tiirkii deyince, Birinci Diinya Savasi'ndan kalma Ingiliz’e dfke
nedeniyle, ‘Ingiliz casusu mu?’ dive kuskuyla bakilmasi” sebebiyle oldugunu
anlatmlstlr.?’?’

Denktas, Istanbul giinlerini sdyle anlatmistir:

Bu biiyiik bir heyecandi. Ciinkii biz gidinceye kadar, Istiklal Savasi olmus ve bu
savagin siirdiigli yillarda, Kibris’ta, Limasol, Vadili ve daha bir¢ok yerlerde Rumlarin
tagkinliklarina maruz kalmis insanlarin anlattiklar1 arasindan ¢ikip gitmistim. O
yillarda Rumlarin saldirist nedeniyle, Lefkosa Cuma Pazari’nda, dedemin kagis
hikayeleri var. Biitiin bunlarin anlatildig: ve bir bayrak ve Atatlirk’iin adinin aglayarak
anildig1 heyecanli bir ortamun igerisinden ¢ikip gittim. Bu nedenle babamin bana “sen

de Tirkiye’ye gidip okuyacaksin” demis olmasi, benim igin biiyiik bir heyecandL34

Hafta sonlarinda Ertugrul agabeyi ve Cahit agabeyi ile vakit gecirir ve aile
0zlemini bir nebze onlarla giderirdi. O y1l 1 Kibris Liras1 10 Tiirk Lirasi ediyordu.
Bir yil sonra 1 Kibris Lirast 8 Tiirk Lirasina denk diistiiglinde, babas1 bunu bahane
ederek Denktas’1 tekrar yanina almustr.®® Istanbul’da gecirdigi bir yillik siirecte
dedesini kaybetmisti. Hayatinda en derin izleri, hatiralar1 dedesi vasitasi ile edinmis
oldugu i¢in dedesinin vefati onu olduk¢a derinden etkilemisti.

Denktas g¢ocuklugundan itibaren hep pilot olmanin hayalini kurdugunu
bircok kez anlatmisti. Lise ¢agina geldiginde de Tiirkiye’ye gidip, pilot olarak
donmeyi diislemisti. Bu hayalini bilen Ertugrul agabeyi Tirkiye’den Tiirk kusuna
giris belgelerini gondermisti ama babas1 “(...) Sen Ingiliz Okuluna gideceksin. Iyi
Ingilizce 6grenip iyi bir avukat, giiclii bir gazeteci olacaksin. Kibris’t bosaltamayiz.
Kibris’ta kalip buraya hizmet edeceksin” demisti.’® Bu nedenle babasimin istedigi
gibi pilotluk hayalinden vazge¢mis ve Ingiliz Okulu’nda lise egitimine baglamustir.

Ingiliz Okulu 1939 yilinda, Ingiltere’ye bir gezi diizenlenmisti. Bu gezinin
amacinin Kibris halkini Ingiliz hakimiyetine 1sindirmak oldugu agikca belliydi.
Ancak Mehmet Raif Bey, oglunun heniiz 13-14 yaglarindayken, bu geziden
edinecegi tecriibeler agisinda gitmesini istemisti. Babasinin Londra gezisinden 6nce
Denktas’a verdigi dgiitler ne o yaslarda ne de sonraki yaslarda hi¢ aklindan ¢gikmamais
ve daima hayatina 1s1k tutmustur. Bu 6giitlerden bazilarin1 Denktas su sekilde kaleme

almistir:

% H. Erol, 2015, s. 363.

% A.g.e.,s. 363

% R. R. Denktas, 2005, s. 18-19.
% R.R. Denktas, 2008, s. 21.
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Oglum diinyay1 gezmek yeni yerler gérmek ¢ok iyi bir seydir. Ben seni kendi paramla
boyle bir seyahate gonderemezdim, onun igin gidebilirsin, yalmz unutma! Size
Ingiltere’yi gostermekte 6zel bir maksat vardir. Size ve sizden sonra geleceklere
Ingiltere’yi “vatan” diye tanitmak siyasetinin baslangicidir bu... Fakat senden endise
etmiyorum. Yeni bir memleket gérmek, gorgiinii artirmak maksadiyla gidebilirsin.

Bana sik stk mektup yaz...37

Mehmet Raif Bey yeniligine ve 6grenmeye agik kapi birakirken, kendi
Oziinii yitirmeden bunu basarmasini istedigi ¢ocuklarina dogruyu ve yanlis1 anlatip
tercihi onlara birakmis bir babadir.

Denktas, Londra’da bir haftalik gezi sonunda, Bedford’da bir ailenin yanina
yerlestirilmisti. Yasadiklar1 ve gordiikleri muhtemelen Kibris’ta tecriibe etmesi
miimkiin olmayan tiirdendi. Gezi sonrasinda, Mehmet Raif Bey agir bir soguk
alginlig1 sonrasinda zatiirre olmus ve 57 yasinda hayata gézlerini yummus‘[u.38 Artik
hayata hem annesiz hem babasiz devam edeceginin farkina varan Denktas, 6liimle

tanismis ve artik hayata kars1 daha dik durmak zorunda oldugunu anlamasti.
1.4.1. 1is Hayatina ilk Adim

Ingiliz Lisesi’nden mezun oldugunda ilk olarak bir Ingiliz askeri
karargahinda Ingilizce-Tiirkge, Ingilizce-Rumca ¢evirmen olarak ise girmis, ancak
¢ok uzun siire devam edememistir. Bir giin Rum erlerin Ingiliz cavuslar tarafindan
doviildiiglinii gérmesi iizerine, olay hakkinda Rumlarin lehine ifade verdigi igin, is
yerindeki herkes tarafindan dlslanm1§t1.39 Gergekleri soyledigi icin dislandigi bir
kurumda daha fazla vakit kaybetmek istemeyerek, istifasin1 vermis ve babasinin hig
istemedigi memurluga yonelerek, Magusa Mahkemesi’nde katip olarak ise girmeyi
yeglemisti.

Denktas mezun oldugunda babasinin arkadasi olan Paskal Bey’in cenaze
toreninde “Mezun olur olmaz babanin dairesinde yerin hazir” sozlerine dayanarak,
onunla goriigmeye gitmis, eli bos donmiistii. Bunun {izerine karsisina ¢ikan bu isi
kabul etmek durumunda kalmigtir. Hadkim Mehmet Raif Bey “Her is, her girev
kutsaldir... Bos durmak, issiz oturmak haramduwr, giinahtir... Buldugun ise saril...

2,40

Daha iyisini bulana kadar elindeki isi en iyi sekilde yap ™" 6giitii verirdi ¢ocuklarina.

% Ag.e.,s.9.

® Ag.e.,s. 19.

% N. Batur, s. 70-71.

% R.R. Denktas, 2008, s. 31.
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Denktas da babasindan aldig1 bu 6giitle bos durmak yerine her daim bir iste ¢alismus,
elindeki firsatlart en iyi sekilde degerlendirirken, bulundugu konumdan Tiirk

milletine nasil faydali olabileceginin yollarini aramstir.
14.2. Londra’da Hukuk Egitimi

Bir yandan Dr. Kiiciik’e haftalik ziyaretlerini yaparken diger taraftan
okuyup, Tiirk milletine hizmet etmek ugruna bir seyler yapmak istiyordu. Babasinin
“Giiglii bir gazeteci ve avukat ol... Bu toplumun buna ihtiyact var” sozleri daima
aklinin bir kdsesinde yer etmisti. Aklinda, hayalinde hep bir avukat olmak ve Tiirk
milletine fayda saglayacak mevkilerde bulunmak vardi. Bu ugurda, ingiltere’de
hukuk egitimi almanin yollarint arastirip, Lincoln Inn’s ile alakali bir gazete ilaniyla
karsilastiginda hemen miiracaat etmisti.

Referans olarak mezun oldugu lisenin miidiirii olan Mr. Sims ile goriisen
Denktas, Mr. Sims’den olumlu cevap almig, ama o donemde Londra’da savas
nedeniyle yasamak ¢ok giivenli olmayacag igin ertelemek zorunda kalmistir. Mr.
Sims’in Londra’ya gidene kadar mezun oldugu okulda ingilizce 6gretmenligi yapma
Onerisini kabul etmis ve bu vesile ile kendi okulunda 1943-1944 wyillar1 arasinda
Ogretmenlik yapm1$t1r.41 Denktag’in mahkemedeki isi oldukca tatminkar olmasina
ragmen, Tiirk davasina hizmet etmek istedigi pozisyonu elde edemeyecegi igin bu
isten de ayrilmistir.

Ogretmenlik yaptig1 yilin sonunda British Council bursuna bagvurmus ve
burs basvurusu kabul edilmistir. Lincoln Inns’de yeni bir hayat baslayacak, burada
bursunu kaybetmemek i¢in ¢ok calisacakti. Londra’ya gitmeden once, daha dogar
dogmaz nisanlanacaklarma karar verilen, amcasmnin torunu Aydm Hanim ile
sOzlenmis, bu sayede arkasinda onu bekleyen birisi oldugu i¢in aklin1 baska islerle
bulandirmadan Kibris’a bir an evvel donmek i¢in ¢abalamistir.

Denktas, Aydin Hanim ile olan iliskisini “Agabeylikten nisanliliga terfi
etmek kolay olmayacakti...” diye anlatmaktadir. Aydin Hanim dogdugu andan
itibaren Denktas’in kalbinde yer etmisti ve bir¢ok siirinde gelecekteki esine olan

duygularini yazmls‘u.42

“1 R. R. Denktas, 2005, s. 25-27.
2 A g.e.,s.30.
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Savag gemileri esliginde 20 giinii gecen gemi yolculugu ile ilk once
Liverpool ardindan Londra’ya varmisti. Londra’da oldukcga siki bir egitim hayatina
kendini hazirlamisti. Lincoln Inns’te egitimine baslayan Denktas, canimi disine
takarak okuluna calismis, iki buguk yi1l boyunca devam eden cabalar1 sonug vermis
ve hukuk bdéliimiinden mezun olmustu. Hi¢ vakit kaybetmeden Kibris’mma ve
Aydin’ma kavusmak istedigi igin, Ingiliz barosuna giris téreninin hemen ardindan

doniis hazirliklarina baslamisti.
1.4.3. Kibris’a Avukat Olarak Doniis

Kibris’a doner donmez ilk olarak babasinin mezarini ziyarete gitmis ve
babasina “Artik Kibris tayim... Senin gii¢lii bir avukata, cesur bir gazeteciye ihtiyact
oldugunu séyledigin hallimin igindeyim... Senin yapmak istediklerini bu halk igin
vapacagim” diye s0z vermistir.*® Londra’da iken siirekli mektuplastigi Dr. Kiiciik’te
Denktas’in ilk ziyaret ettigi kisiler arasindaydi. Kibris hakkinda haberler alip, Tiirk
davasinit enine boyuna konusmuslardi. Londra’da gecen siire zarfinda Kibris’ta
Enosis davasi bir hayli kizismist1. Ingiliz Idaresi’nin Kibris’1 Yunanistan’a verecegi
korkusu halki sarmisti.

Ailesi ile 6zlem giderdikten sonra, sira calisacak bir yazihane bulmaya
gelmisti. Ibrahim Yahya adinda eski bir avukat katibinin yaninda galismaya baslamus
ama pekte icine sinmemisti. [brahim Yahya Bey “para paradir” goriisiinde olan biri
oldugu igin her tiirlii ise agikti. Bu Denktas igin kabul edilmesi zor bir durumdu.
Vatan, millet davalarina bakmay1 hayal ederken, yiiz kizartici suclarin davalarina bile
bakmak durumunda kaliyordu.** Ancak “is isti” en iyisini bulana kadar elindeki
firsatlar1 degerlendirmek diisturuna sahip bir babadan bu 6zelligini miras olarak

almisti. ..

% Ag.e, s 74
“ A.g.e.,s. 76

30



1.5. Fikri Yapisinin Gelisimi

Tayyareci yapacak ¢gocugunu babalar,
Diisman! Bu kiigiik tayyareciyi tani,

Kanatlari altinda saklayacak vatani...

Oyun oynarken kendi kendine sdyledigi bu siir Rauf i¢in biiyiik bir hayaldi.
Tayyareci olacak, Kibris’1 ingilizlerden kurtaracak ve vatani ellerinden almak isteyen
herkese kars1 dimdik ayakta duracakti.

Mechmet Raif Bey “Size servet birakamayacagim, iyi tahsil verdirebilirsem
gerisi size ait...”*® diyerek ¢ocuklarini ¢alismaya yonlendirip, Denktas’m milliyetci
diisincelerinin olugmasint saglamistir. Hakim Raif Bey, Denktag’in bir Tirk
milliyetgisi olarak yetismesindeki en 6nemli etkenlerden biridir. Babasinin Denktas’a
kattig1 niteliklerden arasinda okuma ve sorgulama aliskanligi ile zamanla gelisen
yazma aligkanligidir. Bu sayede Denktas yazilar, siirler yazmis, ardindan ise “Halkin
Sesi” gazetesinde Dr. Kiigiik ile birlikte cok 6nemli toplumsal gorev listlenmistir.

Dedesi Mehmet Bey ve babast Mehmet Raif Bey’den sonra Denktas’in milli
duygularina yon veren diger bir kisi O0gretmeni Turgut Sarica olmustur. Sarica,
Denktas’in ileriki yillarda sekillenecek siyasi diisiincelerinde pay sahibi olan
isimlerden biridir. Hatta 6gretmeni Denktas’a “Akin” ismini vermistir.*’ O dénemde
Kibrislt Tiirkler arasinda milli bilincin olusmasinda en onemli etken Ogretmenler
olmustur.

Denktas 6gretmeni Turgut Sarica’y1 s0yle anlatmisti:

Ingiliz siizgecinden gegirilmis, i¢inden milli duygu asilayabilecek her seyi ¢ikarilmis
okuma kitaplarimizdaki satirlari okuduktan sonra bize Tiirk diigiiniirleri, edip ve
yazarlar1 hakkinda notlar tutturur, Tiirkliik tarihini, Tirklik miicadelesini 6gretirdi.
Namik Kemal, Ziya Gokalp, Mehmet Emin Yurdakul, [brahim Alaettin ve Atatiirk...
Istiklal miicadelesi, Tiirkliik davasi, Kibris’ta Tiirklerin durumu... Her hikayesinde bir

ders vardi, her dersi milli duyguya hitap eder, milli bir suur yaratlrdl.4

% Ag.e s 4

*® H. Erol, 2015, s. 362.

T A.g.e.,s. 363.

* R. R. Denktas, Toplu Eserler-1, [Aktaran: Hande Erol]
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1.6. Doktor Fazil Kiiciik ile Tamismasi

Fazil Kiigiik, Kibris Ortakdy’de bir nalbandin oglu olarak diinyaya gelmis,
yiiksekdgrenimi icin Istanbul’a tasmmisti. Once Istanbul’da tip egitimi almus,
ardindan Fransa ve Isvigre’de egitimine devam etmistir. Kibris’a dondiigiinde
olduk¢a iyi egitim gormiis, Tiirk halkinin ihtiyact olan bir donanimda Doktor
olmustu. Bundan sonra Kibris’in kaderini bir bir elleriyle 6recek bir lider olacaktir.
14 Mart 1942°de Halkin Sesi Gazetesinde yazmaya basladiginda, halk arasinda milli
uyanist saglayarak Kibris Tiirk halkinin kaderinde bir doniim noktasi olmustur.*®

Denktag’in babasi ve Dr. Kiigiik eski dostlardandi. Dr. Kiigiik ile tanigmast,
Denktas i¢in hayatinin doniim noktasi olmustur. Denktas, her hafta Lefkosa’ya gider
ve Dr. Kiiciik ile memleket meselelerini konusur ve yazdig: yazilarin yayinlanmasi
icin gazeteye iletirdi. Halkin Sesi Gazetesi yayima basladigi ilk giinden itibaren
Denktas i¢in ilgi odagi olmustu.

Babasinin éliimiinden yaklasik iki yi1l sonra, Dr. Kii¢iik ile her hafta sonu
muayenehanesinde bulusur ve Rumlarin Enosis hayallerine karsilik Tiirklerin nasil
bir politika izlemesi gerektigini tartigirlardi. % pr, Kiigiik, Denktas’in Kibris
davasinda daima yol gostericisi ve akil hocasi olmustur. Dr. Kiiglik ile neredeyse her
konuda fikir aligverisi yaptigi halde, sadece parti konulariyla ilgilenmiyor ve

babasinin ge¢misteki konumu nedeniyle tarafsiz kalmaya ¢aba gosteriyordu.
1.7. Lider olarak Yiikselisi

1948 yilinda Vali Lord Winster, Ozerklik Onerilerini goriigmek {tzere
Anayasa Komisyonu olusturmus ve AKEL ile Tirkler arasinda miizakereleri
basglatmisti. Kilise ise “ozerklik Enosis’in dliim dosegidir” diyerek katilmamus,
katilanlar1 da geri ¢ekmisti. AKEL’de bu sartlar altinda bir siire dirense de geri
¢ekilmek durumunda kalmusti.

Bu komisyonun Tiirk heyetinin sekreterligi Denktas’a verilmisti. Ozellikle
Dr. Kiiciik Denktas’in avukathiga baslamasindan dolayr ¢ok heyecanliydi. Ciinki
hem Tiirk avukatlarin sayisi ¢ok azdi, hem de zamaninda Dr. Kiigiik, Hakim Mehmet

Raif Bey’den bilgi alirken, giin gelmis Raif Bey’in oglu Rauf, kendisinden bilgi

4 N. Batur, s. 77.
% Ag.e,s 77
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edinmeye basglamisti. Yeni yeni is hayatina basladigi zamanlarda babasinin adiyla
taninan Denktas, zamanla kendi ¢alismalar1 ile taninmaya baslayacakti. Hatta bir
donem Kibris’ta ve Yunanistan’da gazetecilik yapmis olan Ingiliz Yazar Nancy
Crawshaw®!’in Denktas icin sunlar1 yazmustir: “1948°de olusturulan Tiirk Isleri
Komisyonu 'nda yeni nesil Kibris It Tiirk kusagini, Rauf Denktas temsil etmekteydi.(...)
Yetenekli bir hukuk¢u olan Denktas’in 1958 de liderlige katilimi ile Tiirk toplumu
biiyiik ¢apta giiclenmis oldu. 52

Enosis’in ¢ikarlarina karsi oldugu iddiasi ile 6zerklige Rumlarin karsi
geldigini, 1948’deki meclisin bu nedenle devam edemeyecegi diisiincesini Lord
Winster ile konusan kisi de Denktas olmustur. Bu durumda meclis sadece Tiirkler ile
devam edemeyecegi nedeniyle feshedilmistir. Fakat Denktas bunu protesto ederek,
kabul etmediklerini beyan etmis, Bas hakim Edward Jackson; Tiirklerin hiikiimetten
isteklerini belirttikleri bir rapor hazirlamalarin1 ve ardindan gerekenin yapilacagi

sdziinii vermisti.>® Bu rapor Tiirklere yeni statiiler kazandiracagi i¢in ¢ok dnemliydi,

bu nedenle uzun uzun goriisiilmiis ve sonucta Tiirk Isleri Komisyonu kurulmustur.
1.7.1. Savcilik Teklifi

Bir giin Zeka Bey Denktas ile gériismesinde, ona herhangi bir 6zel is teklifi
gelirse kabul etmesini istemisti. Hiikiimete sunduklari rapordan yasa ¢ikabilecek
birgok konunun oldugunu ve yasalari savciligin ¢ikaracagini sdylemisti. Ancak
savcilikta bu calismalara katilacak tek bir Tiirk yoktu. Bu nedenle Zeka Bey
Denktas’in bir sekilde savcilikta gorev almasini istiyordu.54 Denktas bu konuyu
Zeka Bey ve Dr. Kiigiik ile uzun uzadiya goriismiis, her ne kadar gelir agisindan
savciliktaki gorevinde daha az kazanacak olsa da 2-3 yil savcilikta ¢aligmasinin hem
Tiirkler icin hem de Denktas’in meslegi agisindan faydali olacagi goriisiinde karar

kilmislard.

®! Nancy Crawshaw Koloni idaresinde yabanci iilke vatandasi olarak, Kibris sorununu anlama ve analiz etme
tizerine kariyer yapmistir. Yunanistan’da da aragtirmalar yapmustir. Objektifligini korumaya galisan bir
arastirmaci oldugu halde, Tiirklere karsi sempatisi oldugu séylenmistir. Denktas gibi Nancy Crawshaw’da
anlagmalarm yikilmasindan asil sorumlu tarafin Rumlar oldugunu yasayarak gorenlerdendi.

2 Ahmet C. Gazioglu, “Kibris’ta Federasyon Fikrinin Dogusu ve Denktas’1 Yazabilmek”, Rauf Denktas’a
Armagan, Editorler: Yakan Cumalioglu ve Erol Cihangir, Turan Kiiltiir Vakfi, Ankara, 2000, s.144.

58 R. R. Denktas, 2008, s. 109.

% A.g.e,s 113.
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Yillar sonra Dr. Kiigiik ile aralarinda yasanan bir anlagsmazlik sonucunda,
Denktas’in halki terk ederek savciligi kabul ettigini yazmasi, her zaman muhalefet
tarafindan kullanilmis, “Ingiliz’in savcisi” sozleriyle Denktas’t otekilestirmeye
calismislardi. Oysa Denktas “O dénemde Ingiliz kolonisi vardi ve kamu gérevinde
calismak, Ingilizlerle ¢calismak anlamina gelmemelidir”55 demisti. Aksine kamu
kurumlarinda halkin temsilcisinin bulunmasit o halkin c¢ikarlarinin  korunmasi
acisindan daha 6nemliydi.

Denktas siyaset adami olmay1r dava adami olmaya tercih etmisti. Cilinkii
siyaset sahnesi ikiyiizliiliklerle dolu ve ¢ikarlar ugruna karsi tarafi yerden yere
vurmay1 gerektirmektedir. “Siyasetcilere bakacak olursak, sanki hi¢ giivenilir siyaset
adami yokmus hissine kapiliriz” demisti. Bu nedenle Dr. Kiigiik ile gecirdigi vakit,
edindigi bilgiler geng¢ bir avukat i¢in fazlasiyla yeterliydi. Diisiincelerini yazarak,
halka hizmet etmekteydi. Fakat halka ilk seslenisi, 1948 yilinda, ilk defa Enosis
karsit1 bir miting diizenleyen Dr. Kiiciik ve ekibinin yaninda, destekgi olarak katildig
mitingde gerceklesmisti. Bu ilk adim hem dostlariin ¢ok hosuna gitmisti, hem de bir
bakima onun i¢in zor zamanlarin baslama tarihi olmustu. Ciinkii Dr. Kiigiik’e kars1
olan muhalefet ve elestiri oklar1 artik Denktas’1 da vurmaya baslayacakti.

1942 yilinda Dr. Kii¢iik’iin okuldan doniisiiyle Halkin Sesi Gazetesi ile
baslattig1 hareketlilik, 1948 mitinginde halkin destegini de almay1 basarmustr.”® Artik
Kibris Tiirkleri i¢in yeni bir donem baglamakta ve bu donemin insasinda gorev alan

Denktas, Dr. Kiiciik’iin yamacinda lider olarak yetismeye baglamist1.
1.7.1.1. Savciliga Baslamasi

Denktas savciliktaki gorevine 1949 yilinda Magusa Agir Ceza
Mahkemesi’nde baslamisti. Kamu gorevlerinde giderek azalan Tiirk sayilarii
artirmak amaciyla Tiirk Isleri Komisyonu raporunda bu konuda 6zellikle durulmustu.
Bu sebepledir ki Denktas’in savcilikta iist diizey bir gorevde yer almasi gurur ve
sevingle karsilanmisti. Zira savcilikta ylikselen bir Tiirk, topluma ¢ok faydali isler

yapacakti.

*® A.g.e.,s. 115
% A.g.e.,s. 119-120.
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Savcilikta karsisina ilk gelen islerden birisi, “kasitli 6ldiirme” sugundan
yargilanacak bir sucluydu. Genel olarak savcilarin eline gelen dosyalarda, var olana
ek olarak polislerin goriigleri ve suglu hakkinda ek bilgilerde bulunurdu. Denktag
bunu fark edip, aslinda kasith 6ldiirme eyleminin belgelenememesi sonucunda bu
davayr mahkeme “kasith 6ldiirme” olarak gondermeyecegini polis memuruna
sOylemisti. Bu nedenle memur Denktas’t daha iist kademe olan Savci Paskal’a
sikdyet etmis, Paskal Bey ise alisilmis bu diizene aykir1 buldugu i¢in karar1 bozmustu.
Ve dosyanin memur nasil hazirladiysa dyle iletilmesi gerektigini sOylemisti. Bahsi
gecen polis memuru yillar sonra 1960 Kibris Cumhuriyeti ilan edildiginde, milli
istihbaratin bagina getirilmis ve gizli gizli EOKA’ya hizmet etmis kisilerin basinda
gelmistir.

Denktas savcilik yaptigr slire boyunca cezalar1 verilmeden 6nce suglularin
hakkinda lehine olabilecek bilgileri de hakime anlatirdi. Bdylece miimkiinse infazin
iptalini saglamaya caligirdi. Ona gore idam cezast ilkeldi. Her suglu yasadigi
cevrenin ve sartlarin kurbani olmaktaydi. Bu o6zelligi sayesinde baroda “insafls,
vicdanli, yalana tahammiilii olmayan giiclii bir savei, iyi bir avukat” unvanini

kazanm1§,t1.57
1.7.2. Tiirk Isleri Komisyonu Raporu’nun Rafa Kalkmasi

Savciliktan sonra bos kalan vakitlerinde, Dr. Kiigiik ile ge¢irdigi zamanlarda,
Enosis yaygaralari ile Ingilizlerin Yunanistan ile anlagip, Ada’yr Yunanlara verecegi
tehlikesini goriisiir, Halkin Sesi Gazetesi’nde olusabilecek tehlikeyi yazar ve halki
uyanik tutmaya caligirlardi.

1954 yilimin sonlarinda, savcilikta gorevliyken Bagspiskopos Makarios
aleyhinde “halki isyana tesvik” suglarini iceren bir dosya, Denktas’in eline ge¢misti.
Bassavci ile goriistiiglinde, Bagsaver Makarios’un kahramanlagsmasina sebep olacagi
diistincesi ile dosyanin kapatilmasini uygun gormiistii. 3-4 hafta sonra Makarios ile
ilgili bir dosya daha gelmis ve o olayda benzer sekilde goz onilinde tutulmamusti.
Makarios artik diinyaya meydan okuyacak kadar pervasizca hareket etmeye
baslamisti. Ardi ardina yasanan bu Makarios olaylarinin hemen ertesinde,

Makarios’un Yunanistan ile anlastig1 ve Kibris meselesinin self-determinasyon talebi

S R.R. Denktas, 2005, s. 92.
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ile BM Genel Kurulu'nda gériisiilecegi haberleri duyulmustu.®® Belli ki Yunan ve
Rumlar artik hamlelerini agik¢a oynama karar1 vermislerdi.

Tiirk Isleri Komisyonu raporu rafa kalkmis olsa da Denktas savcilikta
giinlerini bos gecirmiyor, baska hi¢ bir kurumdan elde edemeyecegi bilgiler
ediniyordu. Bu sayede geg¢misi ve gelecegi daha iyi yorumlama firsati buluyordu.
Babas ile donemin Valisi arasinda gegen sapka krizinde oldugu gibi... O donemde
Ingiliz ydnetiminin neden sapkaya karsi oldugunu ya da neden bazi insanlarin
fislendigini pek anlamamisti. Bu nedenle eski dosyalara bakarken bir insanin neden
fislendiginin sebeplerine bakiyordu. Arastirmalarinda bir kisinin sapka giymesinin,
Ingiliz kars1tlig1 ile bir tutuldugu gibi ayrintilar da grenmisti. Denktas bu ve benzeri
arastirmalar ile Tirklere fayda saglayacak her tiirlii bilgiyi edinmek i¢in vaktini dolu

dolu gecirmeye ¢alistigini da bir¢ok kitabinda anlatmistir.
1.8. Kibris Tiirk Kurumlar Federasyonu

Dr. Kiigiikk Kibris’ta siyasi miicadelesini kendisine has bir ¢izgide
siirdliriiyordu. Bu yol artitk bagimsizligi ve gasp edilmis haklarin1 arzu eden,
milliyet¢iligin ve kurtulusun yolu idi. Ve tam olarak Kibris Tiirk halkinin bekledigi
bir 6nder olarak halk Dr. Kii¢iik’iin arkasindan adim adim ilerliyor, onunla bu
davada birlikte yiiriimek istiyorlardi. Bu siyasi miicadele, ingiliz yonetiminin hosuna
gitmedigi i¢in Dr. Kiigiik’e kars1 bir savas baslatmislardi. Dr. Kii¢iik’iin muhalifleri
ve Kkarsitlart Ingiltere’nin de desteklemesiyle giiclenmisti. Bu durum Kibris
Tirklerini par¢a parca olmus ve daha kendi aralarinda bile anlasamayan bir grup
olarak goriinmesine neden olmustu. Kibris’taki bu kot gidisat Tirkiye’den fark
edilmis, Tiirkiye’de yasayan Kibrishilarin olusturdugu Kibris Kiiltiir Dernegi vasitasi
ile harekete gegilmisti.59 Dernegin de katkisiyla Kibris Tiirk Cemaati arasinda
yasanan ayrigsmalarin goriisiildiigii bir toplant1 yapilmis ve bu toplantida biitiin kurum
ve kuruluslarin bir araya gelerek olusturacagi bir federasyon kurulmasina karar
verilmisti.

Denktas Federasyon oncesinde Tiirklerin birlikten yoksun halini ve ardindan

federasyon ile gelen diizeni su s6zlerle anlatmisti:

% A.g.e.,s. 9.
% R. R. Denktas, 2008, s. 102.
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O doénemde Kibris’ta ingiliz hiikiimeti var, teskilatlanmis bir Rum tarafi var, ayri ayri,
boliik porgiikte Tirk kuruluglart var. Bir kuvvet olamiyorlar, ses verdiklerinde
kimsenin duyacagi kadar giiclii olmuyor. Bunlar1 diigiinerek 1949°larda bir Kuliip ve
Kurumlar Federasyonu kuruldu. Bu federasyon her iki yilda bir bagkanini se¢imle
degistiriyordu. 1957°de ben istifa etme kararimi aldiktan sonra federasyonun bagkani
oldum. Ve o iki sene zarfinda da cemaatin 6rgilitlenmesi ve her acidan ses veren ve ses
¢ikartan bir hale getirilmesi saglanmis oldu.®

Kibris Tiirk aydinlarmin ¢ogunlugu Enosis’i engellemek igin Tiirkiye nin
dogrudan konunun ic¢inde olmasi gerektigini savunuyorlardi. Kibris’taki Tiirk
toplumunun varligini devam ettirebilme ve Enosis faaliyetlerine karsi koyabilmesi
cabalari, Tiirk kurum ve kuruluslarini bir merkez etrafinda toplanmaya itti. Ozellikle
sosyal ve iktisadi faaliyetlerin merkezden yiiriitiilmesi ve Tirkiye ile yakinlagsma
istekleri, 8 Eylil 1949 tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari Federasyonu’nun

kurulmasimnda etkili olan etkenlerdendir. ©*

Federasyon’un genel hatlarinin
belirlenmesi amaciyla Kibris Adas1 Tiirk Azinligi Kurumu, Milli Parti, Tiirk Ciftciler
Birligi, Lefkosa Tiirk Spor Kuliibii, Cetinkaya Spor Kuliibii, Lise ve Viktorya
Mezunlar1 kurumlarindan se¢ilmis bir heyet gorevlendirilmis ve bu heyete baskanlik
yapacak kisi Faiz Kaymak olarak belirlenmisti.®?

Mubhalifler hi¢ vakit kaybetmeden federasyon aleyhinde konusmalara
baslamislardi. Denktas’a gore elbette bu muhalefet daima haksiz degildi, hakh
olduklar1 noktalarda vardi. Ancak mesele vatan oldugunda bakis agisina gore farkl
goriisler ortaya c¢ikiyordu. Kimi goriise gore Tiirkiye’ye yiik olmaktansa, Ingiltere ile
baglar1 siki tutup, ondan yararlanilmali, kimi goriise gore ise Tiirkiye Kibris’in
islerine karistikca Ingiltere’nin baskilar1 artiyordu. 63 Federasyon, kurulusunun
ardindan, Tiirkiye’ye ve diinyanin belli bashh merkezlerine ziyaretler yaparak; Kibris

Tirk halkinin goriislerini etkin bir sekilde aktarma goreviyle Tiirkiye’deki siyasi

partiler, politikacilar, hiikiimet, basin, diger kurum ve kuruluslarin dikkatini ¢ekerek,

80 Arslan Mengiig, “Rauf Denktas ile Réportaj Boliimii”, Bir Avu¢ Vatan Belgeseli-Béliim 1,
https://www.youtube.com/watch?v=7XKEIpIMILA4&Iist=PLzZXWO0OJIdIBzbYRU8aUoXyU_y PFiC2g3&index=
9, Yaymlanma Tarihi: 12 Kasim 2013, [Erisim Tarihi: 15.12.2017]

8 Hande Erol, “Kibris politikalarinda lider Rauf Denktas'n rolii”’, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalari
Enstitiisii, Tiirk Tarihi Anabilim Dal1, Yayinlanmis Doktora Tezi, 2014, s. 116.

82 Emruhan Yalgin, “Kibris’ta Tiirk Mukavemet Teskilat1 Ve Rauf Denktas”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitlisii Atatiirk Yolu Dergisi, Bahar, 2016, s. 281.

8 R. R. Denktas, 2008, s. 103.
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Tiirk kamuoyunun Kibris’a sahip ¢ikmasini saglamak icin yogun bir faaliyete
baslamustir.®*

Dr. Kiigiik ve Federasyon Baskani olan Faiz Kaymak’in arasi kiiciik
sebeplerden acgilmaya bagslamisti. Asil sebep, Tiirkiye’nin Kibris miicadelesinde
kullanilmast i¢in gonderdigi matbaanin kimin denetimi altinda kalacagi konusunda
yasadiklar1 goriis ayriliklariydi. Aralarindaki bu uyusmazligin federasyon islerine ve
Tirk davasina olumsuz olarak yansimasi muhtemeldi. Bu sebeple Denktas hem Dr.
Kiiclik ile hem de Faiz Kaymak ile goriismiis ve Federasyon Baskanligima aday
olmus®, 1957 yili sonunda da Faiz Kaymak’in yerine Denktas Federasyon
Baskanligma secilmistir. °® Denktas’m Federasyon Baskani se¢ilmesinden ve
faaliyetlerinden rahatsiz olan Ingilizler, Denktas’1t Kibris’tan uzaklastirmak icin
Hong-Kong’a tayin teklifinde bulunmustu. Denktas’in bu teklifi reddetmesi iizerine,
bu defa da Kibris’ta yeni bir mevki teklifi olmus, Denktas bunu da kabul
etmemistir.* Kibris Tiirk halkinin ve yoneticilerin Denktag’a giivenmesi onu
olduk¢a gururlandirmistt ve Denktas “Kibris Tiirk halkinin yarari ugruna her tiirlii
fedakarliga ve aciya katlanacagina, gece giindiiz usanmadan, yorulmadan ve
yilmadan ¢alisacagina(...) " so6z vermistir.

Savciliktaki gorev siiresi bitmek tizere iken Federasyon bagkanligina segilen
Denktas, 6 ay daha ¢alismis olsa emeklilik hakkini elde edecekti. Ama bu asamada 6
ay beklemek Tiirk davasinin yara almasina sebep olabilirdi. Denktas i¢in ise dncelik

Tiirk davas1 idi ve Federasyon baskanligini tercih ederek saveiligt birakmustir.
1.8.1. Federasyon’da Denktas’in isleri

1950-1954 yillar1 arasinda Enosis ile miicadele gittikce derinlesmisti. Bir
yandan ise Tiirk basini Tiirkiye’yi Kibris meselesi konusunda uyandirma ¢abalarina
baslamisti. Hiirriyet gazetesi oOnciiliiglinde gergeklesen bu caba ile birlikte 1948
yilinda 6gretmen kafilesinin Tirkiye ziyaretinde baglamis olan hareketlenme sonug

vermis ve “Kibris Tirk Kiiltiir Dernekleri” kurulmustur. Bu dernek vasitasi ile

8 H. Erol, 2014, s. 116.

% R.R. Denktas, 2005, s. 115.

% R.R. Denktas, 2008, s. 111.

7 H. Erol, 2014, s. 117.

88 Halkin Sesi Gazetesi, 29 Ekim 1957, [Aktaran: Emruhan Yalgin]
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Tirkiye’den Kibris’a “Kiiltir Yardimlart” ile Kibris Tiirklerinin igerisinde
bulundugu maddi sikintilar bir nebze olsun giderilmeye calisilmustir.®® Dr. Kiigiik ve
Denktas’in da dahil oldugu bir grubun attig1 bu adimla ve Tirkiye’nin yardimlariyla
Kibris Tiirk halki arasinda “Kibris Tiirk tiir, Tiirk kalacaktir!” diisiincesi yayilmistir.
Arkasindan Kibris Tiirk Kurumlar Federasyonu ile daha etkili bir hale gelen
Tiirklerin birlesmesi, Federasyon’da Denktas donemi ile doruk noktaya ulagmustir.

Denktas’in Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Baskanligi yaptigi yillarda,
Tirk koyliisii ve gengligi Federasyon’da oldukea aktif bir rol listlenmisti. Denktas,
baskanlik gorevini devralir almaz, koylere ziyaretler gergeklestirmis, bu sayede
koylerin durumu hakkinda bilgi edinmeyi amaclamigtir. Daha 6nce Tiirkiye’den
gelen Ogretmen grubunu agirlamak icin koyleri dolagtiginda bir nebze de olsa
koylerin halini gérmiis, Tiirk koyliisiiniin i¢inde bulundugu durum kafasina takilmsti.
Dolayisiyla federasyon baskanligi goreviyle ilk olarak bu konuyla ilgilenmek
istemistir. Zaman icerisinde koylii Denktas’in verdigi sozleri bir bir yerine
getirmesiyle, onun ne kadar soziiniin eri bir kisilige sahip oldugunu gérmiis ve
zamani geldiginde tereddiitsiiz Denktas’in arkasindan gitmislerdi. Bir yandan
kdylerin ekonomik sorunlariyla ilgilenen federasyon, diger yandan ise halkin Koloni
Hiikiimeti ile ilgili sorunlarmi bildirmek ve ¢6ziim bulmak amaciyla bir biiro
kurmustu. Denktas Federasyon’un kisa bir zamanda hiikiimet i¢inde hiikiimet olarak
i$ yapmaya bagladigini séiylemektedir.70

Denktas, milli durusunun biiyiik ¢ogunlugunun dedesi Seherli Mehmet ile
gecirdigi zamanlarda olustugundan bahsetmistir. Dedesinin yasadigi o giinlerde,
kahvehanedeki Tiirklerin memleket meselelerini konusurlardi. Bogos denen bir
Ermeni’den bahsedildigine sahit olmustu. Bogos, bir kibriti bile yakinda bulunan
Tiirk bakkalindan degil, metrelerce 6tedeki Ermeni bakkalindan alirmis. Tiirkler ise
yillarca “Rum doktordan baska doktora gitmem” soézleriyle Oviinlip dururlarmas.
Tiirk doktor olsa bile ona giivenmeyip Rum doktora gitmek Rumlarin daha ¢ok
kazanmas: ile Tiirklerin fakirlesmesine ve bunun sonucunda da egitim seviyesinin

diismesi ile daha fakir, daha bagimli Tiirkler haline gelmesiyle sonuglaniyordu.

8 Rauf R. Denktas, Secenekler ve Kibris Tiirkleri, KKTC Enfermasyon Dairesi Yayini, Nisan, 1986, Lefkosa,
s.8.
0 R. R. Denktas, 2005, s. 120.
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Tiirk’ten Tiirk’e kampanyasi kendisinden daha fazla niifusa ve niifuza sahip
olan bir topluma karsi, daha zayif olan Kibris Tiirk toplumunu harekete gecirmeyi
basarmistir. Bu kampanya kiyafet anlayisim1 degistirerek Tiirk kadininin statiistinii
gelistirirken, bir taraftan da Tiirkge ve Rumcanin birlikte kullanilmasimin yerine
sadece Tiirk¢e kelimelerin kullanilmasini saglayarak milli degerleri gliclendirmis ve
bu kuralin ihlali durumunda kii¢lik parasal cezalar ile toplumun daha kolay adapte
olmasini saglamistir. Denktag bu kampanyay1 aktif bir sekilde desteklemistir.”*

Denktas’in Federasyon i¢inde yaptigi ilk islerden birisi de halk arasinda
dayanismayr saglamakti. “Tiirk’ten Tiirk’e” kampanyas1 sayesinde Tiirklerde
bulunan bir hizmet ve mal bagka bir yerden alinmayarak, o donemde Tiirk pazari
kurulmast ile Tirkler arasindaki ticaretin gelismesiyle, ekonomik gelisme
baslamlstlr.72 Yine bu donemde el sanatlarina 6énem verilmis Anavatan’dan gelen
ogretmenler sayesinde hem Tirk milliyetciligi giiclenmis hem de yerli malina
yonelimin  artirillmast  yoniinde c¢alismalara agirlik  verilmisti. Denktas’in
baskanliginda ortaya ¢ikmis olan bu kampanya ile asil amag taksimin yolunu agmak
ve Kibris Tiirklerinin Rumlara olan ekonomik bagliligini sona erdirmekti.”

Ancak Rumlarin kampanyaya yaklasimin1 Denktas su sozlerle anlatmist,
“1958-1960 yillarinda ‘Tiirk'ten Tiirk’e Kampanyasi'ni baslattik. Bu, Rumlara ¢ok
dokunmustu. 120 bin kisilik bir ¢arsiyt kaybetmek istemiyorlardi. (...) "™ Denktag’n
harekete gecirdigi “Tirklesme seferberligi” Tiirk olmayanlar1 diglayan bir eylem
degildi. Kibris’ta yasayan Tiirklerin asimile olmamalari i¢in Tiirkliiklerini 6n plana
cikarmay1 amag:hyordu.75 Nasil ki Ermeni ya da Rumlar kendi aralarinda yaptigi
aligverisler ile kendi toplumunun refahin1 amagliyorsa, Tiirklerinde ayn1 amaca sahip

olmasi oldukca kabul edilebilir bir gerekge idi.

Mehmet Ozay, Sustainability of Microstates, Utah Universitesi, Utah Universitesi Yayinlari, 2009,s. 34.
2 R. R. Denktas, 2005, s. 121.

" H. Erol, 2014, s. 118.

™ R.R. Denktas, 12’ye 5 Kala, [Aktaran: Emruhan Yalgin, “Kibris’ta TMT...”, s. 295.]

™ Ag.e.,s. 295
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1.9. Kibris Tiirk Yonetiminde Yiikselmeye Baslamasi

Denktas siyaset adami olmayr dava adami olmaya tercih etmisti. Cilinkii
siyaset sahnesi ikiyiizliliikklerle doluydu ve gikarlar ugruna karsi tarafi yerden yere
vurmay1 gerektirmekteydi. “Siyasetcilere bakacak olursak, sanki hi¢ giivenilir siyaset
adami yokmus hissine kapiliriz” demisti. Bu nedenle Dr. Kiiciik ile gegirdigi vakit,
edindigi bilgiler gen¢ bir avukat i¢in fazlasiyla yeterliydi.76 Diger yandan, Dr.
Kiigiik ile arasinda manevi bir bag olusmustu. Zamaninda Dr. Kiigiik, Hakim Raif
Bey ile birlikte devlet meselelerini konusup, onun bilgi ve birikim diinyasindan
faydalaniyordu. Simdi ise Denktas Dr. Kiiglik’iin deneyimlerinden ve bilgilerinden
faydalanmaktaydi. Bu, Denktas i¢in babasi ile devlet meselelerini konusmak kadar
degerliydi.

Miicadeleye Ingiltere’de egitim gormiis bir hukukcu olarak baslayan
Denktas, Dr. Kiigiik’le tanigmasinin ardindan Halkin Sesi Gazetesi’nde Kibris sorunu
hakkinda yazdigi yazilar vasitasiyla davaya daha ¢ok adapte olmustur. Dr. Kiigiik’{in
destegiyle siyasete giren Denktas, kisa siirede Tiirkiye’nin de destegini elde ederek,
Kibris Tiirk Cemaati’nin basina gegmis, Kibris Tiirk bolgesinin “Tek Adami” olarak
kabul edilmisti. Bir kisinin Kibris’ta Tiirkiye’nin destegini almadan lider olma
ihtimali yoktu.”” Rauf Denktas da gerek Tiirkiye’nin destegi gerekse kendi cabalari
ile daima iist makamlara erismistir. Kibris Tiirk Cemaat Meclisi Bagkani, Kibris
Cumbhuriyeti Cumhurbagkani Yardimecisi, Genel Komite Bagskan Yardimcisi, Otonom
Kibris Tiirk Yonetimi Baskani, Kibris Tiirk Federe Devleti Bagkani, Kuzey Kibris
Tirk Cumhuriyeti Kurucu Cumhurbaskani gibi Kibris halkinin adim adim 6zgiirliige
ulagsmasinda tarihe gegen 6nemli unvanlar kazanmlstlr.78

Tiirkiye’nin Dr. Kiiciik yerine Denktas’1 desteklemesi de bu siirece yardimci
olmustur. Hicbir zaman Dr. Kiiclik’ii geri planda birakma niyetinin olmadigini
sOyleyen Denktas, “Ben Kibris davasina bir nefer olarak katildim. Liderimiz Dr.
Fazil Kiigiik’tii... Hi¢cbir zaman liderim demedim, lider olayim diye ¢alismadim,

calistigim igcin buralara kadar geldim” sozleriyle bu durumu agiklamistir. 7

® R. R. Denktas, 2008, s. 119.
" H. Erol, 2015, s. 364.
® T. Ulugevik, a. g. m.
™® H. Erol, 2015, s. 364.
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Tiirkiye’nin Denktas’1 desteklemesinin sebebi, Fazil Kiiclik’e oranla karsitlarinin
daha az olmasinin yani sira, hukuk¢u olmasi, politikaya hakimiyeti ve lider yonii
etkili olmustur. Zira bir toplumda yeni bir lider yaratacaksaniz, o kisinin toplumun
her kesimi tarafindan desteklenmesi isinizi kolaylastiracaktir. O yillara kadar Tiirk
davasina cok biiyiik hizmetler etmis olan Dr. Fazil Kiiciik, sivri dili ile kendi
politikasina karsi olanlara agir elestirileri ile belli bir muhalefet grubu elde etmisti.
Bunun aksine saygi duyulan Hakim Mehmet Raif Bey’in oglu, Londra’da egitim
gormiis ve avukat olarak dondiigii Kibris’ta ¢ok biiyiik umutlar uyandirmisti. Dr.
Kiiciik’e oranla daha dinamik bir yapiya sahip olmasit da bagka bir sebep olarak
halkin ve Tiirk hiikiimetinin gozlerinden kagmamisti.

Denktas, once KTFD’de ve sonra da KKTC’de essiz bir konuma sahip
olmasina ragmen, milli davanin yiiriitiilmesinde her zaman kisisel ¢ikarlarinin yerine
Kibris halkinin ve Tiirkiye’nin ¢ikarlarin1 6n planda tutmustur. Ciinkii Kibris Tiirk
halkinin bagimsizlik miicadelesinin basariya ulagmasi i¢in Tiirkiye’nin bat1
karsisinda giiclii olmas1 gerektigi ger¢eginin farkinda olmustur.®’ Uluslararas1 alanda
ise ¢ok sevilen ve itibar goren bir lider olmayr basarmistir. Devletlerin KKTC ve
Kibris Tiirk toplumuna karsi var olan g¢ekincelerine ragmen, birgok devlet baskani
Denktag’in goriisme tekliflerini kabul etmis, birgok onemli devlet adami ise bizzat
Denktas’t makaminda ziyaret etmistir.81 Oldukga stresli toplantilarin havasini tek bir
s0z ile degistirmis ve ortami yumusatabilmis olmasi, dmrii boyunca savastigi Rum
liderler ile olan goriismelerinde dahi, giiler yiizii ve esprileri ile ortami i1sitmay1
basarabilmis olmas1 onu, siyaset diinyasinin sahip olmadig nitelikleri sayesinde 6n

plana ¢ikarmistir.

8 T, Ulugevik, a. g. m.
8 A g.m.
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1.10. Kibris’ta Cemaatlerin Orgiitleri
1.10.1. EOKA

James Ker-Lindsay “EOKA, Kibris iizerinde Ingiliz yonetimini bitirmek icin
kurulan ve Ada’yt Yunanistan’a baglamak iizere kurulmus bir Rum milis
orgiitiidiir.”® diye tammladigi EOKA’yi, diinyanin diger yerlerinde olusan koloni
karsit1 hareketlerin aksine bagimsizlig1 degil, Yunanistan ile birlesmeyi istemesi ile
elestirmektedir. Disaridan bakan insanlara gore bile anlamsiz olan bu Enosis
hareketini, EOKA’nin kurulusuna kadar yasanan gelismeleri, Kibris Rumlarini bu
yapilanmaya basladigi donemi, buna karsi Tiirklerin olusturdugu savunma amagh

projeleri Arslan Mengii¢’iin belgeselinde Denktas soyle anlatmustir:

1931’de Rumlar Enosis i¢in isyan etti, Vali’nin konagini yakti. Biitiin Enosisgi liderler
Ada digina siiriildii, Yunanistan’a gitti. 1931°den 1944’¢ kadar 14 sene boyunca
Rumlarin Enosis faaliyeti olmadigi igin toplumlar arasinda fazla bir siirtiisme yoktu.
Ciinkii Kibris’ta siirtiisme Kibris’t Yunan yapmak siyasetinden dogar veyahut Rum’un
“Ben Tiirk’ii idare edecegim, sen azinliksin” demesinden dogar. 1945 yilinda, bu
Yunan liderleri (siiriilen piskoposlar, avukatlar vs.) geri geldiler. Bu liderler geri
geldikleri giin Enosis bayragini zirveye ¢ikardilar. Bu sefer self-determinasyon da
diyerek bunu yaptilar. Biz de derhal anti-Enosis bayragi ve Enosis’e hayir slogan ile
Kibris Tiirk tiir Tiirk kalacaktir sozleriyle karsilarma dikildik.®

Makarios 1952 yilinda Atina ziyaretinde bir “Miicadele Komitesi”
kurulmasina onay vermis, ardindan Mart 1953’de Komite’nin diger iiyelerine
katilarak Enosis’e oliinceye dek destek verecegine yemin etmistir.* O giinden sonra
Makarios higbir sekilde Enosis politikasindan caymamis, ancak bazen c¢ikarlar
ugruna dyle goriinmiistiir. Bunu saglamak amaciyla once Ingilizleri sonra Tiirkleri
Ada’dan atarak sirf Rumlardan olusan bir Kibris olusturmak amaciyla EOKA
Orgiitiinii kurmustur.

1953 yilinda Yunanistan Bagbakani olan, Aleksandros Papagos, Ingiliz
Disisleri Sekreteri Antony Eden ile yapilan bir goriigmede, Kibris konusunu ortaya
atmaya karar vermisti. Ancak Eden Papagos’un bu istegine olumsuz yanit verdiginde,
bu defa Yunanistan ve Kibris Yonetimi daha ileri giderek, 3 Mayis 1954 tarihinde

konuyu BM giindemine tastyacagini bildirmisti. Ingiltere ve BM bunun Kibris’in ig

8 James Ker- Lindsay, The Cyprus Problem: What Everyone Needs to Know, Oxford University Yayinlari, 2014,
s. 25.
8 A. Mengiic, 2013b, “Denktas Belgeseli”

8 Adel Safty, The Cyprus Question: Diplomacy and Internaitonal Law, i Universe inc. , Bloomington,2011,s. 29.
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meselesi oldugu cevabini Rumlara verdiginde, Makarios Ingiliz Koloni Y énetimi’nin
ortadan kaldirilmasin1 ve Ada’nin Yunanistan’a tasfiyesini saglamak icin Grivas’a
yetki vermisti.®

2 Mart 1954 tarihinde Kibris’a silahlarla dolu gemiler gizlice girmeye
baglamisti. Grivas ise St. George motorlu gemisi ile Baf’ta Khloraka yakinlarindan,®
10 Kasim giinii Ada’ya sizarak gerilla érgiitlenmesine baglamistir.®” Yunanistan’dan
Kibris’a dogru yola ¢ikan gemilerin Ingilizler tarafindan batirilmasi ve yakalanan
askerlerin tutuklanmasi tizerine Ada’da Rum gosterileri baslamisti. S6zde masum
balik¢ilarin 6zgiir birakilmasini istemekteydiler. Sonucta resmi olarak 31 Mart-1
Nisan gecesi EOKA ilk eylemlere baslamisti. O gece Denktas Baf’ta Agir Ceza
Mahkemesinde odasinda c¢alisirken, polis kapisini ¢almis ve EOKA adli bir Rum
Orgiitiin isyan1 baslattig1 bilgisini vermisti.

Baslangicta EOKA Tiirkler ile uzlagsmaci bir tavir sergiliyor, bir yandan ise
devam eden siirecin Tiirkler ile alakasi olmadigini, Ada’nin Ingiltere Kolonisinden
kurtarilma ve ardindan Yunanistan ile birlesme amacimi tasidigini belirten Tiirkce
hazirlanmis brosiirler dagl‘uyorlardl.88 Aslinda Rumlarin bu c¢abasi iki cephede
savagsmak yerine ilk once biiyliik sorunun ortadan kaldirilmasi, ardindan kiigiik
sorunlar ile ilgilenilmesiydi. Kaldi ki EOKA’nin asil hedefi “Yunanistan ile
birlesme” idi. Ve bu Kibris Tiirk halkinin biitiintiyle karst oldugu bir seydi. Tiirk
halki i¢in Ingiliz Hiikiimeti Ehven-i Ser olarak goriiliiyordu.

Rumlarin siddet eylemlerine karsi Tirkler ilk asamada sadece kisisel
onlemler alarak idare etmeye ¢alismaktaydi. Ciinkii savunmay1 saglayacak bir polis
kuvvetine sahip degillerdi. Tiirklerin icerisinde bulundugu bu durumu gézlemlerine

dayanarak anlatan Nancy Crawshaw su sekilde 6zetlemisti:

Kibris Tiirkleri durumun koétiilesmesini endise igerisinde izlediler. Toplum iligkileri
daha da kotiilesti. Anlagmazliklar milliyetgi belediye baskaninin oldugu Lefkosa’da hat
sathadaydi. Ayrica, Belediye baskani bir yandan Tiirklere kotii davraniyor, bir yandan
ise sehir plani ile ilgili ¢esitli bahaneler uydurarak Miisliiman ibadethanelerine zarar
veriyordu.®

8 J. Ker-Lindsay, s. 25.

% R.R. Denktas, 1986b, s. 8.
8 A Safty, s. 29.

8 J. Ker-Lindsay, s. 26.

8 A Safty, s. 32.
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EOKA nin eylemlere devam ettigi giinlerde, bu davalara Ingiltere’den &zel
hakim ve savcilar getirilinceye kadar Denktas bakiyordu ve devamli tehdit
mektuplart aliyordu. Bu donemlere dair anlattifi anilarindan birinde, odasinda
calistig1 bir giin kapisinda 5 adet mermi buldugundan bahsetmisti. Ailesi ile tehdit
ediliyordu belli ki... Bu zor giinlerin birinde is arkadasi Loizu’nun ricast ile kizini
okuldan aldiklarinda, daha 3 ay 6ncesine kadar en biiyiik diismanlarinin Ingilizler
oldugunu soyleyen kiigiik kiz, okula basladiginda artik en biiyiik diismanlarmin
Tirkler oldugunu soOyleyecek duruma gelmisti. Rumlarin siyasi hedefe uygun
calismalar1 kokten baslamaktaydi. Bu sayede Tiirk diigmanligini giiniimiize kadar
stirmistiir. 1963-1974 yillar1 arasinda Tiirklerin ne sikintilar ¢ektigini, toplu
katliamlar1 ve mezarlar1 ¢ocuklarina anlatmamiglardi. Bu giin o dénemde her sey
giilliik giilistanlikmis gibi anlatiliyor olmast da bu nedenledir. Onlara gére “O yillar
bahtiyar yulardi, Kibris zenginlesmekteydi. Barbar Tiirkler gelip her seyi berbat
etmisti. ‘Attila siiriileri’ Ada’dan gitmedik¢e Elenlerin yiizii giilmeyecekti! Tiirkler
azinlikn..”*® Buna benzer sOylemler agizdan agiza yayilarak, Rumlar arasinda

carpik bir tarih anlayisi ortaya ¢iktigi gortiilmektedir.
1.10.2. Tiirk Mukavemet Teskilat

“Su ile atesin bir arada olamayacag gibi, Tiirk ile Rum da bir arada
olamaz” diye konusan EOKA iiyelerine karsilik, Kibris Tirk liderligi, Kibris
Tiirklerinin tipki Girit’te 69 yilda, Rodos’ta 5-10 yilda Tiirklerden silinip yok oldugu
gibi yok olmasin diye, “Kibris Yunan olamaz” tezi ile yola cikmugtur.* AB’ye iiyelik
stirecinde Kibris Tirklerini bir vizyona sahip olmamalari ile elestiren Rumlara cevap
olarak, 1960 Kibris Cumhuriyeti kurulana dek Kibris Tiirklerinin vizyonunu Denktas,
“Koloni Idaresi’nde gasp edilmis olan haklarini geri almak, Rumlarin Enosis
girisimlerine karsi direnmek, Ingilizlerin Ada’y: terk etmesi durumunda ise Ada’yi
Tiirkiyeye verilecegi inancinda ve beklentisinde olmak™® seklinde tanimlamusti. O
halde Kibris Tiirklerinin vizyonu oncelikli olarak “Tirkiye’nin bekasi i¢in Ada’da

Tiirk varligin1 devam ettirmek” olarak 6zetlenebilmektedir. Buna gore, eger Kibris’in

% R.R. Denktas, 2008, s. 135.
°1 R.R. Denktas, 1986b, s. 9.
%2 R. R. Denktas, 1994, s. 2.
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statiisii tartigilacaksa, ya Ada’nim Ingiltere’de kalmasi ya da Tiirkiye’ye iade edilmesi
gerekiyordu. Eger Ada’nin Yunanistan’a verilmesi disiiniiliiyor ise, bunun yerine
Ada’nin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda paylasilmasi politikasi olan Taksim’in
uygulanmasi isteniyordu. EOKA gii¢lendikge, Tiirkler de kendilerini Enosis’e karsi
savunma gorevini Ustlenecek yapilanmayir olusturmaya baslamisti. Bu amagla
taktiklerinin cogu EOKA’ya benzeyen, Volkan adli 6rgiit kurulmustu. Daha sonra
orgiit Turkiye’nin destegini arkasina alarak yeniden yapilandirilan TMT nin tabanini
olusturmustur.93

EOKA, Enosis’i gergeklestirmek amaciyla, 1 Nisan 1955°te faaliyete
gegmis, Rumlar hi¢ durmadan tagkinlik ¢ikarmakta ve her an bir ¢atisma ¢ikarmaya
hazir olarak beklemekteydi. Bu nedenle Kibris Tiirklerinin acilen kendini savunacak
daha giiclii bir ¢oziim iretmesi gerekiyordu. Fakat bu Tiirkiye’nin yardimlar
olmadan hem maddi hem de manevi olarak mimkiin goériinmiiyordu. Adnan
Menderes hiikiimeti EOKA orgiitiine kars1 Tiirklerin giivenligini saglamak amaciyla
Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ve Korgeneral Danis Karabelen’i yetkilendirmisti.
Tiirkiye’den ve Kibris’tan belirlenen Tiirk heyetin caligmalar1 sonucunda 27
Temmuz 1957°de Lefkosa’da Tirk Mukavemet Teskilati’nin kurulmasina karar
verilmigtir. Teskilatin kurulmasina karar verilen ve alt yapisinin olusturuldugu giinii
bir tebesslim ile Denktas su sozlerle anlatmistt “TMTyi Nalbantoglu, ben ve Kemal
Tanrisevdi ile Tanrisevdi’nin evinde kurduk. Ev Rum tarafindayd: ve etrafta Rumlar
sarki séylerken biz TMT’yi kurduk. (...) »94

TMT’ nin kurucu iiyelerinden Kemal Tanrisevdi, teskilatin saldirt amaci ile

degil, savunma ve direnme amacl kuruldugunu su sekilde anlatmistir:

TMT olarak gayemiz somiirge idaresine ve diinya kamuoyuna Kibris Tiirkiiniin davasini
ve ona nasil sahip ¢iktigint géstermek, mesaj vermekti... TMT, silahli degil, psikolojik,
Gandi’ninki gibi pasif mukavemeti benimseyip siirdiiren bir teskilat olacakti. Isim
babasi da benim, o yiizden isim saldiran degil, “Tiirk Mukavemet Teskilat” oldu.*

TMT nin yonetimine Tirkiye’den gonderilen, Albay Riza Vuruskan
gecmisti. Fakat halk Denktas’t TMT nin idarecisi olarak goriiyordu. Giinleri TMT ile

ve Federasyon ile o kadar yogun geciyordu ki, Denktas o donemde ve sonrasinda

% J. Ker-Lindsay, s. 26.
% A. Mengii¢, 2013b, “Denktas Belgeseli”
9 Niyazi Kizilyiirek, Milliyet¢ilik Kiskacinda Kibris, Akt: Emruhan Yalgin, “Kibris’ta TMT...”
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ailesini ihmal ettigini iizlintliyle dile getirmistir.96 Kibris giindeminin olduk¢a yogun
gectigi bu gilinlerde, Tiirk tarafi kendi ¢apinda oOrgiitlenmeye, toparlanmaya
calistyordu. Ancak bu toparlanma Rumlar tarafindan fark edilmis ve yok edilmeye
calisiimaktaydi. Bir yandan ise kendi orgilitlerinin dagilmamasi i¢in g¢alistyorlardi.
Mesela AKEL’e iiye olanlar kisa siire sonra ayrilmaya baglayinca, faili mechul
cinayetler patlak vermisti. Oldiiriilen kisilerin birgogu AKEL’den ayrilisindan dolay1
hain olarak adlandirilan kisilerdi. Bu cinayetler Tiirk Mukavemet Tegkilati’na mal
edilmeye calisilmisti. Ancak TMT kendini 1957 yilinda tanitmaya baslamis, 1958
yilinda Tiirkiye’den gelen uzmanlar ile teskilatlanmaya devam etmisti. Bu cinayetler
de uzmanlarin geliginden sonra yani 1957-1958 yillari arasinda islenen cinayetlerdi.
Denktas’a gore bu cinayetler EOKA tarzi cinayetlerdi. Yeni yeni ayaklar: lizerinde
durmaya calisan TMT’ye, Denktas’a ya da Federasyon’a yiiklenmesi kabul
edilemezdi.” 1958 yillarinda 6zellikle TMT nin dogusu, Federasyon’un kéyliiyii
arkasina alarak iyi islere imza atmasi muhtemelen Enosis yanlilar1 i¢in bir tehdit
olarak goriilmiis ve karalama kampanyalari baglamig, 0 tarihten sonra da daima
varhgim siirdiirmiistiir. Ornegin 1959-1963 yillar1 arasinda Denktas EOKA nin
silahlandigin1 ve bu konuya dikkat edilmesi gerektigini defalarca dile getirmis
olmasina ragmen, 1963 olaylarindan sonra Makarios yerine Denktas olaylarin

sorumlusu olarak g(’)riilml"ls,tii.98

% R.R. Denktas, 2005, s. 122.
" R.R. Denktas, 2008, s. 165.
% R.R. Denktas, 2005, s. 112.
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2. KIBRIS CUMHURIYETI’NiN DOGUSU VE YIKILISI

2.1. Cumbhuriyet’in Ilam1 Oncesinde Ortam

Amerikali gazeteci Michael Moran, Denktas ile yazismalarini yayinladigi
kitabinda ii¢ garantdr devletten herhangi birinin hi¢ bir zaman Kibris’in
bagimsizligindan yana olmadiklar1 elestirisini yapmisti. Denktas’in bu elestiriye
cevabr Kibris’ta ne zaman boliinmenin bagladigini oldukca iyi 6zetlemektedir.
Denktag’a gore baslangigta bagimsizlik isteyen Kibrisli halk yoktu. Kibrisli Rumlar
Enosis cagris1 yaparken, Koloni Yonetimi’nin adayr devredecegi s6z konusu olmaya
baslamisti. Bu sOylentilerin ortaya c¢iktigr 1954-1955 yillarina kadar Tirkiye
Kibris’ta statiiniin korunmasindan yana idi. Tirkiye’nin Kibris konusunda
kirmizigizgisi Lozan Antlagsmasi’nin Yunanistan lehine degistirildigi noktada
basliyordu. Ne zaman Kibris’in Yunanistan’a devredilmesi sdylentileri basladi ise
iste o zaman Tiirkiye’de Kibris’in eski sahibine devredilmesi politikasina

99 «

baslamistir. Tiirkiye 'nin Kibris meselesi yoktur...” diye konusan Fatin Riistii

Zorlu ve Adnan Menderes 2 Ocak 1958 tarihinde Kibris’a yardim etmeyi kabul

ederek*®

cesitli sekillerde silah depolamis, bir yandan ise giiglii bir askeri grup
secerek, bunlart TMT’nin daha iyi Orgiitlenmesi ve egitilmesi i¢in Kibris’a
gondermisti.

Rumlarin hi¢ bir sekilde Enosis hedeflerinden sasmayacagini anlayan
Menderes Hiikiimeti, Ingiltere’nin de Ada’y1 Tiirklere devretme niyetinde olmadigini
anladiginda, federatif bir yonetim seklinin Tiirkiye’nin ¢ikarina olmasi ve Bati’nin
destegini yitirmemek amaciyla Taksim tezine yénelmisti.101 Taksim tezinin Onem
kazanmas1 ve Tiirk toplumunun yavas yavas kendi orgiitlenmesini tamamlamasi
endisesi tastyan {iciincii taraflar (Ingiltere, Yunanistan) her iki tarafinda yonetimde

s0z sahibi olacagi bagimsiz bir sistem kurulmasi yoniinde baskilar yapmaya

baslamisti.

% RaufR. Denktas, Michael Moran, “Cyprus: Unity And Difference”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Yaymlari,
[stanbul, Nisan, 2009, s. 11.

100 Miinevver Kata ve Ulvi Keser, “27 Mayis 1960 Darbesinin Kibris’a Yansimasi; TMT ve Nacak Gazetesi
Omegi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, 2015 Giiz, s. 422,

01 A g.e.,s. 421,
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2.1.1. Londra ve Ziirih Antlasmalar:

5 Subat 1959 tarihinde yeniden ¢0zim ugraslar1t baslamig, Tiirkiye
Bagbakani Menderes ile Yunan Basbakani Karamanlis Ziirih’te yaptiklar1 gériismede
¢dziime oldukga yaklasmusti. Bu toplantilar ile Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere
arasinda ti¢lii goriismelerin siirdiiriilmesi karar1 verilmistir.

Ziirih’te Bagbakan Adnan Menderes ve Yunanistan Bagsbakan1i Karamanlis
liderliginde bir bulusma gerc¢eklesmis, bir hafta siiren goriismeler neticesinde 11
Subat 1959°da Kibris konusunda ortak bir anlagmaya varilmisti. Ziirih’teki esaslara
gore 19 Subat 1959°da Londra Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlagsma Tiirk, Yunan
ve Ingiliz Bagbakanlari ile Kibris toplum liderleri Dr. Kiiciik ve Makarios tarafindan
imzalanmistir. Antlasmaya gore Ingiltere Ada’dan ¢ekilmis ve Kibris iki toplumlu
bagimsiz bir cumhuriyet olmustur. 15-16 Agustos gecesi Kibris Cumhuriyeti resmen

102

ilan edilmistir.”~" NATO f{iyesi olan Tiirkiye ve Yunanistan’in aralarinin bozulacagi

endisesi yasayan ABD; Londra ve Ziirih Konferanslarinin yapilmasina destek ve
Onayak olmustu.*®®

Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan garantdr devlet olarak, Kibris’ta herhangi
bir miidahale gerektiren giivensizlik ortaminda, miidahale hakkina sahip olacaklardi.
Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda Askeri Ittifak Antlasmas:
imzalanmistir. Bu antlagsmaya gore; 950 kisilik Yunan Alayr ile 650 kisilik Tiirk
Alayr Turgut Sunalp komutasinda Ada’ya girmis ve Kibris ordusunun egitimini

{istlenmistir.'®*

2.2. Kibris Cumhuriyeti Anayasasi

Kibris Cumhuriyeti Kurucu Anayasasi, 6 Nisan 1960 tarihinde kabul
edilmistir. Bu anayasanin Kibris Tiirkleri agisindan en 6nemli islevlerinden biri,
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’m, Kibris Cumbhuriyeti'nin garantdr devletleri
olarak kabul edilmesiydi. Bu sayede Tiirkler Rumlarin baskilari ve eziyetlerine karsi

Tiirkiye’ nin giivencesi altinda olacaklardi.

02 Eren Sari, Mehmedin Ovykiisii-Kibris Baris Harekén, Nokta E-Book yayinlari, Baski:1, 2016, s. 33.

103 K amer Kasim, “Soguk Savas Donemi Sonrast Kibris Sorunu”, Akademik Bakis Dergisi, Cilt:1, Sayi:1, Kis
2007, s. 58-59.

104 E Sar, s. 35.
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1960 Anayasasi’nin kabuliiniin ertesinde se¢imler yapildiginda, Kibris Tiirk
halkinin lideri olan Dr. Kiiciik, Cumhurbagkan1 Yardimciligina Denktag’1 6nermisti.
Fakat Denktas ve bir¢cok arkadasi Dr. Kii¢lik’iin Cumhurbaskani Yardimciligina en
uygun kisi oldugu kanaatine vardigi i¢in, bu gorevi Dr. Fazil Kiigiik tistlenmistir. Hal
boyle olunca Denktas’in etkili bir gorevde bulunmasini isteyen Dr. Kiigiik, hig
olmazsa bakanliklardan birinde Denktas olursa, Rum EOKA cilar ile miicadelesinde
yalniz kalmayacagi dﬁsﬁncesindeydi.105 Denktas ise bakanliklardan ziyade, Cemaat
Meclisi’nde goérev almak istiyordu. Bu sayede Tirk halkina daha faydali isler
yapabilecegi goriisiindeydi.

Londra Antlagsmast’nin yiriirliige girmesinden sonra Cumhurbaskant
Yardimeiligr gorevine Dr. Fazil Kiigiik, Cumhurbaskanligi gorevine ise Makarios
secilmistir. Makarios Cumhurbaskani secildikten hemen sonra yaptig1 bir konugmada;
“Sekiz asir sonra bugiin, adamizin idaresinin elimize geg¢mesinin gserefi sizlere
aittir...” diyerek, ilerde Rumlarin bu imzalanan antlagmalara karsi nasil bir tavir
icinde olacagmin isaretlerini vermisti. Bilindigi gibi bu Cumhuriyet Rumlar
tarafindan Kibris’ta Enosis i¢in kullanilacak basamaklardan birisi olarak goriiliiyordu.
Cumbhuriyetin dogdugu giin, Tiirkler i¢in biiylik bir heyecan ve seving olmustur.
Rumlar iginse “Uluslararast antlagmalar gegici ve degistirilebilirken, kalict olan
ulusal hedeflerdi.”'® Ortaklik Cumbhuriyeti kuruldugunda Makarios, “800 yildan
sonra Kibris Yunan idaresine ge¢mistir” diye konusarak, bu yeni devleti Enosis igin

bir sigrama tahtasi olarak degerlendirmisti.107

2.3. Kibris’ta 27 Mayis Darbesi’nin Yankilar

1960 yili Kibrisli Tiirkler igin esit haklarin kazanilmasi ve yonetimde sz
sahibi olmalar1 sebebiyle bir doniim noktas1 olmustu. Oysa Tiirkiye’de durum tam
tersi yonde ilerlemisti. Menderes Hiikiimetine karsi askeri bir darbe yapilmis ve
devreye darbe hiikiimeti girmisti.

Demokrat Parti’nin yonetimi devraldigi on yillik siire boyunca basini etki

altina almasi, Universiteler, ordu ve muhalefete kars1 uyguladig: politika darbenin

105 R R. Denktas, 2005, s. 118.
06 A g.e.,s. 118,
W7 R. R. Denktas, 1986b, s. 12.
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yolunu hazirlamigti. Diger taraftan darbe siirecini hizlandiran etkenin Kibris sorunu
oldugu yorumu da yapilmaktadir. 6-7 Eyliil olaylar1 Menderes Hiikiimetini oldukga
yipratan bir etken oldugu bilinmektedir.*® Biitiin bu siire¢ g6z Oniine alindiginda,
Menderes Hiikiimeti’nin Kibris sorununu Tiirkiye glindemine tasimasi, Kibris’ta
yillardir beklenen Tiirkiye desteginin kazanilmasi Kibris Tiirkleri icin asla
unutulmayacak bir adim olmustu. Kibris ve TMT i¢in attigt bu adimlar ile
Anavatan’in Kibris Tirklerinin arkasinda oldugunu Yunanlara ve Rumlara gosteren
Menderes Hiikiimeti’nin askeri darbe ile diisiisii Dr. Kii¢iik ve Denktas i¢in ¢ok
lizlicli olmustu. Ancak en biiyiik yarayi siiphesiz TMT almisti. Teskilatta gorevli
askerler darbe sonrasinda gorevden alinarak yerine Kibris sorunun ne oldugu
konusunda hi¢ bir bilgiye sahip olmayan kisiler atanmisti. Goérevden alinanlar
arasinda Riza Vuruskan’in da olmast TMT ve Kibris icin biiyiik bir kayipti. Yerine
gonderilen Bayraktar, Tirkiye ile Kibris arasinda koordinasyonu saglamakta
Vuruskan kadar basarili olamamusti.

1 Haziran giinii yeni hiikiimetin basin mensuplarina yaptigr acgiklamada
“veni hiikiimetin dig politikasinda hi¢bir degisiklige gidilmeyecegini, NATO, CENTO,
Londra ve Ziirih ve diger tiim anlagmalara sadik kalinacagint belirtmesi” ile Tiirk
dis politikasinda bir dnceki hiikiimetin uygulamalarinin siirdiiriilecegi belirtilmisti.'°
Ancak politika olarak degisiklik yapilmasa da birgok konuda segilen diplomatlar eski
diplomatlara oranla daha sert yaklagimlar yiiriitmekteydi. Ozellikle Kibris’a
gonderilen yeni diplomatlar Kibris’ta sorun istemeyen yeni hiikiimetin politikalarini
uygulamis ve bu da Kibris’ta goreve gelen Tiirk diplomatlar ile Kuzey Kibris
yOneticilerinin kars1 karsiya gelmesine sebep olmustu.

Kibris Biiytikelgisi’nin degismesi ise darbenin Kibris’ta en biiyiik
etkilerinden birisi olmustur. 17 Agustos 1960’da T.C. Biiyiikelgisi olarak Emin
Dirvana goreve gelmisti. Denktas’a gore, Dirvana Kibris’a anlagmalar1 bozmak i¢in
ugrasan Denktag, Nalbantoglu, Miiderrisoglu gibi isimlerin i¢cinde bulundugu siipheli

sahislart kontrol altinda tutmak icin ve Kibris Cumhuriyeti’nin varliginin

1% M. Katav. d., s. 424.
109 fsmail Sahin, Selma P. Topbas, “Tiirkiye ‘nin Kibris ta Statiikoyu Koruma Cabalart Ve Makarios 'un Ankara

Ziyareti”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 9, Say1: 42, Subat, 2016, s. 784.
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siirdiirilmesine hizmet etmek i¢in gonderilmisti.*'® Dirvana, ingiliz ve Amerika
yanlis1 bir politika izledigi i¢in Denktag’a cephe almisti. Bu sebeple Denktas’a karsi
Rumlar ile yakinlagmisti. Dirvana’nin politikasi ile Tiirkiye’ye kimi zaman eksik
kimi zaman ise Ingiliz yanlis1 bilgilendirme yapilmasi anavatan ile olan iliskileri
tehlikeye sokmaktaydi. ™' Dirvana’nin bu politikasinin sebebi daha sonra
anlasilacagi gibi, darbe hiikiimeti tarafindan emir aldigi ve Kibris’ta sorun
¢ikmasinin istenmedigi sOylenmis, Kibris’ta ise biitiin sorunlarin basi olarak Denktag
gosterildigi i¢in Ozellikle Denktas karsiti bir politika izlemistir. Fakat Dirvana
istenildigi sekilde yaklasimini siirdiiriirken Ankara’yr bilgilendirmeyerek Kibris’ta
sorun yokmus gibi gostermisti. Bu da dolayl1 olarak “Kanli Noel” saldirilarindan ¢ok
daha once bilgilenmesi gereken Ankara’ya zamaninda bilgilerin iletilememesi ile
Ankara’nin Kibris’ta olanlar hakkinda ilgisiz oldugu diisiincesinin yayilmasina sebep
olmustur.

1963 yilinda Ankara’da Denktas ve Dr. Kiigiik, Ismet Inonii ile Kibris’mn
durumunu yiiz yiize goriisme firsatini elde etmislerdi. Bu goériismede Rumlarin
silahlandigin;, 1964 yili igerisinde silahli saldir1 hazirhiginda olduklarini
bildirmislerdi. Ismet Indnii ve Disisleri Bakani1 Feridun Cemal bu durumu ilk defa
duyduklarini ve eger dogru ise durumun ¢ok ciddi oldugunu séylemislerdi. Bunu ilk
defa duyduklar acikca ortaya c¢ikmisti, yani Biiyiikel¢i Dirvana Denktas’in ve
Tiirklerin durumu hakkindaki bilgilendirmelerini iletmemis, Rumlarin hazirliklarimi

12 jlk defa duyuldugunu sdylemesi Denktas i¢in biiyiikk hayal

ciddiye almamusti.
kirikligi olmustu. Denktas, yeri gelmis bu raporlart 6gle yemegi bile yemeden
yetistirmeye calistigindan bahsetmisti. Hatta Kibris liderligi i¢in hayati 6neme sahip
olan raporlarin lizerine “giivenilir haber degildir” ya da “bunlar: yazanlarin siyasi
hirslart ¢ok, siyasi bilgileri yok” notlarinin diisiildiigiine sahit olmustu.’*® Dirvana
ile gecen zorlu zamanlarin ardindan Dirvana’nin yerine, géreve daha ¢ok ekonomi

alaninda uzman olan Mazhar Ozkol gelmisti. Denktas su sozler ile donemin Tiirk

hiikiimetini elestirmekteydi:

110 R R. Denktas, 1994, s. 19.
11 R R. Denktas, 2005, s. 120.
12 A g.e.,s. 120.

113 R.R. Denktas, 1994, s. 25.
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Kibris Cumhuriyeti kurulduktan sonra Kibrishi Tiirklerin sorunlarinin bittigini diigiinen
Ankara, Kibrisli Tirklerin tek sorununun ekonomik sikintilar  oldugunu
zannetmekteydi. Oysa Kibris Cumhuriyeti Cumhurbagkani Makarios her zamanKi
beyanatlarina devam ediyor, Rumlar silahlaniyor, koylerde silahli egitimler
veriliyordu.**

En sonunda ongoriilen saldirilar 1963 yilinda meydana gelmis ve Tiirkler
hazirliksiz yakalanmisti. 1963 saldirilarina kadar, Rumlar bir yandan silahlanirken

bir yandan da Tiirklerin arasindan adamlar tutarak sinsi kampanyalar yapmislardi.
2.4. Cumbhuriyet’in Yikilmasi ve Yeniden Rum Saldirilar
2.4.1. Kanh Noel

Toplumu bir arada tutan unsurlarin en 6nemlilerinden olan ortak deger,
ortak kiiltiir, ortak iilkii gibi kavramlar Kibris’ta tarih boyunca cesitli sebeplerle
olusamamis, hatta baz1 ¢ikar gruplari tarafindan farkliliklar 6zellikle giin yiiziine
cikarilmistir. Bilhassa Kibris niifusunun ¢ogunlugunu olusturmakta olan Kibris Rum
ve Tiirk niifusu birbirinden ayrismis ve ¢ogunlukla birbirine zit diismiistiir. > Heniiz
birbirine bahsedilen unsurlarin herhangi biri ile baglanmamis, yaklasmamis olan iki
halk, yalnizca ortak bir devlet unsuru ile birbirine baglanmaya ¢alisirken, ne Rumlar
ne de Tiirkler kendilerini Kibrisli olarak tanimlamamis, her ikisi de anavatanlarina
bagliliklarini ilan etmeye devam etmistir. 1958-1963 yillar1 arasinda Kibris’ta savas
muhabirligi yapan Sait Arif Terzioglu, UN Speeches on Cyprus (Kibris lizerine BM

konugmalar1) isimli kitabin 6nsoziinde su sozleri dile getirmisti:

Makarios 1960 Anlasmalarinin hi¢ bir zaman bir Kibris ulusu yaratmadigi ve ulusal
hedeflerinin hi¢ bir zaman degismedigini her firsatta ifade etmisti. Makarios’a gore,
1960 Antlagmalar1 sadece sonrasinda nelerin basarilabileceginin bir gostergesi
olmugtu.*®

Enosis ugruna 6miir boyu ¢alisacagina yemin etmis olan Makarios’un att1g1
biitlin adimlarin  Kibris Cumbhuriyeti Anayasasi’na takilmasi, Anayasa’nin
degistirilmesi gerektigi diisiincesine girmesine neden olmustur. Neticede Kasim
1963’te Anayasa’da 13 maddelik bir degisim oOnerisi sunan Makarios’un yine
Tirklerden olumsuz cevap almasi ise son nokta olmustu. Makarios’un bu

degisiklikteki amaci, 1960 Anayasasini uygulanmaz hale getirerek kendi ¢ikarlari ile

114 R R. Denktas, 2005, s. 135.
15 | Sahin, S. P. Topbas, 2016, s. 780.
116 Rauf R. Denktas, UN Speeches on Cyprus, Tezel Yaymcilik, Lefkosa, 1986, 5nsoz.
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uyusan yeni bir Anayasa ile degistirmeyi, bdylelikle Tiirklere 1960 tarihli
Uluslararas1 Antlagmalarin sagladig: esitlik statiisiinii ortadan kaldirmaktz.

25 Mart 1962 tarihinde Kibrisli Turkler i¢in hem tarihi hem de dini anlamda
onem tastyan Bayraktar Tiirbesi ile Omeriye Camisi’ne yapilan bombali saldirilar iki
toplum arasinda yasanilan krizi iginden ¢ikilamaz bir duruma sokmustu. Tiirk
toplumu yapilan saldirilardan sorumlu olarak Enosis diisiincesinde olan Rumlari
suclarken, Rumlar ise taktiksel olarak saldirtyr Denktas’in yaptigini ileri stirmekteydi.
Bununla birlikte asil dikkat ¢eken nokta ise Cumhurbaskant Makarios, Tiirklerin
karar alma mekanizmasini yok etmesi nedeniyle anayasa degisikligine gidilecegini
ilan etmesi tzerine, gergeklesen saldirilarin kimin ekmegine yag siirdiigii ortaya
cikmugtr. ™ Tiirkiye ve Kibris Tiirk halki bu degisikligin amacim1 agik¢a gorecek
kadar i1yi tamidigi Rumlara onay vermediginde, Rumlarin tek tarafli yaptigi
degisiklikler baglamigti. Bununla da yetinmeyen Rumlar, Akritas Plani’n1 devreye
sokmustu.’® Rumlarin bu dénemde uygulamaya basladigi Akritas Plani, Kibris
Tiirklerine kars1 uygulanacak siyasi, ekonomik ve 6zellikle askeri alandaki baskilar
ihtiva eden ve 21 Nisan 1966 tarihinde Patris Gazetesi’nde yayinlandiginda agik¢a
ortaya ¢ikan bir katliam planidir.**

Akritas Plani’nin son hamlesi, Tirklerin anayasa degisikligini kabul
etmemesi durumunda, silah zoruyla Cumhuriyet’in ele gecirilmesi plani idi. Mart
1963 tarihinde Baspiskopos Makarios 1964 yilinin belirleyici bir yil olacagini

120 Denktag’in  kaleme aldigit bir amsinda, Makarios Anayasa

duyurmustu.
Mahkemesi Bagkani Forsthoff’a Anayasa’nin islemedigi ve degistirilmesi gerektigi
yoniinde baskilar yaptig1 ve Forsthoff ile asistanini tehdit ettigi yoniinde haberler
yayillmaya basladigindan bahsetmisti. Bunun iizerine Anayasa Mahkemesi
Bagkanligi’ndan istifa etmek durumunda kalan Profesor Forsthoff, United Press
Gazetesi’ndeki roportajda yaptigr aciklamalarda, Anayasa’nin islemez oldugu

konusuna katilmadigini, her anayasanin kendi ig¢inde karistk olarak

U A g.e.,s. 781

18 Erol Miitercimler, Kibris Baris Harekati 'nin Bilinmeyen Yénleri- Satilik Ada Kibris, Alfa Yayinevi,8.Baski,
2012, istanbul, s. 129.

119 Fikret Kiirsad, Mustafa Altan, Sabahaddin Egeli, “Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi”, [Aktaran: Erol
Miitercimler, a. g. €., S. 130.]

120 R R. Denktas, 1986a, s. 10.
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diizenlenebilecegini ama istendigi takdirde iyi niyetle yaklasilirsa sorunlarin ortadan
kalkabilecegi goriisiinde oldugunu sylemistir."”* Forsthoff, Makarios’un 21 Nisan
1963 tarihinde yaptigi bir agiklamadan sonra Dr. Kiigiik’iin yanina giderek “bu
anayasaya yapilabilecek en biiyiik darbedir... Tiirkiye nin miidahale hakki vardir...
Top sizdedir...”*? Diyerek Makarios un yaptig1 hukuksuz eylemlerin ¢oktan haddini
astiginin sinyallerini vermistir. Ayrica 27 Aralik 1963 tarihinde Associated Press’e
verdigi bir roportajda, Forshoff, Makarios’a eger Kibris hiikiimeti anayasaya bes yil
daha bagl kalirsa, problemlerin ¢ogunun ¢oziilecegini sdylemisti. Bunun iizerine

Denktag su yorumu eklemistir:

Ancak Makarios boyle bir niyette degildi. Ciinkii Anayasa’ya bagli kalmak giiven ve
itimat, anlayis ve dostluk getirecekti.(...) O, insanlarin ayri olmasini, birbirinden
siiphe duymasini istiyordu. Bu sayede Antlagmalart yiiriirliikten kaldirma politikasina
devam edebilirdi."”?

20 Temmuz 1963 tarihli Nacak Gazetesi’nde Denktas’in Birlesmis
Milletler’e yazmis oldugu telgraf yayinlanmisti. Bu telgrafta Denktas EOKA tedhis
hareketlerinin Tiirklere yoneldigini, bir otobiis dolusu Tiirk’iin makineli tiifekler ile
tarandigin1 ve 6lii ve yaralilara sebep olundugu bildirmistir. Kibris’in her bolgesinde
Tiirklere yapilan bombali ve silahli saldirilarin devam ettigini, daha fazla kayiplar
olmadan Kibris Hiikiimeti’nin saglayamadig: giivenligi taksim aracilifi ile saglamak

icin BM’den acil yardim istemekteydi.***

Tek tiik goriilen bu saldirilar asil olarak
20-21 Aralik 1963 gecesi hayata gecirilmistir. O gece Lefkosa Tiirk kesiminde bazi
Tiirkler arabalarindan indirilerek silah aramasi yapilmisti. Tirklerin bu gereksiz
aramaya itiraz etmesi lizerine zaten amaglari bu yonde oldugu i¢in, Rum polisler
kalabaliga ates a¢mus, sonrasinda iki Tirk hayatini kaybetmis ve bazilari da
yaralanmisti. Sonraki giin Rum polisler Lefkosa Tiirk Lisesi Ogrencilerinin
protestosu lizerine agtiklar1 ateste iki Ogrenciyi yaralamislardi. Bu catismalar 22
Aralik’ta daha da artmis ve iki taraftan da Olii ve yaralilar olmustu. Ancak ilk giin

Tirklerin kayb1 6 6lii ve 50 kadar yaraliy1 bulmustu.’”® Kumsal semtinde direnis

gostermeyen bir grup Tiirk’lin yasadigi haberini yine ayni kasabada Tiirkler ile

2L A g.e. s 21

12 A g.e.,s 22

122 A g.e.,s. 10.

124 Nacak Gazetesi Arsivi, 12 Temmuz 1963, s. 3.
125 E San, s. 40.
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birlikte yasayan bir Ermeni’den haber alan EOKA’cilar en kanli ve acimasiz
eylemlerini yapmiglardi. O gece Tiirk Alaymnda gorev yapmakta olan Dr. Nihat
[lhan’1n ii¢ gocugu ve esi evde yalniz yakalanmislardi. Korkudan banyoda ii¢ cocugu
ile kiivete saklanmis, yine de bu korkung saldirilardan kurtulamamislardi.
Savunmasiz halde bulunan bu kdyde girilmemis bir ev birakilmamis, saldirilardan
sonra bir¢ok kisi hayatim1 kaybetmisti. Katliamdan yarali olarak kurtulanlar,
Lefkosa’da ki Tirk karakoluna ulasmayi basarsalar da Kumsal semtine girmek
miimkiin degildi. Rumlar bolgeyi sarmis ve girmeye ¢alisan biitiin araglar1 tarayarak
bolgeyi ablukaya almislardi. Rumlar silahsiz ve savunmasiz g¢ocuk, kadin ve
yaglilardan olusan bu Tiirk semtinde katliam yaparken, ailesi saldirtya ugrayan Dr.
Nihat ilhan ise hamile bir Rum kadini hastaneye yetistirmek ile gorevliydi. Tiim iyi
niyeti ile yardimci oldugu Rum kadina “Merak etme biz Tiirkler seni tedavi ederiz”
diyerek Noel’ini de kutlamayr ihmal etmemisti. 126 Hi¢c bir savag hukukuna
uymayarak vahsice hareket eden Rum ve Yunanlarin tek amaci Akritas Planlari’na
sadik kalarak, Tiirkleri korkutup bolgeden uzaklastirmak, daha da vahimi tamamen
katlederek bolgedeki varliklarina son vermekti.

Beklenen ve her defasinda 6nlem alinmasi i¢in dile getirilen olmustu. Kibris
halki goz gore gore gelen saldirillara engel olmak i¢in bir adim atmamis olan
Tiirkiye’nin er ya da ge¢ bu saldirilara karsi miicadeleye gelecegine ve Kibrish
Tiirkleri yalniz birakmayacagina inaniyordu.

Cumhuriyet ile birlikte Tiirklere devlet yonetimi ile ilgili %30 hak verilirken,
Rumlar ise yonetimin %70’lik kismini elde etmislerdi. Ancak bu Rumlarin hayalini
kurdugu Enosis i¢in bir engel olusturmamis, 1963 yilinda saldirilar tekrar baslamis
ve 21 Aralik’ta baglayan katliamlar artarak devam etrnisti.lz7 Tiirkler de kendilerini
savunmak i¢in sahip olduklar1 imkanlar1 kullanmis olsa da devletin biitiin imkanlarin
elinde bulunduran Rumlar ile bas etmeleri miimkiin degildi. Tiirkiye’den gelecek her
tiirlii yardima muhtag bir sekilde, harap ve bitap diisen Tiirk halkinin o gilinlerde
yasamsal kaynaklarini “yasami devam ettirebilecek asgari miktar” olarak raporlamis
olan Kizilhag ekipleri kendilerinin ¢ok bir sey yapamadigini, elinde olan yardim

malzemelerinin de mecburi olarak Rumlar ile Tiirkler arasinda paylastirildigin

126 Milliyet Gazetesi Arsivi, 29 Aralik 1963, s. 7.
27 K. Kasim, s. 59.
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sOylemiglerdi. Ve Tiirk halkinin agliktan yok olmamasmin yegane sebebi Tiirk
Kizilay’1 idi.*?®

25 Aralik’ta Tiirk ucaklarinin gelisinden 3-5 saat 6nce mevzileri gezmis
olan Denktas, cephanenin tiikkenmekte oldugunu gormiis, yine de halka gii¢ olsun
diye “Tirkiye gelecektir, bekleyin, dua edin” telkinlerini vermisti. Ardindan
biiyiikelgilige gidip indnii’ye mesaj géndermis, mesajda:

Cephanemiz tiikenmistir. Rum polis komutan1 Tirk karsitina telefon acarak
“Mithimmatinizin kalmadigini biliyoruz. Yarin sabaha kadar teslim olmazsaniz
havan topu ile saldiracagiz. Cok zayiat vereceksiniz, yaziktir” dedi. Biz Tiirkiye’nin
garantorliigiine giivenerek bu antlagsmalart imzalamigtik. Hala anavatana
giiveniyoruz. Gelemiyorsaniz, ¢ok milli bir nedenle gelemediginiz inanct igerisinde
sehit olacagiz. Vatan sag olsun! %

Saldirilarin baglamasindan 4 giin sonra Tiirkiye ihtar uguslarina baslamis ve
bu nedenle Rumlar “ateskes” istemek zorunda kalmistir. Tirkiye’nin Kibris
konusunda tutarli davranisi, Ingiltere ve ABD’de alarma neden olmus ve bu
miidahalenin gereksiz ve asir1 oldugu yoniinde agiklamalar yapilmistir. ingiltere 26
Aralik’ta 2500 ingiliz askerlerini Ada’ya tayin ederek barisin ve huzurun saglanacag
yoniinde acgiklamalar yapmis, bu Oneriye Kibris Rum Hiikiimeti’nin de onay
vermesiyle, 30 Aralik giinii Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye Kibris’taki iki halki
ikiye ayiran Yesil Hat Antlagsmasi ile ateskes ilan edilmistir. 130 “Yesil Hat
Antlagsmas1” ile her memur kendi bodlgesinde kalip islerine devam ettirdigi igin,
zamanla Tiirk bolgesinde de bir devlet yapilanmasi olusmaya baslamistir.

Tiirkiye’nin yaptig1 ihtar ucguslariyla son bulan saldirilar belli bir siire sonra
yeniden baslamigti. Lefkosa ve gevresinde saldirilar ¢ok goriilmezken sehirde yagma
hareketleri hi¢ durmamisti. Koylerde ise durum bambaskaydi. Ablukalar, katliamlar,
toplu mezara gOmiilen onlarca, yiizlerce insan, katledilen hayvanlar, kaybolan
insanlar... Biitliin bunlar yasananlari ve aldigi biitiin haberleri Denktas’in her giin
eksiksiz yazdig1 anilarinda acik¢a goriilmektedir. Kanli Noel’den sonra bahsedilen
saldirilarin bir¢ogu plansiz saldirilardi. Planli ve organize bir sekilde yapilan biiyiik

capl saldir1 Gegitkale-Bogazigi katliamlarinda tekrarlanmisti.

128 Rauf R. Denktas, Kibris Tiirk Hallonin Ozgiirliik ve Bagimsizlik Miicadelesinden Kesitler - Arsiv Belgeleri ve
Notlarla Ilk Altr Ay, Yorum Yayinlari, 1992, KKTC, s. 11.
12 R, R. Denktas, 2005, s. 67- 70.

10 £ Miitercimler, s. 138.
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21 Aralik 1963 tarihinde baslayan saldirilar ateskes sonrasinda devam etmis,
29 Aralik’a kadar bilindigi kadariyla 18 Tiirk kaybolmustu. Bununla birlikte
Yorgacis ve Rum giivenlik giiclerinin emrinde ¢aligmakta olan Tiirk giivenlik giicleri
bir anda mesai arkadaslar tarafindan tutuklanmaktaydi. Tutuklanan Tiirklere karsi,
Tiirkiye miidahale ederse diri diri yakilacaklar1 tehditleri yapildigi soOylentisi
yayilmaktaydi."** Bu olaylar Kibris Cumhuriyeti’nin mesrulugunun sonu ve Tiirk
halki i¢in sancili gilinlerin baslangic1 olmustur. Makarios, Londra ve Ziirih
Antlagsmalari’’m1  imzaladiginda, degistirilebilir ve Onemsiz antlagsmalar olarak
degerlendirip, Enosis hedefinden hi¢ sasmayacaginin sozlerini vermisti. Bu
Cumbhuriyet Enosis’in bir engeli degil aksine Enosis i¢in bir basamak olacakti.

[lk asama olarak Kibris Cumhuriyeti’ni Tiirklerden temizleme politikas
oldugu icin asi ilan edilen Tiitk polis, jandarma ve askerlere maas O6demesi
yapilmiyor, Kibris Cumhuriyeti’nin mesrulugunu kabul etmeleri durumunda 6deme
yapilacagi sOyleniyordu. Caligmalarina miisaade edilmedigi i¢in bir¢ok Tiirk maddi
ve manevi anlamda yok olma noktasina gelmis, hi¢ bitmeyen saldir1 tehlikesi ile
yasamaktansa Kibris Cumhuriyeti’ndeki islerini birakarak, mecburi olarak daha
giivenli bolgelere go¢ etmistir. Bu sayede Kibris Cumhuriyeti yonetimi tamamen

132

Rumlardan olusan bir yapiya sahip olmustur. Kibris Cumbhuriyeti’ni hizla

Tirklerden arindirma calismalarina devam eden Rum yonetimi, bu caligmalar
“hakl’” gostermek i¢in calismalarin1  siirdiirmekte idi. Londra ve Ziirih
Antlagmalarin1 kendisine empoze edildigi i¢in kabul ettigini ileri siiren Makarios su

sozlerle bu durumu ifade etmistir:

1959 yilinda, Kibris Rumlarinin lideri olarak davet edildigim Lancaster House
Konferansi’nda, Zirih’te Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda vasil olunan Ziirih
Antlagmasi’nt muayyen maddelerine muhtelif itirazlarda bulundum ve mutabik
olmadigim ifade ettim. Hi¢ olmazsa bir kistm maddelerin degistirilmesi i¢in biiyiik
gayret sarf ettim. Ancak ya antlasmayr aynen imzalamak ya da biitlin vahim
neticelerini géze alarak topyekin reddetmek siklarindan birini tercih mecburiyetinde
birakilmig oldugumdan bu gayretlerim semeresiz kaldi. Bana ister istemez empoze
edilen istikamet bu yolda idi.***

131 R, R. Denktas, 1992, s. 2-3.
182 R.R. Denktas, 1992, s. 4.
188 Nacak Gazetesi Arsivi, 20 Aralik 1963
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Makarios bu konugmalar ile Ziirith Antlagsmasi’ni imzalamasinin sebebini
mecbur birakilmasina baglayarak, Antlagsmalara aykiri davranisini hakli gostermeye
calistigini gozler 6niline sermektedir.

Ingilizler Ada’da siiregelen durumu ¢6zmek amaciyla Duncan Sandys’i
gorevlendirmisti. Sandys, cesitli diplomatik goriismeler sonucunda Londra’da fi¢
tarafinda katildigi bir toplant1 ile ¢6ziim yollarin1 arastirmaya karar vermisti.
Toplantiya hem Rum hem de Tiirk cemaati davet edilmisti.

Denktas Ocak 1964°te diizenlenen konferansta Tiirk heyetinin istedigi
zeminin Federal bir sistem tizerine kurulu olmasimi belirtmeleri lizerine, Duncan
Sandys’in “Siz Tiirkiye’ye giivenerek bunlari reddediyorsunuz. Biliniz ki, Tiirkiye
yardiminiza gelemez. Ve giin gelecek siz Kibris'tan gémleginiz ile kacacaksiniz!”
sdzleri ile Tiirk tarafina kendilerine verilen ile yetinmesini nermistir.**

Bir yandan ise Tiirk yonetimini manevi anlamda yormak isteyen Rumlar bos
durmamis, Londra’ya gecerken Esi Aydin Hanim’in tedavisi i¢in Ankara’ya
birakmasin1i  dahi s6z konusu yapmusti. Klerides “Denktas saldirilardan,
catismalardan esini ve ¢ocuklarini kagirdi” diye konustugu gazetelere, Denktas’in
halkint yalniz birakarak olacaklardan ailesini uzaklastirdigi algisin1 yaratmaya
calismisti. Boylece Tiirk halkinin Denktas’a olan giivenini zedelemeyi hedeflemistir.
Oysa Denktas bu seyahatin saldirilar ile hi¢ bir alakast olmadigini, ¢iinkii saldirilarin
tizerinden 10-12 giin ge¢mis oldugunu, Aydin Hanim’in Kibris’ta yalniz
kalmasindansa, Ankara’da tedavisine devam etmesi kararim1 daha mantikli

bulduklarini sdylemistir.*®

2.5. Baris Goriismeleri
2.5.1. Londra Goriismeleri

8 Ocak’ta goriismeleri yapacak heyet ilk durak olarak Ankara’ya varmis,
burada Tirk hiikiimetinden yetkililer ile izlenecek politikanin ve miizakere
masasinda savunulacak tezin ne oldugu konusunda karsiliklt bilgi aligverisi yapilmis

ve goriismeler son buldugunda heyet 12 Ocak’ta Londra’ya gitmistir.136 Taraflarin

13 A. Mengiig, 2013b, “Denktas Belgeseli”
1% R. R. Denktas, 2005, s. 80.
1% R.R. Denktas, 1996a, s. 114.

59



isteklerinin ortak bir masada konusulmasina karar verilmis ve goériismelerin tarihi
belirlenmisken dahi Rumlar kdyleri, evleri tahribata devam ediyor, hala her giin
kaybolan kisilerin haberleri geliyor ve hala Tirk koyleri muhasara altinda
tutuluyordu. Bu sartlar altinda Tirk heyeti Tiirklerin can ve mal gilivenligini
saglayacak her yonteme olumlu yaklasacaklarini bildirirken, Makarios daha masaya
oturmadan ortaya sartlar siiriiyor ve “Tiirkler taksim tezini ortaya siirdiikleri takdirde

masadan kalkarim” seklinde konusmalar1 siirdiiriiyordu. 137

Bagimsizliklarin
kazanan Tiirk ve Rum yonetimine garant6r devletler tarafindan ortak yonetimlerini
kurma hakki taninmisti. Ama bu ortak devleti siddet kullanarak isgal eden taraf Rum
tarafi olmustu. Denktag’a gore Tiirk tarafinin yapmaya calistigi tek sey uluslararasi
antlagsmalar ile kurulan her iki toplumun esitligine dayanan devlet isleyisini korumak
olmustu.*® Buna ragmen konferansta Tiirk heyeti federal bir ortaklikta 1srar ederken,
Makarios ise Rum Cumhuriyeti’nde Tiirklere azinlik haklarinin verilmesinin yaninda

Garanti  Antlagmalarinin = da  degismesini  istemistir. Dolayisiyla anlagma

saglanamamis ve Londra Konferansindan sonug¢ alinamamastir.

Londra’da Ingiltere Makarios yanlis1 bir tavir sergilemisti. Tiirkleri de resmi
hiikiimete kars1 ayaklanan azinlik olarak gérmeye ve nitelendirmeye baglamisti.
Denktas Ingiltere’nin bu tavrin1 Kibris’taki iislerinin giivenligini korumak amaciyla
yaptigin1  diisliniiyordu. Makarios ise Londra’nin Rum yanlis1 tavirlart ile
cesaretlenmis, BM Giivenlik Konseyi’nden “Tiirklerin ayaklanmalar1” konusunda
yardim talep etmek amaciyla New York’a gitmisti. Bu durum iizerine Kibris’tan
Tirk tarafin1 savunmak amaciyla Denktas’in gitmesi istenmisti. Her ne sartla olursa
olsun Denktas’in bu heyette olmasi istendigine gore, Denktas elinden geleni yapmak
icin New York’a gitmeye karar vermisti. Bu sayede Giivenlik Konseyi’ne kars1 Tiirk

davasinin ne oldugunu anlatma ve savunma firsati bulmugtu.**®

¥ Agoe. s 114,
1% R.R. Denktag, M. Moran, 2009, s. 20.
1% R.R. Denktas, 2005, s. 73.
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2.5.2. New York Goriismeleri

Makarios Londra’dan istedigi sonucu alamadigi igin, olay1r Birlesmis
Milletler’e tasimig, 18 Subat 1964’te BM Giivenlik Konseyi toplanmistir. Bu
giinlerde Tiirkiye nin askeri bir miidahale hazirliginda oldugu sdylentileri yayilmas,
benzer sekilde Yunanistan da Kibris’ta askeri yiginagini artirmaya baslamisti.
ABD’nin Akdeniz’deki miittefiklerinin bu sekilde kars1 karsiya gelmesini bolgedeki
cikarlar1 icin tehlikeli olmaya baslamisti. Bu nedenle ABD Baskani Johnson’un
onerisiyle Ingiltere olaya miidahil olmus ve konunun Birlesmis Milletler’de
Ankara’nin istekleri géz Oniinde tutulacak sekilde goriisiilecegi sozii verilerek,
Ankara hiikiimeti New York’a davet edilmigti.*°

BM Giivenlik Konseyi’nde Kiprianu su sozler ile kendilerini savunmustu:
“Kibris Cumhuriyeti’nin iizerindeki antlasmalar ortadan kaldirilsaydi, sonrasinda
Ada’da gerilim azalabilirdi ve her sey giizel olabilirdi.” Bu varsayimini ise su
sekilde agiklamaktadir: “Konsey sebebiyle, Tiirkiye 'nin isgali korkusunun azaldigini
ve bu sayede gerilimin azaldigi, Ada’da sadece bireysel olaylarin meydana geldigini

iddia etmektedir.” **

Kanli Noel sonrasinda diizenlenen Konsey konusmasinda
Denktas, silahli kuvvetler iizerinde kesin bir kontrolii olan Kiprianu’nun bu sozleri
sOylemesinin anlamsiz oldugunu Konsey iiyelerine agiklarken, BM’de devam eden
prosediirler bitene kadar silahli adamlarina beklemede kalmasi emri de verebilecegini
ifade etmistir. Ayrica Tiirklerin lizerinde var olan bireysel saldirilarin da tehdit olma
niteligini slirdiirdiigiinii ve her giin Tiirklerin 6ldiriildiigiinii dile getiren Denktas, bu
olaylarin kiigiik vakalar olarak gdsterilmesine karsi ¢ikmustir.

Genel Sekreter U-Thant BM Barig Giicli yonetiminde bir “Kantonal
Yonetim” Onermis, fakat Makarios uyusmazlik tavrini devam ettirerek bunu

reddetmistir.**?

Boyle bir kantonal yonetimin Enosis yolunu tikayacagi diisiincesiyle,
goriismelerde ayak direterek Kibris’ta siiren silahlanma ve yiginak i¢in zaman
kazanmaya c¢alisirken, bir taraftan ise Tiirkleri toplu imha hazirliklarini

stirdiirmekteydi.

140 E Miitercimler, s. 141.
141 R R. Denktas, 19864, s. 2.
12 R.R. Denktas, 1996a, s. 116.
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New York’ta Makarios’un Genel Sekreter U-Thant ile goriismesinde
sundugu raporda, Rum yonetiminin yasal hiikiimet oldugu ve BM Baris Giicii’niin
s0zde Tiirk isyanini bastirmasini istediklerini sdylemisti.

Tirk heyeti ise Denktas’in Kibris’ta yasananlarin sebeplerini Konsey
iyelerine agiklamasi ile baslamig, Makarios’un yazdigi mektuplart sunarak o6zellikle
su noktalara dikkat ¢ekmisti: “Anayasa mahkemesi, yerel yonetimler ile ilgili
yaptigim seyin anayasaya aykirt oldugunu soylese bile, bu soylenenlerin hi¢ birine
uymayacagim. 143 Ayni sekilde 27 Temmuz 1963 tarihinde soyle yazmisti: “Rumlar
ulusal  hedeflerini  siirdiirecek ve geleceklerini  kendi istedikleri sekilde
sekillendireceklerdir. Ziirih ve Londra Antlasmalarimin pozitif unsurlarindan avantaj

144 Tirk heyetinin

saglayp, negatif unsurlarindan kurtulmak igin ¢alisacaktir.
sundugu bu raporun ardindan, yasal olarak Rumlar ile esit haklara sahip olduklar1
garantisini  veren Dbir Kibris Cumhuriyeti’nde normallesmenin saglanmasini
istediklerini bildirmislerdi. U-Thant, BM Baris Giicii’niin her iki segenek
dogrultusunda da kullanilamayacagini dile getirerek, var olan statiikonun korunmasini
istediklerini bildirmistir.

Neticede Makarios istedigini elde etmis oldu. Makarios Tiirkiye nin
miidahalesinin onilinii kesmek istedigi i¢in, sorunun i¢ mesele oldugu ve ne BM’nin
ne de dlglincii taraflarin miidahil olmamasi1 gerektigi sonucuna sevinmisti. Zira
Makarios ilk olarak Tiirkiye’yi devre disi birakmayr hedeflemekteydi. Amerikali
bircok yetkili de Rumlarin gergek beklentilerinin farkindaydi. Ornegin Amerikan
Disisleri Bakanligi Miistesar1 George Ball’un kaleme aldigi anisinda Rumlarin BM
Baris Giiciinii istememesinin sebebini su sozlerle degerlendirmistir: “Rumlar Ada’da
bir baris giicii bulunmasin istemiyorlar, sadece Kibrisli Tiirklerini éldiirmek i¢in

serbest kalmak istiyorlar.”**

143 R R. Denktag, 19864, s. 6.
144 A g.e,s. 6.
145 Rauf R. Denktas, Klerides’e Mektuplar, Disisleri ve Savunma Bakanligi Tamitma Dairesi Yaymi, 1997, s. 11.
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2.5.3. Ada’da 4 Mart Kararlar: Sonras1 Durum

New York goriismeleri esnasinda Denktas’ta konugsma yapma firsatini ele
gecirmisti. Yaptigi konusmalarda Kibris Cumhuriyeti’nin ¢okmiis oldugunu ve
yeniden giivenli bir sistemin kurulmasiyla, 1960 Antlagsmalarina bagli kalinarak bir
diizenin kurulmasindan yana olan Denktas, Ozellikle Kibris Cumhuriyeti’nin
mesrulugunun ortadan kalktiginin ve silah zoru ile gasp edildiginin iizerinde
durmustu. Kibris’ta Tiirklerin evinden, isinden ve canindan oldugu bu kargasa
ortamini yok sayan Rum heyeti, Kasim 1978’de bir BM Giivenlik Konseyi
toplantisinda, olaylar1 Tirklerin ¢ikardig1 kargasa olarak nitelemekteydi. 15 Kasim’da
Rum heyetinden Nicos Rolandis’in Konsey’deki “Kibris ta sadece hukuksuzluga ve
barbarliga karsi direnenlere yer var...” sozlerine karsilik olarak, Denktas 27 Kasim
1978 tarihinde “Kibris Cumhuriyeti’nin varlhigi 21 Aralik 1963 giinii Rumlarin
saldirdig1, kurucu ortak cemaatlerden olan Kibris Tiirklerini hiikiimetin disina attig
ve Kibris Tiirklerinin kurucu ortak olmadiklarini iddia ettikleri an son bulmustur.

(...) 148 cevabini vermisti.

BM Genel Kurulunda 4 Mart giinii ¢ikan kararla Makarios hiikiimetine
Ada’da asayisi saglama gorevi verilmis, bu sayede 1960 Anayasasini yikan bir
hiiklimet resmi hiikiimet muamelesi gormeyi basarmistir. Bu, Tiirk cemaati igin
biiyiikk bir hayal kiriklig1 olurken, Denktas hem halkin hem de liderligin moralini
yiiksek tutmak icin, kaybettikleri bir seyin olmadigin1 ve sabretmeye devam etmeleri
gerektigini sOylemistir.

4 Mart giini BM Genel Kurulu'nda Baris Giicliniin Kibris’a girmesi ve
giivenligi saglamasi karari alinmisti. Bu kararin Tiirk tarafinda basarisizlik olarak
goriilmesinin  sebebi, iilke biitiinliigiiniin korunmas1 ve Ada’ya kars1 dis
miidahalelerin engellenmesi konularmin ele alindigit maddelerdi. Bu karar ile
Tirkiye’nin Garanti Antlagmalart ile elde ettigi miidahale hakki ortadan kaldirilmaya
caligtlmigtir.**’

Nancy Crawshaw da antlasmalarin yikilmasindan asil sorumlu tarafin

Rumlar oldugunu yasayarak gorenlerdendi. Ama bundan dolayr Rumlar1 tam

146 R.R. Denktas, 1986a, s. 18-19.
147 Ali Gevgilili, “Yiikselis ve Diisiis”, [Aktaran: E. Miitercimler, a. g. e. , 5. 141.]
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anlamiyla suglayamiyordu. Ona gore BM’nin aldigi 4 Mart kararlartyla Kibris
Cumbhuriyeti’nin varligini siirdiirdiigiinii ve mesru oldugunu ilan etmeleri buna sebep
olmustu. Bu karar ile Rum hiikiimetini uluslararasi olarak taniyarak, Yunanistan ile
birlesme amaci giiden, tamamen Rumlardan olusan bir Makarios hiikiimetine
“Kibris’in mesru hiikiimeti” unvanim vermis oluyordu.**® Mesru hiikiimet olarak ilan
edilen Rumlar ise saldirilara devam ederken; Tiirk tarafi moral bozuklugu igerisinde
tek umut olarak Tiirkiye’yi beklemeye devam etmekteydi. Ciinkii ingilizler herhangi
bir giivenlik 6nlemi almiyordu. Her giin kayip ve sehit haberleri gelirken, bu psikoloji
ile devamli Ankara hiikiimeti ile iletisim kuruluyordu. Bu hareket, Ankara tarafindan
gereksiz evham olarak degerlendiriliyordu. Bunun sebebini Denktas anilarinda
“Ankara’ya miicahitlerin komutanlarindan miicahitlerin durumunun abartildig
kadar kotii olmadigi(...) »149 yoniinde haberlerin verilmesi oldugunu yazmastir.
Birlesmis Milletler Barig Giicii Ada’ya ulasana kadar Tiirklerin var olan
giicinii kirmak ve miimkiin oldugu kadar zayiflatmak amaciyla saldirilara devam
eden Rum polisleri ve EOKA’cilar, Ada’da giivenligi saglamak i¢in bulunan Ingiliz
askerlerinin de etkinligini yok etmislerdi. Saldirilarm 6niine gegemeyen Ingiliz
gii¢ler saldirtya ugrayan koyleri silahlarimi teslim etmelerini istemekteydiler.*® Bu
sekilde hareket eden Makarios ve Rumlarin, Ada’da asayisi saglama gorevini kendi
cikarlar1 dogrultusunda kullanarak, Tiirkleri silahsiz birakarak gardini diisiiriip, planl
olarak devam eden Akritas Planini uygulamak igin daha elverisli bir ortam
hazirladiklar1 agikga ortadaydi. Izledikleri bu yola bakilacak olursa, Ada’ya BM
Barisg Giicii’niin gelmesi de durumu degistirecek gibi degildi. Makarios bu giigleri de
“mesru hitkiimet” unvanim kullanarak kendi amaglar dogrultusunda kullanacaktr.*>*
Biitiin bu saldirilar devam ederken Kibris Tiirk liderleri istisnasiz her giin Tirkiye ile
bilgi aligverisi yaparak mevcut durumun vahametini anlatmaya ¢alismis ve
Tiirkiye’nin yardimma muhtag olduklarin1 anlatmislardi. Ancak Indnii hiikiimeti

durumun artik mahalli bir sorundan ziyade, milletlerarasi bir hal aldig1 ve savunma

disinda yapilacak biitiin hamlelerin Tiirkleri haksiz duruma sokacagini, yapilmasi

148 Joshua W. Walker, “4 Turkish-Cypriot Perspective: Rauf Denktash And Nancy Crawshaw On Cyprus”,
Alternatives Turkish Journal of International Relations, Bask1:4, Say1: 3, Sonbahar 2005,s. 94.

149 R R. Denktas, 19964, s. 100.

150 A g.e.,s. 207.

131 A g.e.,s.201-202.
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gereken tek seyin sabir ile savunmaya devam edilmesi oldugunu 1srarla

tekrarlamistir.
2.6. Denktas’in “istenmeyen Adam” Ilan Edilmesi

Londra ve New York’tan Tiirkler i¢in olumlu sonu¢ alinamamis, Kibris
yoluna elleri bos donecegini hayal eden Denktas icin baska bir sorun daha vardi.
Kibris’ta Makarios, Dr. Kiigiik’e “Denktas’in dénmesine miisaade edilmeyecek”
mesaji gonderilmisti. Denktas Ada’ya doniisiiniin kolay olmayacagini diisiinerek
Ingilizlerden gerekli giivenlik énlemlerinin alinmasini istemisti. Fakat zordan da 6te
bir engel daha duruyordu karsisinda. Tiirk hiikiimeti, bir liderin bu sekilde
tutuklanmasinin itibar kaybina sebep olacagi i¢in beklemesini emretmekteydi.

Denktas’in isyancilarin basi oldugu iddiasi ile tutuklanacagi haberini alan
Dr. Kii¢iikk Makarios’un yasal davranmadigini Anayasa’nin 14. maddesi ile
ispatlayarak Baspiskopos’un kanunsuzluklarina son vermesini istemistir. Bahsi gecen
14. maddede “Hig¢ bir vatandasin, herhangi bir ahvalde adadan ¢ikarilmayacagini

& acikca belirtilmektedir. Dr.

ya da adaya girmesine engel olunamayacagi
Kiiclik’e cevap olarak Rum Yonetimi “Denktas Tiirkleri isyana sevk etmistir.
Elimizde deliller vardir” diyerek kendilerini savunmuslardir. Denktas bu sartlarda da
olsa Ada’ya girmekten korkmamisti, ancak Tiirk hiikiimetinin elverisli bir zamani
beklemesi gerektigini sdylemesi ona engel olmustu.*>® Mecburen Ankara’da ikamet
etmeye devam edecekleri i¢in bir apartman dairesi tutmus ve daima hayalini
kurduklar1 Tiirk bayraginin altinda yasama firsatin1 Anavatan’da siirgiin olarak ele
gecirmislerdi.

Denktas hayatt boyunca bos durmayip, her firsatta gelisimine fayda
saglayacak firsatlar1 degerlendirdigi gibi, Ankara’da siirgiin yillarinda da bos
durmamis hemen Daisisleri Bakanligi’nin Kibris Dairesi’nde zamanini dolduracak
isler bulmustur.

Bir yandan Tiirkiye’den Kibris’a faydali olmaya calisirken, diger taraftan

ise Kibris ile yazisarak oradaki durumlardan haberdar oluyordu. Aldig1 haberler higte

i¢ acic1 degildi. Cemaat Meclisi ile yazigmalar1 esnasinda, Yiriitme ile Meclisin

152 A g.e.,s. 225,
%% R.R. Denktas, 2005, s. 83.
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arasinin agildigt haberlerini almisti. Bu onu hayli tizmiistii. Clinkii iki kesim arasinda
yasanan sikintilar er ya da ge¢ Tiirk davasin etkileyecekti. Aralarindaki samimiyete
istinaden, tartismalar1 bitirmek i¢in miicadele etmis, iki tarafla da ayri ayr1 yazismisti.
Yaptig1 bu iyi niyetli harcket Denktas’i iki tarafi da koriikleyen kisi olarak
gostermisti. Dr. Kiiciik, Kibris Tirklerini bolmeye calisan kisilerin dolduruslarina
gelerek Denktag’a karsi oldukga agir sozler sOylemisti. Denktas bu giinlerini hig
unutamadigini ve ¢ok zor glinler oldugunu dile getirmistir.ls4

Bu zor giinlerde Tirk Hiikiimeti’nin Kibris konusunda konugmamasi
yoniindeki baskilart ile bunalima girmis olan Denktas, Kibris’tan gelen haberler ile
daha da dertlenmekteydi. Mustafa Asula isimli diplomat ile goriismesinde, diplomat
Denktas’a Kibris’in dik durmasi icin kendisinin de dik durmasi gerektigini su sozler
ile hatirlatmist1: “Herkes sana bakmakta. Istifa ettim diyemezsin... Halk parcalanir ...
Davayr kaybederiz... Liderligin sanindandir, dayanacaksin. 71551958 yilindan beri,
Tiirk cemaatini Denktagcilar ve Doktorcular olarak ikiye bolmeye calisan taraflar
icin Denktas’in yoklugu istedikleri ortami yaratmisti. Tiirk cemaatinin bir biitiin
olarak hareket etmesi davanin seyri i¢in hayati 6neme sahipti. Denktas bunu
saglamak i¢in ¢ok emek vermisti. Simdi bu sekilde boliinmeye baslamasi kabul
edilemezdi.

Diger taraftan, Dr. Kii¢ilk mevcut siyasi teskilatin basindaki isimdi.
Anayasal olarak da 6nemli bir pozisyona sahipti. Denktas, Dr. Kiigiik’iin emekleri ile
Kibris’ta uyanisin gerceklestigini biliyordu. Anlik kizginliklar bir yana davanin
gercek liderinin Dr. Kiigiik oldugunu ve daha Denktas bu yola ¢ikmadan evvel Dr.
Kiigiik hayatin1 Tiirklerin uyanis1 i¢in harcamisti. Bunca emege karsilik onun

yaninda yetisen Denktas, Dr. Kii¢iik lin karsit1 olamazdi.
2.7. ABD’nin Kibris Sorununa Dahil Olmasi

ABD’nin de artik sorunlara miidahil olmasi Ingiltere’nin iizerindeki
sorumlulugu paylagmak istedigini belirten bir takim hamleler neticesinde olmustur.

Bunlardan ilki, Londra Konferansi’'nin devam ettigi sirada, ¢oziime ulasilamamasi

1 Ag.e.,s. 83
15 RaufR. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralar1 — 4 (1967), Bogazigi Yaynlari, Baski: 1, Nisan, 1997, Istanbul,
s. 3.
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sebebiyle goriismelere bir kag giin ara verilmisti. Verilen arada Ingiltere, ABD ile
temaslarda bulunmus ve ilk &nerisini sunmustur. Buna gore; Ingiliz Hiikiimeti
“Ada’da baris ve giivenligin saglanmast gorevinin NATO iiyesi devletlerce
saglanmasi i¢in baris kuvvetlerine devredilmesi” Onerisini sunmus; ancak bu
Birlesmis Milletler c¢ercevesinde ¢Oziim isteyen Rum heyeti tarafindan
reddedilmistir.*

Diger taraftan Ada lizerinde gittikce yayilan komiinizm tehlikesi ABD i¢in
tehlike canlarinin ¢almaya baslamasi olmustur. Kibris’ta bulunan Rus Biiytikel¢iligi,
ozellikle Biiyiikelciler, kdy kdy gezerek Komiinist propagandasi yapmaktaydilar. Rum
Icisleri ve Disisleri Bakanlar1 buna aldiris etmezken, Tiirk tarafi Anavatan’in ABD ile
olan miittefiklik durumu nedeniyle bundan endise duymaktaydilar. Amerikan Baskan
Yardimcisi Lyndon Johnson da Kibris’taki komiinistlerin (AKEL) idareyi ellerine
gecirme ihtimalleri hakkinda Cumhurbaskant Makarios’u ikaz etmis ise de sonug
alamamust1. " Sonradan bahsedilecegi iizere Makarios’un SSCB ile oynadigi
danisikli doviiste Makarios’un fazlasiyla fayda saglayacagi Sovyet yardimlari bir
noktada Yunanistan ile arasinda uyusmazligin dogmasina neden olacaktir.

Son olarak 26 Ocak giinii Ingiliz Bakanlar ile ABD Adalet Bakan1 Robert
Kennedy arasinda yapilan goriismelerde; Kibris’taki giivenligi tek basina Ingiltere’nin
saglamasinin miimkiin gériinmedigi karara baglanmisti. Bu nedenle Kibris’ta var olan
catigmanin Yunanistan ve Tiirkiye arasinda da hissedilmesi NATO ittifakini tehlikeye
diisiirecegi icin, Ingiltere Kibris sorununun NATO’yu da kapsadigmi, ABD’nin
gerekli Onlemleri almasini istemistir. 18 NATO ittifakinin tehlikeye girmesinden
endiselenen ABD, SSCB’nin Akdeniz’de giliclenmesini engellemek amaciyla Bagkan
Johnson’un yetkilendirdigi diplomatlar Ankara ve Atina’da temaslara ge¢mistir. Bu
temaslar sayesinde Makarios Birlesmis Milletler Barig Giicii’niin Ada’ya gelmesine

raz1 oldugunu Genel Sekreter U-Thant’a bildirmistir.™

1% R.R. Denktas, 1996a, s. 72.

157 Nacak Gazetesi Arsivi, 15 Subat 1963, s. 3.
1% Ag.e.,s. 76.

1% Ag.e.,s 79.
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2.8. Denktas’in Kibris’a Gizli Giris Planlar:

2.8.1. Erenkoy Muharebesi

Tiirkiye’de okuyan Kibrish tiniversite 6grencileri Denktas’in da destegiyle
orgiitlenerek Mart 1964’de Kibris’t miidafaa etmek icin Ada’ya ¢ikmaya
baslamislardi. Ada’ya ¢iktiklari nokta Kibris’in kuzey batist olan Erenkdy’den
oluyordu. Bu nedenle Erenkdy bolgesinin savunma hatti giderek giigleniyordu. Bu
giiclenmenin yani sira, Yunan Komutan Grivas’in ise muhtemel bir Tiirk
miidahalesinin konumu sebebiyle Erenkdy’den olacagi diisiincesinde oldugu yaptigi
girisimler neticesinde agikca goriilmekteydi. Makarios Erenkdy’ii bir tehdit olarak
goriip, BM Barig Giiciinden Erenkoy’iin belirli bolgelerinden Tiirk miicahitlerini
¢cekmesini istemis fakat BM Barig Giici Komutan1 yaptigi incelemeler sonucunda
bahsi gegen bolgelerin herhangi bir giivenlik sorunu teskil etmedigini, bu nedenle
isteklerini yerine getiremeyecegini bildirmistir.'®® BM Baris Giicii’niin bu raporuna
ragmen Rumlar agir silahlar ve 3000’den fazla ordusu ile Erenkoy civarina yiginak
yaparak 6 Agustos 1964 sabahi havan, top ve tanklarla saldiriya baslamistir. Baris
Gicii hazirliksiz yakalandigi i¢in hi¢ bir sey yapamamis ve saldirilar 7 Agustos giinii
aksamina kadar devam etmistir. Her ne kadar miicahitler inatla savunmaya devam
etse de, Mali T. bolgesinin Rumlarin eline gegmesi lizerine kdyleri bosaltarak ikinci
savunma hattina ¢ekilmislerdir. Tam techizatli Rum ordusuna karsi1 dayanma giicii
kalmayan Tiirk Miicahit Komutanliginin istegi tizerine Tiirkiye bolgeye smirli bir
hava harekati diizenlemis ve Erenkéy halkim1i tamamen yok edilmekten
kulrtarmls‘ur.161

Erenkdy Muharebesini diger muharebelerden ayiran bir kag 6zelligi vardi.
Bunlardan birincisi, ilk defa Rum ordusu bu kadar biiyiik bir kuvvetle ve silahlar ile
planli bir yok etme eylemine girmis olmasidir. Ikinci dnemli nokta ise Tiirkiye’de
okumakta olan 450°den fazla tiniversite 6grencisinin okullarini birakarak topraklar
ugruna savagsmaya baglamasi, Kibris Tiirk halkina moral veren bir etken olmustur.

Ucgiinciisii ve muhtemelen en énemlisi, Tiirkiye’nin Garanti Anlasmalarindan dogan

180 Fyat Avel, Zekai Doganay, Ali Fikret Atun, Kibris Tiirk Halkinin Varolug Savagsi ve Rauf R. Denktas, Editor:
Ahmet Zeki Bulung, Kibris Tiirk Kiiltlir Dernegi Genel Merkezi Yayini, Temmuz, 2016, s. 157.
181 A g.e.,s. 158,
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hakkin1 kullanarak Kibrisli soydaslarinin yok olmasina géz yummayip, bir hava
harekat: ile Erenkdy kusatmasina son vermesi olmustur. Bu kisa siireli hava
harekatinin Kibris Tiirk halki ile Tiirkiye halki {izerinde psikolojik anlamda oldukga
olumlu etkileri olurken, Rumlarin ise dntinii bir siireligine kesmistir.

Tiirkiye’nin Erenkdy’de yaptigr hava harekati Rumlara kars1 kazanilan ilk
zafer olarak sayilabilir. Kibris Tiirklerinin Tiirkiye ile olan baglantt noktasi
mahiyetindeki Erenkoy diismemistir. Tiirkiye’nin harekati tam zamaninda ve yerli
yerinde oldugu ic¢in Batili devletler miidahaleye karsi gelememis ve miidahalenin
hakliligini diinya kamuoyuna kabul ettirmeyi basarmugtir. %

ErenkOy hezimetini yasayan Rumlarda ise Makarios ve Grivas arasinda
goriis ayriliklar1 baslamisti. Makarios silahli saldirilar ile hedeflerine ulagsmanin
miimkiin olmadigin1 gérmiis ve Tiirkleri ekonomik ambargolarla ve siyasi baskilar
ile yalnizlastirma politikasina yonelmistir. Grivas ise Makarios’un bu politikasini
onaylamamuistir. 21 Nisan 1967 yilinda Yunanistan’da ordunun yonetime el koymasi

ile Yunanistan, Makarios’un keyfi uygulamalarina daha ¢ok karigmaya baslamistir.
2.8.2. Denktas’in Kibris’a Erenkoy’den ilk Girisi

Yunanistan’dan asker getiren Rumlara karsilik Tiirkiye’den de Tirk
askerlerin getirilmesi fikri en mantikli hareket olarak goriinmekteydi. Tiirkiye’de
okumakta olan Kibrisli 6grenci grubu Kibris’1 savunmak i¢in savasmaya goniilli idi.
Ogrenciler savunma igin gerekli egitimleri aldiktan sonra 31 Temmuz 1964’te Riza
Vuruskan ile Kibris’a gitmek tlizere yola ¢ikmislardi. Denktas’ta bu gruplarin arasina
sizarak Erenkdy’e gizlice girmeyi basarmugtir.'®®

Erenkdy civarlarinda heyecanli bir sekilde karsilanmis yine de, “Hos
geldiniz, ama keske gelmeseydiniz” sozlerini igitmisti. Bu Denktas igin oldukga
tehlikeli bir hareketti ve Rumlarin onu yakalamalar1 hi¢ iyi sonuglanmazdi. Fakat
Denktas bir an olsun kendisini diislinmemis ve Kibris ates altinda iken daha fazla
Tiirkiye’den seyirci kalamayacagimi sdylemisti. Kibris’a  vardiginda durum

degerlendirmesi yapmak i¢in mevzileri gezmis, miicahitlerin durumunu denetlemisti.

Miicahitler harap haldeydi, ne bir kiyafet ne de ayaklarinda mevsime uygun ayakkab1

182 A g.e.,s. 160.
188 A g.e.,s. 165.
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kalmamis, gece yatacak yer ve bir battaniye bile bulmakta zorlanirken, yine de
canlarimi diglerine takarak, Tirk topraklarini savunmuslardi. Denktas oradayken,
Rumlarm hi¢ bir sekilde Erenkdy’e saldirmayacagi konusunda sdylentiler dolasiyor,
Makarios BM’ye saldirmayacagi konusunda sozler veriyordu. Ancak sdylentilerin
aksine Rumlar saldirtya ge¢mis, ellerindeki uzun menzilli silahlar ile hi¢ durmadan
Tiirk koylerini yerlesim merkezlerine saldirmaya baslamislardi.

Ada’da yasanilanlar1 bin bir giicliikle Ankara’ya bildirmis olan Denktas,
cevap olarak takviye kuvvetlerin gonderilecegi almisti. Anavatan’dan gelen bu haber
ile son kale olan Erenkdy son bir gayret ile savunulmaya devam etmistir.

Uzun bekleyis sonunda nihayet iiniversite 6grencilerinden olusan 40 kisilik
bir miicahit grubu Erenkdy’e ulasmisti. Durumun ciddiligini anlamamis olan Ankara
650 miicahite 40 kisi daha ekleyerek Kibris’1 kaderine terk etmis olamazdi! Denktas
sasirmig ve daha yeni bin bir zorluklarla geldigi Kibris’1 tekrar birakarak, Ankara’ya
gitmis, Erenkdy’iin nasil bir ates altinda oldugunu Tiirk yetkililere bizzat kendisi
anlatmigtir. O giin Ada’dan yine gizlice sandallar ile Tirkiye’ye gecmisti. 164
Tiirkiye’ye gittiginde Inonii ile goriismiis, Inonii cevap olarak takviye kuvvetlerin
gonderilemeyecegini BM nin ateskes imzalattigini soylemisti. Geri donmek istese de
ayni firsat1 eline gecirememis ve Tiirkiye’de ikamet yillari devam etmistir.

Denktas bu giinlerini anlatirken, yasadiklarinin kimse tarafindan
anlasilamayacak kadar zor oldugundan bahsetmistir. Yillarca topraklarma hasret
yasamak zorunda kalirken, dost bildigi insanlarin arkasindan “Bombalar
gordiigiinde nasilda kagti...” sozlerini soyleyerek giiliismeleri, diger taraftan ailesi ve
cocuklarin toplum tarafindan “Korkak adamin ¢ocuklar:...” gibi sdzlere maruz
kalarak yasadigi zorluklar onu derin bir buhran igerisine siiriiklemisti, herkesten

uzaklasmis ve igine kapanmlstl.165

164 R. R. Denktas, 2008, s. 256.
185 A g.e.,s. 257-258.

70



2.8.3. Kibrnis’a Ikinci Gizli Giris

Denktas mecburi doniis ve Kibris’tan ayri kalmanin verdigi iiziintiiye
dayanamayarak tekrar 31 Ekim 1967’de Kibris’a girmek i¢in hazirliklara baglamistir.
Ada’ya gizli ¢ikisin nasil olacaginin planlarimi yaptigi donemde, gazeteci Ciineyt
Arcayiirek (Kibris’a 1974 harekat1 sonrasi giren ilk gazeteci olarak bilinmektedir) ile
telefon konusmasinda bu konuyu agmis ve fikir almisti. Arcayiirek yardim
edebileceginin soziinii vermis, Kibris’a gitmek i¢in gereken deniz tasitin1 ayarlamisti.
Fakat bir dizi sanssizliklarin ilki bu deniz tasitinin sadece ii¢ kisiyi tagiyabiliyor
olmasi idi. Bu sebeple Denktas yol arkadaslarini Kibris’a girmesi yasaklanan ve
Ada’da gorevli olan, Necat Konuk ve bdlgeyi iyi bilen Larnakali Erol ibrahim olarak
belirlemistir.

Yola c¢iktiklarinda defalarca sorunlarla karsilasmis ve Oliimlerden
donmislerdi. En sonunda Kibris goriindiigiinde, geldikleri yerin Larnaka olup
olmadigin1 bilememis, ama yakalanmamak i¢in mecburen karaya c¢ikmislardi. Bu
sekilde ¢ok zor bir giin gegiren Denktas ve arkadaslar1 kagacak yer bulamamis, en
sonunda Rum askerlerine yakalanmisti. Beklediklerinin aksine Rum askerleri
Denktas’1 tanidiginda oldukga kibar davranildigindan ve giinlerce siiren sorgulamalar
esnasinda oOzellikle kendisine karst herhangi bir saygisizlik yapilmadigindan
bahsetmistir Denktas. Cok gecmeden Tornaritis ve A. Dana gelmis, mahkemeye
cikmadan giivenlik gerekgesiyle bulundugu odada yargilanan Denktas, toplam 13
giin hapis hayati1 yasamis ve 12 Kasim giinii sag salim ailesine kavusabilmis olmanin
mutlulugu ile Ankara’ya donmiistiir.'®®

Denktag’a gore bu gorev basar1 ile gerceklesmemis olsa da, sorgular
arasinda 6grendigi ¢ok sey olmustu. En 6nemli sonug ise Kibrisli Rumlar1 Enosis’ten
bahsederken artik gozlerinin 1sildamadigir olmustu. Yunan Cuntasinin Ada’da ve
Rumlarin iizerinde kurdugu baskidan artik Rumlarin biktig1 ve “Eskiden ne glizel
gecinip gidiyorduk, nereden ¢ikti biitlin bunlar...” diye sdylenip durduklari ise
dikkatinden kagmamusti. ®” Ozellikle Yunan Ordusu’nun Ada’da ve bilhassa

Makarios yanlilarina karsi uyguladigr baski sonucunda, Rumlar arasinda birlik

16 A g.e.,s. 258.
%7 R. R. Denktas, 2005, 5. 113.
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kaybolmustu. Larnaka’da RMMO’da gorevli olan bir askerin Dr. Kiiciik’e

gonderdigi mektupta, Rum ve Yunanlarin durumunu goézler oniine sermektedir:

Efendim solcu olarak ve bir kisim sagci ilericiler hi¢ olmazsa sizi Cumhurbagkani
Muavini olarak taniriz.

Milli Muhafiz alayinda ¢avusum ve Oniimiizdeki gilinlerde terhis olacagim. Bu
Yunanli subaylara tahammiil edemiyoruz. Asker oldugum iki senden beri bize,
Yunanistan ile ilhaktan bahsetmekten baska bir sey yapmazlar. Diktator
Papadopulos’a sadik olmamizi isterler ve Kibris’in Yunanistan’a ilhak edilmesi igin
bize baski yaparlar. Bunu kabul etmedigimiz takdirde bize ezgi yaparlar ve
muhtemelen hapse de atarlar.

Bu Kitium Piskoposu Enosis igin kampanyaya girismek maksadiyla parali adam ve
derbeder tutar ve dolayisiyla kafasi kesilmelidir...*®®

Yine de biitiin bu olanlarin sorumlusu olarak kendi Enosis hayallerini degil,
Zirih Antlagsmasi ile Tirklere fazla haklarin verilmis olmasimi gostermekteydiler.
Artik Rumlar Enosis’in gergeklestigi ancak, bu yapinin isim babasimnin kim olacagini
konusunun muglakta kaldigini disiiniiyorlardi. Kral m1 yoksa Cunta mi1 bu isimi
koyacakt1? Bu asamada Tirklerin ise “Gilineste tereyaginin eriyip bittigi gibi”
bitecegini diisiiniiyorlar, ya azinlik haklarim1 kabul ederler ya da cekip giderler

diyorlardi.

168 RaufR. Denktas, Rauf Denktas i Hatiralar: 8, Bogazi¢i Yaymlari, Cilt: 8, Baska:1, Istanbul, 1998, s. 18.
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3. KIBRIS CUMHURIYETI’NDEN KOPUS

3.1. Gecitkale-Bogazici Muharebeleri

Erenkdy saldirilarindan sonra yapilan en biiylik ¢apli Rum katliamlar
Gegitkale - Bogazigi bolgesi ile ana ulagim hatlarinin kavsak noktasi olan bolgede
meydana gelmistir. 19 Rum ordulari ilk olarak yolu silahli1 Rumlara kapatarak
giivenligi saglamaya calisan miicahitlere saldirmis, gecisi engelleyen barikati kirmisti.
Ardindan Gegitkale ve Bogazici kdylerinde saldirilara girismis, eli silah tutanlar bir
grup; kadin, cocuk ve yaslilar1 ayr1 bir grup halinde ayirarak kadin ve ¢ocuklardan
olusan grubu belirsiz bir yere gotiirmiislerdi. 5000-6000 kisilik RMMO’ya kars1 200
kisilik bir miicahit ordusu savunmay1 saglamaya calistyordu.

Bu olaylarinda ardindan artik Tirkiye’nin miidahalesi mecburi bir hal
almistr. 1963-1967 yillar1 arasinda Tiirkiye nin Kibris’a olasi bir miidahale i¢in hig
bir hazirlig1 yokken, 1967 yilinda Gegitkale-Bogazi¢i katliamlarinin ardindan artik
Tirk Hiikiimetinin duruma el atmasit gerekiyordu. Ve Tiirkiye buna oldukga
hazirdi.’® Rum-Yunan ikilisinin 15 Kasim 1967°de baslattig1 vahsetin {izerine
Tiirkiye 16 Kasim’da TBMM’yi toplayarak, Anayasa’nin savas ilan1 ve TSK’nin
yabanci {lilkelere gonderilmesi ile ilgili 66’nc1 maddesi geregince oy birligi ile
Kibris’a miidahale edilmesi karar1 almistir. Bunun {izerine 17 Kasim’da
Yunanistan’a Kibris’ta devam eden vahsetin ve Kibris Tiirklerine uygulanan
baskilarin son bulmasini ve eger son bulmazsa TSK’nin miidahale hakkini
kullanacagini belirten 13 maddelik bir nota ile uyar1 géndermistir. Ardindan derhal
askeri hazirliklar baslamis Mersin limani civaria savas gemileri konuslandirilmis,
Incirlik iissiinde hali hazirda bekleyen hava filosuna sabah saat 06.00’dan itibaren

Kibris’ta Rum hedeflerinin vurulmasi emri Verilmisti.171

16 Kasim’da Tiirkiye’nin
kararli tutumuna karsilik Gegitkale-Bogazigi bolgesinden Rum-Yunan birlikleri geri
cekilmistir. Boylece Ankara harekat emrini durdurmustur.

Demirel hiikiimeti Makarios’a bir bildiri gondererek, derhal Yunan

askerlerinin ve Grivas’in Ada’dan ayrilmasi ve Tirk koylerine verilen zararlarin

19 F Avciv. d.,s. 166.
10 R, R. Denktas, 2008, s. 399.
T E Averv. d., s 170-171.
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tanziminin yapilmasi sart1 ile miidahaleden vazgecilecegini aksi takdirde hazirliklarin
bitmis oldugunu ve miidahalenin kagmilmaz oldugunu bildirmistir. Ada’da durum
Makarios’un lehine gelismekteydi. Makarios halkina miimkiin olan segenekler
arasinda en 1yisini sectigini bildirerek, Tiirkiye’ nin sartlarini kabul etmisti.>"? Grivas
ve Yunan ordusu Makarios’un Tirkiye’nin sartini kabul etmesi ile Ada’dan
cekilmisti. Bu bir bakima Makarios’un isine geliyordu. Ciinkii daha 6ncede bahsi
gectigi gibi, Yunan Cuntasi ile Makarios arasinda sorunlar ¢ikmis ve artik Kibris
Rumlar1 Enosis i¢in heyecanli degillerdi.

Yasanan siyasi bunalimin ardindan Tiirkiye, Kibris Tiirk halki arasindaki
yonetim boslugunu doldurmak amaciyla 28 Aralik 1967°de 19 maddeden olusan
anayasaya dayali Kibris Gegici Tiirk Yonetimi’ni ilan etmis ve Kibris’ta “de facto”
bir Tiirk hiikiimeti olusturmustur. *”® Olusturulan bu gegici  hiikiimet ileride

KKTC’nin temelini olusturacaktir.
3.2. Yunan Ordusu’nun Ada’dan Ayrilmasiyla Yasananlar

3.2.1. Denktas’in Kibris’a Doniisii

Makarios¢u ve Cuntaci taraflar arasinda devam eden siirtiismeler Ada’da
daha fazla giivenlik sorunlar1 ¢ikmasina neden oldugunda artitk BM ve ABD Tiirk ve
Rum toplumunun uzlagsmasi amaciyla goriismeleri baslatmak istemisti. Fakat
Makarios Dr. Kii¢iik’ii siyasi esiti olarak kabul etmeyerek goriismeyi reddetmesi
lizerine, Makarios’u ve Dr. Kii¢iik’ii temsilen Klerides ve Denktas goriismeci olarak
secilmis, bu sayede goriismeci olarak Kibris’a girisi onaylanan Denktas

174

pasaportlarinin gelmesi ile hazirliklara baslamisti.™" Denktas Kibris’a doniis giinii

olarak Makarios’un ugurlu sayist olan 13 sayisini 6zellikle segerek, 13 Mart 1968
tarihinde Lefkosa’ya hareket etmisti. Lefkosa’ya vardiklarinda aralarindaki sorunlu
gecen yillara ragmen, Ortakdy’de karsilamaya gelen kalabalik arasindan Dr.

175

Kiigiik’te bulunmaktaydi.””> Bu ayriliktan sonra bir daha aralarii agmaya g¢alisan

172 R R. Denktas, 2008, s. 245.

B F Aveiv. d.,s. 172.

17 RaufR. Denktas, Kibris Girit Olmasin, Remzi Kitabevi, Baski: 2, Aralik, 2004, s. 22.

1% Rauf R. Denktas, Rauf Denktas n Hatiralar: 5 (1968), Bogazigi Yaymlar, Bask:: 1, istanbul, 1997.
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kisiler bu emellerine ulasamamis ve sirt sirta verip dava i¢in calismaya devam
etmislerdir.

Denktas’in Ada’ya donmesinin tizerinden sekiz ay gegmisti, dort yil sonra
ilk defa tekrar bir yilbasina Kibris’ta gormenin verdigi mutlulugu hatira defterine su
sekilde yazmisti: “Aswrlar kadar uzun gelen siirgiin yillarindan sonra ilk defa yeni bir
yila hallkimla, halkimin ¢ocuklaryla birlikte giriyorum.(...) Acilarimi yiiregime
gomdiim. Geriye bakacak zamanmimiz yok, basarrya ulasilmast gereken zorlu bir
miicadele var.”*"® Denktas’in siirglinde gecirdigi yillar her ne kadar icinde derin
acilar birakmig olsa da, ayn1 zamanda Kibris Tiirklerinin bir numarali lideri olarak
halk tarafindan benimsenmesi i¢cin demlenme yillar1 olmustu. Denktas’in yoklugunda
biitiin ytikii tek basina kaldirmak zorunda kaldigi icin Denktas’a cephe alan Dr. Fazil
Kiiciik’iin verdigi destek ile artik Denktas hizla “tek adam” olmaya baslamustr.*”’

Denktas Ada’ya vardiginda, asker-sivil olarak boliinen yonetim kadrosunun
asker tarafinda bulunan kisiler, Dr. Kiiglik’e kars1 bir politika izleyerek Denktascilik
politikas1  giittiiklerini iddia ediyorlardi. Bu agidan Denktas dondiigiinde
kendilerinden yana bir tavir sergileyecek ve Dr. Kii¢iik’lin de yalniz kalacagini hayal
etmiglerdi. Bu hayalleri Denktas’in doniisiiyle yerle bir olmustu. Ciinkii Denktas
birligi ve beraberligi saglamayi kendisine ilk amag olarak belirlemisti.'”® Bunu
gerceklestiremedikleri takdirde; tiglincii taraflar “daha kendi aralarinda birligi diizeni
saglayamayan Tiirklerin Rumlar ile barig ortaminda yasamamasi ¢ok dogaldir...”
yorumlar:1 ile uzlagsmaz tarafin Makarios degil Tiirkler oldugu diisiincesine
kapilacaklardir. Bu sebeple Denktag’a gore yonetimde birligi saglama Kibris
Tirklerinin bekasi i¢in hayati bir onem tasimaktaydi.

Denktag’in  dontisii  ve Tirkiye’nin  Gegitkale-Bogazi¢i  olaylarinda
miidahaleye hazir olusu Kibrish Tiirkler arasinda olduk¢a olumlu bir hava yaratmisti.
Denktas’t goren birgok Kibrisli Tiirk “Geldin ya! Artik daha ¢ok dayaniriz...”

diyorlardi.*"

176 N, Batur, s. 388.
7 A g.e.,s. 388,
178 R. R. Denktas, 2008, s. 417.
% A g.e.,s. 414,
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3.2.2. Makarios’un Geri Adimi

Tiirkiye’nin miidahale i¢in hazir olmas1 ile Makarios’a yaptig1 ihtarlar sonug
vermis ve baspapaz bir adim geri gitmek zorunda kalmistir. Yunan Ordusu’nun
Ada’dan ayrilmasi ile artik Tirklerin {iizerindeki baskilarin son bulacagi
distiniilmekteydi. Oysa Kibrisli Tiirkler hi¢ bir sekilde Makarios’un bu iyimser
tavirlarina giivenmemislerdi. Milliyet gazetesi yazart Sami Kohen Kibris Tiirk
halkinin Makarios’a giivenmedigini ve “Papaza giiven olmaz, o baska yoldan elde
edemedigini simdi masaya oturarak elde etmeye ¢alisiyor. Biz Rumlarla yasayamayiz,
ya bizi éldiiriirler yahut eritirler. Dort yil bunun i¢in mi miicadele ettik?” dediklerini
yazmistir. 80 Olas1 bir anlasma durumunda ise birlikte yagamanin mimkiin
olmadigini, ancak ayr1 cemaatler seklinde yasamaya razi olacaklarini dile
getirmislerdir. Ayni sekilde Kibris Tiirk liderligi ile de goriismeler yapan Kohen,
liderlerin Makarios’un yine nasil bir oyun igerisinde oldugunun meraki igerisinde
olduklar igin gorlismeyi kabul edip, eger olumlu bir 6neri ile gelirlerse goriismeye
acik olduklarini sdylemislerdi. Tiirklerin kabul edecegi planlar 1963 yili 6ncesinde,
1960 Antlagmalar1 ile elde edilen haklarin giivenceye alinmasi ve Kibris
Cumhuriyeti’nin iki halkin ortak yonetimiyle mesruluk kazanmasi {tizerinde
yogunlasiyordu. Fakat 1963-1968 yillar1 arasinda Tiirk halkinin Rum halkindan
cektigi eziyetler beraber yasamanin imkansizligini gostermistir. Artik Tiirk halki ve
liderligi Rum halk: ile birlikte yasamak degil, olusturulan iki ayri cemaat ile
“Kanton” veya “Federasyon” formiilleri iizerinde durmaktaydi.

1964 yilindan 1967 yilina kadar olan siirecte Rum saldirilarinin en 6nemli
sonucu bir¢ok Tiirkiin sadece Tirklerin yasadigi bolgeye cekilmesi olmustu.
Tiirklerin yasamakta oldugu Ada’nin %1,6’lik kismi, Kibris Tiirk yonetimi
tarafindan yerlesim yeri yapildi. Bu yerlesim yerlerinde yasayan Tirklerin goriisiine
gore, Kibrisli Tirklerin kendilerini korumak amaciyla go¢ etmeye mechur
birakildiklar1 iken, Rumlara gore ise, TMT Tiirk niifusunu planli olarak bu alanlarda

yogunlagtirarak, bu alanlara gé¢ etmeleri i¢in zorlamaktaydl.181

180 sami Kohen, Milliyet Gazetesi Arsivi, 16 Mart 1968, s. 5.

181 Angeliki Andrea Kanavou, “Cyprus: in search of an exit from ambiguity”,

Southeast European and Black Sea Studies (Giineydogu Avrupa ve Karadeniz Arastirmalari), Cilt: 16, Say: 3,
DOI: 10.1080/14683857.2016.1202622, 20186, s. 438.
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3.3. 1968-1974 Yillar1 Aras1 Gelismeler

1964 yilinda saldirilarin baslamasindan itibaren Kibris Tiirk liderleri
devamli Tirkiye’den yardim istemis ve her an Kibris Tiirklerinin gardinin sona
erecegi endisesi igerisinde olduklarini, Tirkiye’den acilen yardimin gelmesi
gerektigini anlatip durmuslardi. Ancak 6zellikle ABD ile olan iligkileri nedeniyle
Tirkiye’nin eli kolu baglanmis, tek dilekleri daha ¢ok sabir ile Kibris Tiirklerinin
savunmaya devam etmesi olmustur.

Ismet Inénii Tirk Kurtulus Savasi’ni gdrmiis bir lider olarak, Kibris
liderlerinin daha gii¢lii ve halki dik tutmaya yonelik hareket etmesinin ne denli
onemli oldugunu anlatmigtir. Ankara’ya gore zaman Tiirklerin lehine ¢aligiyordu,
sabretmeliydiler. Sabretmek diizenli ordu halini alan ve ABD Biiyiikelgisi’nin
degismesiyle ABD’yi kesin olarak arkasina alan, Sovyetlerin kesin destegini alan ve
hi¢ durmaksizin Yunanistan’in destegini alan bir Rum kesiminin karsisinda durmak
demekti. 1974 yilinda Tiirk askeri Ada’ya geldiginde Denktas “1/ yil miicadele
edeceksiniz deselerdi, inanmazdim...” diyerek imkansizliklar ig¢erisinde devam eden

Tiirk savunmasini anlatmastir.
3.3.1. Makarios’a Yunan Darbesi

Gegitkale-Bogazi¢i olaylarindan sonra Makarios, Enosis’in savas ile
basarilamayacag1 diisiincesinde hareket etmeye baslamig ve bu yonde politikalar
izlemistir. Bu baglamda izledigi ilk politika Sovyetler Birligi ile yakinlagsmak
olmustur. Bilindigi iizere SSCB’nin daima Akdeniz’e inme planlar1 vardi.
Akdeniz’de giiciinii artirmak amaciyla Kibris’ta edinecegi bir dost Akdeniz’de sahip
olacagi bir iis gorevi gorecekti. Makarios SSCB’nin umdugu destegi onlara verirken,
SSCB’de Makarios’u Yunanistan’a kars1 desteklemekteydi. Makarios’un bu
hamleleri ABD ve batili devletleri rahatsiz ediyordu. Yunanistan ise Makarios’u
Enosis’ten vazgegmis olarak degerlendiriyor, bu nedenle ihanetle suglamaktaydi.

Gittikce goze batan Makarios’a karst Orgilitlenmeyi saglamak amaciyla
Yunanistan, 1967 yilinda Tirkiye’nin baskilar1 ile geri ¢agirdigi Grivas’1 bu defa

Ekim 1971’de Ada’ya Enosis’in 6niindeki en biiyiilk engel olarak degerlendirilen
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Makarios’u indirmek amaciyla gondermisti."® Yunanistan’in tetik¢isi gorevi goren
Grivas gizlice Ada’ya girmis ve EOKA-B’yi kurmustu. EOKA-B’nin temel amaci
hiikiimete kars1 ayaklanmayi saglamak ve Makarios’u diisiirerek Enosis’i derhal ilan
etmekti. Zaman igerisinde Orgiitiin eylemleri nedeniyle Kibris’ta Rumlar i¢ savasin
esigine gelmisti.

Rumlar kendi derdine diismiisken, Tiirkler ise Gegici Tiirk Yonetimi’nde 18
Subat 1973 tarihinde Cumhurbaskani Yardimcisi olarak Dr. Fazil Kiigiik’iin yerine
Rauf Denktas’1 se¢misti. Hemen ardindan da Gegici Tiirk Yonetimi, Otonom Tiirk
Yonetimi’ne doniistiirilmiistiir.

1974 yilina gelindiginde artik Makarios agik acik Yunanistan’t Kibris
Cumbhuriyeti’ni yikmaya ¢alismakla suglamaya baglamistir. EOKA-B’nin hem Kibris
Tiirklerine hem de Rumlara kars1 tedhis hareketlerine basladigini soyleyen Makarios,
Yunan subaylarin Ada’dan ¢ekilmesi i¢in Yunanistan’a kafa tutan mektubu
yazmastyla artik Atina’nin kirmuzigizgisini agmustr.’® Makarios’un 5 Temmuz’da
yaptig1 basin toplantisi agiklamalarinin ardindan, 15 Temmuz 1974 tarihinde Rum
Milli Muhafiz Ordusu’na ait tanklar Bagkanlik Sarayi’na Makarios’u Oldiirme
pahasina saldirmisti. Makarios gizlice saraydan Baf’a kagmis, ardindan Ingiltere’ye
sigmmuistir. Sabah 9.00°da radyoda ilan edilen darbenin ardindan, Makarios’u elinden
kagiran RMMO, Makarios yanlisi polislerin eylemleri iizerine 10.00’da radyo

18 Darbenin ardindan Kibris

tizerinden Makarios’un o6ldiiriildiiglinii ilan etmis.
Cumhuriyeti’nin yerine “Kibris Helen Cumhuriyeti” kuruldugu ilan edilmis,
hiikiimetin bagina Nikos Sampson getirilmistir. Artik Londra ve Ziirith Antlagmalari
ortadan kaldirilmis ve Kibris Tiirklerinin giivenlik garantisi kalmamugti.

Makarios, 19 Temmuz ginii BM Giivenlik Konseyi’ne katilmis, burada
Kibris halklarinin giivenliklerinin tehlikede oldugunu ve Kibris’in Yunan iggalinden

kurtarilmasi gerektigini soylemistir.

182 Siileyman Ozmen, Avrasya min Kirilma Noktasi: Kibrs, Kiiltiir-Sanat Yayincilik, Bask1:3, Istanbul, 2007,
s. 284.

8 F Averv.d.,s. 175.

18 5. Ozmen, s. 288.
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3.4. Kibris Baris Harekati

Kibris’ta Helen Cumhuriyeti’nin kurulmasi sadece Kibris’ta hiikiimet
degisikligi olarak algilanamazdi. Yunanistan’in yillardir siire gelen politikasi olan
Megaloidea’nin bir pargast olan Enosis’i gergeklestirmek i¢in Kibris’ta sikiydonetim
ilan eden Cuntacilar ve Nikos Sampson, Kibris’ta bir “Helen Cumbhuriyeti”
kuruldugunu agiklamisti. Makarios ise Helikopter ile Ingiltere’ye kagmis ve Kibris’ta
bir Yunan isgalinin gerceklestigini diinyaya ilan etmisti.

Bu kargasa ortaminda Tiirklerin can gilivenligi kalmamis ve halk arasinda
endise ve huzursuzluk dogmustu. Cumhurbagskani Yardimcist Denktas, Bayrak
Radyosu’ndan yaptig1 agiklama ile yasanan sorunlarin Rumlarin arasinda oldugunu
ve Tirklerin sakinliklerini korumalar1 gerektigi ikazini yaparken, Tiirkiye’nin de
Garanti Antlagsmalarindan kaynaklanan hiikiimler geregince Kibris’a askeri miidahale
hakkini kullanacagini duyurmustu.’®® Makarios gibi hayatin1 Enosis’e adamus bir
kisinin, BM Giivenlik Konseyi’nde Kibris Tiirk halkinin can giivenliginin olmadigini
aciklanmasi iizerine, Tirkiye nin miidahale konusunda karar1 kesinlesmisti.m6 Daha
once 1964 yilinda yapilan hatalar yapilmayacak, hi¢ bir engelleme Tiirkiye’yi
miidahaleden alikoyamayacakti. Zamanin Basbakani Biilent Ecevit, ABD’den
Tiirkiye’nin miidahalesini engellemek ve sorunun baris¢1 yollarla ¢oziilmesini
saglamak icin gelen Disisleri Bakani Joseph Sisco’ya su sekilde konusmustu: “On yil
once bugiinlerde gene boyle toplantilarimiz oluyordu. O zaman siz de, biz de hatalar
vaptik. Siz on yil onceki hatalarimizi tekrar edebilirsiniz. Fakat biz

., 187
tekrarlamayacagiz...

Bununla birlikte, Sisco araciligi 1ile Yunanistan’a
Tiirkiye’nin isteklerini igeren bir iiltimatom gondererek, Sampson’un Kibris Devlet
Bagkanligin1 birakmasi, Kibris Milli Muhafiz Tegkilati’ndaki 650 Yunan subayinin
geri ¢ekilmesini ve Ada’nin bagimsizligi konusunda saglam garantilerin verilmesini
istemekteydi.’®® Gelinen noktada Tiirk alayi Yunan Cunta askerlerinin arasinda
yetersiz kalmistt. BM Baris Gilicli hazirliksiz yakalanmis, Makarios’un dahi

Tiirkiye nin miidahale hakkini hatirlattigi bu durumda artik Tiirkiye garantor olarak

% F Averv.d., s 177.
18 5. Ozmen, s. 289.
7 F. Averv. d., s 177.
188 5. Ozmen, s. 290.
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gorevini yerine getirmek igin beklemesi yersizdi. Tiirkiye’nin miidahalesini haksiz
gosterecek hic¢ bir sebep yokken, géz gore goére Yunanistan’in yaptigi isgale sessiz
kalinmayacakti.

Bakanlar Kurulu’nda yapilan toplantilar ile “Baris Harekati” karara
baglanmisti. TSK’da hemen hazirliklara baslamisti. Garanti Antlasmalarina gére bir
miidahale oncesinde Garantor Devletler ile miizakere edilmesi gerekiyordu. Ancak
Yunanistan ile miizakere edilmesi miimkiin degildi, ¢linkii isgali gerceklestiren
garantdr devletin kendisi idi. Bu durumda tek miizakere Ingiltere ile yapilabilirdi.
Biilent Ecevit onciiliigiinde bir heyet Londra’ya giderek harekat diizenlenecegini, bu
harekatta Ingiltere’nin pozisyonunun ne olacag goriisiilmiistiir. Ingiltere yardimda
bulunulmayacagini bildirirken, Ecevit’in bu hamlesini blof olarak degerlendirilmisti.
Londra’dan eli bos donen heyet hemen Bakanlar Kurulu’nda son bir kez daha
goriigerek Kibris’a asker gonderilmesi karar1 almig, ardindan Cumhurbaskan1 Fahri
Korutiirk karar1 onaylamstir.

Rum tarafinda ise Makarios’un iktidardan diismesiyle, Makariosgular ve
Cuntacilar arasinda gatigsmalar baglamisti. Hatta yillardir Enosis isteyen Kibris Rum
halki artik “Nereden ¢ikti bu savas, eskiden hep bir arada huzurlu bir sekilde
yastyorduk...” diye sdylenmeye baslamislardi. Bu sebeple Tiirkiye’nin miidahalesi
Rumlar1 da kars1 koyamadiklart Cuntacilarin baskilarindan kurtaran bir harekat
olmustu.

Tiirkiye’nin harekat planlar1 Kibris’ta duyuldugunda Makariosgular ve
Cuntacilar birlesmis, Sampson hapis olarak tutulan Makarios yanlist polisleri serbest
birakmis, savas hazirliklarina baslamislardi. Harekat haberlerinin radyolardan
duyuldugu ilk andan itibaren seferberlik ilan edilmis ve Rum erkekler bir bir askere
alinirken, kadinlar ise hasta bakici olarak yazilmaya baglamisti. Tiirklere kars1 kin ve
nefretin oldukga arttig1 bu giinlerde, batili devletler Tiirklere kars1 degil baslarinda
bulunan baskic1 yoneticilerine silahlarim1 dogrultmalarmi telkin ederken, Atina’da
dahi bu sdylemleri igeren beyannameler dagitilmusti.*® Yunan yazar Helena

Vlahos’un Milliyet Gazetesine “Tiirklerin miidahalesi yedi buguk yil siiren Albaylar

8 Milliyet Gazetesi Arsivi, 27 Temmuz 1974, s. 6.
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cuntasini yikan son darbe olmustur. ™ diye konusarak aslinda Rumlarin nasil bir
¢ikmazdan kurtuldugunun daha iyi anlagilmasini saglamigtir.

Kara, deniz, hava kuvvetlerinin ortak bir sekilde baslayacagi harekatin
baslama tarihi Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda 20 Temmuz 1974 sabahi olarak
belirlenmisti. Askeri birlikler Tiirkiye limanlarindan coskuyla ugurlanmus,
Yunanistan ile olugsacak harp durumlarina karsi ise Edirne’ye asker yerlestirilmisti.
Tiirk askeri Ada’ya ulastiginda SSCB, Ingiltere ve ABD bir ka¢ gemisini Kibris
agiklarina konuslandirmaisti.

Bu harekat Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde unutulmaz sayilacak olaylardan
birisidir. Turkiye’nin Kibris’ta Tiirk varligini korumak amaciyla aldigi miidahale
karar1 oldukca hakl1 gerekgelere sahip bir hareketti ve Tiirkiye’nin kalic1 olarak Ada
topraklarina girmedigini aciklamasiyla birlikte isgalci degil, garantor olarak

bulundugu i¢in tarih sahnesine adin1 Baris Harekati olarak yazdirmstir.
3.4.1. Cenevre’de Baris Goriismeleri

Disisleri Bakani1 Turan Giines, Ingiliz Disisleri Bakan1 James Callaghan ve
Yunan Dasisleri Bakan1 Yorgo Mavros 25 Temmuz’da ateskes kararlarini goériismek
iizere Cenevre’de bir araya gelmislerdi. Uglii goriismelerin ikincisi yapildig1 giin,
goriigmelerden oOnce demeg¢ veren Tiirk Disisleri bakani Turan Giines, ilk

goriigmeden aldig1 sonucu su sozlerle ifade etmisti:

Soyle anliyorum ki Yunanlilar daha ¢ok burada ateskesi pekistiren ve adaya Tiirklerin
yeni asker ve malzeme ¢ikarmasint ve halen isgal etmekte bulunduklari alani
genisletmesini Onleyici bir karar alarak bir an Once ateskes anlagmasi yaparak
miizakereleri simdilik hi¢ olmazsa sona erdirmek istiyorlar... Tabii bu bizim i¢in
sayan1 kabul degildir. Kibris meselesinin diger yonlerini goériismeden boyle bir ateskes
anlagmasini kabul etmeyi diisinmiiyoruz.'**

Cenevre’de ilk asamada Yunanistan, hali hazirda Ada’da bulunan Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin etki alanini daha ¢ok genisletmesine engel olmak amaciyla
derhal ateskes isterken, kendi cephelerinde ise Enosis’i devam ettirecek yontemler
denemistir. Kibris sorununu uluslararasi ¢atismalarin odagi haline getirmeye calismis,
ABD, SSCB, Bagimsiz Devletler Toplulugu, AB gibi topluluklar1 da soruna dahil

etmeye calisarak Tiirkiye’nin hakli oldugu bu harekatin sonuglarini degistirmeye

190 Milliyet Gazetesi Arsivi, 25 Temmuz 1974
191 Bozkurt Gazetesi Arsivi, 27 Temmuz 1974, s. 4.
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calismustir. % Turan Giines Cenevre’de Tiirk heyetinin “Ateskes Ada’min her
vanminda kabul edilip, giivenlik kurulmadik¢a hi¢ bir yiikiin altina girmem. Giivenlik
sadece ateskese bagh degildir. Ada’da yeni bir anayasal diizenin kurulmasina

» 19 Sozlerini destekler bir diplomasi yiiriittiiklerinden bahsetmistir.

bagh
Tiirkiye’nin iki ana hedefi vardi. Bunlardan ilki 15 yillik bir slire boyunca act
deneyimler ile 6grenildigi lizere, Rum ve Tiirk toplumu bir arada yagamas1 miimkiin
degildi. Bu sebeple iki toplumdan olusan Otonom bir yonetim iizerinde durularak
hem Tiirk askeri Ada’da varligin1 devam ettirerek hem de Rum ordularinin Tiirklerin
yasadig1 bolgeye girmesi onlenerek Kibris Tiirklerinin giivenligi saglanmis olacakt.
Ikinci olarak ise, Yunanistan’in Ege’den sonra birde Akdeniz’de toprak sahibi olmasi,
Tiirkiye’yi iki taraftan da kusatarak denizlerdeki ve Ortadogu’daki giiclinii
maksimize etmesinin Oniine gegmekti.

30 Temmuz’da ilk konferans sona erdiginde, Tiirk tarafinin istekleri tizerine,
Ada’da giivenlik bolgesinin olusturulmasi, Rum ve Yunan isgali altinda bulunan
Tiirk bolgelerinin  bosaltilmasi, esirlerin derhal 06zgiir birakilmasi, barigin
saglanmasiin ardindan hiikiimetin yeniden kurulmasinin teminati ve Kibris
Cumhuriyeti’nde Tiirk toplumu ve Rum toplumundan olusan iki ayr1 otonom
idarenin bulundugu kabul edilmisti.’® 8 Agustos’ta yeniden baslayan Cenevre
Goriismelerine Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan’in yan1 sira Denktas ve Klerides’te

19 ikinci konferansin

katilmig, ABD ve SSCB ise yine gozlemci olarak katilmist.
stirdiigi donemde, anlagsma maddelerinin gereklerini yerine getirmeyen RMMO ve
EOKA-B isgal ve saldirilar1 siirdiirmekte 1srar etmisti. Gorlismelerde ise Rum-Yunan
tarafi oyalama taktigine basvurdugu igin goriismeler daha baslamadan bitme
noktasina gelmisti.

Klerides, Tirkiye’nin Ada’dan askerlerini ¢ikarmasini aksi takdirde
Yunanistan’in da Ada’ya asker gonderecegini duyurmaktaydi. Tirkiye ise c¢ok

kantonlu Federe devlet kurulmasi ve yeni bir anayasanin olusturulmasi konusunda

kararliydi. Tirk ¢ikarlarina aykiri gidisatin sonucunda, Tiirk hiikiimeti Tiirk heyetine

192 F Averv.d.,s. 198.
198 N. Batur, s. 419.
1945, Ozmen, s. 292.
1% F Averv. d.,s. 201
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“Ayse tatile c¢iksin.” sifreli mesajin1  gondererek, Ikinci Baris Harekatinin
baglatilmasi karari ile 13 Agustos’ta Cenevre’den ayrilmustir.**® Rum-Yunan ikilisi
ile anlasmanin miimkiin olmadigimmi bir kez daha géren Tirkiye, 14-16 Agustos
arasinda harekati1 tamamlayarak, bir taraftan Magosa diger taraftan Lefke’ye ulasarak
Tiirk tarafinin siurlarimi ¢izmistir.*®” Rum askerlerinin bircogu ise halki birakip
giineye inmis, askerlerin gittigini goren Rum halki da gilineyde bulunan Rum
koylerine taginmistir.

Tiirk ordusu Baris Harekatinda 250 sehit vermis ve 550 kisi de yaralanmusti.
Bu sayiya Tiirk Mukavemet Teskilati’nda hayatin1 kaybedenler dahil edilmemistir.'*®
Kibris Tiirk halki yillarca verdigi miicadelenin sonucglarini almaya baslamas,
Tiirkiye’ye ve liderlerine daha siki baglanmislardi.

Rauf Denktas’in bu 15 yillik siirecte verdigi miicadele ise en agirlarindan
biriydi. Kibris’a asik, topraklarina bagl, Tirkliikle dolup tasan kalbi yillarca
siirglinde yasamasiyla gittikge zayiflamig, iziintiilerini kendi iginde yasarken,
lizlilmeye bile vakti kalmadan gece ve giindiiz Kibris i¢in ¢aligmistir. Ayni zamanda
bu zaferin kahramanlarindandir Denktas. Zira bir yandan siyasi krizleri yonetirken
diger yandan miicahitlerin sorunlariyla bizzat ilgilenmis, mevzileri gezerek yoklugu
ve sefaleti bizzat yasamistir. Defalarca oOliimden donmiis, yine de Kibris
miicadelesinden bir an olsun vazgecmemistir. Yeri geldiginde ailesinden
vazgecmistir, ¢linkii o vatan sag olmadan ailesine gilizel bir gelecek vaat

edemeyecegini ¢ok iyi idrak etmis bir lider ve baba olmustur.
3.4.2. Harekata Kars:1 Tepkiler

Tiirkiye 1964 yilinda meydana gelen Erenkdy olaylarinda, bolgeye yerlesen
Rum-Yunan askerlerinin saldirilara son vermesini, aksi takdirde miidahale edecegi
cagrisina karsilik Makarios’un verdigi yanit1 Denktas 1972 yilinda Roma’da katildig
bir Konferans’ta su sekilde aciklamisti: “Tiirkiye Kibris’a Kibris Tiirklerini
kurtarmak i¢cin miidahale edecek olursa kurtaracak Tiirk bulamayacaktir. 19 Buna

ek olarak Yunan Cuntasi darbeyi diizenlediginde, Nikos Sampson ve askerlerinin

1% A g.e.,s. 204,

¥7° 5. Ozmen, s. 292.

1% F Averv.d., s. 208.

1% R. R. Denktas, 1986b, s. 14.
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Tiirkleri bir gecede imha plant yaptiklarini da Makarios itiraf etmisti. Konferansa
katilan katilimcilar bu itiraflar karsisinda Klerides’e “Eger Kibris Tiirkleri
hakkindaki diisiinceleriniz bu ise, Tiirkiye'ye, Kibris Tiirklerini elinizden kurtarmak

200 s5zleri ile Tiirklerin yasadiklarina

icin esas ¢agriyt siz yapmis olacaksiniz.(...)’
kars1 insani olan tepkiyi gostermislerdi. Ancak verilen bu tepkiler s6zde kalmus,
cikarlar s6z konusu oldugunda Kibris Tiirkleri kendi yok oluslarina miisaade
etmedikleri i¢in, ambargolar ile cezalandirilmistir.

Baris Harekatinin birg¢ok tarafin isine gelen sonuglarina ragmen, rahatsizlik
veren tarafi, Tiirkiye’nin donemin giiglii devletlerinden onay almamasi olmustur.
Hem kalkip kendi basina yeni sinirlar olusturuyor hem de baska taraflara drnek
oluyordu. Ayrica Ingiltere, ABD ve diger gii¢ler i¢in Ortadogu ve Akdeniz’in en
biiyiik askeri iissii olarak kullandiklar1 bu Adacik Tiirkiye nin kendi basina verecegi
kararlara birakilamayacak kadar 6nemli bir noktaydi.

Kibris’ta ve Atina’daki durum yavas yavas dis gili¢lerin istedigi bir hal
almaya basladiginda Tiirkiye’ye tepkiler artmaya baslamistir. ilk olarak Atina’da
Albaylar Cuntasi ¢ekilmis, yeniden Karamanlis Bagbakan olmustu. Bununla birlikte
Sovyetler Birligi ise Makarios’un yeniden Kibris’a donmesinden yanaydi. Tiirkiye
tim Hristiyan diinyas: tarafindan dislanmaya basglamist1.”® 15 Agustos 1974’de
yapilan Ikinci Harekat Bati’dan daha biiyiik tepki gdrmeye baslamisti. En 6nemli
tepkilerden biri ABD’nin sartlar dolayisiyla bolgedeki en Onemli miittefiki olan
Tiirkiye’ye ii¢ yil siirecek bir silah ambargosu uygulamasi olmugtur. Bu ambargo ile
Tiirkiye ABD i¢in vazgegilmez olmadigimi goriip, bu ydnde yeni politikalar
yiirlitmeye baslamisti. Ornegin; bu politikalarin ilki artik kendi silahmi iiretmeye
baslamasi gerektigini, iilkenin giivenlik konusunda bu kadar disa bagimli olmamasi
gerektigi anlasilmis oldu. Her seyden once Tirkiye Miisliiman bir dogu iilkesi
olmasina ragmen Bati’nin bir pargasi gibi olamazdi, batili devletler eger bir secim
yapacaksa Hristiyan bir Yunan devletini destekleyecekleri giin yiiziine ¢ikmisti. Erol
Manisali bu durumu su sozlerle 6zetlemistir: “Yunanistan ve Rumlar Bati'nin 6z

eviatlari, Tiirkiye ise kerhen Bati i¢inde gosterilen bir iilke idi..."**

W A goe.,s 14,
201 £ Manisali, 2003, s. 73-74.
202 A g.e.,s. 77.
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Denktas, Tiirkiye’yi ve Kibris Tiirk Yonetimini Ada’yr bdlmek ile
suclayanlar1 tek tarafli bakis agisina sahip olmakla elestirmisti. Bu suglamay1 yapan
hi¢ kimse Tirkiye’nin miidahalesi oncesinde Ada’nin 30 ayri yasam bolgesine
ayrildigin1 - diisinmemektedir. Denktas, Tirklerin glineyde gettolarda yasamak
zorunda kaldigimi, ancak 1975 yilinda Klerides ile yapilan Zirve goriismesi

sonucunda halkin Tiirk veya Rum bélgesine tasindigint hatirlatmugtir.”®
3.4.2.1. ABD’nin Tutumu

Lefkosa’ya kadar ilerleyen Tiirk askerinin geldigini géren Rumlarin
esyalarini toparlamaya bile vakti kalmadan kactiklari, Klerides’in odasinda ¢ok
onemli evraklarin oldugu gibi kaldig1 goriilmiistii. Bu ansizin gelen Tiirk baskinindan
ABD’yi sorumlu tutan Rum halki, Tiirk askerine engel olmadigini diistindiikleri
Kissinger’a karsi nefret sdylemleri igeren pankartlar ile ABD biiyiikelgiligine
saldirmis, sonugta biiyiikel¢i ve yardimcisi odasinda Sldiiriilmiistiir.

Ikinci Cenevre Gériismeleri’nde Tiirk tarafi biraz olsun uzlasmaya yakin
gibi goriinmiis, ancak Rumlarin iddiasina gore uzlasmanin elde edilememesinin tek
sorumlusu ABD olmustu. Eger Tiirkiye iizerinde yeterli baskiy1 uygulasaydr Tiirkler

bir adim geri atmis olurdu. 204

Tiirkiye’ye savunma amaciyla verilen NATO
silahlarmin  Kibris’ta kullanilmas1 nedeniyle ABD kongresinde 5 Subat 1975
tarthinde Tiirkiye’ye silah ambargosu karari ¢ikmisti. Bu ambargonun asil sebebi
Kibris olsa da sonradan Ecevit Hiikiimeti’nin hashas {iretimine izin vermesi
nedeniyle yapildig1 iddia edilmisti. Belli bir siire sonra Ortadogu’da karisikliklar
baslamis, Iran’da devrim olmus ve SSCB’nin ise Afganistan’1 isgal edecegi
sOylentileri yayillmaya baglamisti. Bu nedenle Tiirkiye’nin jeopolitik 6Gnemi ABD i¢in

vazgecilmez olmustu ve 26 Eyliil 1978’de yumusayan iliskiler ile birlikte ambargolar

kaldirilmis ve iliskiler yeniden revize edilmistir.

208 R, R. Denktas, 2009, s. 65.

204 Nasuh Uslu, The Cyprus Questions as an Issue of Turkish Foreign Policy and Turkish-American Relations
1959-2003, Google Kitaplar’dan edinilmistir, Nova Yayinevi, 2003,s. 146.
https://books.google.com.tr/books/about/The_Cyprus Question_as_an_Issue_of Turki.html?id=RYHWMKL2-C

QC&redir_esc=y [Erigim Tarihi: 16.07.2017]
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3.4.2.2. SSCB’nin Tutumu

Makarios ve Grivas’in yontemleri farklilastiginda bircok yonden fikir
ayriligina diismeye baslamiglardi. Bu fikir ayriliklarindan biri de ABD ve Sovyetler
Birligi’nin hangi tarafi destekleyecegini de belirlemistir.

Yillar boyunca Makarios kimden ne ¢ikar sagliyorsa o taraftaymis gibi
goriinerek, hem ABD hem de SSCB tarafinda yer almisti. ABD’den destek
gormedigi bir konuda, derhal yoniini SSCB’ye donmiis ve geri ¢evrilmemistir.
Bunun en belirgin sebebi SSCB’nin Akdeniz’de sahip olmak istedigi niifuzu
Makarios iizerinden saglamaya calismasi olmustur. Ikinci sebep ise eger Kibris’ta
karigikliklar devam ederse; SSCB varligint bu bolgede devam ettirebilecekti.
Ozellikle; ABD Makarios’tan destegini ¢ekerek Grivasci, yani NATO iiyesi olan
Yunanistan yanlist bir diplomasi yiirlitmeye basladiginda, Makarios yoniinii
SSCB’ye donmiis ve istedigi destegi alirken, karsilifinda ise istihbarat¢r gorevi
gorerek SSCB’yi Akdeniz’de giiclendirmistir.

Akdeniz’de en 6nemli miittefiki olan Makarios’a karsi darbe yapilmasi
SSCB agisindan hi¢ iyi olmamisti. Bir yandan Kibris’ta NATO giiclenecek, bir
yandan Kibris’ta var olan i¢ karigikliklar (tek tarafta olsa da) durulacagi igin
SSCB’nin varligi Ada {izerinde yok olmaya yiiz tutacakti. Biitiin bu endiseler ile
SSCB Tiirkiye’nin ilk miidahalesini desteklemistir. Fakat hayal ettigi gibi devam
etmeyip, Tiirk askeri Ada’da varligini siirdiirmeye devam ettigi i¢in ve Ada iki
kesimli bir hal aldig1 i¢in ve hatta Makarios yeniden ydnetime gelmedigi igin Ikinci
harekati desteklemeyip, Tiirkiye’yi miidahaleleri nedeniyle kinamaya ve uyarmaya

baglamustir.’®
3.5.  Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Ilam

1960 Antlasmalar1 ile olusturulan Kibris Cumhuriyeti’nde Kibris Tiirk halki
s0z sahibi olmus ve Rumlar ile Tiirkler esit bir statiiye sahip olmuslardi. Ne var ki,
bu esitlik ve huzur ortami Rumlarin Enosis hedefine ulagsmak i¢in uyguladiklar
Akritas Plani’nin agamalarindan sonuncusu olan zor kullanarak Ada’nin yonetiminin

ele gecirilmesi ve Tirklerin baski ile kdseye sikistirilmasi, Ada’yr terk etmek

205 N, Uslu, s. 137.
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zorunda birakilmasi, bunu yapmadiklar takdirde ise bir bir 6ldiriilerek Tiirk niifus
yogunlugu azaltilacakti. Bu Aktiras Plan1 dogrultusunda uygulanan baskilar ve
katliamlar ile bezdirilen halk ya 6lecek ya da Kibris Helen Cumhuriyeti bayraklari
altinda azinlik statiisiine sahip olarak hayatin1 devam ettirecekti.

Nitekim bahsi gecen Akritas Planlart 27 Aralik’ta devreye sokulmus ve
Tiirklere kars1 katliamlar baglamisti. Bu saldirilar sebebiyle Tiirk memurlar islerine
devam edememis, bir¢ok halk karma koylerden Tiirk kdylerine go¢ etmis, issizlik ve
yoksulluk Tiirk halkin1 yok olma noktasina getirmisti. S6zde Kibris hiikiimeti
gerektigi gibi halkin ihtiyaglarina cevap vermiyor, sadece Rumlarin devleti gibi
hareket ediyordu. Bu durumda Tiirk halki kendi idari islerini yapmak ve yonetim
boslugunu gidermek amaciyla Genel Komite kurmustu. Genel Komite daha ¢ok kisa
sireli idari isleri yerine getirirken, yiriirlikteki kanunlara gore talimatlar
veriyordu.?® Komite bu idari gérevlerini 1967 yilina kadar devam ettirmisti.

1967 yilina kadar Rumlar siirekli Tiirklere karsi saldirilart siirdiiriiyordu.
Kanli Noel saldirilarindan sonraki ilk biiyiik capli saldirilar olan Gegitkale- Bogazigi
saldirilart ve ¢ikan karisikliklardan sonra 29 Aralik 1967°de Genel Komite nin daha
giiclendirilmesi karar1 alinmig ve “Gegici Tiirk Yonetimi” kurulmustur. Bu Gegici
Tirk Yonetimine Tirkiye tarafindan 19 maddelik bir “Temel Kurallar” adiyla
hazirlanmis Anayasa olusturulmustu. Yonetimin Yiriitme Kurulu Bagkani1 Dr. Kiiciik,
Yiriitme Kurulu Asbaskan1 Denktas olarak se¢ilmis, yargi gorevi ise Bagimsiz Tiirk
Mahkemelerine birakilmisti. Komite, Gegici Tiirk Yonetimi’nin 1960 Anlasmalari
tekrar yiirlirliige girene kadar varligimi devam ettirecegi yoniinde karar almist.?”’
Kibris sorununu tigiincii taraflar1 araya sokmadan, her iki toplum iginde kabul
edilebilir bir zeminde anlasma saglamak niyetiyle Denktas ve Klerides 1968 yilinda
goriismelere baslamisti. Bu iki liderin goriismesi {i¢ yildan fazla slirmesine ragmen
anlasma ortami saglanamadigi icin “Gegici Tiirk Yonetimi” olarak anilan yonetimin
oniinden “gecici” ibaresi kaldirilarak olusturulan yonetim kalici bir nitelige
taginmustir. 21 Aralik 1971 yilinda “Kibris Tiirk Yonetimi” ilan edilmistir.

Makarios’a karst askeri bir darbe diizenleyerek Ada’da Kibris Helen
Cumhuriyeti ilan edildiginde, 1960 Anlasmalar1 agik¢a ihlal edilmistir. Tirkiye

26 £ Averv. d., s. 209.
27 A g.e.,s. 209.
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Garanti Antlagmalarinin 6ngordiigi miidahale hakkini kullanarak Kibris Tiirklerinin
giivenligini saglamak niyetiyle Barig Harekat: diizenlemisti. Bu sayede kuzeyde
giivenli alanlarda toplanarak mevcut yonetimlerini bir adim yukari tasiyan Tirkler 1
Kasim 1974 tarihinde Otonom Kibris Tiirk Yénetimini ilan etmislerdi.?*®

Birinci Barig Harekatinin ardindan Cenevre’de ateskesin sartlarini belirleyen
Cenevre Antlagsmasi imzalanmigti. Bu antlagmanin besinci maddesi ile katilan
devletler Kibris’ta iki 6zerk idarenin varligini kabul etmislerdi. (25 Temmuz 1974)
Ayrica BM Genel Kurulu’'nda 1 Kasim’da alinan bir karara gore; Tiirk ve Rum
toplumlarinin esitligi kabul edilmisti.?®® Kibris'ta iki 6zerk yonetimin varligi kabul
edilmis olmasina ragmen, 15 giin sonra ABD ve Ingiltere, “Kibris’ta Kibris
Hiikiimeti ve Tiirk Cemaati vardir” diisiincesine girmisti. Bu sebeple artik federasyon
istemeyi anlamsiz bulan Denktas, 1974 sonrasinda ¢oziimiin federasyondan da éte,
iki bolgeli, iki toplumlu bir konfederasyon iizerinde yogunlagtigini séylemisti.zw

Devam eden miizakere siirecinde Rumlar uyusmaz bir tavir takinarak, soz
konusu olan Federal Devlet yapilarina olumsuz bir tavir sergilemislerdi. Ciinkii
kendilerini Tiirklerin onlarla esit haklara sahip oldugu bir devlette ortak¢i degil,
Tiirklerin azinlik olarak kabul edildigi Yunanistan’a bagl bir Kibris’ta hakim rolii
tistlenmek istedikleri bir sistemde anlasma yoluna se¢mislerdi. Anlagma yollar1 yine
tikanmisti. Diger taraftan, Kibris Tiirkleri kurulan yeni yOnetimin idari yapisini
gelistirmeye devam etmekteydi. 13 Subat 1975 tarihinde ise Tiirk yonetimi devlet
olma gereklerini neredeyse tamamlamisti. 13 Subat giinii “Otonom Kibris Tiirk
Yonetimi” toplanmis ve oy birligi ile “Kibris Tiirk Federe Devleti” ilan edilmistir.

Denktag yillardir beklenen ilk zaferi ilan ettigi Federe Devlet’in agilisinda
su tarihi konusmay1 yapmaistir:

Sayin Baskan, sayin milletvekilleri, bakanlar ve sayin halkimiz... Malumunuz oldugu
iizere toplumlararast goriigmeler ¢esitli safhalardan ge¢mis, senelerce uzamis ve bir
netice alinamamustir. Bunda bizim sugumuz yoktur. Zaman zaman Meclisimize,
devamli surette halkimiza yapmis oldugumuz gergekei agiklamalar ile goriismelerin
olumlu bir sonuca varamamasinin nedenini daima gozler dniinde tuttuk. Bu nedenle
birkag climle igerisinde izah edilebilir. “Kibris Yunandir, bu Yunan adasinda Tiirkiin
hakki yoktur. Tiirklere azinlik haklarindan baska bir sey verilemez ve er ge¢ Enosis
olacaktir” siyasetini giidenler bizimle olugmasinda kanimiz, canimiz, fedakarligimiz
bulunan Kibris’ i bagimsizligi konusunda olumlu bir sonuca varmak niyetiyle hareket

28 A g.e.,s. 210
209 A g.e.,s. 211,
210 R R. Denktas, 1994, s. 10.
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etmemisler ve devamli surette bizi ekonomik, sosyal, ticari agidan ezmek, yok etmek
icin ¢aba harcamiglardir... Yiice milletimizin, Anavatanimizin, yardim ve destegi ile
garantorliik vasfinin verdigi yetkilerle biz 11 yil suni bir sekilde ayakta tutulduk. Her
seyden mahrum edilmis bu toplum, sadece Anavatanla olan baglarindan
koparilamamistir. Sadece imanindan ve inanglarindan ayrilamamustir. Tiirk toplumu
yedisinden yetmisine Tiirke yaragir bir mukavemet miicadelesi verdi. Tiirkiin
ezilmemesi nedeniyledir ki, Rumlar kendi kendilerine diistiiler, kendi aralarinda
parcalandilar ve bir birlerini yemek siyasetini giittiiler. Birbirlerini yok ederken
Kibris'in bagimsizligint da ortadan kaldirmak ve Murataga, Sandallar, Atlilar, Taskent
gibi katliamlarla Tiirk toplumunu tamamen sindirmek siyasetini de giittiikleri artik
ortadadir, inkér edilemez bir gergek halinde ortadadir.?™

Denktas yaptig1 bu agiklamalar ile Kibris’ta Tiirkleri temsil eden Rumlardan
bagimsiz bir devletin kurulmasmin gerekliligini ortaya koyarken, bu yola
bagvurmadan Tirklerin ashinda her tirli uyusmaya yesil 1sik yaktigini ancak
Rumlarin tek amacinin Tiirkleri ve Ada’daki diger halklar1 azinlik konumuna
diistirerek adayr Yunanistan’a baglamak i¢in savastiklarindan bahseder. Zamanla
batida olusan alg1 Tiirklerin uyusmaz tavirlartydi, ancak Tiirklerin uyusmay1 kabul
etmedikleri tek nokta Rumlarin topraklarinda Tirkleri azinlik durumuna diisiirecek
¢Oziim Onerileriydi. Tiirkler iki ayr1 bolgeden olusan federal bir yapida ayak diretmis,
ancak bu da Rumlar tarafindan onaylanmayinca, Tiirkler kendi Otonom ydnetimini
ilan etmigti. Tiirk idaresi zaman igerisinde yonetim ihtiyaglarini gelistirerek “devlet
olma” gereklerinin hepsini bir bir yerine getirmisti. Bu gelisimin sonucunda Kibris’ta
Rumlarin idare ettigi, sadece Rumlara hizmet eden sd6zde Kibris’in resmi hiikiimeti
olan Kibris Rum Yonetimi’nin yaninda, Kuzeyde Kibris Tiirklerinin ihtiyaclarma
cevap veren de-facto bir devlet kurulmustu.

Biitiin organlarinin kurmus ve sadece ilan edilmeyi bekleyen bu devletin
Kibris Tiirkleri icin ne anlam ifade ettigini anlamak icin o donemin gazetelerine
bakmak yeterlidir. 15 Kasim 1983 giinii, yani KKTC’nin ilanindan bir giin 6nce
Bozkurt gazetesinde su sekilde bahsedilmistir:

Kararimizi verme ve uygulama asamasindayiz... Ni¢in? Cilinkii Rum Yonetiminin
tutumu ve bu tutuma kosut olarak uluslararas1 alanda baslattigi baskict ve sindirici
hareket, bagimsizlig1 ugruna yillar boyunca savasim vermis bir halk olarak, bizi kendi
mukadderatimizi tayin hakkini kullanmaya zorlamaktadir... Rum tarafinin devlet ve
hiikiimet olanaklariyla kaynaklarini gasp ettigi bir ortamda, taninmamis bir statiide
bulunmanin ciddi sorunlarini yagamaktayiz ve bu sorunlar her gecen giin biraz daha
fazla agirlagmaktadir.??

2 Bozkurt Gazete Arsivi, 14 Subat 1975, s. 4.
22 A g.g., 15 Kasim 1983, s. 1.
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Rumlarin arasinda Tiirklerin baslattigi bu devlet olma girisimleri ciddi
sekilde tehdit olarak algilaniyordu. Rum gazeteleri Rum yonetimi lideri Kiprianu ile
Tirk lideri Rauf Denktas’in ikili gériismeler yapmasini ve ortak bir noktada anlasma
saglayabileceklerini yazmaktaydi. Bu goriismeler sayesinde Zirve Anlasmalarinin
yeniden giindeme gelebilecegini, Rum tarafinin ¢6ziim istemedigini kanitlamak
isteyen Tirk hiikiimetinin ayr1 devlet ilan etmeyi amagladigini yazarak dikkatleri
Tirklerin tizerine yogunlastlrlyorlardl.213 Rumlarm yine ikili goriigmelere siginarak
Tirklerin i¢ine girdigi bu siireci durdurma girisimi ve Kibris sorununu ¢ozme istegi
icerisinde gibi goriinmeleri, daima Rum tarafinin ¢ikmaza girdiginde uyguladig
oyalama taktigi olmustu.

1974 yilinda yapilan harekat ile Tiirk milleti biiyiik bir zafer kazanmais,
Rumlarin esiri olmaktan anavatan Tiirkiye’nin de yardimlariyla kurtulmustu. Ancak
Rumlarin hala miizakereler ile Kibris sorununa adil ve kalici bir ¢6ziim Onerisi ortaya
koyamadiklart gibi, bir yandan Tirklerin bagimsizligin1 ilan etmesinin Oniine
geemeye calistyordu. Bu oyalama taktikleri giin gibi ortadayken Kibris Tiirk Federe
Devleti yonetimi daha fazla zaman kaybetmenin anlamsiz oldugu kararini vererek,
15 Kasim 1983’de olagantistii bir toplantida oybirligi ile egemen Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ni (KKTC) kurduklarni ilan etmistir.?* Yeni sisteme adaptasyonu
saglamak amaciyla bir Kurucu Meclis olusturulmus ve bu meclisin {iyeleri
milletvekillerinden olusmustu.

Tirk liderligi; bagimsizlik kararini alirken, bu kararin federasyon
planlarimin Oniine ge¢cmeyecegi, aksine KKTC’nin ilanm1 ile iki halkin esitlik
statiisiinlin saglanmasiyla daha adil bir ortamda miizakerelerin siirdiiriilmesini arzu

ettiklerini belirtmislerdi.?*®

Denktas BM’de yaptig1 konugmasinda Kibris Tiirklerinin
haklarin1 gasp yolu ile elde eden Rumlar ne kadar mesru hiikiimet iseler, Tiirklerinde
onlar kadar mesru, onlar kadar bagimsiz ve egemen oldugunu dile getirmesinin
ardindan, yeniden goriismelere acik olduklarmi su sozlerle dile getirmisti:

“Kapilarimiz birligi saglayacak olan federal sistemi goriismeye sonuna kadar agiktir.

2 Ag.g.,s. 3.
24 E Averv. d.,s. 212
215 Mustafa Bostanci, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin lléni ve Buna Yénelik Tepkilerin Tiirk Kamuoyundaki

Yankilar:” , Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: 34, Say1:57, 2015, s. 336.
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Bunun kararint vermek Rumlarin tercihine kaldi. Bundan kag¢amazlar, kagmaya
haklart yoktur! (...) 216

Tiirklerin hem Kibris hiikiimeti hem de diinya tarafindan dislanmasi kendi
idari sistemlerinin olugsmasina sebep olmustur. Tiirklerin igerisinde bulunduklar
durumu anlatmak amaciyla Kibris Girit olmasin adli kitabinda Denktas, bagimsizlik

ilan edilmesinin sebeplerini su sekilde kaleme almistir;

i. Tirk koylerinin temel ihtiyaglarinin karsilanmamasi ve karsilanmasina engel

olunmasi,

ii.  Rumlarmm Kibris Tiirklerini milli disman olarak gorerek bunu devlet propagandasi
haline getirmesi,

iii. Rum yoOnetiminin egitimini yurt diginda yapan Kibrish Tirklere yurda
doniislerinde sorunlar ¢ikarmasi,

iv.  Rumlarm Kibrish Tiirklere karst “tabut veya bavul” politikas1 izlemesi,

V.  Yerel yonetimlerden Tiirklerin kovulmasi yoniinde hareketlerin olmasi, Tiirklerin
bir azinlik toplum haline getirilmek istenmesi,

vi.  Enosis politikasinin devam ettirilmesi gibi nedenlerden dolay1 bagimsizlik fikrinin
gereklilik haline gelmesi.?*’

3.5.1. Diinya’da KKTC’ye Kars1 Alinan Tavir

BM Giivenlik Konseyi, Kibris Tirklerinin bagimsizlik ilaninin hemen
ertesinde 17-18 Kasim tarihleri arasinda toplanmuis, yapilan goriismeler neticesinde
541 sayili karar kabul edilmistir. Bu kararda; 1960 Antlagmalari ile kurulan Kibris
Cumhuriyeti ve ayni anlagmalar ile saglanan garanti sistemi Kibris Tiirklerinin
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni ilan etmesi ile tehlikeye girdigi, Kibris’taki
durumu daha da kétiilestirecegi, Genel Sekreterin iyi niyet misyonu ile bu soruna bir
¢oziim bulmasi gerektigi, Tiirklerin deklarasyonunun yasal olarak gegersiz oldugu,
1974’de ve 1975’de alinan 365, 367 sayili kararlarin gereginin acilen yerine
getirilmesini, BM Genel Sekreteri’nin iyi niyet misyonu dahilinde derhal kalic1 bir
¢Ozlimii saglayacak siireci baslatmasi, biitiin devletlerin Kibris Cumhuriyeti’nin
egemenligine, bagimsizligina, toprak biitiinligiine saygi gostermesini, hi¢ bir

devletin Kibris Cumbhuriyeti disginda kurulan bir devleti tanimamas: kararlari

218 Denktas’in BM Giivenlik Konseyi konusmasindan Alinti, “Mr R.R. DENKTASH ADDRESSING THE UN.
SECURITY COUNCIL ON NOV/1983”, Yayin Tarihi: 2 Ocak 2014, [Alint1 tarihi: 14. 12. 2017],
https://www.youtube.com/watch?v=Couo4LeSP88&Iist=PLzXW00JIdIBzbYRU8aUoXyU_y PFiC2q3

217 M. Bostanct, s. 319.
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almmistr. “® Konsey almis oldugu bu kararla, 1960 Kurucu ve Garanti
Antlagmalarina aykir1 hareket edildigini ve bunun Ada’daki durumun kétiilesmesine
sebep olacagimi disiindiigiinii vurgulamistir. Ayrica Konsey, bagimsizlik ilaninin
yasadis1 olmasi gerekgesiyle geri ¢ekilmesini istemis, 365 ve 367 sayili kararlarin
etkili bicimde uygulanmasi c¢agrisinda bulunurken, biitiin devletleri Kibris
Cumbhuriyeti’nin egemenligine saygi gostermeleri gerektigini duyurmustur.?*®

Denktas, BM Giivenlik Konseyi’nde yaptig1 konugsmada Kibris Tiirklerinin
yasadig1 zorluklar1 oldukga sert bir dille anlatmis, simdiye kadar gosterdigi tavri
degistirerek bu defa oglu Raif Denktas’in bahsettigi gibi ¢elikten yumrugunu masaya
vurmustur. Denktas BM Giivenlik Konseyine hitap ederek, su tarihi konusmay1
yapmistir:

Siz, beyefendiler, Kibris Tiirklerinin bagimsizlik deklarasyonu hakkinda endiseli
oldugunu bildirdiniz. Umuyorum ki, Ortak hiikiimetin bir tarafinin yirmi yil boyunca
diger tarafin haklarin1 gasp ettigi, bu haklari iade etmedigi ve siz onlar1 devletin mesru
hiikiimeti olarak kabul edildiklerinden, bu haklar1 iade etme niyeti igerisinde
olmadiklari i¢in ayni sekilde endigse duyuyorsunuzdur. Biitiin diinya onlar1 Kibris’in
mesru hiikiimeti olarak kabul etse de, onlar mesru hiikiimet degildir. Uzerimizdeki bu
silahli gaspt devam ettirip, bir de lizerine Kibris’m mesru hiikiimetinin isleyigini
bozdugumuz gerekgesiyle tiim diinyay1 bize karst kiskirtamazlar. Yirmi yil boyunca
mesruiyet neredeydi? 1960 anlagmalari, her iki topluma hiikiimet islemlerinin ve
yetkilerinin tamamini paylastigi bir bagimsiz, egemen Kibris dogurmustu. Sonugta
bizler eger bu anlasmanin sundugu sekilde devam edemiyorken, Rumlar istedikleri
gibi hareket edecekse, o halde Kibris Adasi’nin bagimsiz, baglantisizligin1 garanti
altina almak icin bagka bir yol bulmaliyiz... Bu soruna 20 yil sonra buldugumuz
alternatif ¢oziim, KKTC’dir. Simdi siz KKTC’yi gegersiz ilan ederek, tanimiyorsunuz.
Diin sdyledigimi tekrar ediyorum. Sizler Cin’i 30 yil boyunca yok saydiniz, 35 yil
boyunca Dogu Almanya’y1 yok saydiniz. (.. .)220

Bu konusma ile Denktas, BM’nin yaklagimini protesto ederek, aslinda bu
yapinin bir anda ortaya ¢ikmadigini, Rumlarin Kibris sorununa olan yaklagimlarinin
dogal bir sonucu oldugunu dile getirmisti. Buna ek olarak ayni konusmada, iki
bolgeli ve iki toplumlu Federal sistemden vazge¢ilmedigini, uygun sartlarin
saglanmasiin ardindan, iyi niyet misyonu dahilinde BM Genel Sekreteri’nin
yardimlariyla, yeniden goriismelere baslama arzusunda olduklarini da bildirmistir.

KKTC’yi ilk tamyan devlet Tiirkiye olmus, ardindan Islam iilkelerinin
KKTC’yi tantyacag diisiiniiliirken, 9 Aralik 1983°de toplanan Islam Konferansi’nda

218 Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 541 sayili karar1 18 Kasim 1983,
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/541(1983), 17. 07. 2017.
29 M, Bostanci, s. 345.

220 Denktas’in BM Giivenlik Konseyi Konusmasindan Alint:
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KKTC’yi tanima konusunda herhangi bir karar alinmazken; Banglades ve Pakistan
Tiirkiye’nin en ¢ok gilivendigi iki iilke iken, ABD’nin baskilar1 sonucu bu devletlerde
KKTC’yi tanimamugtir.??

Kibris’in  bolinmiisliigiini ortadan kaldiracak bir Federal yapiin
kurulmasindan yana olan ABD, 1984 yilinda ekonomik a¢idan her iki tarafin
biitiinlesmesini saglamak amaciyla 250 milyon dolarlik bir biitce ayirmisti. ABD ve
NATO i¢in 6nemli olan Kibris’ta Sovyetler Birligi’'ne avantaj saglayacak bir
gelismenin dogmasina engel olmakt. 222 Bu nedenle Tiirk tarafini KKTC’nin

ilanindan vazgecirmek i¢in telkinde bulunsa da ciddi bir uyarida bulunmamaisti.
3.6. AB’nin Kibris Sorununa Dahil Olmasi

1990 yilinda Varsova Pakti’nin ve Dogu Blogunun dagilmasiyla birlikte
Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun dogu tehdidi ortadan kalkmis oldu. Bu sayede
AET kendini ekonomik olarak biitlinlestirerek ABD ve Japonya gibi pazarlar1 elinde
bulunduran biiyiikk ekonomik gii¢lerin karsisinda yeni bir gii¢ olarak ayaga kalkmaya
baslamisti. Bunu tek tek devletlerin basarmasi miimkiin olmadig: i¢in dogal olarak
Avrupa birlesmeye basladi. 1993 yilinda imzalanip 1994 yilinda yiiriirliige giren
Maastricht Antlagsmasi ile birlikte Avrupa entegrasyonun ismi degiserek AB adini
almig, AB adin1 alan entegrasyon hareketi ii¢ siitunlu bir yapi ilizerine oturtularak
birinci siitunu Avrupa Topluluklar, ikinci stitunu Ortak Dis ve Giivenlik Politikas1
ve iiglincii siitunu Adalet ve Igislerinde Isbirligi olarak isimlendirilmistir. Avrupa
Komiir ve Celik Toplulugu, Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu ve Avrupa Ekonomik
Toplulugu uluslararas1 nitelik tasiyan Avrupa Topluluklar1 siitununa dahil
edilmistir.??®

Avrupa Birligi’nin ilk olarak wuluslar {distii bir yapiya sahip olmasi
gerekiyordu. Bu amagla ortak pazar, ortak merkez bankasi ve ortak dis politikanin
olusturulmas1 ve hatta ortak bir gilivenlik sisteminin dahi olusturulmasina karar

verilmisti.

2L E Aveiv. d.,s. 212.
22 K Kasim, s. 60.
228 jrfan Kaya Ulger, AB Rehberi, Umuttepe Yayinlari, 2008, s, 63-64, 89-91.
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BM’nin baris goriigmelerini siirdiirmesine ragmen AB kendi biinyesinde
yeni bir tartigma konusuna ve uyugmazlik konusuna sebep olacak ilk hamleyi
yaparak Kibris Cumhuriyeti ile iliskilerini baglatmistir. Bundan cesaret alan Rum
tarafi 3 Temmuz 1993’te AB’ne tam iiyelik basvurusu yapmisti. Rumlarin
basvurusuna cevap olarak AB goriismelerin 1995°te baglamasina karar vermistir.
Burada amag¢ 1995 yilinda Tiirkiye ile de Giimriik Birligi Anlasmasi imzalanacagi
icin, Tiirkiye’ye pazarlik konusu olarak Kibris’t sunmak ve Kibris’t Rumlarin
egemenligi altinda bir biitiin olarak AB’ye dahil etmekti.”** AB’nin Kibris konusuna
dahil olmas1 iki tarafli olarak diisiiniilmiistii. Ilk olarak BM’nin eksik kalan bask1
unsurunu AB yolu ile tamamlama girisimi olmustur. Ikinci taraf ise AB’nin diinyaya
etkili olma cabalarindan birisi olarak, jeopolitik konumu nedeniyle Kibris’in AB
cikarlarina fayda saglayacak olmasiydi. Aslinda en basindan beri Tiirkiye gibi hem
yiizolgtimii hem de niifus agisindan Avrupa devletlerinden biiyiik olan, kiiltiirel ve
sosyal yapisinin farklt olan bir devlet Avrupa’da istenmeyen bir devlet olarak
goriiliiyordu. Ama bir yandan ise Tiirkiye’nin konumu sebebiyle vazgecilmez olmasi
ise Tirkiye’yi sonu gelmez bir AB miizakere siirecine girmesiyle sonuclanmistir.

Kofi Annan BM Genel Sekreterligi gorevine geldiginde Kibris konusunda
yaptig1r islerden biri ge¢miste neden basarisiz olundugunu, yapilan baris
goriismelerinin  hangi noktalarda tikandigin1 irdeleyerek yeni goriismelerde
gecmisten ders cikarmaya calismistir. Buna gore, gecmise bakildiginda baris
goriigmelerinden her ne kadar BM’nin arabuluculuk islevi kullanilmig olsa da baski
unsuru olmadiginda problem ¢oziimsiiz kalmistir. Bu unsurun yoklugunda 6ncelikli
olarak ABD bagkanlarinin veya diplomatlarinin hazirlamis oldugu ¢6ziim onerileri
ile etkili politikalarin {retildigi goriilirken, daha sonralar1 AB iiyelik siirecinin de
Tiirkiye iizerinde ¢ok etkili bir baski unsuru olarak kullanildig: gén"ﬂmektedir.225
Tiirkiye’nin ilk 6nce Giimrikk Birligi’ne girme konusunda, ardindan AB iiyeligi
konusunda olduk¢a istekli olmasi, Tirkiye’nin yumusak karni olan Kibris’in

karsisina pazarlik konusu olarak getirilmesine sebep olmustur. Yunanistan ise bir¢ok

224 E. Manisalt, 2003, s. 85.

225 Michalis S. Michael, “The Cyprus Peace Talks: A Critical Appraisal”, Journal of Peace Research (Barts
Arastirmalar: Dergisi), Bask1: 44, Say1: 5, Eyliil, 2007, Yayinlayan: Sage Publications,
http://www.jstor.org/stable/27640568., s. 587-604.
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defa Tiirkiye, Kibris’taki haklarindan vazgegcmezse veto yetkisini kullanacagini
duyurarak Tiirkiye’yi kdseye sikistirmaya ¢aligmistir.

Gilimriik Birligi oncesinde Tiirkiye’nin karsisina ¢ikan Kibris sorununa ilk
asamada Tiirkiye, Kibris konusunda sessiz kalmis, ancak sonradan bunun yanlis
oldugunu anlayarak aksi yonde hareket etmisti. Tiirkiye’nin bu tavrina karsilik olarak
Liiksemburg  Zirvesi’'nde  Tiirkiye’nin  heniiz  AB’ye aday iyeliginin
baslatilamayacagi karar1 alindiginda AB-Tiirkiye iliskileri kopmustu. AB’nin yaptigi
aciklamaya cevaben Tiirk hiikiimeti AB ile GKRY ne kadar biitlinlesirse, Tiirkiye ile
KKTC’nin de 0 kadar biitiinlesecegi belirtilirken, bu olacaklara AB’nin yanli
politikasinin sebep oldugu agiklamasi yapilmistir. Boyle bir biitlinlesmenin AB
cikarlarina zarar verecegi ortadaydi ve yavas yavas zararlari giin yiizline ¢ikmaya
baslamisti. Sonu¢ olarak AB yaptigr yanlistan 10-11 Aralik 1999 tarihinde
Tiirkiye’ye “Aday Ulke” statiisii vererek donmiistiir. Bu déniis sayesinde Tiirkiye ile

Kibris biitiinlesmesi engellenecek ve Tiirkiye “zapt edilmis” olacakt1.??®

26 E Manisali, 2003, s. 92.
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4. TOPLUMLARARASI GORUSMELER
4.1. 1968-1974 Yillar1 Arasindaki Toplumlararasi1 Goriismeler

4.1.1. Toplumlararasi Goriismelerin Baslamasi

1963-1968 yillar1 arasindaki arabuluculuk ¢alismalar1 ve miizakereler
Tirkiye ve Yunanistan arasinda meydana gelebilecek bir catismaya engel olmak
amaciyla yapilmistir. Yapilan bu miizakerelerin bir¢oguna da Kibris toplum
liderlerinden davet edilen olmamist1.??” S6z konusu Kibris sorununu ¢ézmek iken,
goriismeler hep dis kaynaklar tarafindan organize edilmis ve misafir olan taraf Kibris
toplumlar1 olmustu.

Ik defa iki toplum liderinin diger devletlerden bagimsiz olarak goriismeye
baglamasi Tiirk yonetimi lideri Denktas ve Rum yonetimi lideri Klerides
onderliginde baslamisti. Rauf Denktas Tiirkiye’deki siirgiin hayatindan doner
dénmez, Dr. Kiiciik’iin adina Klerides ile 3 Haziran 1968’de Beyrut’ta goriismeye
katilacagini duyurmustu.””® Beyrut 6ncesinde Denktas ile Rum Y6netimi Bagsavecisi
Kriton Tornarites Londra’da toplumlararasi goriismelerde yiiriitiilecek olan temel
konular1 belirlemek amaciyla bir araya gelmisler, 22 ardindan iki toplum lideri
Beyrut’a gitmisti. Kibris sorununu ¢6zmek amaciyla masaya oturan Denktas ve
Klerides eski arkadaslardi. Tanisikliklar1 okul yillarina dayanan iki eski arkadas,
Ziirih Antlasmasi’mi diizeltecek bir paket antlasma yapmay: hedeflemisti.?*°

Tiirk ve Rum tarafi sorunlar1 ¢6zmek amaciyla 1968-1971 yillar1 arasindaki
goriigmelerde bircok defa yiiz yiize gelmistir. Goriisme masasina yerel yonetimler,
hiikiimet, anayasal sorunlar, idarenin giicii, yargi ve polis giicii konularin1 yatirmis

olsalar da konunun temeline iliskin bakis agilarinin farkliligi sebebiyle ortak noktada

227 Ahmet Sézen, “The Cyprus Negotiations andthe Basic Parameters: From the 1963 Inter-communal
Negotiations to the Annan Plan”, Uluslararasi {liskiler Béliimii, Ortadogu Universitesi Kibris Kampiisii, 2007,

S. 4.

8 F. Averv. d.,s. 23L.

229 7ehra Y. Cerrahoglu, Birlesmis Milletler Gézetiminde Kibris Sorunu ile Iigili OlarakYapilan Toplumlararast
Gortigsmeler (1968-1990), Kiiltiir Bakanlig1 Kiiltiir Eserleri, 1998, Ankara, s. 29.

2% N. Batur, s. 388-389.
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bulusmay1 basaramamuslardi.”®*

Rauf Denktas, katildig1 biitiin miizakerelerde Kibris
Tiirklerinin kirmizigizgisi olarak kabul ettigi, 1960 Garanti Antlagsmalar ile elde
ettikleri haklarindan hig bir sekilde taviz vermemeyi basarmistir. Denktas hatiralarinmi
topladig1 kitabinda, Makarios’un talimatlariyla goriismelere katilan Glafkos
Klerides’in Tiirkleri azinlik durumuna getirecek ve Garanti Antlagmalarindan
kurtulmalarini saglayacak bir anlasmaya varmadigi siirece uzlasmayi saglamamasi
konusunda kararli oldugunu, bu nedenle girisilen biitiin goriismelerin sonugsuz
kaldigin1 yazmistir. 232 Toplumlararas1 goriismelerin amaci bagimsiz ve her iki
toplumunda dahil oldugu cumhuriyetin temelindeki anayasal problemlere ¢oziim
bulmak, eger bu sorunlara ¢dziim bulunursa, Garanti ve Ittifak Antlasmalarin
tartismakti. Ancak her iki toplumda sorunu ¢6zmeye yanasmak yerine kendi tezlerini
kars1 tarafa kabul ettirmeye calistigi icin, ¢ozlime yaklasilamamisti. Tiirk tarafi kendi
bolgelerinde, bolgesel otonomilerini siirdiirmek isterken, Rum tarafi ise hiikiimette
elde ettikleri hakimiyeti siirdiirmenin pesindeydi.

Genisletilmis goriismeler olarak anilan, Kurt Waldheim ile birlikte her iki
toplumdan da birer anayasa uzmaninin katildigi 8 Haziran 1972°de baslayan
goriigmeler 18 Haziran 1974’e kadar devam etmistir. 9 Haziran’da Londra’da Tiirk
Mukavemet Teskilati’nin ve dolayisiyla Denktas’in yaptigr “Tiirkiye’siz ¢oziim
olmaz” agiklamasiyla Besli goriigmelerin baglamasindan once Kibris Tiirklerinin

253 ik goriismelerden sonra Waldheim yaptig1 basin

goriisii ortaya konmustur.
toplantisinda, ge¢miste yapilan toplantilarin aksine bu defa oldukga timitli oldugunu
dile getirmisti. Gergekten de bu defa neredeyse biitiin konular ile ilgili anlasma
olasilig1 dogmustu. Buna ragmen, Tiirk tarafinin “yerel yonetimler” ile “Taksim ve
Enosis’in yasaklanmasi” konularinda sundugu Oneriler, 6mrii boyunca Enosis’e
hizmet etmeye yemin etmis olan Makarios tarafindan reddedilmisti.?®* Her iki
tarafinda goriismeye isteksiz olmasi ve farkli yaklasimlarinin olmasi goriismelerin

.. . g 2 .
basarisizlikla sonuglanmasinin en énemli sebepleriydi. 2*° Makarios’un uygun

231 Tugba Hascan, Kibris Sorununda Coziim Onerileri, Atlim Universitesi, Uluslararas: liskiler A.B.D,
Yayimnlanmus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, s. 53.

22 F Avarv.d.,s. 214,

28 R R. Denktas, 1998, s. 356.

84 7 Cerrahoglu, s. 31.

25 A Sozen, s. 4.
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bulmadig1 noktalarda 1972 yilinda sekteye ugramis olan goriismeler, 15 Temmuz

1974°de Rum lideri Makarios’a yapilan darbeye kadar siirmiistiir.
4.1.2. Birinci Cenevre Goriismeleri

15 Temmuz 1974’de Kibris Rum Yonetimine yapilan Yunan Darbesi ve
buna karsilik olarak 20 Temmuz’da yapilan Tiirkiye’nin Askeri Miidahalesi sonrasi,
ayni giin BM Giivenlik Konseyi 353 sayili karar ile garantor devletleri Kibris’ta
baris1 saglamak amaciyla gériismeye ¢agirmistir. Ayni karar ile Ingiltere, Yunanistan
ve Tirkiye’nin Disisleri Bakanlart 25-30 Temmuz tarihleri arasinda Cenevre’de
“Birinci Cenevre Goriismeleri” olarak anilan goriismeleri yapmlstlr.z36

Gortismelerde Tirk tarafinin ilk diisturu “Askeri alanda kazanilan avantaj,
masada kaybedilmeyecek, bunun i¢in oncelikle pratik konular ele alinmali ve daha
varalar taze iken aceleye getirilip Kibris'in statiisii gibi temele inen sorunlara

.. . 1. 2237
inilmemelidir”

olmustur.

Gortismelerin biitlin taraflarca onaylanan birinci hedefi BM’nin ortaya
koydugu ateskes sartlarinin siirdiiriilmesi oldugu kesindi. Ancak ortada yoruma agik
maddelerin olmasi iki tarafi birbirinden uzaklastirmistir. Her iki tarafta maddeleri
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yorumluyordu. Bu ateskes anlagmasimin maddeleri

sunlardi:

i. Kibris’in egemenlik, bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine saygi duyulmasi,
ii. Carpisan taraflarin ateskesi kesip durumu vahimlestirecek davranislardan sakinmasi,
ili. Yabanci askeri miidahalenin sona erdirilmesi,
iv. Kibris’a antlagmalar diginda génderilmis yabanci askeri personelin geri ¢ekilmesi,
v. Tiirkiye, Yunanistan ve ingiltere’nin Kibris Anayasal hiikiimetinin yeniden ihdas1 igin
goriismeye baslamalari,
vi. llgili taraflarin BM Baris Giicii ile isbirligi yapmalari,
vii. BM Genel Seckreteri’nin gelismelerden ve alinmast gerekli tedbirlerden Giivenlik
Konseyi’ni haberdar etmesi.?*®

Maddelerin ¢ikarlar dogrultusunda yorumlanmasma Ornek olarak, Yunan
Disisleri Bakan1 Mavros, anayasal hiikiimet ile ilgili olan maddeleri, kendince
yorumlarken, Anayasal ve resmi hiikiimetin “Kibris Cumhuriyeti” olduguna gore,

Makarios’un bu devletin basi olarak taninmasi gerektigini ileri stirmiistii.

2% Milliyet Gazetesi Arsivi, 25 Temmuz 1974, [Aktaran: H. Erol, 2014]
27 A g.9.,26 Temmuz 1974, s. 1.
28 Ag.g.,s. 1.
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Birinci goriigmelerin sonucunda Kibris konusunda Cenevre’de ikinci bir
goriismenin yapilmasina, “Anayasal diizene geri doniilmesi ve Cumhurbaskani
yardimcisimin 1960 anayasasi ¢ercevesinde goreve geri donmesi... 23 yonulari
tizerinde durulmasina karar verildi. Farkli bakis agilar1 nedeniyle yasanan ikiliklerden
sonra Tiirk tarafi, “bir devlet, iki esit halk” isteminden vazge¢mis, artik “Rumlarin ve
Tiirklerin dahil oldugu Federe bir Devlet ve iki ayr1 yonetim” tezi lizerinde 1srarci bir
tavir sergilemis, sonu¢ olarak Birinci Cenevre Goriigmelerinde Kibris
Cumbhuriyeti’nin Tirk ve Rum halki arasinda idare edilen iki 6zerk yonetimden
olustugunu kabul ettirmiglerdi. Kibris’ta yeniden kurulacak Anayasal diizenin bu iki
6zerk (otonom) yap iizerinde kurulmasi taraflarca kabul edilmistir.*°

Tirklerin Federe Devlet iizerinde kararli olmasi Rumlarin c¢ikarlaria
uymamis ve diinyaya “Tiirklerin Kibris taki igsgal ve saldwrilarinin devam ettigi, Rum

i

halkinin ¢ok zor durumda kaldigi...” sOylentilerini yayarak, goriismelerdeki Tiirk
stlinliigliine son vermeyi hedeflemislerdi. Ancak bu haberlerin yalan oldugu Rum
gazetelerine bakarak dahi kanitlanabilmekteydi. “Rum ordusu komandolarinin
Larnaka, Tis, Lapidu ve Agrikapt koyleri dolaylarinda Tiirk silahli kuvvetlerine karsi

bir taarruza giristikleri...”**" haberi Rum basini 6zetlerindendir.
4.1.3. 1Ikinci Cenevre Goriismeleri

8-14 Agustos tarihleri arasinda yapilan ikinci Cenevre Goriismesinde Tiirk
ve Rum liderler Denktas ve Klerides Cenevre’de bas basa goriismeler yapmis, bu
goriismelerde her iki taraf birbirlerine baristan beklentilerini agiklayan onerilerini
sunmustur.

Bu 6nerilerde Kibris Tirklerinin tezleri,

I. Tiirk ve Rumlarin giivenli bir sekilde birlikte yagamalarini saglamak igin
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin esasl bir sekilde degistirilmesi,

ii. Iki 6zerk ydnetim bulunacagina gore anayasal sistemde Kibris’in iki

federe devletten olustugu ve bu federe devletlerinde kendi bolgelerinde

ozerk olacagi,

239 H. Erol, 2014, s. 182.
240 7. Cerrahoglu, s. 36.
21 Milliyet Gazetesi Arsivi, 6 Agustos 1974
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iii. Federal hiikiimete ait yetkilerin iki toplumlu yapiya uygun olarak
olusturulacag,

iv. Belirlenen alanlardaki Kuzey Kibris topraklarinin %34’iniin Kibris
Tiirk Federe Devleti’ne ait olacagi,

v. 1 Eylil’de Cenevre’de yapilacak bir toplanti icin diger li¢ garantor
devlete rapor gonderme konularinda mutabik olduklarini karsi tarafa
iletmistir. 2%

Londra’da 1977 yilinda BBC’nin Denktas ile yaptigi bir roportajda, spiker
Denktag’a Tirk tarafinin onerilerinin Rumlart masaya getirmek amaciyla yapilmis
olamayacagini, ¢iinkii 6nerilerin federal bir sisteme hig¢ bir yetki birakmadigini ve bu
Oneriyi yapan Tiirk tarafinin Kibris’in yaralarin1 sarmasina firsat tanimadigini
sOylemisti. Denktas cevap olarak, her iki tarafinda siire¢ boyunca yara aldigini, ancak
1963 yilindan 1974’e kadar asil aciy1 ve eziyeti Tirklerin ¢ektigini; buna ragmen
Tiirk tarafinin bolinmeye degil, olusan boliinmeyi gidermek amaciyla kopriiler
kurmaya calistiklarini sOylemistir. Merkezi sisteme hi¢ bir yetki birakilmadigi
sOylemine ise Denktas, bir devlet yonetiminin en énemli yetkileri olan disisleri, mali
isler, gimriik isleri ve koordinasyonla ilgili bir¢cok Yyetkinin merkezi devlete
birakildigini ifade etmisti.?*®

Diger tarafta Kibrisli Rumlar birgok maddeyi kabul etmemis, kabul edilen
konulart su sekilde bildirmisti; Kibris Cumbhuriyeti hiikiimet sisteminde huzuru
saglayacak esasli bir revizyonda, bu revizyon ile merkezi hiikiimetin kontrolii altinda
kendi sinirlar igerisinde iki 0zerk ydnetime istinat eden bir sistemde, acil olarak

Anayasal diizenlemeyi Letkosa’da bir araya gelerek yapilmasinda, diger Garantor

devletlere Cenevre’de yapilacak toplanti i¢in rapor gonderilmesi konularinda

Tirklerle mutabik olduklarimi bildirmistir. 244

Rum tarafi ateskes ve sinirlar
konusunda anlagsmaya yanasirken, bu konferansin anayasal konularda yetkisinin
olmadigmni ileri siirdii. Ikinci Cenevre Goriismelerinde Tiirk tarafinin tezini Rum ve

Yunanlar kabul etmeyince; bu defa Tiirkiye, Denktas ve Tiirk tarafina izlenecek

242 7. Cerrahoglu, s. 37.

23 “Denktas ' Agustos 1977 de Kibrisli Rum lider Makarios 'un Oliimii Ardindan BBC ye verdigi Roportaj”,
BBC Arsivleri, 13. 01. 2018, [Erisim: 13.01.2018], http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-42674744

244 7. Cerrahoglu, s. 38.
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politika olarak Giines Plani’’n1 sunmus, bu Oneride Rumlar tarafindan kabul
edilmemistir.

Cenevre Goriismelerinin ¢ikmaza girmesi ve Rum tarafinin ateskesin
gereklerini yerine getirmemesi nedeniyle Ikinci Baris Harekati baslamus, 14-16
Agustos arasinda yapilan harekdtin sonucunda cografi temele dayali 6zerk iki
bolgeden olusan “Federal Kibris Cumhuriyeti” i¢in uygun ortamin olusturuldugu
Tiurkiye Basbakani Biilent Ecevit tarafindan duyurulmustu. Ecevit olusturulan bu
ortamda federal yapida atilan adimlarda ABD’nin de Tirkleri destekledigini

aciklamstir.?®
4.2. 1974 Sonrasi Goriismeler

4.2.1. Viyana Goriismeleri

Yasanan kargasa ortamindan kurtulmak ve Kibris igin en etkili sekilde bir
araya gelerek ¢oziim bulmak amaci ile Klerides ve Denktas, 14 Ocak 1975 tarihinde
tekrar toplumlararast goriismeleri baslatma karari almislardi. Bu goriismelerde;
Klerides “Ozlii yetkilerle donatilmus, iki toplumlu, merkezi giiclii federal bir devlet

7248 snermekteydi. Cenevre

vapist ile ¢ok kantonlu cografi bir diizenleme...
Gortigmelerinde 6zerk iki idarenin varliginin kabul edilmesine ragmen, 10 Subat
1975’te Klerides’in Tiirk tarafina verdigi bir oneride iki 6zerk idarenin varligini
reddederek Tiirk tarafina azinlik haklarinin verilebileceginden bahsetmistir.*’ Bu
teze karsilik olarak yasadigi siddet olaylari sonrasinda artik Rumlar ile bir arada
yasamanin miimkiin olmadigini aci deneyimlerle sabitlemis olan Kibris Tirk tarafi
“1960-1975 tecriibesiyle anlasiimig olan, (...) ortak devlete devlet mekanizmasinin
diizgiin igslemesini saglayacak kadar yetki birakilmasin, diger biitiin yetkilerin federe

devletlere ait olmasin”?*®

istediklerini bildirmistir. Buna bagli olarak taraflar
anlagsmayi saglayamamis ve 13 Subat’ta “Kibris Tiirk Federe Devleti” ilan edilmistir.
Bu ilan1 Ada’nin Tiirkiye’ye taksimi olarak algilayan Makarios olay1 17

Subat 1974’te BM Giivenlik Konseyine tasimistir. Giivenlik Konseyi 17 Mart 1975

25 Milliyet Gazetesi Arsivi, 16 Agustos 1974, s. 4.
248 H. Erol, 2014, s. 187.
A Cerrahoglu, s. 41.
28 H. Erol, 2014, s. 187.
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giinii 367 sayili karar ile Tiirk Federe Devleti’nin ilanini esefle kinadigini belirtmis
ancak geri alinmasi konusunda bir karar alinmamistir. Bu kararda iki toplum
temsilcilerinin toplumlararas1 goriismelere baslamasinin ve BM’nin buna Onayak
olmasmin gerekliliginden bahsedilmistir. 24 BM’nin gbzetimi altinda, Viyana
Goriismeleri olarak anilan yeni toplumlararasi goriismeler Nisan 1975 ve Subat 1976
yillar1 arasinda bes oturumdan olusmustur.®

Viyana’daki goriismeler BM Giivenlik Konseyi’nin ilgili karar1 ile BM
Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in bagkanliginda Kibris toplumlari arasinda 28 Nisan

251 Ik oturumda kurulacak Federe Devletin merkez hiikiimetinin

1975°de baslamistir.
yapist ve faaliyetleri gibi konulart belirlemek iizere bir 06zel komitenin
olusturulmasina karar1 verildigi, go¢cmenlerin evlerine donmeleri ve sonraki
goriigmelerin  Haziran ayinda baslamasi konularinin  kararlara baglandig
aciklanmistir. fkinci oturum ise Tiirklerin derhal ¢6ziime baslanacak temel hususlarin
goriisiilmesini istemesine karsilik, Rumlarin ise bunu yavaslatarak Tiirkiye lizerinde
uygulanan dis baskilar1 artirmaya yonelik politika izlemesinden dolayr olumlu
gecmemistir. Uglincii oturumda ise Rum tarafinin miizakerecisi olan Klerides ve
Tirk tarafi miizakerecisi olan Denktas arasinda iki kesimli ve ¢ergevesi oldukca
gevsek olan bir federasyonun kurulmasinda olumlu adimlar atilmigtir. Bu oturum ile
Tiirk tarafi ve Denktas c¢ok Onemli bir basari elde etmistir. Bu basar1 Niifus
Miibadelesi Antlasmasi’nin imzalanmasi olmustur. Ancak goriismelerden sonra
Klerides Rum halkinda ve Makarios’tan ¢ok sert tepkiler gordiigii i¢in herhangi bir
ilke olmadigini ileri siirerek, anlasma olmadigini sdylemistir. Niifus Miibadelesi
Antlagsmas1 9 Agustos’ta uygulanmaya baglamistir. Dordiincii oturum 8 Eyliil 1975°te
New York’ta baglamis ve goriismelere Makarios katilmis, iki bolgeli bir Kibris’in
¢ozlime uygun olmadigmi ileri silirdiigii i¢in gorlismeler sonugsuz kalmistir.
Klerides’in tekrar goriismeci oldugu bu besinci oturumlarda ise bir kez daha
uzlagsmaya yaklasilmistir. 17-21 Subat 1976’da Viyana’da yapilan goriismelere Kurt
Waldheim’in de katilimiyla Denktas ve Klerides Briiksel Antlasmasi’nin 6ngdrdiigii

ilkelere uymay1 kabul ederek baslamislardi. Daha 6nce goriisiilen toprak konulari,

9 7. Cerrahoglu, s. 43.
20 A Sozen, s. 5.

Bz Cerrahoglu, s. 43.
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sinir konulart ve anayasal konularin yiiriitillecegi komitenin kurulmasina karar
verilmigti. Bunun yani sira alt1 hafta igerisinde Kibris sorunlarina karsi kendi ¢oziim
Onerilerini sunacaklardi. Ancak Klerides ve Denktas aralarinda gizli bir anlagsma
yaparak alti hafta dolmadan Oneriyi Denktas’a iletecek, Denktag’ta karsi Onerileri
buna uygun sekilde hazirlamak i¢in vakit kazanmig olacakti. Bu gizli anlasmanin
duyulmasi bir kez daha Klerides’i Rum halki karsisinda mahcup duruma diisiirmiis
ve Klerides bas miizakereci goérevini birakmak zorunda kalmistir. Yerine Tassos
Papadopulos gelmis‘tir.252 Miizakere gorevini birakan Klerides, 5 Eyliil 1976°da
Kibris Rum Yonetimi’nde yapilan se¢imlerde de yerini Makarios’un halefi olan
Spyros Kiprianu’ya devretmistir.

Rauf Denktag’in 1974 Kibris Barig Harekatinda tistlendigi 6nemli roliinden
sonra, 2 Agustos 1975 yilinda Viyana Goriismelerinde karara baglanan niifus
miibadelesinin kabul edilmesini saglamasi da en 6nemli diplomatik basarilarindan
birisi olmustur.”>® Niifus miibadelesinin yapilmasiyla Kuzey’de bir Tiirk bdlgesi
olusturulmus, bu sayede KKTC’nin kurulma asamasi hizlanmistir. “Viyana’'da Ki
gortismelerde (...) Rauf Denktas ve Glafkos Klerides arasindaKi anlasmaya gore
gilineyde yasayan yaklasik 9100 Kibrish Tiirk alti hafta zarfinda BM araciligiyla
kuzeydeki Tiirk bolgesine nakledilecektir.”®* Ayni sekilde kuzeyde yasamakta olan
Rumlara da giineye Rum bolgelerine inme firsati verilirken, kalmak isteyenlere de
Tiirk bolgelerinde doktor, egitim, din adami gibi hizmetlerinde saglanacagi
belirtilmisti.

Her ne kadar Makarios giidiimlii bir politikadan sasmamis olsa da, Klerides
diger Rum liderlere oranla daha ilimli bir politika izlemekteydi. Bu izledigi 1limli
politika sayesinde Bati’dan da destek gdrmeye baglamast Rum tarafinin elini
giiclendirmeye baslamisti. Denktasg’in giliglii diplomasisi sayesinde Viyana
Goriismeleri Tiirkler icin olumlu sonuglanmisti. Ozellikle Niifus Miibadelesi
anlasmasi1 ise Rum tarafinda basarisizlik olarak goriilmiis, Makarios tarafindan

Klerides’in miizakere gérevine son verilmistir.

2 7. Cerrahoglu, s. 42-51.
28 4. Erol, 2014, s. 186.
24 Bozkurt Gazetesi Arsivi, 2 Agustos 1975, s. 1.
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Besinci tur goriismelerinin ardindan Denktag-Makarios Zirve goriismeleri
yapilmis “Dért ilke Antlasmas1” imzalanmistir. Bu antlasmanin hemen ertesinde BM
Genel Sekreterinin de istegi lizerine 31 Mart-7 Nisan 1977 tarihleri arasinda altinci
tur toplumlararas1 goriismeler Viyana’da ger¢eklesmis ama yine sonug alinamamustir.
Ardindan bir kez daha Genel Sekreter Waldheim ve Kibris Ozel Temsilcisi De
Cuellar goriismelerin yedinci doneminin baslatilmast i¢in ¢abalasalar da, 3 Agustos
1977 tarihinde Makarios’un Oliimiiniin ardindan Rum tarafi yeniden sorunlar
cikararak goriismeleri imkansiz hale getirmistir.255 Makarios’un oOliimiinii bir¢ok
yazar, ettigi yemini “dort ilke anlagsmasi1” ile birlikte bozmasi tizerine kalbinin buna

dayanamamasi olarak degerlendirmistir.
4.2.2. Denktas — Makarios Zirve Goriismesi

Kibris Tiirk Federe Devleti Bagskan1 olan Denktas toplumlararasi goriismeleri
yeniden baslatmak ve gelecekte yapilacak goriismelerde bir temel yaklasim
belirlemek amaciyla bulusma teklif ettigi bir mektubu Makarios’a gondermisti.?®
Tirk yonetimi ile goriismekten kaginan Makarios’u goriismeye razi eden 9 Ocak
1977 tarihinde Denktas’in yaptigi goriisme teklifi igeren mektubu alan Makarios,

goriismeyi kabul etmis®’

ve 27 Ocak tarihinde Lefkosa’da Birlesmis Milletler
karargahinda Genel Sekreter Ozel Temsilcisi’nin de bulundugu bir toplantida
bulusmuslardi. Ardindan ikinci defa 12 Subat’ta gerceklestirilen zirve toplantisinda
BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim da bulunuyordu.?® Toplantilarda iki lider
toplumlararas1 goriismelerin BM Genel Sekreteri’nin liderliginde yeniden baglamasi
kararin1 almis ve “dort ilke” adiyla bir bildiri yaylnlamlslardl.259 Bu ilkeler “we are

seeking” baslig1 altinda yayinlanmistt ve iki liderin barist amacladiklarini ileri

stirmekteydi. Bu dort ilke su sekilde belirlenmisti:

i. Bagimsiz, baglantisiz, iki toplumlu bir federal cumhuriyet istiyoruz.
ii. Her toplumun yonetiminde bulunacak toprak ekonomik bakimdan {izerinde
yasanabilirligi, verimliligi ve toprak miilkiyeti 15181nda ele alinacaktir.
iii. Dolagma ozgirliigli, yerlesme o6zgirliigii, miilkiyet hakki ve baska 6zel konular
goriismeye acgik olacak ve bunlar lizerinde goriisme yapilirken iki toplumlu federal

% Ag.g.,s 1

26 7. Cerrahoglu, s. 52.
7 R.R. Denktas, 2004, s. 47.
B8 A goe.,s. 49.

29 F. Sénmezoglu, s. 292.
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sistem temel ilke olarak dikkate alinacak, ayni zamanda Kibris Tiirk Toplumu
acisindan ortaya ¢ikabilecek birtakim pratik zorluklar g6z 6niinde tutulacaktir.

iv. Merkezi Federal Hiikiimetin yetki ve gorevleri, iilkenin birligini giivence altina
alacak ve bu arada devletin iki toplumlu 6zelligi goz 6niinde tutulacaktir.?®

Bu dort ana hat o6zellikle BM ve ABD’nin gelecekteki Onerileri ve
belgelerinde referans noktasi ve temel ilkesi olmustu. Ciinkii genel olarak her iki

tarafin da iizerinde anlastig1 dort nokta ortaya konmustu.?*
4.2.3. Denktas - Kiprianu Zirve Goriismesi

Anlagmalardan biraz sonra 3 Agustos 1977°de Makarios 6ldiigiinde, yerine
Makarios’u anlagmalardan dolayr devamli elestiren Spiros Kiprianu gelmistir.
Makarios ile baglayan goriigmelere Kiprianu ile devam etmek biraz zaman almis olsa
da ilk gorisme 15 Ocak 1978 tarihinde BM Genel Sekreteri Waldheim gozetiminde
gergeklesmis ve nihayet taraflar Genel Sekreter’in arzu ettigi gibi kapsamli onerileri
13 Nisan 1978 de Viyana’da sunmuglardi. 2%

Yapilan goriismeler neticesinde, toplumlararast goriigmelerde insancil
sorunlar ¢ozlilmeye calisilacak, kayiplar ve gogmenler arastirilacak, bu hususta bir
kurul kurulacak, Tiirk tarafi Rum tarafina toprak ve anayasa sorunlariyla ilgili yazil,
sozIii ve somut Onerilerde bulunacakti. BM Genel Sekreteri Waldheim’de tarih
belirleyecek ve bu goriismeler Denktas-Makarios Zirvesinde belirlenen dort ilke
gergevesinde yﬁrﬁtﬁlecekti.263 Ancak 28 Haziran 1978’de goriismeler ¢ikmaza
girmis, sert ve saldirgan politikasiyla dikkat ¢eken Kiprianu’nun bu tavri nedeniyle
goriismeler kesilmistir. Bagpiskopos Makarios’a oranla daha uzlagsmaz bir tavir
sergileyen Kiprianu, Makarios’un kabul ettigi Kibris sorunun temel ¢oziim Onerisi
olan iki bolgeli bir yapiyr kabule yanasmamis, Marag’in Rum toplumuna iade
edilmesi gibi ikinci derecede onem arz eden bir konuya odaklanarak goriismeleri
¢ikmaza sokmustur.264

Genel Sekreter Kurt Waldheim’in yogun ¢abasi sonucunda Denktas ve
Kiprianu ikinci defa Lefkosa’da 19 Mayis 1979°da yeniden goriismelere baglamis,

20 R, R. Denktas, 2004, s. 49-50.
21 A Sozen, s. 5.

%2 R.R. Denktag, 2004, s. 50.

263 Bozkurt Gazetesi Arsivi, 18 Mayis 1979, s. 1.

%64 Milliyet Gazetesi Arsivi, 10 Agustos 1980, s. 7.
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sonucta iki lider toplumlararasi goriismelerin baslamasi i¢in 10 maddeden olusan,
Dért Ilke Antlasmasini da ihtiva eden Doruk Antlasmasi’ni imzalamlstlr.265

Yapilan goriismeleri takip eden gazeteci Mehmet Ali Birand Tiirklerin 6ne
stirdiigii tezin aslinda konfederasyon oldugunu; konfederasyonun ise eger baris ve
uzlagsma isteniyorsa, federasyon i¢in en uygun bir baslangi¢ olacagini belirtmistir.
Buna gore, ilk asamada toplumlar birbirinden bagimsiz c¢alisacak, bagimsiz
yonetilecek iki kiigiik devletgikten olusacaktl.266

Yapilan goriismeler Denktas ve Makarios’un daha dnceden belirledigi Dort
flke Antlasmasi’nin ve &zellikle Kibris hakkinda alman BM kararlarinin 1s1ginda
stirdiiriilecegi, biitiin toprak ve anayasa sorunlarinin goriisiilecegi, Kibris’in yabanci
giiclerden temizlenecegi, devletin bagimsizliginin ve egemenliginin giivenceye
alinacagi, herhangi bir devlet ile birlesme gibi bir planin igerisine girilmeyecegi gibi
konular giindemde tutulmustur.?®’ Ozellikle Tiirk tarafi Dért ilke anlasmasinmn
“ekonomik yasanabilirlik ve verimlilik” konularinda hassas olmasina dikkat ¢cekmis,
bu konuda “Tiirkiye’den su getirme” projesini ilk defa ortaya attigi bu anlagma
olmustu.

Kurt Waldheim’in uzlasmay1 saglama cabalari, Dért ilke Anlasmasi ve yeni
kabul edilen 10 maddelik Doruk Antlagmasi neticesinde sonugsuz kalmigti. Daha
goriismeler baglamadan 6nce Rumlar umutsuzca basladiklarini duyurarak anlasmanin
saglanamayacaginin sinyallerini vermislerdi. Fakat Sami Kohen’in Denktag- Kiprianu
goriismeleri basladig1 giin goriismelerden Onceki yazdiklarina gore; U-2 ucaklarinin
Tirkiye hava sahasina ihtiya¢ duymalar1 sebebiyle Tiirkiye ile iligkilerinin Sovyetler
Birligi ve ABD i¢in Oneminin artmasmin sonucu olarak daha baglamadan
goriismelerden beklentilerini kesmis olduklar1 goriilmekteydi. Diger taraftan ise,
Waldheim’e ilk 6nce kayiplarin bulunmasi konusunda gosteriler yapan Rumlar,
Tiirkler tarafindan kayiplarin bulunmasi i¢in olusturulacak bir komite Onerisine
olumlu karsilanirken, Rumlar bu oneriyi kabul etmeyerek uzlagsmazliklarini ortaya
koymuslardi. Biitlin bu tutumsuz davranislar karsisinda Tiirk tarafinin zirvede

yiirlitecegi tek politika, Rumlarin bu tutumsuz ve uyusmaz tavirlar1 devam ettigi

5 R.R. Denktag, 2004, s. 52.
26 Y Erol, 2014, s. 193.
%1 A g.e.,s. 194,
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stirece kendilerini giivende hissetmelerinin miimkiin olmayacagini BM yetkililerinin
fark etmesini saglamak olmustur.

Doruk toplantilarinin  dordiinciisii olarak diizenlenen son toplantida 10
maddelik antlasma imzalanmis ve toplumlararasi goriismelerin 15 Haziran 1979°da
baglamasina karar verilmistir. Denktas goriismelerin sonlanmasinin ardindan yaptigi
konusmada, Kiprianu ile aralarinda olduk¢a derin goriis ayriliklarinin oldugunu, bu
gorlis ayriliklariin konusulup goriisiilmesiyle orta nokta bulmaya c¢alisacaklarini,
bunun da toplumlararasi goriismeler ile miimkiin olacagi agiklamasini yapmlstlr.268

Gorlis ayriliklarina ragmen goriismelerin baslamasi her iki taraf iginde olumlu

karsilanmis ve zirve toplantilarindan her iki tarafta memnun sekilde ayrilmistir.
4.2.4. Toplumlararasi Goriismelerin Yeniden Baslamasi

15 Haziran’da baslayacak olan goriismelerde Tiirk tarafim1 temsilen Ulusal
Birlik Partisi Lefkosa Milletvekili Umit Siileyman Onan gorevlendirilmisti. Onan bu
defa masa basina barig1 aramak i¢in iyi niyet ve samimiyetle oturulacagin1 ve Rum
tarafinin da ayni samimiyeti gostermesini umut ettiklerini sdylemistir. Ayrica Onan
“iki toplumlu, iki bolgeli federal bir cumhuriyet i¢in masa basina gidiyoruz.
Goriismeler giic ve c¢etin olacak” diye konusarak goriismeler baslamadan Once
beklentilerini dile getirmistir.”®°

Letkosa’da yapilan goriigmelere BM Genel Sekreter Yardimcisi Perez De
Cuellar baskanlik etmistir. Kibris Rum tarafin1 temsil eden George loannides,
oncelikli olarak Maras konusunun goriisiilmesini istemekteydi. Tiirk temsilcisi Onan
1se “iki bolgelilik” ve oOzellikle de Kibris Tiirklerinin giivenliginin saglanmasi
konularinin gériisiilmesini istemekteydi. On goriismelerde uzlasma saglanamayinca

toplantilar daha baglamadan ertelenmistir.270
4.2.5. Kiprianu ile ilk Uzlasma ve Waldheim Fikirler Dizisi

9 Agustos 1980 tarihinde on tii¢ aylik bir aradan sonra, Lefkosa’da
toplumlararast goriismeler yeniden baslamis, yapilan toplantilarda uzun siiren

cabalardan sonra bir giindem {iizerinde anlagsmayi saglanmisti. Kurt Waldheim’in

%8 A g.g.,20 Mayis 1979, s. 1.
%% A g.g.,15 Haziran 1979, s. 1.
20 7. Cerrahoglu, s. 58.
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Ozel Temsilcisi tarafindan okunan anlasma metninde; Maras’m iskana agilmas,
anayasa ve toprak sorunlari gibi konular mevcuttu.?”" Buna ragmen, Kiprianu
Makarios’tan beri devam eden BM Genel Sekreteri huzurunda kabul edilmis biitiin
¢Ozlim ugraslarina yeni bir anlayis getirmis, hepsini yeniden miizakereye agmistir.
Getirdigi yeni anlayis farklari temel olarak federe devletlerin birbirleriyle ve merkez
hiiklimeti ile olan iliskileri hususunda ortaya c¢ikmistir. 212 Kiprianu’nun bu
“yangindan mal kagirir” tavrina ragmen Tiirk tarafi bir yil sonra 5 Agustos 1981°de
yapilan toplantida iyi niyetli ve kapsamli olarak hazirladig1 onlemler paketini Rum
tarafina ve BM’ye sunarak barig yanlist tutumunu bir kez daha 6n plana

273

cikarmistir. Tiirk tarafi Kibris sorununun ¢6ziimiine iliskin toprak, anayasa,

giivenlik ve garanti konularinda kapsamli sekilde hazirladiklar1 6neriler raporunu

2" Buna karsilik Rumlarda kendi onerilerini BM Genel

Rum tarafina sunmustur.
Sekreteri Waldheim’e sunmus, Waldheim’de gereken degerlendirmelerini yaparak
Gegici Anlagma olarak bilinen Waldheim Fikirler Dizisi’ni 18 Kasim 1981°de
taraflara sunmustur. Tirk tarafi belgeyi olumlu karsilamis ve Rum tarafi istemeye

istemeye kabul etmislerdi. 215

BM Genel Sekreteri genel anlamda Tiirklerin
Onerilerini olumlu karsilamis, Rumlar ise bu sartlar1 kabul etmeyeceklerini
bildirmislerdi. Bu sekilde toplumlararasi goriismelerin  yedinci turu da
tamamlanmistir. Gelecek goriigmelerin 19 Agustos’ta yapilmasina karar verilirken,
goriismelerde uygulanacak yontemle ilgili hususlarin konusulacag: bildirilmistir.
Sorunu toplumlararast goriismelerle halletmenin  miimkiin olmadig
gorlisiinde olan Papandreu, Kibris meselesinin uluslararasi bir sorun halini
almasindan yana oldugu i¢in, konunun BM Giivenlik Konseyi’nde goriisiilmesini

istemigtir. Papandreu’nun bu goriisiine ragmen Rum ve Tiirk toplumu 14 maddelik

bir anlagmaya varmiglardir.

R V8 Bostanci, s. 324.

22 A g.m.,s. 324.

2% A g.m.,s. 324

214 Bozkurt Gazetesi Arsivi, 6 Agustos 1981
25 M, Bostanci, S. 324.
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4.3. KKTC’nin ilam Uzerine BM Karari

1983 yili gorlismeler agisindan durumlarin degismeye basladig bir yil
olmustur. Bunun sebebi yiiz yiize gorlismeleri devam ettirme niyetinde olmayan
Kiprianu’nun isteksizligi olmustur. Ancak Kiprianu ve Rum tarafi Oylesine bir
politika izliyordu ki o donemde Kibris’a digardan bakanlar “Higbir sebep yokken
neden Tiirkler gereksiz bu hamleyi yapt1?” diye sorgulamaya baslamis ve bu nedenle
hem BM’de hem de baska taraflarca fazla tepkili karsilanmustir.

Ornegin Mehmet Ali Birand o dénemde New York’tan yazdigi bir kose
yazisinda “De Cuellar, miizakerelerden sonra gériismeleri bagslatabilmek igin
taraflara toplanmayr kabul ettirmis ve taraflardan hichir kiskirtici girisimde
bulunmamasini istiyordu... Ada’da hicbir olay yoktu...” 276 geklinde Ada’daki
durumu anlatmaya calismigtir. Fakat Kibris Tiirk toplumunun durumu disaridan
bakildig1 gibi sorunsuz degildi. Sorunlarin baslangici olan nokta, Kiprianu’ya gore
Denktas ile yiiz yiize goriismek onu “esit” olarak kabul etmekti.”’” Ote yandan 1981
yilinda Rum tarafi Niifus Miibadelesi Antlagmasini gegersiz sayarak, tim Rumlarin
tekrar evlerine donmesini savunmaya baslamislardi. Bir taraftan goriismeleri
stirdliriirken uzlasma isteyen taraf olarak goriiniip, Kibris’in mesru hiikiimeti olarak
Tiirkleri abluka altinda tutarak baski uygulamaya calisiyorlardi.’”® Mayis 1983’¢
kadar devam eden miizakerelere ragmen, Kiprianu 1983’de yapilacak olan
goriigmelere katilmayarak, BM’den “Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti” iinvanini
kullanarak, “isyanci” Kibris Tiirklerine ve “istilact” Tiirkiye’ye karsi Rumlara
yardim etmelerini is‘[emistir.279

Rum tarafinin tek yanli olarak BM Genel Kurulu’nu toplantiya ¢agirmasi ile
Kurul’da 13 Mayis 1983’de A/37/253 sayili karar1 kabul ederek taraflar arasinda
saglanan Doért ilke Antlasmasimi ve on maddelik Doruk Anlasmasmi yok
saymiglardir. Bu karar, “Kibris’taki biitiin isgal kuvvetlerinin ¢ekilmesini, Kibris

Rum go¢menlerinin eski yerlerine donmesini ve uluslararast konferans toplanmasi

278 Milliyet Gazetesi Arsivi, Mehmet Ali Birand, 19 Kasim 1983, s. 5.
2 A Sozen, s. 7.

28 M. Bostanci, s. 325.

2 7. Cerrahoglu, s. 68.
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cagrist yapmisti.”*® Tiirk askerinin uluslararas: anlagmalardan kaynaklanan garanti
yetkisini kullanarak, oldukca hakli ve gerekli sebeplerle aldigi miidahale karar1 ve
ardindan Kibris’ta Tiirk halkinin giivenligi saglanincaya kadar siirdiirdiigii askeri
varligi, BM’nin bu karar1 ile hukuksuz bir davranig olarak nitelendirilirken,
Tiirkiye’de istilact bir devlet konumuna diigiiriilmiistii. Bu karar BM’nin Kibris Rum
Yonetimini “mesru hiikiimet” kabul etmesinden sonraki, en vahim kararlardan bir
tanesi olarak Kibris Tiirklerine KKTC’nin ilanindan baska bir c¢ikar yol
birakmamuistir.

Biitiin bu gidisat Tiirk tarafinin daha 1974 yilinda olusmaya baglayan devlet
yapilandirmalarinin son asamasi olarak 15 Kasim 1983’de Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ni ilan etmislerdi. Bu ilandan ii¢ giin sonra Rumlar BM Giivenlik
Konseyi’nde bagimsizlik ilanim1 kinayan ve uluslararasi hukuk agisindan gecersiz
kabul eden bir karar ¢ikarilmasini saglamislardi.?®" Bu karar aslindan 1981 yilindan
beri Yunanistan Bagbakani olan Papandreu’nun sert politikasi ile uyusmazliklarin hat
sathaya ¢ikmasi ve 1981 yilinda Yunanistan’in AB’ye iiye olmasiyla birlikte AB’nin
de Tiirkiye ve Kibris Tiirkii karsitt bir politika siirdiirmelerinin dogal bir sonucu
olmustur. Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin ilan1 ile toplumlararas1 goriismeler
farkli bir sathaya girmistir. Denktas’in KKTC’nin ilaninin hemen ertesinde BBC ile
yaptig1 roportajda BBC spikerinin bu yeni devletin Ada’da nasil bir degisiklik
yaratacag1 sorusuna Denktas: “Bu bize bizden ¢alinan miizakerelerde israr etmemize
ragmen bize verilmeyen kimligimizi verdi. Kimligimiz bizden ¢alindi. Rum tarafi

282 flan edilen cumhuriyet ile

resmen bizim hi¢ bir statiimiiz olmadigint aciklad.
Tiirkler, kendilerinden alinan haklar1 bu devletin geri almalarin1 saglayacagi

diistincesi bulunmaktaydi.

20 H. Erol, 2014, s. 196.
21 Hasan Mor, “AB 'nin Aralik 1999 Helsinki Zirvesi Kararlari ve Kibris Sorunu”, Selcuk Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi, http://dergipark.gov.tr/suhfd/issue/26618/280623, s. 285.
282

“Denktas’in Kasim 1983 'de KKTC nin llanmindan hemen sonra BBCye verdigi Roportaj”, BBC Arsivleri,
http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-42674744, [Erisim: 13. 01. 2018],
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4.4, Genel Sekreter Perez De Cuellar Doneminde Goriismeler

4.4.1. Kiprianu-Denktas Dolayh Goriismeleri

Rum yonetimi lideri konumunda bulunan Kiprianu, 1982 ve 1983 yillar
arasinda goriismelerden kaginarak, Kibris meselesini uluslararasi platformlarda
goriigmeye agmaya c¢alismis ve nihayet KKTC’nin ilani ile tamamen goriismelere
kapisin1 kapatarak, Kibris Tiirk yonetimi ile hi¢ bir sekilde ayni ortamda
bulunmayacagini defalarca dile getirmisti.

Perez De Cuellar’in daha énce Kurt Waldheim’in Kibris Ozel temsilcisi
olarak gorev yapmasi nedeniyle, Kibris konusunda deneyimli bir genel sekreterin
goreve baslamasi her iki tarafta da umut uyandu’mls‘u.283 Kiprianu, uzun siiren
goriigmelerden kaginma tavrini bu olumlu havada devam ettirerek daha fazla baskiya
maruz kalmak yerine, De Cuellar’in yogun ¢abalari sonrasinda yeniden goriismelerin
baslamasina nihayet onay vermisti.

6-7 Agustos 1984 tarihi arasinda Viyana’da BM gozetimi altinda “Viyana
Calisma Konular1” olarak adlandirilan ilk asama ile Kibris toplum liderleri
goriigmeye baslamistir. Bu toplantida De Cueallar iki sayfalik tizerinde ¢aligilacak
konular1 iceren belgeyi sunarak taraflarin bu konular1 goriismesini istemistir. Bu
calisma konular1 federal bir ¢6ziim Onerisi sunarken, Ongordiigii Federal
cumhuriyetin iki kesimli ve iki toplumlu olma 6zelligi gosterecegine dikkat cekmisti.
Yine bu Oneride toprak konularinda Tiirklerin 1981 yilinda sunduklari toprak
Onerilerinin esas olarak alinacagimi ve Maras, Yesilirmak, Akincilar bdlgelerinin
Rumlara birakilacagini, ayrica sinir boylarmin da Rumlarin lehine olacak sekilde
diizenlenecegini dngdrmekteydi. Son olarak iki toplumun arasinda giliven ortaminin
saglanmas1 amaciyla bir kag¢ diizenlemenin yapilmasini igeren “Calisma Konular1”
lizerinde goriismeyi onaylayan Kiprianu ve Denktas New York’ta BM Genel
Sekreteri gozetiminde Dolayli Goriismelere baslamustir.®* 1984 yili Eyliil, Ekim ve
Kasim aylarinda olmak {izere toplamda ii¢ turdan olusan New York goriismelerinde
biitliin anlasma maddelerini uzun uzadiya goriisen taraflar ti¢lincii oturumda, genel

sekreterin istegi lizerine son oturuma kesin kararlarla gelen Tiirk tarafina ragmen,

28 T Hascan, s. 68-69.
284 7 Cerrahoglu, s. 82-83.
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Kiprianu ise net kararlar vermemis ve kendini kisitlayacak bir karar belirtmemistir.”®
Dolayli goriismelerde Perez De Cuallar’in kendi hazirladigi On Anlasma Taslagi’m
tartismak iizere bir Calisma Komitesi kurulmasina karar verilmistir. Bunun yan1 sira,
Dolayli Goriismelerin en 6nemli 6zelligi, Kiprianu’nun Kibris Cumhuriyeti’nin
Cumhurbagkan1 olarak degil, Rum toplumunun lideri olarak Denktas ile esit kabul
edilmesi ve bunun Genel Sekreter tarafindan bir kag¢ defa tekrarlanarak vurgulanmasi
olmustur.

1987 yili sonunda her iki tarafinda kendi isteklerinden 6diin vermeyen
durusu ve gilivensizlikleri nedeniyle goriismeler tikanmis, iki y1l boyunca taraflar bir
araya gelmemistir. Genel Sekreter hazirladig1 raporda dnce taraflar arasinda iletisim
ortaminin ayarlanmasi gerektigini belirterek, bu ortamin ayarlanmasi i¢in ¢aba sarf

etmistir.
4.4.2. Goriismelerde Vasiliou Donemi

21 Subat 1987°de Rum yonetimi baskanlik secimi yapmis ve sert politikalar
ile dikkat ¢eken Kiprianu’nun yerine Vasiliou se¢ilmisti. Yeni bagkan olarak gorevi
devralan Vasiliou, daha ziyade ekonomik konulara énem veriyor ve Tiirk tarafi ile
goriismelerin - yeniden baslayacagi vaatlerini  veriyordu. Vasiliou’nun verdigi
sinyaller konu ile alakadar olan biitiin taraflarda ¢oziim i¢in oldukga elverisli bir
ortam dogdugu seklinde algilanmaya baslamisti. Bu nedenle Kibris Ozel Temsilcisi
olarak atanan Oscar Camillion’un defalarca sundugu teklifler sonucunda Mart
1988°de 6n kosulsuz olarak 1977-1979 Anlasmalar1 ¢er¢evesinde Kibris toplumlari
yeniden goriismelere baglamayi kabul etmislerdi.?®

Cenevre’deki goriigmeler baslamadan evvel Denktas’in verdigi bir
roportajda “Eger federal bir ¢oziim olusturulursa, hi¢ olmazsa bir noktada,
KKTC nin hukuken taninmasi da gerekecek. Baska tirliisii yine hukuken sakat

» %7 seklinde agiklamalarda bulunmustur. Buna gore Tiirk tarafinin yeni

olur
goriismelerde devlet ya da federasyon ayirimi yapmadigr ve her iki sekilde de

KKTC’nin baska devletler tarafindan taninmasinin Tiirk tarafina saglayacag: fayda

% Ag.e.,s. 83
6 A g.oe.,s. 77.
%7 Milliyet Gazetesi Arsivi, 24 Agustos 1988, s. 2.
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tizerinde  durulurken, yine goOriismelerde  Tirkiye’'nin  garantorliigiinden
vazgecilmeyecegine de vurgu yapmustir.

Cenevre’de bir araya gelen Kibris liderleri hi¢ bir 6n sart olmaksizin
katildiklar1 bu goriismelerde, Kibris’ta Yesil Hat’ta bulunan Birlesmis Milletler Ozel
Karargahinda 15 Eyliil 1988 tarihinde yapilacak olan goriismelere katilacaklarimi
teyit etmislerdir.

Ledra Palace’da bir araya gelen Vasiliou ve Denktas beklentileri
raporlamisti. Rum tarafinin sartlar1 ilk olarak Tirk askerlerinin Kibris’tan ¢ekilmesi
ve Marag bolgesinin Rumlarin iskanma acilmasinin da i¢inde bulundugu “ii¢
ozgiirliik” kavrammin Kibris iizerinde uygulanabilir olmasi gerektigiydi. Ug
Ozgirlik kavramina gore; halklarin istedigi bolgede dolasim, miilk edinme ve
yerlesim ozgiirliikleri olacakti. Tiirk tarafinin sundugu raporda ise 6zellikle iizerinde
durulan nokta; iki kesimli ve iki toplumlu bir federal devletti.”®® Heniiz ii¢ 6zgiirliik
kavraminin uygulanmasi i¢in elverisli sartlarin saglanmadigini, bu nedenle her
federal devletin kendi kuralina gore dolasim ve miilk edinme haklarin
diizenleyebilmesi gerektigi fikrini 6ne siirmiislerdi. Yerlesim ve miilk edinme
konusunda ise, gerekli tazminatlarin 6denmesi ve kisiler arasinda alacak, verecek
konularmin tamamen ortadan kaldirilmasiyla birlikte gilivenli ortamin saglanmasi
sonrasinda, li¢ 6zgiirliigiin giindeme gelmesi gerektigi diislincesinde idiler.

Tiirk heyeti ikinci turda her ne kadar iyi niyeti siirdiirmeye ¢aligsa da, Rum
heyeti ve Vasiliou “Toplumlararasi miizakere sonu¢ vermiyor, yeniden BM Genel

kuruluna gitmeliyiz”?*

tavrin1 takinmis ve goriismeler tikanmistir. 1989 Mayis ve
Haziran ayinda toplumlararasi goriismelerin {iglincii turu yapilmis, bu turda
Denktag’in verdigi bir roportaja istinaden, Rumlarin uzlagmaya yanagmadigini,
goriismeleri Haziran’da kesip, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na tasiyarak, siireci
uzatma ve Tiirklerin elde ettigi esitlik statiisliniin yok edilmesi i¢in ¢abalayacaklarini
diistindiiglinii sOylemistir.

Genel Sekreter’in ¢agrisi ile 26 Subat 1990°da New York’ta Zirve toplantisi

baglamistir. Bu toplantiya yine Vasiliou ve Denktas toplumlarin liderleri olarak

288 7. Cerrahoglu, s. 115-124.
2 A g.e.,s. 137
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katilmistir. Toplantiya Denktag 27 sayfalik bir yazili belge ile katilmis, burada Tiirk
tarafinin taleplerini iletmistir.

Vasiliou daha goriismeler baglamadan bir hafta once, Amerikan Herald
Tribune gazetesinde yaptig1 aciklamalarda “Eger her iilke icindeki etnik gruplar
bagimsiz devlet ilan etme yoluna basvursaydi, diinyanin yeniden tanzim edilmesi
gerekirdi... " Sozleriyle Tiirklerin can havliyle kendini attigi Kuzey Kibris’ta,
yokluk sartlarinda ilan ettigi devleti, durduk yere yapilan haksiz bir eylem olarak
gosterme siyaseti yiiriitiyordu. Denktag’in ise bu zirve toplantisina “self
determinasyon hakki ve halk olarak kabul edilme” bagliklariyla gelmesi, Kibris
Cumhuriyeti’nin mesru hiikiimeti olarak kabul géren Rumlarda soguk dus etkisi
yaratmisti.

Bu tavri ile Denktas, goriismelerin kesilmesinden sorumlu tutulan taraf
olmustu. Zirve sonrast Genel Sekreter Giivenlik Konsey’ine bir rapor hazirlamas,
Konsey’den yeniden goriismelerin baslamasini 6ngoren 649 sayili karar 12 Mart
1990°da alinmistir. Denktas eger Vasiliou isterse goriismelere devam edecegini
bildirirken, Vasiliou ise “Siyasi esitlikle, mevcut topraklarin korunarak ¢oziime

#2991 aciklayarak gergekte ¢oziime engel olan

gidilmesini kabul edemeyecegini (...)
tarafin Rum tarafi oldugunu ortaya koymustur.

Kibris meselesinde Cuellar donemi, konuya oldukg¢a asina olan bir Genel
Sekreter’in goreve gelmesinin verdigi umut ile ve Cuellar’in kendine olan giiveniyle
“Zaman tiim taraflar igin gercekten ¢oziim istediklerini kanitlama zamanidir. »292
mesajlarin1 vererek baglamisti. Sonugta Rum tarafi taviz vermekten kaginarak gercek

yaklagimini gézler Oniine sermisti.
4.5. 1990 Sonrasinda Goriismeler
45.1. Genel Sekreter Buotros Ghali Donemi

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte yasanan gelismelerin Kibris
sorununu etkilemesi kaginilmazdi. Avrupa Toplulugu’nun giiclenerek Avrupa Birligi

adin1 almasi ve artik uluslararas1 politikada s6z sahibi olma girisimleri yeni bir

20 A g.e.,s. 152,
BL A g.e.,s. 168.
22 BM Belgeleri, 7 Kasim 1990, Paragraf 9-10, [Aktaran: T. Hascan, s. 82.]
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donemin baglangicini isaret etmekteydi. Bunun yaninda, Sovyetler Birligi’nden
ayrilan topluluklar kendi devletlerini kurmaya baglamisti. Bir taraftan ise
Ortadogu’nun catisma merkezi haline gelmeye basladigi bu donemde ABD, BM
veya konuya bir sekilde miidahil olan taraflar (Tiirkiye ve Yunanistan disinda) artik
Kibris konusunun kapanmasini, baris ortaminin saglanmasini istemekteydi. Zira BM
Genel Sekreteri’nin ve NATO’ nun ilgilenmesi gereken daha ciddi konular dogmaya
baslatmlstl.293

1990 yilinda atilan adimlarin sonugsuz kalmasmin temel nedeni olarak
Denktag goriilmiis ve bu sorunu ortadan kaldirmak i¢in adimlar atmis olan ABD,
Kibris Ozel Koordinatérliigii'ne atadig Biiyiikelgi Nelson Ledsky’1 gérevlendirmisti.
Ledsky taraflar1 uzlastirict adimlar atarken, aslindan taraflar1 temsil eden liderlerin
gorislerinin birbirinden ne kadar uzak oldugunu anlamisti. Ona gore temel sorun,
Kibris’ta gegmiste yasanilanlarin Vasiliou tarafindan hi¢ yasanmamis varsayilmasi
ile Denktas i¢in asla unutulmayacak ve yok sayilamayacak mahiyette olmasiydi. Bu
sebeple Denktas, Tiirkleri tekrar o cenderenin igerisine atmamak igin ¢abalarken,
giivenlik konusuna, self determinasyon konusuna ve esitlik konusuna fazlaca dnem
veriyordu. Bunu anlamis olmasina ragmen ABD ve hatta BM Genel Sekreteri,
sorunun ¢oziimiini Denktas’in uzlagmaz tavrinin kirilmasinda gérmesi ise Kibris
Tiirk toplumu tarafindan kendilerine yapilan haksiz muamele olarak goriilmekteydi.

BM Genel Sekreteri Cuellar, Giivenlik Konseyi’ne sundugu 19 Aralik 1991
tarihli son raporunda “egemenligin boliinmezligi” ilkesi {izerinde dururken, Kibris’ta
gecmisten bu yana siiren Tirk halkina uygulanan baskilar ile egemenlik kurmaya
calisan Rumlara karsit bir goris takindigi goriilmiistii. Gorlismelerin  sonunda
yapilacak olan bir anlagmanin taraflara ayr1 ayr1 sunulacagini belirten Cuellar, bu
aciklamasiyla BM huzurunda Kibris Tiirk halkinin self-determinasyon hakkini kabul
ettigini gostermistir.?**

Genel Sekreter Cuellar’in gorev siiresi bittiginde 1 Ocak 1992’de yerine
Butros Gali yeni Genel Sekreter olmustur. Butros Gali, iyi niyet gorevinin yerine

daha ¢ok zorlayici yontemlere bagvurmaya basladigi goriilmektedir. Bu sebeple Kimi

208 Soyalp Tamgelik, “Kibris 'ta Gali Fikirler Dizisi 'nde Miizakere Siireci ve Temel Ozellikleri”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt:8, Say1: 36, Subat 2015, s. 3.
24 g Tamgelik, s. 5.
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zaman Denktas ve Vasiliou tarafindan iyi niyet gorevinin arabuluculuk boyutuna
geldigi elestirisine maruz kalmistir. 2% Gorevi devralir almaz bati tarafindan
tamamen destek gormesi ve Ortodoks Hristiyan olmasi Tirk tarafinda, Genel
Sekreter’in tarafl1 bir politika yliriitmesi endisesi yaratmisti. Goriigmeler baslamadan
once New York’ta liderlerin Gali ile bir araya geldigi bir toplant1 diizenlenmisti. Bu
toplantida Denktas self determinasyon ve her devletin kendine ait egemenligi
konularin1  giindeme getirdiginde, Genel Sekreter tarafindan goriismelerin
tikanmasina sebep olmakla suglanmisti. Daha goriismelerin ilk agsamasinda bir tarafi
giinah kegisi olarak mimlemek, gelecekteki giiven duygusunu zedelemisti. > New
York ertesinde 5 Subat 1992°de Lefkosa’da BM Ozel temsilcileri araciligiyla
Denktas ve Vasiliou arasindaki yeni donem toplumlararas: goriismeleri baslatmistir.
Bu goriismelerde Kapsamli Cerceve Anlasmasi Taslagi’nin konusulmasinin yaninda,
Cuellar doneminde goriisiilmiis olan, Gali’nin de eklemeler yaptig1 Fikirler Dizisi
giindeme getirilmistir.?*’

Gali’nin temsilcilerinin Ankara, Atina ve Lefkosa’da yiiriittiigli miizakereler
sonucunda Kibris’taki anlasmazlik taraflarinin goriislerinin birbirinden oldukca farkli
oldugu sonucuna varilmistt. BM Genel Sekreteri, ilk dnce bu goriis ayriliklarinin
ortadan kaldirilmasinin uygun olacagini Giivenlik Konseyi’ne bildirdigi ilk raporunu
3 Nisan 1992’de Konsey’e sunmustu. Rapora gore taraflar bircok konuda benzer
diisiincelere sahip, ancak toprak paylasimi ve gd¢menler konusunda anlagsmalarinin
saglamas1 gerekiyordu. 2% BM Giivenlik Konseyi 10 Nisan 1992’de Gali’nin
raporunu goriismiis ve sonu¢ olarak 750 sayili karart almistir. Aslinda bu karar
Giivenlik Konseyi’nin 12 Mart 1990°da aldig1 649 sayili karar ve 11 Ekim 1991°de
aldig1 716 sayili karar ile ayniydi. Gali bu anlasmalara ek olarak “Iki toplumlu ve iki
kesimli” kavramlari ile kendi kaleme aldig1 Gali Fikirler Dizisi’ni ekleyerek katkida
bulunmustur.

Kibris’ta yasanan bir ka¢ gorlisme trafigi sonrasinda Gali, liderleri 18

Haziran 1992°de New York’ta BM merkezinde yapilacak olan ve Genel Sekreter’in

25 Toziin Bahgeli, Nicholas X. Rizopoulos , “The Cyprus Impasse What Next?”, Diinya Siyaset Dergisi (World
Policy Journal), Baski: 13, Say1: 4, 1996/1997 Kis, s. 37.

2% T Hascan, s. 86.

27 3, Tamgelik, s. 5.

2% A g.e.,s.6.
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liderler ile dogrudan yapacagi goriismeler ile goriis ayriliklarini gidermeye ¢alisacagi
“dogrudan goriismeler” olarak anilan bir toplantiya davet etmisti. Goriismeler
baslamadan once Gali’nin sunacag1 Onerilere olduk¢a umutlu bakan Tiirk tarafinin
toplantilardan sonra Genel Sekreter’in 6ncelikli olarak toprak ve gégmen konularinin
goriigiilmesinin yani sira daha once alinmis olan 750 sayili karar dogrultusunda
hareket edilecegi agiklamasini yapmasi iizerine bu toplantidan beklentileri
azalmist.>% Dogrudan goriismelerde Gali taraflara bir harita sunmus, haritaya gore
Maras ve Giizelyurt ile birlikte 34 koy Rumlara birakilmisti. Boyle bir harita Tiirk
tarafinda olumlu karsilanmamus, ilerleyen giinlerde giincel harita Genel Sekreter’e
sunularak toprak paylasimi esnasinda su kaynaklar1 gibi 6nemli noktalarinda dikkate
alinmasin istemislerdi. Gorlismelerin son giiniinde Denktas yaptig1 bir agiklamayla,
Genel Sekreter’in ya da BM nin 6zel olarak bir harita hazirlamadigi, konunun yanlis
algilandigin1 belirtmis, bir sonraki goriismelerin 15 Temmuz’da yapilacagin
bildirmistir.*® Denktas’a gore “haktir, hukuktur, giizeldir size ¢ok wygundur, ¢ok
sevineceksiniz, kabul ediniz, sartsiz surtsuz kabul ediniz” diye Tirklere sunulan Gali
Fikirler Dizisi’ne bakildiginda, Kibris Tiirkiini 1963 yilindan o6nceki duruma
gotiirdiigii gorisiindeydi.*®* Bu nedenle Fikirler Dizisi’ne siipheyle bakmaktayd.
Ikinci tur goriismeler 15 Temmuz’da yapilmis ve Gali bu defa 100
maddeden olusan Gali Fikirler Dizisi’ni sunmustur. Denktas bu maddelerin 91
tanesini kabul edilebilir bulmus ve 9 tanesini yeniden goriismek istemistir.
Maddelerin biiyiik bir ¢ogunlugunu kabul edilebilir bulmasi aslinda Denktas’in
siirece ve Gali’nin ¢abalarina karsi olumlu bir bakis acisi1 ile yaklastigini, ama
anlagsmanin saglanmasi i¢in goriisiilmesi gereken konularinda g6z ardi edilemezligini
vurgulamaktaydi. Nitekim daha onceki goriismelerde %29 olarak belirttigi toprak
oraninin bu goriismelerde %32 olarak belirlemesi bir ¢esit taktik olarak kullanilmus,
anayasa konularinda elde edilecek pazarliklarda kullanilmasi diisiintilmiistiir. Devam
eden goriigmelerde BM’nin Rumlara verilmesini istedigi koylere karsilik, 20 koyiin

verilebilecegini, Giizelyurt gibi tarim ve su agisindan en onemli bdlgeyi verme

299 Milliyet Gazetesi Arsivi, 20 Haziran 1992, s. 7.

%0 A g.g., 26 Haziran 1992, s. 20.

%! Denktag’in 10 Haziran 1993 Tarihindeki Meclis Konusmasi, Hasan Yilmaz (ed.), Tarihe Diisiilen Notlar-2,
Yabanci Devlet Adamlarinin Genel Kurul Konusmalari,”Denktas ’'in 2004 yilindaki TBMM Konugmas:”, TBMM
Basin Yayn ve Halkla iliskiler Bagkanlig1 Basimevi, Subat 2012, s. 77.
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niyetinde olmadiklarmmi, ama Magosa’daki smir koylerinden bazilarinin
verilebilecegini ve Tiirklere birakilan toprak oraninin yeniden %29’a diisiiriilecegini
teyit etmistir. 302 Denktas’in iizerinde kurulan baskilarin hi¢ biri Vasiliou’da
kurulmamis oldugu i¢in Rumlar pervasiz bir tutum sergileyerek, Tiirklerde kalacak
topragin %27,5 oraninda olmasi, Maras ve Giizelyurt'un ve 34 kdyiin Rumlara
verilmesi, 50-80 bin Rum’un Tirk bolgesinden kalan topraklarina donmesini
istemekteydi.*®® Denktag’in federal sistemden beklentisi iki bolgeli yapida olmastydi.
1963-1974 yillar1 arasinda goriildiigii gibi iki toplumun birlikte yasamasi ihtimali
yoktu. Hatta Rum liderler dahi “karma her kurulus, kiiciik bir yanardagdir, biri
patladiginda biitiin Kibris patlar, 1974 ten daha biiyiik felaketlerle karsilasiriz” diye
konusmaktaydi. Fikirler Dizisi’ne gore Tiirk tarafina 50-60 bin kadar Rum go¢
edecek ve 70-80 bin kadar Rum niifusu ihtiva edebilecek biiyiikliikkte bir toprak
pargasini da Rumlara devretmelerini 6ngérmekteydi.>**

Genel olarak New York’ta siiren goriismelerin cercevesi; Turkler igin
Anayasa konularindaki hedeflerini elde etmek amaciyla Rumlar ve BM yetkilileri ile
pazarlik konusu belirleyebilmekti. Aslinda Giizelyurt bolgesini Rumlarin iskanina
acmak sorun degildi. Ama su kaynaklarinin Tiirk yonetiminin idaresinde bulunmasi
bile Tiirk tarafi i¢in yeterli bir sebepti. Ancak Rumlar sadece Gilizelyurt’ta kalan
evlerine geri donmekle yetinmek istemiyor, en 6nemli bolgelerin kavsak noktalarina,
denizlere agilan koylere, tarim arazilerine de sahip olmak istiyordu. Diger taraftan
Rumlarda Gali Fikirler Dizisi’nde sunulan haritadan memnun degillerdi. Ozellikle
deniz kenarlarinin %355 ine Tiirklerin yerlestirilmesi kabul edilebilir bulunmamasti.

Tiirk tarafinin anayasa konusunda garantiler elde etmeye calismasi, Rum
tarafinin yer degistiren insanlarin yeniden eski bdlgelerine donmesinin saglanmasini
istemesi aslinda Kibris halklarimin  yasadiklar1 ortamda birbirlerine olan
giivensizliklerinden kaynaklaniyor ve bir sekilde ortaklik kurulmadan 6nce,
garantilerini elde etmeye g¢alismaktaydi. Bunu New York’ta devam eden Haziran

1992°de yapilan 1.tur goriigmeleri ve Temmuz 1992’de yapilan 2. tur gorlismeleri

802 Soyalp Tamgelik, “Kibris ta Gali Planina Gore Toprak Meselesi”, Akademik Bakis Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11,
Kis 2012, s. 115.

%08 A g.m.,s. 114,

%4 Denktag’in 10 Haziran 1993 Tarihindeki Meclis Konusmasi, s. 77.
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neticesinde anlamig, Kasim ayinda gerceklestirilen 3. tur goriismelerinde bu giivensiz
iliskilerin diizeltilmesi gerektigi bilgisini BM Giivenlik Konseyine su sekilde rapor
etmisti:

Son yapilan toplantilarda goriildiigii gibi, iki taraf arasinda ¢ok derin bir giiven krizi
bulunmakta. Bu durum devam ettigi siirece toplantilardan basarili bir sonu¢ almak
cok zor. Her iki tarafta gerekli onlemleri alirsa, giiven ortaminin saglanacagimdan
stiphe yok. Her iki tarafinda iyi niyetle almis oldugu boyle bir tedbirin amaci,
gelecekte g/apllacak olan goriismeleri gelistirerek daha iyi seviyeye getirmek
olmahidir.*

Iki taraf arasinda yillardir siiren giivensizlik ortammin artik ortadan
kaldirilmas1 gerekiyordu. Giiven ortaminin saglanmadan, barig ortaminin ve dogal
olarak ortak bir yasam alaninin olusturulmasi miimkiin degildi. Simdiye kadar
yapilan BM genel sekreterleri baris planlarindan en kapsamlisi olan Gali Planlarina
eklenecek yeni bir ek ise yine Gali tarafindan ortaya siiriilmiistii. “Giiven Artici
Onlemler Paketi” olarak toplum liderlerine sunulmus ve bundan sonra sik sik
devreye sokulacaktir.

Giiven Artirict Onlemler Paketi’nin de devreye girmesi ile Tiirk tarafi bir
adim daha uzlagmaya yaklagsmisti. Rumlarda ise yeni yilda iktidar degisimi
gerceklesmis ve Subat 1993’te Vasiliou’nun yerine Denktas’in “en azindan atacagi
adimlar belli” diye tanimladig1 Glafkos Klerides gelmisti. Daha se¢im propagandasi
yaptig1 donemde Fikirler Dizisi’ne kars1 oldugunu duyuran Klerides, bu sayede
secimleri kazanmisti. Miizakereler Genel Sekreter’inde istegi ile Mayis 1993°de
Giiven Artirict Onlemler paketi iizerinde yogunlasmisti. Paket, 15 giiven artirict
onlemden olusuyordu. En 6nemli maddeleri ise Lefkosa Havaalani’nin ve Maras
bolgesinin ortak kullanima agilmasini éingé')rmekteydi.306 Her zaman oldugu gibi bu
onlemler paketini de kabul etmek igin, bazi sartlar1 olan Rumlar, Uluslararasi
Lefkosa Havaalani’nin her iki toplum tarafindan kullanilmasi, KKTC’nin taninmasi
anlamina gelecegi endisesi tasiyorlardi. Tiirkler ise KKTC’ye uygulanan hava ve
deniz limanlarinda uygulanan ambargolarin kaldirilmasini istemekteydi. 7 Bir

yandan ise KKTC’nin ilizerinde kurulan ambargolar1 artirmaya calisan Rumlar,

305 A Sozen, s. 12.
%6 «Kibris Meselesinin Tarih¢esi, BM Miizakerelerinin Baglangict”, T.C. Disisleri Bakanlig1 Internet sitesi,
http://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-muzakerelerinin-baslangici.tr.mfa, [Erisim: 03.10.2017]

07 A Sozen, s. 13.
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Temmuz 1994'te Avrupa Birligi Adalet Divani’na, KKTC’nin Avrupa Birligi ile
yaptig1 ihracatin yasaklanmasi i¢in bagvurmustu. KKTC pazarmin %60°1 Avrupa
oldugu i¢in, GAO Paketi de Tiirk tarafina bir fayda saglamaz hale gelmisti.*®® Daha
da otesi, Ekim 1994’te BM temsilcilerinin GAO paketi iizerinde anlasma saglamak
amactyla Kibris ara bolgede yaptigi goriismelerde Klerides, bir sart kosmus, eger
Tiirkler Rum y&netiminin AB {iyeligini desteklerse Rumlarda GAO paketini kabul
edecekti. Bunun iizerine Kibris toplumlar1 arasinda siirmekte olan diyalog tamamen

kesilmistir.
45.2. Tiirkiye ve GKRY’nin AB Basvurusu

Tiirkiye Avrupa Toplulugu’na 1987 yilinda tam tiyelik basvurusu yaptiginda,
AT Komisyonu, 1989 yilinda Tirkiye’nin {iyeliginin ancak Kibris sorunu
¢oziildiiglinde kabul edilecegini bildirmisti.**® Bu ilk defa Kibris’m Tiirkiye’nin
Oniine pazarlik konusu olarak getirilmesiydi.

Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte, orta ve dogu Avrupa iilkeleri AB’ye
tiyelik i¢in bagvurdugu donemde, GKRY de 4 Temmuz 1990°da Kibris Adasi’nin
tamami adina basvuruda bulunmustu. Avrupa Konseyi, “eger Kibris biitlin olarak
AB’ye iiye olursa, bu vesile ile ¢6ziim saglanir” goriisii ile 17 Ekim 1993’te tiyelik
siirecinin baslatilmasina karar vermisti.*'® Yunanistan ve GKRY uluslararasi olarak
birbirleri ile baglantili bir politika yiirlitmekte idi. Bu birlikteligin en etkili oldugu
yerlerden birisi de Kibris’in AB iiyeligi asamasinda olmustur. Yunanistan bu
asamada Kibris’in AB’ye kabul edilmemesi durumunda biitiin AB genisleme
siirecinin bundan etkilenecegini sOyleyerek acikca santaj yapmis ve bu sayede Kibris
Rum kesimi AB fiyesi olmustur. Eski Yunan Bagbakani Kostas, Tiirkiye’nin dahil
olmadigr bu topluluga Kibris’in katilmasi ile hedeflerine ulastiklarin1 “Enosis

311

basarild1” sozleriyle agiga cikarmaktadir.”™ Denktas’a gore de Kibris’taki iislerinin

giivenligi agisindan 1960 Antlasmalarmi hala gegerli sayan Ingiltere, séz konusu

308 A g. m. ,“Kibris Meselesinin Tarih¢esi, BM Miizakerelerinin Baslangict”

%09 Mehmet Ozcan (ed.), “Kibris Sorununa Alternatif Yaklasimlar: Cok Bilesenli Adim Modeli”, Ulusal Stratejik
Arastirmalar Kurumu, USAK Raporlari, sayi: 08-02, Nisan 2008, s. 3.

30 A g.m.,s. 3.

%1 R.R. Denktag, M. Moran, 2009, s. 30-31.
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Tiirkler oldugunda bu antlagsmalara aykir1 olan GKRY nin AB’ye kabul edilmesine
kars1 gelmemisti.

Sonugta, Konsey 1994’de Korfu Zirvesi’nde Kibris’in genisleme
programina alindigini ilan etmistir. Ayn1 dénemde Tiirkiye’nin de Giimriik Birligi’ne
tiyeligi karar agamasindaydi. Yunanistan, Kibris’in AB iiyeligine ses ¢ikarmamasi
kaydiyla, Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne iiyeligini veto etmeyecegini duyurmustu.
Bu sebeple Tiirkiye’nin dahil olmadig1 bir topluluga katilmasi uluslararasi1 hukuka ve
1960 Antlasmalarina aykiri olsa da, Giliney Kibris’in AB’ye iiyeligine, KKTC
disinda kars1 gelen olmamustir.

Bununla birlikte Kibris’in AB {iiyeliginin Rumlar agisindan sayisiz getirisi
olacakti. Yillarca Kibris Tirklerinin giivencesi olan Tiirkiye’nin garantorligilini
ortadan kaldirmak isteyen Rumlar, bir anda Kibris’in tamami adina AB’ne iiyelik
bagvurusu yapmiglardi. Siyasi ve ekonomik bir birlige iiye olarak Tiirkiye nin
midahalesinin Oniinii kapatmayr hedeflemislerdi. Bunu Denktas’in Klerides’e
yazdig1 mektupta Klerides’in bir konusmasina yaptig1 atifta agikca goriilmektedir.
Klerides “Eger Kibris in Birlige iiyeliginin kabulii kesinlikle elde edilecekse, (...) bu

312 sozleriyle

durumda Tiirkiye 'nin bir AB iiyesi iilkeye miidahalesi diistiniilemez”
AB’den beklentilerinin Tiirkiye ile Kibris Tiirklerinin baglantilarini koparmak

oldugu goriilmektedir.
4.5.3. Liiksemburg Zirvesi ve Giindem 2000

Kibris’in tamami1 adina basvuruda bulunan Rumlarin ardindan, Kibris Tiirk
halki Tiirkiye’nin dahil olmadigr bir topluluga {iye olmak i¢in masaya
oturmayacaklarin1 duyurmuslardi. Bunun {izerine ABD Kibris Ozel Temsilcisi
Richard Holbrooke’un girisimleri neticesinde Denktas belli kosullarda AB
miizakerelerine Giiney Kibris ile birlikte katilmayi kabul etmistir. Kuzey Kibris’in
AB’ye girmesinin Tiirkiye’ye fayda saglayacagini iddia edenlere karsi “Jyi
niyetlerini gostersinler ve Tiirkiye’ye garantilerini versinler.” demisti. Denktas’in
verdigi Oneriler su sekilde Ozetlenebilir; Tiirkiye’ye aday lilke statiisii verilecek,

Kibris iizerinde AB iilkelerinin ne hakki varsa, aynilar1 Tirkiye’ye de verilecek,

812 R R. Denktas, 1997b, s. 6.
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KKTC tamnacak ve Tiirkiye’nin 1960 Antlasmalarindan dogan haklari siirecekti.*"

Bu o6nerilerini Liikksemburg sonuglarinin agiklandigi giine kadar gecerli kilan Denktas,
atilmasi gereken adimi atarak, sonuglar1 beklemeye koyulmustur.

AB’nin gelecek donemde genisleme ve gelisme stratejisi 16 Haziran 1997
tarihinde yayinlanan “Giindem 2000” adli bir rapor ile diinyaya ilan edilmistir.
Raporda Tiirkiye’nin AB’ye dahil olmasi siyasi ve sosyal gelismelere baglanmisti.

Bu rapor Tiirkiye’ye yoruma oldukga acik olan su sartlar1 sunmustur;

i. Yunanistan ile iligkilerin iyilestirilmesi,
ii. Uluslararasi hukuk ilkelerine uyulmast,
iii. Insan haklarinin uluslararasi platformda kabul edilebilir seviyeye getirilmesi,
iv. Ter6rizm ile miicadelede insan haklar1 ve hukuk devleti kurallarina uyulmasi,
v. Kibris konusunda adil ve kalict bir ¢6ziim i¢in Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler
kararlar1 ¢ergevesinde ¢aba gt‘)stermesi.314

Ayni yilin sonlarina dogru, Lilksemburg Zirvesi diizenlenmis ve Giindem
2000’de ortaya koyulan detaylar goriisiilerek, Kibris ile miizakerelerin baslatilacagi
bildirilmistir.**> Avrupa Konseyi’nde hazirlanan bu genisleme planinda Tiirkiye’nin
adinin gegmemesi ve 12-13 Aralik’ta toplanan Liiksemburg Zirvesi’nde Tiirkiye’ye
adaylik statiisii verilmemesi biiylik bir kriz yaratmis ve Tiirk hiikiimeti AB ile siyasi
diyalogu durdurma karar1 almistir. Kibris ise Zirve sonrast Tirkiye ile olan siyasi,
ekonomik ve askeri ittifaklarin1 giiclendirme yolunda yaptigi yeni anlagmalar ile
tepkisini ortaya koymustur.316

Tiirkiye’nin bu tepkisi Avrupa’da ¢ok bliyiik yanki uyandirmis ve birgok
Avrupa tlilkesi gazete mansetlerinde, Tiirkiye’nin AB i¢in vazgecilmez bir konumda
oldugunu yazmistir. En dikkat ¢eken agiklamalardan birisi, Ingiltere Bagbakan1 Tony
Blair’dan gelmisti. Blair Tirk hikimetinin sakin olmasim1 ve iliskileri
koparmamasim isterken, gereken dnlemlerin Ingiliz Hiikiimeti tarafindan alinacagini

duyurmustur. Bununla birlikte Almanya, Hollanda, Liiksemburg, Rusya ve birkag

tilke daha Tiirkiye’yi destekleyen mesajlar yayinlarken, durumun dramatize

313 Selin Caglayan, “Denktas AB Formiiliinii A¢iklad1”, Hiirriyet Gazetesi Arsivi, 19 Kasim 1997.
Karsilastirilmast”, Ankara Universitesi, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004, s. 20.

315 Omer Talu, “Kibris Sorunu ve Ti lirkiye-AB Iliskileri”,
http://www.tuicakademi.org/kibris-sorunu-ve-turkiye-ab-iliskileri/#_ftn5, TUIC Akademi, 2 Temmuz 2011,

816 «Kbris Sorununa Alternatif Yaklasimlar: Cok Bilesenli Adim Modeli”, s. 5.
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edilmemesi gerektigini dile getirmislerdir.®’’ AB kapilari, Tiirkiye’ye ne tamamen
acilabiliyor ne de tamamen kapatilabiliyordu. Bir ka¢ siyasi bagimlilik, 6zellikle
ABD’nin Ortadogu ile iliskilerini Tiirkiye iizerinden ydnetmesi, dolayli olarak
Tirkiye’yi vazgecilmez kiliyordu, ancak heniiz adaylik statiisii dahi Tiirkiye igin

uygun bulunmuyordu.
4.5.4. Helsinki Zirvesi

Kibris Rum Yo6netimi’nin AB tam iiyelik miizakerelerinin 30 Mart 1998’de
baslamasi tizerine, Tiirkiye-KKTC Ortaklik Konseyi toplanmis ve iliskileri gelistirme
karar1 almistir. Ozellikle ekonomik anlamda gelismeyi ve biitiinlesmeyi hedefleyen
maddelerin gorisiildigi toplantida giimriik birligine gidilebilecegi de s6z konusu
olarak masada gt')riisijlmiistij.318 Tiirkiye ve Kibris’in bu hamlesi nedeniyle Avrupa
iilkeleri Tirkiye’yi kaybetme korkusuyla, Tirkiye’nin yeniden AB siirecine dahil
olmasi igin harekete gec¢misti. ingiltere Disisleri Bakan1 Robin Cook bu konuda
yetkilendirilmis diplomat olarak, Ankara’ya gitmis, Tirk hiikiimetini 15 Haziran
1998’de Cardiff’te yapilacak olan zirveye davet etmisti. Bu miimkiin degilse,
mutlaka bir sonrakine katilmasi gerektigini ve Tiirkiye’nin AB i¢in 6nemini dile
getirerek kopan baglar1 yeniden kurmaya calismigtir. Bu c¢abalara cevaben Tiirk
Hiikiimeti 1999 yilinda yapilacak olan Helsinki Zirvesine katilacagini bildirerek
Ingiltere’nin dostca yaklasimina karsilik vermistir.

Tiirkiye ile yeniden AB goriismelerinin baslamasi i¢in ve 6zellikle Helsinki
Zirvesi oncesinde bir hazirlik amaciyla New York’ta liderlerin bir araya gelmesine
karar verilmisti. 3 Aralik 1999 tarihinde Denktas ve Klerides’in Kofi Annan ile ayr
ayr1 goOriismesiyle baslayan New York turu, bazen Genel Sekreter’in bizzat
katilimiyla, bazen de Genel Sekreter’in Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro de Soto’nun
katilimiyla gerceklesmistir.

Tiirkiye’ye AB adaylik statiisiiniin verilecegi Helsinki Zirvesi’ne kadar
herhangi bir karigiklik istemeyen Ankara Hiikiimeti’nin Denktas’a “Helsinki
Zirvesine kadar masada kal, daha sonra ne istiyorsan onu yap!” seklinde talimat

verdigini ileri siiren Rumlar, Tiirklerin AB’ye iyelik siirecinde Kibris konusunda

317 Milliyet Gazetesi Arsivi, 15-16 Aralik 1997, s. 21.
%18 Milliyet Gazetesi Arsivi, 1 Nisan 1998, s. 19.
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tepkisiz duracagmi, daha sonra Denktas’in politikalarina devam edecegini ileri

sirmekteydiler.*"

Bir yanda Tiirkiye’nin AB siirecini tikamak i¢in ugrasan Rumlar,
bir yanda ise Giiney Kibris’in AB’ye adayliginin kabul edilmemesi durumunda, veto
yetkisini kullanarak AB Genisleme Siireci’ni yavaslatacagimi duyuran Yunanlarin
baskilar1 arasinda Zirve toplanabilmisti. Rum heyetinin olumsuz etkilerine ragmen,
Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin adayligin1 onaylanmis, ayni zamanda Tiirkiye’nin
AB yolunda sonu gelmez miizakere siireci de baslatilmis oldu.

10-11 Aralik 1999°da yasanan birgok gelisme ile Zirve’de, 1997 yilinda
yapilan Liiksemburg Zirvesi’nin aksine, istedigini elde etmis olan Yunanistan,
Tiirkiye’nin adaylik statiisii i¢in yapict davranmistir. Konsey Tiirkiye nin adayliginin
kabul edildigini su sekilde duyurmustu;

(...) Komisyon’un Ilerleme Raporu’nda isaret edildigi iizere, Tiirkiye’de yasanan

olumlu gelismeleri ve Tirkiye’nin Kopenhag kriterlerine uyum ydniindeki
reformlarini siirdiirme niyetini memnuniyetle karsilar. Tiirkiye, diger aday devletlerle

aymi kriterler temelinde Birlige katilmas1 mukadder bir aday devlettir.( ...) 320

Buna ek olarak Helsinki Zirvesi’nde aliman kararlarda Kibris ile ilgili
maddeler de bulunmaktaydi. Tiirkiye, Kibris sorunun ¢oziimii konusunda “gerekli
hassasiyeti” gosterdigi 6l¢tide, AB’de Tiirkiye’nin birlige iiyeliginin oniinii agacakti.
Aksi durumda, GKRY tek basmma AB’ye alinacak, Kibrishh Tiirkler AB’nin
getirilerinden faydalanamayacakti. Helsinki Zirvesi Tirkiye-Kibris-AB iiggeninde
yasanan uyusmazliklarin da resmiyet kazandig1 yer olmustur.

Zirve, Kibris meselesinin uluslararast miizakereler ile bir sonuca
vartlamayacaginin anlasildigi doniim noktast olmustur. Rumlarin AB’ye iiyelik
stirecinin netlesmesiyle baskinin azalmasi ve AB’ye iiyelik asamasinda Rumlarin
Kibris konusunda uzlagsmay1 saglamasi kosulu olmamasi, Tiirkler ve Rumlar arasinda

var olan duvarlara yenilerini Srmigtiir. 3

819 Cemal Akay, Milliyet Gazetesi Arsivi, 8 Aralik 1999, s. 18.

%20 AB Zirve Bildirgelerinde Tiirkiye ve Kibris Paragraflari, “Helsinki Zirvesi (10-11 Aralik1999)”, T.C.
Disisleri Bakanlig1 Internet Sitesi, http://www.mfa.gov.tr/helsinki-zirvesi-10-11-aralik-1999.tr.mfa,
[Erisim: 15 Ekim 2017]

821 “Kibris Sorununa Alternatif Yaklagimlar: Cok Bilesenli Adim Modeli”, s. 5.
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4.6. Annan Plam

1990’1 yillarda Kibris sorunu ile alakadar olan bir¢ok batili diplomat,
sorunun bir an Once ¢ozlilmesini istemekteydi. Sovyetler Birligi’nin ortadan
kalkmas1 ile o6zellikle ABD ve BM, yeni diinya diizeni kurulmas: i¢in kollari
stvamistt. Bu yeni diinya diizeninde ise daha az sorun istemekteydiler. 1990’larin
basinda Ortadogu’da yeni hareketlenmeler bas gostermisti. Korfez Krizi’nin
yasanmasi, Afganistan’da hala giivenlik ortaminin saglanmamis olmasi ve dahasi
¢oziimlenemeyen iki sorun olan Arap-israil baris siireci ile birlikte Kibris sorunu
ABD’nin ve BM’nin biitiin algisin1 Ortadogu’ya yoneltmesine neden olmustu. Bu
sebeple, yillardir devam eden Kibris sorunun artik haddini astigi kararini veren
“batili yetkililer” sorunu hemen ¢ozme karari vermisti. Bu konuda yapilacaklar
arasinda en kolay yontem, KKTC’nin kurucu lideri olan ve Kibrisli Tiirklerin
direncini gliglii tutan, ancak son zamanlarda muhalefet tarafindan oldukca fazla
elestirilen Rauf Raif Denktas’in direncinin kirilmasi olmustu. Bunun igin, birgok
strateji uygulanmig, Denktag’a “Mr. No” lakabin1 takmuslardi. 1996-2003 yillart
arasinda BM Kibris Ozel Temsilcisi olarak gorev yapan David Hannay, Denktas’1
biitiin siirecin tikanmasindan sorumlu olarak gordiigii kitabinda Kibris sorununa dair

su notlar1 kaleme almaistir:

Kibris sorunu, biitiin genel sekreterlerin siiren iistiin ¢abalarina ragmen, gelisme
gostermek yerine geriye dogru gidiyordu. New York’ta ilk yillarda organize edilen
goriismelerin neredeyse sona ermesinin ve biitiin siirecin raydan ¢ikmasinin asil
su¢lusu Denktas idi. Vasiliou taktiksel olarak Denktas’in ve Tiirklerin gevrelenmesi
politikasini devam ettirdi, ama bu geriye donis siirecine asil katki yapan olay,
uluslararasilasma politikasini (Avrupa Toplulugu iiyeligi bagvurusu da dahil) devam
ettirmesi olmustur.**

Bunlara ek olarak, KKTC ve Tirkiye’de 2000’li yillar farkli siyasi
yonelimlerin giindeme geldigi ve 6nem kazandig1 bir donem olmustur. 2002 yilinda
Tiirkiye’de iktidar parti degisikligi, Kuzey Kibris’ta 2004 yilinda Referandum ve
2005 yilinda Cumhurbagkanlig1 se¢imleri ile tamamen farkli politikalar benimseyen
liderlerin basa gelmesiyle yeni doneme gecilmeye baglanmistir. Bilhassa Tiirkiye’de
3 Kasim 2002’de yapilan Genel Se¢imlerde iktidara gelen Adalet ve Kalkinma

Partisi, onceki hiikiimetlerin aksine Kibris sorununun, Tirkiye’nin AB iyelik

%22 David Hannay, Britain’s Quest for a Role: A Diplomatic Memoir from Europe to the UN, 1.B.Tauris Yaymevi,
2012, ProQuest Ebook Central, s. 185.
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stireciyle baglantili oldugunu kabul ederek, bu dogrultuda yeni politikalar
benimsedigi bir donemin baslangici olmustur.

Kuzey Kibris’ta “yenilik¢i” adimlar ile baslayan degisim riizgarlar
sonucunda Rumlar “Baris Melegi” olarak kabul ediliyordu. Tiirklerde olusmaya
baslayan bu alginin yine Rumlar tarafindan olusturuldugu diistincesinde olan Denktas
“Son Cagr1” kitabinda, Rumlarin entrikadaki basarilarina atifta bulunarak, geng ve
kani deli akan Tiirk diplomatlara “ge¢misi unutun, temiz sayfa agmanin zamanmdir”
diyerek, onlar1 Rumlarin artik baris istedigine ikna ettiklerini diisiinmektedir. Bu
giiruha, “Tiirkive kendi ¢ikarlart ugruna Kibris'ta asker bulunduruyor. Tiirkiye
Kibris Tiirklerini kullaniyor ve bu nedenle halkin baris ve giiven icinde yasamasina
engel oluyor” deniyordu.®**® Son zamanlarda Rumlarin uygulamaya basladig yeni
taktik “Kibrishilik” s6ylemi olmustu. Bu propaganda gortildiigii gibi oldukca basarili
islemekte ve gen¢ diplomatlar ya da “yenilik¢i” diplomatlar, “Artik Kibris'ta
Tiirkiyeyi istemiyoruz, Kibris Kibrishimindir!” sOylemleriyle Tirkiye nin varligini
Kibris’ta zayiflatmak istemekteydiler.

Bu fikri olarak Batililasmis olan yeni nesile gore Kibris meselesinin ¢oziimii
ancak gecmisin lizerine perde ¢ekerek miimkiin goriinliyordu. Daha akan kanlar
kurumamisken ve daha karsi tarafin yasanan acilara sebep olan siyasetlerinden
pismanlik duymamisken ve bununla da kalmayip hi¢ c¢ekinmeden bu konuda
meydanlarda konusmaya devam ederken... Tiirk tarafi bu sekilde Rumlar
kizdirmadan kabul edebilecegi oneriler ile karsilarina oturma diislincesinde devam
ederken, Denktas Klerides’in Rum basinina verdigi bir beyanatta su sozlerine dikkat
cekmistir; “Niye taviz verecekmisiz? Masaya taktik icabi oturdugumuzu bilmiyor
musunuz? Taktigimiz Tiirklerin uzlasmaz oldugunu gostermektir. Bu bagarili bir
taktik olmustur. Buna devam edecegiz. »324
BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar’in 6zel temsilciligini yapmis olan

Hugo Gobbi’nin su sézleri BM’nin ve Bati’nin genel olarak meseleye bakis agisini

Ozetlemektedir:

323 RaufR. Denktas, Son Cagri, Remzi Kitabevi, Baski: 2, Mart, 2007, s. 25.
24 R. R. Denktas, 2007, s. 88.
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Her iki tarafinda “uzlagma” istedigi, “Kibris’in biitiinlesmesinden yana oldugunu”
sOylemektedir. O halde uzlagsmanin ayrintilarina, biitiinlesmenin sekline ve resmine
bakmak gerekmektedir. Rum’un uzlagsmadan maksadi, Tirk tarafinin yanliglarindan
vazgecmesi ve kagit iizerinde kendisine verilecek haklarla yetinmesi, ayr1 egemenligi,
ayr1 bagimsizligi, Tiirkiye’nin garantisinin ve miidahale hakkinin devamim talepten
vazgecmesi, Tlrkiye’ nin 32 yillik haksizliklar icin Rumlar1 tazmin etmesi ve herkesin

eskiden oldugu gibi dostluk i¢cinde yagamasina izin verilmesidir. 3>

4.6.1. Kopenhag Zirvesi

Ocak 2002’de baglayan goriisme turlart neticesinde Annan’in kendi adi ile
anilacak olan, “Kibris Sorununa Kapsamli C6ziim Temeli” olarak adlandirilan belge,
11 Kasim’da Klerides ve Denktas’a posta yolu ile sunulmustu. Her iki lider de ¢ok
kisa bir siirede bu belge tizerinde yapilmasini istedigi degisiklikleri Annan’a iletmis
ve belgenin revize edilmis hali ile Kopenhag Zirvesi 12 Aralik’ta baslamisti. Bu
toplantiya belli sebepler ile KKTC Cumhurbaskant Denktas katilmamis, ama
temsilen Disisleri Bakani Tahsin Ertugruloglu’nu gérevlendirmisti.

AB’nin genisleme siirecinin goriislilecegi Kopenhag Zirvesi’ne Tiirkiye ve
Kibris i¢in damga vuran iki 6nemli olay vardi. Bunlardan ilki Tiirkiye’ye genisleme
siirecinde tarih verilmemisti. Ikinci olay ise Rumlara genisleme siirecinde AB’nin bir
parcasi olacagi sozii verilmis ve Rumlarin AB’ye katilimindan 6nceki son zirvesi bu
olmustur. Zirvede Rumlara ¢6ziim olsun ya da olmasi, AB’ye katilacaginin sozii
verilirken, Tirklere ise eger ¢6ziim saglanirsa, Rumlarla birlikte katilimini
saglayacak diizenlemelerin yapilacagini bildirerek, Birlesik bir Kibris’in iyeligi
beklentisinin korundugunu belirtmislerdi.

12-13 Aralik 2002 tarihleri arasinda Zirve toplantisindan ¢ikan karar;
Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmezken, GKRY’nin de i¢inde oldugu 10 aday

iilkenin 1 May1s 2004°de tam iiye olacaklar1 kesinlesmistir.
4.6.1.1. Kopenhag’da Kaybedilenler

Kopenhag Zirvesi’nin yapilacagi duyuldugu gilinlerde, Denktas New
York’ta kalp ameliyati olmus, ancak hala toparlanamamisti. 11 Kasim 2002’de

incelemesi i¢in verilen planin Oyle alelade bir metin olmadigimi belirten Denktas,

25 R. R. Denktas, 2007, s. 38-39.

127



ustaca hazirlanmig agir bir hukuk metni oldugunu ve bunu okumak i¢in ana dili
Ingilizce olan bir hukuk¢unun bile ¢ok zorlanacagini sdylemisti.

Genel Sekreter gonderdigi planin liderler tarafindan dikkatlice incelenmesi
uygun goriilmeyen ve degistirilmesi istenen yerlerin kendisine mektup ile
gonderilmesini istemisti. Bu sebeple her ne kadar saglik durumu ciddi olsa da, bu
metni inceleyerek Annan’a gondermis, 10 Aralik tarihinde metnin revize edilmis hali
yeniden Denktas’a ulasmisti. Revize edilmis metni okumasi, dava arkadaslari ile
goriismesi, diger metin ile karsilastirmali olarak analiz etmesi, sonuglar1 Klerides ile
goriigmesi ve bir sonuca varmast; eger sonu¢ alinamazsa ayrintilart gériismek iizere
en ge¢ 11 Aralik Carsamba giinii Kopenhag’da bulunarak Zirvede Klerides ve AB
temsilcileriyle goriismesi istenmisti. Toplamda 48 saatte bu isleri halletmesi
Denktas’a gore imkansizdi. Kofi Annan’in bdyle bir tutum igerisine girmesinin
sebebi muhtemelen Temsilci De Soto ve Hannay’in Denktas’in artik yola getirilmesi
gerektigi goriisiinde olmalarryd:.*?

Fuat Veziroglu ile yaptigi roportajda Kopenhag’in neden bu sekilde
biiyiitiildiiglinii Denktas su sekilde acgiklamistir: Denktas karsiti politika yiiriiten
herkes, referandumda Rumlar “hayir” oyu verene kadar, uzlasma istemeyen tarafin
Denktag ve Kibris Tiirkleri oldugu, her ne olursa olsun Rumlarin anlasmaya hazir
oldugu goriisii bulunmaktaydi. Referandumdan sonra 30 yildir sirdiirdiikleri
Denktas’1 suglama politikasina son vermek yerine, yeni sug¢ olarak “Denktas’in
Kopenhag’a gitmemesi” belirlenmistir.**’ Onlara gore, eger Denktas Kopenhag’a
gitseydi ¢ok sey farkli olacakti ve Tiirk tarafi Rumlarla birlikte AB’ye alinacakti.
Oysa Denktas referandumdan 10 yil 6nce Rumlarin AB’ye {iye olarak alinacaginin
kararinin verildigini ve Kibris Adasi’nin AB’nin ¢ikarlar1 icin kullanilmasinin
yolunun bu oldugunu, bu yolda Tirkiye’nin karsisina engel olarak ¢ikmasin
engellemek amaciyla Kibris-Tiirkiye baglarinin koparilmak amaciyla Annan Plani’m
devreye soktugunu séylemistir.

Neden Kopenhag’a gitmedigi sorusu {izerine, gazeteci Mehmet Salih

Bayramoglu’na yazdig1 mektubunda su sozlerle kendisini agiklamaya ¢alismisti;

%26 Fuat Veziroglu, Denktas ve Kibris ta Son Tango, Bilgi Yaynevi, Ankara, 2007, s. 20-22.
27 F, Veziroglu, s. 35-43.
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Sayin Bayramoglu,

6 Mayis tarihli mesajinizi aldim. Tesekkiir ederim. Biz Kopenhag’a davet almadik.
Kopenhag’a aday iilke Kibris adina Klerides davet edildi. Bizi “Kibris
miizakerelerinde iki taraf ¢cok yaklastilar. Kibris Tirkleri (muhalefete gore) Rumlar
iiye oluyor, biz Denktas’in inadi1 disarida kaliyoruz. Tiirkiye de AB i¢in miiracaat etti.
Denktas’1 bu baski altinda miizakerelere son noktay1 koymak iizere Kopenhag’a davet
edersek, mecbur olacak ve Plami kabul edecek” diislincesinde olan De Soto
“miizakereleri 24 saatte tamamlamak {izere” beni Kopenhag’a davet etti. Tekrar
ediyorum, AB bizi Kopenhag’a davet etmedi, ¢iinkii AB toplantis1i AB {iyelerinin

adaylarla ilgili bir toplant1s1yd1.328

Denktas’in bizzat Kopenhag’a katilmamasinin sebepleri 6zetle, ciddi bir
kalp ameliyatindan yeni ¢ikmis olmasi, Kopenhag’a davet edilen tarafin Tiirk tarafi
olmamas1 ve Kopenhag’da bir AB zirvesi yapildigima gore davetlilerin AB iiyesi
olmasinin gerekliligiydi. Kaldi1 ki Kibris Tiirk tarafi bir devlet olarak goriilmiiyor ve
Rumlarin yonetimi altinda yasayan isgalci bir azinlik olarak kabul ediliyordu. Son
olarak ise, Denktag’in Annan Plan1 ile ilgili goriisleri bu toplantiya katilmamasini
gerektirmekteydi. Oysa kendisine Klerides ile son goriismeleri yapip “derhal”
uzlagsmay1 saglamasi emri verilmisti.

Sonug olarak Kopenhag’da firsat kagirmak bir yana, Kibris Tiirk tarafinin ne
diisiindiigi sorulmamis ve 48 saatte 42 yillik uzlasmazligin ¢6ztiime kavusturulup,
Kopenhag’da imzalarin atilmasi beklenmekteydi. Rumlarin anlasmaya yanasiyor gibi
yapmas1t ve her firsatta plan yanlisi tavirlar1 De Soto’yu ve dolayisiyla Genel
Sekreteri uzlagsmaya cok yaklasildig1 yoniinde yanlis bilgilenmesine neden olmustu.
Bu sayede Rumlar “iyi ¢ocuk” olarak odiillendirilirken, Tiirkler ise “kotii ¢ocuk”

olarak cezalandirilmistir.

4.6.2. KKTC’nin ve GKRY’nin Coziimden Beklentileri

1996 yilinda Denktas Tiirk tarafindan 1960 Antlagmalar1 ile kazanilan hak
ve yetkiler ile siyasi ortaklik statiilerinden vazge¢melerinin beklendigini sdylemistir.
Bahsi gecen haklarin varligi da ancak Tiirkiye'nin garantorliik yetkileri ile giivence
altina alinabilmisti. Anavatanlarin sahip oldugu bu garanti sistemini Rumlar,
uluslararas1 bir garanti sistemi ile degistirmek istemekteydiler. Uluslararasi bir
giivencenin Ada’ya girmesi ise Tirk ve Yunan kuvvetlerinin Ada’dan ¢ikmasini

gerektirmekteydi. Denktas’a gore bu giivence “Yeni kurulacak olan Ortaklik Devleti

%28 R.R. Denktas, 2007, s. 82-83.
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var oldugu siirece var olacak, kalict ulusal garantilerin yerine gecici bir garanti
sistemi(...)” kurulacakti. *%°

Kibris Tirkleri agisindan ¢6ziim giindeme geldiginde Oncelik daima
kurulacak Ortak Devlet iizerinde yasayan Kibris Tiirklerinin can giivenliginin ve
esitliginin eskisinden daha saglam bir giivence altina alinmasiydi. Denktag, Rumlar
ve Tiirkler arasindaki ¢6ziimii saglayacak olan olas1 barig ortamini Klerides’e yazdigi
mektupta anlatmistir. Denktas’a gore; iki kesimli, iki toplumlu bir diizende halklarin
birlesmesi ya da karsilikli yarar saglayacaklar1 sekilde is birligine agik ancak
birbirinden ayr1 yonetimlerini kuracaklar1 bir yonetim sekli iizerinde durulmalidir.
Aksi takdirde bir halkin digerine hiikmetme hakki olursa diismanliklar devam
edecektir. 3%

Denktag’in goriisii, Rumlarin hala Kibris’in tamamina hakim olma siyasetini
siirdiiriirken, bunu Ortaklik Devleti’nde Tirklerin azinlik haline gelmesiyle
saglamay1 hedefledikleriydi. Bu nedenle Kibrisli Tiirkler iki kesimli, iki tarafli bir
federal ¢6ziim tlzerinde israr edip, mal-miilk konular1 ile toprak diizenlemeleri
konusunda kirmizigizgilerinden ¢ikmiyordu. Uygun giivenlik ve barig ortami
saglanana kadar seyahat etme ve yerlesme gibi konularda her bir ortak devlet kendi
diizenlemelerini yapma hakkina sahip olmaliydi. Bunlarin yani sira Denktas,
KKTC’nin taninmasi, iki ayri devletin varligimin kabulii ve self-determinasyon
hakkina sahip olunmas1 konularinda taviz verilemeyecegi goriisiindeydi.

KKTC yonetimi Ortaklik devletinin tek uluslararasi kimlige sahip, iki
egemen kurucu devletten olusmasi gerektigini distiniiyordu. Bu ortak devletler,
aralarinda ciddi bir sorun ¢ikmasi durumunda ayrilma hakkina sahip olacak ve ayri
ayr1 bagka iilkeler ile siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iliski kurabilecekti. Mal-miilk
sorunlart konusunda ise Tirk yOnetimi miibadele ve tazminat yoluyla
sifirlanmasindan yana bir gorlise sahipti. Toprak meselelerinin giivenlik, derinlik,
verimlilik ve su kaynaklarma ulagim gibi noktalar dikkate alinarak ayarlanmasini

uygun gormekteydi. Giivenlik konusunda Tiirkiye’nin tek tarafli miidahale hakkini

ve Ada’daki Turk askerinin varliginin korunmasini, ancak asker sayisinin

%29 Rauf R. Denktas, Rum-Yunan Ikilisi: Istenmeyen Cumhuriyet'ten Nereye?, Raif Denktas Egitim Vakfi
Yaynlari, 1996, Onsoz.
80 R.R. Denktas, 1997b, s. 97.
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azaltilmasini, halkin silahsizlanmasini, her bir Ortaklik Devleti’nin kendi polis
teskilatinin olmasini uygun gérmekteydi.**' Buna gére Denktas Tiirk tarafinin birgok
konuda taviz vermeye acik oldugunu, ancak kirmizigizgilerine duyulacak saygi
dogrultusunda uzlagsmaya hazir olacaklarin1 ortaya koyacaktir. Plan sonrasinda taviz
verdikleri konular yeniden degerlendirilecektir.

Denktas Tiirkiye’nin dahil olmadig bir birlige Kuzey Kibris Tiirklerinin
alinmak istenmesinin amacimi su sekilde anlatmaktadir: “Tiirkiye 'nin Kibris
tizerindeki hak ve yetkilerini yok etmeyi istiyorlar. (...) Yunanistan'da AB’ye tiye
oldugu i¢in Kibris-Yunanistan iligkisi daha da gii¢lenecektir. Bunun adi dolayli

Enosis 'tir. 7 332

AB fyelik basvurusu kabul edilen Rum kesimi gergeklestirilen
toplumlararasi goriismeler ve diger cabalar1 AB ile tam tiyelik goriismeleri nedeniyle
stirdiirmekteydi. Ciinkii AB, GKRY nin iiyeligini, Kibris meselesinin ¢oziilmesi ve
bunun miimkiinse birlesik bir Kibris ile olmasini, mimkiin degilse siliren
miizakerelere iyi niyet ile devam etmesi sartma baglamisti.**® Zaten Kibris Rum
yonetimi bagkani Klerides her defasinda goriismeleri taktik icabi siirdiirdiiklerini dile
getirmekten de ¢ekinmemekteydi. Bu sebeplerle Rum kesiminin ¢oziime iliskin
tezleri Tirklerden oldukca farkliydi. Tirkler her bir ortak devletin ayr1 ayri
vatandaslik ve egemenlik haklarindan bahsederken, Rumlar ise tek vatandaslik, tek
egemenlik, tek uluslararasi kimligi olan, iki bolgeli, iki toplumlu bir federal
Kibris’tan bahsetmekteydi.

Merkezi hiikiimetin kendine ait anayasasi olacak, istendigi durumda
taraflarca degistirilmesi s6z konusu olabilecekti. Merkezi hiikiimet sinirli yetkilere
sahip, yetkilileri ise taraflarin niifuslar1 ile orantili olarak hakkaniyet prensibiyle
segilecekti. GKRY, Cumhurbaskanliginda rotasyon usuliine karsiydi. Egemen
olmayan kantonlarda self-determinasyon hakki olmayacak, her iki toplum arasinda
vatandaslik anlaminda esitlik olacakti. Toprak diizenlemeleri konusunda Tiirklerin

ortaya koydugu tezi uygun bulmayan Rum yonetimi, Tiirklere %24 ’ten fazla toprak

8L Ertan Efegil, Temel Konular Isiginda Annan Belgesi ‘nin Analizi, Gindogan Yaymlari, Baski:1, Ocak, 2003, s.
19-20.

%2 R.R. Denktas, 1996b, Onsoz.

%88 E. Efegil, s. 17.
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birakilmasima karst ¢ikiyordu. Mal-miilk konularinda ise miilkiyetin eski sahibine
verilmesi isteniyordu.

BBC’nin Denktas ile yaptig1 1977 tarihli roportajda spikerin sordugu “Daha
onceden sahip oldugunuz topraklardan daha fazlasin talep ediyorsunuz, bunu nasil
mesru olarak goriiyorsunuz?” sorusu lzerine Denktas’in kayda deger cevabi
sOyledir:

Bagpiskopos Makarios ile Ocak 1977°de smurlarin durumunun belli kriterlere gore
karar verilecegi konusunda anlastim. Bu konulardan biri toprak miilkiyetidir. Bagka
biri Tiirk toplumunun giivenligidir. Bir digeri ekonomik kapasitedir v.b. Bu kriterler
uygulandiginda, daha dnceden sahip oldugumuzdan daha fazla toprak istemedigimiz
goriilecektir. 1963’ten Once topraklarin %32,8’ine sahiptik. Bize saldirdiklarinda
103 koyii elimizden aldilar. Buralara 1974’e kadar donemedik. Toprak miilkiyeti
degismedi ama kullananlar degisti. (...)**

Kibris’ta bulunan Yunan ve Tiirk askerlerinin varligindan rahatsizlik
duymayan Rumlar, sadece Tiirk askerlerinin sayisinin giivenligi saglayacak diizeye
indirilmesini uygun bulmaktaydi. Ve son olarak Ada’nin silahsizlanmasi konusunda
Tirk tarafi ile aym goriiste olup, giivenligin AB, NATO ve BM askerlerince
saglanmasindan yanaydllar.335

Rumlarin bu istekleri kagit tizerinde, BM huzurunda dile getirilen resmi
beyanatlardi. Birde Rum halki huzurunda dile getirdikleri, ulusal ¢ikarlarini
acikladiklari, 6zel anlarda bahsi gecen beklentileri vardi. Denktas’in kaleme aldig
tizere; 1 Aralik 1994’te EOKA’c1 Matsis i¢in dikilen heykelin acilisinda konusan
Klerides, torende “Bizim istedigimiz Kibris, Tiirk askerinden, Somiirgecilerden ve
Tiirkiye'nin sahip bulundugunu iddia ettigi tek yanli miidahale haklarindan arinmig

bir Kibris'ur! % diye ilan etmisti.
4.6.3. Annan Belgesi’nin Sundugu C6ziim Onerileri

Annan Belgesi’nde Ortak Devlet ve Par¢a Devletlerden olusan bir yapi
ongoriilmekteydi. Belge’ye gore Kibris tek egemenlige ve tek uluslararas: kisilige
sahip olacaktir. Bu parca devletler esit statiide ve Ortak devlet hiikiimetinin yetkili
olmadig1 konularda egemen bir sekilde yetkilerini kullanabilecekti. Parca devletler

diger devletin yetkili oldugu konulara miidahale hakkina sahip olamayacak ve temel

%4 BBC Denktag Roportaji, 1977.
85 E. Efeqil, s. 22.
3% R.R. Denktas, 1996b, s. 2.
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anayasaya aykirt bir yasa ¢ikarmalart durumunda gecersiz sayilacakti. Dogal
kaynaklarin kullanim1 ve denetimi Ortak devletin yetki alanina birakilmisti. Ayrica
Ortak Devlet parca devletlerin yetkili oldugu konulara karisamayacak ve saygi
gosterecekti. Bununla birlikte Parca Devletler sadece ticari ve kiiltiirel konularda
uluslararas1 anlasma imzalayabilecekti. **” Annan mal-miilk konulari ve toprak
diizenlemelerinde ise daha ¢ok Rum tarafinin yaklagimini benimsemistir. Belge ile
sunulan haritada Tirklere %28,6’lik bir toprak birakiliyordu. Buna gore Tiirk tarafi
mevceut topraklarinin %21,1°ini Rumlara devretmek durumunda kaliyordu. Belgede
sunulan ilk haritada Karpaz, Giizelyurt’un bir bolimii ve Maras bélgesi Rum parga
devletine birakiliyordu. ikinci haritada ise Karpaz Tiirklere birakilirken, Giizelyurt ve
Gazi Magosa bolgelerinde daha da fazla toprak Rumlara birakiliyordu. Ayrica Rum
par¢a devletine birakilan bolgede bulunan mallar Tiirkler tarafindan eski sahiplerine
en geg ii¢ yilda geri verilecekti. Tiirk tarafinin beklentisi global tazminat sistemi ile
mal-miilk sorunun halledilmesiydi, ancak Belge’de geri iade, tazminat, kiralama ve
takas sistemleri uygulanmasi uygun bulunmustu. %8 Garantorliik konusunda, ilk
asamada Kibris’m bagimsizligi, toprak biitiinliigii gibi konular sebep gosterilerek
Tiirkiye’nin garantorliigii ortadan kaldirilmisti. Fakat Belge’nin diizenlenmis halinde
buna sebep olan maddeler silinerek, Tiirkiye’ye tek tarafli ve fiili garantorliik hakki
saglanmlstlr.339 Kibris Rum tarafinin ¢6ziim Onerilerinden olan Ada giivenliginin
BM tarafindan saglanmasina karar verilirken, Tiirkiye ve Yunanistan askerlerinin
sayilar1 gerekli oranda azaltilacak ve yaptiklart her tiirli egitim, birlik sevkiyati ve
benzeri eylemlerden BM giiclerini haberdar edeceklerdi. Parga devletlerin kendine
ait polis teskilat1 olacak ve Ortak devletinde parga devletlerden esit sayida edindigi
personelden olusan bir Ortak Polis Teskilat1 olacakti. Rumlarin  kuzeye
yerlestirilmesi konusunda tarihi ve oransal olarak kisitlamalar getirildigi
goriilmektedir. Bu kisitlamalar, ilk 4 yil taraflar gogmenler konusunu ileri tarihlere
erteleyebilecek, 5-9’uncu yillar arasinda %8 ve 9-15’inci yillar arasinda ise %18’lik
bir niifus oranini, 15’inci yilin sonunda Kuzey’e toplam %28 oranina kadar Rum’un

yerlesmesine izin verilecekti. Biitiin bunlarin yaninda Serbest dolasim ve is kurma

%7 E. Efegil, s. 27.
%8 A g.e.,s. 27-29.
% A g.e.,s. 31
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konularinda par¢a devletlerde kisitlama bulunmayacak, Tiirkiye’den gbé¢ eden
Tiirklerin ise bir kisminin kalmasina izin verilecekti.®*°

Annan Belgesi’nin genel hatlariyla sundugu ¢6ziim Onerileri bunlar
icermekteydi. Ve zaman igerisinde birgok degisiklik gecirmis olsa da taraflar
arasinda kabul gormemistir. 24 Nisan 2004’te Tiirk tarafi bu belgeyi kabul ederken,
Rum tarafi ise son dakika karari ile reddetmisti. Denktas’a gore Annan Plani siislii
kelimeler ile glizel gosterilmeye ¢alisgsa da aslinda Tiirkler i¢in su sartlar
icermekteydi:

Taraflarin esit statiisii ve iki kesimlilik sulandirilmaktadir. Rum bélgesinde, yiizde 100
Rumlardan olusan bir s6zde kurucu devlet; Tiirk tarafinda ise, kisa bir zaman siiresi
icerisinde, yiizde 33 oraninda Rum’la karigik bir kurucu devlet olusturmaktadir.
Kurucu devlet deyimi de aldaticidir; ¢linkii bunlar, egemenlik hak ve yetkilerinden
yoksun, Rum cogunluguna tabi bir merkezi hiikiimetin anayasasinin 6ngordiigii
sekilde hareket edebilecek vilayet idareleridir.3*

4.7. Referandum

Denktas’mn bile hukuk¢u olarak okumakta zorlandigi, iyi bir Ingilizce bilen
ve hukukgu olanlarin dahi okuyup, Kibris Tiirklerine nasil bir ortamin sunuldugunu
anlamasi olduke¢a gii¢ olan bu Plan, ¢ogunlugu ilk ve ortaokul mezunu olan Kibris
halkinin onayina sunulacakti.3*?

Referandum Oncesinde Plan yanlis1 olarak diizenlenen mitinglerden
bircogundan Kemal Akmaral’in dikkat ¢ektigi nokta, hi¢ bir sekilde Tiirk bayragi ya
da KKTC bayraginin acilmamis, bunun yerine AB ve hatta 1960 yilinda kurulan
Kibris Cumbhuriyeti’nin bayraklarinin ac¢ilmis olmasiydi. Bu noktadan ulasilacak
sonug, AB’nin yonettigi bu siiregte halkin 6zenle “Kibrislilik” kimligine yoneltildigi,
ancak bu kimlik degisiminin mutlak kazananinin ise Rumlar olacagidir.

Annan Plant’nin hangi amagla hazirlandig1 konusunda yapilan yorumlardan
birisi de “AB 'nin Kibris konusunda yaptigi eylemlerin uluslararasi hukuka aykiriligi
ve bu aykirthigin ortadan kaldirilmas: ¢abalart” olarak kabul edilebilir. {1k olarak
belirtilmesi gereken nokta; GKRY ’nin AB’ye iiyelik bagvurusunun kabul edilmesi

icin devletlerin simirlar ile 1ilgili sorunlarimi ¢6zmiis olmasi gerekmektedir. Bu

0 A g.e.,s. 32

*! Denktag’in 15 Nisan 2004 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H. Yilmaz (ed.), s. 185.

%2 Kemal Akmaral, Kibris Tiirkii 'nii Imhay Hedefleyen Akritas Plani ve Annan’a Dek Uzanan Planlar Siireciyle
Kibris, Bilge Karinca Yaymlari, Istanbul, 2004, s. 275.
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nedenle boliinmiis bir Kibris’in AB’ye iiye olmasi miimkiin olmadig: i¢cin Rumlar,
Kibris’in tamami adina basvuruda bulunmus, bunu ise 1960 Antlasmalarindan
kaynaklanan haklar1 ile Kibris Cumhuriyeti’nin temsilcisi olarak yapildigim ileri
stirmiistiir. Sorun ise buradan sonra ortaya ¢ikmaktadir. 1960 Antlasmalarinin hala
gecerli oldugunu ileri siiren Rum yonetimi, Kibris’in tamam: adina basvuruda
bulunuyorsa, Kibris Tiirk tarafindan onay almak zorundaydilar. Bdyle bir onay
olmadigma gore, basvuruyu yapan Rum yonetimi ve basvuruyu kabul eden AB
hukuka aykir1 hareket etmistir.

Bu hukuksuz girisimlerin farkinda olan Hollanda gibi bazi AB fiyeleri,
Kibris’m bir biitiin olarak AB’ye {iye olmasini dngordiigii i¢in bu hukuksuzlugun
ortadan kaldirilmasinin tek yolunun Annan Belgesi oldugunu ve bu nedenle belgenin
Tiirk tarafina kabul ettirilmesiyle hukuksuzlugun giderilecegini dl'isijnmek‘[eydiler.343

Bu belgenin Tiirk tarafinda kabul edilmesi i¢in ¢alisan taraflar, Annan Plani
lehine yiiklii paralar harcayarak referandumda “evet” sonucu almak ig¢in
gorevlendirilen diplomatlar ABD Kibris Ozel Temsilcisi Thomas Weston ve David
Hannay ile BM Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto iigliisii Kibris’ta hayircilara
kars1 bir diplomatik savas baglamisti. Bu savas Denktas i¢in zorlayict bir miicadele
halini almistt. Maddi olanaklar karsilastirildiginda Kibris Tiirk hiikiimetinin bu
giicler ile yarigsmasi miimkiin degildi. Denktas’in bahsettigi iizere, bu diplomatlar,
eline 15-20 dolar verdigi Kibris genglerini meydanlara saliyor ve Denktas aleyhinde
sloganlar ile Denktas’in siyasi itibarin1 sarsmaya calistyorlardi. Denktas icin “ya
imza, ya istifa” sloganlar ile halki bu yonde tasfiye etmeye devam etmekteydiler.®**
Diger taraftan ise Anavatan’dan gelen plan yanlisi tavir Kibris’ta Denktag ve Plan
karsitlarinin elini kolunu baglamaktaydi. Plana “evet” oyu ¢ikmasini isteyen yerli ve
yabanci gruplarin AB’nin KKTC’yi taniyacagi sOylentisini yaymasi da, AB {iiyesi
oldugunda zenginlesecegini hayal eden bir kisim Kibris Tiirkii, Annan Plani’na

“evet” oyu kullanirken, KKTC nin varhgim devam ettirecegini diisiiniiyorlardi.®*®

33 K. Akmaral, s. 257.
3% R R. Denktas, 2007, s. 9.
5 R. R. Denktas, 2004, s. 16.
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47.1. Referandum Sonrasi

Kibrishi Tiirkler uzun yillar boyunca kendilerine hizmet veren liderleri
Denktas’in kabul etmedigi Annan Plani’n1 %65 c¢ogunluk ile kabul etmislerdi. Rum
tarafinda ise Baskan Papadopulos, halkina Plan karsit1 oy kullanmalari yoniinde
yonlendirme yaptiginda ise Rum tarafi %76 ¢ogunluk ile Plan’a “hayir” demistir.
Referandum bu yonde sonuglandiginda, plan artik Rumlarin masasindan kaldirilmis
ve gelecekte oOnlerinde duran Avrupa Birligi iiyeligine odaklanmislardi. 346
Papadopulos’un “hayir” oyunu desteklemesi ilk olarak; ¢atisma yanlisi gruplarin
yeniden hayat bulmasi ve bu gruplarin geleneksel baski unsurlarini halkin tizerinde
kullanmas1 sayesinde olmustur. Ikinci olarak “hayir” koalisyonunun halkin
giivensizlik ve belirsizlik duygularini canlandirmasi sebebiyle, AB iyeliginin
giivence altina alinmasiyla, miizakerelerde avantajin kazanildigini diisiinen bir grup
Rum’un daha azina razi olmak istememesi gibi belli basli Rum yonelimlerinin
Papadopulos’un tercihlerini etkiledigi diisiiniilmektedir. 3’

Kibris konusunda ¢alismalar1 bulunan arastirmaci Michalis S. Michael,
Annan Plan’nin basarisiz olmasinin nedenini Genel Sekreter ve diger aktdrlerin
Rum halkinin bakis agisin1 eksik hesaplamasindan kaynaklandigini yazmistir. Ona
gore, Annan Kibris ¢oziim stratejilerini dort 6nemli tahmin hatasina dayandirarak
diizenlemistir. ilk olarak, arabulucular Rumlarin gecmisten beri federasyon
¢Oziimiine kars1 takindiklari geligkili yaklagimi yok saymislardir. Her ne kadar Rum
tarafi 1970’lerde Federasyon ¢oziimiine karst olumlu bir tavir takinmis olsalar da,
icten ice bir karsitlik durumu hep sz konusuydu. Ikincisi, dzellikle siyasi elitlerden
etkilenen arabulucular, daha Onceden uzlagilan diyaloglari belirleyerek ve
reddedilmesi muhtemel konulari belirleyerek rahat bir iletisim alant yaratmiglardir.
Ucgiincii olarak ise tek toplumlu vatandas grubunun Rumlarm tutum ve davranisini
degistirecegi durumunu hafife almislardi. Ayni sekilde Kibris Tiirklerinin de bu
yapidan etkilenmesi ile yeniden ¢atigma ortaminin dogmasina sebebiyet vereceklerini
g6z ardi etmislerdi. Son olarak onceden belirlenmis konularin, belirli bir zaman

cizelgesine hapsedilmesiyle, miizakere siirecinde diislinme, tartisma ve sonuca

%6 Zenon Stavrinides, “A Long Journey to Peace: The Dispute in the Republic of Cyprus ”, Harvard International
Review (Harvard Uluslararasi Dergisi), Cilt: 27, Say1: 2, 2005, s. 83-84.
%7 M. S. Michael, s. 597.
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ulasma gibi aktivitelere yer kalmamistir.>*®

Basarisizliga ugramis olan Referandum, batili diplomatlar arasinda da
soruna sebep olmustu. Bazi Rum politikacilara gére uzun yillar boyunca kurulan
yillarin dostlugu buharlasiyor gibi gériinmekteydi. Mayis 2004’te Annan, Rumlarin
goriismelerin devam etmesi konusunda isteksiz tavirlarindan dolay: hayal kirikligina
ugradigimi dile getirmekteydi. Buna ragmen, her iki tarafinda olumlu karsilamasi
durumunda planin revize edilmis halini yeniden miizakere masasina getirecegini de
belirterek agik bir kapi birakmaktaydi.**® Ancak birgok batili diplomatin Giiney
Kibris’in bu hamlesinden dolay1 kizgin ve sasirmis olarak goriiniiyor olmasi, bircok
tarafca agir elestirilere maruz kalmasinin yaninda, ddiillendirilen taraf yine Rumlar
olmustur. Denktas’in  ¢ekilmesiyle, arttk Tirk tarafina her istediklerini
yaptirabilecekleri diisiincesiyle, AB yetkilileri, Rumlarin gonliinii hos tutmaya
calismis, Tiirklerin ise uysalliklari i¢in giizel sozler ile 6vgiiler dizerken, bunun daha
dtesine gitmemislerdi.**°

Referandumdan once, AB eger Tiirk tarafindan “evet” oyu ¢ikarsa
KKTC’ye uygulanmakta olan ekonomik ambargolarin kaldirilacagt ve Kibris
Tiirklerinin durumlarinin iyilestirilmesi konusunda yardimlarin yapilacagi sozleri
verilmigsti. Referandum sonucunda Tiirkler %65 bir ¢ogunluk ile plana “evet” demis,
ancak AB verdigi sozleri yerine getirmemis, GKRY’i tek basina AB’ye iiye olarak

1 Annan

almis, Tirklere ise uygulanan ambargolar siirdiiriilmeye devam etmistir.
Plant’n1 kabul eden Tiirk tarafin1 kelimeler ile goklere ¢ikaran taraflar, Denktas’in
Annan’in 0ngordiigii degisikliklerin ne zaman yapilacagi sorusuna “Canim, karst
tarafin kabul etmedigini bildiginiz bir belgede israrin yarart nedir? Uyusmazlik

yapmaymn 32 cevabi ile Tiirklere verilen vaatlerin yerine getirilmeyecegi ortaya

AN 19

cikmistt. Tiirklerin verdigi “evet” oyuna, ABD ve BM, Tiirklerin yillardir siiren ayri
devlet, ayr1 egemenlik beklentilerinden vazgectigi yorumu yapmisti. Daha kétiisii,
Rumlarin AB’ye kosulsuz olarak iiyelige kabul edilmesi, karsi tarafta uzlagma

ihtiyact birakmamis, bu da tek tarafli olarak Tiirkleri ¢ikmazin igerisine sokmustur.

%8 M.S. Michael, s. 597-598.
9 Zenon Stavrinides, s. 83-84.
%0 R R. Denktas, 2007, s. 10.
%1 F. Averv. d., s. 216.

%2 R. R. Denktas, 2004, s. 17.
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Zira, Glafkos Klerides:

Rumlar goriismelere taktik icabi katilmaktadir. Amaglar1 Tirklerle anlagir gibi
goriinerek Kibris sorununu ¢6ziimsiiz birakip, goriismeleri miimkiin olan en uzun siireye
yaymak ve bu siiregte Tiirkiye ile Kibris Tiirklerini uzlagsmaz gostererek zaman
kazanmak; bu zaman i¢inde Tiirkiye ile Kibris Tiirklerinin zayif diisecekleri en uygun
am bekleyip, ortaya ¢ikacak ilk firsatta Ada’da Enosis’i ger(;eklestirmektir.353

Bu so6zleri sdylerken Rumlarin sahip oldugu psikolojik durumu goézler 6niine
sermistir. Bu bakis acisindan AB’nin Tiirklere kars1 takindigi tavir sebep olmustur.
AB referandum sonrasinda Tiirk tarafina su mesaj1 vermeye baslamistir; GKRY artik
AB tliyesi olmustur. Bu nedenle onlari memnun ederek, ambargolarin kalkmasina ve
verdigimiz sozleri yerine getirmemize yardimci olunuz. Marag bolgesini Rumlara
veriniz, askerleri ¢gekmeye baslayiniz ve hava ve deniz limanlar1 giimriiklerini AB’ye
devrediniz. ..%*

Annan’in sundugu ¢6ziim onerisinde bulunan son harita ile Tiirklerin %28,6
oraninda, Rumlarin ise %71,4 oraninda topraga sahip olacagi ongdriiliiyordu. Buna
gore yaklasik olarak 52 yerlesim yerinin GKRY e verilmesi gerekecek ve bu nedenle

52.504 kadar Kibrish Tiirk go¢ etmek zorunda kalacaktir. >

Ancak nereye gog
etmeleri konusu ise tam anlamiyla bir muallakti. Nitekim Tiirkler giineye inerek
Rumlarla bir arada yasayacak giliveni karsi tarafta gormemisti. 15 Temmuz 1999°da
Denktas TBMM’de yaptig1 konusmada Rumlarin Annan Plani ile elde ettiklerini su

sozlerle anlatmisti:

Rumlarin yaptig1 siyaset Akritas Planmin, silahsiz bir sekilde, Avrupa yoluyla
yiritiilmesidir. Rum gd¢menlerin yerlerine doniislinii insan haklar1 olarak tanimlayan
Rum-Yunan ikilisi, bunun, Tiirk go¢menleri denize dokmek veya goc ettirmek anlamina
geldiginin idraki igindedir; ¢iinkii Tiirklerin giineye, zuliim ¢emberine donmeyeceklerini
¢ok iyi bilmektedirler.*®

Diger taraftan Referandum sonrasinda Tiirkler yeni bir zafer kazanmis gibi
bayram havasi igerisindeydi. Annan Plani’na “evet” oyu Tiirkler i¢in bir doniim
noktast olmustu, artik her sey cok farkli olacakti. Aylarca planin nasil bir 6nem
tasidigin1 ve artik son nokta oldugunu, Tiirklerin bu firsati kacirmamasi gerektigini
“Kim ne derse desin, BM Genel Sekreteri Annan tarafindan masaya konulan Kibris

plam Tiirklerin zaferidir. Kibrisli Tiirkler ve Ankara hi¢ kompleks duymadan,

%8 Agoe.,s. 217

%4 F. Vezirogly, s. 47.

%5 F. Averv. d., s. 216.

956 Denktas’in 15 Temmuz 1999 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H. Yilmaz (ed.), s. 127.
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kimseden saklamadan memnuniyetlerini gostermelilerdir” *' diye yazan Mehmet
Ali Birand yasanan zafer duygusunun ¢ok uzun siirmeyecegini, verilen sozlerin

yerine getirilmedigini gordiigiinde anlayacaktir.
4.8. Uzlasmazhigin Dogdugu Nokta

Denktas’1 uzlagsmazlik ile suglayan taraflar, hatta bir ¢ok Tirk de dahil,

2

siirekli “Once Denktas uzlasmali...” ciimlelerini kurarken, neden Denktas’m bu
tavirda oldugunu sorgulamamis; onu inatgi, barisi istemeyen, statiikocu, koltuk
sevdalist olarak tanimlamakla yetinmistir. Biitiin Kibris sorunu doniip dolasip
Denktas’ta digimleniyordu onlara gore. Denktas ise bu suglamalara hi¢ yorulmadan,
cevap vermisti. Yine 1999 yilinda ki meclis konusmasinda Klerides ile yaptigi
goriismeyi anlatmisti. Bu goriisme Klerides’e sorular yonelterek ve cevaplar alarak

devam etmisti. Denktas:

Masa basinda yeni bir ortaklik cumhuriyeti kurmak tesebbiisiindeyiz; dolayisiyla
diismanliga, ekonomik ambargolara, spor ambargolarina, her yerde 6niimiizii kesmeye,
bizi jenositten kurtarmis olan Anavatanimizi iggalci olarak takdim etmeye,
Yunanistan’a iisler vermeye, Yunanistan’dan parali asker getirmeye, silaha giinde 1
milyon dolar harcamaya ve tek yanli olarak Avrupa Birligi’ne miiracaata ne dersin;
bunlar, yapmakta oldugumuz gériismelerle nasil bagdagir.*®

Denktas’in bu sorusuna cevap AB’nin Rumlara verdigi agik ¢ekin bir
sonucu idi. Klerides soyle konusmaktaydi: “Unutma, biz, toplumlararasi
goriismelerdeyiz. Isaret ettigin icraatlar hiikiimet icraatlaridir. Toplumlararasi
gortismeler devam ediyor diye hiikiimet icraati durmaz, bunlar devam eder.” 359
Belli ki Klerides ve Rum tarafi Kibris Tiirklerinin gelisimini engellemeyi ve sadece
Kibris’ta Rum milleti varmis gibi bir siyaset uygulamayr “mesru hiikiimet”
tinvaninin bir parcasi olarak goriiyorlardi. Klerides’e cevaben Denktas, Giiney Kibris
Rum Yonetiminin bu durumda Tirklerinde hiikiimeti oldugunu ve yaptiklart her
icraatin Tlrklerinde yararma olmas1 gerektigini hatirlattiginda, Klerides “Ben, sizin
hiikiimetiniz olmadigimi biliyorum. Ancak biitiin diinya bana Kibris hiikiimeti

oldugumu soyliiyor. Benim diinyaya ‘hayiwr, ben, Kibris hiikiimeti degilim’ dememi mi

bekliyorsun! 380 cevabr ile GKRY’in Tiirkleri temsil etmedigini, ancak diinyada

%7 Mehmet Ali Birand, “Kibrista Tiirkler kazanmustir...”, Hiirriyet Gazetesi Arsivi, 16 Kasim 2002.
%8 Denktag’in 15 Temmuz 1999 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H. Yilmaz (ed.), s. 126.

%9 A g.e.,s. 126.

%0 A g.e.,s. 126.
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boyle kabul gérmesinin Rum ¢ikarlart ile uyusmasi sebebiyle, biitiin Kibris’1 temsil
ediyor gibi goriindiikleri sonucu ¢ikmaktadir.

Iste Rum Devletinin yiiriitmekte oldugu bu siyaset Tiirk yoneticilerin elini
kolunu baglamis, daima uzlasilmasi zor olan tarafi Tirkler olarak gostermistir.
Muhakkak ki Rumlar bu siyaseti 6zenle segmis ve basari ile uygulamistir. Ve AB,
BM ve ABD iigliisiiniin uyguladig1 baskilara ilaveten medyanin olusturdugu algi ile
Kibris halki da, Rumlar ile birlik istemeye baslamais, statiikocu yaklasimlardan sonug
gelmedigi, artik yenilige gidilmesi gerektigi gibi bircok sdylem ile Denktascilik’a
kars1 bir akim gelistirmiglerdi.

Denktag’in “¢oziimsiizlik ¢oziimdiir” siyasetini uyguladigini ve bu siyaset
yiiziinden firsatlarin kagirildigini ileri siiren taraflar artik, son firsat olan Annan
Planr’nin  kacirilmamas:  gerektigini sOylemekteydiler. Bu gorlisiin  6nemli
takipgilerinden olan Mehmet Ali Birand “Tiirk tarafi, geleneksel ‘hakli dava-yavru
vatan Kibris’ yaklagimindan hareket edip, Annan paketine, Canakkale’yi istila eden
Ingiliz ordulart muamelesi yaptig1 takdirde, hem Tiirkive, hem de KKTC
kaybedecektir. Kibris treni, bir daha geri gelmeyecek sekilde kagirilacaktir.” 361
sOzleriyle yenilik¢i gruplarin diisiincelerini yansitmistir.

2005 yil1 Giiney Kibris Rum Yonetimi’nde EOKA yili olarak ilan edilmisti.
Bu aslinda Rumlarin Kibris Meselesi hakkindaki goriislerinin aynasidir. Gegmisin
unutulmasi politikas1 sadece Tiirk tarafinin AB’ye iyi niyet gdsterimidir. Tiirkler
devamli olarak gorligmeye, birlesmeye agik oldugunu gostermis ve Denktas’tan
sonra birgok bagkan “uzlasmaz adam” olarak ilan edilmemek igin her seye olur
dedigi icin, su anda Tiirkler nasil olsa kabul eder, 6nemli olan “Rumlarin gonliini
hos tutalim” diisiincesinde devam etmektedirler.

Ancak verilen onca taviz, yeni tavizlerin yolunu agmis goriinmektedir. Hi¢
bir ¢cekince duymadan 2005 yilin1 EOKA yili ilan etmek demek, 1963-1974 yillar
arasinda EOKA orgiitliniin yaptig1 eylemlerin onurlandirilmasi, yeni eylemlere karsi
halki 6zendirici nitelik tagimaktadir. Bu pervasizligin sebebini tahmin etmek ¢okta
zor degildir. AB’ne katilan olan Rum tarafi 42 yildir Kibris’in mesru hiikiimeti
sayilmaktadir. Ve Papadopulos “Annan Plani’nin felsefesi yanlistir” derken, ya da

Rum tarafi plana “hayir” derken mesele aslinda onlara verilmis olan genis haklar

%1 Mehmet Ali Birand, Hiirriyet Gazetesi Arsivi, “Tiirkiye Kibris Firsatin kagirmamali!”, 13 Kasim 2002,
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degildi, onlara gore sorun, niifusun %20’sinden daha azini olusturan ve Kibris’ta
“azinlik” olarak bulunan, Tiirk toplumuna bu kadar genis haklar verilmesiydi.*** Bu
diisiinceler dogrultusunda, Kibris’ta yeni ve tehlikeli bir degisim basliyordu. Kibrish
Rumlar AB iiyesi olarak miizakerelerde daha giiglii bir pozisyon elde edecegine
inandig1 i¢in, BM planin1 reddetmisti. Planin reddedilmesi Ada’ya yeni bir
toplumlararasi giivensizlik getirmis ve Rumlarin arasindaki milliyetciligi artirmisti.
Papadopulos’un bagkanlik ettigi hiikiimet, Kibris Tiirklerini siyasi aktor
olarak goérmeyi reddediyordu. Bu aslinda referandum déneminde GKRY ’nin
miizakere masasina Tiirk tarafini davet etmek istememesinden de agikca belliydi.
Tiirk tarafinda “uzlagmaz” olarak iddia edilen Denktas gérevden ayrilmis, Denktas’a
gore daha uzlagmaci olarak kabul edilen Talat goreve gelmisti. Rebecca Bryant,
Papadopulos’un asil ¢6ziim istemeyen taraf oldugunu, elinde AB {iyeligi gibi giicli
bir firsat varken, bunu “Tiirkiye’ye baski uygulayarak Kibris konusunda Rum
ctkarlart dogrultusunda sonuca ulasmak varken, Kibris Tiirk lideri ile goriismeyi
reddediyordu” diyerek elindeki ¢oziim kartin1 kullanmamasiyla agiklamistir.
Gorlismelerin  yeniden baslamasini saglamak yerine, hiikiimet 1974 yilinda
miilkiyetlerini birakarak gilineye gitmis olan Rumlar1 bireysel olarak Kibris ya da
Avrupa mahkemelerine basvurmalari  konusunda cesaret vermekteydi. %
Papadopulos’un baglattigi bu yeni strateji, miizakere masalarinda ¢oziilmesi miimkiin
olmayan, yeni bir karmasa donemine sebep olacagi ve bu karmasanin ise siyasi
nitelikten ziyade hukuki bir nitelige sahip olmast ve bunun da uluslararasi
mahkemelere tasinmasi, yumusamis olan Kibris ¢oziimsiizliigiinti daha da kordiigiim

haline getirecektir.
4.9. Denktas’in Siyasetten Cekilmesi

Basarisizliga ugrayan referandumun ardindan Kibris Tiirk tarafinda yeni bir
doneme girilmekteydi. 15 aydir Bagbakanlik gérevini yiiriitmekte olan Mehmet Ali
Talat, 17 Subat 2005’te Rauf Denktas’in yerine Cumhurbagkani secilmisti.

%2 R R. Denktas, 2007, s. 49.
%3 Rebecca Bryant, “A Dangerous Trend in Cyprus”, Middle East Research& Information Project, Say1: 235,
Yaz, 2005, s. 30-31.
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Ozellikle, halkinin belli bir kesimi de olsa, kararlarinimn onaylanmamasi
Denktas’in en ¢ok yiprandigi nokta olmustur. Avrupalilasma diisiincesini daha ¢ekici
bulan ¢ogunlugu genglerden olusan Kibris Tiirklerinin %65°1 degisiklik i¢in yollara
diismiiglerdi. Bu degisim dalgas1 ise egemenlik ve devlette 1srar edenlerin
“dinozorlar, statiikocular, baris istemeyenler” diye nitelendirilmesi ile baglamisti.
Bu algiy1 yaratanlar ve onlara 6nayak olanlar ile bu algiya maruz kalanlar arasinda
genel bir kanaat olusmustu. Bu kisilere gore “Denktas barisa engeldir. Rum
uzlagmaya, barisa hazirdwr, Statiikocu Denktas giderse ada barisa kavusacak,(...)
Tiirkiye ’nin AB yolu ardina kadar ac¢ilacak, (...) herkes as ve is bulacak, Kibris
biitiinlesecekti! 364

Tiirkler arasinda plana “evet” diyenler ¢ogunlukla Tiirkiye’den Kibris’a
giderek vatandaslik kazanmis olanlardi. Bunlarin Denktas’a olan bagliliklar1 ve
sevgileri oldukga biiyiiktii. Fakat Denktas “evet” oyu veren bir kdy muhtar ile
sohbetinde neden plani kabul ettikleri sorusuna su sekilde yanit vermistir: “Ne
yapalim! Tiirkiye 'miz evet dememizi isteyince, akan sular durdu. Siz de bize hep
‘Tiirkiye ne isterse o olur’ demiyor muydunuz? 3% By yanit olduk¢a yerindeydi ve
Denktas i¢in akan sularin durdugunu nokta da burasiydi.

Dr. Kiiglik zamaninda baglayan ve Denktas ile devam eden bir politika olan,
“Son soziin Tiirkiye'ye birakilmas:” Denktas i¢in en mithim politika idi. New
York’ta BM Genel Sekreteri Kofi Annan ile yaptigi goriismede, Tiirkiye’nin
destegini arkasinda bulamayan Denktas, Kibris’a dondiigiinde Cumhurbaskanligi
secimlerine katilmama karar1 almisti. Bunun nedeni yenilik, degisiklik isteyen
halkina bu firsat1 taniyarak, “Batinin ve Rumlarin amacinin barisi saglamak oldugu
ancak Denktas’in buna engel oldugu” goriisiiniin ne biiyiik bir hata oldugunu
gormelerini saglamakti. Rumlarin plana “evet” demeyecegini, Tiirk tarafina “evet”
dedirterek yillardir siiren egemenlik, esit taraflilik gibi Kibris Tirklerinin
vazgecilmez unsurlarini bertaraf ederek, artik “Tiirklerin egemenlikten ve ayri devlet
olma istediginden vazgectigini” kanitlayarak, Tiirki Rum’un tebaasi haline

getirmektir.

%4 R. R. Denktas, 2007, s. 10.
%5 A.g.e.,s. 38.
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KKTC’de secimlerden sonra Mehmet Ali Talat %55 oyla Cumhurbaskani
secilmigti. Yillarca Denktas’t Tiirkiye ile olan iligkileriyle elestiren Talat, eger
Tirkiye Kibris’in i¢ sorunlarina miidahale etmezse, Kibris sorununun ¢oziime
kavusacagl goriisiindeydi. Buna ragmen Tiirkiye’nin destegi ile secilmesinde,
Tiirkiye’nin AB yolunda karsisina g¢ikan bir Kibris sorunu istememesi ve derhal
¢oziim istemesi nedeniyle, Kibris’ta da acil bir ¢dziim arayisinda olan partiyi ve
kisiyi desteklemesi beklendik bir hareketti.**® Buna ragmen, Denktas Tiirk hiikiimeti
ile ¢atisarak bu yolda ilerleyemeyecegi i¢in yerini “yenilere” birakarak, dogru bildigi
yolda ilerlemeye ve Tiirk halkini bu yolda aydinlatmaya siyaset digindan devam
etmeyi segmistir.

Kibris adas1 iizerinde onca projeler yapilirken, Denktas’in emekli olarak,
Kibris davasindan elini ayagini ¢cekmesi beklenemezdi. “Kurtlar Vadisi” adl1 olduk¢a
tinlii Tirk dizisinde birka¢ boliim Kibris Davasi’ni anlatmis olan Denktas “Herkes
ada tizerinde projeler yaparken siz ‘ben emekli oldum’ mu diyorsunuz?”’ sorusuna su

sekilde yanit vermisti:

21 yasinda bir devlet birakiyorum. Bagimsizlik serefimizdir, namusumuzdur, barisin
temelidir. TMT’den emekli olmak var m1 Sayin Dogu Bey? Bizim elimizde herhalde
halkin arasina girdigimizde armut toplayacak degildir. Miicadeleye devam edecegiz
bagimsizligr savunacagiz... Bagimsizligimizi savunmazsak azinlik oluruz, azmnlik
olursak Kibris elden gider. Damarlarinda bir damla kan olduk¢a Tiirk bagimsizlik
davasindan, hiirriyetinden ve egemenliginden vazgecer mi? Vazge¢mez! Biz de
vazgegmiyoruz, vazgegmeyecegiz. Herkes bundan emin olsun!

Denktas, zorlu bir miicadele sonucunda 1974 yilinda Ada’ya ayak basan
Tiirk ordusunun, toparlanip anavatana dénmesini dogru bulmuyordu. Kazanilmis bir
hak vardi ve bu hak ancak kazanildigi sekilde geri kaybedilebilirdi. Kibris
topraklarinda sehitlerin, gazilerin hakk: vardi... Bu sehitlerin kemiklerini toparlayip
bir torbaya koyarak sanli bir sekilde girdikleri bu yavru vatandan baslar1 dnlerinde
donmeleri kabul edilemezdi.

Bunun yani sira zamanla Denktag’in haklilig1 bir bir ortaya ¢ikiyor ve Talat
ve diger Denktas muhalifleri zamanla aynen Denktas’a yapilan suglamalara maruz

kaldikca “iyilik melegi” Rumlarm taktiklerini anlamaya baslamislardi. Talat’in

% Ag.e.,s 11-12.
37 «Kurtlar Vadisi Dizisi Béliimlerinden Kesitler”, https://www.youtube.com/watch?v=VOLIYsZ200g, 16 Ocak
2012, [Erisim: 19 Aralik 2017].
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Cumbhurbagkani sec¢ilmesinden sadece birka¢ giin sonra Rum gazetesi Alitheia,
gazeteci Makarios Dhroushiotis kitabinda belgeledigi iizere, Papadopulos’un Yunan
ordusuna 1964 yilinda sundugu gizli plan1 yaymladiginda biiyiik bir kargasa yaratti.
Bu planla Papadopulos yaklasan Tiirk miidahalesine kars1 75 dakikada Kibrisli Tiirk
sivillerin tamamen imha edilmesini oneriyordu. Bu plan, Yunan ordusunun iistleri
tarafindan kabul edilmemis ve bu sayede biiyiik bir katliam 6nlenmistir. Planin agiga
cikmast Tiirkleri, Papadopulos’un suanda yiiriittii§ii yeni stratejinin eskisinin
yavaslatilmis halimi yoksa daha etkili bir versiyonu mu olup olmadig1 konusunda
diisiinmeye sevk etmistir.**®® Ozellikle Annan Plani konusunda olumlu goriiglere
sahip olan Klerides’in yerine referandum oncesinde segilen Tassos Papadopulos’un

gelmesi ile Rum tarafinin gergek goriisii agiga ¢ikmaya baslamistir.
4.10. Denktas’in Hayalindeki Coziim

1950’lerde siyasete baslayan Denktas, hem emperyalizmin ezdigi halklardan
olmasi, hem Diinya savagi gormiis, arkasindan gelen soguk savas ortaminda yetismis
bir hukukeu, yazar ve devlet adami idi. Bu sebeple kendisini ¢cok yonlii gelistirmistir.
Ozellikle Soguk Savas déneminin sert ortaminda, Tiirkiye'nin gikarlarma ters
diisecek sekilde hareket edemezdi. NATO {iyesi olan Tiirkiye’nin ¢ikarlar ile
uyumlu sekilde, ancak Kibris Tiirklerinin ¢ikarlarina zarar vermeyecek sekilde
hareket etmeliydi. Bu sayede dengeli bir politika yiiriitmek durumunda kalan
Denktas, her ne kadar diger devletler tarafindan taninmayan bir devletin lideri olsa da,
birgok diinya devleti tarafindan tammiyor ve saygi goriiyordu. Ozellikle etkili
Ingilizcesi ve pozitif tavirlari ile miizakerelerdeki negatif ortami yumusatmayi
basariyordu. Denktas, kimi zaman nasil bir ¢ézlim istedigini hukukeu kisiligine ile
hukuksal zeminlere dayandirarak anlatmis, kimi zaman ise emperyalizmin ezdigi
toplumda yetismis bir birey olarak milliyetgiligin baskinligi ile duygusal, kimilerine
gore ise realist bir tavir ile beklentilerini anlatmistir. Ancak kendisi de sdyledigi gibi,
eskiyi unutan geng¢ nesil gibi bos yere hayallere kapilmamisti. Denktas “Rum’u
yvakindan bilen, Megalo idea’yt okumus olan, Akritas Plani’ni  hazirlayip

»369

uygulayanlar, tantyan bizim ¢agimiz hayalci degildi, gergekgiydi. (...)’ sOzleriyle,

%8 R. Bryant, s. 31.
%% R. R. Denktas, 1994, s. 15.
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Rumlar1 baris melegi olarak goren geng diplomatlari, gegmisi ve Rum’u bilmedikleri
icin bu sekilde rahat olduklarini diistinmiistii.

Denktas daima bir devleti olusturan kisilerin her sartta esit olmasindan yana
olmustur. Bu nedenle esitligin saglanamadigi ¢ogunlugun azinliga hiikmettigi bir
devlet bigimine doniistiiriilmeye ¢alisilan Kibris Cumhuriyeti’nin slirdiiriilemezligini
anlatmaya caligsmis, eger iki halk bir kez daha bir devletin catis1 altinda bir araya
gelecekse de iki kesimli, iki toplumlu bir sistemi tercih ettigini bildirmistir. Ug
Ozgiirlik adi1 verilen diger kesimde seyahat etme, ticaret yapma ve yerlesme gibi
haklarin uzlagma saglandiktan sonra zamanla yerine getirilmesinden yana idi ve bu
konulara ise parg¢a devletin karar vermesinden yana bir tavir sergilemekteydi. Bu
goriiglerini 1993 yilinda TBMM’de yaptig1 konusmasinda “Bizim istedigimiz
federasyon, iki kesimli bir federasyon olacakti. Niye? Ciinkii iki toplum bir arada
vasayamiyordu, iki kesimlilik, dolayisiyla, kesin cografi bir giivence verecekti bize.
Anlasma, Makarios’la bu idi.(...)”>"° diye anlatmisti. Makarios’tan sonra iki
kesimlilik olarak bahsi gecen diizenin, zamanla degisime ugramasiyla, Rumlarin ve
Tirklerin eski topraklarmna dénmesi ve mal-miilk sorunlarinin ortaya g¢ikmasina
mahal verecek bir diizen halini almisti. Denktas ise bunun oniine ge¢ilmesi amaci ile
toprak degisimini One stirerek, “Bizim giineyde biraktigimiz topraklarla degis tokus
yvapalim, verilecek tazminat varsa bunlarin tazminati verilsin ve boylelikle iki taraf
rahat etsin”®™ seklinde agikladig1 diizenleme ile iki halk arasinda yeni g¢ikacak
sorunlarin Onlenmesi saglanacakti. Kibris meselesinin ¢oziimiinii ne sekilde
adlandirildigina bakmaksizin iki kesimlilik esasina dayandirilmasinin vazgecilmez
bir unsur oldugunu belirterek, toprak sifirlamasi yapilmadan, mal-miilk meselelerini
gocmenlerin eski miilklerine yeniden yerlestirilmesi gibi bir ¢oziimiin meseleyi
bambagka bir boyuta getireceginin altini ¢izmisti. 32 Ancak GKRY, Kibris’in
tamaminda s6z sahibi olmak istemekte oldugunu, Tirk tarafinin sundugu biitiin
¢Ozlim Onerilerinde piiriizler ¢ikararak belli etmekteydi.

Tiirk tarafinin egemenliginin kabul edilmesi ve iki kesimli, iki toplumlu

yapisinin ardindan Tirkiye’den gelen belli bir diizeyde (karsilikli goriisiiliip

30 Denktag’in 10 Haziran 1993 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H.Y1lmaz (ed.), s. 77.
81 Ag.e.,s. 77.
872 R. R. Denktas, 1996b, s. 13.

145



azaltilabilir) askeri birligin varlig1 ile herhangi bir kargasa ortaminda Tiirkiye’nin
miidahale hakkinin korunmasi Denktag’in uzlagsmasi i¢in On sartlar1 idi. Ancak
bunlardan daha 6nemlisi ise yeniden yikilamayacak giiclii bloklar {izerine kurulmus
bir devlet yapisi idi. Denktas Kibris Tiirk ve Rum halk1 i¢in uygun gordiigii sistemi

su sekilde anlatmusti;

Tirk askeri, ikide bir gelip, bizi kurtarmamalidir, buna ihtiyag olmamalidir. Biz,
saglam, kalict bir anlagma istiyoruz; 1960 Anlagmasi gibi, sadece kagit lizerinde bir
anlagma degil. Yirtilip atilacak ve “Ben begenmedim, artik, hiikiimet benim, siz
azinliksiniz” denilebilecek bir anlagma istemedik, istemiyoruz. . s

Tiirk YOnetimi’nin en bagindan beri siirdiirmekte oldugu politikay1 Atatiirk
tarafindan agiklanmis olan milliyetcilik anlayisina dayandigindan bahseden Denktas,
bu ¢esit milliyet¢iligin i¢ catismaya ya da uluslararasi catismaya neden olacak
karaktere sahip olmadigini séylemektedir. Bu nedenle Denktas da “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” politikasinin geregi olarak “baskalar1 tarafindan tehdit ve saldiriya
maruz kalinmadigi siirece savasin bir su¢ oldugu” gérﬁsﬁndeydi.374

Kibrish Tiirkler Kibris Cumbhuriyeti’nin ortak kuruculart olarak temel
haklara sahip miydi ya da Kibrish Rumlar bu Ortaklik Cumhuriyeti’ni Enosis’i
basarmak ugruna cogunlukla hukuk dis1 yollar ile yok etmeye calismis miydi, bu
sorularin cevabi Denktas’a gore sorunun temeline inilmesi ac¢isindan oldukga
Oonemliydi. Ger¢cek su ki, Rumlarin ve Yunanlarin amaglar1 dogrultusunda
takindiklar1 saldirgan tavirlara karsi, Kibrishh Tiirkler kendilerini savunma hakkini
kullandig1 i¢in suglu olarak gérﬁlemezdi.375 Denktas bu hakki Kibris’ta Rumlarin
azinlig1 olarak degil, aksine 1960 Cumbhuriyeti’nin ortak ve esit kurucular1 olarak
elde ettiklerinin altin1 6zenle ¢izmekteydi. Ve toplumlararas1 goriismeler boyunca

arkasinda durdugu temel yaklasim da bu olmustu.
4.10.1. Miizakerelerde Denktas

Denktas’a gore bir miizakerede savunacagi davaya olan inan¢ ve davanin
gecmisini 1yl bilmek olmazsa olmazlardandir. Bununla birlikte miizakereye katilacak

olan diplomat belli bash yetkileri tistlenmis, gorlisme yapacagi konular onceden

3% Denktag’in 6 Mart 2003 Tarihindeki TBMM Konusmast, H. Yilmaz (ed.),s. 167.
%4 R.R. Denktas, 2009, s. 61.
85 Alg.e.,s. 61
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belirlenmis, sorumluluk sahibi oldugu alanlar kesin sekilde tanimlanmis Dbir
miizakerecidir.®’® Bir miizakereci olan Denktas, hi¢ bir konusmasini “kahve agz1” ile
yapmay1p mutlaka hukuki bir zemine dayandirmasi, gili¢lii hafizasi, hazir cevapliligi
ve inatcilig1 sayesinde Kibris Tiirk halkini miizakere masalarinda etkili bir bigimde
savunmayi basarmistir.

Yillarca Rum ve Yunanlarin Kibris {izerinde giittiikleri politikalara boyun
egmedigi i¢in ve sirf Rumlar raz1 olmadigi i¢in daha yumusak taraf olan Tiirkleri razi
etme yolunu secgen giiclere karst “hayir” cevabini verebilen nadir politikacilardan
olmasindan dolayr adi “Mr. No” olarak anilmaya baslamisti. Denktas bazi
donemlerde Tiirk yetkililer tarafindan bile uzlagmazligi ile elestirilmis, hatta
“Denktas Kibris Tiirk toplumunun menfaatlerini diisiiniir, Tiirkiye'yi badirelere
siiriikler, baris istemez...”>" diyecek kadar giivensiz bir hal aldigi zamanlarda
olmustur.

Diplomat kesin dogruyu sdylemekle yiikiimlii degildir diyen Denktas’a gore,
kore “kordiir!” demek yerine, temsil ettigi devletin ¢ikarlar1 dogrultusunda “sasidir!”
ya da “ahu gozlidiir!” denilmesinin diplomaside olagan bir durum oldugundan
bahsetmigtir. Miizakereci daima kapisini baska miizakerelere agik tutmali ve
mimkiin oldugu derecede sahsi goriislerinden uzak olmadir. Ciinkii diplomaside
“el¢iye zeval olmaz” yaklasimi mevcuttur. Bu nedenle diplomat kendisini savunmak
durumunda kalacak bir agiklama yapmamalidir.®”® Kuzey Kibris’in bas miizakerecisi
olarak Denktas miizakerelerin pozitif bir havada ge¢mesine 6zen gosterir ve havanin
sogumaya basladigin1 hissettiginde ya bir espri yapar ya da her daim yaninda
bulundurdugu fotograf makinesi ile fotograflar ¢ekerek “Senin su vaziyette

’

fotografini ¢ekecegim ve tarihe mal edecegim” diyerek miizakerede bulunan
diplomatlar giildiirmeyi basarirdi.*® Bu onun uyguladigi stratejilerden sadece
biriydi. Bir iilke yonetmek salt politika ve hukuk bilgisiyle olmayacag1 agiktir. Her
meziyetten bir par¢a bulundurmak ve yeri geldiginde kullanmak, iy1 bir lider olmak

i¢in olmazsa olmazlardandir.

36 R.R. Denktas, 2004, s. 20.
7 N. Batur, s. 393.
8 R.R. Denktas, 1994, s. 40.
87° N. Batur, s. 396.
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4.10.2. Tiirkiye ile Iligkileri

Lozan Antlasmasi ile Tiirkiye Ada iizerindeki haklarmi Ingiltere’ye
devretmisti. O giinden sonra Kibris Tiirkleri bir bir iglerini kaybetmis, egitim seviyesi
diismiis, Kibris Tiirklerinin tek gecim kaynagi tarimcilik olmustu. Tarimcilik ise
cogunlukla dogal kosullardan etkilendigi icin, kimi zaman yasanan kuraklik gibi
sebeplerle yeni nesil tarimciliglr da birakmis, zamanla issizlik ve yoksulluk Kibris
Tirklerini yok olma noktasina getirmisti.

20’nci ylizyilin baglarinda, Tirkler daha ¢ok bos vermislik i¢ine girmis,
“Bizden bir sey olmaz!” soziinii sdyleyen kendini kahvehanelerde bulmaktaydi.
Caresizlik duygusuna kapilan halk zaten yoksul iken daha da dibe vurmustu. Artik
Rumlarin sahibi oldugu is yerlerinde isci olarak calistyor ve onlara kars ikinei sinif
durumuna diisiiyorlard.*®° Bu durumun en 6nemli sebepleri millet olma bilincinin
Kibris Tirkleri arasinda yayginlasamamast ve egitim seviyesinin ¢ok diisiik
olmasiydi. Egitim hayatini az ¢ok tamamlamis, belli bir diizeye kadar kendini
yetistirmis olanlar ise Tiirkiye’de kendine is bulup hayatin1 orada devam
ettirmekteydi.

Kibris Tiirklerinin igerisine diistiigli bu durum ilk olarak Dr. Fazil Kiigiik ve
Denktas’in ¢evresinin Kibris Tiirklerinin milli uyanigini saglamak amaciyla yaptigi
“Turk’ten Tirk’e” gibi projelerle asilmaya g¢alisilmis olsa da, asil olarak uyanis
Tirkiye’nin  Kibris Meselesini iistlendigi  1950°li yillara denk gelmektedir.
Tiirkiye’nin Kibris Tiirklerinin destekleyici rolii listlenmesinin ardindan 1960 yilinda
Kibris Cumbhuriyeti ilan edilmis, Kibris’ta Tiirkler ve Rumlarin esit statiilii
vatandaslar oldugu kabul edilmistir. Bununla birlikte 1960 Antlagsmalarinda Tiirkiye
garantOr devlet olarak taninmis ve Kibris Tiirklerinin hayatini tehlikeye sokacak bir
durumda miidahale hakkina sahip olmustur.

Kibris Tiirkleri arasinda Tiirkiye’nin Anavatan olarak goriilmeye baslamasi
Ada’nin Ingiltere’ye gegici olarak verildigi 1878 yilina kadar gitmektedir. Kibris’ta
gonderden Tiirk bayraklar indirildiginde, Kibrisli Tiirklerin aklindan gegen bir giin
yeniden o bayragin goklerde dalgalanacagi idi. Anavatan’a baghilik o donemde

baslamistir. Tiirkiye’nin anavatan olarak dillendirilmesi ise ilk olarak Denktas’inda

%0 | Sahin, 2016, s.180-182.
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halka ilk defa seslenmis oldugu 1948 tarihli mitingde dis doktoru olan Nazif
Denizer’in konusmasinda ger¢eklesmistir. Bu konusmada Denizer Tiirkiye’ye su

““

sekilde seslenmisti: “ (...) Biz Tiirkiye 've ‘Anavatan’ diyoruz. Tiirkiye de bizi ger¢ek

Yavru vatan’ olarak kabul ediyorsa, ‘Ana’min, ‘Yavru'ya karsi bir¢ok vazifeleri

«

vardir. (...)” bu konugmanin ardindan ise “ (...) Yavru vatan yillardir anasiz
oldugundan oksiizdiir. (...)” ciimlesinin de eklenmesiyle hazirlanan bir telgraf
Tirkiye’ye gonderilmis ve bu tarihten sonra sik sik Yavru vatan ve Anavatan
sOylemleri kullanilmaya baglamustir.*®*

Kibris Devleti’nin kurulmasinin ardindan sadece ii¢ yil sonra Rum tarafinin
kendi ¢ikarlar1 ile uyusmayan anayasa maddelerini degistirmek istemesi ve Tiirk
tarafinin ise buna miisaade etmemesi tlizerine ortaya ¢ikan kargasa ortaminda
taraflarin birbirine itimadi neredeyse yok denecek duruma gelmisti. Bu catisma
ortami1 11 yil siirmiis, Ada’da Yunanistan’in gergeklestirdigi isgal ile birlikte artik
Tiirkiye garantorliik yetkilerini yiiklenmis ve Ada’ya askeri harekat diizenlemistir.
Bu sayede Ada’daki Tiirk varligi korunmus, binlerce insanin yok olmasinin dniine
gecilmistir. KKTC’nin Disisleri Bakanligi’nin Tiirkiye ile iliskilerini tanimladig:
yazisinda belirttigi tizere: “ Tiirkiye 'nin Ada’daki askeri varligi, Kibrish Tiirkler ve
Kibrisli Rumlar arasinda siirdiiriilebiliv, adil ve kalici bir ¢oziim bulunana kadar

. . e . . 382
Kibris Tiirk tarafinin giivenini saglayan en onemli unsurdur. ”

Buna gore; Ada’da
bulunan Tiirk askeri varlig1 sonsuza kadar degil, ancak Tiirklerin glivenlik ortami
saglanana kadar siirdiiriilecegi 6zellikle belirtilmistir.

Denktag’in TBMM’de 21 Ocak 1997 tarihinde yaptig1 konusmada Kibris
Tiirkleri icin Tiirkiye’nin ifade ettigi anlami “var olus sebebi” olarak nitelemekte ve
su sozleri dile getirmektedir: “ (...) Siz kendinizden kesip bize vermeseydiniz; giinii
geldiginde eviatlarimizi Kibris’a génderip sehit olmalarina kadar fedakdrhik
yvapmasaydiniz, bugiin Kibris 'ta tek bir Tiirk kalmaz, bugiin Kibris, bir Girit olurdu.”

383 Neredeyse biitiin konusmalarinda Kibris igin Tirkiye’nin olmazsa olmaz bir

unsur oldugunun o6zenle altin1 ¢izmesi tesadiifi degildir. Denktas her firsatta bunu

381 Ata Atun, “Anavatan-Yavruvatan Nereden Cikt1?”, Akademik Perspektif Dergisi, EKim 2017,
[Erisim: 21. 12. 2017], http://akademikperspektif.com/2017/10/18/anavatan-yavruvatan-nereden-cikti/
%82 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig, “Tiirkiye ile iliskiler”,
http://mfa.gov.ct.tr/tr/dis-politika/turkiye-cumhuriyeti-ile-iliskiler/, [Erigim: 21. 12. 2017]

53 Denktas’in 21 Ocak 1997 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H. Yilmaz(ed.), s. 114.
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dile getirerek hi¢ bir durumda bu bagin kopmayacagina dikkatleri cekmekteydi. Ayni
dile, ayn1 dine, ayni tarihe sahip olan Kibris ve Tiirkiye Tiirkleri “bir millet” olmak
icin yeterli sebeplere sahiptir. Kaldi ki topraklarin ayri olmasi bu durumu
degistirmiyor. Civar iilkelerden Kibris Adasina konum olarak en yakin olan iilkede
Tiirkiye’dir. Denktas bir televizyon programinda su soézlerle bu duruma agiklik

getirmektedir:

Kibris’in yeri Tiirkiye ile birlikte miitalaa edilir. Ttrkiye’den ayr1 miitalaa edilemez.
Cunkii Kibris elden gittigi takdirde siz denizlere agik bir iilke olmaktan ¢ikarsiniz. Bu
benim soziim degildir. Bu Atatiirk’iin, Indnii’niin, Korutiirk’iin séziidiir. Dolay1styla
Kibris ne olacak diye sormayin, bu Tiirkiye ne olacak anlamina geliyor. Tiirkiye
boyun egecek mi, bu giicli cografi konumdan yararlanarak gereken pazarligi
yapabilecek mi, kendisini kabul ettirecek mi? Biitiin bunlar globallesme altinda yavas
yavas elden gidecek mi? Giderse Kibris’ta gider. Biz Tiirkiye’ye bakiyoruz.
Tirkiye’'nin bizi birakmamasi i¢in elden geleni yapiyoruz, yapmaya da devam
edecegiz.®®

Tiirkiye icin ise Kibris Tiirkiye’nin giliney bolgelerinin giivenligi ve
dolayisiyla iilkenin biitiiniiniin giivenligi demektir. Yillarca verdikleri savasin
yalnizca Kibris Tirklerinin var olus miicadelesi olarak tanimlanmasi eksik olacaktir.
Denktas Kibris ile Tiirkiye’nin baglantisin1 1986 yilinda su sozlerle anlatmaktadir:
“Direnmemis olsaydik Kibris’ta Tiirkliik kalmayacakti ve Kibris Yunan olacakti!

,»385 . o .
Ve s6z konusu Tiirkiye’nin

Anavatan’in bégriine dayali bir hanger gibi...
giivenligi oldugunda ¢ok agir muamelelerde dahi sabrederek, Tirkiye nin
talimatlarim1 harfiyen yerine getirmis bir lider olan Denktas i¢cin vatan her seyden
once gelmektedir. Denktag’in Rumlarin isteklerini onaylamasi amaciyla ¢ok agir
baskilara maruz kaldigindan bir¢ok defa bahsedilmisti. Fakat bu baskilarin Denktas
tizerinde yarattig etkileri yazmak ya da anlamak oldukg¢a zordur. 10 Haziran 1993
tarihindeki meclis konusmasinda biraz olsun bunu anlama imkani bulunabilir, ama

bu baskilarin daha baslangi¢ yillart idi. Asil Denktas’a karsi baskilar Annan Plam

doneminde uygulanmistir.

%84 “Emin Demirel - Rauf Denktas Ozel Program (Vefatinin Anisina)”, 14 Nisan 2012,
[Erisim: 15.12.2017],
https://www.youtube.com/watch?v=MPVmg69yWJs&index=10&list=PLzXWO0OJIdIBzbYRU8aUoXyU_y PFi

C2q3
%5 R. R. Denktas, 1986b, s. 10.
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New York’ta ¢ok agir muameleye tabi tutuluyoruz, hi¢ kimsenin kabul edemeyecegi
sekilde muamele goriiyoruz; bir okul talebesiymisiz gibi, bize ne yapacagimiz ve ne
yapmamiz gerektigi sdyleniyor. Biitiin bunlar1 sineye cekiyoruz; yiirekten sevdigimiz
Tiirk Ulusuna bir zarar gelmesin diye ¢ekiyoruz. Yoksa bir giinde masay:1 birakip terk
etmek igten degildir; ama Tiirkiye ’miz, garantoriimiizdiir; Tiirkiye’miz, insanliga hizmet
etmistir; canimizi, her seyimizi kurtarmistir. “Aman Tiirkiye’ye zarar gelmesin” diye
titredigimizi bildikleri igin, bunu, bir zaaf addediyorlar ve hep onun {izerine bina ederek
tehditlerini stirdiiriiyorlar.*®

Her sartta Tiirkiye’nin giivenligini 6n planda tutan Denktas, 1958 yilinda
stirgtinden Kibris’a donmesinin ardindan attig1 biitiin adimlar1 Tiirkiye’ye bildirmistir.
Ozellikle anilarin1 yazdigi ve ardindan kitap haline getirilen hatiralarindan da
goriildiigli gibi her konu hakkinda Tiirkiye Disislerini bilgilendirmis ve bunlari
anilarinda da paylagsmistir. Denktas’t ve dolayli olarak Kibris Tiirklerini Tiirkiye’ye
bdylesine baglayan etken, karsi tarafin yani Rumlan tetikleyicisi, Tiirklerden ayiran
unsurun Ortodoks kilisesi olmasi nedeniyle, oldukca gii¢lii bir sekilde halki
etkilemesi, buna karsilik olarak Tiirkleri daha giiclii baglayacak bir etkenin
gerekliligidir. Denktag’in ¢abalari ile Tiirkiye Kibrishi Tiirkler i¢in bir kurtarici bir
ana olarak yiiceltilerek daha giiclii bir milli benlik olusturulmustu. Hatta Hande
Erol’un makalesinde degindigi iizere Denktas milliyetciligi siyasi bir dine
doniistiirmiistic ve “Tiirkiyesiz cennete bile gitmem” derken, Tirkiye’nin 6nemini
ortaya koyrnus‘[u.387

Sonug olarak 1958’de Tiirkiye’nin destegini arkasina alan Denktas, tek
adam olarak ortaya cikmisti. O donemden sonra Kibris’in yeri gelmis lideri,
diplomat1 olmus, yeri gelmis miizakerecisi olarak bizzat biitiin toplumlararasi
goriismelere ve BM toplantilarina katilmistir. Ancak siyasi hayat1 boyunca genellikle
Tirkiye’den tam destek almis, darbe donemi gibi sikintili donemlerde, i¢ sorunlarin
arttig1 donemlerde ise Kibris meselesi beklemeye alinmistir. Ancak Tiirkiye’nin AB
tiyeligi Kibris meselesinin ¢oziilmesi sartina baglandiginda Tiirkiye halkinin ve
siyasetcilerinin de yaklagimi degismis ve Kibris “Tiirkiye’nin iizerinde bir kambur”
olarak nitelendirilmeye basladikga, iliskiler gerilmistir. Sonucgta AB devletlerine gore
Kibris konusunun c¢oéziilmemesinden sorumlu tutulan kisi Denktas oldugu igin,
Denktas’in yerine geng Siyasileri destekleyen Tiirk Hiikiimeti, neredeyse ilk defa

Denktas’1 yalniz birakmustir.

986 Denktas’in 10 Haziran 1993 Tarihindeki TBMM Konusmasi, H. Yilmaz.(ed.), s. 78.
%7 H. Erol, 2015, s. 370.
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4.11. Vefati

Denktas bir Omiir boyunca Kibris’in egemenligi ve Tiirk halkinin
Ozgiirligii i¢cin ¢abalamis bir liderdi. Heniiz geng yaslarinda kaleme aldig1 “Saadet
Sirlar” adli kitabinda; “Insan acilar, felaketler karsisinda ‘Bu da gecer’ diyerek,
kendi kendini kuvvetlendirebilmelidir. Giden gelecek, kaybolanin yerini baska
seyler, baska kazanglar dolduracak, yapimis olan hatalar varsa bunlari tamir

eden bulunacaktir. (...) 388

sOzleriyle gelecekte karsisina ¢ikan her bir zorlukta
ve acida kendisini nasil hayata bagl tuttugunu anlatmistir.

Bu sozler bir geng icin oldukca agir goriiniiyor olsa da, Denktas Kibris
Tiirk halkinin yokluk ve issizlik ile bogustugu bir donemde yasamig, annesiz
biliylimiis, halkin caresizligine Rumlarin karsisinda gii¢siizliiklerini gérmiis ve
babasi tarafindan duyarli bir insan olarak yetistirilmis bir ¢ocuktu. Bununla
birlikte, Kibris Tiirklerinin ve bilhassa dedesinin Ingiliz ve Rumlarin Tiirklere
yaptiklarini dinleyerek biiyliimiis olmasi ona milliyet¢i kisiligini kazandirmist.
Heniiz ilkokul ¢aglarinda pilot olmak istemesi dahi, bir giin Kibris’1 yabancilarin
elinden kurtarma hayalinden kaynaklanmaktaydi.

Yasadigi her bir zorluk onun i¢in yeni bir deneyim olmustu. Kibris
konusunda sonsuz denecek kadar ¢ok sabri bulunuyordu. Tiirkiye ve Kibris halki
arkasinda oldugu siirece 6mriiniin sonuna kadar Kibris Tiirk halki i¢in savasmis
ve yeri gelmis “uzlasmaz adam” olarak anilmistir. Fakat Tiirk halkinin biiyiik bir
zafer ile kazandigi Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni yasatmistir. Esinin ve
cocuklariin saglik sorunlarinda bile oncelik vatan olmus, yeri gelmis esini tek
basina hastanede birakarak devlet meseleleriyle ilgilenmistir. Oyle ki bir seyahat
doniisiinde ikinci oglu Miinir’in bademcik ameliyati geg¢irdigini ve vefat ettigini
O0grenmis, cenazesine dahi katilamamisti. Diinyada en biiyiik acinin evlat acisi
oldugunu dile getiren Denktas, bu aciyr kendi icinde yasayarak, milli davaya
sarilmis, acisini ise Kuran okuyarak ve ibadet ile hafifletmeye calismustir. ilk iki
cocugunun vefatindan yillar sonra 1986 yilinda oglu Raif’i kaybettiginde yasadigi

aciy1 tarif edememisti.

%8 RaufR. Denktas, Saadet Sirlari, [Aktaran: Hiiseyin M. Yusuf, Yenicag Gazetesi, “Bayram ve Saadet Sirlar1”,
21 Eylil 2009].
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Raif Denktas’in babasi hakkinda su sozleri Denktas’in aile hayatinin
Ozeti seklindedir. “(...) Her baba i¢cin once c¢ocuklari, once ailesine karsi
sorumluluklar: gelir. R.R. Denktas icin ise, geriye baktigimda ¢ok berrak bir
sekilde gorebiliyorum, once halkin varlik miicadelesine karst sorumluluklari
gelmistir ve hald oyledir.”®

Evlat acisini igine gomerek, baska anne ve babalarin daha fazla cani
yanmasin diye yillarca miicadele eden Denktas’in kalbi ve bedeni zamanla
oldukca yorgun diigmiistii. Annan Plan1 doneminde gittikce kotiilesen saglik
durumu sebebiyle New York’ta kalp ameliyat1 olmustu. Hayati anlamda oldukga
riskli olan bu donemde Annan’in sundugu ¢6ziim Onerilerini igeren rapor eline
verilmis ve bir hafta igerisinde incelenip eksik ya da degistirilmesi gereken
boliimlerin bildirilmesi istenmisti. Yorgun kalbine ragmen, bu belgeleri inceleyen
Denktag, Kopenhag’a gitmemis, ancak ardindan Lahey’e gitmis ve ameliyath
olmasina ragmen saatler siiren goriismelere katilmistir.

Yasadig1 biitiin zorluklarda sabirla bir ¢ikis yolu arayan Denktas’in
Cumhurbagskanlik adayligint geri ¢cekmesi ile baslayan i¢e kapanma siireci son
donemlerinde daha da derinlesmis ve artik sézlerinin duyulmamasindan yorulmus,
Lefkosa’daki ofisine kapanmig, ¢ok sevdigi papagani ile vakit gegirmeye
baglamisti.

24 Mayis 2011 tarihinde gecirdigi beyin kanamasi nedeniyle hastaneye
kaldirilan Denktas’in sekiz ay boyunca tedavisine devam edilmisti. Bu yalnizlik
doneminde tek diisiindiigiiniin devlet ve genglik oldugunu dile getirmisti. Kibris
gengligine ve halkina son defa nasihat verdigi konusmasinda, Atatiirk’iin
ilkelerinden, egemenlikten vazgecilmemesini, bagimsiz devletin ne zorluklar ile
kazanildiginin unutulmamasini 6giitleyen Denktas; “Anavatana gelecek her zarar
biliniz ki on misli ile belki de yiiz misli ile bize de zarar verecektir. Hepinizin de

1390

bu diisiinceler ile bu yola devam etmesini temenni ederim.(...) sozleri ile

Anavatansiz, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin varliginin miimkiin olmadigini

%9 Rauf R. Denktas, Toplu Eserler- 1, Bogazici Yaymlari, 1997, istanbul, [Aktaran: H. Erol, 2015].
%0 «Denktasg’in Son Nasihati Ortaya Cikt1”, Haber 7 Internet Gazetesi,
http://www.haber7.com/dis-politika/haber/975966-denktasin-son-nasihati-ortaya-cikti, 11.01.2013,
[Erisim: 05.12.2017]
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da belirterek, gencligi muhtemel tehlikelere karst uyanik olmalar1 konusunda
uyarmaktadir.

Denktas’in yasli ve yorgun bedeni yogun tedaviler ile ancak sekiz ay
daha dayanmusti. 27 Ocak 1924’te Baf kasabasinda baslayan hayat hikayesi, 14
Ocak 2012’de Lefkosa’da sona ermistir. Denktas’in 6limii ile hem Tiirkiye’de
hem de KKTC’de ulusal yas ilan edilmisti. KKTC bir babayi, Tiirkiye ise Denktas
Bey’ini kaybetmis olmanin verdigi hiiznii yasamaktaydi. Ancak O6liim inangli
insanlar i¢in bir yok olus degildir siiphesiz. Denktas’in Tiirk milletine

kazandirdigi her bir deger onu unutulmaz kilmis ve kilmaya devam edecektir.
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Bu calismada Rauf Raif Denktas’in zor sartlar altinda imidini yitirmis bir
toplumun yeniden var olmasi i¢in yogun ugras vermis bir lider oldugu goriilmiistiir.
Temsil ettigi toplumdan herhangi bir kopus yasamayan, carsida, pazarda, sabah
yiiriiyiisiinde toplumun farkli kesimleriyle bir araya gelebilmeyi bagarabilmis bir
lider olarak tarihin sayfalarinda yerini almigtir. Halkin i¢inde bulunmasinin yani sira,
Kibris konusuna hakimiyeti, iistiin muhakeme yetenegi, niiktedan kisiligi ve hitabet
giicti sayesinde Kibrishi Tiirklerin giivenini kazanmistir. Bununla birlikte kendisini
hakli buldugu meselelerde yerine gore mizacinm sertlestirmekten de kaginmamustir.
Buradan hareketle iddia edilebilir ki, Kibris Tarihi’ne damgasini vurmus ender devlet
adamlarindan biri olmustur. Cesur, karizmatik ve sempatik tavirlart onu diinya
capinda sohret sahibi yapmustir.

Is yasaminmn ilk yillarinda politikayr “ikiyiizlii iliskilerin oldugu” bir zemin
olarak degerlendirmis ve miimkiin olduke¢a politikadan uzak durmaya gayret etmistir.
Ancak Kibris’ta meydana gelen sartlar Denktag’1 bir lider olarak bir¢ok siyasi gorevi
tistlenmeye mecbur birakmistir. Bilhassa Kibris Cumhuriyeti’nin hemen 6ncesinde
ve sonrasinda yasanan siyasi ve kanli ¢atigmalar sirasinda Denktas gibi entelektiiel
giiclii bir lidere duyulan ihtiya¢ Kibrislt Tiirkler agisindan kaginilmaz olmustur.

Kibris Tiirklerini ulusal ve uluslararasi bir¢ok arenada temsil eden Denktas,
zaman igerisinde kendisine ve Kibrish Tiirklere karsi yiiriitiillen kara propaganda
nedeniyle Kibris’ta ¢oziimsiizliiglin sembol ismi haline doniistiiriilmiistiir. Fakat bu
kara propagandanin asilsiz oldugu ancak onun oliimiiyle anlasilabilmistir. Denktas,
bu noktaya anilarin1 kaleme aldig1 yazilarinda, “Rum liderlerin ortak yonii, Tiirkleri
uzlagsmay! istemeyen taraf olarak goOstermek” ifadeleriyle isaret etmistir. Bu
propaganday1 Denktas’in yiiriitmiis oldugu tiim miizakere siire¢lerinde takip etmek
mimkiindiir. Kibris Rumlart karsisinda Kibris Tiirklerinin  siyasal esitligini
savunmak Denktas’in temel politikas1 olmustur. 1960 antlagsmalariyla uluslararasi
camia ve Birlesmis Milletler tarafindan teyit edilen bu husus, 1963 olaylarindan
sonra ayn1 Olgekte destek gorememistir. Kibrisli Rum liderlerin 1srarla savundugu
Kibris Tiirklerin azinlik oldugu tezi, Denktas’in her daim esas miicadele alanin

olusturmustur. Siyasal esitlik talebi ve azmlik goriilmeme 1srar1 Denktas’in
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“uzlagsmaz kisi” damgasini yemesine neden oldugu sdylenebilir. Baslangigta Kibris
Tiirklerinin Rum liderlerce muhatap goriilmemesi, sonrasinda azinlik haklara razi
edilmeleri baglaminda muhatap alinma anlayisi, Denktas’in kararli ve 1srarlt politik
tutumundan dolay1r zaman igerisinde degiserek, miizakerelerin esit sartlar altinda ve
siyasi ve toplumsal esitlik cercevesinde gerceklesmesine yol agmustir.

Siyasal ve toplumsal esitlik yaninda Denktas, iki bolgeli, iki toplumlu bir
federasyondan yana olmustur. 1963 yilinda baslayan Rum saldirilarindan ancak ayri
bolgelerde yasayarak kurtulmus olan Kibris Tirk halk: iki bolgeli bir ¢éziimden
baska bir secenege kapilarmi kapatmislardi. Yasanan tecriibelerle ortaya ¢ikan bu
toplumsal hafiza Denktas’in siyasetini belirleyen ana faktdr olmustur. Toplumsal
hafizanin bir arada yasama tecriibesizligine dayali olarak sekillenmesi, bir bakima
Kibris’taki ¢oziimsiizliigiin temel karakterini belirmemistir. Bu baglamda, Denktas’in
tim bakis agisin1 1963-1974 aras1 donemde yasanan zor yillarin olusturdugu ifade
edilebilir. Ancak Denktas’in agiklamalarinda bu iki bolgeli kavrami zaman igerisinde
degisebilecekti.

Bir devlet adami olan Denktas’in Kibris Tiirtk milleti i¢in yaptiklarinin
yaninda, mutlaka insan olarak yaptigi yanlislar, aldigi yanhs kararlar olmustur.
Ancak 6nemli olan bu yanlislarin nasil telafi edildigidir. Denktag’a karst muhalefet
yapan kisiler ondan hatasiz, miikkemmel olmasini beklemekteydiler. Fakat tarihte
hi¢bir devlet adaminin toplumun her kesimini memnun etme gibi bir ihtimalinin
olmadigint Lord Charnwood, Abraham Lincoln’u anlattig1i kitabinda su sozlerle
kaleme almistir; “Sanat ve bilim insanlarinin islerinin toplum tarafindan kolayca
Oztimsendigi gibi devlet adamlarinin isleri kolayca kabul edilemez. Ciinkii bir bilim
adami ya da sanat¢1 ¢gogunlukla nesillerin bilincine getirdigi haz ve aydinlanma gibi
belirli basarilar ile yargilanmaktadir. Ama devlet adamlari i¢in bdyle kesin bir basari
olgiitii yoktur. Iyi bir devlet adaminin yaptig1 en belirleyici is, halkinin siyasi yoniinii
asamal1 olarak degistirmesi ve hatta bununla birlikte ruhsal degisimi de saglamasidir.
Devlet adaminin elinde bir kagit ve kalem bulunmamaktadir. Onlarin isi birbirinden
her acidan tamamen farkli toplumu birlestirmektir. Ve devlet adami, bu toplumda
bliylik bir kismi yaptigi islerin hedefini anlamayan ya da her ne kadar anlasa da sirf

muhalefet olmak amaciyla karsisinda yer alan kisilere hizmet etmek zorundadir. Bu
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nedenle yaptigi isler daima eksik olacaktir.” 3

Denktas’in hayalinde Kibris
Tiirklerini bagimsiz bir Kuzey Kibris’ta kendi kendine yeten bir millet ve devlet
haline getirmek vardi. Ancak Lord Charnwood’un kitabinda da degindigi gibi devlet
adamlarinin daima yarim kalmis, tamamlanmamis isleri olacaktir. Denktas da
hayalindeki tam bagimsiz KKTC’ni olusturamamistir. Bunun sebebi kendi kaderini
tayin hakkini kullanarak ilan edilen devletin Tiirkiye disinda baska bir devlet
tarafindan taninmamasindan kaynaklanmaktadir.

Diger taraftan Denktas’in yetistigi ortamda ilk olarak dedesinin Osmanlh
Devleti’nin Ada’dan ayrilisina sahit olmus bir Kibrish olarak Tiirk milliyetgiligine
goniilden bagli oldugu goriilmektedir. Babasi Mehmet Raif Bey’in ise hem
milliyet¢iligin hem de o donemde Tiirkiye’de ve Kibris’ta derin yankilar uyandiran
Atatiirk Inkilaplarmnin etkisinde oldugu tespit edilmistir. Kibris’in ekonomik olarak
disa bagimli oldugu donemlerinde c¢ektigi acilara sahit olmus bir lider olarak
Denktag’in milli bilincin olusmasinda ve Tirkiye’den baska hicbir devlete muhtag
olmama konusunda olduk¢a hassas davrandigi yapilan okumalarda acik¢a
goriilmektedir. Buna ragmen uluslararas1 baskilarin etkisiyle Rum tarafi ile birlik
olusturmayr hedefleyen Toplumlararasi Goriigmelere ve BM  Goriismelerine
katilmistir. Idealleriyle catisan bir durum olmasina ragmen, gerek uluslararas
baskilar1 azaltmak i¢in gerekse Tiirkiye’den gelen istegin bu yonde olmasi nedeniyle
bir¢cok defa bu goriismelere katilmistir. Bu nedenle heniiz olusma asamasinda olan
bir devletin lideri olarak Denktas’in durusu i¢ ve dis konjonktiirlerin gereklerine gore
sekil almistir.

Muhalifleri tarafindan “koltuk sevdalisi” olarak elestirilen Denktas, onlara
gore makamini birakmamak i¢in uzlagsmazlig stirdiirmekteydi. Denktas’in siyasi bir
ara vermeden, uzun yillar tek basmma KKTC’nin yonetiminde bulunmasi bazi
cevrelere gore Tiirkiye’den aldigr kesin imtiyazdan kaynaklanmaktaydi. Bu iddiaya
gore Kibris Turkleri, Turkiye kimi destekliyorsa onun arkasinda durmaktaydi. Annan
Plani’nin Kibris ve Tiirkiye’de yarattig1 cosku, yeniden Denktas’1 elestirilerin hedefi
haline getirmistir. Denktag’a yonelik tenkitlerin ve hosnutsuzluklarin Tiirk
hiikiimetince de dile getirilmesi, Denktas’a iktidar1 birakma yolunu iyice aralamistir.

Kibris halkinin yenilik ve batiyla biitiinlesme diisiincesi ile Ankara’nin Denktas

% |_ord Charnwood, Abraham Lincoln, Garden City Yayincilik, New York, 11 Mayis 2006, 5nsoz.
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aleyhtar1 politik tavri birlesince, Denktas secimlere dahi katilmadan siyaset sahnesini
yeni kusaga birakip, son nefesine kadar kendi dogrularimi baska platformlarda

savunmaya devam etmistir.
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