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DOGRULUK BEYANI

Yiiksek lisans tezi olarak sundugum bu ¢alismay: bilimsel ahlak ve geleneklere
aykir1 herhangi bir yola tevessiil etmeden yazdigimi, aragtirmami yaparken hangi tiir
alintilarin intihal kusuru sayilacagim bildigimi, intihal*kusuru sayilabilecek herhangi
bir b6liime aragtirmamda yer vermedigimi, yararlandigim eserlerin kaynakcada
gosterilenlerden olustugunu ve bu eserlere metin igerisinde uygun sekilde atif

yapildigini beyan ederim.

Enstitii tarafindan belli bir zamana bagli olmaksizin, tezimle ilgili yaptigim bu
beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya c¢ikacak ahlaki ve hukuki

tiim sonuglara katlanmay1 kabul ederim.
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Bu arastirma ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik kaygi ve

tutumlarinin g¢esitli degiskenlere gére incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Bu calismanin gergeklesmesinde, pek ¢ok kisi ile kurumun destek ve katkilari
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bu arastirma siirecinde de maddi ve manevi anlamda hi¢bir zaman desteklerini

esirgemeyen sevgili esim Selma’ya, kizlarim Ece ve Ezel’e tesekkiirlerimi sunarim.
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07/
Bu arastirmanin amaci Ortadgretim Ogrencilerinin Cografya dersi kaygi ve tutum
puanlar1 arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir. Ayrica bu ¢alismada 6grencilerin
cografya dersine yonelik kaygi ve tutum puanlari; basar1 diizeyi, cinsiyet, sinif diizeyi
ve okul tiirii degiskenlerine gore incelenmistir. liskisel tarama modelinin kullanildig1
bu aragtirmanin evrenini Karabiik ilinde bulunan ortaggretim 6grencileri; 6rneklemini
ise 2016-2017 egitim-6gretim yili Karabiik il merkezinde yer alan 8 farkli ortadgretim
tiirlinden toplam 2854 6grenci olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
“Cografya Dersi Tutum Olgegi” ve “Cografya Dersi Kaygi Olcegi” kullanlmustir.
Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik kaygi ve
tutum diizeyleri arasindaki iligkilerin belirlenmesinde korelasyon analizi yapilmstir.
Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik kaygi ve tutumlarinin “cinsiyet”
degiskenine gore analizinde “t-testi” ile, “sinif diizeyi”, “basar1 algis1” ve “okul tiri”
degiskenine gore analizinde ise “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” kullanilmistir.
Arastirmada ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersi kaygi ve tutum puanlar
arasinda orta diizeyde, negatif ve anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Ayrica
ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi diizeylerinin diisiik, buna
karsin tutum diizeylerinin orta seviyenin fistiinde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Calismada 6grencilerin cinsiyetleri, basar1 diizeyleri, 6grenim gordiikleri sinif diizeyi
ve okul tiiri ile cografya tutum puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Arastirmada 6grencilerin basar1 diizeyleri arttikga cografya dersi kaygi
puanlarinin azaldig1 belirlenmistir. Arastirmada Ogrencilerin cografya dersi kaygi
puanlar1 ile cinsiyetleri ve siif diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadig
bulunmustur. Buna karsilik 6grencilerin cografya dersine iliskin kaygi dizeyleri okul

tiirii degiskenine gore anlamli farklilik gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, Kaygi, Tutum, Cografya Kaygisi, Cografya Tutumu



ABSTRACT

The aim of this research is to reveal the relationship between high school
students' anxiety and attitude scores of Geography lesson. In this study, students'
anxiety and attitude scores towards geography lesson were examined according to their
variables of achievement level, gender, class level and school type. The relational
screening model was used in this study. The universe of this research is the high school
students in Karabuk; The sample is composed of 2854 students from 8 different high
school types located in Karabuk province center of the 2016-2017 academic year.
"Geography Lesson Attitude Scale" and "Geography Lesson Anxiety Scale™ were used
as data collection tools in the study. Correlation analysis was performed to determine
the relationships between the anxiety and attitude levels of the high school students
participating in the research. According to the "sex" variable the "t-test", "class level",
"perception of success” and according to the "school type" variable "One-way
ANOVA" were used in the analysis of the anxiety and attitudes of the high school
students towards the geography lesson. It was determined that there was a moderate,
negative and meaningful relation between geography lesson anxiety and attitude scores
of high school students in the study. Furthermore, it is concluded that high school
students' level of anxiety regarding the geography course is low, whereas attitude
levels are above the middle level. There was a significant difference between the
students' gender, achievement level, grade level and school type and geographical
attitude point averages. It has been determined that as the success level of the students
increases, the geography lesson anxiety scores decrease. It was found that there was no
meaningful difference between students' anxiety scores and sexes and class levels in
the study. On the other hand, the anxiety level of the students related to the geography

course showed a significant difference according to the school type variable.

Key Words: Geography, Anxiety, Attitude, Anxiety of Geography, Attitude Toward
Geography
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1. GIRIS
Bu boliimde problem durumu, arastirmanin amaci, 6nemi, problem ciimlesi,

arastirma konusunun alt problemleri, varsayimlari, sinirliliklari ifade edilmistir.

1.1. Problem Durumu

[Ik kez Eratosthenes (M.O. 275-195) tarafindan “‘yeryiiziiniin tasviri” seklinde
ifade edilen cografya, giiniimiizde insanin i¢inde yasadig1 ¢evrenin dogal 6zelliklerini,
insan-gevre etkilesimini ve bu etkilesim sonucu insanin ortaya koydugu beseri ve
ekonomik etkinlikleri dagilis, baglant1 ve sebep-sonu¢ prensipleri ¢ergevesinde

inceleyerek sonuglarini agiklayan bilim halini almistir (Sahin, 2003).

Cografya 6gretimi, egitimimizin her kademesinde temel dersler arasindadir. Bu
Ogretim 1ile cografi bilginin olusumunu kavramis, insan-mekén iligkisini dogru
kurabilen, cografi sorgulama becerisine sahip, yasadigi cografi ¢evreye sahip ¢ikan,
dogal yasama saygili, giinimiiz diinya sorunlarina karsi duyarli bilingli bir diinya
vatandas1 yetistirmek amaglanmaktadir. Ancak giiniimiizde bir¢ok insan cografyayi,
istatistiki kuru bilgiler veren bir diger ifade ile bir yerin en uzun akarsuyu, en yiiksek
dagi, en biiyiik sehri gibi bilgileri aktaran bir bilim olarak gormektedir. Tiirkiye’de
cografya egitiminin problemlerini ortaya koyan arastirmalar (Akinoglu, 2005; Aydin
ve Giingordi, 2016; Gokge, 2009; Kayan, 2000; Kogman, 1999; Kogman ve llgar,
2006; Ozey, 1998; Sutgib1, 2004; Sahin, 2003), burada yatan temel sorunu cografyanin
ne oldugunun, amacinin ve yasamda ne ise yaradigiin tam olarak ifade edilmemesi

tizerinde birlesmislerdir.

Cografya dersi, 0grencileri hayata hazirlayan ve diinyayr anlamalarimi saglayan
onemli disiplinlerden birisidir. Ancak pek cok Ogrenci tarafindan sikici ve ezber
gerektiren bir ders olarak goriilmektedir. Bu durum, 6grencilerin cografya dersine
iliskin olumsuz tutum gelistirmelerine ve ayni zamanda cografya yonelik kaygilariin

artmasina neden olmaktadir.

Cografya dersinde hedeflenen basariya ulasilmasinda kaygi ve tutum gibi

duyussal faktorlerin 6nemli etkisi vardir. Yapilan calismalar bir derse iliskin olumsuz

12



tutum ve yiiksek kayginin, 6grencilerin 6gretme ve O0grenme siirecine katilmalarina
engel teskil ettigini ve derslerdeki basarilarini diisiirdiiglinii gostermektedir (Akgiin,
Gonen ve Aydm, 2007; Akin, 2014; Celen, 2014; Cepni, 2015; Ogur, 2009;
Yilmazer ve Demir, 2014). Ogrencilerin Cografya dersinde ilgi seviyesini yiikseltmek,
aktif 6grenme ortamlar1 olusturmak ve olumlu tutumlar gelistirmelerini saglamak
onlarin bu dersteki basarilarini dogrudan etkileyecektir. Yapilan aragtirmalar
gostermistir ki; 0grencilerin cografya dersiyle ilgili olumlu tutumlara sahip olmalari
basarilarini arttirmaktadir (Aydin, 2009; Coskun, 2004; Demirkaya, 2003; Onal, 2008;
Paul, 2007; Sack & Petersen, 1998; Sevilmis, 2006; Verma & Despande, 2016).

1.2. Arastirmanin Amaci

Ogrencilerin cografya dersine yonelik sahip olduklar1 kaygilar ve tutumlar;
onlarin derse olan ilgi diizeyleri, arzu-istekleri ve basarilarin1 belirleyen temel
Ogelerdendir. Cografya derslerinde belirlenen hedeflere ulasilmasi i¢in 6grencilerin
derse yonelik tutum ve kaygilarinin bilinmesi gerekmektedir. Bu arastirmanin amaci
ortadgretim Ogrencilerinin Cografya dersi kaygi ve tutum puanlart arasindaki iliskiyi
ortaya koymaktir. Ayrica bu ¢alismada dgrencilerin cografya derine yonelik kaygi ve
tutum puanlarinin; bu derste kendilerini algiladiklar1 basar1 diizeyleri, cinsiyet, simif
diizeyi ve okul tiri degiskenlerine gore anlamli bir farkliligin olusturup

olusturmadiginin belirlenmesidir.

llgili alanyazin incelendiginde &grencilerinin cografya dersine ydnelik kaygi ve
tutumlarim iligkisel bir modelle ortaya koyan bir ¢calismaya rastlanmamistir. Yapilan
arastirma ile bu bosluk doldurulmaya calisilmistir. Ayrica bu arastirmanin
bulgularinin, egitimcilere Ogrencilerin derse yonelik sahip olduklar1 kaygi ve
tutumlarmin, basarilarina  olan  etkilerini  anlamalarma  yardimcr  olacag:
diisiiniilmektedir. Ayrica kaygi maddeleri ile 6grencilerin cografya kaygi diizeyleri
belirlenerek, kaygi tasiyan oOgrencilere yonelik oOnlemler alinabilmesi konusunda
egitimcilere katki saglayacaktir. Mevcut duruma iliskin bu ve benzeri arastirmalar,
cografya egitimi siirecinde ortaya cikan sorunlarin tespiti ve ayni zamanda farklh

¢Oziim yollarinin ortaya konmasini da saglayacaktir.
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1.3. Problem Ciimlesi

Ortadgretim Ogrencilerinin Cografya dersine iliskin kaygilar1 ve tutumlar1 arasinda

anlamli bir iliski var midir?

1.4. Alt Problemler

Ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iliskin kaygi genel olarak nasildir?
Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi diizeyleri; derse
yonelik basar1 diizeyi, okul tiirli, sinif diizeyi ve cinsiyet degiskenleri gore
anlamli bir bi¢imde farklilagmakta midir?

Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutumlari genel olarak
nasildir?

Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutumlari; derse yonelik
basar1 diizeyi, okul tiirii, sinif diizeyi ve cinsiyet degiskenleri gore anlamli bir
bicimde farklilasmakta midir?

Ortadgretim Ogrencilerinin cografya kaygisi ile cografya tutumlari arasinda

iliski var midir?

1.5. Varsayimlar

1.
2.
3.

Calismada alinan 6rneklemin evreni yeterli oranda temsil ettigi varsayilmistir.

Veri toplama araglar1 ¢alismanin amacina uygun olarak seg¢ilmistir.

Calismada kullanilan veri toplama araglarinin gecerlik ve gilivenirlik caligsmalari
yeterlidir.

Ogrenciler arastirmada 6lgme araclarini uygun sekilde ve yeterli motivasyonla

yanitlamistir.

1.6. Stmirhliklar

1. Arastirma 2016-2017 ogretim yili ve Karabiik il merkezindeki 14

ortaggretim devlet okulunun, 9., 10., 11. ve 12. Siif 6grencileri ile gergeklestirilmistir.

2. Calismada “Cografya Dersi Tutum Olcegi” ve “Cografya Dersi Kaygi

Olgegi” uygulanmistir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Cografya Egitiminin Amaci ve Onemi

Her alanda biiylik degisim ve gelisimin yasandigi giinlimiizde, toplumlarin
varliklarim siirdiirebilmeleri ve i¢inde bulunduklari ¢agin yasam kosullarina uyum
saglayabilmeleri ancak nitelikli bir egitimle miimkiin olmaktadir (Aydin, 2009:1).
Egitim spesifik bir kavram olmaktan &te, iginde felsefe, sosyoloji, psikoloji ve kiiltiir
gibi bir¢ok 6geyi de barindiran oldukca karmasik ve ¢cok boyutlu bir olgudur. En genel
ve kapsayici tanimiyla egitim; bireyde tekrar ya da yasanti sonucu meydana gelen
kalict izli istendik davranig degistirme siirecidir. Egitim bireyi yalnizca bilemediklerini
bilir hale getirmeyi (bilissel beceriler), yapamadiklarin1 yapar hale getirmeyi (psiko-
motor beceriler) hedefleyen bir siire¢ degildir. Bilgi ve beceriyle donatilmis olmanin
yani sira, egitimin vazgecilmez felsefi, sosyolojik ve psikolojik odaklari da vardir

(Akar ve Demirhan, 2017).

Bireyin yasadig1 ¢evredeki objeleri algilama siirecinden itibaren 6grenme siireci
gerceklesmeye baslamaktadir. Dogal ¢evre elemanlarinin algilanmasi ayni zamanda
bireyin ilk cografi bilgilerinin de olustugu donemdir. Bu durumda genel egitimin
temelinde cografya egitiminin de bulunma gerekliligi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir

(Aksoy, 2004).
Cografya egitiminin temel amaglar1 sunlardir:

1.Cografya egitiminin en temel amaclarindan birisi, doga ile insan etkilesimini
incelemek ve insanoglunun dogadan en verimli sekilde yararlanmasini saglamaktir.
Insanlar dogal ¢evreyi anlamak ister. Bunun nedeni toplumlarin tarim, turizm,
ulagim, sanayi, yerlesme gibi beseri ve ekonomik faaliyetlerini dogal ¢evreye gore
planlamak zorunda olmasidir. Cografya bilimi biitlinciil bir yaklagimla mekani
planlamaya ve kullanmaya doniik calismalari kapsar. Bu agidan degerlendirildi-

ginde, cografya bir mekan bilimidir (Kog ve Aksoy, 2017:31).
2.Ulkeler; kalkinma planlarinin esasmi cografi temeller {izerine oturtmuslardir.

Diinyada; yerlerin, mekanlarin kullanilmasi baska bir ifade ile araziden dogru bir

sekilde yararlanma Cografyanin en 6nemli konular1 arasindadir.
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3.Bir iilkenin yoOnetim bdlgelerinin sosyal ve ekonomik yonden kalkindirilmasi,
yatirimlarda oncelik sorunu ve yatirimlara model tespiti gibi bir¢ok yatirim karari,
koklii bir sistematik cografi bilgiyi gerektirir. Ornegin su kaynaklar1 kisitl, jeolojik
olusumu genellikle jips ve kalker formasyonlarindan meydana gelmis bir bolgede
tarimi gelistirmek i¢in yapilacak yatirimlar, biiyiik 6l¢iide rantabl olmayacaktir. Ayni
sekilde tiitiin tarim1 yapilmayan bir bolgede, ya da orman formasyonundan yoksun
bir bolgede kurulacak bu hammaddelere dayali sanayi tesislerinde, kuskusuz
prodiiktif bir liretim faaliyeti yapilamayacaktir. Cilinkii mamul nispeten pahaliya elde

edilecektir (Doganay, 1993).

4. Haritalar gegmisten giiniimiize en Onemli bilgi ve iletisim araglarindan birsidir.
Haritalardan etkin yararlanabilmek igin cografya egitimi 6nemlidir. Haritalari;
askeri, ekonomik ve sosyal yasamin hemen her alaninda kullanmak miimkiindiir.
Ornegin yer alti ve yeriistii kaynaklarm yayilis sahalarmin tespiti ve yol
giizergahlarinin ~ belirlenmesi  gibi mekana ait ¢aligmalarda haritalardan

yararlanmaktadir (Kog ve Bulut, 2014:3).

5.Cografya giinliik hayatta kullanabilecegimiz bir¢ok bilgi sunmaktadir. Kisiler bu
cografi bilgilere dayal olarak kararlar alir. Ornegin cografi faktorleri, yasayacagimiz

yeri se¢mek amaciyla kullaniriz.

6.Cografya egitiminin amaci yeryiiziindeki nesne ve olaylara biitlinciil bakabilmeyi
saglamaya yoOnelik olmalidir. Cografya egitimi Ogrencilere genis bir bakis acisi
kazandirmalidir. Cografyanin oOgrettigi biitiinclil bakis agisin1 kazananlar simirh
kaynaklarimizin stirdiiriilebilirlik ¢ergevesinde nasil kullanilmasi gerektigini anlar,
karsilastiklar1 olaylar karsisinda biitiin olarak diisiiniip ¢oziimler bulmaya calisir.
Cografya sayesinde biitiinciil bakis agisim1 kazanan 6grenciler 6grendiklerini diger
derslerde de kullanarak basarilarini artirabilirler. Ornek verecek olursak tarih
dersinde bir savasi islerken akilda kalict olmasi i¢in bu savast doguran ekonomik ve
sosyal nedenleri de bilmek gerekir. Ayrica bu savasin sonucu da 6nemlidir. Yalnizca

savagin meydana geldigi yer ve zaman bir sey ifade etmez. Olaylar biitiin olarak
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gormeyi 0grenen 6grenci savasta da olaylara biitiin olarak bakarak konuyu daha iyi

kavrar ve diger olaylarla iliskilendirmesi kolaylasir (Kaya, 2013:36).

7.Cografya bilimi ile bireyler gelismekte olan gilincel siyasi olaylar reel, objektif ve
siibjektif bakis agilariyla (biitlinciil bir bakis agis1) incelemeyi 6grenir. Cografya
okuryazari olan bir birey siyasi olaylarin nedenlerini sorgulayarak, bu siyasi olayin
olasi sonuglarint ve bu sonucglar karsisinda nasil bir konjonktiiriin gelisecegi
konusunda ¢ikarimlarda bulunur. Devletlerarasi siyasi, ekonomik vb. sorunlar
diplomatik ve demokratik yolla ¢ozililemediginde askeri operasyonlar kaginilmaz
olur. Askeri miidahalelerde cografya bilgisi bliylik 6nem arz etmektedir. Savasa
hazirlanmada (Savasa hazirlanirken bir devlet karsi devletin sahip oldugu yol, tiinel,
koprii, bogaz, bataklik, sazlik, niifus, yer sekilleri, iklimi, bitki ortiisii vb. dogal ve
beserl unsurlar1 hakkinda bilgi edinir.), taarruz zamanina karar vermede, taarruz
edilecek mevzileri belirlemede, savunma hatlarin1 kurmada ve giizergahlar1 kontrol
altina almada vb. mutlak suretle cografya bilgisine basvurulur. (Ko¢ ve Aksoy,

2017).

8. Cografya vatan sevgisi olusturmada en temel araglardan biridir. Vatan, cografyanin
kendisidir. Millet sevgisinin kaynagi ise milletin dili, tarihi, edebiyati, sanati,
folkloru gibi kiiltiirel degerleridir (Doganay, 1993). Cografya dersleri yalnizca
vataninin dogal, ekonomik, tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerini tanitmaz bu giizelliklerin
nasil korunmasi gerektigini de Ogretir. Cografi biling kazanan bireylerde vatan
bilinci de gelismistir. Cografya ile insan, iilkesinin diinya {izerindeki yerini,
sinirlarini, kapladigi alani, yerylizii sekillerini, niifusunu, yeralti ve yer {isti
zenginliklerini &grenir. Insan yurdunu tamdikca, iklim, yer sekilleri ve dogal
zenginlikler bakimindan diinyanin en giizel iilkesi oldugunu kavrar. Boylece

yurduna olan sevgisi daha da artmis olur (Kaya, 2013:27).

9.Cevreyi dogru algilayan, yasadigi cevreden baglayarak tiim diinyanin cevre
sorunlarina ilgi duyan, sorumlu, duyarli bireyler yetistirmek ic¢in cografya egitimi
cok onemlidir. Bugiin kimi {ilkelerde Cografya egitimi kimi llkelerde ise Cevre

egitimi adi altinda 6gretim programlarinda anilan konularin insana vermek istedigi
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temel hedef yasanabilir bir diinyay1 yarmin ¢ocuklarina birakabilmektir. Insan-doga

etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan ve giiniimiiz diinya sorunlarinin igerisinde énemli bir

yeri olan ¢evre sorunlarinin Ogretiminde cografya dersi onemli bir yer teskil

etmektedir. Nitekim 2005, 2011 ve 2018 yillarinda hazirlanan ve giliniimiizde

uygulanan Cografya Dersi Ogretim Programlarinda c¢evre ile ilgili kazanmimlar

onemli bir yer tutmaktadir.

Yukarida ifade edilen amaclara ek olarak 1739 sayili Milll Egitim Temel

Kanunu'nun 2. maddesinde ifade edilen Tiirk Milli Egitiminin Genel Amagclar ile

Tiirk Milli Egitiminin Temel Ilkeleri esas alinarak hazirlanan Cografya Dersi Ogretim

Programiyla (2018) 6grencilerin;

1.

o > DN

o

10.
11.

12.

13.

Cografya biliminin temel kavram, kuram ve arastirma yontemlerini kullanarak
arastirmalar yapmasi ve sonucunu raporlastirmasi,

Insan-doga iliskisi ¢ercevesinde cografi becerileri kazanmast,

Evrene ait temel unsurlar hayatla iligkilendirmesi,

Dogal ve beseri sistemlerin igleyis ve degisimini kavramast,

Yakin ¢evresinden baslayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal degerleri anlama
ve bu degerlere sahip ¢ikma bilinci gelistirmesi,

Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci kazanmasi,

Doga ve insanin uyumlu birlikteligi ve stirekliligi i¢cin mekéansal planlamanin
Onemini kavramasi,

Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirmesi,

Dogal ve beserl sistemlerin yerel ve kiiresel etkilesim icinde isleyisini
anlamlandirmasi,

Kalkinma stireclerinin dogayla uyumlu kilinmasinin 6nemini kavramasi,

Dogal afetler ve ¢evre sorunlarini degerlendirerek bunlardan korunma ve 6nlem
alma yollaria yonelik uygulamalar gelistirmesi,

Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan cevresel, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
orgiitlerin uluslararasi iliskilerdeki roliinii kavramasi,

Cografi birikim ve sentez iilkesi olan Tiirkiye’nin bdlgesel ve kiiresel iliskiler
acisindan konum ozelliklerini kavrayarak iilkesinin sahip oldugu potansiyelin

bilincine varmasi,
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14. Cografi bilgilere sahip olmanin “vatan bilinci” kazanilmasindaki Onemini
kavramasi,

15. Tiirkiye’nin yeni vizyonuna uygun olarak basta Tiirkiye ile yakin iligkisi bulunulan
bolgeler ve lilkeler olmak iizere diinyadaki gelismis ve gelismekte olan {ilkeler

hakkinda bilgi sahibi olmas1 amaglanmaktadir.

Sonug¢ olarak, Diinyada her alanda yasanilan gelismeler sonucu iilkeler bu
gelismeleri takip edebilmek ve daha iyi olabilmek icin egitim sistemlerini degistirmek
ya da gelistirmek zorunda kalmiglardir. Bunun disinda diinyada meydana gelen
savaslar, iilke icindeki ¢ekismeler, bircok iilkenin pengesinde oldugu aclik ve katlik,
ilkelerin diinyaya hakim olma istekleri, diinyada yasanilan ekonomik ve sosyal
sikintilar, iilkeler arasindaki siyasi kavgalar, ¢evre problemleri, her an her yerde
olabilen dogal afetler gibi daha bir¢ok sorunun ¢oziimii ve engellenebilmesi icin
cografi bilgiye ihtiyac duyulmasi cografya egitiminin 6nemini bir adim daha one

cikarmaktadir.

2.2. Kaygi ve Cografya Dersine Yonelik Kaygi

“Kayg1”, stres yaratan durumlarin yarattig1 tizlintii, algilama ve gerginlik gibi hos
olmayan, duygusal ve gozlenebilir reaksiyonlardir. Bir kisi kaygilandigi zaman,
merkezi sinir sistemi uyarilir, kalp atisinin hizlanmasi, nabiz atislarinin ytikselmesi ve
ellerin terlemesi gibi reaksiyonlar goriiliir (Spielberger, 1972). Bir diger ifade ile
kaygi; izintl, sikinti, korku, basarisizlik duygusu, acizlik, sonucu bilememe ve
yargilanma gibi heyecanlarin birini veya birkacini igerir (Ciiceloglu, 1991). Kaygi
insanlarda, kimi zaman yapict davramiglara tesvik edici, kimi zaman da bu tir
davraniglar1 engelleyici duygular hissettirir. Bu yiizden 6grenme yaklasimli kuramlar,
kayginin kosullanma yoluyla kazanilan bir duygu oldugunu ve diirtii 6zelligi tasidigin

savunur (Yenilmez ve Ozabaci, 2003).

Ogrenme ve 6gretme siirecinde dgrencilerin cografya dersine yonelik basarilarini
etkileyen duyugsal faktorlerden birisi de derse yonelik kaygilardir. Diger disiplinlerde
oldugu gibi asir1 kaygi egitimde bilinen bir problemdir ve 6grenmenin 6niinde dnemli

bir engeldir.

Cografya dersine yonelik kaygilarin olusmasinda;
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Sinav kaygisi,

Ogretmenin uygulamalart,
Arkadas,

Cevre,

Odev,

Alan bilgisi,

Oz-giiven eksikligi,

AN NN U VR N NN

Olumsuz tutum gibi faktorlerin etkisi vardir.

Tiim bu unsurlarin giderilmesinde ve saglikli bir cografya egitiminin
gerceklesmesinde kuskusuz cografya Ogretmenine biiylik gorev diismektedir.
Ogrencilerin cografya dersine iliskin kaygilarini belirlemeli ve kaygiy1 azaltacak

mevcut stratejileri kullanmali ya da yeni stratejiler gelistirmelidir.

2.3. Tutum ve Cografya Dersine Yonelik Tutum

Egitim-0gretim siirecinde o6grencilerin basarisini etkileyen onemli faktorlerden
birisi de tutumdur. Tezbasaran (1997) ise tutumu, belirli nesne, durum, kurum, kavram
ya da diger insanlara kars1 6grenilmis, olumlu ya da olumsuz tepkide bulunma egilimi
olarak ifade etmistir. Ulgen (1995), tutumlarin 6grenme yoluyla kazanildigini ve
o0grenmeyle kazanilan bu 6zelliklerin bireyin davraniglarina yon veren karar verme
siirecinde yanliliga neden olabildigini belirtmistir. Egitim ve Ogretim siirecinde de
tutumlarin Ol¢lilmesi, 6grenenin belli zaman birimindeki tutumlarini tespit ederek
ilerideki davranisini tahmin etmek, i¢cinde bulunduklari kosullarla ilgili tutumlarim
saptamak, tutumlarin1 degistirmek ya da yeni tutumlar olusturmak iizere 6grenenlerin
mevcut tercihlerini 6grenmek gibi ¢esitli agilardan yarar saglamaktadir. Boylelikle
bireylerin davraniglarinin bilimsel olarak betimlenmeye c¢alisilmasi, davranisi yordama
yoluyla daha iyiye dogru yonlendirmeye imkan saglamaktadir (Sevilmis, 2006).
Tanimlardan yola ¢ikarak cografya dersine yonelik tutumu, bireyin cografya dersine

kars1 gosterilen olumlu ya da olumsuz duygu olarak ifade edilebilir.

Ortadgretim siirecinde cografya dersine yonelik Ogrenci tutumlari, cografya
derslerinde olan basarilarini, derslere ilgilerini ve katilimlarini vb. etkiler. Bilindigi

gibi ortadgretime gelmeden 6nce 6grenciler ilkogretimin 1. ve II. Kademesinde farkli
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disiplinlerde (Sosyal Bilgiler, Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji) cografya konularini

gormiislerdir.
Cografya dersine yonelik tutumlarint olumlu ya da olumsuz etkileyen faktorler;

Ogretmen,

Dersin icerigi,
Okulun imkanlar,
Basari,

Aile,

Arkadas grubu,
Cevre,

Ogrencinin mesleki hedefleri,

Okul,

ISR N N N N Y N N NN

Cografya biliminin durumu vb. faktorler.

Bu durumda o6zellikle cografya oOgretmenine biiyilk gorevler diismektedir.
Ogrencinin derse yonelik isteksiz davranislari, ddevleri yapmakta basarisiz olmas,
siavlardaki bagarisizligi vb. kriterleri goz Oniine alarak olumsuz tutumlari tespit
etmeli ve buna gore olumsuz tutumlart olumlu hale getirecek faaliyetlerde
bulunmalidir. Ogretmen dgrencilerini gdzlemlemeli ve onlari derste takip etmelidir.
Ogrencilerin cografya dersine yonelik olumlu tutum kazanmalari, yasam boyu

cografyaya ilgi gostermelerini ve cografya 6grenmekten zevk almalarini saglayacaktir.

2.4, Tigili Arastirmalar

Ilgili alanyazin incelendiginde ortadgretim dgrencilerinin cografya dersi kaygi
ve tutum puanlari arasindaki iliskiyi ¢esitli degiskenlere gore ortaya koyan herhangi bir
caligmaya rastlanmamustir. Ancak farkli disiplinlerde (sosyal bilgiler, fen, matematik
vb.) bu konu iizerinde yapilan ¢aligmalar ise mevcuttur. Kaygi ile tutum puanlart
arasindaki korelasyonu inceleyen arastirmalar tarandiginda kaygi ile tutum puanlar
arasinda negatif yonde anlamli bir iliskinin bulundugu goriilmektedir. Ogrencilerin
kaygi puanlar1 ve basar1 diizeyleri arasindaki iligki ile ilgili alanyazin taramasi
sonucunda, kaygi ile basar1 arasinda anlamli diizeyde bir farkliligin oldugunu gosteren
calismalar mevcuttur. Ogrencilerin derse iliskin tutumlar ile akademik basarilari

arasindaki iligkiyi inceleyen caligmalarin ¢ogunda; basarisi yiiksek olan grencilerin,
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basarisi diisiik olan 6grencilere gore daha olumlu tutuma sahip oldugu tespit edilmistir.

Asagida ilgili aragtirmalardan birkag 6rnek verilmistir.

Cepni (2015) tarafindan yapilan arastirmada, Karabiik 6rnekleminde ortaokul
Ogrencilerinin sosyal bilgiler dersi tutum puanlar1 ile derse yonelik kaygi puanlari
arasinda negatif yonde ve anlamli bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir.
Arastirmada katilimcilarin derse yonelik kaygi diizeylerinin basar1 algist degiskenine
gore anlaml farklilik gosterdigi; ancak cinsiyet ve smif diizeyi degiskenlerine gore
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Calismada elde edilen bir diger sonuca gore,
Ogrencilerin derse yonelik tutumlarinin basar1 ve siif diizeyi degiskenine gore anlamli

bir bigimde farklilagmaktadir.

Kagitc1 (2014) calismasinda ortaokul dgrencilerinin fen dersi kaygi ve tutum
puanlar1 arasinda orta diizeyde, negatif ve anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir.
Calismada ogrencilerin basar1 diizeyleri arttikga kaygi puanlarinin azaldigi buna
karsilik fen dersi tutum puanlarinin ise arttigi goriilmiistiir. Calismada 6grencilerin
kaygi puanlart cinsiyete gore anlamli bir farklihk gostermedigi belirlenmistir.
Ogrencilerin kaygi puanlari ile smf diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik

belirlenmemistir.

Sirmact (2007) tarafindan gergeklestirilen arastirmada lisans Ogrencilerinin
matematige iliskin tutum ve kaygi diizeyleri farkli degiskenler agisindan incelemistir.
Arastirmada O6grencilerin matematige yonelik kaygilar simif diizeyi, boliim, dersin
sevilme durumu degiskenine gore farklilastigi; buna karsilik cinsiyet, mezun olunan
Ortadgretim tiirii ve baba meslegi degiskenlerine gore anlamlhi farklik gostermedigi
belirlenmistir. Calismada 6grencilerin matematige yonelik tutumlarmin simf diizeyi,
O0grenim goriilen boliim, en ¢ok sevdigi ders ile en az sevdigi ders degiskenlerine gore

anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Yapilan arastirmalar incelendiginde farkli 6gretim seviyelerinde (ilkdgretim,

ortadgretim, lisans vb.) Ogrenim goren Ogrencilerin cografya dersine yonelik
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tutumlarim1 inceleyen g¢alismalar bulunmaktadir. Asagida cografya dersine yonelik

tutum ¢alismalarindan 6rnekler verilmistir.

Ozkilig (2003) tarafindan yapilan arastirmada, Kara Kuvvetleri Askeri Lise
Ogrencileri cografya dersine sikilmadan zevkle c¢alistiklarini, cografya dersinin gok
onemli ve yararli oldugunu belirtmiglerdir. Katilimcilar cografya dersini siniflarini

geemek i¢in ¢alistiklarini ayrica dersi ¢aligirken gergin olduklarini ifade etmislerdir.

Cakmakli (2004) tarafindan yapilan arastirmada, Istanbul ili Giingdren
ilgesindeki farkli ortadgretim tiirlerinde 6grenim goren dgrencilerin cografya dersine
yonelik tutumlarinda okul tiirii, 6gretmenin smif i¢inde uyguladigr 6gretim yontem ve
teknikleri, derste kullanilan gretim materyalleri, 6gretmeninin &grenciye yaklasim

bicimleri etkili oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Tekinarslan (2006) arastirmasinda lise 3.simif Ggrencilerinin cografya dersi
tutumlarinin orta seviyede oldugu sonucuna ulasarak yapilan diger tutum ¢aligsmalarini
desteklemistir. Caligmada 6grencilerin cografya tutumlarinin; cografya dersi akademik
basar1 ve 6grenim gordiikleri alan degigkenlerine gore anlamli farklilik gosterdigi

belirlenmistir.

Zaman ve Coskun (2007) tarafindan Erzurum il merkezinde farkli tiirdeki
ortadgretimlerde Ogrenim gore toplam 512 Ogrenciye uygulanan ¢aligmada;
ogrencilerin cografya derslerine yonelik genellikle olumlu tutumlara sahip olduklar
belirlenmistir. Calismada katilimcilarin cografya derslerine iligkin tutum puanlar1 okul
tiirii, baba meslegi ve egitimi degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermistir.
Buna karsilik Ogrencilerin cografya tutumlarinda cinsiyet degiskeni anlamli bir

farklilik olusturmamustir.

Sengiil (2007) lise dgrencilerinin cografya dersine karsi ilgi ve tutumlarim

ortaya koydugu calismasini, K.K.T.C.’de lise 9., 10. ve 11. siniflarindan random
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yoluyla secilen 473 6grenci ve 22 Ogretmen {lizerinde gerceklestirmistir. Arastirma
sonucunda K.K.T.C' deki lise dgrencilerin cografya dersine ilgi ve tutumlar ile ilgili
Ogretmen ve Ogrencilerin goriisleri arasinda genel anlamda 6nemli farkliliklar
bulunmamaktadir. Arastirmada Ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlarini; ev
ortami, aile baskisi, arkadaslar, ¢alisma aligkanliklari, temel ihtiyaglar ve ders disi
faaliyetlerin etkiledigi belirlenmistir. Arastirma sonucu, kiz ve erkek Ogrencilerin
cografyaya olan ilgi ve tutumlarinda genel olarak bir farklilifin oldugunu ortaya

koymustur.

Alim (2008) tarafindan Erzurum’da gergeklestirilen ¢alismada lise
ogrencilerinin cografya dersine yonelik tutumlarmin orta diizeyde oldugu belirlenmis
ve mevcut alan yazim1 desteklemistir. Calismada Ogrencilerin cografya dersi
tutumlarinin cinsiyet ve okul tlirline gore anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Arastirmada cografya dersinin daha ilgi ¢ekici hale getirilmesi igin

birtakim Oneriler de getirilmistir.

Tomal (2010) c¢alismasinda lise Ogrencilerinin cografya dersine yonelik
tutumlarinda Ogretmenin en Onemli faktor oldugu sonucuna ulagmistir. Ayrica
calismaya katilan 6grenciler cografya dersinin giinlilk yasamdaki ve c¢evre bilincinde

onemli olduguna vurgu yapmaislardir.

Aydin, Coskun ve Kaya (2010) tarafindan FElbistan 0Ornekleminde
gerceklestirilen arastirmada, Ticaret Meslek Lisesindeki dgrencilerin cografya dersine
yonelik tutumlarin olumlu ve yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismada
cinsiyetin cografya dersine iliskin tutumda belirleyici bir degisken olmadigi da

belirlenmistir.

Aydin (2011) tarafindan lise &grencilerinin cografya derslerine iligkin
goriislerinin ve dersten beklentilerinin belirlendigi aragtirma Karabiik il merkezinde
gergeklestirilmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler cografya dersinin sevilen yonlerini;

cografya Ogretmeninin davranislart ve ders anlatim sekli, dersin eglenceli gegmesi,
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derste 6grendikleri bilgilerin gilinliik hayatta kullanilmasi, dersin kolay, ilging ve zevkli
gecmesi olarak ifade etmislerdir. Ogrenciler cografya dersinin sevilmeyen yonlerini;
cografya dersinde ezbere dayali konularin fazla olmasi, bazi konularin sikici olmasi,
dersi sevmeme, dersten sikilma ve bazi konularin matematikle ilgili olmas1 olarak
ifade etmislerdir. Ogrenciler cografya dersinden beklentilerini; cografya dersinin daha
eglenceli olmasi, derste gorsel arag ve gereglerin daha fazla kullanilmasi ve derste daha

fazla smif ici etkinliklerin yapilmasi olarak ifade etmislerdir.

Gocen (2011) calismasinda 12. simif 6grencilerinin cografya dersine yonelik
tutumlarin1 ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Arastirmaya katilan 12. smif
ogrencilerinden kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore, Esit Agirlik bdliimiinde
Ogrenim goren Ogrencilerin diger boliimlerde 6grenim goren ogrencilere gore, meslek
lisesinde (imam hatip) 6grenim géren 6grencilerin diger lise tiirlerinde 6grenim goéren
Ogrencilere gore, anne ve babasinin egitim diizeyi ilkokul mezunu olan 6grencilerin
diger O0grencilere gore cografya dersine yonelik daha olumlu tutuma sahip olduklari

ortaya ¢ikmuistir.

Ozdemir (2012) tarafindan Karabiik il merkezindeki liselerde dgrenim géren
ogrencilerin cografya tutumlarmi farkli degiskenlere gore inceledigi c¢alismada,
katilimcilarin  %83.5°1 cografyay: sevdigini belirtmistir. Ayrica 6grencilerin cografya
dersine yonelik tutumlar1 sinif diizeyi ve cinsiyet degiskenlerine gore anlamli bir

farklilik gostermemistir.

Sumesh & Abdul Gafoor (2013) calismasinda devlet ve 6zel okul 6grencilerinin
cografya tutumlarinin anlamli farklihik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Arastirmada
ayrica her iki okul tiiriinde de cografya tutumlari cinsiyet degiskenine gore farklilik

gosterdigi belirlenmistir.

Onuoha & Eze (2013) caligmada lise Ggrencilerinin cografya tutumlarinin
olumlu oldugu ve derse yonelik tutumlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik

gostermedigi belirlenmistir.
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Sahin (2015) Tekirdag Otelcilik ve Turizm Meslek Lisesi ornekleminde
gergeklestirdigi calismasinda, 6grencilerinin cografya dersine olan ilgilerinin olumlu
yonde oldugu sonucuna ulagsmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler cografya dersini
meslekleri agisindan faydali buldugunu, ders kitaplarinda yer alan konulari ile
yetinmeyip meslekleri ile ilgili olan diger cografya konularini da 6grenmeyi 6nemli

bulduklarini ifade etmistir.

Simgek (2016) tarafindan Tiirkiye’deki farkli egitim fakiiltelerinin sosyal
bilgiler 6gretmenligi anabilim dalinda 6grenim goéren 818 (359 kadin, 459 erkek) son
smif Ogrencisi lizerinde gerceklestirdigi ¢aligmada, Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin cografyaya yonelik tutumlarinin yas, Ogrenim tiiri, mezun olunan
ortaggretim kurumu, akademik basari ortalamasi ve dgretmenlik smnavi KPSS igin
kursa devam etme durumu degiskenlerine gore anlamli farklilik olmadigi tespit
edilmistir. Cinsiyet degiskenine gore 6l¢egin biitiinii ile sevgi ve hoslanma boyutunda
anlamli farklilagma tespit edilirken, gerekli gorme alt boyutunda anlamli bir
farklilasma olmadig: tespit edilmistir. Universite degiskenine gore tutum &lgeginin alt
boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilirken, tutum o6l¢eginin biitiiniinde anlamli

farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Kaba (2016) tarafindan Kahramanmaras il merkezindeki farkli liselerde
O0grenim goren 9. smif Ogrencileri iizerinde gerceklestirdigi betimsel tarama
modelindeki c¢alismada, 6grencilerin genel olarak cografya dersine yonelik olumlu
tutum sergiledigi, cinsiyet ve okul tiirline gore anlamli bir farklar oldugu

gorilmektedir.

Cografya dersine yonelik tutum arastirmalarinda goriildiigii gibi, 6grencilerin
cografya dersleri tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu ve cografyayr 6énemli bir
ders olarak gordiiklerini ortaya konmustur. Yapilan arastirmalarda 6grencilerde
cografya dersinde olumlu tutum gelistirebilmek icin; sinif icerisinde 6grenci merkezli
Ogretim yontem ve tekniklerinin kullanilmasi, ders i¢i ve dis1 etkinliklerle 6grencilerde

derse yonelik etkin katiliminin saglanmasi, sinif ortaminin cografya dersi i¢in uygun
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hale getirilmesi, sinif dis1 6grenme ortamlarinin kullanilmasi, 6gretmenin sinif iginde
etkili iletisim kurmasini, cografya dersine 6zgii 6gretim materyallerinin kullanilmasini

one ¢ikarmislardir.
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3. YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, aragtirma grubu, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizi ele alinmustir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirma ortadgretim Ogrencilerinin Cografya derslerine yonelik kaygi ve
tutumlarinin birbirleriyle ve gesitli degiskenlere (basari, cinsiyet, sinif diizeyi, okul
tiiri) gore iligkisini belirlemeye yonelik oldugu i¢in, iliskisel tarama modelindedir.
Iliskisel tarama modelleri iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim
varligim1 veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir. Iliskisel
arastirma yontemi, degiskenler arasindaki iliskileri belirlemek ve muhtemel sonuglari
tahmin i¢in kullanilir. Iki veya daha fazla degisken arasindaki iliski diizeyi istatistiksel

testler kullanilarak 6l¢iilmeye ¢alisilir (Karasar, 2006).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini Karabiik ilinde bulunan ortadgretim 6grencileri;
orneklemini ise 2016-2017 egitim-6gretim yil1 Karabiik il merkezinde yer alan 8 farkli
ortaggretim tiirlinden toplam 2854 oOgrenci olusturmaktadir. Arastirmada “amagh
ornekleme” ydnteminden “maksimum ¢esitlilik drneklemesi” kullanilmistir. Orneklem
belirleme siirecinde farkli sayida ve nitelikte ortadgretim kurumundan (Fen lisesi,

saglik lisesi, meslek lisesi vb.) bilgi edinilmesine dikkat edilmistir.

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilere ait kisisel bazi bilgiler Tablo 1 ve
Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete ve Sunif Diizeyine Gore Frekans
ve Yiizde Dagilimlari

Degiskenler Demografik Ozellikler Ogrenci sayist Yiizde
Cinsiyet Erkek 1344 47.1
Kiz 1510 52.9
Toplam 2854 100
9. Simif 368 12.9
Simif 10. Sinif 1220 42.7
11. Sif 1056 37
12. Sinif 210 7.4
Toplam 2854 100
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Tablo 1°de gorildiigii gibi, calismaya katilan ortadgretim oOgrencilerinin
%52.9’nun (f=1510) kizlar, %47.1°ni (f=1344) erkekler olusturmaktadir. Ogrencilerin
%12.9’nu (f=368) 9. smif, %42.7’ni (f=1220) 10. sinuf , %37’ni (f=1056) 11. smif ve

%7.4’nii (f=210) 12.sin1f 6grencileri olugturmaktadir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okul Tiiriine Gére Frekans ve Yiizde

Dagilimlar
Okul Tiirii Okullar Ogrenci Yiizde
sayist (%)
Demir Celik Anadolu Lisesi 475
75. Y1l Karabiik Anadolu Lisesi 337
Anadolu Lisesi Vakifbank Ziibeyde Hanim Anadolu 269
Lisesi 57.1
Kiymet ve Mustafa Yazici Anadolu 188
Lisesi
Cumhuriyet Anadolu Lisesi 214
Fevzi Cakmak Anadolu Lisesi 146
Kiz Meslek Lisesi Yahya Kemal Beyatli Mesleki ve 144
Teknik Anadolu Lisesi 5
Ticaret Meslek Necip Fazil Kisakiirek Mesleki ve 110 3.9
Lisesi Teknik Anadolu Lisesi
Saghk Meslek Prof. Dr. Siiheyl Unver Mesleki ve 176 6.2
Lisesi Teknik Anadolu Lisesi
Teknik ve Endiistri  Karabiik Mesleki ve Teknik Anadolu 7.8
o L 222
Meslek Lisesi Lisesi
Imam Hatip Lisesi  Karabiik Erkek Anadolu imam Hatip
Lo 247
Lisesi 11.9
Karabiik Kiz Anadolu Imam Hatip 92
Lisesi
Anadolu Ogretmen  Alparslan Gazi Anadolu Lisesi
L 31 1,1
Lisesi
Fen Lisesi Karabiik Mehmet Vergili Fen Lisesi 203 7.1
Toplam 2854 100

Tablo 2’de goriildiigli gibi arastirmaya 8 farkli ortadgretim tiirlinden 6grenci
katilmistir. Arastirmaya Anadolu Lisesinden (1629 kisi), Kiz Meslek Lisesinden (144
kisi), Ticaret Meslek Lisesinden (110 kisi), Saglik Meslek Lisesinden (176 Kkisi),
Teknik ve Endiistri Meslek Lisesinden (222 kisi), Imam-Hatip Lisesinden (471 kisi),
Anadolu Ogretmen Lisesinden (31 kisi) ve Fen Lisesinden (203 kisi) dgrenciler

katilmistir.
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3.3. Veri Toplama Araci
Arastirmada veri toplama araci olarak “Cografya Dersi Tutum Olcesi” ve

“Cografya Dersi Kaygi Olcegi” kullanilmistir.

3.3.1. Cografya Dersi Tutum Olgegi

Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutumlarini belirlemek
amaciyla, Aydmn (2009) tarafindan gelistirilen “Cografya Dersi Tutum Olgegi
kullanilmistir. Tutum 6lgeginin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi .94 bulunmustur.
Tutum 6lgegine iligkin faktor analizi sonuglarina gore, 6lgek dort faktorde toplanmustir.
Faktorler igerisindeki maddelerin madde faktdr toplam puani ile olan korelasyonlar
0.50 ile 0.79 arasinda degismektedir. Toplamda 34 maddeden olusan oOlcek, “Her
zaman” ile “Hi¢bir Zaman” araliginda 5°li Likert olarak hazirlanmistir (Aydin, 2009).

Bu tutum olgeginin maddelerin giivenirligi i¢in 174 Ortadgretim Ogrencisi
tizerinde pilot uygulama gerceklestirilmis ve sonugta 6lgegin Cronbach Alpha ic

tutarlilik katsayis1 .71 olarak tespit edilmistir.

3.3.2. Cografya Dersi Kaygi Olcegi

Ortadgretim Ogrencilerinin Cografya dersine iliskin kaygilarimi belirlemek i¢in
Kagiter ve Kurbanoglu (2013) tarafindan fen dersine yonelik gelistirilen ve uzman
gorislert dogrultusunda Cografya dersine uyarlanan 6lgek kullanilmigtir. Toplamda 14
maddeden olusan ol¢ek, “Her zaman ” ile “Higbir Zaman” araliginda 5°1i Likert olarak

hazirlanmustir.

Bu arastirmada kullanilan kaygi 6lceginin maddelerinin gilivenirligi i¢in 174
ortadgretim dgrencisi iizerinde pilot uygulamas: yapilmistir. Olgegin Cronbach Alpha

i¢ tutarlilik katsayisi .81 olarak bulunmustur.

3.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi
Caligmanin verileri, 2016-2017 &gretim yilinda Karabiik ilindeki 8 farklh
ortadgretim tilirlinden toplam 14 ortadgretimde 6grenim goren 2854 Ggrenciye dlgme

araglarinin  (Tutum ve Kaygi Olcekleri) uygulanmasi yoluyla elde edilmistir.
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Goniilliilik esas1 dikkate alinarak yapilan uygulama yaklasik 25 dakikada
gerceklesmistir.

Verilerin analizinde SPSS 22 kullanilmistir. Ortaggretim 6grencilerinin cografya
dersine yonelik kaygi ve tutumlariin “cinsiyet” degiskenine gore analizinde “t-testi”
ile, “smf diizeyi”, “basar1 algis1” ve “okul tiirii” degiskenine gore analizinde ise “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” kullanilmistir. Varyans analizi sonrasinda yapilan
ikili karsilastirllmalarda ortaya ¢ikan istatistiksel farkin hangi gruplar arasinda
olustugunu belirlemek amaciyla “Tukey HSD” ve “LSD” kullanilmistir. Arastirmaya
katilan ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine yonelik kaygi ve tutum diizeyleri
arasindaki iliskilerin belirlenmesinde korelasyon analizi yapilmistir. Olgegin

istatistiksel ¢oziimlemelerinde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.
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4. BULGULAR

4.1.0rtadgretim Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Genel Kayg

Durumlar
Aragtirmaya katilan Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin genel kaygi

durumlar1 Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Ortaégretim Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Kaygi Durumlar:

Higbir Zaman  Nadiren Sik Sik  Genellikle  Her Zaman Art. Ort

[fadeler % f % f % f % f % X

1. Cografya dersine girmeden 1462 512 853 299 138 48 176 6.2 225 79 1.89
once gergin ve sikintili olurum.

2. Cogratya dersine girme 1793 62.8 558 196 168 59 147 52 188 6.6 1.73
diisiincesi bile beni kaygilandirir.

3. Cografya ile ilgili kelimeleri 1770 62 585 205 192 6.7 129 45 178 62 1.72
duymak beni kaygilandirir.

4. Cografya dersinde kendimi 1659 58.1 607 213 170 6 188 6.6 230 81 1.85
huzursuz hissederim.

5. Bu dersteki etkinlikleri 1544 541 660 231 202 71 210 74 238 83 193
gerceklestirirken 6gretmenin beni
izlemesinden kaygilanirim.

6.Cografya dersine grup 2012 705 457 16 149 52 105 37 131 46 156
arkadaslarimla c¢alisirken
kaygilanirim.

7. Cografya dersinde 1096 384 706 247 381 133 311 109 360 126 234
anlamadigim konular beni
kaygilandirir.

8. Cografya dersinde cevabini 1637 574 612 214 213 75 188 6.6 204 71 185
bildigim sorular1 bile
yanitlamaktan ¢ekinirim.

9. Cografya ders kitabini elime 1927 675 463 162 165 58 133 47 166 58 1.65
aldigimda kaygilanirim

10. Cografya dersinde grafikleri 1337 468 766 26.8 308 108 212 74 231 81 203
ve tablolar1 yorumlamak beni
kaygilandirir.

11. Cografya dersinde 6gretmen 1230 431 779 273 294 103 215 75 336 118 217
bana soru soracak diye
kaygilanirim.

12. Cografya dersinde sorulan bir 1092 383 805 282 334 117 264 93 359 126 230
soruya yanlig cevap verme
ihtimali beni kaygilandirir.

13. Cografya dersinde benden 1659 58.1 546 191 213 75 180 63 256 9 1.89
daha basarili 6grencilerin varlig
beni kaygilandirir.

14. Cografya dersindeki 1251 438 723 253 288 101 275 9.6 317 111 219
etkinlikleri verilen zaman

icerisinde yetigtirememekten

kaygilanirim.
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Calismaya katilan ortadgretim 6grencilerinin kaygi 6lgegine verdikleri cevaplar

incelendiginde;

Kaygi 6l¢eginin birinci maddesinde (Cografya dersine girmeden dnce gergin
ve stkintili olurum) dgrencilerin %51.2°si (f=1462) “hi¢bir zaman”, %29.9’u (f=853)
“nadiren”, %4.8’1 (f=138) “sik sik”, %6.2’si (f=176) “genellikle” ve %7.9’u (f=225)
“her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun
cografya dersine girmeden Once sikinti yasamadiklar1 ve gergin olmadiklari ifade
edilebilir.

Kaygi 6lgeginin ikinci maddesinde (Cografya dersine girme diistincesi bile
beni kaygilandirir) 6grencilerin %62.8’1 (f=1793) “higbir zaman”, %19.6’s1 (f=558)
“nadiren”, %5.9’u (f=168) “sik sik”, %5.2’si (f=147) “genellikle” ve %6.6’s1 (f=188)
“her zaman” seklinde cevap vermistir. Verilere gore katilimcilarin ¢ogunlugunun

cografya dersine girme diisiincesinden rahatsiz olmadiklar1 ve kaygilanmadiklari izah
edilebilir.

Kaygi 6lgeginin iiciincii maddesinde (Cografya ile ilgili kelimeleri duymak
beni kaygilandirir) 6grencilerin %62’si (f=1770) “higbir zaman”, %20.5’1 (f=585)
“nadiren”, %6.7°si (f=192) “sik sik”, %4.5’1 (f=129) “genellikle” ve %6.2’si (f=178)
“her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun
cografya ile ilgili kelimeleri, terimleri duymanin 6grencileri kaygilandirmadigi sonucu

ortaya ¢ikmuistir.

Kayg1 dlgeginin dordiincii maddesinde (Cografyva dersinde kendimi huzursuz
hissederim) o&grencilerin  %58.1°1 (f=1659) “higbir zaman”, %21.3’i (f=607)
“nadiren”, %6’s1 (f=170) “sik sik”, %6.6’si (f=188) “genellikle” ve %8.1’1 (f=230)
“her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun

cografya dersinde kendisini huzursuz hissetmedikleri goriilmektedir.
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Kaygi 6lgeginin besinci maddesinde (Bu dersteki etkinlikleri gerceklestirirken
ogretmenin beni izlemesinden kaygilanirim) 6grencilerin %54.1°1 (f=1544) “hicbir
zaman”, %23.1’u (f=660) “nadiren”, %7.1’i (f=202) “sik sik”, %7.4’0 (f=210)
“genellikle” ve %8.3’1 (f=238) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimeilarin ¢ogunlugunun cografya dersi ile ilgili etkinlikleri gergeklestirirken ders

O0gretmeninin kendilerini izlemesinin 6grencileri kaygilandirmadigini ifade etmistir.

Kaygi 6l¢eginin altincr maddesinde (Cografya dersine grup arkadaslarimla
calisirken kaygilanirim) ifadesine Ogrencilerin %70.5’1 (f=2012) “hi¢bir zaman”,
%16’s1 (f=457) “nadiren”, %5.2’si (f=149) “sik sik”, %3.7°1 (f=105) “genellikle” ve
%4.6’s1 (f=131) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin
cogunlugu cografya dersinde birlikte calismanin kendilerinde kaygi olusturmadigini
belirtmistir. Bilindigi gibi grupla birlikte calisma ya da isbirlikli 6grenme ortamlari
Ogrencilerin cografya derslerinde akademik basarilarin1 ve tutumlarini olumlu yonde

etkilemektedir.

Kaygi olgeginin yedinci maddesinde (Cografya dersinde anlamadigim
konular beni kaygilandirir) 6grencilerin % 38.4’1 (f= 1096) “hicbir zaman”, % 24.7°si
(f=706) “nadiren”, % 13.3’1 (f=381) “sik sik”, % 10.9’u (f=311) “genellikle” ve %
12.6’s1 (f=360) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca goére katilimcilarin
cogunlugu cografya dersinde anlamadigi konularin kendilerini kaygilandirmadigi

sOylenebilir. Ancak %23’ii bu durumun kendilerini kaygilandirdigini ifade etmistir.

Kaygi 6lgeginin sekizinci maddesinde (Cografya dersinde cevabini bildigim
sorulart bile yanitlamaktan ¢ekinirim) 6grencilerin % 57.4’1 (f=1637) “hi¢bir zaman”,
%21.4°1 (f=612) “nadiren”, % 7.5’1 (f=213) “sik sik”, % 6.6’s1 (f=188) “genellikle” ve
%7.1’1 (f=204) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca goére katilimcilarin
cogunlugu cografya dersinde cevabimi bildigi sorular1 cevaplamaktan g¢ekinmedigi

agiklanabilir.
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Kaygi 0l¢eginin dokuzuncu maddesinde (Cografya ders kitabint elime
aldigimda kaygilanirim) 6grencilerin % 67.5°1 (f=1927) “hicbir zaman”, %16.2’si
(f=463) “nadiren”, %5.8’1 (f=165) “sik sik”, %4.7’si (f=133) “genellikle” ve %5.8’1
(f=166) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca goére katilimcilarin
cogunlugunun cografya ders kitabin1 eline almaktan rahatsizlik duymadigi,

kaygilanmadig ifade edilir.

Kaygi 0lgeginin onuncu maddesinde (Cografya dersinde grafikleri ve
tablolart yorumlamak beni kaygilandirir) Ogrencilerin %46.8’1 (f=1337) “higbir
zaman”, %?26.8’i (f=766) “nadiren”, %10.8’i (f=308) “sik sik”, %7.4’u (f=212)
“genellikle” ve %38.1°1 (f=231) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu cografya ders kitabindaki grafik ve tablolart yorumlamanin

ogrencileri kaygilandirmadigr aciklanabilir.

Kaygi 6lgeginin on birinci maddesinde (Cografya dersinde égretmen bana
soru soracak diye kaygilanirim) Ogrencilerin %43.1’1 (f=1230) “hi¢bir zaman”,
%27.3’1 (f=779) “nadiren”, %10.31 (f=294) “sik s1k”, %7.5’1 (f=215) “genellikle” ve
%11.8’1 (f=336) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin
cogunlugunu cografya dersinde Ogretmenin soru sormasinin kaygilandirmadigi

sOylenebilir.

Kaygi 6lgeginin on ikinci maddesinde (Cografya dersinde sorulan bir soruya
yanlis cevap verme ihtimali beni kaygilandirr) 6grencilerin %38.3°1 (f=1092) “higbir
zaman”, %28.2’si (f=805) “nadiren”, %11.7°si (f=334) “sik sik”, %9.3’1 (f=264)
“genellikle” ve %12.6’s1 (f=359) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca
gore katilimcilarin ¢ogunlugunu cografya dersinde sorulan bir soruya yanlis cevap

verme ihtimalinin 6grenciyi kaygilandirmadigi goriilmektedir.

Kaygi dlgeginin on iiciincii maddesinde (Cografya dersinde benden daha

basaril 6grencilerin varligt beni kaygilandirir) 6grencilerin %58.1°1 (f=1659) “higbir
zaman”, %19.1°’1 (f=546) “nadiren”, %7.5’1 (f=213) “sik sik”, %6.3’ti (f=180)
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“genellikle” ve %6.3’l (f=256) “her zaman” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimeilarin ¢ogunlugu cografya dersinde kendilerinden daha basarili olan diger
ogrencilerin simif igindeki varliklarinin olumsuz bir kaygiya sebep olmadigi

sOylenebilir.

Kaygi 6l¢eginin on dordiincii maddesinde (Cografya dersindeki etkinlikleri
verilen zaman igerisinde yetistirememekten kaygilanirim) Ogrencilerin %43.8’i
(f=1251) “higbir zaman”, %?25.3’i (f=723) “nadiren”, %10.1’1 (f=288) “sik sik”,
%9.6’s1 (f=275) “genellikle” ve %11.1°1 (f=317) “her zaman” seklinde cevap
vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu cografya dersindeki etkinlikleri

verilen zaman igerisinde yetistirememekten kaygilanmadiklar ifade edilebilir.

Tablo 3 incelendiginde, ortaggretim &grencilerinin cografya dersine iliskin kaygi

Olcegine verdikleri cevaplar da aritmetik ortalamasi en yiiksek maddeler sunlardir:

1. Cografya dersinde anlamadigim konular beni kaygilandirir (X = 2.34).

2. Cografya dersinde sorulan bir soruya yanlis cevap verme ihtimali beni
kaygilandirir (X = 2.30).

3. Cografya dersindeki etkinlileri verilen zaman igerisinde yetistirememekten

kaygilanirim (X = 2.19).

Sonug olarak ortadgretim oOgrencilerinin cografya dersine iligkin kaygi diizeylerinin

diisiik oldugu gorillmektedir (X = 1.94).

4.2.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Kayg

Diizeylerinin Derse Yonelik Basar:1 Diizeylerine” Gore Karsilastiriimasi
Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi

diizeylerinin derse yonelik basar1 diizeyi degiskenine gére ANOVA sonuglar1 Tablo

4’te verilmistir.
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Tablo 4. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Kaygi Diizeyinin Derse
Yonelik Basari Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
(1) 0-49.99 (Gegmez) 365 2.29 .99
(2) 50.00-59.99 (Geger) 650 2.02 .89
(3) 60.00-69.99 (Orta) 603 1.90 .82
Basari (4) 70.00-84.99 (1yi) 690 1.84 .86
(5) 58.00-100 (Pekiyi) 546 1.76 81
Toplam 2854 1.94 .88
Var. Kay. Kar. Top. sd Ié?[ F p Fark

Gruplar Aras1  73.381 4 18.345 1-2;1-3

Gruplar Ici ~ 2133.560 2849 749 24.497 .000 1-4;1-5

Toplam 2206.941 2853 2-4,2-5

Tablo 4 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin
kaygi diizeylerinin derse yonelik basar1 diizeyi degiskenine gdore anlamli bir bigimde

farklilastigi goriilmektedir [F (4, 2849) = 24.50, p < .05].

Bagka bir anlatimla farkli diizeylerde ders basarisi olan ortadgretim dgrencilerinin
cografya dersine iligskin kaygi diizeylerinde anlamli farklilasma olmaktadir. Bu anlamli
farklilagmanin hangi gruplar arasinda gerceklestigini belirlemek icin yapilan Scheffe

6«

testi sonuglar1 anlamli farkliliklarin “ge¢mez ve geger”, “ge¢mez ve orta”, “ge¢mez ve

*99 13

iyi”, “ge¢mez ve pekiyi”, “gecer ve iyi” ve “gecer ve pekiyi” gruplari arasinda tlim

gruplarda gecmez lehine gerceklestigini gostermektedir.

4.3.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine 1lliskin Kaygi

Diizeylerinin “Okul Tiiriine” Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi

diizeylerinin okul tiirli degiskenine gore ANOVA sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.

37



Tablo 5. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Kaygi Diizeyinin Okul
Tiirii Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
(1) Anadolu Lisesi 1629 2.04 .92
(2) Kiz Meslek Lisesi 144 1.73 .67
(3) Ticaret Lisesi 110 1.72 .83
(4) Saglik Lisesi 176 1.59 .67
(5) Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi 222 1.97 .89
Okul (6) imam Hatip Lisesi 339 1.67 .63
Tiird (7) Anadolu Ogretmen Lisesi 31 2.35 1.10
(8) Fen Lisesi 203 1.93 .96
Toplam 2854 1.93 .88
Var. Kay. Kar. Top. sd g?_: F Fark
Gruplar Arasi 78.575 7 11.225 1-2; 1-3; 1-4;
Gruplar I¢i 2128.366 2846 .748 15.010 1-6; 2-7; 3-7
Toplam 2206.941 2853 4-5; 4-7; 5-6

Tablo 5’teki degerlere gore ortadgretim dgrencilerinin cografya dersine iliskin
kayg1 diizeyleri okul tiirii degiskenine gore anlaml farklilik gostermektedir [F(7,2846)=
15.010; p<0.05]. Bu farkin hangi gruplarin ortalamalart arasindaki farktan
kaynaklandigin belirlemek i¢in “Tukey testi” uygulanmistir.

Sonug olarak, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersi kaygi diizeyleri okul
tiriine gore istatistiksel olarak farklilasmaktadir. Ayrica ortadgretim tiirlerine kaygi
ortalamalar1 incelendiginde; en yiiksek ortalamanin Anadolu Ogretmen Lisesi ve en
diisiik ortalamanin ise Saglik Lisesinde olustugu goriilmektedir. Buna gore cografya
dersine yonelik en fazla kayg tastyan dgrencilerin Anadolu Ogretmen Liselerinde, en
az kaygi tasiyan Ogrencilerin ise Saglik Liselerinde 6grenim goren 6grenciler oldugu

soylenebilir.

4.4.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Kaygi
Diizeylerinin “Sinif Diizeyine” Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi
diizeylerinin smif diizeyi degiskenine gore farkliligr i¢in yapilan ANOVA sonuglari

Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Kaygi Diizeyinin Sinif
Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar

Degisken Kategori N X S
Dokuzuncu Smif 368 1.97 .81
Onuncu Smif 1220 1.90 .86
On birinci Simf 1056 1.98 91
On ikinci Smif 210 1.92 .93
Sinif Diizeyi Toplam 2854 1.94 .88
Kar.
Var. Kay. Kar. Top. sd Ort. F p
Gruplar Arast 4.345 3 1.448
Gruplar I¢i 2202.596 2850 q73 1.874 132

Toplam 2206.941 2853

Tablo 6 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi
diizeylerinin sinif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir bigcimde
farklilasmadigi gortilmektedir [F (4, 2849) = 1.87, p > .05]. Baska bir anlatimla, 9, 10,
11 ve 12. smif ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi diizeyleri

benzerlik gostermektedir.

4.5.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Kayg
Diizeylerinin “Cinsiyete” Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan ortadgretim ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligi i¢in yapilan t-Testi sonuglari Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Kaygi Diizeyinin
Cinsiyet Degiskenine Gore t-Testi Sonuglari

Erkek Kiz
Degiskenler (n = 1344) (n = 1510) t p
X S X S
Kaygi 1.95 .93 1.93 .83 .64 .52

Tablo 7 incelendiginde, ortaggretim ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir bigimde
farklilasmadig goriilmektedir [t (2854) = .64, p > .05]. Baska bir ifadeyle, ortadgretim
ogrencilerinin cografya dersine iligkin kaygi diizeylerinde cinsiyet belirleyici bir unsur

degildir.
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4.6.0rtadgretim Ogrencilerinin Cografya Dersine iliskin Genel Tutum
Durumlan
Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin genel

tutum durumlar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ortaégretim Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Tutum Durumlar:

Hig Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum  Tamamen Art. Ort
Ifadeler Katilmiyorum Katiliyorum
f % f % f % f % f % ¥
2. Cografya dersinden hig 987 346 745 261 467 164 322 113 333 117 361
hoglanmam.
3. Derslerin iginde en sevimsiz 1148 40.2 683 239 494 173 275 96 254 89 3.77
olani cografyadir.
4. Cografya dersine kars1 ilgi 806 28.2 578 203 576 20.2 484 17 410 144 3.10
duymuyorum.

5. Diger derslere gore en severek 828 29 682 239 674 236 416 146 254 89 250
calistigim ders cografyadir.

6. Cografya dersi her dgrenci i¢in 403 141 372 13 725 254 838 294 516 181 324
gerekli ve 6nemli bir derstir.

7. Cografya dersi konularini 912 32 731 256 537 188 360 126 314 11 355
anlayamiyorum, bu yiizden
cografya 6grenmek istemiyorum.

8. Cografya derslerinde kendimi 1192 418 766 268 413 145 260 9.1 233 7.8 3.86
baski altinda hissediyorum.

9. Ne kadar ¢aligirsam c¢aligayim 907 318 737 258 523 183 382 134 305 10.7 3.55
cografya dersinde basaril
olamiyorum.

10. Cografya dersinin korkulacak 387 136 366 128 518 181 883 309 700 245 3.40
yani1 yoktur.

11. Cografya dersi konulart hig 761 26.7 724 254 569 199 409 143 391 137 337
ilgimi ¢gekmez.

12. Cografya dersinde 430 151 393 138 804 282 750 26.3 477 16.7 3.16
ogrendiklerim giinliik yasamimda

cok yararlidir.

13. Baz1 temel bilgilerin disinda 706 247 778 273 572 20 407 143 391 137 335

cografyay1 bilmek gereksizdir.

14. Cografyanin hayatima katacagi 992 348 812 285 533 187 271 95 246 86 3.71
bir sey yoktur.

15. Cografya ders saatleri azaltilirsa 781 274 605 212 547 19.2 411 144 510 179 3.26
mutlu olurum.

16. Cografya dersi sinavindan 796 279 632 221 515 18 486 17 425 149 331
cekinirim.
17. Cografya dersine mecbur 843 295 626 219 436 153 496 174 453 159 3.32

oldugum igin girerim.

18. Cografya dersine 6gretmenin 1147 402 815 28,6 403 141 269 94 220 7.7 384
zorlamasiyla ¢aligirim.

19. Cografya dersi iilkemizi daha 269 94 228 8 400 14 997 349 960 336 3.75
iyi tanimamiza yardim eder.

20. Cografya dersi konular1 bende 492 172 430 151 719 252 710 249 503 176 3.11
merak uyandiriyor.

21. Cografya dersi diisinmeyi 388 136 378 132 680 238 916 321 492 172 3.26
gerektiren bir derstir.

22. Okul hayatim boyunca cografya 785 275 510 179 746 26.1 442 155 371 13 269
dersi almak isterim.

23. Cografya dersinin zevkli 322 113 220 7.7 428 15 794 278 1090 382 3.74
gegmesinde dgretmenin sinif

icindeki tutumu, performansi, arag-

gereg kullanimi kisaca yeterliligi
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etkilidir.

24. Cografya dersinde 625 219 514 18 734 257 642 225 339 119 284
ogrendiklerimi arkadaslarimla
tartigmaktan zevk alirim.

25. Cografya dersine harcadigim 1088 381 679 238 524 184 246 86 317 111 3.69
zamani “bosa gegen zaman” olarak
diisiiniiyorum.

26. Cografya dersinde doga olaylan 386 135 365 12.8 657 23 887 31.1 559 196 3.30
hakkinda yorum yapabilme becerisi
kazandigim i¢in seviniyorum.

27. Cografya dersi sayesinde 502 176 519 182 642 225 771 27 420 147 3.03
“kiiresel 1sinma, ¢6llesme ve su

problemi” gibi evrensel

problemlerle ilgili yayinlar:1 daha

yakindan izliyorum.

28. Cografya dersinin 6devlerini 732 256 607 213 682 239 503 176 330 116 2.68
yapmak beni eglendirir.

29. Cografya ders saatlerini 854 299 650 228 702 246 378 132 270 95 250
sabirsizlikla beklerim

30. Cografya dersinin adini 1069 375 669 234 520 182 316 111 280 9.8 3.68
duyunca tedirgin olurum.

31. Cografya dersinin daha 294 103 254 89 462 16.2 852 299 992 348 3.70

eglenceli olmasini isterim.

32. Cografya dersi olmasa kendimi 767 269 625 219 653 229 357 125 452 158 2.69
daha huzurlu hissederim.

33. Cografya 6gretmeninin ders 1095 384 552 19.3 499 175 283 99 425 149 356
isleyisi hogsuma gitmiyor.
34. Ilerde cografya ile ilgili bir 1365 47.8 595 173 611 214 196 6.9 187 6.6 207

meslek secmeyi diisiiniiyorum.

Toplam 3.29

Calismaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin tutum Olgcegine verdikleri cevaplar

incelendiginde asagidaki bulgulara ulasilmistir:

Tutum &lgeginin  birinci maddesinde (Cografya sevdigim bir derstir)
ogrencilerin %16.8’1 (f=480) “hi¢ katilmiyorum”, %11.4’i (f=325) “katilmiyorum”,
%23.8’1 (f=678) “kararsizim”, %27.9’u (f=797) “katihiyorum” ve %20.1°1 (f=575)
“tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun; cografya dersini sevdigi, cografya dersinin sevilen bir ders olarak

goriildiigi ifade edilebilir.

Tutum olgeginin ikinci maddesinde (Cografya dersinden hi¢ hoslanmam)
ogrencilerin %34.6’s1 (f=987) “hi¢ katilmiyorum”, %26.1°i (f=745) “katilmiyorum”,
%16.4°14 (f=467) “kararsizim”, %11.3’i (f=322) “katiliyorum” ve %11.7°si (f=333)
“tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin
cogunlugu en biiyiikk oranda; cografya dersinden hi¢ hoglanmiyorum sorusuna hi¢
katilmiyorum seklinde olumsuz cevap verdigi ve cografya dersinden hoslandigi

sOylenebilir.

41



Tutum Olgeginin iigiincii maddesinde (Derslerin i¢inde en sevimsiz olani
cografyadir) 6grencilerin %40.2’si (f=1148) “hi¢ katilmiyorum”, %23.9°’u (f=683)
“katilmiyorum”, %17.3’i4 (f=494) “kararsizim”, %9.6’s1 (f=275) “katiliyorum” ve
%8.9’u (f=254) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu, derslerin iginde cografya dersini sevimli bulduklari seklinde

aciklanabilir.

Tutum Olgeginin  dordiincii maddesinde (Cografya dersine karst ilgi
duymuyorum) ogrencilerin %28.2°si (f=806) “hi¢ katilmiyorum”, %20.3’i (f=578)
“katilmiyorum”, %20.2°si (f=576) “kararsizim”, %17°si (f=484) ‘“katiliyorum” ve
%14.4’i (f=410) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore

katilimcilarin cogunlugunun, cografya dersine ilgi duydugu sdylenebilir.

Tutum Olgeginin besinci maddesinde (Diger derslere giore en severek
calistigim ders cografyadwr) 6grencilerin %29’u (f=828) “hi¢ katilmiyorum”, %23.9°u
(f=682) “katilmiyorum”, %23.6’s1 (f=674) “kararsizim”, %14.6’s1 (f=416)
“katiliyorum” ve %8.9°u (f=254) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu
sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu, diger derslere gore cografya dersine severek

calismadiklari ifade edilebilir.

Tutum oGlgeginin altincr maddesinde (Cografya dersi her égrenci igin gerekli
ve onemli bir derstir) ogrencilerin %14.1° (f=403) “hi¢ katilmiyorum”, %13’i
(f=372) “katilmiyorum”, %25.4’0 (f=725) “kararsizim”, %29.4’iu (f=838)
“katiliyorum” ve %18.1°1 (f=516) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun, cografya dersini énemli bir ders olarak

gordiigii tespit edilmistir.

Tutum  Olgeginin  yedinci maddesinde (Cografya dersi  konularin
anlayamiyorum, bu yiizden cografya d6grenmek istemiyorum) Ogrencilerin %32’Si
(f=912) “hi¢ katilmiyorum”, %25.6’s1 (f=731) “katilmiyorum”, %18.8’1 (f=537)
“kararsizim”, %12.6’s1  (f=360) “katiliyorum” ve %11’1 (f=314) “tamamen
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katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun,

cografya dersini anladiklar1 ve 6grenmek istedikleri sekline agiklanabilir.

Tutum oSlgeginin sekizinci maddesinde (Cografya derslerinde kendimi bask
altinda hissediyorum) ogrencilerin %41.8’1 (f=1192) “hi¢ katilmiyorum”, %26.8’i
(f=766) “katilmiyorum”, %14.5’1 (f=413) “kararsizim”, %9.1’i (f=260) “katiliyorum”
ve %7.8’1 (f=233) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katihmcilarin -~ ¢ogunlugunun, cografya dersinde kendilerini baski altinda

hissetmedikleri soylenebilir.

Tutum olgeginin dokuzuncu maddesinde (Ne kadar ¢alisirsam c¢alisayim
cografya dersinde basarii olamiyorum) Ogrencilerin  %31.8’1 (f=907) “hig
katilmiyorum”, %25.8’i (f=737) “katilmiyorum”, %18.3’i (f=523) “kararsizim”,
%13.41 (f=382) “katiliyorum” ve %10.7°1 (f=305) “tamamen katiliyorum” seklinde
cevap vermistit. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun, cografya dersine

calistiklar1 zaman, basarili olduklar1 seklinde ifade edilebilir.

Tutum &lgeginin onuncu maddesinde (Cografya dersinin korkulacak yani
yoktur) ogrencilerin  %13.6’s1  (f=387) “hi¢ katilmiyorum”, %12.8’1 (f=366)
“katilmiyorum”, %18.1’i (f=518) ‘“kararsizim”, %30.9’u (f=883) “katiliyorum” ve
%24.5’1i (f=700) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilmcilarin  ¢ogunlugu i¢in, cografya dersinin korkulacak bir olmadigi ortaya

konulmustur.

Tutum o6lgeginin on birinci maddesinde (Cografya dersi konular: hig ilgimi
¢ekmez) Ogrencilerin  %26.7’si  (f=761) “hi¢ katilmiyorum”, %25.4’0 (f=724)
“katilmiyorum”, %19.9’u (f=569) “kararsizim”, %14.3’i (f=409) “katiliyorum” ve
%13.7’si (f=391) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢gogunlugunun, cografya dersinin konularimin ilgisini ¢ektigi seklinde

yorumlanabilir.
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Tutum o6l¢eginin on ikinci maddesinde (Cografya dersinde égrendiklerim
giinliik yasanmimda ¢ok yararlidir) dgrencilerin %15.1°1 (f=430) “hi¢ katilmiyorum”,
%13.8’1 (f=393) “katilmiyorum”, %28.2°si (f=804) “kararsizim”, %26.3’ti (f=750)
“katiliyorum” ve %16.7’si (f=477) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya dersinin giinlilk yasamda c¢ok

yararli oldugu konusunda kararsiz oldugu ifade edilebilir.

Tutum Olgeginin on iigiincii maddesinde (Baz: temel bilgilerin disinda
cografyayr bilmek gereksizdir) dgrencilerin %24.7°si (f=706) “hi¢ katilmiyorum”,
%27.3’0 (f=778) “katilmiyorum”, %?20’si (f=572) “kararsizim”, %14.3’t4 (f=407)
“katiliyorum” ve %13.7°1 (f=391) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun; bazi temel bilgiler disinda cografya

dersini bilmenin gereksiz oldugunu diistiinmedikleri sdylemek miimkiindiir.

Tutum GSlgeginin on dordiincii maddesinde (Cografyanin hayatima katacagi
bir sey yoktur) dgrencilerin %34.8’1 (f=992) “hi¢ katilmiyorum”, %28.5’i (f=812)
“katilmiyorum”, %18.7°si (f=533) “kararsizim”, %9.5’u (f=271) “katiliyorum” ve
%8.6’s1 (f=246) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimeilarin  ¢ogunlugu icin; cografya dersinin hayatlarina katacagi bir seylerin

oldugunu diisiindiigii seklinde izah edilebilir.

Tutum &lgeginin on besinci maddesinde (Cografya ders saatleri azaltilirsa
mutlu olurum) &grencilerin %27.4°4 (f=781) “hi¢ katilmiyorum”, %21.2°i (f=605)
“katilmiyorum”, %19.2°si (f=547) “kararsizim”, %14.4’i (f=411) “katiliyorum” ve
%17.9’u (f=510) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugunu; cografya ders saatinin azaltilmasini istedikleri yoniinde

agiklanabilir.

Tutum dSlgeginin on altiner maddesinde (Cografya dersi sinavindan ¢ekinirim)
ogrencilerin %27.9’u (f=796) “hi¢ katilmiyorum”, %22.1’i (f=632) “katilmiyorum”,
%18’1 (f=515) “kararsizim”, %17°si (f=486) “katiliyorum” ve %14.9’i (f=425)
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“tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin

cogunlugu, cografya dersi sinavindan ¢ekinmedigini yorumlamak miimkiindiir.

Tutum 6l¢eginin on yedinci maddesinde (Cografya dersine mecbur oldugum
icin girerim) ogrencilerin %29.5’1 (f=843) “hi¢ katilmiyorum”, %21.9°’u (f=626)
“katilmiyorum”, %15.3’1 (f=436) ‘kararsizim”, %17.4’4 (f=496) “katiliyorum” ve
%15.9’u (f=453) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu, cografya dersine mecbur oldugu i¢in degil severek girdigi

sOylenebilir.

Tutum olgeginin on sekizinci maddesinde (Cografya dersine ogretmenin
zorlamasiyla ¢aligirim) 6grencilerin %40.2°si (f=1147) “hi¢ katilmiyorum”, %28.6’s1
(f=815) “katilmiyorum”, %14.1°i (f=403) “kararsizim”, %9.4’1 (f=269) “katiliyorum”
ve %7.7°si (f=220) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugunun; cografya dersine 0gretmenin zorlamasiyla galismadig,

kendi istedigi igin galistigi ifade edilebilir.

Tutum 6lgeginin on dokuzuncu maddesinde (Cografya dersi iilkemizi daha iyi
tamimamiza yardim eder) Ogrencilerin %9.4’14 (f=269) ‘“hi¢ katilmiyorum”, %8’i
(f=228) “katilmiyorum”, %14’t (f=400) “kararsizim”, %34.9’u (f=997) “katiliyorum”
ve %33.6°s1 (f=960) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢gogunlugu; cografya dersinin lilkemizi en iyi sekilde tanimaya yardime1

oldugu seklinde izah edilebilir.

Tutum oSlgeginin yirminci maddesinde (Cografya dersi konulart bende merak
uyandwrryor) o6grencilerin %17.2°si (f=492) “hi¢ katilmiyorum”, %15.1°1 (f=430)
“katilmiyorum”, %25.2°si (f=719) “kararsizim”, %24.9’u (f=710) “katiliyorum” ve
%17.6’s1 (f=503) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin - ¢ogunlugunun; cografya konularimin 6grencide merak uyandirdig:

konusunda kararsiz kaldig1 seklinde yorumlanabilir.
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Tutum o6lgeginin yirmi birinci maddesinde (Cografya dersi diisiinmeyi
gerektiren bir derstir) 6grencilerin %13.6’s1 (f=388) “hi¢ katilmiyorum”, %13.2’si
(f=378) “katilmiyorum”, %?23.8’1 (f=680) ‘“kararsizim”, %32.1’i (f=916)
“katiliyorum” ve %17.2’si (f=492) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun; cografya dersini diisiinmeyi gerektiren

bir ders olarak gordiigii agiklanabilir.

Tutum oSlgeginin yirmi ikinci maddesinde (Okul hayatim boyunca cografya
dersi almak isterim) o6grencilerin %27.5’1 (f=785) “hi¢ katilmiyorum”, %17.9’u
(f=510) “katilmiyorum”, %26.1’i (f=746) ‘“kararsizim”, %15.5’i (f=442)
“katiliyorum” ve %13’ (f=371) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu
sonuca gore katilimecilarin ¢ogunlugu; okul hayati boyunca cografya dersi almak

istemediklerini ifade etmistir.

Tutum Olgeginin yirmi iiciincii maddesinde (Cografya dersinin zevkli
gecmesinde ogretmenin swnif igindeki tutumu, performansi, ara¢-gere¢ kullanimi
kisaca yeterliligi etkilidir) dgrencilerin %11.3’1 (f=322) “hi¢ katilmiyorum”, %7.7’si
(f=220) “katilmiyorum”, %15’i (f=428) “kararsizim”, %27.8’i (f=794) “katiliyorum”
ve %38.2°si (f=1090) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca
gore katilimeilarin ¢ogunlugunun; cografya dersinin zevkli ge¢gmesinde Ogretmenin
smif icindeki tutumu, performansi, arag-gere¢ kullanimi kisaca yeterliliginin etkili

oldugu yoniinde yorumlanabilir.

Tutum o6lgeginin  yirmi  dordiincii maddesinde (Cografya dersinde
ogrendiklerimi arkadaslarimla tartismaktan zevk alirim) 6grencilerin %21.9’u (f=625)
“hi¢ katilmiyorum”, %18’1 (f=514) “katilmiyorum”, %25.7°si (f=734) “kararsizim”,
%22.5’1 (f=642) “katiliyorum” ve %11.9’u (f=339) “tamamen katiliyorum” seklinde
cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugunun; cografya dersinde
ogrendiklerini arkadaslariyla tartismaktan zevk almalar1 konusunda kararsiz olduklar

seklinde izah edilebilir.
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Tutum olgeginin yirmi besinci maddesinde (Cografya dersine harcadigim
zamant “bosa ge¢en zaman” olarak diistiniiyorum) dgrencilerin %38.1°1 (f=1088) “hi¢
katilmiyorum”, %23.8’i (f=679) ‘“katilmiyorum”, %18.4’ti (f=524) ‘“kararsizim”,
%8.6’s1 (f=246) “katiliyorum” ve %11.1°1 (f=317) “tamamen katiliyorum” seklinde
cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin gogunlugu; cografya dersine harcadigim

zamani “bosa gecen zaman” olarak diisiinmedikleri olarak goriilmektedir.

Tutum o6lgeginin yirmi altinct maddesinde (Cografya dersinde doga olaylart
hakkinda yorum yapabilme becerisi kazandigim igin seviniyorum) dgrencilerin %13.5’1
(f=386) “hi¢ katilmiyorum”, %12.8’i (f=365) ‘“katilmiyorum”, %?23’i (f=657)
“kararsizim”, %31.1°1 (f=887) “katiliyorum” ve %19.6’s1 (f=559) “tamamen
katiliyorum™ seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu;
cografya dersinde doga olaylar1 hakkinda yorum yapabilme becerisi kazandigi icin

Ogrencilerin sevindigi sOylenebilir.

Tutum o6lgeginin  yirmi yedinci maddesinde (Cografya dersi sayesinde
“kiiresel 1sinma, ¢ollesme ve su problemi” gibi evrensel problemlerle ilgili yayinlar
daha yakindan izliyorum) 6grencilerin %17.6’s1 (f=502) “hi¢ katilmiyorum”, %18.2’si
(f=519) “katilmiyorum”, %22.5’1 (f=642) “kararsizim”, %27’u (f=771) “katiliyorum”
ve %14.7°si (f=420) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya dersi sayesinde “kiiresel 1sinma, ¢ollesme ve su
problemi” gibi evrensel problemlerle ilgili yaymlari daha yakindan izledigini ortaya

koymustur.

Tutum o6lgeginin yirmi sekizinci maddesinde (Cografya dersinin édevierini
yapmak beni eglendirir) 6grencilerin %25.6’s1 (f=732) “hi¢ katilmiyorum”, %21.3i
(f=607) “katilmiyorum”, %23.9’u (f=682) ‘“kararsizim”, %17.6’s1 (f=503)
“katiliyorum” ve %11.6”s1 (f=330) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya dersi 6devi yapmanin dgrencileri

eglendirmedigi seklinde izah edilebilir.
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Tutum o6l¢eginin yirmi dokuzuncu maddesinde (Cografya ders saatlerini
sabirsizlikla beklerim) ogrencilerin %29.9°’u (f=854) “hi¢ katilmiyorum”, %22.8’i
(f=650) “katilmiyorum”, %24.6’s1 (f=702) “kararsizim”, %13.2’si (f=378)
“katiliyorum” ve %9.5’1 (f=270) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu
sonuca gore katilmcilarin  c¢ogunlugu; cografya ders saatlerini sabirsizlikla

beklemedikleri sdylenebilir.

Tutum o6lgeginin otuzuncu maddesinde (Cografya dersinin adint duyunca
tedirgin olurum) 6grencilerin %37.5°1 (fF=1069) “hi¢ katilmiyorum”, %23.4°1i (f=669)
“katilmiyorum”, %18.2°si (f=520) “kararsizim”, %11.1°1 (f=316) “katiliyorum” ve
%9.8’1 (f=280) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugunun; cografya dersinin adini duyunca tedirgin olmadiklar

seklinde ifade edilebilir.

Tutum 6lgeginin otuz birinci maddesinde (Cografya dersinin daha eglenceli
olmasni isterim) 6grencilerin %10.30 (f=294) “hi¢ katilmiyorum”, %8.9’u (f=254)
“katilmiyorum”, %16.2°si (f=462) “kararsizim”, %29.9’u (f=852) “katiliyorum” ve
%34.8’1 (f=992) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya dersinin daha eglenceli olmasini istedikleri seklinde

yorumlanabilir.

Tutum Olgeginin otuz ikinci maddesinde (Cografya dersi olmasa kendimi
daha huzurlu hissederim) 6grencilerin %26.9’u (f=767) “hi¢ katilmiyorum”, %21.9’u
(f=625) “katilmiyorum”, %22.9’u (f=653) ‘kararsizim”, %12.5’1 (f=357)
“katiliyorum” ve %15.8’1 (f=452) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir.
Bu sonuca gore katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya dersi olmasa kendimi daha huzurlu

hissetmeyecekleri seklinde yorumlanabilir.

Tutum o6lgeginin otuz iiciincii maddesinde (Cografya dgretmeninin ders
isleyisi hosuma gitmiyor) dgrencilerin %38.4’1 (f=1095) “hi¢ katilmiyorum”, %19.3’
(f=552) “katilmiyorum”, %17.5’1 (f=499) “kararsizim”, %9.9’u (f=283) “katiliyorum”
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ve %14.9°u (f=425) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin ¢ogunlugu; cografya 6gretmeninin ders isleyisinin hoslarina gitmedigi

sOylenemez.

Tutum &lceginin otuz dérdiincii maddesinde (Ilerde cografya ile ilgili bir
meslek se¢meyi diigiintiyorum) Ogrencilerin %47.8’1 (f=1365) “hi¢ katilmiyorum”,
%17.3’4 (f=595) “katilmiyorum”, %?21.4’t (f=611) “kararsizim”, %6.9’u (f=196)
“katiliyorum” ve %6.6’s1 (f=187) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu
sonuca gore katilimecilarin ¢cogunlugu; ilerde cografya ile ilgili bir meslek se¢cmeyi

diisiinmedigi seklinde izah edilebilir.

Tablo 8 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin
tutum diizeyleri orta seviyenin iistiinde goriilmektedir (X= 3.29). Tutum 6l¢eginin alt
boyutlar1 agisindan incelendiginde en yiiksek ortalamanin beklenti boyutunda (X =

3.54), en diistik ortalamanin ise ilgi boyutundan (X = 2.77) olustugu gértilmektedir.

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi

6l¢egine verdikleri cevaplar da aritmetik ortalamasi en yiiksek maddeler sunlardir:

1. Cografya derslerinde kendimi baski altinda hissediyorum. ( X = 3.86).
2. Cografya dersine 6gretmenin zorlamasiyla ¢aligirm. (X = 3.84).

3. Derslerin iginde en sevimsiz olani cografyadir. ( X = 3.77).

Tablo 8 incelendiginde 6ne ¢ikan bulgular sunlardir:

Ortadgretim 6grencilerinin, olumsuz tutum maddelerine verdikleri cevaplar ile
olumlu tutum maddelerine verdikleri cevaplar benzerlik gdstermektedir. Ornegin;
“Cografya sevdigim bir derstir” ifadesine 6grencilerin %27.9°u (f=797) “katiliyorum”,
%20.1’1 (f=575) “tamamen katiliyorum” seklinde cevap vermistir. “Cografya dersine
karst ilgi duymuyorum” ifadesine ogrencilerin %28.2’si (f=806) “hi¢ katilmiyorum”,

%20.3°1 (f=578) seklinde cevap vermistir.
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Ortadgretim Ogrencilerinin, olumlu tutum ifadelerinden en ¢ok katildiklar

(katiliyorum ve tamamen katiliyorum) ifadeler;

v Cografya dersi lilkemizi daha iyi tanimamiza yardim eder (%68.5).
v' Cografya dersinin zevkli geg¢mesinde ogretmenin smif igindeki tutumu,
performansi, arag-gere¢ kullanimi kisaca yeterliligi etkilidir (%66).

v Cografya dersinin daha eglenceli olmasini isterim (%64.7).

Ortadgretim Ogrencilerinin, olumsuz tutum ifadelerinden en ¢ok katilmadiklari

(katilmiyorum ve hi¢ katilmiyorum) ifadeler;

v' Cografya dersine 6gretmenin zorlamasiyla galigirim (%68.8).
v Cografya derslerinde kendimi baski altinda hissediyorum (%68.6).

v" Derslerin i¢inde en sevimsiz olan1 cografyadir (%64.1).

Ortadgretim Ogrencilerinin, uygulanan tutum Olgeginde en c¢ok “karasizim”

cevabini verdikleri tutum ifadeleri

v" Cografya dersinde 6grendiklerim giinliik yasamimda ¢ok yararlidir (%28.2).

v" Okul hayatim boyunca cografya dersi almak isterim (%26.1)

v' Cografya dersinde Ogrendiklerimi arkadaslarimla tartismaktan zevk alirim
(%25.7)

4.7.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum
Diizeylerinin  “Hoslanma”  Boyutunun Basar1  Diizeyine  Gore

Karsilastiriimasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin “hoslanma” boyutunun derse yonelik basar1 degiskenine gore ANOVA

sonuglar1 Tablo 9°de verilmistir.
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Tablo 9. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin
“Hoslanma” Boyutunun Derse Yonelik Basart Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA

Sonuclari
Degisken Kategori N X S
(1) 0-49.99 (Gegmez) 365 3.07 .70
(2) 50.00-59.99 (Geger) 650 3.30 .69
(3) 60.00-69.99 (Orta) 603 3.43 .68
(4) 70.00-84.99 (1yi) 690 3.54 .69
Basar1 L 546 3.57 .68
Diizeyi (5) 58.00-100 (Pekiyi)
Kar.
Var. Kay. Kar.Top. sd Oort F p Fark
Gruplar Arast 75.289 4 18.822 1-2; 1-3;
Gruplar Ici  1341.370 2849 471 1-4; 1-5
977 .
ool 1416569 2853 39.977.000 5 354
P 2-5; 3-5

Tablo 9°daki degerlere gore Ogrencilerin cografya dersine iligkin tutum
Olcegindeki hoslanma boyutunun derse yonelik basar1 diizeyi degiskenine gore anlamli
farklilik gostermistir [F (4, 2849) = 39.98, p < .05]. Anlamli farkliliklarin hangi
gruplar arasinda gergeklestigini belirlemek iizere yapilan Scheffe testi sonuclar1 bu
farkliliklarin hoslanma boyutunda “ge¢cmez ve gecer”, “ge¢mez ve orta”, “gegmez ve
1yi” ve “gecmez ve pekiyi” gruplart arasinda “ge¢mez” grubunun karsisindaki grup

lehine; “gecer ve orta”, “geger ve iyi” ve “gecer ve pekiyi” gruplar arasinda “gecer”

grubunun karsisindaki grup lehine oldugu goriilmektedir.

Hoslanma boyutunda “ge¢mez” grubunun diger gruplarla tek tek karsilastirmasi
sonucu ortaya ¢ikan tablonun tutumun diger boyutlar1 olan ilgi, 6nem ve beklentide de
aynen olustugu goriilmekle birlikte ilgi, onem ve beklenti boyutlarinda “gecer ve iyi”

gruplar1 arasinda “iyi” grubu lehine anlamli bir farklilasmanin oldugu ortaya

gorilmektedir.

4.8.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum

Diizeylerinin “ilgi” Boyutunun Basar1 Diizeyine Gore Karsilastirilmasi
Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum

diizeylerinin “ilgi” boyutunun derse yonelik basari degiskenine gore ANOVA

sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Ortacgretim Osrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin
“Ilgi” Boyutunun Derse Yonelik Basar: Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
(1) 0-49.99 (Gegmez) 365 2.49 81
Basar1 (2) 50.00-59.99 (Geger) 650 2.74 .85
Diizeyi (3) 60.00-69.99 (Orta) 603 2.85 .83
(4) 70.00-84.99 (Iyi) 690 2.88 .88
(5) 58.00-100 (Pekiyi) 546 2.77 .96
Var. Kay. Kar.Top. sd Péa;[ F p Fark

Gruplar Arast ~ 42.015 4 10.504 1-2; 1-3

Gruplarici  2154.366 2849 .76 13.890 .000 1-4;1-5
Toplam 2196.380 2853 2-4

Tablo 10’daki degerlere gore Ogrencilerin cografya dersine iliskin tutum
Olgegindeki ilgi boyutunun derse yonelik basari diizeyi degiskenine gore anlamli

farklilik gostermistir [F (4, 2849) = 13.89, p < .05].

4.9.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin  Tutum
Diizeylerinin “Onem” Boyutunun Basar1 Diizeyine Gore Karsilastiriimasi

Aragtirmaya katilan ortadgretim dgrencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin “Onem boyutunun derse yonelik basar1 degiskenine gére ANOVA
sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin
“Onem” Boyutunun Derse Yonelik Basari Diizeyi Degiskenine Gére ANOVA

Sonuclart

Degisken Kategori N X S
(1) 0-49.99 (Gegmez) 365 3.08 97
Basari (2) 50.00-59.99 (Geger) 650 3.40 .90
D.? i (3) 60.00-69.99 (Orta) 603 3.50 85
uzey (4) 70.00-84.99 (lyi) 690 3.60 88
(5) 58.00-100 (Pekiyi) 546 3.47 .96
Var. Kay. Kar.Top. sd Ié?[ F p Fark

Gruplar Arast 69.241 4 17.310 1-2; 1-3

Gruplar Ici 2351.931 2849 .826 20.969 .000 1-4;1-5
Toplam 2421.172 2853 2-4
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Tablo 11’deki degerlere gore Ogrencilerin cografya dersine iliskin tutum
Olcegindeki onem boyutunun derse yonelik basar1 diizeyi degiskenine gére anlamli

farklilik gostermistir [F (4, 2849) = 20.97, p < .05].

4.10.0rtaégretim  Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Tutum
Diizeylerinin  “Beklenti”  Boyutunun  Basar1  Diizeyine  Gore

Karsilastirilmasi

Aragtirmaya katilan ortadgretim dgrencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin “beklenti boyutunun derse yonelik basar1 degiskenine gére ANOVA
sonuclar1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin
“Beklenti” Boyutunun Derse Yonelik Basari Diizeyi Degiskenine Gére ANOVA

Sonuclar

Degisken Kategori N X S
(1) 0-49.99 (Gegmez) 365 3.28 81
(2) 50.00-59.99 (Geger) 650 3.49 76
Bacan (3) 60.00-69.99 (Orta) 603 3.58 .80
Dﬁsze i (4) 70.00-84.99 (lyi) 690 3.65 81
y (5) 58.00-100 (Pekiyi) 546 3.59 83
Var. Kay. Kar.Top. sd Ié?{ F p Fark

Gruplar Arast ~ 36.536 4 9.134 1-2;1-3

Gruplar I¢i 1827.163 2849 .641 14.242 .000 1-4;1-5
Toplam 1863.699 2853 2-4

Tablo 12’deki degerlere gore Ogrencilerin cografya dersine iligskin tutum
Olg¢egindeki beklenti boyutunun derse yonelik basar1 diizeyi degiskenine gore anlamli
farklilik gostermistir [F (4, 2849) = 14.24, p < .05].

Sonug olarak ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutumlarinda

derse yonelik basar1 6nemli bir degiskendir.
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4.11.0rtabgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum

Diizeylerinin “Hoslanma” Boyutunun Okul Tiiriine Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum
diizeylerinin hoglanma boyutunun okul tiirii degiskenine gore farkliligr i¢in yapilan

ANOVA sonuglar1 Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Olceginin
Hogslanma Boyutunun Okul Tiirii Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
(1) Anadolu Lisesi 1629 2.04 .92
(2) Kiz Meslek Lisesi 144 1.73 .67
(3) Ticaret Lisesi 110 1.72 .83
Okul (4) Saglik Lisesi 176 1.59 .67
Tiirii (5) Teknik ve Endiistri 222 1.97 .89
Meslek Lisesi
(6) imam Hatip Lisesi 339 1.67 .63
(7) Anadolu  Ogretmen 31 2.35 1.10
Lisesi
(8) Fen Lisesi 203 1.93 .96
Var. Kay. Kar. Top. sd }é?,: F p Fark
Gruplar Arasi 78.575 7 11.225 1-2; 1-3;
Gruplar Ici ~ 2128.366 2846  .748 1-4; 1-6;
2206.941 2853 15.010 .000 2-7;3-7
Toplam 4-5; 4-7,
5-6

Tablo 13°deki degerlere gore Ogrencilerin cografya dersine iliskin tutum
Ol¢egindeki hoglanma boyutunun okul tiirii degiskenine gore anlamli farklilik
gostermektedir [F(72846y= 11.252; p<0.05]. Sonug olarak, ortadgretim ogrencilerinin
cografya dersi tutum Olgegindeki hoslanma alt boyutu puanlari okul tiiriine gore
istatistiksel olarak farklilagmaktadir. Tablo 10 incelendiginde okul tiiriine gore en
yiiksek ortalamanm Anadolu Ogretmen Lisesinde ve en diisiik ortalamanin ise Saglik

Lisesinde olustugu goriilmektedir.
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4.12.0Ortabgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum

Diizeylerinin “ilgi” Boyutunun Okul Tiiriine Gore Karsilastiriimasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin ilgi boyutunun okul tiirii degiskenine gore farkliligi igin yapilan ANOVA
sonuclar1 Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Olceginin Ilgi
Boyutunun Okul Tiirii Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar

Degisken Kategori N X S
(1) Anadolu Lisesi 1629 2.80 .90
(2) Kiz Meslek Lisesi 144 3.20 71
(3) Ticaret Lisesi 110 2.72 .85
Okul (4) Saglik Lisesi 176 2.60 .85
Tiiri (5) Teknik ve Endiistri 222 2.78 81
Meslek Lisesi
(6) Imam Hatip Lisesi 339 2.88 81
(7) Anadolu Ogretmen 31 2.66 74
Lisesi
(8) Fen Lisesi 203 2.20 .76
Var. Kay. Kar. Top. sd }é?,: F p Fark
Gruplar 101,646 7 14,521 1-2;1-8
Arasi 2-3; 2-4
Gruplar igi  2094,734 2846 ,736 19.729 .000 2-5: 2-6
Toplam 2196,380 2853 3-8; 6-8

Tablo 14’deki degerlere gore katilimcilarin cografya dersine iliskin tutum Slgeginin
ilgi boyutunun okul tiirii degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir [F(7.2846)=
19.729; p<0.05]. Sonug¢ olarak, Ortadgretim oOgrencilerinin cografya dersi tutum
Olcegindeki “ilgi” alt boyutu puanlar1 okul tiirline gore istatistiksel olarak
farklilasmaktadir. Tablo incelendiginde cografya dersine yonelik tutum diizeyleri ilgi
boyutunda en yiiksek olan Ogrencilerin kiz melek liselerinde, en diisiik olan

ogrencilerin ise fen liselerinde 6grenim goren dgrenciler oldugu sdylenebilir.
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4.13.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum

Diizeylerinin “Onem” Boyutunun Okul Tiiriine Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin onem boyutunun okul tiirii degiskenine gore farkliligi i¢in yapilan

ANOVA sonuglar1 Tablo 15’de verilmistir.

Tablo 15. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Olceginin
Onem Boyutunun Okul Tiirii Degiskenine Gére ANOVA Sonuglar:

Degisken Kategori N X S
(1) Anadolu Lisesi 1629 3.45 .93
(2) Kiz Meslek Lisesi 144 3.82 73
(3) Ticaret Lisesi 110 3.38 .95
Okul (4) Saglik Lisesi 176 3.33 79
Tiiri (5) Teknik ve Endiistri 222 3.32 .88
Meslek Lisesi
(6) Imam Hatip Lisesi 339 3.70 81
(7) Anadolu Ogretmen 31 3.38 1.10
Lisesi
(8) Fen Lisesi 203 2.95 .98
Var. Kay. Kar. Top. sd }é?,: F p Fark
Gruplar 98,698 7 14,100 1-2; 1-6
Arasi 1-8; 2-3
Gruplar i¢i  2322,475 2846 816  17.278 .000 2-5;2-6
2421,172 2853 3-8;5-8
Toplam 6-8: 4-8

Tablo 15°deki degerlere gore katilimcilarin cografya dersine iligkin tutum
6lgeginin onem boyutunun okul tiirii degiskenine gore anlamli farklilik géstermektedir
[F(7.2826= 17.278; p<0.05]. Sonug olarak, ortadgretim &grencilerinin cografya dersi
tutum oOlgegindeki “Onem” alt boyutu puanlari okul tiirline gore istatistiksel olarak
farklilasmaktadir. Tablodaki ortalama siralar1 dikkate alindiginda en yiiksek
ortalamanin kiz meslek lisesinde ve en diisiik ortalamanin ise fen lisesinde olustugu
goriilmektedir. Buna gore cografya dersine yonelik tutum diizeyleri 6nem boyutunda
en yiiksek olan dgrencilerin imam hatip liselerinde, en diisiik olan dgrencilerin ise fen

liselerinde 6grenim goren 6grenciler oldugu sdylenebilir.
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4.14.0Ortaégretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum

Diizeylerinin “Beklenti” Boyutunun Okul Tiiriine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya katilan ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iligkin tutum
diizeylerinin beklenti boyutunun okul tiirii degiskenine gore farkliligi i¢in yapilan

ANOVA sonuglar1 Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Olceginin
Beklenti Boyutunun Okul Tiirii Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Degisken Kategori N X S
(1) Anadolu Lisesi 1629 3.60 .80
(2) Kiz Meslek Lisesi 144 3.60 73
(3) Ticaret Lisesi 110 3.27 .86
Okul (4) Saglik Lisesi 176 3.56 12
Tiiri (5) Teknik ve Endiistri 222 3.32 .83
Meslek Lisesi
(6) Imam Hatip Lisesi 339 3.60 .79
(7) Anadolu Ogretmen 31 3.58 .87
Lisesi
(8) Fen Lisesi 203 3.35 .85
Var. Kay. Kar. Top. sd g?[ F p Fark
Gruplar 40,993 7 5,856 9,144 1-3; 1-5
Arasi 1-8; 2-3
Gruplar i¢i  1822,706 2846 ,640 000 2-5;3-6
Toplam 1863,699 2853 4-%,_ 85-6

Tablo 16’daki degerlere gore katilimcilarin cografya dersine iligkin tutum
Olgeginin beklenti boyutunun okul tiri degiskenine gore anlamli farklilik
gostermektedir [F(72846)= 9.144; p<0.05]. Sonug olarak, ortadgretim ogrencilerinin
cografya dersi tutum Olgegindeki “beklenti” alt boyutu puanlar1 okul tiiriine gore
istatistiksel olarak farklilagmaktadir. Sonu¢ olarak cografya dersine yonelik tutum
diizeyleri beklenti boyutunda en yiiksek olan 6grencilerin Imam Hatip Liselerinde, en
diisiik olan ogrencilerin ise Teknik ve Endiistri Meslek Liselerde 6grenim goren

ogrenciler oldugu sdylenebilir.
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4.15.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine Iliskin Tutum
Diizeylerinin “Simif Diizeyine” Gore Karsilastirnlmasi

Aragtirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum
diizeylerinin siif diizeyi degiskenine gore farkliligr i¢in yapilan ANOVA sonuglari
Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin Sinif
Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

9 10 11 12
Degiskenler (n = 368) (n=1220) (h=1056) (n=210) F p
X S X S X S X S
Hoslanma 345 74 343 69 335 .71 348 .64 395 .01
flgi 288 91 275 8 273 .89 297 .87 6.68 .00
Onem 348 93 344 91 341 94 355 87 166 .17
Beklenti 362 80 353 .79 351 .83 359 .84 211 .09

Tablo 17 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin
tutum diizeylerinin siif diizeyi degiskenine gore tutum Olgeginin hoslanma [F (4,
2849) = 3.95, p < .05] ve ilgi [F (4, 2849) = 6.68, p < .05] boyutlarinda istatistiksel
olarak anlamli bir bigimde farklilastig1 goriiliirken; 6nem [F (4, 2849) = 1.66, p > .05]
ve beklenti [F (4, 2849) = 2.11, p > .05] boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir

bi¢cimde farklilasmadig: ortaya konmustur.

Bagka bir ifade ile, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin
tutumlarinda hoslanma ve ilgi boyutunda sinif diizeyi 6nemli bir degisken olarak
ortaya cikarken, onem ve beklenti boyutlarinda sinif diizeyi degiskeni tutum puanlar

acisindan 6nemli bir degisken degildir.

Simif diizeyi degiskenine gore ortadgretim oOgrencilerinin tutum dlgeginin
hoslanma ve ilgi boyutlarindaki puanlarinda gergeklesen anlamli farklilagsmanin hangi

gruplar arasinda olustugunu ortaya koymak amaciyla LSD" testi uygulanmustir.

“ Bu boliimde anlamli farkliliklarm hangi gruplar arasinda olustugunu belirlemek icin daha 6nce ayni
amag icin uygulanan Scheffe testi ¢aligmadigi igin daha hassas 6l¢iim yapan LSD (Least Statistical
Difference / En Diisiik Istatistiksel Fark) analizinden yararlanilmugtir.
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Aragtirma bulgular1 tutum Olgeginin hoslanma boyutunda ortaya c¢ikan anlaml
farklilasmanin 9 ve 11, 10 ve 12 ve 11. simflar arasinda ilk gruplar lehine; ilgi
boyutunda da 9 ve 10, 9 ve 11 ve 10 ve 12. simiflar arasinda yine ilk gruplar lehine

olustugunu gostermektedir.

4.16.0rtadgretim  Ogrencilerinin  Cografya Dersine 1liskin Tutum
Diizeylerinin “Cinsiyete” Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya katilan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligi i¢in yapilan t-Testi sonuglart Tablo

18’de verilmistir.

Tablo 18. Ortaégretim Ogrencilerinde Cografya Dersine Iliskin Tutum Diizeyinin
Cinsiyet Degiskenine Gore t-Testi Sonuglari

Erkek Kiz
Degiskenler (n =1344) (n =1510) t p
X S X S
Hoslanma 3.41 71 3.41 .70 .05 .96
flgi 2.81 .88 2.74 87 1.89 .06
Onem 3.39 94 3.49 .90 -2.70 .00
Beklenti 3.48 .86 3.59 .76 -3.59 .00

Tablo 18 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin
tutum diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore hoslanma [t (2854) = .05, p > .05] ve ilgi
[t (2854) = 1.89, p > .05] boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma
goriilmezken 6nem [t (2854) = -2.70, p < .05] ve beklenti [t (2854) = -3.59, p < .05]

boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir bi¢gimde farklilagtig1 goriilmektedir.

Bagka bir anlatimla, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin
tutumlarinda hoglanma ve ilgi boyutlarinda cinsiyet 6nemli bir degisken degilken
onem ve beklenti boyutlarinda 6nemli bir degisken olma 6zelligi sergilemektedir.
Ayrica ortalama degerleri incelendiginde, 6nem ve beklenti boyutunda anlamh
farklilasmanin kizlar lehine olustugu ortaya cikmistir. Yani 6nem ve beklenti
boyutlarinda kiz 6grenciler erkek ogrencilere gore daha yiiksek bir tutum diizeyine

sahiptirler.
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4.17.0rtabgretim Ogrencilerinin Cografya Dersine iliskin Genel Kaygi ve
Tutum Diizeyleri
Aragtirmaya katilan ortaggretim 6grencilerinin cografya dersine iliskin kaygi ve tutum

diizeylerine iliskin dagilim Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19. Ortaégretim Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Kaygi ve Tutum

Diizeyleri
Degiskenler X S
Kaygi 1.94 50
Tutum
Hoslanma 3.41 .70
fgi 2.77 .88
Onem 3.44 .92
Beklenti 3.54 81

Tablo 19 incelendiginde, ortadgretim dgrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi
diizeylerinin diisiik oldugu goriilmektedir (X = 1.94). Buna karsin tutum diizeyleri orta
seviyenin Ustlinde goriilmektedir. Tutum oOlgeginin alt boyutlar1 acisindan
incelendiginde en yiiksek ortalamanin beklenti boyutunda (X= 3.54), en diisiik

ortalamanin ise ilgi boyutundan (X = 2.77) olustugu goriilmektedir.

4.18.0rtaégretim Ogrencilerinin Cografya Dersine iliskin Tutum ve
Kaygilar1 Arasindaki iliskiler

Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum ve kaygilar1 arasindaki
iligkileri ortaya koymak amaciyla yapilan korelasyon analizi sonucglar1 Tablo 20’de

verilmistir.

Tablo 20. Ortaégretim Ogrencilerinin Cografya Dersine Iliskin Tutum ve Kaygilar

Arasindaki Iliski
Degiskenler 1 2 3 4 5
1. Kaygi - -.647 =347 -407 -317
2. Hoslanma - 60" 627 AT
3. ilgi - 637 517
4. Onem - 54**
5. Beklenti -
p<*.05
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Tablo 20 incelendiginde, ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin
kaygi ve tutumlar1 arasinda anlamli iliskilerin oldugu goriilmektedir. Buna gore
kayginin tutum 6l¢eginin hoslanma (r = -.64, p < .05), ilgi (r = -.34, p <.05), 6nem (r
=-.40, p <.05) ve beklenti (r = -.31, p <.05) boyutlariyla negatif yonde ve istatistiksel
olarak anlamli bir iliski i¢inde oldugu goriilmektedir. Bagka bir anlatimla ortadgretim
Ogrencilerinin cografya dersine iliskin kaygi ve tutumlar1 birbirinin tersi yonde hareket

etmektedir.
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5. SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde arastirma bulgularina dayali olarak sonug, tartisma ve Oneriler
kismina yer verilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, ilgili alan yazinla

karsilastirilarak tartigilmstir.

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu arastirmada ortadgretim Ogrencilerin cografya dersine yonelik kayg: ve
tutum puanlart arasinda negatif ve anlamh bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Bir diger
ifade ile, arastirmaya katilan Ogrencilerin cografya dersine yonelik kaygi diizeyleri
arttikca, derse yonelik tutumlari daha olumsuz hale gelmektedir. Ilgili alanyazin
incelendiginde farkli disiplinlerde benzer sonuglara ulagilmistir (Akman ve digerleri,
2007; Cepni, 2015; Dogan ve Coban, 2009; Fraser & Fisher, 1982; Kagit¢i, 2014;
Karadeniz, 2014; Kurbanoglu, 2014; Peker ve Sentiirk, 2012; Sagir, 2012; Yaman,
2014). Oregin Cepni (2015) tarafindan yapilan arastirmada, ortaokul dgrencilerinin
sosyal bilgiler dersi kaygi ve tutum puanlar1 arasinda negatif ve anlamli bir iligskinin
oldugu sonucuna ulasilmistir. Karadeniz (2014) tarafindan yapilan c¢aligmada kirsal
kesimde Ogrenim goren ortaokul Ogrencilerinin matematik kaygist ile matematik
tutumlar1 arasinda orta diizeyde anlamli bir iliski igerisinde oldugu, matematik
kaygisinin artist nispetinde matematik tutumlarinin azaldigr goriilmiistiir. Ayrica
ailelerde egitim seviyesi ile sosyo-ekonomik diizeylerinin diisiikligii 6grencilerde
kaygi durumunun artmasina ve matematige karsi olumsuz bir tutum gelistirmeye sebep
oldugu diisiiniilmektedir. Kagit¢1 (2014) calismasinda 6grencilerin fen dersine yonelik
kayg1 ve tutum puanlar1 arasinda orta diizeyde, negatif ve anlamli bir iliskinin oldugu

belirlenmistir.

Bu caligmada Ortadgretim 6grencilerinin Cografya dersi kaygi puanlarinin
basar1 diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik gosterdigi belirlenmistir.
Kendilerini cografya dersinde basarili oldugunu diisiinen Ogrencilerin kaygi
puanlarinin, kendilerini basarisiz olarak diisiinen 6grencilerin kaygi puanlarina gore
daha diistik oldugu goriilmiistiir. Cepni (2015), Kagit¢1 (2014), Celen (2014), Akgiin,
Goénen ve Aydin (2007) galisma sonuglarmi destelemistir. Ornegin Akgiin, Génen ve

Aydin (2007) tarafindan Fen ve Matematik Ogretmen adaylar1 iizerinde yaptigi
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calismasinda, Ogrencilerinin basar1 diizeyleri ile kaygi puanlari arasinda anlamli

diizeyde iliski belirlenmis ve ilgili arastirmalar1 destekleyen bulgulara ulagmistir.

Bu arastirmada ortaggretim Ogrencilerinin cografya kaygi puanlarn ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir farkin olmadigi bulunmustur. Bagka bir ifadeyle,
Ortadgretim o6grencilerinin cografya dersine iliskin kaygi diizeylerinde cinsiyet
belirleyici bir unsur degildir. Farkli disiplinlerde yapilan benzer ¢alismalarda (Cepni,
2015; Dede ve Dursun, 2008; Kagitci, 2014; Yenilmez ve Ozbey, 2006), kaygi

puanlari ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Bu c¢alismada elde edilen bir diger sonuca gore; Ortadgretim Ogrencilerinin
cografya dersine iligkin kaygi diizeylerinin sinif diizeyi degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli bir bicimde farklilasmamistir. Buna gore smif diizeyi degiskeninin
cografya dersi kaygi puanlarina 6nemli bir etkisinin olmadigir goriilmiistiir. Benzer
calismalar da (Cepni, 2015; Kagit¢1, 2014; Yenilmez ve Midilli, 2006) sinif diizeyi

kaygi iizerinde belirleyici bir unsur olmadigi sonucuna ulagilmaistir.

Bu arastirmada ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin tutum
diizeyleri orta seviyenin iistiinde ve olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu
Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik tutumlarini inceleyen arastirma
bulgularini desteklemektedir. Ornegin; Aydin (2011) ve Ozdemir (2012) tarafindan
Karabiik il merkezindeki ortadgretim ogrencilerinin cografya tutumlarimi ortaya
koydugu arastirmalarda benzer sonuca ulagmiglardir. Yapilan her iki caligmada
ogrenciler cografya dersine yonelik olumlu tutuma sahip oldugu tespit edilmistir. Alim
(2008) arastirmasinda ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iligkin tutumlari orta
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Tekinarslan (2006) ¢alismasinda Ortadgretim 3.
Smif 6grencilerin cografya dersinin faydalarina iligkin olarak olumlu diisiinceye sahip
olduklar1 sonucuna ulagmistir. Sahin (2015) tarafindan yapilan ¢alismada 6grencilerin
cografya dersine olan ilgilerinin 6énemli oranda olumlu yonde oldugu belirlenmistir.
Zaman ve Coskun (2007) Erzurum 6rnekleminde 512 6grenci lizerinde gerceklestirdigi

calismada ortadgretim Ogrencilerinin genel olarak cografya derslerine karst olumlu
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tutuma sahip oldugu goriilmiis, ancak bu tutumlarda bazi farkliliklar da belirlenmistir.
Kaba (2016) tarafindan Kahramanmaras il merkezinde Ogrenim goren 9.smif
ogrencileri lizerinde yaptig1 caligmada, &grencilerin genel olarak cografya dersine
yonelik olumlu tutum sergiledigi belirlenmistir. Gerber (2001) tarafindan
Avustralya’da gergeklestirdigi calismada Ogrencilerin  cografyaya karsi olan
tutumlarinin olumlu oldugu saptamistir. Bu calismalarinda disinda lisans diizeyinde
ogrenciler tizerinde yapilan ¢alismalarda da (Aydin ve Yazici, 2013; Demirkaya ve
Aribas, 2004; Dikmenli ve Aslan, 2009; Gokge, 2010; Kadioglu, 2008; Pimnar ve
Meydan, 2005; Ulusoy ve Giiliim, 2009) benzer bulgulara ulagmislardir. Ortadgretim
ve lisans diizeyinde yapilan bu ve benzeri calisma sonuglart gostermektedir ki,
cografya dersine karsi olumlu bir tutum bulunmaktadir. Genel olarak cografya dersi
sevilen, ilgi duyulan ve toplumda bir yeri olan bir derstir. Aydin (2011) ¢alismasinda
ortadgretim Ogrencileri cografya dersini sevme nedenlerini; dersin zevkli ge¢mesi,
konularin ilging ve gilinlik yasamla iliskili olmasi ve Ogretmenin tutumu olarak
belirtmislerdir. Buradan hareketle d6grencilerin cografya dersine yonelik bazi olumsuz
tutumlarin1 olumlu yonde degistirebilmenin yolu meslegini seven ve isini dogru yapan
cografya 6gretmenlerinin varligmma baghdir. Clinkii zaten igerigi giinliik hayatin her
asamasinda olan cografyanin sinif ortaminda ilgi ¢ekici hale gelmesi; 6gretmenin sinif
i¢ci uygulamalarina, bilgisine, iletisim becerisine, teknolojik pedagojik alan bilgisine ve
yenilikleri takip ederek bunu smif ortamina tagimasina baglidir. Aydin, Coskun ve
Kaya (2010) galigmasinda ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlarini daha
olumlu seviyelere getirmek icin egitim programlarinda, Ogretim ve ders
programlarinda gerekli diizenlemeler yapilarak dikkatle uygulanmasi gerektigini 6ne

surmustir.

Ogrencilerin cografya dersinden basarili olmalarini etkileyen faktorlerden birisi
de derse yonelik olumlu tutumudur. Bu arastirmada 6grencilerin cografya dersinde
kendilerini algiladiklar1 basar1 diizeyleri ile tutum puan ortalamalar1 arasinda anlamli
bir fark bulunmustur. Yapilan arastirmalar gostermistir ki; 6grencilerin cografya
dersiyle ilgili olumlu tutumlara sahip olmalar1 basarilarini arttirmaktadir (Alaz, 2007;

Coskun, 2004; Demirkaya, 2003; Onal, 2008; Oztiirk, 2008; Uzundz, 2008).
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Arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iliskin tutum
diizeylerinin okul tiirii degiskenine gore farklilastigi belirlenmistir. Diger bir ifade ile
ogrencilerin cografya tutumlarinda okul tiirii 6nemli bir degiskendir. Ulkemizde tiim
ortaggretim tiirlerinde cografya dersi tek miifredat ile verilmesine ragmen 6grencilerin
cografya dersine yonelik ilgileri ve tutumlar degismektedir. Bu farkliligin bir¢ok
nedeni olabilir. Meslek Liselerinde cografya vb. bazi derslerin kiiltiir dersleri
kapsaminda degerlendirilmekte ve bu durum dersin Onemini azaltmaktadir. Yine
Anadolu Ogretmen Liseleri ve Fen Liseleri gibi okul tiirlerinde ise 6grencilerin sayisal
igerikli derslere agirlik vermesi ve iiniversiteye giris sinavlarinda bu dersin agirliginin
diisik olmasi da cografyaya karst ilginin diismesine neden olabilir. Yapilan
aragtirmalar okul tiirlinliin cografya dersine olan tutumu etkiledigini gostermektedir
(Aydm, Coskun ve Kaya, 2010; Cakmakli, 2004; Gocen, 2011; Kaba, 2016; Sevilmis,
2006; Zaman ve Coskun, 2007). Ornegin; Cakmakli (2004) ¢alismasinda meslek lisesi
ogrencilerinin cografya dersine yonelik ilgilerinin daha az oldugu, genel liselerde ise
bu ilginin daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Aydin, Coskun ve Kaya (2010)
tarafindan yapilan c¢alismada Ticaret Meslek Lisesi 6grencilerinin, cografya dersine
yonelik tutumlarini olumsuz yonde etkileyen en 6nemli hususlar; 6gretmenlerin ders
icerisindeki tutum ve performanslari, cografya derslerinin eglenceli olmamasi ve

O0gretmenin ders isleyisi tespit edilmistir.

Bu calismada ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iliskin tutumlari
“hoslanma” ve “ilgi” boyutlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermezken;
“Oonem” ve “beklenti” boyutlarinda 6nemli bir degisken olma 6zelligi sergilemektedir.
Onem ve beklenti boyutlarinda kiz dgrenciler erkek dgrencilere gore daha yiiksek bir
tutum diizeyine sahip oldugu sonunca ulasilmistir. Benzer bir arastirmada Kaba
(2016), dgrencilerin cografya dersine yonelik tutumlariin cinsiyete gore farklilastig
bulgularla ortaya konmustur. Gécen (2011) tarafindan 12. Sinif 6grencileri lizerinde
yapilan arastirmada kiz Ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlarinin, erkek
ogrencilere gore daha olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Kiz 6grencilerin cografya
dersine yonelik daha olumlu tutuma sahip olmalarini, bu 6grencilerin dgretmenlige
kars1 erkek Ogrencilere gore daha ilgili olmalar: ile agiklanabilecegini belirtmistir.
Sengiil (2007) tarafindan K.K.T.C.’deki liselerdeki kiz ve erkek Ogrenciler arasinda

genel toplamda farkliliklar tespit etmistir. Bunlar; ¢alisma aligkanliklari, 6gretimdeki
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eksiklikler, 6gretmen, arkadaslar, ders programlari, ders dis1 faaliyetler, okul
imkanlari, kisisel 6zellikler, aile baskisi, zeka ve sosyal uyum alt boyutlaridir. Aydin,
Coskun ve Kaya (2010), Alim (2008), Cin (2007), Sevilmis (2006), Demirkaya ve
Aribas (2004), Dikmenli ve Aslan (2009), Lannes, Velloso & Meis (2002), Ozdemir
(2012), Zaman ve Coskun (2007) g¢alismasinda cinsiyet Ogrencilerin cografyaya

yonelik tutumlari tizerinde belirleyici bir faktor olarak tespit edilmemistir.

Bu arastirmada ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iligkin tutumlarinda
hoslanma ve ilgi boyutunda sinif diizeyi 6nemli bir degisken olarak ortaya ¢ikarken,
onem ve beklenti boyutlarinda siif diizeyi degiskeni tutum puanlari agisindan 6nemli
bir degisken degildir. Bilindigi gibi sinif diizeyi arttik¢a 6zellikle Anadolu Liselerinde
ogrenciler hedeflerine gore alanlarini belirlemekte ve buna gore cografya dersleri
almaktadir. S6zel gruplarda hem ders sayist ve hem de ders saati artmaktadir. Ayrica
son siniflarda ise sinav kaygisi nedeniyle derslere olan tutum da degisebilmektedir.
Benzer sonuglara ulasan Sengiil (2007) ¢alismasinda sinif diizeyi ile cografya dersine
yonelik tutumlar okul imkanlar1 ve gelecege iligskin yargi alt boyutlarinda 11. siniflar
lehine anlamli farklilik tespit etmistir. Bir diger arastirmada Aydin, Coskun ve Kaya
(2010), Ticaret Meslek Lisesi 6grencilerinin cografya dersine yonelik tutumlart 9. Sinif

ile 10. Siif arasinda anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Calismada ortadgretim 6grencilerinin biiyilik bir kismi, cografya dersi sayesinde
tilkemizi ve diinyamizi daha iyi tanidiklarini, “Kiiresel 1sinma” gibi giiniimiiz diinya
sorunlariyla ilgili yayinlar1 yakindan izlediklerini ve bir takim doga olaylar1 hakkinda
yorum yapabilme becerisi kazandiklarini belirtmislerdir. Orneklem biiyiikliigii ve
kapsamu dikkate alindiginda 6grencilerin cografya dersi sayesinde elde ettikleri bilgi

ve becerilere iligkin olumlu goriisleri dikkate degerdir ve sevindiricidir.

Ilgili alan yazin incelendiginde dgrencilerin cografya dersine iliskin tutumlarini
olumsuz yonde etkileyen hususlarin basinda, cografya 6gretmeninin ders igerisindeki
tutum ve performans: gelmektedir. Yenilenen miifredat degisikligine ragmen,

tilkemizde cografya Ogretimi c¢ogunlukla Ogretmen merkezli yontem, teknik ve
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stratejilerle siirdiiriilmektedir. Giiniimiiz egitim anlayis1 artik yaparak ve yasayarak
O0grenmenin gerceklestigi, O6grencilerin konular1 giinliik yasamla iliskilendirdigi,
Ogretmenin dersi hazirlayip sunan degil 6grenciye yol gosterici oldugu, kisaca 6grenci
merkezli bir anlayisa donlismiistiir. Geleneksel 6gretim yontemlerinin aksine ¢agdas
Ogretim yontemleriyle yapilan cografya o6gretimi ile 6grencilerin tutumlar1 olumlu

yonde degismekte ve derse olan ilgileri artmaktadir (Aydin, 2011, 2012).

Calismada dikkat ¢eken bulgularda birisi “Cografya dersinde 6grendiklerim
giinliik yasamimda ¢ok yararlidir” ifadesine Ogrencilerinin ¢ogunlugunun kararsiz
oldugunu belirtmesi ayrica diislindiiriiciidiir. Bilindigi gibi bir disiplin icerisinde elde
edinilen bilgilerin giinliilk hayatta kullanilmasi o disiplinin 6nemini ortaya koyan
onemli temel taglardan birisidir. Ayn1 zaman bilgilerin ne dl¢lide 6grenildiklerinin
gostergesidir. Giiniimiizde cografi bilgiler gilinliik hayatta daha yogun olarak
kullanilmaktadir. Ornegin Diinyanin herhangi bir yerinde olusan ¢evre sorunlari, farkli
Olgeklerde birgok yerde etkisini hissettirebilmektedir. Bu arastirmada ve alan yazin
incelendiginde (Aydin 2011, 2012; Kenger, 2010; Tomal, 2009); 6grencilere cografya
dersinin amaci, dnemi ve giinliik yasamda uygulanabilirligi konusunda yeterli bilgi
verilmemektedir. Bu konuda ogretmene biiyiik gorevler diismektedir. Ogretmen
derslerde yakin ¢evre konularina daha fazla yer vermesi ve derslerde islenen konularla

ilgili aragtirma gezilerinin diizenlenmesi gerekmektedir.

Gilinlimiizde 6grenci merkezli egitim anlayisinin 6n planda oldugu diisiiniiliirse,
cografya derslerinde 6grencilerin daha aktif hale getirilmesi i¢in, 6gretmenlerin
cografya derslerini 6grencilerin 6grendikleri bilgileri uygulayabilecekleri ortam haline
getirmeleri gerekmektedir. Cografya mekana dayali bir ders oldugu i¢in cografyay1
gezerek, gorerek, yasayarak anlamak kalict 6grenmeler saglayabilir. Bu baglamda eger
Ogretmenler Ogrencilerine mekansal geziler diizenleyemiyorlarsa bunlar1 derslerde
sanal olarak yasatmalar1 gerekmektedir. Cografya dersinin daha anlasilir ve eglenceli
gecebilmesi i¢in sinif ortamlarinin ¢agin bilimsel teknolojik imkanlarini dikkate alarak
diizenlenmesi gerekir. Bu nedenle ders i¢in gerekli olan her tiirlii arag-gereclerin
mevcut oldugu cografya smiflarinin olusturulmasi bu konuda en 6nemli adim

olacaktir.
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Sonug olarak ortaggretim 6grencilerinin cografya dersi kaygi ve tutum puanlari
arasinda orta diizeyde, negatif ve anlamli bir iliskinin oldugunu goriilmiistiir.
Ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine iligkin kaygi diizeylerinin diisiik oldugu,
buna karsin tutum diizeyleri orta seviyenin iistiinde goriilmektedir. Ogrencilerin
cografya dersi kaygi ve tutum puanlar ile basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Ogrencilerin basar1 diizeyleri arttikca cografya dersi kaygi puanlarinin
azaldig1, cografya dersi tutum puanlarinmn ise arttifi goriilmiistiir. Ogrencilerin
cografya dersi kaygi puanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkin olmadigi
bulunmustur. Cografya dersi tutum puanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli1 bir farkin
oldugu ve kiz Ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlarinin erkek 6grencilere
gdre daha olumlu oldugu bulunmustur. Ogrencilerin cografya dersi kaygi puanlari ile
siif diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadig1 bulunmustur. Cografya dersi tutum

puanlari ile sinif diizeyi arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir.

5.2. Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan ¢ikarak uygulayicilar ve aragtirmacilar

i¢in sunlar onerilebilir:

v' Ilgili kaynaklar incelendiginde, iilkemizde cografya dersine yonelik kayg: ile ilgili

caligmalara rastlanmadigr goriilmektedir. Basta buna benzer arastirmalarin sayisi
arttirtlmalidir.

Ogrencilerde, cografya yonelik kaygmin olusumuna sebep olan faktdrlerin belirlenip
diistiriilmesine yonelik nitel aragtirmalar yapilabilir.

Ogrencilerin tutumlarinn olumlu ydnde gelistirilmesi, cografya dersine yonelik kaygi
diizeylerini azaltacaktir. Bu nedenle 6gretmenlere bliyiik gorev diismektedir. Cografya
dersinin amacima ulagsmasi ic¢in Oncelikle Ogretmenlerin, Ogrencilere cografyanin
gerekliligi ve onemi hakkinda gerekli aciklamalar1 yapmalar1 gerekmektedir. Cografya
dersine dgrencilerin ilgisinin ¢ekilmesi gerekmektedir.

Bu arastirmaya katilan 6grencilerin bir kismi, cografya dersinin eglenceli olmadigini
belirtmislerdir. Cografya derslerine ilgiyi arttirmak i¢in 0gretmen, dgrenci merkezli
ogretim yontemlerine daha fazla yer verebilir ve yakin cevreye geziler diizenleyerek

cografya dersine ilgi ve tutumlari olumlu yonde etkileyebilir.
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v Ogrenciler icerisinde cografya dersine yonelik tutumlari olumsuz olanlar tespit
edilmelidir. Bu ogrencilerin cografya bilimine yonelik tutumlarinin neden olumsuz
oldugu arastirilmali ve dgrencilerin olumsuz tutumlarina neden olan faktdrler ortadan
kaldirilmalidir.

v Ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine yonelik tutumlarinda ozellikle okul tiirline
gore farklilik ortaya c¢ikmistir. Resmi ve 6zel tiim Ortadgretimlerde ayni miifredat
uygulanmasina karsin bu farklilik dikkat g¢ekicidir. Farkliligin 6grencilerin kisisel
Ozelliklerinden mi yoksa bagka degiskenlerden mi kaynaklandig1 detayli bir arastirma
konusu olarak ele alinmalidir.

v Bu arastirmada 6grencilerin cografyanin giinliik hayatta ne ise yaradigi konusunda bilgi
eksikligi tespit edilmistir. Ogretmenlerimiz cografya dersiyle ilgili giincel yayinlari
takip etmeli, okullarinda giincel konularla ilgili siireli panolar hazirlamali ve

hazirlatmalidir.
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EK-3 : izin Verilen Anket Sorulari

e E—— |

Feéerh' Ogrenciler, —

Bu arastirma, "Lise ogrencilerinin Cografya dersi kayg ve tutum puanlannin gegitli degiskenlere gore
incelenmesi” adh tezi calismasina veri toplamak amaciyla olusturulmustur. Ankete vereceginiz cevaplar,
aragtirmanin sonuglarini dogrudan etkileyecegi icin son derece onemlidir. Katkilariniz icin cok tesekkiir ederiz, 4

Dog. Dr. Fatih AYDIN
KBU Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliinhii
: Murat TOLUMEN
ahya Kemal Beyath MTAL Midiiri

KBU Cografya Béliimii Yiiksek Lisans § rencisi

Kisisel Bilgiler
- 1.. Cinsiyetiniz:. Erkek( ) Kiz( ) S -
2. Smf: 9() 10() 110 ) 12()
3. Lise Tiirii:

Anadolu Lisesi { ) Gene! Lise ( ) Kiz Meslek Lisesi () Ticaret Lisesi ( ) Saghk Meslek Lisesi ()
Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ( ) imam Hatip Lisesi ( ) Anadolu Ogretmen Lisesi ()
Fen Lisesi ( } DI e
4. Alani / Dals:
5. Cografya dersi aldiginiz en son donemde puan ortalamaniz nedir?
0-49,99 Gegmez { ) 50,00-59,99 Geger [ ) 60,00-69,99 Orta ( )
70,00-84,99 Iyi ( ) 85,00-100 Pekiyi { )

V.. n

7

1. Cografy:; d;:rsine girmeden 6nce gergin ve sikintily olurum. @@l ® |6
2. Cografya dersine girme disiincesi bile beni kaygilandirir. Oleele |6
3. Cografya ile ilgili kelimeleri duymak beni kaygilandirir. Ql@/e|® e
4. Cografya dersinde kendimi huzursuz hissederim. DIOI®|® |6
5. Bu dersteki etkinlikleri gergeklestirirken égretmenin beni

izlemesinden kaygilanirim. vlojele e
6. Cografya dersine grup arkadaslarimla calisirken kaygilanirim. D@2 ® |6
7. Cografya dersinde anlamadigim konular beni kav' .ndinr. O10|el® e
8. Cografya dersinde cevabin bildigim sorulari bit: yanitlamaktan
¢ekinirim, vee®le
9. Cografya ders kitabini elime aldigimda kaygilanirim ORISR NS
10. Cografya dersinde grafikleri ve tablolar; yorumlamak beni

kaygilandirir. - . loolo e
11. Cografya dersinde 6gretmen bana Soru soracak diye kaygilaniim. | @ @] @ ® |6
12. Cografya dersinde sorulan bir soruya yanls cevap verme ihtimali

Jeni kaygilandirir. ololel® |6
L3. Cografya dersinde benden daha basarih égrencilerin varhgi benge™ 13 S

taygilandirir. 4 ,‘SL@ éf @@ e
4. Cografya dersindeki etkinlileri verilen zaman igerisinde g Y ib

e §F 3 AL OINONEG)
etistirememekten kaygilanirim. V! P )
h ®
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EK-4 : izin Verilen Anket Sorulari

tv;%éggxﬂ Fig ;w:' LR
5 ‘%& i it

1. Cografya sevdigim bir derstir.

2. Cografya dersinden hi¢ hoslanmam.

3. Derslerin icinde en sevimsiz olani cografyadir.

4. Cografya dersine karsi ilgi duymuyorum.

5. Diger derslere gore en severek calistifim ders cografyadir:

6. Cografya dersi her 6grenci icin gerekli ve 6nemli bir derstir.

7. Cografya dersi konularini anlayamiyorum, bu ylizden cografya
6grenmek istemiyorum.

18. Cografya derslerinde kendimi baski altinda hissediyorum.

9. Ne kadar ¢alisirsam galisayim cografya dersinde bagarili
olamiyorum.

10. Cografya dersinin korkulacak yani yoktur.

11. Cografya dersi konulan hi¢ ilgimi cekmez.

12. Cografya dersinde 6grendiklerim giinliik yasamimda ¢ok yararhdir.
13. Bazi temel bilgilerin disinda cografyay: bilmek gereksizdir.

14. Cografyanin hayatima katacag bir sey yoktur.

15. Cografya ders saatleri azaltilirsa mutlu olurum.

16. Cografya dersi sinavindan ¢ekinirim.

17. Cografya dersine mecbur oldugum icin girerim.

18. Cografya dersine §gretmenin zorlamasiyla calisirnim.

19. Cografya dersi lilkemizi daha iyi tanimamiza yardim eder.

20. Cografya dersi konular1 bende merak uyandiriyor.

21. Cografya dersi diisiinmeyi gerektiren bir derstir.

22. Okul hayatim boyunca cografya dersi almak isterim.

23. Cografya dersinin zevkli ge¢mesinde 6gretmenin sinif icindeki
tutumu, performansi, arag-gere¢ kullamimi kisaca yeterliligi etkilidir.
24. Cografya dersinde 6grendiklerimi arkad~ arimla tartismaktan
zevk alirim. L .

25. Cografya dersine harcadigim zamani “bosa gecen zaman” olarak
diisiiniiyorum.

26. Cografya dersinde doga olaylar1 hakkinda yorum yapabilme
becerisi kazandigim igin seviniyorum.

27. Cografya dersi sayesinde “kiiresel isinma, ¢éllesme ve su problemi”.
gibi evrensel problemlerle ilgili yaymlar1 daha yakindan izliyorum.
28. Cografya dersinin 6devlerini yapmak beni eglendirir. '

29. Cografya ders saatlerini sabirsizlikla beklerim ! QT |, 7

I

30. Cografya dersinin adimi1 duyunca tedirgin olurum. R Nz ¥
31. Coprafya dersinin daha eglenceli olmasini isterim. 3 O VAN
32. Cografya dersi olmasa kendimi daha huzurlu hissederim. bon SENS
33. Cografya dgretmeninin ders isleyisi hosuma gitmiyor. N
34. [lerde cografya ile ilgili bir meslek segmeyi diigiiniiyorum. -

Kekha (o A
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EK-5 : Cografya Dersi Kaygi ve Tutum Olgegi

Degerli Ogrenciler,

Bu arastirma, "Ortadgretim Ogrencilerinin Cografya Dersi Kaygi ve Tutum
Puanlarinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi adli tezi calismasina veri
toplamak amaciyla olusturulmustur. Ankete vereceginiz cevaplar, aragtirmanin
sonuglari1 dogrudan etkileyecegi icin son derece onemlidir. Katkilariniz i¢in ¢ok
tesekkiir ederiz.

Murat TULUMEN
Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Cografya Anabilim Dali

Kisisel Bilgiler
1. Cinsiyetiniz: Erkek ( ) Kiz ( )
2. Smif: 9() 10( ) 11( ) 12( )
3. Ortadgretim Tiirii:
Anadolu Lisesi ( ) Genel Lise ( ) Kiz Meslek Lisesi ( ) Ticaret Lisesi ( )

Saglik Meslek Lisesi () Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ()
Imam Hatip Lisesi ( )  Anadolu Ogretmen Lisesi ( ) Fen Lisesi ( )

4. Alani/ Dalr:
5. Cografya dersi aldiginiz en son donemde puan ortalamaniz nedir?
0-49,99 Ge¢mez ( ) 50,00-59,99 Geger ( ) 60,00-69,99 Orta ( )

70,00-84,99 fyi ( ) 85,00-100 Pekiyi ( )

Asagida Cografya dersine yonelik kaygi ile ilgili
maddeler verilmistir. Her bir durumda yasayacaginiz
kayg1 diizeyini ve Cografya dersindeki durumunuzu en

uygun yansitacak maddeleri isaretleyiniz. Liitfen! Her|

Hicbir zaman
Nadiren
Sik sik
Genellikle
Her zaman

ifadeye tek yanit veriniz ve bos birakmayiniz. Uygun|

gordiigiiniiz kutucugu X seklinde isaretleyiniz.

1. Cografya dersine girmeden Once gergin ve sikintili

olurum.

2. Cografya dersine girme diisiincesi bile beni kaygilandirir.

3. Cografya ile ilgili kelimeleri duymak beni kaygilandirir.

4. Cografya dersinde kendimi huzursuz hissederim.

5. Bu dersteki etkinlikleri gergeklestirirken 6gretmenin beni

izlemesinden kaygilanirim.
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6 . Cografya dersine grup arkadaglarimla ¢alisirken

kaygilanirim.

7. Cografya dersinde anlamadigim konular beni

kaygilandirir.

8. Cografya dersinde cevabini bildigim sorular bile

yanitlamaktan ¢ekinirim.

9. Cografya ders kitabini elime aldigimda kaygilanirim

10. Cografya dersinde grafikleri ve tablolar1 yorumlamak

beni kaygilandirir.

11. Cografya dersinde 6gretmen bana soru soracak diye

kaygilanirim.

12. Cografya dersinde sorulan bir soruya yanlis cevap

verme ihtimali beni kaygilandirir.

13. Cografya dersinde benden daha basarili 6grencilerin

varlig1 beni kaygilandirir.

14. Cografya dersindeki etkinlileri verilen zaman igerisinde

yetistirememekten kaygilanirim.

Degerli 6g8renci asagida Cografya dersine yonelik
tutumlariniz ile ilgili maddeler verilmistir.

Liitfen!

Her ifadeye tek yanit veriniz ve bos birakmayiniz.

Uygun gordiigiiniiz kutucugu X seklinde isaretleyiniz.

Hi¢ Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

Tamamen Katiliyorum

1. Cografya sevdigim bir derstir.

2. Cografya dersinden hi¢ hoglanmam.

3. Derslerin i¢inde en sevimsiz olani cografyadir.

4. Cografya dersine karsi ilgi duymuyorum.

5. Diger derslere gore en severek calistigim ders

cografyadir.

6. Cografya dersi her 6grenci i¢in gerekli ve 6nemli bir

derstir.
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7. Cografya dersi konularin1 anlayamiyorum, bu yiizden

cografya 6grenmek istemiyorum.

8. Cografya derslerinde kendimi baski altinda hissediyorum.

9. Ne kadar calisirsam calisayim cografya dersinde basarili

olamiyorum.

10. Cografya dersinin korkulacak yan1 yoktur.

11. Cografya dersi konular1 hi¢ ilgimi ¢gekmez.

12. Cografya dersinde 6grendiklerim gilinliik yasamimda

¢ok yararhdir.

13. Baz1 temel bilgilerin disinda cografyayi bilmek
gereksizdir.

14. Cografyanin hayatima katacagi bir sey yoktur.

15. Cografya ders saatleri azaltilirsa mutlu olurum.

16. Cografya dersi sinavindan ¢ekinirim.

17. Cografya dersine mecbur oldugum i¢in girerim.

18. Cografya dersine dgretmenin zorlamasiyla ¢alisirim.

19. Cografya dersi lilkemizi daha iyi tanimamiza yardim

eder.

20. Cografya dersi konular1 bende merak uyandiriyor.

21. Cografya dersi diisiinmeyi gerektiren bir derstir.

22. Okul hayatim boyunca cografya dersi almak isterim.

23. Cografya dersinin zevkli gegmesinde 6gretmenin sinif
i¢indeki tutumu, performansi, arag-gere¢ kullanimi kisaca

yeterliligi etkilidir.

24. Cografya dersinde 6grendiklerimi arkadaglarimla

tartismaktan zevk alirim.

25. Cografya dersine harcadigim zamani “bosa gecen

zaman” olarak diigiiniiyorum.

26. Cografya dersinde doga olaylar1 hakkinda yorum

yapabilme becerisi kazandigim i¢in seviniyorum.

27. Cografya dersi sayesinde “kiiresel 1sinma, ¢ollesme ve

su problemi” gibi evrensel problemlerle ilgili yayinlar1 daha

87




yakindan izliyorum.

28. Cografya dersinin 6devlerini yapmak beni eglendirir.

29. Cografya ders saatlerini sabirsizlikla beklerim

30. Cografya dersinin adin1 duyunca tedirgin olurum.

31. Cografya dersinin daha eglenceli olmasini isterim.

32. Cografya dersi olmasa kendimi daha huzurlu

hissederim.

33. Cografya 6gretmeninin ders isleyisi hosuma gitmiyor.

34. lerde cografya ile ilgili bir meslek secmeyi

diisiiniiyorum.
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