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0z
Kafkas daglarinin batisinda kiiciik bir tlke olan Gdrcistan, Giiney Kafkasya’nin
kadim memleketlerindendir. Sahip oldugu onemli stratejik konumu nedeniyle tarih
boyunca Roma, Bizans, Arap, Hazar, Selguklu, Mogol, iran, Osmanli, Carlik Rusya ve
Sovyet Rusya gibi ¢esitli devletlerin hegemonyasi altinda varhigmi siirdiirmustiir.
Kendi i¢inde bir¢ok etnik yapiyi, dini ve dili barindiran Giircistan, bir anlamda ¢ok

cesitliligin bulustugu 6nemli noktalardan biri haline gelmistir.

Gurcistan, yiizyillardir siiriip giden hakimiyet miicadelelerinde siirekli biiyiik
glicler tarafindan yipratilmis, boliinmiis ve yonetilmistir. Ancak bolge halki bitiin bu
mucadele donemlerinde milliyet¢i  duygularindan  6diin ~ vermemisler  ve
bagimsizliklarini elde etmek i¢in biiyiik ¢aba harcamislardir. Bolge icindeki etnik ve
kiiltiirel farkliliklar, bagimsizlik sonrasinda etnik g¢atigmalara ve kaos ortaminin

olusmasina sebebiyet vermistir.

1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 gerek diinya tarihi acisindan gerekse
de Avrasya cografyasi agisindan yeni bir donemi baslatmistir. Nisan 1991 tarihinde
bagimsizligini ilan eden Giircistan’da yeni bir siyasi yapilanma siireci baglamis ve ulus
insa cabalar1 hiz kazanmistir. Bu calismada tarihsel ve uluslararasi dinamikler g6z
onunde bulundurularak Giircistan’daki devlet yapilanmasi ve ulus insa siireci analiz

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Giircistan, Giiney Kafkasya, Sovyetler Birligi, Ulus Insas1



ABSTRACT

Republic of Georgia which is a small country at the West of Caucasia
mountains is the primeval state in South Caucasia. It has been attackhed by many
states and nationalities like Roma, Byzantium, Arabian, Khazarian, Seljuk, Mangolian,
[ranian, Ottoman, Czarist Russia and Soviet Russia because 1t ha an important
strategical location. So Georgia includes many etnichs, religions and languages, 1t
became an important middle point of many kinds. The ethnical and cultural differences
in the area is the reason of Conflict and chaos after independence.

For centuries, in the struggles of hegemony it has governed, divided and
exulcerated. But during these struggles times, they didn’t compromise from their
national feelings and gave a big effort to have their independence. Ethnic and cultural

differences within the region have resulted in ethnic conflicts and chaos.

With this in 1991 the disperse of Soviet Union indicates starting of a new
period from the view of World Political history and also Eurosion geography. Thus,
Georgia which declared its independence b the result of the disperse of Soviet Union, a
new Political settlement period started. In this period the Nation settlement effort
accelarated concordandly, in this work out, by taking into consideration of the
historical and internatinal Dynamics, the state settlement and process of Georgia will
be analyzed.

Keywords: Georgia, South Caucasus, Soviet Union, Nation-Building.
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ARASTIRMANIN KONUSU

Bu c¢alismanin konusu, Guney Kaftkasya’nin stratejik acidan Onemli
bolgelerinden biri olan, demokratik yapi1 bakimindan heterojen bir yapiya sahip,
icerisinde bir¢ok etnik yapiyi, dini ve dili barindiran Giircistan’in 9 Nisan 1991
tarihinde bagimsizligini kazanmasiyla girdigi uluslasma ve devlet insa siirecini

icermektedir.
ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu c¢aligmanin amaci, Tiirkiye agisindan biiyiik stratejik Oneme sahip
Gircistan’mn uluslasma ve devlet insasi siirecini incelemek, irdelemektir. Gircistan,
Katkasya’da ayn1 zamanda Tiirkiye ile stratejik miittefik olan bir devlettir. Tiirkiye nin
hem enerji hem ulagim hatlarinin Azerbaycan ve Orta Asya ile birlestirilmesinde kilit
konuma sahip Ulkedir, ayrica oOnemli sayida Tirk ve Misliiman niifusu
barindirmaktadir. Bu ylizden komsu Glircistan’da siyasi gelisim siireci iginde
uluslasma ve devlet insasi konusunun ele alinarak incelenmesi biiylik Onem

tasimaktadir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Calisma kapsaminda ilk olarak; Giircistan, uluslasma ve devlet insas1 konulu
literatiir taramas1 yapilmistir. Konuya iligkin ulusal ve uluslararas1 makale, tez ve diger
yayinlar detayli sekilde incelenmis, ayrica internet olanaklarindan da yararlanilmistir.
Tez ¢alismasinin plani, basliklar ve alt bagliklar1 belirlendikten sonra yazim asamasina
gecilmistir. Arastirmamizin konusu tarih, siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler
disiplinleriyle ilgili oldugu i¢in aragtirma sirasinda disiplinler arasi1 bir ¢alisma yontemi
benimsenmistir.

ARASTIRMA HIPOTEZLERI / PROBLEM

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Bu calismada Giircistan’da ulus insa siireci; Gilircii kimliginin tarihin eski
donemlerinden baglayarak gilinlimiize kadar gecirdigi evrim ve asamalar baglaminda ele

alinarak incelenmistir.

Tez calismasi sirasinda karsilasilan sorunlardan biri Giircii toplumunun gelisim

tarihi ve kimlik sekillenmesi siire¢lerinin siirekli olarak bolgenin biiyiik devletlerinin etkisi
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altinda gelistigi olgusudur. Bu yiizden tez c¢alismasi sirasinda bolge kiltlr ve

hegemonyalarinin bu siire¢ tizerindeki etkisini de incelemek gerekmistir.

Karsilasilan bir bagka giicliik ise Giircii kimliginin ayrilmaz bir pargasini olusturan
din unsurunun ele alinmasi olmustur. Din olgusunun Giircii kimliginin sekillenmesi
tzerindeki etkisini irdelemek i¢in Giircii Ortodoks inanci ve kilise kurumunu ayrica

incelemek gerekmistir.

Ozellikle ulus insa siirecinin ele alindigi bu tezin veri temini ve kullanimi
stirecinde bazi zorluklar yasanmis, dil sorunu nedeniyle bir kisim kaynak birinci elden

degil terciimeleri ve ilgili aragtirmalar tizerinden kullanilmistir.
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BIRINCI BOLUM
1. 19. YUZYILIN SONU 20. YUZYILIN BASLARINDA GURCU
TOPLUMUNDA ULUS BILINCI VE ULUSLASMA

1.1. Giircii Kimliginin Sekillenmesinde Tarihsel Siirecler

Gircistan, Karadeniz’in dogu kiyisinda bulunan son derece stratejik bir
konuma sahip bir Gliney Kafkasya devletidir. Her ne kadar bir petrol tilkesi olmasa da
Giircistan’in stratejik konumun temelinde genel olarak bdlgede yer alan zengin petrol
rezervleri, bu rezervlere sahip olmanin saglayacagi avantajlar, ayrica Giircistan’in
birgok anlamda transit iilke olma 6zelligi yatmaktadir. Ne var ki bélgenin Avrupa ve
Asya kitalarmi birbirine baglayan bir koridor konumu hem ulagim hem guvenlik

acisindan 6nemlidir.!

Gurcu milleti, Giiney Kafkasya’nin en eski topluluklarindan biri olarak bilinir.
Kendilerini Kartveli, dillerini Kartuli, anayurtlarimi da Sakartvelo olarak

adlandirmuslardir.?

Bolge, tarih boyunca bir¢ok istilaya maruz kalmis ve bunun
sonucunda, bolgenin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yapisini 6nemli bir sekilde
etkilenmistir. Istilact imparatorluklar arasinda, M.O. 6. yiizyildan itibaren Grek
Imparatorlugu, Pers Imparatorlugu, Roma Imparatorlugu ve Araplar sayilabilir.
Gurcllerin ‘Altin Donemi’ olarak adlandirilan tarihi donem 11. yiizyilda baslamis ve
13. yiizyilda Mogol istilasinin baglamasiyla son bulmustur. Bu dénem Gurculerin
siyasi etkinlik agisindan tarihlerinin en parlak donemidir. Girculer sz edilen donemde
Selguklu saldirilarina karst koymus; Karadeniz bolgesinden Hazar’a kadar olan
Komsularinin topraklarinin da bir kismini igine alan bir cografyaya sahip olmuslardir.

Zamanla bolgede Mogol egemenligi zayiflamis; Rusya ve Osmanli Imparatorlugu iki

onemli aktor olarak ortaya ¢ikmugtir.®

Bolgede bir siireligine etkili olan baska bir aktor ise 16. yiizyilin basindan beri

Osmanli Imparatorlugu ile rekabet halinde olan Safevi Devleti’dir. Iki devlet

1 Cavid Veliev ve Araz Aslanh, Giiney Kafkasya: Toprak Biitiinliigii, Jeopolitik Miicadeleler ve Enerji,
Ankara: Berikan Yayinlari, 2011, s. 231

2 Zeynep Topal Serdar, “Carlik Rusya Y®6netimine Kadar Giircii Tarihi”, Yeni Turkiye Dergisi, Say1: 77,
Ankara, 2015, s. 457.

SAysegiil Aydingiin-Ali Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcalr’, “Bagimsizliklarinin
Yirminci Yilinda Azerbaycan, Giircistan ve Ukrayna, Tiirk Dilli Halklar ve Tiirkiye ile Iliskiler” icinde,
Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaynlari, 2012, ss. 120-206, s. 128.
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arasindaki rekabet zamanla Giircistan’in bu iki imparatorlugun etkisi altina girmesiyle
sonuglanmistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu, 16. yiizyilin ortasindan itibaren
Safeviler karsisinda gli¢lenerek Giiney Katkasya’nin biiylik bir kismimi kontrol altina

almistir.*

Safevi Devleti’nin zayiflamasinin ardindan bdlgede glglenen Carlik Rusya,
Osmanl1 imparatorlugu ile girdigi savastan zaferle ¢ikmistir. Rusya’nin gittikce artan
giicii karsisinda Osmanli ve Safevi devletleri bir gerileme dénemi yasamistir. 1774
yilinda imzalanan Kiiciik Kaynarca Anlasmas1® ile Rusya, bolgedeki etkinligini daha
da artirmistir. Bu gelismeler Rusya’nin yayilma sdrecinin 6nind daha fazla agmistir.
Giircii krali I1. irakli’nin 1760’larin ortalarindan itibaren, Osmanli Imparatorlugu’nun
Giircistan topraklarinda ilerlemesini engellemek igin Carige Yekaterina’dan® yardim
istemesi, Gurcistan ile Rusya arasinda uzun yillar siirecek olan iligkinin temelini
atmistir. Bu yardim talebiyle birlikte iki iilke arasinda baslayan iliski 1783 yilinda
imzalanan Georgiyevsk Anlagmasiyla pekismis ve giiniimiiz Giircistan topraklarinin
dogu ve merkezini de kapsayan Kartli-Kaheti Kralligi Rus himayesi altina girmistir.

1800 yilinda ise Kartli-Kaheti Krallig1 Rusya tarafindan ilhak edilmistir.’

Bircok halk gibi Gurculerin kokeni ve Gurcistan tarihine iliskin ¢ok farkli ve
tartismal1 yaklasimlar ileri siiriilmiistiir. Ancak, bitiin bu yaklasimlarin bulustugu ortak
bir nokta vardir: Bugunku Giircistan topraklari, Anadolu ve Giiney Kafkasya’nin diger
kisimlar1 gibi uzun yillar medeniyetlerin kesistigi; dnemli goclere ve istilalara taniklik
etmis bir bolge ve bir¢ok farkli halkin bir arada yasadigi, birbirine karisip kaynastigi

bir cografya olmustur.®

Giircli kimliginin ayrilmaz bir par¢asini olusturan Ortodoks inancinin Giircii

toplumu i¢inde yayilmasmin tarihsel gelisim siirecini ele almakta fayda vardir.

4 Osmanli-Safevi savaslariyla ilgili bknz: Ozer Kiipeli, Osmanli Safevi Miinasebetleri, Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2014

% Kigiik Kaynarca Antlasmasi, 21 Temmuz 1774 yilinda, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
imzalanmisti. Bu yoniiyle iki yiiz yillik siire iginde yapilan birgok antlasma arasinda uzun vadeli
sonuglari agisindan en dnemlisidir. Bu antlagsma, gelecek yiizyil iginde iki devlet arasinda imzalanacak
Oteki antlagmalarin temeli olmug ve Rusya siirekli bu antlagsma metnini 6ne stirmustiir. Klclk Kaynarca
Antlagmast ile ilgili bkz: Osman Kdse, Kaynarca Antlagmasi, Ankara:Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
2006.

® Tiirkce kaynaklarda “Katherina” veya “Katerina” olarak gecer.

7 Aysegiil Aydingiin ve Ali Asker, Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcali, s. 128.

8Aysegiil Aydingiin, ‘Giircistan’da Din, Kimlik ve Miisliiman Azimliklar’,“Giircistan 'daki Miisliiman
Topluluklar Azinlik Haklari, Kimlik, Siyaset iginde, Avrasya Incelemeleri Merkezi, 2016, ss. 2-21. , s. 8.
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Giirciiler 1. yiizyilm 30’lu yillarinda Kral Aderik zamaninda Isa’nin 12 havarisinden
ikisi olan Andreas ve Simun’un Hiristiyan dinini vaaz etmek {izere Glircistan’a
gelmesiyle Hristiyanligi tanimaya baslamiglardir. Bu durum, Giircistan topraklarinda
Hristiyanligin yayilmasi i¢in atilan ilk adimlar olarak kabul edilir. Ayn1 zamanda,
Gilircti Ortodoks Kilisesinin ve Ozerk Giircii Kilisesinin temelleri de atilmistir.
Gurculerin Hiristiyanligi resmi din olarak kabul etmesi ise 4. yiizyildan itibaren
gerceklesmis ve kiliselerin agilmasiyla Hiristiyanlik yayilmaya, kurumsallagmaya ve
koklesmeye baslayarak en yaygin din haline gelmistir. Boylece Hiristiyanlik dini

hanedanin korumasi altina girmistir.®

4. yiizyilda Ortodoks Kilisesi’nin merkezi olan Mtsheta’da piskoposluk
kurulmug ve bastaki ruhani asrin sonuna dogru siyasi gerekgelerle “katolikos” unvanini
kullanmaya baslamistir. Bu unvan ayni zamanda bagimsiz bir kiliseye isaret
etmektedir. Glrcu Ortodoks Kilisesi bir sure daha milli bir kilise olma yolunda 6nemli
bir adim olan Antakya Kilisesine bagli kalmistir. Zamanla, kilise Giirciilere dayanan
ayinlerin, Giirciice yapildigi milli bir kilise haline gelmistir. Nitekim 11. yiizyilin
basinda Giircii devletinin giiclenmeye baslamasiyla, Giircli Ortodoks Kilisesi bagimsiz
bir kilise haline gelmistir. Hiristiyanli§in devlet dini olarak kabul edilmesiyle

Giircistan’1n siyasi ve kiiltiirel gelisiminde biiyiik ilerleme kaydedilmistir.'

Giircii kimliginin olusumuna tam bir tarih vermek mimkin olmasa da Gurci
taringi Melikisvili, bu olusumun M.O ikinci bin yilin sonu ve birinci bin yilin basinda
cesitli kabilelerin bir araya gelmesiyle bagladigi goriisiinii savunmaktadir. Bu donemde
yasamis olan kabileler ve onlarin yasamlar1 hakkinda acik ve yeterli belgeler
bulundugunu iddia etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte modern anlamda bir
Gurcu Kimliginin varligindan s6z etmek mimkiin goriinmese de bir proto Glrci

kimliginin ortaya ¢ikmakta oldugu ifade edilebilir.'!

Giirci kimliginin olusumundaki en Onemli etken ise tarih boyunca farkli
imparatorluklarin ve devletlerin egemenlikleri altinda yasamis Giircii halkinin birligini

saglayan kurum Glrcii Ortodoks Kilisesi olmustur. Bu goriis yalnizca ilgili yazinda

Nino Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Iliskisi”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararasi {ligkiler Ana Bilim Dali, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s. 9.

10 Ali Asker-Alter Kahraman, ‘Giircistan’da Devletlesme, Kimlik Insas1 ve Miisliiman Topluluklar’,
“Giircistan’daki Miisliiman Topluluklar Azinlik Haklar:, Kimlik, Siyaset i¢inde, Avrasya Incelemeleri
Merkezi, 2016, ss5.24-47, s. 24-25.

1 Aydingiin ve Asker, Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargal, s. 127.
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degil bir¢ok tarih¢i, edebiyat¢i yazarlar ve akademisyenler tarafindan da dile
getirilmistir. Bu konuya o6rnek olarak Giircii ulusal kimliginin mimarlarindan biri
olarak bilinen, ayn1 zamanda {inlii sair ve edebiyatci iliya Cavgavadze’nin “Gurculik
ve Hiristiyanlik ayni sey demektir. Hiristiyanligi kabul etmek, Giircii olmak demektir.”
sozii verilebilir.'> Bu ciimleye gore din, modernlesmeye kosut olarak ortaya ¢ikmus
ulus-devletin kaginilmaz bir sekilde ihtiyag duydugu ulusal kimligin de onemli bir
unsuru olmustur. Boylelikle siyasi bir boyuta ulagmistir. Dinin siyasi alanda 6énemli bir
aktor olmasi, siyasi kurumlart ve dini topluluklar1 etkiledigine isaret etmektedir. Bu
anlamda sekuler devletten s6z etmek giictiir. Bu durum da siiphesiz hem demokrasinin
hem de farklt dine mensup olan azinliklarin topluma uyum saglamalarinin 6niinde
biiyiik engel olmaktadir. Bu durumun bir sonucu olarak Miisliimanlar biiyiik 6l¢iide
dislanmig; Glircli ulusunun bir pargasi olarak goriilmemistir. Bu nedenle
Gircistan’daki dort Miisliiman grubu olan Acarali Miisliimanlar, Borgali Tiirkleri,
Ahiska Tiirkleri ve Kistler, ciddi anlamda bir dislanmislik duygusu yasamiglardir. S6zi
edilen bu Misliman gruplar bolgede yiizyillar Oncesinde de varliklarin
stirdiirmiiglerdir. Bunun bir sonucu olarak bu topraklara ¢ok sayida Tiirk/Miisliman
topluluklar1 gd¢ etmis ve bu durum Islam dininin bélgede yayilmasma ve bolge
halklarinin Islam dinin kabul etmelerine zemin hazirlamistir. Dolayisiyla bu
topluluklar kendilerini bolgenin bir pargasi olarak gérmiislerdir. Giircistan’daki bu ¢ok

etnikli yapi, ulus ingasim zorlastiran en 6nemli etmendir.*3

Bolgede Miislimanlarin algilanis1 ile Giirciiler tarafindan Tiirklere ve
Miisliimanlara karsi olumsuz bir imaj olusmustur. Hatta tarihsel sebeplere bagl olarak
Miisliimanlik Tiirkliikle 6zdeslestirilmis; 6zellikle Osmanli Imparatorlugu’nun
Istanbul’u fethi (1453) baz1 Giircii tarihgiler tarafindan Giircistan’in Bati
Hiristiyanligindan ayr1 diismesine neden oldugu belirtilmistir. Bolgede egemen olan
Osmanli Imparatorlugu, Giirciiler icin kimliklerine bir tehdit olarak algilanmigtir. O
donemde Giircii tarihgiler tarafindan Osmanli Imparatorlugu, komsu iilkelerle barig
icinde yasayamayan, ge¢im kaynagini ¢evresindeki iilkeleri isgal edip yagmalamakla
saglayan, oldukca vahsi ve acimasiz bir devlet olarak tanimlamaktadir. Diger yandan
Rusya ise Giircii halklarini ve devleti koruyan; ortak ¢ikarlara sahip olan devlet olarak

olumlu degerlendirilmektedir. Ayrica 18. ylizyilda Biiylikk Petro’nun Kartli Krali

2Aysegiil Aydingiin, ‘Giircistan’da Din, Kimlik ve Miisliiman Azimliklar’; s. 8.
13 Aysegiil Aydingiin, ‘Giircistan’da Din, Kimlik ve Miisliiman Azinliklar’ | s. 2-3.
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Vahtang’a ‘dinsiz ve vahsi’ Miisliimanlardan kurtulabilmesi i¢in Rusya ile dost olma
cagrisinda bulundugu ve Giircii tarafinin da Miisliimanlarin egemenliginden kurtulmak
icin bu c¢agriyr kabul ettigi vurgulanmaktadir. Ruslar, Giirciiler tarafindan onlar
Turk/Muisliman imparatorluklarin egemenligi altinda yasamaktan kurtaran din
kardesleri olarak goriilmiis ve bu algl giiniimiize kadar devam etmistir.!* Buna gore
Giircii kimligi, Misliiman imparatorluklarla karsilasma ve egemenlikleri altinda
yasamalart sonucunda gelismis, sekillenmis ve giiclenmistir. Bu degerlendirme
Ortodoks Hiristiyanligin neden Giircii kimliginin ayrilmaz bir unsuru oldugunu agik¢a

gOstermektedir.

Giircti kimliginin olusmasindaki diger bir 6nemli unsur da dil olmustur. Dil
unsuru Gircli kimliginin 6nemli bir yap: tasidir. Glircistan, 1801 yilinda Rusya
tarafindan ilhak edildikten sonra Giircii dili, devlet dili olma 6zelligini kaybetmistir.
Bu donemde Giircistan’daki egitim kurumlarinda ve dini okullarda egitim-6gretim
Rusga yapilmaya baslanmistir. Bununla birlikte Glrcistan’in 1918’de bagimsizligina
kavusmasiyla Giircii diline devlet dili olma statiisii verilmistir. Hatta 1921 yilinda
Ruscanin etkinligini artirma ¢abalar1 Giircli komiinistlerinin ve aydinlarinin direnciyle
sonugsuz kalmistir. 1937 Anayasasi’nin 156. 157. ve 158. Maddeleri ile Girclicenin
statlisli belirlenmistir. Anayasanin 156. maddesine gore; Giircistan’da devlet dili
Gilirciicedir. Bununla birlikte, Giircistan’da yasayan azinliklara ana dillerini 6zgiirce
gelistirmeleri, kiiltiirel alanda ve resmi kurumlarda ana dillerini kullanma hakki
verilmistir. Yine anayasanin 157. maddesine gore; kanunlarin, Giircistan Yiiksek
Sovyeti ve Halk Komiserleri Sovyeti kararlarinin Giirciice yayinlanmasi
kararlagtirilmistir. Giircistan’daki Acaristan ve Abhazya gibi 6zerk cumhuriyetlerde ve
Guney Osetya’da sozii edilen bu mevzuatlarin Giircii dilinin yan1 sira yerel dilde de

yayimlanmasi kararlastirilmistir, 1°

1970’11 yillarda, Sovyetler Birligi bilinyesindeki cumhuriyetlerde Ruslastirma
politikalar1 yeni bir evreye girmistir. Bu ¢er¢evede Sovyet yonetimi, Sovyetler Birligi
sinirlart iginde Ruscanin egemenligini arttirma cabalarina hiz kazandirmistir. Bu
dogrultuda Sovyet yonetimi, 1978 yilinda, Giircistan’in yeni anayasa taslaginda yer

alan ve devletin dilinin Giirciice oldugunu belirten maddenin gézden gegirilmesi

1K eisuke Wakizaka, “Giircistan’in Ulus Devlet Insasinda Kafkas Topluluklarinin Onemi”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, Sayi: 77, Ankara, 2015, s. 413. i
5 Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 161.
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konusundaki karar1 Giircistan’da biiylik tepki yaratmistir. Bununla birlikte Giircistan
Yiiksek Sovyeti, bu talebi uygulamak zorunda kalmis, Giircii dilinin statiisliniin iptal
edilmesi yoniinde bir karar almistir. Ancak 14 Nisan 1978 yilinda, Giircti 6grencilerin
sokaklara dokiiliip bu karar karsi c¢ikmalari yoniinde gosteriler diizenlemesiyle
Giircistan yonetimi geri adim atmak zorunda kalmistir. Boylece Gircl dili anayasal

statiisiinii korumustur.

Bununla birlikte Grcistan, giclu kimliklere sahip bélgelerden olusmaktadir.
Bu gucli kimlikli bolgelerden biri Cavahetya bolgesidir.l” Sovyetler Birligi gibi
bolgede onemli bir giiciin dagilmasmin ardindan, farkli etnik yapilar1 biinyesinde
barindiran Glircistan’in bagimsizlifin1 kazanmasi ve zaman iginde ulus devlet insa
cabalar1 igine girmesi, tilkede etnik kimlige dayali 6nemli sorunlarin ortaya ¢ikmasina
ortam hazirlamistir. Cavaheti Sorunu, buglne kadar Glney Osetya ve Abhazya
hareketlerinin golgesinde kalan ve Giircistan’da ulusal birligin saglanmasinda 6nemli
engellerden birini teskil eden bir sorun olarak varligini siirdirmektedir. Cavaheti’de
yasayan niifusun 6nemli bir kismin1 Ermeniler olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Ermeni

toplumu uilkede Gurcilerden sonra gelen en bilyiik etnik gruplardan biridir.®

Bagimsiz Giircistan iginde yer alan bir diger giicli kimliklige sahip bolge ise
Acaristan’dir. Acaristan 13 Ekim 1921 tarihinde yapilan Kars Antlagmasi ile 6zerk bir
statiiye sahip olmus; Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra
da 6zerk statiisiinii korumustur. Nifusunun % 93,4’unu Giirciiler, % 2,4 tinii Ruslar, %
2,3’uni  Ermeniler, %2’lik kismimi Yunanlilar, Abhazlar ve Ukraynalilar
olusturmaktadir. Bolge halkinin % 70’1 Miisliiman %30’u ise Ortodoks Hiristiyan’dir.
Gurcistan icerisinde dini sebepten ézerklik kazanan tek bolgedir.t® Bu anlamda Etnik
bakimdan Giircii olup ¢ogu Miisliiman olan Acaralarin durumu, Abhazya ve Giiney
Osetya’dan farklidir. Acaristan yonetimi hi¢bir donemde bagimsiz bir devlet kurmay1

0

hedeflememistir. 2004 yilinda yapilan Giil Devrimi?® sonrasinda Giircistan liderligine

Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcalr’, s. 163.

17 Aysegiil Aydingiin-Ali Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargali’, s. 125.

BTimugin Kodaman-Adem Ali iren, “Giircistan Ulus insa Cabalarimin Oniinde Bir Engel: Cavaheti
Ermenileri”, Uluslararast Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi, 2013. s. 67-75.

19 Ali Cem Giinay, “Giircistan Sorunlar1 Baglaminda Tiirkiye ve Rusya Federasyonu’nun Politikalar1”,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi ilisiler Anabilim Dali, Yaymlanmis Yiiksek
Lisans Tezi, Bursa, 2009, s. 145.

20 Giil Devrimi, Giircistan’da 2003 yilinda Devlet Baskan1 Eduard Sevardnadze’nin gorevini birakmak
zorunda kalmasiyla sonuglanan bariscil halk hareketi.
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Miheil Saakagvili’nin gelmesiyle birlikte Acaristan ozerkligi merkezi yOnetim
tarafindan yapilan yasal degisiklikle en alt seviyelere indirilmistir. Bolge biitliniiyle

Giircistan devlet baskaninin kontroliine ge¢mistir. 2.

Giircistan’daki giiglii kimlikli diger iki bolge Abhazya ve Giiney Osetya’dir. Bu
iki bolge, bagimsizlik sonrasi donemde Giircistan’in toprak biitlinliigiinii tartismaya
agmis ve savaglara neden olmuslardir. 1922 yilinda elde ettigi 6zerk statiisiinii 1990
yilinda kaybeden Giiney Osetya; Gilircistan’in bagimsizligini ilan etmesinin ardindan
28 Kasim 1991 tarihinde kendi bagimsizligimi ilan etmis ve kendi anayasasini
hazirlayarak de facto bir durum yaratmistir. Giiney Osetya’nin bagimsizligi, Birlesmis
Milletler (BM) tarafindan taninmamakla birlikte; 26 Agustos 2008 yilinda Rusya, daha
sonra Nikaragua ve Venezuela tarafindan taninmistir. 1999 yilinda bagimsizligini ilan

eden Abhazya’nin bagimsizlig1 da yine ayni iilkeler tarafindan taninmaktadir.??

1.2.  Giircistan’in Rusya Tarafindan Isgali, Giircii Aydinlanmasi ve
Ulus Bilinci

Tarihi boyunca bir¢cok sarsinti yasayan ve parcalanmak zorunda kalan
Giircistan; 18. yiizyilin ilk ¢eyreginde 6nemli gelismelere sahne olmustur. Osmanli,
Iran ve Rusya gibi ii¢ biiyiik imparatorluk sinirinm kesistigi yerde tampon bdlge
konumunda olan Giircistan; bu devletlerin Kafkasya’yr kendi ¢ikarlarina gore
diizenleme cabalarindan dolay: ileride agir sonuglar dogurabilecek bir se¢im yapmak

zorunda birakilmistir.?3

[ran ve Ermeni tarihlerinden yararlanilarak  olusturulan  Giircii
vakayinamelerinde; kokeni Yafes’e kadar indirilebilen Giircii halki, ilk Kartli krali
olan Kartoslu Parvanaz (MO 302-307) déneminden, Hiristiyanlig1 benimsedikleri Kral
Mirian (MS 265-342) zamanina kadar 24 kralin idaresi altinda yasamistir. Azize Nino
tarafindan 327 yilinda Giircii Ortodoks Kilisesi’nin tesisiyle birlikte resmi olarak
Hiristiyan kiiltiirine adim atan Giirciiler; bu tarihe kadar Grek-Romen ve Irani
unsurlarin miidahalesi altinda bulunmaktaydilar. Sasani Krali 1. Sapur’un oglu olan

Kral Mirian, babasi tarafindan Giircistan krallar1 soyundan gelen bir kizla evlendirilip

21 Giinay, “Giircistan Sorunlar1 Baglaminda Tiirkiye ve Rusya Federasyonu’nun Politikalar1”, s. 149-
150.

22 Aysegiil Aydingiin ve Ali Asker, age. , ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcalr’, s. 126.

2Qzgiir Tiirker, “Georgiyevsk Antlagmasi Baglammda Giircistan-Rusya Iliskileri (1783)”, Yeni Turkiye
Dergisi, Say1: 77, Ankara, 2015, s. 546.
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Giircii krali olarak ilan edilmistir. Boylelikle 645-646 yillarinda irani unsurlarin etkisi
altina giren Glircistan Arap saldirilarina maruz kalmis ve Tiflis, Habib b. Mesleme
tarafindan fethedilerek Giircii halki haraca baglanmistir. Bu tarihten itibaren Araplar ve
Bizans arasinda yogun bir miicadeleye sahne olan Giircistan topraklari, 683-765 yillari
arasinda Hazar akinlarina da maruz kalmistir. 1125 yilindan itibaren Kralice Tamara
doneminde bolge Sel¢uklu idaresine girmis ve bu donemde (1184-1212) en parlak

cagini yasamistir.?

Giirctiler, Kafkasya’nin giineyi ve Dogu Anadolu’da egemen olduklar1 bir
donemde meydana gelen Mogol Istilasi ile tekrar bilinmezliklerle dolu bir déneme
girmislerdir. Mogol istilasinin harabeye ¢evirdigi Bargatli Hanedani’nin birlesik
Giircistan Kralligi, 1446 yilindan sonra parcalanmistir. Kraliyet ailesi kurucu
mensuplarmin bir kismi, Bati Giircistan’da bagimsiz bir krallik olan Imeritya’y:
kurmustur. imeritya Krali bat1 eyaletinin anahtar1 olan Mingrelia, Guria, Svaneti ve
Abhazya prenslikleriyle siirekli miicadele etmistir. Dogu Giircistan da benzer sekilde
Kartli ve Kaheti olarak iki ayri1 kralliga boliinmiistiir. Osmanli Devleti’nin Istanbul’un
fethi ile bolgede etkinligini arttirmas1 ve Safeviler’in iran’da yiikselise ge¢mesiyle
birlikte iki devlet de siyasi birlikten uzak olan Giircistan’a yonelmistir. 1555 yilinda
Kartli ve Kaheti topraklari Iran’in, 1639 yilinda da Imeritya, Mingrelia ve Guria,
Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altina girmistir. 1578 yilinda Bati Glircistan’t
tamamen fetheden Osmanli Sultani III. Murad bu parcalanmigligi devam ettirerek
Gircii topraklarini dort eyalet seklinde taksim etmistir. 1762 yilina gelindiginde, Kartli
ve Kaheti kralliklarini birlestirmeyi basaran II. Irakli Rusya ile ¢ok uzun yillar siirecek
bir iligkinin temelini atmistir.?® Kral II. irakli, Giirciilerin yiizyillarca Osmanli ve

[ran’a kars1 verilen miicadelenin sembolii haline gelmistir.

Gilircii halk i¢in Giiney Kafkasya’da Giircii ve Rus ¢ikarlari birbirine yakindir.
Bundan dolay1 Giircistan’in Rusya’nin himayesini se¢mesi c¢ikarlarina uygundur.
Giirciilere gore bolgenin Rus idaresi altma girmesi; Iran ve Osmanli tehlikesinden
korunmas1 ve {lilkenin gelisimi agisindan Oniinii agmasi1 demektir. Rusya’ya gore de

Gurcistan, stratejik konumu nedeniyle hayati ¢ikar sahasinda goriilmiis ve Giircistan

2Abdolvahid Soofizadeh-Ozgiir Tiirker, “Giircistan’m Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglari:
Georgiyevsk Antlasmasi’ndan Aga Muhammed Han’imn Tiflis Seferine”, Uluslararasi Tarih
Arastirmalar: Dergisi, Sayt:3, Cilt: 7, 2015. s. 150.

STiirker, “Georgiyevsk Antlasmasi Baglaminda Giircistan-Rusya Iligkileri (1783)”, s. 546.
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ile iliskilere 6zel onem gosterilmistir.?® Rusya Giircii halkina yayilma politikasini
hayata ge¢irmek i¢in yaklagsmistir. Bu politikanin da baslica iki amaci vardir: Birincisi,
Osmanli Devleti’'nin ortadan kaldirilmasi ve bogazlar vasitasiyla sicak denizlere
inilmesi, digeri de Kafkaslar ve Hazar Denizi iizerinden iran’a girilmesiydi. Rusya’nin
bu amaci gergeklestirmesi igin Onceligi, Kafkasya’nin alinmasi ve s olarak
kullanilmas1 olmustur. 1762 yilinda II. Irakli, Kartli ve Kaheti kralliklarin1 birlestirmis;
fran ve Osmanli baskisindan kurtulusun carelerini aramaktaydi. 1768-1774 Osmanli-
Rus Savasi sirasinda Giirciiler, Rus kumandani olan General Todtleben’in isini
kolaylastirarak onun az bir kuvvetle Bagdadcik, Kutayis ve Seherban kalelerini

almasim saglamislardir.?’

21 Temmuz 1774 tarihinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan
Kiicik Kaynarca Antlasmasi’nin 7. ve 23. Maddeleri dogrudan Giircistan’1
ilgilendirmekteydi. 7. maddeye gore; Osmanli Devleti, tebaast olan Ortodoks
Hiristiyanlarin haklarin1 glivence altina alacak, antlagmanin 23. maddesine gore de
Giirciilerin Rusya’ya yonelmesine neden olacak hiikiimler yer almaktaydi. Bu
maddeye gore Osmanli Devleti, Giircii ve Mingrelia halkina ait topraklart eski
sahiplerine birakacak, dini yasantilarina miidahale etmeyecek ve bu yorelerden aldigi
cizyeyi kaldiracakti. Ruslar, Kiigciik Kaynarca Antlasmasi ile Karadeniz’in kuzeyinde
ve Kuban Nehri havzasinda etkinliklerini arttirmig, giineye dogru yonelmisti. Burada
Osmanli ve Iran etki sahasi ile dogrudan temasa gegilmistir. Tarafsiz bolgeler olan
Kabartay (21. madde), Azak (19. madde) ve Bug Nehri (18. madde) Osmanli’dan
almip Car’mn yetki alanina girmistir. Ruslar daha sonra Terek Nehri boyunca uzanan

Kazak Hatti’nin tamamlanmasi ile Giircistan sinirina kadar uzanmislardir. 2

Kiiciik Kaynarca Antlasmas’’nin sonucunda II. Irakli’nin antlasmanin
sonucundan tatmin olmayip Osmanli Devleti’'ne yanasmasi Glircii-Rus iliskilerinin
kotiilesmesine neden olmustur. Ciinkii bdyle bir durum Rus Imparatorlugu’nun Kuzey
Kafkasya’daki ¢ikarlarinin tehlikeye girmesi demekti. Bu durum zaman zaman iki iilke
arasinda isyanlara sebep olmus ve 1780°li yillara kadar iliskilerde gerilmeler

yasanmistir.

%6 Sinem Ozyiicel, “II. Irakli’nin Rusya ile iliskileri”, Yeni Tiirkive Dergisi Sayr: 77, Ankara, 2015, s.
534.

2 Soofizadeh-Tiirker, “Giircistan’in Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglari: Georgiyevsk
Antlagmasi’ndan Aga Muhammed Han’in Tiflis Seferine”, ss. 150-152.

2Tiirker, “Georgiyevsk Antlasmasi Baglaminda Giircistan-Rusya Iliskileri (1783)”, s.548.
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1780 wili itibariyle Rusya’nin Giircistan siyasetinde hissedilir bir degisim
yasandig1 soylenebilir. 1783 yilina kadar Giircistan, Osmanli-iran arasinda siirekli bir
miicadele alan1 olmustur. Ara sira bu devletlerin zayifliklarindan veya farkli
bolgelerdeki savas halinde bulunmalarindan faydalanarak kiiciik c¢apli da olsa
birlikteligini saglamis ya da bazi topraklarimi geri almigsa da hi¢bir zaman tam
anlamiyla bir birlik saglayamamstir.?® Netice itibariyle Girciiler, 24 Temmuz 1783
tarininde Irakli’nin temsilcisi foanne ve soylu Kartli ailesinden gelen Garsevan
Chavghavadze, Ruslarin Karadeniz’e dogru olusturduklari hat i¢in kurulan kale ve
kentlerden birisi olan Georgiyevsk’te Rus korumasmi kabul eden 13 maddelik

Georgiyevsk Antlasmasini imzalamislardir.3

Antlasmanim 1. maddesine gore; Kral Irakli kendisi ve Giircii halki adma Iran
ya da baska bir devletin himayesi altina girmeyi reddederek Rusya’nin himayesi altina

girmeyi kabul ettigini belirtmistir.

Antlagmanin 2. maddesine gore; Rus Imparatorlugu bunun karsiliginda Kartli-
Kaheti Kralligi’'nin toprak biitiinliigiinii taniyarak bu kralligin koruyuculugunu

ustlenmistir.

Antlasmanin 3. maddesine gore; Giircii halki bundan boyle tahta oturacak olan
kralt Rusya’nin onayina sunacaklar ve yeni kral Rusya tarafindan gonderilecek berat,
sancak, kilig, pelerin vs. alametlerle donatilmis bir sekilde Rus el¢isi 6niinde sadakat

yemini ederek gorevine baslayacakti.

Antlasmanin 4. maddesine gore; Giirciiler, Ruslarin rizasi olmadan komsu

devletlerle iliski kurmayacagina dair s6z vermistir.

Antlasmanin 5. maddesine gore; iki taraf karsilikli olarak iilkelerinde temsilci

bulundurabilecektir.

2% Cem Kiigiikali, “Giircistan’mn Yeni Jeopolitigi”, Yeni Yiizy1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi {liskiler Anabilim Dali, Yayinlanmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2015,
s. 20.

¥Mehmet Biilent Uludag, * Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas1 Iliskiler Anabilim Dali, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 1993, s. 118.
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Antlasmanin 6. maddesine gore; Giirciilerin diisman1 olanlar Rusya’nin da
diismani sayilacak, Giircii Krali payitahtin1 Ruslarin izni olmaksizin terk etmeyecek,

aksi takdirde Rus idarecileri Giircistan’in idaresine el koyabileceklerdir.

Antlagsmanin 7. maddesine gore; Giirciiler tiim askeri giicleri ile Rusya’nin
hizmetinde olacaklar, Giircistan’da gorev yapan Rus idarecileri riitbe olarak Giircii

mevkidaglarindan kidemli sayilacaktir.

Antlasmanin 8. maddesine gore; Giirciiler bu antlagsma ile dini anlamda da bir
bagliliga zorlaniyordu. Zira bundan sonra Giircli Katolikoslar1 ve Baspiskoposlar1 8.
derecede olan Rus rahipleri ile esit statiide sayilmak kaydi sart1 ile Rus Kutsal

Sinodu!’na iiye olabileceklerdir.

Antlagmanin 9. maddesine gore; Bundan boyle Gulrcii asilzadeleri de Rus

bagdasiklariyla ayn1 ayricaliklara sahip olacaktir.

Antlagmanin 10. maddesine gore; Antlasmanin diger hiikiimleri ile taraflar
arasinda serbest dolasim, esir miibadelesi ve ticaret yapma hakki konular1 karara

baglanmustir.

Antlagmanin 11. maddesine gore; taraflar arasinda ticaret yapma hakki konular

karara baglanmistir.

Antlagmanin 12. maddesine gore; yapilan antlasmanin gegerliligi sonsuza kadar

surecektir.

Antlagmanin 13. maddesine gore; Antlagsmanin onaylanmas: alt1 ay ya da daha
kisa bir siire iginde taraflarin imzalarimin tamamlanmas: ile ylriirliige girecektir.
Georgiyevsk Antlasmasi;, 3 Ekim 1783’de Imparatorice II. Katerina tarafindan
onaylanarak yiiriirliige girmistir. Bu antlasma ile Giircistan, Iran ve Osmanli
Devleti’ne sirtin1 donmiis ve gelecegini kuzeydeki dindaslarmin eline birakmis

oluyordu.®

81 Sinod: Yunancada ‘toplanti’ anlamma gelmektedir. 1721-1918yillar1 arasinda Rus Ortodoks
Kilisesi’nin en yiiksek organidir. Sinod tiyeleri imparator tarafindan tayin edilir ve Rusya’nin en yiiksek
ruhban memurlar1 temsil etmiglerdir.

% Soofizadeh- Tiirker,“Giircistan’in  Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglari: Georgiyevsk
Antlagsmasi’ndan Aga Muhammed Han’1n Tiflis Seferine”, s. 155.
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Georgiyevsk Antlagsmasi’yla birlikte taraflarin yararina gibi goriinen Rus-Gurcu
ittifaki saglanmistir. Yine bu antlasma ile Giirciiler Rusya’nin Kkoruyuculuna
siginmislardir. Fakat bu antlagma her iki tarafa da bazi yiikkiimliilikler getirmekteydi.
Girciiler sadik bir sekilde Rusya’ya hizmet edecekler bunun karsiliginda da Rusya
ihtiya¢ duyduklar1 korunmayi onlara saglayacakti. Ancak olaylar kagit tizerindeki gibi
gelismemistir. Ruslar Kral Irakli’nin sadakatine hicbir zaman inanmamislar ve
antlasmanin imzalanmasindan dnce gozlem altina almislardir. Diger yandan Kral Irakli
de sadece Ruslara giivenmenin yeterli olmadigini diisiinmiis ve Osmanli Devleti ile
iligkilerinin zarar gormesini istemedigi i¢in de gizliden gizliye iletisim halinde
olmustur. Antlagmanin onaylanmasindan ii¢ yil sonra patlak veren 1787-1792
Osmanli-Rus Savasi’nda Ruslarin Giirciilerden bekledigi destegi alamamasi sonrasinda
durum Rusya tarafindan anlasilmistir. Bu olay Giircii-Rus iligkilerinin seyrini
degistirmistir. Oyle ki Rusya 1787 yilinda askeri giiciinii Giircistan’dan geri ¢ekmistir.
Hatta 1795 yilinda Iran Sahi olan Aga Mehmet Han, Tiflis’i isgal etmistir. Dahasi
burada yasayan halkin biiyiik bir ¢ogunlugunu iran’a siirmiistiir. Bu olay Giircistan

tarihinin en dramatik olaylarindan biri olarak kabul edilir. 3

Giircistan’t bu zor donemde yalniz birakan Rusya’nin bu bélge i¢in hayati
anlamda ilk adimi1 1801 yilinda olmustur. Ayn1 zamanda 1801 yili, Carlik Rusya’sinin
Kafkasya politikasinda da bir donlim noktas1 olmustur. 1798’de Kartli Kralligi’na XIII.
George gecmisti. George Tiirklere, Iranlilara ve kendisine isyan eden kardeslerine
karst miicadele etmek amaciyla Rus Carindan yardim istemis, Car I. Pavel yardim
istegini kabul etmistir. 1801 yilinda I. Aleksandr, I. Pavel’in yerine gegerek Car olmus
ve bu donemde Giircistan’in Rus Imparatorlugu’nun bir pargasi oldugunu ilan etmistir.
Rusya, bu anlamda 18. yiizyildan itibaren Kafkasya politikasini gerceklestirmek
amactyla siirdiirdiigii genisleme hareketine kademe kademe devam etmistir. Kuban ve
Terek nehirleri boyunca bir giivenlik kusagi olusturulmus ve boylece 1801°de Osmanli

yonetiminde olan Gurcistan-Tiflis, Bakii-Nahcivan ve Erivan’in iggali tamamlanmistir.

3 Soofizadeh- Tiirker,“Giircistan’in  Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglari: Georgiyevsk
Antlagsmasi’ndan Aga Muhammed Han’1n Tiflis Seferine”, s. 163.
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Dolayisiyla artik Giliney Kafkasya’da Rusya’nin egemenligi kendisini gostermeye

baslamustir. 3

1801 yili itibariyle Giircistan, Carlik Rusya’sinin énemli bir karakolu olmus,
giineye yayllma hareketinin ana merkezi haline getirilmistir. Oyle ki, Carlik Rusya bu
bolge icerisinde sorunsuz ve rahat bir sekilde hareket edebilmek i¢in ydnetim
mekanizmalarini degistirmeyi ve kendi sistemini bolgede hakim kilmayr amaglamistir.
Bu sebeple Rus yoOnetimi, Glircistan’in yonetim mekanizmasinda idari reformlara
giderek, Glrcistan’in Ruslastirilmasi ¢abalarina baslamiglardir. Kurulacak olan yeni
idari sistemin yiriirlige konulmasi i¢in, Rus Cari olan I. Aleksandr, General
Knorring’i  gorevlendirmistir. Knorring, Car tarafindan Kafkasya Ordular
Baskomutan statiisliyle, Giircistan basta olmak {iizere, Kafkasya’nin kuzeyindeki ve

giineyindeki bolgelerin idari ve askeri en yiiksek yetkilisi olarak goreve atanmigtir.®

Giircistan’in idaresi i¢in Carlik Rusya tarafindan 1801 yilinda Tiflis’te
“Gurcistan Yuksek Meclis Hikiumeti” kurulmustur. Bu meclis, biitiin 6nemli konularin
ve temyiz edilen davalarin goriisiildiigii en yiiksek merci olarak belirlenmistir.
Meclisin bagkani, biitiin Kafkasya cografyasindan sorumlu Genel Vali konumunda
olan Rusya’nin Kafkasya Ordular1 Baskomutaniydi. Meclis Hiikiimeti’nin iyeleri
arasinda; Kafkasya Ordulart Baskomutani, Yiriitme Organi Bagkani, Yargi Organi
Baskani, Maliye sorumlusu, Tarim isleri sorumlusu ve yoneticilere yardimci olmak
lizere atanmis danigmanlar bulunmaktadir. Yiirlitme organinin baskani, Rusya’nin
Kafkas Ordular1 Baskomutanindan sonra Giircistan’da ikinci yetkili kisi olarak kabul
edilmistir. Ayrica kendisine, bir Giircii prensi bir de Rus subayr olmak iizere iki
danisman tayin edilmistir. Maliye ve tarim islerinin basina da bir Rus memur atanmig
olup ona yardimc1 olmasi amaciyla dort Giircii prensi de danigman olarak atanmustir.
1805 yilinda, Rus subaylarindan olmak suretiyle bu sayr bese ¢ikarilmistir. Yargi
organinin basina da yine bir Rus tayin edilmistir. Diger yandan mahkemeler adli ve
idari olarak ikiye ayrilmistir. Adli mahkemelerde imparatorlukta uygulanan biitiin

kanunlar gegerli olmustur. Idari mahkemelerde ise Giircii kanunnamelerine bagli

$Frat Karabayram, “Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya Politikas1”, Atilim Universitesi, Sosyal
Bilimler Universitesi Uluslararas: iliskiler Anabilim Dali, Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2007, s. 22.

% Tolga Oral, “Sovyetler Birligi Yonetimi Altinda Giircistan”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Kahramanmaras, 2011, s. 23.
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kalinmig, fakat bu kanunlarda bir yetersizlik s6z konusu oldugunda Rus kanunlarina

basvurulacagi kabul edilmistir.*®

Carlik Rusya Giircistan bolgesini daha kolay yonetmek icin idari bélgelere, bir
nevi kiigiik sehirlere ayirmistir. Kartli ’de Gori, Duseti ve Lore, Kaheti ’de Telavi ve
Signaghi olmak iizere 5 idari bolgeye ayirmistir. Her bolgenin idaresi, laik bir bicimde
olmak suretiyle, baskan1 genellikle bir Rus kaptani olan polisler tarafindan yonetilirdi.
Kasabalarin yonetimi de yine Rus komutanlarinin sorumlulugundaydi ve Giircii
yetkililer yalnizca onlarin yardimcilartydi. Hem idari yonetim hem adli yonetimin dili
Rusga idi. Rus yonetiminin getirdigi bu yenilikler bir nevi askeri rejimdi.
Somiirgecilikle birlikte, Giircistan’in Rusya’ya tam entegre olmasinin bir bi¢imiydi.
Bu sebeple en eski soylu ailelerin temsilcileri olan ¢ok sayida soylu, yeni rejime karst
cikmigtir. CUnkl onlar devlete olan hizmetlerinin karsiligi olan ya da askerlik
hizmetlerinin karsilig1 olarak verilen yiiksek maagh islerini kaybetmislerdi ve su an
Rus vyetkilileri i¢in herhangi bir hakka olmayan astlar haline gelmislerdi. Ayni
zamanda Giircii din adamlar1 da smirlt sartlar altinda kalmigslardi. Hazine onlarin
topraklarinin ve esirlerinin biiyiik bir ¢ogunluguna el koymustu. Giircii koyliileri
kurulan Rus yonetiminin devlet vergilerini iptal etmesini beklemis, bu yonde tepki

gostermislerdir.3’

Carlik Rusyasi Gurcistan’in ilhakindan sonra, 1803 yilinda bu kralliga komsu
olan Megreli Prensligini, 1804 yilinda Guri Prensligini ve Imreti Kralligmni, kontrolii
altina almistir. Bu prenslikler ve kralliklar, Dogu Giircistan yani Tiflis bolgesinden
farkli olarak, Carlik hakimiyetine girdikten sonra bile halki lizerinde s6z sahibi olan
kral ya da prenslere sahip olmuslardir. Bunun en biiyiik sebebi Giircii halkindan gelen
tepki idi. Bu nedenle Rusya bu bolgeleri ele gecirdikten sonra ayni hatalar1 Bati
Giircistan’da da yapmamak igin temkinli davranmigtir. Bu yiizden Imreti, Megreli ve
Guri’de Carlik idaresini tesis ederken, yerel iktidar sahibi olan kral veya prensi yerinde
birakarak, onlar araciligi ile istenilen reformlar1 gerceklestirmeyi hedeflemistir. Kral ve
prensler dogrudan Rusya’nin Kaftkas Ordular1 Baskomutanligina baglanmislardir.
Ancak Imereti krali ve Guri prensi, Rusya’nin bélgede uyguladigr politikalara muhalif

davranmalar1 nedeniyle iktidarda uzun siire kalamamislar ve Rusya tarafindan Imereti,

%Hayri Capraz, “Giircistan’da Rus Idaresinin Yerlesmesi (1800-1850)”, Orta Asya ve Kafkasya
Arastirmalar: Dergisi, Say1:1, Cilt:1, Ankara, 2006, s. 69.
37 Nodar Asatiani and otar Janelidze, History Of Georgia, ss. 184-186.
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Guri ve Megreli Gegici hikUmetleri olusturulmustur. Olusturulan gegici hiikiimetin
idari yapisinin basinda yine Rus subaylari, danismanlar1 ise bolgenin prenslerinden

veya krallarindan atanan kisiler bulunmaktaydi.®®

1804-1805 yillarinda baslayan ve 1822 yilina kadar devam eden miicadeleler
siiresince Carlik Rusya; Gence, Kuba, Bakii, Seki, Sirvan, Revan ve Nahg¢ivan
hanliklarin1 hakimiyeti altina almistir. Hakimiyet altina alinan bolgelerde Rus yonetimi
kendi idare sistemi kurarak bu bdlgelere yeni idareciler atamistir. Boylece, Giiney
Kafkasya’da, yaklasik iki yiliz yil siirecek Rusya’nin hakimiyet siireci baglamistir.
Rusya, doguda Hazar denizi, giineyde Aras nehri yoniine ilerlemis ve Azerbaycan
Hanliklar1 iizerindeki denetimini genisleterek Giircistan’in stratejik emniyetini
saglamaya caligmistir. 1810 yilinda ise Rusya, Giiney Kafkasya’nin tamami hakimiyeti

altina almugtir.

Devam eden siiregte Carlik Rusya 1811 yilinda Giircii Kilisesi’nin varligina son
vermis ve kiliselerin basi olan Kartli Katogigoslugunu lagvetmistir. Bu kiliseler 19.
yy’in basinda Giircli bolgesinin bagimsizliginin ve kiiltiirel giiclerinin bir gdstergesi
olarak goriiliiyordu. Ayrica asir1 milliyet¢i bir politika izlemesi dolayisiyla Carligin
Kafkasya politikasina engel olabilirdi. Bu durumun bir sonucu olarak Giircistan’in dini
merkezi Rusya Sinod*®’una baglanmistir. Bu durum Giircistan’mn siyasi ve dini

anlamda Carlik Rusya’sina baglanmis oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilir. 4

Buna bagli olarak Rusya’nin baskici, yayilmaci politikalarla Kafkasya
bolgesini hakimiyeti altina aldig1 bu dénemde iran, 18 Ekim 1813 yilinda imzalanan

Giilistan Antlagsmasi*? ve 22 Subat 1828 tarihinde Tiirkmengay1 Antlasmasi*® ile Aras

38 Capraz,“Giircistan’da Rus Idaresinin Yerlesmesi (1800-1850)”, s. 71.

%9 Karabayram, “Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya Politikas1”, s. 23.

40 Kilise temsilcilerinin dini sorunlari tartisip gériismek ve karara baglamak iizere toplandig1 meclis.

41 Hayri Capraz, “19. Yiizyilin {lk Yarisinda Giircistan’da Politik ve Ekonomik Durum”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, Say1: 77, Ankara, 2015, s. 468.

42 Rusya ile Iran arasinda imzalanan Giilistan Antlasmasina gore: 1-fran Sahi, Rusyain Kafkaslarda
isgal ettigi topraklar1 Rusya'nin bir parcasi olarak tanmiyacakti. 2-Bu topraklar Kafkaslarin Dagistan
boélgesinden Arpagay-Aras nehrine kadar uzanan Kuzey Azerbaycan, Giircistan bélgelerini de icine alan
sahay1 kapliyordu. 3-S6z konusu bdolgelerde yalmiz Sah degil, ondan sonra Sah olacak Sehzadeler de
Rusya'nin hakimiyetini tantyacakti. 4-Hazar Denizi'nde ticaret yapan Rus tiiccarlar1 Iran, Iran tiiccarlari
da Rus limanlarimi serbestce Kullanabilecektir. 5-Alinan harp esirleri karsilikli olarak serbest
birakilacaktir. 6-Her iki {ilke, birbirlerinin baskentlerine yeni elgiler gondererek dostluklarim
gostereceklerdir. 7-Her iki iilke tiiccarlar1 birbirlerinin topraklarinda ticari faaliyette bulunacak ve bu
tiiccarlarin giivenlikleri saglanacaktir. Bkz. Zekeriya Tiirkmen, “XIX. Yiizyll Baslarinda Rusya’nin
Giiney Kafkasya Politikas1”, Sosyal Bilimler Dergisi, ss. 9-12.
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nehrinin  kuzeyindeki Erivan’da dahil olmak iizere biitiin topraklar1 Rusya’ya

birakmustir.

Carlik Rusya Kafkasya’y1 kontrolii altina alip Iran tarafindan gelebilecek
herhangi bir tehdidi ortadan kaldirdiktan sonra, Osmanli Imparatorlugu’nda yer alan
kuzeydogu illerini ele gecirmek maksadiyla harekete gegmistir. 1828—1829 yilinda
yapilan Osmanli-Rus Savasi sonrasinda 14 Eylil 1829°da Edirne Antlagmasi
imzalanmis ve bu antlasma sonrasinda Batum’a kadar olan tiim Kafkasya Ruslara
birakilmistir. Carlik Rusya, Giircistan’t elinde bulundurmanin avantajlarindan
yararlanarak hem Iran hem de Osmanli {izerine yaptig1 akinlarla giineye inmis,
Karadeniz kiyisinda ve Osmanli’nin dogu sinirinda Miisliiman niifusun yogun olarak
yasadig1 stratejik alanlar1 ele gecirmistir. Bu yerlerde yasayan Miisliiman niifusun
tizerinde Carlik sindirme politikast uygulamaya baslamistir. Bu tarihten itibaren bu

bolgeden Anadolu’nun iglerine dogru Miisliiman go¢ii meydana gelmistir.**

1830-50 yillar1 arasinda Giircistan’da durum diger yillara goére daha sakin
geemistir. Tarim, ticaret ve bunun yaninda sanayi gelismis, niifus artisi meydana
gelmistir. Bu konular Kralligin kolonilesmeye izin verdigi sosyal uygulamalarin bir
getirisiydi. Sanayi girisimleri Rus ve diger yabanci sermaye sahiplerine aitti. Fakat
Rusya, toprak agalarim1 kendi tarafina c¢ekerek yerli girisimcileri desteklemistir.
Dolayisiyla Giircii halklar1 Ruslarla esit hale getirilmistir. 1840’tan itibaren de
Rusya’da uygulanan idare ve yargi kurumlar1 Giircistan’a uyarlanmistir. Sadece,
gazete, dergi, tiyatro gibi smirhi kiiltiirel faaliyetler milli unsurlar tasiyordu.
1840’lardan sonra da Giircli kimligi tamamen Rus etkisi altina girmistir. 10 Nisan
1840 yilina kadar bu ve buna benzer reformlar Gilircistan’da koklii degisikliklere

ugramadan devam etmistir.*®

3 Rusya ile Iran arasinda imzalanan Tiirkmengay1 Antlagsmasina gore: 1-Rusya, Gllistan Antlasmast ile
elde ettigi topraklara ilaveten Revan ve Nahg¢ivan Hanliklarin1 da kontrolii altinda tutacakti. 2-Her iki
tarafin tiiccarlar1 vergi vermeden ilgili lilkelerde serbestge ticaret yapabileceklerdir. 3- Hazar Denizi’nde
her turlt kontrol Ruslarin elinde olacaktir. 4-Harp esirleri karsilikli olarak serbest birakilacaktir. 5-
Taraflar mevcut siirlar1 tantyacak ve birbirlerine kars1 diismanca bir tavra girmeyeceklerdi. Bkz. Okan
Yesilot, “Tiirkmencay Antlasmasi ve Sonuglar1”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, ss. 187-190.

4 Alexander Bitis,*“1828-1829 Tirk-Rus Savasi ve Edirne Antlasmas1”, Tiirkler, Ankara, 2002, ss. 703-
720.

“Yunus Ekici, “Iki Diinya Savasi Arasinda Giircistan (1918-1939), Firat Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitist Tarih Anabilim Dali, Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig, 2012, s. 32.
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Bununla birlikte 1853-1856 yillar1 arasinda yapilan Kirim Savasi sonrasinda
imzalanan 1856 Paris Antlasmasi ile Ruslarin Balkanlara inme ve Tiirkiye’ye hakim
olma arzusu kisa bir siire engellenmistir. Bunun ardindan Rusya, Balkanlarda isyan
cikararak halki kiskirtmis ve Slav kardeslerini himaye etme iddiasiyla 1877 yilinda

Osmanliya tekrar savas ilan etmistir.*°

Rusya yaptig1 girisimlerle Slavlar1 da yanina ¢ekmis, Edirne ve Istanbul’a
kadar gelme imkanina sahip olmustur. Bu durum karsisinda Osmanli Devleti, Avrupa
devletlerinden aracilik etmeleri yoniinde talepte bulunmustur. Fakat hicbir yerden
karsilik géremeyen Osmanli Devleti, Rusya ile anlasma sartlarin1 gdriigmeyi kabul
etmistir. Neticede 1878 yilinda imzalanan Ayestafanos Anlagsmasi ile Osmanli Devleti,
1,410 milyon ruble savas tazminatinin bir kismina karsilik olarak Kars, Ardahan,
Batum ve Bayezid vilayetleriyle Dobrige’yi Rusya’ya birakmay1 kabul etmistir. Ancak
bu anlasma Avrupa devletlerini rahatsiz etmistir. Ciinkii Rusya’nin doguda ve batida
elde ettigi kazanglar bu devletlerin menfaatlerine uygun degildi. Bu durumda anlagma
hiikiimlerinin yeniden gézden gecirilmesi ve uzlasma saglanmasi i¢in Berlin Kongresi
diizenlenmis ve Berlin Antlasmasi imzalanmistir. Antlasmanin Kafkasya ile ilgili
hiikkiimlerine sOyleydi: Rusya Kars, Ardahan ve Batum’u muhafaza edecek, Dogu
Bayezid’i Tiirkiye’ye iade edecek, Batum’da askeri tesisler yapmayacaktir. Berlin
Antlagmas: ile birlikte Giliney Kafkasya’daki Tirk-Rus smirinda biiyiik degisiklikler
olmustur. Ruslar Batum’un tarafsiz bir liman olacagin1 kabul etmis fakat birkac yil
sonra buray1 bir deniz Ussii haline getirmistir. Yine Berlin kongresinde kabul edilen
Ermeni reformlar1 meselesini Osmanli devleti {izerinde baski unsuru olarak

kullanmistir.’

Osmanli ve Rusya arasinda meydana gelen 1828—1829 yillar1 aras1 Osmanli
Rus Savasi, 1853—1856 yillart aras1 Kirim Savast ve 1877-1878 yillar1 aras1 Osmanli-
Rus savasi, Osmanli Imparatorlugu’nun Kafkasya bolgesindeki biitiin haklarindan
vazgecmesine neden olmustur. Bu tarihten itibaren Miisliimanlar iizerindeki baski
arttirilmis, kitleler halinde zorla Osmanli topraklarma gog ettirilmistir.*® Biyilk Kafkas

Gocu olarak adlandirilan bu hareket sonrasinda, Ruslar, Miislimanlarin bosalttig

4 Akdes Nimet Kurat, “Rusya Tarihi”, Ankara:Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, , 1987, s. 329.

4Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, Cilt: 8, Ankara, 1988, ss. 66-74.

48 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), Ankara:Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
1997, s 64.
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yerlere, sadik millet olarak gordiikleri Ermenileri yerlestirmistir. Dolayisiyla

Kafkasya’nin etnik yapisi da tamamen degismistir.

Giircii tarihgi Prof. Dr. Ivane Cavakhisvili (1876-1940), Rusya’nin bu
girisimlerini, Ozellikle de Ermenilere yonelik hareketini, Giircii, Ermeni ve
Miisliimanlar1 kars1 karsiya getirerek Kafkasya’da kendi pozisyonunu giiclendirmeye
cabast olarak degerlendirmistir. Giircistan’in ilhaki sonrasinda Ruslar1 ve Rus
askerlerini tasraya yerlestirmesi, onlara Onemli gorevler vermesi, sonrasinda
Ermenileri yerli idare teskilatlarinda yiiksek gorevlere atamasinin altinda yatan sebep
aslinda budur. Carlik Rusya bdyle bir politika izleyerek Giircii toplumunun baglarini
koparip alt kimlikler olusturmaya calismigtir. Daha sonra Acaralar, Abhazlar,
Megreller, Svanlar gibi alt kimlikli milletler olusturulmus ve boylece Giircii

toplumunun baglar1 koparilmistir.*°

Carlik Rusya, 19. ylizyilin ortalarina gelindiginde sanayi faaliyetlerine
baslamisti. Fabrikalar ¢ogalmig, demiryollarinin yapimina hiz verilmis, i¢ ve dis ticaret
gelismisti. Hatta 1891 de insasina baslanan ve biiylik bir kism1 1904’e kadar bitmesi
planlanan Transsibirya, demiryolu ile Uzakdogu sahasinda da niifuz kazanmak
imkanmi elde etmisti.®® Fakat 19. yiizyilin sonundan itibaren Rus Imparatorlugu’nda
ortaya ¢ikan ekonomik kriz beraberinde i¢ karigikligi da getirmistir. Rusya’da ortaya
cikan bu ekonomik kriz aslinda Avrupa’da gergeklesen ekonomik krizin bir sonucu
olarak degerlendirilebilir. Avrupa’da gerceklesen ekonomik kriz ile birlikte Rusya’ya
yabanci sermayenin girisi azalmis ve bu durum Rus fabrikalarini etkileyerek
fabrikalarin faaliyetlerini bir nevi durma noktasina getirmistir. Yasanan ekonomik kriz
ile baz1 fabrikalar kapanmis, bir¢ok is¢i igsiz kalmistir. Bu yiizden bolgede yasayan
biitiin kdyliiler ve isciler, siyasi ve sosyal nedenleri gerek¢e gostererek Carliga karsi
gosteriler ve grevler yapmislardir. Bu yasananlar karsisinda sik sik protestocular ile

polis arasinda ¢atismalarda yasanmugtir.>

Carlik Rusya yonetiminde bu olaylar yasanirken Giiney Kafkasya’da da durum
bundan farkli degildi. Rusya’nin Kirim Savasi’nda yenilmesinin ardindan Car

Nikola’nin yerine gecen II. Aleksandr iilkesinin kaybolan prestijini diizeltmek adina

4 Uludag,“ Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan” , s. 15.

%0 Kurat, “Rusya Tarihi”, s. 369.

5! Gela Guniava, “Tiirk-Rus Iliskileri ve Giircistan XX. Yiizyilin ilk Ceyreginde” Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 26.
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reformlar yapilmasini gerekli gormiistiir. Bu reformlarin en 6nemlisi de iilkenin sosyal,
kilttirel, ekonomik gelisimini Onledigi distliniilen toprak koleliginin kaldirilmasi
olmustur. Mart 1861 yilinda yaymladigi bir manifesto ile toprak koleliginin
kaldirildigint ilan etmistir. Bu durumun ardindan 6zellikle Giircii koyliileri, pek ¢ok
kez isyan etmistir. Neticede, koyliilerin mevcut durumlarinda bir iyilestirme olmamus,

halkin hosnutsuzlugu ve yoksullugu 20. yiizy1l baslarinda da devam etmistir.>?

19. yiizyilin sonlarma gelindiginde, Giircii halkinda ulusal kurtulus i¢in fikir
akimlar ortaya ¢ikmis, halk bu dogrultuda orgiitlenmeye calismistir. Kapitalizmin ve
egitimin hizla yayilmasi Carlik rejimini artik yetersiz bulan ve yabanci hakimiyetine
iticilik besleyen bir aydin sinifin dogmasina sebep olmustur. Bu siirecte ortaya ¢ikan
Giircii aydinlari, Giircii halkina bu yénde 6z giiven kazandirmustir. {lk olarak 19.
yiizyilin sonlarinda edebi ve toplumsal hareketin kurucusu sayilan iliya Chavchavadze
‘nin Onderlik yaptigi Pirveli Dasi adindaki birinci grup olusturulmus ve boylelikle
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi baslamistir. O donemin Giircii aydinlari
tarafindan 1869°dan beri desteklenen bu hareket, 1877 yili itibariyle iveria adinda bir
gazete ¢ikararak ve halki bilinglenmesini saglamaya ¢alismustir. Ozellikle de dénemin
aydinlari, gazetecileri ve Ogretmenleri Ruslarin egitimdeki baskici uygulamalariin
kars1 c¢ikmistir. Okullarda Giirclice ’nin kaldirilmis olsa da gelecek nesillerin
anadillerinin unutturulmamasi i¢in ¢aba harcamislardir. Birinci gruba miiteakiben
Giorgi Tsereteli 6nderliginde, daha radikal goriislere sahip olan Meore Dasi adindaki
Ikinci Grup olusturulmustur. Son olarak, Giircii Sosyal Demokrat Partisi’nin temelini
olusturacak olan 1917°de Petrograd Sovyet’inin Mensevik Baskani Karlo Chkheidze
ve gelecekteki Bagimsiz Giircistan’in Baskan1 olacak olan Noe Jhordania 6nderliginde

Ugiincii Grup olusturulmustur.>®

Bununla birlikte Carlik Rusya’nin uyguladigi baskici rejim ve ortaya g¢ikan
sosyalist fikir akimlar1 gittik¢e giiglenmeye baslayan bir ihtilal fikrini dogurmustur.
Ayrica 1904-1905 yilinda patlak veren ve Ruslarin yenilgisiyle sonuglanan Rus-Japon
Savasi, Imparatorluk topraklari iizerinde olumsuz etki yaratmistir. Rus-Japon savasi
sonrasinda 1905 yilinda Rusya’da “ilk ihtilal” olarak adlandirilan kriz ortaya ¢ikmustir.

Ulkede genis capta grevler, i¢ savas ve ayaklanmalar olmustur. Bu olaylar Giiney

52 Uludag,* Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan”, s. 158.
S3Fahrettin Ciloglu, “ Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi”, Ant Yaymlari, Istanbul,
1993, ss. 63-64.
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Kafkasya’yi, 6zellikle de Glircistan’1 oldukca etkilemistir. Bu durumun bir sonucu

olarak Giircistan’m biiyiik bir kism1 Rus hiikiimetinin kontroliinden ¢ikmugtir.%*

Gdrculer, 1905-1907 yillar1 arasinda Giliney Kafkasya’da Carlik yOnetimine
kars1 eylemlerde bulunmuslardir. Giirciiler, Rusya ile Giircistan arasinda 1783 yilinda
imzalanan Georgiyevsk Antlagmasi’nin uygulanmasi, Giircistan’in i¢ islerinde serbest
dis islerinde ise Carliga bagli olmasi yoniinde talepte bulunmuslardir. Georgiyevsk
Antlagmast’nin hayata gegirilmesi dogrultusunda 1910-1912 yillarinda Giircistan’da
“Giircii Ulusunun Haklarmi1 Savunma Birligi” kurulmustur. Tiflis, Kutaisi ve
Avrupa’nin birkag iilkesinde merkezleri bulunan bu birlik, 1913—1914 yillar1 arasinda
“Giirci Ulusunun Haklar1” adinda bir bildiri yaymlamislardir.  Yayimlanan bu
bildiride: Georgiyevsk Antlasmas1 ¢ercevesinde Giircistan devleti her ydnden
kalkindirilmali, hiikiimete i¢ politikada serbestlik hakki taninmali, Giircii Ortodoks
kilisesine eskiden oldugu gibi Ozerkligi geri verilmeli ve Kkiliselerdeki ayin ve
okullardaki egitim dilinin Giirciice olmasi istenmekteydi. Bu maddelerle beraber askeri
meseleler daha fazla 0nem tasiyarak Giirciilerin askerliklerini milli devletleri igin
yapmalarint ve Rus askerlerinin Giircistan’daki sayilarinin = azaltilmas1 gibi
maddelerden olugsmaktaydi. Ayrica yayinlanan bildiride Rus yonetiminin bu talepleri
kabul etmemesi durumunda Georgiyevsk Antlagsmasi’nin iptal edilecegi, Giircii
ulusunun bagimsizlig: i¢in sonuna kadar miicadele edilecegi de yer almaktaydi. Ancak
o donemde baslayan I. Diinya Savasi, bagimsizlik diigiincesinin ertelenmesine neden

olmustur.®

Bununla birlikte Giircistan’in bagimsiz bir devlet olmasi igin ¢alismalar yapan
bir bagka orgiitlenme vardi. Birtakim sosyalist diisiincelerden etkilenmis olup 1909°’da
Tiflis’te kurulan bu Orgltlenmenin bazi iyeleri 1910 yilinda Carlik askerlerince
yakalanmis ve Rusya’ya siirgiine gonderilmistir. Daha sonra bazi iiyeler serbest
birakilmis, bu iiyeler Avrupa’ya kacarak burada tekrar Giircistan’in bagimsizligi icin
caligmalar yapmiglardir. Bu ¢alismalar arasinda destek toplayabilmek amaciyla Avrupa
tilkelerine yayinlanmasi i¢in gonderilen Tavisupali Skartvelo (Bagimsiz Giircistan

Gazetesi) de bulunmaktaydi.%

54 Karabayram, “Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya Politikas1” , s. 25.
%50ral,“Sovyetler Birligi Yonetimi Altinda Giircistan”, s. 40.
% Guniava, “Tiirk-Rus iliskileri ve Giircistan XX. Yiizyilin ilk Ceyreginde”, s. 40.
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Buna bagli olarak 1914-1918 yillar1 arasinda yasanan Birinci Diinya Savasi’nda
Giircistan, bolgede kendisini ciddi anlamda tehdit eden Osmanli Devleti ve 6zellikle
Rusya’ya karst Almanlarin yaninda yer almayi tercih etmistir.’’” Olaya Almanya
acisindan bakilacak olursa, Almanlar Rus Imparatorlugu himayesinde bulunan Rus
olmayan milletleri ayaklandirmak istemislerdir. Amag, Rusya’nin zayiflatilmasidir.
Dolayistyla bu ama¢ dogrultusunda kullanabilecegi milletlerin basinda bagimsizligi
icin miicadele eden Giirciiler vardi. Bu anlamda Giircistan bolgesi, Almanya’nin
Gliney Kafkasya’daki planlarmi gergeklestirmek icin merkezi konumdaydi ve en
onemlisi Ruslar icin ozellikle askeri anlamda ¢ok ©Onemliydi. Bu baglamda 1914
yilinda Alman imparatorlugu ile énceki adi “Giircistan Bagimsizlik Orgiitii”*® olan ve
daha sonra “Giircii Kurtulus Komitesi” olarak degistirilen birlik arasinda Giircistan’in
bagimsizligina iliskin bir anlasma imzalanmistir. Anlagsmaya gore Alman
Imparatorlugu Giircistan’in bagimsizhigini destekleyecek, buna karsilik Giirciiler de
Almanlarin Giiney Katkasya’da kolayca ilerlemelerini saglamak i¢in Carlik Rusya’ya
kars1 kendi askeri giiciinii kurarak isyan edecekti. Boylece iki taraf i¢in de stratejik

anlamda bir ortaklik insa edilmistir. >

Almanlarin gerek askeri teghizat yoniinden gerekse maddi anlamda Giirciilere
destegi devam etmistir. Diger yandan Glircli aydinlar, savas sonunda Almanlarin
yenilmesiyle ortada kalmamak i¢in dengeli bir sekilde ¢aligmalarina devam ederlerken,

tiim Kafkasya cografyasim degistirecek olan 1917 Ihtilali gergeklesmistir.®

1.3. Giircistan Demokratik Cumhuriyeti’nin Kurulusu
1.3.1. Subat Devrimi Sonrasi Rusya’daki Gelismeler ve

Kafkasya’nin Yonetimi

Carlik Rusya’da yasanan 1917 Bolsevik ihtilali, Katkasya halklarinin
bagimsizliklarma kavusmalart igin bir umut olmustur. Yasanan Ihtilal sonrasinda
Carliga bagli olan Kafkas halklarinin imparatorluktaki kargasadan yararlanip
bagimsizliklarini ilan etmelerini engellemek adina Transkatkasya ’da ti¢ milletin dahil

oldugu bir gecici hiikiimet kurulmustur. Kurulan bu gecgici hiikiimetin amaci;

5" Uludag,*“ Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan”, s. 193.

%8 Oral,“Sovyetler Birligi Yénetimi Altinda Giircistan”, s. 42.

59 Abdullah Bay, “ Birinci Diinya Savasi’nda Giircii Lejyonu ve Faaliyetleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, Say1: 18, 2015, ss. 75-92.

80 Cem Kiigiikali, “Giircistan’m Yeni Jeopolitigi”, s. 22.
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Kafkasya’nin stratejik agidan onemli bir bolge olmasi nedeniyle, bu topraklarin Carlik
yonetiminde oldugu gibi Rusya’nin egemenligi altinda kalmasi fikrini korumak
olmustur. Bu amagla, Kafkasya topraklarinin Rusya’dan kopmasimin yaratacagi
bunalimi engellemek i¢in 22 Mart 1917 tarihinde Rusya’nin merkezi olan Petrograt’ta
kurulan, Tiflis’te faaliyet gosteren gecici hiikiimet tarafindan kisa adi Ozakom®!
(Rusgasi: Osobiy Zakavkazskiy Komitet) olan Ozel Transkafkasya Komitesi
kurulmugtur. Bu komitenin gorevi, Rus olmayan milletler arasindaki iliskileri

diizenlemek olarak belirlenmistir. ®2

1917 Subeat Ihtilali’nin ardindan, bdlgede yasanan gelismeler Tiflis’i dnemli bir
merkez haline getirmistir. Tiflis’in bu konuma ulasmasinda ona biiyiik 6l¢iide destek
veren Mensevikler®® ’in 6nemli etkisi olmustur. Diger yandan Mensevikler, 17 Mart
1917 tarihinde Tiflis’te Mensevik siyaset¢i olan Noe Jordanya baskanliginda Isci
Mebuslar1 Sovyet’ini kurmuslardir. Bu tarihten iki giin sonra da Asker Mebuslari
Sovyet’i olusturulmustur. May1s 28°de bu iki Sovyet birlestirilerek Giircistan tek elden
yonetilmeye baglanmigtir. Giircistan’da kurulan Sovyet yonetimi ile var olan

Ozakom’la birlikte Transkafkasya ’da ikili yonetim meydana gelmistir. Daha sonra

Mensevikler, Ozakom’daki idareyi kendi otoritelerine almay1 basarmislardir.®*

25 Ekim 1917°de Bolsevikler gecici hiikiimete darbe yaparak iktidar1 ele
gecirmisglerdir. Boylelikle Rusya’da Bolsevik yonetimi kurulmustur. Bu durum Giliney
Kafkasya'nin gelecegi konusunda endiselere sebep olmus, 24 Kasim 1917 tarihinde
Giliney Kafkasya’nin geleceginin goriisiilecegi tarihi Oneme sahip bir toplant
diizenlenmistir. Bu toplantiya bolgedeki baslica idari ve askeri birimlerin temsilcileri
ile Itilaf devletlerinin Tiflis’te bulunan askeri yetkilileri katilmustir. Ihtilalin Gliney
Kafkasya’da yayilma tehlikesini 6nlemek maksadiyla bolgedeki biitiin birimler birlikte
calismaya baslamiglardir. Ozakom ’un kendisini lagvetmesinin ardindan yerine 28
Kasim 1917 yilinda merkezi Tiflis’te bulunan ve Giircii, Ermeni ve Azerilerin temsil

edildigi Transkafkasya Komiserligi kurulmustur. Ayn1 zamanda burada milletlerin

1 Ozakom Tiirk kaynaklarinda Mavera-y1 Kafkas Komitesi olarak gegerken, Rus ve Giircii

kaynaklarinda Transkafkasya Komitesi olarak gegmektedir.

62 Zeynep Topal Serdar, “XX. Yiizyilin Baglarinda Tiirk-Giircii liskileri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1:
77,2015, s. 617.

83 Rus sosyal demokrat hareketi icinde azinlikta kalanlarin goriislerini savunan, bolseviklige karsit
olarak gelisen akim.

64 Erkan Karagdz, Giineybati Kafkasya’da Siyasal ve Sosyal Micadeleler Tarihi, Kocaeli:Park Kitap
Yayinlari, 2010, s. 37.
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temsil edildigi parlamento niteliginde bir seym® meclisi kurulmus ve burada,
federasyonun (yesi olan her milletin i¢ islerinde serbest davranabilecegi karari
almmigtir. Ayrica burada hem hiikiimet baskanligi hem de meclis baskanligt
Girciilerin  elinde bulunmaktaydi. Baskanligina Sosyal Demokrat Mensevik
siyaset¢ilerinden olan Giircli A. Chenkeli 'nin secildigi bu komiserya ayni zamanda bir
cesit federasyon ozelligi tasimaktadir. Rusca “Zakavkazskiy Komissariat” olan ve
Zakavkom olarak adlandirilan Transkatkasya Komiserligi, kurulduktan sonra,
Bolsevik hiikiimetini tanmimadigini  bildirerek Bolsevik yonetimiyle ¢atismalar
yasamistir. Bolsevik iktidarina karsi takinilan bu tavir sonrasinda, bolgedeki
Bolsevikler de bos durmamis buranin ydnetimi igin birtakim tedbirler almaya
yonelmistir. Transkafkasya’daki durumu goriismek i¢in toplanan Halk Komiserleri
Sovyet’inin (Sovnarkom) yaptig1 gériismeler sonrasinda Bakii Isci-Asker Sovyet’inin
bagkani olan Stepan Saumyan’i Kafkasya Olaganiistii Komiseri olarak atamaya karar

vermesi bu tedbirler arasindadir.%®

Bolsevik Rusya’sindaki bu karisiklik ve Transkafkasya’daki hareketlilik Itilaf
Devletlerinde kaygi yaratmis ve onlart Giiney Kafkasya’da giivenli bir ortam arayigina
itmigtir. Clinkii Almanlarin  Giirciilerle yakinlagmasi, diger yandan Osmanli
Devleti’nin Kafkasya Politikas1 ve Bakii petrollerine ulasma istegi Ingiltere agisindan
felaket anlamina gelmekteydi. Bu gelismeler dogrultusunda Kafkasya Cephesi IIL
Ordu Komutan1 Vehib Pasa, Enver Paga’nin yonergesi ile Katkasya Cephe Komutan1
Prjevalski ile miizakere goriismeleri baslatmis ve 18 Aralik 1917°de on dort maddelik

Erzincan Miitarekesi imzalanmustir.®’

Erzincan Mutareke’sinin imzalanmasiyla birlikte Kafkas Cephesindeki
Osmanli-Rus ordular1 arasindaki askeri harekat durdurulmustur. Ayni zamanda iki
ordu arasinda miitarekenin imzalandig1 tarihteki durum dikkate alinarak bir sinir hatti
cizilmisti. Ayrica Anlagsmaya gore askerlerin stratejik olarak  yeniden

yerlestirilmelerine izin verilmeyecekti. Dahasi, miitarekenin biitiin maddelerinin

8 Seym: Maveray1 Kafkas Milletlerinin temsil edildigi parlamento mahiyetinde bir Diyet meclisidir. On
siyasi partiye mensup temsilcilerden olusmaktadir. Mensevikler, Kadetler, Sosyal Demokratlar,
Tasnaklar, Sosyal-Federalistler, Ulusal-Demokratlar, Musavatcilar, Ittihatcilar, Miisliiman Sosyalistler
ve Himmetgiler. Otuzar sandalyeye sahip olan Mensevikler ve Musavat¢ilar Seym ’deki en biiyiik
gruplardi. Tagnak’in 27 sandalyesi vardi. Diger partiler onemsiz sayida iiyeye sahipti

% Qral, “Sovyetler Birligi Yonetimi Altinda Giircistan”, s. 50.

67 Serdar, “XX. Yiizyilin Baslarinda Tiirk-Giircii fliskileri”, s. 617.
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Kafkas cephesinde de gecerli olacagi anlasma metninde hilkme baglanmistir. Erzincan

Miitarekesi ile birlikte savasa da ara verilmistir.®®

Erzincan Miitarekesi sonrasinda Rus ordusunun c¢ekilmesiyle Ermeniler
devreye girmis ve bazi tagkinliklarda bulunmustur. Bu durum {izerine Osmanli Devleti
Ermenileri durdurmaya yonelik harekete ge¢mistir. Harbiye Nazir1 ve Bagkumandan
Vekili Enver Pasa’nin talimatlar1 ile dogu eyaletlerinin Tiirk askeri tarafindan
kurtarilmasi i¢in askeri faaliyetlere baslanmistir. 3. Ordu Kumandani Vehib Pasa ve
beraberinde Albay Kazim Karabekir de bulundugu harekatta 13 Subat 1918’de

Erzincan ve 12 Mart 1918’de Erzurum Ermeni isgalinden kurtarilimigtr.®

Bu sirada Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan, Osmanli Devleti ve
Carlik Rusya’nin aralarinda bulundugu bes devletin katilimi ile Mart 1918 tarihinde
Brest-Litovsk Antlagmasi yapilmis ve boylelikle Birinci Diinya Savasi sona ermistir.
Bu antlasmaya gore Rusya Dogu Anadolu vilayetlerini bosaltacak ve en kisa siirede
Osmanli Devleti’ne verecektir. Yine Rusya tarafindan Kars, Ardahan ve Batum’un
bosaltilmas1 saglanacak ve Ruslar bu Bolgelerdeki yeni olusumlara karigsmayacakti. Bu
durum Giirciiler tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Ozellikle de Batum konusunda
kesin kararli olan Giirci halki ne pahasina olursa olsun Batum’dan
vazgecmeyeceklerini belirtmislerdir. Bu yiizden goriismeler sirasinda Batum meselesi

Turk-Giircii gerginliginin en 6nemli nedeni olmustur.”

Ayrica Antlasmanin 5.
maddesi Ermenilere yonelikti. Bu maddeye gore Rusya, isgal ettigi Tiirk
topraklarindaki Ermeni geteleri dagitacak ve bunlari terhis edecekti. Bunun bir sonucu

olarak ise bir Giircii-Ermeni ittifaki giindeme gelmistir.”

Nitekim 14 Mart 1918’de Tirk ve Transkafkasya temsilcileri, simr
anlagmazliklarin1 ve bdlge sorunlarini ¢ézmek ve bir barig antlagsmasi imzalamak
amaciyla Trabzon'da bir araya gelmislerdir. Akaki Chenkeli bagkanligindaki Giircl
heyeti, Giircii, Azeri ve Ermeni temsilcilerden olusmaktaydi. Osmanlt heyetini de Rauf
Orbay temsil etmekteydi. 14 Mart-14 Nisan 1918 tarihleri arasinda yapilan

goriismelerde Transkafkasya heyeti 1878 simirlarin1 temel alan Brest-Litovsk

88Nurcan Yavuz, "Erzincan Miitarekesinin Tiirk Tarihindeki Yeri ve Onemi", A.U. Tarih Arastirmalari
Dergisi, 7/28, Ankara, 1995, ss. 208-232, s. 220.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Cilt: 9, Ankara, 1988, s. 527.

Serdar,“XX. Yiizyilin Baslarinda Tiirk-Giircii iliskileri” , s. 618.

" Ekici,“Iki Diinya Savas1 Arasinda Giircistan 1918-1939” ,'s. 57.
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Antlagmasini tanimadigini bildirerek savas oncesi siirlar1 esas alan yeni bir antlasma
imzalanmasini talep etmistir. Ancak bu durum Elviye-i Selase yani Kars, Ardahan,
Batum’un Tiirkiye'ye iade edilmemesi anlamima gelmekteydi ve dolayisiyla Tiirk

heyeti tarafindan reddedilmisti. 2

Transkafkasya heyetinin Brest-Litovsk Antlasmasini tanimamakta 1srari
sonrasinda Rauf Orbay, 6 Nisan’da 48 icerisinde Transkafkasya hiikiimetinin Brest-
Litovsk Antlasmasi'm1 tanimasi i¢in bir uyar1 gondermistir. Goriismelerden bir sonug
ctkmadigimi géren Vehib Pasa, Kars’a dogru ilerleyisini siirdiirmiistiir. Ote yandan
Tiirk heyeti tarafindan gonderilen iiltimatom {izerine Transkafkasya Heyeti Baskani
olan Chenkeli Brest-Litovsk Antlasmasini kabul etmek zorunda kalmistir. Bu duruma
Tiflis hiktmeti ciddi anlamda tepki gostermis ve Seym 13 Nisan’da Transkafkasya
halkina bir bildiri yayinlayarak Tiirkiye’ye savas ilan ettigini bildirmistir. Bu bildiriye
gore Brest-Litovsk Antlagmasi’nin taninmasini Transkafkasya halklarinin rizasi
olmadan yapildig1 ve Kars, Ardahan, Batum’un tahliye edilme talebinde Tiirkiye nin
1srarc1 olmasi, sorunun artik savas alaninda coziilebilecegi belirtilmistir. Tiflis’in bu
karariyla birlikte Tiirkler 14 Nisan’da Batum’a girmistir. Kazim Karabekir’in komuta
ettigi Tiirk Ordusu Ermeni c¢eteleri lizerine ilerlemis ve Ermenilerin geri ¢ekilmesiyle
25 Nisan’da, 93 Harbi ile Rusya’ya katilmis olan Kars nihayetinde esaretten kurtularak
anavatana katilmistir. Diger yandan Transkafkasya hiikiimeti Ingilizlere giivenerek ilan
ettigi savasta bekledigi destegi gorememistir. Tiirklerin ilerlemesine karsilik olarak 22
Nisan 1918°de, Gliney Kaftkasya Federatif Cumhuriyeti’ni ilan etmistir. Boylelikle

Tiirkiye ile yapilacak baris goriismelerine zemin hazirlanmgtir.”®

Nitekim 11 Mayis - 4 Haziran 1918 tarihleri arasinda Batum Konferansi
diizenlenmistir. Konferansa Tiirk heyeti olarak Adliye Nazir1 ve Suray-1 Devlet Reisi
Halil Bey katilmistir. Transkafkasya Heyeti temsilcileri ise Giircistan’dan Nikolai
Nikoladze, Akakii Chenkeli; Ermenistan’dan Aleksandr Hatisyan, Hovannes
Kagaznuni ve Azerbaycan’dan Mehmed Emin Resulzade ve Mehmed Hasan Hacinski

idi. Tirk Heyeti barig gorlismeleri ig¢in yapilan bu konferansta kesin ve kararli bir

2 Halil Bal, Brest-Litovsk Antlasmasindan Sonra Tiirkiye ve Ermeniler, s. 39.
8Serdar,“XX. Yiizyilin Baslarinda Tiirk-Giircii iliskileri”, ss. 618-619.
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tutum sergilemistir. Bununla birlikte Konferans’a Almanya adina Fon Lossov da

katilmistir.”

Osmanli Devleti ile Transkafkasya halklar1 arasinda yapilan bu konferansa
Almanya’nin temsilci gondermesi bir anlamda Almanya’nin Kafkasya politikasi
gerceklestirmek icin bir caba gostergesi niteligindedir. Ayrica 1914 yilinin Eyliil
ayindan kurulan ve Giircistan’in bagimsizlig1 i¢in faaliyetlerde bulunan Berlin Milli
Giircii Komitesi de yine ayn1 amag dogrultusunda bir harekettir. Kafkasya’da bulunan
zengin yeralti kaynaklari, 6zellikle de Bakii petrolleri Giircistan’daki zengin maden
yataklari, kerestesi ve hububati dogal olarak Almanya’nin bu boélgeye olan ilgisini

arttirmistir. »

11 Mayis 1918 yilinda toplanan Batum Konferansi’nda Transkafkasya heyeti
Brest-Litovsk ~ Antlasmasi’ni  kabul etmistir. Fakat Tiirk Heyeti Batum
Konferansi’ndaki taleplerinin yaninda Tiflis’e bagli olan Ahiska ve Ahilkelek ile
Giimrii, Egmiadzin kazalarinin bir kismini da istemistir. Ayrica Tiirk Heyeti, Ingiliz
operasyonlarina karsi koyabilmek amaciyla Tiirk kuvvetlerinin Iran’a tasinmasim
saglayacak olan Gumrii-Culfa demiryolunun da kendilerine birakilmasini istemistir.
Gorlismelerde Azerbaycan temsilcilerinin bu kararlara onay vermesi sonucu
Transkatkasya Heyeti ile anlasmazliga diismiistiir. ® Neticede Batum Konferansi
sonrasinda Giircli-Alman yakinlagmas1 saglanmis ve Almanya’nin destegi ile
Gurcistan bagimsizlik yolunda ilerlemeye baglamistir. Bu dogrultuda Almanya da
Giircistan’a  verdigi destek karsiliginda Kafkasya’da birtakim avantajlar elde

edecektir.”’

Ayni tarihte toplanan Transkafkasya Seym’i tarihi bir karar alarak varligina son
vermistir. Bir yandan Tiirk kuvvetlerinin ilerleyisi diger yandan Federasyonu olusturan
devletlerin birbirinden farkli i¢ ve dis siyasetlere sahip olmasi nedeniyle bu olusum
kisa omiirlii olmustur.”® Seym {iyeleri toplantiy1 sonlandirdiginda toplanti salonunu

Gurct Milli Konseyi Uyeleri doldurmustu. Bu grup, Giircistan’in tiim siyasi partilerini,

™ Mustafa Sari, Tiirkiye ve Kafkasya Iliskilerinde Batum (1917-1921), Tiirk Tarih Kurumlar1 Yaynlar,
Ankara, 2014, ss. 131-132.

Abdullah Bay, “ Birinci Diinya Savasi’nda Giircii Lejyonu ve Faaliyetleri”, ss. 78-78.

8Serpil Stirmeli, Tirk-Giircii Iliskileri (1918-1931), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, Ankara,
2001, ss. 100-111.

" San, Tiirkiye ve Kafkasya Iliskilerinde Batum (1917-1921), s 137.

8 Ekici,“Iki Diinya Savas1 Arasinda Giircistan 1918-1939” | s. 71.
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azinlik gruplarini, ¢esitli orgiitleri ve orduyu temsil eden Milli Kongre tarafindan
secilmistir. Saygin bir sosyal demokrat olan Noe Jordanya da Milli Kongre tarafindan
Gurcu Milli Konseyi’nin baskan1 secilmistir. Noe Jordanya, 26 Mayis’ta bagkan olarak
yaptig1 agilis konugmasinda Giircistan’in bagimsiz bir devlet olmasinin gerekgelerini
belirtmistir. Konusmasina Giircistan’in bagimsizlik bildirisini okuyarak devam
etmistir. Bagimsizlik bildirisi, Giircistan’in asirlar boyu 6zgiir ve bagimsiz bir devlet

olarak yasadigini ifade ederek sdyle devam etmistir:

“18. yiizyilin sonlarinda giiclii diismanlart tarafindan her yandan kusatilan
Giircistan goniillii olarak Rusya’min kendisini dis diismanlara karsi korumasi
kosuluyla onunla birlesmeye razi oldu. Biiyiik Rus Ihtilali cephelerin dagilmasina ve
Transkafkasya’'min  dagilmasina yol acti. Ihtilal denedi fakat bélge halkinin
biitiinliigiinii koruyamadi. Boéylece kendi kendilerine kalan Giircistan ve biitiin
Transkafkasya halki mukadderatlarint ellerine alarak gerekli orgiitleri olusturdular.
Ama dis giiclerin baskisi altinda Transkafkasya’nin birligi bozuldu ve siyasi biitiinliigii
dagildi.  Giircii  halkimn  mevcut  durumu,  Giircistan’ a  diismanlarinin
boyundurugundan kendilerini kurtarmak ve serbest gelismesi i¢in saglam temellere
dayanan kendi devlet orgiitlerini kurmak gerektigini gosteriyor. Sonug¢ olarak
Giircistan Milli Meclisi’nce segilen Giircii Milli Konseyi 22 Kasim 1917 de bir bildiri
vaywmladi. Bu bildiride su kararlar yer aliyordu:

Bundan sonra Giircii halkinin egemenlik haklarimin kaynagi, Giircistan’da yetkili
bagimsiz bir devlet olacaktir.

Bagimsiz Giircistan devletinin siyasi sekli Demokratik Cumhuriyettir.

Milletlerarast anlasmazliklarda Giircistan tarafsiz kalacaktir.

Gurcistan Demokratik Cumhuriyeti diger devletlerle, ozellikle komsu iilkelerle dostca
iligkiler kurmaya ¢alisacaktir.

Giircii Demokratik Cumhuriyeti topraklarinda yasayan biitiin milletlere o6zgtirce
gelismeleri igin biitiin imkanlar: saglayacaktir.

Gurcistan Demokratik Cumhuriyeti, topraklarinda yasayan biitiin halklara, milliyet,
din, sinif ve cinsiyet ayrimi yapmadan her tiirlii sivil ve siyasi haklar tanimayr garanti

eder.

39



7- Millet Meclisi toplamincaya kadar, Giircii idaresine Milli Konsey vekdlet edecektir. Bu
konseyde milli azinliklarin temsilcileri de bulunacaktir. Gegici hiikiimet Milli Konsey’e
karsi sorumludur.”"

1.3.2. Gurcistan Demokratik Cumhuriyeti

Transkafkasya Federasyonu’nun tasfiyesine es zamanl olarak 26 Mayis 1918
tarihinde Gdrcistan’in  bagimsizligr ilan edilmistir. Giircistan Devleti’ni  kuran
bagimsizlik hareketi Giircistan’in yonetim bi¢imini yukarida yazilan bildiride oldugu

gibi Demokratik Cumhuriyet olarak ilan etmistir.

Noe Jordanya ayni1 giin gegici hiikiimeti olusturan yeni kabineyi de acgiklamigtir.
Yeni kabinede Hiikiimet Bagkani ve ayni zamanda Icisleri Bakani N. Ramisvili,
Disisleri Bakan1 A. Chenkeli olmustur. Bunun birlikte, Harbiye Bakan1 G. Georgadze,
Maliye Ticaret ve Sanayii Bakan1 G. Juruli, Milli Egitim Bakani G. Lashisvili ve son
olaraksa Ulagtirma Bakani Lordkipanidze olarak secilmistir. Bu agiklama sonrasinda
Jordanya’nin Giircii devlet para sistemi islenip hazirlanana kadar eski para sisteminin
kullanilmasma dair teklifi de oybirligiyle kabul edilmistir. Netice itibariyle 26
Mayis’ta yeni Hilkimet Baskani Ramisvili’nin imzasiyla bagimsiz Giircistan
Cumbhuriyeti resmen kuruldugu diinyanin belli bagli merkezlerine gonderilen

telgraflarla ilan edilmistir. 8

26 Mayis giinii Tiflis’te tarihi kararlar1 alinirken, Batum’da bulunan Tiirk
Heyeti Bagkan1 Halil Bey, Transkafkasya heyetine bir tltimatom gondererek sartlarina
72 saat i¢inde cevap verilmesini istemistir. Ultimatom Transkafkasya heyetinin eline
ayni giiniin aksami ge¢mistir. Fakat Batum’da bulunan heyet, bu habere cevaben
Transkafkasya Seym ’inin varliini sonlandirdigini bildirmistir. Ayrica giindiiz saat
5’te Giircistan’in bagimsizliginin ilan edildigini ve yeni hiikiimetin kuruldugunu da
belirtmistir. Dolayisiyla Tiirk iiltimatomunun alinmasindan 4 saat 6nce Giircistan
bagimsizligini ilan etmisti. Bununla birlikte, Transkafkasya heyeti, Halil Bey’e

Transkafkasya hiikiimetinin dagildigini ve Giircistan’in bagimsizligini ilan ettigini, bu

Siirmeli, Tirk-Giircii Iliskileri (1918-1931), s. 136.

8George Papuashvili, “The 1921 Constitution Of The Democratic Republic Of Georgia Looking Back
After 90 Years, Batum, 2012, s. 9.

8 Suirmeli, Turk-Giircii Iligkileri (1918-1931), s. 137.
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durumda Tiirk iiltimatomunun kabul edilmesinin miimkiin olmayacagini bildiren bir

mektup gondermistir. Bundan sonra konferansa bir siire ara verilmistir.52

Yeni olusturulan Hiikiimet, iilke i¢inde farkli kurumlar olusturmakla birlikte
tilkenin yeniden insas1 ve farkli alanlardaki demokratik reformlar1 gerceklestirmeye
yonelik faaliyetlere baglamistir. Ote yandan Parlamento, yerel hiikiimet tarafindan alt
kademedeki hakimlerin seg¢ilmesi; jliri yargilamasi; tarim reformlarinin tanitimi;
yabanci yatirimlar i¢in mevzuat uygulamalar1 ve 6zel miilkiyete iliskin birgok
diizenleyici yasa tasarisini kabul etmistir. Olumsuz dis faktorlere ragmen Giircistan
uluslararas1 arenada taninirlik kazanmayr basarmistir. 1920 yilinda bati {ilkeleri
tarafindan fiilen taninan Giircistan, Subat 1921 yilina gelindiginde ise bat1 iilkeleri ve
Milletler Cemiyeti tarafindan hukuken olarak taninmistir. Mayis 1918 tarihli Bagimsiz
Gurcistan Devleti, Avrupa’da ve biitiin diinyada ilk sosyal demokratik odakli hiikiimet
olarak diigliniilmesi yoniinden dikkat ¢ekici olmustur. Belcikali {inlii devlet adami
Camille Huysmans, 1920 yilinda Giircistan’1 ziyaret etmis ve Giircii meslektaglarina

sOyle seslenmistir: ‘Siz bizim umudumuzsunuz. Burasi sosyalistlerin basinda gelen tek

Ulkedir.2®

Bagimsizligin ilanindan sonra Giircistan Hiikiimeti, Oncelik olarak Guney
Kafkasya’da ornek bir demokratik yonetim sistemi olusturmayir hedeflemistir. Bu
dogrultuda Hiikiimet; baskici politikalar yerine, demokratik yollarla yonetilen bir tlke
olma yolunda ilerlemistir. Giircistan’mn bu politikasi, bat1 diinyasinin bir hayli dikkatini
cekmigstir. Avrupali sosyal demokratlarin liderlerinden biri olan ve aym1 zamanda
Lenin’in ciddi anlamda karsit1 olan Karl Kautsky, 1920 yilinda Mensevik Giircistan
Cumbhuriyeti’ni ziyaret etmistir. Burada Bolseviklerin baskic1 yonetimine kars1 yaptigi
sosyalist uygulamalar1 desteklemistir. Ayrica baslattigi siyasi, hukuki ve ekonomik
alanlar1 kapsayan basarili reformlar1 dile getirerek Giircistan’daki demokratik yolun

diger yonetim sistemlerine gore daha farkli oldugunu belirtmistir.34

Giliney Kafkasya’da oOrnek bir demokrasinin olusturulmasi, Rusya’daki

Bolsevik zulmiine bir dl¢iide ¢are olarak goriilmiis ve desteklenmistir. Bunun yani1 sira

8 Guniava, “Tiirk-Rus Iliskileri ve Giircistan XX. Yiizyilin Ik Ceyreginde”, s. 90.

8Papuashvili, “The 1921 Constitution Of The Democratic Republic Of Georgia Looking Back After 90
Years”, s. 10.

8Mehmet Biilent Uludag, “Giircistan’in XX. Yiizy1l Boyunca Anayasal Gelisimi ve Siyasal Yapilara
Etkisi”, Yeni Tiirkiye Dergisi Sayi: 77, Ankara, 2015, s. 430.
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Gurcistan Hukumeti, demokratik reformlara da hiz vermis, demokratik ilkelere
dayanan anayasa caligmalarina baslamistir. Olusturulacak olan anayasanin gorevi,
Giircistan’mn arzularim1 da goz Oniline alarak yeni bir yasal ve siyasi rejim kurmak
olarak belirlenmistir. Bu anayasa sadece bolgede degil, tiim Avrupa’da demokratik bir
devlet sembolii haline gelmistir. Bu gelismelerin 1s1¢inda 1921 Anayasasi’nin
hazirlanmasi, 1918 yil1 Haziran ayinda olusturulan Anayasa Komisyonu’nu ile birlikte
Gurcistan Ulusal Konsey tarafindan baslatilmistir.®® Komisyon, saygm bir Sosyal
Demokrat olan S, Japaridze’nin Onderliginde, farkli siyasal partilerin {iyelerinden
olusmaktaydi. Buna gore yeni olusturulan Kurucu Meclis, c¢ogunlugu sosyal
demokratlardan olusan 15 {yenin olusturdugu bir komisyon kurmustur. Bu
komisyonda, Sosyal Demokrat Partisi’ni; Komisyon Bagkani olan R. Arsenidze, S.
Japaridze, P. Sakvarelidze, L. Natadze, V. Japaridze, K. Andronikoshvili, R.
Chikhladze, M. Rusia, G. Paghava, P. Tsulaia temsil etmistir. Arsenidze’nin Adalet
Bakanligi’na atanmasiyla Sakvarelidze Komisyon Baskani olmustur. Ulusal Demokrat
Partisi’ni, Sp Kedia ve D. Gvazava; Sosyal Federalistleri, I. Baratashvili ve G.
Laskhishvili; Sosyal Devrimcileri, I. Gobechia; Ulusal Parti’yi, G. Veshapeli ve

Tasnaklar’1 T. Avetisian temsil etmistir.2

10 Temmuz 1920°de taslak anayasa inceleme i¢in yaymlanmis ve Kasim
1920°de Parlamento tarafindan gézden gegirme ve kabul siirecini baglatilmistir. Bu
arada Rusya da Giircistan’in bagimsiz bir devlet olma arzusunu engelleme ¢abalarina
hiz vermistir. Subat 1921°de taslak anayasa, iizerindeki kesin degisiklikler ile
anayasanin kabulli hizlandirilmistir. Bu siiregte, coktan baglamis olan gdzden gecirme
siireci ile hemen hemen anayasanin tiim bdlimleri gdzden gecirilmis ve kabul
edilmistir. Bu zorlu kosullarda Giircii hiikiimeti ciddi bir askeri direnis gostererek 22
Subat 1921 yilinda ilk Giircii Anayasasi’ni ilan etmeyi basarmistir. Mensevik
hiikiimetinin son giinlerinde bdyle bir ¢aba igerisine girmesinin nedeni Bolseviklerin
getirecegi baskici rejim ve tek parti yonetimi kosullarinda Giircii halkina 6zgiirliik¢ii
bir yap1 sunma amacidir. Nitekim 11 Subat’ta Tiflis ve baz1 yerlerde baslayan

ayaklanmalar Kizil Ordu’nun 25 Subat’ta Giircistan’a girmesiyle son bulmustur.

8Papuashvili, “The 1921 Constitution Of The Democratic Republic Of Georgia Looking Back After 90
Years, s. 11.
8 Papuashvili, “The 1921 Constitution Of The Democratic Republic Of Georgia Looking Back After 90
Years, s. 12.
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Gurcistan’da 6zgirliik¢li arayislar Sovyet yonetimi altinda oldugu donemde de devam

etmis ve bagimsiz Giircii devleti ile anayasasi unutulmamistir.®’

Ote yandan, Sovyet Devrimi’nin her yam sardig bir ortamda hazirlanan 1921
Anayasasi, uzun yillar Carlik yonetimiyle miicadele etmis; 6zgiirlik ve demokrasi
anlayis1 bakimindan farkli olan Menseviklerin {iriinii olmustur. Bununla birlikte 17
bolim 149 maddeden olusan 1921 Anayasasi’nin ¢ok genis kisi dokunulmazligi ve
Ozgiirlik alanmi ile donatilmasi dikkat gekicidir. Anayasanin 64. Maddesini burada
ornek olarak gostermek miimkiindiir. Buna gore; Giircistan yurttaslar1 30.000 imza ile
yasa teklifi yapma hakkina sahiptir. Teklif edilen yasa taslagi referanduma gotiiriiliir
ve kabul edilirse parlamento bunu onaylayip yayinlamak durumundadir. Anayasanin
68. Maddesi ise yasamanin yiirlitme tizerindeki somut bir gostergesidir. Buna gore;
Parlamento, hikimet kurma gorevini kendi Gyelerinden birine ya da parlamentoya tye
olmayan bir Giircii vatandasina verebilir. Bu kisi Bakanlar Kurulu’nu olusturma

yetkisine sahiptir. Sadece se¢ecegi bakamlar parlamento iiyesi biri olacaktir.

Bununla birlikte, Anayasanin 16. boliimiinde kilise ve devlet arasindaki
diizenlemelere iliskin maddelere yer verilmistir. Buna gore Giircistan Anayasasi’nin
142. maddesi, kilise ve devletin birbirinden ayr1 ve bagimsiz oldugunu; 143. maddesi,
hi¢bir dini inancin diger dinlere gore bir iistiinliigii bulunmadigini ve son olarak 144.
maddesi, dini islerle ilgili biitcenin devlet biitgesinden ayri olacagi belirtilmistir.
Devlet hazinesinden ve yerel biitgeden kaynak ayrilmasi yasaklanmistir. Ayrica
Anayasanin 14. boliimiinde azinlik haklarina yonelik maddeler bulunmaktadir. Buna
gore, Glircistan’da yasayan herhangi bir ulusal azinligin ana dilini 6grenmesi (129.
madde); kiiltiirel ve egitim ihtiyacinin karsilanmas1 konusunda devlet biitgesinden mali
kaynak ayrilmasi (130. madde); Giircistan Cumhuriyeti’nde yasayan biitiin
vatandaslarin esit haklara sahip olmasi (133. madde ) gibi haklar yer almaktadir.
Anayasanin maddeleri incelendiginde su tespitlere ulasilmistir: 1921 Anayasasi, dini
ve etnik agidan hosgoriilii bir anayasadir. Ayrica, din-devlet iligkileri konusunda

sekiiler oldugu dikkat ¢ekicidir. Ancak bu ve diger maddelerin uygulamada nasil

8 Uludag, “Avrasya’nmin Ulusal Sisteme Agilmasi Etkisi Yoniiyle Sovyetler Birligi ve Sonrast Dénemde
Kafkasya’daki Ulusgu-Ayrilikgt Akimlar™, s. 431.
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sonuglar doguracagi test edilmeden Anayasanin ilanindan 3 giin sonra hukimet

devrilmistir.®

1.4. Sovyet Yonetiminde Gurcistan

Sosyalist diisiinceler 17. yiizyilin “Levellers ve Diggers”’ine veya Thomas
More’un Utopya’sma (1516), hatta Platon’un Devlet’ine kadar geriye gotiiriilebilirse
de sosyalizm 19. yiizyilin baslara kadar siyasi bir inang olarak sekillenmemistir. ilk
bicimleriyle sosyalizm koktenci, {itopyact ve devrimci karakter tagimaya egilimliydi.
Sosyalizmin hedefi kapitalist ekonomiyi kaldirmak ve ortak miilkiyet ilkesi {izerinde
insa edilen sosyalist toplumu kurmakti. Sosyalizmin bu seklinin en énemli temsilcisi
Karl Marks olmustur. Ancak sosyalizm diisiincesi en biiyiik etkisini 1789 yilinda
yaymlanan Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirisinden almustir. Bu bildirideki siyasi
esitlik ilkesi 1815°den itibaren yazarlar tarafindan ekonomik esitlige doniistiiriilerek
sosyalizm akimimin dogmasina yol agmistir. Fakat 1917 yilindan sonra Rusya’da
meydana gelen Bolsevik Ihtilali Avrupa’daki siyasi gelismeleri derinden etkilemistir.
19. ylizyilin ortalarindan baslayarak ¢alisma sartlariyla iicretlerin iyilestirilmesinin ve
sendikalarla siyasi partilerin bliyiimesinin bir sonucu olarak ig¢i sinifinin kapitalist

toplumla biitiinlesmesini yansitan reformist bir gelenek ortaya ¢ikmistir.°

Bu dogrultuda Sovyet ideolojisinin temeli Marksizm’e dayanmaktadir. Bu
Ogretiye gore, toplumsal ve ekonomik evrim temel kurallar i¢cinde gelisen bir siirectir.
Marks’a gore, tarihi belirleyen siniflar miicadelesidir ve bu miicadele sonucunda
toplum bir asamadan diger asamaya ge¢mektedir. Miicadelede yeni sinif; ihtilal
yaparak, egemen sinifit devirip kendi toplumunu kurmaktadir. Boylece tarihsel siire¢
ilkel, kolelik, feodalite ve kapitalist agamalarin1 gegerek, sonunda insanlig1 en geligmis
ve adaletli siyasi, ekonomik ve sosyal diizen olan sosyalizme gotirecekti. Sosyalizmin
ileri asamast ise komiinizmdir. Komiinizm; sinifsiz, iktidarin bulunmadigi, paraya
ithtiyacin olmadig: bir sistemdir. Marksizm, devleti kapitalizmin somiirii aract olarak
gormektedir. Marksizm’in savundugu devrim, belli bir iilke sinirlari iginde kapali
kalacak bir eylem olmayip, tiim iilkeleri kapsayacak ve kapitalizmin sonunu getirecek
evrensel bir harekettir. Marks ve Engels, sosyalist devrimin oOncelikli olarak en

gelismis sanayi iilkelerinde isgiler tarafindan gergeklestirilmesi gerektigini One

8Asker ve Kahraman, ‘Giircistan’da Devletlesme, Kimlik Insas1 ve Miisliiman Topluluklar’, ss. 38-39.
8 Alesker Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitisti Kamu Hukuku Anabilim Dali, Yayinlanmis Doktora Tezi, Ankara, 2007, s. 178.
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stirmiiglerdir. Marksist ideoloji Lenin tarafindan gelistirilerek bu teoriye yeni yorumlar
getirilmistir. Lenin, az gelismis kapitalist Rusya’da da bir sosyalist ihtilalin
gerceklesebilecegini savunmustur. Lenin’e gore devrim geri kalmis veya “kapitalizmin
en zayif halkas1” olan iilkede Onciil bir 6rgiitiin yonetiminde (Bolsevik partisi) is¢i-
koylu is birligi ile yapilabilecekti.*

19. yiizyilin ikinci yarisinda etkili olmaya baslayan “ulus¢u tirmaniglar” bu
konudaki akademik caligmalara ortam hazirlamistir. Lenin’e gore, 20. yilizyilin
baslarinda Carlik Rusya’nin yikilmasina neden olan en 6nemli faktér “ulusal sorun”
olmustur. Imparatorlugun genis topraklara sahip olmasi ve iilkenin kalabalik niifusu
dolayisiyla etnik ve dilsel birlikten yoksunluk bu agidan ¢ok énemlidir. Ozellikle Rus
ulusu, tek basina iilke topraklarimin biiyiik bir bolimiine sahip olmasma ragmen,
imparatorlugun niifusunun yarisina bile degildir. Bu durumda, ¢esitli uluslarin bir
devlet i¢cinde yan yana yasamasi temel bir sorun yaratmistir. Carlik rejimi ise, ¢6ziim
olarak Rus olmayan halklarin zorla Ruslastirilmasi politikasini uygulamistir. Ancak bu
uygulamalar istenilen sonucu vermedigi gibi Rus olmayan halklarda ulusal duygunun
keskinlesmesi sonucunu getirmistir.%

Bu dogrultuda 1917-1921 yillar1 arasinda Kafkasya’da yasanan bagimsizlik
stireci; bir anlamda donemsel kosullarin tiriiniidiir. I. Diinya Savasi’nin getirdigi yikict
sonuglar Rusya’da monarsinin ¢okmesine ortam hazirlamistir. Bunun bir sonucu olarak
cevre bolgelerde hizli bir ayrilig siireci yasanmistir. Dolayisiyla Kafkasya da bu
donemsel ortamda bagimsizlasmustir.®? Bu bagimsizlik siireci Kizil Ordu’nun 25 Subat
1921 yilinda Giircistan’a girerek Sovyet rejimini kurmasiyla sona ermistir.

1917 devrimin sonrasinda; Temmuz 1918°de, Rusya Sosyalist Federatif
Sovyetler Cumhuriyeti (RSFSC) Anayasasi yiiriirliige girmistir. 15 Kasim’da Lenin ve
Stalin onciiliigiinde Petrograd ’da yayinlanan bildiride; Rusya’da yasayan milletlerin,
bundan sonra kendi kaderlerini kendileri tayin edebilecekleri; eger isterlerse,
Rusya’dan tamamen ayrilabilecekleri’ hiikkmiine ragmen Cumhuriyetin adindaki

‘federal’ kelimesi bir celiski i¢eriyordu. Bu terimle aslinda Rus olmayan niifusun

%©Alesker Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, s. 177.

91K arabayram, “Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya Politikas1”, s. 29.

9Mehmet Biilent Uludag, “Avrasya’nin Ulusal Sisteme Acilmasi Etkisi Yoniiyle Sovyetler Birligi ve
Sonrast Dénemde Kafkasya’daki Ulusgu-Ayrilikgt Akimlar”, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Uluslararast {liskiler Anabilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 1999, s. 87.
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¢ogunlukta bulundugu ozerk cumhuriyetlerin Rusya Sosyalist Federatif Sovyetler
Cumhuriyeti (RSFSC) altinda birlesmeleri amaglanmustir. %3

Giircistan, 1922 yilinin Mart ayinda ‘Transkatkasya Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Federatif Birligi’nin bir pargasi olarak Sovyetler Birligi igerisinde
kalmistir. Ayn1 yilin Aralik ayinda bu birlik Transkafkasya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumhuriyeti (TSFSC) olarak degistirilmis ve 1936 yilina kadar varligini siirdiirmiistiir.
Bu tarihten itibaren Sovyetlestirilmis Gilircistan Cumhuriyeti, demokratik hiikiimetlerin
tanimis oldugu anayasacilik ilkeleriyle hicbir ortak yonii olmayan 4 anayasayi kabul
etmistir. Bu anayasalar; Sovyetler ve Komiinist Parti’nin ilkelerine dayanan, tek partili
komiinist sistemin varligin tantyan 1922 Anayasasi, 1927 Anayasasi, 1937 Anayasasi
ve 1978 Anayasas1’dir %,

Bununla birlikte, bu yeni olusum artik federasyon olmaktan ziyade devlet
ozelligi kazanmisti. Kurulan bu olusumun asil amaci bilhassa Giircistan’da bulunan
milliyet¢i kamplagmaya engel olmakti. Yapilan baskilar Giircli komiinistlerince biiyiik
tepkilere yol agmistir. Bunu yeni cumhuriyete karst ¢ikan tiim Giircli yoneticilerinin
tasfiyesi izlemistir. Tim bu tasfiyeler ve baskicit uygulamalarin sonucu olarak 1924
yilinda biiyiik ¢apl bir isyan ¢ikmustir. isyan, Kizil Ordu tarafindan kanli bir sekilde
bastirilmig, binlerce kisi hayatini kaybetmistir. Bu tarihten sonra Sovyet yonetimine
kars1 zaman zaman ayaklanma ¢iktiysa da higbiri bu boyutlarda olmamistir. 1936
yilinda birligin dagitilmas: ile Giircistan, 1991°de Sovyetler birliginin dagilmasina
kadar, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri i¢inde yer almistir.*®

Gurcistan, Sovyet idaresinde iken Gurct kokenli Josef Cugasvili (Stalin) kendi
memleketine, diger cumhuriyetlerden daha merhametli davranmamustir. Stalin i¢in
Giircistan, iltimas gosterecegi anavatanmi degil; binlerce yillik birikim sonucu olusan
milliyet¢i duygularin kontrol altinda tutulmasi gereken bir iilke olmustur. Bu durum
“Smif catismasimin ¢ikar ve amaglar:, wulusal duygulari tammaz” kuramina
uymaktadir. Stalin’in bu tutumundan dolayr Giirciiler onu biiylik Rus milliyetgisi
olarak gormislerdir. 1930’lu yillarda Giircistan’daki biitiin ulusal etkinlikler baski
altina alinarak olaganiistii sertlik kazandirilmistir. Koyliilerin elindeki topraklar

kolektiflestirilmis, binlerce Giircli ailesi zor kullanilarak baska yerlere siiriilmiistiir.

%7eynep Topal, “XX. Yiizyilda Tiirk-Giircii iligkilerini Sekillendiren Faktdrler”, Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yaynlanms Yiiksek Lisans Tezi, Samsun,
2014, s. 92,

94

%Ciloglu, “ Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi”, s. 66.
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Biitiin bu baskilar, ikisi de Giircii kokenli olan Stalin ve yakin arkadasi ayni zamanda
Tiflis’teki 6zel polis sefi Lavrenti Beria tarafindan yapilmistir. %

Ote yandan, 1930’lu yillarda Sovyetler Birligi Giircistan’da tam anlamiyla
denetimi saglamis ve bu bolgede sanayilesme adina yeni atilimlar yapmistir. Sovyet
yonetiminin yapmis oldugu bu sanayi atilimlar1 sonrasinda Giircistan’a kdylerden ve
diger bolgelerden yapilan goglerde artis goriilmiistiir. Giircistan’daki bu sanayilesme
faaliyetleri Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve savas sonrasinda da devam etmistir.
Bunun sonucunda Giircii halkinin refah diizeyinde gozle goriiliir bir artis meydana
getirmistir. Bunun yani sira, Sovyet yonetimi tarim faaliyetlerine de 6zel Gnem
vermistir. Yaklasik bin kadar kolektif ¢iftlikler ve dort yiiz civarinda devlet ciftligi
meydana getirilmistir. Giircistan’daki topraklarda kolektif ¢iftliklerin kurulmasiyla
birlikte tarimda biiyiik gelismeler kaydedilmistir. %

Ayrica Stalin doneminde, Giircistan’da iktisadi alanda da gelismeler
yasanmistir. 1927 yilinda, Zemo-Avgala hidroelektrik santrali faaliyete gegmistir.
Dahasi, 1928 yilinda Abasa ve 1934 yilinda da Rioni hidroelektrik santralleri
acilmistir. Aynt dénemde birgok isletme yeni teknik ara¢ ve geregle donatildi ve elliyi
askin biiyiik isletme iiretime gecti. 1930’lu yillarda tarimda kolhozlarin®® érgitlenmesi
tamamlanmis ve sanayi Uretiminin payr % 74,9’a ulasmistir. 1933-1937 yillarinda
uygulanan ikinci bes yillik plan siiresi i¢inde Giircistan bir adeta sanayi-tarim
cumhuriyetine doniismiistiir. *°

Diger yandan, Sovyetler Birliginin Giircistan’a en biiylik katkisi sliphesiz
egitim ve kiiltiir alaninda olmustur. Bu donemde egitim ve Kkiiltlir faaliyetleri say1
olarak artmus, biiyiik 6l¢iide ilerleme kaydedilmistir. 1914 yilinda toplam bin yedi yiiz
altmis bes okul, yiiz elli yedi bin &grenci var iken, Sovyetler Birliginin bolgedeki
egitim faaliyetleri ile bu sayilar 1967 yilina gelindiginde okul sayis1 dort bin iki yiiz
doksan dort, dgrenci sayist ise dokuz yiiz yetmis ii¢ bine yiikselmistir. Ulkedeki egitim
ve kiiltiir seviyesinin artmasinin bir sonucu olarak {iniversite sayilar1 artmistir. Fakat
burada sunu belirtmek gerekir ki hem Giircistan’da hem de diger Sovyet
Cumbhuriyetlerinde uygulanan bu egitim 6zgiir diisiinceden yoksundur. Daha ¢ok siyasi

hedeflere yoneliktir. Dolayisiyla {iniversiteler evrensellikten uzaklastirilmas,

% Ciloglu, “ Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi”, s. 67.

%Qral, “Sovyetler Birligi Yonetimi Altinda Giircistan”, s. 64.

% SSCB’ de uygulanan bir politikadir. Tarim sektdriinde orgiitlenen, ‘kolektif tarim’ la ugrasan birlikler
olarak tanimlanr.

9 Ekici, “Tki Diinya Savas1 Arasinda Giircistan”, s. 134.
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siyasallagtirilmistir. 1918 yilinda kurulmus olan Kafkasya’nin ilk {iniversitesinde de bu
durum yasanmustir. Giircli kokenli olan Stalin, bir Rus’tan daha ¢ok Rus halkinin
lehine hareket etmistir. Sovyetlerin bu politikalarina zaman zaman itirazlar olmustur.
Fakat Sovyet rejimi daha Oncekiler gibi bu itirazlarin {istiinii kapatmis, sistem ayni
sekilde devam etmistir. Zira Sovyet ideolojisine gore bir iilkede rejimin devamliligi o
rejimin her alanda kuvvetlendirilerek desteklenmesiyle miimkiin olabilirdi.'%

Birinci Diinya Savasi yillarinda Almanlarin destegini alan Giircistan, ikinci
Diinya Savasi’nda bir Sovyet Cumbhuriyeti olarak, Almanlara karst savagmustir.
Giirciiler savas siiresince Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin
savunmasina biiylik Olclide katkida bulunmus ve Almanya’nin Kuzey Kafkasya
Uzerinden Gurcistan iglerine girmelerine engel olarak ¢ok 6nemli bir savunma
gergeklestirmislerdir. 1942 Kasim’inda Stalingrad’da bulunan Alman ordularinin
kusatilmas1 Almanlarin Kafkas saldirilarini sona erdirmelerine sebep olmustur. 1%

Ikinci Diinya Savasi’nin getirdigi yikici sonuglar tim diinyayr oldugu gibi
Giircistan’1 da oldukg¢a olumsuz etkilemistir. U¢ buguk milyon olan niifusun yaklasik
yedi yiiz bini savasa katilmis ve savasa katilanlarin yarisi geri ddonmemistir. Savasa
Gurctilerle birlikte Kuzey Kafkasya halklar1 da katilmig, Nazi saldirilarima karsi
birlikte miicadele etmislerdir. Stalin ise savasin sonuna dogru siiphelerinin artmasindan
hareketle 1943-1944 yillarinda, Karagay-Balkar, Cecen-ingus, Kirrm ve Ahiska
halklarin1 Nazilerle is birligi yaptig1 gerekcesine dayanarak Sibirya ve Tiirkistan’a
stirgiin etmistir. Stalin’in bu politikasi, Giircli milliyet¢iliginin giiciinii zayiflatmistir.
Ozellikle 1943 yilinda Giircii Ortodoks kilisesinin 6zerk yapilanmasima izin verilmesi
bu slrecin bir sonucudur. Ciinkii Giircii kilisesinin  1930’lu  yillarin  baginda
Moskova’ya baglanmasi yoneticiler, aydinlar ve halk arasinda, biiyiik iziintii ve
tepkilere neden olmusken II. Diinya Savasi’nin siirdiigii o giinlerde kiliseye 6zerklik
taninmast Moskova’nin halkin destegini arkasmna alma disiincesi oldugu kadar
milliyetciligin de zayifladigim gostermistir.1%2

Ote yandan Stalin’in siirgiin politikasiyla bdlgenin demografik yapisina

miidahale etmesinin temelinde, Katkasya’nin yerel halklar1 arasinda bir ¢atigma zemini

10Uludag, “Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan”, ss. 249-250.

101 Kadir Sancak, “Giircistan’in Kafkasya’daki Yeri”, Marmara Universitesi, Orta Dogu ve Islam
Ulkeleri Arastirma Enstitiisii Siyasi Tarih ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali, Istanbul, 2010, s. 43.
192Selguk Ural ve Irfan Tokgdz, “ Bagmmsizliktan Kadife Devrime Giircistan Dis Politikasinda
Tiirkiye’nin Yeri”, Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:7 ( Ilkbahar 2011), ss.
115-135, s. 117.
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hazirlamak yatmaktadir. Ayrica bu halklarin gelecekte bir bagimsizlik girisiminde
bulunmasi yolunda ortaya ¢ikabilecek ulusal egilimlerin giiciinii kirmak ve bolgesel
sorunlar1 tahrik etmek istenmistir. Bu politika ayni zamanda 1990’11 yillarda da
strecek olan, sinir anlagmazliklarinin yasanmasinin da temelini olusturmustur. Zira
stirglinden geri donen halklarin kendi topraklarina Rus, Oset, Ermeni, Ukraynali ve
Alman halklar1 gibi bagska etnik gruplar yerlestirilmistir Bu da siirgiinden donenlerle,
onlar slrginde iken oraya yerlestirilenler arasinda catismalara neden olmustur.
Dolayistyla bugiin Kafkasya’da yasanan anlagsmazliklart besleyen tohumlar, 1936
yilinda Stalin tarafindan atilmistir. Stalin; yaptig1 demografik diizenlemelerle, halklar1
dengede tutarak kontrol altina almak ve bolgedeki Ruslarin azmlik durumuna
diismesini 6nlemek istemistir. Dahas1 Stalin, bu hedeflerine ulagmak ig¢in, ¢ok
karmasik etnik sorunlara zemin hazirlayacak olan bir dizi 6zerk cumhuriyet/bolge
olusturmustur. Bu cumhuriyetlerde hi¢bir halki tek basina egemen birakmamis bir
diger halkla ve Rus niifusuyla dengelemistir.1%®

1945 yilinin Mayis ayinda savas sona ermis ve Stalin, diinyanin en giiclii kara
ordusuna sahip olan Almanya’y1 yenmis bir devletin lideri olarak 6nemli bir itibar elde
etmistir. Savas sona erdiginde Stalin, Rus-Sovyet etki sahasini daha 6nce hicbir Rus
liderinin ulasamadig1 yerlere kadar uzatmistir. Savas sonunda, 4-11 Subat 1945
tarihleri arasinda Yalta’da ABD-ingiltere-SSCB Baskanlarinin katildig1 bir konferans
diizenlenmistir. Stalin, Yalta Konferansi’nda Bogazlar statiisiiniin Sovyet Rusya lehine
degistirilmesini, 1833 tarihli Hiinkar iskelesi Antlasmasi’nda oldugu gibi Bogazlar
tizerinde kontrol sahibi olmayi talep etmistir. Ayrica, 19 Mart 1945 tarihinde
Tirkiye’ye bir nota vererek 1925 Antlagsmasi’nin artik uzatilmayacagini bildirmistir.
Yeni bir antlasmanin savas sonundaki degisiklikler goz oniine alinarak yapilabilecegini
de eklemistir. 1%

Ayn1 yilin Haziran aymnda SSCB Dasisleri Bakan1 Molotov ile Moskova’daki
Tirk Elgisi arasindaki gériismede Bogazlar konusu tekrar giindeme gelmistir. Bununla
birlikte Sovyetler Birligi’nin iilkesindeki biitlin halklarin temsilcisi oldugundan
hareketle, birlik i¢indeki Giircii ve Ermenilerin 1921 yilinda haksizliga ugradig: dile

getirilmistir. Bu haksizligin tamiri i¢in Tiirkiye’nin dogu smirinda 1914 yilina

103 Fatih Yoldas, “Soguk Savas Sonrasi Rusya’nmin Kafkasya Politikasi”, Gebze Teknik Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Stratejik Bilimi Anabilim Dali, Gebze, 2010, ss, 44-45.

104Kamuran Giiriin, Tirk-Sovyet iliskileri (1920-1953),Tiirk Tarih Kurumlar1 Yaymlari, Ankara, 1991,
s. 276.
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dontilmesi ve bazi bolgelerin SSCB’ne birakilmasi talep edilmistir. Sovyet yonetiminin
bu tutumunun sebebi, Carlik rejiminin tiim Kafkasya’y1 kontrolii altina almasiyla
olusan smirlara ulagmaktir. Bununla birlikte Glirciilerle olan bagi da giiclenmistir.
Ancak bu konu Stalin’in 8liimiinden sonra netlik kazanmistir.1%°

1953 yilinin Mart ayinda Stalin’in éliimiiyle birlikte Sovyetler Birligi’nde yeni
bir silire¢ baglamistir. Bu yillarda, Giircistan’da yeni Sovyet yapilanmasi
olusturulurken, Sovyet Kizil Ordusunun siyasi komiseri olan Nikita Kruscev,
Komiinist Partisi iginde ylikselmistir. Bununla birlikte 1955 yilina gelindiginde
Stalin’in o6limiinden sonra baglayan iktidar miicadelelerinde parti ig¢inde istiinliik
kazanmigtir. Kuruscev’in Subat 1956’da Komdiinist Partisi yirminci kongresinde
Stalin’i elestiren konusmas1 olaylarin baslangici olmustur.!% Kruscev, konusmasinda
Stalin donemindeki yasananlarda Stalin’in sorumlu oldugunu sdyleyerek Stalin’i
acimasizca suc¢lamistir. Kuruscev’in Stalin’e yonelttigi bu agir suclamalar ve
kullandig1 ifadeler, memleketi olan Giircistan’da biiytik bir tepki yaratmistir. Milliyetgi
duygularin getirdigi 6zgiivenle Glirciiler, 9 Mart 1956 yilinda Tiflis’te biiylik bir
ayaklanma hareketi baslatmiglardir. Ancak bu ayaklanma hareketi siddetle bastirilmis,
bir¢ok kisinin 6liimii ve yaralanmalarla sonuglanmustir. 1%/

Krusgev donemi, iilkedeki siyasi rejimin baskici Stalinist rejimden 1limli rejime
gecisi agisindan biiylik 6neme sahiptir. Bu donemde Kurusgcev’in genel politikasi
destalinizasyon (Satalinsizlestirme), yani Stalin’in uygulamalarinin kabul edilmezligi
ve bu uygulamalardan magdur olanlarin magduriyetinin telafisi olmustur. Yapilan
reformlar bu baskici rejimin goriintiisiinde ve sertliginde belli bagh bir degisiklik yapsa
da Ozline dokunamamistir. Bu anlamda Kruscev donemi, Sovyet siyasi tarihindeki
rejim gelismelerinin Stalin donemine oranla “iliml totalitarizm” agamasidir. Nikita
Krusgev; 1953—-1964 yillar1 arasinda uyguladig tarim ve sanayi politikalari, merkezi
planlamadaki kismi yenilikler, dis politikada “baris i¢inde bir arada yasama ilkesi”
kararlariyla Sovyet Devletinin tarihinde etkileri uzun yillar devam etmis degisiklikler
getirmistir. Kruscev donemi sonrasit Sovyet siyasi rejimi durgunluk donemine

girmistir.1%8

105Giriin, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), s. 268.

106 Ebiilfez Siileymanl, “Sovyetlerin Milli Kimligi Yok Etme Faaliyetleri: Sovyet Halki Denemesi”,
Karadeniz Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 6, ( Yaz 2005), ss. 128-134, s. 128.

070ral, “Sovyetler Birligi Yonetimi Altinda Giircistan”, s. 61.

108Alesker Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, ss. 194-197.
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Brejnev (1964-1982) doneminin sonlarina dogru, 1977 yilinda yeni bir anayasa
yiiriirliige girmistir. Bu anayasanin kabul edilmesindeki amag, Sovyetlerin siyasal ve
toplumsal yapisinda meydana gelen tikanikligi agmakti. Bu anayasanin kabuliiyle
birlikte, 1936-37 doneminde oldugu gibi Giircistan Anayasasi’nin da buna uygun
olarak yenilenmesi gerekmistir. Ancak bu amacla hazirlanan 1978 Anayasasi’nda,
Giircii dilinin ‘tek resmi dil olmasi’ maddesinin ‘Ruscanin resmi dil olmas1’
maddesiyle degistirilmesi biiyiik tepkilere neden olmustur. Gerekce olarak Giirciice
‘nin Marksizm-Leninizm’e zit oldugu ve tasariya alinmamasi goriisii ileri stirtilmustiir.
Asimilasyon olarak algilanan bu diizenleme iilkede ¢ok ciddi bir krize neden olmus ve
bu karar iizerine Tiflis’te yogun protesto ve gosteriler diizenlenmistir. Netice olarak,
Eduard Sevardnadze’nin Komiinist Partisi sekreteri oldugu Sovyet yonetimi 14 Nisan
1978 yilinda yaptig1 diizenleme ile sorunu ¢oziime kavusturmus, Giircii dili anayasal
tekelini korumustur. Ayrica bu tarih Glircistan’da ‘dil bayrami® olarak ilan
edilmistir.1%®

1980’11 yillarin ortalarindan itibaren SSCB’de uygulanmaya baslanan Glasnost
ve Perestroyka politikalari ile reform hareketi, birlik i¢indeki ilk milliyet¢i ve ayriliker
tirtinlerini Giircistan’da ortaya ¢ikan siyasal yeniden yapilanma hareketleri ile kendini
gostermistir. Gorbagov’un c¢abalar1 ile baglayan bu siire¢, yalnizca SSCB’nin i¢
rejimindeki degisiklik acisindan degil, diinya politikalart agisindan da Onemli
olmustur. SSCB, 1989 yili itibariyle ¢okiis asamasina girmistir. Soguk savasin da sonu
anlamina gelen bu hareketlilik ile birlikte, diinyada ve Avrupa’da “baris” ve

“demokrasi” taraftarlig1 giiclenmistir,!1

109 Uludag, “Giircistan’m XX. Yiizy1l Boyunca Anayasal Gelisimi ve Siyasal Yapilara Etkisi”, s. 435.
H0Tygba Celebioglu, “1990 Sonras1 Tiirkiye-Giircistan Iliskileri”, Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii Tiirk Tarihi Anabilim Dali, Yaymlannmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2005, s.
31.
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IKINCi BOLUM
2. IKINCi CUMHURIYET DONEMIi ULUSLASMA VE DEVLET
INSASI

2.1. Sovyetler Birligi’nin Dagilmas1 ve Giircistan’da Bagimsizhik
Miucadelesi

20. ylizyilin son yirmi yillik donemi, tiim diinyanin siyasi ve ekonomik
yapisinda koklii degisimlere yol acan olaylara sahit olmustur. Bu olaylar, sosyalist
sistemin en onemli temsilcilerinden biri olarak kabul edilen Sovyetler Birligi’nde
1980’lerin ilk yillarindan itibaren kendini gdstermistir. Sosyalist ve planct
mekanizmanin somutlasmis hali olarak bilinen ve Marksist diisiinceyi temel alan
Sovyet sistemi, 1985 yilinda iktidara gelen M. Gorbagov’un reform adi altindaki esnek
politikalar1 ile asinmaya baslamis ve doniisiimiin kacinilmaz oldugunun mesajini

vermistir. 11

Gorbagov’un ¢oziilme siirecine giren Sovyetler Birligini tekrar eski giiclii
giinlerine dontistirmek i¢cin uyguladigt bu politikalarin ilki, agiklik ve seffaflik
anlamlarina gelen ‘glasnost’; ikincisi, tekrar yapilanma anlamina gelen ‘perestroyka’
olarak adlandirilmistir. Iktisadi bir reform olan ve yeniden yapilanma anlamina gelen
“perestroyka” ile 1980’11 yillarin bagindan itibaren bozulan ekonomiyi diizene koymak,
iktisadi biiyiimedeki gerilemeyi durdurmak, ekonomiye genis Ol¢iide dinamizm
kazandirmak hedeflenmistir. Ayrica bu politikalar adi altinda, birligi olusturan
cumhuriyetlere ve topluluklara bir takim ekonomik 6zgiirliik, sosyal ve siyasal haklar
verilmesi kararlagtirllmistir. Ancak 1limli gibi goriinen bu politikalar Sovyetler
Birligi’nin dagilmasint engelleyememis, aksi tesir yaparak dagilma siirecini
hizlandirmistir. Birlik arasindaki ayrilmalar ve kopmalar 6zgiirliik ve bagimsizlik
miicadelesine doniligmiistiir. Kisa bir siire sonra Sovyetler Birligi’ni olusturan
cumhuriyetler birer birer bagimsizliklarina kavugmustur. Bagimsizliklarima kavusan

iilkelerin icinde bulunan kiiciik topluluklar da 6zgiirliik miicadelesine baslamistir.**?

MBayram Giingor, “ Kafkasya Bolgesinde Uluslararast Aktorlerin Degismeyen Miicadele Alani:
Giircistan”, Karadeniz Teknik Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
ss. 37-54, s. 38.

112Remzi Bulut, Eski SSCB Ulkeleri ( Sosyal ve Ekonomik Yapilari Uzerine Bir Arastirma),(Isparta:
Fakiilte Kitabevi Yayinlar12017), s. 25.
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Gorbagov’un Glasnost ve Perestroyka reformlar1 goriiniirde yeni bir ekonomik
yapilanma ile Sovyet ekonomisine dinamizm kazandirmak olsa da bu reformlarin
temelinde yatan neden farkli olmustur. Bu reformlarin itici giicti; 1960’11 yillardan
itibaren filizelerin savas teknolojisinin 6nemli bir pargasi olmasiyla birlikte Sovyet
Rusya ile Amerika arasinda siiregelen silahlanma yarisidir. S6z konusu fiizeler, her iki
tarafin da birbirini rahat bir sekilde vurabilecegi ve ‘stratejik flize’ olarak adlandirilan
uzun menzilli fiizelerdir. Gorbagov’un iktidara geldigi donemde Sovyet ekonomisinin

kotii gidisati ve Amerika’nin ‘Yildiz Savaslar’!'®

projesi bu reformlar1 gerekli
kilmistir. Bu reformlarla birlikte hem siyasal iktidar ve devlet yapisi hem de ekonomik

yapida degisime gitme amaglanmigtir.1**

1980’11 yillarin sonunda Sovyetler Birligi biinyesindeki tiim halklarda oldugu
gibi Giircistan’da da bu dagilma siireci ¢er¢evesinde bagimsizlik amaci giiden milli
birlikler olusturulmustur. Bunlarin en Onemlisi, 1987 sonbaharinda Giircistan’da
kurulan ilia Cavgavadze Dernegi’dir. Diger adi ‘Dérdiincii Grup’ olan bu dernek, en
onemli milli teskilatlardan biri olmustur. Dernek 11 Aralikta 1987 yilinda, 1970’lere
kadar uzanan; Giircii dilinin ve mirasinin savunulmasi, tarihsel yapilarin korunmasi,
Ruslastirmaya karsi miicadele gibi konular etrafinda faaliyet yiiriitmiislerdir. Daha
sonra 1988 yilinda, Zviad Gamsahurdiya’nin énciiliigiinde Society of Saint lia the

5115

Righteous (Diirlist Aziz Ilia Dernegi) ve Georgia Chanturia Dernegi’***nin

onderliginde yeni orgiitlenmeler ortaya ¢ikmustir.

Sovyet yonetimini gayri mesru goren, Giircistan’in bagimsizligini talep eden bu
orgiitlenmeler, bu politik tutumlar1 nedeniyle radikal olarak nitelendirilmislerdir. Ilia
Cavgavadze Dernegi’nin ilgili alanlarda oldukca basarili faaliyetleri karsisinda bu
dernegi dengelemek amaciyla Mart 1988 yilinda Sota Rustaveli Dernegi kurulmustur.
Bu dernek, Iliya Cavgavadze Dernegi’nin 6nceligi olan konulari rehber edinmis ancak
komiinist rejime destek veren bir teskilat olmustur. Dernegin kurulmasindaki asil amag

ise, yeni bir vizyon ve farkli bir goriiniisle komiinist rejimin yipranmishgini tamir

13Strategic Defense Initiative veya Yildiz Savaslar1 denen proje, Amerika’nin Sovyet Rusya’nin uzun
menzilli fiize teknolojisindeki tistiinliiglinii kirmak amaciyla gelistirdigi bir projedir. Bu proje ile birlikte
Amerika uzayda kurulacak uzay istasyonlarindan lazer isinlar1 araciligiyla, Rusya’dan Amerika’ya
gonderilecek stratejik flizeleri havada iken imha etme edebilecekti. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Fahir
Armanoglu,20 yiizy:l Siyasi Tarihi, s. 1087.

114 Fahir Armanoglu, 20 yiizyil Siyasi Tarihi, ( Istanbul: Alkim Yayinlari, 1995), ss. 1087-1088.

15 Vicken Cheterian, Kafkasya'da Savas ve Baris Rusya’min Sorunlu Hududu, (Istanbul: Belge
Yayinlar1 Subat 2017), s. 188.
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etmek olmustur. Ancak genis halk kitlelerinin politik faaliyetlerinin artmasiyla bu

politikalar uzun 6miirlii olmamistir. 11

Biitiin bu olaylarla birlikte SSCB’nin dagilma siirecindeki en etkili Giircii siyasi
hareketi, Milli Demokratik Partisi tarafindan gerceklestirilmistir. 30 Agustos 1988
yilinda kurulan Milli Demokrat Partisi’nin dncelikli hedefi; 6zellikle Hristiyanligi esas
alan, demokratik sisteme sahip bagimsiz bir Giircistan devleti kurmaktir. ilia
Cavcavadze Dernegi’nden ayrilan radikal gruplarin olusturdugu Milli Demokrat
Partisi, iilke icinde milliyet¢i duygularin yiikselmesine katkida bulunmustur.
Kendilerine Gircistan Gurcilerindir soéziinii ilke edinen bu parti, hazirlanan parti
programinda Giircli dilinin Giircistan’in resmi dili olmadigini, kendi kiiltiir ve
dillerinin en zayif haliyle yasatilmaya ¢alisildigini iddia etmislerdir. Ayrica tlilkedeki
vatanseverlerin yasadigi baski dile getirilmis ve Giircii otoritelerinin Giircistan’
Ruslastirmaktan bagka bir sey yapmadigi O©ne siiriilmiistiir. Biitin bunlardan
kurtulmanin tek yolunun bagimsizligin ilam1 oldugunu ifade etmislerdir. Kendisini
dini- demokratik bir vizyon ¢izen Milli Demokratik Parti, biiyilk ¢atigmalara yol

acacak bir politik konumlamaya gitmistir.*!’

Giircistan’daki milliyetcilik hareketlerine paralel olarak Abhaz ulusal hareketi
de Giircistan’dan bagimsiz bir Abhazya icin eylemlere baslamistir. Bu eylemler
kendini ilk olarak 1988 yilinda toplanan Sovyetler Birligi Komdiinist Partisi’nin 19.
Konferansi’nda gostermistir. Bagimsizlik istegi Abhaz Komiinist Partisi iiyesi olan 58
kisinin imzaladig1 Abhazya’nin Giircistan’dan ayrilmasini talep eden bu mektupla dile
getirilmistir. Mart 1989°dan itibaren de Abhaz eylemleri ayrilik¢t amaclar tasiyan

gosterilere baslamislardir.®

Abhazlarin  bagimsizlik taleplerine tepki olarak Tiflis’te  gdsteriler
diizenlenmistir. Giirciiler Abhazlarin Abhaz niifusunun ¢ok az bir kismimnin
olusturdugunu ve zaten ayricaliklari bulundugunu ifade etmislerdir. Ayrica iilke
niifusunun neredeyse yarisimt olusturan Glirciilere haksizlik yapildigi da dile
getirilmistir. Bununla birlikte Giircistan’da diizenlenen ilk 6nemli muhalif hareket, 25

Subat 1989 yilinda Tiflis’te yapilmistir. Glircistan’in Sovyetler Birligi’ne katilmasinin

116 M. Vedat Glrbliz, Kafkasya’da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giicler, (Ankara: Kadim Yayimnlar
Mayis 2012) , ss. 241-242.

17 Girbiiz, Kafkasya'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giigler, s. 243.

Y8Cheterian, Kafkasya'da Savas ve Baris Rusya’nin Sorunlu Hududu, s. 190.
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68. yildoniimiinde 15.000 kisinin katildig1 biiyiik protesto gosterisi yapilmistir.
Gosteri, giivenlik kuvvetleri tarafindan dagitilmis ve Giircii milliyet¢iligini temsil
eden, aralarinda Zviad Gamsahurdiya, irakli Tsereteli, Merab Kostava, Gia Tchanturia
gibi etkin mubhaliflerin bulundugu 500 Milli Demokrat Parti tiyesi tutuklanmigtir.
Biitiin bunlarin ardindan 4 Nisan 1989°da Giircistan’in tam bagimsizlig1 ve
Abhazya’nin Giircistan’a baglanmas1 talepleriyle 150 milliyet¢i aglik grevine
baslamistir. Iki giin sonra destek amaciyla 100.000 insan sokaklara dokiilmiistiir. 9
Nisan sabahi yetkililer tarafindan kalabaligin dagilmasi i¢in emir verilmistir. Ancak
emir yerine getirilmemis, bunun iizerine Sovyet ordusu giic kullanmakta tereddiit
etmemistir. Yapilan miidahalede kullanilan zehirli gazlar ve acilan ates sonucu
cogunlugu kadin ve ¢ocuklarin olusturdugu 22 sivil hayatin1 kaybetmistir. Yasanan bu
olay, Giircii milliyet¢iliginin patlak verdigi an olarak goriilmekte ve 11 Nisan giinii

Giircistan’da “Ulusal Uyanis Giinii” kabul edilmektedir.1%°

Perestroykanin en hararetli doneminin baslangic1 kabul edilen 9 Nisan
olaylarimin iki boyutu vardir: Biri, Moskova’ya karsi yapilan miicadele ve digeri,
Giircistan’in birligi igin girilen miicadeledir. Bu dénemde diger cumhuriyetlerde!?°
oldugu gibi Giircistan’da onemli gelismeler yasanmis ve bagimsizlik fikri kesinlik
kazanmistir. 9 Nisan 1989’a kadar etnik milliyet¢iligin yayginlagsmasinin devam etmesi
ve Sovyet sisteminin temellerinde sarsilmalar yaganmasina ragmen devlet-toplum
biitiinltigli yara almis olsa da devam etmisti. Ancak Giircistan 1989 olayindan sonra

toprak biitlinliigiinli korumak ve Sovyet baskisina karsi durabilmek i¢in bagimsizligini

kazanma yolunda adimlar atmigtir.1?*

Tiflis olaylarindan bir yi1l sonra 23-25 Mayis 1990 yilinda 150 siyasi grup ve
orgiit iiyesi 6.200 temsilci bagimsizlik icin Tiflis’te bir araya gelmistir. Toplantinin
oncelikli hedefi, Giircistan’in SSCB’den ayrilmasi i¢in Moskova ile goriisme
baslatmak olmustur. Toplanti sonunda alternatif bir ulusal parlamento anlamina

gelecek Ulusal Kongre olusturulmustur. Bu siyasi olusumlar, Gircistan Demokratik

19Ural ve Tokgdz, “ Bagimsizliktan Kadife Devrime Giircistan Dis Politikasinda Tiirkiye’nin Yeri”, s.
118.

120Sovyetler Birligi'nin dagilma siirecinde yasanan milliyetgilik ve bdlgesel sorunlar arasinda Aralik
1986 yilinda Kazakistan’in baskenti Alma Ata’da ortaya c¢ikan olaylar, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindaki i¢ etkenlerden biri olan Karabag Sorunu ve Sovyetler Birligi’ndeki en biiyilik etnik
catismalardan biri olan Ozbekistan’in Fergana Vadisi’ndeki Ozbek-Ahiska Tiirklerinin Sorunlaridr.
2IEmil Sadihanov, “Sovyetler Birligi'nin Dagilma Siirecinde Etkili Olan Boélge Sorunlari ve
Milliyetgilik Hareketleri”, ss. 12-13.
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Cumhuriyeti ve SSCB arasinda imzalanmis olan 1920 yilindan sonraki belge ve
antlagsmalarin yasal olmadig1 konusunda uzlagsmaya varmistir. Ardindan hukukgu ve
tarih¢ilerin olusturdugu o6zel bir komisyon olusturulmustur. Bu 6zel komisyon
Giircistan’in Sovyetlestirilmesini iilkeye yapilan bir askeri miidahale ve isgal olarak

tanimlamis, Sovyet yonetimini ‘isgalci’ olarak nitelendirmistir.'??

1990 yilindan sonra dahi iilkedeki hareketlilik devam etmistir. Ocak ayinda bir
gosteri grubu bagimsizlik talebiyle Tiflis’in batisinda bulunan Koreli kasabasindaki
hiikiimet binalarini iggal etmis ve Sovyet yonetiminin artik bdlgede fonksiyonunu
yitirdigini aciklamistir. 1990 yili sonuna gelindiginde ise Sovyetler Birliginin Giircii
asilli Disisleri Bakani olan Eduard Sevardnadze istifa etmistir. Bu olay glasnost ve

perestroykanin sona erdiginin gostermektedir.?

Bununla birlikte Sovyet Rusya’da ve dogal olarak Giircistan’da yasanan iktidar
boslugu, bu dénemde farkli politik unsurlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
politik unsurlar daha sonra kii¢iik silahlt milis gruplari olusturmustur. Bu yeni politik
ortamda 6ne ¢ikan isim ise muhalif kimligi ile taninan Zviad Gamsahurdiya olmustur.
Boylelikle Giircii halki, Gamsahurdiya’nin onderliginde milliyetci eylemlerini gesitli
sekillerde devam ettirmislerdir. Agustos ay1 basinda alti glin siiren tren durdurma
eylemi yapilmistir. Yapilan eylemler sonucunda, 1990 yili sonunda yapilacak
secimlerin ¢ok partili olmas1 konusunda yonetim ile anlasmaya varmislardir.}?* Bu
dogrultuda, 28 Ekim 1990 yilinda 250 sandalyeli Giircistan biiyiik kongresi i¢in resmi
secimlerin ilk agamasi baslamistir. Secimler dncesinde ciddi krizler yasanmais, siyaset
dis1 olaylar meydana gelmistir. Neticede Zviad Gamsahurdiya’nin “Yuvarlak Masa-
Ozgiir Giircistan” ittifaki ilk asamay1 oylarmn yiizde 54’iinii alarak tamamlamislardir.
Bunun ardindan Abhazlar ve Osetler bu durumu boykot etmislerdir. Ikinci asama 11
Kasim’da yapilmis ve “Yuvarlak Masa-Ozgiir Giircistan” ittifaki, oy oranmi yiizde
64’e cikararak 155 sandalye kazanmstir. 14 Kasim’da Zviad Gamsahurdiya 232’ye
karst 5 oy ile cumhurbagkan: segilmistir. Ayni koalisyonun bir iiyesi olan Tengiz
Sigua, bagbakan olarak atanmistir. Daha sonra ‘Sovyet’ ve ‘Sosyalist’ kelimeleri
ulkenin isminden atilarak sadece “Giircistan Cumhuriyeti” adin1 almistir. Boylece, eski

Giircistan bayragi 1921 yilindan beri ilk kez Tiflis’te dalgalanmaya baslamistir.

'#Cheterian, Kafkasya'da Savas ve Baris Rusya 'nin Sorunlu Hududu, ss. 194.
123Celebioglu, 1990 Sonras: Tiirkiye-Giircistan Iliskileri, s. 35.
124 Girbuiz, Kafkasya 'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giigler, s. 248.
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Yuvarlak masanin yonettigi Giircii yliksek Sovyeti, Giircistan’in bagimsizliga ge¢cme
niyetini acikladi. 31 Mart 1991°de segmenlerin ylizde 98’1 Giircistan’in egemenligi
icin yapilan ulusal referandum sonucunda bagimsizlik diislincesinin arkasinda durmus

ve 9 Nisan’da bagimsizlik ilan edilmistir.1%

2.1.1. Giircii Ulus Kimliginin Insa Siireci

Dagilmadan 6nce 22,5 milyon kilometrekareyi, yani diinyanin altida birlik
yiizol¢limii ile diinyadaki en bliylik devletlerden biri olan Sovyetler Birligi, i¢ savasa
yol agmadan 1991 yilinda siirpriz bir sekilde dagilmistir. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonraki donemde, bagimsizligini ilan eden cumhuriyetlerin dig

politikasinda:
- Etnik ve dinsel bir temel iizerinde ortaya ¢ikan uluscu, ayrilik¢t sorunlar,
- Sovyet mirasindan kaynaklanan sorunlar belirleyici rol oynamistir.*?

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Giircistan, Ornek teskil edecek
olaylara ve birtakim ilklere sahne olmustur. Ekim 1990 secimleri ile ilk ¢ok partili
secimleri gergeklestirmis, Mayis 1991 tarihinde Sovyet cumhuriyetleri icinde ilk
baskanlik secimlerini gergeklestirmistir. Son olarak 9 Nisan 1991 yilinda
bagimsizligini ilan ederek Sovyet Rusya’dan tam bagimsizligin1 Litvanya’dan sonra

alan iilke olmustur.'?’

SSCB’nin yikilmasiyla ortaya c¢ikan siyasi ve Kkiiltiirel smirlar arasindaki
uyusmazlik derinlesmis ve bunun sonucunda bir¢cok topluluk azinlik durumuna
diismiistiir. Bununla birlikte yeni kurulan devletlerdeki farkli dinsel, dilsel, kiiltiirel ve
etnik gruplarin akibetinin ne olacagi sorununu dogurmustur. Birligin dagilmasiyla
birlikte bagimsizligmi ilan eden Giircistan Cumbhuriyeti, bu donemden itibaren
calkantili bir i¢ politikayla miicadele etmek zorunda kalmistir. Bir yandan i¢ siyasette
istikrarli bir yap1 tesis etmeye calisan Giircistan, bu siiregte hem i¢ siyaseti hem dis

politikasin1 etkileyecek sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Bagimsizligin ilanindan

125Ural ve Tokgdz, “ Bagimsizliktan Kadife Devrime Giircistan Dis Politikasinda Tiirkiye’nin Yeri”, s.
122.

126K arabayram, Rusya Federasyonu’nda Giiney Kafkasya Politikast, s. 60.

2Gurblz, Kafkasya'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giigler, s. 250.
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sonra, uzun yillar farkli yonetimler altinda yasamis olmanin da etkisiyle milli bilinci

yiiksek, tarihsel ve kiiltiirel baglarla korunan bir ulus insa siireci baslatilmistir.*?®

Sovyetler Birligi’'nden ayrilan diger cumhuriyetler gibi Giircistan’da da ulus
inga stlireci etnik milliyetcilik anlayisiyla baglatilmis ve bu nedenle azinlik gruplari
lizerinde bir baski meydana gelmistir. Bu siirecte milliyetciligin 6nemli bir unsur

olmasi ¢ogu zaman etnik ¢atismay tetiklemistir.2

1991 sonrast donemde iktidara gelen Giircii liderleri, bagimsizlik sonrasi ciddi
krizlere yol acan farkli etnik unsurlarin kontrol edilmesi ve iilke biitiinliigiiniin
saglanmasi i¢in kimlik politikalarina agirlik vermislerdir. Giircistan’in kurucu baskanti
olan Zviad Gamsahurdiya, milliyet¢ci bir politika izleyerek Giircistan’da birligi
saglamay1 amacglamistir. Fakat Gamsahurdiya’nin ‘Giircistan Giirciilerindir’ sdylemi
ve bununla birlikte asir1 milliyet¢i- baskici tutumu bu amaca ulagsmasini engellemistir.
Basarisiz bir iktidar doneminin ardindan 1992 yilinda yonetime Eduard Sevardnadze
getirilmig, 1995 yilinda yapilan halk se¢imleriyle iktidari onaylanmistir. Bu donemde
Zviad Gamsahurdiya doneminde tilkeye verilen zararlar tamir edilmeye caligiimustir.
Eduard Sevardnadze iilkede ¢ok etnikli bir siyasi birlik olusturmaya g¢alismistir.
Olusturulacak bu yapi i¢inde biitlin etnik gruplar iilke siyasetinde temsil hakkina sahip
olacak ve bu etnik gruplarin anayasada etkileri bulunacakti. Ayrica olusturulmaya
calisilan Giircii milli kimliginde etnik Giircii kiiltlirliniin 6ne ¢iktig1 gibi diger etnik
gruplarin da tilke i¢inde kiiltiirel etki alanina sahip olmalar1 hedeflenmistir. Boylece bu
etnik gruplar Giircii milli kimliginde ve kiiltiirleri iizerinde tehdit unsuru olmanin

disina ¢ikacakt:. 130

4 Ocak 2004 tarihinde yapilan sec¢imle iktidara gelen Miheil Saakagvili
doneminde Giircistan’da onemli bir ulus insa politikasi izlenmistir. Giiclii bir devlet
olmanin temelinde giiglii kurumlara sahip olmanin yattigini 6ne siiren Miheil
Saakagvili, hiikiimet kurumlar1 kapsaminda reform hareketi baslatmistir. Bu

kurumlarda azinliklardan ¢ok Giirciilere yer verilmesi kararlastirilmistir. Ayrica

18Hazar Ege Giirsoy ve Yuliya Biletska, ‘Azmlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik
Demokrasi Omegi Olarak Giircistan’, “Giircistan 'daki Miisliiman Topluluklar Azinlik Haklari, Kimlik,
Siyaset” iginde, ss. 49-81, s. 51.

2Hazar Ege Giirsoy ve Yuliya Biletska, ‘Azmlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik
Demokrasi Ornegi Olarak Giircistan’, s. 54.

130Huriye Yildirim, “Giircistan’da Kimlik Politikalar1 Kapsaminda Miisliiman Azmliklar”, Yeni Turkiye
Dergisi, Say1: 77, Ankara, 2015, s. 633.
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bagimsizlik sonrasinda devletin marsi, bayragi ve sembolii degistirilmis, Giircistan’in
milli tarihine ve Ortodoks niteligine de vurgu yapilmistir. Biitlin bunlarin yaninda
Miheil Saakasvili’nin iktidara geldiginde Kutaisi’de bulunan ve 1106 yilinda Giircii
Krali David tarafindan insa ettirilen Gelati Katedrali’nde kendisini kutsatmasi,

Giircistan’da kimlik insast siirecinin bir &rnegi olmustur.**

Uzun yillar boyunca Sovyet egemenligi altinda yasamis olan Giircistan,
bagimsizligin ilk yillarinda hem idare edilme acisindan hem de ulus-devlet olmanin
zorluklart acisindan ciddi problemler yasamistir. Giircistan igerisinde yer alan farkli
bolgelerin ayrilik¢i hareketleri, Giircistan’in toprak biitiinliiglini tehdit etmistir. Ayrica
sahip oldugu heterojen etnik-dini yapisi ilkede ayrilikgt hareketlerin de temel
sebebidir. Giircistan’in kendi i¢inde yasadigi bu sorunlar hem Giircistan’in giivenligini
hem de Transkafkasya’nin giivenligini onemli derecede etkileme potansiyeline
sahiptir. Bu sebeple Gilrcistan’in i¢ sorunlari, ABD, Rusya, AB gibi dis guclerin de
miidahil oldugu sorunlar haline gelmistir. Bu sorunlarda birisi Abhazya meselesidir.
Sorun, basta Abhazya ile Giircistan yonetimi arasindaki bir sorunmus gibi goziikse de

bélgedeki giiclerin miidahalesiyle biiyiik bir kriz haline gelmistir.!32

Giircistan’in bagimsizlik siirecinde ortaya ¢ikan Abhazya sorununun kdkeni
cok daha eskilere dayanmaktadir. 16. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun bir parcasi
haline gelen ve 6zerk bir yapida yonetilen Abhaz bolgesi, Kafkaslardaki Rus ilerleyisi
cercevesinde 1810 yilinda Carlik Rusya’sina baglanmistir. 1864 yilinda kitlesel siirgiin
ve soykirimla biten savas sonrasinda Carlik yonetimi bolgeyi isgal etmistir. 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan da Abhazlar tarihlerinin en biiylik kiyimi ve niifus
kaybina yol agacak olan siirgiinle Osmanli Imparatorlugu topraklarina gog ettirilmistir.
Birinci boliimde de deginildigi gibi bos kalan Abhaz topraklarina Giircii, Rus, Ermeni
ve Rumlar yerlestirilmistir. 1917 yilinda yapilan Bolsevik Devrimi sonrasinda
bdélgenin kontroli konusunda 1918-1921 yillarinda Giirciilerle gatismalar yasanmustir.
1921 yilinda Abhazya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ad1 altinda bagimsizlig: tartismali
bir Sovyet cumhuriyeti olmustur. 1922 yilinda da esitlik temeli iizerinden Gurcistan ile
birlikte Transkatkasya Demokratik Federatif Cumbhuriyeti i¢inde yer almistir. 1931
yilina gelindiginde Stalin tarafindan Abhazya Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ad1

18ly1ldirm, “Giircistan’da Kimlik Politikalar1 Kapsaminda Miisliiman Azinliklar”, s. 639.
1328elim Dursun, “I¢ Tehditler ve Dis Politika: Giircistan Dis Politikast Ornegi (1991-2003), Artvin
Coruh Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 2, Cilt: 3, 2017, ss. 24-49, s. 32.
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altinda Giircistan’a baglanmistir. 1936 yilinda TSFSC’nin dagilmasi sonrasinda,
Abhazya OSSC, Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti icinde kalmistir. 1950’lede
Abhazlara genis yetkiler verilmis ancak Giirciilerle gergin iligkiler devam etmistir.
Bununla birlikte Sovyet doneminde Abhazlar Giirciilere karsi bir denge unsuru olarak
goriilmiis ve bu yaklasim Sovyetlerin dagilma doneminde kendini gostermistir.
Sovyetlerin dagilma silirecinde Rusya’ya baskaldiran Giircistan i¢cim Abhazya ve

Giiney Osetya kullanilmistir, 133

1978 yilinda Abhazlar, Giircii yonetimine karsi protesto gosterisi diizenlemis,
Rusya’ya baglanma taleplerini glindeme getirmistir. Ancak Ozerk haklarinda
iyilestirmeler yapilsa da Rusya’ya baglanma talepleri kabul edilmemistir. 1980’lerin
sonlarinda Giircii milliyetgiliginin yesermesi ve bagimsizlik yolunda girilen miicadele
Abhazya’da Giircistan niifusu icinde kiiltiirel ve etnik ozelliklerinin kaybolacagi
diisiincesine neden olmustur. Kendi topraklarinda azinlik durumuna diisme korkusuyla
1989 yilinda, Abhazya Halk Forumu tarafindan organize edilen, otuz yedi bin kisinin
imzaladig1 Lykhny Deklerasyonu®®* yayimlanmistir. Deklarasyonla, Abhazya Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti olarak adlandirilan bir yap1 olusturulmustur. Bu yap1 Giircistan
Cumhuriyeti’ni dista birakmistir. 1989 yilinda Abhazya’nin bolgesel baskenti olan
Sukhumi’de Tiflis Universitesi’ne bagl bir yerleskede silahli catismalar baslamistir.
Sovyet askeri glctnin o donemlerde azaltilmis olmasi, artan Giircii milliyetgiligi ve
Tiflis’in siyasi gilicliniin fazlaligi Abhaz niifusu endiseye siiriiklemistir. Abhazya
niifusu, tepki olarak Gircistan’in bagimsizligt konusunda Rusya yanlis1 tavir

sergilemistir. 13°

Giircistan’in Sovyetler Birligi’nin dagilmas: siirecinde bagimsizlik yoniinde
karar almasi, Abhazya yoOnetimini harekete gec¢irmistir. Giircistan’dan ayrilmaya
yonelik bir karar alan Abhazya, 25 Agustos 1990 yilinda Abhazya’nin egemen bir
cumhuriyet oldugunu ilan etmistir. Ardindan Giircistan’in Subat 1992°de yaptig1
anayasa degisikligine karsit olarak 23 Temmuz 1992 tarihinde Abhazya’ya genis siyasi

haklar taniyan 1925 anayasasina donme karari almistir. Abhazya’nin bagimsizlik

133Araz Aslanli, “Bolgesel ve Kiiresel Dengeler Agisindan Abhazya Sorunu”, Karadeniz Arastirmalart
Dergisi, Sayi: 5, 2005, ss. 116-136, s. 119-121.

134George Hewitt, Discordant Neighbours — A Reassessment of The Georgian-Abkhazian And Georgian-
South Ossetian Conflict-, Boston, 2013, s. 61.

1%5Kamer Kasim, Soguk Savas Sonrasi Kafkasya, (Ankara: Usak Yaymlari, 2011), s. 66. , Giirbiiz,
Kafkasya'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giigler, S. 275.
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yoniindeki bu karar1 sonrasinda, 1992 yilinin Agustos ayinda da Giircii birliklerinin
Abhazya’ya girmesiyle i¢ savas baslamistir. Burada amag, Giircistan’in toprak
biitiinliiglinii korumaya yonelik kisa bir ¢atismaydi. Ancak gatismanin seyri zamanla

degismistir. 1%

Savasin ilk yillarinda Rusya’nin Giircistan iizerinde belirgin bir politikasi
olmamustir. Bunun sebebi birligin dagilma siirecinin ardindan bir ge¢is doneminde
olmasi ve Abhazya’ya yonelik 6zel bir stratejisinin olmamasidir. Ancak 1992-1993
yilindan itibaren Rusya, ‘Havu¢ ve Sopa’ diye adlandirilan bir politika izlemistir.
Havug ve Sopa politikasi, 6diil ve ceza yontemiyle Giircistan’1 kontrol almay1 6ngdren
bir politikadir. Rusya bu politikayla hem Abhazya’nin bagimsizligini engellemis hem
de bu sorunu Giircistan’t kendine bagimli yapma konusunda bir ara¢ olarak

kullanmustir. 13

1993 yilinda Abhazya, Kuzey Kafkasya ve Rusya’nin destegiyle Giircistan’
askeri yenilgiye ugratmistir. Savas 30 Eyliil 1993 tarihinde sona ermis ve Birlesmis
Milletler Givenlik Konseyi, Rusya’nin arabuluculuguyla sorunun ¢6ztumiine yonelik
‘Giircistan-Abhazya Anlasmazhiginin Bariscil Coziimii igin Oneriler Deklarasyonu’
imzalanmistir. Taraflar ateskese uymayi, birbirlerine karsit kuvvet kullanmamay1 ve
bolgeye baris gliciinlin yerlestirilmesini kabul etmislerdir. Bu anlasma dogrultusunda
tamam1 Rus askerlerinden olusan 1800 kisilik Bagimsiz Devletler Toplulugu barig
giicli bolgeye yerlestirilmistir. Bu siire¢ sonunda Abhazya fiilen bagimsiz bir duruma
gelmistir. 26 Kasim 1994 tarihinde Abhazya Anayasa’s1 kabul edilerek 1994, 1999 ve
2004 yillarinda baskanlik segimleri yapilmistir. ilerleyen yillarda sorunun ¢dziimii ve

toprak biitiinliigiiniin saglanmasina yonelik Giircistan’in ¢abalar1 sonug vermemistir.3®

Bagimsizligin ilan edildigi yillarda Giircistan’in toprak biitlinliigiinii tehdit eden
ve ayn1 zamanda dis politikasini etkileyen diger bir mesele Giiney Osetya problemidir.
Giiney Osetya sorunu, SSCB’nin dagilisini takip eden siirecte bagimsizligin1 kazanan

Gurcistan icin oldukca 6nemli bir konu olmustur.

1%Dursun, “I¢ Tehditler ve Dis Politika: Giircistan Dis Politikast Ornegi (1991-2003)”, s. 34.

1870siya Esra Kizilbuga, “Rusya’nmin Abhaz-Giircii Catismasina Miidahalesi”, Kafkasya Forumu
Dergisi, Sayi: 4-5, ss. 54-61, s.57.

138Necati fyikan, Orta Asya ve Giiney Kafkasya’da Siyasi Gelismeler 1991-2010, Istanbul: Hiperlink
Yayinlar1 2012, s. 350.
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Osetler, Rusya Federasyonu’nda yer alan Kuzey Osetya ile Giircistan’da yer
alan Giiney Osetya’da boliinmiis olarak yasayan bir halktir. 1774 yilinda Kuzey
Osetya, 1801 yilinda ise Giliney Osetya Rus Carligi idaresine girmistir. Bolsevik
devrimi sonrasinda 1922 yilinda Kuzey Osetya Rus Federal Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti’nde Ozerk bir bolge haline getirilmistir. Giiney Osetya bolgesi ise,

Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nde 6zerk bir bolge olarak kalmustir. 3

Sovyetler Birligi’'nin dagilma siirecinde iilkede yasanan etnik hareketlere
paralel olarak Giiney Osetya’da da milliyet¢i hareketler ortaya ¢cikmigtir. 1988 yilinda
kurulan Ademon Nykhas adindaki halk cephesi, Giiney Osetya’nin Ozerk Vilayetten
Ozerk Cumhuriyet statiistine yiikseltilmesi talebinde bulunmustur. Fakat Giircistan
yonetimi bu talebi reddetmis dahasi, Giircliceyi bolgede resmi dil yapmay1
kararlastirmistir. Bunun tizerine Osetler 1990 yilinda, SSCB i¢inde olmak {izere Giiney
Osetya Demokratik Cumhuriyeti olarak bagimsizligini ilan etmistir. Bu olaydan bir ay
sonra kendi se¢imlerini yapan Osetler 11 Aralik 1990 yilinda Giircii lider Zviad
Gamsahurdiya’nin bolgenin 6zerkligini lagvetmesiyle kars1 karsiya kalmistir. Olaylar
1991 yilinda Giircii birliklerinin Giiney Osetya’nin baskenti Tshinvali’ye girmesiyle
yeni bir evreye taginmistir. 1992 yilinda Giircistan, Rusya ile ¢atisma igine girmemek
adina ateskese razi olmustur. 19 Ocak 1992 yilinda Giliney Osetya’da yapilan
referanduma goére Giiney Osetya’nin, %90 gibi ezici cogunlukla Rusya Federasyonu
icinde 6zerk cumhuriyetlerden biri olmasi yoniinde karara varilmistir. Ayrica, Rus ve

Giirciiler Giiney Osetya’da asker konuslandirmasi kararlastirilmigtir. 140

Sozii edilen donemden 2004 yilina kadar gecen siirecte Giliney Osetya’da
mevcut durum korunmustur. Ancak Giircistan’in Giiney Osetya’da merkezi hiikiimet
yanlist olan alternatif bir hiikiimet olusturmasi1 bolgede gerilim yasanmasina neden
olmustur. Giiney Osetya, 1992 yilinda yapilan ancak uluslararast gegerlilige
kavusamayan bagimsizlik referandumunun 2006 yilinin Kasim ayinda tekrar
yapilacagini ilan etmistir. Giiney Osetya’nin bu ¢ikisi sonucu bolge yeniden savasin
esigine gelmis ve 6 Agustos 2008 yilinda Glircistan’in Giiney Osetya’ya bir askeri
operasyon diizenlemesiyle savasa donilismiistiir. Ancak bu donemde Giircistan’in

NATO’ya adaylik siirecinde olmasi, Avrupa ve ABD’den bekledigi destegi alamamasi

13%9Cavid Veliev, Araz Aslanl, Giiney Kafkasya: Toprak Biitiinliigii, Jeopolitik Miicadeleler ve Enerji, S.
241.
40veliev ve Aslanl, Giiney Kafkasya: Toprak Biitiinliigii, Jeopolitik Miicadeleler ve Enerji, Ss. 246-254.
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ve Rus gii¢lerinin Giiney Osetya’ya destek vermesi sonucu 2008 Giircistan-Glney

Osetya Savas1 Giircistan’m yenilgisi ile sonuglanmistir.1!

Ulus inga stirecinde Giircistan dis politikasini mesgul eden bir diger konu
Acaristan Sorunudur. Ancak Acaralar, bagimsizlik yolunda ilerleyen ve bu siiregte giic
kullanmaktan ¢ekinmeyen Abhazya ve Giliney Osetya’dan farkli olarak silahli

hareketlere girismemislerdir.

Ozerk bir statiiye sahip Acaralar; tlkedeki siyasi ve etnik olaylardan rahatsiz
olmuslarsa da i¢inde bulunduklar1 6zerk statiiyli koruyarak Giircistan i¢inde var
olmaya calismislardir. Bu siiregte Giircistan’daki merkezi yonetimle uyum i¢inde olma
politikas1 giitmiislerdir. Bu politikanin temelinde ise, niifusunun 6nemli bir kismi
Miisliman olan Acaralarin Tiirkiye ile yakin iliskiler kurmak ve isbirligi icinde olma
diisiincesi yatmaktadir. Glircistan’daki ayrilik¢i hareketlenmelere sicak bakmayan
Tiirkiye ise Acaristan’a yardim edebilmesi i¢in Acaralarin Giircistan ile uyumlu olmasi
gerektigini belirtmistir. 2004 yilina kadar bdlgede yonetimi elinde bulunduran Aslan
Abagidze, Zviad Gamsahurdiya doneminde Gdurcistan ile mesafeli, Eduard
Sevardnadze doneminde yakinligi siirdiirmiistiir. 2003 yilinin sonlarinda yonetime
gelen ve ABD yanlisi politikalar izleyecegi varsayilan Miheil Saakagvili yonetimini ise
tanimadigin1 duyurmustur. Bu dogrultuda Acaristan’in politikalar1 yon degistirmis ve
Giircistan ile iliskiler ¢atismaya varacak sekilde iliskiler gerginlesmistir. Iki taraf
arasinda yasanan gerginlik 2004 yilinin Nisaninda Aslan Abasidze’ nin iilkeyi terk
etmesiyle son bulmustur. Son ddnemde Acaristan’in kendi yoOnetim teskilati ve
anayasast vardir. Ancak siyasi alanda smirlandirilmis bir 6zerklik olmakla birlikte

Gurcistan’a tabi kalinmaktadir.1?

Giircistan’da Abhazya, Giliney Osetya ve Acaristan bolgeleri disinda giineyde
yer alan Cevaheti bolgesinde de ayrilik¢i hareketler ortaya ¢ikmistir. Ancak Cevaheti
sorunu diger ayrilik¢1 bolgelerle karsilastirildiginda Giircistan’1 bagimsizlik sonrasi
donemde daha az mesgul eden bir konu olmustur. Cevaheti bolgesi, 1829 Edirne
Antlasmasi’na kadar Osmanli Imparatorlugu’nun bir parcasi olarak kalmis; Rus
Imparatorlugu’nun hakimiyetine girdikten sonra bolgeye Ermeni gogii tesvik

ettirilmistir. Bu politika SSCB doneminde de devam etmistir. Sovyet Giircistan’ina

41K asim, Soguk Savas Sonrasi Kafkasya, Ankara: Usak Yaymlari, 2011, ss. 72-73.
92Gurbiz, Kafkasya'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giicler, s. 296.
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dahil edilen Cavahetya bolgesindeki Ahiska Tiirkleri 2. Diinya Savasi sirasinda Stalin
yonetimi tarafindan siirglin edilerek bdlgeye Ermeniler yerlestirilmistir. SSCB’nin
dagilmasi ve Gdlrcistan bagimsizligini ilan etmesiyle birlikte Giircistan sinirlari
dahilindeki 6zerk cumhuriyetlerin bagimsizlik girisimleri gibi Cevaheti Ermenileri de

ozerklik kazanma konusunda harekete gecirmistir.}*®

Boélgedeki Ermeniler, 1991-1995 yilinda Giircistan’in siyasi ve ekonomik
sikintilarmin yiikseldigi bir donemde, 1991 yilinda Cavahetya Ermeni Hareketi’ni
kurarak Giircistan’dan Ozerklik talebinde bulunmustur. Tiflis, bolgedeki giicli
liderlerin ve radikallerin etkinligini kirmak i¢in bolgedeki ayrilik¢i hareketleri
yatistirmaya yonelik bir strateji izlemistir. Bu dogrultuda bu talebi kabul eden Tiflis,
Ermeni niifusun ikamet ettigi alanda Samtse-Cevaheti adli ©6zel bir bolge
olusturmustur. Ancak Cevaheti’yi zamanla Ermeni silahl1 6rgiitii Parventin’in kontrol
etmeye baglamis, Giircii ordusu ve kolluk kuvvetleri uzun siire bolgeye girememistir.
Ayrica ASALA teror oOrgiitine mensup militanlarin da Cevaheti ’ye yerleserek
Parventin’e destek sagladigi yoniinde bilgiler basina yansimistir. Cevaheti
bolgesindeki etkinligi sayesinde Cavahetya Ermeni Hareketi Gurcistan siyasetinde
onemli bir aktére donligmiis ve 1915 tehciri ile ilgili Ermeni iddialar Giirci
parlamentosuna taginmistir. Bolgedeki Ermeniler ayni zamanda Rusya’nin bolgede
1995°te Ahilkelek’te bir Rus askeri iissii tesis edilmistir. Bu durum ekonomisi geri
olan bolge halki icin bir is kapisi olmustur. Bugiin Cevaheti bolgesinde yasayan
Ermenilerin niifusu 200 bin civarindadir. Bu sayi, Giircistan’in toplam niifusunun
yaklasik %8’ini olusturmaktadir. Bolgenin statiisiiyle ilgili anlagsmazlik tam olarak
coziilememesi, Cevaheti ’deki Ermenilerin talepleri ve silahli orgiitlerinin bolgede
bulunmasi Giircistan’in toprak biitiinliigii i¢in tehlike olugturmaya devam etmektedir.
Cevaheti ‘deki Rus iissiliniin bosaltilmasi sirasinda tisteki silahlarin ve askeri techizatin
Ermeni silahl1 6rgiitlerine birakildigr iddia edilmektedir. Rusya’nin bolgedeki ayriliket
dinamiklere yonelik tutumunun, Cevaheti 'nin gelecekte Giircistan’1 glineyde mesgul

edecek ciddi bir probleme doniismesine yol acabilecegi degerlendirilmektedir.4*

Yukarda ayrintili anlatilan sorunlar, Giircistan’da demokratiklesme ve ulus insa

siirecini olumsuz yonde etkilemelerinin yaninda toplumsal baris ve refahin kurulmasini

143K afkasya’daki Gelismeler ve Tiirkiye, Bilge Adamlar Kurulu Raporu, Tst'anbul, Nisan 2014, s.33.
144Kaﬂ<asya’daki Gelismeler ve Tiirkiye, Bilge Adamlar Kurulu Raporu, Istanbul, Nisan 2014, s. 34. ,
Kodaman ve Iren, “Giircistan Ulus Insa Cabalarinin Oniinde Bir Engel: Cavaheti Ermenileri”, ss. 71-72.
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da engellemistir. Milliyet¢i kimligi ile 6ne ¢ikan {inlii Giircii yazar Ilia Cavcavadze
din, vatan ve dil unsurunun Giircii kimliginin ayrilmaz pargalar1 oldugunu
vurgulamistir. Burada dinden kastedilen Ortodoks Hristiyanliktir. Bu dogrultuda biitiin
bu sorunlar giiniimiiz Giircii ulusu insa siirecinin temel bir unsuru olarak ortaya
ciktigini gostermektedir. Aym sekilde dil de bagka 6rneklerde oldugundan belki daha

da ¢ok, Giircii ulusal kimliginin yap1 taslarindan biridir. 14°

Sovyetler Birligi’'nin son yillarinda  Giircistan’da,  Giircli  dilinin
yayginlagtirilmasi tartismalari artmis, bu tartismalar medyaya da yansitilmistir. Dildeki
Ruslasmadan oldukg¢a rahatsiz olan Giircii hiikiimeti, 1989’da ‘Giircli Diline Dair
Devlet Programi’n1 kabul etmistir. Bu programin asil amaci, Giirciicenin toplumun her
alaninda yayginlastirilmasini saglamak ve ana dili Giirciice olmayanlarin Giirciice
bilgilerini gelistirmek olmustur. Ciinkii Giircli yonetimine gore; azinliklarin Giirciice
bilgisinin yetersiz olmasi toplumsal biitiinlesme oniindeki en biiylik engellerden biri
olmaktadir. Sovyetler Birligi dagilmasiyla Moskova’nin dil politikalarinda yaptigi
baski da sona ermistir. Bununla birlikte Rusganin yayginligi giderek azalmistir.
Birligin dagilmasimin ardindan bagimsizligini kazanan bir¢ok cumhuriyette oldugu
gibi, Rusganin kapladig1 alanin daraltilmasi amaciyla Giircistan’da dilin statiisiiniin
yikseltilmesi ve yaygmlastirilmast gibi politikalar uygulanmistir.  Sovyet
Giircistan’inda resmi belgelerde egemen olan Rusga, 1991 yilinda iktidara gelen Zviad
Gamsahurdiya’nin  dil-milliyetgilik konusundaki soylemleriyle yerini Gurcliceye

birakmustir. Giirciice, bu donemden itibaren ‘millet’ dili olmustur.14®

1995 yilinda kabul edilen Giircistan Anayasasi’nda Giircii dili devlet dili olma
Ozelligini korumustur. Bu anayasanin 8. maddesinde Giircistan’in devlet dilinin
Gilirciice oldugu belirtildikten sonra Abhaz dilinin de Abhazya’da devlet dili oldugu
vurgulanmaktadir. Aynt zamanda Abhazya Anayasasi’nin 6. maddesinde Abhazca
devlet dili olarak, Rus¢a da kamu ve diger kurumlarda kullanilabilecek bir dil olarak
tanimlanmistir. Yine ayn1 maddede Abhazya’da yasayan tim etnik gruplarin kendi
dillerinin  kullanimmnin  garanti altina alindigi  belirtilmistir. Gliney Osetya

Anayasast’nin 4. maddesinde devlet dili Osetge olarak belirtilmistir. Yine anayasanin

S Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcalr’, s. 160.

“6Harun Cimke, “Giircii Dili Calismalar1 ve Giircistan’in Dil Politikas1”, Karadeniz Arastirmalar
Dergisi, Say1: 47, 2015, ss: 101-112, s. 108. , Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto
Pargalr’, s. 164.
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4. maddesinin 1. fikrasinda; devlet yetkililerinin Oset dilini gelistirmek ve korumakla
yiikiimlii olduklar1 vurgulanmistir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda da Ruscanin ve
Girciilerin yogun olarak yasadiklar yerlerde Giirclicenin Oset dili ile esit statiiye sahip

olduklar1 belirtilmistir. 14

Miheil Saakasvili déneminde Giircistan’da dil konusunda onemli gelismeler
yasanmistir. Bu ddénemde uygulanan en carpict dil politikasi Ingilizce 6gretiminin
yaygmlastirilmas: olmustur. Giircii hiikiimeti uyguladign bu politikayla Ingilizceyi
Giircliceden sonra iilkede en c¢ok kullanilan dil haline getirmeyi hedeflemistir. Bu
egitim programinin temel amaci, 5-16 yas arasindaki ¢ocuklar1 dort yil gibi siiregte
Ingilizce konusabilir hale getirmektir. Programin yiiriitiilmesi i¢in Giircistan’a on bin
Ingilizce 6gretmeni davet edilmistir. Cogunlugu ABD, Kanada, Yeni Zelanda, Polonya
vd. iilkelerden gelen 6gretmenler Giircistan’da farkli bolgelere gonderilmislerdir. Bu
Ogretmenlerin gorev yaptiklari bolgelerde Giircli ailelerin  yaninda yasamalari
planlanmistir. Program c¢ercevesinde goniillii olarak gorev yapacak olan bu
Ogretmenlere aylik 272 dolarlik 6deme yapilmasi da yine alinan kararlar arasindadir.
Miheil Saakagvili’nin ‘aydinlanma devrimi’ olarak nitelendirdigi bu politika
sonrasinda; bu dgretmenler iilkelerine dondiiklerinde Giircistan’in tanitimina da biiytik
katki yapacaklardir. Ayrica Egitim Bakanliginin baglattig1 ‘Giircistan’la birlikte 6gren
ve Ogret’ adli kampanya cercevesinde bes yliz Giircli vatandasinin cumhurbagkanlig

kontenjaniyla ABD’de egitim gdrmesi kararlastiriimigtir, 24

Diger yandan Giircistan’da Rusganin etkisinin ve egitim miifredatindaki
agirhiginin azaltilmasi i¢in ¢alismalara baslanmistir. Bu politika bagimsizligin ilk
yillarindan beri devam eden bir dil politikasidir. Bu politika ile 1997-2005 yillar
arasinda egitim veren Rus okullarinin sayis1 86’dan 59’a diismiistiir. Ayrica, 2004 yili
sonlarinda baslatilan egitim reformu cergevesinde Egitim Kanunu’nun 5. maddesinin
4. Fikrast uyarinca azinlik okullar1 dahil olmak iizere tiim devlet okullarinda, ‘Giircii
Dili’, ‘Giircistan Tarihi’, ‘Giircistan Cografyasi’, ‘Giircistan Edebiyati’ derslerinin

Gilirciice okutulmasi kararlagtirilmistir. Ancak bunun tam anlamiyla uygulanabilmesi

147 Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 165.
148Aydimgiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 167.
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icin gerekli kaynak ayrilamamistir. Bununla birlikte ‘Giil Devrimi’nden sonra Rusca

egitim konusu siyasi bir bakis acisiyla degerlendirilmeye baslanmustir. 14°

2.1.2. Milliyetcilik ve Zviad Gamsahurdiya Donemi

Milliyetcilik; modern bir siyasal ideoloji olarak 19. yiizyildan bu yana diinya
siyasetini etkisi altinda bulunduran bir kavramdir. Ingilizcede ‘nation-national-
nationalism’ seklinde tiiretilen bu sozcik, Turkceye ‘millet-milli-millilik’ ya da ‘ulus-
ulusal-ulusalcilik’ yerine milliyet¢ilik ve ulusguluk olarak g¢evrilmistir. Cevirideki bu
farklilik, kavramin akademik taniminin yapilmasinda fikir ayriliklar1 yasanmasina
neden olmustur. Tanim konusundaki farkliigin temel nedeni ise, milliyetgilik

kavraminin farkli ortamlarda ve sartlarda degisik sekiller almas1 olmustur.*

Milliyetcilik, ilk defa 18. ylizyilin sonlarina dogru Bat1 Avrupa'da bir diisiince
bigimi olarak ortaya ¢ikmig, Orta ve Dogu Avrupa, Orta Dogu, Asya, Afrika gibi
diinyanin diger bolgelerine yayilmistir. Ancak kavram, bu bolgelerde Bati
Avrupa'dakinden daha farkli sekilde ortaya ¢ikmistir. Bati Avrupa'da toplumsal evrim
slirecinde meydana gelen ve sosyo-ekonomik diizenin, iiretim bi¢iminin bir geregi
olarak ortaya ¢ikan bu kavram, diger bolgelerde, Bati Avrupa'da biiyiikk gelismelere
neden olan bir diisiincenin kendi toplumlarina aktarimi seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu
bolgelerde Milliyetciligin gelisiminin bir diger boyutu da milliyet¢i diisiincelerin bu

bélgelerde birbirlerine tepki olarak ortaya ¢ikmasi olmustur. !

Son ylizyilda milliyetgilik {izerine farkli tamimlar yapilmistir. Ancak cesitli
bakis acilarindan hareket edilerek yapilmis olan bu tanimlarindan acik bir milliyetgilik
algis1 ortaya ¢ikarmak oldukga gii¢ olmustur. Bu nedenle bu konuda izlenecek en iyi
yontem, literatiir olusumuna katki yapmis ekollerin yaklagimlarimi sergilemek
olacaktir. Bu dogrultuda Anthony D. Smith’e gore milliyet¢ilik; biitiin olarak millet ve
milli-devletlerin kurulma ve kendini idame ettirme srecidir. Yine, bir millete ait olma
bilinci, milletin glivenligi ve refahiyla ilgili 6zlem ve hissiyata sahip olmaktir. ‘Millet’
ve bu millet roliine iliskin bir dil ve sembolizm; milletler ve milli irade hakkinda bir

kalturel doktrin ile milli emellerin ve milli iradenin ger¢eklesmesine dair receteleri de

149 Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcalr’, s. 168.

%0Haldun Canci, “Degismeyen Boyutlar1 Baglaminda Milliyetcilige Teorik ve Kavramsal Bir Bakis”,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 2, Cilt: 13, Isparta,
2008, ss. 105-116, s. 106.

B1Canc1, “Degismeyen Boyutlar1 Baglaminda Milliyetgilige Teorik ve Kavramsal Bir Bakis”, s. 108.
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iceren bir ideolojidir. Ayrica Milliyet¢ilik; milletin amaglarina ulasacak ve milli
iradeyi gergeklestirecek bir toplumsal ve siyasi harekettir. Ernest Gellner’e gore
milliyetcilik; siyasal birim ile ulusal birimin ¢akigsmalarini1 dngoren siyasal bir ilkedir.
Gellner’in ve Smith’in taniminin genisletilmis hali olarak milliyetgilik; ‘siyasal birim
ile kiltlirel veya bolgesel birimlerin ¢akismasini dngéren ve ¢akisma alaninda siyasal
birimin egemenligini mesru sayan ilke’ olarak tanimlanmistir. Milliyetgilige iliskin
yapilan farkli tanimlamalarin ortak noktasi, bir ideoloji ve bu ideoloji ile baglantili
kalturel bir bigimin olusumudur. Bu dogrultuda millet insasini mesele edinen
milliyetcilik kuramlar1 ii¢ kategoride ele alinmistir. Bunlardan birincisi ‘ilk¢i’
(Primordialist) yaklasimdir. Milliyetgilik kuramlarinin ikincisi Modernist yaklagimdir,

liginciisil ise Etno-sembolcii yaklasimdir. 1>

Ik olarak Ingiliz tarih¢i Edward Shils tarafindan 1957 yilinda bir yazilan bir
makalede kullanilan ilk¢i yaklagim, etnik kimligin ilksel temellerine iligkin tartismaya
baglanir. Bu anlamda ilk¢i yaklagim; milletleri, eski ¢caglardan beri var olarak gorenleri
nitelemek i¢in kullanilmistir. Cagdas milliyetgilik teorilerinin erken donem temellerini
atmig olan bu yaklasim, milletleri dogal bir 6ze sahip, tarih sahnesinin her devresinde
goriilmiis topluluklar olarak tanimaktadir. Buna gore, dogal bir aidiyet kaynagi olarak
milletlerin karakteri, milliyetcilikle yeniden kesfedilmistir. Bu haliyle millet; kolektif
bir farkindalik halini ifade ederken, milliyet¢ilik bu farkindaligin siyasal gériiniimiinii
ortaya ¢ikaran, etno-kiltiirel ve siyasal alanlarin birbirleriyle uyumunu 6ngoren bir
ideolojidir. Ilk¢i yaklasima gére milliyetcilik, milletleri tarih sahnesinde diistiikleri
derin uykudan uyandiran, verili ve dogal cevheri tekrar dirilten ideolojiler olarak
degerlendirilmektedir. Bu acidan milliyetciligin dogasi, tarihsel isleyisin bireysel ve
toplumsal farkindaligina dayanir. Bu ortak farkindalik ise, nesnel baglarin gelisimi

tizerine kurulan milliyetgilik sayesinde saglanmaktadir. 1>

Ilk¢i yaklagimin akademik diinyadaki etkisini yitirmesinin ardindan, Modernist
olarak adlandirilan yaklasim ortaya atilmistir. Modernist yaklagimin en taninan
teorisyenlerinin basinda Gellner, Hobsbawm, Anderson, Balibar, Bhabba, Nairn,

Breuilly, Brass, Hroch ve Chatterjee gelmektedir. Modernist yaklagima gore millet

1%2Ruhtan Yalginer, * Etnisite ve Milliyetcilik: Elestirel Bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi
Siyasal B.i.limler Fakultesi Dergisi, Say1: 1, Cilt: 69, ss. 189-215, S. 194.

38Umut Ozkirimh, Milliyetcilik Kuramlart Elestirel Bir Bakig, (Istanbul: Sarmak Yayinlari), 1999, ss.
75-85.
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olgusu dogal, kokleri eski ¢aglara kadar geri giden bir olgu degildir. Milletler modern
cagin getirdigi kosullarin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Buna gore millet ve
milliyet¢ilik kavramlari, Sanayi Devrimi ile giindeme gelen ekonomik, siyasal ve
sosyo-kiiltiirel doniisiim {iizerinden degerlendirilmektedir. Bu anlamda milletler
milliyet¢ilik c¢aginin {riintidiir. Milliyet¢iligi milletler yaratmamustir, milletleri
milliyet¢ilik yaratmistir. Milletler devletleri kurmamaislardir, aksine devletler milletleri
ingsa etmislerdir. Modernist yaklagimin 6nde gelen temsilcilerinden olan Anderson,
milliyetciligi ‘hayali bir cemaat’ olarak nitelendirmistir. Millet ve milliyet¢iligin bir
kiltiirel yapint1 oldugunu savunan Anderson, milletin hayal edilmis olan bir siyasal

topluluk oldugunu iddia etmistir.*>*

Milliyet¢ilik kuraminin {iglincii grubunu ise, ilkgi yaklasim ve modernist
yaklagim arasinda, orta yerde duran bir yaklasim olan Etno-sembolcii yaklasim
olusturmaktadir. En Onemli temsilcisi Smith olan bu yaklagim; milletlerin igkin
baglamini belirleyen etnik aidiyetin modernite 6ncesine uzanan daimiligini vurgular.
Smith milletin modern bir olgu oldugunu ve bir ideoloji olarak ancak 19. yiizyil
sonrasinda ortaya ciktigini savunmaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle Avrupa ve Orta
Dogu’da yiizyillar 6ncesine kadar kokleri uzanan etnik topluluklarin var olduklarini ve
bu etnik topluluklarla modern milletler arasinda bir bag oldugunu savunmaktadir.
Temel tezi, modern milliyetciliklerin ge¢mis etnik topluluklar ve baghliklar dikkate

alinmadan anlagilmayacagidir. 1*°

Bu bilgiler 15181nda, tarihin ¢esitli donemlerinde Giircistan'daki uygulamalara
bakildiginda, iilkenin birliginin saglanmasi agisindan milliyetcilik hareketlerinin 6nde
tutuldugu, yonetimin siirdiiriilmesi agisindan gerekli oldugu goriilmektedir. Gurculer
kendi kralliklar1 altinda yasamakla birlikte siirekli Asyali, Ortadogulu ve Karadenizli
milletlerin istilalarina ugranmuglardir. Sasaniler déneminde Iran’in hedefi haline gelen
Giircistan, bu dénemde Iran, Tiirkiye ve Rusya’nin ilgi ve catisma alan1 olmustur.
Dordiincii ylizyildan itibaren Giircii kralligi zayiflamis ve Giircistan; Romalilar,
Bizanshlar, Tiirkler, Araplar, Mogollar, Iranlilar, Carlik Rusya ve daha sonra
bagimsizligina kadar Sovyet Rusya yonetiminde varligini stirdiirmiistiir. Giircistan’in

sinirlart bolgeyi yoneten siyasi giiclerin yonetim tarzina gore degisse de bu siirecte

¥*Ozkinimh, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, (Istanbul: Sarmak Yayinlarr), 1999, ss. 97-193.
15Q0zkiriml, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakig, Istanbul: Sarmak Yayinlar1, 1999, ss. 200-210.
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milliyetci duygularindan 6diin  vermemislerdir. Bunun somut bir 6rnegi olarak;
Gorgosaliani olarak adlandirilan bir grubun 1950 yilinda Giircistan i¢in genis haklar
isteyen ve bir c¢esit demokrasiyi ilk edinen gosterileri verilebilir. Aralarinda
Giircistan’mn en meshur edebi simalarindan olan Konstantin Gamsahurdiya’nin oglu
Zviad Gamsahurdiya ve Merab Kostava’nin da bulundugu bu grup, Sovyet yonetimi

altinda bulunan Giircii milliyet¢iliginin canli tutulmasinda 6nemli rol oynamistir.*>®

Bununla birlikte Gurcistan, Glney Kafkasya’da etnik, dilsel ve dinsel
bakimdan heterojen yapiya sahip bir {ilkedir. Nifusunun 6nemli bir boliimiinii
olusturan Abhaz, Oset, Adige, Azerbaycan Tiirkii, Ermeni ve diger gruplar bu yapinin
kaynagint olusturmaktadir. Giircistan’in tarihsel siire¢ igerisinde bu gruplara karsi
politikalar1 dogrultusunda Giircli milliyet¢iligi tic donemde ele alinmistir. Bunlardan
ilki, Giircli milliyet¢iligin arttigi radikal donem; ikincisi, 1limli politika donemi ve

liciinciisii de biitiinlestirici politikalarin gelistigi donemdir.*>’

Yukarda anlatildigr gibi Sovyetler Birligi’nin son doneminde artan Giircii
milliyetci hareketler, Birligin dagilmasimi tetiklemis ve Giircistan’in bagimsizligini
kazanmasini kolaylastirmistir. Ancak bu milliyet¢i hareketler, Sovyet sonrasi donemde
Giircti halkinin bdliinmesine yol agmistir. Bu donemde ortaya ¢ikan bir grup radikal
Gilirciiler, i¢ siyasette Sovyet donemi Giircli yoneticiler ile dis siyasette Moskova ile
her tiirlii uzlasmaya kars1 ¢ikmiglardir. Diger yandan ikinci bir grup olarak ortaya
cikan 1limh Giirciiler ise, bu eski gii¢ odaklarina karsi daha dikkatli ve ilimlhi bir
yaklagim izlemeyi tercih etmislerdir. Bununla birlikte, 1991 yilinda Gdrcistan

yonetimine Zviad Gamsahurdiya’nin gelmesi ile radikal grup iistiinliik kazanmistir. 18

Giircii milliyet¢i gruplarin radikallesmesinde Giircii halkinin biiyiik etkisi
olmustur. Giircii halki, i¢ine diistiikleri bu yeni durum ve karisiklik dolayisiyla
kendilerini giiven altina alabilmek i¢in sert ¢ikiglar yapan milli gruplarn

desteklemislerdir. Ulkedeki 1limli politik hareketlerin kendilerine bir faydasi

1%6Svante E. Cornell, Small Nations and Great Powers, A Study of Ethnopolitical Conflict in the
Caucasus, Curzon Press: 2001, Richmond, s. 154. , Ayrica bkz. Giirbiiz, Kafkasya’'da Siyaset Catisma
Ortami ve Taraf Giigler, s. 235.

157 Asif Asurov, “Giiney Kafkasya’daki Etnik, Dilsel ve Dinsel Gruplarin Bolge Politikalarindaki Yeri”,
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas1 Iliskiler Anabilim Dali, Yaymlanmis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 88.

1%8Stephen Jones, Georgia A Political History Since Independence, Tauris Publisher:2015, London —
New York, s. 51-75.
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olmayacag diisiincesiyle destek vermemisler ve boylelikle radikal grup toplum iginde

hizl1 bir popiilerlige sahip olmustur.*>®

Radikal milliyet¢iligin yiikseldigi donemde Giircistan’in etnik, dilsel ve dinsel
politikasinda 6nemli doniigiimler yaganmistir. 1990’larin baslarinda baglayan ve dort
bir yanda etnik unsurlara yonelik yiiriitilen Radikal milliyetcilik, diger adiyla
“Gamsahurdiyacilik”, Giircistan i¢in farkli sonuglar dogurmustur. Bu dénemde Gurcl
yonetimi, Azerbaycan Tiirklerinin yogun olarak yasadig1 kdylerde gerginlik yaratarak
goc etmelerine sebep olmustur. Bununla birlikte, il ve kdy merkezlerine Giirciiler
yerlestirilmis ve buralarin yonetimi onlara devredilmistir. Kdylerin isimleri hig
kimsenin anlamadig1 Giircii isimleri ile degistirilmis ve Azerbaycan Tiirkgesi ile egitim
veren okullar kapatilarak zorunlu egitimin Giircii dilinde olmas1 6ngdriilmiistiir. Ayrica
bu donemde Gircu yonetiminin Abhazya ve Gilney Osetya bolgelerinde baslattigi
baskilar, 1991 yilinda baslayan bagimsizlik miicadelesi ile sonuglanmistir. Asiri
milliyetci politikalar izleyen Zviad Gamsahurdiya’nin iktidar oldugu donemde iilkede
etnik catigmalar ve muhalif grup taraftarlar1 artmistir. Bunlara ek olarak Giircistan’da
yasayan Ermeniler de aktiflesmis, bu durumu firsat bilen Rusya, bu bolgelerde etkisini
daha da arttirma yoluna gitmistir. “Yakin Cevre’ politikasi kapsaminda bolgeyi tekrar
kendi kontroline almaya calisgan Rusya, buradaki Rus Silahli kuvvetlerini de
kullanarak Giircistan’t Abhazya ve Giiney Osetya bolgelerinden ¢ikmaya zorlamistir.
Netice olarak, bolgede tek ve boliinemez Gircistan politikasiyla hareket eden Zviad
Gamsahurdiya, siyasi birligi olusturamamasi ve Giircistan’in birlik ve beraberligini
zedeleyen tutarsiz davranislariyla {ilkeyi i¢ savasa siiriiklemistir. Bunula birlikte iktidar
ve muhalefet arasindaki anlagmazlik 1991 yilinda silahli miicadeleye doniismiis, 6
Ocak 1992’de Zviad Gamsahurdiya can giivenligi nedeniyle iilkeyi terk ederek

Cegenistan’a sigmmistir. 1%

2.1.3. Eduard Sevardnadze Donemi

Giircti milliyet¢iliginin ele alindigi ‘Ilimli Politika’ olarak adlandirilan ikinci
asama, 1992 yilinda Eduard Sevardnadze’nin yonetime gelmesi ile baglamistir. Bu
donemde Giircistan’in  bolge {lkeleriyle olan iligkilerinde O©nemli gelismeler

yasanmistir. Yonetimin ilk yillarinda Zviad Gamsahurdiya’nin izledigi politikalarin

19Gurbiz, Kafkasya'da Siyaset Catisma Ortami ve Taraf Giicler, s. 244.
180Asurov, Giiney Kafkasya’daki Etnik, Dilsel ve Dinsel Gruplarin Bélge Politikalarindaki Yeri, s. 89.
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aksine, Moskova’yla daha sicak iliskiler kurulmaya calisilmis ve azinliklara karsi
ilimhi  bir politika izlenmistir. Ayrica dengeleme politikasiyla etnik sorunlar
azaltilmaya c¢alisilmistir. Bu donemde Glircistan’da, i¢ politikada yasanan etnik ve
ekonomik istikrarsizlik sebebiyle, ayrintili olarak belirlenmis siirekli bir milli
politikanin varhigi goézlenememektedir. Dahasi, Abhazya ve Giiney Osetya’daki
ayrilik¢1 giiclerin faaliyetleri sonucunda 1993 yili sonunda, devlet kurumlar1 ve
ekonomi iflasin esigine gelmistir. Eduard Sevardnadze, ¢ok zayif bir konumda olan
Gilircistan’in toprak biitiinliiglinii korumak amaciyla Ekim 1993’te Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT)’na dahil olmustur. SSCB sonrasi donemde yasadigi giivenlik
sorunlarma gecici de olsa bir Olclide tedbir alabilmistir. 23 Kasim 2003 tarihinde
Cumbhurbagkanligi gorevinden istifa etmesiyle ilimli donem sona ermis yeni bir

doneme girilmistir. 1%

2.1.4. Miheil Saakasvili Donemi

Giircistan’da biitlinlestirici politikalarin gelistigi déonem Miheil Saakagvili
yonetimi ile baslamistir. Miheil Saakasvili’nin hedefleri arasinda hi¢ siiphesiz iilke
biitiinliglinii saglamak, Bati1 ile biitlinlesme ve yolsuzlukla miicadele konulart ilk
siralardaydi. Miheil Saakasvili de onceki liderler gibi giiclii bir devlet insa etmeyi
hedeflemistir. Ancak, giiclii bir devletin insasinin ¢ogunlukla milliyetci bir sdylemin
benimsenmesini gerektirmesi ve bu potansiyelin aslinda Giircistan’da fazlasiyla
bulunmasi, Miheil Saakasvili’nin hedefini gergeklestirmesinde karsilasacagi en 6nemli
zorluga isaret etmekteydi. Bu dogrultuda alinan ilk sembolik karar, 1990 ve 2004
yillart arasinda kullanilan bayragin degistirilmesi olmustur. Bu dénemde kullanilan
bayrak, 1918-1921 yillar1 arasinda kullanilan bayragin aynisidir. Koyu kirmizi zemin
Uzerine sol st kosede siyah ve beyaz renklerin kullanildigi bu bayrak, Sovyet rejimi
doneminde canli kirmizi zeminin sol list kosesinde yuvarlak i¢cinde mavi bir orak ¢ekig
ve onun devami olan enine mavi bir seritten olusmaktaydi. Miheil Saakasvili
doneminde kabul edilen bayrak ise beyaz zemin tizerinde bes ha¢ bulundurmaktadir.
Beyaz zemini dorde bolen biiyiik bir kirmiz1 hag ve onun dort tarafinda yer alan dort
kiiglik kirmizi hagtan olugsmaktadir. Milli hareket tarafindan kullanilan bu bayrak, daha
6nceden Orta Cag’da Giircii krallar1 tarafindan kullanilmig bir bayraktir. Milli

hareketin bayragimin Giircistan devletinin bayragi olarak secilmesi ise bir taraftan parti

161y 11dirim, “Giircistan’da Kimlik Politikalar1 Kapsaminda Miisliiman Azmliklar”, s. 638.
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ile devletin birbirinden ayrilmasi agisindan bir anlam ifade ederken, diger taraftan da,
Giircistan’in Hristiyan gecmisine dikkati cekmekte ve Hristiyan medeniyeti i¢inde hak

ettigi yeri yeniden almaya talip olduguna isaret etmektedir. 1°2

Bir diger devlet sembolii olan devlet armasina da dikkat ¢ekmek gerekir. 1
Ekim 2004’te kabul edilen devlet amblemi Giircii Bagrationi Hanedani’nin amblemi
ile benzerlik gostermektedir. Bu amblemde iki aslan, iist kisminda kraliyet taci
bulunan bir kalkani tutmaktadir. Kalkanin {izerinde ise bir ejderhay1 ayaklar altina
almis Aziz George’un at iistiindeki bir figiirii yer almaktadir. Bayrak 6rneginde oldugu
gibi, devlet ambleminde de Giircistan’in yeni devletini insa ederken tarihinin hangi
kesitindeki kiiltiirel unsurlar1 segtigini gérmek, yonetici elitlerin ‘hayal’ ettikleri ulus
ve milliyetgilik anlayisi hakkinda énemli ipuglar1 vermektedir. Giircistan milli mars1
da Giircii devletinin bir sembolii olarak bagimsizlik sonrasinda yenilenmis ve iinli
Gircii sairi Dato Magradze’nin 6zgiirliik, vatan ve Tanr1 temalarin1 6n plana ¢ikaran
siiri kullanilmistir. Biitiin bunlar incelendiginde Giircistan’in milli tarihine vurgu

yapilmaktadir.'63

2.2. Kilise

Politika baglaminda insan, din ve siyaset olgusu, tarih boyunca siirekli i¢ ige
olan, birbirlerini olumsuz ya da olumlu anlamda surekli etkileyen (¢ ana unsur
olmustur. Ozellikle de din olgusu, devletlerin politikalarin1 sekillendirmede belirleyici
bir rol oynamaktadir. Oteden beri insanlik tecriibesinde bazen din, devleti; bazen de
devlet, dini etkisi altina almistir. Bu tecriibeler din-devlet iligkilerini belirleyen bazi

ozgiin yaklasimlar1 ve kavramlari ortaya ¢ikartmistir, 164

Bu baglamda din olgusu agisindan kendine o6zgii farklilhik ortaya koyan
toplumlardan biri de Giirciilerdir. Tarihsel stirecte biiyiik giiclerin hegemonyasi altinda
bulunmus olan Giircii toplumunda hem serbest iradeyle hem de baski altinda din
degistirme olaylar1 yasanmistir. Tarihi kaynaklarda Selguklu, Osmanli ve Safevi

hakimiyetleri doneminde Giirciilerin Miisliimanlastirilmasi olaylarinin yasandigina

182 Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 141.

183 Aydingiin ve Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 142.

1%4Arslan Topakkaya, “Tarihsel Siiregte Kilise-Siyaset Iliskisi ve Giiniimiize Yansimalar1”,Temasa
Erciyes Universitesi Felsefe Bélimii Dergisi, Say1: 6, Kayseri, Ocak 2017, ss. 11-31, ss. 12-13.
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dair degisik bilgiler yer almaktadir.!®® Giirciilerin bir kismi, Miislimanlig1 din ve
kiltir doniisiimii ekseninde ‘baris¢il” yoldan kabul ederken, Giircli ulusunun
¢ekirdegini olusturan ‘gercek Giirciiler’ ise Hristiyan dinine bagli kalmislardir. Bu
farklilik, Giircli toplumunun modernlesme siirecindeki sekiiler ve ¢ogulcu ortaminda
bile kendini gostermistir. Ulus bilinci, din olgusunun baskisindan bir tiirli

kurtulamamustir, 66

Ote yandan Giircii ulusu Hiristiyanhigi, kendi kimliginin ayirt edici bir unsuru
olarak algilamaktadir. Daha somut bir sekilde ifade etmek gerekirse, Giircti kimligi
acisindan sadece Hiristiyan olmak yeterli olmayip, Ortodoks, daha o0zele
indirgendiginde, Giircii Ortodoksluguna bagli olmak gerekmektedir. BOylece tarihsel
diizlemde Giircii Ortodoks mezhebinin iki islevi belirmektedir: Bunlardan ilki,
Ortodokslugun Giircii kimliginin korunmasinda onemli rol oynamasi olarak ifade
edilebilir. Ozellikle Istanbul’un fethinden sonra Giirciilerin Miisliiman topluluklarla
cevrili oldugu bir ortamda Ortodoksluk Giirciilerin farkliliginin, dolayisiyla kimliginin
korunmasinda etkili olmustur. Ikincisi ise, Ortodokslugun, Giircii kimliginin
Ozglinlesmesinde Onemli rol oynamasidir. Giircii toplulugunda Kartveli kimligi ve
Gircii Ortodokslugu kimlik insasinda, ilerleyen tarihlerde ise ulus insasinda iki
kuvvetli unsur olarak belirmistir. Dolayisiyla Giircli tarthinde Hiristiyanlik,
bagimsizlik miicadelesi ve ulus insa siirecinde etkin rol oynamistir. Bununla birlikte,
Giircli toplumunda inang ekseninde kiliseye baglilik duygusu her zaman kuvvetli
olmustur. Bunun disinda biiyiik devletlerin rekabet alani olarak bilinen Kafkasya
bolgesinde yasayan Glirciiler, catigmalarin ortasinda yer almis, diger bolge halklari
gibi tarih boyunca baski1 ve siddetin etkisini hissetmistir. Bu ylizden Giircii toplumunda

din faktérii Giircii kimligini korumanin araci olarak algilanmgtir. %

Bu dogrultuda, Giircistan’da Ortodoks kilisesi, kendi i¢ ve dig durumu, ortamin

etkisi, karakteri ve zaman siireciyle birbirinden tamamen farkli dort donemden

185 Ornegin. 16 Ekim 1613 yilinda Safevi ordusu Erdebil’den gecerek Karabag 'a girmistir. Bu seferde
kendi birlikleriyle Tebriz hiikiimdar1 Pirbudak Han, Karabag emirlerinden Deli Muhammed Semseddin,
Sirvan Beylerbeyi Yusuf Han saha eslik etmistir. Sah Giircii krallarin1 maglup etmeyi hedeflemisti.
Dogu Giircistan't yakip yikan sah ordusu 30 bin sivili esir alarak “savas ganimeti” olarak 40 bin bas
sigirt ele gegirmistir. Sah ayrica tiim Giircii esirleri zorla Miisliimanlastirmigtir.

166A1i Asker, “Sekiiler Devlet Insas1 ve Giircii Ortodoks Kilisesinin Yasal Statiisiiniin Déniisiimii”, s.
291, 30.04.2018.
167Ali Asker, “Sekiiler Devlet Insas1 ve Giircii Ortodoks Kilisesinin Yasal Statiisiiniin Doniisiimii”, s.
292, 30.04.2018.
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olusmaktadir. Birinci donem; 4. yiizyildan 18.-19. yiizyillara kadar devam etmektedir.
Bu uzun déneme “Ozgiir Giircii devletinde Kilise yasam1” denmektedir. Bu dénemde
Giirci Ortodoks Kilisesi Ozerkligini kazanip patrik enstitlisiinii kurmustur. Bu
donemde Kral Vahtang Gorgasali "nin kilise politikalar1 6nemlidir. Vahtang Gorgasali
‘nin kral oldugu donem yani 5. yiizyilin ikinci yarisi, Giircistan i¢in son derece karisik
bir dis politikanin yasandigi dénemdir. Iran yonetimi altinda bulunan Giircistan’da 4.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kilise i¢i bolinmeler yaganmaya baglamistir. O
donemde Iran, Giircistan’da kendi siyasi dini politikalar1 uyguluyordu. Giircistan’in
Yunan siyasi ve dini yoni'®, Giircii ulusal bilincinin derinlesecegini ve devletin
istikrarm1 garanti edecegini anlayan Iran, Giircii kilisesinin biitiinliigiinii bolmeye
calismis ve ciddi zararlar vermistir. Bunu sonucunda kilise iginde Ortodoks
Hiristiyanligin kabul etmedigi cesitli mezhepler ¢ogalmistir. Ayrica kiliseyi yoneten
din adamlar1 arasinda ciddi gerginlige yol agan ideolojik anlagmazliklar meydana
gelmis ve bu durum Giircistan ulusal devletinin istikrarini bozmustur. Boyle bir
durumda kral Vahtang Gorgasali, kilise reformlar1 uygulayarak Gurcu Kkilisesini

biitiinlestirip kilisenin devlet kontrol altinda almaya ¢alismistir.*®°

Vahtang Gorgasali ’den sonra gelen Giircii Kral1 4. Davit de kilise reformlari
uygulamistir. Gorgasali gibi devletin merkezilestirilmesini amaclayan Kral 4. Davit,
1104 yilinda Kartli bolgesinde Ruis ve Urbnis adli kdylerin yakinlarinda bir toplanti
yapmustir. Giircistan tarihine Ruis-Urbnis kilise toplantis1 olarak gegen ve siyasi, dini
Onem tasiyan bu toplanti, yeni kilise politikasinin uygulamasin1 amacglamistir. Bununla
birlikte, 11. yilizyilda Glircii topraklarin birlesmesi sonucunda yeni bir devletin
olusmasi Giircii kilisesi ve devlet iligkilerini yeniden giindeme getirilmistir. 4. Davit’in
kilise reformuyla devlet ve kilise bagkanlar1 arasinda yeni bir iligski kurulmus ve bunun
sonucunda ise teokratik Giircii devleti olusmustur. 4. Davit’in yonettigi Glircii devleti,
kilisenin dort liyesine ayni1 zamanda devlet yonetiminde de yiiksek gbrevleri vermistir.
Uygulanan reformlar sayesinde Gurcu kilisesinin devlet islerine karigsma ve devlet
kararlariin alinmasinda yer almasi kararlastirilmigtir. Yani 4. Davit devleti ve kiliseyi
birlestirmistir. Giircii akademisyen Ivane Cavahisvili bu durumu sdyle vurgu

yapmustir:  “Gircistan  Kilisesi, Roma kilisesi gibi devietin yasaminda ve

18 O dénemde Dogu Hristiyanli§i; Yunan Hristiyanligi ve Suriye Hristiyanligi olarak ikiye
ayrilmaktaydi.
169 Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Iliskisi”, ss. 24-25.
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diizenlenmesinde kendi yerini kazanmisti, bunun sayesinde kutsal gorevi ile birlikte
devlete de hizmet verebiliyordu”. Din adamlarin savaslara katilmasi, devlet ve kilise
islerini yoneten kraldan sonra ikinci Onemli devlet enstitiisiiniin kurulmasi,
baspiskoposluklarin olusturulmast vs. Cavahigvili’nin vurguladigini ispatlamaktadir.
Boylece Giircii kilisesi kendi tarihiyle ulusal devletin ve onun tarihinin bir pargasi
olmustur. Ortodokslugun daima devletin ideolojisinin temelini olusturmasi {iilkenin
birlesmesi-gliclenmesi ve milliyet¢iligin ateslenmesinde garanti olmustur. Giircii
devletin ve kilisenin uyumlu iliskisi devletin istikrarini saglayan faktorlerden biriydi.
Adaleti, diizeni, barisi, ulusalligini, ahlaki prensiplerini saglayan Ortodoks dini her
zaman Gircl devlet dini olarak gortilmekteydi. Bu ylzden onu korumak ve

giiclendirmek Giircii devletin esas prensibi olmustur.1’®

Ikinci dénem 19. vyiizyilm baslarindan 1918 yilindaki  Giircistan’mn
bagimsizligina kadar devam etmektedir. Giircistan’in 15. ylizyildan beri giderek
zorlagan dis politikas1 18. ylizyillda daha da kritik bir hal almis, Osmanli Devleti ve
[ran ile devam eden savaslar iilkeyi siyasi krize siiriiklemistir. Biitiin bunlarin bir
sonucu olarak 1783 yilinda Georgievsk Antlasmasi imzalanmis ve Gurcistan,
Rusya’nin himayesi altina girmistir. Devlet 6zgiirliigiiniin kaybedilmesiyle kilise de
ozerkligini kaybetmistir. Bu donemde Giircii Kilisesi Giircistan patrigi yerine Rus
Egzarkos'’* tarafindan yonetilmistir. Giircistan Egzarkoslugu 106 yil devam etmis ve
toplam 18 Egzarkos tayin edilmistir. Bunlarda sadece ilki Varlam Eristavi Giircii,
digerler hepsi Rus asillidir. Rus bagskomutan1 Tormosov’un uyguladigi Carizm
Rusya’smin bu din politikasi tarthe “Tormosov reformu” olarak girmistir. Bir anlamda

Giircistan’in devlet ve kilise tarihinde yeni bir dsnem baslamistir. 172

Giircii kilisesi, Rus yonetiminin altina girmesi ve 6zerkliginin kaybetmesinden
sonra Rusya tarafindan cezalandirilmistir. Ciinkii Giircii kilisesi bastan beri Ruslar
tarafindan Giircii kraliyetinin kaldirilmasini protesto etmisti. Ayrica Rusya, kilisenin
ozerkligini kaldirdiktan sonra Giircistan Egzarkosluklari’na Carizmin yayilmasi i¢in
yapilmas1 gereken direktifler vermistir. Bu yeni yoOnetim sistemine gore Giircii

kilisenin mulkiyeti Rusya Imparatorlugu’nun hazinesine devredilmis ve kilisede

0Cipagvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Iliskisi”, ss. 28-29. Ayrica bkz. Ciloglu, * Dilden Dine,
Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi”, s. 45.

M Egzarkos: Yunancada ‘ydnetici’ anlamina gelmektedir’. Ortodoks kilisesinde kilise bolge miidiiriine
denilmektedir.

2Cipasvili,  Giircistan’da Din ve Devlet iliskisi”, ss. 50-52.
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hizmet edenlere devlet maaslar1 verilmeye baslanmistir. Bu degisimler Dogu ve Bati
Giircistan i¢in de gecerli olmustur. Rusya’nin bu kilise politikasina Giircii din ve
devlet adamlar1 ve Giircii halki siirekli baskaldirsa da bu isyanlar Rus hikimeti

tarafindan bastirilmistir.}”

Rusya, Giircistan’t ve Giircii kilisesini ele gecirdikten sonra kendi yonetimini
oturtmaya c¢alismistir. Eski Giircii ilahilerin okunmasi yasaklanig ve 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Gilircii manastirlarda ve kiliselerde Ruscanin kullanilmasi ig¢in
reform uygulamaya baslamistir. Bu siiregte tipki Rusya’daki manastirlar gibi Giircii
kiliseleri ve manastirlar1 da kategorilere ayrilmigtir. Ancak, Gurcl Kiliseler ve
manastirlar iiclincli kategoriye alinmis, kiliselerin ¢ogu kapatilmistir. Giircistan’in
kiiltiir miras1 olan bu kiliselerin bazilar1 bakimsiz kaldigi i¢in zamanla yikilmis,
hirsizlar tarafindan kiliselerde yiizyillar boyunca saklanan degerli kutsal esyalar ve
ikonalar ¢alinmistir. Dahasi, Giircli din adamlar1 birgok manastirdan kovulup onlarin
yerine Rusya’nin cesitli bolgelerinden getirilen din adamlar1 tayin edilmistir.
Dolayisiyla biitiin Giircii kiliseler Rus din adamlarmin eline ge¢mistir. Artik ayinler
arttk Rus dilinde yapilmaya baslanmistir. Kiliselerde kalan ¢ok az sayidaki Giircii
papazlar da Rusya’ya karsi eylemde bulunmasinlar diye siirekli devlet tarafindan
gozetlenmislerdir. Rusya’nin din politikalarinin sonuglarindan biri de Giircii kutsal
kisilerin admi tasiyan kiliselerinin adlarini degistirilip Rus adlarimin verilmesi

olmustur.}’

20. yiizyilin basinda, Gilircii milliyet¢i ruhunun kaybolmasini amaglayan
Egzarkoslarin Giircii diline ve Giircii kilisesine uyguladigi diismanca faaliyetler Giircii
toplumunu harekete ge¢irmistir. Bununla birlikte Giircii toplumu, higbir zaman Carizm
Rusya’sinin Giircii milliyet¢ilige ve Giircii kilisesine karst uyguladigi diigmanca
politikasina boyun egmemis, bu yonde siirekli miicadele etmistir. Bu miicadelede Ilia
Cavcavadze, Akaki Tsereteli, Niko Nikoladze, lakob Gogebasvili gibi milli énderlerin
ve onlarla birlikte miicadele eden Kirion Sadzaglisvili, Leonid Okropiridze, Kalistrate
Tsintsadze, Anton Kekelia, Dimitri Margania gibi Giircii din adamlarimin rolii ¢ok
blyuktir. Sozii edilen onderler Giircli milliyetgiligini, Giircii kilisesi ve kiiltiiriinii

Carlik Rusya’ya karsi siirekli savunmustur. Giirciilerin baslattigi miicadele 1905-1907

Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Uiskisi”, s. 53.
Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet iliskisi”, ss. 56-57.
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yillarinda Rusya’da yasanan devrim sirasinda daha da giliclenmistir. Giircii milli
hareketciler ve dini adamlar, Rusya Sinodu’na bagimsizliginin énemli faktorlerinden
biri olan kilisenin hak ettigi 6zerkliginin kabul edilmesini talep etmislerdir. Bunun
ardindan 1907 yilinda Giircistan’in milli énderi olan Ilia Cavcavadze’nin dldiiriilmesi
Rus yonetimine kars1 miicadeleleri daha da arttirmistir.1910 yilindan itibaren Carlik
Rusya’nin i¢ ve dis siyasi durumu agirlasmis ve 1917 Subat ayinda Rusya
Imparatorlugu’nda biiyiik devrim baglamistir. Devrim sonucunda imparator ve ailesi
devlet yonetiminden alinarak somiirgeci Rusya’nin devlet organlar1 yikilmaya
baglamistir. Carizm Rusya’simin 106 yil yonetiminde sonra Gilrcl devleti
bagimsizliginin kapisina dayandi. Bagimsizliga karsi ilk adimlan ise Giircii kilise

atmistir, 17

Giircistan Ortodoks kilisesinin en kisa dénemi iiglincii donemidir. Iki
devrimden sonra Carlik Rusya’nin sona ermesi Giircistan’a bagimsizligi ile beraber
kilise 6zerkligini de kazandirmustir. Iki yil siiren bagimsizlik 1921 yilinda Giircistan’a
Sovyet askerlerinin girmesiyle sona ermis ve son olarak dordincu donem Sovyet
Birligi’nin dagilmasina kadar siirmiistiir. Bu donemde Giircistan bagimsizligini

kaybetmis ancak kilisenin 6zerkligi devam etmistir.1"®

Bagimsizlig1 ilan eden Giircistan’in dini ve siyasi yagami Rusya’nin siyasi
durumundan dolay1 beklenenin disinda kalmistir. 14—16 Subat 1921 yilinda Rusya
Merkez Komitesi Politik Biirosu bagimsiz demokratik Giircistan Cumhuriyeti’nin
devretme planini onaylamis ve 25 Subat 1921 tarihinde Kizil Ordusu’nun Giircistan’a
girmesiyle sonuclanmistir. Dolayisiyla Subat devriminden sonraki siyasi durumu
degerlendirerek kilisesinin  6zerkliginin kazanilmasimni saglayan ve bagimsiz
Giircistan’in yeni yasasina gore kilisenin diizenlemesine baglayan Glircli yonetimi,
Sovyet Rusya’nin iggaliyle biitiin planlar1 uzun vadeyle ertelemek zorunda kalmistir.
Sovyet Giircistan’in  yeni kurulan hiikiimeti Rusya hiikiimetinin politikasini
Uygulamaya baslamistir. Bu déonemde Sovyet hiikiimeti tarafindan alinan 15 Nisan
1921 tarihli bir kararla Gurcistan Ortodoks kilisesi, hukuki statisti olmayan
organizasyon olarak ilan edilmistir. Onceki hiikiimet tarafindan el konulan kiliseye ait

mulkiyet, binalar ve esyalar sahiplerinden alinarak devlet hazinesine devredilmistir.

5Nino Anchabadze, “Giircii Kilisesi ve Niifusu”, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, 2009, ss.79-80.
8Cipasvili,  Giircistan’da Din ve Devlet Iliskisi”, s. 51.
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Ayrica, devletin kiliseden, kilisenin de okuldan ayrilmasi karari alinmistir. Devlet ve
0zel okullarda, kilise, sinagog, cami ve evlerde din 6gretilmesi yasaklanmistir. 1923
yilina gelindiginde Giircistan’da bin {i¢ ylizden fazla kilise kapatilmistir. Dini
organizasyonlara karsi ylriitilen kampanyalar sonraki yillarda daha da artmstir.
1922-1936 yillar1 arasinda devlet kilise miilkiyetinin tamamini haciz etmistir. Kiliseler
ve manastirlar yikilmig, kiliseye gidenler polis tarafindan siirekli gozetlenmistir.
Kiliseye giren, mum yakan ve icliik ¢ikartan kisiler komiinist parti {iyeliliginden
cikartilip ig yerinden atilmistir. Bunlarin yaninda Sovyet doneminde bazi olumlu
olaylar da yasanmistir. Ornegin 1923 yilinda Sovyet hiikiimeti tarafindan
Egzarkoslarin ¢aldig kilise esyalarin ve el yazilarinin biiyiik kismi1 Giircistan’a geri
verilmigtir. Yine, 1945 yilinda ise Fransa’ya gotiiriilen degerli esyalari Giircistan’a

getirilmistir.}”’

Ikinci diinya savasi doneminde Sovyet hiikiimetinin din politikalar1, daha
onceki donemlere oranla daha liberal olmustur. Bdylece Kilise ve hiikiimet arasinda
iliskiler iyilesme yoluna girmistir. 194145 wyillar1 arasinda Sovyet Birligi
bilinyesindeki din mezhepleri ve bunlarin arasinda Giircii kilisesi 6nemli adimlar
atmistir. Ozellikle 1945 yilinda Giircistan’da kiliselerin sayis1 yirmi dokuza kadar
artmistir. Bunun yaninda kilise takvimi ve birka¢ din kitab1 da basilmistir. Bununla
birlikte 1943 yilinda Rusya kilisesi tarafindan 6zerk Giircistan kilisesini taniyarak
Gircistan kilisesi hukuki statiisiiniin geri kazanmugtir. Ayrica Sovyet hukimeti,
devletin kilise ile iligkilerini yiiriitmek amaciyla biinyesindeki tilkelerde subeleri olan

ozel dini isler komitesini kurmustur.1’®

1952-77 yillar1 arasinda kilise i¢cin Onemli gelismeler olmustur. Din okulu
acilmis ve ilk defa Incil basilmistir. 1962 yilinda Giircistan Patrikhanesi diinya
uluslararas1 din organizasyonlariyla iligkiler kurmaya baglamistir. Bu donemde
Giircistan patrikhanesi ve devlet iliskilerinin gelismesinde Giircistan’in son patrigi
olan 2. ilia’nin ¢ok &nemli rolii olmustur. Sovyet Birligi dagilmadan once 2. Ilia
tarafindan devlet ve kilise iligkilerinin gelismesi icin ¢ok O6nemli adimlar atilmistir.
Yine, 1978 yilinda Patrikhane dergisi Jvari Vazisa c¢ikarilmigtir. 1983 yilinda

patrikhanenin dili Ingilizce olan haber biilteni Hiristiyan iilkelerinin dini

Y Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Mliskisi”, ss. 72-73. Ayrica bkz. Ali asker, “Sekiiler Devlet
Insas1 ve Giircii Ortodoks Kilisesinin Yasal Statiistiniin Dontistimi”, s. 293.
18Cipasvili, “ Giircistan’da Din ve Devlet Iliskisi”, s. 77.
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organizasyonlara gonderilmeye baslanmistir. Ayrica biiltende Giircii kilisesinin i¢ ve
dis faaliyetleri de yayinlanmistir. Giircii kilisesinin dis iliskilerinde genel ekiimenist ve
milli kilise diisiincesi olmak {izere iki ana ¢izgi belirlenmistir. Ekiimenist hareketine
katilarak Hiristiyanlarin tarihi biitiinliigiintin prensiplerini goze alip dogu ve bati
kiliseleri arasinda saglam iliskilerinin kurulmasini amaglanmistir. Perestroyka ’dan
sonra Giircistan’da sivil ve din toplumunun bir kismu milli kilise diisiincelerine
biirlinlip anti ekiimenist cephesini kurmustur. Giircistan Patrikhanesi ise onlarin
talebini kabullenmeyerek 20 Mayis 1997 yilinda ekiimenist hareketinden ¢ikma
kararin1 almistir. BOylece Giircistan Patrikhanesi kilise i¢i boliinme tehlikesini

atlatmigtir.*”

9 Nisan 1991 yilinda Giircistan Cumbhuriyeti bagimsizligmi ilan etmesiyle
birlikte Giircistan Anayasasinda dinle ilgili bazi degisiklikler yapilmigtir. Anayasada
okullarin kiliseden ayrilma kanunu iptal edildi ve kilise devletten ayrildi. 24 Agustos
1995 yilinda Giircistan Anayasasinin 9. Maddesine gore kilise su sekilde
diizenlenmistir: “Devlet, Giircii Ortodoks Kilisesi’'nin Giircistan tarihindeki onemli
rolind vurgular ve bununla birlikte dini inan¢larin ve itikatlarin tam ozgiirliigiinii,
Kilisenin devletten bagimsizligini kabul eder’. 30 Mart 2001 yilinda Anayasa’da
yapilan bir degisiklikle Giircii Kilisesi’nin konumu netlik kazanmistir. Buna gore;
“Gurcl Devleti ve Giircii Bagimsiz Havari Kilisesi arasindaki iligkiler, Anayasal
sozlesmeyle belirlenir. Anayasal Sézlesme uluslararas: hukukun, o6zellikle insan
haklart ve temel ozgiirliikler alamindaki evrensel ilke ve normlarina wuygun

olmalidir” 180

Bununla birlikte, 24 Ekim 2002 yilinda, Kilise ile Devlet arasinda “Giircii
Devleti ve Giircii Bagimsiz Havari Kilisesi arasindaki Anayasal S6zlesme” adini alan
bir antlasma imzalanmistir. 12 maddeden olusan bu belge, devlet adina
Cumhurbagkan1 ve Kilise adina Katolikos-Patrik tarafindan imzalanmistir. Belgede
Kilisesinin tarihi rolii vurgulanmis Katolikos-Patrige dokunulmazlik taninmistir.
Sozlesmenin 3. maddesine gore “Kilise, kamu hukukunun tarih boyunca olusmus ve
devlet tarafindan taminmus tiim haklara sahip tiizel kigiligi bulunan bir hukuk 6znesidir.

Faaliyetini, Kilise normlarina, Giircistan Anayasasi’na ve Giircistan mevzuatina

17 Anchabadze, “Giircii Kilisesi ve Niifusu”, s. 91.
180A]1i, Asker, “Giircistan’da Din-Devlet Iliskilerinde Yeni Yasal Diizenleme”, 21. Yiizyil Enstitiisii
Dergisi, Say1: 33, Eyliil 2011, ss. 66-72. , S. 67.
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uygun sekilde yiiriitiir.” Boylece Ortodoks Kilisesi, Glircistan’da tiizel kisiligi olan ve

onemli yetkilerle donatilmis tek kurum haline gelmistir. 18

“Gil Devrimi” sonrast dini alanda da bazi diizenlemeler yapilmaya
girigilmistir. 6 Nisan 2005°de Medeni Kanun’un 1509. maddesinde yapilan bir kanun
degisikligi ile dini kurumlar Giircistan’in tarihinde ilk kez 6zel hukuk kapsaminda
ticari amag gilitmeyen tiizel kisi statiisii elde etme sans1 kazanmiglardir. Boylece artik
dini organizasyonlar gayri devlet organizasyonlarina verilen 6zel hukuki sahis
statlistinii almistir. Ancak, diizensiz dini durumundan dolay1 Giircistan’in biitiin devlet
organlarinda ve toplumda dini organizasyonlara karsi farkli gorlisler meydana
gelmistir. Dolayisiyla bugiin Giircistan’da sadece Ortodoks kilisesinin hukuki statiisii
belirlenmis durumunda olup azinlikta olan dinlerin durumu belli degildir. Abhazya ve
Giliney Osetya topraklarinin Giircli Kilisesi’nin niifuzundan fiilen ¢ikmis olmasi
bugiinkii en ciddi bir sorun olmaktadir. 26 Agustos 2008’de ayinda bu cumhuriyetler
Rusya tarafindan resmi olarak kabul edilse de, Rus Ortodoks Kilisesi Abhazya ve
Giiney Osetya’yr eskisi gibi Giircistan kilisesinin niifuz bolgesi olarak saymaktadir.
2006-2008 yillart arasinda Rus Kilisesi, Giircii Kilisesi’ne birka¢ kere Abhazya’da
Ortodoksluk ruhi hayatin1 diizeltme teklifinde bulunmasina ragmen bu girisim
geceklesmemigtir. Son olarak 16 Eylil 2009°da ayinda Abhazya Ortodoks Kilisesi

resim olarak Gurct Kilisesi’nden ayrildigma dair agiklama yapmustir.*®2

2.3. Siyasi Kurumlar

Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecinde 6zellikle 1980’11 yillarin sonuna dogru
Giircistan’da milliyet¢i hareketler giiclenmis ve radikal gruplar ortaya cikmustir.
Ortaya ¢ikan bu gruplardan Temmuz 1989 yilinda kurulan Giircistan Halk Cephesi’nin
daha milliyetci politikalar yirttmesi hem Abhazya’nin, hem de Giiney Osetya halkinin
bagimsizlik i¢in ayaklanmasi sonucunu dogurmustur. Bununla birlikte Giircistan, bir
yandan ulkedeki Rus kuvvetleriyle miicadele ederken, 6te yandan bu iki etnik

milliyetcilikle mucadele etmek durumunda kalmistir.

Bu surecte, 1989-1990 yillarinda Giircistan Komiinist Partisi eski liderlerini
kovarak ayrilik¢1 kampa katilmistir. 1989 yilinin Kasim ayinda Yiiksek Konsey Gurci
yasalariin tiim Birlik yasalarindan tistiin oldugu hiikme baglanmis,1990 yilinin Subat

181 Asker, “Giircistan’da Din-Devlet iliskilerinde Yeni Yasal Diizenleme”, s. 67.
182 Anchabadze, “Giircii Kilisesi ve Niifusu”, s. 92.

81



ayinda da Giircistan Komdiinist Partinin tekelini 6ngéren maddenin iptaline iliskin
Anayasada diizenleme yapilmistir. Daha sonra muhalefet, daha liberal bir se¢im
kanunu talep ederek, 25 Mart 1990 tarihinde yapilmasi planlanan Parlamento
secimlerini erteletmek iizere harekete gegmistir. Komiinist Parti Birinci Sekreteri Givi
Gumbaridze ile muhalefet liderleri arasinda yapilan goriismeler sonucunda muhalefet
gruplar arasinda farkliliklar olmasina ragmen Yiiksek Sovyet’e secimleri erteletmeyi

basarmislardir. S6z konusu Kanun 1989 yili Agustos ayinda yiiriirliige girmistir. 183

Bu donemde artarak devam eden milliyet¢i ve Ozgiirliikk¢li gruplarin
miicadeleleri ile 1990 yili tam bir karmasa i¢inde gecmistir.®* Muhalefet gruplar:
arasindaki birlesme denemelerinin basarisiz olmasinin ardindan bir kisstm muhalefet
grubu, 1990 yilinin baslarinda Ozgiir Giircistan—Yuvarlak masasi etrafinda bir araya
gelerek birlesmistir. Bu grubun Parlamento segimlerine katilma taleplerine karsin Gia
Chanturia’nin liderligini yaptig1 Ulusal Demokrat Parti (NDP) ve Irakli Tsereteli
onciiliigiindeki Ulusal Bagimsizlik Partisi (NIP) se¢imlere katilmay1 reddetmistir. Bu
iki radikal parti, Ulusal Kongre ad1 altinda rakip bir Parlamento icin alternatif segim
organize etmislerdir. Bunun bir sonucu olarak 1990 yilinin Eyliil ayinda yapilan
secimlere segcmenlerin yalnizca %52’si katilmigtir. 28 Ekim ve 11 Kasim 1990 yilinda
yapilan Yiiksek Sovyet secimlerini Ozgiir Giircistan — Yuvarlak Masas1 blok halinde
oylarin %64’nii kazanmis ve yeni segilen Yiiksek Sovyet’e Zviad Gamsahurdiya
baskan secilmistir. Bunun sonucunda yeni Yasama Kuruluna milliyet¢iler egemen

olarak tam bagimsizliga dogru adim atilmistir. 18

1991 yilmin Mart ayinda Giircistan’in  bagimsizligi i¢in referanduma
gidilmistir. Oylamaya se¢menlerin%95°’1 katilmis ve bunlarin % 93’tibagimsizlik
yoniinde oy kullanmistir. Referandum sonucunda, 9 Nisan 1991 tarihinde Giircistan’in
bagimsizligr ilan edilmistir. Bagimsizlik sorununu ¢6zliimlenmesinin ardindan,
Giircistan yetkilileri i¢in demokrasi ikinci siradaki bir amag haline gelmis ve bu
dogrultuda baskanlik se¢imleri yapilmistir. 26 Mayis 1991 tarihinde yapilan
secimlerde Zviad Gamsahurdiya diger bes adaya oranla en c¢ok oyu alarak
Cumhurbagkan1  segilmistir. Ancak, Eylil 1991 yilindan itibaren Zviad

Gamsahurdiya’nin muhalefet partilerini yasaklayan, siyasi rakiplerini tutuklatan ve

183Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, s. 274.
18 Armanoglu, 20 ylizy:! Siyasi Tarihi, s. 1112.
185 Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, s. 275.

82



sansiir uygulayan despotik bir tutum sergilemesi sonunu getirmistir. Ulkenin durumu
ve tirmanan gerilim karsisinda Ulusal Muhafiz alayinin komutani olan Tengiz Kitovani
ve silahli Mhedrioni (Atlilar) birliginin komutan1 ve eski tutuklulardan Jaba loseliani
tarafindan geg¢ici bir Askeri Konsey olusturulmustur. Olusturulan Askeri Konsey, Ocak
1992 tarihinde Askeri Konsey is basina gelerck Nisan aymnda yeni segimler
yapilmasina iliskin karar almistir. Konseyin en 6nemli karalarindan birisi de 1922

tarihli Giircistan Anayasasinin restorasyonu ¢alismalar1 olmustur. 18

Bununla birlikte, 1992 yilinin Subat ayinda Monarsistler Partisi’nin liderleri
olan Canturya ve Temur Jorjoliani, Giircii ¢arlarindan Bagrationi hanedani tiyeleriyle
goriismek ve bir sene sonra Tiflis’e donerek anayasal bir monarsinin yeniden ihya
edilmesi icin Ispanya’ya gitmislerdir. Bu sirada 1992 Martinda eski komdinist lider
Eduard Sevardnadze iilkeye donmiistiir. Ardindan Askeri Konsey; Sigua, Kitovani ve
foseliani’nin de dahil edildigi, 50 {iyeden olusan Devlet Konseyine doniistiiriilerek
Konseyin baskani olmustur. Eduard Sevardnadze Devlet Konseyi Baskani olduktan
sonra, halkin destegini saglamak ve yaklasan secimlerde iktidarim1 korumak
maksadiyla ‘Giircii Halkin Birligi’ ad1 altinda siyasi bir parti kurmustur. 1992 yilin
Ekim ve Kasim ayilarinda diizenlenen se¢imler sonrasinda ii¢ parti belirlenmistir.
Bunlardan birincisi; Eduard Sevardnadze’nin kurmus oldugu parti “Giircii Halkin
Birligi”, ikincisi; sag goriisii temsil eden “Milli Demokrat Partisi” ve {igiinciisii ise,
Acara Ozerk Cumhuriyeti Cumhurbagkani Aslan Abasidze’nin kurmus oldugu sosyal
demokrat goriisii temsil eden “Giircistan Demokratik Uyanis Birligi” olmustur. Netice
olarak Eduard Sevardnadze, halk tarafindan segilen devlet adami makamina

yiikseltmistir. '8’

1993 yilinin Subat-Mart ayinda Cumhurbagkan1 Eduard Sevardnadze’nin
Baskanliginda Parlamento bir Anayasa Komisyonu olusturmustur. Bu slrecte; siyasal
gruplarin temsilcileri, ekonomistler, tarihgiler, filologlar, felsefeciler, psikologlar, etnik
azinliklarin temsilcileri ve din adamlar1 bir araya gelerek anayasa tasarisi
olusturmuglardir. Anayasa Komisyonu 1 Temmuz 1995 yilinda tasar1 metnini
onaylayarak parlamentoya sunmustur, 24 Agustos 1995 tarihinde yeni Anayasay1

onaylanmustir. 90'li yillar boyunca Giircistan'a tek parti, yani Eduard Sevardnadze’nin

1% Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, s. 276.
187 Aleskerov, “Eski Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri”, s. 277.
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Giircistan Vatandaslar Birligi (GVB) hiikmetmistir. Ancak 1999 yilindaki parlamento
secimleri sonrasinda Birlik i¢inde birtakim ayriliklar ortaya ¢ikmis ve partinin etkinligi
azalmis, ii¢ grup ortaya ¢ikmistir. Bu gruplardan ilki; Eduard Sevardnadze yandaslari,
ikincisi; Reformcular Ekibi adinda radikal bir muhalefet hareketi, Gglincisu ise daha

1liml bir muhalif hareket olan Yeni Haklar Partisi olmustur.'%

GBYV iilkedeki onemli sosyal ve politik glic durumuna gelen is adamlarinin
destegiyle 1999 secimlerinden de zaferle c¢ikmistir. Ancak Kasim 2000 yilinda
meydana gelen bitce acigi konusundaki bir sorusturmanin reddedilmesi lizerine is
adamlar ile birlik arasinda siirtlisme yagsanmistir. Sorusturma talepleri reddedilen is
adamlar bir araya gelerek Yeni Haklar Partisi’ni kurmustur. Biitlin bunlarin bir sonucu
olarak GBV iginde boliinmeler yasanmis ve Eduard Sevardnadze GBV bagskanligindan
istifa etmek zorunda kalmistir. Mayis 2002 yilinda ise partinin boliiniisii resmen
onaylanmistir. Parlamentoda tek basina yasa yapabilecek ¢ogunluga sahip parti
kalmamas1 Eduard Sevardnadze ’ye yonelik elestirileri arttirmig, yeni muhalefet
partileri ortaya ¢ikmistir. Olusturulan muhalefet partileri; Yeni Haklar Partisi, Uyanis
Partisi, Birlesik Demokratlar ve Miheil Saakagvili’nin Ulusal Hareket Partisi’dir.
Birlesik Demokratlar ve Ulusal Hareket Partisi daha sonra beraber Hareket ederek

Reformcular olarak kaydedilmistir. 18°

2002 yilmin Kasim ayinda Giircistan’da parlamento se¢imleri yapilmis ve
Merkezi Se¢im Komisyonu (MSK), secim sonuglarinin bagimsiz se¢cim gozlem
kurumlarmin verdigi se¢im sonuglarindan farkli oldugunu bildirmistir. Bunun iizerine
cesitli ulusal ve uluslararasi se¢im kurumlar1 ve televizyon kanallar1 se¢imlere hile
karistirtldigini  agiklamiglardir. Yasanan bu yolsuzlukla ilgili Eduard Sevardnadze
suclanmig, o istifaya, biitiin muhalefet hareketleri de se¢imlerdeki yolsuzluktan dolay1
hiikiimeti protestoya cagirilmistir. Ote yandan Eduard Sevardnadze, MSK’nin
acikladig1 sonuclara dayanarak parlamentonun bir an Once agilmasi gerektigini
belirtmistir. Parlamento agilmasi hem kendi yonetiminin yasallig1 saglanacak, hem de
protestolar azalacakti. Ancak parlamentonun agilmasinin 6niinde ciddi bir yasal engel

vardi. Bu yasal engel; Gilircistan Anayasasina gore parlamentonun ag¢ilmasi i¢in 2/3

188 Ozgiir, Ciarh, “Giircistan’daki Kadife Devrim ve iktidar Degisikligi”, Karadeniz Arastirmalar:
Dergisi, Sayi: 1, 2005, ss. 121-135, s. 121.
189Cynarl, “Giircistan’daki Kadife Devrim ve iktidar Degisikligi”, ss. 222-223.
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¢ogunlugunun saglanmasinin zorunlulugu idi. Muhalefetin 6nde gelen liderleri ise

acilis1 kabul etmemisler ve boykot edeceklerini bildirmislerdir. 1%

Eduard Sevardnadze’nin anayasayi ihlal ederek, 2/3 ¢ogunlugu saglanmadan
parlamentoyu agma karar1 biiyiik yanki uyandirmis ve bazi iist diizey biirokratlar bu
karar1 protesto ederek istifa etmislerdir. Bununla birlikte, 22 Kasim 2003 tarihinde
Eduard Sevardnadze’nin parlamentoyu ag¢ilis konusmasi sirasinda salona giren bir grup
gosterici, Sevardnadze’nin otoritesini tanimadiklarini ve artik Giircistan't yonetmeye
hakkinin olmadigmi 6ne siirerek parlamentoyu isgal etmislerdir. Bu olay diinya

tarihine “Kadife Devrim”1°!

olarak gec¢mistir. Bunun iizerine Eduard Sevardnadze,
iilke genelinde sikiydnetim ilan etmis ve gerekirse Savunma ve Igisleri bakanliklarina
bagli birlikler kullanilarak diizenin saglanacagini belirtmistir. Ancak giivenlik
giiclerinden ¢ogunun muhalefetin yaninda yer aldig1 yoniinde gelen raporlar
sonrasinda 23 Kasim'da gorevinden istifa ettigini agiklamistir. 2 Kasim 2003 tarihinde
yapilan ve darbe sonrasi iptal edilen sec¢imlerin yenilenmesi sonucunda Miheil

Saakasvili, 4 Ocak 2004 tarihinde %96 oy oranina ulasarak yeni baskan segilmistir.'%?

Miheil Saakagvili, iktidara geldikten sonra, Zurab Jivanya’y1 hiikkiimetin basina,
Nino Burcanadze’yi de parlamentonun basma getirmistir. Devlet kurumlarinin insa
edilmesi ve yolsuzlugun azaltilmasi i¢in ¢alismalar yapilmistir. Ayrica, Subat 2004’te
bir anayasa degisikligi yaparak iilke rejimini parlamenter sistemden gii¢lii bagkanlik
sistemine donistiirmiistiir. Giircistan Anayasasina gére, Cumhurbaskani dis politikada
iilkenin en st temsilcisiydi.'®*Resmi olarak, Giircistan Cumhurbaskan uluslararasi
anlagmalar1 imzalamakta, yabanci devletlerle goriismeleri diizenlemekte ve parlamento
onayl ile birlikte Giircistan diplomatlarini gesitli ilkelerde goreve atamakta veya
gorevden almaktaydi.'®Ustelik Giircistan Basbakanm1 Cumhurbaskani tarafindan
atanmakta ve bakanlar kabinesi de Cumhurbaskan1 onay1 sonucunda olusturmaktaydi.
Ayrica, Cumhurbagkani Parlamentonun onay1 ile birlikte hiikiimetin tum dyelerini

gorevden alabilirdi. Daha sonra anayasada yapilan degisiklige gore, Cumhurbagkani

190Cmarl1, “Giircistan’daki Kadife Devrim ve Iktidar Degisikligi”, s. 229.

11 Literatiire ‘Kadife Devrimi’ olarak gegmistir ancak bazi kaynaklarda ‘Giil\Giiller Devrimi’ olarak
gecmektedir.

192Giray Saynur Bozkurt, “Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan’da Kadife Devrimler”, Karadeniz
Arastirmalar: Dergisi, Sayi: 9, 20006, ss. 151-167, s. 155.

198Giircistan Anayasasi, Madde 69, 1 Nisan 2018, s. 19.

19 Giircistan Anayasasi, Madde 73, 1 Nisan 2018, s. 21.
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kendi karar1 ile I¢ Isleri Bakanii ve Giivenlik Bakanmi da gorevinden

uzaklastirabilirdi.'®®

Miheil Saakasvili’nin tilkedeki siyasi etkinliginin zayifladig1 ve yenilik¢i
riizgarlarin hiz kestigi dénem, 2008 Giircii- Rus catismasiyla!® birlikte baslamistir.
Bizzat yolsuzluklarla miicadele i¢in geldigini sOyleyen ve eski iktidar1 bununla
elestiren Miheil Saakasvili, iktidarinin ikinci doneminde ayni elestirilere kendisi maruz
kalmistir. Bu anlamda Ekim 2012 parlamento se¢imleri Giircistan agisindan tarihi bir
donem olmustur. Cilinkii Giircistan’in bagimsizlik tarihinde ilk kez bir iktidar partisi
secimle iktidardan diismustir. 2012 yilinda Giircistan’da yapilan parlamento
secimlerinden sonra, Anayasada belirli degisiklikler yapilarak dis ve i¢ siyasette
Cumhurbagkanin etkileri olduk¢a kisitlanmistir. Ayrica, etkilerin  ¢ogunlugu
Parlamento ve Basbakan arasinda paylastirilmistir. Miheil Saakasvili liderligindeki iki
donemlik Birlesik Milli Hareket, 150 sandalyenin 67’sini alarak ¢ogunlugu Giircistan
Bidniza Ivanisvili baskanligindaki Riiyasi 'na kaptirmistir. GUl Devrimi’nden sonra
Giircistan’da kurumsal cergeve zayif olmaya devam etmistir. Kurumlar ve onlari
yonlendiren kisiler arasindaki ¢izgi belirsizligini = siirdiirmekle birlikte c¢esitli
kurumlarin siyasi agirligl, yetkinin kimin elinde olduguna gore degismeye devam

etmistir.*®’

Bununla birlikte Giircistan’da, bagimsizligimmin ilk yillarinda, dis politikada
karar verme sureci kaotikti, kurumlar ya hi¢ yoktu ya da iskeletsizdi, kisiler
tecriibesizdi ve diizene koyulmus bilgi kanallar1 hi¢ yoktu. Karar verme siireci,
genellikle sokak gosterilerinin baskisindan dolay1 tepkiseldi. Ayrica bu gosteriler, bazi
zamanlarda hiikiimet liderleri tarafindan da organize edilmekteydi. Giircistan’in ilk

Cumbhurbagkani olan Zviad Gamsahurdiya, hem Bati yanlis1 hem de Kafkas yanlisi

1% Giircistan Anayasasi, Madde 73, 1 Nisan 2018, s. 21.

1981 jteratiire 5 Giin Savasi- Giiney Osetya Savagi olarak gegmistir. 70.000 kisinin yasadigi Giiney
Osetya Ozerk Bolgesi ile Giircistan arasindaki anlasmazliga Rusya’nin miidahale etmesiyle cikan
savagtir. Bes giin gibi ¢ok kisa bir siire devam etmesine ragmen, uluslararasi etkisi bilylik olmustur. BM,
NATO, AB, AGIT gibi Global Giivenlik Kuruluslari ve ABD’nin kriz karsisinda etkili bir énlem
alamamalar1 sorunu daha karmasik ve uzun siire devam edecek bir boyuta tasimistir. Krizin ortaya
¢ikardigl en 6nemli sonug ise Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra Rusya’nin Bati ile yapmasi
umulan uluslararasi isbirligi beklentisinin ¢okmesi olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Siileyman Erkan,
“2008 Rusya-Giircistan Savasi ve Uluslararast Toplum”, Uluslararas1 iktisadi ve Idari Incelemeler
Dergisi, Say1: 17, 2016, ss. 41-64.

Y7Kiigiikali, “Giircistan’in Yeni Jeopolitigi”, s. 67.
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olan bir siyasetciydi, ancak iktidarda oldugu dokuz aylik siire zarfinda, uyumlu dis

siyaseti kuramamistir.'%

1995 Giircistan Anayasasinin kabuliinden sonra Giircistan, dis Siyasette
istikrarli bir sekilde yiirlimeye baglamistir. 1996 yilinda iilkeyi askeri alanda
yapilandirma ve savunma amacghi Giircistan Milli Giivenlik Konseyi (MGK)
kurulmustur. Basbakan, Disisleri Bakani, Icisleri Bakani, Finans ve Savunma
Bakanlar1 bu konseyin devamli fliyeleri olarak se¢ilmistir. Bu kurum, Eduard
Sevardnadze doneminde {iilke giivenligi alaninda en gii¢lii birim haline gelmis ve
Gircistan dis politikasinda ¢ok Onemli rol almistir. Milli savunma alanindaki
bakanliklar1 kontrol etme yetkisine de sahip bu kurum; tehdit degerlendirme,
Gilircistan’in isgal edilmis alanlari, dis politika stratejisi, insan haklar1 ve azinliklar
olmak flizere bes ayr1 alanda calismistir. Bu anlamda Milli Giivenlik Konseyi,
Giircistan’in giivenlik hakkindaki siyasi kararlar1 alan en Ust kurumu konumunda
olmustur. Bununla birlikte MGK, sadece Giircistan Cumhurbaskanina karsi

sorumludur.1®®

Glircistan Parlamentosu da dis iliskilerde belirlenmis yetkisini yine 1995
Giircistan Anayasast ile almistir. Giircistan Anayasasinin 48. Maddesi, Parlamentoya
i¢ ve dis siyasette iilkenin prensipleri yOniinde karar alma yetkisini vermistir.
Parlamento sadece Miheil Saakasvili doneminde tek parti haline gevrilmistir. Donemin
Gilircistan siyasetinde ¢ok etkili olan Bagbakan Zurab Zhvania’nin 6liimiinden sonra
ise, parlamentonun dis siyasette cumhurbagkanina karsi dayanakligi sona ermistir.
Bunun yaninda, Giircistan Disisleri Bakanlig1 ve Savunma Bakanligi da dis politika
stratejisinin olusturulmasinda 6nemli role sahip hale gelmistir. Milli Giivenlik
Konseyinden farkli olarak, Disisleri Bakanligin fonksiyonlari; uluslararasi hukuku,
uluslararas1 ekonomik teskilatlari, Avrupa uyum siyasetini ve diinyanin bir¢ok yerini
diplomatik temsilciliklerle kapsayarak daha da genistir. Ayrica Savunma Bakani,
Icisleri Bakan1 ve Adalet Bakan1 da direk Cumhurbaskani tarafindan atanmaktadir.
Parlamentodaki Dis Iliskiler Komitesi sadece dis siyaseti gozlemleyerek oOnerileri
yiiritme ve dis tehditleri igeren konularin analizini yapma yetkisine sahipti. Bu

komitenin tilke dis politikasindaki yetkisi sinirliydi. Baz1 Bakanlarin Cumhurbaskanina

198Nino Jintcharadze, “Giircistan Giil Devrini ve Dis Politik Sonuglar1”, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Uluslararas iliskiler Anabilim Dali, Yaynlanms Yiiksek Lisans Tezi, 2014, s. 72.
199 Jintcharadze, “Giircistan Giil Devrini ve Dis Politik Sonugclar1”, s. 73.
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olan yakinlig1r onlarin etkisi daha da biiylitmiistiir. Bunun en somut 6rne8i olarak
Icisleri Bakani Vano Merabisvili’nin Cumhurbaskani tarafindan atamasindan sonra

Giircistan Bagbakan1 olmasi gosterilebilir. 2%

Giircistan’in liderlerinin tarih boyunca Giircistan’in siyasetinde énemli rolleri
olmustur. Onlarin donemlerinde mevcut olan siirliliklar ve firsatlar dis politikada
sectikleri yaklasimlar1 ve kararlar1 sekillendirmistir. Miicadeleci ve pragmatist
olmalari, ideal bir liderlik tarzlarina sahip olduklar1 olarak yorumlanmistir. Gurcistan
liderleri de bu iki model arasinda birini se¢mistir. Bu modeller 6zellikle Rusya ile

iligkilerinde Giircistan’in dis politikasini ¢ok etkilemistir.

2.4. Giircistan’da Ulus Insa Siireci ve Demokratiklesme Sorunlar

2.4.1. Demokratiklesme Kuramlari

Demokrasi kavramu, siyasal ve bilimsel dilde kullanilan, Yunan kokenli 6zel bir
ifadedir. Yunancada halk, halk kitlesi veya tam yurttaglik anlamina gelen ‘demos’ ile
‘egemen olmak’ veya ‘iktidar’ anlamlarma gelen ‘kratein’ kelimelerinden
olugmaktadir. Antik ¢aglardan giinlimiize kadar siyaset biliminin merkezinde yer alan
bu kavram, bu ayricaligin1 devam ettirmis ve evrimini hala tamamlamamaistir. Bununla
birlikte tarihsellik 6zelliginin bir sonucu olarak kazandigi gorelilik ve mekansallik gibi
ozelliklerinden dolay1 her toplumsal ortamda kendi goreli farkliliklarina bagli olarak
kendini yeniden inga eden bir nitelige sahip olmustur. Bu baglamda demokrasinin
aldig1 kendine 6zgii bigim, hem bir iilkenin sosyo-ekonomik sartlarina, hem de yerlesik

devlet yapis1 ve siyasi uygulamalarina baglidir.?%

Demokrasi taniminin igerigi ve algilanisi, demokratiklesme kavramini da
etkilemektedir. Genel anlamda demokratiklesme kavrami; demokratik yone dogru
yapilan siyasi degisimler olarak tanimlanmaktadir. Temelde demokratiklesme

literatlirli dort yaklasim iizerine kurulmustur. Bunlar; ge¢is kurami, modernlesme

200 Jintcharadze, “Giircistan Giil Devrini ve Dis Politik Sonugclar1”, s. 74

1M, Thsan Kuyumcu, “Giiney Kafkasya Ulkelerinin Demokratiklesme Siireglerinin Karsilastirmali
Analizi”, Harp Akademileri Komutanlig1 Stratejik Arastirmalar Enstitiisi Midiirliigii, Uluslararasi
Iliskiler Anabilim Dali, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s. 6.
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kuram1 (modernization theory), yol bagimlilig1 yaklasimi (path- dependency approach)

ve yapisalc1 yaklasim (structural approach) olarak siralanmaktadir.?%2

Kuramsal g¢ercevesi Rustow, O’Donnell ve Schmitter tarafindan atilan gegis
kurami, eski otokratik ve/veya otoriter rejimin yikilisi ile baglayan ve yeni goreceli
istikrarli rejimin kurulmasi ile sonlanan zaman araligi olarak belirtilmistir. Bagka bir
calisma ise gecis kuramini demokratik olmayan rejimin dagilmasi ve yeni demokratik
rejimin kurulmasi arasindaki siire olarak tanimlamistir. Kuram, O’Donnell ve
Schmitter tarafindan iki farkli siyasi rejim arasindaki siire olarak ifade edilmektedir.
Yani bir tarafta otoriter bir rejimin tasfiyesi siirecinin baglangici, diger tarafta
demokrasinin herhangi bir formunun kurulumu, otoriter rejimin bagka bir formuna
doniisii veya ihtilalci bir secenegin ortaya ¢ikist ile sinirlandirilmistir. Gegis siirecinin
baslangic ve bitis noktalarim1 belirtmek, bu silirecin daha iyi anlagilmasini
kolaylastirmaktadir. Bu baglamda bir demokratik gecis, se¢ilmis hiikiimet doguran
siyasi yontemler hususunda yeterli bir uzlasiya varildiginda; bir hiikiimet, serbest ve
halk oyunun dogrudan sonucu olarak iktidara geldiginde tamamlanmis sayilmaktadir.
Ayn1 zamanda, bu hiikiimetin fiili (de facto) otoritesi yeni politikalar ortaya
cikardiginda ve yeni demokrasinin ortaya c¢ikardigi yiirlitme, yargt ve yasama
Kuvvetlerinin bu giicii diger organlarla resmi (de jure) olarak paylagsmadiginda

(kuvvetler ayrilig1 ilkesi) yine siire¢ tamamlanmis sayilmaktadir.?%®

Bu dogrultuda demokrasiye gecis siirecindeki iilkelere genel olarak
bakildiginda bu iilkelerin bir takim igsel ve digsal nedenlerle eski otoriter rejimlerini
birakip demokratik rejime gecis yaptiklarn goriilmektedir. Bu igsel ve dissal nedenler
arasinda; bir savas sonrasi almman yenileme karari, i¢csel donilisim i¢in yapilan
formiilasyon ya da dis askeri giigler veya uluslararasi orgiitlerden gelen digsal baskilar
olarak gosterilmistir. Bu baglamda gecis yollariin ikiye ayrilmistir. Birinci yolda
otoriter rejimlerin smirlanmast ve demokratiklesme stireci siyasal iktidar1 elinde
bulunduranlar tarafindan baslatilmaktadir. Bunlar ya sivillesmis siyasal liderler ya
yonetimdeki askerler ya da yonetimdeki askerlere muhalif askeri kurumlar olmustur.

Ikinci gecis yolunda ise, otoriter rejimin smirlanmasinda en &nemli rolii siyasal

22Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklaria Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 49.

23K uyumcu, “Giiney Kafkasya Ulkelerinin Demokratiklesme Siireclerinin Karsilastirmali Analizi”, ss.
7-8.
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iktidara muhalif olan gii¢lerin oynamaktadir. Ayrica, bu giiclerin ¢izdigi rotanin da
bliyiik 6l¢lide demokratiklesme siirecinin oynadigi ve énemli dlgiide demokratiklesme

stirecinin yoniinii belirledigi ifade edilmektedir.

Bununla birlikte Alman siyaset bilimcilerinden olan Manfred G. Schmidt,
(2002) gecis kuraminda yer alan demokrasiye gecis yollarint ya da yontemlerini alti
baslikta toplamistir. Bu alt1 gecis yolu sdyledir:

1) Demokrasinin bir iggal giicli tarafindan kaldirilmis oldugu iilkelerde

disaridan itme ile gegis;

2) Bir isgal giicliniin, otoriter veya totaliter rejime karsi kazandigi askeri

zaferden sonra demokratik oyun kurallarini yeniden yiirlirliige koymasi ile gecis;

3) Eski rejimin sivil ve askeri gruplari tarafindan veya eski rejimin ilgili
gruplari ile muhalefet arasinda saglanan; ayni1 zamanda demokratik bir rejim icin temel

olusturacak bir pakt seklinde gerceklestirilen gegis;

4) Egemen blogun, ilgili taraflarin katilimiyla saglanan rejime indirgenmis
reformdan farkli olarak; eski diizenin reformcular tarafindan muhalefetin katilimryla

eski rejimin genis Ol¢iide degistirilmesi yoluyla gegis;

5) Yikma, ¢okme oynadigi; bu giiclerin ¢izdigi rotanin da biiyiik oOlciide

demokratiklesme siirecinin yoniinii belirledigi ifade edilmektedir.
6) Genis dl¢iide devrimci degisme yolu ile gecis.

Kisacasi, gecis yaklasimi siyasi secgkinler iizerine yogunlasmistir. Ancak bu
yogunlagma insanlar {izerine degil; gecis siirecinde yer alan asiricilar, ilimlilar,
cikarcilar ve koktenciler lizerine olmaktadir. Bununla birlikte siyasi seckinlerin belirli
eylemlerinin, tercihlerinin ve stratejilerinin demokratik gegis i¢in faydali oldugu kabul

edilmektedir.2%4

Modernlesme kuramina gore ise demokrasi, bir devletin sosyo-ekonomik
gelismelerinin bir sonucudur. Basarili bir demokratiklesme ig¢in liberal unsurlar

gerekmektedir. Kuram ilk olarak Batili sosyal bilimciler tarafindan ikinci Diinya

24K uyumcu, “Giiney Kafkasya Ulkelerinin Demokratiklesme Siireglerinin Karsilastirmali Analizi”, s. 8.
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Savasi’ndan sonra Bati’da yeni siyasi ve ekonomik gelismelerin yarattig1 ihtiyaglara

karsilik olarak ortaya atilmigtir.2%®

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra modernlesme konusu, Bat1 sosyal bilimlerinin
en temel tartigmalarindan birisi haline gelmistir. Bu donemde Batili olmayan
toplumlarin modernlesmesi ile ilgili c¢alismalar, modernlesmenin, gelismenin,
ilerlemenin, toplumsal refahin bilinyesinde barindirdigi olumlu ¢agrisimlarin paylasimi
s6z konusu olmustur. Gilindeme gelen bu calismalarda modernlesmeye iliskin
stireclerin, Bati’nin izledigi tarihsel seyir 6rnek alinarak Bati dis1 toplumsal ortamlarda
da denenebilecegini vurgulamistir. Savas sonrasinin toplumsal, siyasal ve diigiinsel
ortam1 ve Bat1 dis1 diinyanin mevcut durumundan ‘daha iyiye’ ulagsma kaygisi, siire¢
icerisinde modernlesme kurami olarak adlandirilan entelektiiel bir degeri
olusturmustur. Modernlesme kurami, Amerikan sosyolojisinde egemen halde bulunan
ve “geleneksel toplumlarin modernligi yakalama yoniinde yasadiklari kiiresel siireci”
aciklamak tiizere gelistirilen analitik bir paradigmadir. Bu baglamda modernlesmenin
dort boyutundan vardir. Birincisi, siyasi partiler, parlamentolar, oy hakk: gibi katilimct
karar vermeyi destekleyen anahtar kurumlari igeren siyasi modernlesmedir. ikincisi,
genellikle sekiilerlesme ve ulusalct ideolojiye baghligin dretildigi  kiiltiirel
modernlesme; liclinciisii, endiistrilesmeden farkli olmakla birlikte artan bir ekonomik
dontisiimle 6zdeslesen ve giderek biiyliyen is boliimii, yonetim tekniklerinin kullanima,
teknolojinin ilerlemesi ve ticari yeteneklerin artmasi gibi bilesenleri olan ekonomik
modernlesmedir. Dordiinciisii ise, artan okuma yazma orani, kentlesme siireci ve
giderek geleneksel otoriterligin zayiflamasi vb. Ogeleri biinyesinde barindiran
toplumsal modernlesmedir. S6z konusu olan degisimlerin tiimii, artan toplumsal ve

yapisal farklilagmayla 6zdestir.2%

Demokratiklesme kuramlarinin tiglinciisii olan yol bagimlilig1 teorisi ilk olarak
1980’lerde gelistirilmistir ve son donemde de popiilerligini korumaktadir. Teori ilk
olarak ekonomist Paul David ve Brian Arthur tarafindan analiz edilmistir. David, yol
bagimliligini “ge¢mis 6nemlidir” ifadesiyle 6zetlemistir. Zamanla ekonomi, yonetim,

biyoloji, fizik, sosyoloji ve politika gibi pek ¢ok farkli alandan bilim adamlar1 bu teori

205 {smail Coskun, “Modernlesme Kurami Uzerine”, Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi, Sayi:1,
Cilt:3, 1989, ss. 289-314, s. 289.

206 Fahrettin Altun, “Modernlesme Kurami ve Gelisme Sorunu”, Divan Dergisi, Say1:1, Istanbul, 2000,
ss. 123-186, ss. 135-136.
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tizerinde ilgili ¢alismistir. Yol bagimlilig1 yaklasimina gore; onceki otoriter rejimleri
kurumsal yapisi, yeni olusturulan devletlerin siyasi kiiltliriinii, siyasi elitlerini, sivil
toplumunu ve halkini etkilemeye devam etmektedir. Ciinkii kurumsal yapi1 bu
unsurlarin i¢ine islemistir. Yani yeni diizenleme iizerinde hala belirleyici bir etkiye

sahiptir. 207

Demokratiklesme kuramlarindan bir digeri olan yapisalc1 yaklagima gore
demokratiklesme uzun vadeli bir siirectir. Geg¢is teorisinden farkli olarak bu yaklasim,
demokratiklesme stireclerini siyasal seckinler araciligi ile degil, oncelikle degisen
iktidar yapilart ile agiklama egiliminde olmustur. Tarih boyunca degisen belirli iktidar
yapilarinin ekonomik, sosyal ve siyasi alanda firsatlar saglayan karsilikli iligkisinin,
siyasal seckinleri ve digerlerini harekete gecirdigi varsayimi yapisalct yaklasimin
demokratiklesmeye yonelik temel dayanak noktasini olusturmaktadir. Yaklasimin
baslangic noktast Barrington Moore’un 1966 yilindaki ‘Demokrasinin ve
Diktatorliigiin Sosyal Kokenleri: Modern Diinyanin Olusumunda Lord ve Koyli’ adli
calismasidir. Moore bu calismada, 20 ylizyillda bazi biiyiik iilkelerin parlamenter
demokrasileri benimserken digerlerinin komiinist ya da fasist diktatorliiklere doniisme

nedenlerini agiklamaya ¢alismistir.

Yapisalci yaklasim tarihsel analizlerinde demokratiklesmenin temel agiklayici
unsurlarina yer vermistir. Bu acgiklayici unsurlar; sinif ve sinif ittifaklari ile otoriter ve
demokratik is birliklerinin goreli glci; aristokrasinin giici ve onun isgi baskisina olan
bagimliligi; devletin dogasi; is¢i hareketlerinin, ulusal azinliklarin ve tarimcilarin
koalisyon tercihleri ile maglubiyet veya seferberlik aracilifiyla savasin etkisi
sayilabilir. Bununla birlikte yapisalci teorilerin birtakim zayifliklar1 bulunmaktadir.
Teori, ele almis oldugu konularla birlikte kadinlarin oy hakkini, uluslarin roli,
liderligin Onemini, taktikleri ve insanin etkinligini ihmal ettigi kabul edilmektedir.
Nihayetinde ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve askeri giiciin niteligindeki degisimin
demokratiklesme miicadelelerini sekillendirdigi; ancak yapisal teorinin odaklandigi
zaman aralifinda kapitalist gelismenin, muhtemelen en 6nemli demokratiklestirici giig

oldugu yoniinde genel bir uzlasi mevcuttur.

27Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 49.
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Kisacas1 yapisal yaklasim, farkli sinif yapilarina, devlete ve ulus-6tesi glce
odaklanmaktadir. Bu farkli yapisal modeller demokratik yone onciiliik ederken bazilar
da otoriterizme Onciiliik etmektedir. Bu anlamda yapisal yaklasim ig¢in tarihsel
degisimin uzun-donemli stireclerinin en 6nemli noktasi oldugu kabul edilmektedir. Bu
siirecleri agiklamada izlenecek yolun ise demokratiklesmenin tarihsel nedenlerini
kavramay1r amaglayan tiim iilkelerin karsilastirmali tarihsel analizi oldugu ifade

edilmektedir.

2.4.2. Giircii Ulus Insasimin Demokrasi Kuramlar1 Cercevesinde

Degerlendirilmesi

Sovyet sonrasi donemde bagimsiz devletlerin karsi karsiya kaldiklari rejim
degismeleri ve yoneldikleri demokratiklesme siiregleri, sosyal bilimciler ve bolge
uzmanlariin dikkatini ¢ekmistir. Bu baglamda Giircistan gibi post-Sovyet ulkeler,
demokratiklesme literatiirii ¢ercevesinde ele alinmistir. Bu siirecte tilkelerin, otoriter
yonetimlerden diiz ¢izgisel bir gecisle demokratiklesecegi, boylelikle bu iilkelerin de
diinyadaki demokratiklesme siirecinin bir pargasi olacagi varsayilmistir. Ancak gegis
stireci, sadece rejim degisikligi ve pazar ekonomisine uyumu ile agiklanamadig igin,
bu iilkelerde ulus devlet insasinin Onemini vurgulayan yeni yaklasimlara ihtiyag
duyulmustur. Bu ihtiyacin temel nedeni, Giircistan gibi etnik yapiya sahip post-Sovyet
iilkelerin ulus insalarinda titiiler grubu temel almalart olmustur. Dolayisiyla
demokratiklesme teorilerinin tek baslarina bolgedeki siireci agiklamada yetersiz
kalacag1 gozlemlenmistir. Bolgelerin siyasi doniisiimlerinin, birden ¢ok degiskenin g6z
onunde bulundurulmasi ile agiklanabileceginden yola ¢ikilarak bolgeye has bazi

yaklasimlar ileri siiriilmiistiir.2%

Bagimsizlik sonrast milliyet¢iligin etkin bir unsur olmasi, Giircistan’da ¢ogu
zaman etnik catigmayr tetiklemistir. Dolayisiyla titiiler gruba mensup olmayan
gruplarin  azinhik haklar1 degerlendirilmemis, bu gruplar birer tehdit olarak
goriilmiistiir. Bu dogrultuda Sammy Smooha 1989 yilinda, otoriter rejimlerden liberal
demokrasiye gegerken ulus ingasinin etnik milliyet¢ilikle biitiinlesmesini ve bu
anlamda azinliklara verilen haklar1 incelemistir. Smooha, sivil demokrasi modellerine

tam uymayan, ancak yapisi itibariyle demokratik olmayan devlet modelleri arasinda da

28Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 49.
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gosterilmeyecek, yani bu iki yap1 arasinda kalmis devlet yapilanmalarimi tanimlamak
amactyla ‘etnik demokrasi modelini’ ortaya atmistir.’® Smooha ’ya gére bu tiir
devletler, azinlik gruplarin varligin1 kabul etmis ve bu gruplara bazi haklar tanimisgtir.
Ancak ulus devlet insasin titiiler grubu temel alarak sekillendirmis ve bu gruba
ayricalik tanimmigtir. Etnik demokrasilerin iilke i¢indeki azinliklara sagladigi asgari
diizeydeki haklar daha ¢ok bu gruplarin kontroliine yonelik olmustur. Bu anlamda
Smooha’nin etnik demokrasi modeli, Giircistan’in demokratiklesme deneyimini
basarili bir sekilde analiz etmistir. Ayrica, Glircistan’in Bati liberal demokrasilerine

eklenme siirecindeki durumunu da agiklamaktadir.?%

Glircistan, ulus insa siirecinde izlemis oldugu etnomerkezci tutumunu
demokratiklesme siireci ile bir arada yiiriitmiistiir. Totaliter Sovyet rejiminden liberal
demokrasiye yapmis oldugu gec¢is, Smooha’nin ara bir demokrasi modeli olarak
nitelendirdigi etnik demokrasi modeli ile uyum gostermektedir. Giircii ulusal
kimliginin dil, etnisite ve din gibi unsurlar iizerine insa edilmesi; Giircii Ortodoks
Kilisesi’nin Giirciilerin tarihi, toplumu ve siyasi hayatinda etkin bir unsur olmasi
Gircistan’da iki katmanli bir yap1 yaratarak etnik ¢atismalara neden olmustur. Bununla
birlikte, 1990’11 yillarin ilk yarisinda etnik catigmalar azalmis ve 2003 yilinda
gerceklesen Giil Devrimi sonrasinda Giircistan Batili liberal demokrasilerden biri
olmak igin ¢esitli adimlar atmistir. Miheil Saakagvili’nin iktidarliginda Batiyla
iligkilerini giliglendirmis ve Bat1 diinyasina entegre olmak icin gerekli yasal
diizenlemeleri yapmustir. 1992 yilinda BM’ye, 1999 yilinda Avrupa Konseyine iiye
olmustur. ‘Avrupali kimliginin bir pargasi olmak, Avrupa Birligi’nin ve NATO’nun
korumas1 altina girmek arzusuyla azmlik haklar1 ve insan haklar1 konulu birgok
uluslararasi antlasma, s6zlesme ve bildiri imzalamistir. Bu donemde azinlik haklarina
yonelik olumlu adimlar atilmigsa da siyasi ve toplumsal alanda varligini siirdiiren etno-
merkezci tutum ve Giircii Ortodoks Kilisesi’nin etkisi nedeniyle etnik demokrasi
ozelligini siirdiirmeye devam etmistir. Ozellikle “Giircistan Giirciilerindir” soylemiyle
iktidara gelen Zviad Gamsahurdiya, lUlkede Gurcu etnisitesini merkeze koyan bir ulus

ingsasim1  vurgulamistir.  Giircii  ulus  kimliginin  titiiler grup  lizerinden

29Etnik demokrasi kavram ilk kez 1975 yilinda Linz tarafindan kullanilmistir. Ancak kavramin
kullanimina yonelik farkliliklar bulunmaktadir. Linz kavrami demokratik olmayan sistemler igin
kullanmig, Smooha ise ‘eksikli demokrasiler’ i¢in kullanmustir.

20Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, ss. 51-52.
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sekillendirilmesinde Giircli Ortodoks Kilisesi’'nin onemli bir rol oynamasiyla ‘tam
Giirciiliik’ olgusu toplumsal gerceklik kazanmistir. Etnik kokeni Giircii olanlar ve
Giircii Ortodoks Kilisesi’ne bagli bireyler tam Giircii kabul edilmis, bu 6zelliklere
sahip olmayanlar ise bu kimligin disinda tutularak yukarda da bahsedildigi gibi iki

katmanli bir yap1 olusmustur.?'?

Giircistan’da demokratiklesme slirecinin bir pargasi olarak azinliklara verilen
haklarin iyilestirilmesine iliskin bir¢cok yasal diizenleme yapilmissa da uygulamada
siyasi ve toplumsal alanda direngle karsilasilmistir. Bu direncin temel nedenlerinden
biri, azinliklarin birer tehdit olarak goriilmesidir. Ayrica, Bati’ya entegre olmak
amactyla taahhiitlerde bulunan devletin toplumuna, Bati’nin ¢okkiiltiirlii demokrasi
ilkelerini dayatma sorunu da direncin bir diger nedenidir. Bu baglamda, Giircistan’daki
Miisliiman azinliklarin mevcut durumunu analiz etmek ve bunun i¢in de liberal
demokrasi modellerini, bu modellerin azinlik haklarin1 nasil ele aldiklarini
degerlendirmek gerekmektedir. Bu degerlendirmedeki esas amag, Giircistan’in,
pargast olmak istedigi Bati’'nin azinliklara yaklasimina ne dlgiide uyum sagladigi
sorusuna cevap bulmaktir. Bunun yani sira Giircistan’daki mevcut demokrasi modelini

ve bu modelin azinliklara yonelik yaklagimimi irdelemektir.?*2

Azmliklara yaklagimina gore iki tip liberal demokrasi modeli bulunmaktadir.
Bunlardan ilki klasik liberal demokrasi modelidir. Burada toplumun tim bireylerine
esit bicimde yaklasarak Dbireylerden vatandaslik kimliginde bulunmalari
beklenmektedir. Yani devlet, vatandaslarina siyasal, ekonomik ve kamusal alanda
ozgurliikkler tanirken, vatandaglarin da {llkeye karst sorumluluklarimi yerine
getirmelerini beklemektedir. Bu dogrultuda klasik liberal demokrasi, kendi iginde
bireysel liberal demokrasi ve cumhuriyetci liberal demokrasi olarak ikiye
ayrilmaktadir. Bireysel liberal demokrasilerde, bireylerin ortak bir dile, kiltiire ve
etnisiteye yani kisaca tek tip olmalar1 beklenmektedir. Ancak bdylesi ulus devletin
giiniimiiz sartlarinda karsiligi olamayacagindan bireysel liberal demokrasi modeli
kuramsal duzeyde kalmistir. Cumhuriyetgi liberal demokrasi modeli ise son donemde

en ¢ok bilinen ve kabul goren liberal demokrasi modelidir. Ortak bir dil ve tst kiltird

ZHazar Ege Giirsoy ve Mehmet Oguzhan Tulun, “ Post-Sovyet Giircistan’da Azinlik Haklari: Ulusal ve
Uluslararas1 Mevzuat, Devlet Politikas1 ve Resmi Goriis”, ‘Giircistan’daki Miisliiman Topluluklar
Azinlik Haklari, Kimlik, Siyaset’ iginde, ss. 83-121, ss. 83-84.

22Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 59.
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olan biitiin bireyleri vatandasi olarak kabul eden cumbhuriyet¢i liberal demokrasi
modeli, tiim bireylere esit haklar tanimaktadir. Bireylerin mensup olduklar1 azinlik
kimlikleri onlarin 6zel yasamlarinin bir parcasi olarak kabul edilmekte olup devlet,
bireylerin haklarint korumakla miikelleftir. Ancak bu tiir demokrasi modellerinin
yapist geregi, bireysel haklarin korundugu yerlerde bagka higbir hakkin belirli etnik ya
da ulusal azinlik {iyelerine verilmesine gerek kalmadigi savina ragmen genel insan
haklarinin, zaman i¢inde azinliklarin birgok temel taleplerine cevap veremedigi ve
sorunlarini ¢zemedigi elestirileri ortaya ¢ikmistir. Azinliklarin liberal demokrasilerde
insan haklar1 yaklasimina sikistirilmalar1 ve kolektif kimliklerinin g6z ardi edilmesi,
ulus devlet i¢inde daha problemli hale gelmelerine neden olmustur. Ozellikle eski
Sovyet cumhuriyetlerinde yerel 6zerklik, siyasi sinirlarin belirlenmesi, dil haklar1 ve
vatandaslik politikalar1 gibi konularda ortaya ¢ikan anlagmazliklari ¢oézecek yeni bir

yaklasima ihtiya¢ duyulmustur. 213

Liberal demokrasinin diger bir tiiri olan ve azinlik haklar1 konusunda
alternatif bir liberal modeli olan c¢okkiiltiirliiliik, temel olarak, klasik liberal kuramin
savundugu azinliklara sadece bireysel haklar verilmesinin yeterli oldugu goriisiinii
sorgulayarak kolektif haklar da verilmesi gerektigini vurgulamistir. Kymlicka’nin 6ne
stirdligli cokkiiltiirliiliikk kavrami, Bati liberal demokrasilerinde, talepler dogrultusunda
kimi zaman devlet politikasi, kimi zaman da toplumun igsellestirdigi bir normdur.
Kymlicka azinlik haklarinin liberal teorisini olustururken geleneksel liberal yaklagimin
temel Onermelerinden farkli bir tutum sergilemistir. Sonu¢ olarak sunlar ifade
edilmelidir ki; Bati demokrasilerinde etnik ve ulusal azinliklara yonelik yapilan
tutarsiz ve plansiz yaklagimlar, gelismekte olan demokrasilere biiyiik darbeler

vurmustur.?*

Giircistan’daki Miisliiman azinliklar ele alindiginda, Bat1 liberal demokrasilerin
etnik azinliklara yaklasimiyla bu cografyadaki etnik demokrasi yaklagimlari arasinda
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklardan ilki, devletin laiklik anlayisidir. Liberal
demokrasilerde din, 6zel alana aittir ve devletin bu alana karigmamasi gerektigi goriisii

benimsenmistir. Giircistan’daki din ise, ulusa dahil olma 6l¢iitii olarak goriilmektedir.

23Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklaria Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 60.

24illy Kymlicka, Kymlicka 'nin Cokkiiltiirliiliige Iliskin Liberal Yorumu Cokkiiltiirlii Yurttaslik/Azinlik
Halklarimin Liberal Teorisi, Cev. A. Yilmaz, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul, 1998, s.142.
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Ikinci fark, Sovyet ddnemine Ozgii ateizm gec¢misidir. Sovyet doneminde din,
toplumun gelisimi 6niindeki engel olarak goriilmiis ve yasaklanmistir. Dini azinliklar
ise neredeyse gorlinmez hale gelmistir. Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla olusan
otorite boslugunu Giircistan’da ‘milli kilise” doldurmustur. Dolayisiyla dini azinliklara
Batida yasadig1 kazanimlar hice sayilmistir. Giircistan’daki etnik demokrasinin Bati
liberal demokrasilerden son farki ise, Miisliiman topluluklarinin haklaryla ilgilidir.
Bat1 liberal demokrasilerde Miisliiman haklar1 c¢ogunlukla gd¢men haklar
cergevesinde degerlendirilmistir. Giircistan’da ise Miislimanlar gé¢men degil etnik-
dini azinlik olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla Giircistan’in mevcut demokrasi
modeli ve azinliklara nasil yaklastigina iliskin en kapsamli yaklasim, Smooha’nin

etnik demokrasi modelidir.?®

Smooha, etnik demokrasiyi, bir etnik grubun devletin kurucusu ve hakimi
oldugu eksikli bir demokrasi modeli olarak gormiistiir. Bu anlamda etnik demokrasi,
birbiriyle ¢elisik iki ilkenin kavramsallastirilmasina dayanmaktadir. Ona gore, hakim
etnik grubun ve azinligin medeni ve siyasi haklara sahip oldugu ancak haklarin
kullaniminda bu grubun tekelin bulundugu rejimin etnik demokrasi olarak
siniflandirilmas: miimkiindiir. Etnik demokraside, devletin sahibinin yurttaglar degil,

hakim etnik grup oldugunun altin1 gizmistir.?

Bununla birlikte Smooha, etnik demokrasiyle yonetilen ulkelerin ortak
ozelliklerini sekiz maddede toplamistir. Ancak bu 6zelliklere her devletin ayni 6l¢iide
benzerlik gosteremeyecegini kabul ederek, bir ya da iki maddenin uygulanabilir
olmamast o iilkenin etnik demokrasi olarak kabul edilmeyecegi anlamina
gelmeyecegini de belirtmistir. Bu noktada Smooha’nin etnik demokrasi 6zelligi olarak
kabul ettigi ilk kosul, ‘Basat etnik milliyetcilik sadece bir etnik grubun {ilkede
ayricaliklt hakki olmasini amaglar.” goriisiidiir. Bu kosula gore, azinlik grubun ulus
insasinda kisith s6z hakki vardir. Giircistan bu kosulu saglamaktadir. Sovyetler
Birligi’'nin dagilma siirecinde Giircistan’in ayrilik¢1 entelektiiellerinin ve siyasi
seckinleri, Glrcu Halk Cephesini kurmuslar ve Zviad Gamsahurdiya liderliginde

bagimsizligimi ilan etmislerdir. Giircli etnik milliyet¢iliginin savunucusu olan Zviad

215 Giirsoy ve Biletska, “Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Glrcistan”, ss. 65-66.

26Diren Cakmak, “Sammy Smooha’nin Etnik demokrasi Modeli Uzerine”, Hitit Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1:2, 2013, ss. 53-83, s. 58.
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Gamsahurdiya hiikiimetinin etnik azinliklara yonelik izledigi siyaset, bu azmliklarin
yerli mi, gd¢men mi olduguna yoneliktir. Bu dogrultuda Zviad Gamsahurdiya, ilk
olarak Giiney Osetya’nin 6zerk bolge statiisiinii feshetmistir. Glircii yazin tarihinde

Osetler, Giircii topraklarina go¢ etmis bir topluluk olarak kabul edilmektedirler. 2%/

Smooha’nin etnik demokrasiler i¢in 6ne siirdiigii ikinci kosul, ‘Devlet, hakim
etnik ulus tiyeligini vatandasliktan ayirir.” goriistidiir. Dolayisiyla, devlet titliler gruba
tiyeligi, tilkedeki diger etnik gruplardan keskin bir bigimde ayirir. Titller gruba tyelik
icin vatandaslik onkosul degildir, yani iiyelik egemen etnik gruba dogustan gelir,
ilkseldir. 2®Bu duruma birérnek olarak, bagimsiziginin ilk yillarinda Zviad
Gamsahurdiya ve destekgilerinin izlemis oldugu baskici etno-milliyetci politika
gosterilebilir. Donemin siyasi retoriginde, Sovyet isgali dncesi donem yticeltilerek ulus
ve devlet insasinda Giircii Ortodoks Kilisesinin, Glrcl dilinin, Glrct kultrindn ve

Giircii ulusunun tartisilmaz rolii vurgulanmistir,?t®

Smooha’nin etnik demokrasiler i¢in One siirdiigii iiclincli kosul, “Devlete,
hakim etnik ulus sahip olur ve yonetir.” goriigiidiir. Devlet, ana etnik ulusun kendi
kaderini tayin hakkinin somut bir 6rnegidir ve eyalet topraklari, ana etnik ulusun
seckin vatanidir. Devlet; resmi dili, dini, kiltiirti, kurumlari, bayragi, milli marsi,
sembolleri, takvimleri, yer isimleri, kahramanlari, 6zel giinleri ve yasalari hakim etnik
grubun lehine diizenler. Ayrica go¢ politikalari, is kurma ve toprak/miilk sahipliginin
hakim grubun lehine diizenlenmesi dogal bir olgu olarak kabul edilir.??® 2003 yilinda
gerceklesen Giil Devrimi sonrasinda iktidara gelen Miheil Saakasvili, devlet insasinda
benzer bir tutum izlemistir. Miheil Saakasvili, 2004 yilinda bayragi ve devlet
amblemini degistirmistir. Yeni bayrak, Orta Cagda Giircii krallarin kullandig1 beyaz
zemin {izerine yerlesmis bes hagtan olusmaktadir. Uzerindeki Aziz George ’'nin
bulundugu yeni amblem ise, Giircii Bagrationi hanedaninin amblemiyle benzerlikler

gostermektedir.??!

Smooha’nin 6ne siirdiigii dordiincii kosul “Devlet, hakim etnik grubu mobilize

eder.” goriisiidiir. Yani devlet, mesruiyetini pekistirmek ve ulusal kimligi korumak igin

2l’Sammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 29.

218Sammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 29.

29Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 69.

220Sammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 31.

21 Aydingiin- Asker, ‘Giircistan: De Jure Uniter De Facto Pargalr’, s. 141.
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hakim etnik grubun rizasini ve gerekirse iilkenin bekasi i¢in ferdi haklarindan vazgecip
kendilerini feda etmelerini bekler. Bunun karsiliginda da hakim etnik gruba imtiyazlar
saglar.???2 Bagimsizlik sonrasi yasanan etnik catismalara, etnik Gurcilerin gonilli
olarak katilmasi Giircistan’da olumlu karsilanmistir. Ote yandan, Giirclii Ortodoks
Kilisesinin de Gircl toplumunu mobilize etme etkisi oldukca yiksektir. Clinki Gircl
Ortodoks Kilisesi, titiler grup tarafindan “devlet Kilisesi” olarak algilanmakta, bu
statlnln kiliseye resmi olarak verilmesini talep edebilmektedir. Ayrica Giircii
Ortodoks Kilisesi toplum tarafindan en gilivenilen kurum olarak gorilmektedir. Bu
baglamda, Kkilisenin titler grubu, toplumun geleneklerine ve degerlerine aykiri
gordiigii durumlarda protesto amacli mobilize etmesi olagan bir durum olarak kabul

edilmektedir.??®

Smooha’nin etnik demokrasi olma kosulu olarak 6ne silirdiigli besinci kosul,
‘Devlet, hakim etnik grubun iiyesi olmayan gruplara eksik olsa da bireysel ve kolektif
haklar tanir.” goriisidiir. Bu baglamda, etnik demokrasiyle yonetilen Ulkelerde
devletler, azinliklara dort gesit temel bireysel hak tanir. Bu haklar onur, fiziksel
koruma, esitlik gibi insan haklari; milkiyet, saglik, is, gelir ve egitim gibi sosyal
haklar; toplanma, basin 6zgiirliigii, tarafsiz yargi gibi sivil ozgiirliikler; segme ve
secilme, cok partili sistem, askerl ve dis miidahaleler olmaksizin hiikiimeti adil
secimlerle degistirebilme gibi siyasal haklar olarak siralanmaktadir. Bunlarin yani sira
devlet, azinlik gruplarina bazi1 kolektif haklar da tanimaktadir. Bu haklar, azinlik
gruplarinin kendi dillerini kullanmalari, kendi ayr1 dini kuruluslarini, okullarimi ve

Kiiltiirel derneklerini olusturmalar1 gibi siralanmaktadir.??*

Smooha’nin etnik demokrasi olma kosulu olarak 6ne siirdiigii altinci kosul,
‘Devlet, azinlik gruplarina degisim icin parlamento ve parlamento dis1 miicadelelerine
izin verir.” gorisiidiir. Boylelikle azinlik gruplari, hak ihlallerine karsi ya da daha iyi
kosullara sahip olmak amaciyla imza toplayabilir, eylem ve grev yapabilir, lobi
faaliyetlerinde bulunabilir, mahkemelere basvurabilir, kitle iletisim araglarini
kullanabilir ve siyasi baski olusturabilirler.’?® Giircistan’daki Miisliiman azinliklar

acisindan bakildiginda, 2011 yilinda Medeni Kanun’da yapilan degisiklikle, azinlik

22Gammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 32.

23Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklaria Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 69.

2245ammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 32.

255ammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 33.
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dinlerine kamu hukukuna bagl tiizel kisi olma statiisii verilmistir. Yasanin ¢ikmasiyla
birlikte, 15 Temmuz 2011 yilinda Giircistan Miisliimanlar1 Idaresi, kamu tiizel kisisi
olarak resmiyet kazanmistir. Yasal olarak tim camiler, ibadethaneler, imamlar idarenin
yetki alan1 kapsamina girmistir. Ayrica Gilircistan’da aktif olarak ¢alisan ve Giircistan
Miisliimanlarinin haklarinm1 savunan sivil toplum kuruluslart bulunmaktadir. Bu
kurumlar hak ihlalleri ve hak taleplerine iliskin mahkemelere bagvurabilmektedir. Yine
son donemlerde artan ayrimcilik vakalarina kars1 Giircistan’daki Miisliiman azinliklar

olaylara tepkilerini géstermek icin eylemler diizenleyebilmektedir.??

Smooha’nin etnik demokrasi olma kosulu olarak one siirdiigii yedinci kosul,
‘Devlet azinlik gruplarimi tehdit olarak goriir.” goriisiidiir. Bu tehdit, dogasina ya da
icerigine gore Onemli Olciide degisebilir. Ayrica bu, sadece devlet tarafindan degil,
toplum tarafindan da hissedilebilmektedir. Tehdit olarak algilanan unsurlar,
cogunlukla, azinliklarin titller grubun ulus kiiltiiriinii olumsuz etkilemesi, azinlik
nifusunun yiikselmesi, siyasi ve ekonomik giiglerinin artmasi, anavatanlarina
sadakatleri ve ulusal giivenlik riskleri seklinde Siralanabilmektedir.??’ Buna gore
Gurcistan, ulusal azinliklarin yogun olarak yasadigi Kvemo Kartli ve Mesheti-
Cavahetya bolgelerine ve Miisliman niifusun yogun olarak yasadigi Acara bolgesine
yonelik eylem faaliyetlerinde bulunmustur. Ozellikle Miheil Saakasvili déneminde bu
bolgelerde altyapr faaliyetleri hizlandirilmistir. Ulusal azinliklara mensup genclerin
komsu tilkelerde egitim almasinin engellenmesi i¢in 1+4 programi baglatilmis ve

merkezi yonetimin etkisini arttirma ydniinde énemli adimlar atilmistir.??®

Smooha’nin etnik demokrasi olma kosulu olarak 6ne siirdiigii sekizinci ve son
kosul, ‘Devlet, azinlik gruplar1 kontrol etmek i¢in baski yapar.” goriisiidiir. Bireysel ve
kurumsal ayrimciliklara ugrayan azinliklarin, yasadiklart ayrimciliklardan Gtiirt,
devlete sadakati hem toplum hem de titiiller grup tarafindan sorgulanir. Ugradiklari
ayrimciliklara karst esitlik talepleri, protesto diizenlemeleri, yargiya bagvurmalari gibi

eylemleri, toplumun bitinliigiini bozma agisindan tehdit unsuru olarak

26Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarma Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Gircistan’, s. 70.

22ISammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 34.

28Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 72.
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algilanir.??Giircistan’da, Miisliiman Acaralilara yonelik hem toplumsal hem devlet

gorevlileri tarafindan uygulanan baski bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Sonug olarak, cok etnili ve dinli bir toplumsal yapiya sahip olan Giircistan’in
tilke istikrar1 ve etnik bir ulus tanimu ile liberal Bat1 diinyasina eklemlenmek arasinda
kalmistir. Bu dogrultuda, Smooha’nin etnik demokrasi modelinin, otoriter rejimden
liberal demokrasiye geciste ara form oldugu goriisiine karsilik Giircli devletinin
Bati’nin sart kostugu cokkiiltiirliiliik yaklasimini ne kadar benimseyecegi 6nemli bir
soru olmaya devam etmektedir. Cunki her ne kadar ulusal ve dini azinliklarin
haklarinin iyilestirilmesi i¢in olumlu yasal diizenlemeler yapilmis olsa da yasalarin
uygulanmasinda ciddi sikintilar gézlemlenmektedir. Dini azinliklara yonelik ayrimcilik
vakalari giin gegtikge artmakta, dini motiflerle 6rulli etnomerkezcilik toplum tabaninda

ve Giircistan devletinin nazarinda egemen goriis olmaya devam etmektedir.?*°

229Gammy Smooha, The Model Of Ethnic Democracy,2001, s. 34.
20Giirsoy ve Biletska, ‘Azinlik Haklarina Kuramsal Bir Bakis ve Bir Etnik Demokrasi Ornegi Olarak
Giircistan’, s. 74.
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SONUC

Etnik agidan Kafkasya'nin diger bolgelerinden farkli, renkli bir mozaige sahip
olan Giircistan; binlerce yillik tarihi, kendine has dili ve ¢ok kiiltiirlii yapisiyla, 6zel bir
Oneme sahiptir. Sahip oldugu bu avantajin bir sonucu olarak, tarih boyunca Romalilar,
Bizanslilar, Araplar, Persler, Mogollar, Selcuklular gibi devletlerin ilgi ve g¢atisma
alam olmustur. Son olarak, Osmanli Imparatorlugu ve Rusya gibi iki biiyiik giiciin
hékimiyet alani olmus ve bunun sonucu iilkenin gelismesi ve genislemesi
engellenmistir. 1991 yilina kadar kisa araliklarla bagimsizlik kazanan Giircistan, 9
Nisan 1991 yilinda tam bagimsizligini ilan etmistir.

Bagimsizligin1 kazanan Giircistan’in en biiyiik amact; etnik sorunlarini ¢6zmek,
toprak biitiinliigiinii saglamak ve biiyiikk devlet olmakti. Bu baglamda, 1991 sonrasi
donemde iktidara gelen Giircii liderleri, bagimsizlik sonrasi ciddi krizlere yol agan
farkli etnik unsurlarin kontrol edilmesi ve iilke biitiinliiglinlin saglanmasi i¢in kimlik
politikalarina agirlik vermistir.

Bagimsizligin kazanilmasinda 6nemli bir rolii olan Zviad Gamsahurdiya’nin
asirt milliyetci tutumu {ilkedeki etnik wunsurlart kiskirtmis, tlkeyi i¢ savasa
stiriklemistir. Gamsahurdiya’nin sonra basa gelen Eduard Sevardnadze, iilkenin toprak
biitlinliigiinii saglamak i¢in daha yumusak bir politika izlemis, Bati ile entegrasyonunu
ama¢ edinmistir. Ayrica Eduard Sevardnadze doneminde Rusya ile dengeli politika
tercih edilmistir. Bununla beraber, bolgede etkinligini devam ettirme ¢abasinda olan
Rusya, iilkeye yonelik baskilarmi arttirmistir. Etnik unsurlart kigkirtmis ve {ilkeyi
toprak biitiinliigiinii bozma tehdidi ile karst karsiya birakmistir. Neticede, kurulus
asamasinda BDT’ye iiye olmayan Giircistan, bu baskilar sonucu 1993’de iiyeligi kabul
etmek zorunda kalmistir. 2008 Giiney Osetya savasi sonrasinda BDT den ayrilmistir.

Eduard Sevardnadze ’den sonra iktidara gelen Miheil Saakagvili doneminde
Giircistan dis politikasinin olusumuna etki eden en 6nemli ve temel faktor kimlik
faktorii olmustur. Miheil Saakasvili dis politikasin1 bu temel {izerine insa etme ve
uygulama yoluna gitmistir. Ulkenin geleceginin garantisini hem de Bati’yla olan
yakinligin bu sekilde tesis edilecegine inanmistir. Ayrica, iktidara geldikten sonra
yapmis oldugu reformlarda Giircistan’da énemli bir ulus insas1 politikasi izlemistir.

Bayragin degismesi, devlet armasinin ve devlet marsinin degismesi bu duruma 6rnek

102



olarak gosterilebilir. Biitiin bunlar incelendiginde Giircistan’da milli tarihine vurgu
yapmaktadir.

Toparlamak gerekirse, Sovyet sonrasi donemde, bagimsizligini kazanan
Glircistan, birgok siyasi, ekonomik, sosyal, tarihi ve kiiltiirel sorunlarla kars1 karsiya
kalmistir. Gerek bolge i¢i gerekse bolge disi unsurlardan kaynaklanan bu sorunlar,
belirsizlikler ve c¢atismalar; iilkelerin rejim dontisiimlerini ve demokratiklesme
stireclerini etkilemistir. Bu gercevede, Giircistan’in demokratiklesme siirecinde basarili

ve olumlu bir ¢izgi izledigini sdylemek miimkiin gérinmemektedir.
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OZGECMIS

1993 yilinda Adana’nin Saimbeyli ilgesinde dogan Mesude ESIYOK, 2011
yilinda Saimbeyli Lisesi’ni bitirmistir. 2016 yilinda Karabiik Universitesi Uluslararasi
Iliskiler Bolimii’nden mezun olmustur. Ara vermeden Karabiik Universitesi
Uluslararas1 Politik Ekonomi alaninda Yiiksek Lisansa baglamistir. Yayinlanmis bir

kongre tebligi bulunmaktadir.
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