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Tiirkiye’de tarihi kent ve gevrenin korunmasi, 2863 say1 ve 21 Temmuz 1983
tarihli Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ile sekillenmistir. Arastirma
alanin1 olusturan Safranbolu ise, 12 Haziran 1975’de Belediye Meclisi karari ile
koruma altina alinmis, 1994 yilinda da Birlesmis Milletler Egitim Bilim Kiiltiir Orgiitii
(UNESCO) Diinya Miras Listesi (DML)’ne girmistir. Safranbolu'da tarihi ¢evrenin
korunmas1 konusunda halkin goriislerinin 6l¢lilmesi amaciyla yapilan bu calismada,
435 kisiye anket uygulanmistir. Anket formunun birinci boliimiinde katilimcilarin
demografik o6zelliklerini belirlemek i¢in 9, ikinci boliimiinde Safranbolu ile ilgili
diisiincelerini  tespit etmeye yonelik 11, iiclincii boliimiinde ise katilimcilarin
Safranbolu’daki ¢evresel sorunlar hakkindaki goriislerini 6lgmeye yarayan 27 soru.yer
almistir. Ayrica Safranbolu'nun taninmus kisileriyle yapilan miilakat sonucu elde edilen

goriislere de yer verilmistir.

Aragtirma sonucunda, eski eserlerin yakininda yapilan insaatlarin (x =3,60) ve
Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarmin goriinti kirliligine yol agtigi (x
=3,53) bunun yan sira isyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin da tarihi dokuya uygun
olmadig1 (x =3,66) tespit edilmistir. Katilimcilarin, kentin her tarafina yeterli sayida
¢op kovalarinin konulmadiginmi (x =3,43) ve mezarlik bdlgesindeki sehir ¢opliigiiniin
yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin zarar verici nitelikte oldugunu (x =3,62)

diistindiikleri goriilmiistiir.

Katilimcilar, restorasyon yapilamayan evlere gegici giydirme uygulamasinin
yapilmast (x=3,39), tarihi konaklarin restorasyonu ic¢in uygun kosullarda kredi
saglanmasi (x =3,46), yangin Onlemlerinin tiim restorasyon g¢alismalarinda zorunlu
olmast (x =3,48) ve tarihi konaklara sadece dis cephe restorasyonunun yapilmamasi
gerektigini (x =3,67) diistinmektedirler. Ayrica katilimeilarin, turistlerin yogun oldugu
gliin ve saatlerde Carsi bolgesinin trafige kapatilmasi (x =3,91), kent merkezinin
etrafindaki kayaliklardan taslarin diismemesi i¢in gerekli 6nlemler alinmasi (x =3,75)
gibi Onerilere de katildiklar1 goriilmektedir. Kadin ve erkeklerin, Safranbolu’daki ¢evre
sorunlarina iliskin diisiinceleri (t=2,103, p<0,05) ve Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin
¢Ozlimiine iliskin Onerilere katilim diizeyleri de anlamli farklilik gostermektedir(t=-

2,124, p<0,05).

Anahtar Kelimeler: Cevre, Cevre Koruma, Kiiltiirel Miras, Safranbolu, Tarihi Kent.



ABSTRACT

The protection of historical cities and environment has been formed within the
borders of the “Code of Protection of Cultural and Natural Properties” law numbered
2863 and dated 21 July 1983. Safranbolu, which is the study area, has been taken
under protection by the city council decision in 12 June 1975 and has entered the
World Heritage List in 1994.

435 individuals were participated in the survey which was used to measure the
public view about the protection of historical environment in Safranbolu. The first
section of the survey form included 9 questions for collecting the demographic data
from the participants, followed by 11 questions in the second section for determining
their thoughts about Safranbolu and 27 questions in the third section for measuring
their views about environmental problems in Safranbolu. Views from notable people

from the city were also obtained by interviews and included in the study.

As the result of the study, it was determined that construction works near relics
(x =3,60) and billboards and advertising signs in the Bazaar area (x =3,53) cause visual
pollution and besides that shop hameplates and direction signs are not compatible with
the historical fabric (x =3,66). It was seen according to the thoughts of the participants
that the amount of litterbins in the city is insufficient (x =3,43) and the smoke from the
burning city dump near city cemetery area is hazardous (x =3,62).

Participants think that, temporary curtain walling applications should be made
for unrestorated houses (x =3,39), convenient loaning facitilites should be provided for
the restoration of historical mansions (x =3,46), fire precautions should be obliged in
all restoration works (x =3,48) and historical mansions should be restored both in the
inside as well as outside (x =3,67). They also think that the Bazaar area should be
closed to the traffic in busy days and hours (x =3,91) and precautions should be taken
for rocks surrounding the city not to fall down (x =3,75). Significant differences were
found between female and male participants in terms of their thoughts about
environmental problems in Safranbolu (t=2,103, p<0,05) and the agreement level of

solution offers for environmental problems in Safranbolu (t=-2,124, p<0,05).

Keywords: Cultural heritage, Environment, Environmental protection Historical city,
Safranbolu.
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ARASTIRMANIN ONEMIi VE AMACI

Tiirkiye'deki tarihi kentlere bakildiginda, farkli tarihi ve kiiltiirel ¢ekiciliklere
sahip olmalariyla beraber c¢evre sorunlarina karsi kendilerini nasil koruyacagi
sorunsalin1 da beraberinde getirdikleri goriillmektedir. Ayn1 zamanda turizmin basrol
oldugu birgok kent i¢in gdzlemlenen; tarihi mekanlarin, farkli gelenek ve kiiltiirlerin ya
da tarihi evlerin restore edilerek 6n plana ¢ikartilmaya ¢alisilmasidir. Bu noktada
diinya miras kenti Safranbolu'nun tarihi kent Ozelliginin siirdiirebilirligi i¢in yerel
yonetimlerin, meslek sahiplerinin, sivil toplum kuruluslarinin ve toplumun her
kesimindeki insanlarin goriislerinin ortaya konmasi agisindan bu calisma 6nem arz

etmektedir.

Bu arastirmanin temel amaci, tarihi kentlerin ¢evre sorunlarinin
degerlendirilmesinde "yasayarak korumanin" 6nemli 6rneklerinden Safranbolu tarihi
kentinin daha iyi nasil korunacagi c¢abalarina katki saglamaktir. Bu baglamda,
Safranbolu halkinin demografik 6zellikleri, Safranbolu ile ilgili goriisleri, cevre
sorunlarma iligkin algilart ve ¢6ziim Onerileri ile beraber, Safranbolu'nun dogal ve
tarihi cevresinin korumacilik kapsaminda eksik yonlerinin belirlenerek, bunlarin

giiclendirilmesi i¢in hangi faaliyetlerin yapilmasi gerektiginin tespiti hedeflenmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMIi

Calismanin yontemi kapsaminda, alan ¢alismasinda izlenen modeli, sorunsali,
evreni ve Orneklemi ile ilgili bilgiler verildikten sonra elde edilen verilerin toplanma

yontemi ve analizine iliskin tanimlayici bilgilere yer verilmistir.

Bilimsel ¢aligmalarda evren ve orneklem belirlendikten sonra gelen asama
dogru veri ve bilgilerin nasil toplanacag: ile ilgili olarak kararin verildigi asamadir ki;
toplumu ilgilendiren olgularm veya olaylarin ¢oziimlenmesi i¢in dogru veri ve
bilgilerin elde edilmesi gerekmektedir. Bu ¢aligmada insan kaynagindan dogru bilgi
alma araclarindan biri olan yiiz yiize anket teknigi kullanilmistir. Ciinkii bu tarz
konularda bilgilerin elde edilecegi temel kaynak insandir. (Odabasi, 1999, s. 81).
Anket, aragtirma problemini ortaya koyacak sorular kullanilarak sekillendirilen ve
orneklemden dogru bilgileri almak igin tasarlanan yapisal formlardir (Nakip, 2013, s.
173).
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Safranbolu halkinin yasanan cevre sorunlarmma ve ¢oziim onerilerine iliskin
diisiincelerini ortaya koymak amaciyla yiiz yiize anket teknigi kullanilmis ve soz

konusu anket formu 3 boliim bigiminde tasarlanmustir.

Birinci boliimde, yerli halkin kisisel 6zelliklerini belirlemek i¢in 9 soruya yer
verilmistir. Ikinci béliimde, katilimcilarin Safranbolu ile ilgili diisiincelerini tespit
etmeye yonelik 11 soru yer almaktadir. Ugiincii bdliim ise Safranbolu’daki gevresel
goriigleri (7 soru), sorunlar1 (8 soru) ve bu sorunlara iligskin Onerileri (12 soru) ortaya
koyan 27 sorudan olusmaktadir. Calismada kullanilan olgek, 5°li Likert tipi
(1=Kesinlikle Katilmiyorum ve 5=Kesinlikle Katiliyorum) bi¢iminde tasarlanmustir.

Arastirmada kullanilmis olan anket 6rnegi EK 1°de verilmistir.

Ayrica aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan veri toplama tekniklerinden biri
olan miilakat kullanmilmistir. Miilakat ©nceden hazirlanmis sorulara karsilik,

karsisindaki kisiden aldig1 yanitlarla ilerleyen amagl bir sylesidir (Kus, 2003, s. 50).

Bu calismada; Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi Baskani, Sefik Yilmaz
DIZDAR, Safranbolu eski Belediye Baskami Kiziltan ULUKAVAK, Arastirmaci
gazeteci yazar Aytekin KUS'la 2 sorudan olusan miilakat yapilmis , miilakat

sorularina EK 2'de yer verilmistir.

ARASTIRMANIN MODELI VE HIPOTEZI

Karabiik ilinin il¢esi olan Safranbolu’da ikamet eden kisiler iizerinde
gergeklestirilen bu ¢alismada, nicel arastirma teknigi kullanilmistir. Nicel arastirmalar,
sayisal verilerden hareketle sosyal olgularin incelemesi ve bu verilerden hareketle
arastirma problemine cevap vermeye yarayan arastirmalardir (Savran, 2009, ss. 79-80).
Bu tiir galismalarda en ¢ok tercih edilen veri toplama araglar1 deney, tarama, miilakat
ve ankettir. Bu tiir ¢caligmalara baglamadan 6nce iyi bir planlamanin yapilmasi biiyiik
onem tasimaktadir. Niceliksel ¢aligmalarda arastirmaci, konunun 6zelligine uygun bir
bigimde dnceden belirlenen hipotezleri test edebilmektedir. Dolayisiyla arastirmacinin,
hipotezleri test etmek istemesi durumunda bu yontemi kullanmasinin daha olumlu
sonuglar verecegi ifade edilmektedir (Padem vd., 2012, s. 58). Tercih edilen arastirma
tiirline baglh olarak bagimsiz degiskenler yerel halkin demografik 6zellikleri, bagiml

degiskenler ise Safranbolu ile ilgili goriisler, yasanan cevre sorunlart ve ¢oziim

14



Onerileri olarak belirlenmistir. Bu ¢er¢evede arastirmanin amacina uygun olarak

gelistirilen hipotezler asagida sunulmustur;

Hi:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri cinsiyetlerine gore
farklilik gostermektedir.

H,:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iliskin diisiinceleri
cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir.

Hj:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir.

Hj:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili gortisleri egitim durumlarina gore
farklilik gostermektedir.

Hs:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iligkin diisiinceleri
egitim durumlarina gore farklilik géstermektedir.

He:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri egitim durumlarina gére farklilik gostermektedir.
H7:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri aylik gelir diizeylerine
gore farklilik gostermektedir.

Hg:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iliskin diisiinceleri
aylik gelir diizeylerine gore farklilik gostermektedir.

Ho:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki g¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri aylik gelir diizeylerine gore farklilik gostermektedir.
Hio:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri ¢alisma durumlarina
gore farklilik gostermektedir.

Hai:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iliskin diisiinceleri
calisma durumlarina gore farklilik géstermektedir.

Hi,:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri ¢alisma durumlarina gore farklilik gostermektedir.
His:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile 1ilgili goriisleri sosyal giivenlik
durumlarina gore farklilik gostermektedir.

Hi4:Safranbolu halkiin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarmna iliskin diisiinceleri
sosyal glivenlik durumlarina gore farklilik gostermektedir.

His:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere

katilim diizeyleri sosyal giivenlik durumlarina gore farklilik géstermektedir.
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. His:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri ikamet ettikleri mevkie
gore farklilik gostermektedir.

o Hi7:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarmna iliskin diisiinceleri
ikamet ettikleri mevkie gore farklilik gostermektedir.

. Hig:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri ikamet ettikleri mevkie gore farklilik géstermektedir.

. Hig:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri ikamet ettikleri siireye
gore farklilik gostermektedir.

. Hyo:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarmna iliskin diisiinceleri
ikamet ettikleri stireye gore farklilik gostermektedir.

o Hyi:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik onerilere
katilim diizeyleri ikamet ettikleri siireye gore farklilik gostermektedir.

. Hy,:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri ikamet ettikleri konutun
cinsine gore farklilik gostermektedir.

o Hys:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iliskin diisiinceleri
ikamet ettikleri konutun cinsine gore farklilik gostermektedir.

. Hys:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilim diizeyleri ikamet ettikleri konutun cinsine gore farklilik gostermektedir.

. Hs:Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriisleri ikamet ettikleri konutun
miilkiyetine gore farklilik gostermektedir.

o Hos:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina iliskin diisiinceleri
ikamet ettikleri konutun miilkiyetine gore farklilik gostermektedir.

. Hy7:Safranbolu halkinin, Safranbolu'daki ¢evre sorunlarina yonelik Onerilere
katilm diizeyler1 ikamet ettikleri konutun miilkiyetine gore farklilik

gostermektedir.

EVREN VE ORNEKLEM

Bilimsel caligmalarda arastirma problemine cevap verecek potansiyele sahip
evrenin tanimlanmasi ve sinirlarinin ortaya konulmasi nicel arastirmalarin ilk

asamasini olusturmaktadir (Ozmen, 1999, s. 26).

Genel olarak evren, arastirma problemine cevap verebilecegi diistiniilen kisi,

kurum vb. benzer ozellikteki varliklarin geneline verilen isimdir (Iftar, 1999, s .7).
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Evren, arastirma yapilan konuya veya cevabi aranan probleme gore degisiklik
gostermektedir (Padem vd., 2012, s. 63).Bu ¢ergevede arastirmada; “Safranbolu ile
ilgili goriisler, ¢cevre sorunlart ve bu konu ile ilgili gelistirilen Oneriler yerel halkin
demografik 6zelliklerine gore nasil bir seyir izlemektedir?” sorusuna cevap aranmaya
calisilmistir. Bu kapsamda arastirmanin evrenini; Safranbolu’da ikamet eden 63.695

kisi olusturmaktadir ("Safranbolu Belediyesi”, t.y.).

Nicel ¢aligmalarda evrenin siirlarinin genis olmast gibi durumlarda evrenden
bir 6rneklem secim yonteminin tercih edilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Kavram
olarak 6rneklem, hedef kitleden secilmesi yoluyla hedef kitleyi temsil edebilen kisiler,
aileler, kurumlar vb. birimlerden olusan daha kii¢iik kesimler olarak tanimlanmaktadir
(Nakip, 2013, s. 263). Dolayisiyla maddi kisitlar ve evren hacminin biiyiik olmasindan
dolayr tam saymmin gerceklestirilmesinin imkansiz olduguna karar verilmis ve
ornekleme yoluna basvurulmustur (Savran, 2012, s. 145; iftar, 1999, s. 7). Bu
gergevede arastirma problemine cevap verebilecek Kkisilerin secilmesinde kolayda
ornekleme tiirii kullanilmistir. Kolayda ornekleme teknigi, 6rnege kimin secilecegi
veya birimlerin se¢iminin goriismeciye birakildigi bir tekniktir. Bu teknikte
arastirmaci, goziine kestirdigi veya uygun gordiigli kisiye anketi doldurmasini teklif
etmektedir. Bu teknik hizli ve ucuz yoldan verileri toplamanin en kestirme yollarindan
biridir (Nakip, 2013, s. 270). Orneklem biiyiikliigiiniin hesaplanmasinda ise evren
hacminin  tespit edilebildigi durumlarda kullanilan asagidaki formiilden

yararlanilmistir.

N.t2.p.q
d*(N-D)+tp q

Incelenen olayin gériilmeme sikligiin (q = 0,5) ve goriiliis sikligmin (p = 0,5)
oldugu belirlenmistir. 0,05 hata pay1 ¢ercevesinde t tablosundaki giiven degeri 1,96
olarak tespit edilmistir (Sekaran, 2003, s. 294; Krejcie ve Morgan, 1970, s. 608).
Veriler yukaridaki formiil kapsaminda degerlendirildiginde, Ornekleme alinacak
kisinin 381,9 oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu amagla geri donmeyen ve hatali anket
formlar1 olabilecegi gz Oniine alinarak 450 adet anket formu bastirilmis olup,
bunlardan hatali ve eksik veri iceren 15 adedi elenmis ve 435 anket lizerinden

arastirma verileri degerlendirilmistir.
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LITERATUR OZETI

Tarihi kentlerin ¢evre sorunlari, kiiltiirel miras ve korumacilik kapsaminda
cesitli makale, Kitap ve tez calismalari bulunmaktadir. Bunlardan, Tarihi Kentler
Birligi (TKB) tarafindan 15. yili kapsaminda yayimmlanan "Gelecegi Birlikte
Yasatmak" isimli kitapta, birlik destegi ile kazilar, arastirma ve koruma projeleri, alan

yonetimi, imar ¢aligmalar1 yapildig: bildirilmektedir.

Safranbolu'nun tarihi ve kiiltiirel degerleri konusunda goriis bildiren 6nemli
arastirmacilardan biri olan Gilinay (1995) Sehir bolgesinde tepelere yapilan ¢ok katl
apartmanlarin, kotii bir arka goriiniim bolgesi yarattigini, arnavut kaldirimli yollarin
sayisinin ¢ok azaldigini, genisletilen yollardan dolay1 yeni yapilan bahge duvarlarinin

geleneksel dokuyla uyumlu olmadigini savunmaktadir.

Diger aragtirmaci Sozen (2012) ise Tiirkiye’nin 50 yillik toplumsal, yonetimsel,
egitimsel tarihine baktigimiz zaman nerelerde acik verdigimizi, kiiltiirel verileri alt iist
ettigimizi anlayacagimizi ifade etmektedir. Bunlardan birincisini; Tirkiye’nin,
kurulusunda 6ne ¢ikan kavramlar1 yavas yavas 1950 ve sonrasinda giindem disina

¢ikarmaya baglamasi olarak bildirmektedir.

Kiziltan Ulukavak'in (2017) "Bir Safranbolulunun Penceresinden Safranbolu”
kitabinda ise taginmaz kiiltiir varliklarinin korunmasina yonelik yasal uygulamanin séz
konusu tasinmazlarin tamaminin tescil edilmesiyle baslamakta, ¢ogu kez baska bir
islem yapilmadan birakilmakta, tescilin koruma G6rnegini gosteren kamusal bir islem

olmakla beraber tek basina bir koruma olmadig: anlatilmaktadir.

Korumanim sdylemle degil eylemle gerceklestirilmesinin gerekliligi kiiltiir
varli@1 bir tasinmazin yasatilmasinin onariminin yapilmasiyla beraber o yapinin eski
islevini siirdiirebilecedi aciklanmaktadir. Ayrica aymi eserde Safranbolu’da kiiltiir
varlig1 olarak tescillenmis 1000'i askin evin bulundugu bunlardan ancak %15-20'sinin

restore edildiginden bahsedilmistir (Ulukavak, 2017, ss. 299-303).

Ulukavak ve Kus (2015) "Safranbolu Korumada 40. Yil (1975-2015) 40
Soylesi (1975 oncesi ve sonrasi)" isimli ¢alismalarinda; basta Safranbolu
Belediye’sinin ve diger kamu kurumlarmin Safranbolu'nun tarihi kent merkezinde
hizmet vermesinin gerekliliginden bahsedilmistir. Bu sekilde olursa tarihi kentin

korunarak c¢evre sorunlarinin yakindan takip edilebilecegi vurgulanmistir. Ayni

18



zamanda, Safranbolu'nun kisa bir siire kalinan degil yenilen, igilen, konaklanan bir
kent konumuna kavusturulmasinin gerekliligi ile beraber tarihi kent ve ¢evresindeki

otopark sorunu ve ¢6ziim 6nerileri de sunulmustur (Kus ve Ulukavak 2015, ss. 59-61).

Kilig ve Tiirkoglu (2015) “Ozgiin Islevini Siirdiiren Geleneksel Konutlarda
Koruma Sorunlart ve Coziim Onerileri, Safranbolu Eski Carsi1 Bolgesi” isimli
makalelerinde 6zgiin islevini siirdiiren geleneksel konutlarda ortaya ¢ikan koruma
sorunlarini aragtirmanin ve ¢oziim Onerileri gelistirmenin 6neminden bahsedilmistir.
Bu dogrultuda Safranbolu Eski Cars1 bolgesinde bulunan 826 tescilli yapr kullanim
tirlerine gore siiflanmistir (Kili¢ ve Tiirkoglu, 2015, s. 270).

Ayaz, Apak ve Siinbiil (2018) "Kiiltiirel miras alanlar1 iizerine Bir Meta
Analizi: Safranbolu Ilgesi Omegi" makalelerinde; Safranbolu iizerine turizm,
mimarlik, cografya, sosyoloji ve sanat tarihi olmak {izere bes farkli disiplinde
arastirmalar  yaptiklar1  saptanmistir.Ayrica yerel halkin turizm konusunda
bilin¢lendirilmesi, destinasyonda satiglar1 artirmak icin alternatif {irlin ve stratejiler
gelistirilmesi, konaklama igletmeleri i¢in yeni yonetim anlayiglariin gelistirilmesi,
kiiltiirel mirasa yonelik ¢evrenin korunmasi gerekliliginden bahsedilmistir. Bu ¢alisma,

Safranbolu 6zelinde meta analizi kapsaminda yapilan ilk arastirmadir (Ayaz, Apak ve
Siinbiil, 2018, s. 1).

Ozdemir (2011) "Safranbolunun Kiiltiirel Miras Kaynaklar1 ve Korunmas1"
makalesinde ise; Safranbolu’nun kiiltirel miras turizm merkezlerinden biri haline
gelmesinin, Beypazar1 gibi yerlesmelere de 6rnek oldugunu, ancak kiiltiirel miras
kaynaklarimin kontrolsiiz bir sekilde otel, motel ya da pansiyon gibi turizm tesislerine
doniistiiriilmesinin orjinalliginin kaybolmasina yol agtigim bildirmektedir (Ozdemir,

2011, ss. 140-142).

Kogan ve Corbact (2012) "Tarihi Cevreleri Koruma Siirecinde Yeni
Yaklagimlar: Kongre Turizmi, Safranbolu Carst Orneginde Bir Arastirma"
makalesinde; Safranbolu tarihi cevresinin koruma siirecine yonelik ¢aligmalarinda,
Safranbolu kenti ¢ars1 kesiminin kongre turizmi agisindan tasidigi potansiyel ortaya

konulmustur (Kogan ve Corbaci, 2012, s. 36).
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GIRIS

Tarihi c¢evreler, yapildiklart donemlerin duygu, diislince, egitim, yasam
tecriibeleri, birikimlerinin anlatildigi, ortak bir dil barindiran mekanlardir. Tarihi
cevrelerin hizli ve olumsuz yonde degismeleri, yok olmaya yiiz tutmalar1 bir biitiin
icinde algilanmalarini zorlastirmaktadir. Oysa bu cevreler, ge¢misle gelecek arasinda
koprii vazifesi goren mekanlardir. Korunmalari kadar devamliliklarini saglamak da
onemlidir. Kiiresellesen diinyada dis kiiltiirlerle yakin temas toplumun deger
yargilarin1 degistirmis, tarih ile baglantisin1 zayiflatmistir. Bu durum, cagdas
teknolojinin olanaklar ile imar faaliyetlerinin hizlanmasina ve insanlarin tarihi kentsel
cevrelerden soyutlanmalarina neden olmustur. Tiirkiye’de yasanan hizli kentlesmeye
bagli olarak ozellikle biiyiik sehirlerde eski tarihi ¢evrelerin 6nlenemez bir sekilde
tahrip edilerek yok olmalari, g¢evrelerindeki zengin mirasin nasil korunabilecegi
sorununu tilkenin giincel konularindan biri durumuna getirmistir. Yiizyillarin duragan
yapisindan sanayi toplumuna gegis siirecini yasayan Tiirkiye'de kirdan kente her yil
artan diizeyde gocler, kentsel islevlerle ilgili degisim ve gelismeler karsisinda,
kentlerin eski tarihi ¢evreleri dis etkenlere karsi savunmasiz kalmaktadir. Dolayisiyla
degisen sosyo-ekonomik kosullarda, tarihi g¢evrenin korunmasi ¢esitli toplumsal

kesimler igin farkli 6nem tasimaktadir (Mazi, 2009, ss. 1-8).

Safranbolu yiizyillar boyunca kervan yollar1 iizerinde olmasi nedeniyle 6nemli
bir yerlesim merkezi olmustur. Bina ve sokaklarin mimari formlarmin kendi
doneminin O6zelliklerini yansitacak sekilde korunmus olmasi ¢ekiciligini artiran
unsurlardandir. Kentin tarihi boyunca dogudan batiya ve batidan doguya fikirlerin ve
kiltlirlerin taginmasinda 6nemli rol oynayan ‘ipek yolu’ lizerinde yer almasi, kiiltiirii

ve mimarisinde bir standartin olusmasina neden olmustur.

Bu o6zellikleri bozulmadan gilinlimiize kadar gelen Safranbolu, UNESCO'nun
belirledigi liste icerisinde yer alarak oncelikli olarak korunmaya hak kazanmistir. Bu

baglamda kentin korunmasi igin ¢aligmalar devam etmektedir.
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BIiRINCI BOLUM
TARIHI VE KULTUREL CEVRENIN KORUNMASI

Sanayi devrimi sonuglarindan biri olan tiretimdeki artis, niifus artisin1 ve sosyal
yapida koklii degisiklikleri meydana getirmistir. Uretimde modernlesme sonucu kiiciik
atolyelerden fabrikalasmaya ve seri iiretime gegilmistir. Bu gelismeler sonucu tarim
toplumundan endiistri toplumuna, daha sonralar1 da bilgi toplumuna doniisiim olmustur
(Kaya, 2017, s. 42). Sosyal yapidaki bu degisim ve gelismelere paralel olarak gegmisle
gilinlimiiz arasinda baglarin kuvvetli tutulabilmesi, toplumda birlik beraberligin daha da
giiclendirilmesi, tarihi zenginliklerin korunmasi icin yapilmasi gereken en Onemli
hususlardan baslicalari; kiiltiir varliklarinin muhafaza edilmesi, milli kiiltliriin canli ve

dinamik tutulmasidir.

Kiiltiir varliklar1 insanlar ve tabiat sartlarmin etkisi altindadir. Insanlar bu
tahribat1 bazen tarim, ingaat gibi ge¢im kaygisi ile, bazen de define arama, eski eser
kagake¢ilig1 gibi eylemlerle yapmaktadirlar (Karpuz, 1990, s. 406). Tarihi g¢evrenin
korunmas1 konusunda toplumsal bilincin arzu edilen seviyeye gelmemesi, kentsel arsa
rantinin artmasi gibi olumsuzluklar, tarihi ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi i¢in gerekli
kaynagin bulunamamas1 gibi faktorlerle birlesince ¢evreyi koruma hayli
zorlasmaktadir (Hamamci ve Keles, 2005, s. 149).

Tarihi ¢evrelerin korunmasinda basarili sonuglar elde edilebilmesi i¢in yapilan
caligmalarda konunun salt ekonomik agidan degil, kiiltiirel, sosyal ve egitim boyutuyla
ele alinmas1 gerekmektedir. Korumada sosyal ve kiiltiirel hususlar farkli agilardan
degerlendirilip, saglikli calismalar yapilmalidir. Koruma c¢aligmalarinda fiziksel
mekanlarin  sosyal, kiiltiirel ve psikolojik Ozellik ve degerlerinin g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Bu diisiinceye paralel olarak UNESCO’nun Diinya
Miras alan1 ilan ettigi c¢evrelerde oOzellikle aranan hususlar; sosyal ve Kkiiltiirel
calismalara Onem verilmesi ve buna halkin ve bilim adamlarinin katiliminin
saglanmasidir. Tarihi alan tek olsa bile yanlis uygulama ve yaklagim sonucu degerini

kaybedecegi diisiincesi hakimdir (Altinors, 2010, s. 30).

Insanoglu, kentlerin biiyiimelerine paralel olarak dogadan artan oranda
yararlanmaya baglamistir. Bunun sonucu olusan cevre sorunlarindan insanlar hem

fiziksel hem de beseri olarak etkilenmislerdir. Insan sagligi icin standart kalitede
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kalmasi gereken hava, su ve toprak bu durumdan etkilenmistir. Sosyal ve ekonomik
faaliyetler sonucu ise yaramaz hale gelen kati atiklarin yok edilmesinde en yaygin
yontem olarak ¢opliik alanlarina ve akarsulara bosaltma kullanilmistir. Copliiklerdeki
kat1 atiklar, saglik agisindan olumsuz etkileri yaninda metan gazi patlamalarina da yol
acabilmektedir. Hava kirliligi ise sanayide, 1sinma amaciyla konutlarda ve ulasim
araclarinda kullanilan diisiik kaliteli yakitlardan meydana gelmektedir (Yigitbasioglu,
1998, ss. 17-19).

Tarihi kent ve tarihi ¢evreler, iginde yasanilan zamanin oOrf, adet, gelenek,
gorenek, duygu, diisiince, kiiltlirel 6zelliklerini yansitan mekanlardir. Kiiresellesmeye
paralel olarak yabanci Kkiiltiirler, deger yargilarini etkilemis, tarih ile baglar
zayiflatmistir. Bu durum teknolojideki gelismelerinde etkisi ile imar faaliyetlerinin
artmasina ve tarihi ¢evrelerden uzaklagsmaya sebep olmustur. Tarihi kentlerde meydana
gelen bu bozulmalarin temel nedenleri arasinda Koruma amagli imar plani ile imar
planm1 arasindaki celiskiler, dogal afet, hizli niifus artis1, ekonomik ve sosyal yapidaki
hizli degisimler, koruma igin gerekli olan finansman yetersizlikleri, personel tecriibe
eksiklikleri nedeniyle korumanin aslhina uygun yapilamamasi sayilabilir. Kamu
araciligr ile yapilan uygulama ve denetimlerde iyi isleyen bir kurumsal teskilat
olusturulmasi, yasal diizenlemelerin buna gore yapilmasi, kurallarin tavizsiz
uygulanmas1 ve siirdiiriilebilir bir planlamanin yapilmas: da 6énem arz etmektedir

(Cingoz ve Aksulu, 2009, s. 13).

Ayrica kentin gelisimi kapsaminda, yapilan planlamalara sit alanlar1 da dahil
edilmelidir. Korumanin hedefi fiziksel yap1 ile birlikte ona hayat veren deger katan
kiltiirel, ekonomik, toplumsal degerlerinde korunmasi olmalidir. Bu basarilmadigi
takdirde bu koruma goriintiiden 6teye gidemez. Sadece yasaklanmaya dayanan pasif
bir koruma anlayis1 tarihi cevrelerde tasinmaz mali bulunan sahislart ekonomik
kayiplara ugratmaktadir. Dolayisiyla, bu sahislar, zarardan kurtulmak i¢in ata yadigari
olan mekanlar1 terk etmenin yollarin1 aramaktadirlar. En biiyiik sorunlardan biri de
gecim derdinde olan fakir insanlarin sahip olduklari paha bigilmez tarihi mirasi

korumasidir.

Gilintimiizdeki hizli kentlesmenin getirdigi modern yasam bicimi ile kendini
korumaya c¢alisan heniiz degisime ugramamis degerler arasinda sorunlar ¢ikmaktadir.

Tarihi doku i¢inde yasayan insanlardan pek azi yorenin eski sakinleridir. Bu bolgelerde
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iki grup insan tipi yasamaktadir. Birincisi ata yadigari yerlerde tarihi degerleri
korumak isteyenler, ikincisi ise tarihi ve kiiltiirel zenginlikten gelir elde etmek isteyen,
rant kavgasi i¢inde olanlardir. Onemli olan bu kesimlerin tiimiinii ortak bir paydada
birlestirip sahip olunan zenginlikleri korumaktir. Kiiltiirel ve tarihi ¢evrenin
korunmasinda, bir yapinin olusum detayina kadar inen 6lgeklerin yaninda, tiim kentin
ve kentler sisteminin korunmasindan baglanmalidir. Bunlar; yerel, bolgesel, dini ve
ulusal kimlik nedeniyle koruma, turizm geliri nedeniyle koruma, 6nceki kusaklardan
bir kiiltiir Girlinii olarak alinan mirasin sonraki nesillere iletilmesini saglayan koruma

olarak c¢esitlendirilir (Maz1, 2009, ss. 1-4).

Dogal kosullar ve insanlarin tahribati sonucunda binbir zorlukla gilinlimiize
ulasan tarihi eserler; kar, yagmur, nem gibi hava kosullarinin yarattigi ¢esitli fiziksel
(dokiilme, catlama) veya kimyasal (asitli ortam olusturarak degisime ugrama) etkilerin
yaninda, ahsap malzemelerde boceklerin yarattigi sorunlarin da etkisi altindadir.
Insanlar tarihi eser kacak¢ilig1 yaninda bazi yerlere isimlerini kazimak, arkadaslarina
mesaj vermek adina bu degerlere zarar verebilmektedir. Ayrica hizli kentlesmeden
kaynaklanan insaat ve yapim faaliyetleri ile kiiltir varliklari yok edilebilmektedir.
Kiiltiirel varliklarin sahip olduklari bilgilerin degisiklige ugratilmadan aktarilmasina
yonelik yapilan islemler "Koruma" kapsamina girmektedir. Bir kiiltiir varlig1 cesitli
faktorlere gore miidahale goriir. Yapilan bu bilingli miidahalelerin tiimiine
“Restorasyon” denir. Restorasyon kelimesi "Bilimsel Onarim"in karsiligidir.
Tiirkiye'de onarim yasam siiresini artirmaya yonelik miidahaleler anlamindadir. "Esasli
Onarmm" ise biiylik 6lcekli olarak yapilan ¢aligmadir. Bilimsel agidan restorasyon ii¢
asamadan olusmaktadir. Bunlar sirasiyla, kiiltiir mirasinin durumunun ortaya
konulmasi, yasam safahati incelenerek bir degerlendirme yapilmasi ve bu yasam
slirecinin hangi seviyede korunacaginin tespit edilmesidir. Yapilan bu ¢alismalarda en
onemli husus 1964 yilindan beri gegerli olan Venedik Tiizligli varsayimlarin basladigi
noktada restorasyona son verilmesidir. Dogru restorasyon ig¢in, kiiltiir varhigmi
kullanma, kulanilan malzeme gibi sorunlar1 c¢evresiyle iligkisine goére uygun
coziimlerle degerlendirmek temel kuraldir. Cevre 6lgeginde koruma ise, her bir kiiltiir
varlig1 gegmisten glinlimiize bir ¢evrenin parcasidir. Bu ¢evre, bir orman, bir kasaba,
biiyiik 6l¢ekte bir kent olabilir. Koruma sézciigii sadece pencere sekli ve boyutlarinin
muhafazas1 olarak algilanirsa kiiltiir varligi ve cevresinin degerlendirilmesi saglikli

olmaz. Ornegin tuvaletin avluda olmasi teknik imkansizhigi ve hijyen anlayisi,
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pencerelerdeki kafes sadece koruma amagh degil toplumdaki mahremiyet anlayis1 ve
iliskileri, hamamda erkek annelerin ogullarmma kiz begenmesi, hamamlarin sadece
temizlik anlayisi ile degerlendirilmemesini zorunlu kilar; 6zetle tarihi yapilar orf, adet

ve geleneklerle i¢ icedir (Asatekin, 2004, ss. 53-56).

Kentlerdeki hizli niifus artis1 ve biiyiime; imar planlamalarinin tarihi dokuya
zarar vererek, bazende tamamen bu tarihi dokuyu ortadan kaldiracak tarzda
yapilmasing, tarihi yapiya uygun olmayan ¢evreyle uyumsuz yapilagsmalar, Sit karart ile
birlikte geleneksel dokularin korunamamasina ve miilk sahiplerince terk edilmesine,
artan ulagim ve otopark sorunlarina yol agmistir. Tiirkiye'de arkeolojik sit alanlarinin
bir kisminin ¢evre denetimi tam degildir. Bunun sonucunda kacak kazi yapilmakta,
eski eserler ¢alinmaktadir. Mali ve teknik imkansizliklar nedeniyle yerel yonetimler
kontrol mekanizmasini iyi kurup isletememektedirler. Safranbolu'daki kaya mezarlar
da bu kapsamdadir. Kentsel sit alanlarindaki, geleneksel kent dokular1 tiim ¢alisma ve
kanuni zorlamalara ragmen hizli niifus artis1 nedeniyle ¢ok katli binalar arasinda
kaybolmaktadir. Koruma konusunda yerel yonetimlerin yetkilendirilmesi sonucunda
koruma amagcli imar planlart hazirlanmaya baglanilmistir. Koruma amagli imar planlar
tam anlamiyla yeterli degildir, ancak koruma bilincinin kismende olsa olusmasin

saglamaktadir (Tunger, 2009, ss. 7-8).
1.1. Tiirkiye’nin Kiiltiirel Varhklarimin Uluslararasi Plartformdaki Yeri

Tarihgiler, sanatkarlar ve yazarlar yillardir diinyanin en giizel yapit1 hangisidir
sorusuna yamit aramustir. Ik defa; M.O. 4. yiizyilda Sidon'lu Antipatros "Diinyanin
Yedi Harikas1" adli eserle yedi harikayr siralamistir. Bu yedi harika giiniimiizde de
kabul gormektedir.Yedi harika listesinde yer alan yapitlar; Keops Piramidi, Babilin
Asma Bahgeleri, Artemis Tapinagi, Zeus Heykeli, Rodos Heykeli, iskenderiye Feneri,
Bodrum (Halikarnas) Mozolesidir (Asatekin, 2004, s. 110).

Tiirkiye'deki diinya harikalarimin her ikisi de Bati Anadolu'da bulunmaktadir.
Bunlardan biri Efes'teki Artemis Tapinagi digeri ise Bodrum'daki Kral Mausollos'un
mezaridir. Artemis Tapmnagi, M.0.550' de Lidya Krali Croseus tarafindan tanrica
Artemis adina yunan mimar Chersiphron tarafindan tasarlanmis olup, dénemin en {inlii
heykeltragina yaptirilmistir. Yapi tamamen mermerden yapilmis olup, bronz

heykellerle siislenmistir. Tapmak dini yapr olarak kullanildigr gibi ticaret mekam
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olarak da kullanilmistir. Ancak, M.S. 262'de ¢ikan yangin sonucu tapinak siitunlari

disinda yok olmustur (Giilersoy, 2013, ss. 326-329).

Diinyanin Yedi Harika’sindan biri olarak kabul edilen anitmezar ise; Kral
Mausolos i¢in Milat'tan once 353 yilinda baslanarak yapilan, teknolojisi, is¢iligi,
malzemesi ve sanat eserleri ile essiz bir yap1 olarak var olmaktadir. Kral Mausolos’un
ad1 tim dillerde anit mezar anlamindaki Mozole / Mausoleum sozciigiinlin kaynagini
olusturmaktadir. Mozole miizesi projesinin amaci ise mevcut Mozole Miizesi'nin
cagdas miizecilik anlayisina uygun olarak yeniden diizenlenmesi, gelistirilmesi ve
Mozole anit mezarinin son teknolojiler kullanilarak sanki yerindeymis gibi
sunulmasidir. Prof. Mim. Johannes Exner, ciiretkar olarak nitelendirdigi bu projenin
onemini; Halikarnas Mozolesi’nin bulunmus oldugu mevkide yeni bir yap1 dikilmesi
fikrine dayanarak, kazilmis yerlerin muhafaza edilerek ve korunarak halka agik hale
getirilmeleri konularinda 6rnek olacagi seklinde ifade etmektedir ("Akdeniz Ulkeleri

Akademisi Vakfi", 2017).
1.2. Osmanlr’dan Giiniimiize Koruma Anlayisi

1.2.1. Cumhuriyet Oncesi Dénem

Osmanli donemine ait ilk koruma yasasimnin 1869 yilinda yiiriirliige giren
"Asar-1 Atika Nizamnamesi (AAN)" oldugu bilinmektedir. S6z konusu yasa tarih ve
sanat eserlerinin Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 disina ¢ikisini yasaklamistir. Bu yasa
ayni ¢ercevede yiriirliige giren bir dizi nizamnameler (1874, 1884 ve 1906) ile siirekli
gelistirilmistir. Osman Hamdi Bey’in girisimleri sayesinde hazirlanan 1884 tarihli
ticlincii AAN, Tiirkiye'de eski eser anlayisinin bir doniim noktasi olarak kabul edilmis;
eski eser tanimi, mimarlik degerlerinin de korunmasi gerekliligine gore
diizenlenmistir. Sonrasinda 1912 tarihli “Muhafaza-i Abidat Kanunu” ve 13 Mart 1912
tarihli “Esvar ve Kala-i Atikadan Belediyelere, Vilayete Terk Olunacak Yerler
Hakkinda Kanun” yayinlanmis ve Cumhuriyet doneminde de kullamilmistir. IV’ncii
AAN, 1972 wyilina kadar yiriirliikte kalmistir. S6z konusu Nizamname koruma
konusunda en uzun 6miirlii diizenlemedir (Avcioglu, 2016, s. 703; Avcioglu, 2018, ss.
81-82).
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1.2.2. Cumhuriyet Donemi

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Osmanli’dan Cumbhuriyet donemine Onemli
miktarda tarihi ve kiiltiirel degerler aktarilmigtir. Ayrica Osmanli doneminde
yiriirliikte olan bazi yasa ve uygulamalar da Cumhuriyet yOnetimine ge¢mis

bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlileri;

v' Miize- i Hiimayun.

v’ 1877 yilina ait Ebniye-i Emiriye (Kamu Yapilar) ve Vakfiye insaat ve
Tamiratt Hakkinda Nizamname.

v' 1906 yilina ait Asar-1 Atika Nizamnamesi ve 1916 yilina ait Muhafaza-i
Abidat Nizamnamesi.

v Sadece Istanbul ile ilgili konularda gorev yapan Asar-1 Atika Enciimeni
Daimisi.

v' Vakif mallarin yénetimi ve vakif kokenli yapilarin bakim ve onarimindan
sorumlu Evkaf Hiimayun Nezareti ve bu nezaret biinyesinde 1914 yilinda

olusturulan Ingaat ve Tamirat Miidiiriyet-i Umumiyesi’dir.

Bu donemde tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda ilk girisimlerden
birisi 1924 yilinda kurulan Asar-1 Atika Enciimeni Daimisi’dir. Bu kurul Cumhuriyet
doneminde korumay1 denetleyen ve karar organi olarak gorev yapan ilk kurum olarak
bilinmektedir. 5 Nisan 1924’de Topkap1 Sarayi’nin miize olarak kullanilmasina karar
verilmesi, 14.6.1930 tarih ve 1580 sayili Belediye Kanunu uyarmca yikilmis kale ve
kulelerin yikint1 ve arsalarinin belediyelere devredilmesi bu dénemdeki diger 6nemli
gelismelerdendir. Ayrica; Kasim 1930°da Atatlirk’tin Konya’y1 da kapsayan Anadolu
gezisi sonrasinda Ozellikle Konya’daki 6nemli tarihi eserlerden Karatay Medresesi,
Alaaddin Cami, Sahipata Medresesi Cami ve Tiirbesi, Sircali Mescid ve Ince
Minare’nin derhal ve acilen onarima alinmasi i¢in emir verdigi de bilinmektedir

(Madran, 1996, ss. 61-69).

1935°de yiiriirliige giren 2845 sayili “Cami ve Mescitlerin Tasnifine ve Tasnif
Harici Kalacak Cami ve Mescit Hademesine Verilecek Muhassasat Hakkindaki Yasa”
geregi tiim iilkede cami ve mescitlerin sayimi ve smiflandirilmasi yapilmis olup;
sonugta 3456 cami tespit edilmis, bunlardan 1000 tanesinin tarihi ve mimari degerinin
oldugu belirlenmis, digerlerinin arasindan da 914’linlin kadro harici sayildigi, bu

yiizden bu eserlerin satilmast veya elden ¢ikarilmasi yolunun benimsendigi
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gorilmiistiir. Bu uygulamada tarihi yapilarin ve kiiltiirel varliklarin degerini bilmeyen
kisilerin goérev almasi bazi tarihi ve Kkiiltiirel degerlerin yok olmasina yol agmistir
(Madran, 1996, s. 76). Bu degerlerin tek elden denetim, kontrol ve yoOnetimini
amaglayan 5.5.1936 tarih ve 2762 sayil1 “Vakiflar Kanunu” bu konudaki ¢ok baglilik

ve karmasaya son vermeyi hedeflemistir.

Cumhuriyet doneminde tarihi eserlerin dogrudan ya da dolayli olarak
korunmasina yonelik diger kanunlar ve uluslararasi sozlesmeler asagida verildigi
gibidir.

1.2.2.1. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Teskili ve

Vazifelerine Dair Kanun

Bu kanun 1951 yilinda 5805 sayili ile yiiriirliige girmistir. S6z konusu kanun ile
eski eserlerle ilgili olarak koruma, bakim, onarim, restorasyon islemleri ile bu
konularda goriis bildirmek tizere Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
(GEEAYK) teskil edilmistir (Avcioglu, 2016, s. 703).

Bu yasa ile birlikte, Tiirkiye'deki tasinmaz eski eser ve anitlarin korunmasi
GEEAYK'a verilmistir. Yurt icinde korunmas1 gerekli tarihi anitlarin koruma, onarim,
restorasyon islerinde uyulacak ilkeleri ve bunlarla ilgili programlar1 saptamak,
uygulanmasini genel olarak izlemek ve denetlemek, anitlarla ilgili kendisine sunulacak
veya kendi vasitasiyla ve incelemeleriyle bilgi edinecegi her tiirlii konu ve
uyusmazliklar tizerinde bilimsel goriis bildirmek gorevleri, GEEAYK’a yetki olarak
tanimlanmistir. Bu yetkileri kullanacak kurul tiyelerinin tarih, arkeoloji, mimarlik
tarihi, sanat tarihi, estetik ve sehircilik alanlarinin birinde veya birkaginda taninmis ve
bu alanlarda eser ve incelemeler yapmis kisiler arasindan segilmesi sartt konmus,
sonradan bu siralamadan estetik c¢ikarilmis restorasyon ve mimarlik alanlar

eklenmigtir (Erder, 2018, ss. 306-310).
1.2.2.2. imar Kanunu

1956 yilinda vyiiriirliige giren 6785 Sayili Imar Kanunu tarihi yapilara ve
arkeolojik sahalara yakin yapilacak binalarin mesafelerinin hazirlanacak tiiziiklerle
belirlenmesine iligkin hiikiimleri de igerdiginden planlama ile koruma arasindaki
iliskiyi giindeme getiren ilk diizenleme olarak kabul edilebilir. Bu tarihe kadar yapilan

diizenlemeler tarihi yapilarin ve kiiltiirel varliklarin korunmasi konusunda yerel
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yonetim ve merkezi yonetim koordinasyonu agisindan yetersiz kaldigindan bu yasa

onemli bir boslugu doldurmaktadir (Avcioglu, 2016, s. 703).
1.2.2.3. Eski Eserler Kanunu

Korumakonusunda 1970’li yillara kadar Tiirk halkinda bilingsizlik ve
duyarsizlik hakim olmustur. Ancak 1973 yilinda vyiiriirliige giren “Eski Eserler
Kanunu” ile birlikte eski eserlerin korunmasi konusunda bir biling gelismistir. 1974-
1975 yillarinda Tirkiye'de gevre ve kentsel koruma alaninda Safranbolu ve Antalya'da
onemli adimlar atilmistir. Safranbolu ve Antalya Orneginden sonra Beypazari,
Cumalikizik, Mardin, Mugla ve degisik yerlerde koruma amaghh imar planlar
hazirlanmis yerel halk ve yoneticilerde koruma bilinci gelismeye baslamistir (Akin,

1988, ss. 42-43).
1.2.2.4. Avrupa Mimarisi Miras Yili Milli Komitesi’nin Kurulusu

Avrupa Konseyi tarafindan 1972’de, 1975 yilinin “Avrupa Mimarisi Miras Yil1”
olarak ilan edilmesi iizerine Tiirkiye bu karara hemen reaksiyon gdostererek 1972
yilinda “Avrupa Mimarisi Miras Y1l1 Milli Komitesi”’ni kurmustur. 1972 yilindan 1975
yilina kadar bu konuda c¢aligmalar stirdiiriilmiistiir. Konu politik ideolojik yonii, rant,
yasal ihtiyaglar gibi genis bir alanda mercek altina alinmistir. Bu kapsamda 9 Nisan
1975 tarihinde Mimarlar odasi ve ITU Mimarlik Fakiiltesi “Mimar Sinan ve Tarihi
Korumas1” adi altinda agik oturum diizenlemistir. Bu agik oturumda, Prof. Dr. Afife
Batur, Yiicel Giirsel, Dogan Kuban, Ahmet Isvan ve Turgut Cansever asagida sunulan
goriigleri dile getirmislerdir. Prof. Dr. Afife BATUR’a gore; halkin tarihi cevreyi
koruma konusunu kendi hayatinin akis1 icinde ve politik konular 15181 altinda
degerlendirilecegine inanilmaktadir. Bireylerin issizligine ve konutsuzluga sebep olan
kararlarin ve milyarlik rantlarin ayni kaynakli oldugu halka anlatilmalidir. O zaman
halk miicadelesini bilingli olarak verecektir. Yiicel Giirsel’e gore; Kiiltiirel miras
ekonomi ve ekonomik politikalarla dogrudan iligkilidir. Kiiltiirel ve Mimari miras,
iilke planlamalar1 ve kent planlamalar1 ile miisterek degerlendirilmeli, bunun bireysel
degil toplumun sorunu oldugu unutulmamalidir. istanbul Eski Belediye Baskani
Ahmet ISVAN’a gére; Tiirkiye’de birgok yerde arazi fiyatlar asir1 dlgiide artmakta, bu
hizli kentlesme, uygarlig1 tehdit etmekte, haksiz somiiriiye neden olmaktadir. Buna
paralel olarak bir¢ok insan barinacak yer bulamazken tarihi ¢evreyi korumada yasaklar

konulmaktadir. Istanbul gibi tarihi sehrin tamamim korumak isterken bu degerlerin

28



tiimii yok olabilir. Prof. Dogan KUBAN’a gore; tarihi miras, bir toplumun bilinglenme
ve yaratict giliclinlin aynasidir. Tiirkiye ge¢emisinden hareketle milli kimligini
tanimlamak konusunda heniiz yeterli diizeyde olmamasi nedeniyle korumaya Bati'dan
daha ¢ok Onem vermek zorundadir. Mimar Turgut Cansever’e gore; Tiirkiye'de
hazirlanan hatali imar planlari, tarihi ¢evrenin bozulmasina ve tarihi anitlarin tahrip
edilmesine neden olmustur. Tarihi ¢evrede yasayan insanlarin biiyiik bir boliimiiniin
ekonomik giicii yetersizdir. Bir tarafta tarihi ¢evreden yiiksek gelirler elde eden
insanlar bir tarafta zor geg¢inen insanlar yasamaktadir. Her ikisi arasinda bir denge
kurulmadig: takdirde tarihi ¢evrenin uzun vadede korunmasi gii¢ olacaktir. Ozellikle
tarihi evlerde oturanlar bu evlerin bakim, onarim ve insasinda ¢ok biiylik zorluklar
yagsamaktadirlar. Tarihi ¢cevrelerden yliksek rant elde edenlerin uygulamalari, tahribatin
ve bozulmanin hizim1 artirmaktadir. Bu agik oturumun yapildigi 1975 yilindan

giinlimiize kadar 6nemli mesafeler alinmistir (Kus, 2003, ss. 10-11).
1.2.2.5. Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme

Diinyadaki hizli gelisme ve degisikliklere paralel olarak dogal ve kiiltiirel
mirasin karsi karsiya kaldigi tehlikeler nedeniyle uluslararasi diizeyde koordineli
olarak ¢alisma ve isbirligine ihtiya¢ duyulmustur. Bu kapsamda 16 Kasim 1972°de
UNESCO tarafindan “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair
Sozlesme” (DMS) kabul edilmistir. DMS giinlimiizde dogal ve kiiltiirel mirasin
korunmasinda ¢ok Onemli bir diizenlemedir. Bu sozlesme taraf iilkelere sundugu
onemli firsatlar yaninda agir sorumluluklar da getirmistir. Ulkeler arasinda anlayis
birligi saglayan bu sozlesme uluslarin birbirlerine tecriibe ve bilgi birikimlerini
aktarmasina, Ustiin evrensel degere sahip varliklarini birbirlerine tanitmasina ve
uluslararas1 koruma bilincinin yerlestirilmesine katki saglamaktadir. Bu sozlesme
geregince kiiltirel varliklarin ve tarihi yapilarin diinya kiltiirel mirasina dahil
edilebilmesi i¢in on adet kriter belirlenmistir. Bu on kriterden asgari birini karsilayan
Ozglinligli korunmus eserler DML’ye dahil edilmektedir. DMS'nin yiiriirlige
girmesinden itibaren ilk otuz yil i¢inde bu konudaki politikalarim1 iyi belirleyen,
gerekli insan kaynagi ve alt yapist olan iilkeler sozlesmeden geregi gibi istifade
etmislerdir. Tirkiye gibi kapasitesi yeterli olmasina ragmen yeterince bu konuda caba
gostermemis llkeler, sdzlesmenin yarattigi imkanlardan daha fazla faydalanmaya
gayret gostermektedirler (Ulusan ve Yildirim, 2016, ss. 444-466).
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Tirkiye s6z konusu sozlesmeyi 1983 yilinda imzalamis ve son yillarda
Tirkiye'de yapilan ¢alismalar bu konuda daha etkin rol almamizi saglamistir. 2010
yilinda Tiirkiye, UNESCO Diinya Miras Listesi’nde 9 varlikla temsil edilirken, bu say1
Ocak 2019 itibariyle 18 olmustur. Bunlar, Istanbul'un Tarihi Alanlar;, Géreme Milli
Parki ve Kapadokya, Divrigi Ulu Cami ve Dar-Us Sifasi, Nemrut Dagi, Hattusas-
Bogazkoy, Ksanthos-Letoon (Antalya, Mugla), Troya Antik Kenti (Canakkale),
Safranbolu, Pamukkale ve Hierapolis Milli Parki, Selimiye Cami ve Kiilliyesi,
Catalhoyiik, Bursa ve Cumalikizik, Bergama Cok Kath Kiiltiirel Peyzaj Alani,
Afrodisias (Aydin), Gobeklitepe Tapinagi, Efes Antik Kenti, Ani Arkeolojik Alani,
Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri’dir ("Kiiltiir Varliklari”,t.y.).

1.2.2.6. Kiiltiir ve Tabiat Varhklarimm Koruma Kanunu

2863 sayili kanun ile 23.7.1983 tarihinde, Resmi Gazetede yayimlanan; Kiiltiir
ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kanunu (KTVKK)’nun temel amaci; Korunmasi gerekli
taginir ve tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklar ile ilgili tanimlar1 belirtmek, yapilacak
islem ve faaliyetleri diizenlemektir. Bu yasa ile birgok kavram uygulamaya girmistir.
(Kiltiir ve Tabiat Varliklar, 1983). Bu kavramlarin tanimlarinin, kapsamlarinin ve
uygulama ilkelerinin agik, anlasilir tarzda agiklanmasi uygulamada giigliik ve karmasa

yasanmamasi i¢in onem arz etmektedir.
1.2.2.7. Koruma Amach imar Planlar

Koruma Amagl Imar Planlarinmn diizenlenmesi 2863 sayili kanunla
tanimlanmis olup, 2004 yilinda yiirtirlige giren 5226 Sayili Koruma Kanunu ile
giincellemeler yapilmistir. Bu yasa ile yerel yonetimlerin kiiltiirel mirasin korunmasi
sireglerine daha faal katilimi ve koruma bolge kurullarmin is yiiklerinin bir

bolimiiniin yerel idarelerce karsilanmasi amaglanmistir (Ertugrul, 2018, s. 69).

2005 yilinda kabul edilen, 5366 sayili "Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi1 Hakkinda Kanun" ile

“yOnetim alan1”, “yonetim plani1” gibi yeni kavramlarla, koruma planlamasi igin eylem

alanlarinin belirlenmesi hedeflenmektedir (Oztiirk, 2018, s. 137).

Koruma Amagcli Imar Planlarmin, 2863 sayili kanunun 17. maddesi geregince,
sit alanlarinda yapilmasi zorunludur. S6z konusu planlar 26.07.2005 tarih ve 25887

sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren, “Koruma Amagl Imar Planlart
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ve Cevre Diizenleme Projelerinin Hazirlanmasi, Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi ve
Miikelleflerine Iliskin Usul ve Esaslara Ait Y&netmelik” dogrultusunda idarelerce
hazirlanmaktadir (Kiiltiir ve Tabiat Varliklari, 1983).

Bunun yaninda, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii tarafindan
yerel yonetimleri desteklemek ve yatinm programi hazirlamak amaciyla ilgili
idarelerden plan yapma ve yaptirma yetkisi alinmak suretiyle de plan yapilmaktadir.
Koruma Amagl Imar Plam hazirlanirken, “Koruma Amagli imar Planlar1 Teknik

Sartnamesi” esas alinir ("Kiiltiir Varliklar", t.y.).

Koruma amaglhi imar planlari, miiellifi sehir plancist olmak iizere alanin
konumu, sit statiisii ve Ozellikleri gbéz Oniinde bulundurularak ilgili meslek
gruplarindan Bakanlik¢a belirlenecek uzmanlar tarafindan hazirlanir. Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanununun 16. Maddesi korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve
tabiat varliklar1 ile bunlarin koruma alanlarinda ruhsatsiz olarak insaat yapilmasini
yasaklamaktadir. Buralarda ruhsatsiz olarak yapilacak insaatlar ile, koruma amagh
imar planlarinda, plana ait sitlerde, sit sartlarina aykiri olarak insa edilen yapilar
hakkinda imar mevzuatlarma goére islem yapilacagr hitkkmii getirilmistir (Kiiltiir ve

Tabiat Varliklari, 1983).

Tiirkiye'de koruma amagh imar plam1 kavrami, ilgili Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi'nca kentsel sit alani olarak belirlenmis alanlarin planlanmast i¢in
kullanilmaktadir. Planlamada hedefin koruma ve kullanma dengesi saglamasi gerektigi
dikkate alindiginda her Olgekte hazirlanacak tiim planlarda korumanin gz Oniine
alinmas1 gerekmektedir. Ozellikle belediyelerde yeterli mali, teknik imkanlar ve
yasalarin 6ngordiigii denetim mekanizmasi mevcut degildir (Kiper, 2005, s. 26). 2011
tarth 648 sayilli KHK ile merkezi yonetim etkinlesmis, meslek odalar1 ve STK'larin
etkileri azaltilmistir. Yasa biitiinlesik koruma yerine proje anlayisi ile pargali

uygulamalar1 mesru zemine oturtan bir arag¢ haline gelmistir (Kamaci, 2014, s. 18).

Koruma amagcl imar planlar1 kapsaminda son diizenleme; 2017 yilinda 6nemli
degisiklikler yapan ve 5 Ocak 2017 Tarih, 29939 Sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiiriirliige giren "Koruma Amagl Imar Planlari ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmasi, Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi, Miiellleflerine Iliskin Usul ve

Esaslara Ait Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmeliktir. Bu
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yonetmelikle 2005 yilinda yiiriirliige giren yonetmeligin 2. maddesinin 1. fikrasi

asagidaki sekilde degistirilmis ve 2. fikras1 yiiriirlikkten kaldirilmistir.

"Bu Yonetmelik hiikiimleri, dogal sit alanlar1 harig sit alanlar1 ve bunlarin
etkilesim gecis sahalarinda yapilacak koruma amagli imar plani, ¢evre
diizenleme projeleri ile bunlarin degisikliklerinin hazirlanma, uygulama ve
denetim siirecinde uyulacak teknik ve yonetsel esaslar1 ve miielleflerinin
gorev, yetki ve sorumluluklarima iligkin esaslar1 kapsar."

Ayni yonetmeligin, 4. maddesinde yer alan, "Idare", "Kentsel Sit", "Arkeolojik
Sit", "Tarihi Sit" tanimlar1 da degistirilmis, "Tarihi Sit" tamimindan sonra gelmek
tizere, "Etkilesim gecis sahas1" tanimi eklenmistir. Ayni yonetmeligin 5. maddesinde
yer alan "iller Bankas1" ibareleri "[ller Bankas1 Anonim Sirketi" olarak degistirilmistir.
Ayni yonetmeligin, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 17 ve 18. maddelerinde Koruma
Amagli Imar Planlarmin Hazirlans ilkeleri ve 10. maddesinin 1. fikrasinda yer alan
"Bayindirhik ve Iskan Bakanligimin Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Ydnetmeliginde"
ibaresi "3194 Sayili Imar Kanunu ve Mevzuatta" seklinde degistirilmistir. ilgili
yonetmeligin 11. maddesi “koruma amagli imar plan1 degisikligi, revizyonu ve
ilaveleri” seklinde degistirilmistir. Yine bu yonetmeligin 24. maddesinin 1. fikrasinin
"d" bendinde yer alan "koruma kurulunca" ibaresi "koruma bolge kurulunca" olarak
degistirilmistir.

Koruma amagli imar planlarina 6rnek olarak; Safranbolu Belediyesi imar
Miidiirliigii tarafindan hazirlanan, Safranbolu Eski Cars1 Bolgesi Koruma Amagcli Imar

Planm Sekil 1’de sunulmustur
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Sekil 1. Safranbolu Eski Carsi
Kaynak: (Safranbolu Belediyesi imar Miidiirliigii, 2018).

Planda goriildiigli iizere, kentsel sit alani ¢izgiyle ayrilmis olmakla beraber;
tarihi sit alan1 i¢inde korunmasi gerekli yapilar siyah ve tarali alan igerisine alinarak

gosterilmis ayn1 zamanda her bir yapiya E. ile baslayan kod numaralar1 verilmistir.

Her alanda oldugu gibi kentlesmede; Diinya'da ve Tiirkiye'de ¢ok hizli gelisim
ve degisim gostermektedir. Sorun ¢iktik¢a ¢ozme gibi agir isleyen alisilmis planlama
ve uygulama yontemleri bu hizli gelisim ve degisimi kargilamada yetersiz kalmaktadir.
Sorunlar etkili ve siiratli olarak ¢dzmek i¢in uzun ve kisa vadeli elastiki planlamalar
zorunlu hale gelmistir. Uygulama planlar1 hazirlanirken proje alanlari; ulastirma,
onarim, koruma, c¢evrenin diizenlenmesine yonelik alt proje alanlarima ayrilarak
uygulamada sadelik ve etkinlik saglanabilir. Bu kapsamda alinabilecek tedbirler; yaya
olarak gezilebilecek meydan ve yollarin gelistirilmesi, toplu tasimaciligin artirilmasi,
eski eserlerin onarim, restorasyon ve yenilenmesi saglanarak gerekli tedbirlerin

alinmasi, ayrica bu uygulamalar1 destekleyecek idari ve yasal tedbirlerle mali
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imkanlarin saglanmasi, turizm ve ticareti gelistirici Onlemlerin alinmasi ile halkin

egitimidir (Tunger, 2009, ss. 2-3).

Sonug olarak; Anadolu'nun millattan Oncesine uzanan kokli tarihi dikkate
alindiginda, sayisiz medeniyetlere ev sahipligi yapan bu topraklardaki kiiltiir
hazinelerinin aslina uygun olarak korunmasi i¢in ¢ikarilan mevzuatin yeterliligi

tartisilabilir (Keles, 2010, s. 615).
1.3. Avrupa'da Tarihi Eserlerin Korunmasi Calismalari

Avrupa'da tarihi eserlerin korunmasi ile ilgili ugrasilar 6zellikle tasinmazlarin
korunmasinda artig ve I. ve Il. Diinya Savaslariin etkisiyle olmustur. Birinci Diinya
Savagi sonrasi, tarihi ve kiiltirel degerlerin dogal yapili ¢evreleri ile korunmasina
iliskin farkli toplantilar yapilmistir ("Istanbul Tarihi Alanlari", t.y.). Bunlardan ilki
1931'de Atina'da yapilan "Tarihi Anitlarn Korunmasi ile Ilgili Mimari ve
Teknisyenlerin 1 .Uluslararasi Konferansi"dir. Aym yilda italya'da Eski Eserler ve
Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu, tarihi yapilarin restorasyonunda uygulanacak ilkelerin

tanimlandig1 “Carta Del Restauro”’yu benimsemistir (Kaderli, 2014, s. 32).

Sonraki anlagsma ise 1933 yilinda IV. Uluslararast Modern Mimarlik
Kongresi’nde karar altina alinan Atina Tiizigli’diir. Bu belge, mimari mirasin manevi,
kiiltiirel ve ekonomik degerini vurgulamaktadir. Bulunduklar1 bolgenin her tiirli
potansiyel miras olabilecek degerini goz Oniine alarak gecekondularin ortadan
kaldirilmas: ve bunlarin yerine yesil alanlarin yaratilmasini Onermekte, tarihi

bolgelerdeki yeni yapilan ingaatlarda taklit yonteminin kullanilmasini kinamaktadir

(Erder, 2018, s. 308; "Istanbul Tarihi Alanlan", t.y.).,

Egitim, bilim ve kiltiir alaninda ¢alismalar yapmay1 amaglayan UNESCO ise
1946’da kurulmus ve kiiltiirel mirasin yalnizca bulundugu iilkenin degil, tim
insanligin ortak mirast oldugu seklindeki goriisii benimsemis, koruma alaninda
uluslararas1 diizeyde yaptirnmlari da giindeme getirmistir (Kaderli, 2014, s. 32).
UNESCO konseyine Tiirkiye'nin de i¢inde oldugu 190 iilke iiye olmustur ("T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1", t.y.).

1962 yilinda Fransa'da kabul edilen Malraux Yasasi ise, tarihi kentlerde
yipranmis terk edilmis eski yapilarin giinlin kosullarina gore saglamlastirilmasini esas

almistir. Bu ¢ercevede devlet, gerekli destegi vererek tarihi dokularin yeniden
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canlandirilmasini saglamaktadir. Fransa'da koruma mevzuatinda yer alan koruma alana,
dogal ve tarihi ¢evrenin biitiiniidiir. Bu agidan bakildiginda Tirkiye'deki koruma
mevzuatiyla farklilik gosterir. Tiirkiye'de koruma alanlar1 arkeolojik sit, kentsel sit

alani, dogal sit alan1 gibi bolimlere ayrilmaktadir (Songiilen, 2009, ss. 54-55).

Ayrica bu bildirge ve kongrelerin yaninda; Eski Binalar1 Koruma Toplulugu
(SPAB) bildirisi (1877), Uluslararas1 Mimarlar Kongresi, Madrid (1904), Roerich
Anlagmast (1933- Sanatsal Bilimsel Kurumlarin ve Tarihi Anitlarin Korunmasi),
UNESCO (1956- Arkeolojik Kazilara Uygulanabilir Prensipler hakkinda tavsiye
kararlar1), Venedik Tiziigi (25-31 Mayis 1964), BATCH (1966-Tavsiye Karar),
Quito Normlar1 (1967), LAHEY (1968- Tavsiye Karar1), Split Bildirisi (1971-Avrupa
Konseyi Tarihi Oneme Sahip Kentlere Iliskin Korumacilik), Amsterdam Bildirgesi
(1975), Strazburg Bildirisi (1976), Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS)
Kiiltiirel Turizm Tiziigi (1976), Roma Bildirgesi (1983), Avrupa'nin Mimari Mirasi
Koruma So6zlesmesi (Strasbourg-1985), Avrupa Konseyi Malaga Bildirgesi (1989),
NARA Bildirgesi (1994), ICOMOS San Antanio Deklarasyonu (Teksas-1996),
Avrupa Konseyi Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (Floransa-2000), UNESCO Viyana
Memorandumu (2005), ICOMOS Valetta Prensipleri (2005), Quebec Bildirgesi (4
Ekim 2018) diger dnemli uluslararasi toplant1 ve antlagmalar arasinda yer almaktadir

(Erder, 2018, ss. 256-314; "Istanbul Tarihi Alanlar1”, t.y.).
1.4. Kiiltiirel Miras ve Koruma Anlayisi

Kiiltiirel Miras; tarihi eserler, sozlii ve yazili folklor vb. degerlerin ortak adidir.
Kiiltiirel miras, dnceki devirlerde yeryiiziinde yasamis olanlar tarafindan birakilan
degerlerdir. Geg¢mis donemlerden kalan her seyin kiiltir mirasi olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Kiiltiirel miras olmanin temel sartlari; eserlerin
belirli bir zaman ve yerde toplumsal degerler arasindaki iliskiye tanik olmasi, kiiltiirel
bir yasant1 veya mevcut ya da kaybolmus bir uygarligin izlerini tasimasidir. Baska bir
tanima gore kiiltiirel miras, daha onceki yillarda yasayan topluluklarin olusturdugu
evrensel kiymete sahip eserlerdir (Sahin ve Giiner, 2014, s. 1). Kiiltiirel miras hem
soyut (Orf, adet, gelenek, gorenek, miizik, folklor vb.) hem somut (Tablo, heykel, ant,
sit, tarihi kent vb.) degerlerin tiimiinii kapsamaktadir (Unal, 2014, s. 11).

Kiiltiirel Miras; Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin korunmasi sdzlesmesine gore

tice ayrilir. Bunlar; sit, anit ve yap1 topluluklaridir. Anit; heykel, resim, kitabe, magara
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vb. sanat ve bilim degeri olan yapitlardir. Sit ise, insanlar tarafindan yapilan ve dogal
olabilen yapitlardir. Yap1 topluluklari; bilimsel ve sanatsal degeri olan yapilarin

birlesmesinden olusur (Can, 2009, s. 7).

Kiiltiirel miras yoOnetiminde esas olan, yapilacak c¢alismalarda kurumlar
arasinda gerekli koordineyi saglamak, ilgili tiim birimlerin karar ve icrasini takip
etmeyi saglamaktir. Alan yOnetimi ise, yonetim alanini belirlemeyi, buna iliskin
planlama, hazirlanan planlarin icra ve takibindeki yaklasimi belirlemektedir. Bu
konuda farkli tamimlamalar olsa da ingiliz Tarihi Kentler forumu rehberindeki
tamimina gore; Korunan alan yonetimi, alanin gelistirilmesine ve gesitli esgiidiim
yollar1 i¢inde problemlerle bas etmeye yonelik net bir fikre ve politikalara sahip olmak
demektir. Middleton ise terim anlamindan yola ¢ikarak kiiltiirel kaynak yonetimini
aciklarken; kiiltlirel mirasin rekabet¢i tirlinlerin yer aldigi bir pazar olmadigimi ve
kiiltiirel miras ¢aligmalarini yiiriiten ¢ok az insanin kendisini piyasa isletme modeliyle
calisan bir endiistrinin parcasi gibi hissetmesine ragmen, yapilan tiim calismalarin
isletme calismalar1 oldugunu ifade etmektedir. Tiirkiye alan yonetimi mevzuatinin
yiirlirliige girmesine paralel olarak ilgili birimlerin yaptiklar1 ¢alismalarin sonuglarinin
plana dogrudan yansitildig1 bir planlama tecriibesine sahip olmustur. Kiiltiirel mirasin
korunmasinda egitim kurumlarindan esnafa, turizmcilerden sivil halka, toplumun her
kesimindeki birimler konusmus, tartismis, uzlasilamayan konular olsa bile tartisma

ortami dogmustur (Ulusan, 2016 ss. 375-395).

Kiiltiirel miras, insan topluluklarinin ortak belleklerini yansitmakla beraber
gecmisten giinlimiize aktardiklari deneyimleri iizerinden gelecekle iliski kurmaktadir.
Somut kiiltiirel miras kavrami, taginir ve tasinmaz kiltiir varliklar1 olarak
degerlendirilmektedir. Tasinmaz kiiltiir varliklari; sit alanlari, anitlar, endiistri mirasi,
geleneksel mimari miras, modern mimari miras ve kiiltiirel peyzaj alanlari olarak
incelenmektedir. Taginmaz kiiltiir varliklarinin elemanlarindan biri olan anitlar, ilk
baslarda tek yap1 Olgeginde degerlendirilirken zamanla koruma kavramiin
gelismesiyle anit kent, anit lilke, anit kita dlgeklerinde degerlendirilmeye baslamistir

(Sanli ve Ormecioglu, 2018, s. 592).

Nesnelere hayat veren insanoglu kendi devamliligini saglamak igin kalict
eserler olusturur. Bu kalici eserler insanlarin ¢alismalarmma yon vererek fikirleri

somutlastirir. Sadece eserler degil o eserleri yapan ustalar da biiylikk Onem
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kazanmiglardir. Uzun donem varlik gosteren eserler yapildiklar1t doneme ait fikir ve
bilgi vererek toplumlara, ge¢mislerine iliskin degerlendirme yapabilmeleri imkani
vermistir. Boylece toplumlar kendi varliklarinin korunmasi konusunda 6nemli kararlar
almiglardir. Gegmiste olusturulan bu nesneler sayesinde insanlarin gelecege yon
verecek caligmalarinin gergeklesmesi saglanmistir. Fakat bu nesneler, insanlarin
farkinda olarak ya da olmadan yaptig1 uygulamalar ve dogal etkenler sonucunda zarar
gormiislerdir. Bundan dolayi, hem yukarida agiklanan gerekgeler hem de kiiltiirel
miras eserlerinin turizm potansiyeli olarak {ilkelere 6nemli derecede gelir sagladigi da
diisliniildiiglinde korunmasi1 6nem arz etmektedir. Bu eserler korunarak gelecek

nesillere ulastirildiginda, toplumlarin kendi kimliklerini yasatmasi saglanmis olacaktir
(Can, 2009, s.3).

Kiiltir ve doga varliklarimin degeri, kiiltiirel miras zenginligi, bu mirasin
koruma gerekcelerinin agiklanmasini zorunlu kilmaktadir. Kiiltiir varliklari, belgesel,
tarihi, estetik, ekonomik yonden degerlidirler. Bir kiiltiir varliginin belgesel degeri,
sahip oldugu bilgiler vasitasiyla onu yasatan toplumlarin sosyal, kiiltiirel, politik,
ekonomik tim o&zelliklerininin giiniimiize aktarilmasi bakimindan paha bigilmez
oOlglidedir. Kiiltiir varliklar1 gegmisin somut belgeleri olmalari nedeniyle tarihi degere

sahiptir (Asatekin, 2004, ss. 52-53).

Kiiltiirel mirasin korunmasinda yerel oOrgiitlenme son derece Onem arz
etmektedir. Yerel orgiitlerin halkla ¢ok yakin iliski i¢inde olmalar1 korumay1 olumlu
yonde etkilemelerini saglamaktadir. Ayrica, bakim, onarim ¢aligmalarini yapan

ustalari egitilmeleri ve orgiitlenmeleri de dnemlidir (ince, 2017, ss. 44-45).

Tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasinda baslangigta sadece 6nemli eserler
planlamaya alinmis iken, gliniimiizde ise konuya bir biitiin olarak bakilmakta ve tarihi-
kiiltiirel ¢evrenin korunmasi dogal ¢evre korumasi ile birlikte ele alinmaktadir. Bunun
icinde biitiinlesik koruma, siirdiiriilebilir koruma ve koruma siirecinde kentsel tasarim
seceneg8i gibi yontemler benimsenmektedir. Biitiinlesik korumada tarihi eserlerin
cevresindeki doku ile birlikte korunmasi hedeflenmektedir. Siirdiiriilebilir korumada
tarihi ve kiiltirel mirasin korunmasi ile iginde yasayan insanlarin ihtiyaclariin
karsilanacagi bir usiil 6ngoriilmektedir. Kentsel tasarim segeneginde, kiiltlire]l mirasin
modern c¢evresiyle biitiinlesecek koruma amaghi imar planlar1 ile korunmasi

ongoriilmektedir (Kogan ve Corbaci, 2012, s. 33).
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Kiiresellesmenin sebep oldugu kiiltiir erozyonunun olumsuz etkilerini
minimum seviyeye indirmek i¢in Avrupa Birligi, Unesco gibi orgiitlerin tavsiyeleri de
dikkate almarak kiiltiirel mirasin ¢evre politikalart ve milli kiiltiir politikalarindaki
yeri, kiiltiirel miras yoOnetimi, kentsel yasamla biitlinlesme ve halk katiliminin

artirilmasi gibi konularda ¢alismalar yapilmalidir (Ozdemir, 2005, s. 25).

14.1. Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda Ulusal ve Uluslararasi

Kuruluslar

Kamu yonetiminin toplumun temel ihtiyaglarin1 karsilamada yetersiz kaldigi
durumlarda, baz1 toplumsal hizmetlerin yerine getirilmesinde sivil toplum kuruluslar
(STK) etkin rol almiglardir. Bu kuruluglar, insanlar arasinda isbirligi ruhunun
gelismesi ve duyarliligin artmasi sonucunda sorumluluk sahibi kisilerce yonetilmis ve
tim gii¢leriyle topluma yararli hizmetler sunmay1 basarmiglardir. STK'lar goniilliilik
esasina gore faaliyet gostermekte olup, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasinda 6nemli
katkilar1 olmaktadir. Kiiltiirel mirasin korunmasinda ulusal diizeyde faaliyet gosteren
birtakim STK’lar bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok bilinenleri Tiirk Tarih Vakfi,
Kiiltiire] Mirasin Dostlar1 Dernegi (KUMID), Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve
Tanitma Vakfi (CEKUL) gibi kuruluslardir. Kiiltiirel miraslarin korunmast igin uluslar
aras1 alanda faaliyet gosteren ¢ok sayida STK’lar bulunmaktadir. Bunlardan bazilari
UNESCO, Kiiltir Varligini Koruma ve Restorasyon icin Uluslararasi Arastirma
Merkezi (ICCROM), Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi, Uluslararas1 Miizeler
Konseyi, Uluslararast Arsiv Komisyonu ve Silahli Catismalarda Tasinabilir ve
Tasinmaz Kiiltir Varliklarinmn Korunmasi I¢in Diinya Birligi gibi uluslararasi
kuruluglardir. Kiiltiirel mirasin korunmasinda tiim tilkeler ayni hassasiyeti
gostermemekte olup, devletler arasi anlagsmalar da yeterli degildir (Sahin ve Giiner,

2014, ss. 1-3).

Uluslararas1 STK’lar kiltiirel mirasin korunmast maksadiyla koruma
konusunda belge toplamak ve yayimlamak, bu konularda galisma yapan kuruluslara
destek saglamak, egitim ve teknik destek vermek gibi ¢aligmalar yapmaktadirlar. Buna
paralel olarak c¢alismalarini hukuki zemine oturtmak maksadiyla yasal diizenlemeleri
yaparak, yaptirim uygulamaktadirlar (Sahin ve Giiner, 2014, ss. 3-4). Diinya iilkeleri
gelismislik diizeyine paralel olarak kiiltiirel varliklar1 korumak i¢in yasal diizenlemeler

yapmakta, bu amacla fonlar olusturmaktadirlar. Gelismekte olan iilkelerdeki STK’lar
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da tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasinda basarili olan iilkelerdeki uygulamalari

ornek almaktadirlar.
1.4.2. Kiiltiirel Miras1 Koruma Politikalar:

Tarih boyunca kurulan devletler, varliklarini devam ettirdikleri siirece
kendilerine has dil, kiiltiir, 6rf ve adetleri vb. gelistirerek birer medeniyet
olusturmusglardir. Devletlerin zaman icinde gelistirdikleri degerlerden birisi de kiiltiirel
mirasin onemli faktorlerinden biri olan mimari ¢aligmalaridir. S6z konusu eserler
toplumlarin tarihlerine 151k tutan Onemli birer varlik olmuslardir. Tarihi Kkentleri
korumada; kentin nitelik ve degerlerini tespit etmek, belgelemek, korumada
karsilagilan problemler ve yeni yapilanma sartlarini belirlemek 6nem tegkil etmektedir.
Kiiltiirel degerler, milletlerin ortak tarihlerine 1s1k tutan diinyanin ortak mirasidir. Bu
mirasin gelecek nesillere oldugu gibi aktarilmasinda koruma yaklagimi ve yontemi
onemlidir. Burada temel sart kent dokusunun 6zelliginin bozulmamasi, koruma amagli
imar planlarina uyulmasi, tiim kurum ve kuruluslar ve yore halkinin sorumluluklarini
yerine getirmesidir. Yeni yapilacak yapilarin da kent kiiltiiriine uygun olmasi,
geleneksel komsuluk iliskilerine dikkat edilmesi, kullanilan yapi1 malzemeleri, insaat
tekniklerinin uyumu 6nemlidir. Cevre diizenlemesi ve bitkilendirmede de tarihi dokuya
uygun bitki tiirleri secilmelidir. Ayrica tarihi dokularin koruma c¢alismalarinin
insanlarin yasayis ve karakterlerine uygun olmasi ve kentin biitlinli ile ele alinmasi

saglanmalidir (Kogan, 2012, ss. 93-102).

Kiiltiir varliklarinin canlandirilarak korunmasi i¢in diizenlemeler yapilmasiyla
beraber, kamu-yerel-sivil-6zel isbirligi birlikteligini saglayan mevzuatin hazirlanmasi
onem arz etmektedir. Mevcut durum gozden gegirilerek asagidaki hususlari saglayan

kiiltlirel miras politikasi belirlenmelidir.
- Siirekli ve dengeli gelismeye agik.
- Orta ve uzun vadeli hedefleri kapsayan.
- Katilimer siireglere sahip.
- Toplumla biitiinlesik.

- Korumanin her sathasinda kamu-yerel-sivil-6zel isbirligi saglayan.
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-Kiiltiir turizminin tesvik edilmesini ve elde edilen gelirin bir kismini bu alana

aktarmayi hedefleyen.
-Egitim programlarina koruma politikalarini ilave eden.
-Bilgi teknolojilerine dayali sistemlerle ¢aligmalar1 destekleyen.
-Korumada yasakg1 anlayis yerine duyarlilik 6ngoren yaklagim.

-Uluslararasi isbirligi ve paylasima imkan saglayan politikalar belirlenmelidir
(Aygtin, 2011, ss. 209-210).

22 Agustos 2015 tarih, 29453 Sayili Resmi Gazete'de yayimlanan "Taginmaz
Kiltir Varliklarinin Korunmasina Ait Katki Paymna Dair Yonetmeligi"nin birinci
maddesinde belirtilen amaci; "Belediyeler ve 11 Ozel Idareleri gorev alanlarinda kalan
tasinmaz kiiltiir varliklarinin korunmasi ve degerlendirilmesi amaciyla tarh, tahakkuk
eden emlak vergisinin %10'u oraninda tarh, tahakkuk ve tahsil edilecek katki paymnin
uygulama esaslarimi belirlemektir" seklinde, kapsami ise 2. maddede; "Tasinmaz
kiiltiir varliklarinin korunmasina ait katki paymin tarh, tahakkuk ve tahsiline, tahsil
edilen tutarin katki payr hesaplarina aktarilmasina ve bu hesaplarda toplanan tutarin

kullanilmasima iliskin usul ve esaslart kapsar" seklinde diizenlenmistir (Tasinmaz

Kiiltiir Varliklarinin, 2015).

Katki paymin kullanimina iliskin esaslar; ilgili yonetmeligin yedinci
maddesinde, "Katki payi hesabinda toplanan tutar, tasmmmaz kiiltiir varliklarinin
korunmasi1 ve degerlendirilmesi amaciyla hazirlanan planlama, proje, uygulama ve
kamulagtirma islemlerinde kullanilmak {izere, proje sahibi il 6zel idaresine, yatirim
izleme ve koordinasyon bagkanligina ve il sinirlar1 i¢indeki belediyelere vali tarafindan
aktarilir ve vali tarafindan denetlenir" seklinde belirtilmistir. Ayn1 zamanda; "Katki
paylari belediyeler, il 6zel idareleri ve yatirim izleme ve koordinasyon baskanliklarinca
tasinmaz kiiltiir varliklarinin korunmasi ve degerlendirilmesi amaciyla hazirlanan
planlama, proje, uygulama ve kamulastirma isglerinin (KDV dahil) maliyetinin katki
payr hesabinda toplanan tutar yeterli olmak sartiyla %95'ini asmamak kosuluyla
mevcut tasinmaz kiiltiir varligi sayisi, mevcut durumu, ilin kiiltiirel degerlerine katkisi
dikkate alinarak Valilik tarafindan hakkaniyet dl¢iisiinde kullandirilir" denilmektedir
(Tasmmaz Kiiltiir Varliklarinin, 2015).
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1.4.3. Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda Halkin Egitimi

Insanlarin toplum iginde uyumlu ve toplum degerlerine saygili olabilmesi igin
temel sart egitimdir. Egitim seviyesi diisiik insan topluluklarinda halk egitim
programlar1 son derece yararli olmaktadir. Halk egitim programlarina koruma
konularinin dahil edilmesi ve bu konuda bilingli calismalar yapilmasi hayati 6nem arz
etmektedir. Bu amagla tarihi eserlerin tiim insanlarin ortak degeri oldugunun halka

benimsetilmesi gerekmektedir.

Iyi korunmus tarihi ve kiiltiirel eserler iilkelerin zaman icinde sanat, bilim,
teknoloji vb. alanlardaki gelisimini gosterdigi i¢in halkin bu gergegin farkinda
olmasimi saglamak gerekmektedir. Halk bilinglendirildigi takdirde tarihi eserleri
koruma ve kollamay1 kendine bir gorev olarak benimseyecektir. Halkin egitimi i¢in
insanlarla giinliik hayatta en cok iliskide bulunan kamu gorevlilerinden (6gretmenler,
imamlar, jandarma, belediye, imar ve iskan gorevlileri vb.) yararlanilabilir. Ayrica
egitim programlarinin koruma konulart dahil edilerek diizenlenmesi, konferanslar
verilmesi, seminerler, radyo, televizyon, gazete ve dergilerden yararlanilmasi
gerekmektedir. Cevre sorunlar1 ve kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda verilecek
egitim programinda konunun Oneminin ¢ok iyi anlatilmasinin yaninda bu konuda
amaca ulasildigr takdirde halkin yasam seviyesinde olusacak olumlu katkilarin

aciklanmasi 6nem arz etmektedir (Karpuz, 1990, ss. 406-407).
1.5. Tarihi Kent Safranbolu’yu Tehdit Eden Cevre Sorunlar:

Tarihi ¢evre korunurken bdlgede yasayan halkin kiiltiirel ve geleneksel
degerlerinin de korunmasi gerekmektedir. Ciinkii, tarihi ¢evrede yasamlarini siirdiiren
insanlarin tarihi ¢evrenin korunmasina goniillii katkilart da hayati éneme sahiptir.
Safranbolu'da tarihi evlerde ikamet eden insanlarin gelir seviyesi oldukc¢a diisiiktiir. Bu
nedenle, evlerin bakim ve onarimi i¢in yapilan yardimlar belli bir diizeye
yiikseltilmelidir. Safranbolu'daki tarihi evlerin korunmasinda, o evlerde oturanlar ile ev
arasinda ge¢cmisten gelen manevi bir bag olmasi son derece dnemlidir. Giliniimiizde,
birgok Safranbolu evinin sahibi, boyle bir baga sahip degildir. Tarihi ¢evre ve ahsap
evlerin korunmasi, bakimi, onarimi ahsap malzemelerin pahali olmasi nedeniyle son
derece giigtiir. SOz konusu tarihi evlerin nasil korunacagi ve gelecek kusaklara nasil

aktarilacagi heniiz belli degildir.
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Tarihi kent Safranboluyu tehdit eden en 6nemli sorunlardan biri de Karabiik
Demir Celik fabrikasidir. Karabiik ve Safranbolu fiziki olarak birlesmis ve i¢ ige
gecmis oldugundan Karabilk Demir Celik Fabrikast ve diger ilgili yan sanayi
kuruluslarindan kaynaklanan g¢evre kirliligi Safranbolu’yu dogrudan etkilemektedir.
Karabiik Demir ve Celik Fabrikas1 kurulmadan once Safranbolu ve ¢evresinde meyve
sebze tretiminden daha yiiksek oranlarda verim alinmasina ragmen, hava ve toprak
kirlenmesi sonucu bu verim son yillarda azalmistir. Karabiik ilinde hava kalitesi ii¢
adet cihaz vasitasiyla ulusal hava kalitesi ag1 iizerinden incelenmekte ve herhangi bir
sorun halinde gerekli onlemler alinmaktadir. Bu nedenle hava kalitesini 6lgmek ve
takip etmek biiyiik 6nem tasimaktadir (Karabiik Cevre ve Sehircilik Mudirlugi, 2016,
s. 1).

Karabiik’te ¢cevre sorunu olusturan diger bir tesis de yilda 200 bin tona yakin
baca tozundan 50 bin ton civari ¢inko oksit elde etme kapasitesine sahip, hurda siireci
sonucu ortaya ¢ikan baca tozlarini tekrar iiretime kazandirmak ve baca tozundaki ¢inko
metalini yeniden kazanmak amaciyla kurulmus olan Marmara Geri Kazanim Firmasi
(MARZINC)’dir. Bugiine kadar kuruldugu her yerde cevreyi kirlettigi iddiasiyla
tartismalara neden olan ve daha &nce Bursa 1. idare Mahkemesi nin karari ile kapatilan
tesis, sonradan Karabiik’te faaliyete baglamistir. Karabiik’te agildigindan bu yana
halkin siiphe ile baktig1 tesiste calisan 130 is¢inin kaninda agir metaller tespit edilmis,
33 is¢i rahatsizlanarak hastaneye kaldirilmigtir ("Bir is¢i yasamini yitirdi", 2014).

Safranbolu’nun tarihi ve kiiltiirel degerlerini tehdit eden baska bir faktor de
tarihi evlerde cesitli sebeplerle ¢ikan yanginlardir. Bu yanginlar sonucu tarihi evler,
kullanilamaz hale gelmektedir.Bilindigi kadariyla tarihi carsida meydana gelen
yanginlar, daha ¢ok sehir merkezinin kenar mahallelerinde kolay ulasilabilir, ev ve
niifus yogunlugunun nispeten az oldugu kisimlarda olmustur. Bu gelecekte olabilecek
daha biiyiikk yanginlar i¢in bir uyari olarak kabul edilmelidir. Kentin merkezinde,
evlerin bitisik nizam oldugu ve niifus yogunlugunun asir1 oldugu giinlerde lokanta ve
kafeteryalarda kullanilan LPG tiiplerinden veya bir baska nedenle ¢ikabilecek yangina
miidahale esaslarinin neler olmasi gerektigi belirlenerek gerekli tedbirlerin alinmasi

Onem arz etmektedir.

Safranbolu’'nun yeni gelisen Kirankdy ve Baglar bdlgeleri ise sit alan1 olmasina

ragmen burada yapilan yeni insaatlar Safranbolu'nun geleneksel dokusunu olumsuz
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yonde etkilemektedir. Bu alandaki bazi tarihi mekanlarin ekonomik giigliikler nedeni
ile betonla sivanmasi sonucu s6z konusu yapilarin dogal 6zellikleri zedelenmistir. Bu
mekanlarin bakim ve onarmmi olduk¢a glic ve masrafli olmaktadir. S6z konusu
mekanlarda kisitli imkanlarla geginen yerel halkin yeterli mali kaynagi bulunmamasi

bu degerlerin gelecegini tehlikeye atan bir baska risk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kirankdy sit bolgesi, ¢arsi ve baglara nazaran hizli bir degisim ve bozulma
gostermektedir. Geleneksel evlerin yeni sahipleri evleri hem plan tarzi hem de yap1
malzemesi olarak degistirmektedir. Arnavut kaldirimli sokaklar yerini beton parkelere
birakmistir. Kirankdy bolgesi, soysuz, kimliksiz, yeni kasaba siliietine biiriinmektedir.
Bos kalan evlerin i¢indeki ocaklar, duvarlar define avcilar1 tarafindan tahrip
edilmektedir. Sadece mimari degerler degil tarih yok olmaktadir. Bunlara ilave olarak
Safranbolu'da o6zellikle niifus artisinin farkli gevre sorunlarina yol agacagi ve
cesitlendirecegi tahmin edilmektedir. Bu duruma kars1 yerel yonetimlerin ¢6ziim i¢in
ayirdig1 kaynag artirmasi, bu maksatla planlamaci sayisinin artirilmasi ve izlenecek

politikanm dnceden belirlenmesi zorunludur (Ozkése, 1999, ss. 96-97).
1.6. Tarihi Cevre ve Turizm Iliskisi

Turizm sektorii hizla gelismekte olup, insanlarin dinlenme, spor, tatil, av
yapmak, degisik bolge ve diger insanlari tanima vb. ¢esitli maksatlarla yasadiklar
yerlerden ayrilip gecici olarak farkli yerlerde kalmalar1 olarak tanimlanabilir. Dogaya
dayali bir turizm dali olan ekoturizmde devamlilik, yore halki, turistler, turizm
sirketleri, yerel yetkili yonetimlerin bir araya gelerek koordineli ¢alismasi ydrenin
gelisimi agisindan Onemlidir. Koruma altina aliman yerlerde yasayan insanlarin
turizmden elde ettigi faydalardan, gelirlerden bolge halkinin istifade etmemesi halinde
sorunlar ortaya g¢ikabilmektedir. Turizmin tarihi ve kiiltiirel ¢evre lizerinde olumlu ve
olumsuz etkilerinin oldugu bilinmektedir. Turizmin; tarihi degerlerin korunmasi, gevre
bilincinin artmasi, altyapt imkanlarinin gelismesi, ¢evre degerinin yiikselmesi,
ekonomik yonden katki saglanmasi ve kiiltiirel degerlerin korunmasinin saglanmasi
gibi olumlu etkilerinin oldugu bilinmektedir. Buna karsilik niifusun artmasina paralel
olarak hava, su ve giiriiltii kirliligi, gorsel kirlenme, kat1 atiklarda artis, tarihi alanlarin
zarara ugramasi, yerli halkin ayricaliklarinin azalmasi veya kaybolmasi gibi olumsuz
etkileri olmaktadir. Turizm i¢in gerekli ¢evresel etkenlerin korunmasinda y6re halkinin

gorlis ve Onerilerine deger verilmesi ve dikkate alinmasi son derece 6nemlidir. Yore
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halki turizm konusunda egitilmeli ve yore halkina gesitli kitle iletisim araglarindan da
istifade edilerek turizmin olumlu ve olumsuz etkileri konusunda bilgilendirme
caligmalar1 yapilmalidir. Son yillarda 6zellikle yiiksek gelir diizeyine sahip turistler
yerel degerleri gormek, kullanmak konusunda son derece isteklidirler. Turizmin
gelismesi igin yerel degerlerin tespiti ve turizme sunulmasi 6nem arz etmektedir

(Mansuroglu, 2006, ss. 35-44).

Tiirkiye genelinde turizm kalkinmada ana sektorlerden biri olarak
goriilmektedir. Ancak, korumada katki saglayacak bir arag olarak ifade edilen turizm
amac¢ olmus, bu da korumada ciddi sorunlar yaratmistir. Eskiymis gibi goriinen yeni
yapilar; pansiyon, otel, bar, lokanta vb. amaglarla kullanilmis, geleneksel 6zelliklerden
uzaklagmig ¢evreler yaratilmistir. Bu durum, turizme ve kiiltiirel degerlere 6nem veren
gelir diizeyi yiiksek kesimin iilkemize gelisinde azalmaya sebep olmustur. Sonucta ne
turizmde patlama olmus, ne de koruma saglikli yapilabilmistir. Oysa, diinya geneli
incelendiginde kitle turizminde ve kiiltiir miras1 alanlarini ziyarette 6nemli artis oldugu
goriilmektedir (Asatekin, 2004, ss. 59-60). Turizmi siirdiirebilmenin temel sartlarindan
biri tarihi dokuyu bozmamaktir. Cevre ve turizm arasinda giiclii bir etkilesim vardir.
Turizm faaliyetinin basarisi i¢in temiz, tertipli, diizenli, saglikli bir ¢evre gereklidir.
Birlesmis Milletler tarafindan 1972 yilinda yapilan Stokholm konferansi ve bunu takip
eden calismalarda dogal c¢evrenin korunmasmin kalkinmaya olumlu etki yaptigi ve

kalkinmay1 destekledigi sonucuna ulasilmistir (Dal ve Baysan, 2007, ss. 70-71).
1.7. Cevre Korumasinin Bireyler ve Kent Uzerindeki Etkileri

Hizla artan niifus ve kentlesme XX. yy’da insan ve doga arasindaki mevcut
sistemde dengesizlige neden olmustur. Niifus artisina paralel olarak insanlarin gida
ihtiyaclarinin artmasi, bunlarin {iretim ve dagitimi, ulasim araglarindaki artis,
sanayilesme gibi hususlar “Cevre Sorunlari”ni artirmistir (Keles, 2010, s. 593).
Diizensiz ve hizli kentlesme yaninda cevre kirliligi, ¢evre sorunlarinin sadece bir
boliimiidiir. Cevre sorununa katki yapan diger etkenler ulagim, konut, gecekondu,
plansiz yapilasma, yesil alanlarin yok edilmesi vb. hususlardir. Bugiinkii bi¢imiyle
kentlesme koylerdeki yoksullugu kentlere tagimakta bu da olumsuz toplumsal ve
ekonomik sonuglar dogurmaktadir. Bunun sonucu olarak ¢evrenin korunmasi, ¢dziim

bulunmas1 gereken ekonomik ve toplumsal bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir ve bu
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sorunun ¢oziimiinde bireylerin de sorumluluklar almasi gerekmektedir (Tokugoglu,

1993, 5.19).

Kentlerde yaganan hizli degisim, bireyin toplumun bir yere ait olmasi, zaman
ve o yerlerle ilgili olarak hatiralarini korumasi: anlamima gelen mekansal bellek
kavramini da yok etmektedir. Kiiresellesen diinyamizda kimligini kaybeden toplumun,
gecmisiyle irtibatin1 devam ettirmesi igin bellek mekanlar1 son derece Onemlidir.
Gegmise ait hatira ve yerler insan zihninde canlandirildig: siirece gegmis ve gelecek
birbirine baglanabilir. Cevrenin hizli degisim ve donisimii bireyin anilarmnin
kaybolmasi, yasadigi yerlerle iliskisinin yok olmasina sebep olmaktadir. Cevrenin
yeterince korunmamasi, toplumun bellegini olumsuz yonde etkilemektedir. Kentlerde
son donemde ¢evrenin hizla degisimi ile beraber yashi niifusun c¢evreye
yabancilastigindan dolay1 giivenli alan olarak sadece algiladiklar1 ve bildikleri
mekanlar1 kullandiklari tespit edilmistir (Oztiirk, 2016, ss. 874-875).

1.8. Dogal ve Tarihi Cevrenin Korunmasi Sorunu

Giliniimiizde kiiltiirel mirasin korunmasi sadece bir zenginlik degil tilke bazinda
siyasal giic ve prestij sebebi olmaktadir. Bunun bagarilabilmesi "Ust Politika"
olusturmasma baghdir. Ust politikadan maksat {ilke biitiiniinii ilgilendirmesi ve siyasi
beklentilerle gelisi giizel degistirilememesidir. Anayasada "Sosyal Haklar" bagligi
altinda koruma konusuna yer verilmistir. "Ust politika"ya 6rnek vermek gerekirse,
baraj yapiminda ¢evre konusunda duyarsiz kalinmamasi1 kiiltiir varliklarinin su altinda
kalmamasi ve bu konuda st politika olusturulmasini 6rnek verebiliriz. Baraj yeri
secilirken yapim sorunlarina paralel olarak kiiltiir varliklarinin korunmasi da
diistiniilmelidir. Kentlerin tarihi ve dogal gevre verilerine duyarli bolgelerinde ekolojik
siirecin zararlarin1 en aza indirgemek gerekmektedir. Tiirkiye'nin tarthi ve dogal
cevresini yitirmesi yoksulluk kadar 6nemli bir problemdir. Bu problemi ¢6zmek igin,
zaman kaybetmeden koruma kiiltiirii ile bunu etkili kilacak bir koruma diplomasisi
olusturulmalidir (Tankut, 2005, ss. 9-12). Bu sorunlarin ¢éziimii igin; siirdiiriilebilir
koruma politikasi olusturulmalidir. Bu kapsamda; degisen diinya ve yasam kosullarina
gore bir degerlendirme yapilmalidir. Yasal mevzuatta ¢cok basliligin oniine gegilecek
sekilde yetki ve sorumluluklar net bir sekilde belirlenmelidir. Koruma yaninda,
yenilestirme ve daha saglikli hale getirmeye yonelik caligmalar yapilmalidir. Yerel

yonetimlere mali ve teknik destek artirilmali, yerinde denetimler yapilmalidir. Yerel
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halkin koruma konusunda isteklendirilmesi ve bilinglendirilmesi saglanmalidir

(Ahunbay, 2017, s. 126).
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IKINCi BOLUM
TARIHI KENT SAFRANBOLU

Safranbolu, tarihi yapilar1 ve Kkiiltiirel varliklar1 korumasindaki basarilart
nedeniyle “Korumanin Bagkenti”, “Kendini Koruyan Kent”, “A¢ik Hava Miizesi” gibi
tinvanlarla anilmaktadir. Kent, 800 yil gibi ¢ok uzun bir siire araliksiz Tiirk yonetim ve
uygarligmin hiikiim siirdiigli bir yerlesim merkezidir. Yore halki gelenek ve
goreneklerine bagli ve kapali aile yonetimi ile yasantisini XX.yiizyilin sonuna kadar
siirdiirmiistiir. Ug, bazen dort nesil bir arada ataerkil aile yapisi ile ayn1 evde ayni
sehirde yasamislardir. Yasadiklari, dededen babadan kalma evleri korumuslardir.
Safranbolulular bu siire zarfinda ata yadigar1 evlerinin bakim ve onarimlarmni kendileri
yapmiglar ve evlerini terk etmemislerdir. Yore halki kapali ekonomisi geregi kent
disina ¢alismaya gitmemis, niifus artis hizinin ¢ok az olmasi nedeniyle ilave ev ihtiyact
da dogmamistir. Bu da kentin 6zellik ve dokusunun bozulmamasini saglamigtir.
Osmanli déneminden kalan hanlar, hamamlar, camiler, kopriler, ¢cesmeler, c¢arsilar
onemli mimari yapilardir (Glirbliz vd., 2014, ss. 16-18). Su anda Safranbolu'da,
mevcut tescilli yapt 1786 adet olup, bu yapilarin; 1394 sivil mimarlik 6rnegi, 45’1
cami, 31’1 koprii, 124’1 ¢esme, 6’s1 kentsel sit alani, 13’1 arkeolojik sit alani, 173’0

diger yap1 olarak siniflandirilmaktadir (“Karabiik Kiiltiir Varliklarin1 Koruma”, 2019).

Safranbolu’da zamanla ulagim imkanlarinin artmasi, halkin gelir diizeyindeki
iyilesmeler; yerli ve yabanci turist sayisinin ve turizm gelirlerinin artmasini
saglamistir. Birgok insan kiiltlir miraslarini, yeni ve ilgi ¢ekici yerleri, dogal miras
alanlarin1 gérme arzusundadir. Kiiltiir varliklarii gérmek maksadiyla yapilan geziler
kiiltiirel turizmi olusturmaktadir. Burada amag, daha Once yasamis ve yasayan

insanlarin 6rf ve adetlerini gormek ve 6grenmektir (Asatekin, 2004, ss. 60-61).

Safranbolu'nun kiiltiirel degerleri konusunda en detayli c¢alisma evler
konusunda yapilmistir. Ciinkii, Safranbolu mimarisinin en 6nemli parcasi evleridir.
Kiiltiirel degerleri koruma kapsaminda bu degerleri restore etmekle goérevli personele
tarth bilincini yerlestirmek, tarihi hissettirmek, korumanin 6nemini ve bilincini
asillamak, kiiltiirel degerleri belgelemek ve tarihi degerlerin kaybolmasina engel

olmalarini saglamak 6nem arz etmektedir (Ozkdse, 1999, s. 95).
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Kuban (2001) Tiirkiye'de kentsel koruma deyince karsilagilan en biiyiik engelin
Bati'dan ithal edilen ancak Oziimsenmeyen bir kent ve konut imgesi oldugunu,
Safranbolu'da herkesin eski evlerin modern yasamla uyusmadigini disiindiigiinii ve
siradan insanlar i¢in hala eski evi yikip yerine bir apartman sahibi olmanin

vazgecilmemis bir amag oldugunu bildirmektedir (s. 201).

Kiiltiir varliklarinin  korunmasinda arkeoloji, mimarlik, sanat tarihi, kent
planlamasi gibi alanlarla beraber kimya, fizik, jeoloji gibi bilim dallarinin da devrede
olmas1 gerekir. Ayrica halka koruma bilincinin kazandirilabilmesi i¢in, okuma yazma
egitiminden 6nce baglayan ergenlik donemine kadar devam eden siirecte egiticilerin
egitilmesine ihtiya¢ vardir. Bu egitim ile neyi korumaliyiz, ni¢in koruyoruz ve nasil

koruyoruz sorularina cevap verilebilmelidir (Asatekin, 2004, s. 20).
2.1. Safranbolu’nun Cografi Konumu

Safranbolu, Karadeniz bolgesinde Bati Karadeniz boliimiiniin i¢ kisminda
Karabiik iline bagli genis bir alana yayilmis bir ilgedir. Safranbolu ilgesinin; Karabiik
il merkezine mesafesi 10 km. olup, etrafi Karabiik'e bagli Ovacik, Yenice ve Eflani
ilgeleri ile Kastamonu'nun Arag ilgesi ve Bartin'a bagli Ulus ilgeleri ile ¢evrilidir (Sekil
2). Safranbolu'nun yiiz6lglimii, 1013 km2 olup, ilin en biiyiik ilgesi konumundadir.
Safranbolu ve ¢evresinde rakim ise; ilgenin en al¢ak noktasinda 300 metre iken en
yiiksek noktasi Sar1 Cigek Tepesi’nde 1.750 metredir. Ilgedeki ortalama yiikselti ise
500 metredir. Safranbolu, Karabiik ilce merkezinin bitisiginde ve kuzeyinde yer
almaktadir. Cografi konumu nedeniyle, ticari ve idari merkez konumundadir.
Safranbolu cografi bakimdan engebeli bir arazi iizerinde yerlesmistir. Ormanlik
alanlar1 ve yaylalar1 genis bir alan1 kaplar. Safranbolu'nun jeolojik yapisinin en belirgin
varliklarindan biriside derin ve uzun kanyonlar ve ¢ok uzun magaralardir. Kanyonlar;
Safranbolu'nun dogal 6zelligini artirmakla beraber araziyi cekici hale getirmektedir
(T.C. Karabiik Valiligi, t.y.).
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Azdavay

Bartin
Pinarbasi
Ulus
Tuzcular
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bey
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Cumayan|
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i Okluk
D755 |

Sekil 2. Safranbolu’nun Cografi Konumu
Kaynak: https://www.google.com/maps/place/Safranbolu.

Safranbolu “Sehir, Kirankdy ve Baglar” olarak adlandirilan ii¢ ayr1 kesimden
meydana gelmistir. Halk arasinda Sehir “Cars1” bolgesi olarak da adlandirilmaktadir.
Bu bolge yayla seviyesinden 70-80 metre asagida ve rakimi 350 metre dolayinda bir
vadidir. S6z konusu vadi tabaninda Giimiis deresi ve Akgasu dereleri yer alir. Bu
derelerden itibaren tepelere dogru yamaglarda “Tarihi Safranbolu Evleri” ve eserleri
yer alir (Kus, 2003, s. 42).

2.2. Safranbolu’nun Tarihi

Kasabanin ilk sakinleri Paflagonlardir. Paflagonlara ait kartal, horgiiclii okiiz,
kanatl aslan gibi motiflerle siislii kaya mezarlarina ilge merkezine yakin Akveren,
Yoriik, Ilbarut gibi yakin kdylerde rastlamlmaktadir. Safranbolu, M.O. 1. yiizyildan
once Pontus Krallariin ve daha sonra da Romalilarin egemenligi altina girmistir.
Roma-Bizans donemine iliskin baslica eserler "Timiilis" denilen yigma tepelerdir

(Kus, 2003, s. 42).

Safranbolu'nun ne kadar zamandir yerlesim yeri olduguna iliskin farkli

zamanlar verilmesi, elimizde ¢ok kesin bir bilginin olmamasindan kaynaklanmaktadir.
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flge merkezi ve kdylerde bulunan séz konusu tiimiiliisler bu konuyu aydinlatabilecek
onemli arkeolojik yapilardir (Umar, 2007, s. 109). Safranbolu Ilge merkezi ile
koylerindeki tiimiiltislerden Safranbolu Konar1 Koyilindeki Yiicek tepe ile Y.Ciftlik
(Keten Mabhallesi), Mogol ve Sine kdylerinde mevcut bir¢ok tiimiiliisiin yillar 6nce
koyliller tarafindan kazildigi soylenmektedir (Gokoglu, 1952, s.50). Gilimiis
mahallesindeki, tliimiiliisiin kazi ¢alismalar1 2019 yili itibariyle devam etmektedir.
Caligmalar  tamamlandiginda  Antik  Cag'a ait  bilgilere ulagilabilecegi

degerlendirilmektedir.

Safranbolu yaklasik 800 yildir higbir saldiriya maruz kalmadan kendine has
gelenek ve goreneklerin yasandigi Osmanli-Tiirk kenti olma 6zelligini siirdiirmiistiir.
Tiirk egemenliginden O6nce Safranbolu'da miisliiman varliginin olmadig: bir gergektir.
XII. ve XIII. yilizyillardan itibaren Safranbolu'da Tiirk hakimiyeti baslamistir.Bolgede
once Danismentler ve Cobanogullar1 sonrada Anadolu Selguklularinin u¢ beyi olan
Candarogullart hakimiyet kurmustur. 1243 yilinda yapilan, Kosedag Savagsi'nda
Anadolu Selguklular1 Mogollara yenilince tiim beyliklerle beraber Candarogullar1 da
[lhanlilar (Mogollar)’a bagl kalmglardir. ilhanli hakimiyetinden sonra Yildirim
Beyazit zamaninda Osmanli yonetimi baglamistir. Yildirnrm Beyazit 1402 yilinda
"Ankara Savagi"nda Timur'a yenilince tekrar Candaroglu egemenligi baslamistir. En
sonunda Fatih Sultan Mehmet doneminde XV .yiizyiln ikinci yarisinda Safranbolu tam
anlami ile Osmanli egemenligine girmistir. Anadolu’nun birgok yerinde oldugu gibi
Safranbolu'nun Kirankdy semtinde de Tiirk asilli Hiristiyanlar, Cumhuriyet doneminin
ilk yillarina kadar yasamiglardir. Kirankdy disinda Kirkille Mabhallesi yakinlarina
Karaman'dan geldigi rivayet edilen Hiristiyan Tiirklerin yerlestirildigi de ifade edilir.
Safranbolu'da yasayan Rum’lar 1923 tarihli “Lozan Antlagsmasi” geregince,
Yunanistan'da yasayan Tiirklerle miibadeleye tabi tutulmuslardir. Safranbolular sosyal
yasamlarin1 kapali aile ekonomisi ile gérenek ve geleneklerine bagli olarak XX.
Yiizyilin ilk yarisinin sonuna kadar siirdiirmiislerdir. Birka¢ nesil; dede, evlat, torun
ayni evde yasamislardir. 1937 yilinda Karabiik Demir ve Celik Fabrikasinin kurulmasi
ile birlikte hizla kent disindan gb¢ almistir. Buna paralel olarak kent dokusunun
bozulmasina yol agan yeni yerlesim yerleri ortaya ¢ikmistir (Ulukavak, 2017, ss. 12-
49).
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2.3. Safranbolu’nun Eski Adlari

Safranbolu’nun eski adlar1 konusunda farkli goériisler mevcut olup, konunun
bilim adamlar1 tarafindan incelenmesi liizumu agiktir. Yayimlanan ¢esitli kaynaklardan
yola ¢ikildiginda Safranbolu'nun bilinen ilk adlari: Germia, Dadybra ve Teodoropolis'
tir. Tirk egemenliginden sonra kentin adi Zalifre olarak ge¢mistir. 1330'lu yillarin
basinda Arap Sezgin Ibni Battuta seyehatnamesinde Safranbolu'dan "Borlu" olarak
bahsetmistir. 19. yiizyilin son c¢eyreginde Zagfiran Bolu olarak ifade edilmistir.
Gilinlimiiz kullanim1 Safranbolu'ya doniismeden once, latin harflerinin kabuliiyle gegici
bir siire Zafranbolu olarak da kullanilmistir. Bununla birlikte Safranbolu'da yetisen
safran bitkisi ile Safranbolu'nun isminin yakin iligkisi oldugu bir gercektir (Yazicioglu,
1998, ss. 128-129; Ulukavak, 2017, ss. 17-19)

2.4. Safranbolu’nun Kiiltiirel Yapisi, Evleri ve Yasam Bicimi

Safranbolu kendine ©zgii mimarisi olan Safranbolu evleri ile {inlenmistir.
Osmanli Devleti zamaninda Anadolu’nun Edirne, Kiitahya, Amasya, Bursa vb. eski
kentlerinde, Tiirk-Osmanli yasam big¢iminin siirdiiriildiigii ¢ok sayida evler vardi.
Ancak, Safranbolu haricinde diger yerlerdeki evler ¢cok az sayida kalmis, kalanlarda
devasa binalar arasinda kaybolup gitmislerdir. Safranbolu'yu {inlendiren, diger
kentlerden farkli olarak, bozulmadan topluca korunmasidir. Bu 6zelliginden dolay1
Safranbolu evleri ile taninmis ve meshur olmustur. Safranbolu’da i¢ plani, dis
goriintiisti, kapladigi alan itibar1 ile birbirinin ayni olan iki ev yoktur. Ancak,
Safranbolularin yasam bi¢imi ve kiiltiirel yapisini yansitan asagidaki benzerlikler
vardir. Safranbolu'da her evin yemek hazirlama, oturma, yikanma, misafir agirlama
Ozellikleri ile, ambar, kiler, yatma, ahir, hayat, samanlik, ¢ardak, yiikliik, sedir, dolap,
sergen, ¢iceklik, oyma vb. yasamsal alanlar1 birbirine ¢ok benzemektedir (Ulukavak,
2017, ss. 91-92).

Safranbolu evlerinde, yakin zamana kadar siiren, kalabalik yasamin yazili
olmayan ancak herkesin kanun gibi riayet ettigi orf adetlerin gerektirdigi kurallari
hiikiim siirmiistiir. Safranbolu insaninin aile i¢indeki karsilikli sevgi, saygi, nezaket
gibi giizel Ozellikleri komsular arasindaki iligkilere de yansimistir. Komsularin bu
Ozelligi evlerin yapilma asamasinda baslamistir ki; evler, baska bir evin goriintiistinii
ve giinesini kapatmayacak ve komsunun bahgesine bakan cepheye miimkiin oldugu

o6l¢iide pencere olmayacak sekilde yapilmiglardir (Kus, 2010, ss.29-30).
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Safranbolu’da yasam bi¢imi de zamana uygun olarak degisikliklere ugramstir.
Eski yagsam bic¢imi yerini gliniimiiziin modern yasam bi¢imine birakmistir. Zira eski
aligkanliklart bilen ve devam ettiren Safranbolulularin biiyiik bir boliimii, ozellikle
gen¢ niifus, biiylik kentlere go¢ etmislerdir. Safranbolu tarihi ve mimari eserleri
yaninda, eski diiglin adetleri, ulusal ve geleneksel seymen kilik, kiyafet, yemek, oyun,
musiki gibi folklor degerleri ile de tinliidiir. Safranbolu Tirk folklorunun 6ziinii her
cagda korumayr basarmis, uzun yillar kiiltiir dalgalanmalar1 altinda bunlart yeni
nesillere ve komsu ilge, il ve bolgelere aktarmistir. Miizik ve oyun folklorunun ilk
agizda kaynak ve yayilma yeri, Efe ve Yaren dernekleri, sohbet toplantilar1 ve
diigiinlerdir. Ozellikle toplant1 ve diigiinlerdeki efelerin oyunlar1 ve tiirkiileri

giintimiize kadar gelmistir (Kus, 2003, s.105).
2.5. Safranbolu’nun Tarihi ve Kiiltiirel Degerleri

Safranbolu; korunan tarihi evlerin bulundugu Carsi bolgesi, yeni yerlesim
alanlariin ve is merkezlerinin yer aldigi Kirankdy bolgesi ve Baglar bolgesinden
olugmaktadir. Cars1 bolgesi sarp yamaglarla ¢evrili olmasindan dolay: yerlesim yerinin
geneli 6zgiin hali ile korunmay1 basarmistir. Bu bolgede kullanim maksatlar1 yer yer
degismis olmakla birlikte mimari ve mekansal biitiinliigiinii genel olarak korumus

mabhalleler bulunmaktadir.

Kirankdy bolgesinde, 1923 yilinda yapilan miibadeleye kadar Rumlarda
yasamigtir. Rumlar; ticaret, marangozculuk, demircilik, kunduracilik, terzilik,
duvarcilik gibi zanaat alanlartyla ugragsmislardir. Ayrica 1921 niifus verilerine gore;
Safranbolu'da gayrimiislim niifusunun, 485 hanede 3212 oldugu bilinmektedir
(Nartkaya ve Tektas, 2018; Giir ve Soykan, 2015, s. 555). Kirankdy dokusunu
olusturan ve Rumlar tarafindan yapilan en 6nemli yapilar Hagios Stephanos Kilisesi
(Ulu Cami), inas Mektebi, Gavur Hamami-Bizans Hamami, Rum Ortaokulu Iskalyon
Mektebi, Papaz Konagidir (Yetis, Turcan ve Dinger, 2018, s. 500).

Kirankdy ticari bazda gelismesine ve hareketli olmasina ragmen, carsi

yerlesimi ancak turizmin etkisiyle canliligini stirdiirmektedir.

Safranbolu'da tarihi degeri ve 6nemi olan camiler; Eski Cami, Kopriilii Mehmet
Pasa Cami, izzet Mehmet Pasa Cami, Ulu Cami (Aya Stefanos Kilisesi), Kazdaglioglu
Cami, Hidayetullah (Disci) Cami, Tasminare Cami, Dagdelen Cami, Liitfiye (Kacak)

Cami, Hamidiye Cami'dir. Safranbolu’nun diger bir kiiltiirel varligi da hamamlaridir.
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Ik amac1 temizlik olan hamamlar toplumsal yasamda da etkili olmuslardir. Hamamlar
Ozellikle kadinlarin gevre ile iletisim kurduklari eglence, kiz begenme gibi aktivitelerin
yapildig1 mekanlar olmustur (Avsar ve Avsar, 2016, s. 652). Safranbolu'daki mevcut
hamamlar Eski Hamam, Yeni Hamam (Cinci Hamami), Yazikdy Hamami, Cicekeiler
Hamami, Baglar Hamam, Birinci Hamam, Ikinci Hamam, Uciincii Hamam'dir.
Giliniimiizde sadece Yeni Hamam (Cinci Hamami) ve Yazikdy Hamami faaliyettedir.
Safranbolu’'nun diger bir tarihi degeri de magaralaridir. Bunlardan en ¢ok bilineni
(Mencilis) magarast ve Hizar Magara’laridir. Bulak Mencilis Magarasi, Safranbolu
merkezine ortalama 8 km. mesafede olup, 6 km. uzunlugundadir. Bilinyesinde sarkitlar,
dikitler, goller, travertenler, su kayaklar1 vb. bulunan doga harikasidir. Hizar magarasi
Incekaya koyii yakinindadir. Agzikara Magarasi, harmancik kdyiinde olup, sarkit ve
dikitler mevcuttur (Giirbiiz vd., 2014, s. 42).

Safranbolu'da tarihi degeri ve 6nemi olan tiirbeler; Hact Emin Efendi Tiirbesi,
Hasan Paga Tiirbesi, Hasan Dede Tiirbesi, Seyh Mustafa Pasa Tiirbesi, Yildiz Baba
Tiirbesi, Kirkille Ergiille Tiirbesi ve Goveren (Geyikli Baba) Tiirbesi'dir (Kalafat,
1999, ss. 31-32).

2.5.1. Su Kaynaklari ve Su Yapilari

Safranbolu'da eski donemlerde su kaynaklarina ¢ok onem verilmistir. Mevcut
¢esmelerin tamamui insanlar tarafindan hayir islemek icin yaptirilmiglardir. Cesmelerde
tas is¢iliginin tlim incelikleri ve kitabeler goriiliir. Su icme ve diger ihtiyaglar yaninda
bag ve bahcgelerin sulanmasi maksadiyla da kullanilmis, bu maksatla sulama arklar
yaptlmistir. Safranbolu'da suya verilen onem tarihi g¢esmelerin yazitlarinda tasa
islenmis ayetlerden, yazilardan ve su ile ilgili yapilan eserlerden anlasilmaktadir

(Glirbiiz vd.,2014, ss. 32-34).

Gegmis yillarda Safranbolu’ nun su ihtiyacini biiyiik 6l¢iide karsilayan su
kaynaklar1 ve iletim hatlarinda zaman iginde biiyiikk degisimler olusmustur. Baglar
bolgesindeki yesil dokunun kaynagi olan arklara ilave olarak, Carsi bolgesinde de
"Pasa Suyu" su yetersizligi nedeniyle tarihe karigmak tizeredir. Mevcut arklar aktif
olarak kullanilamamaktadir. Su kaynagi magara suyu tabir edilen sudur. Resmi
kurumlarin gerekli 6zeni gostermemeleri nedeniyle arklarin bir kismi kullanilamaz
durumdadir. Bazi yerlerde arklar Belediye Asfalt ekipleri tarafindan asfalt ile

doldurulmustur. Ayrica mevcut arklarin tamamina yakini beton ile kaplanmstir. Tarihi
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sulama arklarmin eski haline getirilmesinin faydali olacagi degerlendirmektedir. Bu
hem kiltliriimiiziin yasatilmas: hem de Baglar semtinin yesil kalmasi i¢in 6nem arz

etmektedir (“Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi”, 2017).

2.5.1.1. incekaya Su Kemeri

Safranbolulu Sadrazam izzet Mehmet Pasa tarafindan 1794-1798 tarihleri
arasinda yaptirilan su kemeri ilge merkezine ortalama 8§ km. mesafededir. S6z konusu
su kemeri 116 metre uzunlugunda, 60 metre yiiksekliginde, 1,1-2,2 metre
genisligindedir. Su kemeri 6 kemerli olup, toprak iistiindeki 5 kemeri tag ve horasan
harci ile yapilmistir (Giirbiiz vd., 2014, s. 34). Cesmelere dagitilan su, Safranbolu
halkinca "Pasa suyu" olarak adlandirilmaktaydi.

2.5.1.2. Cesmeler

Safranbolu’da kentin hemen hemen her noktasina dagilmis, gesitli zamanlarda
yapilmis, tarihi degere sahip ¢esmeler bulunmaktadir. Cesmelerin iizerinde yapilan
kitabelerde ¢esmeye iliskin bilgiler yer almaktadir. S6z konusu ¢esmelerin biiylik bir
kism1 bakimli olmakla birlikte, bir kismida orjinal 6zelliklerini kaybetmistir.S6z
konusu ¢esmelerin  usuliine uygun olarak restore edilmesine ¢alisilmaktadir
(Karacakaya,Yiicedag ve Kilavuz, 2013, ss. 168 -170).

2.5.2. Tarihi Saat Kulesi

Sadrazam Izzet Mehmet Pasa tarafindan 1794-1798 tarihleri arasinda Eski
Hiikiimet Konagi'nin yanina yaptirilan saat kulesinin saati Londra'dan getirtilmis olup,
halen calismaktadir. Saat kulesi 20 metre yliksekliginde ve moloz tas duvarlidir. 2010
yilinda saat kulesinin yapiminin 212. yilinda Safranbolu'da Saat Kulesi ve Zaman
Olgerler Sempozyumu ve bu kapsamda sunulan oneri sonucunda, Safranbolu'da

Anadolu'nun ilk minyatiir saat kuleleri miizesi yapilmistir (Giirbiiz vd., 2014, s. 48).

Safranbolu tarihi saat kulesindeki tarihi saatin giiniimiize kadar bakimi, ayarlar
hicbir karsilik beklenmeksizin goniiliiliik esasina gore Safranbolulu sahislar tarafindan
yapilmigtir. Bu sahislar 20-30 yil araliksiz bu gorevi yapmislar ve yaslaninca
yetistirdikleri gen¢ arkadaslarina bu gorevi devretmislerdir. S6z konusu tarihi eserin
bakim1 ve idamesinin kurumsal anlayisla, kadrolu gorevli personel tarafindan

yaptirilmasinin daha saglikli olacagi degerlendirilmektedir.
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2.5.3. Giines Saati

Gilines Saati 06:40-17:20 saatleri arasinda metal plakanin golgesine gore
zamant gostermektedir. Osmanlt doneminde yapilmis olan 95 adet gilines saatinden
birisidir. Giines saati, mermer levhanin iizerinde bulunan iiggen seklindeki madeni
levhanin giinesin agisina gore olusturdugu, golge ve plakanin mesken teskil ettigi
acilara haiz ¢ok sayidaki ¢izgilere gore zamani belirlemektedir. S6z konusu ¢izgilerin
her birinin aras1 10'ar dakikalik zaman dilimini gosterir ("Karabiik Il Kiiltiir ve Turizm

Miidiirligi”, t.y.).
2.5.4. Tarihi Tabakhane Bolgesi

Safranbolu'da ayakkabicilik meslegine paralel olarak "Deri islemeciligi" diger
ismiyle "Tabaklik" meslegi yakin zamana kadar yaygin olarak yapilmistir. Kayitlarda
1500 yillara ait tabaklikla ilgili bilgiler mevcuttur. 1900'li yillarin basinda
Kastamonu Vilayeti kayitlarinda debbag hane 84 adet, debbag meslegi ile ugrasan
415'tir. Tabakhaneler; Akcasu ve Glimiis derelerinin birlestigi noktada toplanmustir.
Tabakhaneler gecmiste Safranbolu ekonomisine dnemli katkilar saglamistir. Kurtulus
Savasinda askerin giydigi yemenilerin derileri buralarda yapilmistir. Safranbolulularin
degisiyle Tabahna'nin kurulus yillarina ait kesin bir kayit bulunmamakla birlikte 17.
y.y.'da Yemeniciler Arastasi’nda deri islemeciligi yapildigi belirtilmektedir. Bu
yillarda kent niifusunun 7500 civarinda oldugu dikkate alindiginda 84 Tabakhane'nin
bulunmasi dericiligin Safranbolu'da ne kadar yogun bir iiretim alani oldugunu
gostermektedir. Derinin geleneksel yontemlerle islenmesi makbul olmasina karsilik bu
usiil ¢ok yorucu ve uzun zaman aldigi i¢in 1924 yilinda 6zel deri imalathaneleri (100
civarinda) kooperatiflesmek suretiyle Safranbolu Debbag Sirketi isminde deri
fabrikasin1 kurmuslardir (Giirbiiz vd., 2014, ss. 46-48).

2.5.5. Safranbolu Kalesi

Kent Miizesi (Yanan Eski Hiikiimet Konagi)'nin oldugu yerdir. Safranbolu
kalesinin sur ve duvarlart tamamen yikilmistir. Bizans doneminde yapilmis ve 0
donemde Dadybra Kalesi olarak anilmistir. Safranbolu’nun tarihi énemi olan diger
eserleri arasinda Kaya mezarlar, Kent Tarihi Miizesi, Hidirlik Tepesi, Safranbolu
Arastalar1 ve Kaymakamlar Evi Miizesi de yer almaktadir ("Karabiik il Kiiltiir ve

Turizm Midirligi", t.y.)
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UCUNCU BOLUM
SAFRANBOLU CEVRE SORUNLARINA YONELIK ALAN
ARASTIRMASI

3.1. Arastirma Verilerinin Analizi

Karabiik iline bagli Safranbolu ilgesindeki halktan elde edilen veriler, SPSS 20
istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Niceliksel calismalarda elde
edilen verilerin bilimsel agidan dogru olarak kabul edilmesi veya inandirici olmasi i¢in
giivenirliliklerinin 6l¢iilmesi gerektigi ifade edilmektedir (Christensen vd., 2015, s.
154). Giivenilirlik, Cronbach’s Alpha (a) ile 6l¢iilmektedir. Giivenirlik, arastirmada
kullanilan 6lgegin farkli dl¢limlerde benzer bulgularin elde edildigini tespit etmeye
yarayan bir degerdir (Savran, 2012, s. 69). Arastirmada kullanilan 6lgegin giivenirligi
icin ise “0,00 < a < 0,40= giivenilir degil, 0,40 < a < 0,60 =diistlik giivenilirlik, 0,60 < a
< 0,80 = oldukg¢a giivenilir ve 0,80 < a < 1,00 = yiiksek giivenilirlik” degerleri dikkate
alinmigtir (Kalayci, 2010, s. 405). Arastirmada kullanilan 6lg¢egin gilivenirlik
(Cronbach’s Alpha) diizeyi Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Giivenilirlik Analizine Yonelik Bulgular

Soru Giivenilirlik

Olcekler
Sayisi Katsayisi(a)
Safranbolu’daki Cevreyle Ilgili Goriisler 7 Adet 0,746
Safranbolu Ile Hgili Cevre Sorunlari 8 Adet 0,882

Safranbolu’daki Cevre Sorunlar1 Ile Tlgili
) 12 Adet 0,611
Oneriler

Tablo 1°deki analiz sonuglarina gore; arastirma Orneklemini olusturan
Safranbolu halkinin, Safranbolu ile ilgili goriislere (a = 0,746), ¢evre sorunlarina (a =
0,882)ve cevreyle ilgili onerilere (a = 0,611) verdikleri cevaplarin kabul edilebilir

diizeyde giivenilir oldugu sdylenebilir (Kay1s, 2009, s .405).

Analiz ¢alismalarinda dlgek veya dlgeklerin giivenilirligi tespit edildikten sonra
verilerin, parametrik veya parametrik olmayan test kosullarindan hangisini sagladigini

tespit etmek gerekir. Bu kapsamda verilerin homojen olup olmadigi ve normal dagilim
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gosterip gostermedigine bakilmaktadir. S6z konusu testlerde p degerlerinin 0,05’ten
biiyiilk olmasi gerektigi ifade edilmektedir (Eymen, 2007, ss. 87-91). Dolayisiyla
yapilan analizlerde, p degerlerinin p>0,05 oldugu tespit edilmis ve verilerin parametrik

test kosullarini sagladig: tespit edilmistir.

Analizlerin ikinci asamasinda ornekleme dahil edilen kisilerin demografik
ozellikleri ve dlgekteki ifadelere katilim diizeyleri belirlenmistir. Olgekteki ifadelerin
degerlendirmesinde; “1.00-1.80 igin kesinlikle katilmiyorum, 1.81-2.60 igin
katilmryorum, 2.61-3.40 i¢in kismen katiliyorum, 3.41-4.20 icin katiliyorum ve 4.21-
5.00 icin kesinlikle katiliyorum” deger araliklar1 dikkate alimmustir (Ozdamar, 2001, s.
145). Ugiincii asamada, Safranbolu ile ilgili goriislerin, cevre sorunlarmin ve &nerilerin
katilimcilarin  demografik 06zelliklerine gore farklilik gosterip gostermedigi test
edilmistir. Bu baglamda bagimsiz iki grup arasinda anlamli bir farkliligin olup
olmadigini belirlemek i¢in t-Testi (independent sample t test) ve ikiden ¢ok bagimsiz
degisken arasindaki anlamli farliligi belirlemek i¢in yapilan One-Way ANOVA
testinden yararlanilmistir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004, ss. 172-186).

3.2. Arastirmanin Bulgulari

Arastirmanin bulgulart kapsaminda, Safranbolu halkinin kisisel ozellikleri,
Safranbolu ile ilgili goriisleri, ¢evre sorunlarina iliskin algilar1 ve ¢6ziim Onerilerine
iliskin diistincelerini ortaya koymak i¢in elde edilen veriler anlamli bir hale getirilmis

ve ¢esitli yorumlar gergeklestirilmistir.
3.2.1. Tanimlayici Bilgilere Yonelik Bulgular

Tanimlayic1 bilgiler c¢ergevesinde; Safranbolu’da ikamet edip arastirmaya
katilan kisilerin cinsiyetleri, egitim, gelir ve ¢alisma durumlari, sosyal giivenlikleri,
ikamet ettikleri mevki, kag¢ yildir su an oturduklari konutta oturduklari, konutlarinin

cinsi ve miilkiyet durumlarina iligkin verileri incelenmistir (Bkz. Tablo 2).
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Tablo 2.Tanimlayici Bilgilere Yonelik Bulgular

Cinsiyet n % Egitim Durumu n %

Erkek 314 | 72,2 | Okur-Yazar 33 | 76
Kadin 121 | 27,8 Ilkégretim 137 | 315
Gelir Diizeyi n % | Lise 130 | 29,9
3000 TL ve Alt1 96 |22,1] Lisans 67 | 15,4
3001-5000 TL 180 | 41,4 | Lisansusti 68 | 15,6
5001-7000 TL 79 |18,2 Calisma Durumu n %
7001 TL ve Ustii 80 | 18,4 | Calistyor 355 | 81,6
Sosyal Giivenlik Tiirii | n % | Calismiyor 47 |10,8
SSK 332 | 76,3 | Emekli 33 | 7,6
Bag-Kur 50 |11,5| ikamet Edilen Mevki n | %
Emekli Sandigi 24 | 5,5 | Tarihi Safranbolu Mevkii | 84 | 19,3
Yok 29 6,7 | Kirankdy Mevkii 98 | 225
Konuttaki ikamet Yl | n % | Baglar Mevkii 68 | 15,6
1 Yildan Az 16 3,7 | Diger 185 | 42,5
1-2 Y1l 26 6,0 Konutun Miilkiyeti n %
3-4 Y1l 183 | 42,1 | Kendi Miilkii 218 | 50,1
4 Y1l ve Ustii 210 | 48,3 | Kira 170 | 39,1
Konut Cinsi n % | Lojman 27 | 6,2
Tarihi Safranbolu Evi 66 | 15,2 | Diger 20 | 4,6

Miistakil Ev 79 | 18,2
GENEL TOPLAM 435 | 100
Apartman Dairesi 290 | 88,7

Arastirmaya katilanlarin %72,2'si erkek ve %27,8'i kadindir. Kadin ve erkek
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katilimcilardan %7,6’s1 okur-yazar, %31,5°1 ilkogretim, %29,9’u lise, %15,4’1 lisans
ve %15,6’s1 lisansiisti mezunudur. Katilimcilarin %22,1°i 3000 TL ve altinda,
%41,4°1 3001-5000 TL, %18,2’si 5001-7000 TL ve %18,4’i 7000 TL iizerinde gelire
sahiptir. Katilimcilarin %81,6’sinin ¢alisiyor oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin
%76,3’1i gibi biiyilk bir ¢ogunlugunun SSK’ya tabii oldugu tespit edilmistir.
Arastirmaya katilanlarin %19,3'0 Tarihi Safranbolu bolgesinde, %22,5'i Kirankdy
bolgesinde, %15,6'st Baglar bolgesinde oturmaktadir. Bununla birlikte %42,5,



Safranbolu’nun diger mahallelerinde oturduklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin
biiyiikk bir ¢ogunlugu suan kaldiklar1i evde 3 yilin iizerinde bir siiredir ikamet
etmektedirler. Alan c¢alismasina katilanlarin ¢ogunlugunun apartman dairesinde
yasadiklari, Tarihi Safranbolu evinde yasayanlarin %15,2 ve miistakil evde kalanlarin
%18,2 oldugu tespit edilmistir. Konut miilkiyeti acisindan, katilimcilardan %50,1°1

kendi miilkiinde ve %39,1’1 kiraci olarak kaldiklarin1 beyan etmislerdir.

Tarihi Safranbolu’yu 6nemli hale getiren temel ozelliklere iligskin bulgulara

Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3. Tarihi Safranbolu’yu Degerli Kilan Faktorlere Yonelik Bulgular

Safranbolu’yu En Degerli Kilan Faktor n %

Geleneksel Mimari Yapilari 209 | 48,0
Geleneksel Kiilttiria 133 | 30,6
Antik Harabeleri 62 | 14,3
Dogal Giizellikleri 19 | 44
Verimli Tarim Arazileri 12 | 2,8
GENEL TOPLAM 435 | 100

Tablo 3’te goriildiigii lizere; Safranbolu'yu degerli kilan faktérlerin basinda
geleneksel mimari yapilar (n=209) ve Safranbolu’nun geleneksel kiiltiirii (n=133)

gelmektedir.

Tarihi Safranbolu bolgesinin SIT alani olmasinin faydali olup olmadiginin yani
sira, yaratmis oldugu faydalarin neler olduguna iligskin bulgulara Tablo 4’te yer

verilmistir.
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Tablo 4. Safranbolu’nun SIT Alam1 Olmasinin Faydalari

Safranbolu’nun SIT Alam Olmasimin Faydalihk Durumu n %

Evet 319 | 73,3
Hayir 63 | 14,5
Fikrim Yok 53 | 12,2
Safranbolu’nun SIT Alam1 Olmasinin Sagladig Faydalar n %

Kiiltlirtimiiz Gelisti 155 | 24,4
Altyap1 Yatirimlar1 Gelisti 142 | 22,4
Yeni Insanlar Gordiik 129 | 20,3
Ulasim Imkanlar1 Gelisti 80 | 12,6
Diger 67 | 10,6
Arazimiz Degerlendi 62 | 9,8

TOPLAM 635 | 100

Safranbolu'nun SIT alani olmasmin gesitli faydalar sagladigini diisiinenlerin
sayis1 319°dur. S6z konusu 319 kisi Safranbolu’nun SIT alami olmasmin, daha ¢ok
kiiltiiriin  gelismesine (n=155), altyapi hizmetlerinin artmasina (n=142) ve yeni
insanlarla tamigmaya (n=129) katki sagladigini diistinmektedir. Safranbolu’daki
koruma g¢aligmalarinda, sorun olup olmama durumu ve eger sorun varsa bu sorunlarin

sorumlularinin kimler olduguna iliskin bulgulara Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5. Safranbolu Koruma Calismalar: ve Sorunlarin Sorumlular:

Koruma Calismalarinda Sorun Olup Olmama Durumu n %
Evet 232 | 53,3
Hayir 203 | 46,7
Koruma Calismalarinda Yasanan Sorunlarin Sorumlulari n %
Hepsi 79 18,2
Belediye 64 | 14,7
Halk 43 9,9
Fikrim Yok 24 55
Kamu Kurum ve Kuruluslari 22 51
TOPLAM 232 | %53,3
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Safranbolu ile ilgili koruma ¢alismalarinda sorunlarin yasandigini diisiinenlerin
sayis1 232 kisidir. Bu 232 kisiden 79’u yasanan sorunlardan halkin, belediyenin ve
kamu kuruluslarinin bir biitiin olarak sorumlu oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.
Sadece belediye sorumludur diyenlerin sayis1 64 kisi iken; halk sorumludur diyenlerin

say1s1 43 tiir.

Safranbolu’daki tarihi ¢evrenin korunmasima yonelik olarak kamu kurum ve

kuruluglarinin tistlenmesi gereken gorevlere iliskin bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Tarihi Cevrenin Korunmasinda Kamu Kurum ve Kuruluslarina Diisen

Gorevlere Yonelik Bulgular

Tarihi  Cevrenin Korunmasinda Kamu Kurum ve . %

Kuruluslarina Diisen Gorevler

Halkin goriislerine 6nem verilmelidir 311 | 11,6
Yeteri miktarda otopark yeri tahsis edilmelidir 311 | 11,6
Yanginlara kars1 6nlemler alinmalidir 299 | 111
Restorasyon ¢alismalar1 desteklenmelidir 286 | 10,7
Cevre korumasi konusunda halk bilgilendirilmelidir 273 | 10,2
Eski yapilarin onarimi i¢in yeterli diizeyde ddenek ayrilmalidir 261 | 9,7

Cop ve kati atiklar diizenli toplanmalidir 234 | 8,7

Tiim altyap1 hizmetleri ayn1 anda yapilmalidir 225 | 8,4
Bolgedeki kanyonlar 1y1 korunmalidir 204 | 7,6

Kacak yapilar 6nlenmelidir 185 | 6,9

Kentsel doniisiim projeleri uygulanmalidir 95 | 35
TOPLAM 2684 | 100

Katilimcilar; kamu kurum ve kuruluslarinin, daha ¢ok halkin goriislerine 6nem
vermeleri (n=311), yeteri miktarda otopark yeri tahsis etmeleri (n=311), yanginlara
kars1 onlemler almalar1 (n=299), restorasyon caligmalarini desteklemeleri (n=286) ve
cevre konusunda halki bilgilendirmeleri (n=273) gibi gorevler tistlenmeleri gerektigini

disiinmektedir.

Safranbolu’daki tarthi evlerin restorasyon c¢alismalarinin yeterli olup
olmadigina yonelik olarak katilimcilarin diislincelerine iliskin bulgulara Tablo 7°de yer

verilmistir.
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Tablo 7. Safranbolu Evlerinin Restorasyon Calismalarinin Yeterlilik Durumuna

Yonelik Bulgular
Safranbolu Evlerinin Restorasyon Calismalarinin Yeterliligi n %
Evet 128 | 29,4
Hayir 186 | 42,8
Fikrim Yok 121 | 27,8
GENEL TOPLAM 435 | 100

Safranbolu’daki tarihi evlerin restorasyon c¢alismalarinin yeterli oldugunu
diislinenlerin sayis1 128, yeterli olmadigimi diisiinlerin sayis1t 186 ve fikrim yok

diyenlerin sayis1 121°dir.

Safranbolu’daki tarihi ve dogal ¢evrenin korunmasinda en fazla gorev diisen

kesimlere iliskin bulgular Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Safranbolu’daki Tarihi ve Dogal Dokuyu Korumak icin En Fazla Gorev
Diisen Kisilere Yonelik Bulgular

Safranbolu’daki Tarihi ve Dogal Dokuyu Korumak Icin En 0 %

Fazla Gorev Diisen Kisiler

Yorede Yasayan Halka 140 | 32,2
Politikacilara 119 | 27,4
Devlet/Resmi Makamlara 83 | 19,1
Sivil Toplum Kuruluslaria 53 | 12,2
Diger 40 | 9,2
GENEL TOPLAM 435 | 100

Safranbolu’daki tarihi ve dogal ¢evrenin korunmasinda sirasiyla yore halkina
(n=140), politikacilara (n=119), resmi makamlara (n=83), STK’lara (n=53) gorev
diistiigii ifade edilmistir.

Safranbolu Belediyesinin ¢evre sorunlarina kars1 yapmis oldugu faaliyetlerin
yeterli olup olmadigina yonelik olarak katilimcilarin diislincelerine iliskin bulgulara

Tablo 9’da yer verilmistir.
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Tablo 9. Safranbolu Belediyesince Yapilan Cevre Sorunlarinin Giderilmesi ve

Korumacilik Calismalarinin Yeterlilik Durumuna Yonelik Bulgular

Safranbolu Belediyesince Yapilan Cevre Sorunlarinin

Giderilmesi ve Korumacihk Calhsmalarimn Yeterlilik | n %
Durumu

Evet 131 | 30,1
Hayir 195 | 44,8
Fikrim Yok 109 | 251
GENEL TOPLAM 435 | 100

Aragtirmaya katilan kisilerden 195’inin Safranbolu Belediyesi tarafindan
yapilan ¢evresel faaliyetlerin yeterli olmadigini, 131’inin yeterli oldugunu ve 109 unun

fikirlerinin olmadigini ifade ettikleri goriilmektedir.

Safranbolu’nun ihtiyact olan faktorlerin neler olduguna yonelik olarak

katilimcilarin diistincelerine iligskin bulgulara Tablo 10°da yer verilmistir.

Tablo 10. Safranbolu’nun En fazla ihtiyaci Olan Faktorlere Yonelik Bulgular

Safranbolu’nun En fazla ihtiyaci Olan Faktorler n %
Bakimli Sokaklar 290 | 19,6
Yol ve Ulasim 221 | 15,0
Kiiltiirel Tesis 201 | 13,6
Kiigiik Parklar 166 | 11,2
Saglik Tesisi 149 | 10,1
Spor Tesisi 142 | 9,6
Igme Suyu 123 | 8,3
Kanalizasyon 81 | 55
Otel 30 | 2,0
Pansiyon 26 1,8
Anit/Heykel 26 1,8
Konut 22 1,5
TOPLAM 1477 | 100
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Tablo 10’da goriildiigli iizere; Safranbolu’nun en c¢ok bakimli sokaklara
(n=290), yol ve ulasim imkanlarmin iyilestirilmesine (n=221), kiiltiirel tesislere
(n=201), kiiciik parklara (n=166), saglik tesislerine (n=149), spor tesislerine (n=142)
ve igme suyuna (n=123) ihtiyaci oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Safranbolu’daki korumacilik faaliyetlerinin tarihi yerlerin yani sira diger yerleri

de kapsayip kapsamamasi gerektigine yonelik bulgular Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11.Korumacihigin Safranbolu’nun Tarihi Yerler Disindaki Mahallelerini

Kapsama Durumuna Yonelik Bulgular

Korumacihigin Safranbolu’nun Tarihi Yerler Disindaki . %

Mahallelerini Kapsama Durumu

Evet 106 | 24,4
Hayir 168 | 38,6
Fikrim Yok 161 | 37,0
GENEL TOPLAM 435 | 100

Safranbolu’daki korumacilik calismalarinin tarihi yerlerin disindaki yerleri
kapsamalidir diyenlerin sayis1 106, kapsamamalidir diyenlerin sayis1 168 ve fikrim yok

diyenlerin sayis1 161 kisidir.

3.2.2. Safranbolu ile Tlgili Gériislere, Cevre Sorunlarina ve Cé6ziim

Onerilerine Yénelik Bulgular

Arastirmanin bu kisminda, arastirmaya katilan kisilerin Safranbolu ile ilgili
temel goriislere, ¢cevre sorunlarina ve ¢6ziim 6nerilerine verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalar1 incelenmistir. Bu kapsamda katilimcilarin Safranbolu ile ilgili goriislere

katilim diizeyleri Tablo 12’de sunulmustur.
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Tablo 12. Safranbolu’ya iliskin Gériislere Yonelik Bulgular

~ ~
5 A B 2| £ A
=3 S| 53| £2[E & _
Sorular |E F E | Z |2 ZToplam| < S.D
< = < i s | S
Sy 5| E| 212 2
= D = D
5 5| 5[ 3|8
ni| 218 | 134 | 52 22 9 435
S1 1,781 0,981
% 50,1308 120 51 | 2,1 100
n| 163 | 146 | 102 | 21 3 435 0,930
S2 1,977
% | 375 | 336 | 234 48 | 0,7 100
n| 155 | 165 | 86 22 7 435 0,950
S3 1,990
% 356 | 3791198 51 | 1,6 100
n| 154 | 168 | 88 18 7 435 0,931
S4 1,979
% 354 | 386 202 41 | 1,8 100
n| 144 | 173 94 19 5 435 0,909
S5 2,006
% 133,1]398 1216 44 | 1,1 100
n| 108 | 181 | 116 | 21 9 435 0,930
S6 2,177
% | 24,8 | 416 | 26,7 48 | 2,1 100
n| 174 | 160 | 73 23 5 435 0,936
S7 1,908
% 40,0 | 36,8 116,8| 53 | 1,1 100

S1. Ulasim yeterlidir

S2. Otopark ve trafik sorunu yasanmaktadir

S3. Yesil alanlar yeterlidir

S4. Altyapr yeterlidir

S5. Kagak yapilagsma vardir

S6. Tarihi ve kiiltiirel yapilarin bakimi yeterli diizeydedir

S7. Sorumlu kurumlarin ¢evre egitimleri yeterli diizeydedir

Arastirmaya katilan Safranbolu’daki halkin; Safranbolu’daki ulasim (x =1,78),
yerlesim yerlerindeki yesil alanlarin (x =1,99), altyapinin (x =1,97), tarihi yap1 ve
kiiltiirel varliklarin bakiminin (x=2,17) ve sorumlu kurumlarin c¢evreye iligkin

bilgilendirme c¢alismalarinin (x =1,90) yeterli diizeyde olmadigini diisiindiikleri
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goriilmektedir. Diger taraftan otopark ve trafik sorunu (x=1,97) yasanmadig1 ve

Safranbolu’da kagak yapilagsma (x =2,00) olmadig1 goriisiindedirler denilebilir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina iliskin ifadelere verilen cevaplarin aritmetik

ortalamalar1 Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13 .Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yonelik Bulgular

~ ~
|l |t - i =
Sorular E = E g %_ %_ S Toplam | % S.D
S N 5| §E| 2|2 3
RIS
n 52 61 70 76 | 176 435
S1 3,604 1,432

% | 12,0 | 140 | 16,1 | 17,5 | 40,5 100

n| 55 62 67 | 97 | 154 435
S2 3,535 | 1,416
% | 12,6 | 143 | 154 | 22,3 | 354 100

nj| 52 70 39 | 8 | 189 435
S3 3,664 | 1,461
% | 12,0 | 16,1 | 90 | 195 | 43,4 100

nj| 59 69 77 | 84 | 146 435
S4 3,434 | 1,432
% | 13,6 | 159 | 17,7] 19,3 | 33,6 100

n| 50 56 66 | 98 | 165 435
S5 3,625 | 1,394
% | 115 | 129 |152] 22,5 | 37,9 100

n| 68 69 61 | 112 | 125 435
S6 3,360 | 1,437
% | 15,6 | 15,9 | 14,0 | 25,7 | 28,7 100

n| 58 59 65 | 68 | 185 435
S7 3,604 | 1,471
% | 13,3 | 13,6 | 149|156 | 42,5 100

n| 57 67 77 | 83 | 151 435
S8 3,469 | 1,429
% | 13,1 | 154 | 17,7 19,1 | 34,7 100

S1. Eski eserlerin yakininda yapilan ingaatlar goriintii  kirliligi
olusturmaktadir.

S2. Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalar1 goriintli kirliligine
yol agmaktadir.

S3. Isyeri tanitim, yon ve yol tabelalari tarihi dokuya uygun degildir.

S4. Kentin her tarafina yeterli sayida ¢op kovalar1 konulmamustir.
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S5. Mezarlik arkasindaki sehir ¢Opliigiiniin yanmasi sonucu dumanlar
cikmaktadir.

S6. Dogalgaz kullanimi yeteri diizeyde yayginlasmamistir.

S7. Diiglin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyi yonetmelikteki ses
diizeyini agmaktadir.

S8. Safranbolu insan1 yoredeki tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklara karsi

duyarli davranmaktadir

Calismada; eski eserlerin yakininda yapilan insaatlarin (x =3,60) ve Carsi
bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarinin goriintii kirliligine yol agtig1 (x =3,53)
bunun yani sira isyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin da tarihi dokuya uygun
olmadig1 (x =3,66) tespit edilmistir. Katilimcilarin, kentin her tarafina yeterli sayida
¢Op kovalarinin konulmadigimi (x =3,43) ve Mezarlik bolgesindeki sehir ¢copliigiiniin
yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin zarar verici nitelikte oldugunu (x =3,62)
disiindiikleri goriilmektedir. Katilimcilar, kentte dogalgaz kullaniminin yeteri diizeyde
yayginlasmadigr  (x =3,36) gorlisiindedirler denilebilir. Digiin  ve eglence
merkezlerindeki ses diizeyinin yoOnetmelikteki ses diizeyini astigi (x =3,60)
diistiniilmektedir. Ayrica Safranbolu insaninin ydredeki tarihi, kiiltiirel ve dogal

varliklara kars1 (x =3,46) nispeten duyarli davrandigi ortaya ¢ikmistir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢éziimii i¢in gelistirilen Onerilere verilen

cevaplarin aritmetik ortalamalar1 Tablo 14’te verilmistir.
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Tablo 14. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Iliskin Onerilere Yénelik Bulgular

~ ~
= v = - = | = & _
Sorular |E 3 E s = |Z ZToplam| < S.D
< = < @ s |8 S
S g 5| & 2|2 Z
= D = D
5 5| 5[ 3 [z
n 13 107 | 106 | 113 | 96 435
S1 3,395 1,163
% | 3,0 | 246 | 2441 26,0 22,1 100
n 37 61 | 103 | 131 | 103 435

S2 3,464 | 1,231
% 14,0 1 23,7 | 30,1 | 23,7 100

n 57 76 | 132 | 119 435
S3 3,485 | 1,329
% | 11,7 | 13,1 | 17,5] 30,3 | 27,4 100

n| 22 63 76 | 148 | 126 435
S4 3,673 | 1,181
% | 51 | 145 |175]|34,0 | 29,0 100

n| 22 29 37 | 111 | 236 435
S5 4,172 | 1,150
% | 51 | 6,7 | 85 |255]| 54,3 100

n| 17 43 93 | 164 | 118 435
S6 3,742 | 1,081
% | 39 | 99 [214]|37,7] 271 100

n| 34 38 50 | 120 | 193 435
S7 3,919 | 1,268
% | 78 | 87 |115]|276 | 444 100

n| 30 49 69 | 149 | 138 435
S8 3,726 | 1,214
% | 6,9 | 11,3 | 159 34,3 | 31,7 100

n| 32 54 | 101 | 106 | 142 435
S9 3,625 | 1,257
% | 74 | 12,4 | 232|244 | 32,6 100

ni| 27 34 87 | 159 | 128 435
S10 3,751 | 1,143
% | 6,2 | 7,8 |20,0]36,6] 294 100

n| 38 11 34 | 121 | 231 435
S11 4,140 | 1,216
% | 87 | 25 | 7,8 | 27,8 ] 53,1 100

n| 43 28 98 | 91 | 175 435
S12 3,751 | 1,310
% | 99 | 64 |225] 209 40,2 100

oo
(6]

a1
ity

S1. Restorasyon yapilamayan evlere gegici giydirme uygulamasi

yapilmalidir.
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S2. Tarihi konaklarin restorasyonu i¢in uygun kosullarda kredi
saglanmalidir.

S3. Yangin 6nlemleri tiim restorasyon ¢alismalarinda zorunlu olmalidir.

S4. Tarihi konaklara sadece dis cephe restorasyonu yapilmamalidir.

S5. Biitgelerinde Kkiiltiirel amaglara yonelik fonlar1 olan sirketlerin
Safranbolu’da restore etmek amaciyla konak satin almalar1 6zendirilmelidir.
S6. STK’larmn, Safranbolu konaklarini kiralamalar1 veya satin almalari
6zendirilmelidir

S7. Turistlerin yogun oldugu giin ve saatlerde Cars1 bolgesi trafige
kapatilmalidir.

S8. Tarihi Cars1 bolgesinin trafik sorununa ¢oziim amaciyla Kirankdy
bolgesinde ¢ok katli otopark yapilmalidir.

S9. Tarihi Cars1 bolgesinde toplu tasima araglarinin duraklar disinda yolcu
indirmesi veya bindirmesi yasaklanmalidir.

S10. Cars1 giizergah1 sadece gidis, Kirkille gilizergahi ise doniis olacak
sekilde trafik diizenlemesi yapilmalidir.

S11. Itfaiye imkanlari artirilmali, personel segimi ve personel egitimi
tyilestirilmelidir.

S12. Kent merkezinin etrafindaki kayaliklardan tas diismemesi i¢in gerekli

onlemler alinmalidir.

Katilimcilar, restorasyon yapilamayan evlere gegici giydirme uygulamasinin
yapilmast (x =3,39), tarihi konaklarin restorasyonu i¢in uygun kosullarda kredi
saglanmast (x =3,46), yangin Onlemlerinin tiim restorasyon c¢alismalarinda zorunlu
olmasi1 (x =3,48) ve tarihi konaklara sadece dig cephe restorasyonunun yapilmamasi
gerektigini (x =3,67) distinmektedirler. Sonuglar; biitgelerinde kiiltiirel amaglara
yonelik fonlar1 olan sirketlerin Safranbolu’da restore etmek amaciyla konak satin
almalarinin (x =4,17) ve STK’larin Safranbolu konaklarini kiralamalarinin veya satin

almalarinin (x =3,74) 6zendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Calismada, turistlerin yogun oldugu giin ve saatlerde Cars1 bolgesinin trafige
kapatilmasi (x=3,91) ve trafik sorununa ¢6ziim amaciyla Kirankdy bolgesinde ¢ok
katl otopark yapilmasina (x =3,72) yonelik onerilere olumlu yanitlar verildigi tespit

edilmistir. Ayrica toplu tasima araclarinin duraklar disinda yolcu indirmesinin veya
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bindirmesinin yasaklanmasi (x =3,62) ve Cars1 giizergahi i¢in gidis, Kirkille giizergahi
icin ise doniis olacak sekilde trafik diizenlemesinin yapilmasi (x =3,75) gerektigi
diistiniilmektedir. Katilimcilarin, itfaiye imkanlari artirilmasi, personel se¢iminin ve
egitiminin iyilestirilmesi (x =4,14), kent merkezinin etrafindaki kayaliklardan taglarin
diismemesi igin gerekli Onlemler alinmasi (x =3,75) gibi Onerilere de katildiklart

gorilmektedir.

3.2.3. Safranbolu ile Ilgili Gériislerin Katihmcilarin Demografik

Ozelliklerine Gore Karsilastirmasi

Arastirmanin bu kisminda, Safranbolu’da ikamet eden kisilerin tanimlayici
bilgilerine gore Safranbolu ile ilgili goriislerinin dagilimi incelenmistir. Bu kapsamda
Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik

gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 15°tegdsterilmistir.

Tablo 15. Safranbolu ile flgili Gériislerin Katthmeilarin CinsiyetlerineGore

Karsilastirmasi
Cinsiyet N X SD t P
1. Erkek 314 1935 0,583 .
Goriisler -2,228 0,026
2. Kadin 121 2,075 0,600
TOPLAM 435

*p<0,05

Kadin ve erkeklerin Safranbolu ile ilgili goriislere iliskin diislinceleri arasinda
farklilik  oldugu goriilmektedir (t=-2,228, p<0,05). Buna gore; kadnlarin
Safranbolu’daki ulagim, yerlesim yerlerindeki yesil alanlar ve altyapinin yeterliligi gibi

goriislere erkeklerden daha olumlu cevaplar verdikleri soylenebilir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin egitim durumlarina gére anlaml

bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 16’da gosterilmistir.
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Tablo 16.Safranbolu ile Ilgili Goriislerin Katihmcilarin Egitim Durumlarina

Gore Karsilastirmasi

Egitim Durumu N X SD F P

1. Okur-Yazar 33 1,952 0,564
2. Ortadgretim 137 1,971 0,611

Goriisler 3. Lise 130 1,902 0,584 1,105 0,354
4. Lisans 67 2,068 0,618
5. Lisanststi 68 2,035 0,537
TOPLAM 435 1,974 0,590
*p>0,05

Egitim durumu itibariyle katilimeilarin, Safranbolu ile ilgili goriislerinin
(F=1,105, p>0,05) farklilk gostermedigi tespit edilmistir. Dolayisiyla egitim

gruplarinda goriiglerin ayni diizeyde oldugu sdylenebilir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin gelir diizeylerine gore anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 17°de gosterilmistir.

Tablo 17. Safranbolu ile Ilgili Gériislerin Katthmeilarin Gelir Diizeylerine Gore

Karsilastirmasi

Gelir Diizeyi N X SD F P Tukey

13000 TLve Alu 96 2,105 0,604

2.3001-5000 TL 180 1,878 0,582 .
Goriisler 3,361 0,019 1>2

3.5001-7000 TL 79 1992 0,551

47001TLve Usti 80 2,014 0,604

TOPLAM 435 1974 0,590

*p<0,05

Gelir diizeyine gore Safranbolu ile ilgili goriislere iliskin diisiinceler arasinda
farklilik oldugu goriilmektedir (F=3,361, p<0,05). Yapilan tukey tesit sonucunda; 3000
TL ve altinda geliri olanlarin, Safranbolu’daki ulasim, yerlesim yerlerindeki yesil
alanlar ve altyapinin yeterliligi gibi gortislere 3001-5000 TL geliri olanlardan daha

olumlu cevaplar verdikleri sdylenebilir.
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Safranbolu ile ilgili gorislerin, katilimcilarin ¢alisip calismama durumlarina
gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 18’de

sunulmustur.

Tablo 18. Safranbolu ile Tlgili Gériislerin Katilimcilarin Cahsma Durumlarina

Gore Karsilastirmasi

Calisma Durumu N X SD F P
1. Calistyor 355 1,967 0,594
Goriisme 2. Calismiyor 47 1957 0,585 0,553 0,576
3. Emekli 33 2,077 0,564
TOPLAM 435 1,974 0,590
*p>0,05

Calisma durumu itibariyle katilimcilarin Safranbolu ile ilgili goriislerinin
(F=0,553, p>0,05) anlamli bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Dolayisiyla
Safranbolu’daki ulagim, otopark ve trafik diizeni, yerlesim yerlerindeki yesil alanlar ve
altyapmin, tarihi yapt ve kiltiirel varliklarin bakiminin ve c¢evre egitimlerinin

yeterliligi konusundaki diistincelerin tiim boyutlarda ayn1 oldugu sdylenebilir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin sosyal giivenlik durumlarina gore
anlamli bir farklililk gosterip gostermedigine iligkin bulgulara Tablo 19’da yer

verilmistir.

Tablo 19.Safranbolu ile ilgili Goriislerin Katihmeilarin Sosyal Giivenlik

Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Sosyal Giivenlik Durumu N X SD F P
1. SSK 332 1971 0,587
2. Bag-Kur 50 1,965 0,626
Goriisler 0,244 0,865
3. Emekli Sandigi 24 2,071 0,560
4. Yok 29 1945 0,605
TOPLAM 435 1,974 0,590
*p>0,05

Sosyal giivenlik durumu agisindan; katilimeilarin  Safranbolu ile ilgili

goriislerinin (F=0,244, p>0,05) anlaml1 bir farklilik géstermedigi tespit edilmistir.
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Dolayisiyla Safranbolu’daki ulasim, otopark ve trafik diizeni, yerlesim
yerlerindeki yesil alanlar ve altyapinin, tarihi yap1 ve kiiltiirel varliklarin bakiminin ve
cevre egitimlerinin yeterliligi konusundaki diigiincelerin tiim boyutlarda ayni oldugu

saptanmistir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin ikamet ettikleri yere gore anlaml

bir farklilik gdsterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 20°de sunulmustur.

Tablo 20. Safranbolu ile Tlgili Gériislerin Katihmeilarin ikamet Ettikleri Mevkie

Gore Karsilastirmasi

Ikamet Edilen Mevki N X SD F P Tukey

1.Tarihi Safranbolu 84 2,008 0,546

2. Kirankoy 98 2,094 0,588 .
Goriisler 2,664 0,048 2>4
3. Baglar 68 1,981 0,592
4. Diger 185 1,892 0,602
TOPLAM 435 1,974 0,590

*p<0,05

Katilimeilarin  Safranbolu ile ilgili goriislerinin ikamet ettikleri yere gore
(F=2,664, p<0,05) anlaml1 bir farklilik gosterdigi saptanmistir. Tukey testi sonuglarina
gore; Kirankdy’de oturanlarin, Safranbolu’daki ulasim, yerlesim yerlerindeki yesil
alanlar ve altyapmin, tarthi yapt ve Kkiiltiirel varliklarin bakiminin ve g¢evre
egitimlerinin yeterliligi konusundaki diisiincelerinin diger mahallelerde oturanlardan

daha olumlu oldugu soylenebilir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin suanda ikamet ettikleri konuttaki
stirelerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo

21’de sunulmustur.
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Tablo 21. Safranbolu ile ilgili Goriislerin Katiimeilarin Ikamet Ettikleri Siireye

Gore Karsilastirmasi

Evdeki ikamet Siiresi N X SD F P Tukey
1.1 Yildan Az 16 1,937 0,386
2.1-2 Y1l 26 2,093 0,589 )
Goriisler 2,927 0,034 3>4

3.3-4 Y1l 183 2,055 0,644
4. 4 Y1l Ustii 210 1,891 0,543

TOPLAM 435 1,974 0,590

*p<0,05

Katilimeilarin  Safranbolu ile ilgili gorislerinin, ikamet ettikleri konuttaki

streleri (F=2,927, p<0,05) agisindan anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Tukey testi sonuglarma goére; 3-4 yildir su anki konutta oturanlarin, Safranbolu’daki

ulagim, yerlesim yerlerindeki yesil alanlar ve altyapinin, tarihi yapr ve kiiltiirel

varliklarin bakiminin ve ¢evre egitimlerinin yeterliligi konusundaki diigiincelerinin 4

yilin iizerinde oturanlardan daha olumlu oldugu saptanmustir.

Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin suan ikamet ettikleri konutun

cinsine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 22°de

sunulmustur.

Tablo 22. Safranbolu ile Tigili Gériislerin Katihmeilarin ikamet Ettikleri

Konutun Cinsine Gore Karsilastirmasi

ikamet Edilen Konut Cinsi N X SD F P
1.Tarihi Safranbolu Evi 66 1,965 0,540
Goriisme 2. Miistakil Ev 79 1980 0,619 0,011 0,989
3. Apartman Dairesi 290 1,974 0,595
TOPLAM 435 1,974 0,590
*p>0,05

Ikamet edilen konut cinsine gore; katilmcilarin Safranbolu ile ilgili

goriislerinin (F=0,011, p>0,05) anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

Dolayisiyla Safranbolu’daki ulasim, otopark ve trafik diizeni, yerlesim yerlerindeki

yesil alanlar ve altyapinin, tarihi yap1 ve kiiltiirel varliklarin bakiminin ve ¢evre
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egitimlerinin yeterliligi konusundaki diisiincelerin tiim gruplarda ayni oldugu

sOylenebilir.

Katilimeilarin ikamet ettikleri konutun miilkiyetine gore; Safranbolu ile ilgili
goriislerinin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 23’te

sunulmustur.

Tablo 23. Safranbolu ile ilgili Goriislerin Katiimeilarin Ikamet Ettikleri

Konutun Miilkiyetine Gore Karsilastirmasi

Miilkiyet Durumu N X SD F P

1. Kendi Miilkii 218 1,988 0,616

2. Kira 170 1950 0,567
Goriisler : 0,339 0,797
3. Lojman 27 1941 0,579
4. Diger 20 2,071 0,531
TOPLAM 435 1974 0,590

*p>0,05

Ikamet edilen konutun miilkiyeti agisindan, katilimcilarin Safranbolu ile ilgili
goriiglerinin (F=0,339, p>0,05) anlamh bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla Safranbolu’daki ulasim, otopark ve trafik diizeni, yerlesim yerlerindeki
yesil alanlar ve altyapinin, tarihi yap1 ve kiiltiirel varliklarin bakiminin ve ¢evre
egitimlerinin yeterliligi konusundaki diisiincelerin tim gruplarda ayni oldugu

sOylenebilir.

3.2.4. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katilimcilarin

Demografik Ozelliklerine Gore Karsilastirmasi

Arastirmanin bu kisminda, Safranbolu’da ikamet eden kisilerin tanimlayici
bilgilerine gore Safranbolu’daki c¢evre sorunlarinin dagilimi incelenmistir. Bu
kapsamda Safranbolu’daki ¢evre sorunlariin katilimcilarin cinsiyetlerine gore anlamli

bir farklilik gosterip gostermedigi Tablo 24°te gosterilmistir.
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Tablo 24. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katihmeilarin Cinsiyetlerine Gore

Karsilastirmasi
Cinsiyet N X SD t P
Cevre 1. Erkek 314 3,603 0,994 .
2,103 0,036
Sorunlari 2. Kadin 121 3,365 1,203
TOPLAM 435

*p<0,05

Kadin ve erkeklerin Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina (t=2,103, p<0,05) iliskin
diisinceleri arasinda anlamli bir farklilik vardir. Dolayisiyla erkeklerin; insaatlarin,
Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarinin, isyeri tanitim, yon ve yol
tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op kovalarinin, ¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan
dumanlarin, diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin ¢evre sorunlarina neden

olduguna kadinlardan daha fazla inandiklar1 sdylenebilir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin, katilimcilarin egitim durumlarina gore

anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi Tablo 25°te gosterilmistir.

Tablo 25. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katihmcilarin Egitim

Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Egitim Durumu N X SD F P

1. Okur-Yazar 33 3,318 1,005
2. Ortadgretim 137 3,600 1,071

Cevre .
3. Lise 130 3,584 1,061 0,756 0,554
Sorunlari
4. Lisans 67 3,416 1,107
5. Lisansiisti 68 3,546 1,022
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p>0,05

Katilimeilarin egitim durumlar agisindan Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina
(F=0,756, p>0,05) iliskin diisiincelerinde anlamli bir farklilik yoktur. Dolayisiyla tiim
gruplarda; ingaatlarin, Carst bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarinin, isyeri

tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢6p kovalarinin, ¢opliiklerin yanmasi
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sonucu ¢ikan dumanlarin, diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin gevre

sorunlarina neden oldugu diisiincesinin ayni diizeyde oldugu saptanmustir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarmin, katilimecilarin gelir diizeylerine gore

anlaml1 bir farklilik gosterip gostermedigi Tablo 26’da gosterilmistir.

Tablo 26. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katihmecilarin Gelir Diizeylerine

Gore Karsilastirmasi

Gelir Diizeyi N X SD F P Tukey

1. 3000 TL ve Alt1 96 3,351 1,065

Cevre 2.3001-5000 TL 180 3,702 1,043
Sorunlar1 3. 5001-7000 TL 79 3,519 1,063
4.7001 TLve Ustii 80 3,406 1,054

2,803 0,035  2>1

TOPLAM 435 3,537 1,060

*p<0,05

Gelir diizeyi itibariyle, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina (F=2,893, p<0,05)
iligkin diisiinceninfarklilik gosterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla 3001-5000 TL geliri
olanlar; insaatlar, Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarinin, isyeri tanitim,
yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢6p kovalarinin, ¢opliiklerin yanmasi sonucu
¢ikan dumanlarin, diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin gevre sorunlarina

neden olduguna 3000 TL altinda geliri olanlardan daha fazla inandiklar1 s6ylenebilir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin, katilimcilarin ¢alisma durumlarina gore
anlamli  bir farkliik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 27°de

gosterilmistir.

Tablo 27. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katihmcilarin Calisma

Durumlarina Gore Karsilagtirmasi

Calisma Durumu N X SD F P
1. Calisiyor 355 3,575 1,045
Cevre
2. Calismiyor 47 3,406 1,143 1,343 0,262
Sorunlari
3. Emekli 33 3,310 1,091
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p>0,05
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Safranbolu’daki c¢evre sorunlarma (F=1,343, p>0,05) iliskin diisiincelerin,
katilimcilarin ¢alisma durumlarn agisindan anlamli bir farklilik gostermedigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla tiim gruplarda; insaatlarin, Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve
reklam tabelalarinin, igyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op
kovalarinin, c¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin, diigiin ve eglence
merkezlerindeki ses diizeyinin ¢evre sorunlarina neden oldugu diisiincesinin ayni

diizeyde oldugu saptanmustir.

Safranbolu’daki  ¢evre  sorunlarinin, katilmecilarin = sosyal  giivenlik
giivencelerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo

28’de sunulmustur.

Tablo 28. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarinin Katihmcilarin Sosyal Giivenlik

Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Sosyal Giivenlik Durumu N X SD F P Tukey

1. SSK 332 3529 1,063
Cevre 2. Bag-Kur 50 3,240 1,092 .
3,133 0,025 4>2
Sorunlar1 3. Emekli Sandign 24 3,802 1,026
4. Yok 29 3,922 0,865
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p<0,05

Sosyal gilivenlik durumuna gore; Safranbolu’daki ¢evre sorunlarmna (F=3,133,
p<0,05) iliskin diislincenin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla sosyal
giivencesi olmayanlarin; insaatlarin, Carst bolgesinde bulunan ilan ve reklam
tabelalarinin, igyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op kovalarinin,
¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin, diiglin ve eglence merkezlerindeki ses
diizeyinin ¢evre sorunlarina neden olduguna Bag-Kur giivencesi olanlardan daha fazla

inandiklar1 soylenebilir.

Safranbolu’daki cevre sorunlarmin, katilimecilarin ikamet ettikleri yere gore

anlaml bir farklilik gdsterip gostermedigine iligkin bulgular Tablo 29°da sunulmustur.
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Tablo 29. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarimin Katihmcilarin ikamet Ettikleri

Mevkie Gore Karsilastirmasi

Ikamet Edilen Mevki N SD F P
1.Tarihi Safranbolu 84 3,473 1,065
Cevre 2. Kirankoy 98 3,410 1,066
1,461 0,224
Sorunlar1 3. Baglar 68 3,470 1,107
4. Diger 185 3,658 1,034
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p>0,05

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarmma (F=1,461, p>0,05) iliskin diisiincelerin,

katilimcilarin ikamet ettikleri yer agisindan anlamli bir farklilik gostermedigi tespit

edilmistir. Dolayisiyla tiim gruplarda; insaatlarin, Cars1 bdlgesinde bulunan ilan ve

reklam tabelalarinin, igyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op

kovalarinin, ¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan dumanlar, digin ve eglence

merkezlerindeki ses diizeyinin c¢evre sorunlarina neden oldugu disiincesinin ayni

diizeyde oldugu saptanmistir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin, katilimcilarin ikamet ettikleri konuttaki

stirelerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo

30’da sunulmustur.

Tablo 30. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarimin Katiimeilarin ikamet Ettikleri

Siireye Gore Karsilastirmasi

Evdeki Ikamet Siiresi N X SD F P Tukey
1.1 Yildan Az 16 3,242 0,941
Cevre 2.1-2Yil 26 3,317 0,948 .
3,134 0,025 4>3
Sorunlann 3. 3-4 Y1l 183 3,416 1,127
4.4 Y1l ve Ustii 210 3,692 1,004
TOPLAM 435 3,537 1,060

*p<0,05

Konuttaki ikamet siirelerine gore; Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina (F=3,134,

p<0,05) iliskin diisiincenin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla dort yilin
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tizerinde oturanlarin; insaatlarin, Carsi bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalarinin,
igyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢6p kovalarinin, ¢opliiklerin
yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin, diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin
cevre sorunlarma neden olduguna 3-4 yildir oturanlardan daha fazla inandiklari

sOylenebilir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin, katilimcilarin ikamet ettikleri konutun
cinsine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin bulgular Tablo 31°de

sunulmustur.

Tablo 31. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarmin Katihmcilarin ikamet Ettikleri

Konutun Cinsine Gore Karsilastirmasi

Ikamet Edilen Konut Cinsi N X SD F P Tukey
1. Tarihi Safranbolu Evi 66 3,299 1,102
Cevre *
2. Miistakil Ev 79 3,346 1,043 4,464 0,012 3>1
Sorunlari
3. Apartman Dairesi 290 3,643 1,043
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p<0,05

Ikamet edilen konutun cinsi agisindan, Safranbolu’daki cevre sorunlarina
(F=4,464, p<0,05) iliskin diislincenin farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla
apartman dairesinde oturanlarin; insaatlarin, Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam
tabelalarinin, igyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op kovalarinin,
¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin, diiglin ve eglence merkezlerindeki ses
diizeyinin ¢evre sorunlarina neden olduguna tarihi Safranbolu evinde oturanlardan

daha fazla inandiklar1 saptanmistir.

Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin, katilimcilarin ikamet ettikleri konutun
miilkiyetine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo

32’de sunulmustur.
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Tablo 32. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarimin Katihmcilarin ikamet Ettikleri

Konutun Miilkiyetine Gore Karsilastirmasi

Miilkiyet Durumu N X SD F P Tukey

1. Kendi Miilkii 218 3,692 0,979

Cevre 2. Kira 170 3,487 1,099 .
5957 0,001 1>34
Sorunlar1 3. Lojman 27 3,060 1,106
4. Diger 20 2,918 1,142
TOPLAM 435 3,537 1,060
*p<0,05

Ikamet edilen konutun miilkiyeti agisindan, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina
(F=5,957, p<0,05) iliskin diisiincenin farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla
kendi miilkii olan konutta oturanlarin; insaatlarin, Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve
reklam tabelalarinin, isyeri tanitim, yon ve yol tabelalarinin, yeterli olmayan ¢op
kovalarinin, ¢opliiklerin yanmasi sonucu ¢ikan dumanlarin, digin ve eglence
merkezlerindeki ses diizeyinin ¢evre sorunlarina neden olduguna lojman ve diger

konutlarda oturanlardan daha fazla inandiklar1 saptanmustir.

3.2.5. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarma Yoénelik Onerilerin

Katihhmeilarin Demografik Ozelliklerine Gore Karsilastirmasi

Arastirmanin bu kisminda, Safranbolu’da ikamet eden kisilerin tanimlayici
bilgilerine gore, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina iliskin ¢6ziim 6nerilerinin dagilimi
incelenmistir. Bu kapsamda Safranbolu’daki cevre sorunlarinin ¢odziimiine iliskin
onerilerin katilimeilarin cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigi

Tablo 33’te gosterilmistir.

Tablo 33. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yénelik Onerilerin Katiimcilarin

Cinsiyetlerine Gore Karsilastirmasi

Cinsiyet N X SD t P
. 1. Erkek 314 3,704 0,527 .
Oneriler -2,124 0,034
2. Kadin 121 3,823 0,522
TOPLAM 435

*p<0,05
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Kadin ve erkeklerin Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine iligskin
Onerilere (t=-2,124, p<0,05) katilm diizeyleri farklilik gostermektedir. Buna gore
kadinlarin ¢evre sorunlarina iligkin Onerilere erkeklerden daha olumlu baktig:

sOylenebilir.

Tablo 34’te, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine iliskin Onerilerin,
katilimcilarin egitim durumlarina gore anlamli bir farklilik gésterip gostermedigine

yonelik bulgular gosterilmistir.

Tablo 34. Safranbolu’daki Cevre Sorunlaria Yénelik Onerilerin Katihmeilarin

Egitim Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Egitim Durumu N X SD F P Tukey

1. Okur-Yazar 33 3,643 0,600
2. Ortadgretim 137 3,660 0,508

Oneriler 3. Lise 130 3,725 0,549 2,705 0,030 4>2
4. Lisans 67 3,883 0,478
5. Lisansiisti 68 3,817 0,509
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p<0,05

Tablo 34’te goriildiigli iizere; egitim durumu itibariyle ¢evre sorunlarinin
¢cOziimiine iliskin Onerilere katilim diizeyleri arasinda (F=2,705, p<0,05) anlamli bir
farklilik oldugu tespit edilmistir. Yapilan Tukey testi sonucuna gore; lisans mezunu
olan kisilerin ¢evre sorunlarina iliskin Onerilere ortadgretim mezunu olan kisilerden

daha fazla katildiklar1 sdylenebilir.

Tablo 35’te, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine iliskin Onerilerin,
katilimcilarin gelir diizeylerine gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine

yonelik bulgular gosterilmistir.
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Tablo 35. Safranbolu’daki Cevre Sorunlara Yénelik Onerilerin Katihmcilarin

Gelir Diizeylerine Gore Karsilastirmasi

Gelir Diizeyi N X SD F P

1.3000 TL ve Alt1 96 3,722 0,524

. 2.3001-5000 TL 180 3,717 0,531
Oneriler 0,323 0,809

3.5001-7000 TL 79 3,778 0,517

47001 TLve Usti 80 3,760 0,542

TOPLAM 435 3,737 0,528

*p>0,05

Gelir diizeyi itibariyle ¢evre sorunlarinin ¢éziimiine iliskin Onerilere katilim
diizeyleri arasinda (F=0,323, p>0,05) anlamli bir farklilik olmadig1 goriillmektedir.
Dolayisiyla tiim gelir gruplarinda, ¢cevre sorunlarina iliskin 6nerilere katilim diizeyinin

ayni seviyede oldugu sdylenebilir.

Tablo 36’da, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢éziimiine iligkin Onerilerin,
katilimcilarin ¢alisma durumlarina gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine

yonelik bulgular sunulmustur.

Tablo 36. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yénelik Onerilerin Katiimcilarin

Calisma Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Calisma Durumu N X SD F P
1. Calisiyor 355 3,732 0,534
Oneriler 2. Calismiyor 47 3,712 0,545 0,500 0,607
3. Emekli 33 3,823 0,434
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p>0,05

Arastirmaya katilan kisilerin calisma durumlarma gore; ¢evre sorunlarinin
¢cOziimiine iliskin oOnerilere katilim diizeyleri (F=0,500, p>0,05) anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Dolayisiyla hem c¢alisan ve calismayan hem de emekli olan
kisilerin, ¢evre sorunlarina iliskin oneriler konusunda ayni diisiinceye sahip olduklari

sOylenebilir.
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Tablo 37°de, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢6ziimiine iliskin 6nerilerin,
katilimcilarin  sosyal giivence durumlarina gore anlamli bir farkliik gosterip

gostermedigine yonelik bulgular sunulmustur.

Tablo 37. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yénelik Onerilerin Katihmcilarin

Sosyal Giivenlik Durumlarina Gore Karsilastirmasi

Sosyal Giivenlik Durumu N X SD F P Tukey
1. SSK 332 3,761 0,524
. 2. Bag-Kur 50 3,706 0,524 .
Oneriler 2,797 0,040 1>4
3. Emekli Sandign 24 3,791 0,524
4. Yok 29 3,474 0,537
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p<0,05

Tablo 37°de gorildiigii lizere; sosyal giivence itibariyle ¢evre sorunlarinin
¢cozlimiine iligkin Onerilere katilim diizeyleri arasinda (F=2,797, p<0,05) anlamli bir
farklilik oldugu tespit edilmistir. Yapilan Tukey testi sonucuna gore; SSK gilivencesine
sahip olan kisilerin ¢evre sorunlarina iliskin 6nerilere, sosyal giivencesi olmayanlardan

daha fazla katildiklar1 sdylenebilir.

Tablo 38’de, Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢ozlimiine iligkin Gnerilerin,
katilimcilarin ikamet ettikleri yerlere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine

yonelik bulgular sunulmustur.

Tablo 38. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yénelik Onerilerin Katiimcilarin

Ikamet Ettikleri Mevkie Gore Karsilastirmasi

ikamet Edilen Mevki N X SD F P

1.Tarihi Safranbolu 84 3,815 0,534

. 2. Kirankoy 98 3,738 0,495
Oneriler 0,913 0,434
3. Baglar 68 3,682 0,569
4. Diger 185 3,721 0,527
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p>0,05
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Arastirmaya katilan kisilerin ikamet ettikleri yere gore; cevre sorunlarinin
¢Ozlimiine iligkin Onerilere katilim diizeyleri (F=0,913, p>0,05) anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Dolayisiyla tarihi Safranbolu’da, Kirankdy’de, Baglar’da ve diger
mahallelerde oturan kisilerin, ¢evre sorunlarina iligkin oOneriler konusunda ayni

diisiinceye sahip olduklar1 sdylenebilir.

Katilimcilarin =~ suanda  ikamet ettikleri  konuttaki  siirelerine  gore;
Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine iligkin Onerilerin anlamli bir farklilik

gosterip gostermedigine yonelik bulgular Tablo 39°da verilmistir.

Tablo 39. Safranbolu’daki Cevre Sorunlara Yénelik Onerilerin Katihmcilarin

Ikamet Ettikleri Siireye Gore Karsilastirmasi

Evdeki Ikamet Siiresi N X SD F P
1.1 Yildan Az 16 3,760 0,489
. 2.1-2 Yil 26 3,782 0,609
Oneriler 0,102 0,959
3.3-4 Y1l 183 3,725 0,525
4. 4 Y1l ve Ustii 210 3,740 0,526
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p>0,05

Arastirmaya katilan kisilerin ikamet ettikleri konuttaki siirelerine gore; cevre
sorunlarinin ¢oziimiine iliskin Onerilere katilim diizeyleri (F=0,102, p>0,05) anlaml
bir farklilik géstermemektedir. Dolayisiyla simdiki konutlarinda ister 1 yildan az, ister
4 w1l ve flizerinde oturanlarin, ¢evre sorunlarina iliskin Oneriler konusunda ayni

diisiinceye sahip olduklar1 sdylenebilir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun cinsine gore; Safranbolu’daki cevre
sorunlarinin ¢oziimiine iliskin Onerilerin anlamh bir farklilik gosterip gostermedigine

yonelik bulgular Tablo 40°ta verilmistir.
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Tablo 40. Safranboludaki Cevre Sorunlaria Yénelik Onerilerin Katihmeilarin

Ikamet Ettikleri Konutun Cinsine Gére Karsilastirmasi

Ikamet Edilen Konut Cinsi N X SD F P
1. Tarihi Safranbolu Evi 66 3,698 0,561
Oneriler 2. Miistakil Ev 79 3,827 0,478 1,446 0,237
3. Apartman Dairesi 290 3,721 0,532
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p>0,05

Ikamet edilen konutun cinsine gore; ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine iliskin

Onerilere katilim diizeyinin (F=1,446, p>0,05) anlamli bir farklilik gostermedigi

saptanmistir. Dolayisiyla tarihi Safranbolu evinde, miistakil evde ve apartman

dairesinde oturanlarin, ¢evre sorunlarina iligkin Oneriler konusunda ayni diisiinceye

sahip olduklar1 soylenebilir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun miilkiyetine gore; Safranbolu’daki ¢evre

sorunlarinin ¢dziimiine iliskin Onerilerin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine

yonelik bulgular Tablo 41°de verilmistir.

Tablo 41. Safranbolu’daki Cevre Sorunlarina Yénelik Onerilerin Katiimcilarin

Ikamet Ettikleri Konutun Miilkiyetine Gore Karsilastirmasi

Miilkiyet Durumu N X SD F P
1. Kendi Miilkii 218 3,741 0,531
. 2. Kira 170 3,726 0,513
Oneriler : 0,376 0,770
3. Lojman 27 3,691 0,652
4. Diger 20 3,845 0,453
TOPLAM 435 3,737 0,528
*p>0,05

Ikamet edilen konutun miilkiyetine gore; ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine iliskin

onerilere katilim diizeyinin (F=0,376, p>0,05) anlamli bir farklilik gostermedigi tespit

edilmistir. Dolayistyla miilkiyet durumu agisindan c¢evre sorunlarma iligkin Oneriler

konusundaki diisiincelerin ayni oldugu sonucuna ulasilmistir.
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3.3. Safranbolu’da Koruma ve Yasanan Cevre Sorunlarma Iliskin

Soylesi

Safranbolu'da yasanan c¢evre sorunlarima akademisyenler, entellektiieller,
blirokratlar, uygulamacilar ve vatandaglar agisindan bakildiginda gesitli sorun alanlari
karsimiza ¢ikmaktadir.Bu sorunlardan iki tanesi secilerek, alanlarinda uzman ii¢ kisiye
yoneltilmistir. Asagida, Eski Belediye Baskani Saymn Kiziltan ULUKAVAK'n,
Aragtirmaci -Gazeteci Sayim Aytekin KUS'un ve Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi
Baskani- is adami Saymn Sefik DIZDAR'!n ilgili sorulara verdikleri cevaplar

sunulmustur.
SORU 1:

Tarihi kentler arasinda yer alan Safranbolu sizce nasil korunmalidir? Mevcut

durum ve uygulamalar ¢ercevesinde Onerileriniz nelerdir?

Kiziltan ULUKAVAK: Safranbolu eski bir kenttir ama herhangi bir eski kent
degildir. Diger eski kentlerden farklidir. Safranbolu’ya UNESCO tarafindan “Diinya
Miras Listesi’nde yer verilmis olmasi onun, diger tarihsel kentlerden farkliligini

olusturur.

Hi¢ kuskusuz Tiirkiye’de ¢ok sayida tarihsel kent vardir. Hatta onlarin ¢ogu,
tarih iginde Safranbolu’dan ¢ok daha iinlii ve cok daha énemli konumdadir. Ornegin
Osmanli’nin ilk ve ikinci baskentleri Bursa ve Edirne var, Sehzadeler sehri Amasya
var, Padisah adayr veliaht sehzadelerin Valilik yaptigi Manisa var, Anadolu
Beylerbeyligi’nin merkezi Kiitahya var ve nihayet Candarogullari’nin merkezi,
Safranbolu’nun da baglh oldugu Kastamonu var. Bugiin onlarin degil de,
Safranbolu’nun 6ne ¢ikmasi, oralarda eski sivil mimarlik dokusunu olusturan yapilarin
tamamina yakin biiyiik kisminin yikilip, tarihsel ¢evrenin yok edilmis olmasindandir.
Safranbolu’da ise, sokaklar boyunca, mahalleler halinde bir biitiin olarak eski ev ve
konaklar hi¢ bozulmadan korunmakta ve halen bir ag¢ik hava miizesi halinde

sergilenmektedir.

Bu 0zelligi nedeniyle Safranbolu’nun korunmasi, diger herhangi bir tarihsel
kentin korunmasindan farkli bir bakis agisiyla degerlendirilmelidir. Eski ev ve

konaklart yikilmis ya da yiktirilmis, eski sokak ve mahalle dokusu yok edilmis; beton
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bloklardan olusan apartmanlar arasina sikisip kalmis birkag eski evi olan bir kente

gore, Safranbolu’yu korumak daha etkin, daha genis olanaklar saglanmasini gerektirir.

Gergek milliyetcilik, ulusal degerlere ve ulusal kiiltiiriimiiziin yillar boyu
devam eden birikimlerinin {iriinii olan yapitlara sahip olabilmektir, onlara saygi
duyabilmek, onlar1 bir 6viing vesilesi olarak sunabilmek ve gosterebilmektir. Baska
toplumlarin herhangi bir alandaki etkinligi altinda kendi degerlerini bir tarafa birakarak
yapilacak taklit¢ilik ve kopyacilik, bir toplumu, bir ulusu manevi degerlerden yoksun

birakir.

Mimarlik miras1 evler ve kentler, ayakta kaldiklar1 siirece, herhangi bir
bolgede ya da yorede bir ulusun varliginin ve uygarliginin, bir tapu belgesi gibi degerli
bir kanitin1 olustururlar. Boyle bir kanittan yoksun kalmamak igin, Safranbolu evleri
ve benzeri tim mimarlik mirast korunmali ve gelecek kusaklara aktarilarak, o

kusaklarin da kokleriyle baglantilarinin siirdiirebilmelerine olanak taninmalidir.

Safranbolu’da, eski Tiirk evlerini ve sokaklarini korumak ve yasatmakla;
mimarlik alaninda oldugu kadar, eski Tiirk sosyal yasantisi alaninda da ge¢mis ile
gelecek arasinda bir koprii kurmak miimkiin olacaktir. Dolayistyla Safranbolu’yu
korumak, ulusal kiiltiirel degerlere sahip ¢ikilmasiyla 6zdes bir anlam igerir. Ayrica
sadece sivil mimarlik Ornekleriyle degil, ulusumuza 6zgii eski yasam kosullarini ve
deger yargilarin1 gozlemlemek ve tanimak olanagi verdigi i¢in sosyolojik yonden de
onem tasityan Safranbolu, yeni yerlesimler nedeniyle ya da modern yapilagmalarina
Ozenilerek, glinlimiize ulasan dokusundan farkli bir gériiniime biirlindiiriilmeyecek ve
gelecek kusaklara oldugu gibi aktarilmasini saglayacak kosullar icersinde

korunmalidir.

Safranbolu 1970’lere kadar yasal ya da yonetsel 6nlem ve uygulamalara gerek
olmaksizin Safranbolu halki tarafindan korunmustur. Ata yadigar1 ve baba mirast
olarak adlandirilan Safranbolu evlerine, yeni kusaklar tarafindan baba ocagini
sondiirmemek gelenegine uyularak siirekli sahip ¢ikilmis, kusaklar boyu, ataerkil aile
diizeni i¢cinde ayni evde oturulmustur. Dedelerin, babalarin, torunlarin, gelin ve i¢
giiveysi damatlarin, hatta eltilerin, kayinbirader ve baldizlarin ayni evde oturduklar
genis aile statiisiindeki ataerkil aile yasamindan, anne baba ve ¢ocuklardan olusan
cekirdek aile yasamina gegisle birlikte Safranbolu evlerini koruma agisindan yeni bir

doneme girilmistir. iki {i¢ katl, en az alt1 sekiz odali bir Safranbolu evinde artik tek
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baslarina ¢ekirdek aile bireyleri yasayamaz, evin bakim ve temizliginin, 1sitilmasinin
istesinden gelemez olmuslardir. Ayrica evin mutfak, tuvalet ve banyo gibi

mahallerinde rahat ve konforlu bir yasami ister olmuslardir.

Bu nedenle 1950°li yillarin sonu ile 1960’11 yillarin basinda baslayan, bugiin
“Eski Cars1” diye adlandirilan Safranbolu’nun tarihsel merkezindeki evler satilmaya,
elde edilen parayla, kentin “Baglar” kesimindeki yazlik evlerin dort mevsim
oturulacak kargir bir yapiya kavusturulmasi ya da yeni yerlesim alanlarinda kurulan
konut kooperatiflerine girerek betonarme ev sahibi olmak yoluna gidilmistir. Tarihsel
kesimdeki evlerin alicilari, Karabiik’e yurdun dort bir tarafindan gelip, as ve is

bulmalarina karsin barinma olanagi bulamayan yurttaglarimizdir.

Evler ¢ok diisiik bedellerle el degistirmis ve Safranbolu yeni hemsehriler
kazanmistir. Ancak ne yazik ki, bu yeni hemsehrilerin bdyle biiylik evlerde oturma
gelenek ve gorenekleri yoktur; buna karsilik, disaridan tist katlara ¢ikis merdivenleri
yaparak evlerini, yatay ya da diisey birka¢ bolmeye ayirip, evin oturmadiklari
boliimlerini kiraya vermekte c¢ikarlart vardir. Evlerin onariminda ahsap materyal
yerine, giiniin ucuz ve kolay saglanan malzemeleri olan tugla, demir ve ¢imento
kullanmak; catilara oluklu kiremit yerine Marsilya kiremidi yerlestirmek; odalarin her
cephesinde genellikle {icer adet olan pencereleri kapatip, bir tane biiyiik asri pencere
yapmak moda olmaya baslamis ve boylece kent dokusunun giin be giin 6zelligini
yitirdigi bir doneme girilmistir.

Iste artik kendini koruyan bir Safranbolu’dan degil, korunmas: gerekli bir kent
olan Safranbolu’dan s6z edilmesi donemi baslamistir. Bdyle bir doneme girildiginde,
zamanin Belediye Bagkaninin Onerisi tizerine Safranbolu Belediye Meclisi’nin 12
Haziran 1975 tarihli toplantisinda, kent dokusunu korumaya yonelik bir takim kurallar
yiiriirliige konulmak istenilmistir. Ancak bu istek zamanin yetkili onay mercii Imar
Iskan Bakanligi’nca “eskiye ragbet olsa, bit pazarma nur yagardi” denilerek geri

cevrilmistir.

Bu olumsuzluga karsin, giizel bir rastlanti, 1975 Yili’nin Avrupa Mimari Miras
Yili olmast ve bu konuda gorevli kilinan Istanbul Teknik Universitesi’nin
Safranbolu’da Belediye ile birlikte bir dizi etkinlikler diizenlemek istemesi
Safranbolu’nun cankurtaran simidi olmustur. 1975, 1976 ve 1977 willarinda

diizenlenen Safranbolu Mimarlik Degerleri ve Folkloru Haftalar1 yoluyla
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Safranbolu’nun yurt i¢i ve disinda tanitimi ve {inlenmesi saglanmis, zamanin yetkili
organi Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Safranbolu i¢in, koruma
amagli imar plan1 yapilincaya kadar uygulanmak iizere bir dizi ilke ve kurallar

yiirlirliige koymustur. Tarihsel evler tescillenmistir.

Ancak, kiiltiirel deger tasiyan bir tasinmazi tespit ve tescil, korunmasi gerekli
varliklar1 belgelemek agisindan gerekli olmakla beraber, uygulamada tescilli yapilarin
korunmasmi saglayacak yeterli eylemlerde bulunulmadigindan, sadece mevcut
yapilagma ve goriiniimiin, tiimiiyle dondurulmus olmasiyla kars1 karsiya kalinmaktadir.
Koruma amacina iliskin her tiirlii eylem, oncelikle kiiltiir varliklarinin sahiplerinden

beklenilmektedir.

Oysa, mimari miras konusu yapit, 6zel miilkiyet hukukuna tabi olsa dahi, genis
Olcek icersinde toplumun olmak gerekecegine gore, onun korunmasi igin, dncelikle
kisisel degil, toplumsal ve kamusal kaynaklar bulunmali ve bu konuda su gergekler

asla goz ardi edilmemelidir:

SIT alaninda eski bir eve sahip olmanin ve giiniin gereksinimlerine cevap verir
yenilikleri igeren onarimi yapilmadan orada barinmanin, kisisel agidan siirekli bir
hosnutsuzluk nedeni oldugu unutulmamalidir. Sadece koruma karar1 alinmis olmakla,
tasinmaz kiltiir varliklarina sahip ¢ikildigi sanilmaktadir. Oysaki, oOncelikle bu
tasinmazlarin sahiplerine sahip ¢ikilmali ve kendilerine uygun kosullarda parasal

destek saglanmadikca, korumanin gerceklesmeyecegi kabullenilmelidir.

Kiiltiirel deger tasiyan bir yapr koruma altina alinmakla, kamusal bir nitelige
biirlinse de, onariminda kamu katkis1 zorunlulugunun olmayis1 bir ¢eliskidir. Koruma
olayindaki en biiyilk handikaptir. Korunan yapilarin onarimina, kamunun sadece
belirli kosullarda katki ve yardimi s6z konusu olabilmektedir. Bu amacla Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 biitcesine ¢ok az 6denek konuldugu icin, onarim istemlerinin ¢ok
bliylikk bir ¢ogunlugunun bu yasal olanaktan yararlanma sansi olamamakta,
yararlandirilanlar i¢in de, hangi objektif Olciitlerin, dikkate alindigin1 anlayabilmek
olanag bulunamamaktadir. Ornegin, ¢ok az sayida eski evi kalmis olan herhangi bir
kent i¢in, Kiiltiir Bakanligi Onarim Fonu’ndan ayrilan payla, 1000 dolayinda tescilli
korunmas: gerekli ev ve konaklari olan Safranbolu i¢in ayrilan pay esit ya da
Safranbolu’nun pay1 daha az olmamalidir. Esitlik rakamsal olarak degil, oransal agidan

saglanmalidir.
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Safranbolu’da korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilmis 1000’1
askin evin ancak % 20-25’1 restore edilebilmistir. Restore edilen evlere, genellikle otel,
pansiyon gibi konaklama islevi kazandirilmis; bir kismindan da lokanta, kafeterya gibi
amaglarla yararlanilmaya baslanilmigtir. Babadan kalan evini ya da satin aldig1 evi,
eskisi gibi konut olarak kullanmak amaciyla onarip, aymi evde siirekli oturan
Safranbolulu sayis1 ¢ok azdir. Aslinda, burada ilging bir ikilemden s6z edilmelidir.
Suras1 bir gergektir ki, eski bir evi satin alan yeni Safranbolulularin, bugiin i¢in bu
evlerde oturuyor olmalari, evlerin korunmasinda Onemli bir kazanim olarak
diisiiniilebilir. Ancak bu aldatic1 bir goriintimdiir. Uzun vadeli ve kalic1 bir kazanim

degildir; ne yazik ki, gecici bir donem i¢in gegerliligi s6z konusudur.

Ciinkli, evlerin yeni sahipleri de, maddi olanak bulduklarinda, evlerini
onartmak yerine, ilk firsatta bagkalarina satip ya da terk edip, evin ilk malikleri gibi
kargir yapilara yerlesmek istemektedirler. Ilk maliklerin mirascilari, zamanla degisen
kosullar ve anlayislar sonucu, artik evle ve aile biiyiikleriyle iliskili manevi baglar
onemsemeyerek evlerini satarken, ayni evle hi¢bir manevi baglantis1 olmayan yeni

sahiplerinin, evlerini satmalar1 dogal kargilanmaktadir.

Ayrica koruma amacina yonelik olarak, her Safranbolu evinin islev degistirme
olanag da yoktur. Ornegin sayis1 1000 dolayinda olan eski evlerin iigte birinin bile,
Safranbolu 6lgeginde otel, pansiyon, lokanta ve benzeri turizme yonelik bir isletme
haline dontstiiriilmesi s6z konusu olamayacaktir. Ciinkii Safranbolu turizminin
gereksinim duydugu ya da ilerde duyacagi isletme sayisi ve kapasitesinin de bir sinir1
vardir. Kimi evlerin, kamusal veya yari kamusal kuruluslarca ya da sivil toplum
orgiitlerince satin almip, kurumlarinin yonetim merkezi olarak degerlendirilmesi
onerisi de, beklenenin aksine, ilgiyle karsilanmamistir. Bu 6neri uygulama alanina

kavusabilmelidir.

Eski donemlerde, kimyasal maddelerden yararlanilarak uygulanan koruma
yontemleri bilinmediginden, ahsap evler ister istemez olumsuz dis etkenlerle cok
yipranmistir. Tirkiye’de, yiizyillar dncesinden giinlimiize, sadece cami, kisla, han,
hamam, kervansaray ve benzeri kamusal nitelikli kargir yapilar kalmistir. Sivil
mimarlik {riinleri 6zel yapilarin, ahsap materyalden olusmasi nedeniyle, iilkemizin
tarihsel kentlerinde, -buna Safranbolu da dahildir- yiizyillar 6ncesinde yapilip, ayakta

kalabilmis ahsap yap1 yoktur. Safranbolu evlerinin ¢ok biiyiik kismi, 19. yiizyilin 2.
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yarisinda ya da 20. ylizyil baglarinda yapilmis olup, ortalama 100-150 yaslarindadir.
Zamanin acimasiz kosullarina bu ahsap evlerin daha uzun siire dayanabilmesi umut

edilmemelidir.

Tiim bu nedenlerle, ¢ok uzun yillardir Safranbolu evlerinin gelecegi nasil
giivence altina alinacaktir; bu evlerin tamami korunup, gelecek kusaklara
aktarilabilecek midir sorusuna yanmit  aranmaktadir. 1975 yilinda, Safranbolu
Belediyesi ve ITU Mimarlik Fakiiltesi isbirligiyle Safranbolu, iilkemizde mimarlik
degerlerinin korunup, yasatilmasinin 6zlem olmaktan ¢ikip, uygulama alani bulmasinin
onciisii olmustur. Aradan gegen 40 yilin sonunda bugiin, iilkemizde korunmas1 gerekli
evlerin olusturdugu kentsel sit alan1 denildiginde, Istanbul’un sur ici ile birlikte, akla
ilk gelen Safranbolu oluyor. Ancak, Safranbolu’nun bir biitiin olarak korunmasinda,
yeterli ve gerekli onlemlerin alinabilmis ya da bulunabilmis oldugundan hala soz
edilemiyor. Bunun sonucu 100 - 150 yillik Safranbolu evlerini ayakta tutacak arag ve
yontemler, ontiimiizdeki kisa bir donem igersinde bulunamazsa, herhalde en fazla
yarim ylizyil sonra, Korunmasi biitiiniiyle siirdiiriilmiis bir Safranbolu’dan, ne yazik ki

s0z edilemeyecegi anlasiliyor.

O zaman ne olacak; “Diinya Miras Listesi’nde yer almasiyla, sadece kent halki
olarak degil, iilke olarak da Oviindiiglimiiz Safranbolu evleri bir biitliin olarak
korunamadi diye, doviinme donemi mi baslayacak? Boyle bir donemin baslamamasi
i¢in, bilim ¢evreleri ile kamunun ilgili birimlerinin ve yerel yonetimin esgiidiimiiyle,
ortak aklin 15181nda, varsa yeni yollar ve yontemler bulunulmasina ¢aligilmali; yoksa
Safranbolu evlerinden hangilerinin, hangi boyutta ve nasil korunmasina devam
edilecegine iliskin bir yol haritasi belirlenmelidir. Su gercegin altin1 da ozellikle
cizmek gerekir. Ulusal bir kiiltlir mirast olan Safranbolu’nun, tiim o6zellik ve
giizellikleriyle siirgit korunmasinda zamanin daraldigi, 12’ye ¢eyrek kaldig: bilinmeli;
gelecege doniik Ongoriilerde bulunma ve bunlari yasama gecirme sorumlulugunu

tasiyanlar, tehlike ¢anlarinin sesine kulak vermeli; duyarsiz kalmamalidir.

Tarihsel gevrenin korunmasinda en onemli gorevli ve yetkili kurum, 2863
Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu uyarinca olusturulan Kiiltiir
Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu ile Bolge Kurullarnidir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’'nca olusturulan Kiiltiir Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu, tarihsel

cevrenin korunmasima yonelik bir kisim ilke kararlarmi vyiirtirliige koymaktadir.
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Uygulamaya iliskin yetkileri Bélge Koruma Kurullar1 kullanmaktadir. Safranbolu’nun
bagli oldugu Karabiik Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Kurulu Safranbolu’dadir. Koruma
alaninda ikinci derecede gorevli ve yetkili kurum yerel yonetimler; bir bagska deyimle
Belediyelerdir. Belediyeler eski yapilarin restorasyon ve kullaniminda Bolge Koruma

Kurullar1 kararlarinin tam olarak uygulanmasini izlemek ve denetlemekle gorevlidir.

Bu arada Cevre ve Sehircilik Bakanlhig: ile Kiiltiir ve Turizm Bakanliklari’nin
fonlarindan da tarihsel ¢evrenin korunmasina yonelik olarak yerel yonetimlere, gerekli
ve yeterli 6denek aktarimlar1 yapilmalidir. Hele Safranbolu gibi UNESCO’nun Diinya
Miras Listesi’ne aldig1 bir kentin korunmasinda sadece yerel kaynaklardan saglanacak
olanaklarin yetersiz kalacagi ve Safranbolu’nun sadece ulusal degil, uluslararasi da
Onem tasidig1 goz ardi edilmeyerek, Safranbolu’ya Devlet olarak da sahip ¢ikilmalidir.

Koruma alaninda parasal agidan ve uzman personel yoniinden desteklenmelidir.

Ayrica eski ahsap yapilar i¢in en biiyiik tehlike olan yangina karsi korumada,
Belediye itfaiyesi, Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Y®&netimi Baskanligi (AFAD) gibi
kuruluslarin i1 merkezindeki birimleri, yangin séndiirme arac ve geregleri ile personel

egitimi gibi konularda Belediye’nin yaninda ve yardiminda olmalidir.

Aslinda Safranbolu 6zelinde kamu kurum ve kuruluslar agisindan korumada en
onemli eksiklik, bunlarin yonetim birimlerinin tarihsel ¢evre icersinde yer almayisidir.
Hem tarihsel ¢evrenin korunmasinin gereginden ve 6neminden s6z edeceksiniz; hem
de hizmet binalarinizi Safranbolu tarihsel kent merkezinde degil, yeni yerlesim
alanlarinda konuslandiracaksiniz. Bu bir ¢eliskidir; bir bagka anlatimla “sdylemi baska,
eylemi baska” deyiminin en ilging drnegidir. Once 1990’11 yillarin sonunda Safranbolu
Belediyesi’nin tarihsel merkez Carsit kesimindeki, biblo goriiniimlii hizmet binasini
terk edip, Kirankdy’de bir is haninin birka¢ katina yerlesmesiyle baslayan tarihsel
cevreyi terk etme eylemi, zaman igersinde tiim kamu kurumlari tarafindan da

benimsenmistir.

Bir ka¢ yi1l once Karabiik Kiiltiirel Varliklar1 Koruma Kurulu’nun, Carsi
Musalla Mahallesi’ndeki kamuya ait gorkemli bir konak olan hizmet binasini,
Kirankdy’de Rumlardan kalma bir okula tasimasi ve birka¢ ay once de T.C. Ziraat
Bankasi’nin ayni1 kesimdeki Safran Subesini kapatmasiyla siirdiiriilen tarihsel kesimi

kaderiyle bas basa birakma eylemini hakli gérme olanag: yoktur.
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Halen Cars1 kesiminde bir Polis Karakolu, bir Saglik Ocag ile kiigiik bir
Turizm Biirosu ile PTT Biirosu’ndan baska hi¢ bir kamu kurumu bulunmamaktadir.
Tarihsel ve kentsel Sit alanlari, arkeolojik 6ren yerleri gibi insandan arinmig mahaller
degildir. Tarihsel ¢evrenin korunmasi Oncelikle orada yasayanlarin yasamlarindan
hosnut olmalariyla saglanir. Orada yerlesik olanlar kamu hizmet birimlerinden uzakta
olduklar siirece ve hizmet birimleri halkla i¢ ice olmadik¢a basarili ve siirdiiriilebilir
korumadan soz edilemez. “Ele verir talkini, kendi yutar salkimi” deyimine hak verir

konumda olunmamalidir.

Safranbolu tarihsel kent merkezini olusturan bugiin “Cars1” eskiden “Sehir”
olarak adlandirilan kesimdeki evlerin énemli bir kismi restore edilebilmis degildir;
zamanin acimasiz yipratict etkileriyle karsi kariyadir. Carsi ig¢indeki ve yakin
sokaklardaki evler konaklama tesisi ya da lokanta ve kafeterya gibi turizme doniik
isletmelerin mekanlar1 olmalar1 amaciyla biiyiik 6l¢iide restore edilmistir. Ancak her

eski yapiya bdyle islevler yiikklemek olanag1 yoktur.

Tarihsel ve kiiltiirel deger tasiyan ev ve konaklarla ilgili Kastamonu’da
baslatilan ¢ok giizel bir uygulama vardir. Tarihsel konaklardan, resmi ya da yari resmi
kurumlarin veya sivil toplum Orgiitlerinin yonetim yeri olarak yararlanilmaktadir.
Benzer uygulamanin Safranbolu i¢in de Ornek alinmasi isabetli olacaktir. Ciinki
ataerkil aile anlayisina gore planlanmis, ¢cok odali, ¢cok katli ve ¢cok genis Safranbolu
evleri, giinlimiiziin ana baba ve ¢ocuklardan olusan cekirdek aile diizeni i¢in kullanish
degildir. Bu nedenle bu evlerden giiniimiizde konut olarak yararlanmak
diisiiniilememektedir. Boyle evlerde oturmak, bakim-onarim masraflar1 ile 1sinma
sorunlart ve evlerin restore edilerek giiniin konforlu yasamindan yararlanma
olanaklaria kavusturulabilmeleri yoniinden, ekonomik ag¢idan belirli bir ¢izginin ¢ok

istlinde bulunan aileler i¢in miimkiin goriilebilmektedir.

Cok sayida bdyle bir anlayis ve tutumu benimsemis aileler olmadig: siirece, bu
evlerin bir kiiltiirel miras olarak korunmasi ve daha ¢ok uzun yillar ayakta kalmalari
amac¢ edinildigine gore, buralara yeni bir islev kazandirilmasimma gereksinim

bulunmaktadir.

“Bakarsan bag, bakmazsan dag olur” 6zdeyisi gibi, ahsap evler de terk
edilmezlerse ve restorasyonlari yapilarak onlardan yararlanilirsa yasamaya devam

ederler. Koruma olayinda, her zaman kamu kurumlar1 6ncii ve yol gosterici olmalidir.

94



Bu amagla 6nce satin alarak kendi miilkleri olacak olan evlere ya da kiralayacaklari
evlere, restore ederek toplumsal nitelikli yeni islevler kazandirmalidirlar. Bu ev ve

konaklarin hizmet binalar1 olmalar1 geregini goz ardi etmemelidirler.

Ayni anlayis ve uygulama, yar1 resmi kurumlar ya da sivil toplum
kuruluslarindan da beklenir. Onlarin yonetim merkezleri ya da lokal, misafirhane ve
benzeri tesisler i¢in eski konaklardan yararlanmayi 6n planda tutmalari; bdyle bir
yaklasimi bir ilke olarak benimseyip, uygulamaya koymalar1 arzu edilir. Ulkemizde
kiiltiirel ve toplumsal amacl fonlar olusturan biiylik holdingler, bankalar ve sanayi
kuruluglar1 vardir. Onlardan da, olusturduklar: kiiltiirel amagli fonlar1 kullanarak ayni

anlayis ve uygulama beklenir.

Aytekin KUS:Safranbolu'da 17.y.y.'dan itibaren 20. y.y.'a kadar insanlarin
yasam tarzini glinimiize aktaran 6rnekler mevcuttur. Safranbolu'nun demografik yapisi
1937 yilinda Karabilkk Demir- Celik Fabrikalarinin yapimi ile birlikte degismeye
baslamistir. Niifus hizli bir sekilde artmistir. Bu tarihe kadar niifus, belli bir sayida
kalmig, insanlar genellikle yaz aylarinda Baglar'a tasinmig, kis aylarinda c¢arsi

bolgesinde ikamet etmislerdir.

Kent yasaminda evler, sokaklar belli bir niifusa gore yapilmis, kentteki
diizenlemeler bu niifusa gore olmustur. Demir- Celik fabrikasinin yapim yili olan 1937
yilt kirilma noktasidir. Karabiik'iin sanayiye uygun arazi yapisi, yerlesime uygun
degildir. Dolayisiyla, o0zellikle disaridan Karabiik'e gelenler yerlesim icin

Safranbolu'yu tercih etmislerdir.

Modern yasant1 6zlemi bizi hizla mevcut yasam tarzimizdan uzaklastirmistir.
Safranbolu'da kisin ¢arst kesiminde, yazin Baglar kesiminde oturulurdu. Dolayisiyla
insanlarin  biiyilk bir boliimiiniin hem c¢arsida hem baglarda evi mevcuttu.
Safranbolu'ya disaridan gd¢ artinca bu evlerden biri yeni gelenlere satildi veya

kiralanda.

Disaridan gelen yeni Safranbolulularin gelenek ve gorenekleri yerli
Safranbolululara uymadigi i¢in bu konuda da hizli bir degisim oldu. 1975 Avrupa
Miras Yili'nda Safranbolu UNESCO tarafindan Diinya Miras Sehri olarak ilan edildi.
Bunda, Belediye Baskani Saym Kiziltan ULUKAVAK'm biiyilik katkilar1 olmustur.
Bunlarin sonucunda; atalarimizin bizlere birakmis oldugu degerli miras, Diinya ve

kamuoyunun begenisine sunulmus oldu.
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Bu durum turizmin gelismesi ve buna bagh olarak kentimize insan akimina yol
act1. Biitiin bunlara bagl olarak; Safranbolu'da ¢evre sorunlar1 baglamistir. S6z konusu,
cevre sorunlart sadece goriintii ve gliriiltli olarak degil mimari, tarihsel ve kiiltiirel
cevre sorunlaridir. Safranbolu yiizyillardan beri korunan bir kent siliietine sahiptir.

Ayrica, ekilen dikilen verimli topraklara bina yapmama gibi bazi 6l¢iitlerimiz vardi.

Turizm denilen olgu ile birlikte gelecek nesilleri degil de, gelecek segimleri
diistinen zihniyetin hakim olmaya baslamasi, turizmin niteliksel degil sayisal olmasi
isin boyutunu degistirmistir. Safranbolulularin 6zelligi, genellikle esnaflikla ugragmasi,
sanatkar olmasi, malin {retimini miiteakip satilacak kadarmin diikkanda
bulundurulmasi geri kalaninin Cinci Hanindaki veya diger depolarda muhafaza

edilmesidir.

Daha onceleri kapali ekonomi kapsaminda yap - sat uygulamasinin yerini al-sat
uygulamasi almistir. Giiniimiizde diikkanlar, hediyelik esyalarla tika basa doldurulmus
malzemeler diikkana sigmayinca yola tagmistir. Ayrica daha dnceleri dogal golgelik

olan iizim asmalarinin yerini perdeler almistir.

Geleneksel yasam ve doku ile uyumlu olmayan goriintii ve yasam basladi.
Safranbolu’'nun ruhuna uygun bir turizm modeli yaratilamadi. Koruma imar Plani, alan

yOnetimi, master plani hazirland1 ancak uygulanamada.

Tasit konusundaki problem 6nem arz etmektedir. Sorunun ¢6ziimii i¢in, Sayin
Kiziltan ULUKAVAK'"n Belediye Baskanlig1 esnasinda planlanan ¢evre yolu projesi
daha sonra uygulamaya konulmamistir. Eskiden Kastamonu'dan gelen araclar
Karabiik'e gitmek icin Safranbolu'dan gecerdi. Daha sonra, Kilavuzlar kdyiiniin
yakinindan yeni bir yol yapildi. Bartin'dan gelen yolun, Giimiis semtine dogrudan

baglanmasi gerekiyordu.

Cevre yolu plan1 yapildi. Ancak, daha sonra uygulanmayinca bilim adami ve
akademisyenlerin fikirleri hayata ge¢medi. Trafik karisti. Otoparkdan ziyade ¢evre
yolu yapilmalidir. Son dénemde, Ak¢asu deresi diizenlendi ve biiyiik 6lgiide turizm bu

bolgeye kaydirildi. Tabakhane bolgesi de ayni sekilde ele alinmalidir.

Biitlinciil koruma dedigimiz uygulamaya Onem verilmelidir. Sehir igi
ulagiminda, ulasimi rahatlatmak i¢in Kazdagli Meydaninda bir alan agildi. Ancak,

nedense buranin bir boliimiine tuvalet ve tesisler yapilarak alanin trafigi rahatlatan
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Ozelligi kayboldu. Daha once yapilmis olan planlamalara miimkiin oldugunca

uyulmalidir.

Safranbolu'da kaldirimlar siddetli yagmurlarda su hizin1 azaltacak tarzda
yapilmistir. Beton parke uygulamasiyla, bu 6zellik kaybolmus, sellerin olusumuna ve
sehre zarar vermesine neden olmustur. Safranbolu niifusu 65 bine dayanmis, sorunlar
hizla biiytimektedir. Yesil dokunun korunmasi 6énemlidir. Bunun i¢in, 6zellikle otuz
yildir akmayan Baglar ark suyu canlandirilmalidir. Bu ¢aligmalarda eskilerin goriisleri

alinmalidir.

Diikkanlardaki levhalar kiiltiiriimiize uygun degildir. Kiiltiir bir giinliik mesele
degildir. Karabiik Universitesimin ve bagh fakiiltelerinin, bolgemizde olmasi

yaptigimiz ¢alismalarda bilimsel destek alma imkani saglamaktadir.

Sefik DIZDAR: Safranbolu, UNESCO tarafindan 1994 yilinda Tiirkiye'de 8.
sirada korunmasi gereken tarihsel kentler arasina alinmis, simdiye kadar yapilan
uygulamalarda biitiin yonetim kademelerinin disaridan aldiklar1 degerli mimarlarin,
sanatseverlerin destegiyle bir takim calismalar yapilmis ve baska sechirlere 6rnek

olacak nitelikte degerler kazandirilmistir.

Kaymakamlar evi, havuzlu asmazlar konagi gibi yerler 6nemli 6rneklerdir.
1976 yilinda yapilan, "Safranbolu'da Zaman Filmi" ile Safranbolu'nun koruma altina

alinmasi gereken bir deger oldugu belgelenmistir.

Zamanin Belediye Bagkani Kiziltan ULUKAVAK'!m caligmalar1t ve ileri
gorigliiliigii ile Safranbolu'nun koruma faaliyetleri baslamis ve ileride yapilan

caligmalara bunlar temel teskil etmistir.

Safranbolu'da, bilingli sekilde evleri koruma caligmalar1 bu sekilde baslamis
oldu. Degerli sanatsever mimar Yavuz INCE ve Asmazlar konagim turizme
kazandiran Turing Otomobil kurumunun atilimlar ile ilk niiveleri atilmig sonra da
halkimiz bilingli bir sekilde korunmasi gereken evleri korumaya baslamistir. Buna
ragmen, bu evlerden yangin vb. nedenlerden dolay1 kaybettiklerimiz olmustur. Bu da
yonetim kademelerinin yapmalar1 gereken tedbirleri zamaninda almadiklarindan

kaynaklanmaktadir.
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Koruma su anda yeterli mi derseniz, yetersizdir. Daha ¢ok yapmamiz gereken
igler vardir. Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi olarak bu gibi eksiklerin giderilmesi

icin caligmalarimizi siirdiiriiyoruz.
SORU 2:

Safranbolu tarihi kent merkezinde sizce ne gibi ¢evre sorunlar1 yasanmaktadir?
Bu bolgede daha temiz ve saglikli bir kentsel mekan olusturma bakimindan sivil
toplum orgiitleri ve kamu kurumlarmin faaliyetlerini nasil degerlendiriyorsunuz?

Oneri ve goriisleriniz nelerdir?

Kiziltan ULUKAVAK: Safranbolu’nun tarihsel merkezi, eskiden “sehir”
giiniimiizde de “carg1” ya da “eski ¢ars1” olarak adlandirilan kesimdir. Burast sanki
canak i¢ci gibi bir yerlesim diizenine sahiptir. Tabanlarindan Akgasu ve Giimiis
derelerinin aktig1 iki vadinin yamaglarinda yer alan evler ile sokaklar Safranbolu

tarihsel kent merkezini olusturur.

Tarihsel merkezin bu 6zelligi nedeniyle, hava sirkiilasyonunun yeterli diizeyde
olmayisindan, ki aylarinda 1sinma amagli yakilan yakitlarin dumanlari, kent {izerine
hava kirliligine yol agan bir tabaka halinde ¢okmektedir. Safranbolu’ya dogal gaz
gelmistir. Ancak tarihsel kesim, tiim mahalleleri ve sokaklar1 kapsar bigimde, yaygin
bir gaz dagitim agina sahip degildir. Sokaklarda bitisik nizam evler ya da apartmanlar
gibi cok sayida ailenin, aynmi sokak ya da g¢ati altinda oturdugu yapilar
bulunmadigindan, bir baska anlatimla bir sokakta yeter sayida dogalgaz aboneligi
saglanamayacagindan, dogalgaz dagitimini iistlenen 6zel firma i¢in tarihsel kesimdeki

her sokaga hat dosemek rantabl olamamaktadir.

Bu konuda, Kiiltiir Turizm Bakanlig1 fonlar1 ya da Emlak Vergisi 6demeleri
sirasinda eski yapilarin onarimi igin ayrica tahsil edilen ve 11 Ozel Idareleri’nde
olusturulan kaynak kullanilarak ve Belediye biitcesinden saglanacak parasal

olanaklarla tarihsel kesimin her sokag1 dogalgaz hattina kavusturulmalidir.

Safranbolu tarihsel kent merkezinin bir de, Sehir Mezarlig1 arkasindaki ¢op
toplama alanindan kaynaklanan bir bagka hava kirligi vardir. Coplerin kente ¢ok yakin
bir yerde yi8i1lmasi, 6zellikle yazin zaman i¢inde kokusma ve kizigma sonucu, ¢oplikk
kendiliginden yanmaya baglamakta ve etrafa dayanilmaz bir pis kokunun yayilmasina

yol agmaktadir. Yillardir bu konunun, hep giindemde olmasina karsin, bir ¢6ziime
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kavusturulmamasi liziiciidiir. Daha fazla gecikilmeden, artik mutlak bir ¢oziim yolu

bulunmalidir.

Tarihsel kesimde bir bagka cevre sorunu, trafik yogunlugundan, bir baska
deyimle trafik sikisiklign ile yeterli otopark olanaginin bulunmayisindan
kaynaklanmaktadir. Kentin dar olan sokaklarinda hafta sonlar1 ve bayram tatili gibi
zamanlarda tasitlarin hareketi ¢ok biiylik zorluklarla miimkiin olabilmektedir. Bu
nedenle 6zel otolariyla Safranbolu’ya gelen ziyaretgiler i¢in, Safranbolu seyahati bir
eziyet haline gelmekte ve hatta kimi ziyaret¢i, Safranbolu’da kalmayip, ya geri
donmekte ya da Bartin-Amasra istikametinde yoluna devam etmektedir. Bu olgu,

Safranbolu turizmi agisindan biiyiik bir handikaptir.

Glinlimiizde herkese otobiis gibi toplu tasima araglarini kullanmalari, 6zel
otomobilleriyle seyahat etmemeleri Onerilemeyecegine gore; kaldi ki Safranbolu
sokaklarinda ilerlemek ve park etme agisindan otobiislerin daha biiyiik zorluklara
katlanmak zorunda olduklar1 g6z Oniline alindiginda, sorun daha biiyiik boyutlara

ulagmaktadir.

Bu sorunun ¢6ziimii, tarihsel kent merkezine tasitlarin girisini sinirlamak; bu
amagla kent girisinde uygun yerlerde olusturulacak yeterli kapasitede otoparklara
tagitlarin birakilmasi ve gelen ziyaretcilerin, buralardan sik araliklarla hareket eden ve
¢ok sayida yolcu alabilen biiyiik tasitlarla kent merkezine gotiiriilmeleri ve kent
merkezinden de yine sik araliklarla otoparklara ziyaretgileri tasimak gibi bir

uygulamanin baslatilmasidir.

Tarihsel kent merkezinde ayrica goriintii kirliliginden kaynaklanan bir ¢evre
sorunu ile de kars1i karsiya bulunulmaktadir. Cesitli reklam, ilan ve duyurularin
gelisigiizel yerlerde, tarihsel dokuyla bagdasmayacak bi¢cimde yer almasi biiyiik bir
cirkinlik olusturmaktadir. Carsidaki diikkanlarin tabelalarmin belirli bir standartta
olmay1s1 da, bagli bagina ayri bir goriintii kirligidir. Bu arada, zaten dar olan sokaklara
diikkan sahiplerinin satisa sunduklari mallar1 sanki bir vitrine dizermis gibi
diikkanlarinin 6niindeki yol iizerinde sergileyerek, yolu biisbiitiin daraltmalar1 ve
ayrica satilan maddeleri ya da diikkani gilinesten ya da yagistan koruyan ¢ok degisik
boyut ve renkte tentelerin, yollarin iistiinii kaplamasi insanlarin g6z zevkini tirmalayan

berbat goriiniimlere yol agmaktadir. Basta Belediye olmak iizere, esnaf kuruluslarinin,
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turizmle iligkili vakif ve derneklerin zaman geg¢irmeksizin bu konuya el atmalari,

gecikilmemesi, ihmal ve goz ardi1 edilmemesi gerekli zorunluluklardandir.

Aytekin KUS: Safranbolu'nun iiniinii diinyaya tanitan en O6nemli tarihsel
mekan1 olan Carsi’da eski binalarda hi¢bir kamu kurumu yoktur. Kamu gorevlileri,
Safranbolu'nun en 6nemli yerini terk etmistir. Denetim ve uygulama eksikligi vardir.
Safranbolu'nun geleneksel yasaminda bazi kurallar vardir. Koruma Imar Plani, alan

yonetimi, master plani isler olmalidir.

Koruma Kurulu Cars1 bolgesinde tarihi bir binada iken Kirankdy’e taginmaistir.
Dolayisiyla, Koruma Kurulu uygulama alanindan uzaklasmistir. Yangin konusu
onemli olup, bu konuda gerekli tedbirler alinmalidir. Belli saatlere gore calisan
geleneksel belediye araglarinin yerini minibiis almistir. Cars1 kesiminde eczane ve
banka kalmamistir. Ecdad yadigari eserlerin; restorasyon g¢alismalari usule uygun
degildir. Bir cami restore edildi duvarlarinda su damlamaktadir. Restore oncesinde
akmayan su neden akmaktadir. Sehirde sahipsizlik, duyarsizlik ve ilgisizlik had
sathadadir. Yasanabilir ve siirdiirebilir korumacilik (tarihsel, mimari, dogal ve kiiltiirel
cevre) konusunda donanimli kisi ve kadrolar eylem ve sdylem farkliligi icindedir.

Oysaki yasanan siire¢ bellidir. Ulusal kimlik kiiltiirle saglanabilir.

Sefik DIZDAR: Cok &nemli bir soru, bu konu bir ka¢ yonden ele alinabilir.
Safranbolu'da sokaklar dar olup, iki ara¢ yan yana gecememektedir. Gegmiste
insanlarimizin ¢ok mutlu sekilde yasadigi en az1 150 yillik giizel konaklarimiz su anda
yeteri kadar ilgi ile {izerine gidilmedigi, ilgililer yeterli tedbirleri almadig1 i¢in yangin
tehlikesi ahsap yapilar tehdit etmektedir. Safranbolu Kiiltlir ve Turizm Vakfi olarak,
sorunlart ve ¢Oziim Onerilerini, hazirlanan detayli raporlarla ilgili makamlara
iletmekteyiz. Yangin ciktifinda, sadece yanginin diger binalara sirayeti dnlenmeye

calisilmamali, hem yanan bina kurtarilmali, hem de ¢evre binalar kurtarilmalidir.

Ornegin yangmlar ile ilgili tedbirleri aliyoruz. Bu konuda bir sempozyum
diizenledik. Maalesef bu sempozyumu dinlemek, izlemek iizere halktan gelen olmadig:
gibi Belediye Bagskani dahil ilgililer gelmemislerdir. Ancak, biz bu ¢aligmalar: bir kitap
haline getirdik ve bir takim g¢evreler bu calismalarimizdan yararlanmaya bagladilar.
Oncelikle, Safranbolu i¢indeki trafik sorununa ¢oziim getirilmeli ve itfaiye araglarinin

caddelere rahatlikla girip ¢ikabilmelisi saglanmalidir.
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Ikincisi; Mahallelerde bulunan yangin musluklar1 calisir olmalidir. Itfaiye
araclari, yangin mahalline 7-8 dakika i¢inde ulasmalidir. Yangin sondiirme konusunda
diinyada ve Tiirkiye'de yeni metod ve yeni teknolojiler ¢ikmistir. Yangin bombalari
gibi yangini basladig1 anda sondiirecek sekilde etkili kimyasallar {iretilmistir. Bunlarin,
uygulandigr yerler olmustur. Yayginlastirilmalidir. Bu yenilikler takip edilmeli ve
uygulanmalidir. Safranbolu evlerindeki elektrik tesisatlar1 oldukca eskidir. Elektrik

tesisatlar1 yenilenmelidir.

Bu sordugunuz sorularin her biri ayr1 bir inceleme konusudur ve ¢ok énemlidir.
Itfaiye araclarmin zamaninda ulasmasi yaninda; Yangin vanalari her an calisir
olmalidir. Kentte yapilan alt yap1 calismalar1 esnasinda; bu vanalarin bazilarinin ana
artel borulari ile irtibatinin kesildigi, bu nedenle c¢aligmadigi tespit edilmistir. Bu

nedenle; en son ¢ikan yanginda, baska vanalardan yararlanildig: tespit edilmistir.

Safranbolu Evlerinin catilarinin birbirine ¢ok yakin olmasi, yanginin siiratle
yandaki eve sigramasina sebep olmaktadir. Cikan yanginlarda genelde itfaiye yanginin
yandaki evlere sigramasini engellemeyi basarmaktadir. Hem yanan ev kurtarilmali,
hem de yangmin etrafa sirayeti onlenmelidir. Yangma engel olacak calismalar
yapilmalidir. Safranbolu gibi korunmasi gereken ahsap yapilari olan; Italya,
Danimarka, Almanya vb. bir ¢ok iilkede bir takim caligmalar Karabiik Belediyesi
Itfaiyesi tarafindan rnek alinmis ve buna paralel ¢alismalar yapilmaktadir. Karabiik
Universitesi’nin yangmla ilgili egitim veren bdliimleri mevcuttur. Safranbolu

Belediyesi tarafindan da, bu ¢aligmalardan ve imkanlardan istifade edilmelidir.

Otopark sorunu turiste zaman kaybettirip, trafik karmasasina neden olmaktadir.
Bu sorun, hem yerel halkin yasamini zorlastirmakta hem de turisti geldigine pisman
etmektedir.  Gilimiisten Kirankody'e, Kirankdyden Karabiik'e gitmek i¢in iki saat
beklendigi zamanlar olmaktadir. Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi’nca gerekli
caligmalar yapilmis olup, ilgili mercilere yazilar yazilmistir. Buna ragmen heniiz
ilgililer arzu edildigi sekilde bir calisma yapmamislardir. Gerekli tedbirlerin ilgililerce

alinmasi beklenmektedir.
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SONUC

Insanoglu diinya iizerinde var olmasindan itibaren, siirekli bir bicimde dogal
cevreyle etkilesim igerisinde olmus ve dogal cevredeki kaynaklari kullanmakla
yasamini kolaylastirmistir. Ancak 6zellikle Sanayi Devrimi ile birlikte kitle tiretiminin
baslamasi, dogal g¢evredeki kaynaklarin bilingsiz bir sekilde kullanilmasina neden
olmustur. Dolayisiyla dogal ¢evredeki kaynaklarin kullaniminin  bilingsizligi,
insanoglunun dogaya yabancilasmasinin ve hatta dogadan kopmasinin da baslangici
olmustur. Giinlimiizde, bu zararlar1 en aza indirmek i¢in sanayilesme, niifus artisi,
carpik kentlesme, savaslar, hava, su, toprak, giiriiltii, goriintii ve radyoaktif kirliligin
nedenleri ve dnleme konularinda calismalar yapilmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Bu
onemden hareketle, UNESCO’nun kiiltiir miras listesinde bulunan Safranbolu’nun
cevre sorunlarinin ortaya konulmasi ve bu sorunlara yonelik ¢oziim Onerileri
gelistirilmesi amaglanmistir. Bu amaca ulasmak i¢in Safranbolu’da ikamet eden 435

kisi ile anket ¢alismas1 ve 3 kisi ile de miilakat yapilmistir.

Alan calismasi sunucunda Safranbolu’daki ulasimin, yerlesim yerlerindeki yesil
alanlarin, altyapinin, tarihi yap1 ve kiiltiirel varliklarin bakimmdan sorumlu kurumlarin

cevreye iligkin bilgilendirme ¢aligmalarinin yeterli olmadigi saptanmastir.

Calismada; eski eserlerin yakininda yapilan insaatlarin ve Carsi bolgesinde
bulunan ilan ve reklam tabelalarinin goriintii kirliligine yol actigi, bunun yam sira
isyeri tanitim, yon ve yol tabelalarmin da tarihi dokuya uygun olmadigi tespit
edilmistir. Katilimeilarin, kentin her tarafina yeterli sayida ¢6p kovalarinin
konulmadigint ve Mezarlik boélgesindeki sehir ¢Opliigliniin yanmasi sonucu ¢ikan
dumanlarin zarar verici nitelikte oldugunu diistindiikleri goriilmiistiir. Katilimcilar,
kentte dogalgaz kullanimimin yeteri diizeyde yayginlasmadigi goriistindedirler
denilebilir. Diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin yonetmelikteki ses
diizeyini astig1 diisiiniilmektedir. Ayrica Safranbolu insaninin yoredeki tarihi, kiiltiirel

ve dogal varliklara karsin nispeten duyarl davrandigi ortaya ¢ikmistir.

Katilimeilar, restorasyon yapilamayan evlere gegici giydirme uygulamasinin
yapilmasi, tarihi konaklarin restorasyonu i¢in uygun kosullarda kredi saglanmasi,
yangin Onlemlerinin tiim restorasyon ¢alismalarinda zorunlu olmasi ve tarihi konaklara

sadece cephe sagliklastirma yapilmamasi gerektigini diisiinmektedirler.
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Sonuglar; biitcelerinde kiiltiirel amaclara yonelik fonlar1 olan sirketlerin
Safranbolu’da restore etmek amaciyla konak satin almalarinin ve STK’larin
Safranbolu konaklarini kiralamalarinin veya satin almalarinin 6zendirilmesi gerektigini
gostermistir. Caligmada, turistlerin yogun oldugu giin ve saatlerde Carsi bdlgesinin
trafige kapatilmasina ve trafik sorununa ¢oziim amaciyla Kirankdy bolgesinde ¢ok
katli otopark yapilmasina yonelik onerilere olumlu yanitlar verildigi tespit edilmistir.
Ayrica toplu tasima araglarinin duraklar disinda yolcu indirmesinin veya bindirmesinin
yasaklanmas1 ve Cars1 giizergahi icin gidis, Kirkille giizergahi i¢in ise doniis olacak
sekilde trafik diizenlemesinin yapilmasi1 gerektigi diisiiniilmektedir. Katilimcilarin,
itfaiye imkanlar1 artirilmasi, personel se¢iminin ve egitimlerin iyilestirilmesi, kent
merkezinin etrafindaki kayaliklardan taglarin diismemesi i¢in gerekli dnlemler alinmasi

gibi Onerilere de katildiklart sonucuna ulagilmistir.

Alan arastirmasinda Safranbolu’da ikamet eden kisilerin tanimlayici bilgilerine
gore Safranbolu ile ilgili genel goriislerinin dagilimi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu
kapsamda kadinlarin Safranbolu’daki ulasim, yerlesim yerlerindeki yesil alanlar ve
altyapinin yeterliligi gibi goriislere erkeklerden daha olumlu cevaplar verdikleri
sOylenebilmektedir. Egitim durumu, calisma durumu, sosyal giivence, ikamet edilen
konutun cinsi ve miilkiyeti itibariyle katilimcilarin, Safranbolu ile ilgili goriislerinin
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Dolayisiyla degiskenlerde goriislerin ayni
diizeyde oldugu soylenebilir. Ancak Safranbolu ile ilgili goriislerin, katilimcilarin gelir
diizeylerine, ikamet ettikleri yere, kaldiklar1 konuttaki ikamet siirelerine gore anlamli

bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Safranbolu’da  ikamet eden kisilerin tanimlayict  bilgilerine  gore
Safranbolu’daki ¢evre sorunlarinin dagilimi incelenmistir. Bu kapsamda kadin ve
erkeklerin Safranbolu’daki ¢evre sorunlarma iliskin diisiinceleri arasinda anlamli bir
farklilik vardir. Ayrica gelir diizeyine, sosyal glivenceye, konuttaki ikamet siirelerine,
ikamet edilen konutun cinsine ve miilkiyetine gore katilimcilarin Safranbolu’daki
cevre sorunlarina iliskin diisiincelerinin farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Ancak
Safranbolu’daki ¢evre sorunlarma iliskin diislincelerin, katilimcilarin ¢alisma
durumlari, egitim durumlari ve ikamet ettikleri yer agisindan anlamli bir farklilik

gostermedigi tespit edilmistir.

Calismada, Safranbolu’da ikamet eden kisilerin tanimlayici bilgilerine gore
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Safranbolu’daki ¢evre sorunlarina iliskin ¢oziim onerilerinin dagilimi incelenmistir. Bu
kapsamda Safranbolu’daki ¢evre sorunlarmin ¢oziimiine iliskin Onerilere verilen
cevaplarin kadin ve erkeklerde farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica egitim
durumu ve sosyal giivence itibariyle de ¢evre sorunlarinin ¢éziimiine iliskin 6nerilere
katilim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Ancak gelir
diizeyine, ¢alisma durumuna, ikamet edilen yere, ikamet edilen konuttaki siirelere,
ikamet edilen konutun cinsine ve konutun miilkiyetine gore c¢evre sorunlarmin
¢ozliimiine iligkin Onerilere katilim diizeyinin anlamli bir farklilik gostermedigi tespit

edilmistir.

Katilimeilarin  Safranbolu ile ilgili goriislerinin ikamet ettikleri yere gore
(F=2,664, p<0,05) anlaml1 bir farklilik gosterdigi saptanmistir. Tukey testi sonuglarina
gore; Kirankdy’de oturanlarin, Safranbolu’daki ulasim, yerlesim yerlerindeki yesil
alanlar ve altyapmin, tarihi yapt ve Kkiiltiirel varliklarin bakiminin ve g¢evre
egitimlerinin yeterliligi konusundaki diisiincelerinin diger mahallelerde oturanlardan
daha olumlu oldugu séylenebilir. Diger taraftan, katilimcilarin Safranbolu’daki ¢evre
sorunlarma (F=1,461, p>0,05) iligkin diisiinceleri ve g¢evre sorunlarinin ¢ozlimiine
iligkin  Onerilere katilim diizeyleri (F=0,913, p>0,05) anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Dolayisiyla tarihi Safranbolu’da, Karakdy’de, Baglar’da ve diger
mabhallelerde oturan kisilerin, ¢evre sorunlarina iligkin diislinceler ve ¢evre sorunlarina

iliskin 6neriler konusunda aynmi diisiinceye sahip olduklari soylenebilir.

Tarihi ¢evreler, sadece yasanilan ortak alandan &te olup, olusturulan
donemlerdeki yasanmisliklart kendine has tarziyla anlatan mekanlardir. Ancak tarihi
cevrelerin yasarken korunamamasi, toplumu ortak paydada bulusturan duygularin
diisiincelerin, yasam tecriibelerinin anlagilamamasina neden olmaktadir. Kiiltiirel
Miras ise toplumun adeta gidasidir. Toplumu besler, ayn1 zamanda toplumun katkilar

ile hayatta kalir, beslenir ve gelisir.

Insanlar tarihi cevrelerin hem yapicis1 hem de etkileneni konumundadir.
Gegmisten gelecege bir bag kuruldugu takdirde kentler 6zgiin kimliklerini muhaftaza
etmekte ve orada yasayan insanlarda da aidiyet ve sahiplenme istegi giiclenmektedir.
Kent kimliklerini tehdit eden en biiyiik tehlike sagliksiz sehirlesme ve plansiz,

kontrolstiz yapilagsmadir.

Tiirkiye’de ¢ok sayida tarihsel kent olmasina ragmen Safranbolu’nun goézde
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olmasmin sebebi, diger kentlerin kendini yasarken koruyamamasidir. Safranbolu’da
ise, durum ¢ok farklidir. Safranbolu'da sokaklardan mahallelere kadar bir biitiinlik s6z
konusudur ki, boylece eski ev ve konaklar korunabilmekte ve giiniimiizde de bir agik
hava miizesi olarak sergilenebilmektedir. Biitiin bunlarin sonucunda Safranbolu'ya

Diinya Miras Listesi'nde yer verilmistir.

Safranbolu’nun tarihi ¢evresinin korunmaya calisilmasiyla sadece mimari
degeri olan evlerin yasatilmasi saglanmis olmayacaktir, ayni zamanda ge¢misini
taniyan, anlayan bir gelecegin temeli atilmis olacak ve ortak dil konusulmaya devam

edecektir.

Arastirma bulgularinin degerlendirilmesi sonucunda tespit edilen sorunlar ve

buna iliskin ¢6ziim 6nerileri asagida sunulmustur.
Sorunlar:

v’ Safranbolu’da ulasim, yerlesim yerlerindeki yesil alanlar ve altyapi
konusunda yetersizlikler oldugu anlasilmistir.

v’ Safranbolu’da kagak yapilasma diizeyi diisiik olmakla birlikte tarihi yapilarin
ve kiiltiirel varliklarin bakiminin ve sorumlu kurumlarin g¢evreye iliskin
bilgilendirme ¢aligsmalarinin yeterli olmadig1 tespit edilmistir.

v" Tarihi eserlerin yakininda yapilan ingaatlarin ve Cars1 bolgesinde bulunan ilan
ve reklam tabelalarin goriintii kirliligine yol agtig1 ve tarihi dokuya uygun
olmadig tespit edilmistir.

v Kentin her tarafina yeterli sayida ¢6p kovalarinin konulmadigini ve Mezarlik
bolgesindeki sehir ¢opliigiiniin yanmast sonucu ¢ikan dumanlarin zarar verici
nitelikte oldugu diisiiniilmektedir.

v' Kentte dogalgaz kullaniminin yeteri diizeyde yayginlasmadigi goriisi
hakimdir.

v Diigiin ve eglence merkezlerindeki ses diizeyinin yonetmelikteki ses diizeyini
astig1 diistiniilmektedir.

v Cars1 bolgesinde hediyelik esyalarla tika basa doldurulmus diikkanlardaki
malzemeler, diikkana sigmayinca yola tagmis durumdadir. Ayrica daha

onceleri dogal golgelik olan iiziim asmalarinin yerini perdeler almistir.
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Giliniimiiz yasam bigimi, geleneksel yasam ve doku ile uyumlu olmayan bir
goriintii ortaya ¢ikarmustir. Safranbolu’nun ruhuna uygun bir turizm modeli
yaratilamamustir.

Safranbolu insanmin yoredeki tarihi yapilara, kiiltiirel ve dogal varliklara
karsin nispeten duyarli olmakla birlikte bolgede mevcut kaya mezarlarinin
korunmasi konusunda ayn1 hassasiyetin gosterilmedigi tespit edilmistir.

Genis aile statilisiindeki ataerkil aile yasamindan, anne baba ve ¢ocuklardan
olusan ¢ekirdek aile yasamina gegisle birlikte, Safranbolu evlerini koruma
acisindan yeni bir déneme girilmistir. iki ii¢ katli, en az alt1 sekiz odali bir
Safranbolu evinde artik tek baslarina ¢ekirdek aile bireyleri yasayamaz, evin
bakim ve temizliginin, 1sitilmasinin listesinden gelemez olmuslardir.

Tarihi konaklar hem yaglanmaktan hem de bilingsizce yapilan tadilat, bakim,

onarim c¢aligsmalarindan dolay1 zarar gérmeye baslamistir.

Coziim onerileri:

Yangin onlemlerinin tiim restorasyon c¢alismalarinda zorunlu olmasi ve tarihi
konaklara sadece cephe sagliklastirma yapilmamasi,

Biitgelerinde kiiltiirel amaclara yonelik fonlar1 olan sirketlerin Safranbolu’da
restore etmek amaciyla konak satin almalarmin ve STK’larmm Safranbolu
konaklarini kiralamalarinin veya satin almalarinin 6zendirilmesi,

Turistlerin yogun oldugu giin ve saatlerde Cars1 bdlgesinin trafige
kapatilmasi ve trafik sorununa ¢éziim amaciyla Kirankdy bolgesinde ¢ok katli
otopark yapilmasi,

Toplu tasima araglarmin duraklar disinda yolcu indirmesinin  veya
bindirmesinin yasaklanmast,

Cars1 giizergahi i¢in gidis, Kirkille gilizergahi i¢in ise doniis olacak sekilde
trafik diizenlemesinin yapilmasi,

Itfaiye imkanlarinin  artirilmasi, personel seciminin ve  egitiminin
iyilestirilmesi,
Kent merkezinin etrafindaki kayaliklardan taglarin diismemesi icin gerekli

Onlemlerin alinmast,

Tarihi eserlerin tim insanlarin ortak degeri, lilkemizin vazgegilmezlerinden

oldugunun halka benimsetilmesi,
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Halkin egitimi i¢in insanlarla giinliik hayatta en ¢ok iliskide bulunan kamu
gorevlilerinden (6gretmenler, imamlar, jandarma, belediye, imar ve iskan
gorevlileri vb.) yaralanilmasi,

Hazirlanan Koruma Amacli Imar Plani, alan ydnetimi ve master planlarinin
hassasiyetle uygulanmasi,

Kaya mezarlar1 konusunun 6neminin ve gerekliliginin ilgili makamlara ve
kamuoyuna net bir sekilde anlatilmasi, bu maksatla bu konudaki bilgi ve
belgelerin bir araya getirilmesi ve kaya mezarlarinin bulundugu yerlere aragla
ulasim igin yol yapiminin saglanmasi,

Define avcilarinin mezar tahribine engel olmak maksadiyla kamera sistemi
kurulmasi, yerel halkin olay aninda ilgili emniyet makamlarina, jandarmaya
bilgi verebilmesi gibi tedbirlerin alinmasi,

Tarihi konaklarin restorasyonu igin daha uygun kosullarda kredi saglanmasi.
Mimari miras konusu yapitlar, 6zel miilkiyet hukukuna tabi olsalar dahi,
toplumun ortak mali olmalarindan hareketle daha iyi korunmalari igin,
toplumsal ve kamusal kaynaklarin bulunmast,

Tarihsel ve kiiltiirel deger tasiyan ev ve konaklarin kamu kurumlarin veya
sivil toplum orgiitlerinin yonetim yeri olarak kullanilmasi,

Cevre ve Sehircilik Bakanhigr ile Kiiltiir ve Turizm Bakanliklari’nin
fonlarindan tarihi ¢evrenin korunmasima yonelik olarak yerel yonetimlere,
gerekli ve yeterli 6denek aktarimlarinin yapilmast,

Safranbolu'nun tarihi kent 6zelliginin siirdiirebilirligi i¢in yerel yonetimlerin,
meslek sahiplerinin, sivil toplum kuruluslarinin ve toplumun her kesimindeki

insanlarin birlikte calismas1 gerektigi degerlendirilmektedir.
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EKLER

EK-1 Anket Formu
TARIHI KENT SAFRANBOLU ANKET SORULARI
Degerli Katihmcilar,

Bu anket, UNESCO kiiltiirel mirasi listesinde olan Safranbolu’da yasanan ¢evre
sorunlarinin tespiti, bu sorunlara ¢dziim Onerilerinin gelistirilmesi amaciyla yapilan
Yiiksek Lisans tezi kapsaminda gerceklestirilmektedir. Sizlerin gayretleri ile daha iyi
korunmus ve herhangi bir ¢evre sorunu olamayan tarihi bir kente sahip olabilmemiz
sizin katkilariniz ile miimkiin olacaktir. Katilimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Nur Camlica Sendemir
Karabiik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yo6netimi ABD

1. Cinsiyet O Erkek [ Kadin
2. Egitim Durumunuz CJOkur-Yazar degil Ciik Ogretim O orta
[ Lisans [ Lisansiistii
3. Gelir Diizeyiniz [Jo-3000 [3B001-5000 [J5001-7000  [J7001 ve Uzeri
4. Cahisma durumunuz? O Calisiyor [JCalismiyor  [JEmekli
5. Sosyal Giivenlik Tiirii OSSK [OBag-kur CJEmekli Sandigi [JYok
6. Evinizin bulundugu mevkii [ Tarihi Safranbolu bolgesi [ Kirankoy
| Baglar | Diger
7. Kag yildir su andaki konutta L1 yildan az OJ1-2 Y1l 334 Y1l [ 4 y1l ve daha iizeri
yasiyorsunuz?
8. Konutunuzun cinsi Crarihi Safranbolu evi [JMiistakil ev [JApartman dairesi

9. Konutunuzun miilkiyet durumu [JKendi miilki [JKira [JLojman [JDiger

10. Size tarihi Safranbolu bolgesi hangi acidan ¢ok degerlidir? (Sadece tek cevap isaretlenecek.)

O Geleneksel mimari yapilari O Dogal giizellikleri [ Antik harabeleri
[ Geleneksel kiiltiirii O Verimli tarim arazileri O Diger

11. Tarihi Safranbolu bélgesinin Sit alan1 olmasi sizin icin faydah oldu mu?

O Evet O Hayir O Fikrim yok

12. Bir onceki soruya cevabimiz Evet" ise hangi yonleriyle size faydal oldugunu diisiiniiyorsunuz?
(Birden fazla cevap verilebilir

O Altyap: yatirrmlar gelisti OYeni insanlar gordiik [0 Ulasim imkanlar1 gelisti
Arazimiz degerlendi [ Kiiltiiriimiiz gelisti O Diger
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13. Sizce Safranbolu'daki koruma ¢alismalarinda karsilasilan herhangi bir sorun var m?

[ Evet O Hayrr

14. Safranbolu'daki koruma ¢alismalarinda karsilasilan herhangi bir sorun var ise sizce bunun
sorumlusu kimdir?

OHalk [ Belediye [ Kamu kurum ve kuruluglari ~ [] Hepsi [ Fikrim yok

15. Kamu Kurum ve Kuruluslar tarihsel cevrenin korunmasinda ne gibi gorevler iistlenmelidir? (Birden
fazla isaretleyebilirsiniz.)

[OHalkin goriislerine 6nem vermelidirler. LI Bolgede bulunan kanyonlar iyi korunmalidir.
[ Tiim alt yap1 hizmetleri aym anda yapilmalidir. [ Restorasyon calismalar desteklenmelidir.
[ Kagak yapilar 6nlenmelidir. [ lgili Kamu kurumlar1 biitgelerinde eski yapilarin
[ Cop ve kati atiklar diizenli toplanmalidir. onarim i¢in yeterli diizeyde 6denek ayirmalidir.
[ Kentsel doniisiim projeleri uygulanmalidir. [ Yanginlara kars1 nlemler alinmalidir.
Cevre korumasi konusunda halk [CDiger
b@ilendirilmelidir.
Yeterli miktarda otopark yeri tahsis edilmelidir.

16.  Safranbolu Evlerinin restorasyon calismalari sizce yeterli midir?
O Evet O Hayir [ Fikrim Yok

17. Sit alam icinde, tarihi yapilara ve dogal cevreye zarar veren Kisilerle karsilastigimzda ne yaparsimz?

O Hig bir sey yapmam. O  Uziilirim O Yetkililere sikayet ederim
[0 Bir yakinimin harekete gegmesini beklerim  [J Diger

18. Sizce Safranbolu'daki tarihi ve dogal dokuyu korumak icin asagidakilerden hangisine en fazla gorev
diisiiyor?

ODevlete/resmi makamlara O sivil toplum kuruluslarma O Yorede yasayan halka
[OPolitikacilara [ Diger

19.  Safranbolu Belediyesince yapilan cevre sorunlariin giderilmesi ve korumacilik calismalari sizce
yeterli midir?
Evet O Hayir O Fikrim Yok.

20.  Sizce Safranbolu'da asagidakilerden hangisine daha fazla ihtiya¢ vardir? (Onem sirasina gore 1,2,3
numaralandiriniz.)

O Kiigiik parklar [ Bakimli sokaklar [ Yol ve ulasim [ Kiiltirel tesis
[ Pansiyon [ Spor tesisi [ oOtel O Saglik tesisi
] fsme suyu [ Kanalizasyon [] Amt/Heykel L Konut

21. Korumacilik tarihi yap1 yaninda mahalleri de kapsamali midir?
O Evet CHayir OFikrim Yok
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22. Cevre koruma egitimi sizce nasil olmahdir?

[CJAilede baslamalidur.

[OJOkullarda baglamalidur.

[JHem aile hem okullarda baglamalidir.

[CKitle iletisim olanak ve araglari yoluyla olmalidir

[JPiger

Safranbolu'da asagida sunulan konulardaki dneri ve goriisleriniz nelerdir.

(Liitfen katilip katilmama durumuna gore ilgili sayilari daire i¢ine aliniz)

»E |E [g|E |oE
~E |E S5 |¥X5
=oc |0 |B2|> =2
Gériisler % Z |2 |5|E % £
X3 |8 & E N2 E
23. Ulasim Yeterlidir. 5 4 13| 2 1
24. Otopark ve Trafik Sorunu Yaganmaktadir. 5 4 |3| 2 1
25. Yesil Alan Yeterlidir. 5 4 13| 2 1
26.Alt Yap1 Yeterlidir. 5 4 |3| 2 1
27. Kagak Yapilasma vardir. 5 4 |3] 2 1
28. Tarihi ve Kiiltiirel Yapilarin Bakimi Yeterli Diizeydedir. 5 4 13| 2 1
29. Sorumlu kurumlarin ¢evre egitimleri yeterli diizeydedir. 5 4 |3] 2 1
Oneriler
30.Restorasyon yapilamayan evlere gegici giydirme uygulamasi yapilmalidir. 5 4 |3| 2 1
31.Tarihi konaklarin restorasyonu i¢in uygun kosullarda kredi saglanmalidir. 5 4 |3| 2 1
32.Yangin 6nlemleri tiim restorasyon ¢alismalarinda zorunlu olmalidir. 5 4 |3| 2 1
33.Tarihi konaklara sadece dis cephe restorasyonu yapilmamalidir. 5 4 |3] 2 1
34 Biitgelerinde kiiltiirel amaglara yonelik fonlar1 olan sirketlerin Safranbolu’da restore etmek
amaciyla konak satin olmalar1 6zendirilmelidir. 5 4 13| 2 1
35.Sivil toplum 6rgiitlerinin Safranbolu konaklarini kiralayarak ya da satin alarak kullanmalari
6zendirilmelidir. 5 4 |3| 2 1
36.Turistlerin yogun oldugu giin ve saatlerde ¢arsi bolgesi trafige kapatilmalidir. 5 4 |3] 2 1
37. Tarihi ¢ars1 bolgesinin trafik sorununa ¢6ziim amaciyla Kirankdy bolgesine ¢cok katli otopark
yapilmalidir. 5 4 |3] 2 1
38.Tarihi ¢ars1 bélgesinde toplu tasima araglariin duraklar diginda yolcu indirme-bindirme
yapmamasi gerekir. 5 4 13] 2 1
39.Cars1 giizergahi sadece gidis, Kirkille doniis olacak sekilde trafik diizenlemesi yapilmalidir. 5 4 13| 2 1
40.itfaiyenin imkanlar1 artirilarak, personel segimi ve egitimi iyilestirilmelidir. 5 4 13| 2 1
41.Kent merkezi etrafindaki kayaliklardan tag diismemesi i¢in, gerekli 6nlemler alinmalidir. 5 4 |3] 2 1
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Safranbolu tarihi ¢arsida yasanan ¢evre sorunlarimin degerlendirilmesi
(Liitfen katilip katilmama durumuna gore ilgili sayilar1 daire igine aliniz)

42 Eski eserlerin yakininda yapilan insaatlar giiriiltii kirliligi olugturmaktadir.

43.Cars1 bolgesinde bulunan ilan ve reklam tabelalar1 goriintii kirliligine yol agmaktadir.

44 Isyeri tanitim, yon ve yol tabelalar: tarihi dokuya uygun degildir.

45 Kente yeterli sayida ¢op kovasi konulmamaktadir.

46. Mezarlik arkasindaki sehir ¢opliigiinden yanarak duman ¢ikmaktadir.

47.Dogalgaz kullanimi yeterli diizeyde yayginlasmamustir.

o o (O (o1 ool

E N e N

W (W W W | wlw

N (NN (NN

R

48.Diigiinler ve eglence merkezlerindeki ses diizeyi yonetmelik limitlerini agmaktadir.

49.Safranbolu insan1 yoredeki tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklar1 konusunda duyarli davranmaktadir.
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EK-2 Miilakat Sorular:

MULAKAT SORULARI

Soru: 1- Tarihi kentler arasinda yer alan Safranbolu sizce nasil korunmalidir?

Mevcut durum ve uygulamalar ¢er¢evesinde Onerileriniz nelerdir?

Soru: 2- Safranbolu tarihi kent merkezinde sizce ne gibi ¢evre sorunlari
yasanmaktadir? Bu bolgede daha temiz saglikli bir kentsel mekan olusturma
bakimindan sivil toplum orgiitleri ve kamu kurumlarinin faaliyetlerini nasil

degerlendiriyorsunuz? Oneri ve goriisleriniz nelerdir?
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EK-3 Etik Kurul Karanr

S¢S < >< RS a . TC - P Ak
OIOIO KARABUK UNIVERSITESI REKTORLUGU
< Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Etik Kurulu
Sayr :78977401-050.01.04-E.25634 08/11/2018

Konu : Kararlar

Saymn Dr. Ogr.Uyesi Kemal YAMAN

lgi  :17/10/2018 tarihli ve 22884 sayili yaz1.

Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Etik Kurulu 'nda alinan 05/11/2018 tarih ve
2018/11(07) say1ih karar1 yaz ekinde sunulmustur.
Geregini rica ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Zeki TEKIN
Kurul Baskani

Ek:doc00200520181106070635 (1 sayfa)

Adres:Karabiik Universitesi Demir Celik Kampiisii Merkez/Karabiik
Telefon:444 0478

¢-Postaciletisim@karabuk.edu.tr _Elektronik Ag:http://www .karabuk.cdu.tr 3
Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununa gore Giivenli Elektronik Imza ile imzalanmistir
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TOPLANTI TARIHI :05.11.2018
TOPLANTI NO ¢ 2018/11
Karar 7:
17/10/2018 tarih ve 22884 sayili Dr.Ogr.Uyesi Kemal YAMAN'in  dilekgesi ve ekleri gériisiildil.
Karabiik Universitesi Kamu Yénetimi Anabilim Dali dgretim tiyesi Dr.Ogr.Uyesi Kemal YAMAN’in
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OZGECMIS

Nur CAMLICA SENDEMIR 11.03.1986 tarihinde Safranbolu'da dogdu. Ilk-orta-lise
O0grenimini Ankara'da tamamladiktan sonra, 2004 yilinda kazandigi Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri
boliimiinden 2008 yilinda mezun oldu. 01.08.2011 tarihinde V.H.K.I. olarak goreve
basladig1 Karabiik Sosyal Giivenlik 11 Miidiirliigii'nden, Karabiik Universitesi Ogretim
Gorevlisi kadrosuna naklen atanmasi sebebiyle, 14.09.2018 tarihinde ayrildi.
17.09.2018 tarihinden bu yana Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Biiro Hizmetleri ve Sekreterlik Bolimii Biiro Yonetimi ve YoOnetici

Asistanligi Programi'nda goreve devam etmektedir.
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