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ONSOZ

Kiiresellesmenin, oOzellikle son 30 — 40 yillik dénemde iilkelerin tretim
yapilariyla birlikte ticaret yapilarin1 da degistirdigi ger¢eginden hareketle, son donem
dis ticaret teorilerinin kiiresel ekonomideki bu degisimi de dikkate alarak
olusturuldugu goze carpmaktadir. Bahsi gegen donemde, iiretim yapilarinin yani sira
Gelismis Ulkeler (GU) ve Gelismekte Olan Ulkelerin (GOU) kiiresel iiretimdeki
payinda ciddi bir degisim yasanmis, GOU’ler kiiresel iiretimden daha fazla pay almaya
baslamistir. Bu degisim siirecinde gdze ¢arpan unsurlarindan biri de hig siiphesiz GU
ve GOU’lerin iiretimde ve ticarette artan oranda birbirlerine bagimli hale gelmesidir.
Ulkelerin bu derece birbirine bagimli hale gelmesinde ise, kiiresellesmenin bir sonucu

olan par¢alanmus iiretim siiregleri etkili olmaktadir.

Kiiresel ekonomideki bu siirecten Tiirkiye de etkilenmis, 1980 sonrast donemde
ticarette ve finansal sistemde uygulamaya konan liberallesme ¢aligmalar1 ve ihracati
tesvik sistemleri, bir taraftan Tiirkiye’nin dis ticaretinin hizla artmasma ve kiiresel
entegrasyona sebep olurken, diger taraftan yliksek hammadde, aramali ve yatirim mali
ihtiyac1 sebebiyle giderek artan bir ithalat bagimliligini tetiklemistir. Dis ticarette
rekabetciligin 6nemi bilindiginden, ihracatgilarin yurt disindan daha az maliyetle
hammadde, aramali ve yatinm mali ithalatina imkan taniyan ihracat tesvik

sistemlerinden biri de Dahilde Isleme Rejimidir (DIR).

DIR, Tiirkiye’nin ihracatinda ve ithalatinda énemli bir yer tutmasina ragmen,
yakin zamana kadar yapilan ¢alismalarda daha ¢ok mevzuat ve Tiirk ekonomisine
etkileri baglaminda ele almmustir. Bu calismada, dogasi geregi DIR kapsaminda
yapilan ithalatin, sagladigi maliyet avantajlar1 sebebiyle, doviz kuruna iliskin
etkilerden nispeten bagimsiz hareket edebilecegi beklentisiyle, DIR kapsaminda
yapilan ithalat ile DIR hari¢ yapilan ithalatin déviz kuru esnekligi iki ayr1 model ile

analiz edilmistir.

Calismada, zaman serisi analizi yapilmis, VAR modeli ¢ercevesinde Granger
Nedensellik Testi, Etki — Tepki Analizi ve Varyans Ayristirmasina basvurulmustur.
Sonuglar, ¢ogunlukla temel beklentilerle uyumlu c¢ikmis, daha detayli verilerle
yapilacak caligmalarin bu iliskinin daha 1yi analiz edilmesine imkan saglayacagi

goriilmiistiir.



Son olarak, tezimin hazirlanmasinda bana her tiirlii destegi saglayan kiymetli
danismanim Dr. Ahmet Oguz Hocama, hemen her asamasinda yanimda olan Prof. Dr.
Fatih AYDIN’a ve bu siiregte kendilerini ihmal ettigim sevgili esim ve biricik

kizlarima tesekkiirlerimi sunarim.



oz

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de ithalat — déviz kuru iliskisi, DIR kapsaminda yapilan
ithalat ve DIR hari¢ ithalat ayriminda ele almmistir. 1998:1 — 2018:1 donemini
kapsayan c¢eyreklik verilerin kullanildig1 calismada ithalat, Gayrisafi Yurti¢i Hasila
(GSYH) ve doviz kuru degiskenleri kullanilmistir. VAR modeli ¢ergevesinde Granger
Nedensellik Testi, Etki — Tepki Analizi ve Varyans Ayristirmasi kullanilarak analiz
yapilmistir. Granger Nedensellik testi sonuglarmna gore, DIR hari¢ ithalat icin
olusturulan modelde GSYH ve reel doviz kurundan DIR harig ithalata tek yénlii bir
nedensellik s6z konusu iken, DIR kapsaminda yapilan ithalat modeli igin nedensellik
iliskisi bulunamamustir. Bu sonug, beklentilerle uyumludur. Ayrica, Etki — Tepki
Analizi ve Varyans Ayristirmast sonuglari da Granger Nedensellik Testi Sonuglar ile

biiylik oranda uyum gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ithalat, DSviz Kuru, Kiiresellesme, Dahilde Isleme Rejimi,
Zaman Serisi, VAR Modeli



ABSTRACT

In this study, the relationship between import and exchange rate is analyzed
within the perspective of Inward Processing Regime (IPR). Quarterly data covering the
period 1998:1 — 2018:1 on import, real effective exchange rate and Gross Domestic
Product (GDP) have been employed. Within the VAR model, Granger Causality Test,
Impulse Response Functions and Variance Decomposition have been carried out.
Based on the Granger Causality Test, while the model for the imports excluding IPR
suggests one-way causality from both GDP and real exchange rates to imports, there is
no causality within the model for the IPR-based imports. These results are in line with
the expectations. Additionally, Impulse Response and Variance Decomposition

analysis are mostly in line with the Granger Causality Test results.

Keywords: Import, Exchange Rate, Globalization, Inward Processing Regime, Time
Series, VAR Model
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ARASTIRMANIN KONUSU

Tiirkiye’de Ithalat — D&viz Kuru Iliskisinin Dahilde Isleme Rejimi
uygulamalarinin gz 6niinde bulundurularak aragtirilmasi

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Tiirkiye’de ithalat — doviz kuru iligkisi lizerine yapilan ampirik ¢aligmalarda
genel itibariyle uygulanan dis ticaret politikalarinin etkisi gbz ardi edilmektedir. Bu
caligmada, bahsi gecen iliski Tiirkiye’de en yogun olarak kullanilan dis ticaret
uygulamalarindan biri olan DIR’in analize dahil edilmesi amaglanmistir. Bu sayede,
tezin ithalat — doviz kuru iliskinin daha iyi anlasilmasina hizmet edecegi
disiiniilmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMIi

Zaman serisi yontemiyle, VAR modeli ¢ercevesinde Granger Nedensellik Testi,
Etki — Tepki Analizi ve Varyans Ayristirmasi ile dinamik analizler yapilmistir.

ARASTIRMA HiPOTEZLERI / PROBLEM
Arastirmada, DIR kapsaminda yapilan ithalatin déviz kuru esnekligi ile DIR

hari¢ yapilan ithalatin déviz kuru esnekliginin farkli oldugu iddia edilmistir. Her iki
ithalat kalemi i¢in de ayr1 ayr1 analiz yapilmistir.

EVREN VE ORNEKLEM (VARSA)
Calismada 1998:1 — 2018:1 donemini kapsayan ¢eyreklik veriler kullanilmistir.

GSYH verisinin ¢eyreklik olarak mevcut olmasi sebebiyle ¢eyreklik veri kullanilmasi
tercih edilmistir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Seriler, farkli baz yillarina sahip olmalar1 sebebiyle tiim serilerin 2010 = 100
olacak sekilde baz yil1 doniistimii yapilmistir. Ayrica, nominal veriler ABD’ nin GSYH

deflatorii ve ithalat birim deger endeksi kullanilarak reel hale getirilmistir.

13



BOLUM 1

DIS TICARET: TEORI, POLITIKA ve KURESEL TICARETIN GELISIiMI
1.1. Giris

Uluslararasi iktisat literatirinde, mal ve hizmet akimlari ile uluslararasi finans
iki temel unsur olarak ele alinmaktadir. Literatiirde daha ¢ok mal ve hizmet ticaretine
yer verilmesi sebebiyle uluslararasi iktisat alaninda yapilan ¢alismalarin hemen hepsi
analizlerine mal ve hizmet ticaretine iliskin teori ve degerlendirmelerle baslangic
yapmislardir. Son dénemde yapilan ¢alismalarda ise mal ve hizmet ticaretinin yani sira
uluslararas: finansa iligkin analizler de bulunmaktadir. Birgok bilim dalinda oldugu
gibi, uluslararas1 iktisat literatiiriinde yapilan analizler de teori ve/veya politika
cercevesinde yapilan analizlerdir ve bu iki alt grubun birbirini tamamlayic1 6zelligi

bulunmaktadir.

Kiiresellesmenin etkisiyle iiretim teknolojilerinde goriilen yenilikler, beseri
ihtiyaglarin ¢esitlenmesi ve artis gostermesi, bilisim teknolojilerinde goriilen
gelismeler, liretimin ve dis ticaretin hem gelismesinde hem de dogasinin degismesinde
etkin rol oynayan unsurlardir. Ozellikle bilisim teknolojisinde ve bu sayede finansal
aracilik hizmetlerinde yasanan gelismeler, bir taraftan iilkeler arasindaki getiri
farklarin1 kazanca doniistiirme amagli kisa vadeli sermaye hareketlerine (carry trade)
sebep olmakta, diger taraftan; dogrudan yabanci yatirimlar ile tahvil ve hisse senedi
gibi finansal yatirim araclarini cazip hale getirmektedir. Netice itibariyle, giiniimiiz
ekonomisinde finansal akimlarin klasik mal ve hizmet ticaretinden ¢ok daha biiytlik

hacimlere ulastigi donemlere de sahit olunmaktadir.

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak ticaretin, farkli iilkelerdeki firmalarin mal
ve hizmet alig verisinden daha fazlasini ifade ettigini sdylemek miimkiindiir. Zira bahsi
gecen teknolojik gelismeler cografi mekan kavramimi da degistirerek cok uluslu
firmalarin, teknolojik altyapilarini diger iilkelerdeki gorece diisiik iicretli emekle
birlestirme imkan1 saglamis, diger bir ifadeyle iilkelerin karsilagtirmali iistlinliigiinii
daha da belirgin hale getirmistir. Bu durum, rekabet¢iligin sinirlarinin artan oranda ¢ok
uluslu sirketler tarafindan kontrol edilmesine sebep olmakta, ayrica uluslarin
teknolojik gelismislik diizeyi ile teknolojinin ¢alisan niifusa sagladigi faydalar

arasindaki bagin kopmasina neden olmaktadir. Sinir methumunun bir anlamda ortadan

14



kalkmis olmasi, liretim yapisinin pargalanmasi ve iiretimin farkli siireclerinin farkl
iilkelere kaymasi sonucunu dogurmus, nihayetinde tiretim ile birlikte ticaretin de
dogasinin degismesine neden olmustur. Kiiresel deger zincirlerinin (Global Value
Chains — GVC) hakim oldugu bu yeni yapida, tlkeler arasi ticarette tiikketim mali
ticaretinin yani sira aramali ve/veya hammadde ticareti de yogunlasmis; iilkelerin,
tiretim stireclerinde artan oranda birbirilerine bagimli hale gelmelerinde etkili

olmustur.

Uluslararasi ticaretin kiiresel ekonomideki agirliginin artmasinda en 6nemli
faktorlerden biri de hi¢ siiphesiz 1929 yilindan itibaren yasanan “Biiylik Buhran”
(Great Depression) doneminden sonra giliniimiize kadar gegen siirede kiiresel ticaretin
oniindeki engellerin kaldirilmasi yoniindeki g¢alismalar olmustur. IMF ve Diinya
Bankasi gibi kuruluglarin kurulmasi mali alanda uluslararasi igbirligi saglanmasi
yoniinde bir altyap1 olusturmus, benzer isbirligine uluslararasi ticaretin liberalizasyonu
i¢in de ihtiya¢ duyulmustur. Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde, 1947 yilinda gegici
bir anlagsma olarak imzalanan Glmriik Tarifeleri ve Ticaret Anlasmasi (GTTA)
(General Agreement on Tariffs and Trade) ile baslayan isbirliginin
kurumsallastirilmasi ve ticaretin oniindeki engellerin kaldirilmasi siireci, zamanla hem
tiye tlilke sayist hem de kapsam olarak genislemistir. GTTA, gecici olarak
imzalanmasimna ragmen 1940’11 yillarin sonundan 1990’larin  ortalarma kadar
uluslararas1 mal ve hizmet ticaretini diizenleyen temel c¢ergeve olarak kabul edilmistir.
1994 yilinda, GTTAya dayanarak yiiriitiilen ¢ok tarafli miizakere turlarinin sonuncusu
olan Uruguay Turu sonunda Diinya Ticaret Orgiiti (DTO)niin (World Trade
Organization) kurulmasi ile anlagmalarin ve diizenlemelerin takip edilmesi gorevi

DTO’ye devredilmistir.

DTO’niin temel gorevleri; ¢ok tarafli ve coklu ticaret anlasmalarinin
uygulanmasini saglamak ve denetlemesini yapmak, ¢ok tarafli miizakereler i¢in bir
forum tesis etmek, ticari uyusmazliklar1 ¢6zmek, iiyelerin ulusal politikalarini takip
etmek, diger uluslararas1 kuruluslarla igbirligi saglamak ve gelisim asamasindaki ve
gecis slireci yasayan lilkelerin ¢ok tarafli ticaret sistemine entegrasyonuna yardim
etmek olarak sayilmaktadir. Tiirkiye, 26 Mart 1995 tarihli Bakanlar Kurulu Karari ile
DTO’ye kurucu olarak iiye olmustur.

15



Calismanin bu boliimiinde ticaret teorisi, ticaret politikast ve kiiresellesme
cercevesinde ticaretin gelisimi ele alinmis, ayrica Tiirkiye’de dis ticaretin tarihsel

seyrine iligkin 6zet bilgi sunulmustur.
1.2. Ticaret Teorisi ve Ticaret Politikasi

Uluslararast ticaret teorisinin temelinin degerli madenlerin toplanmasina
dayanan Merkantilizm ile bagladig1 genel kabul goren bir goriistiir. Adam Smith’e
kadar, dis ticaret kavrami Merkantilist ¢ergevede degerlendirilmis, ticarette ihracatin
tesvik edildigi, ithalatin ise miimkiin oldugunca kisitlandig1 bir anlayis hakim

olmustur.

Merkantilizmin, dogdugu yillar itibariyle ele alindiginda, derebeyliklerden ulus
devletlere gecis doneminin fikirlerinden beslendigi sdylenebilir. Degerli madenleri bir
tilkenin zenginliginin temel kaynagi olarak goren Merkantilist goriise gore, degerli
maden stokunun artirilmasi ticaretin esas amaci olmalidir. Merkantilistler, degerli
maden stokunun smirli oldugunu, bu sebeple de dis ticaretin devlet miidahalesini
gerektirdigini iddia etmislerdir. Bu ¢ercevede, glimriik tarifeleri ve kotalar gibi
korumaci tedbirlerin artirilmas1 gerektigi belirtilmis, asgari {icretlerin disiik
tutulabilmesi i¢in iggiicli arzim1 artirabilmek amaciyla niifus artis1 tesvik edilmistir.
Ayrica, 16. — 19. ylizy1l aras1 donemde yeni cografi kesifler ve yeni ticaret yollarinin
bulunmasiyla daha fazla degerli maden toplamak amaciyla deniz ticareti ve tagimacilik

desteklenmistir.

Endiistri devrimi ve iretimdeki artigla birlikte iilkeler, bu mallar i¢in yeni
piyasalara ve belirli iiriinlerde 6zellesmeye ihtiya¢ duymustur. Ozellesme, iilkelere
maliyet avantajini da beraberinde getirmis, lilkelerin belirli mal gruplarmin iiretimine
yogunlagmas: ise etkinligi artirarak Adam Smith’in 1776 yilinda yayimladig:
“Uluslarin Zenginligi” isimli eseriyle birlikte “Mutlak Ustiinliik Teorisi” adiyla yeni
bir ticaret teorisinin dogmasina sebep olmustur. Teori, bir iilkenin daha ucuza iirettigi
malin tiretiminde uzmanlagmasi ve bu malin ihracatin1 yapmasi, daha pahaliya trettigi
mal1 ise ithal etmesi gerektigi temeline dayanmaktadir. Smith’e gore uluslararasi
ticaret sifir toplamli bir oyun (zero-sum-game) degildir ve uluslararasi ticarette hem
ticareti yapan iilkeler i¢in hem de kiiresel anlamda bir fayda s6z konusudur

(Schumacher, 2012).
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Adam Smith, eserinde ticarette liberallesmeye gitmenin avantajlarina bilimsel
vurgular yaparak, dis ticarette miidahaleci ve sinirlamaci yaklasima sahip olan
Merkantilizm goriisiinii  zayiflatmigtir.  Smith, bu gorlislerine temel olusturan
varsayimlarini ise, insanlarin kendi faydalarint maksimize ederken toplumsal fayday1
da artiracagi, ekonomik hayatta dengenin goriinmez bir el (invisible hand) ile diizene
sokulacagi ve bu sebeple devlet miidahalesine gerek olmadigi seklinde 6zetlemistir

(Seyidoglu, 2013).

Mutlak Ustiinliikler Teorisi, uluslararasi iktisat literatiiriinde ¢ok 6nemli bir
yere sahip olmasina ragmen, ticaretin sadece iki iilke arasinda degerlendirilmesi ve ¢ok
tarafli ticaretin goz ardi edilmesi, iiretim faktorii olarak sadece isgliciiniin goz oniinde
bulundurulmasi1 gibi uluslararasi ticarette 6nem arz eden birgok hususta yetersiz
kalmistir. David Ricardo, Mutlak Ustiinliik Teorisi’ne iliskin olarak bahsi gegen
eksiklikleri g6z 6niinde bulundurmus ve “Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’ni ortaya

atmustir.

Ricardo’ya gore uluslararasi ticarette dnemli olan, bir mali daha az maliyetle
tiretmek, diger bir ifadeyle bir malin iiretiminde mutlak tstiinliige sahip olmak degil;
tilkenin iiretimdeki stiinliigiiniin derecesi, yani goreli tstlinliigiidiir. Bir {ilke hangi
malin iiretiminde goreli Ustiinliige sahipse o malin iiretiminde uzmanlagmalidir.
Dolayisiyla, uluslararasi ticarette baz alinmasi gereken husus, mutlak istiinliikten
ziyade daha genis bir ticaret ¢ergevesine sahip olan karsilastirmali tstiinliiktiir. Zira
karsilagtirmali istiinliigiin s6z konusu oldugu her durumda, mutlak dstiinlik s6z
konusu olmayabilir. Bu baglamda, dis ticaretin temelini olusturma agisindan
karsilastirmali  Ustiinliiklerin daha kapsamli bir ¢ergeve sundugu soylenebilir

(Seyidoglu, 2013).

Bu teori ¢erg¢evesinde, herhangi bir malin tiretiminde karsilastirmali tistiinliige
sahip olan iilkeler icin, gorece yliksek maliyetli mallarin iiretiminde uzmanlasarak
kaynak israfina sebep olmaktansa, bu mallarin ithalati yoluna gidip, maliyetli mal
grubuna kiyasla daha etkin oldugu mallarin iiretimine odaklanmasinin daha iyi bir

politika segenegi oldugu sdylenebilir.

Uzun bir dénem &nemini koruyan Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’nde

zaman i¢inde baz1 gelismeler yasanmakla birlikte, emek — deger teorisine dayanmasi,
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statik bir model olmasi, isgiicliniin iilke i¢inde mobil, iilkeler arasinda hareketsiz
olmasi gibi eksiklikleri gidermek tizere 1930’lu yillarda “Heckscher-Ohlin Modeli”

olarak da bilinen “Faktér Donanim1 Teorisi” ortaya atilmistir.

Teori temel olarak, iiretim faktorii olarak emek ve sermayeyi goz Oniinde
bulundurmus, iilkelerin bu iki iiretim faktoriinden hangisine daha fazla sahip ise
tiretiminde o faktoriin yogun olarak kullanildig1r (emek yogun veya sermaye yogun)
trlinlerin iiretimine odaklanacagini ileri siirmektedir. Teoride, {ilkelerin faktor
donanimlarinin ve goreli faktdor kullanim oranlarmin farkli, fakat malin tretim
teknolojisinin her ilke igin sabit oldugu, Olgege gore sabit getiri elde edildigi ve
tilkelerde benzer mallar i¢in benzer talep sartlarinin gegerli oldugu varsayilmaktadir.
Heckscher — Ohlin Modeli, uluslararasi ticaret literatiiriinde genel kabul gérmiis ve
“Uluslararas1 Faktor Fiyatlar1 Esitligi Teoremi” ve “Stolper — Samuelson Gelir

Dagilimi1 Teoremi” gibi iki 6nemli teoremin ortaya ¢ikmasina imkan saglamustir.

Uluslararas1 Faktor Fiyatlar1 Esitligi Teoremine gore, Heckscher — Ohlin
Modeli baz alinarak tiretim ve ticaret yapilan iilkelerde, her {ilkenin bol miktarda sahip
oldugu faktorle liretim yapilabilecek mallarin iiretimine yogunlastig1 varsayildigindan,
emek yogun bir malin liretimine yogunlasan bir lilkede emek talebindeki artis sermaye
talebine kiyasla daha hizli artacaktir. Uretimin emek yogun iiriinlere yogunlasmasi
ticretlerde yukar1 yonli, faizlerde ise asagi yonlii baski olusturur. Sermaye yogun

iiretim yapilan iilkelerde ise bu durumun tersi s6z konusudur.

Heckscher — Ohlin Modeli’nden ¢ikarilan bir diger teorem ise Stolper —
Samuelson Gelir Dagilimi Teoremi’dir. Teorem, serbest ticaretin iilkelerin refah
diizeyini artiracagl ve ticaretin Oniindeki engellerin ise llkelerin zararina oldugunu
savunan Klasik gorlislin aksine, korumaci politikalarin toplumun bir kesimi i¢in
avantajli olacagini savunmaktadir. Bu ¢ergevede, serbest ticaretin ihracat sektoriinde
yogun olarak kullanilan tiretim faktoriinii avantajli konuma getirirken, korumaci
yaklagimin ithal mallara rakip olan sektorde yogun olarak kullanilan tiretim faktorlerini

daha avantajli hale getirdigini 6ne siirmektedir.

Heckscher — Ohlin Modeli, iki 6nemli teoremin dayandigi genel kabul gérmiis

bir model olmakla birlikte, iilkeler arasindaki ticaret yapilarini agiklamakta yetersiz
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kalmas1 sebebiyle yeni ticaret teorileri ortaya ¢ikmistir. Bunlardan bir tanesi, “Nitelikli

Isgiicii Teoremi”dir.

Bu teorem, nitelikli isgiicliniin bol oldugu iilkelerde {iretimi nitelikli iggiicline
bagli olan mallar {izerine bir yogunlasma goriilecegini, gorece diisiik nitelikli beseri
sermayeye sahip olan iilkelerin de diislik nitelikli emege gereksinim duyulan mallarin
liretimine yogunlasacagin1 6ne siirmektedir. Bu teorem ile sanayi iilkeleri arasindaki
ticaretin aciklanabilecegi One siiriiliirken, teoremin Faktér Donanimi Teorisine

benzerligi dikkat gekmektedir.

Yeni ticaret teoremlerinden bir digeri de 1961 yilinda Michael Vivian Posner
tarafindan ortaya atilan “Teknoloji A¢igi Teoremi”dir. Bu teoreme gore, ticaretin
temelini yeni mallar ve liretim siirecleri olusturmaktadir. Bu degiskenler genel
itibariyle, sanayilesmis llkelerdeki yenilik¢i ve arastirma-gelistirmeye Onem veren
firmalar tarafindan gerceklestirilmektedir. Bu firmalarin, patent ve fikri miilkiyet
haklar1 ise kanuni glivence altindadir. Dolayisiyla, yeni bir mali ilk {ireten veya iiretim
stirecindeki bir yeniligi ilk kesfeden firma, malin {iretiminde ve ticaretinde en azindan
belirli bir siire zarfinda tekel 6zelligi gosterir. Daha sonraki siiregte ise, bu liretim ve
teknoloji yeniligi diger iilkelerin eline geger. Bu iilkeler, emek ve dogal kaynaklar gibi
tretim faktorlerindeki goreli avantajlarindan (ucuzluk, bolluk...vs) dolay1 bu mallan
daha diisiik maliyetle iiretmeye baslayarak, yeniligi ilk bulan iilkeye ihra¢ etmeye
basglarlar. Bu duruma en gilizel Ornegi dokumacilik irilinleri olusturmaktadir

(Seyidoglu, 2013).

Benzer sekilde Raymond Vernon (1966), Teknoloji Agigi Teoremi’nin
gelistirilmis versiyonu olan “Uriin Dénemleri Teoremini” yeni bir ticaret teorisi olarak
ortaya atmistir. Teorem, iiretimin ve ticaretin kiiresel siirecini agiklamakta geleneksel
teorilerin yetersiz kaldigini iddia etmektedir. Teorem, ticaret yapisinda inovasyonun
zamanlamasi, 6lgek ekonomilerinin etkisi ve belirsizligin etkisi gibi degiskenlere daha
fazla agirlik veren bir yaklasima sahiptir ve bu faktorlere bagli olarak iiretimin
lokasyonunun ii¢ agamali bir slireg icerisinde degisebilecegini iddia etmektedir. Birinci
asamada, yeni bir malin ilk olarak hedef piyasaya en yakin yerde iiretilecegi, bunun
{iriiniin gelistirilmesi agisindan énemli oldugu belirtilmistir. Ikinci asamada ise {iriiniin
liretim silirecinin nispeten standart hale gelmesinin ardindan, rekabetin artmasinin

maliyet kaygilariin ortaya ¢ikmasina sebep olacagi, bu asamada ise iiretim
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lokasyonunun daha ucuz maliyet imkani olan yerlere, 6zellikle de gelismis iilkelere
kaydirilabilecegi 6ne siiriilmiistiir. Son agsamada ise, maliyet baskis1 sebebiyle 6zellikle
emek yogun irlinlerin iretiminin ihracat amaghh az gelismis iilkelere

kaydirilabilecegini iddia etmektedir.

Isvecli iktisat¢1 Brunstam Linder (1961) tarafindan gelistirilen “Tercihlerde
Benzerlik Teoremi” de yeni ticaret teorilerinden biridir. Bu teorem, homojen olmayan
sanayi Uriinlerinin ticaretini konu almaktadir. Linder’e gore bir iilkede firmalar, i¢
piyasada talebi ¢ok olan mallarin {iretiminde uzmanlasarak etkinlik ve verimlilik artig
saglarlar. Daha sonraki siiregte, benzer zevk ve tercih ile benzer gelir diizeyine sahip
toplumlara ihra¢ etmeye baslarlar. Bu siireg, iilke i¢cinde farkli gelir grubu, zevk ve
tercine sahip olan gruplar i¢in ise tersinden islemektedir. Bu gruplar, kendilerine
benzer Ozellik gosteren iilkelerden ithal etme yoluna giderler. Sanayi iiriinlerinde
goriilen bu o6zellik, “Taleplerin Cakismas1 Hipotezi” ile agiklanmaktadir (Seyidoglu,
2013).

Yeni ticaret teorilerinden biri olan Olgek Ekonomileri Teoremi, &lgek
ekonomileri dolayisiyla artan getirinin ortaya ¢iktigi durumda her bakimdan ayni
olsalar bile iilkelerin karli dis ticaret yapabilecegini one siirerken, Monopolcii Rekabet

Teoremi, endiistri igi ticareti 6lgek ekonomileri ile agiklamaktadir (Seyidoglu, 2013).

Ozetle, Merkantilist goriisten bu yana gelistirilen tiim ticaret teorilerinin
Oziinde, ticaretin yapisini ve ticarete temel teskil eden faktorleri agiklamak ihtiyaci
yatmaktadir. Ozellikle son donemde gelistirilen yeni ticaret teorilerinin kiiresel
ekonomik yapidaki degisimin etkisiyle dnceki teorilerden ayristigi goriilmektedir. Bu
sebeple, kiiresellesme siirecinden bagimsiz bir sekilde ticaretin gelisimini ele almak

rasyonel bir tutum degildir.
1.3. Kiiresellesme ve Ticaretin Gelisimi

Kiiresellesme, genis bir cercevede ele alindiginda iilkelerin sosyal, politik,
ekonomik ve kiiltiirel yonden karsilikli bagimliligini ifade eden bir terimdir. Mallarin,
hizmetlerin ve sermayenin uluslararasi akisi, go¢, cok uluslu sirketlerin faaliyetleri,
ticaret tarifeleri ve ticaretteki diger siyasi engeller kiiresellesmenin ana bilesenleridir
(Goldberg and Pavcnik, 2007). Baldwin (2016), tarihsel olarak, kiiresellesmenin iki

doniim noktasinin oldugunu ileri stirmektedir. Ayrica, 1800'lerin baslarinda, buhar
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gliciiniin kullanilmas1 ve kiiresel baris ortaminin, mallarin tasima maliyetlerini
azaltmasinin kiiresellesmenin birinci doniim noktast oldugunu, yirminci yiizyilin
sonlarinda bilgi ve iletisim teknolojisindeki gelismelerin, fikir transferinin
maliyetlerini azaltmasinin da kiiresellesmenin ikinci doniim noktast oldugunu
belirtmektedir. Bu iki sicrama i¢in “Eski Kiiresellesme” ve “Yeni Kiiresellesme”
tabirini kullanan Baldwin (2016), bu iki gelismenin diinya ekonomisi iizerinde farkli
etkiler yarattifini iddia etmekte, 6zellikle kiiresellesmenin ikinci doniim noktasina
atfen, gelismis ekonomilerin 1990'lardan sonra G-7'nin kiiresel gelirdeki payimnin {igte
ikiden yaklasik beste bir seviyelerine kadar gerilemesini bu koklii degisime bir 6rnek

olarak sunmaktadir.

Uluslararasi iktisat teorisinde, kiiresellesmenin etkisinin agiklanabilmesi igin
kullanilan modelleri iki baslik altinda toplamak miimkiindiir. Birinci baslik altinda,
Ricardo, Heckscher — Ohlin ve Samuelson modelleri gibi iilkeler arasindaki faktor
donanimlari arasindaki farka veya tiretkenlik farkina vurgu yapan modelleri toplamak
miimkiindiir. Bu baslik altinda toplanan modeller daha ¢ok bir iilkenin ihracat ve
ithalatinin  farkli sektorlerden geldigi endiistriler arasi (inter-industry) ticareti
aciklamak igin kullanilmaktadir. Tkinci baslik altinda ise, mal gesitliligine vurgu yapan
ve Ol¢ek ekonomileri ve tiiketici tercihlerinin bir kombinasyonunu da igeren yeni
ticaret modellerini toplamak miimkiindiir. Ikinci baslik altinda toplanan modeller daha
cok benzer ve/veya farklilastirilmis tirlinlerin ticaretini, bir anlamda endiistri i¢i (intra-

industry) ticareti agiklamak i¢in ortaya atilmis modellerdir. (Manteu, 2008)

Kiiresellesmenin ticarete yansimasi ve ticarette liberallesme Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra baslayan bir siirectir. ikinci Diinya Savasi’nin ardindan 1944 yilinda
toplanan Bretton — Woods Konferansi, ABD’nin 6nderliginde uluslararasi finans ve
ticaretin diizenine iliskin olarak ticari sinirlamalarin azaltilmasi, giimriik bariyerlerinin
kaldirilmasi ve 6demeler dengesinde problem yasayan lilkelere yardimci olmak iizere
IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslarin kurulmasi gibi devrim niteliginde
kararlarin alindig1 bir konferans olmustur. 1947 yilinda 23 iilkenin GTTA’y1
imzalamasiyla diinya ticaretinde yeni bir donem baslamistir. Devam eden siiregte
GTTA, diinya ticaretinin yOnetisim ¢ercevesi olarak kabul gormiis, 1994 yilinda
GTTA’nin sekizinci tur gériismeleri olan Uruguay toplantilarinda DTO’niin GTTA nin

ikamesi olarak kurulmasi kararlastirilmistir. 1995 yilindan sonraki ¢alismalar, gelismis
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ve gelismekte olan iilkeler arasinda ¢ok tarafli uzlasma caligmalar1 olarak siirdiiriilmiis

ve siirdiiriilmektedir. Ozellikle son 30 yilda kiiresel ticarette goriilen ciddi artista bahsi

gecen calismalarin payi biiytiktir.

Sekil 1: Kiiresel Thracat (Milyar dolar)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2019

Sekil 1°den goriilecegi lizere, 6zellikle 1990 yilindan sonra kiiresel ihracattaki

hizli artis, uluslararasi ticaretin diinya ekonomisindeki artan 6nemine isaret ederken,

bu durumda kiiresellesmenin etkisiyle iilkelerin birbirlerine olan bagimliligindaki

artigin ve dig ticaretteki liberalizasyon ¢aligmalarinin etkisi daha net anlagilmaktadir.

Sekil 2: Kiiresel Thracatin Kiiresel GSYH I¢indeki Pay1 (Yiizde)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2019

Dis ticaretin kiiresel ekonomideki oneminin daha iyi anlasilmasi agisindan
kiiresel ekonomi i¢indeki payma da bakmak gerekmektedir. Sekil 2’den goriilecegi
tizere 1960’l1 yillarin bagindan itibaren glniimiize kadar gegen donemde kiiresel

ticaretin kiiresel gelir i¢indeki pay1 yaklasik {i¢ kat artis gostermistir.

Benzer sekilde, GTTA ve DTO kapsaminda yapilan ¢alismalarin, bir anlamda
“Yeni Kiiresellesme” siirecinin “Eski Kiiresellesme” siirecine kiyasla daha hizli
ilerlemesine katki sagladigi soylenebilir. Bu ¢ercevede, hem gelismis hem de
gelismekte olan iilkelerin ticaret aciklik oranlarinda 6zellikle son yirmi yilda kayda
deger bir artis yasandig1 gozlenmektedir. GU’ler igin ticaret agiklik oraninin 1996 —
2018 doneminde yiizde 40’lardan yiizde 60’lara, GOU’ler i¢in ise yiizde 43’lerden
ylizde 55’lere ulastig1 goriilmektedir.

Sekil 3: Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerin Ticaret A¢iklik Orani! (%)
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Kaynak: IMF, 2019

Kiiresellesmenin etkisi sadece ticaret acikliginda degil, iilkelerin kiiresel

ticaretteki paylarinda da kendini gostermistir. “Yeni Kiiresellesme nin iiretim

L IMF verileri kullanilarak hesaplanan oranlar, GOU ticaret hacminin GOU’lerin milli gelirine, GU
ticaret hacminin de GU milli gelirine oranini yansitmaktadir.
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tizerindeki etkilerine benzer sekilde, 1996 yilindan 2017 yilina kadar gegen siirede, G-
7 iilkelerinin kiiresel ticaretteki pay1 gerilemis, gelismekte olan iilkelerin payinda ise
onemli Olglide artiglar goriilmiistiir. Bu baglamda, 6zellikle mamul mal ticaretindeki
biiyiimede kilit rol, kiiresel deger zincirlerine (Global Value Chains — GVC) aittir.
Gelismekte olan iilkelerin kiiresel deger zincirlerine katilim1 bu donemde artmis ve gok

uluslu biiytik sirketler kiiresel ticarette egemen olmaya baglamistir.

Tablo 1: Ulkelerin Diinya Ticareti Icindeki Paylar1 (%)

Ulke Ad1 1996 2017 Degisim
ABD 13.60 11.64 1
Almanya 8.43 7.04 [
Japonya 6.74 3.73 1
Ingiltere 5.33 3.57 1
Fransa 5.29 3.65 [ ]
Italya 4.22 2.55 [ ]
Kanada 3.31 2.34 []
Kore 2.38 2.75 1
Cin 2.31 10.22 1
Ispanya 2.22 1.91 (]
Rusya 1.40 1.63 1
Meksika 1.32 1.97 1
Brezilya 0.96 1.08 1
Hindistan 0.65 2.36 1

Kaynak: Diinya Bankasi1 (World Development Indicators - WDI), 2019

Tablo 1°den goriilecegi iizere, kiiresel ticaretteki pay1 yiizde 2,31’den yiizde
10,22’ye yiikselen Cin ile yiizde 0,65’ten yiizde 2,36’ya yiikselen Hindistan,
GOU’lerin kiiresel ticaretteki agirlhiginin ne derece artis gosterdigine somut bir 6rnek

teskil etmektedir.

Son donemde, teknolojik gelismeler ve iiretim girdilerinin (ara mali, hammadde
vb.) tlkeler arasinda diisiik maliyetle ve kolay bir sekilde taginabilmesi ve glimriik
tarife oranlarinin azaltilmasi, tretimin farkli asamalarmin iilkeler arasinda
boliisiilmesinin 6nilinii acmis, bir anlamda {ilke ekonomilerinin birbirlerine olan
bagimhiligimi artirmistir. Bununla birlikte, basta sermaye hareketleri olmak iizere,

faktor hareketlerinin gelisimi de uluslararasi ticarette belirleyici olmustur. Ek olarak,
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son yillarda sermaye hareketlerinde goriilen artis hizinin, iilkeler arasindaki mal

ticaretinden ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Aydin ve digerleri, 2010).

Tiim bu gelismelerden Tiirkiye ekonomisi de etkilenmis, 6zellikle 1980 sonrasi
uygulamaya konan politikalarla kiiresel ekonomiye entegrasyona iligkin ¢alismalar hiz

kazanmastir.
1.4. Tiirkiye’de D1s Ticaretin Gelisimi

Kiiresel ekonomide yasanan doniisiim siirecinden Tiirkiye ekonomisi de
etkilenmistir. Bu siirecte, Tirkiye’nin uluslararasi ekonomiye entegrasyonunu
kolaylastiran en 6nemli gelismelerden biri 24 Ocak 1980 tarihinde alinan kararlar ile
ithracata dayali kalkinma modelinin benimsenmis olmasidir. 24 Ocak kararlarinin temel
hedefi, Tirkiye'nin rekabetciligini artirarak ihracat kapasitesini yiikseltmek ve dis
finansman ihtiyacini sinirlayarak iilkeye doviz kazandirmaktir. 24 Ocak kararlarinin
icerigini; ithalatin serbestlestirilmesi, esnek kur uygulamasina geg¢ilmesi, ihracat ve
yabanci sermayenin tesvik edilmesi, fiyat kontrollerinin kaldirilmasi ve faiz oranlarinin
serbest birakilmasi seklinde 6zetlemek miimkiindiir. 24 Ocak kararlarinin etkisi, takip
eden yillarda gorilmiis ve 1989 yilina kadar gegen siirede Tiirkiye’nin dis ticaret

hacminde artis egilimi gozlenmistir.

1990’lh yillarda, Tiirkiye'nin finansal liberalizasyona adim atmasiyla birlikte
baslayan sermaye akimlarinin etkisiyle TL’de degerlenme goriilmiis, bu sebeple de
uluslararasi ticarette rekabet giicli zayiflamis, bu durum ihracatta diisiise ve ithalatta
artisa sebep olmustur. Bu durumun siirdiiriilemez oldugu noktada 1994 yilinda ciddi
bir devaliiasyon yasanmistir. 1994 sonras1 donemde dis ticaret agiginda gozle goriliir
bir diizelme yasansa da, 2000’li yillarin bagina kadar kronik derecede dis ticaret acigi

goriilmiistiir (Kepenek ve Yentiirk, 2007).

1990’1 yillardan itibaren dig ticaretin yapist kadar kompozisyonunda da
degisiklikler goriilmiistiir. 1990 6ncesi donemde Tiirkiye nin ihracatinda tarim {irtinleri
onemli bir yer tutarken, sonraki donemde tarim {irlinlerinin payinda ciddi bir gerileme
ve sanayi iriinlerinin paymda onemli 6l¢iide artis goriilmektedir. Sanayi sektoriinde,
ozellikle ithal girdi orani yiliksek olan otomotiv sektdrii gibi sektorlerin ihracattaki
payinin artmis olmasinin da bahsi gecen kronik dis ticaret agiginda payi

bulunmaktadir.
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Tiryaki (2002), sermaye hesabinin serbestlesmesinin temelde Hiikiimetin biitge
aciklarmi finanse etmede yurt dis1t piyasalar1 da kullanmak istemesinden
kaynaklandigini, ancak bu politikalarin uluslararasi sermaye girislerinin artmasiyla
birlikte dis bor¢ stokunun giderek ylikselmesine yol agtigini belirtmis, Tiirkiye
ekonomisinin, kriz yillar1 hari¢ olmak iizere 1990’larda cari islemler agigindan daha

yuksek tutarda yabanci sermaye c¢ektigini ifade etmistir.

1990’1 yillarda yasanan ciddi krizlere ragmen Tirkiye kiiresel entegrasyona
iliskin 6nemli adimlar atmistir. Tiirkiye, 1994 yilinda DTO’ye, 1996 yilinda da
Gumriik Birligi'ne (GB) girmistir. Giimrik Birligi’'ne giris siireci, 1963 yilinda
imzalanan Ankara Anlasmasi ile baslamis, 1 Ocak 1996 tarihinde islerlik kazanmistir.
Tiirkiye, bdylelikle AB’ye iliye olmadan Giimriik Birligi’ne katilan ilk ve tek iilke

olmustur.

1 Ocak 1996 tarihinde yiiriirlige giren GB ile, Tiirkiye AB’ye iiye olmadan
GB’ye katilan ilk ve tek iilke olmanin yanmi sira, aday lilke statiisiine kavusmadan
GB’ye katilan ii¢ tlilkeden biri olma 6zelligini kazanmistir. Bu anlasma, AB hukukunun
AB liyesi olmayan bir iilke ile kismen de olsa paylasilmasi anlaminda bir ilktir. Bu
anlagsma sonrasinda, AB’nin Ortak Giimriikk Tarifesinin (OGT) kabul edilmesiyle,
tarim drlinlerinin sinai unsurlart dahil, birgok sanayi iirlinii i¢in AB ve Tirkiye
ticaretinde esit bir etkiye sahip olacak sekilde giimriik vergileri, harglar ve miktar

sinirlamalart kaldirilmistir (Diinya Bankasi, 2014).

Bahsi gecen vergi ve harglarin kalkmasiyla {iriin fiyatlarinda ucuzlama
goriilmiis ve birkag yil istisna olmak tizere, Tiirkiye’nin AB ile olan ticaret hacminde
artis goriilmiistiir. 1997 ve 1998 yillarinda sirastyla Asya ve Rusya krizlerinin etkisiyle
1998 ve 1999 yillarinda dis ticarette bir daralma goriiliirken, 2001 yilinda Tiirkiye’de
yasanan finansal kriz, 2008 yilinda da Kiiresel Finansal Kriz nedeniyle yine dis ticaret

hacminde bir daralma goriilmistiir.
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Sekil 4:Tiirkiye’nin Dis Ticaret Hacmi (Milyar dolar)

Kaynak: Diinya Bankasi, 2019

2001 yilinda yasanan ekonomik kriz sonrasinda uygulamaya konan “Giiglii
Ekonomiye Gecis Programi” ile Tiirkiye’de bir takim politika degisikliklerine
gidilmistir. Esnek doviz kuru uygulamas: ile birlikte enflasyon hedeflemesi politikasi
benimsenmis, bu politikalarla makroekonomik istikrar ve kiiresel deger zincirlerine
daha fazla entegrasyon saglanmasi hedeflenmistir. Istikrar programinin etkileri 2002
ve 2003 yillarinda goriilmiis, kapasite kullanim oranlar1 ve sanayi liretimindeki artiga

paralel ihracatta da kayda deger bir artig yasanmustir.

2002 sonras1 donemde, Tiirkiye’nin ihracat yaptig: lilkelerde de bir ¢esitlenme
gozlenmistir. Gegms yillarda, dis ticaretimizde en yiikksek paya sahip Avrupa
iilkelerinin payinda gerileme goriiliirken, ticaret hacminin ¢ok sinirli oldugu Hong-
Kong, Tayvan ve Meksika gibi iilkelerin yam1 sira Afrika ve Asya iilkelerinin de

Tiirkiye’nin dis ticaretindeki payinin arttig1 gézlenmistir.

2008 yilinda ABD’de bas gosteren kiiresel finansal kriz, AB iilkelerini de
etkilemis, AB’deki bor¢ krizini tetikleyerek i¢ talebin daralmasina sebep olmustur.
Kriz, AB iilkeleri tarafindan Tiirkiye’nin ihra¢ mallarina olan talebi azaltmis, AB
ilkeleri ile olan ticarette ihracatin ithalati karsilama orani 2009 yilinda yiizde 83,1

iken, siirekli azalarak 2012 yilinda yiizde 67,7 seviyesine gerilemistir (Sen, 2014).
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Tirkiye’nin ihracat pazarlarini genisletme g¢abalarinda, AB ile olan ticaretimizdeki

diistisii telafi etme diisiincesi de etkili olmustur.

Diger taraftan, 2002 sonras1 donemde enerji fiyatlarindaki ciddi artiglar, tiretim
yapisinin degismesiyle ortaya ¢ikan ithal girdi gereksinimi ve i¢ talepte yasanan artis,
ithalatin hizla artmasi sonucunu dogurmustur. Ara mallarinin toplam ithalat igindeki
pay1 yillar itibariyle ciddi bir degiskenlik gostermezken, 6zellikle 1996 yilindan sonra,
yatirim mallariin payinda diisiis, tiiketim mallarinin payinda ise artis gozlenmistir

(Saygili ve digerleri, 2010).

Sekil 5: Ithalatin Alt Gruplarmin Toplam ithalat Icindeki Paylar1 (%)
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Kaynak: T.C. Ticaret Bakanlig1, TUIK

Ayrica, kiiresel deger zincirlerine entegrasyon doneminde ihracatin onemli
derecede ithalata bagimli hale gelmesi de ithalatin kompozisyonunun degismesinde
etkili olmugstur. Kiiresel gelismelerin yan1 sira, Tiirkiye 6zelinde yapilan ¢aligmalarda
yurt i¢inde uygulanan ticareti tesvik politikalarinin da ithalata bagimliligin artmasinda
paymin bulundugu o6ne siiriilmektedir. Bu g¢ergevede, en fazla oOne ¢ikan

uygulamalardan bir tanesi de DIRdir.
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Sekil 6: DIR Kapsaminda Yapilan ithalatin Toplam ithalat Igindeki Pay1 (%)
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Kaynak: T.C. Ticaret Bakanhigi, TUIK

DIiR’in dis ticaretimizdeki oneminin anlagilmasi acisindan, toplam ithalat
igindeki pay1 6nem arz etmektedir. DIR kapsaminda yapilan ithalatin toplam ithalat
icindeki paymin ozellikle son yillarda istikrarli bir sekilde yiizde 12’nin iizerinde
seyrettigi goriilmektedir. Takip eden boliimde DIR, tanim, kapsam ve Tiirkiye

uygulamasi yoniiyle ele alinmaktadir.
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BOLUM 2

DAHILDE iSLEME REJiMi VE TURKIYE UYGULAMASI
2.1. Dahilde isleme Rejiminin Tanmim ve Kapsamm

Tiirkiye, uluslararasi ticareti diizenleme ve serbestlestirme amaciyla imzalanan
ancak yaptirrm giicii olmayan GTTA’nin yerine kurulan DTO’ye 1995 yilinda iiye
olmustur. DTO’niin “Siibvansiyonlar ve Telafi Edici Onlemler Anlasmasi”
cergevesinde ihracata yonelik siibvansiyonlarin yasaklanmasindan sonra, Tirkiye’de
dogrudan parasal 6deme seklindeki stibvansiyonlar 1994 yili sonunda kaldirilmistir.
01.01.1996 tarihinde Tiirkiye ile AB arasinda kurulan Giimriik Birligi bir takim
yiikiimliiliikler getirmis, 1980 yilindan bu yana uygulanan ihracat: Tesvik Mevzuatinin
yerine Toplulugun giimriik koduyla uyumlu olan DIR ikame edilmistir (Takim ve

Ersungur, 2010).

Uluslararasi literatiirde benzer birgok tanimlama olmakla birlikte, DIR Diinya
Bankas1 (2009) tarafindan “ithal eden iilke tarafindan yeniden ihra¢ edilmek iizere,
vergi veya giimriik vergisi ddemeksizin, hammadde veya islemek iizere yari-mamul

madde ithal etmek amaciyla kullanilan bir rejim” olarak tanimlanmaktadir.

4458 Sayili Giimriik Kanunu’nun ilgili maddesinde ise DIR “serbest dolasimda
olmayan esya, islem gérmiis iiriinlerin iiretiminde kullanilmasindan sonra Tiirkiye
Giimriik Bolgesinden yeniden ihrag edilmesi amaciyla, giimriik vergileri ve ticaret
politikast onlemlerine tabi tutulmaksizin ve vergileri teminata baglanmak suretiyle”

gecici olarak ithal edilmesi olarak tanimlanmustir.

DiR’in iki temel amaci bulunmaktadir. Birincisi, giimriik vergisi ve diger
ticaret politikast onlemlerinden muafiyet saglayarak esya ithalatina imkan saglamasi
sayesinde isletmenin sermaye yapisini giiglendirmesidir. Ikincisi ise, ithalat:
gerceklestirilen {irliniin, bir dizi iiretim siirecinden gecerek katma degerle yeniden ihrag
edilmesi asamasinda, istthdam artisina, kullanilan ara mali ve diger girdilerde kalite
artisina ve teknoloji transferine imkan tanimasidir. Bununla birlikte, burada énemli
olan sey, segilen projelerin, iilkenin sanayi ve diger makroekonomik politikalar: ile

uyumlu olmasina dikkat edilmesi gerekliligidir. (Selen, 2009).
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DiR’in kullanimma iliskin iilkeler arasinda genel bir amac birliginden s6z
etmek miimkiinse de; iilkelerin kendilerine has o6zellikleri ve/veya farklilasan
ihtiyaclar1 ¢ergevesinde, degerlendirme, uygulama ve denetim asamalarinda DIR
uygulamalar1 farklilik gosterebilmektedir. DIR’in kullanim yogunlugu da iilkeler
arasinda farklilik gosterebilmektedir. AB iilkelerinde daha diisiik bir kullanim
oranindan s6z etmek miimkiin iken, Tiirkiye’de gorece daha yiiksek oranlar

gozlenmektedir. (Dal, 2015).
2.2. Dahilde isleme Rejiminin Tiirkiye Uygulamasi
2.2.1. Dahilde isleme Tedbirleri

Dahilde isleme tedbirleri, Sartli Muafiyet Sistemi ve Geri Odeme Sistemi
olmak ftizere iki farkli sistem {izerinden yliriitilmektedir. Sartli Muafiyet Sistemi,
Ticaret Bakanligi’nmn 20.12.2006 tarih 26382 sayili Dahilde Isleme Rejimi Tebligi’nde
“dahilde isleme izin belgesi*(DIIB)/dahilde isleme izni®(DI) kapsaminda ihraci
taahhiit edilen iglem gormiis iiriiniin elde edilmesinde kullanilan (belge/izin sahibi
firma ve/veya yan sanayici firma tarafindan) ve serbest dolasimda bulunmayan
hammadde, yardimci madde (katalizor olarak kullanilanlar dahil), yart mamul, mamul
ile degismemis esya, ambalaj ve igletme malzemesinin, Tiirkiye Giimriik Bélgesinde
(serbest bolgeler harig) yerlesik firmalarca, ticaret politikasi onlemlerine tabi
tutulmaksizin, vergisi teminata baglanmak suretiyle bedelli ve/veya bedelsiz ithal
edilmesi ve ihracat taahhiidiiniin ger¢eklesmesini miiteakip, alinan teminatin iade
edilmesi”  seklinde tanimlanmistir. Teblig’de, “bu kapsamda yapilacak isletme
malzemesi ithalatinda, katma deger vergisi ve ozel tiiketim vergisinin tahsil edilecegi,
ayrica ticaret politikast onlemlerinin  uygulanacagr” belirtilmis, Teblig’in 8.
Maddesinde ise “sartli muafiyet sistemi kapsaminda yapilacak ithalattan dogan
verginin 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’da belirtilen

esaslar ¢ergevesinde teminata tabi oldugu” ifade edilmistir.

Teblig’in 6. Maddesinde, “Sartli muafiyet sistemi ¢ergevesinde dahilde igleme
izin belgesi kapsaminda iglem gérmiis iiriiniin elde edilmesi igin ithal esyasinin yerine

esdeger esya olarak, asgari 8 (sekiz)’li bazda giimriik tarife istatistik pozisyonu(GTIP),

2 Dahilde Isleme Izin Belgesi: [hracat ile ihracat sayilan satis ve teslimlerde giimriik muafiyetli ithalat ve/veya yurtigi alimlara
imkan saglayan, Bakanlik¢a (T.C. Ticaret Bakanlig1) diizenlenen belgedir.
3 Dahilde Isleme Izni: Thrag amaciyla giimriik muafiyetli ithalata imkan saglayan ve giimriik idaresince verilen izindir.
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ticari kalite ve teknik ozellikleri itibariyla aymi kalite ve nitelikleri tasyyan serbest
dolasimdaki esyamin kullanilabilecegi, ancak, esdeger esya olarak kullanilan tarim
triinlerinin ithal esyasi ile ticari kalite, teknik ozellik ve niteligi itibariyle ayni
olduguna yonelik tespit, miinhasiran 12 (oniki)’li bazda giimriik tarife istatistik
pozisyonuna gore yapilacagi” belirtilmektedir. “Esdeger esya kullanimi ¢ercevesinde,
belge kapsaminda onceden ihracat isleminden sonra ithalat yapilabilecegi gibi, ithal
esyast ile serbest dolasimdaki egyamin birlikte de kullanilabilecegi, Bakanlik¢a
(Ihracat Genel Miidiirliigii), esdeger esyanin kullanimina siiresiz veya donemsel olarak
vasaklama veya kisitlama getirilebilecegi” ifade edilmis, “ithal esyasimin ithalinden
once esdeger esyadan elde edilen islem gormiig iiriiniin ihraci halinde, buna tekabiil
eden ithalatin belge siiresi sonuna kadar yapilabilecegi, bu kapsamda yapilacak
ithalat esnasinda katma deger vergisi dahil tiim vergiler (4760 sayili Ozel Tiiketim
Vergisi Kanunu hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla) teminata baglanacagr ve ticaret

politikast onlemlerinin uygulanmayacag:” hilkkme baglanmistir.

Teblig’de ayrica, “onceden ihracat igleminden sonra buna tekabiil eden oranda
ithal edilen esya, belge sahibi firma tarafindan serbestce kullanilabilecegi, ancak,
ihracati gergeklestirilmeyen ithal esyasinin, islem gormiis tiriin veya ithal edildigi
sekliyle belge sahibi firma ve/veya yan sanayici firmamn stoklarinda
bulundurulmasimin zorunlu” oldugu belirtilmis, “islem gérmiis iiriiniin esdeger
esyvadan elde edildigi durumlarda, giimriik islemlerinde ithal esyanin esdeger esya,
esdeger esyamin ise ithal esyasi olarak degerlendirilecegi” ayrica, “onceden ihracat
konusu islem gormiig itiriintin ihracat vergisine tabi esdeger esyadan elde edilmesi
halinde, bu esyaya tekabiil eden ithalatin yapilmasindan sonra iade edilmek iizere

ihracat vergisi kadar teminat alinacagi” ifade edilmektedir.

Ek olarak, Teblig’de “dahilde isleme izin belgesi kapsaminda ihract taahhiit
edilen islem gormiis tiriiniin elde edilmesinde kullanilan hammadde, yardimct madde,
yvart mamul, mamul, degismemis esya ve ambalaj malzemelerinin, yurt icinden de
temin edilebilecegi, belge kapsaminda ihra¢ edilmek iizere yurt i¢inden temin edilen
esyanmin, Tebligin uygulanmasi bakimindan (3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu
ve 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla) ithal
esyasi gibi degerlendirilecegi, fakat belge kapsaminda yurt i¢inden temin edilen esya
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icin, bu Tebligin ikincil islem gormiis tiriine ve doviz kullanmim oramina iligkin

hiikiimlerinin uygulanmayacag1” kaydedilmektedir.

Geri Odeme Sistemi ise Teblig’de “ddhilde isleme izin belgesi/dahilde isleme
izni kapsaminda serbest dolasima giren hammadde, yardimci madde, yart mamul,
mamul ile degismemis esya, ambalaj ve isletme malzemesinden elde edilen islem
gormiis tirtiniin ihraci halinde, ithalat esnasinda alinan verginin (isletme malzemesine
iliskin katma deger vergisi ve ozel tiiketim vergisi hari¢) geri ddenmesi” olarak
tanimlanmakta ve “bu kapsamda ithal edilen esya icin giimriik idaresince, ticaret
politikasi onlemleri uygulanir ve esyamn ithali icin ongoriilen dis ticarette teknik
diizenlemeler ve standardizasyon mevzuati dahil diger islemlerin tamamlanmasi sarti”
aranacagl belirtilmektedir. Sistemin detaylarma iliskin olarak ise Teblig’de,
“sistemden yararlanabilmek icin, dahilde isleme izin belgesi/ddhilde isleme izni
alinmasi ve esyamin geri odeme sistemi kapsaminda oldugunun giimriik idaresince
ithalat esnasinda belgeye/izne iliskin giimriik beyannamesine kaydedilmesi zorunludur.

Ayrica, dahilde isleme izin belgesi ile ilgili satir kodunun giimriik beyannamesi iizerine

kaydedilmesi gerekir” denmektedir.

Geri Odeme Sistemi’nin uygulanamayacag haller Teblig’in 12. maddesinde su

sekilde tanimlanmistir:

Avrupa Topluluguna tiye iilkeler mengseli tarim iiriinleri ithalati hari¢ olmak

lizere;

o [thali miktar kisitlamalarina tabi olan,

o Tercihli tarife ya da ozel bir sartli muafiyet diizenlemesinden kotalar

dahilinde yararlanabilen,

o Tarim politikast veya iglenmis tarum tirtinleriyle ilgili 6zel diizenlemeler
cergevesinde ithalat vergilerine tabi olan,

e [thal esyasinin serbest dolasima giris beyanminin kabulii sirasinda, islem

gormiis tiriinlerden parasal ihracat iadesine tabi olan
esyalar Geri Odeme Sistemi nden yararlanamaz.

Odenen verginin geri verilmesine iliskin esaslar ise Teblig’in 13. Maddesinde

“Geri odeme sistemi cercevesinde diizenlenen dahilde igleme izin belgesi/dahilde
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isleme izni ihracat taahhiidiiniin bu Tebligin 38. maddesi hiikmiine gére kapatiimasini
miiteakip ti¢ ay icerisinde, ithalat sirasinda édenen vergilerin iadesi i¢in ilgili giimriik
idaresine miiracaat edilmesi zorunludur. Bu verginin ilgilinin miiracaati iizerine geri
verme kararinin alindigi tarihten itibaren ii¢ ay icerisinde giimriik idarelerince geri
verilmemesi halinde, bu siirenin bitiminden itibaren 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun tecil faizine iliskin hiikiimleri uygulamir.” seklinde
ifade edilmektedir.

2.2.2. Dahilde Isleme izin Belgesi ve Dahilde isleme Izni

DIR ile ilgili islemler, “Dahilde Isleme izin Belgesi” ve * Dahilde isleme izni”
cergevesinde yiirlitiilmektedir. Bahsi gecen tebligin 15. maddesine atfen, “Tiirkiye
Giimriik Bélgesinde (serbest bolgeler harig) yerlesik firmalarin, dahilde igleme izin
belgesi almak igin elektronik ortamda Bakanhga (Ihracat Genel Miidiirligii), déhilde
isleme izni almak icin ise giimriik idaresine basvurmalar: gerekmektedir. Tebligde, her
iki iznin de stiresi sektoriine gore azami 12 ay” oldugu belirtilmis, ancak, “gemi insaa,
komple tesis v.b. ile iiretim siireci 12 ayi asan iiriinler ve savunma sanayi alanina
giren tiriinlerin ihracina iligkin diizenlenen belgenin/iznin siiresi, proje siiresi kadar”
tespit edilebilecegi ifade edilmistir. Ayrica, “ddhilde isleme izin belgesi kapsaminda
ilk ithalatin yapildigi tarih esas alinmak suretiyle belge siiresinin azami ii¢ ay
uzatilacagi, belge kapsaminda hig ithalat yapilmamas: halinde de belge siiresinin yine

azami ii¢ ay uzatilacagi” kaydedilmistir.

Dahilde isleme izin belgesi, dahilde isleme iznine kiyasla daha karmasik bir
siirece sahiptir. Belge diizenlenmesi, DIR Tebligi kriterleri géz niinde bulundurularak
yapilmaktadir. Thracat taahhiidiiniin kapatilmasi i¢in ise ithalati yapilan malin ihrag
trtinde kullanilip  kullanilmadigi kontrol edilmektedir. Dahilde isleme izni
cergevesinde ise izin siirecinde esyamin giimriik tarife istatistik pozisyonu* kontrol

edilmekte ve ilgili mamuliin taahhiit edildigi miktarda ihra¢ edilmesi gerekmektedir.

DIR kapsaminda yapilan ithalatta déviz kullanim orani® (DKO) sektérlere gore
farklilik gostermektedir. DIR Tebligi’nde, DKO’nun her bir belge i¢cin “otomotiv

4 Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonu (GTIP): 12°1i rakamlarla gosterilen ve esya ve ekonomik deger
simiflandirma endeksi olarak kullanilan ulusal giimriik tarife cetveli.

5 Déviz Kullanim Oran1 (DKO): DIR kapsaminda gerceklestirilen ithalatin DiR kapsaminda
gergeklestirilen ihracata orani.
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sektorlinde diizenlenen belgeler i¢in azami %65, deri ve deri mamulleri ile ¢imento,
cam, toprak ve seramik iiriinleri sektoriinde diizenlenen belgeler i¢in azami %60,
tekstil iirlinleri sektoriinde diizenlenen belgeler i¢in azami %65, konfeksiyon ve orman
tiriinleri sektoriinde diizenlenen belgeler i¢in azami %70, bunun diginda kalan sektorler
icin azami %80, ikincil islem goérmiis tarim driinleri taahhiidii iceren belgelerde ise

azami %100 olarak” tespit edilebilecegi belirtilmektedir.

Sekil 7: DIR Kapsaminda Dis Ticaret® ve Déviz Kullanim Orani (Milyar dolar, %)
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Sekil 7°de goriildiigii iizere, Tiirkiye’de dis ticaretin 6nemli bir kismi DIR
kapsaminda gerceklestirilmekte ve ihracatin igindeki ithalat paymin son 15 yildir
yaklagik ortalama yiizde 45 seviyelerinde oldugu goriilmektedir. Doviz kullanim
oraninin izin verilen seviyelerin altinda seyretmesinin dnemli sebeplerinden biri, DIR
kapsaminda ongoriilen ithalatin gergeklestirilmemesi sebebiyle yurt i¢i alim yapilmasi
ve doviz kullanim orami hesaplamalarinda bu yurt i¢i alimlarin hesaplamaya dahil

edilmemesidir.

6 %2018 yil1 verileri ilk dokuz ay1 kapsamaktadir.
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DIR Tebligi’nin 16. Maddesinde Dahilde Isleme Izin Belgesi diizenleme

kriterleri:

e Ithal esyasinin islem gdrmiis iriinlerin iiretiminde kullamldiginin tespitinin
miimkiin olmasi,

e Tiirkiye Giimriik Bolgesindeki (serbest bolgeler harig¢) iireticilerin temel
ekonomik ¢ikarlari ile Tiirk mali imajinin olumsuz etkilenmemesi,

e Isleme faaliyetinin, katma deger yaratan ve kapasite kullanimini artiran bir
faaliyet olmasi yaninda, islem goérmiis iriiniin rekabet giiciinii ve ihrag
potansiyelini artiran kosullar yaratiyor olmast,

e Firmalarin dahilde isleme izin belgeleri/dahilde isleme izinleri kapsamindaki

performanslari,
seklinde sayilmistir.

Teblig’de yer alan ve dahilde isleme izni kapsaminda degerlendirilen “esyanin
montaji, kurulmasi, diger esyayla birlestirilmesi, bir araya getirilmesi veya ihrag
edilecek esyanin tamamlanmasi dahil olmak iizere iscilige tabi tutulmasi” gibi
faaliyetler gdz oniinde bulunduruldugunda DIR’in iilkemizin dis ticareti icindeki
onemi daha iyi anlagilmaktadir. Bununla birlikte, yurt ici ireticinin ekonomik
¢ikarlarinin korunmasi amaciyla ozellikle tarim ve hayvancilik iirlinlerinin dahilde

isleme izni disinda tutuldugu goriilmektedir.
2.2.3. DIR’in Avantajlar1 ve Dezavantajlar

Literatiirde, DIR’in birgok avantajina deginilmekle birlikte, DIR’in ithalatc1
firmalara sagladigi en 6nemli avantajin, vergi muafiyetleri kanaliyla saglanan maliyet
avantajt oldugu yoniinde ortak goriis hakimdir. Bu husus, kamu agisindan
degerlendirildiginde ise, kamu gelirlerinde kayba neden olmasi sebebiyle bir

dezavantaj olarak da degerlendirilmektedir.

Takim ve Ersungur (2010), DIR uygulamasmin bir takim avantajlarini su

sekilde ozetlemistir:

e AB ilkelerinden yapilan ithalat, KDV ve diger vergi, resim ve harglardan,
ticlincii llkelerden yapilan ithalat ise s6z konusu mali yiikiimliliiklerin yani

sira glimriik vergisi ve Kaynak Kullanimini Destekleme Fonu’ndan muaftir.
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e DIR; ihracat taahhiidiiniin {iciincii iilkelere yapilan ihracatla yerine getirilmesi
sartryla ithalatta kota ve gozetim 6dnlemlerinden muaftir.

e Jhracat sayilan satis ve teslimler igin giimrilk vergisinden muaf ithalat
yapilabilmektedir. Islem gormiis iiriinlerin ithalinde esdeger esya kullanimina
izin verilmekte, yurt i¢i alimlarda KDV tecil, terkin uygulamasindan
yararlanilabilmektedir.

e Geri 6deme sisteminde 6denmis vergilerin geri alinmasi miimkiin olmaktadir.

e Dahilde isleme faaliyetleri dis ticarette standardizasyon ve teknik
diizenlemelerden muaf tutulmaktadir.

e Rekabeti artirarak yurt i¢indeki firmalara dinamizm kazandirmaktadir.

Literatiirde; DIR’in bahsi gecen avantajlarma iliskin nispeten fikir birligi
olmakla birlikte, baz1 dezavantajlarma da deginilmektedir. DIR’in en cok elestirildigi
noktalar arasinda, hammadde ve ara mali iireten yerli {ireticiyi olumsuz etkilemesi,
ithracatin ithalata bagimli hale gelmesine sebep olmasi ve sistemin istismar

edilebilmesi gibi hususlar sayilmaktadir.

DIR uygulamalari gercevesinde géz dniinde bulundurulmasi gereken en 6nemli
noktanm, yerelde iiretim yapan firmalarmm DIR uygulamalarindan zarar gérmesini
engellemek oldugunu, zira ihrag mallarmin iretiminde, yurtiginde yeterli kalitede
uretilebilen ara mali1 ve/veya diger girdilerin ithal edilmesinin yerelde liretim yapan
firmalar1 olumsuz etkileyecegini, bunun da yerel iiretimde ve istihdamda azalmaya
sebep olacagim belirtmistir. Ayrica, bir tarafta ihracatgt firmalarm DIR’in
avantajlarindan istifade ederek uluslararasi1 piyasalarda rekabet giicli kazanmasi s6z
konusuyken, diger tarafta yerli iireticinin maliyet avantaji saglayamamasi sebebiyle
satiglarda avantaj elde edememesinin yurt i¢inde haksiz rekabete sebep oldugu one

siiriilmektedir (Asar 2017).

Sistemin istismar edilmesine iliskin olarak ise Asar (2017), DIR
uygulamalarmin suiistimal edilmesi ve DIR kapsaminda ithal edilen esyanmn baz
durumlarda i¢ piyasada degistirilerek yerine diisiik kalite esyanin ihra¢ edilmesinin
hem yerli {ireticiyi zarara ugrattigini, hem de devletin vergi kaybina ve kacakciliga

sebep oldugunu kaydetmistir.

37



Sayilgan ve Senol (2010), Tiirkiye nin dis ticaretinin énemli bir kismini teskil
eden DIR’de yapilmasi gereken bazi degisiklikleri; dahilde isleme izin belgesi
diizenlemesinde yerli {ireticinin zarar gormemesi sartinin somut kriterlere baglanmasi,
dahilde isleme izni uygulama alaninin genisletilmesi ve DIR kapsaminda geri 6deme
sisteminin terk edilerek sadece sartli muafiyet sisteminin kullanilmas1 olarak
siralamistir. Asar (2017) ise, yerli iireticiye ve ekonomiye zarar vermemesi, dis ticaret
acigina ve ihracatta ithalata bagimhiliga neden olmamasi ig¢in DIR kullanimima
kisitlama getirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Benzer sekilde Eryiizli (2013) de,
sadece sartli muafiyet sisteminin kullanilmasi ve rejimin kapsaminin daraltilarak tek

bir kurulus tarafindan takip edilmesi gerektigini vurgulamistir.
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BOLUM 3

ITHALAT - DOVIiZ KURU ILISKiSi: TEORIK CERCEVE ve LITERATUR
TARAMASI

3.1. ithalat Talebi: Teorik Cerceve

D1 alim da denilen ithalat bagka {ilkelerde iiretilmis mallarin {ilkedeki alicilar
tarafindan satin alinmasidir. Bir bagka ifadeyle ithalat, bir malin yiirtirliikkteki mevzuata
uygun olarak gercek veya tiizel kisiler tarafindan yurt disindan alinmasi ve bedelinin

yurt disina transfer edilmesidir (Yurdakul, 2014).

Ithalat talebine iliskin geleneksel yaklasim, ithalatin belirleyicilerinin milli gelir
ve goreli fiyatlar oldugu yoniindedir. Teoride, bu iki temel faktdrden, milli gelir ile
ithalat arasinda pozitif, goreli fiyatlar ile ithalat arasinda negatif bir iligki oldugu ileri
stiriilmektedir. Goreli fiyatlar ile kast edilen, ithal fiyatlarin yerel fiyatlara oranidir ve
ampirik calismalarda goreli fiyat degiskeni olarak reel doviz kuru veya goreli ithalat
fiyatlar1 kullanilmaktadir. Tipik bir ithalat talep fonksiyonu asagidaki sekilde
yazilabilir:

My = f(Y; RP) (3.1)

Bu fonksiyonda, M, talep miktarini, Y; milli geliri ve RP; goreli fiyatlar1 temsil
etmektedir. Ithalat talebine iliskin bir diger yaklasim ise Abbott ve Seddighi (1996)
tarafindan da savunulan ve ithalatin tiiketim harcamalari (kamu ve Ozel), yatirim
harcamalar1 ve ihracat harcamalarini igeren nihai tiiketim harcamalari, goreli fiyatlar
ile iilkenin tiretim ve arz kapasitesinin ithalat talebinde en 6nemli ti¢ faktor oldugunu
One siiren goriistiir. Bu yaklagima goére, harcamanin alt kalemlerinin ithalat bilesenleri
farklilik arz edebileceginden, bir tek toplam talep degiskeni kullanmanin yanliliga
sebep olacagi one siiriilmekte, bu sebeple modelde, toplam ithalat ile harcama alt
kalemlerinin iliskisi analiz edilmektedir. Bahsi gecen iiretim kapasitesi degiskenine
iliskin olarak Abbot ve Seddighi (1996), bu degiskenin kisa donemde asir1 talebin
yerel fiyat seviyelerindeki degisikliklerle elimine edilemedigi durumlarda kisa
donemde gecerli bir kavram oldugunu belirtmistir. Bu cergevede bir ithalat talep

fonksiyonu ise su sekilde formiile edilmektedir:

My = f(FC, I, X¢, RP;) (3.2)
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Bu esitlikte My talep miktarini, FC; nihai tiiketimi, [, yatirnm mallarina

yapilan harcamalari’

, X ihracat harcamalarin1 ve RP; goreli fiyatlar1 yansitmaktadir.
Bu yaklagim gercevesinde yapilan ampirik ¢alismalarda genellikle gelirin her bir alt
kaleminin ithalat talebi lizerinde farkli etkilerinin bulundugu, goreli fiyatlarinin
etkisinin ise diger degiskenlere kiyasla daha sinirlt bir etkiye sahip oldugu sonuglarina

ulastlmistir.

3.2 lthalat Politikas: ve Tiirkiye’de Ithalatin Seyri

Dis ticaret politikast cergevesinde degerlendirildiginde, ithalat politikalarinin
daha ¢ok gelismekte olan {ilkeleri rekabetten korumak amacgh kullanildig:
goriilmektedir. Bu amagla kullanilan politika araclart genel itibariyle, giimriik
tarifeleri, tarife dis1 engeller ve diger tarife dis1 engeller olarak siiflandirilmaktadir.
Giimriik tarifeleri mallarin iilkeye girisi sirasinda alinan vergilerdir. Tarife dis1 engeller
ise ithalat kotalar1 ve ithalat yasaklaridir. Diger tarife dis1 engeller arasinda ise ithalat

vergileri, doviz kontrolii, ithalat teminatlar1 ve idari ve teknik engeller sayilmaktadir.

Tiirkiye’de ithalatta uyulmasi gereken kurallar, ithalat rejimi Kararlar1 basgligi
altinda ilk defa 1958 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla baglamistir. 1958 — 1980 yillar
arasinda uygulanan ithalat rejiminde ham madde ve sermaye mallarim kapsayan
listeler ile bu ithalatin yapilacag: iilkeler listesi bulunmaktaydi. 24 Ocak kararlari
sonrasinda bu rejim kararlarinda degisiklikler yapilmis, zaman igerisinde ihracat odakli
sanayilesmenin bir sonucu olarak ithalatta serbestlesme adimlari atilmis ve kota

uygulamalar tedricen kaldirilmistir.

1995 yili ve sonrasi, ithalat politikasina iliskin 6nemli kararlarin alindig1 bir
donem olmustur. Giimriik Birligi’ne girilmesini takiben, 1996 yilinda alinan Ithalat
Rejim Kararlariyla AB iyelerine uygulanan giimriikler kaldirilmis ve OGT’ye
uyularak, tarife tiglincii lilkelere de uygulanmaya baslanmistir. Takip eden yillarda,
AB’nin ortak ticaret ve ortak rekabet politikalarina uyum saglanmasi amaciyla
caligmalar yapilmistir. Giimriik otomasyonu ve modernizasyonu ile Rekabet Kurumu
ve Tiirk Patent Enstitiisii gibi kurumlar uyum kapsaminda yapilan ¢aligmalar arasinda

sayilabilir.

7 Gayri safi sabit sermaye olusumu i¢in temsili bir degisken olarak degerlendirilmektedir.
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Ozetle, 1980 sonrast dénemde uygulanan ticaret politikalarinin, yabanci
sermayenin tesvik edilmesi kanaliyla ekonomik biiylimenin saglanmasi hedefine
odaklandigi, bu politikalarin Tiirkiye’de 06zellikle tiretim ve ihracatta ithalata
bagimlilig1 koriikledigi genel kabul goren bir goriistiir. Finansal liberalizasyonu takip
eden, ozellikle 2000’1i yillarda yasanan sicak para girisindeki yogunlasmanin finansal
piyasalarda yol agtig1 istikrarsizlikta, kamu finansmanindaki dengesizlikler ile birlikte

uygulanan ticaret politikalarinin da pay1 oldugu 6ne stiriilmektedir.
3.3. Dis Ticaret — Doviz Kuru iliskisine Iliskin Bazi Cahsmalar

Literatiirde, Tiirkiye 6zelinde ve farkl iilkelere yonelik dis ticaret — doviz kuru
iligkisini inceleyen bir¢ok c¢alisma bulunmakla birlikte bu ¢alismalarda, kullanilan veri
seti, yontem ve analiz donemi gibi farkliliklar sebebiyle farkli sonucglara ulasildigi
goriilmektedir. Ayrica, DIR, yakin zamana kadar daha ¢ok mevzuat ve ekonomik
etkileri yoniiyle ele alinmakla birlikte Tiirkiye &zelinde &zellikle son dénemde, DIR
verileri kullanilan ampirik ¢alismalarin sayisinin arttigi goriilmektedir. Bu boliimde,
hem uluslararasi literatiirde, hem de Tiirkiye 6zelinde doviz kuru — dis ticaret iliskisini
inceleyen ¢alismalar ile DIR verileri kullamlarak yapilan ¢alismalardan bir kismi

oOzetlenmektedir.

Gozgor (2014), Cin’in 1993 C1 — 2012 ¢C3 donemi i¢in ithalat talebini ¢eyreklik
verilerle dinamik en kiigiik kareler ve otoregresif dagitilmis gecikme modelleri
kullanarak analiz etmistir. Calismada, gelirin ithalat tizerinde pozitif etkili oldugu,
doviz kurunun ise diger caligmalara paralel fakat teorinin aksine negatif katsayiya
sahip oldugu, diger bir ifadeyle Renminbi’deki degerlenmenin ithalatta bir artiga sebep

olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Sweidan (2013), 1976 — 2009 déneminde Urdiin igin ithalat ve ihracatta doviz
kurunun etkisini sinir testi ile hata diizeltme modeli ¢ergevesinde analiz etmis, doviz
kurunun ithalat ve ihracat iizerinde sadece kisa dénemde etkili oldugu, Urdiin’iin
rekabet giiciiniin kétiilesme egiliminde oldugu ve Urdiin ekonomisinin Marshall —

Lerner kosulunu saglamadigi sonuglarina ulagmistir.

Fukumoto (2012), Cin 6zelinde ithalat talep fonksiyonunu 1988 — 2005 dénemi
i¢in sinir testi yaklagimi ve otoregresif dagitilmis gecikme modeliyle analiz etmis, sinir

testi sonuglarinin sermaye mali ithalati ile GSYH ve toplam yatirim arasinda, ayrica
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tikketim mali ithalat1 ile GSYH ve harcanabilir gelir arasinda es biitiinlesme oldugunu
One slrmiistiir. Calismada ayrica, kisa donem i¢in elde edilen fiyat esnekliklerinin
literatiirle uyumlu oldugunu, fakat uzun donemde bu esnekliklerin farklilik

gosterdigini vurgulamstir.

Wang ve Lee (2012), Ocak 1992 — Temmuz 2011 donemi i¢in aylik verilerle es
biitlinlesme analizi ve otoregresif dagitilmis gecikme modeliyle yine Cin i¢in ithalat
talep esnekligini tahmin etmistir. Tahmin sonucuna gore, ithalatin yerel iktisadi
faaliyet, reel efektif doviz kuru ve kiiresel risk algisi ile es biitiinlesik oldugu 6ne
striilmiistiir. Bununla birlikte, reel efektif doviz kuru degiskeninin negatif katsayiya
sahip oldugu, diger bir ifadeyle rekabet giiclinde goriilen bir diislisiin Cin’in ithalatinda

azalisa neden oldugu kaydedilmektedir.

Chani ve digerleri (2011), Pakistan igin ithalat talebini es biitiinlesme ve hata
diizeltme modeli yontemiyle 1972 — 2008 dénemi icin analiz etmis, goreli fiyatlarin
ithalat ile istatistiksel olarak anlamli olmayan negatif iligkili oldugu sonucuna

ulagmustir.

Arize ve Nippani (2010), Kenya, Nijerya ve Giiney Afrika i¢in 1973 C2 — 2005
(3 arasinda ¢eyreklik verilerle Johansen es biitiinlesme testi yapmuis, ithalat talebi ile
milli gelir, goreli ithalat fiyatlar1 ve rezervler arasindaki kisa ve uzun dénemli iligkiyi
incelemistir. Calisma, rezevlerdeki bir artisin ithalat talebini hem kisa hem de uzun
donemde pozitif etkiledigini, bununla birlikte reel milli gelir ve goreli fiyatlara gore

etkisinin diigiik oldugunu belirtmistir.

Bahmani — Oskooee ve Kara (2008), Tiirkiye’nin de dahil oldugu 12 farkli
gelismekte olan iilke i¢cin 1973 C1 — 2002 C4 dénemini kapsayan, VAR modeli ve es
biitlinlesme yontemiyle dis ticaret akimlarinin fiyat ve doviz kuru degisikliklerine
hassasiyetini analiz etmis, fiyat ve doviz kuruna olan hassasiyetin lilkeye 0Ozgii

oldugunu 6ne siirmiistiir.

Emran ve Shilpi (2008), Hindistan i¢in 1952 — 1999, Sri Lanka i¢in de 1960 —
1995 donemi igin yillik verilerle ve Dinamik En Kiigiik Kareler ve otoregresif
dagitilmis gecikme yontemlerini kullanarak her iki tilke igin ithalat talep fonksiyonunu

analiz etmistir. Analiz sonuglaria gore, her iki iilke i¢cin de uzun dénem gelir ve fiyat
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esnekliklerinin teori ile uyumlu oldugu, parametrelerin iilkeye gore ve hesaplama

yontemine gore ¢ok az farklilik gosterdigi kaydedilmistir.

Agbola ve Damoense (2005), 1970 — 2000 donemi igin yillik verilerle
Hindistan’in ithalat talep fonksiyonunu Stock — Watson Dinamik En Kiiciik Kareler
yontemiyle analiz etmistir. Sonug¢ olarak, Hindistan’in ithalat talebinde GSYH, goreli

fiyatlar ve sehirlesmenin temel faktorler oldugunu belirtmistir.

Cin i¢in yapilan bir diger ¢alisma olan Tang (2003), 1970 — 1999 dénemi i¢in
es biitlinlesme analizi yaptig1 Cin’in toplam talep fonksiyonuna iligkin olarak, ithalat
talebinin GSYH, ihracat haric GSYH, ulusal nakit akim1 ve nihai harcamalar olarak
tanimlanan yerel aktivite gostergelerine ve goreli fiyatlara duyarli oldugunu One
stirmistiir. Ayrica, ampirik bulgularin bu gostergelerle ithalat arasinda uzun dénemli
bir iligkiye isaret ettigini ve yerel aktivite gostergeleri ve goreli fiyatlarin uzun

donemde esnek olmadig1 sonucuna varmistir.

Tang (2002), Japonya icin 1973 — 1997 doéneminde ithalat talebini es
biitiinlesme ve sinir testleri ile analiz etmis, siir testi sonuglarinin ithalat, reel gelir ve

goreli fiyatlar arasindaki iligkiyi teyit ettigini belirtmistir.

McKenzie (1999), doviz kuru volatilitesinin uluslararas: ticaret akimlari
tizerine etkisini inceleyen literatiir taramasi ¢aligsmasina gore, teorik olarak pozitif ya
da negatif etkiye ulasilabildigini ve bu modellerden birinin digerine Ustiinliigiinden
bahsetmenin miimkiin olmadigini, son caligmalarin degiskenler arasinda daha anlamhi
sonuclar buldugunu, fakat tiim sonuclar birlikte degerlendirildiginde temel olarak

degiskenler arasindaki iliskide muglakligin ortadan kalkmadigini 6ne stirmiistiir.

Dutta ve Ahmed (1997), 1974 -1994 donemi igin ¢eyreklik verilerle es
biitiinlesme analizi ve vektor hata diizeltme modeli kullanarak Banglades icin ithalat
talep fonksiyonunu incelemis, ampirik sonuclarin reel ithalat miktari, reel ithalat
fiyatlari, reel GSYH ve reel rezervler arasinda uzun dénemli bir iligkiye isaret ettigini

One surmustur.
3.4. Tiirkiye Ozelinde Yapilan Baz1 Calismalar

Son donemde Tirkiye Ozelinde yapilan calismalardan Culha ve digerleri

(2018), toplam ithalatin ve alt kalemlerinin gelir ve kur esnekliklerini 2003 — 2017
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donemi i¢in ¢eyreklik verilerle degisen zamanli parametre yontemiyle tahmin etmistir.
Sonug olarak, mal ithalatindaki degisimlerin hem gelir hem de goreli fiyat degisimleri
tarafindan agiklandigini, diger bir¢ok ¢alismaya paralel sekilde gelir esnekliginin fiyat

esnekliginden yiiksek tahmin edildigini belirtmistir.

Bozdan ve digerleri (2018), doviz kuru ile ithalat ve ihracat arasindaki iliskiyi
Ocak 2010 — Ekim 2017 d6énemi igin aylik veriler kullanarak otoregresif dagitilmis
gecikme es biitiinlesme testi ve Granger nedensellik testi ile analiz etmistir. Otoregresif
dagitilmis gecikme modeli es biitiinlesme testi sonuglarinin déviz kuru ile ithalat
arasinda uzun donemli bir iligkiye isaret ettigini belirtmis, Granger nedensellik testinin

ise degiskenler arasinda bir nedensellik iliskisine isaret etmedigi sonucuna ulagmustir.

Altin ve Siislii (2017), 1989 C1 — 2016 C3 doneminde Tiirkiye i¢in doviz kuru,
ithalat ve ihracat iligkisini ¢eyreklik verilerle VAR modeli ve Toda-Yamamoto (1995)
nedensellik testi kullanarak analiz etmis ve degiskenler arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir nedensellik iligkisi bulunmadig1 sonucuna ulagmistir.

Bayramoglu ve Siikriioglu (2016), enerji harig ithalat talep fonksiyonunu 2003
— 2015 donemi i¢in ceyreklik verilerle yapisal kirilmali es biitiinlesme yOntemiyle
analiz etmistir. Calismada, 2006 y1il1 ilk ¢eyrekte ve 2010 yil1 iicilincii ¢eyrekte yapisal
kirllma oldugu belirtilmis, Tirkiye 6zelinde ithalat talebinin kisa donemde gelire
duyarl fakat goreli fiyatlara duyarsiz, uzun déonemde ise her ikisine de duyarli oldugu

ve katsayilarin zaman igerisinde degistigi ifade edilmistir.

Cakmak ve digerler1 (2016), Tirkiye’de ithalatin temel belirleyicilerine
odaklanmis, 2003 — 2014 donemi icin ¢eyreklik verilerle en kiiciik kareler ve VAR
yontemiyle yaptig1 analizde, ithalatin temel belirleyicilerinin ihracat, reel doviz kuru
ve GSYH oldugunu, reel doviz kurundaki her %1°lik artisin ithalatta yiizde 0,29°luk
artisa sebep oldugunu kaydetmistir.

Catalbas (2016), 1998 C1 — 2015 C3 doneminde ceyreklik verilerle VAR
modeli cer¢evesinde nominal déviz kuru, ithalat ve ihracat arasindaki iliskiyi analiz
etmistir. Calismada, Granger Nedensellik Testi sonuglarinin ithalattan ihracata tek yonlii
nedensellik iliskisinin bulundugu, nominal déviz kuru, ithalat ve ihracat arasinda bir
nedensellik iligkisinin olmadigr ve varyans ayristirmasi ile etki-tepki fonksiyonunun

bunu teyit ettigi sonucuna ulagilmistir.
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Dogan ve Korkmaz (2016), Tiirkiye ekonomisi i¢in Ocak 2003 — Ekim 2015
doneminde aylik verilerle doviz kuru, yatirnm ve tiiketim ithalat1 arasindaki iliskiyi VAR
modeli ile analiz etmis, Granger nedensellik testi sonu¢larinin doviz kuru ile hem
yatirim, hem de tiikketim mali ithalati1 arasinda bir nedensellik iliskisine isaret ettigini

belirtmistir.

Durmaz ve Lee (2015), 1980 — 2011 donemi i¢in Tirkiye’de ithalat talebini
otoregresif dagitilmis gecikme (Autoregressive Distributed Lags — ARDL) modeliyle
analiz etmis, GSYH’nin alt bilesenleri ve goreli fiyatlar ile ithalat arasinda hem kisa
dénemde hem de uzun dénemde pozitif ve anlamli bir iligski oldugunu, uzun dénemde
ithalat iizerinde en yiiksek etkiye sahip olan degiskenin toplam tiiketim harcamasi

oldugunu vurgulamistir.

Bahmani — Oskooee ve Durmaz (2015), Ocak 1990 — Aralik 2012 dénemi igin
aylik verilerle Genellestirilmis Otoregresif Kosullu Degisen Varyans (Generalized
Autoregressive Conditional Heteroscedasticity — GARCH) modeli yardimiyla
Tiirkiye’de doviz kurundaki oynakligin 61 farkli endiistri kolu igin ihracat ve ithalat
tizerindeki etkilerini incelemistir. Sonug olarak, kurdaki oynakligin kisa donemde 39
sektoriin ithalati, 23 sektoriin de ihracati lizerinde etkili oldugunu ifade etmis, kisa
donemli etkilerden 24’tniin ithalatta, 12’sinin de ihracatta etkisini uzun doneme

tasidigini ileri stirmistiir.

Altintag ve Tiirker (2014), 1987 — 2011 doénemi i¢in Tiirkiye’nin ihracat ve
ithalat fonksiyonlarini es biitiinlesme ve Granger nedensellik testleri yardimiyla analiz
etmis, es biitlinlesme testi sonuglarina gore ithalatin dig alem gelirine olan esnekliginin
milli gelire olan esnekliginden yiiksek oldugunu, ihracatin dogrudan yabanci
yatirimlara olan esnekliginin ithalatin esnekliginden daha yiiksek oldugunu, ihrag
mallarinin fiyat esnekliginin ise ithal mallari fiyat esnekliginden yiiksek oldugunu
belirtmistir. Granger nedensellik testi sonuglarina gore ise, ithracat modelinde dis dlem
geliri, reel doviz kuru ve ihracat fiyatlarindan ihracata tek yonlii kisa donemli Granger
nedenselligi bulundugunu, ayrica dis alem geliri, dogrudan yabanci yatirimlar, reel
doviz kuru ve ihracat fiyatlarinin ihracatin uzun donemli Granger nedenselligi
oldugunu one siirmiistiir. Benzer sekilde, ithalat modelinde, dogrudan yabanci

yatirimlar, reel doviz kuru ve ithalat fiyatlarindan ithalata kisa donemli tek yonlii bir
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Granger nedenselligi bulundugunu, ayrica ithalat, dogrudan yabanci yatirimlar ve reel

doviz kuru arasinda uzun dénemli bir Granger nedenselligi bulundugunu ifade etmistir.

Ozmen ve Yolcu-Karadam (2014), sektorler itibariyla Tiirkiye’de dis ticaretin
dinamiklerini analiz etmistir. 1995 — 2008 donemi i¢in tamamen degistirilmis en kii¢iik
kareler (Fully Modified Ordinary Least Squares — FM-OLS) yontemiyle yapilan analiz
sonucunda hem ihracatin hem de ithalatin reel doviz kuru esnekliklerinin mutlak
degerinin ¢ok diisiik oldugu, kiiresel deger zincirine eklemlenmenin arttigi 2000
sonrast donem ig¢in ise 6zellikle ara mali ve sermaye mali ticaretinin reel doviz kuru

esnekliginin daha da diistiigi belirtilmistir.

Oktay ve Gozgor (2013), 1989 — 2012 donemi icin ¢eyreklik verilerle
otoregresif dagitilmis gecikmeler ve dinamik en kiigiik kareler yontemini kullanarak
ithalat talep fonksiyonunu tahmin etmistir. Reel efektif doviz kurunun, ithalatin tiim alt
kalemleri iizerindeki etkisinin sinirlt oldugu belirtilen ¢alismada, GSYH’nin ise kisa
donemde oOzellikle sermaye mali, uzun dénemde ise tiiketim mali ithalatinda etkili

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ugak ve Ertugrul (2013), 2003 C1 — 2012 C3 donemi i¢in Tiirkiye’de ithalat
talebini, reel GSYH ve reel kur esneklikleri ¢ercevesinde Kalman filtresi ile analiz
etmis, ithalatin gelir esnekliginin reel kur esnekliginden daha yiiksek oldugu, ayrica
kiiresel kriz doneminden sonra ithalat talebinin gelir esnekligi azalirken, reel kur

esnekliginin ise mutlak deger olarak arttig1 sonucuna ulagmistir.

Tapsin ve Karabulut (2013), 1980 — 2011 doénemi i¢in Tiirkiye’de reel doviz
kuru, ithalat ve ihracat arasindaki iliskiyi Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan
gelistirilen nedensellik testi ile analiz etmis, test sonuclarina gore ithalattan ihracata ve

reel doviz kurundan ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskinin oldugu belirtilmistir.

Yildirim ve Kesikoglu (2012), Ocak 2003 — Eyliil 2011 déoneminde aylik veriler
kullanarak kaldiragh bootstrap teknigiyle diizeltilmis MWALD testi ile Tiirkiye’nin
ithalat, ihracat ve reel doviz kuru iligkisini analiz etmistir. Test sonuglarina gore,
Tiirkiye’nin toplam ithalati ile toplam ihracati arasinda iki yonlii bir nedensellik
iligskisinin bulundugunu, bu iliskinin 6zellikle sermaye mali ithalati ile tiiketim mali
thracat1 arasinda ortaya ¢iktigini ileri stirmiistiir. Calismada, doviz kuru ile ithalat ve

ithracat arasinda bir nedensellik iliskisine rastlanilmadigi ifade edilmistir.
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Aldan ve digerleri (2012), 2003 — 2011 donemi icin Tiirkiye’de ithalatin kisa
donemli dinamiklerini incelemis, ¢alismada Kalman filtresi kullanilarak gelir ve doviz
kuru i¢in zamana bagl degisen parametreler elde edilmistir. Sektorel bazda da gelir ve
doviz kuru esnekliklerinin incelendigi c¢alismada, sektorlerin doviz kuruna kiyasla
gelire daha duyarli oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger taraftan Aydin ve digerleri
(2004) ise, 1987 — 2003 donemi igin g¢eyreklik verilerle en kiiglik kareler ve VAR
yontemini kullanarak hem ithalat hem de ihracat i¢in uzun ve kisa donemli analizler
yapmis, reel doviz kuru degiskeninin ihracata kiyasla ithalat {izerinde daha etkili

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Oztiirk (2012), 1998 — 2012 dénemi igin Tiirkiye’de ithalati etkileyen
makroekonomik faktorleri ¢eyreklik verilerle ve iki asamali Engle — Granger modelini
kullanarak analiz etmis, GSYH ve reel doviz kurunun ithalat talebini pozitif etkiledigi

sonucuna ulagmistir.

Akcay ve Ocakverdi (2011) ¢alismasinda ise, ithalatin iiretime ve reel doviz
kuru soklarina kars1 zamana bagli degisen esnekligi, 1999 -2011 donemi i¢in yapisal
VAR (Structural VAR) yontemi ile analiz edilmistir. Calismada, ithalatin doviz kuruna
olan esnekliginin zaman icinde degistigi, esnek doviz kuru rejiminin uygulandigi 2002
sonrasinda reel doviz kuruna gelen bir sokun ithalat tizerindeki kisa donemli etkisinin
sabit oldugu, fakat uzun donemli etkisinin ise kisa donemli etkiden daha yiksek

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aktas (2010), reel doviz kuru ile ihracat ve ithalat arasindaki iligkiyi 1989 C1 —
2008 C4 icin VAR analizi ile incelemis, reel kurdaki degismelerin dis ticaret dengesi
tizerinde anlamli bir etkisinin olmadigini, bu baglamda, reel doviz kurunun dis ticaret

dengesini saglamada etkin bir sekilde kullanilamayacagini 6ne stirmiistiir.

Alptekin (2009), 1992 C1 — 2009 C1 donemi igin ¢eyreklik veriler kullanarak
Tirkiye’de reel doviz kuru dis ticaret iliskisini VAR modeliyle analiz etmis, Granger
nedensellik testi sonuclarinin kisa dénemde bir iliskiye isaret etmedigini, ayrica reel

doviz kurunun dis ticaret dengesini saglamada etkili olmadigint savunmustur.

Binatli ve Sohrabji (2009), 1999 C1 — 2008 C3 donemi i¢in ¢eyreklik verilerle
Johansen es biitiinlesme testi ve vektor hata diizeltme modeli kullanarak Tiirkiye nin

ithalat ve ihracat esnekliklerini tahmin etmistir. Calisma sonucuna gore, ithalatin gelir
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esnekliginin ihracatin gelir esnekliginden daha yiliksek oldugu, ayrica reel doviz
kurundaki bir artigin yani TL’deki degerlenmenin hem ihracati hem de ithalati artirdigi

iddia edilmistir.

Giingavd1 ve Ulengin (2008), Tiirkiye 6zelinde 1987 — 2006 dénemi igin
ceyreklik verilerle hata diizeltme modeliyle ithalat talebini analiz etmis, kisa donemde
tiketim ve harcamalarin ithalatin temel faktorleri olurken, uzun donemde tiiketim ve

yatirim biiylime oranlarinin dominant faktorler oldugunu ortaya koymustur.

Yilmaz ve Kaya (2007), Ocak 1990 — Haziran 2004 dénemi icin aylik verilerle
VAR analizi yapmis, Granger Nedensellik Testi sonuglarinin ithalat ile ihracat
arasinda karsilikli bir nedensellige isaret ettigini, varyans ayristirmasit ve etki — tepki
fonksiyonlarina ait bulgularin ise reel kurun dis ticaret {izerinde anlamli bir etkisinin
olmadig1 ve J — egrisi hipotezinin Tiirkiye i¢in gecerli olmadigina isaret ettigini ifade

etmistir.

Togan ve Berument (2007), 1970 — 2005 donemi i¢in yillik verilerle Johansen
es biitiinlesme testini kullanarak tiiketim, sermaye ve enerji hari¢ ara mal kalemleri
ithalatinin uzun dénem fiyat ve gelir esnekliklerini tahmin etmis, sermaye mali ve
enerji hari¢ ara mali ithalatina kiyasla, tiiketim mallar1 ithalatinin i¢ talep ve reel doviz

kuru esnekliklerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmustir.

Yavuz ve Giiris (2006), 1982 — 2002 doénemi i¢in yillik verilerle sinir testi
yaklasimini kullanarak Tiirkiye’ nin ithalat talebini incelemis, ithalat, reel milli gelir ve
goreli fiyatlar arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu 6ne siirmiistiir. Calismada
ayrica, Tirkiye’nin Avrupa Guimriikk Birligi tiyeliginin etkisini arastirmak amaciyla
kukla degisken kullanilmig, test sonuglarina gore kukla degiskenin katsayisinin
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif oldugu, diger bir ifadeyle Giimriik Birligi’nin

Tirkiye’nin ithalat talebini artirdigi sonucuna ulasilmistir.

Kalyoncu (2006), 1994 — 2003 donemi igin Tirkiye 6zelinde ithalat talep
fonksiyonu tahmin etmistir. Es biitiinlesme analizi ve hata diizeltme modeli kullanilan
calismada, ithalat ile goreli fiyatlar ve reel GSYH arasinda uzun dénemli bir iligkinin
bulundugu, ayrica ithalatin fiyat esnekliginin gelir esnekliginden yiiksek oldugu

belirtilmistir.
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Giil ve Ekinci (2006), Ocak 1990 — Agustos 2006 donemi igin aylik verilerle
reel doviz kuru ile ihracat ve ithalata iliskin VAR analizi yapmis, uygulanan Johansen
es bitiinlesme testi sonucunda reel doviz kuru ile ihracat ve ithalat arasinda uzun
donemli bir iliski oldugunu belirtmistir. Granger Nedensellik Testi sonuglarina gore ise
reel doviz kurundan ihracata ve ithalata dogru bir nedensellik bulunamadigi, fakat
thracat ve ithalattan reel doviz kuruna tek yoOnlii bir nedensellige ulasildigi

vurgulanmugtir.

Bahmani-Oskooee ve Kara (2005), 28 iilke icin ithalat ve ihracat talep
esnekligini otoregresif dagitilmis gecikme modeli ile analiz etmis, Tiirkiye 6zelinde
1973 — 1997 donemi i¢in ¢eyreklik verilerle yaptiklar1 analize gore hem ithalat hem de
thracatin milli gelire olan uzun donem esnekliginin goreli fiyatlara gore daha yiiksek

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Aydin ve digerleri (2004), Tiirkiye ekonomisi i¢in ithalat talebi ve ihracat arzini
hem tek denklemli model hem de VAR modeli kullanarak ithalat ve ihracatin uzun
donem — kisa donem esnekliklerini tahmin etmis, ithalat ve ihracatin her ikisinin de
GSYH ve doviz kurundan etkilendigini, ayrica ihracata kiyasla ithalatin doviz

kurundan daha fazla etkilendigini 6ne siirmiistiir.

Cekerol ve Giirbiiz (2003), 1995 C1 — 2003 C3 donemi i¢in reel efektif doviz
kuru ile alt sektorlerin ihracat ve ithalat fiyat endeksleri arasinda es biitiinlesme ve
VAR analizi yapmis, degiskenler arasinda bir es biitiinlesme iligkisi bulunmadigi,
benzer sekilde VAR analizi sonuglarinin da uzun dénemli bir iliskiye isaret etmedigi
sonucuna ulagmistir. Ayrica, reel kur hareketlerinin sektorel bazda ne ihracat¢t ne de
ithalat¢1 sektdrlerin uzun donem dengeleri iizerinde bir etkinligi olmadigimi 6ne

surmustir.

Cevik (2001), Tiirkiye’de 1989 — 2000 donemi i¢in ithalat talebi ve ihracat
arzini ara mali, sermaye mal1 ve tiiketim mali alt kalemleri bazinda Engle-Granger ve
Johansen es biitiinlesme yaklagimi ile tahmin etmis, ticaret aktiviteleri lizerinde iktisadi
faaliyetin ciddi derecede etkili oldugu, doviz kurunun etkisinin ise sinirli oldugu

sonucuna ulagmustir.

Kotan ve Saygili (1999), Tiirkiye’de 1987 C1 — 1999 C1 donemi icin iki farkli
model (Engle —Grenger yaklasimi ve Bernanke —Sims yapisal VAR yontemi)
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kullanarak ithalat talebini tahmin etmis ve iki modelin sonuc¢larini karsilastirmistir.
Engle — Granger yaklasimina goére, uzun donemde gelir seviyesi, nominal kur deger
kayb1 orani, enflasyon ve uluslararasi rezervlerin, ithalati anlamli sekilde etkiledigini;
kisa donemde ise, enflasyon ve uluslararasi rezerv biiyiimesinin anlamli olmadigini ve
gelir esnekliginin ise yiiksek oldugunu iddia etmistir. Bernenke — Sims yapisal VAR
modeli sonuglarina gore ise, reel kurda oOngoriilen degisimlerin ve biiylimedeki

ongoriilmeyen degisimlerin ithalat talebinde anlamli etkilerinin oldugunu kaydetmistir.

Tiirkiye 6zelinde DIR verileri kullanilarak yapilan ¢alismalardan Alpay (2018),
DIiR’in cari islemler hesabina etkisini 2003 — 2017 doénemine ait yilliklandirilmis
ceyreklik veriler ve smir testiyle analiz etmis, degiskenler arasinda es biitiinlesme

oldugu ve DIR ile ticaret dengesi iliskisinin negatif yonlii oldugu sonucuna ulasmustir.

Mete ve Yildiz (2017), 2003 C1 — 2016 C2 donemi i¢in sektorel bazda (tarim,
sanayi ve maden) DIR kapsaminda yapilan ihracat ve ithalat ile cari iglemler dengesi
arasindaki iliskiyi analiz etmis, DIR kapsaminda yapilan sanayi ihracat ve ithalati ile

maden ihracatinin cari agig1 azaltici etkisinin bulundugunu 6ne siirmiistiir.

Asar (2017), 2010 — 2015 dénemi igin ihracat ve ithalat verileri ile DIR
kapsaminda gerceklestirilen ihracat ve ithalat verileri iizerinden yaptig1 analizler
sonucunda, DIR’in Tiirkiye ihracatcilarma ucuz ve Kkaliteli girdi saglayarak ve
maliyetlerini minimize ederek uluslararasi pazarda genis bir pay bulabilme imkam
sagladigin1 belirtmis, yerli iireticinin ve ekonominin olumsuz etkilenmemesi adina
alinmas1 gereken tedbirler saglandiginda, rejimin saglikli bir sekilde uygulanmasi ve
ithracata dayali ekonomik biiylime politikast stratejisinin amacina ulagmasinin miimkiin

olacagini ifade etmistir.

Parlakay ve Duru (2017), DIR’in etkilerini analiz etmek amaciyla bitkisel yag
endiistrisinde faaliyet gosteren 26 firmaya anket uygulamis ve anket sonuglarinin,
DIR’i kullanan firmalarin kapasite kullanim orani, pazar paylar1 ve ihracat degerlerinin

artig gosterdigine isaret ettigini belirtmistir.

Baskol (2016), 1996 — 2011 dénemi icin DIR verilerine iliskin yaptig1 analizde,
Tiirkiye’de ihracatin ithalata olan bagimhiliginin &ne ¢iktigimi, DIR’in daha etkin
uygulanmasi i¢in revizyona ihtiya¢ duyuldugunu ve dahilde isleme izin belgesi

sartlarinin daha somut kriterlere baglanmasi, DIR veri tabani kurulmasi ve DIiR’den
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yararlanabilecek sektorlerde bir giincelleme yapilarak girdilerin énemli kismini yurt
icinden tedarik eden sektdrlerin kapsam dis1 tutulmasi gibi &nlemlerin DIR’in

etkinligini artiracagini ifade etmistir.

Esen ve digerleri (2016), isletme bazinda yaptig1 analizde DIR kapsaminda
ihracat ve ithalat yapan 9 firmanin, bu kapsamda yaptiklar ticaret yogunlugunun
finansal performanslarma etkisini panel veri yontemiyle analiz etmis, firmalarin DiR
kapsaminda yaptiklar1 ithalat ve ithracatin firmalarin finansal performanslarini olumlu

etkiledigini kaydetmistir.

Gengosmanoglu (2016), 2002 — 2014 doénemi icin DIR’in etkilerini analiz
etmis, ticaret akimi, istihdam ve rekabet giicii cercevesinde ele alindiginda DIR’in
ortalamadan ¢ok da sapmadigini, bununla birlikte rejimin Tirk ihracatgilara maliyet,
hammadde temini ve teknoloji ekipmani tedariki acisindan avantaj sagladigini ve

devam etmesi gerektigini vurgulamistir.

Ozaydin (2016), DIRin firmalarin faaliyet performansina etkisini analiz etmis,
DIR kapsaminda yapilan ihracatta goriilen yiizde 1°lik artisin firmalarin ekonomik
rantabilitesinde yiizde 0,154’liik artisa sebep olurken, DIR kapsaminda yapilan
ithalatin ekonomik rantabilite iizerinde bir etkisinin bulunmadigi, ayrica DIR
cergevesinde yapilan ihracat ve ithalat islemlerinin satiglarin karliligir {izerinde

herhangi bir etkisinin bulunmadigi1 sonuglarina ulagmistir.

Dal (2015), 2002 C1 — 2014 C4 donemi igin ceyreklik verilerle DIR hari¢
tutularak yapilan ihracat ve DIR kapsaminda yapilan ihracat ayriminda ihracat — déviz
kuru iligkisini vektor hata diizeltme modeli ve Johansen es biitiinlesme testi ile analiz
etmis, uzun dénemde DIR harig tutularak yapilan ihracatin, DIR kapsaminda yapilan
thracata kiyasla doviz kuru, dis alem geliri ve sermaye stokundaki degisime daha
duyarli oldugu sonucuna ulagmustir. Kisa dénemde ise, DIR kapsaminda yapilan
ihracatin her ii¢ degiskene de duyarli oldugu, bununla birlikte DIR hari¢ tutularak

yapilan ihracatin sermaye stokundaki degisimden etkilenmedigini one stirmiistiir.

Eryiizlii (2013), Ocak 1996 — Aralik 2011 dénemi i¢in aylik verilerle DIR
kapsaminda gerceklesen ihracat ile cari agik verileri arasinda nedensellik ve es

biitiinlesme analizi yapmis, uzun dénemde DIiR kapsaminda yapilan ihracatin cari
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acikta belirleyici oldugunu, ayrica DIR kapsaminda yapilan ihracattan cari ag1ga dogru

bir nedensellik iliskisi bulundugunu ileri stirmiistiir.

Cebeci ve Yilmaz (2013), 1996 — 2011 déneminde DIR verileri iizerinden
yapilan analiz sonucunda, ithal girdiye bagimhiligin yiiksek oldugunu, son dénemde
ithal girdi bagimliliginin azaltilmas1 ve yerli girdi kullaniminin artirilmasi amaciyla
doviz kullanim oranlarinda yeniden diizenlemeye gidildigi, fakat DIR’e iliskin
Bakanlar Kurulu Kararinda {ilke igerisindeki iireticilerin ekonomik c¢ikarlarinin
olumsuz etkilenmemesi sart1 belirtilmekle birlikte, bu hiikkme iliskin somut kriterler
bulunmadigindan rejim kapsaminda yapilan ithalatin yurt i¢inde tiretim yapan firmalari

ne Ol¢ilide etkiledigine dair saglikl bir degerlendirme yapilamadigini ifade etmistir.
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BOLUM 4
METODOLOJi VE AMPiRiK BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde veri seti ve kullanilan ekonometrik yonteme iliskin
bilgi sunulmakta ve ampirik bulgulara yer verilmektedir. Calismada 1998 C1 — 2018
C1 donemini kapsayan ceyreklik veriler kullanilarak ithalat, milli gelir (GSYH) ve
doviz kuru iligkisi incelenmektedir. Diger ¢alismalardan farkli olarak, ithalat doviz
kuru iliskisini daha detayli incelemek amaciyla DIR kapsaminda yapilan ithalat ve

DIR haric ithalat ayr1 ayr1 ele alinmustir.

Calismada kullanilan verilerden GSYH, ithalat ve ithalat birim deger endeksi
verileri T.C. Ticaret Bakanlig1 ve TUIK ’ten, Reel Efektif Déviz Kuru (REDK) verisi
Uluslararas1 Odemeler Bankasi (Bank for International Settlements - BIS) veri
tabanindan, ABD’nin GSYH deflatorii verisi ise St. Louis Merkez Bankasi (Federal

Reserve Bank of St. Louis — FRED) veri tabanindan alinmustir.

REDK’deki artis TL’de degerlenmeyi ifade etmektedir. Farkli baz yillarina
sahip olmalar1 sebebiyle baz yili 2010 olacak sekilde tiim serilerin doniisiimii
yapilmistir. Ayrica, nominal veriler ABD’nin GSYH deflatorii ve ithalat birim deger
endeksi kullanilarak reel hale getirilmistir. Calismada, degiskenler arasindaki iliskinin
tahmin edilmesinde VAR yontemi kullanilmistir. Analizde yer alan modeller ve

degiskenler su sekildedir:
Model 4.1:m,, = ayg+ a y: + a1 4.2)
Model 4.2 : myg = bO + le’t + bzrt (42)

Modelde yer alan (m,), DIR kapsaminda yapilan ithalatin hari¢ tutuldugu
ithalat miktarini, (my) DIR kapsaminda yapilan ithalati, (y) Tiirkiye’nin GSYH’sini
ve (r) REDK’yi temsil etmektedir.
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Tablo 2: Modelde Kullanilan Degiskenlerin Tanimlamalari

Degisken Adi Tammlama®
DIR Harig ithalat m,
DIR Kapsaminda Yapilan ithalat my
Reel Efektif Doviz Kuru r
GSYH y

VAR modellerinde 6ne ¢ikan hususlardan biri, sistemde yer alan degiskenlerin
duraganlik sorunudur. Engle ve Granger (1987), zaman serisi analizlerinde anlamli
sonuglara ulagilabilmesi i¢in modelde yer alan degiskenlerin duragan olmasi
gerektigini, olmamasi durumunda degiskenler arasindaki iliskiyi dogru yansitmayan
t,F ve R? degerleri elde edilecegini ve sahte regresyon sorunun ortaya cikacagini
belirtmis, duragan olmayan bir serinin k sayida farki alinarak duragan hale
getirilebilecegini ifade etmistir. Bu baglamda, modellerde kullanilan degiskenlerin
duraganlik analizi Genisletilmis Dickey — Fuller (Augmented Dickey — Fuller (ADF))

testi ile yapilmustir.

4.1. Genisletilmis Dickey — Fuller (Augmented Dickey — Fuller — Adf) Testi
Dickey ve Fuller (1981), daha o6nce birinci dereceden AR modelleri igin

gelistirdikleri testi, birden fazla gecikmeli degisken igerecek sekilde genisletmislerdir.
Bu yolla hata terimlerindeki otokorelasyonun ortadan kaldirilmas: hedeflenmistir. Bu

cercevede, ADF testi regresyonlari asagidaki denklemlerle ifade edilebilir:

AV = a¥eq + Y0 AV iy v, (4.3)
AY, = 0+ aYe + X, AY g + 1, (4.4)
AYt = 9 + 6t + aYt_l + Z?:Z (Xl AYt—l"I—l + Ut (45)

Denklemlerde yer alan AY;, degiskenin birinci farkini, 6 sabit terimi, t zaman

trendini, n gecikme uzunlugunu, AY;_; gecikmeli farklar1 ve v, varyansi sabit,

8 Modelde kullanilan verilerin logaritmast alindigindan tanimlamalar kiigiik harfle yapilmstir.
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ortalamasi sifir, ardisik bagimli olmayan olasilikli hata terimini temsil etmektedir.
ADF ile, Hy: a = 0 hipotezi test edilmekte ve hipotezin reddedilmesi durumunda Y ’nin

seviyede duragan oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

4.2. Birim Kok Analizi ve Ampirik Bulgular
Zaman serisi olasilik teorilerinin duraganlik kriteri sebebiyle, analizde ilk

olarak serilerin duragan olup olmadigi incelenmistir. Analizde kullanilan serilerin
birim kok testleri, sabit terim igeren model ile sabit terim ve trend igeren model
gergevesinde ADF testi kullanilarak yapilmistir. Tablo 2’de yer alan degiskenlere

iliskin ADF birim kok testinin sonuclar1 Tablo 3’te 6zetlenmistir.

Tablo 3: ADF Birim K6k Testi Sonuglari

Seviye Birinci Fark
Degiskenler
Sabit Sabit + Trend | Sabit Sabit + Trend
my -1,393 (1) -1,361 (1) -4,347* (0) -4,210* (0)
m, -0,563 (3) -3,041 (2) -3,520* (4) -3,489** (4)
r -1,483 (6) 0,042 (6) -3,589* (5) -4,381* (5)
y -1,061 (1) -1,940 (1) -6,879* (0) -6,838* (0)

Not: Tabloda yer alan degerler t istatistiklerini, parantez igindeki rakamlar ise gecikme uzunluklarin
ifade etmektedir. Analizde yer alan gecikme uzunluklari, Schwarz Bilgi Kriteri kullanilarak elde
edilmistir. Serilerin %1 ve %5 anlamlilik diizeylerinde duragan oldugunu ifade etmek igin ise sirasiyla

(*) ve (**) isaretleri kullanilmistir.

ADF testi sonuglarina gore, logaritmast alinan tiim degigkenlerin seviyede
duragan olmadigi, birinci farklar1 alindiktan sonra ise m,, serisinin sabit terim ve trend
iceren modelinin % 5 anlamlilik diizeyinde, diger serilerin tamaminin ise % 1

anlamlilik diizeyinde duragan hale geldigi goriilmektedir.
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4.3. Var (Vector Autoregressive) Modeli

VAR yontemi Sims (1980) tarafindan gelistirilmistir ve Granger nedensellik
testini baz almaktadir. Degiskenlerdeki etkilesim karsilikli oldugundan, VAR modeline
gore degiskenlerin icsel veya digsal olarak ayrimi yapilmamakta, model iizerinde
herhangi bir limit olmaksizin degiskenler arasindaki dinamik iligkiler analiz

edilebilmektedir.

Bu ¢ergevede, iki degiskenli bir VAR modeli asagidaki gibi ifade edilebilir:
X = Bot+ Xim1 81y Xe—1 + Ximq 62i Veoi T 1y, (4.6)
Ve = 00+ XicibiiXeo1 + Ximi by Yeoi + 14y, 4.7)

Bu modellerde, (n) gecikme uzunlugunu, (u) ise normal dagilima sahip,
ortalamasi sifir, varyanslari sabit, kendi gecikmeli degerleriyle olan kovaryanslar sifir
olan rassal hata terimlerini ifade etmektedir. Sabit terim, degiskenlerin sifirdan farkli
oldugu durumlarda modele eklenmektedir. VAR modeli, tek degiskenli bir
otoregresyonu, ¢oklu zaman serisine genigleterek, zaman serisi vektorii haline
getirmektedir. VAR modelinde, degiskenlerin gecikme wuzunluklar1 artirilarak
otokorelasyon sorunu ¢oziilebildiginden, hata terimlerinin kendi gecikmeli degerleriyle

iliskisiz oldugu varsayimi modele herhangi bir kisit koymamaktadir.

Modelde igsel ya da digsal degisken ayrimi yapilmadigindan, degiskenlerden
hangilerinin i¢sel hangilerinin digsal olduguna karar vermeye gerek duyulmamaktadir.
Ayrica, esanli denklemlere kiyasla, VAR modellerinin 6ngoriilebilirlik agisindan daha
1yi sonug verdigi gozlenmekte ve VAR modellerinde Granger nedensellik testi, etki-
tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmas:t yapilabilmektedir (Davidson ve
Mackinnon, 1993).

4.4. Gecikme Uzunluklarimin Tespit Edilmesi

VAR modeli ile saglikli bir analiz yapilabilmesi i¢in dikkate alinmasi gereken
en onemli hususlardan biri, bilgi kriterleri ile belirlenen VAR gecikme uzunluklarinin
dogru tahmin edilmesidir. Bu dogrultuda, her iki model icin LR Test Istatistigi, Son
Ongorii Hatas1 (FPE), Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (SIC) ve
Hannan-Quinn Bilgi Kriteri (HQ) dikkate alinarak optimal gecikme uzunluklarina

iliskin sonuglar Tablo 4 ve Tablo 5’te 6zetlenmistir.

56



Tablo 4: Model 4.1 i¢in Gecikme Uzunluklari

Gecikme LR FPE AlC SC HQ
Uzunlugu

0 NA 2.04e-11 -16.10246 -16.00532 -16.06392
1 128.1532 3.69e-12 -17.81318 -17.42463* | -17.65903
2 26.67584 3.12e-12 -17.98256 -17.30262 -17.71280
3 25.26303 2.65e-12 -18.14988 -17.17853 -17.76451*
4 18.54201 2.49e-12 -18.22012 -16.95736 -17.71914
5 18.21807 2.32e-12* | -18.30298* | -16.74882 -17.68640
6 5.465275 2.74e-12 -18.15142 -16.30585 -17.41922
7 6.214011 3.20e-12 -18.02276 -15.88579 -17.17496
8 7.080785 3.66e-12 -17.92282 -15.49444 -16.95940
9 12.58580 3.66e-12 -17.96892 -15.24914 -16.88989
10 17.02130* | 3.22e-12 -18.15598 -15.14479 -16.96134
11 1.377175 4.33e-12 -17.93446 -14.63187 -16.62421
12 3.492961 5.53e-12 -17.78274 -14.18875 -16.35689
Tablo 5: Model 4.2 i¢in Gecikme Uzunluklari

Gecikme LR FPE AIC SC HQ
Uzunlugu

0 NA 5.24e-11 -15.15941 -15.06228 -15.12088
1 142.2373 7.62e-12 -17.08681 -16.69827* | -16.93266
2 20.77397 7.09e-12 -17.16100 -16.48106 -16.89125
3 14.49264 7.23e-12 -17.14577 -16.17442 -16.76040
4 33.47151 5.20e-12 -17.48261 -16.21985 -16.98163
5 21.27977 4.57e-12 -17.62324 -16.06908 -17.00666
6 19.31820* 4.11e-12* | -17.74874 -15.90317 -17.01654*
7 7.474431 4.66e-12 -17.64690 -15.50993 -16.79909
8 13.64143 4.59¢-12 -17.69606 -15.26769 -16.73264
9 11.21362 4.75e-12 -17.70870 -14.98891 -16.62967
10 12.98426 4.64e-12 -17.78952* | -14.77833 -16.59488
11 7.164202 5.29e-12 -17.73334 -14.43075 -16.42309
12 7.392113 5.99e-12 -17.70347 -14.10948 -16.27761

Tablo 4’te goriildigi gibi, Model 4.1 i¢in VAR gecikme uzunlugu FPE ve
AlC’ye gore 5, SC’ye gore 1 ve HQ’ye gore 3 olarak isaret edilmekle birlikte model,

LR baz almarak hata terimleri arasindaki degisen varyans (Heteroscedasticity) ve
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otokorelasyon (Autocorrelation) sorununa sebep olmayan 10 gecikme uzunlugu ile

kurulmustur.

Tablo 5’te 6zetlendigi lizere, Model 4.2 i¢in VAR gecikme uzunlugu LR, FPE
ve HQ kriterlerine gore 6, SC’ye gore ise 2 gecikmeyi isaret etmektedir. Bununla
birlikte, model, AIC baz alinarak hata terimleri arasindaki degisen varyans
(Heteroscedasticity) ve otokorelasyon (Autocorrelation) sorununa sebep olmayan 10

gecikme uzunlugu ile kurulmustur.

Sekil 8: Model 4.1 i¢in AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri

1.5
1.0
0.5 . -
0.0 5 4
-0.5 =
-1.0

-1.5

Sekil 9:Model 4.2 i¢in AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri

1.5

1.0

0.5 . =

0.0 - -

-1.0

-1.5

VAR sisteminin istikrarli bir yapida olup olmadigini analiz etmek amaciyla her
iki model i¢in de Sekil 4 ve Sekil 5’te goriilen AR karakteristik polinomunun ters

koklerine bakilmis, her iki model i¢in de hi¢bir modiiliis degerinin referans araliginin
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disina ¢ikmadig goriilmiistiir. Sonug olarak, kurulan VAR modelinin istikrarli oldugu

sonucuna ulasilmaktadir.

4.5 Granger Nedensellik Testi

Granger (1969), nedenselligin tespiti i¢in zaman serisi tabanli bir yaklasim
ortaya koymustur. Bu yaklasimda, y’nin, gecikmeli degerlerinin de gbéz oOniinde
bulundurularak tahmin edilmesinde, x’in katkisinin olmasi durumunda Xx’in y’nin
Granger nedeni oldugu belirtilmektedir. Bu ¢ergevede, asagidaki denklemler tahmin

edilmektedir:
AXy = Y GV + X, 0K + ey (4.8)
4y, = Zi‘(=1 ;Y + Zli(=1 ll’th—j + ey (4.9)

Bu denklemlerde, e;; Ve e,; hata terimlerinin iliskili olmadig1 varsayilmaktadir.
Bu denklemlerden hareketle, X ve Y’den her birinin tek yoOnlii olarak digerinin
Granger nedeni olmasi, X ve Y nin karsilikli olarak birbirinin Granger nedeni olmasi
veya X ve Y’nin birbirinden bagimsiz olmasi olmak iizere dort farkli durum soz

konusudur.

Her iki modelin istikrarina iliskin analizleri takiben, yine her iki model i¢in
degiskenler arasindaki iligkinin yOniinii tespit etmek amaciyla Granger Nedensellik

Testi yapilmis ve test sonuglart Tablo 6 ve Tablo 7°de 6zetlenmistir.

Tablo 6. Granger Nedensellik Testi (Model 4.1)

Nedenselligin x? Degeri Olasilik
Yonii

y— 1720691 | 0.0699
r— my 9.709041 0.4664
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Tablo 7: Granger Nedensellik Testi (Model 4.2)

Nedenselligin x? Degeri Olasihik
Yonii

y— my 39.71548 0.0000
r—my 18.43773 0.0480

Tablo 6 ve 7’ye bakildiginda, Model 4.1 igin VAR tahmininden elde edilen
bulgularm GSYH ve reel kurdan DIR harig ithalata tek yonlii bir Granger nedensellik
bagmtis1 bulundugu, Model 4.2 i¢in ise GSYH ve reel kurdan DIR kapsaminda yapilan
ithalata Granger nedensellik bagintisinin bulunmadigr goriilmektedir. Bu sonuglarin
calismanin temel motivasyonu ile uyumlu oldugu sdylenebilir. Nitekim DIR harig
yapilan ithalatin, destek ve/veya muafiyet icermemesi sebebiyle, milli gelir ve reel
doviz kuruna daha duyarli olmasi beklenirken, DIR kapsaminda yapilan ithalatin,
sagladig vergi muafiyetleri ve diger maliyet avantajlar1 sebebiyle milli gelir ve doviz

kurundan gorece daha az etkilenmesi muhtemeldir.

Granger nedensellik testinin yan1 sira, VAR modelinin tahmin edilmesiyle elde
edilen parametreler yerine, degiskenlerin hata terimlerinde meydana gelebilecek
soklarin, diger degiskenler iizerindeki muhtemel etkisi etki-tepki fonksiyonlar ile

analiz edilebilmektedir.

4.6 Etki — Tepki Analizi

Etki-tepki fonksiyonlari, § = (83, ....6,,)" biyilikiigiindeki farazi mx1 sok
vektoriiniin t zamaninda ekonomiyi vurmasi sonucu, bu sokun etkilerinin zaman
profilini gdsteren kavramsal bir deney olarak tanimlanabilir (Pesaran ve Shin, 1998).
Bahsi gecen etkiyi analiz etmekle birlikte bu fonksiyonlar, etkide bulunan degiskenin
ekonomi politika araci olarak kullamilip kullanilmayacagina iliskin de bilgi

vermektedir.

Etki-tepki fonksiyonu iki degiskenli VAR matris formunda:

Yt] _ [aw] + (a11 a12) J’t—1] n [elt] (4.10)

Zt Ao A1 A2/ 1Z¢4q €r¢
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Hareketli ortalama sunumu {e,,} ve {e,,} serileri agisindan

A R IR b i ) o 8 o I

veya ozet formda x; = u+ XL, ¢; &—; seklinde yazilabilir.

Burada, ¢, nin katsayilari {eyt} ve {&,;} soklar1 y; ve z; serilerinin tiim zaman
yolu iizerindeki etkilerini ortaya c¢ikarmak icin kullanilabilir. Burada dort eleman
¢« (0) etki garpanlardr. Omegin; ¢1,(0) {g,.}’deki “bir” birimlik bir degismenin y,
tizerindeki ani etkisidir. Ayn1 sekilde ¢11(1), ¢p1,(1) sirasiyla {gyt—l} ve {&,:_,} deki
bir birim degismelerin y; tizerindeki bir donemlik etkileridir. Dort terimden ibaret olan
bu katsayilar kiimesi ¢11 (1), ¢12(1), P21(i), @,,(i) etki-tepki fonksiyonlar1 olarak
adlandirilir. Etki-tepki fonksiyonlar1 grafiksel olarak y, ve z, serilerinin degisik soklar

karsisindaki tepkileri seklinde ¢izilmektedir (Barisik ve Kesikoglu, 2006).

VAR denklemlerine iligskin sonuglarin ekonomik yorumlarinin ¢ok da
anlamli olmadig1 bilindiginden, VAR analizlerinde degiskenler arasindaki dinamik
iligkilerin  incelenmesinde etki-tepki fonksiyonlart ve varyans ayrigtirmasi
kullanilmaktadir. Etki-tepki fonksiyonlari, rassal hata terimlerinden birinde goriilen bir
standart sapmalik sokun, i¢sel degisken degerlerine etkisini gostermektedir. Burada
amag, sisteme verilen soklara degiskenlerin verecegi tepkileri analiz etmektir. Her iki
model i¢in de 10 donem i¢in olusturulan etki — tepki fonksiyonlarina iligkin grafikler

asagida yer almaktadir.

Sekil 10: GSYH’nin DIR Harig ithalata Tepkisi

.03

.02

.01

.00

-01

-.02
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Sekil 11: REDK ’nin DIR Harig ithalata Tepkisi
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Sekil 12: GSYH’nin DIR Kapsamindaki ithalata Tepkisi
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Sekil 13: REDK ’nin DIR Kapsamindaki ithalata Tepkisi
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00— — e

-.01

-.02

Sekil 6°’da, Model 4.1 igin DIR haric ithalata verilen bir sokun GSYH iizerinde
pozitif etkisinin oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte, bu etki {igiincii ceyrek

sonundan itibaren etkisini kaybetmektedir. Benzer sekilde, Sekil 7°de, DIR harig
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ithalata verilen bir sokun REDK {izerinde pozitif fakat ¢ok daha smirli ve ihmal
edilebilir bir etkisinin oldugu ve bu etkinin dérdiincii ¢eyrek sonundan itibaren etkisini

kaybettigi goriilmektedir.

Sekil 8’de ise Model 4.2 icin, DIR kapsaminda yapilan ithalata verilen bir
sokun GSYH iizerinde pozitif bir etkisinin oldugu, fakat bu etkinin birinci ¢eyrek
sonundan itibaren etkisini kaybettigi goézlenmektedir. Diger bir ifadeyle, Model
4.2°deki etkinin, Model 4.1°deki DIR hari¢ ithalata verilen sokun GSYH’deki
etkisinden daha hizli sekilde kayboldugu gériilmektedir. Son olarak, Sekil 9°da, DIR
kapsaminda yapilan ithalata verilen bir sokun REDK iizerinde neredeyse higbir

etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

Her iki model i¢in de etki-tepki fonksiyonlar1 ile degiskenlere verilen soklara
diger degiskenler tarafindan verilen tepkinin hizi ve biiyiikliigiine iliskin bilgi elde
edilmekle birlikte, DIR kapsaminda yapilan ve DIR hari¢ yapilan ithalat degiskenleri
tizerinde GSYH ve REDK’den her birinin ne kadar etkili oldugunu anlamak icin

varyans ayristirma analizine bagvurulmustur.

4.7. Varyans Ayristirmasi
Varyans ayristirmasi, i¢sel degiskenlerden birinde goriilen degisimin, modelde

kullanilan hangi degisken tarafindan daha c¢ok aciklandigini ortaya koymasi
bakimindan 6nemlidir ve sistemin dinamik yapist hakkinda bilgi vermektedir. Diger
bir ifadeyle varyans ayristirmasi, modellerde yer alan degiskenlerde meydana gelen
degisimin ne kadariin kendisinden ne kadarinin diger degiskenlerden kaynaklandigina
ve degiskenler arasindaki nedensellik iliskilerinin derecesine iliskin de bilgi

vermektedir (Enders, 1995).

Bu amagla, her iki model i¢in de bagvurulan varyans ayristirmasina iliskin

sonuglar Tablo 8 ve Tablo 9’da 6zetlenmistir

Tablo 8: DIR Harig ithalatin Varyans Ayristirmast (%)

Dénem Standart Hata m, y T

1 0.008715 100.0000 0.000000 0.000000
2 0.012846 96.22336 2.758133 1.018512
3 0.016613 91.86894 4.703031 3.428029
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4 0.017900 90.88857 5.020423 4.091008
5 0.018450 86.90822 4.729011 8.362771
6 0.018988 86.84362 4.484133 8.672248
7 0.019413 86.03393 4.585826 9.380242
8 0.019708 84.89401 4.481817 10.62417
9 0.019761 84.85761 4.488645 10.65374
10 0.019773 84.86124 4.498499 10.64026
Tablo 9: DIR Kapsaminda Yapilan ithalatin Varyans Ayristirmasi (%)

Dénem Standart Hata my y T
1 0.008449 100.0000 0.000000 0.000000
2 0.009842 08.34843 0.005002 1.646568
3 0.011233 81.76873 9.741238 8.490032
4 0.012482 76.69265 16.40082 6.906534
5 0.012587 76.43039 16.75155 6.818067
6 0.013066 71.85781 16.23367 11.90852
7 0.014565 57.88344 16.41147 25.70509
8 0.015006 54.82657 16.08417 29.08926
9 0.015914 49.11689 15.06142 35.82169
10 0.016571 47.41995 13.92323 38.65681

Tablo 8’de ozetlenen sonuglara bakildiginda, 10 dénem icin, DIR haric
ithalattaki degisimin yaklasik % 85’inin yine kendi soklari tarafindan aciklandigi,
%4,5’inin reel GSYH’deki, %10,5’inin ise REDK’deki degisiklikler tarafindan
aciklandigr goriilmektedir. Varyans periyodunun 100 doneme kadar uzatilmasi
durumunda ise, sonuglarin sirastyla yaklasik % 78, % 9,5 ve %12,5 seviyelerinde
seyrettigi goriilmektedir. Bu ger¢evede, DIR harig ithalat bilyiik dl¢iide kendi soklar
tarafindan belirlenirken, DIR harig ithalat {izerinde REDK degiskeninin, GSYH’den
daha etkili oldugu goriilmektedir. Bu sonuglarin, Model 3.1 i¢in elde edilen Granger
Nedensellik Testi sonuglari ile uyumlu oldugu sdylenebilir. Zira, Granger Nedensellik
Testi sonuglart hem GSYH’nin hem de REDK’nin DIR harig ithalat iizerinde etkili

olduguna isaret etmektedir.

Tablo 9 sonuglarina goére ise, 10 dénem icin, DIR kapsaminda yapilan

ithalattaki degisimin yaklasik % 47,4’tinlin kendi soklari, %13,9 GSYH ve % 38,7
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REDK tarafindan belirlendigi gériilmektedir. Benzer sekilde varyans periyodunun 100
doneme kadar uzatilmas1 durumunda ise, sonuglarin sirasiyla yaklasik % 39, % 16 ve
% 45 seviyelerinde olustugu goriilmektedir. Bu sonuglarin, Model 3.2 i¢in olusturulan
Granger Nedensellik Testi ile uyumlu oldugu sdylenememekle birlikte, DIR
kapsaminda yapilan ithalatin REDK ve GSYH disinda bagka degiskenlerle olusturulan
bir model ¢ergevesinde ele alinabilecegi ve bu ¢alismanin devami niteliginde baska bir
caligmanin konusu olabilecegi degerlendirilmektedir. Bu c¢alismada, farkli ithalat
kalemleri arasindaki yapisal farkliliklara vurgu yapilmasi amaciyla her iki model igin

de ayn1 degiskenler kullanilmis ve beklentilerle paralel sekilde sonuglar elde edilmistir.
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BOLUM 5
SONUC VE DEGERLENDIRMELER

1990’11 yillardan sonra kiiresellesme siirecinde yasanan hizlanma, 6zellikle de
bilisim teknolojilerinde goriilen devrim niteligindeki gelismeler, iilkelerin iiretim ve
ticaret yapilarinda ciddi degisime sebep olmustur. Uretim siireglerinde goriilen
parcalanma ve bunun dis ticarete yansimasi, dis ticaret teorisindeki yaklasimin da bu
cercevede evrilmesine ve yeni teorilerin kiiresellesmenin getirdigi etkileri de goz
onilinde bulundurmasina sebep olmustur. Yeni dis ticaret teorileri ¢ercevesinde yapilan
ampirik ¢aligmalarda, 6zellikle son 30 — 40 yilda gelismis iilkelerin daha ¢ok ara mali
ve yatirim mali {iretimi ve ihracatinda, gelismekte olan iilkelerin ise daha cok tiikketim
mal1 liretimi ve ihracatinda yogunlastig1 tezi savunulmaktadir.

Kiiresel ekonomideki bu degisimden Tiirkiye de nasibini almig, bahsi gegen
donemde Tiirkiye ekonomisi, dis ticaret yapist ve politikasi bakimindan ciddi bir
dontisiim gecirmistir. 24 Ocak kararlar1 sonrasinda baslayan liberallesme calismalari,
Gumriik Birligi’ne uyum calismalari ile hizlanmis, bu donemde Tiirkiye nin dis ticaret
hacminde gozle goriiliir bir artis kaydedilmistir. Bununla birlikte, ihracati desteklemek
amaciyla bir¢cok politika aracit uygulamaya konmasina ragmen ithalattaki artis orani
cok yiiksek seviyelere ulagmistir. Bu durumda, uygulanan doviz kuru politikas: ile
birlikte hammadde yetersizligi, ara mali ve yatirim mallart ihtiyacinin yiiksek olmasi
sebebiyle ithal girdi kullaniminin fazlaligi, diger bir ifadeyle ihracatin da ithalati
koriiklemesinin etkili oldugu goriilmektedir.

Ihracatin desteklenmesi amaciyla ihtiyag duyulan hammadde, ara mali ve
sermaye malmin ihracat¢i i¢in daha az maliyetle yurda girisine imkan saglayan
uygulamalardan biri de DIR’dir. DIR, bir ¢cok ¢alismada mevzuat ve dis ticaretimiz
icindeki yeri olarak ele alinmis, baz caligmalarda ithal girdi bagimliliinin sebepleri
arasinda sayillmistir. Son ddnemde yapilan ¢alismalarda ise DIR verilerinin
kullanilarak ampirik analizlerin yapildig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmada, DIR
kapsaminda gerceklestirilen ithalat ile DIR haricinde gergeklestirilen ithalatin doviz
kuru esnekligi VAR modeli ger¢evesinde, Granger Nedensellik Testi, etki — tepki
fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmasi yontemiyle analiz edilmistir. Analiz sonuglart su

sekilde 6zetlenebilir:
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Granger Nedensellik Testi sonuglarmm, DIR hari¢ ithalat i¢in olusturulan
modelde GSYH ve reel doviz kurundan DIR haric ithalata tek yonlii bir
Granger nedensellik bagintis1 bulunduguna isaret ederken, DIR kapsaminda
yapilan ithalat i¢in olusturulan modelde GSYH ve reel déviz kurundan DIR
kapsaminda yapilan ithalata bir Granger nedensellik bagmtisinin
bulunmadigina isaret etmektedir.

Bu sonuglarm beklentilerle uyumlu oldugu sdylenebilir. Nitekim DIR hari¢
yapilan ithalatin, destek ve/veya muafiyet icermemesi sebebiyle, milli gelir
ve reel doviz kuruna daha duyarli olmasi beklenirken, DIR kapsaminda
yapilan ithalatin, sagladigr vergi muafiyetleri ve diger maliyet avantajlari
sebebiyle milli gelir ve doviz kurundan goérece daha az etkilenmesi
muhtemeldir.

Ayrica, degiskenlerin hata terimlerinde meydana gelebilecek soklarin, diger
degiskenler {izerindeki muhtemel etkisi etki-tepki fonksiyonlar1 ile analiz
edilmis, DIR harig ithalat modelinde, ithalat degiskenine verilen bir sokun
GSYH iizerinde pozitif etkisinin oldugu, bununla birlikte bu etkinin ii¢lincii
ceyrek sonundan itibaren etkisini kaybettigi goriillmektedir. Benzer sekilde,
DIR harig ithalata verilen bir sokun reel déviz kuru iizerinde pozitif fakat ¢ok
daha smirlt ve ihmal edilebilir bir etkisinin oldugu ve bu etkinin dordiincii
ceyrek sonundan itibaren etkisini kaybettigi goriilmektedir.

DIR kapsaminda yapilan ithalat modelinde ise, ithalata verilen bir sokun
GSYH iizerinde pozitif bir etkisinin oldugu, fakat bu etkinin birinci ¢eyrek
sonundan itibaren etkisini kaybettigi gdzlenmektedir. Diger bir ifadeyle, DIR
kapsaminda yapilan ithalat modelindeki etkinin, DIR harig ithalata verilen
sokun GSYH’deki etkisinden daha hizli sekilde kayboldugu goriilmektedir.
Son olarak, DIR kapsaminda yapilan ithalata verilen bir sokun REDK
iizerinde neredeyse higbir etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

Her iki model i¢in de ithalat degiskenleri iizerinde GSYH ve reel doviz
kurundan her birinin ne kadar etkili oldugunu tespit etmek amaciyla varyans
ayristirmasi analizi yapilmis, 10 donem igin, DIR harig ithalattaki degisimin
yaklasik % 85’inin yine kendi soklar1 tarafindan agiklandigi, %4,5’inin reel
GSYH’deki, %10,5’inin ise reel doviz kurundaki degisiklikler tarafindan
aciklandig goriilmektedir.
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e Varyans periyodunun 100 doneme kadar uzatilmasi durumunda ise,
sonuclarin sirastyla yaklasik % 78, % 9,5 ve %12,5 seviyelerinde seyrettigi
goriilmektedir. Bu gergevede, DIR harig ithalat biiyiik 6l¢iide kendi soklari
tarafindan belirlenirken, DIR hari¢ ithalat iizerinde reel doviz kuru
degiskeninin, GSYH’den daha etkili oldugu goriilmektedir.

e Bu sonuglarmn, DIR harig ithalat modeli i¢in elde edilen Granger Nedensellik
Testi sonuglart ile uyumlu oldugu soylenebilir. Zira, Granger Nedensellik
Testi sonuglart hem GSYH’nin hem de reel déviz kurunun DIR harig ithalat
iizerinde etkili olduguna isaret etmektedir.

e Benzer sekilde, 10 dénem igin, DIR kapsaminda yapilan ithalattaki degisimin
yaklasik % 47,4’linilin kendi soklar1, %13,9 GSYH ve % 38,7 reel doviz kuru
tarafindan belirlendigi goriilmektedir. Varyans periyodunun 100 doneme
kadar uzatilmasi durumunda ise, sonuglarin sirastyla yaklasik % 39, % 16 ve
% 45 seviyelerinde olustugu goriilmektedir.

e Bu sonuglarin, DIR kapsaminda yapilan ithalat modeli icin olusturulan
Granger Nedensellik Testi ile uyumlu oldugu sdylenememekle birlikte, DIR
kapsaminda yapilan ithalatin REDK ve GSYH disinda baska degiskenlerle
olusturulan bir model ¢ercevesinde ele alinabilecegi ve bu ¢alismanin devami

niteliginde baska bir ¢alismanin konusu olabilecegi degerlendirilmektedir.

Elde edilen sonuglar, politika yapicilar agisindan degerlendirildiginde, DIR
kapsaminda yapilan ticaretin dis ticaretimiz i¢indeki pay:1 diisliniildiigiinde, ampirik
calismalarda DIR benzeri tesvik uygulamalar1 géz ardi edilerek yapilan analizlerin
degiskenler arasindaki iliskiyi dogru yansitmayarak politika yapicilarin yanhs karar
almasina sebep olabilecegine isaret etmektedir. Bu ¢ercevede, bu caligsma, ithalat doviz
kuru iligskisinde bu faktorii de goéz oOniine alarak yapilan az sayida calismadan biri
olmakla birlikte, sonraki donem i¢in daha farkli degiskenlerin de veri setine dahil
edildigi calismalarin ithalat — doviz kuru iliskisinin daha iyi analiz edilmesi i¢in bir 6n

calisma mahiyetinde oldugu degerlendirilmektedir.
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