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OZET

Sosyal dislanma bireylerin yoksulluk ya da temel becerilerden ve yasam boyu
ogrenme imkanlarindan yoksunluk nedeniyle ya da bir ayrimciligin sonucu olarak
toplumun kenarima sikistiklar: ve tam olarak katilimlarinin engellendigi bir siiregtir. Son
yillarda Tiirkiye’de de siginmaci sayisinda onemli artis s6z konusudur. Bu niifus
hareketliliginin hem Tiirkiye vatandaslarinin hem de siginmacilarin yasamlarina énemli
etkileri oldugu diistiniilmektedir. Bu durumdan en ¢ok etkilenen gruplardan biri de
cocuklardir. Bu nedenle, bu ¢alismada, Karabiik ilinde yasayan 8-14 yas siginmaci
¢ocuklarin sorunlariin sosyal dislanma baglaminda incelenmesi amaglanmistir. Calisma
grubunu 2016-2017 yilinda, Karabiik’te yasayan 8-14 yas arasindaki toplam 25
siginmact ¢ocuk olusturmustur. Kodlamalar yapilirken, akran zorbaligmma ve
otekilestirmeye iliskin tutum ve davranislar sosyal diglanmanin bir gostergesi olarak
diisiiniilmiis ve bu cergevede kodlar olusturulmustur. Calismada yontem olarak nitel
arastirma yaklasimi benimsenmis olup verilerin toplanmasinda yar1 yapilandirilmis
gorisme teknigi kullanilmistir. Verilerin ¢oziimlenmesinde MAXQDA 12 paket

programi kullanilmistir.

Calisma sonucunda, siginmaci g¢ocuklarin akran zorbaligiyla karsilastiklart ve
kendilerini Otekilestirilmis hissettikleri, akran zorbaliginin daha ¢ok erkek g¢ocuklar
tarafindan uygulandigi belirlenmistir. Ancak sigmmaci c¢ocuklarin belirtigi durumlar
Tiirk ¢ocuklar iginde gegerlidir. Bu nedenle zorbaligin nedeninin, sigimmacilik oldugunu
sOylemek giictiir. Ancak sigimmaci cocuklarin karsilagtiklar1 zorbaca davranislarin
nedenini siginmaci olmalariyla iligkilendirdikleri goriilmiistiir.

Otekilestirme eyleminin siginmaci ¢ocuga kars1 akranlan tarafindan ismi disinda bir
isim kullanilarak, “bizden degilsin” vurgusu yapilarak gergeklestirildigi goriilmiistiir.
Siginmact ¢ocuklar, sosyal diglanmayla ilgili olarak, bazi 6gretmenlerin Gtekilestirici
davraniglar gostermesine ragmen bazi 6gretmenlerin destekleyici yonde davranislarda
bulundugunu belirtmislerdir. Bu durum da yine Suriyeli sigimmaci ¢ocuklarin, uyruklari
nedeniyle &tekilestirildiklerini diisiinmeyi giiclestirmektedir. Ancak yine de ¢ocuklarin
siginmact olmalar1 bu tiir davramslarm sikligim artirabilir. Ogretmenlere bu tiir
durumlarda rehberlik edebilecek bilgilerin sunuldugu c¢aligmalar yiiriitilmesi 6nemli
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sigimmaci, Zorbalik, Otekilestirme, Sosyal Diglanma, Sosyal

fcerme
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SUMMARY

Examining The Bullying And Othering Experiences Of Asslyum Seeker

Children In View Of Social Exclusion

Social exclusion is the process that the individuals are squashed into the side of the
community and prevented from contributing completely because of poverty or lack of
basic skills and lifelong learning opportunities or as a result of a discrimination”. In
recent years, there has been a significant increase in view of the number of asslyum
seekers. Such population movements are considered to have important effects on the
lives of both the citizens of Turkey and the asslyum seekers. One of the mostly affected
group by this situation is the children. For this reason, in this study, it has been aimed to
study the problems of asslyum seeker children between the ages of 8 and 14 in Karabiik
within the context of social exclusion. Working group consists of totally 25 asslyum
seeker children living in Karabiik between the ages of 8 and 14 in 2016-2017. While
encoding, attitude and behaviors related with peer bullying and othering has been
regarded as an indicator of social exclusion and codes have been formed within this
scope. Qualitative research method has been adopted in the study and semi-structured
interview technique has been used in collecting data. MAXQDA 12 package program
has been used in analyzing data.

At the end of the study, it has been found out that asslyum seeker children encounter
peer bullying which is performed mostly by male children, and feel themselves
otherized. However, the situations that are stated by the asslyum seeker children is also
valid for Turkish children. Thus, it is difficult to say that the reason of bullying is being
asslyum seeker. However, asslyum seeker children associate the reasons of bullying with

being asslyum seeker, has figured out.

Othering has been carried out in the way that the peers of the asslyum seeker
children use other names while calling them and emphasizing that “you aren’t one of
us”. Asslyum seeker children have stated in relation to social exclusion that some
teachers show othering behaviors and some show supporting behaviors. This situation
makes it difficult to consider that Syrian asslyum seeker children are otherized because
of their nationality. However, being asslyum seeker can increase the frequency of these
behaviors. It has been considered significant that teachers are presented some studies that
will guide them in such situations.

Key Words: Asslyum Seeker, Bullying, Othering, Social Exclusion, Social

Inclusion
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BIRINCI BOLUM
1. GIRIS ve AMAC

Diinya’da ve iilkemizde savaslar, aclik, kitlik vb. nedenlerle gerek miilteci gerek
siginmact sayilarinda devamli bir artis olmaktadir. Bu durum sosyal diglanma
kavramini giderek daha énemli kilmaktadir. Birlesmis Milletler’in (BM) miilteci ve
siginmacilara yonelik diizenledigi istatistiksel verilerine bakildiginda Diinya’da 2005
yilinda 8 661 994 miilteci ve 802 174 siginmaci olmak lizere toplamda 9 464 168
kisi; 2010 yilinda 10 549 681 miilteci ve 837 445 siginmact olmak iizere toplamda 11
387 126 kisi; 2015 yilinda 16 121 427 miilteci ve 3 219 941 siginmaci olmak tizere
toplamda 19 341 368 kisi miilteci veya siZinmaci statiisiinde yer almaktadir. Sekil
1.1’de miilteci ve sigmmaci sayisindaki artig1 gosteren grafik verilmistir. 2005-2015
yillar1 arasinda miilteci ve sigimmact sayisindaki artig, goglerin tiim diinyada
jeopolitik, ekonomik ve kiiltiirel biiyikk degisimlere neden olabilecegini
diistindiirmekle birlikte gd¢ olgusunun devletleri olumsuz yonde etkiledigi

bilinmektedir (Deniz 2014).
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Sekil 1.1. Diinya’da 2005-2015 Yillar1 Miilteci ve Siginmaci Sayilari

Tiirkiye’de bilinen verilerle 2007 yilinda 6896 miilteci ve 5190 sigimmaci olmak

tizere toplam 12 086 kisi; 2012 yilinda 14 325 miilteci ve 10 962 siginmact olmak

1



tizere toplam 25 287 kisi; 2017 Ocak ayi itibariyle 45 383 miilteci ve 250 018
siginmaci olmak tizere toplam 295 401 kisi miilteci veya siginmaci statiisiinde yer
almaktadir. Resmi istatistiklere bakildiginda diinya genelinde ve Tiirkiye genelinde
miilteci ve/ya siginmaci sayilarinin artmasi siginmaci ve miiltecilerin yasam kosullari
ve bulunduklan iilkedeki sosyal ve kiiltiirel yapidaki degisimi nasil etkiledikleri
konular1 giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir (www.unhcr.org, erisim tarihi:
27.02.2017).

Tiirkiye’de 2007-2017 yillar1 miilteci ve sigmmmact sayilart Sekil 1.2°de

verilmigtir.
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Sekil 1.2. Tiirkiye’de 2007-2017 Yillar1 Miilteci ve Siginmaci Sayisi

Tiirkiye’de siginmaci sayisinin fazla olmasiin nedeni 1951 yilinda Tiirkiye’nin
imzalamis oldugu Cenevre Antlagmasi’dir. Antlasmaya taraf olan Tiirkiye,
antlagmaya “cografi ¢ekince” maddesini koydurmus ve bu maddeden dolay: iilkemiz
diinyada benzer uygulamayr gosteren ii¢ iilkeden biri olmustur. Tiirkiye nin
antlasmaya koydugu cografi ¢ekinceye gore; Tiirkiye, Avrupa Giivenlik Hatti’ndan
gelen kisilere miilteci statiisii vermeyi taahhiit ederken bu hattin digindan gelen
kisilere sadece siginmaci statiisii verecegini belirtmistir. Antlagsmaya “cografi
cekince” koyan tllkelerden biri olan Madagaskar kendini baska bir antlagsma ile
baglamis durumdayken diger iilke olan Monako ise, Avrupa Birligi iiyeliginden
sonra bu cografi ¢ekinceyi kaldiracaktir (www.tbmm.gov.tr, Erisim tarihi:10 Ocak

2016). Tirkiye, diinya iilkeleri igerisinde makroekonomiye sahip ve cografi ¢ekince


http://www.unhcr.org/turkey/home.php?page=12

gosteren tek {ilkedir. Bu durum Birlesmis Millletler Tiirkiye Cenevre Ofisi tarafindan
web sayfasinda asagidaki gibi anlatilmaktadir (www.cenevreofisi.dt.mfa.gov.tr,

Erisim tarihi: 13 Mart 2017).

“Tiirkiye’nin, 1951 Sozlesmesi ve 1967 Protokoliine koydugu
cografi sinirlamalar mevcuttur. S6zlesmenin ilk taraf devletlerinden
olan Tiirkiye, 29 Agustos 1961 tarihinde bu konu hakkindaki
deklarasyonunu agiklamis ve ilgili ibareyi “Avrupa’da meydana
gelen olaylar nedeniyle” seklinde anladigin1 ve kabul ettigini ifade
etmistir. Tiirkiye, Bakanlar Kurulu’'nun 1 Temmuz 1968 tarihli
karar1 ile 1967 New York Protokolii’ne katilmistir, ancak 1951
Cenevre Sozlesmesi ile getirdigi cografi kisitlamay: kaldirmamustir.
Bu cergevede, Avrupa tilkeleri disindan gelen siginmacilara miilteci
statiisii taninmamakta, S6zlesme hiikiimlerine gore miilteci statiisii
tastyan kisiler “siginmaci” olarak tanimlanmakta ve iiglincli bir
ilkeye yerlestirilene kadar kendilerine gegici  koruma

saglanmaktadir.”
1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Gilinimiizde diinyanin kiiresellesmesi, savaslar, aglik, kitlik vb. nedenlerle
bireylerin daha iyi yasam arayislari artmaktadir. Daha iyi bir yasam siirdiirmek
amaciyla yola ¢ikan bireyler, kendi yasam alanlarina ait sinirlar1 agmaya caligmakta
ve bu siirecte pek ¢ok giicliikle karsilagmaktadir. Bir iilkeden diger bir iilkeye go¢
eden bireylerin, etnik ve kiiltiirel kimliklerinin yeni tecriibelerden etkilenmesi
olasidir (Mann 2006). Bu olasiliklar kimi zaman toplumsal hayata uyumda, kimi
zaman kimlik arayiginda, kimi zaman da aidiyet duygusunun yoksunlugunda kendini
gostermektedir. Aslinda burada iki yonlii bir etkiden soz edilebilir. Anavatani olan
topraklar1 terk ederek baska bir lilkede yasamaya baslayan bireylerin o kiiltiiriin
etkisinde kalma olasilig1 oldugu gibi, yeni yasamaya basladigi tilkenin kiiltiirel yapisi
ve ekonomisi gibi 6zelliklerini etkileme olasilig1 da vardir. Bu nedenle, siginmaci ve
miiltecilerin yasam kosullarindaki giicliikler tartisilirken icinde bulunduklar

toplumun var olan ve korumaya calistiklar1 parametreleri de dikkate alinmalidir.



Tiirkiye’de son yillarda bu konular ve dis gd¢ nedeniyle ortaya cikan sorunlar

siklikla tartigilir olmustur.

2015 yili verilerine gore, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan 2010 yilina kadar
aldig1 dis gogten daha fazlasini son bes yilda almistir (Nisanci ve Yetkin-Aker 2016).
Bu durum, iilke dinamiklerinde degisiklik yaratmis ve bu degisiklik kimi yerlerde
sancilt bir hal almisken kimi yerlerde dngoriilemeyen sorunlarin ortaya ¢ikmasina

neden olmustur (http://www.ensonhaber.com, Erisim tarihi: 24 May1s 2017).

Ulkemizde Birlesmis Milletler Ocak 2017 verilerine gére 295 401 kisi, siginmaci
ve miilteci statiisiinde yer alirken Tiirkiye Igisleri Bakami Siileyman SOYLU
15.02.2017 tarihinde yapmis oldugu aciklamada Tiirkiye’de gé¢men ve miilteci
olarak 3 551 078 kisinin barindigin1 ifade etmistir (https://www.icisleri.gov.tr
Erisim tarihi: 25 Mayis 2017). Bakan Soylu'nun belirttigi bu sayi, niifusu 2 901
396 olan ve Tiirkiye’nin en biiyiik 4. ili Bursa’dan daha fazladir (http://tuik.gov.tr,
Erisim tarihi: 25 Mayis 2017). Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin verilerine gore,
sadece Tiirkiye’de gegici koruma karari ile kalan Suriyeli vatandaslarin sayisinin —Ki
verilen sayiya miilteci ve siginmacilar dahil degildir- Tirkiye niifusuna orani
%3,78 dir (http://www.goc.gov.tr, Erisim tarihi: 25 May1s 2017). Bu say1 Tiirkiye’de
yasayan her otuz kisiden birinin Suriyeli oldugunu ifade etmekteyken, siginmaci ve
miilteciler de bu sayiya dahil edildiginde Tirkiye niifusuna oran1 %4,15°e
cikmaktadir. Bu da Tiirkiye’deki her 24 kisiden birinin yabanci oldugunu ifade
etmektedir. Resmi kayita girmeyen birgok kagak yabancinin da oldugu gercegi
durumun daha da ciddi sayillara ulastigimi disiindiirmektedir. Bu veriler
dogrultusunda, tilke genelinde tartisilmast gereken yeni bir sosyal olgunun olustugu
gercegi ile karst karsiya kalimmustir. Gogler sonucunda, gé¢ eden ya da gogiin
gerceklestigi bolgedeki tiim bireyler bu durumdan etkilenmektedir. Bu etkinin
olumlu sonuglar doguracagina iliskin inanglar iyimser goriinse de gocuklar tizerinde
agir travma olusturabilir. I¢ veya dis gd¢ deneyimi yasayan cocuklarm ruhsal
durumlariyla bu deneyimi yasamayan c¢ocuklarin karsilagtirildigi bircok ¢alismada,
goc deneyimi olan ¢ocuklarin daha fazla davranis ve duygusal problemler yasadig:
belirlenmistir (Ozen, Antar, Ozbulut, Altindag ve Oto 2001, Stevens, Vollebergh,
Pels and Crijnen 2005, Jannsen et al 2004).



Cocuklarin  korunmaya muhta¢ olmalar1 ve gelecegin insasindaki rolleri
nedeniyle, bu caligma sigimmaci c¢ocuklarin zamanlarmin biiylik bir bolimiini
gecirdikleri okul yasantilarin1 anlamak ve yasantilarim1 sosyal dislanma baglaminda
incelemek amaciyla tasarlanmistir. Calismada, Tiirkiye’de artik yadsinamayacak bir
saytya ulasmis olan siginmaci ¢ocuklarin, sosyallesme ve topluma uyum saglama
evresinde karsilasabilecekleri sorunlari ele alinmistir. Arastirmada sosyal dislanma
olgusunun gostergesi oldugu diisiiniilebilecek iliskili degiskenler dikkate alinarak i¢
boyutta incelenmistir. Bu boyutlar “zorbalik”, “6tekilestirme” ve sosyal dislanma
olgusunun varligin1i kontrol etmeyi saglayacak “destekleyici davraniglar’dir.
Calismanin konuyla ilgili dnemli sorunlar1 ortaya koyacagi dngoriilmiistiir. Bulgular
ve alan yazin 1s1¢inda gelistirilecek Onerilerin konuyla yakindan iligkili farkli

uygulamalara ve akademik calismalara rehberlik edecegi diisliniilmektedir.

Bu arastirmada da siginmaci ¢ocuklarin yasantilart ve karsilastiklart giicliikler
sosyal digslanma baglaminda incelenecektir. Ailenin ya da ¢ocugun kiiltiirii, anadili ya
da etnik kokeni nedeniyle karsilasabilecegi giiclilkler cocuklarin kendi

yorumlamalari ile agiklanmaya calisilacaktir.



IKINCi BOLUM
2. Genel Bilgiler

Siginmaci ¢ocuklarin sosyal dislanma baglaminda yasadiklar1 durumlari
anlayabilmek icin dncelikle go¢ ve goclin dogurdugu durumlar1 anlamak gerekir. Bu
nedenle bu boliimde ilk olarak goge iliskin tanimlarda, go¢ hareketlerinden s6z
edilmis; ardindan Diinya’da ve Tiirkiye’de siginmacilarin durumu, siginmaci ve
miilteci ¢ocuklara yonelik galigmalar, sosyal dislanmanin tarihgesi, tanimlari, neden
oldugu olumsuz durumlar ve Diinya’da ve Tiirkiye’de ¢ozliim odakli c¢alismalar

verilmigtir.
2.1. Gog

Tiirk Dil Kurumu (TDK) Biiyiik Tiirkge Sozliik’te goc, gogmen ve siZinmact
kavramlar1 yer almaktadir. TDK’ya gore gog; ‘“ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim
verinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret” anlamina
gelmektedir (www.tdk.gov.tr, Erisim tarihi: 30 Mayis 2017). Alan yazinda ise gog,
“belirli bir hedef dogrultusunda ya da belirli bir hedef olmaksizin herhangi bir yere
yonelen cografi insan hareketleri” olarak tanimlanmaktadir (Caglayan 2011).
Emiroglu ve Aydin (2003) gdcii, bireyin cografi yer degisikligi ve bu degisikligin yol
actig1 nifus dinamigi; Marshall (1999) “bireylerin ya da gruplarin sembolik veya
siyasal simirlarin otesine, yeni yerlesim alanlarina ve toplumlara dogru kalici
hareketini icermek” olarak tanimlamistir. Uluslararast Gog Orgiitii’niin 2009 yilinda
yayinlamis oldugu Go¢ Terimleri Sozligii'nde go¢; “Uluslararast bir sinirt gegerek
veya bir Devlet icinde yer degistirmek. Siiresi, yapisi ve nedeni ne olursa olsun
insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna, miilteciler, yerinden edilmig
kisiler, yerinden ¢ikarilmis kisiler ve ekonomik go¢menler dahildir.” seklinde

belirtilmistir.

Tirk Hukuk Mevzuatinda yer alan 6458 Kanun numarali Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu’na gore ise goc¢; “yabancilarin, yasal yollarla
Tiirkiye ye girigini, Tiirkiye de kalisint ve Tiirkiye’den ¢ikisini ifade eden diizenli go¢
ile yabancilarin yasa disi yollarla Tiirkiye’ye girigini, Tiirkiye'de kalisini,


http://www.tdk.gov.tr/

Tiirkiye 'den ¢ikisint ve Tiirkiye’de izinsiz ¢alismasini ifade eden diizensiz gogii ve

uluslararasi koruma” olarak anlatilmaktadir.

Gég, i¢ ve dis go¢ olmak iizere iki boyutta incelenebilir. I¢ gd¢, bireyin yasadig
iilke igerisinde siirekli veya gecici suretle yer degistirmesi; dis go¢ ise bir iilkeden
bagka bir llkeye yer degisikligi eylemini gergeklestiren kisi veya Kkisilerin
yasamlarint devam ettirmek i¢in gerceklestirdikleri niifus hareketi olarak
tanimlanabilir (Ozer 2004). Fichter (1990) bireyin tercihini dikkate alarak gdcleri
“goniilli gocler” ve “zorunlu gogler” olarak iki grupta incelemistir. Goniillii gog,
insanlarin kendi istekleri ve beklentileri dogrultusunda, bir sehirden digerine, bir
iilkeden digerine ya da baska bir bolgeye yer degistirmesidir (Ozkalp 1994). Zorunlu
go¢ ise bireylerin kendilerine 6zgii yasam alanlarindan (habitatindan) zoraki ve
ellerinde olmayan nedenlerle koparilmasi olarak tanimlanmaktadir (Giirel 2001).
Ayrica Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK) verilerine
dayali olarak Tiirkiye’nin mevcut uluslararas1 go¢ profili incelendiginde birbirine
gecmis li¢ gog tiirii ¢ikmaktadir. Bunlar turistleri ve 6grencileri kapsayan diizenli
gdg, transit-ekonomik diizensiz go¢ ve miilteci gogiidiir (Igduygu ve Biehl 2009).
Tirkiye’de gd¢ ve buna bagli durumlari anlamak i¢in gegmisten giiniimiize gog

hareketlerine bakmakta fayda vardir.

Anadolu topraklar1 iizerinde go¢ hareketleri incelendiginde gerek Osmanli
Devleti gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin agik kapit politikasin1  benimsedigi
goriilmektedir (Poyraz 2012). Benimsenen bu politika geregi kendilerine siginanlara
barinma igin yer tahsis etmis, ¢ocuklarin egitim alabilmeleri i¢in biitiin olanaklarini
kullanmistir. Bu politika sadece sinir 6tesinde yasayan Tirklere veya Miisliimanlara
yapilmamistir. 1919-1920 yillarinda Bolseviklerden kagan yaklagik 150 000 Beyaz
Rus’un 1925 yilina kadar iilke sinirlarinda Gelibolu ve Catalca’da barinmalar
saglanmis ve c¢ocuklarmin egitimi i¢in okul ve burs imkanlar1 dahi saglanmistir

(Aganoglu 2001, Karadogan 2011).

Tirkiye’de goge iliskin kiiltiirel ¢aligmalar incelendiginde “muhacir” ve
“gurbet¢i” kavramlariyla karsilagilir. “Muhacir” kavrami siyasi nedenlerle goc
edenleri, “gurbet¢ci” kavrami ise ekonomik nedenlerle iilke disina gidenleri

anlatmaktadir. Bu iki go¢ hareketi de devlet tarafindan diizenlenmis ve



desteklenmistir. Giinlimiizde Tirkiye’nin smir komsularindaki siyasi olaylar ve
Tiirkiye’nin jeopolitik 6nemi sigimmmacilarin ve gé¢menlerin iilke topraklarina gelisi
ve gb¢ hareketlerini kontrol edilemez boyutlara tasimistir. Bu kontrolsiiz durum
sadece Tiirkiye’yi degil tiim diinya iilkelerinin, 6zellikle de Avrupa’nin konuyu ele
almasma neden olmustur (Erder 2000, Cakir 2011). Ciinkii gogiin beraberinde
getirdigi onemli sorunlar, Tiirkiye’den Balkanlara ya da Avrupa’ya tiim {ilkeleri

etkilemeye baglamistir.

Gog¢ nedeniyle bireylerin yasadiklar fiziksel giicliikler, barinma ya da istthdam
kaynakli sorunlar, psikolojik sorunlari da ortaya c¢ikarmaktadir. Balcioglu (2007)
calismasinda go¢ ile birlikte bireysel ve toplumsal giigliikler olustugunu, bu
giicliiklerin gercekci bir sekilde c¢oziilmediginde daha da derinleserek siddeti
dogurdugunu ve bu durumun da madde kullanimi ile desteklendigini ifade etmistir.

Madde kullanimui ile de bireylerin ruhsal ¢okiintiiye girdiklerine deginmistir.

Goge iliskin kuramlarin temelinde gogiin nedenleri aranmaktadir. Neo-klasik
teoriye gore gog¢, bireyler i¢inde bulunduklari durumlari iyi-koti, dogru-yanlis
ekseniyle detayli bir sekilde irdelerler ve ¢ikan sonugla bireyler rasyonel kararlar
vererek kendileri i¢in en fazla kazang saglayacak iilkeye gog¢ ederler (Dedeoglu ve
Gokmen 2011). Castles ve Kosack’a (1985) gore gog, zengin iilkelerin daha fakir
tilkelere bir cesit kalkinma yardimidir. Bu baglamda gogiin ekonomik nedenleri
irdelendiginde, go¢ veren ve alan iilkeler arasinda azimsanmayacak ekonomik
gelirler goriilmektedir. Almanya’da yasli bakimi yapan bir Polonya vatandasinin
giinliik geliri ile kendi {iilkesindeki ayni isi yapan baska bir bireyin aylik geliri
aynidir. Benzer sekilde Roma ve Los Angeles’ta hizmetcilik yapan bir Filipinli
kadin, kendi iilkesindeki ©nemli uzmanlik alanindaki bir bireyden daha fazla
kazanmaktadir (Anderson 2000, Parrenas 2001). Gog ile yiiksek gelir kazanan
gocmenler arkada biraktiklar icinde biiyiik bir gelir kapisidir. Bu gd¢men isciler
1995 yilinda sadece Asya’ya bir yil i¢cinde ortalama 75 milyar dolar aktarmislardir
(Momsen 1999).

2.1.1. Géce Iliskin Tanimlar

Bireyler daha iyi bir yasam igin yer degistirme eylemini gergeklestirir. Bireylerin

uyrugunda bulundugu veya yasadigi tilkesini ¢esitli tahakkiimler ya da ayrimci yasal
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veya siyasal baskilar nedeniyle veya can giivenligini saglamak amaciyla terk ederek
yabanci bir iilkeye, diplomatik temsilciligine, elgilik binalarina, savas veya devlet
gemilerine giris yaparak bu devletin korumasini talep hakkina siginma veya eski

deyisle iltica denilmektedir (Pazarci 2007).

Gog, zorunlu ve zorunlu olmayan gog¢ olarak iki ayr1 boyutta incelendiginde;
siginmact ozellikle siyasal, dinsel, kiiltiirel, ideolojik gibi ¢esitli baskilar nedeniyle
baska bir ilkeye gelen veya gelmek zorunda kalan kisi olarak tanimlanabilir.
Gogmen, daha iyi ekonomik yasam kosullar1 saglamak amaciyla baska bir iilkeye

kendi tercihi dogrultusunda giris yapan kisi olarak tanimlanmaktadir (Aybay 2007).

Tirk Dil Kurumu Biiyiik Sozligiine gore gogmen, “kendi iilkesinden ayrilarak
verlesmek icin baska iilkeye giden (kimse, aile veya topluluk), muhacir” olarak
tanimlanmaktadir. Miilteci, si@inmaci olarak ifade edilmekte; siginmaci ise “baska
bir iilkeye veya yere siginmis olan kisi, siginik, miilteci. Yabanci bir iilkede iltica

etmeden once belirli bir siire kalan kimse” olarak tanimlanmaktadir.

Miilteci ifadesi medya, politikacilar ve kamuoyu tarafindan siklikla, yasadiklar
yerleri terke zorlanan insanlar i¢in kullanilmaktadir. Giinliik kullanimda bu kavram
genel anlamiyla kullanilirken, {ilkelerini terk etmek zorunda birakilan insanlarla,
ilkelerin siirlar1 i¢cinde goge zorlananlarin birbirlerinden ayirt edilebilmesi i¢in fazla
caba sarf edilmemektedir. Insanlarin miilteci olarak amilmalarinda savas, siyasal
siddet, toplumsal c¢atisma, dogal afet ya da yoksulluk gibi olaylardan ka¢gmasi
yeterlidir (Diinya Miiltecilerin Durumu 1997). Bu durum bir kavram karmasasi

yaratmaktadir.

1951 tarihli Miiltecilerin Statiisii ile ilgili Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nde
miilteci kavraminin agiklamasi yapilmaktadir. Bu sozlesmeye gore miilteci; “irki,
dini, milliyeti veya belirli bir toplumsal gruba mensubiyeti ya da siyasal goriisii
nedeniyle zulme ugrayacagi yolunda hakl bir korku tasiyan ve vatandasi oldugu
tilkenin disinda bulunan ve o iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da ayni

korku yiiziinden yararlanmak istemeyen kisi” olarak agiklanmigtir.

Uluslararas1 hukukta sigmmaci miilteci adaymni temsil etmekte, Tiirkiye’de

siginmaci sigimma talebinde bulunan kisinin Avrupali olma/olmama durumunu ifade



etmektedir. Bu durumun asil nedeni Tirkiye’nin taraf olarak imzaladigi 1951
Cenevre SoOzlesmesi’ne koydugu “cografi cekince”dir. Bu c¢ekince ile Tirkiye
Avrupa Gilvenlik hattindan gelen kisilere miilteci statiisii vermektedir, bu alanin
disindan gelenlere ise miilteci statlisii verilmemektedir. Uluslararasi hukuktaki
siginmact terimi Tiirk iltica sisteminde, Avrupa disindan gelenler icin siginma
bagvuru sahibi statiisiine karsilik gelmektedir. Kisinin miiltecilik bagvurusu kabul

oldugu zaman, siginmaci olarak ti¢iincii tilkeye bir yerlestirilmektedir (Giirle 2012).

2013 yilinda Resmi Gazete’de yayinlanan 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu ile bir terim daha kullanilmis ve sigmmaci-miilteci konusundaki
kavram karmasasina “sartli miilteci” kavrami da eklenmistir. 6458 sayili Yabancilar
ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun 62. Maddesinin 1. Fikrasina gore sartl miilteci
“Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; ki, dini, tabiiyeti, belirli
bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin diginda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da soz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu énceden
yasadigi ikamet tilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku
nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda
sarth miilteci statiisii verilir” olarak belirtilmektedir. Bu agiklama 1951°den bu yana
diinyada ve Tiirkiye’de Cenevre Sozlesmesi’ne bagli olarak “miilteci-siginmaci
(cografi ¢ekince nedeniyle)” kavramiyla ayni anlami tagimasi nedeniyle anlam
karmasasina neden olmamak i¢in bu ¢alismada sartlh miilteci kavrami

kullanilmayacaktir.

Tiirkiye’nin sinir komsusu Suriye’nin iginde bulundugu kaosdan dolay: yaklasik
5 yildir Tiirkiye’de misafir edilen Suriye’li vatandaglarin statiisii de 6nemlidir. Tiirk
hukuk mevzuatinda 22/10/2014 tarihinde Resmi Gazete’de yayimnlanan Gegici
Koruma Yonetmeligi’nin 3. Maddesinin 1. Fikrasinin f Bendine gére gegici koruma
“tilkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildigi iilkeye geri donemeyen, acil ve gegici
koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak veya bu kitlesel akin doneminde bireysel
olarak simirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen ve uluslararasi koruma talebi
bireysel olarak degerlendirmeye alinamayan yabancilara saglanan korumay:” ifade

etmektedir.
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2.1.2. Diinya’da ve Tiirkiye’de Siginmacilarin Durumu

BMMYK’nin 2015 yili sonu verilerine gére 63 910 000 kisinin durumu endise
vericidir. Bu kisilerden 16 121 427’si miilteci, 3 219 941’1 siginmaci, 37 494 172’si
iilke icinde zorla yerinden edilmis, 2 518 729’u iilkesine geri donmiis ancak tam
olarak geri dondiigii kendi tlilkesine uyum saglayamamis (IDP), 3 687 729’u vatansiz
kisi statiisiinde ve 870 740’1 ise dolayli olarak hizmet alan kisileri olusturmaktadir.
Sekil 2.1°’de diinyada iilkelere zorunlu gé¢cmen demografisi, Sekil 2.2°de Tiirkiye

zorunlu gé¢men demografisi verilmistir.
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Sekil 2.1 incelendiginde, 1965 yilinda 3 570 000 kisi endise verici durumdayken,
sadece elli y1l sonra bu say1 ortalama yirmi bir kat artmis ve bu da her iki sene de bir
bu saymin ikiye katlanarak arttig1 goriilmektedir. Verilere bakildiginda endise verici
durumda olan kisilerin genelde sosyo-ekonomik diizeyi diisiik iilkelerde yer aldig

goriilmektedir.

Sekil 2.2°de, Tiirkiye’deki siginmact demografisi verilmistir. Tiirkiye nin
diinyadaki jeopolitik konumu diisiiniildiigiinde, Tiirkiye’nin go¢ hareketlerinde
belirleyici oldugu diisiiniilebilir. Suriye’de 6 563 462 kisi, Irak’ta ise 4 403 287 kisi
yerinden edilmis kisi statlisiindedir. Bu durum, kuruldugu yildan bu yana agik kap1
politikast yiiriiten Tiirkiye i¢in biiyiik bir risk olusturmaktadir. Sekil 2.2 Tiirkiye’de 2
551 532 kisinin miilteci statiisiinde yer aldigini1 gostermektedir. Ancak Tiirkiye gerek
1951 Cenevre Sozlesmesi’nde koymus oldugu cografi ¢cekince maddesinden dolay:
gerekse Suriye’nin i¢inde bulundugu politik i¢ catismadan kacarak Tiirkiye’ye
siginanlara vermis oldugu “gecici koruma” statiisiinden dolay1 bahsedilenden daha

cok sayida miilteci barindirmaktadir.

Tiirk toplumunda yabanci algist “Misliman olmayan” ile 6zdeslemektedir
(Dedeoglu ve Gokmen 2011). Bu algidan dolayr Tirkiye’ye halki Miisliiman olan
iilkelerden giris yapan yabanci uyruklulara karsi bir sempati duyulsa da, her gegcen
giin Tirkiye’ye siginmaci olarak gelen kisilerin sayilarinda artis olmasi nedeniyle
yerel halk ile si@inmacilar arasinda sorunlar olugsmaktadir. Yasanan sorunlarin en
dikkat c¢eken Ornegini 24. Donem milletvekili Sinan Ogan’in “Yarin bunlarin
(Suriye’lileri kast ederek) her birinin bir kapkaggi, bir hirsiz, bir tecaviizcii, bir cani
olma ihtimali yiizde yiizdiir. Biz mecbur muyuz? Biz bu kadar hirsizi bu kadar
ISID liyi barmndirmaya mechur muyuz?” seklindeki agiklamalarinda goriilmektedir
(http://www.sinanogan.com, Erisim tarihi: 30 Mayis 2017). Ulkelerini terk ederek
Tirkiye’ye siginan kisilerin iiclincii bir lilkeye miilteci statiisiinde yerlesmesinde,
BMMYK anahtar rol oynamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti taraf oldugu 1951 Cenevre
Sozlesmesi’ne koydugu “cografi ¢ekince”den dolayr Avrupa Gilivenlik Hatti’ndan
gelen sigmmacilara miilteci statiisii verilmekte, bu giivenlik hatt1 digindan gelenlere
miilteci statiisii verememektedir ve bu kisilerin miilteci kabul islemlerini BMYYK

iistlenmektedir. Bu nedenle siginmaci bireylerin Tiirkiye siirlari igindeki islemlerini
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Tiirkiye Cumbhuriyeti gergeklestirmekte fakat tilke disi islemlerini BMMYK
yiiriitmektedir.

Tiirkiye’de siginmacilara, Kimliklerini bilgilerini i¢eren siginmact tanitim kartu ile
ikamet izin belgesi verilmektedir. ikamet izin belgeleri I¢ isleri Bakanligr’nca alt1 ay
stireyle verilmekte, islemlerin nihai sonuca ermemesi durumunda ikinci bir alt1 aylik
stire baglamaktadir. Bir yillik miihlet sonunda siginmacinin BMMYK’ya yaptigi
bagvuru heniiz sonuglanmamigsa, ikamet izin siiresi yeniden uzatilabilmektedir. Bu
islemler esnasinda siginmaci, emniyet makamlarinca ikamet etmesi icin
yonlendirildigi il sinirlari igerisinde ikamet etmesi ve zorunlu durumlarda il disina
cikabilmeleri igin kendilerine verilen izin belgesi olmadan sehir degisikligi
yapmamas1 gerekmektedir. Siginmacinin bagka bir ile gitmesi i¢in o ilde birinci
derecede akrabalarinin olmasi veya bulundugu ilde hastalifinin tedavi edilmesi
imkaninin olmamasi gerekir. Siginmacinin kisa stireli olarak yerlestirildigi ilin disina
cikmasi gerekiyorsa (tedavi veya BMMYK goriismesi veya hukuki danisma ig¢in),
ikamet ettigi il emniyet miidiirliigiinden 15 giine kadar gegerliligi olan “izin belgesi”
temin etmesi gerekmektedir. Islemlerin bu zaman zarfim ge¢mesi halinde gitmis
oldugu ildeki emniyet miidiirliigiinden iznini 15 giine kadar uzatabilir. Siginmaci,
kendisine verilen izin giinleri i¢inde ikamet yerine donmezse veya izin belgesi
olmadan ikamet ili disina c¢ikarsa “firari” durumuna diiserek adli yaptirimla

karsilasmaktadir (http://www.hyd.org.tr, Erisim tarihi: 29 Ekim 2015).

Iltica basvurusu ve siginmacilik siirecindeki gd¢menlerin Tiirkiye’de bekleme
stireleri 1 ila 3 yil arasinda degismektedir (Buz 2002). Bu siirede siginma sistemiyle
ilgili en temel sorun, gocuklarin siginma bagvurularinin ve eger kabul aldilarsa
ticiincli lilkeye yerlestirilmelerinin yapilmasinin ¢ok uzun siirmesidir. Tirkiye’de
bazen dort-bes yili alan zamanda hayatlarindaki rollerin de degismesiyle egitim
hakkindan yoksun kalarak yasamlarin1 devam ettirmek zorunda kalmalar1, biiyiik bir
kayip olarak diisiintilebilir (Giirle 2012).

Siginmacilarin - Tiirkiye smirlart igerisinde ¢alisabilmeleri i¢in mevzuatta
diizenlemeler olmasina ragmen calisma izni belgesini almalari uzun biirokratik
islemler gerektirmektedir. Bu islemlerden dolay1r yasal c¢alisma izni alamayan

sigimmacilar kendilerinin ve ailelerinin gecimlerini saglayabilmek ic¢in illegal
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calismakta ve bu durumda is giiglerin istismara acik bir hal almasina neden
olmaktadir. (Dalar, Ayhan-Algan ve Algan 2003). Bu nedenle Tiirkiye’ye gelen
yabancit go¢cmenlerin yaptiklar1 isler genellikle yasadist olmaktadir. Gogmenler
genellikle ev isleri, eglence, insaat, tekstil, gida ve tarim gibi sektorlerde

calismaktadirlar (Igduygu 2004).
2.1.3. Siginmaci ve Miilteci Cocuklara Yonelik Calismalar

Sigmma deneyimi yetiskin, geng, yasli olmak {lizere biitiin yas gruplarini
etkileyen bir siire¢ olmakla birlikte, ¢ocuklar agisindan diistiniildiigiinde bu durum
kaygi verici olabilir. Ciinkii ¢ocuklar gelisimleri devam eden, korunmaya ve bakima
ihtiya¢ duyan ve yetiskinlere bagimli olan bir durumdadir. Cocuklar yetigkinlere olan
bu bagimliliklarindan dolay1 fiziksel yaralanmalara, hastaliklara ve duygusal
orselenmelere daha agiktir. Siginma deneyiminin, ¢ocuklar ve 6zellikle de bakmakla
sorumlu olmayan bir yetiskinin refakatinde olmayan ¢ocuklar {izerinde

yetiskinlerden daha biiyiik etkiler birakacagi ¢cok agik bir gercektir (Beter 2006).

Ulkelerinin smirlarmi  gegtikten sonra ¢ocuklar vatandas olmanm imkan ve
haklarindan yararlanamadiklari yeni bir konuma, yani “yabanci” statiisiine gegerler.
Devletler, kurumlar, biirokratlar agisindan yabanci statiisiindeki ¢ocuk, hem bir insan
haklar1 ve ¢ocuk haklar1 meselesi hem de gé¢men olarak bir go¢ yonetimi sorunu
haline gelmektedir (Atasti-Topguoglu, 2012). Cocuklar acisindan bakildiginda,

egitim ve egitime iligskin sorunlar bu gé¢ yonetiminin 6nemli unsurlarindan biridir.

Egitim hakkina erisimde de diinyada iyi uygulama ornekleri bulunmaktadir.
Belgika’da refakatsiz cocuklarin kayit altina alindiktan iki ay sonra zorunlu
egitimleri baglatilmaktadir. “Hos Geldin Siniflar1” olarak bilinen gecis siniflarinda
refakatsiz ¢ocuklara Oncelikle dil becerisi kazandirilir ve bdylece ¢ocuklar orgiin

egitime hazirlanir.

Avusturya’da refakatsiz gen¢ miiltecilerin isgiicli piyasasina ulagmalarinda
uygulamada sorunlar ¢iksa da, miilteci ve ikincil koruma statiisii olanlarin is giicli
piyasasina serbest erigimleri vardir. Cek Cumhuriyeti’nde, refakatsiz ¢ocuklar: da
kapsayan siginmacilar, sigmma basvurusunda bulunduktan Dbir yil sonra

calisabilmektedirler. Macaristan’da sadece uluslararasi1 koruma sahibi ¢ocuklarin is
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giicli piyasasina erisimleri bulunmaktadir. Slovakya’da ise 16 yasindan kiigiiklerin
calismasi yasak olup 16 yasindan biiyiikler siginma bagvurularina olumlu cevap
aldiklarinda ya da siginma talebinde bulunduktan sonra kararin verilmesi 12 aydan

fazla stirdiigiinde is giicii piyasasina erisebilmektedirler (Giirle 2012).

Tiirkiye’de Istanbul Valiligi Sosyal Yardimlasma ve Dayamgma Vakfi, Istanbul
Valisinin inisiyatifi ile kurulmus olan Siginmacilar, Miilteciler, Diizensiz Go¢menler
ve Insan Ticareti Magdurlart Komisyonu, Istanbul Valiligi Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi ve Zeytinburnu Belediyesinin “Kente Uyum Merkezi” konuyu
sosyal boyutu ile ele alarak hizmet vermektedir. Istanbul Elmadag’da Roma merkezli
bir hayir kurumu da Tiirkiye’de oturum izni olmadig: i¢in okula gidemeyen egitim

cagindaki Hiristiyan ¢ocuklara egitim hizmeti sunmaktadir (Giirle 2012).

Tiirkiye sinirlar1 igerisinde siginmaci cocuklarin iilke sartlarina uyumlart ve
egitim haklart i¢in caligmalar olmasina ragmen bazi sorunlari halen yasadiklari
gozlenmektedir. Toplumla uyum siirecinde karsilasilan 6nemli sorunlardan biri yerel
toplumun gog¢ eden bireylere karsi olusturduklari igsel koruma giidiisiidiir ve bu

durum sosyal diglanma baglaminda agiklanabilir.
2.2. Sosyal Dislanma

Toplum normlarini olusturan en 6nemli olgu toplumu olusturan bireylerdir.
Bireylerin toplum normlarint olustururken yararlanacagi en biylik kaynak ise
bulundugu toplumun dinamikleridir. Bu durum kisir bir dongii gibi goériinmekle
birlikte aslinda toplumun bi¢cimlenmesini saglar. Birey, i¢inde bulundugu toplumun
dinamiklerine ayak uydurabildigi siirece etkin rol sorumlulugunu yerine getirebilir,
aksi durumda ise birey toplumun yapisinda zarar verici eylemlere basvurabilir. I¢ ve
dis go¢ hareketliliklerinde gd¢ alan toplumun yapisi degisime ugramaktadir. Bu
degisim toplumun yapisinda ya da o kiiltiirii olusturan bireylerin yasantilarinda
olumlu ve olumsuz etkilere neden olabilmektedir. Bu tiir olumlu ya da olumsuz
yasantilar go¢ unsurunu olusturan bireylerde de gdzlenebilir. Gozlenen sorunlardan
biri de gocmen statiisiindeki bireylerin diger bireyler tarafindan kabul edilmesinin
zaman almasidir. Bazi durumlarda bu kabul, giderek giiclesmekte ve gogmen bireyler
sosyal dislanmaya maruz kalabilmektedir. Go¢ eylemini gerceklestiren bireylerin

(s1gmmaci, miilteci, gogmen, vb.) karsilastiklar1 sosyal dislanma, bireyin veya belirli
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bir grubun toplumla olan iligkilerinin veya farkli devlet kurumlariyla olan baglarinin

zedelenmesi veya kopmasini ifade etmektedir (Silver1994, Castillo1994).

Sosyal dislanma ve yoksulluk terimleri alan yazinda sik¢a birbirleriyle
iliskilendirilmekte ve bazen ayni1 anlamda kullanilabilmektedir. Ancak sosyal
dislanmanin bir¢ok boyutta (ekonomik, siyasi, etnik yapi, vb.) incelenmesi, bu
kavramin yoksulluktan daha genis bir alani1 kapsadigimi gostermektedir. Sosyal
dislanmaya maruz kalan gruplar incelendiginde, (gdo¢menler, azinliklar, kadin ve
cocuklar gibi) bu gruplarin yoksul olmadiklar1 ancak sosyal hayattaki yerlerinden
dolay1 toplumdan diglandiklar1 goriilmektedir (Sapancali 2005).

2.2.1. Sosyal Dislanmanin Tarihgesi

Sosyal dislanma kavrami ilk olarak 1960’1 yillarda ortaya ¢ikarak tartisilan bir
kavram haline gelmistir. 1974 yilinda donemin Fransa Sosyal Islerden Sorumlu
Devlet Bakani Rene Lenoir’in kaleme aldigi kitapta, sosyal dislanmaya maruz
kalanlar1 ekonomik gelismenin sonuglarindan faydalanamayan bireyler olarak
tanimlamis ve bu kisilerin Fransa sinirlari iginde yer alan; zihinsel ve fiziksel engele
sahip, intihar egilimi olan, ihtiyar, istismara maruz kalan korunmasiz ¢ocuklar, madde
bagimlisi olan kisiler, suglular, tek ebeveynli aileler, sorunlu hane iiyeleri, toplumdan
farkli marjinal kisiler, asosyal bireyler ve diger sosyal uyumda zorlanan kisiler olarak

tanimlamistir (Sapancal1 2005).

Sosyal dislanma olgusu Avrupa Birligi (AB) i¢in 1970 yilindan itibaren
deginilmesi gereken bir gercek olarak algilanmasina ragmen ilk kez 1989 yilinda
sosyal haklarin yetersiz gergeklesmesi ile iligkilendirilerek kullanilmistir. 1990
yilinda ise “Sosyal Dislanma ile Miicadelede Ulusal Politikalar Go6zlemevi”
kurulmus ve olusturulan bu yeni ¢at1 altinda toplumdaki temel yasam standartlar1 ve
temel sosyal, ekonomik firsatlardan yararlanmak i¢in vatandaslik hakki konusunda
caligmalar yiiriitiilmiistiir. Sosyal dislanma terimi, 1991 yilinda “Go6zden gecirilmis
Avrupa Sosyal Sarti”nin 30. maddesinde yer almistir. Resmi bir belgede ilk kez yer
almasi ise 1992’de imzalanan Maastricht Antlagmasi ile gerceklesmistir (http://eur-
lex.europa.eu, Erigim tarihi. 11 Aralik 2015). 1997 tarihinde imzalanan ancak, 1999
tarihinde ylriirliige giren Amsterdam Antlagmasi’nda ise sosyal diglanma kavraminin

AB’nin temel miicadele hedefi oldugu agikca belirtilmistir. Antlasmanin 13.
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maddesinde ayrimciliga karst hiikiimlerin  benimsenmesine, 136. ve 137.
maddelerinde ise sosyal dislanmayla miicadele ve bu miicadelede yaratici
yaklasimlar1 gelistirme ve bu konudaki deneyimlerin degerlendirilmesi konularina
deginilmistir (http://www.europarl.europa.eu, Erisim tarihi: 11 Aralik 2015). Ayni
yil, “Sosyal Korumanin Modernlestirilmesi i¢in Birlesik Bir Strateji” baglikli bildiri
de sosyal koruma sistemlerinin bireylerin hayatlarinin idamu igin asgari gelir garantisi
igermesi, isgiicii piyasalarina ve topluma uyumda pasif degil aktif politikalar
uygulanmasi, sosyal diglanma ile miicadelede kapsamli ve biitiinlesmis bir politika
uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Mart 2000 tarihinde gerceklestirilen “Lizbon
Zirvesi”nde, yoksulluk ve sosyal dislanma ile miicadelede iiye iilkelerin ¢abalarini
destekleyen ve sosyal icermeyi daha fazla miimkiin kilan bir Avrupa kurmak
hedeflenmistir http://www.europarl.europa.eu, Erisim tarihi: 6 Aralik 2015). Bu
hedeflerin uygulanmasi, ortak amaglar dogrultusunda anlagsmaya varmak, en iyi
uygulamalar1 kiyaslamak ve ilerlemeleri degerlendirmek igin “Sosyal icerme Ulusal
Eylem Planm1”, karsilikli 6grenme ve olumlu uygulamalarin siyasal isbirligi ve
devletler arasinda degisimini tesvik etmek amaciyla “Topluluk Eylem Plan1” ve aday
tilkelerinde Avrupa Birligi’nin sosyal politikalarina entegre olabilmeleri igin “Ortak
Icerme Raporlar1” hazirlanmasina karar verilmistir. Ayn1 yil, Nice’de gergeklestirilen
toplantida ise iiye ilkelerin etkin bir sosyal igerme stratejisi uygulayabilmeleri
amaciyla is sahalarmin gelistirilmesi ve kaynaklara esit oranda ulasilabilirligin
erisilebilirligin saglanmasi, sosyal diglanma olgusunun bireylerde yaratacagi risklerin
engellenmesi, gili¢ yitimine ugramis toplum gruplarinin desteklenmesi, ilgili
kuruluslarin ve kurumsal orgiitlerin harekete gegirilmesi olmak {izere dort ortak
hedef belirlenmistir (http://eur-lex.europa.eu, Erisim tarihi: 6 Aralik 2015).
Toplantida deginilen “Sosyal Politika Giindemi” ile Avrupa’nin 2000-2005 dénemi
i¢in sosyal eylemleri belirlenmis “Sosyal Dislanmayla Miicadele Topluluk Eylem
Program1” olusturulmustur. Program sayesinde Lizbon’da benimsenen politikalarin
hayata gecmesi amaglanmistir. Avrupa Birligi'nin “Sosyal Igerleme” ile ilgili ilk
raporu ise (Draft Joint Report on Social Inclusion) 2001 yilinda yaymlanmigtir
(http://ec.europa.eu, Erisim tarihi: 6 Aralik 2015). Sosyal i¢cerme ile ilgili ikinci rapor
ise 2004 yilinda yaymlanmis, yoksulluk tanimi bir 6nceki rapora gore genisletilmis,
yoksulluk algis1 “sosyal diglanma” temeline dayandirilmistir (http://ec.europa.eu,
Erisim tarihi: 6 Aralik 2015).
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Adi gegen raporlar 2012 yilina kadar her yil yayinlanmis olup raporlara temel
olusturan Lizbon Stratejisi’nin Mart 2010 tarihinde kapanisi gerceklestirilmistir.
Ayni ay igerisinde Avrupa Birligi yeni bir rotanin belirlenmesi amaciyla “Avrupa
2020: Akill, Siirdiiriilebilir ve Icermeci Biiyiime I¢in Avrupa Stratejisi”ni hayata
gecirmistir. Olusturulan yeni stratejinin amaci, Avrupa Birligini istihdam, verimlilik,
ekonomi ve sosyal uyum basliklarinda akilci, siirdiiriilebilir ve kapsayici bir yapiya

burundirmektir.

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), 2006 yilinda, sosyal
diglanmay1; ekonomik yoksulluk, yapabilirlikten yoksunluk, calisma olanagindan
yoksunluk, egitim hakkina erisememe gibi sonuglar olusturan ¢ok boyutlu bir
yoksunluk siireci olarak ifade etmekte ve yoksulluk, ayrimcilik, esitsizlik gibi
kavramlarin “catis1” seklinde ele almaktadir. Sonug¢ olarak, sosyal dislanma;
yoksulluk, issizlik, sosyal koruma, esitsizlik, ayrimecilik gibi temel sosyal politika
konularin1 kapsamasi ve/veya bunlarla iliskili olmasi itibariyle ekonomik, sosyal,
siyasal tartigmalarin ve kamu miidahalelerinin en énemli kavrami haline gelmistir

(Sapancal1 2005).
2.2.2. Sosyal Dislanma Tanimlar

Sosyal dislanma kavramina iliskin alanyazinda ¢esitli tanimlamalar mevcuttur.
Kimi yaklasimlara gore modern c¢agin sefilleri, proletarya benzeri bir smif
olusturmazlarken, kimi psikolojik faktorel yaklasimlara gore “psikopat, sug
makinas1” gibi acimasiz bir dille anlatilmis ve kimi zaman da “garesiz, kader
kurban1” gibi merhametli degerlendirmelerle agiklanmaya calisilmistir (Gokgeoglu-

Balc1 2007, Yiicesan-Ozdemir 2007).

Becker’e (1997) gore, sosyal dislanma yoksulluktan ve kaynaklarin dagilimdaki
adaletsizlikten daha genis bir kavrami ifade ederken, Adaman ve Keyder (2006)'e
gore, sosyal dislanma, yoksulluk hallerini de igeren ancak sadece ekonomik anlamini
icerlemeyen, farkli nitelikteki olay oOrgiilerinide kapsayan bir kavram olarak ele
aliabilir. Walker’a (1997) gore, sosyal dislanma ile yoksulluk arasindaki en 6nemli
fark; sosyal dislanmanin belirli bir siirede yasanan ve gegici olan yoksullugun aksine,

stirekli ve sistematik ¢ok boyutlu yoksunluk siireci olmasidir.
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Dominelli’ye (1999) gore sosyal diglanma; bireylerin yoksulluk nedeniyle saglik,
egitim ve sosyal giivenlik gibi temel hizmetlerden yeterince yararlanamamasi ve bu
dogrultuda bireylerin, toplumun ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal yagsamina tam
olarak dahil olup uyum saglayamadig bir stirectir. Marshall’a (1999) gore ise sosyal
dislanma, bireylerin ya da hanelerin kaynaklardan ya da toplumla sosyal baglar

kurmaktan yoksun birakilmasi siirecini ifade eder.

Sosyal dislanma, mekansal boyutlu bir kavram olup dislanmislarin kent
merkezlerinden uzakta, 6rnegin sosyal konut caligmalarinda olusturulan yeni yasam
alanlarinda, gettolarda, kisacasi “diglanmis bolgelerde” yasamlarini siirdiirmeleri
anlamina gelmektedir (Atkinson and Davoudi 2000). De Haan (2000) ise sosyal
dislanmay1 bireyin toplumu olugmasini saglayan bir parga olarak ele alan sosyal

biitiinlesmenin karsit1 olarakta ele alinabilecegini ifade etmistir.

2004 yilinda Avrupa Birligi Konseyi tarafindan yayinlanan raporda “sosyal
dislanma; bireylerin yoksulluk ya da temel becerilerden ve yasam boyu 0grenme
imkanlarindan yoksunluk nedeniyle ya da bir ayrimciligin sonucu olarak toplumun
kenarina sikistiklari ve tam olarak katilimlarinin engellendigi bir siirectir. Bu
diglanmislik, sosyal ve topluluga iliskin aglardan ve eylemlerden olabilecegi gibi,
isten, gelirden ve egitim firsatlarindan olabilir. Bu kisiler giice ve karar verme siirecine
yeterli diizeyde ulasamazlar, boylece sik sik kendilerini giigsiiz hissederler ve giinliik
yasamlarini etkileyen kararlar1 kontrol edemezler” ifadeleri kullanilmistir (Council of
The European Union 2004).

1985-1995 yillar1 arasinda Avrupa Komisyonu Baskani olarak gérev alan Jacques
Delors’un da tiyesi oldugu Fransiz Cumhuriyetci yaklagimina gére sosyal dislanma,
toplumsal birligin yok olmasi anlamina gelmektedir ve kavramsal olarak “devletin
yetersizligi” ile ag¢iklanmaktadir (Sapancali 2003). Bu durum sosyal diglanma
olgusunun yasa olusturucular tarafindan ve tilke idaresinden sorumlu olan kurumlar
tarafindan 6nemli bir yol gosterici oldugunu gostermektedir. Byrne (1999) sosyal
dislanmanin igerdigi sosyal dinamikler nedeniyle, sosyal yapilarda meydana gelen
degisimleri ve bu degisimlerin toplumsal aktorler lizerinde etkisinin tartisma firsati

verdigini dile getirmistir.
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Yoksulluk genel olarak paylasim sorunu iizerine odaklanirken sosyal dislanma,
paylagim sorununun yani sira yetersiz sosyal katilim, sosyal entegrasyon ve giic
yoksunlugu gibi sosyal olgular iizerinde durmaktadir (Room 1995). Sosyal dislanma
yoksulluga kiyasla daha dinamik, ¢ok yonlii ve metodolojik bakimdan ¢oklu bir
kavramdir. Sosyal diglanma, ekonomik yoksulluk ile sinirlandirilmayan ve birey ile
toplum arasinda sosyal uyumu saglayict kuruluslarin noksanligina isaret eden ve her
tirlii yoksunlugu igeren bir kavramdir (Rodgers, Gore and Figueiredo 1995). Sosyal
dislanmanin ¢ok boyutlu bir kavram olmasi, onun yoksulluk, issizlik, mahrumiyet,
sahip olunan varliklarin kaybedilmesi, sosyal, siyasal ve kiiltiirel yoksunluklar, temel
ihtiyaglarin karsilanamamasi, insani gelismeden mahrum kalinmasi gibi bir¢cok

etmeni i¢inde barindirmasindan kaynaklanmaktadir (Saith 2001).

Temel yasam haklarinin bireyler tarafindan kullanilamamasi ve bu haklardan
yoksunluk sosyal diglanmay1 olusturan en énemli unsurlar olarak ele alinilabilir. De
Haan ve Maxwell (1998) sosyal dislanmayi, sosyal ve politik ¢alismalara katilamama
olarak ifade etmektedir. Toplumdaki onemli ekonomik ve sosyal olanaklara dahil
olmay1 saglayan ve temel yagam standartlarini belirleyen yurttasliga iliskin haklardan
yoksunluk veya bunlara erisememe, iizerinde 6nemle durulan bir unsurdur. Bu
baglamda sosyal dislanma eksik yurttaglik (incomplete citizenship) olarak da ifade
edilebilir (Sapancali 2005).

Hobcraft (2002), sosyal dislanmanin is durumu ve mesleki sinif gibi ekonomik
gostergelerle sinirli kalmadigini; niifus, sosyal koruma, yas, ev kosullari, psikolojik
ve saglik kosullar1 gibi bir¢ok etkenin rol aldigini savunmus ve olguya ek olarak
sosyal iliski noksanlig1, sosyal destege olan bagimlilik, tek ebeveynlik, psikolojik ve

fizyolojik saglik problemlerini de dahil etmistir.

Rodgers ve arkadaglari (1995) Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin
biinyesinde yer alan Uluslararas: Iscilik Enstitiisii icin kaleme aldiklar1 ¢alismada,
sosyal digslanma kavraminin giderek biiyliyen bir kavram igerdigini ve bu kavramin
anlasilabilmesinin yoksulluk kavramlarmin irdelenmesi ile gergeklesebilecegini
vurgulanmigtir. Sosyal diglanma kavraminin irdelenmesinde su hususlara dikkat

edilmesi gerektigini ifade etmislerdir;

- Yoksullugu istthdam ve sosyal entegrasyon ile iliskilendirmek,
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Ekonomiyi yoksullugun politik ve sosyal boyutlariyla iliskilendirmek,

- Toplumsal siireglerin ve kurumsal yapilarin, yoksullugun yaratilmasinda
rollinii irdelemek,

- Yoksulluk karsit1 stratejiler, sosyal uyum ve sosyal adalet icin
kiiresellesmenin etkilerini kesfetmek,

- Haklar (sivil, siyasi ve sosyal) ile ge¢cim kaynaklari ve pazarlara erisim

arasindaki baglantiy1 incelemek.

Atkinson ve Davoudi, 2000 yilinda sosyal dislanmaya iliskin bir siniflama ortaya
koymuslardir. Bu siiflama, Tablo 2.1.’de verilmistir (Akt. Sahin 2009).

Tablo 2.1. Sosyal Diglanmaya iliskin Tanimlama Smifin1 Gésterir Bilgiler

Tamimlama Tammlama Ismi Aciklama
Sinifi
Durum ve Dislanma, kabul edilmeme, hari¢ tutulma, istisna edilme
Siirecler (dislanmis olma) durumu veya siirecleridir.
.. o penes Sosyal dislanmaya neden olan, dinamik bir bigimde
Siiregler £ Y onliliy isleyen farkli kaynaklar ve farkli siire¢ler bulunmaktadir.
Birl Dislanma stiregleri ve sonuglari, tehlikeli durumlar
triesme birbiriyle birlesmekte ve eklemlenmektedir.
Sosyal iliskiler insanlarla toplum arasindaki .sosyal bagin kopmasi,
opluma katiliminin engellenmesi.
Insanlar Dislanma, bir biitiin olarak bireylere, toplumlara, gruplara
Dislanmiglar gore ifade edilebilir, bununla birlikte herkesi etkiler.
Dislanma 6ncelikli olarak isgiicii piyasasindan, ekonomik
Ekonomi yeniden yapilanmadan ve risk alma yetersizliginden
kaynaklanmaktadir.
Cevre Diglanma sosyal sistemin (ekonomik, sosyal kurumsal,

SO SISy bolgesel ve simgesel) ¢cokmesi ile meydana gelir.

Kaynaklar ve Sosyal diglanma ya kaynaklarin eksikliginden ya da
Beklentiler beklentilerin yetersizliginden goriiliir

Tablo 2.1°de gorildigii gibi sosyal diglanma ii¢ boyutta siniflandirmistir.
Siirecler boyutunda, sosyal dislanma olgusunun bireyler iizerinde etkisinin hangi
diizeyde olustugu ifade edilirken, insanlar boyutunda ise sosyal dislanmaya maruz
kalan kisilerle dislanmay1 olusturan kisilerden s6z edilmistir. Cevre boyutunda ise

sosyal dislanma olgusunu olusturan makro etkenler ele alinmistir. Atkinson ve
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Davoudi’nin yaptigi smiflamanin disinda yapilan smiflamalar Tablo 2’de

Ozetlenmistir.

Tablo 2.2. Sosyal Dislanmayla ilgili Farkli Smiflamalar

Scharf, 2001 Saraceno, 2001 Bonner, 2006 Geng ve Seyyar, 2010

(1) Sosyal iliskilerden (1) Calisma Hakkinin (1) Bireysel Yonden (1) Emek piyasasindan
Diglanma Elinden Alinmasi (2) iktisadi Yonden tecrit ve igsizlik

(2) Kiiltiirel (2) Vatandashk (3) Sosyal Yénden (2) Sosyal giivenlik

Faaliyetlerden haklarinin S sistemlerinden tecrit
Dislanma Elinden Alinmasi ve maddi sikintilar
sl linden Al (4) Politik Yonden ddi sikintil
(3) Toplumsal (Egitim, Saglik, (5) Cevre/Komsuluk (yoksulluk)
Faaliyetlerden Ekonomik, liskileri (3) Tiiketim
Dislanma hUk_u_kl’ Sivil ve Yéniinden ozgiirligiinden tecrit
(4) Temel Hizmetlere Politik) (6) Uzamsal Yonden ve yetersiz beslenme
Erisimden Diglanma (4) Saglik
Diglanma (7) Grup Y6niinden hizmetlerinden
(5) Yakin Cevreden Dislanma yoksun birakilma,
Dislanma hastaliklar veya
erken oliimler
(5) Egitim

hizmetlerinden
yoksun birakilma ve
kiiltiirel
dejenerasyon

(6) Toplum
degerlerinden
yoksun birakilma ve
yabancilagma

Yavuzer (2000) baz1 ¢ocuklarin arkadas edinememe nedenlerini siniflandirmistir.
Bu siiflandirmada arastirmaci “cevresel-sosyal etkenler” icerisinde, ailenin kiiltiir
veya anadiliyle ilgili olarak bulundugu ortamda bir farkliliginin bulunmasina
deginmistir. Bu baglamda si@inmaci statiisiindeki ailelerin ve bu ailelerin

cocuklarinin karsilagtiklari sorunlar, sosyal dislanma olgusuyla iliskili gortilebilir.
2.2.3. Sosyal Dislanmanin Neden Oldugu Olumsuz Durumlar

Sosyal dislanma, bireyin veya belirli bir grubun toplumla olan iliskilerinin veya
farkli refah kurumlariyla olan baglarinin zedelenmesi veya kopmasini ifade eder
(Silver 1994, Castillo1994). Cocuklukta, ¢ocugun karsilastigi beklenmedik ve
olumsuz yasantilar sosyal dislanmanin gostergesi olabilir. Ornegin okul ortaminda

bir ¢ocugun ideoloijk, irka dayali, etnik, kiiltiirel vb. etmenlerle iligkilendirilerek
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akranlar1 ya da Ogretmenleri tarafindan asagilanmasi, siddet gormesi sosyal

diglanmanin bir gostergesi olabilir.

Otekilestirme kavrami TDK’ nm (www.tdk.gov.tr, Erisim tarihi: 30 May1s 2017)
Biiylik Tiirkge Sozliigli'nde yer almamasina ragmen, “Oteki” sozciigi, “mevcut
kiiltiiriin i¢inde dislanmis olarak” ifade edilmektedir. Oteki, Latince “alius, alia ve
aliud” olarak gecmektedir. Bu kelime ayni zamanda Ingilizce de yabanci
anlamindaki “alien” kelimesinin de kokiidiir. Bu baglamda 6teki kavraminin yabanci
kavramu ile siki bir bagi oldugu goriilmektedir (Bayram 2015). Otekilestirme ile
birlikte “ben” ve “o0” kavrami ortaya ¢ikmakta ve bazi durumlarda “o” kisi olarak

adlandiran bireyler bir tehdit olarak algilanmaktadir (Stazsak 2008).

Cocukluk doneminde karsilagilan egitimden dislanma, yetiskinlik déneminde
sosyal diglanmaya zemin hazirlamaktadir (Sapancali 2005). Siginmaci cocuklar
akranlari, 6gretmenleri ve okulda calisan diger kisiler tarafindan o6tekilestirildiklerini
diistinmektedirler. Kimi kuramcilar tarafindan orta c¢ocukluk dénemi olarak
adlandirilan (6-12 yas) dénemde g¢ocuklar, okulda 7 000 saatten daha fazla zaman
harcarlar. Okul ¢ocuklarin zamaninin biiyiik bir boliimiinii alir ve bu zamanin 6nemli
bir kismi da okuma, yazma ve hesaplama gibi biligsel yetenekleri genisletmeye ve
tyilestirmeye ayrilir. Orta ¢cocuklukta ¢ocuklarin yasit gruplarinca kabul edilmesi ve
onlarla basarili etkilesimler kurmasi, girmek istedigi grubun iiyeleri olan diger
cocuklarla is birligi kurmaya ve olumlu bir bicimde etkilesmeye istekli olmay1 da
iceren bir dizi etkene baglidir. Orta ¢ocukluk doneminde, ¢cocuklarin neredeyse tiimii,
kendi cinslerinden ¢ocuklarla oynama ve yakinlik kurma egilimdedirler. Bu durum
bazen kizlarla oglanlar arasinda diismanhiga yakin bir seylerin olustugunu

gostermektedir (Gander and Gardiner 2004).

Sosyal olarak dislanan bireyler, dogustan elde ettikleri ve insan Haklar1 Evrensel
Bildirge’sinde yer alan, hayatlarinin devami icin gerekli temel haklari, iginde
bulunduklart durum nedeniyle fiilen kullanamaz duruma diisebilirler. Toplum ile
biitiinlesemeyen  dislanmiglar, toplumsal diizene ayak uydurmakta giigliik
¢ekebilirler. Bu durum, sosyal adalet anlayisinin zedelenmesine neden olabilir
(Gokgeoglu-Balc1 2007).
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Uluslararas1 Kayitdist Gogmenleri Inceleme Isbirligi Platformu’nun (PICUM),
2007°de diizensiz gd¢menlerin Avrupa’da saglik sistemine erisimi hakkinda yapmis
oldugu c¢alismasinda, diizensiz gd¢menlerin birgok iilkede saglik ve egitim
imkanlarindan dislandigi belirtilmistir. Sen’in (1996) yapmis oldugu calismada da
sosyal dislanma olgusunun bireylerde ruhsal gerilim, kinanma duygusu, umut
yoksunlugu, kadercilik, giigsiizlik gibi durumlara neden oldugu ve bu durumlarin

su¢ oranlarinin Ve saglik sorunlarinin artmasina neden oldugu belirtilmistir.

Ortadogu Stratejik Arastrma Merkezi’t (ORSAM) tarafindan 2015°te
hazirlanmis olan “Suriyeli Siginmacilarin Tiirkiye’ye Etkileri” adli raporda, sosyal
diglanmanin etkileri; toplumsal, ekonomik, siyasi ve giivenlik ile temel hizmetler
tizerindeki etkiler olmak tizere dort baslik altinda agiklanmistir. Toplumsal etkilere
dil farkliligindan kaynaklanan sorunlar ile kiiltiir ve yasam tarzindan kaynaklanan
sorunlar, ¢ok esliligin ortaya ¢ikmasit ve buna bagli olarak bosanma vakalarinin
yiikselmesi, kadin ve ¢ocuk istismarinin gergeklesmesi, bazi Kkentlerde etnik ve

mezhepsel kutuplagmalarin ortaya ¢ikmasi gibi durumlar 6rnek verilebilir.

Ekonomik olarak avantaj ve risk firsatlarinin i¢ ige gegmesi, bazi etkilere neden
olabilmektedir. Ornegin; siginmacilarin iilkeye gelisleri ile birlikte dzellikle bazi
illerde ev kiralarindaki artig yerel ev sahiplerine bir avantaj sunarken, kiraci olan
Tirkler icin bir dezavantaj olusturmustur. Suriyeli siginmacilarin sanayi, tarim ve
kiiciikk caph isletme kollarinda kagak yollarla ucuz isgiicii olarak ¢alistirilmasi da
tartigmalara neden olan bir diger konudur. ORSAM’in yaptigi bir arastirma
raporundaki bulgulara gore, smir Kentlerinde isini kaybedenlerin ortalama %60°1
sahip olduklar islerini, Suriye’lilerin diisiik licretle ¢alismay1 kabul etmelerinden
dolay1 kaybettiklerini diisiinmektedirler. Bu durum ise yerel halk arasinda “kendi
topraginda” igsiz kalmalar1 nedeniyle tepki olusturmaktadir. Makroekonomik agidan
bu duruma bakildiginda, Suriyelilerin genel biitge ve issizlik rakamlarina etkisi
oldugu goriilmektedir (ORSAM 2015).

10. Balkan Ulkeleri Genelkurmay Baskanlar1 Konferansi’nda konusma yapan
Tiirkiye 12. Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Tiirkiye’nin 3 milyon Suriyeli
ve Irakli i¢in milli biit¢esinden 10 milyar dolar1 askin para harcadigini, STK ve

belediyelerin yapmis oldugu harcamalarla bu miktarin 20 milyar dolara ulastigini
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aktarmigtir (www.tccb.gov.tr, Erisim tarihi: 20 Mart 2017). Bahsi gecen biitge
Tiirkiye’nin 2011 yili toplam personel giderine denk bir rakama karsilik gelmektedir
(Www.bumko.gov.tr, Erisim tarihi: 20 Mart 2017).

Suriyeli siginmacilarin {ilke {izerinde siyasi kutuplasmaya neden oldugu,
Tiirkiye’nin bir¢ok ilinde yerel halk arasinda var olan tepkinin bazi durumlarda
siddet iceren kitlesel tepkiye doniismesi de siyasal ve giivenlik alanindaki etkilere
ornek olabilir. Suriyelilerin yasam kosullarina bagli olarak Tiirkiye’de sug ve
siddetin artmasi olasilig1 da giivenligi tehdit edebilecek diger bir durumdur. Egitim
almamis, diisiik gelir seviyesine sahip, dislanmiglik hissi i¢inde, kimlik bunalimi
yasayan genclerin ileriki donemde pek c¢ok sucun kaynagini olusturabilecegi
ORSAM’n raporunda da belirtilmektedir. Sinir illerinde saglik sektdriinden hizmet
alanlarin  %30-40’1n1 Suriyeliler olusturdugundan bu alandaki hizmet personeli
yetersiz kalmaktadir. Yerel halk saglik hizmetine erisimlerinin siginmacilar
yiiziinden engellendigini diisinmekte ve bu durum mevcut olan gergin durumu
artirmaktadir. Yine Suriyeli ¢ocuklarm dil sorunlarindan dolayr sehir merkezlerinde
yasayanlarin yalniz %10’u zorunlu egitim alabilmektedir. Siginmacilarin egitim
almamasi, uzun vadede yaratacagi sosyal etkiler agisindan risk olusturabilmektedir

(ORSAM 2015).

2.2.4. Sosyal Dislanma ile Tlgili Diinya’da ve Tiirkiye’de Yapilan Coziim Odakh

Cahismalar

Issizligin baslh basina yoksullugun en énemli nedeni olmas: sebebiyle, AB sosyal
dislanma ile miicadele de istthdami 6ncelikli sorun olarak ele almistir. Her ii¢ kisiden
ikisinin yoksulluk riski altinda olmasi istihdam olgusunun sosyal dislanma ile
miicadele de onemli bir konuma sahip oldugunu diistindiirmektedir (Sapancali 2005).
1990°da Avrupa Toplulugu Komisyonu tarafindan kurulan “Sosyal Dislanmayla
Miicadelede Ulusal Politikalar G6zlemevi” bir¢ok rapor hazirlamistir. AB tarafindan
1993’te tartisma ve danigma siirecini baslatmay1 amaclayan Yesil Kitap’ta “refah ve
firsatlarin paylasiminda dislanmadan dolayt artan kiiskiinliik,; insanlarin umutsuzluk,
siddet ve uyusturucu gibi yikict davranmiglara siiriiklenmesi riskini artirtr. Bu durumun

getirmiy oldugu givensizlik gelecek korkusunu dogurur, budasik sik, ice doniikliige ya
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da k¢t ideolojilere, hastaliga, yabanct diismant davranislara, siyasal ve sosyal

catismalara yoneltir” ifadesi kullanilmistir (Lovering 1998).

Sosyal dislanma ile miicadele kapsaminda olusturulan politikalar iilkeden tilkeye
farklilik gosterebilmektedir. Fransa sosyal dislanmayi, toplumla sosyal ve kiiltiirel
baglarin kopmast olarak ele almaktadir. Ingiltere sosyal dislanmanin gelir
adaletsizliginden kaynaklandigini ileri siirmektedir (Yildirimalp 2014). AB ise sosyal
dislanma ile miicadelede Fransa’nin sosyal ve kiiltiirel baglardan kopma olgusuyla
miicadele etmekte ve gelir esitsizligi ile miicadele anlayisini siirdiirmektedir

(Sapancal1 2003).

Bu arastirmada sosyal dislanma kavrami, zorbalik ve Otekilestirme semsiyesi
altinda ele alimmistir. Sosyal dislanma kavraminin bu iki boyutta ele alinmasi
arastirmaya dahil olan siginmaci ¢ocuklarin toplumla uyumlar1 agisindan bu iki sorun
ile miicadele etmeleri kaynaklidir. Sosyal diglanma ile en yogun iliskisinin oldugu

goriilen yoksulluk, bu ¢alismada ele alinmamastir.

Otekilestirme siireci, dislama ve ¢atisma davranislari da kapsamaktadir (Giirer,
2007). Unal (2014), Suriye’den Tiirkiye’ye si@man kisilere yonelik dislayici ve
otekilestirici sdylemlerin oldugunu, bu sdylemlerin zamanla siradan bir hale gelerek
bliylik bir toplumsal sorun hale gelebilecegini belirtmistir. Bu durum sosyal yapinin
parcast haline gelmeye baslayan siginmaci bireylerin, uyum saglamalarini
giiclestirecek ve gelecekte daha biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olacagini

diistindiirmektedir.

Yapilan caligmalarda zorbaliga ugrayan cocuklarin diger ¢cocuklara nazaran daha
az arkadasa sahip olduklarin1 ve bircok cocugun onlar ile arkadaslik yapmak
istemedigini, zorbaliga ugrayan ¢ocuklarin dislanma davranisi le karsilastiklarini ve
bu durumun olusturdugu hissiyatin artmasiyla depresif duygular hissetmelerine sebep
olabilecegini belirtmektedir (Righy 2007, Vanderbilt ve Augustyn 2010). Zorbaligin
dolayli olarak diglama ile olusabilece§i soylenebilir. Kisi yasam boyu sosyallesme
sliresince kimi zaman bazen diglayici roliinii oynarken bazen de —en sik iliskiler
icerisinde oldugu aile, yakin arkadas is ve okul ortami dahil- dislanmanin hedefi

haline gelmektedir (Williams ve Zadro 2007).
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UCUNCU BOLUM
3. GEREC ve YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama araclari,
verilerin ¢dziimlenmesi, arastirmanin etik yonii, kapsam ve smirliliklar ile ilgili

bilgiler yer almaktadir.
3.1. Arastirma Modeli

Bu ¢aligsma, nitel olarak tasarlanmistir. Calisma grubundaki Siginmacilarin, sosyal
dislanma konusundaki niteliklerini belirleyecek ve siginmacilarin kiiltiiriine 6zgi
giivenilir ve gecerli bir dlcegin bulunmamasi, bdyle bir dlgegin gelistirilmesinin,
giivenirliginin ve gegerliliginin belirlenmesinin gii¢ olmasi ve sigimmaci ¢ocuklarin
Tiirk¢eyi kullanmada sinirliliklarin olmasi nedeniyle ¢alismada nitel bir yaklasim

benimsenmistir.

Nitel aragtirma c¢aligmalar1 bireylerin kendilerine 6zgii diisiincelerini ve olaylara
bakislarii giin yiiziine c¢ikarabilmek i¢in uygulanmaktadir. Verilerin analizleri ile
somut bir olgu arayis1 iginde olan nicel arastirmanin aksine; nitel arastirma,
bireylerin kendi bakis agilariyla olaylari nasil anlamlandirdiklarina yanit arar (Dey
1993). Nitel aragtirmalarin, daha derinlemesine bilgi (Storey 2007) saglamasi ve
Tirkge’yi etkin bir bicimde kullanamayan bir gruptan nicel veri toplamanin giigliigii
nedeniyle bu c¢alismada nitel arastirma yontemlerinin daha uygun oldugu

diistinilmiistiir.

Glaser ve Strauss’a (1967) gore nitel arastirma yoluyla teori olusturma yaklasimi
sosyal bilimler alanindaki arastirmalara yeni bir bakis agis1 getirmistir. Glaser ve
Strauss, ‘geleneksel teorilerin’ gercekleri hep ayn1 gozle gordiigiinii ve bu nedenle
stirekli bir degisim i¢inde olan sosyal olgular1 agiklamada yetersiz kaldigini ifade
etmistir. Nitel arastirmalarn esnek ve bitiinciil yaklasimi, bireylerin goriis ve
deneyimlerinin kilit rol oynamasi, agiklamakta giiclik ¢ekilen olgular1 agiga
¢ikarmada 6nemli olabilir (Akt. Yildirim ve Simsek 2008). Nitel arastirma, goriisme,
gozlem, dokiiman ¢oziimlemesi, igerik analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin

kullanildigy, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitiinciil bir bigimde
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ortaya konmasina yonelik bir siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanabilir

(Ozsoy 2001).
3.2. Evren ve Orneklem

Calisma grubunu 2016-2017 yilinda, Karabiik ili’nde ikamet eden 8-14 yas
arasindaki toplam 25 siginmaci ¢ocuk olusturmustur. Bu dogrultuda Anayasa
Ilkokulu’na devam eden 11, Fevzi Cakmak Ortaokulu’na devam eden 10, Valilik
Gog Idaresi'nde 4 cocuk ile goriisme yapilmistir. Goriisiilen cocuklardan 20’si kiz
(%80), 5’1 ise erkektir (%20). Arastirma siirecinde amagl (kasitli) ornekleme
yontemi kullanilmistir. Bu 6rneklem yonteminin belirlenmesinde Patton’un (1987)

“bu konuda en ¢ok bilgi sahibi kimdir?” sorusu 6l¢iit olarak kullanilmstir.

Calisma grubunda yer alan 25 ¢ocuga babalarinin ¢alisma durumu sorulmustur.
Bunlardan 13’ babalarimin g¢alistigini, 7si ¢alisgmadigini belirtmistir. Cocuklarin
4’tinden bu konuda net bir yanit alinamamistir. Bir ¢gocugun babasinin ise Devlet’iil
Irak ve’s Sam (DEAS) teror oOrgiitii tarafindan 6ldiriildiigi bildirilmistir. Calisma
grubunda yer alan 25 ¢ocuga annelerinin ¢alisma durumlari sorulmustur. Bunlardan
sadece biri annesinin galistigini1 belirtmistir. 4’inden bu konuda net bir yanit
allmamamistir. Bir ¢ocugun annesinin de babasi gibi DEAS tarafindan oldiiriildigu

bildirilmistir.

Calisma grubunda yer alan 25 ¢ocuktan biri sekiz, biri dokuz, li¢ii 10 yagindadir.
Cocuklarin 10’u ¢ocuk 11 yasinda, besi 12, ikisi 13 ve iigli 14 yasindadir. Cocuklarin
yasglar1 8-14 arasinda degismektedir. Calismada yer alan ¢ocuklarin biri 2. sinifa, biri
3. smufa, dokuzu 5. smifa, 10’u 6. sinifa, t¢ii 7. simifa ve biri 8. simifa devam

etmektedir.
3.3. Veri Toplama Araclari

Calismada yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu
gelistirilmis olup ii¢ kategori altinda ele alinmistir. Kategoriler olusturulurken
cocukluk yasaminda sosyal dislanmanin gostergesi olabilecek ve ¢ocuklar tarafindan
yorumlanabilecek gostergelere gereksinim duyulmus, zorbalik ve otekilestirme

temalar1 sosyal dislanmanin gostergesi olarak kabul edilmistir (Williams 2001).
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Goriisme formu diizenlenirken anlasilabilir olmasina, kisa ve net ifadeler
icermesine, amaca yoOnelik sorularin sorulmasina, yonlendirme yapilmadan agik uclu
sorularin sorulmasina dikkat edilmistir. GoOrliisme formunun ana uygulamada
kullanilmasindan 6nce sorular sosyoloji alanindan bir, ¢ocuk gelisimi alanindan bir
uzman tarafindan incelenmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda sorularin
acikligma ve anlagilirligina, ¢ocuklarin diizeyine ve konu baglamina uygunluguna
iliskin diizeltmeler yapilmistir. Ayrica ana uygulama gergeklestirilmeden once iki
cocukla goriisme formundaki sorular kullanilarak, sorularin ¢ocuklar tarafindan nasil
anlasildigma iligkin bilgi toplanmistir. Bu iki goriisme sonrasinda sorularda daha
derinlemesine bilgi elde etmeye yarayacak diizenlemeler yapilmistir. Diizenlemeler
sonrasinda siginmaci ¢ocuklara 33 yar1 yapilandirilmis soru sorulmus ve goériismeler
sirasinda soru sayist 43’¢ ¢ikmustir. Arastirmada siginmact ¢ocuklarin ifadeleri
“gOriigmeci” olarak, aragtirmacinin ifadeleri ise “arastirmaci” olarak belirtilmistir.
Ayrica, bulgular boliimiinde sonuclar verilirken goriisme sirast dikkate alinarak

cocuklardan G1, G2 gibi kodlar kullanilarak s6z edilmistir.
3.4. Verilerin Toplanmasi

Cocuklar genelde konusmaya cesaret etmek i¢in yanlarinda birinin olmasina
gereksinim duyduklar i¢in siginmaci ¢ocuklarla goriismeler yapilirken bir arkadasi,
rehber O6gretmeni ya da ebeveyni de goriisme odasina alimmistir. Gorlismeler
yapilmadan once siginmaci ¢ocuklara gorlismenin ne kadar siirecegi, hangi giin
gerceklestirilecegi 6n bilgileri sunulmus ve goriisme sirasinda ses kaydi alinmasi i¢in
ebeveyninden izin alinmistir. Goriisme sirasinda, siginmacit ¢ocuklarin koti gegmis
deneyimlerini g6z Oniinde bulundurularak ge¢mis deneyimlerini animsatacak
sorulardan kagmilmigtir. D1g uyaranlarin olmadig1 ya da ¢ok rahatsiz edici olmadig,

havadar ve 15181n ¢ocuklar1 yormayacagi bir odada goriigme gergeklestirilmistir.
3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Katilimcilar ile yapilan goriigmeler bilgisayar destekli nitel veri analizi programi
olan MAXQDA 12 ile ¢oziimlenmistir. MAXQDA arastirmaciya nitel metinleri
sistematik olarak degerlendirmesi ve yorumlamasi i¢in firsatlar sunar, bunun yani

sira kuramlar gelistirmek ve teorik neticeleri test etmek i¢in giiglii bir aragtir
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(Creswell 2013). Nitel arastirmalarda yorumlama, kodlarin ve temalarin Gtesinde

verilerin daha genis anlamlarina yonelik soyutlama igermektedir (Creswell 2013).

Cocuklarin  yar1 yapilandirilmis goriisme sorularina verdikleri yanitlar
Otekilestirme ve zorbalik kategorileri altinda toplanmistir. Ayrica bu kategoriler okul
yasaminda, mahalle yasaminda, kamu kuruluslarinda, saglikla ilgili uygulama
alanlarinda olmak iizere farkli kategoriler altinda diizenlenmistir. Daha sonra her bir
alan altinda otekilestirme ve zorbalik kategorileri, olumlu ve olumsuz deneyimler

kategorileri altinda yeniden diizenlenmistir.

Verilerin  ilgili  kategoriler altinda  kodlanmasinin  ardindan  veriler
¢oziimlenmistir. Bu caligmada bulgular birden fazla yolla gorsellestirilerek
sunulmustur. Ayrica ¢alismada sonuglar frekans ve yilizde gibi sayisal degerlerle
verilmemis, bu frekans ve say1 degerleri yogunluk matrisi tablolarina doniistiiriilmiis
ve bulgular sunulmustur. Calismada nitel bir yaklasimin benimsenmesi ve nitel
arastirmalarda sayilara ulagsmaktan daha ¢ok olay/durum ya da nesnenin anlamina
ulagarak derinlemesine bilgi toplanmasi amaglanmaktadir. Bu nedenle arastirmada
yogunluk matris tablolarinin kullanilmasinin  uygun oldugu disiiniilmiistiir.
Yogunluk matris tablosunda, kodlu boliimlerin sayisi renkli kutucuklar bigiminde
verilmistir. Bu renkli kutucuklar biiylidiik¢e, ilgili duruma iliskin frekans ve yilizde
degerleri de artmaktadir (Kurnaz 2016). Asagida verilen Ornekle bulgularin ve

sonuglarin nasil yorumlandig: agiklanmaigtir.

LR Code Matrix Browser |
Mol ol B Rl el BT I nRo
Code System Torosa  Joanna  Jon Kim May Geoge Vincent SUM
¥ 08 Day-t0-Day Issves

O™ Religion and Spirituality [:]

O Interests . . ’ o

OF Money and Financial lssues

@ Significantly Positive & & " . g .

L UM

Sekil 3.1. Yogunluk Matris Tablosu Ornegi

Sekil 3.1’de Vincent ile Joanna adli 6grenci yalnizca son alt kodla kodlanmustir.

Significantly positive alt kodunda Joanna dort, Vincent ise alt1 frekansa sahiptir. Bu
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iki kodun yogunlugu incelendiginde Vincent’e ait kodun yogunlugunun daha biiyiik

oldugu goriilmektedir.
3.6. Arastirmanin Etik Yonii

Arastirmanin gerceklesebilmesi amaciyla Karabiik Universitesi Etik Kurulu’ndan
13/04/2016 tarihinde ¢alismanin uygunluguna dair Etik Kurul Izni belgesi alimmustir
(Ek 1). Calismanin bir kism1 Milli Egitim’e bagli okullarda gerceklesecegi icin
09/06/2016 tarih ve 6326267 sayilh Il Milli Egitim Miidiirliigii yazis1 ile Valilik
Olur’u alimmistir (Ek 2). Arastirmact si§inmaci ¢ocuklar ile goriismeler yapmadan
once ¢ocuklarin ailesi ile kisa goriismeler yaparak arastirma hakkinda bilgi vermis ve

goriigmenin yapilabilmesi amaciyla olur alinmistir.
3.7. Kapsam ve Sinirhliklar

Bu c¢alisma, 2016-2017 egitim Ogretim yilinda Karabiik ilinde yasayan 8-14 yas
siginmaci ¢cocuklar1 kapsamaktadir. Arastirma sonuglar1 arastirma grubuyla sinirhidir.
Bu nedenle arastirma sonuglarinin genellenebilirligi nicel arastirmalara gore daha

diistiktiir ancak burada ama¢ konuyla ilgili derinlemesine bilgi toplamaktir.
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DORDUNCU BOLUM
4., BULGULAR

Siginmaci ¢ocuklar ile yapilan goriismelerde elde edilen bulgularin sunulmasinda
tiimevarimsal bir diisiin kullanilmistir. Bulgular sosyal dislanma olgusu kapsaminda
yer alan zorbalik ve Otekilestirme olgulart ile ele alinarak yorumlamlanmustir.
Sigmmmaci ¢ocuklar, yapilan goriismelerde sosyal diglanmaya iliskin ifadeler
kullanirken sosyal icermeyi isaret edici destekleyici davranislarin da var oldugunu
ifade etmislerdir. Bu nedenle bulgular zorbalik, o&tekilestirme ve destekleyici

davraniglar temalar1 altinda kodlanarak yorumlanmstir.

Siginmaci c¢ocuklarin zorbalikla karsilasma durumlarina iliskin bulgular Sekil

4.1°de verilmistir.

Kod Sistemi Siginmaci Gocuklar
A Zorbalk

M Sosyal Hayat .

O saghk

M Egitim L]

Sekil 4.1. Sigimmaci Cocuklarin Zorbalikla Karsilasma Durumlarina iliskin Bulgular

Sekil 4.1°de siginmaci ¢ocuklarin zorbalikla karsilasma durumlar verilmistir.
Cocuklarin daha ¢ok egitim yasantilariyla ilgili durumlarda zorbalikla iligkili
sdylemlerde bulunduklar1 gériilmektedir. Ornegin G6, “onlar, ben simfa girdikten
sonra siraya oturmuyorum asagiya (yere) oturuyorum, onlar (diger ogrenciler)
diyor” ve G20, “bir tane erkek, kalem kutu kayboldu. Bana dedi ki, ¢cantani ag
bakmak istiyorum, c¢antayr agti bakiyor, yoksa c¢antami atyor, git al diyor”

ifadelerinde bu durumu belirtmistir.

Siginmaci ¢ocuklarin zorbalikla karsilasma durumlarina iliskin detayli bulgular

Sekil 4.2.’de verilmistir.
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Kod Sistemi Siginmaci Gocuklar
(M Zorbalk
@ Sosyal Hayat T
W saghk
W Egitim L]
@ Diger T
(W Ogrenci tarafindan [
& Bilinmiyor [
@ Erkek Ogrenci =
W Kiz Odrenci .
W Ogretmen tarafindan .

Sekil 4.2. Sigmmaci Cocuklarin Zorbalikla Karsilasma Durumlarma Iliskin Detayli
Bulgular

Sekil 4.2 incelendiginde, zorbalik unsuruyla en c¢ok c¢ocuklarin giindelik
hayatlarinda en aktif oldugu zamani gecirdikleri egitim alaninda karsilastiklar:
goriilmektedir. Yine aymi sekil {izerinde zorbalikk davraniglarinin daha c¢ok

“ogrenciler” tarafindan gergeklestirildigi de goriilmektedir.

Siginmact ¢ocuklarin zorbalikla karsilasma durumlarina iliskin Kod-Alt Kod
Boliimler Modeli Sekil 4.3’te verilmis olup, Sekil 4.3 incelendiginde, saglik alaninda
zorbaca davraniglara iligkin vurgu bulunmadigi goriilmektedir. Ancak G9,
“bilmiyorum, ama biz numara aliyoruz sira gelince bize sen bekle diyorlar bir ay
sonra gel diyorlar, ¢iinkii biz Irakliyiz, yabancyyiz” ifadelerini kullanmistir. Bu

durum arastirmaci tarafindan zorbaca davranis kategorisine alinmamaistir.
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bir tane ad Yigit. |
|

Q I'l,

Bagka siniflardaki kizlar ve erkekler kotd ama bizim |

siniftaki kizlar iyi

¢ Ta

- Yaramazlik yapiyorlar yani
- Evet

Bazen hamurla arkamdan vuruyordar,

- Peki sence bunu Irakh oldugun igin mi yapiyorlar yoksa

normal bir sey mi sence bu?

- Evet evet Irakli oldugum igin

Bana salak gibi seyler diyolar

Bir tane erkek, kalem kutu kayboldu. Bana dedi ki, Mur
gantari ag bakmak istiyorum,
gantayl act bakiyor, yoksa cantami atiyor, git al diyor

Bilinmiyor
Ben Irakhlarla konugmak Erkek Ogrenci ¢ ¢
istemi dnki gok ki diyorar. Gel b I L o
Emz:ﬁ::;f; :n:lag;tmeevg:.‘ee‘:io ar ana Bir tane kitap kayboldu, sen *Arapsin’ sen onu ordan Miidir de bazen iyi bazen degil
gittim, o ylizden Iraklilarla konusmuyorum, ¢inki kavga aldin dediler. Ben hic grmedim - Nasil yani? o
ediyorlar hep. a edim. Bana ‘yalanci yalanc, sen Arapsin sen aldin’ - Mesela bazen hichirsey yapamadim o ylzden
. — diyolar kiziyor.
Ogrenci tarafindan ¢ - Tamam peki miidiir sen yabanc oldugun igin mi
¢ e — T kzryor?
— Sosyal Hayat — Evet oldu, geldiler ¢antama baktilar ama yok. Sonra 1raki
Baska Irakhlar Tarklerle k ediyor. Blyik olanlar. Tarklerin aldig o a ikt -
agva fraxdiar Triderie kavga eclyor. BiyHk olamar H‘m‘m‘_ grenaya s - Yami sana Irakh oldugun igin kizdigim
¢ —Ca a— diginuyorsun
— . - Evet
Mesela tahtaya bir sey yaziyor ya mesela matematikten, _— ZORBALIK Egitim - Peki midir kizdigi zaman ne yapiyor?

kalkip yapmak istiyorum ama

hoca kabul etmiyor, diyor ki 'sen Irak’lisin sen
kalkam iyorsun sadece Tirkler

kalkiyor

a—

Sgretmen tarafindan

- Peki bu durumu dgretmenine bu durumu séyledin mi?
= Haywr.

- Neden peki?

= Cinkil ben gidiyorum soyliyorum bana' sen wraklisin,
sen bir sey yapamazain' diyor

Gelmeden énce cok korktum

Hoca sdylilyorum, highirsey yapmach, babam getirdi diin
ama higbirsey degismedi,

hep vuruyorlar, yere otur diyolar, bana salak gibi seyler
diyolar.

Sinifta bir sorun giktiginda sugsuz clmana ragmen |
suglandin mi hig? |
- Eskiden vardi ama simdi yok.

’——"'_'-FF‘/

/
/
/

Buraya gelmeden dnceki okullarda iyidi ama burada kati /

/

Q

Ben arkadaglanmin yaninda gitmek istiyorum ama onlar
istermiyor onlar bana gop, hig

yikarmiyor diyolar. Mesela bugln tasanm dersi vard
gittik, grup kuruldu ben gittim kizlar bana 'sen git git,
ben kendim giziyorum’ diyorlar,

\Kcnu smuyorlardi ama simdi konusuyorlar, kifir

- Baginyor sadece.
- Peki o zaman kendini nasil hissediyarsun?
- Karkuyorum

saglik

Q

Irakh oldugun igin seni sevmiyorum diyor

Ben hig gérmedim
dedim. Bana 'yalanci yalanci, sen Arapsin sen aldin’
diyolar

ediyorar,

- Me diye kiifiir ediyorar?

- Bagka yere bakiyordum, bana 'neden bakiyorsun
yabanci pislik” diyolar?

- Bu hergiin mi oluyor yoksa bir kere mi oldu?

- Bir kere oldu.

- Peki sen ne hissettin o zaman?

- Cok kétd hissettim.

- Peki bunu bir &grenci mi sayled yoksa birgok dgrenci
mi?

- Bir kigi.

- Peki sana bunu soyleyenden korkuyor musun?

- Hayr, biz bir Allahtan korkanz?

- Bunu sdyleyen kiz miydh yoksa erkek mi?

- Kiz

Sekil 4.3. Siginmaci Cocuklarin Zorbalikla Karsilasma Durumlarin1 Gosteren Kod-Alt Kod Boliimler Modeli
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Sekil 4.3 incelendiginde siginmaci ¢ocuklarin egitim alaninda zorbalik davranist
ile karsilastiklari, zorbaca davranig gosterenlerin daha c¢ok erkek akranlar oldugu
goriismeciler tarafindan belirtilmistir. Buna ragmen baz1 goriismeciler kiz

akranlarmin da zorbaca davranislar gosterdigini belirtmistir.

Siginmaci ¢ocuklarin sinif igindeki durumlarda zorbaliga iligskin agiklamalarinin

kod-alt kod boliimler modeli Sekil 4.4’te verilmistir.

@

Onlar ben sinifa girdikten sonra siraya oturmuyorum
asagiya oturuyorum onlar diyo.
- Bunu kimler diyor? Kizlar mi yoksa erkekler mi?
- Hepsi ama 4 kisi sadece onlar yapiyor, siniftakilerin
hepsi yapiyor. Sonra ayagima
vurdular hep kan cikti.
- Peki bu durumu &gretmenine soyledin mi?
¢ - Hoca soyliyorum, hicbirsey yapmadi, babam getirdi
diin ama hicbirsey degismedi,
hep vuruyorlar, yere otur diyolar, bana salak gibi seyler
diyolar.
ﬂ - Peki bunu arkadaslarin hep mi yapmiyor?
- Herglin yapiyorlar.
- Peki kendini nasil hissediyorsun o anlarda?

Hepsi iyi ama birtanesinin adi Babus o vuruyor

Sinifta arkadaslanim hepsi iyi ama biri bana hep vuruyor

¢ - Beni hig sevmiyorlar, hep bana vuruyorlar ben Irak’a
Bir tane erkek, kalem kutu kayboldu. Bana dedi ki, Nur a _geNr‘\?gng;ek istiyorum.
Gantani a¢ bakmak istiyorum, . . Sinifta bana k&t davraniyorlar  _ Cunkd beni hig sevmiyarlar, kota davraniyorlar o
cantay! acti bakiyor, yoksa qar{tam\ atiyor, git al diyor / yiizden okulu sevmiyorum

Sinifta kalem kutu kayboldu Q;‘Itaﬂl ac dediler, sonra
cantami attilar

ZORBALIK\Slmfta sugum olmadigr halde suclandim

Sinifta birsey kayboldu ben almadim dedim bana yalanci

a dediler

Sinifta sugum olmadigr halde hergiin sugluyorlar \

Ben hic gormedim
dedim. Bana 'yalanci yalanci, sen Arapsin sen aldin’
diyolar

Sekil 4.4. Sigmmact Cocuklarin Smif Igindeki Durumlarda Zorbaliga iliskin
Aciklamalariin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Zorbaliga iliskin soylemler Sekil 4.4’te verilmistir. Siginmaci c¢ocuklar sinif
icerisinde olusan olumsuz olaylarda eylemi gergeklestiren kisi olmamalarina ragmen
arkadaslarinin kendilerini sugladiklarini belirtmislerdir. G20, “Bir tane erkek, kalem
kutu kayboldu. Bana dedi ki, N. ¢cantant a¢ bakmak istiyorum, ¢antayr a¢ti bakyor,
yvoksa ¢antami atiyor, git al diyor” ifadesini kullanmistir. Yapilan goriismelerde 1.
goriigmeci sinif icerisinde akranlarinin kendisine fiziksel siddette bulunduklarini ve

bundan dolay: iilkesine geri gitmek istedigini su sekilde ifade etmistir:

Gl : Onlar ben sinifa girdikten sonra siraya oturmuyorum asagiya
oturuyorum onlar diyor.

Arastirmact  : Bunu kimler diyor? Kizlar m1 yoksa erkekler mi?

Gl : Hepsi ama 4 kisi sadece onlar yapiyor, siniftakilerin hepsi
yaptyor. Sonra ayagima vurdular hep kan ¢ikti.
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Arastirmaci  : Peki bu durumu 6gretmenine soyledin mi?

Gl : Hoca sdyliiyorum, hi¢bir sey yapmadi, babam getirdi diin
ama higbir sey degismedi, hep vuruyorlar, yere otur diyorlar, bana salak gibi seyler
diyorlar.

Arastirmaci  : Peki bunu arkadaslarin hep mi yapmiyor?

Gl : Her giin yapiyorlar.
Arastirmaci : Peki kendini nasil hissediyorsun o anlarda?
Gl : Beni hi¢ sevmiyorlar, hep bana vuruyorlar ben Irak’a geri

gitmek istiyorum.

Arastirmaci  : Neden?

Gl : Clinkii beni hi¢ sevmiyorlar, kotli davraniyorlar o yiizden
okulu sevmiyorum.

Sekil 4.4°de yer alan goriismeci ve arastirmact arasindaki sOylemler
incelendiginde, siniftaki cocuklarin siginmaci c¢ocuga karsi gostermis olduklar

davraniglar zorbalik ve sosyal dislanmanin bir gostergesi olabilir.

Okul ¢agiyla birlikte ¢ocuklar giinlerinin bilytlik bir kismini (yemek yeme, uyuma
haricinde) okulda arkadaslariyla gegirmektedir (Bee and Boyd 2009). Cocuklarin
okul yasaminda ge¢irdikleri zamanin niteligi, etkinliklerin tiirii, birbirleriyle
kurduklar1 iligkilerin niteligi onlarin tiim yasamlarini etkileyebilir. Bu nedenle
siginmact ¢ocuklarin sdylemleri incelenirken egitim yasantilarina iliskin durumlari
da sosyal dislanma baglaminda incelenmistir. Sigmmmaci ¢ocuklarin egitim
yasantilarinda zorbalikla ilgili sylemleri icerik analiziyle incelenmis ve siginmaci
cocuklarin egitim yasantilarinda zorbalikla karsilasma durumlar1 ve zorbaca

davranan c¢ocuklarin cinsiyetlerine iliskin yogunluk dereceleri Sekil 4.5°te

verilmistir.
Kod Sistemi g ichami y
0a istem Siginmac Gocuklar  Kod Sister e Corer
¥ L Zorbalk
v Ol it B v 1 Torbalk
e ! v g 0
v (M Ogrenci tarafindan [ | )
(3 Biiniyor | d Diger '
:Erke..k Ugrend ' (3 Orenci terafncn ]
Kiz Odrenci }
0 Ogretmen tarafindan ' d Ogretmen tarafindan '

Sekil 4.5. Siginmaci Cocuklarin Egitim Yasantilarinda Zorbalikla Karsilagma
Durumlar1 Ve Zorbaca Davranan Cocuklarin Cinsiyetlerine iliskin Bulgular
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Sekil 4.5 incelendiginde sigmmaci ¢ocuklarin zorbaca davranislari daha c¢ok
okullarda yasadiklart goriilmektedir. Cinsiyet faktorii incelendiginde, erkekler
ogrencilerin kiz Ogrencilere gore daha fazla zorbaca davramis sergiledikleri

gorilmistiir.

Siginmaci ¢ocuklar arasinda 6gretmenleri tarafindan zorbaca davraniglara maruz
kaldiklarin1  belirtenler olmustur. Ancak bu durum yogunluk olarak az
goriinmektedir. G13, 6gretmeni tarafindan gérmiis oldugu zorbalig1 su sekilde ifade

etmistir “gegen sene bir ogretmen vardi, Irak’l1 oldugumuz i¢in déviiyordu bizi”.

Siginmaci g¢ocuklarin yasadiklart mahallede zorbalikla karsilagma durumlarini

gosteren kod-alt kod boliimler modeli Sekil 4.6’da verilmistir.

0

' Q
Yesil mahallede oyun oynuyoruz sonra kavga ediyorlar Y
Mesela top oynarken kavga ediyorlar

(:) Mahallede top oynarken kavga ediyorlar ¢
Peki bilyiikler, baban yasindakiler?

Bir tane asagida oturuyor adi Tuna. Bizle dalga geciyor, oo X
¥ y 98 gecly - Haa onlar iyi. Onlar bizi seviyo

beni doviyor. Ben dedim
neden beni déviiyorsun, hig diyor. ¢

S ] /
Mahallede kiigiikler kavga ediyor ama biyikler degil

Baska Iraklilar Tirklerle kavga ediyor. Bilyiik olanlar.

) ZORBALIK
Yasadigim mahallede bir erkek beni hep doviiyor

0

- Cok kavga oluyor. Mesela bize ' ne oluyor laa?' diyor.
- Peki bunu biytikler mi sdyliiyor yoksa kiigtikler mi?
- Orta, biraz biyiikler.
) - Benim yagimdakiler mi2(Uygulayici kendini gdsteriyor)
Q - Hayir kiigik

Yagadigim mahalle de kendi uyrugumda olanlar
konugmuyorm, ¢linkii ok kavga ediyolar

Ben Iraklilarla konugmak

istemiyorum ¢linkii ok kavga ediyorlar. Gel bana
dovelim dediler ama gitmedim eve

gittim, o yiizden Iraklilarla konusmuyorum, ¢iinkii kavga
ediyorlar hep.

Sekil 4.6. Siginmaci Cocuklarin Yasadiklar1 Mahallede Zorbalikla Kargilagsma
Durumlarini Gosteren Kod-Alt Kod Boliimler Modeli

Sigmmmact ¢ocuklar, yasadiklari mahallede yasitlarinin kendileriyle kavga
etmelerini zorbaca davranis olarak belirtmiglerdir. Arastirmaci goriismeler siiresince
yaptig1 gozlemlere dayali olarak, ¢ocuklarin giinliik yasantilariyla ilgili belirttikleri
zorbalik unsurlarinin aslinda etnik yapilar1 nedeniyle olugsmadigini, sosyal gruplar
icinde ergenlerin sosyal ortamlarinda karsilagtiklar1 sorunlara benzer oldugunu
fikrindedir. Ancak her kosulda g¢ocuklarin sigmmaci olmalart bu davraniglarin

sikligint artirabilir. Bu durum da dikkate alinarak yorum yapilmalidir.
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G7-“ben Iraklilarla konusmak istemiyorum ¢iinkii ¢cok kavga ediyorlar. Gel, bana
dovelim dediler ama gitmedim eve gittim”- sozleri, ¢ocuklar arasinda kutuplagsmalar
olabilecegini ve Irakli ¢ocuklarin da Tiirk ¢ocuklara karsi zorbaca davranislar
gosterme olasiliklarinin oldugunu diisiindiirmektedir. Bu nedenle var olan zorbaca
davraniglar siginmaci cocuklarin yalnizca etnik kimligine bagli olmayip, kendi

davraniglarina da bagl olabilir.

Siginmaci ¢ocuklarin 6tekilestirmeyle karsilasma durumlarina iliskin bulgular

Sekil 4.7°de verilmistir.

Kod Sistemi Siginmaci Gocuklar
w @ Otekilegtirme

W sosyal hayat n

O saghk

M egitim u

Sekil 4.7. Siginmaci Cocuklarin Otekilestirmeyle Karsilasma Durumlarina iliskin
Bulgular

Sekil 4.7. “otekilestirme” kavraminin genel gorilintiisii olup bu sonuca gore
siginmaci ¢ocuklar egitim yasamlar1 disinda sosyal yasamlarinda da otekilestirmeye
maruz kaldiklarini belirtmislerdir. Siginmaci ¢ocuklarin tekilestirmeyle karsilasma

durumlarina iliskin kod-alt kod béliimler modeli sekil 4.8’de verilmistir.
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Bize ne diyorlar; sen Irak'lisin sen
burada kalmiyacaksin gideceksin buradan biz seni
¢ sevmiyoruz diyolar

Siniftaki erkekler Irak'li diyor kizlar Zehra diyor

¢ ¢ Sonra bir tane

Bazen yabanci diyolar. "YABANCI GIT GIT" diyorlar. Cok rahat degil, ben qok korkuyorum, bykiz yabanci camide bir sey yapiyorlar sonra suglu olmadigim halde
diyorlar, ben bilmiyorum ki beni suclu diyolar ama ben

neden ben de Msliman /hicbir sey yapmadim
Oyle oldugunda okula gitmek istemiyorum ™ ———— Cl ¢

Birenci Tarafindan Sosyal hayat Sinifta erkekler bana sen Tarkge bilmiyorsun diyip
gilyorlar

Evet, bazen.
- Niye oldu peki?
Bazen yabanci diyolar. YABANC\ GIT GIT diyolar.

- Bazen hocalar beni seviyolar bazen sevmlyor\ar

¢ u /OTEKILEST\RME Egitim

Sadece bir kere yapti Ogretmen ‘Taraflndan

¢ Diger, Kantine gittigimde onlar bana ‘Arap arap’ diyorlar
Peki sinifta 6gretmenin yapmis oldugu etkinliklerde geri \

planda kaldigini hissettin mi
hig? ¢
- Hirhi, evet

Oturuyorum konusmuyorum

Sekil 4.8. Siginmaci Cocuklarin Otekilestirmeyle Karsilasma Durumlarina iliskin
Kod-Alt Kod Boliimler Modeli

Sekil 4.8’deki max-map incelendiginde, sigmmaci ¢ocuklarin sosyal
yasamlarinda “yabanci, Irakli” gibi sifatlarla adlandirildiklart icin orselendikleri,
misliman olmalarmin  bir yabanci gibi algilanmamalarina neden olmadigi
gorilmistiir. Saglik alaninda 6tekilestirmeye maruz kalmadiklar, yasadiklari
sorunlarinin  benzer durumdaki Tirk vatandaslar1 ile benzer olabilecegi de

diistiniilmektedir.

Siginmaci c¢ocuklarin egitim alaninda Otekilestirmeyle karsilasma durumlarina

iliskin bulgular Sekil 4.9°da verilmistir

Kod Sistemi Siginmaci Gocuklar
w (M Otekilestirme
v @ editim ]
W Diger T
W Ogrenci Tarafindan [ |
W Ogretmen Tarafindan .

Sekil 4.9. Sigmmaci Cocuklarin Egitim Alaninda Otekilestirmeyle Karsilasma
Durumlarina Iliskin Bulgular
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Siginmaci ¢ocuklar oOtekilestirme davranigini  genelde akranlart tarafindan
gerceklestirildigini  belirtmelerine ragmen bazi anlarda da 6gretmenlerinin
gerceklestirdigini  belirtmiglerdir. 11. ve 12. goriismeci 6gretmenleri tarafindan

gergeklestirilen 6tekilestirme davranisini su sekilde belirtmislerdir:

1.diyalog;
Gl1 : Bazen hocalar beni seviyorlar bazen sevmiyorlar.
Arastirmaci  : Peki neden sence?
Gl1 : Ciinkii ben Irak’l1.
2. diyalog;
Gl1 : Bazen 6gretmen benimle konusmuyor.
Arastirmaci . Bu durumun nedeni ne olabilir?
Gl1 :Bazen konusuyorlar bazen konusmuyorlar ¢linkii sen

anlamiyorsun diyorlar.
Aragtirmaci @ Peki sen 0 zaman ne hissediyorsun?
Gl1 : Uziilityorum.

Siginmact ¢ocuklarin simif i¢i yasantilarinda Gtekilestirmeyle karsilasma

durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Boliimler Modeli Sekil 4.10°da verilmistir.

Ogretmenim beni bazen etkinliklerin diginda birakiyor
Peki sinifta 5gretmenin yapmis oldugu etkinliklerde geri Qgretmenim beni bir kere oynamak istedigim halde
planda kaldigini hissettin mi oynatmad:
hig?
- Hu hu, evet
N
Ogretmenim beni etkinliklerde arka planda hll’aktl- a a
OTEKILESTIRME Ogretmenim bazen bize farkh davraniyor
a Bazen 6gretmen benimle konusmuyor
Simifta Turkler sen turkge bilmiyorsun diyip guluyorlar
¢ Sinifta bana farkl davrandiklarini biraz hissettim
Sinifta erkekler bana sen turkge bilmiyorsun diyip ¢
giloyorar Yani biraz hissettim.

- Ne hissetin biraz bana anlatir misin?

- Sadece beni yabanci gériince biraz problem|er oldu
ama olsun gecti onlar.

- Nasil problemler? Ornek verebilirsin.

- ....(cevap vermedi)

Sekil 4.10. Siginmact Cocuklarm Siif I¢i Yasantilarinda Otekilestirmeyle
Karsilasma Durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.10’da  verilen max-map incelendiginde, sigmmact ¢ocuklarin
otekilestirmeyle ilgili durumlari hem Tirk Ogrencilerle hem de Ogretmelerle
iliskilendirildigi goriilmektedir. G11, “ogretmenim bazen benimle konusmuyor”, G5,

“simifta erkekler bana sen Tiirk¢e bilmiyorsun deyip giiliiyorlar” ifadeleri,
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cocuklarin  belirttikleri durumlarda kendilerini etnik kdkenleri nedeniyle
otekilestirilmis hissettiklerini diisiindiirmektedir. Bu durum c¢ocuklarin bilissel

gelisim diizeyleriyle ve neden-sonug¢ bagintis1 kuramamalariyla iligkili olabilir.

Siginmact  ¢ocuklarin  okul yasantilarinda  Otekilestirmeyle  karsilasma

durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli Sekil 4.11°de verilmistir.

0

Ama siniftaki erkekler Irak'li diyor kizlar Zehra diyor

¢ Okulda yok ama mahallede yabanci diye sesleniyorlar

Bir tane hayvan izmistim bana sen o sun dediler. Esek /

diyolar, sipa diyolar . \“ a
e u ‘\‘ Siniftaki erkekler "uakll“jiyor, kizlar ismimle hitap ediyor

Okulda kendimi yanhiz hissederim

Bana egek, sipa diolar
N

Bana adim haricinde 'arap’ diyorlar
o $
—~
Kantine gittigimde onlar bana ‘Arap arap’ diyorlar ___Hayrr. Okulda yok sadece mahallede var.
- @ ———— - Pekinediyorlar sana 0 zaman?
a —— ) OTEKILESTYR\ME\ ismim diginda bagka bir lakapla seslenirler - Bana yabanci diyorlar
_—— [ ™ ~
Bana adim haricimde 'arap’ dediklerinde ok ‘c‘ \ \\ \\\ 1
Gziiliyorum | \ \\\ R Q
7 ~ | \ - -
¢ / / \\ Bazen yabanci diyolar. "YABANCI GIT GIT" diyolar.
Onlar dyle sdyleyince ben qok lziliyorum / ‘ \\ a
u ped | \ Arkadaglanm gelmediginde kimse benimle oynamiyor
Iletigim kurmaktan k
etisim kurmal ,t/an acinma/vazgegme a
/ Diger siniftaki qocuklarla top oynamak istedim ama ﬂ
¢ ‘ oynatmadiar \ Okula gitmek istemiyorum
Oturuyorum konusmuyorum <)

Qda bana "hayr sen
oynayamazsin, sen hig bir sey bilmiyorsun' dedi

Sekil 4.11. Siginmact Cocuklarm Okul Yasantilarinda Otekilestirmeyle Karsilasma
Durumlarina Iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.11 incelendiginde, oOtekilestirme eyleminin siginmaci ¢ocuga karsi
akranlar1 tarafindan ismi disinda bir isimle hitap ederek ve “bizden degilsin” vurgusu
yapilarak gerceklestirildigi goriilmektedir. Genelde siginmaci ¢ocuklarin akranlari
tarafindan “yabanci” sifat1 ile adlandirildiklar1 ve bu durumunda siginmaci

¢ocuklarin kendilerini “kabul edilmemis” kisi olarak diisiinebilecekleri olasidir.

Siginmaci ¢ocuklarin okul dis1 yasam alanlarinda 6tekilestirmeyle karsilagma

durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Boliimler Modeli Sekil 4.12°de verilmistir.
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0

¢ -8, Sinifta okuyor bizim arkadas ayni mahallede
¢ Sonra bir tane oturuyoruz, benim bir erkek var
Yasadigin mahallede sucun clmadigin halde suclandigin  Camide bir sey yapiyorlar sonra suclu olmadigim halde arkadag Irak'i D‘("ane kiz var Tirk, erkek seviyor bize ne
aldu mu? Hani sinifta olmug beni suglu diyalar ama ben ¢ diyorlar, sen Irak/lisin sen

burada kalmiyacaksin gideceksin buradan biz seni
ya, aikadagin sen almadigin halde kalemi sen aldin demis ~ MGbir 5ev!fﬂﬂ'“"d'/'," Sonrayesi mahalledek swmiyoruzd?;o\av !
onun gibi oldu mu hig / erkeker ‘sen Irakli'sin sen oynamuyorsun, bizsisi "
yasadigin mahallede? / sevmiyaruz’ diyolar yd
-~ Hihu N / [ //'/ Bir tane arkadagim var o birazcik Tirkge biliyor o
. / | yd konusuyor, bana terciime ediyor
N | S
| / /,/’
Mahalleda sugum olmadigi halde beni sugladilar a //' Iyler, kot degiller ama Tarkgem clmadig icin
Bir tane gogun qantasin dlistil yirtildh beni sugladi Mahallecleki erkekler 'sen iraklisin, sizi sevmiyoruz' konugamiyorum ¢
- Sen Irak'li oldugun iin mi yapt sence bunu? diyorlar. 7 Hayir.
“Hik u a/, Neden peki, Turkce bilmdegin igin mi?
.  —————het
\ Yagadigim mahallede yagamak istemem Yagadigim mahallede tirkee bilmedgim icin rahat . P:ki Tiikge konusabilseydin, Tirklerle konusmak ister
@ \ iletisime gegemiyorum miyein? ’
- Evet

Yasadigim mahallede Irakl oldugum icin beni sugladilar ¢

7_C7<_7k kavga aluyor. Mesela bize * ne oluyor laa?' diyor,

a T OmETRME Yagadigim mahalede Turderle sorun var
— TN T~
Evden hic disan glkmiyorum, anne baba izin vermedidi // | \\ .
o / [ N S
/ yd Il AN T Bagka lraklilar Tirklerle kavga ediyor
/ | \
/ [ N ~
7 / | \
/ [ \ .
Yesil mahallede hig disan ¢ikmiyorum hig u e i N ﬂ
- Niye? | \ Mahallede bana farkl davraniyorlar
- Babam ve annem izin vermiyor Hig arkadagim yok, tirkge bilmedigim icin N\ .
e a N\ ™~
y, \ N
yd Mahallede ben yabanci eldugum igin benden N\ . ¢
yd korkuyorlar silah var diyorlar Al a ~
" / Yani sen yabanci oldugun igin farkl mi davraniyoriar

Hi¢ arkadagim yokZamaninda vard) ad) Merve ama artlk / vt mahalledel

ok Unki ben Tirkce / Mahallede "yabanct" diyolar bende korkuyorum oysa  Yasadigin mahallede:

Yok ¢ bende mils! - Evet

bilmiyorum enlarda Arapca bilmiyor / nde migiman \

/ \
/ \

Benden korkuyorlar, silah var diyorlar.
- Yani senden korkuyorar.

; Cok rahat degil, ben cok korkuyarum, bu kiz yabanc
- Bvet

diyorlar, ben bilmiyorum ki
neden ben de Musliman

Sekil 4.12. Siginmaci Cocuklarm Okul Dis1 Yasam Alanlarinda Otekilestirmeyle
Karsilasma Durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.12’ye gore siginmaci ¢ocuklar mahallede Tiirklerle sorun olmasindan
dolay1 otekilestirmeye maruz kaldiklarimi, Tiirk¢eyi kullanmada gii¢liik yasadiklarim
ve bunlarin yasamlarinda énemli sorunlar oldugunu bildirmislerdir. G22 “ben ¢ok
korkuyorum, bu kiz “yabanci” diyorlar, bilmiyorum ki neden? Ben de Miisliiman”
sozleri ¢ocuklarda da benzer bir anlayis oldugu seklinde yorumlanabilir. Kendini
Miisliiman olmasi nedeniyle o toplumun bir parcasi olarak gorme egiliminde olan bu
kiz ¢ocugunun karsilastigi durumlar1 baska nedenlerle agiklamakta giicliik yasadigi

sOylenebilir.

Siginmaci ¢ocuklarin ikamet ettikleri alan disindaki alanlarda Gtekilestirmeyle
karsilasma durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Boliimler Modeli Sekil 4.13°te

verilmistir.
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Q

Hissettim ama her Tirk degil baz Tiirk

- Peki ne oldu biraz bana anlatir misin?
¢ - ....(cevap veremedi, babasi sadece ¢ocuk oldugu igin
Hissettim yani bir tane beni vurdu, bir kiz vurdu, ¢linki ded)
Irak'liyim ya, beni suglad. Ve
hocaya gittim séyledim

] " Orta birinsan iyi bir insan koti.
Yasadigim mahalle disinda bazi Tarklerin farkli
davrandigini hissettim

Yasadigim mahalle diginda Irakl oldugum icin beni

sucladilar

GTEKILESTIRME Yagad|g|m mahalle disinda bana farkl davraniyorlar

Yani bir tane kiz geldi blyiik. Bana ne dedi; ‘pardon sen / ¢

Irak'lt misin?' "evet'dedim, o Mesela kiifrediyorlar, Hareket ediyorlar
beni davrandi, beni yani suglad, bilmiyorum ki niye

sucladi

Yasadigim mahalle dlsmda korktum

Yasadigim mahalle dlgmda Tirklerle bazen rahat iletisim
¢ kuramiyorum

istanbul‘a gittim.

- Peki kendini nasil hissediyordun?

- Korkuyordum.

- Neden peki?

- Bana boyle bakiyorlardi (Stipheli, girkin gibi)

Sekil 4.13. Siginmact Cocuklarin Ikamet Ettikleri Alan Disindaki Alanlarda
Otekilestirmeyle Karsilasma Durumlarina iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.13 incelendiginde sigimmact ¢ocuklarn ikamet ettikleri alan diginda
otekilestirme davraniglarina maruz kaldiklar1 goriinmektedir. Sigmmaci c¢ocuklar
otekilestirme davranigini egitim alaninin disinda karsilasmatiklarini  belirterek
yasadiklarin1 6gretmenine aktararak ¢6ziim bulmaya calismis, egitim alan1 diginda

¢ozlim bulabilecegi mekanizmalarin noksanligi konusunda sikint1 yagamistir.

G21’in sozleri, dtekilestirmenin otekilestirilen kisinin nasil hissettigine iliskin

bilgi sunmaktadir.

Aragtirmact  : Yasadigin mahalle disinda nerelere gidebildin?

G21 : Istanbul’a gittim.

Arastirmac1  : Peki kendini nasil hissediyordun Istanbul’da?

G21 : Korkuyordum.

Arastirmaci  : Neden peki?

G21 : Bana boyle bakiyorlardi (Yiiz ifadesi ile siipheli, ¢irkin gibi).

Bu diyalogda g¢ocuk digerlerinin kendine bakisinin nedenini agiklayamamustir.

Ancak digerlerinin siginmaci ¢ocuga bakisini tanimlayan kendi ifadesi, digerleri ona
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normal bakmis bile olsa onun farkli bir bicimde anlayabilecegi bir psikoloji iginde

oldugunu da diistindiirmektedir.

Her ne kadar ¢ocuklar zorbaliga ve o6tekilestirmeye maruz kaldigini diisiinse de,
sOylemlerinde okul ve egitim yasantilarinda destekleyici unsurlara iliskin s6zlerin de
yer aldigi goriilmiis ve bu nedenle tartismay1 giiglendirecegi, durumlarin nedenlerini
anlamay1 kolaylastiracag1 diislincesiyle burada ele alinmasinin uygun oldugu
diisiiniilmistlir. Cocuklarin egitim yasaminda zorbaliga ve otekilestirmeye iliskin
sOylemleri oldugu gibi ayn1 zamanda gelisimlerini destekleyici yonde davranislardan

da soz ettikleri gorilmiistiir.

Siginmaci c¢ocuklarin destekleyici davraniglarla karsilasma durumlarina iligkin

bulgular sekil 4.14°te verilmistir.

Kod Sistemi Siginmaci Cocuklar
“ @ Destekleyici Davraniglar

W Sosyal Hayat .

O saglk

M Egitim B

Sekil 4.14. Siginmaci Cocuklarin  Destekleyici Davraniglarla Karsilagsma
Durumlarma Iliskin Bulgular

Sekil 4.14°de siginmaci ¢ocuklarin giin icerisinde en ¢ok bulunduklari ortam olan
“egitim” kurumlar1 “destekleyici davranislarin” en sik goriildiigli yer olmasi,

cocuklarin gelisimsel basamaklar1 yoniinden olumlu bir tablodur.

Siginmaci ¢ocuklarin destekleyici davraniglarla karsilasma durumlarina iliskin

kod-alt kod boliimler modeli sekil 4.15°te verilmistir.
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Mahallemi seviyorum. Beni ¢ok seviyorlar
¢ Okulu gok sewyorum Iyi, Ben derslere gidiyorum, sonra benim hedef

/gahgycrum sonra zil calinga tenefiise

Hoca beni ¢ok seviyor, fark yok.. Sosyal Hayat
¢ikicam sonra sinifa giricem

¢ / Diger
Ayni davraniyor. Higge fark yok.
—~a Q
/Oﬁretme,, Tafafmda" Gel diyo?erabergidelim diyolar.

iyi, onlar bana hep merhaba dediler, hep konustular.

Ayni seviyor tabii ki
¢ /DESTEKLEVICI’DAVRANBLAR Egtm\

Okulda gtinlerim ok gizel gegiyor, |
—a

o

yi, onlar bana hep merhaba dediler, hep konustular.

f

| Q

Ogrenci Tarafindan |
Glinlerim ok giizel gegiyor

/ Saglik

Arkadaslar beni cok seviyor |

/EUEVEW Taraflndan\ ¢
Babam hasta olmadigji i¢in gelmiyor ama hasta clmasa

gelir. Derslerimle ilgileniyorlar

Evet geliyorlar. Okumami ok istiyorlar
bana diyorlar ki doktor ol, polis ol (gdlimstyor

0

Ailen veli toplantilarina katiliyor mu? Derslerinle ilgililer

mi?
- Evet geliyorlar. Derslerimle ilgileniyorlar

Cocuklarin Destekleyici Davraniglarla Karsilasma

Sekil 4.15. Sigmmaci
Durumlarina Iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.15°de yer alan kod-alt kod bdlimler modeli incelendiginde siginmaci

cocuklarin egitim alanindan sosyal hayatlarina kadar bircok alanda destekleyici

davranislarla karsilastig1 goriilmektedir.
Siginmaci ¢ocuklarin smif ici destekleyici davraniglarla karsilasma durumlarina

iliskin kod-alt kod bolimler modeli Sekil 4.16°da verilmistir
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5 Q

) . Iyi, sinif arkadaslanim beni seviyor. ¢
Arkadaglar beni cok seviyor.
Sinifta bir sorun ¢iktiginda sugsuz olmana ragmen
suglandin mi hig?
a - Hayir olmadi
¢ Sinif arkadaslanmla aram iyidir a
Bana 6gretmenim gel gel diyor, oynatiyor Sinifta bir olay oldugunda suglanmam ¢

Peki sinifta 6gretmenin yapmis oldugu etkinliklerde geri
planda kaldigini hissettin mi

G hi¢?
. ~ Havir. Cok ivi
Ogretmenim beni etkinliklere cagimyor a a __— -Hayr. Cokiyi
DESTEKLEYICI DAVRANISLAR Ogretmemm bize ayni davranir

Sinif ici etkinlikte caginirlar
Ogretmenim diger dgrencilerden farkli davranmiyor

Sinifta arkadag\anm yardim ediyor

Sekil 4.16. Siginmaci Cocuklarin Sinif I¢i Destekleyici Davraniglarla Karsilasma
Durumlarma fliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Siginmaci ¢ocuklar egitim yasantilarinda sosyal dislanmay1 olusturan zorbalik ve
otekilestirme kavramlarin iliskin yasantilarini aktarirken ayn1 zamanda sosyal
dislanma olgusunun tam karsiligi olan sosyal igermenin cekirdegini olusturan

destekleyici davranislar da aktarmiglardir.

Sekil 4.16’da destekleyici davranislart sinif i¢i yasantilarda akran ve 6gretmen
desteginin olduguna vurgu yapilmistir. G9, bu durumu su sdzlerle belirtmistir:
“Onlar -dgrencileri kast ederek- bana hep merhaba dediler, hep konustular”.
Sigmmaci ¢ocuklarin okul genelinde destekleyici davraniglarla karsilagsma

durumlarina iliskin kod-alt kod boliimler modeli Sekil 4.17°de verilmistir.
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Okulda kendini hig yalniz hissettin mi?
- Hayir. Arkadaglanm var ¢o

a Ismim diginda seslenmezler

Okulda kendimi hig yaniz hissetmedim a ¢ ¢
ok iyi. et .
a Tirkgeyi iyi kullanamadigim icin dalga S ¢ Okulda giinlerim cok giizel gegiyor,
Okuldaki diger ogrencilerle aram iyi gegimesinden korkmam a /
¢ Idareciler bize ayni davranir a

yi.

- Biraz agar misin?

- Ben 3. Sinifta buraya geldim. Kizlar erkekler bizi ¢ol

seviyor Sy &

lyi okul yasantist

Q

Kiz erkek grenciler bizi sever Glinlerim ¢ok gizel geciyor

a_

Okul etki ine cagnrlar —————_
Okuldaki diger 8grencilerle aram iyi T ¢

DESTEKLEYICi DAVRANISLAI
/ | Ne zaman oynamak istiyor, 0 zaman oynuyorum
e katil

Sosyal etkinlikler ‘ Ismi diginda seslenme

linm
Okuldaki sosyal etkinliklere katilir misin? Piknik gezi Teneffiiste arkadaslarla beraberiz ‘ a

ibi?
?Evet. katiliyorum ‘ Trkge konusmada sikinti yasamayanlar

Biz her teneffiis beraberiz arkadaslarla. Tirkiye'yi cok seviyorum, rak gibi islamiyet var a
a Okuldakiler ben tirkmisiim gibi davraniyorlar
Hedeflerime calisiyorum
¢ ¢ Ben yabanci degil Turk gibi.
: Ben Tiirkiye'yi ok seviyorum. Ayni Irak gibi, Islamiyet
lyi, Ben derslere gidiyorum, sonra benim hedef var ayni, cok giizel

ahsiyorum sonra zil qalinga tenefiise
¢lkicam sonra sinifa giricem

Sekil 4.17. Siginmacit Cocuklarin Okul Genelinde Destekleyici Davranislarla
Karsilasma Durumlarina liskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.17°de sigimmaci ¢ocuklarin okul genelinde karsilagtiklar1 “destekleyici
davranis” durumuna bakildiginda, siginmaci c¢ocuklarin en ¢ok icermeyi sosyal

etkinliklerde kendilerinin dahil edilmesi ile ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Siginmaci ¢ocuklarin egitimde destekleyici davranislarla karsilasma durumlarina

iliskin bulgular 4.18’de verilmistir.

Kod Sistemi Siginmact Cocuklar
w (W Destekleyici Davraniglar
W Sosyal Hayat [

O saghk
v Editim B

M Ebeveyn Tarafindan .
W Diger u
W Odrenci Tarafindan .
O Ogretmen Tarafindan .

Sekil 4.18. Siginmaci Cocuklarin Egitimde Destekleyici Davraniglarla Karsilagsma
Durumlarina Iliskin Bulgular
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Siginmaci cocuklarin egitim alaninda gordiikleri “destekleyici davraniglarin”
Oznelerine bakildiginda kodlar sirasiyla Ogretmen, Ogrenci ve ebeveyndir. Sekil
4.18’de tim ¢ocuklar “diger” kodu icinde ebeveyn desteginin varligina vurgu
yaparken, sadece G7 babasinin okumasini istedigini ifade ederken annesinin ise
okumasimi desteklemedigini su ciimle ile ifade etmistir: “Sadece evde otur diyor,
okuma yazma oOgrenip ne yapacaksin diyor”. Ebeveynlerin si@inmaci g¢ocuklar
okuldan ve sosyal yasamdan alikoyacak davraniglar1 ya da tutumlar1 da ¢ocuklarin

yasamda etkin rol almalarini giiclestirebilir.

Siginmaci ¢ocuklarin okul dist yasam alanlarinda destekleyici davraniglarla

karsilasma durumlarina iliskin kod-alt kod boliimler modeli Sekil 4.19°da verilmistir.

¢

Belki biz burada kalmiyacagz belki Safranbolu'ya gidicez.
- Neden? ¢
- Anne baba istiyor ¢lnk

- Peki sen gitmek istiyor musun?
- Cik

O s \

Yasadigim mahallede parklara gidiyorum

Mahallemi cok seviyorum.

a- Q
Evet, mahallemi seviyorum,
G Yasadigim mahallecle yasamaya devam etmek isterim Y
Kendi uyrugumdan olmayan kisilerle arkadaslik
kurabiliyorum a

Yasadigim mahalle de giivendeyim

Q

Mahalledeki Ttrklerden korkmuyorum rahal\ Fvet. Cok Tiirk arkadagim var
konusuyorum a a —

DESTEKLEY\C\ DAVRANISLAR Tiirklerle rahat iletisime gecerim

G \

Yasadigim mahalle cok guizel, Tirkler bizi seviyor

Yasadigim mahallede yasamaya devam etmek isterim

¢ Yasadigim mahallede park\ara gidiyorum ama uzaga
Evet seviyorlar degil ¢

a Evet kalmak istiyorum
Yasadigim mahallede Trk arkadaglanm var

Q

Evet, Tirk arkadaslanm var

Sekil 4.19. Siginmaci Cocuklarin Okul Disi Yasam Alanlarinda Destekleyici
Davranislarla Karsilasma Durumlarma iliskin Kod-Alt Kod Béliimler Modeli

Sekil 4.19 incelendiginde siginmaci ¢ocuklarin yasadiklart mahallede “Tiirklerle

2 13

rahat iletisime gegme”, “yasadigim mahallede giivendeyim” ve “yasadigim mahalle
de yasamaya devam etmek isterim” kodlarinin sikliginin fazla oldugu goriilmektedir.

G19 goriismede kendisine sorulan “yasadigin mahalle de yasamaya devam etmek
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ister misin?” soruna “evet, ¢cok” seklinde yanit vermistir. Calismaci cevabin vurgulu
bir ses tonu ile aktarilmasini garipseyerek “peki neden?” sorusunu sordugunda ayni

cocuk “clinkii mahallemi ¢ok seviyorum” seklinde cevaplamistir.

Siginmaci ¢ocuklarin okul dis1 yasam alanlar1 disindaki alanlarda destekleyici
davraniglarla karsilasma durumlarina iliskin kod-alt kod béliimler modeli Sekil

4.20°de verilmistir.

Yasadigim mahalle disinda Tiirklerle rahat konusurum

DESTEKLIYICi DAVRANISLAR  Yasadigim mahalle disinda giivende hissederim

Yasadigim mahalle diginda bana farkli davranmazlar

Sekil 4.20. Siginmaci Cocuklarin Okul Dis1 Yasam Alanlart Digindaki Alanlarda
Destekleyici Davramslarla Karsilasma Durumlarina Iliskin Kod-Alt Kod Béliimler
Modeli

Sekil 4.20°de sigmmmaci ¢ocuklar yasadigi mahalle diginda, kendini giivende
hissetmesi, Tiirklerle rahat iletisime gegmesi ve kendisine farkli davranilmamasindan

dolay destekleyici davranislarla karsilagtiklarini aktarmislardir.
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BESINCI BOLUM
5. TARTISMA

Bu arastirmada sosyal diglanma, zorbalik ve Otekilestirme kavramlari
cercevesinde tartisilmistir. Arastirmada siginmacit ¢ocuklarin egitim yasantilarinda
zorbaliga maruz kaldiklar1 sdylenebilir. Sigimmaci ¢ocuklar okulda zorbaca
davraniglarla karsilastiklarin1 ve bu davranislari sergileyen ¢ocuklarin genelde erkek
cocuklar oldugunu belirtmistir. Siginmaci ¢ocuklar icerisinde Ogretmenlerin de
zorbaca davranislar sergiledigini ifade edenler olmasina ragmen bu kodun
yogunlugunun az oldugu gorilmiistiir. Amerika’da ve Kanada’da cinsiyete dayali
saldirganlik davraniglariyla ilgili yapilan ¢alismalarda cinsiyete bagli farkliliklarin
olustugu ve her iki ¢alismada da erkeklerin kiz 6grencelere gore daha zorbaca
davrandig1 ortaya ¢ikmistir (Coie and Dodge, 1998; Offord, Boyle and Racine,
1991).

Siginmaci ¢ocuklarin zorbaca davramislarla karsilasarak kurban olmalarinda
fiziksel durumlarinin etkisi bulunabilecegi de diisiiniilmektedir. Okulda saldirgan
davranisa maruz kalan (kurban) erkek ¢ocuklarin genelde akranlarindan daha ufak
tefek ya da gii¢sliz oldugu alanyazinda bildirilmektedir. (Bee and Boyd, 2009). Bir
goriismeci kendisinin yasamis oldugu zorbaca davranislar nedeniyle {ilkesine

donmek istedigini belirtmistir.

Yukarida belirtilen bu durumun Suriyeli siginmact c¢ocuklarin uyruklar
nedeniyle gerceklestigini sdylemek giigtiir. Tiirk g¢ocuklar arasinda da benzer
davraniglar gergeklesebilmektedir. Bu olayin siginmaci ¢ocuklar tarafindan kendi
uyruklar1 farkli oldugu icin bdyle yorumlanabilecegi de diisiiniilmelidir. Ozkan ve
Gokgearslan-Cif¢i (2010), Tiirkiye’de Ogrencilerin ¢ogunlugunun itme, hakaret,
kiifiir, ayrimcilik gibi fiziksel ve sozel siddet iceren davranislarla karsi karsiya
kaldiklarini belirtmistir. Benzer sonuglar Kapikiran ve Fiyakali’nin (2005); Piskin’in
(2006); Sapouna’nin (2008); Ozkan ve Gokgearslan-Cifci’nin (2010) ¢alismalarinda
da elde edilmistir. Bu bulgular Tiirkiye’de 6grencilerin birbirilerine kars: fiziksel ve
sozel siddet igeren bu tiir davranislarinin sadece siginmact g¢ocuklara yonelik
olmadigmi dislindiirmektedir. Ancak bu tiir davranmislarin kendinden farkli olan

kisiye karsi artma olasiligi bulunmaktadir. Siginmaci g¢ocuklarin karsilastiklari
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zorbaca davranislar etnik yapilarindan ziyade bir bakima sosyal gruplar igerisinde
olusan ergen sorunlarini icermektedir. Ciinkii bu zorbaca davraniglar akranlarla bir
aradayken gerceklesmektedir. Ozkan ve Gokgearslan-Cif¢i (2010) egitimde akran
zorbaligimin onemli bir sorun oldugunu vurgulamaktadir. Yapilan ¢aligsmalarda
akranlar1 tarafinda reddedilen ¢ocuklarin ilerleyen yillarda ¢esitli sorunlara daha
yilksek oranda maruz kaldigr saptanmistir. Okula devamsizlik, suga egilim,
saldirganlik, depresyon ya da davranis sorunlari kurban olan ¢ocuklarda daha ¢ok

goriilmektedir (Bee and Boyd, 2009).

Sosyal kaygili ergenlerin ¢ekingen ve itaatkdr davranislart onlar1 akranlari
tarafindan magdur edilmeleri i¢in hedef haline getirmekte ve magdur haline
gelmeleri toplumsal korkularini daha da arttirmaktadir. (Storch ve dig., 2005, Erath
ve dig., 2009 ). Kupersmidt ve arkadaslarinin yapmis oldugu c¢alismaya gore
akranlar1 tarafindan reddedilen ve bu nedenle yalnizlik problemi yasayan ¢ocuklar
saldirgan davraniglar igine girebilirler. Reddedilen-saldirgan ¢ocuklar ise kendileri
gibi reddedilen akranlar1 ile arkadashik kurma egiliminde olurlar. Dolayisiyla bu
arkadaslik iliskilerinde olumsuz, istenmeyen davranis kaliplarini ogrenirler (Akt.

Ugar Cabuk, 2013).

Sosyal kurallar1 beklenen bicimde 6§renememis ya da demokrasi ve insan haklari
konularinda 1y1 ornekler gérememis ¢ocuklarin farkli olan1 dislama, kabullenememe
olasiliklar1 vardir. Cocuklar bebeklikten itibaren etik davranislari sosyalizasyon
stirecinde Ogrenirler. Bu bakimdan, gorlismecinin arastirmacitya aktarmis oldugu
durumlar, ¢cocuklarin okul ya da evde insan haklari, etik davranislar, demokrasi, vb.
kavramlar konusunda destek almalar1 gerektigini diisiindiirmektedir. Zorbalik ve
otekilestirmenin s6z konusu oldugu durumlarda yalniz sigimmacilarin oryantasyonu
degil ayn1 zamanda ilgili iilke vatandaslarinin da bu duruma uyum saglamalarina
yonelik ek tedbirlerin alinmasi 6nemli goriilmektedir. Karabiik ilinde siginmaci
cocuklar ile goriismeler gerceklestirilirken, ilgili okuldaki rehber Ogretmenler
siginmact ¢ocuklari okula ve Tiirkiye’ye uyumlar1 saglayabilmesi i¢in herhangi bir
dil egitimi almadiklarim1 veya sosyal uyumlarini destekleyecek bir g¢alismanin
yiiriitilmedigini ifade etmislerdir. Bu durum bireylerin yabanci olduklari topluluk
icinde yalnizlasmalarini neden olabilir ve kendi sosyal yapilar1 i¢in de bir getto

kiiltiirli olusturabilir.
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Siginmact ¢ocuklar, yasadiklart mahallede yasitlarmin kendileriyle kavga
etmelerini zorbaca davranis olarak belirtmislerdir. Arastirmaci gorlismeler siiresince
yaptig1 gozlemlere dayali olarak, ¢ocuklarin giinliikk yasantilariyla ilgili belirttikleri
zorbalik unsurlarinin aslinda etnik yapilar1 nedeniyle olugsmadigini, sosyal gruplar
icinde ergenlerin sosyal ortamlarinda karsilastiklar1 sorunlara benzer oldugunu
fikrindedir. Ancak her kosulda cocuklarin siginmact olmalart bu davranislarin

sikligini artirabilir. Bu durum da dikkate alinarak yorum yapilmalidir.

Alanyazinda, okul oncesi yillarda saldirgan davranis sergileyen ¢ocuklarin okul
yillarinda akranlariyla daha az empati kurabildigi ve bu durumun akranlar tarafindan
reddedilmesine neden oldugu bildirilmektedir. Akranlar1 tarafindan reddedilmesi,
sorunu daha da derinlestirir ve ¢ocugun diger c¢ocuklara karsi daha da
saldirganlasmasma neden olmaktadir (Bee and Boyd 2009). Bu baglamda okul
oncesi yillarda kendi iilkelerinde yasadiklar siire i¢inde kaotik bir ortamda yetisen
siginmact ¢ocuklarin saldirgan davranis sergilemeleri olas1 goriilmektedir. Bu
durumda karsilasilan zorbaca davranislar siginmaci cocuklar tarafindan baglatilmis
ya da siirdiiriilmiis olabilir. Bu nedenle Tiirk Ogrencilerle benzer bir c¢alisma
yiiriitiilerek Tiirk uyruklu ¢ocuklarin siginmaci akranlariyla olan iligkileri hakkindaki
gorlslert de alinmalidir. Bu konu bu arastirma kapsaminin disindadir, ancak bu

durum degerlendirme yaparken dikkate alinmalidir.

Siginmaci ¢ocuklarin kendi yasamlarindan anlatarak verdikleri ornekler,
siginmact/yabanct kimliginden kaynaklanmiyor olabilir. Ancak 6grencilerin bu tiir
durumlar1 da siginmaci/yabanci olmalariyla iligskilendirmeleri 6nemli bir sorun olarak
goriilebilir. Goriismecinin karsilastigr glicligii “ben Irakli oldugum i¢in” soziiyle
acikliyor olmasi i¢inde bulundugu topluluga uyum saglamada giicliik yasadiklarinin

bir gostergesi olarak diisiiniilebilir.

Siginmaci cocuklarin  Tirk akranlarinin  kendilerine ‘yabanci’ sifati ile
seslenmeleri nedeniyle akranlari tarafindan kabul edilmediklerine iliskin bir algi
gelistirdikleri diiglinilmektedir. Siginmacit c¢ocuklardan bazilari, O6gretmenleri
tarafindan otekilestirildiklerini ancak yogunlugunun diisiik oldugu goézlenmistir.
Cocuklarda cinsiyete dayali davraniglar1 incelemek amaciyla bir ¢alisma yapan

Leaper (1991) 7 ve 8 yaslarindaki erkek cocuklarin kiz ¢ocuklarma gore iki kat
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yorumlart kabul etmeme, meydan okuma, bir baskasinin denetimi ele almasini
engelleme, komut verme gibi denetleyici konusma davranislarini sergilediklerini
ancak yine ayni calismada ise 4 ve 5 yas arasindaki ¢ocuklarda cinsiyete dayali bir

farkin olugsmadigini ifade etmistir.

Tiirkiye’de Tiirkler arasinda var oldugu diisiiniilen otekilestirici ve ayristiric
yaklagimlar Suriyeli siginmacilara karsi da gosterilebilir. Burada bireyin Suriyeli
olmasi ve Tiirklerin bu durumu bir tehdit gibi algilamalar1 6tekilestirici tutumlari
kolaylastirabilir. Bu nedenle sorunun varligindan daha ¢ok sorunun nedenleri ve
¢ozlim yollarina iliskin ulusal diizeyde ve devlet politikalariyla desteklenen

calismalar ivedilikle gergeklestirilmelidir.

Dil kullanim becerisi sosyal uyum i¢in onemlidir. Ayn1 zamanda go¢ eden
bireyin yeni hayatinda hangi dine mensup oldugu da toplumla uyum icin
onemsenmektedir. Dedeoglu ve Gokmen (2011) yiriittiikleri bir calismada Tiirk
toplumunda yabanci algisinin “miisliiman olmayan”la 6zdeslestigini belirtmislerdir.
Bu arastirmada da G20°’nin “ben ¢ok korkuyorum, bu kiz “yabanci” diyorlar,
bilmiyorum ki neden? Ben de Miisliiman” sozleri Dedeoglu ve Gokmen’in goriisiinii
dogrular goriinmektedir. Ancak bugiin sadece ayni dine sahip olmanin, Tirkiye’de
oldugu gibi farkli din, dil, mezhep ve goriislere sahip olan insanlarca digerini
korumada tek gecerli neden gibi goériinmedigi distliniilebilir. Calisma sirasinda
cocuklarin zorbaliga ve otekilestirmeye iliskin sdylemleri oldugu gibi ayn1 zamanda
gelisimlerini destekleyici yonde davramiglardan da soz ettikleri goriilmiistiir. Bu
nedenle bu sdylemler de bir degisken olarak ele alinmistir. Bu durum daha ¢ok

sosyla icerme kavramiyla iligkilidir.

Sosyal icerme, dezavantajli gruplarin egitim, saglik, istihdam, sosyal yardim gibi
hizmetlere erisimini artirmaya yonelik politika ve uygulamalar biitiiniidiir (Kurtipek,
2012). Geng ve Cat (2013) sosyal igermeyi, sosyal dislanmaya davranigina ugrayan
kisi veya gruplarin, sosyo-ekonomik hayatta yer almalarina engel olabilecek
etmenlerin ortadan kaldirilarak; yasam standartlarinin asgari seviyeye getirilerek
toplumla entegrasyonlarinin saglanmasi olarak agiklamistir. Siginmaci c¢ocuklarin
toplumca kabullenilmesi, topluma uyumlarinin saglanmasi igin serbest zaman

etkinlikleri 6nemli gériinmektedir.
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Serbest zaman etkinliklerinin genclerin kisilik, sosyal ve egitsel gelisimleri
tizerindeki etkileri konusunda bir caligma yapan Biikiisoglu ve Bayturan (2005)
caligmalarinda, genglerde serbest zaman etkinlikleri sonrast olumlu ydnde
psikososyal gelisme oldugunu saptamiglardir. Ayni ¢alismada, serbest zaman
etkinliklerine katilmadan 6nce genglerin kendilerini sessiz ve pasif algilamalarina
karsin serbest zaman etkinliklerine katilimlarindan sonra kendilerini aktif, girisken
ve daha az kaygili hissettikleri ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda siginmaci ¢ocuklarin
etkinliklere dahil edilmesinin, siginmaci cocuklarin sosyal uyumlar1 ve kisilik
gelisimleri acisindan yarar sagladigi disiiniilmektedir. Bu nedenle sigimmaci
cocuklarin devam ettigi okullarda &gretmenlerin siginmact ¢ocuklarin uyumuyla
ilgili destek ve egitim hizmeti almasi hem siginmaci cocuklara katki saglayabilir.
Ogretmenlerin egitim alaminda dgrencilerin kisilik gelisimleri agisindan onemleri
konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal ATATURK
25.08.1924 tarihinde Ogretmenler Birligi Kongresi iiyelerine hitaben su sozii ile
dikkat cekmistir; “Ogretmenler; yeni nesli, Cumhuriyetin fedakdr Ogretmen ve
egitimcilerini, sizler yetistireceksiniz ve yeni nesil, sizin eseriniz olacaktir”. Bu
baglamda siginmaci ¢ocuklarin topluma uyumlarmin kolaylastirilmasinda

ogretmenler anahtar role sahip goriinmektedir.

Calisma yiritilirken, siginmact ¢ocuklarin zorbalik ve Otekilestirme ile
karsilagtiklari, olumsuz yasam deneyimlerinin yani sira sosyal hayata uyumlar i¢in
egitimden sosyal yasam alanlarina kadar bazi alanlarda destekleyici davraniglarla da
karsilastiklar1 goriilmiistiir. Tartanoglu (2010) kapitalist sistemin, insanlarin gesitli
sebeplerle dislanmalarina neden oldugunu ve bu durumun dongiisel bir sekilde devam
ederek sistemin esit olmayan dagitim mekanizmalar1 nedeniyle siireklilik kazandigini

belirtmektedir.

Siginmaci cocuklarin topluma uyum saglamasinda ve sorunlarin ¢dziimiinde
Tiirkge’yi etkili bir bi¢imde kullanabilmelerini saglayacak onlemlerin alinmasi da
onemli gorilmektedir. Siginmaci c¢ocuklarin Tirkege’yi etkili kullanamamalari
nedeniyle sosyal yasam alanlarinda orselendikleri ve bu durumun siginmact
cocuklarin  yasadiklar1  iilkeye ait hissetmemelerine neden olabilecegi
diistiniilmektedir. Siginmaci ¢ocuklarin kendi etnik yapisindan olan ayni uyruktaki

akranlartyla arkadaslik kurma egilimi gostererek bu durumla bas etme yolunu tercih
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ettikleri gorlilmiistiir. Benzer bir durum Bagkurt’un 2009 yilinda yapmis oldugu
calismada da ortaya ¢ikmaktadir. Almanya’da “Tiirk Gettosu” olarak adlandirilan
yerlesim alanlarini, daha ¢ok kirsal yerlesim yerlerinden gelenler tercih etmektedir ve
bu bolgelerde aymi dil konusulmakta, ortak kiiltiirel 6zellikler paylagilmaktadir.
Boylece Tiirkler Miisliiman kimlikle, sekiiler Hristiyan kimligin agirlikli oldugu bir
diinyada, uyum saglayabilme ve dislanmishigin sebep oldugu gerilimlerden uzak

kalarak kendilerini giivende hissedebilmektedir.

Sigimmmaci ¢ocuklarin sosyal etkinliklere dahil edildiklerinde mutlu olduklar1 ve
boylece sosyal igermeyi deneyimledikleri goriilmiistiir. Destekleyici davranislar
gosteren bireyler soruldugunda, en ¢ok destekleyici davranig gosterenin 6gretmenler,
akran gruplarda ise kiz akranlarin oldugu gdzlenmistir. Ogretmenler, ¢ocuklarla
yakin iliski i¢cinde gecen uzun bir siirenin sonucu olarak onlar1 etkilemede
ebeveynlerden sonra ikinci derecede &nemli rol oynayabilirler. Ogretmenin
davraniglar1 g¢ocuklar1 toplumsal, duygusal ve zihinsel gelisimlerinin her yoniinde
etkiler (Gander & Gardiner, 2004). Siginmaci ¢ocuklarin egitim hayatlar1 igerisinde
kendi aileleri tarafindan desteklendikleri goriilmiis olup sadece bir goriismeci
ailesinin desteklemedigini ifade etmistir. Erikson (1993) orta ¢ocukluk donemini
kitabinda tartisirken bu donemdeki tehlikenin yetersizlik ve asagilik duygusunda
yattigin1 ifade etmis ve aile desteginin yetersiz oldugu durumlarda cocugun

gelisiminin kesintiye ugradigin dile getirmistir.

Siginmaci ¢ocuklarin kendi yasam alanlar1 igerisinde ve disinda destekleyici
davraniglarla karsilasma durumlarina bakildiginda ise siginmaci ¢ocuklarin yerel
halk ile rahat iletisime ge¢meleri onlar1 sosyal uyum ig¢in uygun zemini olusturdugu
ve destekledigi goriilmektedir. Ayni zamanda aragtirmada yer alan sigmmaci
cocuklarin dini kimliklerinin yerel halk ile ayni olmasinin sosyal uyum i¢in énemli

bir etken oldugu ve destekleyici unsur igerisinde yer aldig: diistiniilmektedir.
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ALTINCI BOLUM

6. SONUC ve ONERILER
6.1. Sonuclar
Calisma sonrasinda agagidaki sonuglara varilmistir;

Sigimmaci ¢ocuklarin egitim yasantilar1 sirasinda zorbaca davraniglarla
karsilastiklari; bu davranislarin daha ¢ok erkek akranlari tarafindan gergeklestirildigi

sonucuna ulagilmistir.

Sigimmaci g¢ocuklarin, yogunlugu az olmasina ragmen, smifta 6gretmenlerinin
zorba davraniglar gosterdikleri ve bu durumun etnik farkliliklari nedeniyle

gerceklestigi goriisiine sahip olduklar1 sonucuna ulasilmaistir.

Siginmact ¢ocuklar yasadiklar1 mahallede akranlarinin zorba davranislar
sergilediklerini  ve bu durumun etnik farkliliklarindan  kaynaklandigini
diistindiiklerini belirtmislerdir. Ancak siginmaci ¢ocuklar ile yapilan goriismeler
sirasinda, anlattiklar1 durumlarin Tiirk ¢ocuklar arasinda da var olabilecek sorunlarla
benzer oldugu; ancak siginmaci ¢ocuklarin bu durumun kendi etnik farkliliklariyla
iliskilendirdikleri sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle somut bir sekilde siginmaci
cocuklarin etnik farkliliklart nedeniyle zorba davranislara maruz kaldigini sdylemek

gii¢ goriinmektedir.

Siginmaci  cocuklar  kendilerinin  yasadiklar1  ¢evrede ve  okulda
otekilestirildiklerini ~ diisiinmektedirler. Kendilerine “yabanci” gibi isimlerle

seslenilmesinin onlarda yaralayici ve dislayici bir etkisi oldugu goriilmiistiir.

Siginmaci ¢ocuklarin sosyal dislanma ile ilgili s6ylevlerinin yani sira destekleyici
davraniglarla karsilagtiklarina iligkin  agiklamalart  bulunmaktadir.  Siginmaci
cocuklarin egitim yasantilarinda Ogretmenleri tarafindan destekleyici davranislarla

karsilastiklar1 belirtilmistir.
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6.2. Oneriler

Calismadan elde edilen sonuglar ve literatiir bilgileri 1s181inda asagidaki oneriler
gelistirilmigtir: Calismada 8-14 yas siginmaci ¢ocuklarin sorunlarinin sosyal
dislanma baglaminda incelenmesi ele alinmistir. 8-14 yas orta ¢ocukluk donemine
denk gelmekte olup bir sonraki donem olan ergenlik doneminde ¢ocuklar hormonal
degisimleriyle birlikte kisilik yapilar1 da degisime ugramaktadir. Bu baglamda orta
cocukluk doneminde yasanilan sosyal dislanma davranisinin ergenlik ¢caginda kisilik

uzerinde etkileri incelenebilir.

Calisma zorbalik, tekilestirme ve destekleyici davranis temasi ile iglenmis olup
¢ikan sonuglar dogrultusunda, siginmaci ¢ocuklarin egitim alaninda egitmenlerinin
destekleyici  davraniglar1  sayesinde uyum konusunda destek aldiklarim
diisiinmektedirler. Bu dogrultuda egitimcilerin hem sigimmact ¢ocuklarin Tiirk
akranlari ile uyum saglayabilmesi i¢in hem de olas1 zorba davraniglar1 engellemek
amaciyla caligmalar yiriitiilmesi yararli olacaktir. Bunun yani sira sigimmaci
cocuklarin ebeveynlerinin okul-aile igbirligi saglanarak desteklenmesi c¢ocuklarin

uyum siirecini kolaylastirabilir.

Calisma grubu Karabilik ilinde yasayan ¢ocuklarla simirlandirilmis olup
calismanin evrenini tim Tirkiye’yi kapsayacak makro bir ¢alisma nin yiriitilmesi

Tirkiye genelindeki tablonun daha net goriilmesini saglayacaktir.

Sigmmmaci gercegi karsisinda kanun yapicilar/kamu  kuruluslart  siginmaci
cocuklarin ve ailelerin go¢ ederek geldikleri Tiirkiye’ye kamusal, kiiltiirel ve sosyal
uyumlart i¢in programlarin gelistirilmeleri ve bu programlarin sosyal diglanma ve
gb¢ alaninda uzman meslek elemanlarinca verilmesi, gerek siginmaci bireylerin
tilkeye uyumlar1 acgisindan gerekse yerel halkin siginmacilara uyumlar: agisindan

katk1 saglayabilir.

Siginmaci ¢ocuklarin karsilastiklart en 6nemli sorunlardan biri olan dil kullanim
becerilerinin zamana birakilmasi ¢ocuklarin topluma uyumlarint geciktirebilir. Bu
sorunun ortadan kaldirilabilmesi igin artik Milli Egitim Bakanhg ve Gog Idaresi
Genel Midiirligii’nce sivil toplum kuruluslarindan da ilgili STK’larin yer edindigi

ortak bir igbirligince, multidisipliner bir felsefeye sahip olarak her ilde siginmaci
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cocuklar igin 6zel destek siniflariin agilmasi ve bu siniflarda oncelikle dil 6gretimi
olmak iizere, siginmaci ¢ocuklarin sorunlari odakli egitim verilmesi sorunun

¢Ozlimiine katki saglayabilir.
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EK 1. Etik Kurul Karar1

T.C.
KARABUK UNIVERSITESI
ETIK KURULU KARARLARI

Karar Tarihi: _13/04/201 Toplanti No:2016/04

Karabiik Universitesi Etik Kuruly, Prof. Dr. Mustafa YASAR bagkanhginda 13/04/2016 Cargamba
giindl agagrdaki giindemi goriigmek tizere topland.

KARARLAR

Karar2 :

Universitemiz Sagilik Bilimleri Enstitiisi’niin 08.04.2016 tarih ve 271206 sayili yazist ile Cocuk Ge-
ligimi ve Egitimi Anabilim Dali Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Fatma Betiill KURNAZ damgmanhiinda
Cocuk Geligimi ve Egitimi BOlimil Yitksek Lisans dgrencisi Mustafa ADIBATMAZ n yiirtitecegi
“Karabiik’te yagayan 6-14 yag sigmmaci cocuklarin sorunlarimin sosyal diglanma baglaminda
incelenmesi” konulu aragtirma nerisi incelenmis olup gerekli iznin saglanmas) uygun gorillmiigtilr,

*
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Kalp ve domar hastaliklanndan korunmak igin sagikl: beslenmeye Szen gosteriniz.
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EK 2. Etik Kurul Karari
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Karar No: 9/4 Tarih: 27.09.2017
Universitemiz Edebiyat Fakiltesi dgretim diyesi Yrd. Dog. Dr. Fatma Betil KURNAZ ' danigmam
£ bulundugu Cocuk Geligimi ve Egitimi Anabilim Dals yiiksek lisans dgrencisi Mustafa ADIBATMAZ'in
3 13.04.2016 tarihli toplantida un giriilen “Karabiik’te Yagayan 6-14 Yas Simmacr Cocuklarin
] Sosyal Diglanma Baglaminda Incelenmesi® baghkli aragtirmasinm “Sigmmaci Cocuklarm Karsilastin
H Zorbalik ve Otekilestirme Yasantilarinim  Sosyal Dislanma Baglammda incelenmesi” seklinde
- . e e .y - . . e
S degigtirilmesinin uygun olduguna “oybirligi® ile karar verilmigtir.
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EK 3. Valilik Oluru

I NeiTie T.C.
e B KARABUK VALILIGI
i\“ j il Milli Egitim Miidiirligi
Sayr : 44653020/605/6326267 09/06/2016

Konu : Aragtirma [zni

VALILIK MAKAMINA

flgi:  a) Karabiik Universitesi Rektorliigi Genel Sekreterliginin 27.05.2016 tarih ve
32469041-044/285715 sayil yazisa
b)Rehberlik ve Arastwma Merkezi Midirltgiinin (Aragtrma  Degerlendirme
Komisyonunun) 07/06/2016 tarihli ve 84674382-605-168 sayih yazis
¢) Bakanhgumz Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midirltigiiniin 2012713 nolu
Genelgesi

Karabiik Universitesi Rektorlagi Saghk Bilimleri Enstitisit Cocuk Geligimi ve
Egitimi Anabilim Dali Yitksek Lisans Ogrencisi Mustafa ADIBATMAZ'in, Ogretim Uyest
Yrd, Dog. Dr. Fatma Betil KURNAZ'm damsmanh@inda yirittagn Tez galismas
kapsaminda "Karabiik'te Yagayan 6-14 Yag Siminmaci Cocuklann Sorunlarimn Sosyal
Diglanma Baglaminda Incelenmesi " konulu tez aligmasini uygulamak istegi ilgi (a) yaz ile
bildirilmigtir. ilgi (b) yaz ile arastrma degerlendirme komisyonununca uygun goriilen
gdriisme sorulanmn , egitim Ggretim faaliyetlerini aksatmayacak sckilde, ganilliilik esasina
dayah olarak uygulanmasi, uygulamalarda sadece yazimiz ekinde gonderilen tim sayfalan
miihiirli anketin kullamlmas), Midirligimiizee uygun goriilmektedir.

Makamlarinizca da uygun gorildiigii takdirde olurlanniza arz ederim,

Ali KOSE
Milli Egitim Miidiirii

OLUR
09/06/2016
YUHUSVK?LAYCI Govenli Elektronik
: el \mzali Asly fle Aymypdir
Vali Yardimeist 09 047204
Hasan Adersslo
Atatlick Blv. 78100 Merke2/ KARABUK Aynntih bilgi igin: DKOSEOGLU Ser
Elekironik Ag: hinp:dKarabuk meb.gov.tr Tel: (0 370) 452 22 %0

Fake (D370 W24 23 13

B ovrak plvenli dekined mea ile imzalanmigts. hitpelevrakseeguameb.gov.r adresinden. Qeec- 1e89-3¢78-ab1d-5ed7 kodu ik tovit alitebilin,
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EK 4. Goriisme Sorulari

7. GORUSME SORULARI

1.
L

2.

8.

9.

Egitim;
Okuldaki yasantlanindan biraz bahseder misin?
Ofretmenin sana Tiirk uyruklu arkadaglanndan farkh davrendifan hissettin mi?
Ormegin neler oldu?
Okul idaresi sana Tiirk uyrukiu arkadaglenindan farkh davrandiim hissettin mi?
Omegin neler oldu?
Simf arkadaglannla iliskilerini biraz anlatsr misin? Sana farkl yaklagtiklanat hig
hissettin mi?
Okulda diger dgrencilerinle iliskilerin nasil?
Sana adin haricinde baska bir kelime ile sesleniyorlar m?
Simfta bir sorun giktiganda sugsuz olmana rafimen suglandin mi? (Harsizhik,
Kavge, vb)
Siufia Gretmenin yapmus oldugu etkinliklerde geri planda kaldigin hissettin mi?
Neden?
Okul igindeki etkinliklerde (spor faaliyetleri gibi) geride kaldifam veya
diglandiin hissettin mi?

10. Ailen veli toplantilanna kathiyor mu? Derslerinle figililer mi?

11. Okulda kendini yalniz hisseder misin? Neden?

12. Okuldaki sosyal etkinliklere katihr rmsin? Hayirsa neden?

13. Tiirkgeyi dogru kullanamadifan icin kendinle dalga gegilmesinden korkar misin?

2. Sosysi
1.

2.
’ 3.

4.
5.
6.

U
8.
g.

Hayat;
Kend; uyrogundan olmayan Kisilerle arkadaslik kurabiliyor musun?
Yasadigin meahalledeki Tirk wyrukhu kisilerle rahat iletisime geger misin?
Yagad:fin mahalledeki Tirk uyruklu kigilerin, seain wyrugundan olan Kisilerle
sorunlan oldugunu diisiniyor musun? Evet ise bu senin iginde gegerli mi?
Yasadigin mahallede kendini giivende hissediyor musun?
Yasadigin mahallede eyun parklanna gider misin? Haywr ise neden?
Yasadifin mahallede sugun olmad:f halde suglandifin oldu mu? Evet ise neden ve
nasil?
Yasadion mahatlede yasamaya devam etmek ister misin?
Yasad:an mehalle diginda kendini giivende hissediyor musun?
Yesadigin mahalle diginda Tiirk uyruklu kisilerin sena farkh davrandiklanm
disiiniiyor musun?

10, Yasadifin mahalle diginda Tiirk uyrukiu kigilerle rahat iletigime gegebiliyor

i1

3. Saghk;

1.

musun?

. Yasadign mahalle diginda sugun clmadify helde suglandin oldu mu? Evet ise

hangi uyruklular tarafindan?

Saglik hizmetlerinden yararlandin m? Evetse...
‘a. Doktor ve hemsirelerin sana farkh davrendifin: dugtntiyor mysun? .,

b. Saghk ¢aliganlanmn (teknisyen, hastabakci, vb) sena farkh ga ranid
diigtiniiyor musun?
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¢. Hastaneve mttifinde hastanedelki uaunda.?imn sana farkh dovrandsfim
diigindiyor musun?

d. Hestaneye gittifinde tedavi oherken saglik perscnelinin sana deha mesafeli
daveandifam dilsiindiyor musun?

e. Hastanede kendini glivende hissediyor musun?

f. Hastanede sana rarar vermelerinden korkuyor musun?

4. Kamu Kurnmlar (Emmnivet, Adlive, Valilik, Vakaf, vb.)
1. Kamo knromlanna gittifinde kendini nasi] (rahat'defiersiz) hissediyor musun?

Kemu kurumlernda kendini rahat bir sekilde ifade edebiliyor muson?
Kamu kuromlznnda galisan kisiler sana kibar davrantyorlar m?
Normal bir ginde polis arebasim gbrdiginde farkl hisseder misin?

OB o b by

Karmu kurumlannda soronlarna ¢iedm balabilivor noson?

3. Ekonomik;
1. Bir {riin satin ahrken szher kisinin sana farkh davrandigm digtindyor musun?

Ewet 1se nasi]
2. Cocouk galsivorsa;

a. Igverenin sane Tiirk uyruklu is erkadaglermdan daha ok is verdigini
dfiginiiyor musun?

b. Igverenin sana Tiirk uyruklu is arkadaglanndan daha az ddeme yaptifam
dilsiiniiyor musun?

e Caligma ortaminda Tk uyroklo is arkadaglann yameds kendini glivende
hissediyar musumn?

d. Calisma ortaminds migterilerin sane farkh davrandifim diisindyer musun?
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