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KISALTMALAR LISTESI

TCRTO  Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
GRAS Gender Role Attitude Scale



OZET

Karabiik Universitesi Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Esitligine Iliskin

Tutumlarima ve Bu Tutumlarinin Belirleyicilerine Yonelik Bir Degerlendirme

Bu arastirmada, Karabiik Universitesi’nde lisans diizeyinde 6grenim gdren
ogrencilerinin  toplumsal cinsiyet esitsizligine yonelik tutumlarimin  ve bu

tutumlarinin belirleyicilerinin degerlendirilmesi amaglanmaistir.

Kesitsel tipte planlanan aragtirmanin evrenini, 2014-2015 &gretim yilinda Karabiik
Universitesi'nde lisans diizeyinde egitim géren 29157 &grenci olusturmustur. Ornek
biiyiikliigii, Epi-Info-7 StatCalc Programi’nda Giiven Aralig1 % 99, prevalans % 50
ve hata payr % 0.5 degerleri kullamlarak 649 olarak hesaplanmustir. Ornek grup
cinsiyete, fakiilte/yiiksekokullara ve siniflara orantili olarak dagitildiktan sonra her
fakiilteyi ve yiiksekokulu temsilen birer boliim secilmistir. Soru formlari, dersliklerde
hazir bulunan o6grencilerle yiiz yilize gorliisme yoluyla uygulanmistir. Arastirma
grubunu 323 kadin, 208 erkek olmak iizere 830 6grenci olusturmustur. Tanimlayici
istatistikler, yiizde dagilm ve ortalama (X) + standart sapma (SS) bigiminde
ozetlenmistir. Verilerin analizinde Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi, ANOVA, Kruskal

Wallis ve Pearson Korelasyon testleri uygulanmaistir.

Yaklasik tgte ikisi (% 61.1) erkeklerden olusan arastirma grubunun toplumsal
cinsiyet rolleri tutum &lgegi (TCRTO) toplam puani 136.1+21.8 olup, dlgegin alt
boyutlarina gore puan ortalamasi esitlik¢i cinsiyet rolii i¢in 32.8+5.7, kadin cinsiyet
rolii i¢in 23.9+6.1, evlilikte cinsiyet rolil i¢in 32.6+5.4, geleneksel cinsiyet rolii i¢in
24.8+6.1 ve erkek cinsiyet rolii i¢in 22.0+4.5°dir. Arastirmada 6grencilerin TCRTO
puani arttik¢a dini tutum Ol¢egi puani azalmakta olup, dindarlik diizeyi fazla olan
kisiler daha az esitlik¢i tutum sergilemektedir. Kiiltiir 6lgegi alt boyutlar1 ve TCRTO
arasinda yapilan degerlendirmelerde, TCRTO puani arttik¢a yatay toplumculuk ve
yatay bireycilik puanlarinin da arttigi, dikey toplumculuk ve dikey bireycilik

puanlarinin ise azaldigi saptanmustir. Esitlige 6nem veren ogrenciler, toplumsal

Xi



cinsiyet rollerine kars1 daha esitlik¢i tutumu sergiler iken, hiyerarsiye dnem veren
ogrenciler daha fazla geleneksel tutuma sahiptir. Bu galisma 6grencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine kars1 tutumumun sosyodemografik, kiiltiirel ve dini 6zelliklerinden
etkilendigini gostermektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin ortadan kaldirilmasi
icin, toplumdaki farkli gruplara yonelik arastirmalarin sayisinin artirilmasi ve

esitsizlik ile miicadele stratejilerinin gelistirilmesi gereklidir.

Anahtar sozciikler: Din, Karabiik, kiiltiir, toplumsal cinsiyet, tiniversite 6grencisi
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SUMMARY

An Evaluation of the Attitudes of Karabiik University Students towards Gender
Equality and the Determinants of Their Attitudes

In this research, evaluation is aimed at the attitudes of students studying at bachelor's
degree at Karabiik University on gender inequality and the determiners of these

attitudes.

The universe of study planned in cross-sectional type consists of 29157 students who
studied at bachelor’s degree at Karabiikk University in the 2014-2015 educational
year. Sample size is calculated as 641 through Epi-Info-7 StatCalc software by
considering confidence interval as 99%, prevalence as 50%, margin of error as 0.5%.
After the sample group is placed proportionally according to gender, faculty and
grades, one department is chosen in the name of each faculty and college.
Descriptive statistics are summarized in percentile distribution and mean (X) +
standard deviation (SD). Question forms are applied to the students who are ready in
the classrooms through face to face interview method. Independent two-sample,
ANOVA, Kruskal Wallisand Pearson Correlation tests are applied during analysis of
data.

The total score of the Gender Role Attitude Scale (GRAS) of the research group
consisting of about two thirds (61.1%) men is 136.1+£21.8. The mean score according
to the subscales of the scale is 32.8+5.7 for the egulitarian gender role, 23.9 £ 6.1 for
the female gender role, 32.6+5.4 for the marriage gender role, 24.8+6.1 for the
traditional gender role and 22.0+4.5 for the male gender role. As the gender role
attitude scores of the students increase, the points of religious attitude scale decrease
and those with higher religiosity also show less equalitarian attitudes. In the
evaluations made between the culture scale’s subscales and the GRAS, it is found
that as the GRAS score has increased, the scores of horizontal individualism and

horizontal collectivism have increased and vertical collectivism and vertical

Xiii



individualism scores have decreased. While equal-minded students exhibit a more
egalitarian attitude towards gender roles, students with hierarchical emphasis have
more traditional attitudes. This study shows that students' attitudes towards gender
roles are influenced by the sociodemographic, cultural and religious characteristics.
In order to eliminate gender inequality, it is necessary to develop strategies to combat
inequality and to increase the number of researches for different groups in society.

Key words: Religion, Karabiik, culture, gender, university student,
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1. GIRIS VE AMAC

Toplumsal cinsiyet, toplumun, bireylerin cinsiyetlerine 6zel rol ve statii
tanimlamalarinin yani sira, her bir cinsiyetten yerine getirmesini bekledigi gérev ve
sorumluluklar1 igeren bir kavramdir (Giizel Oruk 2007, Atis 2010, Aric1 2011, Ongen
ve Aytag 2013, Kahraman vd. 2014). Kadin ve erkegin yasal, toplumsal ve
sosyoekonomik alanlarda esit haklara sahip oldugu ve cinsiyeti nedeniyle olumlu ya
da olumsuz yonde ayrimcilia maruz kalmadigi durumda cinsiyet esitliginden s6z
edilir iken (Akin ve Demirel 2003, Atis 2010, Ozcan 2012), bunun saglanamadi§1
kosullarda esitsizlik ortaya cikar. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde egitim,
calisma yasami, siyaset gibi pek ¢ok alanda sorunlara neden olan toplumsal cinsiyet
esitsizligi, ayn1 zamanda sagligin sosyal belirleyicileri arasinda yer alan ¢ok dnemli
bir halk saghg sorunudur (Pmar ve ark 2008, Ozcan 2012, http://www.who.int,
Erisim Tarihi: 21.12.2017).

Toplumsal cinsiyet esitsizligi acisindan kadinlar erkeklere gore daha
dezavantajli konumda olmakla birlikte, esitsizlige bagli olumsuzluklar her iki
cinsiyeti de etkilemektedir. Bir avantaj gibi gériinmesine karsin erkeklik simgesinin
giic sembolii olarak kabul edildigi toplumlarda, erkeklerin ailesinin ge¢imini
saglayabilmek igin is sahibi olma baskis1 hissetmeleri, g¢alisma kosullarindan
kaynaklanan fiziksel ve psikososyal risk faktorlerine daha fazla maruz kalmalari gibi
cesitli sorunlara neden olmaktadir (Williams and Best 1982). Bu tiir toplumlarda
kadinlar ise diisiik statiilii, zayif, korunmaya muhtag ve degersiz olarak algilanmakta
ve toplumun bireylerden beklentisi bu temel algi cercevesinde bigcimlenmektedir
(Williams and Best 1982). Toplumda edilgen konumda birakilan kadinlar
dogumlarindan olimlerine kadar cinsiyetlerine bagli ayrimcilik ile karsi karsiya
kalmakta, abartilmis erkeklik algis1 kadina kars1 baski ve siddeti olaganlastirarak ¢ok

onemli sosyal ve saglik sorunlara yol agmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan baslica olumsuzluklar egitim,

saglik, istihdam ve ¢alisma kosullar ile ilgili esitsizlikler ve siddet maruziyeti olarak
1


http://www.who.int/

dort agidan ele alinabilir. Egitim, cinsiyet esitsizliginin etkilerinin en ag¢ik izlendigi
alanlardan biridir. Pek ¢ok gelismekte olan toplumda o6zellikle kirsal kesimlerde
sosyoekonomik, kiiltiirel ve dini nedenlerle kiz c¢ocuklari egitim alamamaktadir
(Giirhan 2010, Tung 2013). Gelismis iilkelerde okuryazarlik orani kadin ve erkekler
arasinda hemen hemen esit olmasina karsin gelismekte olan ve az gelismis iilkelerde
cinsiyetler arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Diinya Ekonomik Forumu’nun
Kiiresel Toplumsal Cinsiyet Ucurumu Raporu 2016 verilerine goére on bes yas ve
tizeri niifusta okuryazarlik diizeyi Rusya’da kadin ve erkeklerde % 100, Almanya’da
% 99, Italya’da % 99 iken, bu diizey Pakistan’da kadinlarda % 43, erkeklerde % 70
Nijerya’da sirasiyla % 50, % 69, Mali’de % 22, % 45 ve Senegal’de % 44, % 68
olarak bildirilmektedir. Tirkiye ise kadinlarin okuryazarlik diizeyi acisindan 145

tilke arasinda 101. sirada yer almaktadir (http://www3.weforum.org, Erisim Tarihi:

21.12.2017). Ulkemizde 2015 yilinda 25 yas ve iizeri yaslarda okuryazarlik diizeyi
kadinlarda % 91, erkeklerde % 98, lise ve dengi okul mezunlarinin diizeyi ise
kadinlarda % 16 iken erkeklerde % 24’tiir (http://www.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Kadmlarin yeterli egitim alamamasi, calisma yasaminda istthdam olanaklarinin
kisithiligina, diisiik statiilii ya da disiik tcretli islerde ¢alisma gibi ekonomik
sorunlara neden olmaktadir. Ulkemizde 4857 sayili Is Kanunu 6rneginde oldugu gibi
yasal dokiimanlarda kadinlarin ¢alisma yasamina katiliminda veya iste devamlari
konusunda ayrimcilik bulunmamaktadir. Ancak isgiicliniin % 32'sini kadinlarin, %
76's1in1 erkeklerin olusturdugu Tiirkiye'de bir kadinin kazandig1 1.0 amerikan dolarina
karsilik, ayni isi yapan bir erkek 2.7 amerikan dolari kazanmaktadir. Kadinlarin
isgiicline katilim1 agisindan Tiirkiye 145 iilke arasinda 131., iicret esitliginde ise 145
ilke arasinda 82. sirada yer almaktadir (http://www3.weforum.org, Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin saglik alaninda yarattig1 sorunlar ise sagliga
iliskin risklerin dagiliminda, saglik hizmetlerine erisimde ve hizmetlerin
kullaniminda ortaya c¢ikmaktadir. Ozellikle toplumsal statiisii diisiik olan kadinlarin
dogurganliklar: ile ilgili karar haklarinin olmadigi, saglik hizmetlerine ulasmakta

zorluk yasadiklarr, dogum oncesi bakim, saglkli dogum, dogum sonrasi bakim

2
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hizmetlerinden yeterince yararlanamadiklari, etkili aile planlamas: yontemlerini
kullanamadiklar: ve istenmeyen gebeliklerini saglikli kosullarda sonlandiramadiklar
pek cok c¢alismada bildirilmistir (Akin 2007, Giizel Orunk 2007, Zeyneloglu 2008,
Atis 2010, Aric1 2011, Coskun ve Ozdilek 2012, Ongen ve Aytag 2013, Kahraman
vd. 2015).

Toplumsal cinsiyet esitsizligi ile dogrudan iliskisi olan bagka bir sorun da kadina
yonelik siddettir. Kadinin toplumdaki diisiik statiisii ve erkege olan bagimlilig
nedeni ile siddete ugrama olasilig1 artmaktadir. Kadina yonelik siddet, yalnizca aile
icinde, fiziksel, psikolojik, ekonomik, cinsel siddet bi¢iminde degildir. Kadinlar,
biiyliik boliimiinti toplumsal cinsiyet esitsizliginin olusturdugu tecaviiz, gebelige
zorlama, taciz, mobbing, namus cinayetleri, kadin siinneti, kizlik zar1 muayenesi gibi
pek ¢ok siddet ve istismar tiirline maruz kalmaktadirlar. Siddet, bireyi fiziksel,
duygusal ve sosyal yonden etkileyerek depresyon, yetersiz beslenme, psikolojik
bozukluk, sosyal izolasyon gibi birgok olumsuz sonuca neden olmaktadir (Akin

2007, Coskun ve Ozdilek 2012).

Toplumsal cinsiyet algisinin olusmasinin temel belirleyicileri, toplumun kiiltiirel,
dini, sosyodemografik ve sosyoekonomik ozellikleridir. Ulkemizde yapilan
caligmalarda toplumsal cinsiyet esitsizliginin egitim, saglik, siyaset, ¢alisma hayatina
etkileri ¢ok iyi tamimlanmis olmasina karsin (Akin 2007, Giizel Orunk 2007,
Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Aric1 2011, Coskun ve Ozdilek 2012, Ongen ve Aytag
2013, Kahraman vd. 2015) toplumsal cinsiyet rollerinin kazanilmasinda etkili olan
faktorleri incelemeyi amaglayan arastirmalar yetersiz kalmistir (Giirhan 2010, Tung
2013, Kaya ve Uysal 2015). Bu nedenle, toplumsal cinsiyet algisinin olusmasina

katki yapan etmenleri degerlendirmeyi amaglayan ¢alismalar 6nem tasimaktadir.

Ebeligin en 6nemli gérevleri arasinda, kadinlarin sagligini korumak, yiikseltmek
ve hastaliklar1 6nlemek ic¢in kadmin yasam donemleri boyunca siirekli bir saglik
hizmeti sunmak bulunmaktadir. Bu agidan kadinin toplumsal cinsiyet esitsizligi
nedeniyle o6zellikle tireme sagligi alanindaki etkilerinin azaltmasi ve Onlenmesi
ebelik agisindan  son derece Onemlidir (Atis  2010). Ulusal Ebelik
Konfederasyonu’nun 2017-2020 yillart i¢in belirlemis oldugu hedefler igerisinde
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Toplumsal Cinsiyet Esitligini saglamada ebeligin  6nemi vurgulanmistir

(https://internationalmidwives.org, Erisim Tarihi: 5 Subat 2018). Bu bakimdan

ebelik alaninda toplumsal cinsiyet ile ilgili ¢alismalarinin yapilmasi son derece

Onemlidir.

Gelecegin ebeveyni, siyaset¢isi, ¢alisan1 ve egitimcisi olacak olan iiniversite
ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligskin tutumlarmin belirlenmesi ise,
liniversite egitiminin icerigine toplumsal cinsiyet rollerine esitlik¢i tutumun entegre

edilmesi agisindan 6nemli olacaktir.

Bu ¢alismanim amaci, Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde grenim goren
ogrencilerinin toplumsal cinsiyet konusundaki tutumlarini ve bu tutumlarini
bigimlendiren faktorleri degerlendirmektir. Calismadan elde edilen sonuglarin
Karabiik Universitesi’nin toplumsal cinsiyet ile ilgili egitim aktivitelerine ve sosyal
uygulamalarina temel olusturmasi agisindan yararli olacagi ve tlilkemizde toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanmasimna yonelik programlara katki saglayacag:

ongoriilmektedir.


https://internationalmidwives.org/

2. GENEL BILGILER

Arastirmanin genel bilgiler boliimii bes alt basliktan olugsmaktadir. Birinci baslik
altinda toplumsal cinsiyet ile ilgili kavramlar tanimlanms, ikinci baglikta Diinya’da
ve Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizliginin olusumu agiklanmistir. Toplumsal
cinsiyet ile ilgili kuramlarin kisaca agiklandigi {igiincii baslik ardindan, toplumsal
cinsiyetin belirleyicilerine yer verilmistir. Bu boliimde son olarak toplumsal cinsiyet

esitsizliginin saglik, egitim, ¢calisma yasami ve siyasete etkileri agiklanmistir.

2.1. Toplumsal Cinsiyet ile Tlgili Temel Kavramlar

Toplum: Toplum, isbolimii yaparak yasamlarini siirdiiren, sinirlart belli, ortak
c¢ikarlari, yasam bi¢imi ve kiiltiirii olan insan toplulugudur. Baska bir ifadeyle toplum,
ortak bir kiiltiirle birbirine baglanan, yerlesik diizene sahip, birlikte yasama iradesini

tastyan bireylerden olusan insan kiimesidir (Kagar 2007).

Kiiltiir: Kiltiir, bir toplum tarafindan zaman igerisinde tiretilen ve nesilden nesile
aktarilan maddi ve manevi 6zelliklerin biitiiniidiir. Bir toplumu diger toplumlardan
aywran kiltiir, diisiince ve yasayis tarzini belirterek toplumun kimligini olusturur

(Aric1 2011).

Din: Din, kurallardan olusan inang sistemidir. Ayrica din, ibadeti diizenleyen
kurallarmin yani sira ahlak, hukuk, aile ve toplum igindeki davranis bigimleri ve
kisilerin nasil davranmalari gerektigi gibi konularda da diizenleyici kurallar

getirmektedir (Giirhan 2010, Tung 2013).

Toplumsal cinsiyet: Bireyin iginde yasadigi toplumun deger ve normlarina bagh
olarak biyolojik cinsiyetinin geregi olarak nitelenen 6zelliklerinin toplumun algi ve
beklentilerine gore bi¢imlendirilmesini ifade eder (Giizel Orunk 2007, Atis 2010,
Aric1 2011, Ongen ve Aytag 2013, Kahraman vd. 2015). Toplumsal cinsiyet,
toplumun bireyi kadin ve erkek olarak nasil algiladigi ve bireyden beklentileri ile

ilgili bir kavramdir.



Toplumsal Cinsiyet Rolii: Bireyin icinde yasadigi toplumun politik,
sosyoekonomik, kiiltirel ve dini oOzelliklerine baghi olarak yapilandirilan ve
bireylerin cinsiyetlerinin geregi olarak yerine getirmelerinin beklendigi gorev ve
sorumluluklarin biitiintidiir. Bir erkek i¢in uygun oldugu diisliniilen davranislar
erkeksi, kadmlar i¢in uygun oldugu disiiniilen davranislar ise kadinsi olarak

adlandirilir (Giizel Orunk 2007, Ozcan 2012).

Esitlik: Bireylerin biitiin yeteneklerini tam ve 6zgiirce gelistirebilecekleri toplumsal
ortamin yaratilmasi ya da en azindan bu ortamin 6niindeki biitiin toplumsal ve siyasal

engellerin ortadan kaldirilmasi olarak tanimlanmaktadir (Belek 2007).

Toplumsal Cinsiyet Esitligi: Toplumsal cinsiyet esitligi, kadin ve erkegin sosyal
degerler, olanaklar, kaynaklar ve kazanimlar agisindan esit haklara sahip olmasidir

(Akin 2007, Zeyneloglu 2008, Simsek 2011).

2.2. Tarihsel Siirecte Toplumsal Cinsiyet Esitsizliginin Olusumu

Diinyada ve Tiirkiye’de ge¢misten giliniimiize kadar kadina ve erkege yiiklenen
roller ve sorumluluklar ekonomik, sosyal, kiiltiirel, yasal agidan pek ¢ok degisime
ugramistir. Bu boliimde, toplumsal cinsiyet esitsizliginin kokenleri, toplumlar

arasinda ve zaman igerisindeki degisimi ele alinmustir.

2.2.1. Diinya’da Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Tarihsel siiregte toplumsal cinsiyetin rollerinin olusumu avci ve toplayici
toplumlar, cobanlikla geginen gocebe toplumlar, ilkel tarim toplumlari, tarim
toplumlari, endiistriyel toplumlar ve endiistri sonrasi toplumlar olmak iizere alt1 grup

ya da donem halinde incelenebilir.

Avct ve toplayici toplumlar, avcilik, balik¢ilik ve dogada bulunan bitkileri
toplayarak yasamlarini siirdirmistiir. Anaerkil aile yapisina sahip olan bu
toplumlarda, insanlar birlikte {tretip, g¢ocuklarina birlikte bakmustir. Erkekler,

magaradan uzak alanlarda avcilikla, kadinlar magara i¢indeki ya da ¢evresindeki



birtakim isler ve toplayicilikla ilgilenmistir. Bu toplumlarda kadin, neslin
devamliligini sagladigr i¢in degerli olmustur (Soffer 1997, Kagar 2007).

Avect ve toplayict toplumlarin degisime ugramasi ile gégebe ve ¢coban toplumlar
ortaya ¢ikmistir. Bu toplumlar, hayvanlarina yeni otlaklar bulmak amaciyla siirekli
gb¢ etmek zorunda kalmistir. Dini inanglarin halkin yasam bigimini fazlaca etkiledigi
bu toplumlar, bir ya da birka¢ tanriya tapmistir. Bu toplumlarda niifus artmaya,
politik ve ekonomik kurumlar gelismeye, toplumsal ve kiiltiirel yapinin farklilasmasi
ile birlikte, ataerkil toplum diizeni etkin olmaya ve kadin geri plana atilmaya
baglanmustir (Senel 1992, Soffer 1997, https://tisk.org.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017,

Kagar 2007). Ataerkil diizen erkek giicii agirlikli bir sistem oldugu i¢in erkegin

islevini ve saygiligini artirmaktadir.

Tarim 6ncesi toplumlar (ilkel tarim toplumlari) ise gegimlerini ¢apa kullanilarak
yapilan tarimla saglamistir. Tarim Oncesi toplumlar, topragi ve tizerindeki dogayi
yakarak tarla elde etmis, iiriin olusturmus ve yasamlarini siirdiirmiistiir. Uriin
olusumunun sonucu olarak bu toplumda kisiler yonetim, askerlik ve dini liderlik gibi
alanlarda uzmanlagsmaya baslamig, ekonomik alanda degisim meydana gelmistir. Bu
degisimler kadin ve erkegin toplumdaki rollerini etkilemistir. Yeni olusan iskollari
fiziksel gli¢ gerektirdigi i¢in erkegin toplumsal statiisii giiclenmeye baglamistir

(Senel 1992, Soffer 1997, https://tisk.org.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017, Kagar 2007).

Tarim toplumlari, gecimleri tarima bagli olan toplumlardir. Degisik tarim
aletlerinin kullanimiyla topragimn verimliligi artirilmig, bdylece tarim alanlar
genislemis, niifus artmig, sehirlerin kurulmasi hizlanmis ve yeni meslekler ortaya
cikmistir. Bu toplumlarda toprak sahibi asiller, topraga baglh koleler ve din adamlari
gibi smif ayrimlar1 baslamistir. Ticaret gelismis, para, aligverislerde degisim araci
olarak kullanilmistir. Meslek sahibi olan, evin gecimini saglayan, iireten, erkek
olarak kabul edilmis olmasina ragmen, kadin, hem evde hem de tarlada ¢alismak

zorunda oldugu i¢in deger kazanmistir (Ozbay 1997, Cauvin 2000, Kagar 2007).

Endiistri toplumlari, insan emeginin yerini makinenin aldig1 toplumlardir. Bu

toplumlar, kesif ve icatlar ile hizli degisim gostermistir. Endiistrilesme, ekonomi,
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aile, egitim ve bilim gibi kurumlar biiyiik 6l¢iide etkilemistir. Artan sanayilesme ile
birlikte kadinlar is hayatina katilmigtir (Senel 1992). Toplumsal cinsiyet esitsizligi ilk
olarak Fransiz devrimi sonrasi, Olympe de Couges isimli bir kadin tarafindan fark
edilmis ve ilk orgiitsel miicadele verilmistir. Ardindan kadin haklarini savunan ilk
yazili belge Kadmin Yurttashk Hakki Beyannamesi hazirlanmistir (Ecevit 2003,
Coskun ve Ozdilek 2012). Birinci Kadin Hareketi olarak bilinen bu miicadele ile
kadinlar ilk kez yasal olarak insan haklarma kavusmustur (Coskun ve Ozdilek 2012).
Ardindan, New York’ta, 1908 yilinda, 15.000 kadin, calisma saati, esit ise esit {icret,
secme ve secilme hakki ve dogum izni i¢in eylem yapmistir. Bu eylem sonrasi egit
ise egit ticret ilkesi Milletler Cemiyeti tarafindan Versailles Antlagsmasi’nda kabul
edilmistir (Sonmez 2006). Birlesmis Milletler’in kurulusuna iliskin taslakta, erkekler
arasinda esitlik maddesinin, kadinlar ve erkekler arasinda esitlik olarak
degistirilmesiyle bir yasal diizenleme daha olmustur. Hemen ardindan kadin erkek
esitligi ve kadinin toplumsal konumunun yiikseltilmesi amaci ile ilgili bir komisyon
olarak kurulmustur. Insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nde biitiin insanlarin
ayrimcilik gézetmeden esit oldugu, bu bildirideki biitiin haklardan tiim bireylerin esit
yararlanmas1 gerektigi vurgulanmistir. Ancak toplumsal yasamin pek c¢ok alaninda
erkege kadindan daha fazla deger veren esitsiz tutum ve davraniglar siiregelmektedir

(Ozcan 2012).

Endiistri sonras1 toplumlarda, bilgi, ileri teknoloji ve hizmet sektdrii 6n plana
¢ikmis, bilginin iiretimi 6nem kazanmistir (Senel 1992). Bu toplumlarda, kadin sayis1
sanayi toplumlarina gére daha hizli artmistir. Kadinlarin is hayatina katilimi, birgok
ilkede calisma sartlarini diizeltmeyi zorunlu kilmistir. Uzun siire bir gelisme olmasa
da Sigmund Freud’un tarafindan 1930’lu yillarda toplumsal cinsiyet kimliginin
olusmasinda en etkili kuram psikanalitik kuram gelistirilmistir (lllich 1996, Onur
1997). Yiizyilin ortalarina dogru modernizasyon giindeme gelmis ve aile yapisinda
degisimlere neden olmustur (Connell 1998). Ikinci Kadin Hareketinin ortaya ¢iktig1
1960’11 yillarin ardindan, Ann Oakley Toplumsal cinsiyet kavramini tanimlamistir.
Bu wyillarda kadinlar modern dogum kontrol yontemleri sayesinde kendi
dogurganliklarin1 kendi denetimleri altina almis ve calisma hayatina katilmaya
baslamistir (Marshall 1999, Onur 1997, Kacar 2007). Kadin On Y1l ilan edilen
1975-1985 doneminde, kadinin  konumunu yiikselten birgok  calisma
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gerceklestirilmigtir. On  yillilk bu donemde, Kopenhag’da Committee on the
Elimination of Discriminationagainst Women ya da iilkemizde Kadinlara Karsi Her
Tiirlii  Ayrimciigin - Onlenmesi  Sozlesmesi  yaymlanmis, birinci Diinya Kadin
Konferansi’nda, BM'ye iiye iilkelerde kadin sorunlarina ¢oziim getirecek ulusal
politikalarin gelistirilmesi onerilmis, Kopenhag'ta ikinci Diinya Kadin Konferansi
yapilmis daha sonra 1985 yilinda Nairobi'de, kadin igin esitlik, kalkinma ve baris
konularinda BM kadin on yilinin degerlendirilmesi amaciyla bir konferans yapilmis
ve Kad:nin [lerlemesi I¢in Nairobi Ileriye Doniik Stratejileri kabul edilmistir. Benzer
calismalar Avrupa’da da yapilmis ve Avrupa Konseyi 1979 yilinda kadin ve erkek
arasindaki esitligi saglamaya yonelik ilk komitesini kurmustur. Bu gelismelerin
ardindan toplumsal cinsiyet esitligi dinya kadin konferanslarinin giindemine
yerlesmeye baslamistir. Uciincii Kadin Hareketi’nin baslamasiyla kiiresellesme ve
neoliberalizmin kadinin konumuna etkisi tizerinde durulmustur (Onur 1997, Kagar
2007). Kadin istihdami ve gelirinin artirilmasi ¢alismalar1 baslatilmis ve diinyanin
farkli bolgelerinde yasanan kadin siinneti, ¢ocuk gelinler, cinsel taciz, tecaviizler,
kiirtaj ve lireme sagligi hakki, lezbiyenlik ve biseksiiellik, siddete ugrama, namus
cinayetleri, ensest, kadin yoksullugu gibi kadina baski yaratan sorunlar kiiresel
platforma tasinarak dikkat ¢ekilmistir (Senel 1992, Kagar 2007). Avrupa Konseyi
biinyesinde, 1992 yilinda Kadin Erkek Esitligi Yonetim Komitesi kurulmustur.
Uluslararast kadin hareketi igin bir doniim noktasi olan Diinya Insan Haklar
Konferansi, 1993 yilinda Viyana’da yapilmistir. Ardindan Birlesmis Milletler
tarafindan Uluslar Arasi Niifus ve Kalkinma Konferansi ile iireme sagligi ve lireme
haklart diizenlenmistir. Pekin’de yapilan IV. Diinya Kadin Konferansi’nda Pekin
Deklarasyonu ve Eylem Platformu isimli iki belge kabul edilmistir. Bu belgelerin
uygulanmasi amaciyla Kadin 2000, 21. Yiizyil icin Toplumsal Cinsiyet Ejsitligi,
Kalkinma ve Baris basliklh BM Genel Kurulu Ozel Oturumu gergeklestirilmistir.
Toplumsal cinsiyet esitligini tesvik ederek kadinin durumunun gii¢lendirilmesi
maddesinin yer aldig1 Yeni Bin Y1l Kalkinma Hedefleri Bildirgesi 2000 yilinda kabul
edilmistir (Onur 1997, Connell 1998, Kagar 2007).

2.2.2. Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de, cografi kesifler, aydinlanma ¢agi, Fransiz

Ihtilali, Sanayi Devrimi gibi degisim siirecleri toplumun ekonomik, sosyal, kiiltiirel
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acidan degisimine neden olmustur. Degisen toplumda toplumsal cinsiyet rolleri de
farklilasmaya baslamistir. Bu boliimde, toplumsal cinsiyet algisinin Islamiyet 6ncesi

Tiirk devletlerinde, Osmanli’da ve giiniimiiz Tiirkiye’sindeki degisimi agiklanmustir.

Islamiyet Oncesi Tiirk Devletleri'nde kadin, hem neslin devamliligin
saglamakta, hem at ve silah kullanmakta, hem de iiretime yardimci olmaktadir.
Iskitlerde, kadin dnemli bir yere sahiptir. Savasc1 bir toplum olan Iskitlerde kadinlar
da erkekler kadar usta birer savascidir. Iskit hiikiimdarlari arasinda kadin
hiikiimdarlar1 gérmek miimkiin oldugu gibi, evliligi ve kadin haklarin1 simgeleyen
Apaia ve ask, sevgi ve kadin giizelligini simgeleyen Afrodit isimli tanrigalar dini
hayatta 6nemli bir yere sahiptir. Bu donemde biiyiiciilere inanilmamis, biiyticiiler
bazen halkin gozii 6niinde erkek cocuklar ile birlikte yakilmis, kiz gocuklarinin
yasamasina izin verilmistir (Cegen 1986). Hunlarda, erkek ve kadin rolleri
ayrilmigtir. Erkekler daha ¢ok savas, hayvan otlatma, deri isciligi, ev esyasi yapimi
ile ugrasirken kadinlar, yemek yapma, ¢cocuk bakimi ve kege isciligi ile ugrasmis,
hatta tarihteki ilk haltyr Hun kadinlarinin yaptig: belirtilmistir (Cegen 1986). ilk Tiirk
adin1 kullanan Goktiirklerde kadin 6nemli bir yere sahiptir. Hakanin esi hatun, devlet
islerinde s6z sahibi olmus, savasta hakanin yaninda yer almis, bir devlet adami gibi
yetismis ve giyinmislerdir. Goktiirklerde tek kadinla evlenmek yaygimndir.
Destanlarinda ve yazitlarinda Tiirk kadinlarina kars1 biiyiik bir sevgi ve saygi ile
bahsedilmektedir (Cegen 1986). Bu devlette de tanrigalar 6nemli rol oynamaktadir.
Kadin ve erkegin tanricalar1 farkhidir. Hunlarda, kiz evladin diinyaya gelisi
mutlulukla karsilanmis ve hatta bazi kadinlar Oguz beylerinden kendilerine kiz evlat

vermesi i¢in tanrtya yalvarmasini istemislerdir (Dogramact 1992).

Osmanli déneminde, Tanzimat Donemi’ne kadar kadinlar ile ilgili herhangi bir
diizenleme yapilmamasinin nedeni Osmanli’nin benimsemis oldugu aile tipi ve seriat
sisteminin egemen olmasidir. Pedersahi aile tipinde, kisiler aile reisinin otoritesini
kabul etmeye mecburdur. Seriatta ise, kadinlarin erkeklere gore ikincil konumda
olduklarini1 varsayilmaktadir. Tanzimat oncesi erkeklere cok eslilige izin verilmekte
ve erkekler istedigi kole ile istedigi kadar birliktelik yasayabilmektedir. Kadinin
bosanma hakki bulunmamakta, cocuklarinin velayeti babaya verilmekte, kadin

mirasta erke@in yaris1 kadar pay almaktadir. Islami yasanm egemen oldugu bu
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diizende, evin ge¢imini erkek saglamakta, kadin ev i¢i alana hapsedilmektedir
(Goksel 1988, Dogramact 1997). Bu donemde kiz g¢ocuklart yiiksekdgrenimden
faydalanamamakta, sadece siibyan okullarina gonderilmektedir (Kurt 1998).
Diinyada kadinlarin kendilerine uygulanan negatif ayrimciligin farkina varip seslerini
yiikseltmeleri Osmanli’da da hissedilmeye baslanmistir. Tanzimat donemi ile
baslayan batililasma cabalar1 ile toplumsal yap1 degismis kadin erkek rolleri
farklilasmustir (Citgi 1982). Ikinci Mesrutiyet doneminde kadinlar dernek kurmus,
cok sayida yayin yapmistir. Bu yayinlar, kadinlarin aile i¢inde, es ve annelik rolii ile
siirlandirilmasini elestirmekte ve egitim, ¢alisma ve toplum hayatina katiliminin
gerekliligini savunmaktadir (Tekeli 1995). Egitimde bir¢ok yeni diizenleme yapilmis
ve kiz 6gretmen okullar1 agilmistir (Citci 1982, Kurnaz 1991). Ilk kadin 6gretmen ve
ilk kadin yonetici atamasi yapilmistir (Citci 1982). lyi egitimi olan kadinlar
ogretmenlik, ebelik, hemsirelik yapmistir. Ayrica kadinlar fabrikalarda dokuma ve
halicilik gibi islerde caligmaya baslamistir. Birinci Diinya Savasi ile kadin ve
erkekler birlikte askere alinmis ve ©onemli rol degisimleri meydana gelmistir.
Istanbul’un isgali sirasinda kadinlar, halki isgal giiclerine kars1 harekete gecirmek

icin direnis gosterileri ve mitingler diizenlemistir.

Tiirkiye’de anayasa ve tiim yasal dokiimanlarda, kadin erkek esitligi giivence
altina alinmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruldugu 1923 yilinm izleyen ilk 10 yilda
yapilan degisimler, kadinin statiisiinii artirmigtir. Tevhidi Tedrisat Kanunu ile
kadinlara erkeklerle esit egitim imkanlari saglanmis, kadin egitimine 6nem verilmeye
baglanmis ve karma egitim sistemine gecilmistir (Akyiiz 2004). Medeni Kanunu ile
cok eslilik kaldirilmig, resmi nikah zorunlu hale getirilmis, mirasta kadin erkek
esitligi saglanmig, bosanma durumunda her iki tarafa da velayet hakki verilmistir
(Caha 1997). Ilerleyen yillarda kadimlara se¢me ve secilme hakki verilmistir. s
Kanunu ile is¢inin tanmimi yapilmis ve kadinlar bu tanimin igine alinmistir
(Dogramact 1997, Kirkpmar 1998). Kadinlarin icretli emegi 1970°1i yillarda
giindeme gelmistir (Ecevit 1998). Berio Orger’in kurdugu ileri Kadinlar Dernegi,
calisan kadinlarin haklarin1 korumak ve farkindaligi artirmak amaciyla kurulmustur
(Kilig 1998). Niifus Planlamas1 Kanunu ile kiirtaj biiyiik 6l¢tide serbest birakilmistir.
Kadinin Statiisii ve Sorunlari Genel Miidiirliigii, 3670 sayili kanunla kurulmustur.

Kanunun amaci, Tiirk kadiminin egitim seviyesini yiikseltmek, calisma hayatina
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katilimin1 saglamak, saglik, siyaset, sosyal ve hukuki esitligi saglamak, kadinin
statlisiinii  yiikseltmektir (Yilmaz 1991). Yeni Tirk Medeni Kanun, Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun ve yeni
diizenlenen Is Kanunu’nda kadin erkek esitliginin saglanmasi adina 6énemli adimlar
atilmistir. Anayasaya, kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir ve Devlet bu esitligin
yvasama gecmesini saglamakla yiikiimliidiiv hikmii eklenmistir. Cocuk ve Kadinlara
Yonelik Siddet Hareketleri ile Tére ve Namus Cinayetlerinin Onlenmesi icin
Alinacak Tedbirler konulu Bagbakanlik Genelgesi, 2006 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanarak yiirtirliige girmistir. Ailenin Korunmasina Dair Kanun’da 2007 yilinda
degisiklik yapilmis ve kapsami genisletilmistir. Gelir Vergisi Kanunu’nda yapilan
degisiklikle; kadinlarin, kermes, festival, panayirlardan elde ettigi gelirler vergiden
muaf tutulmustur. Ailenin Korunmas: ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun, 2012 yilinda Resmi Gazete'de yayimlanarak yliriirlige girmistir. Tiirkiye,
Kadma Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesini 2011 yilinda kabul etmistir (Akin vd. 2004).

Diinya’da ve Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizligi ile ilgili bir¢ok yasal
diizenleme yapilmis olmasina ragmen, hala Diinya’nin ¢ogu iilkesinde, farkli boyut
ve derecelerde olsa da toplumsal cinsiyet esitsizligi mevcut olan bir gercektir. Bu
gergegin varliginin kabul edilmesi ve konu ile ilgili toplumun daha duyarli hale

getirilmesi gerekmektedir.
2.3. Toplumsal Cinsiyet ile Tlgili Kuramlar

2.3.1. Psikanalitik Kuram

Bu kuram, Sigmund Freud tarafindan gelistirilmistir. Freud, toplumsal cinsiyetin
kazanilma siirecini li¢ doneme ayirmistir. Birinci donem 0-3 yas donemi kapsamakta
ve bu donemde cocuklar cinsiyetler arasi ayrimi fark etmemektedir (Giizel Orunk
2007). Fallik donemin baglangicini olusturan ikinci dénemde c¢ocuklar, kadin ve
erkek arasindaki farkliliklari anlamaya baslar ve bes yas civarinda ise cinsel
kimlikleri olusmaktadir (Atis 2010). Ugiincii donem &dipal dénemde ise erkek
cocuklari anneye, kiz c¢ocuklari babaya asir1 hayranlik duymaktadir (Zeyneloglu

2008, Atis 2010, Ozcan 2012).
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2.3.2.  Sosyal Ogrenme Kuram

Sosyal 6grenme kurami, Albert Bandura tarafindan gelistirilmistir. Davranislarin
biiyiik boliimiiniin gézlem ve model alma sonucu 6grenildigi bu kurama gére edimsel
kosullanma ve model alarak taklit etme olmak iizere iki 6grenme siireci vardir.
Edimsel kosullanma yoluyla 6grenmede, ¢ocugun cinsiyetine uygun davraniglari
odiillendirilir iken, uygun olmayan davraniglart cezalandirilmaktadir (Giizel Orunk
2007, Atis 2010, Ozcan 2012). Model alma yoluyla 6grenmede ise, cocuk begendigi
Kisiyi ya da televizyondaki bir kahramani model alir ve onun davranislari taklit
etmektedir. Cinsiyet rollerinin kazaniminda genellikle kiz gocuklari annelerini ve
kadin figiirlerini, erkek g¢ocuklar1 ise babalarini ve erkek figiirlerini taklit ederler
(Zeyneloglu 2008, Atis 2010).

2.3.3. Bilissel Gelisim Kuram

Biligsel Gelisim Kurami’nin kurucusu olan Lawrence Kohlberg’e gore, cocuklar
yalniz bilissel olarak olgunlastiklarinda kendilerini kadin ya da erkek olarak
siiflandirir ve ait oldugu smifa uygun davranmaya ¢alisir (Giizel Orunk 2007). Bu
kuramda g¢ocuklarin cinsiyet rol gelisimleri tic donemde incelenir. Bu dénemler a)
cinsiyeti etkileme b) cinsiyetin kararlig: ve c) cinsiyetin degismezligidir (Atis 2010).
Cinsiyeti etiketleme donemi, 2- 3.5 yas arasini igerir ve bu dénemde cocuklar
cinsiyetin kalicihigimi ve degismezligini heniiz kavrayamaz. Cinsiyetin kararlilig
donemi 3.5- 4.5 yas arasimi kapsamaktadir. Bu donemde c¢ocuklar cinsiyetin
stirekliligini anlamaya baslamis olmasina ragmen, fakat bir kiz ¢ocugunun sagi
kesilince erkek olacagini diistinmesi gibi fiziksel degisimlerden etkilenir (Zeyneloglu
2008, Atis 2010). Cinsiyetin degismezligi doneminde ise gocuklar fiziksel goriiniim
nasil olursa olsun cinsiyetin degismeyecegini kavrar. Bu donem 4.5-7 yas arasini

icermektedir (At1s 2010, Ozcan 2012).

2.3.4. Toplumsal Cinsiyet Semas1 Kurami

Toplumsal Cinsiyet Semasi Kurami, biligsel gelisim ve sosyal 6grenme
kuramlarinin sentezidir. Bu kuramin kurucusu olan Sandra Bem’e gore, bir toplumda
kadins1 ve erkeksi kisilik 6zellikleri belirlenmis, kadin ve erkegin toplumdaki yeri,
yapabilecegi isler ve faaliyetler cinsiyetleri temelinde ayristirilmis ve tanimlanmaistir.

Cocuklar gelisim siireci i¢indeki gozlemleri yoluyla bireylerin cinsiyetlerine 6zgii
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kabul edilen davranislari, gérev ve sorumluluklart 6grenir (Zeyneloglu 2008, Atis
2010, Ozcan 2012).

2.4. Toplumsal Cinsiyetin Belirleyicileri

Toplumsal cinsiyet rolleri, i¢inde yasanilan toplumun sosyodemografik, siyasi,
dini, kiiltirel ve ekonomik kosullarina gore sekillenir. Bu boélimde, toplumsal

cinsiyet rollerinin sekillenmesine neden olan baslica belirleyiciler yer almaktadir.

2.4.1. Kiiltiir

Kiiltiir, bir toplumun tarihsel siire¢ i¢inde iirettigi ve kusaktan kusaga aktardigi
her tiirli maddi ve manevi 6zelliklerin biitliinlidiir. Toplumun yasayis ve diigliniis
bi¢cimini ifade eden kiiltiir, toplumun kimligini olusturur ve o toplumu diger
toplumlardan farkli kilar (Arict 2011). Dogustan gelen kadin ve erkek cinsiyeti ile
ilgili dzellikler de i¢inde yasanilan toplumun kiiltiirii tarafindan yapilandirilir (Arici
2011, Ugwu ve Kok 2015). Genel olarak paylasilan ortak kiiltiiriin, cinsiyetlere
yonelik uygun gordiigii tavirlar, tutumlar ve degerler ve bu ¢ergevede gelisen cinsiyet
ve toplumsal cinsiyet kavramlar kiiltiiriin igerisinde yer alir. Geleneksel toplumlarda
erkeklerle bagdastirilan akilcilik, bagimsizlik, 6nderlik gibi 6zellikler kiiltiirel agidan
deger verilen, kadinlarla bagdastirilan duygusallik, duyarlilik, ortak ¢alisma yetenegi
gibi nitelikler ise kiiltiirel agidan daha az deger goren Ozelliklerdir (Giizel Orunk
2007).

24.2. Din

Bir toplumdaki en eski, en derinden hissedilen ve en etkili giiclerden biri olan
din, insan ve toplum hayatinda 6nemli bir kurumdur. Dinlerin en 6nemli sosyal
islevlerinden biri, iiyelerinin diinyaya karsi tutum ve davraniglarini belirleyen bir
zihniyeti ve ideolojiyi dayatmasidir (Giirhan 2010, Tung 2013, Kaya ve Uysal 2015).
Toplumsal cinsiyet kaliplarinin olusmasinda dinin 6nemli etkisi vardir (Ugwu ve
Kok 2015). Gerek dinlerin kendi kutsal metinlerinde var olan cinsiyetler arasi
ayrimci tutum, gerekse o dinin daha sonraki taraftarlar1 tarafindan yapilan yorumlar,
toplumsal cinsiyetin ayrimciligini pekistirir. Kadinlara yonelik cinsiyet ayirimcilig
birgok dini dgretide goriilmekle birlikte, ayirimciliginin tiirii ve derecesi yasanilan

dine gore farklilik gostermektedir (Gtlirhan 2010, Tung 2013, Kaya ve Uysal 2015).
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2.4.3. Aile

Aile, ¢ocugun en 6nemli sosyallesme araglarindan biridir (Fagot ve Leinbach
1995, Giizel Orunk 2007, Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Ozcan 2012). Cocuk ailede,
kimlik kazanmakta, dil 6grenmekte, ebeveynleri, kardesleri ve diger bireyler ile
etkilesim normlarint anlamaya baslamaktadir. Ebeveynlerin aile yasaminda
toplumsal cinsiyet rollerine karsi geleneksel tutumu benimsemesi, rol model
olduklar1 g¢ocuklarinin da cinsiyet roliine iliskin tutumlarinin geleneksel olarak
sekillenmesine neden olmaktadir. Anne babanin egitim diizeyi toplumsal cinsiyet
rollerine karsi tutumu etkilemektedir. Caligmalar, ¢cocuklarin anne ve babalarinin
ogrenim diizeyi arttik¢a daha esitlik¢i tutuma sahip olduklarini géstermektedir (Atis
2010). Benzer sekilde annenin iicretli bir iste ¢alismasi, karar alma diizeyi yiiksek,
esine bagimli olmayan, saglik imkanlarindan gerektigi diizeyde faydalanan birey
olarak topluma katilimini saglar ve gocuklarinin da bu anlayis ile yetismesine neden
olur (Giizel Orunk 2007, Kavuran 2011, Ozcan 2012). Bireyin pargalanmis, genis ya
da gekirdek ailenin iiyesi olmasi, toplumsal cinsiyet roliine iliskin bakis agisin1 da
bi¢cimlendirmektedir (Zeyneloglu 2008, Atis 2010). Ayrica erkek ve kiz kardesler
biiyiidiiklerinde kiigiik kardesine rol model olmaktadir. Kiz kardesleri beraber evcilik
oyunu oynar iken, erkek kardesler savas oyunu, siddet igeren oyunlar oynamaktadir.
Ablas1 ya da agabeyini model alan ¢ocuk, ailenin devami olarak kardeslerinden de

toplumsal cinsiyet rollerini grenmektedir (Giizel Orunk 2007, Ozcan 2012).

2.44. Egitim Ortam

Egitim, toplumun deger yargilarini, diisiincelerini, yasam pratiklerini gelecek
kusaklara aktararak, icinde yasanilan toplumun kiltiiriinlin devamini saglar.
Toplumun g¢ocuklardan beklentilerine yonelik toplumsal cinsiyet rolleri, nce ailede
ogretilir, daha sonra okullarda pekistirilir ve devami saglanir (Giizel Orunk 2007,
Zeyneloglu 2008, Kavuran 2011, Ozcan 2012). Ogretmenler, ders kitaplar1 ve
miifredat 6grencinin geleneksel rolleri pekistirmesinde 6nemli bir belirleyicidir. Ders
kitaplarindaki kadinlara toplumsal yasamda olumsuzluklara tepki gosteremeyen,
buyruklara boyun egen, edilgen bir kimlik dayatilir iken, erkeklere hareketli, isleyen,
calisan, etkili, faal, aktif, dinamik kimlikler verilmektedir. Kadinlar yemek yapan,
temizlik yapan, bulasik yikayan, camasir yikayan, bebek bakimindan sorumlu olan
kisiler olarak gosterilmektedir. Erkekler ise evin ge¢imini saglayan, isten geldiginde
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televizyon karsisinda oturan, anneye ev isleri konusunda herhangi bir yardimda
bulunmayan kisiler olarak gosterilmektedir. Yine d6gretmenler de 6grencilere meslek
se¢ciminde yardimci olurken kizlari, hemsirelik, ebelik, sekreterlik gibi bakim yonii
agir mesleklere, erkekleri ise doktor, hakim, savci gibi toplumsal statiisii yiiksek

mesleklere yonlendirmektedir (Atis 2010).

2.4.5. Arkadaslar

Cocuklar biiyiidiikge aile disi ortam ile tamisir ve yeni bireyler ile arkadas
olurlar. Arkadas ortaminda, ¢ocugun cinsiyeti erkek ise erkeklerle oynamasini ve
erkeksi davraniglarda bulunmasini, kiz ise kizlarla oynamasini kadinsi hareketlerde
bulunmasini isteyen bir toplumsal baski s6z konusudur. Bu ortam, oyunlarinda kiz ve
erkek oyunu diye ayrim yapmakta ve kiz oyunu oynayan bir erkek ¢ocugu, erkek
arkadas grubundan diglanmakta ve bdylece geleneksel cinsiyet rollerine

zorlanmaktadir (Zeyneloglu 2008, Giizel Orunk 2007, Ozcan 2012).

2.4.6. Oyun ve Oyuncaklar

Anne babalar c¢ocuklarinin cinsiyete uygun oyunlarin oynanmasini uyarmak
amaciyla onlara oyuncak alir ve c¢ocugun toplumsal cinsiyete iligkin tutumunu
onemli dlgtide etkiler. Kiz cocugu bebek, minyatiir mutfak esyalar1 gibi oyuncaklarla,
cok kiiclik yaslardan baslayarak ev i¢i rollere 1sindirilirken, erkek ¢cocuk saldirganlik
simgelerini barindiran silah, araba, ugak gibi oyuncaklara yonlendirilmektedir (Giizel
Orunk 2007, Aric1 2011, Ozcan 2012). Bu tutum, gocugun toplumsal cinsiyete iliskin

tutumlarini pekistirir.

2.4.7. Sosyoekonomik Durum

Bir ailenin sosyoekonomik durumu egitim, saglik, ¢alisma ve siyaset gibi birgok
hakkin1 kullanmasini etkilemektedir (Arict 2011, Ugwu ve Kok 2015). Diisiik
sosyoekonomik durum ve kaynaklara erigememe her iki cinsiyeti de olumsuz
etkilemektedir. Sosyoekonomik durumu koétii olan bir ailenin ¢ocugu beslenme,
giyinme, barinma, egitim, saglik gibi temel ihtiyaglarindan mahrum kalmaktadir. Bu
durum, c¢ocugu ilk olarak anne karninda etkilemekte ve diisik dogum agirhigi ve
erken doguma neden olmaktadir (Coskun ve Ozdilek 2012). Bu ¢ocuklar dogduktan

sonra ise yetersiz beslenme ile karsi karsiya kalmakta ve bu durum birgok saglik
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sorununu beraberinde getirmektedir (Akin ve Demirel 2003). Bu ailelerde egitim
hakki onceligi erkeklere taninmaktadir. Kaynaklara ulasim, kirsalda yasama, diisiik

sosyoekonomik durum toplumsal cinsiyet esitsizligini daha da derinlestirmektedir
(Aric1 2011, Ugwu ve Kok 2015).

2.5. Toplumsal Cinsiyet Esitsizliginin Etkileri

Bu boliimde toplumsal cinsiyet esitsizliginin saglik, egitim, ¢aligma yasami ve

siyaset lizerine etkileri agiklanmistir.

25.1. Saghk

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin saglik tizerine etkileri cinsiyet tercihi, biyolojik
ve fiziksel ozelliklerden kaynaklanan sorunlar, hastalik yiikii, tireme saghgi
sorunlari, saglik hizmetlerine erisim ve kullanim ve kadina yonelik siddet olmak

tizere alt1 agidan ele alinabilir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin saglik alanindaki olumsuz etkileri anne
karninda baglamaktadir. Herhangi bir saglik sorunu olmaksizin yalnizca bebegin
cinsiyetinin kiz olmasi sebebiyle yapilan cinsiyet se¢cimi, Dogu ve Giiney Asya’da
cok yaygindir. Biiylik ¢ogunlugu Asya’da olmak iizere en az 60 milyon kiz,
cinsiyet secimli diisiik, bebek 6ldiirme veya ihmal sonucunda kayiptir. Ultrasonun
kullanilmaya baslamasi ile Hindistan’da bu konu ¢ok 6nemli bir hal almaya
baslamis, 0-6 yas cinsiyet dagilimi1 1991 yilinda her 1000 erkek i¢in 945 kiz iken,
2001 yilinda 927 olmustur (Oomman ve Ganatra 2002).

Intrauterin hayatta baslayan cinsiyet ayrimcilig1 bebegin dogdugu andan itibaren
emzirme siireci ile devam etmektedir. Pakistan’da, Misir’da, Hindistan’da ve
tilkemizde yapilan arastirmalarda kiz cocuklarimin ortalama 2-3 ay daha erken
emzirmeden kesildikleri saptanmistir (Cowan 1990,
http://www.hips.hacettepe.edu.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017, Koyun vd. 2011).

Biyolojik ve fiziksel ozelliklerden kaynaklanan sorunlar her iki cinsiyeti de
olumsuz etkilemektedir. Erkeklerin biyolojik cinsiyeti nedeniyle, bulasici hastaliklara

kars1 ¢ok daha hassas oldugu ve 6liim oranlarinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir
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(Akin ve Demirel 2003). Ayrica erkek fetiis, daha fazla spontan diisiik ve Oli
dogumla karsilasmakta ve erkek bebekler icin dezavantajli durum yasamin ilk alti
aymda da devam ettigi belirtilmektedir (Akin ve Demirel 2003, Eliuz 2011).
Kadmnlar acisindan ise medya gibi c¢esitli kanallarla giizelligin zayiflik ile
bagdastirilmas1 asir1  diyet ve cerrahi girisim gibi birtakim uygulamalara
basvurmalarina ve fiziksel yapilarinin kendileri i¢in dezavantaj yaratir bir hale
gelmesine yol agmaktadir (Koyun vd. 2011). Kadinlarin yasamis oldugu biyolojik ve
fiziksel dezavantaj sadece bununla kalmamakta ve kadinlar Human Immunodefiency
Virus salginindan daha fazla etkilenmektedir (Akin ve Demirel 2003,
http://www.who.int, Erisim Tarihi: 21.12.2017, Mihgiokur ve Bilgili 2012, Coskun
ve Ozdilek 2012, Demirgdz Bal 2014).

Kadinlarin erkeklere oranla daha fazla yasamasi, daha fazla hastalik yiikiine ve
yasam kalitesinin diismesine neden olmaktadir (Akin 2007,
http://www.tip.hacettepe.edu.tr, Erisim tarihi: 21.12.2017). Amerika Birlesik
Devletleri’nde yapilan bir aragtirmaya gore kadinlar, erkeklere oranla % 25 daha
fazla saglik sorunlar1 nedeniyle aktiviteleri kisitlanmakta ve erkeklerden % 35 giin
daha fazla yataga mahkum kalmaktadir (http://www.who.int, Erisim Tarihi:

21.12.2017, Akin 2007). Kadmlarin beklenen yasam siirelerinin uzamasi, menopozal
donemde gegirdikleri siireyi de artirmistir. Bu artis depresyon, osteoporoz, diyabet,
hipertansiyon, immun bozukluklar, romatoid artrit, alzheimer, malignensiler gibi
saglik sorunlarin1 da beraberinde getirmistir (http://www.who.int, Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Kadinlarin tireme saghg: ile ilgili sorunlar1 erkeklerden ¢ok daha fazla
yasadiklar1 ve bu duyarliligin tireme ¢aginda daha da arttig1 belirtilmektedir (Akin
2007). Kadinlar, giinimiizde giivenli annelik, jinekolojik sorunlar, infertilite, aile
planlamasi vb. konularinda iireme sagligi hizmetlerinden yararlanmada cinsiyet
esitsizligi nedeniyle yetersiz kalabilmektedir. Bunlara ek olarak, istenmeyen
gebelikler, sagliksiz kosullarda diisiikler ve bundan kaynakli eslik eden bir¢ok saglik
problemi, giivenli annelik hizmetlerinde yetersizlik, niteliksiz dogum Oncesi ve
dogum sonu bakim alma, cinsel yolla bulasan enfeksiyonlar, hastaliklarin tanisinda

gecikme, adolesan evlilik toplumsal cinsiyet esitsizliginin kadina olumsuz etkileri
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arasinda siralanabilir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi saghigin alaninda kadin hayatini
tehdit etmekte, saglik algisin1 degistirmekte, hizmet alma durumunu ve hizmete
erisimini gii¢lestirmekte, kadini ikincillige zorlamaktadir (Akin ve Demirel 2003,
Mihgiokur ve Bilgili 2012).

Toplumsal cinsiyet esitsizligi kadinlarin ekonomik, sosyal ve politik olanaklara
ve kaynaklara erisim agisindan erkeklere oranla dezavantajli oldugu bir yapi
yaratmakta ve bu dezavantajlar sagliga iliskin risklerin dagiliminda, saglk
hizmetlerine erisimde ve saglik statiisiinde goriiniir hale gelmektedir (Atis 2010). Kiz
cocuklarmin tedaviye gec¢ ulastirnlmasi da saglik ve baglantili hizmetlere
erisebilmede esitsizlik Ornegi arasinda yer almaktadir. Tedaviye ge¢ ulasan kiz
cocuklarinda ¢ocukluk donemi bulasici hastaliklar, zatiirre, anemi, ishal gibi
hastaliklarin  tedavisini alamamakta ve asilama hizmetlerinden daha az
yararlanmaktadir. Kadmlarin ev i¢i alana hapsedilmesi, daha az giinesten
yararlanmalarina ve bu da D vitamini eksikliklerine ve baglantili hastaliklara neden
olmaktadir (Coskun ve Ozdilek 2012). Saglik hizmetlerinden yeterince
yararlanamayan kadinlar daha ¢ok hastalik yiikiine sahip olmakta, engellilige maruz
kalmakta ya da 6lmektedir (Demirdirek ve Sener 2014).

Kadinin evde, sokakta, is yerindeki ikincil konumu, onu siddete ugrama risk
grubuna sokan en onemli olgudur. Kadma yonelik siddet, aile icinde, fiziksel,
psikolojik, ekonomik, cinsel siddet bigiminde goriilebilecegi gibi tecaviiz, gebelige
zorlama, taciz, mobbing, namus cinayetleri, kadin siinneti, kizlik zar1 muayenesi,
zorla evlendirme, kadin intiharlari, ergen gebelikler, kiz gebeliklerin sonlandirilmasi,
kiz ¢ocuklarin ihmali bi¢iminde de goriilebilir. Siddet, bireyi fiziksel, duygusal ve
sosyal yonden etkileyerek yetersiz beslenmeye, depresyona, travma sonrasi stres
bozukluguna, sosyal izolasyona v.b. gibi bircok olumsuz sonuca neden olmaktadir

(Akin 2007, Coskun ve Ozdilek 2012).

25.2. Egitim

Egitimde toplumsal cinsiyet esitsizligi, bireylerin cinsiyetleri yiiziinden egitim
olanaklarindan yoksun kalmasidir. Egitim almayan birey bir¢ok hakki

kullanamamaktadir. Toplumda kadinlarin erkeklere gore daha degersiz goriilmesi ve
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ayirimciliga yol acan geleneksel yaklasimlar kiz ¢ocuklarinin egitime ulasmasini
zorlastirmaktadir. Kirsal kesimlerde ve dogu bolgelerinde erkek ¢ocuklarin egitimine
oncelik verilmekte, kiz ¢ocuklar1 okutulmamaktadir. Kiz ¢ocuklarinin okutulmama
nedenleri arasinda, ev islerinde ailesine yardim etme, kiigiik kardeslerine bakma ve
evin ekonomisine yardim etme zorunlulugu, ailenin kiz ¢ocugunun okumasina izin
vermemesi gibi ¢ogunu toplumsal cinsiyet esitsizliginin olusturdugu nedenler yer
almaktadir (Akin 2007).

Egitim yasami kadin ve erkek arasindaki toplumsal cinsiyet esitligini gosteren en
onemli sosyolojik gostergelerden biridir. Diinya Ekonomik Forumu’nun Kiiresel
Toplumsal Cinsiyet Ugurumu Raporu 2016 verilerine gére on bes yas ve iizeri
niifusta okuryazarlik diizeyi Rusya’da kadin ve erkeklerde % 100, Almanya’da %
99, Italya’da % 99 iken, bu diizey Pakistan’da kadilarda % 43, erkeklerde % 70
Nijerya’da sirastyla % 50, % 69, Mali’de % 22, % 45 ve Senegal’de % 44, % 68

olarak bildirilmektedir. Tirkiye ise kadinlarin okuryazarlik diizeyi agisindan 145

tilke arasinda 101. sirada yer alir (http://www3.weforum.org, Erisim Tarihi:
21.12.2017). Ulkemizde 2015 yilinda 25 yas ve iizeri yaslarda okuryazarlik diizeyi
kadinlarda % 91, erkeklerde % 98, lise ve dengi okul mezunlarinin diizeyi ise
kadinlarda % 16 iken erkeklerde % 24’°diir (http://www.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Ulkemizde geleneksel yaklasimlar kiz gocuklarinin egitime ulasabilirliginde
aynimcilik, basta dogu ve giineydogu bolgeleri olmak tizere gogu bolgede hala devam
etmektedir. Yoksulluk, kirsalda yasiyor olmak, zorunlu gog, engelli olmak gibi
birden ¢ok dezavantaja sahip kizlar egitime erisim agisindan en sorunlu grubu
olusturmaktadir (Giizel Orunk 2007).

2.5.3. Calisma Yasam

Calisma yasami ve istihdam, toplumsal cinsiyet esitligi bakimindan, kadinlarin
ekonomik bagimsizlik, kendine giiveninin artmasi, sosyal hayatin tiim evrelerinde
aktif rol almasi, iiretime katki saglamasi, sosyal, ekonomik, toplumsal agidan son

derece onemlidir. Toplumsal cinsiyet rollerindeki esitsizlik, kadmin ticretsiz aile
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iscisi olmasina, emeginin karsiligin1 bulamamasina, toplumsal statiisii yiiksek islerin

daha ¢ok erkekler tarafindan yapilmasina neden olmaktadir (Simsek 2011).

Kadmnlarin c¢alisma yasamina girmesi veya girdikten sonra iste devamlari
konusunda yasalarda cinsiyete dayali ayrimcilik s6z konusu olmamakta, 4857 sayili
Is Kanununa gore, esit ise esit iicret verilmesi, aym1 degerde bir is igin cinsiyet
nedeniyle ayrimcilik yapilmayacagi hiikmedilmektedir. Hemsirelik, 6gretmenlik,
sekreterlik gibi bakim rolii yiiksek mesleklerin kadin meslegi olarak goriilmesi, gérev
dagiliminda adil davranilmamasi, ig yerinin kriz donemlerinde isten ¢ikarilmasi
gereken kiginin Oncelikle kadin olmasi diislincesi, statiisii ve geliri yiiksek
mesleklerde (hakim, savci, doktorluk vb.) daha ¢ok erkeklerin galismasi, kadinlarin
calismak i¢i esten izin alma zorunlulugu, kayit dist ¢alisma, is bulma, yiikseltilme ve
ticretlendirmede adaletsizlik, sosyal haklardan yararlanamama, cinsel taciz gibi
kadinlarin ¢alisma yasamina girmesini zorlastiran bazi esitsizlik Ornekleriyle
karsilasilmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore; 2015 yilinda kadin istihdam
oraniin en yiiksek oldugu iilke % 74 ile Isvec iken en diisiik oldugu iilke % 43 ile
Yunanistan olmustur. Avrupa Birligi iiye {ilkelerinin ortalama kadin istihdam orani
% 60, ortalama erkek istihdam orani ise % 71’dir. Erkek istihdam orani en yiiksek
olan iilke ise, % 79 ile Hollanda iken, en diisiik oldugu iilke % 59 ile Yunanistan
olmustur. Tiirkiye’de ise on bes yas ve tizeri niifusta isttihdam oran1 % 46’dir. Bu
oran erkeklerde % 65, kadinlarda ise % 28 olmustur (http://www.tuik.gov.tr, Erisim
Tarihi: 21.12.2017). Tirkiye kadinlarin isgiiciine katiliminda 145 iilke arasinda 131.

sirada yer almakta iken, iicret esitliginde ise 82. Sirada yer almustir. Isgiiciiniin %
32'sini kadinlarin, % 76'si1 erkeklerin olusturdugu iilkemizde bir kadinin kazandig:
bir Amerikan dolarma karsilik, ayni isi yapan bir erkek 2.56 Amerikan dolari

kazanmaktadir (http://www3.weforum.org, Erisim Tarihi: 21.12.2017).

Kadinlarin ¢alisma yasamlarmma katilimimin erkeklere kiyasla daha zor
oldugunun diisiiniilmesinin temel nedeni, kadinlarin dogurganlik, annelik, bakicilik
gibi geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri nedeni ile ¢alisma hayatina atilamamasidir.
Diger bir neden ise kadinlarin 6grenim durumudur. Meslegi olan bir kadinin ¢alisma

yasamina katilimi daha kolay olmaktadir.
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Kadinlarin isgiicline katilminin diisiikliigii, kadinlart ekonomik 06zgiirliige
ulastiracak yolu kapatmakta, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin derinlesmesinde ve
keskinlesmesinde ciddi bir rol oynamaktadir. Kadinlarin ¢alisma hayatinda daha ¢ok
yer almalarn kadinin erkege bagmmliligini azaltacak, toplumdaki statiilerini

iyilestirecek ve kadin erkek esitligini saglamada 6nem tasiyacaktir.

2.5.4. Siyaset

Siyasi alanda ayimrimcilik, kadinlarin  karar mekanizmalarina katiliminin
engellenmesi sonucunda erkeklere oranla daha diisiik temsil edilmeleri bi¢ciminde
ortaya cikmaktadir (Demirbilek 2007). Siyaset yasami kadinlarin karar alma
stireclerine esit katilimi sadece adalet ve demokrasi talebi olmakla kalmayip ayni

zamanda kadinin sosyal statiisliniin gelistirilmesinin de gerekli bir kosuludur (Akin

2009).

Toplumsal cinsiyet esitligi acisindan iilkeler arasi karsilastirma yapildiginda,
kadin erkek esitliginin en iyi oldugu iilke Amerika Birlesik Devletleri oldugu
belirtilmektedir. Ikinci sirada Isveg, iiciincii sirada Belgika yer almaktadir. Amerika
Birlesik Devletleri’nde karar alma mekanizmalarindaki kadin orami (% 45) ve
kadinlarin is giiciine katilim oranmnin (% 71) diger iilkelere gore yiiksek oldugu

belirlenmistir (http://hdr.undp.org, Erisim Tarihi: 21.12.2017). Tiirkiye ise siyasi

giiclenmede 145 iilke arasinda 105. sirada, mecliste kadin temsiliyetinde 86. sirada,
bakanlik pozisyonlarinda 139. sirada yer almaktadir (http://www3.weforum.org,
Erisim tarihi: 21.12.2017). Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisindeki kadin milletvekili

orant 1935 yilinda % 5 iken, 81 yil sonra bu oran % 15'e yiikselmistir. Tiirkiye’de
bakan sayis1 2016 yilinda 27 olup bunlarmn sadece biri kadin olmustur. Ulkemizde
2009 yili yerel segimlerinde kadin belediye baskani oran1 % 1 iken 2014 yili yerel
secimlerinde bu oran % 3 olmustur. Kadin muhtar oran1 2009 y1l1 yerel secimlerinde
% 2 iken 2014 yili yerel segimlerinde bu oran % 2 olarak belirtilmistir
(http://www.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017). 2017 yilinda TBMM'de 549

milletvekilinin sadece 80 (% 15) tanesinin kadin milletvekili oldugu goriilmektedir

(www.tbmm.gov.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017).
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Kadinlarin siyasal karar mekanizmalarinda yeterince yer almamalari, sosyal
statlilerini olumsuz etkilemektedir. Kadmin yer almadigi karar mekanizmalarinda
cok kere kadin sorunlarina duyarlilik yeterince olusamamakta; bu sorunlarin
yeterince bilincine varillamamakta ve kadinin statiistinii yiikseltecek yeterli

¢cozlimlere ulagilamamaktadir (Zeyneloglu ve Terzioglu 2011).
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3. GEREC VE YONTEM

3.1. Arastirmanmin Tipi

Caligma, kesitsel tipte planlanmigtir.

3.2. Arastirmanin Yeri ve Zamani

Calisma, Karabiik Universitesi'nde 2014-2017 yillar1 arasinda
gerceklestirilmistir. Karabiik Universitesi, 2007 yilinda kurulmustur. Universite
biinyesinde 2015 yilinda on dort fakiilte, dort enstitii, dort yiiksekokul, yedi meslek
yiiksekokul bulunmaktadir. Universitenin 6grenci sayisinda yillar iginde 6nemli

Olciide artis saglanmis olup, 2010 yilinda 10522 iken 2015 yilinda 42113’e ulagmistir
(Tablo 1).

Tablo 1: Karabiik Universitesi’nde Egitim Alan Ogrencilerin 2010-2015 Yillari

Arasi Ogretim Dénemlerine Gore Dagilimu

Ogretim yili
2010-2011 = 2011-2012 = 2012-2013 = 2013-2014 & 2014-2015

Ogrenim diizeyi | n %* n %* n %* n %* n %*

On lisans 3696 35.1 4382 28.4 4989 23.7 8021 256 11016 26.2
Lisans 6387 60.7 110373 67.1 15138 71.9 21870 69.8 29157 69.2
Yiiksek lisans 373 35 587 38 784 3.7 1243 4.0 1687 4.0
Doktora 66 0.6 112 0.7 145 0.7 176 06 253 0.6

Toplam 10522 100.0 15454 100.0 21056 100.0 31310 100.0|42113 100.0

* Siitun ylizdesi
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3.3. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirma evrenini 2014-2015 egitim dgretim yilinda Karabiik Universitesi'nde
lisans diizeyinde egitim veren fakiilte ve yiiksekokullarda 6grenim goren 11218
erkek ve 17939 kadin olmak iizere toplam 29157 6grenci olusturmustur (Tablo 2).
Ogrenci sayilar1 Karabiik Universitesi Ogrenci Isleri Daire Baskanligi'ndan resmi
kanalla istenmistir. Arastirmaya yalnizca Tirk uyruklu &grenciler dahil edilmistir.

Aragtirma grubunun belirlenmesi ii¢ asamada gerceklestirilmistir.

Birinci_asama: Bu asamada, ornek biiyiikliigii belirlenmistir. Epi-info 7 StatCalc

Programi kullanilarak Giiven Araligi % 99, prevalans % 50 (bilinmeyen prevalans)
ve hata pay1 % 0.5 degerleri alinarak yapilan hesaplamada en kii¢iik 6rnek biyiikligii
649 olarak hesaplanmistir.

Ikinci_asama: ikinci asamada ornek grup cinsiyete, fakiilte/yiiksekokullara ve

siniflara orantili olarak dagitilmistir. Altyap1 yetersizligi nedeniyle gecici olarak

Biilent Ecevit Universitesi'nde egitim veren tip fakiiltesi kapsam dis1 birakilmistir.

Uciincii asama: Son asamada, birinci smiftan dordiincii sinifa kadar tiim siniflarda

Ogrencisi olan boliimler belirlenerek her fakiilte ve yiiksekokulu temsil edecek
bicimde birer boliim kura yontemi ile belirlenmistir. Ardindan secilen boliimlerin
baskanliklarindan anketlerin uygulanabilmesi ic¢in gerekli izinler alinmistir. Soru
formlari, se¢ilen boliimlerin dersliklerinde hazir bulunan 6grencilere, derse girmeden
once uygulanmistir. Cinsiyete ve siniflara gore ulasilmasi gereken sayr tamamlanana
kadar soru formlarmmin uygulanmasma devam edilmistir. Yiiz on bes Ogrenci

aragtirmaya katilmay1 reddetmistir.
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Tablo 2: Karabiik Universitesi'nde 2014-2015 Ogretim Yilinda Lisans Diizeyinde Egitim Alan Tiim Ogrencilerin Cinsiyetlerine,
Ogrenim Gordiikleri Fakiilte ve Yiiksekokullara gore Dagilinn (N= 29157)

Birinci simf** Ikinci simf Uciincii simf Dérdiincii simf Toplam

Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin
Fakiilte/ Yiiksekokul n %> n %* n %* n %> n %> n %* n %* n %* n %* n %*
Edebiyat Fakiiltesi 1159 13.6 1792 31.3 | 423 10.7 708 26.9 | 369 13.6 | 558 37.6 | 355 128 537 394 | 3595 320 2306 12.9
Fen Fakiiltesi 40 05 22 04 54 14 48 1.8 45 17 71 4.8 88 3.2 | 137 101 278 25 227 1.3
E;tll;alf;f ldari Bilimler | g>7 97 ' 840 147 | 309 78 392 149 | 162 60 157 106 | 76 27 82 6.0 | 1473 131 1372 7.6
Tlahiyat Fakiiltesi 230 2.7 | 388 6.8 37 0.9 95 3.6 45 17 87 59 4 0.1 2 0.1 572 5.1 316 1.8
Isletme Fakiiltesi 385 45 | 352 6.1 90 23 7% 29 61 23 86 5.8 65 23 63 4.6 577 5.1 601 34
Miihendislik Fakiiltesi 4182 49.2 11230 215 2215 559 | 670 25.4 |1611 595 358 24.1 [1341 484 322 236 | 2580 23.0 9349 521
Orman Fakiiltesi 2 0.0 1 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 2 0.0 1 0.0
Safranbolu Fethi Toker
Glizel Sanatlar ve Tasarirm | 142 1.7 | 163 2.8 9 25 | 155 59 28 1.0 45 3.0 51 1.8 72 53 435 3.9 320 1.8
Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi 2 0.0 0 0.0 7 0.2 0 0.0 17 06 3 0.2 | 307 11.1 36 26 39 0.3 333 1.9
Teknoloji Fakiiltesi 968 114 | 180 3.1 | 464 11.7 75 2.8 | 277 10.2 18 12 | 399 144 43 3.2 316 2.8 2108 11.8
Tip Fakiiltesi 15 0.2 13 0.2 12 03 12 0.5 9 0.3 10 0.7 1 0.0 0 0.0 35 0.3 37 0.2
Turizm Fakiiltesi 135 1.6 78 14 2 0.1 1 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 79 0.7 137 0.8
Hasan Dogan Beden
Egitimi ve Spor 244 29 68 1.2 86 2.2 29 11 48 1.8 21 14 58 21 33 24 151 13 436 2.4
Yiiksekokulu
Saglik Yiiksekokulu 170 20 605 106 | 162 4.1 373 142| 37 14 72 4.8 27 1.0 36 2.6 | 1086 9.7 396 2.2
Toplam 8501 100.0 5732 100.0|3960 100.0 2634 100.0|2709 100.0 1486 100.0 (2770 100.0 1363 100.0|11218 100.0 17939 100.0

*Siitun yiizdesi

* Hazirlik ve birinci siif 8grencileri igerir. Karabiik Universitesi'nde 2014-2015 bahar yariyilinda hazirlik uygulamasi sona ermistir.
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3.4. Veri Toplama Araclar:

Calismada veri toplama aracit olarak bir genel soru formu ve fii¢ tiir Olgek

kullanilmustir.

Genel Soru Formu: Bu form, arastirmacilar tarafindan literatiirden (Akin 2007,
Giizel Orunk 2007, Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Aric1 2011, Coskun ve Ozdilek
2012, Ongen ve Ayta¢ 2013, Kahraman vd. 2015) yararlanarak hazirlanmistir.
Toplam 23 sorudan olusan form, Ggrencilerin ve ailelerinin tanitict 6zelliklerini

icermektedir (Ek 1).

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO): Olgek, Zeyneloglu
tarafindan 2008 yilinda gelistirilmistir (Cronbach Alfa Giivenilirlik Katsayis1 0.92).
Olgek, bes alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar 1) esitlik¢i cinsiyet rolii, 2) kadin
cinsiyet rolii, 3) evlilikte cinsiyet rolii, 4) geleneksel cinsiyet rolii ve 5) erkek cinsiyet
roliidiir. Toplam 38 soru iceren Olgekteki her bir ifade I'den S'e kadar
puanlandirilmakta ve olgekten en az 38, en fazla 190 puan alinabilmektedir.
Olgekteki baz1 maddeler olumsuz ifade icerdigi i¢in ters puanlandirilmistir (EK 2).
Olgekten alinan yiiksek puanlar toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutumu
ifade eder iken, diisiik puanlar geleneksel tutumu yansitmaktadir (Tablo 3).

Dini Tutum Olcegi: Olgek, OK tarafindan 2011 yilinda gelistirilmistir (Cronbach
Alfa Giivenilirlik Katsayis1 0.81 ve 0.91). Olgek dért alt boyuttan olusmaktadir. Bu
boyutlar 1) duyussal boyut 2) biligsel boyut, 3) davranigsal boyut ve 4) tanrisal
boyuttur. Olgekteki her bir ifade 1'den 5'e kadar puanlandirilmakta ve en az sekiz, en
fazla 40 puan alinabilmektedir (Ek 3). Olcekten alman puanlarin artmasi, bireylerin
dindarlik diizeyinin fazla oldugunu gosterirken, azalmasi ise dindarlik diizeyinin az

oldugunu gostermektedir (Tablo 3).

Kiiltiir Olgegi: Singelis ve arkadaslari tarafindan 1995 yilinda gelistirilmistir. Bu
Olgege Arzu Wasti ve Selin Eser Erdil tarafindan 2007 yilinda giic mesafesi de
eklenerek soru sayis1 37’ye cikartilmis ve Tiirkge gecerliligi yapilmustir. Olgek dort
alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar 1) yatay bireycilik, 2) yatay toplumculuk, 3)
dikey bireycilik ve 4) dikey toplumculuktur. Olgegin yatay bireycilik boyutunun
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cronbach alfa degeri 0.70, yatay toplumculuk boyutunun cronbach alfa degeri 0.71,
dikey toplumculuk boyutunun cronbach alfa degeri ise 0.72 bulunmustur. Olgekteki
her bir ifade I'den 5'e kadar puanlandirilmakta ve en az 37, en fazla 185 puan
alinabilmektedir (Tablo 3), (Ek 4).
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Tablo 3: Arastirmada Kullanilan Olceklerin Adi, Puanlama ve Degerlendirme Kriterleri

S:;:jm Puan arahg Degerlendirme yontemi
) En En
Olcek Adr diisiik | yiiksek

puan |puan

TCRTO
Esitlikei tutum 8 8 40 | Bireylerin giinliik yasamlarindaki rol ve sorumluluklarina karsi tutumunu gosterir
Kadin cinsiyet rolii 8 8 40 | Kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara karsi tutumu ifade eder.
Evlilikte cinsiyet rolii 8 8 40 | Evlilikte kisilere yiiklenen rol ve sorumluluklara karsi tutumu yansitir.
Geleneksel cinsiyet roli 8 8 40 | Kisilerin giinliik yasamdaki rol ve sorumluluklarina kars1 tutumu gosterir.
Erkek cinsiyet rolii 6 6 30 | Erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara kargi tutumu gosterir.
Tiim boyutlar 38 38 190 | Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumu ifade eder.
Dini Tutum Olcegi
Duyussal boyut 2 2 10 | Dinin duyguya hitap eden yonii tarafindan ne diizeyde etkilendigini gosterir.
Biligsel boyut 2 2 10 | Din kurumu ile ilgili genel goriisti ifade eder.
Davranigsal boyut 2 2 10 | Davranislarin dini degerler tarafindan ne diizeyde yonlendirildigini belirtir.
Tanrisal boyut 2 2 10 | Tanriya inanci ifade eder.
Tiim boyutlar 8 8 40 | Dindarlik diizeyini yansitir.
Kiiltiir Olcegi
Yatay bireycilik 10 10 50 | Bagimsizlik, 6zgiinliik ve statii farkliliklar1 6n plandadir.
Yatay toplumculuk 10 10 50 | Cevre ve gruplar ile uyum ve esitlik 6n plandadir.
Dikey bireycilik 8 8 40 | Rekabet, kazanma arzusu ve statii 6n plandadir.
Dikey toplumculuk 9 9 45 | Grup amaglar1 ve hiyerarsik farkliliklar 6n plandadir.
Tiim boyutlar 37 37 185 Yatay bireycilik ve yatay toplumculuk boyutlarinda esitlik, dikey bireycilik ve dikey

toplumculuk boyutlarinda hiyerarsi 6nemlidir.
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3.5. Veri toplama yontemi

Veriler, derse girmeden once, siniflarda hazir bulunan 6grencilere, ortalama 15

dakikalik siire verilerek anket yontemiyle toplanmistir.

3.6. Arastirmanin Hipotezleri

Hipotez 1: Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde &grenim goren ogrenciler,
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahiptir.

Hipotez 2: Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde egitim gdren 6grencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari, 6grencilerin  sosyodemografik
ozelliklerine gore farklilik gostermektedir.

Hipotez 3: Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde egitim gdren Ogrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari, 6grencilerin dindarlik diizeyleri ile
iligkilidir.

Hipotez 4: Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde egitim goren Ogrencilerin

toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar, kiiltiirel degerlerden etkilenmektedir.

3.7. Varsayimlar

= Arastirma grubunun evreni temsil ettigi kabul edilmistir.
= Arastirmaya katilan oOgrencilerin soru formunda ve Olgeklerde yer alan

sorular1 gercek diislincelerini yansitacak sekilde yanitladiklar: kabul edilmistir.

3.8. Arastirmanin simirhliklar ve karsilasilan giicliikler

= Arastirmada elde edilen sonuglar, tim Ol¢ek g¢alismalarinda oldugu gibi

Olcekteki sorularla sinirli bir degerlendirme sunmaktadir

* Arastirmanin yalnizca dersliklerde hazir bulunan ve arastirmaya katilmaya
istekli 6grencilerle gerceklestirilmesi, arastirmanin sonucunu etkileyebilir.
3.9. Arastirmanmin Bagimh ve Bagimsiz Degiskenleri
3.9.1. Bagimh degiskenler

Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutum: Toplumda kadina ve erkege yiiklenen

rollerin, bireyler i¢in nasil bir anlam tasidigini ifade etmektedir. Arastirmada,

30



ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumu TCRTO aracilign ile

Olciilecektir.

3.9.2. Bagimsiz degiskenler

Yas: Ogrencilerin tamamlamis oldugu yas1 ifade etmektedir.
Cinsiyet: Erkek ve kiz olarak siniflandirilmistir.

Medeni durum: Evli ve bekar olarak siiflandirilmistir.
Kardes varligi: Kardesi olup olmama durumunu gosterir.

Dogdugu bolge: Ogrencilerin  dogduklart il, yedi cografi bolgeye gore

gruplandirilmistir.

En son mezun oldugu okul: Ogrencinin Karabiik Universitesi egitimi éncesinde en

son mezun oldugu okulu ifade eder.

Barinma durumu: Karabiik ilinde ikamet ettigi ev, 6zel yurt ve devlet yurdunu ifade

eder.

Finansal destek: Finansal destegini aileden, burs alarak ya da okul disinda ¢aligsarak

hangi sartlarda sagladigin belirtir.

En uzun yasadigi yer: Kisinin yasadigi yerin il merkezi, ilge merkezi ve kdy olarak

gelismislik diizeyine gore ayrilmasidir.
Aile tipi: Ogrencinin aile tipi a) genis, b) ¢ekirdek ve C) parcalanmuis aile olarak ii¢
grupta simiflandirilmagtir.

Ailenin sosyoekonomik durumu: Ailenin geliri olup olmama durumunu ve gelir

miktarmin 2000 lira ve alt1 ve 2000 lira {izeri olmasi durumu sosyoekonomik durum
gostergeleridir.

Ebeveyn egitim diizeyi: Ogrencinin annesinin ve babasmin egitim diizeyini ifade

etmektedir. Egitim diizeyi a) okuryazar degil, b) okuryazar, ilkokul mezunu, ortaokul
mezunu, lise mezunu, liniversite mezunu olarak siniflandirilmstir.

Ebeveyn calisma durumu: Ogrencinin annesinin ve babasinin ¢alisip calismama

durumunu ifade eder.

Dini_tutum élcegi puani: Arastirmada kisilerin dini tutumu “dini tutum o&lgegi”

araciliyla belirlenmistir. Olgekten yiiksek puan alma dindarhigin fazla oldugunu
belirtmektedir.

Kiiltiir dlcegi puani: Arastirmada benmerkezci ve ¢evre merkezci kiiltiirel 6zelligi

dlegmek icin "Kiiltiir dlgegi" kullanilmistir. Olgekten alman yiiksek puan, yatay
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bireycilik ve yatay toplumculuk boyutlarinda ise kiginin esitlige 6énem gosterdigini, dikey

bireycilik ve dikey toplumculuk boyutlarinda ise hiyerarsiye 6nem gosterdigini ifade eder.

3.10.  Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler bilgisayar ortaminda degerlendirilmistir.
Tanimlayici istatistikler, yiizde dagilim ve ortalama (X) + standart sapma (SS)
biciminde ozetlenmistir. Analizlerde Bagimsiz iki Grup Ortalamasi, ANOVA,
Kruskal Wallis ve Pearson Korelasyon testleri kullanilmustir.

3.11. Etik Onay

Arastirmanin  gergeklestirilebilmesi  i¢in  Biilent Ecevit Universitesi Klinik
Aragtirmalar Etik Kurul’undan onay alinmistir (No: 2014/23, Ek 5). Arastirmada

anket formlar1 dagitilmadan 6nce dgrencilerin onayr alinmistir.
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4. BULGULAR

Karabiik Universitesi’nde lisans diizeyinde egitim alan &grencilerin toplumsal
cinsiyet esitligi ile ilgili tutumlari1 ve bu tutumlarinin sosyodemografik, dini ve
kiltiirel faktorlerle iliskini degerlendirmek amaciyla gergeklestirilen bu arastirmada
toplam 830 6grenciye ulasilmigtir. Arastirmada elde edilen bulgular 1) 6grencilerin
tanimlayict 6zellikleri, 2) 6grencilerin toplumsal cinsiyet esitligine iliskin tutumlari,
3) toplumsal cinsiyet dini tutum arasindaki iliski ve 4) toplumsal cinsiyet ve kiiltiirel
Ozellikler arasindaki iliski olmak {izere dort baslik altinda verilmistir. Bu
arastirmanin  bagimli degiskeni toplumsal cinsiyet esitligine iliskin tutumdur.
Toplumsal cinsiyet esitligine iliskin tutum ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliski
yukarida verilen bagliklar altinda sunulmustur. Bununla birlikte 6grencilerin dini
tutumlar ve kiiltlir 6lceginden aldiklar1 puanlarin toplumsal cinsiyet ile iliskisine yer

verilmistir.

4.1.0grencilerin tammlayici dzellikleri

Arastirma grubu, 508 erkek ve 322 kadin olmak iizere toplam 830 6grenciden
olugmaktadir (Tablo 4). Arastirma kapsamindaki Ogrencilerin biiylik bolimi
miithendislik (% 40.1) ve edebiyat (% 20.5) fakiiltelerinde okumaktadir (Tablo 5).
Ogrencilerin % 54.3’ii dgrenim gordiigii fakiilteye istedigi bir boliim olmas1 nedeni
ile, % 11.7’si aile ve yakin gevresinin etkisi ve yonlendirmesi ile, % 29.4’i okudugu
boliime iliskin 6zel bir ilgisi olmasa da tiniversite sinavindan aldig1 puana gore tercih

yapmasi nedeni ile ve % 1.8 istthdam olanaginin yiliksek olmasi nedeniyle gelmistir.
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Tablo 4: Arastirma Grubunun Cinsiyetlerine, Ogrenim Gordiikleri Fakiilte ve Yiiksekokul ve Siniflara Gére Dagilim (n= 830)

Birinci simf** Ikinci simf Uciincii stmf Dérdiincii simif Toplam

Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin
Fakiilte/ Yiiksekokul n %* n %* | n %* n %* | n %* n %* | n %* n %* | n %* n %*
Miihendislik Fakiltesi 64 424 | 20 16.7 | 78 549 |23 23.7 | 59 551 14 259 | 60 556 14 275|261 514 71 220
Edebiyat Fakiiltesi 22 146 | 37 308 | 16 113 31 320 | 14 131 18 333 | 12 111 |20 39.2 | 64 12.6 106 329
Iktisadi ve Idari Bilimler | 46 156 29 183|113 92 11 113| 6 56 6 111| 3 28 3 59|38 75 42 130
Fakiltesi
Teknoloji Fakiiltesi 21 139 3 25|17 120/ 3 3110 93 0 00|14 130 3 59|62 122 9 28
Saglik Yiiksekokulu 3 20|21 175 5 35 14 144 3 28 |4 74 1 09 1 20|12 24 40 124
isletme Fakiiltesi 10 6.6 5 4.2 4 28 5 52 4 37 2 37 4 37 3 59|22 43 15 47
Hahiyat Fakiiltesi 6 4.0 9 7.5 4 28 5 K52 2 19 3 56 0 00 O 00|12 24 17 5.3
Safranbolu Fethi Toker
Giizel Sanatlar ve Tasarim 3 20 2 1.7 1 07 2 21 4 37 5 93 1 09 2 39 9 18 11 34
Fakiiltesi
Hasan Dogan Beden
Egitimi ve Spor 6 40 1 0.8 2 14 1 10 3 28 1 19 3 28 0 00|14 28 3 09
Yiksekokulu
Fen Fakiiltesi 0 0.0 0 0.0 2 14 2 21 2 19 1 19 1 09 4 78 5 1.0 7 22
Teknik Egitim Fakiiltesi 0 00 0 00 0 00 O o00 0O 00 O 0.0 9 83 1 20 9 1.8 1 03
Toplam 151 100.0 /120 100.0(142 100.0 97 100.0|{107 100.0 54 100.0{108 100.0/51 100.0|508 100.0/322 100.0

*Siitun yiizdesi

**Hazirlik ve birinci simf dgrencileri igerir. Karabiik Universitesi'nde 2014-2015 bahar yariyilinda hazirlik uygulamasi sona ermistir.
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Tablo 5: Arastirma Grubunun Cinsiyete ve Ogrenim Gordiikleri Boliimlere
Gore Dagilim

Ogrenci sayisi

Kadin Erkek Toplam
Boliim n %* n %* n %>
Makine Miihendisligi 72 22.3 | 261 51.48 333 40.1
Tiirk Dili ve Edebiyati 107 | 33.1 63 12.43 170 20.5
Isletme 42 13.0 38 7.5 80 9.6
Enerji Sistemleri Mithendisligi 9 2.8 63 12.43 12 8.7
Hemsirelik 40 12.4 12 2.37 52 6.3
Isletme 15 4.6 22 4.34 37 4.5
g;elt(;gﬁfluglve Ahlak Bilgisi 16 50 | 11 217 | 27 33
Mimarlik 11 34 9 1.78 20 24
Spor Yoneticiligi 3 0.9 14 2.76 17 2.0
Matematik 7 2.2 5 0.99 12 14

Tasarim ve Konstriiksiyon 1 03 9 178 10 12

Ogretmenligi
Toplam 323 | 100.0 | 507 100.0 830 100.0

*Siitun ylizdesi
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Arastirma grubundaki 6grencilerin% 32.4’1 birinci sinif, % 28.9'u ikinci sinif, %

19.5'u iigiincii sinif ve % 19.2'si dordiincii sinifta 6grenim goérmektedir (Tablo 6).

Tablo 6: Arastirma Grubunun Cinsiyete ve Ogrenim Gérdiikleri Simiflara gore

Dagilim
Ogrenci sayisi
Kadin Erkek Toplam
Simif n %> n %> n %*
Birinci simif 119 36.8 150 29.6 269 32.4
Ikinci stmif 97 30.0 143 28.2 240 28.9
Ugiincii simf 55 17.0 107 21.1 162 19.5
Doérdiincii Sinif 52 16.1 107 21.1 159 19.2
Toplam 323 100.0 507 100.0 830 100.0
*Stitun yiizdesi
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Tablo 7’de arastirma grubuna iliskin sosyodemografik o6zelliklerin dagilimi
sunulmustur. Ogrencilerin yarisindan fazlas1 (% 53.9) 22-26 yas arasi, yaklasik iigte
ikisi (% 61.1) erkektir. Ogrencilerin tamamma yakimiin (% 93.4) en az bir kardesi
vardir. Yaris1 il merkezinde ikamet eden 6grencilerin dogduklar1 bolge en fazla
Karadeniz (% 28.6) ve Marmara bolgeleridir (% 27.7). Arastirma grubundaki
ogrencilerin % 55.1°i burs almakta olup, 73 6grenci (% 8.8) okul disinda bir iste
calismaktadir (Tablo 7).
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Tablo 7: Arastirma Grubuna Iliskin Sosyodemografik Ozelliklerin Dagilimi

Degisken n %*
Yas
17-21 382 46.1
22-26 440 53.0
27 ve lizeri 8 1.0
Cinsiyet
Erkek 507 61.1
Kadin 323 38.9
Medeni durum
Bekar 824 99.3
Evli 6 0.7
Kardes
Var 775 93.4
Yok 30 3.6
Belirtilmemis 15 1.0
Dogdugu bolge
Karadeniz 238 28.6
Marmara 229 21.7
I¢c Anadolu 159 19.1
Akdeniz 72 8.7
Dogu Anadolu 51 6.1
Ege 43 5.2
Giliney Dogu Anadolu 37 45
Yurt Dist 1 0.1
En uzun siire yasadig: yer
il 418 50.4
flige 321 38.6
Koy 91 11.0
En son mezun oldugu okul
Diz lise 470 56.6
Anadolu Lisesi 213 25.7
Meslek lisesi 88 10.6
Universite 35 4.2
Imam hatip lisesi 24 29
Barinma
Ev 426 51.3
Ozel yurt 225 27.1
Devlet yurdu 179 21.6
Finansal destek
Burs 457 55.1
Ailesinden destek alan 300 36.1
Okul disinda bir iste ¢alisan 73 8.8
Toplam 830 100.0
*Siitun ylizdesi
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Tablo 8’de arastirma grubunun ailelerine iliskin sosyodemografik 6zelliklerin
dagilimi sunulmustur. Arastirma grubunun biiyiik bir kismi ¢ekirdek aileye sahiptir
(% 85.8). Ogrencilerin % 17.5’inin ailesinin diizenli geliri yoktur ve % 43.3’niin
ailesinin aylik toplam geliri 2000 lira ve altindadir. Ogrencilerin annelerin % 5.1°i,

babalarmin % 15.1’1 tiniversite mezunudur (Tablo 8).
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Tablo 8: Arastirma Grubunun Ailelerine iliskin Sosyodemografik Ozelliklerin

Dagilhim
Degisken n %*
Aile tipi
Cekirdek 712 85.8
Genis 97 11.7
Pargalanmig 19 2.3
Belirtilmemis 2 0.2
Ailenin gelir durumu
Diizenli geliri var 685 82.5
Diizenli geliri yok 145 17.5
Ailenin gelir miktari
2000 ve altt 360 43.3
2000 tistii 293 35.5
Belirtilmemis 177 21.2
Annenin 6grenim durumu
Ilkokul 470 56.6
Ortaokul 107 12.9
Lise 106 12.8
Okuryazar degil/okuryazar 104 12.5
Universite 42 5.1
Belirtilmemis 1 0.1
Annenin calisma durumu
Calismiyor 710 85.5
Calisiyor 116 14.0
Belirtilmemis 4 0.5
Babanin 6grenim durumu
Ilkokul 301 36.3
Lise 207 24.9
Ortaokul 159 19.2
Universite 125 15.1
Okuryazar degil/okuryazar 35 4.2
Belirtilmemis 3 0.3
Babanin calisma durumu
Calisiyor 618 745
Calismiyor 196 23.6
Belirtilmemis 16 1.9
Toplam 830 100.0

*Sttun Yuzdesi
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4.2. Ogrencilerin toplumsal cinsiyet esitligine iliskin tutumlar

Tablo 9°da arastirma grubunun TCRTO’nden aldiklar1 puan ortalamalarmin
cinsiyete gore dagilimi sunulmustur. Ogrencilerin TCRTO puan ortalamalari
kadinlarda 146.0+18.0, erkeklerde 129.8421.7 olmak iizere tiim ogrenciler igin
136.1+21.8°dir. Olgekten alinan toplam puan ve alt boyutlarinin tiimiinde kadinlarin
aldiklar1 puan ortalamalari, erkekler &grencilere gore daha yiiksektir. Olgekten
alinabilecek en yiiksek puan olan 190, ve en diisiik puan olan 38, goz Oniine
alindiginda 6grencilerin puaninin ortalama puan olan 114 puandan yiiksek oldugu
goriilmektedir (Tablo 9). Bu arastirmada, Karabiik Universitesi’nde lisans diizeyinde
egitim goren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine karsi esitlik¢i tutuma sahip

oldugu belirlenmistir.

41



Tablo 9: Arastirma Grubunun TCRTO’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarimin

Cinsiyete Gore Dagilimi

Kadin (n= 323) Erkek (n=507) | Toplam (n=830)

Boyut X+SS X+£SS X +SS
Esitlikei cinsiyet rolil 34.4+5.4 31.7+5.6 32.8+5.7
Kadin cinsiyet rolii 25.945.3 22.7+6.3 23.9+6.1
Evlilikte cinsiyet rolii 35.1+4.3 31.145.5 32.6+5.4
Geleneksel cinsiyet rolii 27.245.1 23.2+6.1 24.8+6.1
Erkek cinsiyet rolii 23.4+3.9 21.0+4.6 22.0+4.5
Toplam 146.0+18.0 129.8+21.7 136.1+21.8
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Tablo 10’ de arastirma grubunun TCRTO’nden aldiklar1 puan ortalamalarinin
Ogrenim gordiigii fakiiltelere gore dagilimi sunulmustur. Fakiilte puanlar
karsilagtirildiginda erkek cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet rolii ve toplam puanda en
diisiik puana Hasan Dogan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu’nda 6grenim géren
ogrencilerin, geleneksel cinsiyet rolii ve kadin cinsiyet rolii alt boyutlarinda en diisiik
puana Ilahiyat Fakiiltesi’nde 6grenim gdren dgrencilerin, esitlik¢i cinsiyet rolii alt
boyutunda ise en diisiik puana Fethi Toker Gilizel Sanatlar Fakiiltesi’nde 6grenim
goren Ogrencilerin sahip oldugu saptanirken, en yiiksek puana biitiin alt boyutlarda

Saglik Yiiksekokulu’nda 6grenim goren Ogrencilerin sahip oldugu belirlenmistir

(Tablo 10).
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Tablo 10: Arastirma Grubunun TCRTO’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarinin Ogrenim Gérdiigii Fakiiltelere Gore Dagilim

Erkek Geleneksel Evlilik Kadin Esitlikci Toolam
Cinsiyet Rolii = Cinsiyet Rolii | Cinsiyet Rolii | Cinsiyet Rolii | Cinsiyet Rolii P

Fakiilteler n X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Miihendislik Fakiiltesi 333 21.6+4.4 24.5+6.0 32.1+£5.0 23.7+6.1 32.5+5.1 134.4+20.6
Edebiyat Fakiiltesi 170 22.5+4.6 25.8+6.0 339454 24.6+£5.9 33.246.3 140.0+£22.0
Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi 80 22.3+4.0 25.7+5.2 33.445.1 25.1+5.4 32.9+5.8 139.4+19.0
Teknoloji Fakiiltesi 72 21.8¢4.5 23.2+6.1 31.4+45 21.9+6.6 32.6+£4.9 130.8+£20.1
Saglik Yiiksekokulu 52 23.84+3.8 27.7+£5.8 34.3+6.1 26.6+6.1 35.1+£5.6 147.5+£22.8
isletme Fakiltesi 37 21.6+£5.5 242475 31.94+6.8 24.246.3 33.24+7.1 135.0+28.4
Ilahiyat Fakiiltesi 27 21.3+4.2 21.6+£5.0 32.8434 20.9+4.6 33.0+3.7 129.6+14.2
Fethi Toker Glizel Sanatlar Fakiiltesi 20 21.2+£3.7 24.0+4.9 31.745.8 23.245.8 30.4+6.6 130.44+19.5
Hasan Dogan Beden Egitimi ve Spor| 17 1gg.41 22.446.5 28.548.3 23.448.3 30.8+7.5 124.8+29.7
Yiiksekokulu

Fen Fakiiltesi 12 21.0+6.9 23.3+£6.5 32.9+£9.6 23.1+£5.0 31.9+8.1 132.2+£32.0
Teknik Egitim Fakiiltesi 10 22.3+4.4 23.9+6.8 32.5+5.2 22.7+£7.6 31.6+5.1 133.0+£22.7
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Tablo 11°de arastirma grubunun TCRTO’den aldiklari puan ortalamalari ile
Ogrencilerin sosyodemografik o6zellikleri arasindaki iligki sunulmustur. Yasa gore
yapilan degerlendirmede esitlik¢i cinsiyet rolii, evlilik cinsiyet rolii ve TCRTO
toplam puanda anlaml:i fark saptanmis (p<0.05), yasin artmasiyla toplumsal cinsiyet

rollerine kars1 geleneksel tutumunda arttig1 belirlenmistir.

Kadinlarin puani ile erkeklerin puani karsilastirildiginda biitiin alt boyutlarda
anlamli fark bulunmus (p<0.05), kadinlarin erkeklere gore daha fazla puana sahip
oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine karst daha esitlik¢i tutumu benimsedigi

belirlenmistir.

Kardes varligina gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet roliinde anlamli
fark bulunmus (p<0.05), kardesi olmayanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve
kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara karsi daha esitlik¢i tutumu benimsedigi

belirlenmistir.

Ogrencinin dogdugu bolgeye gére yapilan degerlendirmede geleneksel cinsiyet
rolii, erkek cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet rolii alt boyutlarinda anlamli fark
saptanirken (p<0.05), en diisiik puan ortalamasina Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
dogan o6grencilerin sahip oldugu toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha geleneksel

tutumu benimsedigi belirlenmistir.

Ogrencinin finansal destegine gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet rolii,
erkek cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolil ve evlilikte cinsiyet rolii alt boyutlarinda
anlaml fark saptanmis (p<0.05), c¢alisan 6grencilerin en az puana sahip oldugu,

toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir.

Ogrencilerin en son mezun oldugu okula gére yapilan degerlendirmede esitlikci
cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda
anlaml fark saptanmis (p<0.05), imam hatip lisesi mezunu 6grencilerin daha diisiik
puana sahip oldugu, toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha geleneksel tutumu

benimsedigi belirlenmistir (Tablo 11).
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Tablo 11: Arastirma Grubunun TCRTO’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalar ile Ogrencilerin Sosyodemografik Ozellikleri

Arasindaki Tliski
_Es_itlikg:i i _ Kadm ) .Ev.lilikte ) Qel_enekseln _ E_rkek ) TCRTO toplam
cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii
Degisken X£SS X£SS X£SS X+SS X+SS X+SS
Yas
23 alt1 33.1+£5.5 24.0+6.2 32.8+5.3 249+6.2 22.0+£4.5 137.0£22.1
23 ve lizeri 32.0+59 23.6+£5.8 32.0+5.5 244 +5.5 21.7+4.3 133.8+21.0
istatistiksel analiz t=2.576* t=0.713* t=2.141* t=1.271* t=1.001* t=1.974*
p=0.010 p=0.417 p=0.033 p=0.204 p=0.317 p=0.049
Cinsiyet
Erkek 31.7+£5.6 22.6%6.3 31.0£5.5 23.2+6.1 21.0+4.6 129.7+21.7
Kadin 34.3£5.4 25.845.2 35.0+4.2 27.245.0 23.3+3.9 145.9+18.0
istatistiksel analiz t=6.671* t=7.868* t=11.817* t=10.171* t=7.889* t=11.641*
p=0.000 p= 0.000 p= 0.000 p= 0.000 p= 0.000 p= 0.000
Kardes Varh@
Var 32.74£5.6 23.845.9 32.6£5.4 24.745.9 21.9+4.4 135.9+21.4
Yok 33.24£5.7 28.0+7.0 33.6£5.5 26.9+7.6 23.4+5.8 145.24+26.6
istatistiksel analiz t=0.459* t= 0.396* t=1.034* t=1.891* t=1.345* t=1.880*
p=0.676 p= 0.000 p=0.301 p=0.059 p=0.189 p=0.070
Dogdugu Bolge
Karadeniz 33.5+4.9 24.445.6 33.5+4.7 25.945.6 22.6+4.0 139.9+19.0
Marmara 32.5£6.0 24.246.2 32.4+6.0 24.7+6.3 22.7+4.3 136.5+23.0
I¢ Anadolu 32.3+6.3 24.346.3 32.6£5.5 24.94+6.0 20.9+4.8 134.9+22.6
Akdeniz 32.8£5.0 22.54+6.6 31.8+£5.6 22.94+6.0 20.745.0 130.7+23.2
Dogu Anadolu 33.0£5.5 22.946.6 31.5£6.0 22.746.7 21.945.3 131.9+24.2
Ege 33.1£6.0 23.846.1 32.7£5.1 26.6+6.0 22.34+4.2 138.5+20.8
Giineydogu Anadolu 30.9£5.5 21.8+6.0 31.2£54 22.5455 20.2+4.5 126.5+19.3
istatistiksel analiz F=1.674** F=2.071* F=2.307** F=5.228** F=5.000** F=3.683**
p=10.124 p=0.054 p=0.032 p= 0.000 p=0.000 p=0.001

*Bagimsiz iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test




Tablo 11 devamu: Arastirma Grubunun TCRTO’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalari ile Sosyodemografik Ozellikleri Arasindaki iliski

_Es_itlikgi ) _ Kadm ) _E\_/Iilikte ) (_3e|_enekse|u _ E_rkek ) TCRTO toplam
cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
En uzun yasadid: yer
Il 32.64+5.8 24.2+6.4 32.6+5.7 25.0+6.3 22.2+4.4 136.7+£22.5
flge 32.945.6 23.8+5.9 32.845.1 25.0+5.8 21.9+4.5 136.5+£21.0
Koy 32.845.2 23.0+5.6 31.845.4 23.2+5.9 21.3+4.8 132.1£21.4
istatistiksel analiz F=0.226** F= 1.467** F= 1.293** F=3.678** F= 1.557** F=1.748**
p=0.797 p=0.231 p=0.275 p=0.026 p=0.211 p=0.175
En son mezun oldugu okul
Diiz lise ve siiper lise 32.3+6.1 24.2+6.1 31.4+£5.9 24.8+6.1 21.7+4.7 135.3+22.9
Anadolu lisesi 33.5+4.9 24.8+6.1 33.3+4.9 26.0+6.0 22.7+4.3 140.4+20.4
Meslek lisesi 33.9+4.8 22.7+6.2 32.4+4.6 23.5+5.7 22.0+3.8 135.5+18.8
Imam hatip lisesi 32.1+3.7 21.3+4.4 33.5+£2.6 22.7+4.8 22.3+£3.5 131.9+£12.6
istatistiksel analiz Z=10.797*** Z=23.498*** Z=5.481*** Z=21.243*** Z=7.549*** Z=15.572%**
p=0.029 p=0.000 p=0.241 p=0.000 p=0.110 p=0.004
Barinma
Ev 32.5+6.0 23.9+6.2 32.545.7 24.6+6.1 22.0+4.6 135.4+£22.7
Ozel yurt 33.245.2 23.8+6.1 33.045.3 24.9+6.2 21.9+4.5 136.8+20.7
Devlet yurdu 32.945.4 24.1+6.0 32.6+5.0 25.245.9 22.0+4.2 136.8+21.2
istatistiksel analiz F= 1.250** F=0.061** F=0.570** F=0.661** F=0.015** F=0.372**
p= 0.287 p=0.941 p= 0.566 p=0.517 p=0.985 p=0.690
Finansal destek
Burs alan 32.94+5.3 23.6+6.0 32.945.1 25.0+6.0 22.4+4.4 136.8+21.3
Aileden destek alan 32.8+6.3 24.6+6.4 32.6+5.9 25.3+6.2 22.0+4.4 137.3+£23.0
Okul dis1 ¢alisan 32.0+£5.2 22.9+5.6 30.8+5.3 21.9+54 19.3+4.8 127.0+£18.5
istatistiksel analiz F=0.732** F= 3.446** F=5.045** F=9.516** F=14.739** F=7.144**
p=0.481 p=0.032 p=0.007 p=0.000 p=0.000 p=0.001

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test




Tablo 12°de arastirma grubunun TCRTO’den aldiklari puan ortalamalari ile
ailelerinin sosyodemografik 6zellikleri arasindaki iligki sunulmustur. Aile tipine gére
yapilan degerlendirmede, kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet
rolii ve TCRTO toplam puanda anlamli fark bulunmus (p<0.05), genis ailede
yasayanlarin daha diisiik ortalamaya sahip oldugu, toplumsal cinsiyet rollerine kars1

daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir.

Annenin 6grenim durumuna gore yapilan degerlendirmede geleneksel cinsiyet
rolii, kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet rolii ve TCRTO toplam
puanda anlamli fark saptanmis (p<0.05), annesi okuryazar degil ve okuryazar
olanlarin en diisiik ortalama sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine karsi1 daha
geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir. Babanin 6grenim durumuna gore
yapilan degerlendirmede ise biitiin alt boyutlarda anlamli fark saptanmis (p<0.05),
geleneksel cinsiyet rolii, kadin cinsiyet roli, erkek cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet
rolii ve TCRTO toplam puanda, babasi okuryazar degil ve okuryazar olan
ogrencilerin en diisiik puana sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine kargi daha

geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir.

Annenin g¢alisma durumuna gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet rold,
esitlikgi cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda anlamli fark saptanirken (p<0.05),
annesi ¢alisanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine
kars1 daha esitlik¢i tutumu benimsedigi belirlenmistir. Babanin ¢alisma durumuna
gore yapilan degerlendirmede ise, kadin cinsiyet roliinde anlamli fark saptanmis
(p<0.05), babasi caligmayanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve kadinlarin
giinlik yasamdaki rol ve statiilerine karsi daha esitlik¢i tutumu sergiledigi

belirlenmistir.

Ailenin gelir durumuna gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet rolii, erkek
cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda anlamli fark
saptanirken (p<0.05), ailesinin geliri olanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve
toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlik¢i tutumu benimsedigi belirlenmistir.
Ailenin gelir miktar1 2000 lira ve altt ve 2000 lira {izeri olanlar karsilastirildiginda
kadin cinsiyet roliinde anlamli fark bulunur iken (p<0.05), ailesinin geliri 2000 lira
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tizeri olanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve kadinlarin giinliik yasamdaki rol

ve statlilerine kars1 daha esitlik¢i tutumu sergiledigi belirlenmistir (Tablo 12).
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Tablo 12: Arastirma Grubunun TCRTO’den Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Ailelerinin Sosyodemografik Ozellikleri

Arasindaki Tliski
_E§itlik¢i i _ Kadm i _E\_/Iilikte ) (_3e|_enekse|u _ E_rkek ) TCRTO toplam
cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii cinsiyet rolii
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Aile Tipi
Cekirdek 329455 24.1+6.0 32.845.3 25.0+£6.0 22.1+4.4 136.9+21.2
Genis 31.847.2 22.3+6.3 31.4+6.7 23.1+6.2 20.3+5.1 129.0+24.8
Pargalanmis 34.443.1 27.6£6.1 33.1+4.8 28.0+4.9 24.3+4.3 147.4+£18.4
Lo . Z=1.435*** Z=11.920*** Z=2.819*** Z=11.019*** Z=14.778*** Z=11.560***
Istatistiksel Analiz p=0.488 p= 0.003 p= 0.244 p= 0.004 p=0.001 p= 0.003
Ailenin Gelir Durumu
Diizenli geliri var 32.7£5.7 24.1+6.0 32,7454 25.0+£5.9 22.1+4.4 136.9+21.5
Diizenli geliri yok 32.6+5.2 22.7+6.2 31.945.1 23.3+6.5 21.2+4.9 132.1+£22.6
istatistiksel Analiz t=-0.178* t=-2.076* t=-1.628* t=-3.192* t=-2.012* t=-2.364*
p=0.859 p=0.038 p=0.104 p= 0.001 p= 0.046 p=0.018
Ailenin Gelir Miktar1
2000 ve altt 32.4+5.8 23.5+6.2 32.6+5.2 25.0+£5.7 21.9+4.3 135.6+21.3
2000 tizeri 33.0£5.7 24.545.9 32.9+5.6 24.9+6.0 22.3t4.4 137.8+21.8
istatistiksel Analiz t=-1.366* t=-2.135* t=-0.607* t=0.079* t=-1.107* t=-1.329*
p=0.172 p=0.033 p= 0.544 p=0.937 p=0.269 p=0.184
Annenin Ogrenim Durumu
Okuryazar degil/okuryazar 322444 22.6+6.1 31.5+4.1 22.7+£5.5 20.7+4.5 129.7+£18.4
Ilkokul 32.4+6.0 23.5+5.9 32.4+5.6 24.4+6.0 21.8+4.5 134.5+21.6
Ortaokul 33.8+5.8 24.8+6.2 33.2+6.0 26.6+£6.5 22.6+4.2 140.9+23.0
Lise 33.5¢5.4 25.3+6.2 33.6+5.2 25.945.5 23.0£4.7 141.4+22.6
Universite 33.2+4.3 27.0+6.4 34.0£5.4 27.0+£6.0 23.0+4.4 144.3+20.5
istatistiksel Analiz F=2.129** F= 6.665** F=2.994** F=8.398** F=4.999** F=7.388**
p=0.075 p=0.000 p=0.018 p=0.000 p=0.001 p=0.000

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 12 devami: Arastirma Grubunun TCRTO’den Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Ailelerinin Sosyodemografik Ozellikleri
Arasindaki Tliski

Esitlikgi Kadin Cinsiyet Evlilikte Geleneksel Erkek Cinsiyet | TCRTO
Cinsiyet Rolii Rolii Cinsiyet Rolii Cinsiyet Rolii Rolii Toplam
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Annenin Calisma Durumu
Caligmiyor 32.545.7 23.5+6.1 324454 24.6+6.0 21.8+4.4 135.1+21.8
Calisiyor 34.0+4.8 26.0+5.8 33.545.3 25.7+6.0 22.2+4.6 141.6+21.0
istatistiksel Analiz t=2.651* t=4.011* t=1.930* t=1.904* t=0.798* t=2.990*
p=0.008 p=0.000 p=0.054 p= 0.057 p= 0.425 p=0.003
Babanin Ogrenim Durumu
Okuryazar degil/okuryazar 32.9+4.3 22.1+6.2 30.5+4.5 20.3+54 20.0+4.9 125.8+18.5
Ilkokul 32.24+6.0 23.3+6.4 32.1+5.6 24.3+6.2 21.6+4.7 133.4+23.0
Lise 33.845.4 24.5+5.9 32.845.4 25.7+6.0 22.0+4.6 138.8+20.9
Ortaokul 32.246.3 23.6+6.3 32.6+5.7 24.4+5.9 22.2+4.2 134.9422.9
Universite 32.94+4.7 25.6+5.1 34.24+4.6 26.4+5.6 23.0+4.1 142.1£17.7
istatistiksel Analiz F= 3.065** F=4.530** F=4.875** F=9.173** F=4.124** F=6.476**
p=0.016 p=0.001 p=0.001 p=0.000 p=0.003 p=0.000
Babanin Calisma Durumu
Caligiyor 32.7+£5.6 23.7+£6.0 32.6+5.3 24.6+6.0 21.8+4.4 135.6+21.4
Caligmiyor 32.745.9 24.7+6.4 32.545.8 25.2+6.3 22.3+4.6 137.6£23.3
istatistiksel Analiz t=0.034* t=-2.053* t=0.284* t=-1.280* t=-1.269* t=-1.113*
p=0.973 p=0.040 p=0.777 p=0.201 p=0.205 p= 0.266

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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4.3. Dini tutum ve toplumsal cinsiyet iliskisi

Tablo 13’de arastirma grubunun dini tutum Olceginden aldiklar1 puan
ortalamalarmin cinsiyete gére dagilimi sunulmustur. Ogrencilerin dini tutum dlgegi
puan ortalamalar1 kadinlarda 27.3+4, erkeklerde 26.7+4.7 olmak {izere tim
ogrenciler igin 27.0£4.5°dir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan olan 40, ve en
diisiik puan olan iki, goz oniine alindiginda 6grencilerin puaninin ortalama puan olan
19°dan yiiksek oldugu goriilmektedir. Duyussal boyut, davranigsal boyut, tanrisal
boyut ve dini tutum Olgegi toplam puanda kadinlarin aldiklari ortalama puan

erkeklere gore daha yiiksektir (Tablo 13).
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Tablo 13: Arastirma Grubunun Dini Tutum Olceginden Aldiklar1 Puan

Ortalamalarimin Cinsiyete Gore Dagilim

Kadn (n= 323)

Erkek (n=507)

Toplam (n=830)

Boyut X+SS X+SS X+SS
Biligsel boyut 2.3+1.1 2.7+1.8 2.5+1.6
Duyussal boyut 8.3+1.9 7.8+2.1 8.0+£2.0
Davranigsal boyut 7.8£1.9 7.5€2.1 7.6£2.1
Tanrisal boyut 9.2+1.5 8.7+1.9 8.9+1.8
Toplam 27.+4.3 26.7+4.7 27.0+4.5
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Tablo 14’te arastirma grubunun dini tutum Olgeginden aldiklar1 puan
ortalamalarinin 6grenim gordiigii fakiiltelere gore dagilimi sunulmustur. Fakiilte
puanlar1 karsilastirildiginda biligsel boyutta Teknik Egitim Fakiiltesi’nde, duyussal,
davranigsal, tanrisal ve dini tutum Olgegi toplam puanda ise Fen Fakiiltesi’nde
Ogrenim goren Ogrencilerin en yiliksek puana sahip oldugu ve daha dindar oldugu

belirlenmistir (Tablo 14).
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Tablo 14: Arastrma Grubunun Dini Tutum Olceginden Aldiklar1 Puan

Ortalamalarinin Ogrenim Gordiigii Fakiiltelere Gore Dagihm

Dini
Bilissel Duyussal  Davramgsal Tanrisal tutum
boyut boyut boyut boyut olgegi
toplam
Fakiilte X+SS X+£SS X+SS X+SS X+SS
Miihendislik Fakiiltesi 2.6+1.6 7.8+42.1 7.3+2.1 8.7+1.9 26.5+4.5
Edebiyat Fakiiltesi 2.3+1.3 8.4+1.7 7.8+1.9 92415 | 27.8+3.9
Iktisadi Idari Bilimler 2414 | 81422 | 79422 | 9.042.0 27.4+46
Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi 2.7£2.0 7.6+£2.2 7.0£2.0 8.7x1.8 | 26.1+4.2
Saglik Yiiksekokulu 2.3+1.0 8.1+£2.0 7.9+2.0 9.0+1.7 27.3+4.8
Isletme Fakiiltesi 2.841.9 7.8+2.6 7.6+2.7 8.5£25 = 26.6+6.3
[lahiyat Fakiiltesi 2.1+0.8 8.6+1.4 8.6+1.5 9.5£0.8 | 28.8+3.1
Fethi Toker Gizel Sanatlar | .16 | 77021 | 70421 | 8913 | 26.3%5.0
Fakiiltesi
Hasan Dogan Beden
Egitimi ve Spor 2.5+1.9 8.1+£1.7 7 8+1.8 9.1£1.1 27.5+4.7
Yiiksekokulu
Fen Fakiiltesi 2.7+2.3 9.1+0.9 9.2+1.0 9.7+0.8 30.6+£3.7
Teknik Egitim Fakiiltesi 3.0+£2.0 7.7+£2.5 8.0£2.3 8.5£2.3 | 27.2+6.2
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Tablo 15°de arastirma grubunun dini tutum Ol¢eginden aldiklart puan
ortalamalari ile sosyodemografik 6zellikleri arasindaki iligki sunulmustur. Yasa gore
yapilan degerlendirmede biligsel boyutta anlamli fark saptanmis, 23 yas ve iizeri
ogrencilerin daha fazla puana sahip oldugu ve daha dindar oldugu belirlenmistir (t=
1.988, p=0.047).

Kadin ve erkeklerin dini tutum Olgegi puanlari karsilastirildiginda biitiin alt
boyutlarda anlamli fark bulunmustur (p<0.05). Duyussal boyut, davranigsal boyut,
tanrisal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puanda kadinlarin daha yiiksek ortalamaya
sahip oldugu ve daha dindar oldugu belirlenmistir.

Kardes varligina gore yapilan degerlendirmede duyussal boyutta, davranigsal
boyutta ve dini tutum 6lgegi toplamda anlaml: fark saptanmis (p<0.05), kardesi olan
ogrencilerin, daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve daha dindar oldugu

belirlenmistir.

Dogdugu bolgeye gore yapilan degerlendirmede duyussal boyutta anlamli fark
saptanmis (F= 2.231, p= 0.038), Giiney Dogu Anadolu Bélgesi’nde doganlarin en
yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve daha dindar oldugu belirlenmistir.

En uzun yasadig1 yere gore yapilan degerlendirmede duyussal boyut, davranigsal
boyut, tanrisal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puanda anlamli fark saptanmig
(p<0.05), en uzun koyde yasamis olanlarin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve

daha dindar oldugu belirlenmistir.

En son mezun oldugu okula gore yapilan degerlendirmede duyussal boyut,
davranigsal boyut ve dini tutum Ol¢egi toplam puanda anlamli fark saptanmis
(p<0.05), anadolu lisesinden mezun olanlarin en diisiik ortalamaya sahip oldugu ve

en az dindar oldugu belirlenmistir.

Barinma durumuna gore yapilan degerlendirmede bilissel boyut, duyussal boyut,

tanrisal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puanda anlamli fark saptanmig (p<0.05),
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Ozel yurtta kalanlarin en diisiik, devlet yurdunda kalanlarin en yiiksek ortalamaya
sahip oldugu bulunmustur. Buna goére devlet yurdunda kalanlarin daha dindar oldugu

belirlenmistir.

Ogrencinin finansal destegine gére yapilan degerlendirmede, bilissel boyut ve
tanrisal boyutta anlamli fark gozlenmis (p<0.05), bilissel boyutta calisanlarin,
tanrisal boyutta aileden destek alanlarin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu

belirlenmistir.
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Tablo 15: Arastirma Grubunun Dini Tutum Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Sosyodemografik Ozellikleri
Arasindaki Tliski

Biligsel boyut Duyussal boyut Davramssal boyut Tanrisal boyut Dini Trl:)tgllgmokegl
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Yas
23 alt1 24+1,5 8,0+20 7,620 8,9+1,7 26,9 £4,6
23 ve lizeri 2,7+1,7 79+1,9 7,5+2,0 8,8+1,8 27,0+ 4,4
istatistiksel analiz t=-1.988* t=0.331* t= 0.524* t=0.238* t=-0.240*
p =0.047 p=0.741 p=0.601 p=0.812 p=0.811
Cinsiyet
Erkek 2.6x£1.7 7.8+2.1 7.4+2.1 8.7£1.9 26.6+4.6
Kadin 2.2+1.1 8.2+1.9 7.8£1.9 9.1£15 27.5+4.3
istatistiksel analiz t=4.074* t=3.052* t=2.377* t= 3.883* t=2.607*
p=0.000 p=0.002 p=0.018 p=0.000 p=0.009
Kardes
Var 2.4+1.4 8.0+1.9 7.6x£2.0 8.8+1.7 27.1+4.4
Yok 3.5+£2.9 6.7£3.0 6.1+£2.9 7.8£3.0 24.2+6.0
istatistiksel analiz t=1.92* t=-2.31* t=-2.739* t=-2.008* t=-2.567 *
p=0.064 p=0.028 p=0.010 p=0.054 p=0.015
Dogdugu bolge
Karadeniz 2.4+1.3 8.1+1.9 7.7+£2.1 9.0+1.6 27.1+4.9
Marmara 2.6£1.8 8.2+2.0 7.7+£2.0 8.8+1.9 27.3+4.3
I¢c Anadolu 2.7£1.9 7.6£2.1 7.3+£2.2 8.7+1.9 26.4+4.5
Akdeniz 2.6x£1.7 7.5+2.2 7.4+2.1 8.8+1.9 26.3+4.9
Dogu Anadolu 2.2+41.0 8.1+£2.4 7.8+2.1 9.2+1.4 27.2+4.5
Ege 2.7+1.8 8.2+2.2 7.6£2.0 8.9+2.1 27.5+4.3
Giineydogu Anadolu 2.2+0.6 8.4+1.6 7.9+1.3 9.4+1.0 27.94+3.2
istatistiksel analiz F=1.736** F=2.231** F=0.877** F=1.266** F=1.268 **
p=0.110 p=0.038 p=0.511 p=0.270 p= 0.269

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 15 devami: Arastirma Grubunun Dini Tutum Olgeginden Aldiklar1 Puan Ortalamalari ile Sosyodemografik Ozellikleri

Arasindaki Tliski
Bilissel boyut Duyussal boyut Davramssal boyut Tanrisal boyut Dini ttl;:)ulgnmolg:egl
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
En uzun yasadigi yer
il 2.6+£1.8 7.8+2.3 7.4+2.2 8.7+2.0 26.5+4.9
flge 24412 8.2+1.7 7.8+1.9 9.0+1.4 27.4+4.0
Koy 2.6£1.7 8.5+1.9 7.8+2.0 9.1+1.6 28.0+4.7
istatistiksel analiz F=2.363** F=6.170** F=3.647** F=3.377** F=5.223**
p=0.095 p= 0.002 p= 0.026 p=0.035 p= 0.006
En son mezun oldugu okul
Diiz lise 2.5+1.4 8.1+£2.0 7.7+£2.0 9.0+1.6 27.24+4.5
Anadolu lisesi 2.842.0 7.6+2.3 7.2+2.3 8.5+2.1 26.1£5.0
Meslek lisesi 2.34+1.3 8.3+1.8 7.9+1.9 9.1+1.5 27.6+4.1
Universite 2.7+2.0 8.6£7.7 7.9+1.9 9.0+1.8 28.2+4.1
Imam hatip lisesi 2.3+£1.0 7.9+1.6 8.0+1.5 9.0+1.5 27.2+3.6
istatistiksel analiz Z=7.523*** Z=11.222*%** Z=11.658*** Z=6.838*** Z=11.857***
p=0.111 p=0.024 p=0.020 p=0.145 p=0.018
Barinma
Ev 2.6+1.6 8.0+2.0 7.5+2.1 8.8+1.8 26.9+4.4
Ozel yurt 2.3+1.1 8.3+1.7 7.9+1.7 9.3+1.4 27.7£3.7
Devlet yurdu 2.8+2.0 7.6£2.4 7.4+2.3 8.6+£2.2 26.4+5.6
istatistiksel analiz F=4.189** F=6.121** F=2.709** F=7.678** F=4.802**
p=0.015 p= 0.002 p= 0.067 p= 0.000 p=0.008
Finansal destek
Burs alan 24+1.4 8.0+2.1 7.6+£2.1 8.9+1.8 27.0+£4.7
Aileden destek alan 2.5+1.4 8.1+1.9 7.6+2.0 9.0+£1.6 27.2+4.2
Calisan 3.4+2.6 7.7£2.5 7.2+2.4 8.2+2.5 26.54+5.1
istatistiksel analiz F=12.224** F=0.950** F=1.236** F=6.325** F=0.643**
p= 0.000 p=0.387 p=0.291 p= 0.002 p=0.526

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 16’da aragtirma grubunun dini tutum Ol¢eginden aldiklart puan
ortalamalari ile ailelerinin sosyodemografik o6zellikleri arasindaki iliski sunulmustur.
Aile tipine gore yapilan degerlendirmede biitiin boyutlarda anlamli bir fark
saptanmustir (p<0.05). Davranigsal, duyussal, tanrisal boyut ve dini tutum olgegi
toplamda en yiikksek puana genis ailede, biligssel boyutta ise en yiiksek puana
pargalanmis ailede yasayan Ogrencilerin oldugu belirlenmistir. Buna gore genis
ailede yasayanlarin daha dindar oldugu, pargalanmis ailede yasayanlarin,

davraniglarinin dini degerler tarafindan daha fazla yonlendirildigi saptanmistir.

Ailenin gelir durumuna gore yapilan degerlendirmede, biligsel boyut ve dini
tutum Olgegi toplamda anlamli fark saptanmis (p<0.05), ailesinin geliri olmayan

ogrencilerin, daha yiiksek puana sahip oldugu ve daha dindar oldugu belirlenmistir.

Ailenin gelir miktarina gore yapilan degerlendirmede ise biligsel boyut, duyussal
boyut, tanrisal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puanda anlamli fark saptanmistir
(p<0.05). Duyussal boyut, tanrisal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puanda en
yiiksek ortalamaya, biligsel boyutta ise en diisiik ortalamaya sahip olan, ailesinin
geliri 2000 lira ve altinda olan 6grencilerin daha dindar oldugu, davraniglarinin dini

degerler tarafindan daha az yonlendirildigi belirlenmistir.

Annenin 6grenim durumuna gore yapilan degerlendirmede biitiin boyutlarda
anlamli fark saptanmistir (p<0.05). Duyussal boyut, davranigsal boyut, tanrisal boyut
ve dini tutum 6lcegi toplam puanda en yiiksek ortalamaya, biligssel boyutta ise en
diisiik ortalamaya annesi ilkokul mezunu olanlarin sahip oldugu belirlenmistir. Buna
gore annesi ilkokul mezunu olan Ogrencilerin, davraniglarimin dini  degerler
tarafindan daha az yonlendirildigi ve daha dindar oldugu saptanmistir. Babanin
Ogrenim durumuna gore yapilan degerlendirmede ise biitiin boyutlarda anlamli fark
bulunmustur (p<0.05). Duyussal boyut, davranigsal boyut, tanrisal boyut ve dini
tutum Olgegi toplam puanda en yiiksek ortalama sahip olan babasi ilkokul mezunu
olanlarin, biligsel boyutta en diisiik ortalamaya sahip oldugu belirlenmistir. Buna
gore babasi ilkokul mezunu olan o&grencilerin, davraniglarinin dini  degerler

tarafindan daha az yonlendirildigi ve daha dindar oldugu saptanmigtir.
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Annenin calisma durumuna goére yapilan degerlendirmede biitiin boyutlarda
anlaml fark saptanmistir (p<0.05). Duyussal boyut, davranigsal boyut, tanrisal boyut
ve dini tutum Ol¢egi toplam puanda en yiiksek ortalama sahip olan annesi
calismayanlarin, bilissel boyutta en diisiikk ortalamaya sahip oldugu belirlenmistir.
Buna gore annesi ¢alismayan Ogrencilerin, davraniglarinin dini degerler tarafindan
daha az yonlendirildigi ve daha dindar oldugu saptanmistir. Babanin ¢alisma
durumuna gore yapilan degerlendirmede ise biligsel boyutta ve davranigsal boyutta
anlaml fark saptanmis (p<0.05), biligsel boyutta babasi ¢alismayan 6grenciler daha
yiiksek puan alirken, davranigsal boyutta babasi calisanlar daha yiiksek ortalamaya
sahip olmustur (Tablo 16). Buna gore babasi galisan 6grencilerin davraniglari dini

degerlerden etkilenmektedir.
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Tablo 16: Arastirma Grubunun Dini Tutum Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Ailelerinin Sosyodemografik

Ozellikleri Arasindaki Iliski

Dini tutum odl¢egi

Biligsel boyut Duyussal boyut Davramssal boyut Tanrisal boyut toplam
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Aile Tipi
Cekirdek 2.5+1.5 8.0+£2.0 7.6+£2.0 8.9+1.7 27.0+4.5
Genis 2.3+1.2 8.5+1.7 8.1+1.8 9.2+1.5 28.1+4.1
Pargalanmis 4.7+3.7 5.5+2.9 5.6£3.1 6.2+3.4 22.1+6.1
istatistiksel analiz Z=11.570*** Z=22.165*** Z=12.626*** Z=17.550*** Z=18.256***
p=0.003 p= 0.002 p=0.002 p= 0.000 p= 0.000
Ailenin Gelir Durumu
Diizenli geliri var 24+1.4 7.9+2.0 7.5£2.0 8.8+1.8 26.8+4.5
Diizenli geliri yok 2.8+1.9 8.1+2.0 7.8+2.0 9.0+1.6 27.9£4.5
istatistiksel analiz t=2.222* t=0.917* t=1.615* t=1.1528* t=2.633*
p=0.28 p= 0.359 p= 0.107 p=0.128 p=0.009
Ailenin Gelir Miktar:
2000 ve alt1 2.3+1.3 8.2+1.8 7.6+1.9 9.0£1.5 27.2+4.0
2000 iizeri 2.6+1.8 7.6£2.1 7.3+2.1 8.6+2.0 26.3+4.7
istatistiksel analiz t=-2.282* t=3.371* t=1.957* t= 2.644* t=2.725*
p=0.023 p=0.001 p=0.051 p=0.008 p= 0.007
Annenin Ogrenim Durunu
Okuryazar degil/okuryazar 2.6£1.6 8.3+£1.7 7.8+£1.8 9.0+£1.6 27.7+4.0
Ilkokul 2.4+1.2 8.4+1.8 7.9+1.9 9.1+1.6 27.7+4.3
Ortaokul 2.7+£1.9 7.5+£2.2 7.1+£2.3 8.7+1.8 26.0+4.3
Lise 2.8+2.1 7.3+2.4 6.9+2.3 8.6+2.3 25.5+4.9
Universite 3.0£2.3 6.3+2.6 6.2+2.4 8.1£2.6 23.745.3
istatistiksel analiz F=3.415** F=17.712** F=13.476** F=4.770** F=14.383**
p= 0.009 p= 0.000 p= 0.000 p=0.001 p= 0.000

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 16 devami: Arastirma Grubunun Dini Tutum Ol¢eginden Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Ailelerinin Sosyodemografik

Ozellikleri Arasindaki Iliski

Biligsel boyut Duyussal boyut Davramssal boyut Tanrisal boyut Dini ttl(;:)ulgnmolg:egl

Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Annenin Calisma Durumu

Calismiyor 2.4+1.4 8.1+1.9 7.7£1.9 9.0£1.5 27.2+4.2

Calisiyor 2.9+2.0 7.2+2.4 6.8+2.5 8.1+2.5 25.2+5.8
O . t= 2.400% t=-3.546* t=-3.370* t=-3.341* t=-3.600*
Istatistiksel analiz p=0.018 p=0.001 p=0.001 p= 0.001 p= 0.000
Babanin Ogrenim Durumu

Okuryazar degil/okuryazar 3.0+2.2 8.2+2.1 7.9+2.4 8.7+2.3 27.8£5.4

Tkokul 2.3+1.0 8.4+1.8 8.0+1.9 9.1+1.5 27.9+4 .4

Lise 2.7+£1.9 7.9+2.0 7.4+1.9 8.7+2.0 26.7+4.1

Ortaokul 2.5+1.4 8.1+£2.0 7.6£2.2 8.9+1.5 27.1+4 .4

Universite 2.6+1.9 7.0+£2.4 6.9+2.3 8.6+2.0 25.1+£5.0
istatistiksel analiz F=3.176** F=11.777** F=8.176** F=2.433** F=8.853**

p=0.013 p= 0.000 p= 0.000 p= 0.046 p= 0.000

Babamin Calisma Durumu

Caligiyor 24+14 8.0£2.0 7.6£2.0 8.9+1.7 27.1+£4.5

Caligmiyor 2.8+£1.9 7.7£2.1 7.2+£2.2 8.8+1.8 26.9+4.4
istatistiksel analiz t=-2.260* t=1.614* t=2.29* t=0.750* t=1.205*

p= 0.025 p=0.107 p=0.022 p=0.453 p=0.229

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 17°de arastirma grubunun TCRTO ve dini tutum 6lgeginden aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki iliski sunulmustur. TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutu
ile dini tutum 6l¢eginin bilissel boyutu arasinda negatif yonde anlamli giiglii iliski (r=
-0.74, p= 0.033) saptanmis olup, TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii puan1 artmast ile dini

tutum Olceginin biligsel boyut puani azaldig belirlenmistir.

TCRTO kadin cinsiyet rolii alt boyutu ile dini tutum 6lgeginin tanrisal boyut (r=
0.125, p= 0.000) ve bilissel boyutu (r= 0.141, p= 0.000) arasinda pozitif yonde
anlamli zayif iliski bulunur iken duyussal boyut (r= -0.281, p= 0.000), davranissal
boyut (r=-0.272, p= 0.000) ve dini tutum 6l¢egi toplam puan (r= -0.25, p= 0.000)
arasmnda negatif yonde zayif iliski saptanmistir. TCRTO kadin cinsiyet rolii puan
artar iken, dini tutum Ol¢eginin bilissel boyut ve tanrisal boyut puani artmakita,

duyussal boyut, davranigsal boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puani azalmaktadir.

TCRTO geleneksel cinsiyet rolii alt boyutu ile dini tutum 6lgegi duyussal boyut
(r= -0.164, p= 0.000) ve davranissal boyut (r= 0.169, p= 0.000) arasinda negatif
yonde anlamli zayif iligki bulunmasina karsin diger boyutlar ile anlamli bir fark
bulunmamistir (p>0.05). TCRTO geleneksel cinsiyet rolii puani arttik¢a, dini tutum

Olceginin davranigsal ve duyussal boyut puani da azalmaktadir.

TCRTO erkek cinsiyet rolii alt boyutu ile dini tutum &lgeginin duyussal boyut
(r=-0.113, p= 0.001), davranigsal boyut (r=-0.071, p= 0.041) ve toplam puan (r= -
0.084, p= 0.015) arasinda negatif yonde anlaml1 zayif iliski bulunmus olup, TCRTO
erkek cinsiyet rolii puani arttikga dini tutum Olgegi davranigsal boyut, davranigsal

boyut ve toplam puani azaldigi belirlenmistir (Tablo 17).
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Tablo 17: Arastirma Grubunun TCRTO ve Dini Tutum Ol¢eginden Aldiklari

Puan Ortalamalar1 Arasindaki iliski

TCRTO Alt Boyutlari
Dini Tutum Alt Esitlik¢i Kadin Evlilikte Geleneksel Erkek
Boyutlar cinsiyet rolii | cinsiyet rolii | cinsiyet rolil | cinsiyet rolii | cinsiyet rolii
r=-0.74* r=0.141* r=-0.063* |r=0.059* r=0.012*
Bilissel boyut p=0.033 p= 0.000 p=0.069 p=0.089 p=0.720
r=-0.12* r=-0.281* |r=-0.063* r=-0.164* |r=-0.113*
Duyussal boyut | P= 0.733 p= 0.000 p=0.072 p =0.000 p=0.001
r=0.003* r=-0.272* |r=-0.026* r=-0.169* |r=-0.071*
Davranissal
boyut p=0.941 p= 0.000 p=0.463 p=0.000 p=0.041
r=0.060* r=0.125* r=-0.001* r=-0.050* r=-0.014*
Tanrisal boyut p=0.086 p=0.000 p=0.981 p=0.149 p=0.691
r=-0.007* r=-0.251* |r=-0.062* r=-0.150* | r=-0.084*
Toplam p=0.852 p= 0.000 p=0.075 p=0.000 p=0.015

*Pearson Korelasyon
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4.4. Toplumsal cinsiyet ve kiiltiir arasindaki iliski

Tablo 18’de aragtirma grubunun kiiltiir 6l¢eginden aldiklar1 puan ortalamalarinin
cinsiyete gore dagilimi sunulmustur. Buna gore erkeklerin kiiltiir 6l¢egi puan
ortalamasi 141.5+16.8, kadinlarin puan ortalamasi 142.8+15.3 iken toplam puan
142.0+£16.3’dir (Tablo 18). Yatay toplumculuk ve yatay bireycilik boyutlarinda daha
yiikksek puan alan kadinlar esitlife onem verirken, dikey toplumculuk ve dikey

bireycilik boyutlarinda yiiksek puan alan erkekler hiyerarsiye 6nem vermektedir.
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Tablo 18: Arastirma Grubunun Kiiltiir

Ortalamalarmin Cinsiyete Gore Dagilimi

Olceginden

Aldiklar1 Puan

Kadin (n= 323)

Erkek (n=507)

Toplam (n= 830)

Boyut X+SS X+SS X+SS
Yatay toplumculuk 40.5+5.8 39.1+6.3 39.6+6.2
Yatay bireycilik 39.6+6.1 38.6+6.8 39.0+6.5
Dikey bireycilik 27.7£6.2 28.8+6.3 28.4+6.2
Dikey toplumculuk 35.0+4.8 35.0+£5.3 35.0£5.1
Toplam 142.8+15.3 141.5+16.8 142.0+16.3
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Tablo 19’da arastirma grubunun kiiltiir 6l¢eginden aldiklari puan ortalamalarinin
ogrenim gordigi fakiiltelere gore dagilimi sunulmustur. Yatay toplumculuk ve
kiiltiir dlgegi toplam puanda en yiiksek puan ortalamasma Isletme Fakiiltesi'nde
(yatay toplumculuk= 42.3+4.9, kiiltiir 6l¢egi toplam= 147.6+18.1) 6grenim goren,
yatay bireycilik ve dikey toplumculuk alt boyutunda Fen Fakiiltesi’nde (yatay
bireycilik= 43.3 + 4.8, dikey toplumculuk= 35.8 + 4.6) 6grenim goren, dikey
bireycilik alt boyutunda ise Edebiyat Fakiiltesi’nde 6grenim goren 6grencilerin sahip
oldugu belirlenmistir. Buna gore Isletme Fakiiltesi’'nde dgrenim goren dgrencilerin
cevre ile daha uyumlu ve daha fazla esitlige, Fen Fakiiltesi’nde 6grenim goren
ogrencilerin bagimsizlik, 6zglinlik ve statii farkliliklart ile hiyerarsiye, Edebiyat
Fakiiltesi’nde 6grenim goren Ogrencilerin ise rekabet, kazanma arzusu ve statiiye

onem verdigi belirlenmistir (Tablo 19).
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Tablo 19: Arastirma Grubunun Kiiltiir Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalarimin Ogrenim Gordiigii Fakiiltelere Gore

Dagilhim
Yatay Yatay Dikey Dikey Kiiltiir olcegi

toplumculuk bireycilik bireycilik toplumculuk toplam
Fakiilteler n X+SS X+SS X+SS X£SS X+£SS
Miihendislik Fakiiltesi 333 39.1+5.9 38.4+6.5 28.9+6.0 35.0+5.1 141.4+16.6
Edebiyat Fakiiltesi 170 39.8+7.0 39.0+7.4 37.7+6.4 34.8+£5.4 141.2+£17.5
Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi 80 40.6+5.1 40.445.7 29.246.7 35.745.2 145.9£15.4
Teknoloji Fakiiltesi 72 39.3+£5.9 38.6+5.9 28.4+5.2 35.0+4.3 141.0+14.6
Saglik Yiiksekokulu 52 39.3+6 .6 39.74£5.9 27.2+6.6 34.5+4.6 140.7+14.6
Isletme Fakiiltesi 37 42.3+4.9 40.2+£7.5 30.1+£6.2 35.0+6.6 147.6+18.1
[lahiyat Fakiiltesi 27 42.1+3.7 39.6£5.1 23.6+6.1 35.7+2.9 141.0+9.8
Fethi Toker Giizel Sanatlar Fakiiltesi 20 39.0+6.1 38.1£6.2 27.245.8 34.8+4.8 138.9+15.4
Hasan Dogan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu 17 38.2+10.0 37.0+£6.8 30.3+6.6 34.4+4.7 139.9+£17.7
Fen Fakiiltesi 12 38.8+5.9 43.3+4.8 29.4+7.2 35.8+4.6 147.3+£12.8
Teknik Egitim Fakiiltesi 10 40.3+£6.6 39.7+5.8 28.3+6.3 32.5+6.3 140.8+18.1
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Tablo 20’de arastirma grubunun kiiltiir 6l¢eginden aldiklar1 puan ortalamalar ile
sosyodemografik ozellikleri arasindaki iliski sunulmustur. Kardes varligi ve yasa
gore yapilan degerlendirmede gruplar arasi anlamli fark saptanmamistir (p>0.05).
Cinsiyete gore yapilan degerlendirmede yatay toplumculuk (t= 3.36, p= 0.001), yatay
bireycilik (t= 1.996, p= 0.046) ve dikey bireycilik (t= -2.493, p= 0.013) alt
boyutlarinda anlamli fark saptanmis, yatay bireycilik ve yatay toplumculuk
boyutlarinda kadimnlarin, dikey bireycilik boyutunda erkeklerin daha yiiksek
ortalamaya sahip oldugu belirlenmistir. Buna goére kadinlarin esitlige, erkeklerin

hiyerarsiye daha fazla 6nem gosterdigi bulunmustur.

En uzun yasadigi yere gore yapilan degerlendirmede yatay toplumculuk (F=
7.933, p= 0.000) boyutunda anlamli fark saptanmis, en diisiik ortalamaya il
merkezinde (38.846.8), en yiiksek ortalamaya ilge merkezinde yasayanlarin
(40.545.3) sahip oldugu, ilce merkezinde yasayan Ogrencilerin ¢evre gruplari ile

uyum ve esitlige onem gdosterdigi belirlenmistir.

Ogrencinin en son mezun oldugu okula gére yapilan degerlendirmede, yatay
toplumculuk (Z= 15.455, p= 0.004), dikey bireycilik (Z= 12.096, p= 0.017) ve kiiltiir
6lgegi toplam puanda (Z= 16.049, p= 0.003) anlamli fark bulunmustur. Meslek lisesi
mezunlarinin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve ¢evre gruplartyla uyum, esitlik,

rekabet, kazanma arzusu ve statiiye daha fazla 6nem gosterdigi belirlenmistir.

Ogrencinin finansal destegine gore yapilan degerlendirmede yatay bireycilik (F=
3.089, p= 0.046) ve dikey bireycilik (F= 7.931, p= 0.000) alt boyutlarinda anlamli
fark saptanir iken (p<0.05), finansal destegi burs olan &grenciler igin bagimsizlik,
ozglnliik, statii farki, rekabet ve kazanma arzusu gibi degerlerin dnemli olmadig

belirlenmistir (Tablo 20).
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Tablo 20: Arastirma Grubunun Kiiltiir Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Sosyodemografik Ozellikleri Arasindaki
Miski

Yatay toplumculuk | Yatay bireycilik Dikey bireycilik | Dikey toplumculuk Ku:g;;;rlr:;egl
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Yas
23 alt1 39.8+6.0 39.1+6.3 28.4+6.2 35.1+£5.0 142.6+15.7
23 ve lzeri 39.0+6.5 38.6+6.9 28.2+6.2 34.6+5.1 140.6+17.2
istatistiksel analiz t=1.730* t= 1.019* t= 0.495* t=1.138* t= 1.636*
p=0.84 p= 0.309 p=0.621 p= 0.255 p=0.102
Cinsiyet
Erkek 39.0+6.3 38.6+6.7 28.8+6.2 34.9+5.2 141.4+16.8
Kadin 40.5+5.8 39.5+6.1 27.7£6.1 34.9+4.8 142.7+15.2
istatistiksel analiz t=3.367* t=1.996* t=-2.493* t=0.038* t=1.131*
p=0.001 p=0.046 p=0.013 p=0.970 p=0.258
Kardes
Var 39.6+6.1 389+64 284 +6.2 349+5.0 1419+ 15.9
Yok 39.0+8.2 39.1+8.8 28.5+6.6 37.2+6.3 1439 +23.1
t=-0.434* t= 0.063* t=0.114* t= 2.009* t= 0.454*
Istatistiksel analiz p=0.667 p= 0.950 p= 0.909 p= 0.054 p= 0.653
Dogdugu bolge
Karadeniz 39.5+5.9 385+7.2 27.8+6.2 34.7+£5.4 140.5+17.4
Marmara 39.8+£6.6 39.6 £5.7 28.3+6.1 35.2+4.9 142.8 +14.9
I¢ Anadolu 39.2+56 385+7.2 28.8£6.7 34.4+4.8 141.0+16.9
Akdeniz 39.3+59 39.5+5.7 293+56 354+45 143.4+ 14.5
Dogu Anadolu 41.0+8.2 40.1 £ 6.5 28.2+5.1 34.8+4.7 144.1 £ 16.7
Ege Bolgesi 41.0+54 38.9+6.2 28.7+7.3 36.1 6.1 1447 £ 16.1
Guneydogu Anadolu 38.6+5.8 38.4+5.7 29.5+6.0 35.7+4.9 142.1£16.0
F=1.122** F=1.021** F=0.900** F=1.040** F=0.986**
Istatistiksel analiz p=0.348 p=0.410 p= 0.494 p=0.398 p=0.433

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test

71




Tablo 20 devamm: Arastirma Grubunun Kiiltiir Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalar ile Sosyodemografik Ozellikleri

Arasindaki iliski
Yatay toplumculuk | Yatay bireycilik Dikey bireycilik | Dikey toplumculuk Ku:g;;;rlr:;egl
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
En uzun yasadigi yer
il 38.8+6.8 38.9+6.7 28.3+6.3 34.9+4.9 140.8+17.0
flge 40.5+5.3 39.0+6.2 28.6+6.1 35.0+5.1 143.2+15.2
Koy 40.4+5.7 39.3+6.8 28.3+6.6 35.3+5.8 143.2+16.5
istatistiksel analiz F=7.933** F=0.125** F=0.248** F=0.297** F=2.162**
p= 0.000 p=0.883 p=0.780 p=0.743 p=0.116
En son mezun oldugu okul
Diiz lise 39.4+6.4 39.2+6.7 28.7+6.2 34.9+5.3 142.2+16.7
Anadolu lisesi 39.6+5.9 38.5+6.2 28.0+6.4 34.9+4.9 140.9+16.1
Meslek lisesi 41.745.2 40.0+£6.0 29.246.0 36.2+4.5 147.0+£13.9
Universite 37.2+7.9 37.2+6.4 27.7+6.0 33.5+5.2 135.6+17.6
Imam hatip lisesi 40.1+4.3 38.0£7.0 24.6+6.7 35.4+£3.4 138.1+11.3
istatistiksel analiz Z= 15.455*** Z=6.874*** Z=12.096*** Z=6.418*** Z=16.049***
p=0.004 p=0.143 p=0.017 p=0.170 p=0.003
Barinma
Ev 39.5+6.5 38.8+6.3 28.4+6.6 349+5.1 141.7 £ 16.1
Ozel yurt 39.9+5.4 39.7+£6.0 28.4+6.2 35.6+4.5 143.6 £ 15.6
Devlet yurdu 39.5+£6.5 385+7.6 28.4+55 344+56 140.7+17.4
istatistiksel analiz F=0.271** F=1.923** F=0.001** F=3.338** F=1.756**
p=0.763 p=0.147 p=0.999 p= 0.036 p=0.173
Finansal destek
Burs alan 40.0 £ 6.2 38.5+6.2 276 £6.2 35.1+4.9 141.2 £ 16.1
Aileden destek alan 39.1+6.3 39.5+7.0 29.4+£6.2 348+5.3 142.8 + 16.5
Calisan 39.7+5.3 39.9+6.4 28.9+5.9 35.0+5.4 143.5+16.6
istatistiksel analiz F=1.851** F=3.089** F=7.931** F=0.362** F=1.238**
p=0.158 p= 0.046 p= 0.000 p= 0.696 p=0.290

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test

72




Tablo 21°de arastirma grubunun kiiltiir 6l¢eginden aldiklar1 puan ortalamalar ile
ailelerinin sosyodemografik 6zellikleri arasindaki iligki sunulmustur. Aile tipine gore
yapilan degerlendirmede dikey bireycilik (Z= 6.249, p= 0.044) alt boyutunda anlaml
fark bulunur iken, genis ailede yasayan Ogrenciler igin rekabet, kazanma arzusu ve

statliniin 6nemli oldugu belirlenmistir.

Annenin 6grenim durumuna gore yapilan degerlendirmede yatay toplumculuk
(F= 3.514, p= 0.007), dikey toplumculuk (F= 3.459, p= 0.008), dikey bireycilik (F=
2.497, p= 0.041 ve Kkiiltiir 6lgegi toplam puanda (F= 5.064, p= 0.000) anlamli fark
saptanir iken, en diisiik puan ortalamasina annesi tiniversite mezunu olan 6grencilerin
sahip oldugu ve bu bireylerde ¢evre gruplar ile uyum, esitlik ve hiyerarsi onemli
olmadig1 belirlenmistir. Babanin 6grenim durumuna gore yapilan degerlendirmede
ise yatay toplumculuk (F= 3.063, p= 0.016), yatay bireycilik (F= 2.670, p= 0.031),
dikey bireycilik (F= 4.628, p= 0.001) ve kiiltiir 6l¢egi toplam puanda ( F= 5.352, p=
0.000) anlamli fark saptanir iken, en diisiik puan ortalamasina babasi tiniversite
mezunu olan dgrencilerin sahip oldugu, bu bireylerde bagimsizlik, 6zgiinliik, statii
farkliliklar1, ¢evre gruplari ile uyum, esitlik, rekabet ve kazanma arzusunun 6nemli

olmadig: belirlenmistir.

Annenin ¢alisma durumuna gére yapilan degerlendirmede dikey toplumculuk alt
boyutunda anlamli fark saptanir iken (t= 2.707, p= 0.007), en yiiksek puan
ortalamasina annesi ¢alisgmayan Ogrencilerin (35.1£5.0) sahip oldugu ve bu
bireylerde grup amagclart ve hiyerarsinin daha énemli oldugu belirlenmistir (Tablo

21).
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Tablo 21: Arastirma Grubunun Kiiltiir Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalan ile Ailelerinin Sosyodemografik Ozellikleri

Arasindaki Tliski
Yatay toplumculuk | Yatay bireycilik Dikey bireycilik | Dikey toplumculuk Kuig:;;)rlﬁegl
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Aile tipi
Cekirdek 39.5+6.1 38.8+6.6 28.3+6.2 35.0+4.9 141.6+16.5
Genis 40.5+6.6 40.0+6.0 29.7+6.6 35.4+5.6 145.6+£14.7
Pargalanmis 39.2+45.7 40.5+£5.5 26.8+5.2 33.4+£7.7 139.8+13.5
istatistiksel analiz Z=4.761*** Z=4.005*** Z= 6.249*** Z=1.624*** Z=4.731%**
p=0.092 p=0.135 p=0.044 p= 0.444 p=0.094
Ailenin gelir durumu
Diizenli geliri var 39.5+6.2 38.8+6.7 28.2+6.3 34.9+5.0 141.6+£16.4
Diizenli geliri yok 39.9+5.8 39.6+5.6 29.0+5.8 35.1+5.2 143.7+15.5
istatistiksel analiz t=0.686* t=1.280* t=1.293* t= 0.345* t=1.381*
p=0.493 p=0.201 p=0.196 p=0.730 p=0.168
Ailenin gelir miktar:
2000 ve altt 39.9+5.9 38.8+6.2 28.24+6.3 35.0+5.0 142.0+15.8
2000 tizeri 39.1+6.5 38.7+7.2 28.3+6.3 34.8+4.8 140.9+16.9
istatistiksel analiz t=1.632* t= 0.204* t=-0.082* t= 0.486* t= 0.826*
p=0.103 p=0.838 p= 0.935 p=0.627 p=0.409
Annenin é6grenim durumu
Okuryazar degil/okuryazar 39.245.2 39.8+6.0 29.245.7 28.4+6.3 143.6+15.8
Ilkokul 40.0+6.3 39.3+6.4 28.7+6.5 35.4+4.8 143.3+16.4
Ortaokul 40.4+5.8 38.5+6.8 28.24+6.3 34.3+£5.8 141.3+15.9
Lise 38.8+6.6 38.0£7.3 27.6+6.0 34.0+5.2 138.4+15.2
Universite 36.9+6.6 37.4+6.1 26.1+ 4.9 33.4+6.0 133.8+16.5
F=3.514** F=1.967** F=2.497** F= 3.459** F=5.064**
Istatistiksel analiz p=0.007 p= 0.098 p=0.041 p=0.008 p=0.000

*Bagimsiz Iki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 21 devam: Arastirma Grubunun Kiiltiir

Ozellikleri Arasindaki iliski

Olceginden Aldiklar1 Puan Ortalamalar ile Ailelerinin Sosyodemografik

Yatay toplumculuk | Yatay bireycilik | Dikey bireycilik | Dikey toplumculuk K“ig‘;)‘];;feg‘
Degisken X+SS X+SS X+SS X+SS X+SS
Annenin ¢alisma durumu
Caligmiyor 39.6+6.1 39.0+6.5 28.2+6.3 35.1+£5.0 142.1+16.4
Calisiyor 39.4+6.4 38.3+6.6 29.3+5.4 33.7+5.0 140.9+14.9
t=2.252* t=1.101* t=1.651* t=2.707* t=0.753*
Istatistiksel analiz p=0.801 p=0.271 p=0.099 p=0.007 p=0.451
Babanin 6grenim durumu
Okuryazar degil/okuryazar 39.545.9 39.745.0 31.845.5 36.0+5.9 147.0+£16.1
Tkokul 39.8+6.3 39.746.5 28.6+6.4 35.4+4.9 143.6+15.4
Lise 40.1+5.8 39.1+£7.0 28.545.9 35.1+5.0 142.9+£16.2
Ortaokul 40.0+6.4 38.3+6.3 28.4+6.4 34.6+5.0 141.3+£17.0
Universite 37.946.1 37.7+6.5 26.9+5.9 34.04£5.2 136.6+£16.4
F=3.063** F=2.670** F=4.628** F=2.245** F=5.352**
Istatistiksel analiz p=0.016 p=0.031 p=0.001 p=0.063 p= 0.000
Babanin calisma durumu
Calisiyor 39.5+6.3 38.8+6.7 28.5+6.3 35.0+4.8 141.9+16.4
Caligmiyor 39.9+5.7 39.545.7 28.3+5.8 34.745.5 141.9+16.4
t=-0.939* t=-1.362* t=0.375* t=0.754* t= 0-.486*
[statistiksel analiz p=0.348 p=0.174 p=0.708 p=0.451 p=0.627

*Bagimsiz ki Grup Ortalamasi t Testi, ** ANOVA, ***Kruskal Wallis Test
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Tablo 22°de arastirma grubunun TCRTO ve kiiltiir dlgeginden aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki iligski sunulmustur. Kiiltiir 6l¢ceginin yatay toplumculuk puani
ile TCRTO’nin esitlik¢i cinsiyet rolii (r= 0.265, p= 0.000) ve evlilikte cinsiyet rolii
arasinda (r= 0.142, p= 0.000) pozitif yonde zay1f iliski saptanmustir. Kiiltiir 6l¢eginin
yatay toplumculuk puani arttikga TCRTO’nin esitlik¢i cinsiyet rolii ve evlilikte
cinsiyet rolii puani artmaktadir. Uyum ve esitlie 6nem gdsteren bireyler toplumsal

cinsiyet rollerine kars1 daha esitlik¢i tutumu benimsemektedir.

Kiiltiir 6lgeginin yatay bireycilik puani ile TCRTO esitlikgi cinsiyet rolii (r=
0.169, p= 0.000), kadn cinsiyet rolii (r= 0.152, p= 0.000) ve erkek cinsiyet rolii (r=
0.079, p= 0.022) arasinda pozitif yonde zayif iliski belirlenmistir. Kiiltiir 6lgeginin
yatay bireycilik puani artttkca TCRTO’nin esitlikgi cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii
ve erkek cinsiyet rolii puanmi artmaktadir. Bagimsizlik, ozgiinlik ve statii
farkliliklarina 6nem gosteren bireyler toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlikgi

tutumu benimsemektedir.

Kiiltiir 6lgeginin dikey bireycilik puani ile TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii (r= -
0.084, p= 0.016), evlilikte cinsiyet roli (r=-0.183, p=0.000), geleneksel cinsiyet rolii
r=-0.188, p= 0.000) ve erkek cinsiyet rolii (r= -0.215, p= 0.000) arasinda negatif
yonde zayif iligki belirlenmistir. Kiiltiir 6l¢eginin dikey bireycilik puani arttikga
TCRTO’nin esitlikgi cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve
erkek cinsiyet rolii puan1 azalmaktadir. Rekabet, kazanma arzusu ve statiiye 6nem
gosteren bireyler toplumsal cinsiyet rollerine karst daha geleneksel tutumu

benimsemektedir.

Kiiltiir 8lceginin dikey toplumculuk puan1 ile TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii (r=
0.143, p= 0.000) arasinda pozitif zayif iliski, kadin cinsiyet rolii (r=-0.078, p= 0.024)
ve geleneksel cinsiyet rolii (r= -0.123, p= 0.000) arasinda negatif zayif iliski
saptanmugtir. Kiiltiir lgeginin dikey toplumculuk puani arttikca TCRTO’nin esitlikci
cinsiyet rolii puan1 artmakta iken geleneksel cinsiyet rolii ve kadin cinsiyet rolii

puani azalmaktadir (Tablo 22).
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Tablo 22: Arastirma Grubunun TCRTO ve Kiiltiir Olceginden Aldiklar1 Puan

Ortalamalar1 Arasindaki Iliski

TCRTO alt boyutlart
Kiiltiir 6lgegi alt Esitlikgi Kadin Eviilikte - o neksel Erkek
cinsiyet cinsiyet cinsiyet e . | cinsiyet
boyutlart °. °. > cinsiyet rolii >
rolii rolii rolii rolii

r=0.265* r=0.030* r=0.142* r=-0.024* r=0.041*

Yatay toplumeuluk | 5000 p=0386  p=0000  p=0.492 p=0.243

r=0.169* r=0.152* | r=0.064* r=0.001* r=0.079*

Yatay bireycilik p=0.000 p= 0.000 p=0.067 p=0.973 p=0.022

r=-0.084* r=-0.019* r=-0.183* r=-0.188* r=-0.215*

Dikey bireycilik p=0016  p=0.586 p=0.000 p=0.000 p=0.000

r=0.143* r=-0.078* r=-0.002* r=-0.123* r=-0.024*

Dikey toplumeuluk | \_ 6000 p=0.024 p=0954  p=0000  p=0.482

*Pearson Korelasyon
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5. TARTISMA

Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde ogrenim goren oOgrencilerinin
toplumsal cinsiyet ile ilgili tutumlarimi ve bu tutumlari bigimlendiren faktorleri
degerlendirme  amaciyla  gerceklestirilen  bu  arastirmada,  6grencilerin
sosyodemografik ve ekonomik o&zelliklerinin, dini tutumlarmin ve kiiltirel alt
yapilarmin toplumsal cinsiyet rollerine Kkarsi tutumlarimi etkiledigini ortaya

koymaktadir.

Ogrencilerin TCRTO puan ortalamalar1 kadinlarda 146.0+18.0, erkeklerde
129.8+21.7 olmak iizere tiim &grenciler icin 136.1£21.8"dir. Olgekten alinabilecek en
yiiksek puan olan 190 ve en diisiik puan olan 38 goz 6niine alindiginda 6grencilerin
puaninin ortalama puan olan 114’ten yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo 9). Buna
gdre, Karabiik Universitesi lisans diizeyinde egitim gdren ogrenciler, toplumsal
cinsiyet rollerine kars1 esitlik¢i tutumu benimsemektedir. Bu sonug¢ H1 hipotezini

desteklemektedir.

Yas, toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu etkileyen bir unsurdur. Bu
arastirmada, yasin azalmasiyla beraber, TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii, evlilikte
cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puam artmaktadir (Tablo 11). Buna gore yas
azaldikga, 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine karsi esitlik¢i tutumu artmaktadir
(Tablo 11). Calismalarda yas ile toplumsal cinsiyet arasinda anlamli fark
bulunmamistir (Kagitgibas1 1972, Giinindi Erséz 1997, Bridges et al., Citak 2008,

http://www.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi: 21.12.2017, Ozmete ve Zubaroglu Yanardag
2016). Yasin artmasiyla birlikte bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine karsi
geleneksel tutumu benimsemesi, yillar gectikge bireyin fiziksel ve ruhsal yonden
degisime ugramasi ile agiklanabilir. Bu degisim sadece bireysel olmamakla birlikte

ayni zamanda toplumsal olarak da meydana gelmektedir.

Olgekten alman toplam puan ve alt boyutlarmin tiimiinde kiz &grencilerin

aldiklar1 puan ortalamasi erkek 6grencilerin puan ortalamasina gore daha yiiksektir
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(Tablo 11). Karabiik Universitesi’nde lisans diizeyinde egitim géren kiz dgrencilerin
erkek Ogrencilere gore toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlik¢i tutumu
benimsedigi belirlenmistir. Ulkemizde {iniversite dgrencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine karsi tutumunun belirlenmesi amaciyla yapilan c¢alismalarda, kiz
ogrencilerin erkek 0grencilere gore daha esitlik¢i tutumu benimsedigi belirlenmistir.
(Baykal 1991, Giiveng 1996, Asili 2001, Atakli vd. 2004, Demirel vd. 2005,
Vefikulugay vd. 2007, Pmnar vd. 2008, Zeyneloglu 2008, Vefikulugay Yilmaz vd.
2009, Atis 2010, Kabasakal ve Girli 2012, Kodan Cetinkaya 2013, Sis Celik vd.
2013, Ongen ve Aytag 2013, Aylaz vd. 2014). Arastirma, diger calisma sonuglart ile
benzer bulgular igermektedir. Bu sonucun, erkeklerin ¢ocukluk déneminden itibaren
kadinlari, ev isi, yemek, temizlik ve ¢ocuk bakimi gibi rollerde gozlemlemesinden

kaynaklandig diisiiniilebilir.

Kardes varligi, toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu etkileyen diger bir
unsurdur. Kardesleri biiyiidiiklerinde kiigiik kardesine rol model olmaktadir (Giizel
Orunk 2007, Ozcan 2012). Bu arastirmada, kardes varligmma gore yapilan
degerlendirmede kadin cinsiyet rolii alt boyutunda anlamli fark (p<0.05) bulunur
iken, kardesi olmayanlarin, kadin cinsiyet rolii puaninin daha yiiksek oldugu ve
kadina ytiklenen roller ve sorumluluklara karsi daha esitlik¢i tutumu benimsedigi
belirlenmistir (Tablo 11). Zeyneloglu’nun yapmis oldugu arastirmada kardes sayisi
toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu degistirmekte ve kardes sayisinin artmasiyla
birlikte toplumsal cinsiyet rollerine karsi esitlik¢i tutum da artmaktadir (Zeyneloglu
2008). Atig’in 2010’da yapmis oldugu arastirmada ise kardesi olmama durumu
toplumsal cinsiyet rolleri puanini yilikseltmektedir (Atis 2010). Rust ve arkadaslarinin
yaptiklar1 bagka bir calismada, kardesi olmayanlarin, ayni cinsiyetten kardesi
olanlara gére daha esitlik¢i tutumu, farkli cinsiyetten kardesi olanlara gore ise daha
geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir. Yagan Giider 2014°te yaptigi
calismasinda, karsi cinsten kardesi olan ¢ocuklarin oyun ve oyuncak tercihlerinde hig
kardesi olmayan ya da kars1 cinsten kardesi olmayanlara gore daha esitlik¢i tutumu
benimsedigi belirlemistir. Bu sonug, biiyiik kardeslerin, kii¢iik kardesleri i¢in model
olduklarini, kardeslerin cinsiyeti ayni ise kiigiik kardesin biiyilik kardesten etkilenerek
daha geleneksel tutumu, farkli ise esitlik¢i tutumu benimseyebileyecegi diisiincesini
akla getirmektedir.
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Bireyin dogdugu bolge, yasadig kiiltiir toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu
degistirmektedir. Bu arastirmada ogrencilerin dogdugu bolgeye gore yapilan
degerlendirmede geleneksel cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet
rolii alt boyutlarinda anlamli fark saptanirken (p<0.05), en diisiik puan1 Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde dogan 6grencilerin aldigi ve toplumsal cinsiyet rollerine karsi
daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir (Tablo 11). Literatiirde
ogrencilerin dogdugu bolge ile toplumsal cinsiyet rollerine tutumu arasindaki iliskiyi
inceleyen caligmalarda, Ogrencilerin dogduklart il, ¢ok gelismis ise esitlik¢i, az
gelismis ise geleneksel tutumu benimsedigi belirtilmistir (Zeyneloglu 2008, Atis
2010). Arastirma bulgulari literatiir ile benzerlik gostermektedir. Bu sonug kiiltiiriin
toplumsal cinsiyet rollerini etkileyen en onemli belirleyicilerin basinda geldigini

gostermektedir.

Ogrencinin finansal destegine gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet rolii,
erkek cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet rolii alt boyutlarinda
anlamli fark saptanmig (p<0.05), ¢alisan Ogrencilerin en az puana sahip oldugu,
toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir
(Tablo 11). Literatiirde, 6grencin finansal destegi ile toplumsal cinsiyet rolleri
arasinda anlamli fark bulunan caligmalara rastlanmamistir. Bu sonucun, calisan
ogrencilerin diisiik ekonomik seviyede bir aileye sahip olmasindan kaynaklandigi

diistiniilebilir.

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarim etkileyecegi
diisiniilen faktorlerden bir digeri 6grencilerin en son mezun oldugu okuldur. Bu
arasttrmada en son mezun olunan okula gore yapilan degerlendirmede, esitlik¢i
cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda
anlamli fark saptanmig (p<0.05), imam hatip lisesi mezunu O&grencilerin bu
boyutlarda daha diislik puana sahip oldugu, toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha
geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir (Tablo 11). Zeyneloglu’nun yapmis
oldugu ¢alismada, siiper lise, anadolu ve fen lisesinden mezun olan 6grencilerin, diiz
liseden mezun olanlara gore, toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlik¢i tutumu
benimsedigi belirtilmistir (Zeyneloglu 2008). Baska bir arastirmada siiper lise ve

anadolu liselerinden mezun olanlarin diger lise tiirlerinden mezun olanlara gore daha
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toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu belirtilmistir (Sis
Celik vd. 2013). Bu sonuca gore, 6gretmenler, ders kitaplari, miifredat toplumsal

cinsiyet rollerinin pekismesinde 6nemli bir belirleyicidir.

Ogrencilerin aldiklar1 dersler, miifredat ve &gretmenleri toplumsal cinsiyet
rollerine karsi tutumu bigimlendirmektedir. Bu arastirmada ogrencilerin fakiilte
puanlar1 karsilastirildiginda erkek cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet rolii ve toplam
puanda en diisiik puant Hasan Dogan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu’nda
Ogrenim goren Ogrenciler, geleneksel cinsiyet rolii ve kadin cinsiyet roli alt
boyutlarinda en diisiik puam Ilahiyat Fakiiltesi’nde 6grenim géren ogrenciler,
esitlikei cinsiyet rolil alt boyutunda ise en diislik puani Fethi Toker Giizel Sanatlar
Fakiiltesi’nde 6grenim goren 6grenciler alirken, en yiiksek puani biitiin alt boyutlarda
Saglik Yiiksekokulu dgrencileri almistir (Tablo 10). Ogrenim gordiigii fakiilte ve
toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumun karsilastirildigi diger arastirmalarda, saglik
yiiksek okulu &grencilerini temsil eden hemsirelik 6grencilerinin diger fakiiltelere
gore en yiiksek puana sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha esitlik¢i
tutumu benimsedigi belirtilmistir (Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Kavuran 2011, Sis
Celik vd. 2013). Caligsmalar, arastirma bulgumuzu destekler niteliktedir. Bu sonucun,
saglik fakiiltesinde egitim goren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet esitligi adi altinda
dersi olmasa bile, ders iceriklerinin toplumsal cinsiyet esitligi cercevesinde
sekillenmesinden kaynakli oldugu savunulabilir. Ayrica kadinin cinsiyeti nedeniyle
yasamis oldugu ayrimciligin azaltilmasinda ve Onlenmesinde, saglik calisanlarinin
onemli sorumluluklart bulunmaktadir. Ozellikle ebe ve hemsirelerin kadmlarin
sagligini korumak, yiikseltmek ve hastaliklari 6nlemek i¢in kadinin yasam donemleri
boyunca kapsamli saglik hizmeti sunmalar1 gerekmektedir. Bu bakimdan yapilan
arastirma sonuglar1 toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilmesi adina onemli bir
bulgudur. Calisma hayatina katilan bu saglik yiiksekokulu Ogrencileri, bireylere
esitlik¢i bakis acist ile hizmet verecek ve onlarinda esit bakis agis1 kazanmasinda
onemli rol oynayacaktir. Ayrica bu kisiler kadina kars1 pozitif ayrimcilik yaparak

bir¢ok saglik sorununu 6nemli dlgiide azaltacaktir.

Bireyin pargalanmig, genis ya da cekirdek ailenin {iyesi olmasi, toplumsal

cinsiyet roliine iligkin bakis acisini1 da bigimlendirmektedir (Bray 1992, Arku 2007,
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Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Essizoglu 2012). Aile tipine goére yapilan
degerlendirmede, kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve
TCRTO toplam puanda anlamli fark bulunmus (p<0.05), genis ailede yasayanlarin
daha diisiik ortalamaya sahip oldugu, toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha
geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir (Tablo 12). Aile tipi ve toplumsal
cinsiyet rolleri arasindaki iliskinin karsilagtirildigr diger arastirmalarda, genis aileye
yasayan bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine karst1 daha geleneksel tutumu
benimsedigi belirtilmistir (Bray 1992, Arku 2007, Essizoglu 2012, Kul 2016).
Arastirma bulgularimiz literatiir ile benzerlik gostermektedir. Genis ailede yasayan
bireylerin, biiyiikanne ve biiyiikbabanin varligindan etkilenerek geleneksel tutuma
sahip oldugu sdylenebilir. Baz1 arastirma bulgular1 da genis ailede yasayan bireylerin
toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlik¢i tutumu benimsedigini belirtmektedir
(Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Erzeybek 2015).

Bu arastirmada ebeveyn o6grenim durumu toplumsal cinsiyet rollerine karsi
tutumu etkilemektedir. Anne 6grenim durumuna gore yapilan degerlendirmede
geleneksel cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet
rolii ve TCRTO toplam puanda anlaml fark saptanmis (p<0.05), annesi okuryazar
degil ve okuryazar olanlarin en diisiik ortalama sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet
rollerine karsi daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir. Baba 6grenim
durumuna goére yapilan degerlendirmede ise biitiin alt boyutlarda anlamli fark
saptanmis (p<0.05), geleneksel cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii,
evlilikte cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda, babasi okuryazar degil ve
okuryazar olan o6grencilerin en diisiik puana sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet
rollerine kars1 daha geleneksel tutumu benimsedigi belirlenmistir (Tablo 12).
Ebeveyn egitim diizeyi ile toplumsal cinsiyet rolleri tutumlari arasindaki iligkinin
sorgulandig1r diger c¢alismalarda, ebeveyn egitim diizeyi yiikseldikge toplumsal
cinsiyet rollerine esitlikgi tutumunda arttig1 belirtilmistir (Yavuzer 2001, Ozcan
2012, Aydm vd 2016). Arastirma bulgular literatiir ile benzerlik gostermektedir.
Ebeveyn egitim diizeyinin yiiksek olmasi, ¢ocugun daha agik fikirli olmasina,
yasadigi toplumun kiiltiirlinden daha az etkilenmesine neden oldugundan, 6zellikle

de iniversite mezunu ebeveynlerin toplumsal cinsiyet rollerine karsi daha esitlik
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tutumu benimsemesi ve bunu aile bireylerine yansitmasinda etkisi oldugu

sOylenebilir.

Anne calisma durumuna gore yapilan degerlendirmede kadin cinsiyet rolii,
esitlik¢i cinsiyet rolii ve TCRTO toplam puanda anlamli fark saptamirken (p<0.05),
annesi calisanlarin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet
rollerine karst daha esitlik¢i tutumu benimsedigi belirlenmistir. Baba c¢alisma
durumuna gore yapilan degerlendirmede ise, kadin cinsiyet roliinde anlamli fark
saptanir iken (p<0.05), babasi ¢alismayanlarin daha yiiksek puan aldigi ve kadinlarin
giinlik yasamdaki rol ve statiilerine karst daha esitlik¢i tutumu sergiledigi
belirlenmistir (Tablo 12). Literatiirde anne ¢alisma durumu ve toplumsal cinsiyet
rollerine karsi tutumun degerlendirildigi ¢alismalarda, annesi ¢alisan 6grencilerin
daha esitlikgi tutuma sahip oldugu belirtilmektedir (Baykal 1988, Temel 1991,
Zeyneloglu 2008, Atis 2010, Varol vd 2016). Bu durum, kadinin ¢alisma yasamina
girmesinin, toplumsal statiistinii yiikseltmesi ve ekonomik 6zgiirliigiinii kazanmasi ve

dolayisiyla bir¢cok hakkini kullanmast ile agiklanabilir.

Ailenin sosyoekonomik durumu da toplumsal cinsiyet rolleri tutum olgeginden
alinan puanlar etkilemektedir. Ailenin gelir durumuna goére yapilan degerlendirmede
kadin cinsiyet rolii, erkek cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve TCRTO toplam
puanda anlamli fark saptanirken (p<0.05), ailesinin geliri olanlarin daha yiiksek
puana sahip oldugu ve toplumsal cinsiyet rollerine kars1 daha esitlik¢i tutumu
benimsedigi belirlenmistir. Ailesinin gelir miktar1 2000 lira ve alt1 ve 2000 lira iizeri
olanlar karsilastirildiginda kadin cinsiyet roliinde anlamli fark bulunur iken (p<0.05),
ailesinin geliri 2000 lira {izeri olanlarin daha yiiksek puana sahip oldugu ve
kadinlarin glinliik yasamdaki rol ve statiilerine kars1 daha esitlik¢i tutumu sergiledigi
belirlenmistir (Tablo 12). Arastirmalar, ailenin gelir durumu orta ve {lizerinde olan
bireylerin  toplumsal cinsiyet rollerine daha esitlikgi tutumu sergiledigini
belirtmektedir (Giiler 1996, Citak 2008, Kaya ve Uysal 2015). Kazgan’in 1979’da
yaptig1 ¢alismaya gore, kadinlarin meslek sahibi olmalar1 sosyoekonomik diizeyleri
ile iliskilidir. Baska bir arastirmada hukuk, tip gibi statiisii yiiksek mesleklerde
uzmanlagan kadinlarin ailelerin yiliksek egitimli ve varlikli oldugu belirtilmistir

(Oncii 1979).
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Dini degerlerin toplumsal cinsiyet rolleri tutumuna etkisi birgok ¢aligmada ifade
edilmistir (Giirhan 2010, Kaya ve Uysal 2015, Kenevir ve Kurt 2016). Dinlerin
kutsal metinlerinde var olan toplumsal cinsiyet esitsizligi, zamanla bazi kisiler
tarafindan yorumlanmakta bu da toplumsal cinsiyet esitsizliginin derinlesmesine
neden olmaktadir. Dinlerin kutsal metinlerindeki toplumsal cinsiyet ayrimciligi
genellikle kadinlara yonelik negatif ayrimcilik seklinde goriilmekte, bu ayrimciligin
tirii ve derecesi dinler arasi farklilik gostermektedir (Giirhan 2010). Bu arastirmada
dini degerler toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu degistirmekte en Onemli

etkendir. Bu sonug¢ H3 hipotezini desteklemektedir.

Ogrencilerin dini tutum o6lgegi puan ortalamalar1 kizlarda 27.3+4 erkeklerde
26.7+4.7 olmak iizere tiim ogrenciler icin 27.0+4.5°dir. Olgekten almabilecek en
yiiksek puan olan 40 ve en diisiik puan olan 2 g6z Oniine alindiginda 6grencilerin
puaninin ortalama puan olan 19°dan yiiksek oldugu goriilmektedir. Duyussal boyut,
davranigsal boyut, tanrisal boyut ve dini tutum 6l¢egi toplam puanda kiz 6grencilerin

aldiklar1 ortalama puan erkeklere gore daha yiiksektir (Tablo 13).

Arastirmada TCRTO esitlik¢i cinsiyet rolii ile dini tutum 6lgegi bilissel boyut
arasinda negatif yonde anlamlh zayif iliski (r= -0.74, p= 0.033) saptanmis olup,
Esitlik¢i cinsiyet rolii puani artmasi ile biligsel boyut puani azaldigi belirlenmistir.
Kadin cinsiyet rolii ile dini tutum 6lgeginin tanrisal boyutu (r= 0.125, p= 0.000) ve
biligsel boyutu arasinda (r= 0.141, p= 0.000) pozitif yonde anlamli zayif iliski
bulunur iken duyussal boyutu (r=-0.281, p= 0.000), davranigsal boyutu (r=-0.272,
p= 0.000) ve dini tutum o6lgegi toplam puanda (r= -0.25, p= 0.000) negatif yonde
zayif iligki saptanmigtir. Dini tutum 6lceginin biligsel boyut ve tanrisal boyut puan
artttkca, TCRTO kadin cinsiyet rolii puani artmakta, duyussal boyut, davranissal
boyut ve dini tutum 6lgegi toplam puan arttikca azalmaktadir. TCRTO geleneksel
cinsiyet rolii ile dini tutum 6lgegi duyussal boyut (r=-0.164, p= 0.000) ve davranigsal
boyut (r= 0.169, p= 0.000) arasinda negatif yonde anlamli zayif iligki bulunmasina
karsin diger boyutlar ile anlaml bir fark bulunmamistir (p>0.05). TCRTO geleneksel
cinsiyet rolii puan arttikca, dini tutum 6l¢eginin davranigsal ve duyussal boyut puani
da azalmaktadir. TCTRO erkek cinsiyet rolii ile dini tutum dlgegi duyussal boyut (r=
-0.113, p= 0.001), davranissal boyut (r=-0.071, p=0.041) ve toplam puan (r=-0.084,

84



p=0.015) arasinda negatif yonde anlamli zayif yonde iliski bulunmus olup, TCRTO
erkek cinsiyet rolii puani arttik¢ca dini tutum Olgegi davranigsal boyut, davranissal
boyut ve toplam puani azaldig1 belirlenmistir (Tablo 17). Bu arastirmada dindarlik

arttikca toplumsal cinsiyet rollerine karsi esitlik¢i tutumun azaldig: belirlenmistir.

Literatiirde din ve toplumsal cinsiyet iligkinin incelendigi arastirmalarda
dindarlik ile toplumsal cinsiyet rolleri arasinda negatif iliski saptanmistir. Dindarlik
arttitkga toplumsal cinsiyet rollerine karsi geleneksel tutum da artmaktadir (Uysal
2001, Kaya ve Uysal 2015).

Arastirma  grubundaki Ggrencilerin  kiiltiir  Olgeginden aldigi  puanlara
bakildiginda, erkeklerin kiiltiir 6lgegi puan ortalamasi 141.5+16.8, kizlarin puan
ortalamasi 142.8+15.3 iken toplam puan 142.0+16.3’dir. Cinsiyete gore kiiltiir

6l¢eginden alinan puan ortalamalar1 birbirine yakindir (Tablo 18).

TCRTO’nin esitlik¢i cinsiyet rolii ile kiiltiir dlgeginin yatay toplumculuk (r=
0.265, p= 0.000), yatay bireycilik (r=0.169, p= 0.000), dikey toplumculuk (r= 0.143,
p= 0.000) alt boyutlar1 arasinda pozitif yonde, dikey bireycilik alt boyutu (r=-0.084,
p= 0.016) arasinda negatif yonde anlaml1 zayif iliski saptanmistir. Buna gére TCRTO
esitlikci cinsiyet rolii puani artar iken kiiltiir 6l¢eginin yatay toplumculuk, yatay
bireycilik ve dikey toplumculuk puani artmakta, dikey bireycilik puani1 azalmaktadir.
TCRTO’nin kadin cinsiyet rolii ile kiiltiir 6lceginin yatay bireycilik (r= 0.152, p=
0.000) alt boyutu arasinda pozitif yonde anlamli zay1f iliski, dikey toplumculuk (r= -
0.078, p= 0.024) alt boyutu arasinda negatif yonde anlamli zayif iliski saptanmustir.
Buna gére TCRTO kadin cinsiyet rolii puan1 arttikca, kiiltiir dlgegi yatay bireycilik
puam artar iken, dikey toplumculuk puanmin azaldigi belirlenmistir. TCRTO nin
evlilikte cinsiyet roli ile kiiltiir 6lgeginin yatay toplumculuk (r= 0.142, p= 0.000) alt
boyutu arasinda pozitif yonde anlamli zayif iliski saptanir iken, dikey bireycilik alt
boyutu arasinda negatif yonde anlamli zayif iliski (r=-0.183, p= 0.000) bulunmustur.
Buna gére TCRTO evlilikte cinsiyet rolii puami arttikga Kkiiltiir Slcedi yatay
toplumculuk puami artmakta, dikey bireycilik puani azaldigr belirlenmistir.
TCRTO’nin geleneksel cinsiyet rolii ile kiiltiir dlgeginin dikey bireycilik (r= -0.188,
p= 0.000) ve dikey toplumculuk (r=-0.123, p= 0.000) alt boyutlar1 arasinda yonde
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anlamli zayif iliski saptanmistir. Buna gére TCRTO geleneksel cinsiyet rolii puani
arttikca kiiltir 6l¢egi dikey bireycilik ve dikey toplumculuk puani azaldig
belirlenmistir. TCRTO’nin erkek cinsiyet rolii ile kiiltiir dlceginin yatay bireycilik
(r= 0.079, p= 0.022) alt boyutu arasinda pozitif yonde anlamli zayif iliski, dikey
bireycilik (r=-0.215, p= 0.000) alt boyutu arasinda negatif yonde anlamli zayif iligki
saptanmigtir. Buna gore TCRTO erkek cinsiyet rolii puani artmasi ile kiiltiir
Olceginin yatay bireycilik puani artmakta, dikey bireycilik puani azalmaktadir (Tablo
22). Bu arastirmada TCRTO puani arttikca yatay toplumculuk ve yatay bireycilik
puanlarinin da arttig1, dikey toplumculuk ve dikey bireycilik puanlarinin ise azaldigi
saptanmistir. Buna gore esitlige 6nem veren 6grenciler, toplumsal cinsiyet rollerine
kars1 daha esitlik¢i tutumu sergiler iken, hiyerarsiye 6nem veren 6grenciler daha

fazla geleneksel tutuma sahiptir.

Literatiirde kiiltlirtin toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutuma etkisinin
incelendigi ¢aligmalarda, toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumun kiiltiirel
degerlerden etkilendigi belirtilmistir (Glingdr 1998, Lupton 2002, Ersoy 2009).
Konuyla ilgili ilkemizde kabul edilen yasalar incelendiginde, 1 Ocak 2002 tarihinde
yiiriirliige giren medeni kanuna kadar Tirk Medeni Kanunu’nda aile reisi kocadir
ifadesi yer aldigi goriilmektedir. 2002 yilinda kabul edilen medeni kanunla evlilik
birligini esler beraber ydnetirler maddesi yer almaktadir. Aragtirma bulgularimiz
literatiir ile uyum gostermektedir. Bu durumun Tirk Medeni Kanunu’nda da
goriildiigii gibi geleneksel rollerin kiiltiirle birlikte yasalarla da desteklenmesinde

kaynaklandig1 sOylenebilir.
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6. SONUC VE ONERILER

Karabiik Universitesi'nde lisans diizeyinde Ogrenim goren Ogrencilerinin
toplumsal cinsiyet konusundaki tutumlarint ve bu tutumlarimi bi¢imlendiren
faktorleri degerlendirme amaci tasiyan bu arastirmada Ogrencilerin ve ailelerinin
sosyodemografik ve sosyoekonomik yapisi, dini tutumlari, yetistikleri kiltiiriin alt
yapilarinin toplumsal cinsiyet rollerini etkiledigi saptanmig, arastirmanin planlama
asamasinda belirlenen tim hipotezleri dogrulanmistir. Bu dogrultuda asagidaki

Oneriler getirilebilir.

» Egitim kurumlarinda toplumsal cinsiyet rollerine iligkin esitlik¢i bakis agisi
kazandirmak i¢in Oncelikle Ogrencilerin egitim programlarina toplumsal cinsiyet

dersi eklenmelidir.

= Egitim kurumlarinda toplumsal cinsiyet algisini degistirmeye yonelik
yapilacak seminer ya da konferanslarla ogrencilerinin farkindalik diizeyleri
arttirilabilir.

»  Universitelerde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in kadinin
gliclendirilmesi ve sosyodemografik esitsizligin giderilmesine yonelik politika ve

stratejiler gelistirilmelidir.

» Farkli yas gruplarinda toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumu etkileyen

faktorleri detayli olarak incelemeyi amaclayan arastirmalar planlanmalidir.

87



7. KAYNAKCA

Akin A. ve Demirel S. (2003). Toplumsal cinsiyet kavrami ve saghiga etkisi. Cumhuriyet
Universitesi  Tip Fakiiltesi Dergisi, 25(4),73-82.

Akin A. Ozvaris S. B. (2006). Diinyada ve Tiirkiye’de kadin saghginin durumu. Halk Saghg
Temel Bilgiler Dergisi, Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, s:188-314.

Ak A. (2007). Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve saghk. Toplum Hekimligi Biilteni,26(2),19.

Akyiiz Y. (2004). Tiirk Egitim Tarihi M. O. 1000- M.S. 2004. Pegem Yayncilik, Ankara,
5-327.

Arict F. (2010). Universite dgrencilerinde toplumsal cinsiyet rollerine iliskin algilar ve
psikolojik iyi olus. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri
Anabilim Dal1 Psikolojik Danisma ve Rehberlik Bilim Dali, Ankara (Danisman: Dog
Dr. F. Bilge).

Arku C. (2007). Changing Gender Roles and Their Socio-Cultural Implications for Rural
Households® Well Being: A Study of Micro-Finance in Bogoso, Ghana, Master
Thesis. University of Guelph, Canada.

Asili G. (2001). Universite 6grencilerinin cinsiyet rolleri ve ego durumlar arasindaki iligki.
Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Konya.

Atakli A., Yertutan C. ve Ekinci S. (2004). Bir grup {liniversite 6grencisinin“¢agdas kadm”
tizerine gorisleri. Aile ve Toplum Kiiltiir ve Arastirma Dergisi, 2(7),43-56.

Atis F. (2010). Ebelik/ Hemsirelik 1. ve 4. sinif 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin  tutumlarmin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisti, Adana (Danigsman: Yard. Dog. Dr. S. Alan).

Aylaz R., Giines G., Uzun O. ve Unal S. (2014) Universite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet
roliine  yonelik gorisleri. Stirekli Tip Egitimi Dergisi, 23(5),183-189.

Baykal S. (1988). Universite Ogrencilerinin Cinsiyet Rolleri Ile Tlgili Kalip Yargilarinin Bazi
Degiskenler Acisindan Incelenmesi. Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi, Ankara.

Belek 1. (2001). Esitsizlik. Saglik, Toplum, Siyaset Dergisi 2001; 5:5-9.

Bridges S. J. , Etaugh C. ve Barnes Farrell J. (2002). Trait Judgments of Stay At Home and
Employed  Parents: A Function of Social Role and/or Shifting Standards?.
Psychology of Women Quarterly, 26, 140-150.

Cauvin J. (2000), The Birth of the Gods and the Origins of Nature. (Cambridge University
Pres:Cambridge, 2000), s.133.

88



Connell R. W. (1998). Toplumsal cinsiyet ve iktidar. Ceviri: C. Soydemir, Ayrinti
Yaynlar, istanbul, s:359-402

Coskun A., Ozdilek R. (2012). Toplumsal cinsiyet esitsizligi: Sagliga yansimasi ve kadin
saglig1 hemsiresinin rolii. Hemsirelikte Egitim ve Arastirma Dergisi 2012;9(3):30 39.

Cowan B. (1990). Let her die. Indian Journal Maternal and Child Health , 1(4),127-128.
Caha O. (1997). Sivil Kadin. Ceviri: Dr. Ertan Ozensel, Vadi Yayinlari, Ankara, 100-119.
Cecen A. (1996). Tarihte Tiirk Devletleri. 1986, Milliyet Yayinlar1 Istanbul.

Celik A. S., Pasinlioglu T., Tan G. ve Koyuncu H. (2013). Universite 6grencilerinin cinsiyet
esitligi  tutumlarimin belirlenmesi. Florence Nightingale Hemygirelik Dergisi,21(3),
181-186.

Citak A. (2008). Kadinlarin Calismasina Yonelik Tutum: Cinsiyet, cinsiyet rolii ve soSyo
ekonomik diizeye gore bir kargilagtirma. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Psikoloji (Sosyal Psikoloji) Anabilim
Dalu.

Citei O. (1982). Kadin sorunu ve Tiirkiye’de kamu gorevlisi kadinlar, TODATE Yayinlar1 ,
Ankara.

Demirdirek H. ve Sener U. (2014). 81 1l I¢in Toplumsal Cinsiyet Esitligi Karnesi. Ocak
2014.

Demirel S., Kisa S., Kocadz S., Vefikulugay D., Eroglu K. ve Taskin L. (2005). Universite
son siif ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriiglerini etkileyen
faktorler[6zet]. 4. Uluslararasi Ureme Saglhigi Kongresi Kongresi: 20-23 Nisan 2005
Ankara: Bildiriler, s.193

Demirgoz Bal M. (2014). Toplumsal cinsiyet esitsizligine genel bakis. KASHED, 2014,
1(1):15-28

Dogan S. (2010). Dini tutumlarin olusmasina etki eden sosyo- kiiltiirel faktorler. Toplum
Bilimleri Dergisi, Temmuz - Aralik 2010, 4(8) :107-126.

Dogramact E. (1992). Tiirkiye’de kadimin diinii ve bugiinii. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Ankara, 51-109.

Ecevit Y. (2003). Toplumsal cinsiyetle yoksulluk iliskisi nasil kurulabilir? bu iliski nasil
calisilabilir?. Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi, Say1: 25.

Eliuz U. (2011). Cinsel kimlik panigi: Kadin olmak. Turkish Studies, 6(3),221-232.

Ersoy E. (2009). Cinsiyet kiiltiirii igerisinde kadin ve erkek kimligi (Malatya 6rnegi). Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(2), 209-230.

Erzeybek B. (2015). Anne-babalarin cocuklarini yetistirirken benimsedikleri toplumsal

cinsiyet rolleri tutumlari. Ankara Universitesi Saghik Bilimleri Enstitiisii Sosyal
Hizmet Anabilimdali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

89



Essizoglu A. (2012). Aile yapisi ve iligkileri. Yenilmez C. (Ed.), Aile ile ilgili temel
kavramlar, s.9-78.

Fagot B. I. ve Leinbach M. D. (1995). Gender knowledge in egalitarian and traditional
families. Sex Roles, 32,513-526.

Girginer U. H. (1994). Tiirk toplumunda cinsiyet rolleri algisi. Yayimlanmamis yiiksek
lisans tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir.

Goksel B. (1992). Atatiirk ve kadin haklari, Atatiirk¢li diisiince. Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 70-79.

Giiler M. (1996). isci gengligin aile ve isyeri baglilhig:. IX. Ulusal Psikoloji Kongresi Bilimsel
Calismalari, 327-344, Ankara: TPD Yaynu.

Giingér E. (1998). Degerler psikolojisi iizerinde arastirmalar. Istanbul: Otiiken Yayinlari, 47-
59

Giinindi Ersoz A. (1997). Cinsiyet rollerine iliskin beklenti, tutum davraniglar ve esler arasi
sorumluluk paylagimi (kamuda calisan yonetici kadmlar drnegi). Ankara: Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, (Dog¢. Dr. A. Gorgiin Bayan).

Giirhan N. (2010). Toplumsal cinsiyet ve din. e-Sarkiyat limi Arastirmalar Dergisi, Say1: IV,
Kasim 2010.

Giiveng G. (1996). Kiz ve erkek iiniversite 6grencilerinin aile ici etkilesime iligkin algilar ile
toplumsal cinsiyet roliine iliskin tutumlari. 3P Dergisi, 4(1):34-40.

Giizel Oruk S. (2007). Toplumsal cinsiyetin olusumunda psi!fo—sosyal ve dinsel faktorlerin
roliive Onemi. Yikseklisans tezi, Dokuz Eylil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Izmir ~ (Danisman: Prof. Dr. R. Yaparel).

Mlich L. (1996). Gender. Ceviri: Ahmet Fethi, Ayra¢ Yaymevi, Ankara, s.172-198

Kabasakal Z., Girli A. (2012). Universite dgrencilerinin kadina yonelik siddet hakkindaki
goruslerinin, deneyimlerinin bazi degiskenler ve yasam doyumu ile iligkisi. Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 14(2):105-123.

Kagar O. (2007). Toplumsal cinsiyet ve kadinin konumu: Tiirkiye'de yakin zamanlardaki
degisimi anlamak. Yiikseklisans tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Afyon, (Danisman: Dog. Dr. H. Hiiliir).

Kagitgibast C. (1972). Sosyal degismenin psikolojik boyutlari: Izmir lise dgrencileri iizerine
bir deneme. Ankara, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yaynlari, 63-77.

Kahraman L., Kahraman A. B., Ozansoy N., Akilli H., Kekillioglu A. ve Ozcan A. (2014)
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi toplumsal cinsiyet algist arastirmasi. Turkish
Studies, 9(2),811-831.

Kavuran E. (2011). Atatiirk Universitesi Saghik Bilimleri Fakiiltesi hemsirelik grencilerinin

toplumsal cinsiyet esitligine bakiglarinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisti, Erzurum.

90



Kaya S. ve Uysal V. (2015).Giiniimiizde dindarlik ve toplumsal cinsiyet rolii algilar iistiine
bir arastirma. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt:8 Say1:36, Subat 2015.

Kazgan G. (1979). Tirk Ekonomisinde kadinlarin iggiiciine katilmasi, mesleki dagilimi,
egitim diizeyi ve sosyoekonomik statiisii, Turk toplumunda kadmn. Tiirk Sosyal
Bilimler Dernegi, 5.155-189

Kenevir F., Kocak Kurt S. (2016). Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet ve din Eemah tezcalismalari
tizerine bir degerlendirme. Dini Arastirmalar Dergisi, Kadin Ozel Sayisi, 2016, s.
347- 383.

Kilig Z. (1998). Cumhuriyet Tiirkiye’sinde kadin hareketine genel bir bakis, 75 yilda
kadinlar ve erkekler. Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul.

Kirkpmar L. (1998). Tiirkiye'de toplumsal degisme siirecinde kadin, 75 yilda kadinlar ve
erkekler. Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul.

Kodan Cetinkaya S. (2013). Universite dgrencilerinin siddet egilimlerinin ve toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin incelenmesi. 1(2),21-43.

Koyun A, Tagkin L, Terzioglu F. (2011). Yasam donemlerine gore kadin sagligi ve ruhsal
islevler, hemsirelik  yaklasimlarmin  degerlendirilmesi.  Psikiyatride  Giincel
Yaklagimlar, 3(1),67-99.

Koksal D. (1998). “1930’1ar 40°’larda kadin, cinsiyet ve ulus. Toplumsal Tarih Dergisi, Mart
1998, (51), s.39.

Kul A. (2016). Saglik yiiksekokulu &grencilerinin cinsiyet rolleri, toplumsal cinsiyet algisi
ve siddet egilimleri arasindaki farkin incelenmesi. Yikseklisans tezi, Karabiik
Universitesi, Karabiik, 2016 (Danisman. Yrd. Do¢ Dr. N. Karahan).

Kurnaz S. (1991). Cumhuriyet 6ncesinde Tiirk kadini (1839-1923), Basbakanlik, Ankara, s.
3-23

Kurt A. (1998). Bursa sicillerine gére Osmanli ailesi, (1839-1876). Uludag Universitesi
Yayinevi, Bursa,s.90-109

Lupton D. (2002). Duygusal Yasanti, (Cev. M. Cemal), Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, s. 103-
110.

Marshall C. (1999). Sosyoloji Sézliigii. Bilim Sanat Yayinlari, Istanbul, s.725-730

Mihgiokur S. ve Bilgili Aykut N. (2012). Saglik hizmetlerinde toplumsal cinsiyet yaklagima.
http://bukcam.baskent.edu.tr/index.php?option=com
content&view=article&id=88%3Asaglikhizmetleritoplsal &ltemid=65&lang=tr
(Erisim tarihi: 21.12.2017).

Ok U. (2011). Dini tutum &lgegi: Olcek gelistirme ve gecerlilik ¢calismasi. Uluslar arasi Insan
Bilimleri Dergisi, 8(2),528-549.

Onur B. (1997). Gelisim psikolojisi, Imge Kitapevi Yayinlari, Istanbul.

91


http://bukcam.baskent.edu.tr/index.php?option=com_
http://bukcam.baskent.edu.tr/index.php?option=com_

Oomman N., Ganatra B. R. (2002). Sex selection: the systematic elimination of girls. Reprod
Health Matters, 2002 May;10(19):184-8

Ortayli 1. (2001). Osmanli Toplumunda Aile. Pan Yayincilik, Istanbul, s.102-109.

Oncii A. (1979). Uzman mesleklerde Tiirk kadini, Tiirk Toplumunda Kadin. Tiirk Sosyal
Bilimler Dernegi, s.271-286.

Ongen B., Ayta¢ S. (2013). Universite dgrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlar1 ve yasam degerleri iliskisi. Sosyoloji Konferanslari, 48(2),1-18.

Ozbay, O., 1997, Cerkez Tiirkleri. Nart Dergisi, Mart-Nisan, Kafder Yayinlar1, Ankara.

Ozcan A. (2012). Toplumsal cinsiyet egitiminin tniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet
rol tutumlarina etkisi. Doktora tezi, Erciyes Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii
Hemsirelik Anabilim Dali, Kayseri, 2012.

Ozmete E. ve Zubaroglu Yanardag M. (2016). Erkeklerin bakis acisiyla toplumsal cinsiyet
rolleri: kadin ve erkek olmanin degeri. Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, TSA / yil:
20 s:1, Nisan 2016

Ozvaris SB. (2007). Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet, kadin ve saglik. STED, 16(3), 6-8.

Pmar G., Taskin L. ve Eroglu K. (2008). Baskent Universitesi yurdunda kalan genglerin
toplumsal cinsiyet rol kaliplarina iliskin tutumlari. Hacettepe Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi Hemsgirelik Dergisi, 15(1),47-57.

Rust J., Golombok S., Hines M., Johnson K., Golding J., ALSPAC Study Team. (2000). The
role of brothers and sisters in the gender development of preschool children.
Journal of Experimental Child Psychology, 77, 292-303.

Riistemzade N. (1987). Is hayatinda kadinlarin yeri. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimleri
Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, (Dog. Dr. E. Mutlu).

Soffer O. (1992). Social Transfformations at the Middle to Upper Palelithic Transition,
Giinter Brauerve Fred H. Smith, ed., Replacement: Controversies in Homo Sapiens
Evolution . (A.A. Balkema: Rotterdam 1992), s. 254.

Senel A. (1992). Ilkel topluluktan uygar topluma gecis asamasinda ekonomik toplumsal
diisiinsel yapilarin etkilesimi. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara.

Simgek H. (2011). Toplumsal cinsiyet esitsizliginin kadin tireme saghigina etkisi: Tiirkiye
ornegi. DEU Tip Fakiiltesi Dergisi, 25(2),119-126.

Tekeli S. (1995). 1980’ler Tiirkiye’sinde kadinlar, 80’ler Tiirkiye’sinde kadin bakis
acisindan kadinlar. iletisim Yayinlari, Istanbul.

Temel Z. F. (1991). Yetistirme yurdunda kalan ve ailesinin yaninda kalan 14-18 yas

grubundaki genglerin cinsiyet rolii tutumlar1 ile moral gelisimlerinin bazi
degiskenlere gore incelenmesi. Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara, 1991.

92


http://www.ncbi.nlm.nih.gov/entrez/query.fcgi?db=pubmed&cmd=Search&term=%22Oomman+N%22%5bAuthor%5d
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/entrez/query.fcgi?db=pubmed&cmd=Search&term=%22Oomman+N%22%5bAuthor%5d
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/entrez/query.fcgi?db=pubmed&cmd=Search&term=%22Ganatra+BR%22%5bAuthor%5d
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/entrez/query.fcgi?db=pubmed&cmd=Search&term=%22Ganatra+BR%22%5bAuthor%5d

Tiirkiye Isveren Sendikalar1 KonfederasYonu (TISK) (2002). Cagdas is merkezlerinde kadin
isgliciiniin konumu: Bursa 6rnegi. Yayin: 219, Ankara.

Tung H. (2013). Toplumsal degisim siirecinde din ve toplumsal cinsiyet: Lise gencligi
iizerine sosyolojik bir aragtirma. Siitcli Imam Universitesi, Kahramanmaras, 2013,
(Danigsman: Prof. Dr. M. A. Kirman).

Uysal V. (2001). Glinlimiiz Tiirk toplumunda dinsellik ve kadin/erkek aleyhtari tutumlar.
Istanbul: Miiif Dergisi, $.20

Ugwu N.U. ve Kok B. (2015). Socio-cultural factors, gender roles and religious ideologies
contributing to Caesarian-section refusal in Nigeria. Reproductive Health, 12:70.

Unal F., Tarhan S., Ciiriikvelioglu Koksal E. (2017). Toplumsal cinsiyet algisini yordamada
cinsiyet, siif, boliim ve toplumsal cinsiyet olusumunun rolii. Bartin Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1 1, s. 227-236, Subat 2017

Varol Z. S., Cigeklioglu M., Taner S. (2016). Bir tip fakiiltesi birinci sinif 6grencilerinde
toplumsal cinsiyet algi diizeyi ve iliskili faktorlerin degerlendirilmesi. Ege Tip
Dergisi, Cilt 55, Say1 3, Sayfa 122-128.

Vefikulugcay D., Zeyneloglu S., Eroglu K., Taskin L. (2007). Kafkas iiniversitesi son sinif
ogrencilerinin  toplumsal cinsiyet rollerine iliskin bakis acilari.  Hacettepe
Universitesi Hemgirelik Yiiksekokulu Dergisi, 14(2):26-38.

Vefikulugay Yilmaz D. ve ark. (2009). Universite dgrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin gorusleri. Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi, 6(1):775-792.

Williams J. E. ve Best D. L. (1982). Measuring sex stereotypes: A thirty nation study.
Beverly Hills, CA: Sage.

Wasti S. A. ve Eser Erdil S. (2007). Bireycilik ve topluluk¢uluk degerlerinin dlgtilmesi:
benlik kurgusu ve INDCOL olgeklerinin Tirkge gegerlemesi. Yonetim Arastirmalari
Dergisi, Vol.7,39-66.

Yagan Giuder S., Giler Yildiz T. (2016). Okul oncesi dénemdeki ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet algilarinda ailenin rolii. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (H.
U. Journal of Education) 31(2): 424-446

Yavuzer H. (2001). Cocuk Psikolojisi (20. baski). Istanbul: Remzi Yayinlar1, s.251-259

Yilmaz N. (1991). Aileye yonelik orgiitler 6rgiitlenmeler faaliyetler, Tiirkiye aile yilligi, T.C.
Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu, Ankara.

Yllmgz, D. V., Zeyneloglu, S., Kocadz, S., Kisa, S., Taskin, L., Eroglu, K., (2009).
Universite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin gortsleri. Uluslar  aras:
Insan Bilimleri Dergisi, 6(1),777-792.

Zeyneloglu S. (2008). Ankara’da hemsirelik 6grenimi goren {iniversite Ogrencilerinin

toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1. Doktora tezi, Hacettepe Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Ankara (Danisman: Dog Dr. F. Terzioglu).

93



Zeyneloglu S. ve Terzioglu F. (2011). “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgeginin
Gelistirilmesi ve ~ Psikometrik Ozellikleri. Hacettepe Universitesi Egitim  Fakiiltesi
Dergisi (H. U. Journal of Education), 40:409-420.

Internet: http://ndr.undp.org/sites/default/files/2016_human_development_report.pdf (Erisim
Tarihi: 21.12.2017).

Internet:

https://internationalmidwives.org/assets/uploads/documents/FINAL%20REVISED%20ICM

%20Strategy%202017-20%20-%200NLINE.pdf (Erisim Tarihi: 05.02.2018)

Internet: http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TNSA2008-AnaRapor.pdf (Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Internet: https://tisk.org.tr/tr/e
yayinlar/291 avrupa birligi istihdam p/pdf 291 avrupa birligi istihdam p.pdf
(Erisim Tarihi: 21.12.2017).

Internet: http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=2068 (Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Internet: http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=24643 (Erisim Tarihi:
21.12.2017).

Internet: http://www.hips.hacettepe.edu.tr/tnsa2013/rapor/TNSA 2013 ana rapor.pdf
(Erigim tarihi: 21.12.2017).

Internet:  http://www.tip.hacettepe.edu.tr/ekler/pdf/ulusal_program.pdf  (Erisim tarihi:
21.12.2017).

Internet:
http://www3.weforum.org/docs/GGGR2015/The%20Global%20Gender%20Gap%20l
dex%202015.pdf (Erisim Tarihi: 21.12.2017).

Internet:
http://www3.weforum.org/docs/GGGR16/WEF Global Gender Gap Report 2016.pdf
(Erisim Tarihi: 21.12.2017).

Internet: http://www.who.int/gender/documents/overview_activities 2004-5.pdf (Erisim
Tarihi: 21.12.2017).

94


http://hdr.undp.org/sites/default/files/2016_human_development_report.pdf
https://internationalmidwives.org/assets/uploads/documents/FINAL%20REVISED%20ICM%20Strategy%202017-20%20-%20ONLINE.pdf
https://internationalmidwives.org/assets/uploads/documents/FINAL%20REVISED%20ICM%20Strategy%202017-20%20-%20ONLINE.pdf
http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TNSA2008-AnaRapor.pdf
https://tisk.org.tr/tr/e%09yayinlar/291_avrupa_birligi_istihdam_p/pdf_291_avrupa_birligi_istihdam_p.pdf
https://tisk.org.tr/tr/e%09yayinlar/291_avrupa_birligi_istihdam_p/pdf_291_avrupa_birligi_istihdam_p.pdf
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=2068
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=24643
http://www.hips.hacettepe.edu.tr/tnsa2013/rapor/TNSA_2013_ana_rapor.pdf
http://www.tip.hacettepe.edu.tr/ekler/pdf/ulusal_program.pdf
http://www3.weforum.org/docs/GGGR2015/The%20Global%20Gender%20Gap%20I%09dex%202015.pdf
http://www3.weforum.org/docs/GGGR2015/The%20Global%20Gender%20Gap%20I%09dex%202015.pdf
http://www3.weforum.org/docs/GGGR16/WEF_Global_Gender_Gap_Report_2016.pdf
http://www.who.int/gender/documents/overview_activities_2004-5.pdf

8. EKLER

Ek 1. Genel soru formu

Degerli Katilimci,

Bu anket Karabiik Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Ebelik Anabilim Dali'nda yiiriitiilmekte olan
bir yiiksek lisans tez ¢alismast kapsaminda hazirlanmistir. Calismada, Karabiik Universitesi nde
lisans diizeyinde egitim goren ogrencilerin toplumsal cinsiyet esitligi ile ilgili tutumlarmmi ve bu
tutumlarini belirleyen sosyoekonomik, dini, toplumsal ve kiiltiirel belirleyicilerin degerlendirilmesi
amacglanmaktadr. Calismada gecerli ve giivenilir sonuglar elde edilebilmesi vereceginiz yanitlarin
dogruluguna baghdir. Ankette verdiginiz bilgiler kesinlikle gizli kalacakur. Katiliminiz icin ¢ok
tesekkiir ederiz.

Liitfen ankete adinizi soyadinizi yazmayiniz.

Ayse OZKAN

Saghik Bilimleri Entitiisti
Ebelik Anabilim Dali
Yiikseklisans Ogrencisi

Goriisme Tarihi:........ccoeeenee. Anketor feeereceeatcssnaneenes
Anket NO oo
Lo Y ASINIZ. e nnre e
2. Cinsiyetiniz
a. Kadin
b. Erkek
3. Ogrenim gormekte oldugunuz fakiilte/yiiksekokulu, boliimii ve smifinizi
belirtiniz.
A FaKUIte. oo
D, BOIIM.....oiiiiiieciiciee et
C. SINI L e
4. Medeni durumunuz nedir?
a. Bekar
b. Evli
5. Dogum yerinizi belirtiniz.
I ge: v, | 2€0) R
6. En uzun siire yasadigimz yerlesim yerinizi belirtiniz (x isareti koyunuz).
ir() ilge () Koy ()

7. Kag kardessiniz?
a. Kardesim yok
b. ... Kiz/............. erkek kardesim var
8. Aile tipiniz asagidakilerden hangisiyle uyumludur?
a. Cekirdek aile (anne, baba ve ¢ocuklarin birlikte yasadigi aile)
b. Genis aile (Anne, baba, ¢ocuklar, biiyiikanne, biiylikbaba ve diger
birinci derece akrabalarin birlikte yasadig: aile)
c. Parcalanmis aile (Anne ve baba ayr1 yasiyor/bosanmis)
d. Diger, DEIItNIZ. ..........viiiieiieie e




10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

En son mezun oldugunuz okulu yazinz.

Yabanci dil agirlikli lise (stiper lise)

Diiz lise

Meslek Lisesi ( Kiz meslek, endiistri meslek....)
Imam Hatip Lisesi

Anadolu Lisesi

Ozel lise

me a0 o

8. Diger, DElirtiNIZ.......coviiiiiiiiciic e

Su anda nerede ikamet ediyorsunuz?

a. Devlet yurdu

b. Ozel yurt

c. Ev

d. Diger, DEIITINIZ.......ccveevieeieiieieeeeeteee ettt
Evde yasiyorsaniz kiminle birlikte yasiyorsunuz?

a. Tek basina

b. Ailemle

c. Esimle

d. Kiz ardasim/arkadaslarimla

e. Erkek arkadasim/arkadaglarimla

T DiZer, DEIITINIZ. cueeueieieiiieciecieeteeeee ettt
Annenizin 6grenim durumu nedir?

a. Okur-yazar degil b. Okur-yazar c. Ilkokul mezunu

d. Ortaokul mezunu e. Lise mezunu f. Universite mezunu
Babamzin 6grenim durumu nedir?

a. Okur-yazar degil b.Okur-yazar c. Ilkokul mezunu

d.Ortaokul mezunu e. Lise mezunu f. Universite mezunu

Annenizin meslegi nedir?

Anneniz ¢alisiyor mu? (Calismiyor ise 17. soruya geciniz)
a. Evet
b. Hayir
Calisiyor ise hangi sektorde ¢alhisiyor?
a. Kamu sektorii
b. Ozel sektor
c. Kendi isi

d. Diger, DElIFtINIZ.......ccooiviiii e

Babanizin meslegi nedir?

Babaniz calistyor mu? (Calismiyor ise 20. soruya geciniz)
a. Evet
b. Hayir
Calisiyor ise ne is yapiyor?
a. Kamu sektorii
b. Ozel sektor
c. Kendi isi

d. Diger, DEIITINIZ. ...ccouiiiiieiieciieiie ettt

Okumakta oldugunuz béliimii segme nedeninizi isaretleyiniz.
a. Puanim bu bdliim i¢in yeterli idi
a. Bu boliimii istiyordum
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cao o

Ailemin karar etkiliydi

Ogretmenim bu béliime yonlendirdi

Komsum/arkadasim/akrabamin karar1 etkiliydi

Diger, BElITtiNIZ. ... .cceeiiieeiieeciie et

21. Ailenizin gelir durumu i¢in uygun secenegi isaretleyiniz?

a.
b.

Diizenli gelirimiz yok
Diizenli gelirimiz var

22. Ailenizin diizenli bir geliri var ise bir aylk ortalama geliri ne kadar?
(Miktar DelIFtinIZ). .. ...oueniii e

23.Siz ayhk gelirinizi nereden saghyorsunuz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz)

© oo o

Ailem gonderiyor

Part time ¢alisiyorum

Bagbakanlik bursu/6grenim kredisinden yararlantyorum

Dernek veya kuruluslarin verdigi burstan yararlaniyorum

Diger, DElirtinizZ.....c.ceeuiiiiieiieiie e
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Ek 2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum (")lg:egi (TCRTO)

Asagidaki climleler size;
Hic uygun degil ise
Uygun degil ise

Karar veremiyor iseniz
Uygun ise

Tamamen uygun ise

Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

Ciimlenin karsisindaki yerlere asagidaki 6rnege uygun olarak c¢arpt (X) koyarak
isaretleyiniz. Bir ciimleyi okuduktan sonra akliniza ilk geleni isaretleyiniz ve litfen

biitiin cimleleri isaretlemeyi unutmayiniz.

Tutum ifadeleri

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

Tamamen

Katihyorum

1. Kizlar, ekonomik bagimsizliklarini
kazandiklarinda ailelerinden ayr1 yasayabilmelidir.

2. Erkegin evde her dedigi yapilmalidir.

3. Kadinin yapacagi meslekler ile erkegin yapacagi
meslekler ayr1 olmalidir.

4. Evlilikte ¢ocuk sahibi olma kararini esler birlikte
vermelidir.

5. Bir geng kizin evlenecegi Kisiyi segmesinde son
sOzii baba sdylemelidir.

6. Kadinin erkek ¢ocuk dogurmasi onun degerini
artirr.

7. Kadinin dogurganlik 6zelligi nedeniyle, is
basvurularinda erkekler tercih edilmelidir.

8. Ailede ev isleri, esler arasinda esit
paylasiimalidir.

9. Kadinin yasamiyla ilgili kararlar1 kocasi
vermelidir.

10. Kadinlar kocalariyla anlasamadiklar: konularda
tartigmak yerine susmayi tercih etmelidir.

11. Bir geng kiz, evlenene kadar babasinin séziini
dinlemelidir.

12. Ailenin maddi olanaklarindan kiz ve erkek
cocuk esit yararlanmalidir.

13. Calisma yasaminda kadinlara ve erkeklere esit
iicret 6denmelidir.

14. Bir erkegin karisin1 aldatmasi normal
karsilanmalidir.

15. Kadinin ¢ocugu olmuyorsa erkek tekrar
evlenmelidir.
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16. Kadinin temel gérevi anneliktir.

17. Evin reisi erkektir.

18. Dul kadin da dul erkek gibi yalniz basina
yasayabilmelidir.

19. Bir geng kizin, flort etmesine ailesi izin
vermelidir.

20. Ailede kararlar1 esler birlikte almalidir.

21. Bir kadin aksamlar: tek basina sokaga
cikabilmelidir.

22. Esler bosandiginda mallar esit paylasilmalidir.

23. K1z bebege pembe, erkek bebege mavi renkli
giysiler giydirilmelidir.

24. Erkegin en 6nemli gorevi evini ge¢indirmektir.

25. Erkegin maddi giicii yeterliyse kadin
calismamalidir.

26. Evlilikte, kadin istemedigi zaman cinsel iligkiyi
reddetmelidir.

27. Mesleki gelisme firsatlarinda kadinlara ve
erkeklere esit haklar taninmalidir.

28. Evlilikte erkegin 6grenim diizeyi kadindan
yiiksek olmalidir.

29. Bir kadin cinsel iliskiyi evlendikten sonra
yasamalidir.

30. Ailede erkek ¢ocugun 6grenim gérmesine
oncelik taninmahdir.

31. Erkegin evlenecegi kadin bakire olmalidir.

32. Aligveris yapma, fatura 6deme gibi ev disi islerle
erkek ugrasmahdir.

33. Erkekler statiisii yiiksek olan mesleklerde
calismahdir.

34. Ailede kazancin nasil kullanilacagina erkek
karar vermelidir.

35. Bir erkek gerektiginde karisint dovmelidir.

36. Evlilikte gebelikten korunmak sadece kadinin
sorumlulugudur.

37. Bir kadin hastaneye gittiginde kadin doktora
muayene olmalidir.

38. Evlilikte erkegin yas1 kadindan biiyiik olmalidir.
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EKk. 3 Dini tutum olgegi

TUTUM IFADELERI

Hic

Katilmivorum

Az Katilhyorum

Yan Yariya

Katilivorum
Coguna

Katiliyorum

Tamamina

Katilivorum

Dinin gereksiz oldugunu diisiniiyorum.

Dini inancin insanlara yararindan ¢ok zarar1 oldugunu
diisiiniiyorum.

Ezan, dua veya ayet gibi dinl okumalar1 dinledigimde
duygulanirim.

Dini etkinliklere katildigimda gercekten zevk alirim.

Yasantimin dini degerlere uygun olup olmadigina dikkat
ederim.

Inandigim dinin gereklerini yerine getirmeye calisirim.

Zor zamanlarda Allah'in bana yardim ettigini
diisiiniiyorum.

Allah'in bana ¢ok yakin oldugunu hissediyorum.
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Ek 4. Kiiltiir olcegi

TUTUM IFADELERI

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Ne katiliyorum ne
katilmiyorum

Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

1. Benim mutlulugum ¢evremdekilerin mutluluguna
cok baghdir.

2. Yakin ¢evrem i¢in kisisel ¢ikarlarimdan fedakarlik
ederim.

3. Yakin c¢evremdekilerin birbiriyle uyumunu
muhafaza etmek benim i¢in onemlidir.

4. Komgsularimla ufak tefek seyleri paylagmak
hosuma gider.

5. Arkadaslarimin 1yiligi benim i¢in 6nemlidir.

6. Arkadaslarimdan biri 6diil kazansa gurur duyarim.

7. Bir karar vermeden 6nce yakin arkadaslara danisip
onlarin fikirlerini almak isterim.

8. Bagkalariyla isbirligi yaptigim zaman kendimi iyi
hissederim.

9. Maddi giicliik i¢inde olan bir akrabama imkanlarim
Olciistinde yardim ederim.

10. Benim i¢in zevk baskalariyla vakit gecirmektir.

11. Ozgiin bir birey olmak benim i¢in énemlidir.

12. Cogu zaman kendi bildigim gibi yagarim.

13. Baskalarina giivenmektense kendime giivenirim.

14. Bireysel kimligim benim i¢in ¢ok énemlidir.

15. Bagkalarindan bagimsiz bireysel kimligim benim
i¢in ¢ok onemlidir.

16. Ben baskalarindan ayr1 6zgiin bir bireyim.

17. Kendine 6zgii ve baskalarindan farkli olmaktan
hoslanirim.

18. Insan hayatim1 baskalarindan bagimsiz olarak
yagsamalidir.

19. Insanlara agik ve dosdogru konusmayi tercih
ederim.

20. Eger basarili oluyorsam bu benim yeteneklerim
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sayesindedir.

21. Kazanmak herseydir.

22. Baskalar1 benden daha basarili oldugunda rahatsiz
olurum.

23. Isimi baskalarindan daha iyi yapmak benim i¢in
Oonemlidir.

24. Rekabet doganin kanunudur.

25. Bagkast benden daha basarili oldugu zaman
kendimi gergin ve kamg¢ilanmis hissederim

26. Rekabet olmadan 1iyi bir toplum diizeni
kurulamaz.

27. Baskalariyla rekabet edebilecegim ortamlarda
calismak hosuma gider.

28.Basar1 hayattaki en 6nemli seydir.

29. Yakin cevremin kararlarina saygi gostermek
benim i¢in 6nemlidir.

30. Ne fedakarlik gerekirse gereksin aile bireyleri
birbirlerine kenetlenmelidirler.

31. Anne-baba ve c¢ocuklar miimkiin oldugu kadar
birlikte kalmalidirlar.

32. Kendi isteklerimden fedakarlik yapmak gerekirse
de aileme bakmak benim gorevimdir.

33. Yakin ¢evremde c¢ogunlugun isteklerine saygi
gosteririm.

34. Cok hosuma giden bir seyden ailem onaylamazsa
vazgecerim.

35. Cocuklara vazifenin eglenceden Once geldigi
Ogretilmelidir.

36. Yakin cevremle fikir ayriligmma diismekten hig
hoslanmam.

37. Ailemi memnun edecek seyleri nefret etsem de
yaparim
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Ek 5. Biilent Ecevit Universitesi Klinik Arastirmalar Etik Kurul Karar
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( B.E.U. KLINIK ARASTIRMALAR ETIK KURULU KARAR FORMU
ARASTIRMANIN ACIK ADI Karabuk Universitesi Ogrencilerinin Topl I Cinsiyet Egitligine lligkin Tutumlarina ve Bu
Tutumlarmin Belirleyicilerine Yonelik Bir Degerlendirme
VARSA ARASTIRMANIN PROTOKOL KODU 2014-185-09/12
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Ek 5. devamn: Biilent Ecevit Universitesi Klinik Arastirmalar Etik Kurul Karar

B.E.U. KLINIK ARASTIRMALAR ETiK KURULU KARAR FORMU

ARASTIRMANIN ACIK ADI Karabk Universitesi O, ilerinin Topl | Cinsiyet Esitligine lliskin Tutumlarina ve Bu
/ Tutumlarinin Belirleyicilerine Yonelik Bir Degerlendirme
VARSA ARASTIRMANIN PROTOKOL KODU 2014-185-09/12
Karar No: 09/12/2014 [ Tarin: 201423
‘E Karabik Universitesi Saglik Yoksekokulu Halk Saghgi Anabilim Dali ogretim tyesi Yrd. Dog. Dr. Raziye OZDEMIR'in sorumlulugunda
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9. OZGECMIS

Ayse OZKAN ERTOY 1987°de Karabiik ili Eflani lgesinde dogdu. Ilk ve orta
Ogrenimini ayni sehirde tamamladi. Karabilk Mustafa Yazici Lisesi’nden mezun
olduktan sonra 2006 yilinda Selguk Universitesi Saglik Yiiksekokulun Ebelik
Boliimii’ne girdi. 2011 yilinda bu fakiilteden mezun oldu. 2011 yili mart ayz itibari
ile Karabiik Eflani Cengeller Saglik Evi’nde vekil ebe olarak ise basladi.2013 yilinda
Karabiik Eflani Pinar6zii Saglik evinde gorevine devam etti. 2013 yili mayis ayinda
Eflani Toplum Sagligi Merkezinde ebe olarak atandi. 2016 yil1 haziran ayinda Eflani
Aile Sagligi Merkezi’nde aile sagligi elemani olarak gorevine devam etti. Evli ve bir
cocuk annesi olan Ayse OZKAN ERTOY, 2013 yilinda Karabiik Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisii Ebelik Anabilim Dali'nda baslamis oldugu yiiksek lisans

programini siirdiirmektedir.

ADRES BiLGILERI

Adres : Candarogullar1 Mah. Cumhuriyet Cad. Selvi Sit. C Blok No:7/5
Eflani/KARABUK
Tel : (538) 459 20 43

E-posta : aveo_7852@hotmail.com
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