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Giris

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilerin gelecegi konusu, Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi lyeligi i¢cin miizakere tarihi almasindan bu yana giderek glindeme
yerlesmeye baslamistir. Soykirim iddialarmin Tiirkiye’yi ¢ok yonlii kiskaca almaya
calismasinin yaninda, bu iddialara ek olarak Ermenistan sinirinin agilmasina yonelik
uluslararasi1 baskilar da siddetlenmis goriinmekte, igeriden de bu konuda Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’ne yonelik elestiriler artmaktadir. Ermenistan’la iligkilerde
Tiirkiye, uluslararasit kamuoyu tarafindan tek suglu ve ¢éziimden kacan taraf olarak

gosterilmekte ve Ermenistan’in disartya agilmasini engellemekle su¢lanmaktadir.

Ozellikle gectigimiz Nisan aymin, 1915 Ermeni tehciri olaylarinin doksaninci
yildoniimii olmas1 nedeniyle, Ermeni meselesiyle ilgili olarak Tirkiye’ye yonelik
suclamalarin dozu artmis, bu durum, Isvigre’nin Tiirk Tarih Kurumu Baskani Prof.
Dr. Yusuf Halagoglu hakkinda “Ermeni soykirimi yoktur” ciimlesi nedeniyle
sorusturma karart ¢ikarmasina kadar varmistir. Diplomatik nezaket ve saygi
kurallarindan uzak olmanin yaninda, bu denli ciiretkar bir tavrin gosterilmesi,
Tiirkiye’nin Bat1 diinyasiyla iliskilerinin, Ermeni meselesi vasitasiyla farkli bir
mecraya siiriiklenmek istendigini ve bunun, politikalarin yonlendirilmesindeki en

incelikli araglardan biri oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Meselenin 6zii budur.

Tirk Dis Politikasiyla ilgili analize dahil edilmesi gereken bir mesele de
Tiirkiye’nin bu baskilar sonucunda Ermenistan sinirin1 agip agmayacagi konusudur.
Bu konu, daha 6nce de mubhtelif degerlendirmelerde defaatle ele alinmistir. Ancak
yeniden giindeme gelmesi, Basbakan Tayip Erdogan’in Ermenistan’a yaptigi,
“soykirim iddialar1 arastirilirken iki {ilke arasinda siyasi iliski kurulmasi” 6nerisinin,
Ermenistan tarafindan reddedilmesiyle olmustur. Ermenistan, Tirkiye’nin “Ermeni
soykirimi bilim adamlarindan olusan bir kurulla, karsilikli olarak arsivlerin ortaya
dokiilmesi suretiyle aragtirilsin” davetini de reddetmisti. Ermenistan’in, meseleyi

bilimsel zeminden ziyade siyasi zeminde ¢oziimlemek istedigi gozlenmelidir. Zira bu



konunun bilimsel diizeyde giindeme gelmesi Ermenistan i¢in elindeki kozu diinya
kamuoyu nezdinde kaybetmesine neden olacaktir. Ermenistan ve diaspora durumun
fazlasiyla idrakindedir. Bu nedenle meseleyi siyasi zemine tagimaya ve isteklerini
Tirkiye’ye bu yolla dayatmaya kararhidir. Ermenistan i¢ politikasinda, had sathaya
gelen ve halkin giderek isyan noktasina ulasmasina neden olan fakirlik, Kocaryan
yonetimini giderek zorlamaktadir. Ote yandan Karabag konusunda Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilati’nin son zamanlarda yayinladigi raporlarin Ermenistan’in oradaki
isgalci konumuna vurgu yapmasiyla ortaya ¢ikan olumsuz tablo, Ermenistan igin
baska ¢oOziim yollarin1 harekete gecirme ihtiyacin1 dogurmaktadir. Uluslararasi
kamuoyunu kendi hakliligina inandirmay1 basardigi soykirim konusundan hareketle
Tiirkiye’yi, sinirin agilmast hususunda koseye sikistirmayi amaglayan kivrak bir
diplomatik hareket alani yaratmis olan Ermenistan’a yonelik olarak, dikkatli bir dig

politika izlenmelidir.

Ermenistan’la  Tiirkiye smnirmmin  agilmasinin - Tiirkiye’ye ve  bolge
diplomasisine neler getirecegi veya kayiplarin neler olacag: iyi analiz edilmelidir.
Ermenistan’in Tiirkiye’ye yonelik, yukarida ifade edilen baski araclarini ortadan
kaldirmamas1 ve gerek haritalarinda, gerekse resmi belgelerinde Tiirkiye’ye yonelik
toprak taleplerinden vazge¢cmemesi, ayni sekilde komsusu olan Azerbaycan’da
sirdlirdiigli haksiz isgalde 1srarci olmasi, bu iilkeyle iliski kurulmasini imkan
haricinde birakmaktadir. Tiirkiye Ermenistan iliskilerinde muhta¢ olan tarafin

Ermenistan oldugunun alt1 6zenle ¢izilmelidir.

Ermenistan’la iligkiler konusunda ¢ok dnemli bir husus da Azerbaycan’la olan
Karabag meselesidir. Bu mesele, Kafkasya’da yasanan bir uluslararasi kriz olarak
degerlendirilmelidir. Bu hususta Ermenistan’in kazanacagi her adim, sadece
Ermenistan’a yarayan bir durum olusturmayacak, Ermenistan iizerinden Kafkasya
siyaseti giiden bazi gii¢lerin de bolgedeki etkinligini artirmasina neden olacaktir.
Ermenistan’in hicbir surette Tiirkiye’nin bdlgede bir rakibi olma ihtimali yoktur.
Ancak Ermenistan {izerinden bolge siyaseti giiden giiclerin Ermenistan’a verdigi

destek, Tiirkiye nin bolgedeki durumunu olumsuz etkilemektedir.



2. ERMENISTAN’IN DIS SIYASETI

Cografi konum; ekonomi ve karar alma mekanizmasinda yer alan aktorler
arasindaki uyum, bir iilkenin dig siyasetini belirleyen en 6nemli ii¢ unsurdur. Etkili bir
dis siyasetin ana 6geleri; Dogal kaynaklar acisindan zengin ve giivenli bir bdlge,
istikrarl1 bir siyasi yapt ve giiclii ekonomidir. Bunun diginda; insan giicii, ekonomik
yapi, iretim iliskileri de dis politika lizerinde lilkeden iilkeye degisebilen etkiler
yapabilmektedir.! Bu 6lgiitler agisindan Ermenistan’in durumu ele alindiginda, bu

ilkenin ¢ok da ‘sansli’ olmadig1 agikca goriilmektedir.

2.1. ERMENISTAN DIS SIYASETINDE ANA OLGULAR

2.1.1. Jeopolitik Konum ve Bolgesel Olaylar
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! Dis siyaseti belirleyen temel etkenler konusunda genel olarak su calismalardan yararlanilmistir:
Lloyd Jensen, Explaining Foreign Policy, Englewood Cliffs, N.J.: Prentice-Hall, Inc., 1982); William
Wallace, Foreign Policy and the Political Process, (Londra: The Macmillan Press, 1971); J. Frankel,

The Making of Foreign Policy, An Analysis of Decision-Making, (Londra: Oxford University Press,
1968)



Cografi olarak ‘kapali’ bir iilke olan Ermenistan’in denizlere ve dnemli ticari
merkezlere baglantilar1  glicli  olmadigr gibi {ilkenin denize c¢ikis1 da
bulunmamaktadir. SSCB doneminin bolgeleri birlestirme girisiminin  getirdigi
olumsuz etkilerinde Ermenistan’1 etkiledigi goriilmektedir. Ermenistan i¢in ticari
onem tagtyan Iran ve SSCB iilkelerine giden kara ve demir yollarmin énemli bir
kism1 Azerbaycan’dan ve diger iilkelerden gegmektedir. Bu zorluklar nedeniyle diger
tilkelerle ulagimda wuzun siire sikintilar yasanmistir. Bu sikintilarin - birgogu

giiniimiizde de devam etmektedir.

Ermenistan  ¢evresindeki  iilkeler tarafindan  kendisini  kusatilmis
hissetmektedir. Giineyi, batis1 ve dogusu Tiirkler tarafindan ¢evrelenmistir; giineyinde
yer alan Iran ile son yillarda iliskilerini gelistirmeye calistyor olsa da bu iilkenin ne
kadar giivenilir bir ‘dost’ olacag1 konusunda siipheleri devam etmektedir. Azerbaycan
Tirklerinin bu iilkenin kuzeyinde de agirlikli olarak yerlesik olmas1 Ermenistan icin
pek de i¢ acict bir durum sayilmaz. Giircistan bu durumda kuzeyde en kisa ve en
giivenilir yol olarak goriilmektedir. Ilerleyen béliimlerde deginilecek olan
Ermenistan’daki ayrilikgr Ermeni faaliyetleri, Rusya Ermenistan arasindaki yakin
iliskinin Giircistan’1 Ermenistan’dan uzaklastirdigi, ABD’nin de katkisiyla Tiirkiye ve
Azerbaycan ile sik1 bir miittefik haline getirdigi goriilmektedir. Bu gelismeler 1s181inda
Rusya, Ermenistan icin yegane stratejik miittefik olarak kalmaktadir. Rusya

alternatifinin de sorunsuz olmadig1 goriilmektedir:

Her seyden 6nce Rusya ile yakin ittifak bolge devletlerinin neredeyse tamami
ile gerginlik yaratmaktadir. Katkasya’daki ¢ikarlar s6z konusu oldugunda Rusya’nin
cikarlar1 ile Batili iilkelerin ¢ikarlarinin uyustugu sdylenemez. Bolgedeki zengin
petrol kaynaklar1 dikkate alindiginda ABD basta olmak {izere diger Batili tilkeler

Rusya ve Iran’in bolgede monopol olma g¢abalarmi kendi menfaatleri igin biiyiik bir



tehlike olarak gérmektedirler. Uluslararasi Yahudi lobisi ve Israil’de bu iilkeler

arasina girmektedir.”_

Jeo-politik 6zellikleri agisindan siyasi ve cografi yonden kusatilmiglik hissine
kapilan Ermenistan’in endiseleri artmakta, bu da Ermenistan aleyhine donen sorunlar
yumagini olusturmaktadir. Yetismis insan giiciiniin azlig1 ve jeo-politik konumundan
dolay1r Kafkasya gibi stratejik onemi biiylik olan bir bolgede bir¢ok sorun iginde
yasayan Ermenistan bu nedenlerden dolay1 basta Rusya ve Ermeni Diasporasi olmak
tizere bolge tlizerinde ¢ikarlar1 olan farkli odaklarin etkisine acik bir duruma gelmeye
baslamistir. Gelisen bu ortamda Ermenistan’in savunma ve dis siyaset kararlariin
biiylik bir kisminin kendi tercihlerinden ¢ok kendini bu kararlar1 almaya zorunlu
hissetmesinden ve dis yonlendirmelerden kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir.
Ermenistan’in cografi konumunu gelistirmesi miimkiin olmadig1 gibi yukarida
belirtilen etkenler nedeniyle radikal ve bolge dis1 aktorlerin etkisinde kalacagi da

acikca goriilmektedir.

2.1.2. iktisadi Yap

Ekonomisinin zayif olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri Ermenistan’in
cografi konumudur. Ermenistan komsularinin aksine dogal kaynaklar agisindan
zengin bir lilke degildir. Ayrica iilkenin daglik bir bolgede olmasi ulasim yollarinin
yetersiz olmasina yol agmustir. Enerji kaynaklari acisindan fakir olmasi ve bu
eksikligi dengeleyecek farkli kaynaklari olmamasi Ermenistan i¢in ciddi bir

problemdir.

Ermenistan’da niifusa bakildiginda ayr1 bir sorun ile karsilagilmaktadir.
Niifusun miktar1 azdir ve niifus dis goclerin devam etmesi sonucunda yetismis insan

giiciinii Ermenistan kaybetmektedir. Eger bu durum onlenemez ise Ermenistan’da

? David B. Ottoway ve Dan Morgan'in “Y ahudi-Ermenistan Uyusmazhigi Kongre'ye Yayiliyor-
Stratejik konular bir zamanlarin lobi miittefiklerinin arasini agryor" baslikli makalesine bakiniz. The
Washington Post, 9 Subat 1999.


http://www.eraren.org/tur/makale/ermdispolslaciner1.htm#_edn6#_edn6

kaliteli bir emek piyasasinin olugmasi miimkiin olmayacaktir. ABD, Rusya ve
Avrupa’ya kaliteli insan giiciiniin dis gdglerle kaymasi sonucu iilke ekonomisi

zayiflamaya baglamistir.

Ekonomik gelismeyi 6nleyen bir diger faktor ise ahlaki degerlerdeki yozlasma

ve riigvet aliminin siyasi istikrarsizlik yiiziinden halka yayilmis olmasidir. °_

Ermenistan’in etnik catismalarin  kolayca gerceklesebilecegi Kafkasya
bolgesinde olmasi diger bolge iilkeleri gibi Ermenistan’t da biiyiik Olclide
etkilemektedir. Cecenistan, Karabag, Osetya, Abhazya vb. bolgelerde her an
cikabilecek bir ¢atisma ¢ikma beklentisi bolgeye yatirim yapilmasin1 6nlemektedir.

Boylece Ermenistan’in ticaret yapabilme giicili zayiflamaktadir.

Ozellikle Azerbaycan ve Tiirkiye’nin ekonomik iliskilerini en alt diizeye
indirmeleri Ermenistan ekonomisine agir darbe vurmaktadir. Cografi acidan rekabet
giicii yiiksek pazarlara uzak olan Ermenistan, Azerbaycan’in karsi tutumu sayesinde
enerji alaninda ¢ok daha biiylik riskler getiren kaynaklara yonelmistir. Tiirkiye nin
Azerbaycan topraklarinin isgaline karsi Ermenistan’a almis oldugu tavir sonucu,
Ermenistan kalitesiz ithal mallarina daha ¢ok para 6demek zorunda kalmustir.* Dis
ticaretin bolge tilkeleri ile gelisememesi ve ithalattaki sikintilar yiiziinden iilke iginde

i¢ piyasada istenen gelisme bir tiirli saglanamamustir.

Ermenistan orneginden de anlagilacagi gibi bir {ilkenin en Onemli giic
gostergesi ekonomisidir. Zayif bir ekonomi Ermenistan’in dis siyasetinde pazarlik

paymi da zayiflatmistir.

Bu durumun dogal sonucu olarak ‘zayif ekonomi’ asirilarin @ gii¢

kazanmalarina neden olmustur. Siyasi partilerin ekonomik sikintilar1 ¢ézememesi ve

3 Peter Magdashian, “Armenia: Economic Division Widens”, IWPR, Institute for War & Peace
Reporting, CRS No. 106, 20 November 2001.

* Nazmi Giil, “Seytanla Dans’: Ermenistan ve Niikleer Enerji”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No: 17, Eyliil
2001, ss. 36-46
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bu sorunlar1 kullanarak asir1 fikirleri ile taraftar kazanmasi sonucu hiikiimetler
sorunlarin kokeni olarak dis tilkeleri ve gruplar1 neden olarak gostermislerdir. Sanki
Ermenistan’in kargisinda diinya ¢apinda bir blok bulunmakta ve tiim bu sikintilarin
nedeni de dis gruplardir. Bu paranoya Oyle bir noktaya gelmistir ki Ermenistan,
Tiirklerin, Israil’in, ABD’nin ve Avrupa’nin kendisini yok etmek istedigini bile
zaman zaman One siirmektedir. Psikolojik olarak bdylesine bir gerilim i¢inde yasayan
Ermenistan dis politikasini tepkisel ve saldirgan bir ¢izgiye yoneltmistir. Yunanistan,
Suriye ve Kibris Rum Kesimi ile Ermenistan’in stratejik isbirligine girme cabasi
bunun en canli 6rnegidir. Ermenistan-israil iliskisi de bu duruma farkl1 bir drnektir.
Israil’e ve Yahudi cevrelerine Ermeniler tarafindan yoneltilen gereksiz elestiriler
karsilikli olarak iki iilke arasindaki iliskileri zedelemistir. Sonug¢ olarak Ermenistan,

Israil’e kars1 tutumunu siirdiirmektedir.

Diaspora dis etken konusunda oncelikle degerlendirilmesi gereken bir
konudur. Kogaryan iktidar1 sayesinde diaspora siyasi amaglarin1 gerceklestirebilmek
icin ekonomik giiclerini iilkenin i¢ ve dis siyasetini yonlendirecek sekilde harekete
geemistir. Diaspora sirketleri maddi niifuzlart sayesinde siyasi karar alma
mekanizmalarinda taraftarlarini ve hatta adamlarini lehlerine uygulamalar yapmasini
saglamiglardir. Diaspora 6zellestirme ve yardim adi altinda Ermenistan ekonomisinde
kontrolii ele gecirmeye baglamistir. BoOylesine bir gelisme Ermenistan’da bazi
gruplarda gerginlik yaratmistir. Diaspoara isadamlarinin ekonomideki etkinliklerini
arttirmasi ve bunu gergeklestirebilmek i¢in yasal diizenlemeler yaptirmalar1 Ermenice
yayinlanan Iravunk gazetesinde belirtilmistir. Ermenice yayinlanan bir diger gazete
Orran’da benzer bir tehlikeden s6z etmistir.” Orran gazetesi Diaspoara Ermenilerinin
temelde iki Onemli ¢ikar1 oldugunu belirtmistir. “Bir, Ermenistan’a yaptiklari
yatirimlart nasil korurum, iki Ermenistan’t uzaktan sevmeye nasil devam

3,6

edebilirim.”” Bir diger Ermenistan gazetesi Hayastani Komunist gazetesi ise

> Vache Sarkisian, RFE / RL Armenia Report, 21 May 2002.
% age, 28 May 2002.



Diasporanin Ermenistan ile iligkisinin temel nedeninin birka¢ isadaminin karlarim

anavatanda arttirma cabasindan baska bir sey olmadigimi sdylemistir.’

Ermenistan'in igislerine miidahale eden bir diger grup ise Kuzey Amerika ve
Bati Avrupa'da yasayan Ermenilerdir. Diinyanin zengin bdlgelerinde yasayan bu
Ermeniler Ermenistan'in i¢ siyasetine rahathikla miidahale etmektedirler.
Ermenistan'in disinda yasayan Diaspora Ermenilerinin iilkenin i¢inde bulundugu
bolgenin sartlarin1 kavramaktan uzak olmalar1 sonucu, Ermenistan'in dis politikasina
yon veren bu giclerin gercekdist bir politikayr desteklemelerini saglamistir.
Goriiliiyor ki Tiirkiye ve Azerbaycan iligkileri konusunda en 6nemli engellerden biri

de diaspora Ermenileri olmustur.

Diaspora Ermenilerinin disinda Ermenistan'in komsu {ilkelerinde yasayan
Ermenilerde, Ermenistan politikasinda etkin bir rol oynamaktadir. Karabag
(Azerbaycan) ve Cevahiti (Giircistan) Ermenileri bu grupta en ¢ok oOn plana
¢ikanlardir.® Bu gruplar azinlik psikolojisinin getirdigi ayrilikg1 egilim sayesinde
Ermenistan'in saldirgan ve daha hareketli bir dis siyaset izlemesini istemektedir.
Istekleri dogrultusunda bir politika ile karsilasmadiklarinda Ermenistan'da gerginlige
neden olmaktadirlar. Hi¢bir ac¢ilimi kabul etmeyen Karabag Ermenilerinin Ermenistan
dis politikasin1 nasil yonlendirdigi agikca goriilmektedir. Buna en gilizel Ornek
Ermenistan Bagkan1 Kocaryan'm bir Karabagli olmasi ve iilke siyasetini
yonlendirecek Onemli noktalara Karabaglilar1 getirmesi gosterilebilir. Karabag

sorununun da etkisiyle Ermenistan dis siyasetinin radikallestigi acik¢a goriilmektedir.

Ermenistan tizerinde etkin olan iilke Rusya'dir. Dolayisiyla Rusya'nin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel etkisi Ermenistan {izerinde kendisini gdstermektedir. Ayrica son
donemlerde gerceklesen Kadife devrimler sayesinde Ermenistan, Rusya'nin

Kafkasya’daki en Onemli kalesi haline gelmistir. Rusya bu gelismeler iizerine

7 age, 28 May 2002.
¥ Hasan Kanbolat ve Nazmi Giil, “The Geopolitics and Quest for Autonomy of the Armenians of

Javakhaeti and Krasnodar in the Caucasus”, Armenian Studies, Vol. 1, No: 2, June-July-August 2001,
ss. 186-210.



Ermenistan iizerinde baskisin1 arttirmaya baglamistir. Rus askeri giiglerinin
Ermenistan'daki varligin1 siirdiirmesi i¢in yapilan Meclis oylamasinda neredeyse oy
birligine varilacak oranda olumlu sonu¢ c¢ikmigtir. Hatta olumsuz ydnde oy

kullananlar vatan hainligi ile su¢lanmiglardir.

Giligsiiz ekonomi, dis siyasette karar alma giiciiniin ¢ok az kiside ya da grupta
toplanmasina neden olmustur. Bu dar ¢evrede belirlenen ve duygusal tepkilere agik
bir politika belirleme siireci Ermenistan’in gereksiz riskler almasima ve gereksiz

tepkilerle karsilasmasina neden olmustur.

Sonugta iilkenin jeo-politik konumu gibi ekonomisi de Ermenistan’a dis
siyasette istikrarli ve 1liml bir ¢izgi izleyebilmesi i¢in gerekli araglar1 vermemektedir.
Boylece dis etkilere daha agik bir hale gelen Ermenistan, yukarida s6z ettigimiz
engeller sonucunda dig politikada saldirgan ve radikallesmis olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

2.1.3. Niifus

Dis siyasetin isleyisini belirleyen en 6nemli etkenlerden biri de niifustur.

Niifusun biiyilikliigii 6nemli oldugu gibi bu niifusun ne kadar kaliteli yetismis
insan giicline sahip oldugu da 6nemlidir. Cin niifusunun 1 milyar1 asmis olmasi
sonucu diinyanin en ¢ok takip ettigi iilke durumuna gelmistir. Hindistan ve Pakistan
ekonomileri zayif olmasina ragmen niifuslar1 sayesinde bdlgelerinde dnemli devletler
haline gelmiglerdir. Suudi Arabistan zengin dogal kaynaklara sahip olmasin ragmen,
yetismis insan giicliniin az olmasi sonucu Arap diinyasinda sozii gecen 6nemli bir
siyasi otorite olamamistir. Niifusun biiyiikliigli ve kalitesi acisindan Ermenistan't
degerlendirdigimizde Ermenistan'in Japonya ile birlikte niifusu en az artan iilke

oldugu goriilmektedir. D1s go¢ nedeniyle niifusu daha da azalmaktadir.



1991-1992 yillarinda 3 milyon 800 bin civarinda olan niifus 2004 yilinda
aciklanan niifus sayimi1 sonuglarina gére 3 milyon 100 bin kisi olmugtur. Bu sayimda
Ermenistan vatandasi olmayanlar ve tiim turistler sayilari olduk¢a yiiksek olan
Ermenistan’da yasayan Ruslar da dahildir. Diger yandan bu rakamin ciddi bir
kismimin Ermenistan’da yerlesik olmadigi da Ermenistan Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan agiklanmistir. Boylesine bir niifus sayiminin ne kadar gercekei oldugu
tartigmalidir. Anlasilan rakamlar1 yiliksek gostererek devlet gergegi saklamak
niyetindedir. Farkli bir aragtirma ise Erivan’da bulunan bes ayr1 el¢iligin dort yilda bir
yapmis oldugu niifus sayiminda ise Ermenistan’in niifusunun 850 bin ya da 1 milyon
200 bin kisi arasinda oldugu goriilmiistiir. Bagimsizligin ilk yillarinda 4 milyona
yaklasan Ermenistan niifusu’ bagimsizliktan bugiine %75 kadar diismiistiir.'® Hugh

Pope’un ifadeleriyle “Ermenistan hizla insansiz bir iilke haline gelmektedir.”"’

Ermeniler iilkelerinde yasamamakta, diinyanin farkli bolgelerine dagilmaya
devam etmektedirler. Bu siire¢ i¢cinde niifus da dogal olarak erimektedir. Bu da
Ermenistan’da devamliligi engellemektedir. Ulke dis etkilere agik konumdadir.
Ayrica niifusun azalmasia ragmen milli gelirin artmamasi yasanan sikintinin farkli

bir boyutunu gostermektedir.

2.1.4. D1s Siyaset Mekanizmasina Niifus Kalitesinin Etkisi

Ermenistan niifusunda kaliteli insan sayisinin azalmasi, iilkenin gelismesi
yoniinde biiylik bir dezavantaj olmustur. Nitelikli kisilerinin ¢cogunun 6zellikle Rus ve
Azerbaycan Tiirkiinlin dis goce yonelen gruplar i¢erinde yer almasi, Ermenistan’da
bir¢cok sektoriin isleyisine biiylik zarar vermistir. Bu durumdan en biiyiik zarar

hizmet sektorii ve devlet sektdrii almistir. Ust diizey nitelikli ve iyi egitilmis

? Bu rakamin da ne kadar giivenli oldugu tartismalidir. Ermeniler bolgedeki varliklarinin devanundan
endise duymaktadirlar. Ozellikle yiiz y1l dncesine kadar iilkede Miisliimanlarin cogunlukta oldugu
hatirlanacak olursa bu kayginin temelsiz olmadig1 kolayca anlagilabilir. Bir donem Rusca ve Tiirkce
cografi isimleri Ermeniceleriyle degistiren Ermeni milliyetgileri Ermeni niifusunu ¢ok gdstermeyi bir
diger arag olarak gérmiislerdir.

10 «“Sayilar Kafa Karistirdi”, Agos, 22 Subat 2002.

" Hugh Pope, “Armenia After A Decade Of Statehood, Suffers Rapid Loss Of Human Capital”, The
Wall Street Journal, 6 July 2001.
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elemanlarin Ermenistan’1 terk etmesi sonucu dis politikada karar alma mekanizmasi
lizerinde asir1 gruplar etkin olmustur. ihtiyaci karsilamak icin diaspora Ermenileriyle
irtibata gegildiyse de diplomasiye hakim, dil bilen uzman ve deneyimli diplomat

bulmaya yeterli olmamustir.

2004 yih itibariyle bu ihtiyacin karsilanabildigini sdylemek zordur. Aksine
ihtiyaclar artarken, Ermenistan’dan bagka {ilkelere giden nitelikli eleman sayisinda

daha biiyiik bir artig gozlenmektedir.

2.1.5. Politik Yapi: Saldirgan Tutum ve Asir1 Gruplar

Ermenistan’da istikrarli bir yapmin olusturulamamasit ve demokratik bir
siyaset anlayisinin yerlesmemesi sonucu asirilar politik olarak giiclenmistir.
Ermenistan’da yapilan bir kamuoyu arastirmasinda halkin %80’inin karsilastiklar
sorunlari ¢ozmek igin resmi yetkililere gitmedigini ve %85’inin ise iilkesini
demokratik bulmadigini gostermistir. Aragtirmanin en ilging sonucu is iilkede hangi

grubun agirlikl oldugu konusunda kesin bir sonug ¢tkmamustir. 2

Asirt gruplarin etkin oldugu bir ortamda dogal olarak partilerin politikalarinda
sertlesmeler ve saldirgan tutumlar goriiliir. Asirt gruplarin bir diger 6zelligi de sanal
bir diisman yaratarak toplumun ulusal ¢ikarlarina zarar verebilecek politikalar
tiretmesidir. Ciinkii asil amag¢ bu psikolojik baski sayesinde halki korku ve panige

stiriiklemek bu sirada da kendi programlarini istedikleri sekilde yiirtitebilmektir.

Ermenistan’da faaliyet gosteren Aryan Partisi’nin agiklamasinda da bu gergin

ortamin siyasi partileri nasil saldirgan bir siyasete yonlendirdigi goriilmektedir.'

12 «Only 15 Per Cent Armenians Describe Country As Democratic”, Arminfo Haber Ajanst, 24 May
2002.

13 “Armenian Party Urges Tough Terms For Diplomatic Ties With Turkey”, Arminfo (Erivan,
Ermenistan), Groong araciligiyla, 21 May 2002.
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Uluslararasi sisteme bakis agisindan partinin ne kadar yiizeysel oldugu belirgin bir

sekilde anlasilmaktadir:

“Tiirkiye’nin Ermenistan ile diplomatik iliski kurma istekleri saf bir
aptalliktir. Ciinkii Tiirk devleti, Ermenilerin topraklar: da dahil olmak iizere diger

uluslarin topraklari, akitilan kanlar ve soykirim iizerine kurulmustur. "

Karabag ve Ermenistan’da canlanan siddetin baglangict 100 yili askin bir
gecmise bakilmasi gerektigini gdstermektedir. Osmanlinin ¢dkiis doneminde asiri
milliyetci sag ve sol Ermeni ter6rii Osmanlt Devleti’ni ¢ok ugrastirmistir. Bu donem
icerinde bircok Tiirk ve Ermeni hayatim kaybetmistir. Ilging olan bir nokta Ermeni
cetelerinin saldirilart sonucu 6len Ermenilerin sayisi baz1 yillarda 6len Tiirk sayisini
bile gecmistir. Hingak ve Tasnak terdrii 1970 ve 80’li yillarda ASALA adi altinda
Ermeni terOriinii yeniden hareketlendirmistir. Gergeklesen terdr eylemlerine karsi
Ermeni toplumunun sert bir tepki gostermedigi de goriilmiistiir. Gelismelere Batili
iilkelerde duyarsiz kalinca 1990’lh yillarda Karabag catigmalar1 baglamis ve asiri
gruplar burada bagimsiz kuruluslarinda belirttigi gibi katliam yapmislardir. Siddetin
ulastig1 en yiiksek boyut Hocali katliaminda kendisini gdstermis ve ilerleyen yillarda
bugiin de oldugu gibi terdr ve siddet Ermenistan’in ayrilmaz bir pargasi olmustur. 14
yilidir bagimsizligini devam ettiren Ermenistan’da bircok sayida cinayet ve saldiri
olmustur. Onemli drneklerden biri 1999 yilinda Meclis’e yapilan silahli saldiridir. Bir
diger ornek ise Daglhk Karabag Cumhuriyeti'nin tek tarafli ilan edilen
Cumhurbagkan1  Arkadi Gukasyan’a 24 Mart 2000’de sehir meydaninda
gerceklestirilen saldiridir. Her iki olayda da yaralanan ve 6lenler olmustur. Meclise
yapilan saldir1 da Ermenistan Bagbakan1 ve ¢ok sayida Ermeni milletvekili kendi
vatandasi tarafindan vurulmustur. Saldirilart gergeklestiren grubun Tasnaklar oldugu

diistiniilmektedir. "

4 “Armenian Party...”.
'S Gukasyan saldirisi i¢in bkz.: Nazim Cafersoy, “Daghk Karabag ‘Cumhurbaskani’na Saldirmin

Degerlendirilmesi”, Stratejik Analiz, Cilt 1 (1), Mayis 2000, ss. 19-23.
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Orneklerde de goriildiigii gibi iktidar1 en etkin etkileme yolunun hala silahta
goriilmesi lilkeye nasil bir siddet kiiltiiriiniin hakim oldugunu gdsterir. Ermenistan’in
esnek ve faydaci bir dis politika izlemesi gerekirken bu ¢izgiden ¢ok uzak oldugu

goriilmektedir.

2.1.5.1. Liderler

Devletsiz bir millet olarak Ermeniler uzunca bir siire yasamistir. Bu durumda
tilkenin dis politikasina yon verebilecek ve devlet gelenegine gore yetigmis bir
Ermeni kadrosunun var oldugunu sdylemek olanaksiz gibidir. Bu yiizden dis politika
konularinda Kogaryan gibi Ter-Petrosyan’da diasporadan yardim almustir. Siyasi
egitim almis yetismis insan sayisi ¢ak az oldugu i¢in baz1 diplomatik birimlere
temsilciler bile gonderilememistir. Rober Kogaryan’in da bir lider olarak yeterli
egitim aldigi sGylenemez.'® Kogaryan iktidara gelir gelmez Tiirkiye’ye karsi
saldirgan bir politika izleyeceginin sinyallerini vermistir. Sertlik yanlis1 rahatsiz edici
aciklamalar1 Ermenistan dis politika ¢izgisinin nasil devam edecegi goriinmiistiir.
Se¢im Oncesinde bile Kogaryan “se¢imi kazanirsam Tiirkiye ile iliskilerde baz1 yeni
seyler, yeni vurgulamalarimiz olacak”'’ agiklamasini yapmustir. Kogaryan soykirim
iddialarim1 dis politikanin Oncelikleri arasina yerlestirmis, Tiirkiye’nin sinirlarin
tanimadigin1 agiklamis ve bu yonde de girisimlere baslamistir. Giinlimiizde de bu
oncelikler Ermenistan dis politikasinda 6nemini korumaktadir. Hatta Ermenistan dig

siyasetinin sadece bu konulara yoneldigi de sdylenebilir.

Ermeni tarihi dikkatlice incelendiginde sagduyulu ve gercek¢i bir liderin
bulunmamasinin Ermenistan’in en O6nemli problemi oldugu soéylenebilir. Ciinkii

Kogaryan tipi liderler Ermenistan halkina fayda yerine zarar getirmistir. Ermeniler bu

' Robert Kogaryan 1954 yilinda dogdu. Karabag ayrilik¢1 harekatinim kurucusu olarak bilinmektedir. 2
Eyliil 1991°de Nagorno Karabag bolgesinde bir cumhuriyet ilan etti. 10 Aralik 1991°de yapilan
referandumda Nagorno Karabag Ust (Supreme) Konseyi iiyeligine secildi. Uzun bir siire ayrilik¢1
Karabag hareketinin liderligini yapti, kendisini kimsenin tanimadigi bu bdlgenin bagkani ilan etti.
1997’de Ermenistan bagbakani atanan Kogaryan Ermeni siyasi hayatinda radikalligi temsil etmistir.

'7 Sibel Yesilmen, “Gizli Flort’te Yeni Baslangi¢”, Diplomasi Yazilari, No. 1, Haziran 1998, s. 28.
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secimlerden dolay1 biiyiik acilar ¢ekmislerdir. Burada dikkat edilmesi gereken bir
diger nokta: Ermenilerin dis miidahaleler sonucu uzlasmaci lider profili secenegini

deneyemez hale getirilmiglerdir.

2.1.6. Ermeni Milliyet¢iliginin Temel Ozellikleri

Genel anlamda fikir hareketlerinin dis siyaset lizerindeki etkileri bu son
donemde daha ¢ok ortaya ¢ikmaya baglamis ve bdylece dis politikada iilkeye hakim
olan fikirlerin ¢izgisinde bir uygulama gergeklestirildigi goriilmiistiir. Dost ve diigman
algilamalar1 konusunda egilimler dis siyaset hedeflerini belirler ya da etkilerler. Bu

kategoride en 6nemli ii¢ grup

1. Milliyetgilik

2.Dinler

3.Diger ideolojiler

seklinde siralanmaktadir. Bu gruplarin zaman zaman i¢ ige gectigi donemlerde

iilkelerde etki alanlarin1 genisletebildigi ya da daralttigi goriilmiistir.'®

Din ile milliyet¢ilik arasindaki siki baglar1 Ermenistan’da gorebilmekteyiz.
Ermenistan’da Ermeni milliyetciligi adeta Kilise ile birlikte varligini siirdiiren bir
sekle biirtinmiistiir. Kilise varligimi devam ettirebilmek icin Ermeni milliyetciligi
icindeki yerini genisletmistir. Bu basaranin nedeni ise Hristiyan kiliselerinden farkli
olan Ermeni kiliselerinin uzun siire Hristiyanlar tarafindan kabul edilmemesinin etkisi
biiyliktiir. Bu sayede Ermeni Gregoryan mezhebi adeta sadece Ermenilere 0zgii

olmus, bu da dini daha bir ‘millet’e 6zgii bir hale getirmistir. Diger yndan ‘1915

' fdeoloji — dis politika konusunda genel degerlendirme igin bkz.: Michael Howard, “Ideology and
International Relations”, Review of International Studies, Vol. 15, 1989, ss. 1-10
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olaylarin1’ efsanelestiren Kilise kendi kurumsal ¢atisin1 Ermeni kimliginin gegmis

acilart ile birlestirerek Ermeni milliyetciliginin ayrilmaz bir pargasi olmustur.

Ermeni dilinin tim Ermenileri birlestirmeyi bagaramamis olmasi sonucunda
din Ermeni kimliginin olusmasinda ¢ok 6énemli bir 6§e olmustur. Kilisenin girisimleri
sayesinde Ermeni dili belli bir seviyeye getirilebilmistir. Ermenilerin tarihine
bakildiginda hig¢bir bolgede ezici bir cogunlukla yerlesmemis olduklar1 goriilecektir.
Bugiinkii Ermenistan bdlgesi de buna dahildir. Ermeniler neredeyse Kafkasya’nin
timiiniin, Dogu ve Gilineydogu Anadolu bodlgeleri ve Kilikya dahil “Biiyiik
Ermenistan” topraklar1 oldugunu iddia etseler de, bu bolgelerin ge¢mis tarihine
bakildiginda Ermenilerin bir sehirde dahi ¢cogunlugu olusturamadiklar1 goriilmektedir.

Bu da Ermeni etnik kimliginin gii¢lii ve siirekli bir gelisim gostermesini onlemistir.

Sonugta Ermeni Kilisesi Diaspora ve Ermenistan’daki Ermenilerin destegi
sayesinde giiciinii arttirmaya devam etmektedir. Ermenistan’da Kilise i¢in bigilen rol
diger llkelerde alisildigin aksine laik devlet kiliselerinin roliinden ¢ok farklidir.
Ermenistan siyasetinde Kilise’nin etkisini ve roliinii Tiirkiye Ermenilerinden Hrant

Dink su sozleriyle agikliyor:

“Ermenistan’da da ‘Polis Giinii’ tesis edip, hafta basinda kutlamislar....
Gelen fotograflara bakiyorum... Resmigecit yapan polisleri seref kiirsiisiinde
selamlayanlar arasinda basbakan var, iiniformasiyla Emniyet Genel Miidiir var,
Devlet Baskani Kog¢aryan var, Meclis Baskani var bir de ruhani kisvesiyle Baspatrik
Karekin Il Gotogigos Hazretleri var. lyi de Gatogigos 'un o kiirsiide ne isi var? Ben
soruyu kiirsiiyle sumirlt sordum ancak siz buna baska alanlart da ekleyip soruyu
genigsletebilirsiniz. ‘Devletlesme siirecine girmis Ermenistan’da dini kurumun, ilgili
ilgisiz hemen her alamn i¢inde var goziikmesi ideal bir demokratik ve laik deviet

anlayisiyla ortiigiiyor mu? "’

' Hrant Dink, “Ermenistan — Diaspora (6) Himayelerinden Kurtulmak”, Ages, 19 Nisan 2002.
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Bir dini liderin Polis Giinti’nde dahi seref kiirsiisiinde yer aliyor olmas1 dis
politika konularinda Kilise’ni ne kadar etkin oldugunu agik¢a gostermektedir. Tahmin
edilecegi tlizere Kilise etkisini arttirabilmek i¢in inangta farkliliklari tesvik etmeyi
segmistir. BOylece Miisliman Tirkler Ermenilerin goziinde ge¢misin anilarini

hatirlatan kisiler olarak goriilmektedir.

Fransiz Devrimi’nin etkisi ile diger bir¢cok uluslar harekete gectigi gibi Ermeni

2 Ogellikle 19. yiizyilda 6nemli bir kismi

ulusculugu da bundan etkilenmistir.
ticaretle ugrasan Ermeniler ulusguluk akimindan ciddi bir bigimde etkilenmeye
baslamiglardir. Diaspora Ermenilerinin Osmanli Ermenilerini 19. yiizyilin sonunda
isyanlara kadar uzanan hareketleri yonettigi bilinmektedir. Ulusguluk akiminin
Ermeni ulusgulugunda gelisimi farkhidir. Ciinkii Ermeniler diger iilkelerin
yonlendirmeleri ve destekleri sayesinde bir wulusalct politika olusturmustur.
Giliniimiizde de bu 6zellik devam etmektedir. Agikca belirtmek gerekirse Osmanli
Devleti’nin iizerinde niifuzlarin1 kullanmak isteyen gruplar ile Ermeni radikalleri

arasinda cift tarafli bir anlasma s6z konusuydu. Bu duruma hem Ermeniler hem de

diger iilkeler agisindan son derece miisait bir donemde gergeklesmistir.

2.1.7. Tiirk Diismanhgi, Rusya’ya Yakinhk ve Disa Bagimhlik

Rusya’ya ve Ruslara olan yakinlik Ermeni ulus¢ulugunun bir diger 6zelligi
sayilabilir. Ermeni milliyetcileri bolgedeki amaclarina ulasabilmek i¢cin ABD,
Ingiltere ve Fransa ile kiyaslandiginda en kalic1 unsur olarak Rusya’y1 miittefik olarak
gormiistiir. En biiyiik destegi de Rusya’dan almistir. Rusya Kafkaslar’da Iranlilara ve
Tiirklere kars1 Rus yanlis1 Hristiyan bir set olusturmak istedigi i¢in Ermenileri kendisi
icin stratejik miittefik olarak gormiis ve bu miittefiklik iligkisi halen devam

etmektedir. *'Ermenistan 1991 yilinda bagimsizliga kavustuktan sonra da Rusya ile

2 jlk dénem Ermeni milliyet¢i hareketlerinde milliyetcilik ideolojisi ve sosyalizmin roliiniin
degerlendirilmesi konusunda bir ¢alisma igin bkz.: Anaide Ter Minassian, Ermeni Devrimci
Hareketi’nde Milliyet¢ilik ve Sosyalizm, 1887-1912, (Istanbul: Iletisim, 1995).

2 Gayane Novikova, “Armenia and the Middle East”, MERIA, Middle East Review of International
Affairs, Vol. 4, No. 4, December 2000.
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isbirligi arayislarina girmis ve Kafkasya’da Rusya’ya en yakin politika izleyen iilke

olmustur.

Tiirk diismanligi, Tirkiye ile iliskiler ve Ermenistan dis politikasi agisindan
Ermeni milliyet¢iliginin her an dillendirilen 6nemli bir 6zelligi haline gelmistir.
Uluslararas1 arenada devletlerarasindaki iligkilerde karsilikli menfaat beklentileri
tizerine bir politika izlendigi i¢in taraflarin kesin ¢izgilerle dostluk ya da diismanlik
kavramlari ile hareket ettigi pek goriilmemektedir. Ermenistan — Tiirkiye iligkilerine
bakildiginda Ermenistan tarafinin tek tarafli diismanlik besledigi goriilmektedir. S6z
konusu diismanligin temelinde yatan en onemli neden ilk Ermeni milliyetciliginin
Osmanli Imparatorlugu’na karsi olarak ortaya g¢ikmasindan kaynaklanmaktadir.
Osmanlr’ya kars1 isyan bayragini ¢eken Ermeni siyasi gruplar, diger devletlerin ve
ortamin katkisiyla amaglarina ulasacaklarina inanmiglar fakat sonug bekledikleri gibi
olmamistir ve kaybetmislerdir. 1915 yilindaki gelismeler i¢in Ermeniler soykirim ve
katliam iddialarim1 One siirliyorlarsa da olaylar tarafsiz bir gozle incelendiginde
durumun bastirilan bir isyan ya da gercek¢i olmayan hedefler pesinde kosturulan bir
halk oldugu goriilmektedir. Ermeni milliyetcileri bagimsizlik hedefine yiizlerce yillik
bir aradan sonra yaklagmisken tekrar diger uluslarin egemenligi altinda yasayan
daginik bir toplum yapisina geri doniis yapmuslardir. Asir1 Ermeni gruplarda biiyiik
bir sok yasanmustir. Iste Ermeni milliyetciligi bu yaralardan gii¢ almaya devam

etmektedir.

2.1.8. Diaspora ve Ermeni Kimliginin Olusumu?

Ermeni kimligi ise konunun bir diger boyutudur. Yiizbinlerce Ermeni 1915
tehciri ile yer degistirmistir. Bu Ermenilerin biiylik kismi Ortadogu ve Kuzey Afrika
tilkelerine gegerken diger bir kisim ise bugiinkii Ermenistan’a ge¢cmis ve yerlesmistir.

Oratdogu’ya yerlesen Ermeniler bdlgedeki catismalarin getirdigi etkiden dolay:

22 Diaspora Ermenileri ve Ermeni — Tiirk iliskileri tizerindeki etkileri i¢in bkz.: Kamer Kasim,
“Diaspora’nin Ermenistan Dis Politikasina Etkisi”, 2023 Ikibinyirmiii¢c Dergisi, Say1 12, 15 Nisan
2002, ss. 42-46; Nazmi Giil, “Yirmibirinci Yiizyilin Baslangicinda ‘Haydat’ (Ermenilerin Davasi)”,
Stratejik Analiz, Cilt: 1 (2), Haziran 2000, ss. 25-28. Ayrica Ingiltere, ABD, Rusya, Almanya ve
Avustralya’daki Ermeni diasporasi i¢in bkz. Ermeni Aragtirmalart dergisi Cilt: 1, No. 3
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neredeyse ikinci bir tehcire maruz kalmiglardir. Ortadogu’daki iilkelerin teker teker
bagimsizligmi ilan etmesi ve milliyet¢ilik akiminin bolgede etkisini gostermesi
lizerine Ermeniler rahatsiz olmus ve onbinler halinde ABD ve Fransa basta olmak
iizere diger iilkelere gd¢ etmislerdir. Kanada, Almanya, Avustralya ve Ingiltere’de
zamanla Ermeni diasporalar1 olusmaya baslamistir. 30 yil gibi (1940-1970) bir siire
zarfinda farkl tlkelerde yasamaya baslayan Ermeniler degisik cografyalarda, farkli
kiiltiirlerle temasa gegtikleri icin birbirlerini bile anlayamaz duruma gelmislerdir.
Geriye donenlerin ¢ogunlugu Tiirk¢e konusuyor digerleri ise Rusca, Arapga ve diger
dilleri konusuyordu. Afrika ve tarim kiiltiirii misir ve Sudan gibi iilkelerden gelen
kisiler tarafindan, sosyalist gelenek Kafkaslardan gelenlerden, Liibnan ve Kibris’tan
gelenler ise ¢ok daha degisik yasam tarzini benimsemiglerdi. Gittikleri {ilkelerde
karsilastiklar1 kiiltiirlere karsi asimile olma tehlikesi yasayan Ermenilerin durumu en
cok Ermeni milliyet¢ileri, Kilise ve Komiinist partilerin rahatsiz olmasina neden
olmustur. Gazeteci Hrant Dink’e goére “Kilise diasporaya dagilmis Ermenilerin tekrar
biraraya gelebilmelerini saglayan, Ermenilerin yegane kalesi’ olmustur * Farkl
kiiltiirlerden ve cografyalardan gelen bu insanlari tek bir ¢ati altinda birlestirmek i¢in
ortak tarih ve hedefler vermek gerekmektedir. Bunun i¢inde Ermenilerin Hz. Nuh’un
ogullar1 oldugu efsanesi yeterli olmayacaktir® Bu sorunu ¢dzebilmek i¢in soykirim
iddialar1 ve 1915 olaylar1 devamli olarak giindemde tutulmustur. Ermenilere 1915
yilinda Tiirklerin kendilerini tamamen yok etmeye calistigi ve firsat bulduklar
takdirde hi¢ diistinmeden bu amacglarini gerceklestirebilecekleri fikri asir1 gruplar,
Kilise ve diaspora sayesinde devamli olarak asilanmustir. Uzak ve farkli {ilkelerde
yasamanin etkileri de eklenince diaspora Ermenileri Ermenistan Ermenilerinden ¢ok
daha hir¢in ve uzlagmadan uzak bir hale gelmislerdir. En kotiisii ise s6z konusu siireg
1915°ten sonra adeta bir siireklilik kazanmistir. Ermeniler 1915 6ncesinde de diinyaya
belli dl¢lide yayilmis bir halkti. 1915°den sonra bir kismi Ortadogu ve Kafkasya’ya
yerlesmisler, diger kismi ise Batili iilkelere go¢ etmislerdir. 2. Diinya Savasindan

sonra gelisen olaylar sayesinde Ermeniler adeta ikinci bir tehcir yasamislardir.

 Hrant Dink, “Ermenistan — Diaspora (6) Himayelerinden Kurtulmak”, Agos, 19 Nisan 2002.

* Bilindigi iizere Ermeniler kendilerine Hz. Nuh’un oglu saydiklar1 Hayk’in ogullar1 derler. Hz. Nuh
ve tufan efsanesi Ermeni kimliginin en 6nemli yapi taslarindan sayilmistir. Bu nedenledir ki Agr1
Dagr’nin Ermeniler i¢in 6zel bir anlami vardir.
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Liibnan, Misir ve Kibris’ta 1960’ ve 1970°’li yillarda artan i¢ catismalar ve
karigikliklar Ermenilere bir tiglincii tehcir gibi olmustur. Ermeniler SSCB’nin
dagilmasindan sonra da akinlar halinde Bati’ya go¢ etmeye baglamislardir.
Ermenistan’in bagimsiz bir devlet olmasindan sonra gelisen olaylarda da goriilecegi
gibi diaspora Ermenilerinin bir kism1 Ermenistan’a donmesi gerekirken tam tersi
olmustur. 10 yil i¢inde Ermeni niifusu inanilmaz bir hizla erimistir. Boylece
Ermeniler diinya ¢apinda diaspora halinde yasamay1 gelenek haline getirmislerdir.
Diasporadaki Ermeniler maddi agidan zengin ve giiclilerdir. Bagimsiz bir
Ermenistan’da istedikleri bellidir ama Israil 6rneginin tam tersine bir durum
gelismistir.  Ciinkii  diaspora Ermenileri bagimsiz  Ermenistan’da  yasamak
istememektedirler. Bu tercihleri Ermenistan politikalarin1 ciddi bir bi¢imde
etkilemektedir. Ciinkii dis tilkelerde yasamayi tercih eden diaspora Ermenileri
Ermenistan — Tiirkiye iliskilerine devamli olarak miidahele etmektedirler. Ermenistan
tizerinde diaspora etkisini arttikca dogal olarak Ermenistan dis politikasinda asiriliklar
goriilmeye baslanmigtir. Ermenistan’in ilk Devlet Baskan1i Levon Ter-Petrosyan
diasporanin bu olumsuz etkini fark etmis ve kirmak istemistir. Bunu gergeklestirmek
icin Ermenistan’da Tagnaklarin bazi kuruluslarinin faaliyetlerini durdurmustur.
Bilindigi tlizere Tasnaklar Tiirkiye’ye karsi radikal goriisleri ile taninmaktadirlar.
Silahli miicadele segenegini bile Tiirkiye’ye kars1 uygulamaya hazirdirlar. Tagnaklar
Ter-Petrosyan’in Tiirkiye’ye ve Azerbaycan’a karsi uyguladiklar: politikalart uygun
bulmamistir. Bu yiizden de bagimsizliktan hemen sonra hiikiimetin diismesi icin
calismalar yapmuslardir. Tagnaklarin merkez kadrolar1 yurtdisindadir ama grup yine
de Ermenistan’a kendi glindemlerini tasima gayreti i¢indedirler.28 Aralik 1994’te
Ter-Petrosyan Tagnaklar hakkindaki en ciddi iddialarin1 giindeme getirmis ve kendi
iktidarim1 tehdit eden partinin faaliyetlerini de askiya almistir. Uyusturucu madde
kacakeiligi, siyasi terdrizm Ter-Petrosyan iddialarinin bir kismidir. Bu suglamalar
takiben Ermeni Ust Mahkemesi partinin ve baglantili kuruluslarin (6zellikle Dro)
faaliyetlerini once 6 ayligina askiya almis, belirlenen zamanda sartlar yerine
getirilmeyince de Onlemlerin uygulanma siiresi uzatilmistir. Ter-Petrosyan’in
iktidardan diismesinde rol oynayan en dnemli gruplardan birinin de Tagnaklar olmasi

Tasnaklar’in dis siyaset anlayislarinin Ter-Petrosyan’dan ne kadar farkli oldugu
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konusunda bir ipucu verebilir. Ayni gercevede Kocaryan’in iktidara gelir gelmez
yaptig1 ilk isin Tagnaklar iizerindeki yasaklar1 kaldirmasi ve 1995 yilindan beri
hapiste olan Tagnaklarin lideri Vahan Ovenesjan’t serbest birakmasi Kogaryan ile
Tasnaklarin radikal ve tavizsiz dig siyaset yaklasimlarinin ne kadar yakin oldugunu

gosteren delillerdendir.

Ter-Petrosyan’in diaspora ile ilgili “kontrol altina alma” c¢abalar1 bazi
gruplarca diasporanin ‘kiistiiriildiigii’ seklinde yorumlandiysa da®, Ter-Petrosyan’in
hareketinin diasporaya degil, diasporanin asir1 kuruluslarina karsi oldugu sdylenebilir.
Ciinkii bu kuruluslar Ermenistan i¢ politikasina da miidahele etmekte ve bu sekilde
dis siyaseti de sekillendirmek istemektedirler. Nitekim Petrosyan’in devrilmesi
stirecinde de bu kuruluglarin aktif bir rol oynadiklar1 goriilmektedir. Robert Kogaryan
iktidarinda ise Ermenistan - diaspora iliskileri radikal bir degisim gecirmistir.
Petrosyan’in koymus oldugu yasaklar1 kaldiran Kogaryan, diaspora ile ‘barigmak’ i¢in
bir de gosterilisli bir Ermenistan-Diaspora Konferansi diizenlemistir.”® Bu sekilde
diasporanin zenginliklerinden yararlanmak istenmistir. Kogaryan’in hesaplarina gore
Ermenistan ile Ermeni diasporasi arasinda sOyle bir ‘aligveris’ olacakti: Diaspora,
Ermenistan’a ekonomik yardim; yatirim; teknik konularda danigmanlik; disarida
lobicilik; saglik, egitim ve bilim alanlarinda yardim vb. alanlarda yardim edecekti.
Bunun karsilifinda Ermenistan da diasporaya birararada durabilmesi i¢in siyasi
hedefler sunacak, ayrica diasporanin Ermeni kiiltiiriinli muhafaza edebilmesi igin
yardim edecekti.”’ Ancak taraflar esit olmadigindan Kocaryan déneminde de
diasporanin tek tarafli olarak Ermenistan’1 etkileme ¢abalarint siirdiirdiikleri
sOylenebilir. Hatta Kogaryan bu yakinlagsma siyaseti ile diasporaya kendi iradesinin

disinda hareket etmesinin kapisini agmistir. Ciinki Ermenistan’a yeterli ekonomik

% Vincent Lima, “The Diaspora Establishment Convenes in Armenia”, Armenian Forum, 2, No 2, s.
94,

% Aceleye getirildigi gozlenen bu konferansin uzun dénemli planlardan gok giiniin zorluklarin1 agmak
i¢in yapildig1 sdylenebilir. Konferansta olusturulan alt komisyonlar Kogaryan yonetiminin diasporadan
daha ¢ok yardim bekledigini gostermektedir. Diaspora ise bu konferansta Ermenistan devleti ile
kurumsal iligkiler gelistirmek istegini ortaya koymustur.

" Lima, “The Diaspora...”, s. 95.
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yardim gelmemekte, hatta bir anlamda Ermenistan diasporaya azalan niifusu ile

yardimda bulunmaktadir.

Ozetle diasporanin Ermenistan dis politikas: iizerindeki etkisi tartismasiz ¢ok
iist diizeylerdedir. Bu konuda en carpici ornek ise iilkenin devlet baskaninin dahi
disarida yasayan Ermenilerden biri olmasidir. Bilindigi lizere Karabag Ermenisi olan
Robert Kocaryan uluslararasi hukuka gore hala Azerbaycan vatandasidir. Devlet
baskanmin ana dili de Ermenice degil Rus¢a’dir. Konusmus oldugu Ermenice ise
diger bolgelere biraz farkli gelebilecek Karabag Ermenicesidir. Bu durum séz konusu

tabloyu net bir bigcimde 6zetlemektedir.

2.1.9. Ermeni Milliyetciliginin Olusumu:

Ermeni yonetimi birinci bagimsiz Ermenistan doneminde Tiirkiye’den toprak
taleplerinde 1srar etmesinin bedelini biiyiik kayiplar vererek 6demistir. Ermenistan bu
donem igerisinde tiim giiciinii Tiirklerle savasa yonelik politikasina harcadigi icin
gerceklesen biiylik ekonomik kriz sayesinde iilkeden go¢ edenlerin sayisinda miithis
bir artis goriilmiistiir. Tiim bu gelismelerle beraber Ermenistan’in bagimsizlig1 sona
ermistir. Tagnak fanatikligi Ermenileri bir kez daha gerg¢ek¢i olmayan hedeflerin
pesinde siiriiklemistir. Ermeni halki bagimsizligin Ruslara ge¢mesine memnun

goziikmektedirler. Bunun nedeni ise Tiirk korkusunun hala devam ediyor olmasidir.
28

Bagimsizlik Sovyet yonetimine gectikten sonra milliyet¢iligin Ermenistan’da
kontrollii bir gelisim i¢inde tutuldugu goriilmektedir. Moskova Kafkasya’daki en
onemli kalesini kaybetmemek i¢in Ermeni kiiltiiri ve degerlerine 6zel bir onem
verdigi gibi bunlarin gelismesine de uygun ortamlar hazirlamistir. Diger taraftan ise
milliyetciligin kontrol dist kalmamasima ¢alismistir. Giivenlik sorunlarinin azaldigi

yillarda ise Ermeni milliyet¢iligi igeride ezilirken, disarida sol Ermeni milliyetciligi

28 Ronald Suny, Armenia in the Twentieth Century, (Chico, CA: Scholars Press, 1983), s. 41.
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tesvik edilmistir. Dis iliskiler agisindan ele alindiginda Sovyet déneminde Ermeni
milliyetgiliginin Tiirk karsit1 yonlerinin dis politika kaygilariyla tesvik edilmesi
giiniimiize kadar uzanan sorunlara neden olmustur. Sonugta Tirk karsitligi Ermeni
milliyet¢iliginin i¢ dinamikleri, yonlendirmeler ve cevresel etkenler sayesinde

giiniimiizde de devam etmektedir.

2.2. ERMENISTAN DIS SIYASETININ ‘EVRIMI’

2.2.1. TER-PETROSYAN DONEMI

Levon Ter-Petrosyan yeni bagimsizliga kavusmus olan bir Ermenistan’in
yonetiminin bodlge devletleriyle karsilikli gliven temelinde bir siyaset izlemesi
gerektigini anlamistir. Tiirkiye ve Iran ile iliskilerin iyi ydnde gelistirilmesi
gerektigini anlayan Ter-Petrosyan aksi takdirde Ermeni Milliyet¢i Hareketi
bagimsizligmin siirekli olmayacagimi da anlamistir. BOylesine iyi bir diyalogun
getirisi Ermenistan’a Bat1 ile yapilacak ticari anlagsmalarda faydali olacagi gibi bu
sayede siyaseten Batinin da destegini alabilecegini planlamistir. Bir diger tespiti ise
Kafkasya ve Orta Asya’ya Rusya’nin eskisi gibi 6nem vermedigi yoniinde gelisen
diisiincesidir. Bu dogrultuda Bati ile 1iyi iliskiler kurabilmek i¢in Rusya’dan
uzaklasmak gerektigi diisiiniilmektedir. Bir diger nokta ise radikal Ermeni
diasporasinin Ermenistan’in i¢ ve dis siyasetine karistig1 gercegidir. Ter-Petrosyan
diasporanin maddi ve manevi destegini yanina almasi gerektiginin sart oldugunu
anlamigtir. Fakat boylesine bir yakinlagmanin Ermenistan’in i¢ ve dis siyasetini

etkilememesi yoniinde de dikkatli davranmas1 gerektigine karar vermistir.

Bu ylizden Ter-Petrosyan yonetimi Tiirkiye ile olan iligkilerin gelistirilmesine
0zel bir onem vermistir. Ter-Petrosyan Ermenistan’in Batiya acilan en Onemli
kapisinin Tiirkiye oldugunu fark etmistir. Ter-Petrosyan ayrica soykirim iddialari ve
toprak talepleri konusunda ulusal bir duyarliligin oldugunu anlamistir. Boylesine bir
politikayr uygulamak i¢in diasporanin ve asir1 milliyet¢i Ermenilerin tepkisini

cekmemeye Ozen gostermistir. Ter-Petrosyan donemi Ermeni dig siyasetinin
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olusturulmasinda kilit bir rol oynayan Gerard (Jirair) Liberidian bu durumu su sekilde

ifade etmistir:

“Ermeni soykirimi Tiirkiye ile iligkilerin temelinde bir problem olarak ortaya
konulmadi. Bu c¢ok Onemli, ¢iinkii bilerek ya da bilmeyerek soykirimin
siyasilestirilmesi, onun soykirimi siirekli olarak reddetmesiyle birlikte, Tiirkiye’nin
nihai diisman oldugu yoniinde bir psikoloji bir anlayis yaratti. Eger Tiirkiye nihai,
degismez bir diigman ise, bu durumda Rusya sonsuza dek ihtiya¢ duyulacak bir dost

oluyordu. Ve bu sizin bagimsizlik politikaniz {izerinde bir baski meydana getiriyor.

Ermenistan, hicbir on kosul one stirmeksizin, Tiirkiye ile normal iliskiler
gelistirmek i¢in yola ¢ikti. Bu aslinda Ermeni siyasi diigiincesinde devrimin bel
kemigini olusturuyordu. Bu bir¢ok Ermeninin tarih anlayisi ve bu tarihte Tiirkiye nin
oynadigi ve gelecekte oynayacag diisiiniilen rol konusundaki anlayislarina meydan

okumaktadir. ”29_

Tiim bu “iyi niyete” ve baris yolundaki tarihi gayretlere ragmen Karabag’in
isgalinin devam ediyor olmasi, asir1 Ermeni milliyet¢iliginin hedeflerinin orantisiz

olmas1 sonucu Tiirkiye-Ermenistan iligkileri istenildigi gibi gelisim gosterememistir.

2.2.1.1. Ermeni Milliyetciligi

Ermenistan’in smirlarii farkli sekilde ifade eden asir1 Ermeni gruplar
bulunmaktadir. Bu gruplara gore Ermenistan’in  Giircistan’in  giineyine,
Azerbaycan’in batisina, Rusya’nin giineyine ve Tiirkiye’ye dogru bir miktar daha
kaymas1 gerekiyor. Bu genislemede en ¢ok Tiirkiye’den toprak talep edilmektedir.
Neredeyse Tiirkiye’nin tiim Dogu ve Giineydogu Anadolu’su, Dogu Akdeniz bolgesi
ve Bat1 Karadeniz illeri Ermenistan sinirlarinin i¢ine dahil edilmistir. Bu yaklagimin

temelinde diasporanin fikirleri yatmaktadir. Bu iddialarin devam etmesi halinde Ter-

% Ara Sarafian, “The New Thinking Revisited, Gerard Liberidian Speaks at Princeton University”,
Armenian Forum, 9 May 1998.
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Petrosyan Tiirkiye ile iligkileri gelistirmenin olanaksiz oldugunu anlamistir.
Ermenistan’m 1992 yilinda AGIK’e girmis olmasi, smirlarin degismezligi ilkesinin
resmi olarak kabul edildigi anlamina gelmektedir.’® Ter-Petrosyan yonetimi toprak
talebini ve soykirim iddialarim1 uluslar arasi platforma getirmemeye calismis ve
karsilikli olarak iyi niyet anlagsmalar1 imzalanmistir. Bu gelismeler Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarmin isgalinden vazgegmemesi yiiziinden yon degistirmistir.
Anlagilan Ermenistan asil emellerinden hi¢bir zaman vazge¢memistir: Diger yandan
Ermenistan bagimsiz olmadan Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek
Sovyeti ile Daglik Karabag (Artsakh) Ulusal Konseyi’nin 1 Aralik 1989°da,
Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile Daglik Karabag bolgesinin birlesmesi
konusunda aldiklar1 ortak karar Ermenistan’mn yayilmaci isteklerini ortaya
koymaktadir. Bu karar1 dayanak alarak 23 Agustos 1990 tarihinde Ermenistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Sovyeti tarafindan 23 Agustos 1990 tarihinde
yayimnlanan ‘bagimsizlik bildirgesi’nin 11. Maddesi ise ‘soykirim iddialari’’nin ve
Tiirkiye’den toprak taleplerinin Ermenistan devletinin ‘temel taglar’’ arasina

yerlestirildigini agik¢a gostermektedir. Bu bildirgenin 11. maddesi su sekildedir:

“Ermenistan Cumhuriyeti, Osmanli Tiirkiyesi ve Bati Ermenistan’da
gerceklestirilen 1915  soykiriminin  uluslararast diizeyde taninmasi ¢abalarini

destekleyecektir.”

Bildirgede Bati Ermenistan olarak adlandirilan topraklar Tiirkiye’nin Dogu
Anadolu Bolgesi olmaktadir. Anlasilan Ermenistan yazili antlagsmalarla ¢izilen
siirlari tanimamaya devam etmektedir..>’ Ter-Petrosyan, yonetiminin ilk yillarinda
1915 olaylarini “soykirim” olarak nitelendirmis ve uluslararasi orgiitlerin bu olay1 bu
sekilde kabul etmesi ¢agrisinda bulunmustur.®> Daha sonraki yillarda Tiirkiye ile
diyalog gelistirme c¢abalar1 goriilmiis olsa da Ter-Petrosyan yonetimi Tiirkiye

konusunda politika degisimini halkina benimsetememistir.

307 oseph R. Masih ve Robert O. Krikorian, Armenia at the Crossroads, Harward Academic,
Amsterdam, 1999, s. 98.

3! Unal Cevikdz, “Uluslararasi iliskilerde Yeni Dengeler”, Goriis, Say1: 48, Agustos-Eyliil 2001, s. 11,
32 Yanki, 3 Temmuz 1995.
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2.2.1.2. Karabag Sorunu

Karabag bolgesi Tiirklerin ve Miisliiman halkin yiizyillardir beraber yasadigi
ve halkin ¢ogunlugunu olusturdugu bir bolgedir.” 1 Aralik 1920°de ve 1921°de
Sovyetler Birligi Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu resmen teyit edilmistir.
Karabag’da buluna 75000 Ermeni Ermenistan ile birlesmek istediklerine dair
dilekceyi 1987 yilinda SSCB’ye vermistir. Ancak bu dilekgeler Sovyet Yiiksek
makamlarinca kabul edilememistir. Bir y1l sonra 1988°de siddetli ¢catigsmalar ¢ikmis
ve birgok kisi olaylar sirasinda yaralanmistir. Ermenistan ve Azerbaycan yonetiminde
bulunan Karabag Ermenileri Sovyetler Birligi’nin tutumunu kabul etmemis
silahlanmaya ve Orgiitlenmeye baslamislardir. Sovyetler Birligi’ne karsi tutumun
sergilenmesinde Karabag Komitesi lideri Ter-Petrosyan’in katkist biiyiik olmustur.*
Ilerki yillarda bu taviz vermez bir milliyetci ¢izgiden sapmalar gdstermek isteyen
Ter-Petrosyan bunu yapamayacak ve adeta kendi politikalarinin sonucu olarak ‘kendi

sonunu hazirlayacaktir’.

Ermenistan ve Karabag topraklarini birlestirmek Karabag Komitesinin asil
amacidir. Ayrica bu komite ideolojik olarak komiinizm karsitidir. Komite
faaliyetlerini siirdiiriirken Ermenistan’in bagkenti Erivan’da toplanan kalabalik
gostericiler Azerbaycan ile savas c¢agrist yapmaktaydilar. Bu milliyet¢i uyanisa
karsilik Azerbaycan’da i¢islerinde tartigmalar ¢ikmis, bu tartismalar sonucunda savas
alaninda biiyiik kayiplar verilmistir. Karabag’daki Ermeni saldiris1 1989’da en tepeye
ulagmistir. Gelismeler Azerbaycan agisindan igler acisidir. Ciinkii bazi zamanlarda
Ermenistan Azerbaycan’mn Karabag Ozerk Bolgesi disina da ¢ikmaya baslanstir. Bu
katliamlar1 durdurmaya Moskova tarafi da dahil Azerbaycan giicleri de engel

olamamistir. Bu sirada Azerbaycanlilar gelismeler i¢in Rusya’y1 ve Ermenistan’t da

33 Yogun Ermeni goglerine ve Ruslarm bolgeyi Tiirk ve Miisliimanlardan armdirma gabalarina ragmen
1916°da Ruslar tarafindan yapilan sayim sonuglarina gére Karabag niifusunun % 58.9’unu Azerbaycan
Tiirkleri olustururken, Ermeni niifusun orani sadece % 41.1 olarak gosterilmistir (Nasib Nassibli, “The
Karabakh Problem: Old Stubborness and New Hopes”, Journal of Azerbaijani Studies, Vol. 2, No. 3,
1999, ss. 51-59). Ayrica bu rakamlarin Tiirkler aleyhine giivenilmezlik oraninin yiiksek oldugu da
unutulmamalidir.

3% Kamer Kasim, “The Nagorno-Karabakh Conflict From Its Inception To The Peace Procee”,
Armenian Studies (Ankara), Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, s. 171.
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beraber suclamislardir. Rusya’nin bu katliama g6z yummasmin nedeni ise
Azerbaycan’da gelisen Tiirkgii ve Rusya karsiti politikalara® cevap olarak Moskova,
Ermeniler sayesinde Azerbaycan Tiirklerini terbiye etmistir. Sovyet yoOnetimi
protestolara devam eden Azerbaycanlilar1 bastirabilmek i¢in 15 Ocak 1990°da ( Kara

Pazartesi) askeri birliklerini Bakii’ye gondermistir.

Ermenistan ve Azerbaycan 1991 yilinin Sonbaharinda bagimsizligini ilan
ettigi donemde kosullar su sekildedir. Ermenilerin ilk hedefi olan Ermenistan ile
Karabag topraklarini birlestirmek i¢in saldirilara baslamislardir. (Hatta hedefler
arasinda uzun yillardir ele gecirilmek istenen Azerbaycan’in Nahgivan bolgesi de
vardir’® Bu girisimde Ermenistan, Rusya ve diaspora Ermenilerinin kendilerini
destekleyecegini diisiinerek harekete gegmistir. Tespitleri dogru ¢ikmistir. Rusya
Ermenistan isbirligi konusunda istekli goriilmektedir. Rusya, Azerbaycan ve
Giircistan’daki gelismelerden rahatsiz oldugu i¢in Ermenistan’t “stratejik miittefik”
olarak gormektedir. Bu “sempati” zaman i¢inde Ermenistan Azerbaycan’a karsi
silahl1 birliklerle destekleme noktasina kadar varmistir. Diger yandan bagimsizligini
yeni kazanmis olan Azerbaycan gercek bir birlik ve dayanisma gostermekten uzaktir.
Etkili bir bigimde askeri giiclinii olusturamamis olan Azerbaycan, liderlerinin yapmis
oldugu idealist agiklamalar nedeniyle Rusya’y1 ve Iran’1 tedirgin etmis ve Ermenistan
saflarma itmistir. Tiirkiye tek dogal miittefik olarak goriilmektedir, ancak onun da

dengeleri ne kadar etkileyebilecegi bu son donem iginde belirsizdir

Ermeni liderler oncelikli hedef olarak devletin topraklarin1 genisletmeyi
sectiler ve boylece Karabag’daki ¢atismalarin siddeti artmaya basladi. Ermeniler bu
catismalarin sonucunda Azerbaycanlilara karsi 6nemli bir askeri iistiinliik sagladilar.
Karabag bolgesi dahil, Ermenistan ile Karabag arasinda kalan Azerbaycan topraklari

da Ermeniler tarafindan isgal edilmis oldu. Karabag’in isgalini hakli gerekge

3 flk donem Azerbaycan dis politikasi konusunda detayl bir arastirma i¢in: Nazim Cafersoy, El¢ibey
Dénemi Azerbaycan Dig Politikast (Haziran 1992-Haziran 1993) Bir Bagimsizlik Miicadelesinin
Diplomatik Oykiisii, (Ankara: Asam Yayinlar1, 2001).

36 Nahgivan’in Ermenistan’a katilmasi hayali bugiin de devam etmektedir. Ornegin bu amag igin
orgiitlenen Ermeni gruplardan Kurtarilmis Bolgelerin Savunmasi Orgiitii Nah¢ivan’m Ermenistan’a
katilmasimnin gerekli oldugunu savunmaktadir: The Statement of the Defense of Liberated Territories
Organisation (Basin Agiklamasi), 27 May 2002.
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gostermeye calisan Ermeniler self-determination, yani kendi kendini yonetme hakk1
icin harekete gectiklerini agikladilar. Ancak birbirinden farkli yiizlerce etnik grubun
yasadig1 Kafkasya bolgesinde 150.000 kisi i¢in boyle bir hakkin talep edilmesi hi¢ de
gercekei bir tavir degildir. Diger bir kanit ise Mayis 1992°de, Ermenilerin Karabag’da
basar1 sagladiktan sonra Nahc¢ivan’a saldirmalari olmustur. Nahg¢ivan’da Ermeni
niifusu neredeyse hi¢ yok gibidir. Dogal kaynaklar agisindan da zengin olmayan
bolge Ermenilerin yayilmact politikalarinin hedefi olmustur. Diger bir ifadeyle
Ermeni saldirilariin belli bir plan ya da derinlikli bir stratejinin {irtinii olmadig1
goriilmektedir. Tiirkiye catismalarin bu bolgeye sircamsina hemen tepki géstermistir.
Ciinkii Tiirkiye’nin de taraf oldugu yazili antlagmalarda Nahc¢ivan bolgesinin toprak
biitiinligli garanti altina alinmistir. Bu dénem i¢inde Tiirkiye’de savas ihtimali ciddi
bir bi¢imde giindemde yer aldi. Burada 6nemli nokta Tiirkiye’nin sinirlarin silah
zoruyla degismesine ne kadar karsi oldugunu gosterirken, Tiirk dis siyasetinde
Azerbaycan’in Oneminin ne Ol¢iide oldugunu gostermistir. Bu gelismelerden
Ermenistan’in baz1 tespitler yapmasi gerekirdi. Tirkiye ile uzun siireli iligkiler
kurmak istiyorlarsa silah zoruyla ve uluslar arasi hukuka aykir1 girisimlerle sinirlari
degistirmeye calismamalilardir. Tiirkiye — Ermenistan iliskilerini Azerbaycan ile kan
davasina doniisen bir ¢catisma ciddi sorunlara yol agardi. Ermeni liderlerin higbiri bu

yonde hesaplar yapmamustir. Buna Ter-Petrosyan da dahildir.

Tiirkiye’nin Ermenistan’a savas tehdidinde bulunmasima karsilik Rusya’nin
tepkisi ¢cok sert olmustur. BDT Ortak Genelkurmay1 Baskan1 Marshal Shaposhnikov,
“Tiirkiye’nin miidahalesinin {igiincii diinya savasina yol agacagi’ni agiklamstir.”’
Diger bir deyisle Rusya, Tirkiye’ye “Ermenistan’in de facto isgallerinden
memnunum. Buna karigma” mesajini vermistir. Bu aciklama siiphesi en ¢ok
Ermenistan’1 sevindirmistir. Sonugta, karsilikli restlesmelerin ardindan Ermeniler
Nahgivan saldirisindan vazgegmisler, boylece biiyiik capli bir hal almaya uygun bir
kriz kapanmistir. Ancak bu olay gelecege doniik derin izler biraktigi agiktir: Artik

Tiirkiye Ermenilerin yayilmaci hedefleri konusunda daha net bir bilgiye sahiptir.

37 Dmitri Trenin, “Russia’s Security Interest and Policies in the Caucasus Region”, i¢inde Bruno
Coppieters (ed.), Contested Borders in the Caucasus, (VUB University Press, 1996); Amberin Zaman,
“Azerbaijan Looks to Ankara”, The Middle East, No. 213, July 1992, s. 8.
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Ayrica Ermenistan’in yalniz olmadigi ve saldirganliginin altinda Rusya’nin yattigi

iyice anlagilmistir.

Azerbaycan topraklarinin yiizde 20’si ¢atismalar sonunda Ermeni kuvvetler
tarafindan isgal edilmistir. Ermenistan Karabag arasindaki (Azerbaycan topraklari %
12 ve Karabag bolgesi % 8.). Bu isgal uluslararas1 hukuka aykir1 oldugu i¢in higbir
devlet bunu kabul etmemistir. Hukuksal anlamda isgali bir temele oturtamayan
Ermenistan zor durumda kalmistir. Ermenistan isgalin kendisi tarafindan
gergeklestirilmedigini iddia etmektedir. Bu durumda isgali gergeklestiren 150.000
Karabag Ermeni’si olmaktadir. Bu da gercgekei bir durum degildir. Unutulmamalidir
ki Ermenistan Devlet Baskani olan kisilerde Karabag Ermeni’sidir. Ermenistan ile

Karabag arasinda dogrudan bir iliski bulundugu agik bir sekilde bellidir..

Hocali katliami Ermenistan dis siyaseti ve Karabag catismasini analiz

etmeden 6nce bahsedilmesi gereken bir konudur.*®

Ermeniler Hocali katliaminda Azerbaycan Hocali yerlesim birimine saldirmis
ve gerceklestirdikleri eylemler uluslararasi yayin organlarinca nefret ve intikam
saldirist olarak sunulmustur. Ermeni milisler Hocali’da savunmasiz ¢ocuklara,
yaslilara ve kadinlara inanilmaz iskenceler uygulamis ve bu iskenceler yabanc1 basin-
yaymn organlarinca belgelenmistir. Hocali katliamint (veya soykirimini) The

Economist dergisi su sekilde tasvir etmistir:

“Helikopter’den bakildiginda bazi Azeri miiltecilerin ka¢mak istedikleri,
ancak buna ragmen yakalanarak oldiiriildiikleri acgik¢a goriilebiliyor. Kasaba
Ermenilerce 25 Subat’ta ele gegirilmisti. Bir hafta sonra erkek, kadin ve ¢ocuklarin
cesetleri Nagorno Karabag'in karli yamaglarina sagilmis bir vaziyette. Surasi agik ki

bir ¢ogu keskin nisancilar tarafindan éldiiviilmiisler. Hayatta kalanlardan bir tanesi

3¥ Hocali katlianu konusunda genis bir degerlendirme igin bkz.: Nazim Cafersoy, “10. Yilinda Hocali

Soykirimi1”, Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, No. 341, Mart — Nisan 2002, ss. 27-30.
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Ermenilerin yerde yatanlari dahi nasil éldiirdiigiinii anlatti. Iki adamin derileri

yiiziilmiis, bir kadinin ise parmaklari kesilmis. 39

Batili kaynaklarin verdigi bilgilere gore, Hocali’da bu sekilde katledilen
Azerbaycanli sayis1 1000’1 ge¢mistir.* Bu olay gésteriyor ki Ermeniler bir halka sirf
Tiirk olduklari i¢in iskence yapmak istemislerdir. Topragi isgal etmek nihai hedefleri
degildir. Bu katliam Ermenilerin Tiirklere karsi besledigi kinin ne boyutlarda
oldugunu gostermektedir. Boylesine asir1 ve uzlasmaz gruplarin Ermeni siyasetindeki
etkileri gz oniinde tutuldugunda Ter-Petrosyan’in Ermeni dis politikasinda neden
yumusama saglayamadiglr kolayca anlagilabilir. Bu gelismelerin yani sira Ter-
Petrosyan’in da zaman zaman bu duygular1 paylastigt ve uzlagsmaci lider

goriintlistinden ¢cogu kez siyrilip destek vermesi de gozden kagmamalidir.

Karabag catismalarinin sonucu Ermenistan dig siyasetinde bir istikrar
saglanamamis, olaylara akilc1 ve bilimsel yaklasan cevreler zamanla erimistir.
Boylesi bir siirecte iilke kendisini “siirekli savas” halinde hissetmis yonetim
asirilarinin eline gegmistir. Barig ve istikrar arayisinda olanlar vatan hainligine varan
suglamalara maruz kalmiglardir. Karabag catismalarinin bir diger etkisi de Tirkler
konusundaki tarihi nefretin ve korkularin tazelenmesidir. Asir1 gruplardan ve dis
ilkelerden gelen destekler sonucunda Ermeniler, Tiirklerin kendilerini yeryiiziinde bir
irk olarak yok etmeyi amacgladiklarini diistinmektedirler. Bu gruplara gore Tiirkler
1915 yilinda amaglarina ¢ok yaklagmis, SSCB’nin dagilmasit sonrasi ikinci bir firsat
cikmistir. Bu goriise gore, “Karabag’da Ermeniler biiylik bir basar1 kazanmislardir,
ancak bu catigmalar Tiirkiye’nin Azerbaycan’a olan destegini de gostermistir. Eger
Ermenistan giiglii olmaz ise Tiirkiye ve Azerbaycan birleserek Ermenileri tekrar
yeryliziinden silmek isteyebilirler.” Dogal olarak bu yaklasim Ermenistan’in Tiirk
komsular1 ile olan iligkilerini olumlu ydnde etkilememis, karsilikli korkulari

beslemekten bagka bir ise yaramamustir. Karabag catismalarinin en olumsuz etkisi

39 “A View to a Slaugher”, The Economist, 7 March 1992, s. 48.
40 Quinn-Judge, “Revenge...”, s. 11; Pascal Privat ve Steve Le Vine, “Faces of Massacre”, Newsweek,

16 March 1992; “Massacre by Armenians Being Reported”, The New York Times, 3 March 1992.
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iilkede yaygin bir sekilde “dis diisman” kavraminin yerlesmesi olmustur. Savas ve
catismalardan beslenen gruplar dis diinyada Ermenistan’1 yok etmeye azmetmis iilke
ve gruplarin oldugunu iddia ederek, Ermenilerin Ermenilerden bagka dostunun
olmadigimni vurgulamiglardir. Bati’nin Tiirkler ve ekonomik sorunlar karsisinda
kendilerine yeterince yardim etmedigini diisiinen bu gruplara gére hemen hemen

herkes Ermenilerin diigmanidir:

Tiirkler diismanlik deyince Ermenilerin ilk aklina gelenlerdir. Ermenilerin bir
diger diismani asir1 milliyet¢i gruplara gore Yahudileridir Yahudiler Ermenilerin
gecmisten gelen biiylik diismanlar1 arasinda sayilirlar. Ermeniler, Tiirkiye ve
Azerbaycan’a Israil’in ve Yahudilerin yakinlasmasini kendilerine karsi diismanlik
oldugu inancin yayilmasina neden olmustur. Bu gruplara goére Yahudiler ve Masonlar
1915 yilinda ittihat ve Terakki’yi tehcire yonlendirenlerdir*'. Ermeni basm yaym
organlar1 bircok kez Ermeni karsiti bloklasmanin  Yahudiler tarafindan
yonlendirildigini ifade etmislerdir. Bu konuda siipheleri devam etmektedir. Bakii-
Ceyhan petrol boru hattina Yahudi firmalarin pay almak i¢in katilmis olmasi ve
soykirim iddialarini Israil’in siddetle reddetmesi Ermenilerin siiphelerinin artmasina
neden olmustur. Ayrica Ermeniler Bati’ya da fazla giivenmemektedir. Rusya’ya bile
giivenlerinin bir smir1 vardir. Komsu Giircistan da Ermenistan’in diismanlari
arasindadir. NATO’ya liye olmak isteyen ve Tiirkiye’ye yakin politikalar izleyen
Giircistan’daki Ermeni azinligin ayrilik¢1 hareketleri Giircistan ile olan sorunlari daha

da derinlestirmistir.

Ermenistan Karabag catismast gecmisteki korkulari canlandirdigr gibi
Ermenileri bir paranoya doneminin i¢ine sokmustur. Bu paranoya dis siyaseti de
etkilemeye baslamigtir. Bu gelismelere ragmen Ter-Petrosyan ilimli bir politika
izlemeye calismissa da, grubunun giicii dengeleri degistirmeye ve daha mantikli bir
politikaya yonelmeye yetmemistir. Azerbaycan topraklarinin isgali, Karabag sorunu

Ermenistan’in dig siyasette ¢ok yonlii bir ¢izgi izlemesini biiyiik l¢iide dnlemistir.

*! Bu iddialar i¢in bkz.: Sedat Laginer, “Armenia’a Jewish Scepticism ”, Armenian Studies (Ankara),
Vol. 1, No. 4, December 2001 — January — February 2002, ss. 296-335
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Ciinkii bu isgaller acik¢a uluslar arasi hukuka aykir1 bir durumdur ve hakli
gerekgelerle savunulmasi olanaksizdir. Ermenistan’in bu zayif karnin1 Azerbaycan
diinya kamuoyuna yeterince anlatamamustir. Eger etkin bir kampanya baslatilmis
olsaydi Ermenistan ¢ok zor durumda kalabilirdi. Yine de Azerbaycan bu sansim
yitirmis degildir. Zira Bakii-Ceyhan hattinin devreye girmesi Azerbaycan’i
uluslararas1 alanda daha iyi bir noktaya getirecegi ve Ermenistan’a karst baski

politikalarinda avantaj saglayacag: agiktir. **

2.2.1.3. Rusya ve Diaspora’nin Onemi

Rusya’nin bolgedeki hakimiyetini devam ettirebilme ¢abasi ile beraber
Ermenistan’in disinda kurulan diaspora, Ermeni lobilerinin ¢aligsmalar1 Ermeni dig
politikasin1 asiriliga ve sertlige yonlendirmistir. Ter-Petrosyan yonetimi bu iki gii¢
kaynagi i¢in istedikleri oranda verimli olamamig, boylece yasanan ekonomik ve
sosyal sorunlardan da yararlanilarak halk arasinda huzursuzlugun artmasina neden
olmuglardir. Bu siiregte Ozellikle Tasnaklarin ve Rusya’nin oynadigi rol dikkate
degerdir. Ter-Petrosyan yonetiminin Tasnak-Rus igbirligi sonucunda devrildigini, bu
ikilinin heniliz Ter-Petrosyan devrilmeden oOnce baskan olarak Kogaryan’

hazirladiklarin1 Ter-Petrosyan’in dis politika danisman1 Liberidian da iddia etmistir.

Artan baskilar sonu¢ vermis, Ter-Petrosyan 1996 secimlerinde galip ¢ikan
basbakani degistirmis ve yerine 4 Kasim 1996’da Armen Sarkijian’1 atamigtir. Dort
ay sonra 6 Mart 1997°de Sarkijian’t da goérevden almig ve yerine Karabag
Ermenilerinin lideri olan Rober Kogaryan’1 getirmistir. Ter-Petrosyan Karabag’daki
sorunlar1 ¢6ziimlemeden Ermenistan’in istikrarli, ekonomik sorunlarini ¢6zebilmis ve
bagimsiz bir iilke olamayacagini anlamigtir. Dolayisiyla barig girisimlerini arttirmais.
Ter-Petrosyan’in barig¢1 ¢izgisi dis odaklarin tepkisine neden olmus ve iizerindeki

baskilarin giderek yogunlagsmasina neden olmustur. Baskilar Koogaryan’in Bagbakan

2 Azerbaycan’in bu konudaki ihmal ve eksikligi Azerbaycanl arastirmacilarca da kabul edilmektedir:
Firuza Baymammadgqizi, “Azerbaijan fails To Prove Armenian Aggression To The World”, AzerNews,
8 May 2002.

# Hakob Cakiryan, “Jiyayr Libarityan: ‘Dagnaklarin Kogaryan’a Destegi Ermenistan i¢in Cok
Tehlikeli Olmustur”, AZG, Armenian Daily, 1 May 2002.
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olarak atanmasindan sonra da devam etmistir. Sonugta Ter-Petrosyan istifaya
zorlanmistir. Kendisine karsi yapilan en ciddi su¢glama Karabag sorununa yaklagimda
fazla 6diin verdigi seklinde olmustur. Kogaryan, Ter-Petrosyan’in istifasindan sonra
gecici olarak Bagkan oldugunda ilk isi Tasnaklarin siyasi faaliyetlerini serbest
birakmak olmustur. Ter-Petrosyan déneminde ise bu grup terérizme ve uyusturucu
kagakciligina destek oldugu icin faaliyetleri durdurulmustu. Bu cercevede 1995
yilindan itibaren hapiste tutulan Vahan Ovenesjan da ¢ikarilmistir. Denebilir ki

Kogaryan’in ilk icraatlar1 politikasinin ne yonde geliseceginin sinyallerini vermistir..

Yapilan ilk se¢imde Kogaryan % 59 oy alarak Bagskan secilmistir. ** Boylece
Ermenistan’da Ter-Petrosyan’in neredeyse tam tersi goriisleri savunan bir lider,

Robert Kocaryan iktidara gelmistir.

2.2.1.4. Turkiye’nin Yaklasimi

Ter-Petrosyan yonetiminde Tiirkiye’nin yaklasimini da incelemekte yarar
vardir. Tiirkiye’de bazi ¢evreler Ter-Petrosyan’in istifaya zorlanarak yerine uzlasmaci
siyasetten uzak sert bir ismin, Robert Kocaryan’in Bagkan olmasindan dolay1 Ter-
Petrosyan gibi Tiirkiye’nin politikalarin1 sebep olarak gdstermislerdir. Tiirkiye bu
suclamalara gore Ter-Petrosyan’in uzlasmaci yaklasim ve girisimlerine gerektigi

kadar destek olmamis aksine Ter-Petrosyan’1 yalniz birakmistir.

Oncelikle su tespit yerinde olacaktir. Tiirkiye nin hatalar1 oldugu kesindir.
Ciinkii Tirkiye bolgeyi yeterince takip etmemis, bolge icindeki dengeleri izleyecek
kadrolara ve bilgi birikimine sahip olamamis ve kendi siyasi, ekonomik ve sosyal
araclarini etkin bir bigcimde kullanamamaya kadar biiylik bir alanda eksikliklerden ve
thmallerden s6z etmek miimkiindiir. Yine de Tiirkiye’yi tek tarafli suglamak haksizlik
olacaktir. Bu donem igerisinde Tiirkiye’nin Ermenistan’dan isteklerine bakildiginda

bu isteklerin olduk¢a makul oldugu goriilmektedir: Saldirgan politikalar, sézde

* Kogaryan Baskanlik segimlerinin ilk ayaginda % 39 oy almustir. ikinci ayakta Kogaryan’1 % 31 oyla
eski Ermenistan Komunist Partisi lideri Vahan Ovanesjan takip etmistir.
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soykirim iddialar1 ve uluslar arasi hukuka aykiri isgallerin sona erdirilmesi.
Tiirkiye’nin bu taleplerden vazgecebilmesi hem siyasi hem de hukuksal agidan
miimkiin degildir. Eger Tiirkiye bu isteklerden vazge¢me egilimi gosterirse ileride
kendisi de bu tehditlere maruz kalabilecektir. Ayrica Ermenistan’in Azerbaycan’dan
daha az onem tasidig1 gayet acik ve belirgindir. Bu durumu rahatlikla gorebilen
Ermenistan hiikiimetinin Tiirkiye ile iligkileri gelistirmek i¢in Azerbaycan isgalinden

vazgecmeleri gerektigini anlamalar1 gerekir.

Tiirkiye bu donemde Ermenistan’in uluslararasi sistemle biitiinlesebilmesi igin
her tiirlii ¢abay1 desteklemek amaciyla, Azerbaycan ile olan sorunlarin ¢éziimiinde

arabuluculuk rolii oynayabilecegini taraflara iletmistir.*

Bu bilgiler 151g1nda Ter-Petrosyan ve onun doneminde Ermenistan’in 6zellikle
dis politikada basarisiz oldugu soylenebilir. Ik bakista basar1 gibi goriinen isgaller
dahi aslinda basarisizlik olarak sayilabilir. Ciinkii bu isgaller {ilke ekonomisinin ve
siyasi yapisinin ¢okmesine ve asirilarin cogunlugu ele gecirmelerine neden olmustur.

Bu basarisizligin nedenleri su sekilde 6zetlenebilir:

1. Yukarida sayilan dis siyaset belirleyicilerinin (cografi konum, ekonomi
ve karar alma mekanizmasinda yer alan aktorler arasindaki uyum) zamaninda ve

dogru bir sekilde okunamamasi,

2. Das siyaset belirleyicilerinin gereklerinin yerine getirilememesi,

3. Imkanlar ile orantili hedeflerin ortaya konamamasi,

4. Asirnt gruplar ile belli bir donem yapilacak igbirliginin siireklilik

kazanmasinin 6niine gecilememesi,

* Thomas de Waal, “Recipes for Stability in the Caucasus”, IWPR, Institute for War & Peace
Reporting, CRS No. 72, 2 March 2001.
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5. Karabag catismasi,

6. Bolge devletlerinin uluslararasi sistemin terdre ve siddete karst duydugu

kayg1 ve hassasiyetlerinin dikkate alinmamast,

7. Bolge devletlerinin (6zellikle Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye) sinir

biitiinliigline yeterince saygi gosterilmemesi,

8. Rusya faktorii,

9. Diaspora ve Tasnak faktord,

10. Ekonomik ve sosyal sorunlar,

11. Liderden (Ter-Petrosyan) kaynaklanan sorunlar,

2.2.2. KOCARYAN DONEMIi

Dis siyasette belirgin bir sekilde saldirgan ve tehditkar bir uygulamanin
stirdirildigiic. donem Kogaryan donemidir. Ter-Petrosyan yonetiminin aksine
Kocaryan yonetimi uzlagsmaci politikayr slirdiirmek yerine aktif ve saldirgan bir
politikay1 tercih etmistir. Cilinkii bu sayede Tiirkiye ve Azerbaycan’dan tavizler

alinabilecektir.

Kogaryan iktidar geldigi ilk andan itibaren saldirgan yaklasim benimsedigi
hissettirmis ve dis siyasette radikal degisimlerin olacagmin sinyallerini vermistir.
Uygulamis oldugu politikanin sonuglarinin  Ermenistan lehine olacagini sanan
Kocaryan yanilmaktadir. Ermenistan’in Tiirkiye’ye karst kullanabilecek onemli
kozlarin oldugunu diistinen Kogaryan, bu kozlarin etkin bir bigimde kullanilmasi

halinde basar1 saglanacagina inanmaktadir. Bu kozlar bes tanedir. 1. Diaspora
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Ermenileri, 2. Soykirim Iddialari, 3. Bolgesel Kutuplasma Cabasi (Yunanistan,
Suriye, Iran ve Kibris Rum Kesimi ile Tiirkiye’ye karsi ittifak arayislari), 4. Rusya

Faktort, 5. Tiirkiye’nin Sinirlarinin Tartigmaya Agilmast..

2.2.2.1. Sézde Soykirim Iddialari

Kogaryan iktidara geldigi ilk giinlerden baslayarak S6zde Soykirim iddialarini
uluslararas1 alanda seslendirmeye baslamig ve Diaspora Ermenileri de bu yonde
destek olmaya baslamislardir. S6zde soykirim iddialarinin  taninmasinin
Ermenistan’in yeni dig politika hedefleri arasinda 6nemli bir yeri oldugunu sike¢a dile
getiren Kocaryan, Diaspora Ermenilerine yardim c¢agrisinda bulunmustur. 1999
yilinda gerceklestirilen 1. Ermenistan- Diaspora Konferansinda bu ¢agrilar
yinelemistir.*® Kocaryan, Tiirkiye’den ATV televizyonuna verdigi demecte sdzde

soykirim iddialariin kabul edilmesini Tiirkiye’nin dniine bir sart olarak siirmiistiir:

R. Ko¢aryan: “Bizim de sartlarimiz var. Bu dogru yol degil ama.”

Muhabir: “Ne tiir sartlariniz var?”

R. Kocaryan: “Soykirim 6rnegin. Sonra bazi diplomatik sorunlar var. Bazi

sinir problemleri var.”*’_

Ifade etmek istedigi gercek sudur: Soykirim iddialari konusunda Batili
tilkelerin destegi alinacak, bu destek sayesinde Tiirkiye’ye kars1 baski uygulanacak ve
elverigli siyasi ortam gergeklestiginde uluslar aras1 mahkemeler ve orgiitler devreye
girecek, sozde soykirimin Tirkiye tarafindan kabul edilmesi saglanacak ve bdylece
tiim bu gelismeler sonucunda sézde soykirim iddiast devamli glindemde olacaktir.

Dikkatli bir inceleme yapildiginda sézde soykirim iddialarinin Ermenistan dig

% http://grong.usc.edu/ro/ro-20001110.html.
7 Sirin Payzin, “Kocharian: Lets Make Up But Remember Past”, Diplomacy Papers, No. 1, June

1998, s. 32.
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politikasinin temeline yerlestirilmesinde Kocaryan’in kisa dénemli hedefleri vardir.
Bu hedefler arasinda iddialar yolu ile Tiirkiye iizerinde uluslararasi bir baski
olusturmak, bu sayede de Tiirkiye, Azerbaycan ve Karabag’da ekonomik alanda
tavizler elde etmek vardir. Batili iilkelerde S6zde soykirim iddialarinin yiikselmesi de
bu yiizdendir. Bu sayede Bati ile Tiirkiye karsi karsiya gelecek ve bu sirada
Ermenistan aradan g¢ekilecektir. Diger yandan soykirim disinda ekonomik sorunlari
nedeniyle de Tiirkiye’yi sorumlu tutan Ermenistan sik sik Tiirkiye’nin Ermenistan’a

ekonomik ambargo uyguladigim Batili iilkelere soylemektedir. **

Soykirim iddialar1 glindemde tutularak ayni zamanda dis tehdit miti de
giiclendirilerek Kogaryan politikalarin1 halka giivenlik korkusu asilayarak iktidarinin
baskici rejimini mesrulastirmaya ¢alistirmaktadir. Soykirim iddialar1 giindemde
tutularak ayni zamanda dis tehdit miti de gili¢lendirilerek Kogaryan politikalarin
halka giivenlik korkusu asilayarak iktidarinin baskici rejimini mesrulastirmaya
calistirmaktadir. Son donemlerdeki geligsmeler goz oniine alindiginda Ermenistan’in
Bat1 diinyasindaki taraftarlarin1 harekete ge¢irdigi ve Diaspora Ermenilerinin
destegini aldig1 goriilmektedir. Boylece faaliyetlerini siirdiirmeye devam eden diger
Ermeni gruplara da biiylik bir basar1 kaynagi olmustur. Kocaryan, Ter-Petrosyan
zamaninda yapilan girisimlerinden cok {ist seviyede bir kampanya baglatmistir.
Sonugta Tiirkiye iizerindeki baskilar yogunlagmaya baslamugtir. * Kocaryan’in
hedeflerine ulasmaya bagladiginin en 6nemli gostergesi Fransa’da soykirimi tanima
kararidir. Bu sayede Tiirkiye ve Fransa arasindaki iliskiler bozulacak ve diger Batili
tilkelerde soykirim iddialarmi giindeme alacaklardir. Sonugta Tirkiye’ye karsi bir
Bat1 blogu olusacaktir. Tiim bu gelismelere karsilik Tiirkiye’nin Ermenistan’a karsi
tavr1 daha da sertlesmistir. Ornek olarak Ermenistan vatandaslarina sinirda vize

kolayliginin kaldirilmasi gosterilebilir. Boylece Kogaryan’in Batili lilkelerden alacagi

* Ornegin 10 May1s 2000 giinii Ermenistan Disisleri Bakani Vartan Oskanian Avrupa Parlamentosu
Parlamenterler Isbirligi Komitesi Bagkan1 Ursula Schleicher ile Erivan’da yaptig1 gériismede
Ermenistan’daki ve Giiney Kafkasya’daki istikrarsizligin en 6nemli sorumlusunun Tiirkiye’nin
uyguladigi ekonomik ambargonun oldugunu sdylemistir: “Armenian Foreign Minister Discusses
Relations With Turkey”, RFE / RL Newsline, Vol. 4, No. 92, 12 May 2000.

* http://groong .usc.edu/ro/ro-2001110.html.
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destekle Tiirkiye’nin politikasinda gevseme olacagi beklentisi ise yaramamis, tam

aksine geri tepmistir.

2.2.2.2. Diaspora Ermenileri

Diasporanin Ermenistan’in dis siyasetini belirleyen en 6nemli unsurlardan biri
oldugunu Kocaryan kisa zamanda kabullenmistir. Dis siyaset ¢izgisini de Diaspora
politikasina adapte etmistir. Bu sekilde bir dis politika uygulanmasinin nedenlerinden
biri diinyadaki Ermenilerin biiyiik bir kisminin Ermenistan’in disinda yasadigi
gergegi goriildiiglinde anlasgilmaktadir. Diasporayi ¢ekici kilan nokta sermayeyi elinde
bulundurmasidir. Ermenistan’in ekonomik sikintilar1 diasporanin maddi giicli
sayesinde Onlenebilecek, ayrica iilkenin uluslararasi alanda etkinligi arttirilabilecektir.
Ayrica Diaspora diinyada ve Batili iilkelerde Ermenistan’in sesini duyurmasini
saglayabilecektir. Bunu yaparken de Ermenistan’in menfatlerini savunmaya devam
edecektir.Kocaryan Tiirkiye ve diger “rakipleri” ile Ermenistan’in tek basina “bas
edemeyecegini diislindiigli icin bu miicadelede Diasporadan biiylikk umutlar

beslemektedir.

Kogaryan iktidarinin uyguladig radikal yaklagima yakin bir siyaset izleyen
Diaspora Ermenileri ile iligkilerini kurumsal bir ¢atida birlestirmek i¢in ¢aligmalara
baslamugtir.> Eylil 1999°da gerceklestirilen Ermenistan-Diaspora Konferanslarinin
Kogaryan iktidar1 déneminde gergeklestirilmis olmasi 6nemlidir.”’ Bu sayede
Kogaryan destek icin ¢agri yapmistir. Mayis 2002°de bu konferans Erivan’da tekrar
diizenlenmis ve geleneksel hale getirilmeye calisiimaktadir.”® Kogaryan’mn
“Ermenistan ile diaspora arasinda tam bir biitiinlesmenin saglanmasi ve Ermenistan

Cumhuriyeti’nin  tim ulusal potansiyellerini bu yolla kullanabilmesidir.”>®

> Tigran Liloyan, “Armenians Meet in Forum to Discuss Diaspora’s Task”, ITAR — TASS News
Agency, 27 May 2002.

>! Vicken Cheretian, “The Second Armenia-Diaspora Conference Starts on Monday 27th of May, The
Diaspora Stil Cares For Armenia”, Armenian News Network / Groong, 26 May 2002

2 Armen Zakarin ve Hrach Melkumian, “Armenia-Diaspora Conference Ends in Yerevan”, RFE/RL
Armenian Report, 28 May 2002.

>3 «“Armenian President Keen for Dialogue on Future with Diaspora”, Arminfo, 27 May 2002.
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ifadesinden anlasilacagi gibi en 6nemli hedefinin Diaspora Ermenilerinin destegini

almak oldugu anlagilmaktadir.

Ermenistan- Diaspora iliskisindeki bu yakinlagsma egilimi Tiirkiye -
Ermenistan iliskilerinde etkisini gostermeye baslamistir. Diaspora Tirkiye ile
Ermenistan’in birbirine yakinlasmasim 6nleyen en onemli etkendir. Diaspora ile
beraber dis siyaset yiiriiten Kogaryan, ikinci Ermenistan Diaspora Konferansi’nda

“soykirimin taninmasi oncelikler arasindadir>’

seklinde bir karar alinmasin
saglamigtir. Bu karar gelecek yillarda sézde soykirim iddialarinin devam edecegini

gostermektedir.

Diasporanin Ermenistan {izerinde etkisinin artmasit sonucu Ermenistan’in
Karabag politikas1 da sekillenmeye baslamistir. Kogaryan bir baris yolunun
gerekliligine inanirken, diaspora boylesi bir gelismenin Oniinii kesmek istemektedir.
Diaspora kuruluglar1 Karabag ve Ermenistan arasindaki koridorun higbir sekilde
Azerbaycan’a geri verilmemesini savunmaktadir. Karabag’daki Ermeni niifusunun
250.000’¢ ¢ikarilmasini (su anda 150.000’in altinda), bunun igin de Pan-Ermeni
Fonu™ araciligiyla 350.000.000 dolar civarinda bir ekonomik yardimim saglanmasini
karara baglamustir.”’ Belirtmek gerekir ki Karabag isgali Ermeniler tarafindan
modern tarihteki en Onemli basar1 olarak goriilmektedir. Bu goriiste gosteriyor ki
Karabag konusunda Ermeni tarafindan taviz veya uzlagsma arayisi konusunda adim

atilmayacaktir.

Ter-Petrosyan’in aksine Kogaryan neredeyse her alanda diasporadan destek
istemis, bu sayede i¢ politikada saglam yer edinmeye calismis, dis siyasette ise

niifusunu arttirmisgtir. Tiim bu gelismeler yaninda Ermenistan disinda yasayan ve

> Kamil Agacan, “Kaderdas Devletler: Azerbaycan - Giircistan liskileri”, Avrasya Dosyas,
Azerbaycan Ozel Sayis, Cilt: 7, Tlkbahar 2001, ss. 319-336.

>> Armen Zakarin ve Hrach Melkumian, “Armenia-Diaspora Conference Ends

*6 Pan-Armenian Fund su ana kadar Ermenistan ve Karabag Ermenilerine 75 milyon dolarlik bir
finansal yardimda bulunmustur: “World Armenian Forum To Promote Armenia — Diaspora Ties”,
Armenian News, 28 May 2002,

>7 Ara Martirosian, “Aiming To Boost Economy”, AZG, 29 May 2002.
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anavatanlarinda yasamay1 diisiinmeyen radikal Ermeniler iilke i¢ siyasetine miidahale
etmeye devam etmektedirler. Kocaryan sayesinde daha da biiytik baski gruplar1 haline
gelmislerdir. Bu durumda Ermenistan’in yerel yoneticilerinin zamanla etkinligini
kaybetme tehlikesi goriilmektedir. Ermenistan’in sikintilarini birebir yasamayan bu
radikal gruplar uygulamasi miimkiin olmayan politikalar1 Ermenistan hiikiimetine ve
halkina agilamaya caligmaktadirlar. Tiirkiye ve Karabag politikalarindaki yonelim
radikal gruplarin istekleri dogrultusunda gerceklestirilmistir. Kogaryan’in bu siireg
icerinde kontrolli ne kadar zaman tutacag siiphelidir. Ciinkii Kogaryan iilkenin kisa
donemli ¢ikarlar1 i¢in diasporaya yonetimi devretmeye baslamistir. Kogaryan geri

doniisii zor olan bir yone dogru gitmektedir.

2.2.2.3. Rusya Etkeni

Batida diaspora baskis1 ve soykirim iddialarini kullanan Kogaryan ydnetimi,
Dogu da Rusya etkenini Tiirkiye’ye karst kullanma girisimleri i¢indedir. Bu yonde
girisimlerden ilki Ermenistan’in Rusya’nin Kafkasya’daki hakimiyetini yeniden
saglayabilmek ig¢in giristigi tlim politikalara destek vermeye baslamistir. Bdylece
Ermenistan Kafkasya’da Rus kalesi haline gelmistir. Giircistan ve Ukrayna’da
gerceklesen Kadife Devrimler Ermenistan’in 6nemini daha da c¢ok arttirmustir.
Ermenistan’da bulunan Rus askeri iislerinin giderek daha da fazla silahlanmasi ve her
iki iilke arasindaki saldiri durumunda taraflarin karsilikli yardimlasacak olmasi
Giircistan ve Azerbaycan tarafindan tehdit olarak algilanmig ve sonugta bu iilkeler
Tirkiye’ye ve Bati’ya yakinlagsmaya bagslamiglardir. Rus birliklerinin Karabag
catismalarinda  Azerbaycan’a karst Ermeni giiglerini desteklemesi®®  hala
unutulmadigindan bu stratejik isbirliginin bolgedeki diger iilkeleri hedef aldigi
kolayca tahmin edilebilir. Rusya’nin ozellikle Cegenler ve Kuzey Katkasya’daki
azinliklarla yasadigi sorunlar bolgedeki endiseleri arttirmakla beraber Ermenistan’a
kars1 duyulan siipheleri de beraberinde getirmektedir. Azerbaycan ve Giircistan bu
durumda kaygilarindan kurtulabilmek i¢in ABD’ye yakinlagmus, Israil ve Tiirkiye ile

iligkilerini gelistirmeye baslamiglardir. Farkli bir 6nlem de Azerbaycan ve Giircistan

% “The Russians Are Leaving... Not Yet”, U.S. News & World Report, 16 March 1992
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NATO askerlerini Rusya’ya karst korunmak amaciyla bolgede konuglanmasini
istemektedir. Ermenistan ise bu tip bir gelismenin Kafkasya’daki dengeleri olumsuz
yonde etkileyecegini belirtmistir. Ciinkii Ermenistan Kafkasya’nin giivenligini
korumak i¢in Rus askerlerin varligina ihtiya¢ oldugunu savunmaktadir. Ermenistan’in
Disisleri Bakani Oskanian “Rus askeri iissiiniin Ermeni topraklarindaki varlig
Ermenistan’in giivenligindeki en onemli faktorlerden biridir” diyerek Ermenistan’in

goriisiinii dzetlemistir.”

Kocaryan’mn, Ter-Petrosyan’dan farkli olarak Rusya’ya bu kadar

yaklagmasinin {i¢ temel nedeni bulundugu sdylenebilir:

1. Rusyanin destegini kaybetmemek. Ulkesinde ki iktidar degisikliklerinde
Rusya’nin roliiniin biliylikk oldugunu diisiinmekte, su ana kadarki baskanlik
tecriibesinde de Rus etkisinin ne kadar gii¢lii oldugunu anlayabilmektedir. Bu nedenle

Rusya’nin diismanligindansa dostlugunu kazanmay tercih etmektedir,

2. Bir diger nedeni ise Rusya iizerinde Tiirkiye’ye baski yaptirarak ya da onu

Rusya ile korkutarak Ermenistan ile diplomatik iliski kurmaya zorlamak istemektedir.

3.Ermenistan kendi giivenligini tehlikede gormektedir. Azerbaycan ordusunun
gliclenmesi, Turkiye faktorii ve zayiflayan Ermenistan ekonomisi Rusya’nin askeri
varligini bir anlamda gerektirmektedir. Bu noktada Ermenistan’in Rusya’y1 tercih
etmesi, ABD ve NATO’dan uzak durmasinin nedeni tarihi Rus-Ermeni dostlugu ile

agiklanabilir.

Rusya’nin diger devletler ile iliskilerine goz atildiginda, Rusya’nin eski SSCB
iilkelerine yaklagiminin siyasi ve ekonomik bagimlilik {zerine gelistirdigi

goriilmektedir. Bu durumda su soruyu sormak gerekir: Rusya ile ortakliktan beklenen

%% «“Vardan Oskanian: Presence Of Russian Military Base Is An Important Component In Ensuring The

Security Of Armenia”, Noyan Tapan News Agency, 24 May 2002.

40



sonuclar1 Kocaryan ulasabilmis midir? Tam anlamiyla evet diyebilmek zordur. Clinkii
hala Ermenistan’in ekonomik ve siyasi ag¢idan Rusya’ya bagli oldugu agikca
bilinmektedir. Dolayisiyla Ermenistan bagimsiz bir politika izleyemiyor demektir. Bu
konuda Ter-Petrosyan’in Rusya politikalarinda dikkatli olmasinin nedenlerinden
birinin bu tespiti dogruladigi goriilmektedir. Kocaryan doneminde ise Rusya ile
iliskilerde Ermenistan tarafinin teslimiyeti sdz konusudur. Bu da Ermenistan’in

Rusya’ya bagimli olmasim devam etmektedir. .

Rus askeri de ABD askeri gibi bir kez girdigi bolgeden kolay kolay
citkmamaktadir. Azerbaycan ve Glircistan hala Rus askeri tesislerin kapatilmasinda
sorunlar yasamaktadirlar. Iste bu nedenle Ermenistan Rus askeri iislerine biiyiik
avantajlar sagladigi i¢cin Kafkasya’da gelisen Kadife devrimler sonrast Rusya’ya karsi
manevra yetenegini biiyiik 6l¢iide yitirmistir. Clinkii Rusya’n1 bu kaleyi korumak i¢in

cok caba sarf edecegi ilerde goriilecektir.

Ozellikle 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda yeniden olusan dengeler Ermenistan’1
yeni alternatifler aramaya itmistir. Ancak Rusya faktorii Ermenistan’in dis siyaset
yetkililerinin alternatiflerini azaltmistir. Bu silirecin uzun siire boyle devam edecegi
sOylenebilir. Son gelismeler de gostermektedir ki Ermenistan’in bolgede gerginligi
arttirmas1 sonucu Tirkiye’nin Ermenistan’a doniilk sdyleminde zaman zaman

sertlesmeler baslamistir.

2.2.2.4. Bolgesel Bloklasma

Kocaryanin uygulamis oldugu dis politikada diger bir amag¢: Ermenistan’in
Tiirkiye’nin rakip saydig: tiim tlkelerle isbirligini arttirmak ve hatta bu yaklasimlari
askeri ittifaklara tagimaya ¢alismistir. Bu konuda en dikkat ¢ekici iilkeler Yunanistan,
Kibris Rum Kesimi, iran ve Suriye’dir. Boylesine genis bir bloklasmay1 Ermenistan

gibi bir iilkenin tek basina gergeklestirebilmesi neredeyse imkansizdir ve s6z konusu

50 Emil Danielyan, “Russia, Armenia To Seal Debt Deal ‘In June’”, RFE / RL Armenia Report, 31
May 2002.
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siiregte ismi gecen llkelerin istekli olmasinin da biiylik bir rolii olmustur. Bu
birlesmede Rusya ile Yunanistan’in®' siiregteki aktif rolleri gézden kagirilmamalidir.
Iran ve Suriye’nin Bati'min karsi tavri nedeniyle dis siyasetlerinde alternatifleri
Avrasya iilkelerinde aramaya baslamuslardir. Sonug olarak Ermenistan, Suriye, iran®,
Giiney Kibris Rum Kesimi ve Yunanistan ile olan iligkilerini ekonomiden savunmaya
kadar her alana yaymistir. Ermeni yetkililer bu iliskilerin 3. bir devleti hedef almadig:
sOylense de gergeklestirilen bir¢ok toplantida Tiirkiye iizerine odaklanilmistir ve bazi
katilimcilar bu gergegi acikg¢a sdylemiglerdir. Ayrica Yunanistan ve Kibris Rum
Kesimi ile yapilan isbirligi soykirim iddialarinda da devam etmektedir. Ermeniler
biitiin diinyada Tiirklerin Rumlara da soykirim yaptigini iddia etmektedir. Boylece
Rumlarda Ermenilere destek vermektedir. Bu duruma en somut 6rnek 19 Mayis

giiniiniin Ermenistan’da szde Rum Soykirimmi Anma Giinii ilan edilmis olmasidir.®

Bu bloklagmadan Ermenistan’in sagladig1 faydalar1 sdyleyebilmek bu siiregte
zordur. Ermenistan disa kapali cografi konumu ve bolge iilkelerine kiyasla kiiciik bir
ekonomisi olmasi nedeniyle bu iligkilerden umdugu ekonomik yarar1 saglamis
oldugunu sdylemek de zordur. Ermenistan komsusu Iran’in dis ticaret pay1 biiyiiktiir
ama Ermenistan’in diger iilkeler ile ayni ticaret potansiyeline eristigi sdylenemez.
Ayrica Ermenistan’da biiylik bir ekonomiyi ve ticari iliskileri yiiriitecek i¢ dinamikler
mevcut degildir. Ermenistan diasporasi bu iliskilere yardimci olabilse de, bu da
Ermeni kimliklerden ¢ok bulunduklari Batili iilkelerin sagladigi avantajlardan
saglanacaktir. Tiirkiye’yi tehdit ederek karsilikli iligkilere zorlama hesaplar1 gergekei
degildir. Su ana kadar Tiirkiye, Ermenistan’in bu girisimini ciddiye almamistir. Buna
karsin Ermenistan’in bu girisimleri Tiirkiye ile olan iligkilerine zarar vermeye devam
etmistir. Tiim bunlara ek olarak bu iilkelerin yaris1 Suriye — Iran, ABD’nin terdr
listesinde yer alan {ilkelerdir. Yine bu iilkelerin bolgedeki dis siyaset hedefleri ile
Batili iilkelerin hedefleri arasinda ciddi farklar bulunmaktadir. Son zamanlardaki

gelismelerde gz Oniline alindiginda Kibris Rum Kesimi ile siyasi igbirliginin

6! «Armenian, Greek and Iranian Foreign Ministers to Discuss Cooperation Enlargement”, Asbarez, 7
March 2001.

62 “Defense Minister, Iranian Ambassador Discuss Relations”, Asbarez, 1 August 2001

63 «Armenia to Commemorate Greek Genocide Memorial Day”, PanArmenian News, 14 May 2002.
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Ermenistan tarafindan siirdiirtilmesi Tiirkiye ile iliskileri zaten bozuk olan Ermenistan
dis siyasetine yeni yiikler getirmektedir. Ermenistan’m Iran ile askeri isbirligine
gitmis olmasi hem ABD’nin tepkisini ¢ekmekte, hem de Azerbaycan’i tedirgin
etmektedir.** Kogaryan yonetimi bunu bir koz olarak goriiyorsa da Iran, Rusya ve
Ermenistan’in Bati1 ¢ikarlarin1 tehdit eder bir sekilde biraraya gelmeleri biiyiik
devletlerin bolgeye olan ilgisini arttirmaktadir. Boylece bolge Ermenistan’in kontrol
edemeyecegi bir silirece yonelecektir. Son donemde Ermenistan ile ABD arasinda
Iran’a satilan mallar konusundaki sorunlar ve ABD askerlerinin Giircistan’a gelisi ve
ABD’nin Iran karsisinda Azerbaycan’a verdigi destek Ermenistan’in yeni stratejisinin

ters tepebilecegini, en azindan manevra alanini daraltabilecegini gostermektedir.

2.2.2.5. Toprak Talepleri

Toprak talepleri Kogaryan hiikiimetinin Tirkiye’yi kdseye sikistirmak ve bu
sayede ikili goriismelere baslatmak sayesinde farkli tavizler elde etmek igin
uyguladig stratejinin bir parcasidir. Ozellikle bu talepler dile getirilirken gayri-resmi
yollarinin tercih edilmesi, remi makamlardan agiklama yapilmiyor olmasi istenen
tavizin bagka bir yonde oldugu kanisin1 desteklemektedir. “Bati Ermenistan” kavrami
(Tiirkiye’nin Dogu illeri) diaspora ve Ermenistan tarafinda hala kullanilmaktadir. Bu
sehirlerden “Ermenilerin isgal altindaki vatanlar1” seklinde ifadeler kullanilmaktadir.
Bu girisim kisa zamanda basarisizliga ugramistir. Uluslararasi hukuk kurallarim
Azerbaycan topraklarinin yilizde 20’sini isgal ederek ¢igneyen Ermenistan’in bu tip
talepte bulunmasi kendisini zor duruma sokmustur. Kogaryan bu politikanin amacina
ulasamayacagini anlamis ve CNN Tiirk televizyonu araciligiyla verdigi demecte
Tiirkiye’den toprak talep etmediklerini net bir sekilde bildirmistir. Boylesine bir
aciklamanin yapilmast ABD Ermenilerinin ve Ermenistan’daki bircok parti
taraftarinin tepki vermesine yol a¢mustir. Asbarez gazetesi yapilan agiklamayi

“Kogaryan’in diasporadan uzaklasmasi” seklinde yorumlamistir.”® Diger yandan

6% «“Tehran Rejects Azeri Criticism of Iran’s Ties with Iran”, Asbarez, 19 March 2001.
% “Distancing The Diaspora”, iginde David B. Boyojian, “The Pan-Turkish Superhighway And Other
Wrong Turns”, Asbarez, 18 May 2001.
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Kocaryan’in icraatlar ile sozleri arasindaki uyusmazlik, Tirkiye’nin Kogaryan’a

giivenmesini dnlemektedir.

2.2.2.6. 11 Eylul’iin Etkileri: Degisim Cabas1 m1?

Kocaryan tipki Ter-Petrosyan gibi dis siyasette hedeflerine ulasamamis
sayilir. Azerbaycan isgalinin devam ediyor olmasi, Tiirkiye ile ilgili sorunlarin
¢oziilmemesi gelinen noktay1 gostermektedir. ABD nin Suriye ve iran’1 terdre destek
veren iilkeler olarak ilan ettigi bir donemde Ermenistan’in bu iilkeler ile yakinlagsmasi
olumsuz tepkiler almasma neden olmustur. Ulkede ekonomik ¢okiis devam etmekte,
niifus dis gocle azalmakta ve Rusya’ya karsi bagimlilikta her zamankinden daha ¢ok
devam etmektedir. Tablo dikkatli incelendiginde yonetimin Ermenistan halkini bile
bir arada tutamadigi goriilmektedir. Bu sonuglar Kogaryan ydnetiminin dogru bir
siyaset izleyip izlemedigi sorusunu ortaya c¢ikarmaktadir. Bu sorunun cevabi ise
Ermenistan’da halk diasporadan gelen yardimlar yetersiz gérmektedir ve diasporay1
menfaatgilikle su¢clamaktadir. Bu yoldan doniilebilmesi ise zor gibi goriinmektir. Zira
masada oyuncular yerini almis ve hizal yonetimde Orgiitlenmislerdir. Halkin
cogunlugu c¢atisma ve istikrarsizliktan bunaldigi igin bagka iilkelere kagarken,
istikrarsizliktan beslenenlerin iilkedeki konumlar1 giiglenmistir. Bu ortam dogal

olarak degisimi zorlastirmaktadir.

Rusya merkezli bir politika izlenmesi Ermenistan’in dig siyasette ABD’ye ve
Bat1’ya uzak kalmasina neden olmustur. ABD ve Israil Kafkasya’da miittefik olarak
Tirkiye, Azerbaycan, ve Giircistan olarak slirdiirmeye baslamistir. Ermenistan bu
ilkelerin disinda kalmistir. Ermenistan politikasini Rusya yanlis1 devam ettirerek giin
gectikce ABD’den uzaklagsmaktadir. 11 Eyliil sonrast ABD uluslararasi terore karsi
diinya capinda bir cephe olusturma girisimine baslamustir.®® Bu siirecte Tiirkiye ve
Azerbaycan’in onemi arttirmistir. ABD uluslararasi terérizmde en tehlikeli grubun

Miisliiman iilkeler oldugunu sdylemektedir. Bu iilkelere model olabilecek demokratik

5 11 Eyliil olaylarinin Ermeni terdrii ve genel olarak Ermeni sorunu iizerindeki olasi etkilerinin genis
bir tartismasi i¢in bkz.: Sedat Laginer, “11 Eyliil Olaylart (Yeni Ter6érizm) ve Ermeni Sorunu”,
Stratejik Analiz, Cilt: 2, No: 19, Kasim 2001, ss. 39-51.
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yapiya sahip llke olarak Tiirkiye lanse edilmektedir. Anlasiliyor ki Orta Asya ve Orta
Dogu’da Tiirkiyesiz politika yiiriitmek ABD agisindan ¢ok zordur. ABD, Tiirkiye’yi
daha aktif bir bigimde siirece katabilmek i¢in Tiirkiye’nin Israil ile yakinlasmasini
istemektedir.®” Yeni acilan Bakii-Ceyhan petrol boru hatti Azerbaycan’in énemini
ABD nezdinde biiylik Olgiide arttirmistir. ABD’deki Yahudi petrol sirketlerinin
Azerbaycan’a ilgi duymasi sonucu, Israil’de Azerbaycan ile iliskilerini gelistirmeye
baslamistir. Bu durum Ermenistan’t endiselendirmektedir.®® Tiirkiye'nin 6zel
gayretleri sonucunda ABD, Azerbaycan’a karst 907. madde ile uyguladigi
kisitlamalar1 2001 yilinin sonbaharinda kaldirmustir.”” Bu tip gelismeler Ermenistan’t

tedirgin etmeye baslamistir.

Kogaryan yonetiminin tiim bu faktorlerinde etkisiyle ABD ve NATO ile
Rusya’yt dengelemek yoluna gittigi goriilmektedir.”  Ermenistan’t ¢evreleyen
iilkelerin ABD ve NATO’ya yonelmesi, Ermenistan’da izole edilmislik hissini
arttirmistir. Bu duruma o6rnek olarak Savunma Bakani Serzh Sarkisian ve Disisleri
Bakan1 Vartan Oskanian Ermenistan’in bu izolasyondan kurtulabilmesi i¢cin ABD ve
NATO’ya ihtiya¢ duydugunu belirtmislerdir.”' Batimin Kafkasya planinda disarida

kalmak Ermenistan i¢in zarar verici bir gelisme olacaktir.

Sonucta Ermenistan dig siyasetini belirleyen iki grup karsimiza ¢ikmaktadir.

1)Saldirgan politika

2)Cok kisitli imkanlar olmasi

67 Kamer Kasim, “Tiirkiye — Israil iliskileri: iki Bolgesel Giiciin Stratejik Ortaklig1”, iginde Idris Bal
(ed.), Tiirk Dig Politikast, (Ankara: Alfa, 2001)

% Sedat Laginer, “Armenia’s Jewish Scepticism”, Armenian Studies (Ankara), Vol. 1, No. 4,
December 2001 — January — February 2002, s. 320;

% Araz Aslanli, “ABD’de Adaletsizlige Verilen Ara: 907 Sayili Ek Madde’nin Uygulanmasinin
Durdurulmasi1”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No. 21, Ocak 2002, ss. 55-62.

" Nazmi Giil ve Gokgen Ekici, “Stratejik Ortaklar Arasinda Bir Sorun mu Var? Putin’in Ermenistan
Ziyareti Ve Moskova — Erivan Iliskileri”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No: 19, Kasim 2001, s. 37.

"' Armen Zakarian, “Yerevan Confirms Pro-Westren Tilt in Foreign Policy”, RFE / RL Armenia
Report, 4 April 2002.
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Imkanlarin smirli olmasi hedeflere ulagiimasini engellemektedir. Gegen yillar

Ermenistan’a bu ger¢egi defalarca hatirlatmistir.

Ermenistan hiikiimetinin kendi dis siyasetini kontrol edemiyor olmasi,
Ermenistan dis siyasetinin istikrarli ve akilct olmasini 6nleyen en 6nemli etkenlerden
biridir. Ermenistan disa bagimli siyasetten uzaklagmalidir. Karabag ve Giircistan
Ermenileri, Diaspora Ermenileri, ideolojik ve asir1 milliyet¢i gruplar, Rusya’nin
baskist Ermenistan yoOnetiminin iilke gergeklerine uygun politika iiretmesini
zorlastirmaktadir. Bu tespiti Ermenistan Bagkanlar1 da yapmistir. Fakat bagimsiz bir
politika izleyecek giice sahip olmadiklari i¢in bu siirecten donememislerdir. Sonug
olarak dis siyasette asir1 gruplar yer edinmis ve birazda hayalperest yaklasimli
hedefler belirledikleri i¢in, bolgede Ermenistan’in izolasyonu devam etmistir. Bolge

tilkeleri ile anlagmazliklar1 biiytimeye baslamistir.

Ermenistan — Tiirkiye iliskilerinde de benzeri sikintilar yasanmistir. Kendi
giiclinli, hedeflerini, dostlarin1 ve diismanlarini tam olarak tespit edememis olan
Ermenistan, Tiirkiye ger¢egini de tam anlamiyla kavrayabilmis bir durumda degildir.
Oysaki Ermenistan’in bolgedeki gelecegi ve bagimsizlig Tiirkiye ile kuracag: saglikli
iliskilere baglidir. Bunun yerine 2 milyonluk bir iilkenin ¢evresini saran ve niifusu
100 milyonu asan bir ulusu toptan kendisine diigman ilan etmesi gercek¢i olmadigi

gibi kendi ¢ikarina da degildir.

Robert Kogaryan, Ermenistan Devlet Baskani: Ter-Petrosyan’in tam tersi bir

dis siyaset izlemektedir.
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2.3. ERMENISTAN-RUSYA ILISKILERI

2.3.1. Ermeni-Rus iliskileri

Ermenilerin Rusya ile iliskilerin kronolojisine bakildiginda 10 — 11.yy’da
Ermenilerin Kiev Rusya’sina goc ettikleri, 11.yy’in sonlarinda ise giiney devletler ile
Kiev Rusyasi’nin aralarinda ekonomik iliskilerin gelismesinde Ermeni girisimcilerin
6nemi vurgulanmaktadir.”> 13. yy’in baslarindan itibaren Iran ve Kafkasya’da
yasayan Ermeniler Rusya’nin giiney boélgelerine yerlesmeye baslamis ve bu
bolgelerle ticari iligkiler kurmuslardir. Giiney bolgelerine yerlesen Ermeniler zamanla
buralarda Ermeni mahalleleri kurmaya baslamistir. Bu siire¢ igerisinde bir diger
gelisme ise Rusya’nin gilineyinde Yazlovi¢ kasabasinda yasayan Ermenilere toprak
sahibi olma, zanaatkarlikla ugrasma evlerini insa etmelerine izin verilmesidir.
Bolgede bulunan yerel mahkemeler yerine onlara bagimsiz kendi mahkemelerini

olusturmalarina olanak tanimislardir.”

Ermeniler 14. yiizyilda Ukrayna’y1 yoneten Letonya Prensligi’nden ayricalik
olarak bu donemde Moskova’ya yerlesmeye baslamislardir. Rusya’da yasayan
Katoliklere kilise insa etme hakki taninmisken, Ermeniler 14. yiizyilin ortalarinda
kilise inga etmek izin alabilmislerdir. Ermeniler ticarette olan becerileri ve askeri
yiikiimliiliik tasimamalar1 nedeniyle’* bulunduklar1 bolgelerde ticari hayatta basarilar

elde etmislerdir.

Letonya Prensi 4. Kazimir 15. ylizyilin ortalarinda Ermenilere ayricaliklar

tanimistir:

a) Zanaat ve ticaretle ugrasabilirler.

"http://www.samanyoluhaber.com/index.php?khide=1&%20ghide=1&dosya=2&did=13416
Phttp://www.samanyoluhaber.com/index.php?khide=1&%20ghide=1&dosya=2&did=13416

™ Mesut H. Casin, ‘Ermenistan Silahli Kuvvetleri’, Avrasya Dosyasi, Cilt:2, Say1:4, Sonbahar 1995-
96, s.54.
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b) I¢ yonetim haklar1 vardir.

¢) Kendi evleri olabilir.

d) Kendi piskoposu ve miihiirleri olmalarma da izin verilmistir.””

16. yilizyilin ortalarinda Volga nehri havzasinin Ruslarin eline gegmesi,
Ruslarin Hazar sahilleri ve Kafkasya’ya agilmalari, Hazar havzasi, Orta Asya ve
fran’la dogrudan temasta bulunmalari, bélgedeki siyasi gii¢ dagilimimi degistirmistir.
Bunun bir sonucu olarak Rusya’nin giiney {ilkeleri ile ticaretinde biiylik bir gelisme
yasanmugtir. 17. yiizy1l sonlarinda kapitalist ekonominin gelistigi bir donemde

Rusya’da Ermenilerin ekonomik alanda agirliklari hissedilmeye baglanmustir.

Iran’1n dis ticaretini kontrol altinda tutan Nor Cugi sehrinde Ermeni tiiccarlari,
ipek ticaretini tekellerine alarak, Avrupa ve Asya’da biiylik bir pazara sahip
olmustur.”® Avrupa ve 6zellikle ingiliz ekonomisinin gelismesi Avrupa pazarlarida
Ermeni tiiccarlarinin rekabet giiglerini azaltmis bunun sonucunda Ermeniler Rusya’ya

yonelmistir.

Rusya’nin ekonomik hayatinda yer edinen Ermeni tliccarlar ticarette daha
fazla yer edinebilmek icin ayricaliklar almaya calismiglardir. Ermeni tiiccarlardan
Zakhar Sagradyan 1659°da elmas ve diger kiymetli hediyelerle Rusya’ya gitmis ve
Ermenilere ticarette kolaylik saglayacak sartlar1 goriismiistiir. 1667°de bir anlagsma
imzalanmistir. Bu anlagma sonucunda Rusya Ermeni tiiccarlara sadece bes kurus

vergi yiikiimliliigii getirerek kolaylik saglamistir.”’

7 Daha genis bilgi i¢in bkz. Diaspora v Rossi v 11-18 v : www.armenianews.narod.ru
Shttp://www.samanyoluhaber.com/index.php?khide=1&%20ghide=1&dosya=2&did=13416

7 Vardan Khagaturyan, ‘Stanovleine Armyanskikh Koloniy v Rossii,” Planeta Diaspori, Moskova
2000, Say1:1-2, s.85.
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Ermeni tiiccarlara tanidign bu kolayliklar sayesinde Iran ve Kafkasya’da
ticaretle ugrasan Ermeniler Astrahan’a toplanmis ve ticareti gelistirmeye

baslamiglardir.

Astrahan’da yasayan ve ticaretle ugrasan Ermeniler 17 Eyliil 1746°da ¢ikan
bir kararname ile baz1 vergilerden muaf tutulmustur. Boylece Ermenilerden sadece
askeri vergi alinmistir. Ayrica bu kararname ile yabancilara kendi mahkemelerini
kurma yetkisi verilmistir. Boylece yabancilara i¢ yonetim hakki taninmistir. Boylece,
milli Ermeni kolonisi Astrahan’da olusum siirecini tamamlamig, Rusya’daki Ermeni

cemaatinin milli Ermeni kolonisi olma sifatlarinin hepsine sahip olmustur.”

Ozellikle Iran, Tiirkiye, Kafkasya ve Astrahan’dan gelen Ermeni tiiccarlarin
yogun oldugu Kizlyar Kalesi ayr1 bir merkez olmustur. 1746 tarihli kararnamede
verilen ayricaliklardan Kizlyar Ermenileri de yararlanmistir. Ancak kendi
mahkemelerini  kuramamis ve  Astrahan Ermeni mahkemesi tarafindan

yargilanmiglardir. Bu durum 18. ylizyilin sonlarina kadar boyle devam etmistir.

19.yy’in baglarindan itibaren Rusya’da yasayan Ermeniler, iiniversitelerde
tahsil yapiyor ve 0gretmen olabiliyordu. Boylece Kazan tiniversitesi ve Petersburg
tiniversitelerinde Ermeni dili ve edebiyati fakiiltesi a¢ilmistir. 20.yy’1n baslarinda ise

Ermeniler kendi dergilerini yayilamaya baslamistir.

Rusya’y1 kendilerinin kurtaricist gibi goren Ermeniler, Rus ordusuna katilmig
Osmanli ve fran’a karsi savasmistir.” Rusya’nin Kafkasya’y:r isgali Ekim 1917
Bolsevik Ihtilali’nin gerceklesmesi ve Birinci Diinya Savasi’ndan sonras1 3 Mart

1918°de Brest-Litovsk Anlagsmasi’nin imzalanmasiyla sona ermistir.

78 Khagaturyan, Stanovlenie Armyanskikh Koloniy..., s. 86
7 Vardan Parsamyan, istoriya Armyanskogo Naruda 1801-1900 g, Erivan, Haystan Yaynevi, 1972,
s. 64.
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2.3.2. Rusya’min Ermenistan Jeopolitiginde Onemi

Ermenistan 29,8 bin km? yiizél¢iimiine, 3 milyon niifusa™ sahip olan daglk
bir Giiney Kafkasya {ilkesidir. Dogal kaynaklardan yoksun ve cografi bakimdan da
elverissiz bir bolgede bulunan Ermenistan, doguda Azerbaycan, giineyde Iran, batida
Tiirkiye ve kuzeyde Giircistan ile komsudur. Ermenistan’in cografi konumuna
bakildiginda denize ¢ikisi olmayan bir iilke oldugu goriilmektedir. Ulasim ¢ogunlukla

Gilircistan lizerinden yapilmaktadir.

Giiniimiizde Ermenistan, Iran haric biitiin komsulari ile ciddi sorunlar yasayan
bir iilkedir. Iran ile ekonomik ve siyasi iliskileri iist diizeydedir ama ekonomisini

gelistirebilmesi i¢in diger iilkelerle de iyi diyalog kurmasi gerekmektedir.

Rusya-Ermenistan iliskileri uzun bir doneme denk gelmektedir. Carlik
Rusya’si, Giirciilere ve Azerbaycan Tiirklerine giivenmedigi i¢in Rusya’nin glineyini
koruyacak toplum olarak Ermenileri miittefiki olarak seg¢miglerdir. 1. Diinya
Savasi’nda 1918’de bagimsiz bir devlet olma olanagini bulan Ermeniler, 1922°de

Kafkasya Federasyonu’na, 1936’da da SSCB’ye iiye olmustur.®'

1990’1 yillarin basinda Rusya, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgal
etmesinde ekonomik, askeri ve siyasi ile biiyiik Ol¢iide katkida bulunmustur.
SSCB’nin dagilmasi ile birlikte bagimsizliklarina kavusan devletler ekonomik ve
siyasi alanda destek alabilmek icin, Batili devletler ile iyi iliskiler kurmaya
calismislardir. Ermenistan bu siirecte Rusya’nin yaninda olmay1 se¢mistir. Boylece
bagimsizlik siirecinde Rusya karsiti politika izleyen Azerbaycan ve Giircistan ile

aralarinda gerginlikler baglamistir.

%2001 niifus saymmi sonuglarma gore Ermenistan’m niifusu 3 milyon civarindadir. Daha genis bilgi
icin bkz: Mahmut Niyazi Sezgin, ‘Gegis Siirecinde Ermenistan Ekonomisinin Degerlendirmesi’
$! Daha genis bilgi igin bkz: www.eurasia.ru/country.cgi?id=2,
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Ermenistan’in cografi konumuna bakildiginda Rusya ile sinir1 olmadigi
goziikmektedir. Buna ragmen Ermenistan — Rusya ile isbirligini devam ettirmistir.
Ermenistan dis politikasinda uygulamalar izlendiginde Rusya’nin bu politikalar
belirleyen temel iilke oldugu goriilmektedir. Ermenistan gibi kii¢lik bir {ilkenin dost
ve diisman iilke potansiyeline bakildiginda Rusya’nin 6nemi daha da 1iyi
anlagilmaktadir. Rusya, Ermenistan’in ekonomik ve siyasi agidan varligini devam

ettirebilmesi i¢in en 6nemli tilkedir.

Tarihi iligkiler goz oniine alindiginda Rusya Ermenilere gore, Ermenistan’in
gilivenliginin ve bagimsizliginin tek garantorii Ermenistan’da konuslanan Rus askeri
birlikleridir.** Bagimsizligimi yeni kazanmig Baltik iilkeleri, Giircistan ve Azerbaycan
Rusya’nin liderliginde kurulan Bagimsiz Devletler Toplulugu’na iiye olmaktan

kacinirken Ermenistan kayitsiz sartsiz 21 Aralik 1991°de BDT ye iiye olmustur.

Uyelikle beraber Rusya’nin destegini alan Ermenistan silahlanmaya baslamis
ve bolgesel glivenligi tehdit eder duruma gelmistir. Azerbaycan, Tiirkiye ve Giircistan
topraklar1 hesabina ‘Biiyilkk Ermenistan’1t gerceklestirmek isteyen Ermeniler,
Rusya’dan bu girisimleri i¢in destek almigtir. Kafkasya’daki tek dayanak noktasinin
Ermenistan oldugunu anlayan Rusya, Ermenistan’in yayilmaci politikasini askeri ve

siyasi anlamda desteklemis, stratejik isbirligini gelistirmeye ¢alismistir.

Rusya’nin 6nemi Ermenistan’in jeopolitiginde giivenlik anlaminda ve siyasi
acidan bazi avantajlar sagliyor olsa da, iktisadi yonden bdlgesel isbirligi
imkanlarindan yoksun birakmistir. Buna ragmen Ermenistan yonetimi Ermenistan’
bolgedeki siyasi ve ekonomik gelismelerin i¢ine dahil olamamaktan ¢ok Rusya ile

isbirliginin olumlu yonlerini g6z dniinde bulundurmustur. Bu nedenle de:

- Tirkiye politikasin1 toprak talebi ve sozde soykirimin taninmasi ve

tazminat alinmasi sartlari tizerinde kurmus,

%2 Daha genis bilgi icin bkz: www.Armenianembassy.ru/arsen.html
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- Qlircistan’in toprak biitiinliigiinii tehdit eden Cevaheti Ermenilerinin

ayrimcilik faaliyetini desteklemis,

- Tiirkiye’nin Kafkasya politikasina ve 6zellikle Tiirkiye’den kaynaklandigini

diisiindiigii tehdide karsi Rusya’y1 denge unsuru olarak gérmdis,

- Bolgesel giivenligi ve istikrar1 tehdit eden bir dis politika izlemistir.

Ayn1 zamanda Rusya da Ermenistan ile olan stratejik isbirligi sonucunda:

- Ermenistan’da konuslanan Rus askeri tisleri sayesinde Azerbaycan ve

Giircistan’1 kontrol altinda tutmus,

- Kafkasya, Rusya’nin siyasi ve askeri eliti tarafindan 6zel bir bolge olarak

tanimlanmakta oldugundan bu yonde politika izlenmis,

- Hazar havzasi enerji kaynaklarinin uluslararasi piyasalara g¢ikarilmasinda
Kafkasya’nin mevcut Rus boru hatlarina alternatif yollar1 zayiflatmaya caligmis

(Bakii-Tiflis-Ceyhan ve Bakii-Supsa petrol boru hatlar),

- 1990’Ih yillarin sonlarina dogru Azerbaycan ve Giircistan’in Rusya’y1

disarida birakarak yeni giivenlik mekanizmalarini kurmalarini engellemis,

- Kafkasya’daki askeri ve siyasi varligini koruyabilmis,

- Rusya, Ermenistan iizerinden bolgede daha etkili siyasi, ekonomik ve askeri

politikalar uygulamis ve bolgedeki etnik sorunlar1 kontrol edebilmistir.

Ermenistan jeopolitiginde Rusya’nin rolii ve etkisi karsilikli ¢ikarlar

cercevesinde bu giin de devam etmektedir.
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2.3.3. Kafkasya’da Giivenlik Projeleri

Son 300 yillik Giiney Kafkasya tarihine bakildiginda boélgede istikrar ve
giivenligin saglanmasinin Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan’in ayn1 giivenlik
sistemi icinde bulunmalar1 halinde miimkiin oldugu goéziikmektedir. Basta Rusya
olmakla ABD ve Avrupa Birligi bolgede kendi ¢ikarlarina uygun gilivenlik sistemi
kurmaya calismaktadir. Ermenistan Rusya’nin giivenlik sistemine entegre olmus,
Azerbaycan ve Giircistan ise Bati sistemine entegre olmustur. Giircistan ve
Azerbaycan Tiirkiye ile siyasi ve ekonomik iligkilerini gelistirme yolunda projeler

gerceklestirmis, Ermenistan ise bu siirecin disinda kalmay1 secmistir.*

1980’11 yillarin sonlarindan baglayarak giiniimiize kadar devam eden siyasi,
askeri ve etnik zemine dayali yerel silahl1 ¢catigmalar ve bu sorunlarin giderilmesi i¢in
yapilan faaliyetler, Giiney Kafkasya’da bolgesel giivenligin onemini belirlemektedir.
Bu konuda cesitli projeler ileri siiriilse de Giiney Kafkasya’da son on yilda ortaya

¢ikan sorunlarin higbiri ¢ézlime kavugmamaistir. Sorunlar 6zetlemek gerekirse::

- Bolgede yasanan sorunlar ve ¢oziim arayiglari (Daglik Karabag, Abhazya

ve Gliney Osetya),

Bolge devletlerinin Rusya ile iligkileri,

- Karadeniz’de smirlarin kontrolii (Giircistan 6rnegi),

- Hazar Denizi’nin paylasimi (Azerbaycan 6rnegi),

- Askeri kontrol ve giivenlik,

- Bolgesel entegrasyon ve isbirligi

% David Sahnazaryan, ‘Armeniya na Paroge 21-ogo Veka’, Nezavisimaya Gazeta, 27 Haziran 2001
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- Petrol iiretimi ve uluslararasi piyasalara nakli (ABD, Fransa, ingiltere ve

Rusya’nin petrol politikasi agisindan), gibi siralanabilir.

Kafkasya iilkeleri BDT (Ortak Savunma Politikas1), NATO (Baris I¢in
Isbirligi Programi 1994), GUUAM ve diger orgiitlere iiye olmalar1 bolgesel
gitvenligin saglanabilmesi agisindan yeterli diizeyde olmamustir.** Bolgenin iktisadi
olarak kalkinabilmesi i¢in Kafkasya iilkelerinin hepsinin kabul ettigi bir doktrin
hazirlanmali ve kararlilikla uygulamaya konulmalidir. Gilinlimiizde Giircistan,
Ukrayna ve Kirgizistan’ta gergeklestirilen kadife devrimler gbz oOniine alindiginda
giivenligin saglanmasinin imkansiz gibi goriindiigii gercegi karsimiza ¢ikmaktadir.
Zira Rusya’nin i¢ ve dis politikasimm daha da sertlestirmesi bu varsayimmu
desteklemektedir. ABD ve Rusya ile beraber diger biiyiikk devletlerin bdlgedeki
cikarlar1 dikkate alindiginda, bolgedeki sorunlarin uluslararasi bir boyuta tasindig
goriilmektedir.*>  ABD, Hazar enerji kaynaklarinin kontroliinii sagladiktan sonra
askeri ve siyasi olarak bolgeye yerlesmek istemekte; AB iilkeleri de bu pastadan
kendilerine diisen pay1 almak i¢in miicadele etme; Rusya, Kafkasya’daki son kalesi
Ermenistan ile ekonomik, siyasi ve askeri iligkilerini en {ist diizeye c¢ikarmak

azmindedir.

Katkasya’da 1980’li yillarin sonlarindan itibaren Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda Daglik Karabag, Ermenistan-Giircistan arasinda Cevaheti ve Giircistan’da
Abhazya ve Gliney Osetya sorunlari ortaya c¢ikmis ve halen devam etmektedir.
Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini iggal etmesinde Rusya’nin Ermenistan’1 siyasi
ve askeri agidan desteklemesi, Ermenistan’in Rusya ile askeri ve ekonomik anlamda
biitiinlesme siirecini baglatmasi1 tiizerine, Azerbaycan ve Giircistan Rusya ve
Ermenistan’t bolgesel gilivenligi ve istikrar1 tehdit eden devlet olarak gormeye

baglamistir.

% http://geocities.com/bdtofisi/
% http://www.usakgundem.com/haber.php?id=205
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Bolgesel giivenlik agisindan en biiylik tehdit Ermenistan’dir. Ermenistan
Azerbaycan topraklarinin % 20’sini iggal etmis, Giircistan’in Cevaheti bolgesinde

yasayan Ermenilerin ayrilik¢1 faaliyetlerine destekte bulunmustur.

Kafkasya’da yasanan sorunlara paralel olarak, bolge devletleri ve diger biiyiik
devletler sorunlarin ¢6ziimlenebilmesi i¢in c¢esitli farkli projeler gelistirmistir.
Projelerde baslica ama¢ Kafkasya’daki sorunlar ic¢in barig¢t yollarin izlenmesini
saglamak, bolgede iktisadi ve sosyal yasamin gelismesi i¢in katkida bulunmak ve en
onemli nokta bolgede gerceklestirmeyi diistindiikleri ekonomik yatirimlarin uygun bir

sekilde gelistirebilecekleri bir ortam yaratmaktir.

3 Haziran 1996’da Kafkasya filkeleri liderlerinin Kislovodsk’ta yaptigi
toplantida Cecenler AGIT benzeri bolgesel giivenligi saglayan bir mekanizma
kurulmasimi istemistir.*® Ermeni siyasiler bolgesel giivenligin saglanabilmesi igin
Rusya ve Iran’in bdylesine bir olusuma katilimmi sart kosmustur. Bu durumda ise
Giircistan, Iran’in bolgesel sorunlara miidahale etmesine karsi ¢ikmis ve bu olusumda
yer almasi gereken iilkenin ABD oldugunu ifade etmistir. Giircistan ile beraber
Azerbaycan’da Rusya’ya mesafeli durmak istemistir. NATO ve ABD yardimlari ile
askeri ve iktisadi sorunlarini halletmeyi planlayan Azerbaycan ve Giircistan boylece

toprak biitiinliiklerini de koruyabilecektir.

Bolgesel giivenlik agisindan bir diger onemli unsur ise bdlgede biiylik
miktarda silah toplanmasi ve yasadisi silahli birliklerin ortaya g¢ikmasidir. Rusya
Devlet Baskani Boris Yeltsin’in 1993’te etnik gerginliklerin yasandigi bolgelere silah
gonderilmesini yasaklamasina ragmen, Kafkasya’daki Rus Ordu Grubu Giircistan ve

Ermenistan’a silah satisia devam etmistir.*’

Bolge devletlerinden Ermenistan’in Disisleri Bakan1 Vardan Oskanyan, 15

Mart 1999°da Ingiltere Kraliyet Enstitiisii’'nde yaptig1 bir goriismede Kafkasya’da

% http://www.kafkas.org.tr/hakkinda/bulten/bulten 8 kafkasyanin zor ekonomi_politigi .htm
%7 Maliseva, Problem Bezopasnosti...,

55



giivenligin ve istikrarin korunmasi ve Avrupa ile biitiinlesmenin saglanmasi i¢in
‘Bélgesel Giivenlik ve Isbirligi Pakti” kurulmasi gerektiginden bahsetmistir.*® Bu
projeyi Ermenistan Devlet Baskani Robert Kocaryan AGIT’in Istanbul Zirve
toplantisinda yeniden gilindeme tagimasina ragmen taraflar arasinda uzlagsma

saglanamamustir.

Azerbaycan, Ermenistan ve Glircistan temsilcilerinin 20 Haziran 2000°de
yapilan Moskova toplantisinda Oskanyan, Giiney Katkasya devletlerinin Rusya ile
diyaloglarinin  ve giivenlerinin  saglanmas1 i¢in 3+1 (Giiney Katkasya
Cumhuriyetleri+Rusya) cercevesinde iki yilda bir toplanabileceklerini ifade etmistir.
Ermenistan 3+3+2 (Giiney Kafkasya Cumhuriyetleri+Rusya, Tiirkiye, [ran+tABD ve
AB). Bu formiil Kafkasya G8’1 de olarak tanimlanmaktadir.* Kafkasya G8 projesi
konusunda bolgesel ve uluslararasi c¢apta uzun siire degerlendirmeler yapilmasina

ragmen bu proje de rafa kaldirilmistir.

Son 15 yildaki siyasi ve askeri gelismeler géz oniine alindiginda Kafkasya’da
istikrar ve gilivenligin saglanmasi icin farkli projelerin uygulanabilecegi sdylenebilir.
Bu yeni projelerden olumlu sonuglar alinip alinamayacagini tahmin etmek cok

zordur.

2.3.4. Ermenistan-SSCB iliskileri (1988-1991)

1985’te SSCB Komiinist Partisi Merkez Komitesi Genel Sekreterligine Mihail
Gorbagov’un se¢ilmesinden sonra, Sovyet ekonomisinde serbest pazar ekonomisine
gecis icin programlar uygulanmaya baslanmistir.”® SSCB’ye iiye devletler arasinda
1980’11 yillarin sonlarinda etnik zeminde ciddi sorunlar yiiz iistiine ¢ikmistir. Cikan

ilk sorun ise Ermenistan ve Azerbaycan arasinda olmustur.

¥ Hasan Kanbolat ve Gokgen Ekici, 21. Yiizy1l Basinda Kafkasya’da isbirligi Arayislari ve Ekonomik
Boyutlari, Jeo Ekonomi, Cilt: 2, say1: 2-3, Yaz/Sonbahar 2000, ss. 31-37.

% The Russia Journal, daha genis bilgi igin bkz:
http://www.russiajournal.com/start/politics/article 67 3106.htm

% webbahcesi8.tripod.com/ dunyada_yuzyilin_en_onemli_olayl.htm
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Gorbagov’un ekonomik danigmani Abel Aganbekyan 18 Kasim 1988’de
Fransa’min L’Humanite gazetesine verdigi demecte Karabag’in Ermenistan ile
birlestirilmesi gerektigini sylemistir.”’ 1998’de Daglik Karabag Halk Delegeleri
Yiiksek Sovyeti Moskova’ya Ermenistan ile Karabag’in birlestirilmesi yoniinde
teklifte bulunmustur. Teklif Ermenistan’da desteklenmis ve bu talebini destekleyen

miting ve toplantilar gergeklestirilmistir.””

Ermeni Milli Hareketi (EMH) Ermenistan’in bagimsizlik siirecini baglatmistir.
Ermenistan’in bagimsizlig1 6niinde en 6nemli engel olarak Rusya’y1 gormiiglerdir. Bu
donemde Ermenistan topraklarinda yasayan Ruslara baski uygulanmis, Rus askeri
giiclere kars1 saldirilar gergeklestirilmistir. Ornek olarak 17 Mayis 1990°da

Ermenistan’da bulunan Rus iislerine 16 farkli saldir1 diizenlenmistir.”

Etnik kimlik {izerinde gelisen olaylar beraberinde siyasilesme tehlikesini
getirmistir. 1990’1 yillarin basinda 230 bin Azerbaycan Tirki® zorla goc
ettirilmistir. Bu gelismeler ile beraber Ter-Petrosyan 20 Mayis 1990’da Ermenistan
Yiiksek Sovyet Baskanhigma secilmistir.”” Iktidara gelen EMH ilk olarak
Moskova’ya mesafeli durmaya calismustir. Ozellikle 90°li yillarm baslarinda
Ermenistan icisleri ve ekonomik konularda bagimsiz hareket etmeye baslamstir.
Eylil 91°’de gerceklestirilen referandum ile Ermeniler bagimsizligini ilan etmistir.
Ermenistan’in bagimsizligini kazanmasi ile beraber Moskova’nin Ermenistan’a karsi
yaklagimi degismistir. Ermenilerin yasadigi kdyler bosaltilmig, Ermenilerin Azerilere
kars1 diizenledikleri silahli saldirilar Karabag’da bulunan silahli birlikler tarafindan

engellenmistir.”°

! Yurii Pompeev, Krovavlyy Omut Karabakha, Bakii, Azerbeyvcan Yaymevi, 1992, s.20.

%2 Gerard J. Libaridyan, Ermenilerin Devletlesme Sinavi, Istanbul, Tletisim Yaymevi, 1. Baski, 2001,
s. 24.

9 Pompeev, Krovaviy Omut..., s. 170.

% United Nations Development Programme, The Report on the Status of Women of Azerbaijan
Republic, Bakou, 1999, s. 51-53.

% Libaridran, Ermenilere Devletlesme..., s. 56

% Daha genis bilgi igin bkz: http://armenianhous.org/zolyan/nf-ru/karabakh/4.html
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Bu dénemde Ayaz Mutallibov gibi Rusya yanlisi bir liderin Azerbaycan’da
iktidarda olmas1 Rusya ile ittifak yapmasi Ermenistan’a yonelik Rus politikasinin

degismesine neden olmustur.

Ancak 1990’dan sonra Ermenistan’da iktidarda bulunan EMH liderleri
Rusya’nin siyasi, ekonomik ve askeri destegi olmadan Daglik Karabag ve ekonomi
sorununu halledemeyeceklerini anladiktan sonra Rusya ile iligkilerine 6nem vermeye
baglamistir. 1988—-1991 yillar1 arasinda Ermenistan-Rusya iligkilerinin kisa bir
degerlendirilmesi yapilirsa, 1991 yilina kadar EMH’nin Rusya karsit1 politika
izledigini, ancak bu tarihten sonra Rusya ile iyi iliskiler kurma ¢abasi i¢cinde oldugu

ifade edilebilir.

2.3.5. Ermenistan-Rusya Iliskileri Levon Ter-Petrosyan Donemi

1988’de baslayan Ermenistan’in bagimsizlik miicadelesi EMH tarafindan
verilmistir. Bu bagimsizlik miicadelesi Azerbaycan’a bagh Daglik Karabag Ozerk
Vilayetinde yasayan Ermenilerin bolgenin Ermenistan’a birlestirilmesi i¢in boliicii

faaliyetleri ile eszamanli olarak yiiriitilmistiir.

Ermenistan Yiiksek Sovyeti 23 Agustos 1990°da yapilan ilk toplantisinda
‘Ermenistan’in Bagimsizligi Deklarasyonu’nu kabul etmistir. 21 Eyldl 1991°de
yapilan referandumda ise % 94’liik bir oy oraniyla Ermenistan bagimsizlig1 ilan

edilmistir.”” Rusya Ermenistan’in bagimsizligini 18 Aralik 1991°de tanimustir.”®

Ter-Petrosyan, Ermenistan Yiiksek Sovyeti Baskani secildiginde Yiiksek
Sovyet yasama giiclinii elinde tutarken, yiiriitme gilicii bagbakan ve kabinesi ile
Yiiksek Sovyet Baskanlik Divani tarafindan paylasilmaktaydi. 1991°de kabul edilen
bir kanunla yasama ve yiiriitme erkleri kesin ¢izgilerle ayrildi ve yiirlitme yetkilerine

sahip bir devlet baskanligi makami olusturuldu.

°7 Libaridyan, Ermenilerin Devletlesme..., s. 56.
% http://www.kaum.ktu.edu.tr/yayinlar/karabag. htm
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Ermenistan’da yeni devlet yonetim organlar1 kurulmaya basladiktan hemen
sonra Ozellikle de dis politika alaninda ciddi sorunlarin oldugu belli olmustur. Bu
donemde, biitiin eski Sovyetler Birligi cumhuriyetlerinde oldugu gibi Ermenistan
hiikiimeti de bagimsizliginin uluslararasi topluluk tarafindan taninmasi i¢in miicadele

vermistir.

Bagimsizliginm ilk yillarindan itibaren, Azerbaycan’m Daglik Karabag Ozerk
Vilayetinin Ermenistan’a birlestirilmesini talep eden Ermenistan, dis politikasini bu
sorun iizerine kurmustur. Tarihi olarak Kafkasya’da Ermenistan’1 destekleyen Rusya,
bu konuda da Ermenistan’in ¢ikarlarin1  korumustur. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra Kafkasya’da yasanan etnik sorunlar ve silahli ¢atigmalari
kendisinin bolgede kalmasi i¢in firsat olarak degerlendiren Rusya, bdlgedeki ayrilik¢t

hareketleri siyasi agidan desteklemis, askeri ve teknik ag¢idan yardimda bulunmustur.

Bu donemde Ermenistan’in Rusya politikasi, Daglik Karabag sorununa gore
sekillenmistir. 1990’da Ermenistan’in egemenligini ilan etmesinden sonra Rusya,
Daghik Karabag konusunda Azerbaycan’t destekleyerek Ermenistan’a baski
uygulamigtir. Ancak 1991°den sonra Azerbaycan’da yasanan siyasi gelismeler ve
1992°de iktidara gelen Azerbaycan Halk Cephesi’nin Rusya karsit1 politika izlemesi
lizerine Rusya, Ermenistan ile siyasi ve askeri isbirligini yeniden gbzden gecirmis ve

Ermenistan’1 desteklemeye baslamistir. %

Bu tarihten itibaren Ermenistan da Rusya’nin bdlgedeki etkinligini goz
oniinde bulundurarak, ikili iliskileri gelistirmek igin ¢aba harcamustir. Ozellikle
Daglik Karabag konusunda Rusya’nin siyasi, askeri ve ekonomik destegine ihtiyag

duyan Ermenistan, Rusya’nin ileri siirdiigii sartlar1 kabul etmistir.

Petrosyan, goreve geldiginde ekonomi tamamen ¢okmiistii ve bagimsizlik

sonras1 Sovyet mevzuati ile iilke ekonomisinin kalkinmasi1 miimkiin degildi. Toprak

% http://www.kaum.ktu.edu.tr/yayinlar/karabag htm
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reformu, kiiclik devlet miilkiyetinin 6zellestirilmesi, ve pazar ekonomisi i¢in yeni

kanunlar kabul edilmis ama iktisadi gelisme saglanamamugtir.

14 Mayis 1994°te Ateskes imzalanmasindan sonra Petrosyan, Haydar Aliyev
ile goriismelere baslamis ve 1997°de AGIT Minsk Grubu’nun ileri siirdiigii baris
anlasmasini prensip itibartyla kabul etmistir.'” Taraflar arasinda baris goriismeleri bu
anlagma taslag: iizerinde yapilirken, Ermenistan muhalefeti ve Petrosyan grubunda
kilit konumda olan bir¢ok kisi goriigmelerin bu cergevede devam etmesine karsi

cikmistir.

Kafkasya’da uygulanan enerji ve ulastirma projelerinden kenarda kaldigim
diisiinen Petrosyan hiikiimeti 1997 yil1 sonlarindan itibaren Hazar enerji kaynaklari ile
ilgilenmeye baslamistir.  Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hattinin  kendi
topraklarindan gegmesi icin ABD’de lobi faaliyetlerinde bulunmus ancak basarisiz
olmustur. Clinkii, bu projede ABD, Azerbaycan hiikiimeti Tiirkiye ve Glircistan ile

yaptig1 goriismelerde anlasma saglamustir.'®!

Rusya ozellikle Daglik Karabag Savasi’nda Ermenistan’t desteklemis,
yaklagik 300 yildir Kafkasya’da varligina devam eden Rusya, Tiirkleri Ermenilere
‘biiylik diisman’ olarak tanitmis ve Ermenilerin koruyuculugunu iistlenmistir. Bir
baska deyisle Rusya’nin Katkasya’daki siyasi ve askeri varligt Ermenilerin Tiirkiye

diismanlig1 tizerinde kurulmustur.

Ter-Petrosyan, Ermenistan’in Rusya’nin uydusunda kaldig1 siirece, ne
Karabag sorununun c¢oziilecegine ne de ekonomik kalkinmanin miimkiin
olmayacagimi anlamis ve Rusya ile olan iligkilerin yeniden gbdzden ge¢irilmesi
geregine inanmis, istifa etmeden kisa bir slire 6nce Ermeni halkina ‘Savas mi, Barig
mi?’ adli bir mektup yazarak sesini duyurmaya calismistir. Mektupta Ozellikle

Rusya’nin bolgedeki varligi sorgulanmig, Karabag Savasinda Rusya’nin Ermenistan’a

1% www.kaum ktu.edu.tr/yayinlar/karabag. htm

' Cabbarli, Bagimsizhk Sonras1 Ermenistan’in..., s. 256.
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verdigi destegin sonsuza kadar devam etmeyecegini ve Rusya’nin Karabag’in
bagimsizligimi tanimayacagini, uzun vadede Ermenistan’in daha ciddi ekonomik ve
siyasi sorunlarla kars1 karstya kalmamasi i¢in barig anlagmasi imzalanmasi gerektigini
kanitlamaya caligmigtr.'*? Petrosyan’in mektubu Ermeni halki iizerinde ciddi bir etki

yapmamistir. Sonugta Ter-Petrosyan, Subat 1998°de istifa etmek zorunda kaldi.

2.3.6. Ermenistan-Rusya Iliskileri Robert Ko¢aryan Dénemi

Kogaryan, 1992’de sozde Daglik Karabag Savunma Komitesi Baskant,
1996°da ise Cumhurbaskan: secilmistir.'® 30 Mart 1998’te yapilan se¢imlerde devlet

bagkani se¢ilmistir.

Kocaryan iktidara geldikten sonra Ermenistan’in i¢ ve dis politikasinda ciddi
degisiklikler olmustur. Her seyden once, Rusya ile iligkilerini gelistirmeye c¢alisan
Kocaryan, askeri, ekonomik ve siyasi agidan Rusya ile isbirligine 6nem vermistir.
Karabag sorununun ¢oziimii i¢in Azerbaycan Devlet Baskan1 Haydar Aliyev ile
yaptig1 goriismelerde konu ile ilgili anlasma saglanmamistir. Kogaryan, yonetimi
‘¢cOziimslizlikde bir ¢oziimdir’ prensibine gore hareket ederek sorunu zamana

yaymaya ¢aligmistir.

Basta Rusya olmak tizere dis politika ¢ercevesinde, ABD ve Avrupa iilkeleri
ile iliskiler gelistirilmeye c¢alisilmis, yurtdisinda yasayan Ermenilere yonelik ciddi
calismalar baslatilmistir. Kogaryan, diaspora Ermenileri ile iligskilere 6zel 6nem
vermigtir. Diaspora Ermenilerinin  yatirnmlar1 ile ekonominin sorunlarimi
hafifletecegini diisiinmiistiir. Rusya ve Ermenistan arasinda ticari ve ekonomik
iligkileri etkileyen en Onemli sorunlardan biri de Ermenistan’in Rusya’ya olan
borcunun &denmesinde yasadigi giicliikler olmustur. Bagimsizligin ilk yillarinda
Ermenistan Rusya’nin vermis oldugu borglarla ayakta kalmaya c¢aligirken birkag yil

sonra bu borglar1 karsilayamaz duruma diismiistiir. Rusya buldugu her firsatta

1921 evon Ter-Petrosyan, ‘Voyna ili Mir’ Nezavisimaya Gazeta, 5 Kasim 1997.
1% Daha genis bilgi igin bkz: http://www.president.am/rus/?folder=president&sub=biography
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Ermenistan’a borcunu geri 6demesi gerektigini hatirlatmis ve verdigi dogalgazda
kesintiler yapmaya basladiktan sonra, 17 Temmuz 2002°’de Ermenistan’in biiyiik
askeri sanayi tesisi olan Nairit, Mars ve iilke elektrik ihtiyacinin %40’n1 iireten
Hrazdan hidroelektrik santralini alan anlasma imzalanmustir.'* Rusya Duma’s1 15

Mayis 2003 tarihinde Ermenistan ile imzalanan anlagmay1 onaylamistir.

20 Mayis 2003 tarihinde Rusya federasyonu Sanayi, Bilim ve Teknoloji
Bakani Ilya Klebanov yaklasik 80 Rus isadanu ile birlikte Ermenistan’a resmi bir
ziyarette bulunmustur. Ermenistan Devlet Baskani Kogaryan, Rus heyetini kabul
ederken Ermenistan ve Rusya arasindaki ekonomik iligkilerin daha da gelistirilmesi
imkanlarinin oldugunu ifade etmistir. Klebanov, Ermenistan’a yatirim yapmak i¢in
Ermeni isadamlarinin heyette yer almasinin Onemini belirtmis ve Ermenistan’a
yatirrm ig¢in teklif edilen kosullarin c¢ok etkileyici oldugunu, tek engelin ise

ulastirmada yasanan sorunlar oldugunu bildirmistir.

2.3.6.1. Siyasi Iliskiler

Ermenistan’in bolgede ulusal ¢ikarlarina paralel hareket edecek bir devlet
olmadig1 takdirde ekonomik, siyasi ve askeri bakimdan giivensiz bir ortamda oldugu

goriilmektedir.

Giircistan ve Azerbaycan’in ABD’ye yakin politikalar izlemesi, Rusya’y1
Ermenistan’a yakinlagtirmistir. Giircistan’in Karadeniz’e kiyis1 olmas1 Azerbaycan’in
Hazar enerji kaynaklarina sahip olmast ve bu imkanlar1 Rusya ile kullanmak yerine
ABD ile igbirligine girmis olmalar1 Katkasya’da varligini siirdiirmek isteyen Rusya’y1

Ermenistan ile igbirligine yoneltmistir.

Ermenistan’in BDT’ye iiye olmasindan sonra 91°de Rusya, Ermenistan ile

Dostluk Isbirligi ve Karsihkli Yardimlasma Anlasmasi imzalamistir. Bu anlasma

'% Daha genis bilgi i¢in bkz: http://www.azg.am/start.pl?lang=TR &num=2003051501
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97°de yenilenmis, anlagmanin sartlarina gore 3. bir devlet Rusya veya Ermenistan’a

kars1 askeri catigmaya girecek olursa her iki tlilkede birbirine yardim edecektir.

2.3.6.2. Ekonomik Iliskiler

Ermenistan ve Rusya arasinda ekonomik iligkilere bakildiginda enerji alaninda
Rusya’nin yardimi Ermenistan acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Ermenistan’in her
tiirlii enerji ihtiyacin1 saglayacak nitelikte bir niikleer santrali bulunmamaktadir. Bu
konuda biiylik sikintilar yasayan Ermenistan enerji ihtiyacim1 Rusya sayesinde
karsilayabilmistir. Bu siire¢ igerinde de Rusya’ya bir¢ok alanda bagimli kalmistir.
Ozellikle iki iilke arasinda kara baglantisimin olmamasi ekonomik iliskilerin
gelismesini ciddi anlamda oOnlemistir. Ermenistan ve Rusya arasinda ekonomik

isbirligi agagidaki anlagsmalar ¢ergevesinde yiiriitiilmektedir:

- 1996’da Onemli Uriinlerin Génderilmesi Hakkinda Rusya Federasyonu
Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda imzalanan Protokol (No:

317.21.03. 1996).

- 1997°de Ermenistan Cumhuriyeti’ne Devlet Kredisi Verilmesi Hakkinda
Rusya Federasyonu Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda

Imzalanan Protokol (No:1068. 29. 08. 1997).

- Dostluk, Isbirligi ve Karsilikl1 Yardimlasma Hakkinda Rusya Federasyonu
ve Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Imzalanan Anlasma (No: 339-rp. 28.08. 1997).

- Rusya Federasyonu Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda 1996-1997 Yillarda Ticari ve Ekonomik Iliskiler Hakkinda Imzalanan
Anlagma (NO: 318. 21. 03. 1996).
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- Rusya Federasyonu Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda 1995 Yilinda Ticari Ekonomik Iliskilerin Genel Prensipleri Hakkinda
Imzalanmis Anlasma (No: 99. 01. 02. 1995).

- Rusya Federasyonu Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimetine Verilen Teknik Kredi Borglarinin
1992 Yili Sonuglar1 ve Ocak-Nisan 1993 tarihleri Arasinda Geri Odenmesini Yeniden
Diizenleyen Anlasma (No: 5652. 20.08. 1993).

- Rusya Federasyonu ve Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda 1993 Yilinda
Ermenistan’a Devlet Kredisinin Verilmesi Hakkinda Anlasma (No: 5650—1. 20. 08.
1993).

- Rusya Federasyonu Hiikiimeti ve Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda 1993 Yilinda Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimetine Verilen Teknik Kredi

Borg¢larinin geri Odenmesinin Yeniden Diizenlenmesi Hakkinda Anlasma (5651-1.

20.08. 1993).'%

- Rusya ve Ermenistan Arasinda Ekonomik ve Ticari Anlagma (1992,1993,

1994, 1995 ve 19961997 yillar arasinda).

- Savunma Sanayi Tesisleri Arasinda Uretim ve Teknik-Bilimsel

Arastirmalarin Gelistirilmesi Hakkinda Anlasma.

- Devletleraras1i Ekonomik Yapilanma Hakkinda Anlasma.

- Uretim ve Altyapinin Gelistirilmesi Hakkinda Anlasma.

195 Marat Kenjetaev, ‘Oboronnaya Promislennost Respubliki Armeniya,” Daha genis bilgi icin
bkz:http://cast.ru/russian/publish/1997/oct-dec/1.html
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- Sanayi Miilkiyetinin Korunmas1 Alaninda Isbirligi Hakkinda Anlagma.

- Cevre Korunmasi1 Hakkinda Anlasma.

- Meteoroloji ve Sertifikalarin Standartlastirilmas1 Hakkinda Anlagma.

- Rusya Bilimler Akademisi ve Ermenistan Bilimler Akademisi Arasinda

Bilimsel Isbirligi ve Iletisimin Genisletilmesi Hakkinda Anlasma.

- Eski Sovyetler Birligi’nin D1s Borglarinin Paylagimi Hakkinda Anlagma.

- Vergilendirme Alaninda Isbirligi ve Yardimlasma Hakkinda Anlasma.

- Hukuki Bilgilerin Paylasilmas: Hakkinda Anlasma'® vs.

Ermenistan ekonomisi 1988 yilinda Aralik ayinda gerceklesen depremden
olumsuz olarak etkilenmistir. Depremin tilke ekonomisine vermis oldugu zarar 14

107 (Rakam tartismalidir) Ermenistan her gecen yil fakirlesmektedir.

milyar dolardir.
1992°de % 52.3 ve 1993’te ise % 14.3 oraninda GSYH’da azalmalar gerceklesmistir.
Ayrica Ermenistan’in bu donem igerisinde ekonomik sorunlarina ¢éziim aramadan
Azerbaycan topraklarimi isgal etmesi ve askeri harcamalarmi arttirmasi da iilke
ekonomisin kalkinmasini 6nlemistir. Ermenistan 1992°de dis ticaret potansiyelini
arttirabilmek, dogrudan yabanci sermaye yatirimi ¢ekebilmek icin kisitlamalari
kaldirmistir. Ancak yeterli oranda altyapi calismalarinin yapilmanus olmasi kisa siire

sonra ciddi sorunlarin da yasanmasina neden olmustur. 1993’te dis ticaret ile ilgili

hukuki diizenlemeler yapilmis, ihracat vergisi ve giimriik vergisi uygulamalarina

1% Marat Kenjetaev, ‘Oboronnaya Promislennost Respubliki Armeniya,” Daha genis bilgi igin bkz:
http://cast.ru/russian/publish/1997/oct-dec/1.html
17 www.kaum ktu.edu.tr/yayinlar/kafkas9698 htm
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gidilmistir. D1s ticarete getirilen bu kisitlamalar sonucunda 94’te 215,5 milyon, 95°te

263,4 milyon, 96°da 273,7 milyon dolar azalma goriilmiistiir. 108

Rusya ve Ermenistan arasinda gelisen ticaretin onemli bir boliimii degerli tas
ve metallerin ithalat1 ve ihracati {izerinden yapilmaktadir. Rusya 1996’da ham elmas
tiretiminin % 77’sini, iglenmesi i¢cin Ermenistan’a gondermistir. Ermenistan ise bu yil
altin islemelerinin % 75’ini ve islenmis elmas iiretiminin % 45’ini Rusya’ya ihrag

etmistir.'”

Ermenistan-Rusya arasinda demir yolu wulagimi ger¢eklesmedigi igin
Ermenistan sanayi tesisleri toplam iiretim giiciiniin 1/3’ii aktif olarak caligmaktadir.
Ermenistan bagimsizlik sonrasi Rusya pazarini biiylik 6lciide kaybettigi icin basta
Rubin, Nairit ve lastik fabrikalari olmak iizere toplam 17 sanayi tesisinde iiretimi

durdurmugtur.''°

Ermenistan ciddi enerji sikintis1 yasadigr i¢cin Rusya ile enerji agim
birlestirmek istemektedir. Ciinkii Ermenistan Metsamor Niikleer santrali i¢in
Rusya’dan aldig1 zenginlestirilmis uranyum sayesinde enerji ihtiyacinin biiyiik bir
kismin1 kargilamaktadir. Ayrica Rusya Ermenistan Metsamor Niikleer Santrali ve

Sevan-Hrazdan Hidroelektrik Santrallerinin de iiretimini tistlenmigtir'"!

Ermenistan ve Rusya arasindaki ekonomik ve ticari iligkiler 2000°1i yillarda

gelismeye baglamustir.

108
109

www.kaum.ktu.edu.tr/yayinlar/kafkas9698.htm
www.avsam.org/haftalikanaliz/10-14 11 2003/main.htm
"1 Respublika Armenia, 29 Subat 1996, s. 2.

" fvanov, Ekonomiceskoe Sotrudnigestvo..., s. 305.
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2.3.6.3. Askeri Iliskiler

Katkasya’nin jeopolitik 6zelligine bakildiginda Rusya’nin giiney bolgelerden
gelebilecek olasi saldirilara karsi Onlem alabilmesi i¢in Ermenistan’daki askeri
varligini devam ettirmesi gerekmektedir.''> Bdylece Rusya bolgede siyasi ve askeri
varligint devam ettirebilecektir. Ayrica Ukrayna, Giircistan ve Kirgizistan’da
gerceklesen kadife devrimler sonrast Ermenistan’da bulunan askeri birligin 6nemi kat
ve kat artmistir. Ermenistan 91 yilindan itibaren Rusya ile askeri igbirligine dnem
vermis, Azerbaycan topraklarinin isgal edilmesinde ve milli ordusunun kurulmasinda

Rusya destek vermistir.

Sovyetler Birligi dagilmadan 6nce 80’li yillarin sonlarinda Ermenistan silahlt
birlikleri kurulmaya baslamistir. Olusan bu goniillii birlikler Ermenistan’da buluna
Rus askeri birliklerine karsi saldirilar diizenlemis ve Azerbaycan’a karsida askeri
operasyonlara katilmiglardir. Birlik cumhuriyetleri arasinda 92’de imzalanan askeri
arag, gere¢ ve mithimmatin paylasilmasini 6ngoéren Taskent anlagmasi ile Ermenistan
milli ordusunu kurma c¢abalarint hizlandirmis ve bu c¢ergevede ‘Ermenistan

Cumhuriyeti Savunma Hakkinda Kanun’unu uygulamaya koymustur.'"

Ozellikle Ermenistan Devlet Baskani1 Ter - Petrosyan doneminde Rusya ve

Ermenistan arasindaki askeri isbirliginin gelistigi goriilmektedir. Sovyetler Birligi’nin 7.

Muhafiz Ordusu 1992 yilina kadar Ermenistan’da konuslanmistir. Ve ayni yilda bu

orduda 16. ve 17. tiimen Ermenistan’a verilmistir.

21 Ekim 1999’de imzalanan anlasma sartlarina gére Giimrii ve Erivan’da olmak

tizere Rusya’ya iki askeri {is kurmasima izin verilmistir. Eyliil 91°de Ermenistan’in

bagimsizligmi ilan etmesinden sonra iislerin hukuki statiisiinde belirsizlik olmustur.

Ermenistan bu konuda Rusya’ya sorun g¢ikarmamistir. Petrosyan’in Agustos 1997 ‘de

imzaladig1 ‘Rusya ile Dostluk ve Karsilikli Yardimlagsma Anlagmasi’nin 2. maddesinde

"2 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.mpa.ru:808 1/analytics/issue.php?id=102
'3 Daha genis bilgi i¢in bkz: http://www.parliament.am/hdoc/Laws/ru/pasht1.html
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‘...Anlasmaya varan taraflar, her hangi silahli saldir: tehlikesi ile karsilasir veya silahli
saldiriya ugrarsa, en kisa siirede anlagsmayr imzalayan diger tarafla goriismelere
baslayarak savunmayt saglayacak, baris ve giivenligin korunmasi yoniinde ortak hareket
edeceklerdir.’ 3. maddede ise °...Anlagmaya varan taraflar, her hangi bir devlet veya
devletler grubu tarafindan baris ve giivenligi tehdit edildigi taktirde, baris ve giivenligin
saglanmasi i¢in BM anlasmasinin 51. maddesi geregince askeri yardim da dahil olmak

. e 5114
tizere birbirilerine yardim edeceklerdir.’

ifadesi yer almistir. Boylece Ermenistan’a
Tiirkiye ve Azerbaycan tarafindan bir saldir1 gerceklestirildiginde Rus askeri iislerinin
kullanilacagi ima edilmistir. Anlasma imzalandiktan sonra Azerbaycan bu anlasmanin
kendisine karst imzalandigini ifade etmis, buna karsilik Ermenistan ve Rusya bu
anlasmanin higbir devlete karsi imzalanmadigini belirtmistir. Tiirkiye’nin Daglik
Karabag Savasi’nin devam ettigi bir zamanda Nahgivan’a asker gondermeyi giindeme
getirmesi lizerine, Rusya buna ciddi sekilde itiraz etmistir. Rusya devlet Baskanligi
Ofisinden yapilan aciklamada Tiirkiye’nin Nah¢ivan’a ordu gonderdigi takdirde taraflar
arasinda imzalanmig Kars ve Moskova anlagsmalarinin yeniden gozden gegirebileceginin

altin1 ¢izmistir.'"”

Askeri anlagsmalar devam etmistir. Ozellikle Rusya ve Giircistan arasinda Rus
askeri {iislerinin ¢ikarilmasi konusunda imzalanan anlagsma sonrast Rusya, Giircistan’in
Viziani bdlgesinde bulunan askeri iissiinden asker ve silahlarin bir boliimiinii
Ermenistan’a sevk etmistir. Rus askeri islerinin konuslandigi bolgelere dikkatle
incelendiginde toplam 14 {issiin Tirkiye simirina yakin bdlgelere yerlestigi

goriilmektedir.''®

Azerbaycan Disisleri Bakanligi Rus {slerinin - Ermenistan’a
konuslandirilmasinin  Daglik Karabag sorununun ¢oziimiinii engelleyecegini ifade
etmistir. Rusya’nin Ermenistan’a silah nakletmesi her iki devletinde Avrupa

Konvansiyon Kuvvetler Anlagsmasi’nin sartlarinin ihlal ettigini gostermektedir.

Ermenistan’da konuslanan Rus askeri iisleri bolge gilivenligini ciddi sekilde

tehdit etmektedir. Clinkii Ermenistan’a kars1 bir saldirt girisiminde bulunuldugunda

"4 Rossiyskogo Gazeta, 13 Eyliil 1997.
"5 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.azg.am/ TR/20010906/2001090602.shtml.
" Daha genis bilgi igin bkz: http://www.525¢i.com/2002/12/21/read.php?m=1&
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bu birlikler ve silahlarlar sayesinde ordusunu giiclendirebilecektir. Rus askeri
varliginin Ermenistan’da bulunmas1 Rusya’ya Kafkasya’da gelisen siyasi olaylara
miidahale etmek olanagi saglamisti. Son donemlerde gelisen kadife devrimler ve
siyasi iktidar degisiklikleri bolgede hakim giic olabilmek i¢in askeri giiciin yeterli

olmadigini géstermistir.

Rusya Savunma Bakanlar1 Eyliil 2001°de basin konferansi diizenleyerek iki
tilke arasinda askeri iliskileri gelistirmek i¢in 40’tan ¢ok askeri anlasma imzalandigin
bildirmistir. Rusya’nin kisa ve orta vadede Kafkasya’da Ermenistan’daki askeri
iislerinden vazgecemeyeceklerini ifade edilmistir. Ciinkii bu Rusya agisindan

jeopolitik bir giivenlik sorunudur.

Ermenistan, topraklarinda konuglanan Rus askeri {islerini iilkesinin glivenligi
acisindan denge unsuru gormektedir. Rusya ise Katkasya’da sinirlarin giivenliginin
saglanmasi agisindan hem askeri isbirliginin 6nemini vurgulamis, bdylece iki iilke de

devam eden askeri igbirliginin stratejik 6nem tasidigini belirtmistir.

2.3.6.4. Rus Ermeni Diasporasi ve Etkinlikleri

Rusya’daki Ermeni diasporasini Avrupa ve Amerika’daki Ermeni diasporalari
ile karsilastirildiginda biiyiik farklar oldugu ortay c¢ikmaktadir. Avrupa Ermeni
diaspoarast elde etmis oldugu biiyiik finans giicii sayesinde bazi zamanlar
Ermenistan’in i¢ ve dis politikasin1 yonlendirdigi gibi iilkenin siyasal ve sosyal
hayatinda da etkili oldugu goriilmektedir. Avrupa ve Amerika diasporasinin karsi
cikmastyla Tirk - Ermeni Uzlastirma Komitesi’nin faaliyetlerine son verilmesi ve
Ermenistan Daigisleri Bakanligi’'nin bdyle bir organizasyondan habersiz oldugunu

ac¢iklamasi bu duruma bir 6rnektir.""”

"7 Harut Sasunyan, ‘Uzlastirma Komisyonu’nun Sonu mu?, Daha genis bilgi igin bkz:
http://www.azg.am/ TR/20011201/20001120104.shtml
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1990’11 yillardan sonra Rusya’da yasayan Ermeniler siyasal ve kiiltiirel alanda
orgiitlenme siirecini baslatmuslardir. ‘Siyasi Mahkumlarin Haklarmin Korunmas: I¢in
Ermeni Komitesi’® kurulmustur.''® Boylece ileriki yillarda yapilacak siyasi eylemler

i¢in zemin olusturulmustur.

Rusya’da ‘Ermenistan ve Diinya’ dergisi yayinlanmaktadir. Asil amag¢ bu
dergi sayesinde Ermeni kiiltlirii ve tarihi, Amerika, Avrupa ve Rusya’daki Ermeni
diasporalarinin etkinliklerini duyurmaktir. Su bir gercektir ki Rusya’daki Ermeni
diasporasinin Avrupa diasporalarindan farkli bir emeli yoktur ama buradaki
diaspora’nin faaliyetlerini gergeklestirmek agisindan diger diasporalar gibi diizenli
calistigl sdylenemez. Bunun nedeni de Ermenistan’dan Rusya’ya go¢ eden Ermeniler
ekonomik durumlarmin iyi olmasin ragmen, ¢ogunlugu diasporanin etkinliklerine

katilmamaktadir.'"

Maddi durumu iyi olan Ermeniler Rusya’da mafya orgiitleri ile
isbirligi yapmakta diaspora ile ilgilenmemektedirler. Bu ylizden de Ermenistan’daki

siyasi partiler Rusya’daki Ermeni diasporasini dikkate almamaktadirlar.

1990’lardan itibaren Rusya Ermenileri acikg¢a Tirkiye’ye karst toprak
taleplerini ileri siirmeye baslamigtir. Erzurum, Van, Bitlis ve Trabzon’u ‘Bati
Ermenistan’ gordiikleri i¢in 1917’ye kadar bu bolgelerden gé¢ etmis Ermeniler adina
Moskova’da ‘Bati Ermenistan’ halkina yurtdisinda temsilcilik kurmalari i¢in ¢agri
yapmuslardir. Osmanli’da yasayan Ermenilere soykirim yapildig: ve Tiirkiye’nin de
bunu tanimasi gerektigi cagrida belirtilmistir. Asil amaglar1 1915-23 yapildigini iddia
ettikleri sézde soykirimin Osmanli Imparatorlugu’nun devami olan Tiirkiye’den

Ermenilere yapilan haksizlilar i¢in maddi ve manevi tazminat talep etmektedir.'*°

Moskova’da Ermeniler tarafindan kurulan c¢esitli sivil toplum kuruluslar

sosyal ve kiiltiirel etkinliklerde bulunmaktadir. Bunlar arasinda:

13 Bldar Ismaliyov ve.b., Azerbeycan Tarihi, Ogretmen Yaymevi, Bakii, 1995, s.311.
" Tamara Poloska, Armyanskaya Diaspora v Rossii: www.armenia.ru
120 Nezavisimaya Gazeta, 21Kasim 2000
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— Moskova Ermenileri Toplulugu

— Rus-Ermeni Dernegini Koruma Fonu

— Uluslar aras1 ermeni Ogrenciler Birligi

— Ermeni Genglik Merkezi Giines

—Ermenistan ve Diinya ve Ermeni Sokag1 bulunmaktadir.

Bu tip yayin organlar1 ve kuruluslar sayesinde Moskova’daki Ermeniler siyasi

ve ekonomik menfaatlerini koruyabilecek bir ortam yaratmaktadir.

Ermeniler 1990’11 yillara dogru dini faaliyetlere de 6nem vermeye baglamisti.
Petersburg’daki Aziz Katerina ve Aziz Voskreseniya Kiliseleri Eyliil 1988’de Ermeni

J . e e 121
Kilisesine verilmistir.

Petersburg Ermeni diasporasinin faaliyetleri siyasal ve
sosyal alanda etkin olmak icin degil, Rusya’da yasayan Ermenilerin hak ve

hukuklarinin korunmasi adina ¢aligmalar yiiriitmektedir.

Petersburg Ermeni diasporasinin en biiyiikk basarilarindan biri Petersburg

Universitesi’nde Ermeni dili fakiiltesinin agilmasini gergeklestirmek olmustur. 122

Diger yandan Ermeni diasporasi Rusya’da yasayan Kiirt vatandaslarla isbirligi
icine girmistir. Boylece Tiirkiye’ye karsi yaptiklari propaganda faaliyetleri i¢in onlari
kullanmistir. Kiirtlerin Tirkiye’ye yonelik girisimlerine Ermeni Diasporast da yardimci

olmaktadir.

12l www.geocities.com/begunay/Z46.htm

122 Ermenistan Cemaati Tarihi: Daha genis bilgi i¢in bkz: http://artsakh.al.ru/obshina.htm
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ABD ve Avrupa Ermeni diasporast kadar zengin olmayan Rus Ermeni
diasporast Ermenistan ve Rusya arasinda siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerin
gelistirilmesinde 6nemli katkilarda bulunmustur. Rus Ermeni diasporasi sayesinde
Rus isadamlar1 Ermenistan’a yatirim yapmuis, ikili diyaloglarin siyasi yonden de

gelistirilmesi acisindan Rus devlet yetkilileri ile goriismeler gergeklestirilmistir.
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2.3.7. Daghk Karabag Sorununa Rusya’nin Yaklasimi

2.3.7.1. Daghk Karabag Sorunu
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DAGLIK KARABAG CIA World Factbook

Daglik Karabag sorununun temelleri 1918’de ortaya ¢ikmustir. Rusya’da 1917
yilinda Bolsevik Devrimi gerceklesince Rusya, Katkasya’dan cekilmistir. Karabag
Ermenileri 1918’in sonlarmma dogru Azerbaycan yonetimine karsi ayaklanmigtir.
Sonugta Azerbaycan yoOnetiminin atadigi genel vali Sultanov’la kurulan konsey

Karabag’in yénetimini eline almustir.'>

Azerbaycan Bolsevikler tarafindan Nisan 1920’de isgal edilince Karabag
sorunu tekrardan Azerbaycan ve Ermenistan arasinda anlagmazliklarin ¢ikmasina

sebep olmustur. 1920’de Ermenistan’da Bolseviklerin iktidara gelmesinden sonra

'3 Cemalettin Taskiran, Ge¢cmisten Giiniimiize Karabag Meselesi, Ankara, 1995, Genelkurmay
Yaymevi, s. 240.
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Rusya Karabag konusunda goriislerini degistirmistir. Mayis 1923°te Karabag’a

ozerklik verilmis ve Daglik Karabag Ozerk Bélgesi kurulmustur. '**

2.3.7.2. Daghk Karabag Sorununda ikinci Dénem

Ermeniler hak ve ozgiirliiklerinin kisitlandiginm1 6ne siirerek Moskova’ya
Karabag’in Ermenistan’la birlestirilmesi icin dilekge géndermistir.125 Gorbagov
Ermenistan Yazarlar Birligi iiyelerinin de katildig1 heyetin sunmus oldugu talepleri

olumlu karsilamistir.

Ozerk Bolge Sovyeti 17 Mart’ta, Ermenistan Yiiksek Sovyeti Baskanlik
Divani’na miiracaat ederek, Karabag’in Ermenistan’a birlestirilmesi taleplerini kabul
edilmesini istemistir. 15 Haziran’da Ermenistan Yiiksek Sovyeti Baskanlik Divani’da
bu talebi kabul etmis, Sovyetler Birligi Yiiksek Bagkanlik Divani’na yazili olarak
miiracaat ettikten sonra konunun c¢oziimlenmesini istemistir. Azerbaycan SSCB
Anayasasinin 78. maddesine dayanarak (Her hangi bir Sovyet Cumhuriyetinin sinirt
onun raziligi olmadan degistirilemez) bu kararin hukuki olarak gecerli olamayacagini
belirtmistir. Haziran 88’de Daglik Karabag’in Azerbaycan yonetimine bagli olmasi

Sovyetler Birligi Yiiksek Baskanlik Divani’nda onaylanmistir.

Fransa ve ABD’deki Ermeni diasporalarinin faaliyetleri sayesinde Karabag
Ermenilerinin ayrilik¢1 girisimleri maddi ve manevi olarak desteklenmis ve
uluslararasi alanda seslerini duyurabilmistirler. Tiim bu gelismelere ragmen bolgede
bulunan jandarma ve Igislerine bagl ordu birlikleri Sovyetler Birligi Yiiksek
Baskanlik Divani’nin almis oldugu kararla Azerbaycan yOnetimine bagh
birakilmistir. Agustos 91°de Azerbaycan, Eyliil’de ise Ermenistan bagimsizligini ilan
etmistir. Aralik ayinda SSCB dagilmistir. Bu donemde Karabag OBS’ nin ve Daglik
Karabag’in Azerbaycan’dan ayrilmis olmasi, Karabag Ermenilerini destekleyen

Ermenistan muhalefetinin iktidara gelmis olmasi bu siireci tamamiyla degistirmistir.

124 Tagkiran, Ge¢misten Giiniimiize..., s. 203.
12 Eduard Oganisyan, Vek Borbi, Feniks yaymevi, Miinhen-Moskova 1991, 1. ve 2. Cilt
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Vezirov ve Miitallibov hiikiimetleri Rusya’nin ¢ikarlarint Azerbaycan devletinin
¢ikarlarindan daha c¢ok Onemsedikleri i¢in Karabag sorununu ¢odziimleyememistir.
SSCB’nin dagilmasindan sonra Ermeniler jandarma ve Rus Motorize Alayi’nin
askerleri ile gerceklestirdikleri saldirilarda Karabag’in yerlesim merkezinin birgogunu

eline gecirmistir.

2.3.7.3. Rusya’nmin Arabuluculuk Girisimleri

Boris Yeltsin ve Nazarbayev SSCB dagilmadan 6nce Eyliil 91°de Ermenistan
ve Azerbaycan’in Karabag sorununun ¢oziimii i¢in her iki devleti de ziyaret etmistir.

Jeleznovadsk’ta'?®

gerceklestirilen toplant1 sonrasi Sovyetler Birligi ordu birliklerinin
sorunlu bolgelerden ¢ikarilmasi, rehine ve esirlerin geri verilmesi, miiltecilerin geri

donmeleri ve ulagim yollarin agilmasi konularinda anlagsma saglandig bildirilmistir.

Anlagmanin sartlarina gore taraflar arasindaki goriismelerin devamini Rusya
ile Kazakistan’li yetkililer saglayacak, Karabag’da yasayanlarin can giivenligi
korunacak ve bolgede bulunan silahli gruplarin silahsizlandirilmast igin girisimler
yapilacaktl. Ancak bu girisim bolgede gilivenligin saglanmasinda yardimei
olmamigtir. Ciinkii anlagsma sahislar bazinda yapilmistir. Devletler adina bir karar
alinmadig1 i¢in bu arabuluculuk girisimi bagarisizlikla sonuglanmistir. Rusya 1992°de
Azerbaycan ve Ermenistan Disisleri Bakanlari ile goriismiis ve bu goriismede Yeltsin
ve Nazarbayev’in girisimleri ile gergeklestirilen Jeleznovadsk anlagsmasini teyit
ettirmistir. Rusya’nin arabuluculuk girisimi Subat 92’de gergeklestirilen Hocali

katliamma 366. Motorize Alay1’nin katilmasi sonucu sona ermistir.'*’

12 Fahrettin Ciloglu, Rusya Federasyonu’nda ve Transkafkasya’da Etnik Catismalar, Istanbul,
Sinatle, 1998, ss. 151-152.

127 http://www.kaum.ktu.edu.tr/yayinlar/karabag.htm
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Mayis 1992°de Azerbaycan Halk Cephesi iktidara gelince taptiklarr ilk
girisimlerden biri Rus askeri {islerinin Azerbaycan’dan ¢ikartilmasi olmustur. Rusya

Azerbaycan’daki askeri tislerini 25 Mayis 1993’te ¢cekmistir.'*®

Rusya’nin daglik Karabag Savasi’nda Ermenistan’a destek vermesi ve
Ermenistan yoneticilerinin Karabag Ermenilerinin bagimsizliginin garantorii olarak
Rusya’y1r gormesi uzun yillara dayanan Ermenistan-Rusya igbirliginin devam

edecegini gostermektedir.

128 Nazim Cafersoy, Eyalet merkez Diizeyinden Esit Statii’ye: Azerbaycan-Rusya iliskileri, ASAM
Yayinlar1 2000, Ankara Calismalari Dizisi No 1, ss. 13-14
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2.4. ERMENISTAN’DA AZERBAYCAN TURKLERIi

Fransa, Belgika ve ardindan Isvigre’nin soykirimi tanimalari son zamanlarda
sikca konusulmaktadir. Diger yandan Ermenilerin Tiirklere yonelik katliamlart
hakkinda yillarca yeterince tartisilmamis ve iizerinde durulmamistir. Azerbaycan

Tiirklerine karg1 Ermeniler tarafindan yapilan katliamlar bunlarin en 6nemlisidir.

Erivan’in 1828’e kadar Azerbaycan kuzey sinirinda bulunan bir hanlik olmasi
Azerbaycan Tiirklerinin hakkinda tarihi aragtirmalarin yeterli diizeyde yapilmamasina
neden olmustur. 1828’den sonra Carlik Rusya’sinin kontroline gegen Erivan
eyaletinin tarithi gecmisi hakkinda kapsamli bir ¢alisma yapilmamistir. Bu boliimde

Ermenistan’daki Azerbaycan Tiirklerinin ge¢cmis tarihi hakkinda bilgiler verilecektir.

1828’de Rusya’nin Azerbaycan’in kuzeyini iggal etmesi sonrast Giiney ve
Kuzey Azerbaycan (Erivan Hanlig1) olmak {iizere iilke ikiye boliinmistir. 1918

Erivan Hanliginda Ermenistan Cumhuriyeti kurulmustur.

2.4.1. Yiizyihin Baslarinda Erivan Hanhginda Siyasi Durum

Carlik Rusya’simnin sicak denizlere inme politikast 17. yiizyilda ivme
kazanmigtir. Kafkasya’nin isgal edilmesi sayesinde Rusya sicak denizlere ulasma
yoniinde 6nemli bir yol katletmistir. Ermeniler Rusya’nin Kafkasya’ya yerlesme

planinda 6nemli bir role sahipti.

Iliskileri gelistirmek agisindan 1724’de 1. Petro Ermenileri himayesi aldigimi
belirten kararnameyi imzaladi. 1. Petro’dan sonraki liderler de kendi kontrollerinde

olacak bir Ermeni devleti i¢in girisimlerde bulunmuslardir.

1800’11 yillarin basinda Rusya Kafkasya’daki hakimiyetini genisletebilmek

icin askeri operasyonlarini arttirdi. Rusya 1801°de Dogu Giircistan’1 isgal ederek
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Kafkasya’ya yerlesmeye basladi. Bu durum Ingiltere ve Fransa kadar Iran’1 ve
Osmanliyr da rahatsiz etmistir. Rusya’ya karsi savasta Iran’t destekleyecegini
aciklayan Ingiltere ve Fransa, Iran 1804 Haziran’da Rusya’ya savas ilan edince
gerekli destegi Iran’a vermemistir. Bunun sonucunda Rusya 1804’te Erivan’a girdi.
Dokuz yil siiren savas sonucunda Giilistan Antlagmasi taraflar arasinda 12 Ekim
1813’te imzalandi. Rusya boylece Kuzey Azerbaycan, Nahc¢ivan ve Erivan

Hanliklarmi isgal etmis oluyordu.'*’

Ermeni tarihgilerin Erivan’in Ermenilere ait oldugunu iddia ederken yonetim
sekli ile ilgili anlatimlarda, Azerbaycan Tiirkgesindeki terimleri kullanmalar1 dikkatle
tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Tarihgiler anlatimlarinda pazarlart kontrol
edene pazarbasi, sehir yoneticisine darug, yardimcilarina da ylizbasi ifadelerini
kullantyorlardr.*® Goriildiigii gibi bu kelimelerin higbiri Ermenice olmadigi gibi

hepsi Azeri Tiirkgesidir.

Ermeni Sovyet Ansiklopedisi’'nde 1410°dan 1827’ye kadar 49 Azerbaycan

131

Tiirkleri Hanmin Erivan Hanligi’'m1 yonettigi yazmaktadir. > Bu bilgilerin gecerli

oldugunu ermeni Piskopos Hovannes’de teyit etmistir.

Iran Giilistan Antlasmasim kabul etmedigi i¢in 1826 Temmuz’da yeniden
savasa giristi. Bu savas sonunda 10 Subat 1828’de Tiirkmencay Antlagmasi
imzaland. Iran antlasma geregince Nahgivan ve Erivan Hanlilarin1 Rusya’ya devretti.

Rusya bdylece Kafkasya’nin isgalini tamamlamig oldu.

12 {smayilov, Azerbaycan XIX-XX. yiizytlin Baglarinda, Derleyen: igrar Aliyev, Azerbaycan tarihi,
Bakii, 1993, Bilim Yaymevi, s. 204.

130 Parsamyan, istoriya Armyanskogo Naroda, Erivan, 1972, Hayastan Yayinevi, s. 6.

B1j. Memmedov ve S. Asadov, Ermenistan Azerbaycanlilari ve Onlarin Act Kaderi, Bakii,
Azerbaycan Yayinevi, 1992, s. 5-16.
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2.4.1.1. Ermenilerin Gogii ve Yonetim Degisikligi

Azerbaycan Tiirkleri Tiirkmencay1 Antlagsmasi ile yiizyillardir yasadiklart ana
yurtlarindan gog ettirilmeye baslandilar. Antlasma imzalandiktan sonra Ermenilerde
Erivan Hanligimma gog ettiler. Antlasmanin 15. maddesine gore Ermenilerin Erivan
Hanligina gd¢ etmesine iran yardimer olacakti. Antlasmanin 15. maddesinin sartlarina
gore “Sah Hazretleri ...Azerbaycan eyaletinin biitiin ahalisini ve memurlarini
tamamen affeder. Bundan baska o, memur ve sakinlere bu giinden baslayarak kendi
ailesiyle Iran vilayetinden Rusya’ya serbestce gegmek, hiikiimet ve yerel ydnetimin
higbir engeli olmadan onlarin satilik malina, ylik ve esyalarina her hangi glimriik ve
vergi almmadan menkul emlakin1 gotirmek i¢in bir yil siire veriliyor.
Gayrimenkullart ise satmak veya onun hakkinda karar vermesi i¢in bes yillik siire

95132

taniniyordu. Boylece Kafkasya’ya go¢ eden Ermenilerin hukuki dayanaginin

temeli de atilmis oluyordu.

Rusya ile Iran arasinda gerceklesen savasta Iran’in yenilmis olmasi
Azerbaycan Tiirklerinin kaderini degistirmistir. Savas alaninda olan 420 Azerbaycan
Tiirkleri koyii harabeye donmiistiir. Ermeni ¢eteleri kdylerin bircogunu feci sekilde
yagmalamistir. Bosaltilan Azerbaycan Tiirkleri kdyleri hari¢ 105 kdye daha Ermeniler

yerlestirilmistir. 133

Ermeniler Rus ordusu ve goniillillerden olusan silahli birliklerle beraber
Osmanli ve Iran’a karsi savasmaya basladi.’** Savasin kazamlmasi ve Rusya’nmn
Kafkasya’y1 isgal etmesinden sonra Osmanli ve Iran Imparatorlugu’nda yasayan
Ermeniler Erivan Hanligi, Karabag ve Nahc¢ivan’a gog ettirildiler. 1826 -1828
savasindan sonra yaklastk 120.000 Ermeni Erivan ve Gence -eyaletlerine
yerlestirilmistir. Iki yil sonra 1830°da 1.300.000 Ermeni Kafkasya’da yasiyor

goriiliyordu. Bu Ermenilerin 1 milyonu bdlgenin yerlisi olmayan sonradan gog

1327, Veliyev ve.b, Azerbaycan Tarihi, Bakii, Maarif Yaymevi, 1998, s. 12.
133 Nebib Rekimoglu, Silinmez Adlar Sagalmaz Yaralar, Bakii, Maarif Yaymevi, 1997, s. 18-19.
1% Parsamyan, Istoriya Armyanskogo..., s. 64.
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ettirilenlerdir.'> Osmanli’dan go¢ edip Kafkasya’ya yerlestirilen Ermenilerin 90 bin

oldugu Ermeni tarih¢i Vardan Parsamyan tarafindan belirtilmektedir. 136

Mart 1828’de Car Erivan yonetim sistemini degistiren ve burada Ermeni
eyaletinin kurulmasini saglayan kararnameyi yiirtirliige koydu. Biri Ermeni ve biri de
Azeri Tiirkii iki subay yoOnetim iiyeligine atandi. Eyalet iizerinde yetkili kisi ise
Tuggeneral Aleksandr Cavcavadze oldu. Eyalet Ordubag, Erivan ve Nahgivan bolgesi
olmak iizere iige ayrildi. iran ddnemine ait yonetim organlar1 gegersiz kilindi.
Bolgede mahkemeler kurulurken, asayisin saglanabilmesi i¢inde polis yonetimi
uygulanmaya baglandi. Uygulamaya konulan islahatlar yeterince uygulanamadi ve
sonuclart Rusya’nin bekledigi gibi olmayinca 1833 Haziran’da Rus hiikiimeti yeni bir
yonetim sekline gecis yapti. Bu sefer Erivan eyaleti Erivan, Siirmeli, Serdarabad ve
Serur olmak tizere dort ayr1 bolge belirlendi. Tiirk Beyleri Ordubad ve Nahgivan

yonetiminde kaliyordu.'*’

Ruslarin Tirkmengay antlagsmasi ile Kafkasya’ya yerlesmesi Osmanli — Rus
iligkilerinde ciddi sorunlar ¢ikmasina neden olmustur. Osmanliy1 tedirgin eden nokta
Rusya’nin sicak denizlere inme politikasinda gosterdigi kararlilikti. Bu konuda
Avrupali devletlerde Osmanli’nin tedirginligini paylasiyordu. Ciinkii Rusya sicak
denizlere indigi takdirde Orta Dogu i¢in planlar1 olan Avrupa devletlerinin 6niinde
biiylik bir tehdit olacakti. 1828 Nisan’da Rusya ve Osmanli arasinda savas basladi.
Kafkasya cephesinde Rus ordusuna katilan Ermeni ¢eteleri Osmanliya karsi savasta
cephe almistir. Ermeniler devlete ihanet ettikleri icin Kars, Erzurum ve Van’in

Osmanlida kalmas1 sonucu Erivan, Azerbaycan ve Giircistan’a dogru gog ettirildiler.

133 S, Asadov, Ermenistan Azerbaycanlilarinin Tarihi Cografyasi, Bakii, Genglik Yaymevi, s. 26.
136 parsamyan, Istoriya Armyanskogo..., s.71.
BT age, s 80.
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2.4.1.2. Erivan Eyaleti 1828 Sonrasi Degisiklikler

Rusya tarafindan isgal gergeklestirilmedikten O6nce Erivan’da 170.000 kisi
bulunuyordu ve bu niifusun %84’ii Miisliiman ahaliden olusuyordu.'*® Isgalden sonra
1831 yilinda bolgeye Ermenilerin gog ettirilmesi sonucu niifus 242.000 kisiye ¢ikti.

Boylece Ermeniler Erivan eyaletinin %6011 olugturmus hale geldi."*’

Erivan eyaletinde gerceklesen niifus orani degisikliginin nedenlerinden en
onemlisi yiizlerce Azerbaycan Tiirklerinin kdylerinin harap edilmesi bir¢ok
Azerbaycan Tirkiiniin 1905 katliaminda Oldiirtilmesi ve bolgelerinden gog
ettirilmesidir. 1900’1l yillara kadar Kafkasya’ya Ermeni gocii devam etmistir. Bu
sayede Azerbaycan Tirklerin sayisi Erivan eyaletinde azalmaya baslamistir.
Kafkasya’daki egemenligini siirdiirebilmek i¢in Carlik Rusya’st Azerbaycan
Tiirklerine karst Ermenileri devamli ayaklanmaya tesvik etmistir. Boylece bdlgede

uyguladigi ‘bol-yonet’ taktigini siirdiirebilmistir.

2.4.2. Sovyet Ermenistan’ in Uyguladig: Politika

1920°de Bolsevikler Ermenistan Cumbhuriyeti’nin yerine Sovyet hiikiimetini
getirdi. ilk icraatlar1 Azerbaycan Tiirklerini Ermenistan’a geri getirmeye basladilar.
Nisan 1922’de Ermenistan Halk Komiserleri Sovyeti Baskam1 Myasnikyan Iran
hiikiimetine Azerbaycan Tiirklerinin yasadigi topraklara geri donebilmesi icin gerekli
belgelerin saglanmasinda kolayliklar getirilmesi ve onlara yardim edilmesini rica
eden bir mektup gonderdi. Geri donen Azerbaycan Tirkleri gayrimenkul ve
menkullerinin Tasnak hiikiimeti tarafindan miisadere edildigini 6grendiler. Bu
olaylar1 haber alan Azerbaycan Tiirkleri geri donmekten vazgectiler. Yapilan
goriismelerden sonra gog¢menlerin geri donmelerine kolaylik saglamak amaciyla
Ermenistan Askeri Devrim Komitesi bu yanlishigr ortadan kaldirdi ve geri doniis

yapacak olan Azerbaycan Tiirklerinin hayatlarim1 giivenceye alacaklar1 garantisi

1% Rehimoglu , Silinmez Adlar..., s. 62.
139 Parsamyan, Istoriya Armyanskogo..., s 66.
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verildi. Zorla goc ettirilmis insanlarin anavatana geri déonmesinden sonra bolgede

30.000 kisilik Azerbaycan Tiirkii artig1 goriilmiistiir. 140

Tasnak hiikiimetinin devrilmesinde ve Sovyet hiikiimetinin kurulmasinda
Azerbaycan Tiirklerinin de bliyiik emegi oldugu, Ermenistan Kizil Ordusu gazetesine
Ermenistan Halk Komiserleri Bagkani Myasnikyan ‘in yazmis oldugu makalede

belirtilmistir.*!

Ermenistan hiikiimeti 1920-1935 yillar1 arasinda Daglk Karabag in
Ermenistan ile birlestirilmesini talep etmis ve bu talebi dogrultusunda Ermenistan’da
yasayan Azerbaycan Tiirklerine bazi ayricaliklar tanimistir. Bu ayricaliklar sayesinde
Azerbaycan hiikiimetinden Daglik Karabag hususunda tavizler almay1 diistinmiistiir.
Sonugta Karabag’a 0Ozerklik statlisii verilmis ve Ermenistan ile Karabag’in
birlestirilmesi talebi reddedilmistir. Ermenistan istedikleri tavizleri alamayinca

Azerbaycan Tiirklerine sagladigi ayricaliklart kaldirmistir.

Bu siirecten sonra Ermenistan Azerbaycan Tiirklerine ait kiiltiirel ve tarihsel
anlamda ne varsa yok etmeye baslamistir. Oncelikle cografi yer adlari, kasaba ve kdy
adlart  degistirilmeye baglandi. Azerbaycan Tiirklerini kendi tarihlerinden
soyutlayabilmek icin onlarin yasadiklar1 bolge adlar1 hizla degistirildi. 1837°de Kever
— Nor Beyazit, 1840°da ise Giimrii- Aleksandropol seklinde yeniden adlandirilmstir.

Azerbaycan Tiirk halkindan bolge kdy ve kasaba adalarimin degistirilmesine
kars1 ciddi itirazlar gelmeyince 1935°de Ermenistan Yiiksek Sovyeti’nin almis oldugu

karar gergevesinde baslayan isim degisikleri 1988’e kadar devam etmistir. 142

140 Asadov, Ermenistan Azerbaycanlilarinin Tarihi..., s. 49.
"' Memmedov, Ermenistan Azerbaycanhlart ve..., s. 30.
2 Nazim Mustafa, Ermeni Sahtekarligi-Ermeni ihaneti, Derleyen: Veliyev, Deportasiya, s. 155.
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1930-37 yillar1 arasinda Stalin doneminde binlerce Azerbaycan Tiirki
Ermenistan hiikiimeti tarafindan Komiinizm i¢in biiytik tehlike olarak gosterildigi i¢in

Orta Asya’ya siiriildiiler.'®

Tarihsel gegmise bakildiginda 1905 -1906 yilinda Azerbaycan Tiirklerinin
zorla gog ettirilmeye baslandig1 goriilmektedir. Rus ve Ermeni cetelerinin saldirilar
sonrasi binlerce Azerbaycanl oldiiriildii. Azeri Tiirkleri 1918 — 1920°de, 1948- 1953

ve son olarak 1988 — 1989°da zorunlu goége tabi tutulmustur.

Ermeniler Ermenistan’da niifusun az oldugunu ileri siirerek yurt disindaki
Ermenileri Ermenistan’a gelmeleri i¢in II. Diinya Savasi ile beraber 1945 yilinda
genis propaganda etkinliklerine giristiler. Ulke diginda yasayan Ermenilerin
Ermenistan’a geri dondiiriilmesi projesi 1943 yilinda gerceklesen Tahran
Konferansinda ortaya ¢ikmistir. Dénemin Disisleri Bakani Molotov’a miiracaat eden
Ermeni diasporasi iran’da bulunan Ermenilerin Ermenistan’a yerlestirilmesi igin izin
istemis ve bu izin kabul edilmistir. Boylece yurtdisinda yasayan Ermenilerin,
Ermenistan’dan go¢ ettirilen Azerbaycan Tirklerinin yasadiklar1  yerlere
yerlestirilmesi 23 Aralik 1947 tarih 4083 No’lu “Ermenistan SSCB’den koyliilerin ve
baska Azerbaycan ahalinin Azerbaycan SSCB’nin Kur ve Aras ovaligina goc
ettirilmesi hakkinda” ve 10 Mart 1948 tarih 754 No’lu “Go¢ ettirmenin sartlari

hakkinda” ¢ikartilan kararlarla saglanmis oldu.'**

Bu kararlar ¢ergevesinde 100.000
kisinin gog ettirilmesi planlanmigtir. Dikkat ¢ekici olan nokta alinan bu kararlara karsi
Azerbaycan hiikiimetinin herhangi bir tepki gdstermemis olmasidir. Nisan 1948’de

Azerbaycan hiikiimeti alinan kararlar1 uygulamaya baslamistir.

Ermenistan’dan Azerbaycan’a 100 bin kisi degil 144.654 kisi go¢ ettirildigi
arsiv belgelerinin arastirilmasinda ortaya ¢ikmustir.'* Bu insanlarin %30’u hastalik
ve aglik gibi nedenlerden dolay1r Olmiistiir. Goge zorlanan kimse Karabag’a

alimmamus, devlet gii¢c kullanarak buraya yerlesmek isteyenleri geri dondiirmiistiir.

'3 Emir Guliyev, Gogiiriilme (1948-1953), Derleyen: Veliyev, Deportasiya, s. 210.
144 Guliyev, Gégiiriilme..., s. 210.
143 Zakir Serdarov, En Biiyiik Tarihi Adaletsizlik, Derleyen: Veliyev, Deportasiya, s. 279
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Bu donem i¢inde Azerbaycan Tiirklerine ait ne varsa ortadan kaldirilmaya
devam ediliyordu. Nitekim bircok ortaokul ve lise ile beraber Abovyan

Universitesi’nde Azerbaycan Tiirk¢esinde egitim veren dort fakiilte kapatildi. '

Stalin’in 6liimiinden sonra Azerbaycan’a gog ettirilen insanlarin %45°1 geri
donmiistiir. Geri donen insanlara hiikiimet ve yerel yetkililer her tiirli haksizlig

yapmuistir.

Azerbaycan Tiirklerinin zorla go¢ ettirilmesinin nedenlerine bakildiginda
amacin Azerbaycan Tirklerinin sayilarin1 indirmek ve hepsinin tamamen gog
etmesini saglamak oldugu anlasilmaktadir. Ayrica bolgede {iniversite, okullar ile

beraber sosyal ve kiiltiire]l merkezlerde kapatilmstir.

Azerbaycan Tiirklerinin bosalttig1 476 kdye hi¢ kimsenin yerlestirilmemesi147
Ocak 1975’te Ermenistan Komiinist Partisi Merkezi Komitesinin sundugu raporda

gosterilmistir.

Ermenistan hiikiimeti 1965 yilinda s6zde Ermeni soykirimiin 50.
yildoniimiinii anmak i¢in Moskova’dan izin almistir. Daha sonraki yillarda
diizenlenen anma tdrenlerinde Azerbaycan Tiirklerinin yasadiklart bazi1 koylere
Ermeni gengler tarafindan saldirilar gerceklestiriliyordu. Gelisen siire¢ iginde
Ermenistan’da Azerbaycan ve Tirkiye’ye Ozellikle de Tiirk diismanligi {izerinde
duran bir¢ok kitap yazilmistir. Lise ve hatta ortaokul ¢aglarinda Ermeni ¢ocuklarina

s6zde Ermeni Soykirimi’ndan bahsedilen tarih kitaplar1 okutulmaktadir.

Ermenistan’in farkli bdlgelerinde Azerbaycan Tiirklerine karst yapilan
saldirilar 1980 yilinda artmaya baslamistir. Tiirklerin mezarlar1 Ermeniler tarafindan
tahrip edilmeye baglanmistir. Olaylar karsisinda tepki goOsteren Zengibasar’in

Azerbaycan Tiirk ahalisi toplu halde Ermenistan ve Tiirkiye sinir kapisina gelerek

14 Memmedov, Ermenistan Azerbaycanhlari ve...,s. 49
“"Memmedov, Ermenistan Azerbaycanhlari ve..., s. 50.
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siir1 gecmeyi denemislerdir. Moskova bu duruma acilen miidahale etmis ve bu
olaydan sonra iist diizey gorevlerde ¢aligan Azerbaycan Tiirklerinin gorevlerine son

vermistir.

2.4.2.1. Azerbaycan Tiirklerinin Katliam

Karabag sorunu 1987°de tekrar giindeme getirildi. Karabag’in Ermenistan ile

birlestirilmesi konusunu Ermeniler uluslararasi platforma tasidi.

Azerbaycan Yiiksek Sovyeti’nin Subat 1988’de Daglik Karabag Halk
Delegeleri Yiiksek Sovyeti’nin Ermenistan ile Karabag birlestirilmelidir kararin
reddetmesi sonrasi olaylar ¢ikti. Ermeni silahli kuvvetleri Mayis ayindan itibaren
Azerbaycan Tiirklerinin bulundugu kdylere saldirmaya basladi. Silahli ¢etelerle
Ermenistan giivenlik giicleri de birlesince Azerbaycan Tiirkleri ¢ok zor durumda
kald1. Etnik diigmanlig1 tirmandiran haberlerin televizyon ve radyolarda yaymlanmasi
olaylarin daha da biiylimesini sagladi. Bir siire sonra yiyecek ve giyecek mallari
Azerbaycan Tiirklerine satilmamaya ve saglik hizmetleri verilmemeye baslandi.
Azerbaycan hiikiimeti, Azerbaycan Tiirklerine herhangi bir destek vermeyince 230
bin Azerbaycan Tiirkii ylizyillardir yasadig1 topraklardan ayrilip Azerbaycan’a gog

etmek zorunda kaldi.

Ermenistan bu giin de Azerbaycan Tirkleri ve Tiirkiye’ye karsi toprak
talepleri ileri siirmektedir. Karabag’in Ermenistan tarafindan isgal edilmesiyle bir

milyondan fazla insan yasadiklar1 topraklardan kovulmustur.
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2.5. SOZDE ERMENI SOYKIRIM IiDDIASI’NA iSRAIL’IN
YAKLASIMI

Israil’in soykirim iddialar1 agisindan Ermenilere destek vermemesi dikkat
cekicidir. Ermeni diasporasi ve diger uluslararasi Ermeni kuruluslarinin Ermeni
olaylar ile Nazilerce katledilen Yahudilerin olaylar1 arasinda benzerlikler kurmasi
cabalari Israil’in énemini arttirmistir. Ancak gelismeler incelendiginde Israil’in devlet
olarak israrla Ermeni Soykirim iddialarini reddettigi goriilecektir. Yahudi lobisi

cogunlukla Tiirk kanadina destek olmustur.

Bu bolim kaynaklar agirlikli olarak Yahudi ve Ermeni bilgilerine
dayandirilarak hazirlanmistir. Temel amag¢ Tiirkiye — Ermenistan arasindaki
gerginlige neden olan soykirim iddiasina disardan bir gozle Israil tarafindan nasil

bakildigin1 gostermektir.

2.5.1. Sézde Ermeni Soykirim Iddialarinda Yeni Yaklasim

1915 yilina kadar birgok ideolojik akimlar ve dis yonlendirmeler yiiziinden
biliyliyen Ermeni ayaklanmasi ¢ok sayida Miisliiman ve Ermenilerin hayatina mal
olmustur. 1915 Zorunlu Go6¢ Yasasi ve ardindan gelisen olaylar ise Ermeniler ile
bolgenin Miisliiman ahalisi arasindaki iliskileri bir kan davasina ¢evirmistir. Zorunlu
gbeiin tiim yasal ve teorik zeminini hazirlayan Osmanli Imparatorlugu teknik
altyapisini hazirlamakta yetersiz kalmis, sonucta savas ortaminin da etkisiyle binlerce
Ermeni hastalik ve bakimsizliktan Olmiistiir. Bu sirada Ermeniler ile aralarinda
anlagsmazliklar bulunan Kiirt ve diger baz1 Miisliimanlarin 6¢ alma c¢abalar ve devletin
kontrol edemedigi bolgesel Kiirt cetelerinin saldirilar1 da eklenince Ermenilerin
kayiplart artmigtir. Yine de denebilir ki goge tabi tutulanlarin ¢ok biiyiik bir kismu
hedeflenen bolgeye ulastirilmistir. Ortamin  savag zamanit oldugu gercegi
unutulmamalidir. Osmanli Imparatorlugu’nun son yillarinda merkezi ydnetimin
zayiflamasi ve yerel yonetimlerde yeterli denetimin yapilmiyor olmasi mafyavari bir

yapilasmanin olusmasina neden olmustur. Ulkenin neredeyse her bolgesinde ortaya

86



cikan cetelerin en biiylik zarar1 Tirk ve Miisliiman ahaliye verdigi goriilmektedir.
Asirt u¢ ermeni gruplart i¢in 1915 Zorunlu Gog¢ Yasast ve ardindan gelisen olaylar
biliylik bir firsat olmustur. Ge¢miste yasanan biiyiilk acilar olmasi ve ortak bir
diismanin  hedeflenmesi Ermeni Milliyetciliginin  olusmasindaki en Onemli
unsurlardir. Bu agidan gergeklestirilen Zorunlu Go6¢ Ermeni gruplarn tarafindan
Tiirklere karsi nefreti atesleyecek esi bulunmaz bir 6rnek olmustur. 1915 Ermeni
Zorunlu Gogli, Ermenilere daha bebeklik yillarindan itibaren dinletilen ve kulaktan
kulaga aktarilan Ermeni olma bilincinin en Onemli sart olan efsane sekline

doniigsmiistir.

1960’larin ortasinda Ermeni siyasi faaliyetleri Tiirkiye karsiti eylemlerini
uluslar aras1 alana tasima olanag bulmustur. Insan haklari ve demokrasi
sOylemlerinin glinlimiizde oldugu gibi yiikselise gectigi bir donemde 1,5 ya da 2,5
milyon sivil Ermeninin Osmanli Devleti’nin emriyle Tirkler tarafindan hunharca
oldiiriildiigli sdylemleri artmistir. 1985 yilindan sonra Ermeni Tiirk diismanligi teror
merkezli faaliyetlerde bulunmak yerine basin—yayin organlari ve sanat gibi daha

bariscil araglart devreye sokarak goriislerini diinyaya duyurmaya ¢aligmistir.

Uygulanan yeni Ermeni stratejisinin 6nemli 6zelliklerinden biri de Yahudilere
kars1 gerceklestirilen Holokost sayesinde Israil’in biiyiik ayricaliklar kazandigim
Ermeniler fark etmistir. Bu yiizden yeni sdylemlerinde soykirim kelimesinin yanina
Holokost’u da eklemeye baslamislardir. Yahudi Holokostu’nun tekligi Raunda ve
Bosna’da yasanan gelismeler sonrasit farkli diisiinceleri akla getirmistir. Acaba
soykirim isleme egilimi insanoglunun sandigindan daha fazla mi olmustu? Degisen
Ermeni stratejisi bu algilamayr glindeme tasimak hedefindedir. Bunu
gergeklestirebilmesi i¢in “Kiirt Sorunu” biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Uluslararasi
kamuoyuna farkli bir yaklasim getirmek amaciyla PKK terdrii, Kiirtlerin katledilisi ve
soykirim olarak lanse edilecektir. Bu sayede Tiirklerin soykirimi aligkanlik haline
getirdikleri izlenimi verilecektir. Ermeniler bdylece kendi soykirimlarini kabul etmis
olduracaklar1 gibi Almanya’yr da siyasi acgidan rahatlatacaktir. Bu olaylarin

arkasindan Yunanlilar Trabzon’da Pontus soykirimi oldugunu uluslar arasi camiaya
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duyuracaklardir. Holokost kavraminin soykirim ile beraber kullanilmasi sayesinde
sadece Yahudilere Holokost yapilmadigi kanitlanabilir, bu sayede de Ermeniler,
Yahudilerin faydalandiklar1 avantajlardan yararlanabilirlerdi. Bu avantajlar1 elde
edebilmek icin destek vermesi gereken en onemli iilke Israil’dir. Ermeni lobileri
Yahudi ve Israil destegini almak i¢in ¢ok caba sarf etmislerdir. Ancak bu konuda

yeterli destegi alamamiglardir.

2.5.2. Yahudilerin Ermenilere Karsi Tavri

Ermenilerin ve Yahudilerin iyi anlastiklart sdylenemez. Bunun en 6nemli
nedeni ise Ermenilerin dini inancinda Yahudileri hor gérmeleridir. Birgok Yahudi
Osmanli déneminde Ermeni ve Yunan ¢ikarlar1 sonucu Olmiis yahut tiim mal
varliklarii kaybetmisglerdir. Osmanli Yahudileri Ermeni-Yunan isbirligine karsi
Miisliiman ve Tiirk tebaaya daha ¢ok yaklagsmiglardir. Ermeniler, Tiirklerin isbirlikg¢isi
olmakla Yahudileri suclamis ve bazi asir1 gruplar Yahudilerin ittihat ve Terakki

yonetimini Ermenilere kars1 yonlendirdigini sdylemislerdir.'*

Ermeniler baz1 kaynaklara gore II. Diinya Savasi’nda yer almis, desteklemis
ve Yahudilerin ortadan kaldirilmasi i¢in Ermeni lejyonlar1 Almanlara katilmigtir. Bu

cercevede bilgiler veren Ermeni yayinlarda bulunmaktadir.'*

1978 yilinda Israil ilk kez Israil Sézde ermeni Soykirrm Iddiasi’na nasil
yaklagtigin1 agiklamigtir. Bu tarihte Kudiis Ermenileri hakkinda bir belgesel ¢ekilmesi
icin Ermeni asili yonetmen kullanilmistir. Filmi izleyen Israil Yaymcilik Otoritesi
(IBA) 1915 Zorunlu Goégii'niin konu edinildigi belgeselin bir propaganda filmi
oldugunu goérmiiglerdir. IBA filmin gosterime girmemesi kararini almistir. Bunun
nedeni ise Tiirkiye gd¢meni Israil Yahudileri ve Tiirk Yahudilerinin géstermis oldugu

biiytik tepkidir.

'8 Baz1 aragtirmacilar bazi siyonistlerin Osmanli’daki Ermeni ayaklanmalarini gizliden gizliye
desteklediklerini, bdylece Filistin’de bir Yahudi devleti kurabilmek i¢in Osmanli’y1 zayiflatmak ve
dikkatleri baska bolgelere yaymak istedigini iddia etmektedir.

149 Tiirkkaya Atadv, Hitler and the Armenian Question, Ankara, 1984
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1990 yilinda da yine Israil Yaymcilik Otoritesi (IBA) sayesinde bir olay daha
gerceklesmistir. Bir Ermeni propaganda filmi olan “Ermenistan’a Yolculuk” adli
propaganda filmin gdsterime girmesini &nlemistir. Tiirkiye Yahudileri ve Israil’de
yasayan Tiirkiye Yahudileri yine biiylik tepki gostermis, IBA tarafindan daha sonra
yapilan agiklamalarda filmin gosteriminin iptal edilmesi i¢in kendilerine gelen
mektuplardan 100 bini agkin kisinin filmin gosterimini istemedigini anladiklarini
ifade etmislerdir. IBA filmin iptal gerekgesi icin su acilamayr yapmistir: “Film
kamunun bir kesimini yaralamaktadir, ¢ilinkii holokost sadece Yahudi halkina

yapilmustir.”'>°

Ornekler 1990’larin sonuna kadar Israil’in Ermeni iddialarina karsi tavrini
gostermektedir. Karsit goriislere sahip Yahudi dernekleri ve bazi kisiler Ermeni
iddialarin1 destekler agiklamalarda bulunmuslardir. Israil’in hiikiimet olarak Ermeni

iddialarin1 desteklememeye biiyiik bir 6zen gostermistir.

2.5.2.1. Ermenileri Destekleyen Yahudiler

Bu grup 1990°l1 yillarin ortalarinda ¢ikis yapmaya baslamis ve ozellikle
Holokost konusunun sadece Yahudilere uygulandigi savini agik¢a sorgulamistir.
Amerika Yahudileri arasinda etkin olduklar1 gibi Israil’deki siyasi sistemin en ug
partilere dahi kabine yolunu a¢gmasi sayesinde fikirlerini en {ist diizeyde duyurma
sansin1 yakalamistir. Ancak Israil’in goriislerini degistirme konusunda basarisiz

olmuslardir.

Israil Disisleri Bakan Yardimcist olan Yossi Beilin Ermenileri destekleyen
onemli isimlerden ilki sayilir. 27 Nisan 1994’te Knesset’te (Israil Meclisi) yaptig
konusmada Beilin, 1915 yilinda yasanan olaylar i¢in ‘“katliam” ve “soykirim”

ifadelerini kullanmusti.

150 Yair Auron, The Banality of Indifference, New Brunswick ve Londra, Transaction Publishers,
2000, s. 352.
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2000 yilinda Israil Egitim Bakani Yossi Sarid’in Ermeni olaylarini soykirim
olarak gordiigiinii sdylemis ve Israil okullarinda egitimde bu konunun da

anlatilacagini bildirmistir. Tiirkiye Sarid’in bu sozlerine biiyiik bir tepki vermistir.

2.5.3. israil’in Ermeni Sorununa Yaklasiminin Nedenleri

2.5.3.1. Yahudi Ermeni Diismanhgi

Tarih boyunca Yahudiler ile Ermeniler arasinda giizel bir diyalogun gelistigi
sOylenemez. Osmanli zamaninda yasanan olaylar Yahudi diismanliginin Ermeniler
arasinda ¢ikmasina nedene olmustur. Israil’in Ermeni politikasnin ne yénde
gelistigini anlamak agisindan Ermeni gruplarin ge¢miste Nazilere verdigi destek

dikkate alindiginda olumlu bir y6n goriinmemektedir. "'

2.5.3.2. Jeopolitik Dengeler

Dis politika dengeleri Israil’in Ermenistan ve Ermeni Sorununa karsi
yaklasiminda 6nemli bir etkendir. Tiirkiye, Israil i¢in Arap diinyasim
dengeleyebilecegi cok onemli bir iilkedir. Ayrica Israil’in Ortadogu’da Suriye’yi ve
Araplar1 kuzeyde oyalamasi i¢in Tiirkiye ile isbirligine gitmesi dnemlidir. Boyle bir
politika sayesinde Suriye’nin giicii boliinmiis olacakt1. Israil son ddnemde Tiirkiye ile
gelistirdigi isbirligi ve bolgeye Amerikan askerinin gelmesi sayesinde Suriye’nin
giiclinii  azaltmus, bolgedeki giiciinii arttirmustir.'>>  Azerbaycan ve diger Tiirk
Cumhuriyetlerinde petrol ve dogalgazin bulunmast Amerikali Yahudiler ile
Israilli isadamlarmin dikkatini ¢ekmektedir. Tiirkiye'nin bu enerji kaynaklari
tizerindeki etkisi Israil i¢in cok &nemlidir. Bolgedeki dengelere bakildiginda ise
ABD-Israil-Tiirkiye {icliisiiniin karsisinda Rusya-iran-Suriye-Ermenistan dértliisii

bulunmaktadir. Iran, Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi ile Suriye topraklarinda Rus

151 Tiirkkaya Atadv, Hitler and “Armenian Question”’, Ankara, 1984
132 Marilyn Henry, “Armenia Asks Israel to Recognize Turkish Genocide”, The Jerusalem Post, 22
Nisan 1999.
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askeri iisleri bulundururken Ermenistan’mn da bu ittifaka yonelmesi israil’in hedefleri
ile bagdasmamaktadir. Israil Azeri petrollerine Tiirkiye ittifaki ile ulasabilecegini

planlamigtir

Israil’in Tiirkiye ile gelistirdigi siyasi ve askeri isbirligini siirdiirmesi Tiirk
diinyas1 yeralt1 kaynaklarindan en yiiksek pay1 almasin1 saglayacaktir. Bu donemde
Israil, Tiirkiye ile iyi diyalogun devam ettirilmesi igin Ermeni Sorunu konusunda

Tiirkiye’ye destegini siirdiirecektir.

2.5.3.3. Israil ve Yahudi Lobisi, Azerbaycan Petrolleri

Azerbaycan ve Ermenistan’in ekonomileri niifuslar1 karsilagtirildiginda
Israil’in Ermenistan yerine Azerbaycan’la ilgilenmesi daha rahat anlasilacaktir.
Uluslar aras1 pazara ¢ikmaya hazirlanan Azerbaycan petroliiniin olmast israil ve ABD
Yahudi lobisini bolgeye yonlendirmistir. Bu sayede Azerbaycan Yahudi lobisinin
destegini almistir. Bu iligkiler sayesinde Azerbaycan’a Amerikan yardimlarini
kisitlayan 907 sayili madde Amerikan Kongresi’nde degistirilmistir.'">® Tiirkiye,
Ermenistan’a gore bu siki diyalogun arkasindaki en onemli giigtiir. Azerbaycan ve
Giircistan’1 da Israil’le olan isbirligine cekmeyi hedefleyen Tiirkiye, bdylece

Ermenistan’1 ¢gevreleyen bir sinirin olusmasini saglayacaktir.

133907 sayili kararin Gnemi ve etkileri konusunda bkz.: Araz Aslanh, ‘ABD’de Adaletsizlige Verilen
Ara: 907 Sayili Ek Madde’nin Uygulanmasinin Durdurulmast’, Stratejik Analiz, Cilt: 2 (21), Ocak
2002, ss. 55-62.
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2.6. TURKIYE - ERMENISTAN ILISKiLERI

Tiirkiye — Ermenistan iliskilerinin ilk yillarina bakildiginda Ermenistan’in
bagimsizligini ilan etmesinden hemen sonra 1920 Giimrii ve 1921 Kars Anlagmalarini
tanimadigin1 ve bu antlagsmalarin ylriirliikte olmadigim1 aciklamistir. 23 Agustos
1990°’da Ermenistan Parlamentosu’nun kabul ettigi Bagimsizlik Bildirgesi’nin 11.
maddesi ‘Bati Ermenistan’ ifadesini ‘Dogu Anadolu Bélgesi’ i¢in kullanmustir.'**
Ermenistan Anayasasi’nda 13. maddenin 2. paragrafinda Agri Dagi’nin Devlet

Armast’nda kullamldigi kayithidir. '

Tirkiye Cumhuriyeti tim bu gelismelere ragmen 1991 Eyliil’inde Kafkasya
ve Tiirkistan iilkelerine incelemelerde bulunmak {izere heyet gonderirken
Ermenistan’1 da dahil etmistir."”® Tiirkiye Ermenistan’in bagimsizhigim 16 Aralik
1991°de tanimis ve Ermenistan’a Tiirkiye iizerinden insani yardim malzemelerinin
ulastirilmasma olanak saglamistir. 23 Haziran 1992’de Ermenistan Karadeniz

Ekonomik Isbirligi érgiitiine kurucu iiye sifatiyla cagrilmstir.

Ermenistan’in Azerbaycan Kelber rayonunu isgal etmesi sonucu iliskilerde
yeni bir donem baglamigtir. Azerbaycan’a karsi isgal girisimlerini Nisan 1993
baslarinda devam ettiren Ermenistan’a, Tiirkiye saldirilara son verme konusunda
uyarmis ve uyarilar dikkate alinmadigi takdirde c¢ikabilecek olumsuz sonuglardan

sorumlu olmadigimi sdylemistir. "’

Ermenistan tarafindan Kelceber 3 Nisan 1993’te biitiiniiyle isgal edilmistir.

Tirkiye Ermenistan’in bu tavrina karsilik Tiirkiye — Ermenistan smir kapisinm

134 Bagimsizlik Bildirgesi’nin tam metni ve ilgili maddeler igin bkz: Ermenistan Disisleri Bakanlig1
resmi sayfasi, www.armeniaforeignministry.com/htms/doi.html

'35 Ermenistan Anayasasi’nin ilgili maddeleri igin bkz: Ermenistan Devlet Baskanligi resmi sayfasi,
http://www.president.am/eng/?folder=lib&sub=constitution&chapter=1

1% Nazmi Giil-Gokgen Ekici, ‘Azerbaycan ve Tiirkiye ile Bitmeyen Kan Davasi Ekseninde
Ermenistan’in Dis Politikas1’, Avrasya Dosyast, Azerbaycan Ozel Sayisi, ilkbahar 2001, Cilt 7, No 1,
s. 381.

137 Bagbakanlik Basin Yayin Genel Miidiirliigii resmi sayfast,
http://www.byegm.gov.tr/YAYINLARIMIZ/AyinTarihi/1993/nisan1993.htm (20 Ocak 2004).
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kapatmistir. Donemin Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin’in 5 Nisan 1993’te yaptig1 basin
aciklamasinda, Ermenistan’in Azerbaycan’a son saldirilarindan sonra, Tiirkiye
tizerinden ge¢mekte olan tiim insani yardim uguslarimin da durduruldugunu, hi¢bir
ucusa izin verilmeyecegini, buna ragmen ge¢cmek isteyen ucaklarin gerektiginde ates

acilarak indirilecegini bildirmistir. 138

1995°te Ermenistan PKK teroriine destek vermistir. PKK’nin fiizeleriyle bir
Tiirk helikopteri’nin Irak’in Kuzeyinde diisiiriilmesinden sonra Genel Kurmay
Baskanligi Genel Sekreteri Erol Ozkasnak tarafindan yapilan agiklamada,
Ermenistan’in PKK’ya fiize temin eden ve gerekli egitimi veren devletlerden birisi

oldugu kesinlesmis istihbarat kaynaklariyla belirlenmistir.'*’

Robert Kogaryan 1988 yilinda Devlet Bagkani olmustur. Robert Kogaryan
daha onceki bolimlerde de belirtildigi gibi Tiirkiye olan iligkilerinde saldirgan bir
tuttum izlemistir. Ornek olarak, Gazeteci Mehmet Ali Birand’in, Ermenistan Devlet
Baskan1 Robert Kocaryan ile gergeklestirdigi roportajda “Tiirkiye ile dogrudan
gorlismek istedigini bildirmis ve bunun bir sartt olarak da Sézde Ermeni
Soykirm’inin taminmasin yeterli oldugunu sdylemistir.'®® Gelisen siiregte Tiirkiye
Ermenistan’a yonelik adimlar atmis, Ermenistan ise Azerbaycan topraklarinin isgale

devam etmis ve saldirgan politikasini da siirdiirmiistir.

Tiirkiye’nin Ermenistan sinir kapisini agmasi gerektigi ¢linkii bu sayede
ekonomik olarak biiyiikk kazanclar saglanacagi, Ermenilerin Tiirkiye’ye yonelik
olumsuz yaklasimlarinin ortadan kalkacagi ve ABD-AB’nin sinir kapisinin agilmasi

konusunda olumlu diisiinmesi gerekgeler olarak gosterilmektedir.

18 http://www.byegm.gov.tr/'Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1993/nisan1993.htm (25 Subat 2004).
15 Abdiilhamit Bilici, “Tehdit Nerede Biz Neredeyiz”, Aksiyon,
http://arsiv.aksiyon.com.tr/arsiv/153/pages/dosyalar/dos9.html (21 Mart 2004).

"0 Hiirriyet, 1 Subat 2001.
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2.6.1. Tiirkiye- Ermenistan Simir Kapilar1 A¢ilmas1 Konusu

Ermeni diasporasinin uluslar arasi alanda etkin olmasi, dis politikada konu ile
ilgili argiimanlar1 dig politika araci olarak kullanmasindan dolay1 sinir kapilarinin

acilmasi hususu {izerinde dikkatle durulmasi gerekmektedir.

2.6.1.1. Tiirkiye Biiyiik Ekonomik Kazang¢lar Elde Edecektir Soylemi

Ermenistan’in dig ticaret hacmi 1,5 milyar dolar civarmdadir. '®' Yillardan
beri siire gelen Tiirk nefretinin ve Tiirkiye diismanliginin etkisi diigiiniilecek olursa ve
Ermenistan’in ihtiyact oldugu ihracat firiinleri goz Oniine alindiginda Tiirkiye
Ermenistan dis ticaretinde azami %10 civarinda bir pay alabilecektir. Karsilagtirma
yaptirmak gerekirse Giircistan ile Tiirkiye arasinda 2000 yilinda 287 milyon dolarlik

162 . .
Giircistan’in

dis ticaret gergeklestirilmistir. Zira bu elde edilen en biiyiik rakamdir.
Tiirkiye gibi biliylik ekonomisi bulunan bagka bir komsusu yoktur. Ayrica
Ermenistan’dan %60 daha fazla niifusa sahiptir. Ermenistan’a gerceklestirilecek 150
milyon dolarlik ticaretin %601 Tiirkiye’ nin ihracati olusturacaktir. Bu da 90 milyon
dolar demektir. Ermenistan dis ticaretinde %60’lik paymn ithalata ayrildig:
bilinmektedir. Bu durumda Tiirkiye’nin %50 kar elde ettigi diisiiniildiiglinde 45 — 50

milyon dolar rakamlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

2.6.1.2. Tiirkiye’ye Yonelik Saldirgan Davranislarin Azalacag Diisiincesi

Tiirkiye, Ermenistan ile sinirlarin1 bu sartlarda agmaya c¢alisirsa, Kogaryan
izlemis oldugu saldirgan politikalarin basarili oldugunu diisiinecek ve uluslar arasi

alanda Tiirkiye karsit1 saldirgan politikalarda artis olacaktir.

1! http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/am.html#Econ (31 Mart 2004).
12 Hasan Kanbolat, ‘Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan Zirvesi ve Golgedeki Ortak Ermenistan’, Stratejik
Analiz, Cilt 3, Say1 26, 2002, s. 57.
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2.6.1.3. Simir Kapis1 Acilmamali, Daha Etkin Bir Durus Sergilenmeli

Tiirkiye aleyhinde kampanyalar1 uluslararasi alanda siirdiiren, sinir anlagsmasi
imzalamayan, Tiirkiye nin toprak biitiinliigiinii par¢alamak isteyen; ve tiim bunlarin
yaninda Azerbaycan topraklarinin %20’sini isgal eden, Tirkistan’a Tiirkiye’nin
ulagimin1 engelleyen bir devlet ile Tiirkiye’nin iyi iliskiler kurmak adina taviz

vermesini istemek hi¢ de adil gézilkmemektedir.

Tiirkiye Ermenistan’dan kendine yonelik toprak talepleri ve tazminat
konusundan, izlemis oldugu sézde soykirim iddiasi politikasindan vazge¢mesini
istemektedir. Tim bu olaylara ragmen Tiirkiye’nin hava koridorlarini agip ugak
seferlerini baslatmas1 karsiliksiz tavizler verebilecegi anlamina gelmektedir.
Saldirgan politikalarini devam ettiren Ermenistan’a smir kapilarmin  agilmasi
Tiirkiye’yi baski uygulandiginda taviz veren bir iilke konumuna sokacaktir. Bu firsati
bircok devlet degerlendirmek isteyecektir. Tiirkiye bu durumda mevcut politikasini
siirdlirmesi gerekir. Daha aktif bir politika izlemeyi basardigi takdirde Ermenistan’in

tutumunun tiim diinyada baski altina alinmasini ve kinanmasini saglayabilir.
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2.7. ERMENISTAN - TURKIYE SINIR KAPISI SORUNU

Tiirkiye Ermenistan icin Bati’ya a¢ilmada ve ekonomik sorunlarinin
¢cozlimiinde en onemli ¢ikis kapisidir. Ayrica Tirkiye Ermenistan i¢in en ucuz, en
kisa ve en giivenli c¢ikis kapisidir. Ermenistan ile Tirkiye’nin iligkilerinin
gelistirilmesi  gerektigini diisiinen ABD, Biiyiikel¢iligi araciligiyla Istanbul’da
diizenlenen Amerikan — Kafkasya Is Gelistirme Konferansi’mi diizenlemistir. Bu
sayede Ermeni, Giircli, Azeri ve Tirk isadamlarimi bir araya getirmistir.
Ermenistan’dan toplantiya agirlikli olarak 22 isadami ve Ermenistan Havayollari

Midiirii katilmugtir. '

Avrupa Birligi (AB) i¢inde Tiirkiye’ye olumsuz yonde bakan birgok devlet
bulunmaktadir. Bu devletler Ermenistan Tiirkiye iligkilerini degerlendirirken her
zaman Tirkiye karsit1 arglimanlar1 giindeme getirmektedir. Ermenistan gibi AB tiyesi
olmayan bir iilkenin, AB tarafindan tarafli olarak desteklenmesi ayrica incelenmesi
gereken bir konudur. Almanya’nin bu noktada girisimleri ne Olclidedir? AB
Kafkasya’ya ge¢is i¢in Tiirkiye ve Azerbaycan gibi ABD’nin tarafinda goziiken
tilkelere karst Rusya — AB ittifaki m1 ortaya c¢ikmistir? Ya da Ortadogu enerji
kaynaklarina ulasmasi zor goriinen AB, Ermenistan’1t Dogu’ya gecis iilkesi mi olarak

gormektedir? Gibi sorularin cevaplanmasi gerekmektedir.

Tiirkiye — Ermenistan sinir kapist hususunda i¢ kamuoyunu yonlendirici dis
baski ve taleplerin ortaya ciktign goriilmektedir. i¢ kamuoyunu en iyi sekilde
yonlendirenler Tiirkiye’deki Ermeniler ve daha liberal goriislere sahip olan gruplar
bulunmaktadir. Bu kisiler Ermenistan- Tirkiye arasinin diizeltilmesi i¢in ticari
iliskileri diisinmektedirler. Ozellikle Azerbaycan Tiirklerinin basindan gegen
katliamlardan hicbir sekilde s6z etmezler. Basin-yayin ve siyaset yollarini kullanarak

ciddi bir lobi olusturmaktadirlar. ikinci bir lobi faaliyeti ise tasimacilar arasinda

163 < Armenian F oreign Minister Discusses Relations with Turkey’, RFE / RLNewsline, Vol 4, No. 92,
12 May1s 2000.
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goriilmektedir. '

Tiirk tasimacilari Ermenistan sinir kapisinin agilmasi sayesinde
Azerbaycan ve diger iilkelere ulasabileceklerini diistinmektedirler. Bunun nedeni ise
Glircistan yoluna bir alternatif olusturmaktir. Giircistan’da gergeklesen kadife devrim
sonrasi tasimacilarin da fikirlerinin degisecegi sdylenebilir. Zira Giircistan’da Tiirkiye
gibi ABD yanlis1 bir politika izlemeye baglayacaktir. Bu baglamda Tiirkiye’ye

kolayliklar saglayacagi sOylenebilir.

Tiirk tarafi iligkileri ilerletmek konusunda bir¢ok kez ¢aba gostermis, iki tilke
arasinda ticaretin gelistirilmesi i¢in girisimlerde bulunmustur. Bazen Azerbaycan’t
bile karsisina alabilecek yaklasimlarda bulunmus ama bu cabalar ABD ve AB

tarafindan gormezlikten gelmektedir.

Tiirkiye’nin Ermenistan’dan talepleri gayet agiktir:

1. Devlet olarak Ermenistan ve diinya genelinde diger Ermeniler tarafindan,
Tirkiye’ye yonelik olarak dillendirilen sézde “soykirim” iddialarindan, tazminat ve

toprak taleplerinden vazgegcilsin.

2. Ermenistan Parlamentosu’nun 23 Agustos 1990°da kabul ettigi
Bagimsizlik Bildirgesi’nin 11. maddesinde, Tiirkiye’nin Dogu Anadolu Bolgesi i¢in
“Bat1 Ermenistan” ifadesine yer verilmis, ayni zamanda s6zde “Ermeni Soykirim1”nin
uluslararas1 alanda taninmasi c¢abalar1 vurgulanmistir. S6z konusu ifadeler

Bagimsizlik Bildirgesi’nden ¢ikartilsin. Bu yondeki ¢aligmalardan vazgeg¢ilsin.

3. Ermenistan Anayasasi’min 13. maddesinin 2. paragrafinda, Devlet
Armasi’nda Agri1 Dagi’nin da bulundugu kayit altina alinmistir. S6z konusu hiikkmiin

Anayasa metninden ¢ikartilmasi zorunludur. Bu hayalden vazgecilsin.

' Turkey will not Re-open Boeder with Armenia: Minister’, Agence France Press, 19 Agustos 2002.
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4. Ermenistan yonetimi, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinir1 belirleyen
1920 tarihli Guimrii 1921 tarihli Kars Antlasmalari’nin yiiriirliikte olmadig iddiasini

hala savunmaktadir. Bu iddialardan vazgegilsin.

5. Ermenistan yonetimi, yaklasik yiizde 20’sini isgal etmis oldugu
Azerbaycan topraklarindan cekilsin ve Azerbaycan’a yonelik isgalci politikalardan

vazgegilsin.

6. Tiirkiye smirlarimi acacaksa Ermenistan’da Azerbaycan — Nahgivan

koridorunu agsin.

7. Kagkinlarin (gé¢menlerin) yurtlarina donmesi saglansin.

Higbir devlet kendisini soykirimla su¢layan, sinirlarini tanimayan, her firsatta
kendisine kars1 saldirgan politikasini devam ettiren bir {ilke iyi iligkiler kurmak igin
caba sarfetmez. Ermenistan’in Avrupa’nin gébeginde Almanya’nin yerinde oldugunu
hayal edin. Bu devlet italya veya Fransa’nin sinirlarim tanimadigim belirtse, iilkeyi
soykirim yapmakla suclayarak uluslararasi kamuoyunu hareketlendirmek istese ve
tiim bunlara ek olarak Fransa’nin topraklarmin 1/5’ini isgal etmis olsa bu adi1 gecen

tilkeler Ermenistan ile iliskilerini gelistirmek i¢in tavizler verir miydi?

2.7.1. BEKLENTILER

Tiirkiye i¢indeki Ermeniler ve liberal gorlisli kimseler Tiirkiye nin
Ermenistan sinir kapisin1 agmasi halinde dis ticaret potansiyelinin kat kat artacagini
sOylemektedirler. Boylece siyasi alanda sikintilar ortadan kalkacak ve ikili gelismeler

bliyiik oranda artacaktir. Boylece Tiirkiye, Asya lilkelerine daha rahat ulasacaktir.
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2.7.1.1. “Tiirkiye — Ermenistan arasinda ihracat potansiyeli kat kat

artacaktir.”

Bu yonde dile getirilen iddialardan biri dis politika yazart Sami Kohen’e aittir.
fhracatimizin 500 milyon dolara ulasacagmni yazmustir.'® Bu goriisii savunan kisiler
Tiirkiye’de Ermenistan’in ihtiya¢ duydugu her seyin oldugunu varsaymakta ulastirma
ve maliyet agisindan da en avantajli iilke konumunda oldugunu sdylemektedirler.
Sinir kapist acildigi takdirde Ermenistan’in ithalat giiciiniin diisiik olmas1 nedeniyle

Tiirkiye’nin ihracati biiyiik oranda artis gerceklestirecektir.

Tiirkiye, Giircistan ve Iran ile karsilastirildig1 takdirde aralarindaki kalite farki

acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Ermenistan’in ihtiyaglariin  tiimiinii  Tirkiye’den karsilamayacagr ve
ekonomik sikint1 i¢ginde olmasina ragmen 400- 500 milyon dolarlik ticaret hacminin
miithis bir bar olacag gériilmektedir. Tiirkiye’nin Giircistan ve Iran ile arasindaki dis
ticaret potansiyeli karsilastirildiginda Ermenistan’in gergek ticaret potansiyeli ortaya

cikacaktir.

Iran ile Tirkiye arasindaki ticaret hacmi 1 milyar 300 milyon dolar
seviyesindedir. Ayrica bu rakamin 500 milyon dolarlik kismi iran dogalgazina

. . 166
verilmektedir.

Tiirkiye-Glircistan ekonomik iligkilerine baktigimizda ise niifus
olarak Ermenistan’dan ii¢ misli daha fazla olan Giircistan’in yillik ticaret hacmi 200
milyon civarindadir. Kardes iilke Azerbaycan ile yapilan ticaret hacmi 350 milyon
dolar civarima ¢ikmistir. Bu gercekler 1s1iginda Ermenistan pazarinin dar oldugu
goriilecektir. Diger yandan Ermenistan’in uluslararasi pazara girmesi konusunda
biiyiik parasal sikintilar1 bulunmaktadir. fhrag ettigi mallara karsilik satabilecek dzel
bir iiriin ya da herhangi bir dogal kaynagi bulunmamaktadir. Yillarca Azerbaycan,

Giircistan ve Iran pazarlar1 ihmal edildi. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinir kapisi

195 Kohen, ‘Elbet Kardeslik, Ama...’, Milliyet, 9 Eyliil 1997.
1% Mehmet Binay, “Tiirkiye - iran: Diinyanin iki Devi’, NTVMSNBC, 17 Haziran 2002.
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acildig1 takdirde Azerbaycan’in tepkisinin ne sekilde olacagi aciktir. Iran ve
Giircistan  pazarlarinda  girisimler arttirilmali, Dogu Anadolu Bdlgesi’nin
kalkinmasinin Ermenistan sinir kapisinin agilmasiyla olacagi sdylemlerinden

vazgecilmelidir.

2.7.1.2. ‘Dogu Kalkimir’ iddias

Basta Kars ve cevre iller olmak {izere Dogu Anadolu’nun kalkinmasi igin
Ermenistan smir kapisinin  acilmast  gerektigini iddia etmektedirler. Burada
unutulmamast gereken bir nokta vardir. Kars, Osmanli zamaninda Ermenilerin en
yogun oldugu boélgelerden biriydi. “Bizim hedefimiz Ermenistan ile siki ticari iliskiler

. e . 167
kurmaktir, bu ylizden iki {ilke arasindaki sinirin agilmasi zorunludur.”

2001 yilinda Azerbaycan, Giircistan ve Iran’a 189 milyon 821 milyon dolar
ihracat gergeklestirilmistir. Herhangi bir sinir kapis1 olmayan hatta sinirlarin tamamen
acik oldugu bolgede bu seviyede bir ihracat yapilirken Ermenistan sinir kapisinin

acilmasiyla 500 milyon dolarlik ihracat yapilacagina inanmak zordur.

Ermenistan’in zayif bir ekonomiye sahip olmasi ve cografi agidan kiiciik
denebilecek bir iilke olmasi, Ermenistan sinir kapisinin Dogu Anadolu Boélgesi’ni
kalkindiracagi inancin1 yok etmektedir. Ayrica bolgede sinir ticaretini kaldirabilecek
bir altyapr calismasi yapilmamistir. Tiim bunlarin yani sira Ermenistan’in ihtiyag

duydugu mallarin bir kismini Giircistan ve Iran iizerinden aldig1 da unutulmamalidir.

Bu iilkelerden elde edilen gelirler Giineydogu’da oldugu gibi Istanbul’a,
Ankara’ya ve Mersin gibi giliney illerimize yonelmektedir. Bolge tasarruf
yapamamakta ve sermayeyi tutamamaktadir. Yatirimlar bu sekilde doniis yaptig
takdirde bolgedeki herhangi bir devlet yahut Ermenistan iktisadi olarak bolgeye

baglanmaz.

17 “Turkey will not...”
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Bolge turizminin Ermenistan smir kapilart agildiginda biiyiik karlar
getirecegine dair ilging bir agiklama Tiirk Ermeni Is Konseyi Baskan1 Kaan Soyak

tarafindan yapilmistir:

“Eger sicak bir hava olusursa, bu Tiirkiye’ye her yil en az 30 — 40 bin Ermeni
gelmesi demektir. Bu da Dogu ve Gilineydogu’ya sirf Ermeni turistlerden 180 milyon
dolar kazandirir.... Ermeniler, Kayseri, Adana, Iskenderun, Mersin, Diyarbakir,
Malatya, Elaz1g, Antep, Maras, Van gibi ge¢miste atalarinin yasadigi, anayurt olarak
gordiikleri yerleri gelip gormek istiyorlar. Biri koyde ayran igmek istiyor, digeri hig
Mus’u gormemis, dogma biliyiime Amerikali ama Mus elmasi yemek istiyor, bir
baskasinin dedesi Urfali, Urfa kebabi1 yemek istiyor, bir digeri Ermeni kilisesini
gezmek istiyor. Boyle bir turizm iliskisi gergeklesirse, Elazig’da bir Hilton,
Diyarbakir’da bir Hyatt Regency’nin agilmas hayal degildir.”'®® Bu hesaba gore her

yil 10 milyonu agkin turistin getirecegi gelir 50 milyar dolar civarinda olacaktir.

Dogu Anadolu bolgesi’nin sinir kapist agildigi takdirde kalkinacaktir
iddiasinda unutulan 6nemli bir ayirim vardir. Siir kapisinin agilmas: demek sinir
ticareti yapilacagi anlamina gelmez. Sinir ticareti 6zel bir dig ticaret seklidir. Sinir
ticaretinin her sinir kapisinda yapilmasi gerektigi gibi bir sart bulunmamaktadir. Siir
ticaretini engellemeyi diisiinen bir Tiirkiye’nin Kars ve ¢evresindeki bolgelere biiyiik
kar getirmeyecegi ortadadir. Kars dinamik bir yapiya sahip olmayan bir sehirdir.
Dolayist ile sorunu simir kapisinin agilip agilamamasi degildir. Ayrica Kars’tan
Ermenistan’a gerceklestirilen ticaret hacmi, Ermenistan’a ihracat yapan Tiirkiye nin

diger bolgeleriyle karsilastirildiginda ¢ok kii¢iik miktarda oldugu goriilecektir.

2.7.1.3. Nakliyat Sirketlerinin Lobisi

Tiirk tasimacilik sirketleri iran’da ciddi sikintilar yasamaktadir. Bu yiizden
sorunlardan kurtarabilmek i¢in Ermenistan smirmin acilmasint daha uygun

gormektedirler. Hiikiimeti yasadiklar1 sikintilar konusunda ikna edemeyen firmalar

1% Nese Diizel, Kaan Soyak ile Miildkat ‘Ermenilerin Toprak Talebi Yok’, Radikal, 26 Subat 2001.
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Ermenistan segenegine yonelmektedir. Halbuki Giircistan ve Iran smirlarindaki
sorunlar1 ¢6zmek Ermenistan sikkindan daha énemlidir. Ozellikle yakin dénemdeki
degisiklikler gbéz Oniine alindiginda Giircistan’da gergeklesen kadife devrim
sonucunda (4 Ocak 2004 tarihinde yapilan cumhurbagkanligi se¢imlerini Mihail

169

Saakagvili'nin kazanmasi) ile bu sorunlar1 ¢6zme yoluna gidilebilecegi

sOylenebilir.

2.7.1.4. Petrol Boru Hatlar1 ve Simir Kapisi

Tiirkiye-Azerbaycan petrollerinin diinyaya acilmasini saglamak i¢in en uygun
yol Ermenistan lizerinden ge¢cmektedir. Boylece Ermenistan ile ekonomik ve siyasi
iligkilerin gelistirilmesinde 6nemli yol alinacaktir. Bu iddiay1 savunan kisiler boru
hatt1 i¢in en kisa yolun Ermenistan’dan gectigi kanaatindedirler. Burada {izerinde
durulmasi gereken konu Tiirkiye ile Ermenistan arasinda giiven baginin olmamasidir.
Boylesine biiylik bir projenin ¢iiriik temeller iizerine atilmasi ve Azerbaycan
topraklarinin  %20’sini iggal eden bir lilkeye Onemli bir ayricaliin taninmasi,
Azerbaycan ile iligkiler agisindan ne tip riskler tagidigi diisiiniilmesi gereken bir

konudur.

2.7.2. Tiirkiye’nin Uyguladigi Ambargo

Ermenistan’a Tirkiye ve Azerbaycan tarafindan etkin bir ambargonun
yapildig1 sdylenemez. Her hafta diizenli olarak Istanbul — Erivan ugak seferlerinin
gergeklestirilmesi ve yolcu tasinmasi ambargonun ne boyutlarda oldugunu
gostermektedir. Trabzon’dan da ugak seferlerinin gergeklestirildigini Azerbaycan
Devlet Bagkan1 Haydar Aliyev’de ifade etmistir. Tiirkiye ise bu seferlerin ‘6zel ugak’
oldugunu aciklamakla yetinmistir. Giircistan ve diger iilkelerden Tiirkiye’ye gelen

Ermeniler vize konusunda da bir sorun yasamamaktadlrlar.170 Ticari iliskileri st

"http://www.cnnturk.com.tr/HABER /haber _detay.asp?PID=319&HID=1&haberID=94701
10 Gila Benmayor, ‘TUSIAD’dan Le Monde Cikarmas1’, Hiirriyet, 2 Mart 2001.
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diizeyde tutmak adina Ermeni isadamlarinin Tiirkiye vizesi almasinda islemler ¢ok

hizl bir sekilde gergeklestirilmektedir.

Tiirk isadamlar1 Ermenistan pazarmi yillardir degerlendirmektedir. Ozel
sektor sirketleri devlet politikasini dikkate almadan Ermenistan ile siki bir diyalog
kurmuslardir. Tiirk firmalar1 Ermenistan pazarina giris yapabilmek icin Tiflis’te
Gilirciilerle beraber ortak yatirimlar yapmislardir. 150 milyon dolarlik Tiirk mali 1999
yilinda Ermenistan’a satilmigtir. 2004 yilinda bu rakamin tistiine ¢ikilmis oldugu

goriilmektedir.

Tiirkiye, Iran ve Giircistan’t aract kullanarak Ermenistan’a ihracat
gerceklestirmektedir. Ayrica son donemde Giircistan siirinda agilmasi diisiiniilen

Aktas sinr kapist Ermenistan’a da agilmus sayilir.'”!

Ermenilerin yogun olduklar1 Giircistan’in bu bolgesinde Ermenistan’a gegis
cok kolay olacagi i¢in Tiirkiye bu smir kapist sayesinde Ermenistan’a da kap1 agmis
sayilabilir. Ermenistan Bavra smur kapisi ile aradaki mesafe 68 km. dir.'”
Ermenistan’in mesafeyi bahane ederek ¢ikan sorunlari Tiirk ambargosuna baglamasi

gergekei degildir. Uygulanan ambargoda ABD’nin baskist sonucu epey hafiflemistir.

Ambargonun getirmis oldugu tiim olumsuz etkileri yiiklenen Tirkiye
Ermenistan’a kars1 tavizsiz bir ambargo uygulamasi gerekirken bunu bagaramamustir.
Ermenistan’da gii¢lii bir ekonominin olmamasi biiylik bir gd¢ dalgast baslatmistir ve
devam etmektedir. Bu durumun nedeni siirdiiriilen siyasi ve ekonomik yap1 ile
alakalidir. Tiirkiye’nin uygulamis oldugu ambargonun bunun bir nedeniymis gibi

gosterilmesi kabul edilemez.

"' “Tiirkiye Cavakhk’ta Yeni Bir Siir Kapis1 Actyor’, Azg (Giinliik Ermeni gazetesi), 22 Haziran

2002.

172 Hasan Kanbolat, ‘Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan Zirvesi ve Golgedeki Ortak:Ermenistan’,

Stratejik Analiz, Cilt: 3, No: 26, Haziran 2002, s. 57
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Ermenistan ile siyasi iligkilerin kurulmasinda karsilasilan biiyiik bir sorun
vardir. Ermenistan komsulariyla iliskileri gii¢ kullanarak c¢oziime ulastirmaya
caligmaktadir. Ermenistan’in Karabag Sorunu’nda gosterdigi siirekli savas politikasi
Ermenistan’in ekonomik kaynaklarinin erimesine yol agmistir. Ayrica bdylesi bir
ortami yabanci yatirimecilar ¢ekici bulmamaktadir. Ermenistan’in yasiyor oldugu

problemlerin nedeni saldirgan politikas1 ve askeri harcamalaridir.

Ermenistan gibi cografi agidan biiyiik olmayan bir iilkenin devamli olarak
tehditkar ve saldirgan bir politika izlemesi bu iilkenin gelecekte biiyiik sikintilar
yasamasina neden olabilir. Baris¢1 ve ¢6ziimcii olmayan bir Ermenistan’in bdlge
icinde kalkinabilmesi ¢cok zordur. Diaspora Ermenilerinin yapmis oldugu milyonlarca
dolarlik yatirimlar da Ermenistan igin yeterli olmamaktadir.'” Diger yandan ABD ve
Diaspora Ermenileri ile beraber ABD ve AB’nin Ermenistan’t destekledigi

unutulmamalidir.

2.7.3. Kafkasya’ya Katkisi

AB, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin gelismemesine neden olarak
Tiirkiye’yi suclamaktadir. Asil neden ise Ermenistan’in bolgesel istikrarin
saglanmasina engel olan tehditkar politikasidir. Ozellikle Batili devletlerin bu konuya

siyasi yaklagmasi ve tarihsel gegmise 6nem vermedigi goriilmektedir.

Rusya ile stratejik ortak durumunda olan Ermenistan diger iilkeleri ve
Tiirkiye’yi Bat1 blogunun 6niinde bir denge olarak gérmektedir. Ermenistan’a sinir
kapis1 agilmasi; Giircistan ve Ozellikle Azerbaycan konusunda Ermenistan’in elini
kuvvetlendirecektir. Sinir kapisi agildig: takdirde dogal olarak Ermenistan siirdiirdiigii

saldirgan politikanin dozunu daha da arttiracaktir.

'3 Mahmut Niyazi Sezgin, Geg¢is Siirecinde Ermenistan Ekonomisinin Degerlendirilmesi’, Stratejik
Analiz, Cilt: 3, Sayi, 28, Agustos 2002, ss. 45-52.
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Daha 6nceki boliimlerde ifade edildigi gibi Ter-Petrosyan Tiirkiye ile diyalog
kurma acisindan girisimci davranmigstir. Petrosyan’in aksine Kogaryan bu tip
yaklagimlarin gereksiz oldugunu iddia etmistir. Ter- Petrosyan, Kogaryan’in ekibini
savas partisi olarak gormiistiir. Eger bu dénemde sinir kapis1 agilirsa ‘Iste Tiirkler
sertlikten anliyor’ fikri Ermenistan’da olumlu olarak goriilecektir. Boylesine bir

sonucun Tiirkiye ¢ikarlarina ne oranda hizmet edecegi dikkatlice diistiniilmelidir.

2.7.4. Siyasi Yarar Beklentisi

Tiirkiye’nin S6zde Soykirimi tanimasi konusunda Ermenistan’da ve disinda
yasayan Ermenilerin cogu hem fikirdir. Diasporadaki Ermeni isadamlar1 bu sayede
Tiirkiye karsiti faaliyetlere her yerde destek vermeye c¢aligmaktadir. Ermeni
Diasporast Arastirma Merkezi de Tirkiye aleyhine her tiirlii girisimi Fransa’da

desteklemis ve bunun sonuglarini almustir.' ™

S6zde Ermeni Soykirim iddialar1 kabul edildiginde Tiirkiye’nin diinyadaki
saygimnhigi ve Ozgiiveninde ciddi sorunlar giindeme gelecektir. Almanya biiyiik bir
ekonomik giice sahip olmasina ragmen siyaseten ayni oranda biiyilyememistir. Bunun
temel nedeni de Nazi Almanya’sinda yasanan trajik olaylardir. Soykirim iddias1 kabul
edildigi takdirde Tiirkiye de Almanya’nin diismiis oldugu durumun i¢ine girecektir.
Madalyonun diger yiizii de Tiirkiye’nin biiyiik tazminat 6demek zorunda kalmasidir.
Bir nevi Duyuni Umumiye’nin olusmasi igten bile degildir. Gelisecek siire¢ icinde
bolgesel yapinin temelleri sarsilir ve yeni gelecek olan diizende etnik grup

catigmalarinin 6nii alinamaz hale gelebilir.

Birkag yiiz milyon dolarlik bir ticaret i¢in sinirin agilmamasi gerekmektedir.

Getirecegi sorunlar ve yiikiimliiliikkler siiphesiz daha agir olacaktir.

2.7.5. Yapisal Engeller

' Devrim Alpoge, ‘iliskilerimizde Politik Oyunlara Gelmeyelim’, Diinya Hafta, 8-14 Mart 2002.
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Kalic1 bir ekonomik iligkinin kurulabilmesi icin ortaklasa giiven ve anlayisin
gerekli oldugunu Ermeni tarafi anlayamamustir. Her iki iilkenin potansiyeli
karsilastirildiginda Ermenistan’in  yardima ihtiyag duyan taraf oldugu acikca
goriilmektedir. Ayrica sinirin agilmast demek smirin kapatilamayacagi anlamina
gelmez. Yonetime gececek yeni bir Ermeni hiikiimeti sinirin tek tarafli olarak
kapanmasini isterse bunu yapabilir. Sinir kapisi sorununun S6zde Ermeni

Soykiriminin kabul ettirilmesinde ilk adim oldugu unutulmamalidir.

Ermenistan’1 ziyarete giden Kars, Igdir ve Artvin’den 29 isadaminin ziyareti
sirasinda Ermeni Isadamlari Isbirligi Baskani Safaryan 2001°de su aciklamayi
yapmistir. “Bizim ge¢misimiz ve tarihimizle ilgili hi¢bir taviz vermeden, fakat
zamanin dayattigr kosullarda komsuluk yapmanin da zorunlulugu bulunmaktadir.
Atatiirk, zamaninda soykirimi kabul etmis ve onu organize edenleri yargilamustr.'”
Bugilinkii Tiirk yoneticileri igerisinde o cesareti gosterebilecek, tarihi dogru
degerlendirebilecek yoneticiler ¢ikacaktir. Iste o zaman bizim komsulugumuz dogru

yolda yol alacaktir.”'’®

Cografi konumu nedeniyle transit bir iilke olmasi gereken Ermenistan, bu
diisiinceyi hayata gecirebilmesi igin Tiirkiye, Azerbaycan, Iran ve Giircistan gibi
komsu iilkeleriyle iligkilerini diizeltmesi gerekir. Bu sayede bolgesel ticarette payini
arttirabilir ve ekonomisini gili¢lendirebilir. Uluslararasi ticareti gelistirmesi i¢in uygun
altyapinin da olusturulmasi gerekmektedir. Ermenistan giivenlik politikasini1 6n plana
cikarmakla Rusya faktdriinii de Tiirkiye’nin oniine getirmektedir. Ulkesinde bulunan
Rus askeri tsleri Tirkiye ile iliskilerin diizelmesini Onleyen ayr1 bir etkendir.
Rusya’nin Ermenistan’a vermis oldugu siyasi, ekonomik ve en Onemlisi askeri

desteginin iilkenin sorunlarini ¢6zmede yardime1 oldugu sdylenemez.

175 Tiirkkaya Atadv, Another Falsification “Statement” (1926) Wrongly Attributed to M. Kemal
Atatiirk, (Ankara: 1988).

176 Tiirk isadamlar1 Smirlarin A¢ilmasimin Gerekliligini Vurguluyor’, Azg (Giinlik Ermeni gazetesi),
20 Agustos 2002.
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ABD ve AB Ermenistan’in insan haklarini ihlal etmesine, baska devletlerin
iciglerine  karismaya c¢alismasina ve silah zoruyla smir degistirmesine
karismamiglardir. Oyle goriiniiyor ki, Ermenistan Rusya’nin son kalesi olmakla

beraber Batinin da destegini almig bir iilke konumundadir.

Tiirk devlet adamlarinin Azerbaycan’a yapmis oldugu ziyaretlerde sorulan ilk
konu smir kapisinin agilip agilmayacagidir. Clinkii Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda
tarihi ve Kkiiltlirel baglar bulunmaktadir. Tiirkiye, Ermenistan sinir kapisini agtigi
takdirde Azerbaycan’a yapilabilecek en biiylik hakaretlerden birisi olacaktir. Tiirkiye

bu hassasiyeti ve dnemli noktay1 unutmamalidir.

2.7.6. TURKIYE’NIN KAFKASYA STRATEJISI NE OLMALIDIR?

Iliml1 bir politika izleyen Tiirkiye bu ¢izgide devam etmeli, milli ¢ikarlara
zarar verebilecek ve bolgesel istikrar dengelerini degistirecek uygulamalara
girismelidir.'”” Ermenistan’a yonelik politikalarin ¢ok aragli ve yonlii olmast
Tiirkiye’ye avantaj saglayabilir. Aksi takdirde siyasi ve ekonomik girisim cabalari

uluslararas1 kamuoyundan destek alamayacagi i¢in bir sonug¢ vermeyecektir.

2.7.6.1. Ekonomik Boyut

Iki iilke arasinda ticareti gelistirmek amaciyla bir demiryolu projesi
yapilabilir. Bir diger alternatif ise Kars’tan baglayip Erivan’a giden oradan da
Bakii’ye ulasacak bir karayolu projesi uygulanabilir. Bu proje sayesinde Karabag
sorununa da bir ¢oziim getirilebilir. Bdylece bolgede baris ve istikrar ortaminin
olusmasina zemin hazirlanmis olacaktir. ABD ve AB’de bdylesine bir projeye olumlu
yaklagabilir ve destek verebilirler. Projeden beklenecek olan ekonomik kazang
Ermenistan i¢indeki tutucu kesimlerinde ayrigmasina neden olacaktir. Azerbaycan

acisindan bu proje esi bulunmaz bir firsat sayilabilir.

7 Bir 6rnek icin: ‘“Turkey will not Re-open Border with Armenia: Minister’, Agence France Press,
19 Agustos 2002.
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2.7.6.2. Siyasi Boyut

Ermenistan’a doniik siyasi ve ekonomik politikalarin ilerletilebilmesi i¢in sinir
kapilarmin kapali olmasi bir neden olamaz ama son zamanlardaki S6zde Soykirim
iddialarindaki gelismeler Tiirkiye’nin Ermenistan ile iyi diyalog kurmasim
engellemektedir. Ermenistan tarihsel gergeklere dayanarak, siyasi gerekgelerin
arkasma gizlenmeden bir politika izlemeye karar verdigi zaman iliskiler agisindan

yeni bir donem bagslayabilir.

Ermenistan ile diyalog kurulabilmesini saglayan O©nemli bir Orgiit
bulunmaktadir. Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii sayesinde Tiirkiye ve
Ermenistan sorunlarini tartisabilmektedir. Boylesine diyalogu gelistirebilecek ve
bolge iilkelerinin sorunlarina ¢6ziim arayislarinda olacak farkli orgiitlerde

olusturulabilir.

2.7.6.3. Psikolojik Boyut

Ermenistan ve disinda yasayan bir¢ok Ermeni’nin Tirklerden nefret ettikleri
ve hatta bu nefretin bebeklik yillarindan itibaren asilandigini daha once belirtilmisti.
Iki iilke arasinda algilama sorununa neden olan bu biiyiik problemi ¢dzebilmek i¢in
farkl1 uygulamalar yapilmalidir. Mesela Ermeni 6grenciler Tiirk iiniversitelerinde
okutulabilir ve burs verilebilir. Boylece nefret ettirildikleri Tiirkiye’yi ve Tiirkleri
birebir taniyabilirler. Ermenilere Tiirkge kurslari da acilabilir. Bu tip girisimler
nesiller aras1 iliskilerde degisimlere neden olacaktir. Iletisim agisindan TRT’nin
Ermenistan’da dinlenebilecek Ermeni dilinde alt yazili bir yayin yapmasi da etkili

olabilir. Bu girisime Ermenistan’in nasil yaklasacagi da 6nemlidir.

108



SONUC

Ticari girisimlerin Ermenistan ile 1ilgili diyalogu nasil etkileyecegini
belirtmeden 6nce belirtilmesi gereken gergekler vardir. Ermenistan Azerbaycan’in
topraklarinin 1/5’ini isgal etmistir. On yili agkin bir siiredir 900.000 insan miilteci
durumundadir. Ermenistan diger komsularinin da toprak biitiinliigiinii par¢calamak
istemektedir. Giircistan’daki Ermeniler de iilke topraklarinin bir kisminin Ermenistan
ile birlestirilmesi gerektigini sdylemektedirler. Bu tip bir yaklasimin arkasinda
Rusya’nin da oldugu bir gercektir. Yugoslavya’nin parcalanmasina neden olan
Kosova Krizi'ne NATO miidahale etmistir. Azerbaycan’in topraklarimin isgal
edilmesine ve buradaki miiltecilere kotii muameleler yapilmasina karsin higbir

uluslararasi kurulus harekete gegmemistir.

Sonu¢ olarak sinir kapisinin acilmasi ile beraber bolgedeki dengeler
degisecektir. Tiirkiye Ermenistan ile girdigi ticari iliskiyi devam ettirebilmek icin
Azerbaycan ve Giircistan’a uzak duracaktir. Bolgedeki dengelerde en biiyiik degisim
Giircistan’in ABD yanlis1 bir yonetime gecis yapmasidir. Bu sayede Ermenistan’a
alternatif ve daha giivenli bir iilke ile iliskileri gelistirmek Tiirkiye agisindan daha iyi
olacaktir. Dogu Anadolu’nun kalkinmasi yoniinde tek alternatifin Ermenistan
oldugunu iddia edenler i¢in de durum degismistir. Clinkii Giircistan ile kurulacak

diyalogun getirisinin daha giivenli oldugu bellidir.

Dogu Anadolu Bélgesindeki isadamlarinin bu durumda Giircistan ve iran
siirlari ile ilgilenmeleri daha faydali sonuglar doguracaktir. Boylece Azerbaycan,
Orta Asya ve son olarak Rusya pazarlarina da ulagsma imkaninin degerlendirilmesi
gerekir. Tirkiye ekonomisinin giiciiniin 6zellikle Bat1 bolgelerinden gelen gelirlerle

biliylimesi yerine Dogu bdlgelerinin de yatirima tesvik edilmesi ve kolayliklar
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saglanmasi gerekmektedir. Aksi takdirde bolgeler arasinda bile esit bir rekabet sansi

tanimayan bir Tiirkiye’nin gelisebilmesi i¢in bazi tavizler vermesi gerekebilir.

Bu durumda AB ve ABD'nin, Ermenistan ile Tiirkiye arasinda gelistirilmesi
yonetimine 'biz sizin iligkilerinizi gelistirecegiz' seklinde vaatlerde bulunarak
Ermenistan" suskun, ekonomik bakimdan abluka altina aldiklar1 Tiirkiye'yi ise her

dedigimizi yaptiririz diisiincesiyle magdur birakmamalar1 gerekir.

Ermenistan ve Ermeni lobisi, Ermeni sorununu AB ve ABD'yi yanina alarak

Tiirkiye-AB, Tiirkiye-ABD meselesi sekline tagimustir.

Ermeni yonetiminin de konu iizerinde ince eleyip sik dokuyarak Tiirkiye ile
(eger istiyorlarsa) iligkilerinde radikal kararlar almas1 gerekir. Ciinkii, s6z konusu
iliskilerden Tiirkiye'dense en ¢cok Ermenistan yararlanacaktir. Ermenistan'in,
kendisinin nefes borusu, denizlere ve Batiya acilan kapisi olan Tiirkiye'yi iyi

hesaplamasi gerekir.

Ankara'nin Ermenistan'la iliskiler konusunda durum degerlendirmesini ¢ok
ince hesaplamasi ve argiimanlarini ¢ok iyi belirlemesi gerekir. iki iilke arasinda
gelistirilmesi diisiiniilen iliskilerde kazanan taraf hi¢ siiphesiz Ermenistan olacaktir.
Gerek ekonomik agidan, gerekse siyasi agidan bir ¢ikmazin icerisinde oldugu ifade

edilen Ermenistan, Tiirkiye ile yakinlasmasindan ciddi kazanglar elde edecektir.

Ermenistan'la anlasilip sinirlar agildiginda en biiyiik zarar1 Ankara gorecektir.
Ornegin, Tiirkiye'yi AB olarak algilayan Ermenistan'dan on binlerce igsiz Tiirkiye'nin

cesitli sanayi bolgelerine hiicum edecektir.
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Ankara, eger iliskiler kurulacaksa, ikinci, tigiincii uluslararasi gii¢lerin aradan
cekilmesini istemelidir. Bir diger dnemli husus ise, Ermeni lobisi ile degil, dogrudan
Ermenistan yonetimi ile muhatap olunmasidir. Masaya sadece taraflar oturmali ve
sorunlar1 taraflar tartismalidir. Tarihgilere birakilmasi gereken konularin tarihgilere
birakilmasi, sinir antlagmalarinin yapilmasi, aleyhte propaganda hareketlerine son

verilmesi, haksiz iggallerin kaldirilmasi konularinda uzlagmaya gidilmelidir.

Boylesi bir iliskiden Ankara'nin en 6nemli kazanci ne olacaktir?

Sinirlarin - agilmast  yukarida soézedilen durumlar iyi analiz edilerek
gerceklestirildigi takdirde Tirkiye, Orta Asya’da bulunan Tiirk Cumhuriyetleri ile
yakinlasma konusunda avantaj saglamis olacaktir. Azerbaycan’dan sonra Ermenistan
tizerinden de Tiirk Cumbhuriyetleri ile ekonomik, siyasi ve askeri igbirligi
gergeklestirebilecek, bu sayede Kafkasya’da niifuzunu daha da arttirabilecektir.
Bolgenin ABD ve AB acisindan 6nemi agiktir. Petrol ve dogalgaz rezervlerinin
yiiksek oranda bulunuyor olmasi, Kafkasya’y1 enerji merkezi haline getirmistir. Tiirk
Cumhuriyetleri ile iligkiler iist diizeye c¢ikarildigi takdirde Tiirkiye’de ilgili enerji
kaynaklarindan kendine diisen pay1 alabilecektir. Bu siirecin gergeklesebilmesi igin
Tiurkiye - Ermenistan iliskilerinde ulusal ¢ikarlar 6n planda tutulmalidir. Aksi
takdirde Ermenistan sinir kapisinin agilmasi bir taviz verme seklinde algilanirsa hem

AB hem de ABD yeni taleplerini Tiirkiye’ nin oniine siirecektir.
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EKLER

Tablol.

Bolge Pazarlarinin Niifuslar

2002 yih Yaklasik Degerler

1. TURKIYE 70 milyon
2. iran 65 milyon
3. Azerbaycan 8,81 milyon
4. Giircistan 5,5 milyon
5. ERMENISTAN 1-3

milyon'”®

78 Ermenistan’in niifusu konusunda ¢ok fazla spekiilasyon bulunmaktadir. Resmi kurumlar niifusa
gore diger tilkelerden alinan yardimlari koruyabilmek ve diger nedenlerden dolay1 niifusu oldugundan
fazla gosterme gayreti igindedir. Buna karsin son yillarda hizlanan go¢ nedeniyle diisen niifus iilkeyi

112



Tablo 2.

Tiirkiye’nin Bolge Ile Olan Ticareti

2001

Thracat ithalat Toplam
Ticaret Hacmi
1. Iran - - 1.200 milyon dolar
2. Azerbaycan 2283 95,5 323,8 milyon dolar
3. Giircistan 131,3 1552 86,3 milyon
dolar'”
4. Ermenistan - - 40-200 milyon dolar'®

zor durumda birakacak bir durumdadir. Batili biiyiikel¢ilikler Ermenistan’in 2002 yilindaki niifusunu
800 bin ile 1 milyon 250 bin arasinda tahmin etmektedirler. Tiim bu tahminler dikkate alindiginda
niifusun 2 milyonu agsmadig1 sdylenebilir.

179 Bu rakamin son dénemde 300 milyon dolar1 agtig1 tahmin edilmektedir.
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Tablo 3.

Ermenistan’in Komsulariyla Dis Ticareti

2001
Thracat Ithalat Toplam
Ticaret Hacmi
iran 30 90 120 milyon dolar'®'
Tiirkiye - - 40-200 milyon dolar'™®

'8 Detaylar i¢in bkz. Tablo 5.

'8 < Armenia-Iran Trade Reached USD 120 Million in 2001°, Caspian News Agency, 19 Agustos 2002.
182 Tahmini rakamdir. Giircistan ve ran iizerinden yapilan ticareti gostermektedir. Rakamlar
arasindaki ugurum resmi rakamlarin mevcut olmamasindan ve konunun siyasilestirilmesinden
kaynaklanmaktadir. Ermenistan’in 6nemli bir pazar oldugunu gostermek isteyenler rakami oldugundan
daha yukarilara ¢gekmektedirler. Son donemde ise Ermenistan’a yakin gruplar rakami kiigiik gdstermek
istemekte ve 200 milyon dolardan 40 milyon dolara kadar indirmektedirler. Ancak bu kisiler sinirin
acilmasi halinde ticaretin 400 - 600 milyon dolara ¢ikacagi iddialarini israrla siirdiirmektedirler.
Boylece ticaretin 10-15 kat artacagi vurgulanarak Tiirk kamuoyunda taraftar bulunmasi
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Giircistan

Tablo 4.

Resmi Rakamlara Gore Ermenistan Dis Ticaretinin Ulkelere Gore

Dagilimi % Olarak, 1999

IHRACAT
Belgika 36.08
fran 14.65
Rusya 14.49
ABD 6.95
Almanya 4.37
Ingiltere 4.05

ITHALAT
Rusya 17.25
ABD 10.69

kolaylastirilmak istenmektedir. 40 milyon dolar tahmininde bulunanlardan biri de Ermenistan Ticaret
ve Sanayi Bakan Yardimcisi Tigran M. Davtyan’dir.
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Belgika 10.63
fran 9.79
Ingiltere 8.36
BAE 5.03
Tablo 5

Ermenistan — Tiirkiye Ticaret Hacmi Tahminleri

Tigran M. DAVTYAN

(Erm. Tic. Ve San. Bakan Yardimcisi)

RFE / RL

Ashot SOGOMONYAN

(Ermeni-Tiirk is Konseyi)

Kenan YILDIRIM

40 milyon $

40-45 milyon $

50 milyon $
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(Tiirk Isdamlar1 Dernegi Yon. Krl. Bagkani) 150-200 milyon $ 183

Tablo 6.

Ermenistan’in Toplam Dis Ticareti Ihracat ve ithalat, Amerikan Dolar1 Olarak

Thracat
1990 2.1 milyar dolar'®*
1999 231.7 milyon dolar'®
2002 (Ocak-Haziran) 224 milyon dolar'®
ithalat

183 Sadece Giircistan iizerinden Ermenistan’a yapilan Tiirkiye kaynakli ihracat tahmin rakamudir.

'8 http://leweb2loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy:@(DOCID+am0009).
185 http://leweb2loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy:@(DOCID+am0009).
186 rMain Economic Indicators, Interstate Statistical Committee of the CIS, 2002.
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1990 2.8 milyar dolar'®’

1999 811.2 milyon dolar'™®
2002 (Ocak-Haziran) 408 milyon dolar'®
Tablo 7

190

Ermenistan’in Dis Ticaret A¢ig1 — Yillara Gore, Amerikan Dolar1 Olarak

1994 - 178.3 milyon dolar
1995 - 403 milyon dolar
1996 - 565.5 milyon dolar
1997 - 659.8 milyon dolar
1998 - 672.3 milyon dolar
1999 (t) - 580 milyon dolar

87 http://leweb2loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy:@(DOCID+am0009).

188 Armenia’s Economy Overview, National Statistics Service.

8 Main Economic Indicators, Interstate Statistical Committee of the CIS, 2002.

1901999 ve 2002 yillar1 hari¢ EBRD 1999 ve 2000 Country Profile, Armenian National Statistics
Service.
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2000 (t) - 502 milyon dolar

2002 (Ocak-Haziran t) — 184 milyon dolar

(t) tahmini olarak
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