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YUKSEK LIiSANS TEZ OZU

KOSOVA’NIN BAGIMSIZLIGI VE DUNYA POLITIiKASINA
ETKILERI

GOKTURK TUYSUZOGLU

Uluslararasi Iliskiler ve Kiiresellesme Anabilim Dah
Kadir Has Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008

Damsman: Yrd. Doc. Dr. Ugur Ozgoker

Soguk Savag’m bitimi ile birlikte, savastan galip ¢ikmis olan Liberal Diinya’nin
degerleri tiim diinyaya yayilmaya baslamistir. Liberalizmin beraberinde getirdigi kiiresellesme
akimi1 sayesinde diinya tek tiplesmeye dogru hizla yol almaya baslarken; insan haklari,
demokrasi, azinliklara saygi, vb. kavramlar adeta tiim diinya iilkelerinin uymasi gereken
ilkeler haline gelmistir. Kiiresellesme akiminin arkasindaki biiyiik ve giiclii iilkeler, bu ilkeleri
cok etkili bir sekilde kullanmay1 basarmis ve birka¢ iilke disinda neredeyse tiim iilkeler,
kendilerini liberal diinyanin degerlerine uymak zorunda hissetmislerdir. Soguk Savas
sirasinda dondurulmus olan etnik ve dini sorunlar da, Soguk Savas’m bitmesinin ardindan
tekrar canlanmis ve bircok bolgede kanli gatigmalarmn ¢ikmasma neden olmustur. Aslinda,
kiiresel diinyanin liderleri, etnik ve dini sorunlart kendi lehlerine kullanmay1 bilmisler ve
kendileri ile 1yi ge¢inmeyen ve liberal degerlerle sorunlar1 olan ulus devletleri, bu iilkelerde
bulunan etnik ve dini akimlara dayali ayrilik¢1 hareketlere destek vererek gii¢siiz duruma
diistirmiislerdir.

Iste, etnik sorunlarm zirve yaptig1 bolgelerden biri de Balkanlar’dir. Soguk Savas’in
bitiminin ardindan tekrar canlanan mikro milliyet¢i akimlar, Yugoslavya’nin dagilmasina ve
Bosna ile Kosova’da biiyiik capli i¢ savaslarin ¢ikmasina neden olmustur. Yeni Diinya
Sistemi’nin Oncii lilkeleri ise hem Bosna’da, hem de Kosova’da ¢ikan olaylara biiyiik capta
seyirci kalmig ve ancak ¢ok gerektigi zaman miidahale etmislerdir. Bu miidahaleden ise
sadece askeri Onlemleri anlamislar ve bu krizlerin yaganmasina neden olan siyasi ve sosyal
sorunlarla hi¢ ilgilenmemislerdir. Sonu¢ olarak ulusal problemler, uluslararasi bir sorun

niteligi kazanmigtir.
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ABSTRACT

INDEPENDENCE OF KOSOVO AND IT’S IMPACTS ON
WORLD POLITICS

GOKTURK TUYSUZOGLU

Uluslararasi Iliskiler ve Kiiresellesme Anabilim Dah
Kadir Has Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008

Damsman: Yrd. Dog. Dr. Ugur Ozgoker

After the Cold War, the initial role of the nation states, which is related with the
stabilisation of people and state has changed by the effect of the globalisation and its main
arguments. Democracy, human rights, minority rights, etc. have become the main
characteristics of the new era. Liberalisation, which is the winner ideology of the Cold War,
has started to wrap up all parts of the world. We know that at the time of Cold War, so many
ethnic and religious based nationalistic discrepancies were frozen because of the ideological
supervision and competition. Nevertheless, after the end of the Cold War, the ethnic and
religious based clashes can easily be seen at the breakdown of Yugoslavia. Unfortunately, the
bloody internal conflict killed thousands of people in Bosnia and Kosovo. The main actors of
the global system can not prevent this bloody campaign and they only take some military
measures which were very inefficient. In fact, nationalistic based minority problems must be
solved by social, cultural, political and economical agreements, but the global actors had only
used their soldiers and guns.

The independence of Kosovo has opened a new era for the whole of the world
politics; because there are many separationist movements are active in different parts of the
world today and all of them are affected from the independence of Kosovo. Hence, it will be

very difficult to appease them in the future.
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ONSOZ

Balkanlar, Avrupa i¢inde her zaman sorunlu olarak goriilen ve ¢ogu Avrupali
tarafindan da ‘Avrupali degerlere’ sahip olmamakla elestirilen bir bolge. Bolgenin ¢ok cesitli
etnik gruplara, dinlere, dillere ev sahipligi yapmasi kiiltiirel ¢esitliligi ortaya koyarken, bu
cesitli gruplarin siirekli olarak bir rekabet iligkisi icinde olmasi ve insanlarinin dis diinyadan
gelecek etkilere ¢ok acik bir psikolojiye sahip oluslari, bolgenin siirekli olarak i¢ ¢atigsmalara

ve savagslara siiriiklenmesine neden oluyor.

Yugoslavya’nin dagilip farkli ulus devletlere boliinmeye bagsladigi 1990’larin
basindan itibaren, bolgeye olan ilgim kayda deger bir bicimde artti. Bolgede yasanan
katliamlarin sebebini olduk¢a merak ediyordum. Daha sonra, 1999°da Kosova Sorunu
patlayiverdi. Bu sorunu coziimlemek amaciyla yapilan NATO Operasyonu’nu medyadan
takip ederken, bu bolgedeki catigmalarin arkasinda ne oldugunu 6grenmem gerektigini
diisinmeye basladim. Bu olaydan sonra gecen yillarda, Balkanlar ile ilgili bircok kitap ve
makale okudum. Bu sayede bolgenin etnik ve dinsel c¢esitliliginin ayirdina vardim. Yiiksek
Lisans Tezimi Kosova Sorunu iizerine yazmaya daha tiniversite 2.smiftayken karar verdim ve
bolge ile ilgili yaptigim literatiir taramas1 sonucu konu ile ilgili Tiirkce kaynak sayisinin
oldukca az oldugunu gordiim. Yabanci dilde yazilmis ¢ok sayida kaynak vardi ancak,
Balkanlar ve Kosova ile tarihi baglar1 bulunan, bolgeyi asirlarca yonetmis bir imparatorlugun
varisi Tiirkiye’de, Kosova lizerine calisan birkag¢ kisi ve onlarin yazdigi az sayida kitaptan
baska bir sey de yoktu ortada. Bu durum, benim sorumlulugumu daha da arttirdi ve bir
uluslararasi iligkiler yiiksek lisans 0grencisi olarak ‘yeterli ve anlasilir’ bir eser ortaya koyma
konusunda kararliligim artti. Sonugta ortaya iste bu eser ¢ikti. Eseri hazirlarken; dilinin sade,

iceriginin de elestirel ve objektif olmasina 6zen gostermeye calistim.

Eserimi hazirlarken, benden 1ilgi ve desteklerini esirgemeyen hocalarima,
arkadaglarima ve tabii ki aileme ayr1 ayri tesekkiir borcluyum. Ozellikle tez damigmanim
Yrd.Do¢.Dr.Ugur Ozgoker’e, verdigi fikirler ve teknik ayrintilardaki katkilarindan dolay1

miitesekkirim.
Goktiirk Tiiysiizoglu
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GIRIS

Soguk Savas sona erince insanlik savaslarin olmadigi ve barisin egemen oldugu bir
cagin baslayacagi beklentisi igerisine girmistir. Ancak, 1990 sonrasi yasanan savaslar ve i¢
catismalar, heniiz baris caginin baslamadigini ortaya koymustur. Ideolojik miicadelenin 6n
planda oldugu Soguk Savas sirasinda dondurulan cesitli etnik ve dinsel problemler, bu
donemin sona ermesi ile yeniden ortaya ¢cikmistir. Liberal degerlerin beraberinde getirdigi
insan haklarma saygi ve azinlik haklarmin korunmasi gibi kavramlar, dondurulmus etnik ve
dini problemlerin tekrar uyanmasina neden olmustur. Kosova Sorunu’na da bu gozle
bakilmasi gerekmektedir. Tarih boyunca Sirplar ile Arnavutlar arasinda miicadelelere sahne
olan bu bolge, Soguk Savas sirasinda mecburen durulmustur. Ancak, 1990 sonrasi1 kutuplar
aras1 ideolojik kapigma sona erince, Kosova’da iki halk arasindaki miicadele de kaldig1 yerden

devam etmistir.

1990 sonras1 Balkanlar’da barisi tehdit eden Kosova Sorunu’nun temelinde nelerin
yattigint ortaya koymak, taraflarin yaptiklar1 dogrular1 ve yanlislar1 inceleyerek sorunun
coziimiinde hangi faktorlerin etkili olabilecegini belirtmek ve bu sorun iizerinden biiyiik
giiclerin ve Tirkiye’'nin Balkanlar’a bakisint incelemek calismamizin ana eksenini
olusturmaktadir. Ayrica, Kosova’nin ilan ettigi bagimsizligin diinyanin cesitli bolgelerinde

nasil yanki uyandirdigini ortaya koymak da bu ¢calismanin ele aldig: bir diger mevzudur.

Buna bagli olarak, calismanin ilk boliimiinde Kosova'nin tarihsel gelisimi ve bu
bolgede yasayan etnik topluluklarin birbirleriyle miicadeleleri ele alinirken; ikinci boliimde
Kosova Sorunu ile yakindan ilgili olan biiyiik giiclerin ve Tiirkiye’nin bu bdlgenin siyasal
gelecegi ile ilgili yaklasimlar1 ele alinmustir. Ugiincii ve son boliimde ise, Kosova’'nin
bagimsizligmin diinyadaki diger 6zerk bolgelere ornek olma ihtimali iizerinde durulmus,
Kosova ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti arasmnda herhangi bir baglantinin kurulup

kurulamayacagi incelenmistir.



L. BOLUM
KOSOVA’NIN SiYASI TARIHI

1. KOSOVA’YA GENEL BiR BAKIS:

Kosova konusu giintimiizde uluslararasi camiada en ¢ok tartisilan ve Balkanlar’la
ilgili bircok konuda oldugu gibi bir tiirlii uzlasma saglanamayan konulardan biridir. Bu
bolgenin bagimsizligini ilan etmesi ve uluslararasi alanda destek de bulmasi bir¢ok devleti bu
sorun iizerinde diisiinmeye zorlamaktadir. Kimilerine gore ayrilik¢i hareketleri 6zendirecek ve
uluslararast1 hukuku islemez hale sokacak olan Kosova’nmin bagimsizligi kesinlikle
taninmamali, kimilerine gore ise Sirbistan’a bagh olarak kalmasi halinde ileride tekrar biiyiik
catismalar yasanabilecegi icin Kosova’nin bagimsizligin1 tanimak yapilacak en dogru
harekettir. Baz1 analistler ise Bati’'nin Kosova ile diinyanin diger bolgeleri arasinda bir cifte
standart uyguladigim iddia etmektedir. Onlara gore Bati, Kosova’nin bagimsizligini insani
nedenlere baglayarak kabul ederken diinyanin bircok yerindeki etnik sorunlara ve ezilen
insanlara ayn1 ciddiyetle yaklagsmamakta ve bu bolgelere hi¢ yardim gondermemektedir. Bu

da Batr’nin ve onu destekleyenlerin ¢ifte standardini ortaya koymaktadir.

Simdi Kosova’nin tarihine, cografi konumuna ve burada yasayan etnik topluluklarin

profiline bir goz atalim.
1.1. Kosova Neresidir, Cografi Acidan Onemi Nedir? :

Bilindigi gibi Balkanlar tarih boyunca bir¢cok medeniyetin gelip yerlestiZi ve
kiiltiirlerini yasatt11 bir yarimada olmustur. Ilkcaglardan baslayarak giiniimiize kadar bir¢ok
kavim bu topraklarda ¢ok c¢esitli medeniyetler kurmus ve bu medeniyetler adeta birbirini takip

edercesine kurulmus ve yikilmstir.

Balkan Yarimadasi’nin cografi konumu ve bdlgenin yapisi, adeta dis gii¢clerin buraya
miidahale etmesini davet etmistir.' Kosova da Balkanlar’m en énemli toprak parcalarmdan
biridir ve uzun tarihi boyunca hep bir gecis noktasi olagelmistir. Bugiin Kosova, Sirbistan’in
giineybatisinda 2 milyon kadar Arnavut’un niifusun %90’m1 olusturdugu, 10.887
kilometrekarelik alaniyla Balkanlar’in kiiciik ama ge¢miste oldugu gibi gelecekte de sadece

Balkanlar i¢in degil tiim komsu cografyalar i¢in de biiyiik krizlere sebep olabilecek onemli bir

' Todorova, M. , ‘Balkanlar’i Tahayyiil Etmek’ , Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2006, s.127.



bdlgesidir.” Kosova, jeostratejik agidan ¢ok biiyiik bir onem teskil etmektedir. Kosova, cografi
yer olarak Balkanlar’in tam ortasinda, Arnavutluk, Sirbistan, Makedonya ve Karadag
Cumhuriyetleri’'ne komsu durumdadir. Balkanlar’in 6nemli iki devleti Arnavutluk ve
Sirbistan arasinda bir ara bolge olusturan Kosova giineye ve kuzeye uzayan yollarin da kavsak

noktasinda bulunmaktadir. (Kosova Haritasi i¢in bakiniz Ek-1)

Zbigniew Brzezinski’'nin Biiyiik Satran¢ Tahtas1 adli kitabinda Avrasya diinyanin en
onemli jeostratejik bolgelerinden biri olarak goriilmektedir. Ona gore, diinyanin bu
bolgesindeki olaylar tiim diinyanin gelecegini etkileyecek niteliktedir.” Brzezinski'nin de
ifade etmeye ¢alistig1 gibi Balkanlar’a ve buradaki olaylara hakim olabilen her devlet ve giic
diinyanin gelecegine etki edebilecek niteliktedir. Avrasya Bolgesi; Ortadogu, Kafkasya ve
Karadeniz’in kuzeyi ile Balkanlar’1 da i¢ine almaktadir. Dolayisiyla Kosova da bu bolgenin

icerisinde yer almaktadir.

Genelde Balkanlar, 6zelde Kosova, Avrasya’nin dogusu ile batis1 arasinda bir gecis
noktasindadir. Bu nedenle buradaki sicak catigmalarin Avrasya’ya yonelik biitiin projeleri
bosa cikarabilecegi diisiincesi de uluslararasi alanda kabul gormektedir. I.Diinya Savasi’nin
Balkanlar’daki bir kivilcim tarafindan ateslendigi unutulmamalidir. Bu anlamda Kosova’da
yasanabilecek herhangi bir karigiklik diinya barisina Afrika’daki etnik karigikliklardan ¢ok
daha biiyiik etkide bulunacaktir®. Eski ABD Baskan1 Bill Clinton da bu konunun iizerinde
durmus ve Kosova’da bagslayacak bir catismanin Makedonya, Sirbistan, Arnavutluk ve
Tiirkiye gibi iilkeleri de olaylarin i¢cine ¢cekecegini ve bunun da basta Balkanlar daha sonra da

tiim Avrasya’yi etkileyecegini belirtmistir.

Kosova da Avrasya Ozelinde onemli bir iilkedir ve hem ge¢misi itibariyla hem de
giinlimiizdeki dnemiyle diinya giindemindeki yerini hi¢bir zaman kaybetmemektedir. Kosova
ismi, ki bu isim Sirp¢ca’da Kosovo olarak ge¢cmektedir, ilk defa 12.yiizyilda duyulmustur.
Slavca’da bir cesit kus ovasi anlamma gelen Kosovo ismi Sirplar tarafindan konulmustur.
Kosova, stratejik konumu disinda yeralt1 ve yeriistii kaynaklari ile de 6nemli bir bolgedir. Eski
Yugoslavya’daki en Onemli linyit komiirii rezervleri burada bulunmaktadir. Bolge ayni
zamanda kursun, ¢inko ve magnezyum yoniinden de olduk¢a zengindir. Kosova, Balkanlar’da

tarim ve hayvancilik yapmaya en uygun yerlerden biridir. Bir ova olmas1 ve daglarla cevrili

2 Akman, H. , ‘Paylagilamayan Balkanlar’ , IQ Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2006, s.227.

3 Brzezinski, Z. ,’Biiyiik Satrang Tahtast’, 1nk11ap Kitabevi, Istanbul, 2005, s.125.

4 Ceylan, M., “Yeni NATO Soguk Savas’tan Sicak Savas’a’, Ulke Kitaplari, Istanbul, 1999, s.31.
5 Karatay, O., ‘Kosova, Kanli Ova’ , Istanbul, 1z Yayincilik, 1998, 5.36.



olmas1 nedeniyle 1liman bir iklime sahip olan Kosova’da bir¢ok tarim iiriinii
yetistirilmektedir. Ayn1 zamanda, kiiciikbas hayvancilik da bolgede yasayan insanlarin 6nemli

gecim kaynaklarindan biridir.

Kosova, ¢ok Onemli bir cografi bolge olmasmin yani sira Balkanlar’da yasayan
biiytik bir etnik topluluk olan Swrplar i¢in de ¢ok biiyiik bir dnem tagimaktadir. Giiniimiizde bu
bolgede yasayan niifusun ezici ¢cogunlugu Arnavut olmasina ragmen, Sirplar bu bolgeyi kendi
kiiltiirleri icin yasamsal Onemde gormektedir. Kosova, Swrplar i¢cin kendi tarihleri ile

iliskilendirdikleri bir baglant1 nesnesi haline gelmistir.

Kosova, Ortacag baslarinda yeni olusturulan Sirp Kilisesi’nin temelinin atildig yer
olmustur. ® Swplarm etnik kimligini olusturan en 6nemli elementlerden biri olan Sirp
Ortodoks Kilisesi’nin burada kurulmus olmas: onlarin Kosova’y1 kutsal olarak gdrmelerine

neden olmaktadir.

Sirp akademisyen Predrag Simic’e gore, Yahudiler icin Kudiis neyse, Sirplar i¢in de
Kosova o’dur.” Sirplar, Kosova’da bulunan ve onlarmn tarihlerinin ¢ok dnemli bir parcasini
olusturan manastir ve kiliseler ile, yine Kosova’da 1389 yilinda yasanan ve Osmanlilarin
galibiyetiyle sona eren Kosova Savasi’ndan dolayr bu bolgeyi kutsal kabul ederler. Her ne
kadar, Birinci Kosova Savasi da denen bu muharebeyi kaybetmis olsalar da, bu savasta Tiirk
Sultan1 I.Murat’in 6ldiiriilmiis olmas1 Sirplar i¢in biiyiik bir 6viing kaynagi olmustur. Sirp
milliyet¢iligi, bu savasta I.Murat’1 6ldiiren askeri savas kahramani dahi ilan etmistir. Daha
sonra da Sirp Ortodoks Kilisesi bu savasta biiyiik 6zveriler gdsteren ancak savas sirasinda
Olen Sirp Krali Lazar’1 aziz ilan etmistir. Kosova Savasi, Swrplarin belleklerinden higbir
zaman silinmemis ve Sirplar Kosova’y1 her zaman elde tutulmasi gereken bir bolge olarak

gormiislerdir.

Kosova’da yasayan bir diger etnik topluluk olan ve bugiin Kosova niifusunun
%90’ 11 olusturan Arnavutlar ise bolgeye Sirplar’dan sonra yerlesmislerdir. Tarihgilere gore,
Kosova’ya Arnavut gocii 1683’teki 11.Viyana Kusatmasi’ndan sonra baglamistir. Arnavutlar,

zaman icinde bolgeye gocii siirdiirerek bir siire sonra burada cogunlugu ele ge¢irmislerdir.

6 Erjavec, K. ve Volcic, Z. , ‘The Kosovo Battle: Media’s Recontextualization of the Serbian Nationalistic
Discourses’ , The Harvard International Journal of Press/Politics, December 2007, 5.68.
7 Akman, Adi gegen eser, s.228.



Arnavutlar da tipki Sirplar gibi Kosova’yr kendi anayurtlar1 olarak kabul
etmektedirler. Bu nedenle bu iki etnik grup arasinda Kosova Cografyasi’na kimin egemen
olacag1 yoOniindeki miicadele uzun yillardir devam etmektedir. Bugiin, Arnavutlarin
kontroliindeki Kosova bagimsizligmi ilan etmis olsa dahi Sirplarin bu topraklara olan ilgisini

ve bu bolgeyle ilgili yaptiklar: gelecek planlamalarini hi¢ kimse inkar edemez.

Goriildigt gibi Kosova, Avrasya Bolgesi’ndeki cografi konumu, Avrupa ile Asya
arasinda kavsak noktasinda bulunmasi ve bulundurdugu dogal kaynaklari ile ¢ok onemli bir
bolgedir. Cesitli amaclar1 bulunan iki ana etnik grubun ¢ok biiyiikk énem verdigi Kosova

Cografyas1 bundan sonra da tartigmalarin odaginda yer alacaktir.

Simdi de Kosova Tarihi’nin belki de en onemli asamasi olan ve ¢ok uzun yillar
siirmiis Osmanli yonetimindeki Kosova’ya bir gbz atalim. Aslinda, giiniimiizdeki olaylarin
hemen hepsi Osmanli doneminde temelleri atilmis olan ve bugiin dahi c¢oziilemeyen

sorunlardir.
1.2. Osmanh Egemenliginde Kosova:

Osmanl Oncesinde Kosova topraklarinda bir¢cok etnik topluluk yasamistir. Ancak,
yapilan arastirmalar, Balkanlar’in batisinda ¢ogunlukla Iliryalilarin yasadigini gostermektedir.
[liryalilarmn  yasadigi cografya arkeolojik calismalara gore giiney smir1  Arnavutluk
sahillerinden baslamakta, Lakelandi, Uskiip Havzasi'n1 da icine alacak sekilde Kosova-
Metohija bolgesini de icermektedir. ® iliryalilar uzun siire Yunanlhlarla miicadele ettikten
sonra en sonunda Roma Imparatorlugu egemenligi altma girmislerdir. Roma
Imparatorlugu’na biiyiik hizmetlerde bulunan Iliryalilar, Roma’min siyasal ve sosyal
doniisiimiinde biiyilk rol oynamiglardir. Roma’nin en biiyilk hiikiimdarlarindan biri ve
Constantinopolis’in kurucusu olan Roma Iimparatoru Constantin de aslen bir Iliryalr’dir. Yine,
Bizans Kiliseleri’nin en biiyligiinii yani Ayasofya’y1 insa ettiren ve Roma Hukuku’ nun
kodifikasyonu igin biiyiik ¢aba harcayan iinli Roma Imparatoru Justinian da aslen bir

iliryalr dir.”

Yapilan arastirmalar ve arkeolojik calismalar Iliryalilarm bugiinkii Arnavutlarin

atalar1 oldugunu ortaya koymaktadir. Balkan tarihinde ¢ok Onemli bir yer tutan ve Roma ile

8 Emiroglu, H. , ‘Soguk Savas Sonrasi Kosova Sorunu’ , Orient Yayinlari, Ankara, 2006, s.59.
’ Aym eser, s.61.



Bizans Imparatorluklari’nda ¢ok 6nemli roller iistlenen Iliryalilar, Kosova bolgesinin de ilk

sakinleridir.

Osmanl heniiz Balkan topraklarina fetih hareketini baglatmadan 6nce, Balkanlar’da
bir¢cok kavim ve etnik grup birbirleri ile miicadele igerisindeydi. Sirplar, Hirvatlar, Bulgarlar,
Arnavutlar ve onlarin iizerinde bir gii¢ olarak Bizans Imparatorlugu, Balkanlar iizerinde
egemen olabilmek ic¢in bir yaris icerisindeydiler. Ancak, Osmanli’nin Balkanlar’da fetihlere

giristigi yillarda Balkanlar’da bugiin bildigimiz manada bir devlet kurulmus degildi.

Cagdas Balkan Onderlerinin, bolgedeki Ortacag devletleri olarak atifta bulunduklar1
siyasal yapilarin 19.ylizyil ulus devletleriyle neredeyse higbir ortak yani yoktu. 19.yiizyila
degin bu yapilar aslinda yonettikleri halkla organik baglantilar1 bulunmayan kiiciik siyasal-
yonetsel yapilardi. '° Bu siyasal yapilarda en basta bulunan kisiler kendi ¢ikarlar igin ve giic
gosterisi yapmak amaciyla toprak kazanma arzusu icerisinde bulunuyorlardi. Balkanlar’da
cikan bircok catismanin sebebi iste bu yonetici keyfiyetleridir. Bizans Imparatorlugu,
1300’lere dogru bu etnik topluluklar iizerindeki etkisini tamamen yitirmis durumdaydi.

Ozellikle Sirplar ve Bulgarlar bolgede egemenlik miicadelesi icine girmislerdi.

Osmanli 6ncesi Balkan devletc¢ikleri, bagka tilkelerden gelip bu topraklari istila etmis
ve buralarda yasayan biiyiik Slav topluluklar iizerinde egemenlik kurmus olan savas¢i gruplar
tarafindan yaratilmislardi. '' Disaridan gelen savasci gruplarm en biiyiikleri, Orta Asya’dan
gelen Bulgarlar, Avarlar ve Hunlard1. Balkanlar’da yasayan diger etnik gruplar olan Iliryalilar
ve Dalmagyalilar da daha sonralar1 Bulgarlarin kurdugu devletin i¢inde yer almislardir.
Bulgar Kralligi’ndan ayrilip kendi devletini kurmak isteyen Stepan Dusan ilk Sirp Devleti’ni
kurmustu ve devletin adin1 da Surp ve Arnavut Kralligi olarak ilan etmisti'>. iste, bu tarihten
itibaren Ilirya kokenli Arnavutlar ile Slav kokenli Sirplar arasinda problemler goriilmeye
baslanmistir. Dusan’in kurdugu Sirp-Arnavut Kralligi, Bulgar Krallig1 ile yogun bir miicadele
icerisine girmis ve her iki devlet de oldukca zayiflamisti. Ozellikle, Sirp-Arnavut Krallig
kendi icerisindeki etnik ayrimlar dolayisiyla da biiyiik zaafa ugramisti. Osmanlilarin, Bizans
Imparatorlugu’nu zayiflatip, Cimpe iizerinden Balkanlar’a gecisi adeta bir doniim noktasi
olmustur. Bizans’in Balkanlar’daki topraklarini birer birer elde eden Osmanli en sonunda
Balkanlar iizerinde egemenlik kurmaya calisan Sirp-Arnavut Kralligi ve Bulgar Krallig: ile

komsu olmus ve Once Bulgar Kralligi’n1 sonra da Swplar1 1389°da I.Kosova Savasi’nda

10 Karpat, K. , ‘Balkanlar’da Osmanli1 Mirasi ve Ulusguluk’ , 1mge Kitabevi, Ankara, 2004, s.19.
' Ayn1 eser, s.19.
2 Ayni eser, 5.22.



maglup ederek zamanla Balkanlar’in en dnemli giicii olmustur. Iste, bu savaslar sonrasi tiim
Balkanlar iizerinde hak iddia eden Sirplar ve Bulgarlar geri plana ¢ekilmis ancak kayiplarini
ve tarihlerini hi¢bir zaman unutmamislardir. Tabii, bunda Osmanli’nin uyguladig1 hosgorii ve

toleransa dayanan politikalar da etkili olmustur.

Kosova, daha 1389°dan itibaren Osmanli yonetimine girmistir. I.Murat’in da savas
alaninda Olmesi ile birlikte Kosova topraklar1 Osmanl i¢in ayr1 bir 6nem kazanmigtir.
Osmanli yonetimi Balkanlar’da siki bir merkezi denetim sistemi kurmus ve halkla ¢ok iyi
gecinmesini bilmistir. Ozellikle, 1453’te Istanbul’'un almip Bizans Imparatorlugu’na son

verilmesi ile birlikte Osmanli’nin Balkanlar {izerindeki niifuzu ve etkisi daha da artmistir.

Osmanl’'nin Balkanlar’da bu kadar basarili olmasi, onun olusturdugu fetih
politikasina baglaniyordu. Sinir boylarinda oturan ug¢ beylerinin basarili fetihleri, Osmanli’nin
Balkanlar’da oturan Hiristiyan halklara din ve inang Ozgiirliigii bahsetmesi ve kimsenin
malina ve canina kast edilmemesi uzun yillar siirecek olan Osmanli egemenliginin en 6nemli
yapt taslar1 olmustur. Ancak, Balkanlar’da siiren karigiklik ve etnik gruplar arasindaki

miicadeleler de Osmanli’nin basarisinda 6nemli rol oynamustir. "

Osmanlr’nin Balkanlar’daki yonetiminden en hosnut olan uluslar ise Arnavutlar ve
Bosnaklar olmustur. 14.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Kosova ve cevresi ile Arnavutluk
topraklarinda fetihlerde bulunmaya baslayan Osmanli, 6nceleri Arnavut beyleri ile miicadele
etmis ve olduk¢a zorlu gecen bir miicadele donemi sonucu Arnavut beyleri Osmanli’ya itaat
etmislerdir. 1630’dan sonra da Miislimanhig1 din olarak secen ve yari yariya Islamlasan
Arnavutlar, Osmanl yonetim sistemi icerisinde ¢ok onemli pozisyonlara gelmislerdir. Bircok
Arnavut kokenli isim Osmanli Sarayr’'nda sadrazamlik, vezirlik yapmis; Arnavut kokenli

pasalar eyalet valiliklerine getirilmistir.'*

Hiristiyanligin Bogomil Mezhebi’'ne mensup, Slav kokenli bir topluluk olan
Bosnaklar ise Osmanli egemenliginden 6nce uzun yillar Hirvat ve Sirplarin baskisi altinda
kalmis ve Katolik Hirvatlar ile Ortodoks Sirplar, Bosnaklar1 gercek bir Hiristiyan olarak dahi
kabul etmemislerdir. Osmanli’nin Balkanlar’a girisi ve adil yonetimleri Bosnaklar1 Osmanli

ile igbirligi yapmaya itmis ve Bosnaklar Miisliimanligin kendi inanclarma yakin oldugunu 6ne

13 Braudel, F. , ‘Akdeniz’ , c.2, 1mge Kitabevi, Ankara, 1993, s.219-220.
4 Bozbora, N. , ‘Osmanli Yénetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusgulugu’nun Gelisimi’ , Boyut Matbaacilik,
Istanbul, 1997, s.30.



stirerek Miisliimanlasmiglardir. Osmanl ile Bosnaklar arasindaki iyi miinasebetler uzun yillar,

Imparatorlugun yikilisina degin siirmiistiir.

Kosova Bolgesi de Osmanli’nin Balkanlar’da elde ettigi ilk cografi bolgelerden biri
olarak uzun yillar Osmanli egemenliginde kalmis ve Osmanli’nin din, dil, wk ayrimi
gozetmeksizin uyguladigr adaletli politikadan burada yasayan insanlar da yararlanmiglardir.
Osmanl oncesi, Sirplar ve Bulgarlar ile Arnavutlarin miicadele alani olan bu bdlge ta ki
19.yiizy1l sonlarmna kadar ¢ok huzurlu bir sekilde yasamistir. Ancak, 19.ylizyildan itibaren
Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetgilik diisiincesinin Osmanli iizerinde Batili devletlerin de
yardimiyla etkili olmaya baslamasi Kosova’da da bircok etnik kokenli sorun ortaya
cikarmistir. Kosova’da yasayan etnik Sirplar ile etnik Arnavutlar arasinda bir miicadele
baslamis ve bu miicadele Sirplarin Osmanli’ya isyan etmesiyle de pekismistir. Osmanli
yonetiminden ayrilmak istemeyen ¢ogu Miisliiman Arnavutlarla, Kosova’y1 bagimsiz olacak
Sirbistan’in bir pargasi olarak goren Sirplar siirekli olarak miicadele etmisler ve Kosova en

sonunda 1912 Balkan Savaslar1 ile bagimsiz Sirbistan Kralligi’na baglanmustir.

1389’da Osmanli egemenligine giren Kosova’nin 1912’de Sirbistan’a baglanmasi ile
birlikte yiizyillar siiren Osmanli egemenligi sona ermis ve Kosova’da bundan sonra

isleyecegimiz biiyiik problemler ortaya ¢ikmaigtir.

Simdi de Kosova’da yasayan etnik gruplarm oOzelliklerine, niifuslarmma ve siyasi

emellerine bir géz atalim.
1.3. Kosova’da Yasayan Etnik Gruplar:

Kosova, daha once de belirttigimiz gibi uzun tarihi boyunca pek cok etnik grubun
gelip yerlestigi ve medeniyet kurdugu bir toprak parcasi olmustur. Kosova’nin uzun tarihinde

bu topraklarda medeniyet kuran ilk etnik topluluk Iliryalilar olmustur.

Arkeologlarin, Hallstatt Kiiltiirii olarak adlandirdiklar: Hiryahlar, Balkanlar’in
giineydogusunda Arnavutluk, Hersek, Kosova ve bugiin Yunanistan’a ait olan Adriyatik’teki
adalarin coguna da egemendiler. Merkez olarak da Shkodra/iskodra’y1 se¢mislerdi. Roma ile
uzun savaslar yapan Iliryalilar, IO 168 yilinda Roma Imparatorlugu’nun bir parcasi haline
gelmiglerdi.”” Iste, o iliryalilarn torunlar1 olarak gosterilen ve Roma egemenliginin

zayiflamasi ile eski Ilirya topraklarinda etkili olmaya baglayan kavimin adi da Arnavut

"> Emiroglu, Adi gecen eser, s.60.



olmustur. Arnavutlar, Dalmagya kiyilari, bugiinkii Kosova ve Hersek bolgelerinde ve Kuzey
Yunanistan’da varliklarimi ispat etmisler ve uzun yillar Slav kavimleri, 6zellikle de Ortodoks

olan Sirplar ve Slav olmayan Yunanhlar ile miicadele icerisinde olmuslardir.

Arnavutlar, Balkanlar’da her zaman etkinligi olan bir kavim olarak goriilse de, bu
kavim cok eski zamanlardan beri Balkanlar’in batis1 ve giineyinde devlet kurmadan dagmik
bir halde yasayagelmistir. Kendilerine Skiptarlar diyen Arnavutlar, diger Balkan wrklarindan
kiiltiirleri, dilleri ve gelenekleri ile ayrilirlar. Onlarm ¢ok farkl bir yapiya sahip olan dillerinin
iki ana lehgesi vardir. Kuzeydeki Gheg ve giineydeki Tosk lehceleri.'® Arnavut kabileleri
bugiinkii Arnavutluk ve Kosova topraklarinda cografi konumun da kendilerine sagladig:
avantajla diger Balkan irklarma karismadan kendi 6z Kkiiltiirlerini yasamay1 ve yasatmayi
basarabilmislerdir. Cografi konum kendilerine avantaj saglamustir c¢iinkii Arnavutluk

topraklar1 ve 6zellikle Kosova’nin kuzeyi ¢ok dagliktir ve gecise pek imkan saglamaz.

Bir halk olarak modern Arnavutlar ¢ok uzun yillar boyunca siiren Roma, Bizans ve
Osmanli hakimiyetleri boyunca kayith bir tarihe sahip olmamislardir. Bu durum 19.yiizyilda
diger Balkan halklari, Avrupa toplumlar: tarafindan yakindan taninir ve bagimsizlik yoniinde
tesvik edilirken Arnavutlarin kendi ice kapanik yasamlar1 ve degisik Kkiiltiirleri nedeniyle,
Avrupalilar tarafindan pek tanmmamalarma neden olmustur.'” Tabii bunda Arnavutlarin
Osmanli devlet yonetiminde her zaman ad1 gecen bir unsur olmasi ve ¢ikardigir 6nemli devlet

adamlar1 ile dini olarak cogunlukla Miisliiman olmasi da 6nemli rol oynamustir.

Yiizyillar boyunca Adriyatik sahillerinde yasayan Arnavutlar, ticaret konusunda da
cok geri kalmiglar ve cografi konumlarmin kendilerine sagladigi avantajlardan
yararlanamamiglardir. Tarih boyunca Adriyatik Denizi’nde Bizans, Norman ve Venediklilerin
etkinliklerinden bahsedilirken Arnavutlar’dan hemen hi¢ bahsedilmemektedir. Osmanl
doneminde de ayni durgunluk siirmiistiir. Oyle ki, Adriyatik’te ticaretle ugrasan cok sayida

Yunanl tiiccar bulunmaktayken Arnavutlar bu iglerle hemen hi¢ ugrasmamslardir.

Arnavutlar, Osmanl1 egemenligine girmeden Once bir siire Sirp egemenligi altinda
yasamuslar ve onlardan nefret etmiglerdir. '® Ozellikle, Kosova topraklarinda yasayan

Arnavutlar, 14.ytizy1l boyunca Siplar tarafindan ezilmisler ve Sirplarin uyguladig:r wrkc¢i

' Johnstone, D. , ‘Ahmaklarin Seferi’ , Baglam Yayincilik, Istanbul, 2004, s.269.

"7 Emiroglu, Adi gecen eser, s.62.

'8 Recepoglu, A.S. , ‘Kosova’da Tiirk Kiiltiirii ve Tiirk¢e Diisinmek’ , TC Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
2001, s.291-303.



yonetim anlayist onlar1 ¢ok kotii etkilemistir. Ancak, 6zellikle Hiristiyan Arnavut sovalyeler
tinlii Kosova Savasi’nda (1389) Osmanli kuvvetlerinin karsisinda Sirp kuvvetlerinin yaninda
yer almislardir.'” Bu da gostermektedir ki, daha o zamanlarda dahi Arnavutlar tabii olduklari
devlete olan baghliklarini o devlet kendilerine karsi ayrimci bir tavir takinsa dahi
gosterebilmislerdir. Zaten, buna benzer bir baglilik 6rnegini Osmanli’nin dagilis1 esnasinda
tiim Balkan unsurlar1 kendi bagimsizliklarinin pesine diismiisken uzun siire Osmanlt’ya bagh
kalmalar1 ve ancak Osmanli ile Arnavutlarin baglantis1 Balkan Savaslari ile kesildikten sonra
bagimsizliklarim ilan etmelerinde de gorebiliriz. Gerek Kosova Bolgesi’ndeki Arnavutlar,
gerek diger bolgelerdeki Arnavutlar uzun yillar Osmanli’nin en 6nemli bagimli unsurlarindan
biri olmuslardir. Osmanli’nin tinli Misir Valisi Mehmet Ali Pasa, iinlii Sadrazam Ailesi

Kopriiliiler gibi bircok Arnavut kokenli devlet adami1 Osmanli’ya hizmetlerde bulunmustur.

Osmanli egemenligine girdikten sonra, Arnavutlar yavas yavas Miislimanligi
secmeye baslamislar ve 1700’lere gelindiginde de Arnavut niifusun %70 kadar1 Miisliiman
olmustur. Geri kalan %30’luk kismin ise biiyiik cogunlugu Ortodoks Hiristiyan’dir.”* Kuzey

Arnavutluk’ta yasayan az miktarda da Katolik Arnavut bulunmaktaydi.

Osmanli, Arnavutlar1 Kosova’ya gocmeleri i¢in tesvik etmistir. Bunun en 6nemli
sebebi 17. ve 18. yiizyillardaki Osmanli-Habsburg Savaslari’nda Sirp niifusun siirekli olarak
Osmanli ordusunu arkadan vurmasi olmustur. Osmanli bu durumu 6nlemek ve sefer sirasinda
gerisinde bir sorun g¢ikmamasi i¢cin Ozellikle stratejik bir mevkide bulunan Kosova’ya
kendisine baglh Miisliman Arnavutlar1 yerlestirmeye baslamis ve bir siire sonra Kosova’daki
Arnavut niifus, Swrp niifusu sayi itibariyla gecmistir. Kosova’da cogunlugu olusturmaya
baslayan ve devlet destegini de elde eden Arnavut niifus burada uzun yillar boyunca asli unsur
olarak gOriilmiistiir. Miisliman Araplar ve Balkanlar’daki Hiristiyanlarm kendilerini
milliyet¢iligin etkilerine kaptirdigi yillarda Arnavut niifus ve 0zellikle de Kosova’daki
Arnavutlar bu etkilere kendilerini kapatmig ve Osmanli’nin kendilerine sagladig1 imtiyazlari
korumaya yonelik hareketler icerisinde olmuslardir.®' Ancak, Arnavutlar, Kosova’nin Balkan
Savaslari sonucunda Sirbistan tarafindan isgal edilip Sirbistan’a baglanmasmi

Onleyememislerdir.

' Johnstone, Adi gegen eser, .269.

* Emiroglu, Ad: gegen eser, s.63.

21 Vickers, M. , ‘Between Serb and Albanian: A History of Kosovo’ , Columbia University Press, New York,
1998, 5.57-60.
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Kosova’da Arnavutlarin disinda uzun yillardir yasayan bir diger etnik grup da

Sirplardir.

M.O 3.yiizyillda Kosova yoresinde Romalilarin hakimiyet miicadeleleri vardi. Bu
miicadeleler sonucunda bugiinkii Arnavutluk, Dalmagya kiyilar1 ve Kosova, Roma egemenligi
altina girdi. Roma, egemenligi tamamen sagladiktan sonra bu bolgede halki Romalilagtirma
faaliyetlerine giristi. Ancak, 3.yiizyildan itibaren Gotlarin Roma iizerine akinlar1 ve Asya’dan
gelen Avarlar, Hunlar ve Bulgarlar gibi kavimlerin saldirilar1 sonrasi Romalilarin bdlge
tizerindeki etkinligi zayifladi. Roma, 476’da yikilinca Balkanlar, Dogu Roma’nin yani Bizans
Imparatorlugu’nun etkisi altina girdi. Bizans Imparatoru Herakleos da Slav kokenli olan ve
Balkanlar’da ¢ok dagimnik halde yasayan Sirplar ve Hirvatlar1 Dalmagya kiyilarina ve Bati
Balkanlar’a yerlestirdi.** Iste, bu etnik topluluklardan biri olan Suplar dagmik halde
yasadiklar1 i¢cin merkezi bir devlet kuramamis ve kabileler halinde yasamislardir. Uzun siire
bu sekilde yasadiktan sonra Sirp Tarihi’nin 6nemli isimlerinden Vlastimir tarafindan kurulan
ilk Sirp Devleti, Bulgar yayilmaciligina kars1 Sirplar1 korumay1 amaglhyordu. Yani, korumaci
emellerle kurulmustu. Ancak, Vlastimir’in kurdugu devlet uzun Omiirli olmadi ve onun
Olimiiyle birlikte Sirplar, Bulgar Devleti’nin egemenligi altina girdiler. Bulgar Devleti’ne
baghlik 1219’a kadar siirdii. Bu tarihte, Sup Kilisesi de kurularak Sirbistan’da Nemanja
Hanedani igbasina gelmistir.23 Sirplar, bu devletin kurulmasi ile birlikte Balkanlar’in 6nemli
giiclerinden biri haline gelmisler ve Bulgarlar ile miicadele etmeye baslamislardir. Iste, bu
tarthlerde Arnavutlar da Sirplarin egemenligi altina girmisler ve Kosova’da da Sirp niifusu
artmistir. Bu tarihlerde Kosova’da Swrp niifusu, Arnavut niifusundan fazlaydi. Bir miktar
Arnavut, Sirplar’dan etkilenerek Ortodoks Hiristiyan olmustur. Sirplar, Bizans’in da oldukca
zayiflamis oldugu 14.yiizyil boyunca Balkanlar’da etkili bir giic olmus ve Kosova dahil tiim
Bat1 Balkanlar’da en etkin gii¢ haline gelmistir. Ancak, Osmanli’nin Balkanlar’a gegmesi ve
burada siirekli olarak genislemesi Sirplar1 rahatsiz etmis ve en sonunda iki devlet miicadele
etmeye baslamistir. Bulgarlari alt eden Osmanli, Sirplar ile de savaslara baslamis ve iki devlet
arasinda en Onemli karsilasma Kosova topraklarinda olmustur. Sirplar, bilindigi gibi bu
topraklar1 ilk Sirp Kilisesi’nin burada kurulmasindan otiirii kutsal kabul etmislerdir. Bu
nedenle Osmanli’ya kars1 da kaybetmeyeceklerini ve kutsal topraklarda galip geleceklerini
diistiniiyorlardi. Ne ilgingtir ki, Hiristiyan Arnavutlar’dan da destek saglayan Sirplar, 1389°da

Osmanlr’ya karst maglup olmuslardir. Bu maglubiyet Sirp milletinde biiyiik iiziintii yaratmis

> Akman, Adi gecen eser, s.165-166.
> Aym eser, s.166.
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ve Swrp Tarihi’'nde bir yas giinii olarak ilan edilmistir. Kosova’min modern Sirp

milliyet¢iliginin olusumundaki rolii de boylece iyice giiclenmistir.

1389 Kosova Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti tiim Sirbistan topraklarii ve
Kosova’y1r da hakimiyeti altina aldi. 1448’de Kosova’da II.Kosova Savasi yasandi ve
Osmanlhlar Hagli Kuvvetleri’ni maglup ederek bu topraklardaki ve Balkanlar’daki kesin
istiinliiglinii ilan etti. Osmanli Devleti, fetihler sonrasinda hakimiyet tesis ettigi Balkanlar’da

topraga dayali soyluluga son vermis ve burada da Timar Sistemi’ni uygulamaya baslamust.**

Osmanlr’nin uyguladigr Timar Sistemi; Sirbistan’da ve tiim Balkanlar’da daha 6nce
uygulanan toprak agaligini ortadan kaldirinca, buraya génderilen Tiirkler ve diger unsurlar da
rahatca toprak sahibi olmus ve iiretim aksamadan siirdiiriilebilmistir. Ancak, Sirbistan
Cografyasi’'nda toprak sahibi olan Tirkler ve diger etnik topluluklar Osmanli’nin
direktiflerine ve adalet anlayisina uyarak Sirplarm kiiltiirlerine ve dinlerine dokunmamus,
boylece ¢ok genis topraklarda bir arada yasamaya devam eden etnik Sirplar dillerini,

kiiltiirlerini ve genel karakteristiklerini korumay1 bagarmiglardir.

Sirplar, Osmanli’nm ortaya koydugu esitlik¢i adalet sisteminden de faydalanarak
hicbir sekilde ezilmemis ve haklarini sonuna kadar savunmay1 basarabilmislerdir. Ornegin,
Kosova’da Sirplar herhangi bir haksizlik durumunda oranin Osmanh tarafindan atanmis olan

yerel yoneticisine bagvurup durumun diizeltilmesini isteyebiliyorlardu.

Osmanli, Sirp koylerinde isleyen bir idari sistem kurmustu. Buna gore, her koy
devlet tarafindan kendilerine yetkiler bahsedilmis knezler tarafindan yonetiliyordu. Bu
knezlerin sectigi en yiiksek knez olan oborknez de tiim kdy gruplarini temsil ediyor ve devlete
karsi sorumlu oluyordu.”> Bu yillarda Kosova’da ¢ogunluk Sirplar’dan olusmasina karsmn
diger etnik gruplar da bu bdlgede yasiyorlardi ve olusturulan sistem sayesinde bu gruplar
arasinda herhangi bir biiyiik problem cikmiyordu. Ustelik, bu gruplar benliklerini

kaybetmeden ve ¢cogunlukla asimile olmadan rahatca yasayabiliyorlarda.

Osmanl’'nmin 17.ylizyilin ortalarindan itibaren yasadigi bozulma Balkanlar’da ve
Kosova’da da birtakim etkiler yaratmisti. Bu tarihlerde Kosova’ya cok yogun bir Arnavut
gocii yasaniyordu ve Arnavutlar biiyiik gruplar halinde Miisliman oluyorlardi. Sirplar ise

Arnavut goclerinden hi¢ hosnut olmamislardir. Onlarin korkusu Miisliman Arnavut gruplarin

** Emiroglu, Ad: gegen eser, s.65.
» Aym eser, 5.66
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topraklarina el koyabilecegi ve Osmanli’nin da buna goz yumacagiydi. Sirplar, 17.ylizyilin
ortalarindan itibaren islerin kendi aleyhlerine donecegi kaygisiyla harekete gectiler ve
birtakim tedhis hareketleri ve kiiciik capli isyanlar ortaya c¢ikmaya basladi. Osmanli’nin
uyguladig1 sistem sayesinde etnik kimliklerini yitirmeyen ve siirekli olarak birbirleriyle
iletisim i¢inde olmay1 basarmis olan Sirplar, Osmanli tarafindan atanan knezleri ve kendileri
gibi Swp olan yoneticileri kullanarak Osmanli aleyhinde faaliyetler gerceklestirmeye
basladilar. ‘Sirplarin bu tarihlerde, Osmanli tarafindan olusturulmasi tesvik edilmis bir
Patriklikleri dahi vardi ve bu Patriklik 17.yiizyilin ortalarmmdan itibaren Sirp hareketlerinin
gelismesinde ¢ok biiylik bir rol oynamisti. Osmanli, Sirplarin kimliklerine 6zgii kiiltiirel ve
dini uygulamalarin gerceklestirilmesini bu Patriklik’e birakmist1 ve bu konuda ¢ok genis bir
serbestiyet vardi. Iste, Sirp Patrikligi bu haklar1 kullanarak Sirplari bir araya getirmeyi ve

Osmanlr’ya kars: gizliden gizliye orgiitlemeyi bagarmustur.”*®

Bu tarihlerde Sirplar1 kendi emelleri nispetinde kullanan en Onemli giic
Habsburglar’in idare ettigi Avusturya-Macaristan olmustur. Bu Imparatorluk Katolikler
tarafindan yonetilmesine karsin tipki Osmanli gibi ¢ok sayida etnik toplulugu iceriyordu.
Avusturya-Macaristan, Balkanlar’da hakimiyet kurabilmek i¢in Osmanl ile siirekli bir
miicadele icerisindeydi. Iste, bu savaslarda Osmanli icerisinde kendisine yardim edebilecek ve
Osmanl makamlarin1 mesgul edip diizeni bozacak bir unsur arayisi icerisindeydi. Sonunda,
bu unsuru bulmustu: Sirplar. Sirplar, Slav kokenli ve Ortodoks inanca sahip olmalarina
ragmen Avusturya igin iyi bir miittefik olabilirdi. Avusturya Imparatoru, Sirplari
sevmemesine ragmen onlar1 Osmanli’ya kars1 harekete gecirebilmek icin biiyiik ¢aba harcadi.
Aslinda, Sirplar da Roma Katolik Kilisesi’nden ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’ndan
hoslanmiyorlardi ancak kendileri i¢in biiyiik bir eziklik olarak gordiikleri Miisliman Osmanl
idaresinden kurtulmak icin farkli mezhepten de olsa baska bir Hiristiyan giicle ortaklik
yapmaya raziydilar. Sonugta, Sirplar ile Avusturya-Macaristan arasinda bir ittifak tesis edildi
ve Sirplar Avusturya lehine calismaya basladilar. 1700’lere yaklasilirken Kosova dahil olmak

izere Swrplarin yasadigi tiim alanlarda diizensizlikler ve olaylar basladi.

Avusturyalilar bu donemde Sirplar1 sadece isyana tesvik ederek Osmanli’nin Balkan
topraklarini istikrarsizlastirmak i¢cin kullanmamislar, ayn1 zamanda gerilla savasi konusunda
cok yetkin olan Sirplar, Avusturya Ordusu’na biiyiikk katkida bulunmuslardir. Habsburg

hakimiyetindeki Balkan topraklarinin savunulmasinda Sirp askerlerinden olusan smir

*® Lampe, J.R. , ‘Yugoslavia as History’ , Cambridge University Press, Cambridge,1996, 5.20-24.
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savunma birlikleri onemli bir rol oynamislardir. Bircok Sirp, Osmanli hakimiyetinde
yasamaktan cok Avusturya egemenliginde yasamay: tercih etmistir.”’” ilk kez bu donemlerde
sarsilan Osmanli-Sirp iligkileri bir daha hicbir zaman raymna oturmamustir. Sirplarin yasadigi
tim bolgeler gibi Kosova’da da huzursuzluk hakim olmus ve daha sonralar1 Kosova’'da
Sirplar ile Arnavutlar arasinda da miicadeleler baslamistir. Swplar, Tiirk yanlis1 olarak
gordiikleri Arnavutlar1 bolgeden tamamen silmek istemisler, Arnavutlar da kendilerini
savunurken, Osmanl’’dan da yardim beklemislerdir. Fransiz Ihtilali’nin ardindan gelen
milliyet¢ilik tiim uluslart oldugu gibi Sirplar1 da etkilemis ve zaten giiclii olan Sirp
milliyetciligi daha da giiclii hale gelmistir. Iste, 1800’lerden itibaren Sirplar arasinda bagimsiz
devlet kurma bilinci tam olarak yerlesmis, biiyilk devletlerin de Osmanli’y1 parcalama
planlarmin bir parcasi haline gelen Sirplar 1878 Berlin Antlagsmasi ile bagimsiz bir devlet
haline gelmislerdir. Kosova, 1878’de heniiz Osmanli’nin elinde bulunuyordu. Ancak, burasi
adeta kaynamaktaydi. Sirplar, Sirbistan’a baglanmak i¢cin miicadele verirken c¢ogunluk
durumuna gelmis etnik Arnavutlar bunu engellemek i¢cin Osmanli’dan yardim beklemislerdir.
Ancak, beklenen yardim hicbir zaman gelememis ve 1912-1913 Balkan Savaslar1 ardindan

Kosova Sirbistan’a baglanmigtir.

Kosova’da bagka etnik topluluklar da yasamaktaydi ancak bu gruplar Arnavutlar ve
Sirplar kadar niifusa sahip olmadiklari i¢cin hep geri planda kalmiglardir. Kosova denince akla
ilk gelen her zaman i¢in Sirplar ve Arnavutlar olmus, onlarin miicadelesi bu topraklarin
gecmisini olusturmustur. Kosova’da yasamis olan diger etnik gruplar arasinda; Osmanli’nin
iskan politikas1 geregince buraya yerlestirilen Tiirkler, Balkanlar’in en eski halklarindan olan
Ulahlar ve Romanlar ile az miktarda Bulgarlar vardir. Bu gruplarm niifusu Osmanl
zamaninda ¢ok daha fazlayken modern Kosova’da hepsinin niifus i¢indeki paymim toplami

91’1 ancak bulmaktadir.
1.4. Birinci Diinya Savasi ve Kosova:

Balkan Savaslar1 sonrast Osmanli’nin Balkanlar’da hicbir etkisi kalmamisti. Cok
uzun yiizyillar boyunca bu topraklari yoneten Osmanh Imparatorlugu’nun Balkan smir1
Edirne’den geciyordu artik. Balkanlar’da Sirbistan, Karadag, Bulgaristan, Yunanistan gibi
devletler etkin durumdaydi. Yani, etnik kimliklere gore bir boliinme yasanmisti. Balkan
Savaslar1 swrasinda Balkanlar’da Arnavutluk da bagimsizligini ilan etmigti. Ancak,

Arnavutluk’un bagimsizlig1 uzun siire taninmadi.

7 Aym eser, 5.26.
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Ikinci Balkan Savasi sirasinda Sirplar, Kosova topraklarini asip Arnavutluk’a kadar
girmiglerdi ve buradan cekilmekte oldukca isteksiz davraniyorlardi. Bu nedenle Arnavutluk
Devleti’nin smirlarmin ¢izilmesi ve buna baglh olarak Kosova-Arnavutluk sinirmin belli
olmast da olduk¢ca zaman aldi. Swrplarin Arnavutluk topraklarindan c¢ekilmesi, Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun yaptigi yogun baski neticesinde olmustur.”® Bu siralarda
Avrupa’nin biiyiik giicleri olan Avusturya-Macaristan ile italya, Adriyatik Sahilleri’nde kiy1s1
olacak olan Arnavutluk’un statiisii ilizerinde tam olarak bir rekabet icine girmislerdir.
Avusturya, giiclii bir Sirbistan istemedigi i¢cin Arnavutluk’un miimkiin oldugunca biiyiik ve
giiclii olmasm savunuyordu. Italya ise kolaylikla niifuz edebilecegi zayif bir Arnavutluk
yaratmanin pesindeydi. Yunanlilar ve Sirplar da gelismeleri olduk¢a yakindan takip ediyor ve
Arnavutluk’tan miimkiin oldugunca fazla toprak kopartma pesinde kosuyorlardi. Sonug¢ olarak
Ingiltere, Fransa, Italya, Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan, 29 Temmuz 1913’te
Arnavutluk’u tanmmuslardir.” Ancak, Arnavutluk tanidigi sirada daha mesru hiikiimeti ve
smirlar1 bile tam olarak belli degildi. Tam 7 tane hiikiimet iktidar i¢cin miicadele halindeyken
Arnavutluk’un bagimsizligimi ilk ilan eden kisi olan Ismail Kemal Bey?", biiyiik giiclerden bir
Alman Prensi yollanmasini istemisti. Buraya Protestan bir Alman olan Wilhelm Von Wied
adli Alman Genelkurmay gorevlisi gonderilmistir. Ancak, Arnavutluk’taki sikintilar da devam

etmis ve Birinci Diinya Savasi sonras1 Arnavutluk, italya’nin bir uydusu haline gelmistir.

Birinci Diinya Savasi oncesi Kosova’y: ele gecirmis ve topraklarmma katmis olan
Sirplar, onlar i¢in ‘medeniyetlerinin besigi’ sayilan’' bu bolgede Arnavutlara karsi oldukca
acimasiz davranmiglardir. Arnavutlar, milli birliklerinin temeli saydiklar1 Kosova’da
kendilerine kars1 yapilan hareketlere karsilik verdikce, Swrplar daha da agresiflesiyorlardi. Bu
tarthlerde Arnavutlar Kosova’da cogunlugu olusturmalarina ragmen Sirplarin haksiz
tecaviizlerine kars1 pek de bir sey yapamiyorlardi, c¢iinkii onlar1 destekleyecek giiclii bir

Arnavutluk heniiz diinya siyasetinde yer almamuigti.

Sirplar, 1914 yilinda uzun siiredir anlagsmazlik i¢cinde bulunduklari Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun veliaht prensi Ferdinand’1i Saraybosna’da katledince, Birinci
Diinya Savasi’nin da ilk fitili ateslendi. Daha sonra baglayan Birinci Diinya Savasi’nda
Sirbistan; Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin olusturdugu daha sonra Italya’nin da katildig Itilaf

Devletleri grubunda yer almustir. Itilaf Devletleri bu savastan galip cikinca Sirplar da

* Emiroglu, Ad: gegen eser, s.79.

** Johnstone, Ad gecen eser, s.272.

%% Celik, B. ‘Balkan Jeopolitiginde Arnavutlar’ , Cumhuriyet Strateji, 16 Mays 2005.
*! Vickers, Ad1 gegen eser, 5.62.
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rahatlamistir. Ciinkii, Balkanlar’da ¢ok biiyiilk bir giic olan Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu ortadan kalkmis ve Sirplarm 6nii agilmisti. Zaten, Birinci Diinya Savasi sonrasi
Sirbistan, asir1 milliyet¢i unsurlarin tasarladiklarinin bile 6tesinde topraklar1 ele gecgirmis,
Avusturya’'nin eski topragi olan Bosna-Hersek de Sirp egemenligi altina girmisti.’> Sirplar,
Kosova’dan sonra, Bosna-Hersek’i de kontrol altina alinca Bat1 Balkanlar’in en 6nemli giicii
olarak belirmistir. Biiylikk toprak parcalarini yonetmeye baslayan Sirplar, Kosova’da da

giivenliklerini tamamen giivenceye almislardir.

Daha sonralar1, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun yikilmasiyla ortaya cikan
Sloven ve Hirvat Devletcikleri’nin de Sirbistan’a katilmasiyla olusturulan ve Karadag’i da
icine alan Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 olusturulmus ve Giiney Slavlar1 bir birlik saglamustir.
Iste, bu birlige I.Yugoslavya da denmektedir. Kosova topraklar1 da tipk1 Bosna-Hersek gibi bu
devlete dahil olmus ve ¢ok etnikli bir devlet ortaya ¢ikmistir. Kosova’daki Arnavutlar ve

Tiirkler ile Romanlar da bu devlet i¢inde birer azinlik haline gelmislerdir.

Birinci Yugoslavya’da Kosova’nin resmi ismi Kosova-Metohija olmustur. Metohija
sozcligli Yunanca’dan gelmektedir ve Karadag topraklarina yakin, Kosova’nin batisindaki
Ortodoks Kilisesi'nin arazilerini tanimlar.”> Bu Ortodoks Kilisesi'nin, olusturulan ilk Sirp
Ortodoks Kilisesi oldugunu ve Sirp milliyet¢iligini olusturan onemli yapi taslarindan biri
oldugunu daha once belirtmistik. Birinci Yugoslavya doneminde Belgrad Yonetimi bir toprak
reformu gergeklestirerek biiylik arazilere sahip toprak agalarmin topraklarini simirlamistir. Bu
uygulama daha cok Kosova’da uygulanmistir. Ciinkii, Kosova topraklarinin cogu Arnavut
toprak sahiplerinin ellerinde bulunuyordu ve bu da Kosova’da Arnavutlarin ¢ok etkili olmasi
anlamina gelecekti. Kosova’daki bu tehlikeyi bertaraf etmek icin Arnavutlarm elindeki genis
araziler kiigiik parcalara boliinmiis ve ¢ok biiyiik bir kismu Sirplara dagitilmistr. Ozellikle
Krajina ve Karadag’in daglik arazilerinde bulunan Sirp koyliileri Kosova’ya gog¢ ettirilerek
Arnavutlar’dan alinan topraklarda iskan edilmislerdir.’* Bu toprak reformu ve arkasindan
gelen idari yapilanmalarla birlikte, Kosova’da Sirplar yonetimi tamamen ele almislar ve
cogunlugu olusturan Arnavutlar ile diger unsurlar1 yonetimden soyutlamislardir. Sirplar,
Kosova’yr kontrol altina almak i¢in her tiirlii yontemi de denemeye devam ediyorlard.
Asagidaki satirlar Belgrad’da yasayan iinlii bir Sirp entelektiieli Vaso Cubrilovic tarafindan

1937°de II.Diinya savasi baglamadan once soylenmisti:

* Emiroglu, Ad: gegen eser, s.79.
*? Johnstone, Ad: gecen eser, s.273.
** Ayni eser, 5.275.
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‘Arnavutlart kendi ulusumuza asimile etmede basarili oldugumuzdan bahsedemeyiz.
Tam tersine, Arnavutluk’ta bulunduklari icin onlarin ulusal bilinci uwyaniyor ve onlarla uygun
zamanda hesaplasmazsak, belirtileri simdiden goriilen ve kacinilmaz olarak giiney
topraklarimizi (Kosova’yt) tehlikeye sokacak bir irredentizmle 20 ila 30 yil icinde ugrasmak

zorunda kalacagiz.

Izleyecek tek bir yolumuz var: Bu da onlarin toplu iskani. Bu durumda iki devleti giz
oniinde bulundurmalryiz: Arnavutluk ve Tiirkiye. Daginik niifusu ve kurutulmamus batakliklar
ve islenmemis nehir vadileriyle Arnavutluk bizim iilkemizden birkac yiiz bin Arnavut’u kabul
edecek bir durumda olur. Anadolu’da ve Kiirdistan’daki (Giineydogu Anadolu) islenmemis ve
kimsenin yasamadigi genis topraklariyla modern Tiirkiye, i¢ somiirgelestirme icin neredeyse

< .35
smirsiz olanaga sahip.

Goriildiigti gibi iki diinya savasi arast donemde bile Swrplar arasinda Arnavutlar’a
kars1 bir hareketlenme mevcuttur. Kosova’yr tamamen kontrol altinda tutmak i¢in buradaki
Arnavut niifusu iskan ettirme politikasi dahi diisiiniilmiis. Bunun i¢in de anavatan Arnavutluk

ile yakin kiiltiirel baglarin bulundugu Tiirkiye se¢ilmis.

Iki diinya savasi aras1 donemde Yugoslavya kontrolii altinda bulunan Kosova’da
yaklasik 600.000 kisi yasamaktadir. Bu niifusun yarisindan fazlasi etnik Arnavutlar’dan
olusmaktaydi. 1926 yilma kadar Arnavutluk ile Yugoslavya smir antlasmasinin yapilmamasi,
niifus hareketlerinin devam etmesini tesvik etmistir. Kosova’dan Arnavutluk’a ve

Arnavutluk’tan Kosova’ya gocler bu donemde de devam etmistir.

Belgrad Hiikiimeti, daha Once de belirttigimiz gibi, Arnavut toprak sahiplerinin
arazilerini pargalayip, bolgede Sirp yerlesim yerleri olusturmak i¢cin ¢abalamistir. Ancak,
bolgedeki tarim ve saglik sartlarmin son derece yetersiz olmasi bolgeye yerlestirilen Sirplarin
bolgeden ayrilmasina sebep olmustur.’® Ayrica, Yugoslav devlet makamlari yerlesik
Arnavutlar’a kars1 da son derece adaletsiz bir tutum sergilemis ve onlarin mallarina ve dini
acidan Onem tasiyan binalarina miisadere uygulamistir. Osmanli doneminde Arnavutlar’a
verilen topraklarin ¢ogu bir belgeye dayanmadan verildigi i¢in, topraklarmma Sirp devlet
gorevlileri tarafindan el konulan Arnavutlar ve diger etnik gruplar, Sirp devlet yetkililerinin
istedigi yazili belgeleri gosterememeleri nedeniyle topraklarma el konulmasina karsi hi¢cbir

sey yapamamiglardir.

» Vickers, Ad1 gecen eser, s.116-117.
% Emiroglu, Ad gegen eser, s.82.
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Sirp devlet gorevlileri, Arnavutlarin kendilerine ait okullar1 kapatmis ve bircok
Kosovali Arnavut’u Tiirkiye’'ye gd¢ etmeye zorlamuslardir.”” Bolgede bu gelismeler
yasanirken Sirp niifusu yasanan birtakim olumsuzluklara ragmen artmaya devam etmis ve
Kosova’daki devlet dairelerinde c¢ok biiyilkk bir oranda Sirplar gorevlendirilmigtir.
Kosova’daki Arnavutlar’a yapilan bu miidahaleler, Italyan niifuzu altindaki Arnavutluk’ta
tepki yaratmis ancak, Yugoslavya’ya verilen birka¢ protesto notasi diginda hicbir gelisme

olmamugtir.

Yugoslav devlet gorevlileri ve entelektiielleri Kosova’ya, Vojvodina Bolgesi’nden
etnik Macar ve Alman Yugoslav vatandaslarindan dahi yerlestirerek buradaki Arnavut
cogunluktan kurtulmayr planlamiglardir. Hatta, daha ©nce belirttigimiz Cubrilovic gibi
entelektiiellere gore Kosova’ya Macar ve Alman niifustan yerlestirilmesi halinde bu insanlarin

Kosova’ya getirecegi dinamizm ile bolgede tarimsal gelisim de saglanabilecekti.’®

Kosova’da gelismeler bu sekilde cereyan ederken ve niifus hareketleri siirerken
II.Diinya Savasi basladi. Bu savastan once Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda 200 bin Kosovali
Arnavut’u ilgilendiren bir anlagsmaya dahi varilmisti. Buna gore bu Arnavutlar, Tiirkiye’ye
go¢ edecekti. Ancak, savasin 1939°da patlak vermesiyle bu anlagsma hicbir zaman
gerceklesemedi.” I1.Diinya Savasi srrasinda Yugoslavya Alman isgaline ugraymca, Kosova
topraklar1 da isgal altinda kald1. Almanya ve miittefiki Italya, Balkanlar’da kendilerine yakin
unsur olarak Sirp baskisi altinda olan Arnavutlar1 gérmiisler ve Arnavut ceteleri Kosova’da
Almanlarla ortak hareket etmistir. Hatta, Italyanlar Balkanlar’i tamamen etki altina almak
gerekcesiyle kendi yandaslari olan Arnavutluk Devleti’nin toprak bakimindan genisleyecegini
ve Kosova dahil bir¢ok toprak parcasmin bu devlete baglanacagini da sdylemeye basladilar.
Savas icerisinde Kosova cevresinden bircok Sirp, Arnavut baskisindan dolay1 bolgeyi terk
etmek zorunda kalmustir.** Savasin sonlarma dogru Balkanlar’da hakimiyetini yitiren
Almanlar ve Italyanlar bolgeyi terk etmeye baslayinca Tito’nun 6nderligindeki Partizan’lar
Kosova ve cevresine yayildilar ve etnik Arnavutlart kizdirmamak icin savas icerisinde
bolgeden go¢ eden Sirplarin geri donmelerini engelleyen kararnameler yayinladilar. Boylece

Arnavutlarin da destegini saglamay1 amagladilar.

7 Aym eser, s.82.

*¥ Vickers, Adi gegen eser, s.117.

%% Johnstone, Ad: gecen eser, s.275.

40 Batakovic, D. , “The Kosovo Chronicles’ , Plato, Belgrad, 1992, s.17.
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Simdi de II.Diinya Savas1 sonrast ortama bir goz atalim ve Tito’nun sistemini

inceleyelim.
2. TITO YUGOSLAVYA’SI VE KOSOVA:

2.1. Ikinci Diinya Savagsi ve Sonras1 Kosova:

Kosova, II.Diinya Savasi’na kadar Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi ya da Birinci
Yugoslavya da denen devletin topraklari icerisinde kalmistir ama bu bolgedeki etnik sorunlar
ve buna bagh krizler siireklilik gostermistir. 1912’den 1926’ya kadar Arnavutluk ile Kosova
Bolgesi arasindaki sinir dahi belli degildir. 1926’dan sonra da bu sinir izerinde bir¢ok ihtilaf
yasanmistir. I.Diinya Savasi baslarken Kosova’da durum tam bir barut ficis1 gibiydi, etnik

sorunlar ve hak ihlalleri tavan yapmstu.

Iste, durum bu kadar kotiiyken Nazi Almanya’sinmn 1 Eyliil 1939°da Polonya’ya
saldirist ile II.Diinya Savasi baslamistir. Savasin baslamasiyla birlikte Almanlar gozlerini
Balkanlar’a cevirmislerdir. Bu sirada Balkanlar’daki en 6nemli gii¢ Yugoslavya (Sirp-Hirvat-
Sloven Krallig1) idi. Bunun disinda Italya’min uydusu konumunda bulunan Arnavutluk ile
daha giineyde Tiirkiye sinirinda Bulgaristan ve Yunanistan bulunmaktaydi. Almanlar,
Romanya’dan baslayarak Balkan topraklarma girmeye baslamig ve Bati Balkanlar’da

kendilerine miittefik arayislarina da baslamislarda.

Heniiz Almanya tarafindan yenilgiye ugratilmadan once Yugoslavya’da Mihver
Devletleri’ne (Almanya ve Italya) karsi direnis hareketi baslamist1. Yugoslavya’daki direnis
temel olarak iki ana kola ayrilmisti. Bunlardan birisi, Yugoslav Ordusu’nda gorev yapmis ve
Cetnik olarak adlandirilan grubun liderligini yapan Albay Drazha Mihailovic’tir.*! Cetnik
Grubu, asir1 Sirp milliyetciligi ile taninan ve Yugoslav Devleti’nde asli unsurun Sirplar olmasi
gerektigine inanan bir gruptur. Bu nedenle Yugoslavya icerisinde sadece Sirplar tarafindan
desteklenmekteydi. Hirvatlar, Slovenler ve Arnavutlar bu gruptan nefret etmekteydiler. Diger
direnis hareketi ise, Kraliyet Hiikiimeti doneminde yasadisi olan Yugoslav Komiinist
Partisi’nin liderligini iistlenen ve Parti Genel Sekreterligi'ni vyiiriiten Josef Broz Tito’dur.*”
Tito’nun Onderligini yaptig1 direnis hareketi, Yugoslavya’da her etnik gruptan insani

barindiran ve sosyalist temellere oturmus bir direnistir. Etnik milliyetcilige karst olan bu grup

*! Giirkan, 1., ‘Jeopolitik ve Stratejik Yonleriyle Balkanlar ve Tiirkiye, Ge¢misin Isiginda Gelecege Bakis™ ,
Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi, Istanbul, 1993, 5.132.
2 Ayn1 eser, s.133.
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Yugoslavya vatandashigi temelinde direnis hareketini siirdiirmiis ve ¢ok genis kesimlerden
destek almistir. Tito’nun basinda oldugu bu gruba Partizan’lar denilmektedir. Tito,
Makedonya’dan Hirvatistan ve Slovenya’ya kadar tiim Balkanlar’da etnik kdkenlere dayali
degil komiinizme dayali bir sistem olusturmak istedigini belirtmis ve Balkanlar’in c¢esitli

bolgelerine temsilcilerini gondererek buralardan destek saglamaya calismstir.

Savas basladigi sirada Kosova’daki ve Arnavutluk’taki Arnavutlar, Tito’nun One
siirdiigii komiinist diisiinceden pek etkilenmis goziikmemektedirler. Bu nedenle, Tito’nun

Arnavutlarin da destegini saglama yoniindeki istekleri ¢ok biiyiik engellerle karsilasmustir. **

Tito, Arnavutluk’un tam olarak destegini saglayamayacagini anlayinca en azindan
Sirp topraklarinin giineyindeki Kosova’da destek bulmaya caligmistir. Tito, daha 1939 yilinda
bu bolgede destek aramaya baslamisti. Bunun en biiyiik gostergesi de Yugoslavya Komiinist
Partisi’nin Kosova-Metohija Bolgesi sekreteri Miladin Popovic’i, gerek Sirplarin gerekse de
Arnavutlarin destegini almakla gorevlendirmesidir. Popovic, Kosova disinda Arnavutluk ile
de temaslarda bulunmus ve 1942 yilinda iiyeleri arasinda milliyet¢i ve komiinistlerin de
bulundugu bir Ulusal Kurtulus Hareketi’nin olusturulmasinda etkin gorevler iistlenmistir.**
Ancak, Arnavutluk’ta baska milliyetci partiler de ortaya ¢ikmustir. Ornegin, 1942 sonunda
Balli Kombetar (Ulusal Birlik Hareketi) adli bir parti kurulmustur. Bu parti Ingiliz ve
Amerikan taraftar1 ve Sovyet karsit1 idi. Ayrica, komiinist ideolojiyi de desteklemiyordu.*” Bu
nedenle bu iki parti arasinda Oonemli bir ¢ekisme yasanmis hatta silahli catigmalar bile
olmustur. Kosova Arnavutlar1 da Arnavutluk’taki bu gelismelerden etkilenmis ve ideolojik
olarak cesitli boliinmeler de yasamislardir. Ancak, Tito’yu destekleyenlerin orami diisiik
seviyelerde kalmustir. Balli Kombetar Partisi, Arnavutluk’ta Italyan kontroliinii istemiyordu
bu nedenle 1943 yilinda Italya’min yenilgilere ugraylp zayiflamasi ve Arnavutluk’taki
kontroliiniin neredeyse sona ermesi bu partiyli sevindirmisti. Balli Kombetar iiyeleri,
Kosova’nin Arnavutluk’a baglanmas1 yoniinde isteklerde bulunmugslardir. Bu nedenle de
Tito’nun Partizanlari’’na siddetle karsi c¢ikmuglardir. Tito da Kosova’nm, Arnavutluk

tarafindan kesinlikle ilhak edilemeyecegini agiklamigtir.

Italyanlarin Arnavutluk’tan cekilmesi ile ortaya c¢ikan otorite boslugu sirasinda Balli
Kombetar ve Tito’nun destekledigi Ulusal Kurtulus Hareketi, bir siire beraber ¢alismislar

ancak Alman Isgali ile birlikte Arnavutluk tekrar bir kaos icerisine girmistir. Almanlar, savas

* Emiroglu, Ad1 gecen eser, s.85.
* Giirkan, Ad1 gecen eser, s.133.
* Emiroglu, Ad1 gecen eser, s.85.
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sonrast donemde Arnavutluk’un bagimsiz olacagimi ifade etmisler ancak Kosova’nin
Arnavutluk’a baglanacagi yoniinde bir irade beyaninda bulunmamigslardir. Kosovali
Arnavutlar bu srrada toplanmislar ve Arnavutluk’a baglanma yoOniindeki isteklerini
tekrarlamiglardir. Burada ama¢ Almanlar1 etkilemek ve savas sonrast Arnavutluk’a

baglanmay1 garantilemekti.

Arnavutluk’ta Almanlar tarafindan bir Naiplik olusturulmus ve basina da iilkedeki 4
dinsel grubun lideri getirilmisti. Naipler Kurulu’nun altindaki hiikiimet de ilimlilardan
olusturulmustur. Kosovali Arnavutlar da Arnavutluk Hiikiimeti’nde gorevler elde etmisler
hatta icisleri bakani bile onlardan secilmisti.*® Bu siralarda Arnavutlar, Almanlar’a kars: bir
harekette bulunmamiglar ve Alman heyetiyle uyum icinde ¢alismislardir. Bunun en biiyiik
sebebi Almanlarin Arnavutlar’a karst iyi davranmasinin yaninda, Arnavutluk idarecilerinin

Almanlari etkileyip Kosova’yi elde etmek istemeleriydi.

Balli Kombetar Partisi’nin Almanlarla ¢ok yakin iligkilere girmesi ve biiyiik gii¢ elde
etmesi iizerine Enver Hoca’nin liderligini yaptigr komiinist ideolojideki Ulusal Kurtulug
Hareketi Balli Kombetar Partisi’ni ve yandaglarin1 Arnavutluk’u ve Arnavutlar1 Almanlar’a
satmakla suclamis ve bu sekilde bagimsizligm elde edilemeyecegini savunmustur.’” Enver
Hoca liderligindeki komiinistlerin yaptigi bu propaganda oldukg¢a etkili olmus ve bircok

Arnavut’un Ulusal Kurtulus Hareketi saflarina katilmasina neden olmustur.

1944’te  Almanlarin artik savasi kaybedeceginin anlasilmasi ve Balkanlar’dan
cekilmesi ile birlikte tiim Balkan topraklarinda oldugu gibi Kosova’da ve Arnavutluk’ta da bir
bosluk dogmustur. Balli Kombetar, Almanlarin yenilmesi ile birlikte iilke icindeki destegini
neredeyse tamamen kaybetmistir. 1944 Mayis ay1 sonunda Enver Hoca, Tito’yu ornek alarak
bir gecici hiikiimet kurmustur. Komiinistler bu hiikiimette bakanliklarin 2’si hari¢ hepsini elde
etmisler ve Arnavut Kral'nin iilkeye doniisiinii de ertelemislerdir. Enver Hoca, kendisini
Ulusal Kurtulus Ordusu Baskumandani ilan etmistir. Enver Hoca’nin kurdugu bu hiikiimet

Arnavutluk’un giineyinde egemenlik kurmus ve daha sonra Kuzey Arnavutluk’a yayllmlstlr.48

1944 Ekim’ine gelindiginde Enver Hoca liderligindeki Arnavut Komiinistleri’nin

Tiran’1 ele gecirmeleri ve yine Yugoslavya’da da Tito onderligindeki komiinist Partizanlarin

* Giirkan, Ad1 gecen eser, s.135-137.
*" Emiroglu, Ad1 gecen eser, s.138.
* Ayn1 eser, s.87.
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Belgrad’it almalar1 ile Balkanlar’daki savas ortami biraz olsun durulmus ve ortam

sakinlesmistir.

Arnavutluk’ta komiinist bir idarenin kurulmasi ile birlikte Kosova’nin da
Arnavutluk’a baglanmasi1 girisimleri durdurulmustur. Ciinkii, Arnavut komiinistleri
Kosova’nin Tito Yugoslavya’sina bagli olmasimni kabul etmislerdi. Enver Hoca ve yandaslar:
Tito’nun biiyiik destegi ile Arnavutluk’un yOnetimini devraldiklarini biliyorlardi ve bu
nedenle Tito’ya karsi duramazlardi. Milliyet¢ci Arnavutlar bu konuda Enver Hoca’'yi

elestirseler de bir sonuc alinamadz.*

I1.Diinya Savasi sonucunda Arnavutluk’ta Italyan etkisi ve Krallik yonetimi sona
ererken, Enver Hoca liderliginde komiinist bir yonetim kurulmustur. Yugoslavya’da ise Tito
ve Partizanlar1 yonetimi devralmis ve Onceleri Sovyetler ile isbirligi yapan ancak 1948’den
itibaren Sovyet etkisinden ¢ikan bir sosyalist idare kurmuslardir. Kosova da Tito’nun etnik
temeller iizerine degil sosyalist temeller iizerine kurdugu Yugoslavya’sinda ozerk statiide bir
bolge haline gelmistir. Kosova’ya Yugoslavya’yr olusturan kurucu devletlerden biri
statiisiiniin verilmemesi Arnavutlar1 hayal kirikligina ugratmistir. Bu statiiniin verilmemesinde

Sirplarin tepkileri ve daha 6nce anlattigimiz ¢esitli tarihi sebepler etkili olmustur.

Josip Broz Tito etnik olarak bir Hirvat olmasina ragmen, Sirplarin ve Slovenlerin de
destegini almay1 basarmisti. Bunda karizmatik liderliginin rolii de biiyiiktli ama 6zellikle
II.Diinya Savasi swrasinda Alman Fasizmine gecit vermeyen tutumu ve Yugoslavya’nin
birligini savunmasi bunda en biiyiik etkenler oldu. Yugoslav Halklari, 1945 sonrasi
olusturulan sosyalist devlette uzun yillar sorunsuz bir sekilde yasadilar. Yugoslavya’nin en
karigik bolgesi olarak bilinen Kosova’da bile belli oranda bir siikunet yasandi. Kosovali
Arnavutlar, Arnavutluk’a baglanmay1 bagsaramamislardi ancak eski Yugoslav Devleti’ne gore
oldukga adil olan bu devlette siikunet i¢inde yasamay1 sectiler. Zaten, Sirp yoneticilerin savas
oncesi Kosova’ya yerlestirdikleri etnik Sirplarin ¢cogu savas sirasinda bu bolgeyi terk etmisti
ve Arnavutlarin tepkisinden g¢ekinen Tito da kacan Sirplarmm Kosova’ya donmelerine izin
vermemisti. Arnavutlar, bu bolgede cogunlugu olusturmay:1 ve belli bir serbesti icerisinde
yasamay1 kabul etmislerdi. Enver Hoca idaresindeki Arnavutluk da onlar1 eski Arnavut
idarecilerin aksine, Yugoslav makamlar1 ile iyi gecinmeye tesvik ediyordu. Bu nedenle

Arnavut ayrilik¢r hareketleri Tito doneminde dondurulmustur.

* Castellan, G. , ‘History of the Balkans’ , Columbia University Press, New York, 1992, s.485.
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Tito, II.Diinya Savasi’ndan sonra Kosova’ya belli bir 6zerklik saglamasina ragmen
bunun resmi belgelere dokiilmesi ve gercek bir 6zerklik haline doniismesi uzun yillar almistir.
Arnavutlarin artan tepkileri ve statiide iyilestirme istemelerine cevap veren Yugoslav
Hiikiimeti, 1974’te bolgeyi tam bir ‘6zerk bolge’ statiisiine getirmistir. *° 1974 Anayasasi
Sirbistan disindaki tiim cumhuriyetlerin bagimsiz karar alma yetkilerini arttirmigti. Etnik
Sirplar, bu Anayasa degisikliklerine karsiydi ve bunu tersine cevirmek icin arayis
icerisindeydiler. Hatta, o tarithlerde bazi Sirp yoneticiler 6zerklik statiilerinin altin1 bosaltacak

bir degisiklik i¢in calisma dahi baslatmuslardi, ancak Tito’ya karst ¢ikamadilar.”!

Arnavutlar, 6zerklik elde edince daha da rahatladilar ancak onlarin kalplerinden
Kosova’nin Arnavutluk’a verilmesi fikri hi¢bir zaman silinmedi. 1980’den itibaren
Kosova'nin ekonomik durumunun bozulmasi bu bélgede bir huzursuzluk yaratt1. Issizlik oran
1971’de %18,6 iken, 1981'de %?27,5 olmustu. Huzursuzluklarin artmasi, Yugoslav
yoneticilerinin de bir takim Onlemler almasina ve bir grup Arnavut’u hapse atmasina dahi
sebep oldu. Sebep, bu kisilerin Kosova’yr Arnavutluk’a baglamak icin c¢alistiklariydi.
Tutuklamalar halkin tepkisini arttirdi ve bir miktar etnik Swp bu huzursuzluklardan

etkilenerek bdlgeden ayrildi.”

Gelismeler bu yonde cereyan ederken, Yugoslavya Federal Sosyalist
Cumhuriyeti’nin kurucusu, Hirvat asilli Josip Broz Tito 1980°’de oldii. Bu o6liim

Yugoslavya’nin ve Kosova’nin gelecegini etkileyen en 6nemli etken olmustur.
2.2. Milosevic ve Artan Sirp Milliyetciligi:

1980°de Yugoslav Birligi’nin ‘barig ve esitler aras1 kardeslik’ temelinde
olusturulmasini saglayan sosyalist lider Tito’nun Oliimiiniin ardindan, ozellikle Sirplar
arasinda milliyet¢ci bir uyanis bas gosterdi. Bu uyamisin gerekgesi de Yugoslavya Federal
Sosyalist Cumhuriyeti’nde Sirplarin siirekli olarak geri planda kalmasiydi. Ayrica, Kosova’ya
1974 yilinda verilen 6zerklik Sirplari rahatsiz ediyordu. Bir¢ok Sirp i¢cin bu kabul edilemez

bir karard.

%% Akman, Adi gegen eser, 5.229.
>! Johnstone, Ad gecen eser, s.180.
> Akman, Adi gegen eser, 5.229.
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Kosova Sorunu’nu iyice degerlendirebilmek i¢in 1974’te neler oldugunu cok iyi bir
sekilde gdzden gecirmek gerekiyor. Bu, aslinda Milosevic’in iktidara gelmesinin de en biiyiik

sebebi olmustur.

1974 Anayasasi’na gore Yugoslavya, alti1 federe cumhuriyet ve iki 6zerk bolgeden
olusan bir federasyon olarak yeniden bicimlendirilirken Tito’nun amaci belliydi. Cok uluslu

Yugoslavya’da daha 1960’larda kendini gésteren etnik temelli siyasal krizleri agmak.”

Tito, mevcut 6 cumhuriyetin ve sirastyla Macar ile Arnavut ¢ogunlugun yasadigi
Vojvodina ile Kosova yerel yoneticilerinin yetkilerini arttirarak bu bdlgelerdeki sorunlara
derhal ¢oziim bulmayr hedeflemistir. Ancak, Kosova ve Vojvodina kurucu cumhuriyet
olamazlard: ¢iinkii diger etnik gruplarin aksine, Arnavut ve Macarlarin Yugoslavya disinda
ana devletleri vardi. Anayasa’ya gore federasyonun kurucu milletlerine (Sirp, Hirvat, Sloven,
Karadagli, Makedon, Miisliiman) tanian kendi kaderini tayin hakki, federe cumhuriyetlerin
federasyondan ayrilma hakkini da igeriyordu. Ama, Yugoslavya disinda anayurtlar1 oldugu
icin Yugoslavya icerisinde millet statiisii elde edemeyen Arnavutlar ve diger ‘milliyetlerin’
tim halklar icin gecerli kendi kaderini tayin hakkini, ayrilik yOniinde kullanabilmeleri

anayasal olarak soz konusu degildi.’*

Aslinda bu anayasa Yugoslavya i¢in oldukca
demokratik bir ortam yaratiyordu. Her ne kadar Kosovali Arnavutlar’a ve Vojvodinali
Macarlar’a daha az hak tamiyor gibi goziikse de bu uygulama Yugoslavya’nin toprak
biitlinliigiini korumak icin diizenlenmisti. Ayrica, Arnavutluk ve Macaristan’a da

Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiine goz dikmemesi icin bir mesaj verilmisti.

Bu Yugoslav Anayasas’mi Sirplar hicbir zaman kabullenememislerdi. Ozellikle
kurucu milletlere federasyondan ayrilma hakkinm taninmasi ve Kosova ile ilgili demokratik
diizenlemeler Sirplar1 oldukca kizdirmistir. Sirplar, Yugoslavya’nin kurulmasmda en biiyiik
rolii kendilerinin oynadigini belirtiyorlar ve biiyiik zorluklarla olusturulmus bu devletin
ozellikle Sirplar tarafindan yonetilmesini arzuluyorlardi. Cesitli yerel yoneticiler ve Komiinist
Parti katmanlarinda bu goriis zaman zaman dile getiriliyordu ancak, Tito’nun otoritesi

bunlarin agik bir sekilde kamuoyuna duyurulmasini 6nlityordu.

1974 Anayasa’s: ile Ozerk yonetim yapisi giiclendirilen Kosova, ozellikle 1986

yilindan sonra her alanda Sirbistan baskisini daha yogun olarak hissetmeye baslamustir.”® Bu,

3 Kut, S., ‘Balkanlar’da Kimlik ve Egemenlik’ , Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s.149.
>* Ayni eser, s.150. _
3 Armaoglu, F. , ’20.Yiizyil Siyasi Tarihi 1980-1990” , Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1992, s.237.
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aslinda sadece Kosova ile ilgili olmayan ve Tito’nun 6liimiinden sonra Yugoslavya’da ortaya

cikan merkezi yonetim eksikliginin bir sonucu olarak gelisen bir durumdur.

1986 yilinda, Sirp Sanat ve Bilimler Akademisi, her seyin fitilini atesleyen bir
memorandum yayinladi. Bu memorandumda, Yugoslavya’nin kurucusu Hirvat kdkenli lider
Tito, Sirp diismani olmakla suclaniyordu. Buna sebep olarak da, Tito’nun etnik Sirplar1 bir¢cok
federal devlete dagitarak onlarin bir arada olmasi halinde ortaya cikacak olan siyasal
etkinliklerini sinirlamasi gosteriliyordu. Ayrica, Sirplarm ebedi vatani oldugu sdylenen
Kosova ve Vojvodina’nin 6zerk hale getirilmesinin de Sirplar’a kars1 yapilmis diigmanca bir
hareket oldugu soyleniyordu.”® Aslinda bu memorandum Sirplarin kafalarinda hala ‘Biiyiik
Sirbistan’ Plani’nin oldugunu gosteriyordu. Yani, Sirplarin oturdugu tiim topraklar Sirbistan

tarafindan yonetilmeliydi.

Zaten, bu memorandum sonras1 1987 yilinda Devlet Baskanlig tarafindan yapilan bir
calismada, 1974 Anayasasi’ndan, ¢cogu Kosova ile ilgili tam 130 civarinda degisiklik talep
edilmistir. Bunlarin cogu Kosova’nin 6zerkligini kaldirmaya yonelik Onerilerdi. Yugoslavya
Federal Meclisi’'nde yapilan oturumlar sonucu, Sirp Onerilerinden 39 tanesinin kabulii
kararlastirilmistir (1988). Bu degisikliklerin ¢ogu ekonomik planlamalar ve yerinden yonetim

ile ilgili kisitlamalar iizerine olmustur.”’

Iste, bu swralarda Yugoslavya’da bir kisinin yiikselisi dikkat cekmekteydi. Bu kisi
Sirbistan Federe Yo6netimi’nin Bagkani Ivan Stambolic tarafindan 1985 yilinda Sirp Komiinist
Ligi’nin basina getirilen Slobodan Milosevic’tir. Milosevic, goreve geldigi ilk giinlerde
milliyet¢i agilimlari siddetle elestiren agiklamalar yapmustir. Ivan Stambolic’ten politik
konularda 6nemli destek goren Milosevic, ilk iki y1lda 6nemli biri gibi goziikkmemistir. Ancak,

1987 yilinda yasanan bir gelisme her seyin doniim noktas olacaktir.

Ivan Stambolic, 1987°de Kosova’da yasanan birtakim karigikliklar iizerine kendisine
en yakin kisilerden biri olan Sirp Komiinist Ligi’nin lideri Slobodan Milosevic’i, Kosoval
Sirplarla goriismek iizere Kosova’ya gondermistir. Ciinkii, Kosovali Sirplar, Stambolic’i
tehdit etmis ve eger karigikliklara miidahale etmezse Belgrad’a gelip gosteriler
diizenleyeceklerini sOylemislerdi. Bunun iizerine alelacele bolgeye gonderilen Slobodan

Milosevic, Kosovali Sirplarla goriigsmiis ve ayrica bu goriisme sonrasi Kosova’nin neredeyse

% USAK Balkan Studies, ‘Independence of Kosovo and its Aftermath’ , bakiniz http://www.usak.org.tr. (Ulagim
tarihi 28.2.2008)
>7 Emiroglu, Ad: gegen eser, $.95.
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tamami Arnavut olan polisiyle Sirplar arasindaki gerilimlere de sahit olmustur. Milosevic,
Arnavutlar’dan olusan polis ile Sirplar arasindaki miicadeleleri gordiikten sonra, kendisini
Sirplarm goziinde efsane yapacak olan o iinlii s6zii sOylemistir: ‘Bir daha kimse sizi, Siurplart
ezmeye cesaret edemeyecek’. Iste, Milosevic bu sozleri sarf etmesinden kisa bir siire sonra
Siplar’in yasadigi tiim cografyalarda adeta Sirp Milleti’nin kurtaricisi haline gelmistir.”®
Etnik Sirplar’dan biiyiik bir destek alan Slobodan Milosevic, eski akil hocasi ve Sirp Federe
Yonetimi’nin lideri Stambolic {izerindeki baskisini arttirmistir. Bu konuda medyadan, aydin
kesimden ve Ogrencilerden de biiyiikk bir destek alan Milosevic, Ivan Stambolic’in Surp
Komiinist Partisi tarafindan liderlikten indirilmesini saglamistir. Milosevic, Sirp Federe
Yonetimi’nin basina etkisiz sayilabilecek bir kisiyi, Petar Gracanin’i ge¢irtmis ve bir sonraki
yil Gracanin’i yonetimden uzaklastirarak kendisi basa gecmistir. > Milosevic, liderlige
yiikselirken parti icinde destek aramaktan ¢ok popiilist yontemler kullanmis ve 6zellikle Sirp
Ortodoks Kilisesi ve liberal kesimin biiyiik destegini almistir. Ayrica, Kosova’daki Sirp
kesimin haklarini savunmasi ve takindig1 milliyetci tutum, genis kesimlerden destek almasini
da beraberinde getirmistir.” Milosevic, Sirbistan Federe Devleti'nde goreve geldikten sonra
yapmasi gereken kutlamalar1 bir siire geciktirmistir. Mayis ayinda Bagkanlik koltuguna oturan
Slobodan Milosevic, kutlamalar1 28 Haziran’da gerceklestirmek istedigini agiklamigtir. 28
Haziran’in diinya tarihinde ¢ok Onemli bir yeri vardir. Sirplar ile Osmanlilar arasinda 1389
yilinda Kosova’da gerceklesen I.Kosova Savasi’nin yildoniimiidiir bu tarih. Bilindigi gibi bu
savasta alnan yenilgi Sirp milliyet¢iliginin olusumunda ¢ok ©Onemli bir yere sahiptir.
Milosevic, 28 Haziran’da Kosova’da, savasin gerceklestigi Gazimestan Ovasi’'nda savasin
tizerinden 600 yil gectigi halde yaptigi konusmasinda Yugoslavya’nin dagilmasmi
koriikleyecek olduk¢ca milliyet¢i bir sunum yapmisti. Bu konusmasmda Sirplarin

tistiinliiklerinden bahsetmis ve Yugoslavya’y1 olusturan diger etnik gruplar: kiictimsemistir.

Slobodan Milosevic, 1974 yilinda ortaya konulan Anayasa’nin iilkeyi tahrip ettigini
ileri siirmiis ve ozellikle doniisiimlii Baskanlik sistemini elestirerek bu uygulamanin liderligi
sulandirdigini ifade etmistir.®' Milosevic’in sdylemleri ve ortaya koydugu milliyetci agilimlar
Yugoslavya’y1 olusturan diger etnik gruplari oldukca endiselendirmistir. Ozellikle, Kosova
konusundaki ac¢iklamalar1 Kosovali Arnavutlar1 Milosevic konusunda dikkatli olmaya itmistir.

Milosevic’in taktigi oldukca tehlikeliydi ciinkii, Kosova’daki Sirplar1 Arnavutlar’a karsi

58 USAK, Adi gegen eser, s.3. (http://www.usak.org.uk)

% Ayni eser, s.4.

%0 Batakovic, D. , ‘Kosovo-Metohija: The Serbo Albanian Conflict’ ,bakiniz http://
www.batakovic.com/kosovo.html. (Ulasim tarihi 1.3.2008)

%! Emiroglu, Ad gegen eser, s.95.
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kiskirtmaktaydi. Bu popiilist taktikler bir siire sonra etkisini gosterecek ve tiim Sirplarin
milliyet¢i damarlar1 kabaracakti. Tabii bu milliyetci dalga genelde tiim Yugoslavya’y1 ama

ozellikle Bosna-Hersek ve Kosova’y1 karigtiracakti.

Sirbistan yonetimi, Slobodan Milosevic’in goreve gelmesiyle birlikte Ozerk
bolgelerde kendisine yakin kisileri goreve getirmeye baslamis ve bu konuda yerel meclislere

yapilan baskilar artmistir.

1989 yili Yugoslavya’nin biitiiniinde ekonomik, siyasal ve sosyal karisikliklarin ¢ok
yogun oldugu bir donem olmustur. 1 Subat 1989’da Yugoslav Komiinist Cemiyeti Merkez
Komitesi, iclerinde Kosova Eyaleti’nin Komiinist Cemiyet Temsilcisi Arnavut asilli Azem
Vlasi’nin de bulundugu bazi kisileri gorevden uzaklastirmstir.®> Bu gelismenin ve ekonomik,
sosyal huzursuzluklarin tetikledigi ortam Kosova’da grevlerin ve etnik Arnavutlarin yaptigi

gosterilerin artmasina neden olmustur.

Bu gerilimli ortam igerisinde Yugoslavya Federal Yonetimi bdlgeye iginde
yogunlukla Sirplarin oldugu askerler gondermis ve bu askerler Kosova’da énemli mevziler
elde ederek Arnavutlari bastirmustir. Artik sokaklarda Sirp askerleri dolagmaktaydi. Etnik
Sirplar da bu gelismelerden cesaret alarak, Arnavutlar’a karsi eylemlerde bulunmuslar ve

onlar1 kiiciimseyici gosteriler diizenlemislerdir.

Mart 1989’da, Sirbistan Federe Yonetimi Tito’nun 1974’te olusturdugu Anayasa
izerinde bazi degisiklikler yaptigini1 ve bunlar1 uygulamaya baglayacagimi ilan etti. Sirplarin
bu yaptig1 aslinda bir kanunsuzluktu ciinkii Federal Yonetim’e sormadan ve keyfi olarak
diizenleme yapilmaktaydi. Buna gore, Sirbistan kendisine bagli olan Kosova ve
Vojvodina’nin 6zerkliklerini kaldirdigini ilan ediyordu.”” Aslinda, 1989°da gerceklestirilen
anayasal diizenlemeler, Kosova’nin 6zerk konumunu muhafaza etti ancak Federasyon’dan
teorik olarak ayrilabilecek bir cumhuriyete gecisi engelledi.®* Bu kararin ardindan Kosova’da
birtakim gosteriler ve grevler gerceklestirilmeye calisildi ve bu gosteriler Sirp giigleri
tarafindan zaman zaman asiriya kacarak bastirildi. Hatta, Nisan 1989 sonuna kadar yiizlerle

ifade edilen sayida etnik Arnavut’un 6ldiiriildiigii de iddia edildi.®

62 Aym eser, 5.96.

63 USAK, Adi gegen eser, s.4. (http://www.usak.org.uk)
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Milosevic, Sirbistan’a siyasal cogulculugu getirdigini iddia ediyordu. Bunun bir
gostergesi olacak sekilde Sirbistan Komiinistler Birligi'ni(Ligi), etnik Arnavutlar1 da
biinyesinde toplanmaya cagiran Sirbistan Sosyalist Partisi'ne ¢evirdigini aciklad1.®®
Milosevic, Anayasa’da yapilan degisikliklerle birlikte, Sirbistan Federe Devleti’ni etnik
farkliliklarin olmadig, biitiin vatandaslarin esit olarak temsil edildigi demokratik bir devlet
olarak niteledi. Ancak, gercekte durumun boyle olmadigini herkes biliyordu. Zaten, Kosovali
Arnavutlar, Yeni Anayasa’yr tamimak istemediklerini her firsatta agikliyorlardi.
Yugoslavya’y1 olusturan Hirvat ve Sloven idareleri de durumdan hi¢ memnun degildi ve

stirekli olarak Milosevic’i elestiriyorlarda.

Biitiin bu gelismeler olurken, Berlin Duvarr’nin yikilmasi ve SSCB’de Mikhail
Gorbachev’in ortaya koydugu perestroika ve glasnost politikasinin basarisizliga ugramasi
ardindan bu iilkeden ilk kopmalarin yasanmasi ile birlikte 1990°da Soguk Savas sona erdi.
1991°de SSCB tamamen dagild1 ve Yugoslavya da eski politik 6nemini kaybetti. Iste, bu
siralarda 25 Haziran 1991°de Yugoslavya’yr olusturan cumbhuriyetlerden Hirvatistan,
Slovenya, Federasyon’dan ayrildiklarini ve bagimsizliklarini ilan ettiklerini agikladilar. Daha
sonra, Makedonya ve Bosna-Hersek de ayni yolu izleyecek ve Yugoslavya fiilen ortadan

kalkacakti.

Kosova’da ise 1989 yilinda Ozerkligin geri verilmesi i¢cin acgiklama yapan 215
aydmnin tevkif edilmesi sonrasi gerilim iyice artti ve Kosovali Arnavutlar artik tamamiyla
bagimsizlik yoniinde tavir almaya basladilar. Bu siralarda, Kosovali Arnavutlar arasinda yeni
bir siyasal parti kurma arayis1 da devam ediyordu. Kosova Komiinist Partisi 1989 sonunda
dagildi. Yeni partiler ortaya ¢ikmaya basladi. Kurulan partiler icinde en dnemlisi, ibrahim
Rugova’nin liderligini yaptig1 Kosova Demokratik Birligi idi. Bu Parti kisa siirede giiclendi
ve Arnavutlarin ¢ok biiylik bir kismimi temsil etmeye bagsladi. Bolgede sikiyonetimin
kaldirilmasi icin Arnavutlar tarafindan gosteriler diizenlendi ancak bu gosterilerde 14 kisinin

Surp giicleri tarafindan 6ldiiriilmesi iizerine olaylar tamamen rayindan ikt1.®’

Bu gelismelerin sonrasinda 2 Temmuz 1990 tarihinde Belgrad tarafindan kapatilan
Kosova Parlamentosu’nun, Arnavut milletvekilleri, bagimsiz Kosova Cumhuriyeti’ni ilan

ettiler ve devlet bagkanligma da ibrahim Rugova’y: getirdiler®. Sirplar bu devleti tanimadi ve

% Johstone, Ad1 gecen eser, 5.293.
%7 Savas, Ad1 gegen eser, s.105.
% Kut, Ad1 gecen eser, s.151.
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Yugoslavya Federasyonu dagildiktan sonra 1991°den itibaren Kosova’yr Sirbistan’a

bagladilar.

Bundan sonra Kosova’da tipki Bosna-Hersek’te gerceklesen olaylar gibi cok
dramatik gelismeler yasanmistir. Kosullar i¢ savasa kadar varacaktir. Simdi 1990-1999 arasi

doneme bir gdz atalim.
2.3. Sirp-Arnavut Catismasi, I¢ Savas:

Kosovali Arnavutlarm, iinlii Arnavut yazar ve aydin Ibrahim Rugova onderliginde
cumhuriyet ilan etmeleri Sirplar1 oldukca agresiflestirdi. Ciinkii, Kosova’nin, Yugoslavya’ya
bagli bir cumhuriyet olmas1 halinde ileride ayrilma hakki olacakti ve bu da Sirplar i¢in kabul
edilemez bir durumdu. Kutsal saydiklar: bu bolgenin kendilerinden koparilmasina Sirplar asla
tahammiil edemezdi. Sirp YOnetimi, Milosevic’in emri dogrultusunda tek tarafli olarak
cumhuriyet ilan etmis olan bu bdlgeye ¢cok yogun bir asker sevkiyati baglatti. Ayn1 zamanda
daha 6nce kapatilmis olan Kosova Meclisi de Sirplar tarafindan feshedildi. Ancak, fesih karari
Arnavutlar iizerinde etkili olmadi. Ciinkii, onlar artik bagimsiz olduklarmi ve Sirp YOnetimi
ile hi¢bir ilgilerinin kalmadigini belirtiyorlardi. Arnavut temsilciler, 7 Eyliil’de Kacanik’te
yaptiklar1 gizli bir oturumda yeni Kosova Cumhuriyeti’nin Anayasasi’ni belirlediler. Ancak,
Sirplar bu gelismeleri kabul etmedi ve bolgede bulunan askerler eliyle Kosova’nin en 6nemli
sehri olan Pristine’de bulunan Radyo ve Televizyon Binasi’ni basip buradaki gorevlileri
tartakladilar, ayn1 zamanda bu kurumun Arnavutca yayin yapmasini da yasakladilar.
Arnavutga egitim-0gretim yapan tiim okullar da kapatildi ve kamu kurumlarinda da tam bir

Arnavut krymm yasands.®

Bu siralarda Sirplar ve Arnavutlar arasindaki gerginlik artik tahammiil sinirlarimi
asmistl. Milosevic’in sartlarini kabul etmeyen Kosovali Arnavutlar ile Sirplar siirekli olarak
miicadele igerisindeydiler. Anlasildigi kadariyla Milosevic, Arnavutlarin bagimsizliktan baska
bir ¢oziimii kabul etmeyeceklerini tahmin edememisti.”’ Arnavutlar, 1991°den itibaren Sirp
Yonetimi’nin ve Yugoslavya’nm yaptig1 hicbir resmi isleme katilmamislar ve biitiin islemleri
boykot etmislerdir. Ayni1 zamanda, Almanya basta olmak iizere Avrupa iilkelerine de yogun

bir Arnavut gocii baglamistir.

% Karatay, Ad1 gecen eser, s.108.
7 Tilig, L.D. , ‘Kosova’ , Umit Yayincilik, Ankara, 1999, s.20-21.
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1991°’de Hrrvatistan, Slovenya, Makedonya ve Bosna-Hersek’in, Yugoslavya’dan
ayrildiklarmi ilan etmesinin ardindan, Sirplar ile bu etnik gruplar arasinda da gerginlik
yasanmaya basladi. Swplar, bu tek tarafli alinan kararlari tanimiyordu ve bu nedenle
Yugoslavya Federal Sosyalist Cumhuriyeti’nin dagildigim1 da kabul etmiyordu. Zaten,
1992’den itibaren Bosna’da kanli catismalar ve i¢ savas baslayacak ve binlerce insan
Olecektir. Balkanlar’t birbirine katan bu dram, Batili giiclerin de gozlerini Balkanlar’a
cevirmelerine neden olacaktir. Sirplar; Hirvat, Bosnak ve Arnavutlar ile siirekli bir miicadele

icerisine girmislerdir.

Yugoslav Federal Cumhuriyeti’'nde 20 Aralik 1992’de diizenlenen Baskanlik ve
Parlamento secimleri, Kosova ve Vojvodina da dahil olmak iizere Sirbistan ve Karadag
topraklarinda yapilmustir. Hirvatistan, Slovenya, Makedonya ve Bosna-Hersek bu sirada
bagimsizliklarimi ilan etmis durumdaydilar. Bu se¢cimde 250 sandalyeli Sirp Cumbhuriyet
Meclisi’'ne ve yerel meclislerine, 138 sandalyeli Karadag Cumhuriyet Meclisi ve yerel
meclislerine temsilci se¢imi yapilmistir. Bu secimlerde, Kosova-Metohija yurttaslar1 grubuna
5 iiyelik verilmistir.”' Goriildiigii gibi, Kosova’ya bu secimlerde verilen sandalye sayisi
oldukca azdir ve bu tutum hi¢ demokratik degildir. Bu da Kosovalilarin neden bagimsiz bir

cumhuriyet istediklerini ¢ok net bir bicimde ortaya koymaktadir.

Avrupa Toplulugu iiyeleri de Bosna ve Kosova basta olmak tizere ‘Eski Yugoslavya’
topraklarinda yasanan gelismelerin farkindadir. Ancak, durumun tam olarak farkina varmalari
Bosna’da yasanan katliamin ardindan olacaktir. 1992’de AT iiyeleri (daha sonra AB olacak)
Kosova konusunda bir uluslararasi konferans toplanmasmi istediklerini Sirp YOneticilere
bildirmislerdir ancak, Sirp Yonetimi bu Oneriyi siddetle reddettigini bildirmistir. Siwrplar,
Kosova konusunun kendi i¢ sorunlar1 oldugunu belirtiyorlardi. Bu siralarda Kosova
Arnavutlar’'nm  lideri Ibrahim Rugova, Arnavutluk’a ve Yunanistan’a ziyaretlerde
bulunmustur. Rugova, bu ziyaretlerle uluslararasi topluma Kosova'nin icinde bulundugu
durumu anlatmaya caligmistir. Rugova, bu ziyaretlerde Kosova’nin Yugoslavya’dan tamamen
ayrilmak niyetinde olmadigmi, bunun kabul edilemez oldugunu bildigini ancak kendilerinin
Yugoslavya i¢inde bir cumhuriyet olarak yer almak istediklerini bildirmistir. Sirplar ise buna
Kosova’daki okullarda Arnavutga O6gretimi konusunda ¢ok biiyiikk anayasal engellemeler
yaparak karsilik vermislerdir.”> Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Basbakani Milan Panic

1992 sonlarinda ve 1993 baslarinda Kosovali Arnavutlar’a uygulanan insan haklar: ihlallerini

"I Tilig, Ad1 gegen eser, s.25.
> Emiroglu, Ad: gegen eser, s.106-107.
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azaltacagina dair beyanda bulunmustur ve bu konuda Ibrahim Rugova ile temasa da ge¢mistir.
Ancak, yapilan gostermelik birkag¢ diizeltme disinda, Arnavutlarin sosyal ve kiiltiirel haklarmi
geri veren bir degisiklik yapilamamistir. Milosevic’in bu yondeki baskilar1 degisikliklerin
Oniinii kesiyordu. 1993 yilinda sadece Arnavut¢ca’nin okullarda okutulmas: ve kiiltiirel alanda
baz1 serbestiler verilmesi s6z konusu olmustur. Bu siralarda ise Bosna’da i¢ savas kizigmis

durumdaydi ve Sirplar tiim gii¢lerini buraya yonlendirmislerdir.

Iste, bu swralarda Sirplar, Bosna’da savasir ve Kosova’da da yeni bir cephenin
acilmamasi icin miicadele ederlerken, Arnavut lider Ibrahim Rugova’nin son derece pasif bir
yOnetim gostermesi, Arnavutlar arasinda Rugova’nim etkinliginin azalmasma ve halkin ondan
destegini cekmesine neden oluyordu. ibrahim Rugova, bu pasif tutumu nedeniyle ihanetle bile

suglanmustir.”

Bu ortam icinde 1995 yilma gelindiginde Kosovali Arnavutlarin Sirplar’a kars:
stirdiirdiigi ‘sivil itaatsizlik’ devam ediyordu. Kosovali Arnavutlar, Sirbistan’in Kosova’daki
egemenligini mesrulastiracak her seyden uzak durdular. Sirbistan ve Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti secimlerini boykot ettiler ki, bu bazi yazarlara gbre Arnavutlar i¢in ¢ok kotii
olmustur. Ornegin, Tim Judah, Arnavutlarin se¢imleri boykot etmesini Milosevic’in Yugoslav
Parlamentosu’ndaki etkinligini arttiran ve ona fazladan 35 sandalye kazandiran bir hareket
olarak kabul ediyor. Ona gore, eger Arnavutlar secimleri boykot etmeyip, oy kullansalard:
Yugoslavya’daki etkinlikleri artacak ve seslerini daha cok duyuracaklardi. Ancak, Judah’a
gore Arnavut liderler, kendi davalarinin vazgecilmez halkla iliskiler nimeti olarak Milosevic’i

seytanlastirmayi se¢mislerdir.”*

Bazi Sirplar, Kosova’daki durumu umutsuz olarak goriiyorlardi. Onlara gore,
Kosova’da bulunan tarihi 6neme haiz ‘manastirlar’’ koruyup zarar1 azaltacak herhangi bir
¢Oziimii kabul etmek dogru bir hareket olabilirdi. Hatta, Kosova’nin Sirplar ve Arnavutlar
arasinda bolistiiriilmesi fikri Sirp milliyet¢i uyanisinin ruhani liderlerinden Dobrica Cosic
tarafindan, kendisinin 1992-1993 arasindaki kisa siiren Yugoslavya Cumhurbaskanligi
doneminde desteklenmistir. Cosic, Kosova Sorunu’nun Sirbistan’in kendisine zarar verdigi
uyarilarinda bulunuyordu. Bu nedenle, Cosic Yugoslavya Cumhurbagkani iken Kosovali

Arnavut liderlerle gizli temaslarda bulunmus ve birka¢ Sirp Bolgesi hari¢ eyaletin teritoryal

73 Karatay, Ad1 gegen eser, s.110.
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olarak boliinmesini Arnavut tarafiyla goriismek istedigini belirtmistir. Ancak, Kosova’nin bir

biitiin olarak kendilerinin oldugunu iddia eden Arnavutlar bu teklifi reddetmistir.”

Aslinda, 1995°te, Bosna’daki savasin Dayton Antlagmasi ile sona ermesinden sonra
ve Sirplarla, Bosnaklar ve Hirvatlar arasindaki miicadele sona erince Kosova Sorunu’nun
baris¢c1 yollardan halledilmesi; Sirbistan’in demokratiklesmesi ve insan haklarina saygi
gosteren bir devlet oldugunu tiim diinyaya gosterebilmesi acisindan ¢ok 6nemli bir 6rnek

olacakt1. Ancak, maalesef bu konuda barisc1 bir ¢6ziim bulunamadi.”®

1995 yilinda Bosna’daki savasi sona erdiren ve Bosna-Hersek’in bagimsiz bir federal
devlet olarak Yugoslavya’dan ayrilmasini saglayan Dayton Antlagsmasi, Kosovali Arnavutlari
cok etkiledi. 3 yil siiren bir savas donemi sonrasi Bosna’nin bagimsiz olmasi, Kosovali
Arnavutlar’in 6zellikle silahli miicadele yanlis1 ‘sahin’ kanadini one cikardi ve bu tarihten
sonra Kosova’da silahli miicadele taraftarlar1 giderek artarken, Ibrahim Rugova’mmn ‘sivil

itaatsizlik’ temelinde siirdiirdiigi miicadeleye destek azalmaya basladi.

Iste, bu siralarda Kosova'nin bagimsizligmin silahli miicadele ile olabilecegine
inanan bir grup ortaya ¢ikti. Bu grubun adi, Kosova Kurtulug Ordusu idi. Kosova Kurtulug
Ordusu, adm ilk olarak 1996 Subat ayinda Bati Kosova’daki Sirp yerlesimlerine ve Sirp
Polisi’ne yaptig1 saldirilarla duyurdu. Daha sonra Milosevic, artan terdr eylemleri sonrasi
UCK-Ushtria Clirimtare e Kosoves (Kosova Kurtulus Ordusu)’y1 yasadisi bir teror orgiitii
olarak ilan etti ve Sirp Polisi ile askerlerinden UCK’ya kars1 harekete gecmelerini istedi.

UCK’nin kurulmast ile birlikte Kosova’daki Sirp Giigleri’nin sayisi daha da arttirilds.”’

UCK’nin kurulmasmi destekleyen en Onemli giig¢, Kosova’dan yurtdisina kacan
Arnavut Diasporas: idi. Ozellikle, Almanya, ABD ve Avustralya’ya go¢ eden Kosovah
Arnavutlar UCK’ya mali destek vermekteydiler. Arnavut Diasporasi, UCK’y1 desteklemeyi
Arnavut Milliyet¢iligi'nin  ve kimliklerini korumanin bir parcast olarak goriiyorlard.
Acikgasi, UCK onlar i¢cin anayurt ile iliski kurmalarimi saglayacak bir ‘baglanti nesnesi’ halini
almisti. Kosova Kurtulus Ordusu (UCK), Kosova i¢inden de 6zellikle genglerin destegini
aliyor ve her giin bircok Arnavut genci bu silahli teror orgiitiine katiliyordu. UCK, kendisine

destek vermeyen 1limli1 Arnavutlar1 ve Sirplar disindaki diger etnik gruplar1 da tehdit ederek
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kendi yanina cekmeye calisiyordu. Hatta, durum bir¢ok kez tehdit boyutunu asip kendilerine
destek vermeyen Arnavutlar’a ve diger etnik gruplara kars1 tecaviiz, yagmalama, kagirma ve
cinayete kadar varmisti. 1998’de UCK Militanlar1 2 Sirp Polisi dldiirerek dikkatleri tamamen
tizerlerine c¢ektiler. UCK, artik Kosovalilarin timidi haline gelmisti.78 1998 Temmuz’unda

Kosova topraklari’nin %40’ 1inm kontrolii UCK Milisleri’ndeydi.

Sirp giigleri, UCK mensuplarini ortadan kaldirmak i¢in zaman zaman orantisiz gii¢
kullanmiyordu ve sivillere de zarar veriyordu. Bazi Siurp askerleri, her Arnavut’'u UCK’ya
destek veren birer parazit olarak goriiyor ve onlar1 ortadan kaldirmaya yonelik hareketler
icerisinde bulunuyordu. Sirplar, insan haklarina aykir1 hareketlerde bulunuyor ve bir¢ok
Arnavut’u, suf UCK’ya cevap olsun diye oldiiriiyorlardi. Masum sivillere karst yapilan bu
hareketler nedeniyle BM, hem Siplar1 hem de onlar1 kiskirtan UCK’y1r bir¢ok kez

uyarmlstlr79 .

Aslinda, Kosova Cografyasi bir gerilla savasina izin verebilecek durumda olmamakla
birlikte Kosova Kurtulus Ordusu (UCK), Arnavut niifus icinde, sivil itaatsizlik politikasiyla
bir yere varilamayisindan rahatsiz olan kesimlerin Once Ortiilii sonra da acik destegini
saglamistir. UCK’nin eylemleri sayesinde de Diinya kamuoyunun Kosova’ya olan ilgisi de
artmuistir. Gergcekgi olmak gerekirse UCK’nin Kosova’yr silah zoruyla bagimsizligma
kavusturmasi neredeyse imkansizdi, ancak bir teror Orgiitii olarak belli alanlarda varligini
siirdiirebilirdi. ** Milosevic, UCK’nm kurulmasin1 Kosova’daki Sirplarin giivenligine bir
tehdit olarak algilasa da aslinda olduk¢a mutlu olmustu. Ciinkii, artik Kosova’da yapacagi
etnik temizlige sebep olarak gosterebilecegi bir karsit giic olusmustu ve bu giic kendisi ile
basa c¢ikacak kadar giiclii degildi. Zaten, baslangicta Sirp Ordusu’na ve Polisi’ne kars1 basarili
operasyonlarda bulunan UCK, daha sonralar1 ilk baslardaki etkinligini kaybetmis ve Sirp

Ordusu duruma hakim olur hale gelmisti.

Siup Ordusu’'nun UCK’ya karsi diizenledigi operasyonlarda orgiitiin lider
kadrosundan bir¢ok isim ortadan kaldirilmis, ayrica c¢ok sayida UCK Militan1 da
Oldiiriilmiistii. Bu operasyonlar sirasinda masum sivillerden de 6lenler olmustur. Yiizlerce

Arnavut da operasyonlarm diizenlendigi yerlerden ayrilarak miilteci konumuna diismiistiir.®'

78 Tilig, Ad1 gegen eser, s.133.

79 USAK, Adi gegen eser, s.6. (http://www.usak.org.uk)
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Sirplarin UCK’ya kars1 yiiriittiigii bu operasyonlar siirerken uluslararasi camia da
Bosna’dan sonra gozlerini Kosova’ya ¢evirmis ve burada yasanan olaylara miidahale etmeye
baslamustir. Ozellikle, ingiltere ve ABD’nin 6nderligini yaptigt NATO ve yine BM olaylara

kars1 harekete ge¢mistir.

Simdi NATO Miidahalesi’nin Oncesine, sonrasina ve olusturulan yeni yOnetimin

niteliklerine bir goz atalim.

3. NATO MUDAHALESIi VE SONRASI KOSOVA:
3.1. 1999, Bir Doniim Noktasi:

1990’ larin sonlarma dogru Kosova’da tam bir kaos yasanmaktaydi. Her seyden 6nce
iki biiyiik etnik grup arasinda gerginlik oldukca artmis durumdadir. Sirp kdkenli Kosovalilar
Milosevic’in oniinde sonunda Kosova’da Sirp egemenligini saglayacagina ve bu gerginligin
sona erecegine inaniyorlardi. Kosovali Arnavutlar ise uzun siire denedikleri ‘sivil itaatsizlik’
kozundan sonra Bosna Savasi’mi sona erdiren Dayton Antlagmasi’nda ellerine bir seyin
gecmedigini gorerek silahli miicadeleye destek verir hale gelmislerdir. Bu miicadeleyi de

onlar adina UCK siirdiiriiyordu.

UCK, Arnavut diktator Enver Hoca’nin, dogmatik Marksizm-Leninizm yorumundan
etkilenen Ogrenciler tarafindan kurulmustur. Enver Hoca’nin sisteminin albenisi gercek bir
sosyalizmde ortaya konacak isci simifinin durumunu iyilestirmekten cok, yer alt1 orgiitii ve

yasadig1 oOrgiitlere prim tanimasidan kaynaklaniyordu.®®

UCK, diinyaca iinlii Arnavut
Mafyasi ile koordineli olarak ¢alistyor ve bu ikili Kosova topraklarinda da isbirligi yapiyordu.
Ozellikle Kosova’daki durum ciddilestikten sonra bu bolge ‘beyaz kadin ticareti’ ve
‘uyusturucu kacak¢iligi’’nin iissii haline gelmisti. UCK ve Arnavut Mafyasi, kendileri ile
isbirligi icinde olmayan 1limli Arnavutlar1 ortadan kaldiriyor, Sirplar’a diizenledikleri kanli

saldirilarla da onlarin Kosova’dan gd¢melerini sagliyorlardi.

Ayni yillarda Kosova’da, Sirp Ordusu ve polisi tarafindan diizenlenen saldirilar da
hi¢ eksik olmuyordu. UCK ile Sirp gii¢leri arasinda genel bir dengesizlik vardi ve UCK
saldirilarina, Sirp Ordusu ve Polisi tarafindan gosterilen tepki cok sert oluyor ve bircok

masum sivil hayatmi kaybediyordu.*” Surp Birlikleri’nin, UCK direnisini yok etmek icin 1998

52 Johnstone, Ad1 gegen eser, s.312.
%3 Savas, Adi gecen eser, 5.107.
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yil1 sonlarina dogru yogun operasyonlara girismesi ve bu operasyonlardaki sertlik yanlisi
tutumlary, 1limli Arnavutlart ve Sirplar disindaki etnik gruplardan da bir¢ok kisiyi UCK
yaninda miicadeleye itmistir. 1999 yilinda UCK’nmn elindeki asker sayis1 30 Bin kisiye
ulasmusts.® 1998 yilinda iki giic arasindaki gerilim siirekli yiikselirken Sirp Yonetimi
Arnavutluk ve Kosova sinirma yiginak yapmaya basladi ve buralara yeni kuvvetler géonderdi.
Bu durum uluslararas1 kamuoyunun biiyiik tepkisini ¢ekti. Bu arada Kosova’nin resmi olarak
taninmayan cumhurbaskan1 Ibrahim Rugova, Batili giiclerden yardim istedi ve bolgeye Baris

Giicii askerleri gonderilmesi ¢agrisinda bulundu.

Aslinda, UCK’nin Kosova’da yaptig1 eylemler ¢ok da masum degildi. Bu milis giicii
Kosova’da, Sirp Polisi ve Ordusu’na kars1 eylemler diizenlerken, Sirp ve Arnavut topluluklar
arasinda koprii vazifesi goren Kkisileri 6ldiirerek bu topluluklar arasindaki iletisimi de
koparmaya calist1. Zaten, sonralar1 olaylar1 inceleyen Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1
(AGIT) ‘UCK’min, sadece iliml1 Arnavutlar1 degil, her iki toplumca da sevilen Sirplar1 da
oldiirdiigiinii’ ortaya koydu. Ornegin Kosova Belediye Baskan Yardimcisi Polje, Yugoslav
Meclisi’nin Glagovac temsilcisi Arnavut Chamil Gasi ve yine Sirbistan Ulusal Meclisi’nin

Prizren temsilcisi Ibro Vait de dldiiriilen isimlerdendi.®

UCK’nin eylemleri, Rugova’nin siddetten uzak durarak direnme temelindeki
politikalarin1 tamamen ortadan kaldirmistir. Ibrahim Rugova ve yardimcilari cok uzun siire
UCK’y1 reddedip, bu orgiitii Sirplarin  Kosovalilar1 terdrist olarak godstermek icin
olusturdugunu iddia etmistir.*® Batili giicler ise UCK’y1 Kosovali Arnavutlarm hakkini
savunan ve Sirp saldirilart sonucu terdr eylemlerine bagvurmak zorunda kalan, mesru Kosova
Orgiitii olarak goriiyorlardi. Onlara gore, Milosevic’in uyguladigi siddete ancak siddetle
karsilik verilebilecegi icin Kosovali Arnavutlar bu oOrgiit sayesinde ‘mesru miidafaa’
yapiyorlardi. Zaten, 22 Temmuz 1998’de Kosova Cumbhuriyeti Parlamentosu toplanarak
UCK’y1 ‘mesru Kosova Orgiitii’ olarak kabul etti. Daha 6nce UCK’y1 Sirplarm olusturdugu
bir terdrist grup olarak goren Ibrahim Rugova bu karardan sonra adeta 180 derecelik bir doniis
gerceklestirerek ‘UCK’yi ¢ok onceleri mesru orgiitimiiz olarak tammaliydik’ demistir.®’
Rugova, ayrica Swrplarin, UCK’ya kars1 diizenledigi operasyonlar1 da ‘soykirim’ olarak

nitelemis ve Batili giiclerden tekrar yardim istemistir.

84 Kiipeli, Y., ‘Tarihin Izinde Balkanlar ve ABD’ , Oncii Kitabevi, Ankara, 2000, s.102.

85 AGIT, ‘Kosovo: As Seen As Told’ , Kosova Denetleme Heyeti Raporu, Ekim 1998-Haziran 1999, Viyana,
s.137-140.
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Zaten, Batili giicler de Kosova’da Sirplarin yaptig1 eylemlerin soykirim oldugunu
ortaya koymuslardir. Bati Avrupa ve ABD Medyasi’'nda Kosova’daki olaylarin soykirim
olduguna dair 1000’in iizerinde makale ve haber yaymlanmistir.*® UCK savascilari, 6zellikle
1998 sonu ile 1999 basinda saldirilarin1 yogunlastirmiglardir. Sirp gii¢leri de bunlara misliyle

karsilik vermis ve Kosova’da Arnavutlar’a karsi her alanda gerceklesen hak ihlalleri artmustir.

Aslhinda UCK’nin ¢ok bariz olan bir hedefi vardi. Saldirilarinda Arnavut kdylerini ve
masum Arnavutlar1 ¢cok acik bir bicimde kullaniyorlardi. Bunu yapiyorlards, ciinkii Sirplarin
misilleme olarak bu masum Arnavutlar’a saldiracagini ve onlar1 6ldiirecegini biliyorlards. Iste,
bu dongiiyii siirdiirmek ve 6zellikle ABD ile Ingiltere, Fransa’mmn ilgisini tamamen bu
topraklara cekerek bir NATO Miidahalesi’ni yaratmak istiyorlardi. Eylemlerin hedefinin bu
oldugunu o zamanlarin UCK Komutanlarindan, simdinin ‘Bagimsiz Kosova Cumhuriyeti’’nin
Bagbakam1 Hasim Taci bircok kez aciklamisti. AGIT’e baglh Kosova Gozlem Misyonu
(KGM) raportorleri de bunu acik¢a ortaya koymus ve bu raporlar BM’ye ve NATO’ya da

ulagmustir.

UCK’nin, Surp Polisi’ni ve Ordusu’nu askeri olarak bozguna ugratamadig: siirece,
polisleri 6ldiirmesinin sadece stratejik provokasyon ¢ercevesinde bir anlam ifade edecegini ve
bunun NATO’yu bodlgeye sokmak icin ortaya konmus bir plan oldugunu iinli gazeteci

Richard Cohen de su sozlerle dogrulamistir:

‘Kosova Kurtulus Ordusu’nun (UCK) basit ancak etkili bir plant vardi. UCK, Sirp
Polisi’ni oldiirecekti. Sirplar da misillemede bulunacakti-genis ¢apli misillemesi ve olagan
katliamiyla Balkan Tarzi. Bati, Bosna’da en sonunda yaptigi gibi harekete gecene kadar,
giderek daha cok afallayacakti. Aslinda ABD ve Avrupa’nin ¢ogu UCK min tarafinda savasa

girecekti. Plan ise yaradi.” *°

Batili giicler, ozellikle de ABD ve Ingiltere, Slobodan Milosevic onderligindeki
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’'nin Balkanlar’da ¢ok genis alanlar1 kontrol etmesini
istemiyordu. Eski Yugoslavya, NATO Politikalarinda, SSCB’ye karsi dengenin
saglanabilmesi i¢in ¢ok 6nemli bir rol oynamusti. Ciinkii, Tito Yugoslavya’si, Bati ile ortak
projelerde yer alabiliyor ve 1limli bir politika yiiriitiiyordu. Ustelik, sosyalizmle yonetilen bir
ilke olmasima ragmen 1948’den beri diinya sosyalizminin merkezi sayilan SSCB ile iliskileri

de kotii durumdaydi. Balkanlar, SSCB’ye karsi uygulanan ‘containment’ (¢evreleme)

% Chomsky, Ad1 gecen eser, 5.92.
% Cohen, R. , “The Winner in the Balkans is the KLA’ , International Herald Tribune , 18 Haziran 1999.
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politikas1 cercevesinde NATO i¢in ¢cok dnemli bir rol oynuyordu ve Yugoslavya Sosyalist
Federal Cumhuriyeti ile iyi gecinmek bu nedenle ¢ok 6nemliydi. Zaten, 1990’da Soguk Savas
bitene kadar Bat1 diinyas: bu iilke i¢indeki ayrilik¢1 hareketlere kesinlikle destek vermemis ve
Yugoslavya’nin tekligini savunmustur. Ancak, Soguk Savas’in sonu ve Slobodan
Milosevic’in iktidara gelmesi ile her sey degismistir. Oncelikle, Yugoslavya’'nin Soguk
Savag’ta SSCB’ye karst oynadigr o onemli rol bitmisti ve NATO, Balkanlar’da niifuz elde
ederek bu bolgeye yerlesmek niyetindeydi. Ayrica, Slobodan Milosevic’in, Sirp Milliyetgisi
sOylemleri ve ‘Biiyiik Sirbistan’’1 diriltme projesi NATO’nun Balkanlar’a yerlesme projesiyle
cakistyordu. Bu nedenle, Bat1 Diinyasi, 6zellikle de NATO’nun lider iilkeleri, Sirplarin Bosna
ve Kosova’ya yayilmasina karsi ¢ikiyorlardi. NATO, Bosna’y1 tam olarak kontrol edememisti
ancak Bosnaklari, Sirp zulmiinden kurtararak prestijini arttirmigti. Dayton Antlagmasi
imzalandiktan sonra sira Kosova Sorunu’na gelmisti. NATO, Ibrahim Rugova'min ‘sivil
itaatsizlik’ hareketlerinden c¢ok silahli eylemleri destekliyordu ciinkii bu sekilde bolgeye
girebilecegine ve miidahalede bulunabilecegine inamyordu. UCK’ya verdigi destek de bu

nedenle siirekli olarak artiyordu.

Batili istihbarat servisleri (6zellikle de ABD ve Ingiltere’nin), bagarilartyla Batr'nin
bolgedeki niifuzunu arttrmas: beklenen Kosovali Arnavut militanlarla baglant: kurdu.
Ozellikle, Arnavutluk Devlet Bagkam olan Sali Berisha, CIA destegiyle Kuzey Arnavutluk’u
UCK Milisleri i¢in giivenli bir art bélgeye doniistiirdii. 1998 yilinda Sirp Hiikiimeti, UCK’nin
isgal ettigi koylerde kontrolii yeniden saglamaya calisirken, kacan UCK giicleri, Kuzey
Arnavutluk’a sigmiyorlardr™. Sirp giicleri ise kendilerine yapilan saldirilara kars: ¢ok siddetli
karsiliklar vermeye ve UCK giiclerinden ¢ok, masum Arnavut sivilleri kadm, ¢ocuk, yash
dinlemeden 6ldiirmeye devam ediyorlardi. Sirp askerleri ve polisi de artik kontrolden ¢ikmis
goriiniiyordu. Kosova’da her giin katliamlar yasanmaya baslamisti. Bunun yaninda adam

kacirmalar, yagmalar da devam ediyordu.

Uluslararas1 kamuoyunun dikkatini tamamen Kosova’ya yonlendiren ve NATO’nun
Sirbistan’t bombalamasmi hazirlayan en 6nemli olaylardan biri de, Sirplarin diizenledigi
Racak Katliam1 olmustur. UCK’nim 4 Sirp Polisi’ni dldiirmesinden 2 hafta sonra gerceklesen
bu katliamda 45 masum Arnavut sivil 6ldiiriilmiistii. Ustelik, oldiiriilenlerin ¢ogu kadmn ve
cocuktu. UCK Lideri Hasim Tagi, bu olaydan sonra BBC’ye verdigi demecinde Racak

Katliami’'ndan 2 hafta o©once 4 Swuap Polis’in  Oldiiriilmesine atifta  bulunarak,

% Higgins, A. ve Cooper, C., ‘CIA Backed Team Used Brutal Means to Break Up Terrorist Cell in Albania’ ,
Wall Street Journal, 20 Kasim 2001 .
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‘Gergeklestirdigimiz her silahli eylemin, halkimiza yonelik zalimce bir karsiliga sebep
oldugunu cok iyi biliyoruz. Sivil hayatlari, hem de pek ¢cok hayati tehlikeye attigumizin
farkindayiz.” demisti. Taci, bu olaylar taraflarin agir kayiplar verdigi vahsice bir miicadele
olarak gordiiklerini de belirtiyordu.”’ Gériildiigii gibi, UCK min kontrol kademesi de dahil
olmak tlizere herkes Sirplarin neler yapacagmi biliyordu. Zaten, bunlar1 yapmalarini da
istiyorlardi, ciinkii bu sekilde NATO’nun Kosova’ya miidahalede bulunacagina inaniyorlardi.
Sirplarin en biiyiik hatasi bunlar1 gérmelerine ragmen zalimce saldirilarda ve misillemelerde
bulunmaya devam etmeleriydi. Tabii, bu olaylar arasinda olan da Kosovalilara oluyordu.
Binlerce kisi Kosova’dan kagmaya calisiyordu. Kagmak isteyenler de UCK ile koordineli bir
sekilde calisan Arnavut Mafyas’nin eline diisiiyordu. Adriyatik Denizi, Italya’ya kacak
tastyan gemilerle doluydu. Sirplar ise anavatan Sirbistan’a dogru kagisi siirdiiriiyorlardi. Bu

kacis NATO Miidahalesi’nden sonra daha da artacaktur.

Racak Katliami’ndan sonra, uluslararasi kamuoyu, NATO’nun da cabalariyla
Kosova ile ilgili bir uluslararasi konferansin diizenlenmesini kararlastirdi. Bu karar ¢ok cabuk
bir bicimde alinmisti ve konferansin toplanacagi yer olarak da Paris’in banliydlerinden
Rambouillet se¢ilmistir. Konferans 6 Subat 1999 tarihinde diizenlendi.”* Konferansa Ingiliz
Disisleri Bakant Robin Cook ve Fransiz Disisleri Bakami Hubert Vedrin esbaskanlik
yapmislardir. 16 kisiden olusan Arnavut Heyeti’nde, bagimsizligmi ilan eden Kosova’nin
secilmis Cumhurbaskan:1 Ibrahim Rugova, Rugova’ya muhalefet eden Birlesik Demokratik
Hareket’in lideri Recep Qosja ve yine UCK’nin siyasi isler direktorii Hasim Tagi de
bulunuyordu.” Ancak, bu 16 kisilik Arnavut Heyeti, adeta 3’e bliinmiis haldeydi. Bir kisim
katilimer Ibrahim Rugova’y: desteklerken, bir kismi da Recep Qosja’nin yanindaydi. Ayrica,
UCK’nin isteklerine destek verenler de bulunmaktaydi. Bu nedenle Arnavut tarafi icerisinde

derin goriis ayriliklar1 bulunuyordu.

Ayni giinlerde, konferansa katilmak istemeyen Sirp tarafi, Bati tarafindan
bombalama tehdidiyle masaya oturtulmustu.”* Sirbistan’m Rambouillet’e gonderdigi heyette
ise Bagbakan Ratko Markovic ve Baskan Milan Milutinovic’in de dahil oldugu toplam 13 kisi

bulunuyordu.”

! Chomsky, Ad1 gecen eser, s.104.
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NATO, bu tarihlerde Sirplar1 koseye sikistirip, onlarin Kosova iizerindeki
egemenliginin fiili olarak sona ermesi i¢in planlar yapmaktaydi. Ozellikle ABD ve destekgisi
Ingiltere, tekliflerinin Sirplarca kabul edilmemesi halinde alnacak askeri ©nlemleri dahi
konusmaya baslamislardi. Aslinda, NATO tarafi konferansta sunacaklar1 6nerilerin Sirplarca

kabul edilemez olacagini biliyorlardi. Bu nedenle hazirliklara erken baslamiglardir.

NATO, 4 Subat 1999°da Rambouillet’de bir anlasmaya varilamazsa, Kosova’ya 35
bin kisilik askeri kuvvet gonderecegini ilan etmistir. Ingiltere ve Fransa ise sirasiyla 8 bin ve 5
bin asker gonderebileceklerini ifade etmislerdir. Bircok Batili iilke de Kosova’da kontrolii
saglamak ve diizeni tesis etmek icin her tiirli yardimi yapacaklarini ifade etmigslerdir. Buna
karsilik Sirplar, bu teklifleri hemen reddetmis ve topraklarina yabanci giiglerin girmesini

kabul edemeyeceklerini ifade etmislerdir.

Rambouillet Konferansi’'nda goriisiilen en onemli konular sunlardir: Kosova ile Sirp
giicleri arasmnda bir ateskesin saglanmasi, Kosova’ya genis capli ozerklik taninmasi ve
Kosova’daki Sirp askerlerinin, paramiliter giiclerinin ve istihbarat gorevlilerinin azaltilmas:.”
Uzerinde goriisiilen ve Sirp Heyeti’nin iizerinde dahi durmadig: bir nokta vardir ki, bu NATO
icin ¢cok onemlidir. NATO, kendi askerlerinin Kosova’da serbest¢e dolasabilmesini ve Sirp
makamlarinm buna hic¢bir sekilde miidahale etmemesini istemistir. Kosova’da bulunacak olan
ve durumu kontrol edecek bu askerler, Sirp i¢ hukukuna bagl olmayacaklardi. Istedikleri

yerlere, istedikleri zaman kontrol amaciyla girip glkabileceklerdi.97

NATO’nun Kosova’ya miidahale etmesini isteyen Kosovali Arnavutlar dahi NATO
askerlerinin Kosova’nin her yaninda serbestce dolasabilmesini ve i¢ hukuka bagh
olmamalarin1 6ngoren madde iizerinde tereddiitlerini iletmistir. Ozellikle UCK’nin askeri
kanadi, bu maddeyi kabul edilemez olarak gormiis ancak daha sonra UCK’nin siyasi kolunun

basmdaki Hasim Taci bu maddeyi UCK liderlerine kabul ettirmistir.

Rambouillet Goriigsmeleri 2 haftadan uzun siirmiistiir. 6 Subat’ta baslayan esas
goriismeler 23 Subat’a kadar siirmiistiir. Ancak, gerek ABD’nin gerekse de AB’nin ¢abalarina
ragmen, Sirplar bu konferansta sunulan ¢6ziim Onerilerinin ¢ogunu reddetmislerdir. Sirp
temsilcileri  Oncelikle, Kosovalilarin ~ Yugoslavya’nin smirlarim1 ~ degistirmeye

yeltenmeyeceklerini ongoren bir belge imzalamalarini istemis ve bagimsizlik amacindan

% Brune, L. , ‘United States and the Balkan Crisis 1990-2005 Conflict in Bosnia and Kosovo’ , Regina Books,
2005, $.93-94.
°7 Chomsky, Ad1 gecen eser, s.123.
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vazgecmelerini de bu isteklerine eklemlemislerdir. Kosovali Arnavutlar ise bu istekleri kabul
etmeden once Sirplarin, Kosova Arnavutlari ile bir ateskes imzalamalarini istemistir. Bu istek
UCK’nin, Yugoslav yoneticiler tarafindan resmen kabul edilmesi anlamina gelecegi icin bu

teklif reddedilmistir.

Ingiliz ve Fransiz arabulucular ise goriismelerin ilerlememesinden Sirp tarafini

sorumlu tutmus ve ABD ile AB iilkelerinden, Sirbistan’a bask1 yapmalarimi istemislerdir.”®

Bu siralarda Rusya da Batil iilkelerle birlikte Kosova Sorunu’nun ¢oziilmesi i¢in
toplanan bu konferansin basariya ulasabilmesini saglamak icin ¢alistyordu. Rusya, bir gesit
ozerklik ¢oziimiiyle Kosova Sorunu’nun, Yugoslavya’nin toprak biitiinliigii icerisinde
¢Oziilmesinden yanaydi. Ciinkii, NATO’nun, Balkanlar’da yerlesmesini istemiyordu. Bu
topraklar1 kendi etki alanmi icinde goren Rusya, agirlikli olarak Slav kardeslerinin yasadigi bu

topraklarda Amerikan damgas1 gormek istemiyordu.

Rambouillet Miizakerelerinin ilerlememesi tizerine, ABD Disisleri Bakan1 Madelaine
Albright, Sirp yetkilileri 14 Subat’ta uyarmis ve bir ¢oziime yanagmazlarsa Yugoslavya’nin
bombalanabilecegini belirtmistir. Yine, AB Disisleri Bakanlar1 yaptiklar1 bir toplantiyla
Yugoslavya’y1 uyarmiglardir. Ayni zamanda AB iilkeleri Kosova’nin yeniden ingasina katkida
bulunmak istediklerini agiklamiglardir. ABD ve Rusya da, NATO Giicleri ile Rus
Askerleri’nin Kosova’ya beraber girip kontrolii ele almasi konusunda anlagmuslardir. Ancak,
Sirbistan Baskan1 Milutinovic yabanci askerlerin Kosova’ya girmelerini tekrar reddetmis ve

bu konuda su agiklamay1 yapmustir:

‘Kosova’min biitiin niifusu ile ilgili kabul edilebilir bir anlasmaya vardigimiz

takdirde, zaten yabanct askerlere ihtiya¢c duymayacagiz.’ 9

Bu konferansta goriismelerin olumlu yonde sonuglanmayacagi anlasilinca ABD,
Avrupa iilkelerine Kosova’ya miidahale edecek olan bir ucak filosu yerlestirmek istemis,
ancak Kosova’ya NATO’nun tek tarafli olarak miidahale etmesine kesin olarak karsi ¢ikan
Rusya bunu kabul edemeyecegini aciklamistir. ABD, bu sirada Makedonya Biiyiikelgisi'ni
Milosevic ile goriismeye gondermis ancak yapilan temaslardan bir sonu¢ ¢ikmamistir. 23
Subat tarihinde goriismeler sona erdiginde sadece bir ilke anlagmasi yapilmistir. Bu ilke

anlasmasmna gore, Kosova’da serbest secimler yapilacak, insan haklarmna saygi ve ulusal

% Brune, Ad1 gegen eser, 5.94.
% Emiroglu, Ad1 gegen eser, s.187.
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topluluklarin tiyelerinin haklarmin korunmasi konusunda da anlagmaya varilmistir. Ayrica,
adil bir yargilama sisteminin kurulmasi konusunda da anlasmaya varilmistir. Ayn1 zamanda

goriismelerin 15 Mart’ta Fransa’da tekrar baslamasi da kararlastirilmistir.

Rambouillet Konferansi’nin ardindan, UCK kuvvetleri ve Sirp Ordusu ile Polisi
arasindaki miicadeleler de siddetlenmistir. Ozellikle, Kosova’nin en 6nemli sehri Pristine’de
ve Kuzey Kosova’da gerceklestirilen silahli eylemlerde bircok Arnavut yerlesimci Olmiis,
biiylik bir kismi da bolgeden go¢ etmek zorunda kalmistir. Subat sonunda, Yugoslav
Ordusu’nun, Bukos Koyii c¢evresinde baslattigi operasyonlarda birgok masum Arnavut’un
oldiigii, etnik temizlik olarak da adlandirilabilecek eylemler sonucu AGIT Gozlemcileri dahi
infiale kapilmuslardir'®. Yugoslav Ordusu ise bu bdlgede tatbikat yaptigini ve bir miktar UCK
Militani’n1 6ldiirdiigiinii iddia etmistir. Bu operasyon, barig goriismelerinde bulunan Kosovali

Arnavut liderleri de olumsuz yonde etkilemistir.

Yugoslav giicleri, Mart 1999 basinda da operasyonlarini siirdiirmiistiir.
Operasyonlarin hedefini de UCK Gerilla giiclerini ortadan kaldirmak olarak ag¢iklamistir.
Ancak, yapilan operasyonlarda UCK Gerilla kuvvetlerinden ¢ok masum siviller
oldiiriiliyordu. Ayrica, Kosovali Siplar, Arnavutlarin katliamlarda ©len yakinlar1 ig¢in
diizenledikleri cenaze torenlerine dahi saldiriyorlar ve onlar1 siirekli olarak rahatsiz
ediyorlardi. UCK, 1 Mart itibariyle Hasim Tagi’yi Kosova Gecici Hiikiimeti’'nin Bagkani
olarak tayin etmistir. Yugoslav Mahkemeleri ise Hasim Taci’yi isledigi su¢lardan dolayr 10
yil hapse mahkum etmistir. Ayrica, Sup tarafi Hasim Taci’nin Rambouillet Konferansi’na
katilacak heyetten c¢ikarilmasi gerektigini savunmustur. Onlara gore, Yugoslav topraklari
icerisinde 1illegal hareketler yapan biri bu 6nemli grubun igerisinde yer alamazdi. Ancak,
Yugoslav Ordusu da bu siralarda illegal olarak masum sivilleri katletmeyi siirdiiriiyor ve UCK
eylemlerine 2-3 misli sertlikte karsilik veriyordu.'®' 8 Mart giinii, UCK yetkilileri Rambouillet
Plani’n1 onayladiklarini belirten bir karar almislar ve bunu ABD’nin arabulucusu Christopher

Hill’e bildirmislerdir.

Ikinci tur Rambouillet Goriismeleri yine Fransa’nin baskenti Paris’te diizenlenmis ve
15 Mart’ta baslayan miizakerelerde Arnavut tarafi Hasim Tagci liderliginde olduk¢a yapici bir
tutum sergilemis ve 18 Mart’ta Rambouillet Antlasmasi’ni resmen imzalamistir. Aslinda,

Arnavut tarafr direkt olarak bagimsizlik istiyordu ancak bir siire Sirbistan’a bagl kaldiktan

"% Brune, Ad1 gegen eser, s. 97.
to1 Liotta, P. , ‘Spillover Effect: Aftershocks in Kosovo, Macedonia and Serbia’ , European Security, Vol.12,
No. 1, 5.85-86.
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sonra (bu siire 3 yil olarak belirtiliyordu) halkin istegi yoniinde tekrar bagimsizlik goriismeleri
yapilabilecegi garantisini almisti. Sirp taraft ise, NATO askerlerinin Yugoslavya icerisinde
serbestce dolasmasi ve Kosova’yr fiillen kontrol etmesi anlamina gelecek olan antlagsma
maddesini kabul etmeyince, antlasmay1 imzalamamistir. Bunun iizerine de 19 Mart tarihinde
2.Rambouillet Konferanst da sonu¢ alinamadan dagilmistir. Ancak bu hareketiyle Milosevic,
Bat1 Diinyasi’nm1 tamamen karsisina almistir. Sirbistan’a sadece Rusya ve Cin gibi devletler

destek veriyordu.

Yugoslavya, Kosova’nin 6zerk olmasini kabul ediyordu ancak, Kosova topraklarinin
%30’unda Ozerk Kosova YoOnetimi’nin degil, Yugoslav Kanunlarr’nmn gegerli olmasini
istiyordu. Bu %30’luk Kosova topraklari, Sirplarin yogun olarak bulundugu ve ayrica tarihi
Sirp Kiliseleri’nin ve manastirlarm bulundugu bolgelerdi'®®. Ancak, bu oneriler goriismeler

esnasinda dikkate alinmadi. (Harita i¢in bakiniz Ek-2)

Slobodan Milosevic, Bosna-Hersek konusunda Batililara kabul ettirmeyi basardigi
federatif devlet ¢oziimiinii burada da gerceklestirmek istiyordu. Bilindigi gibi Sirbistan’a bagl
olmasa da Bosna-Hersek Federasyonu’nun topraklar1 i¢inde bir Sirp Federe Cumbhuriyeti
bulunmaktadir. ABD ve onun Onciiliigiinii yaptigr Bati Diinyas1 ise bu sefer cok daha

hazirlikliyd: ve Yugoslav Giigleri’ne kars1 dnlemleri hizlandirdilar.

20 Mart giinii Kosova’daki gozlemcilerin bu bolgeyi terk etmeleri saglandi. Sebep,
olasi bir NATO Hava Harekat1 idi. AGIT ve BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi
Gozlemcileri’nin tuttuklar1 son raporlara gore Swp kuvvetleri Kosova’nin Bagkenti
Pristine’nin batisindaki Mitrovica, Vushtri ve Drenica bolgelerinde cok biiyiik bir saldiri
hareketi baglatmislardir. Bu saldirilar sonucu ¢ok sayida etnik Arnavut’un 6ldiigii ve evlerini

103

terk ettigi ortaya konuyordu.~ Bu son saldirilar ve Sirplarn NATO’nun planmi kabul

etmemesi Yugoslavya’ya yapilan bombardimanin sebebi olmustur.

NATO’nun hukuksal olarak cok tartisilan Yugoslavya’yr bombalama hareketi, 24
Mart 1999 tarihinde baslamis ve 10 haftadan fazla siirmiistiir. Bu saldir1 Kosova’daki etnik

Arnavutlar1 korumay1 basaramamis ve Milosevic’in emri altindaki Yugoslav Ordusu tam bir

102 Batakovic, D. , ‘Cantonization of Kosovo-Metohija’ , bakiniz http:// www.batakovic.com/canton.html.
' Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.196.
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104

etnik temizlik gerceklestirmistir.” Harekatin baglamasimi saglayan kisi ise daha sonra AB

icinde ¢ok etkin gorevler iistlenecek olan ispanyol Javier Solana’dr.'?

NATO’nun baslattig1 Yugoslavya’ya kars1 diizenlenen hava saldirilarma, BM
Giivenlik Konseyi’nin daimi iiyeleri olan ve veto yetkisine sahip Rusya ve Cin destek
vermemis ve bu nedenle bu harekatta BM islevsiz kalmistir. Harekatin komutasit ABD ve

Ingiltere nin 6nderligini yaptigi NATO’da olmustur.

NATO Harekatr'nin baglamas1 ile birlikte Milosevic’in Onderligindeki Sirp
(Yugoslav) giivenlik giicleri, Kosova iizerindeki baskilarin1 arttirmis ve kiyimlara
girismislerdir. Sirp giicleri Kosovali Arnavutlar’a karsi son derece vahsi davranmis ve onlari
iskence, tecaviiz ve cinayetlerle yerlerinden ayrilmaya zorlamuslardir. O zamanki Ingiltere

Savunma Bakani George Robertson Kosova’da yasanan drami s0yle 6zetlemistir:

‘Swrplar, koylere saldirtyor ve tipki Bosna’da yaptiklar: gibi erkekleri ailelerinden

aywrp éldiiriiyorlar. '

NATO, Yugoslavya’ya havadan saldirsa da Sup Giigleri karada c¢ok biiyiikk bir
mezalime imza atmiglar ve Balkanlar’in gordiigii en biiyiik miilteci akimlarindan birine sebep
olmuslardir. Katliamlardan kacan bircok Kosovali Arnavut, bolge iilkeleri olan Arnavutluk,

Tiirkiye ve Makedonya’ya siginmustir.

Sirbistan’in, Yugoslavya Federasyonu’ndaki ortagi Karadag da Milosevic’in etnik
temizlige doniisen politikalarini ¢ilginca bulmus ve bu yonde agiklamalarda bulunmusgtur.
Bunun iizerine Milosevic, Karadag’da bulunan Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin 2.0rdu

Komutani’n1 gérevden alarak yerine yakin adami Milorad Obranovic’i getirmistir.'"’

NATO Hava Harekat1 ozellikle Sirbistan topraklarini hedef almigti. Tam 78 giin
boyunca, baskent Belgrad dahil olmak iizere Sirbistan’da bir¢ok hedef vurulmus ve bu
tilkenin altyapis1 adeta yok edilmistir. Ancak, Hava Operasyonu sirasinda ¢ok sayida sivil de
yasamuni yitirmistir. Hem Sirp Giicleri’nin etnik temizlige agirhk vermeleri hem de
Sirbistan’daki bombalamalar sonucu binlerce sivil hayatmm kaybetmistir. Ulke icerisinde

biiyiik go¢ hareketleri yaganmagtir.

104 Calvocoressi, P., “World Politics 1945-2000° , Pearson Longman Publishing, London, 2001, s.352.
195 http://www.nato.int/issues/kfor. (Ulagim tarihi 1.3.2008)

106 hitp://www.crisisgroup.org/library/documents/report_archive/A400200_19041999.pdf (Ulasim tarihi
2.3.2008)

197 Akman, Adi gegen eser, 5.233.
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Aslinda NATO Yetkilileri operasyona baslamadan once bombardiman durumunda
Sirp Giicleri’nin etnik temizlige girisecegini ve ¢ok sayida sivilin dlecegini biliyorlardi. Bunu
cok sayida NATO yetkilisi de dogrulamisti. Bunlara ABD-NATO Komutan1 General Wesley
Clark da dahildi. Buna ragmen NATO, Yugoslavya’ya haddini bildirmek iizere bombalamay1

baslatmustir.'®

Bombalamanin baslamasi sonrast Yugoslavya, 6 Nisan 1999°’da tek tarafli olarak
ateskes ilan etmis, fakat NATO yetkilileri Yugoslavya Birlikleri’'nin geri cekilmesi,
miiltecilerin geri doniislerinin saglanmasi1 ve Kosova’nin giivenliginin temin edilecek bir plan

dahilinde uygulanmasmmn kabulii durumunda harekata son vereceklerini duyurmuslardir, '

Milosevic, kosulsuz olarak ateskes yapmay1 reddedince savas tam 78 giin siirmiistiir.
Aslinda, NATO Saldirilar altinda ezilen Milosevic’in ateskese yanasmamasinin sebebi, Eski
Yugoslavya Savas Suglar1 Mahkemesi’'nin Milosevic hakkinda insanliga karsi sug isledigine
dair aldig1 karardir. Milosevic, ateskes yapmak icin hakkinda ileri siiriillen ‘savas sucgu’
iddialarmin ortadan kaldirilmasini istemis ve bu kabul edilmeyince de miicadeleyi
siirdiirmiistiir. Ancak, Yugoslavya’nin giicii tiikkenip de altyapisi tamamen ¢okiince Milosevic,
kosulsuz olarak ateskesi kabul etmistir. Buna gore tiim Sirp giicleri 11 giin icinde Kosova’y1
terk edecek ve BM, Kosova’ya sivil bir hiikiimet kurmasinda yardimci olacakti. Ayrica savas
sirasinda miilteci konumuna diisen tiim Arnavutlar da evlerine doneceklerdi. NATO bolgeye

baris giicii askerleri yerlestirecek ve bolgeye finansal yardim yapilacakt:.''”

Ateskesin ardindan BM Giivenlik Konseyi 1244 sayili Tebligi yaymlamistir. Buna
gore, Kosova Yugoslavya’nin de jure (resmi) olarak bir parcasi olmay: siirdiirecek ancak
Yugoslavya’dan ayr1 bir hiikkiimeti ve yonetimi olacakti. Bu da Kosova’'nin de facto bir devlet

olarak ortaya ¢ikigini hazirlayacaktr.'"!

Bu gelismelerin ardindan 12 Haziran 1999°da ilk KFOR (Kosovo Force) gorevlileri
ve askerleri Kosova’ya gelmislerdir. Bunlar, NATO tarafindan gorevlendirilmis uzmanlar ve

askerlerdir ve kisa bir siirede bolgede giivenligi ve denetimi ele almislardir.''?

108 Becker, E. , ‘Military Leaders Tell Congress of NATO Errors in Kosovo’, New York Times, 15 Ekim 1999.
19 Akman, Ad1 gegen eser, 5.233.

1o USAK, Adi gegen eser, s.10. (http://www.usak.org.uk)

" hitp://www.crisisgroup.org/library/documents/report_archive/A400195_20061999.pdf. (Ulasim tarihi
2.3.2008)

"2 http://www.nato.int/issues/kfor/evolution.html. (Ulasim tarihi 1.3.2008)
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Kosova konusunda en ¢ok tartisilmasi gereken konulardan biri de BM’nin, tipki
Bosna konusunda oldugu gibi, Kosova konusunda da basarisiz olmas1 ve NATO Harekati’nin

uluslararas1 hukuk yéniinden islevsel olup olmadigidar.'"

NATO, Yugoslavya’ya karst bombardiman hareketine girismeden Once, gerek
Yugoslavya resmi kaynaklarindan gerekse tarihsel veya reelpolitik gerekcelerle bu iilkeyi

destekleyen tilkelerden tepkiler gelmeye baslamustir.

Yugoslavya, hava saldiris1 6ncesi ve sonrasinda, 2 dnemli nokta lizerinde durmustur.
Bunlardan birincisi, BM Antlagsmasi’na dayanmayan ve egemen bir BM iiyesine karsi
girisilen bu saldirinin tamamen ‘yasal dayanaktan’ yoksun oldugudur. Ikinci nokta da,
NATO’nun acacagi hava muharebesinin daha biiyiik bir savast baslatma riski tasidigidir.
Milosevic, NATO’nun yaptig1 bu hava bombardimanmi ‘1945°ten bu yana baris icin en
biiyiik tehdit’ olarak gormiistiir. NATO’nun yapacagi hava saldirist Rusya tarafindan da ‘acik
bir saldirt’ niteliginde goriilmiis ve sert bir sekilde kimnanmistir. Rusya, NATO saldirisina
kars1 Yugoslavya’nin yaninda oldugunu belirtmis ve bu saldiriya kars1 koyma haklarint sakli
tuttuklarini belirterek NATO’yu tehdit etmistir. O zamanki Rus Devlet Bagskani1 Boris Yeltsin,
NATO’yu Soguk Savas’m ardindan diinya jandarmaligina soyunmakla da su¢lamistir. Hatta,
Rusya NATO biinyesinde isbirligi amaciyla bulundurdugu Rus gorevlileri de Moskova’ya
geri gaglrmlstlr.114 Rusya, NATO miidahalesi 6ncesinde BM Giivenlik Konseyi'ni ac¢ik bir
oturum diizenlemesi i¢cin gorevini yapmaya davet etmistir. Ancak, BM Genel Sekreteri Kofi
Annan diplomasinin bu sorunu Onleyememesine iiziildiigiinii soylemekle birlikte barisi
saglamak adma kuvvet kullanilabilecegini sdylemekle yetinmistir. Ancak Annan, kuvvet
kullaniminin NATO biinyesinde degil BM biinyesinde olmas1 gerektigini de sdyleyerek basta
ABD olmak iizere NATO tiyelerini de uyarmustir.

Kofi Annan, 1949 tarihli NATO Antlasmasi’m1 olusturan metinlerden de 6rnek
gostererek kuvvet kullammmmin, BM Giivenlik Konseyi’nin insiyatifinde oldugunu, buna
ancak BM Giivenlik Konseyi’'nin izin verebilecegini de belirtmistir. Rusya’nin g¢agrilari
lizerine bombardiman bagladiktan sonra 26 Mart’ta toplanan BM Giivenlik Konseyi,

bombardimanin sona erdirilmesi konusundaki teklifi 3’e karst 12 oyla reddetmistir.'”®

'3 Rohan, A., ‘Balkanlar’daki Kriz Kaynaklari ve Bolgeleri’ , Tiirkiye, NATO ve Avrupa Birligi Perspektifinden
Kriz Bolgelerinin Incelenmesi ve Tiirkiye 'nin Giivenligine Etkileri , Genelkurmay Basim Evi, Ankara, 2004,
5.242-243.

"'* Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.206.

'3 Liotta, Ad1 gegen eser, s.83.
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Bombardimanin baslamasmin ardindan NATO miittefikleri icerisinde de birtakim ayrimlar
yasanmaya baslamustir. Italyan Meclisi, NATO saldirisinin  durdurulmasmi ve tekrar
diplomatik goriismelere gecilmesini istemis, Yunanistan da geleneksel Sirp yanlisi tutumunu
ortaya koyarak Yugoslavya’ya karsi diizenlenen operasyonun son bulmasini istedigini

aciklamustir.

Bombardimandan en ¢ok etkilenen grup olan Kosovali1 Arnavutlar ise tam tersi yonde
goriis bildirmis ve UCK, NATO operasyonundan son derece memnun oldugunu ve devam
etmesi gerektigini belirtmistir. UCK, bu aciklamay1 yaparken binlerce Arnavut evlerini terk

ediyor, bir kismi da iskenceden gecirildikten sonra oldiiriiliiyordu.

NATO bombardimani Sirp askeri iisleri, baskent Belgrad, Kosova-Sirbistan sinir1 ve
yine Sirp propagandasi yapan Yugoslavya Devlet Televizyonu ve Radyosu’na
yonlendirilmistir. Saldirilarda ¢ok sayida sivil hayatin1 kaybetmistir. Hatta, diyebiliriz ki Sirp

askerlerinden daha ¢cok masum Sirplar 6lmiistiir.

NATO saldirist, gesitli taktik hatalar1 sonucu yanhs hedefleri de vurmustur. Ornegin
Nisan 1999°da yapilan bir saldirida, NATO Ucaklar1 yanliglikla Kosova’daki Sirp ve Arnavut
sivilleri 6ldiirmiistiir. Buna ek olarak, 14 Nisan’da yapilan bir saldirida, NATO bombalar1 ve
fiizeleri Arnavutluk sinirina yakin bir sehir olan Prizren’den Djakovica’ya yolculuk eden etnik
Arnavut gdgmenlerin bulundugu konvoya isabet etmis ve Sirp Medyasi’na gore bu olay
sonucu 72 sivil Arnavut hayatini kaybetmistir. ''® Sirp Medyas1 bu olay: 6zellikle 6n planda
tutarak NATO’yu baski altina almaya calismistir. Boylece NATO Operasyonu’nun sadece
sivilleri Oldiiren yanlis bir harekat oldugu gosterilmek istenmistir. Ayrica, NATO
Yetkilileri’nin Oldiiriilen 72 kisiyi Sirp Topgusu’nun oldiirdiigiine yonelik iddialarini da
yalanlamak istemistir. Bunun iizerine ABD Bagkani1 Bill Clinton, 72 Arnavut sivili NATO

giiclerinin yanliglikla 6ldiirdiigiinti agiklamak zorunda kalmistir.

NATO ucaklar1 Yugoslavya’yr bombalarken, Kosova’da da UCK’nin eylemleri
yogunlagsmistir. Harekat 6ncesi bir siire Kuzey Arnavutluk’ta mevzilenen UCK Giigleri, savas
sirasinda tekrar harekete ge¢mislerdir. Yurtdisindan gelip UCK’ya katilan goniilliilerin de
katkisiyla sayica artan UCK Milisleri, Kosova’daki Sirp Giigleri’ne karsi saldirilarini
arttirmig, ayrica Kosovali Arnavutlar’a kars1 Swrplarin diizenledigi eylemlerin azalmasina da

yardime1 olmuslardir. UCK, NATO ile de baglant:1 kurmus ve orgiite ¢ok 6nemli istihbari

"% Agiiera, M. , ‘Air Power Paradox: NATO’s Misuse of Military Force in Kosovo and its Consequences’ ,
Small Wars and Insurgencies, Vol. 12, No.3, Autumn 2001, s.132-124.
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bilgiler saglamistir. Swrplar, UCK’ya destek verdigi gerekgesiyle, Arnavutluk’un kuzey
smirinda Arnavut giiglerine dahi saldirmis ve bu saldirilarda birka¢ Arnavut vatandasi da
Olduriilmiistiir. Smir ihlali de yapan Sirp askerleri, Arnavut Giigleri tarafindan
piskiirtiilmiistiir. Arnavutluk, Yugoslavya’yr sinir ihlali yaptig1 gerekcesiyle uluslararasi

alanda sikistirmaya caligmustur.'”

NATO’nun Yugoslavya saldirist swrasinda yaptigr en 6nemli hatalardan biri de
Belgrad’da bulunan Cin Biiyiikel¢giligi’ne saldir1 olmustur. NATO Savas Ucaklari’nin, 7
May1s 1999 aksamui yanlishikla Belgrad’daki Cin Biiyiikel¢iligi’ne saldirmasi sonucunda 4 Cin
vatandasi 0lmiis ve 20 tanesi de yaralanmistir. Saldir1 sonras1t NATO s6zciisii olayin istihbari
siirecte meydana gelen bir hatadan dolay1r gerceklestigini belirtmis ve derin iiziintiilerini
bildirmistir. ABD Bagkani Bill Clinton da vurulmasi planlanan tesisin askeri amaclarla
kullanilan bir Sirp Hiikiimet Binasi oldugunu ancak CIA’nin elinde bulunan haritadaki
yanlislik nedeniyle Cin Biiyiikel¢iligi’nin hedef oldugunu belirtmistir. Olayin ardindan Cin’de
biiyiik capli gosteriler diizenlenmis ve saldir1 biiyiik 6fke dogurmustur. Cin Medyasi, olayin
bilerek yapildigi konusunda yayinlar yapmistir. Cin’de diizenlenen gosterilerin 1989°da
diizenlenen Tienanmen Meydam gosterilerinden sonra en biiylik meydan gosterisi oldugu
belirtilmistir. Cin Devlet Makamlar1 da olayt NATO’nun saldirganliginin bir ifadesi olarak
gormiis ve ABD’den 6ziir beklediklerini sdylemislerdir. Clinton, 10 Mayis 1999°da yapmis
oldugu aciklamada olaym trajik bir hata oldugunu belirtmis ve Cin’den tekrar Oziir

dilemistir.""®

Bombardiman olayindan sonra ortaya konan goriislerde, NATO Gii¢leri’nin, Cin
Biiyiikel¢iligi'ni bilerek vurmus olabilecegi belirtilmistir. Buna sebep olarak da Cin’in BM
Giivenlik Konseyi'nin Daimi Uyesi olmasi baglaminda, ABD’nin destekledigi NATO
Operasyonu’na destek vermemesi ve operasyonla ilgili ¢ok ciddi elestirilerde bulunmasi
gosterilmistir. Cin, en basindan beri NATO’nun Balkanlar’a miidahale etmesine karsi
cikiyordu ve bu konuda diplomatik bir ¢dziimden yanaydi. Cin’in kendisi de ¢ok sayida etnik
topluluktan olusan bir federasyon oldugu icin ‘etnik temelde’ bir kopusu kesinlikle
desteklemiyordu ve bu konuda Rusya ile ortak hareket ediyordu. Cin Biiyiikel¢iligi’nin
bombalanmasi olaymin bilerek mi yapildigi konusunda bugiine kadar bir kanit ortaya

konulamamistir. ABD bu hatasini ya da gii¢ gosterisini bir 6ziirle kapatmasini bilmistir.

""" Emiroglu, Adi1 gegen eser, 5.223.
"% Johnstone, Adi gecen eser, s.338.
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3 Haziran 1999’a kadar siiren bu NATO Operasyonu daha 6nce de belirttigimiz gibi
bir anlasmanim imzalanip Yugoslav Askerleri’nin Kosova’dan ¢ekilmesi ve BM ile NATO

Giicleri’nin bu cekilmeye miiteakip Kosova’ya girmesiyle sona ermistir.

Kosova Savasi Avrupa’da ve diinyada bir soruyu giindeme getirmistir. SSCB sonras1
Rusya ne yapacaktir? Siiper giic 0zelligini kaybetmis olan Rusya, ABD’nin NATO eliyle
Balkanlar’a miidahalesini Onleyememistir. Rus Yetkililer arka bahgeleri olarak gordiikleri
Balkanlar’a ve bu bolgedeki tarihi miittefikleri Sirbistan’a yapilan miidahaleyi
onleyememislerdir.'"® Sadece, NATO’nun operasyonuna karsi olduklarini belirtmisler ve
birtakim tehditlerle NATO Giigleri’ni yildirmaya calismislardir. Ancak, bu da etkili
olmamustir. Savas sonrasi yapilan barig miizakerelerinde de Sirbistan’a ¢ok da yardimci

olamamiglar ve Kosova’nin ‘fiilen’ Sirbistan’dan kopmasini1 6nleyememislerdir.

Kosova Savagi’nin ardindan ortaya ¢ikan tabloda goriilen bir diger gercek de BM’nin
islevini kaybetmekte oldugudur. II.Diinya Savasi’nin bitimiyle ortaya ¢cikan BM Tegkilati,
barisin korunmasi ve uluslararasi hukukun uygulanmasi gorevini biitiin Soguk Savas Donemi
boyunca genelde basarili olarak yerine getirdi. Temelde I.Diinya Savasi’ni bitiren Wilson
Prensipleri’ne dayanan BM, Soguk Savas bittikten sonra olusan yeni duruma uyum
gosterememis, Ozellikle Balkanlar’da yasanan sicak catigmalara iligkin gosterdigi tavirla
mesruiyeti sorgulanir olmustur. 1992-1995 Bosna-Hersek Savasi’nda BM’nin ‘baris1 koruma’
gorevi ile ilgili yasadigi i¢ tartigmalar, uzun siire savasa ve uygulanan soykirima miidahale
edememesi, 1999 Kosova Sorunu’nda ise Kosovali Arnavutlar’a uygulanan etnik temizligin
BM standartlarinca egemen bir devletin i¢isleri olmasi nedeniyle gorev alam disinda kalmasi

20 Yine, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi

BM’ye duyulan giivensizligin baslica sebeplerindendir.
Teskilati (AGIT), temelde azinlik haklar1 ve etnik meselelerle ilgilenmeye daha uygun bir
yapiya sahip olmasina ragmen, Kosova Sorunu siiresince taraflar1 uyarip, rapor yazmaktan
oteye bir ig yapmamustir. Avrupa Birligi de Balkanlar’da bir gelecek planlamasina ragmen
Bat1 Balkanlar’da gerceklesen Sirp-Arnavut Catismasi ve ardindan gelen etnik temizlige

hi¢cbir cevap verememistir.

24 Mart 1999°da NATO’nun, Kosova Sorunu’na miidahale amaciyla baglattigi
‘Miittefik Giic Harekatr’ bir¢ok ilkleri icinde barindirmasi agisindan ¢cok dnemlidir. Bunlardan

bazilar1 sunlardir:

"% Calvocoressi, Ad1 gegen eser, 5.353.
120 Ceylan, M., Ad1 gecen eser, 5.27-28.
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- 1k defa bir BM karar1 olmadan, bir uluslararasi askeri gii¢, baris1 saglamak

amaciyla harekata girigmistir.

- IIk defa baska bir iilkeye saldirmamis bir egemen devlete, kendi vatandaslari
arasinda etnik ayrimcilik ve etnik temizlige yoOnelik i¢ politikalar1 nedeniyle miidahale

edilmistir.

- 1k defa NATO kendi karar1 ile kendi iiye iilkelerinin smirlar1 disindaki bir olaya

miidahale etmistir'*'.

NATO, Kosova Operasyonu ile BM’den ¢ok daha etkin bir icra orgiitii oldugunu
ortaya koymustur. Ayrica, Soguk Savas sonrast NATO’nun islevinin bittigini savunan

uzmanlara da hala etkin oldugunu ve doniistiigiinii gdstermistir.

Uluslararas1 Hukuk bakimindan NATO’nun Kosova Miidahalesi ¢ok fazla tartisilmis

bir konudur.

NATO’nun, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ne karsi askeri operasyona girigsmesi
biiylik tartigmalar yaratmustir. Ciinkii, Birlesmis Milletler So6zlesmesi’nin 2.maddesi
4.paragrafinda ‘Biitiin uluslararasi aktorlerin diger uluslararast aktorlerle iliskilerinde o
uluslararasi aktoriin toprak biitiinliigiine yonelik olarak kuvvet kullanmaktan ve kuvvet
kullanma tehdidinden dahi kacinmasi gerektigi’ belirtilmektedir. Bu madde hukuksal agcidan
genel kabul gérmiis ve herkes tarafindan bilinen bir normdur. (Jus cogens) '** NATO iiyeleri,
Yugoslavya’ya kars1 bir bombardiman baslatmadan 6nce uzun siiren tartismalar yapmislar ve
BM’yi bir operasyon konusunda iknaya caligmiglardir. Ancak, bunda basarili olamayinca

‘gereklilik’ ilkesine dayanarak bir NATO operasyonunun yapilabilecegine karar vermislerdir.

NATO’nun ‘gereklilik’ ilkesine dayanmasimin ana sebebi Kosova’daki sivil halka

kars1 diizenlenen vahsi saldirilardir. NATO, bunu bir insanlik sugu olarak gérmekteydi.'*

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 1998’de aldig1 1198 sayili kararla devletlerin
hukuka uygun olarak davranmalar1 gerektigini ortaya koymus ancak, insani gerekliliklerle

ilgili sorunlar oldugunu da belirtmistir. Zaten, uluslararasi alanda gii¢ kullanimi uzun

21 Ayni eser, 5.28

'22 Suy, E. , ‘NATO’s Intervention in the Federal Republic of Yugoslavia® , Leiden Journal of International Law,
2000, 5.193.

' Duursma, J. , ‘Justifying NATO’s Use of Force in Kosovo?”, Leiden Journal of International Law, 1999,
5.287.
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zamandan beri uluslararas iliskilerin en 0nemli tartisma alanlarindan biridir. BM’ye gore,
iyelerden biri insanliga kars1 agir bir su¢ bile islese diger devletler miidahale etmeden 6nce
bu devleti yaptig1 hareketten vazgecirmek icin her tiirli hukuksal yolu denemek
zorundadirlar.'** Gii¢ kullanimi, BM Sézlesmesi’nde éngoriilen durumlar icin kullanilabilir ve
bu kullanimin ¢ercevesi de 51.Madde’de belirtilmistir. Yani, ancak Giivenlik Konseyi'nin izin

verdigi durumlarda kullanilabilir.

Eger, Giivenlik Konseyi’nden kuvvet kullanma yoniinde bir karar ¢ikarilamazsa,
devletler ancak ‘insani gerekcelerle’ ve ‘gereklilik’ durumlarinda miidahale edebilir. Yani,
eger saldirgan devlet, modern bir devletin uymast gereken insani kurallara uymazsa ve insan
haklarmin en temel ilkelerini dahi ihlal ederse ona miidahalede bulunulabilir. Zaten, NATO
da bu kosuldan yararlanarak Yugoslavya’ya yonelik harekatini mesrulastirmistir. NATO,
harekata baslarken Rambouillet Sartlari’n1 Yugoslavya’ya kabul ettirmek ve etnik temizlik

hareketini durdurmak istedigini belirtmistir.

Kural olarak, i¢sel silahli miicadeleler, i¢ savas ve sivil itaatsizlik konular1 BM’ye
gore devletlerin i¢ hukukunu ilgilendiren sorunlardir. Kosova Olaylari’nda da goriilmiistiir ki,
NATO, Yugoslavya’daki i¢ savasin ulusal boyutlar1 asip uluslararasi boyuta kaydigini
belirtmis ve bu i¢ savas kosullarinin artik uluslararasi giivenligi ve baris1 etkiledigini ortaya
koymustur. Buna sebep olarak da Kosova’dan kacip komsu iilkelere siginan miiltecileri

gostermistir.

23 Eylil 1998°de 1199 sayili kararla BM, Yugoslavya’daki olaylarin insanlik dis1
oldugunu ve bolgedeki barisin bozulmasma sebep oldugunu belirtmis ve bunun da bir
giivenlik sorunu oldugunu ortaya koymustur. Ancak, yine de Yugoslavya’da yasanan
olaylarin bu iilkenin i¢ sorunu oldugunu belirterek miidahalenin karsisinda yer alan bir tutum
takinmistir. BM Giivenlik Konseyi, bu kararla sadece Sirp Giicleri’ni degil, siddete ve
Olimlere sebep olan tiim taraflar1 kinadigini1 belirtmis ve tiim taraflardan siddeti derhal
durdurmalarini istemistir. Giivenlik Konseyi, Kosova’daki miicadeleyi Sirp Giivenlik Giigleri

ve Yugoslav Ordusu ile Arnavut Milisler arasinda gecen bir i¢ savas olarak gormiistiir.'>

BM Giivenlik Konseyi; daha sonra aldig1 kararlarda da Yugoslavya’ya yapilacak bir

harekatin karsisinda dururken, Rambouillet Goriigmeleri gibi; catigmalar1 sona erdirecek

2% Suy, Ad1 gegen eser, s.194.
125 Ayni eser, 5.199.
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girisimleri destekledigini belirtmistir. Ancak, bilindigi gibi Yugoslavya, Rambouillet
Antlagsmasr’n1 imzalamayinca NATO, 24 Mart’ta kendi insiyatifiyle harekata baslamigtir.

NATO Harekati, uzun siireden beri giindemdeydi ancak Ozellikle I.Rambouillet
Goriismeleri sonugsuz kalinca ciddi bir opsiyon olarak goriilmiis ve planlamalar yapilmustir.
II.Rambouillet Miizakereleri de bir goriis birligine varilamadan sona erince kisa bir siire
icinde baslatilmistir. Aslinda, NATO Genel Sekreteri Javier Solana Yugoslavya’y1r 30 Ocak

1999’dan itibaren uyarmaya baslamustir.'*°

NATO Miidahalesi kolektif savunma olarak degerlendirilemezdi ciinkii NATO’nun
hava saldirilar1 BM’nin bir iiyesine karsi yapilan bir saldiriya cevap niteliginde degildi.
Ayrica, NATO Sozlesmesi’'nde liyeler BM ile ortak hareket etmeden giic kullanilmamasi
konusunda uyartliyor ve tek tarafli giic kullanimi kabul edilemez bulunuyordu.'”’ NATO,
Yugoslavya’nin BM Giivenlik Konseyi kararlarina siirekli olarak aykir1 davrandigmi da iddia

edemezdi ¢iinkil bu iddia BM’de Brezilya, Rusya, Cin ve Kosta Rika tarafindan reddedilmisti.

Buna ragmen, 24 Mart’ta NATO, BM ile isbirligi yapmadan kendi giicleri ile etnik
temizligi 6nlemek ve bolgeye tekrar barigin gelmesini saglamak iizere harekete gecmistir. BM
Giivenlik Konseyi ise harekatin baglamasindan sonra, 26 Mart’ta, NATO’ nun gii¢ kullanimini
uluslararasi hukuka aykir1 olarak goren bir deklarasyon dahi yaymlayamamistir. Operasyonun
uluslararas1 hukuka aykirt olduguna yonelik bir deklarasyon yayinlanmasini isteyen sadece 3

iilke mevcuttu Rusya, Hindistan ve Belarus.'*®

Bu da uluslararasi camianin Sirplarin
gerceklestirdigi katliamlardan biktigin1 ve Milosevic YOnetimi'nin devrilmesini istediklerini

gosteriyor.

Sonug¢ olarak NATO, BM ile uyumlu hareket etmese ve tartismali bir harekat
baslatsa dahi, bu harekat1 sonuna kadar siirdiirmiis ve sonunda Yugoslavya’y: dize getirmeyi
basarmistir. Ancak, bu operasyon BM’nin giivenilirligini sarsmis ve onun bundan sonra
gerceklesecek operasyonlarda ikinci plana atilmasma neden olmustur. Bundan sonra
gerceklesecek olan Irak Savasi’nda da BM’nin onayr alinmadan harekat baslatilmistir. NATO
ise ABD’nin giidiimiinde bir organizasyon olarak Soguk Savas sonrasi da etkin bir gii¢

olacaginin sinyallerini ilk olarak Kosova Sorunu’nda gostermistir.

126 Weller, M. , ‘The Crisis in Kosovo 1989-1999’ | International Documents&Analysis, Vol. 1, 1999, s.416-417.
">’ Duursma, Adi gegen eser, s.288.
128 Ayni Eser, 5.288.
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Simdi de operasyon sonucu Kosova’da kurulan yonetime bir goz atalim. Kuskusuz
Kosova’nin bagimsizlik i¢in altyapisini hazirladigr donem 1999-2008 yillar1 arasindaki BM

ve NATO Gozetiminde bulundugu déonem olmustur.

3.2. BM ve NATO Gozetiminde Kosova:

Yugoslavya’nin barig planini kabul etmesinde rol oynayan en dnemli konu kuskusuz
kiiresel gii¢clerin ortaya koydugu pozisyondur. BM’ nin onay1 olmamasina ragmen NATO nun
‘operasyonun uluslararasi hukuka gore mesru olmadigini bilerek’ , ‘trajik insan haklar
ihlallerini sebep gostererek’ Yugoslavya’ya miidahale etmesi ve bu miidahale sirasinda
NATO iiyeleri arasinda birtakim kopukluklar yasansa da harekatin etkili bir sekilde
yiiriitiilmesi, Yugoslavya’nin 3 ayda ‘pes’ etmesine sebep olmustur. Milosevic, Bosna
Savasi’nda elde ettigi kazanimlar1 Kosova Konusu’nda elde edemeyecegini goriince iilkesinin
daha fazla bombalanmasina izin vermemis ve NATO ile anlasmaya vararak Kosova’dan

cekilmistir.

NATO ve Yugoslav Heyetleri arasinda, daha once de belirttigimiz gibi, 8 Haziran
tarihinde Kumanovo’da bir Askeri-Teknik Antlasma imzalanmistir. Bu antlasma
diismanliklarin sona erdirilmesi temeline oturtulurken, 11 giin i¢inde Kosova’dan biitiin Sirp
Giigleri’nin cekilmesini, uluslararas1 giivenlik kuvvetlerinin Kosova’ya girmesini de

saglamaktadir.

NATO’nun Kosova Misyonu’nda gorevli olan birimine KFOR (Kosovo Force) adi
verilmistir. Yugoslavya ile yapilan teknik antlasmaya gore, tim Yugoslav Giicleri
Kosova’dan c¢ekilecek (bu giiclere biitiin Yugoslav personel ve askeri yeteneklere sahip polis,
ordu, paramiliter giicler dahildir) ve boylece Kosova Eyaleti, Yugoslavya ve onun en dnemli
parcasi olan Sirp Cumhuriyeti’ne ait en kiiciik bir sekilde acik veya ortiilii giivenlik unsuru
birakilmayarak tamamen denetim disina c¢ikarilmaktadir. Ayrica, varilan antlagma ile
Yugoslavya ile Kosova arasinda 25 km hava giivenlik alam ile 5 km kara giivenlik alani
olusturulmaktaydi. KFOR’un izni olmaksizin giivenlik bdlgelerine Sirbistan Cumhuriyeti ve
Yugoslav kuvvetlerinin girmesi de yasaklanmisti. Yerel Polis ise Kara Giivenlik Alaninda

kalabilecekti. Antlasmaya gore KFOR gerektiginde askeri kuvvet kullanabilecekti. Ayrica,

52



Yugoslav giicleri Kosova’dan ¢ekilirlerken, Kosova’da var olan tiim bubi tuzagi, maymn ve

benzeri askeri engelleri temizleyeceklerdi'®.

Buraya kadar gecen siire¢ icerisinde 6n planda yer alan 6rgiit NATO olmustur. BM
ise daha Once belirttigimiz onemli goriis ayriliklar1 nedeniyle oldukga pasif kalmistir. En
Onemli goriis ayrilig1 zaten hava harekatinin yapilmasi konusunda yasanmistir. BM Giivenlik
Konseyi iiyelerinden Rusya bu harekata basindan beri karsi ¢ikmis ve NATO Operasyonu’nun
mesru  olmadigint ortaya koymustur. NATO, Rusya’nm itirazlarim dikkate almadan

operasyona baslayinca da Rusya NATO’yu bir¢ok defa tehdit etmistir.

8 Haziran tarihinde G-8 iilkeleri Disisleri bakanlari toplanmis ve Kosova konusunda
alinabilecek tedbirleri konusmuglardir. Sonugta, Rusya’nin da dahil oldugu G-8 iilkelerinin
tizerinde anlagsmaya vardiklari taslak, 10 Haziran tarihinde BM Giivenlik Konseyi’'nde
goriisiilmiis ve kabul edilmistir. Bu kararin alinmasi sirasinda sadece Cin ¢ekimser kalmistir.
Ancak, BM Giivenlik Konseyi’nde cekimser kalmak veto anlamina gelmedigi icin karar

almabilmistir. "°

Cin’in bu konuda cekimser kalmast ABD’ye karsi protesto niteligini
tastmaktadir. NATO Operasyonu swrasinda ABD’ye ait ugaklarin, Belgrad’daki Cin
Biiyiikel¢iligi'ni vurup 4 Cin vatandasmi oldiirmesi, Cin tarafindan her platformda ortaya

konmus ve bu kararin alinmasi sirasinda da etkili olmustur.

BM’nin 4011. oturumunda almis oldugu 1244 sayili karari, BM gozetimi altinda
Kosova’da ‘etkili uluslararasi sivil ve giivenlik varliginin’ konuslandirilmasini saglamayi
igermektedir.131 Giivenlik Kuvvetleri’nin varligi, NATO ile ortak olarak birlesik bir
komutanlik ve ortak kontrol altinda konuslandirilabilecek, Kosova’daki biitiin halklar icin
giivenli bir ¢evre olusturulacak, biitiin yer degistirmis sahislar i¢in ve miilteciler i¢in giivenli
geri doniis sartlarin1 olusturacaktir. Birlesmis Milletler biinyesi altinda NATO ile ortak
yiiriitiilecek gecici yonetim, Yugoslavya i¢inde 6zerk bir yapiya sahip olacak ve Kosova’nin
biitiin sakinlerinin baris¢1 ve normal bir hayat siirmesi i¢in gerekli olan tedbirleri alacak,

ayrica Kosova’da demokratik bir yonetimin olusturulmasi icin ¢abalayacaktir.

BM Genel Sekreteri Kofi Annan, 14 Haziran 1999°da Kosova’da sivil BM yonetimi

icin 6ngoriilen bir plan1 Giivenlik Konseyi’ne sunmustur. Buna gore, Kosova’da olusturulacak

12 Mertus, J. , ‘Serbia: Reimagining Europe’s Outlaw Nation’ , Journal of International Affairs’, Vol.54, No.2,
5.490. , 1999.

0 Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.288.
B! hitp://www.un.org/av/photo/unmik.htm, (Ulasim tarihi 5.3.2008).
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sivil yonetim BM Genel Sekreteri’nin Kosova’ya atayacagi 6zel bir temsilci vasitasiyla
denetlenecekti. Bu 0Ozel temsilci direkt olarak BM Genel Sekreteri’ne bagli olacak ve
Kosova'nin diizene sokulmasi i¢in ¢alisacaktr.'’> Annan’mn ortaya koydugu plan kendi
atayaca81 Ozel temsilcinin disinda Kosova’nin yeniden yapilandirilmast sorumlulugunu
bolgeyle ilgili gelecek planlar1 olan AB’ye verirken, insan haklar1 konulari, se¢imler ve
demokratik kurumlarin olusturulmasi ve denetlenmesi konusundaki birincil sorumlulugu da
AGIT’e vermistir. BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi de, savas sirasinda zorla evlerinden
ayrilmak zorunda kalan miiltecilerin giivenli bir sekilde tekrar Kosova’ya donmelerini

saglamakla gorevlendirilmistir.'*’

BM’nin Kosova’daki Gegici Yonetim Misyonu (UNMIK) ise, polis kuvvetlerini, adli
meseleleri, okullari, telekomiinikasyonu, toplu tagimacilik ve elektrik santralleri gibi stratejik
alanlarin yonetimini iistlenecekti. 2000 kisilik uluslararasi polis birimi de Kosova Polisi’ni

134

egitecekti. = BM Genel Sekreteri Kofi Annan, BM Misyonu’nun basina 6zel temsilci olarak

Brezilyali BM Genel Sekreter Yardimcisi Sergio Vieira de Mello’yu atamustir.

Kosova’da olusturulan yapiya bir goz atarsak, 3 énemli orgiitiin bu yapida etkin rol
oynayacagini goriiriiz. NATO, askeri giivenligin saglanmasi ile ilgilenirken, AB Kosova’nin
her alanda ilerleme saglamasi ve gelistirilmesi ile gorevlendirilmistir. BM ise UNMIK ile

yapilanlar1 denetlemek ve genel koordinasyonu saglamakla gorevlendirilmistir.

NATO, Kosova topraklarinda gorev yapmasi icin ¢ogu ABD askeri olmak iizere
50.000 kisilik bir askeri kuvveti bu bdlgeye KFOR adi altinda géndermistir.'> Boylece
Kosova’da yonetimi ele alacak ve giivenligi saglayacak birimler arasindaki c¢izgiler

netlestirilmistir.

Kosova’ya konuslandirilmis olan giiciin ilk planda yapmasi gereken en Onemli i
savag swrasinda Kosova’dan ayrilmak zorunda kalan miiltecilerin tekrar evlerine geri
dondiiriilmesi olmustur. Ancak, bu konuda ¢cok 6nemli bir problem vardi; ciinkii Kosova’daki
Sirplarin ¢ogu gitmis olmasina ragmen, yine de niifusun yaklasik %10’u hala etnik Sirp idi ve

Kosovali Arnavutlar ile Sirplar birbirlerinden nefret ediyorlardi. Bu iki etnik grubu bir arada

132 Stahn, C., ‘Constitution Without a State? Kosovo Under The United Nations Constitutional Framework for
Self-Government’ , Leiden Journal of International Law, 2001, 5.532.

"33 Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.291.

34 D’ Aspremont, J. , ‘Regulating Statehood: The Kosovo Status Settlement’ , Leiden Journal of International
Law, 2007, 5.650.

135 www.nato.int/issues/kfor/evolution.html. (Ulasim tarihi 1.3.2008).
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yasamaya ikna etmek oldukca zor bir isti. Arnavutlar, Swplar1 Sirbistan politikalarinin
takipgisi ve isgalci bir halk olarak goriiyorlard.'*® Ayni zamanda Sirplar, NATO saldirilarina
cevap olarak ¢ok sayida Arnavut’u Oldiirirken Kosovali Sirplar da, Sirp Giicleri’ne istihbari
ve operasyonel anlamda destek vermislerdi. Bu nedenle Kosovali Arnavutlar Sirplar ile asla
bir arada yasamak niyetinde degillerdi. Uluslararas1 giic ac¢isindan Oncelikle bu durumu

halletmek elzemdi.

Sirplar da yasanan olaylarin ardindan boélgede kalamayacaklarini diistiniiyorlardi.
Onlarda da UCK tarafindan Oldiiriilme korkusu hakimdi. Bu nedenle bir miktar Sirp,
Kosova’dan cekilen Yugoslav Ordusu ile birlikte bolgeyi terk ederken, bir kismu da Haziran
ay1 sonlarinda Kosova’dan ayrilmistir. Kosova’dan ayrilanlar arasinda bir diger etnik topluluk
olan Romanlar (Cingeneler) de vardi. Haziran 1999’da kagcan Sirplarin, Kosova’daki Sirp
niifusun %35-40’1 kadar oldugu tahmin edilmektedir. Yugoslav Yonetimi Kosova’dan
kacarak topraklarina siginan Sirplari, Kosova’dan ayrilmamalar1 konusunda uyarirken, KFOR
Komutan: General Jackson da Siplarmm Kosova’da can giivenligini saglayacaklarmi, bu
nedenle Kosova’dan ayrilmamalar1 gerektigini agiklamistir. Bu agiklamayr da Sirplarin en
yogun oldugu yerlerden biri olan Polje’de yapmustir.">” UNMIK ve KFOR giicleri Kosova’yi
tarafsiz  olarak yOneteceklerini bildirmelerine ragmen Sirplar bolgeden ayrilmayi
siirdiirmiislerdir. Bir kism1 Yugoslavya’ya go¢ ederken bir kisim Sirp da, Kosova-Yugoslavya
Smirr’ndaki bolgelere goc etmislerdir. Ornegin, Yugoslavya sinrindaki Kosovska Mitrovica,
Sirplarm en yogun gittigi sehirlerdendir. Zaten, bir siire sonra bu sehir Arnavut Bolgesi ve

Sirp Bolgesi olarak ikiye ayrilacaktir.

Goriildigti gibi Kosova, resmen Yugoslavya’ya bagh olsa da uluslararas1 gii¢
tarafindan yoOnetilmeye baslanmasi ve Arnavutlarin kendilerine yapilanlarin Ociinii almak

isteyecegi diisiincesi Kosovali Sirplar1 bolgeden go¢ etmeye zorlamigtir.

BM’nin Kosova’da gorevlendirdigi misyonu olan UNMIK’in basina Temmuz
ayindan itibaren Fransiz Saglik Bakan1 Bernard Kouchner (daha sonra Fransa Disisleri Bakani
olacaktir) gorevlendirilmis ve Sirplar biraz olsun yatistirilmaya calisilmistir. Ciinkii, Fransa
Yugoslavya’nin boliiniip Kosova’nin bagimsiz bir devlet olmasina bastan beri karsi ¢ikiyordu.
Bu sekilde, sembolik bir atamayla Sirplarin gonlii alinmaya ¢alisilmistir. Kosovali Arnavutlar

ise uzun siire boliinmiis halde kaldilar. Ibrahim Rugova’y:r destekleyen Arnavutlar ile

136 Holbrooke, R. , ‘Bir Savasi Bitirmek’ , Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1999, 5.298-299.
7 Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.304.
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UCK’nin etkinligini korumasini isteyen ‘sahin’ yapidaki Arnavutlar uzun siire BM ile
isbirligine yanagsmanuslardir. Ancak, 6zellikle 2000 yilindan sonra Ibrahim Rugova’nin ‘tam
bagimsizlik’ inadindan biraz olsun 6diin vermesi ile UNMIK ve NATO giicleri ile Arnavutlar
arasinda igbirligi siireci baslamistir. 2000 yilindan sonra UCK’nin silahsiz sivil bir hareket
olmas1 yoniinde de olumlu hareketler yasanmis ve bir¢ok silahli UCK militan1 silahini teslim
etmis ve uluslararasi yonetim ile isbirligi yapmustir. Ancak, uzun siire daha Sirplar ile
Arnavutlar arasindaki miicadeleler siirmiis ve bir¢ok silahli catisma da yasanmustir. KFOR bu
catismalar1 durdurmak igin her iki tarafa da baski uygulamis ve biraz olsun ortami

yatistirmay1 basarmistir.

Kosova’da kurulan gecici yonetim i¢cin en 6nemli sorunlardan biri de UCK’nin
silahsizlandirilmasi olmustur. UNMIK tarafindan olusturulan Kosova Gegici Konseyi’nde yer
alan Sirp yetkililer, BM yetkililerinden Arnavutlarm en 6nemli silahli giicii olan UCK’nin
silahsizlandirilmasimi istemislerdir. UCK yetkileri, kendilerini askeri degil bir sivil giice
doniistiirecek olan BM istegine olumlu cevap vermigler ve 20 Eyliill 1999°da bir antlasma

imzalamislardir. Buna gore:

- UCK, antlasmanin 6ngordiigii oranda silah bulundurmak ve diger silahlar1

UNMIK ve KFOR gii¢lerine teslim etmek,

- Kosova Koruma Birligi olarak da bilinen ve UCK’ya bagli olan 9 bin

kisilik gerilla ordusunun 5 bin kisiye diisiiriilmesi

konularinda anlagsma saglanmistir. Ancak, Sirplar bununla yetinmemis ve antlasmanin kendi
giivenliklerini saglamaktan uzak oldugunu belirterek Kosova Gecici Konseyi’nden (KGK)

cekilmislerdir. '*®

KFOR ve UNMIK’in tiim c¢abalarina karsin, Kosova’da zaman zaman silahli catismalar
yasanmistir. Kuzey Kosova’da iislenen Sup Gerilla giicleri, KFOR askerlerine dahi
saldirmiglardir. Ancak, 2004’ten itibaren saldirilar biraz olsun azalmis ve ortam savas oncesi

hale donmiistiir.

Ortamin  sakinlesmesinde = Slobodan  Milosevic’in,  Yugoslavya  Devlet
Bagkanligi’ndan indirilisi ve UCK’nin lider kadrosunun eylemleri azaltma emri verip, KFOR

ile bircok alanda isbirligi yapmasinin yan sira ekonomik durumda az da olsa goriilen diizelme

"% Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.351.
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ve savas swrasinda Kosova’dan digariya go¢ etmeye baslayan Arnavutlarin geri donmeye
baslamasimin biiyiik etkileri olmustur. Kosova’da yasayan diger etnik gruplar da ozellikle
2004’ten sonra rahat bir nefes almiglardir. Bu etnik gruplar daha once de belirttigimiz gibi
Tiirkler ve Romanlardir. Kosova’dan kacan Swrplar ise bir daha bu topraklara geri

donmemistir.

Acikcasi, UNMIK idaresi altindaki Kosova’da da zaman zaman catigmalar ve etnik
kokenli ani parlamalar yasanmistir. Her ne kadar UCK nin biiyiik bir kismu silahsizlandirilsa
da bazi asmr1 milliyet¢i Arnavutlar, Swplarin evlerine, Kkiliselerine ve katedrallerine
saldirmiglar ve biiyiik zararlar vermislerdir. Yine, 0zellikle Sirplarin toplandigi, bulustugu
kafe ve restoran gibi 6zel alanlara da ani saldirilar yapilmis ve bu saldirilarda onlarca sivil
Sirp yasamuni yitirmistir. Arnavutlar, savas swrasinda Yugoslav Ordusu’nun kendilerine
yaptig1 etnik temizligin Ociinii almak i¢in bazen planli, bazen de miinferit hareketler
gerceklestirmislerdir. Sirplar da 6zellikle baskent Pristine’de ve Kuzey Kosova’da Sirbistan
smirina yakin bolgelerde Arnavutlar’a karsi saldirilar diizenlemislerdir. Kimi saldirilar
Arnavutlarin yaptiklarina cevap niteligindeyken, kimileri de tamamen gerginligi arttirmak
amaciyla yapilmistir. Kosovali Sirplar, KFOR askerlerini hicbir zaman tarafsiz olarak
gormemisler ve onlari, Kosova’yr Sirbistan’dan ayirmaya gelmis Arnavut yanlisi giicler
olarak kabul etmislerdir. Bu nedenle KFOR askerlerine Sirplar tarafindan saldirilar da
diizenlenmigtir. Sirbistan’in KFOR askerlerine saldir1 yapilmamasi konusunda Kosovali

Sirplar’a yaptig1 cagrilar cogu zaman etkili olmamustir.'*’

Iste, bu ortam icinde Haziran 1999’da baslayan UNMIK-KFOR Komutasindaki
gecici yonetim, 17 Subat 2008 tarihine kadar bolgede saglik, egitim, demokratik haklar,
miiltecilerin tekrar evlerine yerlestirilmesi, telekomiinikasyon, secimlerin diizenlenmesi, vb.
gibi birgok alanda caligmalar gerceklestirmis ve Ozellikle ilk zamanlardaki intikam amaclh
catismalarin sona ermesinden sonra basarili da olmustur.'* Ama, Kosovali Sirplar bu gegici
uluslararasi giiciin bir¢ok diizenlemesine uymamakta direnmisler ve secimleri de protesto
etmislerdir. Bu da tabii ki bolgede cok etnikli, ¢ok sesli bir Kosova olusturulmasi

caligmalarina darbe vurmustur.

UNMIK sivil alanda ¢alismalarina devam ederken, cok biiyiik bir kismi1 NATO iiyesi

tilkelerden olusan, ancak Rusya ve diger baz1t NATO iiyesi olmayan iilkelerden de askerlerin

139 Raguz, V. M., ‘Balkans in NATO’ , Harvard International Review, Vol.23, No.3, Fall 2001.
149 http://www.un.org/av/photo/unmik.html. (Ulasim tarihi 5.3.2008)
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bulundugu 50.000 kisilik KFOR catigmalar1 durdurmayi, ya da en azindan kabul edilebilir
diizeylere ¢ekmeyi basarmustir. Ik catismalarin gecistirilmesi ve kontroliin saglanmasinin
ardindan 2002 yilinda KFOR’un asker sayist 39.000’e indirilmistir. Yine, 2003 yilinin
Haziran’inda bu say1r 26.000 olmustur. 2004 basinda ise 17.500 kisilik bir askeri gii¢

Kosova’da etkin durumdaydi. '*!

2004’te Istanbul’da gerceklestirilen NATO Zirvesi sonrasi Kosova’da yasanan etnik
catigmalara ¢6ziim olarak daha ding ve etkili giiclerin bu bolgeye gonderilmesi kararlagtiriimig
ve 2005°te yapilan askeri plan degisikligiyle genis alanlarda yayilmis biiyiikk ¢capli NATO
kuvvetleri yerine stratejik mevkilerde ve 6zellikle onemli koprii baglarinda konumlandirilmig
ve yerel polis giicleri ile etkilesim icinde calisacak bir kuvvet teskilatlandirilmasi yapilmastir.
142 Bu kuvvetler, ozellikle potansiyel kriz merkezleri olan Kuzey Kosova'daki sehirlerde
konumlandirilmistir. Ciinkii bu sehirlerde Sirplar ve Arnavutlar birlikte yasiyordu ve her an

bir kriz ¢ikabilirdi.

2008’e kadar gelisen siiregte UNMIK ve KFOR her ne kadar Sirplar ile ¢ok iyi
gecinememislerse de Kosova’da sivil hayatin raymna oturmasmi ve demokratik araclarin
caligmasmi saglayacak diizenlemeler yapmislardir. Bu uluslararast ortak giic, ozellikle
Kosoval1 Arnavutlara yaramis ve onlar, siyasetin sadece silahla yapilamayacagini goriip, sivil
siyasete 1sinmaya baslamislardir. Milliyet¢i bir gerilla orgiitii olan ve Arnavut Mafyasi ile ¢ok
yakin baglara sahip UCK’nin c¢ok biiyilkk bir oranda silahsizlandirilmasi ile Kosova
Arnavutlar’min  0zgiirce siyaset yapmalarmin 6nii acilmistir. Bilindigi gibi UCK, asir1
milliyet¢ci bir yapidayd: ve kendisiyle ayni goriiste olmayan rakiplerini, Arnavut dahi olsa
etkisiz hale getirmesini biliyordu. Ancak, UNMIK ve KFOR savas sonrasi bolgeye gelip
diizeni olusturmaya bagslaymmca UCK silahsizlanmak ve boylece siyasi hayata tutunmak
zorunda kaldi. Yine, Tiirkler ve Romanlar(Cingeneler), vb. etnik topluluklar siyasi alanda
temsil edilmeye baslandi. Uluslararas1 giiciin Kosova’y1 sivillestirmekte ne kadar basarili
oldugu eski bir UCK Komutani olan Hasim Tagi’nin, bugiin Kosova Basbakani olmasi ve
cesitli etnik kokenlerden gelen insanlarla birlikte caligmasi ile de ortaya konmustur. Sirplar,
bu yapilanmanin bir parcast olmak isteselerdi onlar da sistemin i¢ine yerlesirlerdi. Ancak,
maalesef Sirplar eski ve biiylik hayallerinin pesinde siirikklenmis ve milliyet¢i hirslarinin

etkisinde kalarak Kosova’daki siyasal siiregten kendilerini soyutlamiglardir.

1! http://www.nato.int/issues/kfor/evolution.html . (Ulasim tarihi 1.3.2008).
2 http://www.nato.int/issues/kfor/index.html. (Ulasim tarihi 7.3.2008).
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II. BOLUM

BUYUK GUCLERIN VE TURKIYE’NIN KOSOVA SORUNU’NA
YAKLASIMI

1. ABD DIS POLITiKASINDA KOSOVA’NIN YERI:

1.1. ABD Politikalarinda Balkanlarin Onemi:

Soguk Savas Oncesi Balkanlar bolgesi cok ilging bir siyasal yapiya sahipti.
Balkanlar’da cok genis bir alan kaplayan Yugoslavya, sosyalist sistemle yOnetilen ancak
SSCB ile aras1 oldukg¢a agik olan bir federasyondu. Bu federasyonun Batil1 giicler ile arasi ise
oldukca iyi sayilirdi. Batili giicler, Yugoslavya’y1 kendi ideolojisinden olmamasina ragmen
SSCB ile iyi gecinemedigi i¢in destekler mahiyetteydiler. O zamanlarda hem Bati Avrupa
iilkeleri hem de NATO Ittifaki'nin en o6nemli iilkesi liberal kutbun lideri ABD,
Yugoslavya’nin toprak biitiinliiglinii destekliyordu. Balkanlar’in giineyinde ise Yunanistan
NATO Ittifaki’'min bir pargasi olarak Tiirkiye ile birlikte SSCB’ye kars1 bir sinir iilkesi
durumundaydi. Balkanlar’in diger iilkeleri ise sosyalizmle yOnetilen Romanya, Arnavutluk,
Macaristan ve Bulgaristan’d1. Bu iilkelerin hepsinde Komiinist Parti’ler iktidarda bulunuyor
ve tek adam idaresi hiikiim siirliyordu. Arnavutluk, Enver Hoca’nin uyguladig: i¢ine kapali bir
korumaci sosyalizm anlayismi siirdiirirken'”, Romanya’da da Cavusesku tarafindan
yonlendirilen diktatorliige kaymais bir sosyalist anlayis hakimdi. Ancak, Romanya’nin da tipki
Yugoslavya gibi SSCB ile arasi iyi degildi ve bu yoniiyle de liberal Bati tarafindan
desteklenen bir iilkeydi. Macaristan ve Bulgaristan ise tam anlamiyla bir Sovyet uydusu

goriiniimil veriyorlardi.

1990’da Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte kutuplardan biri ortadan kalkt1 ve
tiim diinyada ¢ok 6nemli gelismeler yasanmaya baslandi. Bu gelismeler, diinyanin en karisik
yapiya sahip bolgelerinden biri olan ve uzun siireden beri sorunlarin donduruldugu

Balkanlar’1 da etkileyecekti kuskusuz.

Cok gecmeden liberal degerler tiim diinyayr sarmalamaya bagladi. Ancak,
liberalizmin pesinden siiriikkledigi ve onun dogal bir sonucu olan kiiresellesme, ulus devletleri

cok biiyiik bir zorlugun icine siiriikleyecek bir 6zelligi de icinde barindirtyordu. Bu 6zellik de

'3 Celik, Ad1 gegen eser, s.16.
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‘mikro milliyetcilik’” idi. Kiiresel diinyanin liderleri, ¢ok biiyiik ve yonetilmesi olduk¢a giic
olan ulus devletlerden cok, kiigiik devletleri uluslararasi alanda gérmek istiyorlardi. Ciinkii,
bu devletleri yonetmek daha kolay olacakti ve bu devletler oldukca giicsiiz olacaklar: i¢in
kiiresel giiclere bas kaldiramayacaklardi. Boylece tiim diinya bir¢ok kiiciik devletle

kaplanacak ve kiiresel hegemonlar bu devletcikleri ¢ok rahatlikla yonlendirebileceklerdi.'**

Iste, bu senaryoya uygun olarak, tiim diinya capmnda oldugu gibi Balkanlar’da da
birtakim hareketlenmeler baslad1 ve bu hareketlenmeler bu yarimaday1 uzun siirecek bir kanli

miicadelenin icerisine soktu.

Kiiresellesmenin en 6nemli aktorleri; sanayilesmis, kapitalizme dayali ekonomik
sistemi uygulayan ve rekabet¢iligi bas taci etmis iilkelerdir. Bu iilkelerin en ©nemli
ozelliklerinden biri de, cok biiyiik bir kismimnin daha 6nce somiirgecilik yapmis olmalaridir.
Ortaya konan kiiresel sistemin en Oonemli aktorleri; ABD, Bati Avrupa Ulkeleri, Japonya,
Giiney Kore, Avustralya, vb. gibi iilkelerdir. Bu iilkeler, diinya iizerinde bulunan diger
devletleri kendi cikarlari i¢in kullanma egilimi igerisinde olan ve kiiresel sistemi bunu
saglamak i¢in tasarlayan birer misyoner gibidirler. 1990’larin basinda bu misyonerler kendi

istedikleri yapiy1 kurabilmek i¢in uygun olan ortami bulmus ve ¢alismaya baslamislardir.

Soguk Savas’in bitisi ile birlikte Balkan Yarimadasi’nin en Onemli giicii olan
Yugoslavya’da catirdamalar baslamistir. Dondurulan etnik sorunlarin, kiiresellesmenin
getirdigi mikro milliyetci akim ile birlesmesi sonucu, 1991°den itibaren Yugoslavya Sosyalist
Federal Cumhuriyeti dagilmaya baslamis ve icerisinden birgok bagimsiz devlet cikmustir.
Tabii ki bu dagilma oldukc¢a sancili olmus ve i¢ savaslar ile silahli ¢atigmalar sonucu binlerce
kisi hayatm1 kaybetmistir. Balkanlar’in diger giicleri de sosyalist yonetimleri ortadan
kaldirarak liberal degerlere sahip devletler olusturmaya ve Bati Diinyasi’na yaklagmaya
cabalamuglardir. Balkanlar’da artik SSCB’nin degil liberal Batr’nin degerleri 6ziimsenmeye

calisiliyordu.

Kiiresel sistemin en onemli giicii olan ABD’nin, Balkanlar iizerine yeni planlar1
vardi. Uzun yillar Sovyet Egemenligi’'nde kalmis olan bu bolgeyi kontrol etmek ABD igin
kuskusuz ¢ok 6nemliydi.

14 Sen, F., ‘Globallesme Siirecinde Milliyetcilik Trendleri ve Ulus Devlet’ , Yarg: Yaymnevi, Ankara, 2004,
$.199-200.
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ABD, kiiresellesme siirecinde ortaya koydugu yeni stratejik hedefleri
gerceklestirmek icin Balkanlar’a yerlesmeyi ¢ikarlar1 acisindan hayati olarak goériiyordu. Bu
bolgede cikan sorunlar ve karigikliklarin Avrupali Devletler tarafindan c¢oziilememesi

ABD’ye bolgeye yerlesmek icin uygun firsatt vermistir.'*’

Aslinda, Yugoslavya’nin
¢Okiisiinden sonra bolgede yasanan karmasayla cok yakindan ilgilenen 2 devlet daha vardi
Bunlar Almanya ve Rusya idi. Almanya, Soguk Savas’in bitisinin ardindan doguya dogru
etkisini arttirma c¢abalar1 icerisine girmis, bu nedenle de Balkan Cografyasi’nda da siyasi
olarak kendisini gostermistir. Rusya ise, SSCB zamaninda kendisinin arka bahgesi olan bu
bolgeye hicbir giiciin girmesini istemiyor, baska giiclerin bu bolgeye miidahale etmesini kendi

giivenligine aykir1 goriiyordu.

Her iki devlet de bu bolgede etkinlik saglama c¢abasinda olmasina karsin, bolgede
etkisini arttiran devlet Soguk Savas’in bitisi ile birlikte diinyanin tek siiper giicii haline gelen
ABD olmustur. ABD, bolgede yasanan etnik gerilimlerden ve i¢c savas ortamindan
yararlanarak Once askeri giiciiyle (NATO vasitasiyla) daha sonra da kiiltiirel ve ekonomik
araglartyla bolgeye yayilmistir. ABD’nin bdlgeye girmesini saglayan ve bolgede onunla
ittifak halinde olan etnik gruplar ise Bosnaklar ve Arnavutlar olmustur.'*® Balkanlar
Bolgesi’'nde, ABD’nin tarafinda yer alan iki NATO Miittefiki iilkenin (Yunanistan ve

Tiirkiye) bulunmasi da Amerikan Politikalari’nin yerlesmesinde cok etkili olmustur.

Balkanlar Bolgesi, stratejik acidan ¢cok onemli bir konumdadir. Balkan Yarimadast;
Asya ile Avrupa’y: birlestiren yolun iizerinde, Afrika’ya yakin, Akdeniz Cografyasi ile i¢ ice
ve ayni zamanda Rusya’nin da yani basindadir. Bu bolgeyi kontrol eden her giic ¢cok

kolaylikla Ortadogu, Avrupa ve Avrasya Cografyasi’ndaki gelismeleri kontrol edebilir.

Aslinda, ABD, eski Sovyet arka bahgesi olan Dogu Avrupa ve Balkanlar’ tek bir
bolge olarak telakki ediyor. Buralarda askeri iisler ve limanlar elde ederek Amerikan askerini

NATO catist altinda bu bolgeye sokmak ABD’nin en biiyiik hedeflerinden biri.

Balkanlar, onemli bolgelerin kavsaginda olmasinin yani sira giiniimiizde cok biiyiik
hayatiyet kazanmis olan enerji iletimi konusunda da olduk¢a Onemli bir bdlge haline

gelmistir. Orta Asya’dan ve Ortadogu’dan gelecek olan petrol ve dogalgazin Balkanlar

5 Fouskas, V. , ‘Balkanlar, Ortadogu, Kafkasya, Soguk Savas Sonrasi ABD Politikalar1’ , Aykir1 Yayinlari,
Istanbul, 2004, s.38.
140 Ayn1 eser, s.15.
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Bolgesi’nden gecmeden Avrupa’ya ulasmasinin imkam yok'*’. Bu nedenle Balkanlar’1 elinde
tutan giic bu enerji nakil hattin1 da kontroliine almis olacak. Bu a¢idan Balkanlar, Bati ve
Dogu Avrasya arasinda NATO ve ABD icin onemli bir giivenlik boyutu tastyan jeopolitik bir

bekgi olarak”'*® degerlendirilmektedir.

Bu sebeplerden dolay1 ABD, Balkanlar’a yerlesmek istemistir. Ancak, bu yerlesimi
gerceklestirmek i¢cin kimsenin tepkisini cekmemek gerekiyordu. ABD, Soguk Savas sonrasi
yapilan NATO toplantilarinda Balkanlar’in 6nemini vurgulamis ve Avrupali devletleri de bu
bolgeyle ilgilenmek konusunda hareketlendirmistir. ABD, Balkanlar’a yerlesmek istemesine
ragmen bunu agik olarak yapmak istememis ve Rusya’nin tepkisini cekmekten ¢cekinmistir.
Bu nedenle gerek Bosna’da, gerekse de Kosova’da gerceklestirilen harekatlarda ve baris
miizakerelerinde her zaman Rusya’nin da onayimni almaya, en azindan diisiincesini sormaya
devam etmistir. Rusya, ABD’nin Balkanlar’a yerlesmek istedigini bilmesine ragmen buna
kars1 tedbir olarak hi¢cbir sey yapamamustir. Ciinkii, SSCB sonras1 Rusya, hem ekonomik, hem
de siyasi ve askeri yonden oldukca giicsiiz durumdaydi. Ustelik, Rusya’nmin tarih boyunca
miittefiki olmus olan Sirbistan ve onun lideri Milosevic, adeta NATO Miidahalesini davet
eder nitelikte hareketlerde bulunuyor ve ultra-milliyet¢i diisiincelerini uygulamaya koymaya

calistyordu.

ABD, o6zellikle Kosova Krizi sonrasi, Kosova’ya NATO giicii gonderirken kimsenin
tepkisini ¢cekmemek icin tiim NATO iiyesi iilkelerden asker istemis ve Rus askerlerini bile

kabul etmistir. Boylece, kimsenin tepkisini cekmeden Balkanlar’a yerlesmeye baslamistir.

Balkanlar’da bundan sonra bir Amerikan Etkisi hissedilecektir. Aslinda, ABD’nin en
biiylik amaclarindan biri de Balkanlar’da yer alan eski Varsova Pakti iilkelerini NATO’ya
dahil ederek burada tam bir siyasal egemenlik saglamaktir. Zaten, bir siire sonra bunu da
basaracak ve Soguk Savas sonrasi gelecegi tartisilir hale gelen NATO’yu kendi siyasal

emelleri dogrultusunda ¢ok etkili bir sekilde kullanmaya devam edecektir.

ABD, Dogu Avrupa ve Balkanlar’da etkisini gostermek ve bu bolgeleri Rus
kontroliinden c¢ikarip kendi etki alanma cekmek istemistir. Soguk Savas’in bitmesinin
ardindan, Balkanlar’da cok ciddi bir bosluk dogmus ve tekrar ortaya ¢ikan milliyetcilik
mefhumu bolgeyi ¢epecevre sarmisti. Ancak, bolgede yaygin olan hi¢gbir milliyet¢i unsur, tek

basma digerlerini etkisiz kilacak giice sahip degildi. Bu nedenle, degisik etnik milliyetci

147 Yasm, G. K. , ‘Balkanlar’da Boru Hatt1 Yarist’ , Cumhuriyet Strateji , Sayt 41, Nisan 2005, s.17.
' Fouskas, Ad1 gegen eser, s.38.
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yapilar farkli ya da ayni giiclerin pesinde kosmus ve o giiclere kendisini teslim ederek diger
etnik milliyetciliklere kars1 iistiinlik kazanmak istemistir. Ornegin, Sirp Milliyetgiligi
Rusya’y1r kendisine koruyucu olarak secerken, Arnavut Milliyet¢iligi ise, ABD’yi kendisini
kurtaracak gii¢ olarak gormiistiir. Balkanlar, kiiresel giicler tarafindan bir yarig alam olarak
goriildiigli i¢in hicbir biiyiikk giic Balkan Uluslar tarafindan kendisine Onerilen ‘yardim’
teklifini geri cevirememistir. Balkanlar’in bulundugu Avrupa’nin temsilcisi AB ise kiiresel
rekabette ¢cok daha etkisiz kalmistir. Durumun ne denli ciddi oldugunu ancak Kosova

Miidahalesi’nden sonra anlamustir.

Bu kiiresel miicadelede en karli taraf ise kuskusuz ABD olmustur. Dayton
Antlagmas1 ile Balkanlar’da kazandigr mevzileri, Kosova Miidahalesi ve ardindan gelen
NATO Genisleme dalgasi ile daha da arttirmis ve stratejik nemi bulunan bu cografyada acik
ara en etkili gii¢ haline gelmistir. ABD, bu 6nemli politikay1 uygularken, Balkanlar’a ve Dogu
Avrupa’ya diizen gerektigi iizerinde durmustur. Bakiniz Dayton Antlasmasi’nin mimar1 ve

Kosova Miidahalesi’nde de aktif rol oynamis olan Richard Holbrooke ne diyor:

‘Hala Avrupa’daki giic dengesinin bir parcast oldugumuzu anlamanuz icin hayli
zaman gecmesi gerekti... Artik kabile milliyetciligine karsi koymamiz ve Almanya’min dogu
stmirindan Rusya’nin bati stmirlarina kadar olan devasa cografi alana istikrar kazandirmamiz

gerekmektedir.”'"

Iste, ABD 1995’te bu sorumlulugunun farkina tam olarak varmis durumdadir. Ancak,
Balkanlar ve Dogu Avrupa Bolgesi’ne kendisi direkt olarak miidahalede bulunamayacagi icin
bir Soguk Savas icadi olan NATO’yu kullanmaya karar vermistir. Ciinkii, NATO icerisinde
bircok Avrupali devlet bulunuyordu ve bdylece Balkanlar’a miidahale edilirken cok tarafli bir
destek saglanmis olacakti. ABD Dis Politikasi uygulanirken, bu politikaya c¢ok tarafli bir
destek de saglanmis olacakti. Kuskusuz bu cok iyi bir plandi. Zaten Bosna ve Kosova
Olaylarr’nda da goriildiigii gibi ¢ok iyi uygulanmistir. Sonu¢, Amerikan Etkisi’'ne girmis bir

Balkan Yarimmadasi olmustur.

ABD’nin bolgeye yayilirken kullandig: etnik unsurlar ise Bosnaklar ve Arnavutlar
olmustur. Once, Bosna’da yasanan i¢ savas sirasinda Bosnaklara uygulanan katliami bahane
eden ABD, bolgeye ilk adimini atmistir. Ancak, kuskusuz Kosova Sorunu, Amerikan

Politikas’nim uygulanmasina ¢ok daha fazla hizmet etmistir.

149 Cohen, R. , ‘Over There: Why the Yanks Are Going Yet Again’ , New York Times, 26 November 1995.
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Avrupa Birligi, Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan siyasal durum geregince, 1992’den
itibaren ‘gercek bir siyasal birlik’ gibi davranmaya karar vermis ve yasanan birtakim
sorunlara ragmen bu idealinin gerceklesmesi icin calismaya baslamistir. AB’nin planlari
arasinda eski Sovyet Blogu'nun birer pargalari olan Dogu Avrupa ve Balkanlar’1 da birlige
dahil etme diisiincesi vardi. Bunun icin AB’nin ajandasina, doguya dogru genisleme fikri daha
1990’larm baginda yerlesmistir. '>° Avrupa Birligi, genisleme projesini hayata gecirmek icin,
Dogu Avrupa ve Balkan iilkelerine teknik ve mali yardimlar yapmaya baslamas,
ekonomilerini liberal sisteme entegre edebilmeleri icin gerekli destegi vermis ve bolgeye
cesitli uzmanlar da gondererek doniisiimiin saglikli bir sekilde gergeklestirilmesini saglamaya
calismigtir. ABD, AB’nin bu planlarinin farkindaydi. Aslinda, Soguk Savas miittefigi olan
AB’nin, Dogu’ya dogru genislemesini kendisi de istemis ve AB’yi yiireklendirmisti. Ancak,
1990’]larin basindan itibaren AB i¢inde giiclii bir bicimde artan Amerikan karsithigi ABD’yi
endiselendiriyordu. Birtakim devletler, Soguk Savas’in bitmesinden dolay1 artik Avrupa’nin
ABD’nin korumasmna ihtiyact olmadigini ortaya koymus ve AB’nin artik kendi ayaklar:
tizerinde durmasi gerektigini vurgulamlslardlrm. Hatta, NATO’nun artik islevsel
olamayacagini belirtip, onun tarihe gomiilmesinin vaktinin geldigini savunanlar da olmustur.
Bu diisiinceler, ozellikle Fransa ve Almanya gibi AB’nin kurucusu olan iki devlette dnemli

taraftar da buluyordu.

Amerikan makamlari, Avrupa’da giderek artmakta olan Amerikan karsithigmin
farkindaydi. Iste, bu nedenle ABD-Avrupa Iliskileri’ni gelistirmek ve kuvvetlendirmek
Amerikan Politikalari’nin temelini olusturmaya baslamisti. Ayni1 zamanda, eski Sovyet
Bolgeleri’ne yayilma istegi de agir basinca Amerikan disisleri yeni bir strateji gelistirdi. Buna
gore, ABD-Avrupa Iliskileri her ne pahasima olursa olsun korunacak ve kopmayacak, ABD
AB’ye siyasi gelisiminde yardimci olacak, Avrupa’nmin giivenligini NATO araciligiyla
saglamaya devam edecek ayrica, Dogu Avrupa ve Balkanlar’in AB’ye dahil olmas1 i¢in
calisacakti. Ancak, Dogu Avrupa ve Balkanlar, ABD tarafindan siirekli olarak gerek NATO

gerekse de diger vasitalar tarafindan gdzetim altinda tutulmaya devam edilecekti.

ABD, Soguk Savas sona ermesine ragmen, Rusya Cografyasi’ndan her zaman bir
tehlike bekler haldedir. Bu nedenle, bu cografyay1 cevrelemek ‘bir Soguk Savas Politikast’

olmasima ragmen hala ABD’nin en biiyiik hedeflerinden biridir. Bu nedenle, Balkanlar ve

159 Maresceau, M. , ‘Enlarging the European Union’ , Longman Publishing, London, 1997, s.28.
"I Eichengreen, B. , ‘Putting it Together: The Foibles and Future of The European Union’ , Foreign Affairs,
2003.
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Dogu Avrupa cok onemlidir. Ciinkii, bu bolgeler Rusya’ya komsu cografyalardir ve Rusya
ileride tekrar yayilma yonlii harekete gegerse buralari egemenligi altina almaya ¢alisacaktir.
ABD, askeri agidan NATO; siyasi ag¢idan ise AB araciligiyla buralardaki devletleri Rusya’dan
olabildigince uzak tutmaya caligmaktadir. 2004 yili bu nedenle adeta bir doniim noktasi
olmustur. Dogu Avrupa’dan ve Balkanlar’dan bircok devlet NATO’ya katilmig ve ayni
tarihlerde AB’ye de tam iiye olarak kabul edilerek, Amerikan Dis Politikasi’nin istedigi
dogrultuda bir degisim gerceklestirilmistir. Simdi ise sira geriye kalan Balkan Ulkeleri’ndedir.
ABD, Tiirkiye dahil Rusya’y1 ¢evreleyen tiim iilkelerin hem NATO iiyesi olarak kalmasini
hem de destekledigi siyasal bir orgiit olan AB’ye katilmasini istemektedir. Uzun siiredir AB
ile ABD arasinda ‘bagimlilik’ temelinde bir tartisma yasansa da, bu tartisma bir kopmaya
sebep olmaktan uzaktir. Avrupalilar, askeri acidan gelisim gostermedigi siirece de AB-ABD
arasindaki gobek bagi kesilmeyecektir.

ABD, NATO’yu Balkanlar’in tiimiinii i¢ine alacak sekilde genisletmek istemekle bir
kriteri daha g6z Oniinde tutmakta oldugunu gostermektedir. Bu da ‘hi¢c kimse, verili bir
zamanda, gerektiginden fazla yeni diisman edinmemelidir’ ilkesidir.””* Bu ilke uyarmnca
Rusya tehlikesi ortada dururken ABD’nin, AB ve diger iilkelerle diisman olmak istemeyecegi
ortadadir. Bu nedenle 6zellikle AB ile ABD arasindaki sorunlar simdilik dondurulmus

durumdadair.

ABD’nin bugiin Dogu Avrupa’ya ve belki de ileride Balkanlar’a yerlestirmek
istedigi ‘flize savunma sistemleri’, ABD’nin bu bolgede etkisini arttirmak istemekle neyi

amagladigmi ¢ok net bir bicimde ortaya koymaktadur.'”

Yine, Romanya ve Bulgaristan’da
elde ettigi askeri iisler, limanlar ve Karadeniz’de konuslandirmak istedigi gemiler hedefleri
ortaya koymaktadir. Rusya’ya kars1 erken bir tedbir almak ve Avrupa Birligi’ne de bir mesaj
vererek ABD olmadan bir sey yapamayacaklarimi gostermek. Aslinda, Putin Rusya’si, ABD
tarafindan Avrupa’y1 kontrol altmma almak amaciyla bir ara¢ olarak da kullanilmaktadir.
Boylece bir tasla iki kus vurulmus olmaktadir: Rusya’y1 cevrelemek ve AB’yi kontroliinde

tutmak.
1.2. Kosova ABD icin Bir Kontrol Noktas1 Mi? :

Dogu Avrupa, Sovyetler sonras1 donemde, Bati emperyalizminin 6énemli yayilma

alanlarimdan biriydi. Sadece sermayenin yayilma alani olmasindan da 6te, Dogu Avrupa ve

12 Ceylan, M., Ad1 gegen eser, s.86.
133 Kamalov, 1., ‘ABD-Rusya Cekismesi Devam Ediyor’ , Stratejik Analiz, Agustos 2007, s.8.
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Balkanlar; iki 6nemli emperyalist giiciin, Avrupa ve ABD’nin stratejik ortakliklarinin devami
acisindan da biiyiik 6nem tasiyor. Ya da bir baska deyisle, ABD’nin NATO semsiyesiyle
AB’nin doguya dogru yayilmasini nasil kontrol edebilecegi konusu, Balkanlarda

diigiimleniyor.">*

Iste, Balkanlar bu kadar 6neme binmisken, ABD, 1990’larin ortasina gelindiginde
AB’nin kendi basma bu bolgede pek de etkili olamayacaginin farkina varmisti. Birlik, bu
bolgede tek basina etkili olamayacak durumdayd: ancak bazi devletler, 6zellikle de Dogu’ya
her zaman biiyilk Onem vermis olan Almanya, AB’ye damismadan kendi politikasini
Balkanlar’da yiiriitmeye calisiyordu. Zaten, Yugoslavya makamlar1 Kosova Savasi’nin ortaya
cikmasinin en biiyiik sebeplerinden biri olarak, Almanya’nm bu bdlge iizerinde oynadig1 gizli
oyunun bir pargasi olarak Arnavutlar1 kigkirtmasini gostermistir. 155 Almanlar, bolgeyi kendi
etkileri altina alma planlar1 yapmaktaydilar ancak, ABD’nin biiyilk maliyetlerle yiiriittiigi
Soguk Savas’1 kazandiktan sonra parsayi bir bagka giiciin toplamasia izin vermeye hi¢ niyeti
yoktu ve hem Bosna Savasi’nda hem de Kosova Savasi’nda ABD basrol oynamay1 ve NATO

sayesinde bolgeye yavas yavas da olsa yerlesmeyi basarmustir.

Balkanlarda 1990’larda yasanan karigikliklar NATO ve ABD’ye, Yugoslavya’daki
gelismeleri, Bosna ve Kosova krizleri aracilifiyla zor kullanarak yonetmek, boylece
Balkanlar’t Alman ve Rus etkisinden arindirip, denetim altina almak icin uygun zemini
hazirladi'°. Kosova’ya NATO’nun miidahale etmesinin en biiyiik sebebinin insani kaygilar
degil, bolgede giderek artmakta olan Rus ve Alman Etkisini ortadan kaldirmak ve bu bolgeyi
ABD denetimi altina almak oldugu cok net bir bicimde ortadadir.

ABD, Kosova Savasi’ndan 6nce kabul edilemez isteklerle Rus etkisi altinda bulunan
Yugoslavya’nin iizerine gitmis ve bunu yaparken de Almanlara sempati duyan Arnavutlar’a
da goz kirparak onlarin Kosova konusunda umutlanmalarina sebep olmustur. ABD, bu arada
kendi iilkesinde bulunan Arnavut Diasporasi’ni da kullanarak, Kosovali Arnavutlar ile temasa
gecmis ve onlara bir¢cok alanda yardimda bulunmustur. ABD, Arnavutluk makamlar: ile de
bircok konuda ortak caligmaya baglayarak, bu halkin ve Arnavutluk’un iizerindeki Alman
Etkisi’ni silmistir. Yugoslavya, Rambouillet’de kendisine sunulan sartlar1 kabul etmeyince de

bu iilkeye saldirmis ve binlerce sivilin 6lecegi bir operasyon gerceklestirerek, her ne kadar

1% Aydos, Ad1 gegen eser, s.5.

155 Hablemitoglu, N. , ‘Alman Istihbarat Orgiitii BND, Alman Derin Devleti ve Kosova Sorunu’ , Yeni Hayat,
Mayrs 1999, s5.55.

1% Fouskas, Ad1 gegen eser, s.15.
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Arnavut tarafi memnun olsa da, Yugoslavya ile Kosova’y: fiilen birbirlerinden ayirmustir.
Ancak, bu operasyon sirasinda bilindigi gibi bir ‘etnik temizlik’ de gerceklesmis ve ABD,
insani amagclarla harekete gectigini soylese de bu etnik temizligi engelleyememistir. Peki, ne
olmustur? ABD askerleri NATO komutasi altinda Kosova’ya, yani Balkanlar’a adim atmustir.

Bu varlik bugiin halen siirmektedir.

ABD, 2004 yilinda NATO’ya aldirdig1 Bulgaristan ve Romanya gibi Karadeniz
kiyisindaki Balkan iilkelerine askeri iisler kurarak Karadeniz aracihifiyla Irak, Iran ve

7 Simdi de Arnavut Milliyetciligi ve Kosova’y

Kafkasya’ya ulagsma imkani saglamigtir.
kullanarak, Balkanlar’daki konumunu daha da giiclendirmeye calismaktadir. Boylece,

Balkanlar’in hem dogusunu, hem de batisini kontrol altina alabilecektir.

ABD ile Arnavutlar arasindaki iligkiler karsilikli ¢ikarlara dayanan ve her iki tarafin
da kazanmasina yardimci olacak nitelikte bir strateji icermektedir. ABD, Balkanlar’in en
biiyiik halklarindan biri olan Arnavutlar sayesinde, Balkanlar’in gobeginde NATO askeri
giicii konuslandirmis ve Kosova’yr kontroliine almistir. Ustelik, Kosova’yr Sirbistan’dan
ayirmay1 basararak, Sirbistan’in koruyucusu ve ABD’nin kiiresel rakibi olan Rusya’ya mesaj
yollamistir. Bu mesaj da sudur: ‘Balkanlar artik senin degil benim kontroliimde olacak, o
nedenle benimle isbirligi olanaklart arasan cok iyi edersin’. Arnavutlar ise, ABD ile
kurduklar1 iligskiyle Balkanlar’da ikinci Arnavut Devleti’ni Kosova’da kazanmiglardir. Ancak,
Kosova’nin bagimsizligina destek veren ABD, Balkanlar’da Pandora’nin Kutusunu agmuigstir.
Ciinkii, bu bolgede bulunan tiim etnik topluluklarin oldugu gibi, Arnavutlarin da kendilerine
has bir ‘Biiyiik Arnavutluk’ riiyas1 vardir. Uzun siire arka planda kalan bu riiya simdi tekrar
etkinlesmistir. Arnavutluk ve Kosova’nin disinda, Makedonya niifusunun %?25’1 ve
Yunanistan’in kuzeybatisindaki Camerya Bolgesi de Arnavutlardan olugsmaktadir. Kosova
bagimsizligt sonrast bu Dbolgelerde yasayan Arnavutlar da milliyetci isteklerini
seslendirebilirler ve yeni catigmalar c¢ikabilir. Aslinda, bu ABD’nin isine yarayabilir. Ciinkii,
bu bolgelerde cikacak catigmalar sayesinde daha cok ABD-NATO askeri Balkanlar’a gelecek
ve bu bolgeye yerlesecektir. Boylece, Balkanlar adeta bir Amerikan askeri iissii haline

gelecektir.

Kosova, ABD i¢in baska bir sembolik énem daha tasimaktadir. ABD, 1999 yilinda
bu bolgeyi kurtarmak i¢in diizenledigi harekat ve bdolgenin 9 yil sonra bagimsizligina

kavusturulmasi sonrasi kendisi ile sorunlar1 olan ve cok etnikli bir yapiya sahip olan iilkelere

57 Aydos, Adi gegen eser, s.7.
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su mesaji ¢ok acik olarak vermistir: ‘Ya benimle birlikte hareket edersin ya da etnik
catismalart koriikleyerek seni perisan ederim!” Amerikan dis politikas1 son yillarda insani
kaygilar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢ok iyi kullanir hale gelmistir. Kosova’da da bunu
gerceklestirmistir. NATO’yu bolgeye konuslandirarak ve Dogu Avrupa ile Balkanlar’in
giivenligini saglamak amacini insani kaygilarm arkasinda ¢ok iyi kamufle ederek uluslararasi

kamuoyunun cogunun destegini almay1 basarmustir.'”®

Kosova’da gerceklestirilen harekat ve arkasindan gelen bagimsizlik, ABD ve
miittefikleri i¢in bir anlam daha ifade ediyordu ki, bu oldukca duygusal bir retorige
dayaniyordu. Bilindigi gibi Soguk Savas’in bitisi sonrasi insanligin yeni ufuklara, savassiz bir
gelecege ve bariga dogru bir adim atilmasini istedigi yillarda, ABD-Ingiltere Ittifaki ve onlarm
destek¢ileri bundan sonra c¢ok farkli bir diizenin, ‘hak¢a’ bir yonetimin getirilecegini ve
kimsenin insan haklar1 ve demokrasi kriterlerini ¢ignemeye cesaret edemeyeceklerini agikca
ortaya koymuslardi. Ancak, Yugoslavya’da ortaya cikan etnik tansiyon, i¢ savas durumu ve
yine Irak’ta yasanan savas diinya halklarinin savassiz bir diinya, bariscil bir gelecek timidini
kirmust1. Iste, 6zellikle Bosna Savasi’nda yasanan etnik felaketin bir daha yasanmamast igin
harekete gecen ABD-Ingiltere ikilisi, Kosova’da gerceklestirilen etnik mezalimi 6nlemek ve
Yugoslavya’y1 yayilmaci amaglarindan alikoymak i¢in 1999°da bu iilkeye saldirmis ve yeni
bir cagi baslattiklarini ilan etmislerdi. 24 Mart 1999 tarihinde saldir1 basladiktan sonra
Ingiltere’nin Bagbakan1 Tony Blair, ‘Hatti yeni bir kusak ciziyor’ diye ilan etmistir. Ona gore,
Yugoslavya’ya miidahale, ‘degerler’ ugruna kimsenin kiiciik goriilemeyecegini, etnik gruplara
baski uygulanamayacagini ve bu suglari isleyenlerin hicbir yere kacamayacagm gostermek
icin biiylik onem tasityordu. Artik, yeni bir ahlaki diizen ortaya konuyordu.159 Etnik temelli
suclar isleyen Yugoslavya’ya karst NATO’nun hava saldiris1 diizenlemesi, Blair’i

dogruluyordu.

NATO araciligiyla Balkanlar’a ve Dogu Avrupa’ya yayilan ABD’nin, bu bolge
tizerindeki planlamalarinmm ne denli ciddi oldugu NATO’nun Yugoslavya’yr havadan
bombalamas ile ortaya ¢ikmustir'®. Yugoslavya, BM iiyesi olan bir iilkeydi ve ayrica
ABD’nin liderligini yaptig1 Bati1 Blogu'nun Soguk Savas sirasinda Balkanlar’daki en 6nemli
miittefiklerindendi. Ancak, Soguk Savas’in bitisi ve milliyet¢i bir anlayisin Yugoslavya’ya

hakim olmasi ile, bu iilkenin boliiniip kiiciik devletlere ayrilmasi ¢ok daha mantikl bir yap1

"% Chomsky, Ad1 gegen eser, s.32.
159 Blair, T. , ‘A New Generation Draws The Line’ , Newsweek, 19 Nisan 1999.
160 McCoubrey, H. , ‘Kosovo, NATO and International Law’ , Journal of International Relations, 1999, s5.29.
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olarak diisiiniildii. Kosova’min bagimsizligi, biraz gecikmis olsa da, Yugoslavya’nin
dagilisinin gostergelerinden biridir. Ancak, bu dagilis heniiz sona ermis sayilmaz, ciinkii
Sirbistan topraklar1 icinde etnik sorunlarin yasandigi bir bolge daha vardir: Macar ¢cogunlugun
yasadig1 ve merkezi yonetimle iliskileri pek de iyi olmayan Vojvodina. ABD, bu bolgeyi de

ileride gerekirse kullanmak adina elinde tutmaktadir.

Kosova’nin bagimsizligimi ilan etmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti’'ni de oldukca
sevindirmistir. Bastan beri bu bolgenin Sirbistan’dan ayrilip kendisine baglanmasini isteyen
ancak kendisine baglanamayacagmi anlaymca, Kosova’nin bagimsiz olmasini isteyen
Arnavutluk, bugiinlerde olduk¢a moralli durumdadir. Tarihinde belki de ilk kez Balkanlar’da
onemsenen bir iilke haline gelmesi, iistiine bir de ABD ile miittefik konumunda olmas1 bu
ilkeyi olduk¢a sevindirmektedir. Uzun yillar Enver Hoca’nin sosyalizm diye yutturmaya
calistig1 dikta yonetimi altinda yasayan ve diinya ile baglantisi dahi olmayan bu iilkenin,
bugiin Balkanlar’in en 6nemli iilkelerinden biri haline gelecegini kim tahmin edebilirdi? Bu
da bize kiiresel politikalarin ve siiper giiclerin, kendi halinde ve 6nemsiz bir iilkeye neler
kazandiracagmi c¢ok net bir sekilde gostermektedir. Arnavutlar, ABD’nin kendilerine neler
kazandirdiginin farkinda ve bu nedenle her ortamda Amerikan Politikalari’nin bir uzantisi
olmak, ABD ile isbirligi yapmak isteklerini dile getiriyorlar. Hatta, bunun i¢in
Makedonya’daki etnik Arnavutlar: bile yatistirmis durumdalar. Ciinkii, ABD, Balkanlar’daki
en onemli iislerinden biri olarak gordiigii Makedonya’da herhangi bir sorun istemiyor. Bunu
da Arnavutluk yetkililerine belirtmis durumda. Dikkat edilirse, 4-5 yildir Makedonya’da ¢ok

ciddi bir problem yagsanmiyor.

Arnavutluk bugiinlerde, NATO iiyeligine kabul edilebilmek icin Uyelik Eylem
Plan’n1 kendisine uyarlamaya calismakta ve ABD’nin diinya capmda gerceklestirdigi
operasyonlara asker destegi vermektedir. Daha ©nce Bosna’da, Afganistan’da yer alan

Arnavut askerleri bugiin ABD Komutasi’nda Irak’ta dahi gérev yapmaktadirlar.''

Ayrica, Amerikan Bagkam George W. Bush, diinya iizerinde en ¢cok Arnavutlarin
yasadig1 topraklarda seviliyordur dersek sanirim dogru bir noktaya parmak basmis oluruz.
Bush, ne zaman Arnavutluk’u ziyaret etse binlerce kisinin coskulu alkislar1 ve sevgi
gosterileri ile karsilamiyor. Arnavutlar, hem anavatan Arnavutluk’ta hem de Kosova’nin
bagimsizligmi ilan etmesinin ardindan bu bolgede Amerikan bayraklari ile seving gosterileri

diizenlemislerdir.

1! http://www.nato.int/docu/review/2004/issuel/turkish/summeries.html (Ulagim tarihi 23.2.2008)
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Iste, bagimsizligini ilan etmis olan Kosova, ABD i¢in bu kadar 6nemli bir toprak
parcasidir. NATO askerleri tarafindan sarilmig olan Kosova, Balkanlar’in gobeginde
Amerikan Etkisi’nin zirve yaptig1 bir yer haline gelmistir. Bu kii¢iik, 2 milyonluk iilke ileride
biiyiik bir gelisim gosterebilir. Sebebi de, ABD’nin, bagimsizligimi destekledigi bu iilkeyi
Balkanlar’da bir kaos iissii degil de huzur iilkesi olarak ortaya ¢ikarmak istemesi olacaktir. Bu
stiphesiz diinyanin diger cografyalarinda gergeklestirilecek operasyonlar icin iyi bir drnek

teskil edecek ve Amerikan politikalarin1 mesru hale getirecektir.

ABD’nin Balkanlar ve Kosova’ya bakisina kisa bir goz attigimiza gore simdi de bu
bolge ile ilgili planlar1 bulunan diger kiiresel aktorler AB ve Rusya’nin neler diisiindiigiinii ve

gelecekte neler yapabileceklerini degerlendirelim.

Oncelikle ABD’nin stratejik ortagi olan Avrupa Birligi'nin, Kosova ve Balkanlar

tizerindeki planlarina bir gbz gezdirelim.

2. AVRUPA BIiRLIiGiI’NiN KOSOVA’YA BAKISI:

2.1. AB Genislemesi ve Bat1 Balkanlar:

Bilindigi gibi Avrupa Birligi, 1990’da Soguk Savas’in sona ermesi ile ortaya ¢ikan
durum karsisinda kendi stratejik planlamasint yapmis; buna gore siyasal olarak giiclii
olabilmek ve Avrupalilar tarafindan tarih boyunca arzulanan en onemli konulardan biri olan
Avrupa’y: birlestirme idealini gerceklestirmek i¢in, Dogu Avrupa ve Balkanlar Bolgeleri'ni
AB’nin muhtemel genisleme bolgeleri olarak tespit etmistir. Dogu Avrupa ve Balkanlar’dan
cok sayida iilke ile de teknik, ekonomik ve siyasal mahiyetli yardim antlagmalar:

imzalamistir.

Sonralar1 bilindigi gibi AB ile Dogu Avrupa iilkeleri arasindaki etkilesim iyice artmis
ve ABD’nin de verdigi destekle birlikte AB, bu iilkeleri genisleme dalgasinin i¢ine almigtir.
2004 yilinda da uzun goriismeler sonrasi, 8 adet Dogu Avrupa ve Balkan iilkesi ile 2 adet
kiiciik ada iilkesi AB’ye girmistir. 2007 yilinda da, 2004 genislemesinin bir parcasi olan
Bulgaristan ve Romanya’nin AB’ye katilim siireci gerceklesmistir. Goriildiigii gibi AB, Dogu
Avrupa ve Balkanlar’t birligin i¢cine katarak Avrupa’yr birlestirme idealini gerceklestirme
yolunda O6nemli adimlar atmistir. Az Once de bahsettigimiz gibi, ABD’nin bu genisleme
sirecine verdigi onemli destek yadsinamaz. Soguk Savas’in bitiminin ardindan Eski Sovyet

Blogu’na dahil olan Dogu Avrupa ve Balkan Ulkeleri ile ilk temasi cografi yakinlik avantaji
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bulunmasina ragmen AB degil, ABD saglamistir. Onlara bir¢ok alanda destek veren ABD, ilk
yillarda islerin yolunda gitmesini saglayan taraf olmustur. 1993’e kadar olan donemde AB’nin
bu bolgeye olan ilgisi sembolik kalirken, ABD c¢ok ciddi ekonomik ve mali yardim
saglamistir. Eski Sovyet Blogu iilkeleri oncelikle ABD ile baglant1 kurmayi tercih etmis, daha
sonra AB ile yaki temasa ge¢cmislerdir. Tabii, temaslarm yogunlasmasinda ve daha sonra

AB’ye katilimda ABD’nin biiyiik rolii vardir.

AB Genislemesi ile NATO’nun genislemesini bir arada gerceklestirmek isteyen
ABD, bu planinda oldukca basarili olmustur da denilebilir. Bircok Dogu Avrupa ve Balkan
Ulkesi ayn1 zaman dilimlerinde hem NATO’ya hem de AB’ye iiye olmus ve boylece askeri ve

siyasal agcidan Bat1 Kanadi’na gecis saglamislardir.

Avrupa Birligi, ABD ile bir cesit ortaklik kurarak gergeklestirdigi Genisleme

Hareketi’ni simdi de Bat1 Balkanlar’a yoneltmis durumdadir.

Bosna-Hersek, Makedonya, Hirvatistan, Sirbistan, Karadag ve Arnavutluk’tan olusan
bslge, AB tarafindan Bat1 Balkanlar olarak adlandiriimaktadir.'®> Avrupa Birligi, bu bdlgenin
de Birligin geleceginde ¢cok onemli bir yeri olduguna inanmaktadir. Buralar1 da AB i¢ine dahil
etmeden Avrupa Kitasi i¢inde bir biitiinliik saglanamayacagina inanilmaktadir. Bu nedenle,
AB Komisyon’u Bat1 Balkanlar ile ilgili caligmalarim siirdiirmektedir. Ancak, bu bdlgedeki

ilkelerin su an i¢in biiyiik problemleri oldugu sdylenebilir.

Bat1 Balkanlar, Soguk Savas sonrasi biiyiilk bir catisma ve etnik problemler dizisi
yasamislardir. Soguk Savas sonrasit bolgenin en biiyiik devleti olan Yugoslavya Sosyalist
Federal Cumhuriyeti’nin c¢okiisii ve ortaya ¢ikan asir1 milliyet¢i nostaljik akimlar, bolgede
katliamlarin, soykirimin ve biiyiik ¢apli bir gd¢iin yasanmasina neden olmustur. 2000 yilindan
sonra yasanan olumlu gelismelere ragmen, her an anlik milliyet¢i patlamalar yasanabilir. Bu
konuda da en sorunlu iilke kuskusuz Sirbistan’dir. Ayrica, Arnavutlar ve onlarin ‘Biiyiik

Arnavutluk Utopyasi” bblgeyi karistirmaya aday bir bagka milliyetci fenomendir'®’.

Bilindigi gibi AB’ye iiye olabilmek cok ciddi reformlar yapmak gerektirmektedir.
Her iilkede reformlara kars1 ¢ikacak 6nemli bir gelenekselci grup bulunabilir. Bu da siireci

oldukc¢a sancili hale getirmektedir. Bati1 Balkanlar’a bakarsak, oncelikle bu devletlerin kendi

192 Kavalali, M. , ‘AB’nin Merkezi Dogu Avrupa ve Bat1 Balkan Ulkeleri ile iliskileri’ , DPT Miistesarligt,
Ankara, 2005, s.37.
' O’Brien, J., ‘Brussels: Next Capital of the Balkans?’ , The Washington Quarterly, Summer 2006, 5.77.
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aralarinda, smir sorunlar1 dahil cok ciddi problemleri oldugunu goriiriiz. Bu da daha once
degindigimiz gibi ¢ogunlukla Yugoslavya’nm dagilmas: ile ortaya ¢ikmustir. Oncelikle bu
sorunlarin ortadan kaldirilmasi, savas suclularmin adalete teslim edilmesi ve daha sonra
saglikl1 bir reform siirecine girilmesi gerekir. Avrupa Birligi de iste bu ylizden Bat1 Balkanlar
tilkelerini siirekli olarak birincil gorevlerini yerine getirmeleri yolunda uyarmaktadir. AB’ye
iye olacak bir iilkenin oncelikle insan haklar1 sicilinin iyi durumda olmasi gerekir. Adalet

sisteminin iyi islemesi gerektigi de apacik ortadadir.

Eger, Bat1 Balkan iilkeleri iyi bir sekilde hazirlanir ve AB’nin kendisine verdigi
Odevleri yerine getirebilirse siiphesiz Birlige iliye olacaktir. AB, bu bdlgenin kendisine
katilmasini tabii ki isteyecektir. Yeni, girisimci ve Avrupa degerlerini 0ziimsemis insanlara

AB’nin kapis1 her zaman agiktir.'”

Unutulmamali ki, AB daha 6nce gerceklestirdigi Dogu
Avrupa ve Balkan Genisleme Hareketi’ni tarithinin en 6nemli basarilarindan biri olarak
gormektedir. AB, tarihinde ilk kez bu denli derin bir genisleme hareketi gerceklestirmistir.
Ustelik, AB artik sadece Bat1 Avrupa Devletleri’ne degil Dogu Avrupa Devletleri’ne de hitap

etmektedir.'®

AB’nin Bat1 Balkanlar’a yonelik ilk politika girisimi Royaumont Girisimi olmustur.
AB’nin girisimiyle 13 Aralik 1995°te, Fransa’nin Royaumont Kasabasi’nda toplanan 27 iilke

Giineydogu Avrupa Iyi Komsuluk ve istikrar Siireci’ne iliskin bir senet imzalamislardir.'®®

Daha sonralar1 bu senedin uygulanmasima yardimci olmak amaciyla; AGIT, Avrupa
Konseyi, Avrupa Birligi Komisyonu, Avrupa Parlamentosu da girisime dahil olmuslardir. Bu
senede gore, baslangicta Bosna’daki durumun diizeltilmesi i¢in ¢alisilmasi giindeme alinacak

ve Dayton Antlasmasi’nda ongoriilen sartlarm uygulanmasi desteklenecekti.'’

Royaumont
Siireci’nde yer alan Bat1 Balkanlar Ulkeleri, Kosova Savasi’'ndan sonra da demokrasi ve insan

haklar1 konusunda iyilestirmeler yapacaklarin1t AB’ye bildirmislerdir.

AB Komisyonu'nun 26 Mayis 1999 tarihinde, Bati Balkan Ulkeleri’nin reform
siirecine destek vermek ve bu iilkeleri AB’ye yakinlastirmak igin olusturdugu ‘Istikrar ve
Ortaklik Siireci’ olarak da adlandirilan yeni politikasi, AB’nin sundugu sartlar1 kabul eden ve

reform konusunda gelismeler gosteren iilkeler ile Istikrar ve Ortaklik Antlagmasi

1% Ayni eser, s.71.

1% Vachudova, M. , ‘Europe Undivided: Democracy, Leverage and Integration After Communism’ , Oxford
University Pres, Oxford, 2005, s.244.

1% Kavalali, Ad: gegen eser, s.37.

17 Ayn1 eser, s.38.
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imzalanmasmi ongormektedir. 19-20 Haziran 2000’de gercgeklestirilen Feria Zirvesi’nde de
Istikrar ve Ortaklik Antlasmasi’na olan destek dile getirilmis ve AB’nin ©ngordiigii
reformlar1, bolgesel isbirligini, demokrasinin iistiinliigii ilkesini kabul eden Bati Balkan
Ulkeleri ile AB’ye katilim konusunda goriismeler vyiiriitiilebilecegi kararlastirilmustir. Bat1
Balkanlar Bolgesi'nde AB’ye iiye olmak yolunda en giiclii adaylarin Hirvatistan ve

Makedonya oldugu da belirtilmistir.'*®

Bati Balkanlar’m, AB normlarina uygunlugunu
saglamak i¢in daha sonra da bir¢cok calisma yapilmis; Zagrep Zirvesi, Selanik Giindemi, vb.
gibi toplantilar diizenlenmistir. Bu zirvelerde ortaya konan ana goriis, Bati Balkanlar
Ulkeleri’nin 6ncelikle kendi aralarinda iyi komsuluk iliskileri siirdiirmesi gerektigini ortaya
koymus, devletler arasinda suglularin teslimi, adalet ve ortak ticaret konusunda anlagmalar
yapilip, uygulanmasi gerektigi belirtilmis; AB Normlari’na uyum saglandigr anda da bu
ilkelerin miizakerelere baslayacagi ve sonunda da iiye olabilecekleri kararlastirilmistir.

Kopenhag Kriterleri’nin 6nemi de siirekli olarak vurgulanmaistir.

Kuskusuz AB, Bat1 Balkanlar Bolgesi’nin AB icinde giivenlik risklerinin ve sucun
her daim bulundugu bir getto olmasini istememektedir. AB Ortak Giivenlik ve Dis Politika

Yiiksek Temsilcisi Javier Solana da bu konuya bir¢ok kez deginmistir.

Bugiin, Bati Balkanlar Bolgesi’'nden Hirvatistan, AB ile iiyelik miizakerelerini
yiirlitirken ve 2009’un sonunda iiyelige kabul edilebilecegi diisiiniilirken, Sirbistan ve
Arnavutluk i¢cin boyle bir gelisme soz konusu degildir. Ciinkii, bu iilkeler ekonomi, insan
haklari, demokrasi ve savas suclularinin yargilanmasi ve teslimi gibi alanlarda heniiz yeterli
bir gelisme gosterememislerdir. Ozellikle, Sirbistan’in savas suglularmi milli bir kahraman
gibi gosterip teslim etmemesi, milliyetgi sOylemini degistirmemesi ve Kosova’nin
bagimsizligmin ardindan AB’yi sorgulamasi; Arnavutluk’taki ekonomik carpikliklar, riigvetin
yayginlig1 ve yolsuzluklar, bu iilkeleri su an icin AB Uyeligi’nden uzakta tutmaktadir. Diger
ilkelerden Makedonya, Hirvatistan’dan sonra en hizli gelismeyi gosteren ve AB’ye en yakin
olan iilke konumundadir. Karadag ise AB ile Ortaklik Goriismeleri’ne baslamistir. Bu kiigiik

tilke diistik niifusu ve kiiciik ekonomisi ile AB tarafindan ¢ok rahatlikla kabul edilebilir.

Bugiin, Bat1 Balkanlar’da yer alan iilkelerden Hirvatistan iiyelik miizakerelerini
yiiriitiirken, Makedonya AB tarafindan aday iilke olarak ilan edilmistir. Yakin bir zamanda bu
iilkenin de AB ile miizakerelere baslamasi beklenmektedir. Bosna-Hersek ve Sirbistan ise

Istikrar ve Ortaklik Antlasmasr’m1 yapnus olmalarina ragmen, AB nin istedigi gereklilikleri

1% Ayni eser, 5.42.
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heniiz yerine getiremedikleri i¢in beklemededirler. Her iki iilkenin de i¢ yapis1 oldukca karisik

durumdadir. Arnavutluk ise Istikrar ve Ortaklik Antlasmasi’n1 yeni imzalamustir.'®

Bosna-Hersek ve Sirbistan’in i¢ yapilar: bir tiirlii saghkli bir sekle biirlinememistir.
Bosna’nin pamuk ipligine bagh federal yapist isleyisin Oniine set ¢ekerken, Kosova'nin
Sirbistan’dan ayrilip bagimsizligmi ilan etmesiyle bu iilke biraz daha karamsarhiga
biiriinmiistiir. Ciinkii, Bosna’nin federal parcalarindan biri olan Sirp Cumhuriyeti, bu
bagimsizlig1 6rnek olarak gostererek anavatan Sirbistan’a baglanmak istedigini ac¢iklamistir.
Bu nedenle bu iilkede durum oldukca karisik durumdadir. Sirbistan’da ise milliyetci riizgarlar
her zaman oldugu gibi yine 6n plandadir. Kosova’nin bagimsizligimi asla kabul etmeyecegini
ve bu bolgeyi Sirbistan’in bir parcasi olarak gordiigiinii agiklayan Sirp Yonetimi, Kosova
olmadan AB ile miizakereleri yiiriitmeyeceklerini agiklamislardir. Onlara gore, Sirbistan eger
AB’ye girecekse bu Kosova'nin Sirbistan’a bagliligmin teyit edilmesi ile olacaktir. Bagbakan
Kostunica, bunu bircok kez vurgulamistir. Reformcu ve AB yanlis1 gdziiken Cumhurbaskani
Boris Tadic de AB ile baglarin koparilmamasi yanlis1 olmasina ragmen, Kosova’nin

bagimsizligini asla kabul etmeyeceklerini belirtmistir.

Her ne kadar Bat1 Balkanlar’da sorunlar bitecek gibi goriinmese de, bolge AB icin
onemli olmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Zaten, bolge iilkeleri de; en radikal
goriinen Sirbistan’da dahi, i¢ kamuoylarinin isteklerini gérmezden gelemezler. Milliyetci
partiler bu iilkelerde etkili olsa bile, AB perspektifini destekleyen ¢ok sayida Bati Balkan
tilkeleri vatandas1 yakin bir tarihte iilkelerini yoneten liderlere AB’ye giris konusunda bir
baskida bulunacaklardir. Ciinkii, bolge iilkeleri Soguk Savas’in bitiminin ardindan bir
yalnizlik icerisinde kalmis ve ylizyillarin getirdigi etnik sorunlar i¢inde sikigmiglardir. Ancak,
Oniimiizdeki 10-15 yil icerisinde higbir siiphe yoktur ki, bu bolgede yer alan iilkeler AB’nin
perspektifini kabul edecek ve ona katilacaklardir. Ekonomik, toplumsal ve siyasal

gereksinmeler bunu ¢ok acik bir sekilde gostermektedir.

AB’nin Bat1 Balkanlar ile birlesmesi olduk¢a onemli olacaktir. Bu fakir, kiiltiirel
acidan farkliliklar tasiyan, dinen heterojen ve eski sosyalist iilkeler, AB’ye katildiklarinda, bu
Birlige degisik bir soluk, bir dinamizm katacaklardir. Ustelik, Osmanli Egemenligi’nden beri

Avrupa degerlerinden ve yasantisindan kopmus durumda olan bu iilkeler tekrar Avrupa yasam

' O’Brien, Ad1 gegen eser, 5.76.
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tarz1 ve degerlerine kavusacaklardir. AB de, kendi demokratik kiiltiiriinii bagka bolgelere de

yayarak hem kiiresel giiciinii arttiracak, hem de demokrasisini derinlestirecektir.'”

ABD’nin, Avrupa Birligi’nin Ortak Glivenlik ve Savunma Politikasi’na etki ederek,
AB’nin Bat: Balkanlar’a yayilmasinda yaptigi yardimlar da unutulmamalidir'”'. Aslinda,
NATO’yu da kullanarak bunu gerceklestiren ABD, AB’ye kendisi olmadan asla etkili
olamayacagini da gostermistir. ABD’nin amaci, kiiresel diizlemde AB’nin kendisinden ayr1
bir giic olmasin1 ve bagimsiz hareket etmesini 6nlemek oldugu igin, Bati Balkanlar
Bolgesi’nde, tipki Dogu Avrupa Genislemesi’'nde oldugu gibi, AB’ye yardim ederek onu
kendisine baglamaya calisiyor. AB yetkilileri de ABD-AB Birlikteligi’nin ne kadar islevsel

oldugunu bu gelismelerle acik bir bicimde goriiyorlar.

Net bir bicimde anlasilmaktadir ki, hem AB, hem de ABD, Balkanlar Bolgesi’'nden
Rus Etkisi’'ni tamamen silmek ve II.Diinya Savasi sonrasi yaptiklari hatayr telafi etmek
istemektedirler. Bugiin, II.Diinya Savasi sonrasi, Dogu Avrupa ve Balkanlar’in cogunun
SSCB’ye terk edilmesi ¢ok stratejik bir hata olarak goriiliiyor. Bu nedenle, ABD ve AB, kendi
giivenlik ve dis politika stratejilerini olustururken heniiz daha tam manasiyla kizismadigina
inandiklar1 kiiresel egemenlik miicadelesi Oncesi Balkanlar’t tamamen kendi saflarina

cekmeye caligiyorlar.
Simdi de Kosova’nin AB icin ne anlama geldigine bir gbz atalim.
2.2. Kosova, AB icin Bir Sembol Mii? :

Soguk Savas sonrasi, Avrupa Kitasi’'nda yasanan ilk sorun olan Yugoslavya’nin
dagilmasi sirasinda AB cok etkili bir aktor olamamistir. AB Yetkilileri, bu orgiitiin hem kendi
cografyasinda, hem de tiim diinyada insiyatif alan, olaylara miidahalede bulunabilecek bir

oOrgiit olacagini soyleseler de, 1990’larin basinda durum hi¢ de dyle goziikkmiiyordu.

AB, homojen bir biitiin olmadig: icin hala kendi biitiinlesmesini tamamlayabilmis
degildir. Yugoslavya’nin dagilis1 ve Bosna-Hersek Sorunu, AB’nin kendi ortak giivenlik ve
dis politikasin1 gelistirme ve yapilandirma siirecinde gerceklestigi icin, AB bu sorunlarda ¢ok
pasif bir tutum sergilemis ve bir Birlik goriintiisiinden uzak goriinmiistiir. AB, bu olaylar

sayesinde kendi kurumsal gelismesinin smirlarinin farkina varmistir. 1998’den sonra Kosova

79 Rehn, O. , “The EU Accession Process: An Effective Tool Of the European Foreign and Security Policy’ ,
bakiniz http://europa.eu.int/rapid/pressReleasesAction.do?reference=SPEECH/06/1 12 &format, Subat 2006.
" O’Brien, Ad1 gegen eser, s.86.
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Sorunu’nda ortaya konulan tavir ise daha gelismis ve hatalarinin farkina varmig bir AB’nin

yavas da olsa ortaya ¢iktigini gosteriyordu.'’

AB’nin hala homojen bir biitiin haline gelemedigi ve AB’yi olusturan ulus-
devletlerin hepsinin kendisine 6zgii dis politika 6nceliklerinin bulundugu da apacik bir sekilde
ortadadir. Eski Yugoslavya’nin dagilmasi sirasinda da ulus devlet onceliklerinin 6n plana

gectigi net bir bicimde goriilmiistiir.

Aslinda, AB Yugoslavya’yr olusturan halklarin demokratik bir bicimde kendi
geleceklerini  kararlastirmalarint = destekliyordu. Ayrica, Soguk Savas sonrast olusan
uluslararasi sistemde Yugoslavya gibi bilyiik ve sosyalist yapiya sahip bir devlete de ihtiyag
yoktu. Bu nedenle, AB; Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek ve Makedonya'nin
bagimsizliklarimi destekledi. Yugoslavya’yr olusturan diger etnik gruplarin da haklarmin

gelistirilmesinden yanaydi.

AB’nin statiilerini arttirmak i¢in caba gosterdigi hedef popiilasyonlardan birisinin
Kosovali Arnavutlar oldugu da bilinmektedir. 23 Ekim 1991 tarihli Carrington Antlagsma
Taslagi’nda, Yugoslavya’dan ayrilan cumhuriyetlerin, kendilerine bagli otonom eyaletler i¢in
1990 oncesinde olusturulan hiikiimleri tam olarak uygulamasi istenmektedir. Burada,
Sirbistan’in iptal ettigi, Kosova ve Vojvodina’nin otonomilerine iligkin acik bir gonderme
yapilmistir. Ancak, daha sonra degistirilen Carrington Antlagsmasi1 ve AB’nin 1996 yilinda
Sirbistan ve Karadag Cumhuriyetleri’'nden olusan Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin
icindeki otonom yOnetimlerin dnemine daha az vurgu yapmast Kosova’da hayal kirikligina

sebep oldu'".

Bosna Savasi’ni sona erdiren Dayton Antlagsmasi’nda, Kosova ile ilgili higbir
maddenin yer almamasi, Kosovali Arnavutlar1 tam olarak bir umutsuzluk i¢ine sokmustu.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Dayton Antlasmas1 ve Ibrahim Rugova mn sivil itaatsizlige
dayanan politikasindan bir sonu¢ alinamamasi, UCK’nin kurulusunu ve silahli eylemlere

baslamasini tegvik etmisti.

AB, Dayton Antlagsmasi’nda, Kosovali Arnavutlar i¢in hi¢bir madde ileri siirmemisti.

Ciinkii, bu goriismeler esnasinda giindem o kadar yogundu ki, sira Kosova’da yasananlara ve

72 Kut, Ad1 gecen eser, s.182.
173 Caplan, R. , ‘International Diplomacy and the Crisis in Kosovo’ , International Affairs, Vol.74, No.4, 1998,
5.750.
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bu bolgenin gelecegine gelememisti. Ayrica, AB ve ABD, Bosna’daki krizi ¢ozmek i¢in
Bosnali Sirplar’1 yatistiran ve onlart antlasmaya yanastiran Slobodan Milosevic’e ihtiyag
duyuyordu. Sirp lideri Kosova’nin statiisiiniin ne olacagi konusunda sikistirmak, onun Dayton
Antlasmasi’ndan geri cekilmesine ve bunun ardindan Bosnali Sirplarm eylemlerinin tekrar
baslamasina neden olabilirdi. '’* Anlasilan hem AB, hem de onun stratejik ortagit ABD, Bosna
Krizi’'ni sona erdirebilmek ve Bosnaklara karsi uygulanan etnik temizligi bitirebilmek i¢in

Kosova’y1 goriismeyi ertelemislerdir.

1996 sonrasinda Kosova’da Swrp Yetkilileri’nin yaptig kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
baskilar, ardindan gelen go¢ ettirmeye yonelik politikalar ve devlet kurumlarinda,
tiniversitelerde, vb. yerlerde ¢alisan etnik Arnavutlarin islerinden ¢ikarilmalari, faili mechul
cinayetlerin bas gostermesi, Sirp Askerleri’nin, Arnavutlar’a kars1 hosgoriisiiz hareketleri ve
siddete basvurmalari, AB Uyesi iilkelerin ve AB Komisyonu’nun Milosevic’e kars1 harekete
gecmelerine neden olmustur. Dayton Antlagsmasi sirasinda, barist saglamak i¢in ihtiyag

duyduklar: Sirp lider, Kosova’da yaptiklar: ve yapmaya ¢alistiklar: nedeniyle su¢lanmigtir.

Sirp Yetkililer ise faili mechul cinayetlerin hepsini UCK’ nin isledigini savunmus ve
basta Almanya olmak iizere, AB iiyesi iilkeleri Yugoslavya’nin igislerine karigmakla ve
UCK’y1 desteklemekle suglamiglardir. Iste, bu noktadan sonra AB de, tipki ABD gibi
Kosova’ya operasyonu savunmaya baslamis ve bu bolgenin Sirplar’dan alinmasinin gerekli

oldugunu dillendirmeye baslamstir.

1999 yilinda gerceklestirilen Rambouillet Goriismeleri’'nde de, AB iiyesi iilkeler
Yugoslavya’nin Sirbistan’da gerceklestirdigi katliamlar1 ve etnik temizlige kadar varan kanl
saldirilart durdurmasinit istemis ve Kosova’ya NATO Askerleri komutasinda, AB’nin de
icinde yer alacagi bir uluslararasi giiciin konuslandirilmasint desteklemistir. Milosevic
onderligindeki Yugoslavya, bu Onerileri reddedince de birka¢ iiye tiilkenin c¢ekimser
tutumlarina ragmen (Fransa, italya ve Yunanistan) AB, NATO Operasyonu’nu sonuna kadar

destekleyen bir tutum icerisine girmistir.

7% Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.109.
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Bu da gostermektedir ki, ABD’siz bir AB’nin sorun ¢dzme yetenegi sinirlidir, ama
AB’nin sorunlar1 derinlestirme yetenegi, ABD’nin AB Politikalarini etkileme yoluyla AB’nin

icislerine miidahale etmedigi durumlarda sinirsiz gibi goriinmektedir.'”

Avrupa Birligi, Kosova Sorunu’nu kendisi agisindan bir sembol olarak da gérmiistiir.
Bunun sebebi de daha 6nce yasanan Bosna Savasi’dir. Hatirlanacagi gibi Bosna Felaketi,
Avrupa’nin ve Diinyanin birlestigi bir donemde 3,5 yil boyunca siiren bir savas ve 250 bin
Oli, 1 milyonu askin yarali, 20 bin tecaviiz vakast ve 2,5 milyon miilteciden olusan bir

176 jste AB, bu olay1 bir daha yasamamak icin Kosova konusunda oldukca ciddi

dramdir.
davranmis ve sorumluluk alma geregi duymustur. Bosna Savasi’ndan Once takindigi
‘Balkanlar boyledir, Balkan Halklar: tarihsel olarak birbirlerinden nefret ederler, birakalim

5177

birbirlerini yesinler seklinde ortaya konulabilecek oryantalist tutumunu Kosova

konusunda yenilememis ve sorumlu davranmistir.

Avrupa Birligi, kiiresel aktor olmak istedigi bir zamanda burnunun dibindeki Bosna
Dramr’na miidahale edememis ve bunun getirdigi eziklik duygusundan kurtulmak ig¢in
Kosova’'nin esenligini kendisine bir sembol olarak belirlemistir. Buna goére, her ne olursa
olsun Bosna’da yasanan dram tekrarlanmayacak ve Kosovali Arnavutlar, ABD ile ortaklik
yapilarak da olsa Sirp Zulmii’nden kurtarilacaklardir. Daha sonra yasanan gelismelere
bakilirsa AB, Kosova’da olusturulan UNMIK ve KFOR’da da ¢ok aktif bir bicimde yer alarak
izerine diisen sorumlulugu yerine getirmistir. Ya da, AB yetkilileri dyle diisiinmektedirler.
Bir¢cok 6nemli diisiiniir (Chomsky, Noel Malcolm) AB’nin, Kosova’daki siddeti 6nlemek icin
hava operasyonuna katilmak yerine, diplomatik ¢Oziimii zorlamakla iizerine diisen
sorumlulugu yerine getirebilecegini belirtmiglerdir. Onlara gore, askeri operasyon
Balkanlar’da bir tarafi memnun ederken, diger tarafi karsisina almakla sonu¢lanmistir ve bu,
AB’nin Balkanlar’da olusturmak istedigi gelecegi etkileyecektir. Nitekim, Sirplarin su anda
AB’ye kars1 sergiledigi tutum da bunu dogrulamaktadir.

Acikgasi, Kosova’nin Sirbistan’dan ayrilmasinin saglanmasi ve AB tarafindan
desteklenmesi, Bosna Drami’ndan sonra, Kosova’nin bir vicdan aklama araci haline

gelmesine neden olmaktadlr.”SAlmanya’mn Eski Disisleri Bakani Joschka Fischer’in

'3 Kut, S., ‘Bosna’dan Kosova’ya: ABD ve AB’nin Balkan Politikalar’nda Siireklilik ve Degisim’ , Sosyal
Demokrat Degigim, Sayt 12, 1999, s.45.

7% Ayn1 eser, 5.46.

77 Kut, Ad1 gecen eser, s.185.

178 Ayni eser, 5.192-194.
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“AB’nin Gelecegi Kosova’mn Statiisiine Bagli” baslikl1 yazisi, konuya 6nem verildiginin bir
baska gostergesi. Fischer, Kosova konusunda AB’nin diisiincesini ¢ok net olarak soyle

Ozetliyor:

“Kosova’min kaderi AB’ninkiyle i¢ ice gecmis durumda. Giiclii ve istikrarlt bir
Kosova, birlesik bir Avrupa gerektiriyor. AB, kendi cografyasinin ve c¢ikarlarinin
merkezindeki bir konu nedeni ile boliiniirse, siirlart disindaki konular hakkinda bir dis
politika aktorii olarak inamilirligint da dramatik bicimde azaltir. Ve sadece birlesik bir AB,

Rusya’yt Balkanlar iizerinde wyumlu bir politikaya dahil edebilir.”'”’

Bu sozler, Balkanlar’da ve Kosova’da diizenin AB eliyle saglanmasmin bu Birlik

icin stratejik Onemini sergilemektedir.

AB’nin iki biiyiik iilkesi, Almanya ve Fransa’nmin, son zamanlarda ABD ile
yakilasmalar1 ve bunun da etkisiyle AB ile ABD’nin yakimlasmasi, NATO’ nun da Avrupa
Birligi ile ortaklik paralelindeki iliskilerinin diizelmesine neden oldu. Kosova da, bagimsiz
olsa da, bir NATO iissii olarak kalacak olmas1 nedeniyle, AB bu bdlgenin bagimsizligin1 ve
Sirplar’dan resmen ayrilmasini destekleyerek, ABD ve NATO’ya birlikte hareket etme mesaji

vermistir.'®

Kosova, AB i¢in bir konuda daha biiyiilk 6nem arz etmektedir. O da, uzun zamandir
tartisilan AB’nin bir Hiristiyan Kuliibii olup olmadig1 hususudur. AB, Kosova’nin Ortodoks
Hiristiyan Sirplar’dan kurtulmasini destekleyerek bu konuda da onemli bir mesaj vermistir.
Ancak, su anda Kosova’nin bagimsizligini tamima konusunda tiim iilkeler hemfikir olmadig:
icin Kosova’ya, diger Bat1 Balkanlar tilkelerine yapildig: gibi AB iiyeligi stratejisi baglaminda

bir hedef ¢izilememektedir.

Kosova Savas’nin, AB i¢in bir diger 6nemli yan1 da Avrupa Giivenlik ve Savunma
Politikasi’nin (AGSP) gelistirilmesi gerektigini gostermis olmasidir. Kosova Savagsi sirasinda
ve sonrasinda AGSP’nin olusumu konusunda kurumsal ivme devam etse de realist faktorler
de isin i¢ine dahil olmustur. Kosova Savasi sirasinda agik olarak ortaya ¢ikan sonug, AB’nin
Yugoslavya’nin dagilmasi sonrasi ortaya ¢ikmis olan savaslarda son derece basarisiz bir sinav

verdigidir. AGSP’nin gercek anlamda ortaya kondugu ilk savas, Kosova Savasi olmustur. AB,

17 ]fischer, J., ‘AB’nin Gelecegi Kosova’nin Statiistine Bagli’ , Radikal, 18 Nisan 2007.
180 Over, K.G. , ‘Kosova Sadece Bir Isim Degildir’ , bakiniz
http://www.21yyte.org/tr/yazi.aspx 2ID=1327&kat1=3 (Ulasim Tarihi 12.3.2008).
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Kosova Savasi sirasinda, NATO’ya ne kadar bagimli oldugunu anlamis ve bu da AGSP’nin

daha da gelistirilmesi gerekliligini ortaya koymustur.'®'

1990’larin basindan beri NATO’dan ayr1 olarak kendi ordusunu ve ortak dis ve
giivenlik politikasmi olusturmaya cabalayan Avrupa Birligi, once Bosna Savasi ve ardindan
gelen Kosova Savasi sirasinda, ortak dis politika yiiriitme ve sorunlu bolgelere asker
konuslandirma konusunda ne kadar eksik oldugunu gormiistiir. Oyle ki, Kosova Savasi
sirasinda hava saldirilarmin cogu Amerikalilar tarafindan yapilmis ve yine Avrupalilarin

istihbarat ve hava kopriisii olusturulmasi konusunda ¢ok yetersiz kaldig1 goriilmiistiir.

Kosova Sorunu, Avrupali liderlerin savunma endiistrilerini gelistirmek ve askeri

zorunluluklarn uyumlastiriimas: konusunda gii¢birligi kararim almalarimni hizlandirmustar, '

1999’dan sonra Kosova’da olusturulan uluslararasi vesayet yonetimi sirasinda AB de
etkin rol oynamis ve bu sirada AB gorevlileri ve silahli giigleri, kriz yonetimi konusundaki
becerilerini arttirma firsat1 bulmuslardir. Ger¢ekten de bu deneyim, AB i¢in kriz yonetimi

konusundaki yeterliligini deneme firsati1 olmustur.

Sonug olarak, AB, Kosova Sorunu’nu kendisi i¢in bir sembol haline getirmis ve bu
bolgenin esenlik i¢cinde siyasi, askeri ve ekonomik acilardan dengede tutulmasina cok biiyiik
onem vermistir. Kiiresel bir gii¢c oldugunu tiim diinyaya ilan etmek isteyen AB, ise oncelikle
kendi kitasindaki sorunlarin halledilmesiyle baslamasi gerektigini nihayet anlamis ve Bosna
Savas1 sirasinda biiyiikk darbe yiyen prestijini kurtarmak icin Kosova’nin belki de son sans
oldugunu cok iyi kavramistir. AB yetkilileri, Kosova Savasi sirasinda bir durumu daha fark
etmislerdir: Isleyebilir bir Giivenlik ve Savunma Politikas1 olusturmadan, NATO’dan ve

ABD’den kopmalar1 ve bagimsiz hareket etmeleri miimkiin degildir.
3. RUSYA’NIN KOSOVA SORUNU’NA BAKISI:

3.1. Rusya’nin Soguk Savas Sonrasi Balkanlar’a Bakisi:

Kosova Sorunu konusunda hem ABD’nin, hem de AB’nin goriislerini ele aldik. Her
iki taraf da aslinda Kosova’nin bagimsizligindan yana tavir almis durumdadirlar (AB i¢inde

birkac iilke kars1 ¢iksa da) ancak Kosova konusunda uzun zamandan beri Sirbistan’dan yana

181 Cagin, M. , Ozgéker, U., Colak, H. , ‘Kiiresellesmenin Avrupa Birligi Ortak Giivenlik ve Savunma
Politikasina Etkisi’ , Nokta Yayincilik, Istanbul, 2007, s.266.
'82 Ayn1 eser, 5.267.
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tavir almug bir iilke vardir. O iilke de, BM Giivenlik Konseyi Daimi Uyesi, kiiresel diinyanin

yeni liderlerinden, Vladimir Putin 6nderliginde gelisimini siirdiiren Rusya’dir.

1990 6ncesinde Dogu Avrupa ve Balkanlar, SSCB’ye bagli bulunuyordu. SSCB, bu
bolgeleri ideolojik baski ve zorlamayla elde tutmasini biliyordu. Bilindigi gibi, burada olusan
liberal tepkiler, silahl1 Sovyet Giigleri tarafindan bircok kez dnlenmistir. Ancak, Soguk Savas
sona erip de hem Dogu Avrupa’da, hem de Balkanlar’da Sovyet Etkisi kirilinca bolgede tam

bir degisim yasanmuistir.

SSCB’nin mirascist olarak ortaya ¢ikan Rusya, 1991°den itibaren kendini tam bir
kaos ortaminin icinde buldu. Mikhail Gorbachev’in iktidarini biraz da baski yaparak sona
erdiren Boris Yeltsin doneminde Rusya, onemli Olgiide liberal politikalara ve Bati’ya
yonelmis, iilke icinde demokratik hak ve oOzgiirlikkler arttirilmaya calisilmis ve Sovyet
Komiinizmi’nin izleri tamamiyla silinmeye calisilmistir. Ayrica, Boris Yeltsin, kendi
iktidarim1 saglamlastirmak icin oldukca yanlis secimler yapmis, ¢ok sayida etnik grubun
yasadigi Rusya Cografyasi’nda, federal cumhuriyetlere verdigi genis capli Ozerklikle
Rusya’yr dagilmanin esigine getirmis ve ekonomik anlamda da halk gittikce ezilirken, biiyiik
sermaye sahipleri ve eski Sovyet ajanlar1 ve devlet adamlarindan olusan kesim siirekli olarak
zenginlesmistir. Hatta, bir siire sonra bu zengin kesim Boris Yeltsin’i dahi kontrol eder hale
gelmistir'®®. Bu kesime, bilindigi gibi oligarklar da denilmektedir. Boris Yeltsin zamaninda
oldukca gii¢csiiz duruma diisen Rusya Federasyonu, ondan sonra goreve gelen Vladimir Putin
doneminde ise, tekrar giiclenmeye ve i¢ politikada isleri diizelttikten sonra da dis politikada
etkin olmaya baslamistir. Vladimir Putin, Rusya’nin yeniden diinyanin en 6nemli birkag
giicinden biri haline getirilebilmesi i¢in ¢ok yogun caligmistir. Putin, Soguk Savas sonrasi
donemde liberalizm, komiinizm gibi kavramlarla hareket etmemekte, Rusya’nm 1yiligi i¢cin
yeri geldiginde komiinistlerle de liberallerle de isbirligi yapmaktadir. Ayrica, SSCB’den
kopan iilkelere kars1 da oldukc¢a sert davranmaktadir. Gerektiginde Ukrayna’y1 gaz konusunda
sikistirmakta, gerektiginde de Giircistan’a vize uygulamasi koymak gibi islemlerde bulunarak

Rusya’nin ‘agabey iilke’ kompleksi icinde hareket etmeyecegini ortaya koymaktadur.'*

Vladimir Putin, goreve geldigi ilk andan itibaren Rusya’nin birligini savunmus ve
tilkeyi giiclendirmek ve tekrar eski konumuna getirmek igin, Boris Yeltsin doneminde

oldukca iyi duruma gelmis olan Rusya-Avrupa-Atlantik Bagi’n1 gerekirse koparacagmi da

133 Mikail, E. , ‘Yeni Carlar ve Rus Dis Politikas1’ , 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2007, s.84.
184 Onay, Y., ‘Rusya ve Degisim’ , Nobel Yayinlari, Ankara, 2002, s.55-65.
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gostermistir. Putin, goreve geldikten sonra Oncelikle Cecgenistan’daki ayrilik¢i hareketi
pasiflestirmis, daha sonra da yakm c¢evreyi tekrar kontrol altina alma cizgisindeki dig

politikasin1 yiiriitmeye baslamustir.

Vladimir Putin, hem i¢ politikada, hem de diinyada Rusya’nin ‘ezilmis’ , ikinci sinif
devlet haline gelmis olmasinin iizerine gitmis ve sert agiklamalari, tavirlari ile Rusya’nin

diinya giindeminde tekrar 6n plana ¢ikmasini saglamistir.'®

Putin’in, SSCB sonras1 donemde Rus toplumunu siirekli olarak rahatsiz eden ‘ulusal
asagilik kompleksini’ agsmak icin ¢ok caba sarf etmis ve zaman zaman tekrar eski ‘Biiyiik
Rusya’’nin olusturulacagini halka miijdelemistir. Putin; konusmalari, tavirlar1 ve politikalari

ile Rusya’nin uzun zamandir aradigi birlestirici lider roliinii oynamaya baslamistir'®°.

Putin, Boris Yeltsin’in uyguladig: liberal degerlere dayali ve Bati yanlis1 politikay1
uygulamayacagini, daha goreve gelir gelmez yaptig1 aciklamalar ve agilimlar ile ortaya
koymustur. Putin ac¢isindan uluslararasi politikanmn en 6nemli iki yap: tasi, pragmatizm ve

realizmdir.'®’

Putin, iktidara gelir gelmez 10 Ocak 2000 tarihinde Rusya’nin yeni dis politika
konsepti ortaya konmustur. Buna gore, daha aktif ve daha genis bir diizlemde dis politika
olusturulacak, yaratici olunacak; daha acik bir dis politika izlenecek ve Soguk Savas
doneminde iliskileri etkileyen ‘demir perde’ gibi semboller olmayacak; Rusya, her alanda
kendi c¢ikarlar1 ve gereksinimleri dogrultusunda bagimsiz bir dig politika izleyecek,

pragmatizmden vazgecilmeyecek.

Iste, bu dogrultuda olusturulan Rusya Dis Politika Konsepti, uygulanmaya baslanir

baslanmaz Rusya’nin, Avrupa ve ABD ile iliskilerini etkilemeye baslamistir.

Balkanlar, Rusya i¢cin her zaman biiyilk 6nem tasimistir. Rusya, bu bolgeyi kendi
hegemonya alami i¢inde gormiis ve 1774 yilindan itibaren siirekli olarak Balkanlar’da
bulunmustur. Rusya’nin bu bolgedeki varligi her zaman belirleyici nitelikte olmustur. 1774
yilinda imzalanan Kiicilk Kaynarca Antlagsmasi ile kendi iizerine aldigi Ortodokslarin
korunmasi gorevini, bu bolgedeki etnik gruplarm kendilerine bagimsiz devlet olusturma
siireclerinde de kullanmis ve 6zellikle de Bulgarlar ve Sirplar iizerinde ¢ok biiyiik bir etkiye

sahip olmustur. Rusya, ikinci Diinya Savas1 sonrasi, ideolojik temelde ikiye boliinen Avrupa

'%5 Brzezinski, Ad1 gegen eser, s.54.
'% Mikail, Ad1 gecen eser, s.85.
87 Ayn1 eser, 5.94.
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Kitasi’nda, Dogu Avrupa ve Balkanlar’1 etki alanina almis ve bu bolgede yer alan devletleri
SSCB ideolojisi dogrultusunda yonetmeye calismistir. Hem Dogru Avrupa’daki, hem de
Balkanlar’daki devletler kagit iizerinde bagimsiz olmalarma ragmen, fiilen SSCB yOnetimi
altindaydilar. SSCB, buralarda kukla yonetimler kurup etkisini siirdiiriiyordu. Balkanlar’da
II.Diinya Savasi sonrasi kurulmus en biiyiik devlet olan, Tito’nun kontroliindeki Yugoslavya
ise, sosyalizmle yoOnetilmesine karsm, SSCB’nin kendi iizerindeki hegemonyasini kabul
etmek istemedigi icin 1948’den itibaren kendi bagimsiz dis politikasini olusturmustur. Tito,
bircok farkli etnik ve dini gruptan gelen Yugoslav Halkini uzun bir siire barig i¢inde
yasatmasini bilmistir. Bunu da izledigi denge politikasma bor¢ludur. Ancak, onun 6limii
ardindan yasanan gelismeler, bu iilkede iplerin adeta pamuk ipligi ile baglh oldugunu
gostermistir. Sovyetler, 1981°den itibaren bu iilke icinde yasayan Ortodoks Sirplar1 kigkirtmig
ve llkenin yOnetimini ele alarak, Yugoslavya’yr SSCB yanlis1 bir politika izlemeye
itmiglerdir. Sirplar, Sovyet Rusya’dan da aldiklar1 destekle Yugoslavya i¢inde sorun
cikarmaya baslamis ve etnik sorunlari tekrar ortaya cikarmislardir. 1990’a gelindiginde Soguk
Savas sona ermis ve Komiinist Blok ortadan kalkmustir, Yugoslavya da, 1991 yilindan
itibaren dagilmaya baslamis ve etnik kokene dayali olarak olusturulan devletler Balkan

Cografyasi’nda bir artis gostermistir.

SSCB de, 1991°den itibaren tiim giiciinii yitirmistir. Zaten, Mikhail Gorbachev’in
iktidardan indirilmesi ile beraber SSCB ortadan kalkmis ve Rusya Federasyonu
olusturulmustur. Bu yeni olusturulan devlet daha once de belirttigimiz gibi yiiziinii Bati’ya
donmiis ve ¢cokmiis olan ekonomisini ve sosyal hayati tekrar yapilandirmak i¢in Avrupa’dan
ve ABD’den yardimlar almistir. Dis politikada ise, Rusya tamamen pasifize olmustur.
Yugoslavya topraklarinda meydana gelen krizlere etkin miidahalede bulunamamis, miittefiki
Sirplar1 savunamaz hale gelmis ve adeta ikinci smif devlet konumuna diigmiistiir. Ancak,
Putin iktidara gelince Rusya toparlanmaya ve yakin cevresine tekrar Onem vermeye

baslamustir.

ABD ve AB’nin, Balkanlar’da etki alanlarmni genisletme hareketine girigsmesi,
Rusya’y: telaslandirmustir. Ozellikle, NATO’nun, Rus Emperyalizmi'nin eski hegemonya
alam1 olan Varsova Pakti iiyelerini de icine alan bir tarzda genisleme siirecine girmesi,
Rusya’nin uluslararast alana tekrar giiclii bir aktor olarak donmesini saglayan 6nemli bir
faktor olmustur. Boris Yeltsin doneminde yasanan Yugoslavya Krizleri’'nde Rusya, biraz da

mecburiyetten, NATO ile ‘Baris icin Ortaklik Pakt1’ diizenlemesine uygun olarak, harekatta
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etkin olarak rol oynayan bir giic olmustu. Bolgeye asker dahi gonderen Rusya, buna ragmen

.o 188
Bosna’nm ve Kosova’nin Yugoslavya’dan koparilmasini engelleyememisti.

Yeltsin doneminde NATO ile isbirligi yapan ve onun Dogu’ya, Balkanlar’i da
kapsayacak sekilde yayilmasma engel olamayan Rusya, Putin’in iktidara gelisiyle AB ve
ABD’ye karsi olan tutumunu degistirmistir. Yeltsin doneminde, Rusya, Sirbistan’:
desteklemesine ragmen bu iilkenin NATO ucaklar: tarafindan vurulmasini ve Kosova’nin bu
tilkeden koparilmasmi Onleyememisti. Hatta, Kosova’ya NATO askerleri ile girerek
miidahaleyi mesrulastirmisti. Bu, ABD-AB Koalisyonu’nun elini giiclendirmisti. Ancak,
Putin’in iktidarinmn daha ilk giinlerinde Rusya’nin Cin ile anlasma imzalayarak, NATO’ya
kars ittifak yapmasi ve ‘ulusal dis politika 6nceliklerinde’ NATO’yu karsisma alir bir tutum
izlemesi, ABD ve AB’yi telaslandirmisti. Rusya, daha da ileri gidip Basra Korfezi’nde askeri
varlik bulundurma tutumunu da ortaya koyunca, ABD-AB ikilisi, NATO Genel Sekreteri,
George Robertson’u, Moskova’ya Putin ile goriismeye yolladilar. Sonu¢ olumsuzdu. Putin, bu
ziyaret sonrast NATO’ya karst tutumunu daha da sertlestirdi ve iligkileri tamamen

kotiilestirecek o iinlii climleyi kurdu:

‘Madem ki NATO, bizi istemiyor, bizde NATO’nun swurlarimiza yaklagmasini

. . 189
istemiyoruz.’

[ligkilerin daha da gerginlesmesine yol acan bu beyanattan sonra, NATO ile Rusya
tamamen kopmuslar ve birbirlerine rakip haline gelmislerdir. Putin Rusya’si, Bati’ya kars1

yine kendi basina miicadele etmeyi secmis ve Rusya- Trans-Atlantik Iliskileri kopmustur.

NATO’nun  smirlarimiza  yaklagmasini  istemiyoruz diyen Putin, aslinda
Balkanlar’dan ve Dogu Avrupa’dan bahsediyordu. Buralar1 dogal Rus hegemonya alani
olarak goren Putin’e gore, bu bolgeler ABD-AB ikilisine terk edilemez derecede Onem

tastyordu.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, Avrasya Bolgesi’ne dahil olan Balkanlar
Bolgesi’nin rekabet ve etki alanina acilmasi, bolge sorunlarmma da ‘uluslararasi” bir boyut
kazandirmistir. Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’da sorunlarin ‘uluslararasilagmasi’, niifuz
arayiglarmi  tesvik etmekte, Rusya’nin bolgedeki insiyatif alanini daraltmaktadir.

Yugoslavya’nin dagilmasi ve SSCB’nin ortadan kalkmasi sonrasi ortaya ¢ikan etnik, dinsel

'8 Ayn1 eser, s.140.
"% Yilmaz, M. , ‘Avrasya. Yeni Bir Uygarlik Yolu Olabilir Mi? , Tiirkiye Giinliigii, Ankara, 1998, sayi 49.
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veya ekonomik kokenli catigmalarda uzlasiya varabilmek ve Rusya’ya karsi bir denge
saglayabilmek icin, bolge iilkeleri, AGIT’in ve NATO’nun arabuluculugunu istemektedirler.
Yeni donemde NATO ve AB’nin genislemesiyle Avrupa giivenliginin ve giindeminin bir
parcgas1 olan bolge sorunlarinin hizla ‘uluslararasi bir boyut’ kazanmasi1 Rusya’nin tepkisine

neden olmaktadir.'*°

Gilinlimiizde Dogu Avrupa ve Balkanlar’da yer alan devletler, giiclenen Rusya’ya
karst NATO’nun genislemesini bir giivence olarak gormektedirler. Dogu Avrupa ve
Balkanlar’a baktigimiz zaman bir¢ok iilkenin NATO’ya iiye oldugunu ya da olmak iizere
oldugunu gormekteyiz. Ornegin, en son olarak Balkanlar’m Karadeniz kiyisindaki iki dnemli
ilkesi ve cok degil 15-20 sene 6nce komiinist idare altinda olan Bulgaristan ve Romanya,
NATO’ya iiye olmustur. Cok sayida Balkan Ulkesi de iiyelik beklemektedir. Rusya ise
NATO’nun bolgeye daha fazla yerlesememesi icin elinden geleni yapmakta ve kendi
hegemonya alani olarak gordiigii cografyayr kaptrmamaya c¢alismaktadir. Ornegin,
Balkanlar’in kuzeyinde eski bir SSCB topragi olan Moldova’nin NATO’ya girememesi i¢in,
bu iilkedeki Rus kokenli vatandaslar: bir silah olarak kullanmis ve olusmasina biiyiik destek
verdigi Transdinyester Cumhuriyeti ile bu iilkeyi bolme tehdidinde bulununca da, Moldova

Yonetimi, NATO’ya katilmayacagini ve tarafsiz bir iilke olarak kalacagini agiklamustir.

Rusya, tipki SSCB doneminde oldugu gibi, ABD-AB ikilisi tarafindan tekrar
cevrelendigini hissetmektedir. Rusya’nin, NATO 6zelinde ABD’ye ve Avrupa’ya bakisinda
ulusal kimliginin tarihsel olarak Orgiisiinden kaynaklanan agmazlari gormek miimkiindiir.
Rusya’nmm Dogu’lu kimligini referans alanlar, geleneksel olarak Batr’yr ‘Oteki’ olarak
konumlandirmis ve Batr’ya bu nedenle kuskuyla yaklasmislardir. Bu anlayisin dogal sonucu,
Bat1 tarafindan ‘cevrelenmislik’ algilamasimi beraberinde getirmesidir. Rusya’nin emperyal

ulusal kimliginde ‘cevrelenmislik’ psikozunu asmak kurucu bir unsur niteligindedir.'”'

Giiniimiizde, Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’da, Rusya’dan ¢ok Avrupa-ABD
ikilisinin etkisi vardir. 2004’te ayn1 anda gerceklesen AB ve NATO Genisleme Dalgalar ile
cok sayida devlet Rusya’dan koparak AB’yi ve onun stratejik ortagt ABD’yi tercih
etmislerdir. Balkanlar’da Sirbistan ve Moldova disinda, Rusya’nin ¢ok etkili oldugu bir baska
devlet gormek miimkiin degildir. Acgikg¢asi, Sirbistan’in, Rusya’ya bu denli bagli olmasi,

Avrupa’ya kars1 yalniz kalmasindan kaynaklanmaktadir. Bosna ve Kosova Krizleri’nde ABD-

0 Blank, S. , ‘Kafkasya Giivenliginde Yeni Egilimler’ , Avrasya Etiitleri, TIKA, 1998, s.8.
191 Dag1, Z. , ‘Rusya’nin Dontisiimii’ , Boyut Kitaplari, Istanbul, 2002, s.236.
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AB ittifaki’'na kafa tutmayr deneyen ve basarisiz olan Sirplar, Rusya’ya yaklasarak
yalnizliklarin1 gidermeye caliymaktadirlar. Kuskusuz, Slav kokenli olmalar1 ve Ortodoks
Inanc1’na sahip olmalar1 da bunda 6nemli bir etkendir. Ancak, Rusya’ya bu denli yakin duran
Sirbistan bile, yakin zamanda Avrupa Birligi ile miizakerelere baslamayi ve bu birlige
katilmayr ummaktadir. Yani, gelecegini Rusya ile igbirliginde degil, AB i¢inde gormektedir.
Gilintimiizdeki Sirp-Rus yakihgi oldukca konjonktiirel bir durumdur. Aymi sey, iilkesinin

boliinmesini istemeyen Moldova i¢in de gecerlidir.

Aslinda, Putin’in basini ¢ektigi Rus milliyet¢iligi, Balkanlar’a ve Dogu Avrupa’ya
yayillan ABD-AB imajmi1 olumsuz gostererek, Rusya’nmn diinyaya giiclii goriinmesi i¢in

gereken siyasal durusun dinamigini de elde etmektedirler.'*>

Rusya, bugiin askeri, ekonomik,
kiiltiirel alanda bir atilim icerisindeyse yakin cevresinde; Balkanlar’da, Dogu Avrupa’da,
Kafkasya’da yayilan NATO Etkisi bunun en 6nemli sebebidir. Ornegin, birer AB iiyesi olan
Polonya ve Cek Cumbhuriyeti'ne ABD’nin, NATO silahi olarak yerlestirmek istedigi fiize
savunma sistemleri, Rusya’nin tepkisine neden oluyor ve buna karsilik olarak da Rusya, kendi

fiize teknolojisini gelistirip NATO/ABD/AB’ye yanit veriyor.

Acikcasi, Dogu Avrupa’da bundan sonra Rusya’nin yapabilecegi pek fazla da bir sey
kalmamistir. Bolge, AB’ye dahil olmus ve ABD-AB Giivenlik Cemberi igerisine girmistir.
Balkanlar i¢in ise tam olarak boyle bir durum mevcut degildir. AB-NATQO’ya giren iilkeler
olsa bile, Bat1 Balkanlar’da bircok iilke kendi gelecegini nereye baglayacagi konusunda bir
arayis icerisindedir. Rusya, iiretecegi politikalarla buradaki birkag iilkeyi kazanip, kendi etki
alanina alabilir. Tabii ki, bunlarin baginda da Sirbistan gelmektedir. Rusya’nin Balkanlar’dan
tamamen soyutlanmasi bu iilke i¢in ¢ok biiyiik bir darbe olacak, kiiresel giic olma diisiincesini
sarsacaktir. Ayrica, bolgede etkisiz kalacak bir Rusya, AB-ABD Blogu karsisinda, sembolik
degeri de oldukga biiyiik bir yenilgi almig olacaktir.

3.2. Kosova’mm Rusya icin Onemi:

Rusya, giiniimiizde Kosova’'nin statiisii iizerinden ABD ve AB ile bir miicadeleye
girigsmistir. Stiphesiz, bu miicadele global siyasetin her alaninda goriilen rekabetin Balkanlar’a
yansimis halidir. Bu kiiresel miicadelenin yani sira, Kosova Sorunu’nun Rusya’nin yakin

cevresi igerisinde yasaniyor olmasi, Rusya’nin bu bolgenin gelecegi ile daha fazla ilgilenmek

"2 Dag1, Ad1 gegen eser, 5.237.

86



istemesine neden olmaktadir. Isin icine az ©nce belirttigimiz ABD tarafindan cevrelenme

histerisi de dahil olunca, Rusya’da Kosova konusuyla ilgili gerginlik artmaktadir.

Daha once de belirttigimiz gibi, Rusya, ABD ile AB’nin birlikte hareket etmesine
kars1 ¢ikmaktadir. Bu iki giiciin birlikte hareket etmesinin Rusya’nin ¢ikarlarina aykiri
olacagimi diisiinen Rus devlet adamlar: ve stratejler; ABD gibi diinyanin en giiclii devletinin
AB gibi kiiresel capta giiclii bir aktorle birlikte hareket etmesinin kiiresel miicadelede
esitsizlik yarattigini belirtmektedirler. Bircok Rus stratej ve devlet adamina gére, AB, ABD
olmadan kendi basina hareket ederse ve Avrupa’da biitiinlesmeyi ABD yardimi ve baskisiyla
Rusya’ya kars1 bir silah olarak diisiinmezse, Rusya’nin AB biitiinlesmesini destekleyecegini
sOylemektedirler. Buna Rusya’nin yakim cevresi, yani Dogu Avrupa’da AB iiyesi olmayan
devletler (Belarus, Ukrayna, Moldova) ve Balkanlar dahildir. Anlasilan, AB’nin, ABD’nin
yardimini1 almadan genislemesine karsi1 ¢cikmayan Rusya, bunun kendisine de yarar saglayarak

siyasi ve askeri yonden bir istikrar unsuru olacagini diisinmektedir.”

Rusya AB’nin, ABD yardimi ve isbirligi olmadan genislemesine tepki
gostermeyecegini su hareketiyle de ortaya koymustur: U¢ Baltik Devleti; Estonya, Litvanya
ve Letonya Ocak 1998’de Washington’da ABD ile Ortaklik S6zlesmesi imzalaymca buna
tepki gosteren Rusya, bu iilkelerin AB’ye katilimi asamasinda neredeyse hicbir tepki

gostermemistir.

NATO’nun Dogu’ya genislemesi, eski Rusya Bagbakanlari’ndan Yevgeny Primakov
tarafindan ‘biiyiik bir hata’ olarak degerlendirilmekte, buna karsiik AB’nin Dogu’ya
genislemesi ise tipki Rus Komiinist Partisi lideri Gennady Zuganov’un degindigi gibi pozitif
bir gelisme olarak degerlendirilmektedir. Ancak, burada AB’nin tek basina diisiiniildiigtinii
belirtelim. Anlagilan Rusya, 18. ve 19. yiizyillara, yani ‘Yeni Diinya’’dan bir giiciin diinya
siyasetinde etkili olmadig1 yillara 6zlem duymaktadir. Kiiresel siyasette, ABD ile girdigi

bityiik rekabette de AB’nin tarafsiz bir politika izlemesini istemektedir.'”*

Kosova konusunda Rusya, yakin c¢evre politikasmin bir geregi olarak yabanci
giiclerin bolgeye miidahale etmesine karsi ¢ikmustir. Rusya, SSCB iken anlasamadigi
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin 1991°den sonra dagilmasii hi¢bir zaman

desteklememigstir. Ciinkii, bagimsizligmi kazanacak yeni Balkan Devletleri’nin, ABD ile

193 Ayni eser, 5.244.
194 Danilov, D., ‘A Piece Of Partnership’ , Transitions, Vol.5, No.4, Nisan 1998, 5.62.
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isbirligi yapacagimi diisiinliyordu. Ac¢ik¢asi, Rusya’nin bu diisiincesi ileriki yillarda gercege

doniigmiistiir.

Rusya, gerek Bosna Konusu’nda gerekse de Kosova Konusu’nda Sirplar’dan yana
tavir koymustur. Yani, etnik sorunlara ve Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin icislerine
kimsenin karigsmamasi gerektigini vurgulamistir. Swrplarin yaptigi katliamlar en iist perdeye
ulastiginda dahi Ruslar, Milosevic YoOnetimi’ne karsit askeri bir ¢oziimii diisiinmemis,

Belgrad’1 sadece uyarmakla yetinmistir.

Kosova’da ortamin karigmasinin ardindan diizenlenen baris goriismelerinde Rusya,
Sirplarla; ABD ve AB’nin arasini bulmaya c¢abalamis ancak bunda basarisiz olmustur. En
sonunda Rambouillet Goriismeleri sirasinda, Yeltsin, ABD’nin Kosova’ya miidahale etme
konusunda ne kadar ciddi oldugunu gormiis ve Milosevic’e bir temsilci gondererek,
anlasmaya yanasilmazsa NATO’nun bdlgeye bir operasyon diizenleme hazirliginda oldugunu
belirtmistir. Aslinda, Rusya, Kosova gerekce gosterilerek Yugoslavya’ya NATO Miidahalesi
yapilmasina karsi ¢ikiyordu. Ciinkii, NATO Giicii’niin bolgeye yerlesmesi halinde bir daha
buradan c¢ikarilamayacagmin ve Kosova’nin Oniinde sonunda NATO gozetiminde
bagimsizliga kadar varan bir yola gireceginin farkindaydi. Bu da, Balkanlar’da Amerikan
Niifuzu’nun artmasi ve bolgenin Rusya’nm kontroliinden ¢ikmasi demekti ki, bu Rusya i¢in
cok agir bir darbe olacakti. Ustelik, Kosova’da ileride gerceklesebilecek bir bagimsizlik,
Rusya topraklarinda yasayan etnik gruplara olumlu bir sinyal olabilecekti. Rusya, Cecenistan
Sorunu ile ugrasirken, Kosova’da olusabilecek bir oldu-bitti kendisi i¢cin ¢ok olumsuz bir
durum yaratabilecekti. Unutulmamali ki, Rusya Federasyonu icerisinde cok sayida federal
devlet bulunuyordu ve bunlarin bir kisminda bagimsizlik diisiincesi eskiden beri

dillendiriliyordu.

Rusya, 24 Mart 1999°da baslayan Yugoslavya Bombardimani’ni, bu iilkenin
iciglerine yapilmis ac¢ik bir miidahale olarak degerlendirmis ve Boris Yeltsin, ‘Biitiin
Avrupa’nin ve kendilerinin giivenligini saglamak amacrtyla, askeri onlemler de dahil olmak
iizere, gerekli onlemleri alma hakkint sakli tuttuklarini’ ifade etmistirl%. Yeltsin, NATO’nun,

‘Diinya Polisi’ olmasina kars1 ¢iktiklarmi ¢ok agik bir dille belirtmistir.

Moskova, gerek Bosna Olaylari’nda, gerekse de Kosova Konusu’'nda Sirbistan’a

destek vermistir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri, Rusya’nin ve Sirbistan’in her ikisinin

% Yeltsin, B. , ‘Geceyarist Guinliikleri’ , Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2000, 5.222-224.
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de zamaninda kendi bolgelerinde etkin niifuza sahip olup, kardes cumhuriyetler tarafindan
terk edilen imparatorluklarin ¢ekirdeklerini olusturuyor olmalaridir. Nitekim, ne Milosevic
Rejimi’nin sona ermesi, ne de Rusya’da Boris Yeltsin’in yerini Putin’in almasi, Rusya’nin
Balkanlar’daki gelismelere bakisini degistirmistir. Hatta, Putin ¢ok sik Milosevic ile
karsilagtirilmakta ve her iki lider de ‘Bati tipi demokrasiyi’ reddeden liderler olarak

bilinmektedirler. '*®

Rusya, Sirbistan ile arasinda biiyiik benzerlikler olmasina ve hem Bosna, hem de
Kosova konusunda Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ni (Sirplar1) desteklemesine ragmen,
Belgrad’a somut bir destek verememistir. Rusya, Kosova Operasyonu sirasmnda protesto
mahiyetinde hareketler olarak, NATO’da gorevli askeri temsilci bagskanini Briiksel’den geri
cagirmis, Baris Icin Ortaklik Programi’ndaki isbirligi siirecini dondurmustur. Aym zamanda,
Rusya, NATO’nun Moskova’da askeri misyon a¢cma miizakerelerini ertelemistir. Ayrica,
Rusya 31 Mart’ta yaptig1 bir aciklama ile Kosova’ya bir kesif heyeti gonderecegini agiklamig
ve BM Giivenlik Konseyi’'ni operasyonu durdurmak icin goériismeye gaglrmlstlr.197 Daha
sonralar1 Kosova’ya kars1 yapilan NATO Operasyonu bitirilirken, Yugoslavya ile NATO
arasinda yapilan ateskes goriismeleri sirasinda da Rusya, Viktor Chernomyrdin eliyle 6nemli
bir rol oynamistir. Rusya, bunlarin disinda NATO askerleri Haziran 1999°da Kosova’ya
girmeden Once, Bosna’daki SFOR’da gorevli Rus Birlikleri’nin 11 Haziran 1999’da Pristine
Havaalanina inmesini saglayarak, Kosova’ya operasyon sonrasi ilk giren yabanci gii¢
olmustur. Boylece, NATO’ya bolge konusunda acik bir mesaj verilmis ve Rusya’nin bu
bolgede her zaman hakim gii¢ olacagi anlatilmak istenmistir. Rusya, bu olay1t NATO’ya kars1
alinmis bir askeri zafer olarak algilamis ve Soguk Savas sonrasi asagilik kompleksine
kapilmis Rus Halki’nin da milliyet¢i duygular: oksanmustir.'”® Kosova’ya NATO ile birlikte
Rus Askerleri’nin de girmesi, Rusya’nin uluslararas1 alanda hala etkin bir giic oldugunu

gostermesi acisindan dnemlidir.

1999°dan sonra olusturulan uluslararas1 Kosova Yonetimi’nde Rusya da yer almustir.
Rusya, Kosova’nin Sirbistan’dan ayrilmasma karsi ¢cikmakla birlikte, UNMIK icerisinde aktif
olarak yer alarak ve Kosova’da KFOR biinyesinde askeri giic de bulundurarak olaylarin
icinde bulunmayi ve kendi aleyhine olacak bir diizenlemeyi aninda durdurmay1 hedeflemistir.

Rusya’ya gore Balkanlar, Avrupa’nin karasal giicleriyle girilecek stratejik iliskilerin sahasi,

196 Kamalowv, 1. , ‘Rusya’nin Balkanlar Politikasi: Geri Doniig Miimkiin Mii?’ , Stratejik Analiz, Ekim 20006, s.64.
7 Emiroglu, Adi1 gegen eser, s.206.
1% Kamalov, Ad1 gegen eser, s.64.
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Batidan gelebilecek tehditlere kargit 6n savunma hatti, barindirdigi cesitli etnik gruplari

vasitastyla da uluslararas: diplomaside etkili bicimde kullamilabilecek bir denge aracidir'®”

Iste, Kosova da bu 6nemli cografi bolgenin bir bileseni oldugu icin, Rusya bu bolge
ile iliskisini kesmek istememektedir. Ancak, Kosovali Arnavutlarin Soguk Savas sonrasi
takindigt NATO yanlis1 ve Amerika odakli politikalari, Ruslarin eski dostlar1 Sirplar’i, bu
bolgenin gelecegiyle ilgili meselelerde desteklemekte istekli olmalarina yol agmistir. Az dnce

de acikladigimiz bir¢ok sebebin yani sira, bu unsurun da Ruslar1 etkiledigi de bir gercektir.

Rusya, Putin’in goreve gelmesinden itibaren Yeltsin Donemi’nde izlenen pasif
tutumunu bir kenara birakmis ve 6zellikle Avrasya Bolgesi’nde giic miicadelesi igerisine
girmistir. Kosova ve Balkanlar da bu Avrasya Bolgesi’'nin i¢ine dahil olduguna gore, bolgede

Rusya’nin etkili olmak istemesi ve diger giiclerle rekabete girmesi de dogaldir.**

Bugiin, Rus Dis Politikasr’nin temelleri, Aleksandr Dugin tarafindan ortaya
konulmus olan Avrasyaci retorige uygun olarak planlanmaktadir. Dugin, Avrasyacilik
teorisinde, kuzey ve batidan cok, giineye ve doguya dogru yonelimler ortaya koydugu®”' ve
Balkanlar’1 da ortaya koydugu planin en onemli sac ayaklarindan biri olarak ilan ettigi i¢in,
Kosova ve onun yakin c¢evresi, Putin’in uyguladigr Avrasyaci Politika’nin saglam temeller
izerinde yiikselmesi i¢in cok Onemlidir. Kosova’nmin, ABD ve Avrupali biiyiik gii¢lerin
destegiyle ilan ettigi bagimsizlik, Rusya’nin uygulamaya calistigt Avrasyact dig politikay1

sarstig1 icin kabul edilemez niteliktedir.

Rusya’nm Balkanlar’daki tek dayanak noktasi Sirplardir. Bulgaristan’mm NATO-AB
stratejik havzasi icindeki rekabetin unsuru haline gelmesi, Yunanistan’in mevcut Bat1 yanlisi
konumu, Balkan Miislimanlarmin Tiirkiye eliyle geleneksel Atlantik¢i —siyasete
yonlendirilmesi, Rusya’nin Balkanlardaki oyun kartlarin1 bire diisiirmiistiir. Bu nedenle,
Rusya’nin Kosova meselesinde yapabilecegi en temel sey, Kosova’nin bagimsizligmi
miimkiin oldugunca engellemektir. Kosova’nin BM GK karar1 olmadan bagimsiz olmasi
durumunda ise Sirbistan hiikiimeti tizerinden hareket sahasi iyice kisitlanabilir. Bu durumda,
Balkanlarda kendi aleyhine gelisen boliinmeleri ve olasi birlesmeleri, baska cografyalara

tastmasi olanaklidir.***

%9 Aydos, Adi gegen eser, s.7.

200 Dugin, A., ‘Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim’ , Kiire Yayinlart, Istanbul, 2003, s.123.
201 Ayni eser. s.125-128.

92 Aydos, Ad1 gegen eser, s.8.
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Rusya, giiniimiizde Kosova’nin bagimsizligini kabul etmeyen ve NATO askerlerinin
bolgeden cekilmesini savunan tutumuyla Sirbistan’in en yakin miittefiki konumundadir.
Rusya’nin Kosova Sorunu iizerinden verdigi mesajlar ise oldukc¢a nettir. Rusya, Kosova’nin
bagimsizligmin taninmasi1 durumunda, baska bolgelerde bulunan de facto devletlerin de
taninmast gerekebilecegini, bu durumun da ulus devletlerin giivenligine ve i¢ islerine cok
ciddi bir darbe olacagini, uluslararasi destek alan her ayrilik¢i bolgenin hukuka aykir1 da olsa
bagimsizligimi isteyebilecegini belirtmektedir. Rusya, ayrica Batili giiclerin miittefiki
durumundaki {iilkelerde de ayrilik¢i hareketlerin ve de facto devletlerin bulundugunu
hatirlatmis, kendisinden destek isteyen bu bolgelere bagimsizlik yoniinde destek vermedigini

belirtmistir. Boylece de ABD’yi ve onunla isbirligi i¢cinde hareket eden AB’yi tehdit etmistir.

Rusya ile yakin igbirligi icinde bulunan ayrilik¢i bolgelere ornek olarak; Giircistan
icindeki Abhazya ve Giiney Osetya ile Moldova’daki Transdinyester Cumhuriyeti Ornek
olarak gosterilebilir. Rusya, KKTC’nin durumuna da vurgu yaparak, ¢ok sikistirilirsa hi¢cbir
zaman destek vermedigi bu devleti dahi tanima yoniinde hareket edebilecegini gostermistir.

Bu aciklamalar simdilik bir uyar1 mahiyetindedir.

Kisacas1 Rusya, Kosova konusunda Swp Tezine yakindir. Yani, bu bdlgenin
Sirbistan’a bagli genis Ozerklik haklar1t bulunan bir bolge olmasini desteklemektedir.
Rusya’nin, Kosova’nin bagimsizligina kars1 c¢ikis sebepleri olarak ise, uyguladigi
Avrasyacilik Politikasi, ABD ile giristigi kiiresel rekabette yara almama kaygist ve

Kosova’nin Rusya i¢indeki ayrilik¢1 bolgelere emsal teskil etmesi kaygisi sayilabilir.
4. TURKIYE’NIN KOSOVA SORUNU’NA BAKISI:

4.1.Tiirkiye’nin Balkan Politikas1 ve Kosova:

Tiirkiye, uzun yillar yonettigi Balkan Cografyasina olan ilgisini hi¢bir zaman inkar
etmemistir. Bolgede yasayan halklarin tarihlerinde ¢ok uzun bir siireci kapsayan Osmanli
Donemi boyunca, Balkanlar’da huzur ve giivenlik su andaki durum ile kiyaslanmayacak
derecede ileri boyutlardaydi. Osmanli, Cimpe Kalesi iizerinden Rumeli’ye ve oradan da
Balkanlar’a gectikten sonra karsilastigi kavimlere her zaman hosgoriilii davranmisti. Siyasi ve
dini yonii agir basan ‘cihat’ hareketi tiim Balkanlar Cografyasi’nda siirdiiriilirken, bolgede
yasayan ve cogunlugu olusturan gayrimiislim unsurlara karst her zaman hosgorilii ve
toleransli yaklagsmasini bilen Osmanli, ortaya koydugu adalet anlayisi ile uzun siire karisiklik

icinde yasamis olan Balkanlar Cografyasi’ni sitkunete kavusturmustu.
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Osmanl’nin farkli toplumlar ve dinler arasinda toleransi 6ngdren politikalar1 ve
olusturdugu giiven ortami sayesinde Balkan kavimlerinden bazilar1 da Miislimanhgi
kendilerine din olarak se¢mislerdir. Bosnaklar ve Arnavutlar bu kavimlerin en 6nemlileridir.
Diger toplumlar da Imparatorlugun asli unsuru sayilmasma ragmen, ser’i hiikiimlere gore
yonetilen Osmanli Imparatorlugu’'nda baska dinden insanlara 19.yiizyildan 6nce devlet
yonetiminde gorev verilmedigi icin Miisliimanligi kabul etmis Arnavutlar ve Bosnaklar
disinda hicbir Balkan Halki, Osmanli’da valilik ya da vezirlik statiisiine ytikselememistir.
Tabii, Sirplar ya da Bulgarlara da devlet yonetimi ve ordu agikti ancak buralara girebilmeleri

icin 6nce Miisliimanlig1 kabul etmeleri gerekiyordu.

Osmanlr’nin olugturdugu sistem sayesinde uzun yillar boyu huzur ve refah igerisinde
yasayan Balkanlar Bolgesi, 18.ylizyilin sonundan itibaren karigmaya baslamistir. Bunun en
biiyiik sebebi de 1789’da gerceklesen Fransiz Ihtilali sonrasi, milliyetcilik akimmin tiim
diinyada oldugu gibi Balkanlar’da da yayilmaya baslamasidir. Cok cesitli wklardan ve
dinlerden olusan Balkanlar’da milliyet¢i ayaklanmalarin ¢ikmasi ¢ok normaldi. Ancak, bu
ayaklanmalarin arkasinda Osmanli’y1 olabildigince kiiciiltiip yok etmek isteyen Avrupali

devletlerin de kiskirtmas1 vardi.

Sonugta, Osmanli Imparatorlugu 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonucunda Edirne’den
batida yer alan tiim Balkan topraklarmi kaybetmistir. Balkan Savaslar1 ve hemen ardindan
gelen [.Diinya Savasi sonucunda Balkanlar’da yasayan Miisliiman niifus Anadolu’ya goc¢
etmeye baslamistir. Bu insanlar, Osmanl idaresi altinda yillarca birlikte yasadiklar1 komsulari
tarafindan kendilerine yapilan muameleleri kabullenemedikleri icin Anadolu’ya go¢ etmek
zorunda kalmislardir. Bu go¢ esnasinda yasanan kayiplari, saldirilart ve vahseti, Balkanlar’in
Osmanl’nin egemenliginden ¢iktiktan sonra ne duruma diistiigiinii gdstermesi bakimindan

Oonemli bir 6rnek sayabiliriz.

Kurtulus Savasi sonrasi ortaya c¢ikan Atatiirk Tiirkiye’si, ¢cok yakin kiiltiirel baglar
icinde bulundugumuz Balkanlar’a kars1 her zaman barisct bir politika giitmiis ve bu bolgede
yer alan devletlerle karsilikli anlayis ve esitlie dayanan antlagsmalar imzalamistir. Ayrica,
Kurtulus Savas1 sirasinda ve sonrasinda da Balkanlar ile Tiirkiye arasinda niifus degisimleri

devam etmis ve Balkanlar’da nispeten az sayida Tiirk ve Miisliiman kalmaigti.

Atatiirk, yeni Tiirkiye’nin dis politikasini olustururken Balkanlar’a biiyilk onem

vermis ve bu bolgede yer alan devletlerle Tiirkiye arasinda her zaman karsilikli 1yi iliskilerin
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stirdiiriilmesi gerektigini belirtmistir. Onun zamaninda 1934 yilinda imzalanan Balkan Antanti

da onun diisiincelerini géstermesi bakimimdan dnemlidir.

Atatiirk oldiikten ve II.Diinya Savasi da bittikten sonra Tiirkiye’nin Balkanlar ile
iliskilerinde kopukluklar yasanmaya basladi. Bunun en biiyilk sebebi de Soguk Savas
kosullaridir. Bilindigi gibi Yunanistan digindaki tiim Balkan iilkeleri, II.Diinya Savas1 sonrasi
SSCB etkisi altina girerek komiinist yonetimler olusturmuslardi. Bat1 yanlis1 bir tutum izleyen
Tiirkiye de bolgeyle olan iliskilerini biraz da mecburiyetten azaltmaya baslamistir. Soguk
Savas boyunca, Balkan iilkelerinden Yunanistan ile ayn1 kampta bulunan iilkemiz, bu iilkenin
bilinen Tiirk karsit1 tutumu ve tarihsel hirslar1 nedeniyle siirekli olarak Bati sinirin1 dikkatle
kollamak zorunda kalmistir. Yunanistan’da yasayan Bati Trakya Tiirkleri de uzun yillar
Yunan Makamlarr’nin baskist altinda yasamislardir ve hala da yasiyorlar. Soguk Savas
boyunca, komiinist sistemle yonetilen Balkan iilkeleri ile Tirkiye nin iligkileri ¢ok pasif

kalmistir.

Soguk Savag’in bitiminin ardindan iilkemiz bir disa acilim siireci yasamistir.
ABD’nin de verdigi siyasi destekle Kafkaslar’da ve Orta Asya’da oldugu gibi Balkanlar’da da
etki kapasitesini arttirmaya ¢alisan Tiirkiye, 6zellikle yakin kiiltiirel iligkiler i¢cinde bulundugu
Bosna-Hersek ve Arnavutluk ile iliskilerini gelistirmistir. Yugoslavya’nimn dagilmasi
esnasinda, Bosna-Hersek’in bagimsizligima destek veren iilkemiz, bu iilkede yasanan
mezalimin tiim diinyaya ilan edilmesinde ve daha sonra ge¢ de olsa gelen miidahalede etkin
bir rol oynamistir. Ancak Tiirkiye, hicbir zaman tek tarafli miidahale yanlis1 olmamus, her

zaman BM ve NATO cercevesi icinde hareket etmistir.*"

Tiirkiye, Yugoslavya’nin dagilmasi
sonrasinda ortaya cikan Bosna-Hersek, Makedonya gibi devletlerle askeri ve siyasi agidan cok
Oonemli anlagsmalar imzalamis ve bu iilkelerle miittefik haline gelmistir. Tabii ki, bu cabalar

ilkemizin Balkanlar’da niifuzunun artmasina da yardimci oluyordu.

Tiirkiye, Balkanlar’da Yunanistan ve Sirbistan digindaki iilkelerle 1990’lar boyunca
oldukga iyi iliskiler igerisinde olmustur. 1999 yilinda ortaya ¢ikan Kosova Krizi sirasinda da
soruna Oncelikle BM cercevesinde bir ¢oziim bulunmasindan yana olan Tiirkiye, Sirplarin
kendilerine yapilan teklifleri kabul etmemeleri sonrasi gelen NATO Miidahalesi’ni

desteklemistir. Zaten, Tiirkiye miidahale sonrasi Kosova’da olusturulan sivil yonetimde de

2% Gangloff, S. , “The Weight of Islam in the Turkish Foreign Policy in the Balkans’ , Turkish Review of Balkan
Studies, 2000-2001, no.5, 5.93-94.
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etkin gorevler iistlenmis ve Kosova’nmn yeniden yapilandirilmasinda 6nemli katkilarda

bulunmustur.

Ulkemiz, Kosova Halki ile de ¢ok yakin iligkiler kurmus ve bircok Kosovali Arnavut
Tiirkiye’ye gelerek egitim ve i imkanlarmdan yararlanmistir. KFOR biinyesinde gorev alan
Tiirk askerleri, Kosova’da konuslandirilan yabanci askerler igerisinde en ¢ok sevilen askerler
olmustur. Nitekim, bu gelismeler sonrasi Tiirkiye ile Kosova arasindaki siyasi ve ekonomik
iliskiler de gelismis ve Tiirkiye, Kosova’nin en yakin ticari ve siyasi partnerlerinden biri

haline gelmistir.

Tiirkiye’nin; Makedonya, Arnavutluk, Bosna-Hersek ve Kosova gibi iilkeler
izerinde niifuzunu arttirmasi ve yeniden Balkanlar’da onemli bir oyuncu olarak 6n plana
cikmasit Yunanistan ve Sirbistan gibi iilkeleri telaglandirmistir. Bilindigi gibi Yunanistan,
Balkanlar’in lider iilkesinin kendisi olmasi gerektigini diisiinen ve son yillarda bu amacina
ulasmak icin oldukca agresif ekonomik ve siyasi politikalar uygulayan bir iilkedir. Sirbistan
ise, Tiirkiye’nin Balkanlar’da dini ve siyasi etkisini yaymaya calisarak Sirp topraklarinin
biitiinliigiine tehdit olusturdugu inancindadir. Tiirkiye’'nin gerek Bosnaklara gerekse de
Arnavutlara arka ¢ikmasi ve onlar1 miicadelelerinde desteklemesi Sirp Yoneticileri’ni Tiirkiye
karsit1 politikalar izlemeye itmektedir. Ozellikle Kosova’nin bagimsizlig1 sonras1 Sirbistan’da,

Tirklere ve Miisliimanlara kars1 yogun bir tepki dalgasi yiikselmistir.

Tiirkiye, Bulgaristan’a da c¢ok biiyilk onem vermektedir. Soguk Savas sirasinda
dondurulan iligkiler, Komiinist Blogun ortadan kalkmasi ve Bulgaristan’in Bati yanlisi
politikalar izlemeye baslamasi ile birlikte tekrar gelismeye baslamistir. Bulgaristan’da
yasayan Tiirklerin haklarmin korunmasi Tiirkiye nin 6nem verdigi cok énemli bir konudur.***
Ayrica Tiirkiye, Yunanistan ile yasanan inisli ¢ikish iliski seyrini de dikkate alarak Avrupa’ya
acilan Bulgaristan kapisini her zaman agik tutmak istemektedir. Dikkat edilirse Bulgaristan-
Makedonya-Kosova-Arnavutluk Hatt1 Tiirkiye i¢in son yillarda biiyilk 6nem kazanmistir. Bu

hat iizerinde yer alan tiim devletler ile Tiirkiye arasinda cok iyi iligkiler kurulmustur.

Tiirkiye, Kosova’nin bagimsizligi konusunda da olduk¢a pragmatist temeller
izerinde politikasini olusturmustur. Uluslararast Sivil YoOnetim tarafindan 9 yil boyunca
kontrol edilen bu bolgeye her tiirlii destegi veren Tiirkiye, Kosova’nin 17 Subat 2008’de ilan

ettigi bagimsizligt ABD’den sonra taniyan ilk iilke olmustur. Kosova’nin bagimsizligi

2% Kut, S. , “Tiirkiye’nin Balkanlar Politikas1’ , Tiirkiye nin Yeni Diinyast: Tiirk Dig Politikasi’mn Degisen
Dinamikleri, Alfa Yayinlan, Bursa, 2002, s.120-121.
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siiphesiz Tiirkiye’nin Balkanlar Politikasi’n1 giiclendiriyordu. Az 6nce de bahsettigim gibi
Balkanlar’da yer alan Tiirkiye yanlist devletlerin sayisinin artmasi Tiirkiye i¢in ¢cok 6nemlidir.
Kosova’nin bagimsizligi da bu kosulu tam olarak karsilamaktadir. Ayrica, Tiirkiye kendisi ile
cok yakin baglara sahip bu iilkeyi tamiyarak Balkanlar’da stratejik 6neme sahip bir iilke ile
yakin miittefik haline gelmistir. Kosova’nin bagimsizligin1 kazanmasi ile birlikte Balkanlar’da
gittikce etkili olmaya baglayan Yunan-Sirp Ittifaki da biiyiik bir darbe yemistir. Ciinkii, bu
ikilinin gozlerinin 6niinde niifusunun %90°1 Miisliiman olan bir iilke bagimsiz olmustur ve bu
ilkenin Tiirkiye ile isbirligi yapacagi da daha bastan bellidir. Tiirkiye, Kosova’y1 taniyarak bu
tilkede gerceklesen bagimsizligin ileride Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti i¢in de bir emsal
olusturacagini diisiinmiistiir. Ancak, daha sonra da bahsedecegim gibi Kosova’nin
bagimsizligindan sonra yasanan gelismeler, Tiirkiye nin bu iimidini simdilik bosa ¢ikarmistir.
Sunu da belirtmek gerekir, Tiirkiye Balkanlar’da kendisinden biiyiik ve giiclii bir devletin ya
da devletlerin varligini kendi giivenligi icin bir risk olarak gordiigii icin, Sirbistan’in

boliinmesi Tiirkiye’nin isine gelmektedir.

Sonu¢ olarak Tiirkiye; Bosna-Hersek, Kosova, Arnavutluk ve Makedonya gibi
ilkeler sayesinde tekrar Balkanlar’da sozii gecen bir iilke haline gelmistir. Ayrica, bolgeden
neredeyse silinmek iizere olan Tiirk kiiltiirii de bu devletlerin bagimsizliklarini kazanmasiyla
tekrar yasanmaya bagslamis, Balkanlar’daki Osmanli yadigar1 tarihi eserler, camiler ve
kopriiler korumaya alinmistir. Ayrica, konuya dini agidan bakarsak Tiirkiye, biiylik bir
Miisliman niifus barindiran bu ilkelerin tipki kendisi gibi AB ve ABD ile yakinhk
kurmasindan olduk¢ca memnundur. Ciinkii Tiirkiye, bu iilkelerin de AB’ye dahil olmasi
halinde Miislimanlara kars1 hissedilen Onyarginin azalacagini ve bunun da ileride iiyelik

asamasinda Tiirkiye nin isine yarayacagina inanmaktadir.
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III. BOLUM
KOSOVA’NIN BAGIMSIZLIK SURECI VE OZERK BOLGELER
1. KOSOVA’NIN BAGIMSIZLIGI BiR KAOS BELIRTIiSi Mi? :

1.1. Uluslararas1 Hukukta Toprak Biitiinliigii ve Self-Determinasyon:

Devletlerin kurulmasi ve uluslararasi alanda gerceklestirdigi faaliyetler bilindigi gibi,
uluslararasi hukukun gozetimi altinda gerceklestirilir. Ancak, devletlerin i¢ hukukuna nazaran
kesin kurallardan ve uygulamalardan yoksun olan uluslararasi hukuk, ¢ogu zaman giiclii
devletler tarafindan degistirilmekte ve diger devletler de kendi ¢ikarlarina bir zarar gelmedigi
siirece bu degisimlere uyum gosterme egilimi icinde bulunmaktadirlar. Bilindigi gibi,
devletlerin i¢ hukuklarinda s6z edilen cezalar tabiat1 itibariyla caydiricidir. Ciinkii, kurallari
koyan devlet otoritesi vatandaslarmin yapacagi illegal hareketlere ceza verme giiciine ve
yetkisine sahiptir. Ancak, uluslararasi hukukta boyle bir durum soz konusu degildir.
Uluslararasi alanda kurallar1 koyan ve kurallara uyulmadig: takdirde devletleri cezalandiracak
giiclii bir kurum ve/veya otorite bulunmamaktadir. Uluslararas1 arena anarsik bir yapiya

sahiptir.

Bircok alanda oldugu gibi yeni devletlerin ortaya c¢ikmasi ve bu devletlerin
uluslararas: alanda taninmasi da heniiz tam anlamiyla bir ¢oziime kavusturulmus degildir.
Uluslararas1 aktorler, cok farkl kosullarda, farkli ¢oziimler uygulayabilmekte ve dolayisiyla
cifte-standartlarin dogmasina neden olabilmektedirler. Yeni devletlerin uluslararas1 alanda
taninmas1 sorunu da cogu kez diger devletlerin ¢ikar catigmalarina ve giic elde etme

miicadelelerine konu olmaktadir.

Normalde, bir devletin iilkesinde yeni bir devletin dogusu, ya bir gelisme sonucunda,
ya da isyanla olur. Her iki durumda da, sorunun yasandig: toprak pargasinda siirekli ve etkin
bir devlet kurulana kadar, bu durum, o devletin i¢islerini ilgilendiren ve milli yetkisi i¢cinde
bulunan bir sorun olarak degerlendirilir. Bagimsizligin1 ilan eden bolge, diger devletler

tarafindan taninana kadar milletleraras1 hukuk acisindan sadece bir vakiadir.*”’

Bir devletin uluslararas1 hukuk acisindan varolabilmesi i¢in taninmis olmasi bir

zorunluluk mudur, yoksa degil midir? Yani, eger bir devlet, devletin olugmas: icin gerekli

295 Toluner, S. , ‘Milletlerarasi Hukuk Dersleri’ , Beta Yayincilik, Istanbul, 1996, s.22.
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olan sartlara (insan toplulugu, iilke, bagimsiz bir kamu otoritesi) sahip olsa bile, uluslararasi
hukuk bakimindan varolabilmesi i¢in taninmasi vazgecilmez bir kosul mudur? Yoksa,
devletin olusmasi icin gerekli olan sartlara sahip olan bir birim, 6teki devletlerce taninmasa da

uluslararas1 hukukta gegerli olan devlet olma kosullarina sahip midir?**®

Bu soruya verilen yanit ¢ok tartismali olsa da uluslararast hukuk iizerine ¢alisan
uzmanlarin ¢ogunlugu bir devletin taninmasi islemini kurucu bir 6ge olarak degil, durumu

acikliga kavusturan, ‘agiklayici’ bir islem olarak degerlendirmektedirler.

Bu konuda, Polonya Devleti’nin 1919’da taninmasi islemini degerlendiren Karma

Hakemlik Mahkemesi’nin verdigi yanit oldukc¢a degerli bir 6rnektir.

‘Uluslararast hukuk yazarlarinin biiyiik cogunlugunca yerinde olarak kabul edilen
goriise gore, bir devletin taninmast kurucu degil, yalnizca agiklayicidir. Devlet kendiliginden
vardir ve tanima bu islemde bulunan devletlerce onun varliginin duyurulmasindan bagka bir

sey degildir.”"’

Tabii, sunu da belirtmek gerekir ki, bir devletin diger devletler tarafindan taninmasi
uluslararas1 hukuk agisindan tamamen degersiz bir gelisme olarak addedilemez. Ciinkii, o
devletin bagimsizligini taniyan ve bunu deklare eden devletler, taninan devletler ile aralarinda
birtakim kurucu islemler de baslatirlar. Tanima islemi ile bir devlet diger devlet ile arasinda
bulunan belirsiz uluslararasi iligkiye bir son verir ve iligkilere hukuksal bir belirginlik getirir.
Ancak, bir devletin bagimsizligini ilan eden diger devleti tanimasi uluslararasi camiadaki
diger devletler acisindan bir kurucu unsur yaratmamakta, sadece olusan devleti tanimis olan

tilke uluslararas1 hukuk ag¢isindan bir sorumluluk altina girmektedir.

Devletleri tanimada uluslararas1 hukukun herhangi bir sinirlama getirip getirmedigi
konusu oldukca tartismalidir. Ogreti ve uygulama bir devletin taminmasi icin genellikle
bagimsiz bir yonetimin belirli bir iilke iizerinde fiili bir otorite kurmus olmasi kosullarinin
arandigimi gostermektedir. Yine, uygulanan uluslararast hukuka gore tamima birtakim
kosullara da baglanmistir. Bunlar: Oteki devletlerin icislerine karismama, kuvvete
bagvurmanin yasaklanmast ve halklarin kendi kaderini kendi tayin etmesi (self-

determinasyon).””® Goriildiigii gibi uluslararas1 hukuk acisindan da yeni devletlerin ortaya

29 pazarcy, H. , ‘Uluslararast Hukuk’ , Turhan Kitabevi, Ankara, 2004, s.336-337.
27 Ayni eser, 5.337.
% Ayni eser, 5.338.
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cikmasi hususunda tam bir goriisg birligi bulunmamaktadir. Aslinda ikilem, self-determinasyon
ilkesi ile devletlerin icislerine karigsmama ilkesinin ¢akigmasindan ortaya ¢cikmaktadir.
Self-determinasyon ilkesi, olusum bakimindan milliyetgilik ve demokrasinin birlikte
gelistiZi Avrupa Medeniyeti'nin bir iiriiniidiir. Bu ilke, teorik olarak ilk kez Birinci Diinya
Savas1 sonrasi ortaya konmustur. ilk ortaya koyan da, kendisi de bir hukukcu olan ABD
Baskan1 Woodrow Wilson’dur. Birinci Diinya Savasi’nin sonrasinda diplomatik anlamda yeni
diizenlemeler igeren Wilson ilkeleri i¢inde, self-determinasyon ilkesi de mevcuttu. Bu ilke
ozellikle, dagilan imparatorluklarin ardindan ortada kalan etnik gruplar ile Afrika’da, Asya’da

yasayan, somiirgecilikten etkilenmis halklar i¢in gegerliydi.

ABD Baskanr’'nin yogun cabalarina ragmen, Birinci Diinya Savasi sonrasi
olusturulan Milletler Cemiyeti, Avrupali sOmiirgeci giiclerin de bastirmasiyla self-
determinasyon ilkesini gecerli bir ilke olarak kabul etmedi. Ancak, buna ragmen azinliklar1
ilgilendiren bircok olayda self-determinasyon ilkesi uygulandi. Ikinci Diinya Savasi éncesi
self-determinasyon ilkesi acik bir ilke olarak kullanilmazken, sadece birka¢ sorunun
¢oziimiinde aktif rol oynadi. Yine de, Aaland Adalar1 Sorunu’nun ¢oziimiinde etkin rol
oynayan self-determinasyon ilkesi, Uluslararas1 Yargiclar Komisyonu ve Uluslararasi
Raportorler Komisyonu tarafindan politik bir konsept olarak kabul edildi. Ancak, legal

olmadig1 a¢ikca vurgulands.*”

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, durum, kismen de olsa degismistir. Milletler
Cemiyeti’nin yerini alan, Birlesmis Milletler, diinyay1 tekrar ikinci Diinya Savasi gibi bir
savasla kars1 karsiya birakmamak icin ¢ok titizlikle calismaya baslamis ve yeni diizenlemeler

ortaya koymustur.

Birlesmis Milletler Sarti, devletleraras: iligkilere bir diizen getirmekle kalmamus,
devaml bir baris ve giivenligin saglanmasi i¢in, devlet ile kisi arasindaki iliskileri de 6ngoren
bazi hiikiimlere yer vermistir. Sart’in 1.maddesinin 2.fikrasinda ‘milletler arasinda halklarin
esit haklart ve kendi geleceklerini kendilerinin kararlastirmasi ilkesine saygi esasina dayall
dostane iligkilerin gelistirilmesi’ , 3.fikrasinda ise ‘insan haklarina ve temel ozgiirliiklerine
sayguyr gelistirmek ve tegvik etmek’ BM Teskilat’nin amacg ve ilkeleri arasinda sayilmustir.

Ayrica, Sart’in muhtar olmayan tilkelerle ilgili 10.Boliimii’nde ve vesayet altindaki iilkelerle

2% Shaw, M. , ‘International Law’ , Cambridge University Pres, Cambridge, 1997, s.177.
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ilgili 12.Boliimii’nde, bu iilkeler halklarinin kendilerini idare etme yetenegini kazanmalar1 bir

amag olarak kabul edilmistir.*'’

Self-determinasyon ilkesine BM Sartr’'nda da deginilmis olmasina ragmen, uzun
stire, bu hitkmiin nasil ve ne sekilde uygulanacagi konusunda tartigmalar yasanmistir. Bircok
uzman, bu hiikkmiin kendiliginden uygulanma niteligine sahip olmadigin1 ve BM’ye iiye
devletlere cercevesi belirli olan bir gorev yiiklemedigi goriisiine sahip olmustur. ‘Hangi

211

halklarin  neyi  kararlagtirma  hakkt’ sorusu bir tiirli net olarak acikliga

kavusturulamamastir.

1960 tarihli, Somiirge Ulke ve Halklarma Bagimsizlik Verilmesine Dair
Deklarasyon, 1514 No’lu karar olarak BM kayitlarma girmistir. Bu deklarasyonda, self-

determinasyon konusu igslenmis ve bu konuda su notu kayitlara diismemizi saglamistir:

‘Tiim halklar self-determinasyon hakkina sahiptir, bu hakkin verdigi destekle tiim
insanlar, politik statiilerini serbestce diizenleyebilir, serbestce ekonomik, sosyal ve kiiltiirel

gelisimlerini sag“layabilirler’m

BM tarafindan hazirlanmis olan bu deklarasyonda dikkat c¢ekici olan unsurlardan biri,
self-determinasyonun tiim halklar i¢in taminmis olmakla birlikte, 1.maddesinde halklarin
yabanci baski, somiirii ve egemenligine tabii olmalarinin, temel insan haklarina, BM
Antlagmasti’na ve uluslararasi baris ve igbirligine aykiriligini vurgulayarak self-determinasyon
hakki 0znesini somiirge devletleri ile sinirlamasidir. Bildirge’nin 6.maddesinde ise ulusal
birlik ve devletlerin iilke biitiinliigiinii tehlikeye atacak ve bozacak her tiirlii girisimin, BM
Antlasmasi’na aykir1 oldugu belirtilmistir.>"> Bu cercevede, self-determinasyon hakkinin

pratikte, somiirge durumunda olan bélgeler icin gegerli oldugu ortaya konmaktadir.

BM Teskilat1 cercevesinde hazirlanmis olan 16 Aralik 1966 tarihli Insan Haklari

Konvansiyonlarr’nm 1.maddesinde self-determinasyon ilkesi ile ilgili ilkeler de yer almustir.

19 Toluner, Adi gecen eser, s.29.

21T Ayni eser, 5.28.

*12 Shaw, Ad1 gegen eser, s.178.

13 Kiitiikeii, M. , ‘Uluslararas1 Hukukta Self-Determinasyon Hakki ve Tiirk Cumhuriyetleri’ , bakiniz http:/
www.sosvalbil.selcuk.edu.tr/sos_mak/makaleler%5CM.Akif%20KUTUKCU%5C259-276.pdf (Ulasim tarihi
17.3.2008).
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Buna gore:

- Biitiin halklar self-determinasyon hakkini haizdir. Bu hak uyarinca siyasi
statiilerini serbestce tayin ederler ve iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel

gelismelerini serbestce gerceklestirirler

- Biitiin halklar, kendi amagclar1 icin milletleraras1 hukuk ve karsilikli fayda
ilkesine dayali milletleraras: iktisadi isbirliginden dogan yiikiimleri sakl
olmak {iizere, kendi dogal zenginlik ve kaynaklarin1 serbestce
kullanabilirler. Bir halk, hi¢bir durumda, kendi gecim olanaklarindan

mahrum edilemez.

- Muhtar olmayan iilkelerin ve vesayet altindaki iilkelerin idaresinden
sorumlu olanlar da dahil olmak {iizere, bu konvansiyona taraf olan
devletler, Birlesmis Milletler Sart1 hiikiimlerine uygun olarak self-
determinasyon hakkinim gergeklestirilmesini tesvik edecekler ve bu hakka

sayg1 gostereceklerdir®.

Bu maddelerde, Sart’in normal hiikiimlerinden farkli olarak, self-determinasyon
prensibinden degil, hakkindan s6z etmektedir. Yani, self-determinasyon prensibi yol
gostericilikten ¢ikmus, artik hukuki bir hiikiim haline gelmistir. Ancak, bu hukuki hiikiim de
ne halklara verilen haklar, ne de devletlerin toprak biitiinliigii ilkesi hakkinda yeterli bir

aciklama getirmemistir.

BM Genel Kurulu’nun 24 Ekim 1970 tarihinde 2625(XXV) sayili karari ile kabul
ettigi ‘Devletler Arasinda Dostga Iliskiler ve Isbirligi Ile Ilgili Uluslararast Hukuk ilkeleri
Bildirgesi’ , halklarin esit haklar1 ve bu haklara uyulmasi prensibi tiim halklar i¢in bir hak,
devletler i¢cin ise uyulmas: gereken bir yiikiimliilik olarak diizenlenmistir. Ancak, iilke

biitiinliigiiniin korunmasi ilkesinin ise self-determinasyondan 6nce geldigi de belirtilmistir.*"

Bu bildirge, hiikiimran ve bagimsiz bir devletin kurulmasi, bagimsiz bir devlete
serbestce birlesme veya ortaklik kurma veya, serbestge tayin edilecek diger herhangi bir

statiiye girmeyi self-determinasyon hakkini kullanilmast olarak nitelendirmistir. Diger

1% Toluner, Ad1 gegen eser, s.28-29. ) _
215 Karaosmanoglu, A., ‘Kendi Kaderini Tayin, Ulke Biitiinliigii, Uluslararasi Istikrar ve Demokrasi’ , Dogu-
Bati Dergisi, Yil 6, Sayr 24, 2003, 5.69.
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devletlerin de buna saygi gostermesi gerekir, ¢iinkii bu o iilkenin kendi icislerine ait bir

216
sorunsaldir.

BM uygulamasi, goriildiigii gibi, daha baslangictan itibaren, mevcut bir devletin
somiirge lilkeleri disindaki iilkesi i¢inde yasayan halklar bakimindan boyle bir talebi kabul
edemeyecegini ortaya koymustur. Self-determinasyon hakki, somiirgeler disinda bir devletten

ayrilma hakkimi vermemektedir.

Ulusal kurtulus hareketleri icin konuya bakildiginda da aciklikla soyleyebiliriz ki,
ulusal kurtulus hareketlerinin de ancak sOmiirgelikten kurtulma durumunda self-

determinasyon hakki vardir.*"’

BM, self-determinasyon konusunda sOmiirgelikten kurtulma disinda, devletlerin

toprak biitiinliigiinii desteklemektedir.

Self-determinasyon ilkesi, daha c¢ok somiirge durumunda olan devletlerle ilgili
oldugu i¢in, bu devletlerin bulundugu cografyalardaki oOrgiitler de self-determinasyon
ilkesinin gelisiminde o©nemli rol oynamuglardir. Ornegin, Afrika Birligi'nin, self-
determinasyonun bir hak olarak gelisiminde ve sonuglar dogurmasinda onemli katkilar:
olmustur. Afrika Birligi’ne gore, ‘halklarin kendi kaderlerini kendilerinin belirleyebilmeleri,
her yerde ve her zaman gecerli, istisnalara yer vermeyen bir hak durumundadir ve kuvvet
kullanmanin yasaklanmasi, baris¢t ¢oziim ve icislerine karismama ilkelerine oranla oncelige

.. 5218
sahiptir.

Halklarin self-determinasyon hakki AGIK Siirecinde de yer almustir. Bu siirecin
Onemli parcalarindan biri olan Helsinki Nihai Senedi, katilimct devletler arasindaki iliskilere
dair ‘Ilkeler Bildirgesi’ konu baghgi altinda, ‘Halklarin hak esitligi ve self-determinasyon
ilkesinden dolayi, tiim halklarin her zaman tam bir 6zgiirliik icinde, distan bir siyasi miidahale
olmaksizin, ne zaman ve nasil isterlerse, ic ve dis siyasi statiilerini belirleme ve siyasi,

ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelisimlerini istedikleri gibi siirdiirme hakkini tanimaktadur.”*"

Self-determinasyon hakkimna ‘lilkelerin toprak biitiinliiklerine zarar vermeme

kosuluyla’ 1989 Viyana Belgesi ve 1991 Moskova Belgesi de yer vermektedir. Ancak,

1 Toluner, Adi gecen eser, s.29.

17 Pazarc1, Adi gecen eser, s.349.

18 Karaosmanoglu, Ad1 gecen eser, s.71.
*19 Kiitiikeii, Adi gegen eser, 5.270-271.
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goriildiigii gibi bu belgelerde de iilkelerin toprak biitiinliigii ilkesi, self-determinasyon

ilkesinin Oniinde yer almisg, 6ncelik toprak biitiinliigiine verilmistir.

BM Sozlesmesi, Helsinki Nihai Senedi ve diger uluslararast antlasmalar, devletlerin
toprak biittinliigiinii destekleyen kurallara sahip olmalarma ragmen, self-determinasyonu da
bir ‘hak’ olarak ilan etmis ve halklara bu hakki tanimiglardir. Ancak, sorun halklar arasinda
esitsiz davranilmasindan ortaya ¢ikmaktadir. Yani, eski somiirge iilkeleri halklarina self-
determinasyon hakki verilirken, somiirge olmamasina ragmen baski ve siddet ile karsilasan ve
kendi gelecegini kendisi tayin etmek isteyen halklara bu hakkin taninmamasi biiyiik
sorunlarm ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. 1990 sonrasi ortaya ¢ikan uluslararasi ortamin
ihtiyaglarma cevap veremez hale gelmis olan BM So6zlesmesi ve diger uluslararasi belgeler
tizerinde ciddi bir caligmanin ve giincellemenin, tiim taraflarm katilimiyla, yapilmasi zorunlu
hale gelmistir. Ciinkii, Ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda ortaya cikan Soguk Savas
mantigiyla yapilandirilmis olan bu belgeler kiiresel diinyanin ihtiyaclarina artik cevap

veremez hale gelmislerdir. Bunun en giizel 6rnegi de Kosova’dir.
1.2. Kosova’min Bagimsizhk ilani:

Kosova’nin calkantili tarthi 1999°da yasanan NATO Miidahalesi’nin ardindan tam
olarak uluslararasi giindeme yerlesmisti. 1999°da yasanan operasyonun ardindan BM’nin
siyasi ve ekonomik kontrolii altina giren bolgede, UNMIK yoOnetim gorevini devralmisti.
Askeri acidan ise, NATO’nun giidiimiinde bir askeri gii¢ olan KFOR bolgeye yerlestirilmisti.
KFOR icinde NATO iiyesi olmayan iilkelerden de askerler bulunuyordu; bolge ile ilgili olan
tim iilkeler Kosova’da varliklarini ortaya koymuslardi. UNMIK, Kosova’daki diizenleyici
gorevini oldukga iyi bir sekilde yerine getirmis ve bolgede demokratik kurumlarin gelismesini
saglamugstir. Serbest secimlerin yapilmasi1 ve UCK’nin biiyiik capta silahsizlandirilip siyasi

alana kaydirilmasi gercekten azimsanamayacak denli biiyiik basarilardir.

UNMIK’in biiyilk basar1t gosterdigi 8 alan mevcuttu. Bunlar: Demokratik
yOnetisimin gelistirilmesi, kanunlara uygun yOnetimin saglanmasi, hareket serbestligi,
azmliklarin haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi, miilkiyet haklari, ekonominin diizeltilmesi,
kiiltiire] varliklarin korunmasi ve farkli etnik topluluklar arasinda diyalog saglanmasi idi.**"
Bu ilkelerden hepsinde ayn1 diizeyde basar1 saglanamanusti. Ornegin, farkh etnik topluluklar

arasinda cok iyi bir iletisim ortammin kuruldugu soylenemezdi. Sirplar, Arnavutlar: hala

% D’ Aspremont, Ad1 gegen eser, 5.650.
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diisman olarak goriiyorlar, Kosova'nin Sirbistan’dan kopmasina neden olduklar: i¢in onlara
hi¢ 1y1 gozle bakmiyorlardi. Yine, kiiltiirel mirasin da ¢ok iyi korundugu s6ylenemezdi. Gerek
Sirplar’a ait eserler ve kiliseler, gerekse de Sirplarin yogun oldugu yerlerde bulunan ve
Arnavutlar icin biiyilk 6nem tasiyan eserler kundaklaniyordu. Ancak yine de sartlarm hig¢ iyi

olmadig1 gbz 6niinde bulundurulursa, UNMIK’in olduk¢a basarili oldugu sdylenebilir.

Kosova’nin gelecegi ile ilgili goriismeler, 6zellikle 2005 yilindan itibaren yogunluk
kazanmustir. Haziran 2005°te, BM Genel Sekreteri Kofi Annan, Norve¢’in NATO Daimi
Temsilcisi Biiyiikelci Kai Eide’yi, BM Ozel Temsilcisi olarak Kosova’ya atadi ve ondan
Kosova ile ilgili genis kapsamli bir rapor hazirlamasini istedi. Bunun iizerine Eide de Kosova

ile ilgili bir rapor hazirladi ve 7 Ekim 2005’te bu rapor BM’ye sunuldu.**'

Bu raporda,
Kosova’nin geleceginin tiim taraflarm katilimi ve fikirlerini ortaya koymalari, daha sonra da
bu fikirlerin mantik, dikkat ve Ozveri i¢cinde incelenmesi ile ortaya konmasi gerektigi
belirtiliyordu. Ancak, Sirplar, Kosova’nin bagimsizligii beraberinde getirecegi gerekcesiyle

daha bastan bu rapora kars1 ¢iktilar.

Sirplarm karsi ¢ikmasina ragmen Kasim 2005°te, Finlandiya’nin eski Cumhurbaskani

Martti Ahtisaari, BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in Kosova Ozel Temsilcisi olarak atandi**

Martti Ahtisaari’nin goreve gelmesinin ardindan, 2006 yilinda Kosovali Arnavutlar
ile Sirbistan arasinda, Kosova’'nin gelecegini belirleyecek olan miizakereler basladi.
Miizakereler, Kosova’nin Sirbistan ile nasil bir iliski icinde olacagi meselesi iizerine
odaklanmis olsa da kiiltiirel ve dini miras, azinlik haklar1 ve ekonomi iizerinde de goriismeler

yapilacakti.

17 Mart 2006’dan baslayarak, Martti Ahtisaari’nin gézetiminde, Kosovali Arnavutlar
ve Sirbistan temsilcileri arasinda c¢ok sayida goriisme yapilmistir. Bu goriigsmeler,
Avusturya’nin baskenti Viyana’da yiiriitiilmiis ve Kosova’daki hiikiimetin Sirbistan’dan

223

ayrilmasini hedeflemistir.”” Martti Ahtisaari, her iki tarafin goriislerinin yan sira, Kosova

Sorunu ile ilgili olan tiim taraflarin goriislerini almis ve taraflara anlatmstir.

Kosova’nin gelecegi ile ilgili her iki tarafin da kendilerine 06zgii istekleri

bulunmaktaydi.

2! hitp://www.unosek.org/docref/KaiEidereport.pdf (Ulasim tarihi 23.12.2007).
2 USAK, Adi gegen eser, s.11. (http://www.usak.org.uk)
223 http://www.unosek.org/unosek/index/html. (Ulasim tarihi 1.3.2008)
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Sirplarin tezi, Kosova’nin, Sirbistan’a bagli 6zerk bir bolge oldugu yoniindedir.
Ancak, bu irade beyaninin ne kadar dogru oldugu tartismalidir. Ciinkii Kosova, dagilan
Yugoslavya’nin 6zerk bir bolgesiydi. Bilindigi gibi, Soguk Savas’in sonunda Sirbistan Federe
Cumbhuriyeti, Kosova’nin 6zerkligini kaldirdigini ilan etmis ve bolgenin Sirbistan Federe
Cumbhuriyeti’ne (daha sonra Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti olacak) baglandigini ilan

etmisti.

Ancak, Sirp Yonetimi’nde zamanla bir yumusamanin ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz.
Onceleri Kosova’ya yonelik ¢oziim onerilerini icislerine miidahale olarak goren Sirp
Yonetimi, bolgede hicbir etkisinin olmadigini, zamanin Arnavutlar lehine isledigini ve
Kosova’nin UNMIK yodnetiminde adim adim bagimsizliga dogru gittigini goriince Kosova’ya
“ozerklikten fazla, bagimsizliktan az” bir stati taninmasi tezini savunmaya baslamistir. Buna
gore, Kosova yasama, yliriitme, yargi yetkilerine sahip olacak, kendi kurumlariyla bolgenin i¢
yonetimine sahip olacak, buna karsilik Sirbistan bolgenin devlet ve iilke egemenligini elinde

tutacaktir.?**

Belgrad, ayrica, Kosova’nin askerden armndirilmasii ve bolgenin giimriik, sinirlar,
para ve maliye politikalar1 bakimindan Sirbistan’a bagli olmasmi istemistir. Kosova ve
Swrbistan’in, BM’de ortak olarak Sirbistan adi altinda temsil edilmesi ve Sirbistan ile
Kosova’nin Disisleri ve Savunma alanlarinda ortak politikalar tiretmesi, Sirbistan’m diger

istekleri arasindadir.

“Kosova Sirbistan topragidir ve Sirbistan izin vermedikce kesinlikle bagimsiz
olamaz.” Swbistan bu hakka sahip olmasini, hem Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nde hem de
Helsinki Nihai Senedi’nde kabul edilmis olan “toprak biitiinligii (territorial integrity)”
kavramina dayandirmaktadir. Bu goriise gore, Kosova’nin bagimsizligi bu ilkeyle catigmakta,

yani Sirbistan’in toprak biitiinliigiine bir tehdit olusturmaktadir.**

Sirplar, Kosova’ya genisletilmis 6zerklikten baska bir Oneri yapamayacaklarini
goriismeler esnasinda bircok kez vurgulamislardir. Sirbistan’a gore, Kosova'nin self-

determinasyon hakki diye de bir durum s0z konusu olamazdi. Ciinkii, Kosova

24 Celik, B., ‘Kosova’nin Gelecegi Uzerine’ , bakiniz, http:/kisi.deu.edu.tr/bilgin.celik/Kosova_Sorunu.html.
(Ulasim Tarihi 2.2.2008)

%5 Demir, M. , ‘Kosova Sorunu ve Nihai Statiisiine Mliskin Yaklasimlar’ , bakiniz
www.usakgundem.com/makale.php?id=304 (Ulasim tarihi 15.1.2008).
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Yugoslavya’nin kurulusunda esit haklara sahip kurucu bir federe cumhuriyet olarak yer

almamust1.

Sirbistan’in, Kosova’nin bagimsizligina karsi ¢ikis sebeplerinden biri de Balkanlar’in
en biiyliik etnik gruplarindan biri olan Arnavutlarin, ‘Biiylik Arnavutluk’ riiyas1 pesinde

kostuklar1 iddiasidir.

Sirplar’a gore, Kosova’nin bagimsizlig1 taninirsa, bir milletin (Arnavutlar) iki tane
devleti olacakt1 (Arnavutluk, Kosova) ve bu Balkanlar’da ¢ok biiyiik bir esitsizlik yaratacakti.
Sirplar’a gore, Kosova’nin da bagimsiz olmasi, Arnavut milliyetgilerini, goniillerinde her

zaman ayr1 bir yeri olan ‘Biiyiik Arnavutluk’’u kurma yolunda iimitlendirebilecekti.”°

Sirplar, bu goriisleri ileri siirerek Kosova’nin bagimsizligina karsi ¢iktilar ve bu
bolgenin ancak Sirbistan’a bagli ve genis capta 6zerklige sahip bir yer olabileceginde israr

ettiler.

Kosova’min nihai statiisiinii belirleme siirecine girildiginde, Temas Grubu (ABD,
Rusya, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya) iic temel kriter ortaya cikardi. Bu kriterlere
gore, kararlastirilan Kosova'min nihai statiisii, Kosova’min boliinmesine, bir baska iilkeyle
birlesmesine ve 1999 oncesi statiisiine (Sirbistan’in egemenligi altina) geri donmesine izin

. 227
vermeyecektir.

Sirbistan ise, Temas Grubu’nun ortaya koydugu ilkeleri bilmesine ragmen,
gayriresmi yoldan bircok kez Kosova’nin kuzeyinin Sirbistan’a baglanmasi halinde,
Kosova’nin geri kalan topraklarinda bagimsiz bir devletin kurulmasina kars1 ¢ikmayacagini
belirtmistir. Sirplarin bu hareketi gergeklestirmelerindeki ana sebep, Kosova'nin tiimiinii
kaybetmektense, bir kismimi kendine baglamakti. Ancak, Sirplarin bu istegi de Kosovali

Arnavutlar ve Temas Grubu tarafindan reddedilmistir.
Sirplarin tezine karsilik Arnavutlarin tezi ise su sekilde olugsmustur.

Arnavutlar’a gore, Kosova, Balkan Savaslar1 sirasinda Arnavutluk’tan koparilarak

alman ve normalde Arnavutluk’un cografi olarak devamui olan bir bolgedir. Niifusunun

226 Ayni eser.
227 Mujezinovic, M. , ‘Kosova’nin Boliinmesi Sorunun Coziimii Olabilir Mi?* , bakiniz
http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php?type=12&id=291 (Ulasim tarihi 12.1.2008).
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cogunlugunun etnik Arnavutlar’dan olusmasi da bunu c¢ok acgik bir bicimde ortaya

koymaktadir.

Arnavutlar, Kosova’nin Sirbistan egemenligi altinda tam bir kaosa siiriiklendigini ve
burada yasayan Arnavut niifusun iiniversitelerden, devlet kurumlarindan atildigmi, higbir
siyasal ve yasal siirece dahil edilmediklerini ve bunun iizerine de Kosovali Arnavutlarin kendi

kurumlarmi olusturduklarmi ileri siirmiislerdir.*®

Arnavutlar, Sirp milliyet¢iliginin kurbani
olduklarmi1 ve Milosevic Rejimi’nin kendilerine etnik temizlik uyguladigini belirterek, bir

daha asla Sirplarin yonetimi altinda yer almak istemediklerini belirtmislerdir.

Sirbistan’in toprak biitiinliigii gerekcesiyle Kosova’nin bagimsizligma yaptig: itiraz
ise Kosovali Arnavutlar tarafindan, Yugoslavya’daki kurucu unsurlar arasindaki iliskilerin her
zaman sorunlu oldugu ve bu nedenle diger devletler bagimsizliklarimi ilan etmisken
Kosova’nin bagimsizligina karsi ¢ikmanm bir anlaminin  olmadigr gerekcesiyle
reddedilmistir.”* Ayrica Arnavutlar, BM nin ortaya koydugu toprak biitiinliigiine sayg ilkesi
ve yine Sirplarin Kosova’ni bagimsiz olamayacagina kanit olarak sunduklar1 Yugoslavya’nin
1974 Anayasasi’m1 hukuksal baglayiciligi olan ilkeler olarak gormemislerdir. Arnavutlar,
Yugoslavya Federal Sosyalist Cumhuriyeti dagildig1 ve ortadan kalktigi icin, bu devletin
ortaya koydugu Anayasa’nin kosullarinin Kosova’nin bagimsizligina karsi bir ara¢ olarak
kullanilamayacagini belirtiyorlar ve BM’nin Oncelik verdigi devletlerin toprak biitiinliigiine
saygi ilkesinin de 1990 sonrasi bir¢ok yerde gdz Oniinde bulundurulmadigini ve kendilerine

karsu ileri siiriilemeyecegini One siiriiyorlardi.

Arnavutluk da Kosova’nin bagimsizligima tam destek vermektedir. Arnavutluk
Devlet Yoneticileri’'ne gore, Kosova’ya bagimsizlik vermek Balkanlar’mn ortasinda ortaya
cikan kaosu bitirecek ve Arnavut-Sirp Iliskilerini de rayma oturtacaktir. Arnavutluk

Cumhurbaskan1 Alfred Moisiu bu konuda su agiklamay1 yapmustir:

“Bagimsizligin en iyi ¢oziim olacagr sonucuna varmanuzin zamamnin geldigine

inantyorum. Bagimsiz bir Kosova, Balkan bolgesine daha fazla giivenlik ve istikrar

. . 5,230
getirecektir.”’

22 Demir, Adi gecen eser, bakiniz http://www.usakgundem.com/makale.php?id=304 (Ulagim tarihi 15.1.2008)
¥ Kempe, L., Klotzle, K. , ‘The Balkans and the Black Sea Region’ , Bertelsmann Group For Policy Research,
No.2, April 2006.

29 http:// www.balkantimes.com/ 2005/09/19 (Ulasim tarihi 12.11.2007)
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Arnavutlar ve Siplarmm Kosova konusundaki tezleri birbiriyle tamamiyla zit
konumdaydi. Avrupalilar ve Amerikalilar ise, Rusya’y1 karsilarina almak istememelerine
ragmen, Kosova'nin oniinde sonunda bagimsiz olacagm biliyorlardi. Italya’nm eski
Basbakanlari’ndan Giuliano Amato’nun hazirlanmasina Onciiliik ettigi Balkan Raporu’nda da
Kosova i¢in gecerli olabilecek tek c¢oziim yolunun bagimsizlik oldugu acikca dile

getirilmisti.>'

Balkanlar’da Kosova’nin bagimsizligindan cekinen bir iilke daha bulunuyordu. Bu
ilke de niifusunun %?25-30 kadar1 etnik Arnavutlar’dan olusan Makedonya idi. Bu iilkenin
Ozellikle batisinda ¢ok miktarda Arnavut yasamaktaydi ve bu Arnavutlar, Kosovali soydaslari
ile bir birlik yaratma arzusu icerisine girebilirlerdi. Zaten, Makedonya, Yugoslavya’dan
ayrildigindan beri iilke i¢inde Makedonlar ile Arnavutlar arasinda siyasi bir miicadele
mevcuttu. Hatta, bu miicadele zaman zaman askeri boyuta da tasiniyor ve iilke siirekli olarak
i¢ karisiklik icerisine giriyordu. NATO ve ABD, Makedonya’ya biiyilk 6nem veriyor ve
Makedonlar ile siirekli olarak etkilesim icinde bulunuyordu ancak bu, Makedonlarin bir baska
Amerikan miittefiki Arnavutlar ile catismalarmma engel olmuyordu. Makedonya, komsusu
Yunanistan ile sinir sorunu ve iilkenin isminin taninmasi anlaminda anlasmazlik yasarken, bir
de Kosova’nin bagimsizliginin ortaya c¢ikmasini hi¢ istemiyordu. Makedon yoOneticilerde
Kosova’'nin, sahip oldugu Arnavut ¢ogunluk nedeniyle Bati Makedonya’y1 da isteyecegi
korkusu vardi. Bu nedenle, Makedonya ve Sirbistan, Kosova konusunda ayni safta yer

aliyordu.

Balkanlar’da Kosova’nin bagimsizligina kars1 ¢ikan birka¢ devlet daha bulunuyordu.
Bunlardan biri, geleneksel Sirp yanlisi tutumuyla tanman ve dini agidan da Sirplar ile ortak
olan Yunanistan’dir. NATO iiyesi olan ve ABD ile yakin isbirligi i¢erisinde olan Yunanistan,
bilindigi gibi ayn1 zamanda AB iiyesidir. Buna ragmen, bu iilke Kosova’nin bagimsizligina
kars1 ¢cikmistir. Bu kars1 ¢ikis sebepleri arasinda, geleneksel Swrp yanlisi tutumun yam sira,
Kosova’nin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti agisindan emsal teskil edebilecegi diisiincesi ve
Yunanistan’in batis1 ve kuzeybatisinda yasayan etnik Arnavutlarin (6zellikle Camerya
Bolgesi) da ileride Yunanistan’dan ayrilmak isteyebilecekleri kaygisi etkili olmustur.
Balkanlar’da Kosova’nin bagimsizligina kars: ¢ikan bir diger iilke de 2006 yilinda barisci
bicimde Sirbistan’dan ayrilan Karadag olmustur. Bu iilkenin, Kosova konusunda Sirp yanlis1

tutum sergilemesinin en 6nemli nedeni, niifusunun ¢ok dnemli bir kisminin etnik olarak Sirp

1 Celik B. , ‘Kosova’nin Gelecegi Uzerine’, http:/kisi.deu.edu.tr/bilgin.celik/Kosova_Sorunu.html.
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olmast ve yine bu iilkenin de topraklarinda Onemli miktarda sayilabilecek Arnavut
bulunmasidir. Romanya da, Kosova’nin bagimsizligina karsi ¢ikan bir devlettir. Bu iilkenin
karsith@inin ana sebebi de, Bulgaristan ile smir1 olusturan, ¢ok biiyiikk bir kismi Bulgar
kokenli Romanya vatandaslarindan olusan, Dobruca Bolgesi’nin de ileride Kosova ile ayni

yontemi izleyip, uluslararasi destek alarak Bulgaristan’a baglanmak isteyebilecegidir.

Goriildigti gibi, kiiresel aktorlerin yami sira, Balkanlar’da yer alan iilkelerin de

Kosova’nin bagimsizligi konusunda kendilerine gore degisik hesaplar: bulunuyordu.

ABD’nin iinlii diisiince kuruluslarindan biri olan RAND’in analistlerinden James
Dobbins de 2006 yilinda yaptig1 aciklamada, Kosova’nin, Sup Azinliga birtakim haklar
vererek ve siirekli olarak uluslararasi gozetim altinda olmayr kabul ederek bagimsizligina

kavusabilecegini belirtiyordu.

Kosova’nin statiisii konusunda siirdiiriilen birka¢ miizakere turu sonrasinda, 2 Nisan
2007 tarihinde BM Kosova Ozel Temsilcisi, Finlandiyali diplomat ve siyaset adamm Martti

Ahtisaari tarafindan, bir plan ortaya konuldu ve bu plan taraflara sunuldu®’

. Bu plan,
Kosova’nin asamali bir sekilde bagimsizliga ulagmasini hedefliyordu. Planin 6ziinde su

maddeler yer alir.

- Kosova, kendi kendini yonetme hakkina sahip olmali ve uluslararasi

antlagsmalara taraf olabilmelidir.
- Kosova, uluslararasi orgiitlere katilabilmelidir.

- Kosova’daki sivil ve askeri konular1 diizenleyebilmek ve baris ile
statiikoyu koruyabilmek amaciyla uluslararasi orgiitler bu iilkeye sivil

gorevliler ve askerler gondermelidir.

- Kosova, uluslararas1 kuruluslarin gozetiminde ve desteginde asamali

olarak bagimsizliga dogru yiiriimelidir.”**

Planin ayrintilarina gore, Avrupa Birligi’nin gorevlendirecegi 06zel temsilci,
Kosova’da uluslararasi temsil gorevini iistlenecek ve bu temsilcinin sivil hayatin

diizenlenmesi konusunda ¢ok genis yetkileri olacakti. Ornegin, zararli olduguna inandig1

232 hitp://www.voanews.com , 2 Nisan 2006, (Ulagim tarihi 10.12.2007).
3 D’ Aspremont, Ad1 gegen eser, 5.651.
234 hitp://www.unosek.org/docref/report-english.pdf (Ulasim tarihi 15.12.2007).
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yasalarin degistirilmesini isteyebilecek, istikrar1 baltalayan kamu gorevlilerini gorevden
azledebilecekti. Bolgeye gonderilecek Avrupa Giivenlik ve Savunma Misyonu, Kosova’da
gerceklestirilecek polis, adalet ve ceza uygulamasi reformlarim1 denetleyecek ve bolgede
giivenligin korunmas: ve taraflar arasindaki gerginligin azaltilabilmesi i¢in calisacakti. Plan,
ayrica, Kosova’da yasayan Sirplar icin genis ¢aph haklar da getiriyordu. Buna goére, Sirp
Toplumu, kendisini dogrudan ilgilendiren konularda karar verme yetkisine sahip olacakti. Bu
konular; saghik hizmetleri, yiiksek egitim ve finansal meseleleri de icermekteydi. Ayrica,
Kosova’da 6 yeni Sup Belediyesi’nin olusturulacagr ve bu belediyelerin ¢ok genis capli
yetkileri olacagi da belirtilmisti. Kosova’nin biitiiniine yayilmis Ortodoks Kiliseleri ve
Manastirlar1 da korumaya alinacak ve bu binalarin etrafinda koruyucu birer giivenlik bolgesi
olusturulacakti. Kosova’daki Ortodoks Kilisesi’nin idari ve mali islemleri de tamamen
bagimsiz olacakti. Ahtisaari, bu antlagmanin uygulanmaya baslamasindan itibaren 120 giinliik
bir gecis siireci de koyulmasim1 onermisti. Bu siirec igerisinde, Kosova’da olusturulan sivil
otorite, Ahtisaari’nin olusturdugu plan dogrultusunda yeni bir anayasa hazirlayacak ve
bolgede bulunan UNMIK giicii de bu anayasanin olusturulmasindan ve uygulanmasindan
sorumlu olacakti. 120 giinliikk gecis siirecinin sonunda da UNMIK’in tiim islevleri
olusturulmus olan sivil yonetime gececekti. Kosovalilardan olusan sivil yOonetim gorevi
devraldiktan tam 9 ay sonra da tiim Kosova’da genel ve yerel secimler yapilacakti.
Uluslararasi orgiitlerin temsilcileri de Kosova’da isler yoluna girip, sivil yonetim demokratik

olarak isler hale gelince bolgeden ayrilacaklard:. >

Goriildiigii gibi, Finli BM Temsilcisi aslinda dengeli denilebilecek bir plan
hazirlamisti. Uluslararas: temsilciler, Kosova’daki sivil yonetim isleri tam olarak kavrayana
ve devlet yonetmeyi Ogrenene kadar Kosova’nin icislerinin diizenlenmesinde Onemli rol
oynayacak ve Arnavutlar ile Sirp Azinlik arasindaki dengeyi saglayacaklardi. Sirplara verilen
haklar da olduk¢a makuldu. Kendi i¢islerinde serbest olacaklar, kendilerine ait bir¢ok
belediyeleri olacak ve Sirp Ortodoks Kilisesi’'nin varlig1 da koruma altina alinacakti. Ayrica,
plana gore, Sirplar acisindan 6nemli olan dini ve kiiltiirel eserler de tam bir giivenlik ¢cemberi
icine alinarak korunacakti. Tiim bunlarin bir sonucu olarak da, Kosova Niifusu’nun ¢ok biiyiik

bir kismini1 olusturan Arnavutlar’a zaman i¢inde bagimsiz olma hakki veriliyordu.

Sirplar, Ahtisaari Plani’'n1 hemen reddettiler. Sebep olarak da Kosova’nin

bagimsizligmi 6ngérmesini gosterdiler. Zaman i¢inde bagimsizlik elde edecek Arnavutlar

23 USAK, Adi gegen eser, s.13. (http://www.usak.org.uk)
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bile, hemen self-determinasyon hakk: kullanmak istedikleri ve beklemek istemedikleri i¢in
plana soguk yaklastilar. Hem Sirplar, hem de Arnavutlar, uluslararasi toplumun Kosova
tizerinde sahip olduklar: etkilerini kaybetmek istemediklerinin farkindaydilar. BM Giivenlik
Konseyi’nde ise, Rusya temsilcisi Kosova ile ilgili AB-ABD kaynakli ve bagimsizliktan
bahseden tiim kararlar1 bloke ediyordu. Ruslar, Kosova’nin Sirbistan’a bagh 6zerk bir bolge

olmasinda 1srar ediyor ve goriigmelere devam edilmesini istiyordu.

AB ve ABD, Rusya’nin Ahtisaari Plani’n1 kabul etmesini saglayamadigindan, bir
siire daha goriigmelerin devam etmesini kararlastirdilar. 6 devletten olusan bir Temas Grubu
olusturularak, ABD, AB ve Rusya’nin 6nderliginde Kosova Sorunu iizerinde 120 giin siirecek

miizakereler yapilmasi kararlastirild.**°

Iste, bu kararm ardindan Temas Grubu ve Kosova’daki taraflar, Agustos 2007°den
itibaren miizakere siirecine basladilar. Miizakereler 6ngoriildiigii gibi Aralik aymin 10’unda
sona erecekti. Bu tarihe kadar bir ¢oziime ulasilmasi hedefleniyordu. Eger, ortak bir ¢oziime

ulasilamazsa bolgenin karisabilecegi belirtiliyordu.

Bu goriismeler daha yeni baslamigken, Sirbistan biraz da tahrik iceren bir hareket
yaparak, yeni bir Anayasa kabul etti. Bu anayasaya gore, Sirbistan topraklarinin %15’ ini
olusturan Kosova, Sirbistan’in ayrilmaz bir pargasiydi. Sirbistan, kendi tezine hukuksal bir
dayanak olarak da BM Giivenlik Konseyi’'nin 1244 sayili kararim gosterdi.”’ Gergekten de bu
karar Sirbistan’1 hakli ¢ikariyordu. 1244 sayili karara gére Kosova, Sirbistan’in bir parcasidir.
Sirbistan makamlari, uluslararasi toplumun birtakim goriismelerle Kosova’ya ozerklik
dahilinde birtakim haklar verebilecegini, ancak bu bolgeyi asla bagimsizliga tastyamayacagini
ilan etmekteydi. Gerek Sirbistan Cumhurbaskan: Boris Tadic, gerekse de milliyetci
yaklagimlar1 ile taninan Basbakan Vojislav Kostunica, Sirbistan Halki’'n1 Kosova’ya
bagimsizligin verilemeyecegi konusunda yatistirmaya calisiyorlardi. Ancak, Sup Yetkililer
fazla da asiriya kagmamaya calisiyorlardi. Ciinkii, milliyet¢i dalganin kabartilmasi

Sirbistan’in Avrupa Birligi tiyeligi hedefini baltalayabilirdi.

Goriismeler esnasinda, Sirp Yetkililer, Kosova’ya genis ¢apli 6zerklik verilmesini ve
uluslararasi giiciin bu topraklarda etkin olmasini kabul edebileceklerini belirttiler. Sirbistan’in

Kosova Miizakere Heyeti’nin Baskani olan Slobodan Samardzic, mevcut smirlarm ve Sirp

236 “Rosovo: New Initiative to Resolve Status’ , bakiniz http://www.wieninternational.at/en/node/4758 (Ulasim
tarihi 28.1.2008).
7 Demir, Adi gecen eser, bakiniz http://www.usakgundem.com/makale.php?id=304 (Ulasim tarihi 15.1.2008).
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kiiltire] mirasinin korunmas: karsiliginda, Kosova’nmin icislerinde serbest olabilecegini
belirtmistir. Ancak, Kosova’nin dig politikasinin Sirbistan tarafindan yiiriitiilmesinden bagka
bir ¢oziimii de kabul etmeyeceklerini agiklikla ifade etmistir. Sirbistan tarafi, Kosova’daki
tansiyon diisene ve icisleri tam olarak diizene girene kadar biiyiik kismi NATO askerlerinden
olusan uluslararas1 askeri giiclin de Kosova topraklarinda konuslandirilmaya devam
edilmesini kabul etmistir. Sirbistan, IMF ve Diinya Bankasi gibi ekonomik temelli

kuruluslarm da Kosova ile direkt temaslarda bulunabilecegini agiklamugtir.>®

Sirbistan, bir yandan goriismelere devam ederken, diger yandan da Kosova’'nin
bagimsizligma karsi ¢ikan devletlerle goriismeleri siklastirmis ve onlarin destegini almaya
calismustir. Oteden beri Rusya ile isbirligi icerisinde olan Sirplar, AB iilkelerinden, 6zellikle
de, Sirbistan’m Kosova Sorunu’na benzer etnik temelli problemler yasayan AB iilkelerinden
destek almaya cahismuglardir. Romanya, Slovakya, Yunanistan, Ispanya gibi iilkeler Sirp
Yetkililere, Kosova konusunda bagimsizlik karsit1 bir tutum icerisinde olduklarint ancak son

kararin goriigmelerden sonra ortaya konabilecegini agiklamislardir.

Kosovali Arnavutlar ise, 120 giinlik miizakere siirecini gereksiz gormiislerdir.
Ciinkii, onlara gore, artik tartisilacak bir sey kalmamisti. Kosova’nin bagimsizligindan baska
bir ¢oziim kabul edilemezdi. Bu siirecle birlikte Kosova’nin bagimsizligina varacak geri
sayim da baslamisti. Ciinkii, 120 giinliik siirenin dolmasinin ardindan Kosovali Arnavutlar

bagimsizliklarini ilan etmeye hazirlaniyorlarda.

Rusya-Sirbistan Ikilisi, 120 giinlik miizakere siirecinin baslamasiyla birlikte,
Ahtisaari Raporu’nun gecerliligini yitirdigini belirtmislerdir. Miizakere siirecine girilmesiyle
yeni bir siirecin basladigini ilan eden bu ikili, Ahtisaari Raporu’nun yeniden giindeme
gelemeyecegini aciklamislardir. Ancak, ABD ve AB yetkilileri, Ahtisaari Raporu’nun
gecerliligini yitirmedigini, miizakerelerden sonu¢ alinamazsa raporun tekrar giindeme

gelecegini belirtmislerdir.”

Goriismeler sirasinda, Kosova’nin statiisii ile ilgili ilgin¢ Oneriler de ortaya konuldu.
Ornegin, daha once de belirttigim gibi Kosova’nin, Sirbistan ile sinirin1 olusturan ve Sirplarin
yogun olarak yasadig1 vilayetlerin Sirbistan’a baglanmasi ve geri kalan kismin
bagimsizligimin taninmasi, énemli ¢oziim yollarindan biri idi. Ancak, BM’nin ve Kosovali

Arnavutlarin buna olumsuz yaklagmasi, bu ¢oziim onerisinin geri plana atilmasina neden oldu.

28 Ayni eser.
% Tiirbedar, E. , ‘Kosova Diigiimii Coziilityor Mu?’ , Stratejik Analiz, Eyliil 2007, s.9.
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Bir ikinci Oneri de, Cin’den geldi. Kosova Sorunu, ABD ve Rusya arasinda bir
cekisme olarak sergilenip, kiiresel bir krize doniistiigii halde, uzun siire bu sorunla
ilgilenmeyen ve BM Giivenlik Konseyi’nin daimi iiyesi olan Cin, Temas Grubu’nun 6niine bir
plan sunmustur. Cinlilere gore, Kosova’da Hong Kong Modeli uygulanabilirdi. Biiyiik
Britanya Imparatorlugu’nun somiirgesi iken 1997°de 50 yil i¢in Cin’e baglanmis olan Hong
Kong, 2047°ye dek savunma ve disisleri haricindeki tiim egemenlik yetkilerini kendisi
kullanabilecektir. Hong Kong, resmi olarak Cin’in pargasidir ancak kendi polis giiciine, yasal,

0 fste, Cinliler tam bagimsizlik anlamina gelmeyen ama

ekonomik ve mali sistemine sahiptir
savunma ve disisleri disinda bagimsizlik igeren bu planin Kosova i¢in de uygulanabilecegini
belirtmiglerdir. Aslinda, bu plan Kosova i¢in ‘genisletilmis Ozerklik’ Onerisi yapan
Sirbistan’in planlar1 ile de bagdasir durumdaydi. Ancak, bu Oneri Kosovali Arnavutlar
tarafindan reddedilmistir. Ciinkii, onlar bagimsizliktan baska bir ¢oziimii diisiinmiiyorlardi
bile. ABD de Kosova’nin tam bagimsizligindan yana tavir almisti. Ciinkii, disisleri ve
savunma bakimindan Sirbistan’a bagli olacak bir Kosova, ABD ile dogrudan isbirligi

icerisinde olamazdi.

120 giin siiren miizakereler, herhangi bir sonuca varilamadan 10 Aralik 2007
tarihinde sona ermistir. Sirbistan ve Rusya’nin miizakerelerin siirdiiriilmesi yoniindeki irade
beyanlarina ragmen, ABD ve AB temsilcileri miizakerelerden bir sonu¢ almamayacagini

belirtmisler ve devam etmenin bir manasinin olmadigini ac¢iklamiglardir.

Uluslararas1 Troyka (Temas Grubu) miizakerelerin bitmesinin ardindan BM Genel

Sekreteri Ban-Ki Moon’a bir rapor sunmustur. Bu raporda aynen soyle denilmektedir:

“120 giinliik miizakere siirecinden sonra taraflarin Kosova’nin statiisii hakkinda bir
uzlasmaya varamadiklari ve her iki tarafin da Kosova’nmin bagimsizligi hususuna dair mevcut

pozisyonlarimi birakmaya goniillii olmadiklart anlasilmistir.”**!

Miizakereler sona ermesine ragmen her iki taraf da mevcut pozisyonlarindan feragat
etmeye yanasmamislardir. Rusya, Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesi durumunda BM
Giivenlik Konseyi’nde bunu veto edecegini belirtmistir. AB iilkeleri arasinda da bdliinmeler
yasaniyordu. Almanya, Fransa, Ingiltere gibi iilkeler bagimsizliktan yana tavir almisken,

Yunanistan, Romanya, Slovakya, Ispanya, Giiney Kibris gibi iilkeler ise emsal olusturma riski

% Yagmn, G. , ‘Bagimsizlik Yolu Uzayan Kosova’ , Diinya Giindemi, 4-11 Kasum 2007, 5.11
**! Mujezinovic, M. , ‘Kosova Statiisii Miizakereleri’nin Sonu: Bariscil Ayrilmaya Dogru Mu?’ , bakiniz
http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php?type=12&id=323 (Ulasim tarihi 22.12.2007).
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nedeniyle bagimsizlik karsit1 idiler. Bolgenin en Onemli iilkelerinden biri olan Tiirkiye ise,
cok eski tarihlerden beri kiiltiirel ve siyasi iligkiler icinde oldugu, her tiirlii askeri, mali, teknik
destegi verdigi Kosova’nin bagimsizligini savunuyordu. Tiirkiye, Kosova’nin bagimsizliginin

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti i¢in de bir emsal olusturabilecegini diisiiniiyordu.

Ahtisaari Plani, 120 giinliik miizakerelerden bir sonu¢ alinamamasi lizerine tekrar
giindeme gelmistir. ABD ve AB yetkilileri, Rusya yanasmasa da, ¢6ziimiin bu plan dahilinde
olabilecegini savunmuslardir. ABD ve AB, Rusya’min Ahtisaari Plani’'n1t BM Giivenlik
Konseyi’nde reddetmesi halinde, vazgecmeyeceklerini ve ¢coziime BM ekseninde degil AB ve
NATO ekseninde ulasacaklarini ortaya koyarak Rusya’yi tehdit etmislerdir**>. Bu tehditle,
AB, ayn1 zamanda AB iiyesi olmak isteyen Sirbistan’t da uyariyordu. Ancak, bu sorun
sirasinda da tek viicut olarak hareket edemeyen Avrupa Birligi, bazi iiyelerinin Sirplar’a

destek vermesini engelleyemiyordu.

Batili gozlemciler de adeta agizbirligi etmiscesine Kosova’nin bagimsizliginin
taninmasi yoniinde aciklamalarda bulunuyorlardi. Ozellikle, ingiliz ve Amerikan gazeteleri ve
dergileri, 1999°da Sirplarin, etnik Arnavutlar’a yaptig1 eziyetleri tekrar sayfalarina tasiyor ve
Kosova’nin bagimsiz olmamasi durumunda aym goriintiilerin tekrarlanabilecegini
belirtiyorlardi. Ornegin, Anthony Loyd, Ingiltere’nin The Times adli gazetesine yaptigi
aciklamalarda, Sirplarin, Kosovali Arnavutlar’a neler yaptigini gordiigiinii, bircok katliama
tanik oldugunu belirtiyor, Sirp azinligm iyi bir sekilde korunabilecegi bir ortam yaratilarak,

Kosova’'nin bagimsiz olmas gerektigini savunuyordu.**’

Kosova’nin bagimsizlig1 s6z konusu olunca, 2006 yilinda Sirbistan’dan barig¢1 bir
sekilde ayrilarak bagimsizligini ilan eden Karadag konusu da tartigmalarin icine ¢ekiliyordu.
Karadaglilar, bir siire bagli olduklar1 Sirbistan-Karadag Devleti’nden kendi istekleri ile
ayrilmis ve self-determinasyon hakkimi kullanarak bagimsizliklarini ilan etmislerdi. Ancak,
iddia edildigi gibi Karadag’in bagimsizligi, Kosova’nin bagimsizligi ile ayni diizlemde

degildi.

Uluslararas1 Hukuk, bir devletin baris¢i yontemlerle parcalara boliinmesini, eski
devletin iilkesi tizerinde yeni devletler kurulmasini mesru kabul etmektedir. Burada énemli

olan baris¢1 yontemler uygulanarak, anlasilarak bu uygulamanin yapilmasidir.

42 Sancaktar, C. , ‘Kosova Cikmazi: Sonu Gelmez Miizakereler Sistemi?’ , bakiniz
http://www.tasam.org/index.php?altid=1780 (Ulagim tarihi 20.12.2007).
243 Loyd, A., ‘Kosovo Deserves Its Independence’ , The Times, 12 Aralik 2007.
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Uluslararasi toplumun siireklilik arz eden goriisii, kendi kaderini tayin hakkinin (self-
determinasyon) belli bir iilkede bulunabilecek tiim azmlik gruplari icin ayr1 ayri degil, bir
lilkedeki niifusun biitiinii tarafindan kullanilabilecegi yolundadir. Ornegin, federal yapidaki
bir devlet baglaminda dahi, federe devletler, kendiliklerinden ayrilma hakkina sahip degildir.
Boyle bir durumda, federal kuvvetler, anlasmaya dayanmayan bir ayrilik istegini gii¢
kullanarak bastirabilirler. Ancak, anlasma halinde, belli bir azinliga bile kendi kaderini tayin

hakki verilebilir®**,

21 Mayis 2006’daki halkoylamasinin ardindan bagimsizligini ilan eden Karadag’in
durumu ile Kosova’nin durumu oldukga farkli. Bilindigi gibi, Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumbhuriyeti’nin 1974 te ilan edilen Anayasasi’na gore merkezi hiikiimete ait bazi yetkiler, 6

kurucu cumhuriyete aktarimigti.

1974 Anayasasi’nin temel ilkeler boliimiiniin 1.maddesinde uluslarin kendi kaderini
belirleme hakkindan s6z edilmektedir. Ancak, ayn1 Anayasa’nin 5.maddesinde Yugoslavya’y1
olusturan biitlin cumhuriyetlerin ve ozerk bolgelerin onayr alinmadan iilkenin sinirlarinin
degismeyecegi de belirtilmistir. Bir diger yandan, Anayasa’da federal birimlerin degil,
uluslarin kendi kaderini belirleme hakkindan bahsediliyor olmasi, konunun oldukga ihtilafli
bir hale gelmesine yol acmustir.>*® Yugoslavya dagilma siirecine girdiginde, Sirplar, ulus
kavraminin anlamim farkli olarak alarak, Yugoslavya’nin etnik sinirlara gore dagilmasi
gerektiginin altini ¢izmislerdir. Yani; Belgrad, Bosna ve Hirvatistan’da yasayan Sirplarm da
Sirbistan’a bagli olmalar1 gerektigini ortaya koymustur. Slovenler ve Hirvatlar ise,
Yugoslavya’nin 1974 Anayasasi’na gore olusturulmus cumhuriyetlerin smirlar1 géz oniinde

bulundurularak ayrilmanin ger¢eklesmesini savunmuslardir.

1991°de Yugoslavya’da gerceklesen olaylar1 arastirmak ve bir karara baglamak tizere
kurulan Badinter Komisyonu, 7 Aralik 1991°de Yugoslavya’nin dagilma siirecinde oldugunu
aciklamig, 4 Temmuz 1992’de ise Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin tarihe
karistigin1 agiklamistir. Eyliil 1992°de de Yugoslavya’nin bu durumu BM tarafindan da kabul
gormiistiir. Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti artik varolmadigi icin, 1974
Anayasa’s1 da ortadan kalkmis ve Yugoslavya’dan ayrilan devletlerin sinirlarinin ¢izilmesi de

uluslararast hukuk uygulamalarina uygun olarak, federal cumhuriyetlerin i¢ smirlarindan

* Caycy, S. , Tiirbedar, E. , ‘Kendi Kaderini Tayin Hakki ve Ayrilik¢ilik: Kosova’nin Bagimsizligi Emsal Teskil

Eder Mi?" , Stratejik Analiz, Kasim 2007, s.27.
* Cayc ve Tiirbedar, Adi gegen eser, s.29.
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gecirilmistir. Yani, eski federal sinirlar artik o iilkenin diger devletle olan dig sinir1 haline

gelmistir.**°

Yugoslavya’nin dagilmasmin ardindan bagimsizliklarini aciklayan Bosna-Hersek,
Makedonya, Slovenya, Hirvatistan uluslararas1 hukuka uygun olarak ve Badinter

Komisyonu’nun ortaya koydugu sinirlar temelinde bagimsizliklarini ilan etmislerdir.

Karadag da 1974 Anayasasi’na gore, kurucu cumhuriyetlerden biri olarak kabul
edilmisti. Dolayisiyla, Badinter Komisyonu’nun ortaya koydugu sartlar dahilinde bu b&lgenin
de bagimsiz olma hakki vardi. Nitekim, Karadag 1992 yilinda ortaya koydugu Anayasa’da
ileride halkoylamasi yaparak bagimsizlik ilan edebilecegini tiim diinyaya ilan etmistir. Ancak,
Karadag 2006’ya kadar Sirbistan ile ortaklik yolunu tercih etmis ve 2006’da yapilan

halkoylamas1 sonucu gecikmeli de olsa bagimsizligini ilan etmistir.**’

Kosova’'nin ise Karadag'in aksine, Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin
icinde hicbir zaman kendi kaderini belirleme (self-determinasyon) hakki olmamustir. Kosova,
en fazla Sirbistan’in bir 6zerk bolgesi statiisiine yiikselebilmis ve kurucu cumhuriyet olarak
taninmamustir. Uluslararas1 hukuktaki toprak ve iilke biitiinliigi ilkeleri de Sirbistan’in

Kosova iizerindeki haklarmi ortaya koymaktadir.***

Dolayisiyla, bugiin bagimsizligini ilan
etmis olan Kosova’nin durumu, uluslararas: aktorler tarafindan her ne kadar mesrulastirici
sebepler ortaya konsa da tartismalidir.**” Kosova’'nin bu konuda ileri siirebilecegi en 6nemli
nokta ise Sirplarin kendilerine kars1 diizenledigi kitlesel eylemler, hak gasplar1 ve saldirilar
olmaktadir. Tabii, bir devletten bagka bir devletin ayrilmasi konusu ozellikle 1990 sonrasi
ortaya cikan uluslararasi diizlemde heniiz standart bir kritere baglanmadig: icin Kosova’nin
durumu da aslinda belirsizdi ve bu bdlgenin elde edecegi statii ilerisi i¢in islevsel bir 6rnek

teskil edebilirdi.

Karadag’in bagimsizliginin hukuksal agidan olmasa bile moral yollardan Kosova’nin
bagimsizligma ornek olmasimi isteyen taraflar ise, Karadag’in Sirbistan’in yaninda yer almasi
ile adeta sarsilmiglardir. Karadag Cumhurbaskan: Filip Vujanovic, Kosova ile Karadag'in

hukuksal agidan ayni durumda olmadiklarini ifade ederek, Kosova konusunda Sirplar ile

46 Ayni eser, 5.29.

7 “Constitutional Charter of the State Union of Serbia and Montenegro’, bakiniz http:/
www.mfa.gov.yu/Facts/const_scg.pdf. (Ulagim tarihi 15.3.2008).

¥ Cayc1 ve Tiirbedar, Adi gegen eser, s.30.

** Quane, H. , ‘A Right to Self-Determination for the Kosovo Albanians?’ , Leiden Journal of International
Law, 2000, 5.226-227.
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Arnavutlar arasinda miizakerelerin siirmesi gerektigini belirtmistir. Aslinda, bu tavriyla

250

Karadag, Sirp Tezi’ni destekler goziikkmiistiir™". Zaten, niifusunun %32’si Etnik Sirplar’dan

olusurken, Karadag’in baska bir se¢im yapmas1 neredeyse imkansiz gibi goriinmektedir.

Kosova’nin bagimsizlik giinleri yaklasirken, Rusya ve Sirbistan, BM araciligiyla bir
kez daha Kosova’dan bir kisim topraklarin Sirbistan’a verilmesi halinde, Kosova’nin geri
kalan kismimnin bagimsizligimi tamyacaklarmi ifade etmislerdir. Ancak, iilkenin tamaminda
egemen olmak isteyen Arnavutlar, Batili miittefiklerinden aldiklar1 destekle bu istegi bir kez
daha reddetmislerdir. ABD, AB’nin de destegini alarak Rusya ile oynadig: kiiresel oyunda bu
tilkeye sembolik bir koz bile vermek istememistir. Bu nedenle de Kosovali Arnavutlari

sonuna kadar desteklemistir.>"

Kosova konusunda bu gelismeler yasanirken, Kosova’nin i¢ siyasetinde de dnemli
degisimler yasanmis ve Kasim 2007°de gergeklestirilen se¢imler sonucu, UCK’nin 6nemli
isimlerinden biri olan gen¢ ve dinamik bir politikact Hagim Tagi’nin partisi Kosova Demokrat
Birligi Partisi galip gelmistir. Ibrahim Rugova’nmn partisi Kosova Demokratik Birligi ise
secimleri kaybederek bir siirprize imza atnustir. Ibrahim Rugova’nin 2006 yilinda 6liimii ile

bu partinin Kosova siyasetindeki 6neminin azaldig1 bu se¢imle de tescil edilmistir.

Taci, goreve gelir gelmez, bagimsizliktan bagka bir ¢oziim olamayacagini ve en kisa
zamanda bagimsizliklarmi ilan edeceklerini belirtmistir. Sirp tarafi bunun olamayacagini
sOylese de, Subat 2008’den itibaren Swrp Devlet Yetkilileri, Kosova’nmin bagimsizlik ilan

etmeye hazirlandigini ve bunu asla kabul etmeyeceklerini bildirmislerdir.>

ABD Hiikiimeti’'ne yakinligiyla bilinen Charles Kupchan, ABD ve AB ortakliginin
Sirbistan’a, Kosova’y1 tanimasi halinde biiyiik ekonomik yardim saglamay1 vaat ettigini ve 13
milyar dolarlik bir paketin konusuldugunu belirtmektedir. Ayni zamanda, Sirbistan’in
Kosova’yr bolme girisimlerinde bulunmadan bir biitiin halinde tamimasi halinde, AB ve
NATO iiyeliginin de ¢ok cabuk bir sekilde saglanacagini belirtmektedir. Kupchan,

Balkanlar’da bir krizin yasanmamasi ve etnik gerginligin azaltilmasi icin Sirbistan’in

20 Greicevei, B. , ‘Kosova: Bolgesel Bir Bakis Acist’ , bakiniz
http://www.setimes.com/cocoon/setimes/xhtml/features/setimes/articles/2007/06/18/reportage-01 (Ulasim tarihi
1.3.2008).

1 Eland, I. , “The Solution to the Kosovo Problem: Partition within a Partition’ , The Independent, 19 Aralik
2007.

232 Tran, M., ‘Kosovo to Declare Independence, Serbia Claims’ , bakiniz http://www.guardian.co.uk (Ulasim
tarihi 8.2.2008).
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tartigmalara mahal vermeden Kosova’y1 tanimas1 gerektigini ne sirmektedir.*>

Kupchan’in
ortaya koydugu bu plan, Bat1 Ittifak1’nin Sirbistan’1 kendisine ¢cekmek icin ekonomik ve siyasi
vaatlerde bulundugunu ve ayrica, Sirplarin Kosova’yr tanimalarini saglamak i¢in pek de
ahlaki olmayan ¢oziimlere basvuruldugunu gostermektedir. Tabii, Bati’min planlar: arasinda,
Sirbistan ile Rusya arasinda bulunan gobek bagini kesmek de vardir. Ancak, su ana kadar
Sirbistan, Batr’'min teklifini kabul ettigine dair hicbir belirti vermemekte ve aym tonda

muhalefetini siirdiirmektedir.

Rusya, Sibistan’in Kosova’nin bagimsizligmi ilan etmeye hazirlandigimi ortaya
koymasindan sonra, BM Giivenlik Konseyi’'ni acil toplantiya cagirdi ve Kosova Konusu’nun
¢Ozlime kavusturulmasi gerektigini bir kez daha belirtti. Ancak, Batili giicler, miizakerelerle
bir sonuca varillamadigini ve Kosova’nin bagimsizligmi desteklediklerini soylediler. Bu

nedenle, BM Giivenlik Konseyi’'ndeki goriismelerde yine bir sonuca varilamads.**

17 Subat 2008 Pazar giinii, saat 16 itibariyla Kosova Meclisi, Sirbistan’dan
ayrildigini ve bagimsizligini ilan ettigini belirten bir karar aldi. Boylece, uluslararasi giicler
arasinda cekismelere sahne olan Kosova, Balkanlar’in yeni devleti olarak uluslararasi alanda
konumlandirildi. Bagimsizligini ilan ettikten sonra, taninmak ic¢in bircok devlete basvuran
Kosova’y: ilk taniyan devlet de en biiyiik destek¢isi ABD olmustur. Zaten, Kosova’daki
bagimsizlik kutlamalart ABD ve Arnavutluk bayraklar: ile birlikte yapilmis ve ABD’ye olan
minnettarhk gosterilmistir. ABD’den sonra, iilkemizin de dahil oldugu bircok devlet
Kosova’y1r resmi olarak tanimmistir. AB iilkeleri de, daha Once tanimayacaklarini ilan eden
birkag iilke haric, yavas yavas da olsa Kosova’nin bagimsizligini tanimaktadirlar. Bagimsiz

Kosova’nin ilk cumhurbaskan1 Agim Ceku olurken, ilk bagbakan da Hasim Ta¢i olmustur.

Kosova, bagimsizligim ilan ettikten sonra, Ahtisaari Plani’nin gereklerine uygun
olarak, BM ve AB’ye bagsvurarak Kosova'ya sivil bir gozlemci heyeti ile polis misyonu
gonderilmesi i¢in bagvuruda bulunmustur. Bu gorevlilerin de yardimiyla, Kosova,
stirdiiriilebilir baris ve kalkinmayi saglamak istiyor ve Sirplara, yeni Kosova Devleti’nin
barisc1 oldugunu gostermek istiyordu. Kosova’da NATO’ya baglh KFOR ise giivenligi

saglama gorevini hala siirdiirmekteydi.>

3 Kupchan, C. , ‘Independence for Kosovo® , Foreign Affairs, November/December 2005.
254 Tiirbedar, E. , ‘Biiyiik Finalde Kosova’ , bakiniz http://www.asam.org.tr (Ulagim tarihi 14.2.2008).
255 USAK, Adi gegen eser, s.18. bakiniz http://www.usak.org.uk.
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Sirbistan ise Kosova’nin bagimsizligimi ilan etmesine ¢ok siddetli bir tepki
gostermistir. Sirp Yetkililer, Kosova’ya askeri bir miidahalede bulunmayacaklarini belirttikten
sonra, Kosova’nin bagimsizliginmn illegal oldugunu ve bu bagimsizligin kabul edilemez
oldugunu belirterek, Kosova’nin bagimsizligii taniyan devletler ile iligkileri yeniden gézden
gecireceklerini  bildirmiglerdir.  Sirbistan, Kosova’ya yonelik ekonomik tedbirler
uygulayacagini da uluslararasi toplumun bilgisine sunmustur. Sirbistan, Kuzey Kosova’da
yogunlasan Sirp Azinligin da, Kosova’nin resmi kurumlarina paralel olarak kendi kurumlarini
olusturmalarin1 destekleyecegini aciklamis, Kosovali Sirplarin, Kosovali Arnavutlarin
olusturdugu kurumlar1 tanimayacaklarmi aciklamistir. Sirbistan, ayrica, Kosova’nin diger
bolgelerinde oturan Sup Azmhg da Kuzey Kosova’ya tasinmalart konusunda uyarmistir.
Sirbistan, Kuzey Kosova’nin ileride Sirbistan’a baglanmasmi da kendisine hedef olarak

belirlemistir.>®

Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesinin 6nlenememesi ve bu iilkenin bagimsizligini
taniyan iilke sayisimin giin gectik¢e artmasi, Sirbistan i¢ siyasetinde de catlaklara neden olmus
ve Basbakan Vojislav Kostunica, artan baskilara daha fazla dayanamayarak cumhurbagkani
Boris Tadic’ten ‘erken secim’ karari almasimi istemistir. Bu erken sec¢im kararinin
alinmasinda, Kosova’nin bagimsizligi konusu ile giindeme gelen kirilmalarin da biiyiik etkisi

olmustur.

Sirbistan’da 2 donemdir cumhurbagkanligi koltugunda oturan Boris Tadic, tilkenin
AB’ye iiye olmasmi her seyin Oniine koymus bir siyasetcidir. Tadic; Sirbistan’in, Avrupa
Birligi’ne katilmasiyla bircok sorunun halledilebilecegini ve daha demokrat bir Sirbistan
yaratilabilecegini savunmaktadir. Bu nedenle, Boris Tadic, milliyet¢i gruplarin ¢ok yogun
elestirilerine maruz kalmakta ve bazi gruplar tarafindan vatan hainligi ile de
damgalanmaktadir. Bilindigi gibi Swp Siyaseti'nde, Milosevic’in bagslattigi  ‘Sirp
Milliyet¢iligi® diisiincesi ¢ok etkin bir konumdadir. Hemen her secimde, en ¢ok oyu Sirp
Milliyetcisi Sirp Radikal Partisi almaktadir. Basbakan Vojislav Kostunica ise iilkenin en
biiyiik {igiincii partisi konumunda bulunan Sirbistan Demokrat Partisi’nin lideridir. Kostunica,
aslinda milliyetci egilimlere sahip bir politikaci olmasina ragmen, Bati1 kurumlarina kendisini
demokrat olarak tanitmay1 bilmis ve Bati yanlis1t Boris Tadic ve partisi Demokratik Parti’ye
verdigi destek karsiliginda uzun siiredir Basbakanlik yapmakta olan bir siyasi figiirdiir.

Cumhurbaskan1 Boris Tadic, Kosova’nin bagimsizligmi kabul edilemez bulsa da, AB

% Ayn1 Eser, s.19.
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Hedefi’'ni her seyin Oniinde tuttugu icin, Kosova’nin bagimsizliginda biiyiik etkisi bulunan
AB ile iligkilerin devamindan yanadir. Ancak, Kostunica, Kosova’nin bagimsizligini taniyan
bir AB ile iliskilerin siirdiiriilemeyecegini belirtmekte ve Sirbistan’in ancak, Kosova'nin
Sirbistan’a baglilig: teyit edilirse AB ile miizakerelere girisebilecegini kabul etmektedir®’.
Iste, iki lider arasinda bu goriis ayrihigindan dolayr catismalar yasanmaya baslamus,
Kostunica, belki de oniimiizdeki se¢cimde baraji dahi asamayacak olmasina ragmen, Tadic’in
basinda bulundugu bir Sirbistan’da Bagbakan olarak bulunmak istememistir. Tabii, iilkede

yasanan bu gelismeler en cok da asir1 milliyet¢i Sirp Radikal Partisi’ne yarayacaktir.

Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesinden sonra, AB ve NATO’nun halletmesi
gereken en Onemli problem, Kosova topraklarinda Sirp Azinliga kars1 gerceklestirilebilecek
etnik temelli saldirilar1 6nlemek olacaktir. Sirplar ve Arnavutlar arasinda siikuneti saglamak

oldukca zor bir is olacaktir.”*®

Mart 2008 ortalarinda, Kuzey Kosova’da, Swrplar ile Arnavutlar
arasinda boliinmiis olan Mitrovica Sehri’nde etnik Sirplarin, BM ve NATO Giigleri’ne kars1
giristigi eylemler ve yogun protestolar, Kosovali Swrplarin milliyet¢i patlamalar yapmaya

hazir oldugunu ve Kosova’da islerin ne kadar karisik oldugunu ortaya koymaktadir.*”

Kosova’nin bagimsizliginin taninmasinda hemfikir olan iilkelerin, halletmesi gereken
birka¢ onemli problem daha bulunuyor. Bunlar: Kosova’nin béliinmesinin engellenmesi ve
Arnavutlarin ileride ortaya koyabilecekleri Kosova ile Arnavutluk’un birlestirilmesi
senaryosudur. Kosova’nin béliinmesi durumunda, bir¢ok etnik grubun farkh devletler i¢cinde
yasamak zorunda kaldig1 Balkanlar’da ¢ok ciddi krizler yasanabilir. Farkli etnik gruplar, bu
boliinmeyi 6rnek olarak alip kendileri de aynisin1 yapmak isteyebilirler. ‘Biiyiik Arnavutluk’
Projesi ise, Balkanlar’in fitilini atesleyecek bir sorun olarak durmaktadir. Arnavutlarin bu
projeyi uygulamak istemesi halinde sadece Kosova degil, Arnavutlarin yasadig: tiim iilkelerde

olumsuz gelismeler yasanacak ve Balkanlar bir kez daha kan goliine doniisecektir.

Simdi de, Kosova’nin bagimsizliginin diinyadaki diger ayrilik¢i bolgeler iizerindeki

etkilerini inceleyelim.

»7 Mujezinovic, M. , ‘Kosova’nin Bagimsizliginin Ardindan Sirbistan’da Siyasi Kriz’ , bakiniz
http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php?type=12&id=347 (Ulasim tarihi 10.3.2008)

238 Carpenter, T.G. , ‘Kosovo Independence Grenade’ , bakiniz http://www.metimes.com (Ulasim tarihi 22.2
2008).

2% “Kosova Gergin, Sirplar BM Polisi’yle Catistyor” , bakiniz http://www.ntvmsnbe.com (Ulasim tarihi
17.3.2008).
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2.KOSOVA’NIN BAGIMSIZLIGI’NIN MUHTEMEL ETKILERI:

2.1.Kosova’nin Bagimsizhg Ozerk Bélgeler icin Ornek Olusturur Mu? :

Kosova’nin, Batil1 giiclerden de aldig: tam destek ile bagimsizligimi kazanmas: tiim
diinyada biiyiik etkiler yaratabilecek dnemli bir olay olmustur. Bu bagimsizligi da etkisiyle,
tiim diinya iizerinde ayrilik¢1 soylemlere sahip olan bolgeler kendilerinin de tipki Kosova gibi
bagimsiz olabileceklerini diisiinmeye baslamis ve Kosova, bu iilkelere bir 6rnek olmustur.

Tabii ki, igerisinde ayrilik¢1 bolgeler olan devletler de kara kara diisiinmeye baslamistir.

Kosova’nin bagimsizligma, konunun taraflarindan biri olan Sirbistan’dan sonra en
cok karsi cikan iilke Rusya Federasyonu olmustur. Rusya Federasyonu Devlet Baskani
Vladimir Putin, 31 Ocak 2006’da yapmis oldugu bir basin agiklamasiyla, diinyada
dondurulmus sorunlarin ¢oziimil i¢in evrensel bir kurallar biitiinii olusturulmas: gerektigini
sOylemis ve her olayin ayr1 ayr1 ele alinmasina karsi oldugunu gostermistir. Putin, Kosova’nin

bagimsizlig1 konusunda ise sdyle konusmustur:

‘Kosova’ya bagimsizlik hakki taminirsa, Giircistan’daki Giiney Osetya ve Abhazya da

. 1260
aynt haktan niye yararlanmasin?

Goriildiigti gibi Rusya, en yetkili kisinin agzindan Kosova konusunda Batili gii¢leri
tehdit etmigtir. Putin, Kosova’nin bagimsizligini kazanmasi durumunda, Batil1 gii¢lerin destek
vermedigi ancak kendisi ile ¢ok siki baglar1 bulunan ayrilik¢r bolgelerin bagimsizlik
taleplerini destekleyebilecegini aciklamigtir. Zaten, buna benzer agiklamalari bir¢ok Rus

Devlet Adami da yapmustir ve yapmaya da devam etmektedir.

Rusya’nin, Kosova’nin diger bolgeler icin emsal teskil edebilecegi yoOniindeki
aciklamalarin1 aslinda sadece Sirbistan’in toprak biitiinliigiinii desteklemek amaciyla
yapmadigi ortadadwr. Ciinkii, Rusya’nin da kendi icinde ileride ayrilik¢i isteklerde
bulunabilecek bircok federal bolgesi vardir.”®' Bilindigi gibi Rusya, 1990’larm ikinci
yarisindan itibaren uzun bir siire ayrilikgr Cecenistan Sorunu ile ugragsmis ve bu sorun
nedeniyle cok biiyiilk ekonomik ve askeri darbe almistir. Sonu¢ olarak belki Cegenistan
Sorunu’nu simdilik dondurmay1 basarmistir ancak bu bolgenin ileride de ayrilik¢r isteklerle

silaha sarilmayacagini kimse garanti edemez.

20 Caye ve Tiirbedar, Adi gegen eser, s.31.

%1 Ayn1 eser, s.31.
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Rusya icerisinde Tataristan, Kalingrad, Yakutistan, Dagistan gibi daha birgok
ayrilik¢r istekler icerisine girebilecek bolge bulunmaktadir. Bu nedenle, Rusya giiniimiizde
cok biiyiik bir sikint1 icerisindedir. Kosova’nin bagimsizlig1 daha simdiden diinya capinda bu
kadar biiyiik etki yaratmigken ileride daha biiyiik olaylarin yasanabilecegini goren Rusya,
kendi toprak biitiinliigiinii de riske atan Kosova’nin bagimsizlik kararina hi¢bir zaman destek

vermeyecegini ve BM’de de Kosova’nin iiyeligine karsi ¢ikacagini ortaya koymustur.

Ancak, sunu da belirtmek gerekir, Kosova’nin bagimsizligi Rusya’nm toprak
biitlinliigiinii riske atmistir ancak Rusya, Kosova’yr bir sekilde kullanabilecegine ve Batili

giicleri sikistirabilecegine inanmaktadir.

SSCB’nin dagilmasindan sonra, eski Sovyet Cografyasi’nda bir¢ok devlet ortaya
ciktl. Ancak, ortaya cikan bu devletlerin bircogunun Sovyet Donemi’'nden kalma etnik
sorunlart bulunuyor. SSCB’nin i¢inde federe devlet iken ortaya ¢ikmayan etnik sorunlar,
SSCB’nin yikilmast ve eski federe devletlerin ulus devlet temeline dayanan bagimsiz

devletler kurmalar1 nedeniyle bugiin biiyiik problemler yaratmaktadir.

Iste, Rusya, Kosova’min bagimsizligi emsal olusturur demekle bu ayrilikg1 bolgeleri
kastetmektedir. Rusya’nin yakin cevresinde bulunan ve eskiden Sovyetler Birligi’ne bagh
iken bugiin bagimsiz durumda olan devletler, son yillarda Rusya’nin etkisinden kurtulmak ve
gelisimlerini hizlandirmak i¢in Bati Blogu'na yaklagmakta ve bu blogun siyasi ve askeri
Orgiitlerine katilmaya cabalamaktadirlar. Rusya ise bu durumdan olduk¢a hosnutsuz
durumdadir ve bunu her platformda net bir sekilde ifade etmektedir. Rusya, bugiin bu
devletlerin bircogunda ayrilik¢t hareketlerin oldugunu gormektedir ve bu devletlerin Bati
Blogu’na daha fazla yaklasmamalar1 i¢in sorun yaratan ayrilik¢1 bolgelerle isbirligine giderek,
Bat1 Blogu’na yaklagmaya calisan devletleri sikistirmaktadir. Iste, Rusya, Kosova emsal teskil
edecektir demekle, iki yan: keskin olan bir bigagi elinde tutmaktadir ashnda”. Séyle ki,
Rusya’ya komsu olan Bat1 yanlis1 devletleri ayrilik¢1 bolgelere destek vererek uyarirken, diger
yandan kendi i¢indeki ayrilik¢r bolgelerin eline de bir koz vermektedir. Batili giicler de bunun

farkindadirlar.

Rusya bugiin, Giircistan’da bulunan Giiney Osetya ve Abhazya, Moldova’da bulunan
Transdinyester, Ukrayna’nin Kirim Bolgesi ve Azerbaycan’daki Daglik Karabag Bolgesi ile

yakin temas halinde bulunmaktadir. Bu bolgelere hem ekonomik ve siyasi destek vermekte,

262 Ayni eser, s.36.
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hem de onlari ileride her an kullanilabilecek halde hazir tutmaktadir. Nitekim, Rusya Disisleri
Bakani Sergey Lavrov, Kosova’nin bagimsizlig1 halinde Rusya’nin 6zellikle Gliney Osetya ve
Abhazya ile ilgili planlarinda degisiklige gidecegini soylemistir.”*® Bilindigi gibi 1990’larn
basinda Giircistan ile askeri miicadele igerisine giren her iki bolge de Giircii Ordulari’ni
topraklarindan atmay1 bagsarmis ve 1990’larin basindan beri fiilen bagimsiz bir yonetime sahip
olmuslardir. Hukuken Giircistan topraklar1 icerisinde goriinen her iki bolgede de Giircii
Hiikiimeti’'nin hi¢bir etkisi yoktur. Hem Abhazya, hem de Giiney Osetya, uzun zamandir
Rusya ile yakin iligkiler icerisindedir ve adeta her anlamda Rusya’ya bagimli durumdadirlar.
Iste Rusya, Kosova’nin bagimsizhiginin ardindan bu iki ayrilik¢r bolgeyi bagimsiz devlet
olarak taniyabilecegini belirtmistir. Batili giicler ise, Bati yanlis1 reformlar yapan ve
NATO’ya katilmak isteyen Giircistan’in toprak biitiinliigiinii savunmakta ve bu iki bolge ile
Kosova’nin durumunun ayni olmadigini belirtmektedirler. Zaten, Batili giigler Kosova’nin
bagimsizligimin diinya iizerindeki hicbir ayrilik¢1 bolge icin emsal teskil etmeyecegini de

belirtmislerdir.

Bagmmsizlik yanlis1 ayrilikg1 bolgelerden biri de Moldova’daki Transdinyester
Bolgesi’dir. Bu bolgede agirlikli olarak etnik Ruslar bulunmaktadir ve Moldova
Hiikiimeti’nin kontrolii disinda olan bu topraklarda Rusya’nin biiyiik etkisi bulunmaktadir.
Rusya eskiden beri bu bolgeye ekonomik, siyasi ve askeri yardim yapmaktadir. Kosova’nin
bagimsiz olmasi ile birlikte Transdinyester de bagimsizlik elde edebilecegi umuduna
kapilmistir. Rusya, bati yanlis1 reformlar yapan ve NATO ile isbirligi i¢indeki Moldova’y1
Transdinyester’in bagimsizligin1 tanimakla tehdit edince, Moldova NATO ile isbirligi
caligmalarim1 durdurmus ve tarafsiz bir iilke olarak kalacagmi aciklamistir. Goriildigi gibi

Rusya, Moldova’y1 tehdit ederek sonug alabilmistir.

Son yillarda hizla Bati1 Blogu'na dogru kayan Ukrayna da Rusya’nm tehdit ettigi
ilkeler arasindadir. Ukrayna’nin giineyindeki Kirim Yarimadasi’nda ¢ogunlugu olusturan
etnik Ruslar, bagimsizlik yoniinde beyanatlar vermeye baslayip, Rusya’dan yardim isteyince,
Rusya, daha 6nce dogalgaz akisini keserek uyardig1 Ukrayna’y:1 bu sefer de Kirim’in herhangi
bir bagimsizlik ilaninda bu bolgeyi tanimakla tehdit etmistir.

Goriildiigti gibi Rusya, Kosova’nin bagimsizligina destek vermemesine ragmen
bagimsizlik sonrasi1 ortaya ¢ikan durumu kendi lehine ¢ok iyi kullanmaktadir. Cevre

tilkelerdeki Bat1 yanlisi riizgar1 dindirmek icin ayrilik¢1 bolgeleri desteklemek Rusya’nin igine

263 ‘Rusya’dan Bir Kosova Uyaris1 Daha’ , bakiniz http://www.bbcturkish.com (Ulasim tarihi 15.2.2008)
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gelmektedir. Ancak, Rusya’nin da ayni ayrilik¢i tehlike ile her an yiiz yiize gelebilecegini de
tekrar belirtelim. Rusya’nin uyguladigi politikanin aynisimi ABD de Rusya’ya karsi
uygulayip, Rusya’daki Cecenistan ve Dagistan gibi bolgeleri ayaklandirabilir.

Rusya’nmm BM Daimi Biiyiikelgisi Vitaly Churkin, Kosova’nin bagimsizlig1 sonrasi,
diinya iizerinde yer alan diger ayrilik¢i bolgelerin timitlendigini ve bagimsizliktan baska bir
sey diisiinemez hale geldiklerini belirtmektedir. Churkin, eskiden merkezi hiikiimet ile
miizakerelere giren ayrilik¢i bolgelerin yoneticilerinin, Kosova’dan sonra, miizakereleri kesip
tamamiyla bagimsizlik istegine yonelebileceklerini ve bunun da cok biiyikk bir problem

264

yaratacagini belirtmistir.”" Aymni tiirden agiklamalar1 Sirbistan Disisleri Bakam1 Vuk Jeremic

de BM Genel Kurulu’na hitaben yapmustir.

Kosova’nin bagimsizlig1 sonrasi az once bahsettigimiz ayrilik¢1 bolgeler Abhazya,
Giliney Osetya ve Transdinyester, uluslararasi topluma bir c¢agrida bulunmus ve
bagimsizliklarinin tanmnmasini istemislerdir. Bu bolgeler daha sonra da Rusya’ya bagvurarak,
uzun siiredir ekonomik ve siyasi anlamda kendilerine biiyiik destek veren Rusya’nin kendi

bagimsizliklarini tanimasini istemislerdir.>®

Rusya Parlamentosu’nun alt kanadi olan Duma
13 Mart’ta bu bolgelerin yaptigi bagimsizlik bagvurusunu incelemis ve ‘simdilik’ bu
bolgelerin bagimsizligini tanimamistir. Ancak, Rus Makamlari, bu bdlgelere yapilacak olan
ekonomik ve siyasi yardimlarin arttirilacagini1 ve buralara Rusya Temsilcilikleri agilacagini

belirtmislerdir.®

Goriildiigii gibi Rusya simdilik kaydiyla bu bolgeleri tammmayarak Batili giiglere ve
ayrilik¢1 bolgelerin bagli oldugu iilkelere mesaj vermistir. Rusya, bu bolgelerin bagimsizligini
tanimayarak Onemli bir silah1 elinde tutmaya devam etmis, Ozellikle Rusya cevresinde
bulunan Giircistan gibi Bati1 yanlis1 devletlere, Bati ile daha fazla iliski kurarsa toprak
biitiinliigiiniin tehlikeye girecegini gostererek adeta ‘santaj’ yapmustir. Batili iilkelere de mesaj
veren Rusya, Kosova’nin bagimsizliginin taninmasinin ne kadar yanlhs oldugunu gostermeye
calismis ve kendisinin Batililar gibi davranmadigini ve ayrilik¢i seslere simdilik de olsa ‘sus’
dedigini gostermistir. Rusya, bir anlamda da kendi toprak biitiinliigiinii diisiinmiis ve iki yani

keskin olan bicagi simdilik kullanmamaya karar vermistir.

264 “What Kosovo Stalemate Really Means For Russia’ , bakiniz

http://www.mnweekly.ru/national/20071227/55299942.html (Ulasim tarihi 11.1.2008).

2% Kanbolat, H. , ‘Kosova, Giiney Kafkasya’ya Yansimaya Basladi’ , bakiniz http:/www.asam.org.tr (Ulasim
tarihi 10.3.2008).

266 Kamalov, 1. , ‘Moskova Yeni Kosovalara Simdilik Hayir Dedi’ , bakiniz http://www.asam.org.tr (Ulasim
tarihi 14.3.2008)
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Kosova’nin bagimsizligindan etkilenen bir diger Kafkasya Bolgesi de Daglhk
Karabag olmustur. Bilindigi gibi 1990’larin basinda SSCB’den kopan bir devlet olan
Azerbaycan ile yine kendisi gibi bagimsizligina kavusmus olan Ermenistan arasinda, Ermeni
cogunlugun yasadigi ancak Azerbaycan’a bagli olan Daglik Karabag Bolgesi yiiziinden savas
cikmis ve bu savas sirasinda Ermeniler, Azerbaycan Topraklari’nin 1/5’ini isgal ederken,
Daglik Karabag’da da bagimsiz bir yonetim kurduklarini a¢iklamislardir. Daghk Karabag
daha sonralar1 self-determinasyon hakkini kullanarak bagimsizligmi ilan ettigini agiklasa da
Ermenistan disinda kimse bu bolgenin bagimsizligini tammmamis ve bolgenin Azerbaycan’a ait
oldugunu kabul etmislerdir. Daha sonralari, BM gozetiminde, Daglik Karabag Sorunu’na bir
¢O0ziim bulmak icin Ermenistan ve Azerbaycan arasinda goriismeler devam etse de, bu
goriismelerde hi¢c kimse geri adim atmamis ve bolgenin durumu belirsizligini korumaya
devam etmistir. Ancak, sunu belirtmek gerekir ki, burada Ermenistan isgalci konumunda

bulunmaktadir®®’

. Yani, konunun Kosova’nin hukuki statiisii ile yakindan higbir ilgisi
bulunmamaktadir. Ancak, yine de Daglik Karabag yoneticileri Kosova’nin bagimsizliginin

kendileri i¢in de bazi kapilar1 agacagi kanisindadirlar.

Iste, Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesinin ardindan, Mart 2008 baslarinda Daglik
Karabag Smiri’'nda Ermeni Giicleri ile Azeri Ordusu arasinda catigmalar cikti ve her iki
taraftan da, cogu Azeri en az 10 kisi yasamim yitirdi. Bunun iizerine, Azerbaycan Devlet
Bagkani ITham Aliyev, Hanlar Kenti’'nde yaptig1 agiklamada, Karabag Sorunu’nun ¢oziimii
icin gerekirse silaha basvuracaklarini belirterek, cok sert bir agiklama yapti. Ermenistan ise,
sorunun silahla c¢oziilemeyecegini, Daglik Karabag’a herhangi bir silahli miidahale halinde
Ermenistan’in olaya miidahale edecegini belirtti. Ermenistan ve Azerbaycan, su an ig¢in
Kosova’yr tanimamis olan iki devlet durumundadirlar. Azerbaycan’in Kosova’yi
tanimamasinin en 6nemli sebebi, Kosova’nin ileride Daglik Karabag Bolgesi i¢in de bir emsal
teskil edebilecegi diisiincesidir. Ermenistan ise Daglk Karabag Sorunu gibi yillardir
cozillemeyen ve c¢ozimi siirekli ertelenen bir konu yerine Kosova’nin bagimsizliginin
taninmasmin kabul edilemez oldugunu belirtmekte ve bu nedenle uluslararasi toplumu
protesto ederek Kosova’nin bagimsizligmi tanimamaktadir.”®®  Tabii, Ermenistan’in,
Kosova’nin bagimsizligini tantmamasimin nedenlerinden biri de en yakin miittefiki Rusya’nn,

bu bagimsizlig1 tanimamasi ve bu yonde Ermenistan’a baski yapmasidir. Ancak, Daghk

267 <A Plan For Peace’ , bakimniz
http://www.crisisgroup.org/library/documents/europea/caucasus/167_nagorno_karabakh _a_plan_for_peace.pdf
(Ulagim tarihi 15.3.2008).

*%% Kamalov, I. , ‘Karabag’da Yasanan Son Catisma Kosova’nin Bagimsizhginin ilk Etkisi Mi?” , bakimz
http://www.asam.org.tr (Ulasim tarihi 5.3.2008).
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Karabag’m sozde Disisleri Bakan1 Georgy Petrosyan, Ermenistan Makamlari’nin aksine,
Kosova’nin bagimsizliginin ellerini giiclendirdigini ve ayrilik¢i bolgelerin baglh bulunduklar:

devletin onayim almadan bagimsizliklarmmn tanmabilecegini gosterdigini belirtmistir.*%

Kosova’nin bagimsizliginin etki ettigi bir diger sorun da Afrika’da yasanmaktadir.
Bilindigi gibi, Bati Sahra yillardir ¢6ziime kavusturulamamis c¢ok ©Onemli bir sorun
durumundadir. Fas’in giineyinde bulunan Bati1 Sahra Bolgesi, uzun yillardan beri Fas’tan self-
determinasyon hakkini kullanarak ayrilmak istemektedir. Fas ise, hicbir sekilde kontrol
edemedigi bu bolgenin topraklarindan ayrilmasina kesinlikle karsi ¢ikmaktadir. Fas, bu
bolgeye ancak otonomi verebilecegini ancak bagimsizligim1 kabul etmeyecegini
belirtmektedir. Bat1 Sahra Bolgesi’nin en 6nemli siyasi organi olan ve Fas ile miizakereleri
yiiriiten Polisario Cephesi ise otonomiyle yetinmek istemediklerini belirtmektedirler. 16-18
Mart 2008 tarihlerinde New York’ta gerceklestirilen miizakerelerde, Fas otonomi
verebilecegini yinelerken, Polisario Cephesi, Kosova’min bagmmsizligini ornek olarak
gostererek, kendisine de ayni1 hakkin taninmasi gerektigini belirtmistir. Polisario Cephesi’nin
yoneticileri, kendilerine bagimsizlik verilmezse, tipki Kosovali Arnavutlar gibi silahli

270 fste, goriismeler de burada tikanmustir. Ancak,

miicadeleye baslayacaklarmi belirtmislerdir.
Kosova’nin bagimsizligmin nerelere kadar etki ettigini gostermesi bakimindan bu 6rnek ¢ok

onemlidir.

Sirbistan, Kosova’nin bagimsizligmin ardindan cok tehlikeli bir oyun oynamaya
baslamistir ve Balkanlar’da yasayan biitiin Sirplar1 da bu oyuna ortak etmeye calismaktadir.
Bilindigi gibi, Kosova’nin bagimsizligindan sonra Sirbistan Yoneticileri, Kosovali Sirplar’dan
Kuzey Kosova’ya gecerek burada cogunlugu ele almalarini istemislerdir. Burada amag,
Kuzey Kosova’da cogunlugu olusturarak, bolgenin ileride Sirbistan’a baglanmasini

saglamaktir.””!

Bu plan Kosova’nin bagimsizliginin taninmasimin dncesinde de miizakereler
sirasinda On plana alinmis ancak ne Batili devletler ne de Kosovali Arnavutlar tarafindan
kabul gormiistii. Ancak, Sirbistan, Kosova’nin bagimsizligini kazanmasinin ardindan bu plani
uygulamaya koymak istemektedir. Bugiinlerde Kosova’nin geri kalan kisimlarindan Kuzey
Kosova’ya yogun bir gé¢ sz konusudur. Sirplar, Kuzey Kosova’nin Sirbistan’a baglanmasini

saglamak icin NATO giiclerine ve UNMIK’e kars1 da itaatsiz hareketlerini arttirmiglardir.

% Ozertem, H.S. , ‘Kosova’nin Bagimsizhig1 ve Daglik Karabag Meselesi’ , bakiniz
http://www.turkishweekly.net (Ulasim tarihi 27.3.2008).

20 Giirseler, C. , ‘Bati Sahra Goriigsmeleri Yine Sonugsuz Kaldi’ , bakiniz http://www.asam.org.tr (Ulasim tarihi
20.3.2008).

2 Yasin, G.K. , ‘Kosova Boliiniir Mii?’ , bakiniz http:/www.tusam.net (Ulasim tarihi 1.10.2007).
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Nitekim, Belgrad 25 Mart 2008 tarihinde UNMIK’e sundugu yeni teklifle, Sirplar’in
cogunlukta oldugu bolgelerde Sirp niifusunun kendi yargi, polis, egitim ve giimriik gibi

yonetsel teskilatlarini kurabilmelerini istemistir.”"?

Bu bolgelerin neredeyse tamami Kuzey
Kosova’da yer aliyor ve Sirplarin amacinin zaman i¢inde Kuzey Kosova’nm, Kosova'nin geri
kalan kismindan ayrilmasi oldugu bu istekle de cok acgik bir sekilde ortaya konmaktadir.
UNMIK Temsilcileri, Sirbistan’in, Kosova’nin kuzeyinde, resmi olarak Kosova Devleti’nin
smirlarmin icinde bulunan bolgelerde dahi Sirbistan Polis Gii¢leri’nin oldugunu belirtmis ve

Sirp Giigleri’nin buradan cekilmesi gerektigini vurgulamistir.””

Her ne kadar Sirp Hiikiimeti
bundan haberi olmadigmi belirtse de bu giiciin yasadisi olarak Kosova topraklarinda
bulunmasi, Sirbistan’da birtakim ¢evrelerin Kosova’nin kuzeyi konusunda ortaya koyduklar:
planlar1 uygulamaya basladigin1 gosteriyor. Bu planlara en son olarak Sirbistan Parlamentosu
da ortak olmus ve Mayis 2008’de Sirbistan’da diizenlenecek genel ve yerel secimler ile
paralel olarak Kosova’da Sirplarin c¢ogunlukta oldugu bolgelerde de yerel secimlerin
diizenlenecegini agiklamigtir. UNMIK Temsilcisi bunun yararsiz ve hukuksal yonden bir
gecerliligi olmayan bir hareket olacagini belirtmis ve Sirbistan’in bu kararimi yeniden gdzden

gecirmesini istemistir. >’ Ancak, yapilan agiklamalara bakilirsa Sirp tarafi bu tip eylemlerden

vazgecmeyecegini ortaya koymaktadir.

Kosova’nin bagimsizliginin en 6nemli etkileri Balkanlar’in bir diger istikrarsiz iilkesi
Bosna-Hersek iizerinde goriilecek gibidir. Bilindigi gibi Yugoslavya’nin dagilmasinin
ardindan bagimsizligimi ilan eden Bosna-Hersek’te 1992’den itibaren 3 yil siiren bir i¢ savas
yasanmis ve bu i¢ savas sonucu iilkede cok biiyiik soykirim hareketleri gerceklestirilmistir. Bu
soykirim hareketlerinin cok biiyiik bir kismin1 da Slobodan Milosevic’ten destek alan Bosnali
Sirplar gerceklestirmislerdi. 1995°te imzalanan Dayton Antlasmas: ile Bosna’daki i¢ savas
sona ermis ve iilkede siikunet saglanmistir. Dayton Antlagsmasi’na gore Bosna-Hersek bir
federasyon haline getirilmis ve iki adet federe devlet olusturulmustur. Bunlardan biri Bosnak-
Hirvat Federe Cumbhuriyeti, digeri de Federe Sirp Cumbhuriyeti’dir. Bu federe devletlerin her
birinin kendilerine ait hiikiimetleri, polis ve yargi teskilatlar1 vardir ve icislerinde tamamen

275

serbest durumdadirlar’”™. Ulkede merkezi yonetim ise oldukga zayif durumdadir. Son

zamanlarda, merkezi yOnetimin giiciinii arttirmak icin yapilan reform Onerileri ise Sirplar

%72 Jovanovic, 1. , ‘Belgrad, Kosova’nin Etnik Toplumlar Arasinda Boliinmesi Cagrisinda Bulundu’ , bakiniz
http://www.balkantimes.com (30.3.2008).

13 Jovanovic, 1. , ‘UNMIK: Sirp Polisi’nin Kosova’daki Varlig Yasadisi’ , bakiniz http:/www.balkantimes.com
(Ulasim tarihi 4.4.2008).

™ <Sirbistan, Kosova’da Secim Kozunu Oynuyor” , bakiniz http:/www.ntvmsnbe.com (Ulagim tarihi
11.4.2008).

275 www.ohr.int/dpa/default.asp?content_id=372 (Ulasim tarihi 22.3.2008).
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reddettigi icin gergeklestirilememektedir. Bosna’daki Federe Sirp Cumhuriyeti (Republika
Srpska), olusturuldugu tarihten itibaren Sirbistan ile cok yakin baglar kurmus ve bu devletten
ekonomik ve siyasi destek almistir. Zaten, Bosnali Sirplar, Bosna-Hersek Devleti’ni kendi

devletleri olarak kabul etmemekte ve Sirbistan’a baglanmak arzusundadirlar.

Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesi ve bu bagimsizligin tanmmasi ile birlikte,
Bosnali Sirplar da Sirbistan’a baglanmak ic¢in caligmalara baglamislardir. Zaten, Kosova’nin
Ociinii almak isteyen Sirbistan da boyle bir hareket gerceklestirmeleri icin Bosnali Sirplar: her
yonden destekleyecektir.”’® Bosnali Siplarin  lideri Milorad Dodik, Kosova'nin
bagimsizligimin ardindan hi¢ kimsenin Bosnali Sirplarin Sirbistan’a baglanma yoniindeki
isteklerinin Oniine gecemeyecegini sOylemis, silaha bagvurmadan, baris¢i yollarla Bosna-
Hersek’ten ayrilmak istediklerini belirtmistir. Kosova’nin bagimsizliginin ardindan bunu

yapmaya haklarmm oldugunu da belirtmistir.*”’

Dodik, Kosova’nm bagimsizlig: ile Bosnali
Sirplarm Sirbistan’a baglanma isteklerini ayni tiir istekler olarak gormektedir. Tabii ki,
Bosna-Hersek’in toprak biitiinliigiinii savunan Batili devletler boyle bir harekete kesinlikle
kars1 ¢ikacaklarini agiklamislardir. Rusya ise boyle bir ayrilmayi desteklemedigini belirttikten
sonra, boyle bir durumun konusulmasina neden olan Kosova’nin bagimsizligindan otiirii

Batil gii¢leri suclamustir.

Sirbistan, Balkanlar’da kendi iilkesi disinda bulunan Sirplarm ayrilik¢r hareketlerini
desteklerken, kendi smirlar1 icinde bulunan etnik Arnavutlar1 unutmus gibi goriinmektedir.
Halbuki, Sirbistan’in giineyindeki Presova Vadisi’'nde, c¢ogunlugu etnik Arnavutlar
olusturmaktadir ve onlar da ileride Kosova’ya baglanmak isteyebilirler. Ciinkii, Sirbistan’in
son zamanlarda uyguladig1 politikalar onlar1 boyle bir harekete itebilir. Yani Sirbistan, etnik
Sirplarm kendisine baglanmalarini desteklerken topraklar: icindeki Arnavutlari unutmamak
zorundadir. Ancak, Balkanlar’in en biiyiik gii¢clerinden biri olan Sirbistan’1 ve Sirplar1 hosnut
eden bir ¢oziim bulunamadig: siirece bu bolgede sorunlar devam edecektir. AB ve ABD de

bunun farkindadir.>’®

Kosova’nin bagimsizliginmn etki edecegi bir diger Balkan Devleti de, daha once de

belirttigimiz gibi Makedonya’dir. Ciinkii, bu iilkede cok Onemli bir oranda etnik Arnavut

276 ‘Preservation of Kosovo and Republika Srpska Top Priorities For Serbia’ , bakiniz
http://wcS.worldcrossing.com/webx ?14 (Ulasim tarihi 20.2.2008).

*77 ‘Bosnian Serb Entity Could Become Independent in Similar Way With Kosovo® ,
http://www.b92.net/eng/news/region-article.php?yyyy=2007&mm=11&dd=18&nav_id=45514 (Ulasim tarihi
18.11.2007).

78 ¢ Avrupa’nin Arka Bahgesi Balkanlar’da AB’ , bakimiz http://www.tusam.net ( Ulagim tarihi 10.3.2008).
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niifusu bulunmaktadir ve 6zellikle Bat1 Makedonya ve Kosova Siniri’nda bulunan Arnavutlar
ileride Kosova’ya baglanma girisiminde bulunabilirler. Bu da biraz olsun durulmus olan
Makedon-Arnavut Catigmasi’ni tetikleyecek ve bolgeyi kan goliine cevirebilecektir. Bu

nedenle, uluslararasi camianin Makedonya konusunda da dikkatli olmasi gerekir.

Goriildiigii gibi, Kosova’nin bagimsizligi diinya iizerinde neredeyse tiim ayrilik¢i
hareketleri tetiklemis durumdadir. Bu bdlgenin bagimsizlia kavusmasi, diger ayrilikci
bolgeleri kendi bagimsizliklarini taniyacak biiyiik giicler ile iliskiye gecmeye yoneltmektedir.
Bu konuda da Rusya ile ABD’nin Onciiliigiinii yaptig1 Batili giicler arasinda biiyiik bir
cekisme yasanmaktadir. Kosova’nin hukuki statiisii ile benzesin ya da benzemesin diger tiim

ayrilik¢ci bolgelerin Kosova’yi bir 6rnek olarak almasi da ¢ok ilgingtir.
1.4. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ve Kosova Baglantisi:

Kosova’nin bagimsizliginin Tiirkiye’yi en ¢ok ilgilendiren kismi, bu bagimsizligin
KKTC i¢in de bir emsal olup olmayacagidir. Bilindigi gibi Kibris Adasi, Rumlar ve Tiirkler
arasinda ikiye boliinmiis durumdadir ve her iki toplumun da kendilerine ait devletleri
olmasina ragmen, Kibrishi Tiirklerin kendilerine yapilan haksizliklara ve terdr eylemlerine
tepki olarak kurduklar1 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, uluslararas1 alanda Tiirkiye disinda
kimse tarafindan bagimsiz bir iilke olarak tanmmmamakta ve Kibris’in kuzeyinden, Kibris
Cumbhuriyeti’nin (Giiney Kibris Rum Yonetimi) etkin denetimi olmayan bolge olarak soz

edilmektedir.

Kosova ve Kibris Sorunlari, temelde birbirlerinden olduk¢a farkli olan meselelerdir.
Siyasi, hukuki ve sosyal yonden bu iki sorun arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir. Ancak,
Kosovali Arnavutlarin, Sirplarin kendilerine uyguladigi baskiy1 ve siddeti sebep gostererek
bagimsizligimi elde etmesi ve bu bagimsizligin taninmasi, Tiirkiye’de KKTC nin uluslararasi
camia tarafindan taninabilecegine ya da en azindan Giiney Kibris ile esitlige dayali, 2 devletli

¢Oziim Onerisinin kabul edilecegine dair iimit yaratmustir.

Kosova ile KKTC arasinda birtakim benzerlikler ve farkliliklar bulunmaktadir.

Bunlar su sekilde siralanabilir:

- Tarih boyunca hep baska devletlerin yonetiminde kalmis olan Kosova’nin
aksine, Kibris’in statiisii olduk¢a farklidir. 1960°ta olusturulan Kibris

Cumhuriyeti’nin siyasi agidan esit kurucu ortagr olan Kibris Tiirkleri,
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ortaklar1 olan Kibrishh Rumlarin, kendilerine yaptig1 haksizliklar ve hak
gasplar1 nedeniyle, biiyiikk acilar cekmis, bircok kayip vermis ve en
sonunda 1974’te diizenlenen bir operasyon ile Rum Saldirilari’ndan
kurtulmuglardir. Yani, Kibris Cumhuriyeti’nin yikilmasina neden olan
taraf Tiirkler degil Rumlardir. Tiirkler, Rumlara yaptiklar1 esitlik¢i ¢oziim
Onerileri kabul edilmeyince, 1983’te adanin kuzeyinde Kibris
Topraklarr’nin  yaklasik  %35’inde kendi bagimsiz  devletlerini
kurmuslardir. Iste, 1983’te kurulan bu devlet (KKTC) o tarihten beri

demokratik kurum ve kuruluslari ile isleyen bir devlet yapisina sahiptir.

- Hem Kibris’ta, hem de Kosova’da taraflardan biri digerine karsi
saldirilarda bulunmus ve bu saldirilar sonrasi uluslararasi camia olaylara
miidahale etmek zorunda kalmistir. Ancak, Kosova’ya yapilan NATO
onderligindeki miidahale ve arkasindan olusturulan UNMIK Yonetimi
oldukca basarili sayilabilecekken, Kibris’a 1964 yilinda gelen BM
Miidahalesi ve bolgeye gonderilen BM Giicii, olaylar1 ve saldirilari
Oonleyememis ve sonug¢ olarak, Kibris Cumhuriyeti’nin garantorlerinden
biri olan Tiirkiye, 1974 yilinda siddet ve terér eylemlerini bitirmek ve
adaya baris1 getirmek icin Kibris’a miidahale etmek zorunda kalmistir.
Yani, Kosova konusunda oldukc¢a basarili sayilabilecek olan uluslararasi
camia, Kibris konusunda tam bir hayal kiriklig1 yaratmigtir. Kosova'nin
bagimsizligimi destekleyen Batili Giigler, ondan daha eski bir sorun olan
ve yine kanli olaylara sahne olmug Kibris Konusu’nda, KKTC nin hakl
isteklerini dikkate almamakta ve Giiney Kibris’i, Kibris Cumhuriyeti
adiyla Kibris Adasir’nin tek temsilcisi olarak goriirken, Kuzey’deki

KKTC’yi yasadis1 olarak gérmektedirler.*”

- Kibris’ta, adanin giineyinde statiisii 1960 sistemini kuran uluslararasi
antlagmalarla tespit edilen ve su anda AB topragi sayilmayan iki tane de
Ingiliz Askeri Ussii bulunmaktadir (Dikelya ve Agratur) ve bu askeri iisler
ABD tarafindan da etkin olarak kullanilmaktadir. Kosova’da ise,

Balkanlar’in en biiyiik Amerikan Ussii yer almaktadur.

21 Kasim, K. , ‘Kibris Sorunu’nda Gelinen Nokta ve Kosova’daki Gelismeler’ , bakiniz
http://www.turkishweekly.net (Ulasim tarihi 4.2.2008).
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Her iki bolgede de dini faktorler kargasa cikmasinin ve barig¢r ortamin
bozulmasinin en Oonemli nedenlerinden biridir. Bilindigi gibi Kosova’da
Ortodoks Sirplarin ve Sirp Kilisesi’nin, Miisliiman Arnavutlara karsi
yaptig1 saldirilar ve hak gasplar1 ortada iken, Kibris’ta da yine Ortodoks
olan Rum Kilisesi ve Kibrisli Rumlarin, Miisliiman olan komsular1

Tiirklere kars1 yaptiklar: saldirilar s6z konusudur.

Hem Kosova Sorunu’nda, hem de Kibris Sorunu’nda taraflar birbirlerine
kars1 olan giivenlerini ve saygilarini kaybetmislerdir. Hem Arnavutlar-
Sirplar arasinda hem de Rumlar-Tiirkler arasinda bir arada yagama iradesi
kaybolmustur. Bu iradenin kayboldugu uluslararast camianin Onayak
oldugu goriismeler ve miizakere siirecleri sirasinda da ortaya cikmustir.
Tek fark, Kosovali Arnavutlar bu bir arada yasama iradesinin
kayboldugunu gosteren Ahtisaari Plan1  sayesinde bagimsizliga
yiriimiigken, Kibrisli Tiirkler boyle bir planin tarafi olamamislardir.
Kibris’in gelecegi konusunda 2004 yilinda ortaya konmus olan Annan
Plan1 dahi, KKTC’nin bagimsizligini1 degil, Kibris Cumhuriyeti i¢erisinde
federe bir yapiya sahip olmasini 6nermekteydi. Buna ragmen, Kibrish
Tiirkler, kendileri i¢in ¢ok sayida dezavantaj yaratacak olan bu plani dahi
kabul etmisler ve bagimsizliktan vazgecip iki toplumlu, iki federe devletli
(kesimli) bir federatif yapiya ‘evet’ diyebileceklerini gostermislerdir.
Kibrisli Rumlar ise, kendileri lehine ¢ok sayida diizenleme iceren bu plani
dahi reddederek Tiirkler ile bir arada yasama iradelerini kaybettiklerini

gostermislerdir.*®

Aslinda Kibris’in, Ingiliz Yonetimi altindayken, ‘self-determinasyon’ hakkina sahip

oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu ilkeyi One siiren taraf ise adanin Yunanistan’a baglanmasini

savunan Rumlar idi. Tiirkiye ise uzun yillar Kibris Adasi’nin Ingiliz Hakimiyeti’nde olan bir

ada oldugunu ve Ingiltere’nin icislerine karismamak gerektigini One siirmiistiir. Ancak,

Ingiltere’nin, Kibris’in statiisiiniin belirlenmesi konusunda Tiirkiye’yi de isin icine cekmesi

sonucunda Tiirkiye, once Kibris’in taksim edilmesinden yana taraf olmusken, hem

Ingilizlerin, hem de Rumlarin buna karsi ¢ikmalar1 {izerine, 1960 yilinda ne enosis, ne de

taksim anlamma gelen ve daha ¢ok Ingilizlerin isteklerini yansitan ve iki topluma dayals,

280 Sezer, S. , “Kosova Sorunu ve Kibris Meselesi Uzerine Bir Karsilastirma’ , Stratejik Analiz, Kasim 2007,
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esitlikci yapida olusturulmus Kibris Cumhuriyeti ortaya ¢ikmistir. Bu cumhuriyetin tiim
yapist Garanti Antlagsmalar: ile belirlenmis ve bu yapinin korunmasinda Tiirkiye, Yunanistan

ve Ingiltere’nin garantor iilkeler oldugu belirtilmistir.*®'

Ancak, aday1 Yunanistan’a baglamak
isteyen, yani enosis hedefinden hi¢cbir zaman vazge¢meyen Kibrisli Rumlar, Rum Kilisesi’nin
de kiskirtmasiyla 1960’ta olusturulan Kibris Cumhuriyeti’nde, Tiirklerin haklarmi ve
yonetimdeki roliinii reddetmeye baslamis ve aday1 bir Rum Adas1 haline getirip, Tiirkleri bir
azinlik haline sokmaya calismistir. Tiirkler ve Tiirkiye de buna direnince adada, ¢ok biiyiik
caph olaylar meydana gelmis, Kibris Cumhurbaskan1 Makarios olaylar1 dnleyecegine adeta
tesvik etmis ve Kibrisli Rumlar, Kibrish Tiirkleri kitleler halinde katletmeye baslamistir. Daha
sonra da, bilindigi gibi 1974 yilinda Yunanistan destekli ve Kibris’1 Yunanistan’a baglamaya
yonelik bir darbe gergeklestirilmistir. Bunun iizerine harekete gecen garantor iilke Tiirkiye,
gerceklestirdigi bir ‘Barig Harekatr’ ile adada kargasayi ve siddeti sona erdirmistir. Iste,
1974’ten beri Kibris Adasi’'nda 2 devlet bulunmakta ve hicbir kanli catigma da
yasanmamaktadir. Uluslararas: giiclerin karsi ¢ikmasma ragmen Tiirkiye ve Tiirk Ordusu
Kibris Adast’na baris getirmistir. 1974 ten beri ayri olarak yasayan toplumlar arasinda hi¢bir
catismanin yasanmamis olmasi da bize bu adada olusturulmasi gereken yapiy1 ¢ok net bir

bicimde gostermektedir.

Adada olusturulmasi gereken yapi ¢ok agiktir. Kibrisli Rumlar ve Kibrisli Tiirkler,
adanin kuzeyinde ve giineyinde olusturulacak olan federe birimlerde ayr1 olarak yasayacak ve
kendi federe devletleri i¢islerinde serbest olacak, disislerinde ise Kibris Cumhuriyeti adiyla
tek bir devlet olarak temsil edilip, bu devletin savunmasinda ve disislerinde tamamen esit
sartlar icinde olusturulacak bir yapiya sadik kalinarak devlet uluslararasi alanda temsil
edilecektir. Kibris Cumhuriyeti’nin Devlet Bagkanligi Makami, Federal Meclisi ve Ordusu da
kimsenin birbirine {istiinliik saglayamayacagi bir sekilde olusturulmali ve bu yapilara

katilimda her iki topluma da esit haklar verilmelidir.

Diger ¢oziim Onerisi ise oldukga agik ve daha kolay uygulanabilir bir segenektir. Bu
da her iki toplumun da kendi devletlerini kurmas: ve bagimsizliklarinin tanmmasidir.
Kosova’'nin Sirbistan’dan bagimsizligim1 kazanmasi 6rneginde oldugu gibi KKTC de Giiney
Kibris (Kibris Cumhuriyeti) gibi ayr1 bir devlet olarak taninabilir ve sorunlar ortadan
kaldirilip adada mevcut olan baris¢il ortam siirdiiriilebilir. Aslinda adada yasayan her iki halka

da samimi olarak sorulsa, bir arada yasama iradelerini kaybettiklerini dolayisiyla ayri

281 Ozersay, K., ‘Kibris Sorunu: Hukuksal Bir Inceleme’ , ASAM Yayinlari, Ankara, 2002, s.40.
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devletler olarak yasamak istediklerini soyleyeceklerdir. Ancak, sdz konusu olan Avrupa
Birligi ve ABD’nin politik ve ekonomik c¢ikarlar1 olunca halklarm isteklerinin bir dnemi

kalmiyor ne yazik ki.

Giintimiizde, Kibrishi Tiirklerin, Kosova’nin bagimsizligindan sonra timitlenmesine
ragmen hala tam olarak bagimsizlik pesinde kosmadiklarmni ve ortakliga dayandirilarak
olusturulacak olan Federal Kibris Cumhuriyeti’nde, kurucu federe devlet olabilmenin pesinde
kostugunu goriiyoruz. Bu da, Annan Plani’n1 reddeden ve her haliikarda Kibrishi Tiirkleri
tehdit eden Kibrisli Rumlarin aksine, Kibrish Tiirklerin ayr1 bir devlet pesinde kosmadiklarini

ve bir arada yagsama iradesini sonuna kadar zorlayacaklarmni gosteriyor.>*>

Kosova’nin bagimsizligima ve bu bagimsizligin kendileri icin de bir iimit ortaya
cikarmasina ragmen, hala ortak ve yasanabilir bir Kibris i¢in miicadele eden Kibrish Tiirkleri
ve Tiirkiye’yi takdir etmek gerekir. Ancak, uluslararasi camia Tiirkiye’yi ve Tirkleri takdir

edecegine, siirekli olarak onu bu konuda sikistirmaya ve yeni tavizler koparmaya calistyor.

Bu arada, Kosova’nin bagimsizlig1 sonrasi Kibrisli Rumlarin da telasa kapildiklarii
soyleyebiliriz. Kosova’nin KKTC i¢in bir emsal olusturabilecegini diisiinmeye baslayan Rum
Devlet Adamlari, Rum Basini’na ardi ardina demecler vererek, Kosova’y1 tanimayacaklarini
ve bu kararlarinmn kesin oldugunu belirtmislerdir. Hatta, Kibris’ta yaymlanan Cyprus Mail
Gazetesi, ‘Kosova, aslinda ikinci Kuzey Kibris’tir’ diyerek, Kibrisli Rumlarmn, Kosova’ya
bakis agisimmi ve onun bagimsizligimi KKTC ile iliskilendirdiklerini gostermektedir. Rum
Hiikiimet Sozciisti, Vassilis Palamas da, Kosova’nin bagimsizliginin Kibrishh Rumlar1 ne
kadar tedirgin ettigini su sozlerle ortaya koymaktadir: ‘Tanri Korusun! Biitin AB Ulkeleri

y . . ) ~ » 2
Kosova’yi tanisa bile, biz Kosova’yr tamimayacagiz &

Aslinda, Kibris Rum tarafi, Tirklerin ortaya koyacag: tavirdan ¢ok ¢ekinmektedir.
Her ne kadar AB ve BM yoluyla Tiirkiye’yi KKTC konusunda sikistirsalar da, Kibrish
Tiirklere uygulanan kisitlamalarin ve izolasyonlarin giiniin birinde ters tepebilecegi ve
kendilerini insan haklarina aykir1 uygulamalar1 dayatmaktan dolay1 koseye sikistirabilecegini
diistinmeye baslamiglardir. Uzun yillardir Kibris konusunda Rum Tezi’nin en ©nemli
destek¢ilerinden biri olan Rusya’nin, en yetkili agizdan Kosova’nin bagimsizligimi protesto
etmek icin Kuzey Kibris’in da hemen hemen ayni statiide oldugundan bahsetmesi bile

Rumlar1 korkutmustur.

282 hitp://www.globalsecurity.org/military/library/news/2004/04 (Ulasim tarihi 10.3.2008).
%3 http://www.cyprus-mail.com/news/ (Ulagim tarihi 18.1.2008).
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Giiney Kibris’ta, Kosova’nin bagimsizlig1 sonrasi gerceklesen devlet baskanligi
secimini AKEL lideri Dimitris Hristofyas’in kazanmasi da Kibris’in statiisii anlaminda
olduk¢a manidardir. Bilindigi gibi, bundan 6nceki Rum Cumhurbagkani Tasos Papadopoulos
Kibris Sorunu’nun ¢oziimiinde, ‘coziimsiizliigi’ hedef olarak goren bir lider olarak
goriilityordu. Papadopoulos’un Rum Milliyetgisi soylemleri, gegmisi, Rumlarin uluslararasi
alandaki goriismelerde ¢oziimsiizliigiin tarafi olarak goriilmesine neden olmaya baslamisti.
Ozellikle, Annan Planr’nin referanduma gotiiriildiigii siralarda, Papadopoulos’un Annan
Plani’nin reddedilmesi i¢in yaptigi calismalar ve bu cabalarinda da basarili olmasi, AB

tarafindan da siirekli olarak elestiriliyordu.

Sonug olarak, 2008°de gerceklestirilen Rum Cumhurbaskanligi se¢imlerini AKEL
Lideri Dimitris Hristofyas kazanmis, AB’ye ve uluslararasi camiaya, hatta Tiirkiye’ye de
onemli bir mesaj verilmeye calisilmistir. Hristofyas, adada ¢Oziimii en ¢ok arzulayan ve
esitlikci ¢oziime yakin olan biri olarak gosterilmek istenerek, Kosova’nin bagimsizlig1 sonrasi
Rumlarmm aleyhine gelisen olaylar tekrar kontrol altina alinmaya calisilmistir. Buna gore,
Annan Referandumu ile ortaya konan ¢oziime hayir diyen ve bu nedenle yaklasik 4 yildir
su¢lanan Rum Yonetimi, Hristofyas’in Cumhurbaskani secilmesi ile bu su¢luluk duygusundan
kurtulmak istemistir. Rum Yo6netimi, Dimitris Hristofyas’in ¢oziimii ¢ok arzulayan bir lider
oldugu propagandasini da yapmustir®™. Coziimii isteyen taraf olarak goziiken Hristofyas ise
aslinda hi¢ gosterilmek istendigi gibi bir lider degildir. Secimler 6ncesi, Papadopoulos’un
stirdiirdiigii politikay1 biiyiik capta destekledigini belirten, onunla goriisiip kendisine destek
vermesini isteyen, milliyet¢i yani cok giicli bir komiinist parti olan AKEL’in lideri
Hristofyas, esitlik¢i ¢oziimden ne anladigmi daha ilk giinlerde Kibris Tiirk tarafi ile
baslatilacak goriigmelerde, Kibris Tiirk tarafina asla ge¢cmeyecegini belirterek ve Tirk
Ordusu’nun bir baris antlasmasma varilmadan adadan derhal ayrilmasmi isteyerek
gostermistir. Esitlik¢i yaklasimdan uzak olan bu durus, KKTC ile yapilacak miizakerelerde
Hristofyas’m nasil bir tutum takinacagini gostermektedir. Ancak, sunu belirtmek gerekir ki,
Rum tarafi Hristofyas’in goreve gelmesiyle beraber uluslararasi camiada yine sempati
kazanmigtir. Hristofyas’in ve Rum Kesimi’nin sempati kazanmasi, bu ikilinin ayrica zaman

kazanmas1 da demek oluyor ki, bu sorunun ¢éziimiinde zaman ¢ok 6nemli bir unsur.

Goriildigt gibi, Kibris’ta durum yillardir kaotik bir karakter icerisindedir. Batili

giicler ise, oncelikle bu sorunu ¢6zmek gerekirken, Kosova’nin bagimsizligini taniyarak, yeni

284 Hasgiiler, M. , ‘Giiney Kibris Se¢imleri, Kosova ve KKTC’ , bakiniz http:/www.usakgundem.com (Ulagim
tarihi 21.2.2008).
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bir uluslararas: problem yaratmiglardir. AB ve ABD, Kosova’nin bagimsizligmin diinyanin
diger ayrilik¢1 bolgelerine 6rnek olusturmayacagini soylese de, Kosovali Arnavutlar ile ayni
kaderi paylasan ve sonrasinda kendi bagimsiz devletini kuran Kuzey Kibrishh Tiirklerin de
tipk1 Kosova gibi bagimsizliginin tanmmasini istemeye hakki vardir. Kosova'nin statiisii
hukuksal acidan Kibris’in statiisiinden cok farkli olsa da, bu bolgeye Ahtisaari Plani

dogrultusunda taninan bagimsizlik hakki, yakin bir 6rnek olan Kibris’ta da uygulanabilir.

Kibrishi Tiirkler ve KKTC, Kosova’nin bagimsizligindan sonra umutlanmig
olmalarma ragmen, uluslararasi kamuoyu KKTC’nin taninmasina siddetle karsi ¢iktigi icin
Kuzey Kibris, Kosova’nin statiisiine erisemeyecek gibi goriinmektedir. Bilindigi gibi, AB
tiyesi olan Kibris Cumhuriyeti (Giiney Kibris), bu Orgiitiin kararlarint ¢ok rahatlikla
etkileyebilmekte ve begenmedigi, cikarina aykir1 oldugunu diisiindiigi kararlar1 rahatlikla
veto edebilmektedir. AB de, hem Giiney Kibris’in tepkisini ¢cekmemek, hem de tamaminin
kendi topraklar1 oldugunu kabul ettigi bir adada bir boliinme yasanmasimi istemedigi i¢in
KKTC’nin bagimsizliginin taninmasima karsidir. Ayrica, AB iilkelerinin bir¢ogunda da
ayrilik¢1 bolgeler bulunmaktadir. Kosova’nin bagimsizligi sonrasi daha da iimitlenen ve
tehlike arz etmeye baslayan bu bolgeler, KKTC’nin de taninmasi halinde iyice kontrolden
cikacak ve yiizlerini tamamiyla bagimsizliga doneceklerdir. Kibris Sorunu’nun taraflarindan
biri olan Ingiltere ise, bir ¢oziime ulagilmasini istememekte gibi goriinmektedir. Bunun en
biiyiik nedeni de Kibris’in giineyinde bulunan ve AB topragi dahi sayilmayan Dikelya ve

Agratur Askeri Usleri’dir.

ABD de, Kibris’in boliinmesine ve KKTC nin taninmasina karsidir. Aslinda, ABD
de tipki Ingiltere gibi sorunun tam bir ¢6ziime kavusturulmasmi ertelemektedir. Bunun da
nedeni, adanm giineyindeki Ingiliz Usleri'nden ABD askerlerinin yararlamiyor olmasidir.
ABD’nin Ortadogu’daki operasyonlarinda, Kibris’m giineyindeki Ingiliz Usleri'nin ¢ok
biiyiik faydasi olmaktadir. Diinyanin diger kiiresel giicleri olan Rusya, Cin ve Hindistan da
KKTC’nin taninmasma karsi durumdadirlar. Rusya’nin, bu bagimsizliga karsi olmasinin
nedeni ¢ok aciktir. Ruslar, tipki Kosova’nimn bagimsizliginda oldugu gibi KKTC’nin
bagimsizligmin da kendi topraklarinda yasayan ayrilik¢r bolgeler igin emsal teskil
edebilecegini diisiinmektedirler. Ayrica, Rusya ile Giiney Kibris arasinda da bir¢cok konuda
isbirligi yapilmaktadir. Buna askeri konular da dahildir. Cin ve Hindistan ise, ekonomik ve
siyasi anlamda bircok anlagma imzaladiklar1 Giiney Kibris ile dayanigsma iginde olduklarini
gostermek ve yine kendi iilkelerinde mevcut olan ayrilik¢t hareketlere ornek olusturmamak

icin KKTC’nin bagimsizligma kars1 durumdadirlar. Ozellikle, Cin, KKTC’nin bagimsizligina

134



sert tepki gostermekte ve konuyu kendisinin en 6nemli sorunlarindan biri olan Tayvan ile bir

tutmaktadir.

Sonu¢ olarak, Kibris Konusu’nda KKTC’nin bagimsizliginin uluslararasi camia
tarafindan taninmasi gibi bir durum simdilik s6z konusu olacak gibi gériinmiiyor. Bu nedenle,
Rumlar her ne kadar petrol arama bahanesi ve Kibrisli Rumlarin Kuzey Kibris’taki mallar:
konusunda Tiirkiye’yi ve KKTC’yi sikistirsa da, Tiirkiye ve Kibrish Tiirkler bu kigkirtmalara
gerekli cevabi vererek, Kibris konusunda iki toplumlu, iki kesimli ve her alanda toplumlarin
esitligine dayanan bir federasyon ¢oziimiinii savunmaya devam edecek gibi goriinmektedir.

Ciinkii, su anki konjonktiirde ulasilabilecek en 1yi ¢6ziim budur.
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SONUC:

Kosova Sorunu, Soguk Savas’in sona ermesinden sonra, dondurulmus kriz
bolgelerinden birinde sorunlarin tekrar canlanabilecegini gostermesi bakimindan ¢ok 6nemli
bir Ornektir. Soguk Savas doneminde Balkanlar’in ve Avrupa’nm en 6nemli giiclerinden biri
olan Yugoslavya’'nin, tipk1 SSCB gibi dagilma siirecine girmesi, tekrar canlanan milliyetgilik
akimmin bir sonucudur. Etnik milliyetgiliklerin tekrar uyanmas: ve tozu dumana katmasi
kiiresellesmenin ve diinyay1 sarip sarmalamaya baslayan neo-liberal anlayisin ortaya cikardigi
bir siire¢ olmustur. Yugoslavya’nin bu kadar kolay parcalanmasmin ve etnik milliyetci
akimlarin ¢abucak ortaya ¢ikmasinin en 6nemli nedenlerinden biri de, bu iilkede herkesin
kabul edebilecegi ve kapsayict etkileri yiiksek olan bir Yugoslav ulus¢ulugunun tam olarak
oturmamis olmasidir. Josip Tito’nun tiim hayati boyunca oturtmaya calistig1 sosyalizme
dayali, etnik milliyetcilikten arindirilmis Yugoslav Kimligi, bu devleti olusturan halklar
tarafindan bir tiirli benimsenememistir. Tito’nun ydnetiminin son yillarinda yavas yavas
tekrar uyanmaya baslayan etnik milliyet¢i akimlar, oOzellikle Yugoslavya’nin bagkenti
Belgrad’mn yerli halki olan Sirplar tarafindan tirmandirilmistir. Sirplarin, Yugoslavya’y:
olusturan diger kurucu halklara gore kendilerini iistiin gormesi ve Yugoslavlik bilincini, Sirp
etnik kimligi ile 6zdes hale getirmeye cabalamalari, Soguk Savas sonrasi psikolojik olarak
zaten dibe vurmus olan Yugoslavya Halklari’ni iyice tedirgin etmis ve siddet hareketleri de

patlak verince bu iilkenin dagilmas1 kacinilmaz hale gelmistir

Kosova da, iste bu dagilan Yugoslavya Federasyonu’nun i¢inde 6zerk bir bolge iken,
yaklasik 20 senelik bir miicadele sonrasinda bagimsizligini kazanmis ve Yugoslavya’dan
kopan devlet sayis1 7°ye c¢ikmustir. Ancak, bu bolgenin bagimsizligimi ilan etmesi diger
devletlerin Yugoslavya’dan kopuslarindan ¢ok daha zor ve tartigmali olmustur. Bu tartigmalar

hala devam etmektedir.

Sirbistan ve Rusya, Kosova’nin bagimsizlik ilanimna ve bunun bircok iilke tarafindan
taninmasina en sert tepkiyi gosteren iilkeler olmuslardir. Bu devletlere Cin ve Hindistan gibi
biiytik kiiresel giicleri de ekleyebiliriz. Kosova’nin bagimsizligimin taninmasina karsi ¢ikan bu
kesim, bagimsizlik ilan eden devletlerin taninmasi hususunda her zaman gecerli olacak bir
hukuksal kosul olusturulmasimi istemekte ve devletlerin bagimsizlig1 gibi 6nemli bir konunun
kiiresel giic miicadelesinde bir silah olarak kullanilmasini istememektedir. Buna karsin bu
gruptaki devletlerin izledikleri politikalara bakarsak, eylemleri ile soylemlerinin siirekli olarak

celistigini goriiriiz. Yani, bu devletler de kendi ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda diger

136



devletlerin bagimsizliklarmin taninmasi1 gibi O6nemli bir hususu kendi lehlerine
kullanabilmektedirler. Ornegin, Rusya’nin kendi topraklar1 icerisinde bulunan Cegenistan
Ozerk Cumhuriyeti'ne bagimsizlik hakki tanimamasina ragmen, Giircistan igerisindeki

Abhazya’nin bagimsizligimi taniyabilecegini agiklamasi gibi.

Batili giicler ise Kosova’nin bagimsizligma emsal teskil etmeyecek bir olay olarak
bakmaktadirlar. Kosova’nin durumunun 6zel oldugunu, bu nedenle diinya iizerindeki diger
bolgelere 6rnek olamayacagini belirtmektedirler. Ancak, Kosova’nin 6zelligi baglaminda
sunduklar1 sebeplerin bazi ayrilik¢i karaktere sahip bolgelerin sahip olduklar1 6zelliklerden
pek de bir fark: yoktur. Hatta, Kuzey Kibris gibi bagimsizligi Kosova’dan daha ¢ok hak etmis

bolgeler de mevcuttur.

Kosova’nin bagimsizliginin Kuzey Kibris disinda bircok bolge iizerinde daha etkileri
olmustur ve olacaktir. Abhazya, Giiney Osetya, Transdinyester, Daglik Karabag, Kuzey Irak,
Bosna’daki Sirp Cumbhuriyeti gibi bolgelerde, Kosova’nin bagimsizliginin taninmasinin
ardindan birtakim hareketlenmeler goriilmeye baslanmistir. Bu bolgelerin gelecekleri ile ilgili
ozellikle ABD ve Rusya arasinda ¢ok biiyiikk bir ¢atigma mevcuttur. Bu iilkeler, ayrilik¢i
bolgelerin bazilarina destek vererek, bazilarina ise karsi ¢ikarak, diinya giindemini etkilemeye
devam etmektedirler. Ancak, uluslararas: iligkilerde istikrarin saglanmasi i¢in, karsilikli tek
tarafli tammalar dizisinden ve ardindan Dogu-Bati Iliskilerini zehirleyecek hareketlerden
kacinmak ve 1991°den beri siirekli artan ayrilik¢1 hareketler konusunda ortak bir tutum
takinmaya baslamak gereklidir. Yani, Washington ve Moskova karsilikli ¢ikarlarini tanimali

ve diger uluslararasi aktorleri de kendi ¢ikarlar1 yoniinde sikistirmaktan vazgegmelidirler.

Kosova’nin bagimsizligi, uluslararas1 iliskilerde yeni acilimlar1 beraberinde
getirebilecek bir etki yaratmistir. Kiiresel aktorler arasinda gerginligin ve rekabetin artmakta
oldugu giiniimiizde, diinyanin ¢atigmaya en agik bolgelerinden birinde, mikromilliyet¢i bir
yapmin tartigmali bir sekilde bagimsizligini kazanmasi, gelecekte yeni ve benzer gelismeleri
ortaya c¢ikarabilecektir. Bu bagimsizlik, hegemon giiclerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda diger
devletlerin sinirlarin1 ve siyasetlerini nasil sekillendirebileceklerini de ¢ok agik bir bigcimde
gostermektedir. Eger, Kosova’ya bagimsizlik taniniyorsa, bir¢ok yonden ona benzeyen Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti ve Cecgenistan gibi bolgelere de bagimsizlik verilmeli ve tartigmalar
ortadan kaldirilmalidir. Ancak, Kosova’ya bagimsizlik verilmesine ragmen benzer talepler
uluslararas1 giicler tarafindan bastiriliyor ve goz ardi ediliyorsa uluslararasi hukuka olan

giiven giderek azalacaktir. Iste, bu giiven eksikligi de kiiresel anlamda huzursuzluklara ve ic
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savaslara neden olabilecektir ve olmaktadir da. Bu giiven eksikligi giderilmeden kiiresel
giicleri ve ulus devletleri birbirine diisiiren Kosova’nin statiisii sorunu gibi sorunlarda uzlasma

miimkiin olmayacak ve konjonktiire bagh degisimler yasanacaktir.

Konjonktiire bagli degisimler derken bahsetmek istedigimiz sudur: Kosova’nin
bagimsizligma kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda destek veren herhangi bir devlet ya da
uluslararas: aktor ileride Kosova’ya benzer bir durumda olup da bagimsizlik isteyen ve bu
bagimsizlig1r elde etmek amaciyla siirekli olarak sorun yaratan Ozerk bolgelere karsi da
Kosova’ya kars1 izledigi destekleyici tavr1 gosterebilecek midir? Yani, Kosova’nin
bagimsizlig1 ile olusturulmus olan yeni durum, ileride gerceklesecek olaylarda da gecerli
olacak midir? Yoksa, Kosova’y: destekleyen iilkeler bunu yalnizca ¢ikarlari gerektirdigi i¢cin
mi yapmuslardir? Iste, bu sorularin tiim uluslararas: aktorler tarafindan ivedilikle tartigilip, bir
konsensiise varilmasi gerekmektedir. Devletlerin bagimsizligi ve taninmasi hususu, giiclii olan
aktorlerin kendi ¢ikarlaria gore tavir aldigi bir konu olmamalidir. Tam aksine, bdyle hassas
bir sorun gii¢lii ya da giicsiiz tiim uluslararasi aktorlerin fikirleri alinarak ve ortak bir ¢coziim
onerisi olusturularak ¢6ziime kavusturulabilir. Bu tiir bir ¢oziim yoluna basvurulabilirse,
giiclii ya da gii¢siiz hi¢bir devlet devletlerin toprak biitiinliigiine saygi gosterilmesi ve 6zerk
bolgelere bagimsizlik verilmesi gibi Onemli konular1 kendi c¢ikarlarma uygun olarak
kullanamayacaktir. Uluslararas1 aktorlerin self-determinasyon hakki iizerinde yeniden
diistinmesi ve yeni bir ¢6ziim yolu bulmasi zorunlu hale gelmistir. Ciinkii, II.Diinya Savasi
sonrasi, Soguk Savas kosullar1 icerisinde olusturulmus olan ¢6ziim Onerileri, giiniimiiz

diinyasindaki sorunlar1 ¢ozmekten olduk¢a uzaktir.

138



KAYNAKCA:

Akman, H. , ‘Paylagilamayan Balkanlar’ , 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul,
2006.

Armaoglu, F. , 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi 1980-1990° , Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari,
Ankara, 1992.

Batakovic, D. , “The Kosovo Chronicles’ , Plato Publishing, Belgrad, 1992.

Bozbora, N. , ‘Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulus¢ulugu’nun

Gelisimi’ , Boyut Matbaacilik, Istanbul, 1997.
Braudel, F. , ‘Akdeniz’ , Imge Kitabevi, Ankara, 1993.

Brune, L. , ‘United States and The Balkan Crisis 1990-2005: Conflict in Bosnia and
Kosovo’ , Regina Books, 2005.

Brzezinski, Z. , ‘Biiyiik Satrang Tahtast’, Inkllap Kitabevi, Istanbul, 2005.

Calvocoressi, P. , “‘World Politics: 1945-2000° , Pearson Longman Publishing,
London, 2001.

Castellan, G. , ‘History of The Balkans’ , Columbia University Press, New York,
1992.

Casin, M. , Ozgéker U., Colak, H. , ‘Kiiresellesmenin Avrupa Birligi Ortak
Giivenlik ve Savunma Politikasi’na Etkisi’ , Nokta Yayincilik, Istanbul, 2007.

Ceylan, M. , ‘Yeni NATO: Soguk Savag’tan Sicak Savasa’ , Ulke Kitaplari, Istanbul,
1999.

Chomsky, N. , ‘Batr’nin Yeni Standartlar’ , Everest Yayinlari, Istanbul, 2003.
Dagi, Z. , ‘Rusya’nin Doniisiimii’ , Boyut Kitaplari, Istanbul, 2002.
Dugin, A., ‘Rus Jeopolitigi: Avrasyaci Yaklasim’ , Kiire Yayimlari, Istanbul, 2003.

Emiroglu, H. , ‘Soguk Savas Sonras1 Kosova Sorunu’ , Orient Yayinlari, Ankara,

2006.

139



Fouskas, V., ‘Balkanlar, Ortadogu, Kafkasya Soguk Savas Sonras1t ABD
Politikalar1’ , Aykirt Yayinlari, Istanbul, 2004.

Giirkan, 1. , ‘Jeopolitik ve Stratejik Yonleriyle Balkanlar ve Tiirkiye: Gegmisin
Isiginda Gelecege Bakis’ , Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi, Istanbul, 1993.

Holbrooke, R. , ‘Bir Savas1 Bitirmek’ , Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, 1999.
Johnstone, D. , ‘Ahmaklarin Seferi’ , Baglam Yayincilik, Istanbul, 2004.
Judah, T., ‘The Serbs’ , Yale University Press, New Haven, 1997.

Judah, T., ‘War and Revenge’ , Yale University Press, New Haven and London,

2000.
Karatay, O. , ‘Kosova Kanli Ova’ , Iz Yaymcilik, istanbul, 1998.

Karpat, K. , ‘Balkanlar’da Osmanli1 Miras1 ve Ulusguluk’ , 1mge Kitabevi, Ankara,
2004.

Kut, S., ‘Balkanlar’da Kimlik ve Egemenlik’ , Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2005.

Kut, S., ‘Tiirkiye’nin Balkanlar Politikast’ , Alfa Yaynlari, Bursa, 2002.
Kiipeli, Y., ‘Tarihin Izinde Balkanlar ve ABD’ , Oncii Kitabevi, Ankara, 2000.

Lampe, J.R. , ‘Yugoslavia as History’ , Cambridge University Press, Cambridge,
1996.

Maresceau, M. , ‘Enlarging The European Union’ , Longman Publishing, London,

1997.

Mikail, E. , ‘Yeni Carlar ve Rus Dis Politikast’ , 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik,
Istanbul, 2007.

Onay, Y., ‘Rusya ve Degisim’ , Nobel Yaylari, Ankara, 2002.
Ozersay, K., ‘Kibris Sorunu: Hukuksal Bir Inceleme’ , ASAM Yayinlari, Ankara,

2002.

140



Pazarci, H. , ‘Uluslararas: Hukuk’ , Turhan Kitabevi, Ankara, 2004.

Recepoglu, A.S., ‘Kosova’da Tiirk Kiiltiirii ve Tiirk¢e Diisiinmek’ , TC Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2001.

Shaw, M. , ‘International Law’ , Cambridge University Press, Cambridge, 1997.

Sen, F. , ‘Globallesme Siirecinde Milliyetcilik Trendleri ve Ulus Devlet’ , Yargi
Yaymevi, Ankara, 2004.

Tilig, L.D. , ‘Kosova’ , Umit Yaymcilik, Ankara, 1999.
Todorova, M. , ‘Balkanlar’1 Tahayyiil Etmek’ , Hetisim Yaymlari, Istanbul, 2006.
Toluner, S. , ‘Milletleraras1 Hukuk Dersleri’ , Beta Yayincilik, Istanbul, 1996.

Vachudova, M. , ‘Europe Undivided: Democracy, Leverage and Integration After

Communism’ , Oxford University Press, Oxford, 2005.

Vickers, M. , ‘Between Serb and Albanian: A History of Kosovo’ , Columbia
University Press, New York, 1998.

Yeltsin, B. , ‘Geceyaris1 Giinliikleri’ , Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2000.

141



Makaleler ve internet Kaynaklari:

‘A Plan For Peace’ , bakiniz
http://www.crisisgroup.org/library/documents/europea/caucasus/167_nagorno_karabakh_

a_plan_for_peace.pdf (Ulasim tarihi 15.3.2008).

‘Avrupa’nin Arka Bahgesi Balkanlar’da AB’ , bakiniz http:/www.tusam.net (Ulasim
tarihi 10.3.2008).

‘Bosnian Serb Entity Could Become Independent in Similar Way With Kosovo’ , bakiniz
http://www.b92.net/eng/news/region-

article.php?yyyy=2007&mm=11&dd=18&nav_id=45514 (Ulasim tarihi 18.11.2007).

‘Constitutional Charter of the State Union of Serbia and Montenegro’, bakiniz

http://www.mfa.gov.yu/Facts/const_scg.pdf (Ulasim tarihi 15.3.2008).

‘Kosova Gergin, Sirplar BM Polisi’yle Catisiyor’ , bakiniz http://www.ntvmsnbc.com
(Ulasim tarihi 17.3.2008).

‘Kosovo: New Initiative to Resolve Status’ , bakiniz

http://www.wieninternational.at/en/node/4758 (Ulasim tarihi 28.1.2008).

‘Preservation of Kosovo and Republika Srpska Top Priorities For Serbia’ , bakiniz

http://wcS.worldcrossing.com/webx?14 (Ulasim tarihi 20.2.2008).

‘Rusya’dan Bir Kosova Uyaris1 Daha’ , bakiiz http://www.bbcturkish.com (Ulasim tarihi
15.2.2008).

‘Sirbistan, Kosova’da Se¢im Kozunu Oynuyor’ , bakiniz http://www.ntvmsnbc.com

‘What Kosovo Stalemate Really Means For Russia’ , bakiniz
http://www.mnweekly.ru/national/20071227/55299942.html (Ulagim tarihi 11.1.2008).

AGIT, ‘Kosovo: As Seen As Told’ , Kosova Denetleme Heyeti Raporu, Ekim 1998-
Haziran 1999, Viyana.

Agiiera, M. , ‘Air Power Paradox: NATO’s Misuse of Military Force in Kosovo and its

Consequences’ , Small Wars and Insurgencies, Vol.12, No.3, Autumn 2001.

142



Aydos, U., ‘Balkanlar’da Saatli Bomba: Kosova’ , Siivari Dergisi, Agustos 2007.

Batakovic, D. , ‘Cantonization of Kosovo-Metohija® , bakiniz  http://

www.batakovic.com/canton.html.

Batakovic, D. , ‘Kosovo-Metohija:  Serbo-Albanian  Conflict” , bakiniz
http://www.batakovic.com/kosovo.html. (1.3.2008).

Batakovic, D. , ‘Serbs and Their Enlightened Interests’ , bakinz
http://www.batakovic.com/suc.html. (1.3.2008).

Becker, E. , ‘Military Leaders Tell Congress of NATO Errors in Kosovo’, New York
Times, 15 Ekim 1999.

Blair, T. , ‘A New Generation Draws The Line’ , Newsweek, Nisan 1999.
Blank, S., ‘Kafkasya Giivenliginde Yeni Egilimler’ , Avrasya Etiitleri, TIKA, 1998.

Caplan, R. , ‘International Diplomacy and the Crisis in Kosovo’ , International Affairs,

Vol.74, No.4, 1998.

Carpenter, T.G. , ‘Kosovo Independence Grenade’ , bakiniz http://www.metimes.com

(Ulasim tarihi 22.2.2008).

Cohen, R. , ‘Over There: Why the Yanks Are Going Yet Again’ , New York Times, 26
November 1995.

Cohen, R. , ‘The Winner in The Balkans is The KLLA’ , International Herald Tribune, 18
Haziran 1999.

Cayci, S. , Tiirbedar, E. , ‘Kendi Kaderini Tayin Hakki ve Ayrilik¢ilik: Kosova’nin
Bagimsizligi1 Emsal Teskil Eder Mi?’ , Stratejik Analiz, Kasim 2007.

Celik, B. , ‘Balkan Jeopolitiginde Arnavutlar’ , Cumhuriyet Strateji, 16 Mayis 2005.

Celik, B. , ‘Kosova’nin Gelecegi Uzerine’ , bakiniz,

http://kisi.deu.edu.tr/bilgin.celik/Kosova Sorunu.html. (Ulasim tarihi 2.2.2008).

D’ Aspremont, J., ‘Regulating Statehood: The Kosovo Status Settlement’ , Leiden Journal
of International Law, 2007.

143



Danilov, D. , ‘A Piece Of Partnership’ , Transitions, Vol.5, No.4, Nisan 1998.

Demir, M. , ‘Kosova Sorunu ve Nihai Statiisiine Hiskin Yaklasimlar’ , bakiniz

http://www.usakgundem.com/makale.php?id=304 (Ulasim tarihi 15.1.2008).

Duursma, J. , ‘Justifying NATO’s Use of Force in Kosovo?’, Leiden Journal of

International Law, 1999.

Eichengreen, B. , ‘Putting it Together: The Foibles and Future of The European Union’ ,
Foreign Affairs, 2003.

Eland, I. , ‘The Solution to the Kosovo Problem: Partition within a Partition’ , The

Independent, 19 Aralik 2007.

Erjavec, K. ve Volcic, Z. , ‘The Kosovo Battle: Media’s Recontextualization of the
Serbian Nationalistic Discourses’ , The Harvard International Journal of Press/Politics,

December, 2007.

Fischer, J., ‘AB’nin Gelecegi Kosova’nin Statiisiine Bagli’ , Radikal 18 Nisan 2007.

Gangloff, S. , ‘The Weight of Islam in the Turkish Foreign Policy in the Balkans’ ,
Turkish Review of Balkan Studies, 2000-2001.

Greicevci, B. , ‘Kosova: Bolgesel Bir Bakis Acist’ , bakiniz
http://www.setimes.com/cocoon/setimes/xhtml/features/setimes/articles/2007/06/18/report

age-01 (Ulasim tarihi 1.3.2008).

Giirseler, C. , ‘Bati Sahra Goriismeleri Yine Sonugsuz Kaldr® , bakiniz
http://www.asam.org.tr (Ulagim tarihi 20.3.2008).

Hablemitoglu, N. , ‘Alman Istihbarat Orgiiti BND, Alman Derin Devleti ve Kosova
Sorunu’ , Yeni Hayat, Mayis 1999.

Hasgiiler, M. , ‘Giiney Kibris Sec¢imleri, Kosova ve KKTC , bakiniz
http://www.usakgundem.com (Ulasim tarihi 21.2.2008).

Higgins, A. ve Cooper, J. , ‘CIA Backed Team Used Brutal Means to Break Up Terrorist
Cell in Albania’ , Wall Street Journal, 20 Kasim 2001.

144



http:// www.balkantimes.com/ 2005/09/19 (Ulasim tarihi 12.11.2007).

http://www.crisisgroup.org/library/documents/report _archive/A400195 20061999.pdf.
(Ulasim tarihi 2.3.2008).

http://www.crisisgroup.org/library/documents/report_archive/A400200 19041999.pdf
(Ulasim tarihi 2.3.2008).

http://www.cyprus-mail.com/news (Ulasim tarihi 18.1.2008).

http://www.globalsecurity.org/military/library/news/2004/04 (Ulasim tarihi10.3.2008).

http://www.nato.int/docu/review/2004/issuel/turkish/summeries.html ~ (Ulasim tarihi
23.2.2008).

http://www.nato.int/issues/kfor. (Ulasim tarihi 1.3.2008).

http://www.nato.int/issues/kfor/evolution.html . (Ulasim tarihi 7.3.2008).

http://www.nato.int/issues/kfor/evolution.html. (Ulasim tarihi 1.3.2008).

http://www.un.org/av/photo/unmik.html. (Ulasim tarihi 5.3.2008).

http://www.un.org/av/photo/unmik.htm, (Ulasim tarihi 5.3.2008).

http://www.unosek.org/docref/KaiEidereport.pdf (Ulasim tarihi 23.12.2007).

http://www.unosek.org/docref/report-english.pdf (Ulasim tarihi 15.12.2007).

http://www.unosek.org/unosek/index/html. (Ulasim tarihi 1.3.2008).

http://www.voanews.com , 2 Nisan 2006, (Ulasim tarihi 10.12.2007).

Jovanovic, I. , ‘Belgrad, Kosova’nin Etnik Toplumlar Arasinda Boliinmesi Cagrisinda

Bulundu’ , bakimiz http://www.balkantimes.com (Ulasim tarihi 30.3.2008).

Jovanovic, I. , ‘UNMIK: Sup Polisi'nin Kosova’daki Varligi Yasadisi’ , bakiniz
http://www.balkantimes.com (Ulasim tarihi 4.4.2008).

Kamalov, 1., ‘ABD-Rusya Cekismesi Devam Ediyor’ , Stratejik Analiz, Agustos 2007.

145



Kamalov, 1. , ‘Karabag’da Yasanan Son Catisma Kosova’min Bagimsizhigmnm Ilk Etkisi

Mi?’ , bakiniz http://www.asam.org.tr (Ulasim tarihi 5.3.2008).

Kamalov, I. , ‘Moskova Yeni Kosovalara Simdilik Hayirr Dedi’ , bakiniz
http://www.asam.org.tr (Ulagim tarihi 14.3.2008).

Kamalov, I. , ‘Rusya’nin Balkanlar Politikas1: Geri Doniis Miimkiin Mii?" , Stratejik
Analiz, Ekim 2006.

Kanbolat, H. , ‘Kosova, Giiney Kafkasya’ya Yansimaya Basladi’ , bakiniz
http://www.asam.org.tr (Ulagim tarihi 10.3.2008).

Karaosmanoglu, A. , ‘Kendi Kaderini Tayin, Ulke Biitiinliigii, Uluslararas1 Istikrar ve

Demokrasi’ , Dogu-Bati Dergisi, Yil 6, Sayt 24, 2003.

Kasim, K. , ‘Kibris Sorunu’nda Gelinen Nokta ve Kosova’daki Gelismeler’ , bakiniz

http://www.turkishweekly.net (Ulasim tarihi 4.2.2008).

Kavalali, M. , ‘AB’nin Merkezi Dogu Avrupa ve Bat1 Balkan Ulkeleri ile Hiskileri’ , DPT
Miistesarligi, Ankara, 2005.

Kempe, I. , Klotzle, K. , “The Balkans and the Black Sea Region’ , Bertelsmann Group
For Policy Research, No.2, April 2006.

Kupchan, C. , ‘Independence for Kosovo’ , Foreign Affairs, November/December 2005.

Kut, ., ‘Bosna’dan Kosova’ya: ABD ve AB’nin Balkan Politikalari’nda Siireklilik ve
Degisim’ , Sosyal Demokrat Degisim, Sayr 12, 1999.

Kiitiik¢ii, M. , ‘Uluslararas1t Hukukta Self-Determinasyon Hakki ve Tiirk Cumhuriyetleri’ ,
www.sosyalbil.selcuk.edu.tr/sos_mak/makalelerf%SCM.Akif%20KUTUKCU%5C259-
276.pdf (Ulasim tarihi 17.3.2008).

Liotta, P, ‘Spillover Effect: After Shocks in Kosovo, Macedonia and Serbia’ , European
Security, Vol. 12, No.l.

Littman, M. , ‘Kosovo: Law and Diplomacy’ , New Military Humanism, Londra, Kasim

1999.

146



Loyd, A., ‘Kosovo Deserves Its Independence’ , The Times, 12 Aralik 2007.

McCoubrey, H. , ‘Kosovo, NATO and International Law’ , Journal of International

Relations, 1999.

Mertus, J. , ‘Serbia: Reimagining Europe’s Outlaw Nation’ , Journal of International

Affairs’ , Vol.54, No.2., 1999.

Mujezinovic, M. , ‘Kosova Statiisii Miizakereleri’nin Sonu: Bariscil Ayrilmaya Dogru
Mu? , bakimiz http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php ?type=12&1d=323
(Ulasim tarihi 22.12.2007).

Mujezinovic, M. , ‘Kosova’nin Bagimsizliginmn Ardmdan Sirbistan’da Siyasi Kriz’ ,
bakiniz  http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php?type=12&id=347  (Ulasim
tarihi 10.3.2008).

Mujezinovic, M. , ‘Kosova’nin Boéliinmesi Sorunun Coziimii Olabilir Mi?” , bakiniz
http://www.turkishweekly.net/turkce/yazarlar.php ?type=12 &id=291 (Ulasim tarihi
12.1.2008).

O’Brien, J. , ‘Brussels: Next Capital of the Balkans?” , The Washington Quarterly,
Summer 2006.

Over, KG. , ‘Kosova Sadece Bir Isim Degildir ,  bakimz
http://www.21yyte.org/tr/yazi.aspx 2ID=1327 &kat1=3 (Ulasim Tarihi 12.3.2008).

Ozertem, H.S. , ‘Kosova’nin Bagimsizligi ve Daglik Karabag Meselesi’ , bakiniz

http://www.turkishweekly.net (Ulasim tarihi 27.3.2008).

Quane, H. , ‘A Right to Self-Determination for the Kosovo Albanians?’ , Leiden Journal

of International Law, 2000.

Raguz, V. M. , ‘Balkans in NATO’ , Harvard International Review,Vol 23, No.3, Fall
2001.

Rehn, O., ‘The EU Accession Process: An Effective Tool Of the European Foreign and
Security Policy’ , bakiniz

147



http://europa.eu.int/rapid/pressReleases Action.doreference=SPEECH/06/112&format,
Subat 2006.

Rohan, A. , ‘Balkanlar’daki Kriz Kaynaklar1 ve Bolgeleri’ , Tiirkiye, NATO ve Avrupa
Birligi Perspektifinden Kriz Bolgelerinin Incelenmesi ve Tiirkiye'nin Giivenligine Etkileri,

Genelkurmay Basim Evi, Ankara, 2004.

Sancaktar, C. , ‘Kosova Cikmazi: Sonu Gelmez Miizakereler Sistemi?” , bakiniz

http://www.tasam.org/index.php?altid=1780 (Ulasim tarihi 20.12.2007).

Savas, H. , ‘Diinii ve Bugiiniiyle Kosova Sorunu’ , Cumhuriyet Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi, Mayis 2001.

Sezer, S. , ‘Kosova Sorunu ve Kibris Meselesi Uzerine Bir Karsilastrma® , Stratejik

Analiz, Kasim 2007.

Stahn, C. , ‘Constitution Without a State? Kosovo Under The United Nations
Constitutional Framework for Self-Government’ , Leiden Journal of International Law,

2001.

Stokes, G. , ‘The Absence of Nationalism in Serbian Politics Before 1840’ , Canadian

Review of Studies in Nationalism, Sonbahar 1976.

Suy, E. , ‘NATO’s Intervention in the Federal Republic of Yugoslavia’ , Leiden Journal
of International Law, 2000.

Tran, M. , ‘Kosovo to Declare Independence, Serbia Claims’ , bakiniz

http://www.guardian.co.uk (Ulasim tarihi 8.2.2008).

Tiirbedar, E. , ‘Biiyiik Finalde Kosova’ , bakiniz http://www.asam.org.tr (Ulasim tarihi
14.2.2008).

Tirbedar, E. , ‘Kosova Diigiimii Coziiliyor Mu?’ , Stratejik Analiz, Eyliil 2007.

USAK Balkan Studies, ‘Independence Of Kosovo and Its Aftermath’ , bakiniz
http://www.usak.org.tr (28.2.2008).

Weller, M. , ‘The Crisis in Kosovo 1989-1999° | International Documents&Analysis,
Vol.1, 1999.

148



www.nato.int/issues/kfor/evolution.html. (Ulasim tarihi 1.3.2008).

www.ohr.int/dpa/default.asp?content id=372 (Ulasim tarihi 22.3.2008).
Yasin, G. , ‘Bagimsizlik Yolu Uzayan Kosova’ , Diinya Giindemi, 4-11 Kasim 2007.

Yasm, G. K. , ‘Balkanlar’da Boru Hatt1 Yarist’ , Cumhuriyet Strateji , Sayt 41, Nisan
2005.

Yasm, G.K. , ‘Kosova Boliiniir Mii?” , bakmiz http://www.tusam.net (Ulasim tarihi
1.10.2007).

Yilmaz, M., ‘Avrasya. Yeni Bir Uygarlik Yolu Olabilir Mi?’ , Tiirkiye Giinliigii, Ankara,
1998.

149



EKLER:

Ek-1: Kosova Siyasi Haritasi

Eranik

Kosovo

= |nternational boundary
== Republic boundary

e == Autonomous province
boundary

% National capital

® Province capital
—+—+—+ Railroad
———— Hoad

A Airport

)

Base 802612ai (R02184) 11-98

150



Ek-2:

1999 Yilinda Diizenlenen Rambouillet Goriismeleri Sirasinda ve Sonrasinda Sirp
Y&inetimi Tarafindan Onerilen Kosova’nmin Siyasi Yapisi ve Ongoriilen Sirp Kantonlari
Ile Karma Sehirler

( http://www.batakovic.com/canton.html )

PROPOSED CANTONIZATION OF KOSOVO AND METOHIA - SERBIAN CANTONS
-According to ethnic composition of population of the 1961 census-

\ N
WA
g W

LEGEND:

I SERBIAN CANTONS:
(1) Ibarski (2) Kosovopoljski
(3) Novobrdski (4) Sarski
(8} Metohijski

B MULTIETHNIC TOWNS

6 MAJOR MONASTERIES
Ty NN T — _.?' SERBIAN EXCLAVES

151



	Göktürk_Tüysüzoğlu_özet
	Göktürk_Tüysüzoğlu_Tez
	Göktürk_Tüysüzoğlu_Ek

