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OZET

Amerika’da yasanan, diinyanin énemli sirketlerinden olan ve Amerikan borsasinda
islem goren Enron (2001) ve Worldcom (2002) skandallari, finansal raporlara, sirket
yonetimine, bagimsiz denetimini istlenmis kuruluslara ve sermaye piyasalarina karsi
giivenin sarsilmasina neden olmustur. Yasanan bu gelismeler Amerikan ekonomisini
etkilemekle birlikte ayn1 zamanda gelismekte ve ilerlemekte olan bircok ekonomiyi
olumsuz etkilemistir. 2002 tarihinde daha ¢ok Enron skandalina karsi olarak yiiriirliige
giren SarbanesOxley (SOX) Yasasi, ABD’deki borsalarda islem goren halka agik
sirketlerin ¢ogunu etkileyecek, kurumsal yonetimi desteklemeyi, bagimsiz dis denetimin
diizenini degistirmeyi ve firmalarin finansal raporlamalar1 {izerindeki kontrolleri

diizeltmeyi hedeflemistir.

Bu tezin amaci, Tiirkiye’de ve Diinya’da meydana gelen hile ve usulsiizliikleri
ortaya koymak ve hile denetim teknikleri ve diizenlemeleri ile alinan Onlemleri
belirtmektir. Tezin son bolimiinde Tirkiye’deki firmalar ve iflas eden bankalar

arastirilmistir.

Birinci bolimde, muhasebe ve denetim hakkinda kisa bilgi verilerek meslegin
oneminden bahsedilmistir. TMS/TFRS ve BOBI FRS karsilastirilmast yapilmistir. Ikinci
boliimde Diinyada meydana gelen 6nemli skandallar (Enron, Worldcom, Parmalat, Ahold,
Kanebo, Tyco vb.) ele alinmistir. Bagimsiz Denetim Yonetmeligine Gore Kurulca
Yapilacak Idari Yaptirimlar incelenmistir. Ugiincii béliimde, Tiirkiye ve Avrupa Birligi
Ulkelerinde, Ingiltere’de ve Fransa’da hile denetim teknikleri belirtilmis, ABD ve AB’de
hile denetimi ile ilgili diizenlemeler ele alinmistir. Dordiincii boliimde ise, iflas eden

sirketler ve iflas eden bankalar incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Muhasebe, Denetim, Skandallar, Hile



ABSTRACT

The scandals of Enron (2001) and Worldcom (2002), two of the most important
companies in the world and traded in the US stock market, have resulted in the loss of
confidence in financial reports, company management, independent auditors and capital
markets. These developments affected the American economy, as well as many developing
economies. The Sarbanes Oxley (SOX) Act, which was enacted in 2002 mostly against the
Enron scandal, was intended to affect most publicly traded companies in the US, to support
corporate governance, to change the order of independent external auditing and to revise

controls on companies' financial reporting.

The aim of this thesis is to put forth cheating and irregularities occurring in Turkey
and in the world and to specify fraud auditing techniques and regulations and the measures
taken against them. In the last part of the thesis, sinking firms and banks in Turkey are

investigated.

In the first chapter, the importance of the accounting and auditing profession is
explained by giving brief information about them. TMS/TFRS and BOB FRS were
compared. In the second chapter, important scandals (Enron, Worldcom, Parmalat, Ahold,
Kanebo, Tyco etc.) that happened in the world are discussed. According to the Independent
Audit Regulation, Administrative Sanctions to be made by the Board are examined. In the
third chapter, fraud auditing techniques are specified in Turkey and the European Union
Countries, England and France; the US and EU regulations regarding fraud auditing are

discussed. In the fourth section, bankrupt companies and sinking banks are examined.

Keywords: Accounting, Audit, Scandals, Cheat
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GIRIS

Sirketlerin giderek biiylimesi, ekonominin gelisme gdstermesi ve ticari islemlerin
karmasik hale gelmesi neticesinde isletmeler ile ilgili karar veren kisilerin ihtiyaca uygun
ve giivenilir bilgi sahibi olma ihtiyaci artmistir. Bu karar1 alan kimseler faydalandiklar1 bu
bilgilerin ne kadar dogru ve giivenli oldugunu tam olarak arastirma firsatina sahip
olmadigindan dolay1 diger kimseler tarafindan sunulan bu bilgileri dogru kabul etmek

zorunda kalmaktadirlar.

Uygulamada kullanilan etkili 6nlemlerden biri muhasebe sisteminin bagimsiz
denetgilerin denetiminden gecirilmesidir.Fakat Amerikali sirket olan Enron’un iflas
etmesini takiben bu onlemin aslinda beklenilenden uzak oldugu ve tahmin edildiginin
aksine c¢ok giivenli bir dnlem olmadigi ortaya c¢ikmistir. Bununla beraber, sermaye
piyasasinin kurallari, sermaye piyasasinin bulundugu iilkelerde halka ag¢ilmis olan

sirketlerin bagimsiz olan denetim sirketleri tarafindan denetlenmesini gerektirmektedir.

Enron skandalinin sonuglarindan biri bagimsiz yapilmasi gereken denetimin etinlik
ve giivenilirlik agisindan yeterince giiclii olmadiginin ve tekrar incelenmesi gerektiginin
ortaya konmasidir. Enron sonrast ABD’de muhasebe ile ilgili yasalar degigmistir. SOX un
bu olay sonrasi temel hedefi sirketlerin yolsuzluk ve usulsiizliiklerinin bagimsiz denetim
firmalar1 tarafindan agiklanirken kamuoyunu bilgilendirmede daha giivenilir ve dogru
aciklama yonteminin olmasidir. Bu amagla, SOX’un, halka a¢ik sirketlerin kamuoyunu
bilgilendirirken yaptig1 agiklamalarin giivenilir ve dogru olup olmadigini belirlemede ve
bagimsiz denetim firmalarinin bu firmalarin yolsuzluk ve vakalarimi ortaya ¢ikarmada ne

kadar etkin oldugunu tespit etmede basarili olmasi1 gerekir.

Tirkiye’de finansal raporlama, Tirk Ticaret Kanunu’nun 2012 yilindaki
yenilenmesine kadar TFRS kullanimi, Sermaye Piyasast Kuruluna tabi olan halka agik
isletmemelerle sinirlandirilmistir. TTK’nun yenilenmesi asamasinda, halka agik olmayan
isletmelerin de TFRS’na uygun defter kayitlarin1 tutma ve bagimsiz denetim raporunu
hazirlama zorunlulugu getirilmistir. Ancak sonraki siiregte kanun yiirlirliie girmeden
kayitlarin standartlara gore diizenlenmesi zorunlulugu kaldirilmistir. Bagimsiz denetimi

ilgilendiren ve ona bagli olarak isletme kriterlerinin Bakanlar Kurulu Karar ile



diizenlenmesi gergeklesmistir. 2014’te Kamu Gozetimi Kurumu (KGK), TFRS’nin
bagimsiz denetim kapsamindan ayrisan bir uygulama cergevesini ¢izmis ve onlari Kamu

Yararin Ilgilendiren Kuruluslar (KAYIK) ile sinirlandirmistir.



BOLUM I. MUHASEBE VE DENETIM MESLEGINDE ETIiK

1.1. Muhasebe ve Denetime Bakis

Muhasebe ve denetim, birbirleri i¢in birer tamamlayici1 pargalardir. Muhasebe,
isletmede meydana gelen ve para ile belirtilen islemleri kaydetme, siniflandirma,
Ozetleyerek rapor etme, analiz etme ve yorumlayarak isletme ilgililerine rapor sunan bir
bilgi mekanizmasidir. Amag, bilgi kullanicilarina ve isletme sahiplerine fayda

saglayabilecek sekilde finansal bilgileri diizenleyerek rapor etmektir.

Denetim kavrami, isletmeler igerisinde fark edilemeyen eksikliklerin oniine
gecilmesi, misteri iligkilerinin iyilestirilmesi ve karliligin arttirilmasi i¢in olduk¢a 6nemli
bir ara¢ niteligindedir. Denetim, ekonomik faaliyetlere ve bunlara iliskin islemlerin, daha
onceden belirlenmis kriterler ile tutarlilik derecesini yiikseltmek ve elde edilen sonuglari
ilgili kesimlere aktarmak amaciyla, tarafsiz olarak kanit elde eden ve elde edilen kanitlar
inceleyen bir sistemdir. Denetimin amaci, sunulan raporlarin giivenirliligini ve

dogrulugunu arttirmaktir.

Bilgilerin dogru ve giivenilir olmasi, bu bilgileri elde eden ve kullanan isletmelerin
etkin karar almasi agisindan Onemlidir.Denetimin tarafsiz ve uzman kisiler tarafindan
yapilmasi,giivenilir ve dogru bilgiye ulasmak i¢in gereklidir. Bu konuda muhasebecilerin
sorumluluklar1 6nem arz etmektedir. Sistemin etkinligini optimum diizeye ¢ikarmak

amaciyla, iy1 isleyen bir muhasebe ve denetim modeli gerekmektedir (Demir,2015).

Denetim temel olarak,i¢ denetim ve dis denetim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. I¢
denetim, isletmenin kendi i¢inde hazirladigi muhasebe bilgi ve raporlarinin ne kadar dogru
oldugunun tespit edilmesi, yonetim ile ilgili karar ve politikalarin iyilestirilmesi ve hata ve
aksakliklarin 6nlenmesi ile ilgili faaliyetlerden olugsmaktadir.Dis denetim ise; isletmenin
kendi ¢alisan1 olmayan denetciler tarafindan denetlenmesidir. Dis denetim de kendi
icindebagimsiz denetim ve kamu denetimi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bagimsiz
denetim, bir isletmenin faaliyet ve finans tablolarinin yasa ve mevzuata uygun olup
olmadiginin denetlenmesi ve firmadaki yetkili kisilerin bilgilendirilmesidir. Kamu

denetiminde ise, finansal tablolarin bilgi verme agisindan denetlenmesinin esas amacit



vergidir. Bir diger amag¢ da bazi rakamsal ve istatistiksel bilgilere ihtiyag duyulmasidir
(Sabuncu, 2017).

1.2. Muhasebe ve Denetim Mesleginde Etigin Onemi

Mesleki ve etik degerler, muhasebe agisindan 1960’11 yillarda ortaya ¢ikmis ve
onemsenmistir. Tirkiye’de ise 1995 yilindan sonra 6nemli bir hale gelmis ve 2000’li
yillarda bu 6nem daha da artmistir. Bugiine gelindiginde ise muhasebe meslegine ek olarak

is diinyasinda da 6nemli bir yere sahip olmustur (Sayim ve Usman, 2016).

Meslek etigi, bir isin yapimi sirasinda topluma faydasi géz oniinde bulundurularak
uyulmast gereken davranis kurallar1 olarak tanimlanabilmektedir. Muhasebe ve
denetimden beklenen meslek etigi adimlar tarafsizlik, sorumluluk, gizlilik, diiriistlik,

giivenilirlik olarak siralanmaktadir (Bilen ve Yilmaz, 2014).

Kamu yarar1 sunan muhasebe meslek mensuplart etik ilke ve degerlere bagl
olmalidir. Etik ilke ve prensipler meslek standartlarinin meydana gelmesinde 6nemli rol
oynayan ilke ve degerler biitiiniidiir. Muhasebe meslek etik ilke ve degerler, muhasebe

meslegini yapan meslek mensubunun bagimsizligini ve diiriist olmasini ifade etmektedir

(Soylu, 2018).

Muhasebe etigi, muhasebe mesleginde ¢alisan ve bu alanla ilgili olan diger
taraflarca diizenlenen ve kabul géren meslek ilkeleridir. Muhasebe uygulamalari agisindan

uyulmasi gereken muhasebe etigi ilkeleri sunlardir (Sayim ve Usman, 2016):

- Mubhasebe ile alakali biitiin taraflar1 esit gdrmelidir
- Mubhasebe ile ilgili hazirlanan ve yayinlanan finansal raporlar ve iglerindeki

ifade ve bilgiler dogru, eksiksiz ve hatasiz olmalidir.

Muhasebe ve denetim, bir ililkedeki onemli sosyal yapilar olan kurum, isletme,
dernek, vakif, sendika gibi is iinitelerinin kanunlara, kaidelere, prensiplere ve prosediirlere
uygun, nesnel ve giivenilir bir tutumla belirli bir noktada kendi sorumluluklarinin da
tistesinden gelen kisilerin siirekli edindikleri meslek ve is koludur. Sorumluluklar dahilinde
meslek mensuplar1 devletten halka, is kuruluslarindan tiiketicilere kadar genis bir aga

niifuz etmektedir.



Meslek mensuplari, edindigi tecriibe ve bilgilerini talepte bulunanlara, muhasebe
meslegi ile ilgili kanunlarin ve is kuruluslarinin belirledigi kisitlar ve tanimlamalar
gergevesinde sunmalidirlar. Meslek mensuplar1 meslegini yerine getirirken etik kurallarla
celiskiye diisebilirler. Meslek etigi bu noktada dnemli bir role sahiptir. Yasanan Enron ve
benzeri skandallar muhasebe meslek etigine uymayan olaylarin yasanmasi, muhasebe ve
denetimde etik ve giiven sorunlarini goz 6niinde bulundurmus ve yasanan bu olumsuz tablo

izerine muhasebe ve denetim meslek etigi ile ilgili ¢alismalar hiz kazanmistir (Demir,

2015).

Biitiin meslek gruplarinda etik ve profesyonel degerler bulunmalidir. Meslekleri
olusturan, onlara karakter kazandiran, onlar1 belirli profesyonel bir seviyeye ¢ikaran bu
degerler ayni zamanda is diinyasindaki pozitif iliskilerin gelistigi ortamlar1 da
olusturmaktadir. Bu sekilde etik degerler kendi meslek gruplarina ek olarak toplumun da

refahini artirmaktadir.
1.3. Muhasebe ve Denetim Mesleginde Etik ile ilgili Diizenlemeler

Uluslararas1 yasanan skandallar sonrasinda muhasebe mesleginde kurallar
gelistirmeye yonelik genis kapsamli ¢alismalar yapilmis ve etik diizenlemeler getirilmistir.
Uluslararas1 yapilan tarama sonrasi muhasebe ve denetim meslegi mensuplarinin etik
kurallarin belirlenmesinden sonra, meslek ile ilgili kitaplar ve makaleler sunulmus,
muhasebe etik konferanslari yapilmis ve lniversite dersleri kapsaminda etik ile ilgili

konulara deginilmistir (Demir, 2015).

Yapilan diizenlemeler ¢ercevesinde Tiirkiye'de muhasebe meslegi etik kurallarii
olusturmak adma ciddi c¢aligmalarin oldugu sOylenebilmektedir. Yapilan bu

diizenlemelerdolayli ve dogrudan yapilan diizenlemeler bagliklar1 altinda tanimlanmaktadir

(Sakarya ve Kara, 2010).
1.3.1. Dolayh Yollarla Yapilms Olan Diizenlemeler

Tiirkiye muhasebe meslek etiginde dolayli yollarla yapilmis olan diizenlemeler

asagida belirtildigi gibidir:



a. Maliye Bakanligi Tarafindan Yapilan Diizenlemeler

Maliye Bakanliginca yaymlanan Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi
(MSUGT)’ne gore muhasebe temel kavramlart 12 basliktan olusmaktadir. 12 temel
kavramdan sosyal sorumluluk, tarafsizlik ve belgelendirme, tutarlilik ve tam agiklama,

0ziin onceligi kavramlart muhasebede etik ile ilgili yapilan diizenlemelerdendir.

Etik ile ilgili olarak sosyal sorumluluk kavrami en 6nemli kavram olup, etik
kurallarla uyum i¢inde olmay1 zorunlu tutmaktadir. Muhasebe agisindan baktigimizda ise
sosyal sorumluluk kavrami, muhasebenin kapsamini, anlamimi ve amacini, meslek
mensubunun {stlenmis oldugu yiikiimliligii yerine getirmesini ifade etmektedir.
Muhasebe bilgilerinden yararlanan bilgi kullanicilarinin ileriye doniik olarak alacaklari
kararlar giivenilir, tam ve dogru olacagindan toplumun ¢ikarlar1 da koruma altina alinmis

olacaktir.

b. 3568 Savili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve

Yeminli Mali Miisavirlik Kanunu

Tiirkiye’de muhasebeyi diizenleyen 3568 Sayili Kanun’da, meslek etigi ayr1 olarak
ele alinmamig yalnizca uyulmasi zorunlu kurallarla ilgili baz1 degisiklikler yapilmistir. Bu
kurallar c¢ergevesinde hedeflenen amac ise, calisma disiplininin saglanmasi, mesleki

giivenin olusturulmasi ve etiktir.



Tablo 1:3568 Sayili, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Miisavirlik Kanununda Etikle Tlgili Olan Maddeler

Madde 1. Kanunun amaci igletmelerde faaliyetlerin
ve islemlerin saglikli ve giivenilir bir

sekilde isleyisini saglamak.

Madde 2. Meslek mensubunda bulunmasi gereken
sartlar

Madde 3. Unvanlarin haksiz kullanilmamasi

Madde 4. Genel sartlar ( kamu haklarindan mahrum

bulunmama, agir hapis, memuriyetten
¢ikarilmama, meslek seref ve haysiyetine

uymayan davranislar)

Madde 11 Yemin

Madde 12 Tasdik ve tasdikten dogan sorumluluklar

Madde 13 Meslekle ilgili ¢alistirilamayacaklar ve
isbirligi dahi yapilamayacagi

Madde 29 Mesleki etik, diizen ve gelenekleri korumak

Madde 43 Meslek sirlart

Madde 44 Reklam Yasagi

Madde 45 Yasaklar ( ticaret yasagi, hizmet akdi vb.)

Madde 46 Ucret

Kaynak:TURMOB. 3568 Sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Miisavirlik Kanunu. Haziran 1989. https://www.turmob.org.tr/Mevzuat/8/3568-sayili-
kanun

C. SMMM ve YMM’nin Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkindaki Yo6netmelik

Meslek mensuplarinin hangi kosullarda calisacagini belirleyen usul ve esaslar,3
Ocak 1990 tarihinde ve 20390 sayili Resmi Gazetede yayimlanmuistir. Buradaki
yonetmelikte meslek etigi ile ilgili diizenlemelermaddeler halinde Tablo 2°de

gosterilmistir.




Tablo 22 SMMM ve YMM’lerin Cahsma Usul ve Esaslar1 Hakkinda

Yonetmelik

Madde 4 Meslek unvani ile yeterlilik ilkesi

Madde 6 Diristliik, giivenilirlik ve tarafsizlik

Madde 7 Sir saklama

Madde 8 Sorumluluk (sosyal sorumluluk isletmelere ve meslektaglara karsi
sorumluluk )

Madde 9 Bagimsizlik

Madde 10 | Haksiz rekabet

Madde 42 | Meslek ve meslek onuru ile bagdagsmayan haller

Madde 43 | Ticari faaliyette bulunmama

Madde 44 | Hizmet akdi ile calismama

Madde 45 | Reklam yasag1

Madde 46 | En az licretin karsisinda is kabul edememe

Kaynak:TURMOB. 20391 Sayii SMMM ve YMM’nin Calisma Usul ve Esaslari
Hakkindaki Yonetmelik. Ocak 1990. https://www.turmob.org.tr/Mevzuat/18/yonetmelikler

a.

SPK Tarafindan Yapilmis Olan Diizenlemeler

2499 Sayili SPK da, kamuyu aydinlatma ilkesinin esas olarak alinmis oldugu ve

SPK’nin yayinladigi tebliglerde meslek etigi ile alakali olan konulara deginilmistir.

SPK’nin Seri: X, No:7, 12, 15 Sayili Tebligler ve Seri: X, No:16 Sayili Sermaye

Piyasasinda Bagimsiz Denetim Hakkinda Tebligdir. Bu tebliglerde yer alan bagimsiz

denetimle ilgili konular asagidaki gibidir:

Bagimsiz denetim faaliyeti ve kuruluslari, bu kuruluslarin yetkilendirilmesi,

Bagimsiz denet¢iye ve denetim faaliyetine yonelik standartlar,

Raporlamaya iliskin standartlardir.



https://www.turmob.org.tr/Mevzuat/18/yonetmelikler

1.3.2.Dogrudan Yapilmis Olan Diizenlemeler

a. SMMM ve YMM Meslek Ahlaki Kurallari ile flgili Mecburi Meslek Karari

Tiirkiye’de muhasebe meslek etigi ile ilgili dogrudan yapilmis olan ilk diizenleme
18 Ekim 2001 tarih ve 24557 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanarak yiiriirliige giren
“Serbest Muhasebeci, Serbest Muhasebeci Mali Miisavir ve Yeminli Mali Miisavir Meslek
Ahlaki Kurallar1 le Ilgili Mecburi Meslek Karar” olmustur. Bu meslek kararmnin temel
amaci, yasal gerekleri asan Ol¢lide meslek mensuplarinin kendilerini kontrol etmeleri
amaciyla moral ilkeler sistemini, toplum, miisteriler ve diger meslek mensuplariyla
iliskilerde yerine getirilmesi gereken kurallar1 igermektedir (madde 1). Ayrica TURMOB
tarafindan farkli siirelerde yayimlanmis olan diger meslek kararlar1 da yer almaktadir.
Asagidaki Tablo 3’de TURMOB tarafindan yayimlanmis olan meslek kararlar1 yer

almaktadir.

Tablo 3: TURMOB Tarafindan Yayimlanan Mecburi Meslek Kararlari

1 no.lu | Emanet Para Makbuzu Kullanimina iliskin Mecburi Meslek Karar1

26 Ocak 1996 tarih ve 22535 sayili R.G. de yayimlanan

2 no.lu | Ortaklik Biirosu ile Ilgili Mecburi Meslek Karari

20 Mart 1996 tarih ve 22586 sayili R.G. de yayimlanan

3 no.lu | Serbest Muhasebeci ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlerin Kase Kullanma
Usulleri ile Ilgili Mecburi Meslek Karar1

18 Ekim 2001 tarih ve 24557 sayili R.G. de yayimlanan

4nodu | SM, SMMM’lerin V.U.K. mikerrer 227’¢ gore imzalanacak vergi

beyannamelerin de uyulacak esaslara iligkin mecburi meslek karari.

18 Ekim 2001 tarih ve 24557 sayili R.G. de yayimlanan

5no.lu | Serbest Muhasebeci, Serbest Muhasebeci Mali Miisavir Ve Yeminli Mali
Miisavirlik Meslek Etik Kurallar Ile Tlgili Mecburi Meslek Karari

18 Ekim 2001 tarih ve 24557 sayili R.G. de yayimlanan




6 no.lu | Muhasebe, Denetim ve Danismanlik Isletmeleri Igin Isyeri, Hizmet ve Kalite

[zleme Ilke ve Esaslar1 Hakkinda Mecburi Meslek Karari

18 Agustos 2017 tarih ve 30153 sayili Resmi Gazetede yayinlanan

7 nolu | Haksiz Rekabetle Miicadele Yaziliminin Meslek Mensuplarinca Kullanilmasi
Hakkinda Mecburi Meslek Karari

13 Aralik 2013 tarih ve 28850 Sayili Resmi Gazetede Yayinlanan

Kaynak:TURMOB. 24557 Sayili SM, SMMM ve YMM Meslek Ahlaki Kurallari Ile lgili
Mecburi Meslek Karart. Ekim 2001. https://www.turmob.org.tr/Mevzuat/20/mecburi-
meslek-kararlari

b. SMMM ve YMM’in Mesleki Faalivetlerinde Uyacaklar1 Etik Ilkeler Hakkinda

Y onetmelik

Yayimlanan bu yonetmelikte belirtilen tedbirler kisisel ¢ikar saglama, yeniden
degerlendirme, taraf tutma, yakinlik saglama ve yildirma amagh tehditlere karsi alinmasi
gereken tedbirler ile ilgilidir. Bu yonetmeligin hedefi, biitiin paydaslar1 en {ist diizeyde
bilgili ve donanimli, sorumlulugu olan ve etik degerlere sahip, daha iyi ve iist diizey bir
kalitede hizmet sunanyonetmeligin 1. maddesinde biitiin meslektaslarin uymasi zorunlu

temel etik ilkeler asagidaki gibidir:
1. Diiriistliik
2. Tarafsizlik
3. Mesleki Yeterlilik ve Ozen
4. Gizlilik

5. Mesleki Davranig
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Tablo 4. SMMM ve YMM’lerin Mesleki Faaliyetlerinde Uyacaklarnn Etik
flkeler Hakkinda Yénetmelik

BIRINCI KISIM | Tiim Meslek Mensuplarimin Uyacaklar1 Temel Etik ilkeleri,
Kavramsal Cerceve, Tehditler, Tehditlere Karsi1 Onlemler, Etik

Catismanin Coziimlenmesi

Boliim 1 Ilkelerin Genel Uygulanis Bigimi

Boliim 2 Diiriistlik

Boliim 3 Tarafsizlik

Boliim 4 Mesleki Yeterlilik ve Ozen

Boliim 5 Gizlilik

Béliim 6 Mesleki Davranig

IKINCI KISIM | Bagimsiz Calisan Meslek Mensuplarinin Uymalar: Gereken Etik
ilkeler

Boliim 1 Giris

Bo6liim 2 Mesleki Atamalar, Misteri kabulii, So6zlesme kabulii, Mesleki

atamalardaki degisiklikler

Boliim 3 Cikar Catismalar1

Boliim 4 Ikincil Goriisler

Boliim 5 Ucretler ve Diger Gelirler

Boliim 6 Mesleki Hizmetlerin Pazarlanmasi

Boliim 7 Hediyeler ve Agirlama

Boliim 8 Miisteri Varliklarinin Muhafazasi

Boliim 9 Tim Hizmetlerde Tarafsizlik

Boliim 10 Gilivence Saglama Amach Sozlesmeler, Bagimsizlik ve Sozlesme
Doénemi

UCUNCU KISIM | Bagimh Calisan Meslek Mensuplarinin Uymalar1 Gereken Etik

Ilkeler
Béliim 1 Giris, Tehdit ve Onlemler
Boliim 2 Potansiyel Cikarlar
Boliim 3 Bilginin Hazirlanmasi ve Raporlanmast
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Boliim 4 Yeterli Uzmanlik Bilgisi ile Hareket Etme

Boliim 5 Finansal Cikarlar

Boliim 6 Tegvikler

Kaynak:TURMOB. 26675 Sayiih SMMM ve YMM’lerin Mesleki Faaliyetlerinde
Uyacaklari Etik Ilkeler Hakkinda Yonetmelik. Ekim

2007.https://www.turmob.org.tr/Arsiv/FCKEditor/userfiles/file/Y onetmelik_MMKarari_Y
asa_10_4 2018/13-Etik%20ilkeler%20Hak_Yonetmelik.pdf

1.4.Bagimsiz Denetim

KGK’ya gore bagimsiz denetimin tanimi; mali tablo ve diger finansal bilgilerin,
finansal raporlama standartlarina uygun, makul giivence saglayacak uygun ve yeterli
bagimsiz denetim kanitlarinin saglanmasi amaciyla, denetim standartlarinda belirtilen
gerekli bagimsiz denetim tekniklerinin uygulanarak defter, kayit ve belgeler lizerinden

degerlendirilmesi ve denetlenerek rapora baglanmasidir.*

Denetim yapilmasindaki amag, finansal tablolar ve diger finansal bilgiler dahil
olmak iizere denetime tabi konularin belirlenmis bir kistasa uyumlu olup olmadigi

hususunda kullanicilara glivence saglayacaktir.

Bagimsiz Denetim Standartlarinda, denetginin makul giivence elde etmesini
desteklemek amaci ile tasarlanmis olan amagclar, ana hiikiimler, agiklayici hiikiimler ve
uygulama boliimleri yer almaktadir (BDS 200, Tiirk Denetim Standartlar1 (TDS) 2018
Seti). BDS’ler, denetimin planlanmasi ve yiriitiilmesi sirasinda denet¢inin mesleki
stipheciligini siirdlirmesini, mesleki muhakemesini kullanmasini ve diger hususlarin yani

Sira:

e Isletmenin i¢ kontrolii dahil isletme ve cevresini anlamak i¢in edindigi bilgilere
dayanarak hata ya da hile kaynakli “Onemli yanlighk™ risklerini belirlemesini ve

degerlendirmesini,

e Risk oldugu degerlendirilen hususlara kars1 yapilacak uygun isleri tasarlamak ve
uygulamak suretiyle 6nemli yanlisliklarin var olup olmadigi hakkinda yeterli ve uygun

denetim kanit1 elde etmesini,

! KGK. 28509 Savyili Bagimsiz Denetim Yonetmeligi. Aralik 2012.

http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v1/BDY/BDYGuncel22Aralik2015.pdf
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¢ Elde edilen denetim kanitlarindan ulasilan sonuglara dayanarak finansal tablolara

iligskin goriis olusturmasini zorunlu kilmaktadir (BDS 200, TDS 2018 Seti).

Denetci, goriisiinii denetim ¢alismalarindan sonra hazirlamis oldugu denetim
raporunda bildirir. Bagimsiz denet¢inin mesleki sorumlulugunun bir geregi olarak ayrica
herhangi bir cezai yaptirima ugramamasi icin diizenlemelerde belirtilmis olan ilke ve
standartlara uygun olarak denetim c¢aligmalarinin uygulanmasi beklenmektedir. Bagimsiz
denetcinin denetim ¢alismalarinda belli basli sorumluluklarin SAS 1’de swrali hali

asagidaki gibidir:

- Onemsiz yanlishklardan ziyade nemli olanlar
- Makul giivence

- Hileden ziyade yanligliklar

- Mesleki siiphecilik

Bagimsiz denetimin sagladig: faydalar (Kirtay,2017):

- Bagimsiz dis denet¢i tarafindan onaylanan finansal tablo, isletme yoneticisine

dogru karar verebilme olanag saglar.

- Yoneticiler ve isletme sahipleri, isletmenin tablolarinin UMS ve TMS’ye ne kadar
uyumlu olup olmadig kanaatine vararak uyumlu olmasi i¢in gereken Ozeni

gosterirler.

- Isletmede meydana gelen yanlislhiklarin ortaya ¢ikarir ve meydana gelen olaylarin

saklanmasini Onler.
1.5. Kamu Gozetimi Kurumu

TMS’ye gore, finansal tablo hazirlanmasinin ve bu tablolarin bagimsiz denetimden
gecirilmesinin zorunlu hale gelmesinikapsayan hiikiimler kamu gdzetiminin olusma
stirecini daha da hizlandirmigtir. TTK nin kabul edildigi yilin sonunda 02 Kasim 2011 tarih
660 sayili KHK ile Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu(KGK)
olusturulmus ve bagimsiz denetim i¢in kamu gozetimi getirilmistir. Kanunun 1.

Maddesinde Kurumun amag ve kapsami yer almaktadir.
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“Madde 1 - (1)Bu Kanun Hilkkmiinde Kararnamenin amaci; uluslararasi
standartlarla uyumlu TMS’yi olusturmak ve yayimlamak, bagimsiz denetimde uygulama
birligini, gliveni ve kaliteyi saglamak, denetim standartlarin1 belirlemek, bagimsiz denetgi
ve bagimsiz denetim kuruluslarini yetkilendirmek ve bunlarin faaliyetlerini denetlemek ve
bagimsiz denetim alaninda kamu gozetimi yapmak yetkisine haiz Kamu Gozetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunun kurulus, teskilat, gorev, yetki ve

sorumluluklarina iligskin usul ve esaslari diizenlemektir (660 KGK Kanunu, madde 1).”

Kurumun tegkilat1 ve kurulun olusumu ile ilgili maddeler ilgili kanun hiikmiinde
kararnamenin 3.ve 4.maddelerinde belirtilmektedir. 3. Madde kurumun o6zerk yapisina

deginilmektedir.

“Madde 3 - (1) Bu Kanun Hiikmiinde Kararnamede belirtilen gorevleri yerine
getirmek {izere kamu tiizel kisiligini haiz ve idari 6zerklige sahip, Bagbakanlikla iligkili
Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu kurulmustur. (2) Kurum;
Kurul ve Baskanliktan olusur. Kurumun merkezi Ankara’dadir. Kurumun merkezini
degistirmeye Bakanlar Kurulu yetkilidir. Kurum, gerekli gordiigii yerlerde temsilcilik

acabilir (660 KGK Kanunu, madde 3).”
Kurulun olusumu ise madde 4’te a¢iklanmustir.

“Madde 4 - (1) Kurul; biri Baskan, biri Ikinci Baskan olmak iizere Cumhurbaskani
tarafindan atanan dokuz iiyeden olusur. (2) Kurul {iyeligine atanacaklarmm dort yillik
yiiksekogrenim mezunu olmalar1 ve 14 Temmuz 1965 tarihli ve 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanununun 48 inci maddesinin birinci fikrasinin (A) bendinin (1), (4), (5), (6)
ve (7) numarali alt bentlerinde belirtilen nitelikleri tasimalar1 gerekir (660 KGK Kanunu,

madde 4).”

Madde 5 de gorev siireleri, Madde 6 da yasaklar, Madde 7 de yemin, Madde 8 de

ise kurulun ¢aligma esaslar1 yer almaktadir.

Kurumun temel goérevi ise Madde 9’da belirtildigi gibi muhasebe ve denetim

faaliyetlerinin uluslararasi standartlara uygun hale getirilmesidir.
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“ Madde 9 - ¢) Finansal tablolarin; isletmelerin finansal durumunu, performansini
ve nakit akiglarini TMS dogrultusunda gercege uygun olarak sunumunu, kullanicilarin
ihtiyaclarina  uygunlugunu, gilivenilirligini, seffafligini, karsilastirilabilirligini  ve
anlagilabilirligini saglamak amaciyla, kamu yararini da gozetmek suretiyle, bilgi sistemleri
denetimi dahil, uluslararasi standartlarla uyumlu ulusal denetim standartlarini olusturmak

ve yayimlamak (660 KGK Kanunu, madde 9-c).”

¢) “Bagimsiz denetgiler ve bagimsiz denetim kuruluslarimin kurulus sartlarini ve
caligma esaslarini belirlemek, bu sartlar1 tasiyan kuruluslari ve bagimsiz denetim yapacak
meslek mensuplari yetkilendirerek listeler halinde ilan etmek ve bunlar1 olusturacagi

resmi sicile kaydederek Kurumun internet sitesinde kamuoyunun erisimine siirekli olarak

acik tutmak (660 KGK Kanunu, madde 9-¢).”

d) “Bagimsiz denetgiler ve bagimsiz denetim kuruluslarinin faaliyetleri ile denetim
calismalarinin, Kurumca yayimlanan standart ve diizenlemelere uyumunu gozetlemek ve

denetlemek (660 KGK Kanunu, madde 9-d).”

e) “Inceleme ve denetimler sonucunda aykiriliklar1 saptanan bagimsiz denetciler ve
bagimsiz denetim kuruluslarinin faaliyet izinlerini askiya almak veya iptal etmek (660

KGK Kanunu, madde 9-e).”
1.6. Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesi

Kamu Gozetim Kurumunun vermis oldugu kararin amaci, 13 Kasim 2011 tarihli ve
6102 sayili TTK’nin 398 inci maddesi kapsaminda denetime tabi tutulan firmalara iliskin

usul ve esaslarin belirlenmesidir.

Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunun Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname Hiikiimleri ¢ercevesinde, 6102 sayil
Kanun ile 26 Eyliil 2011 tarihli ve 660 sayili karar kapsaminda bagimsiz denetime tabi
sirketler asagida siralanmistir (KGK, 30432 sayili Resmi Gazete Madde 3):

1) Sermaye Piyasa araglar1 bir borsada veya teskilatlanmis diger piyasalarda islem
gormeyen ancak 06 Aralik 2012 tarihli ve 6362 sayili Sermaye Piyasa Kanunu kapsaminda
halka acik sayilan sirketler i¢in degerler:

15



1) Aktif toplami1 15.000.000 Tiirk Lirast.

i1) Yillik net satis hasilat1 20.000.000 Tiirk Lirasi.

iii) Istihdam edilen personel sayis1 50 kisi.

2) Ekli (IT) sayil1 listede belirtilen sirketler i¢in etik degerler:
1) Aktif toplami1 30.000.000 Tiik Lirasi.

i1) Y1llik net satis hasilat1 40.000.000 Tiirk Lirast.

iii) Istihdam edilen personel sayis1 125 kisi.

3) (1) ve (2) numarali alt bentlerde belirtilenler kapsaminda olmayan sirketler i¢in

esik degerler:
1) Aktif toplam1 35.000.000 Tiirk Lirasi.

ii) Yillik net satis hasilati 70.000.000 Tiirk Lirasi. iii) Istthdam edilen personel
sayist 175 kisi.

Kapsam disinda tutulan sirketler ise;

a) Ekli (I) sayili liste kapsaminda yer alanlar hari¢ olmak {iizere, 24 Kasim 1994
tarihli ve 4046 sayili Ozellestirme Uygulamalari Hakkinda Kanuna tabi tutulan sirketler,

b) Ekli (I) sayili listede belirtilenler ile ekli (II) sayili listenin 5(b) sirasinda
belirtilen sirketler hari¢ olmak iizere sermayesinin en yiizde 50’si devlete, il 6zel idaresine,

kanunla kurulmus vakiflara ve diger kamu kurum ve kuruluslarina ait olan sirketlerdir.

30432 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin
Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu Kararindaki Madde 5 de yer alan uygulamaya iliskin

esaslara baktigimizda ise yer alan bilgiler:?

2 KGK. 11597 Sayili Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Karar. Mayis
2018.http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/PDF%20linkleri/Y eni%20Bakanlar%20Kurulu%20Karar%C4%
B1.pdf
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- “Esik degerlere tabi sirketler, bu kararda belirtilen {i¢ kriterin en az ikisinin esik
degerini takip eden iki hesap doneminde gectigi takdirde miiteakip hesap doneminden

itibaren denetime tabi tutulur,

- Esik degerini astig1 takdirde bagimsiz denetime tabi tutulan sirketler, birbirini
takip eden iki hesap doneminde ii¢ kriterin en az ikisine ait esik degerlerinin altinda kaldig1
ya da bir hesap doneminde mevcut kriterlerin en az ikisine ait esik degerlerin yiizde 20
veya daha fazla oranda altinda diistiigii takdirde takip eden hesap doneminden itibaren

bagimsiz denetim kapsamindan ¢ikar,

- Esik degerlerin asilip asilmadiginin belirlenmesinde; aktif toplami ve yillik net
satis hasilatt dogrultusunda, sirketin tabi tutulan mevzuat c¢ergevesinde hazirlanmis olan
son iki yila ait finansal tablolar, istthdam edilen personel sayis1 bakimindan ise son iki yila

ait ortalama ¢alisan sayisi esas alinir,

- Bagimsiz denetime tabi tutulan sirketlerin ara donem smirli bagimsiz denetim

gereklilikleri, mevzuatta hiikiim bulunmamasi halinde kurum tarafindan belirlenir.

- Usul ve esaslar1 belirlemede ve ortaya ¢ikabilecek sorunlarin giderilmesinde yetki

Kurumundur.”

30432 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin

Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu Kararindaki I. Sayili Liste asagida yer almaktadir.

1) 6362 sayili Kanun uyarinca Sermaye Piyasa Kurulunun diizenleme ve denetime

tabi sirketlerden;

Yatirim Kuruluglari

Kolektif Yatirim Kuruluslari
Portfoy Yonetim Sirketleri
Varlik Kiralama Sirketleri
Merkezi Takas Kuruluslar
Merkezi Saklama Kuruluslar1

Veri Depolama Kuruluslari

V V V V V V VYV V

Derecelendirme Kuruluslar
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» Degerleme Kuruluslari

» Sermaye Piyasa Araglar1 bir borsada veya teskilatlanmig diger piyasalarda islem
goren veya islem gormeleri amaciyla Sermaye Piyasasi Kurulunca onaylanmis
gecerlilik stiresi bulunan izahname veya ihrag belgesi bulunan anonim sirkeler

» Bir borsada veya teskilatlanmis diger piyasalarda islem gormemekle birlikte halka
arz edilmeksizin pay hari¢ sermaye piyasasi araci ihra¢ eden (ihrag ettikleri
sermaye piyasasi araclariin itfa edildigi hesap doneminin sonuna kadar) veya bu
amacla Sermaye Piyasasi Kurulunca onaylanmis gegerlilik siiresi bulunan ihrag

belgesi olan anonim sirketler.

2) 19 Ekim 2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca Bankacilik

Diizenleme ve Denetleme Kurumunun diizenleme ve denetimine tabi sirketlerden;

- Bankalar

- Derecelendirme Kuruluslari

- Finansal Holding Sirketleri

- Finansal Kiralama Sirketleri

- Faktoring Sirketleri

- Finansman Sirketleri

- Varlik Yonetim Sirketleri

- Finansal holding sirketleri iizerinde 5411 sayili Kanunda tanimlandig:

sekliyle nitelikli paya sahip olan sirketler.

3) 03 Haziran 2007 tarihli ve 5684 sayili Sigortacilik Kanunu ile 28 Mart 2001
tarihli ve 4632 sayili Bireysel Emeklilik Tasarruf ve Yatirim Sistemi Kanunu kapsaminda

faaliyet gostermekte olan sigorta, reasiirans ve emeklilik sirketleri.

4) Borsa Istanbul piyasalarinda faaliyet gostermesine izin verilen; yetkili
miiesseseler, kiymetli madenler araci kurumlari, kiymetli maden iiretimi veya ticaretiyle

isgal eden sirketler.

5) 10 Subat 2005 tarihli ve 5300 sayili Tarim Uriinleri Lisansli Depoculuk
Kanununa gore kurulan lisansh depo isletmeleri ile 11 Agustos 1982 tarihli ve 2699 sayili

Umumi Magazalar Kanununa gére kurulan umumi magazalar
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6) Asagidaki hak veya lisanslardan en az birine sahip olan medya hizmet saglayici

kuruluslar:

- Karasal ortamdan ulusal televizyon yayini yapma hakki1
- Uydu televizyon yayn lisansi

- Birden fazla ile yonelik olarak kablolu televizyon yayin lisanst

30432 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin

Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu Kararindaki II. Sayili Liste asagida yer almaktadir.®

1) En az sermayesinin %25’1 komu kurumu niteliginde olan meslek kuruluslarina,
derneklere, vakiflara, sendikalara, kooperatiflere ve bunlarin ist kuruluslarina ait olan

sirketler,

2) Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumundan sertifika ya da yetki belgesi alip bu

kurum diizenlemelerine tabi olarak faaliyet sergileyen sirketler,
3) Yurt capinda giinliik gazete yayimlayan sirketler,

4) Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu diizenleme ve denetimine tabi olan

sirketlerdir.
1.7.Denetim Tiirleri

Denetim faaliyeti ile ulasilmak istenen amaca gore denetim tiirleri; finansal tablolar
denetimi, uygunluk denetimi ve faaliyet denetimi olarak {i¢ baslikta ele alinmistir. Amaci,
bir biitiin olarak giivenilir ve dogru olup olmadigin tespit etmektir. Denetim ile ulagilmak
istenen amag, isletme faaliyetlerinin etkin yiritilip yiritilmedigini ve hedeflerini
gerceklestirme derecesini saptamak oldugunda yapilan denetim ¢alismasi faaliyet denetimi
olarak tanimlanir. Uygunluk denetiminde ise amag, belirli bir otorite tarafindan belirlenen

olgiitlere ne derecede uyulup uyulmadiginin tespit edilmesidir.

3 KGK. 28509 Sayili Bagimsiz Denetim Yonetmeligi. Aralik 2012.
http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/vl/BDY/BDY Guncel22 Aralik2015.pdf
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Tablo 5: Denetim Cahsmasi ve Bu Calisma ile Tlgili Taraflar

Denetim Tiirii | Amacg Kapsam Bagh Bulunan | Kullanma
Olcek
Finansal Finansal Finansal Genel kabul | -  Ortaklar
Tablolarin bilgilerin tablolar ve | gormiis - Kredi
Denetimi dogruluk ve | etkileri muhasebe Verenler
giivenilirliginin ilkeleri ile | - Resmi
incelenmesi finansal Kurumlar
bilgileri - Dernekler
etkileyen diger
diizenlemeler
Uygunluk Isletme Tim  isletme | -Kanun Sozlesmelerle
Denetimi faaliyetlerinin faaliyetleri Igili Taraflar
yetkili otoriteler jenogelik
tarafindan _Sirket -,
oclirgggy sOzlesmesi
Olciitlere
uygunluk -Yonetmelik ve
derecesinin sirkiiler
arastirilmasi '
-I¢ kontrol
politika ve
prosediirler
Faaliyet Faaliyetlerin Tim  isletme | YOnetim Y 6netim
Denetimi etkinligini ~ ve | faaliyetleri tarafindan
verimliligini hazirlanan
Olgmek biitceler ve
diger basari
Olctitleri

Kaynak:http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/2%20denetim%20turleri.

pdf
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1.8. Muhasebe ve Denetim liskisi

Muhasebe ve denetim, kullanilan bilgilerin finansal raporlama standartlar1 temeline

dayanmaktadir.
Muhasebe ve denetim arasindaki farklar sunlardlr:4

- Her iki ¢alismanin amaglar1 farklidir,

- Her iki ¢alismanin yaklagimlar1 farklidir. Muhasebe c¢alismalari insa edici iken
denetim calismalari tahlil edicidir,

- Her iki ¢alismanin yonleri farklidir; muhasebe calismalar ileriye dogru iken
denetim ¢aligmalar1 genellikle geriye dogrudur,

- Her iki ¢alismanin zamanlar1 farklilik gostermektedir. Muhasebe calismalari
biitiin donem botunca devam ederken, denetim calismalart donem sonlarina

dogru yogunlagmaktadir.

Muhasebe ve denetim iliskisine baktigimizda, muhasebede kiymet hareketleri ile
ilgili bilgilerin muhasebe kayitlarina gecirilmesi ve 6zetlenmesi, olaylarin ve islemlerin
tahlil edilmesi, mali bildirimlerde bulunulmasi, mali tablolar ve denetim raporlarinin yillik
faaliyet raporu ile ortaklara sunulmasidir. Bunlara ek olarak, finansal nitelikli verilerin
kaydedilmesi, islemlerin 6nceden belirlenmis kriterler ve yasal mevzuata uygun olmasi,
muhasebe standartlarindan yararlanmasidir. Denetimde ise mali tablodaki bildirimlerle
ilgili delil toplama ve delilleri degerlendirme, yonetimin hazirladigi mali tablolarin elden
gecirilmesi, bildirimlerin  diirtistliigliniin  saptanmas1 ve bulgularla 1ilgili denetim
raporlarinin hazirlanmasidir. Ayrica, finansal nitelikli verilerin dogrulugunun incelenmesi,

denetim standartlarindan yararlanmasi, denetim raporunun ilgililere sunulmasidir.
1.9. TMS/TFRS ve BOBI FRS

Tiirkiye’de finansal raporlama, TTK’nin 2012 yilindaki yenilenmesine kadar
Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarinin (TFRS) kullanimi, Sermaye Piyasas1 Kuruluna
tabi olan halka acik isletmemelerle sinirlandirilmistir. TTK’ nin yenilenmesi asamasinda,
halka ac¢ik olmayan isletmelerin de TFRS’ye uygun defter kayitlarin1 tutma ve bagimsiz

denetim raporunu hazirlama zorunlulugu getirilmistir. Ancak sonraki silirecte kanun

4https://aIonot.com/muhasebe-iIe-denetim-arasindaki-farklar/
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yirlirliige girmeden kayitlarin standartlara gére diizenlenmesi zorunlulugu kaldirilmistir.
Bagimsiz denetime tabi olacak isletme kriterlerinin Bakanlar Kurulu Karar1 ile
diizenlenmesi getirilmistir. 2014’de Kamu Gozetimi Kurumu (KGK), TFRS uygulama
cercevesini bagimsiz denetim kapsamindan ayristirarak, Kamu Yararimi ilgilendiren

Kuruluslar (KAYIK) ile sinirlandirmistir (Ataman ve Cavlak, 2017).

Bagimsiz denetime tabi olan fakat TFRS’yi uygulamayan isletmelerin, 6zellikle
Maliye Bakanligi’nin yayinladigi Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT)
hiikiimlerini yerine getirmelerini daha sonra da MSUGT ’ye ilaveten 2014 tarihinde KGK
tarafindan yayimlanan “Bagimsiz denetime Tabi Olup TMS’leri Uygulamayan Sirketlerin
Finansal Tablolarmin Hazirlanmasinda ve Sunulmasinda Uygulanacak Ilave Hususlar”

yerini getirmelerini zorunlu kilmistir(Gokgen ve digerleri, 2016).

Tam Set TMS/TFRS uygulamayan fakat bagimsiz denetime tabi olan isletmeler
icin KGK, 2014 yilinda finansal raporlama standardi konusunda ¢alismalarina baglamis ve
caligmalar sonuclanana kadar Yerel Finansal Raporlama Cergevesi (YFRC) olarak
adlandirilmigtir. Gergege uygun, karsilastirilabilir finansal bilgi saglamak amaciyla genel
bir finansal raporlama standardmin ¢ikarilmasi ¢alismalart 2017 yilinda sonuglanmustir.
Standart, 29 Temmuz 2017 tarihli ve 30138 sayil1 Miikerrer resmi gazetede yayinlanmistir.
Standardin ad1 “Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler igin Finansal Raporlama Standard: (BOBI
FRS) dir.

1.9.1. Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler icin Finansal Raporlama Standardi
Standardin genel bilgileri asagidaki Tablo6’da yer almaktadir.

Tablo 6: BOBI FRS Hakkinda Genel Bilgiler

Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢cin Finansal Raporlama Standardi (BOBI FRS)

Yayimlanma Tarihi ve Yeri | 29 Temmuz 2017 tarihli Resmi Gazete (Sayi: 30138
Miikerrer) BOBI FRS Hakkinda Teblig (Sira No: 56)

Uygulama Tarihi 01 Ocak 2018 tarihi ve sonrasinda baslayan hesap
donemleri
Uygulanacak Isletmeler Bagimsiz denetime tabi, TFRS’yi uygulamayan isletmeler
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Kapsami

Miinferit ve Konsolide Finansal Tablolar

Icerigi

27 Bolum ve 9 Ek

Kaynak: KGK. Temmuz 2017. 30138 Sayil1 Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢in Finansal

Raporlama

Standardi Hakkinda Teblig.

http://www.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/4105/TurkiyeMuhasebeStandartlar%eC4%B

1

27 bolim ve 9 ek’ten olusan standardin detayli icerigi asagida yer almaktadir.

27 BOLUM

B1 Kavramsal Cer¢eve ve Finansal Tablolar

B2 Nakit Akis Tablosu

B3 Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Yanlisliklar
B4 Raporlama Doneminden Sonraki Olaylar

B5 Hasilat

B6 Stoklar

B7 Tarimsal Faaliyetler

B8 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi
B9 Finansal Araglar ve Ozkaynaklar

B10 Istiraklerdeki Yatirimlar

B11 Miisterek Girisimlerdeki Yatirimlar

B12 Maddi Duran Varliklar

B13 Yatirim Amagli Gayrimenkuller

B14 Maddi Olmayan Duran Varliklar
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B15 Kiralamalar

B16 Devlet Tesvikleri

B17 Bor¢lanma Maliyetleri

B18 Varliklarda Deger Diisiikliigii

B19 Karsiliklar, Sarta Bagh Yiikiimliliikler ve Sarta Bagli Varliklar
B20 Yabanci Para Cevrim Islemleri

B21 Is Birlesmeleri

B22 Konsolide Finansal Tablolar

B23 Gelir Uzerinden Alinan Vergiler

B24 Ara Donem Finansal Raporlama

B25 Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama
B26 Dipnotlar

B27 Gegis Hiikiimleri

9EK

E1 Finansal Durum Tablosu

E2 Kar veya Zarar Tablosu

E3 Ozkaynak Degisim Tablosu

E4 Nakit Akis Tablosu

ES5 Konsolide Finansal Durum Tablosu

E6 Konsolide Kar veya Zarar Tablosu
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E7 Konsolide Ozkaynak Degisim Tablosu
E8 Konsolide Nakit Akis Tablosu
E9 Tanimlar

9 Ek’den olusan standardin ilk dort basligi, finansal durum tablosu, kar veya zarar
tablosu, 6zkaynak degisim tablosu ve nakit akis tablosu miinferit finansal tablolardan
olugmaktadir. Geriye kalan 5 ek ise, konsolide finansal durum tablosu, konsolide kar veya
zarar tablosu, konsolide 6zkaynak degisim tablosu, konsolide nakit akis tablosu ve tanimlar

konsolide finansal tablolar1 olusturmaktadir.

BOBIFRS’nin amaci, ger¢ege Ve finansal bilgi ihtiyacina uygun, karsilastirilabilir
finansal bilgileri saglamaktir (KGK 30138 Sayili Teblig, 2017). Bu amag¢ kapsaminda,
BOBI FRS, Tam Set TMS/TFRS’ye gore daha yakm bir dil ile hazirlanarak,BOBI’ler igin
gerekli olmayan detaylardan uzak durularak yalnizca ilgili konularda temel ilkeleri ele

almistir.

Biiyiik ve Orta Olgekli Isletmeleri Finansal Raporlama Standardinin genel
ozellikleri ise (KGK 30138 Sayili Teblig,2017):

- Boliimler anlasilir ve sade bir dille yazilmistir.

- Isletmelerin karsilasabilecegi biitiin muhasebe islemlerine yonelik esaslari
belirlenmektedir. Boylece bir bagka standart setine gerek duyulmadan mali
tablolarin hazirlanmasina imkan saglamakta ve kabul edilebilir bir finansal
raporlama cergevesi tasimaktadir.

- AB diizenlemeleriyle ve uluslararas1 muhasebe ve finansal raporlama
uygulamalariyla uyum igerisindedir.

- Ek’te miinferit ve konsolide finansal tablo 6rnekleri verilmistir.
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1.9.2. Tam Set TMS/TFRS ve BOBI FRS Kapsaminin Karsilastirmasi

Sekil 1. BOBI FRS ve Tam Set TMS/TFRS Kapsam

SPK, BDDK ve Hazine
= Mustesarhg mevzuatina
tabi sirketler
KAYIK
- ': TFRS} Aktif Toplami 75 Mi.lyon TL
BAGIMSIZ Satis Hasilati 150 Mllyc_)r_\ TL
DENETIME | . Calisan Sayisi 250 kisi
TABI BUYUK
OLAN (BOBI FRS) Aktif Toplami 40 Milyon TL
SIRKETLER Satis Hasilati 80 Milyon TL
Calisan Sayisi 200 kisi
ORTA
(BOBI FRS) /

Kaynak: Gokgen, G., Oztiirk, E., ve Giileg, O.F. 2018. BobiFrs ve Tfrsnin Finansal
Raporlara Etkileri A¢isindan Karsilagtirilmasi.Finans Ekonomi ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi (FESA), 3(2), 437-457.

Genel olarak BOBI FRS’ler dikkate alindiginda en énemli kistmi Biiyiik ve Orta
Olgekli Isletmelerin belirlenen aktif toplami, satis hasilat1 ve ¢alisan sayis1 gibi kriterlerle
birbirinden ayrilmis olmasidir. Bagimsiz denetime tabi olma kriterinigerceklestiren
isletmeler, tebligde belirtilen bliylik Olgekli isletme sinirlarina gelene kadar Orta Boy
Isletmeler olarak; bu sinirlarin iistiinii saglayan (KYIK hari¢) isletmeler de Biiyiik Boy
Isletmeler olarak tanimlanmaktadir. Sekil 1°de biiyiik isletmede belirtilen ii¢ kriterden en
az ikisini pes pese iki raporlama doneminde sinir1 gegen isletmeler, raporlama déneminde

bagimsiz denetime tabi olmakta veya biiyiik 6lgekli isletme olarak sayilmaktadir. Bagimsiz

26



denetim kriterlerini yerine getirip biiylik isleme kriterlerine uymayan isletmeler ise orta

Olcekli isletme olarak sayilmaktadir.

KGK’daki verilere gore, 2016’da bagimsiz denetim sézlesmesi imzalayan 6.250
sirket yer almaktadir. Bu sirketlerden 1.550°si TFRS, 4.700 sirket ise BOBI FRS

kapsamina girmektedir. °
1.9.3. Tam Set TMS/TFRS ve BOBI FRS Béliim Karsilastirmasi

TMS/TFRS’lerde oldugu gibi finansal durum tablosu, kar veya zarar tablosu,
0zkaynak degisim tablosu, nakit akis tablosu ve dipnotlar standarda uygun bir sekilde, agik
ve anlagilir bir dilde hazirlanir. Iki standart setinde de varlik ve yiikiimliiliiklerin tanimi ve
finansal durum tablosunda yer alabilmesi icin gerekli kosullar aymdir. BOBI FRS’de ise,
gercege uygun deger gibi bir baska Ol¢iim esasi belirlenmedigi zaman, varlik ve

yiikiimliiliikler ilk kayda alma maliyet bedeli ile dlctilmektedir (Gengoglu, 2017).

BOBI FRS’lerde yer alan finansal durum tablosu, kar veya zarar tablosu, nakit akis
tablosu ve 6zkaynak degisim tablosu formatlar1 genellikle TMS/TFRS ile uyumlu olsa da
bazi farkliliklarda bulunmaktadir. TMS/TFRS, BOBI FRS arasindaki farklardan birkaci
asagidaki Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. TMS/TFRS ve BOBI FRS Setleri Arasindaki Finansal Raporlari
Etkileyecek Temel Farkhiliklar

Karsilastirillan TMS/TFRS ve | Tespit Edilen Farkhiliklar
BOBI FRS Béliimleri
BOBI FRS TMS/TFRS
Boliim I: | TMS 1 | TMS/TFRS’de kapsaml1 gelir tablosu, BOBI FRS’de
Kavramsal Finansal kir veya zarar tablosudur. Bu degisimin en Onemli
Cergeve ve | Tablolarin etkisi BOBI FRS’ye gore olusturulmas: gereken kar
Finansal Sunulusu veya zarar tablosunda, kapsamli gelir unsurlarmin yer
Tablolar almamasidir.

Kar veya zarar tablosu, BOBI FRS’ye gére fonksiyon

> KGK. Temmuz 2017. 30138 Sayili Biiyiikk ve Orta Boy Isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standard:
Hakkinda Teblig.
http://www.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/4105/TurkiyeMuhasebeStandartlar%C4%B 1
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esasma yonelik hazirlanmalidir (BOBI FRS, Ek2, Ek
6). TMS 1’e gore kapsamli gelir tablosu giderlerin

cesitliligine ve fonksiyonuna gore hazirlanmaktadir
(TMS 1, Par. 102-103).

Bolum
Hasilat

5:

TMS 11,
TMS 8,

TFRS 15
Miisteri
So6zlesmelerind
en Hasilat

Hasilat ile ilgili ilkeler TMS 11 ve TMS 18°de yer
almaktaydi. Fakat bu iki standart 31 Aralik 2017
tarihinde son verilerek TFRS 15  Miisteri
Sozlesmelerinde Hasilat Standardinin uygulanmasina
baslanmistir.

Satisin vadeli yapilmasi durumunda vade bir yildan az
ise pesin bedel ile vadeli bedel arasindaki vade farki
BOBI FRS’ye gére ayristirlmamaktadir. Vade 1
yildan fazla ise vade farki etkin faiz yontemine gore
ayristirilarak ilgili donem gelene kadar finansal durum
tablosunda beklemektedir (BOBI FRS, Par.5.9).

TFRS 15’e¢ gore ise uygulama kolayligi hari¢ biitiin
vade farklarni aynstirilmamaktadir (TFRS 15,
Par.60;63).

Bolim
Stoklar

TMS 12
Stoklar

BOBI FRS’ye gore stok maliyetlerinin
hesaplanmasinda tam maliyet yontemi veya istege
bagl normal maliyet yontemi kullanilmaktadir (BOBI
FRS, Par. 6.12-13). Ancak TMS 2’ye gore ise, normal
maliyet yontemi se¢ilmektedir (TMS 2, Par. 13).

Bir baska farklilk ise, BOBI FRS’de hasilatin
Olciilmesinde vade farklar1 bir yili gegen siirelerde
ayristirilarak pesin fiyat iizerinden 6lciiliir (BOBI FRS,
Par.6.8).

TMS 2°de ise stoklarla ilgili biitiin vade farklar
ayrigtirtlmaktadir (TMS 2, Par. 17-18).

Bolum
Tarimsal
Faaliyet

TMS 41

Tarimsal
Faaliyetler

Canli varliklar BOBI FRS’ye gore maliyet modeli
veya  gergege uygun deger yontemi ile
degerlenebilmektedir (BOBI FRS, Par.7.5). Ancak
TMS 41°de canli varliklar gercege uygun deger
yontemi ile degerlenmektedir (TMS 41, Par.12).

Tastyic1 bitkiler olarak adlandirilan meyve agaclar
TMS41 Tarim Faaliyetleri i¢inde degil, TMS 16
Standardinda Maddi Duran Varliklar olarak kabul
edilmektedir (TMS 16, Par. 37).

BOBI FRS’de ise boliimii
igerisindedir.

tarimsal  faaliyet
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Boliim 8: | TFRS 6 Maden | Dénem sonunda BOBI FRS’ye gére maliyet modeli ile

Maden Kaynaklarinin | degerlenmektedir (BOBI FRS, Par. 8.7).

Kaynaklarmin | Arastirilmasi

Aranmast  ve | ve TFRS 6’da ise ya maliyet modeli ya da yeniden

Degerlendiril. | Degerlendiril. | degerleme modeli kullanilmaktadir (TFRS 6,Par.12).

Bolim 11: | TFRS 11 | Miisterek kontrol, bir ekonomik faaliyet iizerindeki

Miisterek Miisterek kontroliin, sézlesmeye dayali olarak paylasilmasidir.

Girigimlerdeki | Anlagmalar BOBI FRS’de miistereken kontrol edilen isletmeler

Yatirimlar konsolide finansal tablolarda O6zkaynak yOntemi
kullanilarak  raporlanmaktadir. Bireysel finansal
tablolarda ise 6zkaynak yontemi veya maliyet yontemi
kullanilarak raporlanir (BOBI FRS, Par. 11.15).
Miistereken kontrol edilen isletmeler TFRS 11°e gore,
konsolide finansal tablolardan 6zkaynak yontemi ile
raporlanmaktadir (TFRS 11, Par. 24).

Bolim 12: | TMS 16 Maddi | BOBI FRS’de, bir yildan kisa vadede alman maddi

Maddi Duran | Duran duran varliklarda vade farki varligin maliyetine

Varliklar Varliklar eklenerek aktiflestirilir. Bir yildan fazla ise, vade farki
ayristirilarak pesin fiyat iizerinden dl¢iiliir (BOBI FRS,
Par. 12.9).
TMS 16°’da ise, vadenin siiresi ne olursa olsun vade
farki aynstirilir.  Yalmizea  6zellikli  varliklarin
bor¢lanma maliyetleri aktiflestirilir (TMS 16, Par. 23).

Bolim 14: | TMS 38 Maddi | TMS 38’de maddi olamayan duran varliklarin faydali

Maddi Olmayan omrii belirsiz ise itfa edilemez, her donem sonunda

Olmayan Duran faydali1 dmre sahip olup olmadiklari tespit edilmektedir

Duran Varliklar (TMS 38, Par. 88).

Varliklar
BOBI FRS’de ise, maddi olmayan duran varliklarin
faydali omrii belirsiz ise 5 yildan az 10 yildan fazla
olmayacak sekilde itfa edilmektedir (BOBI FRS, Par.
14.33).

Bolim 18: | TMS 36 | TMS 36’da serefiye amortismana konu edilmemekte,

Varliklarda Varliklarda deger diisiikliigii tespitine tabi tutulmaktadir (TMS 36,

Deger Deger Par. 113;114;117;118).

Disiikligii Diistikligii

BOBI FRS’ye gore ise, serefiye itfa edilmekte ve
deger diisiikliigli tespitine tabi tutulmamaktadir (BOBI
FRS, Par.18.23).

Kaynak:http://www.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/4105/TurkiyeMuhasebeStandartlar

%C4%B1
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BOLUM II. DUNYADA YASANAN VE SERMAYE PiYASALARINI

ETKILEYEN ONEMLIi SKANDALLARA GENEL BAKIS

2.1. Enron Skandal

Diinyaca bilinen firmalar tarafindan yapilan bilanco makyajlama ve hileli
raporlama vakalarinda, firmalarin genellikle sirketlerde hayali cirolar yaratma, yapilan
hareketleri zamaninda kaydetmeme, gider ve yilikimliliikleri gizleme, tanimlar
dogruyapmama ve varliklar1 yanlis degerleme uygulamalarinin  kullamildig:

gozlemlenmistir (Michael,2011).

Mengi (2013)'ye gore, karsilagilan skandallar biiyiik kayiplara sebebiyet vermekte
olup, finansal piyasalar iizerinde ciddi etkilere sahiptir. Ulke ekonomisinde ve
gerceklestikleri cografyalarda da biiyiik kayiplara yol agmaktadir. Bu dogrultu da Satyam
Skandali "Asya'nin Enron'u", Parmalat Skandali ise "Avrupa'nin Enron'u” olarak

adlandirilmaktadir.

Yasanan skandallarin en biiyiik yanki uyandirani 1985 yilinda kurulan Amerika
Birlesik Devletlerinin en biiyiik enerji ve gaz dagitict sirketi olan Enron olay1 olarak
bilinmektedir. Enron firmas: daha da yiikselerek ABD’deki en biiyiik 500 sirketin iginde 7.
siraya kadar ylikselmis ve 100 milyar dolarin iistiinde enerji ticareti yapma bagarisini
gostermistir. Enron firmasi hizli bir sekilde yilikselme basarisi géstermis olsa dahi, iki yil
gibi kisa bir silirede iflasa siiriiklenmistir. Yonetim kurulu ile denetim firmasinin

thmalkarhigmin ve yetkin kalmamasinin, Enron’u iflasa iten en onemli nedenler oldugu

soylenmektedir (Ertikin,2017).

Enron skandalina kadar bir ¢ok vaka goriilmiis olsa da ekonomik ve idari sistemi
kapsayan tiim unsurlar1 i¢ine dahil eden bir yolsuzluk olay1 ile karsilagilmamigtir. Enron'un
iflas1 ile kredi derecelendirme kurumlari giivenilirliklerini kaybetmistir.2001 Ekim ay1
ortalarinda kredi verilebilir notu alan Enron, Kasim sonlarina dogru Junk Bond (Batmis
hisse) olarak adlandirilan B2'ye diistiriilmiistiir. Enron mevcut is konusu disinda stratejik
isler ile farkli sektorlere dogru genislemistir. Enron'un batma nedenlerden baslicasi,

firmanin bilangosunda bulundurdugu riskleri ve zararlar1 bilango disinda tastyarak
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gizlemesi ve Ozel Amagh Girisimler kanaliyla yatirimcilardan saklanmasi oldugu
soylenebilir. Muhasebe ilkeleri dogrultusunda Enron'un ve Ozel Amach Girisimlerin
gostermesi gereken finansal tablolar ve raporlar manipiile edilmistir. Kayiplari
yatirimcidan gizleyen bu hileli teknik ile Enron, yaptig1 yatirnm zararlarini is ortakliklarinin
bilangolarina aktarmis ve mali sonuglar1 toplamda konsolide ettigi finans tablolarina dahil

etmeyerek yaptigi kayiplar1 saklamigtir(Ertikin, 2017).

Tablo 8: Onceki Yillarda Enron’un Yaptig: Diizeltmeler

Yil Diizeltme Oncesi | Diizeltilmis Kar Diizeltme
Ilan Edilen Kar

1997 105.000.000.-$ 77.000.000-$% 28.000.000-$%

1998 703.000.000-% 570.000.000-% 133.000.000-$

1999 893.000.000-$% 645.000.000-$ 248.000.000-$%

2000 979.000.000-% 880.000.000-% 99.000.000-%

Kaynak: Sarioglu, K. 2002. Enron Olay1. Yonetim Dergisi. 41: 49-53.

Sarioglu (2002)'nun hazirlamis oldugu tablo dogrultusunda, Enron'un yapmis
oldugu hileli kayit sistemini gozlemleyebilmekteyiz. Ekim 2001 yilinda zararini1 agiklamis,
Kasim aymda onceki yillara ait olan karim diizeltmis ve 2 Aralik 2001 yilinda ise iflasini
vermistir. Bliylik bir yatirimer kitlesine sahip olan Enron’un 2001 senesi baslangicinda 80
dolar olarak aciklamis oldugu pay senetleri Subat 2002 bitiminde 0.20 dolara kadar
inmistir (Ertigin,2017). Sirketin finansal raporlarinda 1.2 milyar dolar muadili "Sermaye
Hesab1" karsiligi olarak kayit altina alinmasi gerekirken, senetli alacak kaydi olarak

muhasebelestirildigine rastlanilmistir (Catanach ve Ketz, 2012).

Finansal tablolara bakildiginda Enron 979 milyon dolarlik net kara sahipmis gibi
goziikse de,CEO JeffrySkilling firmanin net karinil.3 milyar dolar olarak acgiklamistir. Bu
rakamsal uyusmazlik karsisinda dipnot veya agiklama olmamasina ragmen karsilagilan
durumahi¢ kimsetepki gostermemistir. Yonetim kurulunda bulunan kisiler manipiile
edilmis, yliksek miktarda maas, prim ve pay senedi secenekleri ile varliklarim

artirmiglardir (Ertikin, 2017).
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2.1.1. Enron’un Batma Nedenleri

Enron hakkinda bir¢ok arastirmaci, yapmis oldugu atilimlardan dolay1r oldukga
iyimser bir tablo olusturmustur. Enron ise yapmis oldugu agiklamalarda farkl: is kollarinda
yapacagl girisimler ile karmin giderek artacagini belirtmistir. Ozel Amagl Girisimler
(Stratejik Is Kollar1) ile kendi is alanlar1 disma ¢ikmaktadirlar. Madencilik,
telekomiinikasyon, e-ticaret gibi bir ¢ok is koluna dahil olarak asil alan1 olan dogal gaz

isletmelerinden uzaklasildigi gozlemlenmektedir (Toraman,2002).

Iflasa sebep olan bir diger nokta ise yanlis muhasebe uygulamalaridir. Mevcut
bulundugu pozisyonda finansal tablolarindaki zararini yatirimcilarindan gizleyerek onlara
pembe bir tablo cizmistir. Kurmus oldugu Ozel Amaclh Girisimleri muhasebe kayitlarini
gizlemek ve suiistimal etmek ig¢in kullanmistir. Yapilan bu uygulama ile kamuyu

yaniltmistir (Demircan,2007).

Enron'un batma nedenlerinden biri, Arthur Endersen'inhem finansal tablolari
olusturulmasi hem de tablolar1 bagimsiz olarak denetlemesidir. Sektoriin en koklii denetim
firmas1 olan Arthur Andersen'in donemin muhasebe aciklarii kullanarak firmayi
oldugundan daha karli gostermesi Enron'un sonunu hazirlayan sebepler arasinda en
onemlisi olarak bilinmektedir. Bu donemde yiiriirliikte olan hukuk sistemi yapilan bu
hileler karsisinda caydirici olmamistir. Enron'un denetim biitcesini diisilk tutmasi ve

tecriibesiz ¢alisan kullanimi, hatalarin sliregelmesine sebebiyet vermistir (Sarioglu,2002).

Enron'un batmasinin bir diger sebebi ise, yapilan siyasal bagislardir. Donemin
baskani Bush denetim mekanizmasindan kagabilmek adina maddi olarak desteklenmis,
devlette 6nemli konumlarda yer alan yoneticileri ve gorevlileri yiiksek maas ve paketlerle

sirkette 6nemli pozisyonlara getirmistir.
2.1.2. Enron Olayindan Cikarilmasi Gereken Dersler

Kamusal Otorite Acisindan

Denetim mekanizmasinin tekrardan revize edilmesi, kamusal otoritenin saglanmast

adina, ABD'nin yasanilan skandal sonrasi atmig oldugu ilk adim olarak bilinmektedir.
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Denetim mekanizmasini garanti altina almak ve art niyetli deneticileri diizene sokmak

adina, bagimsiz bir list yapinin kurulmasi gerekmektedir (Demircan,2007).

Muhasebe Meslegi Acisindan

Yasanan skandal sonrasi Amerika’da muhasebe ilkelerinden tarafsizligin
cignendigini gozler Oniine sermektedir. Enron firmasi ile denetgisi olan AA firmanin
cikarlarin1 gozeterek, bilanco disi faaliyetlerinde bulunan hatalar1 raporunda gegirmeyerek
kamu otoritesinin giivenini sarsmistir. Denetledigi firma ile finansal iliski icerisinde
bulundugu i¢in tarafli kararlar vererek muhasebe problemlerinin iistiini Ortmiistiir.
Denetimin temel unsuru kamu cikarlarinin korunup korunamadigidir. Enron skandali
sonrast, kamu ve denet¢i arasinda giiven boslugu olusmustur. Olusan bu giiven sikintisi,
denetim isinin yeniden gozden gecirilmesi ve denetim isleyisinin finans sisteminin bir

uzantist oldugunu kabul ederek iistesinden gelinebilmektedir(Demircan,2007).

Yatirime1 Acisindan

Enron ist kurulu ve denetim firmasimin yapmis oldugu yanlis bilgilendirmenin
21.000 ¢alisan1 ve yatirimeilari olumsuz yonde etkiledigi bilinmektedir. Fakat bu zeminin
hazirlanmasinda Enron ¢alisanlarinin da katkist oldugu yadsinamayacak bir gergektir.
Calisanlar emeklilik fonlarinin c¢ogunu kendi sirketlerine yatirarak biiyiik bir risk
almiglardir (Demircan,2007). Diger bir hata ise, mevcut hukuki sistemin acig1 ve
yatirimecilarin  ihtiyath yaklagsmamasindan kaynaklanmaktadir. En biliylik muhasebe
skandali olarak bilinen Enron olay1 adeta yatirimcilara ders niteligi tasimaktadir. Emeklilik
varliklarini veya fonlarini tek bir sirket altinda yapmak yerine, yatirimcilari ¢esitlendirilmis
yatirrm  araglarinda  degerlendirmelerinin  daha  dogru  oldugu  saptanmustir

(Demircan,2007).

Enron skandalindan ¢ikarilacak dersleri 3 ana etken tlizerinden inceleyecek olursak,
muhasebe meslek etiginin ¢ignenmemesi gerektigi, denetim mekanizmasinin yatirimcinin,
calisanin ve kamu otoritesinin ¢ikarlarin1 g6z Oniinde bulundurarak tarafsizlik ilkesine
bagli olarak nesnel bir yaklasimda bulunmasi gerektigi goézlemlenmistir. Politikacilar,
biirokratlar, denetim sirketi ve {ist diizey yoneticilerinin sebebiyet verdigi skandal tarihteki

en biiyiik skandal olarak kayitlara ge¢mistir (Demircan,2007).
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2.1.3. Enron Sonrasi Gelismeler

Muhasebe ve mali alanda denetimle ilgili skandallarin ortaya ¢iktigi toplumun mali

piyasalara olan giiveni sarsilmistir. ABD Bagskani George Bush, Enron Skandali sonras1 30

Temmuz 2002 tarihinde yasanilan bu tiir olaylar1 engellemek, denetim mekanizmasina olan

giivenin tazelenmesi ve bu tiir skandallarin tekrarlanmasini ortadan kaldirma adina

SarbanesOxley yasasini yiiriirliige sokmustur. Halka arz edilmis olan sirketleri, denetimini

stirdiiren firmalari, sirketlerde c¢alisan muhasebecileri ve i¢ deneticileri kapsayan bir

yasadir (Stier,2003).

Tablo 9: Enron Sonrasi Sarbanes-Oxley ile Getirilen Yenilikler

Denetciler Yonetim Denetim Komiteleri
Yeni bir 6zel gézetim Cikar catismalarina karsi | Dis  denetim  siirecinin
arttirllmis koruma kapsami | izlenmesine ait dogrudan
sorumluluk
Bagimsizlik kurallart seti Belirli  basvurularin  acik | Tiim denetim ve denetim
onaylamalari dist1 hizmetlerin 6nceden
onaylanmast
Yeni bir kamu raporlamasi | Finansal raporlama | Bagimsizlik ve finansal
seviyesi tizerindeki dahili kontroller | uzmanlikla ilgili
hakkinda  raporlama  ve | degistirilmis kurallart,
gbozden gegirilmis bildirim | kurumsal  raporlama  ve

sartlari

denetim bulgularniyla 1lgili
isimsiz sikayetlerin
izlenmesi alinmasi ve biiyiik
bir olasilikla ¢ozlimlenmesi

dahil olmak tzere kurumsal

raporlama cercevesinde
stirekli ~ genisleye  roliin
stirdiiriilmesini

icermektedir.

Kaynak: Siier, A.Z. 2003. Profesyonel Muhasebe Mesleginde Enron Skandali ve Sonrasi

Gelismeler
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Yasa Metninin Ana Basliklan

Halka Acik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu
Denetci Bagimsizligi

Kurumsal Sorumluluk

Kapsami Genisletilmis Mali Bildirimler

Analist Cikarlarinin Catigsmasi

Komisyonun Kaynaklar1 ve Yetkileri
Calismalar ve Raporlar

Kurumsal ve Kriminal Suistimal Sorumlulugu
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Biiro Elemanlarinin Sug ve Cezalarinin Arttirilmasi
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. Kurumsal Vergi Beyani
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. Kurumsal Suistimal ve Sorumlulugu

Halka Agik Sirket Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB)’ nun hedefi, hisset senetleri
finans piyasalarinda isleme sahip olan firmalara yonelik giivenilir, bagimsiz, bilgilendirici
ve eksiksiz denetim raporlarinin yazilmasi,yatirnmcilarin - ¢ikarlarinin - korunmast
konularinda giiclendirilmesidir (Siier,2003). Deneticinin bagimsizliginda ise, nihai kurallar
yer almaktadir. Bunlar; denetim dis1 hizmetler, denetim komitesinin 6n olaylari, sorumlu
ortak rotasyonu, dinlenme donemi, denetim komiteleri ile iletisim, vekil bildirimler,
sorumlu ortak iicreti olarak siralanmaktadir (Stier,2003). Kurumsal sorumlulukta, SEC’in
milli menkul degerler borsalarina, uyulmasi gereken kural ve kosullarini yerine getirmeyen
thracat¢t bir kurulusun menkul degerinin borsada kote edilmesini yasaklamasi seklinde bir
talimat vermesini gerektirir. SOX Yasasi’nin IV. Bagligindaki i¢eriginin kapsami bu agidan
genisletilmistir. SEC, bu hiikiimlerle alakali temel kurallar1 tekrar uygulamaya koymustur

(Stier,2003).
2.2. Wordcom Skandah

1983 yilinda Bernard Ebhers tarafindan kurulan Worldcom 7 y1l gibi kisa bir siirede
piyasa degerini 180 milyar dolara g¢ikarmayr basarmistir. 80.000 kisiye is istthdami
saglamaktadir. 1999 yilinda borsada islem goren degerli kagitlarinin bedeli 64 dolarin
tizerinde bulunmaktadir. Worldcom, Birlesmis Milletlerin ikinci en biiyiik firmasi olarak

kabul edilmektedir.Firmanin 2001 yilinda ettigi 1,4 milyar dolarindaki karmin ve 2002
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yilmin ilk ¢eyreginde agiklamis oldugu karin sahte oldugu saptanmigtir. Muhasebe
kayitlarinda mali isler genel miidiir yardimcisinin yaptigi yaklasik 4 milyon dolarlik
usulsiizliik sirket tarafindan agiklanmigtir. 3.8 milyar § firma giderinin sermaye yatirimi
olarak kaydedildigi ac¢iklanmistir. Muhasebe midiiri Scott Sullivan’in isine son
verilmistir. Firma bu dogrultuda 2001 ve 2002 yili ilk 3 aylik dilimi kapsayan sonuglarini
net zarar gosterecek sekilde tekrardan diizenleyecegini duyurmustur. Karliligin1 mevcut
oldugundan daha yliksek gostermesi borsada islem goren hisse senetlerinin degerini
olumsuz yonde etkilemistir. Bu skandal ile borsada islem goren birgok iletisim hisse
senetleri sahibi firmalarda kayiplar yasamaya baslamistir. Deger kaybini yasayan
firmalarin basinda Qwest Communications, Lucent Technologies, Nortel Networks

gelmektedir (Demircan, 2007).

Worldcom skandalinin perde arkasinda Enron sirketinin mali isleri ile ilgilenen
Arthur Andersen’in denetim firmasinin bulunmasidir. Enron Skandalinda oldugu gibi
Arthur Andersen Worldcom’un yapmis oldugu kayitlarin Genel Kabul Gormiis Muhasebe
prensiplerinin dogru uygulanmadig1 dipnot diisiilmesine ragmen hazirlamis oldugu raporda

hesaplarin denetimden gegirildigini ve hicbir usulsiizliige rastlanilmadigini belirtmistir.

Singleton ve Singleton (2010)’a gore sahte raporlama olaylarinda verilen en biiyilik
zarar Enron vakasi olarak bilinmektedir.Enron ve Worldcom vakalari tizerine30 Temmuz

2002 tarihinde Amerikan hiikiimeti SOX (SarbanesOxly) yasasini yiiriirliige koymustur.

Worldcom skandalinin ortaya ¢ikmasi Sprint sirketi ile yapacag ticari ortakligin
hukuki engellere takilmasiyla baslamigtir. 2000 yilinda yapilacak olan bu ortakligin
telekomiinikasyon piyasasinin rekabetci yapisina uymadigina karar verilmistir. Hukuki
engeller kapsaminda geri adim atmakta kalan Worldcom’un hisse senetleri deger
kaybetmeye baslamis ve diger sektorlerde faaliyet gosteren istirakler ig¢in kullanilan hisse
senetleri iizerindeki maliyet farklarinin kapatilmasi bankalar tarafindan istenmistir. Sirket
zararmi gizleme ve sahte finansal biiyiime gerceklestiren firmanin hileli muhasebe

yontemlerine bagvurdugu saptanmistir (Yardimcioglu ve Ada, 2013).
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2.3. Parmalat Skandah

Sirket 2003 dénem sonunda yapmus oldugu 8 milyar dolarlik agik ile italya
tarihinin gelmis ge¢mis en biiyiilk skandalina imza atmistir. Parmalat sirketinin iflas

etmesine sebebiyet veren ii¢ nedeni bulunmaktadir.

Birinci nedeni, Parmalat Skandalina 6nciiliikk eden ana sebep, sirketin kurumsal bir
yonetime sahip olmamasidir. Aile sirketi bakis acisiyla yonetilen kurulus,
kurumsallagsmasina ve faaliyet alanlarinin artmasina ragmen profesyonel yoOnetim
anlayisina sahip olamamustir. Sirket sahipleri tarafindan yasalara aykiri yollarla kaynaklar

baska sirketlere aktarilarak, kendi faydalar1 ugruna azinlik hissedarlarini zarara ugratmaistir.

Ikinci neden ise Enron skandalinda oldugu gibi Parmalat firmasinin denetiminde
yapilan biiylik hatalardir. Burada en kritik nokta ise Parmalat firmasinin denetimini
saglayan DeloitteTouche firmasi ile Enron’un denetimini saglayan AA firmalarinin ayn
firmalar olmasidir. AA iflas1 iizerine DeloitteTouche, AA’nin Italya’da bayisini kurmustur

(Gavridis ve Ficeralla, 2004).

Grant Thornthon bagimsiz denetim firmasindan Deloitte bagimsiz denetim
firmasina devrolmasina ragmen sirketin varliklarinin %49’unun Grant Thornton tarafindan
denetime tabii tutuldugu bilinmektedir. italya’da bir sirket {izerinde denetim 9 yillik bir
stire igerisinde gergeklesmektedir. 9 yilin sonunda Grant Thornthon tarafindan
DeloitteTouche’a devrolan sirketi ikinci bir kontrole sokmamasi skandalin yasanmasina

zemin hazirlayan en 6nemli kirlmadir.°

Ugiincii ve son sebep ise; teyit mekanizmasimin etkili bir sekilde kullanilmamasidir.
Donemde bagimsiz denetimin 4-6 hafta arasinda siiren teyit uygulamasi firmalar tarafindan
zaman kayb1 olarak goriilmekte, diisiik fayda kazanimi sagladigi diistiniilmektedir. Ocak
2003’te Americaninstitute of CertifiedPublicAccountants teyit mekanizmasinin 6nemini
belirten bir bildiri yayimlamistir. Yapilan bu bildirinin iizerine daha 1 yil ge¢gmeden
Parmalat skandali patlak vermis ve 4 milyar Euro’luk teyit hilesi gerceklestirmistir. Bu
teyit hilesi ile Avrupa’nin o giine kadar yasanmis en biiylik finansal felaketine imza

atmislardir.

Swww. ft.com/intl/cms/s/0/d52cf9a0-5d2b-11d9-bb9c 00000e2511c8.htmlaxzz3XSbPeya3
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Ergen ve Odabasi, Bank of Amerika’nin 500 milyon dolarlik bono 6demesini
yapmamas1 sonucu ortaya ¢iktigini iddia etmektedir. Firmanin kendi kayitlarinda 4,2
milyar Euro nakit bulunmasina ragmen, 150 milyon Euro’luk tahvili banka ve devlet
kredileri ile ddeyerek tiim siipheleri tizerine ¢ekmistir. Sirket iflas1 engelleyebilmek igin
yiikkiimliiliiklerini, Parmalat sirket istiraki olan ve Cayman Adalari’nda bulunmakta olan
Bonlet adli Finans sirketinin hesaplarina aktarmistir. Finans sirketinde 8 milyar Euro
bulunmasi gerekirken, boyle bir kaynagin bulunmadigi ve bilangonun hileli kayit edildigi

fark edilmistir (Mengi, 2013).

Biitiin bu yasanilan problemler sonucunda sirketin 14 yili agkin siiredir bilangolarda
hileli kayit yaptigt saptanmistir. Borsa’da islemleri askiya alinan sirketin
CEO’suCalistoTanzi dolandiricilik sugundan dolayr 10 yil hapis cezasina g¢arptirilmistir.
ftalya’nin kanun sisteminin zayifligim gézler Oniine seren bu skandal sonrasi, farkl
uygulamalar igin ¢alismalar baglatilmistir. Hissedarlarin, bagimsiz deneticilerin,

hukukgularin ve denetim sirketlerinin aciklarini giin yiiziine ¢ikarmistir.
2.4. Ahold Skandah

Hollanda mensei olan siipermarket zinciri Ahold, 1887 yilinda Albert Heijn
tarafindan kurulmustur. Sirketlerde yapilan hileli finansal raporlama skandallarinin bir
digeri ise 2003 yili itibariyle diinyadaki ti¢iincii en biiyiilk toptan gida sirketi olan
RoyalAhold’da yasanmustir.

2000 yilinda kiiresellesmenin etkisiyle Ahold sirketi, bircok iilkede faaliyet
gostermeye baslamistir. Hizla biiyliyen sirketler karsilastiklar1 problemler ile zor gilinler
gecirmigtir. Farkl kiiltiirlerin olusturdugu sorunlar, her iilkenin kullanmis oldugu hukuki
sistemin farkliliklarina adapte olma problemi yasatmigtir. RoyalAhold hisselerinin halka

arz olmasiyla denetim isleri ile Deloitte firmasi ilgilenmektedir (Kanapp,2009).

DeloitteTouche’un gergeklestirdigi inceleme sonrasi, finansal raporlar kayitlarinda
gozlemledigi hileli kayitlar firmanin sonunu hazirlamistir. 2001 ve 2002 yili sonunda firma
karinin normalden 500 milyon Euro fazla gosterildigi saptanmistir. Bu skandal sonrasi

sirket hisselerinde bir giinde %63’liik bir deger kayb1 meydana gelmistir (Kurt,2009).
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Amerika’da yasanilan Enron skandali sonrast bir benzer durumda Avrupa’da
yasanilmistir. Avrupa’nin Enron’u olarak tasvir edilen bu skandal sonrasi denetim boslugu
oldugu saptanmistir. Bu skandal cercevesinde yasal diizenlemelerin yapilmasi gerektigi

konusunda hiikiimet karar almistir.

2.5. Kanebo Skandah

Kenebo sirketi Japonya’da 1887 tarihinde kurulmustur. Kozmetik alaninda faaliyet
gostermistir. Bu sirket kisa siirede gelismis diinyanin en biiyiik kozmetik firmalarindan biri
olmustur. Fakat bu sirket 2006 yilinda meydana gelen muhasebe skandallariyla giindeme

gelmistir.

Japonya, diinyada yasanan bir¢ok skandallardan etkilenmistir. 2006 yilinda Karebo
skandal1 ortaya ¢ikmistir. FSA (Financial Service Agency), Japonya’daki dort biiylik
denetim firmasindan biri olan, buna ek olarak PWC’nin ortagi oldugu ChuAoyama adl
denetim firmasinin yapmis oldugu faaliyetlerden siiphelenmigtir. Arastirmalarin
sonucunda, firmanin ge¢mis bes yil boyunca yaptigi kazancin 1.37 milyar dolar fazla
gorildigi agiga ¢ikmugtir. Firma, 80 milyar dolarlik bir borca sahip goziikmekle beraber
2002 yilinda varliklarini sadece 7.9 milyar dolar olarak gdstermistir. Bun ek olarak, firma
yoneticilerinin gereginden fazla belirttigi beyanlara denetgi firma da sessiz kalmistir (Sikka

ve digerleri,2009).

Olaylardan sonra PWC tarafindan yapilan ortaklik bozulmus ve mali miisavirlerin
mali tablolar1 yanlis beyan etmeleri nedeniyle tutuklanmislardir. ChuAoyama denetim
sirketi ise c¢alismalarina ‘MisuzuAuditCorp.” adi altinda devam etmistir (Skinner ve
Srinivasan,2012). Daha sonra yapilan arastirmalarda da sirketin denetcisi oldugu
NikkoCordial ve SanyoElectric firmalarinda da usulsiizliikler ortaya ¢ikmistir. Bu tiir
skandallarin ardindan 2006 yilinda Japonya da J-SOX (Financial Inscumentsand Exchange

Low) yiiriirliige girmistir.

2.6. Tyco

1960°’da Arthur J. Rosenberg tarafindan kurulmustur. 1974 yilinda Tyco hisse
senetleri NYSE (New York Stock Exchange) de islem gormeye baslanmistir. Sirket

koruma sistemleri isine de adim atarak Grinnell Fire ProtectionSystems sirketini satin
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almistir. Sirket liretmis oldugu iirlinler ile diinyanin 6nde gelen sirketlerinden biri olmayi

basarmistir (Mengi,2013).

1999 yilinda, satin almis oldugu bir sirket i¢in CIT Group degerinden fazla 6deme
yaparak borg i¢ine diismiistiir. 2001 yilinda ise Tyco, CIT Group’u satin almistir. Bunun
sonucunda Tyco’nun hisset senetleri artmistir. 2002 yilia gelindiginde ise, Tyco’nun
gerceklestirdigi sirket satin almalarinin tiimii biiyiik zararlar ortaya c¢ikarmistir. CIT
Grubunun tamamini satarak kayiplarimi biraz olsun diizeltmistir. Fakat gerekli finans
bilgilerini paylasmadig1 ve ettigi kazanglar1 haksiz olarak sisirdigi iddiasiyla kendisi
hakkinda bir dava ac¢ilmistir. (Mengi,2013).

Tyco skandali Enron, WordCom gibi skandallarla benzerlik gdsteriyor olsa da bazi
acidan farkhilik igermektedir. Ilki, diger skandallara gore skandalin boyutu biraz daha
kiigtiktiir. Sirketin izledigi agresif muhasebe politikasindan ¢ok, yoneticilerin kisisel bilgi
alanlar1 ve harcamalari iizerinde durulmasiydi. Ikinci fark ise, skandal sonucu yoneticiler

ceza almasina ragmen sirket iflas etmemis, varligini siirdiirmiistiir (Lease,2006).
2.7. Adelphia

Rigas ailesine ait girket kablolu yayin konusunda faaliyet gostermekteydi. Rigas
1989 sonlarinda JaneslIntercable sirketini de satin almistir. Boylece Adelphia’nin pazar
pay1 da artmistir. Ayrica sirket Olympus Communications L.P. adli bir ortak girisim i¢in

ortakliga adim atmustir.

ABD’de 37 eyalet ve Porto Rikeo’da yaklasik 6 milyona yakin abonesiyle Adelphia
Communications Corporation, iilkenin en biiylik kablolu hizmet saglayicilarindan biri
olmustur. Adelphia yetkilileri, 2002 yilinda isletmeye ait muhasebe kayitlarinda daha
onceden kayda girmemis 2,3 milyar dolarlik bir borcu agiklamistir. Sirketin, bu kredileri
kendi finans tablolarinda belirtmedigi ve de kredilerin Rigas ailesine ait sahsi harcamalara
yonelik oldugu ortaya c¢ikmistir (Mengi, 2013). Kayitlara yansiyan bu ihmal, firmaya
yatirim yapan yatirimcilarin dikkatini ¢gekmis ve bunun sonucunda %70’lik bir hisse senedi
kaybr meydana gelmistir. Ek olarak, Pennsylvania, New York ve SEC mahkemeleri firma
hakkinda inceleme baslatmis, ve firmanin hisse senetlerinin NASDAQ’ta islem gormesi

son bulmustur.
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Rigas ailesinin isletme fonlarmi kendi yararlar1 dogrultusunda kullanmis
olmalarinin yani sira, igletmenin durumunu daha iyi gostermek i¢in muhasebe kayitlar ile
oynanarak nakit akislarini ve abone sayilarini fazla gostermislerdir. 2002 yilinda 18,6
milyar dolarlik bir bor¢ sonucu iflas etmis ve yapilan yargilamanin sonucunda hapis cezasi

almistir.

Diger skandallardan ayiran o6zelligi ise Rigas ailesi sahip olduklar1 hisseleri
satmamiglardir. Burada Rigas ailesinin temel hedefinin finans raporlamayi hileli olarak
yapip isletmedeki kisileri dolandirmak degil, fakat zamaninda uygun olmayan isletme

gereglerini onlar diizeltilinceye kadar gizlemek oldugu tahmin edilmektedir (Mengi,2013).

2.8. Global Crossing

Global Crossing, telekomiinikasyon sektoriinde diinya c¢apinda genislemeyi
amaglayan bir sirkettir. 2001°de Global Crossing’in faaliyetleri azalmasi ile uzun vadeli
anlagmalara dayali hasilatlar1 ile ilgili kayitlarin sanki islem tamamlanmis gibi finans
raporlarinda gosterilmistir. Firmanin yaptigi hasilatin dogru olmayan bir bicimde
raporlanmasi,  firmanin 100  milyon  dolarlik  telekomiinikasyon  tesisini
QwestCommunicationas International Inc. Adl bir sirkete satip tekrar geri almasi sonucu
olugmustur. Qwest bu olayin satis oldugunu kabul etmese de, herhangi bir nakit akisi
olmamasina ragmen Global Crossing bunu bir satis olarak kaydetmistir.Joseph Perrone’u
ise alinarak finansal islerin basina getirilmistir. Joseph sahip oldugu denetim tecriibesiyle
isletmenin kayitlarinda bulunan yanliglar1 denetcilerden gizleyebilecektir. Fakat Global
Crossing’in finans bolimii baskan yardimcilar1 hileli finansal raporlama olaymi agiga
cikarmiglardir (Mengi,2013). Denetcilerin yapilan sahte satislart ve yapilan mali tablo
hilelerini géz ardi etmesinden kaynakli basarisiz olduklarimi gérmekteyiz. Muhasebe
ilkelerine ters diisen denetim ihmalkarliginin basinda Enron Skandalindan da taninan

Arthur Andersen bulunmaktadir.

2.9.Carme Skandah

Carme Firmas1 CFO, CEO ve satis miidiirlerinin 20 ayr1 misterisine sahte fatura
diizenleyerek alacak hesabini aktif tutmus ve hayali bir kazanci hasilat olarak kayitlarina
gecirmigstir. Her ay sahte fatura diizenlenerek yapilan bu islem ile AxelCraft firmasinda 1

ayda 800.000 § satis hasilatt yapildigi gozlemlenmektedir. Yilsonu cirolar1 yapmis
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olduklar1 sahte kayit sayesinde 1.600.000 $ seviyesindedir. 1993 yilinda baslanan bu hileli
sistem 1994 yilinin 3. Ceyregine kadar devam etmistir. 3. Ceyrek sonunda Carme
Denetcisi AxelCraft sirketinin alacak hesabinda bulunan 800.000 $ dogrulugunu denetime
tabi tutmak istemistir. Carme Ust Diizey Finans Y&neticisi olan Maria MeiWenner bu
tutar1 onaylamasi konusunda AxelCraft Yoneticileri ile anlagsma saglamistir ve denetgi
tarafina gonderilen teyit mektubunun onaylatilmasini saglamistir. Bu olaylar 1995 yilina
kadar devam etmis ve sirketin muhasebe miidiiriiniin fark etmesiyle birlikte ortaya

cikmustir (Bayraktar,2007).
2.10. Xerox Skandah

Worldcom skandali sonrasi ¢ikan Xerox hileli kayit ile hasilatini fazla gostererek
farkli bir skandali dogurmustur. 1997-2000 yillar1 arasinda ger¢eklesen bu usulsiizlikk SEC
tarafindan saptanmistir. O donem denetimini KPMG firmasi saglamaktadir. Kurum
tarafindan gonderilen hesap uzmanmin ise 2001 yilinda da muhasebe islemlerinde
usulsiizliik yaptig1 ortaya ¢ikmugtir. Sirket sozciisli olan Christa Carone 1997-2000 yillar
arasinda yapilan usulsiizliikle sirket hasilatinin goriinenden 2.000.000 $ altinda oldugunu
kabul etmis, fakat beklenen 6.000.000 $ kadar olan farkin sorulmasi iizerine sessiz
kalmistir(Bayraktar, 2007). Biiro donanimlar1 iireticisi olan firma yapmis, oldugu
muhasebe hileleri ile kamuoyu giivenini sarsintiya ugratmistir. KPMG ile olan sézlesme
feshedilerek PricewaterhouseCoopers biinyesi altinda denetim faaliyetlerini devam
ettirmekteydiler. Sirket o donem iilke usulsiizliikleri tarihinde en yiliksek ceza olan
10.000.000 $ cezayr ddemeyi kabul etmistir. internet iizerinden islem goren hisse senedi

fiyatlar1 ylizde 28 deger kaybederek 8 $’dan 5.75 $’a digmistiir.

Tablo 10: 2000-2012 Yillarinda Yasanana Diger Muhasebe Skandallar:

FIRMA ULKE SEKTOR YIL | ACIKLAMA

Xerox Amerika | Teknoloji 2000 | Finansal tablolarin yanlis

yorumlanmasi ve hasilatin

oldugundan yiiksek
gosterilmesi.
Zhengzhou Cin Perakende 2000 | Sirketin degerini arttirmak

icin hasilatin yiiksek
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Baiwen

gosterilmesi.

Flowtex

Almanya

Insaat ve Uretim

2000

Ayni Triinin birden fazla
kisiye satilmasiyla haksiz ve

fazladan gelir elde edilmesi.

Enron

ABD

Enerji

2001

Finansal tablolarda da Kkar
ve  zararin  gizlenmesi,
aktiflerin kalemlerini
arttirmak amaciyla kurulan

is ortaklig1.

HIH Insurance

Avustralya

Sigorta

2001

Teminatlardan kar saglama
tazminat

diistik

amaciyla
yiikiimliiliiklerin
tutulmasi

One. Tel

Avustralya

Telekomiinikasyon

2001

Kurumsal yonetim yapisinin
yetersizligi, yonetim
verimliligi i¢in kapasitenin
azaltilmas1 ve yatirimcilara
dogru olmayan finansal bilgi

sunulmasi.

ComRoad

Almanya

Depoculuk ve

Nakliye

2001

Rekabet ve diiriistliige aykiri
hisse satis1, sahte finansal

raporlama.

Vivendi

Fransa

Telekomiinikasyon,

Medya

2001

Finansal raporlarin dogru

pay

zararla karsi

sunulmamasi,
sahiplerinin

karsiya kalinmasi..

Kmart

ABD

Perakende

2002

Mali tablolarin yatirimcilara
yanlis ve sahte bilgilerle

aktarilmasi.

Homestore.com

ABD

Online Yatirim

(Gayrimenkul)

2002

Fraud Satis (Sahte satis,

satiglarin hatali islenmesi).
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Global Crossing | ABD Telekomiinikasyon | 2002 | Yiiksek gelir gosterilmesi,
muhasebe belgelerinin
ortadan kaldirilmasi.

Qwest ABD Telekomiinikasyon | 2002 | Gelirinfazla  gosterilmesi,
uzun vadeli uzlasgimlar igin

Communications uygun olmayan muhasebe

International kaydi yapilmas1.

Worldcom ABD Telekomiinikasyon | 2002 | Likidite'nin oldugundan
fazla gosterilmesi.

Adelphia ABD Telekomiinikasyon | 2002 | Dis bor¢lanmanin, sermaye
giderlerinin yiiksek

Communications oiitBilip boreun
saklanmasi.

Halliburton ABD Enerji 2002 | Yiiksek maliyeti kayitlara
gecirirken usulsiizkayit
yapilmasi.

ReliantEnergy ABD Enerji 2002 | Anlagsmali alim satim ile
kazancin arttirilmasi, tirtiniin
belli kisilerle aynmi fiyattan
alinip satilmasi.

Tyco Inc. Isvigre Endiistriyel ve | 2002 | Sirket yatirim araglarinin

Yatirim Hizmeti uygunsuz kullanimu,
birlesmelerde hileli
muhasebe uygulamalari.

El Paso ABD Enerji 2002 | Karsilikli alim satim
yapilmasi.

Corporation

CMS Energy ABD Enerji 2002 | Karsilikli  anlagsmali  alim
satimla gelir ve giderlerin
yiiksek gosterilmesi.

DynegylInc. ABD Enerji 2002 | Karsilikli  anlasmali  alim

satimla gelir ve giderlerin
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gizlenmesi.

PeregrineSystems | ABD Teknoloji 2002 | Satiglarin fazla gosterilmesi.

Merck&Co. ABD Saglik (Ilag) 2002 | Alinmayan sigorta primi
kesintilerinin, muhasebe
kaydinin yapilmasi.

AOL Time | ABD Medya, Eglence, 2002 | Satiglarin ve

Warner . kazancingereginden  fazla

Internet gosterilmesi.

Bristol Myers ABD Saglik (Ilag) 2002 | Mallarin dagitim kanallarina
istiflenmesi, satis adetlerinin

Squibb fazla gosterilmesi.

Duke Energy ABD Enerji 2002 | Karsiliklt anlasmali  alim
satimla gelir ve giderlerde
yapilan sahte kayitlar.

Mirant ABD Enerji 2002 | Mevcut {irlinlin ve borglarin
oldugundan fazla
gosterilmesi.

NicorEnergy ABD Enerji 2002 | Varliklarin ¢ok, borglarin az

LLC gosterilmesi.

Sunbeam ABD Elektrik, 2002 | Hileli satis rakamlariyla

Elektronik giderlerin diisiik, gelirlerin
yiiksek gosterilmesi.

Federal Home ABD Finansal Hizmet 2002 | Gelirin diisiik gosterilmesi.

LoanMortgage (Ipotekli Konut

Corporation(Fred Finansmani)

die Mac)

Liventinc. Kanada Eglence 2002 | Sirket  hasilatinin  sahte
fatura ve riisvetle
diizenlenmesi, gelirin
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oldugundan fazla

gosterilmesi.

ImClone ABD Saglik 2002 | Bilgi  sizdirma  yoluyla
piyasa degerinin
diistirilmesi.

Nortel Networks | Kanada Telekomiinikasyon | 2003 | Gelirin hileli olarak yiiksek
gosterilmesi, yoneticinin
fazladan aldig1 primler.

Health South ABD Saglik (Ilag) 2003 | Getirinin yiliksek oldugunu
sOyleyerek kamuoyunu
yaniltma.

Parmalat Italya Gida 2003 | Hileli muhasebe kayztlari.

(Avrupa’nin

Enron’u)

Kanebo Japonya Tekstil, Kozmetik | 2003 | Usulsiiz ~ finansal  tablo
diizenlenmesi.

ABB (Asea | Isveg Enerji-Teknoloji 2003 | Oz sermayenin iist diizey

Brown yoneticiler tarafindan
stipheli kullanima.

Boveri)

Skandia Isveg Sigorta 2003 | Isletme  varliklarinmn ~ {ist
yonetim tarafindan kotiiye
kullanilmast.

SK Global Gliney Enerji 2003 | Gelirin bilinen degerinden

Kore yiiksek gosterilmesi.

FannieMae ABD Finansal Hizmet 2004 | Karin diistik gosterilmesi.
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AIG (American | ABD Sigortacilik, 2005 | Sahte  kayit ile  zarar
Finansal Hizmet karsiliginin yiikseltilmesi.

International

Group)

Livedoor Japonya Teknoloji 2006 | Bilango  makyajlama  ve
hisse senedi fiyat
dolandiriciligi.

NikkoCordial Japonya Finans 2006 | Sahte hisse senedi piyasasi
olusturup  getirinin  fazla
gosterilmesi.

LehmanBrothers | ABD Bankacilik 2008 | Riskli ipotekli konut
finansman sistemi.

Bernard Madoff | ABD Bankacilik 2008 | Vergi kagakeiligt ve hisse
senedi  piyasasmna  hileli
finansal bilgi sunulmasi.

General Motors | ABD Otomotiv 2008 | Kaybin kazang gibi
gosterilmesi.

Satyam Hindistan | Bilisim 2009 | Varlik ve gelirlerin
oldugundan yiiksek

(Hindistan’in gosterilmesi.

Enron’u)

Sino-Forest Cin Ormancilik 2011 | Pay sahiplerine hatali kar ve
dretim  bilgisi  verilerek

Corporation isletme degerinin yiiksek
gosterilmesi.

Olympus Japonya Teknoloji 2011 | Dalgali o6demeler ve
giderlerin gizlenmesi.

Corporation

DHB Industries | ABD Askeri ~ Malzeme | 2011 | Usulsiiz finansal raporlama,

Uretimi varliklarin sahsi ¢ikarlar i¢in
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kotiiye kullanilmast.

Autonomy ABD Teknoloji 2012 | Uygun olmayan muhasebe
kayitlari, sahte beyan ile
Corporation mali Olgitlerin oldugundan

fazlasunulmasi.

Kaynak: Yardimcioglu, M., ve Ada, S. 2013. Kronolojik Bir Sirayla Muhasebe ve
Finansal Raporlamada Usulsiizlik ve Skandallar. Kahramanmaras Siitcii Imam

Universitesi Iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 3(1): 43-55.

Tablo 10°da 2000-2012 yillarindaki skandallara bakildiginda enerji  ve
telekomiinikasyon sektorleri goze carpmaktadir. Yapilan kisitlamalarin ortadan kaldirilip
daha ileri diizeyli sermaye piyasasi araglarini kullanmaya baslamalar1 ve finans anlagmalari
yapmalarina neden olmustur. Bu sekilde yilikse karlar elde edilmistir. Yiiksek kdrin devam
etmesiyle karmagik anlagmalarin gergeklesmesine ve riskin artmasina neden olmustur.
Enron ve diger firmalarla alakali olarak bu durumda, anlasmazlik yaratan zararlar
saklanmig ve hileli bilango harici islemler tekelci bir anlayistan daha rekabetci ve dinamik
isletmelerin olusturdugu bir sekle konulmustur. Yasalara aykiri olan islemlerin gelir olarak
kayit altina alinmasina neden olmusve sonrasinda biiyiik kayip ve iflaslarla sonu¢lanmigtir
(Giroux,2008). Yine yukaridaki tabloya baktigimizda en ¢ok skandal ABD’de
goriilmektedir. Skandallarin en ¢ok gergeklestigi yil ise 2002 olarak goze carpmaktadir.

2.11. Uluslararasi Denetim Standartlarinda Acikhik Projesi

Denetim siireclerinde uyulmasi gereken minimal niteliklerini gosteren Genel Kabul
Gormiis Denetim Standartlart (GKDS) Amerikan Sertifikali Kamu Muhasebecileri
Enstitlisti tarafindan 1947 yilinda sunulmustur. Denetim faaliyetinde yapilmasi gereken
temel ilkeleri ve mesleki gereklilikleri gosteren GKDS adi Denetim Standartlari
Aciklamalar1 olarak degistirilmistir. Denetim Standartlar1 Ag¢iklamalar1 etkin denetimin

yapilisinda 6nemli bir role sahiptir.

1978 yilinda kurulan Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu

(IAASB), Uluslararast Denetim Standartlarini belirlemekte ve yaymlamaktadir. Bu kurulun
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eski adi1 Uluslararas1 Denetim Uygulamalar1 Komitesi (IAPC) seklindedir. 1991 yilinda ise
Uluslararas1 Denetim Standartlar1 olarak degismistir. 2002 yilinda da Uluslararasi Denetim

ve Glivence Standartlar1 Kurulu adiyla degistirilmistir.

2004 yilinda baglayip 2008 yilinda tamamlanan Agiklik Projesinin amaci
standartlarin anlasilabilirligini arttirmak ve kullanisini kolaylastirmaktir. A¢iklik Projesi ile
Uluslararast Denetim Standartlarin yeni diizenlemeler yapilmaya baslanmistir. Tim
standartlarda yer alan hiikiim ve igerdikleri tiim kelimelerin anlasilabilirligini en basit hale
getirebilmek i¢in ¢ikartilmistir. 2008 yilinda tamamlanan proje ile Uluslararasi Denetim ve
Kalite Kontrol Standartlar1 iizerinde degisikliklerin mimar1 olarak adlandirabiliriz. 2009

yilinda ise El Kitab1 olarak yayinlanmistir (Erol ve Aslan, 2017).

Uluslararast1 Denetim Standartlarinin  anlagilabilirligini  kolaylasgtirmak adina
cikartilan bu proje ile uygulamalardaki bulunan hiikiimlerin anlasilmasini saglayacak
rehber ayr1 boliimlerde sunulmustur.2008 yilinda yapilan bir projenin sonucu olarak bu
standartlarin yeniden diizenlenmesi gerektigi ortaya c¢ikmustir. 36 adet standardin bu
dogrultuda tekrar incelenerek yeniden diizenlenmesi gerektigine karar verilmistir. 1 adet
yeni standart da Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu tarafindan kabul

edilmistir.”

2.11.1. UDS 200, Denetimin Uluslararas1 Standartlara Goére Yiiriitiilmesi ve

Bagimsiz Denet¢inin Genel Amacglari

Uluslararas1 Standartlara Gore Yriitiilen Denetimin ve Bagimsiz Denet¢inin Genel
Amaglart Standardi olan UDS 200’iin proje kapsaminda éneminin arttig1 gézlemlenmistir.
Standart bir denet¢inin yerine getirmesi gereken yilikiimliiliikkleri dogru uygulayabilmesi
i¢in tiim metnin anlasilmis olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Hiikiimlerden ¢ikarilacak
anlamlari, kapsamini ve prosediirleri agiklamaktadir. Standart kapsaminda denet¢inin genel

hedeflerinin belirlenmistir. Standart 4 ana konuyu ele almistir.?
-Etik yiikiimliliikler

-Mesleki siiphecilik

"http://www.dtaudit.com/dosyalar/Egitim/Denetim/1.Hafta/1.%20B%C3%96 L % C3%9CM%20DENET%C4
%BOM%C4%B0N%20%C3%87ER%C3%87EVES%C4%BO0.pdf
Shttp://www.tmud.org.tr/DocumentPage.aspx?Menul D=28
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-Mesleki yargi
-Yeterli ve Uygun Denetim Kaniti

Uluslararas1 Denetim Standartlarinda uygun bir denetim siireci saglayabilmek icin
denetim standartlarina uyulmasi ve belirtilen hedeflerin gergeklestirilmesi konu

edinilmistir.

Aciklik Projesi kapsaminda 6nemli bir yenilik de daha kiigiik dlgekli sirketler ile
ilgili 6zel muhakemelerin UDS200 kapsamina alinmasidir. Standart kapsaminda kiiglik

Olgekli sirketlerin Ozellikleri maddeler halinde siralanmustir. Bunlar:®

e lsletme sahibinin veya yoOnetiminin genellikle tek kiside olmasi
beklenmektedir. Az sayida kiside toplanmasi

e Dogru ve karisik olmayan islemlerin mevcudiyeti

e [Kayit tutma sisteminin basitlestirilmesi

e s hatt1 ve iiriin adetinin azaltilmasi

e I¢ kontroliin azaltilmasi

¢ Biiyiik kapsamli kontroldrlerin sayisinin azaltilmasi

e Personel is ylikiiniin arttirilarak az sayida personel ¢alistirilmasi
2.11.2. UDS 220, Finansal Tablolarin Denetiminde Kalite Kontrol

Aciklik projesi ile birlikte yeniden yazilmis standartlar igerisinde yer almaktadir.
Kalite kontrol sistemini yiiksek seviyede tutmak, sdzlesme ekibinin roliinii daha 6nemli
hale getirmek, denetimin kalitesinde liderligin sorumluluklari, etik kurallar, miisteri
iliskileri ve 6zel sozlesmelerin kabulii ve istikrari, sdzlesme takimin goérevlendirilmesi,
s0zlesmenin yiiriitiilmesi ve goézetim bagliklarin1 25 madde ve 35 agiklama maddesinde

yeniden ele almmustir.’

Denetimin kalitesinden Sorumlu Bas Denet¢inin sorumlulugundadir.  Ekibinde
bulunan diger denetcilerin denetimin etik ilkelerini suistimal etmemeleri gerekmektedir.

Diirtistliik, tarafsizlik, mesleki yeterlilik, mesleki 6zen ve titizlik, gilivenilirlik ve mesleki

*http://www.tmud.org.tr/DocumentPage.aspx?Menul D=28
http://www.tmud.org.tr/DocumentPage.aspx?MenulD=28
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davranig denetimin etik ilkeleridir. Kalite kontrol sistemleri, politikalar1 ve prosediirleri
denetim firmast sorumlulugundadir. Sorumlu ortak bas denet¢i ise, denetim siirecinin
yiiriitiilmesi, yasal diizenlemeler kapsamina uygun olarak yapilmasi, yonlendirme, gozlem,
verimlilik ve yazilan denetim raporlarmin gergekleri daha dogru bir sekilde yansitacak

bicimde olusturulmasindan sorumludur.
2.11.3. UDS230, Denetimde Belgelendirme

Aciklik projesi ile birlikte yeniden yazilmis standartlar icerisinde yer almaktadir.
Denetim belgelerinin hazirlanmasindaki sorumluluklar1 belirtmistir. Belgelerin zamaninda
hazirlanmasi, yapilan denetim prosediirlerinin ve toplanan denetim kanitlarinin
belgelendirilmesi, belgelerin denetim dosyasinda arsivlenmesi bagliklar1 16 ana paragraf ve
25 agiklama maddesi ile anlatilmaktadir. Uygun ve yeterli sekilde hazirlanmis denetim

belgeleri denetimin etkinligini ve kalitesini arttirmaktadir. Belgelendirme ayrica;

e Denetim ekibine bagimsiz denetimin planlanip yliriitiilmesi konusunda yol
gostermek,

e Ekip iiyelerinin sorumluluklarinin yerine getirilmesinde yardimci olmak,

e Ekip iiyelerinin kendi ¢alisanlarindan sorumlu olmast,

e Gelecek donemlerde de 6nem arz edecek hususlarin kaydedilmesine imkéan
vermek

e Kidemli denet¢inin kalite kontrol denetimini yapmasini saglamak,

e Kanun ve diger yasal diizenlemelere uyum kapsaminda kidemli denetcinin

bagimsiz bir sorusturma yapmasina imkan saglamak.

2.12. Bagimsiz Denetim Yonetmeligine Gore Kuruleca Yapilacak idari

Yaptirnmlar

26 Aralik 2012 tarihinde, 28509 Sayili Resmi Gazetede yayimlanan idari

yaptirimlar asagida yer almaktadir.

Kurul tarafindan 26 Eylil 2011 tarihli ve 660 Sayili KHK hiikiimlerine gore
yapilan diizenlemelere, Kurulca alinan genel ve 6zel nitelik tasiyan kararlara ve belirlenen
standart ve formlara aykir1 hareket edilmesi durumunda idari para cezasi yaptirimina karar

verilmektedir.
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Inceleme ve denetimler, diger kurum ve kuruluslarin bildirimleri veya ihbar ve

sikayetler sonucunda yapilan denetim ¢aligmalari, 660 Sayili KHK’ye, TTK’da bulunan

denetimle alakali hiikiimlere ve kurumsal diizenlemelere karsit olarak yerine getirdikleri

tespit edilenlere Kurul karar1 ile uyari, faaliyetleri ge¢ici olarak durdurma ve faaliyet iznini

tamamen iptal etme yaptirimlar1 uygulanir.

11

Denetim firmalarinda ve denetgilere, asagidaki kosullar olusturuldugunda uyari

seklinde bir yaptirim uygulanir. Bunlardan bazilar séyledir (KGK, RG 28509, Madde 40):

Bagimsizlig1 tehdit eden durumlara yonelik gerekli tedbirlerin alinmamasi ve
bunlara yonelik degerlendirmelerin kayda gegirilmemesi,

Belirtilen taahhiidiin verilmemis olmasi,

Reklam yasagina uyulmamasi,

Siirekli egitim programlaria katilim olmadiginin anlasilmasi veya belirlenen siire
sonunda egitim programlarinin tamamlanmamasi,

Mesleki sorumluluk sigortasinin yapilmamasi,

Kuruma yapilacak bildirimlerin zamaninda, eksiksiz ve dogru olarak yerine
getirilmemis olmasi,

Kurumca belirlenmis olan iicret tarifesine uyulmamasidir.

Kurulun bir takim aykiri hareketlerde bulundugunun tespit edilmesi halinde,

denetim kuruluslarinin ve denet¢ilerin faaliyet izinleri, yapilan eylemin agirligina bagh

olarak, Kurul karariyla belirlenen siire ile iki yili gegmemek {izere faaliyet izni askiya

alinmaktadir (KGK, RG 28509, Madde 41). Bu durumlardan bazilar1 ise sdyledir:

Tiirk Denetim Standartlar1 c¢ergevesinde mesleki 6zen ve titizligin gosterilmesi
durumunda gergeklere aykiri bir fikrin bildirilmesi,

Yapilan denetim ¢alismalarinda Tiirk Denetim Standartlar1 ¢ergcevesinde diirtistliik,
tarafsizlik, bagimsizlik, sir saklama ve diger etik ilkelere uyulmamasi, giivenilir ve
kaliteli denetimlerin gerceklestirilmemesi,

Denetim ekiplerinde aranan kosullara aykir1 davranilmasi,

11

KGK. Aralik 2012. 28509 Sayili Bagimsiz Denetim Y o6netmeligi.

http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v1/BDY/BDY Guncel22 Aralik2015.pdf
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- Uyan gerektiren bir fiilin, uyariya ragmen devam ettirilmesi ya da yaptirimin
kesinlesmesinden itibaren iki yil i¢inde tekrar edilmesi veya uyar1 gerektiren farkli

fiillerin tigiincii defa islenmesi durumlaridir.

Bir diger yaptirim olan faaliyet izninin iptalinde ise, aykirilik tespit edilen
durumlarda, denetim kuruluslarinin ya da denetgilerin faaliyet izinleri Kurul karariyla

siiresiz iptal edilmektedir. Meydana gelen bu aykiriliklardan bazilari;

Yetki belgesinin kasten yanlis ya da yanilticit beyanlarda bulunmak amaciyla veya

hukuka aykir1 baska yollarla alinmast,

- Yetkilendirme sartlar1 tasimadiginin daha sonradan tespit edilmesi,

- Denetcilerin goriis yazilarinda kasith olarak, olumlu goriis bildirmesi gerekirken
olumsuz, olumsuz goriis bildirmesi gerekirken olumlu, goriis bildirmekten
kacinmasi gereken durumlarda olumlu goriis bildirilmesi,

- Denetime olan giliveni sarsacak ve denetimi gecersiz sayacak derecede

bagimsizligin ve tarafsizligin kaybedilmis olmasidir (KGK, RG 28509, Madde 42).
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BOLUM III. HILE DENETIM TEKNIiKLERi VE DUZENLEMELERI

3.1. Hile Denetim Teknikleri
3.1.1. Tiirkiye’de ve Avrupa Birligi Ulkelerinde Hile Denetim Teknikleri

Hile denetimi, ortaya atilan hile iddialarini ipuglari, ihbar ve muhasebe teknikleri
aracilifiyla ¢oziime kavusturan bir disiplindir. Kanitlarin dokiimantasyonu, sorusturma
raporu yazma, elde edilen bulgularin dogrulanmasi ile hilenin ortaya c¢ikarilmasi ve
Onlenmesini i¢cermektedir (Ataman ve Aydin, 2017). Hem i¢ denet¢iler hem de bagimsiz
denet¢iler uygulamis olduklar1 farkli yontemler ve teknikler ile hileleri onlemeye

calismaktadirlar (Dogan ve Kayakiran, 2017).
Hilelerin ortaya cikarilmasinda kullanilan denetim tekniklerinden bazilar1 sunlardir:

- Benford Yasasi

- Yapay Sinir Ag1

- Kirmizi Bayrak Teknigi
- Capraz Denetim Teknigi

Benford Yasasi; denetim ¢alismalarinda, hilelerin tespitinde kullanilan 6nemli bir
yontem teknigidir. Bu yasa, rakamlarin meydana gelis sikliklarini agiklayan bir matematik
yasasidir. Bu yontem, bir say1 listesinde olusan basamaklarin beklenen frekanslarini
aciklamaktadir. Mark Nigrini, Benford Yasasinin muhasebede meydana gelen hilelerin
ortaya ¢ikarilmasinda etkin olabilecegini diisiinmiis ve New York’taki Brooklyn Hileler
Servisi, bu modeli kullanarak sirketlerdeki muhasebe hilelerini ortaya ¢ikarmistir (Dogan

ve Kayakiran, 2017).

Yapay sinir ag1 modeli ise, daha kuvvetli istatistiksel bir model olarak oOne
stiriilmiistiir. Bu metot ile veri sistemlerindeki islemlerin birbiriyle iliskileri saptanmakta
ve bu islemleri adlandirma, kategorize etme, belirleme, ve degerlendirme komutlarinm
uygulayabilmektedir.Yapay sinir aglarina dayali olarak gelistirilen, muhasebe ve finans

alanlarina yonelik ticari amag ile kullanilan birgok sistemde tanimlanmistir.
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Bir diger teknik olan kirmizi bayraklar ise, isletmede meydana gelebilecek risk
faktorleridir. Bu hile belirtegleri, isletmelerde hileye karst bir egilim oldugunu
gostermektedir (Sandhu, 2016). Hile belirtegleri, isletme yonetimini veya calisanlarini
isletme lehine ya da kisisel kazang saglama adma hile yapmaya zorlayan durumlar,
firsatlar, baskilar veya kisisel 6zelliklerdir (Gullkvist ve Jokipii, 2013). Kirmiz1 bayraklar

yontemi, sonuca gotiirmekten daha ¢ok hilenin meydana gelebilecegini belirtmektedir.

Capraz denetim teknigine baktigimizda, muhasebe alaninda hesaplarin nasil
isledigine iligkin yapilan bir denetleme teknigidir. Bu metotta, hangi hesaplarin birbiriyle
calistig1 saptanir ve beraber ¢alismamasi gereken hesaplarin ayni kayit alaninda bulunmasi

saglikli olarak algilanmamakta ve durumun incelenmesi gerekir (Fido, 2016).
3.1.2. ingiltere’de Hile Denetim Teknikleri

Yapilan hileler diger iilkelerde oldugu gibi ingiltere’nin ekonomik diizeyini mali
pazara sokmaktadir. Hilekarlik ve dolandiricilik Ingiltere Kamu Kuruluslarmin iistesinden
gelmesi gereken sorunlarin baginda gelmektedir. Hile manipiilasyonlart yiiziinden
kaybedilen paralar olduk¢a yiiksektir. Kaybedilen para miktarlarin1 azaltmak amaci ile
dolandiricilik raporu hazirlanmis ayrica Ulusal Yolsuzluk Ajans (NationalFraudAganey)
kurulmustur. 2014 yilinda ise bu kurulus kapatilarak c¢alisanlari, Ingiliz Ulusal Sug Ajansi
(NationalCrimeAgency)’na aktarilmistir (Fido, 2016).

Ingiltere’de, muhasebe ve finansal raporlama ile ilgili yasal diizenlemeler 1884
yilinda sirketler kanununu ile sekillenmistir. 1900 yilinda denetim siirecleri ile ilgili koklii
degisiklikler yapilsa da, sirketler kanunu 1947 yilinda revize edilmistir. Ingiltere ve Galler
Yeminli Muhasebeciler Enstitlisii =~ (Thelnstitute of  CharteredAccountants in
EnglandandWales — ICAEW) muhasebe uygulama ¢alismalarmi 1970 yilinda
gelistirmistir. (Fido, 2016).

3.1.3. Fransa’da Hile Denetim Teknikleri

Genel Hesap Plani’na bagli olan bir finans raporlama sistemi bulunmaktadir. 1947
yilinda Muhasebe Normalizasyon Komisyonu yayimnlanmistir. 1957°de Ulusal Muhasebe
Konseyi (CNC) tarafindan inceleme yapildiktan sonra yiiriirliige girmistir(Ozkan ve Terzi,

2010). Ulusal Muhasebe Konseyi’ne ait gorevlerden biri de ekonomi alaninda muhasebe
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ile ilgili konular1 saptamak, degerlendirmek ve Oneride bulunmaktir.Ayrica isletmelerin,

biitce ve ekonomik bilgilerinin kullanilmastyla ilgili 6nerilerde bulunmaktir.

Tablo 11. Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’daHile Onlemeye Yénelik Yontem ve

Denetim Teknikleri

Tiirkiye Ingiltere Fransa

Fiziki Inceleme Teknikleri v v v
Analitik Inceleme Teknikleri v v v
Fisilt1 Yonetimi v v v
Sinerji Kiiltiirt X v X
Kirmiz1 Bayraklar v v v
Capraz Denetim Teknigi v v v
Organizasyonda Kiiltir ve Etik v v X
Degerlerin Meydana Gelmesi

Kamuoyu Bilinglendirme X v v
Ornekleme v v v
Benford Yasasi v v v

Kaynak:Nadler, J., ve Schulman, M. (2015). Kamu Sektérinde Fisilti.
https://www.scu.edu/ethics/focus-areas/government-ethics/resources/what-isgovernment-
ethics/whistle-blowing-in-the-public-sector/

Yukaridaki tablo 11°e bakildiginda ti¢ iilkede de kullanilan teknikler, fiziki
inceleme teknikleri, analitik inceleme teknikleri, fisilti yonetimi, kirmizi bayraklar, capraz
denetim teknigi, 6rnekleme ve benford yasasidir. Fiziki denetim teknigi hesap kalemlerinin
varligint dogrulamak i¢in kullanilmaktadir ve bdylece denetim kaniti saglamaktadir.
Analitik inceleme teknikleri ise, finansal ve finansal olmayan verilerin kendi igindeki ve
aralarindaki rasyonel iligkilere dayanarak finansal bilgilerin degerlendirilmesini ifade
etmektedir (BDS 520, 2014). Bu denetim islevi oran analizleri, karsilastirmalar, karsilikli

hesaplar arasinda baglant1 kurma gibi islemlerden olugmaktadir.
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3.2. Hile Denetimi 1le Tlgili Diizenlemeler
3.2.1. ABD’de Hile Denetimi Ile ilgili Diizenlemeler

1940 yilinda ABD’de denetim ile ilgili ¢esitli degisiklik ve diizenlemelere

gidilmistir. Sirasi ile bunlar;

“McKesson — Robbins Olayi (1940), Cohen Komisyonu Raporu (1978), Treadway
Raporu (1987), COSO Raporu (1992), PCAOB (1993-1995), Blue Ribbon Komitesi
Tavsiyeleri (NYSE / NationalAssociationSecurites Dealer) (1999), Blue Ribbon
Komisyonu Tavsiyeleri (NationalCorporate Directors) (1999), SarbanesOxley Yasasi
(2002)”

[lk olarak McKesson — Robbins Olaymna baktigimizda, SEC (Menkul
Kiymetler ve Borsa Komisyonu) 1930 sonlarinda meydana gelen skandallardan dolay1
denetim ile ilgili yeni diizenlemeler getirmistir. 1972’de yayinlanan SEC tebligine gore
halka agik sirketler tarafsiz yoneticilerden kurulmus bir denetim ekibi kurulmasi
zorunlulugunu koymustur. Olusturulan denetim ekibinin {yelerinin bagimsiz olup
olmadiginin belirtilmesi iizerinde durulmustur. Cikartmis oldugu Yabanci Yolsuzluk
Kanunu (FCPA) ile SEC, i¢ kontrol mekanizmasmi giiclendirmis ve usulsiiz olan

6demeleri tamamen ortadan kaldirmistir (Karahan, 2017).

Bir diger yapilan diizenleme ise Treadway Raporudur. Bu rapor 1987°de ortaya
atilmis olup denetim komitesinin sorumluluklarinin belirtildigi ilk resmi belge olarak
cikmistir. Treadway Raporunda denetim komitesinin isletmenin finansal raporlama
stirecini ve i¢ kontrol sistemini dogru bir sekilde anlamasi ve gerekli incelemelerin

yapilmasini belirtilmigtir (Karahan, 2017).

COSO Raporunda ise, 1992 yilinda Organizasyonlart Denetleme Komitesi (COSO)
yayimlanmistir. Raporda 6zel sektor denetim talimatlarinda degisikliklere gidilmistir. 2000
yilindan sonra ise giincel standartlara gegilmistir. Sirket i¢c kontrol sistemini olustururken
dikkate aldig1 temel kaynak bu rapordur. Yapilan arastirmalar sonucunda biiyiik sirketlerin

i¢ kontrol sistemlerini bu rapor etkisiyle olusturmasinin oran1 %63’diir (Karahan,2017).
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Blue Ribbon Komitesi Tavsiyeleri ve Blue Ribbon Komisyonu Tavsiyeleri ABD
denetimi acisindan olduk¢a 6nem tasimaktadir. ilk olarak 1999 yilinda NYSE, SEC,
NASDAQ gibi kuruluslardan tavsiyeler alarak denetim komisyonunun etkinliginin
arttirilmasi igin tavsiye karar1 almistir. Daha sonrasinda ise, denetim komitesi alaninda
NYSE, SEC ve NASDAQ komisyonu daha giincel ve yeni diizenlemeler yapmislardir.
Yapilan bu diizenlemelerde ¢ogunlukla komitenin sahip olmasi gereken sorumluluklar ve
uygulamalar vurgulanmistir. Yayimlanan bu raporda kii¢iik veya biiyiik, kamu veya 6zel,
kar amac1 tasiyan veya tasimayan gibi ayrimlar olmadan genel bir calisma rehberi ortaya

konmustur (Karahan, 2017).

Amerika’da Enron, Xerox, Woldcom gibi firmalarda meydana gelen usulsiizliikler
SarbanexOxley Yasasimi ortaya cikarmistir. SOX Yasasi SEC tarafindan uygulanmaya
baglatilmistir. SOX Yasasi ile muhasebe standartlar1 yeniden diizenlenmistir. Bu yasada,
iist yonetimdeki ¢alisma sorumlulugu ve isletme alanindaki sorumlulugun artirilmasi ile
kamuya acik firmalarin finans raporlama kalitelerinin ve seffaflifinin gelistirilmesini

hedefleyen hiikiimler bulunmaktadir (Giiler, 2010).

SOX Kanunu 11 ana basliktan ve 66 alt basliklardan olusmaktadir. Bunlar
(Catikkas, 2012):

1. Baghk: Halka Agik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (PublicCompany
Accounting Oversight Board)

2. Baslik: Denet¢i Bagimsizligi (AuditorIndependence)
3. Baglik: Kurumsal Sorumluluk (CorporateResponsibility)

4. Bashk: Mali Bilgilerin ve Finansal Aciklamalarin Arttirilmast (Enhanced

Financial Disclosures)
5. Baslik: Analist Cikarlarinin Catismasi (AnalystConflicts of Interest)

6. Baslik: Komisyonun Kaynaklar ve Yetkileri

(CommissionResourcesandAuthority)

7. Baglik: Calismalar ve Raporlar (StudiesandReports)

58



8.Baglik: Sirket ve Sug¢lunun Hilelerdeki Sorumlulugu

(CorporateandCriminalFraudAccountability)

9. Bashk: Beyaz Yakalilarin Suglari Ile Ilgili Cezalarin Arttirilmasi (White

CollarCrimePenaltyEnchancements)
10. Baslik: Kurumsal Vergi Iadesi (CorporateTaxReturns)
11. Baglik: Kurumsal Suistimal ve Sorumluluk (CorporateFraudandAccountability)

SarbanesOxley Kanununun vyiiriirlige girmesindeki amacglar asagidaki gibi

siralamaktadir (Gokalp, 2005):

- Yatinm yapacak olan kisiye dogru zamanda ayrintili ve anlasilir finansal bilgi
sunulmasi,

- Muhasebe Gozetim Kurulunun kurulmasiyla daha siki yaptirimlarin saglanmasi,

- Kurumsal yonetimin daha iyi saglanmasi,

- I¢ isleyis tetkikinin daha efektif bir bigimde yapilmasi,

- Dis denetim firmalar1 tarafindan desteklenen ve i¢ denetimi yapan Denetim
Komitesinin hareketinin daha bagimsiz olmasinin saglanmasi,

- Kanuna aykir1 hareketi 6nlemek amaciyla agir cezai yaptirimlar getirilmesidir.
SOX Kanununun temel hiikiimleri ise:

- E-mail, posta, fax yoluyla yapilan hilelerin cezasi 5 yildan 20 yila ¢ikmistir.

- Ust yonetime verilen avans ve krediler yasaklanmistir.

- Hisse senedi hileleri agir su¢ kapsamina alinmistir.

- Dogru bilgiyi saglamayan mali tablolar1 sirketin CEO ve CFO’ su onaylarsa 20
yila kadar hapis ayrica 5 milyon dolara kadar da para cezasina carptirilacaktir.

- Inceleme sirasinda istenmis olan defter ve belgelerin yirtilmasi, resmi islemlerin
zorlastirilmasi, engellenmesi 20 yila kadar hapis cezasi gerektirmektedir.

- Denetim firmasinin bir sirkette son 5 yilin her birinde ayni bas denet¢inin
denetlemesi kanuna aykir1 sayilmistir.

- Sirketlerde denetim kurulu kurulmasi istenmistir.
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Tablo 12. SOX 2002 Yasasimin Oncesi ve Sonrasinda Diizenleyici Yapinin

Karsilastirilmasi

Tanimlamalar

SOX 2002’ den Once

SOX 2002°den Sonra

Diizenleyici Gozetim

SEC (Amerikan Sermaye

Piyasas1 Kurulu)

SEC (Amerikan Sermaye

Piyasas1 Kurulu)

Kamu Cikarlar1 G6zetimi

Kamu Go6zetim Kurulu

HAIMGK (Halka Acik
Isletmeler Muhasebe

Gozetim Kurulu)

Profesyonel
diizenlemeyle

gorevleri:

e Profesyonel Etik

e Denetim

Teftisi

Standartlar

organizasyonlarin

iliskilendirilmis

e Denetim Standartlari

Firmalarinin

e Denetim Kalite Kontrol

Amerikan CPA Enstitisu

e Etik Kurulu

e Denetleme
Standartlari
Kurulu

e SEC Uygulama

Bolimi

yolu ile sorumluluklari
olan  profesyonel  bir

kurulustur.

HAIMGK
belirtilen

asagida
gruplarin
kurulmasindan ve bu
gruplarin

incelenmesinden sorumlu
olan yar1 resmi bir

kurulustur.

e Denetim Firmasi
Kalite Kontrol
Standartlar

e Denetleme
Standartlar

e Denet¢i Etigi ve
Bagimsizlik
Standartlar

e Denetim Firmasi
Inceleme
Biiltenleri

e Thlal Edenlere

Yonelik Yaptirict

Onlemler

e Kurul Thlalleri

60




Sorusturmalari

Muhasebe Muhasebe

Standartlar1 Kurulu

Muhasebe Standartlari Finansal Finansal

Standartlar1 Kurulu

Kaynak: Demircan, A.S. (2007). SarbanesOxley (2002) Yasasi ve Bagimsiz Denetime
Etkileri. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Maliye Anabilim Dal1. Edirne.

SOX yasast sayesinde, bagimsiz denetim firmalarinin uyguladigi denetimin
disindaki islemlere kisitlamalar, isletmenin mesleki olarak kurallara uyulmasi, diizenli
yayinlanan raporlarla kamuoyuna sunulacak verilerin arttirilmasi, gostergeler dis1 faktorler
ve Ongoriilebilir maddi sonuglarin daha sert kurallar ile islemesi gibi yaptirimlar

icermektedir (Ding ve Cengiz, 2014).

Yilmaz (2017)’1n arastirmasina gore ABD’deki sirket hileleri ile ilgili finansal ele
almigtir. 2002-2011 yillart arasini inceleyerek toplam vaka sayisini, tazminatlarini, geri

O0demeleri, para cezalarini ve hacizleri incelemistir.

Tablo 13. ABD’deki Sirket Hileleri ile Tlgili Finansal Suclara ait FBI
Istatistikleri ($)

Yillar Vaka Tazminat Geri Odeme | Para Cezas Haciz
Sayisi

2002 291 535.000.000 5.900.000 2.800.000 6.000
2003 279 1.500.000.000 28.600.000 16.200.000 8.600.000
2004 332 655.000 0 0 16.600.000
2005 423 91.000.000 69.000 60.000.000 2.700.000
2006 486 1.200.000.000 41.500.000 14.200.000 | 62.200.000
2007 529 12.600.000.000 - 38.600.000 -
2008 545 8.100.000.000 - 199.000.000 -
2009 592 6.100.000.000 - 5.400.000 -
2010 661 - - - -
2011 726 2.400.000.000 - 16.100.000 -

Kaynak: Yilmaz, Z. (2017). Vaka Analizi ile Egitim ve Adli Muhasebe Alaninda Bir
Uygulama. International Journal of Acedemic Value Studies. 3(13): 398-417.
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Yukaridaki Tablo 13’e baktigimizda ABD’deki sirket hilelerine bagli finansal
suclarla ilgili vaka sayis1 yildan yila artis gdstermektedir. Ayrica bu saglara bagli olarak
tazminat ve para cezalarinda da artig goriilmektedir. Geri 6deme ve haciz ise tabloya gore

en son 2006 da goriilmiis sonraki yillarda olusmamastir.

Asagida verilen Tablo 14°de ise sirket hilelerine iliskin baz1 vakalarin ekonomik ve

hukuksal sonuclar1 verilmistir.

Tablo 14. ABD’de Sirket Hileleri ile Tlgili Finansal Suclara Ait FBI (Federal

Istihbarat Biirosu) Raporlari

Sirket Mahkeme Suc Tiirii Zarar Mahkeme
Tarihi Sonucu

RoyalAhold 27.07.2004 - Menkul kiymet 1 Milyar $ CFO, 2 Eski
dolandiriciligt Yonetici ve 9
- Hileli muhasebe kayd1 tedarikgi firma
diizenlemek ve defter yoneticisi suclu
tutmak bulunmustur.

- Hileli belge
diizenlemek

WorldCom 15.03.2005 - Menkul kiymet 11 Milyar $ CEO ve diger 5
dolandiriciligi, yonetici suglu
- Hileli belge bulunmustur.
diizenlemek,

- Uydurma finansal
tablo sunmak.

Enron 1.12.2006 - Hayali kazang 11 Milyar $ Sirket
yaratmak ve nakit akis1 yoneticilerinin
saglamak de dahil oldugu
- Borg gizlemek, vb. 35 kisi suglu
yoluyla hileli muhasebe bulunmustur.
uygulamalarinda
bulunmak

Comuverse, Inc. 1.12.2006 - Yoneticilere yasadisi 10,5 Milyon $ | 3 Sirket
tazminat 6deme yoneticisi suclu

bulunmustur.

Qwest 19.04.2007 - Menkul kiymet 1,1 Milyar $ 5 Sirket

Communications dolandiricilig yoneticisi suglu

bulunmustur.

Mercury 23.05.2007 - Finansal kayitlarin 2 Milyar $ Eski CFO,

Finance, INC. degistirilmesi muhasebe

miidiirii ve
denet¢i suclu
bulunmustur.

Hollinger 13.07.2007 - Harag almak, 32 Milyon $ 1 Sirket

International, - Kara para aklamak yOneticisi ve 3
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INC. - Adaleti engellemek diger fail suclu
- Vergi kagakeiligi bulunmustur.
yapmak

Morgan Stanley | 05.09.2007 - Menkul kiymet 611,248 $ Sirket finans
dolandiriciligt miidiirii

yardimcisi ve esi
suclu
bulunmustur.

British 25.10.2007 - Cevre haklarimi ihlal 373 Milyon $ _

Petroleum, INC. etme ve fiyatlarinin
manipiilasyonu

Brocade 05.12.2007 - Gegmis tarihli hisse 400 Milyon $ | 1 Sirket

Communications senedi opsiyonu 6demek yoneticisi suglu

Systems, INC. - Hileli muhasebe kayt bulunmustur.
ve defter tutmak
- Hileli finansal tablo
diizenlemek ve sunmak

PeregrineSystems | 11.12.2007 - Menkul kiymet 3 Milyar $ Sirketin 12 eski
dolandiriciligt yOneticisi,

- Hileli gelir tahakkuku KPMG yonetici

- Adaleti engellemek direktorii ve
Arthur Andersen
bas muhasebecisi
suclu
bulunmustur.

CreditSuisse Haziran -Menkul kiymet 280 Milyon $ | 2 Sirket

2008 dolandiricilig. yoneticisi suclu
bulunmustur.

National Century | 06.08.2008 - Yatirimcilara komplo | 2,384 Milyar $ | 7 Sirket

Financial kurmak ve dolandirmak yoneticisi suglu

Enterprises - Kara para aklamak bulunmustur.

1031 TaxGroup 2009 - Kisisel amaglari igin 132 Milyon $ | Sirketin eski
sirket banka hesabindan sahibi, CFO ve 2
para ¢cekmek diger yonetici
- Yatirimcilari suclu
dolandirmak. bulunmustur.

CreditSuisse Nisan, 2009 | -Menkul kiymet 280 Milyon $ | 2 Sirket
dolandiricilig. yoneticisi suglu

bulunmustur.

PettersCompany, | 02.12.2009 - Para aklamak, 3,4 Milyar $ Sirket sahibi

INC. - Hayali ticaret ve suclu
belgeleme. bulunmustur.

Colonial Bank Haziran -Hayali borg almak ve 553 Milyon $ | Sirket bagkan

and Taylor, 2011 alindig tarihten daha yardimcisi ve

Bean&Whitaker once kayitlara aktarmak CEO sug¢lu
- Menkul kiymet bulunmustur.
dolandiriciligi

GalleonGroup 30.08.2011 - igerden 6grenenler _ Hedge Fon
ticareti kurucusu suglu

bulunmustur.

BeazerHomes 28.10.2011 | - Sirket kazanglarini 50 Milyon $ Muhasebe
manipiile etmek miidiiri suclu
- Yanlis bilgi vermek bulunmustur.
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Kaynak: Yilmaz, Z. (2017). Vaka Analizi ile Egitim ve Adli Muhasebe Alaninda Bir
Uygulama. International Journal of Acedemic Value Studies. 3(13): 398-417.

Tablo 14’de goriildiigii gibi ABD’deki sirket hilelerine dayali finansal suglar genel
olarak menkul kiymet dolandiriciligy, hileli finansal tablo diizenlemek ve sunmak, iceriden
Ogrenenler ticareti, hayali ticaret ve belge diizenleme, muhasebe kayitlarin1 degistirmek,
para aklama, vb. gibi su¢lardan meydana gelmektedir. Bu suglar isleyenlerin genel olarak

sirket yoneticileri veya iist kademelerde bulunan kisiler oldugu goriilmektedir.
3.2.2. AB’de Hile Denetimi ile Tlgili Diizenlemeler

Ulkeler aras1 smirlarm kalkmasi ile ulus tesi isletmelerin ortaya ¢ikmasi, denetim
faaliyetlerinin alaninin artmasi ve kiiresellesmenin etkisi ile muhasebe ve denetim

standartlarinin uyumlastirilmasi zorunluluk haline gelmistir.

Finansal krizleri olusturan seffaflik olgusunun olugsmamasi, finansal kuruluslarda
risk yonetiminin dnem gormemesi, finansal yapinin ekonomide fiyat balonlar1 olusturmasi
finansal krizlerin olusmasinda énemli bir faktordiir. Kiiresellesmenin etkisi ile uluslararasi
denetim standartlar1 ile kiiltiirler arast muhasebe ve denetim dengesizligini ortadan
kaldirmak, mali ve ekonomik sistemin bir biitiin olarak korunmasi ve sistematik riskin

engellenmesi amaglanmistir.

Standartlar1 uyusturma caligsmalar1 sonucunda olusacak faydalar maddeler halinde

siralanmistir. Bunlar (Fido, 2016);

a) Uyumlastirmanin, giivenilir ve kaliteli rapor olusturma ¢ercevesinde
etkinligi,
b) Tim kiiltiirlerin ekonomik ve finansal degisimini gdzlemleme

hususunda katkisi,

C) Uluslararast isletmelerde verimli performans 6l¢iimii  olanagi
saglama,

d) Isletmelerin rakip firmalar ile etkin bir sekilde kiyaslanmasini
saglama,

e) Uluslararasi glivenin arttirilmasi
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f) Maliyetlerin azaltilarak ve sirketlerin etkin performansina yardimei

olmak

Bu faydalar dogrultusunda Avrupa Birligi iiye iilkelerinde muhasebe, denetim ve
finansal raporlamanin uyumlastirilma ¢abasi altinda direktiflerin ¢ikartilmasi planlanmaistir.

Bu direktiflerden bazilar1 Tablo 15°de yer almaktadir.

Tablo 15. AB Muhasebe Direktifleri (Yonergeleri)

Tarih Direktif (Yonerge) Amag

25 Temmuz 1978 | 4. Direktif Isletmelerin hazirladiklar1 yillik finansal
tablolarda standard: saglamak

13 Temmuz 1983 | 7. Direktif Konsolide ve standart finansal tablo
hazirlanmast

10 Nisan 1983 8. Direktif Finansal tablolarin bagimsiz denetgilerinin

sahip olmas1 gereken asgari yeterlilikleri

(AB’de yasal mali denetim)

25 Nisan 2006 Revize Sekizinci | Seffaflik, uluslararas: denetim standartlarina
Direktif uygun hareket edilmesi, denetimde kamu

gozetimi ve kalite giivencesi

Kaynak:Fido, E.M. (2016). Finansal Tablolarda Hile Denetimi ve Hileyi Onlemeye
Yonelik Denetim Teknikleri: Tiirkiye ve AB Uygulamalarinin Karsilastirilmasi. Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi. Konya.
Avrupa Birliginin uyumlastirma ¢alismalar1 dogrultusunda ¢ikarmis oldugu 4. ve 7.
Direktif muhasebe, 8. Direktif ise denetim standartlari konularini1 kapsadigini sdylemek
miimkiindiir. 4. Direktif ile yillik finansal tablolarin standartlar1, 7. Direktif ile konsolide
finansal tablolar ele alinmistir. 8. Direktif ise Avrupa Birligi iiye iilkelerinin bagimsiz
denetim ilkelerine ve hukukuna uyumlastirilma cabasi igerisinde olundugu

gozlemlenmistir.

Amerika’da meydana gelen Enron, Worldcom ve Avrupa’da meydana gelen
Parmalat, Ahold gibi usulsiizliiklerin tekrarlanmamasi i¢in hem sirket yonetimi hem de
denetcilere ek gorevler ve sorumluluklar getiren yeni diizenlemeler ¢ikarilmistir. Avrupa

Birligi’nde Revize 8. Direktif 1s18inda olusturulan denetim kamu goézetimi, miisteri bilgi
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gizliligi, miisteri glivencesi, seffaflik olgusunun arttirilmasi konusunda yenilikler meydana

gelmistir.
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BOLUM IV. USULSUZLUK YAPAN SIiRKET VE IFLAS EDEN

BANKALARININCELENMESI

4.1.Arastirmanin Amaci
4.2. Arastirmanin Kapsam

Arastirma, bankalarn ve daha 6nceden BIST’de islem gormiis sirketlerin batma
nedenleri arastirilmistir. Sirketlerin ve bankalarin yapmis olduklar1 usulsiizliikler ele
alimmustir. Bazi sirketlerin bagimsiz denetim raporlarina KAP’dan ulagilip incelenmistir.
Bagimsiz denetim raporlarina ulasilamayan sirketlerin ise yaptiklari usulsiizliikler internet
sitesinden arastirilmistir. iflas eden bankalarin bazilarina TMSF’den ulasiimistir. Orneklem
secimi 1992-2015 tarihleri arasinda rastgele secilmistir. Toplamda ele alinan sirket sayisi

7, banka sayisi ise 9°dur.
4.3. Arastirilan Sirketler ve Bankalar

Arastirmada ele alinan sirketler ve bankalar asagida yer almaktadir.

Alfa Menkul Kiymetler

Ostim Endiistriyel Yatirimlar ve Isletme A.S

Arat Tekstil

Aksel Yatirim Holding Anonim Sirketi ve Bagli Ortakliklari

Inanlar Insaat

KC Grup

Mensa Sinai Ticari ve Mali Yatirimlar Anonim Sirketi

Imar Bankasi

Pamukbank

Egebank

Yurtbank

Esbank

Tiirkiye Ithalat ve Thracat Bankasi (Impexbank)
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Emlak Bank

Kent Bank

Stimer Bank

Alfa Menkul Kiymetler

2003 yilinda kayip trilyon olay: ile adindan bahsettiren borsa aract kurumu olan
Alfa Menkul Kiymetler hileli iflas davasi ile sonu¢lanmistir. Enka hissedarlarindan olan
Ayse Verda Gilgelik sirketin hileli iflas ettigi iddias1 ile sikdyet¢i olmustur. Sirketin
defterleri incelendikten sonra 2010 yilinda sirket ortaklari tarafindan 1.3 Milyon TL’nin
hesaplarina gecirilmis oldugu saptanmistir. Alacaklilarin teminati olan para borg alacak
iliskisiymis gibi gosterip sirketten kacgirildigr gozlemlenmistir. Sirket Genel Miidiirii, Aziz

Karadeniz ile 7 yonetici hakkinda 8 yila kadar hapis cezas1 istemiyle dava acilmistir. ™
Ostim Endiistriyel Yatirimlar ve Isletme A.S

2013 yila ait bagimsiz denetim raporu incelendiginde Grup Yonetimi, sirketin
eski muhasebe miidiiriintin 2003-2013 yillarinda gorev yaptigi zamanlarda kendisinin ve
esinin kisisel hesabina para gonderdigi tespit edilmistir. Ag¢ilan dava sonucunda tutuklama

karar1 ahnmls‘ur.13

2014 yilindaki tespit raporuna gore 5.103.572 TL usulslizliik tespit edilmistir.
Internet bankaciligi ile hicbir belgeye dayanmayan EFT ve havale islemleri sonucunda
kendisinin ve esinin hesabina 4.968.297 TL aktardig:1 goriilmiistiir. Geriye kalan miktarin
ise tclincii kisiler hesabmna haksiz 6deme yapildigi bagimsiz denetim raporunda

belirtilmektedir.

2013 yilinda sirket’ in bagimsiz denetim raporunda, 2006-2013 yillar1 arasinda

yapilan usulsiizliik miktarlar1 asagida yer almaktadir.

2006 | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 Toplam

67.000 | 198.527 | 494.854 | 196.862 | 1.440.284 | 1.094.356 | 1.056.289 | 555.400 | 5.103.572

Phttps:/iwww.dunya.com/finans/haberler/alfa-menkul-degerler039e-hileli-iflas-davasi-haberi-194649
13https://www.kap.org.tr/tr/
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Rapordaki dipnotlarda belirtilen incelemeler neticesinde hileler, 780 Finansman
Giderleri hesabinda ve baska hesaplarda muhasebe kaydi altina alinmistir. Sirket cari
donem ve onceki senelerde gider ile iliskilendirilen hile miktarini, yasal kayitlarda gecmise

dontik olarak ilgili kisiden siipheli alacak olarak kayit altina almistir.

Usulsiiz islemler icin sirketin edinmis oldugu kiymetli evraklar asagida yer

almaktadir:
Gayrimenkul (Rayi¢ degeriyle) 1.334.746
Cek 2.510.000
Nakit tahsilat 450.000
Toplam 4.294.746

31 Aralik 2013 ve 31 Aralik 2014 yillarina ait mali tablolarii1 yeniden

diizenlemistir. Yapmis oldugu diizenlemelerden bazilar1 asagidaki gibidir:14

- Grup, Ozkaynak yontemiyle degerlenen yatirimlarmi  tekrardan
hesaplamustir.

- Grup, oOnceki donemde alinan rehin, teminat ve ipoteklerini tekrardan
hazirlamistir.

- Grup, geriye doniik olarak diger maddi ve maddi olmayan duran varliklarini

yeniden muhasebelestirmistir.
Arat Tekstil

Hisseleri borsa pazarlarinda islem goren Arat Tekstil, 14 Kasim 2008 tarthinde
BIST Yénetim Kurulunun almis oldugu karar dogrultusunda islem gdrmesi men
edilmistir. Periyodik olarak geri bildirimde bulunmamasi, mali tablolarin1 géndermemesi,
Borsa’ya o6demekle yiikiimlii oldugu ficretleri 6dememesi men edilmesinin baslica
sebeplerindendir. 20 Mart 2008 tarihinde Yargitay tarafindan iflas ertelemede yetkisizlik

karar1 onanmigtir. 2007 yilindan itibaren kamuya herhangi bir agiklamada bulunmayan

14https://www.kap.org.tr/tr/
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firmanin bagimsiz denetim raporlarina yapilan incelemeler sonucu agiklanan bilangolarin

giivensiz oldugunu ve olumsuz goriis aldig: belirtilmistir.™
Aksel Yatirnm Holding Anonim Sirketi ve Bagh Ortakhklar:

31 Aralik 2015 tarihinde sona eren hesap donemine ait bagimsiz denetim raporu
incelendiginde, Ana Ortaklik Sirket, 31 Aralik 2015 tarihinde sona eren hesap doneminde
hissesini edindigi bagli ortakliginin finansal tablolarina ait detay bilgilere ulagilamamaistir.
Bazi 6nemli varlik ve yiikiimliilikklerin ger¢ege uygun degerini belirleyememistir. Boylece

bagli ortakligin mali tablolarini konsolide edememistir.*®

31 Aralik 2015 tarihi itibariyle banka mevduatlarinin %52’si, ticari bor¢larin
%100°1, verilen is avanslariin %1001, diger alacaklarin %1001 igin {igiincii kisilerden
mutabakat temin edilememis, bundan dolay1r da tutarlarin varli§i ve tutarlar nedeniyle
olusabilecek taahhiit ve yiikiimliiliikkler konusunda herhangi bir tespitte bulunamadiklarini
ayrica denet¢i, finans ve muhasebe departmanlarinda, Grup’un faaliyetlerinin verimliligini

ve etkinligini arttirabilecek diizeyde i¢ kontrol sisteminin olmadigini belirtmistir.
Inanlar Insaat

53 yildir sektérde bulunan ve 220 projeyi gergeklestiren Inanlar Insaat iflasinin
ardindan usulsiizliik vakalar1 ortaya ¢ikmistir. Sirket tarafindan satilan evlerin tapularin
alamayan 500 miisteri yargi yoluna bagvurmustur. 2 yildir konut sahibi olan ve ikamet
eden kisilerin tapularin1 alma konusunda davalar vyiiriitilmektedir. Yiriitilen dava
kapsaminda sirket tarafindan satilan konutlarin yoneticiler tarafindan 6zel isleri
kapsaminda kullanildig1 saptanmistir. Bagimsiz denetim raporlar1 incelenen sirketin 2017-
2018 yilma ait raporu bulunmamaktadir. Sirket 2015-2016 yilina ait raporlarinda ise

olumlu goriis almistir.
KC Grup

Tiirkiye’de insaat sektoriinlin oncii firmalarindan biri olan KC Grup, hileli iflas ve

dolandiricilik  suglamalariyla yargilanmaktadir. Istanbul Atasehir’de yapmis oldugu

Phttp:/www.hisse.net/forum/archive/index.php/t-229-p-9.html
16https://www.kap.org.tr/tr/
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Sarphan Finans Park projesi devam ederken taseron sirket ile aralarinda hileli mal aktarimi
oldugu bilirkisi raporlarina gecilmistir. 29 Aralik 2015 tarihinde yayinlanan bilirkisi
raporunda sirket eski ortaklar1 Hizir ve Selahattin Demir kardeslerin, sirket aktiflerinde
usulsiizliikler yaparak Yeni Sarp isimli sirkete aktarildigi kaydedilmistir. Bu durumun KC
Grup biinyesinde bagl sirketlerin iflasina sebebiyet verdigi saptanmistir. 695 milyon TL

degerinde bir mal aktarim1 gergeklestigi diistintilmektedir.

Mensa Sinai Ticari ve Mali Yatirnmlar Anonim Sirketi

2010 yilindan 2015 yilma kadar bagimsiz denetim raporlart incelenmistir.
Bankadan alinan 17 Subat 2011 tarihli 31 Aralik 2010 tarihine iliskin dogrulama yazisinda
sirketin anapara borcu ile sirket kayitlarinda bankaya olan kredi borcu tutar1 birbirini
tutmamaktadir ve dolayisiyla sirket kayitlari ile banka kayitlar1 arasinda fark meydana
gelmigtir. Bu farkin en 6nemli sebebi olarak denetgi, 31 Aralik 2010 tarihi itibariyle
tahakkuk ettirilmesi gereken tutarin faiz + BSMV giderinin sirket kayitlarina
yansitilmayarak, O0demelerin hepsinin sirket kayitlarinda anapara bakiyesine mahsup
edildigini belirtmistir. Sirket, bankadan gelen dogrulama yazisina istinaden kendi
kayitlarinda diizeltme yaparak dovizli borcunu TL olarak kayitlarda diizeltmis, tutari

finansal gider olarak kayitlara almistir.

imar Bankasi

1984 yilinda Uzan Grubu tarafindan satin alinilan banka Tiirk Cumbhuriyeti tarihinin
en biiylik yolsuzluklarindan birini yaparak kendilerine TMSF tarafindan el konulmustur.
Bankanin vergi kacirdigi ve balon hesaplar agildigi iddiasi ile sorusturma kapsamina
alimmustir. 1992 yilinda gerceklesen bu vaka ile Yeminli Meclis Denetgisinin hazirlamis
oldugu tutanaklarda ‘Kurumu karl gosteren sahte kayit sisteminin kaldirilmas1” konusunda
bankanin uyari cezasi aldig1 belirtilmistir. 1990 yilinda yapmis oldugu evrakta sahtecilik
olayryla almis oldugu stopaj ve savunma sanayi destekleme fonu getirilerinden olusan 1
milyar liralik nemayi1 vergi dairelerine yatirilmadig: ortaya ¢ikmis ve tutanaga islenmistir.
Yapilan denetimler sonucunda 8 adet subenin bu usulsiizliigii yaptig1 saptanmis ve 3.9
milyar liralik matrah farki olustugu ortaya ¢ikmistir. Bu olaylar kapsaminda bankanin 54

adet subesi denetim altina alinmistir.
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Likidite sikisikligi, hasilatin diismesi, kar zarar dengesinin bozulmasi, bankacilik
islemlerinden uzaklasilmasi ve kredilerin ¢ogunun Uzan Grubuna kullandirilmasi ile 1994

yilinda banka siki gézetime alinmustir.

3 Temmuz 2004 yilinda bankacilik islemlerini ger¢eklestirme ve mevduat toplama
islemleri engellenen bankanin denetim ve yonetimi TMSF’ye devrolunmustur. Mutabakat
caligmalar1 bittikten sonra, mevduat sahiplerine mevduatlarinin iadesinin saglanacagi
devlet tarafindan aciklanmustir. ilk incelemelere baktifimiz zaman, mevduat faiz
oranlarinin sdylenilenden eksik yansitilmasi, kayit dis1 islemlerin yapilmasi ve eksik bilgi
beyaninin oldugu saptanmistir. BDDK incelemelerini baslattigi zaman ses kayitlarinin ve
yedekleme sistemlerinin bulundugu birimin kapatilmis olmasi ve banka i¢i birimlerden
toplu istifalar sebebiyle denetim siireci uzamistir. Belirtilen son raporlar kapsaminda 746,9
trilyon lira mevduat olmasi beklenirken yapilan sahte kayitlarin tespiti ile bu rakamin

sadece 8,144 trilyon seviyesinde oldugu saptanmistir (BDDK, 2003).

Tiirkiye Finans tarihinin en biiyiikk yolsuzluklarindan biri olarak kabul edilen bu
skandal kapsaminda 833 trilyon 157 milyar 272 milyon lira verginin beyan edilmedigi
belirtilmistir. Muhasebe kayitlarinda usulsiizliik yapilabilmesi adina bilgisayar programi
diizenlenmis, tutulmast  gerekilen defter kaydi disinda farkli  defterlerde

muhasebelestirilerek hileli kayit sistemine basvurulmustur.

Amerika’da 1998 yilinda yasanan Enron Olayi ile Imar Bankas:1 skandal1 arasinda
yapilan usulsiizliikler benzerlik gostermektedir. Her iki sirkette de yapilan denetimler de
usulsiizliiklere ve uygunsuz islemlerin goz ardi edildigi, finansal raporlarin ve hasilatin
oldugundan yiiksek gosterildigi ve ortak- yoneticilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket ettigi saptanmistir (Bayraktar, 2007).

Pamukbank

1973 senesinde Cukurova Sirketler grubuna devredilen Pamukbank, sektoriin
toplam aktiflerinin %35,5’ini olusturmaktadir. Bankacilik sektorii igerisinde kredilerinin
olusturmus oldugu %12,7°lik biiyiiklik grup kredilerinin devre dis1 birakilmasi ile %3,9°a
gerilemistir. Toplam aktif biytkligi 2001 verilerine gore 6.273 trilyon lira olarak
hesaplanan bankanin, ge¢irmis oldugu denetimler sonrasinda 5.478 trilyon lira olan kredi

portfoyiiniin 2.872 trilyonluk liralik kismi reeskontlar: iptal edilmis ve kalan kisim ise
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karsilik mevzuati kararlar1 kapsaminda karsilik ayrilmistir. 2001 yili Aralik ayinda
bankanin donem zarar1 4.024 trilyon TL olup, %8 asgari sermaye yeterliligine erismek icin

gereken kaynak ihtiyac1 2.963 trilyon TL olarak hesaplanmistir (Bayraktar, 2007).

Bankanin en 6nemli problemi grup sirketlerine kullandirilan ve tahsil edilemeyen
kredilerdi. Grup firmalarina verilen krediler vadesinde 6denmemistir. Grup kredilerinin
faiz tahakkuku yapilmamasi ve tahsilatlarinin sarkmasindan kaynakli olusan problemleri
gizlemek i¢in banka sadece faiz reeskontu yapmis ve tek diizen hesap planina aykir
olmasma ragmen kur farki ve reeskontlar1 kredilerin ve diger aktif hesaplarin alt
hesaplarinda muhasebelestirmiglerdir. Boylece bankanin bilangosu karli gdsterilmistir.
Diger yandan, Bankalar Kanununun gecici maddesi gerekce gosterilerek 23 Haziran 1999
tarthinden Once agilan grup kredileri karsilik mevzuatina aykiri olarak canli krediler
arasinda izlenmis olup, gerekli karsiliklar ayrilmayarak bankanin 6zkaynaklar1 daha iyi
gdsterilmistir. Iligkili talimat hiikiimleri kapsaminda, banka mali yapisinda temel olarak
grup limitlerinde meydana gelen problemlerin ¢6ziilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi
konusunda banka yonetimine 19 Nisan 1989 tarihinden itibaren birgok kez sozlii ve yazili
uyarida bulunulmustur. Bankaya tasfiyede bulunan grup risklerinin mevzuattaki limitlere
uygun bir hale getirilmesi i¢in yeterli siire verilse dahi, bu zaman etkin kullanilamamustir.
2001 senesi sonrast grup dist kredilerin cogu Fiskobirlik’e kullandirilmigtir. Anaparasi
1.079 milyar lira olan kredinin faiz reeskontu ile birlikte ulagmis oldugu rakam 592.408
milyar liradir. Toplamda 16,5 milyar lira biyiikliginde kredi kullandirilan firma
tarafindan 6demenin yapilmamis olmasi sebebiyle banka faiz reeskontunu hesaplarken 3’er
aylik donemler boyunca fonlama maliyeti iizerine ek kar marji koymustur. BDDK
tarafindan bankanin sermaye ag¢ig1 Fiskobirlik kredisinin kayitli oldugu hesabin
kayitlarinin  alinmast  ile hukuken ¢0ziime kavusmamis bir diizeltme islemi
gerceklestirilememistir. Y1l sonu grup limitlerinde donemin karli gectigini gostermek ve
zarar1 gizleyebilme adina reeskont uygulayarak mali tablolarini revize etmistir. BDDK
yapmis oldugu denetimler sonucunda bankanin uzun zamandir grup kredileri kapsaminda
tahsilat yapamadigim1 ve buradan olusan tasfiye zararmin reeskont ile karli bir goriintii

olusturmaya yonelik yapilan hileli kayitlar1 saptamistir. Biiyiik bir zarar tablosu olusturan
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bankanin izledigi yol tahsil edilemeyen kredinin anaparasi iizerine reeskont yapilarak gelir

olusturmasidir. Bu yontemle mali tablolarini karli gosterdigi karar verilmistir'’
Egebank

Banka personeline yapmis oldugu baski ile 6nce off-shore hesaplara, off-shore
hesaplar iizerinden ise yurtdisinda kurulan sahte sirketlere 750 trilyon aktarildig
saptanmistir. Egebank hortumlanma vakasi olarak giin yiiziine ¢ikmistir. Banka igi
bosaltilirken dort farkli yontem uygulanmistir. Bu ydntemler asagida siralanmigtir
(Bayraktar, 2007):

- Yurtdis1 krediler: Banka teminati kullanilarak yurt dis1 kredilerin tahsis edilmesi,
- Komisyonlu aracilar: Komisyoncular vasitasiyla sirketlere kredi tahsis edilmesi,
- Sahte (Naylon) sirketler: Faaliyet gostermeyen sirketlere kredi tahsis edilmesi,

- Off-shore hesaplaridir.

Yurtbank

Kiy1 bankacilig1 yapan Yurt Bank tahmini biiyiikliigti 400 trilyon liranin, personele
yapilan baskilar sonucunda yurtdisinda kurulan sahte sirketlere gonderdigi

saptanmistir(Bayraktar, 2007).
Esbank

Borg yiikii fazla olan Mafeks firmasinin almis oldugu sayis isi ile mali sikintilardan
kurtulmay1 hedeflemektedir. Finansal yapist bozuk olan sirkete bankalar tarafindan aracilik
edilmek istenmemektedir. Sirket, sayis isini finanse edebilmek i¢in 7 Milyon Dolarlik
krediyi, Eximbank tarafindan teminat mektubunu karsilikli taahhiit ederek kullanmustir.
Bircok banka ile goriisen firma teminat mektubu ihtiyacini Esbank aracilign ile
karsilamistir. Esbank tarafindan kredi karsiliginda 9 Trilyon 750 Milyar liralik teminat
mektubu teslim edilmistir. TMSF kapsaminda bulunan Esbank’tan alinan teminat mektubu
ve Eximbank’tan alinan kredi karsiliginda firmanm bu parayr sayis isinde degil, devlet
kagitlarinda kazanim saglamak icin kullandigi saptanmistir. Yapilan bu usulsiizliik giin

yiizline ¢iktiginda Eximbank’in 783 Milyar liralik gelir sagladigi, Esbank’in da belirli

Ywww.bddk.org.tr
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miktarda gelir elde ettigi saptanmustir. Devlet kaynaklarini usulsiizliik yaparak kullanarak
haksiz kazang elde edilmistir. Tiirk Ticaret Kanunu’nu ihmal ederek kullanan yoneticiler

i¢cin su¢ duyurusunda bulunulmustur.
Tiirkiye Ithalat ve Thracat Bankasi (impexbank)

Tablo16. impexbank’in 22 Ekim 1996 Tarihli Iflas Bilancosu

AKTIF HESAPLAR TUTAR (TL) PAY (%)
Bankalar 1.636.326 14,62
Munzam Karsiliklar 768.918 6,87
Krediler (Net) 6.030.779 53,88
Istirakler ve Kuruluslar 610.987 5,46

Faiz  Gelir Tahakkuk | 636.102 5,59
Reeskontlar

Diger Aktifler 1.519.870 13,58
PASIF HESAPLAR TUTAR (TL) PAY (%)
Mevduat 8.159.466 72,89

Dis Krediler 5.392.871 48,18
Muhtelif Bor¢ ve Odeme | 10.799.021 96,48
Emirleri

Diger Yabanci Kaynaklar | 194.850 1,75
Ozkaynaklar -13.353.226 -119,30
TOPLAM 11.192.982 100,00

Kaynak:http://www.raftemizligi.com/ashx/GetFile.ashx?doc_type=Kitap&doc_name=Imp
exBank.pdf. Raf Temizligi Impexbank Tasarruf Mevduati Sigort Fonu. 2009. Istanbul.
1996 yilinda, 11,2 Milyon TL aktif biiyiikliigii olan bankanin, likit degerlerini
olusturan hesaplar1 bankalar ve munzam karsiliklardir. Banka’nin likidite degerleri toplami
2,5 milyon TL’dir. Aktif toplam1 olan 2,7 milyon TL’sini istiraklerden, sabit kiymetlerden,
faiz gelirlerinden ve gelir reeskontlarindan elden ¢ikarilan kiymetlerden olusturmaktadir.
Aktif kalemleri iginde 5 milyon dolar ile en 6nemli kalemlerinden biri olan Bangue de
Commerce et de PlacementCaneva ile yapilan depo islemi olusturmaktadir. Bu islemlerin

bilangodaki tutar1 948 bin TL’dir. Depo bakiyeleri ii¢iincii sahislarin ¢ekmis oldugu es
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degerli kredilere teminat olarak gosterilmis olup, sonrasin da ilgili banklara araciligiyla

mahsup edilmistir.'®

Pasif kism1 degerlendirecek oldugumuzda yabanci kaynaklar toplami 24,5 milyon
TL, 6zkaynaklar ise -13,3 milyon TL olarak géziikmektedir. Yabanci kaynaklart olusturan
en biiyiik kalem yabanci para mevduat hesaplari ve kredilerdir. Yabanci kaynaklarin 16,2
milyon TL’si kredilerden, 7,9 milyon TL’si ise mevduattan olusmaktadir. Kredilerden elde
edilen 10,8 milyon TL’lik kaynak swap ve fiduciary islemler, 5,4 milyon TL’lik kismi ise
yurtdis1 krediler meydana getirmektedir. Banka ilgili tarihten bu yana batik durumdadir.

Faaliyet akdi durdurulan bankanin, tasarruf mevduati sahiplerine 1,3 milyon TL
0dedigini, ayrica 361 bin TL tutarinda faiz alacaginin bulundugunu belirterek 3182 sayili
kanunun 68. Maddesi 1s181nda tasarruf mevduati sahiplerinin yerine gecerek Impexbank’in

iflasini istemistir.

Tablo 17. Bankalarin Usulsiizliik Tiirleri ve Sonuclar:

Banka Adi Yil Usulsiizliik Tiiri Sonug¢

Emlak Bank 11 Kasim 1992 Kemal Horzum Dis kredi itibarini
(dolandirict sirket yitirmemek adina
sahibi) ve Fikret 6demeyi kabul
Ozgen (sube etmistir. 80 milyon
miudiiri) ile dolarlik bir enkaz
anlagilarak yabanci banka tarafindan
bankalardan Emlak | karsilanmak zorunda
Bank kefil kalmustir.
gosterilerek kredi
cekilmistir. Bu olay
sonrasinda iki taraf
da kayiplara
karismuistir.

B ttp://www.raftemizligi.com/ashx/GetFile.ashx?doc_type=Kitap&doc_name=ImpexBank.pdf. Raf Temizligi

Impexbank Tasarruf Mevduati Sigort Fonu. 2009. Istanbul.
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Kent Bank 1997-2000 Hakim Ortak (Stizer | 1997 yilinda 218
Holding) ve milyar 662 milyon
Y onetim kurulu lira, 1998 yilinda
tarafindan borg 227 milyar 217
olarak kaydedilen milyon lira, 2000
mevduatin Mustafa | yilinda ise 617
Stizer’in hesabina milyar 83 milyon lira
gecirilmesi, sermaye | kambiyo zarari
artirimi igin bu olarak bankaya
paranin kullanilmasi, | yansitilmistir. Kent
miisterilerin haberi Bank islemlerine son
olmadan yonetici verilirken
hesaplarina biinyesinde bulunan
aktarilmasi. Atlas Bank ve
Commercial Bank of
Albania TMSF’ye
devrolmustur. 150
milyon dolarlik
mevduatin
sorumlulugu fon
tarafindan
istlenilmistir.
Stimerbank 1999-2000 Banka personeline 750.000 trilyon

baski1 yapilarak
offshore hesaplara
para aktarma, banka
garantisini
kullanarak yurt dig1
bankalardan kredi
cekme, firmalara
komisyoncular

aracilifiyla firma

sahiplerinin haber

paravan sirketlere
aktaran bankalar
iflasin1 agiklamistir.
TMSF’ye devrolan
banka mevcut
aktiflerinde
kaydedilmis olan
248 trilyonluk
bosaltma operasyonu

yapildigini
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olmadan kredi raporlamistir.
kullanma ve aktif
faaliyetlerini
stirdiirmeyen hayali
sirketlere kredi
cikartmak.

Kaynak: Bayraktar A, (2007). Tiirkiye Muhasebe Hileleri Tarihi. Trakya Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Edirne.
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SONUC

Isletmelerin dogru kararlar alabilmesi i¢in elde edilen bilgilerin dogru ve giivenilir
olmasi oldukca 6nemlidir. Giivenilir ve dogru bilgiye ulasmak icin denetimin tarafsiz ve
uzman kigiler tarafindan yapilmas: gerekmektedir. Bu konuda muhasebecilerin
sorumluluklart 6nem arz etmektedir. Sistemin etkinligini optimum diizeye ¢ikarmak

amaciyla, iyi igleyen bir muhasebe ve denetim modeli gerekmektedir.

Finansal tablolarinin incelenmesinde hem muhasebe standartlarina hem de denetim
standartlarina uygunlugu aranmaktadir. Biiyiimekte olan ekonomiye sahip iilkelerin dnemli
bir pargasi olan muhasebe bilgilerinin giivenligi ve tarafsizligi, muhasebe ve denetim

standartlarinin dogru uygulanmasiyla saglanabilir.

Diinyaca bilinen firmalar tarafindan yapilan bilanco makyajlama ve hileli
raporlama vakalarinda, firmalarin genellikle sirketlerde hayali cirolar yaratma, yapilan
hareketleri zamaninda kaydetmeme, gider ve yiikiimliiliikleri gizleme, tanimlart dogru bir
sekilde yapmama ve varliklarn1 yanhs bir degerleme uygulamalarii kullandig
gbzlemlenebilmektedir. Diinyada bilinen skandallar biiylik kayiplara sebebiyet vermekte
olup, finansal piyasalar iizerinde ciddi etkilere sahiptirler. Gergeklesen skandallar firmalara
oldugu kadar bulunduklar1 iilke ekonomisinde ve gergeklestirildikleri cografyalarda da
bliyiik kayiplara yol agmaktadir. Bu dogrultuda Satyam Skandali "Asya'nin Enron'u",

Parmalat Skandali ise "Avrupa'nin Enron'u" olarak adlandirilmaktadir.

Yasanan skandallarin en biiyiik yankiyr uyandirani 1985 yilinda kurulan Amerika
Birlesik Devletlerinin en biiylik enerji ve gaz dagitict sirketi olan Enron olay1r olarak
bilinmektedir. Enron firmasi hizli bir sekilde yiikselis basaris1 gostermis olsa dahi, iki y1l
gibi kisa bir siirede iflasa siiriiklenmistir. Yonetim kurulu ile denetim firmasinin
thmalkarligr ve yetkin kalmamas: iflasa iten en Onemli nedenler oldugu sdylenebilir.
Yasanan diger skandallar ise; Wordcom Skandali, Parmalat Skandali, Ahold Skandals,
Kanebo Skandali, Tyco, Adelphia, Global Crossing, Carme Skandali, Xerox Skandalidir.

ABD Enron skandali ile iilkemizde de usulsiizliiklerin, yolsuzluklarin ve hileli
muhasebe islemlerinin denetimi daha da énem kazanmistir. Ulkemiz de firmalar olarak

biiyiikk skandallar yasanmasa da, 1990-2007 yillar1 arasinda bankalarin yapmis oldugu
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yolsuzluklar ile gilin yiiziine ¢ikmistir. Ekonomik agidan toplumun biiylik bir kesimine
zarar veren bu olaylar Tiirk Cumbhuriyeti tarihinde genis yankilar uyandirmistir. 2002
tarithinde daha ¢ok Enron skandalina karsi olarak yiirtirliige giren SOX Yasasi, ABD’deki
borsalarda islem goren halka agik sirketlerin ¢cogunu etkileyecek bir sekilde, kurumsal
yonetimi desteklemeyi, bagimsiz dig denetimin diizenini degistirmeyi ve firmalarin
finansal raporlamalar1 {izerindeki kontrolleri diizeltmeyi hedeflemistir. SOX Kanununun
yiriirliige girmesiyle Oncelikli amaci, ABD’de meydana gelen sirket ve muhasebe
skandallarinin hemen ardindan kamunun sarsilan giivenini tekrardan kazanmaktir. Amerika
Sermaye Piyasasi Kurulusu (SEC 12)’ndan sonra bu diizenlemeler halka agik olan sirketler

icin getirilmis olduk¢a dnemli diizenlemeleri kapsamaktadir.

SOX Yasasinda, i¢ kontroliin daha etkin bir sekilde ¢alismasi, sirket iligkilerinin ve
kurumsal yonetimi etkileyen unsurlarin tekrardan agiklanmasi, kamuoyunun yeterince
aydinlatilmas1 ve gilivenilir bir sekilde bilgi verilmesi, firmalardaki kurumsal yonetimin
giiclendirilmesi, denetimde etkinligin arttirilmast bdylece denet¢inin bagimsizliginin

saglanmasi, seffafligin saglanmasi hedeflenmistir.

SOX disinda ABD’ de denetim ile ilgili yapilan diger diizenlemeler ise, Cohen
Komisyonu Raporu, Treadway Raporu, COSO Raporu, Halka Agik Sirketler Gozetim

Kurulu, Blue Ribbon Komitesi Tavsiyeleri, Blue Ribbon Komisyonu Tavsiyeleridir.

McKesson — Robbins Olayi, SEC tebligine gore halka acik sirketler tarafsiz
yoneticilerden kurulmus bir denetim ekibi kurulmasi zorunlulugunu koymustur.
Olusturulan denetim ekibinin {iyelerinin bagimsiz olup olmadiginin belirtilmesi iizerinde
durulmustur. Cikartmis oldugu Yabanci Yolsuzluk Kanunu (FCPA) ile SEC, i¢ kontrol

mekanizmasini giiclendirmis ve usulsiiz olan 6demeleri tamamen ortadan kaldirmastir.

Treadway Raporu ve COSO Raporunda ise, denetim komitesinin isletmenin
finansal raporlama siirecini ve i¢ kontrol sistemini dogru bir sekilde anlamasi ve gerekli

incelemelerin yapilmasini belirtilmistir.

Avrupa Birligi iiye tilkeleri i¢in ¢ikartilan direktiflerin ile muhasebe, denetim ve
finansal raporlama uygulamalarin1 tek diizende standartlastirmak amaclanmistir. 4.
Direktif, isletmelerin hazirlamig oldugu yillik finansal tablolarda standard: saglamak, 7.

Direktif, konsolide ve standart finansal tablo hazirlanmasi, 8. Direktif, finansal tablolarin
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bagimsiz denetgilerinin sahip olmasi gereken asgari yeterlilikler ve revize sekizinci
direktif, seffaflik, uluslar arasi denetim standartlarina uyulmasi, kalite giivencesi ve

denetimde kamu gozetimini kapsamaktadir.

Tiirkiye’de hilelerin ortaya ¢ikarilmasinda kullanilan bazi denetim teknikleri ise;
benford yasasi, yapay sinir agi, kirmizi bayrak teknigi, fiziki inceleme teknigi, analitik
inceleme teknigi, ornekleme ve capraz denetim teknigidir. Benford Yasasi denetim
caligmalarinda, hilelerin tespitinde kullanilan 6nemli yonetim teknigidir. Bu yasa,
rakamlarin meydana gelis sikliklarini agiklayan bir matematik yasasidir. Onemli bir yere
sahip olan diger bir yontem olan yapay sinir ag1 modeli, giiglii bir istatistiksel modelleme
olarak ortaya atilmistir. Muhasebe ve finans alanlarina yonelik ticari amag ile kullanilan

bir¢ok sistemde tanimlanmistir.

Ingiltere’de ise, hile manipiilasyonlar1 yiiziinden kaybedilen paralar oldukca
yiiksektir. Kaybedilen para miktarlarin1 azaltmak amaci ile dolandiricilik raporu
hazirlanmis ayrica Ulusal Yolsuzluk Ajans (NationalFraudAganey) kurulmustur. 2014
yilinda ise bu kurulus kapatilarak calisanlari, Ingiliz Ulusal Sug¢ Ajanst
(NationalCrimeAgency)’na aktarilmistir. ingiltere’de, muhasebe ve finansal raporlama ile
ilgili yasal diizenlemeler 1884 yilinda sirketler kanununu ile sekillenmistir. Denetim ile
ilgili baz1 diizenlemeler yapilmig ve 1947 yilinda sirket kanunu tekrardan degistirilmistir.
Muhasebe ile ilgili uygulama calismalar Ingiltere ve Galler Yeminli Muhasebeciler
Enstitiisic (Thelnstitute of CharteredAccountants in EnglandandWales — ICAEW)
tarafindan gelistirilmistir (Fido, 2016). Ingiltere’de Hile Onlemeye Yonelik Yontem ve
Denetim Teknikleri, fiziki inceleme teknikleri, analitik inceleme teknikleri, kirmizi
bayraklar, ¢apraz denetim teknigi, 6rnekleme, sinerji kiiltiirti, benford yasas1 gibi denetim

teknikleri bulunmaktadir.

Fransa’daki hile denetim tekniklerine baktigimizda Genel Hesap Planina dayanan
bir finansal raporlama sistemi mevcuttur. Fransiz Finansal Raporlama Sistemi Alman isgali
sirasinda Alman Hesap Plan’in1 esas almistir. Fransa’da hileyi hile dnlemeye yonelik
yontem ve denetim teknikleri ise, kirmizi bayraklar benford yasasi, 6rnekleme, capraz

denetim teknigi, analitik ve fiziki inceleme teknigi karsimiza ¢ikmaktadir.
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Arastirmada, bankalarm ve daha 6nceden BIST’de islem gérmiis sirketlerin batma
nedenleri, yaptiklar1 usulsiizliikler aragtirilmistir. Alfa Menkul Kiymetler ile Ostim
Endiistriyel Yatirimlar ve Isletme A.S.’nin yapmis oldugu usulsiizlik hesaba para
aktarilmasidir. Alfa Menkul Kiymetler, sirket ortaklar1 tarafindan hesaplara para
aktarilirken, Ostim Endiistriyel Yatirimlar ve Isletme A.S. internet bankacilig1 ile hesaplara

para aktarmistir. KC Grup’da ise, hileli mal aktarimi oldugu ortaya ¢ikmistir.

Arat Tekstil ve Aksel Yatirim Holding Anonim Sirketi’ne baktigimizda, denet¢inin,
finansal tablolara ait detayli bilgilere ulasilamadigi belirtilmistir. Ayrica Arat Tekstil’in
geri bildirimde bulunmadigi ve Borsaya Odemekle yiikiimlii oldugu ticretleri yerine
getirmedigi ortaya ¢ikmistir. Mensa Sinai ve Ticari ve Mali Yatirimlar A.S. de ise, sirket
anapara borcu ile sirket kayitlarinda bankaya olan kredi borcu tutar1 birbirini
tutmamaktadir. Bunun en 6dnemli sebebi olarak, tahakkuk ettirilmesi gereken tutarin faiz +
BSMYV giderinin sirket kayitlarina yansitilmayarak, 6demelerin tamamu sirket kayitlarinda

anapara bakiyesine mahsup edilmistir.

Inanlar Insaatinda farkli bir usulsiizliik meydana gelmistir. Sirket tarafindan satilan

konutlarin yoneticiler tarafindan 6zel isleri kapsaminda kullanildig1 saptanmustir.

Bankalardaki usulsiizliiklere baktigimizda, dort bankada (Egebank, Yurt Bank,
Kent Bank ve Siimer Bank) goriilen ortak usulsiizliik baska kisilerin hesabina para
aktarilmasi, banka personeline yapmis oldugu baski ile 6nce off-shore hesaplara, off-shore

hesaplar lizerinden ise yurtdisinda kurulan sahte sirketlere aktarildigi saptanmustir.

Imar Bankasi ve Pamuk Bankta ise, sahte kayit yapildig: tespit edilmistir. Pamuk
Bankin &zkaynaklari daha iyi gosterilmistir. Imar Bankasinda mevduat faiz oranlarinin
sOylenilenden eksik yansitilmasi, kayit dis1 islemlerin yapilmasi ve eksik bilgi beyaninin
oldugu saptanmistir. Ayrica vergi beyan edilmemistir. Muhasebe kayitlarinda usulsiizliik
yapilabilmesi adina bilgisayar programi diizenlenmis, tutulmasi gereken defter kaydi

disinda farkli defterlerde muhasebelestirilerek hileli kayit islemine bagvurulmustur.

Esbankta ise, devlet kayitlarinda usulsiizlik yapilarak, haksiz kazang elde

edilmistir.
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Denetim Komitesinin asli gorevi, i¢ kontrol adimlarmin etkinligini ve finansal
tablolarda halka verilen bilgilerin dogrulugunu test edip gereken rapor ve Onerilerle
yonetim kuruluna sunmaktir. Sirketlerin i¢ kontrol adimlarinin giliclii olmamasi veya
verimsiz olmasi kontrol, degerlendirme, gézlem mekanizmasmin etkin kullanilmadigini

gostermektedir.

Orgiit kiiltiirii ve etik kuramlarin olusturulmasinin en énemli yapi taslar1 kurum ici
diirtistliik, dogruluk kiiltiiriiniin yaygin olmasi, etik kurallar ve politikalara uyum, st
yoneticilerin etik ve ahlaki degerlere uygun yaklagimlari Orgiit i¢inde diger personel ve

yetkililerin de usulsiizliik ve hileli islem yapma egilimlerini engelledigi gozlemlenmistir.

Hile konusuyla alakali c¢esitli calismalarin sonucunda hileyi tespit etmeye
calisirken, Kirmiz1 Bayraklar, Benford Yasasi, Capraz Denetim Teknigi, Fisiltt yontemi,

gibi yontemlere bagvurmak faydali olmaktadir.
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