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ONSOZ

D1s politika kavraminin analizi sirasinda siyaset bilimciler ve uluslararasi
iliskiler uzmanlarimin ve ayni zamanda politikacilarin g6z ardi edemeyecekleri iki
etmen, medya ve kamuoyudur. Birbiri ile i¢ i¢e olan bu iki etmen, dis politikanin
olusumu swrasinda yonlendirici, smirlandirici etkilere sahiptir. Bu c¢alisma
kapsaminda da dis politika, kamuoyu ve basin arasindaki bu iliski ve basinin da dig
politika algilamalar1 oldugu gerceginden hareketle, Soguk Savas sonrasinda bu

algilamalarda ne gibi degisikliklerin yasandig1 incelenmeye ¢aligilacaktur.

Soguk Savas doneminde uluslararast sistemin iki kutuplu yapisi, dis
politika olusum siirecinde yonetici elitin isini kolaylastrmistir. Iki diisman kampa
ayrilan diinyada tehdit tanimlamalari, iki kamptan hangisine dahil oldugun ekseninde
aciktir. Tehdidin belli olmasi aynt zamanda basmnmn bu donemki islevini de
kolaylastirmistir. Bu baglamda Tiirkiye i¢in tehdit olusturan SSCB ve komiinizm

tehdidi, basin ve devlet aracilig1 ile kamuoyunun olusumunda etkili olmustur.

Fakat Soguk Savasin bitimi ile birlikte diinya tarthi “kirilma
noktalarindan™ birini yasamistir. Bu kirilma sadece uluslararasi iligkiler tarihi
acisindan degil, teknoloji, ekoloji, sosyoloji tarihi acisindan da belirsizlikleri
beraberinde getirmistir. Ulkelerin etnik yapilar1 degismis, cografyalar degismis, goz
ard1 edilen ekolojik problemler gibi sorunlar su yliziine ¢ikmis, artan teknolojik

imkanlar sinirlar1 ortadan kaldirmastir.

Tirkiye bu donemde yeni dis politika sorunlari ile kars1 karsiya kalmistir.
Tiirkiye’nin komsularinin sayis1 kisa bir siirede ylizde elli artmis, yeni stratejik
derinlik alanlar1 ortaya ¢ikmustir. Yeni sorunlar eski dis politika algilamalarinda ve
politikalarinda degisiklikler yasanmasini zorunlu kilmistir. Sadece dis politika
alaninda degil ayni zamanda da gilivenlik konusunda da yeni yapilanmalarin

zorunlulugu kendisini hissettirmistir.



Yeni tehdit algilamalar1 baglaminda sadece devletin degil ayn1 zamanda
dis politika konularma egilen diger kesimlerin de ve tabi ki basmnin da dig politika
algilamalarinda degisiklik yasanmistir. Soguk Savas doneminde iki kutuplu yapmin
biitliinligii i¢cinde goz ardi edilen “mikro tehditler” artik su yiiziine ¢ikmis ayni
sekilde daha 6nce tehdit olarak goriilmeyen cevresel sorunlar, sadece Dogu Blok’unu

yipratmak i¢in kullanilan insan haklar1 ve daha pek ¢ogu bir anda giindeme gelmistir.

Bu yeni sorunlarin basma ilk yansimasi giindem enflasyonu yaratmak
yoniinde olmustur. Zira bir anda artan sorunlar basinin giindemini her giin bir baska
dis politika konusunun isgal etmesine neden olmustur. Bu durum “giindem

enflasyonu” diyebilecegimiz bir sorunu basin ve kamuoyunun 6niine ¢ikarmastir.

Basin acisindan dis politika haberlerinin takip edildigi departmanin yeni
konjonktiire adapte edilmesi sart olmustur. Daha once “Moskova-Washington”
merkezli takip edilebilen konular, Moskova’nin yani sira pek ¢ok merkezin ortaya

cikmasi ile daha fazla gazeteciyi ve maddi imkani gerekli kilmistir.

Kamuoyu agisindan ise giindemin bir anda kalabaliklasmasi, zaten dig
politika konusunda belli bir ilgisizligi tasiyan kamuoyunun, dis politika konularini
takip etmesini zorlasgtirmustir. Oyle ki dis politika ile ilgili bir haber ertesi giin

onceligini bir bagka konuya birakabilmektedir.

Soguk Savasin hemen ardindan Tiirkiye 6nce Korfez Krizi daha sonra
Yugoslavya’da baslayan i¢ savas, SSCB’nin dagilmasi ve Orta Asya Tiirk
cumhuriyetlerinin ortaya ¢ikmasi ve Daglik Karabag’in Ermeniler tarafindan isgal
edilmesi gibi catigma agirlikli yeni sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Bunlara
ilaveten Tirk dis politikasmin geleneksel konular1 olan Avrupa Toplulugu’na iiyelik
ve Kibris konusunda yasanan gelismelerde o donemde giindemi mesgul eden diger

konulardir.

Iste buradan hareketle bu calismada Tiirk dis politikasmm Soguk Savas
sonrast yeni giindemi basinin goziinden aktarilmaya ve basinin dis politika

algilamalarindaki degisim gosterilmeye calisilacaktir.



Ik olarak dis politika kavraminin analizi, uluslararasi iliskiler teorilerinin
dis politika kavrammin analizindeki yeri, dis politikanin olusum stireci ve karar
verme modelleri ele alinacaktir. Unutulmamalidir ki her ne kadar realist goriise gore
dis politika “elit bir politika” olsa da karar vericilerin algilamalar1 bu siiregte etkindir
ve bu algilamalarmn olusumunda Deutsch’un Selale Modelinde 6ngordiigii gibi basin
ve medya dordiincii ve besinci katman ile ilk iki katman arasindaki iletisimi saglayan

katmani olusturmaktadir.

Ikinci boliimde basinmn etki alanlarindan biri olan kamuoyu mefhumunun
tanimi, olusum stireci ve dis politika ile iligkisi aktarilmaya caligilacaktir. Ayrica,
basinin kamuoyunun algilamalarinin olusumundaki rolii bu bdlimiin agirhik

merkezini teskil edecektir.

Ucgiincii boliimde kendine 6zgii yapisiyla Tiirk basmini kisa bir tarihgesi

verilerek, gelisim siireci ve siyaset ile olan iligkisi incelenecektir.

Dordiincii ve son boliimde ise yukarida saydigimiz Soguk Savas sonrasi
Tirk dis politikasinin glindemini mesgul eden konular 1991-1993 yillar1 arasi
donemde Tiirk basmin en biiyiik gazetelerinden Hiirriyet, Cumhuriyet, Zaman ve
Sabah’in penceresinden aktarilmaya c¢alisilacaktir. Bu dort gazetenin se¢iminde iki
sebep goz oniinde bulundurulmustur. Birincisi bu dort gazetenin her birinin farkli bir
goriisli temsil ettiklerini iddia etmesi, ikincisi ise farklt medya gruplarinin yayin
organlar1 olmasidir. Bu ¢ergevede s6z konusu dort gazetede yer alan haberler ve kise

yazarlarmin makaleleri incelenmistir.

Doénem olarak 1991-1993 yillar1 arasinin se¢ilmesinin nedeni ise 1990
yilmin Kasim aymda imzalanan Paris Sart’’nin Soguk Savasi bitiren metin olarak
goriilmesidir. Kuskusuz bu tarih araligi 1993 ten daha ileriye gotiiriilebilirdi. Burada
bu se¢imin yapilmasmin nedeni de basinin Soguk Savasin bitimine kars1 gelistirdigi

oncelikli reflekslerin incelenmeye calisilmak istenmesidir.

Tezimin hazirlhk ve yazim asamasinda pek cok kisinin yardimlarini
gordiim ve onlara minnettarim. Bu konuda oncelik kuskusuz benden maddi, manevi

hicbir destegi esirgemeyen sevgili ailemindir. Ayrica tezimin her asamasinda beni



yonlendiren ve destegini esirgemeyen Prof. Dr. Mesut Hakki Casin’a, arsiv
caligmalar1 sirasinda bana yardimci olan, benden destegini esirgemeyen sevgili
arkadasim Merve Ayhan’a ve arsiv ¢alismalarim sirasinda bana her konuda kolaylik
saglayan Beyazit Devlet Kiitiiphanesi calisanlarmna tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim.
Son olarak da tez ¢alismam boyunca bana moral agidan destek olan tiim dost ve

arkadaslarima tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Istanbul 2010 Hasan TURGUT
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OZET

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra Tiirk Dis Politikas1 yeni genigsleme
alanlar1 bulmustur. Tiirki Cumhuriyetlerin ortaya ¢ikmasi, Tirkiye’ye yeni firsatlar
ve stratejik derinlik alanlar1 yaratmustir. Bu yeni {lilkeleri Pazar ekonomisine
eklemleme rolii Bati tarafindan Tiirkiye’ye verilmistir. Simdi Sovyet
hegemonyasindan sonra Tiirkiye yeni hegemon olabilirdi. Nitekim “ Adriyatik’ten

Cin’e Tiirk Diinyas1” retorigi de bu niyeti géstermek i¢cin sOylenmistir.

Soguk Savag’ta tehdit komiinist ve Sovyet olmak olarak gosterilmistir.
Savagtan sonra bu tehdit ortadan kaybolmus ve yeni Tiirki Cumhuriyetlerin varligi
basin ve komuoyunda heyecan yaratmistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve Soguk
Savasin bitmesi dis politika algilamalarinda donilisim yasanmasini saglamistir.
Tirkiye’nin yeni vizyonu, Tirki Cumhuriyetlerin biiylik agabeyi rolii etrafinda

aciklanmaya baslanmistir.

Ama bu iyimserlik cabuk sona ermistir. Hirvatistan ve Slovenya’nin

bagimsizliklar1 sonrasinda 1992 Mayis’inda Bosna’da Sirplar ve Miisliimanlar




arasinda i¢ savas ¢ikmistir. Bu yiizden Tiirkiye krizi ¢6zmek icin inisiyatif almak
zorunda kalmistir. Balkanlar, Tiirkiye i¢in giivenlik endiseleri, tarihi miras ve
Yunanistan’la sert rekabet alanlarindan biri oldugu i¢cin her zaman 6nemli olmustur.
Diger bir mesele ise Daglik Karabag catigsmalaridir. Ermeniler ve Azeriler arasindaki
catigmalar Tiirkiye’yi de soruna miidahil etmistir. Fakat bu iki kriz Tiirk dis
politikasinin enerjisini asmistir. Bu yiizden Tiirkiye’nin politikalarinin inandiriciligt
hem icerde hem disarida sorgulanmaya baslanmistir. Bunlara ilaveten, Tirk dis
politikasinin geleneksel konular1 ( Kibris meselesi ve Tiirkiye-AB iligkileri ) basinin

dis politika ajandasina zenginlik saglamstir.

Bu calismada Soguk Savas sonrasi donemdeki yeni gelismeler ki bunlar
1991-1993 willarin1  kapsamaktadir, Tiirk basminin goéziinden aktarilmaya
calisilmistir. Ayrica bu ¢alismada Tirk kamuoyu algilamalar1 ve basinin refleks ve

algilamalar1 da sinanmustur.
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ABSTRACT
After the collapse of Soviet Union, Turkish Foreign Policy (TFP) found

new expansion areas. Emerging Turkic republics have created new opportunities and
strategic dept areas for Turkey. The role of articulation of these new countries to
market economy has been given to Turkey by Western. Thought that, after Soviet
hegemony, Turkey could be the new hegemon. Thus, rethoric of “Turk World from

Adriyatic to China” was said to show this intent.

In the Cold War, the threat was shown “to be communist and Soviet”.
After the war, this threat disappeared and the existence of new Turkic republics
created excitement in the Press and Public Opinion. Disintegration of the USSR and
the end of the Cold War led to transformation in the Foreign Policy perception.
Turkey’s new vision began to explain around the role of big brother of Turkic

republics.

But this optimism ended quickly. After independences of Croation and
Slovenia, there was a civil war between Serbs and Muslims in Bosnia in May 1992.

Therefore, TFP had to take an initiative to solve these crisis. Balkans has always
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been important for Turkey because of security concerns, historical heritage and being
one of the tough competition area between Greece. Another issue was Nagorno-
Karabakh conflicts. Clashes between Armenians and Azeris has been involved
Turkey to this conflicts. But these two crisis situations has exceeded Turkish Foreign
Policy’s energy. Because of this Turkey’s policies persuasiveness started to be
questioned both inside and outside. In addition to these, traditional issues of TFP (
The Cyprus Issue and Turkish-European Union Relations ) has provided wealth in

the field of press’s foreign policy agenda.

In this study it’s tried to cite the new developments in the Post-Cold War,
which included the years 1991-1993, in the eyes of Turkish press. Also in this study
Turkish public opinion perceptions and press’s reflexes and perceptions were

examined.
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GIRiS
Soguk Savasin sona ermesi diinya ve uluslararasi iligkiler tarihi agisindan
bir kirilma noktasmi teskil etmis, diinya her agidan yeni bir doneme girmistir. Iki
kutuplu uluslararas1 yapmnin ortadan kalkmasi bir yandan {ilkelerin dis politika
onceliklerinde degisim yasanmasina neden olmus diger yandan mevcut dis politika
ajandasinin genislemesini zorunlu kilmistir. Artik devletlerin, Soguk Savas donemi

mantig1 ile dis politika olusturmalari ve yiiriitmeleri imkansizlagsmistir.

Soguk Savas doneminde uluslararast sistemin iki kutuplu yapisi, dis
politika olusum siirecinde yonetici elitin isini kolaylastrmistir. Iki diisman kampa
ayrilan diinyada tehdit tanimlamalari, iki kamptan hangisine dahil oldugun ekseninde
aciktir. Bat1 Blogunda yer alan bir iilke i¢in tehdidi komiinizm tehlikesi olustururken,
Dogu Blogunda yer alan bir iilke i¢in tehdit tanimlamasi bunun tam tersidir. Bu
tehdit tanimlamalar1 ayni1 zamanda dis politikada izlenecek stratejiyi, taktigi

belirleyen ana ¢izgi olmustur.

Soguk Savas sonrasinda ise bu tehditlerden birinin ortadan kalkmasi, dis
politika olusum siirecinin yeniden tanimlanmasini zorunlu kilmustir. iste bu yiizden
Soguk Savas mantigi, yeni tehdit tanimlamalarinda ve dis politika tasariminda devre

dis1 birakilmastir.

Iki kutuplu yapmin ortadan kalkmasi, ABD’nin diinya hegemonu olarak
tek basina kalmasmna neden olmustur. Bu gercek, diger devletler agisindan dis
politika olusumunda g6z ardi edilemeyecek bir etken olmustur. Nitekim Soguk

Savasin hemen ardindan her uluslararasi girisimde ABD’nin destegi aranmustir.

Bat1 Blogu orgiitlenmelerinin ayakta kalmas1 da ABD’nin hegemon roliinii
pekistirici rol oynamistir. Zira ABD, hegemonyasinin devamliligini saglamak i¢in
gerekli gordiigii mesruiyeti bu Orgiitleri kullanarak saglamaya calismistir. Korfez
Krizi’nde BM’yi ve Giivenlik Konseyi’nin kararlarini uygulamak i¢in hareket ettigini
savunmus, daha sonra Bosna-Hersek, Somali ve Afganistan miidahalelerinde de
NATO c¢atist altinda hareket etmis, tek basma, hukuki dayanagi olmayan

girisimlerden kagimmustir.



Bir baska acidan “ABD hegemonyas1”, ideolojinin sonu, tarihin sonu
tartigmalari ile de desteklenmistir. Hegel’den miilhem bu iki tez, SSCB’nin ortadan
kalkmasmi tarihin sonuna gelindigini arttk ABD’nin savunuculugunu yaptigi
kapitalist sisteme ve ideolojiye meydan okuyacak bir antitezin ol(a)mayacagimni ileri
stirmiistiir. Fakat cok ge¢meden goriilmiistiir ki, boylesine iyimser tahminler icin
heniiz ¢cok erkendir. Zira ideolojik catigmalar ortadan kalkmamis sadece ideolojik
catigsmalarin mahiyetinde bir degisim meydana gelmistir. Kuskusuz ideolojilerin
mahiyetinde meydana gelen bu degisimde Soguk Savas donemi ideolojik
catigmasinda kutuplardan birini olusturan ideolojinin, en azindan SSCB’deki

bicimiyle, ortadan kalkmasi etkili olmustur.

Soguk Savas doneminde dis politika Oncelikleri bagli bulunulan blok
politikalar1 paralelinde giivenlik eksenli olmustur. Ozellikle niikleer silahlarmn varlig:
sistemdeki giivenlik risklerini arttirirken, ayn1 zamanda bu silahlarin sagladig1 dehset
dengesi sistemin istikrarli olmasma da neden olmaktaydi. Oysa Soguk Savasin
hemen ardindan niikleer silahlarin kontrolden ¢ikmasi, daha 6nce iki lider tarafindan
kontrol edilen yapida riskin muglaklasmasma neden olmustur. Bu muglaklagma
yonetici elitin isini zorlastirmistir. Bir yandan uluslararasi sistemin daha istikrarl bir
yapiya kavusturulmasi i¢in niikleer silahlarin sinirlandirilmasi antlagmalar1 gibi
metinler imzalanirken diger yandan devletler kendi giivenliklerini arttrmak igin
niikleer silahlanma yarisma girmektedirler. Bu durum niikleer silahlanmalarin

yayillmasmin dnlenmesi konusunda bir ironi meydana getirmistir.

Aslinda bu boyutu ile bakildiginda Soguk Savas sonrasinda gilivenlik
eksenli dis politika olusumunda pek fazla bir seyin degismedigini hatta niikleer
silahlarin yayilmasmin engellenememesi nedeniyle giivenlik endiselerinin arttigini

sOyleyebiliriz.

Fakat giivenlik endiselerini sadece kitle imha silahlarmmm kontrolden
ctkmast olusturmamaktadir. Soguk Savas sonrasinda etnik/dinsel/bolgesel
anlasmazliklar, otorite boslugu nedeniyle catigmalara doniismiistiir. Soguk Savas

doneminin iki kutuplu yapisinda gérmezden gelinen bu anlagmazliklar SSCB’nin

2



dagilmasinin ardindan hemen su yliziine ¢ikmis ve diinya iizerindeki c¢atigmalar
artmistir. Bu catigsmalar Soguk Savas sonrasinda sinir agsan bir nitelige biirtinmiis
sadece bir devletle sinirli kalmamis ve siirekli yayilma egilimi gostermektedir. Bu
nedenle daha Once makro tehditlerle/glivenlik algilamalariyla ilgilenen dis
politikalar, Soguk Savas sonrasi donemde ajandalarinda mikro tehdit/glivenlik

algilamalarina yer vermek zorunlulugunda kalmistir.

Bu giivenlik algilamalarina paralel olarak artan terorizm endisesi de
devletlerin dis politikalarin1 mesgul etmeye baslamistir. Soguk Savasin bitimi ve
artan teknolojik imkanlarla terdrizm diinyaya yayilan bir hastalik haline gelmis ve
artik bir iilke smirlarinda kalmadan uluslararasilagsmistir. Teroriin bu 6zelligi onunla
uluslararas1 miicadeleyi gerekli kilmistir ve dis politika ajandasma terér de dahil

edilmistir.

Fakat terOriin ortak bir tanimmin yapilamiyor olmasi, bir devletin terdrist
olarak adlandirdigi bir yapilanmay1 bir baska devletin 6zgiirliik savasgist olarak
adlandirmasi ve insan haklarini ileri stirerek ona destek vermesi, terorle miicadele

konusunu da sorunlu bir alan haline getirmektedir.

Bir bagka acidan Soguk Savas doneminde Bati Blogunun SSCB’yi
yipratmak i¢in kullandig1 insan haklar1 gibi kavramlar, Soguk Savas sonrasinda dis
politika oncelikleri haline gelmistir. Etnik, dinsel, bolgesel anlagmazliklar insan
haklar1 ¢ergevesinde ele alinmis, bu yondeki ihlaller uluslararasi camianin tepkisini

eskisine nazaran daha ¢ok ¢ekmeye baslamistir.

Bu yeni konjonktiirde Tiirk dis politikasi da degisimle karsi karsiya
kalmigtir. Hatta Soguk Savas sonrasma iliskin olarak saydigimiz bu degisimlerin
timi Tiirk dig politikasinin giindemine bir anda girmis, Soguk Savas doneminde
belirli parametreleri olan Tiirk Dis Politikasi, Soguk Savas sonrasinda belirsizlik

donemine girmis ve 45 yildir oynanan oyun degismistir. Ortaya ¢ikan yeni devletler,



bolgesel catigsmalar, Tiirk Dis Politikasi’nda acgilimlar yasanmasina neden olmus,

izolasyonist politikalar izlemek imkansizlagmistir.'

Soguk Savasin sona ermesi ile birlikte Tiirkiye’nin stratejik oneminin
azaldig1 yoniindeki goriisler Tiirk dis politikasinin 6ncelikli tartisma odagi haline
gelmistir. Avrupa orjinli bu goriislere karsi Korfez Krizi bir firsat olarak
degerlendirilmis, Cumhurbaskam1 Ozal’in aktif dis politika sdylemi ile Tiirkiye,

miittefik kuvvetlere destek vermistir.

SSCB’nin dagilmasi ise Tiirkiye’ye hem firsatlar zincirini hem de sorunlar
agin1 beraber getirmistir. SSCB’nin dagilmasi ile Tiirkiye’nin komsularmin sayisi
yiizde elli artmistir. Bu baglamda etnik baglar nedeniyle Orta Asya Tirk
Cumhuriyetleri firsatlar sunmus, Tirkiye, Orta Asya ile Bati arasinda kopri roli
oynamak iddiasi ile “bolgesel sliper giic” olmak i¢in ¢abalamistir. Batinin da bu rolii
desteklemesi nedeniyle Tiirkiye, bolge {iilkeleri i¢in model iilke olmaya caligmas,

bunun neticesinde bolgede Rusya Federasyonu ile niifuz yarigina girismistir.

Fakat ayn1 zamanda bu iilkelerin kendi aralarinda ve diger devletlerle olan
anlagmazliklar1 Tirkiye’yi sorunlar agma c¢ekmistir. Nitekim Azerbaycan ve

Ermenistan arasindaki Daglik Karabag meselesini buna 6rnek gosterebiliriz.

Sadece Orta Asya’daki gelismeler degil ayni zamanda Yugoslavya’da
yasanan etnik c¢atismalar da bir anda Tiirk dis politikasinin Oncelikli giindem
maddelerinden biri haline gelmistir. Bolge lizerinde Yunanistan’la yasanan niifuz
miicadelesi ayrica tarithi ve etnik, dinsel baglar, Tiirkiye’nin Balkanlarda da aktif

olarak yer almasini zorunlu kilmaistir.

Orta Asya ve Balkanlara yOnelik bu acilim istegi o ddénemde

“Adriyatik’ten Cin Seddi’ne Tiirk Diinyas1” retoriginde ifade bulmustur.

Bunlarla birlikte Soguk savas sonrasinda Tiirk dis politikasinda
NATO’nun yeni tehdit tanimlamalar1 ve yeniden organizasyonu da 6nemli bir yer

isgal etmistir. Soguk Savas boyunca giivenlik algilamalarinit NATO ve ABD’ye

! Mustafa Aydin, Turkish Foreign Policy Framework and Analysis, SAM Papers No.1/2004, Ankara,
2004, s.109-110



endekslemis olan Tirkiye, Soguk Savas sonras1 donemde de ABD’nin tek siiper giic
olarak ayakta kalmasina paralel olarak bu goriisiinde degisiklige gitmemis ve ABD

ve NATO girisimlerini her alanda desteklemistir.

Soguk Savas sonrasinda her ne kadar iki kutuplu yap1 ortadan kalksa da
Avrupa ve Japonya gibi bolgeler, bolgesel eksenler olarak ortaya c¢ikmustir. Bu
baglamda Avrupali devletler AT biinyesinde yeni olusumlar i¢in girisimlerde
bulunmuslar Maastricht Antlagsmasi ile bir yandan yeni bir yapilanma siirecine
girerken, NATO gibi ABD kontroliindeki orgiitlerin Avrupa kitasindaki varligina

alternatif olusumlar gelistirilmeye caligilmistir.

Tiirk dis politikasinin ana ayaklarindan birini AT ye tlyelik olusturdugu
icin AT biinyesindeki bu girisimler yakindan takip edilmistir. NATO’ya alternatif
olarak diisiiniilen BAB’1n Avrupa Ordusuna doniistiiriilmesi fikri Tiirkiye tarafindan,
Avrupa’dan diglanacagi korkusu ile elestirilmistir. Diger agidan AT’ ye iiyelik siireci
de bu donemde insan haklar1 ihlalleri, Kibris Sorunu, iiyelik siirecinde tarih

verilmemesi gibi sorunlarmin golgesinde kalmistir.

Kibris Sorunu da, Korfez Krizi sonrasinda Ortadogu’da olusturulmaya
calisilan yeni diizen baglaminda giindeme gelmis, ABD Onciiliiglinde ¢6ziim igin
girisimlerde bulunulmustur. Bu girisimler Tiirkiye’de Ozal’m aktif diplomasisi ile

karsilik bulmus, Kibris konusunu bir kez daha tartismaya agilmistir.

Goriildigt gibi Tirk dis politikast Soguk Savas sonrasinda bir yandan
geleneksel sorunlarla diger yandan yeni giivenlik ve firsat algilamalar ile yiiklii bir
glindeme sahip olmustur. Dis politika giindeminin bdylesine karmasiklasmasi ve
artmasi, Soguk Savas mantig1 ile dis politika yiiriitiilmesini olanaksizlastirmistir.
Bununla birlikte Tiirk dis politikasinin bu yeni siirece tam olarak adapte olabildigini

s0ylemek zordur.



I. BOLUM

1.1. DIS POLITiKA KAVRAMININ TEORIK ARKA PLANI
Dis politikay1 bir devletin uluslararas: sistem igerisindeki diger devletlere

yonelik olarak izledigi siyaset ve davranislar biitiinii olarak kabaca tanimlayabiliriz.
Fakat bu tanimlama dis politika kavramini tam olarak aydinlatmayacag gibi yetersiz
de kalacaktir. Bu yiizden dis politika kavramima yonelik bir tanimlama yaparken

adim adim ilerlemekte fayda vardir.

D1s politika adinin basindaki dis kelimesinden de anlasilacagi iizere ic
politikadan farkli olarak devletlerin kendi iilke sinirlari disinda uygulamak iizere
tasarladiklar1 bir politika ve davranis bicimidir.” Realist gdriis, her zaman dis ve i¢
politika ayrimi1 yapilmasi gerektigini savunmus ve dis politikay1 high politics olarak
adlandirmistir. Bu iki politika arasindaki bir baska ayrimin sebebi ise uluslararasi
sistemin yapisidir. Devletler i¢ politikada hegemon birimler olarak istediklerini dikte
ettirme yetenegine sahipken uluslararasi sistemin anarsik yapisi ve bir {ist otoritenin

var olmamasi devletleri bu alanda kisitlamaktadir.

Her devletin bir dis politikaya sahip oldugu gerceginden hareketle dis
politikanin da {izerinde bir uluslararas1 politika ve uluslararasi politikanin da
iizerinde bir uluslararasi iliskiler kavrami vardir. Dis politikanin 1yi anlagilmasi igin

bu li¢ kavram arasinda ayrim yapilmasi ilk adimi1 olusturabilir.

Bir devletin, uluslararasi sisteme, baska bir devlete veya uluslararasi bir
soruna yonelik davraniglari, amaglar1 ve hedefleri dis politikanin ilgi alanina girer.
Bununla birlikte uluslararasi politika kavrami ile kastedilen igerisine dis politikay1 da
alan fakat dis politikadan farkli olarak devlet-dis1 uluslararasi yapilar1 da kapsayan

bir alandir.’ Son olarak da dis politika ve uluslararas: politikay1 da kapsayan bir

2 M. Fatih Tayfur, “ Dis Politika”, Devlet ve Otesi: Uluslararasi iliskilerde Temel Kavramlar, der. Atila
Eralp, iletisim Yayinlari, 4. Baski, istanbul, 2009, s.74
3 Tayyar Ani, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika, Alfa Yayinlari, 4. Baski, istanbul, 2001, s.21

6



uluslararasi iligkinin varligi ile karsimiza bir birinin alt kiimesi olan kiimeler sistemi

ve biiyiik resim ¢ikmaktadir.

Uluslararast iligkiler disiplininin gelisiminde énemli bir pay1 olan realist
okul, dis politika, uluslararasi politika ve uluslararasi iligkilerde devleti ana/temel
aktor olarak goriir. Realist okula gore sistemi belirleyen devletler ve devletlerin
davranislaridir. Devletler, yekpare ve rasyonel aktorler olarak dis politika ile ilgili
konularda “high politics” olarak adlandirdiklar1 askeri ve giivenlik konularinda temel
otoritedirler. Bununla birlikte realist okulun bu rasyonel, yekpare devlet varsayimi
pliralistler, globalistler tarafindan elestirilmektedir. Pliiralizm ve globalizm gibi
teoriler devlet-dis1 aktorleri, uluslararasi sirketleri, sivil toplum orgiitlerini de
uluslararasi sisteme miidahale eden aktorler olarak varsaymaktadir. Ozellikle II.
Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan BM, OPEC gibi drgiitlenmeler ve sermayenin
siirlar1 yikmastyla ve kiiresellesmeyle birlikte ¢ok uluslu sirketler de giiniimiizde
devletler kadar etkili olmasalar da sisteme miidahale edebilmektedirler. Bu gerc¢eklik
bir yandan realist okulun devlet-merkezli varsayimini asindirirken diger yandan da
uluslararasi sistemdeki yeni aktorlerin varligma dikkat ¢cekmektedir. Ayrica devlet-
dis1 aktorlerin varligi devletin yekpare goriinmesini ve bir biitlinmiis gibi ele
almmasini olanaksizlastirmaktadir. Bu durum genelde uluslararasi iliskileri 6zelde
ise onun bir alt kiimesi olan dis politika kavrammnin anlasilmasi i¢in deginilmesi

gereken bir unsur olarak aktorleri karsimiza ¢ikarmaktadir.

Tayyar Arr’ya gore uluslararasi iligkilerde bir 6genin aktor olabilmesi igin

5 durum gereklidir. Bunlar:

a) Acikca belirlenmesi

b) Uluslararas1 alanda belirli bir karar verme kapasitesine sahip olmasi

¢) Az ¢cok egemen, yani bagimsiz eylemler gelistirme yetenegine sahip olmasi

d) Diger aktorler iizerinde etki uygulayabilen nispi olarak otonom birimler olmasi

e) Belirli bir siire var olmasi gerekmektedir.*

4 Tayyar Ari, a.g.e., s.26



D1s politika analizinde {izerinde durulmasi gereken bir bagka konu ise gii¢
olgusudur. Yukarida uluslararasi iligkilerde aktér olmanin gereklerinden biri olarak
saydigimiz “diger aktorler lizerinde etki uygulayabilen nispi olarak otonom birimler
olma” durumunu saglayan unsur giigtiir. Gli¢ 0zellikle realist teoride énemli bir yer
isgal etmektedir. Realizmin varsaydigi iist otoritenin bulunmadig1 anarsist
uluslararasi ortamda, kendi kendine yeterli olmak giivenlik ve hayatta kalmak i¢in
esastir. Realist gorlise gore uluslararasi sisteme hakim olan bir gii¢ hiyerarsisinden
bahsetmek miimkiinse de diger aktdrlere nazaran daha giiclii olmak, iist otorite
olmakla es anlamli degildir.5 Ozellikle neo-realist yaklasim, devletlerin hedeflerine
ulagmak i¢in “gii¢” kavramina atifta bulunmakta, ayni sekilde diger aktorlerin de
ayni yolu izlemesi neticesinde bir denge (gii¢ dengesi) olustugunu, anarsist temelli
uluslararasi sisteme boylece istikrar gelebilecegini savunmustur.’ Kenneth Waltz,
glic dengesinin en iyi oldugu yap1 olarak iki kutuplu yapiy1 gostermektedir. Waltz’a
gore iki kutuplu sistemin ¢ok kutuplu sisteme doniismesi halinde gilic dengesinin
tesisi zorlasacak ve sistem istikrarsizlasarak catigma olasiligi artacaktir.” Bu nedenle
Waltz’a gore Soguk Savas doneminin iki kutuplu yapisi, uluslararasi sisteme istikrar
ve denge getirmistir. Waltz’a gore ¢ok kutuplu yapilanma belirsizliklere neden
oldugu i¢in savaslara neden olmaktadir. iki kutuplu yapida ise diinyanin Washington
ve Moskova arasinda boliinmiis olmasi, lizerinde anlagsmazliga diisiilecek yerleri
azaltacaktir.® Kegley ise, Waltz’n aksine Soguk Savas’m sert yapismin iyi bir
organizasyon olmadig1 icin 1igbirligi yerine c¢atigmanin hakim oldugunu
savunmugtur.” Bir baska acidan K. Deutsch ve D. Singer ise, devletlerin ilgi
alanlarmin birden fazla konuya yonelecegi i¢in, savas olasiliginin, multi-polar
sistemde daha az olacagini belirtmislerdir."

Pliiralist ve idealist yaklagimlar ise giic kavramina realistler kadar oncelik

vermemektedirler. Pliiralist teoriler uluslararas1 sistemde anarsi ger¢ekligini

> Paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, International Relations Theory Realism, Pluralism, Globalism and
Beyond, Third Edition, Allyn and Bacon, Boston, 1999, s.69

® Paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, a.g.e., s.76

7 Cynthia Weber, International Relations Theory A Critical Introduction, Routledge, London and New
York, 2001, s.22

® Kenneth Waltz ve George H. Quester, Uluslararasi iliskiler Kurami ve Diinya Siyasal Sistemi, gev. Dr.
Ersin Onulduran, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982, s.114

o Cynthia Weber, a.g.e., .40

1% paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, a.g.e., s.75



yadsimamakla birlikte, realistlerin aksine isbirligini ve barist mimkiin
gormektedirler. Kant’tan miilhem bu yaklasimda, uluslararasi sistemin idealler,
moral ve etik degerler baz alinarak barigs¢ill bir nitelie kavusabilecegi
savunulmaktadir. Bunun i¢in de herkesin oydasacagi uluslararasi1 hukuk ve
uluslararas1 kurumsallagsma gerekli goriilmektedir. Bu noktada 6zellikle liberalizme
oncelik taninmakta, Schumpeter’den miilhem liberal pasifizm ve Kant’tan miilhem
liberal enternasyonalizm on plana ¢ikarilmaktadir. Schumpeter, savaslarin ii¢ ana
sebebi oldugunu savunmus'' ve bu nedenleri ortadan kaldirmak icinde devlet
miidahalesinin  olmadig1 liberal ticaretin (Schumpetervari bir kapitalizm)
gerekliligine dikkat ¢ekmistir. Schumpeter’e gore boylesi bir kapitalizm, savagkanlik
asillamayan bir ruh Onerirken, demokrasi, endistrilesme, bireylesme ve
rasyonellesme salik vermektedir. Diger yandan Kant da liberal devletlerin kendi
aralarinda daha az savastigina dikkat ¢ekerek, liberal temelli, moral ve etik degerlerin
kabul edildigi bir enternasyonal liberalizmle siirdiriilebilir baris1 miimkiin

gdrmektedir.

Goriildiugt gibi isbirlikci teoriler, gii¢ kavramina, uluslararasi sistemde
kalici ve siirdiiriilebilir barigt miimkiin gordiikleri i¢in realistler kadar oOncelik
tanimamaktadirlar. Bununla birlikte gili¢ olgusunun dis politika olusumunda oynadig1
rol ve gliniimiizde gii¢ kozunun liberal devletler tarafindan da kullaniliyor olmasi,
gliciin 6nemini yadsinamaz kilmaktadir. Buradan giiclin dis politika olusumundaki
roliine gegmeden Once giicten ne anlagilmasi gerektigi izerinde durulmasinda fayda

vardir.

Giicii sadece askeri kapasite ve yetenek ile kisitlamak imkansizdir. Zira
petrolii elinde bulunduran Araplar ve dogalgaz piyasasinda tekel olmaya calisan

Rusya bu kaynaklar1 zaman zaman diger aktorlerin davranislarmi etkilemede silah

" Schumpeter’e gore birinci sebep onun savas makineleri olarak adlandirdig savas aristokrasisi ve
blrokrasisinin varhigi, ikinci sebep savasgi ruh ki Schumpeter buna 6rnek olarak Persleri
gostermektedir, li¢lincli sebep ise Schumpeter’in ihracatgi monopolizm olarak adlandirdig
emperyalizmdir. Bknz: Michael W. Doyle, “Liberalism and World Politics”, International Relations
Theory Realism, Pluralism, Globalism and Beyond, Paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, Third Edition,
Allyn and Bacon, Boston, 1999, s.234

2 Michael W. Doyle, a.g.m., s.235-243



olarak kullanmaktadirlar ve bu dogal kaynaklarin varligi Rusya ve Arap devletleri

icin birer gii¢ unsurudur.

Giicli olusturan unsurlar1 nicel ve nitel unsurlar olmak iizere iki ana
basliga ayrabiliriz. Nicel unsurlan, o iilkenin cografyasi, dogal kaynaklari,
ekonomik kapasitesi, askeri giici ve niifusu olustururken; nitel unsurlar, ulusal
karakter ve moral, diplomasi ve hiikiimetin kalitesi olusturmaktadir. Fakat burada
gozden kacirilmamasi gereken durum bu unsurlarin tek basma anlam ifade
etmeyebilecegi gercegidir. Eger niifusun biiyiikliiglinli baz alarak bir iilkenin giiclii
oldugu yorumunu yaparsak hataya diismiis olabiliriz. Ciinkii niifusun biiyiikliigii ayni
zamanda bazi dezavantajlar1 da beraberinde getirir. O niifusu beslemek icin gerekli
ekonomik kaynak ve dogal kaynak yoksa o iilkenin gii¢lii oldugundan bahsetmek
yanligtir. Ayrica niifusun biiylikliigiine ek olarak farkli kimliklerin varligi ve bu
kimlik arasinda yasanabilecek problemler o iilkeyi zayiflatabilecek nitelikte
gelismeler dogurabilir. Kisaca belirtmek gerekirse giic kavrami yukarida sayilan
nicel ve nitel unsurlarin bir bilesenidir. Ahmet Davutoglu ise giiciin nicel unsurlarini
Sabit Veriler (SV) ve Potansiyel Veriler (PV) olmak iizere iki ayirmakta ve “gii¢
denklemini” bu iki degerin toplammnin Stratejik Zihniyet (SZ), Stratejik Planlama
(SP) ve Siyasi irade’nin (SI) toplamu ile yapilan ¢arpima esitlemistir."> Davutoglu, bu

durumu soyle formiillestirmistir:
GUC= ( SV+PV) x (SZ+SP+SI)

Giicilin Olclilmesinde iki nokta Onemlidir; a) kullanma istekliligi ve b)
digerlerinin iizerindeki kontrol etkisi. Bu nedenle giiclin nicel unsurlar1 hakkinda
belli bir tahminde bulunabilecegimiz halde, nitel unsurlarin varligi bu tahminleri

bosa ¢ikarabilecektir. Dolayisiyla bir giicii ancak ortaya ¢iktiktan sonra dlgebiliriz."

Faruk S6nmezoglu’na gore dis politikayr etkileyen temel faktorleri genel
ortam, igsel ortam ve digsal ortam olmak {izere iige aywrabiliriz. Genel ortam kendi
icerisinde fiziki ¢evre ( cografi/topografik yapi, denizler, mevki ve jeopolitik, dogal

kaynaklar ) ve beseri ¢evreden ( niifus ve niifus hareketleri, etnik ve dini

3 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 49. Baski, Kiire Yayinlari, istanbul, 2010, .17
14 Cynthia Weber, a.g.e., s. 64-65
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farklilasmalar ) olusmaktadir. Igsel ortam da, sosyo-politik yapr ( siyasal rejim,
kamuoyu ), karar alma siireci ( karar alma zemini, karar alicilar ) olmak iizere iki alt
gruba ayrilmaktadir. Dissal ortamdan kasit ise uluslararasi sistem ( giic dengesi,

uluslararasi hukuk, uluslararasi orgiitler )dir."

Dis politika ile ilgili bir karar olusturulurken devletler sadece disarida
meydana gelen olay hakkinda refleks gelistirmezler. Her devletin yliriittigi
politikalarda belli bir amact ve bu amaci1 gerceklestirmek icin kullandig1 araglari
vardir. D1 politika incelendiginde de devletlerin bu alandaki amaclar1 ve araglarini

gormek miimkiindiir.

Devletlerin olusturdugu dis politikay1 ortaya ¢ikan bir durum veya sorun
karsisinda tutum takinma olarak smirlandirirsak, en basinda tiim sistemin hareketsiz
olmas1 gerekirdi. Oysa devletler siirekli kendilerini uluslararasi sisteme uydurmaya
calismamakta, sisteme miidahalede bulunabilmekte ve ona yon verebilmektedir.
Sistemde birden ¢ok aktoriin bulunmasi ise bazen catisma ve rekabet bazen de
isbirligi ve anlagsma ortamlarin1 meydana getirmektedir. Bu baglamda dis politika
olusturulurken devlet ve karar alicilar amaca ulasmak i¢in hangi durumun
olusacagina karar vermektedirler. Farkli ¢ikar algilamalarinin bulundugu durumlarda
catigma ortami olusabilecegi gibi ortak cikarlar konusunda devletler isbirligine

girigebilirler.

Uluslararas1 sistem Ozellikle neo-realist teorinin en Onemli anahtar
aciklayicilarmdandir. Waltz, {inlii calismas1 “Insan, Devlet ve Savas’ta bireysel ve
devletler bazinda yapilacak agiklamalarin devletlerin davranislarini tam olarak
aydinlatmayacagini, bu iki ¢éziimleme diizeyinin yaninda uluslararasi sisteminde 1yi
anlasilmas1 gerektigini belirtmistir. Uluslararasi sistemin anarsik yapisi catigmalari
her zaman olas1 kilmakta devletlerde bu giivensiz ortam i¢in kendi kendine yetecek
giicte olmalidirlar. Waltz’a gore bu sistemin gerekliligidir. Waltz, bu nedenle klasik
realizmin aksine onceligi insan dogasma vermemektedir. Ciinkii ona gore kotii insan

iyl bir sistemde koétiiliik yapamayacagi gibi, iyl bir insan da kotii bir sistemde

> Faruk Sénmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 2. Baski, istanbul,
1995, 5.129
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catigmaya itilebilir. Yani Waltz’a gore savaslar 6nleyici mekanizmalarin olmamasi

nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. '°

Waltz’in sisteme oOncelik taniyan bu yaklasimi, bazi realistler ve
yapisalcilar tarafindan fazla determinist oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir.
Ayrica, Kissinger, Waltz’in bu yaklasimini, karar alicilarin sisteme miidahale
edebilirligi 6ngoriilmedigi i¢in elestirmektedir.'” Kuskusuz burada Waltz’in, karar
alicilar1 g6z Oniine almayan yaklasimmin altinda realizmin ana varsayimlarindan
devletin {initer olarak tasavvur edilmesi rol oynamistir. Zira realizm devleti tiniter bir
birim olarak goriir ve karar alicilarin her zaman rasyonel hareket edeceginden
hareketle biirokratik pazarlik siireci, yanlis algilama gibi bazi gerceklikleri hesaba

katmaz.

Gergcekten de Waltz’in uluslararas: sistem tahayyiiliinde determinist
ozellikler agir basmaktadir. Ciinkii kendi kendine isleyen ve bir neden-sonug
iliskisine bagl sistemde degisim gergeklesmeyecektir. Bu noktada Waltz ve onun
takipcisi  neo-realistler  uluslararas1  politik  sistemde  degisimin  hig
gerceklesmeyecegini ya da sinirli oldugunu ileri siirmiis, savasla kurulacak yeni bir

gii¢c dengesine vurgu yapmislardir.'®

Aksine igbirlik¢i teoriler, sistemde degisimin bariscil yollarla uluslararasi
kurallarin ve normlarm ve kurumlarin olusturulmasiyla saglanabilecegini, zira
birbirlerine eklemlenen ekonomilerin, demokrasilerin ve yasanan biiylik savaglarin
liberal devletler arasinda savaslar1 pahalilastirdigini savunmaktadirlar. Ayrica

isbirlik¢i teoriler devlet-disi aktorlerin sistemdeki varligini yadsimadigi i¢in, sistem

16 Cynthia Weber, a.g.e., s. 15

7 Kenneth Waltz, “ Explaining War”, International Relations Theory Realism, Pluralism, Globalism
and Beyond, s.141

'® Bu noktada G. Modelski “basat glic” kavramini 6ne siirerken, R. Gilpin de “déngiisel hegemonya”
kavrami ile hemen hemen Modelski ile ayni seyi agiklamaya ¢alismaktadir. Gilpin’e gore diinya tarihi
bize ayni zamanda belli donemlerde hegemon olmus ve daha sonra bu hegemon pozisyonunu
kaybetmis aktorlerin tarihine isaret etmektedir ve Gilpin, bir hegemonun dislstiniin, yani sistemdeki
degisimin, savasla mimkiin olacagini séylemektedir. Bknz: Robert Gilpin, “War And Change In World
Politics”, International Relations Theory Realism, Pluralism, Globalism And Beyond, s.152 Ayrica
Faruk Yalvag, “Uluslararasi iliskiler Kuraminda Yapisalci Yaklasimlar”, Devlet, Sistem ve Kimlik
Uluslararasi iliskilerde Temel Yaklagimlar, der. Atila Eralp, 6. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2004,
s.156
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algilamalar1 realistler gibi devlet merkezli sekillenmemistir. Nitekim pliiralistler,
sistemin anarsik yapisini kabul etmekle birlikte sistemi; a) Tim devletlerin dis
politikalarmin toplami, b) Tim devletlerin dis politikalar1 toplami1 + devlet-dis1
aktorlerin davranislari, ¢) Tim bunlara ilaveten idealler, degerler ve iletisimlerin

sagladig1 6riimeek ag1 modelleri olarak farkli sekillerde tasarlamaktadirlar.”

Globalist yaklagim ise uluslararasi sistemin tarihinin, Wallerstein’in
deyimiyle kapitalizmin tarihi olduguna dikkat ¢ekmekte ve {iciincii diinya kavramina
onem vermektedir. Ozellikle merkez-cevre aciklayicisini ele alan bu yaklasim,
uluslararas1 sisteme, sOmiirliniin devam ettirilmesini mesrulastirdigi yoniinde,
tamam1 olmasa bile biliyiikk bir ¢ogunlugu sosyalist ve Marksist olan bir elestiri

sunmaktadir.

Konstriiktivistler ise kimliklere, insan dogasmin sosyal yapisina ve
cikarlarin roliine deginmektedir. Aktorlerin, toplumdan oncelikli olmadigm ileri
siiren konstriiktivistlere gore birey, kiiltiirel ¢cevreleri tarafindan hem tiretilmekte hem
de o kiiltiirel gevrenin yaratilmasinda rol oynamaktadir.”® Bu konuda Alexander
Wendt’in uluslararasi sisteme yonelik tanimlamasi konstriiktivizmin ana varsayimini
cok 1yi aciklamaktadiwr. Wendt’e gore uluslararasi sistemin anarsik yapist ne
realistlerin  Ongordiigii gibi catismaci ne de isbirlik¢i bir karaktere sahiptir.
Devletlerin sistem icerisinde birbirleriyle iliskilerini belirleyen unsurlarin basinda
kimlikler ve ¢ikarlar gelmekte ve bu kimlikler ve ¢ikarlar da diger teorilerin ana
varsayimlarinin  aksine degisebilen niteliktedir. Buradan hareketle Wendt,
uluslararas1 sistemde anarsinin devletler onu nasil anlamlandirmak istiyorsa oyle
oldugunu belirtmistir.”' Hatta Wendt, bu konuda uzaylilar 6rnegini vermekte ve

insanlar ile uzaylilarin ilk temaslarinda, daha 6nce bdyle bir temas olmadig: i¢in,

% paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, a.g.e., s.219-220

2 Michael Barnett, “Social Consructivism”, The Globalization of World Politics An Introduction to
International Relations, ed. John Baylis, Steve Smith, Patricia Owens, Fourth Edition, Oxford
University Press, 2008, s.163

! Alexander Wendt, “Anarchy Is What States Make Of It: The Social Construction Of Power Politics”,
International Relations Theory Realism, Pluralism, Globalism and Beyond, s. 434
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birbirlerine kars1 kimlik ve cikar algilamalarimin sekillenecegini bundan sonraki

iliskilerinin de bu sekillenenler iizerinden siirdiiriilecegini savunmustur.*

Ashley Thomas, konstriiktivist gelenegin kokenini antik Yunan’a kadar
geri gotiiriir ve realizmin kurucu babasi sayilan Thucydides’in dahi Peloponezya
Savaglarini anlatirken sadece realizmin ana varsayimlarma isaret etmedigini ayni
zamanda Truva Savasi’ndan sonra olusan Helen kimliginin ve Atina ve Sparta’nin
farkli politik kiiltiirlerinin bu savasa giden yolda, giic merkezli agiklamalar kadar
onemli olduguna degindigini savunmustur. Bu nedenle Thomas’a gore, Thucydides,

realizmin oldugu kadar konstriiktivizmin de kurucu babasi sayilabilir.”’

Bununla birlikte konstriiktivistler kimlik, kiiltiir gibi sosyal-insa
kavramlara atifta bulunurken ne realizmin materyalist yanini ne de pliiralistler ve
liberallerin idealist yanin1 géz ardi etmemekte ve bir teoriden ziyade bir yaklasim

olarak ikisi arasinda bir koprii gorevi oynamaktadir.**

Goriildigt gibi farkli teoriler devletlerin dis politikalarmin olusumunda
sisteme farkli roller bigmektedirler. Bu farkli yaklagimlarm hepsinin de uluslararasi
sistemi ve devletlerin bu sistem igerisindeki davranislarini anlamlandirmada
aciklayicit yoni bulunmaktadir. Salt neo-realist bir yaklagimla uluslararasi sisteme
oncelik verilip, devletlerin sisteme miidahalesi gérmezden gelinemeyecegi gibi aksi
de aciklamalarimizi saglam temellere oturtmayacaktir. Her ne kadar D. Singer
coziimleme diizeyi sorunu olarak adlandirdig: bu ikiligin giderilemeyecegini ve bir
uluslararas1 iligkiler kurami gelistirilemeyecegini savunmussa da, devletlerin
sistemdeki davranislarmin anlagilmasinda en mantikli goriinen yol, tiim bu
yaklasimlarin hesaba katilmasi neticesinde elde edilebilir. Ileride de gdrecegimiz gibi

dis politika olusumunda gii¢ realitesinden, kimliklere kadar pek ¢ok faktor etkilidir.

22 Alexander Wendt, a.g.m., s.440

2 Ashley Thomas, “The Peleponnesian War: A Constructivist Account of International Politics”, Draft
Paper Prepared For The Annual Meeting of The American Political Science Association, Chicago,
September 2004, , http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25.09.2010, s.24

2 Joseph S. Nye, “Understanding International Conflicts An Introduction to Theory and History”,
Fourth Edition, United States, Longman Classics in Political Science, 2002, 5.8
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Goriildiigti  lizere uluslararas1 sisteme ve sistemdeki aktorlerin
davranislarma yonelik farkli yaklagimlar mevcuttur. Holsti’ye gore ise eski
uluslararas1 iligkiler teorileri sistemdeki degisimin analizinde ve agiklamasinda
yetersiz kalmaktadirlar. Soguk Savas sonrasinda uluslararasi sistem bir degisim
siirecine girmigse de sistemin ne yonde bir degisim geg¢irdigi muglaktir. Holsti de bu
konuda degisimin, yeni bazi seyler oldugunu ve bu bazi seylerinde eskilerinin

antitezi oldugunu ileri sirmektedir.*

Genellikle devletlerin dis politika amaclart ulusal ¢ikar kavrami ile es
anlamliymig gibi distniiliir. Bununla birlikte uygulamada bu iki kavram arasinda
fark vardir. Ulusal ¢ikar kavramindan ne anlasilacagi, iilkeden iilkeye bireyden
bireye degisiklik gosterir. Bu yilizden ulusal ¢ikar kavraminin i¢i farkli sekillerde
doldurulabilecek soyut bir kavram oldugunu soyleyebiliriz. Bir diktatorii veya
oligarsik bir yonetimi ele alirsak, bu yonetimin ulusal ¢ikar kavraminda oncelikli yeri
glicii elinde tutan ziimrenin ¢ikarlar1 olusturacaktir. Yani aslinda bu ornekte bir
ulusal ¢ikardan degil bir sinifin ¢ikarindan bahsedebiliriz. Ciinkii s6z konusu ¢ikar bu

simif disindakilerin aleyhine olabilir.

Ulusal ¢ikar kavramini Frankel, 3 diizeyde ele almustir. Idealler diizeyi,
fonksiyonel diizey ve polemik diizeyi olmak iizere.”® Bu baglamda idealler diizeyi
devletlerin her zaman gerceklestirmek istedikleri ideal hedefi, fonksiyonel diizey ise
icinde bulunulan sartlar yiiziinden ortaya cikan cikarlar1 belirtmektedir. Bunlarin

disinda polemik diizeyi ise ulusal ¢ikarin daha ¢ok giinliik hayatta karsilanmasidir.

Bu noktada ek olarak Alexander Wendt, c¢ikarlarin kimlikler tarafindan
belirlendigini ve kimlikler ve c¢ikarlar arasmmda siki bir ilisgkinin oldugunu
savunmustur.”’ Nitekim pliiralistlerin énemli gordiikleri Avrupa Birligi entegrasyon

siirecinde bazi alanlarda kimliklerin ve ulusal ¢ikarlarin, AB ¢ikarlarinin 6niine

K. J. Holsti, “Taming The Sovereigns Institutional Change In International Politics”, Cambridge
University Press, UK, 2004, 14

a3 Sénmezoglu, a.g.e., s.214

%7 Joshua Stapel, “A Realist-Constructivist Theory of European Integration: Expalning Social Policy
Cooperation From The Single European Act To The Maastricht Treaty”, Paper prepared for
presentation at the International studies Association Annual Conference, New York, February 15-19
2009, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20.08.2010, s.7
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gectigini soyleyebiliriz. Oyle ki emeklilik, saglik hizmetleri, konut edindirme gibi
sosyal politikalarda bile AB biinyesinde 1981-1991 aras1 donemde ulusal ¢ikarlar 6n
plana ¢ikmustir.”® Ayni sekilde Soguk Savas sonrasinda ortaya ¢ikan etnik, dinsel
temelli ¢atigsmalari sonlandirilmasi i¢in ortaya atilan insancil miidahale konusunda
da, BM’nin lideri konumundaki ABD’nin ulusal ¢ikarlar1 6ne ¢ikmistir. Ulusal
hassasiyetlerin ve ulusal ¢ikarlarin dogrudan etkilendigi Bosna-Hersek, Kosova gibi
krizlerde ABD insancil miidahale kavramini 6ne atarak miidahalede bulunurken ayni
hassasiyet ABD yanlis1 Latin Amerika ve Afrika diktatorliiklerindeki insan haklar1
ihlallerinde gosterilmemistir.”’ Gorildigii gibi uluslararas: politikalarin olusumda
ulusal ¢ikarlarin, ulusal ¢ikarlarin olusumunda da kimliklerin ve kimlik temelli

politikalarm etkili oldugunu s6yleyebiliriz.

Devletlerin dis politika amaclarint ise yiiriittiigii politikalarla diger
devletlerin davranig ve tutumlarini degistirerek istenen sonuca veya hedefe ulasilmasi
olarak tanimlayabiliriz.*® Peki devletlerin arzuladigi ve ulasmak istedigi hedefler

nelerdir?

Kuskusuz her devletin dncelikli dis politika amaci giivenliktir. Sistemde
rol alabilmek icin devletlerin yapmasi gereken ilk sey varligini korumaktir. Bu da en
basit anlamda kendi giivenligini saglayacak giigle miimkiin olabilecektir. Bir baska
amag olarak yukaridaki giivenlikle alakali olarak var olan toplumsal, ekonomik ve
siyasal yapmin devam ettirilmesidir. Yani statiikonun devam ettirilmesidir. Ugiincii
amag olarak kendi vatandaglarmnin ihtiyag¢larini karsilamak olabilir. Dérdiincii ve son
olarak devletlerin amaglarindan biri olarak uluslararasi sistemde prestij elde etmekten

bahsedebiliriz.!

Glinlimiizde kiiresellesme siireci ile birlikte ulusal giivenlik kavrami
donlisim yasamaktadir. Artik ulusal giivenlikten sadece askeri giig, ekonomik

biiytikliik, toplumsal istikrar anlasilmamalidir. Kiiresel bagimlilasma beraberinde

%8 Joshua Stapel, a.g.m., s.20-21

% Annika M. Hinze, “Humanitarism or Self-Interest? Public Justification of Humanitarian Intervention
After The Cold War”, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25.09.2010

0 \m. Gonlibol, Uluslararasi Politika, ilkeler, Kavramlar, Kurumlar, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, No: 420, 1978, s.87

3 wm. Gonlibol, a.g.e., s.89-91
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ticaret, cevre, terorizm gibi Oonceden dogrudan ulusal ve uluslararasi giivenlikle
alakali olarak goriilmeyen pek cok olguyu One ¢ikarmig ve giivenlik kavramina

eklemlemistir.*

Bunlarin diginda devletlerin ayrica daha uzun vadeli amaglarinin da oldugu
sOylenebilir. Uzun vadeli amaglara iliskin olarak Soguk Savas doneminde sosyalist
Dogu Bloku ve kapitalist Bat1 Bloku 6rnek verilebilir. Zira gerek SSCB’nin gerekse
ABD’nin kisa vadeli amagclar1 olmasina ragmen uzun vadede SSCB, sosyalizmin tiim
sisteme hakim olmas1 gibi ve ABD de liberal/kapitalist sistemin tiim yapiya hakim

olmasi gibi bir amag giitmiistiir.

Literatiir incelendiginde birbirinden farkli ¢ok sayida dis politika amaci
goriilebilir ve hepsi de dogrudur. Fakat bu fazlalik bize devletlerin dis politika
amaclarinin analitik bir sekilde siralamanin zorlugunu gostermektedir. Bununla
birlikte bu konuda yapilan belki de en mantikli smiflandirma biiyiik bagliklarla

yapilan smiflandirmadir. Bu siiflandirmaya gore, devletlerin dis politika amaclarin,

a) Oz cikara iliskin olanlar
b) Yiiksek 6nem atfedilen ¢ikarlar

¢) ikinci derecede dnem atfedilen ¢ikarlar seklinde siralayabiliriz.*®

Oz c¢ikara iliskin olan c¢ikarlar devletlerin tabularidir. Bu konularda
devletler sert ve tavizsiz politikalar izleyebilmekte gerektigi durumlarda ¢atigmalara
girebilmektedirler. Diger iki durumda ise devletlerin tavirlari daha yumusaktir ve
taviz vermeye hazirdirlar. Ama taviz derecesine gore bu iki madde arasinda da fark
vardir. Zira devletler her ne kadar yiiksek onem atfedilen ¢ikarlar konusunda taviz
verebilirlerse de, bunun derecesi ikinci derecede 6nem atfedilen bir konu kadar
olmayacaktir. Yani,

Politikalarin sertlik derecesi: Oz cikara iliskin konularda > yiiksek dnem atfedilen

konular > ikinci derecede 6nem atfedilen konular.

%2 Graham Allison, “The Impact Of Globalization On National And International Security”, Governance
In A Globalizing World, ed. Joseph S. Nye, John D. Donahue, Brookings Institution Press, Washington
D.C.,2000, s.77

BE Sénmezoglu, a.g.e., s.239
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Devletlerin amaclarmi algilamalar1 belirlese de bu amaglara ulagsmak i¢in
kullanilan belli basli araglar vardir. Bunlar diplomasi, propaganda, ekonomik
yontemler ( dis yardim, ambargo... vs ), i¢islere karigma, silahli miidahale gibi iist

basliklarda toplanabilecek araglardir.

Amaglara ulasmak ic¢in devletler bu araclar1 kullanirlar. Bununla birlikte
pratikte amac-arag iliskisi biraz daha karmasiktir. Bazen kullanilan araglar amaglarda
sapmaya ya da yeni amaclarin ortaya ¢ikmasma neden olabilir. Bu ylizden pratikte
amaca ulasmak icin araclar kullanilir 6nermesinin pek bir gecerliligi yoktur. Bunun

yerine birbirinin i¢ine girmis amag-arag iliskisinden bahsedebiliriz.

Tiim bu anlatilanlarm bir sentezini alarak dis politika tanimlamas1 yapacak

olursak dis politika;

“ bir aktor olarak devletlerin kendi egemenlik alanlari disindaki alanlarda, diger
aktorlere yonelik gelistirdigi ve onlart kendi goriisleri ¢ergevesinde manipiile etmeye
yonelik olarak olusturulan, kendisine koydugu hedeflere ulasmak icin tasarladigi

politikalardir.” diyebiliriz.

Dis politikayt belirleyen pek ¢ok etken vardir. Bu etkenler ayn1 zamanda
dis politikanin nasil olustugunun anlasilmasini da saglamaktadir. Zira her yonetim ya
da karar alic1 bu etkenleri gbz oniine almadan dis politika {iretemezler ya da iiretilen
politikalarm uygulanabilirligi hep tartismali bir nitelik tasir. Peki, dis politikanin

olusumunu etkileyen bu faktorler nelerdir?

Kuskusuz bu faktorlerden ilki yukarida dis politika kavramini agiklarken
de degindigimiz gii¢ kavramidir. Gii¢ bir yandan caydiricilik unsuru diger yandan da
var olmanin en temel gereksinimlerindendir. Bu iki temel 6zelliginin disinda gii¢
ayn1 zamanda ulasilmak istenen hedefe varmada kullanilacak bir faktordiir. Etkinligi
dogru tahmin edilemeyen bir giicle istenen sonu¢ almamayacak, bu durum

olusturulmaya ¢alisilan dis politikay1 da etkileyebilecektir.

Soguk Savas sonrasinda tek siiper giic olarak varligin1 koruyan ABD,
uluslararasi sistemde ortaya ¢ikan bu bosluktan da faydalanarak, diinyanin neredeyse

biitlin bolgelerinde yasanan ¢atismalara miidahale etme hakkini kendinde gormiis ve
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dis politikasim1 bu yonde sekillendirmistir. 1991°de Korfez’de ortaya c¢ikan krize
miidahale eden ABD, 1993°te Somali daha sonra Bosna-Hersek daha sonra Kosova
catigmalarinda sorunlara miidahil olmustur. ABD’nin Soguk Savas sonrasinda takip
ettigi bu aktif dig politikanin en temel unsuru siiphesiz uluslararasi sistemde
kendisine karsi koyabilecek bir giiclin yoklugundan ve kendi giiclinden

kaynaklanmstir.

Tim bu krizlerin dis politika-gii¢ iliskisinde ortaya ¢ikardigi bir bagka
gercek daha vardir. 1991 yilindan itibaren siyasal birlige dogru yol alan Avrupa
Birligi, bu cer¢evede ortak gilivenlik ve dis politika anlayist gelistirmeye calismis
hatta NATO’ya alternatif olarak Avrupa Ordusu kurmay1 dahi planlamistir. Bosna-
Hersek’te catigsmalar ortaya ¢iktiginda ortak bir politika sergileyemeyen AB, akan
kant durduramamis ve gerceklestirilen operasyon NATO biinyesinde ABD
onciiliigiinde gerceklestirilebilmistir. Bosna-Hersek ve daha sonra Kosova’da
yasanan bu gelismeler Balkanlar1 arka bahgesi olarak goren ve burada gercgeklesecek
her girisimde inisiyatifi eline almaya ¢alisan AB’nin ortak dis politika anlayisini
sorgulamaya a¢mistir. Goriildiigii gibi teoride olusturulabilen ortak dis politika,
hareket kabiliyetine sahip askeri giiclin olmamas1 nedeniyle uygulanamamis ve AB,

Balkanlarda ortaya ¢ikan bu krizlerde hep ABD’nin gerisinde kalmistir.

Bir baska agidan AB’nin Bosna-Hersek krizinde inisiyatifi ele alamamis
olmas1 daha sonra ortaya ¢ikan Kosova bunaliminda da ABD’nin ve NATO’nun

oncli rol oynamasina neden olmus, AB’nin bu alanda prestiji sarsilmistir.

Yukaridaki tarihsel gergeklerin bize gosterdigi gibi gii¢ bir yandan
ulagilmak istenen dis politika hedefine varmada anahtar rolii oynarken, diger yandan

o iilkenin uluslararasi sistemdeki glivenilirligini ve prestijini de etkilemektedir.

D1s politika olusumunu yakindan ilgilendiren bir bagka faktorde stratejik
konumdur. Gii¢ unsuru ile de i¢ i¢e diistiniilebilecek bu unsur dis politika zihniyetini
sekillendirmektedir. Bir iilkenin cografi konumu eskiden beri devlet adamlarini,
stratejistleri, askerleri yakindan ilgilendirmistir. Stratejik konum kimi zaman sanl
zaferlerin kapilarini agmis kimi zaman ise trajedilerin yasanmasina neden olmustur.

Nye de giic dengesinin olusumunda stratejik ve cografi konumun 6nemine dikkat
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cekmis, ittifak sistemlerinin olusumunun anlagilmasinda stratejik konumun 6nemli
oldugunu vurgulamustir.®* Amerika kitasi stratejik konumun anlasilmasi icin giizel
bir ornek teskil etmektedir. Eski diinyadan uzakligi, ABD’ nin II. Diinya Savasi’na
kadar izledigi yalnizcilik politikasinin stratejik arka planini olusturmustur. Ayni
sekilde bu stratejik konum ABD ordusunun deniz giicline dayali yapismnin da

nedenini olusturmaktadir.

Bir baska acidan Tiirkiye’'nin strateji konumunu ele alirsak ayni sekilde
Tirk dis politikasinin da yol haritasini belirleyen unsurlardan birinin stratejik konum
oldugunu soyleyebiliriz. Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda koprii niteligi tasiyan
Anadolu cografyast kadim imparatorluklar doneminden itibaren merkezi rol
oynamistir. Bu durum 6zellikle Soguk Savas doneminde Tiirkiye’nin Bat1 Blok’unda
onemini gostermek tlizere kullandig1 argiiman olmustur. Sovyet tehdidine karsi Bati
Blok’unun gilineydogu kanadinda en ugta yer alan Tiirkiye, komiinist tehlikenin
onlenmesinde ileri karakol rolii oynamis ve stratejik konumunun kendisine sagladigi
bu pozisyon nedeniyle Bati Blok’undan askeri ve ekonomik yardim saglamistir.
Ayrica Tiirkiye’nin stratejik konumu Soguk Savas donemi dis politikasinin da bu
temelde sekillenmesine neden olmustur. Oyle ki Soguk Savas’m de facto sona erdigi
donemde ortaya atilan Tiirkiye’nin stratejik konumunun 6nemini yitirdigi yoniindeki
goriisler Tiirk yonetici eliti tarafindan endise ile karsilanmis, yillardir stratejik konum
iizerine bina edilen dis politika anlayis1 Korfez Savasi ile tekrar 6n plana ¢ikarilmaya

calisiimastir.

D1s politikanin sekillenmesinde Carl Schmitt’ten miilhem dost/diisman
ayrimi agiklayici bir analojidir. Boliimiin basinda da belirttigimiz iizere dis politika
kavramimin basinda bulunan dis kelimesinin olusmasi i¢in bizden olmayan baskasma
ithtiya¢ vardir. Bu analoji ayn1 zamanda dis politika konusunda tehdit algilamalarinin
anlasilmasinda da onemlidir. Schmitt, dost/diisman ayrimmin politikanin dogasinda
var oldugunu savunmus ve politikanin catigmact bir dogaya sahip oldugunu

belirtmistir. Zira bu ayrim igeride birligi saglarken disarida da politika gelistirilecek

3 Joseph S. Nye, a.g.e., s.64
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bir bagkaninin varligmi saglamaktadir. Bununla birlikte Schmitt’in analojisinde

diisman, tabiri caizse legal bir diismandir ve bu nedenle yok edilmesi diisiiniilmez.

Carl Schmitt, dost/diisman ayrimini sadece sosyolojik temelli ele almamis
ayn1 zamanda uluslararasi iligkiler literatiiriine de sokmustur. Schmitt, “Jus Publicum
Europaneum” olarak adlandirdigi  Avrupa merkezli eski diinya diizeninde
dost/diisman ayriminin Avrupali olan/olmayan seklinde tezahiir ettigini ve diismanin
yok edilmesi Ongoriilmeyen, legal bir diisman oldugunu fakat bu diizenin ABD
onciiliigiindeki liberal “uluslararasi hukuk” projesiyle ortadan kaldirildigini
belirtmistir. Yani Schmitt’e gore uluslararasi1 hukuk projesi diisman mefhumunu

ortadan kaldirmay1 amacladig igin tehlikelidir.*

Iste Schmitt’in dost/diisman analojisi tam bu noktada dis politika alaninda
tehdit algilamalarmnin anlasilmasini saglamaktadir. Gergekten de devletlerin dig
politikalarmi sekillendirirken her zaman diisman algilamasma ihtiya¢ duydugunu
gormekteyiz. Hatta artan teknolojik ilerlemeyle birlikte diigman algilamalari
niteliksel degisime ugramakta kimi zaman bir devlet kimi zaman bir ideoloji kimi
zaman da bir din, devletler agisindan Schmitt’in ileri siirdiigii diigman methumunu
olusturmaktadir. Bu ¢ergevede dis politika da bu tehditlerin ortadan kaldirilmasima ya

da etkisinin en aza indirilmesine yonelik tasarlanacaktir.

Bir halkin tarihi ge¢misi onun ayni zamanda kimliginin ve algilamalarinin
olusumunda Onemli bir etkendir. Politik algilamalarmn bu tarihsel mirastan
etkilenmesi ayn1 zamanda  kamuoyunun dig  politika  algilamalarini
etkileyebilmektedir. Tarihsel birikimin sekillendirdigi kamuoyu dis politikanin
psikolojik ve sosyo-kiiltiirel yoniiniin olusumunda géz oniine almmasi gereken bir
vakiadir. Tirkiye’nin, {i¢ kitaya hiikiim siirmiis bir imparatorlugun mirasgisi olmasi,
kamuoyunun 1990’1 yillarda Balkanlarda ve Kafkaslarda ortaya ¢ikan catigmalari
dikkatle izlemesine neden olmus, kamuoyunun bu ilgisi ayni zamanda Tirk dis
politikasinin 1990’1 yillar boyunca 06zellikle Tiirk diinyasma yonelik boyutunu

sekillendirmistir.

33 Chris Brown, “The Twilight of International Morality? Hans Morgenthau and Carl Schmitt on The
End of The Jus Publicium Europaneum?”, 47.Annual International Studies Association, San Diego, CA.
22 — 25 March, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25.09.2010, s.5
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Tarihsel birikimin kamuoyunu sekillendirebilme yetenegi her zaman dig
politika konusunda olumlu agilimlar saglamaz. Zira ge¢cmisin parlak zaferlerine
takilan kamuoyu algilamalari, toplumsal ger¢eklerin goz ardi edilmesini beraberinde
getirebilir. Ge¢gmisin parlak zafer soylemleri daha ¢cok milliyet¢i soylemlerde kendini
gizlerken, gerceklikten uzak politik yaklasimlar dis politika alaninda basarisiz

girisimlere neden olabilmektedir.

Tirkiye’nin SSCB sonrasinda ortaya ¢ikan Tiirki cumhuriyetlere yonelik
dis politika olusturulmasindaki basarisiz girisimlerini bu tarihsel bobiirlenme ile
aciklamak miimkiindiir. SSCB sonrasi ortak tarih ve etnik kimlige atif yapilarak
adeta kendi haline birakilan dis politika, Rusya’nin eski giiclinii tekrar toparlamak
icin ortaya attig1 yeni-Avrasyacilik politikas1t karsisinda basarisiz olmustur. Bu
basarisizligin ardindaki nedenlerden biri de diger yonleri goz Oniine almmadan
olusturulan, sadece ortak tarih ve etnik kimlige vurgu yapan dis politika anlayisinin

iflasidir.

Tarihsel birikimle paralel olarak kiiltiirel yapr da dis politikanin
sekillenmesinde etkili olmaktadir. Kiiltiirel yakmnliklar farkli tlkeler arasinda
yakinlagsmay1 saglarken, aym kiiltlirel niteliklere sahip devletlere manevra alani
olusturmaktadir. Baska acidan ayni cografyada yasayan farkli kiiltiirel niteliklere
sahip olan devletler dis politikalarin1 olustururken bu kiiltiirel farklilig1 kamuoyunda
dis politika kararlarin1 mesrulastirmak i¢in kullanabilmektedirler. Kiiltiirel olgularin
bu yonii dis politika olusumunda g6z Oniine alinmalarii zorunlu kilmaktadir. Eski
Yugoslavya’nin dagilma siirecini inceledigimizde tam da kiiltiirel farkliliklarin dig
politika olusumundaki bu etkisinin 6nemini daha i1y1 gorebiliriz. Kiiltiirel farkliliklar
nedeniyle yillarca bir arada ama ayr1 yasayan halklar Yugoslavya’da ortaya ¢ikan
catigmalarla birlikte bir arada yasayamaz hale gelmislerdir. Diger acidan Tiirk dis
politikasinin Balkanlar boyutunda 6nemli bir faktdr olan Osmanli kiiltiirel mirasi,

bolge halklarma yonelik Tiirk dis politikasinin sacayaklarindan biridir.

D1s politikanin olusumunda g6z ardi edilemeyecek bir baska unsur ise
dindir. Din kavrami bir yandan manevi hayatm ve bireysel inanglarin

sekillenmesinde rol oynarken diger yandan da itaat edildigi takdirde mutlu ve

22



huzurlu yasama ulasilabilecegi vaadiyle toplumsal yapinin olusumunda ve kamuoyu
algilamalarmin olusumunda etkili olmaktadir. Bu baglamda din olgusunun bir kimlik
olarak bireyi algilamalarmin sekillenmesinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
kimlik sosyolojik agidan bakildiginda biz/onlar ayrimi yapilmasina olanak
tanimaktadir. Bilindigi {lizere biz/onlar ayrimi da politika kurumunun ortaya
cikmasinin ana parametrelerinden biridir. Nitekim Hindistan ve Pakistan arasindaki
gerginligin sosyo-psikolojik alt tabaninda yatan din olgusu dinin dis politika
olusumundaki etkisinin ag¢iklanmasi bakimindan giizel bir 6rnektir. Miisliman
kimlikli Pakistan’da kurulustan itibaren Islam kimligi icerde farkhi kiiltiirlerden
olusan topluluklar1 birlestirmenin aracit olarak kullanilirken, dis politikada da
Hindistan ile olan farklilig1 vurgulamak ve dis politikada kendi ulusal ¢ikarlarini
mesrulastirmak i¢in kullandigini bir gergektir.*® Ayrica insanlik tarihinin gelisiminde
onemli bir doneme isaret eden Hagli Seferlerinin itici giiciinii de din mefhumu
olusturmus hatta gilinlimiizde de dinin bu etkisi ortaya atilan Medeniyetler Catigmasi

gibi tezlerin odak noktasini meydana getirmektedir.

Son olarak dis politika olusum siirecinde koklii degisikliklere neden olan
bir bagka faktor de global diizeyde yasanan enformasyon devrimi ve getirdigi
yeniliklerdir. Enformasyon ve ekonomi alanindaki gelisim, devletlerin bu
yapilanmaya ayak uydurmasini zorunlu kilmakta bununla birlikte devletlerin
yapisindaki degisim, ekonomik ve enformasyon alanlarindakine nazaran yavas
kalmaktadir. Iste bu nedenle devlet bugiin hala askeri giiciinii (sert giiciinii) elinde
bulundursa da, dis politika analizinde sadece bu giice odaklanmak, yeni gercekligi
gormemizi engelleyecektir. Yani sert-yumusak giic ayrimi yapmak elzemdir. Bu
enformasyon devrimi bir diger agidan teritoryal bagliliklar1 da asindirmakta ve
Drucker, Heidi ve Alain Toffler’e gore hiyerarsik biirokratik yapilanmanin sonunu
getirmektedir.’’ Enformasyon devrimi ile baslayan bu yeni ¢agda siber-terér gibi
yeni tehdit algilamalar1 da dis politika giindeminde Onemli yer isgal etmeye

baslamustir.

*® selcuk Colakoglu, Dis Politika Yapim Siirecinde Din Faktériiniin Etkisi: Pakistan Ornedi, istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:36, Mart 2007, s.81
3 Joseph S. Nye, a.g.e., s.216-217
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1.2. DIS POLITIiKA OLUSUM SURECINDE AKTORLERIN ANALIZI
Kenneth Thompson ve Ray Macridis, dis politika analizi caligmalarinda

dis politika analizini iki alt kategoride ele almuslardir. ilk kategoriyi, “dis politika
elemanlar1” olustururken diger kategoriyi “dis politika olusum siireci”
olusturmaktadir. Di1s politika olusum siireci de iki alt basliktan meydana gelmektedir.

Devlete ait olan Birimler ve Devlet-dist Birimler.*®

Bu baglamda ilk kategoriyi ele alacak olursak dis politikanin olusum
siirecinde etkin olan unsuru devletin siyasal sistemi belirlemektedir. Baskanlik
sisteminde dis politikanin olusum siirecinde baskanmn rolii 6n planda olacak’, bu
baglamda dis politika analizinde bagkanin kisisel kanaatleri ve algilamalar1 birincil
oneme haiz olacaktir. Bu noktada siyasal sistemlerin dis politika olusum stirecindeki
rollerinin daha iyi anlasilmasi i¢in kisada olsa bagkanlik, yari-bagkanlik ve

parlamenter sistem hakkinda bilgi vermekte fayda vardir.

Baskanlik sistemi bagkanm dogrudan halk tarafindan se¢ildigi ve yasama
ve yiiriitme organlarinin basi konumunda oldugu siyasal sistemlerdir. Yasama ve
yiiriitme erki arasindaki kuvvetler ayriliginin en keskin oldugu sistem baskanlik
sistemidir. Bagkanin ve parlamentonun halk tarafindan dogrudan secilmesi yasama
ve yiirlitme erkleri agisindan hiyerarsik bir siralamayr imkansiz hale getirmektedir.
Meclis ve hiikiimet yonetim islevini ortaklagsa bir sekilde kendi yonetim paymin
verdigi yetkiyle digerinin kararmni yerindelik agisindan onaylayarak yiiriitiirler.*® iste
bu noktadan hareketle baskanlik sisteminde mesruiyet krizinin monist bir anlayisla
baskanlik secimiyle asildigini fakat ytiriitmenin basi olarak baskanin bu gorevi belli

konularda parlamentoyla paylastigini sdyleyebiliriz.

Bir bagka ac¢idan se¢ilen bagkan impeachment durumu hari¢ hi¢bir sekilde
gorevinden uzaklastirilamamaktadir. Bu durum baskanin kendisine tanmman gorev

siiresi boyunca gorevde kalacagi, politikalarinin dogrulugu ya da yanlishigmmn bu

38 Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.129

%% Ayrintili bilgi icin bakiniz: Tayyar Ari, Amerika’da Siyasal Yapi Lobiler ve Dis Politika, Alfa Basim
Yayim Dagitim, Bursa, 1997

*° Ertan Beceren ve Gékhan Kalagan, Baskanlik ve Yari-Baskanlik Sistemi; Tiirkiye’de Uygulanabilirligi
Tartismalari, istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil:6, Sayi:11, Bahar 2007/2, s.166
(163-181)
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durumu degistirmeyecegi gercegini de gosterir.'! Politika olusturulmasinda ve
uygulanmasida 6nemli bir aktor olan baskanin gorev siiresinin bitimiyle gérevinden
ayrilabilecegi gercegi ayni zamanda dis politika alaninda da etkili olabilmektedir.
Zira dogru veya yanlhs baskanin dis politika anlayis1 gorev siiresi boyunca

uygulanma firsat1 bulacaktir.

Yari-bagkanlik sistemi ise devlet baskani ya da cumhurbaskaninin halk
tarafindan secildigi bununla birlikte yiriitme yetkisinin tek elde toplanmayip bir
basbakanla paylasildig1 siyasal sisteme verilen addir. En bilinen yari-baskanlik
sistemi V. Cumhuriyet Fransa’sinda tezahiir etmistir. Bu sistemde parlamentodan
bagimsiz olan Baskan/Cumhurbaskani, tek basma hiikiimet edemez, yiiriitme iradesi
hiikiimet kanaliyla gerceklesir. Uygulanma bakimindan yari-bagkanlik sisteminin
kendi i¢cinde de farkliliklar gosterdigini sdyleyebiliriz. Fransa’da bagkanin sistem
icinde genis yetkilere sahip oldugu yari-baskanlik sisteminin yani sira Avusturya,
Irlanda ve Izlanda’nin sahip oldugu yari-bagkanlik sisteminde baskanm yetkileri
oldukca kisitlidir. Ayrica Finlandiya ve Portekiz’deki yari-bagkanlik sistemin de ise
baskanin yetkileri genis olmakla birlikte ayni genis yetkilere hiikiimetinde sahip

olmasi dengeli bir yap1 ortaya ¢ikarmustir.*

Parlamenter sistem de ise hiikiimet mevcut parlamento igerisinden ¢ikacagi
icin karar alma siirecinde sikc¢a yasanan tikanikliklar her zaman 6n planda olmustur.
Giiniimiizde Isvigre’nin model aldig1, Tiirkiye’de de uygulanmis olan parlamenter
sistemde yasama organinin blinyesinden ¢ikan yiiriitme organi hep kontrol altindadir
ve gerektiginde gilivensizlik oyu ile gorevinden uzaklastirilabilmektedir. Bu
baglamda baskanlik sistemi ile karsilastirildiginda parlamenter sistemde hiikiimetin
manevra alaninin daraldigini bununla birlikte baskanlik sisteminin aksine ¢ok sesli
politikanin gecerli oldugunu sdyleyebiliriz. Oyle ki baskanlik sisteminde kabine
iiyeleri baskana tavsiyelerde bulunurken politikanin yoniinii baskan cizmektedir.
Oysa parlamenter sistemde kabinenin farkli kompozisyonlardan olusmasi ¢ok

sesliligi saglayacaktir.

*! Biilent Yiicel, Yari-Baskanlik Sisteminin Hiikiimet Modeli Uzerine Karsilastirmali Bir Calisma: Fransa
Modeli ve Komiinizm Sonrasi Polonya, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/280/2551.pdf, Erisim
Tarihi: 14 Nisan 2010, s.7

2 Bijlent Yicel, a.g.m., s.8, dipnot:15
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Bu anlatilanlar ¢ergevesinde dis politika olusumunu ele alacak olursak dig
politika olusum siirecinde baskanlik sisteminde daha istikrarli bir siirecin ortaya
cikacagini sdylemek dogrudur. Bu siiregte de ister istemez baskanin kisisel
kanaatleri, ideolojisi gibi bazi sosyo-psikolojik unsurlarin 6n plana c¢ikacagini
sOyleyebiliriz. Yari-baskanlik sisteminde ise yiirlitmenin boliinmiis yapisi isbirligini
zorunlu kilmakta bu baglamda dis politika yapim siirecinde yiiriitmenin iki kanadi
olan bagkan/cumhurbaskan1 ve hiikiimet isbirligine mecbur kalmaktadir. Parlamenter
sistem ise dig politika konularinda c¢ok sesliligin saglanabilmesi agisindan diger iki
sisteme gore daha avantajlidir. Fakat ayn1 zamanda dis politika kararlarmin acil ve
derin miizakereler sonucu ele alinmasi gerekliligi ve daha sonrasinda tek seslilikle
yiiriitiilmesinin elzem olmasi parlamenter sistemin dezavantajini olusturmaktadir. Bu
baglamda parlamenter sistem i¢inde dig politika alaninda bu alanin dogasi geregi
sistemin tikanmasi olasidir. Tikanikligin giderilememesi dis politika olusum siirecini

ve basariy1 sekteye ugratabilecektir.

Yukarida Kenneth Thompson ve Ray Macridis’e dayandirilarak yapilan
ayrimi ele alarak Tirkiye’nin dis politikasinin analizine girisecek olursak, 1982
Anayasasi’na gore dig politikanin yasama ayagini Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
olusturmaktadir. 1982 Anayasasi’nin 90. Maddesi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ne
Tiirkiye Cumhuriyeti adina yabanct devietlerle ve milletlerarast kuruluslarla
vapilacak antlasmalart onaylama yetkisi vermektedir. TBMM’nin gorev ve
sorumluluklarinin sayildig1 bir baska madde olan 92. Maddede ise Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin yurtdisinda kullanilmas1 ve Tirkiye’de yabanci askeri giic
bulundurulmasi kararlarinin almmasi yine TBMM’nin goérev ve sorumluluklar:

4
arasinda sayilmustir.

Goriildigi tizere 1982 Anayasasi dis politika olusum siirecinde TBMM’ye
kesin gorev ve sorumluklar yiiklemis, uluslararas1 antlagsmalar, savas ilan1 gibi bir
ilkenin en Onemli dig politika konularinda yasama, yiriitme erkinin Oniine
¢ikarilmustir. Oyle ki ABD’nin son Irak savasim baslatmadan once Tiirkiye’den

istedigi destegin ¢ogunlugu elinde bulunduran hiikiimetin istegine ragmen

* http://www.anayasa.gen.tr/1982ay.htm, Erisim Tarihi: 20.08.2010
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TBMM’den ge¢memesi bu duruma giizel bir 6rnek teskil etmistir. Bununla birlikte
bir vakia olarak dig politikanin olusturulmasmi planlayan hiikiimetin Mecliste
cogunlugu elinde bulundurmasi durumunda ¢ogu zaman yasamanim ylriitmenin

etkisinde kaldig1 da sdylenebilir.

Anayasanin Cumhurbagkaninin gorevlerini srraladigr  104. Maddesi
yliriitmenin bagi olarak cumhurbaskanina da dis politika olusum siirecinde bazi
sorumluluklar yiiklemektedir. Bu maddeye gore Yabanc: devietlere Tiirk devletinin
temsilcilerini gondermek ve yabanci devletlerin temsilcilerini kabul etmek,
milletlerarasi antlasmalart  onaylamak ve yayimlamak Tirkiye Cumhuriyet
Cumhurbaskanmnin gérev ve sorumluluklar1 arasindadir.** Fakat bu gorev ve
sorumluluklar yukarida kisada olsa deginilen baskanlik sistemindeki veya yari-
baskanlik sistemindekine nazaran ¢ok cilizdir. Zira Tiirk Cumhurbagkanmin ana
varlik nedeni Tiirkiye’deki birligi temsil etmek olup, dis politika konusunda yon
tayin edici bir pozisyonu bulunmamaktadir. Bununla birlikte Turgut Ozal kendi
cumhurbaskanli§1 doneminde bu kurali ¢ignemis adeta bir baskan havasi ile Disisleri
Bakanligi’n1 ve tiim biirokrasiyi by-pass ederek Tiirk dis politikasinin Soguk Savas

sonrast ilk ddnemine yon vermistir.

Tiirkiye’de esas olarak dis politikanin olusum siirecinde planlayict aktor
Hiikiimet ve Disisleri Bakanligidir. Zira 1154 sayili Disisleri Bakanligi’nin kurulus
kanununun 2. Maddesinde yer alan Daisisleri Bakanligi’nin gorev ve yetkileri

arasinda ilk sirada su ibare yer almaktadir:

“Hiikiimet¢e tayin ve tespit edilecek esaslara gore dis politikay
uygulamak ve Tiirkiye Cumhuriyetinin yabanct devletler ve uluslararasi kuruluslarla

iliskisini yiiriitmek. "

Ikinci maddenin b fikrasinda yer alan géreve ve sorumluluk ise soyledir:

* http://www.anayasa.gen.tr/1982ay.htm, Erisim Tarihi: 20.08.2010
** http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html|/850.html, Erisim Tarihi: 20.08.2010
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“Tiirkiye Cumhuriyetinin dis politikasimin tespiti igin hazirlik ¢calismalari
yapmak ve tekliflerde bulunmak, tespit edilecek dig politikay: yiiriitmek ve koordine

46
etmek.”

Bu iki maddenin gosterdigi gibi Tiirk dis politikasinin tespit ve tayin
edilmesinde ve olusumunda ana aktor Hiikiimet ve Disisleri Bakanligidir. Bununla
birlikte 1982 Anayasasi yliriitmenin basi olarak Cumhurbaskani’na da bazi gorev ve
sorumluluklar vermisse de bu gorev ve sorumluluklar dis politikanin olusum siirecine
yon vermekten ziyade sembolik niteliktedir. Anayasanm Tirkiye Biiylik Millet
Meclisi’ne tanidig1r yetkiler ve gorevler ise dis politikanin olusum siirecinde
yiiriitmenin olas1 agiriliklarii torpilileyecek ve yasama ve yiiriitme arasinda denge

kurmaya doniiktiir.

Her ne kadar 1982 Anayasasi ile Ongoriilmemisse de Tirk Silahli
Kuvvetleri’nin Tiirk dis politikasinin olusum siirecinde kurulustan bugiine kadar
etkin oldugu bir vakiadir. Cumhuriyeti kuran kadrolarm asker kokenli olmasi ve
cumhuriyete giden silirecin savas sonucu elde edilmesi Tirk dis politikasinin
“giivenlik” unsurunu her zaman 6n plana ¢ikarmistir. Glivenlik 6ncelikli dig politika
anlayisi giiclii bir orduyu gerekli kilmig bu durum ayn1 zamanda dis politika olusum
sirecinde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin siirece de facto miidahil olmasina neden

olmustur.*’

Thompson ve Macridis’in devlet-dis1 aktorler olarak isimlendirdigi ikinci

gruba siyasi partiler, ¢ikar gruplar1 ve lobiler, medya ve kamuoyu dahildir.

Siyasi partiler demokratik rejimlerin vazgecilmez unsurudur. Cok
sesliligin saglanmasmin en onemli unsurlarindan olan siyasi partiler, olusturduklar1
parti programlar1 ile se¢cmenlere farkli alternatifler arasinda se¢im yapma firsati
saglarlar. Farkli ideolojilere sahip partilerin dis politika stratejilerinde de farkliliklar

olacaktir. Se¢im donemlerinde segmenlerin bu alternatifler arasindan se¢im yapmasi

*® http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html|/850.html, Erisim Tarihi: 20.08.2010
& Ayrintili bir analiz igin: Cevat Okutan ve Fulya Ereker, Tiirk Dis Politikasinin Belirlenmesinde Rejim
Unsuru, istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil:4, Sayi:8, Giiz 2005/2, 5.189-204
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aynt zamanda se¢menlerin dis politika tercihlerini de ortaya koyar. Yani siyasi

partiler aracilig1 ile kamuoyu dis politikanin olusumu konusunda tercihini gosterir.

Bir bagka acidan siyasi partiler, hiikiimetin yiiriitmekle gorevli oldugu dis
politikay1 takip edip, yanhs gordiigii yerlerde hiikiimeti elestirmek ve kamuoyunu
bilgilendirme gorevini yerine getirirler. Bu gorev hem siyasi partilerin hem de

kamuoyunun dis politika olusum siirecine katilimini saglar.

Tirkiye’de Siyasi Partiler Kanununa baktigimizda siyasi partilerin uymasi
gereken yasaklar kismi, siyasi partilerin, bireyin sisteme entegrasyonunun
saglanmasmdaki roliinii gostermektedir. Zira Siyasi Partiler Kanunu’na gore
Tirkiye’de faaliyette bulunmak isteyen partiler, bagimsizligin korunmasi, devletin
tekligi ilkesinin korunmasma ve esitligin korunmasi ilkesine aykiri, azinhk
yaratilmasina yonelik ve bolgecilik ve irkeilik temelli politikalar uygulayamazlar.48
Bu kurallar ¢er¢evesinde hareket eden siyasi partiler, ayn1 zamanda vatandaslarin dis

politika algilamalarmin sekillenmesinde de etkili olmaktadir.

Devlet-dis1 aktdrlerden ikincisi ¢ikar gruplari ve lobilerdir. Ozellikle ABD
gibi lobicilik faaliyetlerinin yasal oldugu siyasal sistemlerde dis politika olusum
siirecine ¢ikar gruplarinin miidahil olmasi kolaydir. Bu baglamda ABD’de yasal
olarak lobicilik yapan sirketlere Odenen iicretler karsiligimda Kongre’de

parlamenterlerin ve senatorlerin istenen yonde karar almalar1 saglanabilmektedir.

Tirkiye’de 1ise yasal olarak lobicilik faaliyetleri yiriitme imkani
bulunmamaktadir. Hatta siyasi partiler kanunu siyasi partilere yapilacak maddi

yardimlar1 ¢ok siki kurallar altinda tutmaktadir.

Her ne kadar Tiirkiye’de lobicilik faaliyetleri yasaklanmis olsa da Sivil
Toplum Kuruluglarinin varligi, Thompson ve Macridis’in siniflandirmasinda ¢ikar

gruplar1 olarak adlandirdigi kategoriye denk diismektedir.

Soguk Savas sonrasi uluslararasi iligkilerin dogasi1 yapisal degisimler

gerceklestirme zorunlulugu ile karsi karsiya kalmistir. Daha once iki kutuplu sistem

*® Siyasi Partiler Kanunu, ikinci Bélim, madde. 79-83
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icinde dikkat cekmeyen ya da tistii Ortiilen sorunlar, Soguk Savas’in bitimiyle birlikte
su yiiziine ¢ikmis, uluslararas: iligkilerin giindemine, insan haklari, ¢evre sorunlari,
etnik problemler gibi pek ¢ok madde girmistir. Bu durum sadece uluslararasi
iligkilerin giindeminin genislemesine neden olmamis ayni zamanda sistemin ve
sisteme yaklasimin degismesini gerekli kilmistir. Bu noktada ilk sorgulanan realist
goriisiin ¢ercevesini olusturan i¢/dis politika ayrimi ve dis politikanin devlet eliyle
yiiriitiilmesi anlayis1 olmustur. Iletisim teknolojilerindeki artisla birlikte Mc Luhan’1n
tabiriyle kiiresel kdy haline gelen diinyada devlet dis1 aktorlerin varligr da agirlik
kazanmistir ve bugiin realist temelli i¢/dis politika ayrimi yapmak imkansiz hale
gelmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan aktorlerden biri de Sivil Toplum Kuruluslaridir.

(STK)

Glinlimiizde STK’lar o6zellikle hiikiimetlerin = politik  temelli  dis
politikalarmin bosta biraktig1 alanlarda etkinlik gostererek dis politika olusum
siirecine miidahil olmaktadwr. Bununla birlikte STK’lar geleneksel dis politika
konularmna da miidahil olarak dis politika olusum stirecini etkilemeye ¢alismaktadir.

Mazlum ve Dogan, STK’larmn dis politikaya katilma yollarini soyle izah etmektedir:

a) STK’lar devletle yarismaci bir bicimde dis politikaya katilmaya calisirlar,
ellerindeki siyasal sistemi etkileme gliclerine paralel olarak dis politikay1
degistirmeye caligirlar.

b) Devlet tarafindan bos birakilan alanlara niifuz ederek, giiniimiizde dis politikanin
onemli konular1 haline gelen alanlarda dis politikaya katilirlar.

¢) STK’lar, politik karar alicilarla siirekli diyalog halinde olarak ve onlarin
politikalarmi destekleyerek, dis politika siirecine dahi olurlar.

d) STK’lar, uluslararas1 orgiitlerle birlikte hareket ederek hem ulusal hem de

uluslararasi kurumlarda kendisine yer edinir ve dis politikaya katilirlar.*’

D1s politika olusum siirecinde devlet-dis1 birimlerden diger ikisi kamuoyu

ve medyadir. Bu ¢alismanin ana konusunu olusturduklari i¢in bu iki birimin analizi

* Erhan Dogan ve Semra Cerit Mazlum, Tiirkiye’nin Dis Politikasi: Yeni Sorunlar ve Yeni Aktérler, Sivil
Toplum ve Dis Politika, Yayina Hazirlayanlar: Semra Cerit Mazlum ve Erhan Dogan, Birinci Basim,
Ankara, Baglam Yayinlari, 2006, s. 15-16
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ve dis politika olusum siirecindeki rollerine ayrintili bir sekilde deginilecektir. O

sebeple burada verilecek bilgiler konuya giris baglaminda yiizeysel olacaktir.

Yukarida da deginildigi gibi Soguk Savas’in son donemi ve bitimiyle
birlikte uluslararasi iligkilerin dogas1 da yapisal degisim gecirmistir. Bu yapisal
degisim realist goriisiin devlet eksenli agiklamalarini yetersiz hale getirmis devlet-
dis1 aktorlerin varligma dikkat cekilmesine neden olmustur. Iste devlet-disi

aktorlerden biri de medyadir.

Iletisim alaninda yasanan teknolojik gelisme smirlar1 ortadan kaldirmis
dikey ve yatay komiinikasyonun artmasina neden olmustur. Oyle ki artik insanlar
diinyanin her hangi bir bolgesinde meydana gelen bir olaydan aninda haberdar
olabilmekte ve yine ayni sekilde diinyanm diger ucundaki insanlarla daha kolay ve
hatta yiiz yiize iletisime gecebilmektedir. Iletisimdeki bu kolaylik bir yandan haber
saglayict olarak medyanin dis politika olusumunda bireylerin algilamalarinin
sekillenmesindeki roliinii vurgularken, diger yandan iilkelerin kamuoylarmin
medyanmn bu etkisine acik hale gelmesi kamu diplomasisi® kavramini 6n plana

cikarmaktadir.

Medya bir yandan bireylerin algilamalarmni sekillendirirken diger yandan
bir ¢ikar grubu olarak kendi goriisleri cercevesinde kamuoyu olusturabilmektedir.
Ayrica medyanin bu etkileme giicii ayn1 zamanda onun bir propaganda araci olarak
on plana ¢ikarilmasma da neden olmustur. Ozellikle kamu diplomasisi ile birlikte
disiiniildiigiinde medyanin bu propaganda araci rolii daha iyi anlasilmaktadir.
Ulkemizde de Orta Asya ve Ortadogu’ya yonelik yaym yapmasi amaciyla kurulan
TRT Avaz ve TRT Arapca gibi kanallar1 Tiirkiye’nin kamu diplomasisi girisimleri

cercevesinde okuyabiliriz.

Hangi rejimi ele alirsak alalim kamuoyunun rizasina dayanmayan higbir

rejimin ayakta kalamayacagi bir gercektir. Yani kamuoyunun rizasmna dayanmayan

>0 Ayrintili bir tartisma icin bakiniz: Dis Politikadaki Etkin Unsur: Kamu Diplomasisi ve Tiirkiye’nin
Kamu Diplomasisi Etkinligi, www.kamudiplomasisi.org/pdf/tugceersoyozturk.pdf, Erisim Tarihi:
23.08.2010
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rejim yoktur. Bu baglamda kamuoyunun rejimin mesruiyet Olgeri oldugunu

sOyleyebiliriz.

Kamuoyu algilamalarmnin en hassas oldugu konularin basinda dis politika
ile ilgili olanlar gelmektedir. Kamuoyunun bir biitiin olarak dis politika konularinda
yeterli bilgiye sahip oldugunu varsaymak gerceklerle ortiismeyecektir. Bu baglamda
genel olarak kamuoyunun dis politika konularmna ilgisiz oldugunu ve fakat bu
rasyonel boslugu duygusal tepkilerin doldurdugu sdylenebilir. Bir 6rnek vermek
gerekirse Tiirk-Ermeni iligkilerinin bugiinkii seyrinde hiikiimetlerin 1y1 iliskiler
kurma girisimlerinin zaman zaman iki iilke kamuoylarinin duygusal tepkileri sonucu

sekteye ugradigini sdyleyebiliriz.

Bu noktada kamuoyu kavrammim analizini diger bdliime birakip, bu

boliimiin son konusu olan karar verme siirecinin analizine gegmekte fayda var.

1.3. KARAR VERME TEORSI VE DIS POLITIKA OLUSUMUNDAKI
ROLU
Karar verme kabaca mevcut alternatifler arasindan se¢cim yapma olarak

tanimlanabilir. Bu tanimlamadan hareketle sorulacak iki soru karar alma siirecinin
anlagilmasinda ilk basamag olusturacaktir. Nedir bu alternatifler ve bu alternatifler

arasindaki se¢im neye gore yapilir?

Mevcut alternatiflerden kasit, bireyin karar verme asamasinda icinde
bulundugu durumlardan, kendisi i¢in en makul olanin da i¢inde bulundugu, bir dizi
sonu¢ beklentisini karsilayan seceneklerdir. Soyle ki birey karar verirken elbette
kendisi i¢in en 1yi sonucu saglamaya calisacaktir. Bunun yaninda diger faktorlerin
etkisiyle bireyin yararina olmayan ve beklentilerini tam olarak karsilamayan
secenekler de mevcuttur. Bir varsayim lizerinden hareket edersek konunun daha rahat
anlagilmasm1 saglayabiliriz. Diyelim ki Ahmet egitimi i¢in karar verme
asamasindadir ve kendisi i¢in hangi okulun daha c¢ok yarar sagladigini

arastirmaktadir. Ahmet’in elindeki mevcut segenekler;

a) Devlet iiniversitesi
b) Ozel iiniversite

¢) Yurtdisinda bir tiniversite

32



d) Egitimine devam etmemek olsun.

Bu secgenekler arasinda d secenegi Ahmet i¢in en koti olasiliktir ve
Ahmet’e fayda saglamayacaktir. Varsayimi ilerleterek Ahmet’in yurtdisinda
egitimine devam etmek istediginden hareketle Ahmet icin en yararli secenegin c
secenegi olacagini soyleyebiliriz. Bu baglamda diger iki secenek Ahmet’in
beklentilerini tam olarak karsilayamayacaktir. Diger digsal etkenlerin olmadigi bir
karar asamasinda Ahmet dogal olarak ¢ segenegini kendisi i¢in en rasyonel olarak
sececektir. Varsayimi bir ileri asamaya gotiirerek Ahmet’in yeterli maddi olanaga
sahip olmadigini ve yabancit dil bilmedigini veri olarak alirsak, Ahmet icin
yurtdiginda egitim segenegi en rasyonel secenek olmaktan g¢ikacak ve Ahmet’in a
secenegini tercih etme olasilig1 artacaktwr. Gorildiigii iizere mevcut secenekler
sadece bireyin istekleri ve algilamalar1 c¢ercevesinde olusmamakta ayn1 zamanda

digsal faktorlerin varligi mevcut segeneklerin secilebilme olasiligmi etkilemektedir.

Bu 6rnekte ayrica karar alma siirecinin analizinde en 6nemli etkenlerden
biri olan rasyonalite gercegi de karsimiza ¢ikmaktadir. Pozitivist bir mantikla bireyin
rasyonel secim yapacagmi ele alirsak karar alma siirecinin her zaman maksimum
fayda ile sonuclanacagimi ileri siirebiliriz. Yukaridaki ornekte de goriildigi gibi
bireyin rasyonel tercihlerinin 6niinde her zaman bazi engeller bulunmakta ve kararin
beklenen etkiyi yapmasi imkansizlagabilmektedir. Ayni zamanda rasyonel sonuca
ulagsma konusunda digsal etkenlerin yaninda bir de bireyin igsel kazanimlar1 sonucu
elde etmis olabilecegi irrasyonel etkenlerin de var oldugunu sdyleyebiliriz.
Yukaridaki orneklemede Ahmet’in egitim hayatina devam etmesinin ailesine ¢ok
biliylik maddi yiik getirecegi diisiincesinden hareket ederek duygusal davranmasi,

onun i¢in en kotii segenek olan d seceneginin tercih edilme payini arttirabilecektir.

Bu noktada karar alma siirecini ve rasyonel karar almay1 etkileyen igsel ve

digsal faktorleri ele almakta fayda var.

[k olarak bireyin konuya iliskin algilama diizeyi ve farkliligi, rasyonel

karar alinmasimi etkileyen unsurdur. Algillama farkliliklari, ayni konu hakkinda
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bireylerin farkli tercihler yapmasina neden olacak ve bu durum rasyonel kararin,

bireyden bireye farklilik gostermesini saglayacaktir.

Ikinci olarak bireyin kisisel ~ozellikleri karar verme siirecini
etkileyebilmektedir. Bireyin psikolojik yapisi, inanglari, ideolojisi, rasyonel veya
duygusal karakteri, yetisme tarzi, aldigi egitim gibi etkenler bireyin algilamalarinin
olusumunda ve karar verme siirecinde birer etmendir. Bu etkenlerin ayrintilarina
daha sonra dis politikada karar alma siireci islenirken girilecegi i¢in burada kisaca

deginilmistir.

Dissal faktorlerin ilki ise bireyin disaridan sagladig: bilginin sinirlhiligidir.
Yani lizerinde karar verilecek konu hakkinda bireyin ne kadar fazla bilgiye sahip
oldugu gercegi, kararin rasyonelligini belirleyecektir. Sinirli bilgiye sahip olunan
konuda alinacak kararin subjektif yonii agir basarken tersi durumda kararin daha
objektif olacagi sdylenebilir. Tabi burada bireyi rasyonel karar verme yeteneginin de
onemli oldugunu soyleyebiliriz. Eger ki bireyin rasyonel karar verme yetenegi
zayifsa ve bireyin duygusal karakteri daha baskinsa, digsal veri olarak gelen
bilgilerin fazlalig1 bireyin subjektif karar vermesini etkilemeyecek, birey gelen

bilgileri reddedecegi i¢in rasyonel olmayan bir karar verebilecektir.

Bireyin baski altinda olup/olmamasma gore alman kararin niteligi
degisiklik gosterecektir. Bireyin baski altinda kalmasi rasyonel diisiinmesini
engelleyebilecegi i¢in kararin saglikli olup olmadigi tartigmali olacaktir. Baski,
bireye kars1 gii¢ kullanma tehdidi olabilecegi gibi diger dissal faktorlerin varligi da

olabilir.

Boyle bir baski unsuru olarak zamandan bahsedebiliriz. Zamanin kisith
oldugu durumlarda karar vermek i¢cin acele davramilacak bu da sorunun veya
konunun tiim boyutlariyla ele alinmasmna mani olacaktir. Bu durum ayrica bireyi

rasyonel karar almasini engelleyici bir bask1 unsuru da olacaktir.

Bu noktada yukarida kisisel diizlemde anlatilan karar verme siireci, daha

sonra dig politika konusunda karar verme silireci ve modelleri anlatilirken
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detaylandirilacag1 i¢in, burada ka¢ tip karar olduguna dair bir smiflandirma

yapilabilecegi konusundan devam etmek konuyu biraz daha aydinlatacaktir.

Dusan Sidjanski, kag tip karar olduguna doniik bir soruya kararlarin 7 ana
baslik altinda siniflandirilabilinecegi seklinde cevap vermektedir. Bu cevaba gore

kararlar su 7 ana baslik ve alt bagliklardan olugsmaktadir:

a) Gereklilik ve firsat unsuruna gore kararlar
b) Zaman faktoriine gore kararlar

¢) Tercih ve motivasyona gore kararlar

d) Yapisina gore karmasik ve basit kararlar
e) Onem derecesine gore kararlar

f) Etkisine gore kararlar

g) Siirece gore kararlar.”!

Buna gore Sidjanski’nin, kararlar1 gereklilik, optimal olup olmama, firsath
olup olmama seklinde smiflandirdigr ilk maddenin rasyonalite kavramina denk
geldigini sdyleyebiliriz. Sidjansk1’ye gére zaman faktorii kararm niteligini aciliyet ve
hiz konusunda etkilemektedir. Ugiincii maddede kararm ekonomik, ideolojik, giic
istengli olmasima gore, dordiincli maddede kararin dogasina gore 6zel veya kamusal,
karmasik veya basit olmasina gore, besinci maddede Snemli olup olmamasi ve
tiiretilmis olup olmamasina gore smiflandiran Sidjanski, altinca maddede kararin
etkisine gore bir smiflandirma yapilabilecegini belirtmistir. Buna gore karar da
etkisine gore, genel ya da kismi etkiye sahip kararlar, iptal edilebilir veya edilemez
kararlar, baski altinda alinmis ya da baski altinda alinmamis kararlar, geri doniisii
olan veya olmayan kararlar, uygulanabilir veya uygulanamaz kararlar ve reformist
veya idari nitelikli kararlar olarak alt smiflandirmaya tabidir. Son olarak da karar
alma siirecine gore smiflandirma yapilabilecegine deginen Sidjanski, bu siireci
bilginin gizli veya kamusal olmas1 ve kararin agik, kapali ya da karisik olmasinin

belirledigini savunmustur. Sidjanski acik kararlara Cezayir’in bagimsizlik stirecinde

> Dusan Sidjanski, Decision-Making Approaches, Political Decision-Making Processes Studies in
National, Comparative and International Politics, ed. Dusan Sidjanski, Elsevier Scientific Publishing
Company, Amsterdam, 1973, s.6
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Fransa’da yapilan referandumu 6rnek verirken, kapali kararlara da ABD’nin Vietnam

harekatini 6rnek gostermektedir.’>

Bir bagka isim G. Sartori ise karar siiflandirmasinda aktor sayisini esas

olarak 4 tip kararmn oldugunu belirtmistir. Bunlar;

a) Bireysel Kararlar

b) Grup Kararlar1

¢) Ortak Kararlar

d) Ortaklastirilmis Kararlardir.>

Sartori’nin bu tipolojisinde ana ayrim ilk li¢ kararla, son tip karar
arasindadir. Bireysel kararlar isminden de anlagilacagi gibi bireylerin aldig1 kararlari,
grup kararlar1 bir grubun aldig1 kararlari, ortak karar bir¢cok kisinin aldig1 kararlari
nitelerken, ortaklastirilmig kararlar 6zne temelli agiklamaya dayanmamaktadir.
Sartori, ortaklastirilmis karardan anlasilmasi gerekenin, bir topluluga uygulanabilir
olmas1 oldugunu belirtmis ve bu baglamda her politik kararin ortaklastirilmis karar

oldugunu ifade etmistir.>*

Karar verme modeli iizerine calisma yapan siyaset bilimcilerin ilgi
odaklarindan biri dis politika alanidir. Bu yondeki ¢aligmalarin ana diisiincesini,
hiikiimetlerin de bireyler tarafindan yonetildigi gercegi olusturmaktadir. Bu
baglamda klasik realist okulun devleti yek pare, rasyonel bir aktor olarak goren
anlayismin sorgulandigini soyleyebiliriz. Politik kararlarm alindigi  birimlerin
yoneticilerinin kisisel algilamalar1 ve 6zelliklerinin karar verme modeli ¢alismalari

cercevesinde On plana ¢ikmaktadir.

Realist teori ve sistem teorisi, analiz diizeyi olarak devleti ele almakta ve
devleti, rasyonel, yek pare bir yap1 olarak g6z Oniinde bulundurmaktadir.

Davranigsalc1  okulun gelismeye baslamasiyla birlikte bireyi davranislarinin

2 Dusan Sidjanski, a.g.m., s.7

>* Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Déniis, Cev: Tunger Karamustafaoglu ve Mehmet
Turhan, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1996, s.232

*G. Sartori, a.g.e., 5.233
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nedenlerinin anlasilmaya calisilmasi, karar verici pozisyonda olan bireylerin

davranislarinin da arastirilmasi geregini beraberinde getirmistir.

Bilindigi gibi uluslararasi iliskilerde devletlerin faaliyetleri ve birbirlerine
kars1 yiiriittiikleri politikalar g6z 6niindeki unsurlar olsa da esasen bu iliskiler resmi
hiikiimetler tarafindan ylriitiilmektedir. Bu noktada karar verme teorisi agisindan
karar alict pozisyonda bulunan bireylerin davranislarinin genel bir arastirmasini
elzem hale getirmistir. Zira tiim bu iligkiler en temelde karar alicilar ve temsilciler

aracilig1 ile yiiriitiilmektedir.”

Yukarida karar verme siireci ele almirken bireyin karsilasacagr ilk
problemin rasyonaliteye yonelik olacagma ve mutlak rasyonel se¢cimin zor olduguna
clinkii baz1 igsel ve digsal faktorlerin mutlak rasyonaliteyi engelleyecegine
deginmistik. Bu durum dis politika konular1 i¢cin de gegerlidir. Yani karar verme

teorisi ¢ercevesinde ilk ele alinmasi gereken kisisel 6zellikler ve algilama diizeyidir.

> Tayyar Ani, Uluslararasi lliskiler Teorileri Catisma Hegemonya isbirligi, 5. Basim, Bursa, MKM
Yayincilik, 2008, s.514
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Burada Tayyar Art’nin karar alicinin kararmi etkileyen faktorleri bir sema

altinda toplayabilir ve bu semadan hareketle konuyu detaylandirabiliriz.

Karar Vermeyi Etkileyen Faktorler

|

Kisisel Ozellikler Dissal Cevre Icsel Cevre

a) Kisinin konuya a) Devletin ve hiikii-
iligkin bilgisi, bilgi metin yapisi

diizeyi, sorun ¢ézme b) Yasama

ve rasyonel karar verme ¢) Biirokrasi
yetenegi d) Kamuoyu

b) Deneyim

¢) Rol

d) Liderlik Ozellikleri
e) Siyasal Kiiltiir

Sekil 1: Karar Vermeyi Etkileyen Faktorler
Kaynak: Tayyar Ar1, Uluslararas: Iliskiler ve Dis Politika, s.125-150

Karar alicinin, kisisel 6zellikleri ve yetenekleri dis politika kararlarinin
olusumunda Oncelikli etkendir. Bu baglamda bireyin konu hakkindaki ilgisi ne
derece yiiksekse, kisisel ozellikler daha fazla 6n plana ¢ikacaktir. Bununla birlikte
kisinin olay hakkindaki bilgi seviyesi, onun objektifligini saglayan bir diger
unsurdur. Daha fazla bilgi sahibi olunan konu hakkinda, kisisel ozelliklerin etkisi
daha az olacaktir. Yine ayni sekilde kisinin sorun ¢dzebilme yetenegi ve rasyonel
karar verebilme yeteneginin fazla olmasi durumunda karar daha objektif bir nitelige

sahip olacaktir.”®

Kisisel 6zellikle konusundaki ikinci alt bashik “deneyim”dir. Karar alicinin
dis politika konularindaki deneyimi kararin hem objektif hem de subjektif niteligini

etkileyebilecektir. Deneyimler bir yandan konunun rasyonel analizini kolaylastiran

> Tayyar Ari, a.g.e., s.129
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bir etkenken diger yandan duygusal tepkilere de neden olabilir. Nitekim Domuzlar
Korfezi ¢ikarmasi swrasinda Kiiba’nin sert direnisi ile karsilasan Kennedy
Hiikiimetinin, yagsanan askeri trajediden sonra yapilan ag¢iklamalarda olaym ABD ig¢in
biiylik bir basarisizlik oldugunu kabullenmeme egilimi gostermesi keza yine
medyanin da ayni yola basvurmasi bir nevi deneyim sonrasi olusan duygusal
tepkidir. Ozellikle ABD prestijinin, Latin Amerika’da sarsilmas1 duygusal tepkilerin
artmasma neden olmustur.”” Oyle ki Domuzlar Kérfezi ¢ikarmasinin ABD yonetici
elitinde yarattig1 diis kirikligi, ABD’nin hiir diinya liderliginin tartisilmasina neden
olmustur.”® Ayrica Domuzlar Korfezi ¢ikarmasindan sonra Latin Amerika iilkeleri
nezdinde prestij kayb1 yasanmasi daha sonra bdlgeye yonelik ABD politikalarinin

sekillenmesinde etkili olmustur diyebiliriz.

Bir diger alt bashk “rol”diir. Karar alici1 her ne kadar kendi goriislerine
sahip olsa da yine de onu karar verme siirecinde smirlandiran unsurlar mevcuttur.
Bunlardan bir tanesi de iggal ettigi pozisyonun kendisinden bekledigi roldiir. Karar
alict i¢inde bulundugu grubun, pozisyonun kendisinden bekledigi role kendisini
kaptirabilir. Bu durum karar alicinin kati bir sekilde bazen kendi inanglariyla celigse
de kendisinden beklenen rol cercevesinde karar vermesine neden olacaktir. Eger
karar ortaklasa alinan bir kararsa bireyin role kendisini fazla adapte etmesi karar

alma siirecinde tikanikliga da yol agacaktir.”

Karar alicinin liderlik 6zellikleri, karar alma stirecini etkileyen bir bagka
faktordiir. Liderlik ozellikleri, 6zellikle kriz zamanlarmda on plana c¢ikmaktadir.
Giclii liderlik 6zelliklerine sahip olma karar alicilar i¢in kriz durumunun asilmasinda
etkili olabilecek bir etmendir. Bu noktada Sonmezoglu bir kriz karsisinda liderin
kisisel Ozellikleri ile mevcut bilgiler arasinda bir korelasyonun varhigina dikkat
cekmektedir. Lider mevcut bilgilerle kendi deger ve inanglarinin uyusmazligi
durumunda ya sorunu gérmezden gelerek krizin diginda kalmaya cabalar, ya gelen

bilgileri reddederek kendi inan¢larini muhafaza eder, ya da gelen bilgileri

37 Assia Alexieva, The Role of Emotions in Foreign Policy Decision Making, Paper presented at the 50.
Annual Convention of the International Studies Association, New York, February 15-18, 2009,
http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20.08.2010, s. 12

*8 Assia Alexieva, a.g.m., s.14

> Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.168
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degerlendirerek  kendi  inanglarinda  degisiklize gitme yolunu  seger.®
Sonmezoglu’nun belirttigi bu ii¢ yol aym1 zamanda bireyin liderlik ozellikleriyle
alakahdir. Zira giliclii bir liderlik vasfina sahip olan birey i¢in ilk secenek tercih dis1

kalacaktir.

Dolayli yoldan da olsa liderlik 6zellikleri, karar alma siirecinin nasil
isleyecegini de belirleyebilmektedir. Alexander George’ye gore baskanin ydnetim

tarzini belirleyen 3 6zellik vardir. Bunlar;

a) Politik durumlar karsisindaki bireysel tutumu
b) Bilgiye ulagsmadaki tercihi

¢) Yararh olabilecegine olan inanc1®’

Bu ii¢ 6zellik liderin isbirlik¢i, rekabetci ya da kuralci bir yonetim ve
liderlik anlayis1 sergilemesine neden olacaktir. Ayrica bu {i¢ farkli yOnetim
anlayisindan hanginin segilecegi ile paralel olarak karar alma siirecinde aktdr sayisi

degisiklik gosterecektir.

Kisisel ozelliklerden bir digeri de “siyasal kiiltiir"diir. Mehmet Gonliibol,

karar vericinin beraberinde 3 6zellik getirecegini belirtmektedir. Bunlar;

a) Ait oldugu toplumun ¢ogunlugunun deger ve inanglari
b) Toplum igerisinde kendisinin de liyesi oldugu alt-gruplarin deger ve inanglari

¢) Kendi kisiligi ve idiosinkratik nitelikleri®*

Daha 6nce iizerinde durulan kisisel 6zellikle Gonliibol’un tipolojisindeki ¢
segenegine yakin siiflandirmalardir. Bununla birlikte siyasal kiiltiir bireyin i¢cinde
bulundugu toplumun deger ve inanglarmin ve liyesi oldugu alt-gruplarin deger ve
inan¢ kaliplar1 tarafindan sekillenen bir unsurdur. Bu baglamda karar verici bir

yandan i¢inde bulundugu toplumun genel gecer de§er yargilarni benimseyecek

% Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.185-186

®! David Mitchell, Does Context Matter? Advisory systems and the Management of the Foreign Policy
Decision Making Process, Prepared for presentation at the International studies Association Annual
Meeeting, March 29, San Francisco, California, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 17
Mart 2010

2 Mehmet Gonlibol, a.g.e., s.193-194
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ayrica kendi kanaatleri ¢ercevesinde toplum i¢inde alt-gruplar olan siyasi parti,
dernek, sendika gibi kii¢iik gruplarin degerlerini de yansitacaktir.

Tayyar Arr’nin bu tipolojisinde kisisel Ozellikler kategorisine psikoloji
unsurunu da ekleyerek genisletebiliriz. Politik psikoloji ¢alismalar1 ¢ergevesinde son
donemde karar alicilarin politik kararlarmmn altindaki psikolojik  6zellikleri
arastirilmakta ve carpici sonuclar elde edilmektedir. Ozellikle lider retoriklerinin
incelenerek elde edilen sonuglar dis politika alaninda psikoloji methumunun ne

derece onemli bir etken oldugunu gostermektedir.

Psikoloji baghigr altinda oncelikle sadece bireysel psikoloji anlasilmamali

bu alt basliga grup psikolojisinin de dahil oldugu bilinmelidir.**

Ilk olarak bireysel diizeyde imaj teorisinden bahseden Schafer, bireyin
dogustan sahip oldugu idrak kapasitesinin, dis politika ¢iktilarinin yorumlanmasinda,

smirlandiriimasinda ve filtrelendirilmesinde etkili oldugundan bahsetmektedir.**

Ikinci olarak ki bu teori dis politikada karar verme analizi gergevesinde
kullanilmak i¢in ¢ok uygundur, “liderin korkular1 analizidir.” Bu arastirmaya gore
liderin sahip oldugu korkular karar verme siirecini etkilemektedir ve bu korkular1
sekillendiren faktorleri 7 st baslikta toplamak miimkiindiir. Bu 7 tist bashk, giic
istenci, giivenilirlik, karmasiklik, kendine giiven, olay ve olgular1 kontrol yetenegi,
bulundugu goéreve oryantasyon, grup egilimidir. Bu 7 iist bashk liderin korkularina
ve dolayisiyla psikolojisine yon verebilme yetenegine sahiptir ve dolayisiyla dig

politika kararlarmni etkileyebilmektedir.®’

Bireysel psikolojik etkenlerin yami sira bir de grup psikolojisinden de
bahsedebiliriz. Gruptan dislanma ve cezalandirma tehditlerinin varligt Neumann’in
medya arastirmalar1 konusunda ortaya attig1 suskunluk sarmali modelinde oldugu

gibi Dbireylerin farkli disilinceler dile getirmesini engelleyebilmektedir. Grup

83 Mark Schafer, Individual and Group Psychology in Foreign Policy Decision Making,

Paper prepared for presentation at the Annual Meetings of the International Studies Association,
February 2010, New Orleans, Louisiana, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi:
23.08.2010

% Mark Schafer, a.g.m., s.10

% Mark Schafer, a.g.m., s.13
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icerisinde farkli goriislerin olmamasi rasyonel karar almay1 etkileyebilmektedir. 1956
yilinda yasanan Siiveys Bunalimi’nda Ingiltere hiikiimetinin karar verme modeli tam
da buna 6rnektir. Ingiltere’de Siiveys Krizinde karar kabine tarafindan kiiciik bir
grup igerisinde almmistir. Bu siiregte ABD’nin ne tutum takimacagi konusunda
grupta tam bir konsensiis olusmus ve Ingiltere’nin Siiveys’e miidahale etmesine
ABD’nin ses ¢ikarmayacag: diisiiniilmiistiir.® Fakat ABD, ingiltere ve Fransa’nin bu
girisime kars1 durmus ve harekatin sonlanmasimi saglamistir. Gortildiigi gibi elestirel
goriisiin olmamas1 rasyonel karar alma siirecini etkilemektedir. Bu baglamda grup
kararlarmin ortaya ¢ikmasmnda grup normlarinin ve inanglarmin etkisi biiyiiktiir.
Ayrica bir baska acidan grup kararlarinin bireysel kararlara nazaran daha ug kararlar

olma olasilig1 her zaman yiiksektir.®’

Karar vermeyi etkileyen ikinci ana faktor digsal ¢evredir. Karar alicilar her
zaman temsil ettikleri devletin giiclinii, uluslararasi sistemdeki konumunu ve keza
diger alt ve bolgesel sistemlerdeki konumunu da hesaba katarak karar almak
zorundadirlar. Bu durumun g6z ardi edilmesi, karar1 gergekcilikten ve
uygulanabilirlikten uzaklastiracak bir gelisme olacaktir. Zira uluslararasi sistemde
sadece bir aktdriin varligindan bahsedilemez. Oyle ki bazi durumlarda konu ile
dogrudan iliskisi bulunmamasma ragmen {igiincli aktorlerin varligi dahi hesaba

katilmak zorundadir.

Igsel faktorleri ise devlet ve hiikiimetin yapisi, yasama, biirokrasi ve

kamuoyu olusturmaktadir.

Devletin ve hiikiimetin yapis1 karar alma siirecinde izlenecek yontemlerin
niteligini belirleyen unsurdur. Devlet yapisinin iiniter, federal, konfederal olusu,
rejimin baskanlik, yari-bagkanlik veya parlamenter olusu, karar alma siirecindeki
yontemleri olusturan ana etkenlerdir. Baskanlik sisteminde yliriitmenin basi olarak

baskanin karar alma siirecindeki konumu diger rejimlere nazaran daha giicli

o6 Bertjan Verbeek, Parliamentary Democracy and Foreign Policy Crisis Decion Making. France, Great
Britain and the Middle East in 1956, Paper presented to the panel on Foreign Policy Decision Making

in Parliamentary Systems at the Annual Conference of the International Studies Association, Chiago,

USA, Feb-28 March-3, 2007, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 18.08.2010, s.9

" Mark Schafer, a.g.m., s.15-17
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oldugundan bagkanin kisisel 6zellikleri 6n plana cikabilecektir. Bununla birlikte
parlamenter sistemde aktor sayisinin fazlalagsmasi baglaminda kisisel 6zelliklerin
daha geri planda kalacag1 ve Orgiitsel siire¢ ve biirokratik politika modelleri

cercevesinde analiz yapmanin daha gergekci sonu¢ doguracagi sdylenebilir.

Ikinci i¢sel faktor olarak yasamadan bahsedebiliriz. Rejimdeki farkliliklar
yasama ve ylirlitmenin karar alma siirecine katilimini yakindan ilgilendirmektedir.
Arr’ya gore yasama ve yiiriitmenin birbirini dengeledigi ABD Baskanlik sisteminde,
yasama ve yliriitme organi igbirligi i¢inde hareket edecektir. Ayrica parti disiplininin
olmams1 yasama organinin karar alma siirecindeki roliinii pekistirmektedir. Parti
disiplininin oldugu Ingiltere, Almanya ve Tiirkiye gibi rejimlerde hiikiimeti
secimlerde ¢ogunlugu elde eden partinin kurmasi, yasama organinda sayisal
cogunlugu da bu partinin elde etmesi, yasama organini bir biitiin olarak karar alma

siirecinin disma ¢ikarabilmektedir.®®

Dis politika konularinin spesifik niteligi ve belli bir bilgi birikimine
gereksinim duymasi, bu ihtiyaclar1 giderecek birimlerin hiikiimet ve devlet
bilinyesinde kurulmasini zorunlu kilmaktadir. Bu birimlerin karar alma siirecindeki
rolleri, rejimin yapisma gore farklilik gostermekle birlikte genelde karar alma
siirecini yonlendirme etkisine sahiptir. Bu baglamda orgiitsel siire¢ ve biirokratik

politika modelinin incelenmesi konuyu aydinlatacaktir.*

Orgiitsel siire¢ modelinde hiikiimet kendisini olusturan alt birimlerden
olusur ve her alt birim dis politika konusunda kendi alanlar1 hakkinda ¢iktilar ortaya

koyarlar. Sistemin siirekliliginin esas alindigi bu modelde, baskan veya karar alicinin

o8 Tayyar An, Uluslararast lliskiler ve Dis Politika, s.141

% Bu iki modelin yani sira daha baska karar verme modelleri de meveuttur. Bununla birlikte bu iki
modele ek olarak burada Karl Deutch’un Selale Modelinden bahsetmekte fayda var. Deutch’a gore
Ulkede kararlar yukaridan asagiya dogru bes gruptan olusan bir yapilanma biinyesinde alinir. Bu bes
grubun her biri birbirine karmasik iletisim agiyla baghdir ve birbirini etkilemektedir. Her grubun kendi
degerleri vardir ve bu degerler diger gruplarin degerleriyle sentezlenecek sekilde dis politika
¢iktilarini meydana getirirler ve karar bu karmasik slirecin sonunda alinir. Deutch, bu bes grubu su
siralamaya tabi tutmustur: a) Sosyo-ekonomik elit b) Siyasal elit c) Kitle iletisim eliti d) Yerel kanaat
onderleri e) Halk yigini. Deutch’un bu elit merkezli Selale Modeli yukaridan asagiya bir iletisimi
varsaydigl icin en alt grupla Ust gruplar arasinda dogrudan iliskiyi goz ardi etmektedir. Bununla
birlikte 6zellikle segim donemlerinde bu ugurumun kapandigini séyleyebiliriz. Ayrica iletisim
teknolojilerinde yasanan gelismeler de bu ugurumu kapatma goérevi gérmektedir. Deutch’un modeli
ve diger karar alma modelleri icin bakiniz: Tayyar An, Uluslararast iliskiler Teorileri, s. 540-549.
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kisisel kararlar1 sistemi degistiremez sadece bazi rutinleri degistirebilecek

niteliktedir.”®

Biirokratik politika modeli de Orgiitsel siire¢ modelinde oldugu gibi alt
birimlerin varligmi ele alir fakat farkli olarak bu birimler arasinda anlagsmazliklarin
varligina vurgu yapar. Bu baglamda karar alma siirecinde en etkili birimin karar
alicilarmin goriis ve kanaatleri, karar1 etkileyebilecektir.”' Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik
siirecinde Disisleri Bakanlig1 biirokrasisi ve Devlet Planlama Tegkilat1 biirokrasisi
arasinda her zaman anlagmazlik olmustur. Disisleri Bakanligi AB’ye tiyelik siirecini
desteklerken, DPT, Disisleri Bakanlhigi’na goére AB siirecine daha kuskucu
yaklagmustir.

Son olarak karar alma siirecini etkileyen unsur, bu g¢alismanin da ana
cergevesini olusturan kamuoyudur. Kamuoyu genellikle dis politika konularina
ilgisizdir ve yeterli bilgi diizeyine sahip degildir. Kamuoyunun dogasindan
kaynaklanan bu durum, realist okul tarafindan kamuoyunun dis politika siirecine
katilmamas1 gerektigi tezinin savunulmasma neden olmustur. Bu yonde pek cok
realist diisliniir, kamuoyunun dis politikada rasyonel karar veremeyecegini ve bu
yiizden karar alma siirecinin diginda tutulmasmi savunmustur.”> Ayrica kamuoyunun
pasif kalmig ¢ogunlugunun dis politika algilamalar1 bicimlenmemis oldugu gergegi

kamuoyunun dis politika egiliminin anlasiimasimi zorlastirmaktadir.”

Her ne kadar kamuoyunun biiylikk bir c¢ogunlugunun pasif oldugunu
sOylesek de kamuoyu genel olarak izlenecek politikalarm sinirlarini belirleyen, ¢izen
bir aktordiir. Ozellikle se¢im dénemlerinde kamuoyunun talepleri ve tercihleri, karar
alicilarin g6z 6niinde bulundurmalar1 gereken bir durumdur. Kamuoyunun bu giiciinii

hesaba katmamak, yonetimin mesruiyetinin sorgulanmasina neden olabilecektir.

7 Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.171

"t Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.171

7 Thomas Knecht & M. Stephen Weatherford, Public Opinion and Foreign Policy: The Stages of
Presidential Decision-making, Annual National Conference of The Midwest Political Science
Association, Chicago, April 15-18 2004, http://convention2.allacademic.com, 20 Mart 2010, s.3-4
3 Mehmet Gonlibol, a.g.e., s.235
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Tirk-Yunan iligkilerini géz Ontine alirsak, iki iilke kamuoyunun
goriiglerine yon veren ana argiiman “tarihi diismanlik’tir. Bu baglamda iki iilke
kamuoyunun da duygusal faktorlerin etkisi altinda kaldigi sdylenebilir. Zaman
zaman yiikselise gegen kamuoyunun duygusal retorikleri ve kroniklesen sorunlar (
Kibris, kita sahanligi, adalar) iki iilke karar alicilarinin rasyonel karar vermelerini
engelleyebilmektedir. Bu noktada hareket kabiliyetleri kisitlanan karar alicilarm,
popiilist politikalar izleyerek kamuoyunun duygusal taleplerini tatmine yonelmeleri
normaldir. Aksi bir davranis kamuoyu desteginin kaybedilmesine neden olacaktir.
Soguk Savag’in hemen ertesinde Tirk-Yunan iliskilerini daha bariscil zemine
oturtmak isteyen Mit¢otakis hiikiimetinin akibeti bu duruma 6rnektir. Tiirkiye ile 1yi
iligkiler kurmak isteyen hiikiimet, muhalefet ve kamuoyu tarafindan iilkeyi satmakla
suclanmis nihayet 1993 yilinda gergeklestirilen secimlerde daha sert retorik

dillendiren Papandreu iktidara gelmistir.

Faruk Sonmezoglu, karar alma siirecini etkileyen bu faktorlere ek olarak,
hakkinda karar aliacak konunun niteliginin de 6nemli oldugunu vurgulamis ve konu
niteligine gore ii¢ tip kararn ortaya ¢iktigmni belirtmistir. Bunlar: a) zaman
faktoriiniin kisitli oldugu ve kararlarin tist diizey karar alicilar tarafindan alindigi kriz
kararlari, b) zamanin kisith olmadigi, kararlarin gesitli karar alma birimlerince ve
genis bir yelpazede alman genel nitelikli dis politika kararlar1 ve ¢) rutin konularda,

yari-mekanik bir sekilde karar alma birimlerince alman idari nitelikli kararlardir.”

7 Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.187-188
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II. BOLUM

KAMUOYU VE BASIN
Kamuoyu kavrami giinlimiizde politik bilimden, sosyal psikolojiye,

sosyolojiye kadar pek c¢ok bilimsel ¢alismada 6n planda olmus bir kavramdir.
Kamuoyunun nasil olustugu, politik kararlar ve karar vericiler {izerindeki etkisinin ne
oldugu gibi sorular pek ¢ok bilimsel aragtirmanin cevap aradigi sorulardandir. Her ne
kadar bu sorulara yanit aramak bu calismanin sinirlarmi agsa da, bugiine kadar

yapilan ¢alismalar neticesinde ortaya ¢ikan sonuglar1 aktarmakta fayda vardir.

Bu noktadan hareketle Once kamuoyunun tanimminmn yapilmasi

gerekmektedir.

2.1. KAMUOYU KAVRAMINA YONELIK GORUSLERIN ANALIZi
Tim toplumun ayni konu {lizerinde ayn1 fikre sahip olmas1 imkéansizdir. Bu

gercek bize herhangi bir toplumda, o toplumu olusturan tiim bireylerin benimsedigi
ortak bir fikir etrafinda tek bir kamuoyunun var olabilecegi savinin imkénsiz
oldugunu gostermektedir. Yani tek bir kamuoyundan degil, birbiri ile etkilesim ve

iletisim halinde bulunan birden fazla kamuoyundan bahsetmek miimkiindiir.

Kamuoyu kavraminin tanimlanmasinda genel gecer bir tanimlama mevcut
degilse de, arastrmacilarin iizerinde uzlastiklar1 sey, kamuoyu terimini, onu
olusturan “kamu” ve “oy” (kanaat) terimlerinin ayr1 ayri tanimi {izerinden hareketle

kamuoyu kavraminin tanimlanmasina gitmeye ¢alismaktir.

Kamu terimi, sosyoloji biliminde “grup” terimine denk diismektedir. Bir
sorun veya durum hakkinda ayni fikirlere ve duygulara sahip bireylerin olusturdugu
bu gruplara “kamu” diyebiliriz. Fakat ayn1 sorun veya durum karsisinda bireylerin
farkli tutumlar takmacaklar1 veya farkli acilardan bakarak farkl fikir ve diislincelere
sahip olacaklar1 gercegi bizi, yukarida da tizerinde durulan duruma geri gotiirecektir:

“Birden fazla kamu gercegi””

“Oy” terimi ise, lizerinde disiiniilen konu/sorun hakkinda bireyin sahip

oldugu gortsler, egilimler, diisiincelerdir. Bu noktada gézden kagirilmamasi gereken

> Miinci Kapani, “ Politika Bilimine Giris”, Bilgi Yayinevi, 21. Baski, istanbul, 2008, 5.161
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bireyin, sorun hakkinda edindigi rasyonel bilgilerin, onun kanaatini tek basmna
sekillendirmedigidir. Zira toplumsallagsma sirasinda aileden, arkadas cevresinden,
okuldan ve bircok cevreden etkilenen birey, bu siireclerde edindigi egilim ve
goriigleri bir kenara birakarak “kanaat” olusturamaz. Ayrica birden fazla kamunun

yani1 sira aynt zamanda ayn1 grup igerisinde de birden fazla kanaatten bahsedebiliriz.

Bu tanimlamalar kamuoyu kavrami hakkinda bilgi veriyor olsa da son
olarak {izerinde durulmasi gereken konu kamuoyunun ortaya c¢ikmasinda

neyin/nelerin etkili oldugudur.

Her ne kadar kamuoyu kavrami giincel bir konuymus gibi goriinse de,
ozellikle aydmlanma donemiyle birlikte Rousseau, Bentham, Tocquievelle gibi
diisiiniirler “kamuoyu” {izerine diisiinmiislerdir. Rousseau ve Bentham’in kamuoyu
tanimlamalar1 o donemdeki hakim pozitivist goriis ¢ergevesindeyken, Tocquievelle,
bu pozitivist goriisiin sakincalarina dikkat c¢ekmistir. Nitekim Rousseau, genel
iradenin en dogru ve adil irade oldugunu savunurken; Bentham, kamuoyunu bastan
¢ikarilmasi imkansiz bir mahkeme olarak tahayyiil etmistir.”® Tocquievelle ise,
kamuoyuna yiiklenen bu sasmaz dogru misyonunun, g¢ogunlugun egemenligini
saglayacagi ve azinhigmn bir siire sonra kendi diisiincelerinin yanlighgmi kabul
edecegi bir durum olarak gdrmiis ve elestirmistir.”’ Rousseau ve Bentham’in
kamuoyu tanimlamalar1 ve goriisleri, pozitivist ve tek¢i olduklari i¢in sorgulanmaya
aciktir. Bu noktada Tocquievelle’in “cogulcu” elestirileri, pozitivist ve tekci anlayist
sorgulamaktadir. W. Lippmann ise iinlii caligmast Public Opinion’da kamuoyunu,
“diger insanlarm davraniglariyla, bu davranis bizimki ile kesistigi, bize bagimli
oldugu veya bizi ilgilendirdigi 6lgiide; ilgili olan ve kabaca kamu meseleleri olarak

tanimladigimz disimizdaki diinyanin hususiyetleridir.” seklinde tanimlamustir.”®

Peki, ortada birden ¢ok kamu ve kamuoyu varsa ve bu durumda tiim
toplumun goriislerini kapsayan tek bir kamuoyu yoksa bir sorun iizerinde karara
varilirken hangi kamuoyunun etkili oldugunu savunabiliriz? Yani, kamuoyunun

ortaya ¢ikmasinda ne/neler etkilidir?

7% Arsev Bektas, “ Kamuoyu, iletisim ve Demokrasi”, Baglam Yayincilik, istanbul, 2000, s.23
7 Arsev Bektas, a.g.e., s.24
8 Walter Lippmann, “Public Opinion”, United States, Filiquarian Publishing, 2007, s.31
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Kamuoyunun ortaya ¢ikmasinda etkili olan bir unsur ¢ogunluktur. Bu
unsur bizi Rousseau’nun tanimlamasina geri gotiiriir. Genel iradenin en dogru ve adil
irade oldugu. Fakat cogunluk tek basina kamuoyunun ortaya ¢ikmasini saglamaz.
Kamuoyunun ortaya c¢ikmasinda belki de en Onemli unsur etkinlik/yogunluk
unsurudur. Nitekim azmhgin goriisii de olsa etkinlik ve yogunluk bakimindan,
cogunlugun gevsek goriisiinden daha baskin goriisler, cogunluk tarafindan
benimsenebilmektedir.”’ Yani, cogunlugun olmasi kamuoyu icin bir 6n kosul degil,
niteliklerden birisidir.*" Bu konuda azinliklarin yogunlugunun, ¢ogunlugun giigsiiz
fazlalig1 avantajim1 egale ettigini belirten G. Sartori, zaman zaman yogunluklu
cogunluklarla karsilasabilinecegini fakat bu durumun siireklilik arz etmeyecegini
vurgulamistir. Zira cogunluk biinyesinde bdylesine yogun kanaatlerin olugmasi
siirekliligi olmayan konular veya tartigmalar iizerine olacagi i¢cin konunun veya
tartigmanin ortadan kalkmasi bu yogunlugu da ortadan kaldiracaktir. Aksine azmnlik
kanaatlerinde bulunan yogunluk ise siirekli oldugu icin Sartori’ye gore yogun

azmnliklar gergek gruplar, yogun cogunluklar ise gecici yigilmalardir.*’
Bu veriler 1s181nda bir kamuoyu tanimlamasi1 yapmamiz gerekirse;

“ Belli bir sorun iizerine diistinceleri olan veya olmayan kamularin
(gruplarin) birbirleriyle etkilesimleri, iletisimleri ve ¢atismalart neticesinde ortaya
¢tkan tiim goriisler ve kanaatlerden etkinlik ve yogunluk bakimindan en gii¢lii
olanlarmin, ¢ogunluk goriisiinii manipiile etmesiyle ortaya ¢ikan goriisler

kamuoyunu meydana getirir.”

2.2. KAMUOYU OLUSUM SURECI VE MEDYA VE BASININ ROLUNUN
TANIMLANMASI

2.2.1. KAMUOYUNUN OLUSUMU SURECI
Giinliikk yagamin pratikleri igerisinde, halkin tamaminin siyasal gelismeler
iizerine akademik bilgi sahibi oldugunu varsaymak miimkiin degildir. Halkin

cogunlugu siyasal konular hakkinda sinirli bilgiye sahiptir. Zaten tiim toplumun

” Miinci Kapani, a.g.e.,s.162

80 Duygu Sezer, “ Kamuoyu ve Dis Politika”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
No:339, Ankara, 1972, s.7

& Giovanni Sartori, a.g.e., 5.245
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aydimlanmis bireylerden olustugunu diistinmek gerceklerle bagdasmaz. Peki, bir
siyasal sorun karsisinda biiylik cogunlugun bilgi sahibi olmamasi, kamuoyu

olusumunda nasil etkili olmaktadir?

Daha once lizerinde durulan etkinlik ve yogunluk unsurlariyla birlikte
disiiniildiigiinde, toplum iiyelerinin kiiclik bir bdliimiiniin siyasal olaylar ve
gelismeler hakkinda bilgi ve ilgi sahibi oldugunu, ortaya ¢ikan kamuoyunun bu
kiigiik grubun kanaatlerini yansittigin1 soylemek yanlis olmaz. Nitekim yapilan bazi

arastirmalarda bu tespiti kanitlamaktadir.

Peki, bireyi, toplum igerisindeki farkli gruplardan herhangi birinin
goriiglerini  benimsemeye iten etkenler nelerdir? Birey acisindan kanaatlerin
olusumunu etkileyen ilk unsur kuskusuz onun psikolojik yapisidir. Ozellikle
Freud’un calismalarindan sonra agirlik kazanmaya bagslayan bilingaltinin insan
davranislar1 ve kanaatleri lizerindeki etkisi bize bireyin kanaatlerinin olusumunda

bilingaltinin yadsinmayacak psikolojik bir faktor oldugunu gostermektedir.

Ikinci 6nemli unsur ise sosyal ¢evredir. Bireyin dogumundan itibaren
toplumsallasmanin neticesi olarak i¢inde bulundugu gruplar, onun kanaatlerinin

sekillenmesinde etkili olmaktadir.

Bir diger unsur ise liderlerin rolii ve ikna kabiliyetleridir. Ozellikle
baskanlik sisteminde baskanin demeclerinin kamuoyunu, dis politika ve ekonomi

gibi alanlarda etkileme giiciiniin oldugu sylenebilir.*

Bireyin i¢inde bulundugu siyasi ortam da, kamuoyunun olusumunda
etkilidir. Bu baglamda genelde demokratik olan/olmayan toplumlar arasinda ayrim
yapilmakta ve ifade ve diisiince 6zgiirliigliniin var oldugu demokratik toplumlarda
kamuoyunun serbestce olustugu, totaliter veya otoriter rejimlerde ise kamuoyunun
glidiimlii ve iktidar tarafindan olusturulmus oldugu belirtilmektedir. Aslinda ister
demokratik isterse totaliter veya otoriter rejimlerde olsun, her kamuoyunun

yaratilmis bir durum oldugunu séylemek yanlis olmaz. Ciinkii her rejim mesruiyetini

8 Lydia M. Andrade, “ When to Lead and When to Follow: Presidential Speeches and Public Opinion”
Annual Meeting of The American Political Science Association, Boston, MA, August 28th-September
1st 2002, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 17 Mart 2010, s.2
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ve devamliligini saglayabilmek i¢in kendi degerlerini igsellestirmis bireylere ve

gruplara ihtiya¢ duymaktadir.

Azgelismis siyasal rejimlerde ise kamuoyu olusumunu smirlandiran bazi
etkenler mevcuttur. Orgiitli gruplarin olmamasi1 veya zayif olmasi kamuoyu
olusumunu smirlandiran bir etkendir. Bir baska agidan yerel 6zdeslesmenin, ulusal
0zdeslesmeden giiclii oldugu boylesine toplumlarda iilkeyi ve toplumu ilgilendiren

makro konularda kamuoyu olusmasi zor olmaktadir™

Kamuoyunun olusumunda 6nemli isleve sahip baska bir unsur ise kitle

iletisim araglaridir.

Birey, dogumundan itibaren i¢inde bulundugu toplumun {iiyesi olarak
kendisini sosyallesme siirecinin i¢inde bulur. Bu siirecte bir yandan aidiyet ve kimlik
olusurken diger yandan da birey politikleserek bir de politik kimlige kavusur. Birey
politiklesirken, politik diizene iliskin degerleri 6grenerek kendi politik benligini
sekillendirir ayn1 zamanda s6z konusu siirecin devam etmesiyle birey politik diizeni

sekillendirebilecek politik beceriye de kavusabilir.**

Politiklesme siirecinin dolayli bir aktorii ve araci olarak medyadan
bahsedebiliriz. Medya, bir yandan bizi diinyadaki tiim politik gelismelerden aninda
haberdar eden ve farkli politik goriislere ulasmamizda bize yardimci olan bir aract
kurum gorevi goriirken diger yandan da bize ulasan haberlerde secici bir siizgec
olarak bireyi politiklesmesi siirecinde etkileyebilmektedir. Yani bireyin politiklesme
sirecinde kendi roliiniin medya tarafindan pasiflestirildigi soylenebilir.*> Bu
cercevede medyanmn yonlendirici rolii Ozellikle iktidar yapilar1 tarafindan
kullanilmaktadir. Béylece bir yandan mevcut statiiko siirdiiriilmeye ¢alisilirken diger

yandan sistemin degerlerini i¢sellestirmis bireylerin yetistirilmesinde medya etkin rol

8 Duygu Sezer, a.g.e., s.69
8 Ali Y. Saribay, Siileyman S. Ogiin, “Politikbilim”, Alfa Yayinlari, istanbul, 1999, s.62
& Ali Y. Saribay, Siileyman S. Ogiin, a.g.e., 5.66
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oynamaktadir. Zaten S. Hall’a gore de medyanin giinimiizdeki en 6nemli islevi

anlamin toplumsallasmasinda tistlendigi ideolojik islevdir.®®

Medya, siyasal iletisim araci olarak Ozellikle teknoloji alaninda ortaya
¢ikan gelismelerle birlikte ¢ok genis bir kesime ulasabilmektedir. Iste medyanmn bu
gilicii demokrasilerde 4. kuvvet olarak adlandirilmasini saglamistir. Bu noktadan
hareketle liberal gorilis, medyanin her tiirli kontrolden uzak olarak serbest pazar
mantiginca hareket etmesini savunmaktadir. Fakat giiniimiizde dev holdingler
tarafindan yonetilen medya sektoriiniin iktidarla olan baglar1 g6z Oniine alindiginda
liberal mantigin pek de hakli olmadigi asikardwr. Nitekim Lows Althusser de
“Devletin Ideolojik Aygitlar1” adh ¢alismasinda bu durumu &nceden dngormiistiir.
Althusser, oncelikle Gramsci’nin kamu/ 6zel ayriminin burjuva hukukunun iktidarini
uyguladig1 alanlarda gecerli oldugu yoniindeki goriisiinii belirtip devletin ideolojik
aygitlarin1 gerceklestiren kurumlarin kamusal/6zel alan ayrima tabi ol(a)mayacagini

sdyler. Yani 6zel kurumlar da aynen devletin ideolojik aygitlar1 gibi isleyebilirler.*’

Frankfurt Okulu’nun {inli isimlerinden J. Habermas, basmnin baslangicta
onemli bir islev yerine getirdigini belirtir. Tiim fikirlerin birbirleriyle iletisim i¢inde
oldugu bu kamusal alanin en onemli aktorlerinden bir tanesi basindir. Fakat soz
konusu duruma elestirel yaklasanlara gére o donemde gazeteler, kapitalist tiretim
bigiminin yayginlik kazanmasimnda etkili olmuslardir.*® Bu baglamda o donemde de
gazetelerin burjuvazinin ideolojik goriisiiniin yayginlasmasinda ve mesrulagsmasinda

rol oynadigini soyleyebiliriz.

Bununla birlikte kitle iletisim araglar1 bireyin kanaatlerinin olusumunda
kesin bir etkiye sahip degildir. Zira kitle iletisim araclarinin kamuoyu olusumunda

sinirli kalmasina neden olan etkenler mevcuttur.

Bunlardan ilki se¢meli ilgi durumudur. Birey her giin kitle iletisim

araglarindan yararlansa bile tiim ilgisini ve dikkatini belirli konu ve haberlere

% Stuart Hall, ideoloji ve iletisim Kurami, Medya Kiiltiir Siyaset, der. Siileyman irvan, Bilim Sanat
Yayinlari/ Ark Kitaplari, Ankara, 1997, s. 79-98

¥ Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, ithaki Yayinlari, istanbul, 2008, 5.170
¥Bakiniz: J. Habermas, “Kamusalhgin Yapisal Déniisiimii”, cev. Mithat Sancar, Tanil Bora, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2009
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yoneltecektir. Buradaki etken ise bireyin hangi konulara ilgili oldugu ve hangi

haberlerin ona cazip geldigi ile alakalidir.

Kitle iletisim araglarinin etkisini sinirlayan bir diger faktor bireyin liyesi

oldugu gruptaki kisisel iliskileri ve grup baghhgidir.*’

Grup baghligi ve se¢meli ilgi durumu i¢ ige diisiiniilmesi gereken
unsurlardir. Birey dogumundan itibaren gruplar igerisinde sosyallesmeye baslar ve
aileden baslayarak bireyin 6liimiine kadar gegen siirede iliskide bulundugu gruplar
onun davraniglarinin, fikirlerinin ve se¢imlerinin olusumunda her zaman etkili
olmaktadir. Bu baglamda bireyin se¢meli ilgisini olusturan onun iiyesi oldugu grubun

degerleri ve normlaridir.

O halde bir kitle iletisim arac1 olarak basinin kamuoyunun olusumundaki

roli nedir?

2.2.2. KAMUOYU ALGILAMALARININ OLUSUMUNDA BASININ ROLU
Gilintimiizde kitle iletisim araglarindan biri olan basini, diger kitle iletisim

araglarmdan aywrmak imkansiz hale gelmektedir. Deregiilasyon politikalar1
cergevesinde hemen hemen tiim diinyada yazili basin, televizyon kanallari, radyo
kanallar1 biiylik sermaye sahipleri tarafindan satin alinmakta ve bu kitle iletisim
araclar1 tek ses olarak esgiidimlii ¢alismaktadir. Bu baglamda basin, televizyon,
radyo gibi ayrimlar yapmak yerine bu kavramlarin hepsini kapsayan medya

kavrammi kullanmak daha caziptir.

Kamuoyu algilamalarmm olusumu konusunda yapilan arastirmalar
incelendiginde basmn ve medyanin rolii konusunda arastirmacilar farkli sonuglara
varmiglardir. Baz1 arastirmacilar kamuoyunun olusumunda basmi agirlikli bir etken
olarak goriirken, bazilar1 ise basmmin ve medyanin aslinda bazi konularda etkili
oldugunu fakat nihayetinde bireyin se¢ici algilamalarinin ve diger faktorlerin etkili

oldugunu gostermeye ¢alismiglardir.

Bu konudaki en Onemli arastrmalarin basinda N. Neumann’in

“Suskunluk Sarmal Modeli” gelmektedir. Bu kuram temelde toplumun, temel

8 Duygu Sezer, a.g.e., s.27
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fikirleri ve degerleri benimsemeyen bireyleri diglayacagi varsayimimna dayanir. Bu
dislama korkusu, bireyin etrafindakileri ve toplumu siirekli olarak gozlemlemesine,
hangi fikirlerin ve davranis kaliplarinin benimsendigini takip edip, kendisini de bu
yonde kontrol etmesine neden olmaktadir.”® Bu baglamda Neumann’a gore medya,
bireyin siirekli olarak kendini topluma gore ayarladigi bu siiregte iyi bir 6l¢iit ve

gozlem aracidir. Neumann, sunu 6ne stirmektedir;

“Toplum tartismali bir sorunda cesitli taraflarin giicliiliigii ve zayifligi
hakkindaki enformasyonu elde etmek icin iki kaynaga giivenir: bireyin kendi deneyim
alani i¢inde dogrudan gézlem ve medyanin gozleri araciliyla dolayli gézlem. Bireyin
kendi yasami ve kisisel deneyimleriyle iligkili olmayan tiim konularda fikir iklimine

iliskin kesin izlenimler medya aracihgyla kazanilir.”’!

Her ne kadar N. Neumann’in “Suskunluk Sarmali” kurami, belli oranda
medyanin, algilamalarin olusumu iizerindeki etkisini ag¢iklamada etkili olsa da yine
de bu kuramin indirgemecilik tuzagna diistiigi bir gercektir. Algilamalarin,
gecmisteki ve simdiki duyusal enformasyonlara dayanmasi ve bunlarm bir 6zeti
olmasi, onun olusumunda goriilen ve duyulan enformasyonlar1 etkili kilmaktadir. Bu
baglamda bir kitle iletisim araci olarak medyanin etkili olmasi dogaldir. Fakat
bireyin medyay 0l¢iit alarak siirekli, toplumdan dislanma korkusunu bertaraf etmeye
calismasi, algilamalarin olusumunda medyaya basat gii¢ rolii atfeder. Oysa bireyler
medyadaki enformasyonlardan kendi ilgilerini ¢ekenleri alirlar, yani segici

davranirlar.

Medyanin kamuoyu algilamalarinin olusumunda giindemi belirleme giicii
vardir. Cohen’e gore medya bize ne diisiinecegimizi sOylemese de ne iizerine
diisiinecegimizi sdylemektedir. Medyada giindemde kalan ve siirekli olarak islenen
haberler kamuoyunun algilamalarinin sekillenmesinde etkili olabilmektedir. Hatta
Schelter, Irak Savasi Oncesinde ve savas sirasinda Amerikan medyasinda yer alan
haberlerin, kamuoyunun olusumunda etkili, yanlis yonde de olsa, oldugunu, Bush

yonetiminin Irak konusundaki politikalarina mesruiyet kazandirmada etkili oldugunu

% Elisabeth N. Neumann, “ Suskunluk Sarmali Kurami’nin Medyayr Anlamaya Katkisi”, Medya Kiiltiir
Siyaset, (der.) Siileyman irvan, Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari/Ark Kitaplari, 1997, 5.227
%1 Elisabeth N. Neumann, a.g.m., s.228
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belirtmekte ve bu yiizden medyanin “kitleleri yanlis yonde bilinglendiren bir silah”

islevi gorebilecegini savunmaktadir.’”

Medyanin, kitlelerin algilamalarmin = sekillenmesinde etkili oldugu
yoniindeki bir baska arastrmaya gore ise Amerikan kamuoyunun, adli sug

konularinda polis kayitlarindan ¢ok medyaya yakin durduklar1 ortaya cikmustir.”

Genel olarak medyanin 6zel de ise basinin iki 6zelligi oldugu sdylenebilir.
Ik ozellik basmin bilgilendirme islevi ve egitici ozelligidir. Basm toplumu
ilgilendiren her konu hakkinda bireylere bilgi ileten bir mekanizmadir. Bir bagka
acidan gazetelerde yer alan egitim, saglik sayfalar1 da bireylerin bu alanlarda bilgi
sahibi olmasina olanak saglamaktadir. ikinci Ozellik ise basmin siyasal yanimni
olusturur. Iletilen siyasal bilgiler, bireyin o konuyu degerlendirmesinde ve
yorumlamasinda etkili olabilmektedir. Nitekim yapilan arastirmalar, basin, radyo,
TV, internet gibi kitle iletisim araglarinin toplumun siyasal bilgilenmesine katki1
sagladigimi gosterirken ayrica kararsizlarin siyasal tutum ve davraniglarini degistirici

etkilere sahip oldugunu savunmaktadir.”*

McCombs ve Shaw’in yaptig1 calismalar bize kitle iletisim araglarinin bir
konuya verdikleri 6nemle, izleyicilerin o konuya verdikleri 6nem arasinda paralellik
oldugunu gostermektedir.”” Nitekim Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan bir
arastirma bu teze haklilik kazandirmaktadir. Irak Savasi’nda tartisilan a) Irak’ta kitle
imha silahlarinin varligr b) Irak yonetimi ve EIl-Kaide arasinda baglanti olup
olmadig1 sorularindan hareket edilerek yapilan arastirmada, Fox televizyonunun ve
ona yakin basinin haberlerini takip edenlerin bu iki goriise diger insanlara gére daha

yakin oldugu ortaya ¢ikmustir.”® Irak Savasi konusunda yapilan bir bagka arastrmaya

92 \azuhiro Maeshima, Japanese and U.S. Media Coverage of The Iraq War: A Comperative Analysis
of Media’s Impact on Public Opinion, Southern Political Science Association 80th Annual Conference,
New Orleans, January 8-10, 2009, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi:17 Mart 2010,
s.5

3 Cihasky ve digerleri, The Media, Public Opinion and Iraq: The Roles of Tones and Coverage in Public
Misperception, Southern Political Science Association, Inter-Continental Hotel, New Orleans, LA, Jan
06, 2005, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 17 Mart 2010, s.6

o Aysel Aziz, “Kitle iletisim Araglarinin Kamuoyunu Etkileme Giicii”, Kitle iletisim Araglari ve
Kamuoyu, iktisadi Arastirmalar Vakfi, istanbul, 1994, s.26

> Abdullah Ozkan, “Siyasal iletisim”, Nesil Yayinlari, istanbul, 2004, s.65

% Cihasky ve digerleri, a.g.m., s.10
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gore de Amerikan ve Ingiliz basminm, bagmni Fransa ve Almanya’mn cektigi diger
Avrupa basmina nazaran, daha savas taraftar1 bir tutum sergiledigi ileri
siiriilmektedir.”” Oyle ki Amerika’da yapilan bir arastirmada Ocak 2003 itibariyle 11
Eylil saldirilarin1 gerceklestirenlerin Irak’li olduguna inanlarm sayis1 %44’ken,
Irakli olmadigina inananlarin sayisi sadece % 17°dir. Ayrica Amerikan halkinm 2/3’i
de Irak’ta kitle imha silahlarmm varhgma inanmaktadir.”® Bu veriler medyanin

kamuoyu algilamalarinin sekillenmesindeki roliinii daha acik hale getirmektedir.

2.3. KAMUOYUNUN DIS POLITIKA ALGILAMALARININ OLUSUMUNDA
BASIN VE MEDYANIN ETKISI
Gilinlimiizde medyanin, yasama, yliriitme ve yargidan sonra 4. Kuvvet

oldugu soylenmektedir. 4. Kuvvet olarak basin ve medya bir yandan kamuyu
ilgilendiren konularda bireylere bilgi saglarken diger yandan yonetimde bulunanlarin

kamu yararina karar alip/almadigini da kontrol etmektedir.

Dis politika ile ilgili konular her {ilkede “tabu” sayilan konulardandir ve
hep titizlikle takip edilmeyi gerektirmektedir. Bu ylizden iyi egitimli kadrolar ve
alaninda uzman kisilerin varhigi elzemdir. Klasik elit merkezli goriise gore bu
zorunluluk kitlelerin dis politika ile ilgili konulara aktif katilimini miimkiin
kilmamaktadir. Zira kitlelerin ve halk yigmlarinin her daim, dis politika ile ilgili
konular hakkinda bilgilendirilmesi imkansizdir. Ayrica halk ve kitlelerde bu durumu
kabullenmeyecektir. Zira kamuoyunun saglikli isleyebilmesi i¢in {i¢ sartin ( a-
bireyin yeterli ve dogru bilgiye ulasabilmesi b- duygularindan uzak degerlendirme

yapabilmesi ¢- kamu meselelerine yakin ilgi géstermesi ) ayni1 anda bir arada olmasi

imkansizdir.”’

Lippmann’in kamuoyu tamimlamasindan hareket edersek, klasik elit
merkezli goriise ulasabiliriz. Zira Lippmann’a gore bireyin kanaatlerinin olusumunda

etkili olan unsur stereo-tiplerdir ve stereo-tipler sebebiyle kamuoyu saglkli karar

 Dr. Cynthia Boaz, War, Geopolitics and Foreign Policy Advocacy in International Media: A
Comparative Perspective, Western Political Science Association, March 16-18 2006, Albuuquerque,
New Mexico, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20 Mart 2010, s.4

% Dr. Cynthia Boaz, a.g.m., s.5

% Dog. Dr. Erkan Yiksel, “Kamuoyu Olusturma” ve “Giindem Belirleme” Kavramlari Nerede
Kesismekte, Nerede Ayrilmaktadir?”, Sosyal Bilimler Dergisi, 2007/1, s.574
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veremez.'™ Yine H. Morgentau’ya gore de kamuoyunun dis politika konusundaki
kararlarina giivenmek yanlis olur ¢ilinkii kamuoyu rasyonel bilgiden ¢ok duygulariyla

hareket eder.'”!

Lippmann’in stereo-tiplerin varligi ile acikladigi kamuoyu algilamalarinin
olusumunda (dolayisiyla stereo-tiplerin olusumunda) tarihsel veriler ve olaylar da
etkili olmaktadwr. Bu yonde yapilan c¢aligmalar tarihi olaylarm stereo-
tipleri/algilamalarin olusumundaki etkisini gostermektedir. Amerika’nin son Irak
Savasinda Amerikan kamuoyunun desteginin gecen zamanla diismesinin altinda
Vietnam Savasi’nin sonuglarmin yattigi yoniinde yapilan arastirmalar bu gergegi

kanitlamaktadir.'®?

Duygu Sezer’e gore halk yiginlar1 se¢cimlerde dis politikanin sinirlarmi
belirler bunun disinda dis politikaya ilgisizdir.103 Boylece se¢im donemlerinde halk
dis politika olusumuna, onun sinirlarim ¢izerek dolayli yoldan katilmaktadir. Yani
secim donemlerinde elit goriisiiniin smirlandig1 sdylenebilir. Normal donemlerde
dikkate alinmayan se¢men kanaatleri se¢im doneminde dikkate almarak oya
doniistiiriilmeye calisilmaktadir. Ayrica kitlelerin ilgisizligi, dis politika konularinda
kiigiik bir azinligm s6z sahibi olmasina imkan vermektedir ve bu kii¢iik azinliktan bir

tanesi de basin ve medyadir.

Bu noktada Holsti, kamuoyunun neden dis politika olusum siirecinin

disinda tutulmasi gerektigini ii¢ nedene baglamaktadir. Bunlar;

- Kamuoyunun degisken olmasi

- Kamuoyunun uyumlu bir yapidan yoksun olmasi

100 Stereo-tipler ve kamuoyu hakkinda daha ayrintili bilgi icin W. Lippmann, a.g.e., s.101-110

Thomas Knecht & M. Stephen Weatherford, Public Opinion and Foreign Policy: The Stages of
Presidential Decision-making, Annual National Conference of The Midwest Political Science
Association, Chicago, April 15-18 2004, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20 Mart
2010, s.4

1% Douglas C. Foyle, “Vox Populi As a Foundation For Foreign Policy Renewal? Unity and Division in
Post-Bush Administration Public Opinion”, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi:
11.02.2010, s.14
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- Dus politikaya ilgisiz olmasidir.'*

Diger agidan, dis politika konularinda halk yiginlarinin aktif olmasinin
degisen diinya kosullarina toplumu daha hizli adapte edecegini ve bu durumun
toplumdaki statiiko taraftarlarini egale ederek, toplumsal gelisimi saglayacagini
savunan goriislerde mevcuttur. Yine bu goriise gore, kamuoyunun dis politikada aktif
s0z sahibi olmas1 devletlerarasinda var olan anlagsmazliklarin ¢oziimiinde ve barigin

tesisinde etkili olacaktir.,'®

Nitekim 1999°da yasanan depremden sonra
Yunanistan’da sivil toplum orgiitlerinin onciiliigiinde baslatilan yardim kampanyasi,
Tirkiye’de memnuniyetle karsilanmig ve hatta Tiirk-Yunan iliskilerinde dostluk

riizgarlarinin esmesine neden olmustur.

Aslina bakilirsa Tiirk-Yunan iligkilerinde yasanan gelismeler bize
kamuoyunun dis politika konularinda ne dereceye kadar Lippmann’in deyimiyle
stereo-tiplerle hareket ettigini ve ne dereceye kadar Onyargisiz hareket ettigini
gostermesi bakimindan ilgingtir. Zira 1999 depreminden sonra Yunanistan’da
baglatilan sivil inisiyatif Tilirk-Yunan dostlugunu pekistirirken, yine de Kibris sorunu,
Ege sorunu gibi konularda aslinda her iki kamuoyu da belirli 6n yargilar tagimaktadir
ve bu durum yukarida bahsedilen kamuoyunun dis politikada aktif s6z sahibi

olmasinin baris ortaminin yaratilmasinda etkili olacagi goriisiine ters diismektedir.

Kamuoyunun dis politika olusum silirecine katiliminin = saglikli
olup/olmayacagi tartigmalarinda su sonuca varmak miimkiindiir. Kamuoyu, kriz
durumlarinda duygusal tepkiler vermeye, kriz donemleri disindakinden daha
meyillidir. Cilinkii kamuoyunun tabulari, kriz donemlerinde duygusal tepkiler olarak
one ¢ikmaktadir. Amerika’nm son Irak Savasinda ABD kamuoyunun tepkisi buna
ornek gosterilebilir. Vietnam Savasi’nin yarattigi bir korku olan “bozgun fobisi”

Mart 2003’ten Haziran 2006’ya gelene kadar ABD zaiyatinin 65°ten 2535’e ¢ikmasi

1%% Wwilliam Davis, “Does Voter Opinion Matter for Foreign Policy Formation?: The German Public

Opinion-Foreign Policy Paradox”, http://convention2.allacademic.com, Erigsim Tarihi: 27.02.2010, s.4
105 Duygu Sezer, a.g.e., s.86-89

57



paralelinde, etkili olmus ve Bush yonetiminin Irak politikasina kamuoyunun destegi

%74’ten %41 e dilsmiistiir diyebiliriz.'®

Fakat ABD kamuoyunun Irak Savasi’na destegini geri ¢ekmesinin altinda
sadece gercekleri gOrlip rasyonel karar vermesi yatmamaktadir. Esas olarak Irak
Savasi’nin baslangicinda 6ne ¢ikan arglimanm 6¢ almaya doniik degil de Onleyici
savas ( bir bagska 11 Eylil saldirismmm O6nlenmesi ) arglimanmm kullanilmig
olmasidir.'”” Zira 6¢ almaya déniik bir eylemde kamuoyunun duygusal tepkileri daha

baskindir.

Burada kamuoyunun rasyonel karar verebilme siirecini etkileyen bir bagka
faktor daha ortaya ¢ikmaktadir. 11 Eyliil saldirilarinin hemen ardindan gelen Irak
Savasi karari, teror saldirisinin sokunu iizerinden atamamis bir kamuoyunda hemen
olumlu yankilanmistir. Bu baglamda kamuoyunun duygusal yaklasimi ve zaman

faktorii arasindaki iliski de ortaya ¢ikmaktadir.

Yalniz buradan sadece zamanin kisitli oldugu durumlarda duygusal
tepkilerin daha fazla olacagi sonucu ¢ikarilamaz. Tiirkiye’nin AB’ye tiyelik siirecini
ele alirsak zaman methumunun kisitli olmamasina ragmen duygusal tepkilerin her
zaman One ¢iktigini gdrmekteyiz. Yonetici elit AB’ye iiyeligi Batililasma projesinin
son ayagi olarak gordiigiinden desteklerken, kamuoyunun bu siirecle ilgili
cekincelerinin oldugunu gormekteyiz. 1963 yilindan beri devam eden bu siirecte
gorildiigii gibi zaman kisithh olmamasmna ragmen kamuoyunun duygusal tepkisi,
zaman zaman dalgalanmasma ragmen, c¢ok degismemistir. Yani kamuoyunun
duygusal tepkileri -1’den ( tepkinin gosterildigi zaman diliminin kisith oldugu
durum) 0’a dogru gidildik¢e azalmaktadir. Ayn1 sekilde 1’den ( zaman faktoriiniin

kisitl olmadigi durum) 0’a dogru gidildik¢e de azalmaktadir diyebiliriz.

Tirkiye’nin AB’ye flyelik siireci bir baska ac¢idan elit ve kamuoyu
arasindaki algilama farklarmin bulundugu durumlarda hangisinin baskin oldugunu

gosteren 1yl bir Ornektir. Zira elit smif boyle durumlarda realist bakis agisina

1% Gary C. Jacobson, “Public Opinion and the War in Irag”, http://convention2.allacademic.com,

Erisim Tarihi: 27.02.2010, 5.6-8
107 Gary C. Jacobson, a.g.m., s.7
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sigmmarak “ulusal ¢ikar” ve “kamuoyunun dis politikaya ilgisizligi” argiimanlarini
iler1 stirerek kamuoyunu stirecin disina atabilmektedir. AB’ye uyum siirecinde idam
cezasmin kaldirilmasi bu duruma ornektir. Kamuoyu idam cezasmin kaldirilmasi
konusunda isteksizken, yOnetici elit ulusal fayda sdylemi ile kamuoyunu saf dis1

ederek idam cezasmi kaldirmistir.'®

Tim bunlardan kamuoyu ve dis politika konularinin ortiismez oldugu
sonucu ¢ikarmak yanlistir. Zira Alman kamuoyunun 50 yillik donemine bakildiginda
incelenen 357 dis politika olayinda kamuoyu ve dis politika kararlar1 konusunda %66

oraninda pozitif korelasyon oldugu saptanmustur.'”’

Peki, dis politikada kamuoyunun aktif katilimi tartismasinda acaba medya
ve basmin rolii nedir? Basin, bu siirecte bilgi alig-verisini saglayan tarafsiz bir

kurum mudur?

Daha 6nce her toplumda ve rejimde kamuoyunun icat edildigini ve bu
icadin yonetimin mesruiyetini ve siirekliligini sagladigini belirtmistik. Bu icat edilme
siirecinde basinin ve medyanm roliiniin propaganda oldugunu sdyleyebiliriz. Hitler
donemi Nazi Almanya’s1 bu duruma giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Birinci Diinya
Savasi’ndan maglup ¢ikmis Almanya’daki kotii sosyal ve psikolojik ortam, nazizmin
yiikselmesini ve Hitler liderligindeki Nasyonal Sosyalistlerin iktidara gelmesini
kolaylastirmistir. Buna ilaveten Hitler’in Propaganda Bakani olan Gobbels’in basin
ve medya araciliyla yaptig1 ¢aligsmalar, c¢ekilen filmler, Alman halkinin géziinde

Hitler’1 ve onun kararlarini sorgulanamaz hale getirmistir.

Diger ag¢idan ayni durumun demokratik rejimlerde de yasanabilecegi bir
gercektir. Zira hep demokrasi ve oOzgirliiglin savunucusu oldugunu iddia eden
ABD’de, 1950’11 yillardaki McCartycilik akimiyla iilkede komiinist oldugundan
siiphelenilen herkes toplumdan tecrit edilmis veya tutuklanmistir. S6z konusu bu
siiregte Amerikan basini da komiinizme ve komiinist oldugundan siiphe edilen

kisilere savas acmistir. Yine Vietnam savasi sirasinda ABD’de basina sansiir ve

108 Ozgehan Senyuva, “Turkish Public Opinion And European Union Membership: The State of The Art
In Public Opinion Studies In Turkey”, Perception, Spring, 2006, s.22,
http://www.sam.gov.tr/perceptions.php, Erisim Tarihi: 14.07.2010

199 \william Davis, a.g.m., s.5
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dezenformasyon yontemleriyle bilgi verilmis ve bu yolla kamuoyunun bazi

gercekleri zamaninda 6grenmesi engellenmeye cahistlmistir.''°

Demokratik rejimlerde yoneticilerin gormezden gelemeyecekleri en
onemli konu kamuoyu ve onun istekleridir. Bu yiizden liderler ve yoneticiler her

zaman kamuoyu destegini almak isterler.

Basm ve medya ise kamuoyu ve iktidar arasindaki iletisimi saglayan bir
kurumdur. Politikacilar basin ve medya yoluyla her giin dolayli da olsa kamuoyuyla
iletisime gecerler ve {izerinde tartigilan konu hakkinda nabiz 6lgmeye ¢alisirlar. Daha
onceleri basin ve medyanin devlet tekelinde olmasi, iktidarin basmi ve dolayli yoldan
kamuoyunu denetlemesini kolay kilmaktaydi. Fakat giinlimiizde bu durumun
imkansizlig1 politikacilarin, kamuoyunu ve medyayr daha ¢ok dikkate almasini
gerektirmektedir. Graham Allison, kiiresellesme ile birlikte “CNNization” olarak
adlandirdig1 olgunun, evlerinde bireylerin, dis politika gelismelerine yonelik kendi
yargilarin1 olusturdugunu ve bu siirecte medyanin bireyin yargilarmin olusumunda
rol aldigin1 belirtmektedir. Bu konuda Allison, Kosova Savasi sirasinda Amerikan

medyasinin roliine dikkat cekmistir.'!!

B. Coskun, Tirkiye’nin K. Irak’a diizenledigi son sinir otesi harekati
inceledigi makalesinde medyada teroér eylemlerinin islenisini incelemis ve
politikacilarm kamuoyunu dinlemek zorunda kaldiklarini belirtmistir. Paul Roe’nun
glivenlik tanimlamasindan yola ¢ikan Coskun calismasinda PKK saldirilari
sonrasinda medyada islenen haberlerin kamuoyu algilamalarini sekillendirdigini,
gosterilen cenaze haberlerinin, atilan mansetlerin etkili oldugunu belirtmektedir.
Oyle ki bask1 neticesinde hiikiimet ve parlamento direnememis ve K.Irak’a yonelik

112

bir sinir Otesi operasyon karart almistir. © Kisaca medya smir Otesi harekat

konusunda, kamuoyunun, hiikiimete ve orduya bask1 kurmasinda etkili olmustur.

119 Neill A. Mohammad, “The Role of Media and Information in Democratic Foreign Policy”, Annual

Meeting of the Midwest Political Science Association, Chicago, April 1-4 2008,
http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25 Aralik 2009, s.1

1 Graham Allison, a.g.m. , .82

Bezen Balamir Coskun, “Bottom-up Securitisation: The Role of Media and Public Opinion on
Turkey’s Intervention in Northern Iraq”, PhD Candidate Loughborough University, United Kingdom,
http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20 Mart 2010
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Coskun’un calismasmin bize gosterdigi bir diger gercek kriz zamanlarinda
toplumun birbirine kenetlendigi ve bu durumun politikacilar lizerindeki kamuoyu
baskismni arttirdigidir. Bu donemlerde kamuoyunun destegini alan politikacilar daha
serbest hareket edebilmektedir. Nitekim 11 Eylil saldirisi sonrast Amerikan
yonetimi, Afganistan ve Irak savaslarinda kamuoyunun destegini aldig1 i¢in daha

rahat hareket etmistir.

Bir baska agidan kriz dis1 durumlarda politikacilar1 kamuoyu karsisinda
rahatlatan durum medyada daha ¢ok kriz haberlerinin yer almasidir. Zira Amerikan
halkinin bliyiik bir ¢ogunlugu yonetimin aksine, Kyoto Protokolii ve BM’nin
uluslararas1 arenada daha aktif olmasina yakin bir goriisii savunurken, basin ve
medyanin yonetimin goriisiine daha yakin olmasi ve bu kriz-dis1 haberleri fazla

giindemde tutmamasi, karar alicilara bu konuda biiyiik bir serbesti saglamaktadir.'"

N. Chomsky’e gore ise aslinda medya ve politikacilar arasinda siki bir
iligki vardir. Zira politikacilar, medya ve basin1 Vietnam 6rneginde oldugu gibi kendi
goriisleri  ¢ercevesindeki bilgilerle besleyerek alman kararlar1 kamuoyuna
benimsetmekte medya ve basin da hiikiimetlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket

ettikce ekonomik ve ticari olarak desteklenmektedir.'™*

Yani Chomsky’e gore medya
ve basin, hiikiimetin propaganda araglaridir. Nitekim bu konuda Vietnam ve
Sandinist gerillalarin1 6rnek gosteren Chomsky, Vietnam’daki haksiz Amerikan
isgalinin Amerikan basininda hi¢ islenmedigini, yine Sandinista gerillalarma kars1
cephe alinirken, Latin Amerika’da Birlesik Devletlerle dostane iligkiler siirdiiren

diktatorliiklere hi¢ deginilmedigi belirtmektedir.

Bu bilgiler 15183inda Gary Rawnsley’in Lazarsfeld ve digerleri ile David
Fan’dan miilhem gelistirdigi semaya sOyle bir eklenti yapilabilir:

3 Benjamin Page & Lawrence W. Jacobs, “The Media and the Foreign Policy Establishment”, Annual

Meeting of The Midwestern Political Science Association, Chicago, April 14-17 2004,
http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25 Mart 2010, s.14
"% N. Chomsky ve digerleri, “Medyanin Kamuoyu imalati”, Chiviyazilari, istanbul, 2004, s.26-33
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Elit =—=. Kamuoyu == Medya

Sekil 2: Gary D. Rawnsley’in semasi

Kaynak: Gary D. Rawnsley “Political Communication and Democracy”

—— e ——— o —

Sekil 3: Rawnsley’in semasina Chomsky’nin tespitlerinin eklenmesiyle ortaya ¢ikan

sema

Yukaridaki semada i¢i siyah olan oklarla ¢izilen sema Gary D.
Rawnsley’in semasidir. Bu semaya Chomsky’nin tespitleri dogrultusunda medya ve
elitler/politikacilar iligkisini ve etkilesimini ekledigimizde tiim aktorlerin birbirlerini

etkiledigi bir sema elde etmekteyiz.

Medya ve elitler arasindaki iliski ayn1 zamanda birbirlerinin etkilerini
siirlandiran nitelige sahiptir. Giiclii liderler, medyanin kamuoyu iizerindeki etkisini
azaltirken, liderlerin gii¢siiz karakterleri, medyanin kamuoyu iizerindeki tesirini
arttiran unsurdur. Ozellikle kriz/catisma donemlerinde, medyanmn kar beklentisi ile
catigmanin siddetini arttrmasini arzulamasi, liderlik karakteri giicsiiz yonetimlerin

kamuoyunu dogrudan etkileme kapasitesini sinirlandirmaktadir.'"

Glindem belirleme ¢aligmalar1 da bize medyanin dis politika algilamalar1
lizerindeki etkisini gdstermektedir. Oya Dursun’un Ingiliz ve Fransiz kamuoyunda

AB genisleme siirecinin nasil algilandigina yonelik calismasinda ortaya ¢ikan

1 Philip Seib, “Media And Conflict: New Facets Of Agenda Setting”, Paper Prepared for the

International Studies Association Annual Convention, March 21-25 2006, San Diego,
http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 25 Mart 2010, s.1
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sonuglar bu noktada medya-dis politika algilamalar1 arasindaki baglantiy1
gostermektedir. Ingiltere’de halkin %50’sinin Fransa’da da %51 inin Avrupa Birligi
ile ilgili haberleri gazetelerden takip ettigini belirten Dursun, iki tilkedeki gazetelerde
AB ile ilgili haberlerin artmasmin kamuoyunun AB’ye olan ilgisini arttirdigini

belirtmistir.'°

Ayni sekilde Ingiltere’de genisleme siirecinin ekonomik boyutu 6n plana
cikarilirken, Fransa’da daha cok politik yonii 6n plana ¢ikarilmustir.''” Bu durum
ayni zamanda iki kamuoyunda AB’ye yOnelik dnceliklerin sekillenmesindeki farki

gostermektedir.

Goriildigti gibi basm ve medyanimn dis politika algilamalarmin
sekillenmesindeki etkisi esas olarak giindem belirleme fonksiyonu gercevesinde ele
almmalidir. Daha once belirtildigi gibi basinin, kanaatlerin olusumunda elini kolunu
baglayan faktorler mevcuttur. Bununla birlikte hangi konu iizerinde kanaatlerimizi
dillendirecegimiz basin ve medyanin elindedir. Hangi olaym veya konunun ne kadar

zaman glindemin basinda tutulacagi basin ve medyanin elindedir.

Bu fonksiyon bireyin konuya olan hassasiyetinin artmasinda ya da
azalmasinda da etkili olmaktadir. Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye’nin bir anda
kendisini bdlgesel ¢atigmalarin merkezinde bulmasi, basin ve medyanimn giindeminde
tabiri caizse bir enflasyon yaratmis ve bu durum Tiirk kamuoyunda hassasiyetlerin
bir sarkag¢ gibi bir yandan Kibris konusuna bir yandan Bosna-Hersek’teki trajediye
bir yandan Daglik Karabag’daki isgale dogru salmip durmasina neden olmustur.
“Giindem enflasyonu” icerisinde 1990-1995 aras1 donemde Avrupa Birligi’ne
iiyelik maceras1 geri planda kalmis fakat 1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren
Glimriik Birligi ile baglayan siirecte AB’ye liyelik glindemin iist siralarma ytikselerek

kamuoyunun hassasiyetlerini bu yone ¢evirmesine neden olmustur.

16 Oya Dursun, “News Coverage of The Enlargement of The European Union And Public Opinion: A

Cross-national Comparative Study of The First and Second-Level Agenda Setting Effects”, Paper
prepared for delivery of the 2005 Annual Meeting of the American Political Science Association,
September 1-4, 2005, http://convention2.allacademic.com, Erisim Tarihi: 20.08.2010, s.16

17 Oya Dursun, a.g.m., s.20
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Gilindem belirleme fonksiyonu ayni zamanda konuya olan duyarhilik
derecesini de etkilemektedir. Irak Savasi sonrasinda Irak merkezi otoritesinde
yasanan bosluk ve iilkedeki kaos, siddet ve terér eylemlerinin artmasina neden
olmaktadir. Bu durum basina ve medyaya her giin yansimakta, insanlar gazetelerde
bombalama haberlerini okumakta, televizyonda yarali insanlar1 gormektedir. Teror
olaylarmin her giin giindemin ilk swalarin1 iggal etmesi, duyarlilbik esiginin
yiikselmesine  neden  olmakta, Irak’taki terér olaylar1  bireyler i¢in
siradanlasabilmektedir. Siradanlasan teror saldirilari, kamuoyunun kanaatlerinin

sekillenmesinde etkili olmaktadir.

Basin ve medyanin kullandig1 dil de kanaatleri etkileyebilmektedir. Basin
ve medyada yer alan haberler sadece icerikleri ile okunmazlar ayni zamanda
kelimeler yeniden anlamlandirilirlar. Yeniden anlamlandirma siirecinde basmin ve
medyanin kullandig1r dil onemlidir. Bosna-Hersek’te yasanan trajedinin hemen
ardindan D.Karabag’da Ermenilerin giristigi isgal, Zaman gazetesinde “Ermeni,
Dogunun Sirplis1” mansetleriyle sunulmus, yine ayni sekilde Solingen’de Tiirklere
yonelik kundaklama eylemi Hiirriyet gazetesinde “Hitlerin Pigleri” manseti ile

verilmistir. Goriildiigii gibi kullanilan dil “saldirgan” niteliklidir.
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II1. BOLUM

TURK BASIN TARIHI VE BASIN-SIYASET ILiSKIiSi

3.1. TURK BASINININ TARIHSEL GELISIMINE BAKIS

Bu caligmada basin ve medya kavramlarin evrimini incelemek caligmanin
kapsamin1 asmaktadir. Bununla birlikte basimin Tiirkiye’deki macerasina gegcmeden

once basin ve medya kavramlarinin kisada olsa agikliga kavusturulmasi elzemdir.

Tirk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tiirk¢ce sozliiglinde basmin karsisinda
“gazete, dergi gibi belli zamanlarda ¢ikan yazili yayinlarin biitiinii, matbuat”
yazmaktadir. Yine ayni sozlilkte medya kavraminin karsiligi ise “biiytik iletisim ve
yayin organlarmin biitiiniine verilen ad” olarak tanimlanmistir. Goriildiigi iizere bu
tanimlamalar1 referans alarak medya kavraminin basmmdan daha genis bir anlama

sahip oldugunu ve basimi da i¢ine aldigini soyleyebiliriz.

Kuskusuz basin ve medya kavramlar1 bu sozlilk tanimlamalarindan daha
genis bir anlami ifade etmektedir. Bu noktada bu iki kavramin tarihsel gelisimine

bakmakta fayda vardir.

Insanlar bir arada yasamaya basladiklar1 andan itibaren birbirleriyle
iletisimde bulunmak zorunlulugu hissetmisler ve bu zorunluluk insanlar arasinda ilk
haberlesmelerin gerceklesmesini saglamustir. Insanlar arasmdaki bu haberlesmenin
ilk seklini yiiz yiize haberlesme olusturmustur. Fakat 3 6nemli icat bu haberlesme

seklinin degisim gecirmesinde etkili olmustur. Bu icatlar yazi, kagit ve matbaadir.

Yunan site devletlerinden itibaren basm alaninda sinirli da olsa gelismeler
yasandigimi1 gozlemlemekteyiz. Bu donemde halkla ilgili konular agorada tellallar
tarafindan halka ilan edilirdi. Bununla birlikte ilk ilkel gazetelerden sayabilecegimiz
“Efimerit”ler de halki giincel olaylar hakkinda bilgilendirirdi. Daha sonra Yunan site
devletleri iizerinde hakimiyet kuran Roma Imparatorlugu’nda “Efimerit” seklindeki
gazetelerin sayis1 ve nitelikleri de§ismistir. Roma doneminde halkin senatodaki

gelismelerden haberdar olmasi icin “Acta Senatus”, ilk resmi gazete sayilabilecek
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“Acta Publica” ve halkin ilgisini ¢ekecek haberlerin yayinlandig1 “Acta Diurna” gibi

biiltenler yaymlanmustir.''®

Yunan ve Roma donemlerinde basmla ilgili bu gelismeler yasanirken,
Avrupa’da basmla ilgili gelismeleri gozlemek i¢cin Gutenberg’i ve matbaasini
beklemek gerekmektedir. Zira Ortagag boyunca skolastik diistince ve kilise
tahakkiimii altinda yasayan Avrupa’da haberlesme ulaklar ve yazili haber
mektuplariyla saglanmistir. Feodal diizenin gerilemeye baslamasiyla birlikte ortaya
cikan burjuva smifinin haberlesme ve basmin gelisiminde itici rol oynadigni
sOyleyebiliriz. Ticaretle ugrasan bu sinifin ihtiyaglarindan belki de en Onemlisi
gilivenli bir pazar ve bu pazar hakkinda giivenilir haberler olmustur. Ulus-devletlere
dogru evrilen siyasi ve sosyal yapilar, birbiriyle baglantili ticaret aglar1 olusturmay1
gerekli kilmis bu siirecte en etkin sinif olarak yiikselen burjuvazi i¢in ise bu pazarlara

ait bilgilerin degeri artmaya baslamistir.

Ticari kaygilarin sekillendirdigi bu haberlesme zamanla igeriginin siyasi,
sosyal ve diger konularla da genisletilmesiyle 1600’li yillara gelindiginde bugiinkii
anlamiyla ilk gazetelerin ortaya ¢ikmaya basladigini gdrmekteyiz. Ik olarak
Strasburg’da haftalik olarak Almanca “Avisa Relation Oder Zeitung” (1601)
yayinlanmis bu gazeteyi 1610°da “Gedenck Wurdige Zeitung”, 1619°da Hollanda’da
“Nieuwe Tijdinghe”, 1622°de Ingiltere’de “The Weekly News From Italy and
Germany”, 1631°de Fransa’da “La Gazette”, 1640’ta Roma’da “Gazetta Publica”
gazeteleri izlemistir.'"” Goriildiigii {izere Strasburg’da baslayan gazete macerasi kisa
zamanda tim Avrupa’yr sarmis ve bu cografyada adeta bir haberlesme agi

olusturmustur.

Bu siiregte Ingiltere’de “Coffee House’lar vasitastyla gazeteleri genis
kitleler takip edebilir hale gelmis ve J. Habermas’in deyimiyle gercek manada
“kamusal alan”lar ortaya c¢ikmistir. Boylece matbaanin icadiyla genis kitlelere
ulagmaya baslayan gazetelerin tirajlar1 Coffee House’lar sayesinde daha da artmis

ayrica genis okuyucu kitlelerine ulasmaya baslamasi, gazetelerin igeriklerinde de

Y8 M. Nuri inugur, “Basin ve Yayin Tarihi”, 5. Basim, Der Yayinlari, istanbul, 2002, s.33

"9 M. Nuri inugur, a.g.e., s.57-58
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degisikliklerin olusmasina neden olmustur. Kamusal alanda pek ¢ok farkli meslekten
ve kimlikten insanin var olmasi gazetelerin bu farkli kimliklere seslenmek i¢in
olaylara daha genis bir bakis acisiyla bakmasini zorunlu hale getirmistir. Farkli bakis
acillarmdan bakma zorunlulugu daha Onceleri spesifik konularda haber veren
gazetelerin artik is¢i smifi, ezilenlerin haklar1 gibi konular1 islemeye baslamasina
neden olmustur. Bununla birlikte artan tiraj oranlar1 gazetelerin artik haftalik degil
giinliik olarak ¢ikmasmi saglamustir. Ozellikle Fransiz ve Sanayi devrimlerinin
liberal 6zgiirliik¢ii ortaminda gazetelerin mutlak iktidar sahiplerini hedef alan giinliik
siyasi ve toplumsal konulara degindikleri yazilar1 serbestge tiim toplum tarafindan

ulagilabilir hale gelmistir.

Sanayi devrimi ile birlikte basmninda sanayilesme evresine gectigini ve
ticari kaygilarmin yavas yavas haber verme gorevine golge diisiirmeye basladigini
sOyleyebiliriz. Demiryolu, telgraf ve telefonun ortaya ¢ikmasi basmin da yapisal
degisimler gecirmesine neden olmustur. Bir baska sekilde basmin bu degisimler
sonucu daha genis kitlelere ulagsmasi1 gazetelerin tirajlarini ve dolayisiyla sahiplerinin
ve destekeilerinin kar marjlarin1 da arttrmistir. Ayrica 19. yiizyillin sonunda bazi

sermaye sahipleri basmi borsa spekiilasyonlari icin kullanmaya baslamistir.'*

20. yiizyillda yasanan teknolojik gelismeler ve Once radyo ardindan
televizyon ve nihayet internetin icadi basin kavraminin yeniden isimlendirilmesini
zorunlu kilmistir. Zira basin kavrami tek basma boyut degistiren bu iletisim aglarmi
kapsayamaz hale gelmistir. Bu baglamda medya kavraminin basinit da kapsayacak
sekilde tiim bu iletisim aglarm1 ifade etmek icin kullanilmaya basladigini

gormekteyiz.

Ozellikle 20. yiizyiln son ¢eyreginde sermayenin medya ve basin
sektoriinde yer almaya baslamasi, pek cok televizyon, gazete ve radyoyu eline
gecirmesi, medya ve basinda holdinglesmenin baslamasina neden olmustur. Bu
durum basmin ve medyanmn artik haber verme kaygisindan cok ticari kaygilarla

hareket etmesine neden olmustur. Artik giinlimiizde medya kavramindan anlasilan

120 A Rasit Kaya, “lktidar Yumadgi Medya-Sermaye-Devlet”, imge Kitabevi, istanbul, 2009, .40
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tim bu iletisim aglarinin belirli sermaye ¢evrelerince kullanilan birer silah haline

geldigidir.

Yukarida bahsedildigi gibi matbaanin icadi basimin olusumunda 6nemli bir
asamay1 ifade etmektedir. Her ne kadar matbaa, Osmanli’ya Ibrahim Miiteferrika’nin
hizmeti ile Avrupa’ya gore gec girmisse de, Osmanli topraklar1 lizerindeki basin
tarthi, 18. ylizyilla baslamaz. Osmanli topraklarinda ilk matbaay1 kuranlar gayri-
miislim tebaa olmustur. Kesin olmamakla birlikte Ispanya’dan Osmanli Devleti’ne
sigman Seferad Yahudilerinin Istanbul’a matbaay1 getirdikleri ve Ibranice kitaplar

1

bastiklar1 belirtilmektedir.'”' Ayrica Yahudi milletle birlikte Ermenilerin ve

Rumlarin da kendi dillerinde yaynlar ¢ikardiklarini bilmekteyiz.

Osmanl topraklarindaki ilk gazetenin sahibi ise Fransizlardir. Fransiz
Elgiligi matbaasinda basilan Bulletin de Nouvelles (1795) ve Gazette Frangoise de
Constantinople (1796) Osmanli topraklarindaki ilk gazetelerdir. Ayrica Istanbul
disinda Izmir’de yine Fransizlar tarafindan 1821°de Spectateur Oriental, 1824’te de

Le Smyrneén ve 1828°de de Courrier de Smyrne gazeteleri ¢ikartilmustir.'?

Ik Tiirkce gazete ise II. Mahmut déneminde Takvim-i Vakayi ( Olaylarin
Takvimi ) adiyla 1831°de yaymlanmaya baslamistir. Bununla birlikte Hifz1 Topuz ve
Orhan Kologlu’na gore ilk Tiirkce gazete olarak 1828 yilinda Misir’da yayinlanmaya
baslanan Vakayi-i Misriye’yi kabul edebiliriz.'*® Takvim-i Vakayi’nin basmna
Vakaniivis Esad Efendi getirilmis ve gazetenin amacmin da halkin gercekleri
zamaninda Ogrenmesini saglayarak, yanlis anlamalar1 ortadan kaldirmak ve birligi
saglamak oldugu belirtilmistir. Ne var ki Takvim-1 Vakayi haftalik olarak ¢ikmasi
amacglanmigsa da hep diizensiz araliklarla ¢ikmistir. Ayrica Takvim-i Vakayi,

Ermenice, Rumca, Arapga, Fransizca, Farsca olarak da yaylnlanmlstlr.124

121 Alpay Kabacali, “Cumhuriyet Oncesi ve Sonrasi Matbaa ve Basin Sanayi”, Cem Ofset, istanbul,

1998, 5.9-10

122 Alpay Kabacall, a.g.e., s.47

Hifzi Topuz, “Il. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi”, Birinci Basim, Remzi Kitabevi, istanbul,
2003, 5.13

2% Takvim-i Vakayi’nin diger dillerdeki yayinlarinin ismi: Le Moniteur Ottaman (Fransizca), Haydarar
Kir Liro Medz-i Derutyanin Osmanyan (Ermenice), Ottomanikos Minitor (Rumca), Takvimii’l Vakayi
(Arapga) Kaynak igin bakiniz: Alpay Kabacal, a.g.e., s.51
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Takvim-i Vakayi’yi 1840 yilinda William Churcill adinda bir ingiliz’in
cikardigr Ceride-i Havadis, 1860 yilinda Agah Efendi’nin Terciiman-1 Ahval’i,
Sinasi’nin Tasvir-1 Efkar’1 (1862), Ali Suavi’nin Muhbir’i (1866), Namik Kemal’in
Ibret’i (1870) gibi gazeteler izlemistir.

Gazetelerin giinden giline ¢ogalmasit ve oOzellikle Jon Tiirklerin basin
yoluyla fikirlerini yaymaya baslamasi, sarayda huzursuzlugu arttirmis ve nihayet
1877 yilma gelindiginde Tiirkiye ilk basm yasasi ile tamigmistir. Bu tasariyla
basimevlerinin kurulusu ve isleyisi, basin yoluyla islenen suclar, gazetelerle ilgili
diizenlemeler yapilmig ve yonetim boylelikle durumu kontrolii altina almaya

calismustir.'>

Abdiilhamit donemi ise basin i¢cin en sancili donemlerden biri olmustur.

Zira baskilar ve yasaklamalar, sansiirle tiim basin susturulmaya calisilmistir.

Milli Miicadele donemine baktigimizda basinin ikiye ayrildigini, bir yanda
milli miicadeleye destek olan Aksam, Vakit, ileri gibi gazeteleri diger yanda

Alemdar, Peyam-1 Sabah gibi milli miicadeleye karsi cephe alanlar1 gérmekteyiz.

Kurtulus Savasi’nin en 6nemli duraklarindan biri olan Sivas’ta, Atatiirk’iin
emriyle bir gazete c¢ikarilmasi ve bu yolla Milli Miicadelenin felsefesinin halka
duyurulmas: amaglanmustir. Nihayet 14 Eyliil 1919°da Irade-i Milliye adiyla bu
gazete cikarilmig daha sonrada Ankara’da ilk meclisin toplanmasiyla birlikte bu
gazete Ornek alinarak Hakimiyet-1 Milliye gazetesi resmi gazete olarak Tiirk basin
tarthindeki yerini almistir. Bursa’da ise “Yoldas” gazetesi Sovyetler Birligi’ne yakin
bir ¢izgi sergilemis, daha dncede belirtilen Alemdar ve Peyam-i1 Sabah gibi gazeteler

ise Osmanl yonetimine yakin durmustur.

Milli Miicadeleden sonra yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’'nde basinin
ikiye bolinmiis bu durumu kismen devam etmistir. Bununla birlikte yasanan bazi
gelismeler muhalif basinin yasamasini imkansiz hale getirmistir. Seyh Sait isyani
sonrasinda 4 Mart 1925°te ¢ikarillan Takrir-i Siikun Kanunu ile Terakkiperver

Cumbhuriyet Firkasi’na yakmligi ile bilinen Vatan, Tasvir-i Efkar, Tanin gibi

125 Wit Topuz, a.g.e., s.51
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gazeteler ve ayn1 zamanda Aydinlik ve Orak Ceki¢ gibi bazi sosyalist yaymlar da
kapatilmistir. Bu tarihten itibaren basinin Matbuat Umum Miidiirligi’niin sik1

denetimi altina girdigini ve iilkede tek sesli bir basmin olustugunu sdyleyebiliriz.'*®

1928 yilinda ise hem Tiirk toplumunda hem de basin hayatinda yeni bir
donem baslamistir. Yeni alfabenin kabuliiyle birlikte gazetelerde yeni harflerle
ctkmaya baslamistir. 1931°de ise Cumhuriyet doneminin ilk basmn yasasi ¢ikarilmas,
bu kanuna gore Matbuat Umum Miidiirliigii’'ne zararlh goriilen yaymlar1 kapatma
yetkisi verilmistir. Bu kanunla birlikte ililkede saglanmaya c¢alisilan tek seslilik

pekistirilmistir.

Ikinci Diinya Savas1 yillarinda ise Tiirk basminm taraf tuttugunu
gormekteyiz. Bir grup basin Miittefik kuvvetleri desteklerken 6zellikle Turan

ideolojisi savunan yayimlar Nazi Almanya’sin1 desteklemislerdir.

Savas sonras1 Tiirk toplumunun ve politik yasammin en Onemli
donemeclerinden birisi yasanmis ve c¢ok partili siyasal hayata gecilmistir. Bu
donemde CHP igerisinde “4’lii Takrir” olarak adlandirilan, bagsmi Celal Bayar ve
Adnan Menderes’in ¢ektigi muhalefet olugsmustur. Daha sonra bu grup Demokrat
Part’yi kurmus ve 1946 yilindaki secimlerde iktidara gelememisse de meclise

girmistir.

Demokrat Parti, muhalefette oldugu donem boyunca basin 6zgiirliglini
savunmus, CHP iktidarmm1 basini ve radyoyu kendi c¢ikarlar1 c¢ergevesinde
kullanmakla su¢lamistir. Fakat 1946 se¢imlerinden sonra CHP, daha 6nce Matbuat
Umum Miidiirligii’niin elindeki kapatma yetkisini, mahkemelere veren yasayi kabul
ederek, basinin biraz da olsa rahat nefes almasini saglamistir. Ayni iktidar 1946
secimlerinin sonuglarini siipheye diistiriicii ve memleket huzurunu bozucu her tiirlii
yayini yasaklamis ve bu cercevede pek cok gazete kapatilmis ya da mahkemelik
olmustur. ( Yeni Sabah ve Gercek bu gerekce ile kapatilan ilk gazeteler, Izmir ve

Ileri ise mahkemeye verilmis gazetelerdir. ) Aynmi sekilde Zekeriya Sertel’in Tan

126

65

Orhan Kologlu, “Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Basin”, iletisim Yayinlari, istanbul, 1992, s.64-
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gazetesi de iktidarin 6fkesini iistiine ¢gekmis gazetelerdendir. Zira bu yiizden gazeteye

baskinlar yapilmis hatta gazetenin binas1 yakilmistir.

Iste basmm bdylesine kapatma cezalar1 ve saldirilara ugradig: bir dsnemde
ortaya ¢ikan Demokrat Parti, basma Ozgiirlik vaat etmis ve basin da bu vaatler
cercevesinde bu yeni partiye olumlu yaklagmistir. Nitekim o donem gazetecilik
yapanlarin inanci Demokrat Parti ile birlikte CHP baskilarinin son bulacagi yoniinde

olmustur.

Nitekim Demokrat Parti iktidara geldikten sonra basinla ilgili olarak o
donem i¢in 6zgiirliik¢li sayilabilecek yeni kanunlar ¢ikarmis ve bu durum iktidar ve
basin arasinda bahar riizgarlarinin esmesini saglamistir. Bu ¢ercevede 1931 tarihli
Basin Kanunu degistirilmis, 5680 sayili Basin Kanunu 15 Temmuz 1950°de
yiriirliige girmistir. Ayrica daha da ileri gidilerek 5953 sayili “Basin Mesleginde
Calisanlarla Calistiranlar Arasindaki Miinasebetlerin Tanzimi Hakkinda Kanun”

cikarilarak gazetecilere ve basinda calisanlara bazi 6zliik haklari taninmustir.'?’

Fakat basin ve iktidar arasindaki bu bahar aylar1 pek uzun stirmemistir. Bir
yandan basin ile ilgili olumlu kanunlar ¢ikarilirken diger yandan DP iktidari
kendisine yakin gordiigli gazeteleri korumus ve onlarin palazlanmasma destek
saglamistir. Ulus gazetesi ise DP mubhalifi tavr1 ile bu donemde iktidardan destek

gorememistir.

Ezanin tekrar Arapgalastirilmasi ve iktidar1 hedef alan yolsuzluk iddialar
basin ve iktidarin kisa siireli bahar havasini bozmustur. Ayrica 1955 yilinda yasanan
6-7 Eyliil Olaylar1 DP iktidarina olan giiveni sarsmistir. Basindan gelen bu tepkiler
DP iktidarin1 giin gectikge sinirlendirmis ve ¢ikarilan yasalarla basin tekrar CHP
doneminde oldugu gibi baski altma alinmaya ¢alisilmistir. 1953 yilinda Bakanlara
yapilan hakaretlerde sikayet sarti kaldirilmis ve dogrudan savciya baglanmistir.
Ayrica 9 Mart 1954°te yapilan bir baska diizenlemede gazetecinin iddiasini ispat

hakkma yer verilmemistir.'*® Basinla ilgili kanuni alanda bu gelismeler yasanirken,

127 Nuran Yildiz, “Demokrat Parti ve Basin”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/476/5543.pdf,

Erisim Tarihi: 13.04.2010
128 Nuran Yildiz, a.g.m.
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pratikte yasananlarda pek i¢c acic1 degildir. Zira hiikiimetin basina baskisi

gazetecilerin kurdugu cemiyetin kapatilmasina kadar varmustir.'*’

1960 yilinda Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koymasi Tiirk basin
tarihinde yeni bir donemin baslamasina neden olmustur. Darbe sonrasinda hazirlanan
yeni anayasa basin i¢in yeni bir umut ortaya ¢ikarmistir. Zira 1961 Anayasasi’nda
ifade ozgiirliigline genis bir yer ayrilmasi ve ifade 6zgiirligliniin smirlarinin genis
tutulmasi, basin tarihinde Demokrat Parti doneminin anti-demokratik basin
yasalarindan kurtulusu simgelemistir. Fakat 1961 Anayasasi’nin getirdigi bu
Ozgiirliik¢li ortamda tipki DP iktidarinin ilk doneminde oldugu gibi kisa siirmiis, i¢
politikada yasanmaya baslayan gelismeler ve sol-sag catigmalari, 1971 Muhtirasina
neden olmus ve bu gelisme ile s6z konusu 6zgiirliik¢li ortama ket vurulmustur. 1960-
1971 aras1 bu donemde gazetelere ve gazetecilere agilan dava sayisinda diisiis

yasanmissa da bu durum 1971-1980 aras1 donemde tekrar artig gostermistir.

Orhan Kologlu 1960-1980 aras1 donemde Tiirk basminda ifade 6zgiirliigii
alaninin disinda da yapisal degisimlerin yasandigina isaret etmistir. Bu baglamda ilk
yapisal degisim teknolojik alanda yasanmis, gazeteler daha hizli bir sekilde
iretilmeye ve haber akisinda hizlilik saglanmis bu sayede 1979 yilina gelindiginde
glinliik toplam gazete tiraji 3 milyonu bulmustur. Bir bagka yapisal degisim de biiyiik
sermayelerin yavas yavas basin sektoriine girmeye baslamasidir. Nihayet son yapisal
degisiklilik toplumda yasanan kisir dongiiler ve politikasizlikla alakali olarak
gazetelerin iceriklerinin de apolitiklesmeye baslamasidir. Yasanan politik travmalar
ve askeri yonetimlerin de iilkeyi refaha kavusturamamasi gazeteleri apolitik yaynlar

yapmaya iten nedenlerdir.'*’

12 Eyliil 1980 toplumun genis bir kesiminde oldugu gibi basin sektoriinde
de trajedilerin yasanmasina neden olmustur. 12 Eyliil Darbesiyle birlikte 796

gazeteci hakkinda 632 dava acilmis ve 218 mahkumiyet karar1 verilmistir.'’

2% Nebil Ozgentiirk, “Cumhuriyetten Giiniimiize Basinin Kisa Tarihi”, Ed. Melda Davran ve Ali Sekmeg,

1. Basim, Alfa Yayinlari, istanbul, 2008, s.29
30 Orhan Kologlu, a.g.e., s.78-82

31 Orhan Kologlu, a.g.e., s.95

72



1983 yilinda gergeklestirilen genel se¢imlerde basin, liberalizm
politikalarmi savunan Turgut Ozal ve ANAP’a sempati duymussa da tarih daha 6nce
CHP’ye karsi DP’nin desteklenmesini hatirlatircasma tekerriir etmistir ve Ozal

donemi de basinin beklentilerini karsilayamamastir.

Ozal, bu dénemde basmin kamuoyu olusturma ve giindem belirleme
konularinda ne kadar basarili oldugunun farkinda olan bir siyaset adamidir. Nitekim
basin ve medyanm elindeki bu silahtan faydalanmak i¢in Ozal tipk1 Adnan Menderes
gibi gazetecilerle 1yi iliskiler kurmus, gazeteciler agisindan da bir telefonla

ulasilabilen basbakan olumlu karsilanmistir.'**

Bununla birlikte yukarida deginilen yapisal degisikliklerden sermayenin
basmn sektdriine girmesi, Ozal ddéneminde uygulanan neo-liberal politikalarla
artmigtir. Ayrica sermayenin basin sektoriine girmesi ve teknolojinin gelismesiyle
birlikte Tirkiye’de medya kavramindan ve medya holdinglerinden bahsedilmeye
baglanmigtir. 1988 yilinda Asil Nadir’in Giinaydin gazetesini almasi ile baslayan bu
holdinglesme egilimini daha sonra Mehmet Emin Karamehmet’in Cukurova Grubu,
Aydm Dogan’m Dogan Grubu ve Ding¢ Bilgin’in Sabah Grubu izlemistir. Bugiinde
bu gruplar ellerinde bulundurduklar1 gazete, televizyon, radyo ve internet aglari

sayesinde medyay1 ve dolayisiyla toplumun giindemini etkileme sansina sahiptirler.

Son olarak daha oOncede ilizerinde durulan medyanin ve basmin
apolitiklesmesi, kapitalist mantigm basin sektoriinde yer almaya baslamasiyla
hizlandigin1 sdyleyebiliriz. Zira kapitalist mantikla ¢cok satanin daha degerli oldugu
goriisii basin sektoriinde de isletilmeye baglanmistir."”* Bu durum bir yandan da
basmin toplumun “bekg¢isi” olma ve toplumu haberdar etme misyonuna golge
diisiirmiistiir. Ozellikle 1990’11 yillar boyunca kapitalist mantik cercevesinde Tiirk
basininda promosyon savaslarinin basladigini  ve gazetelerin apolitiklesme
sireglerinin  hizlandigin1  soyleyebiliriz. Nitekim promosyon savaslar1 ve

magazinlesme egilimi giiniimiizde de tiim hiziyla devam etmektedir.

32 Erdem Tasdemir, “1980 Sonrasi Tiirk Basini, Tiirk Siyasi Hayati ve Basin-Siyaset iliskisi”,

http://uvt.ulakbim.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.11.2009
133 prof. Dr. Suat Gezgin, “Medya ve Demokrasi”, http://www.konrad.org.tr, Erisim Tarihi: 14.11.2009
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Tirk basmin tarihsel gelisimini ana hatlariyla bu sekilde o6zetlemek
miimkiindiir. Kuskusuz burada verilen tarihsel gelisim c¢ok kisa bir ozet
niteligindedir. Zira daha genis bir analiz yapma bu calismanin alanmin digindadir.
Bununla birlikte asagida tartisilacak olan basm-siyaset iligkilerinde ve basin-ideoloji
iligkilerinde zaman zaman basinin bu tarihsel seriivenine referanslar atilarak konunun

aydiliga kavusturulmasina ¢alisilacaktir.

3.2. TURKIYE’DE BASIN-SIYASET ILISKiSINI DOGRU OKUMAK
Medya, tiim politik olusumlar icin kamuoyu olusturmada kullanilacak

onemli bir silahtir. Bu durum aslinda tek ciimle ile siyaset ve basin arasindaki iliskiyi

Ozetlemektedir.

Gilinitimiizde bireylerin karmagik toplumsal yapilar icerisinde artan iletisim
aglar1 vasitasiyla tiim diinyadan haberdar olmalar1 kolaylagsmistir. Bu baglamda bir
yandan haber almanin artik daha fazla kaynaktan daha hizli bir sekilde
gergeklestigini diger yandan da haber alma islevinin artik eskisi gibi rahat kontrol
edilemedigi yeni bir ikilemle kars1 karsiya kalindigini sdyleyebiliriz. S6z konusu bu
durum 6zellikle kendi goriisleri etrafinda kamuoyu olusturmak i¢in basmn ve medyay1
kullanan eski yonetici anlayisin degismesini zorunlu hale getirmektedir. Ciinkii artik
birey 6zellikle internet kanaliyla tiim diinyada olup bitenleri bagkalarinin bakis
acilarin1 da 6grenerek kendi degerlendirmesine tabi tutabilmektedir. Peki, bugiine
gecmeden Once tekrar tarihsel bir hatirlatmayla Tiirkiye’deki basin-siyaset iliskisine

bakacak olursak karsimiza nasil bir tablo ¢ikmaktadir?

Tirkiye’de basin-siyaset iligkisini inceledigimizde ilk olarak gdze ¢arpan,
basinin gelisiminin devlet eliyle saglanmis olmasidir. Hem II. Mahmut déneminde
baslayan ilk basin hem de Cumhuriyet donemi basminin devlet eliyle kuruldugu ve
desteklendigini gormekteyiz. Bu durum basmim bir nevi siyaset kurumunun icine
dogmasima neden oldugunu 6zellikle cok partili siyasal hayata gecilene kadar basinin
hareket kabiliyetinin iktidar tarafindan tamamen kontrol edildigini soyleyebiliriz.
Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile ilk donemde basinin hareket alaninin arttigini

ve fakat tam olarak 6zgiir olmadigini gozlemlemekteyiz.
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Ikinci olarak Tiirk basinin teknik olarak gelisimi de ozel sektdriin ve
sermayenin basini ele gecirmeye baslamasina kadar gecen siirede yine devlete
muhta¢ kalmistir. Gerekli teknik ekipmanin yurtdisindan saglanmasinin devlet
aracilig1 ile gerceklesmesi ayrica gazete basimi i¢in gerekli olan kagidin gazetelere
devlet tarafindan temin edilmesi basmin teknik gelisimini de siyasetin ellerine
birakmustir. Nitekim ¢ok partili hayata gecilmesi sonrasinda bazi gazetelerin iktidara
kars1 cephe almalar1 bu yolla engellenmis bu sayede yandas gazeteler devletten
sagladiklar1 yardimlarla ayakta dururken muhalif basin devletten gerekli teknik

destegi temin edememistir.

Bir bagska agidan Tiirk siyasal hayatim1 derinden etkileyen askeri
miidahaleler basinin da gelisimini ve Ozellikle ifade Ozgiirliigii ve demokrasinin
gelisimi baglaminda etkisi altina almigtir. Tiirk basin tarihi incelenirken deginildigi
gibi askeri miidahale donemlerinde binlerce yayma yasaklar getirilmis, yiizlerce
gazeteci i¢cin mahkumiyet karar1 verilmistir. Ayrica bu donemde saldir1 sonucu
yaralanan ya da dlen gazeteciler g6z Oniine alindiginda ve hala bazilarinin faillerinin
bulunamamasi1  Tiirkiye’de siyasetin gazetecilik meslegine bakis acgisini
sergilemektedir. Bu ¢alismanin kapsamma giren 1991-1993 yillar1 arasinda da
yasanan gazeteci cinayetleri ve faillerinin hala bulunamamis olmasi siyaset
kurumuna olan giiveni sarsmustir. 1991-1993 arasi donemde Ozgiir Giindem ve
calisanlarina kars1 gerceklestirilen saldirilarda hiikiimetin sessiz kalmasi ( ki bu
saldirilardan en 6nemlilerden birisi Musa Anter suikastidir. ) 6zellikle sivil toplum

orgiitlerinin ve gazetecilerin siyaset kurumunu su¢lamasima neden olmustur.

Biiyiik sermaye sahiplerinin 1983’ten sonra Ozal’in izledigi serbest piyasa
mantiginca basm sektoriine girmesi ile basin-siyaset iliskisi saibeli bir duruma
gelmistir. Her ne kadar farkli ¢ikar gruplarinin basinda ¢ok sesliligi sagladigi
savunulsa da, yeni medya patronlarinin devletle ve 6zel sektorle ticari iligkilerinin
olmasi1 ne bu ¢ok sesliligi saglamis ne de basinin gelisimine katki yapmistir. Medya
sahibi 0zel sermaye devletle anlasmazhiga diismedigi siirece devlet politikalari
desteklenmis ve sahibi olunan gazete ve televizyonda bu politikalar1 destekler

haberler yer almistir. Bir bagka acidan ise ticari karin basin sektoriinde bir numaraya
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oturmas1 yukarida da belirtildigi gibi promosyon savaglarini ve apolitiklesmeyi

beraberinde getirmistir.

1990’1 yillar basin ve medyanin gelisiminde bir bagka asamay1 temsil
etmektedir. Daha once devlet tekelinde olan televizyon yayinlar1 yeni kurulan 6zel
televizyonlarla 6zel sektorle de paylagilmistir. Bu ¢er¢cevede Uzan grubunun kurdugu
Inter-Star televizyon kanali biiyiik tartigmalar yasanmasina neden olmus donemin
Cumhurbaskan1 Ozal’in bu yeni televizyon kanaliyla ogluna ve kendi siyasi
cikarlarina pay saglamaya c¢alistig1 iddia edilmistir. Aslinda Uzan grubu ve medya
sektoriinde yer alan diger sermaye sahiplerini ilgilendiren bu tartisma, yukarida
anlatilan devlet-sermayedar anlasmazligina neden olmus ve siyaset de bu tartismanin

icine girmistir.

Televizyon kanallarinin c¢ogalmasi bir baska agidan TRT’nin tekelini
kirmis ve dolayisiyla da devletin toplumsal hayattaki bir propaganda aracinin daha
etkisi azalmistir. Bu durum bir baska agidan siyasilerin 6zel televizyon kanallariyla

1yi iligkiler kurmasini zorunlu hale getirmistir.

Gilinitimiizde ise internetin varligi iletisimde ve haberlesmede televizyonun
ve gazetenin dncelikli rollerini ellerinden almaya adaydir. Internet sayesinde habere
aninda ve daha kolay erisilebilmesi insanlar1 cezp etmektedir. Bu nedenle her medya
grubunun ve gazetenin kendi internet adresi bulunmakta ve giin i¢cinde ortaya ¢ikan
haberler bu internet sitelerinden halka aninda duyurulabilmektedir. Sadece basin ve
medya sektorii de degil ayni sekilde siyaset kurumu da internetin bu faydasindan
yararlanmaktadir. Oyle ki e-devlet uygulamalar1 ile vatandas ile daha dogrudan
iletisim saglanmaya calisilirken bu yolla ayrica bireylerin haber alma haklarmni da

kullanmas1 amacglanmaktadir.

Internetin  kullanimi basin-siyaset iliskisine giiniimiizde ydn veren
unsurlardan biridir. Bireyler interneti kullanarak edindikleri haberleri aninda o sitede
yer alan yorum sayfasinda yorumlayabilmekte ve goriis bildirebilmektedirler. Bu
durum bireyin politik bir olay1 yakindan takibini ve olaya miidahil olmasimni sagladig1

gibi siyasiler icinde bir mini kamuoyu yoklamasi niteligi tastyabilmektedir. Ozellikle
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bir konu {izerinden internette gergeklestirilen anketler siyasilere o konu hakkinda yol

gosterici veya uyarici nitelik arz edebilmektedir.

Bununla birlikte Tiirkiye’de internet kullaniminin diistikliigiinii g6z 6niine
aldigimizda basin ve televizyonun etkisinin hala internete nazaran daha fazla
oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum da hala Tiirk siyasal hayatinda basmnin ne derece

onemli oldugunu gostermektedir.

3.3. TURKIYE’DE BASIN-SIYASET ILISKiSINDE iDEOLOJININ ROLU
VE DEGISIM
Ideoloji mefhumu son iki yiizyildir {izerinde pek ¢ok fikir iiretilen,
anlamida pek ¢ok degisiklik yasanan bir kavramdir. Bununla birlikte ortak bir

tanimlamaya sahip degildir. Bu durum ideoloji kavramina olan ilginin bugiin de canl

kalmasini saglayan etkendir.

Tirk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tiirkce Sozliigiinde ideoloji kelimesinin
karsilig1 olarak iki farkli tanimlama mevcuttur. Genel Tiirk¢e Sozliik, Tiirk¢ede Bati
Kokenli Kelimeler Sozliigii ve iktisat Sozliigiinde ideoloji kelimesi; siyasal veya
toplumsal bir ogreti  olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir grubun
davramiglarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik

134

diistinceler biitiinii seklinde tanimlanirken ™, Felsefe Terimleri Sozligiinde, 3 farkl

tanimlama mevcuttur. Bu tanimlamalara gore ideoloji;

- “Terimin yaraticis1 Desttut de Tracy’e gore, “ideler bilimi”dir, ideleri (genis
anlamiyla biling olaylarini), idelerin niteliklerini, yasalarini, gosterdikleri
anlamlarda baglantilarini ve kdkenlerini inceler.

- (Kigiiltiici anlamda) Gergekligi olmayan, soyut diislincelere dayanan kuram.

- Kendine 6zgii verilere dayanarak gelistigini savunan, gercekte ise toplumsal
ve ekonomik olaylarin dile gelisi olan, ancak bunun bilincinde olmayan, hi¢
degilse bu toplumsal olaylarin kendisini belirledigini hesaba katmayan

kuramsal diisiince. Bu anlam 6zellikle Markscilarda ¢ok kullanilir; onlarin

B http://www.tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=ideoloji&ayn=tam, Erisim Tarihi:

15.03.2010
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diliyle, bir cagin, bir toplumun diisiinceler (ideler) diinyasi, biling yapisi

toplumsal-ekonomik iliskilerin iriiniidiir, idelerle ilgili iist yapidur.”'*®

Felsefe Terimleri Sozliigiindeki bu tanimlama bizim burada yapacagimiz

kisa ideoloji analizi i¢in iy1 bir baglangi¢ noktasi olusturmaktadir.

Fransiz Devrimi’nden sonra Fransa’da hakim olan pozitivist goriis mutlak
dogruya ulasilabilecegini ileri stirmiistiir. Bu baglamda donemin hakim goriistini
paylasan Desttut de Tracy de ideolojiyi sonundaki —loji ekinden de anlasilacagi gibi
bilim olarak, diisiinceler/ideler bilimi olarak tanimlamistir. Bu pozitivist goriise gore,
toplumsal sistem “mutlak dogrulukla” kurulabilir ve “mutlak dogru sistemin”
rasyonel ¢iktilar1 bireylerin dogru algilayabilmesine olanak saglayacaktir.*® Bu
baglamda sistemin dogru islemesini saglayan rasyonel bilgilerin varligidir zira birey

bu rasyonel bilgileri kusursuz degerlendirebilecek yetenege sahiptir.

Ideolojiye yiiklenen pozitivist anlam baslangigta Napolyon tarafindan
desteklenmisse de daha sonra kavrama yiiklenen bu olumlu anlam tersine donmiistiir.
Fakat ideoloji kavrami bu donemde esas elestirisini Marx’in ¢alismalarindan
alacaktir. Marx’in tam olarak agik olmasa da ideoloji lizerine yaptigi analizler,

kavramin yap1 sokiimiine ugramasina neden olmustur.

Marx, ideolojiye yliklenen pozitivist, olumlu anlami tersine cevirerek ise
baslamistir. Zira Marx’a gore ideoloji tam tersine olumsuz bir anlama sahiptir ve
ideolojinin kétiileyici anlami iki boyuttan olusmaktadir. Ik boyutu ideoloji ve
idealizm arasindaki bag olusturmaktadir. Desttut de Tracy’nin kullandig1 baglamda
ideolojinin ideal diizende 6nemli bir unsur olarak goriilmesi, idealizmin sorunlu bir
felsefi yaklasim olugu gerceginden hareketle, ideolojinin ilk kotiileyici anlamini
teskil etmektedir. Diger acidan ideoloji, toplumsal yasami ve sistemi ve esitsiz

dagilimi 6ngéren bu sistemin devamliligmi olumladigi i¢in, olumsuz bir anlama

3 http://www.tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=ideoloji&ayn=tam, Erisim Tarihi: 15

Mart 2010

3% prof. Dr. Metin Kazanci, “Althusser, ideoloji ve ideoloji ile ilgili Sonséz”,
http://ilef.ankara.edu.tr/id/gorsel/dosya/1164634976althusserideoloji.pdf, Erisim Tarihi: 15 Nisan
2010
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sahiptir. " Yani, gerceklerin carpitilmasi, kavrama Marx’in olumsuz anlam
P gere ¢arp

yiliklemesinin altindaki ana nedendir.

Marx, Hegel’in “diyalektik” kavrammi ele almis ve kendi tabiriyle onu
ayaklar1 lizerine oturtmustur. Marx’a gore yasami belirleyen biling degil, bilinci
belirleyen yasamdir. Bu konuda Marx, insanlarin kendi ge¢im araglarini {iretmeye
baslamasi ile kendilerini hayvanlardan ayirt etmeye basladiklarini, bu durumun ayni

zamanda kendi maddi yasamlarini da iirettigini belirtmektedir.'*®

Maddi liretim tarzi1 ayn1 zamanda yasam tarzini da sekillendirmektedir. Bu
baglamda Marx’a gore liretim tarzimni belirleyen unsurlar, elemanlar, retorikler ayni
zamanda yasam tarzini da belirleyecektir. Marx, burjuvanin elinde bulundurdugu
iiretim araclar1 ile yasam tarzim belirledigini, kendi ¢ikarlarini, demokrasi savasi, oy
hakki...vs. retorikler ile gizleyerek, toplumun ¢ikarrymis gibi yansittigini savunmus
buradan hareketle de meshur “egemen sinifin diisiinceleri biitiin ¢aglarda, egemen
diisiincelerdir, baska bir deyisle, toplumun egemen maddi giicii olan sinif, ayni

[ e 1
zamanda egemen zihinsel giigtiir” sonucuna ulagmaistir. 39

Marx’tan sonra bir bagka diisiiniir A. Gramsci’nin ¢alismalar1 da ideoloji
calismalarmna bir baska boyut kazandirmustir. Ozellikle ortaya attigi hegemonya
kavrami bugiinde sosyal bilimler ¢alismalarinda kullanilan 6nemli bir aciklayict
unsurdur. Gramsci, ideoloji methumuna olumsuz anlam ytiklenerek reddedilmesine
kars1 cikmustir. Ideolojinin Marx’1n belirttigi anlamda olumsuz yonlerini yadsimayan

Gramsci, bu olumsuz etkilerin yine ayni yolla asilabilecegini savunmustur.

Gramsci’e gore toplumun ve sistemin devamlilig1 i¢in riza iretimi, riza
iretimi i¢in de hegemonya gereklidir. Hegemonya tiretimi sadece kapitalist toplum
icin degil ayn1 zamanda proleter bir devrimin devamliliginin saglanmasi i¢in de

sarttir. Zira ancak o zaman proleter smif tim toplumun ¢ikarlarini temsil etme

Y7 David Maclellan, “ideoloji”, gev. Baris Yildirim, 2. Bask, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,

istanbul, 2009, s.11

138 karl Marx, Friedrich Engels, “Alman ideolojisi (Feuerbach)”, cev. Sevim Belli, 6. Baski, Sol Yayinlari,
Ankara, 2008, s.39

139 Karl Marx, Friedrich Engels, a.g.e., s.75
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mesruiyetine sahip olabilecektir. Yani proletarya mevcut hegemonyaya karsi bir

hegemonya tliretmek zorundadir.

Bu noktada Gramsci, halk igerisinden ¢ikmis aydmnlarin 6nemine dikkat
cekmistir. Halk icinden ¢ikan bu tip aydinlar, siirekli halk yigmi ile temasta
olacagindan, yeni diinya goriisiiniin bu kesimlerce benimsenmesi saglanacak,

. . . .. o . 14
dénemin “ideolojik panaromas:” degisecektir.'*°

Son olarak Gramsci’nin ideoloji konusunda bir ayrima gittigini
sOyleyebiliriz. Belirli bir yap1 i¢in zorunlu ideolojiler ile, keyfi, kasitli ideolojiler
arasinda ayrim yapilmasi1 gerektigini savunan Gramsci, zorunlu ideolojiler olarak
adlandirdig1 ideolojilerin insan yiginlarmi Orgiitleyebilme yetenegine dikkat

cekmistir.'*!

Ideoloji iizerine caligmalar yapmus bir baska isim ise L. Althusser’dir.
Althusser, ideolojinin tanimmi yapmak yerine pratik hayattaki varligma dikkat
cekmistir. Ona gore ideoloji, her yerdedir, bir pratiktir. Bu baglamda Althusser,
ideolojiyi bir smifin digerine kabul ettirdigi diisiinceler dizisinden ziyade, her sinifin
katilimiyla olusan ge¢cmisten gelecege pratikler biitliniidiir. Yani ideoloji icerden

isleyen bir yapilanmaya sahiptir bu baglamda ideolojiden kagmak imkansizdir.'*

Althusser, ideoloji caligmalar1 sonrasinda bazi tezlere uagmistir. Simdi

kisaca bu tezlere deginmekte fayda vardir.

Althusser’e gore ideoloji bireye 6zne olarak seslenmektedir. Bu durumu
Althusser, {inlii galigmasi Devletin Ideolojik Aygitlar'nda su ciimlelerle dile

getirmistir:

“...Her ideoloji ancak bir odzne araciligi ile ve ozneler icin var

olabilir...Ideoloji ancak somut ozneler igin vardir ve ideolojinin hedefi de ancak

149 Antonio Gramsci, “Hapishane Defterleri”, cev. Adnan Cemgil, Belge Yayinlari, 5. Baski, istanbul,

2007, s.41
1 Antonio Gramsci, a.g.e., 5.82

%2 prof. Dr. Metin Kazanci, a.g.m., s.12
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ozne sayesinde, baska deyisle, oOzne kategorisi ve isleyisi sayesinde imkan

i 143
kazanabilir...”

Althusser’in ulastig1 tezlerden bir digeri ideolojinin tarihi olmadigidir.
Althusser, bu tezin Marx’m “Alman Ideolojisi’nde de var oldugunu fakat burada
bahsedilen ‘“ideolojinin tarihi yoktur” tezinin, Freud’un “bilingalt1 Oncesiz ve
sonrasizdir” tezine daha yakin oldugunu belirtmistir. Buna gore ideolojinin tarihi

kendisinin disindadr.'**

Althusser’in ideoloji ¢alismalar1 baglaminda son olarak deginecegimiz
tezi, ideolojinin bireylerin gercek varolus kosullariyla kurduklari iliskinin imgesel bir
tasarimlanmasi oldugudur. Bu tez her ne kadar yukarida degindigimiz ideoloji
pratiktir nitelendirmesiyle ters diisliyormus gibi goriinse de Oyle degildir. Burada
Althusser’in lizerinde durdugu, ideolojide tasarlananin, bireyin varolusunu yonetecek
gercek iligkiler sisteminden ziyade bu bireyin boyun egerek yasadiklar1 gergek
iliskilerle kurduklar1 imgesel iliskidir. Ilerleyen sayfalarda Althusser, bu imgesel
ilisgkinin maddi bir varolusa sahip oldugunu séyleyerek, bu ters diisiisii agikliga
kavusturur. Imgesel tasarim, 6znenin davranisini da belirler. Bu durumu Tanr1’ya
inang Ornegi ile acikhiga kavusturmaya calisir Althusser. Bu 6rnekte birey imgesel
tasarimlama sonucu Tanri’ya inanir ve bu inanci gercevesinde pratikte ideolojik
aygitin (kilise...vs) ritliellerine, ayinlerine katilir.'* Yani ideolojinin pratikteki

mevcudiyeti boylelikle ortaya ¢ikmis olur.

Buraya kadar ideoloji mefhumu hakkinda Marksist goriise degindik.
Bununla birlikte Marksist ¢evrelerin disinda da ideoloji mefhumu tartigiimistir.
Durkheim ve Weber, de Tracy’nin ideoloji kavramlastirmasi baglaminda konuya
egilmislerse de esas inceleme Karl Mannheim’a aittir. Mannheim, Marksizmin
kendisi diginda her goriisii ideolojik olarak yaftalamasmin, indirgemecilik olarak
nitelendirmistir. Mannheim, toplumsal belirlenmislikten kurtulup/kurtulunamayacagi
sorunsali lizerinden hareket ederek, bireyin bu toplumsal belirlenmislik i¢cine gomiilii

olduguna dikkat ¢ekmistir.

13 Althusser, a.g.e., s.99

L.Althusser, a.g.e., s.81
L. Althusser, a.g.e., s.89-95
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Bir bagka agidan Mannheim, ideoloji ¢alismalarini aydinliga kavusturmak
icin “serbestge siiziilen “entelijensiyanin” varligindan s6z etmistir. Mannheim’a gore
simif miicadelesinin ana nedeni tiim smiflarca kabul gérmiis ideolojinin eksikligidir.
Bu eksikligi serbestce siiziilen entelijensiya, notr bir hakem olarak ortaya atacagi
diinya goriisii ile giderecek boylece hem siyasi kaosun {istesinden gelecek hem de

ideolojilerin sonu gelecektir.'*

A. Gouldner, ideoloji kavramimi isleyisi bakimindan incelemistir.
Gouldner’e gore ideoloji en basta eskinin i¢cinden yeni bir formasyon ¢ikarmak i¢in
bir “-izm” gdrevi goriir. Bu yeni formasyona ulasildiktan sonra ise ayricalikli konum
yararma yeni olusan statiikoyu korumak icin “hegemonik ideoloji”’ye doniisiir."*’
Bununla birlikte izm olarak ideoloji iginde bulundugu donemki hegemonik
ideoloji’yl asmaya c¢alisan ilerici nitelikli bir ideolojidir. Ayrica izm olarak

ideoloji nin kilavuz rolii de mevcuttur bu siirecte.'**

Son olarak ideoloji kavramina dilbilimsel bir perspektiften bakmakta da
yarar var. Belki de yukarida anlatilan iki ana akimin eksigi ideoloji kavramma bu
acidan yaklasmay1 yadsimalarmdan kaynaklanmaktadir. ideoloji kavramma “dil”
yerine “soylem” perspektifinden yani hangi amagla kullanildig1 agisindan bakmakta
fayda olabilir. Bu pragmatik goriise gore ideolojiyi anlamak i¢in onun ikna

edebilirligi ve siyasi proje olarak etkililigi one ¢ikmaktadir.'*

Ideoloji ¢aligmalar1 Soguk Savasin bitimiyle yeni bir boyut kazanmuistir.
Fukuyama’nin meshur tarihin sonu tezi, ayni sekilde Bell ve digerlerinin ideolojinin
sonu tezleri, Bat1 blogunun temsil ettigi kapitalist sistemin ideoloji olarak tiim
insanlhigin 6niindeki tek secenek oldugunu vurgulamislardir. Bu baglamda bu tezlerin
Mannheim’dan miilhem “serbest¢e siiziilen entelijansiya” tarafindan ortaya
cikarildigint sdylemek yanlhstir. Zira ¢cok gecmeden ideolojinin sonu tezlerinin

gecersizligi, koktenci, radikal akimlarin varligi ile kendini gostermistir. Yani Soguk

148 Karl Mannheim, “ideoloji ve Utopya”, cev. Mehmet Okyayuz, Epos Yayinlari, 2. Baski, Ankara,

2004, s.17
%7 Unsal Oskay, “Popiiler Kiiltir Agisindan ideoloji Kavramina iliskin Yeni Yaklasimlar”,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/445/5009.pdf, Erisim Tarihi: 10.11.2009, s.14
%8 Unsal Oskay, a.g.m., s.17

%% Terry Eagleton, “ideoloji”, cev. Muttalip Ozcan, Ayrinti Yayinlari, 2. Bask, istanbul, 2005, 5.56
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Savas sonrasinda ideolojiler ortadan kalkmamis, retoriklerinde ve sertlik
derecelerinde farkliliklar meydana gelerek kendisini yeniden iiretmistir. Zira
Eagleton’un da belirttigi gibi on kabul icermeyen diisiincenin imkansizligindan'°
hareketle Soguk Savas 6ncesi ve sonrast donemde ideolojik sdylemlerde fark yaratan

unsur, kat1 onyargilarin varligidir.

Bu tartigmalar cercevesinde ideolojinin kesin bir taniminm yapilmasinin
imkansiz oldugunu ve fakat ideoloji mefhumunu inceleme ¢aligmalarinda iki ana
gelenegin ( Marksist olan/olmayan) mevcut oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica yine bu
tartismalardan elde edecegimiz ortak nokta da ideolojinin bu ana akimlar tarafindan

mesrulastirici bir ara¢ olarak goriildiigiinii soyleyebiliriz.

Ideoloji methumuna kisaca degindikten sonra medya ile ideoloji arasindaki

baglantiya deginmek gerekecektir.

Medyanin en temel islevi haber alip-verme yani haber saglamadir. Bu
islevi yerine getirirken medyanin 6ncelikli haber kaynagini, karar alicilarin demegleri
olusturur. Zira toplumu ilgilendiren konularda alinmis karar veya karar alicinin
aciklamalar1 medya kanaliyla kamuya aktarilabilmektedir. Fakat bu demec ve
aciklamalara baktigimizda son kertede medyanin bize bunlar1 oldugu gibi
sunmadigini gérmekteyiz. Dolayisiyla medyanin en basta belirtilen iglevinin yani sira

baska fonksiyonlarinin da oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ik olarak medyanm “olaylar: tarafsiz olarak aktardigr” argiimaninin
tartismaya acilmasi gereklidir. Zira medya dogas1 ve yapis1 geregi devlet ve medya

patronlarinin smirlandirmalarma tabidir.

Medyay1r smirlandiran  etkenlerden biri  genel oydasmanin disina
cikamamasidir. Genelde otoriter ve totaliter rejimlere yonelik olarak ileri siiriilen bu
iddia demokratik rejimler i¢in de gecerlidir. Demokratik rejimlerde medya dordiincii
kuvvet olarak adlandirilsa da, genel oydagmanin disina ¢ikan medyanin yasama sansi
yoktur. Medyanin bu konuya duyarli olmasi sarttir. Ozellikle post-modernizm

tartigmalar1 baglaminda ele alinan ¢ogulculuk kavrammin medya arastirmalarinda da

150 Terry Eagleton, a.g.e., s.21
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yer bulmasi aslinda rejimler arasinda bir fark olusturmamaktadir. Cogulcu medyanin
da uymasi gereken kurallar, gegmemesi gereken sinirlar vardir. Zira bir toplum ne
kadar demokrat ve ¢cogulcu oldugunu iddia etse de tartisilmaz tabulara sahiptir ve bu
tabulara dokunulmasi toplumda huzursuzluga ve aforoz edilmeye kadar varan bir
siirece neden olacaktir. Nitekim Chomsky, ABD medyasimi inceledigi ¢calismalarinda
kendisini her zaman “hiir insanlarimn tilkesi” olarak tanimlayan bu iilkede, medyanin
tartigmaya agamayacagi asgari mistereklerin varligmi, Vietnam Savasi sirasinda
ABD basminin politikalarmi1 ele alarak agiklamaya calismistir. Chomsky, BD
basininin Vietnam Savasi sirasinda yaptig1 savas karsit1 yaynlarin bile belli sinirlar1

oldugunu kimsenin son doneme kadar ABD ydnetiminin hatalarmin neden oldugu

trajedileri gdsterme egilimi sergilemedigini belirtmistir.

O zaman medyanin sinirlandirmalara tabi olmasi bir yandan 6zgiirliigiine
ket wvururken, diger yandan verilen haberlerin dogrulugunun sorgulanmasini
beraberinde getirmektedir. Acaba smirlamalari olan medya, kamuya dogru

bilgiyi/haberi ulagtirmakta midir?

Kuskusuz medyanmn verdigi bilgilerin tamaminin yanlis ve carpitilmis
oldugunu sdylemek imkansizdir. Fakat 6zellikle medya ve devletin ilgi alanlarmin
kesistigi konularda verilen haberlerin dogrulugu sorgulanabilir niteliktedir. Soyle ki
glinlimiizde her ne kadar kitle iletisim araglarinin kontrolii piyasa mekanizmasinin
insafina birakilmigsa da, devletlerin son kontrolor oldugunu sdyleyebiliriz. Yukarida
da bahsedildigi gibi medya kuruluslar1 devlet eliyle diizenlenen kurallara uymak
sartiyla ayakta kalabilirler. Bu durum medyanin, devletin ideolojisini benimsemesini
zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye 6rneginde RTUK gibi kurumlar bu gergevede gdrev
yapmaktadir. Yani medyanm ideoloji ile olan ilk bagi mevcut ideolojinin

devamliliginin saglanmasi noktasinda baslamaktadir.

Yalniz bu siire¢ sadece devletten medyaya dogru tek tarafli bir iligskiyi
ifade etmez. Zira yoneticiler giinlimiizde kamu ile iligkilerini medya {izerinden
yiiriitmektedirler ve bu gercek medyaya gilic kazandirmaktadir. Medyanin bu kilit
rolii devletle ters diigmedigi siirece ona da kazan¢ saglamakta, medya ideolojinin

yeniden Uretimi siirecindeki roliinden memnun kalmaktadir. Fakat tersi

84



disiiniildiigiinde medya ve devletin ¢ikarlarinin ¢atistigr durumlarda medya mevcut
ideolojinin sorgulanmasi tartigmalarin1 glindeme getirebilmekte devletse kontrol

mekanizmalariyla bu ¢atismadan en az zararla ¢ikmaya ¢alismaktadir.

Bu konuda Kemal Aslan, “medyakrasi” kavramindan bahsetmektedir.
Medyakrasi, haber olusum siirecinin belirleyicisi olan hiyerarsik ve biirokratik bir
yapiy1 kapsar ve egemen ideoloji cercevesinde medya patronunun cikarlarini
maksimize etmeye calisir.””' Medyakrasinin, enformasyon siirecini elinde tuttuguna
deginen Aslan, kime, ne kadar enformasyon saglanacagmin bu medya segkinleri

tarafindan belirlendigini savunmustur.

Medya gergekligin yeniden iiretimi ve tanimlanmasi asamasinda etkili
olarak topluma secili bir ger¢eklik sunmakta ve boylece Lukes’in belirttigi faillerin
alternatif bulamadigi, esyanin bu diizen i¢indeki roliinii kabul ettigi kisacas1 bireyin
pasiflestirildigi bir ti¢ boyutlu iktidar modeli ortaya ¢ikmaktadir.'>* Benzer sekilde E.
Noelle-Neumann da  Suskunluk  Sarmali  kuramiyla cogulcu felsefeyi
benimsemeyenlerin ya da benimsemeye inat edebilecek olanlarin toplumdan
dislanma ile tehdit edildigini savunur. Dislanma korkusu ile birey, etrafindaki hakim
goriisleri siirekli olarak kontrol eder ve boylece diglanmaktan korunmaya calisir. Bu

durum onun davranslarini ve fikirlerini agikea ifade etmesinde etkili olur. '**

Bu noktada medyanm var olan1 yansitmadigini, ona yeniden anlam vererek
onu yeniden iirettigini sdyleyebiliriz. Bu yeniden iiretim siirecinde medya bireyin

algilamalarinin olusumunda sekillendirici rol oynar.

Bir bagka agidan medya yeniden liretim siirecinde ideolojinin de yeniden
iretilmesinde dolayisiyla rizanin olusturulmasinda rol oynar. Karar alicilar medya

aracilig1 ile ideolojilerini kamuya aktarma firsat1 bulurlar.

! Kemal Aslan, “Haber Nasil Okunur? Haberde ideoloji, S6ylem”, Anahtar Kitaplar Yayinevi, istanbul,

2004, s.21

125 Hall, “Ideolojinin Yeniden Kesfi: Medya Calismalarinda Baski Altinda Tutulanin Geri Déniisii”,
Medya iktidar ideoloji, ed. Mehmet Kiiciik, Bilim ve Sanat, Ankara, 2005, 5.85

>3 E. Noelle-Neumann, “Suskunluk Sarmali Kurami’nin Medyayr Anlamaya Katkisi”, Medya Kiiltir
Siyaset, ed. Silleyman irvan, Bilim Sanat Yayinlari/ Ark Kitaplari, Ankara, 1997, 5.227
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Tirkiye’de basinin tarihine baktigimizda gordiigiimiiz gibi basinin
ideolojiyi yeniden {iretimi siireci, Althusser’in devletin ideolojik aygitlari
tanimlamasma yakindir. Devletin ideolojik aygitlar1 sadece devlet miilkiyetinde
degildir. Bu baglamda Tirkiye’de basmin genel egiliminin devletin ideolojisi
cergevesinde sekillendigini Tan gazetesi baskininda oldugu gibi devletin ¢izdigi
sinirm  disina  ¢ikildiginda  dislanma mekanizmasinin - devreye sokuldugu

goriilmektedir.

Ozellikle 1980 sonras1 neo-liberal politikalarmn basin sektoriine de girmesi,
ideolojinin yeniden iiretiminde basinin roliinde degisime neden olmustur. Soguk
Savasin da sonunun yaklasilmaya baslandig1 bu donemde biiyiik sermayelerin basini
ele gecirmeye baslamasi, bir yandan “medyanin” olusumunu hizlandirmis diger
yandan ideolojinin yeniden {iretimini daha genis kitlelere ulastirmistir. Soyle ki 1980
darbesinin getirdigi sansiir ortaminda basimin tek tiplestirildigi, bdylece yeni sistemin
mesruiyetinin sorgulanmaya kapandigini sdyleyebiliriz. Darbelerin mesruiyetlerini
saglamak icin cogulculugu yasaklayan eylemler olmasi ve kendi ideolojilerini
kitlelere benimsetmek icin kitle iletisim araclarmna ihtiya¢ duymasi, Tiirkiye’nin
darbeler tarihini gdéz Oniine aldigimizda, ideolojinin yeniden iiretim siirecinde

Tirkiye’yi 6rnekler cenneti yapmaktadir.

Diger agidan neo-liberal politikalar sayesinde basin ve medya sektoriinii
ele geciren sermaye, kapitalist {iretim siirecinin yeniden iiretimine her zaman dncelik
vermistir. Oyle ki 1980 sonrasi Tiirkiye’de gazete ve gazetelerde sayfa sayismin
arttigin1 bununla birlikte igeriklerinde fakirlesmenin yasandigmi sdyleyebiliriz. 1990
yillarda gazetelerin yiiksek satis oranlarmma ulagsmasmin altindaki en Onemli
nedenlerden biri tencere, televizyon, ansiklopedi promosyonlaridir. Her ne kadar bu
kar amagl, apolitik basin ve medyanin faaliyetlerinin ideolojik tartigmalar1 ikinci
plana ittigi iddia edilse de aslinda gergek olan kati ideolojik tartigmalarin yerini bu
donemde daha yumusak bir karaktere sahip olan kiiresellesme ideolojisinin aldigmni
soylemek yanlis olmaz. Tiirkiye’de de 24 Ocak 1980 kararlar1 ¢ergevesinde kiiresel
kapitalist sisteme eklemlenme politikalarinin olusturulmasinda medyaya dogru
evrilen basinin ideolojinin yeniden iiretimini saglayan elemanlardan biri oldugu

agiktir.
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Bu anlatilanlar g¢ergevesinde Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlar
tanimlamasimim Tiirk basmimin ideoloji ile olan iliskisinin agikliga kavusmasinda
etkili olabilecegi bir gercektir. Padisah buyrugu ile baslayan Tiirk basin tarihinin her
doneminde devlet ideolojisinin izlerini gormek miimkiindiir. Son s6z sahibi olan
devlet basinin davraniglarin1 her zaman belirlemis hatta ¢izdigi smirlarin disina ¢ikan

basin ve medya kuruluslar1 devletin yaptirim giicii altinda kalmistir.
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BOLUM IV

1991-1993 DONEMi ULUSLARARASI iLiSKIiLERDE iSBIiRLiGi
GIRISIMLERI VE BU GIRISIMLERIN BASINDAKI YANSIMALARI

4.1.1. SOVYETLER BiRLiGI’NiN DAGILMASI VE YENi DEVLETLERIN
ORTAYA CIKISI
Soguk Savas doneminin iki ana aktoriinden biri olan SSCB’de 1986

yilindan itibaren yeni bir donem baglamistir. Michael Gorbagov’un Birligi kurtarmak
icin ortaya attig1 “agiklik” ve “seffaflik” politikalar1 ile yolsuzluklar Onlenmeye
calisilmis ve ekonominin diize ¢ikmast amaglanmistir. Fakat 1989 yilina gelindiginde
Berlin Duvart’nin yikilmasi ve Dogu Avrupa ililkelerinde yasanan krizler ve bu
iilkelerin Birlikten ayrilma yoniinde kararlar almas1 s6z konusu politikalarin basarisiz

oldugunu gostermistir.

Sovyetler Birligi’ndeki durum 1991 yili boyunca da ayni sancili goriintiiyt
vermistir. Bununla birlikte Korfez’de ortaya ¢ikan catisma ve savas riskine karsi
SSCB, ABD karsisinda eskiden oldugu gibi duramamisgsa da Irak Disisleri Bakani
Tarik Aziz’le goriismeler yapilarak ve Moskova’ya ¢agirilarak barisi saglayan iilke
olmaya oynamis ve bu sayede ekonomik olarak kotii olan durumunu uluslararasi bir
catigmada baris1 getirerek elde edecegi prestij ile diizeltmeye calismistir. Fakat i¢inde
bulundugu kétii ekonomik durum ve Bati’ya olan ihtiyac1 bu noktada da SSCB’nin
oniine engel olarak ¢cikmis ve ABD oOnciiliigiindeki Korfez Savasi’nda SSCB pasif

kalmak zorunda kalmuistir.

Agustos 1991°e gelindiginde SSCB’de yasanan basarisiz darbe girisimi
SSCB’nin dagilma siirecinde adeta domino etkisini baslatmistir. Her ne kadar
Gorbagov’a kars1 gergeklestirilen bu darbe girisimi basarisizlikla sonuglanmissa da
ortaya kahraman olarak Gorbacov degil Rusya Federasyonu lideri Boris Yeltsin
cikmistir. Daha sonra yasanan siirecte Gorbacov, Birligi ayakta tutmaya calismis
fakat Yeltsin cephesinin olusturdugu ve basini SSCB’nin en 6nemli {i¢ halkinin

cektigi (Rusya, Ukrayna ve Kazakistan) federasyonlar Bagimsiz Devletler
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Toplulugu’nu olusturmustur. Zaten darbe girisimi sirasinda 6nce 3 Baltik tilkesinin
ardindan da Azerbaycan, Ozbekistan gibi Orta Asya devletlerinin pesi sira
bagimsizliklarini ilan etmesi, Gorbagcov’un Birligi kurtarmaya yonelik g¢abalarinin
beyhude olacaginin gostergesi olmustur. Nihayet Aralik 1991 itibariyle BDT nin

kurulmas1 SSCB’nin kendini feshetmesine neden olmustur.

Ocak 1992 itibariyle Tiirkiye’de herkes bu yeni gelismeden ¢ok memnun
ve gelecekten de umutlu bir goriintli ¢izmistir. Zira Tiirkiye dogusunda kendisinden
biiyiik ve giliclii bir devletin varligindan kurtulmustur. Ayrica SSCB’nin dagilmasi ve
kendini feshetmesi uzun yillardir Tiirk politikasint ve kamuoyunun korkularini
sekillendiren bir donemin kapanmasini isaret etmistir. Bir sliredir de facto olarak
sona ermis olan soguk savas, SSCB’nin kendini feshetmesiyle de jure olarak da
sonlanmistir. Basinda ise SSCB’deki gelismeleri, bazi kalemler istikrarsizliklara
gebe olsa da olumlu kargilamistir. Hiirriyet gazetesinden Hadi Uluengin bu umudunu

“..Avrasya halklarina demokrasi ve 6zgiirlitk umudu...” seklinde ifade etmistir.'™

Uluengin, her ne kadar gelismelere olumlu yonden yaklagmissa da ayni
gazetenin bir bagka yazar1 Kamuran Giiriin, 10 Ocak 1992°deki yazisinda BDT ile
sorunlarin ertelendigini ve yeni cumhuriyetlerin Rusya’ya hala bagli olmak zorunda
oldugunu dile getirmistir. Giiriin’e gore Rusya, BDT ile eskiye gore kiiciilerek
ekonomik sikimtilari atmaya calisiyor ve Yeltsin’in bu yeni yapilanmasiyla Rusya,
ekonomik olarak diize ¢ikana kadar 11 yeni cumhuriyetin dagilmasi Onleniyor.

Giiriin, yeni kurulan BDT hakkinda sunlar1 kaleme almstir:

“...Simdi aradaki bag ¢ok gevsek de olsa, cumhuriyetler tamamen
kopmamustir... Rus ekonomisi diize ¢ikana kadar, konusarak halledilemeyecek her
tiirlii sorunu ertelemek gegerli bir politika olacaktir. BDT antlasmasindan beklenen
de saniyorum, budur.

Iste bu sebepten dolayi, eski SSCB deki gelismelerin sonuna geldigimizi

degil de, heniiz basinda oldugumuzu diisinmekteyim. '’

134 Hadi Uluengin, Hirriyet, 1 Ocak 1992

135 Kamuran Gurin, “BDT”, Hurriyet, 10 Ocak 1992
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Tirkiye, BDT nin ortaya ¢cikmasiyla birlikte Tiirki cumhuriyetlere ilgisini
daha da arttirmistir. Basinda yer alan haberlerde Tiirkiye’nin yeni cumhuriyetlerin
ECO’ya iiye olmasma sicak baktig1 yazilmistir.">® Diger yandan Tiirkiye bu konudaki
ilk girigsimini yine Ocak ayinda gergeklestirmis ve yakin ¢evresi olan Kafkasya
bolgesi iilkelerinin (Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan) AKKA

157

siirecine katilimimi saglamistir. °* Yine Hiirriyet gazetesinden Hadi Uluengin’e gore

113

bu diplomatik basar1 ayni zamanda irk¢r ve totaliter yonii torpiilenmis

“Tiirk¢iiliigiin’ yabana atilmayacak bir faktor” oldugunu gdstermistir.'®

Goriildigti gibi SSCB sonrasinda ortaya ¢ikan gelismeler Tirk
hiikiimetinin her yaklasimi basinda heyecan yaratmistir. Ozellikle Kafkas iilkelerinin
AKKA siirecine dahil edilmesi haberine Hiirriyet gazetesinin attig1 bashk
(Tiirkiye’den Katkasya’ya Hamilik) bu heyecanin ve beklentilerin bir gdstergesi
gibidir.

Bu donemde Orta Asya’daki cumhuriyetlere 1ilgi gosterilmesini
savunanlarim yaninda Mehmet Ali Birand gibi bazi isimler s6z konusu ilginin
Rusya’y1 rahatsiz ettigini savunmustur. Birand’in bu goriisiine Zaman gazetesinde
Mustafa Ozcan tepki gostermis ve Rusya’dan ¢ekinilmemesi gerektigini ve iliskiler
konusunda Tiirkiye’nin avantajlart1 oldugunu, bunlar1 kullanmas1 gerektigini

yazmistir. Ozcan 6zetle soyle demistir;

“...Asya ile Balkanlar ile Ortadogu ile herkes ilgilensin. Ama biz de
ilgilenelim. Utopya olmayalim. Biz ilgilenirken, dil, din, mezhep gibi baz
avantajlarimiz baskalarint rahatsiz edecekse varsin etsin. Almanlar yoktan Rusya’da
bir Alman Cumhuriyeti kurdurmak isterken, kardeglerimizin oz vatanlarinda

kimliksiz yasamalar: reva mi? Ruslagsinlar mi? 139

Bagimsizliklarini ilan eden yeni cumhuriyetlere ilgi artarken, Rusya’daki
gelismeler de Tiirk kamuoyunu ve hiikiimeti korkutmustur. Rusya’da 2 Ocak

1992°de serbest birakilan fiyatlara ragmen beklenen diizelme yasanmamis bir de

8 “Tiirkiye, Orta Asya’ya Sicak”, Zaman, 7 Ocak 1992
157 “Tiirkiye’den Kafkasya’ya Hamilik”, Hlrriyet, 11 Ocak 1992
% Hadi Uluengin, Hiirriyet, 15 Ocak 1992

%% Mustafa Ozcan, “Tiirk islam Cumhuriyetil”, Zaman, 8 Ocak 1992
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bunun iistiine Ukrayna ile Karadeniz filosunun paylasimi konusu ortaya ¢ikmistir.
Oyle ki Tiirkiye, Ukrayna ve Rusya arasinda yasanan bu gelisme nedeniyle AKKA
Antlagmasiin onaylanmasini geciktirmistir. Cumhuriyet gazetesinin haberine gore

Ankara’nin beklentileri sunlardir:

a) BDT’ye dahil tiim cumbhuriyetler taahhiit ettikleri gibi Sovyetler Birligi’nin
uluslararasi taahhiitlerine saygili davranacaklar ve silah paylasimi konusu ¢oziime
kavusturulacak.

b) Ankara’ya gore cumhuriyetler “alt tavan” (silahlarin paylasiminda) konusunda
anlagsamamalari, AKKA’y1 olanaksiz hale getirecektir.

¢) Son olarak Ankara, cumhuriyetlerin silahlarn denetimi kosuluna uyup

uymayacag1 muallaktadir.'®

Tirkiye’nin SSCB sonrasinda Orta Asya’da Tiirk cografyasina liderlik
edecegi yoOniindeki goOriise katilanlardan biri de Hiirriyet gazetesinden Meric
Koyatasi’dir. Kdyatasi’na gore, Tiirkiye ¢ok biiyiik bir ekonomik pazar firsati
yakalamistir. Bununla birlikte Kdyatasi’nin kaygist bu pazarin iyi kullanip
kullanilamayacagi ile alakalidir. Ona gore bu firsatin iyi degerlendirilmesi bdlge

iilkelerine agabeylik yaparak gerceklesemez:

“...Diinya 'min patronu ABD de ‘Avrupa i¢in Almanya ne ise Orta Asya ve
Ortadogu igin de Tiirkiye odur’ tezini kabul etti.

Bu tez zaten son bir yil icerisinde tiim diinya kamuoyunda dile geliyordu.
Tiirkiye 'nin simdi * Ohh ne iyi, biiyiik firsat elimize gec¢ti’ diye yan gelip yatmaya hig
tahammiilii yok, simdi her zamankinden daha ¢ok ¢alismaliyiz.

Tiirk insami, yeni donemde, yeni diisiince sistematigine alismazsa,
oniindeki bu firsati da kagirir gider... ‘Tiirk insam transfer toplumu olmaktan
vazge¢ip, tiretim toplumuna ge¢meye gayret etmeli... Verimli, pazar sartlarina uygun
ve giderek artan tempoda tiretim yapmadan, toplumun baska kesimlerinden rant ve

transfer gelirleri saglamaya ¢alisan avantact zihniyeti asmak zorundayiz. ”'*!

180 Semih idiz, “Ankara’da BDT Rahatsizhidi”, Cumhuriyet, 14 Ocak 1992

161 Merig KOyatasi, “Yeni Tiirkiye”, Hirriyet, 14 Subat 1992
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Goriildigi gibi SSCB sonrasi ortaya ¢ikan cografya’da Tiirkiye’ye dnemli
roller bicilmistir. Disaridan Tiirkiye’ye bigilen rol, yeni cumhuriyetlere agabeylik
yaparak Dogu ve Bat1 arasinda koprii vazifesi yerine getirmektir. Zaman zaman Tiirk
yoneticileri tarafindan da dile getirilen bu planlara daha sonra onlara model
olusturmak, fundamentalist Islam’m yayilmasimi énlemek gibi bir dizi yeni maddeler
de eklenmistir. Yukaridaki alintidan da anlasilacagi lizere Tiirk basinmnin o donemki
beklentileri ve heyecanlarinin olusmasinda diinya basini ve kamuoyunda yer alan ve
Tirkiye’ye dnemli roller bigen planlarm biiyiik bir payr olmustur. Tiirk kamuoyunun
beklentileri ise Bat1 kamuoyunun beklentilerinin yaninda ekonomik, kiiltiirel, tarihsel
alanda da yeni ortaya ¢ikan cografyanin saglayacagi avantajlardan yararlanmak

olarak belirtilebilir.

Bunun yani sira yeni bir cografyanin kapilarmin agilmasi ve bu cografya
ile olan tarihi, kiiltiirel ve etnik baglantilar Tiirk kamuoyunda Bati’ya yonelik
olumsuz bakisin prim saglamasina neden olmustur. Kuskusuz bunda Bati’nin ve
ozellikle AT nin Tiirkiye’ye kars1 giittiigii olumsuz ve dislayici politikalari da pay1
vardir. Nitekim AT ile olan iliskilerde bir ilerlemenin olmamasi, Kérfez Savasi’ndan
sonra beklenenlerin gergeklesmemesi, kamuoyunda Tiirki cumhuriyetlere agirlik
verilmesine neden olmustur. Fakat kamuoyunda agirlik kazanmaya baslayan bu
goriisiin Tirk dis politikasinin geleneksel yoniinii olusturan Batr’ya yonelime
alternatif olusturdugunu sdyleyemeyiz. Ozellikle yonetici elit ve basinda yer alan
kose yazarlar1 nezdinde, yeni ortaya ¢ikan Tiirk cumhuriyetlerinin Bati’ya alternatif
olusturulabilecegini savunan kesim azinlikta kalmistir. Bununla birlikte Zaman
gazetesinde yazan bazi isimlerin bu alternatifi ve ayni1 zamanda Islami birlik
kurulmas: yoniindeki alternatifleri destekledikleri bir gercektir. Nitekim Hadi
Uluengin’in 10 Mart’ta konuyla ilgili yazdigi yazis1 bu duruma Ornek olarak

gosterilebilir.

Uluengin, Tirkiye’'nin dogudaki gelismelerle ilgilenmesi gerektigini
belirtmekle birlikte, Bati’nin bir vakia oldugunu belirtmis ve dis politika da agirlik

merkezinin doguya kaymasini beklemenin safdillik olacagni yazmustir.

92



“..Tirkiye’nin su swalarda ‘Garp Cephesine’ ozellikle egilmesi
gerekmektedir.

Clinkii son 1 yilin olaylar, ilk bakista, Ankara dis siyaseti icin temel yeni
secenekler belirdigi varsayimini getirmektedir.

Kamuoyunda, ‘Bati’nin Tiirkiye'yi istemedigi’ yargisi giiclenmektedir ...

Kafkasya ve Orta Asya’daki yeni cografya, Bati’ya karsi alternatif olarak
algilanmaktadir.

“Ey Tiirk, titre ve kendine don” slogani, son kirk yildan beri biling¢altinda
ilk kez boylesine hakimiyet kazanmaktadir.

Gergekte radikal bir tercih imkant olmayan Tiirkiye, boylesine bir
se¢enegin miimkiin olabilecegi hayaline siiriiklenmektedir ...

Ufukta yeni beliren “Tiirki cografyalara” ragmen Ankara dis politikasinin
valniz  “Sark Cephesi” merkezli bir nitelige biirtinmesi, tilkemizin yiiksek
menfaatleriyle ¢eliskilidir...

Ithalat ve ihracatin ezici boliimii Bati pazarlart ile gerceklesmektedir.

Thracatta en biiyiik kalemi tutan AT’ye satis yapabilmemizin nedeni de,
Ortak Pazar ile kurulmus olan ayricalikli iligkilerdir.

Kafkasya/ Orta Asya cumhuriyetlerinin kisa-orta vadede buna alternatif

olusturacagin diisinmek ise safdilliktir. %

Mehmet Ali Birand da, Hadi Uluengin gibi Dogu ile ilgilenirken, Bat1’y1
unutmamak  gerektigini  savunanlardandir. Ciinkii Birand’a gore, Tirki
Cumhuriyetlerde Tiirkiye’ye prestij saglayan faktor Tirkiye’nin Bati ile olan
iliskileridir.

“...Bir tarafa surt ¢evirip, diger tarafin kollarina atlamak.

Oysa Dogumuz ile Batimizdaki iliskiler birbirini tamamliyor. Her ikisiyle
de saghkh iligki kurabildigimiz takdirde daha da biiyiiyebiliriz. Birini kucaklayip
digerini unutarak degil ...

Tiirkiye, Tiirk Cumhuriyetleri’yle beliren yeni olanaklar: ancak ve ancak

Bati ile iligkilerini saglam tutabildigi takdirde gelistirecektir.

182 Hadi Uluengin, “Beyin Jimnastigi Toplantisi ve Yine Bati”, Hlrriyet, 10 Mart 1992
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Eger, Tiirkiye, Azerbaycan’in sesini Washington’'da, Bonn’da veya
Briiksel’de duyurabilirse... onem kazanir. O zaman bizim kapimizi ¢alarlar. O
zaman bize “Abi, yardim et” derler.

Tiirkiye 'nin bu bélgedeki en énemli karti, Batu ile iliskileridir. %

SSCB’nin dagilmasiyla ile Tiirkiye bir anda ¢ok sayida komsu edinmistir.
Bu komsular ile olan akrabalik bir yandan Tiirkiye’nin uluslararasi alandaki
konumunu gii¢clendirirken diger yandan ekonomik olarak da yeni pazarlar ortaya
ctkmustir. Tiirkiye, bu yeni cumhuriyetlerle hemen iliskiye gecmis ve bu devletlerin
beklentilerini arttirmistir. Bu noktada da basinda yeni bir tartisma alevlenmistir.
Genel olarak iliski kurulmasinda ve yeni bir giic merkezi haline gelmekten basin ve
kose yazarlart memnun olmakla birlikte yeni tartigmanin konusu Tiirkiye’nin bu yeni
cumhuriyetlere vaat ettiklerinin hangi biit¢e ile karsilanacagi olmustur. Emin Colasan

bu konu ile ilgili goriislerini s6yle dile getirmistir:

“...Tiirkiye'de bazi ¢evreler, bu kardes devletleri simdiden ¢antada keklik
gormeye bagsladilar. Saniyorlar ki, o iilkeler bize bagrlarint agcacak ve her sey bizim
igin harika olacak. Oysa yaniliyorlar. O devletlerin tiimii, simdi biitiin diinyamn ilgi
odagi.

... Tiirkiye olarak o yeni devletlere simdiye kadar binden fazla vaatte
bulunmusuz. Bu rakam, Digsisleri Bakanligi’'min resmi rakami. Her vaat para
demektir. Binden fazla vaadin yerine getirilmesi, Tiirkiye 'nin birka¢ yillik toplam
biitcesini asar.

...ounu iyi bilelim ki, Orta Asya Tiirk cumhuriyetleri ile iliskilerimiz, uzun
ince bir yolda devam edecek. Bazilarimi zannettigi gibi her sey ¢ok kolay olmayacatk.
En basta biiyiik avantajimiz var. Liitfen dikkatli olalim, ciddi olalim ve elimizdeki

kozlari kendi hatalarimiz yiiziinden baska iilkelere kaptirmayalim. %

Mehmet Ali Birand da, Emin C6lasan’la ayni1 goriisii paylagmustir.

“...Bugiinkii sarilip opiismeler, Tiirkiye’'den beklentiler karsilanmadigi

giin bitecektir. Beklentileri de ancak parayla karsilayabilirsiniz.

183 Mehmet Ali Birand, “Dogu’ya Bakarken, Bati’yi Unutuyoruz...”, Sabah, 21 Mart 1992

*% Emin Colasan, “Tiirk Cumhuriyetleri”, Hiirriyet, 1 Mayis 1992
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Ulkemiz ekonomisinin diizeltilmedigi, kemer sikmadigimiz takdirde, bu

beklentilerin yarisini dahi yerine getiremeyiz...”'%

Tiirkiye’nin Orta Asya’ya acilma macerasi giin gegtikge vaatlerin artmasi
fakat buna paralel bir somut girisimde bulunulmamasi nedeniyle elestirilmeye
baslanmustir. Hiikiimetin bdlgede model olacagmi ve fundamentalist Islam’1
onleyecegini belirten agiklamalarda bulunmasi ve 6zellikle laiklik vurgusu yapmasi,
muhafazakar kesimlerde elestirinin yoniinii bu noktaya ¢evirmistir. Fehmi Koru, bu
konu hakkinda yazdig:1 bir yazida Paul Golbe’un tespitlerine yer vermis ve konuyu

sOyle 6zetlemistir:

“...Paul Golbe adli Musevi uzmana gore, Tiirkiye'nin Orta Asya’ya
agilma macerasi basarili olamayacak. Aynen sunlart soylemis: “ Tiirkiye ciddi bir
rakip olabilecek fiziki kaynaklara sahip degil, bir de cumhuriyetlerden hicbiri ile
stmirt bulunmuyor. Tiirkive nin model olarak gérdiigii laik Islam anlayisi da
cumhuriyetler icin cazip degil...”

... Tiirkiye 'nin Orta Asya’yva kapist olmadigt dogru. Nahcivan diisiince,
Azerbaycan’a ulasma umudu da tamamen suya diisecek. Ermenistan, Tiirkiye nin o
bolgeye uzanan elini kesiyor, bogazini sikiyor. Tiirkiye nin itibarini yerle bir ediyor.

Tiirkiye 'nin model olarak sundugu laik Islam yaklagimimin Orta Asya’daki
cumhuriyetler icin cazip olmadigi, Iran’in Islam siyasetinin sozciisii konumunun
cumhuriyetleri etkileme ihtimalini arttirdigt da yerinde bir tespit. 70 yillik laiklik
olarak kendilerine sunulan ateist yontemler altinda yasamis Orta Asya insanlarini,
laiklik sampiyonlugu ile 6viinerek fethetmeyi diisiinmek kadar abes bir sey olamaz.
Tiirkiye, bu islerden anlamayan, burnunun dikine gitmeyi dogru politika sanan bir

.. . . v .. .. e 166
ziimrenin elinde, oniine ¢ikan tarihi firsat yitirmek esiginde...”

Goriildiigii gibi Fehmi Koru, Tiirkiye’nin bolge iilkeleriyle iyi iliskiler
kurmas1 konusunda laikligin 6n plana ¢ikarilarak Bati degerlerinin empoze edilmeye
calisilmasinin yanlis oldugunu savunmustur. Kuskusuz Fehmi Koru’nun konuya bu

acidan deginmesinde ve Tiirkiye’nin laiklik vurgulu bir modelle bolgeye acilmaya

185 Mehmet Ali Birand, “Once Kendi Evimizi Diizene Sokalim”, Sabah, 6 Mayis 1992

%% Eehmi Koru, “Tren Kagti, Kagacak...”, Zaman, 13 Mayis 1992

95



calismasinda basarisiz olacagi goriisiinde haklilik payr olmakla birlikte, din temelli
bir agiliminda basarisiz olacagi bir gercektir. Nasil ki bolge iilkelerinin Tiirkiye gibi
200-300 yillik Batr’ya yonelme politikast mevcut olmadig i¢in laiklik vurgulu bir
model etkili olamayacaksa, ayni sekilde din temelli bir modelde fundamentalizm
tuzag yiiziinden basarili olamayacak bir girisimdir. Zira gegen zamaninda gosterdigi
gibi bolge iilkelerinin ekonomik olarak Rusya’ya bagimli olusu, bolge iilkeleri
acisindan ekonomik parametrelerin ne derece degerli oldugunu gostermistir. Bu
baglamda Tiirkiye’nin SSCB sonras1 ortaya ¢ikan yeni cografyada beklentiler
cercevesinde basarili olamamasinin esas nedeninin ekonomik oldugu ve basinda yer
alan laiklik vurgulu modelin ya da din temelli modelin bu ana parametreye gerekli
onemi vermedigi icin yetersiz kaldig1 bir gercektir. Bu cercevede konuyla ilgili en
gercekei yorumlarm ekonomik yetersizlikler nedeniyle bolge tilkelerine bos vaatlerin
verilmemesi gerektigini savunan gorislerdir diyebiliriz. Fakat unutulmamas1 gereken

bu yorumlarm konuyla ilgili bir gergege 151k tuttugudur.

1992 wyili boyunca basinda Tiirk hiikiimetinin Orta Asya politikasi
hakkinda elestiriler mevcut olmakla birlikte diger yandan da umutlar mevcuttur.
Fakat 1993 yilinin sonuna dogru Rusya’da gercgeklestirilen se¢cimlerde milliyetci
kanadin 6nemli bir oy potansiyeline sahip oldugunun ortaya ¢ikmasi hem diinya
kamuoyunu hem de Tirk kamuoyunun endiselendirmistir. Bununla birlikte
Yeltsin’in de milliyetcilere destek veren goriisleri, AKKA’ya uyulmayacaginin
aciklanmas1 ve nihayet Yeni Rus Askeri Stratejisi ile Rus yayilmaciliginin tekrardan
canlandirilmaya c¢alisilmast s6z konusu endiselerin artmasma neden olmustur.
Ozellikle AKKA cercevesindeki antlasmalara uymayacagmi agiklamasindan sonra
Tirk kamuoyunda Rusya’ya ait giivenlik endiselerinde tarihsel siiregten gelen

kalmntilar etkili olmaya baslamistir.

Cengiz Candar, 18 Aralik 1993’teki yazisinda Rusya’nin tehdidi altinda
bulunana Norve¢ ve Polonya gibi devletlerin kaygilarina degindikten sonra,

Tirkiye’nin yapmasi gerekenler ve nedenleri hakkinda sunlari kaleme almistir:
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“...Amerika iizerinde, Rusya’ya iligkin “aktif diplomasinin” bagim Tiirkiye
¢ekmek zorunda. Ciinkii Rusya 'nin gelecegi Tiirkiye’yi, Polonya ve Norveg 'ten dteye,
Balkanlardan, Orta Asya’ya kadarki alanda ilgilendiriyor.

Ve ¢iinkii Rusya’nin zapturapt altinda tutulmas: Tiirkiye’'nin giivenlikli
gelecegidir.”'"

Ertesi giinkii yazisinda ise Rusya’daki bu yeni durum ve Yeni Rus Askeri
Doktrini ile ilgili daha 6nce yazdiklarina deginen Candar, gelinen noktada hiikiimetin
Kafkasya ve Orta Asya politikalariin iflas ettiginin savunmustur. Yazisinda Rus
Askeri Doktrini konusunda ise Tirkiye’nin yapmasi gerekenleri 5 bashik altinda

toplamaistir.

“a) Tiirkiye’'nin demokratiklesmesi, totaliter yapilara kapilarin kesin kapanmasi

b) Basta Azerbaycan, Tiirk Diinyasi’'mi yine ve demokratik esaslar iizerinde
toparlanmaya baslamasi

¢) Balkanlarda ozellikle Bulgaristan, Romanya ve Makedonya ile iligkilerin bu
tilkelerin NATO tiyeliginin avukatligini tistlenmek tizere sikilastiriimasi

d) Vizegrad Grubu iilkeleriyle yani NATO iiyeligi icin bastiran Polonya, (Cek
Cumbhuriyeti, Slovakya ve Macaristan’la ve Ukrayna ile giivenlik basta olmak iizere
anlasmalara yonelinmesi

e) Almanya ile iliskilerin tahkim edilmesi ( 1992 Mart ayinda Giineydogu’da
meydana gelen Nevruz Olaylar1 nedeniyle Almanya ile iliskiler bozulmustur.)

Amerika iizerinde Rusya’ya doniik diplomatik taarruz yiiriitiilmesi... "'

Toparlamak gerekirse Sovyetler Birligi’nde Agustos 1991°den itibaren
yasanan gelismeler basin ve kamuoyunda 6nemle takip edilmistir. Fakat her ne kadar
Sovyetler Birligi’ndeki durum kotiiymiis gibi goziikse de yonetici elit boylesine ani
bir dagilma beklememistir. Tirk hiikiimetinin SSCB’nin dagilmasma hazirliksiz
yakalanmasi, bdlgeye yonelik politika iiretiminde sikintilara neden olmus, s6z
konusu politikasizlik da basin tarafinda siirekli elestirilmistir. Ozellikle Zaman

gazetesinin elestirileri bu duruma en iyi 6rnek olarak gdosterilebilir.

187 cengiz Candar, “Tiirkiye-Rusya (1)”, Sabah, 18 Aralik 1993

Cengiz Candar, “Tiirkiye-Rusya (2)”, Sabah, 19 Aralik 1993
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Bir baska acidan basm, Orta Asya’daki yeni cumhuriyetlere model olma
konusunda hiikiimeti desteklemekle birlikte bakis agilar1 arasinda farkliliklar
mevcuttur. Zaman gazetesinde model olmanin ana eksenini muhafazakarlik ve din
temelli yapilanmalara gidilmesi olustururken, genelde diger 3 gazetede model olma
analojisi, farklt bakis acilar1 olmakla birlikte, laiklik ekseninde tartisilmistir

diyebiliriz.

1991 yilindan itibaren basglayan bagimsizlik ilanlarina basinin bakisi en
basta heyecanli ve duygusal olmustur. Bilhassa muhafazakar kanadin temsilcisi olan
Zaman gazetesinde Ozellikle Azerbaycan’mm ve diger Miisliman-Tiirk devletlerin
bagimsizlik ilanlar1 coskuyla karsilanmustur.'® Diger gazetelerde bagimsizlik
ilanlarina duygusallikla yaklagsmigsa da esas tartigmalar ekonomik ve giivenlik
eksenli devam etmistir. Zaman gazetesinin yaklasimi ise ayni heyecant 1993 yilinin
sonuna kadar korumustur diyebiliriz. Hatta s6z konusu heyecan bolgeye yonelik
girisimlerde Tiirkiye pasif kaldik¢a ve vaat edilenler ger¢eklesmedikce yerini

hiikiimete kars1 kizgmliga birakmaistir.

Burada unutulmamasi gereken bir nokta uluslararasi iliskilerin karsiliklilik
esasina dayandigidir. Nitekim incelenen basin organlarmin goriislerine baktigimizda,
iligkilerin en az iki tarafi oldugu gerceginin géz ardi edildigini géormekteyiz. Zira
basin incelenen donem boyunca bolgeye yonelik girisimlerdeki basarisizliklardan
genelde sadece Tiirk hiikiimetlerini sorumlu tutmus, Rusya’nin varligmi hesaba
katmamistir. Gergekte ise bolgede her ne kadar dagilsa da varligini siirdiiren Rusya

etkisi, Tiirk hiikiimetlerinin ihtiyatli davranmasmmn ana nedeni olmustur.'”

Yeni ortaya c¢ikan bu devletlerle birlikte basinda Bati’ya alternatif bir
cografyanin ortaya ¢iktig1 tartisilmaya baglanmistir. Bu tartismada da iki ana akimin
olustugunu soyleyebiliriz. Genelde muhafazakar kesim AT ’den ve Bati’dan gelen

olumsuz tepkiler yliziinden bu yeni cografyay1 ve oradaki akrabalik baglarin1 Bati’ya

169 Azerbaycan’in bagimsizlik ilaninin basinda nasil karsilandigi ile ilgili olarak Daglk Karabag Sorunu

ve Azeri-Ermeni Catismasi bolimine bakiniz. Ayrica bakiniz: “Yeni Bir Tiirk Devleti Dogdu”, Zaman, 31
Agustos 1991; “Tiirk Diinyasinin Giilleri A¢ityor”, Zaman, 1 Eylil 1991;

7% Duygu Bazoglu Sezer, “Tiirk-Rus fliskileri: Diismanliktan ‘Fiili Yakinlasma’ya”, Tiirkiye’nin Yeni
Diinyasi Tiirk Dig Politikasinin Degisen Dinamikleri, der. Alan Makovsky ve Sabri Sayari, Alfa
Yayinlari, istanbul, 2002, 5.128
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alternatif olarak gormiisler, laiklik ve Bati’ya doniik Tiirk entelijensiyasmin
olusturdugu diger grup ise Tirkiye’nin bolgeye Bati sisteminin i¢inde yer almadan
ulasamayacagin1  savunarak, geleneksel Baticilik politikasindan  ayrilmay:

reddetmislerdir.

Goriildiigti tizere Tirkiye’nin Soguk Savas’in hemen ardindan Orta
Asya’ya yonelik agiliminda basarisiz oldugu konusunda herkes hemfikirdir. Erel
Tellal, bu basarisizigin arkasinda Tirkiye’den, bolgeden ve uluslararasi sistemden
kaynaklanan sorunlarin var oldugunu ileri siirmektedir. Tellal’a gore, Tiirkiye’den
kaynaklanan nedenler; a) Osmanli mirasinin reddedilmis olmasi1 b) Tiirk Dis
Politikasi’nin bu donemde ABD endeksli olmasi ¢) Model olma misyonunun bolge
iilkelerinde olumsuz yankilanmasidir. Bolgeden kaynaklanan nedenler ise; a)
Rusya’nin etkinligini hala siirdirmesi b) Pazar ekonomisine gecisin bolge
iilkelerinde sancili olmasi ¢) Bolge iilkelerinde Sovyet doneminden kalma
yoneticilerin varlig1 ve tek adam yonetimleri d) Koktendinci faaliyetlerin bolgedeki

etkinligi ve son olarak ) Bolge iilkelerinin kendi aralarindaki anlagmazliklardir."”

Son olarak da sunu sdylemek miimkiindiir. Tiirk basmindaki bu heyecan
ve yliksek beklentilerin sadece i¢ etkiler ve hiikiimet demegleri yiiziinden olmadig:
asikardir. Ozellikle Korfez Savasi’ndan sonra bagini Turgut Ozal’in gektigi bir grup
aktif dis politika siartyla bolgesel her meselede yer almay1 savunmus, Tiirkiye’nin
bolgesel 6neminin SSCB sonrasindan da devam etmesini saglamak icin ABD ve Bati
projelerinde yer almis ve yilmaz savunuculugunu yapmistir. Tiirkiye nin bu sorgusuz
sualsiz Bat1 projelerini destekler goriintiisii Bat1 basininda ve kamuoyunda da yank1
bulmus, Tirkiye’yi ve bolgedeki roliinii 6ven makaleler ve yazilar yer almistir.
Kuskusuz bu yazilar da igerde basinin Tiirkiye’nin bolgesel gelismelerde oynayacagi

rol konusunda heyecani ve beklentileri arttiran unsurlardandir.

71 Erel Tellal, “Tiirk Dis Politikasi’'nda Avrasya Segenegi”, Turkiye’nin Avrasya Macerasi 1989-2006 (
Avrasya Uglemesi Il), der. Mustafa Aydin, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2007, 5.26-32
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4.1.2. DEGISEN ULUSLARARASI SISTEM VE NATO’NUN YENIDEN
YAPILANMA GIiRIiSIMLERI
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Atatiirk’iin tinlii vecizesi “ Yurtta sulh,

cthanda sulh”, Tiirk dis politikasinin tek ciimle ile 6zetini yapmaktadir. Atatiirk’iin
olimiinden sonra da yonetici elit bu sozii siar olarak kabul etmis, bu ¢ercevede hayati
c¢ikarlarin tehdit altinda hissedilmedigi durumlarda dis politika olusturulurken, ortaya
cikan olaylara gore tepkiler verilmis, sadece Kibris konusunda oldugu gibi hayati
cikarlarinin tehlikede oldugunu diisiindiigii durumlarda bu savunmaya doniik

anlayista sapmalar yaganmustir.

Ikinci Diinya Savasi’nin bitimiyle birlikte uluslararasi sistemin iki kutuplu
hale gelmesi ve Tiirkiye’nin dogusunda ortaya ¢ikan giiciinii arttiran komiinizm ve
Sovyet tehdidine kars1 Tiirk yonetici elitleri, Osmanli’dan beri izledikleri Bati’ya
yonelik politikalarini devam ettirmis ve savunmasini, Bati sistemine entegre ederek
saglamaya c¢alismistir. Bu baglamda Tiirkiye , Bat1 savunma sisteminin en 6nemli
orgiitii ve bel kemigi olan NATO’ya girebilmek i¢in Kore Savasi’na katilmis ve
nihayetinde 1952 yilinda Yunanistan’la birlikte bu orgiite dahil olmustur. Bu tarihten
sonra Tiirkiye’nin savunma stratejilerini ve politikalarini hep NATO ve Bati ittifaki
icinde gelistirdigini gozlemlemekteyiz. Yani Tiirkiye, savunmaya yonelik dis politika
anlayisini ve savunma gereksinimlerini olustururken hep olaylara gore politika
iiretmis ve bu politikalarin getirisi konusunda NATO gibi Bat1 Ittifaki 6rgiitlerine

yaslanarak, Bat’nin destegini kazanmaya ¢alismugtir.' >

Soguk Savasin sona ermesi ve Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasi
NATO’nun gelecegi konusunda tartigmalarin yaganmasina neden olmustur. De
Gaulle’den beri Fransa onderliginde bir Avrupa ordusunu savunan Fransa gibi
ilkeler NATO’nun gorevini tamamladigini ve kendini feshetmesi gerektigini
savunmugslardir. Fakat s6z konusu durum ABD agisindan hayati bir ¢ikar1 temsil
etmektedir. Zira ABD, NATO araciligiyla Avrupa’nin giivenligini saglamakta ve
kendisine rakip olabilecek bir bolgeyi kontrol altinda tutabilmektedir. Oysa simdi
SSCB’nin ortadan kalkmast NATO’nun mesruiyetinin sorgulanmasini beraberinde

getirmekteydi.

172 Nasuh Uslu, “ Tiirk Dis Politikasi Yol Aynminda”, Anka Yayinlari, istanbul, 2006, s.63
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Tirk yonetici eliti i¢in ise durum en azindan incelenen 1991-1993 arasi
donemde karmasik bir yap1 arz etmektedir. Soguk Savas’in bitimiyle birlikte Tiirkiye
dogusunda ¢ok biiyiik ve giiclii bir tehditten kurtulmus ve kendisinden daha zayif
devletlerle karsi karsiya kalmigsa da, diger agidan Tiirkiye’'nin stratejik konumu
tartisilmaya acik hale gelmistir. ilk olarak bugiine kadar tiim savunma ihtiyaglarmni
ve mekanizmalarini NATO’ya endeksleyen Tiirkiye icin bu tehdidin ortadan
kalkmas1 ve NATO’nun sorgulanmaya baslanmasi endise verici bir gelisme olarak
degerlendirilmistir. Bu ylizden yonetici elit, Korfez Savagsi ile ortaya c¢ikan yeni
tehdit alanlarina ve algilamalarina kars1 yeniden yapilanma ve yeni diismanlara kars1
NATO’nun biinyesinde gerceklesmesi diisiiniilen degisimlere destek vermis, Soguk
Savas doneminde oldugu gibi savunma politikalari ve stratejilerini, yeni tehdit ve
diigmanlara karsi yine NATO’ya endekslemistir. Bu baglamda Tiirk hiikiimetleri
NATO’nun kurumsal degisim ve yeni tehdit tanimlamalar1 ¢alismalarinda ABD’nin

tezlerine destek vermistir.

Diger agidan Tiirkiye’nin bu donemde Avrupa Ordusu fikrine de tamamen
kapilarmi kapatmadigini gérmekteyiz. BAB’m Avrupa Ordusuna doniistiiriilmesi
calismasinda oOrgiite tam iiye olmak istedigini savunurken, ABD’nin NATO

biinyesinde Avrupa’da kalmasmdan yana tavir almistir.

Ozellikle 1990’larin ilk yarisinda SSCB’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan yeni
tehditler ve catismalarin Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmesi, Tiirkiye nin ¢evresinde
vuku bulmasi,, NATO’ya olan bagimliligi arttirirken, yonetici elit agisindan
NATO’nun varlig1 giivenlik ve dis politika olusturulurken kolaylik ve tabiri caizse
tembellige kagmanin yolu olmustur. Sadece yonetici elit agisindan degil ayni
zamanda basinda Bosna-Hersek, Daglik Karabag krizlerinde NATO’nun devreye
sokulmasini ve bu orgiitle miidahale edilmesi savunulmustur. Bu durum Tiirkiye’de
yonetici elitin ve kamuoyunun Bati ittifak sistemine ve savunma orgiitlenmelerine ne
derece onem verdigini gostermektedir. Kuskusuz bunun altinda da Osmanli’dan beri

takip edilen Batiya yonelmis politik ve toplumsal anlayis mevcuttur.

SSCB’nin dagilma siirecine girmesi ile birlikte 6zellikle Avrupa’da

NATO’nun varligi ve mesruiyeti sorgulanmaya baslanmig ve bu sorgulanma
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Tirkiye’yi de yakindan ilgilendirmistir. Soguk Savas sonrasinda AT’nin Birlik
yolunda ilerlemesi, Avrupa giivenliginin nasil saglanacagi konusundaki tartigmalar
NATO ve BAB’in gelecegini belirleyen unsurlar olmustur. Yani Soguk Savas’in
hemen bitiminde Avrupa kitasinda giivenlik endiseleri baglaminda bir dublikasyon

tehlikesi vuku bulmustur.'”

Bu noktada NATO’nun mesruiyetinin ve geleceginin sorgulandigi bu
donemde basmnin ve bazi kdse yazarlarmin konuya yaklasimma bakmakta fayda

vardir.

Hiirriyet gazetesinde Hadi Uluengin, 16 Ekim 1991°de yazdig1 yazida
NATO’nun Kasim ayinda gergeklestirecegi Roma Zirvesi 6ncesinde Dogu Avrupa
iilkelerinden gelen mesajlara deginmis ve bu iilkelerin NATO biinyesinde yer alma
girisimlerinin NATO’da yeni bir yapilanmaya sebep olacagini savunmustur. Neden

NATO sorusuna Uluengin’in yanit1 soyledir:

“...Washington 'un tek siiper baskent olarak sekillendigi yeni konjonktiirde
de NATO, eski Dogu Bloku iilkeleri agisindan, ABD semsiyesi altina girebilmenin

esas platformunu teskil ediyor...”"

Uluengin’e gore bu istegin altinda 3 ana neden bulunmaktadir ve bu

nedenler:

a) Avrupa’nin ABD ve NATO’ya alternatif olusturamamis olmasi ve pasif tavri
b) Rusya’nin hala orta biiyiikliikte bir siiper gii¢ olarak varligin1 devam ettirmesi

¢) NATO’nun siyasi yoniiniin agirlik kazanacagina olan inang

Uluengin’inde yukarda bahsettigi tizere NATO biinyesinde degisiklik i¢in
ilk girisim, 1991 yilinin Aralik aymda yapilacak NATO Zirvesinde Dogu Avrupa
iilkelerinin Orgiite katilmaya davet edilmesi olmustur. 7 Kasim 1991°de Roma’da
gerceklestirilen toplantida Sovyetler Birligi, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan,

Bulgaristan, Romanya, Litvanya, Letonya, Estonya’ya bu yonde davette

73 Mesut Hakki Casin ve digerleri, Kiiresellesmenin Avrupa Birligi Ortak Giivenlik ve Savunma

Politikasina Etkisi Avrupa Birligi, Nokta Kitap, istanbul, 2007, 5.269-270
7% Hadi Uluengin, “Yeni NATO’ya Dogru”, Hiirriyet, 16 Ekim 1991
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bulunulmustur.'”> Bununla birlikte Almanya ve Fransa onciiligiinde kurulmasi
tasarlanan Avrupa Ordusu fikri NATO toplantis1 6ncesi ABD ve Fransa-Almanya
arasinda tartismalarin yasanmasina neden olmustur.'’® Bu tartismalarda iki ana akim
goriis ortaya ¢ikmustir. Fransa ve Almanya, BAB’1n, Avrupa Toplulugu’nun giivenlik
mekanizmas1 olarak sekillendirilmesini ve NATO’dan bagimsiz hareket etmesini
savunurken, bagini Ingiltere ve Italya’nin gektigi diger akim ise BAB’a NATO ve AT
arasinda koprii gorevi bigmistir. Tiirkiye ise bu tartismadan endise duymustur. Zira
olusturulmaya calisilan yapiyla NATO biinyesinde dahi kalsa bile bir “ Avrupa
Kolu” olusturulacak ve bu kolun savunma mekanizmasma Tirkiye’ nin tiyeligi, AT
iiyesi olmadig1 i¢in zor olacaktir.'”” 6 Kasim 1991°deki yazismda Hadi Uluengin

NATO’nun gelecegini s0yle yorumlamistir:

“...Sovyet hegemonyaciligr iizerine kurulmus olan ve 1964 ’ten beri
gegerliligini koruyan siyasi askeri strateji, Cuma giinii yayinlanacak deklarasyonla,
artik rafa kaldirilacak.

Varsova Pakti’ni hedef gosteren ‘tehdit’ kavrami yerini, diismanin agik¢ca
belirlenmedigi genel ‘riziko’ terimine birakacak.

Ustelik miittefik énderler, Sovyetler Birligi ve diger eski Dogu Bloku
devletlerine teorik bir isbirligi onermekle yetinmeyecekler ...

Bagimsizligina yeni kavusan Litvanya, Letonya ve Estonya’min da
katilacagi bu birlesimler(burada bahsedilen Kuzey Atlantik Isbirligi Konseyi’dir.),
Bati ile Dogu’nun Kuzey Atlantik Ittifaki etrafinda belirli olciide kurumsallasmasi

178
anlamina gelecek...”

Roma Zirvesi dncesinde Avrupa Ordusu kurulmasi konusunda Tiirkiye’nin
ve ABD’nin ¢ikar ve goriis birligi icinde olduklar1 gdzlemlenebilir. iki NATO iiyesi
iilke de Avrupa’nin giivenliginin bolinme yasanmadan devam ettirilmesini
savunmustur. ABD, Avrupa’nin giivenligini eski sosyalist iilkelerinin Bat1 savunma
Ittifak ile iyi iliskiler kurmasi ile saglamay1 planlarken, Tiirkiye de kurulacak bir

Avrupa Ordusuyla, Avrupa giivenlik sisteminin digina itilmekten korkmustur. Ufuk

175 «NATO’dan Dogu Avrupa Ulkelerine Davet”, Zaman, 5 Kasim 1991

76 “AT ve NATO Yol Ayriminda”, Zaman, 5 Kasim 1991

77 “Avrupa Ordusu’na Karsiyiz”, Zaman, 6 Kasim 1991

78 Hadi Uluengin, “NATO Zirvesi”, Hirriyet, 6 Kasim 1991
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Glildemir’in 7 Kasim 1991°de Cumhuriyet’teki yazisinda iki iilkenin bu durumu
saglamak i¢in “ alan dis1” kavrammi Roma’da masaya yatrracaklarindan

bahsedilmistir.'”’

Zaman gazetesinde 8 Kasim’da yer alan haberde NATO Zirvesinde

goriisiilen konular su sekilde siralanmistir:

1) Konvansiyonel silahlarda indirim yapilmast

2) Yeni NATO stratejisinde ongériilen “ Hizli Miidahale Birliklerinin” (RRF)
durumu

3) AGIK siirecinin giiclendirilmesi ve Avrupa giivenligine yeni bir boyut
kazandirmak

4) Sovyetleri tecrit etmeden, Dogu Avrupa ve Baltik Ulkeleriyle iliskiler

gelistirmek.'®

Bunlara ek olarak ayni giliniin Hiirriyet gazetesi su 2 ana bashigl da

NATO’nun yeni stratejisi olarak dile getirmistir:

1) NATO’nun tehdit algilamasimi “Varsova pakti” degil, yeni ortaya c¢ikan
“Istikrarsizliklar ve belirsizlikler” belirlemektedir.

2) Sovyetlerin elindeki askeri giicii érgiit risk tanimlamast icine almaktadir."!

Ayn1 giin basinda yer alan haberlerde ABD Baskan1 Bush’un, Fransa ve
Almanya’ya, NATO’dan bagimsiz Avrupa Ordusu konusunda sert ¢iktigini

yazmuslar ve Avrupa Ordusu fikrinin simdilik geri plana itildigini duyurmuslardir.'®

Zirveden c¢ikan bir bagka somut gelisme ise Avrupa giivenliginin eski
Dogu Bloku iilkeleri ile iyi iliskiler kurulmasi yoluyla saglanmasi ¢ergevesinde

Kuzey Atlantik Isbirligi Konseyi’nin hayata gegirilmesi karar1 almmasidir.'®

Sovyetler Birligi’nin tarihe karigmasi ile Tirkiye nin 40 yildir giivenligini

dayandirdigt NATO’nun mesruiyeti ve devamlilig1 tartisilirken farkli senaryolar

7% Ufuk Giildemir, “ABD, NATO’yu Kurtarma Cabasinda”, Cumhuriyet, 7 Kasim 1991

180 “Canlar NATO igin Caliyor”, Zaman, 8 Kasim 1991

181 “Yeni NATO Stratejisi”, Hirriyet, 8 Kasim 1991

182 upysh, Avrupa’ya Rest Cekti”, Hirriyet, 8 Kasim 1991

8 “NATO’nun Gézii Dogu Avrupa’da”, Cumhuriyet, 8 Kasim 1991
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ortaya atilmustir. Ozellikle Cumhurbagkani Turgut Ozal’in, ABD yonetimi ile olan
yakin iligkileri 1980 yilindan beri devam eden “stratejik ortaklik” cercevesinde bir
isbirliginin yeniden giindeme gelmesini, NATO’nun i¢inde bulundugu durum
saglamistir. S6z konusu “stratejik ortaklik” kavrami hakkinda 1992 yilinm ilk ayinda
Tirk-ABD iligkileri iizerine yazan Sedat Ergin, Paul Wolfowitz’in 6 maddelik
stratejik 1iliski Onerisine deginmis fakat islerin esnek kullanimmi da igeren 6
maddelik Wolfowitz Onerilerinin NATO’nun dagilma siirecine girmesiyle birlikte

boslukta kaldigini yazmustur.

“...Gerg¢i, NATO 'nun ¢oziilme siirecine girmesiyle birlikte bu antlasmanin
pek ¢ok noktada boslukta kaldigi one stiriilebilir. Ancak antlasma bugtinkii haliyle de
degisen ihtiyaglara yanit verebilmekte, hepsinden onemlisi iislerin kullanimi
konusunda Tiirk tarafina siki bir denetim imkant saglamaktadr. Oysa ‘gerektiginde
kullamim’ ilkesinin gecerlilik kazanmaswmin kullanim izni konusunda ipleri elinde

tutan Tiirkiye tarafinin sahip oldugu disiplini asindwracag asikardr...”"™*

Sedat Ergin’in bu yazisinda goriilecegi lizere ABD’nin bir miittefik olarak
NATO biinyesinde Tirkiye ile isbirligi yapmasi desteklenirken, o6zellikle 1963
yilindaki Kibris krizinden alinan dersin de etkisiyle tek tarafli ABD’ye bagimlilik
endise verici gelisme olarak yorumlanmistir. S6z konusu bu kanaat o donemde
hemen hemen tiim basin tarafindan paylasiimaktadir fakat ABD’nin tek siiper gii¢
olusu zaman zaman ABD yanlis1 politikalarm savunulmasmi da beraberinde
getirmistir. Bunun en 1yi 6rnegi olarak Korfez Krizi boyunca basinin Saddam karsit1

aldig1 tutumu gosterebiliriz.

NATO biinyesindeki gelismeler Tiirkiye’de yakindan takip edilmistir.
Clinkii Turkiye’de NATO tiyeligi her zaman bir prestij kaynagi ve Batili olmanin bir
gostergesi olarak algilanmustir. Ozellikle NATO biinyesinde veto yetkisi gibi
yetkilere sahip olmasi Tiirk yoOneticilerinde yillarca bu algilamayr destekler
niteliktedir. AB {yeliginin hala gerceklesmemis olmasi, 1990’1 yillar boyunca
NATO’nun Tiirk kamuoyundaki olumlu algilanigini arttiran baska bir unsurdur. O

yiizdendir ki Tiirkiye icin NATO vazgecilmez bir 6rgiittiir diyebiliriz.

18 Sedat Ergin, “Yeni Yilda Tiirk Hiikiimeti ve ABD”, Hirriyet, 2 Ocak 1992
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4.1.3. TURKIYE-AVRUPA TOPLULUGU iLiSKIiLERI
Tirk siyasi tarihi incelendiginde Tanzimat doneminden itibaren

Osmanl’nin yliziini Avrupa’ya dondiigiinii goriiriiz. Bu donemde imparatorlugu
cokiisten kurtarmaya calisan aydin-biirokrat kesim c¢areyi Avrupali olmakta gérmiis
ve yapilan reformlarin yOniinii, seklini bu goriis belirlemistir. Bu durum
Cumhuriyet’in ilanindan sonra da degismemistir. Bu baglamda Tiirkiye, Bati

kuliibiiniin kurdugu her yapilanma ve rgiitlenmenin i¢inde yer almaya calismistur.

Batr’ya yiiziini donmiis olan Tiirkiye, bu baglamda Soguk Savas
déneminde de Bat1 Bloku icerisinde yer almaya galismistir. Ozellikle Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda kuzeyde etkisini arttiran komiinizm tehdidi ve Sovyetler
Birligi’nin toprak talepleri ve Bogazlar iizerinde hak iddia etmeleri, Tiirkiye’yi Bat1
ittifakina girmeye iten ana etkendir. Kore Savasi’na asker gondererek NATO’nun
kapilarmi aralayan Tiirkiye bir yandan ABD ile iliskilerini gelistirmis diger yandan
da kendisini 1854’ten beri dogal iiyesi saydigi Avrupa’daki yapilanmalara dahil
olmak i¢in girisimlerde bulunmustur. Uyesi olmaya ¢abaladig1 olusumlardan biri de

bugiinkii adiyla Avrupa Birligi’dir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra biiyiik bir ekonomik ¢dkiis yasayan
Avrupa devletleri hem bu ekonomik darbogazi asabilmeleri i¢in gerekli hammaddeyi
saglayacaklar1 somiirgeleri kaybetmeye baslamis hem de diinya liderligini ABD ve
SSCB’ye birakmak zorunda kalmislardir. Tekrar bir savasin yasanmasmi dnlemek
icin ve o donemki sanayinin ve silah iiretiminin ana maddelerini olusturan komiir ve
celik tiretimini kontrol altmma almak i¢in kurulan Avrupa Komiir ve Celik Teskilat1
zamanla tim Avrupa’yi i¢erisine almaya aday bir yapilanmaya doniismiistiir. Roma
Antlagmasiyla olusturulan Euratom ve Avrupa Ekonomik Toplulugu ile de Avrupa

kitasinda baslayan bu yapilanma Tiirkiye i¢inde bir ¢ekim merkezi olmustur.

Yalniz bu noktada belirtilmeden gegilemeyecek bir konu da AET’nin
Tirkiye acisindan ¢cekim merkezi haline gelmesinde Tiirk-Yunan rekabetinin roliidiir.
Tirkiye’nin Bat1 sisteminde yer alma isteginin bir yOniinii tarihten gelen Batililagma
projeleri olusturmus diger yOniinii ise Balkanlarda bir rakip olarak goriilen

Yunanistan’in avantaj saglamasmi1 Onlemek olusturmustur. Bu baglamda
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Yunanistan’in AET’ye 1lyelik basvurusunda bulunmasinin hemen ardindan
Tiirkiye’de harekete gegmis ve AET ye bagvurmustur. Goriilecegi lizere Tiirkiye’nin

AB macerasinin baslangicinda Yunanistan ile olan yarisinda pay1 vardir.

AET’ye iiyelik bagvurusu sonucunda 12 Eylil 1963 yilinda Ankara
Antlagmas1t imzalanmis ve 1 Aralik 1964’ten itibaren ylriirlige girmistir. Bu
antlagsma ile Tiirkiye’nin AET ye tiyeligi 3 asamaya ayrilmis (Hazirlik, Gegis ve Son
Doénem) ve bu asamalarin tamamlanmasi kosuluyla Tirkiye’nin AET iiyeliginin
kabul edilecegi taahhiit edilmistir. 23 Kasim 1970’e¢ gelindiginde Briiksel’de,
Tirkiye ile AET arasinda ge¢is donemine girildigini belirten Katma Protokol

imzalanmustir. 185

1970’te imzalanan Katma Protokol’den sonra Tiirkiye-AET iligkilerinin
duraklama donemine girdigini gormekteyiz. 1971 Muhtirasi, MSP’nin Tiirkiye’de
iktidarda bulunmasi, 1973’te tiim diinyay1 sarsan petrol krizi, Tirkiye-AET
iligkilerini duraklamaya iten baslica sebepler olmustur.'®® 1970°1i y1llarda yasanan bu
duraklama donemi 1980’e gelindiginde yerini gergin bir havaya birakmustir.
Tiirkiye’de yasanan darbeden sonra AET iliskilerin yeniden diizenlenebilmesi i¢in
Tirkiye’nin demokratik yonetime geri donmesini sart kosmustur. Bununla birlikte
Soguk Savag boyunca AET nin ( bundan sonra AT olarak bahsedilecek ) Tiirkiye’ye

insan haklar1 ve demokrasi konularinda fazla saldirmadigini sdyleyebiliriz.

1983 yilinda gergeklestirilen secimlerde Turgut Ozal liderligindeki
Anavatan Partisi’nin iktidara gelmesi ile Tiirkiye yeni bir siirece girmistir. Serbest
piyasa ekonomisi ve neo-liberal politikalar izleyen Ozal, Tiirkiye-AT iliskilerinin
gelistirilmesinde aceleci bir tutum igerisine girmistir. Yine bu aceleci tutumun
arkasinda yatan sebeplerden bir tanesi Yunanistan’in Topluluga 1981 yilinda tam iiye
olmasidir. Bu ger¢evede daha fazla zaman kaybetmek istemeyen Ozal, Topluluga
1987 yilinda tam fiiyelik i¢in basvurmus fakat s6z konusu bagvuru heniiz sartlarin

yerine gelmedigi gerekcesiyle reddedilmistir.

% Mehmet Génliibol, “Olaylarla Tiirk Dis Politikasi”, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, s.519-521

18 Mehmet Gonlibol, a.g.e., s.588
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Turkiye-AT iligkileri 1990’11 yillarin basina gelinirken kisaca bu
evrelerden gegmistir. Bununla birlikte uluslararasi sistemde meydana gelen bazi
degisimler de Tiirkiye-AT iligkilerini yakindan etkilemistir. 1975 yilinda Helsinki
Bildirisi ile baslayan “yumusama” donemi olumlu sonuglar vermistir. Ayrica
1989°da Berlin Duvari’nin yikilmasi, Dogu Avrupa’da Sovyet etkisinin ortadan
kalkmasina neden olmustur. Nihayet 1990°da Paris’te yapilan AGIK Zirvesi ile
Soguk Savas nihai sonuna yaklasmistir. S6z konusu zirvede alinan kararlar AGIK’in
yapisinda degisiklikler meydana getirmis ayrica yeni benimsenen ilkeler bu
donemden sonraki Tiirkiye-Bat1 ve Tirkiye-AT iligkilerini yakindan ilgilendirmeye

baslamistir. AGIK’i temelden degistiren Paris Sart1’nin ana basliklar1 sdyledir:

a) Baris, Demokrasi ve Birlik I¢in Yeni Bir Cag
b) Insan Haklar1

¢) Demokrasi ve Hukukun Ustiinliigii

d) Ekonomik Ozgiirliikk ve Sorumluluk

e) Devletler Arasinda Dostane Iliskiler

f) Giivenlik

g) Birlik

h) AGIK ve Diinya

1) Gelecek Icin Ana Noktalar'®’

Paris Sart1 ile kabul edilen bu basliklardan 6zellikle “insan haklar1”,
“demokrasi” ve “hukukun ustiinliigli” basliklar1 incelenen 1991-1993 yillar1 arasi

donemde Tiirkiye-AT iliskilerini etkileyen esas faktorler olmustur.

Bu kisa kronolojik hatirlatmadan sonra incelen 1991-1993 aras1 donemde

Tiirk basminin AT ile iliskilere bakigini ele almakta fayda vardir.

1991 yilinda Tirk basmmin dncelikli giindeminin Korfez Savasi oldugu
bir vakiadir. Korfez’de ortaya ¢ikan bu kriz sirasinda Tiirkiye’nin izledigi politikayi,
Bat1 tezlerine destek vererek Soguk savas sonrasinda tartisilmaya baslanan

Tirkiye’nin stratejik Oneminin saglamlastirilmas: olmustur. Buna paralel olarak

187 Rifat Ugarol, “Siyasi Tarih”, Der Yayinlari, 7. Baski, istanbul, 2008, 5.1080
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Cumhurbaskani Turgut Ozal’m izledigi politikalar ve meshur “bir koyup ii¢ alma”
politikas1 Tiirkiye ve ABD iliskilerinde olumlu yansimalara sebep olmustur. Bu
donemde AT’nin tutumundaki belirsizlik ve Tiirkiye’yr dislamaya yonelik
politikalarmm varligimna yonelik Tiirk yoOneticilerindeki ve kamuoyundaki kanaat
Tirkiye-AT iliskilerinde kismi bir gerilemenin varligina isaret etmektedir. Tirkiye,
Korfez politikasinda ABD tezlerine destek vererek AT {iyeligi konusunda ABD’nin
destegini bulmayr hesaplamig, ayni sekilde Tirkiye’nin stratejik Oneminin
Avrupalilar tarafindan anlasilacagi da diistiniilmiistiir. AT nin Tiirkiye’ye karsi olan
olumsuz tavri ise savas swrasmnda daha da yakinlasma gosteren ABD ile iligkilerle
dengelenmeye calisilmistir. Nitekim Ziilfii Livaneli, 6 Subat 1991°deki yazisinda

Tirkiye-Avrupa iliskileri konusunda su yorumu yapmustir:

“...Ne kadar Avrupall oldugumuz ve Avrupa 'nin Tiirkiye’yi nasil gordiigii
her zaman ¢ok ilgilendirdi bizi.

Bu tarihi seriivenin sonuna mi geldik?

..Avrupa Toplulugu’'nda ifadesini bulan Avrupa diisiincesi bizi hi¢ mi
kabul etmeyecek? Ankara’daki siyasi ¢evrelerden ve Cankaya’dan yayilan sinyaller
bu sorulara yéneltiyor insani.

Galiba Amerika’yla daha dogrudan ve yakin iliskiler yegleniyor.

. . . e nee 188
Avrupa 'min bize karsi stirdiirdiigii inadin sonucu bu...”

Goriildigi gibi Avrupa’nin Tiirkiye’ye bakis acisi ve olumsuz tavri
Tirkiye’de modernizasyon politikalarini1 benimseyen isimleri bile umutsuzluga sevk
etmistir. Yazinin devaminda Livaneli, Avrupa’da Tirklere kars1 var olan bu inadi,
Tiirklere kars1 olan onyargiyla ispatlamaya ¢alismistir. Livaneli’ye gore, Avrupalinin
goziinde Tirk imaji her zaman ilkel olarak kalmistir ve tipik Tiirk olarak
Avrupa’daki is¢iler referans alinmaktadir. Yazida Avrupa’nin bu 6nyarg: yiliziinden
Tiirkiye’yi ve Tiirkleri nasil gérmek istiyorsa oyle gordiigiinii de belirten yazar, bu
durumun Tirkiye’nin goézlerini acip gergekleri gérmesi i¢in bir firsat oldugunu

1
savunmustur. 89

188 70lfu Livaneli, “Tiirk Adimlanyla Avrupa’dan Uzaklasiyor Muyuz?”, Sabah, 6 Subat 1991

189 74lfi Livaneli,”a.g.m.”, Sabah, 6 Subat 1991
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Basinda her ne kadar Avrupa’nin tutumunu elestiren yazilar olsa da
Tiirkiye-AT iliskilerinde genelde basinin bu elestirileri olumlu oldugu varsayilan
gelismeler karsisinda adeta saman alevi gibi kisa siireli olmustur. Ozellikle Korfez
Krizi sirasinda Bati ittifaki igerisinde yer almasi, Tiirkiye hakkinda bati basminda
olumlu haberlerin yapilmasmma neden olmus ve bu olumlu haber neticesinde
Tiirkiye’nin AT ile olan iligkilerinde de olumlu doniisiimlerin yasanacagi yoniindeki
beklentiler artmistir. 4 Subat 1991°deki AT Daisisleri Bakanlar1 toplantis1 dncesinde
Tiirk basminda bu durumu 6rnekleyen bir hava mevcuttur. Zira basina gore Bati,
Korfez Krizi ile Tiirkiye’nin 6nemini tekrar anlamistir ve bu toplantidan olumlu
mesajlar beklemektedir. Oyle ki basinm beklentisine gore 4. Mali Protokol
cercevesinde Tiirkiye’ye, Yunanistan vetosu nedeniyle ulasamayan, 600 milyon
ECU’luk yardimin bile serbest kalacagina yonelik haberler o donemde basinda yer
almistir.'”® Bununla birlikte bu beklentiler zamanla yerini umutsuzluga birakmistir.
Zira toplantidan ¢ikan kararlar Ankara’y: tatmin etmekten uzak kalmis ayn1 zamanda
basmin umut ettigi 600 milyon ECU’luk yardim da Yunanistan engeline

takilmstar.'”’

Haberlere atilan basliklardan goriilecegi tizere bu gelisme karsisinda
basinin tepkisi hemen degismis ve AT ve Yunanistan hakkindaki olumlu hava yerini

kizgmliga birakmaistir.

Korfez Krizinin varligi bu donemde AT’ nin kendi biinyesindeki sorunlar1
ve planlar1 da geride birakmustir. Koérfez Krizinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte AT nin
nasil bir politika izleyecegi hep merak konusu olmustur. Bu merak Tiirk basininda da
yer almig kimi goriiglere gore olusturulmaya calisilan AB’nin gelecegi, AT’nin

Korfez Savasi’nda oynayacag liderlik roliiyle dogru orantili olacaktir.'?

Bununla birlikte gerek krizin asilmasina doniik politikalarinda gerekse
savas swrasindaki politikalarinda basar1 saglayamayan AT nin olusturmaya calistigi
ortak dis politika’nin uygulanabilirligi basinda bu baglamda tartisilan bir baska
konudur. Cumhuriyet gazetesinin 11 Subat tarihli haberinde AT’nin tutarsiz ve

boliinmiis politikalar yliziinden bdlgede inisiyatifi tamamen ABD’ye biraktigi,

190 “Tiirkiye-AT lliskilerinde Hareketlenme”, Zaman, 4 Subat 1991

YYAT Yardimina Yunan Engeli”, Sabah, 5 Mart 1991; “Avrupa Toplulugu’na Yine Yaranamadik”,
Huirriyet, 5 Mart 1991

192 Ergun Balci, “Ya Avrupa Birligil...”, Cumhuriyet, 7 Subat 1991
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AT’nin petrole olan bagmmlilig1 nedeniyle bu durumun hayati bir c¢ikarin

kaybedilmesi olarak gériilebilecegi yoniinde yorumlarda bulunulmustur.'®?

Basmin AT-Tirkiye iligskilerini nasil algiladigini gdsteren bir baska
gelisme de 6 Mart’taki Hiirriyet gazetesinde yer alan Avrupa’nin Tirkiye’yi Korfez
sonrast Ortadogu’nun yapilanmasinda digladigi haberidir. Bu donemde Bati’nin
yaninda yer alan Tiirkiye, savas sonrasi bolgede olusacak yeni yapilanmanin basini
cekme arzusunda olmustur. Bununla birlikte bdlgeye yonelik Tiirkiye’nin adinin
gecmedigi her girisim basinda slipheyle ve kizgmlikla karsilanmustir.'* 1991 yilmin
AT donem baskanlarindan olusan triosu bolgede barisin saglanmasima doniik olarak
Ortadogu turuna ¢ikma karar1 almiglar ve fakat Tiirkiye, trionun yapacagi ziyaretlerin
duraklarindan biri olmamistir. Hiirriyet gazetesinin bu duruma tepkisi sOyle

olmustur:

“Tiirkiye, Avrupa Toplulugu’nun Ortadogu’ya yonelik yeni siyasi
girisiminde devre disi birakildi. Onceki giin Briiksel’de toplanan AT Disisleri
Bakanlar, Tiirkiye ile iliskilerde Topluluk Komisyonu tarafindan hazirlanan “Somut
Oneriler Paketini” onaylamadi. Bu karardan hemen sonra Topluluk adina hareket
eden ti¢ AT iilkesi Disisleri Bakanlari, Tiirkiye'yi i¢ine almayan bir Ortadogu turuna
¢tkiyorlar. Boylece 4. Mali protokol’de Yunan vetosunu siirdiiren, Kibris konusunda
Ankara’yr koseye sikistiran AT, simdi de bolgede barisa yonelik siyasi girisiminde

Tiirkiye yi dislamus oldu.”"”’

Ayn1 konuya Zaman gazetesinin yorumu ve bashgi ise “AT Bizi Unuttu”™

olmustur.

Korfez Krizi sonlandirildiktan sonra da AT-Tiirkiye iliskilerini etkilemeye
devam etmistir. Savas sonrasinda Irak’taki yonetimini devam ettiren Saddam,
kuzeyde ortaya ¢ikan Kiirt isyanina karsi sert tedbirlerde bulunmus ve bunun
neticesinde Tirkiye, Irak sinirinda bir insanlik dramiyla karsi karsiya kalmastir.

Igerideki terdr problemi ve Kiirt sorunuyla basi dertte olan Tiirkiye, miiltecilere

193 “Avrupa Birligi’ne Kérfez Darbesi”, Cumhuriyet, 11 Subat 1991

194 Oyle ki Kuveyt'in Irak isgalinden kurtarilmasindan sonra Kuveyt’in Bati basinina verdigi tesekkiir
mektubunda Turkiye’nin isminin yer almamasi Turk basini kizdirmistir.

195 upt, Tlirkiye’yi Kérfez’de Disladi”, Hirriyet, 6 Mart 1991
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yardim yapilmasi ve bir trajedinin 6niine gecilmesi yoniinde Bati’dan gelen isteklere
de sirtin1 donememistir. Bununla birlikte Kiirt miiltecilere yonelik Tiirk yardimlar:
dagitilirken bazi askerlerin sert onlemler almasi ve Tiirkiye’ nin politika iiretememesi
Batr’da insan haklar1 konusunda Tirkiye’nin elestirilmesine neden olmustur.
Ozellikle AT den ve Bat1 basinindan gelen bu elestiriler, Tiirk basmmi kizdirmis ve
tepkisini cekmistir.'”® Nitekim Ahmet Tan, Cumhuriyet’teki kdsesinde Kiirt

miiltecilere yonelik Avrupa insaninin ve devletlerinin bakisini sdyle 6zetlemistir:

“...Ya bu Tiirkiye’yi de AT ye kabul etseydik, simdi halimiz nice olurdu?
Yiiz binlerce siginmact Tiirkiye’'nin degil, AT nin meselesi haline gelirdi. Onlari
Cukurca’da, Sirnak’ta degil, Briiksel 'de agirlamak zorunda kalirdik. Tanrinin sevgili
toplulugu imisiz. Verilmis sadakamiz varmis.

AT elini cebine atti. Iki ay boyunca 200 bin siginmacinin yiyecegini
karsiladigint diin a¢ikladh.

AT, aslinda degil iki ay boyunca 200 bin kisiyi, 200 bin giin boyunca, aya
kadar wuzayan bir kalabaligi doyurmaya bile razi. Yeter ki Tiirkiye, AT ’nin

yakasindan diissiin, tam iiyelik diisiinden vazgegsin...”"*’

Goriildigi gibi Ahmet Tan’in AT nin Kiirt miiltecilere yonelik tutumuna
bakisi, bu politikalarin samimiyetsiz oldugu ve esas olanmn Tiirkiye’nin tam lyelik
hedefinden vazge¢cmesi yoOniinde oldugudur. Kuskusuz Tan’da bu kanaatlerin
olusmasinda AT’ nin 6nemli bir pay1 vardir. Zira AT nin Tirkiye’ye kars1 olumsuz
tutumu zamanla Tirk kamuoyunda her kesimde rahatsizlik uyandirmis ve

elestirilmistir.

Kiirt miilteciler konusunda AT, Tiirkiye’yi her ne kadar insan haklar1
hususunda elestirmigse de genelde Tiirk basini, Kiirt miilteci sorunu ile alakali olarak
AT’nin Tiirkiye’yi takdir edecegi beklentisinde olmustur. Oyle ki 30 Nisan 1991
tarthli Hiirriyet gazetesinin AT-Tiirkiye hakkindaki haberinde iliskileri olumsuz
yonde etkileyen faktorler olarak Yunan vetosu ve AT’nin gelecege doniik

politikasinin olmamas1 gosterilmis ve AT yetkililerine dayandirilarak insan haklar1

196 “Tiirkiye, Avrupa’da Giindemde”, Cumhuriyet, 15 Nisan 1991
197 Ahmet Tan, “Tanri AT’yi Korudu”, Cumhuriyet, 15 Nisan 1991
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konusunun giindemden ¢iktig1 belirtilmistir.'”® Gérildugii tizere Korfez Krizinde
oldugu gibi basin, Tiirkiye’nin bdylesi uluslararasi veya yerel her olumlu girisiminin
Batr’da yanki bulmasini ve adeta tesekkiir edilmesini beklemistir. Beklenen tepki

gelmeyince de basin agir elestirilere yliklenmistir.

Nitekim ¢ok gegmeden AT’nin Tirkiye’yi insan haklarmi ihlal ettigi
gerekgesiyle elestirmeye baslamis olmasi s6z konusu haberin  gercekleri
yansitmadigini1 gostermistir. Nitekim Ferai Ting, Temmuz 1991°de Avrupa Donem
Baskanligi’'n1 devralacak olan Hollanda Disisleri Bakam ile yaptig1 réportajda,
Hollandali Disisleri Bakan1i AT-Tiirkiye iliskilerinde insan haklar1 ve Kiirtlere
yonelik kiiltiirel ve federal haklarm tanmmmasmin olumlu sonuglar doguracagini ve
piiriizleri giderecegini belirtmistir.'”” Bu roportajinda gosterdigi gibi insan haklari

hala AT-Tiirkiye iliskilerinde oncelikli bir konudur.

Tirkiye’nin belirsiz AT tyeligi, Haziran aymmda EFTA’dan umdugunu
bulamayan Isve¢’in tam iiyelik bagvurusunda bulunacagini agiklamasi Tiirkiye’de
iyelik tartigmalarini tekrar giindeme getirmistir. Bu konuda yapilan yorumlar
Topluluga tiyelik konusunda 1963 yilindan beri ¢abalayan Tiirkiye’nin, yeni adaylar
karsisinda geri plana atilacagi cercevesinde olmustur. Bununla birlikte Hadi
Uluengin gibi baz1 isimler Isve¢, Avusturya gibi iilkelerin AT’ye iiyelik
basvurusunun Tirkiye acisindan olumsuzluk olusturmayacagini savunmustur.
Uluengin’e gore aday sayismin artmasi, merkez iiye llkelerin yeni alternatifler
diistinmelerine neden olmaktadwr ve Tiirkiye de bu alternatifler arasinda yer

almaktadir. Uluengin, bu konuya sdyle deginmistir:

“...Yeni kosullar Tiirkiye’yi Avrupa Toplulugu'na simdiye dek hig
olmadig kadar...yakinlastiriyor.

Neden?

Clinkii gerek iiyelige aday iilke sayisinin artmasi, gerekse Ortak Pazar
biinyesindeki sorunlara koklii ¢oziimler bulunamamasi, Topluluk baskentlerinde yeni

alternatifler ortaya ¢ikartyyor.

198 wAT fle iliskiler Tikand...”, Hirriyet, 30 Nisan 1991

% Ferai Ting, “Tiirkiye’de insan Haklari Giindemde”, Hiirriyet, 1 Haziran 1991
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Bu alternatiflerin su anda en fazla iizerinde durulani ise “ ¢ok vitesli AT”

formiilii teskil ediyor.

“Cember Teorisi” olarak da adlandirilan bu formiil, ilkin birbiriyle
biitiinlesmis iilkelerin olusturacagr “cgekirdek halkay1” sonra onun etrafindaki
“esnek tiyeleri” ve nihayet en geri planda bulunacak “¢evre” devletleri 6ngériiyor.

...Bize gore, iilkemiz icin yeni sans da, tam bu noktada basliyor.

Zira ¢evre veya son halka dahi olsa mevcut kosullar ilk kez Ankara'min AT

iiveligini gerceklesebilir kiliyor..."""

Bir yandan Ortak Pazar’in gelecegine yonelik politikalar gelistirmeye
calisan 12’lerin o donemde yasadig1 bir baska sikint1 da Yugoslavya’daki i¢ savastir.
Avrupa’nin arka bahgesi olarak gordiigii Balkanlarda ortaya ¢ikan bu savasta AT
etkin diplomasi yiriitmek istemistir. Hadi Uluengin’e gore AT nin Yugoslavya’daki
savasa yonelik bu politik amacinin altinda “ Korfez Savasi’nin kuyruk acis1” vardir.
Zira ortak dis politika iiretmeyi hedefleyen AT, Korfez Savasi’nda smifta kalmis ve
Yugoslavya krizinde izleyecegi aktif dis politikayla bu olumsuz goriintiiyii ortadan

' Bununla birlikte basmi Ingiltere, Ispanya ve

kaldirmay: hedeflemektedir.*
Fransa’nin ¢ektigi bir grup Avrupa iilkesi krizin baslangicinda Yugoslavya’nin
toprak biitliinliigiinii savunmuslar ve eger birlikte yasamak imkansizsa o zaman
Slovenya ve Hirvatistan’in  bagimsizliginin  giindeme gelmesi gerektigini
belirtmistir.*"? Almanya ise krizin basindan itibaren Slovenya ve Hirvatistan’in

bagimsizligia destek vermis bu ¢ergevede catigmalarin artmasima neden olmustur.

Korfez Krizi ve hemen sonrasinda Avrupa’nin gobeginde ortaya ¢ikan
Yugoslavya’daki i¢ savas, AT ’ye yeni sorunlar getirmekle birlikte var olanlarinda
derinlemesine tartigilmasii engellemistir. Ergun Balci, 11 Temmuz 1991°deki
yazisinda bu konuya deginmis, AT’yi bekleyen sorunlarin tam olarak ortaya
cikmadigmi ve Korfez ve Yugoslavya krizlerinin giindemi mesgul etmesinin AT nin

birlik yolundaki diger sorunlarini ikinci plana ittigini savunmustur. Fakat AT de her

29 Hadi Uluengin, “Isve¢’in AT Basvurusu ve Tiirkiye”, Hurriyet, 19 Haziran 1991

Hadi Uluengin, “Yugoslavya’da AT Arabuluculugu”, Hirriyet, 2 Temmuz 1991
202 upt, Yugoslavya’da Yelkenleri Suya indiriyor”, Hiirriyet, 7 Temmuz 1991
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sey yolunda degildir. Balci, AT’nin yakin donemde karsilasabilecegi sorunlar

hakkinda su yorumda bulunmustur:

“...Once ekonomik ve ézellikle parasal birlik, sanayilerinin gelismislik
diizeyi ii¢ asagi bes yukart ayni ya da birbirine yakin olan iilkeler arasinda basaril
bicimde gerceklestirilebilir. Yunanistan, Portekiz hatta Ispanya’'min bu tiir birlik icin
hazir olduklar: herhalde séylenemez. Kaldi ki, Ingiltere “tek para” ilkesine kargi
ctkmaktadr.

Bu sorun, diger gelismis Avrupa iilkelerinin AT ye katilmalart ile kuskusuz
daha da karisik nitelige biiriinecektir. Isve¢’in yakinlarda iiyelik icin basvuruda
bulunmasi bekleniyor. Bunu muhtemelen Avusturya, Finlandiya ve Norveg’in
basvurulart izleyecek...

Dogu Avrupa iilkeleri AT igin ayrt bir sorun olusturuyor. Cekoslovakya,
Polonya, Macaristan, Romanya ve Yugoslavya (eger ayakta kalabilirse) AT nin
disinda kalmak istemiyorlar. Almanya, bu iilkelerin bir an once AT’ye alinmast
gerektigini savunuyor. Aksi takdirde Avrupa’min par¢asi olma umudunu yitirecek bu
tilkelerde tekrar otoriter akimlarin giiclenebilecegini, gen¢ demokrasilerin
vikilabilecegini, sosyal ve ekonomik kaosun Bati’y1 da etkileyecek... derin

calkantilara yol agabilecegini belirtiyor...”"

Insan haklar1 Temmuz aymda yasanan bir gelismeyle tekrar AT-Tiirkiye
iliskilerinde giindeme gelmistir. HEP Diyarbakir 11 Baskani Vedat Aydin’m
cenazesinde yasanan olaylar, Kiirtlere yonelik haklarin tekrar AT gilindemine
girmesini saglamis ve AT’yi harekete ge¢irmistir. Tiirkiye-AT Parlamento
Komisyonu toplantisinda bu konuya deginmis ve Tiirkiye’den konuyla ilgili rapor

istenmistir.204

Bu arada iliskilerdeki tikaniklik sebebiyle 1986 yilindan bu yana
toplanamayan Tirkiye-AT Ortaklik Konseyi toplantis1 nihayet 1991 yilinda
gerceklestirilebilmistir. Sonu¢ bildirisinde olarak 5 ana bashik ©ne c¢ikmis ve

iligkilerin gelistirilebilmesi i¢in bu basliklarda ilerleme yasanmasi istenmistir. Buna

203 Ergun Balci, “Avrupa’nin Sorunlari”, Cumhuriyet, 11 Temmuz 1991

2% “AT Ankara’dan “Diyarbakir Raporu” Istedi”, Cumhuriyet, 18 Temmuz 1991
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gore Korfez Krizi sonrasi ortaya ¢ikan yeni konjonktiirde Tiirkiye ile AT iliskilerinin
yakinlastirilmasi hedeflenmis, Tirkiye’nin Yunanistan’la iyi komsuluk iliskileri
gelistirmesi gerektigi vurgulanmis, ayrica Kibris konusunda daha yapici olunmasi

istenmistir.

Gergektende Kibris sorunu 6zellikle Yunanistan’in Topluluga tliyeliginden
itibaren Tiirkiye-AT iligkilerinin ilerlemesinde en asilmaz engellerden biri haline
gelmistir. Zira Yunanistan, Kibris konusunu bahane ederek Tiirkiye’nin AT ile olan
tiim miinasebetlerine ipotek uygulamistir. Bu durum Tiirk basininda ( 6zellikle Kibris
konusunda bagindan beri taraf olan Hiirriyet gazetesinde ) milli bir dava olarak
goriilen Kibris konusunda Yunanistan’a ve AT’ye sert tepkiler verilmesine neden
olmustur. Ozellikle incelenen 1991-1993 aras1 donemde Koérfez Krizi sirasinda
Kibris ile Kuveyt’in isgalinin ayn1 durummus gibi sergilenmeye calisilmas: ve yeni
sekillendirilmeye calisilan Ortadogu’da halledilmesi acil bir sorun olarak Batili
devletler tarafindan Tiirkiye ve KKTC iizerinde baski kurulmaya calisilmasi basinin

tutumunun daha da sertlesmesine neden olmustur.””

Her ne kadar Uluengin gibi bazi isimler AT nin genigleme stratejisinde
Avusturya, Finlandiya, Isve¢ gibi iilkelerin Tiirkiye nin &niine gecmesini olumsuz
olarak gérmese de genel olarak basinin bu yeni iiyelik bagvurularina yorumu AT nin
Tirkiye’yi kapida beklettigi seklinde olmustur. Bu durum kamuoyunda AT’nin
Tiirkiye’yi istemedigi yolundaki milliyet¢i-muhafazakar goriislerin giiclenmesini
beraberinde getirmistir. Nitekim Hiirriyet gazetesi AT nin Tiirkiye’yi ikinci plana
itmesini “AT Uyeliginde Tiirkiye En Geride” ve “I¢lerine Kolay Kolay
Sindiremiyorlar” basliklariyla duyurmustur.®®® Goriildiigii gibi Tiirkiye’ye yonelik
her olumsuz girisim ve olusum sadece milliyet¢i-muhafazakar kesimin degil
kendisini daha liberal olarak adlandiran gerek basin gerekse kamuoyunun da

tepkisini cekmistir.

2% Kibris ve Kuveyt krizlerinin benzer sorunlar olduguna dair tartisma igin Kibris Sorunu bolimiine

bakiniz.
206 upt Uyeliginde Tiirkiye En Geride”, Hirriyet, 28 Temmuz 1991 ayrica “Eski Dogu Bloku Ulkelerini
Unutmuyorlar, Tiirkiyesiz AT Hesaplari”, Hurriyet, 1 Eylil 1991
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Aralik ayinda ise AT agisindan bir doniim noktasi gergeklesmistir.
Hollanda’nin Maastricht kentinde gerceklesen zirvede AT yapilanmasinin birlige
yonelmesi, siyasal birlik ve parasal birligin gerceklestirilmesi kararlastirilmistir. Bu
cercevede tiim diinyanin ve Tiirkiye’nin gozii de bu zirvede olmustur. Zirve oncesi
Tiirk basinindaki yorumlara bu baglamda bakmakta fayda var. Nitekim Tiirkiye-AT
iliskileri konusunda o donem en ¢ok yaziya sahip isimlerden biri olan Hadi Uluengin,
Maastricht Zirvesi’nden iiye devletlerin beklentilerini 4 Aralik 1991 tarihi yazisinda

sOyle yazmustir:

“...Maastricht birlesiminin “kader zirvesi” sifatimi kazanmasi, toplantinin,
1958 Roma Antlasmast ile temelleri atilan AT’yi ¢ok uluslu bir federasyon rayina
oturtmak istemesinden kaynaklaniyor...

Cok ozet bir sema c¢izildigi takdirde, yeni sozlesme, topluluk iilkelerinin
ortak dis politika uygulamasini, AT biinyesindeki kararlarin oy¢oklugu ilkesine gore
alinmasini, yiirtitme organi Briiksel Komisyonu ile danisma kurumu Avrupa
Parlamentosu yetkilerinin arttirilmasi, sosyal haklarin biitiin tiye iilkelerde ayni
asgari seviyeye c¢ikartilmasimi, tek bir Merkez Bankast kurulmasini, 2000 yilina
dogru ortak para birimine gegilmesini ve “BAB”in AT nin resmi savunma orgiitiine
doniistiiriilmesini ongoriiyor.

...Biiyiik Britanya, uzun siireden beri milli egemenligi simirlayacak
“Maastricht Antlasmasina” stipheyle bakvyor. John Major, eski basbakan Thatcher’e
oranla daha esnek tutum almasina ragmen, ‘‘federalizm” asini telaffuz edecek bir
AT’yi istemiyor.

...Bu c¢ergcevede, AT dinamiginin motor rol gorevini iistlenen Fransa-
Almanya ikilisi, son tahlilde Ortak Pazar biinyesinde biitiinleserek birbirlerini
kontrol etmeyi hedefliyor.

...Diger taraftan, Maastricht Zirvesi oncesinde oteki AT tiyeleri arasinda

saglanan “birlik” yekpare... anlayis icermiyor...”*"”

Cumhuriyet gazetesinde Hiiseyin Bas ise 6 Aralik 1991 tarihli yazisinda

Maastricht Zirvesini “AT’nin siyasal ve ekonomik birlik taslaginin onaymdan cok,

7 Hadi Uluengin, “AT Kader Zirvesine Bir Hafta Kala”, Hurriyet, 4 Aralk 1991
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ana bagliklarin yogun bicimde tartisilmasmin stirdiiriilecegi bir hazirlik konferansi”
olarak gordiigini belirtmistir.*”® Nitekim ilerleyen zamanlarda Bas’m bu tespitinin
haklilig1 ortaya ¢ikmis Maastricht Antlagsmasi’nda ongoriilenleri gerceklestirmek i¢in

Amsterdam, Nice, Lizbon Antlagsmalar1 yapilmis ve siire¢ bugiine getirilmistir.

Maastricht Zirvesi’nden Tirkiye’yi timitlendirecek bir sonu¢ ¢ikmamis
aksine Yunanistan’a BAB yolunun ag¢ilmasi gibi bazi kararlar Tirkiye’ nin tepkisini
cekmistir. Oyle ki ¢ikan sonuglar basinda Batililasma politikalarini savunan bazi
isimlerde bile AT’ye {iyeligin sorgulanmasma neden olmustur. Cumhuriyet
yazarlarindan Hasan Cemal, Soguk Savas sonrasi belirginlesmeye baslayan
Tirkiye’yi diglama egiliminin Maastricht Zirvesi ile pekistigini yazmis fakat bu
durumun Tirkiye’yi modernlesme yolundan ali koymamas: gerektigi uyarisinda
bulunmustur. Zira Cemal’e gore Tiirkiye, modernizasyon politikalarimi AT’ye
girmek icin olusturmamustir.””® Hadi Uluengin ise Tiirkiye’nin yapmast gerekeni

“pire i¢in yorgan yakmadan, Bat1’ya ragmen Bat1” seklinde 6zetlemistir.*'

Maastricht Zirvesi’nin hemen sonrasinda Tiirkiye’nin gozii, ongdriilen
siyasi birlikte yerinin ne olacagina cevrilmistir. Fakat AT den gelen mesajlar, yeni
genisleme dalgasinda Tiirkiye’nin olmayacagi yoniinde olmustur. Nitekim Hiirriyet
gazetesinin 23 Ocak 1992 tarihli haberinde AT’nin genisleme stratejisi 6n
raporundan bahsedilmis ve raporda Tirkiye’nin Miisliiman kimliginden bahsedilmesi
gazetenin tepkisini ¢ekmistir.”'' Aymi sekilde Zaman gazetesinde de Muhammed Han

3

Kayani, AT nin Tiirkiye politikas1 hakkinda, “...Avrupa, Tiirkiye’yi ATye almak
istemiyor, ama ayni zamanda kendi basina birakmakta istemiyor. Ciinkii Tiirkiye,
kendi basina birakilir ve yalmzhiga itilirse, bu durumda Islam diinyasina yonelmeye
mecbur kalacaktir...”, ama ayni zamanda kendi basina birakmakta istemiyor. Ciinkii
Tiirkiye, kendi basina birakilir ve yalmzhga itilirse, bu durumda Islam diinyasina

95212

yonelmeye mecbur kalacaktir... tespitinde bulunmustur. Kayani’den baska

Zaman gazetesinde A. Gaffar Taskin’da AT’nin, Miisliiman kimligi nedeniyle

208 Hiseyin Bas, “Maastricht Zirvesi”, Cumhuriyet, 6 Aralik 1991

Hasan Cemal, “Maastricht Zirvesi ve Tiirkiye...”, Cumhuriyet, 13 Aralik 1991

Hadi Uluengin, “AT Zirvesi, Tiirkiye ve Bati Tercihi”, Hurriyet, 17 Aralik 1991

'Y “AT'nin Dilinin Altindaki Bakla Cikti”, Hurriyet, 23 Ocak 1992

2 Muhammed Han Kayani, “Tiirkiye, Avrupa’nin Bogazinda Kalacaktir”, 1 Subat 1992
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Tirkiye’yi digladigina de§inmis fakat bu goriisiin gecmisten gelen arkaik bir goriis
olmadigmi tam aksine giincelligini korudugunu savunmustur. Bu noktada Taskin’in

s0z konusu yazisina bakmakta fayda vardir:

“...Avrupa, demokrasi veya laiklik veya insan haklart veya adalet,
kardeslik, esitlik gibi toplumsal/siyasal kavramlar: kullanirken, bu kavramlar: neden
itibariyle daima kendi kiiltiirel sinirlart ile mahdut gormiistiir ve bunlarin baska
kiiltiirler  tarafindan iktibas edilmesine veya baska kiiltiirler tarafindan
benimsenebilmesine itibar etmemistir.

Avrupa milletlerarasi miinasebetlerde diinyayr Hiristiyan iilkeleri ve
Hiristiyanlik harici iilkeler diye ikiye ayirir.

...Degindigimiz bu ayrimlar Avrupa nin ge¢misinde kalmis, arkaik degeri
olan miilahazalarin tiriinii degildir, bilakis bu ayrimlar aktiiel bir degeri ifade ediyor
ve Bati diinyasimin kendi disinda kalan insanlara bakisint belirliyor. Bu anlayisin

silinmesini, kaybolmasini beklemek ve ummak da hayaldir...”*"”

Gergekten de gerek muhafazakar kesimde olsun gerekse de diger kesimler
tarafindan da paylasilan bu kuskucu bakisin olusmasinda AT nin tutumunun biiyiik
pay1 vardir. Bununla birlikte SSCB sonrasinda ortaya ¢ikan Tiirk cumhuriyetlerinin
varligt AT konusunda kimi kesimlerde alternatifler Uretilmesi gerektigi yoniindeki
sesleri yiikseltmistir. Nitekim yukarida Muhammed Han Kayani’nin yazisindan
yapilan alintida da goriilecegi lizere Kayani’ye gore de AT nin Tiirkiye’yi kapida
bekletmesi ve ne igeriye alip ne de disarida tutmak istemesinin sebebi, yeni

alternatiflerin varhigidir.

Bu arada Mehmet Ali Birand, 16 Mart 1992°deki yazisinda Tiirkiye’nin
AT’ye tam tiyeligi askiya aldigmi duyurmus ve yeni koalisyonun AT’ye yonelik
politikasinin tam iiyelik gerceklesene kadar ortaklik antlagsmalarmin isletilmesi
yoniinde degistigini belirtmistir.?'* Yine Birand, ertesi giinkii yazisinda AT’nin
Tiirkiye’nin bu tutumundan memnuniyet duydugunu yazmistir. Birand’a gore bu

durum Tiirkiye’nin Batidan uzaklasacagi anlamina gelmemektedir ve bundan sonra

> A, Gaffar Taskin, “Biz ve Onlar Ayrimi Yapanlar Kim?”, Zaman, 12 Subat 1992

1% Mehmet Ali Birand, “Tiirkiye, AT'ye Tam Uyeligi Askiya Aldi”, 16 Mart 1992
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AT ile olan iliskileri belirleyen unsur Tiirkiye’nin SSCB sonrasi cografyada

oynayacagi rol olacaktir.

“...0Orta Asya’daki Tiirk cumhuriyetleriyle olusturacagimiz mekanizmalar,
oynayabilecegimiz roller, Ermeni-Azeri anlasmazligindaki tutumumuz ve nihayet
Kiirt sorunuyla iliskin yaklagimimiz bizi ya sah yapacak veya sahbaz.

Ya bélgede agirhigi olan lider durumunda agirbasl, istikrarli bir iilke
olacagiz veya bu Tiirk cumhuriyetlerinden biri konumunda kalacagiz.

AT ile iligkilerimiz bu konular a¢ikliga kavustuktan sonra belirlenecek.

Daha énce degil... "

Mart aymda yasanan bir gelisme genelde AT ile iliskileri 6zelde ise
Almanya ile olan iliskileri sarsmustir. 21 Mart’taki Nevruz Kutlamalarinda PKK
milislerinin Glineydogu’da bir ayaklanma baslatmak i¢in harekete gecmesi ve ¢ikan
catismalarda 40’a yakin kisinin 6lmesi Avrupa’yr ayaga kaldwrmistir. Olaylarin
bastirilmasinda Almanya’nin hibe ettigi panzerlerin kullanilmis olmas1 Almanya’nin
tepkisinin daha sert olmasma neden olmus hatta Almanya, Tirkiye’ye silah
ambargosu uygulama karar1 almistir. Bir anda glindeme oturan Nevruz Olaylari
sadece Kiirt sorununa dikkat ¢ekmemis ayni zamanda Almanya ile olan tarihi
dostlukta sorgulanmaya baslanmistir. Fakat Almanya’nin bu tutumunu farkl
degerlendiren kalemler de mevcuttur. Zira Cengiz Candar’a gore Almanya’nin
Tirkiye’ye karsi takindigi bu tutumun ve silah ambargosunun altinda yatan esas
neden, ABD ile bolge iizerine giristigi rekabette, ABD’nin miittefiki olan bir devletin
dolayisiyla da ABD’nin elini zaylﬂatmaktlr.216 Ayni sekilde Zaman gazetesinden
Fehmi Koru da “ Durh Nach Osten” baslikli yazisinda Candar’la benzer goriisleri

dile getirmistir.*'’

Nevruz Olaylar1 yliziinden basinin agir elestirilerine maruz kalan bir baska

kurum da Disisleri bakanlig1 ve diplomasi olmustur. Yapilan haberlerde Tiirkiye’nin

15 Mehmet Al Birand, “AT, Tiirkiye’nin Yeni Tutumundan Cok Memnun”, Sabah, 17 Mart 1992

Cengiz Candar, “Almanya’ya Tesekkiirler”, Sabah, 28 Mart 1992
Fehmi Koru, “Durh Nach Osten”, Zaman, 28 Mart 1992
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Avrupa’ya derdini anlatamadigi i¢in bolgede yasanan her olayda Tiirkiye’nin suglu

gorildigi belirtilmistir.*'®

Nevruz Olaylar1 sonrasinda Almanya ile iligkilerin kopma noktasina
gelmesi Tiirkiye’de bir baska tartigmanin ve alternatifin glindeme gelmesini
saglamistir. Baz1 kesimler Fransa Cumhurbaskanit Mitterrand’in Tiirkiye ziyaretine
deginerek, Bonn’a kars1 Paris’le denge kurulmasmi 6ne siirmiislerdir. Fakat bu
onerinin imkansizlig1 kisa zamanda anlasilmistir. Zira Mehmet Ali Birand’in da bir
yazisinda belirttigi gibi AT nin motor giicii Almanya oldugu siirece ve Tiirkiye’nin
de hedeflerinden biri AT ’ye girmek olduguna gére Bonn’a karsi olusturulacak bir

Paris dengesi imkansizdir.*"”

Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye-AT iliskilerinin bir baska boyutunu da
Maastricht Antlasmasi’yla ongoriilen Avrupa Ordusu ve BAB’imn konumunun ne
olacagi olmustur. Tirkiye, Avrupa savunma sisteminin NATO biinyesinde devam
ettirilmesini savunan ABD tezini desteklemis, Avrupa Ordusuna da kendisinin dahil
edilmesi sartiyla kars1 cikmamustir. Zira Tiirk yoneticilere géore NATO’dan bagimsiz
kurulacak Avrupa Ordusunda Tiirkiye’nin pozisyonu NATO’daki gibi olmayacaktir.
Bu durum ise ABD’ye olan bagimlilig1 arttiracak bir gelismedir. Bu noktada Hadi
Uluengin’in konuyla ilgili 27 Mayis 1992 tarihli yazisina bakmakta fayda var.

“...Fransa ve Almanya’nin onciiliik ettigi Avrakol birinci planda ABD 'nin
isine gelmiyor. Ciinkii boylesine bagimsiz bir Avrupa ordusunun ortaya ¢itkmast uzun
vadede NATO 'nun tasfiye edilmesini giindeme getiriyor.

..BAB’a ortak iiyelik gerceklesse dahi, Ankara’min yeni Avrupa
savunmasindaki yerinin NATO’daki konumu ile kiyaslanmayacagr artik siiphe
gotiirmiiyor.

Ustelik NATO disinda ve ABD ile salt ikili askeri iliskiler kurmak zorunda
kalacak.

218 “Monserler Yine Beceremedi!”, Sabah, 28 Mart 1992
19 Mehmet Al Birand, “Paris, Bonn’un Yerini Alamaz”, Sabah, 15 Nisan 1992
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Tiirkiye 'nin boylesine bir ¢ercevede Washington’a daha bagimli olacagini

. 220
gormek gerekiyor.

Haziran ayma gelindiginde Almanya, Tirkiye’ye uyguladigi silah
ambargosunu kaldirma karar1 almistir. Bazi isimler ambargonun kaldirilmasimi
Yugoslavya’ya kars1 girisilecek bir NATO operasyonu oncesi Tiirkiye nin gonliinii

alma projesi olarak degerlendirmistir.**’

Bir baska agidan Haziran ayinda Lizbon’da ger¢eklestirilecek zirve 6ncesi
Tirkiye’deki tartigmalar tekrar AT’nin genisleme stratejisi hakkinda olmustur.
Mehmet Ali Birand, AT’ nin ilk olarak EFTA iilkelerini Topluluga dahil edecegini
daha sonra ikinci basamagi Dogu Avrupa iilkelerinin olusturdugunu yazmis ve

Tiirkiye’nin en azindan bu ikinci basamakta yer almas1 gerektigini Vurgulamlstlr.222

Olaylara her zaman farkl agilardan bakan yorumlariyla dikkat ¢eken
Cengiz Candar ise AT nin Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye’yi diglamasinin imkansiz
oldugu fakat %80’lere varan enflasyon, Kiirt Sorunu gibi biiyiik sorunlarla da
blinyesine dahil edemeyecegini savunmustur. Candar’a goére AT’ nin goziinde

Tiirkiye’nin dislanamaz olusunun nedenleri séyledir:

“...Avrupa’mn Tiirkiye’ye iligkin degisen algilamasinin siyasi sebeplerini
sovle alt alta siralayabiliriz:
1- Sovyetler Birligi’'nin ortadan kalkmasi ve gozlerini Tiirkiye'ye ¢evirmis Orta
Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin ortaya ¢tkmasi
2- Tiirkiye 'nin bir Balkan ve Kafkas iilkesi bilinciyle hareket etmesi
3- Kibris Sorununu bu kez ¢ozmek igin ciddi bir iradenin varlig
4- K.Irak’taki gelismelere Bati’'min ilgisi ve Tiirkiye nin cografi konumu nedeniyle

Ortadogu’da meydana gelecek gelismeleri yonlendirme sansi... "%

Haziran ayinda yasanan bir baska gelismede Tiirk basininda yanki

bulmustur. Maastricht Antlagsmasi’na Danimarka halkinin hayir demesi Tirk

220 yadi Uluengin, “Yeni Ordular, Yeni Tercihler”, Hirriyet, 27 Mayis 1992

Cengiz Candar, “Almanya, Ambargoyu Neden Kaldiriyor?”, Sabah, 4 Haziran 1992
Mehmet Ali Birand, “Tiirkiye icin Gnemli Doruk...”, Sabah, 23 Haziran 1992
Cengiz Candar, “Avrupa ve Kiirt Sorunu”, Sabah, 30 Haziran 1992
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basininda da yorumlarin yapilmasma neden olmus genelde tiim yorumlar AT’nin
siyasi birlik yolundan vazge¢gmeyecegi seklinde olmustur. Birand, AT nin yoluna
Danimarka ile ya da Danimarkasiz devam edecegini savunurken®*, Hiirriyet

gazetesinde Ferai Ting su yorumda bulunmustur:

“...Avrupa’daki tartisma, uzun vadede AB 'nin saglanamayacagi anlamini
tasimiyor.  Tartisma  Avrupa’min  uluslar — boliinmiisliigiinii  asarak  onlart
koruyabilmesi ve devletlerin tistiinde bir yasa olusturabilmesi igin yeterli olgunlugu
saglayamadigini gosteriyor.

Bu biling seviyesine ulasiimamasinda hiikiimetlerin ve AT politikalarinin
yetersizligi de rol oynuyor

...Danimarka ’min karari, sadece Avrupa’ya degil ama tiim insanliga yeni
bir kapi aralayan tartismalar: baslatiyor. Ulusal ¢ikarlar ile uluslararasi ¢ikarlarin
ortiismesi zorunlulugu, yani enternasyonallesme, insanligi yeni bir yaraticilik
asamasina getiriyor...”"%’

Ergun Balcr’ya gore ise Danimarka halkinin Maastricht Antlagmasina

hayir demesi hep saklanan bir gercegi su yiiziine ¢ikarmustir.

“...Danimarkalilar, halkoylamasinda, hemen tiim AT iilkelerinde var olan,
fakat hiikiimetler tarafindan hep yokmus ya da onemsizmis gibi gosterilmeye
calisilan bir kaygiy dile getirdiler. Ulusal kimliklerin AT iginde erimesi,
hiikiimranlik haklarini Briiksel 'deki biirokratlara terk etmek istemediklerini ifade

. 1226
ettiler...

Zaman gazetesi muhafazakar-milliyet¢i kimligi ile AT iligkilerine en
stipheci yaklasan kesimin sézciiliigiini yapmustir. AT ile ilgili verilen haberlerde ve
yapilan yorumlarda Tiirkiye’nin iiyeliginin istenmedigine deginilmistir. Nitekim
Fehmi Koru, Tiirkiye’nin AT iiyeligi konusunda daha dikkatli politikalar izlemesi
gerektigini savunmustur. Giimriik Birligi ve BAB’a ortak iiyelik konusuna degindigi

yazisinda Tiirk hiikiimetinin ve Batili seckinlerin ortak {iyelikleri basar1 olarak

224 Mehmet Al Birand, “Avrupa Birbirine Giriyor”, Sabah, 6 Haziran 1992

Ferai Ting, “Viking Firtinasi”, Hurriyet, 7 Haziran 1992
Ergun Balci, “Avrupa Tarihinde ki D6niim Noktasi”, Cumhuriyet, 8 Haziran 1992
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gostermelerini elestiren Koru, Tiirkiye’ nin ikinci smif tiye muamelesi gordiiglinii ve

bunun kabul edilemez olduguna deginmistir:

“...Hiikiimet ve “basari” pazarlamasinda usta biirokratlar, yillarca karsi
¢tkilan “liye olmaksizin giivenlik birligine gitme” formiiliine razi olurken yaptiklart
gibi, BAB’a “ortak iiye” olmayi da “basart” gibi sunmaktan geri durmuyorlar.
Oysa, ortak tiyeligi kabul etmekle Tiirkiye, kendini, BAB in arka kapisindan girip
¢tkan sigint1 derekesine diigiirmiis oluyor.

Bu iki gelismenin apagik bir anlami var: Tiirkiye, yonetimine hakim Batici
seckinler aksini iddia etseler de, Bati tarafindan Batili bir iilke olarak gériilmiiyor.
Batili olma iddiasinda direnmek, Tiirkiye’ye “2.sunif” bir iilke statiistine boyun egme

e 227
zuliinii getiriyor...”

Bir bagka yazisinda Koru, Batici seckinler olarak adlandwrdigi Tirk
yonetici elitin ortak Uyeligin imkansizligimi bildigini fakat tiikiirdiigiinii yalayan
pozisyonuna diismemek icin AT’ye iyeligin mimkiinmiis gibi gosterildigini

yazmistir. Koru;

“...Tiirkiye’yi 200 yildwr Batimin pesine takan, bu amacgla alfabesini, kilik
kiyafetini, takvimini, hayat tarzimi, yasalarini degistirerek bir kimlik krizine yol
acanlar, bu yogun c¢abamn iflasla sonu¢landigini gozlerden saklamak istiyorlar.
Bugiin AT iiyesi iilkelerden daha fazla Avrupact olan Tiirkiye, AT iiyesi bile

yapilmiyor...”** diye yazmistir.

Bununla birlikte Fehmi Koru’nun aksini diisiinen yazarlarda mevcuttur.
Ferai Ting’a gore Tiirkiye’nin AT ile olan iliskilerini sadece tam iiyelikle
sinirlandirmak yanlistir. Tirkiye i¢in 6nemli olanin AT’nin olusturmaya calistigi
ekonomik igbirligi oldugunu savunan Ting, bu isbirliginin Tiirkiye’nin ¢ikarma
oldugunu yazmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de baz1 kesimlerin Tiirkiye’nin Avrupa
siyasi birligi icinde yer almayacagi goriisiinden hareket ederek, AT ile iliskilerin
kopmasint savunan goriisleri de elestirmistir. Ting’mn yazisina kisaca bakacak

olursak;

27 Eehmi Koru, “Tercih Sizin, Zaman”, 14 Kasim 1992

228 Eahmi Koru, “Onlar Ortak Biz Pazar”, Zaman, 21 Kasim 1992
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“...Tiirkiye 'de bazi ¢evreler Avrupa’nin birligine karsi ¢ikvyorlar.

Gerekgeleri su: Avrupa siyasi birligini tamamlarsa Tiirkiye disarida kalir.
Tiirkiye ’'nin Avrupa Toplulugu’na girme ¢abalart bosa gider ve onlar Tiirkiye’yi
hi¢hir zaman aralarina almazlar, ekonomik igbirligi siireci de tikanr.

Avrupa’min siyasi degil, ekonomik agirlikly birligi Tiirkiye 'nin ¢ikarinadir.
Bu temeldeki bir birlikte Tiirkiye'ye de yer vardir.

Boyle diistinenler, Tiirkiye’'de gercek bir demokrasinin yerlesebilecegine

. . .. . 229
inanmayanlar Tiirkiye 'de Avrupa ayarinda demokrasi istemeyenlerdir...”

Maastricht siireci ile ilgili en gercek¢i yorumu yapan isimlerden biri Ergun
Balcr’dir. Balei’ya gore AT, Maastricht’te ongoriilen birlige dogru yol almaktadir.
Fakat ayni sekilde Avrupa halklari, Maastricht Antlasmasi’nin iddiali hedefleri igin
heniiz hazir degillerdir. Balci’ya gére AT biirokratlarinin ve devlet baskanlarinin,
kendi kamuoylarini dikkate almadan Maastricht Antlasmasi’n1 olusturmalar1 yanlisti.
Bununla birlikte 1993’te kurulmasi diisiiniilen Ortak Giivenlik ve Dis politika,
1999°da tamamlanmas1 6ngoriilen tek para birimi gibi hedefler AT i¢in uygulanabilir
olmakla birlikte, bu uygulanabilirlik uzun vadeli bir durumdur. Oysa Maastricht’te

ongoriilen tarihler bu hedefler i¢in cok kisa bir gelecege isaret etmektedir.**°

Bu arada Kasim 1992°den itibaren AT ile ilgili tartigilan bir baska konu ise
1994 yilinda tamamlanmasi gereken Giimriik Birligi’dir. Mehmet Ali Birand,
Sabah’taki kosesinde Demirel hiikiimetinin sessiz sedasiz AT ile Giimriik Birligi’ne
gittigini yazmustwr. Birand, s6z konusu bu siireci desteklemekle birlikte ddenmesi
gereken bedelin agir olduguna da isaret etmistir. Fakat Birand’a gore Glimriik Birligi
yolu piiriizsiiz degildir zira biirokrasinin kaliplasmis iliskileri, kisisel menfaatler

Birand’a gore Giimriik Birligi 6niindeki engellerdir.”’

Avrupa Toplulugu'ndan gelen insan haklar1 elestirileri Tiirkiye’de adeta
milli bir dava haline gelmis, Tiirk basi1 Avrupa’dan gelen elestirilere cevap vermeyi
kendine gorev bilmistir. Ozellikle 1992°de yasanan Nevruz Olaylar1 daha 6nce

yasanan Kiirt miiltecileriyle ilgili olarak yapilan elestiriler Tiirk basininin sert

2 Ferai Ting, “Maastricht’e Evet”, Hiirriyet, 13 Eyliil 1992

Ergun Balci, “Avrupa’daki Kargasa”, Cumhuriyet, 25 Eylil 1992
Mehmet Ali Birand, “AT ile Giimriik Birligi’ne Gidiyoruz”, Sabah, 10 Kasim 1992
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tepkisini c¢ekmistir. Nitekim insan haklar1 1993 yili boyunca da Tiirkiye-AT
iligkilerindeki agirligin1 korumustur. Avrupa Parlamentosu Subat 1993°te Tiirkiye’ye
yonelik gazeteci cinayetlerini elestiren bir bildiri yaymlamistir. Bu bildiri derhal
Zaman gazetesinin tepkisini ¢ekmis ve gazete bu haberi “Avrupa Yine Boliici”

bashgr ile vermistir. >

Bununla birlikte Zaman gazetesinin AT’ye doniik algilamalarinin her
gecen giin daha da sertlestigini sdyleyebiliriz. Oyle ki 26 Mart’taki bir haberde
AT’nin Tirkiye’de aile planlamasina destek verdigini bildirmesi bile gazetede

kuskuyla karsilanmis ve haber “AT’1n Derdi Niifusumuz” baglhig ile verilmistir.>?

Tekrar Giimriik Birligi tartigmalarina geri donecek olursak 1993 yili
boyunca AT-Tirkiye iligkilerinin ana eksenini olusturdugunu gorebiliriz. 1994
yilmin sonunda Giimriik Birligi’ne gidilmesinin 6ngoren Katma Protokol’e gore
Tirkiye’nin teknik diizenlemeler yaparak, Glimriik Birligi’ne gitmesi gerekmektedir
ve zaten hiiklimetten yapilan agiklamalarda bu yonde olmustur. Haziran 1993’teki
Kopenhag Zirvesi’nde AT, Tiirkiye ile Giimriik Birligi’ne gitme karar1 almustir.**
Kasim 1993’te gerceklestirilen Tiirkiye-AT Ortaklik Konseyi toplantisina da bu
olumlu hava damgasini vurmus™> hatta bu olumlu hava basida daha énce AT’ye
yonelik kuskucu bakisa sahip kesimlerde de yumusama yasanmasina neden olmustur.
Nitekim Zaman gazetesinde Fikret Ertan “AT ile Yeni Donem” baslikli yazisinda
iliskilerin bu noktaya gelmesinden bir derece memnun bir havayla sunlar1 kaleme

almigtir:

“...Topluluk, Tiirkiye’ye olan tavrini degistirdi. Sebebi ne diyeceksiniz:
Gegen hafta onemli bir toplantiya katilan Italyan Profesér Bonvicini bunu soyle izah
ediyor: Tiirkiye 'nin tam iiyeligi konusunda Topluluk uzun siire bir karara varamadi.
Simdi ise Topluluk Tiirkiye 'nin eksikliginin siyasi ve giivenlik agisindan ne kadar
pahali bir bedel oldugunun farkina vardi. Iste bu bakimdan Topluluk Tiirkiye’ye

kendisi ile ilgilendigi yolunda en azindan ilk mesaj vermeyi kararlastirdi.

232 “Avrupa Yine Béliicii”, Zaman, 28 Subat 1993

23 “AT/n Derdi Niifusumuz”, Zaman, 26 Mart 1993
B4 “aTden Sicak Ses”, Hurriyet, 24 Haziran 1993

235 “Tiirk-AT lliskilerinde Bahar”, Cumhuriyet, 10 Kasim 1993
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Evet... Topluluk ile yeni bir doneme giriyoruz. Bu kesin. %%

Tirkiye’nin AT ile gilimriik birligine gidecegini aciklamasinin ardindan
Tirk sanayici ve isadamlarmnin bazilar1 durumun kendilerini zora sokacagmi
belirterek, giimriik birligine kars1 tavir almislardir. Hatta oyle ki AT ile sivil
toplumun iliskilerinde koprii vazifesi gore iktisadi Kalkinma Vakfi’ndan bile zaman

zaman AT nin tizerine diiseni yapmadig1 yoniinde agiklamalar yapilmistir.>*’

Bazi is gevrelerinin giimriik birligine kars1 tavir almasmi elestiren Hadi
Uluengin, yillarca “milli sanayi” sdylemiyle Tiirk halkinin soyuldugunu belirtmis ve
glimriik birligi ile bu durumun ortadan kalkacagini ve Tirk insanmin da kaliteli mala

ulasabilecegini ve Bati standardini yakalayabilecegini dile getirmistir.

“...AT, giimriik birligine gitmeyi babasimin hayrina onaylamamaktadir.

Topluluk sermayesi Tiirkiye pazarindan kar beklemektedir.

...Devlet eliyle palazlandirilan ve himayeci ithal ikamelerine siginarak
kotii mala fahis fiyat politikast uygulayan Tiirk sermayedarlarimin belirli bir boliimii,
tilkemizdeki ¢arki ¢ok daha pahaliya odetmektedir.

..Makul simirlar iginde ve sinirli bir siire gozetilmesi gereken Tiirkiye
sermayedarlarimin ¢cagdaslasmast simdi bir zorunluluk olusturmaktadir.

Onlarin, kapitalizmin amentiisii niteligindeki “rekabet yaraticiliktir”
soziinii hayata gegirmesi gerekmektedir.
Guimriik  Birligi ise bu tir bir wuygulama igin bulunmaz firsat

238
sunmaktadir...”

Glimriik birligine gidilmesi yoniindeki bu yorumlara ragmen Glimriik
Birligi’nin sakincalar1 olduguna inanan isimler de mevcuttur. Cumbhuriyet
gazetesinde o donem belli araliklarla yazi yazan Erol Manisali bu isimlerden biridir.
Manisali, Tirkiye’'nin AT’ye tam iye olmadan glimrik birliginin
gerceklestirilmesine karsi ¢ikmistir. Ona gore giimriik birligi, 3. Ulkelerle olan

ticarette Topluluk tarifelerinin kabul edilmesini sart kostugu i¢in Tiirk ekonomisine

238 Fikret Ertan, “AT ile Yeni Dénem”, Zaman, 16 Kasim 1993
27 “Avrupa Toplulugu Unutkan”, Hurriyet, 23 Agustos 1993
% Hadi Uluengin, “Giimrlik Birligi ve Tiirk Kapitalizmi”, Hurriyet, 11 Agustos 1993
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zarar verecek niteliktedir. Bu noktada onun yazisindan alinti yapmak, goriislerini

daha da aydimlatacaktir.

“...Giimriik Birligi’ne katilmakla... Tiirkiye, kendisi disinda, AT tarafindan
Briiksel’de belirlenecek iigiincii iilkelere yonelik tarifeler rejimine, dis ticaret
politikalarina uymak zorunda birakilmis oluyor. Tiirkiye tam tiye olsaydi sorun
yoktu. Ciinkii Tiirkiye’de bir AT’li olarak izlenecek tarifeler rejiminin ve dis ticaret
politikasimin belirlenmesinde soz sahibi olacakti. Oysa tam tiye olmadigi, ortak iiye
oldugu igin tam iiye olanlarin belirledigi AT tarifeler rejimine ve dis ticaret

politikasina, guimriik birligine girdigi icin otomatik olarak wymak zorunda

1239
kalacak...

Yazmin devaminda da Gilimriik Birligine dahil olmanin Tirkiye’ye
ekonomi ve politika acgisindan su dezavantajlara ve bedellere neden olacagini

yazmistir Manisali:

“...Ekonomik Sakincalar: AT nin dis ticaret politikas: ve Tiirkiye nin dis
ticaret politikasi, her zaman uyum icinde olmayabilir. Ornegin Tiirkiye 'nin Japonya
ile veya yeni Tiirk cumhuriyetleri ile 6zel iliskileri vardir. Eger Tiirkiye, tam tiye
olarak Giimriik Birligi’ne girmis olsa bu farkli noktalari, karar verici tam tiyelerden
biri olarak engelleyebilir veya bazi orta yollar bulabilirdi...

Politik Sakincalar: Kendisi karar verenler arasinda olmadigr halde kendi
disinda verilen kararlart uygulamak zorunda kalacag: igin, dig politikasi ve dis
ekonomik iliskiler politikast ile ilgili hiikiimranlik hakkint AT’ye devretmis
olacakuir...”*"

Goriildigi gibi genel olarak Tiirk basminin Tiirkiye-AT iliskilerine bakis,
Tanzimat’tan beri takip edilen Baticilik politikalariyla paralellik arz etmistir. Zaman
gazetesi 1991-1993 aras1 dénemde AT ye alternatif olarak Tiirk ve Islam kimliklerini
kullanarak, Orta Asya ve Ortadogu cografyasinda yeni olusumlar1 hararetle
desteklemis, AT’yi Hiristiyan kuliibii olarak adlandirmustir. Diger ii¢ gazete ise

genelde AT ye iiyelik siirecini desteklemistir.

29 Erol Manisali, “Tiirkiye ve AT’nin Giimriik Birligi”, Cumhuriyet, 8 Temmuz 1993

20 Erol Manisali, “a.g.m.”, 8 Temmuz 1993
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Bununla birlikte AT konusunda gazetenin yaymn politikalariyla, kose
yazarlarmin goriigleri arasinda kiiciik de olsa ayriliklar oldugunu soyleyebiliriz.
Cumhuriyet gazetesi genel olarak AT’ ye iiyelik siirecini desteklerken, Erol Manisali
gibi baz1 isimler AT ye iiyelik siirecindeki gelismelere daha siipheci yaklasmistir.
Ayrica AT’den yoneltilen elestirilere karst gazeteler daha heyecanli haberler
gecerken, kose yazarlarmin yorumlar1 nispeten daha sogukkanli olmustur. Hiirriyet
ve Sabah gazeteleri elestirilerin ylikseldigi zamanlarda boylesine heyecanli haberler
yaparken, bu gazetelerin yazarlarindan Hadi Uluengin, Cengiz Candar gibi bazi
isimler daha sogukkanli yorumlarda bulunmuslardir.

Bir diger acidan AT’ye iiyelik siirecinde basinin hassasiyeti her daim
yiiksek olmustur. Oyle ki AT iiyesi olan bir iilkeden gelen iyi ya da kotii yondeki
haberler hemen mansetlere tasinmis, adeta Toplulugun resmi goriisliymiis gibi
islenmistir.

Kibris sorunu, Korfez Savasi sonras1 K. Irak’ta yasanan miilteci sorunu,
Kiirt Sorunu gibi sorunlar AT-Tiirkiye iliskilerini bu donemde etkisi altina almistir.
Bugiinde hala bu sorunlar AB-Tiirkiye iliskilerinde tiyelik siireci 6niinde engel olarak
goriilmekte ve Tiirkiye’den adim atmas1 beklenmektedir.

Son olarak Glimriik Birligi’nin tamamlanmasi yoniinde atilan adimlar
basinda genel olarak seving yaratmistir. Bununla birlikte bazi kalemler Giimriik

Birligi konusunda siirece siipheyle yaklasmislardir.
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1991-1993 DONEMI ULUSLARARASI iLISKILERDE CATISMA
DURUMLARINA BASININ BAKISI

4.2.1. KORFEZ SAVASI, ORTADOGU’DAKI YENI GELISMELER VE YENI
DUNYA DUZENI KAVRAMLARININ BASINDAKI ISLENISI
Irak lideri Saddam Hiiseyin’in emriyle Irak ordusu, 2 Agustos 1990’da

Kuveyt’i isgal etmistir. Bu durum Soguk Savas sonrasinda hegemon gii¢ olarak
uluslararas1 sistemde rakipsiz kalan ABD’de ve Bati diinyasinda kizgmliga yol
acmistir. Nitekim bolgedeki petrol kaynaklarinin giivenligini tehdit eden Irak’in bu
hareketinden en fazla zarar1 gérecek olan bdlge petroliinii hayati ¢ikar1 sayan Bati

diinyas1 olacaktir.

Soguk Savasin bitmesiyle birlikte ABD’nin Ortadogu bolgesine yonelik
politikalarinda belli oranda rahatlama olmustur. SSCB’nin yoklugunda bdlgede
Suriye gibi iilkelerin etkin olmasi imkansizlagsmistir. Bununla birlikte ABD’nin

bolgeye yonelik baslica politikalarini sdyle sayabiliriz:

a) Petrol kaynaklar1 iizerinde denetim kurmak ve petroliin diinya pazarlarma
sorunsuz ulasimini saglamak.

b) israil’in bolgede varligini siirdiirmesini saglamak

¢) Bolgedeki iki devleti iran ve Irak’1 gevrelemek ve kontrol etmek

d) Fundamentalist akimlarin giiclenmesini onlemek ve kitle imha silahlarmin

yayginlasmasimimn engellenmesi.**’

Korfez krizi Tiirkiye acisindan da yeni bir doneme isaret etmektedir.
Soguk Savasin de facto bitimiyle birlikte Tirkiye nin stratejik dnemini kaybettigi
yoniinde yapilan yorumlar, Korfez krizinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte degismistir.
Aslinda bu dénemde Cumhurbagkani Turgut Ozal’mn girisimleri de Tiirkiye nin
bolgedeki konumunu saglamlastirmak ve stratejik konumu tekrar elde etmeye

yonelik olmustur. Ayrica Ozal’a gore izlenen aktif politikayla Tiirkiye bolgede lider

**ilhan Uzgel, ABD ve NATO'yla iliskiler, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine: Olgular,

Belgeler, Yorumlar, ed. Baskin Oran, cilt Il, 11. baski, istanbul, iletisim Yayinlari, 2009, s. 254.

130



bir pozisyonda olabilecek, ABD ve AB ile siki ekonomik ve ticari iligkiler

gergeklestirebilecek ve bu sayede AB’ye girebilecektir.**

Ozal’n bir koyup ii¢ almak olarak nitelendirdigi Korfez politikast ve ABD
ile tam isbirligi baz1 kdse yazarlarinca elestirilmistir. Bununla birlikte gazetelerin
gilinliik haberleri aktarmasi ise kiiciik de olsa bir ABD yanliliginin oldugunu

gostermektedir. Saddam’1 hakli bulan ise yoktur.

Agustos 1990°da baslayan Korfez Krizi'nde BM Giivenlik Konseyi
Kuveyt’e miidahale karar1 almis ve ABD Baskani Bush da Irak’a Kuveyt’ten
cekilmek i¢in 15 Ocak 1991°e kadar siire tanimastir.

Bu dénemde Tiirk kamuoyu ve hatta dis politika ile yakindan ilgilenenler
bile ¢ikacak savasta Tiirkiye nin rol alip almayacagini tam olarak bilememektedir.
Nitekim bu konuda Ferai Ting, 3 Ocak 1991 tarihli yazisinda Tiirkiye’nin adim adim
ABD politikalarina dogru ilerledigini belirtmis, bunun yaninda bu politikalarin
sorgulanmamasini elestirmistir. Yazida Ingiltere disinda diger Avrupa devletlerinin
bile ABD politikalar1 elestirdigine deginen Ting’a gore Tiirkiye, bazi Ortadogu

iilkeleriyle birlikte merkeze yakin bir pozisyondadir.

“ ...Tiirkiye ise merkezde ABD ’nin bulundugu halkalar arasinda, Misir,
Suudi Arabistan ve diger Korfez emirliklerinin bulundugu merkeze en yakin halkada
yer aldl.

Ve simdi, Baskan Bush’un i¢inde ‘Saddam’in geri adim atacagi’ yolunda
bir his doguvermesine ragmen savas retoriginin tirmandigi bir donemde Tiirkiye
kendisini savasin esiginde buluverdi. Ustelik Tiirk kamuoyu hala bu savasta ne isi

olabilecegini anlayabilmis degil... "

Ferai Tinc’in dedigi gibi Ocak aymdan itibaren Tiirkiye muhtemel bir
savagin ayak seslerini daha ¢ok duymaya baslamistir. NATO Savunma Planlama
Komitesi i1se 2 Ocak 1991°de Tiirkiye’nin yardim istegini olumlu cevaplamis ve

Tiirkiye’ye 42 savas ugagi ve 576 askeri personel gonderme karar1 almistir. Bu karar

> jlhan Uzgel, a.g.m., 5.254

* Eerai Tinc, “Savas Boy Uzatmiyor”, Hurriyet, 3 Ocak 1991
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Ankara’da memnuniyetle karsllanmlstlr.244

Bu memnuniyetin esas kaynagini
NATO’nun Soguk Savas sonrasindaki ilk krizde Tiirkiye’yi yalniz birakmamasi
olusturmaktadir. Fakat bununla birlikte NATO’nun géndermeyi diisiindiigii ugaklar
arasinda Tiirkiye’nin istedigi F-16 ve Tornado ugaklarinin bulunmamasi ertesi
gilinlerde basinin Cevik Kuvveti, “Ciiriik Kuvvet” olarak adlandirmasina neden

olmustur.**’

Bu arada krizin ¢6ziimii i¢in Irak Disisleri Bakan1 Tarik Aziz ve Amerika
Birlesik Devletleri Disisleri Bakan1 9 Ocak’ta Cenevre’de bir araya gelmislerdir.
Gorlismenin yapildigr 9 Ocak 1991°deki haberlerde ise bu goriismeden ¢ok ABD
Disisleri Bakani J. Baker’in, Tiirkiye’ye yapacagi ziyaret 6n plandadir. Bu haberlere
gore Cenevre’den olumsuz sonug¢ ¢ikmasi durumunda Baker, Tiirkiye’den ortak
islerin kullanilmasini isteyecektir. Hiirriyet gazetesinde Oktay Eksi’ye gore ise
islerin istenmesi gostermelik bir gelismedir zira Tiirkiye’nin kriz boyunca tuttugu

taraf bellidir.

“...James Baker'in ziyareti ardindan Bakanlar Kurulu'nun toplantiya
cagrilmasi1 ve gostermelik bir ° ABD, Tiirkiye'deki Ortak Savunma Tesislerini
kullanabilir’ kararmin ¢ikartilmasi, meselenin 6ziinii, yani Tiirkiye 'nin aylar once-
tabiri caizse- ‘satildigi’ gergegini degistirmez. Bu sadece gercege bir kilif giydirmeye
yarar ki, bu kilif da uzun vadede kimseyi, alinan kararlarin siyasi ve tarihi
sorumlulugundan kurtarmaz.

Sundan dolayt:

Tiirkiye 'deki, Ortak Savunma Tesislerinin ABD tarafindan ornegin Irak’a
bir saldirida bulunmak igin kullanilmas:, Tiirkiye’yi ¢ok biiyiik bir ihtimalle Korfez
Savasi’'min igine sokacaktir. Ustelik Tiirkiye nin katilmasi hi¢ de zorunlu olmayan ve
birka¢ aklhi havada hari¢, kamuoyunun da bulasmak istemedigi bir savasin

.. 1,246
icine...

Tiirk basinindaki savas ¢ikma olasiliginin yiiksek oldugu haberleri 6.5 saat

siiren Cenevre goriismelerinden olumlu sonucun ¢ikmasiyla birlikte kesinlesmistir.

244 “Simdi de NATO, Saddam’in Karsisinda”, Hurriyet, 3 Ocak 1991
% “ceyik” Degil “Ciiriik” Kuvvet, Hirriyet, 5 Ocak 1991
246 Oktay Eksi, “Ramak Kaldi”, Hurriyet, 9 Ocak 1991

132



Nitekim daha taraflar Cenevre’de goriismeye baslamadan once ABD yoOnetimi
Irak’mm Kuveyt’ten kosulsuz c¢ekilmesi isteginden taviz vermemis, Irak yonetimi ise
Kuveyt meselesinin Filistin meselesiyle es zamanli goriisiilmesinde diretmistir.>*’
Aynm kaygly1 kamuoyunda da gdzlemlemek miimkiindiir. Oyle ki daha savas
baslamamasina ragmen basinda ve kamuoyunda olusan algilamaya bakarsak Irak’in,
Tiirkiye’ye saldirmasi beklenmistir. Hatta basin bu doénemde Irak’in elindeki
kimyasal silahlara kars1 tedbir almak i¢in halkit bilinglendirici haberler

vermislerdir.***

Tirkiye’de savasin ¢ikacagina olan inang, taraflarin uzlagsmaz tutumlar:
sebebiyle artmistir. Bu ¢ergevede basinda tartisilan bir konu da Tiirkiye’nin savasta
nerede yer alacagi olmustur. Genel goriis savasa katilmama yoniinde olmasina
ragmen ABD nin Tiirkiye’den Incirlik Hava Ussii’nii savas ucaklarina agma talebi ve
hiiklimetin bu talebe olumlu yaklasimi bazi isimlerin Tiirkiye’nin de savasan
taraflardan biri olabilecegi yoniinde goriisler dile getirmesine neden olmustur. Bu
isimlerden biri Hasan Cemal’dir. Cemal’e gore Incirlik Ussii’nden havalanan ABD
ucaklarmin Irak’1 vurmas: Irak’in da Tirkiye’ye saldirmasina olanak taniyacak bir

gelismedir. Cemal bu konuda Ozal’in kumar oynadigini belirtmis ve sdyle yazmustir:

“...Tiirkiye, Cevik Kuvvet'le, 48 Amerikan savas ucagindan olusan yeni
filolarla, Incirlik iissiinden kaynaklanan faaliyetlerle, bir saldiriyr davet edebilecek,
bir saldiriyr kiskirtabilecek politikalar, izleyecek olursa, ne olacaktir? Ozal-ANAP
iktidarinin yonelisleri Tiirkiye’yi Washington damgali oldu-bittilerle karst karsiya
birakirsa ne olacaktir?

...Cumhurbaskant Turgut Ozal son derece tehlikeli bir kumar oynuyor.

Tiirkiye bir anda kendini atesin iginde bulabilir. »249

Ayni sekilde Cumhuriyet gazetesinin bir baska yazari olan ilhan Selguk’ta
ABD’den gelen 48 savas Ucag1 ve Incirlik Ussii’niin kullanilmasiyla Tiirkiye’den
ikinci cephenin agilacagmi belirtmis ve Turgut Ozal’m Tiirkiye’yi her ne pahasma

olursa olsun savasa sokmak istedigini yazmistir:

27 “Irak’a Taviz Yok”, Sabah, 6 Ocak 1991
248 “Glineydogu’da Sessiz Bekleyis”, Hurriyet, 14 Ocak 1991
%9 Hasan Cemal, “ABD’den 48 Ugak...Ya da Ozal’in Kumari...”, Cumhuriyet, 15 Ocak 1991
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“...Sorumsuz Cumhurbaskani’nin ne pahasina olursa olsun Tiirkiye’yi
savas sokmak istedigi artik apacik bir gercektir; Ozal savasla dzdeslesti.

Savas tehlikesine karst bir devletin kendi topraklarinda her tiirlii onlemi
almasi dogaldir, ama hiikiimetin Biiyiik Millet Meclisi’'nden aldig: yetkiyle “yabanci
silahlt kuvveti” iilkeye ¢agirmasimin anlami nedir? ABD ’'nin Irak’in giineyindeki
Suudi Arabistan’da yaptig1 askeri yiginaktan sonra kuzey cephesinde konuslanmasi
“ikinci cepheye” yonelmesi degil mi?... Bush, Irak’a karsi saldiri emrini verdigi
anda, Tiirkiye’'deki Amerikan hava giiciiniin komutani iilkemizi savasin gobegine

. e 50250
itmeyecek midir?

Basinda ve kamuoyunda olusan “Ozal, Tiirkiye’yi savasa sokmak istiyor”
algilamas1 Cumhurbaskaninin demecleri sayesinde daha da artmustir. Korfez
Krizi’nin basindan itibaren tiim diplomatik gelenekleri hice sayarak, zaman zaman
hiikiimeti atlayarak ABD yonetimiyle kisisel temaslarda bulunmasi ve kendini
baskanlik sistemindeki gibi yetkilerle donatmasi hep elestirilmistir. Hatta 16 Ocak’ta
ANAP milletvekillerine hitaben yaptigi konusma cumhurbagkanliginin tarafsizlik
konumunun Ozal’m elinde ne hale geldigini gdstermistir. Konusmada ANAP
milletvekillerinden hiikiimete savas yetkisi vermelerini isteyen Ozal’in basina

yanstyan sozleri sunlardir:

“Yiizde 99 savas ¢ikacak. Biz ilk harekdta girmeyiz. Ama savas bir iki giin
iginde sonuglanmazsa devreye girebiliriz. Ayrica savas sonrast Kuzey Irak’ta Kiirt
devleti kurdurma ¢abalar da var. Buna miisaade edemeyiz. Gelismeler karsisinda

hiikiimet miidahale geregi hissedebilir. Hiikiimete istedigi yetkiyi verin.”’!

Ozal’m bu demeci Hiirriyet gazetesinden Emin Célasan’in tepkisini
¢ekmistir. Nitekim yazisinda Ozal’mn tarafsizlik konumunu ve tutarsiz politikalarini
elestiren Colasan, Tiirkiye’nin ABD tarafindan ytiriitiilen politikalarla yonlendirildigi

savunmus ve endiselerini dile getirmistir.

“...Sorumsuz Cumhurbagskani, onceki gece televizyon’a ¢ikti ve “Bize

saldirt olmadig1 siirece savasa girmeyecegiz” dedi. Diin Meclis’te ANAP

>%jlhan Selcuk, “ikinci Cephe?”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1991

>! Hiirriyet, 16 Ocak 1991
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milletvekillerini gruplar halinde ¢agirdi ve onlara, hiikiimetin yakinda Meclis 'ten
savas yetkisi isteyebilecegini soyledi. Kendisi adeta bir parti baskani!... ANAP'l
milletvekilleri ise, anlasildigi kadariyla savas konusunda uzaktan kumandayla oy
verecekler.

...Bunlarin hangi soziine giivenelim biz? Bir koyu ii¢ alacagimiza mi,
savasa girecegimize mi girmeyecegimize mi neye?... Hangi soylediklerine?

Cok merak ediyorum, acaba sorumsuz Cumhurbaskani ne yapacagini
biliyor mu?... Yoksa son anda Amerika tarafindan esecek riizgarlart mi bekliyor? Ya

bizim Yedek Basbakan?... Olup biteni kavradi mi acaba? >

Bir bagka isim Sedat Ergin ise Ozal’m izledigi politikalarm halktan neden
destek gérmedigini sorgulamis ve bunun sebebi olarak da kamuoyunun ulusal ¢ikar
konusunda yeterince aydinlatilmamasini gostermistir. Ergin’in de belirttigi gibi
Ozal’m izledigi bu politika ulusal konsensiisii degil belirli bir azinhigi temsil
etmektedir. Bu nokta da Ergin’in yazisindan alint1 yapmak gerekirse, yazida bunun

sebebi sOyle izah edilmistir:

“...Bu neden béyledir? Bir kere Ozal yonetiminin kendi acisindan izledigi
politikamin hakliligini Tiirk kamuoyuna yeterince izah edilebildigi séylenemez. Ikinci
neden kitle destegini biiyiik ol¢iide kaybedip, temsil niteligini yitirmis bir yonetim
ishasindayken ve iistelik Cumhurbaskam Ozal’in yetkileri tartisma konusuyken
izlenen politikalarin hi¢ olmazsa bir boliimii dogru bile olsa bunlar: Tiirk kamuoyuna
zaten izah edebilme imkani yoktur... Tiirk halki Saddam Hiiseyin’in isgalini
kinamakla birlikte kendi ulusal ¢ikarlarint Kuveyt’in kurtariimasi igin girisilecek bir

savasa katilma karariyla ozdeslestirememektedir ... »233

Cumhuriyet gazetesi yazarlarindan Haluk Gerger ise 11 Ocak tarihli
yazisinda Tiirkiye’nin savasa girecegini yazmis ve bu durumu ABD’ye ve
uluslararas1 kurumlara olan bagimlikla kanitlamaya ¢alismistir. Gerger, ayn1 Sedat
Ergin gibi Ozal’m politik prestij ve mesruiyet agisindan diisiiste oldugu goriisiinii

paylasmis ve fakat Korfez Savasi’na katilma istegini ise icerde yasadigi bu diisiisti,

2 Emin Colasan, “Hangi Séyledigine inanalim”, Hirriyet, 16 Ocak 1991

>3 sedat Ergin, “Savas Karari ve Ulusal Cikarlari Tanimlama Geregi”, Hirriyet, 14 Ocak 1991
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dis politikada gergeklestirecegi bir basar1 ile tersine ¢evirmeyi amaglamasina
baglamistir. Ayn1 sekilde Ozal’m politikalarmin Irak’1 kiskirtict nitelikte olduguna

deginen Gerger, Ozal’1 sert bir sekilde elestirmistir.

“...Ozal... sistemin mantigimin kendisine dayattigi bir rolii de oynuyor. I¢
savasla baglayan politik yasaminin, sistemin dogasi geregi, bu kez de dis savasla
ancak siirebilecegini goriiyor.

Gercekten de Ozalin savastan baska umart kalmamistir. Politik
gelecegini ve uluslararast konumunu savasa baglayarak barisi zaten c¢oktan
yitirmistir...Bir iilkenin devlet baskani iilkesini savasa bulastirmak igin elindeki her
careye basvurmakta, iilkesini daha savas ¢ikmadan ¢atismanin tarafi yapmak igin
her tiirlii olup bittiyi denemekte, kendisine savas karart alma bahanesi versin diye

diisman belledigi iilkeyi saldiriya kiskirtacak eylemlere dahi girisebilmektedir ...

Savasa giden yolda Tiirk basinin tutumu her tiirlii uzlasmazliktan Saddam
yonetiminin sorumlu tutulmasi yoniinde olmustur. Saddam ydnetimi sorunun ortaya
citkmasma neden olmakla birlikte Agustos 1990- Ocak 1991 arasi1 donemde
gerceklestirilmeye ¢alisilan her baris girisimi Tiirk basininda genis yer bulmus ve
fakat bu girisimlerden sonu¢ alinmamasi hep Saddam ydnetimine mal edilmistir.
Nitekim Ali Sirmen, Fransa Cumhurbaskani Francois Mitterrand’in baris 6nerisine

degindigi yazisinda basimin bu tek tarafli tutumunu da ele almistir. Sirmen,

¢

“...Fransa Cumhurbaskan: Francois Mitterrand’in one siirdiigii “ara
yolcu” olarak nitelendirebilecegimiz oneri ise ilgingtir. Mitterrand once Saddam’in
Kuveyt'ten ¢ekilmesini degil, ¢cekilmeyi kabul etmesini 6nermekte, ikinci adim olarak
da karsi tarafin Irak’a saldirmama yiikiimliliigii altina girmesini istemekte,
Bagdat'in ondan sonra Kuveyt’i bosaltmasi, son asama olarak da Ortadogu
konusunda uluslararasi konferansin toplanmasini ileri siirmektedir.

Bu asamalr oneri barisa giden yolu agabilecek faydact bir ¢oziimdiir.

Ne var ki Saddam’t uzlagmazlikla su¢layan Beyaz Saray, Frangois
Mitterrand’in bu ¢ok yararli onerisine bir tiirlii yaklasmamakta, kendi kosulunu

tartismayt bile kabul etmeyerek uzlagmaz tavrint stirdiirmektedir.

>* Haluk Gerger, “Tiirkiye Nereye?”, Cumhuriyet, 11 Ocak 1991
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Dogrusu, bir kissm basimin olayin bu ydniinii gormemekte direnmesini

anlamak oldukga giictiir. »233

Tim c¢abalara ragmen bir tiirlii taraflarin uzlastirilamamasi savas
seceneginin 13 Ocak 1991 tarihinde kesinlestigi anlamina gelmektedir. Zira 13 Ocak
1991°de Irak’a Kuveyt’ten ¢ikmasi i¢in tanman siirenin bitimine 2 giin kala ABD
Disisleri Bakan1 James Baker, Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve ziyaret sonrasinda 4 ana
baslik 6n plana ¢ikmistir. Savas olasiligmin yiiksek oldugunun vurgulandig: ziyaret
sirasinda Tiirkiye’den ABD’ye olan destegin siirmesi, olas1 bir miidahalede sinirli
askeri destek istenebilecegi vurgulanmis bu istekler karsiliginda ise ABD’nin

Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik destek verecegi Tiirk makamlarma bildirilmistir.**®

Ayni sekilde sorunun bariscil yollardan ¢6ziilmesini isteyen diger aktorler
de Irak’in kosulsuz ¢ekilmeyi kabul etmemesi nedeniyle tutumlarmi sertlestirmistir.
AT Disisleri  Bakanlari, Korfez Krizi’ndeki politikalarin1 = goriismek ig¢in
gerceklestirdikleri toplantida Irak’mn uzlasmaz tavri nedeniyle AT’ nin daha fazla
girisimde bulunmamasi yoniinde karar almistir.”>’ AT biinyesi iilkelerde de savas

sesleri yiikseldikce iktidarlara olan destek artmustir.”*®

Bir gercek olarak muhtemel bir savasta ABD Onciiliiglindeki miittefik
kuvvetlerin askeri agidan basarili olacagi daha savas baslamadan Tiirk basimninda ve
kamuoyundaki yaygin kanaattir. Bu ¢er¢cevede o donemde Tiirk basininin ilgilendigi
bir baska konuda savas sonrasinda Saddam rejimine ne olacagidir. Baz1 isimler savas
sonrasinda Irak’m askeri varliginin tamamen ortadan kaldirilmasmi bdlgede Iran’mn
etkisini arttiracag1 endisesiyle izlemislerdir. Nitekim Ergun Balci, bu konuyla ilgili
bir yazisinda hem miittefik kuvvetlerin hem de Suudi Arabistan ve Misir’in bu
kaygiyr paylastiklarin1  belirtmis ve savas sonrasinda Korfez’in yeniden
yapilanmasinda Irak’m Iran ve Suriye’yi dengeleyici faktdr olarak varhgini

siirdlirecegini yazmustir. Zira bolgede Irak’in askeri varligi ayn1 zamanda Araplar

23 Alj Sirmen, “Savasa Dogru Mu?”, Cumhuriyet, 11 Ocak 1991

28 “Baker'dan 4 Mesaj”, Cumhuriyet, 14 Ocak 1991
»7 “Avrupa Toplulugu Irak’a Karsi Savas Karari Aldi”, Sabah, 15 Ocak 1991
28 “Avrupalilar da “Savas” Dedi!”, Sabah, 17 Ocak 1991
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acisindan Israil ile olan dengeyi de saglamaktadir.”>® Kuskusuz bu endiseler yersiz
degildir ve Ortadogu ile ilgili bir gercegi tekrar gozler dniine sermistir. Bélgede var
olan kaygan zeminde hicbir aktoriin varligi kesin degildir ve kurulu dengede birer tas
olan aktorlerden her hangi birinin ¢ekilmesi kaos durumunun ortaya ¢ikmasi ile

sonu¢lanmaktadir.

Nihayet 17 Ocak sabah saatlerinde Irak’a beklenen harekat
gerceklestirilmis ve hava akmlar1 baglamistir. Bu noktada Hiirriyet gazetesinin
tutumuna, soruna adeta tarafmis gibi yaklasimi nedeniyle bakmakta fayda vardir.
Hiirriyet gazetesi 17 Ocak 1991°de birinci sayfadan bir bildiri yaymlamistir. “Bir
Cilgmin Ettigi” bashgmi tasiyan yazida Saddam, Tiirkiye’ye saldirmamasi
konusunda adeta uyarilmistir.”*® Yazida insanligin bir ilkbahar dénemini yasadigini
fakat Saddam gibilerin bu ilkbahar havasini bozdugu belirtilmis adeta Fukuyama’nin

meshur “tarihin sonu” tezine yakin bir dil kullanilmistir.

Savasin baslamasi ile birlikte Ozal’m savundugu Tiirkiye'nin disarida
kalmamas1 goriisii tekrar tartismaya agilmistir. Nitekim Ozal’a gore Tiirkiye savasta
iisleri ABD’nin kullanimma ag¢mak zorundadir. Ozal bunun sebebi olarak savas
sonrasinda “bolgenin yeniden imarmda s6z sahibi olabilmek™ olarak gdstermistir.
Ozal’mn, “O zaman bugiine kadar ambargo uygulamalarimizin da bir anlami kalmaz.
Eger biz iisleri kullandirmazsak masaya oturamayiz. Ne farkimiz kalir bizim
Iran’dan, Suriye’den. Masaya oturmak istiyorsak, onlar gibi disarida kalmama

25261

diistincesindeysek, bu iste biz de olmaliyiz. seklindeki demeci bu durumun ispat1

niteligindedir.

Ertugrul Ozkok, Turgut Ozal’in yukaridaki demecinde belirttigi sekilde
masaya oturmak i¢in disarida kalmama politikasini, savasa girmemek kosuluyla
desteklemistir. Ozkok’e gdre masaya oturmak i¢in illa savasa girmek sart degildir.

Ozkok;

29 Ergun Balci, “Politika ve Savas”, Cumhuriyet, 13 Ocak 1991

S6z konusu yazisi igin ekler béliimiine bakiniz.
21 “Bzal: Biz Usleri Kullandirmaya Mecburuz”, Hurriyet, 17 Ocak 1991, Ozal’in bir baska demeci igin
bakiniz: “Ozal: Bizde Asker Génderseydik”, Sabah, 18 Ocak 1991
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“...Simdi burada sorulacak soru sudur: Bati entegrasyonu iginde yer
almak i¢in, Tiirkiye’yi bir savasa gotiirebilecek riskler almak tehlikeli bir oyun degil
midir?

Isin sonunda kesinlikle savasa girmek varsa, evet.

Ama ya yoksa...

Bu da siyasi bir davranis bigcimidir ve iizerinde diistiniilmesi yararlt olur.
Mitterrand gibi, diinya sosyalist hareketinin onde gelen simalarindan biri, iki giin
arayla birbirine taban tabana zit iki tavir almissa, bir seyi kabul etmek gerekir.

Bu krize herkes kendi iilkesinin ve kigisel kariyerinin optiginden

bakmaktadr. % diye yazmustir.

17 Ocak 1991°de TBMM’de alman kararla Incirlik Ussii’niin miittefik
kuvvetler tarafindan kullanilmasini kabul eden yasa onaylanmistir. Hatta Incirlik ’ten
kalkan wugaklar Hiirriyet gazetesinin haberine gore Kuzey Irak’ta hedefleri
bombalamaya baslamislardir. Haberde Incirlik’ten 43 savas ugagmnin techizatl olarak

kalktig1 fakat silahsiz olarak geri geldikleri vurgulanmugtir.*®>

Hasan Cemal, Incirlik Ussii’niin ABD ugaklarmca Irak’a kars: yiiriitiilen
operasyonda kullanilmaya baslanmasini, “Tiirkiye’den ikinci cephenin acildigi”

seklinde yorumlamistir.

“...Uslerin daha kapsamli kullaniimasimin anlami ¢ok aciktir.
Tiirkiye, Ozal yénetimi tarafindan artik resmen de fiilen de Korfez
Savasi’nda Irak’a karsi cephenin bir par¢ast durumuna getirilmistiv. Bunun adi

“ikinci cephe "dir. Simdilik sadece “hava’dan a¢iimistir bu cephe... »264

Yazinin devamimda Cemal, savasin bir sonraki asamasi olan kara
harekatinda da Tiirkiye’nin ayn1 sekilde bir oldu-bitti ile bir Irak fiizesiyle kendisini

savagin i¢inde bulabilecegini belirtmistir.

Incirlik’in miittefik kuvvetlerin kullanima agilmasi Sedat Ergin’e gore

geleneksel dis politika anlayisinda bir doniim noktasia isaret etmektedir. Beklenen

282 Ertugrul Ozkék, “Ozal, Gercekten Ne istiyor?”, Hiirriyet, 18 Ocak 1991

283 “jncirlik’ten Akin Ustiine Akin”, Hirriyet, 19 Ocak 1991
%4 Hasan Cemal, “Resmen ve Fiilen”, Cumhuriyet, 19 Ocak 1991
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kazancin saglanip saglanamayacagi konusunda yorum yapmaktan kag¢inan Ergin,

Ozal’n dis politika alaninda yaptig1 yeniligi sdyle agiklamustir;

“...Dis politika Cumhurbaskam Ozal’in bu koklii degisikliklerden en ¢ok
bagisik kalmis alanlardan biriydi. Ozalin dis politikada getirdigi degisiklikler,
ekonomi ve hukukun gibi alanlara kiyasla daha ¢ok ikincil planda kalmis, dis
politikanin temel dogrultusunda ¢ok ciddi bir sapma ortaya ¢tkmamusti. Incirlik’i
acarak sayin Ozal dis politika alaninda da boylesine koklii bir degisikligi getirmekte,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogrulugu zaman iginde denenmis bir akidesini tartismaya

acmaktadir. »263

Savasim ilk gilinlinden itibaren miittefik kuvvetlerin Irak mevzilerini
sorunsuz bombalamas: buna karsilik Irak’mn askeri varlik gosterememesi Bekir
Coskun’a gore Ozal’m icerdeki sdylemlerini gii¢lendiren bir olaydir. Coskun,
Ozal’in savastan yana tutumunun, Saddam ydnetiminin askeri varlik gdsterememesi

nedeniyle kamuoyundaki desteginin arttigimi savunmustur.

“...Kim ne derse desin, Ozal puan topluyor. Hele Saddam in boylesine fos
¢ctkmast (ki hepimiz buna sevinmeliyiz) kamuoyu yoklamalarini tersine ¢evirmistir
bile...

Her ne kadar muhalefet partilerinin “savasa hayiwr” demeleri bir yiice
tavir da olsa...Ozal in savastan yana olmasi ve savastan ¢ikar beklemesi insanliga

ters de gelse...Gelismeler dyle oldu ki Ozal hakly ¢ikty, muhalefet haksiz... %

Bu arada Tiirkiye’de muhalefet Korfez Krizi konusunda bdlinmistiir.
Erdal Inonii baskanligindaki SHP ve Siileyman Demirel bagkanligindaki DYP savasa
kars1 tutum almislar, Ozal ve hiikiimeti dolayisiyla ANAP’1 iilkeyi yabancilara

kiralamakla suclamislardir. MCP lideri Alpaslan Tiirkes ise Demirel ve Indnii’den

%% sedat Ergin, “incirlik Kararlariyla ABD’nin Diisii Sonunda Gergeklesti”, Hirriyet, 21 Ocak 1991

266 Bekir Coskun, “Bir Terslik Var...”, Sabah, 18 Ocak 1991
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farkli olarak savasa destek vermis hatta Tiirkiye’den ikinci bir cephenin ac¢ilmasini

2
savunmustur. 67

I¢ politikada yasanan bir baska gelisme ise Ozal’m yaptig1 cikisla
Kiirtcenin serbest birakilmasidir. 12 Eyliil doneminde ¢ikarilan Tiirkgeden baska
dillerde  yapilacak  yaymlar hakkinda  kanunun tiimiiyle kaldirilmasi
kararlastirilmistir. Bu kararla Kiirtce konugma serbest hale gelmis, Kiirtce kitap,
dergi, gazete, kaset basmak serbest birakilmis ve umuma acik yerlerde Kiirtce
konusanlara ceza verilmemesi hedeflenmistir.”*® Ertugrul Ozkok, Kiirtcenin serbest
birakilmas1 yoniindeki Ozal’m bu ¢ikisini olumlu karsilarken, bu gelismeyi Korfez
Savasr’nin olumlu bir sonucu olarak nitelendirmistir. Ozkok’e gore bunun nedeni
Ozal’in savas srrasmda Bat1 Blok’unun ne kadar énemli oldugunu gdstermesiyle
birlikte Avrupa’ya dogru bir adim atma istegidir. Ozkdk’e gore alman Bakanlar
Kurulu karariyla Avrupa’daki Tiirkiye imaj1 yenilenecek ve Tiirkiye’nin Avrupa ve

Bati’daki yeri saglamlastirilabilecektir.”®

ABD onderligindeki miittefik kuvvetler Korfez Savasi’nin ilk asamasi olan
hava saldirilarinda mutlak bir iistiinlik kurmuslardir. Bununla birlikte o donemde
basindaki yaygin kani esas savasin kara birlikleri arasinda gecgecegi yOniindedir.
Zaten Saddam’m yaptig1 agiklamalardan ve Baskan Bush’un savasin beklenenden
uzun stirebilecegi yoniindeki agiklamalarda bu goriisii destekler niteliktedir. Bu arada
Irak askeri Ocak aymin son giinii Suudi Arabistan’a saldiriya ge¢mistir. Zaman

gazetesi olaya “ABD’nin Miislimani miislimana kirdirdigr” yorumunu yapmustir.*”

Daha oOncede iizerinde duruldugu gibi kimse savastan Irak’in zaferle
ctkmasmi beklememektedir. Ayrica hem miittefiklerin hem de onlar1 destekleyen
Misir ve Suudi Arabistan gibi devletlerin Irak’in askeri varliginin toptan yok
edilmesine kars1 oldugu da agiktir. Ve fakat Saddam yonetimi ile ne yapilacag: her

zaman soru isareti olmustur ve bu konu hakkinda basinda pek cok senaryo

%7 56z konusu haberler ve liderlerin aciklamalari igin 20 Ocak 1991 tarihli Hiirriyet gazetesi: “Tlirkes:

Tiirkiye ikinci Cephe Acmalidir.”, “Demirel: Tiirkiye, ABD’nin Saratoga Gemisi Oldu.”, “inénii’den:
Topraklarimizi Kiraladik” haberleri

268 “Kiirtge Serbest Birakiliyor”, Hiirriyet, 26 Ocak 1991

2% Ertugrul Ozkok, “Savasin llk Olumlu Sonucu Alindr”, Hiirriyet, 27 Ocak 1991

70 usyudlar Gliim Hattinda”, Zaman, 1 Subat 1991
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iretilmistir. Bu senaryolardan biri de Fehmi Koru’ya aittir. Koru, Henry Kissenger’in
aciklamalarindan yola ¢ikarak savas sonrasi Saddam rejimine ne olacagi sorusuna su

cevabi vermistir;

“...Korfez'deki bunalim ve ardindan patlayan savasin gozle géoriinenleri
disinda sebepleri olmast gerektigine inaniyoruz. Bu savasla alinmak istenen sonug,
en azindan bolgeye yeni bir diizen vermektir. Bu diizenin planlayicilart igin,
“Saddam’li bir Ortadogu” ¢ikarlarina daha uygunsa, Saddam’t ayakta tutacak bir

formiil bulmalari herhalde fazla zor olmayacakur...”””!

Korfez Savasi ayni zamanda Bush’un ortaya attig1 “yeni diinya diizeni”
tartigmalarinin da alevlenmesini saglamistir. SSCB’nin zayiflamasi ve i¢ine diistiigi
ekonomik ve siyasi sikintilar, diinya kamuoyunda Fukuyamavari tarihin sonu
tezlerinin ve uzun bir barig doneminin baslayacagini inancinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu baglamda Bush’un olusturmay: diislindiigii bu yeni projenin
baslangi¢ noktasmi Ortadogu olusturmustur. Korfez Savasi ile baslayan bu projeye
kars1 6zellikle muhafazakdr Zaman gazetesinden ve solda durdugunu iddia eden
Cumhuriyet gazetesinden tepkiler yiikselmistir. Bu noktada bir yoruma bakmakta
fayda vardir. Zaman gazetesinden Mustafa Ozcan, Korfez Savasi sonrasinda

kurulmas diisiiniilen yeni diizen hakkinda sunlar1 yazmstir;

“...Bush bu boslukta (Dogu Blok’unun ortadan kalkmasini kast ediyor)
yiizen serseri maymn ya da meteorlart bir nizama baglamaya ¢alisiyor. Bunu
basarirsa diinyada istegi dogrultusunda yeni bir sistem dogacak. Ama tek tarafli
kurulacak ve dengeden yoksun olacak boyle bir sistem hi¢bir zaman adil olma vasfini

272
kazanamayacaktir...”

Ayni yazmin devaminda Ozcan, kurulacak bu dengesiz diizende ABD’nin

tek gii¢ olarak direnisle karsilasacagini savunmustur.

Yeni Diizen tartigmalar1 cercevesinde savas sonrasinda Ortadogu’da

kurulacak orgiitlenmeler basmm tartistign bir baska konudur. Ozellikle Ingiliz

21 Fehmi Koru, “Ya Saddam Gitmezse”, Zaman, 1 Subat 1991

%72 Mustafa Ozcan, “iki Kez Kaybetmek”, Zaman, 5 Subat 1991
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Disisleri Bakanligi’nin Subat ayinda agikladig1r ve savas sonrasinda Ortadogu’nun
nasil sekillenmesi gerektigini ortaya koyan plani1 bu tartigmalara heyecan katmustur.
Zira daha evvel Bagdat Paktr’nin kurulmasinda oldugu gibi Ingilizler yine
Tiirkiye’nin lider rolii oynamasini dngdrmiislerdir.””® Zaten Ozal’m basindan beri
savundugu savas taraftar1 politikalarin altinda yatan sebeplerden bir tanesi de
bolgede olusturulacak yeni yapilanmada Bati’nin destegiyle liderlik rolii oynamaktir.
Her ne kadar basinda zaman zaman Ozal’in bu savas taraftar1 politikalar: elestirilse
de bolgede Tirkiye’nin liderlik rolii oynamasinda ortiik bir konsensiisten
bahsedebiliriz. Bu konsensiisii bir yandan i¢ dinamikler desteklerken diger yandan da
dis dinamikler 6zellikle ABD Baskani Bush’un sozleri desteklemistir. Gerek ABD
Disisleri Bakani James Baker’m gerekse Korfez Isbirligi Konseyi Genel
Sekreteri’nin aciklamalar1 basinda olumlu karsilanmis, “Ortadogu’da kurulacak yeni

giivenlik sisteminin govdesini olusturacagiz.” yorumlari yapilmustir.>*

Bu donemde sadece ingiliz ve Amerikan Disisleri Bakanliklar1 Ortadogu
ile ilgili planlar1 yoktur aym sekilde Tiirkiye’nin Korfez politikasini tiim disislerini
by-pass ederek belirleyen Turgut Ozal’m kafasinda da savas sonrasma iliskin planlar
mevcuttur. 4 Subat’ta Hiirriyet gazetesinin birinci sayfadan verdigi bu plana gore
Ozal, Irak’m savastan sonra parlamenter sisteme geg¢mesini, iilkede Kiirt, Tiirkmen
ve Araplarin esit temsilinin saglanmas1 ve Tiirkiye, Suriye ve Iran’in yeni Irak’in

garantorii olmas1 ongoriilmiistir.””

Ozal’;m bu plam ve genel olarak Kérfez politikalar1 her zaman basindan
tepki almustir. Cumhuriyet’ten Ahmet Tan, Ozal’in her giin gazetelerde yer alan
planlarmi ve demeglerini elestirmis, Ozal’m bir noktayr gdzden kagirdigini
savunmustur. Tan’a gdre o nokta aym Ozal gibi bolge iizerine diger aktdrlerin de

hesap yaptig1 ger¢egidir. Nitekim yazida Tan bu durumu soyle anlatmustir:

“...0Ozal taslarini atarken (attirirken) baskalarimin da aym hesabr yapmus

olabilecegini acaba hesap ediyor mu?

273 “Savas Sonrasi Yeni Ortadogu”, Sabah, 4 Subat 1991
27 “Tiirkiye Devletlerarasi Muvazeneye Namzet”, Zaman, 7 Subat 1991
7> “Bzalin Kafasindaki Yeni Irak Haritasi”, Hurriyet, 4 Subat 1991
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Ornegin Incirlik icin Tiirkiye nin okeyini almakla baskan Bush un ka¢ kus
vurdugunu?

Amerikalilarin oteden beri bir tirlii tam olarak gerceklestiremedikleri
Ankara’yr Tel Aviv ¢izgisine ¢ekmekten, Tiirkiye’yi Ortadogu ve Araplar arasi
sorunlara bulastirmaya, daha fazla silahlanma dolayisiyla bor¢lanma zorunluluguna
diistirmekten, ABD 'nin bolgedeki tezlerini korii koriine izler hale getirmeye dek kus

. 276
tstiine kug...”

Bu arada Sabah gazetesi halkin Korfez Savasi’na iliskin goriislerini
ogrenmek i¢cin Gallup arastirma sirketine anket yaptirmis ve sonuclar1 2 Subat’ta
gazetede yayinlamistir. Yapilan arastirmanin sonuglarina gore halkin % 43’1 Turgut
Ozal’m politikalarma destek verirken, Demirel ve Indnii’niin savas karsiti
politikalarma olan destek % 46°dir. Ayni sekilde Tiirk halkinin % 52’si Bush’un
politikalarma destek vermekle birlikte Tiirkiye’nin savasa girmesini ister misiniz
sorusuna sadece % 12’lik bir kesim olumlu yanit vermistir.”’’ Kuskusuz Bush’a olan
bu destekte Saddam’in olumsuz imajmin pay1 biiyiiktiir fakat goriildiigii tizere daha
once Sedat Ergin’in de yazisinda belirttigi gibi Bush’a olan bu destege ragmen Tiirk

halki kendi ¢ikarin1 Kuveyt’in kurtarilmasiyla 6zdeslestirememektedir.

Kuskusuz ABD, Korfez Savasi’ni sadece Kuveyt’i kurtarmak ve insanlik
karsit1 bir diktatorii durdurmak i¢in gerceklestirmemistir. Bundan baska ABD’nin
esas amaci her zaman tartisma konusu olmus, 6zellikle emperyalist amaglar etrafinda
tahliller yapilmaya c¢aligilmistir. Muhammed Han Kayani’ye gére ABD’nin bolgeye
miidahalede bulunmasmin altinda yatan en 6nemli sebep, ABD’ye rakip olarak
ortaya cikabilecek ve sanayileri Ortadogu petroliine bagimli olan Almanya ve

Japonya’y1 durdurmaktir.””®

16 Subat’ta gazeteler bir limitle Saddam’in BM’nin 660 sayili kararmi
kabul ederek Kuveyt’ten c¢ekilecegini miijdelemislerdir. Fakat Saddam yonetimi

cekilmeyi bazi sartlara baglamistir. Bunlar;

*’® Ahmet Tan, “Bir Bush lle Kag Kus”, Cumhuriyet, 4 Subat 1991

27 “Bzalin Kérfez Politikasina Halktan % 43 Destek”, Sabah, 2 Subat 1991
*”® Muhammed Han Kayani, “AT ve Tiirkiye, Kérfez Savasindan Yararli Olarak Cikabilir”, Zaman, 8
Subat 1991
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a) Irak’a verilen zararlardan dolay: tazminat odenmesi

b) Yaptirnmlarin kaldiriimasi

¢) Tiim bolge iilkelerinin bor¢larimin silinmesi

d) Miittefik gii¢clerin ateskesten hemen sonra 1 ay ig¢inde Kuveyt'ten ¢cekilmesi

e) Irak’m Kuveyt'ten cekilmesiyle es zamanli olarak Israil’in de isgal ettigi

topraklardan ¢ekilmesi’”

Saddam rejiminin bu manevrast ABD yOnetiminin yumusamasini
saglamamigstir. Uluslararasi sistemin bir bagka aktorii SSCB ise Irak’in BM’nin 660
say1l1 kararma uymayi kabul etmesini memnuniyetle karsilamis ve devreye girmistir.
Konuyla ilgili Irak Daisisleri Bakan1 Tarik Aziz, Moskova’y1 ziyaret etmis ve bu
temastan sonra SSCB lideri Gorbagov taraflara bir baris plani sunmustur.
Gorbagov’un barig planinda Irak’mm Kuveyt’ten On sartsiz ¢ekilmesi ve Irak’a
saldirilmayacag1 garantisinin SSCB garantdrliigiinde olmasi 6ngdriilmiistiir.”® Bu
plan AT, Kanada, Japonya, Urdiin ve Iran’dan destek gormiis fakat ABD baskani

Bush, planin yetersiz oldugunu belirterek kabul etmemistir.

Cumbhuriyet’te Ergun Balci, aniden baglayan SSCB diplomatik ataginin

nedenleri olarak sunlar1 gormektedir:

a) Bu savas uzadik¢a, nitelik degistirmekte ve bir Miisliiman-Hiristiyan ¢atismasina
doniisebilecek nitelikte olmasi, SSCB icerisindeki fundamentalist Islami hareketleri
arttirabilecektir.

b) Bir diger neden iilkede askerlerin Gorbagov’'un ABD endeksli politikalarindan
rahatsiz olmast ve bu politikalar yiiziinden SSCB’nin Arap ve 3. Diinya iilkeleri
nezdinde prestijinin sarsilabilecek olmasi

¢) Son olarak da ABD ’nin bolgeye yerlesebilecek olmasi, SSCB’yi diplomatik atak

baslatmaya iten nedenlerdendir.””

Gorbagov bu planla sorunun kara savasi asamasina ilerlemeden bariscil

sekilde SSCB girisimiyle sonu¢landirilmasiyla azalan prestijini kazanmaya ¢alismis

29 “sqddam’dan Siirpriz Manevra”, Zaman, 16 Subat 1991
280 “Moskova Kendini ispat Pesinde”, Zaman, 19 Subat 1991

281 Ergun Balci, “Sovyetler Birligi ve Kérfez”, Cumhuriyet, 18 Subat 1991
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fakat basarili olamamistir. Bir bagska sekilde ABD’nin plani yetersiz bulmasi da
ABD’nin bdlgede emperyal amaclart oldugu yoniindeki yorumlarm haklilik pay:
kazanmasina neden olmustur. Ve nihayet her tiirlii girisimin sonugsuz kaldigi asama
24 Subat’ta baslamis, ABD’nin baslattig1 kara harekatina Ingiltere, Misir ve Fransa

hemen destek vermistir.”*

Beklenen gelisme cok geg¢meden ortaya ¢ikmis ve Irak ordusu kara
savaginda da basar1 gosterememistir. Bununla birlikte miittefik kuvvetlerin savasta
sadece Kuveyt’i kurtarmamasi ayni zamanda Irak’in zengin petrol bolgelerine sahip
glineydeki Nasiriye’ye girmesi basindaki “emperyal amaclar” tartismasmi yeniden
baslatmistir. Bu arada Saddam Hiiseyin rejimi savasin 5. giiniinde BM’nin Kuveyt’le
ilgili aldig1 tiim kararlar1 kabul edecegini agiklamas1 ve fakat bu aciklamanin ABD’yi1
yumusatmamasi, Hiirriyet gazetesinden Oktay Eksi’nin tepkisini ¢gekmistir. Eksi, bu

durumu ve ABD’nin petrol bolgelerini isgal etmesini sdyle yorumlamistir:

“...Irak’in topraklarina girip Basra ¢evresindeki zengin petrol yataklarini
kontrol altina almak acaba Giivenlik Konseyi nin verdigi yetkinin sinirlari icerisinde
sayilabilir mi?

...5addam Hiiseyin’in hunhar bir katil oldugu dogru. O gitse ve Irak’ta
demokratik bir rejim kurulup Saddam’in yerine demokratik ilkelere inanmig, uygar
bir insan gelse ¢ok iyi olur. Ama Giivenlik Konseyi’'nin verdigi kararla bunun ne
ilgisi var. Veya o kararin herhangi bir yerinde “ABD kuvvetleri bolgedeki giivenligi
saglamak i¢cin Irak’in zengin petrol bolgelerini isgal altinda tutabilir” anlamina

gelen bir hiikiim var da biz mi okumay: bilmiyoruz? %

Savas bagladiktan 43 gilin sonra bu tartismalar igerisinde Irak’in
Kuveyt’ten ¢ekilmesi ve miittefik kuvvetlerin bolgeye yerlesmesi ve Irak’taki zengin
petrol yataklarini kontrol altina almalariyla bitmistir. Fakat savas sonrasinda Saddam
rejiminin Irak’ta varligmi siirdiirmesi ve bolgenin geleceginin ne olacagi sorusu
basmin yeni giindem maddelerini olusturmustur. Ayrica ilerleyen aylarda Saddam

rejimini devirmek icin Kuzeyde Kiirtlerin kalkistig1 isyanlar ve Irak ordusunun bu

282 «Tarihin En Kanli Kara-Hava Savasi”, Zaman, 25 Subat 1991
28 Oktay Eksi, “Giivenlik Konseyi Ne istemisti”, Hurriyet, 28 Subat 1991
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isyanlara sert yanit vermesi Tiirk basmin bakis acisinin bu yone kaymasma neden
olmustur. Zira igerde bir tiirlii ¢6ziim bulunamayan Kiirt sorunu, Kiirtlerin Tiirkiye
sinirinda yasadigi dramla bir anda diinya kamuoyunun bir numarali glindem maddesi
olmustur ve Tiirkiye’yi etkilemistir. Bir bagka a¢idan Baskan Bush’un ortaya attig1
“yeni diinya diizeni” olusumuna ilk olarak Ortadogu bodlgesinden baslamasi Filistin
sorununun ¢ozlime kavusturulmasini elzem hale getirmistir. Savas sirasinda destek
gordiigii Misir ve Suudi Arabistan gibi Miisliiman iilkeleri kizdirmamak icin ABD
yonetiminin ¢abalariyla Filistin meselesini goriismek ilizere Madrid Zirvesi
gerceklestirilmistir. Bu noktada savas sonrasinda yukarida sayilan bu gelismelere
bakmakta fayda vardir. Ciinkii tiim bu olaylarin ve baris goriismelerinin oniinii agcan
Korfez Savasi ve Ortadogu’dan baslanarak olusturulmaya calisilan yeni diinya

diizenidir.

Savas sonrasinda Ortadogu’da tesis edilmesi diisiiniilen yeni diizende
Irak’in toprak biitlinliigliniin ne olacagi, bdlgedeki Kiirt varligmimn gelecegi Tiirk
basminin hassas damarini olusturmustur. Savas sonrasinda Saddam’in iktidarini
siirdiirmesi ve diinya kamuoyunun Irak’taki anti-demokratik uygulamalara goziinii
cevirmesi, Ozellikle Kiirt varligmin gelecegi ile ilgilenmesi, Tiirk basmin da
Batililarin ~ Kiirt kartimm = Tiirkiye’ye karst oynamaya basladigi  seklinde

yorumlanmastir.

“...Yanlarinda yer aldigimiz miittefikler Kibris ve Kiirt meselesini yeniden
kiskirtmaya bagsladilar ...

Savasla birlikte Kiirt meselesinin uluslararasi giindeme gelmesinden
dolayr zor duruma diigsen Tiirkiye’'nin bu konuda da taviz vermeye zorlandig ileri

v ea7ee 2
stiriiliiyor... "%

Nitekim savas sonrasinda Irak kuzeyinde Kiirt giineyinde ise Sii
isyanlariyla karsilagmistir. Saddam rejimi Sii isyanin1 bastirdiktan sonra kuzeyde
Kiirtlere yonelmis, Irak ordusundan kagan Kiirtler, Tiirkiye sinirma dayanmaistir.

Basinda bu durum Saddam’in savasta ABD’yi destekleyen Ozal’dan intikam aldig:

284 “Savas Tazminat Odiiyoruz”, Zaman, 3 Mart 1991
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yoniinde yorumlanmistir.”® Fakat daha da 6nemlisi Tiirkiye daha kendi icerisindeki
Kiirt sorununa ¢6ziim bulamadan simdi de smirinda igeriye girmeyi isteyen binlerce
Kiirt’le kars1 karsiya kalmis iistelik bu niifusu igeri almasi yoniinde uluslararasi
baskida gérmeye baslamistir. Diinya basmindan ve Batili iilkelerden Kiirt miiltecilere
kars1 kotlii muamelede bulunmakla suglanan Tiirkiye’de basin savunma reflekslerini

harekete gecirmis, Bat1’y1 iki yiizliiliikkle su¢lamigtir.

“...Petrol bdélgesini, ucuz petrolii giivence altina aldilar. Ekonomik
gelismeleri aksamadan devam edecek. Gelsinler de yardim etsinler. Madam
Mitterrand, siginmact Kuzey Irak’li Kiirtleri ziyaret igin Tiirkiye'ye geldiginde
yamnda kendi terciimanint getirmisti. Sonra da iilkesine dondiigiinde Tiirkiye’yi
elestirmis, kamplardaki kosullart begenmedigini soylemisti. Yine buyursun madam.
Yiiz binlerce perisan insanin derdine ¢are bulmasi icin yardim etsin.

Birkag yiiz Kiirtii Fransa’ya kabul edip sonra “Tiirkiye’deki kamplardaki
kosullari begenmedim” demek kolay.

Bati’da “insan haklari edebiyati” boldur. Ama sira ellerini ceplerine
atmaya gelince ig degisir.

“Kalpleri insan haklar i¢in ¢carpan” Batili dostlarimizin yiiz binlerce

insamn trajedisi karsisinda ne yapacaklarini merakla bekliyoruz. **°

Gazetelerin Batr’y1 elestirisinde haklilik pay1 vardwr. Zira Batili devlet
adamlarindan gelen agiklamalar Tiirkiye’nin Kiirtlere yardim etmesi yoniinde olmus,
kendileri ise bu trajediyi durdurmak i¢in ne yapacaklarini acik¢a belirtmemislerdir.
ABD Baskan1 Bush, iilkesini bir baska iilkenin i¢ savasina sokmak istemedigini

aciklamis®®’

, AT iilkeleri devlet bagkanlari ise trajedinin durdurulmasi konusunda ne
yapilacagi hakkinda yorum yapmamislardir. Sorundan en fazla etkilenen Tiirkiye’de

ise Turgut Ozal, Saddam’m durdurulmas: igin karadan ve havadan miidahalede

8 usaddam, Ozal’dan O¢ Aliyor”, Hiirriyet, 4 Nisan 1991

286 Ergun Balci, “Hesaplar Ne idi, Ne Oldu?”, Cumhuriyet, 6 Nisan 1991. Ayrica diger gazetelerinde
konuyla ilgili elestirileri mevcuttur. Bakiniz: “Bati Yardimda Ciice, Elestiride Dev”, Hiirriyet, 16 Nisan
1991; “Tiirkiye Bati’ya Yine Yaranamadi”, Cumhuriyet, 8 Nisan 1991

**7 Hirriyet, 6 Nisan 1991
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bulunulmasini savunmus®™® fakat bu 6nerisi destek gérmeyince Irak’in kuzeyinde

tampon bolge olusturulmasi fikrini ileri stirmiistiir.

Tampon bdlge olusturma fikri Ingiliz makamlarinca gelistirilmis ve
ABD’nin de destegini alarak ileride Tirkiye’nin basmi c¢ok agritacak bir durum
ortaya ¢ikmistir. Bu plan baglaminda Huzur Bélgesi Operasyonu™ baslatilmis ve
36. paralelin kuzeyi Irak hava kuvvetlerinin uguslarina yasaklanmistir. Bu operasyon

icin Incirlik Ussii kullanilmis ayrica operasyona Tiirk birlikleri de destek vermistir.”

Huzur Operasyonu cercevesinde Tiirkiye’ye 30 gilinliigiine yerlestirilen
ABD ve miittefik kuvvetlerin varligi (ki bundan sonra Cekic Gili¢ olarak
adlandirilacaktir) elestiri konusu olmustur. Ozellikle Ocak 1992’de yasanan bir
gelisme Ceki¢ Gii¢’tiin PKK’ya yardim ettigi yoniindeki kuskular artmasina neden
olmustur. Ozal’in sinirdaki Kiirt sigmmaci tehlikesini bertaraf etmek icin diisiindiigii
tampon bolge fikri, Cekic Giig’le birlikte Tiirkiye’nin yillarca iizerinden atamayacagi
bir yiikke doniismiistiir. Muhalefetteyken Ceki¢ Gii¢’e elestiriler yagdiran ve en kisa
zamanda Tirkiye’den gonderilmesini isteyen partiler bile iktidara geldiklerinde
Ceki¢ Giig’lin stiresini uzatmislardir. Bu durum diger yandan da ABD’ye olan

bagimlilik ¢ercevesinde elestiriler yapilmasina neden olmustur.

Korfez Savasi’ndan sonra Tiirk basmninda yer bulan bir bagka konu da
“yeni diinya diizeni” tartigmalar1 paralelinde Filistin sorunu olmustur. Korfez
Savasi’ndan sonra ABD, Filistin meselesinin ¢6zlime kavusturulmasi i¢in somut

girisimlerde bulunmustur. ABD Daisisleri Bakan1 James Baker’in girisimleri nihayet

88 “Irak’a Havadan Karadan Miidahale”, Hirriyet, 8 Nisan 1991

289 Tirkiye bir anda sinirda yarim milyon Kiirt mlteci ile karsi karsiya gelince yukarida anlatilan
Turgut Ozal’in tampon bélge dnerisi gergcevesinde ABD ikna edilmis ve 11 Nisan 1991’de 17.000 kisilik
Huzur Operasyonu (Operation Provide Comfort) baslatiimistir. Bu operasyonla Irak’in kuzeyinde
olusturulmaya c¢alisilan glivenli bolge ile Kirt siginmacilarin yurtlarina geri donmesi saglanmaya
calisilmistir. Temmuz 1991 itibari ile basariya ulastirilan Huzur Operasyonu, Ozal’in ve bélgedeki
Kartlerin endiseleri ¢cergevesinde ABD varliginin bolgede devam ettirilmesi icin Huzur Operasyonu-2
ile devam ettirilmistir. Bu operasyon gercevesinde Turkiye’de “Cekig Gii¢” olarak adlandirilan ABD
askerleri yerlesmis ve Tirkiye’de egemenlik tartismalarini alevlendirmistir. Ayrica Cekic¢ Giig
blnyesinde gerceklestirilen yardimlarda PKK’ya yardim saglandigi yoniindeki haberler ve PKK’'nin
artan faaliyetleri sz konusu operasyona ve Cekig¢ Gii¢’e olan tepkinin artmasina neden olmustur.
Ayrintih bilgi icin bakiniz: Baskin Oran, Kalkik Horoz Ceki¢ Gii¢ ve Kiirt Devleti, Bilgi Yayinevi,
Genisletilmis ikinci Basim, Ankara, Temmuz 1998

20 “tuzur Operasyonu Basladi”, Hirriyet, 16 Nisan 1991
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sonu¢ vermis ve 30 Ekim 1991 giinii Madrid’de bir konferans gerceklestirilmesine

karar verilmistir.

Fakat daha Ortadogu Baris Konferans1 baslamadan hem Israil hem de
Filistin tarafindan gelen mesajlar barig goriismeleri konusunda umutlar1 kirici
nitelikte olmustur. Filistin tarafinda Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FPLP), Filistin
Demokratik Kurtulus Cephesi, Hamas, FPLP-Genel Komutanlik ve Fetih Devrimci
Konsey, Madrid’de yapilmasi planlanan konferansa tavir almisladir. Ayni sekilde
Israil yonetimi de konferansa katilacak Filistin heyetine itiraz etmis ve heyette etkin

aktoriin FKO olmamasini istemistir. >

Ayrica taraflar arasinda Oncelikler konusunda da uzlagmazlik konferans
oncesinde su yiiziine ¢ikmustir. Israil dncelik olarak Intifada’nin sonlandirilmasini

isterken, bu istege Arafat’in cevabi “intifadanin sebebi iggaldir” olmustur.?*?

Bu arada Filistin cephesinde oldugu gibi Israil’de de konferans konusunda
boliinme yasandigini sdylemek miimkiindiir. Basbakan Izhak Samir’in radikal
kisiligine karsi Israil’de muhalefet, Madrid siirecinin baltalanmamas: gerektigini
savunmustur. Hatta Is¢i Partisi Baskani Simon Peres, Israil’in isgal ettigi

topraklardan geri gekilmesi gerektigini dahi dile getirmistir.**?

Ferai Ting, taraflarin uzlagsmaz tutumlarini konferans dncesinde iyice agiga
vurmalarinin Madrid Konferans’indan beklentileri suya diisiirdiigiinii ileri siirmiistiir.
Ayni yazisinda Ting, Israil’deki uzlasmaz taraflarm Saddam’in basaramadigini
basardigin1 ve Araplar arasindaki goriis ayriliklarini bir nebze giderdigini dile
getirmis ve bu durumu Filistin  konusunda olumlu bir gelisme olarak

yorumlamustir.***

Ergun Balc1 da Ferai Ting gibi konferanstan olumlu sonug¢ beklemeyen

isimlerdendir. Balc1’ya gore bunun altinda yatan neden taraflarin Madrid’deki Baris

21 “Madrid Konferansi’nda “Radikal” Gélge”, Zaman, 26 Ekim 1991
292 Zaman, a.g.m., 26 Ekim 1991

293 “Isgal Ettigimiz Topraklardan Cekilmeliyiz”, Zaman, 31 Ekim 1991
2% Eerai Ting, “Madrid’e Dogru”, Hirriyet, 27 Ekim 1991
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Konferansi’na “ABD’yi giicendirmemek” i¢in katilacaklar1 gercegidir. Balci’nin

yorumu soyledir:

“...Konferansa katilan tiim taraflar, gercek bir baris isteginden ¢ok, tek
siiper giic ABD’yi giicendirme korkusundan bunu kabul etmislerdir. Sovyetler
Birliginden gelmesi beklenen yiiz binlerce (toplam sayi 2 milyon) Yahudi’ye yerlesim
bolgeleri kurabilmek icin acil para yardimina gereksinmesi olan Israil, ABD 'nin
taahhiit ettigi 10 milyar dolari kagcirmamak ve diinya kamuoyu oniindeki imajint
diizeltebilmek amaciyla konferansa “evet” demistir. Arap iilkeleri ayni sekilde
ABDyi kizdirmamak icin (Israil’in Filistin heyetini veto etme hakkini ve barisa kars
toprak verme konusunda bir taahhiitte bulunmasi) ret etmesini sineye ¢ekerek

toplantiya katilmayt kabul etmislerdir...””*’

Madrid’de 30 Ekim’de baslayan ilk tur goriismeleri 1 Kasim’da sona
ermis, taraflar arasmmda uzlagsma ikili goriismelere birakilmistir. Bu donemde
konferans konusunda yapilan yorumlar 43 yil sonra taraflarin ayni masaya
oturtuldugu ve bunun basar1 olarak kaydedilmesi gerektigi yoniinde olmustur. Hasan
Cemal de konferanstan olumlu sonu¢ beklememekle birlikte 43 yil aradan sonra

gelen bu karsilikli gériisme adimmin 6nemine dikkat cekmistir.*”®

Ayrica Cemal, bu konferansin ABD agisindan 6neminin ise “yeni diinya
diizeninin” sadece Kuveyt icin degil tiim Ortadogu’ya baris i¢in ortaya atildigini

gdstermesinde yattigini dile getirmistir.*”’

Ufuk Giildemir ise ABD’nin Baris Konferansindaki stratejisi hakkinda
“uzun vadeli karsilikli tavizlerle yolun acilmasi” ve “algak perdeden goriis

farkliliklarini daraltan dar képrii” yorumunu yapmustir.*”®

Ergun Balci, 30 Ekim 1991°deki yazisinda ABD’nin Filistin’e destek
verecegi yoniindeki yorumlara mesafeli yaklasmistir. Balci’ya gore ne kadar ABD,

Israil’e mesafeli dursa da, bu destegin Araplara verilecegi anlamma gelmeyecektir.

29 Ergun Balci, “Ortadogu Baris Konferansi...”, Cumhuriyet, 24 Ekim 1991

Hasan Cemal, “Ortadogu Baris Konferansi...”, Cumhuriyet, 28 Ekim 1991
Hasan Cemal, a.g.m., 28 Ekim 1991
Ufuk Guldemir, “Uzun Soluklu Bir Diyalog”, Cumhuriyet, 30 Ekim 1991

296
297
298
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Baris1 saglayacak esas aktor ABD’dir. Daha dogrusu ABD’nin Israil’i yumusamaya

ikna edebilmesidir.*”’

6 Kasim 1991 tarihli Hirriyet gazetesinde, Filistinli bir yetkiliye
dayandirilarak verilen haberde, konferansin ilk turu sonunda Filistin’in karh ¢iktig1
yorumu yapilmistir. Clinkii Filistin hem kendisine yonelik tecridi kaldirmis hem de

ABD ve Bati ile olan iligkilerinde yakinlasma yasanmlstlr.300

Madrid siirecinde Tiirkiye’nin roliinlin ne olmasi gerektigi basinda
tartisilan konulardandir. Bu konuda genel kanaat Tiirkiye’nin bu siirece dahil olmasi
gerektigi yoniinde olmustur. Zaman gazetesinden Akin Altin, Tirkiye’nin Barig
Konferans: siirecinde daha etkin olmasi gerektigini, tiim diinyanin Ortadogu’daki
Osmanli mirasimin tarihsel analizini yaparak ¢6ziim liretmeye ¢alistigini, Tiirkiye nin
yapmast gerekenin “denge i¢in merkez rolii iistlenmek™ oldugunu belirtmis yoksa
Tiirkiye’nin “bagkasinin senaryosunda oyuncu olmaya devam edecegi” uyarisinda

bulunmugtur.*”’

Madrid Konferansi ile baglayan olumlu hava bir ay siirmiistiir. Aralik
ayinda yapilmasi planlanan ikili goriismeler 6ncesinde taraflarin ileri stirdiigii sartlar
uzlasma zemininde bulusmay1 olanaksizlastirmistir. Zira Israil parlamentosu Golan
Tepeleri’nin konferansta pazarlik konusu yapilamayacagi yoniinde aldigi karar’®?,
Suriye’nin ise Israil’in toprak tavizinde bulunmasini sart kosmasi, Filistin tarafinin
Urdiin’le ortak heyet kurarak goriismeyi reddedip, Israil ile ikili goriismek istemesi,

uzlagmazliklarini ¢6ztime kavusturulmasini engellemistir.303

Kuskusuz bu siirecin devamliligini baltalayan ana etmen uluslararasi
politikada meydana gelen degismedir. Aralik aymmda SSCB’de baslayan dagilma
siireci, en basindan beri taraflar1 masaya oturtmaya g¢alisan ABD’nin Ortadogu’ya
olan ilgisinde azalmaya neden olmus ve ABD yiiziini SSCB’deki degisime

cevirmistir.

299 Ergun Balci, “Madrid Konferansi”, Cumhuriyet, 30 Ekim 1991

390 «rilistinliler Karli Cikt1”, Hurriyet, 6 Kasim 1991

3L Akin Altin, “Ortadogu’da “Osmanli” Araniyor”, Zaman, 6 Kasim 1991
392 “jsrail Son Séziinii Soyledi”, Zaman, 13 Kasim 1991

303 “Ortadogu’ya Baris Arayisi Yine Sancili”, Hiirriyet, 13 Aralik 1991
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Toparlamak gerekirse incelenen dort gazete lizerinde Tiirk basinin Korfez
Savasi’na yoOnelik algilamasmin ABD’nin  Kuveyt’in kurtarilmasina yonelik
girisimine destek verir ve fakat yine de ABD’nin emperyalist ¢ikarlar1 konusunda
bazi ¢ekinceler tagtyan bir nitelik gosterdigi soylenebilir. Ayni zamanda Tiirk basmnin
“yeni diinya diizeni” tartigmalar1 baglaminda ABD’yi tek siiper gii¢ olarak

gOrmustur.

Bir bagka acidan basinin Korfez Krizinde ve sonrasinda Tirkiye’nin
bolgede oynayacagi role biiyiik dnem verdigini gérmekteyiz. Turgut Ozal’n aktif dis
politika olarak adlandirdigr bu durum Soguk Savas sonrasi donemde Tiirkiye’nin
azaldig1 iddia edilen stratejik konumunun yeniden ©n plana ¢ikarilmasimi
tasarlamistir. Basinin bu dis politika anlayisinin bir ayagi olarak 6zelde Korfez
Savas1t sonrasi yapilanmada, genelde ise Ortadogu barig siirecinde Tiirkiye nin
oynayacagl role destek verdigi bir gercektir. Hatta basindaki genel kanaatin
Tiirkiyesiz bolgede hicbir girisimin basarili olamayacagi yoniindedir. Bu baglamda
Tiirkiye’nin Ortadogu’daki yeni yapilanmada devre disi birakildigi her girisim

basinin tepkisini ¢ekmistir.

Diger agidan savas sonrasinda Irak’in kuzeyinde ortaya ¢ikan otorite
boslugu ve Saddam rejiminin Kiirtleri yok etmeye yonelik girisimleri Tirkiye’yi
sinirinda binlerce miilteci ile kars1 karsiya birakmistir. Basmin bu duruma yaklasimi
devlet refleksleri paralelinde olmustur. Ozellikle Avrupali devletlerden gelen insan
haklar1 ihlalleri ve miiltecilere kotii davranildig1 yoniindeki elestirilere basinin cevabi

sert olmustur.

4.2.2. YUGOSLAVYA’NIN PARCALANMASI VE BOSNA-HERSEK
KRIiZINE YONELIK BASINDAKi YORUMLAR
Bosna-Hersek’te ortaya ¢ikan i¢ savas Tirk kamuoyunu yakindan

ilgilendirmistir. Genel olarak kamuoyunun konuya yaklagimi Sirp saldirilarina karsi
biiyiik bir 6fke beslemek olmustur. Tiirk basininda da bu 6fkeyi gdzlemlemek
miimkiindiir. Ozellikle Zaman gazetesinin haberleri Sirplara karsi en siddetli ve

duygusal tepkileri veren haberlerdir.
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Bosna-Hersek, 1463 yilinda Osmanli hakimiyetine girmistir. Bu tarihten
sonra 1878 yilina kadar Osmanli hakimiyetinde kalan bolge 1878 Berlin Antlagmasi
ile Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun denetimine birakilmis ve 1908 yilinda
da Avusturya-Macaristan Imparatorlugu tarafindan ilhak edilmistir. Iste bu durum
Balkanlar’da baslayacak c¢atigsmalar dizisinin ve nihayet iki biiyiikk savasin
tetikleyicisi olacaktir. Bolge tlizerindeki Sirp ve Avusturya ¢ekismesi nihayet 1914
yilma gelindiginde Sirp milliyetgisi tarafindan Avusturya veliahtinin 6ldiiriilmesiyle
infilak edecek ve Birinci Diinya Savasi’ni baslatan gelisme olacaktir. Gortldigi gibi
Bosna-Hersek diinya diizeninin degisimini saglayan biiyiik savaslarin baslangic

noktasi ve Oral Sander’in deyimiyle Birinci Diinya Savasi’nin provasidir.’*

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan Bosna-Hersek, kurulan Yugoslavya
Devleti’nin smirlar1  dahilinde yer almigssa da Nazi iggali ile Yugoslavya
biinyesindeki devletler Almanya, Italya ve Bulgaristan arasinda adeta paylasilmistir.
Savas sonrasinda ise Tito oOnderliginde Yugoslavya’da etnik temelli olmayan
Yugoslav yurttashg1 cercevesinde bugilinkii Hirvatistan, Slovenya, Sirbistan,
Karadag, Bosna-Hersek ve Kosova bolgeleri ve halklar1 birlestirilmis, bu {iretilmis
yurttaghk Tito’nun Olimiine kadar etnik farkliliklar1 halinin altina stiplirmiistiir.
Tito’nun ¢liimiiniin ardindan ise Sirp lider Milosevig, bu haliy1 kaldirmis ve tiim bu
cografyada yasayan halklar1 Swp kimligi potasinda eritme politikalar1 giitmeye
baslamistir.*® Milosevi¢’in bu politikalart SSCB’nin dagilma siirecine girmesiyle
birlikte 1990’larin basinda hat sathaya ulasmis ve nihayet 6nce Hirvatistan ve
Slovenya ardindan da Bosna-Hersek bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Hirvatistan ve
Slovenya’nin bagimsizliklar1 AT tarafindan (6zellikle Almanya) desteklenirken ayni
kararl1 durus Bosna-Hersek’in bagimsizligina kars1 gosterilmemis ve Bosna-
Hersek’teki trajedi 1995 yilinda ABD Onciiliigiindeki NATO miidahalesine kadar

stirmiis ve binlerce 6liim ve miilteci ortaya ¢ikarmstir.

Tirk basmmin  ve kamuoyunun Bosna-Hersek krizine bakisini

sekillendiren etkenleri ise sOyle siralayabiliriz:

3% Oral Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan 1918’e”, 17. Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2008, 5.322

3% hittp://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/2868.htmithistory, Erisim Tarihi: 10.10.2010
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a) Tarihsel geg¢mis (Ozelde Bosna’da genelde ise Balkanlarda Osmanli
yonetimini tarihi mirasinin bulunmasi)

b) Tiirkiye’deki Bosnak kdkenli vatandagslarin varligi

¢) SSCB’nin dagilmasindan sonra Balkanlardan Orta Asya’ya kadar olan
cografyadaki ( Adriyatik’ten Cin Seddi’ne ) Tiirk ve Miisliiman kimlikler

d) SSCB sonrasinda Balkanlarda ortaya ¢ikan gii¢ boslugunun Yunanistan
tarafindan doldurulacagi korkusu ( Ayni durumun tersi Yunanistan i¢in de

gecerlidir. )

Bunlarla birlikte Tiirk hariciyesi ve hiikiimet Bosna-Hersek’in bagimsizlik
ilanin1 tanimakta ihtiyath bir politika izlemis ve AT ve/ya ABD’den gelecek tanima
kararmi beklemistir. Ocak 1992°de Ankara’y1 ziyaret eden Bosna-Hersek Disisleri
Bakani, Tiirk Disigleri Bakan1 Hikmet Cetin’den Bosna-Hersek’in taninmasini talep
etmig fakat Tiirk hiikiimetinin ihtiyath tavri devam etmistir. Goriisme hakkinda
Cetin; Tiirkiye’nin bu iilkedeki boliinmeyi tesvik eder durumda olmamaya 6zen
gosterdigini, buna ragmen Yugoslavya’nin eski durumunu korumasinin da miimkiin
olmadigmi belirtmis, cephelesme yerine cumhuriyetler arasi isbirliginden yana

oldugunu belirtmistir.**®

Tirk hiikiimetinin bu ihtiyathh politikas1 basindaki bazi kalemlerce
elestirilmis ve Tiirkiye’nin bu siiregte aktif olabilecegi/olmas1 gerektigi
savunulmustur. Bu konuda Yagmur Atsiz, Cumhuriyet’teki yazisinda
Yugoslavya’daki etnik soruna deginmis, Bosna-Hersek ile ilgili olarak Tiirkiye nin
harekete gegmesinin Balkanlarda olusacak Tiirkiye karsiti cepheye karsi gerekli ve

onleyici olacagini savunmustur. Atsiz yazisinda:

“...Sabik Yugoslavya'min boylesine harman oldugu ve buna, baska
sebeplerden otiirii Bulgaristan, Arnavutluk ve Romanya 'nin da katildigi bir zamanda
Tiirkiye Balkanlarda kayitsiz kalamaz. Yeni dogmakta bulunan Makedonya devleti,
Bulgaristan ve Arnavutluk’la beraber Yunanistan'in kuzeyinde Tiirkiye lehine

asitlmaz bir stratejik ¢cember olusturulmalidir ...

3% pysisleri Bakani Silajdzi¢’in Tiirkiye’den Beklentisi “Bosna-Hersek’i Taniyin”, Cumhuriyet, 3 Ocak

1992
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Balkanlar’in yeni bir Osmansk-i Ittifak’a ( Ittifak-1 Osmaniye) ihtiyaci

var. 307

Hiirriyet gazetesinde Ferai Tinc da aym sekilde Tirkiye’nin Bosna-
Hersek’le birlikte Balkanlarda aktif politika izlemesi gerektigini savunmaktadir.

Tinc:

“Yugoslavya krizini aylarca biiyiik bir atalet i¢inde izleyen Tiirkiye, bu
olayda aslinda ne kadar onemli bir rol oynayabilecegini disaridan gelen uyarilar
sonucu anlamaya bagladi....

AT iilkelerinin tanima konusunda gésterdikleri bu degisik tavirlar, aslinda
Tiirkiyeye de bagimsiz hareket etme olanagi saglvyor... Tiirkiye, kendisine en uygun
politikayr kokusuzca harekete gegirecek bir konumda. Objektif kosullar ise Tiirkiye’yi
ister istemez bir arabuluculuga itiyor.

...Clinkii Bosna-Hersek'te cikacak olan bir kivileim, hem ¢ok kanli bir
savasa yol ac¢acak hem de Tiirkiye'yi taraf olmaya zorlayacaktir. Oysa tiim
unsurlarin giivenini kazanan tarfsiz bir Tiirkiye, Balkanlardaki yeni dengede daha

fazla séz sahibi olacaktir.”** diye yazmustur.

Zaman gazetesinde ise Fehmi Koru, Tirkiye’nin Bosna-Hersek’te
yasanmaya baslayan trajediyi onlemekte 6nemli rol oynayabilecegini savunan bir
baska isimdir. Koru’ya 8 Nisan’da kdsesinde bu konuyla ilgili olarak sunlar1 kaleme

almigtir:

“ Tiirkiye, Balkanlar ve Orta Asya’daki diger cumhuriyetlerle birlikte
Bosna-Hersek’i de taniyarak, tarihi baglara sahip oldugu bu bolgede ihtiya¢ duyulan
moral etkiyi saglamisti. Kanli gelismeler Tiirkiye 'nin Bosna-Hersek konusunda daha
yvakindan ilgilenmesini gerektiriyor. AT in tamma kararint almasim da kullanarak

Tiirkiye 'nin Bosna-Hersek'te akmaya baslayan kani durdurma yoniinde bir girisim

307 Yagmur Atsiz, “Osmansk-i lttifak”, Cumhuriyet, 11 Ocak 1992

%% Eerai Tinc, “Onemli Olmanin Giizel Yoruculugu”, Hurriyet, 19 Ocak 1992
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baslatmasinda yarar var...Stirlarimiz igerisinde ¢ok sayida Bosna-Hersek kékenli

insan yaswor olmasi, Tiirkiye ye girisimde énciiliik hakkuni saglyor. "

Basinda Tiirkiye’nin sorunun c¢oziimiinde Onciiliik etmesi gerektigi
tartigilirken Bosna’daki Sirp saldirilari artarak devam etmistir. 14 Nisan 1992 tarihli
Sabah gazetesindeki haberde, “Onceki gece yaris1 ylriirlige giren ateskes
anlagsmasina ragmen Bosna-Hersek cumhuriyetinde diin siddetli ¢atismalar meydana
geldi” denilmistir. Bu gelismeler karsisinda Tirk Disisleri Bakanlhigi 15 Nisan
1992°de yaptig1 agiklamada Swp saldirilarmin durdurulmasi icin girisimlerde

bulunacagini agiklamistir.>'°

Bosna-Hersek’te yasanmaya baglanan gelismeler ve etnik c¢atigmalar
AGIK’in de duruma miidahil olmasma neden olmus ve 16 Nisan 1992°de
Helsinki’de toplanan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi, Bosna-Hersek’te Sirp

azmhigin yaninda ¢atigmalara katilan Yugoslav Federal Ordusu’nu kinamastir.

Cumhuriyet’te Ergun Balci ise Bosna-Hersek’te yasanan catismalardan
sadece Sirplarin sorumlu tutulamayacagini, Sirplarin yaninda Balkanlarda genisleme
hayalleri kuran Alman milliyetciliginin de sorumlu oldugu yazmistir. Balci,

yazisinda soyle demektedir:

“ ... Yugoslavya’'min par¢alanmasinda S. Milosevi¢’in sovenizminin yani
swra, her gegen giin dislerini daha fazla gosteren ve niifuz bolgesini giineye dogru

genisletme emelini tasiyan Alman milliyet¢iliginin de nemli rolii olmustur. ™"

Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan etmesinin ardindan
Almanya’nm bu iki lilkeyi taniyarak AT icerisinde sabirsizca davranmasi Balci’nin

bu tespitinin ardinda yatan gercektir.

Sabah gazetesinde ise C. Candar, Tirkiye’nin Bosna-Hersek’e sahip
ctkmast gerektigini diisiinen bir baska isimdir. Candar’a gore Bosna-Hersek,

Tiirkiye’nin Avrupa gegitidir.

3% Fehmi Koru, “Saraybosna’da Kan”, Zaman, 8 Nisan 1992

310 “Bosna-Hersek’te Tiirkiye Devrede”, Sabah, 16 Nisan 1992
3 Ergun Balci, “Bosna-Hersek’teki Trajedi”, Cumhuriyet, 22 Nisan 1992
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“...Simdi zamam geldi, Tiirkiye tarihinin, cografyasinin ve kiiltiiriiniin
geregi olarak Bosna-Hersek’i omuzlamak zorundadir. Nasil Karabag’a sirt ¢evirerek
Kafkas politikast  yapamazsak, gelismelerin  bumerang etkisini iizerinizde
hissederseniz, Bosna-Hersek sorununda da hareketsiz kalarak balkan politikast

312
yapamazsiniz...”

Yazmin devaminda ise Candar, Bosna-Hersek olmadan neden Tiirkiye’nin
Balkan politikas1 iiretemeyecegini belirtmektedir. Candar’a gore bunun iki nedeni

var:

“...Nicin?
a) Tiirkiye niifusunun onemli bir Bognak hissesi oldugu igin
b) Tiirkiye eger 12’lerle simirlandiriimis bir Avrupa degil de daha genis bir
Avrupa gergevesi ariyor, kendisine Fortness Europe’da ( Avrupa Kalesi ) yer
arastirryorsa Avrupa’min  Miisliiman kimlikli tiyesi olma ozelligi ancak
bagimsiz Bosna-Hersek’in de Avrupa sistemi icerisinde tartisilmayacak

varligi ile pekisecegi icin...”"

Mayis 1992 itibariyle Bosna-Hersek’teki durum daha da kotiilesmistir.
Aliya Izzetbegovi¢, askeri yardim icin basvurdugu AGIK’ten olumlu sonug
alamamistir. Bu donemde Avrupali iilkelerin ve AT nin Bosna-Hersek’e yonelik bir
politikasinin olmadig1 gergektir. Hatta AT, mayis ayinda ¢atigmalarin artmasi lizerine
Saraybosna’daki 26 gozlemcisini geri cagirmis bolgede sadece 10 gdzlemci
birakmistir. Bu 10 gozlemcinin brrakilmasi da AT i bolgede hala varligin1 devam
ettirmek istedigini gostermektedir. BM Ozel Temsilcisi Marrack Goulding’in,
Bosna-Hersek’e BM Baris Giicli gonderilmesi yoniindeki girisimleri de bu donemde

Sirplar tarafindan reddedilmistir.*'*

Bosna-Hersek’te ¢atismalarin siddetlenmeye baslamasi ve Tiirkiye’nin
harekete gecmemis olmasi basinda da yankilanmaya baglamistir. Cengiz Candar, 14

Mayis 1992°de yazdig1 yazisinda Tiirkiye’nin bu pasifligini elestirmektedir:

312 Cengiz Candar, “Bosna-Hersek; Tiirkiye’nin Avrupa Gegidi”, Sabah, 23 Nisan 1992

Cengiz Candar, a.g.m., Sabah, 23 Nisan 1992
314 “Sirp Saldirilari Durdurulamiyor”, Sabah, 9 Mayis 1992
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“...Tiirkiye, Bosna-Hersek’i ilk taniyan iilkedir. Amerika’nin ve hatta
AT’in Balkan politikasina yon verecek bir konumda olmasi gerekirken, izleyicidir,
seyircidir. Amerika ve AT in yaptigimi bile yapamamakta ve bunu bélge iilkeleriyle
ozel iliski kavrami ile agiklamaktadr. Sanki ABD ve AT wn iliskileri ozel degilmis

gibil... "

Bir bagka agidan Mayis 1992 itibariyle ABD’nin de bir Bosna-Hersek
politikasinin oldugunu sdyleyemeyiz. ABD’nin bu donemde askeri miidahale i¢in
isteksiz oldugunu belirtebiliriz. Bu durum basinda ABD’ye tepkilerin artmasina
neden olmus ve Korfez krizinde duruma hemen miidahale eden ABD’nin Bosna-
Hersek’te petrol olmadigi icin krize miidahale etmedigi yOniinde yorumlar
yapilmistir.’'® Fakat Hiirriyet gazetesi yazarlarmdan Sedat Ergin’e gore ABD’nin
Bosna krizi konusunda tutarli bir dis politika olusturamamasinin nedeni Kasim

ayindaki Bagkanlik se¢imleridir:

“Amerika’min kayitsiziiginin ardinda yatan ana faktorlerden biri, Baskan
Bush’un seg¢im hesaplaridir. Bush, Kasim ayinda yapilacak baskanlik segimleri
oncesinde Amerika’yi yeni bir uluslararast anlagsmazliga karistirmak istememektedir.
Baskanlhigi doneminde hep dis sorunlarla ugrasti, i¢ sorunlara yeteri kadar
egilmedigi yolundaki yaygin elestirilerin baskisi altinda bulunan Bagskan Bush,
Bosna-Hersek’e asker gondermenin secimler oncesinde Amerikan kamuoyunun

tepkisini ¢ekecegini diisiinmektedir... "’

Yazinin devaminda Ergin, ABD’nin, Bosna-Hersek krizinde inisiyatifi
AT’ye brraktigindan fakat bu durumun Sirbistan agisindan caydiricilik teskil

etmedigini yazmaktadir. Ayrica Ergin, Tiirk diplomasisini de elestirmektedir:

“...Bosna-Hersek krizi, Kafkasya’'daki gelismelerle birlikte Tiirk
diplomasisi a¢isinda ciddi sorunlar ve hepsinden onemlisi bir prestij sorunu da

yvaratmaktadir. Ciinkii Ankara’nin yuiriittigii biitiin girisimlere ragmen durumun

31 Cengiz Candar, “Hiikiimetin Karabag ve Bosna Aczi”, Sabah, 14 Mayis 1992
Bu konuda bakiniz Hirriyet 7 Mayis 1992.
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Sedat Ergin, “Amerika’nin Bosna-Hersek’teki Kayitsizhigi”, Hurriyet, 14 Mayis 1992
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degismemesi, aksine kotiilesmesi Tiirk diplomasisinin etki giiciiniin sinirlarin

gostermesi bakumindan diisiindiiriicii bir goriintii ortaya ¢ikarmaktadr. "

Daha muhatazakar bir ¢izgiye sahip Zaman gazetesinde ise Bosna-Hersek
ile ilgili haberler Islam-Hiristiyan catismasi ekseninde islenmistir. Fehmi Koru

“Bosuna Beklenti” isimli yazisinda krize bu eksende yaklasmistir. Koru’ya gore:

“...AGIK statiisii geregi kararlarn ittifakla alindigi bir orgiit, Bosna-
Hersek konusunda aldig1 kararn, iiyesi Yugoslavya tarafindan onaylanmadigi igin
bir kiymeti harbiyesi bulunmuyor. ABD ’nin temsilcisini, AT 1n gozlemcilerini geri
¢cekmesi ise, iki tarafi daha kanli ¢arpismalar icin bas basa birakmanin bir yolu
olabilir...

..Avrupa, kendi demografik hesaplart sebebiyle, Sirplarin aleni
tecaviiziinii engellemek i¢cin harekete ge¢medi; onlar aslina bakilirsa, Avrupa’'nin
kalbindeki bir yesil hanger olarak gordiikleri Bosna-Hersek’in sokiiliip atilmasi
umudu i¢indeler. Tiirkiye ise, iktidarin kimbilir hangi beklentileri sebebiyle,

Bosna’dan gelen feryatlara kulak tikamis durumda. "

Mayis aymda Bosna krizi konusunda ise tek olumlu gelisme 30 Mayis’ta
BM Giivenlik Konseyi’nin Sirbistan’a uluslararasi ambargo ve ekonomik yaptirimlar
uygulama karar1 almig olmasidir. Bununla birlikte ileride de goriilecegi gibi bu

ambargo karar1 tam olarak uygulanamamis ve beklenen sonug elde edilememistir.

Haziran 1992’de BAB Asamblesi’nin Paris’teki toplantisinda yeni bagkan
Hartmurt Soell, Yugoslavya’da yasanan olaylara dikkat ¢ekmistir. Soell, olaylarin
gidisatin1 Avrupa Trajedisi olarak nitelemis ve Sirplarin ateskes kararina uymamasi
halinde “denizden ve havadan miidahale” fikrini éne siirmiistiir.>*° Bununla birlikte
AT’ Maastricht Antlagsmasinda 6ngordiigii ortak dis politika ilk smavi olan Bosna
krizinde heniiz ne yapacagmni bilememektedir. Nitekim bunun somut bir delili
Baskan Soell’in ¢agrisinin, Swrplarin ateskes kararina uymamalarina ragmen,

Avrupali devletlerden beklenen cevabi alamamasidir.

18 sedat Ergin, a.g.m., Hirriyet, 14 Mayis 1992

Fehmi Koru, “Bosuna Beklenti”, Zaman, 14 Mayis 1992
320 “Saraybosna Ates Altinda”, Sabah, 2 Haziran 1992
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Yugoslavya’da yasanan trajedide AT’ in etkisiz kalmasi, Ergun Balci’ya
gore dogal bir durumdur zira AT’m o donemde soruna miidahale edecek askeri

kabiliyeti bulunmamaktadir. Balcz:

113

...Bir yandan AT, topluluk olarak Bosna-Hersek’e iki arabulucu
gonderiyor. Ama bu arabulucular ateskesi saglamaya ¢alisirken, topluluk tiyeleri
Almanya ve Fransa bagimsiz girisimde bulunarak, BM’den bolgeye Baris Giicii
gondermesini istiyorlar.

... Yugoslavya bunalimi teori ile pratigin birbirine uymadigint gosterdi.
Ortak giivenlik politikasi icin ortak giivenlik giicii, ortak askeri gii¢ gerekir. Oysa AT,
heniiz béyle bir giice sahip degil. ”**!

Haziran ayinda Bosna krizine bir baska uluslararasi aktor miidahil
olmustur. Tiirkiye’nin &nciiliigii ve girisimi sayesinde 20 Haziran’da Istanbul’da
toplanan Islam Ulkeleri Disisleri Bakanlar1 Olaganiistii toplantisinda Cengiz

Candar’a gore Tiirkiye onemli bir diplomatik basar1 elde etmistir. Candar:

“...Tiirkive, Islamin ve Balkanlarin baskenti Istanbul’da Islam
Toplulugunu ‘Araplarin dogrudan taraf olmadigi’ bir mesele etrafinda ilk kez
toplamay1 basardi. Hem de konuyu ‘Islam-Hiristivan ¢atismast’ boyutlarina
tasimama titizligini gostererek, ilk kez, bir Islam Toplantisinda Slovenya ve
Hirvatistan gibi  ‘Hiristiyan’ iilkeleri davetli olarak katti. Bu arada, daha
uluslararasi camiada taminmayan Kosova Cumhuriyeti’nin ve Hiristiyan
Makedonya’nin da katilmasimi  Tiirkiye’nin dis politika atakligi, vizyonu ve

Balkanlardaki giicii olarak kaydetmek miimkiindiir.”>** diye yazmaktadur.

Haziran sonu Bosna-Hersek’e bir askeri miidahalenin daha sik
konusuldugu bir donem olmustur. 27 Haziran’da Hiirriyet’te ABD’nin Bosna-
Hersek’e operasyon baslatacagi yazarken, 28 Haziran tarihli Sabah gazetesinde de
BM Giivenlik Konseyi’nin Sirplara 48 saat miisaade ettigi haberine yer verilmistir.
Zaman ilerledik¢ce Bosna’daki trajedi artmis fakat beklenen askeri miidahale bir tiirlii

gerceklesmemistir. Bu durum zaman gegtikge basinda her ne kadar askeri miidahale

321 Ergun Balci, “Ortak Politika Nerede?”, Cumhuriyet, 1 Haziran 1992

22 ¢, Candar, “Bu Bir Hikmet Cetin Diplomasisidir”, Sabah, 20 Haziran 1992
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yapilacag1 yoniindeki haberlerin sayisini etkilememisse de basmnin beklenen bir

askeri miidahaleye olan inanc1 azalmistir.

Temmuz ayindan itibaren BM karariyla Saraybosna Havaalani uluslararasi
yardim ugaklara agilmistir. Havaalaninin yardim ugaklarmi agilmasi basinda baska
bir tartismanin baglamasina neden olmustur. Zira Saraybosna Havaalanina inen ilk
ucaklar arasmnda Tiirkiye’ye ait ugagm bulunmamasi bazi kalemlerin tepkisini
cekmistir. Bu yazarlardan bir tanesi de M. Ali Birand’dwr. Yazisinda Birand,
Tiirkiye’nin Bosna konusunda kii¢lik diisiindiigiinii, bu durumun Adriyatik’ten Cin

Seddi’ne Tiirk diinyas1 soylemi ile ¢elistigini belirtmistir. Birand, sdyle yazmistir:

“...Ya asirn miitevazilik icinde kimselere haber vermeden aciklama
yvapmadan gizlice yardim gitti ve bizler gérmedik veya yardim konvoyu biirokrasi
batakliginda can cekisiyor. Uciincii olasilik ise ki hi¢ diisiinmek dahi istemiyoruz
giinii giintine yasayan hiikiimetin bu jesti unutmug olmasi... Yaziklar olsun...

Bunca zamandwr Bosnaklar kapimizi asindirarak, yalvardilar, rica ettiler.
Etkin hi¢chir sey yapmadigimiz gibi, simdi de yardim etmek aklimiza gelmiyor. Oysa
havaalan agildigi anda Tiirkiye 'nin hava kopriisii kurup yardim yagdirmasi
gerekmez miydi?

Yabancilar yalan soyliiyor.

Biz bolgede ‘giiclii bir lider’ filan olamayiz. Hala kiigiik giinliik diisiinen
bir iilkeyiz. %

Daha Once belirttigimiz gibi Zaman gazetesinin Bosna-Hersek krizi
konusundaki yaklasimi incelenen diger 3 gazeteye nazaran daha muhafazakar, din
eksenli ve duygusal olmustur. Gazete bu baglamda 7 Temmuz 1992°deki haberinde
“Miisliiman Bosna-Hersek’i Hazmedemediler” bashigini kullanmis ve Bosna-
Hersek’in Miisliiman kimligine vurgu yapmistir. Keza 1 Agustos 1992 tarihinde
Ankara’daki Sirp maslahatgiizarmin, Bosna-Hersek’e silah yardimi yapilmasinin top
yekiin bir savasa yol agabilecegini belirtmesi gazete duygusal tepki vererek

Kiistahhigin Bu Kadan Fazla!” basligiyla duyurmustur.

33\, Ali Birand, “Yaziklar Olsun”, Sabah, 7 Temmuz 1992
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Ortaya c¢ikan bir baska gelismede Tiirk basminin Bosna-Hersek’teki
catigmalara daha duygusal yaklagsmasma sebep olmustur. 6 Agustos’ta gazetelerde
yer alan Bosna’daki toplama kamplarinin fotograflar1 Sirplara karsi olan 6fkeyi
arttirmistir. Bu 6tkeden ayni1 zamanda Avrupa’da nasibini almistir. Hiirriyet gazetesi
haberi slirmangetten “Utan Avrupa Utan” bashigi ile vermis ve Avrupa’y1 insan

haklar1 konusunda Bosna’daki ihlallere kars1 goziinii kapamakla suglamigtir.***

Bu srrada Tiirk hiikiimetinin Bosna-Hersek’e askeri miidahale yapilmasi
yoniinde uluslararas1 oOrgiitlerde lobi faaliyetleri siirdiirdiigiinii gdérmekteyiz.
Cumhuriyet 5 Agustos’ta Hikmet Cetin’in New York’ta BM Genel Sekreteri ve
Giivenlik Konseyi’nin 5 daimi tiyesi lilke temsilcileri ile goriisece§ini ve Bosna-
Hersek’e askeri miidahale igin nabiz yoklayacagi haberini vermistir.’*> Fakat

Tirkiye’nin bu girisimi konusunda Sabah’ta Cengiz Candar karamsardir:

“...Tiirkiye 'nin iki asamali ‘Eylem Planmi’ diin BM Giivenlik Konseyi 5
daimi tiyesine Ankara’da teslim edildi. Ancak bunun bir sonug¢ getireceginden
kuskuluyuz.

Nicin?

Zira Bosna-Hersek icin askeri harekatin,-sinirlt olsun olmasin- diigmesine
basacak 3 temel unsur Amerika, Ingiltere ve Fransa bu konuda son derece
miitereddit. Ingiltere, geleneksel Sirbistan baglar: yiiziinden zaten Swrplart karsisina
alacak bir askeri harekata yan ¢iziyor. Fransa ise bir sarka¢ gibi, ‘miidahale istegi’
ile ‘kagak doviismek’ arasinda gidip geliyor.

..1992 diinyasinda, yeryiiziiniin hi¢bir kosesinde bir askeri harekat,
Amerikan girisimi olmadan gerc¢eklesemez. George Bush’un ise secim arefesinde

Bosna-Hersek maywn tarlasina bulasacak cesareti yok. %

Takip eden giinlerde Hiirriyet gazetesi Tiirkiye’nin girisimiyle Bosna-
Hersek konusunda goriismek iizere toplanan NATO Siyasi Planlama Komitesi
toplantisint “Tilirkiye NATO’yu Harekete Gegirdi” basligi ile verirken, ayni gazete

ertesi giin Yugoslav bagbakan1 Milan Pani¢’in Ankara’ya gelmesini ve agir silahlarin

324wyl 1992 Yugoslavya”, Hirriyet, 6 Agustos 1992
32 “BM’ye Bosna Baskisi”, Cumhuriyet, 5 Agustos 1992
26, Candar, “Bush ve Demirel’den Bosna-Hersek icin Ne Cikar”, Sabah, 8 Agustos 1992
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BM’ye devrini kabul etmesini “Tirkiye’nin Diplomatik Zaferi” bashg: ile

vermistir.*?’

AGIK, 13-14 Agustos tarihinde gerceklestirdigi toplantisinda Bosna-
Hersek ile ilgili kararlar almistir. Alinan kararlarda, Bosna’da etnik temizlige son
verilmesi, toplama kamplarinin kapatilmas1 istenmis ayrica Bosna’daki insan haklar1
ithlallerini arastirmak iizere bir raportorler heyetinin bdlgeye gonderilmesi
kararlastirilmistir. Prag’da yapilan bu toplantida Tiirkiye’nin Onerisi iizerine Bosna-
Hersek’ten kagmak zorunda kalanlarin geri doniislerinin saglanmasi i¢in giivenlikli

sigmma bolgelerinin olusturulmasi da kararlagtirilmistir.**®

Batr’nin krizin ortaya c¢ikmasidan beri sonu¢ getiren bir politika
izlememis olmasi Tiirk basminda Swplara destek verildigi yoniindeki siiphelerin
artmasini saglamistir. Ergun Balci, 18 Agustos 1992 tarihli yazisinda Batinin Sirplara
destek verdigini, fakat ortaya ¢ikan toplama kamplarinin bir anda dengeleri altiist

ettigini ve artik bu destegin imkansiz hale gelmeye basladigini savunmustur.

“...Bati aslinda bu durumu kabul etmeye hazirdi. Miisliimanlara el
altindan Swrplarin zaferini kabul etmekten baska ¢are olmadigi mesaji veriliyordu.

Miisliimanlarin ~ teslim bayragint  ¢ekmesinden sonra da, ellerine
gecirdikleri topraklardan bazilarini geri vermeleri icin Sirplara baski yapimasi
tasarlaniyordu.

Boylece Bati  bunalima bulagmadan  kurtulacak, Miisliimanlarda
kaderlerine razi olacaklard

Toplama kamplarint ortaya ¢ikmasi bu plani altiist etti. Kamuoyu ve
basindan gelen yogun baski, Batili hiikiimetleri giic durumda birakti. Kamuoyunu
yatistirmak i¢in bir seyler yapmak zorundaydilar. Baskan Bush, Bati Avrupa
liderlerinden daha sikisik durumdaydi. Segimler yaklasiyordu. ABD Bagkani,
Giivenlik Konseyi’'nin derhal toplanarak, Bosna’ya gonderilen insani yardim igin

< 329
koruma karart almasini sagladi...”

7 Haberler icin bakiniz: “Tiirkiye NATO’yu Harekete Gegirdi”, Hurriyet, 12 Agustos 1992 ve

“Ttirkiye’nin Diplomatik Zaferi”, Hurriyet, 13 Agustos 1992
328 “Bosna’ya Glivenlikli Bélge”, Cumhuriyet, 17 Agustos 1992
329 Ergun Balci, “Atr Alan Uskiidar’i Gegti”, Cumhuriyet, 18 Agustos 1992
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25 Agustos’ta bir baska yazisinda Balci, Londra’da gerceklestirilecek olan
konferans oncesinde, bu konferanstan iyimser bir sonu¢ ¢ikmayacagini belirtmistir.
Balc’ya gore bu konferans Sirplardan ¢ok Miisliimanlarin ikna edilmesi igin

yapilacaktir.**

Balcr’nin konferans hakkindaki kotiimser goriistiniin haklilig1, konferansin
bitimiyle birlikte ortaya ¢ikmistir. Konferansta askeri miidahaleyi savunan Tiirkiye
yalniz kalirken, kisa vadeli olarak BM Giivenlik Konseyi’nin onayma sunulacak su

kararlar alinmistir:

a) Ates kesilecek. Insan haklarina saygi gosterilecek. Etnik temizlik sona erecek,
tutsak kamplart bosaltilacak

b) Insancil yardim ve bunun icin askeri destek 5-10 bin kisi arttirilacak. Ancak
BM Barig Giicii sadece yardim ulasiminda gorev alacak, c¢atismaya
girismeyecek

¢) Bosna’da baris konusu, Cenevre’de baslatilacak siirekli konferans ile ele
alinacak

d) Bosna-Sirbistan simrinda BM gozlemcileri silah aktarimini engelleyecek.

e) Sirbistan’a yonelik ekonomik ambargonun daha iyi islemesi saglanacak.”'

7 Eylil’de Yugoslavya konusunda diizenlenen uluslararasi konferansin
esbaskanlar1 Cyrus Vance ve Lord Owen’in, Sirplara agir silahlar1 bir hafta iginde
BM denetimine vermesi gerektigi seklindeki agiklamalar1 Tiirk basmninda yer
almistir. Agir silahlar konusundaki belirsizlikte giderilmis ve agir silahlar tanimina,
top mermileri, 100 milimetreden daha fazla kalibrelik silahlar ve biitiin havan

toplarinin dahil oldugu aciklanmustir.>*?

Agir silahlarm BM denetimine birakilip birakilmayacagi konusunda da
tereddiit hakim olmustur. Zira Bosna-Hersek’te ¢catigmalarin baslamasindan bu yana

uluslararas1 girisimler ve oOrgiitler aracilig1 ile yapilan ateskes anlagsmalarma Sirplar

330 Ergun Balci, “Londra Konferansi Baslarken”, Cumhuriyet, 25 Agustos 1992

Edip Emil Oymen, “Bosna’da ¢6ziim Zamana Havale”, Cumhuriyet, 28 Agustos 1992
332 “Sirplara Bir Hafta Siire”, Hirriyet, 7 Eylll 1992
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uymamislardir. Nitekim agir silahlarin teslimi konusunda Zaman gazetesinde Fikret

Ertan kotiimser olan bir bagka isimdir:

“...Biiyiik timitlerle yapilan Londra Konferansi, tizerinde sadece 15 giin
gecmesine ragmen simdiden eskiyor.

Devami  olan Cenevre’'deki  goriismelerde konferans esbaskanlart
Amerikali Vance ile Galli Lord Owen, Swurplara 4 sehir etrafindaki agir silahlar: bu
cumartesi saat 13.00°e kadar BM denetimine birakmalari yolunda bir iiltimatom
veriyorlar. Ancak iiltimatoma uyulmaz ise ne yapilacagi da belirtilmiyor.

Bu iiltimatom tank, top ve 82 mm’nin tizerindeki havanlari kapsiyor,
ucaksavar ve diger silahlar disarida birakiliyor. Swrplar istedikleri gibi kullansinlar
diye.

Denetim iiltimatomu, kusatmamn kaldirilacagi anlamina da gelmiyor.
Sirplar agikladiklart 11 yerde bulunan agir silahlarin séz konusu oldugunu
soyliiyorlar.  Ac¢iklanmayan, gizlenen silahlarin ne olacagt ise bilinmiyor.
Saraybosna’daki BM yetkilileri denetime wuyulmasimin fazla bir gsey ifade

. oo g e 333
etmeyecegini, bombardimanin ve ¢arpismalarin devam edecegini belirtiyorlar...”

Tirk hiikiimetinin Bosna-Hersek’e askeri miidahaleyi savunmasi bu
donemde Tiirk basminin beklentileri ile paralellik gdstermisti. BM Giivenlik
Konseyi’nin insancil yardimlarin korunmasi i¢in konuslandirilan askeri giice takviye
yapacagini aciklamasi ve hemen bu agiklamadan sonra Tiirkiye’nin bolgeye asker
gonderebilecegini agiklamasi, basinda iyimser bir havanin olugsmasini saglamissa da
bu hava uzun siirmemistir. Ciinkii BM Genel Sekreteri Gali, Tiirk askerinin
Bosna’daki varligma karsi ¢ikmis ve Giivenlik Konseyi’nin karar1 da bu yonde
olmustur. Bu durum basmin tepkisini ¢ekmistir ve konuyla ilgili su bagliklar

atilmistir:

a) “Tiirk Askeri Bosna’ya Gidemiyor”, Cumhuriyet, 19 Eyliil 1992
b) “Tiirk Askerini Istemediler”, Sabah, 16 Eylil 1992
¢) “BM’den Tiirk Askerine Veto”, Zaman, 17 Eyliil 1992

33 Fikret Ertan, “Bosna’da Son Durum”, Zaman, 9 Eylil 1992
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BM, insani yardimlarin korunmasi i¢in bolgeye asker gonderme karari
alirken, uluslararas1 hi¢bir girisimde bolgeye askeri miidahalede bulunulmasi karar1
c¢tkmamis ve Batili devletler ve ABD bu konuda isteksiz davranmiglardir. Bu durum
Sip saldirilarmin durmasmma ya da yavaslamasina hi¢ katki saglamamis, bu
politikasizlik Sirplar1 daha saldirgan olmaya tesvik etmistir. BM de bu saldirilara
kars1 tiim diinyadan gelen tepkilere dayanamamis ve Sirbistan’t iiyelikten

¢ikarmistir.>>*

Bu arada BM’nin insani yardimlar1 koruyacak BM Baris Giicii’ne Tiirk
askerlerini kabul etmemis olmas1 Tiirkiye’yi baska girisimlerde bulunmaya itmistir. 8
Ekim’de 47 Miisliiman iilke ki aralarinda Tirkiye’de var, BM Giivenlik Konseyi’'ne

bir mektup gondererek Bosna’ya askeri miidahalede bulunulmasini talep etmislerdir.

Bu donemde Tiirkiye’deki Bosna konusunda uluslararasi camianin
ilgisizligi ve kararsizligi sadece hiikiimet, basmn, kamuoyu, disisleri bakanligi
tarafindan tepkiyle karsilanmamistir. 3 Ekim’de Genel Kurmay Baskani D. Giires,

Balkanlarda savas ¢ikabilecegi uyarist yapmuistir.*>

9 Ekim’de ise BM, Bosna-Hersek konusunda yeni bir karar almistir ve

Bosna hava sahasini1 BM ucaklar1 digindaki tiim uguslara kapatmustir.

Kasim ayini gelmesi Bosna’da Sirp saldirilar1 disinda bagska trajedilerinde
yasanacagini haber vermistir. Zira saldirilar nedeniyle evlerini terk etmek zorunda
kalan miiltecilerin karsisina bir de yaklasan kis ve soguk havalar ¢ikmistir. Ekim
aymin son giinleri Ankara’ya gelen Bosna-Hersek Cumhurbagkani A. Izzetbegovig,
Tiirk hiikiimetinden Bosnali kadin ve ¢ocuklarin Tiirkiye’ye si§inmasi konusunda
yardim istemis ve olumlu yanit almustir.*® Tiirkiye’den olumlu yamit almasima karsin
Hirvatistan sinirina yigilan 40 bin miilteci, Hirvatistan’in kabul etmemesi nedeniyle

acikta kalmustir.”®’

3% “Sirbistan’a Parya Muamelesi”, Hurriyet, 24 Eylil 1992

33 “Glires’ten Balkan Savasi Uyarisi”, Zaman, 3 Ekim 1992

336 “Bosnall Tiirkiye’ye Siginacak”, Cumhuriyet, 1 Kasim 1992

37 “Hirvatistan Sinirnda Miilteci Drami”, Cumhuriyet, 4 Kasim 1992
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Uluslararast hi¢bir miidahalede bulunulmasi o6zellikle Tirkiye’de ve
Miisliiman iilkelerde Bosna konusunda kamuoyunun tepkisini artmasina neden
olmustur. Oyle ki bu iilkelerden savasmak icin goniilli birlikler Bosna’ya
gitmislerdir. 21 Kasim 1992 tarihli Cumhuriyet gazetesinin haberine gore Bosna-
Hersek’in kuzeyinde 40’1 Tiirkiye’den olmak tizere 200 civarinda Miisliiman goniillii

bulunmaktadir.**®

Yunanistan’in kriz karsisindaki tutumu ve Yunan-Swp iligkileri, Tirk
basinin ilgisini ¢eken bir baska gelismedir. Tirkiye’nin bolgede aktif ¢abalara
girismek istegi, Yunanistan’la sorunu olan Makedonya’nin Tirkiye ve Bulgaristan
tarafindan taninmasi, Yunanistan’n, Tiirkiye tarafindan gevrelenebilecegi endisesine
kapilmasina neden olmustur ve bu endise Yunanistan-Sirbistan iligkilerinin daha da

gelismesini saglamistir.

“...Yunanistan, Bosna-Hersek bunalimimin baslamasindan bu yana
Sirbistan’1 kollayan bir tutum i¢inde goziiktii.

Makedonya Cumhuriyeti’ni diisman olarak goriip adini degistirmesinde
israr eden Atina, Sirbistan’da kendisine dogal miittefik buldu. Boylece, Balkanlarda,
Makedonya’yi taniyan Tiirkiye ve Bulgaristan’a karsi, bu cumhuriyete hi¢ yakinlik
duymayan Yunanistan’la Swrbistan arasinda yakinlasma dogdu. Bu ortamda Atina

. . . .. 339
Sirbistan’a karst ambargonun delinmesine géz yumdu...”

Yazinin devaminda bunalimin Balkanlara yayilmasi tehlikesine de§inen

Balci, Bosna’daki krizin boyut degistirmeye basladigini savunmustur. Balc1’ya gore:

“...Sirplar Bosna-Hersek’te durdurulamaziarsa, bunun ¢ok tehlikeli
sonuglar doguracagi kesin. Bunalim Kosova ve Makedonya’ya yayildigi takdirde
yeni bir Balkan Savasi giindeme gelebilecektir.

...Bunalim  yavas yavas bir Miisliiman-Hiristivan  ¢atismasina
doniismektedir...Béyle bir ortamda koktendinci Islam’in ve terérizmin  giic

- 340
kazanacag agiktir.”

338 uBosna’da Sirplara Karsi islam ittifaki”, Cumhuriyet, 21 Kasim 1992
339 Ergun Balci, “Bosna’da Zaman Daraliyor”, Cumhuriyet, 23 Kasim 1992

340 Ergun Balci, a.g.m., Cumhuriyet, 23 Kasim 1992
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Fehmi Koru ise Zaman’daki kosesinde bir Balkan Savasi ¢ikma ihtimali

olmadigin1 yazmistir.

“Ankara’da ‘Balkan Savasi’ senaryolart tireten sivil ve askeri ¢evreler,
degerlendirmelerini, yakin tarihin bu ger¢egine bakarak yapiyorlar.

Ancak Swrplarin  niyeti de, niyetlerini uygulamada basvurduklar
taktiklerde, bunalimin belli bir bolgenin disina tasmasini onleyecek kurnaziikta.
Bunalimi mahalli tutmaya 6zel bir gayret gosterdikleri gibi, Batu iilkelerini ¢atismaya
bulastirmamak amacuyla, diismanliklarini Miisliimanlarla simirlandiryyorlar. ‘Balkan
Savast Cikar mi?’ sorusu bunun igin yersiz, Bati, Miisliimanlar: savunmak igin
kendini atese atmaz.

Ankara’nin gecikmeli olsa da, Orta Avrupa’daki sicak ortamin Kosova ve
Makedonya’ya sigrayacagi degerlendirmesi dogru, bunalimin yayginlasmasinin bir

Balkan Savasi’'na yol agacagi iddiasi ise yanhstir... "'

Bosna krizi aslinda ayn1 zamanda yeni diinya diizeninin de sorgulandig: bir
kriz olmustur. Cengiz Candar’a gére Bosna’da Sirp saldirilarinin durdurulamamasi

durumunda NATO’ ’nun mesruiyetini kaybedecegini belirtmistir.

“...NATO, Avrupa giivenligini saglayabilecek ‘adaletli’ tek orgiit. Eger
pazularint Bosna-Hersek i¢inde sikmayacak ise, kendi gereksizligini ve ka¢inilmaz
sonunu ilan eder.

Sorun Amerika ile Ingiltere ve Fransa’'mn, yani NATO nun ii¢ iiyesi ile
BM Giivenlik Konseyi'nin 5 daimi tiyesinden en onemlisi olan bu iigtiniin Sirbistan’a
karst bir ‘askeri eyleme’ gitme konusunda tam bir mutabakat saglayamamalarindan
kaynaklanuyor.

...BM Giivenlik Konseyi bu karart alirsa, uygulayicist NATO olacak ve

kendi hayatin da kurtaracak...”*

Diger yandan C. Candar 24 Aralik 1992 tarihli bagka bir yazisinda ise

Bosna krizinin Tiirk dis politikas1 agisindan 6nemine deginmistir. Candar’a gore

*1 Fehmi Koru, “Balkan Savasi?”, Zaman, 24 Kasim 1992

32 Cengiz Candar, “NATO, Bosna ve Tiirkiye”, Sabah, 17 Aralik 1992
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Bosna krizi Tiirkiye i¢in biiyilk oynama ve biiyiik davranma firsatin1 veren bir

4
sinavdir.>?

1992 yili boyunca Bosna-Hersek krizi ile ilgili en radikal 6neriyi ise yilin
son gilinlerinde Fehmi Koru yazmistir. Yazida krizin Makedonya, Kosova ve
Sancak’a yayilmasi tehlikesine karsi Koru, Sancak eski Milli Egitim Bakani Riza
Gruda’nin Ankara’dan beklentilerinden hareketle Tiirkiye’nin bolgede askeri varliga

sahip olmasi gerektigini savunmustur.

“..Riza Gruda’min Ankara’dan bir talebi de, Tiirkiye'nin askeri
miidahaleyi mutlaka diigiinmesi. Bosna-Hersek’ten farkli olarak, Sancak’in
Arnavutluk ile ortak simir bulunuyor. Askeri miidahaleye imkan saglayan bu ozellik;
Tiirkiye, Tiran yonetimini izniyle, Sancak’t korumak i¢in Arnavutluk’u kullanabilir.

Tiirkiye ile Arnavutluk arasinda imzalanacak bir savunma ve isbirligi
anlasmasi, Tiirkiye'nin bu iilkede askeri bir iis edinmesini saglayabilir. Oraya
gonderilecek birlikler, belki de miidahaleye bile gerek kalmadan, saldirganlarin
durmasint saglayacaktir.

Topraklarini yabanci giiglere agmakta beis gérmeyen Tiirkiye, sonunda
kendi varligint ve bagimsizligimi zedeleyebilecek bu gelismelere goz yummamall ve

ordusuyla Balkanlar’a ayak basmaktan kaginmamalidir.”***

Fehmi Koru’nun bu radikal dnerisine kars1 Cengiz Candar, sorunun ¢dziim
yollarindan biri olarak Islam iilkelerinin ABD’yi askeri miidahale igin harekete
gecirmesi gerektigini savunmustur. Zira Candar’a goére 1990’1 yillarda diinyanin her
hangi bir yerine ABD olmadan askeri miidahalede bulunulamaz. Bununla birlikte s6z
konusu harekete ge¢irme isleminin de Tirkiyesiz basarilamayacagmi belirten
Candar, Tirkiye’nin bunun i¢cin SSCB sonrasi ortaya c¢ikan cografi faktori

kullanmasi gerektigini yazmaistir.

“...Amerika’y1 harekete gecirmenin yollarindan biri, Islam Diinyasini bir

agwrlik olarak uluslararas politika platformuna ¢ikarmak.

e Candar, “Bosna: Biiylikliik Sinavi”, Sabah, 24 Aralik 1992

3 Fehmi Koru, “Adim Adim”, Zaman, 26 Aralik 1992
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...Arap denetimindeki Islam Konferans: Orgiitii 'niin asla basaramayacag

bir agwrlik hissettirmeyi, Tiirkivye merkezli, Orta Asya cumhuriyetlerinin Tiirkiye

ekseninde hareketlenebildigi, Arnavutluk ve Bosna-Hersek’in yine Tiirkiye eksenine

gore seferber olabilecegi bir Islam Diinyas: ile gerceklestirmek miimkiin.

...1993 Bosna-Hersek’in kurtulusu, Tiirkiye nin de itibar yil olabilir.”**’

Tirkiye’de Bosna krizi ile alakali olarak bu yorumlar yapilirken

uluslararas1 arenada da 1993 yili Bosna-Hersek krizi i¢in hareketli baglamistir. 2

Ocak’ta Miisliimanlarim, Sirplar1 ve Hirvatlarm katilimiyla isvigre’de ( Cenevre ) bir

konferans diizenlenmistir. Bu konferansta arabulucular meshur Vance&Owen Planini

ortaya koymuslardir. Planin ana hatlar1 sdyledir:

a)

b)

Y
d)

e

g
h)

Bosna’da idari gorevieri ¢ogu bolgeler tarafindan yerine getirilecek ve
adem-i merkeziyet¢i bir devlet olusturulacak

Bolgelerin hi¢birinin  uluslararas: tiizel kisiligi olmayacak ve yabanci
devletlerle ya da uluslararasi orgiitlerle anlasma yapamayacaklar
Anayasada 3 etnik unsur, “devleti olusturan birimler” olarak tanmimlanacak
Her birimin hayati ¢ikarlart anayasa ile giivence altina alinacak ve bu
konuda degisiklik 3 birimin onayt ile gerceklesebilecek

Bolgeler ve merkez yonetimler, secimle gelmis demokratik parlamentolar,
demokratik olarak segilen yiiriitme organlart ve bir bagimsiz yargi erkine
sahip olacaklar

Baslangicta eski Yugoslavya Konferansi tarafindan atanacak her grubun bir
tiyesinin temsil edildigi Anayasa Mahkemesi, merkezi hiikiimet ile bélgeler
arasindaki sorunlar: ¢ozmekle gorevlendirilecek

Bosna-Hersek, BM ve AT denetiminde silahsizlandirilacak

Insan haklari anayasada yer alacak

. . . 346
Uluslararas: gozlem ve denetim mekanizmalar: anayasada yer alacak.

Mehmet Altan, 13 Ocak 1993’teki yazisinda Bosna-Hersek krizinin

boyutlarmma deginmis ve bu cok yonlii boyutlarin iyi incelenmemesi durumunda

345
346 «

C. Candar, “1993: Bosna icin lleri”, Sabah, 2 Ocak 1993
Vance-Owen Plani”, Cumhuriyet, 9 Ocak 1993
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sorunun anlasilamayacagini belirtmistir. Altan’a gore, sorun sosyalist donemde tiim
bu sorun boyutlarinin dondurulmasi ve Yugoslavya’nin dagilma siirecinde bu

sorunlarin tekrar ¢oziilmeye baslamasidir.

“...Bosna-Hersek drami, ‘dinsel ve politik’ amaglarla da kullaniimak
isteniyor. Onun igin uluslararasi arenanin hesaplarini ve kimin ne yapip ettigini
yeterince anlamak miimkiin olmuyor.

Eski Yugoslavya 'min ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli yapisi da durumun analizini
zorlastirtyor.

Bir de bu yapiya iilke igindeki bélgesel ekonomik farkliliklar: ekleyince
sorun iyice beter hale geliyor.

...Sosyalist donem, bu ayriliklart dondurmugs, Bosna’'min insanlari, etnik ve

dinsel yapilari éne ¢ikarmak yerine ‘Yugoslavyali” olmakla yetiniyormus...”"’

Ayni gin M. Ali Birand da yazisinda Bosna ile ilgili iki konuya
deginmistir. Birincisi Birand, Ismail Cem’in Sabah’taki yazisina atif yapmis ve
Tirkiye’nin Bosna’ya askeri malzeme yardimmda bulunmasini savunmustur.
Tirkiye’nin bdyle bir girisimde bulunmasinin kolay olmadigi kabul eden Birand,
Yunanistan ve BM olmak tizere pek ¢ok aktoriin Tiirkiye nin lizerine gelebilecegini
sOylemistir. Ama yine de Birand’a gore Tiirkiye bu tepkilere gogiis germeli ve Bosna
konusunda artik sozlii notalarm ilerisine gitmelidir. Ikincisi ise Bosna konusunda

Sirp-Rus iliskilerinin Amerika’nimn elini kolunu bagladigini yazmistir.

“...Sirplar, Ruslarin en eski miittefiklerinde biri. Uzun yillara dayanan bir
isbirlikleri ve koklii iliskileri var. Daha da onemlisi Swrbistan topraklart iizerinde
epey Rus yagsiyor.

...Iste Batililar1 iirkiiten manzara buradan kaynaklaniyor. Moskova dan
gelen haberler ‘Aman askeri miidahalede bulunmaywn. Zira boyle bir olasilikta
seyirci kalamayiz. Mutlaka bizde karismak zorunda kaliriz. Bu da iliskilerimizi

bozar...’ seklinde... »348

*7 Mehmet Altan, “Sirp Vahseti Neden Onlenemiyor?”, Sabah, 13 Ocak 1993

** M. Ali Birand, “Tlirkiye, Bosna’ya Daha Etkin Yardim Yapabilir...”, Sabah, 13 Ocak 1993
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Bu arada Sirp saldirilar1 devam etmis ve Swplar BM kararlarina
uymamiglardir. Ocak aymda yasanan bir baska gelisme basinda, “Bat1 Bosna’da
¢ikar1 olmadigi i¢in miidahale etmiyor” goriisiiniin tekrar giindeme gelmesine neden
olmustur. Irak’m giineyinde BM ucgusa yasak bolge ilan ettigi hava sahasmna Irak
ucaklarmnin girmesi ve Batili devletlerin hemen miidahalede bulunmasi, gazetelerin
sert tepkisini ¢ekmistir. Konuyla ilgili atilan bazi basliklar ilgi ¢ekicidir ve basinin

ofkesini gostermesi bakimimdan giizel 6rneklerdir.

- Bosna Yanadursun, ABD, Irak’1 Vurdu, Zaman, 14 Ocak 1993
- Baty, Irak’ta Sahin, Bosna’da Giivercin, Cumhuriyet, 15 Ocak 1993
- Sirplara Siire Ustiine Siire, Sabah, 17 Ocak 1993

20 Ocak’ta ise, herkesin son sans olarak gordiigii Cenevre Konferansinda
Vance ve Owen tarafindan sunulan baris planin1 Swrp tarafinin kabul etmesi, kiigiik

de olsa umutlanmaya yol agmistir.>*

Tiirkiye ise bu donemde Islam Konferans: Orgiitii ddnem baskani olarak
BM Giivenlik Konseyi’ni olaganiistii toplantiya ¢agirmis ve bir dizi onlemin hayata

gecirilmesini istemistir. Bu 6nlemler:

- Bosna-Hersek’teki ugus yasaginin giiglendirilmesini 6ngoren etkili tedbirlerin
derhal alinmas1

- Giivenlik Konseyi’nin Bosna-Hersek konusunda aldig1 diger ilgili kararlarin
uygulanmasi

- Bosna-Hersek’e uygulanan silah ambargosunun kaldirilmasi

- Bosna-Hersek’te savas sucu isleyenlerin yargilanmasi i¢in derhal uluslararasi
bir mahkeme kurulmasi

- Bosna’ya insani yardimin ulastirilmasmin saglanmasi ve arttirilmasi

- Londra Konferansinca da kararlastirildigr gibi, Swrplara ait agir silahlarin
etkili BM denetimine birakilmasi ve Sirplarn buna uymamasi halinde

silahlarin yok edilmesi igin her tiirlii askeri harekata bagvurulmas:.*°

349 “Sirplar Baris Planina Evet Dedi”, Cumhuriyet, 21 Ocak 1993
330 “Bosna Giivenlik Konseyi’ne Gidiyor”, Zaman, 1 Subat 1993
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Tirkiye bir yandan uluslararasi girisimlerde bulunurken, basinin da
Tiirkiye’nin rolii hakkinda ikiye bolindiigiinii s6yleyebiliriz. Bir grup kose yazari ve
gazeteci Tirkiye’nin uluslararasi orgiitler nezdinde bulundugu girisimleri yeterli
bulurken, bazi kose yazarlari Tirkiye’nin askeri miidahale yoniinde girisimlerde

bulunabilecegini ve bulunmasi gerektigini savunmuglardir.

Zaman gazetesinde Muhammed Kayani, Tiirkiye nin askeri miidahale i¢in
girisimlerde  bulunmas1 gerektigini yazmis hatta bunun i¢in Tiirkiye’nin
girisimleriyle Islam {ilkelerinde olusan bir Baris Giiciiniin kurulabilecegini

sOylemistir.

“...Eger Tiirk hiikiimeti...Bosna-Hersek’i hemen tanimis ve onlarla askeri
anlasma yapmis olsaydi, Siwrplar meseleyi bu noktaya getirmeye cesaret
edemezlerdi...Mesela Arnavutluk’la Tiirkive arasinda askeri anlasmalar vardir.
Tiirkiye, Arnavutluk’ta ortak askeri tatbikat yapabilir, hatta oradan Bosna-Hersek’e
cesitli yollarla silah ve goniillii emekli askerleri gonderebilirdi. Ama iktidardakiler
ABD ve BM ’nin giidiimiinde kalarak, AGIK gibi kuruluslardan miidahale etmesini
beklemektedirler. Halbuki onlarin niyeti agiktir. Avrupa’'nin ortasinda Miisliiman bir
tilkenin meydana gelmesini istemiyorlar.

... Tiirkiyve, BM beyannamesinin 51. Maddesinde taninmis olan hakki
kullanp, diger Miisliiman iilkelerle ortak bir baris giicii olusturarak, Bosna-Hersek’e

miidahale edebilir...”™"

Bu arada ABD’de yeni Bagkan Bill Clinton, Bosna’da yasanan krizle ilgili
olarak Vance&Owen planina alternatif bir plan ortaya atmistir. Fakat bu planda
Bosna ile ilgili bekleneni vermekten uzaktir. Zira se¢im yarisit doneminde Baskan
Bush’u Bosna konusunda sessiz kalmakla suclayan Clinton Bosna’da krizin asilmasi
icin ““ smirh askeri miidahale” tezini savunmustu. Fakat Clinton’un Vance&Owen
planina alternatif olarak sundugu planda ise smnirli da olsa askeri miidahaleden s6z
edilmemektedir. Bu yiizden basinda Clinton planinin yansimasi “dag fare dogurdu”

seklinde olmustur.®®* Ayrica plani Avrupal devletler de benimsememistir ve ortaya

*1 Muhammed Kayani, “Bosna-Hersek ve Miisliimanlar”, Zaman, 2 Subat 1993

32 “Dag Fare Dogurdu”, Cumhuriyet, 12 Suabt 1993
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birini ABD’nin destekledigi digerini ise Avrupa’nin destekledigi iki plan ¢ikmis ve
Bat1 diinyas1 kararsiz kalmistir. Zira ABD, Vance&Owen Plani’na “etnik temizligi
yasallastiracag1” yiiziinden karst c¢ikarken, Avrupa ise Clinton Plant’nin

Miisliimanlar1 uzlagsmaz bir tutuma sokacagi endisesini tagimistir.

Zaman gectikce uluslararasi higbir somut adimin atilmamasi Sirplar1 daha
da cesaretlendirmistir. Her gecen giin Sirp saldirilar1 artmis ve gazeteler bu haberlere
Oyle alismistir ki neredeyse saldir1 haberlerinin verilmedigi giin olmamistir. Bu arada
BM nezdinde alinan kararlarda yeterince caydirict olmamistir. 21 Mart 1993’ e kadar
gecen siirede Sirp ucaklar1 465 kez Bosna hava sahasina girmis ve BM ugus yasagi
kararmi1 hice saymistir. Bu durum ABD’yi askeri miidahale fikrine daha da
yaklagtrmistir. Nitekim BM Giivenlik Konseyi’nin ucgus yasagmna uymayan Sirp
ucaklarmin digiiriilmesi yoniinde aldigi karar toplantisinda ABD, yerdeki Sup

ucaklarinin da vurulmasini istemistir.>

Candar’a gore ise ABD’nin askeri miidahale fikrine yaklagsmasinin sebebi

ise izzetbegovi¢’in basarili diplomasisidir.

“...Amerika’yt adim adim Tiirkiye'nin Balkan politikasinda istedigi
noktaya yaklastiran neden nedir?

Kuskusuz Aliya Izzetbegovic’in, becerikli diplomasisidir. Izzetbegovig, son
olarak Vance ve Owen baris plamini da belirli sartlar ortaya koyarak, Hirvat lider
Mate Boban ile birlikte imzalamistir. Oysa Swrp temsilcisi Rodavan Karagic sartl
dahi olsa imzadan kacinmistir. Izzetbegovig, s6z konusu son dramatik adimi atarken,
Karagi¢’in imzadan kaginacagini ve dolayisiyla ‘¢oziim siirecinde faturanmin Sirplara
kesilecegini’ fark etmigtir. Nitekim yanilmamis ve diplomatik manevra alant kendi

lehine, Sirplarin aleyhine birdenbire genisletivermistir...>>*

Nisan ay1 basinda Bosna hava sahasinin denetlenmesi gorevi NATO’ya
verilmistir. ABD, bolgedeki ucaklarint NATO emrine verecegini agiklamig, 1945°ten
bu yana uluslararasi operasyonlara asker gondermeyen Almanya’da Anayasa

mahkemesinin yesil 151k yakmasiyla NATO’ya ucak vermeyi kararlastirmistir.

33 “Sirp Ugaklari Diistiriilecek”, Hurriyet, 21 Mart 1993
34 Cengiz Candar, “Bosna-Hersek ve Kibris”, Sabah, 27 Mart 1993

175



NATO ayni1 zamanda Tiirkiye’den de F-16 savas ucagi istemistir. Fakat bu istek
Yunanistan’in tepkisini ¢ekmis ve Atina, Tiirk ucaklarnin Yunan hava sahasini

kullanarak Bosna’ya ulagsmasina hayir demistir.*>

Mayis aymdaki bir baska girisimde Bosna konusunda beklentileri
arttrmistir. ABD Baskani Bill Clinton, Bosna’ya askeri miidahalede bulunulmasi
gerektigini belirtmis ve Avrupali devletlerin destegini saglamak i¢cin ABD Daisisleri

Bakan1 Avrupa gezisine ¢ikmuistir.

Bu arada taraflar Atina’da bir araya gelmisler ve Vance&Owen Planini
kabul etmislerdir. Fakat Bosnali Sirplarin lideri Karacig, barig planmi imzalarken,
yukarida bahsedilen Bill Clinton’in askeri miidahale tehdidini gbz Oniine almis ve
topu Bosna’daki Sirp meclisine atmustir. Sirp Meclisi ise en basindan itibaren plana
kars1 ¢ikmis ve referandum yapilmasi kararlastirilmistir. Avrupa ise Karagi¢’in plani
imzalamasin1 olumlu bir gelisme olarak gérmiis ve 15-16 Mayis tarihlerinde
yapilmasi diisiiniilen referandumun sonucunun beklenmesi gerektigini savunmustur.
ABD de Avrupa’nin bu politikasin1 desteklemis ve uluslararasi camia Bosnali
Sirplarin yapacagi referandumdan ¢ikacak sonucu beklemeye baslamistir. Bu siirecin
basindaki yansimasi ise Sirplarin Batiy1 ve diinyay1 kandirdig1 ve oyaladigi yoniinde

olmustur.

Diger agidan M. Ali Birand, Karagi¢’in imzaladig1 Vance&Owen Planinin
sorunun ¢Ozimiinii ertelemekten baska bir ise yaramayacagini yazmistir. Planin

uygulanmamasi halinde ise Birand’a gore askeri miidahale kaginilmazlasacaktir.

“...Aslina bakilirsa Vance-Owen Planinin elle tutulur tarafi yok: Bosna-
Hersek’i etnik niifusa gore Miisliiman, Hirvat ve Sirplar arasinda 10 ayri kantona
bolen plan kendi basina siirekli bir anlasmazlik kaynagi olusturuyor.

...Planmin uygulanmasi i¢in en az 50 bin yeni BM askeri, Sirplarin iyi
niyeti, Bosnak ve Hirvat halklarimin anlayisli davranmalar: gerekiyor. Oysa bu

unsurlardan hi¢biri yok.

33 “ptina’dan Ankara’ya Hayir”, Cumhuriyet, 18 Nisan 1993
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..Anlayacaginiz, bu anlagsmaya EVET diyen herkesin ayri hesaplart
var...Ne zaman ki taraflar kendilerini yeterince gii¢lii gorecekler ve diinya
kamuoyunun baska islerle mesgul oldugu ani bulacaklar, iste o zaman hesaplasma

yeniden baslayacak...”**

Sirplar ise yaptiklar1 referandumda plana hayir oyu vermislerdir. Bundan
sonra Bati’nin sessiz kalmasi ise basinin tepkisini ¢eken bir bagka gelisme olmustur.
Bu konuda C. Candar, ABD’nin Bosna’ya miidahale konusunda geri adim atip
Balkanlarda kacak politika izlemesini ve miidahale konusunda Avrupali devletlerin
kendisi ile aymi goriise gelmesini beklemesini elestirmis, bdlgede Rusya ve
Yunanistan’in elini giiclenecegi uyarisinda bulunmustur. Ayni1 yazida Candar,
Ozal’dan sonra Tiirkiye'nin de Balkanlarda gii¢ kaybetmeye basladigm da

belirtmistir.

“...Turgut Ozal’in éliimiinden sonra Tiirkive zaten Balkanlar’da mevzi
kaybetmektedir. Uluslararasi: sahnedeki goriintiisii siliklesmistir. Buna karsilik Rusya
ve Yunanistan gayet aktif bir unsur olarak Balkan ve uluslararas: politika sahnesinde
belirmistir.

...Amerika’nin Bosna-Hersek kavsagindan geri donmesi, Balkanlar’i
Avrupa’ya terk eder goriinmesi Rusya ve Yunanistant Balkan sahnesine iyice
yerlestirirken, Almanya Tiirkiyeye yoneliyor. Tiirkiye’yi Avrupa’ya ¢ekmek i¢in mi?

Degil. Tiirkiye'yi pesinden Orta Asya’ya siiriiklemek icin...”’

Cengiz Candar’in  Turgut Ozal’m &liimiinden sonra Tiirkiye nin
Balkanlarda giic kaybettigi iddiasma 24 Mayis’ta Ergun Balci, Cumhuriyet’teki

kosesinden adeta cevap vermistir.

“...Amerika askeri miidahale goriisiinden simdilik vazge¢mis durumda.
Tiirkiye ise, Swplart durdurmak icin askeri miidahaleden bagska yol olmadigi
gortistinde 1srar ediyor.

Dogrudur. Ama unutmamali ki Tiirkiye 'nin de yapabilecegi fazla bir sey

yoktur. Ankara, Bosna havaalanin denetlemek i¢in ugak, deniz ablukasina katilmak

% M. Ali Birand, “Bu Anlasma Sirplari Durdurmayacaktir”, Sabah, 4 Mayis 1993

37 Cengiz Candar, “Balkanlar Moskova’ya Orta Asya Bonn’a mi Emanet”, Sabah, 22 Mayis 1993
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i¢in de gemi gondermistir. Batililarin Bosna politikasini her firsatta elestirmistir.
Bunun otesinde Tiirkiye’nin Bosna’ya tek basina askeri miidahalede bulunmasi
herhalde diistiniilemez.

Durum boyle iken ve ABD bile geri adim atarken Ankara’nin politikasinin
edilgin oldugunu, Turgut Ozal’in éliimiinden sonra Balkanlar’da agwrligimizi
yitirdigimizi one stirmek, gercekg¢i bir degerlendirme olarak gériinmiiyor.

Tiirkiye 'nin Bosna-Hersek’te daha atilgan politika izlemesini isteyenler,

somut olarak ne gibi girisimlerde bulunulmas: gerektigini soylemelidirler ...

Birand’a gore ise Batinin ¢6ziim konusunda kararsiz ve tutarsiz politikalari

Bosna-Hersek’te radikal ve marjinal gruplarin etkinligini arttirmaktadir.

“... Bosnak terorii baslayacaktir.

Simdiden biitiin izleri goriilen hazirliklar birka¢ yil sonra, Iran ve Suudi
Arabistan basta olmak tizere, bir¢ok kaynaktan seslenecek ve Avrupa’min gébeginde
yeni bir teror dalgast yayilacaktir.

Nitekim su siralarda, ilimli lider olarak nitelendirilen Izzetbegovi¢, kendi

taraflarinca kenara itilmeye ve asiri elemanlar kontrolii almaya basladilar bile...””*

Haziran ayinda BM Bosna’da “giivenli bolge” olarak ilan ettigi 6 bolgeye

BM askeri gonderme karar1 almustir.

Zaman gazetesinin soruna Miisliiman devletlerin ¢6ziim bulmasi gerektigi
yoniindeki tutumuna daha 6nce deginmistik. Artan Sirp saldirilar1 gazetenin duygusal
yaklagimimi arttirmis nihayet gazete 6 Haziran’da atti§1 mansette durdurulamayan
Sirp saldirilarmm sorumlusu olarak Tiirkiye, Misir, Suudi Arabistan, Pakistan, Iran

devlet baskanlarini ve islam Konferansi Teskilat1 Genel Sekreteri’ni gdstermistir.>®

Abdullah Giirsel, 13 Haziran’daki yazisinda Bosna’da Miisliimanlarin
askeri malzeme sikintisi1 ¢ektigini ve bu yiizden gerilla savaslarinin baslayabilecegini

sOylemistir. Ayrica Sirp-Yunan iligkilerine de deginen Giirsel’e gore olaylarin

38 Ergun Balci, “Bosna ve Tlirkiye”, Cumhuriyet, 24 Mayis 1993

M. Ali Birand, “Bosnaklar Icin Verilen Oliim Karari Uygulanmaya Kondu”, Sabah, 2 Haziran 1993
30 “Bosna Sirplara Terkedildi”, Zaman, 6 Haziran 1993
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Kosova’ya sigramasi Tirkiye agisindan eski bir sorunu yeniden giindeme

getirebilecek niteliktedir. Bu sorun ise Kibris sorunudur.

“...Kosova etrafinda ortaya ¢ikan hareketlenmeler ile Kibris meselesi
arasindaki paralellikler ...

Kosova ve Kibris'ta silahlar patlarsa pes pese patlayacaga benziyor. Artik
iyice netlesen Belgrad-Atina Ittifaki Tiirkiye 'den gelebilecek muhtemel bir harekat

béoylece bertaraf etmis olacak...””®"

Temmuz aymnda Bosna’da Miisliimanlarin yasadigi dram artmaya
baslamistir. Gazeteler bir yandan su kuyrugunda bekleyen sivillere yonelik Sirp
saldirilar1 haberlerini verirken diger yandan Hirvatlar da Miislimanlara karst

saldirilara baglamislardir.

Islam Konferans: Orgiitii ise Temmuz aymnda yaptig1 toplantida Bosna’ya
gonderilmesi karar1 alman BM giiciine 17 bin asker gonderebilecegini aciklamistir.
Fakat bu agiklama karsisinda Batinin ve BM’ nin sessiz kalmas1 basinda Batiya kars1
olan siiphelerin artmasma neden olmustur. Nitekim Cumhuriyet yazarlarindan
Balci’ya gore bunun sebebi BM’nin boélgede Miisliiman giiciin artmasindan

korkmasidir.

“...IKO’niin onerisinin, Batililar biiyiik bir ¢ikmaza soktugu anlasiliyor.
BM, Bosna’da ilan ettigi ‘Giivenli Bélgeleri’ korumak igin binlerce yeni askere
ihtiyact oldugunu agiklamis durumda, Batililar bu konuda pek hevesli degiller.

...Bosna-Hersek’e binlerce Miisliiman askerinin gitmesi bu iilkedeki
carpismalart tam bir Miisliiman-Hiristiyan savagsina doniistiirebilecek. Batililar
oneriyi reddetseler, bu kez BM 'nin ihtiyact oldugu halde Miisliiman iilkelerden gelen
askeri yardimi geri cevirdikleri igin Islam diinyasinda tepki yaratacaklar.

...Bati’'min Bosna-Hersek’te bir Miisliiman devletin kurulmasina hicbir
zaman sicak bakmadigina inamyoruz. Izledigi politikalarda Miisliimanlarin

ezilmesine i¢ten ice memnun oldugu yolundaki kuskular: gii¢lendirici niteliktedir. 362

31 Abdullah Gursel, “Sicak Glinlere Dogru”, Zaman, 13 Haziran 1993

362 Ergun Balci, “Bosna’da Din Savasi’na Dogru”, Cumhuriyet, 17 Temmuz 1993
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Fikret Ertan ise Islam Konferans1 Orgiitii’niin Bosna’ya asker
gonderebilecegi yoniindeki Onerisini kiigiik ama sevindirici bir adim olarak
nitelendirmistir. Fakat yine de Islam Konferans1 Orgiitii biinyesinde asker
gondermeyi kabul edenlerin askeri yetersizlikleri yliziinden bu girisime siipheci
yaklagmigtir. Ayrica Ertan da Balc1 gibi BM’nin bdlgede Miisliiman askeri

istemedigini belirtmistir.

“...Eylem Plani’mn Islam iilkelerinin kendi yonlerini ilgilendiren bu
meselelerinden baska bu plani Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Gali’nin de kabul
edip etmeyecegi esas konu. Biitiin isaretler, Gali'nin ozellikle asker sevkine karsi
¢tkacagr yonde. Bosna’da BM’nin derhal 7600 askere ihtiya¢ duydugunu
aciklamasina ragmen Gali’nin Islam Eylem Plani’ni yamina ATt ve ABD’yi alarak
bir kenara itmek isteyecegi giiclii bir ihtimal. Gali’nin ne Tiirk ne de Iranli askerleri

kabul etmeyecegi belli...

Cenevre’de siiren toplantilarda ise taraflar Bosna-Hersek’i ilige bodlen

anlasma iizerinde ilke anlagmasima varmislardir. Buna gore:

a) Bosna-Hersek Birlesik Cumhuriyetler Birligi, Bosnaklar, 3 ayri cumhuriyet
ve halk ( Bosnak, Strp, Hirvat ) ile “diger halklar grubundan” olusacak.

b) Birligin 3 cumhuriyetin devlet baskanlarindan olusan ortak cumhurbagkani
olacak. Bu gérev nobetlese yiiriitiilecek.

¢) Birlik ve cumhuriyetler askeri gii¢ olusturamayacaklar. Mevcut giigler BM
ve AT onciiliigiinde dagitilacak.

d) Cumhuriyetlerin simirlari, ancak BM Genel Sekreteri’nin atayacagi 5
kisilik komisyon tarafindan degistirilebilecek.

e) Birlik vatandaslari1 ve mallar cumhuriyetler arasinda  serbest
dolasabilecek.

) Cumhuriyetler, se¢ilmis yasama, yiiriitme organlari ile bagimsiz yargi erki
olusturacak. Cumhuriyet anayasalart birlik anlasmasina ters diismeyecek.

Ik secim BM gézetiminde yapilacak.

3% Fikret Ertan, “/KT’nin Bosna Eylem Plani”, Zaman, 16 Temmuz 1993
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g) Birlik Basbakani ve Disisleri Bakani, cumhuriyetlerin devlet baskanlari
tarafindan swrayla onerilecek, atamast ve goérevden alinmast Devlet
Baskanhigi tarafindan yapilacak.

h) Devlet Baskanlhgi diger bakanlari da belirleyecek, bu bakanlar ile
basbakan ve disisleri bakaninin, birlik kabinesi olusturmas: saglanacak.

i) Cumhuriyetler ortaklasa Yiiksek mahkeme, Anayasa mahkemesi ve Insan

Haklart mahkemesi kuracaklar.>**

Agustos aymda ise taraflar harita lizerinde ¢alismaya baslamislardir.
Swplarin daha 6nce yaptiklar1 gibi plana sadik kalmayacagindan korkan ABD ise
askeri miidahale kozunu sakli tutmustur. Bu konuda hem Baskan Bill Clinton hem de
Disisleri Bakani Christopher agiklamalarda bulunmustur. Bill Clinton, *
Miittefiklerimiz Saraybosna’nin diismesine izin vermeyecekler” derken, Daisisleri
Bakan1 Christopher, “Tek basimiza hareket etmeyecegiz ama Saraybosna’nin

diismesine izin veremeyiz” demistir.*®

Ferai Tmc ise bir giin 6nce yazdig1 yazida taraflarin Bosna’y1 3’e bdlen
anlagma iizerinde ortak karara varmasinmn bir sey anlam ifade etmeyecegini, her
haliikarda Sirplarin kazancl ¢ikacagini yazmis ve bunun sorumlu olarak Bosna’y1

tanimakta aceleci davranan devletleri ve Tiirkiye’yi géormektedir.

“...Diyelim ki Swrplar, zorla ya da giizellikle razi geldiler toprak tavizine.
Ne ise yarayacak?

Yine Bosna boliinmiis olacak.

...Cenevre planina gore her devlet kendi bagimsiz ordusuna sahip olacak.

Bu Bognak Cumhuriyetinin Swrp ve Hiurvat devletlerinin siirekli askeri
tehdidi altinda olmasi sonucunu doguracak. Ciinkii her ikisi de sirtlarimi giiglii
anavatanlarina dayayacaklar

Hele BM’nin silah zoruyla dayatilan bir toprak ayarlamasini, savagin

galibi olan Swrplarin i¢lerine sindirmeleri miimkiin degil.

34 “Bosna’da Barisa ilk Adim”, Hiirriyet, 31 Temmuz 1993
355 “ABD’den Miidahale Sinyali”, Zaman, 3 Agustos 1993
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Frsat ¢iktigi an Bognaklarin karsisina dikilecekler ... 366

Cenevre’de goriismeler devam ederken Sirp saldirilar1 devam etmistir. Surp
saldirilarini durdurmak igin askeri miidahale isteyen ABD’nin onerisi ise Ingiltere,
Fransa, Bel¢ika ve Kanada tarafindan Cenevre goriismelerini sekteye ugratabilecegi
gerekgesiyle desteklenmemistir. Sirp saldirilart ise Saraybosna’ya yonelmis ve kente

hakim bir konumda olan igman Dag1 Sirplarmn eline gegmistir.*®’

Sirplara karst ABD miidahaleyi savunurken Yunanistan ve Rusya ise
Bosna-Hersek meselesinin ¢oziimii i¢cin gdsterilen ¢aba gerekgesiyle Sirplara ve
Karadag’a uygulanan ambargonun kaldirilmasi i¢cin ortak faaliyette bulunmayi

kararlastirmustir.*®®

Eylil ayma gelindiginde ise Bosna’daki i¢ savas Bosnaklar, Sirplar ve
Hirvatlar arasinda devam etmistir. Bununla birlikte incelenen gazeteleri baz alirsak
Tiirk basmmmin ve kamuoyunun Bosna-Hersek’teki savas ile ilgili olarak algilama
esiginin ylikseldigini soyleyebiliriz. Gerek Cenevre goriismelerinde somut bir
¢Ozlimiin ¢ikmamas1 gerekse daha onceki goriismelerinde miispet sonuglanmamasi
Tiirk basinmin, Bosna konusunda ilgisinin azalmasina neden olmustur. Kisacasi kose
yazarlar1 ve haberciler hep ayni seyleri konugsmaktan sikilmislardir. Bu ilgi
azalmasinin bir diger nedeni de dis politikayla ilgili ortaya ¢ikan baska gelismelerdir.
Eylil aymdan itibaren Azerbaycan’da yasanan gelismeler, Rusya’nin Yeltsin ile
yeniden uluslararas1 sahneye hazirlanmasi ve yeni Rus askeri stratejisi, Yunanistan
secimleri ve Papanderu’nun se¢imi kazanmasi, Israil-Filistin Baris goriismeleri,

Tansu Ciller’in ABD ziyareti basinin ilgisini bu konulara yoneltmistir.

Bitirirken basmnin Bosna-Hersek krizi ile ilgili algilamalarimi soyle

stralayabiliriz.

- Incelenen 4 gazetenin attig1 bashklarda, kdse yazarlarinin yazilarinda her
zaman Tiirkiye’nin SSCB sonrasi ortaya ¢ikan yeni cografyanmn avantajmni

kullanmas1 gerektigi, aktif dis politika izlemesi gerektigi vurgulanmistir.

%% Ferai Tinc, “Bosnaklari Bos Vaatlerimiz Mahvetti”, Hirriyet, 2 Agustos 1993

367 “Saraybosna’nin Diismesi An Meselesi”, Zaman, 6 Agustos 1993

)

368 “Sirplara Rus-Yunan Destegi”, Zaman, 8 Agustos 1993
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Bununla birlikte gazetelerin atilan her diplomatik adimdan ve girisimden
olumlu sonu¢ bekledigi de sdylenebilir. Sonuca ulagsmayan girisimlerde bu
beklentiler yliziinden sert tepkiler almistir.

Incelenen 4 gazetenin ortak algilamalarindan bir tanesi de Batinin sorunun
¢Ozlimiinii istemedigidir. Zira 1991-1993 aras1 donemde Batinin kararsiz ve
tutarsiz politikalar1 bu algilamanm olusumuna neden olmustur. Bu donemde
her gegen giin gazetelerde Batili devlet adamlarinin miidahale ydniinde
demegleri yer almig fakat neticede 1993 itibariyle askeri miidahale
gerceklesmemis ve sorun ¢oziilememistir. Bu durum Tiirk basininda laik,
demokrat ve Bat1 yanlis1 olarak kendisi tanimlayan isimlerin de kiigiik de olsa
Ozelestiri yapmalarina neden olmus ve Kut’un deyimiyle magrur “Avrupa”
kavrami sorgulanmaya baslanmustir.®

Batinin tutarsiz politikalar1 ve bir tiirlii askeri miidahaleye yesil 151k
yakmamas1 Tiirkiye’deki duygusal havayi basinda da arttrmis ve 6zellikle
Zaman gazetesinde zaman zaman Tirkiye’nin tek basina ya da Miisliman
iilkelerle birlikte askeri miidahalede bulunulmasini isteyen yazilar yer
almistir. Fakat yine de genel olarak tiim gazeteler ABD ve Bati olmadan
miidahale edilemeyecegi kanisindadir.

Bir bagka agidan Yunanistan’in tutumu Tiirk-Yunan ezeli rekabeti seklinde
algilanmis ve Yunanistan’in Sirplarla iligkileri her zaman elestirilmistir.

Dort gazete de Bosna-Hersek krizini Miisliiman-Hiristiyan ¢atigmasi

cercevesinde algilamis ve haberler ve kdse yazilar1 bu minvalde olmustur.

4.2.3. DAGLIK KARABAG SORUNU VE AZERI-ERMENI CATISMASI

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte yillardir toprak altinda kalan

etnik catismalar ve uzlasmazliklar tekrar yeryiliziine ¢ikmistir. Kafkasya ve Orta

Asya’yr ilgilendiren bu tarz anlagsmazliklardan bir tanesi de Daglhk Karabag

sorunudur.

Daglik Karabag, 18.000 kilometrekarelik Karabag golgesinin 4392

kilometrekaresini kaplayan alana verilen bir isimdir ve Hankendi, Susa, Akdere,

Sule Kut, “Tiirkiye’nin Balkanlar Politikasi”, Tiirkiye’nin Yeni Diinyasi Tiirk Dis Politikasinin
Degisen Dinamikleri, s.113
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Hadrut, Hocavend ve Askeran rayonlarmdan olusmaktadir.>”® Daghk Karabag sorunu
aslinda kokleri 19. yy baslarina kadar uzanan bir sorundur. 1826 yilinda bolgenin
Carlik Rusya’s1 tarafindan isgal edilmesinden sonra, Rusya’daki ve Iran’daki Ermeni
niifus bilingli olarak bolgeye yerlestirilmis ve bolgenin demografik yapisinda
degisiklikler yapilmstir.’”' Demografik yapidaki bu degisim bolgede Ermeni ve
Tirkleri kars1 karsiya getirmis ve iki halk arasinda ¢atismalar baglamistir. Bununla
birlikte Carlik Rusya’sinda ger¢eklesen Bolsevik Devrim sonrasinda D. Karabag’da
SSCB hakimiyetine girmis, 1923 yilinda bolgenin Azerbaycan Sovyeti’ne bagh
oldugu kararinin alinmasmdan sonra bolgedeki catigmalar 1990’larin basma kadar
dondurulmustur. Fakat bu siire zarfinda ne Ermeniler D. Karabag’in Ermeni topragi
oldugu tezinden vazgecmisler ne de Azeriler, bu bolgeyi Ermenilere vermeye ikna

olmuslardir.

Daglik Karabag olarak adlandirilan bolge niifusunun biiyiik ¢cogunlugunu
Ermenilerin olusturdugu, Azerbaycan smirlar1 igerisinde 6zerk bir bolgedir.
Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecine girdigi 1980 yillarin sonuna dogru s6z konusu
ozerk bolgedeki Sovyet, aldigi bir kararla Azerbaycan Sovyet’inden ayrilarak
Ermenistan Sovyet’ine baglanmak istedigini ac¢iklamis fakat bu istek Birlik

anayasasina aykir1 oldugu gerekgesiyle reddedilmistir.’’?

Agustos 1991°de SSCB’de yasanan basarisiz darbe girisimi ve sonrasinda
Birlik’in hizla dagilmaya baslamas1 Daglik Karabag konusunun tekrar glindeme
gelmesine neden olmustur. Fakat bu seferki durum daha 6ncekilerden farkli bir boyut
tasimaktadir. 1991 yilinda Karabag bolgesinde baslayan silahli ¢atigsmalar daha sonra
Ermenistan ve Rusya’nin destegi ile biiyiimiis ve bdlge devletlerini birinci dereceden
ilgilendiren bir kaos ortami olusmustur. Zira bir yandan Rus destegi alan
Ermenistan’a, iilkesindeki Azeri milliyetciliginden korkan Iran’m da destek vermesi

Tiirkiye’de endise uyandirmustir.

370 http://azerbaycan.ihh.org.tr/insan/daglik/daglik.html, Erisim Tarihi: 12.11.2010

http://azerbaycan.ihh.org.tr/insan/daglik/sorunun.html, Erisim Tarihi: 12.11.2010

Mustafa Aydin, Daghk (Yukari) Karabag Sorunu kutusu, ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi
Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar, cilt II, 11. Baski, istanbul, iletisim Yayinlari,
2009, s.401
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Tiirk kamuoyu Ermeni saldirilar1 karsisinda Azerbaycan’a destek verilmesi
ve hatta zaman zaman ortaya c¢ikan gelismeler baglaminda bolgeye miidahale
edilmesini savunmus, icerideki bu kamuoyu hiikiimetlerin politika alanini kisitlarken
genel olarak Kafkasya ve Ermenistan politikalarinda da belirleyici olmustur. Bu
noktada Tiirkiye’deki Azeri diasporasinin da etkili oldugu bir gergektir. Ozellikle
Ebulfez El¢ibey donemindeki Tiirkiye-Azerbaycan iligkileri ve Azeri yonetiminin
Tiirkiye’ye yaklasimi, Tiirk kamuoyunda bdlgeye yonelik hassasiyetleri arttirmistir.
Bu donemde Azeri diasporasinin, Tiirkiye’de muhafazakar-milliyetci kanatla yakin

iligkilerinin oldugunu sdyleyebiliriz.”?

Bu noktada Daglhk Karabag sorununun basinda nasil yansidigina
gecmeden Oonce SSCB sonrasi gelismeler ve once Azerbaycan’in daha sonra da

Ermenistan’in bagimsizlik siireclerine bakmakta fayda vardir.

Sovyetler Birligi’nde Gorbagov’a kars1t Agustos 1991°de girisilen basarisiz
darbe, tiim Birlik’te Komiinist Parti yoneticilerine karsi olan cephelerin giic
kazanmasina neden olmustur. O donemde Azerbaycan’da komiinizm taraftarlarinin
etkin oldugu iilkelerden biridir. Darbe girisiminden birka¢ giin sonra Azerbaycan’da
komiinizm karsit1 milliyet¢ci Halk Cephesi onderliginde gosteriler baglamis ve bu
gosterilerde genel olarak Azerbaycan’daki komiinizm ve devlet baskan1 Ayaz
Muttalibov hedef alinmistir. Nihayet 30 Agustos 1991°de Azerbaycan Parlamentosu,
bagimsizligmi ilan etmistir. Ayn1 giin Ermenistan’dan gelen agiklama ise 21 Eyliil
1991°deki referandumdan sonra bagimsizligin ilan edilebilecegi yOniinde

olmustur.*”

30 Agustos 1991°de Azerbaycan’in bagimsizligini ilan etmesi Tiirk
basininda olumlu bir gelisme olarak yorumlanmistir. Hatta muhafazakar egilimli
Zaman gazetesinde bu bagimsizlik ilani sevingle ve heyecanla karsilanmistir.

Azerbaycan’in bagimsizlik ilan gazetede biiyiik bir coskuyla “ Yeni Bir Tiirk Devleti

373 Mitat Celikpala, “Tiirkiye’de Kafkas Diyasporasi ve TDP’ye Etkileri”, Tiirkiye’nin Avrasya Macerasi,

s.55

3% «pzeriler de Bagimsizlik ilan Etti”, Hirriyet, 31 Agustos 1991
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Dogdu” mangeti ile verilmis ve Islam iilkelerine Azerbaycan’i tanmima cagrisinda

bulunulmustur.®”

Once Azerbaycan’in bagimsizhigini ilan etmesi ardindan da Ermenistan’in
bagimsizligini ilan edecegini aciklamasi bir anda gézleri bu iki iilke arasindaki eski
problemlere, en basta da Daghik Karabag sorununa ¢evirmistir. Zira bu sorun SSCB
biinyesinde hep ertelenmis bir meseledir. Nitekim niifusun ¢ogunlugunu Ermenilerin
olusturdugu, Azerbaycan sinirlar1 icindeki bu 6zerk yonetim de 2 Eylil 1991°de
bagimsizlik karar1 almistir. Bu karar Azerbaycan’dan derhal tepki almis ve kararin
geri almmasi gerektigi ve tanmmayacagi belirtilmistir’’® Daglik Karabag
Parlamentosu’nun bagimsizlik karar1 Tiirkiye’de de endise ile karsilanmistir. Yapilan
yorumlar dagilma siirecini yasayan ve zayiflayan SSCB’nin soruna miidahale

edemeyecegi ve catismalarin tim Kafkasya’ya yayilacag: yoniinde olmustur.®”’

Daglik Karabag hem Azeri hem de Ermeni toplumlari i¢in biiyiik bir
degere sahiptir. Niifusunun biiylik bir ¢cogunlugunu Ermenilerin olusturdugu bu
topraklar Ermeni toplumu i¢in romantik bir anlam tasiyorsa da esas olarak
Ermenistan ve Azerbaycan i¢in stratejik dnemi nedeniyle vazgegilmez bir nitelik
tagimaktadir. Nitekim daha krizin ilk giiniinden itibaren her iki tarafta zaman zaman
soruna ¢oziim yoniinde yaklasiyor gibi goziikse de ne Ermeniler, Daglik Karabag’in
bagimsizligindan ne de Azeriler, Daglik Karabag’in Azeri topragi oldugu tezinden
vazgecmislerdir. Daglik Karabag’in bagimsizlik ilanindan sonra Azerbaycan
Bagbakan1 Hasan Hasanov, Azerbaycan’m Daglk Karabag konusundaki

hassasiyetini s0yle dile getirmistir:

“...Ne olursa olsun oz topragimizda Ermenilerin cumhuriyet kurmalarina
izin vermeyecegiz. Kimse onlara yetki vermemistir ki, kendi baglarina hareket
etsinler. Biz onlara o ihtiyart vermeyecegiz... Biz ¢atisma istemiyoruz. Ama
Ermeniler hi¢ yerlerinde rahat durmuyorlar kan akitiyorlar. Bir de yeni dediler ki (
siz SSCB’den ¢ikmak ve bagimsiziigimizi ilan ediyoruz ) Yani siz aradan

¢tkiyorsunuz, biz de sizden c¢ikiyoruz diyorlar. Ama Karabag ve Samiyen sehri

373 uyeni Bir Tiirk Devleti Dogdu”, Zaman, 31 Agustos 1991
376 “Bagimsiz Karabag’a Azerbaycan’dan Tepki”, Sabah, 4 Eylil 1991
377 “Kafkasya’da Tansiyon Yiikseliyor”, Hurriyet, 4 Eylil 1991
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Azerbaycan topragidir. Biz buna goz yummayiz. Muhtariyet olurlarsa olsunlar, orasi

Azerbaycan topragidir.”’®

Daglik Karabag meselesi Azerbaycan’in sadece bir gilivenlik meselesi
olarak kalmamistir. Daha Daglik Karabag’in bagimsizlik ilan etmesinin hemen
ardindan Azerbaycan’da taraflar birbirini suclar agiklamalar yapmislardir. Karabag
sorunu ile ilgili herkes ayni diisiinceye sahip olsa da iilkedeki farkli gorisler,
birbirlerini sorunun ¢éziimiinde pasif kalmakla su¢lamislardir. Azerbaycan halkinin o
donem ki diisiincelerini gostermesi bakimmdan Cumhuriyet gazetesi muhabiri Fatih
Yilmaz’in  Azerbaycan izlenimlerine bakmakta fayda vardir. Yilmaz,

Azerbaycan’daki durumu su ciimlelerle resmetmistir:

“...Bakii’ye, Karabag’in bagimsizlik ilam bir yumruk gibi iniyor.
Yonetimi, muhalefeti, sokaktaki insaniyla Azerbaycan inanmak istemiyor, herkes bir
agizdan “Kabul Etmeyiz” diyor. Sonra suclamalar baglyyor. Komiinistler, “Halk
Cephesi iilkede gerginligi tirmandirmasaydi bu olmazdi” diyor. Halk Cephesi ise
komiinistleri, Karabag’i Ermenilere peskes ¢cekmekle sugluyor. Sokaktaki insanlarda

Karabag’a gidip Ermenilerle savasmay: diisiiniiyor...”"”

9 Eyliil 1991°de Hiirriyet gazetesinin kii¢iik puntolarla, Azerbaycan’daki
secim sonuclarini aktardigi haberde D. Karabag bolgesinde Ermeni ve Azeriler
arasinda catisma ¢iktig1 belirtilmistir. Bu haber o donem i¢in kiigiik puntolarla

belirtilmigse de daha sonra yasanacak kanli olaylarin habercisi gibidir.

Rusya Devlet Bagkani Yeltsin ve Kazakistan Devlet Bagskan1 Nazarbayev,
Karabag sorununun daha fazla biliylimesini engellemek i¢in devreye girmisler ve
bolgeye giderek Azeri ve Ermeni yetkililerle goriismiislerdir. Goriismeler sonucunda
24 Eylil 1991 tarihli Hiirriyet gazetesinin verdigi habere gore taraflar ilke
anlasmasima varmislar, diger konularda ise pazarliklar siirmiistiir. TASS haber
ajansina dayandirilan haberde Azerilerin, Daglik Karabag Parlamentosunu tanidigi,

Ermenilerin ise Daglhik Karabag’t Ermeni topragi sayan kararindan vazge¢meyi

378 “Ermenilere izin Vermeyiz”, Zaman, 5 Eylul 1991
% F. M. Yilmaz, “Azerbaycan Sokaga Dékiildi”, Cumhuriyet, 4 Eylil 1991
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taahhiit ettigi iddia edilmistir.®®® Cumhuriyet gazetesi ise taraflarin iizerinde

anlastiklar1 konular1 maddeler halinde vermistir:

a) Derhal ateskes uygulanacak

b) Silahli gruplar dagitilacak

¢) Icisleri Bakanhgi ve ordu birlikleri cekilecek

d) Parlamento ve yasal iktidar organlar: goreve baslayacak
e) Toplumlarin can giivenligi saglanacak

f) Rehineler iade edilecek

g) Karabag ' ilhakina yonelik kararlar gecersiz sayilacak’

Yeltsin ve Nazarbayev’in bdlgeye ziyaretleri swrasinda Tirk basinini
yakindan ilgilendiren bir gelisme yasanmis ve ziyareti izlemek i¢in bolgede bulunan
Zaman gazetesi muhabirine Ermenilerce saldirida bulunulmustur. Bu olay tiim
basmin tepkisini cekerken Zaman gazetesinde Ermenilere yonelik 6fkeli haberler yer

almistir.**?

Ekim ay1 boyunca Tiirk basmin dis politika konularma olan ilgisi 20
Ekim’de yapilacak segimler nedeniyle daha ¢ok i¢ politikaya ydnelmistir. Icerde
secimlere ek olarak Yugoslavya’da yasanan gelismeler bu donemde daha sakin bir
hava arz eden Daglik Karabag konusunu tabiri caizse ikinci plana atmistir. Bununla
birlikte muhafazakar egilimli Zaman gazetesinin bolgeye yonelik ilgisi eskisine gore
ciliz da olsa Ekim aymdan da Nahcivan’a yonelik baslattig1 yardim kampanyalariyla
stirmistiir. 22 Ekim 1991 tarihli gazetede Nahcivan’m sikimtilari dile getirilmis ve
yardim kampanyasi baslatilmistir. Zaman gazetesinin tertipledigi bu kampanyalar (
sadece Nahcivan’a yonelik olmamis daha sonra Bosna-Hersek konusunda da yardim
kampanyalari tertiplenmistir.) kamuoyundan ve hiikiimetten olumlu tepkiler almistir.
Yardim kampanyasi swrasinda Nahcivan bagbakaninin mektubu Zaman gazetesi

aracilig1 ile Maliye Bakanligina ulastirilmis ve Bakanlik harekete gecirilmistir. Ek

380 “Karabag’da Céziime Dogru”, Hurriyet, 24 Eylil 1991

¥ ugarabad icin Umut”, Cumhuriyet, 25 Eylil 1991

%2 Grnek olarak su iki bashgl gostermek yeterlidir: “Ermeninin Tiirk Gazeteciye Tahammiilii Yok”,
Zaman, 28 Eylll 1991 ve “Tiirk Gériince Dayanamadilar”, Zaman, 30 Eyliil 1991
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olarak gazetenin yazilar1 ve kampanya duyurulart sonrasinda Konya Belediyesi de

yardim icin harekete gecmistir.**®

19 Kasim 1991°de Azerbaycan iist diizey yetkililerini tasiyan bir
helikopter Daglik Karabag bdlgesinde agilan ates sonucu diisiiriilmiis ve bu durum
Azerbaycan’da tepkilere yol acmistir.”® Bu olaydan sonra bolgedeki c¢atigsmalar
artmis, bu yiizden sadece Azerbaycan ve Ermenistan hiikiimetleri karsi karsiya
gelmemis, catigmalarin  yayilma ihtimali SSCB’yi de endiselendirmeye

baslamustur.*®

Ayrica bu saldiridan Ermenileri sorumlu tutan Azerbaycan’da tepkilerin
artmasia paralel olarak olaganiistii toplanan Azerbaycan Parlamentosu, Karabag’in
ozerklik statiisiinii feshetmistir.”®® Fakat sorunun bu denli biiyiimesi hem SSCB hem
de ABD’yi kaygilandirmis ve Azeri yonetimi geri adim atmak zorunda kalmis ve
bolgenin Ozerklik statiisii geri verilmistir. Ankara’nin bu krizdeki politikas: ise
“bekle-gor” olmustur. Zira yapilan aciklamalarda Ankara’nin Bakii’yii tanimasinin
onun Kafkasya’daki istikrar1 bozucu faaliyetlerde bulunmasimni onayladig1 anlamima

gelmedigi vurgulanmustir.*®’

Daglik Karabag sorunu 1992 yilinda da ¢6ziime kavusturulamamis ve
catigmalar siddetlenerek devam etmistir. Daglik Karabag’daki ¢atigmalar arttik¢a
Kafkasya’da istikrar isteyen Tiirkiye, Rusya ve ABD gibi aktorlerin kaygilari
artmistir ve Tirkiye sorunun c¢oziime kavusturulmasi igin c¢aba gdstermistir.
Ermenistan ise bagimsizlik ilanindan sonra hedef olarak “Tiirkiye ile gec¢misi
unutmadan 1yi iliski” prensibini ortaya atmig ve Tiirkiye’nin Daglik Karabag
konusunda Azerbaycan tarafinin uzlagsmaya yanasmasi i¢in yapict rol
oynayabilecegini savunmustur. Bununla birlikte Ermenistan, Daglik Karabag

bolgesinin bagimsizligi ve BM’ye iiyeligi tezinden vazgegmemistir.**®

3% “Nahcivan’a Tiirkiye Yardimi ve Kampanyamiza Belediye Destegi”, Zaman, 25 Ekim 1991

384 “Azerbaycan-Ermenistan Gerginligi Dorukta”, Hiirriyet, 23 Kasim 1991

385 “Karabag’da Durum Gergin”, Zaman, 24 Kasim 1991

386 “Karabag’in Ozerklik Statiisii”, Hurriyet, 28 Kasim 1991; “Azerbaycan Daglik Karaba§’i Yuttu”,
Cumbhuriyet, 28 Kasim 1991

¥ “pnkara, Sovyetlere Kafkasya icin Giivence Verdi”, Hiirriyet, 29 Kasim 1991

3% “Ermenistan Disisleri Bakani Hedeflerini Agikladi”, Hurriyet, 9 Ocak 1992
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Bolgede ortaya c¢ikan catismalar Rusya’y1 da rahatsiz etmistir. SSCB’den
miras kalan iflas etmis bir ekonomi ve bagimsizlik talepleriyle ugrasan Rusya,
Kafkasya’da patlak verecek bir catigsmanin veya savasin eskisi gibi Rus kontroliinde
ol(a)mayacagin1 diigiinmiis ve krizi Onlemek i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu
konuda Zaman gazetesi Boris Yeltsin’in siyasi danismanina dayandirdigi haberde,
Bat’nin bolgeye BM Baris Giicii konuslandirmak istedigini belirtmistir. Gazete bu
giice, Tiirkiye’deki Ceki¢ Giig’e atif yaparak, Kazma Gii¢ ismini takmig ve Batinin
bu gii¢le Tiirkiye ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri arasina set ¢ekmeyi planladigini

yazmlstlr.389

Karabag’daki catigmalar kamuoyunda Batinin Hiristiyan olduklar1 igin
Ermenileri destekledigi yoniindeki goriislerin artmasma neden olmustur. 9 Subat’ta
Tarik Ertiirk bu konuya deginmis ve Karabag’in Kafkasya’daki Israil oldugunu

savunmustur.

“...Karabag olaylart basladigindan bu yana Avrupa iilkeleri ve Amerika
Hiristiyanlik  bagiyla bagli  bulunduklart Ermenileri destekler yonde haberler
veriyorlar.

...Bu kasith haberlerin, son donemde, Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte,
bagimsizligini ilan eden, Tiirk cumhuriyetlerinin Ankara’ya yaklasmalariyla, 6nemi
daha da artan ve simdiden béolgesel bir gii¢c haline geldigi Bati basininda hararetle

anlatilan Tiirkiyeyi hedef aldigi kesin olarak biliniyor...”*"

Yukaridaki alintida gorildigi gibi Tarik Ertiirk’e gore bolgedeki
catigsmalar ve Batr’min Hiristiyanlik temelli yaklagiminin ana hedefi Tirkiye’dir.
Goriildiigii gibi Ertiirk’e gore Tirkiye’ye yonelik tehdit algilamasi, Daglik
Karabag’daki esas durumun Oniine ge¢mis ve Bati’nin birinci hedefi olmustur.
Ayrica Ertiirk’e gore Batr’nin tehdit algilamasi sadece Tirkiye’ye yonelik degil,

Miisliiman kimlikli Tiirkiye’ye yoneliktir.

Zaman gazetesinin bu tutumu Mart ayinda daha da sertlesmis ve zaman

zaman miidahale tezleri gazetede yer almistir. 5 Mart’ta Hiiseyin Giilerce, “Ermeni

389 “Ceki¢ Gligten Sonra Kazma Gli¢!”, Zaman, 7 Ocak 1992

3% Tarik Ertiirk, “Karabad, ikinci israil”, Zaman, 9 Subat 1992
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Vahsetine Seyirci Kalmak...” bashkli yazisinda Demirel hiikiimetini pasif

politikalar1 sebebiyle elestirmistir.

“...Demirel hiikiimetinin Ermeni katliam: karsisindaki pasif tutumu, Orta
Asya’da ¢ibanbasi olacak “Biiyiik Evmenistan” hayalinin hortlamasina zemin
hazirlamaktadir. Ortadogu’da Israil’in gorevi ne ise, Tiirki cumhuriyetlerinin
arasinda da Ermenistanin gorevi o olacaktir.

Sormadan edemiyoruz: Elinde ¢ok onemli kozlar olmasina ragmen
Demirel hiikiimeti Ermenistan’a karsi sahsiyetli bir ¢ikis ve ses getirecek bir tavir
neden koyamiyor? Acaba bu tutum, Sayin Demirel’in son Amerika gezisiyle ne
derece alakalidir? Kim ne derse desin Azeri kardeslerimizin, Ermeniler tarafindan

katledilmesi karsisindaki tavri, Demirel’in ABD gezisini saibeli kilmistir... »391

Goriildiigii gibi muhafazakar egilimli olan Zaman gazetesi Daglik Karabag
konusunda Israil analojisini kullanmis ve Ermenistan’t bdlgenin Israil’i olarak
yorumlamigdir. Kuskusuz bu benzetmenin altindaki neden din temelli bir yaklagim
ve yillardir Israil’in Ortadogu’daki varhginm Islam diinyasinda ortaya agtig

sorunlardir.

Gazete bir giin sonra 6 Mart 1992°de ise “Ermeniler Giimrii Antlagsmasini
Hige Saydilar” bashikli yazisinda Tiirkiye’ye miidahale hakki dogdugunu

savunmustur.

“...Giimrii Antlagsmasimin 13. maddesine gore bagimsizligint ve toprak
biitiinltigiinii tehdit edebilecek saldirilara karsi Ermenistan icinde gecici olarak
askeri tedbirler alabilme hakkina sahip olan Tiirkiye 'nin ayrica Azerbaycan ile bir
toprak biitiinliigii anlagmasi: imzalamasi isteniyor. Boylece Azerbaycan’a yapilacak
saldirilart kendine yapiliyormus gibi kabul edecek Tiirkiye 'nin mazlum Karabag in

yardimina kosabilmesi icin eline bir firsat daha gegecek.”*

Gazetenin  sorunun ¢oOziimiine yonelik beklentileri, Tirkiye nin

miidahalede bulunmasina ya da bulunma tehdidinin elinde koz olarak tutmasi

91 Hiseyin Gilerce, “Ermeni Vahsetine Seyirci Kalmak...”, Zaman, 5 Mart 1992

392 “Ermeniler Gimrii Antlasmasini Hige Saydilar”, Zaman, 6 Mart 1992
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olmustur. Bu arada sadece Zaman gazetesinin degil, kamuoyu ve siyasi partilerin de
tutumu sertlesmistir. Nitekim Cumhurbaskani1 Ozal “Tiirkiye daha aktif davranmali.
Onlara pabu¢ birakmamaliy1z.” Yoniinde agiklamalarda bulunmus, Refah Partisi

lideri Erbakan’da askeri miidahalede bulunulmasimni savunmustur.**?

Fakat artan kamuoyu tepkisi ve miidahale seslerini elestiren isimlerde
nevcuttur. Hadi Uluengin’e gore duygusal etmenlerin agirlik kazanmasi soven ve

ke egilimleri arttirmaktadir.

“...Bolgedeki gerilim, siyasi, cografi, tarihi ve duygusal nedenlerden otiirii
Tiirkiyeyi yakindan ilgilendirmektedir.

Fakat son giinlerde duygusal faktoriin diger biitiin unsurlart geri plana
iterek birinci onceligi edindigi gozlenmektedir.

Soven ve irk¢t egilimler agirlik kazanmaktadir.

...Azerbaycan ve Ermenistan arasinda simdiye kadar dengeli bir siyaset
gilitmeye c¢alisan Ankara, bundan boyle tamamen Bakii yanlisi tutum takinmaktan
kacinmalidir.

...Diger taraftan, Tiirkiye nin a¢ik¢a Azerbaycan safinda yer almasi Bati
nezdinde ¢ok olumsuz etki yaratacaktir.

Mutedil ve nispeten tarafsiz bir Tiirkiye, genel olarak uluslararasi camia,

ozel olarak da bati ve Rusya nezdinde daha agwrlikly olacaktir... "

Basinda Karabag meselesiyle yakindan ilgilenen bir bagka isim de Cengiz
Candar’dir. Candar’a gore Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki catismalarin en
onemli sonucu, Tiirkiye’nin Kafkasya planmnin olmadiginin ortaya c¢ikmasidir.
Candar, Tiirkiye’nin duygusal hareket ederek kardeslik sdylemine takili kaldigini
yazm1st1r.395 Bir bagka yazisinda ise Candar, Karabag meselesinin stratejik olarak

Tiirkiye acisindan 6nemini 2 hususa baglamistir.

“...Tiirkiye i¢in kabul edilemez iki husus var ve bu iki husus iilkenin

stratejik ufuklariyla yakindan ilgilidir.

393 “Karabag igin Tiirkiye’nin Sabri Tasiyor”, Hurriyet, 5 Mart 1992
% Hadi Uluengin, “Kafkasya’daki Durum ve Tiirkiye”, Hurriyet, 3 Mart 1992

395 Cengiz Candar, “Tiirkiye’ye Yeni Sorun: Karabag”, Sabah, 1 Mart 1992
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1) Tiirkiye, Kafkasya’da kendisinin onaylamayacagi bir simir degisikligini asla
tamimaz ve bunu pekala bir savag sebebi sayabilir.

2) Tiirkiye, Orta Asya ile kendisini baglayan yolun kapanmasina veya en azindan
denetimi disina ¢ikmasina tahammiil edemez ve etmemelidir. Kafkasya’'nin ozelligi
budur. Tiirkiye- Orta Asya yolunun baglanti noktasidir. Karabagin ozelligi de

budur. Tiirkiye-Azerbaycan yolunun iizerindeki ya gecit ya da engeldir.”*°

Cengiz Candar’in Tirkiye i¢in tabu olarak gosterdigi bu iki hususu
gerceklestirmek i¢in 6nerdigi politika ise “ havug-sopa” komplimanidir. Candar bir
yandan bolgeye yapilacak askeri yigmaklar ve tatbikatlarla Ermenistan’a sopa
gosterilmesini, diger yandan da Trabzon limanina agilacak bir koridorla havug
uzatilmasini, boylelikle Ermenistan’in Karabag’da bagimsizlik hayallerinden ve
saldirilarindan vazgegmenin saglanacagini belirtmistir. Ayrica Candar, Tiirkiye’nin
sorunu. AGIK ve NATO biinyesine gotiirmesini desteklemistir. Zira sorunun
uluslararalilasmasi bir yandan Ermenistan’in elini zayiflatacak diger yandan Iran’in
soruna miidahil olmasin1 engelleyebilecek bir olgudur.”®’ Nitekim Candar, 19 Mayis
1992°deki yazisinda Ermenistan’in Nahcivan’a saldirmasini konu almis ve bu
durumun Erivan tizerinde havucun etkisinin olmadigimni gosterdigini, simdi yapilmasi

gerekenin ona sopa gostermek oldugunu belirtmistir.*”®

Candar’mn bu goriislerinin
dénemin Cumhurbaskani Turgut Ozal’in gériisleri ile paralellik tasidig1 ve onun da
Ozal gibi Tiirk dis politikasmin aktif diplomasiye dayandirilmasini savundugunu

sOyleyebiliriz.

Ermenilerin, Nahcivan’a saldirmalar1 Tiirk basininda da yanki bulmustur.
Bu duruma en sert tepkiyi yine Zaman gazetesi vermistir. 20 Mayis 1992°de gazete
“Daha Ne Bekliyorsunuz” baslig1 ile ilk sayfadan verdigi haberde tiim Tiirkiye’nin
hatta AT’nin bile hiikiimetin arkasinda oldugunu ve Tiirkiye’nin miidahalede

bulunmamas: durumunda inisiyatifin Rusya ve Iran’m eline gececegi

3% Cengiz Candar, “Orta Asya’dan Karabad...”, Sabah, 5 Mart 1992

Cengiz Candar, “Ermenistan’a Havug ve Sopa”, Sabah, 22 Mart 1992
Cengiz Candar, “Nahcivan: Tiirkiye-Azerbaycan Mihverine Karsi Ermenistan-iran”, Sabah, 19 Mayis
1992
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399

vurgulanmustir.””” Iki giin sonra ise gazete Nahcivan krizi konusunda askeri ve sivil

yetkililerin neler yapabilecegini arastirmis ve su Onerilerde bulunmustur:

a) TBMM ozel giindemle toplanabilir

b) Hiikiimete, Azerbaycan ve Nahcivan i¢in miidahale yetkisi verilebilir.

¢) Ozel temsilciler gonderilebilir.

d) Uluslararasi teskilatlar biinyesinde heyet gonderilmesi saglanabilir.

e) Genelkurmay Baskani, Kara Kuvvetleri Komutani ya da 3. Ordu Komutani
Azerbaycan ve Nahcivan'i ziyaret edebilir.

f) Azerbaycan ve Nahcivan’la miisterek tatbikatlar yapilabilir.

g) Swnwra birlik kaydirlabilir.*"

Ermenilerin Karabag’dan sonra Nahcivan’a da saldirmalar1 Tiirkiye’de ki
miidahale taraftarlarmin seslerinin daha giir ¢ikmasma neden olmustur. Ayni
zamanda Tirkiye’de devlet yetkililerinin de askeri miidahaleyi tartigsmalar1 bir anda
soruna Ugciincii taraflar1 da dahil etmistir. Rusya, Tirkiye’nin bdlgeye miidahalede
bulunmasi durumunda III. Diinya Savasmnin ¢ikabilecegi uyarisinda bulunmustur. Bu
arada Tiirkiye sorunu NATO biinyesine tagimis ve Ermenileri sert bir dille

elestirmistir.*"’

Bununla birlikte Hiirriyet gazetesi, Rus Savunma Bakani’nin
Ermenistan’in saldirilarmi kinamasmi ve Ermenistan’daki Rus 7. Ordusunun asker
sayisinin 1 Haziran 1992°den itibaren azaltilacagmi agiklamasi, “Moskova Agiz
Degistirdi” mangeti ile vermis ve Rusya’nin Tirkiye’yi tehdit eder tutumunu

degistirdigi yorumunda bulunmustur.***

Tiirkiye’de bir yanda miidahale tartismalar1 yapilirken diger yandan da
hiikiimetin pasif kalmas1 da elestirmistir. Oyle ki bu pasif tutum Cumhuriyet gazetesi
blinyesindeki yazarlar tarafindan da elestirilmistir. Ergun Balci, Tirkiye’nin
Karabag’da ve Nahcivan’da sorunun disinda kalma g¢abasini ve asir1 temkinliligini
tehlikeli bulmus ve bu pasif politikalarin ve tutumlarin Tiirkiye’yi sorunun i¢ine daha

da ¢ektigine deginmistir.

399 “Daha Ne Bekliyorsunuz”, Zaman, 20 Mayis 1992

0 “son Firsatlari Kagiriyoruz”, Zaman, 22 Mayis 1992

L “NATO’dan Ermenilere Sert Kinama”, Sabah, 23 Mayis 1992
192 “proskova Adiz Degistirdi”, Hiirriyet, 23 Mayis 1992
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“...Nahcivan’a Ermeni saldwrilart yogunlasip, olaylar biiyiidiigii takdirde
krizin, Ankara’nin basimi Karabag ve Bosna-Hersek bunalimlarindan ¢ok daha fazla
agritacagidir... Ermeni saldirilar: yogunlastigi takdivde Tiirkiye 'nin bunalim disinda
kalmasi son derece gii¢c olmaktadir.

..Hiikiimetin ~ “Ermeniler, Bati’'min dostudur. Bunlarla iliskilerimiz
gerginlesirse tiim Hiristiyan diinyasimi karsimiza aliriz” kaygist ile ¢ekingen, topu
Bati’ya atan bir politika izlemesi, sorunu AGIK e gétiirerek Karabag n statiisiiniin
degistirilemeyecegi yolunda bir karar ¢ikartmistir.

...Karabag bunalimi sirasinda hiikiimetin ikinci hatasi, Nahcivan’a bir
saldirrya izin vermeyecegimizi kesin ve agik bir sekilde ifade etmemis olmasuydi.

...Bunalima bulagsmamak, krizin disinda kalmak, maceraya siiriiklenmemek
icin kimi zaman kararli tutum takinmak zorundasiniz. Aksi halde, asirt temkinin sizi,
disinda kalmaya c¢abaladiginiz bunalimin tam ortasina stiriikledigine tanik
olabilirsiniz.”"*"

Ugur Mumcu da 24 Mayis 1992°deki yazisinda Ermenistan’m Nahcivan’a
miidahalesini konu edinmis ve Nahcivan’m Tiirkiye’nin oldugu kadar Rusya’nin da
garantorliigii altinda oldugunu vurgulamis, Rusya Federasyonu’nun burada akan
kanda sorumlulugu oldugunu ve Ruslarin Ermenileri desteklemesinin ahlak dis1
oldugunu vurgulamistir. Mumcu, ABD ve Rusya’nin hareketsiz kalmasmna adeta

isyan etmistir.

“..ABD ve RF “Coca Cola/Votka Imparatorlugu” olarak Nahcivan'da
kan akitilmasina seyirci kaliyorlar. Antlasmalarin kryymeti Harbiyeleri yok, devietler
hukuku yok, uluslararasi diplomasi yok, BM yok, Giivenlik Konseyi yok!

Ozetle insanlik yok... "

Bagimsizligimi kazandiktan sonra Ermenistan’in i¢ine diistiigli ekonomik
sikint1 llkedeki aclhigi arttirmistir. Azerbaycan ve Glircistan ile smir problemleri
olmasi, Rusya’nin da kendi i¢ meselelerine yonelmis olmasi, Ermenistan’1

Tiirkiye’ye adeta mahkum etmistir. Tiirkiye’de ise kamuoyu, Ermenistan’m igine

403 Ergun Balci, “Nahcivan, Karabag ve Tiirkiye’nin Politikasi”, Cumhuriyet, 7 Mayis 1992

404 Ugur Mumcu, Cumhuriyet, 24 Mayis 1992
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distiigii darbogazi asmasi icin yapilacak yardimlarin Ermenilerin Karabag’daki
saldirilarmin durdurulmasina endekslenmesini istemistir. Nitekim 17 Kasim 1992°de
Zaman gazetesi elektrik yardimi i¢cin Tiirkiye’ye gelen Ermeni Bakan Tag¢iyan’a bu
yardimin yapilmasi karsiliginda saldirilarin durdurulmasinin istenmesinin gerektigini
yazmistir. Hatta gazeteye gore Tirkiye’nin, Ermenistan’m gelisip giiclenmesi i¢in
kendi eliyle yardim etmesi hayati bir hatadir.*”> Nitekim Tiirkiye’nin Ermenistan’la
elektrik satma hususunda anlasmaya varmasi1 Azerbaycan’in tepkisini c¢ekmistir.
ECO toplantis1 i¢in Islamabad’da bulunan donemin Azerbaycan Disisleri Bakani
Tevtik Kasimmov, “Azerbaycan’in bir yakini bir kardesi olan Tiirkiye nin hi¢bir
danmismada bulunmadan Ermenistan ile anlasmasini ¢ok kotii karsiladik. Halkimiz
buna karsi ¢ikt.”*”® diyerek sitemini dile getirmistir. Nitekim Azerbaycan’m bu
tepkisi ve Tiirk kamuoyunun bu tepkiyi desteklemesi ayrica Ermeni saldirilarin giin
gectikce artis gostermesi s0z konusu elektrik anlasmasinin uygulanmamasini

saglamistir.

Ermeni saldirilar1 arttikga sadece Azerbaycan ve Ermenistan’da degil ayni
zamanda da Tirkiye icinde de marjinal sdylemlerin de arttigmi ve prim kazandigini
gormekteyiz. Her ne kadar bu sdylemler gergeklesmemis olsa da olusan kamuoyu
baskist Tiirk hiikiimetini arafta birakmistir. Bir yanda Ermenilere karsi sert tedbirler
almmasmi destekleyen halk diger yandan tecrit edilmis Ermenistan’in tekrar Rus
hegemonyasina girmesini engellemek isteyen Bati’nin Ermenistan’a yardim
yapilmast/yapilan yardimlarin devamliliginin saglanmasi istegi. Nitekim hiikiimet
kamuoyu baskilarina daha fazla dayanamamis ve Ermenistan’a giden yardimlarin

kendi kontroliinden ge¢mesi gerektigini savunmustur.

Tiirkiye’de durum bdyleyken Ermenistan’daki durum da hi¢ i¢ acici
degildir. Ekonomik olarak darbogazda olan Ermeni halkinda Levon Ter Petrosyan
(Devlet Baskani), iilkeyr Tirkiye’ye asir1 bagimli hale getirmekle suclanmaya
baslanmistir. 7 Subat 1993’teki Cumbhuriyet gazetesinin “Olaylarin  Ardindaki

Gergek” adli kdsesinde bu duruma deginilmis ve Petrosyan’in bu darbogaza ¢6ziim

405 “Ermeni’ye Yardim Ustiine Yardim”, Zaman, 17 Kasim 1992
406 “Azerbaycan’da Aci Sitem”, Zaman, 30 Kasim 1992
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bulamamas1 durumunda Ermeni milliyet¢i kanat olan Tasnaklarin etki kazanabilecegi

uyarisinda bulunulmustur.

“...Tiirkiye 'nin sikintist nerededir? Ermenistan Devlet baskani Leon Ter
Petrosyan 1limli bir politikaci, Tiirkiye ile iyi iliskiler istiyor. Petrosyan, sertlik
vanlisi Tasnaklar: hiikiimetten bir amagla uzaklastirmisti. Ne var ki bugiin
Ermenistan’in en biiyiik derdi elektrik sikintisi. Petrosyan bu sorunu g¢ozemezse

devrilebilir. Nitekim onceki giin Erivan’da yiiz binlerce kisi gosteri yapti...”"""

Ermenistan’in i¢inde bulundugu kotii ekonomik durum, dis yardimlari
mecburi bir hale sokmustur. Ulkeye yardimin Tiirkiye iizerinden gerceklesmesini
isteyen ABD ve Avrupa llkeleri, Tiirkiye lizerinde baski olusturmaya ¢alismislardir.
19 Mart 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinin haberinde, ABD yeni bagkani Bill
Clinton’un Tiirkiye’den, Ermenistan’a yardim konusunda demiryolunun yani sira

kamyon nakliyat yolu agmasini istedigi ve Tiirkiye’nin bunu kabul ettigi yazmistir.**®

Nisan ay1 basinda Ermeni saldirilar1 Daglik Karabag bolgesinin digina
ctkmis ve Ermeni milisler Azeri kenti Kelbecer’e saldrmis ve kenti ele
gecirmislerdir. Bu durum karsisinda Azerbaycan Cumhurbagkani El¢ibey, Basbakan
Demirel’e mektup gondererek yardim talep etmis ayni sekilde Elgibey, ABD Baskani
ve Rusya Federasyonu Bagkanini da devreye sokmaya caligmistir. Azeri yonetiminin
istegi Tiirkiye’nin tutumunu sertlestirmesi ve masaya yumrugunu vurmast gerektigi
yéniindedir.409 Ermeni saldirilar1 karsisinda Tiirk hiikiimetinden ilk agiklamayi
Bagbakan Yardimcis1 Erdal Inonii yapmis ve “Tiirkiye’den dis yardimlar icin gegis
kolayliklar1 beklenilmemesi gerektigi anlasilmahidir.” diyerek, Ermenistan’a Tirkiye
iizerinden giden yardimlarin durdurulacaginin sinyallerini vermistir. Basbakan
Demirel ise Ermeni saldirilarinin hemen durmasi gerektigi belirtilmis ve aksi
takdirde dogacak sonucglardan Tirkiye’nin sorumlu olmayacagi uyarisinda

bulunmustur.*'”

407Olaylarm Ardindaki Gergek, “Ermenistan’a Yardim”, Cumhuriyet, 7 Subat 1993

8 “Erivan’la Diplomatik fliski Kurulsun”, Cumhuriyet, 19 Mart 1993 ayrica “Ermenistan’a Yardim icin
ABD’de Devrede”, Hirriyet, 5 Subat 1993

409 “Tlirkiye Tutumunu Sertlestirsin”, Cumhuriyet, 3 Nisan 1993

M0 “Erivan’a Sert Uyarr”, Cumhuriyet, 4 Nisan 1993
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Ayrica Tirkiye, konuyu BM Giivenlik Konseyi’ne gotiirmeyi
kararlagtirmistir. Cumhurbaskan1 Ozal ise Ozbekistan gezisine ¢ikmadan evvel

Ermeni saldirilar1 hakkinda bir gazetecinin sorularini soyle yanitlamistir:

“...Askeri miidahale, ileride daha kotii olacaksa, simdiden bazi seyler
vapmak lazim. Keske daha evvel yapabilseydik, bu noktaya gelmeden evvel... Bir
kere Bati ile ¢ok kararli konusmak lazim. Tiirkiye ¢ok biiyiik gayretler sarf etti bu
meseleyi ¢ozmek igin. Yaptigimiz her yumusak hareket tersyiiz oluyor. Disimizi

y . 411
gostermemiz lazim...”

Ermenilerin Kelbecer’e saldirmalar1 tiim diinyanin gozlerini Kafkasya’ya
cevirmesine neden olmustur. Fakat Ermenileri boylesine cesaretlendiren etmenler
nelerdir? Bu konuda Ergun Balci, Ermenilerin bu pervasiz saldirilarinda onlara

cesaret veren 3 etmenden s6z etmistir. Balci’ya gore bunlar:

a) 1991 yilinda Ermenistan’in imzalayp, Azerbaycan’in imzalamadigi Taskent
Antlagmasi, ki bu antlasmayla Rusya, Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Tiirkmenistan, Tacikistan ve Ermenistan birbirlerine askeri yardimda bulunmasi
taahhiit etmiglerdir.

b) Azerbaycan’n i¢inde bulundugu istikrarsizlik

¢) Tiirk hiikiimetinin, ozellikle Hocali katliamindan sonra, kararli bir politika

. . 412
izleyememesidir.

Ermeni saldirilar1 Tiirk i¢ politikasinda Turgut Ozal faktdriiniin tekrar
glindeme gelmesine neden olmustur. Daha O6nce Korfez bunaliminda neredeyse
hiiklimeti yok sayarak tek basma agiklamalarda bulunmasi ve girisimler
gerceklestirmesi, muhalefetteyken Demirel ve Indnii ikilisinin elestirilerine neden
olmus ve bu ikilinin koalisyon kurarak hiikiimete gelmesiyle birlikte Ozal’in etkisi
kismen kirilmistir. Bununla birlikte Ozal, Biskek gezisinde Ermeni saldirilar:
karsisinda diplomatik girisimlerin fayda saglamayacagini, artik askeri onlemler ve
miidahalelerin diisiiniilmesi gerektigini belirtmistir. Hatta meshur, “ Ermeni sinirinda

ciddi bir manevra yaparsiniz, birkag merminizde oraya diigse ne olur.” ciimlesiyle bu

ML «Gzal: Disimizi Géstermeliyiz”, Cumhuriyet, 5 Nisan 1993
412 Ergun Balci, “Ermenileri Yiireklendiren Etkenler”, Cumhuriyet, 6 Nisan 1993
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goriiglerini  6zetlemistir. Oysa Hikmet Cetinkaya’ya gore Tiirkiye’nin sorunu
diplomatik yontemlerle ¢6zmeye ¢alismasi ona ve soruna art1 degerler ve avantajlar
katmistir. Cetinkaya bu konuda sunlar1 yazmis ve sorunun ¢oziimiine yonelik su

onerilerde bulunmustur:

“...Tiirkiye 'nin bu tavri karsisinda BM’de degisik bir tutum aldi. Boylece
bastan beri inatla Ermeni yanlisi egilimler sergileyen Fransiz ve Rus biiyiikelgiler bu
kez degisik metni desteklemeye “evet” dediler.

Tiirkiye diplomatik girisimlerin yani sira askeri miidahaleye iliskin rezervi
elinde tutuyor. Tiirk Silahlt Kuvvetleri Ermeni sinirina yakin bir yere kaydirilyyor ...

Bize gore silahlarin susmasindan baska segcenek yok...

Tek segenek, Rusya’min devreye girmesiyle taraflarin masaya oturup
baris¢il bir yola adim atmalart ve karsilikli olarak ateskes anlasmalart

413
yapmalaridwr.”

Hikmet Cetinkaya’nmn aksine Cengiz Candar, Turgut Ozal’m askeri
miidahale opsiyonunu desteklemistir.  Ayrica Candar’a goére  Taskent
Antlagmasi’ndan da ¢ekinmeye gerek yoktur zira Rusya i¢inde bulundugu durum

sebebiyle biitlin Kafkasya’y1 asip Ermenistan’in yardimma gelemeyecektir.

“...Ancak ambalaji bir yana, Cumhurbaskani nmin soylediklerinin icerigi
dogrudur ve Ozal haklidir!

Tiirkiye 'nin en temel Kafkasya baglantisi ve giderek oradan Hazar otesine,
Tiirkistan’a uzanan stratejik hatti kontrol eden Azerbaycan, Tiirkiye ye muhtag kiiciik
Ermenistan’in  saldirist  altindayken, Tiirkiye, eli-kolu bagl, Yeltsin ve Ter
Petrosyan’la  Basbakan  Siileyman  Demirel’in  gerceklesemeyen  telefon
gortismelerinden medet umarsa Duigsisleri’ne ¢agrilan BM Giivenlik Konseyi daimi
tiyelerinin biiyiikel¢ilerinin dikkatini ¢ekmekle yetinirse, bu iilkenin Balkanlardan
Orta Asya’ya, Karadeniz Havzasindan Orta Dogu’ya ciddiye alinmasinin imkan ve
ihtimali var midr?

...Basbakan, Yeltsin’i telefonla aramak sevdasi yerine, bir an once

’

Azerbaycan’la karsilikli “Savunma ve Giivenlik Isbirligi Antlasmasi” imzalamaya

3 Hikmet Cetinkaya, “Azeri-Ermeni Sorunu...”, Cumhuriyet, 9 Nisan 1993
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bakmalidir. Azerbaycan, gecen yil bu zamanlarda, Ebulfez El¢gibey seg¢ilmesinin
arefesinde boyle bir beklenti icindeydi. Demirel hiikiimeti, Ruslar1 “irrite etmemek”
ugruna yan ¢izmis ve Azerileri caydirmisti.

...Anlasmada  “taraflardan birinin topraklarina yapilan tecaviize,
miisterek karsi koymasi” hiikmiine yer verilir. Boylece Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
Ermenistan’a karsi Azerbaycan ve Nahcivan’t savunma yiikiimliltigiiniin  hukuki
cercevesi hazir olur.

Ne Rusya’da ne de Bosna-Hersek’te “hareket yeteneksizligini” kanitlamuig
olan Bati diinyasindan korkmaya gerek yok. Ruslar, Rusya, BDT’nin Tagkent
Antlasmasi geregince Ermenistan’in yardimina nasil kosacak? Rus Ordusu’nun
biitiin bir Kuzey Kafkasya’yi, Cegenistan’i, Giircistan’t ¢ignemesi lazim ki bu

. 414
imkansiz...”

Ermenilerin Kelbecer’e saldirmasiyla birlikte Zaman gazetesinin hiikiimete
olan elestirileri de sertlesmistir. Ermenilere yapilan yardimlarin Azeriler karsisinda
Ermenileri giiclendirdigini savunan gazetede yer alan haberlerde Ermenistan
politikasinin utang verici oldugu vurgulanmustir.*'> Hatta Ermeniler, “Dogu’nun

’

Swrplisi” olarak adlandirilmis ve hem Sirp hem de Ermeni isimlerine olumsuz

anlamlar yiiklenmistir.*'°

Turgut Ozal’in 17 Nisan 1993°teki ani 6liimii, Azeri ve Ermeni Devlet
Baskanlarin1 bir araya getirmistir. Iki giin Ankara’da siiren temaslarda taraflar

sorunun AGIK siirecinde ¢6ziimlenmesi konusunda anlastiklarini agiklamislardir.*!’

Fakat s6z konusu bu anlagsma bile Karabag’daki catismalarin durmasini
saglamamistir. Ayrica bu saldmilar Azerbaycan i¢ politikasinda da kargasa
yasanmasina neden olmustur. Gence’de ¢ikan isyanla birlikte Elcibey yonetimi zor

anlar yasamis, yonetim isyancilarin destekledigi Haydar Aliyev ile goriismelerde

a4 Cengiz Candar, “Askeri Miidahale Miimkiin”, Sabah, 8 Nisan 1993

M5 “Ermenistan Politikamiz Utang Verici”, Zaman, 5 Nisan 1993
M8 “Ermeni Dogu’nun Sirplisi”, Zaman, 7 Nisan 1993
7 “pankara’da Karabad icin Yeni Sayfa”, Cumhuriyet, 23 Nisan 1993
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bulunmussa*'® da 19 Haziran 1993’e gelindiginde Elgibey, Bakii’yii terk etmek

zorunda kalmustir.*"

Azerbaycan’da yasanan darbeden sonra Nahcivan’a kagmak zorunda kalan
Elcibey yonetimi Zaman gazetesi tarafindan da desteklenmistir. Fehmi Koru bu
konuda Tiirkiye’nin yapmasi gerekenin Elgibey’e destek vermek olmasi gerektigini
vurgulamis ve bunun nedeni olarak da diger Tirk cumhuriyetlerinin Ankara’ya olan

giivenlerinin sarsilabilecegini géstermistir.

“...0ysa, sorun Bakii’deki Baskanlik Sarayi’nda kimin oturacagindan
daha ciddidir. Tiirkiye, tercihini Ankara’dan yana yapmis Elgibey’i yalniz basina
birakmakla, gozlerini kendisine diken diger cumhuriyetlere hi¢ de iyi bir mesaj
vermiyor. Ankara giivenilir bir baskent olmaktan hizla uzaklasiyor. Devletlerin de
her haliikarda korumalar: gereken bir imajlart oldugunu nasi anlatsak?

Tiirkiye 'nin, bundan béyle ciddi bir imaj sorunu olacak...”**"

Hadi Uluengin ise Azerbaycan’daki gelismelerden Tiirk Disislerini
sorumlu tutan goriislere karsi ¢ikmustir. Uluengin’e gore Tiirkiye’nin ne Azeri
askerlerinin Ermeniler tarafindan yenilemesinde ne de Elgibey’in Nahcivan’a gitmek

zorunda kalmasina sorumlu olmadigini savunmustur. Uluengin soyle demistir:

“...Tiirkiye’'nin Kafkasya siyasetini, Turan hayalleri iizerine degil,
tilkemizin uzun vadeli ¢ikarlart dogrultusunda insa etmesi gerekmektedir.
Cikarlarumiz ise Elgibeyli veya Elgibeysiz bir Azerbaycan’t kollamamizi; fakat
Cetin’in deyimiyle, ikinci bir Kibris yaratmamamizi gerektirmektedir.

Ankara  diplomasisini de bu  ongoriistinden  dolayr  kutlamak

gerekmektedir. "'

Azerbaycan’da yasanan darbe Tirkiye’de bir Rus darbesi olarak

yorumlanmis ve Haydar Aliyev’in Cumhurbaskani ve darbeci Albay Hiiseyinov’un

M8 uBakii’de Siyasi Gerilim Tirmaniyor”, Cumhuriyet, 11 Haziran 1993; “Gence isyani Bastirilamiyor”,
Huirriyet, 7 Haziran 1993

49 “Aliyev Darbesi”, Hurriyet, 19 Haziran 1993; “Elcibey Kagti, Bakii Karisti”, Cumhuriyet, 19 Haziran
1993

0 Fehmi Koru, “Yeniden Gegmis Olsun”, Zaman, 23 Haziran 1993

1 Hadi Uluengin, “Azerbaycan’da Dogru Politika”, Hurriyet, 23 Haziran 1993
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basbakan olmasi, Ankara’da rahatsizlik uyandirmistir. Bu iki figiiriin Tiirkiye’ye
mesafeli olusu, 6zellikle ECO toplantisi sirasinda Azerbaycan’i kimin temsil edecegi
konusunda kiiciik bir krizin yasanmasma neden olmustur. Ertugrul Ozkék bu konuya
deginen yazisinda Azerbaycan’la Tiirkiye’nin iliskilerini mercek altina almus,
kisilerin ~ goriislerinin  ve  karakterlerinin  Tiirkiye-Azerbaycan  iliskisini

etkilemeyecegini yazmistir.

“...Ancak simdi iktidar: eline alan Haydar Aliyev, deneyimli bir politikacu.
Herhalde o siyasi cografyada sadece Rus ve Iran yanlisi olarak yasayamayacagini
iyi biliyor. Bu iilkeyi, Bati'nin serbest pazar ekonomisine agacak iilkenin Tiirkiye

oldugunun farkindadir...”**

Yazinmn devaminda Ozkok, Tiirkiye’nin ise Ermenistan faktorii yiiziinden
Azerbaycan’la iligkilerinin bozulmas1 durumda kazangli ¢ikabilecegi bazi alanlarin
oldugunu belirten Ozkok, fakat Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinin ¢ok derin baglara
sahip oldugunu ve bu yiizden iliskilerin donemsel krizler yiiziinden kopamayacagini
yazmistir. Ozkdk’e gore her ne kadar Azerbaycan’la bozulacak iliskiler
Ermenistan’la iliskilerin diizelmesini beraberinde getirecek ve bu durum Bati’nin da
destegini alacaksa da Tiirkiye’yi Azerbaycan’a baglayan derin baglarin mevcudiyeti

bu durumu imkansiz hale getirmektedir.**

Temmuz 1993’te de Ermeni saldirilar1 devam etmis ve Ermeni milisleri
Akdam ve Fuzuli’yi isgal etmislerdir. Ermenilerin 6nce Daglik Karabag’1 daha sonra
da Azerbaycan icindeki bolgeleri isgal etmeye baslamasi Tiirkiye’nin hem Orta Asya
ve Azerbaycan baglantisini tehdit etmis hem de yapilmasi dngoriilen Bakii-Ceyhan
Boru hattina engel teskil etmeye baslamistir. Bu durum karsisinda ABD ve Rusya
devreye sokulmaya calisilmis ve BM’de yapilan lobi caligmalar1 sonucunda
Ermeniler aleyhinde karar alinmas1 saglanmistir. Kararda Ermenilerin isgal ettikleri
topraklardan 6nkosulsuz c¢ekilmeleri istenmistir. Fakat Ferai Ting, alinan kararin ¢ok
onemli ve yararli oldugunu kabul etmekle birlikte, Disisleri Bakanligi’nin s6z konusu

karar alindiktan sonra tepki vermemesini ve sensiz kalmasini elestirmistir. Ting’a

422 Ertugrul Ozkok, “Ya Hiiseyinov Aniden Gelseydi”, Hurriyet, 3 Temmuz 1993

23 Ertugrul Ozkok, “a.g.m.”, Hiirriyet, 3 Temmuz 1993
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gore BM, Azerbaycan ve Tiirkiye acisindan ¢cok dnemli bir karar almistir ve Tiirkiye
bu kararin uygulamaya gecirilmesi i¢in ses vermelidir. Aksi takdirde s6z konusu
kararin Bosna-Hersek i¢in alimmis kararlar gibi olacagmi ve karara uyulmayacagmni
sOyleyen Ting, hiikiimetin dig politikasinin  saglam ¢izgilerinin olmadigni

yazmlstlr.424

Azerbaycan’daki  siyasi kargasa yapilan referandumla ¢odziime
kavusturulmus ve Aliyev’in Azerbaycan’in liderligi konumu gii¢lenmistir. Bu durum
Ankara’da kaygilarin artmasina neden olmustur. Zira Agustos ay1 boyunca
Ankara’da ve basindaki beklentiler Elcibey’in geri donecegi ve Aliyev ile ittifak
yapacagi yoniinde olmustur.*”® Ayrica Aliyev’in ilk yaptigi agiklamalarda BDT
iyeligine sicak baktigin1 belirtmesi, bolgede artan Rus niifuzundan korkan
Tirkiye’yi endiselendirmistir. Nitekim donemin basbakani Tansu Ciller, Moskova
gezisi swrasinda goriistiigii Aliyev’i, bolgeye Rus baris giicli konuslandirilmamasi
konusunda uyarmustir.*® Bolgenin tekrar Rus askeri hegemonyasi altina girmesinden
cekinen Tiirkiye, bu baglamda ABD’den destek istemis ve Yeltsin’in AKKA’da

yapilmasii istedigi degisiklikler geri ¢evrilmistir.**’

Basinda SSCB’nin dagilmasiyla birlikte ortaya ¢ikan yeni cografyada Tiirk
diinyasma olan ilgi artmustir. Ozellikle smir komsusu olmasi dolayisiyla
Azerbaycan’in bagimsizlig1 Tiirkiye’de heyecan yaratmistir. Bolgede hala Rus
faktoriiniin onemli oldugunu savunan goriislerin mevcudiyetine ragmen genel de
basinin Tiirkiye’nin bdlgede oynayabilecegi rol hususunda beklentisi ve umutlar1 hep

yiiksek olmustur.

Iste boyle bir beklenti ortamimnda patlak veren Daglik Karabag catismalari
Tirk kamuoyu ve basinda siddetli tepkiyle karsilasmis hatta zaman zaman
Tiirkiye’nin askeri miidahalede bulunmasini isteyen goriisler tartisilmistir. Bu
tartigma swrasmnda Tirk basmi i¢inde mevcut olan iki ana akimin varligin1 da

gozlemleyebiliriz. Zira bir yanda Tirk dig politikasinin geleneksel Baticilik

% Ferai Ting, “BM’nin Karabad Karari Kaynadi”, Hirriyet, 1 Agustos 1993

Ergun Balci, “Elcibey-Aliyev ittifak”, Cumhuriyet, 27 Agustos 1993
426 “Ciller, Aliyev’i Moskova’da Uyardi”, Cumhuriyet, 9 Eylll 1993
Rusya’nin Kafkasya Atagina Ankara Engeli”, Cumhuriyet, 23 Eylil 1993

425

427 «
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politikasindan vazgecmemesini savunan, donemin elit kalemlerine gore Tiirkiye’nin
“Bat1’ya ragmen” bir girisim gergeklestirmesi, Tiirk dis politikasinda sapmaya neden
olacaktir ve Tiirkiye’nin zararmadir goriisii savunulmus ( ki bu goriise Ergun Balci,
Hadi Uluengin, Mehmet Ali Birand gibi isimler katilmistir.) diger yanda ise
Tiirkiye’nin degisen sistemde ve cografyada Batiya alternatif sistemler ve ittifaklar
gelistirmesi gerektigini savunan diger ana akim ( ki Zaman gazetesinde yazan

kalemler ve Cengiz Candar bu goriisli savunan isimlerdir.) kars1 karsiya gelmistir.

Genel olarak SSCB sonrasi1 gelismelere 6zelde ise Daglik Karabag’da
ortaya ¢ikan ¢atigma durumuna Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hazirliksiz yakalandigmi
sOyleyebiliriz. Gerek hiikiimet gerekse basin ve kamuoyu ¢atismalar basladigi andan
itibaren duygusal demecler ve tepkiler vermisse de sorunun somut adimlarla
¢Ozlimiinde etkin olarak devreye girememis, hiikiimet sorunun halli konusunda Batili
devletlerin, BM, NATO ve AGIK gibi uluslararas1 kuruluslarin devreye girmesini
saglamaya doniik politikalar gelistirmis ve desteklemistir. Nitekim sorun AGIK
blinyesinde olusturulan Minsk siireci ile bugiine kadar kalict bir ¢oziime
kavusturulmadan gelmistir ve hala Azerbaycan topragi oldugu uluslararas: orgiitler
biinyesinde defalarca tekrarlanmasina ragmen Daghk Karabag, Ermeni isgali

altindadir.

Daglik Karabag’da sorunun bir tiirlii ¢oziime kavusturulamamasi tarihsel
sorunlara sahip Tirk-Ermeni iligkilerini de etkilemis, 0©zellikle iki iilkenin
kamuoyunda tarihsel olarak var olan husumet artmistir. Tiirk kamuoyunda
Ermenilerin Daglik Karabag’i isgal etmesi 6fke yaratmis once askeri miidahale
savunulmus daha sonra bu durumun ger¢eklesmeyeceginin anlasilmast Ermenistan’a
Tirkiye iizerinden gonderilen yardimlar1 imkansiz hale getirmistir. Ayrica Ermeniler
hakkinda yer alan haberlerde “Ermeni” kelimesine olumsuz anlam atfedilmesi, o
donemde Balkanlarda ortaya ¢ikan ¢atigmalardan sorumlu olan Sirplara benzetilmesi,

kamuoyunda olusan bu husumetin artmasinda etkilidir.

Ayni sekilde SSCB sonras1 ekonomik darbogaz i¢ine giren Ermenistan’da
da Tirkiye’nin iligkileri tahsis etmek i¢in Daglik Karabag’i one slirmesi Tiirklere

karst olan otkeyi arttirmustir. Bolgedeki diger devletler ile olan husumetlerde
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eklenince Ermenistan’in, Iran ve Rusya’nmin insafina kaldig1 goriisii Ermeni halki
arasinda endiseyle karsilanmistir. Nitekim bugiinde Ermenistan’in Rusya’ya olan
bagimhiligi devam ederken, Daglik Karabag ile olusturulmaya caligilan hayat
koridoru Ermenistan’a bir avantaj saglayamamaktadir. Fakat toplumlar1 bir kez
ortaya c¢iktiktan sonra esareti altina alan “siddet sarmali” ve “tabular” Ermeni
kamuoyunu da hapis etmistir ve Daghk Karabag sorunu Ermeni milletinin

tabularindan ve vazgeg¢ilmez hayati ¢ikarlarindan biri haline gelmistir.

Bugiin gelinen noktada Daglik Karabag sorunu Tiirk basininda son
donemde ortaya ¢ikan Tirkiye-Ermenistan yakinlasmasi baglaminda ele
almmaktadir. Dis politika glindeminin yogun olmasi sicak catigmalarin eskiye
nazaran nadir araliklarla siirdiigii Daglik Karabag konusuna 1992-1993 yillar:
arasindaki &nemin verilmesini zorlastirmaktadir. Gelinen noktada AGIK-Minsk
siireci ile soruna ¢oziim aranirken kayda deger bir gelisme yasanmamistir. Ayni
sekilde Tiirk basini, Tirk dis politika yapicilar1 ve konuyla ilgilenenler iginde
sorunun kaniksanmig bir hale geldigini sdyleyebiliriz. Bununla birlikte incelenen
1991-1993 yillar1 arasinda gerek basinda gerekse kamuoyunda 6nemli bir destege
sahip, sorunun “askeri yontemlerle ¢oziime kavusturulmasi ve Tiirkiye nin miidahale

etmesi” fikirlerinde yumusama yasanmustir diyebiliriz.

4.2.4. KIBRIS SORUNUNA COZUM ARAYISLARI VE TURK BASINININ
KONUYA YAKLASIMI
Kibris sorunu 1950’li yillarm ikinci yarisindan itibaren Tirk dis

politikasinin ana parametrelerinden biri haline gelmistir ve bugiinde kalic1 bir ¢oziim
bulunamadigi i¢in gilincelligini korumaktadir. Soguk Savas doneminde Bati
ittifakinin iki 6nemli glineydogu kanat iilkesinin arasinda problem olusturan Kibris
sorununa ¢Oziim bulmaya yoOnelik girisimler Soguk Savas’in son bulmasiyla hiz
kazanmistir. ABD yonetimi, Korfez Savasi sonrasinda Ortadogu’dan baslayarak
olusturmaya calistig1 “yeni diizen”de Kibris meselesine de oncelik vermis ve 1991

yilindan sonra Kibris sorununun ¢éziimiinde inisiyatif almaya baglamstir.

Bir bagka ag¢idan Avrupa Toplulugu’na 1981°de Yunanistan’in tam iiye
olmas1 sorunu daha da karmasiklastirmistir. 1985 yilina kadar Kibris’taki gelismelere

tarafsiz kalan Avrupa Birligi Yunanistan’m {Uyeliginin haricinde 1987 yilinda
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Tirkiye’nin de tiyelik bagvurusunda bulunmasi ve Giiney Kibris’mm da adanin
tamamin1 temsi iddiastyla liyelik bagvurusunda bulunmas: ile Kibris konusunda taraf
haline gelmistir ve Yunanistan’in AB biinyesinde Kibris’la ilgili her konuda veto

hakkini kullanmasi, Kibris sorununu AVI*upahlastlrmlst1r.428

Bu noktada Kibris sorunu ile ilgili Soguk Savas sonrasindaki gelismelere
ve bu gelismeler karsisinda Tiirk hiikiimetinin ve basmin yaklasimma ge¢meden

once sorunun tarihsel gelisimine kisaca bakmakta fayda vardir.

II. Diinya Savasindan sonra Yunanistan, savasin tahrip ettigi ic
yapilanmaya yOnelmistir. Ayrica bir i¢ savas yasayan Yunanistan Bati Bloku’nun

destegini alarak bu savasi bitirmistir.

1948’e¢ gelindiginde {ilkede Yunanistan Komiinist Partisi, Kibris’in
Yunanistan’a birakilmasint savunmaya baglamigs ve bu cercevede kamuoyu
olusturmaya hiz vermistir.*” Yine ayn1 tarihte Yunan Krali II. Paulos, bir Amerikan
gazetesi ile yaptig1 roportajda Kibris’m adadaki Ingiliz ¢ikarlar gdzetilmek sartiyla,
Yunanistan’a verilmesi gerektigini savunmustur.*® Yunan Krali II. Paulos’un Ingiliz
cikarlarimi gozeterek adanm Yunanistan’a verilmesi gerektigi goriisii, Yunanistan’in

o donemde Ingiltere’yi direkt olarak karsisina almak istemedigini gdstermektedir.

Kibris Rum toplumunda 6ne ¢ikmaya baslayan Baspsikopos Makarious’a
gore ise sorunun BM giindemine getirilmesi ve uluslararasi bir nitelige
biiriindiiriilmesi gerekmekteydi. Fakat bu goriisiin 1954 yilina kadar Yunanistan
tarafindan benimsenmedigi goriilmektedir. Zira adadaki Tiirk toplumunun varligini
goren Yunanistan tezine gore her ne kadar Tiirkiye, Lozan Antlasmasi ile Kibris
iizerindeki haklarindan vazge¢mis olsa da, sorunun uluslararasi bir nitelik kazanmasi1
Tiirkiye’yi de soruna taraf yapacakti. Bu cercevede Yunanistan Kibris meselesini

1954°te BM giindemine getirene kadar Ingiltere’yle bas basa halletmeye ¢alismustir.

28 yrd. Dog. Dr. Haydar Efe, “Tiirkiye’nin Degismeyen Dis Politika Giindemi Olarak Kibris ve Tiirkiye-

AB lliskilerine Etkisi”, Yeni Dénemde Tiirk Dis Politikasi Uluslararasi IV. Tiirk Dis Politikasi
Sempozyumu Tebligleri, ed. Osman Bahadir Dinger ve digerleri, Karinca Yayinlari, Ankara, 2010,
s.110

29 Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, ed. Baskin Oran, a.g.e., s.596.

30 Faruk Sénmezoglu, “Tiirk Dis Politikas”, Der Yayinlari, istanbul, 2006, s.136
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Kibris’ta ise sorunun Yunanistan lehine ¢oziimiinii saglamak i¢in Rum
toplumunda bazi1 oOrgiitlenmeler olusturulmaya baslanmistir. 1950°den itibaren
sorunun BM nezdinde ¢6ziilmesi gerektigini savunan Makarious eger bu durum
gerceklesmezse Ingiltere’yi koseye sikistrmak icin silahli miicadele hareketlerinin
olugmas1 gerektigi yoniinde harekete gegmis ve Albay Grivas onderliginde 1951°den
itibaren gerilla savasi yiiriitecek silahli birlikler ( EOKA ) olusturulmaya

baslanmustir.**!

Bu dénemde Ingiltere sz konusu Yunan ve Rum tezlerini reddeden bir
tutum takinmistir ve adanin statiisii konusunda bir degisikligin s6z konusu olmadig1

belirtmistir.

Tiirkiye ise Ingiltere tutumunu degistirene kadar Kibris konusunda
Yunanistan ile kars1 karsiya gelmek istememistir. Yunan taleplerinin ilk ortaya
ciktig1 yillarda Tirk Dis politikasi agisindan Kibris meselesi ¢oziime kavusturulmus
bir mesele olarak goriilmekteydi. Ayrica Balkan Paktinda birlikte c¢alistig
Yunanistan’in dostluguna biiyiik 6nem veren Tiirkiye sorunu gormezden gelmistir.
Son olarak da NATO biinyesinde miittefik olan bu iki iilkenin iligkilerinin bozulmas1
NATO’nun giineydogu kanadimi zayiflatabilir bir durumdur ve Yunanistan ile
yasanacak olan bir gerginlik SSCB’nin ekmegine yag siirecektir. Tirkiye’nin bu
donemdeki giivenlik algilamalarinin da kuzeye endeksli olmasi Kibris konusundaki

bu tutumunun nedenini olusturmustur.

1954 yilinda Yunanistan’in cabalariyla Kibris meselesi BM kuruluna
getirilmis fakat goriisme teklifi reddedilmistir. 1 Nisan 1955°te ise Kibris’ta EOKA,
Ingiliz yonetimine kars1 silahli miicadeleye baslamustir. Bu silahli eylemler
Ingiltere’nin Kibris politikasmnin degismesini saglamstir. Bu ¢ergevede Ingiliz
hiikiimeti bir yandan, Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye’nin Kibris konusunda bir
toplantida bulusturulmasmni amaglamig, diger yandan Kibris i¢in yeni bir anayasa

hazirlanmasi girigimlerini baslatmlstlr.‘l32

1 Melek Firat, “a.g.m.”, s.600.

32 Melek Firat, “a.g.m.”, s.600.
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1956 yilinda Yunanistan’da iktidara gelen Karamanlis Hiikiimeti,
Tiirkiye’nin soruna taraf olmasini ve NATO igerisinde bir anlasmazligin ¢ikmasini
engellemek i¢in Kibris sorunun Ingiltere ile ikili goriismelerde ¢dziime kavusmasini
savunmus fakat 1957 yilina gelindiginde Karamanlis Hiikiimeti de Makarious’un

tezine yonelmis, sorunun BM nezdinde karara baglanmasii savunmaya baglamistir.

Bu srrada adada ise durum kotiilesmeye baslamis ve Ingilizlere karsi
baslayan silahli miicadele toplumlara sicramis ve Tirk ve Rum toplumlarinin

ayrismasi hizlanmistur.

19 Aralik 1956°da Ingiliz Somiirgeler Bakan1 Lennox-Boyd Ingiltere’nin
Kibris’ta self-determinasyon ilkesinin benimseyebilecegini fakat Kibris’taki
toplumlara sunulacak segenekler arasinda taksim seceneginin de olacagini
belirtmistir. Ingiltere, bdylece bir yandan Yunanistan’in taleplerine yesil 151k
yakarken diger yandan da taksim teziyle Tiirkiye’yi tamamen soruna taraf yapmistur.
Zira bu durum Kibris politikas1 konusunda Tiirk tezini degistirmis, daha 6nce adanin
Ingiltere ydnetiminde kalmas1 savunulurken, bu saatten sonra taksim tezi

benimsenmistir.

1957 yilmin sonundan itibaren ingiltere’de sorunun ¢ziimii icin taraflara
sunulacak planlar olusturulmaya baslanmistir. Foot Plani ile baslayan stiregte 1. ve 2.

Mac Millian Planlar1 ortaya ¢ikmis fakat taraflarca kabul gormemistir.

Nihayet 6 Subat 1959°da Yunan Basbakani Karamanlis, Yunan DIB
Averof, Tiirk Bagbakan1 Menderes, Tiirk DIB Zorlu bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ni
goriismek tizere Zirich’te toplanmistir. 11 Subat’ta Tiirk ve Yunan hiikiimetleri bir
anlasmaya varmiglar, fakat s6z konusu siirecte Makarious son bir hamle yaparak,
anlasmay1 reddetmistir. Bu duruma karsi Yunanistan, Tiirkiye ile Kibris Konusunda
antlasma yapilmasi yoniinde Makarious’a bask1 yapinca 19 Subat’ta Bagimsiz Kibris

Cumhuriyeti i¢in hukuki metinler hazirlanmistir.

Ikinci Londra Konferansi’nda alinan kararlar1 4 madde halinde toplamak

mumkiindir:

a) Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulma antlagsmasi
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b) Kibris’in bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii ve anayasal diizenini garanti
eden Garanti Antlagsmasi
¢) Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasindaki askeri isbirligi antlasmasi

d) Kibris Cumhuriyeti’nin anayasasinin temel maddeleri**”

Boylece adada bulunan Rum ve Tiirk toplumlar1 kendi i¢ sorunlarini kendi
cemaat meclislerinde ¢6ziime kavusturacaklar, ortak isler ise Rum Cumhurbagkant,
Tirk Cumhurbagkant yardimcis1 ve 3 iiyesi Tiirk olan 10 kisilik Bakanlar
Kurulu’ndan olusan yiiriitme tarafindan goriisiilecektir. Bununla birlikte Tiirkiye bir
yandan ada lzerinde garantorlik hakki elde etmis diger yandan da giivenlik
endigeleri baglaminda adada 650 kisilik bir askeri birlik bulundurmaya hak

kazanmustir.**

Fakat s6z konusu bu anlagsma ve bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin varligi
iki toplum arasindaki sorunlari ¢6zmemistir. Yunanistan’m ve adadaki Rumlarin
Kibris Cumhuriyeti’ni “enosis” i¢in bir basamak olarak gérmeleri, Cumhurbaskani
Makarios’un Tiirklere taninan haklar1 ortadan kaldirmaya yonelik ¢aligmalar1 1963
yilina gelindiginde c¢atigsmalarin artmasma neden olmustur. Cikan c¢atigmalar
Tiirkiye’yi endiselendirmis, Tiirk savas ugaklar1 25 Aralik 1963’te Ada lizerinde
alcak ugus yaparak Ingiltere’nin arabuluculugunda bir ateskesin yapilmasini
saglamistir. Bu ateskes neticesinde Letkosa’da Tiirk ve Rumlar1 birbirinden ayiran

iinlii Yesil Hat olusturulmustur.**

Bunun tizerine Makarios, 1960 Antlagsmasini feshetmis durum Tiirkiye’nin
cabalariyla tekrar BM’nin Oniine gelmis ve adaya BM Baris Giicii konuslandirilmasi
kararlastirilmistir. Ayni sekilde Makarios, BM Baris Giiciine kars1 “Milli Muhafiz
Alaym1” kurmus daha sonra da Rum Muhafiz Alayi’na doniisen bu askeri yapilanma
Tirkiye’nin tepkisini ¢ekmistir. Tirkiye’nin adaya miidahale yOniinde tutum

takinmast ve ABD ile yasanan Johnson Mektubu krizin sonrasinda miidahale

3 Mehmet Génliibol, “Olaylarla Tiirk Dis Politikasi”, s.368.

Mehmet Gonlibol, “a.g.e.”, s.368-369.
Prof. Dr. Osman Metin Oztiirk, “Stratejik Agidan Dogu Akdeniz ve Kibris”, Altinkire Yayinlar, 1.
Baski, Ankara, 2003, s.28
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gerceklesmemis, adada barig goriismeleri belli bir donem ABD inisiyatifine

gecmistir. **

1964-1974 aras1 donem daha c¢ok adadaki Rum kesimi igindeki siyasal
calkantilarla ge¢mistir. Yunanistan’da iktidarda bulunan Albaylar Cuntasi, Kibris’ta
derhal gerceklesecek bir enosisi savunurken, basini Makarios’un ¢ektigi bir diger
grup ekonomik ve sosyal politika silahlariyla uzun vadede gerceklesecek bir
enosisten yana tavir almiglardir. Bu gorlis ayriigt EOKA i¢inde de kendini
gostermis, EOKA icinden ayrilan bir grup enosis yanlist EOKA-B fraksiyonunu
kurarak adada Makarios’a karsi darbe caligmalarina girismistir. Nihayetinde 15
Temmuz 1974 yilinda gerceklestirilen darbe ile Makarios devrilmis ve yerine Nikos

Sampson getirilmistir.*’

Bu gelisme Kibris Tiirk toplumu i¢inde yeni bir doneme Onciiliik etmistir.
Zira Kibris’ta Makarios’a kars1 gergeklestirilen darbeden endise duyan Tiirkiye 20
Temmuz 1974’te adaya miidahale etmis ve Kibris’taki Tirk haklarini korumaya
calismistir. Tiirkiye’nin miidahalesi diger devletlerin konuya daha ciddi egilmelerine

neden olmus ve 1983 yilina kadar ki gériismeler donemini baslatmistir.

1974-1983 aras1 donemde ¢ok sik olmasa da adada ¢6ziim elde etmek igin
goriismeler baslamig fakat bir sonu¢ alinamamistir. Bununla birlikte 1983 yilinda
BM Genel Kurulu’nun aldig1 37/253 sayili karar Tiirk tarafinin tepkisini ¢ekmis,
karsilik olarak 1974 Harekat1 sonrasi kurulan Kibris Tiirk Federe Devleti self-
determinasyon hakkini ortaya atmis nihayet 15 Kasim 1983’e gelindiginde Kibris
Tirk Cumhuriyeti kurulmustur. Bu bagimsizlik ilani tiim diinyanimn tepkisini ¢ekmis
ve giinlimiize kadar gelen sorunlarda yeni bir boyutu olusturmustur. Zira bagimsizlik
kararmmin Tirkiye disinda higbir devletce taninmamis olmasi uluslararasi

platformlarda Tiirkiye’ nin sorunla ilgili olarak yalniz kalmasina neden olmustur.

Bu kisa hatirlatmadan sonra simdi incelenen 1991-1993 yillar1 arasi

doneme bakalim.

3¢ prof. Dr. Osman Metin Oztiirk, “a.g.e.”, 5.29-31

*7 prof. Dr. Osman Metin Oztiirk, “a.g.e.”, s.37
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Genel olarak bu donemde Tirk hiikiimetinin geleneksel Kibris
politikasinda kismi bir kirilmanin yasandigini soyleyebiliriz. Darbe ydnetiminin
miras biraktigi “Kibris’ta ¢éziimsiizlik en 1yi ¢6ziimdiir” politikasi, Korfez Savasi
sonrasinda Ozal’in en 6nemli giindem maddelerinden biri haline gelmistir. Ozellikle
Baskan Bush’la olan dostlugunu 6n plana cikaran Ozal, uluslararas1 konjonktiiriin
sorunun ¢oziimil i¢in elverisli oldugunu diisiinmiis, ABD’nin sorunun ¢dziimiine
yonelik girisimleri desteklenmis hatta Ozal 4’lii Zirve Onerisi ortaya atarak Tiirk

tarafinin sorunun ¢éziimiinii istedigini ortaya koymaya caligmistir.

Ozal’in sorunun ¢oziimiine yonelik bu pragmatik yaklasimi igerde
milliyet¢i cevreleri endiselendirmis ayni1 zamanda Kibris temsilcisi olan Rauf
Denktas’la Tiirk Hiikiimeti arasinda anlagsmazliklarin su yiiziine ¢ikmasina neden

olmustur.

Bu donemde hem Tiirk hem de Yunan kamuoyuna baktigimizda ise her iki
ilkenin hiikiimetlerinde olan iyimserligin kamuoylarinda mevcut olmadigmni
sOyleyebiliriz. Zira her iki kamuoyu da geleneksel diismanlik komplimanindan
kurtulamamistir. Bununla birlikte incelenen gazeteler goz dniinde alirsak Zaman ve
Cumhuriyet gazetelerinin ylriitiilen politikalardan hosnut olmadigini, Hiirriyet ve
Sabah gazetelerinin ise sorunun ¢6ziimii i¢in ortaya konan planlara destek verdigini
sOyleyebiliriz. Bu asamada s6z konusu gazetelerin 1991-1993 aras1 donemde

Kibris’la ilgili olarak meydana gelen gelismelere bakislarin1 adim adim izleyebiliriz.

Korfez Harekati sirasinda ve sonrasinda Yunan ve Rum tarafi Kuveyt’in
Saddam yoOnetimindeki Irak ordusunca isgal edilmesi ile Kibris’ta bulunan Tiirk
glicleri arasinda benzerlik oldugu iddiasini ileri siirmesi ve BM’den Kuveyt i¢in
aldigr kararin Kibris i¢in de uygulanmasmi istemesi Tiirk kamuoyunda tepki
gormiistiir.® Kibris’taki Tiirk birligi ile Kuveyt’i isgal eden Irak birlikleri arasmnda
paralellik oldugu iddialarina Hiirriyet gazetesindeki yazisinda Oktay Eksi, Tiirk
birlikleri ile ABD ve Miittefik birlikler arasinda benzerlik oldugunu ileri stirerek

karsiik vermistir. Iki harekatinda uluslararas1 hukuktan kaynaklanan haklar

438 “Kibris, Kuveyt’e Benzemez”, Zaman, 23 Subat 1991
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cercevesinde gerceklestigine deginen Eksi’nin Kibris ve Kuveyt arasinda kurdugu

benzerlik soyledir:

“...Kuzey Kibris'taki soydaslarimizin giivenligini garanti altina alacak
bir anlasma saglanmincaya kadar Tiirk askerinin Kibris’ta kalmalart ile, ABD ve
koalisyon kuvvetlerinin Korfez bolgesinde giivenligi saglayict diizenleme yapilincaya
kadar orada kalmalari arasinda tam bir paralellik vardir. Gergekten ikisi de
uluslararasi hukuktan dogan bir miidahalenin sonucudur ve saldirgan tarafa... bir
daha boyle bir saldirida bulunma olanagr birakmayacak bir diizenleme yapmayt
amaclamaktadr.

Aslinda ABD ve koalisyon kuvvetlerinin onlerinde hi¢cbir engel
bulunmamasina ragmen Bagdat’a kadar yiiriimemeleri ile 1974 Kibris Harekat:
swrasinda Tiirk kuvvetlerinin belirli bir hattin giineyine inmemeleri de birbirine
benzeyen gergeklerdir. Keza Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin kararlart
sadece Kuveyt’in kurtarilmast ve eski yonetimin tekrar isbasina gelmesi diye
ozetlenebilecek iki temel amaci gozetmekle yetindigi halde, ABD ve koalisyon
kuvvetlerinin Irak simiri icine girmeleri, Irak’in “petrol zengini” bélgelerini en
azindan bir siire el altinda tutmak ihtiyacimi duymalari ile, 1974 Harekati sirasinda
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin bir pazarlik payi kadar fazla yer isgal etmeleri arasinda

da “zorunluluktan kaynaklanan” bir benzerlik vardir... "’

Yunanistan’in AT’ye iiye olmasi, Tiirkiye’nin Kibris konusunda her
zaman elini kolunu baglayan bir gelisme olmustur. AT {yeligi i¢cin ¢abalayan
Tiirkiye, bu yolda hep Kibris engeli ve Yunan vetosu ile karsilasmistir. Korfez
Savasi, bu dengenin biraz da olsa Tiirkiye lehine donmesine yardimci olmustur.
Savasla birlikte Tiirkiye’nin artan 6nemi AT tilkelerince de fark edilmis Tiirkiye ile
iligkilerin gelistirilmesi konusulmaya baslanmistir. Bu yondeki mesajlar, Tiirk
basminda Kibris sorununun daha adilane bir sekilde ele alinacagi beklentilerini
arttirirken, Yunan kamuoyunda tedirginlie neden olmustur. Bu durum Mitgotakis

Hiikiimeti’ni rahatsiz etmis**’, Yunan hiikiimeti Tirkiye ile iliskileri gelistirme

439 Oktay Eksi, “Kérfez’den Kibris’a”, Hurriyet, 1 Mart 1991

440 “Mitgotakis Rahatsiz”, Sabah, 25 Mart 1991
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politikalar1 ile AT’ den gelen baskilar1 karsilamaya ¢alismigsa da igcerde kamuoyu

baskis1 nedeniyle iki arada kalmustir.**!

Bu dénemde Zaman gazetesi, Korfez Savasi sonrasinda Tiirkiye’ nin artan
jeo-politik konumu nedeniyle Bati’dan destek gorecegi goriisiine katilmamustir. Zira
Avrupa liderlerinden gelen aciklamalarda Zaman gazetesini bu kuskusunda hakli
cikarir niteliktedir. Mart 1991°de 6nce Cin Disisleri Bakan1 ardindan AT Doénem
Baskani’nin Kibris sorununun BM Kkararlar1 ¢ercevesinde ¢dziimlenmesi Onerileri,
Zaman gazetesini rahatsiz etmistir. AT Bakanlar Konseyi’nin de Mart ayinda aldig1
kararla Kibris ve Kuveyt arasinda benzerlik kurmasi ve Tirkiye’yi 1974’ten beri
adada isgalci olmakla suglamasi Zaman gazetesinin Avrupa’nin enosis pesinde

oldugu yorumunu yapmasina neden olmustur.***

Korfez Savasi’ndan sonra Ortadogu’yu yeniden insa etmek isteyen ABD
yonetiminin dncelikli konularindan biri haline gelen Kibris sorunu, Ozal’in
pragmatik siyaset anlayisi ile birlikte yeni bir boyut kazanmistir. Ozal’m izledigi ve
disislerini by-pass eden politika, Kibris Tiirk yonetimi ile Tiirk hiikiimeti arasinda
anlasmazliklara neden olmustur. Buna ragmen Ozal’m ABD gezisi 6ncesi hiikiimete
sorunun ¢Oziimii yoniinde ¢alismalar yapilmasma iliskin direktif vermesi' ",
uluslararas1 platformda da sorunun ¢6ziimiine yaklasildigi izleniminin dogmasina
neden olmustur. Kibris Tiirk ydnetimi ise Ozal’in ABD gezisi dncesi sorunun
cOzlime kavusturulmasi talimatini elestiren mesajlar vermis, Tirkiye’nin Kibris
sorununun ¢éziimii i¢in toprak tavizinde bulunmasinin Korfez Savasi sonrasinda elde

ettigi prestiji sarsacag1 vurgulanmustur. ***

Kibris’ta ¢oziime yaklasildig: sinyallerinin artmasina neden olan bir baska
gelisme ise adadan gelmistir. Turgut Ozal’in sorunun ¢dziimiine ydnelik girisimleri

Kibris Tiirk toplumu muhalefet partilerince desteklenirken**’

, Rum lider Klerides’in
Kuzey Kibris’1 ziyaret etmesi basin tarafindan olumlu karsilanmistir. Zira Klerides’in

Kibris Tiirk toplumu muhalefet partilerinden Cumhuriyetci Tiirk Parti lideri Ozker

1 “Kibris Konusunda Hareketlenme”, Cumhuriyet, 17 Subat 1991

442 “Avrupa Enosis Pesinde”, Zaman, 15 Mart 1991; “Avrupa’nin Gergek Yiizii”, Hirriyet, 15 Mart 1991
3 “Kibnis’ta (C6ziim Hazirhigi”, Harriyet, 20 Mart 1991

aad “Eroglu, Ankara’yi Uyardi”, Hurriyet, 21 Mart 1991

M5 “gkTC Muhalefeti, Ankara’dan Memnun”, Cumhuriyet, 1 Nisan 1991
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Ozgiir ile ortak bildiri yaymlamasi ve Rumlarin “enosisten vazgegtikleri™**

seklindeki agiklamalar1 bu olumlu havanin olugsmasinin altinda yatan etkenlerdir.

Ozal’m sorunun ¢dziimii icin harekete gegmesi ve Tiirk tarafinin
kararliligmmi ortaya koymasi tiim diinyada yanki bulmussa da Rum lider Vasilliu,
Tirk tarafinin toprak tavizi ve yersiz kalan Rumlar konularinda iyi niyetini
gostermesi gerektigini savunmus, bu iki konuyu sorunun ¢oziimii i¢in bir nevi 6n sart
olarak ileri siirmiistiir. Bu durum Tiirkiye’de muhalefet partilerinin Kibris’in satildig1
yorumunu yapmasina neden olmus hatta ilerleyen zamanlarda Maras bdlgesinin
verilmesi giindeme geldiginde Ozal’1 Kibris’1 satmakla suglayan Demirel, Ozal’la
ayni duruma diigmiistiir. Sabah gazetesinden Engin Ardi¢’ta Kibris satiliyor tezlerini
anti-demokratik kanat tarafindan ordunun duruma el koymasi i¢in ortaya atildigini
belirtmis, Kibris’in satilmadigi aksine bdylesine koklesmis bir sorunun ¢oziime

kavusturulmasinin Tiirkiye’nin niinii agacagma deginmistir.**’

Sedat Ergin, Ozal’in ortaya att11 4°lii Zirve 6nerisini de tam da bu noktaya
baglamistir. Ergin’e gore Ozal, bir yandan bu 6neri ile Vasilliu’nun uluslararasi
platformdaki etkinligini kirmay1 amaglamakta (zira Rum tarafinin Onerisi sorunun
uluslararasi platforma kaydirilmasma yonelik olarak BM Giivenlik Konseyi Daimi
Uyelerinin de katihmiyla 9°lu Zirve gerceklestirilmesidir**®) diger yandan da daha
once ABD yonetimince de ortaya atilan 4°lii Zirve Onerisi ile ABD’nin destegini de

saglamaya ¢alismaktadur.**’

Cumhuriyet gazetesinden Ufuk Giildemir, ABD’nin Kibris’ta inisiyatifi ele
almasin1 ve taraflara baski uygulamasini degerlendirdigi haberinde Kibris sorununun
¢cOziimiiniin Tiirk-Amerikan iligskilerinde degisiklige yol agabilecegini ve Tiirkiye nin

[srail statiisiine ¢ikabilecegini vurgulamistir.*°

Kibris sorunu sadece Tiirk-Yunan iligkilerini degil ayn1 zamanda Tiirkiye-

AT iliskilerini de yakindan ilgilendiren bir konudur. Yunanistan’in AT’ye 1981

8 “Enosis’ten Vazgectik”, Hirriyet, 20 Mart 1991

447 Engin Ardig, “Kibris’i Satarlar mi?”, Sabah, 8 Temmuz 1991

8 “Ankara “Dokuzlu Konferansa” Soguk”, Cumhuriyet, 10 Haziran 1991

Sedat Ergin, “Kibris’ta Dortlii Zirvenin Perde Arkasi”, Hirriyet, 3 Haziran 1991
Ufuk Gildemir, “Bush, Kibris igin Bastiracak”, Cumhuriyet, 8 Haziran 1991

449
450

214



yilinda iiye olmasiyla sorun AT giindeminde her zaman giincelligini korumustur.*’
Yunanistan’in sorunun uluslararasi platforma g¢ekilerek destek aramaya yonelik bu
politikasina Tiirkiye’nin tepkisi, AT iliskilerinin hukuki dayanagi olan 1963 Ankara
Antlagsmasi’nda Kibris konusunun olmamasini 6ne siirmek olmus ve Kibris’m AT’ye
iyelik icin on sart oldugu yoniindeki AT’den gelen her mesaja sert karsilik
verilmistir. Oyle ki bu durum kamuoyunda Avrupa Birligi’ne karsit olan goriislerin
popiilerlik kazanmasinda siyasi partilerin ileri siirdiigii argiimanlardan biri olmustur.
Hiirriyet gazetesinden Hadi Uluengin her ne kadar Tiirkiye kabul etmese de Kibris

sorununun AT ye {iyelik siirecinde bir 6n sart haline geldigini savunmustur.

“...Liiksemburg Zirvesinde bir kere daha Kibris “etkilenmesine”
deginilecek olmast da, bu konudaki yeni hatirlatmayt olugturuyor.
Zaten Ankara kabul etsin veya etmesin, “etkilenmenin’ bir vakia oldugu da

objektif gercegi teskil ediyor...”*?

Yazmin devaminda Uluengin, Kibris konusunda ABD’nin ve BM’nin
agirlikli olarak rol oynamasinin AT icin Tirkiye ile iliskilerde Kibris sorununun

ikinci plana diistiigii seklinde yorumlanamayacagna isaret etmistir.*>

Bir bagka yazisinda Hadi Uluengin, Kibris meselesinin 17 yildir Tiirk D1g
Politikasin1  ipotegi altma aldigim1  ve Tirkiye’yi uluslararasi camiada
yalnizlastirdigi belirtmis, sorunun ¢6ziimiine bu denli yaklasildig1 bir sirada
milliyet¢i sdylemlerle bu siirecin baltalanmamasi gerektigine deginmistir. Uluengin,
Kibris sorununun ¢6ziime kavusturulmasi i¢in baslatilan bu diplomatik ataklardan
memnundur. Bununla birlikte Kibris’ta ¢6ziim istemenin ver-kurtul anlamma
gelmedigini savunan Uluengin, taviz verilebilecek ve verilmeyecek konulara soyle

dikkat ¢ekmistir:

“...Stiphesiz, manzaramin bu ¢ercevede ortaya ¢ikmasi, Kibris’ta ¢oziime
varmak igin Tiirkiye 'nin kendisine yoneltilecek biitiin talepleri onaylamasi gerektigi

seklinde algilanmamalidir.

451 “A
452

T da Kibnis’ta Taviz istiyor”, Zaman, 2 Temmuz 1991
Hadi Uluengin, “AT Zirvesi ve Kibris”, Hurriyet, 22 Haziran 1991

3 Hadi Uluengin, “a.g.m.”, Hurriyet, 22 Haziran 1991
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Coziimiin Ankara acisindan “olmazsa olmaz” nitelikteki birinci sarti Ada
Tiirklerinin can ve mal giivenligini kesin garanti altina alacak iki toplumlu, iki
bolgeli ve esit statiilii bir federal devlette diigiimlenmektedir. Bu vazgegilmez ilkedir.

Fakat boylesine bir ¢oziime ulasabilmek icin, toprak odiinii de dahil, Tiirk
tarafinin makul tavizler vermesi gerektigi, objektif olarak kabul edilmesi gereken
ikinci sarti olusturmaktadir.

Clinkii siyasi uzlasmalar ancak karsilikl tavizlerle miimkiindiir ... 4

Goriildigi gibi Uluengin de sorunun ¢oziime kavusturulmasi i¢in uygun
zamanin geldigine inanan kose yazarlarindandir. Hiirriyet gazetesinin bir baska
yazar1 Ferai Ting ise uygun zaman tartigmalarma katilmakla birlikte Adada ¢6ziime
giden yolda uygun zaman ve Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin 1yi niyetlerinin ve BM
ve ABD’nin ¢abalarimin yeterli olmayacagmi belirtmis, sorunun esas ¢ézimil i¢in
Ada halklarinin birbirlerine olan giivenlerini yeniden tesis etmesini gostermistir.
Tmg’a gore Kibris’ta sorununun bunca yil uzamasmin ana nedeni Ada halklar

(6 ee s . . . . 7. 4
arasinda “coziim yanlisi giiclerin giiclenememesidir”.*>

Temmuz aymda Bagkan Bush’un yapacagi ziyaret 6ncesinde Kuzey Kibris
Tirk Devleti Cumhurbagkant Denktas, bu ziyaretten kaygi duydugunu dile
getirmistir.® Ali Sirmen de Denktas’m bu kaygilarma degindigi yazisida
Denktas’m esas korkusunun ABD Baskani1 Bush’un baskilar1 olmadigimi, aksine Ozal
oldugunu iddia etmistir. Bu konuda Ali Sirmen’in bu yazisindan alint1 yapmakta

fayda vardir.

“...Denktas’1 asil korkutan Bush degil Ozal dur.
Denktas'in korkusu uluslararast platformda ¢ok gii¢lii olan Bush’un
Ankara’ya gelisinde, Tiirkiye’nin son otuz yildir Amerikan baskisina en agik en

direngsiz iktidariyla karsilasacak olmasidir... 37

** Hadi Uluengin, “Kibris Giincellesirken”, Hiirriyet, 6 Temmuz 1991

Ferai Ting, “Céziimiin Anahtari Kibris Halkinda”, Hurriyet, 7 Temmuz 1991
8 “Bush’un Gezisinden Kaygiliyim”, Cumhuriyet, 7 Temmuz 1991
7 Al Sirmen, “Bush-De Cuellar-Denktas”, Cumhuriyet, 12 Temmuz 1991
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Temmuz aymda ABD Baskani Bush Once Atina’yr daha sonra da
Ankara’yr ziyaret etmis bu ziyaretler sirasinda Tiirk kamuoyunda ve basinda 6ne
cikan konu Kibris sorununun ¢6ziimii olmustur. Nihayet Baskan Bush, iki iilkeyi
ziyaretinden sonra Beyaz Saray’da yaptigi basin toplantisinda Kibris sorunu ile ilgili
olarak Eyliil ayinda 4’li Zirve yapilacagmi agiklamustir.**® 4’li Zirvenin Eyliil
ayinda yapilacagini ABD Bagkanmin aciklamasi ve bu aciklamaya kadar gerek
Yunan gerekse Tiirk hiikiimetlerinden bir a¢iklama yapilmamasi her iki kamuoyunu
ve basmi sasirtmustir. Ferai Ting bu durumu bir yandan Bagkan Bush’un diinya
liderligi imajina Yunan ve Tirk hiikiimetlerinin bir jesti olarak yorumlamis diger

yandan da Tiirk-Yunan iliskilerinde ABD ipotegini gosterdigini savunmustur.*>’

Yazmin devaminda Ting, Tiirk-Yunan iliskilerindeki bu ipotegin Kibris

sorununun ¢éziimiinde etkili olmayacagina de§inmis ve soyle demistir:

“...Ortadogu’da oldugu gibi Kibris’ta da, disaridan gelen baskilar ve her
ne kadar zarif tisluplu olursa olsun, santajlarla kurulacak olan baris masalarinin
tizerinde bigilecek patronun olgiilere uymasi zordur. Coziim formiillerinin
demokratik bir bi¢cimde olusturulmasi gerekmektedir. Ciinkii ancak bu sekilde
vartlacak bir uzlasma kalict baris saglayabilir... O da ancak basta Tiirkiye ve
Yunanistan’in sonra da diger gii¢lerin, Kibris'in i¢ politikalarindan ellerini

cekmeleriyle miimkiindiir.”**

Kibris konusunda ABD Baskani Bush’un baslattigi bu diplomatik ataklarin
altinda yatan sebepleri sorgulayan bir bagka isim Kamuran Giiriin’diir. Giirlin’e gore
Baskan Bush’un boyle bir girisimde bulunmasinin altinda yatan ana sebep 1992
yilinda gergeklestirilecek olan Bagkanlik secimleri 6ncesinde Amerikan kamuoyunda
olumlu imaj yaratmaktir. Giirtin, ABD’nin ne Korfez Savasi’ndan sonra, ne

AKKA’da ne BAB’1n durumu konusunda somut bir basar1 saglayamadigini belirtmis

48 “Baskan Bush Agikladi: Kibris Zirvesi Eyliilde”, Hirriyet, 3 Agustos 1991
*9 Ferai Ting, “Glil Bahgesinden Tarihi A¢iklama”, Hlrriyet, 4 Agustos 1991

%0 Ferai Ting, “a.g.m.”, Hirriyet, 4 Agustos 1991
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Kibris sorununda saglanacak bir basariyla bu imajin diizeltilecegi hesaplarinin

yapildigmi dile getirmistir.*'

Ayni sekilde Zaman gazetesinden Fehmi Koru da Kamuran Giiriin gibi
Baskan Bush’un Kibris iizerinden imaj tazelemek istedigi goriisiinii savunmustur.
Ayrica Koru aym hesabi Turgut Ozal’m da yaptigina isaret etmis fakat Kibris
konusunun kolayca ¢oziim kavusturulacak bir ¢6ziim olmadigini su ciimlelerle dile

getirmistir:

“...Ancak Kibris sorunu eline alacak her iktidar icin dikenli bir top
gibidir. Baska konulardan farkli olarak Kibris sorununun sagduyuya ters ve
matematik hesaplarina pek uymayan yoénleri vardir...Bugiinkii ¢oziimsiizliigiin
devami bu yolla Kibris’a gelen uluslararasi yardimlardan yalnizca kendileri
yararlandiklart i¢in Rumlarin lehinedir.

Kibris’ta Rum tarafimi tatmin edecek tek ¢oziim adanin Yunanistan’a
ilhakidir (Enosis); bu olmayacaksa, Tiirklerin can ve mal giivenliklerinin kendi
ellerine birakilacagi bir diizen isterler. Bugiine kadar ulasilamamasi, ¢oziimiin
olmayisindan degil, makul ve sagduyulu yaklasimlarin Rum ve Yunan tarafinin isgine

. . . .. . .. . 462
gelmemesindendir. ABD 'nin baskisinin bunu degistirecegini sanmiyoruz...”

Goriildigt gibi Fehmi Koru da Ferai Ting gibi uluslararasi platformdan
gelecek baskilarmm sorunun ¢6zimii icin yeterli olmayacagini diisiinmektedir.
Bununla birlikte Ting’tan farkh olarak Koru, sagduyulu yaklasimin Rum tarafindan

gelmedigini belirterek, Rum tarafini sorumlu tutmustur.

Bir bagka isim Hasan Cemal de sorunun c¢6ziimiinde kamuoylarinin
onemine vurgu yapmis, ABD yOnetiminin sorunun ¢oziimiinde sorumluluk almasini
ise Soguk Savas sonrasi tek siiper giic olmasina baglamistir. Ayrica Cemal, Koru gibi
Rum ve Yunan tarafinin daha esnek olmasinin sorunun ¢6ziimii i¢in 6énemli oldugunu

belirtmistir. **>

*®! Kamuran Giiriin, “Kibris ve ABD”, Hiirriyet, 6 Eyliil 1991

Fehmi Koru, “Kibris’in Yollari Tastan”, 2 Temmuz 1991
Hasan Cemal, “Baskan Bush’la Kahvaltida Ne Oldu?...”, Cumhuriyet, 24 Temmuz 1991
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Sabah gazetesinden Cengiz Candar ise Baskan Bush’un Kibris konusunda
inisiyatifi ele alarak baglattig1 bu diplomatik girisimleri bir baska pencereden
yorumlamistir. Candar’a gore Kibris Zirvesi’nin Ortadogu Zirvesi oncesine denk

gelmesi manidardir:

“...Kibris Zirvesi, Eyliil’de Ortadogu Baris Konferansi ise (heniiz yeri
belli degil) Ekim’de toplanacak. Ortadogu Baris Konferansinda barisi saglamast
icin Kibris Zirvesinde ‘“¢oziim yolunda ilerleme saglanmasi” sart goriiltiyor. Kibris
Ortadogu igin emsal teskil edecek. Bush Kibris gibi, “miizminlegsmis bir sorunun
¢oziimiine dogru ilerlemesini” Ortadogu gibi asilmaz sayilan bir sorunun ¢oziimii

e el 464
icin “ornek” olarak kullanacak...”

Kibris konusunda bu gelismeler yasanirken Tiirk-Yunan iliskilerini
yakindan 1ilgilendiren bir baska konu olan Bati Trakya’daki Tiirk azmlhigin
durumunun, yasanan olaylarla tekrar giindeme gelmesidir. Iskege Miiftiisii olan
Mehmet Emin Aga’nin Agustos aymda gorevinden alinmasmnin ardindan yasanan
gelismeler*® ve Tiirk azmhga yonelik Yunan baskisi Tirk basininda yeterli yer
bulamamustir. Zira Emin Aga’nmn gérevinden alinmasindan sonra Iskege’de yasayan

Tirk azinligin baglattig1 protestolar bile gazetelerde kiictik siitunlarla verilmistir.

Bu arada Bagkan Bush’un Eyliil ayinda gergeklesecegini duyurdugu 4’li
Zirve, Mesut Yilmaz Hiikiimeti’nin erken se¢im karar1 almasi ile suya diismiistiir. Bu
durum bir yanda icerde Cumhurbaskan1 Ozal’1 sikintiya sokarken tiim diinyada da
tepki toplamistir. 4’lii Zirvenin suya diismesini Cengiz Candar, Yunan ve Rum

tarafinin ABD nezdindeki manevra alanini arttiracagi seklinde yorumlam1$t1r.466

4’li Zirvenin suya diismesine ragmen Yilmaz ve Mitcotakis Paris’te bir
araya gelmisler ve yapilan goriisme sonucunda her iki tarafinda sorunun ¢oziimii igin
hazir olmadig1 kararma varmislardir. Bu durum Yunan kamuoyunda Mitgotakis
Hiikiimetine karsi tepki olusmasina neden olmus ve Yunan hiikiimeti Kibris’1

satmakla su¢lanmistir. Yunan kamuoyunun bu sert tutumunu degerlendiren Hasan

a64 Cengiz Candar, “Ortadogu Barisi Kibris’a Bagl”, Sabah, 4 Agustos 1991

463 “iskece’de Yunan Tahrigi”, Sabah, 25 Agustos 1991
466 Cengiz Candar, “Kibris icin Dértlii Zirve Suya Diistii”, Sabah, 13 Eylil 1991

219



Cemal, Yunan hiikiimetlerinin popiilist politikalarla yarattigi1 bu kamuoyunun esiri

haline geldiklerini iddia etmistir.*®’

Hasan Cemal ve Ferai Tin¢ gibi isimlerinde degindigi gibi sorununun
¢oziimiinde kamuoyu algilamalar1 her zaman onemli olmustur. Zira 10 Ekim’de
Cumbhuriyet gazetesinin haberinde Adada yapilan bir kamuoyu yoklamasinin
sonuglar1 verilmis Adadaki Tirk toplumunun %82’sinin soruna baris¢il ¢6ziim
istedigi fakat ¢6ziim i¢in Rumlardan uzak yasamanin sart oldugu sonuglari ortaya
¢ikmustir.**® Bu durum bir sorunun kemiklestikce kamuoyunun algilamalarmm nasil

kesinlestigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Tam bu sirada BM Genel Sekreteri Cuellar’in Kibris raporu ve BM’nin
sorunun BM Giivenlik Konseyi kararlar1 gercevesinde c¢oziilmesini dngdéren 716
sayil1 karar1 almasi Tirk basininda tepki cekmistir.*® Oktay Eksi, BM Giivenlik
Konseyi’nin aldig1 bu karar1 degerlendirdigi yazisinda BM’nin Tirkiye’yi tehdit
ettigine deginmis ve bunun sorumlusu olarak Kibris sorununu acilen ortaya atan
Turgut Ozal ve onun 4’li Zirve 6nerisi oldugunu savunmustur.*’® Oktay Eksi ile ayni
sekilde donemin Disisleri Bakam Safa Giray’da Ozal’m 4’lii Zirve O&nerisini

elestirmistir.*”’

4 Aralik’ta Sabah gazetesinde Savas Siizal’m verdigi haberde Bush
yonetiminin Kibris konusunda ilerleme olmadigi gerekgesiyle yeni Demirel-Inonii
Hiikiimeti ile Ozal’la oldugu gibi sicak iliskiler kurmayi birakip, sorunu uluslararasi
platformlara ¢ekecegini ve Tiirk tarafin1 zorlayacagi belirtilmistir. Stizal, Demirel-
Inonii Hiikiimetine siire tamimak i¢in Kibris meselesinin bir siire askiya alinacagi
yoniindeki iddialarm asilsiz oldugunu ve yeni hiikiimetin ilk dis politika smavini

) 472
Kibris konusunda verecegini vurgulamustir.*’

%7 Hasan Cemal, “Yilmaz’la Mitsotakis...”, Cumhuriyet, 14 Eyltl 1991

8 “Kibris Tiirkleri Tedirgin”, Cumhuriyet, 10 Ekim 1991

9 “Kibris’ta Zor Giinler”, Zaman, 13 Ekim 1991

470 Oktay Eksi, “Kibris Yolcu mu?” Hiirriyet, 14 Ekim 1991

7 “Bzalin Kibris Politikasi Yanls”, Sabah, 29 Eyliil 1991

472 Savas Slizal, “Amerika Kibris’ta Kararli”, Sabah, 4 Aralik 1991
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Yeni kurulan Demirel-inénii Hiikiimeti ise Kibris politikasmi “Kibris
Tiirkleri adina elde edilen kazanimlari koruma temelinden hareketle Tiirk tarafinin
soruna iliskin ana tezlerinden ayrilmadan esneklik yontemi”  seklinde
tanimlamustr.*”? Ayrica Disisleri Bakan1t Hikmet Cetin’in Kibris’1 ziyaret edecegini
aciklamasi daha &nce Ozal ve Denktas arasinda olan anlagsmazligin giderilmesine
yonelik girisim olarak yorumlanmustir.*’* Ufuk Giildemir de 3 Ocak’taki yazisinda
Ankara ve Denktas arasindaki anlagsmazligin giderilmesi konusunda Denktas’in
Kibris sorununun ¢éziimiinde dikkate alinmas1 gereken bir vakia olduguna deginmis
ve Denktas’mn goz ardi edilmesinin Kibris Tiirk toplumunun goz ardi edilmesi

ws e 4
anlamina gelecegini savunmustur.*”

Ocak aymda Tiirkiye’yi ziyaret eden ABD’nin Kibris Ozel Koordinatorii
N. Ledsky, hiikimet ve muhalefet liderleriyle goriismelerde bulunmustur.
Ledsky’nin gerceklestirdigi temaslar basinda dikkatle izlenmis, hatta Ledsky’nin
gerek hiikiimet gerekse muhalefet kanadindan Kibris’la ilgili olarak ayni soylemleri
duydugunu ve bu durumun kendisini sasirttigini belirtmesi, Hiirriyet gazetesinde

adeta zafer edasiyla verilmistir.*’®

Kibris sorunu ortaya ¢iktig1 andan beri Tiirkiye ve Kibris Tiirk toplumu
uluslararas1 yalnizliga saplanip kalmistir. SSCB’nin tarihe karigmasi sonrasinda
bagimsizliklarini ilan eden yeni Tiirk Cumhuriyetleri, Kibris Tiirk toplumu ig¢in
icinde bulunulan tecridi kaldirma firsat1 saglamistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
de ilk olarak Azerbaycan’t tanimis ve bu sayede Orta Asya’ya agilmaya caligmistir.
Bu konuda KKTC Bagbakami Eroglu, KKTC’nin taninma atagma hazirlandigi
yoniindeki agiklamalarinda s6z konusu yeni cumhuriyetlerin BM’ye iiye olmadan
KKTC’yi taniyabilecekleri aksi takdirde ABD baskist ile karsi karsiya
kalacaklarmdan KKTC’yi tanimayacaklarmi dile getirmesi KKTC’nin bu yondeki

kaygilarini ortaya koymustur.*”’

3 “kibnis 1992°yi Bekliyor”, Cumhuriyet, 26 Aralik 1991

a4 Cumbhuriyet, “a.g.m.”, 26 Aralik 1991

Ufuk Guldemir, “Koordinatér Ledsky”, Cumhuriyet, 3 Ocak 1992
7% “Kibnis igin Catlak Ses Cikmadi”, Hiirriyet, 10 Ocak 1992

7 “Kibris Taninma Atagina Hazirlaniyor”, Hurriyet, 28 Ocak 1992
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Tirk ve Yunan heyetleri arasindaki goriismeler 1992 yilinda da devam
etmistir. Yeni Hilkkiimetin Bagbakan1i Demirel ve Disisleri Bakan1i Hikmet Cetin,
Davos’ta Yunan Basbakant Mitgotakis ve Daisisleri Bakani ile goriismelerde
bulunmuslar ve bu goriismeler neticesinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda “Dostluk
ve Iyi Komsuluk Antlasmasi” imzalamay: kararlastirmislardir. Fehmi Koru, Ikinci
Davos Ruhu olarak adlandirdigi bu goriismeler konusunda Yunan kamuoyunun bu
siireci baltalayacag1 endisesi tasimustir.*’® Fehmi Koru’yla benzer sekilde Hasan
Cemal de Davos’ta baslayan bu siirecin muhalefet engeline takilmasindan kaygi
duydugunu dile getirmistir.*”” Bununla birlikte Koru’dan farkli olarak Hasan

Cemal’in, Davos’ta baslayan bu siirece yaklagimi olumlu yonde olmustur.

Hiirriyet gazetesinden ise Ertugrul Ozkok, farkli bir agidan, yaymlanan
ortak bildiride yer alan bir maddeye dayanarak Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni bir
donemin basladigin ve artik Kibris’in iki tlke iliskilerini ipotek altina almasina izin

. oo v PR w Lo 4
verilemeyecegini ileri siirmiistiir.**

Aksine Mehmet Ali Birand ise Ozkdk’iin bu tespitine katilmamis ve
Kibris’in iki {ilke iliskilerinde ikinci plana diismedigini, 1iliskilerde ilerleme
saglanmasmin  Kibris’ta varilacak bir uzlasma zeminine endekslendigini

soylemistir.**!

Yugoslavya’da 1992 yilindan itibaren savasa doniisen ¢atismalar, Kibris
konusunda “federasyon” temelli ¢oziim oOnerilerinin gecerliliginin sorgulanmasina
neden olmustur. Yillarca bir arada yasayan etnik kimlikler arasinda ortaya ¢ikan
catigmalar, 0zellikle milliyet¢i-muhafazakar kanadin Kibris’ta federal bir yapilanma
ile sorunun ¢oziime kavusturulmas: tezine karsi ¢ikmasmin dayanagi haline

gelmistir. Nitekim bu konuda Fehmi Koru sunlar1 yazmastir:

“...ABD ’nin Kibris 'ta istedigi 1960 statiikosuna doniistiir. Yugoslavya nin
¢ok uluslu bir egemen devletten kiiciik parcalara boliinerek ¢iktigi bu etnik

rahatsizliklarin diinyayr sarstigr giintimiizde, Kibris'ta iki toplumun ayni devlet ¢atisi

78 Fehmi Koru, “ikinci Davos Ruhu”, Zaman, 2 Subat 1992

Hasan Cemal, “Davos’ta Olumlu Bir Baslangig...”, Cumhuriyet, 2 Subat 1992
Ertugrul Ozkok, “Davos’ta Koskotas Diyalogu”, Hirriyet, 3 Subat 1992
Mehmet Ali Birand, Sabah, 2 Mart 1992
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altinda yasayacag varsayimi sorunu ¢ozmez, tersine biiyiitiiv. ABD nin Kibris 'ta

istedigi, Avrupa’min Yugoslavya icin miimkiin gérmedigi durumdur...”*>

Bu arada BM yeni Genel Sekreteri B. Galli, Kibris konusunda bir rapor
yayinlamig ve bu rapor Tirk tarafinda olumlu karsilanmistir. Tirkiye’nin raporu
olumlu bulmus ve goriismelere hazir oldugunu belirterek topu Rum tarafina atmustir.
Sabah gazetesinden Cengiz Candar da, Galli’nin bu Kibris raporunu olumlu bulan
isimlerdendir. Candar’a goére bu son rapor Tiirkiye’nin 18 yildir pesinde kostugu
haklar1 barindrmaktadir ve eger Rum tarafinca torpillenmezse mutlaka kabul

edilmelidir. Candar, bu konuya s0yle deginmistir:

“...Elbette ki, “¢oziim olsun da, nasil olursa olsun” tezini savunan yok. Ne
var ki, su anda masada olan ¢oziim taslag: Tiirkiye 'nin 18 yildir savundugu ¢oziimiin
vazgecilmez ilkelerinin neredeyse tiimiinii kapsiyor. Iki kesimlilik, iki toplumluluk,
Tiirkiye 'nin gereginde Ada’ya tek tarafli askeri miidahale hakkini- ki 1974 te boyle
oldu- iceren 1960 Garanti Antlagsmasina dokunulmamasi yani Tiirkiye nin etkin
garantisi ve dahasi Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin sayilarinin esitlenmesi...ve hatta
Cumhurbaskaninin iki toplum arasinda doniisiimlii olmasu...

Bunlarin nesi ve neresi Tiirkiye’'nin ve Kibris Tiirk toplumunun
aleyhinedir? Eger Rumlar torpillemezse, Kibris'ta ¢oziim “adi federasyon, ozii
konfederasyon” niteliginde tam Tiirkiye 'nin ve Kibris Tiirklerinin yillardir pesinde

kostugu hedeflere uygun olacaktir.””*

Candar’in sorunun bu taslak biinyesinde ¢Oziimiiniin Tiirk tarafinin
yararinadir goriisiinii paylasan bir baska isim de Hadi Uluengin’dir. Uluengin, Kibris
konusunun Tiirk Dig Politikasmi 18 yildir ipotegi altina aldigini savunmus ve ortaya
cikan ¢Oziim taslaginin Tirk tarafinin yararmna oldugunu belirtmistir. Uluengin’e
gore yapilmast gereken 12 Eyliil’lin miras1 olan “¢oziimsiizlik en iyi ¢ozlimdiir”

politikasindan vazgecilmesidir.***

82 Lehmi Koru, “lyimser Olmak Zor”, Zaman, 2 Nisan 1992

Cengiz Candar, “Céziim ve Oyunbozanlik”, Sabah, 12 Temmuz 1992
Hadi Uluengin, “Yunanistan, Kibris ve Yeni D6nem”, Hirriyet, 15 Temmuz 1992
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Temmuz aymmda New York’ta baslayan goriismelerde BM Genel
Sekreteri’nin Tiirk tarafindan toprak tavizi ve yersiz Rumlarin Kuzeye gecisleri ile
ilgili adim atmasimi istemesi Denktas’in tepkisini ¢ekmistir. Bu tepkinin basin
tarafindan da paylasildigmi soyleyebiliriz. Her ne kadar gazetelerin bazi kose
yazarlar1 sorunun tikaniklia girmesinde Denktas’in uzlasmaz tutumunun da pay1
oldugu goriisiinii benimsemis olsalar da genelde basinda yer alan haberler BM ve

Rum tarafin1 suglayici nitelikte olmustur.*®

Zaman gazetesinden Ilhan Murad, New York’ta siiren goriismelerde
Denktas’a kars1 baslatilan baski kampanyasinin altinda ABD Bagkanlik se¢imlerinin
oldugunu ve Baskan Bush’un Ermeni ve Rum destegini alabilme hesaplar1 yaptigini

vurgulamugtir. *%

Kamuran Giiriin ise toprak tavizi tartigmalarina daha serinkanli yaklasan
bir isimdir. 31 Temmuz 1992°deki yazisinda Tiirk tarafinin elindeki topraklarin fazla
oldugunu ve pazarlik unsuru yapilabilecegini belirtmistir. Ayrica Gliriin, milliyetci-
muhafazakar goriislerin aksine Kibris’ta tek devlet ¢coziimiinii gerceklesebilecegini
ama bu konuda Oncelikle Rum tarafinin harekete gegmesi gerektigini

vurgulamugtir. *®’

Baskilar neticesinde Denktas, Gilizelyurt’'un Rumlara verilmesini dngoren
Galli planin1 kabul etmemistir. Sedat Ergin, Denktas’in bu tutumunun altinda sorunu
Kibris gercevesinde ele almasinin yattigii oysa Tiirkiye’nin sorunu dig politikasi
baglaminda ele aldigmi bu yilizden Ankara ve Denktas arasinda anlagmazliklarin

¢iktig1 savunmus ve su yorumda bulunmustur:

“...Denktag, Giizelyurt’'u daha ¢ok KKTC agisindan degerlendirmektedir.
Ankara ise Giizelyurt sorununu dig politikasinin biitiin dengelerini hesaba katarak
ele almak durumundadir ve Kibris sorunu nedeniyle dis diinyayla iliskilerinin
tikanmasindan  ¢ekinmektedir. Goriismeler kesilirse bu durumun diplomatik

faturasini oncelikle édeyecek olan taraf Ankara dir.

8«1 ondra’dan Denktas’a Tehdit”, Hurriyet, 24 Temmuz 1992; “Galli Topraga Doymadi”, Hirriyet, 25
Temmuz 1992
*® ilhan Murad, “Denktas’a Baskinin i¢ Yiizii...”, Zaman, 12 Temmuz 1992

87 Kamuran Gurin, “Kibris 1992”, Hurriyet, 31 Temmuz 1992
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Demirel hiikiimetinin buradaki a¢mazinin bir diger boyutu Giizelyurt
konusunda esnek bir ¢izgiye girmesinin Tiirk i¢ politikasinda yaratacagi sonuglardir.

Kibris ta édiin vermek, hi¢hir Tiirk hiikiimeti acisindan cazip bir adim degildir”™***

Ergin’in yukaridaki alintilanan son paragrafinda degindigi kamuoyu
baskisinin ¢oziim siirecinde esnek politika takip etmeyi imkansiz kildigi™’ tespitini
dogrular nitelikteki bir haber, Ekim ayina ertelenen goriismeler sonrasinda basinin bu
sonucu bir zafer gibi gostermesidir. Bu noktada Hiirriyet gazetesinin s6z konusu

haberi nasil halka duyurduguna bakmakta fayda vardir:

“Kibris goriismelerinin Ekim ayina ertelenmesiyle sonu¢lanan uzayan
pazarlik doneminde Rum Yonetimi lideri Vasilliu, KKTC Cumhurbaskani Rauf
Denktas’t hem masadan kag¢iramadi hem de iizerinde israrla durdugu Giizelyurt'u

490
alamadi...”

Bu haberde kullanilan dile baktigimiz zaman Denktag’m bir zafer
kazandig1 izlenimi olusturuldugunu gorebilmekteyiz. Oysaki goériismelerden Rum
tarafi gibi Tiirk tarafi da bir kazang elde edememis, bu ylizden gorlismeler neticesiz
kalmis ve ertelenmistir. Adeta bir boks mac¢1 havasinda verilen bu haber donemin

hakim goriisiinii sergileyen giizel bir 6rnektir.

Cengiz Candar ise Kibris konusunda uzlasmaz tutumu Denktas’in
takindigini ve bunun altinda Tiirkiye’nin kesin bir Kibris politikasinin olmamasmin
yattigin1 iddia etmistir. Ayrica Candar’a gore uluslararasi platformda hep Tirk
tarafinin baski altina alindig1 seklindeki haberler gercekgilikten uzaktir. Olayin perde

arkas1 ise soyledir:

“..750 sayu karar Mayis ve Haziran 1992°yi ¢oziim ¢abalarinda son tur
olarak belirlemis ve Temmuz 1992°de taraflarin bir “Cerceve Anlasma” iizerinde
bulusturulmas: ig¢in miizakerelere gegilmesini ongérmiistii. Miizakerelerde de

izlenecek siwra “toprak diizenlemeleri” ve “‘yerinden edilmis kisiler” konularinin

®8 Sedat Ergin, “Denktas ile Ankara Arasindaki Sinir Savasi”, Hirriyet, 3 Agustos 1992

Bu yonde yapilan bir haberde Kibris Tirk toplumunun Tiirk siyasi ¢evrelerine olan giivenlerini
kaybettigi vurgulanmis, Kibrish Tirklerin tek umudunun Tirk kamuoyu oldugu vurgulanmistir.
Bakiniz: “Kibris’ta Siyasilerimiz Puan Kaybediyor”, Zaman, 6 Eylil 1992

490 “Denktas Karl Cikt1”, Hurriyet, 16 Agustos 1992
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hallinden sonra, bunlarin bir biitiinsel paket igine yerlestirilmesiydi. Toprak
konusunda yeterli adim atilmadig igin, sira bir tiirlti Rum tavizlerine gelemiyor ...

E, Denktas toprak tavizi verir ama Rumlar anayasal tavizlere yanasmazsa
ne olacak?

Ne olacak, o zaman top Rum tarafinda kalacak ve Tiirk tarafimin toprak
tavizi de “integrated package” yani “biitiinsel paket”e giremeyecegi icin hiikiimsiiz

kalacak. Korkmaya gerek yok!...”""’!

Yazinin devaminda Candar, tiim diinyanin Kibris’in yasal temsilcisi olarak
Rum tarafin1 gordiigiini ve bu durumun degismesinin imkansiz oldugunu, Tirk
tarafinin yapmasi gerekenin tek devlet catist altinda ayr1 bir antite olarak kendisini

kabul ettirmek oldugunu savunmustur.***

Mehmet Ali Birand da yukarida goriisleri ele alman Sedat Ergin gibi
Ankara ve Denktas arasinda uyumun olmadigi, bu durumun goériismeler sirasinda
ortaya Ankara-Denktas ayrimmi ¢ikardigini yazmis ve bunun giderilmesi gerektigini
savunmustur. Bu ¢ercevede Tiirkiye nin Kibris’ta verecegi tavizlerin siirlarii kesin
olarak ¢izmesi gerektigine deginen Birand gerekirse iki ayr1 devlet tezinin bile ortaya

atilabilmesi gerektigine vurgu yapmustir.*”?

Cumhuriyet gazetesinde Ergun Balci ise sorunun bir bagka boyutuna
deginmistir. Balc1’ya gore Tiirk tarafinin Kibris konusunda hassas davranmasi ve en
kiigiik bir fikir esnekligini bile kabul etmeyerek, hemen teslimiyet¢ilik yaftasinin
yapistirilmasi, diigiince alanmi daraltmaktadir. Bu durum Tiirk toplumuna diinya
kamuoyunda uzlagsmaz imajmin verilemesine neden olurken, ayni zamanda
Tirkiye’nin boliicii hareketleri destekledigi inancinin da yerlesmesine yardimci
olacaktir ki bu durum icerde PKK boliiciiliigline kars1 yiiriitiilen politikalara zarar

. - 494
verebilecektir.*’

26 Ekim’de yeniden baslayan goriismelerde kayda deger bir ilerleme

yasanmamis, Kasim ayinda yaklasan Bagskanlik secimleri nedeniyle ABD

4ot Cengiz Candar, “Gergek Sorun Glizelyurt mu?”, Sabah, 4 Agustos 1992

Cengiz Candar, “a.g.m.”, Sabah, 4 Agustos 1992
Mehmet Ali Birand, “Kibris icin BM Glivenlik Konseyi’ne Baskaldiri Zamani...”, Sabah, 8 Eyliil 1992
Ergun Balci, “Kibris ve Gergekgilik”, Cumhuriyet, 7 Eyliil 1992
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yonetiminin yiizlinii i¢ politikaya donmesi, Kibris konusunda inisiyatifin BM Genel
Sekreterine ge¢mesini saglamistir. Bu durum bir baska acidan taraflar tizerindeki
ABD baskisini bir siireligine de olsa kaldirdig: i¢in taraflar uzlagmazlik konusunda

daha rahat hareket edebilmislerdir.

1993 yili Kibris barig goriismeleri agisindan olumsuz bir havada
baslamigtir. Daha 6nce muhalefetteyken KKTC’yi ziyaret eden ve muhalefet
partileriyle barig yanlis1 bir bildiriye imza koyan Klerides, Giiney Kibris Rum
Yonetiminde gercgeklestirilen se¢imlerde Vasilliu’yu yenerek yeni Cumhurbaskani
secilmistir. Fakat secimlerde destegini aldigi milliyet¢i kanadin varligi Klerides’in
Kibris konusunda sdylemlerini sertlestirmesine neden olmus ve bu durum Tiirk

basininin tepkisini cekmistir.*”?

Ecmel Barutgu da Klerides’in asir1 milliyet¢i kanatla isbirligi yaparak elini
kolunu bagladigint savunmus ve bu durumun Kibris’ta yeni bir doneme isaret
ettigine deginmistir.”6 Bir bagka isim Erol Manisali ise Klerides’in se¢imi asiri
milliyet¢i kanadin destegi ile kazanmasinin Kibris sorununun ¢6ziimiinii imkansiz
kildigmi, Tiirkiye’nin “bir ada iki devlet” politikasin1 hayata gegirmesi gerektigini
savunmustur. Bu cergevede Manisali’ya gore bir yandan bu politikanin geregi olarak
KKTC’ye yonelik ekonomik ve siyasi adimlar atilmali diger yandan bu durum BM

Giivenlik Konseyi iiyelerine kararl bir sekilde bildirilmelidir.*"”

Haziran 1993°te ger¢eklestirilen 4. Tur goriismelerde BM Genel Sekreteri
Butros Galli, somut bir oneri masaya koymustur. Galli’nin Onerisine gére Maras
bolgesinin BM denetimine birakilmasina karsilik Lefkosa Havaalaninin uluslararasi
ucuslara acilmasi ve KKTC’ye uygulanan ekonomik ambargonun kaldirilmasi teklif
edilmistir. Bu teklife sicak bakan bir isim olan Hadi Uluengin, “ekmek elden su

gblden” hiikiimet eden Denktas’m bu teklife itiraz etmemesi gerektigine deginmis

495 “Klerides, EOKA’nin Kilici”, Zaman, 16 Subat 1992 ayrica “Kibris Gériismeleri Tehlikede”, Hiirriyet,
16 Subat 1993

¢ Ecmel Barutgu, “Kibris’ta Yeni Sayfa”, Cumhuriyet, 22 Subat 1992 (Bu noktada Kibris’ta yeni bir
doéneme girildiginin isareti olarak yeni Klerides yonetiminin New York’ta gergeklestirilen goriismelere,
Uzerinde kismi ilerleme saglanmis olan “Galli Diistinceler Dizisi”nde bazi degisiklikler yapilmasi
gerektigi gorisi ile devam edecegini agiklamasi, Tirk tarafinda Kibris’la ilgili Gmitsiz gortslerin
olusmasina etkili olmustur.)

7 Erol Manisali, “Kibris igin Yeni Adimlar Atmak...”, Cumhuriyet, 27 Subat 1993
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aksi takdirde Tirk tarafinin  uluslararast  yalnizliginin  kirllamayacagini

vurgulamugtir. *®

Galli’nin bu teklifine sicak bakan isimlerden biri de Sedat Sertoglu’dur.
Sertoglu, Maras verilmesi ile Giizelyurt’un Tirk tarafinda kalacagina isaret etmis ve
Kibris Tiirk toplumu arasinda da asir1 bazi kesimler hari¢ herkesin Galli’nin bu
teklifine sicak baktigini savunmustur. Hatta Sertoglu, Tiirk tarafinin daha 6nce 1985
yilinda Marag’1 goriismelerde pazarlik i¢in masaya koyduguna da de§inmis ve

Galli’nin bu teklifinin yadirganmamasi gerektigini dile getirmistir.499

Bu teklif Ankara-Denktas arasindaki anlagsmazligi derinlestirmis hatta
Denktas’in “Kibris’1 satiyorsunuz” agiklamalar1 basinda yer bulmustur. Bu ¢ercevede
milliyet¢i-muhafazakar ¢izgiye sahip Zaman gazetesinin ve yazarlarinin Denktas’1
destekledigini sdyleyebiliriz. ilhan Murad, Denktas’in Tiirk hiikiimetine kars1 yaptig1
bu ¢ikis1 destekleyen isimlerden biridir. Murad, diger gazetedeki meslektaslarin
Denktas’1 nezaketsizlikle suglayan goriislerine tepki gostermis ve Galli’nin ortaya

att1g1 oneriler arasinda dengesizlik oldugunu savunmustur:

“...Evvela taviz ve dengelemede bir hata var.

Lefkosa Havaalani, acilsa ne olur ag¢ilmasa ne olur? Ercan Havaalani
ihtiyaca kafi gelmiyor mu?

Ekonomik ambargonun kaldirilmas: ile Rumlar Kibris’a verilen dig
vardimlart Kuzey Kibris'a da mu aktaracaklar? Yunanistan devlet olali yapmadigi
seyi, simdi mi yapacak?...Demek ki Kibris gibi Tiirkiye’nin milli ve hayati
meselesinin diimen basindakiler, seyrettikleri denizden bu derece habersiz ve
gafiller...””"

Denktas’n 14 Haziran 1993°te New York’taki goriismelere gitmeyecegini
aciklamasi, basindaki uzlasmaz Denktas yorumlarma haklhlik payr saglarken,

Ankara’yr da telaslandirmistir. Derhal harekete gecen Demirel-Indnii hiikiimeti

%8 Hadi Uluengin, “Kibris Zirvesi ve Aklin Yolu”, Hirriyet, 9 Haziran 1993

Sedat Sertoglu, “Maras Uzerine”, Sabah, 7 Haziran 1993
ilhan Murad, “Verin Kibris’i Gitsin”, Zaman, 12 Haziran 1993

499
500

228



uluslararas1 platformda Tiirk tarafinin yalmizliga itilmemesi i¢in Denktas’t ikna

girisimlerine baslamlstlr.sm

Bu arada Hiirriyet gazetesinde 12 Haziran’da yer alan bir haber Kibris
konusunda kamuoyu olusturmanin ne kadar 6nemli oldugunu gézler oniine sermistir.
Haberde KKTC Telekomiinikasyon Idaresi’nin Tiirk Hiikiimetine gonderilecek
“Maras Verilmesin” telgraflarmdan para almadigi aksi yonde gonderilen
telgraflardan ise ticret alindig1 belirtiliyor. Haberde bu girisimin altinda Kuzey Kibris
iktidarinin  “Kibris halki Maras’in verilmesini istemiyor” imajmni olusturmaya

¢alismasmin yattig1 vurgulanmis ve KKTC iktidar1 suglanmistir.””?

Maras konusunda uzlasan taraf olmasi yoniinde baski uygulanan Denktas,
toplumlararas1 goriismecilik gorevinden istifa etti§ini duyurmus ve bu istifa yeni
tartismalarin baslamasina neden olmustur. Mehmet Ali Birand bu cergevede aslinda
Tiirk tarafinin federal bir ¢6ziim yerine konfederal bir ¢6ziim istedigini fakat bunu
bir tiirlii agcik acik dillendirmedigini savunmustur. Birand bu tartigmalarda Tiirk
tarafinin arttk neyi istedigini agikga dile getirmesi gerektiginin {izerinde

503
durmustur.

Denktas’in bu ¢ikis1 ayn1 zamanda Kibris i¢ politikasinda Eroglu-Denktas
anlasmazligmi da su yiizline ¢ikarmistir. Eroglu hiikiimetinin anti-demokratik se¢im
yasasi1 olusturmaya calismasi hem muhalefet partilerinin hem de Denktas’in tepkisini
cekmis ve KKTC’de 28 Kasim 1993°te secim yapilmasi karar1 alinmistir. Eroglu’nun
secimde en fazla oyu alan partinin fazladan 10 milletvekiline sahip olmasini 6ngéren
secim yasas1 hazirlamasiyla baslayan krizin esas sorumlusu Yakup Kepenek’e gore
Ankara’drr. Zira daha once Kibris’ta Ankara ile uyum saglanmasi igin Ankara’nin
gerceklestirdigi Kibris’in igislerine miidahaleler bugiin gelinen noktada Kibris Tiirk

kesimindeki kaosun ana nedenidir.>**

Sorunun bir baska tarafi olan Yunanistan’da ise yapilan se¢imlerde

milliyet¢i Papandreu iktidara gelmistir. Bu durum Kibris’ta Klerides’in iktidara

Y “Ankara’da Kibris Krizi”, Cumhuriyet, 11 Haziran 1993

202 “Maras Verilmesin Telgraflari Bedava”, Hirriyet, 12 Haziran 1993
% Mehmet Ali Birand, “Dilimizin Altindaki Baklayi Cikaralim”, Sabah, 10 Temmuz 1993

204 Yakup Kepenek, “Kibris Cigligi1”, Cumhuriyet, 4 Ekim 1993

229



gelmesinden sonra Ankara’da artan rahatsizhgi daha da arttirmustir.”® Nitekim
Klerides’in Atina ziyaretinde iki liderin iligkileri gelistirmeye yonelik girisimlerde
bulunmasi ve Yunanistan’in giivenlik sahasin1 Kibris’t da icine alacak sekilde

genislettigini agiklamasi Ankara’nin kaygilarini arttirmastir.

Yunanistan’da Papandreu’nun iktidara gelmesini yorumlayan Ozkok,
Papandreu’nun izledigi sertlik yanlis1 tutumun Tiirk tarafin1 da sertlestirecegini, bu

durumun Papandreu’nun da isine yaramayacagini savunmustur.””

Goriildigi gibi 1993 sonu itibariyle Kibris sorunun ¢oziimii konusunda
Korfez Savasi sonrasinda ortaya cikan iyimser havanin ortadan kalktigmi
sOyleyebiliriz. Bu noktada Kibris boliimiinii bitirmeden soruna basinin ve Tiirk

kamuoyunun yaklasimii 6zetleyecek olursak karsimiza su basliklar ¢ikacaktir:

a) Korfez Krizi sonrasinda Turgut Ozal yonetiminin “Yeni Diinya Diizeni”
cercevesinde Kibris konusuna ¢oziim bulma girisimleri genel olarak Tiirk
kamuoyunun ve basmin da dilegidir. Bununla birlikte Tiirk basmmm bu donem
ulasilacak bir baris konusunda farkli bakis acilarina sahip oldugunu soyleyebiliriz.
Hiirriyet ve Sabah gazetesinde yazan isimler BM Genel Sekreteri gozetiminde
yapilan goriigmeleri desteklerken, Zaman gazetesi genel olarak ayr1 bir Kibris Tiirk
Devleti cercevesinde kalici barigin saglanmasini desteklemis ve yapilan goriismelere

kusku ile yaklagsmistir.

b) Diger gazetelerden farkli olarak Hiirriyet gazetesi Kibris konusuna her zaman
hassasiyetle yaklagmistir. Hatta yapilan alintilardan da anlasilacagi gibi Kibris’la
ilgili haberlerin ve yorumlarm cogu Hiirriyet gazetesine aittir. Kibris’ta 1950’11
yillarin ikinci yarisindan itibaren baglayan gelismelere her zaman dikkat ceken
Hiirriyet gazetesi konunun kamuoyu tarafindan takip edilmesinde Oncii rol

oynamistir.

¢) Kibris konusu gerek Yunan gerekse Tiirk kamuoyunda hassasiyete sahip bir

konudur. Oyle ki Kibris konusunda iki iilkenin y®netimleri her zaman bu

203 “Papandreu, Tiirkiye’yi Kaygilandiriyor”, Cumhuriyet, 12 Ekim 1993
% Ertugrul Ozkék, “Yine O Papandreu Uslubu”, Hiirriyet, 18 Kasim 1993
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kamuoyunun baskis1 altinda kalmiglar bu durum hiikiimetlerin ¢6ziim yanlis1 esnek
politikalar izlemesini imkansiz hale getirmistir. Zira Korfez Krizi sonrasi baslayan
barig goriismelerinde uzlagsmaci tutum takman Mitgotakis hiikiimetinin bu tavri
icerde Kibris’1 satmakla suglanmasina neden olmus ayn1 sekilde Turgut Ozal’m 4’lii
Zirve Onerisi ve ¢Oziim icin baslattigi diplomatik atak da muhalefetin tepkisini

cekmistir.

d) Bir bagka agidan Denktas’in goriismeler sirasinda takindigi tutumda basimin her
zaman giindeminde olmus bir durumdur ve Giildemir’in de belirttigi gibi Denktas,
Kibris konusunda bir vakiadir. Denktas’in goriismeler sirasindaki pozisyonu
milliyet¢i-muhafazakar ¢izgiye sahip Zaman gazetesince desteklenirken, incelenen
diger gazeteler agisindan bakildiginda kose yazarlarinca Denktas’in uzlasmazlikla
nitelendirildigini sdyleyebiliriz. Bununla birlikte genel olarak bu gazeteler kose
yazarlarindan farkli olarak Denktas’in goriismeler sirasinda Rum yonetimi karsisinda
uzlagsmaz tavir takinmasimi desteklemistir. Yani Hiirriyet ve Sabah gazetelerinde

gazete politikalar1 ve kdse yazarlar1 arasinda goriis farkliligi oldugunu sdyleyebiliriz.

e) Kibris konusunda baris goriismeleri her zaman uluslararasi iklimin etkisinde
kalmigtir. Korfez Krizinden sonra Kuveyt ile kurulmaya calisilan benzerlik Tiirk
tarafinin ABD Onciiliigiinde baglatilan girisime destek vermesine neden olurken,
Yugoslavya’da ortaya c¢ikan etnik c¢atismalar Kibris’ta barisin saglanmasi igin
onerilen federal ¢6ziimiin sorgulanmasina neden olmustur. Kuveyt’le benzerlik
kurulmaya calisilmasi sorunun uluslararasi platforma c¢ekilecegi endisesiyle basmnin
tepkisine neden olmustur. Oyle ki Oktay Eksi, Kibris’in Kuveyt’e benzemedigini
gostermek i¢in Kibris’taki Tiirk askeri varligi ile Korfez’deki Amerikan ve koalisyon
askeri giicleri arasinda paralellik dahi kurmustur. Bir bagka agidan Yugoslavya’da
cikan etnik catismalar milliyet¢i gevrelerin Kibris’ta federasyonu 6ngdren ¢oziim

onerilerinin gecersizligini gostermek i¢in kullandig1 arglimana doniligmiistiir.

f) Son olarak incelenen 1991-1993 aras1 donemde basmin Kibris sorununun
cozlimiine yonelik algilamalar1 geleneksel Kibris politikasinin digina ¢ikmamustir.
Kimi zaman Denktas ve Tiirk hiikiimeti basarisizlikla suglansa da genel olarak iki

toplumlu, iki kesimli, siyasi agidan esitlige dayali federal bir ¢6zlim, incelenen 4
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gazetenin de savundugu ortak goriistiir. Bu durum aymi1 zamanda Tiirk basininin
elestirel sinirlarini da gdstermektedir. Oyle ki Kibris konusu basm i¢inde her zaman
bir tabu olmus, kamuoyunun hassasiyetle takip ettigi bir konu oldugu i¢in Kibris’ta
esnek politika yiriitiilmesini savunan goriisler zaman zaman ihanetle ve
teslimiyetcilikle suclanmis, elestiriler geleneksel politikalar disina ¢ikmadan

yapilmistir.
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SONUC

Soguk Savasin sona ermesi, Tiirk dis politikasinin yeniden yapilanmasini
zorunlu kilmistir. Dis politikanm yapisal degisimi bu donemde Turgut Ozal’in

politikalarinda tecelli etmis, aktif dis politika stratejisi bu donemde tartigilmastir.

Aktif dis politika tartigmalar1 o6zellikle Korfez Savasi sirasinda giindeme
gelmis, Ozal’in savundugu aktif dis politika basinda tartismalara neden olmustur.
Basindaki genel egilim Tiirkiye’nin uluslararasi platformlardaki roliiniin artmasina
ve bu yondeki aktif dis politikaya destek vermek yoniinde olmustur. Bununla birlikte
basmin aktif dig politika anlayismin “sorunu nihayete erdirme, basarili olma” 6l¢iitii
cercevesinde sekillendigini sdyleyebiliriz. Ayrica basmin ve Ozal’m aktif dis politika
algilamalarinin da farkli oldugu bir gergektir. Zira Korfez Krizi swrasinda savasa
girmeyi 6ngdren Ozal’in aktif politikasinin aksine basin savas karsit1 bir tutum
takinmistir. Fakat basmin Korfez Savasi sonrasinda Ortadogu’nun yeniden
yapilanmas1 projesinde yer almayr destekledigini soOyleyebiliriz. Yani basinin

agirlikli savundugu aktif diplomasidir.

Bununla birlikte desteklenen aktif diplomasinin beklenen basariy1 veya
sonucu elde edememesi basmin tepkisini ¢ekmistir. Tiirkiye’nin uluslararasi
orgiitlerdeki diplomasisi desteklenirken, beklenen sonucun elde edilememesinin
faturas1 izlenen politikalarin yanhishigina ve eksikligine c¢ikarilmistir. Bu noktada
basmin uluslararasi iligkilerin en az iki tarafli oldugu gercegini gérmezden geldigi bir

gercektir.

Korfez Savasi ile birlikte Tiirk kamuoyunda tartisilmaya bagslanan bir
baska konu da “yeni diinya diizeni”dir. Her ne kadar basindaki genel goriis ABD’ nin
diinyanin tek siiper giicii ve hegemonu oldugu yoniinde olsa da, yeni diizen
tartigmalar1 Ortadogu’da emperyalist amaclar giittigli endisesiyle karsilanmistir.
Bununla birlikte daha o6nce belirtildigi gibi Tiirkiye’nin, Ortadogu’daki yeni

yapilanmada rol almasi ise olumlu karsilanmaistir.

Soguk Savas’in bitimi, Soguk Savas mekanizmalarinin ve Orgiitlerinin
tasfiyesini ya da yeniden yapilandirilmasi tartigmalarin1 baslatmistir. Soguk Savas

doneminin en onemli orgiitii olan NATO’ nun tasfiye edilmesi yoniindeki Fransiz ve
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Alman tezleri, Tiirkiye’de endise yaratmistir. Bu zamana kadar tiim giivenlik
tanimlamalarm1 ve mekanizmalarini NATO’ya endeksleyen Tiirkiye’de basin,
yonetici elitle ayn1 goriisii paylasmistir. Soguk Savas’in bitimiyle birlikte ortaya
cikan belirsizlik ortaminda Tiirkiye’nin NATO gibi bir yapilanmaya olan ihtiyact

gerekli goriilmiistiir.

AT’deki doniisiim ise basmin algilamalarmin sarka¢ 6zelligi tasidigi bir
konu olmustur. Soyle ki, Batililasma projesinin son ayagi olarak goriilen AT ye
iiyelik, Tirk basmindan her zaman oldugu gibi bu donemde de destek gormiistiir.
Bununla birlikte genisleme siirecinde Tiirkiye’nin unutulmasi, Kibris Sorununun
iiyelik icin sart kosulmasi, insan haklari ihlallerinin stirekli elestiri konusu yapilmasi,
Kiirt Sorununun siirekli giindemde tutulmasi, basmmin AT’ ’nin samimiyetine olan
glivenini sarsan unsurlar olmustur. Fakat bu elestirilerin boyutu hicbir zaman
iyelikten vazgegme boyutuna varmamistir. Muhafazakar/milliyet¢i cevrelerde
ozellikle SSCB sonrasi ortaya ¢ikan Tiirki cumhuriyetlerle AT ye alternatif bir birlik

kurulmasi 6nerilmisse de bu oneri genel bir destek bulmamastir.

Incelenen dénemde AT’nin en onemli yapisal doniisiimlerinden biri
gerceklesmis ve Maastricht Antlagmasi ile birlik yolunda 6nemli bir adim atilmastir.
Fakat antlasmanin Danimarka’daki referandumda reddedilmesi, siirecte aksamaya
neden olmustur. Yine de basindaki hakim kanaat birlik siirecinin sadece bu

referandumda hayir ¢ikmasiyla tikanamayacagi yoniinde olmustur.

Basmin AT’ye doniik algilamalarmin bu donemde hakim, geleneksel,
devlet merkezli goriisten farkli olmadigini soyleyebiliriz. Yani bu ddnemde
geleneksel “Batiya ragmen Bat1” anlayis1 basinin da paylastigi bir goriistiir. Ancak
1990’larn ikinci yarisindan itibaren ise Sivil Toplum Kuruluslarinin AB’ye iiyelik
icin inisiyatifi ele almalar1 ile basindaki AB’ye liyelik siirecinde farkli sesler ortaya

cikmustir.

Bu donemde 6n plana ¢ikan gelisme SSCB’nin ortadan kalkmasi ve ortaya
c¢ikan Orta Asya Tirk Cumhuriyetlerini varligidir. SSCB’nin ortadan kalkmasi
oncelikli olarak Tirk dis politikasinda tek merkezden vyiiriitiilen iliskilerin artik

birden fazla merkezle iliski i¢inde yiiriitiilmesine neden olmustur. Basmin genel
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egilimi Orta Asya Tirk Cumbhuriyetlerine yonelik acilima destek verirken, bu

acilimin maceraci ve Turanci nitelikten yoksun olmasi gerektigi vurgulanmastir.

Orta Asya Tirk Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarn1 ardi ardma ilan
etmeleri incelenen dort gazetede de umutla karsilanmis ve heyecan yaratmustir.
Bugiine kadar bolgenin unutuldugunu hatirlatircasina gazetelerde bolgeyi ve bdlge

iilkelerini tanitan yazi dizileri yaymlanmistir.

Bu donemde Orta Asya’ya yonelik ana tartisma Tiirkiye’nin model iilke
olarak bu cumhuriyetlerin uluslararas1 sisteme entegrasyonunun ger¢eklesmesi
cercevesinde olmustur. Diger agidan incelenen gazetelerdeki goriis farkliliklari, Orta
Asya’ya yonelik acilimda izlenmesi gereken stratejiler konusunda farkl goriislerin
dile gelmesine neden olmustur. Muhafazakar/milliyet¢ci c¢izgideki Zaman gazetesi
Orta Asya’ya yonelik politika olusturulurken Islam kimliginin 6n planda olmasi
gerektigini savunmustur. Gazete Diyanet Isleri Baskanligi'nin bdlgeye yodnelik
acilimlarina devletin destek vermesini isterken, bolge halkinin yillardir ateist bir
yonetim anlayis1 altinda kendi dinlerini 6zgilirce yasayamadiklar1 argiimanini

kullanmustir.

Diger ii¢ gazete ise genel olarak laik kimlikli bir politika izlenmesi
onerisinde bulunmusglardir. Fakat bu laik hassasiyet bolge iilkelerinin beklentileri
cercevesinde sekillenmemistir. Bu hassasiyet daha ¢ok Tiirkiye’deki laiklik
tartismalar1 iizerinden sekillenmistir. Oyle ki Tiirkiye’nin bdlge iilkelerine model
iilke olarak din eksenli bir politika izlemesi, bu gazeteler tarafindan Tiirkiye nin laik

kimligi ile catigmali olarak goriilmiistiir.

Buradan hareketle Tiirk basininin Orta Asya’ya yonelik izlenecek politika
stratejileri konusundaki fikir ayriliklarinin esasen i¢ politika ve laiklik tartigmalar1

ekseninde sekillendigini sdyleyebiliriz.

SSCB’nin dagilmasindan sonra Tiirk dis politikasinin Kafkaslar boyutunun
sekillenmesinde Tiirk-Azeri-Ermeni iligkileri ve Daglik Karabag problemi tayin edici
olmustur. Tiirk-Azeri iliskileri genel olarak etnik ve dini kimlik tizerinden duygusal

bir atmosferde sekillenirken, Ermenistan ile iliskiler tarihsel onyargilarin golgesinde
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kalmigtir. Tarihsel Onyargilara ilaveten Ermeni teror oOrgiiti ASALA’nm, Tirk
diplomatlara yonelik ge¢cmis eylemleri de algilamalarin sekillenmesinde etkili
olmustur. Basinda zaman zaman ge¢misteki bu eylemlere atiflar yapilmis, ASALA

ve PKK’nin igbirligi yaptig1 vurgulanmaistir.

Daglik Karabag’in Ermenilerce isgal edilmesi, kamuoyunun bdlgeye
yonelik duygusal yaklagimini arttirmig, ayn1 duygusal tepkiler basin tarafindan da
paylasilmistir. Ermenilerin Daglik Karabag’1 isgal etmesinin Tiirkiye’nin Orta Asya
Tirk Cumhuriyetleriyle olan karasal bagi kopardigi savunulmus hatta Ermenilerin
Nahcivan’a saldirmasi {izerine Tiirkiye, Ermenistan’la savas1i goze alabilecegi
yoniinde agiklamalarda bulunmustur. Ermenilerin bu saldirilar1 kamuoyundaki
Ermenilere yonelik olumsuz stereo-tiplerin artmasina neden olmustur. Bu stereo-

tipler bugiin de Tiirk-Ermeni iliskilerinde hakim unsuru olusturmakta zaman zaman

iki tilkedeki hukiimetlerin manevra alanini daraltmaktadir.

Diger agidan Daglik Karabag’da Ermeni isgalinin durdurulamamasi
Azerbaycan’da Tiirkiye taraftar1 Elgibey’in iktidardan uzaklagmasi ile sonuglanmas,
bu durum basinda bazi kalemlerce Tiirkiye nin kendine yakin bir ismi koruyamadigi
ve basarisiz oldugu yorumlarmnin yapilmasma neden olmustur. Oyle ki Elgibey’in
iktidardan uzaklagsmasi swasmda Tiirkiye’nin higbir girisimde bulunmamasi,
Tiirkiye’nin Orta Asya’daki giivenini ve prestijini sarsmistir yorumlar1 neredeyse
tim kose yazarlarinin ortak goriislerinden biridir. Ayrica Elgibey’in yerine Rus
yanlis1 olarak goriilen Haydar Aliyev’in iktidara gelmesi Tiirkiye’nin Orta Asya’ya

yonelik politikalarina olan imidi daha da sarsmustir.

Bu duygusal yaklasim ve aktif dis politikada sonug beklentili anlayis,
Rusya’nin bolgedeki hegemonyasinin géz ardi edilmesine neden olmus, bolgeye
yonelik girisimlerden sonug elde edilememesi, basinin hiikiimetlerin politikalarini
elestirmesinin altinda yatan nedendir. Basina gore Orta Asya’ya yonelik dis politika,
bolge tilkelere s6z verilen ama tutulamayan bos vaatler yliziinden basarisiz olmustur

ve bundaki en biiyiik pay hiikiimetindir.

1991-1993 aras1 donemde Tiirk dis politikasinin Balkanlar ayaginda

Yugoslavya’da yasanan i¢ savas merkezi agirlik teskil etmistir. Bolgeyle olan
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tarthsel, dini, etnik baglar ve ayn1 zamanda Yunanistan’in bolgeye doniik beklentileri
ve politikalari, Tiirkiye’nin bolgeye ilgisiz kalmasmi olanaksiz hale getirmistir.
Bosna-Hersek’te yasanan trajedi karsisinda Tiirkiye, ilk giinden itibaren konuyu
hassasiyetle takip etmis ve uluslararasi 6rgiitlerde lobi faaliyetleri yliriitmiistiir. Fakat
Tirkiye’nin aktif diplomasisi muhataplarindan cevap almakta gecikmis, Tiirkiye’nin

askeri miidahale onerisi ancak 1995 yilinda miimkiin hale gelmistir.

Basmin, Bosna-Hersek’e yonelik algilamalarinin ilk boyutunu Bati’ya
yonelik 6fke olusturmustur. Catismalar ilk ortaya c¢iktigi1 anda, Balkanlar1 arka
bahgesi olarak goren AT iilkeleri ortak giivenlik ve dis politika c¢ercevesinde
inisiyatifi ele almis fakat ¢atigsmalar1 durduracak etkin 6nlem alamamistir. Hatta AT
iyesi iilkeler Almanya’nin 15 Ocak 1992 tarihli Hirvatistan ve Slovenya’nin
bagimsizligini taniyan kararini takip etmekten baska bir yol izlememislerdir. Basinda

da Almanya, Bosna-Hersek draminin sorumlusu olarak gosterilmistir.

Fakat Bati’ya olan 6fkenin altinda sadece AT iiyesi lilkelerin politikalar:
yatmamaktadir. Zira Tirkiye’nin aktif diplomasi yiirliterek Bosna-Hersek’te
yasananlar1 uluslararas1 Orgiitlerin giindemine getirmesine ragmen bu Orgiitler
nezdinde alinan kararlar da Swrplar agisindan caydiricilik teskil etmemis, Orgiitler
Swrplara kars1 yaptirim kararlar1 almissa da, bu yaptirimlarin uygulanmasi ve takip
edilmesi asamasinda sorunlar yasanmistir. Uluslararas1 oOrgiitler nezdindeki
girisimlerden sonu¢ alinamamasi gazetelerde Tirkiye’nin ABD’yi yanmna alarak
miidahale etmesi, Tiirkiye’nin islam iilkelerini yanma alarak miidahale etmesi hatta
Tiirkiye’nin tek basina miidahale etmesi fikirlerinin giindeme gelmesine neden

olmustur.

Sirplarin - durdurulamamasi1 basinda, oOzellikle Zaman gazetesi gibi
muhafazakar egilimli olanlarda, Avrupa’nin Balkanlarda Miisliman bir devlet
istemedigi yoniindeki goriislerin dillendirilmesine neden olmustur. Bu yonde askeri
miidahale seceneginin siirekli ertelenmesi, bu goriislere haklilik payir vermistir.
Basinda Bosna-Hersek’te yasanan c¢atigmalar Miisliman/Hiristiyan ekseninde ele

almmis ve yapilan haberlerde Bosna-Hersek’in Miisliiman kimligi vurgulanmustir.
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Bu durum kamuoyunda duygusal reaksiyonlari arttirmis ve kamuoyunun olaya

yaklagiminda din ve kardeslik duygular1 6ne ¢ikmaigtir.

Bir bagka agidan Yunanistan’in Yugoslavya’daki i¢ savasta Swrplara destek
vermesi, ambargonun delinmesine g6z yummasi, Tiirk kamuoyundaki duygusal
reaksiyonlar1 arttirmistir. Ayrica Balkanlar lizerindeki Tiirk-Yunan cekismesinin
Bosna-Hersek bunalimma yansimasi, kamuoyunun din eksenli algilamalarmin 6n

plana ¢ikmasina neden olmustur.

Kibris sorunu ise her zaman oldugu gibi 1991-1993 aras1 donemde de Tiirk
dis politikasinin ana giindem maddelerinden birini olusturmustur. Dolayisiyla Tiirk

basini da konuyu her zaman oldugu gibi hassasiyetle takip etmistir.

Korfez Savasi’nin ardindan Ortadogu’dan baslamasi ongoriilen “Yeni
Diinya Diizeni” projesinin planlarindan biri de Kibris’ta nihai bir ¢6ziimiin
saglanmasidir. Tiirkiye’de de Cumhurbaskani Turgut Ozal, Tiirk dis politikasini
ipotek altma aldigini diislindiigii Kibris sorununda acil ve nihai bir ¢6ziim bulunmasi
icin ABD onciiliigiindeki girisimlere destek vermistir. Ozal’in bu pragmatik ¢6ziim
anlayis1 basinin iki farkl goriisii dile getirmesine neden olmustur. Hiirriyet ve Sabah
gazetelerinin kdse yazarlar1 Ozal’m pragmatik ¢dziim politikalarmna korii koriine
destek vermemekle birlikte sorunun ¢6ziime kavusturulmasi cabalarmi
desteklemislerdir. Zaman ve Cumbhuriyet gazetesinin ise bu donemde Denktas ve
politikalarma daha yakmn oldugunu soyleyebiliriz. Fakat burada unutulmadan
iizerinde durulmasi gereken, gazetelerde kose yazarlar1 arasindaki bu goriis

ayriliginin gazetelerin genel politikalarma yansimalariin az oldugudur.

Bir bagka agidan s6z konusu goriis ayriligi, toprak tavizi ve Rumlarin
kuzeye gocii konusunda ortaya c¢ikmistir. Bunun disinda genel olarak basinda
herkesin iizerinde anlastig1 konu geleneksel Kibris politikasi baglaminda esit statiide,
iki kesimliligin esas alindig1 bir federasyon fikri etrafinda sekillenmistir. Yani Kibris
konusunda aslinda basinda yer alan goriis farkliliklarmin smirini yine geleneksel

politika ve tarihsel Onyargilar belirlemistir.
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Goriildigti gibi Tiirk basminin Soguk Savas sonrasinda dis politika
algilamalarmnin sekillenmesinde Lippmann’dan miilhem stereo-tiplerin daha dogrusu

tarihi ve duygusal stereo-tiplerin pay1 vardir.

Tirk kamuoyunun tepkileri gbz Oniine alindiginda Tiirk basmmin dis
politika algilamalarmin, yonlendirici etkiye sahip oldugunu soyleyebiliriz. Fakat bu
yonlendirici etki toplumda var olmayan bir goriisii var etmeye yonelik olmamais,
glindem belirleme islevi cercevesinde gerceklesmistir. Zenginlesen Tiirk dis
politikasinin yeni boyutlari, basinda giindem enflasyonuna neden olmus, dis politika

alaninda ardi1 ardma yasanan gelismeler gazetelerin mangetlerini giinden giline

degistirmistir. Bunun sonucu olarak;

a) Zaten Ozel bir ilgi isteyen dis politika konularini her giin de§isen mansetlerden
halkin takip etmesi zorlagsmistir.

b) Var olan mansetlerin ve haberlerin iceriklerinin siirekli olarak ¢atigmalarla dolu
olmasi, olumsuz olmasi, halkin duygusal tepkilerini 6ne ¢ikarmastir.

¢) Basmin stereo-tiplere sahip olmasi onun objektif bir iletisim araci olmasimi

engellemis, bu stereo-tipler kamuoyunun yonlendirilmesinde etkili olmustur.

Fakat buradan hareketle tek tarafli bir sonu¢ elde edilemez. Her ne kadar
basin stereo-tiplere sahip olsa da, sonugta bu stereo-tipler tarihsel ve toplumsal
kosullarin iirlintidiir. Buradan hareketle elde edecegimiz sonug¢ Tiirk basinin stereo-
tiplere sahip olmasmin bir kisir dongiiniin tiriinii oldugudur. Zira basin bu tarz stereo-
tipleri bir yandan toplumsal gercekligin igine gomiilii oldugu i¢in iiretir, bu iiretim
kamuoyunda yanki buldukg¢a, basin popiilist politikalar ¢ercevesinde bu stereo-
tiplerin daha ¢ok hakimiyeti altma girer. Nitekim kamuoyunun hassasiyetle takip
ettigi ve Ozellikle milliyet¢i reaksiyonlar gosterdigi konular, kamuoyunun bu
tepkilerine paralel olarak basinda yer bulmakta, béylece basin hem popiilaritesi ve

tirajin1 korurken, kamuoyu algilamalar1 da duygusal platformda sertlesmektedir.

Toparlamak gerekirse Soguk Savas sonrasinda Tiirk basininin dis politika

anlayisindaki degisimi su maddeler halinde siralayabiliriz:
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a) Incelenen donemde basinmn, Tiirk dis politikasinin ana prensibinden biri olan
“statiikoculukta degisime kismi yesil 151k yaktigini iddia edebiliriz.( Burada
kullanilan statiikoculuk tanimlamasiyla Soguk Savas donemindeki Bat1 endeksli dig
politika anlayis1 ifade edilmek istenmistir. Yoksa sinirlarin degismesi anlamima gelen
bir statiikoculuk anlayisinda bir degisimden bahsedemeyiz. ) Bu yonde sadece Bati
Bloku ve ABD endeksli politikalar yerine, 6zelikle SSCB sonrasi yeni cografi
alanlara ve aktorlere yonelik ¢cok yonlii dis politika anlayis1 savunulmustur. Yani
kisaca pasif dis politika anlayis1 yerine, sadece olaylara tepki niteligindeki politikalar
yerine, aktif dig politika savunulmustur.

b) Bu donemde Tiirk basminimn destek verdigi aktif dis politikanin en 6nemli 6zelligi
duygusal olmasidir. SSCB’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan Tiirk cografyasina
yonelik basmin yaklagimlari bu duygusal ve romantik milliyet¢i havada tezahiir
etmistir. Bununla birlikte bu romantik milliyetcilik, Bosna-Hersek’te ve Daglik
Karabag bolgesinde ortaya c¢ikan catismalar nedeniyle daha sert nitelige
blirlinmiistiir.

¢) Baticilik anlayisinda ise, bazen farkli alternatifler ortaya sunulsa da sapma
yasanmamistir. Basmimn, Baticilik algilamast “ Bati’ya ragmen Bati” siariyla
sekillenmistir. Her ne kadar Zaman gazetesi, SSCB sonrasinda ortaya c¢ikan
cografyanin heyecani ile o donemki adiyla AT’ye mesafeli ve din eksenli
yaklagmigsa da, diger gazetelerde AT’ye iiyelik silireci her zaman desteklenmistir.
Fakat yine de 6zellikle Bosna-Hersek krizindeki pasif politikalari, Tiirkiye’deki Kiirt
Sorununa yaklasimi nedeniyle AT ’ye yonelik Tiirk basininda epeyce bir tepki ve
otke, donemsel olarak ortaya ¢ikmistir.

d) Soguk Savas sonrasinda basin, ideolojinin sonu tezlerine paralel olarak ABD’nin
tek siiper glic oldugunu kabullenmis ve Tiirkiye’nin her uluslararasi girisimde
ABD’nin destegini elde etmeye Oonem vermesini savunmus ve desteklemistir. Bu
baglamda anahtar konu olarak secilen alt1 dis politika konusunda da basin, ABD’nin
destegine biiylik onem vermis ve gazetelerde bu tarz destekler giindemin birinci
maddesini teskil etmistir.

e) Tirkiye’nin giivenlik eksenli dis politika algilamasi her donemde oldugu gibi

1991-1993 aras1 donemde de basin tarafindan paylasilmistir. Basinda, Tiirkiye’nin
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gilivenlik endiseleri her zaman giindemin ana maddesini teskil etmis, 6zellikle askeri
makamlarin demegleri ve agiklamalar1 her zaman takip edilmeye deger bulunmustur.
f) Basinda bu donemde yer alan haberler ve gelismeler kuskusuz Tiirk kamuoyunun
sekillenmesinde de etkin olmustur. Oyle ki Soguk Savas sonrasinda dis politika
glindeminin c¢atigma agirlikli gelismelerle dolu olmasi ve Daglik Karabag’da bir Tiirk
toplulugun ayni sekilde Bosna-Hersek’te de Miisliiman bir toplulugun magdur
olmasi, kamuoyundaki Ermeni ve Sirp imajmi olumsuz etkilemistir. Basinda da bu
magduriyetin siirekli olarak yer almasi kamuoyu etrafinda bugiinde gozlemlenecegi
iizere goriinmez bir duvar insa etmistir. Bugilinde Tiirk kamuoyunun bu iki millete
yonelik algilamalarinda Bosna-Hersek savasi ve Daglik Karabag sorunu 6nemli bir
yer isgal etmektedir. Ozellikle D. Karabag sorunu iizerinden Tiirkiye’de olusmus
olan milliyet¢i kamuoyu, Tiirkiye-Ermenistan magi1 ile hiz kazanan Tiirk-Ermeni
diplomatik goriismelerine mesafeli durmakta hatta kardes iilke Azerbaycan’in
kiistiiriilebilecegi gerekcesiyle karsi ¢ikmaktadir. Bu durum Tiirkiye hiikiimetinin
goz ardi edemeyecegi bir niteliktedir ve kamuoyunun Ermenistan’la iliskiler
konusundaki hassasiyetleri her daim yonetimlerce dikkatli hesaplanarak adimlar

atilmalidir.

Her ne kadar incelenen donemden bir hayli uzaklasilmis olsa da yasanan
gelismeler Tiirk basminin dis politika alaninda bazi heyecanlarmin hala siirdiigiinii
kanitlamaktadir. Oyle ki incelenen donemde SSCB sonrasinda ortaya ¢ikan “Tiirki
Cumbhuriyetlere rol model olma” sdylemi bugiinde 6zellikle Misir’da yasanan
gelismeler baglaminda Ortadogu cografyas: i¢in ileri siiriilmekte ve Tiirkiye bu
cografyadaki iilkelere rol model olarak sunulmaktadir. Rol model tartismalar1 bu
baglamda Tiirk basininda yer almakta, baz1 basin organlarinca rol model misyonuna
gecmisteki hatalar1 tekrarlamamak icin siipheci yaklagilmakta bazi basin organlarinca
ise rol model misyonu Oviilmekte ve adeta kamuoyunun milli duygulari
oksanmaktadir. Goriildiigli lizere SSCB sonras1 Orta Asya’ya yonelik rol model
tartigmalariyla bugiin Ortadogu’da yasanan gelismeler baglaminda Tiirkiye’ye gerek
ic basimndan gerekse dis basindan yiiklenen rol model misyonu arasinda benzerlik

bulunmaktadir.
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Calismanin genelinde goriildiigii gibi Tiirk basmin goriisleri Soguk Savas
sonrast donemde de geleneksel Tiirk dis politika algilamalar1 ¢ergevesinde
ol(us)mustur. Bu nedenle basinin bu donemki yaklasimiin Althusser’in 6ne siirdiigii
“devletin ideolojik aygitlan” teziyle Ortiistiigiinii sdyleyebiliriz. Giinlimiizde basin
icerisinde kutuplagsmanm arttigini1 goézlemlemek miimkiinse de bu kutuplasma daha
cok i¢ politikaya yoneliktir. Dis politika baglaminda Tiirk basminin giiniimiizde de
“devletin ideolojik aygit1” olarak islev gordiigiinii sOyleyebiliriz. Bununla birlikte
giiniimiizde Tiirk basini incelenen doneme nazaran insan haklar1 ve demokratiklesme
alaninda resmi tezlere daha elestirel yaklasmaktadir. Fakat bu konuda itici motor
roliinii istlenenin i¢ politika ve bunun iizerinden olusan kutuplasma oldugunu
sOyleyebiliriz. Soyle ki AB iiyelik konusuna Tiirk basminin neredeyse tamaminin
olumlu yaklastig1 bir gergektir. Fakat rutin olarak her yil Ilerleme Raporu biinyesinde
Tiirkiye Ozellikle insan haklar1 ve demokratiklesme alanlarinda elestirilir ve bu
elestiriler basinda yer bulur. Bu elestirileri destekleyen veya desteklemeyen ziimreler
basin i¢erisinde de mevcuttur. Bu durum i¢ politikada yasanan kutuplagsmanin basma
yanstyan ylzidir. Genel olarak basin AB’ye liyelik konusunda “devletin ideolojik
goriisiine” katilmakta ve bu alanda “devletin ideolojik aygit1” olarak ¢alismaktadir

diyebiliriz.

Aslinda Tirk basininin Soguk Savas sonrasindaki dig politika anlayiginin,
Tirk dis politikasinda yasanan degisimle paralellik gosterdigini sdyleyebiliriz. Dig
politikada yasanan bu degisimin uluslararasi sistemin de§isiminden kaynaklandigini
temelde Tiirk dis politikasinin ana karakterinin degismedigini g6z Oniine alirsak,
Tiirk basminin da dis politika anlayisinin ana rotasinin degismedigini fakat ortaya
cikan yeni gelismelerin etkisiyle farkli acilimlar yasadigim ileri siirebiliriz. Bugiin
1991-1993 donemine nazaran Tiirk basmimnin daha ¢ogulcu ve liberal oldugunu
sOylesek de bu durum tek basmna Tiirkiye’nin i¢ dinamiklerinden kaynaklanan bir
gelisme degildir. Tirkiye’nin i¢inde bulundugu uluslararasi sistemin ve bdlgesel alt
sistemlerin dayattig1 bir 6zgiirlesme ortamu igerisinde Tiirk basininin daha elestirel
nitelik kazandig1 gercektir. Yani Tiirk basinindaki demokratiklesme gelismeleri de
tipk1 Tirk toplumunun doniistiiriilme siirecinde oldugu gibi yukaridan-asagiya dogru

bir seyir izlemektedir. Bu meyanda basmm dis politika algilamalar1 da resmi
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ideolojinin  ¢izdigi sinirlar dahilindedir. Sadece elestirilerin  smirlart  hizla
kiiresellesen diinyada kamusal alanlarin degisen mahiyetlerine paralel olarak

artmaktadir.
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