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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Bosanma Sebeplerinin Tiirk ve Islam Hukuku A¢isindan Degerlendirilmesi

Karzan Mahmut Abdulrahman

Kadir has Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dal

Ozel Hukuk Programi

Eslerin evlilik birligini ve bdylece ortak yasami sona erdirme isteklerine
bosanma denilmektedir.

Osmanli Devleti déneminde Islam Hukuku kurallari uygulanmistir. Kadimin
bosanma hakk: olsa da genellikle erkek agirlikli olan bu sistemde talak (erkegin
sebepsiz bosama hakk1) onplana ¢ikmigtir. 1917'de ¢ikan Hukuk-i Aile Kararnamesi
ve 743 Sayili Medeni Kanun bu kurallari olduk¢a modernlestirmistir.

4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu ise bosanmanin smirlarini miimkiin
oldugunca net bir sekilde ¢izmistir. Hakime de genis bir takdir yetkisi tanimmistir.
Hakim bosama karar1 vermeden bosanma sayilmaz. Ayrica birgok maddede hakim

vicdanen karar verecektir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, nafaka, talak, tefrik, iddet



ABSTRACT
Master’s Thesis
Grounds For Divorce In Turkish And Islamic Law

Karzan Mahmut Abdulrahman

Kadir has University
Graduate School of Social Sciences
Department of Private Law

Private Law Program

Divorce is one of the forms of termination of the marriage. So common life
ended. Islamic law rules were applied during the Ottoman Empire.

Women have right of divorce. But man is a weighted in this system. Talaq
(man has right to divorce for no reason) in the foreground. After we have “the Family
Law Decree” in 1917 and No. 763 of the Civil Code were modernized.

No. 4721 of the Turkish Civil Code was drawn clearly the limits of divorce.
Judge has a wide margin of discretion. The judge is not considered divorce without
the divorce decision. Also, the judge will decide in all conscience inmany

substances.

Key Words: Divorce, alimony, talag, severance, iddah
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GIRIS

Aile kavrami toplumda esler ve ¢ocuklardan olusan topluluk manasina
gelmektedir. Fakat hukuki anlamda daha ayrintiya girilerek incelenmektedir. Buna
dayanarak “... aile, evlilik, nesep veya hisimlik gibi yollardan birbirine baglanmis

kisilerin olusturdugu grup™!

olarak tanimlanmaktadir. Aile, Tiirk Hukukuyla ya da
Islam dininin dogusuyla degil de ¢ok daha 6ncesine dayanir . Neredeyse insanlik
tarihi ile es zamanli diyebiliriz. Yalniz, bu kadar deger verilen bir kavrama Arap
toplumunda Islam dininin temeli olan Kur'an'da, Tiirk toplumunda ise Osmanl
Doéneminde Mecelle-i Ahkam-1 Adliye'de ve Hukuk-i Aile Kararnamesinde ya da
Cumbhuriyet Doneminde Miilga Tiirk Kanunu Medenisi ve Tiirk Medeni
Kanununda yer verilmemektedir> Tam bir kavram olarak yer verilmemis olsa

aileyle ilgili evlenme, evlilik siireci, bosanma, tazminat gibi bir¢ok unsurdan

bahsedilmistir.

Aile unsuru iki kisinin evlenmesi ile baslar. Iste bu noktada artik bu iki kisi kanun
oniinde evlilerdir ve ayrilabilmeleri icin istisnai haller disinda mahkeme karari
gerekmektedir. Burada da bosanma kavrami devreye girer. Kavram, temelde aileyi
kuran iki kisinin ayrilmalari, kurulan bu iliskiyi dagitmalari olarak degerlendirilse
de bu durum her toplumda her hukuk diizeninde farkli kosullarda olmaktadir.
Ciinkii her toplumun 6rf ve adeti birbirinden farklidir ve bu sebeple bir toplumda
bosanma sebebi sayilan bir durumun bagka bir toplumda aileyi etkileyecek bir
durum olmadig: karari verilir. Bosanma karar1 da farkli toplumlarda farkli sekiller

ya da farkl kisiler tarafindan verilmektedir.

Tiirk Medeni Kanunu ile Islam Hukuku aile hukuku kapsaminda incelendiginde
birgok ortak yon bulunmasina ragmen birbirine tamamen zit olan bir¢ok maddeyle
de karsilasabiliriz. Buna en biiyiik 6érnek Tirk Aile Hukuku medeni bir kanuna
dayanirken, Islami toplumlar Kur'an'daki emirleri esas almaktadirlar. Kur'an'daki
esaslar her ne kadar giiniimiize uyarlanip medeniyet ¢er¢evesinde olusturulmaya

calisilsa da temeli ¢ok eski bir kaynaga dayandigindan bu gerceklesememektedir.

1 KOTELIArgun M., Evliligin Hukuki Niteligi ve Evlilik Dis1 Beraberlikler, Istanbul 1991, s. 13.
2 OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, Ankara 2015, s. 3 .



Tirk hukukunda medeniyet temel alindigindan kadina ve erkege her konuda
esitlik taninmasina ragmen, Islam hukuku baz alman iilkelerde her konuda erkegin
istiinliigiiniin 6n planda oldugunu goriiriiz. Ayrica “Calisma konusuyla sinirl
olarak, Tiirk Medeni Kanunu ile Kur’an’in ayristigi nokta, ilkinde evlenmenin
seklinin diizenlenmesi; ikincisinde ise diizenlenmemesidir.” seklinde bir drnek de

verebiliriz3.

3 TUZUNER, Ozlem, Tiirk ve Islam Hukuku Bakis Agisindan Evlenmenin Hukuki Niteligi Hakkinda
Bir inceleme, Ankara 2013, s. 131.



BiRINCi BOLUM
BOSANMA KAVRAMI

I. BOSANMANIN TANIMI

Hukuk sistemlerinde bosanmanin gerceklesmesi igin Oncelikle bir evlilik
iligkisinin mevcut olmasi gerekir. “Evlilik miinasebeti, kadinla erkek arasinda
hukuken taninmg hayat birligidir.”*. Evlilik, yine ayn1 sekilde nisanlilarin evlilik
birligini olusturmak igin yaptiklar1 hukuki islem olarak da tamimlanabilir®. Bu
kavram giiniimiizde istisna olarak bazi iilkelerde® hemcinslere de tanmabilen bir
hak olarak ortaya ¢ikabilse de hukukumuz agisindan farkli cinse mensup kisilerin
tam ve siirekli bir hayat ortakligi saglamak adina kanunun aradigi kosullar1 yerine
getirerek birlesmesini kapsar’. Bu tam ve siireklilikten kasit, evliligin sarta baglh
olarak belirli bir siire i¢in yapilamamasidir®. Her durumda bu iki kisi arasinda
olusan hukuki baga “aile” adi verilir ve kar1 ve koca iligkisi olusur. Sonraki
donemde evlilige ¢ocuk da dahil olur. Bu, gelecek kusagi belirleyerek toplumu
olusturan kavramdir. Boylece evlilik denilen bu hukuki kavramla dogan aile
kavrami, ¢cocuklari ve her iki tarafin da ailelerini kapsayan ¢ok genis ve toplumun

temelini olugturan 6nemli bir kavramdir.

Her hukuki iligki gibi evlilik iliskisi de sona erdirilebilir. Bu iligkinin sona
erdirilebilme yontemi ise her iki taraftan birisinin 6liimiiniin haricinde “bosanma”
ile olur. “Bosanma, esler hayatta iken evlilik iliskisine mahkeme karari ile
hukuken son verilmesidir.”®. Aile toplumun en kiiciik yapist yani ¢ekirdegidir.
Bosanma ile kisilerin hayatlari, bagli oldugu gruplar ve bdylece toplum da

etkilenir. Bu sebeple hukuki bag, her ne kadar iki kisi arasinda kurulsa da

4TUZUNER, Ozlem, a.g.c.,s.132.

5 OZTAN, Bilge: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kitapevi Yaymlari, Ankara 2014, s.
419.

& Ornek olarak; Hollanda, Yunanistan, Norveg, ABD gibi iilkelerde ayni cinsiyet sahiplerinin bir nevi

evlilik birligi kurma haklari mevcuttur.

TOZTAN, s. 419.

8 AKINTURK, Turgut/ATES KARAMAN, Derya: Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Beta, Ankara,
2015, s.60.

9 AKINTURK, Turgut, Aile Hukuku, s.252.



toplumun temelini olusturdugundan, olusacak her seyden toplumsal bir etkilesim

olacaktir. Yani olaydan etkilenen sadece iki kisi olmaz.

II. BOSANMANIN TARIHCESI

Bosanma her toplumda, her kiiltiirde tarih boyunca mevcut olan bir olgu olmustur.
Roma, Cermen, Babil, Ibrani gibi tiim hukuk sistemlerinde evlenme oldugu gibi
bosanma hakki da vardir. Genellikle erkege ait olan bu hak bir siire sonra kadina
da belli sartlar altinda taminmaya baslamistir. Islam Hukuku buna en giizel
ornektir. Fakat Roma Hukuku gibi hukuk sistemlerinde bu hak kadina bagindan

itibaren tanmmistirtC,

Bosanma kavrami her hukuk sisteminde olmasina ragmen bosanma sebepleri
farkliliklar gostermektedir. Ortak sebeplerin haricinde her kiiltiiriin kendisine 6zgii
baz1 kurallar1 bulunmaktaydi ve bu kurallar gergeklestigi takdirde eslerin bosanma
hakki vardi. Ornegin; tarih boyunca ciftlerin birbirlerine kars1 yiikiimlii oldugu
seyleri yapmamalar1 neredeyse tiim toplumlarda bosanma sebebiydi. Fakat Islam
Hukuku’na bakildiginda bu hak sadece erkege taninmustir. Hiristiyanlarda da bu
konuda biiyiik bir ayirim bulunmaktadir. Katoliklerde ve Protestanlarda tamamen
farkli goriisler vardir. Katolik kilisesine mensup olan kitle i¢in bosanma tamamen
yasaktir. Bunun toplumun temel yapist olan ailenin bozulmasi, dagilmasi ile tiim
toplumun etkilenecegi diigiincesi sebebiyle bogsanma hakki kesinlikle

taninmanugtir'?,

Yalniz reform hareketleriyle ortaya ¢ikan ve mevzi kazanan Protestan Kilisesi,
Katolik kilisenin evliligin kutsaliyeti tizerinden benimsedigi kati anlayist
benimsemeyip bu anlayisi terk ederek, taraflara bosanma hakkini tanmimugtir.
Bunun sonucunda da Avrupa’nin pek c¢ok iilkesinde yasalara bosanma hakkini

diizenleyen hiikiimlere yer verildi?.

10 K ARAMAN, Hayrettin: Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul 1996, C. 1, s. 348.
11 AKINTURK/KARAMAN, s. 236.
12 AKINTURK/KARAMAN, s. 236.



Roma Hukukunda hakimin igtihadina gerek kalmaksizin taraflarin bosanmasinin
oniinde engel bulunmamaktaydi. Bunun sebebi de, Roma hukukunun evlilik
akdini taraflarin iradelerine dayanan bir sdzlesme tiirii olarak kabul etmesi ve
dolayisiyla taraflarin bu s6zlesmeyi her zaman tek tarafli olarak bozabileceklerini

hiikme baglamasiydi®3.

Cermen Hukukunda kocanin tek yanli olarak karisini bogamasi miimkiin olup bu,
karmin evden uzaklastirilmasi olarak tezahiir etmekteydi. Fakat bu yolla
bosanmanin gerceklestirilebilmesi i¢in karinin kocasina sadakatsizligi yani zina ya
da kocasina ¢ocuk verememesi yani kisirlik durumlarmin mevcut olmasi
gerekliydi. Istisnai olarak Frenkler déneminde karrya, kocasinmn kendisine kotii

davranmasi nedeniyle evi terk etme hakki tanmmust1*,

Bosanma hukukunun tarihgesine bakildiginda bireysel ve toplumcu goriis olmak
iizere iki goriistin hakim oldugu goriilmektedir. Sahip olunan bu gorisler

neticesinde de {i¢ farkli bogsanma sistemi ortaya ¢ikmustir.

III. BOSANMANIN GERCEKLESMESINE ILISKiN GORUSLER

A. Bireyci Goriis

“Bireyci goriis, bireyin iradesinin devletin/kamunun iradesinin Oniinde yer
almasmm 6ngormektedir.”’® Insanlar kendi istekleri ile evlenip aile kurarlar.
Boylece mutlu g¢ocuklar yetigir ve saglikli toplumlarin temeli atilir. Fakat
istenmeyen durumlar oldugunda ya da ciftler bir siire sonra birbirlerini
istemedikleri zaman kendi istekleri ve iradeleriyle evliligi sonlandirma hakkina
sahiptirler. Bu goriis bircok toplum tarafindan desteklenmektedir. Tiirkiye de dahil
olmak {izere bircok iilkede gegerli olan bireyci goriis Katolik toplumlarda da
kabul edilmektedir.

13 AKINTURK/KARAMAN, s. 236.
14 AKINTURK/KARAMAN,; s. 236.
15 GENCCAN, Omer Ugur, Bosanma, Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.100.



Bireyci gorlise mensup olanlar igin olumlu yonleri oldugu kadar bazi
olumsuzluklar1 da mevcuttur. Bu goriise mensup olanlarin evliliklerinin sahte
olma ihtimalini arttiracagini diisiinen biiyiik bir kesim vardir. Fakat evliliklerin
kanunlarla giivence altina alinmasi sebebiyle bu ihtimal miimkiin oldugunca en

aza indirilmeye ¢aligilmistir.

B. Toplumcu Goriis

"Toplumcu goriis taraftarlari, evliligin bireyin zevki i¢in degil, 6zellikle nesillerin
yetigsmesi igin kuruldugu esasindan hareketle, evlilik birliginin devamli olmasi
gerektigini savunmaktadirlar"', Bu goriis temelde zora dayanmaktadir. Bireyci
goriislin tam tersi bir goriistlir ve bu sebeple bu goriisii savunanlara gore sahte
evlilikler olmayacak, bu sebeple toplum da zarar gormeyecektir. Goriisiin zor
temele dayanmasi da bosanma konusu s6z konusu oldugunda yine siki sebepler
one sunmaktadir. Bu da Katolik kilisesinin boganma hakkindaki gériislerine yakin
goriislerdir. Kurallari miimkiin oldugunca kati, sert ve zorlu kurallardir ve

karsilikli olarak da bosanma ¢ok zorlu kurallara baglanmustir.

IV. Bosanma Sistemleri

Bosanma hukukunu olusturan bu goriisler sonucunda ise bosanma sistemleri
ortaya ¢ikmustir. Topluma egemen deger yargilart ve toplum igindeki aileye
bicilen rol, ayni sekilde bireyin ve devletin karsilikli iliskisi degistikce, aileyi
ortadan kaldiran ve birligi sona erdiren bosanmaya da farkli agilardan yaklagma
ihtiyact ortaya ¢ikmugtir'”. Bu sistemler; bosanmayi reddeden sistem, ozel ve
serbest bosanma ve belirli sebeplere ve usule gére mahkeme karari ile bosanma

sistemleridir?s.

16 VATANSEVER, Miige, Eski Tiirk Hukukunda Bosanma Ve Giiniimiiz Hukukuyla Kargilagtiriimasi
Jzmir 2011, s. 5.

17 OZDEMIR, Nevzat: Tiirk-isvigre Hukukunda Anlasmali Bosanma, Beta, istanbul, 2003, s. 3.

18 FEYZIOGLU, F. Necmettin, Aile Hukuku, Istanbul 1986, 5.244.



A. Bosanmay1 Reddeden Sistem (Evliligin Sonsuzlugu)

Bu sistemlerden ilki bosanmay1 reddeden yani evliligin sonsuzlugunu kabul eden
sistemdir. Bu sisteme gore taraflar arasinda bosanma yasagi mevcuttur. Bu
sistem, onuncu yiizyildan itibaren Katolik Kilisesi Hukuku tarafindan
benimsenmis, oldukca uzun siire toplumlar etkilemis ve hatta etkileri gliniimiize

kadar devam etmistir!®.

Evliliklerin sonsuza kadar devam etmesi gerektigini ve kocanin tek tarafli irade
beyaniyla degil ancak oOliimle sona erebilecegini savunan bu sistem, esasen
“Tanrimin  birlestirdigini kul ayrramaz” prensibini benimseyen Incil’den
esinlenmistir?®. Bu katilik karsisinda, sadakatsizlik, zina gibi sebepler nedeniyle
ayrilik kurumu kabul edilmek zorunda kalmmustir. Bu ayrilik kurumuna gore,
hakim karariyla yatakta, sofrada ve meskende ayrilik hayata gegirilebilir fakat
evlilik birligi devam etmektedir. Evlilik birliginin sona ermesi ancak taraflardan

birinin dliimiiyle gergeklesebilir?.

Katolik Kilisesi tarafindan kabul edilmis ve savunulmus olan bu goriis, bosanma
kurumuna olduk¢a yaygin bir sekilde uzun siire egemen olmus, bu diisiinceyi
etkisiz kilabilmek icin bir hayali ¢aba harcanmistir. Arjantin’de 1987 yilinda
kaldirilmis olmakta birlikte bugiin dahi Katolikligin etkisi altindaki bazi giiney
Amerika devletlerinde bu sert ve kati ilke hala yiiriirliiktedir. Katolikligin egemen
oldugu Italya’da bosanmaya yer verilmemistir. Uzun siiren miicadeleden sonra ve
ozelikle Italyan kadmlarinin genis ¢apli savasimlari ve biiyiik baskilar1 sonucunda,
Italyan kanun koyucusu 1970 yilinda bir kanun ¢ikardi ve 1974 yilinda kanunun
halkoyunu sunulmastyla italya’da bosanma kabul edilmis oldu. Avrupa

devletleri?? arasinda hala bosanmaya yer vermemekte direnen Irlanda’da son

19 OZDEMIR, s. 4; AKINTURK/KARAMAN, s. 238.

20 AKINTURK/KARAMAN, s. 238.

21 A, EGGER (Tahir Caga): Aile Hukuku, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Kenan
Matbaasi, Istanbul, 1943, s. 138 (Ozdemir, s. 4 naklen).

22 Portekiz 1978 yilinda, ispanya ise 1981 yilinda bosanmay1 kabul etmistir.



giinlerde yapilan halk oylamasinda bosanma imkanin taninmasi yolunda sonug

alindi®3.

B) Bosanma Serbestisi

Diger bosanma sistemi ise serbest bosanma sistemidir. Evlilik karsilikli anlagma
ya da tek tarafin talebi ile bitirilebilir. Bu goriis, bireyci (ferdiyetgi) goriislerden
kaynaklanmakta ve bireyin irade serbestisine onem vermektedir. Bunun igin
hakim ya da herhangi bir dini liderin onaymna gerek kalmamaktadir. Ciinkii esler
nasil ki serbest bir irade ile evleniyorlarsa ayni sekilde bosanma haklarina da
sahip olduklar1 goriisii bu sistemin temelini olusturmaktadir. Bireyler tek tarafli
irade beyaniyla bosanabilecekleri gibi, karsilikli anlagma ile de evliliklerine son
verebilirler?*. Bu goriise gore, taraflar karsilikli iradeleriyle evlilik bagim
kurduklarina gore, taraflarin serbest iradeleriyle bu evlilik bagi da son
bulabilmelidir?® Bu sistem genellikle erkegin tek tarafli olarak kadini bosamasi
seklinde gelismistir. Babil, Ibrani, Roma, Cermen ve Islam Hukuklarmda bu
sistem iglemis, genellikle tek tarafli olarak bosanmanin ya da az da olsa eslerin

anlasmalarryla gergeklestirilebilecegi hitkkme baglanmugtir?®.

Fakat evliligin bitmesi sadece eslerden birinin basit bir istegi ile olabilecegi i¢in
bu sistem evliliklerin 6nemini, degerini ve bosanmayi reddeden sistemdeki
evliligin kutsalligi kavramini yitirmesine sebep olmaya baslamistir. Roma ve
Islam Hukuku'nun uygulandig: iilkelerde genellikle serbest bosanma sistemi
uygulanmakta olmasina ragmen yargi sisteminin de modernlesmesi ile bu goriis

de giderek yok olmaya baglamaktadir.

28 AKINTURK/KARAMAN, s. 238.
24 AKINTURK/KARAMAN, s. 238; OZDEMIR,; s. 5.
25 AKINTURK/KARAMAN, s. 238.
26 OZDEMIR, s. 5; AKINTURK/KARAMAN, s. 238.



C) Bosanmanin Hakim Hiikmiine ya da Belli Bir Sebebe Dayanmasi

Bosanmay1 reddeden sistemde kesinlikle yasak olan bosanma ile serbest
sistemdeki istenilen durumda boganilabilmesi durumlarin1 dengeleyen bir sistem
olarak da belirli sebeplere ve usule gére mahkeme karariyla ve belli nedenlerin
varligina dayanan bosanma ortaya ¢ikmustir. Bu goriis ne bosanmayi yasaklayan
goriis kadar kati, ne de bosanma serbestisine yer veren goriis kadar liberaldir?’,
Ozellikle Katolik kilisesinin bosanmay: kesinlikle kabul etmeyen sistemine

karsilik Protestan kilisesinin bir goriisiidiir?®,

Buna gore esler bosanabilmek i¢in belli sebepler 6ne siirmek zorunda olacaklar ve
her iki tarafin ya da tek tarafin talebi {izerine istenildigi zaman mahkemeye
basvurabileceklerdir. Boylece bosanma islemi sebeplere bagli talepler iizerine
hakimin verecegi karar ile olacaktir?®. Fakat hakimin bosamama yetkisi de

bulunmaktadir.

Giiniimiiz hukuk sistemlerinde de varligini ve etkisini siirdiiren biiyiik
kodifikasyonlar (kanun yaratimlar), bu goriis cercevesinde kaleme alinmislardir.
Sonrasinda degisen ve gelisen toplumlarla birlikte bu diizenlemeler de cesitli
degisikliklere ugramistir’®. Sistem, diger iki goriisii de kapsayan bir nitelige
sahiptir. Tiirk Medeni Hukuku'na bakildiginda da kanunda biiyiik ¢ogunlukla bu
gdriisiin benimsenmis oldugu goriiliir. Ayn1 sekilde Almanya, Fransa ve Isvigre

hukuklarinda da bu gbriis diizenlenme olanag: bulmustur3?,

27 AKINTURK/KARAMAN, s. 239.
28 OZDEMIR, s. 6.

29 GENCCAN, s. 113.

30 OZDEMIR, s. 6.

31 AKINTURK/KARAMAN, s. 239.



V. TURK HUKUKU'NDA BOSANMA KAVRAMI

A. “743 Sayih Tiirk Kanunu Medenisi'nde” Bosanma

743 Sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 1028. ve 1029. maddelerinde “Tiirk Kanunu
Medenisi, Tiirkiye'de 17 Subat 1926'da Isvicre Medeni Kanunu 6rnek alarak
TBMM'de kabul edilen ve 4 Ekim 1926 tarihinde yiirlirlige konulan 743 Sayili
kanundur. 1 Ocak 2002 tarihinde 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun yiiriirliige
girmesiyle yiiriirliikten kalkmustir.” seklinde belirtilmistir. Bu Medeni Kanun'da

kisiler, aile, miras ve esya hukuku diizenlenmistir.

Bu kanuna gore 129. ile 134. maddeler arasinda belirtilen bosanma sebepleri zina,
cana kast, pek fena muameleler, ciirim, haysiyetsizlik, terk, akil hastaligi ve
imtizagsizliktir. Tiirk tarihinin ilk demokratik Medeni Kanunu olan Tiirk Kanun-u
Medenisi aile hukukunu Islami kurallardan armdirmistir. Ornegin; sadece imam
nikahinin yeterli oldugu, erkeklere birgok es alabilme hakkinin verildigi Islami
kurallar kaldirilmistir. Bu kanuna gore artik resmi nikah zorunlulugu gelmistir.
Resmi nikahi olmayan ¢iftler evlilik kurumuna dahil olmus sayilmamaktadir.
Ayrica kadinlar da erkeklerle ayni haklara sahip olmuslardir. Kadinlara da taniklik

yapma, miras ve bosanma hakki gibi haklar taninmistir.
Bu kanuna gore birgok bosanma usulii su an yiiriirlikten kaldirilmustir. Eslerin
bosanmasindan sonra hakim tarafindan izin verilmedigi siirece belli bir miiddet

evlenememeleri bunun en giizel 6rnegidir. Nafaka ile alakali baz1 madddeler de bu

sekilde degisiklige ugramistir.

B.“4721 Sayilr” Tiirk Medeni Kanunu'nda Bosanma

743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi'ni yiiriirlikten kaldiran ve TBMM tarafindan
22 Kasim 2001'de kabul edilen ve 1 Ocak 2002'de yiiriirliige giren 4721 Sayili
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Tiirk Medeni Kanunu diger tiim medeni kanunlardan daha demokratik olmustur®?,
743 Sayili Kanun'da eksik ya da yanlis olarak goriilen maddeler yeni kanunda
kaldirilmistir. Ayrica iki kanun arasindaki en biiyiik fark dildeki sadelestirmedir.
Agir bir dili olan eski kanunda Osmanlica, Arapca kelimeler fazladir. Yenilenen
kanunda ise sade bir Tiirk¢e kullanilmis bdylece halk artik kanunlari

hukukculardan yardim almadan da anlamaya baglamstir.

Isvigre Medeni Kanunundaki bosanma hiikiimleri 01.01.200 tarihinden itibaren
degistirilmis, bu degisiklikle bosanma sebeplerini 6zel ve genel bosanma sebepleri
olarak ikiye ayiran anlayis geride birakilmigti. Buna karsin Tirk Medeni
Kanununda eski kanunda oldugu gibi bosanma sebepleri 6zel ve genel bosanma

sebepleri olarak ikili bir ayrima tabi tutulmustur®,

Yeni kanundaki en biiyiik degisiklik ise esler arasindaki mal rejimi degisikliginde
olmustur. 743 Sayili kanunda yasal mal rejimi mal ayrilig1 idi. Yani esler arasinda
bosanma durumu s6z konusu oldugunda sahip olunan mallar ortak olarak
ayrilmaktaydi. Mallar kime ait olursa olsun bosanma sirasinda kari ve kocaya esit
olacak sekilde ayrilmaktaydi. 2002 yilinda yiiriirliige giren Medeni Kanun ile
yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi olarak belirlenmistir. Bdylece
2002 yili itibari ile esler arasinda eslerin kendisine ait olan mallar digerini

ilgilendirmemektedir.

C. Bosanmanin Dayandi ilkeler

Bosanmanin dayandi1 ilkeler bes ana baglik toplanabilir®4. Bunlar; kusur ilkesi,
irade ilkesi, evliligin temelden sarsilmasi ilkesi, elverissizlik ilkesidir ve Tirk
Medeni Kanununda yapilan degisiklik ile hukuk sistemimize giren fiili ayrilik

ilkesidir.

32 BASPINAR, Veysel, Tiirk Medeni Kanunu fle Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler Ve Bu
Konuda Bazi Onerilerimiz, Ankara 2003, s.79.

33 BASPINAR, s. 83-84.

34 AKINTURK/KARAMAN, s. 240; OZTAN, s. 369.
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1. Kusur ilkesi

Kusurlu olmama, kusursuzluk, evliligin beraberinde getirdigi sorumluluklardan
biridir. Dolayisiyla esler, kusursuzluk miikellefiyeti altinda bulunmaktadirlar.
Kusur ilkesi, kusuru bulunmayan esin diger taraf karsisinda korunakli hale

gelmesini saglayan ilkedir3.

Bu ilke, hukukun temel prensiplerinden olan kimsenin kendi kusuruna dayanarak
menfaat saglayamamasi prensibinden hareketle, kusuru bulunan tarafin bogsanma
davas1 agmasinin dniine gecer®®. Ancak kusursuz es, evliligi sona erdirmek adina
bosanma davasi agabilir. Kusursuz ese taninan bu hak, kusur esin dava agma
zorunlulugu altinda bulundugunu géstermez. Zira hi¢ kimse menfaati i¢in dava

agmaya zorlanamaz. Bu da hakkin kétiiye kullanildigi anlamina gelmez.3’

Kusur ilkesine gesitli elestiriler yoneltilmistir. Bu elestirilerin en 6nemlilerinden
biri, kusur ilkesinin mutlak olarak kabul edilemeyecegidir. Zira bu ilke mutlak
olarak kabul edildigi takdirde drnek olarak akil hastaligi sebebiyle bosanmaya izin
vermeyecektir. Ciinkii bu durumda taraflara herhangi bir kusurun
atfedilemeyecegi agiktir®®. Yine ayni sekilde evliligin devam edilmesinin imkansiz
oldugu durumlarda, bosanmak igin eslerin birbirini lekelemesi gibi bir durum s6z

konusu olabilecektir®®.
2. irade ilkesi
Irade ilkesi gdriisii, evliligin taraflarin serbest iradeleriyle olusturmalarini kabul

edildigine gore, bosanma da yine taraflarin serbest iradelerine gore belirlenmelidir

goriislinii savunur.

35 OZTAN, s. 369.

36 KANDIL, Seher: Tiirk Hukukunda Terk Sebebiyle Bosanma, Segkin, Ankara, 2006, s. 23;
Akntiirk/Karaman, s. 240; OZTAN, s. 369.

37 OZTAN, s. 369.

38 AKINTURK/KARAMAN, s. 240.

39 AKINTURK/KARAMAN, s. 240.
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Bu ilkeye karst bazi elestiriler ileri siiriilmiistiir. Bu elestirilere gore, Eslerden
birinin iradesiyle bosanmay:r miimkiin kilmak, sonugta sebebe dayanan bogsanma
gorlisiinden ayrilarak serbest bosanma goriisiine katilmak demek olur. Bunun gibi
her iki tarafin ortak iradesiyle bosanilacagini kabul etmekle de serbest bosanma
gorisiinii yaklagsmig oluruz. Kaldi ki evlenme taraflarin ortak iradesiyle kurulsa
da, kurulduktan sonra artik alelade bir s6zlesme olmaktan ¢ikarak taraflarin
kisiliklerini birlestiren bir bag halini alir. O halde evlilik birliginin kurulusunda
duraksamadan kabul edilen irade ilkesi, bu birligin ortadan kaldirilmasinda

uygulanamaz“°.

3. Temelden sarsilmasi ilkesi

Toplum menfaati ilkesi olarak da adlandirilan bu ilke, evlilik birliginin temelinden
sarsilmasi yani devaminin taraflar icin ¢ekilmez bir hal almasi durumunda, bu
birligin devaminin ne toplum ne de taraflar igin higbir faydasinin olmamasi
esasina dayamr*l. Zira evlilik birligi her seyden dnce eslere ve gocuklara mutluluk
getirmeli, onlarin gelismelerine yardimci olmalidir. Bu birlik temelinden sarsilmig
ve ailenin diizeni bozulmugsa, mutluluk degil iiziintii ve elem getirir. Her iki
tarafin ya da herhangi bir tarafin kusurlu olmasi halinde dahi, evlilik birligi
temelden sarsiimamissa ve devami miimkiinse bosanma davasi agilamaz. Davanin
agilmas1 halinde, hakime genis bir takdir yetkisi verilmistir®. Zira hangi
durumlarda evlilik birliginin temelden sarsilmasi ve devaminin ¢ekilmez hale

gelmesi durumlari kanunda diizenlenmemistir*3.

Aymi sekilde evlilik birliginin temel sarsilmasi ilkesine gore bosanma davasi
acilabilmesi i¢in taraflarin her birinin veya yalniz birinin kusurlu olmasi gerek
yoktur. Evlilik birliginin temel sarsilmasi ve devaminin taraflar i¢in ¢ekilmez hale

gelmesi yeterlidir*. Yani kusur ilkesi gibi siibjektif esaslara degil, objektif

40 AKINTURK/KARAMAN, s. 241; OZTAN, s. 371; KANDIL, s. 23.
4 AKINTURK/KARAMAN, s. 241.

42 OZTAN, s. 370; KANDIL, s. 23.

43 KANDIL, s. 24.

44 KANDIL, s. 24; AKINTURK/KARAMAN, s. 241.
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esaslara dayanmaktadir. Bu da bu ilkeyi bosanma hususunda diger ilkelere gore

daha uygun hale getirir®,

Eski Medeni Kanunun 134’tincii maddesinde evlilik birliginin sarsilmasi ve
miigterek hayatin yeniden kurulamamasi genel kural olarak diizenlenmistir. Yine
eski Medeni Kanunda akil hastalig1 diizenleyen 133’iincii ve esin evlilik birligin
haksiz surete terkini diizenleyen 132’lincii maddeleri ise, bu prensibi esas alan

ozel diizenlemelidir®.

4. Elverissizlik ilkesi

Elverissizlik veya uygunsuzluk ilkesi, degerlendiren daha sonra ortaya ¢ikmig bir
ilkedir’. Buna gore, eslerden biri, ortaya ¢ikan bedensel veya ruhsal
bozukluklarindan dolay1r evlilik hayatin1  ve Ozellikle ondan dogan
miikellefiyetlerini ifa etmeye elverissiz bir duruma gelmis ise, diger esin talebiyle
mevcut evlilife bosanma yoluyla son verilmelidir®®. Bedensel veya ruhsal
bozukluklara 6rnek olarak kisirlik, iktidarsizlik, akil hastaligi, cinsi sapiklik ve

altsoylar (kusaklar) igin tehlikeli hastaliklar gosterebilir.

Evlilik birliginin devamni elverissiz hale getiren bu durumlar ayni1 zamanda
evlilik birliginin temelden sarsilmasi ve devaminin ¢ekilmez hale gelmesi ilkesi
ile agiklanabilecegi ve taraflarin bu nedenle de boganma talep edebileceklerinde
dolayi elverissizlik ilkesi ve evlilik birliginin temelden sarsilmasi ilkesi arasinda
sik1 bir bag mevcuttur*®. Tiirk Medeni Kanunu m. 165 diizenlemesinde akil

hastaliginin es igin ¢ekilmez hale gelmesi durumunda bu ilke kabul edilmistir®°.

45 AKINTURK/KARAMAN, s. 241; KANDIL, s. 23.

46 OZTAN, s. 370.

47 AKINTURK/KARAMAN, s. 242.

48 OZTAN; s. 371; AKINTURK/KARAMAN, s. 242; KANDIL, s. 25.
49 KANDIL, s. 25.

50 KANDIL, s. 25.
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5. Fiili Ayrilik ilkesi

Fiili ayrilik ilkesi, eslerin uzun siireden beridir bir araya gelememesi ve evlilik
birliginin devamini istememe egilimleri her iki taraf icinde koklesmesi halinde
esler arasinda fiili bir ayriligin mevcut bulundugunun kabul edilecegi ve eslerin

bu sebeple bosanma talep edebilecekleri esasina dayanir®?,

Filli ayrilik ilkesi, Eski Medeni Kanununda yapilan 3444 sayili degisiklik ile
diizenlenme olanagi bulmustur. TMK m. 166/4’°¢ gore;

“Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle agilmis bulunan davanin reddine karar
verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten baslayarak ii¢ yil gegmesi halinde, her
ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamigsa evlilik birligi
temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi iizerine bosanmaya karar

verilir.”

Bu ilkenin yerine getirilmesindeki onemli olan husus, eslerin bosanma talep
etmeleri icin ne kadar siire bir araya gelmemeleri ve ayri yasamis olmalari
konusudur. Bu husus toplumdan topluma farklilik gésteren, hassas bir konudur®2,
Bu hususun 6nemli olmasinin nedeni, bu ayrilik siiresinin kisa tutulmasimin evlilik
birliginin tek tarafli olarak sona ermesine, uzun tutulmasinin ise bogsanma halinde
taraflarin yeni bir hayat kurma siirelerinin sinirlanmasina neden olabilecegi

durumdur®s,
D. Bosanmanin Unsurlari
Bosanmanin olabilmesi i¢in bazi unsurlarin ger¢eklesmesi gerekmektedir. Bu

unsurlar olmadan evlilik devam etmektedir. Yasalarin belirledigi bu unsurlar

mahkemeler tarafindan sonuca baglanarak evliligi sonlandirirlar. Oncelikli olarak

51 AKINTURK/KARAMAN, s. 242, KANDIL, s. 25.
52 KANDIL, s. 26, AKINTURK/KARAMAN, s. 242.
53 KOPRULU, Biilent/KANETI, Selim: Aile Hukuku, Filiz Kitapevi, istanbul, 1989, s. 144.
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ii¢ unsur bulunmaktadir. Bunlar: resmi bir evliligin bulunmasi, evliligin saglikl

yliriimemesi ve mahkemenin bu evliligin sonlanmasina karar vermesi®.

1. Resmi Bir Evliligin Bulunmasi

Bir kisinin bosanabilmesi i¢in oncelikle resmi bir evlilik durumunun bulunmasi
gerekmektedir. Kadin ve erkek arasinda eger resmi bir evlilik bulunmazsa
bosanma durumu da gergeklesemez. Esler arasinda kurulan bu hukuki iliskinin,
yargi karari ile bitirilmesi halinde bosanma durumu gergeklesmis olur. Onemli
olan ailenin herhangi bir ailevi bag icerip icermedigi degil, aralarindaki iligkinin
kanunen gecerli olup olmadigi 6nemlidir. Bosanma ile, evlilik ileriye yonelik
olarak sona erer. Bu sona erme ile artik ¢iftler arasinda higbir bag kalmaz fakat
hukuki olarak bazi iliskiler devam eder. Evlenmenin butlanla sonuglanmasi
durumunda ise iligki tamamen kesilir. Kar1 koca iliskisi igindeki kisilerin ileriye

yonelik higbir baglar1 kalmaz.

2. Evliligin Saghkh Yiiriimemesi

Eslerin evlilik siiresi iginde problemler yasamasi sonucunda da eslerin istegi
iizerine mahkemeye bosanma istegi sunulabilir. Mahkeme bu istek karsisinda
evliligin gercekten bosanma ile sonlanip sonlanmamasi gerektigini arastirir. Bu
arastirma sonucunda sebeplerin gergek oldugu belli olursa mahkeme bosanma
karar1 vermektedir. Bosanma karart verilebilmesi igin gerceklesmesi gereken
sebepler kanunlarda maddeler halinde belirtilmistir. Bu maddelerde belirtilenlerin

disinda kalan durumlarda mahkeme bosanma karar1 verememektedir.

Mahkemenin bosanma karar1 vermesi ile de eslerin artik birbirleri ile higbir
hukuki iliskileri kalmamaktadir. Eger ki mahkeme eslerden birisinin bosanmay1
menfaatine kullanacagimi diigiiniirse bosanma karart vermez ve mahkemeyi
yaniltmak sebebiyle daha farkli cezalar alabilir. Bu tiir bosanmalar muvazaal

bosanma olarak adlandirilmaktadir. “Ancak buradaki muvazaanin, sonuglar

54 BATTAL, Ahmet, Bosanma Sebepleri, Istanbul 2008, s. 22-24.
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itibariyle Borglar Kanununda sozii edilen sozlesmelerin  kurulusundaki
muvazaadan farkli bir kavram oldugu da belirtilmelidir.”%. Evlilik iliskisinin
saglikll ylirliylip ylirlimediginin kanitlanmasi diger suglara gore ¢ok daha zordur.
Bu sebeple de mahkeme muvazaali bir evliligi kanitlamaya calisirken farkli

durumlar1 arastirir.

3. Mahkemenin Karar Vermesi

Evlilik resmi bir iliskidir. Bu iliski kanunlarda belirtilen kurallar gergevesinde
kurulur ve devlet oniinde evlilik iliskisini kuran kisiler “es” unvani kazanarak bu
sayede belli haklara da sahip olurlar. Fakat bu iliskinin sona erebilmesi i¢in yine
resmi bir karar verilmesi gerekmektedir. Bu resmi karar da mahkemeler tarafindan
verilmektedir. Evlilik iligkisi yalnizca mahkeme karari ile sonlanmaz. Bunun igin
butlanla sonlanma ya da eslerden birinin 6limii de evliligin sonlanmasina sebep
olmaktadir. Fakat “bosanma” kavraminin olabilmesi i¢in mahkemenin karar
vermis olmas1 gerekmektedir. Ozellikle aile mahkemelerinin verdigi karar ile, evli
olan kisiler artitk bosanmig sayilirlar ve evliligin bitmesi ile ileriye yonelik bir

sekilde aralarindaki iliski sonlanir.

D. Bosanma Cesitleri

1. Bosanma

Anlagmali bosanma, eslere, basit ve 6nceden belirlenmis kurallara uyularak siiratli
sekilde evlilik birliginin sona erdirme olanagi tammstir®. Bu diizenleme ile
bireyler korunmus ve taraflarin evlilikleri iizerindeki tasarruf haklart genisletilmis,
ayn1 zamanda da devletin zayif tarafi koruma adma gerekli tedbirleri almasi

hukuken kolaylastiriimistir®.

55 BATTAL, s. 23.
% OZDEMIR, s. 107.
57 OZDEMIR, s. 107.
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3444 sayili kanun ile medeni kanunda yapilan degisiklikten once, eslerin boganma
konusunda anlagmalar1 kanun Oniinde bir bosanma sebebi sayilmiyordu. Bu
nedenle esler bosanma talebiyle mahkemeye ¢ogu zaman dogru olmayan bir
bosanma sebebiyle basvuruyorlardi. Bu sebeple kanun degistirilerek eslerin
anlagmast ile bogsanma davasi agabilmeleri miimkiin kilinmis ancak bu yolun bazi

sakincalarmi énlemek i¢in bazi sartlar konulmustur®s,

Tirk Medeni Kanunu m.166/3'e gore “Evlilik en az 1 yil stirmiis olmali, ¢iftler
birlikte basvurmali ya da birinin basvurusunu digeri onaylamali, Bosanma
Protokolii doldurulup imzalanmalidir.”°. Eslerin bosanma taleplerini kanunda
belirlenen sartlarin olugsmast sonucunda mahkemeye sunmalari ile evlilik
birliginin sarsilmas: ilkesin gerceklesmektedir®. Anlasmali bosanmada esler
birbirleri arasinda karar vermisler ve protokolii imzalamuslar, her sey hakkinda
kararlarini vermeleri gerekmektedir. Buna nafaka, maddi ya da manevi tazminat
talebi ve ortak cocuklarinin velayetleri gibi konular da dahildir. Mahkemeye
bosanma isteginde bulunurken bu durumunlari da hakime agikga belirtmis
olmalar1 gerekmektedir. Istenildigi durumda bu protokolde her an degisiklik

yapilabilir ¢iinkii anlagma taraflar arasindadir ve eslerin istegi tizerinedir.

Bosanma protokoliinde kendisi i¢in tazminat yahut nafaka istemeyen es,
bosanmanin ger¢eklesmesinden sonra hicbir talepte bulunamaz ya da eslerden
birisinin nafaka talebi ile nafaka almasi durumunda herhangi bir arttirim talebinde
bulunulamaz®®. Fakat velayet konusunda durum farkli olmaktadir. Velayet talebi
istenildigi ya da gerektigi zaman degistirilebilir, mahkemeye sunulabilir. Ayrica

cocuk icin istenen nafaka icin de degisiklik istenebilir.

%8 GIRGIN, Yasin: Evlilik Birliginin Sona Ermesi, Ankara, 2013, s. 110.

% AGGURBUZ, Abdiillatif, 4721 Sayili TMK Bosanma Davalari, s.7.

8 GENGCCAN, Omer Ugur, Anlagmali Boganma Davalarinda “Anlagma” Aldatmacast, s. 303.
6 AGGURBUZ,s.12

18



2. Cekismeli Bosanma

Tiirk Medeni Kanunu'nun 166. maddesine goére “evlilik 1 yilmi doldurmamus,
bosanma protokoliinde yani anlasmali bosanmada anlagmaya varilamamis ve

762 cekismeli

bosanma protokoliinde herhangi bir anlagsmazlik ortaya ¢ikmigsa
bosanma olmaktadir. Evliligin bir yilin1 doldurmamasi ile de ne kadar esler
arasinda anlagsalar da bu cekismeli bosanma sayilmaktadir. Ayrica anlagsmali
bosanma esnasinda bosanma protokoliinde anlagmazlik ortaya ¢ikmasi durumunda

da ¢ekismeli bosanma mevcuttur.

E. TMK'ya Gore Bosanmanin Sonuglari

1.Cocuklar Bakimindan

Evlilik kurumunun bitmesi ile bosanma kavrami dogmaktadir. Bu bosanma ile
esler arasindaki tiim hukuki iligki bitmesine ragmen eger ortak bir ¢ocuk mevcutsa
esler arasindaki iliski mecburi olarak devam edecektir. Bosanmadan eslerin
yaninda en c¢ok da gocuklar etkilenmektedir. “Cocuk agisindan diisiiniilecek
olursa, o giine kadar en fazla bagl oldugu iki kisiye yani anne ve babasina,

bundan sonra esit olarak ulasamayacak ve diinyas bir anlamda béliinecektir.”83 .

Cocuk kavramui toplumlarin gelecegini yansitmaktadir. Cocugun bir sekilde
etkilenmesi ile toplum ve toplumun gelecegi -etkilenmektedir. Yapilan
aragtirmalara bakildiginda bosanmis aile ¢ocuklarinda tam aile olarak betimlenen
bosanmamus ailelerin gocuklarina oranla daha fazla davranislar sergiledikleri
tespit edilmistir®. Bosanmanin uzun siireli etkilerini arastirildiginda, ¢ocukluk
donemlerinde ebeveynlerinin bosanmasina sahit olan ¢ocuklarm, yetiskinlik

yasantilart1 boyunca daha ¢ok sorun yasadiklari; hatta, ebeveynleri bosanmis

62

63
64

KAYAHAN, Ozan, Bosanma Davalarinin Cesitleri Nelerdir?,
http://www.ozankayahan.av.tr/bosanma-davalarinin-cesitleri-nelerdir/ (19 Subat 2014)
ONGIDER, Nilgiin, Bosanmanin Cocuk Uzerindeki Etkileri,Istanbul 2013, 5.143.
AKYUZ,s.5.

19


http://www.ozankayahan.av.tr/bosanma-davalarinin-cesitleri-nelerdir/

cocuklarin, kendi evliliklerinin de daha yiiksek oranda bosanmayla sonuglandig:

bildirilmektedir.

2.Mali Bakimdan

Bosanmanin mali sonuglar1 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu'na gore maddi
manevi tazminat ile nafaka olarak belirlenmistir. Tazminat ¢esitleri mahkemeden
talep iizerine olur ve bu talep yontemleri bosanma tiirlerinin farklilagmasiyla
degismektedir. Ornegin; anlasmali bosanma cesidine gore tazminat, taraflarin
karsilikli anlagmalari ile yapilan boganma protokoliinde belirlenir ve bu protokol
mahkemeye sunulur. Maddi ve manevi tazminat gesitlerinde kusur esas olarak

alinmustir.

a. Maddi Tazminat

4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununun 174. maddesine gére maddi tazminat1 talep
eden tarafin tamamen kusursuz ya da daha az kusurlu olmasi aranirken, manevi
tazminat talep eden tarafin diger tarafa gore daha az kusurlu olmas1 yetmektedir®®.
Bu tazminatlara hakim karar verir ve bosanma davasindan ayri olarak da
acilabilirler. Yalniz maddi tazminat alacagi baskasina temlik edilebilir veya zarara

7. “Bosanma halinde maddi

ugrayan kimsenin 6liimii halinde mirascilarma geger®
tazminat talebinin amaci, bogsanma nedeniyle kusursuz veya daha az kusurlu taraf
bakimindan ortaya gikan zararlari gidermektir.”®®. “Evlilik birligi siirerken esin
diger ese yaptigt maddi yardimlar ile alinmig mallar dogmus zararlari nedeniyle
acacag1 dava, gergekte bir alacak davasidir. Bu nitelikteki alacaklar ise, M.Y."nin
174/1. maddesinde diizenlenmis maddi tazminat davasinin kapsamma girmez.”%°.

Maddi tazminat talebini daha ¢ok zarara ugrayan taraf talep edebilirken, ayrica

6!
6

> a

67
68
6

©

ONGIDER, s.140.

Bosanma Hukuku, Bosanmanin Mali Sonuglari,
https://bosanmahukukul.wordpress.com/tag/bosanmanin-mali-sonuclari/ , 3 Nisan 2015.

SERIN OF, Emine, Bosanmada Maddi Tazminat,Ankara 2012, s.66.

OZTAN, s. 370.

KICALIOGLU, Mustafa, 4721 Sayilt Yeni Tiirk Medeni Kanununa Gére Bosanma Haline Maddi
ve Manevi Tazminat, Ankara 2002, s.42.
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hakim, talep edilen maddi tazminattan fazlasma da karar veremez. Maddi

tazminatta gerektiginde hakim tazminatin irat seklinde 6denmesine karar verebilir.

Bu tazminat ¢esidi i¢in talepte bulunan taraf, istedigi zaman tazminat talebinden
kismen veya tamamen vazgegebilir’®. Fakat evlenmeden evlilik hayati
yasanmasinda, haysiyetsiz hayat siiriilmesinde ve yoksullugun ortadan
kalkmasinda hakim karar1 ile ortadan kalkabilen bu durum, alacakli tarafin

evlenmesi ya da 6liimii durumunda kendiliginden ortadan kalkmaktadir?.

b.Manevi Tazminat

Maddi tazminatta kiginin malvarliginda para olarak bir azalma ya da zarar
goriiliirken, manevi tazminatta kisinin kisilik haklar1 saldiriya ugramakta ve bu
kisi act duymakta, haklar1 saldirtya ugrayan kisi de bu sebeple karsi taraftan
tazminat talebinde bulunmaktadir. Kisilik hakki, “Dayanagini o kisinin kendisine
ait olan ve kisiligini olusturan dokunulmaz, vazgecilmez tim kisilik hakki
olusturur.”’’?>. Manevi tazminatta maddi tazminattan farkli olarak sadece diger
taraftan daha az kusurlu olunmasi yetmistir. Bu davanin bosanma davasindan ayri
bir sekilde, bir yillik siire i¢inde agilma sansi bulunmaktadir. Verilecek olan
manevi tazminat sadece para seklinde olabilir. Hakimin vermis oldugu bu manevi

tazminat karari kisilik haklarina verilen zararla orantili olmalidr.

Maddi tazminatta verilen karar tek seferde ya da irat biciminde ddenebilir. Fakat
manevi tazminatta irat bi¢iminde 6deme olmamaktadir. Manevi tazminat sadece

toplu olarak 6denebilmektedir.

0 ZEVKLILER, Aydin/ACABEY, Besir/GOKYAYLA, Emre, Medeni Hukuk, s. 929.
1 OZENLI,Cabuk,Burgin,bosanma ve sonuglar,
http://www.ozenlicabuk.av.tr/tr/makale/30/bosanma-ve-sonuclari , (30 Mayis 2013)

2. KICALIOGLU, Mustafa, s. 49.
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c. Nafaka

Nafaka ise yoksulluk ve istirak nafakasi olmak iizere ikiye ayrilir. Yoksulluk
nafakasi, eslerden birisinin digerinden daha az kusurlu olup ayrica bosanma ile
yoksulluga diismesi ve bu sebeple diger esten alacagi nafakadir. Istirak nafakasi ise

velayet sahibi olan esin ¢ocukla ilgili olan masraflara katilmasidir.

Bir diger mali sonug olan mal rejimi tasfiyesinde dogan borglardir. Edinilmis mallar
ve kisisel mallar mahkeme tarafindan hesaplanarak eslere denk bir sekilde boliiniir.
Burada hem borglar hem de edinilmis mallar vardir. Kisisel mallar bu hesaba

katilmazlar.

3.Miras Hukuku Bakimindan

Bosanma, iki kisinin evlenmesi ile aralarinda olusan bagin, mahkeme kararryla sona
ermesidir. Boylece esler arasinda (ortak g¢ocuk var ise bu durum hari¢) higbir bag
kalmaz. Bu sebeple aralarinda miras haklar1 kendiliginden sona erer. Eger
bosanmadan Once birbirleri lehine yaptiklart 6liime bagl tasarruflar varsa bu
tasarruflar gegersiz olur. Bu hususta 6zel bir diizenleme olan TMK. 181’e gore,
bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal mirasgist olamazlar ve bogsanmadan &nce
yapilmig olan 6liime bagl tasarruflarla kendilerine saglanan haklari, aksi tasarruftan
anlagilmadik¢a kaybederler (TMK. 181/I). Ayrica, bogsanma davasi devam ederken,
6len esin mirasc¢ilarindan birisinin davaya devam etmesi ve diger esin kusurunun

ispatlanmasi halinde de ayn1 sonuglar dogar (TMK. 181/II).

4.Usul Hukuku Bakimindan

Esler evlenmeden oOnce birbirlerine karsi alacakli - borglu iliskisi igerisinde
olabilirler. Fakat evlenme ile bu iligki kanunen kesintiye ugratilir. Boylece Borglar
Kanunu'na gore alacaklar i¢in belirlenen zamanagimi evlenme ile durmus olur (TBK.
153). Esler bosanmaya karar verip de mahkeme ile bu karar kesinlestiginde

zamanasimi i¢in belirlenmis olan siire devam eder. Bu durumda bosanmis olan

22



taraflar alacaklarin1 alamamalart durumunda birbirlerini icraya verebilme haklar

mevcuttur. Cilinkil kanunlara gore aralarinda higbir iliski kalmamis olur.

V. iISLAM HUKUKUNDA BOSANMA KAVRAMI

A. islam Hukuku ve Mecelle

Islam dininin ortaya ¢ikmasi ile birlikte inananlar Kur'an-1 Kerim'deki emirlere gére
yasamaya baslamuslardir. Bu emirler Islam Hukuku'nu olustururken ayni zamanda
insanlara da ahlaki &giitler vermekteydi. Islam Hukuku'nda seriat kavramm biiyiik
o6nem tagimaktadir. Dinen verilen 6giitlerin ya da emirlerin bildirilmesi seriattir.
“Seriat, iman, amel ve ahlak olmak iizere {i¢ kisma ayrilir. Bunlardan iman (itikad)
hiikiimlerini, yani inanilacak seyleri bildiren ilme, akide veya kelam ilmi ve bu ilimle

ugrasan kimseye miitekellim denir’.

Amel kismi ise, ferdin Allah ile olan
miindsebetlerini tanzim eden ibadetler ile ferdin diger insanlarla olan miinasebetlerini
tanzim eden hukuku ihtiva eder.”74. "Ahlak", Hz. Muhammed (sav)’e peygamberlik
verilmesi ve Kur’an’in indirilmesiyle kullanilmaya baslayan Islami bir kavramdir.
Ahlak; insandaki iyi ve kotii huylari, fazilet ve reziletleri ifade eder’. Osmanlt
Devleti'nin ilk medeni kanunu olan Mecelle ilk maddesinde fikih kavramini "ilm-i
fikh mesail-i ser'iyye-yi ameliyyeyi (seriatin amele dair hiikiimlerini) bilmekdir"

seklinde tarif etmistir.

Osmanl Devleti ser'i hukuk ile yonetiliyordu. Yani devletin dini Islam'd1 ve devlet bu
sebeple Islami kurallarla yonetilmekteydi. Fakat yazili bir kanun yoktu. Sadece suc
isleyen kisiye ne ceza verilebilecegine karar veriliyordu. Bu sebeple Ahmet Cevdet
Pasa baskanliginda bir komisyon kuruldu ve 16 bdlim ve 1851 maddeden olusan
Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye kisaca Mecelle olusturuldu. Bu kanunun 6nemi Tiirk

tarihindeki ilk medeni kanun olmasidir.

3 KABIS,Ahmet,Aile Hukuku Tadilat;, Kahire 1999,s.22.
74 EKINCI, Ekrem Bugra, islam Hukuku- Umumi Esaslar, Istanbul 2006, s.12.

75 ONEN,Omer, iman-Amel-Ahlak iliskisi.
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B. islam Hukuku'nda Bosanma Hakki

Islam Hukuku'nda eslere bosanma hakki tanmmustir. Her ne kadar genel kan1 bu
hakkin sadece erkege tanindigi olsa da kadina da bazi sartlarda bosanma hakki
verilmistir. Erkege talak adiyla karisini, kendi hiir iradesiyle ve hakimin yahut bir
din adamimin miidahalesi olmadan bosanma hakki taninmis ise de, bu hakkin
suistimal edilmemesi i¢in her cesit tedbir de alinmustir’®. “Kadinin bazi
haklarindan feragat etmek suretiyle karsilikli anlasarak ayrilmas: hul veya
muhala'a ve evlenmenin belli sebeplerle kadi karariyla sona erdirilmesi tefrik
olmak tizere ii¢ sekilde gerceklesir. Bunlardan talak, tamamen kocanin iradesiyle
gerceklesirken, muhala'a ve tefrikde bogsanma istegi genellikle kadin tarafindan
gelirdi.””’. Islam alimleri tarafindan da belirtildigi iizere bosanma hakki her iki
taraf icin de mevcuttur fakat Islam'da aile kavrami ¢ok deger verilen bir kurum

oldugundan bosanmanin da sartlar1 agirlastirilmstir.

C. islam Hukuku'nda Bosanmanin Cesitleri

1. Talak

Kocanin tek tarafli iradesiyle herhangi bir sebep gostermeksizin ve kocanimn
karisinin rizasini aramaksizin evlilie son vermesine “talak” denilmektedir’®.
Fakat talak ayni zamanda bosanma kavramimin {i¢ ¢esidine de verilen genel bir
isimdir. Koca evlilige son vermek istediginde bunu, bir yetkili makama
basvurmadan yapabilir. Talakta bulunan erkegin, esine verdigi mehirden ve diger
mallardan bir sey alamamasi (Bakara 2/229), kadinin bekleme siiresi (iddet)
bitinceye kadar onunla ayni1 evi paylasma mecburiyeti ve siire bitinceye kadar yine
tek tarafli karar ile talaktan vazge¢me hakki (Talak 65/1-2) bosanmanin Oniine

konmus tabii engellerdir™.

76 AKGUNDUZ, Ahmet, islam Hukukunda Kadinin Bosanma Hakki,2013, 5.122.

77 KIVRIM, Ismail, 17. yiizy1lda Osmanli Toplumunda Bosanma Hadiseleri, Giresun 2011, s.371.

78 KIVRIM, s.371.

79 Bayindir, Abdiilaziz, Kadinin Boganma Yetkisi, http://www.suleymaniyevakfi.org/kadin/kadinin-
bosanma-yetkisi-master-tezi.html , 29.09.2009.
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a. Ric'i Talak

Kocaya iddet igerisinde yeniden mehir ve nikaha ihtiyag olmaksizin dénme
imkam veren talaktir®®. Koca esini bosadiktan belli bir siire icerisinde ona
donebilir. Yalniz bu hak iki kere ile sinirlandirilmigtir. Koca bosadig: esine iddet
stiresi icinde donmek istediginde karisinin rizasini almak zorunlulugu yoktur. Bu
sebeple de yeni bir nikaha gerek kalmaz. Fakat koca iddet siiresi diginda riicu
etmek isterse kadinin rizasi ve nikah yenileme gereklidir®. Bir veya iki ric'i
talakla bosadiktan sonra adam iddet iginde riicu' istmezse kadin tamamen
bosanmis olur ve bir daha o kocasina donemez. Ancak kadin baskasi ile yeniden
evlenir ve bu ikinci kocasi onu bosar veya 6liirse, o zaman kadinin ilk kocasiyla

tekrar evlenme hakki vardir.

b. Talak-1 Bain

Iddet siiresi olmadan evliligi hemen ortadan kaldiran bosanmaya talak-1 bain ya da
bain talak denir. Eger koca talak hakkin tigiincii kez kullanmak isterse evlilikte
iddet siiresi olmaz ve bain talak olusur. Bu talak ¢esidine gore yeniden evlenme
olmamaktadir. Ugiincii talak yeniden evlenmeye imkan vermedigi i¢in “Beyntinet-

i kiibra (biiyiik ayrilik)” diye isimlendirilir®,

2. Muhalea (Hul)

Muhaleada ise bosama hakki yine kocaya aittir. Fakat istisnai olarak belli sartlar
altinda kadinda bosama hakkina sahiptir. Kadin sadece bosanmay: teklif edebilir,
karar1 yine erkek verir. Bu denge ise kadin kocasindan bosama yetkisi almigsa onu
kullanarak, belli durumlarda mahkemeden tefrik isteyerek ve bir de kocasini bedel
kargiligi kendisini bosamaya razi ederek saglamaktadir®. Muhéla'a veya hul,

kadmin bir bedel ile esinden ayrilmasidir ki, kisinin hanimma “su kadar mal

80 KARAMAN, Hayrettin, Mukéyeseli Islam Hukuku,Istanbul 2012 s.359.
81 HASARI,Ahmet,Aile Hukuku, Kahire 1968,5.208.

82 IBN TEYMIYE, Mecmuu’l-fetava, s.313.

83 GULEC, Hasan, Muhalea, s. 266.
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vermen sart1 ile “seni hul yaptim” veya “bosadim” demesi ve kadinin bunu kabul

etmesi seklinde olur®.

3.Tefrik

Islam hukuku cergevesinde kadina bosanma konusunda en fazla esneklik taniyan
ayrilma tarzi, tefrik yani adli/kazal bosanmaydi®®. Bu bosanma cesidine gore
erkegin ya da kadinin mahkemeye basvurarak bosanma taleplerini bildirmesidir.
Bu durum en ¢ok da kadinlarin bosanma isteklerine firsat tanimistir. Kadilar
bosanma sebeplerini degerlendirerek ser'i hiikkiimlere dayanarak karar

vermektedirler.

D. Bosanma Kavraminda Cinsiyet Farki

Islam Hukuku'nda bosanma kavranu igin ¢ok fazla sart tamnmustir. Fakat esler
yine de bosanmak istiyorlarsa bu durumda erkege daha fazla hak taninmustir.
Toplumda genel olarak bilinen kadina bogsanma hakki verilmedigidir. Bu yanlig bir

kanidir. Cok zor sartlar olsa bile kadina da istisnai hallerde bu hak taninir.

1. Kadimin Bosanmadaki Haklari

Islam Hukuku'nda kadma istisnai de olsa bosanma hakki tamnmistir. Kadin tefviz-
i talak ile bosanma, muhalaa ve mahkeme yoluyla da bosanma hakkina sahiptir®.
Her ne kadar kadina sinirsiz yetki verilmemis olsa da bu haklar da onlar i¢in bir
giivence olusturmustur. Muhalaada esler karsilikli anlasarak bosanma karari

verirken, tefrikte de mahkemeye basvurup kadi yoluyla bosanma saglanmaktadir.

84 KIVRIM,ismail, a.g.e., 5.383, HASARI,Ahmet,Aile Hukuku, Kahire 1968,5.194.

85 AKYILMAZ, Giil, islam ve Osmanli Hukukunda Kadinin Statiisi, Konya 2000 ,s. 47.
86 YILMAZ, Ibrahim, Islim Hukukunda Bosama Yetkisi, s. 79.
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2. Erkegin Bosanmadaki Haklar:

Islam Hukuku aile kavramina énem verdiginden bosanma hakki tanims fakat
oldukga zor sartlara baglamistir. Fakat erkek bosanma hususunda kadina gore ¢ok
daha genis haklara sahiptir. Bosanma ¢esitlerinin hepsinde erkege hak taninirken
kadin bunlarda istisna durumda kalmistir. Sadece erkege bosama yetkisi veren
talakta kadina soz hakki taninmamustir. Sadece, kadinin magdur olmamasi igin
erkegin bosamasindan sonra bir siire taninmus ve kadin bu siire iginde kocayla
ayn1 evde kalma hakkina sahip olmustur. Bu da bosanmanin geri almip tekrar
evlenebilme ihtimali i¢indir. Ayrica muhalaa ve tefrikte de kadina haklar taninmis

olsa da yine de erkegin iistiinliigii vardur®’.

E. islam Hukuku'nda Bosanmanin Sonuclari

Bosanmayla ortaya ¢ikan sahsi sonuglar, eslere ve ¢ocuklara yonelik sonuglardir,
mali sonuglarsa eslerin mallarma yoneliktir®. Bosanma her ne kadar zor sartlara
baglansa da eger bosanma yani talak gergeklesti ise bundan sonra belli kurallar

vardir.

Oncelikle talakta bir iddet siiresi mevcuttur. Bu siire kadinlarin hamilelik durumu
icin beklenmektedir. Ayrica iddet, talak hakkinin kétilye kullanilmasini 6nlemek
ve rici talakla bosanilmigsa, kocaya karisina donmesi i¢in yeniden disiinme
imkam vermek bakimindan gereklidir®®. iddet, adet géren, hamile olmayan ve
nikahtan sonra kocastyla cinsel iliskiye girmis olan kadinlar i¢indir. Nikahlanip da
heniiz kocastyla iligkiye girmeyen kadimlar iddet beklemezler®. iddet siiresi
kadmlarin lic ay ya da li¢ temizlik siiresi olarak ge¢mektedir. Bu durum
mezheplere gore farkliik gostermektedir. Erkek eger ayni ese donmeyi
diisiiniiyorsa bu siire i¢inde yapmasi gerekir. Bu siirenin ge¢mesiyle es riza

gosterirse tekrar evlenilebilir fakat bunun i¢in yeni bir mehir ve yeni bir nikah

87 HADISI,Abdullah,islam fikih Ahkami,Beyrut 2005,s207.

88 VATANSEVER, s. 76.

89 VATANSEVER, s. 76.

90 “Miimin kadinlar1 nikahlayip da sonra onlar1 cinsel birlesmeden once bosamissaniz, iizerlerine

sayacaginiz bir iddet yoktur” (Ahzab, 33/34).
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gerekmektedir. Ayrica erkegin bir kadin {izerinde ii¢ talak hakki mevcuttur. Bu
hakkin bitmesi ile kadimin iddet siiresinde ayni evde yasamasina gerek yoktur.
Ayrica bundan sonra tekrar evlenemezler. Tekrar evlilik yapabilmeleri i¢in kadinin
baska bir erkekle evlenip bu erkekten bosanmasi ya da bu kisinin 6lmesi

gerekmektedir.

Erkek kadin tizerindeki ii¢ talak hakkini kullandiktan sonra tgiinciide artik geri
doniis yapamayacaklardir. Bunun i¢in ancak kadinin bir bagkasiyla evlenmesi
gerekmektedir. Eger bu evlilik eski es ile evlenmek icin gegici olarak yapiliyorsa
buna Islam Hukuku'nda hiille denilmektedir.Iddetin hukuki sonucu ise iddet
nafakasidir. Bu nafaka mezheplere gore farklilik gosterir fakat ortak nokta iddet
siiresince bazi istisnai durumlar haricinde koca kadinin ihtiyaglarimi

karsilamalidir®?,

Bosanmayi isteyen tarafin kadin olmasi durumunda kadin kadiya basvurur. Ayrica
birikmis nafaka, mehir, iddet nafakasi alacagi gibi bazi alacaklarindan vazgecerse
ve esle karsilikli anlasma yapilirsa da bosanma gergeklesebilir. Ancak koca farkl
isteklerde de bulunabilir. Kar1 kocanin anlasmasi ile esinden bosanan annenin
cocuklarina bir miiddet {icretsiz siit vermesi, bakip biiylitmesi buna Ornek

gosterilebilir®,

Evlilik iddet bitimine kadar devam edecektir. Bu da miras ve mehir hukukunu
onemli derecede etkilemektedir. Bosanma, vadeli mehirin vadesi, iddet bitene
kadar gelmedigi gibi, taraflardan birisinin 6lmesi durumunda evlilik devam ettigi
i¢in sag kalan es digerine miras¢1 olur®®. Islam Hukuku'na gdre bosanmis esler
birbirlerine miras¢1 degillerdir. “Bunun tek istisnast Oliimciil bir hastaliga
yakalanan kocanin esini onun rizasimi almadan bain taldkla bosamasidir. Bu
durumda kocanin esini mirasindan mahrum etme niyetiyle bosadig: kabul edilir ve
bu bir hakkin koétiiye kullanimi addedilerek korunmaz. Bosanma her haliikkarda

gecerlidir, ancak koca 6ldiigiinde kadin sanki bosanmamis gibi kocasina mirasgi

91 HADISI,Abdullah,islam fikih Ahkami,Beyrut 2005,s145.
92 flmihal-1l, islam ve Toplum,Istanbul 2010, 5.224.
93 fImihal-Il, 5.224.
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olur.”, Oliimciil hastaliklarda kisinin bu siire¢ ierisinde yapmis oldugu hukuki
islemler geriye doniik iptal edilir. Fakat dlen kisi kadin olursa miras hukukuna

gore bosanma gecerlidir ve koca kadinin mirasgisi degildir.

Hidane annenin veya duruma gore bazi akrabalarin ¢ocugu belli bir yasa gelinceye
kadar besleyip, biiyiitme, terbiye etme hakkidir®®. Bosanmadan sonra evlilikten
dogan ortak ¢cocugun bakimi dncelikli anneye aittir fakat annenin hayatta olmadig:
durumlarda bu hak oncelikli olarak anne tarafindaki akrabalara taninir. Anne
tarafinda bu gorevi yerine getirecek kimse bulunmazsa veya bu kisiler aranan
sartlar1 tagimiyorlarsa, hidane hakki mirastaki siraya gore baba tarafindaki

akrabalara (asabeye) gecer®.

Ayrica bazi durumlarda bosanma gecersiz sayilir, bu sebeple de herhangi bir
sonu¢ dogurmaz. Bu durumlar; hayiz halinde verilen talak, cinsi miinasebette
bulundugu temizlik siiresi i¢inde verilen talak, bir defada pesi pesine verilen talak
ve iddet (3ay/kur) miiddetinde bagka bir talak verilmesidir.Eger talak bu sartlar
varken gergeklestiyse gegersizdir®. Bir kisinin akli ehliyeti yoksa ya da o an akli

durumu yerinde degilse (sarhos vb.) bosamasi gegersiz sayilmaktadir.

94 fImihal-1l, 5.225.

95 VATANSEVER, s.79.

96 ANSAY, Sabri Sakir, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku,Ankara 2002, s. 239.
97 Bakara 231, Talak 2.
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iKiNCi BOLUM
TURK VE iSLAM HUKUKU'NDA
BOSANMA SEBEPLERININ KARSILASTIRILMASI

I. TURK HUKUKUNDA BOSANMA SEBEPLERI

763 Sayili Tirk Medeni Kanunu 17 Subat 1926 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Boylece Cumbhuriyet tarihinin ilk medeni kanunu olusmus, seri hiikiimlerden
c¢ikilarak kadin ve erkegin esit sayildigi laik bir kanun olusmustur. Artik bosanma
kararlar1 esler tarafindan degil sadece mahkemelerde hakimler tarafindan
verilecektir. Bu sekilde mahkemenin vermedigi bosanma kararlari gecersiz
sayilacaktir. Eslerin bosanmak istemesi sonucu kanundaki sebeplerden biri
gerceklesmisgse mahkemeye bosanma talebinde bulunabilmektedir. Hakim de bunu
Tirk Medeni Kanun'un 161-166. maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak

inceler ve buna gore hiikkmiinii verir.

Bosanma sebepleri birgok sekilde smiflandirilabilir. Evlilik birliginin g¢ekilmez
hale gelmesini arayan sebeplere, nisbi bosanma sebepleri; bu sartin aranmadigi
sebeplere mutlak bosanma sebepleri denir®®. Kanunumuzdaki sebeplerden bir
kismi, belli bir olayr bosanma sebebi olarak kabul etmektedir ki, bunlara
bosanmanin 6zel sebepleri deriz; bir kismiysa daha genel niteliktedir, bunlar1 da

bosanmanin genel sebepleri diye isimlendiririz*®.

A.Konularina Gore

1.0zel Sebepler

Bosanmanin 6zel sebepleri kanunda 161-165. maddeler arasinda belirtilmistir. Bu
sebepler; zina (m. 161), hayata kast, pek kotii veya onur kirici davranig (m. 162),

sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme (m. 163), terk (m. 164) ve akil hastalig1 (m.
165)dir.

98 VATANSEVER, 5.98-99.
99 AKINTURK, Turgut, Aile Hukuku, Ankara 1978, s. 240.
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a. Zina

Tiirk Medeni Kanunu'nun 161. maddesinde “Zina, eslerden birinin, evlilik birligi
devam ederken, karsi cinsten bir kisi ile isteyerek cinsi miinasebette bulunmasi”
seklinde tanimlanmaktadir. Dolayisiyla ayni cinsten olan kisiler arasinda yapilan
cinsel iliski zina olarak tanimlanmamistir'®, Bu durumda, bir taraf, haysiyetsiz
yasam siirme veya evlilik birliginin temelden sarsilmasi sartlarmma dayanarak

bosanma davasi agabilir!®?,

Zina, Tirk Medeni Kanunu'na gére mutlak bir boganma sebebi sayilmaktadir.
Yani herhangi bir sekilde eslerden birisinin zina yaptigi mahkeme tarafindan

kanitlanirsa bosanma karar1 kesin olarak verilir.

Cinsel iligskinin zina sayilmasi i¢in, erkek veya kadin tarafindan olmasi fark
etmeksizin, bir kez gerceklesmesi yeterlidir'®. Yani zinanin unsurlan evlilik
birliginin devam etmesi ve isteyerek karsi cins ile cinsel birlesmedir. Bu unsurlar

gergeklestigi takdirde mahkeme bosanma kararini verebilmektedir.

Zina yapan es, esi tarafindan affedildigi takdirde bir daha bu sebebe dayanarak
bosanma davasi agmasi miimkiin degildir. Yani aldatilan es, zinayr 6grendigi
tarihten sonra esine bu sebeple dava agmadigi takdirde bir daha dava agma hakki
yoktur. Affetmenin belirli bir sekli yoktur. Bu ister toplum iginde sozlii bir sekilde,
isterse ortak yasama devam seklinde olabilir. Her sekilde affedildikten sonra

eslerin bu sebeple dava agma hakki ellerinden alinmaktadir.

Zina sebebiyle bosanmanin mahkeme tarafindan kabul edilmeme sarti sadece
affedilmeye dayanmaz. Ayrica hak diisiiriicii siire de mevcuttur. Zinanin alti ay ile
bes yil olmak iizere iki g¢esit hak digiiriicii siire vardir. Aldatilan esin zinay1

6grenmesinden itibaren alt1 ay ve her sekilde zinanin iizerinden bes yil ge¢mesi ile

100 (hZTAN, s. 374; AKINTURK/KARAHAN, s. 245,

101 AKINTURK/KARAMAN, s. 246.

102 TUYSUZ, A. Vahit, Tiirk Medeni Hukukunda Boganma Sebepleri, Bosanma Davasi, Bosanmanin
Hukuki Sonuglari, s.30; OZTAN, s. 374.
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zinaya bagli olarak bosanma davasi agma hakki diiser. “Bu siire kisitlamasinin
amaci ise zina sebebiyle agilacak bosanma davasinin, eslerden biri tarafindan
diger ese karst Omiir boyu bir tehdit unsuru olarak kullanilmasini
engellemektir”!%, Fakat yeni bir zinanin olmasi durumunda bu siireler yeniden

baslar ve hak diisiiriicii siire ona gore isler.

Tanimdan da anlasilacag: gibi, zinadan s6z edebilmek icin, esin isteyerek evlilik
dig1 cinsi miinasebette bulunmasi, yani kusurlu olmasi gerekir'®. Bu bakimdan
esin istegi disinda cinsi miinasebette bulunmasi, drnegin kagirilip zorla tecaviize
ugramasi halinde zinadan s6z edilemez. Eslerin escinsel iliskileri bosanma sebebi
olarak zina sayilamaz. Fakat bu halde, MK 163'de gore haysiyetsiz hayat siirmeye

dayanilarak bosanma davas agilabilir'®,

Medeni kanun agisindan, zinanin bogsanma sebebi olmasi i¢gin, gerek kadmin gerek
kocanin bir defa evlilik dis1 cinsi miinasebette bulunmasi yeterlidirl®. Fakat
eylemin tamamlanmis olmasi gerekir. Aksi halde zinaya hiikmedilip bosanma

karar1 verilemez. Yargitay da bu yonde karar verilmistir!®”.

Zinadan soz edebilmek i¢in evlenmenin gegerli olmasi gerekmez evlenmenin
yapilmasindan itibaren, butlan kararmin kesinlesmesine kadar olan siirede,
eslerden birinin evlilik dis1 cinsi miinasebette bulunmasi durumunda da zina
vardir. Ayni sekilde esler, ayrilik karari sonucunda ayri yasiyor olsalar bile, yeni

esin diginda bir kimse ile cinsi miinasebet zina sayilir.

Buna karsilik cinsi miinasebette bulunmaksizin, baskasiyla flort etme ya da bagka
bir tiirlii yakan iliski iginde olma zina degildir'®. Fakat bu davranislar zinanmn
varligina bir fiili karine olusturabilir. Ciinkii zinada sugiistii olusturma ¢ogu zaman

miimkiin degildir. Bu sebeple, ispat edilen gesitli olaylar ve olgular bir zinanin

103 BATTAL, s.31.

104 AKINTURK/KARAMAN, s. 246; GIRGIN, s. 57;0ZTAN, s. 377.
105 AKINTURK/KARAMAN, s. 246.

106 OZTAN, s. 376.

107, 2, H.D. E. 1993/7903, K. 1993/7941, T. 23.09.1993 (Girgin, s. 60).
108 AKINTURK/KARAMAN, s. 245, OZTAN, s. 374; GIRGIN, s. 57.
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bulundugu hususunda hakime kanaat verdigi takdirde, hakim, zina sugiistii tespit

edilmemis olsa bile bosanmaya karar verebilir.

Nitekim Yargitay, baska bir erkegin uzun siire eve alinmasini zinanin varligi
hakkinda karine saymis ve bosanma kararina hiikmetmistir'®®. Ayni sekilde baska
bir kisiyle evi terk eden ve kari-koca yasamu siirdiiren kadin aleyhine zina sartina

110

dayali olarak boganma karari verilmistir Bunun yaninda, telefonla konusma,

mesaj gonderme ve bu kisinin arabasina binmeyi zina olusturacak ve bu nedenle

bosanmaya sebep olabilecek davranislar arasmda gérmemistir't!,

Kadinin kocasinda izinsiz olarak yapay (suni) dollenme yoluyla hamile kalmasi
zinanmn meydana geldigi anlamini tagimaz!?. Zira zinanin olugabilmesi igin iki

farkli cinsten kisinin cinsi miinasebette bulunmasi gereklidir.

Zina fiili, ceza mahkemesinin karar ile sabit olmussa, bosanma davasinda bu ilam
zinanin varligina kesin delil teskil eder. Buna karsilik, hakim, zina yapan esin
ikrar1 ile bagl: degildir. Kuskusuz ikrar baska deliller de desteklerse, hakimin bir
kanaate ulagmasina yardim eder. Fakat ikrar, basli bagina hakimi baglayan bir delil

sayllmaz.

Bu noktada 6nemli bir konuyu belirtmek gerekirse; Irak Ceza Kanunu’nda namus
temizleme adi altinda bir diizenleme yapilmistir. Diizenlemeye gore; bir koca,
esinin veya bir erkek kiz kardesinin zina yaptigina tanik olur ve bu nedenle esini
veya kiz kardesini 6ldiirmesi durumunda, bu yaptigi eylem adam &ldiirme olarak

sayllmamakta ve fail ceza almamaktadir. Bu diizenleme mevcuttur.

Irak Anayasasina bagli olmasma ragmen kendi ic isleyisinde 6zerk olan Kuzey
Irak Bolgesel Yonetimi, medeni kanununda bu diizenlemeyi kaldirmis ve bes

yildir esini veya kiz kardesini zina yaparken goriip, onlar1 dldiiren kisiye haksiz

109y, 2, H.D. E. 2004/13709, K. 2004/14684, T. 08.12.2004 (Girgin, s. 61).
10y, 2, H.D. E. 2007/18363, K. 2007/16200, T. 21.11.2007 (Girgin, s. 60-61).
11,2 H.D. E. 2008/20278, K. 2010/1423, T. 01.02.2010 (Girgin, s. 62).

112 HZTAN, s. 376; AKINTURK/KARAMAN, s. 245.
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tahrik indirimiyle birlikte adam 6ldiirme cezasi uygulamaktadir. Hem evrensel
hukuk kurallar1 hem de vicdani kanaat agisindan bu diizenlemenin daha adil ve

isabetli bir diizenleme oldugu agiktir3,

Zina sebebiyle bosanma davasi agma hakki iki halde diiser: Bunlardan ilki
kanunda Ongoriilen hak disiiriicii stirenin ge¢mesidir. TMK 161/I1, iki hak
diistiriici siire Oongdrmiistiir. Birincisi siire, esin zinasinin diger es tarafindan
dgrenilmesinden itibaren alt1 aydir. Tkinci siire ise zina fiilinden itibaren bes yildur.
Buna gore, es, diger esin zinasini bes yil icinde ne zaman 6grenmisse, o andan
itibaren alti ay iginde dava agmak zorundadir. Bes yildan sonra ise dava agma
hakki sona erer. Ornegin, es, zinayr bes yillik siirenin dolmasia iki ay kala
o6grenmisse, davayi iki ay iginde agmalidir. Daha sonra acilacak bir dava, bes
yillik azami siirenin digina tasacagi i¢in, dinlenmez. Siire, hak diisiiriicii oldugu

icin, hakim bunu re'sen géz oniinde bulundurur.

Siire gecince dava hakki diiser. Fakat, eger zina devam etmisse, her zina fiilinden
itibaren yeni bir siireye tabi yeni bir dava hakki dogar. Bu sebeple, ilk zina
fiilinden itibaren bes yil ge¢mis olsa bile, son fiilden itibaren isleyen siire
dolmamissa, bosanma davast agmak miimkiindiir. Belirtilen hak disiiriicii siire,
Yargitay’in bir kararinda'** belirttigi gibi eylemin sona erecegi siireden itibaren

islemeye baslayacaktir.

Belirtmek gerekir ki, zina sebebiyle bosanma davast agma hakki diismiis olsa bile,
zina gecimsizlige sebep oluyorsa, MK 166' ya dayanilarak, temelden sarsilma
sebebiyle bosanma davasi acilabilir. Nitekim Yargitay da, “l-Dosyadaki yazilara,

kararin dayandigi delillerle kanuni gerektirici sebeplere ve ézellikle koca

113 7 ALMI,Mustafa,Aile Hukuku,Erbil 2009.,s.54.

114Y.2.H.D. E. 2009/17433, K. 2010/21602, T. 21.12.2010, “Tiim dosya kapsamina ve ézellikle
taraflar arasinda goriilmekte olan Izmir 9.Aile Mahkemesinin 2008/474 esas sayili davada
dinlenen tanik Burcu Usgiilen'in beyamina gove; davaci-karsilik davali Cenk'in Romen asilli bir
kadinla birlikte yasadigi ve bu kadindan olan 19.9.2004 dogumlu Bora isimli ¢cocugu taniyarak
23.8.2005 tarihinde niifusuna tescil ettirdigi anlagilmaktadir. Zina nedenine dayali bosanma
davalarinda ( TMK.:m.161 ) dava agma siiresi; devam eden zina eyleminde, bu eylemin sona
erdigi tarihten itibaren baslar. Toplanan kanitlardan; davaci-karsilik davali Cenk'in zina eyleminin
devam ettigi anlasiimaktadir. Davali-karsilik davact Meral'in zina nedenine ( TMk.m.161 ) dayal
karsilik bosanma davasinin da kabulii gerekirken yanlis degerlendirme sonucu bu davanmn reddi
dogru goriilmemistir” (www.kazanci.com), (s.e.t: 10.09.2009).

34


http://www.kazancı.com/

tarafindan acgilan birlesen bosanma davasi miinhasiran zina ( TMK.md.161 )
sebebine dayanmakta olup, bu davanin hak diigiiriicii siive gerekge gosterilerek
reddedilmis bu siirenin de ge¢mis olmasi karsisinda, esasimin incelenmesinin
miimkiin bulunmamasina gore, davaci-davalinin bu davaya iliskin temyiz itirazlar

yersizdir.

2-Davaci-davalinin kendi davasina iliskin temyizine gelince:

Yapilan ~ sorusturma ve toplanan delillerden; davaci-davalimin  sadakat
yiikiimliiliigiine ( TMK.md. 185/3 ) aykirt davrandigi, davali-davact ( koca ) min da
aile icinde gerceklesen bu durumu ogrendigi halde, kayutsiz  kaldigi
anlagilmaktadir. Bu halde taraflar arasinda ortak hayati temelinden sarsacak
derecede ve birligin devamina imkan birakmayacak nitelikte bir gecimsizlik
mevcut ve sabittir. Gergeklesen olaylara gore, davaci-davali ( kadin ) daha fazla
kusurlu ise de davali-davaci ( koca ) da kusurlu olup, davalimin davaya itiraz
hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde olup, evlilik birliginin devaminda davali ve
cocuklar bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamis, Tiirk Medeni
Kanununun 166/2. maddesi kosullart olusmustur. Oyleyse davaci-davalinn
bosanma davasun kabulii ile taraflarin bosanmalarma ( TMK.md.166/1-2 )
karar verilmesi gerekirken istegin reddi dogru bulunmamistir” seklindeki
kararinda, siire asimindan dolayr zinaya dayanilamadigi durumlarda sartlar

olustugu takdirde gegimsizlige dayanilabilecegini hiikkme baglamistir'®S.

Dava hakkinin diismesindeki ikinci hal, dava agma hakkina sahip esin zina yapan
esi affetmesidir. TMK 161/I1I'e gore, "Affeden tarafin dava hakki yoktur". Af,
ancak bir fiilin islenmesinden sonra s6z konusu olabilecegine gore, burada da
zinanin, ger¢eklesmesinden sonra affedilmis olmasi gerekir. Bu bakimdan, acaba,
esin, diger esin zinasina Onceden riza gostermesi durumunda ne alacaktir?
Cogunlukta olan yazarlar, kanunda bir hiikim bulunmadiginda zinaya riza
gostermenin ahlaka aykiri olacagindan hareketle, rizanin af kapsamina irmeyecegi

ve es, razt olsa bile, zina sebebiyle bosanma davasi agabilecegi

115Y.2.H.D. E. 2009/19948, K. 2010/20775, T. 13.12.2010 (www.kazanci.com), (Son erigim tarihi:
10.09.2016).
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goriisindendiler'’®. Yargitay da aym yonde igtihat olusturmustur’'’Ancak es,
zinaya sadece razi olmakla kalmayip ayrica tesvik de etmigse, bundan sonra

acilacak zina davasinin hakkin kétiiye kullanilmasi sebebiyle reddi gerekir.

Af, acik olacagi gibi ortiilii de olabilir. Ancak ortiilii aftan s6z edebilmek igin, esin
davraniglarindan  af iradesinin bulundugu agik ve tereddiitsiiz olarak
anlasiimalidir'®®. Bu sebeple, zinayr 6grenmeye ragmen ortak hayata devam etme,

mutlaka af anlamia gelmez.

b. Hayata Kast, Pek Kotii Muamele, Onur Kirict Davranis

TMK'nin 162. maddesinin 1. fikrasina gore “Eslerden her biri digeri tarafindan,
hayatina kast edilmesi veya kendisine pek kotii davranilmasi ya da agir derecede

onur kirict davranista bulunulmasi sebebiyle bosanma davasi agabilir.”.

Hayata kast, eslerden birinin 6ldiirme niyetiyle digerinin hayati fonksiyonlarina
kars1 yaptig1 ve digerine karsi yapilan aci verici sonuglar doguran zarar verici
hareketlerdir'®®, Bu durumda sadece Medeni Kanun hiikiimleri degil ayrica Ceza
Kanunu hiikiimler de devreye girmektedir. Cilinkii bir kisinin yasamina miidahale
bulunmaktadir. Ayrica Ceza Kanunu'nda belirtildigi gibi tasarlama bulunmasi da
gerekli degildir. Fakat bunun sozlii olmasi hayata kast sayilmamaktadir. Hayata
kast sayilabilmesi i¢in eslerden birisinin digerine fiili miidahalede bulunmasi

gerekir.

Esini oldiirmek isteyen kart veya kocanin 6ldiirmek igin gecerli biitiin niyeti
gosterip ve hareketleri yerine getirmesine karsin 6liim sonucunun elde olmayan

sebeplerle gergeklesmemesi durumunda hayata kast varsayilir'?, Yargitay bir

116 OZTAN, s. 381; AKINTURK/KARAMAN, s. 248; KOPRULU/KANETI, s. 152.

117 2 HD.1.4.1949,7156/1754, TIK, C.1,1959 sh.33,Nr.32, HGK.11.3.1964, 2-607/197
(AKINTURK/KARAMAN; s. 248).

118 GIRGIN, s. 59.

119 AKINTURK/KARAMAN, s. 249, GIRGIN, s. 65.

120 GENCCAN, s. 137; GIRGIN, s. 65.
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kararinda esini silahla tehdit eden tarafin hareketinin hayata kast nedeniyle

bosanmaya sebebiyet verecegini hikkme baglamistir!??,

Ayni sekilde esin 6lmemesi i¢in bir hareketin yapilmasi gerekirken bundan
kagimlmasi da hayata kast sartinin yerine gelmesine neden olur'?2. Ormegin es agir
yarali haldeyken, diger esin onu hastaneye gotliirmemesi veya ambulans

cagirmamasi da hayata kast sartin1 dogurur?,

Bu yogunluga ulasmayan 6ldiirme tehditleri ve kasitli olmayan hareketler hayata
kasti olusturmaz. Ayrica hayata kast, kusura dayanan bir sarttir. Dolayisiyla
temyiz kudreti bulunmayan bir es i¢in hayata kast satina degil, ancak akil hastaligi

sartina dayanilarak boganma davasi agilabilirt?4,

Pek fena muamele ise diger esin viicut biitiinliigii ve sagligina yonelik her tiirlii
saldirnidir'?®. Ege yapilan eziyetler, onun bedensel ve ruhsal saghgini tehlikeye
atacak davraniglar, hapsetmek, a¢ birakmak, dovmek ve anormal cinsel iliskiye
zorlama gibi hareketler 6rnek olarak verilebilir'?6, Bunun gergeklesmesi igin tek
sefer olmasi ya da sadece fiziksel olmasi gerekmez. Ruhsal olarak da uygulanan

siddet fena muamele sayilmaktadir. Bu da bosanma sebeplerinin baslicalarindan

saytlmaktadir.

121

Y.2.H.D.E. 2003/1605, K. 2003/3778, T. 18.03.2003, “Toplanan delillerden; kocanin agtigi
bosanma davasimin reddedildigi ve 12.05.2001 de kesinlestigi, babamin miisterek ¢ocukla kurulan
sahsi iliskinin yerine getirilmesi igin 2.7.2001 de icra takibine gegtigi, 21.7.2001 de ¢ocuk teslim
zapti diizenlendigi, bu siwrada davalimin ( kadimin ) av tifegini alip davacimn iizerine yiiriiyiip,
tehdit ettigi anlasilmaktadir. Dava ise bu tarihten sonra 11.2.2002 de agilmigtir. Kadinin
davramislar: sebebiyle eviilik birligi temelinden sarsilmistir. Eslerin reddedilen davadan sonra bir
araya gelmemis olmalari, bu arada gergeklesen olaylarin bosanmaya esas alinamayacagini
gostermez. Bosanmaya karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikmiin kurulmasi usul ve yasaya
aykiridir” (Wwww.kazanci.com) (s.e.t. 10.09.2016)

122 GIRGIN, s. 65; AKINTURK/KARAMAN, s. 249.
123 AKINTURK/KARAMAN, s. 249.
124 GIRGIN, s. 65.

125

DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan/GUMUS, Mustafa Alper, Tirk Ozel Hukuku, Aile Hukuku,
Istanbul 2015, 5.108.

126 AKINTURK/KARAMAN, s. 249,
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Onur kirict davranis; eslerden birinin, digerinin onuruna, haksiz ve ona hakaret
etmek, onu kiigiik diisiirmek amactyla yaptigi saldiridir'?’. Esin yasadigi muhitte
gordigii itibar1 sarsacak asilsiz dedikodular ¢ikarmak, asilsiz ithamlarda
bulunmak, esin pesine adam takmak, yaralayici ve sevgisiz mektuplar yazmak ve

esi evden kovmak gibi hareketler onur kirict davranisa drnek olarak verilebilir!?8,

Yargitay’in da belirttigi gibi, bu hareket agir olmalidirt?®,

Bu davranis eslerin birbirlerine hakaretleri de olmaktadir. Bu hakaretler sadece
baskalarmin 6niinde degil kendi aralarinda da varsa yine onur kirict davranig
sayllmaktadir. Clinkii kisinin onurunun kirilmas: sadece baskasinin kendisine
sOylenen kotii bir s6z ile de olabilmektedir. Yani toplum 6niinde olma zorunlulugu
yoktur ve boyle bir durum gergeklestiginde bosanmanin asli sebeplerinden

saytlmaktadir.

Bu sebepler mutlak ve kusura dayali bosanma sebepleridir. Hayata kast, fena
muamele ya da onur kirict davranisa ugrayan es eger esini affederse bu sebeplere
dayanarak dava agma hakkini kaybetmis olur. Affetmenin herhangi 6zel bir sekli
bulunmamaktadir. Yani ister toplum Oniinde ister kendi aralarinda affetmis olsun
hakkini kaybeder. Eslerin ortak yasama devam etmesi de affetme sayilmaktadir.
Bu sebeplere dayanarak dava agmanin hak diisiiriicii siiresi ise zina ile aynidir.

Yani alt1 ay ve bes yillik siirelere tabidir.

Pek kotii veya onur kirict davranig, kusura dayanan bosanma sebeplerindendir.

Dolaysiyla ayirt etme giiciinden yoksun ese bu sebeplerle bosanma davasi

agilamaz. Bu ese kars1 ancak akil hastaligi nedeniyle bosanma davasi agilabilir!3°,

127 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.108.

128 HZTAN, s. 385-386.

129Y,2. H.D. E. 2010/10334, K. 2010/13767, T. 08.07.2010, “Dava, miinhasiran onur kirict davranis
nedeni ile bosanmaya iliskindir. Onur kirict davranis sebebiyle bosanmaya karar verilebilmesi igin
( TM.K. madde 162 ) her tiirlii onur kirict davrams degil, agir derecede onur kirict bir davranisin
gergeklesmesi gerekir. Toplanan delillere gére, mahkemece onur kirict davranis olarak kabul
edilen maddi vakialarin bu nitelikte bulunmadigr anlasilmaktadir. Gergeklesen bu durum
karsisinda Tiirk Medeni Kanunu'nun 162. maddesine dayanmilarak agilan davanmn reddine karar
verilmesi gerekirken, yanilgili degerlendirme ile yazili sekilde hiikiim tesisi dogru olmamigtir.”
(www.kazanci.com) (s.e.t. 10.09.2016).

130 AKINTURK/KARAMAN, s. 251.
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c. Kiiciik Diisiiriicii Su¢ Isleme ve Haysiyetsizlik

Kiigiik diigiiriicii ya da bir diger adiyla yiiz kizartici sug¢ islemek bosanma
sebeplerinden  sayilmaktadir. Bu  sebepler kanunda 163. maddede
diizenlenmislerdir ve maddede iki tane &zel, kusura dayali ve nisbi bosanma
sebebi sayilmugtir’®l. Ayrica bu suglarin birgok kez islenmesi de gerekmez, bir
defa iglenmis olmas1 bosanma i¢in yeterli bir sebep olmaktadir. Fakat bu suglardan
herhangi birisinin bosanma sebebi sayilabilmesi i¢in ceza mahkemesi tarafindan
kisinin suglu oldugu kesinlesmeli ve sugsuz olan es de bu sebebe dayanarak dava

agabilmelidir.

Haysiyetsiz hayat siirme sebebi i¢inse durum farklidir. Bunun bir bosanma sebebi
sayilabilmesi igin siirekli bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Eslerden birinin
namus, seref, haysiyet gibi toplumsal ve ahlaki kavramlara aykir1 olan bir yasayisi
stirekli bir hayat tarzi olarak belirlemis olmasi ile diger esin bosanma sebebi
olmaktadir. Fakat bu davranigin karsilikli olmasi durumunda bosanma sebebi

sayllmamaktadir.

d. Terk

Esler evlendikleri zaman ayni yerde yasamak zorundadirlar. Bu ortak yasam
alanindan eslerden birisinin ayrilmasi durumunda terk olay1 gergeklesmis olur.
Fakat esin rizasi ile terk etmesi gerekmektedir. “Onemli olan, esin evlilik
birliginin kendisine yiikledigi bor¢ ve sorumluluklardan kagmak amaciyla ve hakli
bir sebebi olmaksizin evi terk etmesidir”®2, Kanunun 164. maddesinde belirtilen

bu sebep ise mutlak ve kusura dayalidir.

Eger bosanma davasi terk sebebiyle agilacaksa bunun icin terk eden esin

ikametgahi terkinden itibaren en az ii¢ ay ge¢mis olmasi gerekmektedir. Ayrica

131 VATANSEVER, 5.107.
132 BATTAL, s. 34.
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diger bosanma sebeplerinden ayri olarak terk sebebiyle bosanmada terk eden ese
ihtar gonderilmesi gerekmektedir. Bir ay i¢inde donmeyen ese mahkeme karariyla

bosanma karar1 verilir.

Eslerden birinin ortak konuta (ortak hayat) terk etmesi. MK 164, bu sartin ii¢
halde gerceklesecegini kabul etmektedir. Ortak konutu terk, evlilik birligini
kendisine yiikledigi gorevleri (yiikiimliiliikleri) yerine getirmemek amaciyla

almalidir.

Bu bakimdan, esin ortak konuttan ayrilmasi, bu amaca dayanmiyorsa terk sarti
gerceklesmis olmaz. Bir bagka deyisle ortak konuttan ayrilma hakli bir sebebe
dayaniyorsa, terkin varligindan s6z edilemez. Bir yere ig icin gitme, uzun siire
hastanede yatma, askere gitme, hakli sebebe 6rnek olarak gosterebilir. Bunun gibi
eslerden birinin, esini anne ve babasiyla oturmaya zorlamasi halinde, diger es evi
terk ederse bu hakli bir sebebe dayanir. Ayni sekilde, eslerden biri, digerinin rizasi
ile ya da KM 197/I'e gore ayr1 yasiyorsa, yine ortada bosanma sebebi sayilacak bir
terk yoktur.

Terk igin hakli sebebin sonradan ortadan kalkmasi ve buna ragmen esin ortak
konuta donmemesi. Bu halde, baslangigta ortak konuta terk i¢in var olan hakl
sebep sonradan ortadan kalkmus, fakat terk eden es buna ragmen ortak konuta
donmemektedir!®. Omegin, caligmak icin baska bir yere giden es, isin bitmesine
ragmen eve donmemektedir. Yargitay da ornek kararinda terkin, eslerin ortak
yikiimliligiini yerine getirmekten kaginmak amaciyla yapilmasi gerektigini
hilkme baglamstir. Karar'®* gore, “Davali kadimin 09.09.2005 tarihinde agmis
oldugu nafaka davasindan dort ay gectikten sonra davaci koca tarafindan
01.02.2006 tarihinde ihtar istenilmistir. Ihtar karari davali kadina 08.02.2006
tarihinde teblig edilmis dava da tebligden itibaren 2 ay gegtikten sonra siiresi
icerisinde 11.04.2006 tarihinde agilmisti. Davacit kocanmin terke dayali davasi
stiresindedir. Toplanan delillerden davali kadin hakl bir nedenle miisterek konuta

donmedigini de kanmitlayamamigtir. Mahkemece davaci kocanmin terke dayall

133 GIRGIN, s. 73.
134Y.2. H.D. E. 2007/8764, K. 2007/10257, T. 18.06.2007 (www.kazanci.com) (S.e.t: 10.09.2016).
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bosanma davasimin kabuliine karar vermek gerekirken yazili sekilde karar

verilmesi dogru goriilmemigtir.”

Diger esi ortak konutu terke zorlama ya da hakli bir sebep almadan onun ortak
konuta donmesine engelleme. Bu halde ortak konuttan ayrilan ya da ortak konuta
donmesi hakli bir sebep olmadan engellenen es degil de, onu ortak konuttan
gitmeye zorlayan ya da ortak konuta donmesine engelleyen es ortak hayata son

vermis, dolayisiyla de terk etmis sayilir. Yargitay’n igtihad1 da bu yondedir'®.

Yukarda agiklanan terk fiilinin bogsanmaya temin edebilmesi i¢in en az alti ay
stirmesi gerekir. Bu siire dolmadikga, terke dayanilarak bosanma davasi agilamaz.
Bunun igin, terk eden es, alt1 ay dolmadan ortak konuta dénecek olursa, diger esin
dava hakki kalmaz. Ayni es bir siire sonra yeniden ortak konutu terk ederse, alt1 ay
yeniden bastan islemeye baslar. Ancak bu terkler ve ortak konuta donmeler sik sik
tekrarlanacak olursa (6zellikle terk eden es slirenin dolmasina az bir zaman kala
geliyor ve bir miiddet sonra yeniden ortak konutu terk ediyorsa), bu durum MK
2/M'ye gore hakkin kétiyle kullanilmasi olusturacagi igin, bdyle bir halde terk

sebebiyle bosanma imkan tanimak gerekir.

Terk eden ese hakim ya da noter tarafindan ihtarda bulunulmasi ve esin buna
ragmen donmemesi. Bosanma davasinin agilabilmesi igin terk eden ese iki ay
icinde ortak konuta donmesi i¢in ihtar yapilmig olmasi ve bu ihtara ragmen esin
ortak konuta dsnmemis olmasi gerekir. Thtarda ayrica dénmemenin sonuglarinin
ne olacagi da yazilmahdir (MK164 /Il c.1.) ihtar gerekirse ilan yoluyla da
yapilabilir (MK 164/11 c.2).

135¥.2. H.D. E. 2008/20693, K. 2010/2231, T. 10.02.2010, “Terk sebebine dayali bosanma davasinin
kabul edilebilmesi i¢in éncelikli sarti davali esin hakli bir sebep olmadan en az dért aydan beri
evlilik birligi disinda kalmasidir. Taraflarin birlikte segtikleri ( TMK m. 186 )veya Tiirk Medeni
Kanunu'nun 188. maddesi sartlarimin olusmasi sebebiyle eslerden birinin se¢tigi ya da hakim
tarafindan belirlenen ( TMK m. 195 )hallerine uygun oturmaya elverigli bagimsiz bir evleri yoksa,
birlik disinda bulunan esin bu davramisi hakl sebebe dayamir. Terk edilen es ( TMK m. 164
Jdigerini yukarida agiklanan kurallara uygun olarak ortak konuta ¢cagirmakla yiikiimliidiirv. Ciinkii
ortak hayat bunu zorunlu kilar ( TMK m. 185/3 ). Bu itibarla, kanunda gosterilen ( TMK m. 164
)siirelerin basinda taraflarin kanuni kosullara uygun ortak konutunun olmadigi anlasildigindan
ihtar gegersiz olmakla, davamin reddi gerektiginin diigiiniilmemesi dogru bulunmamistir.”
(www.kazanci.com) (s.e.t: 10.09.2016).
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Yargitay'a gore, iki aylik siirenin baslanici kural olarak, ihtarin terk eden ese teblig
tarihidir. Ancak, mahkeme, ayrica eve donme parasmin da verilmesini
kararlastirmissa, iki aylik siire paranin alindig1 (ya da alinmaktan imtina edildigi)
tarihten itibaren islemeye baslar. Thtar yapilmasi icin gereken kanuni siire

dolmadan ¢ekilecek olursa, gegersizdir

e. Akil Hastahig

Eslerden birisinin saglik kurulu raporu ile akil hastalig1 mevcut ise bu bir bosanma
sebebi sayilmaktadir. Akil hastaligi; 6zel, kusura dayanmayan ve diger es igin
evlilik birliginin ¢ekilmez hale gelmesi arandigi igin nisbi bir bosanma
sebebidir'®, Davanin acildig1 sirada hasta olmasi ve bunun siirekli olmasi bunun

unsurlarindandir. Ayrica herhangi bir hak diisiiriicii siire de mevcut degildir.

“Akil hastalig1 disindaki hastaliklar ve iyilesme ihtimali bulunan akil hastaliklar
bu madde kapsaminda bosanma nedeni olarak kabul edilemezler. Kanser, ciizzam,
frengi, AIDS gibi hastaliklar bosanma nedeni olarak kabul edilmezler; fakat alkol
ve ilag bagimliligi gibi durumlar, karakter bozukluguyla, bedensel ve ruhsal
bozukluklarla birlikte olursa, o zaman bu rahatsizliklar TMK m. 165 kapsaminda

degerlendirilebilir.”*%7.

Akil hastalig1 eger evlenmenin basinda var ise bu evlilik mutlak butlanla sakat

oldugundan bagtan itibaren gegersizdir. Bosanmaya gerek kalmamaktadir.

2. Genel Sebepler

Tiirk Medeni Kanunu'nun 166. maddesinde belirtilen ve onceden belirlenmesi
miimkiin olmayan bir olay, kanunun deyisi ile evlilik birligini temelinden
sarsmigsa ve bu sebeple eslerden artik ortak hayata devam etmesi beklenemezse,

bosanmanin genel sebebinden s6z edilir'®. Eger esler bosanmak icin dava acarken

136 VATANSEVER, s.114.
137 TUTUMLU, Mehmet Akif, Teorik ve Pratik Bosanma Yargilamasi Hukuku, Istanbul 2009, 5.972.
138 DURAL/OGUZ/ GUMUS, s.115.
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0zel sebeplere dayanmiyorsa bunlar genel sebepler olarak adlandirilir. Bu genel
sebepler evlilik birliginin temelden sarsilmasi, anlagmali bosanma ve ortak

hayatin yeniden kurulamamasidir.

a. Evlilik Birliginin Temelden Sarsilmasi

Tiirk Medeni Kanunu'nda evlilik birliginin temelden sarsilmasi “Evlilik birligi,
miisterek hayati siirdiirmeleri kendilerinden beklenemeyecek derecede temelinden
sarsilmis olursa, eslerden her biri bosanma davasi agabilir.” olarak gegmektedir.
Bu sebepte evliligin temelden sarsilip sarsilmadiginin takdiri hakimde oldugundan

nisbi bir niteligi vardir.

Fakat her sebep bosanmak icin yeterli degildir. Bosanma olabilmesi i¢in ayni
zamanda esler i¢in ortak hayatin birbirlerine karsi hayatin cekilmez olmasi
gereklidir. Evlilik birliginin temelden sarsilmasina 6rnek olarak; evlilikten dogan
yikiimliiliikleri yerine getirmemek, eslerin farkli karakterleri yiliziinden
birbirlerine uyumlu davranmamalari, eslerden birinin sik sik geceyi disarida
gecirmesi, cinsel iligkiye yanasmama, iktidarsizlik, ziihrevi hastaliklar, asiri
kiskanglik, eslerin birbirlerine hakarette bulunmalari, milli ve dini duygulara

tecaviiz, igkiye ve kumara diiskiinliik gibi haller gosterilebilir'®®.

Ayrica bu sebep kusura bagli degildir. Her iki taraf da kusursuz olup bu sebepten

bosanma davasi agabilirler.

b. Anlasmali Bosanma

Tiirk Medeni Kanununun 166/3. maddesinde de belirtildigi iizere, ortak hayat:
devam ettirme konusundaki istek ve inanci kaybetmis eslerin karsilikli anlagarak
evliligi sona erdirmek iizere dava agmalari halinde diger sartlar da tamam ise

hakim bosanma karar1 vermek zorundadir'*°. Taraflar eger hakim karsisinda kendi

139 ZEVKLILER/ACABEY/ GOKYAYLA, s. 905-906.
140 KIRBAS ,0zlem, Tiirk Hukukunda Eslerin Anlasmasina Dayali Bosanma, Istanbul 2004, s. 21.
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serbest iradeleri ile bosanmak istediklerini beyan ederlerse hakimin bosanma

karar1 vermekten baska caresi yoktur.

Anlasmali bosanma i¢in bazi sartlar vardir. Bunlardan ilki eslerin resmi
nikahlarindan itibaren bir y1l ge¢melidir. Evlilik heniiz bir yilin1 doldurmamusgsa,
hakim diger sartlari incelemeden davay:r reddetmelidir!®l. Ayrica ya eslerden
birisinin ac¢tig1 davayr digeri kabul eder ya da davay: birlikte agarlar. Bunun
haricinde agilan davalar anlagmali bosanma davasi sayilmazlar. Hakim tarafindan

bizzat dinlenen esler hakime 6zgiir iradeleri ile cevap vermelilerdir.

Taraflar arasinda anlagmali bosanma i¢in bir sozlesme yapilir ve bu sézlesme
hakim tarafindan incelenir. Eger uygun bulunursa kabul edilir ve bosanma
kurallar1 bu sézlesmeye gore isler. Fakat mahkeme bu s6zlesmeyi uygun bulmazsa
hakim sozlesmede degisiklikler yapabilir. Bunlar esler tarafindan kabul

edilmelidir. Yoksa bosanma gerceklesmez.

¢. Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi

TMK m. 166/4’e gore; “Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle a¢ilmis bulunan
davanin reddine karar verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten baglayarak ti¢
yil gecmesi halinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden
kurulamamuissa evlilik birligi temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi
izerine bosanmaya karar verilir’. Fakat bu maddenin gergeklesebilmesi igin

kanun bazi sartlar sunmustur.

Eslerden biri bosanma sebeplerinden herhangi biriyle bosanma davasi agmis ve bu
dava reddedilmis olmalidir. Davanin hangi es tarafindan, hangi sebeple a¢ildiginin
bir 6nemi yoktur; hatta higbir sebep yokken agilmis olan bir bosanma davasinin da

142

reddedilmis olmasi yeterlidir Kanuna gore eslerden birisinin agtigi ve

reddedilen bosanma davasinin kararinin kesinlestigi tarih itibariyle ii¢ y1l gecmesi

141 YETIK, Nurten; Bosanma Anlagmali Bosanma ve Mal Rejimleri, Ankara 2008,s. 173 .
142 AKINTURK, s. 271.
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ile bu sebeple dava agilabilir. Bu siire icerisinde esler tekrar bir ortak hayata

baslamamalidirlar. Bu sebeple agilacak davalarda kusur aranmaz.

Ortak hayatin yeniden kurulamamasi mutlak bir bosanma sebebi oldugu igin,
TMK m. 166/4 kapsaminda saydigimiz bu sartlar gergeklestigi takdirde, hakim
bosanmaya karar vermek zorundadir; bu konuda herhangi bir takdir yetkisine

sahip degildir!*3.

B. Etkilerine Gore

1. Mutlak Bosanma Sebepleri

Zina, hayata kast, pek kotii muamele, onur kirict davranis, sug isleme, haysiyetsiz
hayat siirme ve terk mutlak bosanma sebepleri arasinda sayilmaktadir. Eslerden
birisinin digerine bu sayilanlardan herhangi birisini yapmis olmasiyla birlikte
mahkeme bosanma karar1 verecektir. Bu sebeplerin evlilik birligine olan etkisini

ayrica arastirmaz.

2. Nisbi Bosanma Sebepleri

Bosanma sebeplerinin bir diger ¢esidi ise nisbi bosanma sebepleridir. Bosanmak
icin bu sebeplere dayanilarak dava agilacak ise mutlak sebeplerden farkli olarak
bu sebeplerin evliligi esler i¢in ne kadar zor bir duruma soktugu 6nemlidir. Bu
durumda ise mahkeme evliligin bu sebepten ne 6lgiide etkilendigini arastirir ve
kararin1 buna gore verir. Eger bu sebepten aile diizeni zarar gérmemis ve esler
hala isteyerek birlikte yasamaya devam etmislerse, mahkeme bosanma karari
veremez. Nisbi bosanma sebepleri; akil hastaligi, haysiyetsiz hayat siirme, ciiriim

ve evlilik birliginin sarsilmasi olarak siniflandirilmaktadir.

143 VATANSEVER, s. 127.
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IL. iSLAM HUKUKUNDA BOSANMA SEBEPLERI

A. Allah'in Emrettigi Sekilde Yasamaktan Kacinmak, Islami Emirleri

Uygulamamak

Islam Hukuku'nda Allah'in net bir sekilde emrettikleri dogrultusunda kararlar
verilir. Ciinkii bu dine bagl hukuk sistemlerinin bir 6rnegidir. Islam dinine gére
kisi her kim olursa olsun yaratilisin temelinin Allah'a itaat etmek olduguna inanir.
Bunun i¢in inanilan bu din igin gerekli olan herseyin yapillmasi zorunludur.
Yapilan tiim hareket ve davramiglar da Allah'in rizasint alabilmek igin yapilir.
Evlilikte de bu durum aymdir. Islami kurallara uygun olarak yapilan tiim evlilikler
Allah'in rizasina uygundur. Fakat ayni sekilde her ne kadar eslere bosanma hakki

taninmus olsa da sebepsiz yere ayrilmak haram olarak goriilmektedir'**,

Islami kurallara gére evlenen kisiler bu dine inanan kisilerdir. Yani dini normal
hayatlarinda da yasayan kisilerdir. Eger eslerden birisinin bu inanca ilgisi azalir ya
da tamamen vazgecer ve bunlar1 yapmasi i¢in esine de baski yaparsa her iki esin
de bosanma hakki vardir. Ciinkii inanan ve bunun i¢in iman eden Kkisinin de
inancini etkileyeceginden inanci azalan kadindan bosanmak ya da bosanmak

isteyen taraf kadin ise esin mehirini verip onlari salmak haklaridir.

B. Hastahk veya Oziir

Evlilik yapilacagi sirada ya da evlilik siirecinde bir hastalik olmasi sebebiyle
kadmna bosanma hakki taninir. Bu hastaliklarin eslerin ortak yasamini ¢ekilmez

hale getiren hastaliklar olmas1 gerekmektedir.

Ornegin; erkekteki fizyolojik kusur, iktidarsizlik, erkegin cinsel organmin
bulunmamasi vs. gibi cinsel iliskiye engel kusur ve hastaliklardir!®>. Eger bir

evlilikte bunlar mevcutsa tiim fakihlerin ortak goriigii bunlarin bosanma sebebi

144 SABAN, Zekiyedin, Medeni Kanunun Seri Ahkami,Libya tiniversitesi,19715.364.
145 \VATANSEVER, s. 68.
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sayildigidir. Bunun sebebi olarak da evliligin amac1 yerine getirilemiyorsa devam

etmesinin mantiginin olmadig: goriisii gosterilir.

iktidarsizlik, birgok sistemde bir bosanma sebebi olarak kabul edilmistir, fakat
kadmin bu sebeple bosanmayi isteyebilmesi, kendisinde de bdyle bir kusurun

146, Boganma sebebi olarak gosterilen bu

bulunmamasi sartina baglanmistir
hastaliklardan birkagi ise akil hastaligi, clizzam, frengi, bel soguklugu gibi ziihrevi
hastaliklarin  olmasi ile birlikte yasama halinde zarar1 kaginilmaz olan
hastaliklardir. Bu hastaliklar yiiziinden kadin bosanmak isterse bunu evlilik dncesi
bilmesi, evlendikten sonra dgrenmesi ile de kabul etmeyerek hemen bosanmak
istemesi gerekmektedir. Fakat evliligin gergeklesmesinden 6nce ya da sonra her

sekilde kabul etmisse tekrar bu sebeple bosanma isteginde bulunamaz®*’.

Kadin, esinin sahip oldugu hastaliklar yiiziinden mahkemeye basvurmugsa hakim
bu olay: incelemekle gorevlidir. Hasta iyilesebilecek durumda ise hakim evlilige
bir y1l daha siire tanir. Fakat koca iyilesmedigi halde bosanmak istemese kadinin
istegi ilizerine bosanma hakim tarafindan gerceklesir. Iyilesme gibi bir durum
kesinlikle yoksa o zaman eslerin hemen bosanmasina karar verilebili. Bu

bosanma bain talak hiikmiindedir'*8,

Eger ki eslerin bosanmasina karar verilmigse ve esler bu karardan sonra tekrar
evlenmigse kadin ayni sebeple tekrar bosanma davasi acamaz. Bosanma hakki
taninmamasinin sebebi nasil ki kocanin durumunu &grendikten sonra kadinin buna
riza gostermesi ve sonrasinda bu sebeple bosanma davasi agcamamasi durumu
varsa burada da kocanin durumunun bilinmesi halinde yine de evlenilmesi

durumu olmasidir.

146 ACAR, Tbrahim, Islam Hukukunda Evliligin Sona Ermesi, Ankara 2000, s. 156 .
147 SABAN, Zekiyedin, Medeni Kanunun Seri Ahkami,Libya tiniversitesi,1971s.334.

148 VATANSEVER, s. 69.
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C. Kocanin Nafakay1 Saglamamasi

Islam Hukuku'na gére kadmin tiim masraflart kocaya aittir. Eger ki koca
ekonomik olarak durumu olmadigi i¢in ya da bilerek ve isteyerek nafakayi

ddemiyorsa bu durumda da kadina bosanma hakki taninmustir'49,

Bu asamada mezhepler arasinda fikir ayriliklar1 yasanmaktadir'®, Hanefi mezhebi
her iki durumda da bosanmanin olmamasi1 gerektigine inanmaktadir. Eger koca,
kadinin nafakasini kasitli olarak 6demiyorsa bu durumda kadin problemini
hukuksal yollarla yani mahkemeye basvurarak c¢ozecektir. Eger mahkeme
tarafindan kadin hakli bulunur ve koca buna ragmen nafakayr 6demezse o zaman
odeyene kadar hapse atilir. Fakat kocanin 6deyecek durumu yoksa zaten nafaka

sorumlulugu olmamaktadir.

Diger mezhepler ise Hanefi mezhebine karsi olarak {ici de aym gorisi
savunmaktadirlar. Kocanin nafaka ddemeyerek kadini magdur etmesi ve kadinin
daha 6nce buna razi olmamis olmasi kosuluyla hakim her sekilde bosanma karari

Verir.

D. Kocanin Evi Terketmesi (Gaiplik)

Koca sebepsiz bir sekilde evi terk eder ve nerede oldugu uzun bir siire bilinmez,
bu siirede de eve donmezse artik gaip sayilir. Bu durum kadina bazi sartlar altinda
bosanma hakki tanimustir. Bunlardan birisi dort sene sartidir. Kocadan haber
almmmaktan timit kesilir ve bu {imit kesilmesinden sonra dort y1l gegmesiyle kadin
isterse mahkemeye bagvurup bosanmak isteyebilir!s:.

Fakat bu bosanma sebebinde de mezhepler fikir ayriligi yasamislardir. Hanefi ve
Safii mezhepleri terki boganma sebebi saymazken, Maliki ve Hanbeliler kadinin

bu terkten zarar gérmesi durumunda bosanabileceklerini diisinmektedirler. Evini

149 SABAN, Zekiyedin, Medeni Kanunun Seri Ahkami,Libya tiniversitesi,1971s.202.
150 VATANSEVER, s. 69.
151 SABA{I, Mustafa,Kadin Kanun ve Fikih Arasinda, Dar warak 2001,s.103.
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terk eden kocanin yeri belli degilse, Malikilere gore gaiplik bir sene veya daha
fazla; Hanbelilere gore alt1 ay veya daha fazla siirerse, kadinin tefrik talebi {izerine
hakim belirli sartlarla bosanma karar1 verir!>2. Bu bosanma Malikilere gére bain
talak, Hanbelilere gore fesihtir!>®. 1916 yilinda cikarilan bir irade-i seniyye’de
Hanbelilerin goriisii esas alinmis ve kocast alt1 ay veya daha fazla siire gaip olan
kadina bosanma hakki tanmmistir'>*. Sonrasinda ¢ikartilan 1917 tarihli Hukuk-i

Aile Kararnamesi de, bu bosanma sebebini daha ayrintili olarak diizenlemistir.

E. Kocanin Hapsedilmesi

Hanbeli mezhebine goére kocanin hapiste olmasi gaip olmasiyla esdegerdir.
Bunun i¢in azami ii¢ yillik bir hapis siiresi belirlenmigse kadin bir yil sonra
bosanma (tefrik) talebinde bulunabilir. Mahkumiyetin baglamasindan itibaren bir
yil gecmesi ile hakim re'sen bosanma karari verebilir, bu da talak-1 bain

olmaktadir.

Ancak, Malikilere, Hanefilere ve Safiilere gore, kocanin hapse mahkiim olmasi ya
da diismana esir diismesi kadinin, bu siire ne kadar siirerse siirsiin, bu konuda ayet
ve hadis yani ser’i bir delil bulunmadigindan kadimin bosanma hakk:

bulunmamaktadir!®®,

F. Siddetli Gecimsizlik ve Kotii Muamele

Kadin ve erkegin birbirleri arasindaki evliligin gidisatini etkileyen tartigmalarina
siddetli gec¢imsizlik denir. Kotii muamele ise kocanmn kadini sézle ya da fiille
rahatsiz etmesine denmektedir. Islam Hukuku'nda kétii muameleler icerisinde
esler arasinda sovmek, dovmek ve harama yoOnlendirmek gibi eylemler de
sayilmaktadir. Burada iki ese de hak tanimir. Evliligin devam etmesini istemeyen

es arabuluculuk isteginde ya da bosanma talebinde bulunabilir.

152 \JATANSEVER, s. 72.

153 DALGIN, Nihat; islam Hukukunda Bosama Yetkisi (Bosama), Ankara 1999, s. 167.
154 CIN, Halil, AKYILMAZ, Giil, Tiirk Hukuk Tarihi, 5.368.

155 BN, Fawaz, Fikih Ozeti,Kahira 2001,s.553.
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Bu bosanma sebebi de mezheplerde fikir ayriligina sebep olmustur. Malikiler ve
Hanbelilere gore siddetli gecimsizlik ve kotii mudmele bir bosanma sebebidir.
Malikilere gore, kadin koti muamele sebebiyle mahkemeye tefrik talebinde
bulunur ve bunu ispatlarsa hakim bosanmaya hiikkmeder. Aymi sekilde kadin
gecimsizlik iddiasiyla da mahkemeye tefrik talebinde bulunur fakat bunu
ispatlayamazsa ve tefrik icin talebini siirdiiriirse, hakim ayni bicimde ailelerden
veya uygun baska birer kisiyi hakem tayin eder. Hakemler de buna gore durumu
degerlendirir ve hiikkiim verirler. Hakim, hakemlerin verdigi hitkmii her sekilde

onaylamak zorundadir. Hakemlerin hiikiimlerini kimse bozamaz.

Fakat Hanefiler ve Safiiler bu durumu bosanma sebebi olarak kabul etmezler.
Islam hukukuna gore eslerin kiis olmasma yani gecimsizligine “sikak” denir.
Hanefi ve Safii mezhebinde bu sebebe dayanarak bosanma talep edilirse hakim
oncelikle arabuluculuk yapar. Eger arabuluculuk ise yaramazsa hakim ailelerden
veya uygun bagka birer kisiyi arabuluculuk i¢in hakem tayin eder. Fakat koca
vekalet vermedigi miiddetce hakemler bosanmaya hilkmedemez. Eger kadin,
kocasiin ona fena muamelede bulundugunu iddia ve ispat ederse, hakim kocaya

ceza verebilse de bosanma karar1 veremez.

G.Zina

Zina kavrami, bir kadinla nikahsiz veya haksiz olarak cinsel temasta bulunmasi
olarak tanimlanir. Zina yiiz kizartict bir su¢ oldugundan tefrik sebeplerinin en

agir1 sayllmaktadir.

Islam hukukunda zina sebebiyle bosanma davasi agmaya ve bu sebeple hakim
tarafindan bosanma karar1 verilmesine lian denir. Erkek karisinin zina yaptigini
ispatlar ya da diisiiniirse bu sebebe dayanarak kadini boganma yetkisine sahiptir.
Ayrica isterse mahkemeye zina sebebiyle basvurarak karisindan lian yoluyla
bosanabilir. Lianda koca, karisini zina yapmakla suglayip, iddiasint dort erkek

tanikla ispat edecek durumda olmazsa ve evlilik icinde dogan ¢ocugun nesebini
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reddetmek isterse mahkeme huzurunda karisiyla 6zel bir sekilde ve karsilikli

olarak yeminlesir!®®.

Eger erkek zina yapmigsa ne yapilacagi hakkinda net bir sey bulunmamaktadir.
Lian kadinin zinast igin oldugundan erkekle alakali maddeler belirtilmemistir.
Zina daha ¢ok kamu diizenini etkiler. Esin kabul etmesi zina igin verilecek cezay1

engelleyemez.

Zina icin belli sartlar gerekmektedir. Ornegin ergen olmayan, akil hastasi olan
kisinin zina sugu olmamaktadir. Zina isteyerek yapilmis olmalidir. Zorla
yapilanlar igin ceza uygulanmaz. Ayrica zinanin ceza sayilabilmesi i¢in zinanin
ispatlanmasi gerekir. Bunun i¢in {i¢ sart vardir. Bunlar erkek igin kadinin zina
yaptigma dair dort erkegin zina igin sahit olmalari, sugu isleyen kisinin sugunu
kabul etmesi ve eger zina yapan kadinsa o kisiden hamile kalmasidir. Eger bu fi¢

sarttan birisi ger¢eklesmediyse kisiye ceza uygulanamaz.

Zinanin cezasi dayak, tasla 6ldiirme, siirgiin ve devletin uygulayacag: bir ta'zir
cezasi bunlar arasindadir. Bekar erkek veya kadin i¢in zina cezasi yiiz degnektir.
Bu degnegin sekli ve vurulusu agikca belirtilir Buna gore sopa parmak
kalinliginda olacak, yilize ve basa haricindeki yerlere vurulacak, cezay1 uygulayan
kisi degnegi en fazla omuz hizasinda tutmali ve ¢iplak bedene vurulmamalidir.

Ayrica recm cezasi da bulunmaktadir.

Hadd, miktar1 kesin bir sekilde belirlenmis cezalardir. Hakime takdir hakki
taninmamustir. Fakat hadd cezasi hakim karartyla verilir157. Bu suglarin ispatinda,
mutlaka erkek sahide ihtiyag gereklidir. Mahkeme Oniine gelen ve hadd cezasi
gerektiren sugun, affi yoktur158. Bunlar miktart kesin belirlenmis cezalardir.
Hakimin ceza iizerinde takdir hakk: yoktur. Sucun ger¢eklesmesi noktasinda en

ufak bir sliphenin bulunmasi, cezanin diismesine neden olur. Ancak hakim

15 TAKRURI,Osman,Medeni Kanunlarin izahi,Beyrut 2014,5.220.
157 TEMIZ, Yagmur, Tiirk Islam Hukukundan Giiniimiize Zina, Ankara 2014, s.494.
188 EKINCI, Ekrem Bugra, Hukukun Seriiveni, Istanbul 2015 , 5.335-336.
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karariyla hadd cezasi verilir. Bu sug tiplerinin ispatinda, mutlaka erkek sahide

ihtiyag vardir. Mahkeme 6niine gelen ve hadd cezas1 gerektiren sugun, affi yoktur.

Bir de ihsan kavrami bulunmaktadir. Bu kavram zina iftirasi (kazf) ve recm ihsani
olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir. Kazf atilan kisi igin akilli, ergin, hiir, miisliman
ve zinadan iffetli olmasi lazimdir. Recm i¢in muhsan sayilmada erkek ve kadinda
belirli sartlar bulunmaktadir. Bu sartlar gergceklesmediyse muhsan sayilmaz. Bu

sartlar Kur'an'da da agikga belirtilmistir!>®,

Zina sugu mezheplere gore farklilik gosterir. Hanefi mezhebi 6pmek, sarilmak
veya uyluk arasina siirtiinmek gibi fiilleri haram sayar ama ceza vermez. Kii¢iik
cocuk ve akil hastasim yiikiimlii saymaz. Zinaya zorlanan kadma had cezasi
gerekmez fakat zinaya zorlanan erkekse bu erkege had ya da ta'zir cezasi

verilmez.
IV. BOSANMA SEBEPLERI KARSILASTIRILMASI

Tiirk Medeni Hukuku'nun tarihinde de Islam Hukuku'nda da ortak bosanma
sebepleri mevcuttur. Osmanli Devleti'nde islam Hukuku esas alindigindan
cumhuriyet déneminde yapilan Tiirk medeni kanunlarinda da bu sistemden
ornekler mevcuttur. Ornegin; TMK, 1988 tarihli 3444 sayili yasayla yapilan

degisiklikle anlasmali bosanmay1 kabul etmistir!6°,

Bu durum Islam Hukuku'nda da mevcuttur. Fakat 763 Sayili cumhuriyet
doéneminin ilk Tiirk Medeni Kanunu Islam devleti kavrami ortadan kalktigindan
laik olmak zorundaydi. Bu sebeple de bircok maddede de degisiklik yoluna
gidilmistir. Buna en biiyiik ornek de artik kadinlara da haklar tanindigindan
kanundaki kadin ve erkek esitligi durumudur. Ayrica bosanma Islam Hukuku'na
gore erkek agirlikli taraflara verilen bir haktir. Bu hak diizenlenerek yetki
taraflardan alinmis sadece mahkemenin kararlar1 tanmnmisti. Medeni Kanuna

gore, kocanin birden fazla kadinla evlenmesi yasak oldugu icin, kocanin dini

159 7EL MI,Mustafa,Aile Hukuku, Erbil 2009,597.
160 BURCUOGLU, Haluk, Tiirk Medeni Kanunu On Tasarisinin incelenip Degerlendirilmesi, s. 115.
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nikah kiyarak bagka bir kadinla evlenmesi, ilk ese zina sebebiyle bosanma davasi

agma hakki verir?6?,

A. Bosanma Sebeplerine Gore

Islam Hukuku'nda taraflara dayali bosanma sistemi hakimdir. Bosanma kelimesi
bu hukuk sisteminde tefrik adiyla anilmaktadir. Bu sisteme gore erkek istedigi
zaman kadini bosama hakkina sahiptir. Kadina da belli sartlar altinda bosama
hakk: taninmigtir. Bunun i¢in kocanin mehrini geri vererek karsilikli anlagsma
yoluyla ya da sartlarin gergeklesmesi kosuluyla mahkemeye bagvurarak hakim
karartyla tefrik mevcuttur. Ayrica dort mezhep bulunan Islam Hukuku'nda her

mezhepte bosanma sebepleri aynidir fakat sartlar1 farklidir62,

Tiirk Medeni Kanunu'nda Islam Hukuku'ndakinden farkli olarak mahkemede dava
acilmasi ve hakimin bu dava sonucunda verecegi bosanma karariyla bosanma
gerceklesir. Eger hakim karar1 yoksa burada bosanma olmaz. Bosanma i¢in belli
sebepler gerekmektedir. Bunlar 6zel ve genel, mutlak ve nisbi olarak ayrilirlar.
Sebepler kanunun 161 ile 166. maddeler arasinda ozellikle belirtilmistir. Bu
sebepler degisik agilardan siniflandirilabilir. Nisbi bosanma sebeplerinin olugmasi
icin evlilikte ortak yasam g¢ekilmez hale gelmelidir. Bunun haricindekiler mutlak

bosanma sebepleri olarak siniflandirilirlar.

Kanunumuzda bulunan sebepler taraflarin her birine tanmr. Islam hukukunda ise
bu sebepleri erkegin istedigi zaman bogsama (talak) hakki oldugundan daha ¢ok
kadma taninmig bir haktir. TMK'da bogsanma sebepleri 6zellikle belirtilmistir.
Bunlarin haricinde bosanma sebebi hakim tarafindan kabul edilmez. Fakat islam
hukukunda taraflarin talak, tefviz-i talak ve muhalaa hakki vardir. Bu haklar
hicbir sebep gostermeden bosanmay1 gerceklestirmelerini saglar. Tiirk ve Islam

Hukuku'nda ortak bosanma sebeplerinin karsilastirilmasi yapilacaktir.

161 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 887.

162 ABU ZEHRA ,Muemet,Kisisel durumu,Beyrut 1950,s.354.
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A.Zina

Zina, evlilik birligi devam ederken, erkegin karisindan baska bir kadinla, kadinin
da kocasindan bagka bir erkekle isteyerek cinsel iliskiye girmesine denir'®3. Bu
sebep TMK'nin 161. maddsinde agiklanmistir ve bu agiklamaya gore zina mutlak
bir bosanma sebebi sayilmaktadir. Zinanin diger es tarafindan ispatlanmasi ya da
zinay1 yapan tarafin bunu kabul etmesi hakim tarafindan sartsiz bosanma sebebi
sayilmaktadir. Fakat zinay1 6grenen esin, bunu &grendikten sonra kabul etmesi
ona daha sonra bu sebebe dayanarak bosanma davasi agma hakki tanimaz. Ayrica

zamanagim siiresinde dava agmayan es bir daha dava acamaz.

Kanun, zina sebebiyle zarar gbren esin boganma davasi agabilmesi i¢in {i¢ sarti
belirtmistir. Bunlar; kadin ve erkek arasinda evlilik iliskisinin bulunmasi, karsi
cinsten biriyle cinsel iliskide bulunma ve zina yapan tarafin kusurlu olmasidir'®4.
Kadin ve erkegin evli olmas1 oncelikli sarttir. Bunun i¢in resmi olarak bir evlilik
sart1 gerekir. Evlilik disinda gergeklesecek olan tiim bu iligkiler zina kapsamina
girmez. Ayrica bu sekilde gergeklesecek olan cinsel iliskinin karsi cinsle olmasi
gerekir. Bu sebeple de escinsel iliskiler evlilik siirecinde gerceklesse bile zina
sayllmadigindan mahkemeye bu sebeple dava agilamaz. Bir baska sart zina i¢in
ortada tam ve normal bir cinsel iligki bulunmalidir yani iligki cinsel asamaya
varmayan sevisme, opme, oksama, sarilma gibi eylemlerse veya flort etme ise
zina say1lmaz'®®, Bu iligkinin siirekli olmasina gerek yoktur, bir kez bile yapilmasi
bosanma sebebi icin yeterlidir. Son sartta da, es zina icin isteli olmalidir. Isteksiz
bir sekilde yani zorla yapilan cinsel iliski zina sayilmamaktadir. Zina yapan es
ergin degil, isteksiz veya akil saglig1 yerinde degil ise bu zina sebebi sayillamaz.
Her iki es de zina sucunu gerceklestirlerse her iki taraf da bu sebple bosanma

davas1 agma hakkina sahiptir.

Islam Hukuku'nda ise zina sadece esi degil aym zamanda kamuyu da

etkilediginden TMK'daki gibi bosanma sebebi degil su¢ sayilmaktadir. 765 Sayili

163 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.102.
164 VATANSEVER, s. 100.
165 TUTUMLU, Mehmet Akif, Teorik ve Pratik Bogsanma Yargilamasi Hukuku,Ankara 2009, s. 895.
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Ceza Kanunu'na gore de su¢ sayilan zina Anayasa karariyla Ceza Kanunu'ndan
cikarilmistir. Islam Hukukunda, zina dogrudan bir bosanma sebebi degildir. Islam
Hukuku'nda zina sebebiyle bosanma davasi agmaya ve usuliince bosanmaya lian
denir®. Erkek karismi zina sebebiyle bosayabilir veya zina yaptifma dair
iddiayla mahkemeye basvurup karisindan lian yoluyla bosanabilir’®’”. TMK'dan
farkli olarak es, zina yapan esini affetse bile ayn1 zamanda sug sayildigindan sug

gegersiz sayllmaz.

2.Hayata Kast, Pek Kotii Muamele ve Onur Kiric1 Davrams

TMK'da belirtildigi tizere “Eslerden her biri digeri tarafindan hayatina
kastedilmesi veya kendisine pek kotii davranilmasi ya da agir derecede onur kirict
davranista bulunulmasi sebebiyle bosanma davasi acabilir”. Bu sebeple bosanma

davasi agacaklar i¢in de Kanun'da zamanagimi siiresi bulunmaktadir.

Eger ki es diger esin can saghgmi tehdit edecek hareketlerde bulunuyorsa bu
hayata kast olmaktadir. Fiilin planlanarak veya ani bir kararla ya da 6fke sonucu
yapilmig olmasi hayata kastin varligi agisindan onemli degildir. Ayrica fiilin
cezalandirilmamis olmas1 veya hazirlik hareketlerinden sonra oldiirmekten
vazgegilmesi halinde de zarar goren es bu sebeple bosanma davasi agabilirl68,
Ayrica bu durum sozle degil fiilen yapilmalidir. Pek koti muamele ise eslerden
birisinin digerinin fiziksel veya ruhsal sagligini bozacak sekilde davranmasidir.
Burada sozle yapilanlar da yani tehdit vs. de onemlidir. Esin fiili bir kez bile olsa
yapmig olmasi ve isteyerek yapmasi bosanma sebebini olusturur.Onur kirici
davranis ise; diger esin onuruna, kendisiyle ilgili degerlerine, aile biitiinliigiine
agir saldirilarda bulunmak, hakaret etmek gibi esin yiiziine karsi veya gryabinda

yapilan szlii veya yazili her tiirlii kiigiik diisiirlicii s6z ve davramgtir®®,

166 VATANSEVER, Miige, s.102.

167 ABU ZEHRA ,Muemet,Kisisel durumu,Beyrut 1950,s.108.
168 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 105.

169 VATANSEVER, s.105.
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Islam Hukuku'nda ise bu sebepler fena muamele ve gecimsizlik olarak
adlandirilmaktadir. Bu sebepler, Maliki ve Hanbeli mezheplerine goére bir
bosanma sebebidir fakat Hanefiler ve Safiiler bunu bosanma sebebi olarak
saymazlar. Yiizyillarca Tiirk hukukunda Hanefi doktrini uygulandigi igin, fena
muamele ve gegimsizlik bir bosanma sebebi olarak sayilmamstir!’®. Tiirk Hukuk
tarihinde yer alan 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi'nde fena muamele
Miisliimanlarda bir bosanma sebebi sayilmaya baslanmustir. iki tarafin karsilikl
nefreti ve kotli davranislart evlilik birligini bitirme noktasina getirebilir ve
Kur’an’da niza diye ifade edilen bu durum eslere disaridan miidahaleyi gerekli
kilar'™’, Bu asamada hakim hakem tayin eder ve bunlarin hiikmii hakimin hiikmii

ile esdeger konumda olur.

3. Sug isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme

TMK'nin 163. maddesi “Eslerden biri kiigiik diislirlicii bir sug isler veya
haysiyetsiz bir hayat siirer ve bu sebeplerden 6tiirii onunla birlikte yasamasi diger
esten beklenemezse, bu es her zaman bosanma davasi agabilir.” olarak
belirtilmistir. Hakimin takdiriyle belirlenen kiigiik diisiiriicii suclar kavrami daha
¢ok yiiz kizartic1 suglardan olugmaktadir. Ornegin, bir Yargitay karari ile hirsizlik
bu suglardan sayilmustir'’2, Bu sebeplerin tek sart1 islenen suglarm evlilik siiresi
igerisinde olmasi gerekliligidir. Eger eslerden kusurlu olmayan taraf sucu isleyen
esin yaptiklarini uzun bir siire kabullenmis fakat sonra dava agmissa bu hakkini

kétiiye kullanmaktirt’s,

Islam hukuku 'nda erkegin kadin1 bosamast igin herhangi bir sebep géstermesi séz
konusu olmadigindan, kadinin haysiyetsiz hayat siirmesi veya sug islemesi halinde
onu bosamasina bir engel yoktur'”. Islam hukukunda kiigiik diisiiriicii sug isleme

veya haysiyetsiz hayat siirme sugtur fakat tefrik sebebi degildir.

170\/ATANSEVER, Miige, a.g.e, 5.106.

171 Nisa suresi, 35. ayet.

172, 2. HD. 14.01.1985-10627/52 sayili karar i¢in bkz. www.kazanci.com
173Y. 2. HD. 16.10.1984-7991/7899 sayili karar i¢in bkz. www.kazanci.com
174 ARSAL, Sadri Maksudi, Tiirk Tarihi ve Hukuk,Istanbul 2014 5.337.
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4, Terk

Terk, eslerden birinin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemek maksadiyla siirekli olarak ve isteyerek ortak yasami terk etmesi ve
ortada hakli bir neden yokken ortak konuta dénmemesidir'’>. TMK'nin 164.
maddesinin 1. fikras1 “Eslerden biri, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini
yerine getirmemek maksadiyla digerini terk ettigi ya da hakli bir sebep olmadan
ortak konuta donmedigi takdirde ayrilik, en az alt1 ay siirmiis ve bu durum devam
etmekte ve istem tizerine hakim veya noterler tarafindan yapilan ihtar sonugsuz
kalmis ise, terk edilen es bosanma davasi agabilir. Ama en az alt1 aylik bir terk
stiresi gerekir. Esin geri doniip tekrar terki bu siireyi tekrar baslatir. Digerini ortak
konutu terk etmeye zorlayan veya hakli bir sebep olmaksizin ortak konuta
donmesini engelleyen es de terk etmis sayilir.” demektedir. Eger ki eslerden birisi

ortak yasamu siirdiirmeye devam etmiyorsa bu terk sayilir.

Kisinin ortak yasamu terk amaci esiyle olan iligkilerini tamamen bitirmek
istemesinden kaynaklanmalidir, Fakat esler arasinda kararlastirilmis bir ayri
yasama durumu terk sayillmaz. Bu durum hakim tarafindan belirlenir. Sartlar

gergeklestikten sonra, terk eden esin ortak konuta dénmesi davay etkilemez.178

Islam Hukuku'nda farkli mezheplerde farkli goriisler vardir. Hanefiler bosanma
sebebi saymazken, diger mezhepler terki boganma sebebi olarak goriirler. Ayrica
erkegin talagt mevcut oldugundan terk hakki daha ¢ok kadindadir. Bu hukuk
sisteminde ortak konutu terk es diger ese bu sebeple bosanma hakki tanimistir.
Islam Hukukunda ortak yasami terk edene gaip denir. Gaip olan es evine
donmiiyorsa her iki hukuk sisteminde de bosanma sebebidir. Koca kadina nafaka
o0demekle yiikiimlii oldugundan bu yiikiimliliigiini gergeklestirmezse hakim
kocayr bunun igin ifaya zorlar ve terki bitirmesi gerekir. Eger terkin hakli bir
nedeni varsa kadina bosanma hakki taninmaz. Bu Medeni Hukuk'ta da ayni

sekilde gegmektedir.

175 OZTAN, s. 392.
176 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112.
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Nafaka iki hukuk sisteminde de farkli islenmistir. Islam Hukuku nafakanin
O0denmesini sadece erkege tanirken, TMK kadin erkek esitligi yiiziinden her
konuda esit paylasim yaprustir. islam Hukuku'nda Hanefi mezhebine gére koca
nafakasin1 6demeden terk ederse bu bosanma sebebi olmaz. Maliki, Hanbeli ve
Safii mezhepleri ise bu durumu bosanma sebebi sayar. Medeni Kanun'da koca
nafakayr vermez veya veremezse bu bosanma sebebi degildir. TMK'nin 186.
maddesine gore esler birligin giderlerine giicleri oraninda emek ve malvarliklar
ile katilirlar. Bu sebeple sadece maddiyat degil manevi olarak yapilanlar da

6nemlidir.

5. Akil Hastahig

Tirk Medeni Kanun'un 165. maddesinde de akil hastalig1 sebebi diizenlenmistir.
Bu maddede agikg¢a “Eslerden biri akil hastasi olup da bu yilizden ortak hayat diger
es i¢in ¢ekilmez hale gelirse, hastaligin ge¢mesine olanak bulunmadigi resmi
saglik kurulu raporuyla tespit edilmek kosuluyla bu es bosanma davasi
acabilir.”denilmis ve akil hastaligina dayanarak boganmanin nasil gergeklesecegi
belirtilmistir. Bu sebep nisbi bir sebeptir. Maddeye bakildiginda nisbi haller yani

bazi sartlarin gerceklesmesi ile bosanma davasinin agilabilinecegi goriilmiistiir.

Akil hastaligina dayanarak bosanma talebi Tiirk Hukuku'nda iyilesmesi kesinlikle
miimkiin olmayan hastaya kars1 acilir. islam Hukuku'nda da bosanma sebebi olan
akil hastalig1 erkegin bircok hastaliginda oldugu gibi kadina bogsanma hakkini
vermektedir. TMK'da akil hastalign digndaki hastaliklar sebep sayilmaz. Akil

hastaliginin sinirlari doktorlar tarafindan verilecek raporla belirlenir!’”.

TMK'da bosanma sebebi olmasinin bir diger sarti esin evlilikten once akil

hastalig1 varsa evlilik mutlak butlanla sakat bir haldedir. Ayrica akil hastaligi

177 YETIK, Nurten, Bosanma Anlasmali Bosanma ve Mal Rejimleri,Ankara 2008, s.63.
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evlilik sonrasinda olmalidir. Eslere akil hastaligi nedeniyle her zaman bosanma

davasi agilabilir; ¢iinkii hak diisiiriicii bir siire dngoriilmemistir'78,

Davayi agacak es saglikli olandir. Esiyle yasamlarinin devam etmedigini, evlilikte
stirekli bir baski altinda oldugunu ispat edebilen es hakimin takdiriyle bosanabilir.
Islam Hukuku'nda Hanefi mezhebi koca i¢in bosanma sebebi saymazken Maliki,
Hanbeli ve Safii mezleri kocaya bosanma hakkini tanir. Kadin ise akil hastalig1

sebebiyle bosanabilme hakkina sahiptir.

6. Evlilik Birliginin Sarsilmasi

Evlilik birliginin sarsilmasi sebebi TMK'da 166. maddenin 1. ve 2. fikralarinda
“Evlilik birligi, ortak hayati siirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede
temelinden sarsilmis olursa, eslerden her biri bosanma davasi agabilir. Yukaridaki
fikrada belirtilen hallerde, davacinin kusuru daha agir ise, davalinin agilan davaya
itiraz hakki vardir. Bununla beraber bu itiraz, hakkin kétiye kullanilmasi
niteliginde ise ve evlilik birliginin devaminda davali ve g¢ocuklar bakimindan
korunmaya deger bir yarar kalmamigsa bosanmaya karar verilebilir” seklinde
gecmektedir. [slam Hukuku evlilik birliginin sarsilmasi durumunu
gecimsizlik (sikak) olarak degerlendirmis ve sikak, Malikilere ve Hanbelilere gére
bir boganma sebebi sayilirken, Hanefiler bunu bir boganma sebebi olarak kabul

etmezler™®,

TMK'da evlilik birliginin sarsilmasi durumunun takdiri hakimdedir. Bunun igin
gergekten artik evliligin ortak yasama zarar vermesi gerekmektedir. Dava agarken
sebep olarak gosterilmis durum daha once kabul edilmisse bosanmaya sebep
olarak gosterilemez. Islam hukukunda da Tiirk Medeni Kanunu ile aym sartlar
aranir. Kur’an’da sikak diye ifade edilen bu durum eslere digaridan miidahaleyi

180

gerekli kilar Islam Hukuku'nda esler igin ailelerinden segilen hakemler

178 DURAL/OGUZ/IGUMUS, s. 113.
179 \VATANSEVER, s.121.
180 Nisa suresi, 35. ayet.
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tarafindan sorun tartigilir ve hakim gibi karar verirler. Hakim tayin etmis oldugu

bu hakemlerin kararina itiraz edemez.

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebi ile bosanma davasi agilacaksa her
iki taraf i¢in de kusur aranmaz. Ancak bu kusurun hi¢ 6nemi olmadigi anlamina
gelmez. Cilinkii 166. maddenin 2. fikrasina gore; bu bosanma sebebi kusura dayali
bir bosanma sebebi olmamakla birlikte eger evlilik birligini temelinden sarsarak
ortak hayati ¢ekilmez hale getiren olaylarda davacinin kusuru davalidan daha
fazlaysa, davalinin acilan davaya itiraz hakki vardir'®', Davalinin itiraz hakki,
hakkin kotiilye kullanilmasi niteliginde olmamalidir. Eger itiraz davacinin
bosanma istegini gerceklestirmesine engel olma amaciyla yapiliyorsa burada
hakkin kétiiye kullamlmasi vardir ve bu durumda bosanma gerceklesebilir. itirazin
kabul edilebilmesi i¢in bosanma sonrasinda davali ve varsa ¢ocuklari igin bir
yarar bulunmasi gerekmektedir. Gegimsizligin gergekten var olup olmadiginm
tespit ve takdir etme hakki hakemlere birakildig1 i¢in geg¢imsizlik, Medeni

Kanunda oldugu gibi, Islam Hukukunda da nisbi bosanma sebebidir'8?,

7. Eslerin Bosanma Konusunda Anlagsmalari

Bu bosanma sebebi de Medeni Kanunu'nun 166. maddesinin 3. fikrasinda “Evlilik
en az bir yil siirmiils ise, eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin
davasini kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmig sayilir. Bu halde
bosanma karar1 verilebilmesi i¢in, hdkimin taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerinin
serbestge aciklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglar ile
cocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun
bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini géz 6niinde tutarak
bu anlagsmada gerekli gordigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin
taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikkmolunur. Bu halde taraflarin
ikrarlarinin hakimi baglamayacagi hiikmii uygulanmaz.” seklinde agiklanmistir.
Bu maddede de goriildiigii {izere anlagsmali bosanmanin olabilmesi i¢in birgok

sartin olusmasi gereklidir.

181 OZTAN, s. 414-415.
182 VATANSEVER, s. 121.
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TMK'ya gore evlilik bir yildan az siirmiisse taraflarin anlasmali bosanma haklart
bulunmaz. Taraflar bu siirecte diger bosanma sebeplerine basvurmalilardir. Bir
yillik siire ortak yasamin olusmasi ile degil resmi nikah tarihi ile baglar. Bu sartla,
kisa siireli evlilikler ve taraflarin birbirlerini daha iyi tanimadan bogsanmalari
engellemek istenmistir'®. Hak diisiiriicii siire olan bir yillik siire hakim tarafindan
re'sen incelenir. Eger resmi nikahtan itibaren bir yil geg¢mediyse hakim
incelemeksizin davayi reddeder'®. Islam Hukuku muhalaa igin herhangi bir siire

sart1 aramaz.

Bosanmak i¢in esler mahkemeye birlikte basvurmali veya bir es digerinin agtigi
bosanma davasim kabul etmelidir. Islom hukukunda yer alan, eslerin mehirde
anlasarak bosanmasi yani muhalaa yoluyla bosanma sekli TMK'daki anlasmali
bosanmaya benzer. Islam hukukunda her iki tarafa da muhalaa hakk: taninir. Karst
tarafin sunulan teklifi ve mehrin kabul edilmesiyle esler bosanmig sayilirlar.
TMK'da olan eslerin mali sonuglar iizerinde anlagsmalar1 ve hakimin onaylamasi
ile bosamasi, Islam Hukuku'ndaki muhalaaya benzer. Fakat muhalaada kadin-
erkek esitligi yoktur, mehri kadin vermek zorundadir. TMK’da ise, hakim uygun
buldugu miiddetge, her tiirlii mali anlagma miimkiindiir'®>. Bosanmak isteyen

kadina, kocanin bosanma yetkisini devretmesi de (tefviz-i talak) karsilikhi

bosanma sayilir'®,

Ayrica irade serbestisi de anlagmali bosanmada 6nemli bir sarttir. Hakim dava
esnasinda ya da farkli bir zamanda dinleyerek gereckten serbest bir sekilde yani
baski yoluyla olmadigina karar vermis olmalidir. Buna takdir etmezse bosanma
karar1 vermeme hakki vardir. Esleri birebir dinlemesi gerekliligi de oldukca

Onemli bir unsurdur.

183 \JATANSEVER, 5.123.
184 )ZDEMIR, Nevzat, Tiirk-Isvigre Hukukunda Anlasmali Boganma, Ankara 2003, s. 124-125.

185 OZDEMIR, s.159.
186 OZDEMIR, s. 11.
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Taraflar aralarinda bir protokol yapmalilardir. Burada mali sonuglarin diizenlemesi
ve varsa ¢ocugun durumu Kkararlastirilacaktir. Hakim bu protokol iizerinde
degisiklik yapma hakkina sahiptir. Taraflar bu konudaki anlagmalarini,
mahkemeye yazili verebilecekleri gibi sozlii olarak ifade edip daha sonra tutanaga

187 Esler efer hakimin taleplerini onaylamazlarsan

gegirterek de yapabilirler
hakim bosanma karar1 vermez, Eslerin dava siiresince davadan vazge¢cme haklari
saklidir. Eger anlasmali bosanma i¢in tiim sartlar gerceklesmisse hakim bosanma
karar1 vermez. Anlagmali bosanmanin reddedilmesi, taraflarin tekrar anlagmali
bosanma yoluna basvurmalarina veya tek baslarina bagka bir bosanma sebebine

dayanarak dava agmalaria engel olmaz88.

8. Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi

TMK 166. maddesinin 4. fikrasinda “Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle
acilmis bulunan davanin reddine karar verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten
baslayarak ti¢ y1l gegmesi halinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden
kurulamamigsa evlilik birligi temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi
lizerine bosanmaya karar verilir” diye belirterek ortak hayatin yeniden
kurulamamasi sebebini bu sekilde agiklamistir. Bu sebeple bu bosanma da kanun

maddesinde goriildiigii tizere sartlara baglanmistir.

Oncelikli sart eslerden herhangi biri bosanma sebeplerinden birisine dayanarak
dava agmis fakat dava reddedilmis olmalidir. Kiginin ve dayanilan sebebin 6nemi
yoktur. Hakim eslere ayrihik karari verirse bu da red sayihr. Islam Hukuku bu
konuda farkli bir durumdadir. Erkegin taldk veya kadinin muhalaa yontemiyle
istedigi zaman boganma imkan1 vardir, bu sebeple TMK'daki sartlar onlar i¢in bir

bir bosanma sebebi degildir.

187 YETIK, s. 181.
188 OZDEMIR, s. 152.
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B. Bosanma Davalarina Gore

aa. Davanin Konusu

TMK m. 167’ye gore, “Bosanma davasi agmaya hakki olan es, dilerse bosanma
dilerse ayrilik isteyebilir”. Bogsanmanin konusu bosanma ve ayriliktir. Bosanma
davasi, evliligin sona ermesine yonelmis oldugu halde, ayrilik, evlilik birliginin

devamina ragmen eslerin ortak hayati gegici olarak durdurmalarini saglar'®®,

Burada hakimin takdiri énemlidir. Evlilik birliginin temelden sarsilmasi ve otak
hayatin ¢ekilmez hale gelmesi sebepleri harig taraflarin bogsanma talebine karsilik
hakim uygun gormezse ayrilik karari verebilir. ( TMK, m.171) Fakat taraflar
mahkemeden ayrilik talep ederlerse hakim onlari bogsamakla yiikiimlii degildir.
Ayrilik siiresinin bitmesiyle esler barismigsa evlilik devam eder, ayni sekilde

devam ediyorlarsa her iki tarafin da bosanma davasi agma hakki vardir.

Islam Hukuku'nda bosanma davasinin konusu arasinda ayrilik kavrami bulunmaz.
TMK'da mevcut olan ayrilik, evlilik birligini korumak amaciyla alinan bir
tedbirdir.  Islam Hukuku'nda ayrilik kavrami olmasa da aym amaci tasiyan,
bosanma i¢in taraflara siire verme hususu bulunmaktadir. Ciinkii bu hukuk
sisteminde erkek, talakta istedigi zaman bosayabildigi i¢in bu kétii durumlar
dogurabilir. Erkegin bundan pisman olmasi miimkiindiir. Bu sebeple, kisinin esini
bir anda ii¢ talakla bosayamamasi, bosanma kararinin kadinin iddet doénemi
bitmeden kesinlik kazanmamasi, birinci ve ikinci talakta esler doniilebilir olarak
(ric’i talakla) bosandiklart i¢in yeniden nikdh gerekmeksizin, eslerin birbirine
donebilmeleri gibi bosanma kararmnin kesinlesmesini zamana yayan yontemler
erkegin bdyle bir duruma diismesini engeller'®. Islam Hukukunda bosama 6ncesi

verilen belirli siire ile TMK'daki ayrilik kavrami aslen birbirleriyle aynidir.

189 AKINTURK, s. 272-273.
190 VATANSEVER,; s. 129.
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bb. Yetkili ve Gorevli Mahkeme

TMK m. 168’de gore bu davalarin acilacagr yetli ve goérevli olan mahkemeler
belirtilmigti. Bu yerlerin disinda agilan davalar gegersiz sayilir. Boganma
davalarinda yetkili mahkeme, eslerden birinin yerlesim yerindeki veya eslerin
davadan once son defa alti ay ortak yasamlarmi siirdiirdiikleri yerdeki
mahkemedir. Goérevli mahkemeyse, aile mahkemeleri olarak belirtilir (4782 sayih
Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, m. 4). Osmanl
Devleti’'nde Islam Hukuku'na bagli bir hukuk sistemi oldugundan bosanma
davalarinda gorevli mahkemeler, ser’iyye mahkemeleriydi. Ancak zimmilerin
kendi aralarinda olan bosanma davalarinda, ser’iyye ya da cemaat mahkemeleri
gorevliydi. Bu se¢im hakki taraflarin istegine bagliydi. Bosanma davalarinda

yetkili mahkemeler, kisilerin kendi bolgelerinde bulunan mahkemelerdir®®?.

cc. Dava Ehliyeti

Bosanma davasinin taraflar evlilik igerisinde bulunan eslerdir. Bu sebeple
bosanma davasi agmak da onlarin haklaridir. Bu hak istisnalar hari¢ kisiye siki
stkiya bagli haklardandir ve bu hak eslerin haricinde kimse tarafindan
kullanilamaz. Sinirli ehliyetsizlerin de yasal temsilcilerinden habersiz dava agma
haklar1 vardir ve temsilciler sinirli ehliyetsizler yerine bu hakki kullanamazlar.
Fakat tam ehliyetsizlerde durum farklidir. Tam ehliyetsiz kisinin kisilik haklarina
agir saldirt varsa, yasal temsilciler dava agabilir. Eger davayi tam ehliyetsizin esi

ona kars1 agarsa bu davada da tam ehliyetsiz kisiyi yasal temsilcisi temsil eder.

Bosanma davasi agma hakki kisiye siki sikiya bagli mutlak bir hak oldugu i¢in,
eslerden birinin 6liimii halinde bu hak mirasgilara gegmez. Osmanli Dénemi'nde
uygulanan hukuk sistemimizde 1917 tarihinde Islami kurallar ile Avrupa tarzi
hukuku sisteminin karisimi olarak ¢ikarilan Hukuk-i Aile Kararnamesi’nde her iki
ese de bosanma davast agma hakki verilmistir. Yani TMK'da gegerli olan tim

sartlarin temeli bu kanundan gelmektedir ve bu ylizden benzerlik gosterirler.

191 AYDIN, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 82.
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dd. Yargilama Usul Kurallar:

TMK'nin 184. maddesine gore; “Hakim, bosanma i¢in sebep gosterilen olgularin
varligina vicdanen kanaat getirmedikce, ispatlanmis sayamaz”. Bu madde 6zel
hiikiimdiir. Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 7.
maddesinde “Aile mahkemeleri, Onlerine gelen bosanma davalarinin 6zelliklerine
gore, esasa girmeden Once aile icindeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgdriiniin
korunmasi i¢in oncelikle taraflari sulhe tesvik eder.” denilmistir. Fakat TMK'nin
184. maddesi Usul Kanunundaki hiikiimden 6nceliklidir. Medeni Kanundaki 184.
madde, hakimin takdir yetkisini olduk¢a genis tutmustur. Davalarda hakim ayni
zamanda bosanmay:1 vicdanen de kabul etmelidir. Ayrica anlagmali bogsanmanin
haricinde hakimin eslerin ikrar1 ile alakasi olmaz. Istisnaen taraflardan birisinin
istegi olmasinin haricinde bosanma davalar1 herkese agik bir sekilde yapilir. Fakat
tarafin istegini degerlendiren hakim durusmay1 gizli yapabilir. Aile mahkemelerinin

bu gorevi, Islam Hukukundaki hakem heyetinin grevine benzer.

Islam Hukukunda bosanmak igin, gosterilen sebepte hakimin vicdani kanaatine
gerek yoktur. Bu sebeple hakimin yetkisi ¢ok genis tutulmanmus, sebep ispat
edildiyse hakim bosanma karar1 vermek zorundadir. Ayrica TMK'daki sadece hakim
karart ile olan bosanmanin gegerliligi ilkesi olmadigindan, talak ve muhalaa hakk:
da var oldugundan hakim karar1 ¢ok 6nem tasimamaktadir. Islam hukukundaki
hakem uygulamasiyla, TMK m. 185/6’daki gizli durugma talebi birbirine
benzemektedir; ¢iinkii her ikisiyle de davalarin gizlilik iginde yiiriitiilmesi
amaglanmistir’®2, islam Hukuku'nda taraflarin ailelerinden secilerek olusturulan
hakem heyeti ile esler gizli problemlerini alenen konusamayacaklarindan bosanma

donemi siirecinde esleri rahatlatmaktadir.

192 VATANSEVER, 5.133.
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ee. Gecici Onlemler

Hakim, bogsanma siirecinde taraflarin ve ¢ocuklarin magdur olmamalari i¢in bazi
tedbirlere karar verir. TMK m. 169'da bu durum “Bosanma veya ayrilik davasi
acilinca hakim, davanin devami siiresince gerekli olan, oOzellikle eslerin
barinmasina, gecimine, eslerin mallarinin yonetimine ve g¢ocuklarin bakim ve
korunmasina iliskin gecici onlemleri kendiliginden alir.” seklinde aciklanmustir.
Kanunda ornek tedbirlere farkli tedbirler de ekleyebilir. Dava siiresinde devam

eden tedbirleri hakim istedigi zaman degistirebilir ya da kaldirabilir.

Bosanma veya ayrilik karari talebinde hakim esler arasinda ayrilik siirecinde ortak
konutta kimin kalacagina karar verir. Buna karar verirken miilk sahipliginin degil,
kisiye yararin Onemi vardir. Ayrica bu siiregte eslerin maddi durumlari
cergevesinde tedbir nafakasina karar verilebilir. Bu nafaka siireci bogsanma davasi
bitene kadardir. Islam Hukuku'nda bu siire¢ daha farkli isler. Kadina bosandiktan
sonra iddet siirsi taninir ve bu siirede esiyle ayni evde kalabilirler. Bu sebeple
eslerin ayr1 yasama hakki yoktur. Islam hukukunda talak sonrasindaki iddet
stirecinde dahi koca karisinin ve ¢ocuklarmin masraflarm karsilar, TMK ile bu

acidan farkliliardir.

Hakim ayrica mal ayrimim ve gocugun velayetini belirlemekle sorumludur. Islam
Hukuku'nda mal ayrilig1 rejimi vardir. TMK ise edinilmis mallara katilma rejimini

benimsemis fakat mal ayrilig1 rejimine karar veren esler olabilir.

Cocuk icin de hakim velayete ve nafakaya karar verir. Cocuga 6denecek olan
nafaka istirak nafakasidir. Ancak velayetin kaldirilmasint gerektiren bir sebep
bulunmadik¢a ve kaldirma karar1 verilmedikge, velayet her iki es yoniinden de
devam eder'®, islam Hukuku'nda koca kadinla ayni evde yasadiklarindan onun ve

cocuklarinin bakimiyla yiikiimlidiir.

193 OZTAN, s. 456.
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IV. Bosanmanin Sonug¢larina Gore

Esler tarafindan talep edilen bosanma talebinden sonra karar verilir ve evlilik bag:
biter. Evlilik baginin bitmesi yani bosanma kararindan sonra bundan etkilenen

¢ocuklar ve eslerdir.

Kanunda da belirtildigi tizere esler artik evli olmazlar fakat eski hallerine de
tamamen donmezler. TMK'nin 173. maddesinde bosanmanin eslerle alakali
yarattig1 sonuglar agiklanmistir. Kadinin soyadi durumu ayrintili bir sekilde
belirtilmistir. Islam Hukuku'nda soyadi sikintis1 vardir. Osmanli Devleti'nde bu

sorun Soyadi Kanunu ile ¢oziilmiistiir.

Tiirk ve Islam Hukuku'nun her ikisinde de iddet siiresi mevcuttur fakat bunlar
farkls siirelerdir. TMK'da bu siire 300 giin olarak belirlenmistir. Bu siirede kadinin
hamile olma riski tasimasi sebebiyle evlenme yasagi vardir fakat evlenirse de
gecersiz sayllmayan bir evlilik olacaktir. Islam Hukuku'nda ise iddet siiresi

boyunca kadinin evlenmesi kesinlikle yasaktir.

Esler bosanma sonucunda artik birbirlerinin mirasgisi olamazlar ve bosanmadan
once yapmis olduklarr dliime bagl tasarruflar da kendiliginden hiikiimsiiz olur.
TMK m. 181’e gore; “Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal mirasg¢isi
olamazlar ve bosanmadan 6nce yapilmis olan liime bagl tasarruflarla kendilerine
saglanan haklari, aksi tasarruftan anlagilmadikc¢a, kaybederler. Bosanma davasi
devam ederken, 6len esin mirasc¢ilarindan birisinin davaya devam etmesi ve diger
esin kusurunun ispatlanmasi halinde de yukaridaki fikra hiikmii uygulanir”. 6liime
bagl tasarrufta, bosanma halinde bile tasarrufun hiikiim ifade edecegine dair bir
kayit varsa, bu halde bosanmaya ragmen Oliime bagli tasarruf gecerli olur.
Bosanma davasi devam ederken, davali es 6lmiisse, 6liime bagli tasarruflar gecerli

kalir; ¢linkii evlilik 6liimle sona ermis olur.

Eslerin evlilik bagi sona erdikten sonra birbirlerinin mirasgilar1 olamazlar. Ancak

Islam Hukukunda, talakta iddet siiresi bitene kadar miras¢1 olma hakki devam
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etmektedir. Mahkemeye bagvurularak yapilan bogsanmalarda evlilik hemen biter.

Bunun i¢in siire devam etse de miras hakki sona erer.

Eslerin arasinda evlilik dncesi ya da sonrasinda yaptiklari bir s6zleesme mevcut
degilse yasal mal rejimi Edinilmis Mallara Katilma Rejimi'dir ve ayirim bu rejime
gore yapilir. Mal rejiminin tasfiye tarihi bogsanma kararinin kesinlestigi tarih degil,
davanin agildig1 tarihtir(TMK m.225/2). islam Hukuku'nda ise esler arasinda mal
ayrilig1 rejimi var oldugundan esler bosanma ve iddet siiresi sonunda herkes kendi

maln1 alip ve ayrilirlar.

aa. Maddi Tazminat

TMK m. 174/1’e gore; “Mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden
zedelenen kusursuz veya daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan uygun bir maddi
tazminat isteyebilir’. Maddeye bakarak maddi tazminata belirli sartlar

cercevesinde karar verildigi goriilmektedir.

Bosanmada maddi tazminat talep edilecekse kusur unsuru 6nceliklidir. Tazminat
talep edenin kusursuz ya da daha az kusurlu olmas1 gerekmektedir. Her iki taraf da
kusursuzsa tazminata karar verilemez. Maddi tazminatin istenmesindeki amag bu
bosanma sebebiyle bir menfaatin zarar gérmesi ve dogacak zararlarin giderilmesi
i¢indir. Tazminatin miktarina da hakim tarafindan birgok sarta bagl olarak karar
verilir. Bu tazminat toplu ya da irat seklinde 6dnir fakat iratta 6lim veya yeniden

evlenme durumlarinda tazminat kesilir.

Islam Hukuku'nda maddi tazminatin kargiligi olmasa da kocanin kadina verdigi
mehir bu tazminat sekline benzetilebilir. Kadin, evlilik fiilen baslamigsa, bosanma
aninda mehrin tamamima hak kazanir. Ancak evlilik fiilen bagsladiktan sonra
kadmin kusuru sebebiyle mahkemede bosanilmigsa, kadin mehir hakkinin bir
kismini veya tamanuni kaybeder!®®. Mehrin alinmasinin da bosanma sonrasinda

kocaya geri verilmesinde de birgok kaideler vardir. Asil olan erkegin mehrin bir

194 ACABEY, M. Besir; Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Izmir 1998, s. 13.
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kismini nikahta diger bir kismini da genellikle bosanma halinde ddemek igin o
zamana birakilir. Bosanma halinde kadin, bosanma yiiziinden ugradigi veya

ugrayacagi maddi zararlar1t mehrinden karsilayabilir.

bb. Manevi Tazminat

TMK m. 174/2’ye gore; “Bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki
saldirtya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat olarak uygun
miktarda bir para O6denmesini isteyebilir”. Belirli sartlarin ger¢eklesmesi
gerekmesinin haricinde en 6nemli unsur manevi tazminatin talep edilmesi

gerektigidir.

Ik sart olarak talep icin kisinin kisilik haklar1 saldirtya ugramalidir. Bu saldiri
davaci esin iizerinde manevi bir baski ve yasamini etkilemesi ve kiside lizlinti,
utang veya psikolojik buhran veya sarsinti olusturmasi seklinde olur®®. Kusur
maddi tazminatta oldugu gibi manevi tazminatta da onemli bir unsurdur. Bu
tazminati talepte talep eden tarafin tamamen kusursuz ya da diger taraftan daha az
kusurlu olmasi yeterlidir. Ayrica miktar taraflardan talep edilen veya daha az
olarak hakim tarafindan takdir edilir. TMK m. 176/2 “Manevi tazminatin irat
bigiminde ddenmesine karar verilemez” demektedir. Eger davasi ayri bir dava
olarak agilmigsa bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren bir yillik

zamanagimu siiresi iginde agilmahidir (TMK, m.178).

Islam Hukukunda da kadin talak ile maddi ve manevi olarak zarar gériir ve iddet
stirsi bittikten sonra gecimini saglayamayacagi i¢in verilen para manevi tazminata
esdeger goriiliir. Ayrica bosanma, mehir tespiti yapilmadan ve zifaftan once
meydana gelmisse koca, bosadig1 karisinin gonliinii hos tutmak ve ayriligin kadin
iizerindeki sarsici sonuglarini azaltmak i¢in mut’a denen, kadinin evden disari
¢ikarken giyebilecegi bir elbise verir. Bu hediye elbise haricinde, para veya para
diginda bir seyde olabilir'®. Bu sebeple Islam Hukuku'nda da TMK'daki gibi

195 VATANSEVER, s. 144.
196 ACAR, s. 296.
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manevi tazminat, kisinin kisilik haklarina zarar verilebilecegi durumlar

engellemek i¢in tayin edilmektedir.

cc. Nafaka

Nafakalar yoksulluk ve igtirak nafakasi olarak ikiye ayrilirlar. TMK'da 175/1°e
gore; “Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak
kosuluyla gec¢imi igin diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka
isteyebilir’. Bu yolsulluk nafakasidir. Maddede goriildiigli iizere bazi sartlar
belirlenmistir. Bunun igin 6nemli olan talepte bulunulmasi, talepte bulunanin
diger esten az kusurlu ya da kusursuz olmasi,talep edenin yoksulluga diigmiis
olmas1 gerekir. Boylece hakim de sebepleri uygun bulursa diger tarafin maddi
siirlarii gegmeyecek sekilde yoksulluk nafakasi tayin eder. Bu toplu ya da irat
seklinde 6denebilir. islam Hukuku bunu iddet siiresi boyunca tayin eder. Koca
esinin yoksulluga diismemesi i¢in kusur sartina bakmaksizin tiim masraflarini

karsilar.

Bir diger nafaka ¢esidi de istirak nafakasidir. Cocugun verilmedigi es, giicii
oraninda ¢ocuga nafaka verir, buna istirak nafakasi denir. Bu nafaka ¢ocuk resit
olana kadar, egitimine devam ediyorsa egitimi bitene kadar siirer. Bundan sonra

talep edecekse bu ancak yardim nafakasi olabilir.

Hakim bosanma karari verirken ¢ocuk olmasi durumunda kiminle kalacagini,
masraflarint kimin ne kadar karsilayacagini, nafakalari tespit etmek zorundadir.
TMK m. 182 “Mahkeme bosanma veya ayriliga karar verirken, olanak
bulunduk¢a ana ve babay: dinledikten ve cocuk vesayet altinda ise vasinin ve
vesayet makaminin diislincesini aldiktan sonra, ana ve babanin haklarimi ve
cocukla olan kisisel iliskilerini diizenler”seklinde belirtir. Oncelikli olarak anne ya
da babaya velayet verme eger velayet durumu gerceklesmiyorsa ¢ocuga vasi
atama yikiimlisii hakimdir. Ayrica velayet verilen tarafin 6lmesi sonucunda

velayet diger ese degil de mahkemenin tekrar tespitiyle gergeklesir.
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Bu durum Islam Hukuku'nda hidane olarak yani annenin veya duruma gére bazi
akrabalarin ¢ocugu belli bir yasa gelinceye kadar besleyip, bilyiitme ve terbiye
etme hakkinin olmasidir. Bosanma durumunda velayette dncelik siras1 annededir.
Annenin 6lmesi durumunda, bu gorevi anne tarafindaki yakin akrabalar yerine
getirir; bunlarm bulunmamas: halindeyse, hidane hakki baba tarafina gecer!®’.

Islam Hukuku'nda ise bu kararlar hakem heyeti tarafindan alinr.

197 VATANSEVER, s. 151.
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SONUC

Evliligin mevcut oldugu her toplumda sartlar degisse de bosanma kavrami
mevcuttur. Bogsanmanin olmasiyla da sadece esler degil ayn1 zamanda toplum da
etkilenir. Ciinkii bu sebeple toplumu olusturan kisilerin yasamlari ve bdylece
toplumlar da bundan etkilenmislerdir. Cok eski tarihlere de dayanan bu sistem
tarihler gectikce giderek modernlesmistir. Herkese esit haklar taninmasi bunun en

onemli 6rnegidir.

Makale, Tiirk Hukuku ve Islam Hukuku'nda bosanma sebeplerinin neler oldugu,
aralarindaki benzerlikler ve farkliliklarin incelenmesinden ibarettir. Ayrica Tiirk ve
Islami Hukuk Sistemleri de ayrmtili olarak incelenmistir. Tarihgeleri, bosanma
unsurlari, sebepleri, gesitleri, eslere ve varsa ¢ocuklara etkisi ve bu etkiye karsi
yapilabilecekler agiklanmistir. Bunun i¢in Oncelikle 4721 Sayili TMK'ya ve
Kur'an-1 Kerim'e bagvurulmustur. Ayrica 1917 Hukuk-i Aile Kararnamesi ve 763
Sayili Medeni Kanun da kullanilmistir. Basta bu kaynaklar olmak iizere kullanilan
diger bircok kaynagm da yardimryla Tiirk ve Islam Hukuku'nun tiim ayrintilari

iizerinde durulmustur.

TMK, Islami kurallara ve hukuk sistemine gdre ydnetilen Osmanli Devleti'nden
sonra laik bir devlet kurulmustur. Cikarilan medeni kanunun da bu goriisii dikkate
almasi gerektiginden laik ve Avrupai ve Eski Tiirk kurallariin karisimui olan bir
kanun c¢ikarilmig, son olarak da yakin tarihte diizenleme yapilarak yenisi
cikarilmisti. Hakimin karar1 olmadan bosanmanin sayilamayacagi bir sistem
olusmustur. Belli basli kati kurallara bazen de hakimin vicdanma birakilan

durumlara sahip bir medeni hukuk sistemi olusturulmustur.
Islam Hukuku'nda bosanma hakki erkege agirlikli olmak iizere kadna da bosanma

hakki tanimig fakat bunu dinen haram saymustir. Bu sebeple de ¢ok kati kurallar

belirlenmemistir. Erkege talak, kadina muhalaa, hem erkek hem kadma da tefrik
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hakki taninmugstir. Her ne kadar bosanma karari verilmis olsa da belirli bir iddet

stiresi vardir. Bunlar bosanmanin temelini olusturan kavramlardir.

Her iki hukukun temelinde de insan vardir. Bu sebeple tarih ne kadar degisirse,
insanlar ne kadar geligirse gelissin sorunlar ayni kalmistir. Bu durum evlilik ve
bosanmada da ayni sekildedir. Her ikisinde de etkilenen esler ve toplumdur.
Sekilleri, sartlar1 kanunlar ile degismektedir. Fakat Medeni Kanunumuzu
diistiniirsek Islam Hukuku kékeninden gelmekte oldugundan ¢ok fazla ortak

yonleri vardir.
Sonug olarak her ne kadar iki hukuk sisteminin ¢ok fazla benzer yonii olsa da

Islami kurallardan Avrupai tarza gecmek igin diizenlenen birgok kanun

maddesinin degismesi ile de farkliliklar olugmustur.
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