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ABSTRACT

A QUALITATIVE ANALYSIS ON TEACHERS’ OPINIONS CONCERNING
PRIMARY SCHOOL FOURTH AND FIFTH GRADES SOCIAL STUDIES
PROGRAM
(THE CASE OF ANKARA PROVINCE)

Coskun, Abdullah
Master of Science in Educational Sciences
Adviser: Assoc. Prof. Dr. Sadegiil Akbaba Altun
July, 2007, 134 pages

The aim of this qualitative study is to analyse opinions of teachers
regarding new social studies program in the fourth and fifth grades. This study is
based on data gathered from 45 social studies teachers working at 11 schools located
in central Ankara and its towns. The data were collected through face-to-face
interviews which contain 26 open-ended questions. Descriptive and content
analytical framework was employed for analysis of the interviews.

New social studies program was generally evaluated as positive by the
teachers since it encourages students to participate actively in class. However,
teachers complained that there were too much game-related activities in class and as
a result, they lost some of their authority in class activities. At the same time, the
teachers stated that there was also the problem of time-management. Another
problem was related to the evaluation system. It was considered as too complex. It
was not in harmony with the education system either. The participants stated that due
to these reasons they could not fully implement the evaluation system. Another
finding of this study is that there can be different implementations of the program
because of teacher or location of school. The schools in higher level socio-economic
regions experience less difficulty in implementing the program compared to those in
lower level socio-economic regions. The participants recommended following in
order to solve the implementation problems: There can be group presentations;
number of students in class must be reduced; evaluation system must be in harmony
with the education system. Meanwhile, it was found interesting that some
participants who did not have enough information about the new program continued

to use the former teacher-centered program instead.



The main idea of the new program is to learn not for school, but for life. In
order to realize this idea, the examination system must be changed in accordance
with the program. In addition, teachers must be informed about not just activities, but
also about methods and techniques for improving higher mental abilities.

In order to implement the program in accordance with its aim, the
necessary adaptations to specific learning situations of each school can be provided
by program development departments. In addition, there must be a maximum of 25
students in each class. In addition it should be added that the level of knowledge of
teachers about the new program can be increased through in-service training. Also

the philosophy of constructive approach must be addressed.

Keywords: Social Studies Teaching, Curriculum Devolopment, Constructivism,
New Social Studies Program, Traditional Method, Teachers’ Roles in the Social

Studies Program, Constructivist Classes.



OZET

ILKOGRETIM 4. VE 5. SINIFLAR SOSYAL BILGILER PROGRAMI
HAKKINDA OGRETMEN GORUSLERINE ILISKIN NiTEL BiR CALISMA
(ANKARA LI ORNEGI)

Coskun, Abdullah
Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri
Danigman: Dog. Dr. Sadegiil Akbaba Altun
Temmuz, 2007, 134 sayfa

Nitel olarak yapilan bu aragtirmanin amaci 4. ve 5. sinif yeni Sosyal
Bilgiler dersi 6gretim programiyla ilgili 6gretmenlerin goriislerini ortaya ¢ikarmaktir.
Veriler Ankara merkez ve merkez il¢elerinde bulunan toplam 11 ilkdgretim okulunda
gorev yapan toplam 45 4. ve 5. smif Sosyal Bilgiler dersi 6gretmeninden elde
edilmistir. Veriler elde edilirken 6gretmenlerle yiiz yiize goriismeler yapilmistir. Bu
goriismelerde her bir dgretmene yari yapilandirilmis 26 agik uclu soru sorularak
veriler elde edilmistir. Arastirma sonunda elde edilen veriler nitel arastirma
tekniginin gerektirdigi sekilde degerlendirilmistir.

Yeni sosyal bilgiler dersi programi, 6grencilerin aktif olarak derse katilimini
tesvik ettigi icin katilimcilar tarafindan olumlu bulunmaktadir. Ancak, uygulamada
derslerin cok fazla oyun seklinde gectigi ve bunun sonucu olarak etkinliklerde otorite
kayb1 sorununun yasandigi belirtilmistir. Aymi zamanda, etkinliklerde zaman
yonetimi sikintis1 ¢ekildigi, 6lgme sisteminin uygulayicilar tarafindan ¢ok karmagik
ve sistemle uyumsuz bulundugu ve bu nedenle de tam olarak uygulanamadigi
belirtilmektedir. Bu ¢alismada ayrica 6gretmen ve okul konumlarindan kaynakli
uygulama farkliliklarinin oldugu sonucuna da ulasilmistir. Uygulamada yasanan
sorunlarin gelir seviyesi yiiksek okullarda, diisiik gelir seviyeli okullara nazaran daha
az yasandig goriilmiistiir. Katilimeilar uygulamada yasanan sorunlara yonelik ¢6ziim
onerilerinde, sunularin grup olarak yapilmasi, simif mevcutlarninin azaltilmas1 ve
Olcme sisteminin egitim sistemimizle uyumlu olmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu
arada, yeni program hakkinda tam ve yeterli bilgi sahibi olmayan bazi katilimecilarin
eski 0gretmen merkezli programa gore dersi islemeleri ilgi ¢ekici bulunmustur.

Programin felsefesinde goriilen okul igin degil, yasam icin Ogrenme

anlayisinin gerceklesebilmesi i¢in sinav sisteminde de programla uyumlu sekilde
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degisiklikler yapilmasi gerekmektedir. Buna ilaveten uygulayicilar sadece {ist
zihinsel becerileri gelistirici etkinlikler hakkinda degil, ayn1 zamanda bu becerileri
gelistirici yontem ve teknikler hakkinda da bilgilendirilmelidir.

Programin amacima uygun olarak isletilebilmesi icin hazirlanan programlar
tim okullarda agilacak olan program gelistirme birimi tarafindan cevre sartlarina
uygun hale getirilmeli ve simif mevcutlari en fazla 25 kisi olmalidir. Bununla birlikte
uygulayicilar yeni program ve yapilandirmaci yaklagimin felsefesi hakkinda mutlaka

tam ve yeterli diizeyde hizmet i¢i vb. yontemlerle bilgilendirilmelidirler.
Anahtar  Kelimeler: Sosyal Bilgiler ~Ogretimi, Program  Gelistirme,

Yapilandirmacilik, Yeni Sosyal Bilgiler Programi, Geleneksel YoOntem, Yeni

Programda Ogretmenin Rolii, Yapilandirmaci Snif.
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BOLUM 1

I- GIRIS

Giiniimiizde bilim ve teknoloji alanlarinda goriilen hizli degisim ve gelisim
siireci her alanda etkili oldugu gibi egitim yaklasimlar1 ve uygulamalarinda da
etkisini gostermektedir. Egitim yaklasimlarinda goriillen bu degisim ve gelisim
siirecinde bireyin:

e Bilgiyi arastirma ve yorumlama yaparak kendi biligsel yapisinda

yapilandirma,

e Bilgiyi farkli durumlara uyarlayarak etkili sekilde kullanma, problem
¢Ozme ve sorgulama gibi becerilerini gelistirme,

e Sosyal becerileri gelismis baskalariyla isbirligi yaparak ortak bir {iriin
ortaya koyabilen, kendisini rahat¢a ifade ederek etkili iletisim kurabilen
becerileri kazandirmak amaglanmaktadir.

Yukarida siralanan iist zihinsel becerileri gelismis bireyleri yetistirebilmek
amaciyla iilkemizde de yeni Ogretim programlart hazirlanmis ve uygulamaya
konulmustur. MEB internet sitesinde ilkogretim genel miidiirliigiince yenilenen
Sosyal Bilgiler programi icin: Ogrencileri degisme ve gelismelerin sosyal niteligini
sorgulayarak toplumsal yap1 ve etkilerini yorumlayabilen, evrensel diisiiniip yerel
hareket edebilen, sorumluluk bilinci sahibi vatandaslar olarak yetistirmeyi hedefler
denilmistir (httm:www.meb.gov.tr). Yine ayn1 sekilde Ogrencilere kazandirilmasi
hedeflenen beceriler de asagidaki gibi siralanmistir.

® Yaratici diisiinme

e letigsim becerisi

® Aragtirma — sorgulama

¢ Problem ¢6zme

e Bilgi teknolojilerini kullanma

e Girisimcilik

e FElestirel diisiinme

Ogrencilerin iist zihinsel becerilerini gelistirebilmek sadece hazirlanan yeni
ogretim programlartyla olmayacag: diisiiniilmektedir. Ust zihinsel becerileri

gelistirmek, programi dogru algilamis etkili teknik ve yontemleri uygulayabilen
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Ogretmenlerin de siirece katilmasini gerektirmektedir. Bununla birlikte hazirlanan
yeni programlarin uygulandigi egitim ortamlart ve tiim paydaslarinda programin
basarisimi biiyiik olciide etkiledigi diisiiniilmektedir. MEB tarafindan uygulamaya
konulan yeni programin paydaslar1 olan 6grenci, 6gretmen ve velinin rolii ile ilgili
olarak su gorev tanimlar1 yapilmustir.

Ogrenci, kendi sorumluluklarinin farkinda olmali ve smif diizeyi ile dogru
orantil1 olarak artan sorumluluklarinin farkina varmalidir. Yetisecek olan bireyler
soru soran, sorgulayan, elestirel diisiinen, problem ¢ozen ve diisiincelerini agik bir
sekilde tartisan bireyler olmalidirlar.

Ogretmen, 6grenciyi motive ederek gelisim siirecini izleyip 6grenciye geri
doniitler veren, 0grenciyi yonlendirerek ona rehberlik eden ve &grenme ortamini
diizenleyen bir konumda bulunmalidir.

Egitimin sekillendiricisi olarak kabul edilen veli, cocugun okula istekli bir
sekilde devam etmesine yardimci ve okul dis1 etkinliklerde dgretimin bir parcasi olan
bir konumdadir.

Ogrencilerin okul 6grenmelerinde sosyal ve duygusal yonden gelisimlerine
biiyiik ol¢iide Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda islenen konularin ve etkinliklerin yon
verdigi diisliniilmektedir. Sosyal ve duyussal yonleri gelismis bireylerin okul sonrasi
hayatta daha basarili ve olaylara kars1 daha duyarli olmalari miimkiin gériinmektedir.
Yapilan bu tez ¢alismasinda Sosyal Bilgiler dersinin sec¢ilme nedenleri arasinda bu
dersin Ogrencilerin gelecege hazirlanmasindaki biiyiik rolii, toplum yasantisina olan
etkileri ve gelecegi sekillendirme giicii yer almaktadir. Yeni Sosyal Bilgiler 4. ve 5.
sinif programinda, uygulama asamasinda Ogretmenlerin yasadiklar1 sorunlar ve bu
sorunlara kars1 ¢6ziim Onerilerinin arastirildigi ¢calismanin bu boliimiinde arastirmaya
iliskin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler, arastirmanin onemi ve

sinirhiliklar yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Iletisim ve bilgi cagi olarak nitelenen giiniimiiz diinyasinda bas dondiiriicii
hizda devam eden gelismeler, program gelistirme caligmalarinin da siirekli
yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Diinyanin her iilkesi donem donem egitim sistemi
ve programlarinda yenilikler yapmaktadir. Program gelistirme calismalari bazi
Avrupa iilkelerinde egitim siirecinde olmasi gereken normal bir asama olarak

goriiliirken, Amerika ve diger bir¢ok iilkede egitimde reform baghigr altinda
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yiiriitilmektedir. Danimarka, Isveg, Norve¢ gibi Kuzey Avrupa iilkeleri program
gelistirme amaciyla yliriittiikleri arastirmalarina 1940°lh yillarda baglamislar ve
bugiin oturmus bir egitim programi anlayisina sahip olmuslardir. 1973-74 yillan
arasinda Isvec’teki Universitelerde yapilan egitim ile ilgili arastirmalarin iicte ikisi
programlarla ilgili olarak yapilmistir. Ulkemizde ise 1950’li yillara kadar ders ve
konu listesi hazirlamakla ilgilenmis olan program gelistirme ¢alismalart 1952 yilinda
tilkemize gelen K.V.Wofford’un raporlar1 dogrultusunda daha sistematik bir duruma
kavusmustur. Buna ragmen o yillardan bu yana yapilan c¢alismalar beklenilen
diizeyde bulunmamaktadir. Bu durumun sebeplerinden birisi MEB ile {iniversitelerin
program gelistirme birimleri arasindaki yeterli isbirliginin olmayisidir (Demirel,
2005).

Milli Egitim sistemimiz i¢in uygun oOzelliklere sahip bir program modeli
arayisinin devam ettigi siirecte yeni Sosyal Bilgiler programin hazirlanma gerekgesi

bakanlik¢a soyle agiklanmistir:

Tiim diinya da bireysel, toplumsal ve ekonomik alanda yasanmakta olan degisimi ve
gelisimi; tilkemizde de demografik yapida, ailenin niteliginde, yasam bicimlerinde,
tiretim ve tiiketim kaliplarinda, bilimsellik anlayisinda, bilgi teknolojisinde, is
iligkileri ve is giiciiniin niteliginde, yerellesme ve kiiresellesme siireclerinde gérmek
miimkiindiir. Tim bu degisim ve gelisimleri egitim sistemimize ve programlarimiza
yansitmak bir zorunluluk halini almistir. Hazirlanan bir 6gretim programi ne kadar
iyi olursa olsun, zaman igerisinde degisen ve gelisen kosullar karsisinda
gelistirilmediginde gecerliligini ve etkililigini yitirmesi muhtemeldir. Bu sebeple
programlar uygulama siireci igerisinde ve sonrasinda degerlendirilmeli,
degerlendirme sonucu belirlenen eksiklikler giderilmeli boylece programin siirekli
bir sekilde gelisimi saglanmalidir (MEB, 2004).

Demirel’e (2005) gore toplumsal degisimle yasamaya ve bu degisimleri
anlamaya yardimci olmak i¢in okullardan care beklemekteyiz. Egitimde amag;
Ogrenenin zihnine bilgi yiiklemek degil, 6grenenin zihinsel gelisimini saglamak,
Ogrenenin bilgiyi hazir olarak almasi degil, bilgiyi liretmesi olmalidir. Gézlenen
aksakliklar giderilerek giiniin ihtiyaclar1 dogrultusunda program gelistirme
calismalarina devam edilmelidir. Okullarimizin iizerine diisen bu gérevi program
gelistirme c¢aligmalarina verecegi Onemle bagarabilecegi anlasilmaktadir. Her bir
Ogrencinin toplumsal bir varlik oldugunu unutmadan, gelisimi sirasinda ailesinden,
okulundan ve yasadig1 cevredeki degisimlerden etkilenecegini bilmeliyiz. Ayrica,
Sosyal Bilgiler programinin etkili olabilmesi icin bu program 6grencilere olaylar

yasatmalidir diye diisiiniilmektedir. Bu gergekleri goz oniinde tutarak Sosyal Bilgiler
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dersinde gerekli cevre diizenlemeleri yapilarak, cocuklarin yasadigl cevreye uyum
saglayacak ve bu ¢evrede uyumlu bir sekilde calisacak ve yasayacak kisiler olmalari
icin gerekli egitim yasantilar1 hazirlanmalidir. Unutulmamalidir ki bireye ulasan tim
uyaranlar bireyin diislince sisteminden gecerek onun bir parcast olmaktadir.
Ogrencilerin 6grendiklerini yeni durumlar karsisinda kullanabilen, yani bilgiyi farkli
durumlara transfer edebilen, problem c¢o6zebilen, elestirel diisiinen, tist diizey
diisiinme becerilerine sahip bireyler olmalarim istiyorsak bilginin etkilesim sonucu
daha oOnce Ogrenilen 6n Ogrenmelerle yapilandirilarak bireyin bilis sisteminde
olustugunu da bilmemiz gerekmektedir.

Program gelistirme cabalarinda 6gretmen ve Ogrenciyi birbirinden bagimsiz
diisinmemek gerekmektedir. Program 6gretmen icin bir kilavuz olmakla birlikte
programin basaris1 bilyiik Olciide 6gretmenin program algisina ve yeteneklerine
baghdir. Bu baglamda, program yaziminda yeni yaklagimlara ihtiya¢ vardir.
Programlar esasen ogrencilerden ziyade Ogretmenleri egitmeye yonelik olmalidir.
Ogretim siireci icerisinde programlarin sadece ogrencilere yonelik oldugu
diigiiniilmemelidir. Programin ©6ngoérdiigi siireci Ogrenci ve Ogretmen birlikte
yasamaktadir. Program Ogretmenleri de Ogrenmek icin motive etmelidir.
Ogretmenlerin programi benimsemeleri programim bagarisim1 da artirmaktadir
(Schwartz, 2006). Ogretmenlerin cogu okul calismalarinda programin isteklerini
stmirli bir sekilde kaynak olarak kullanmaktadirlar. Ogretmenlerin programi tam
anlamiyla anlamalan ve igsellestirmeleri bircok yonden programin basarisina katki
saglayacaktir. Ayrica Avrupa’daki 6gretim sistemlerinin performans ve ilerlemesini
izlemek amaciyla olusturulan 29 kriter arasinda 6gretim siirecinde yer alan egitim
cagindaki oOgrencilerin egitim personeline oran1 da yer almaktadir (Milliyet
09.12.2007). Program degerlendirme siirecinde programlarin birbirinden farkli sinif
mevcudu olan ortamlarda uygulanmasi nedeniyle ayni programin uygulama
sonuglarinin birbirinden farkli olabilecegi diistiniilmektedir.

Shkedi’ye (1998) gore ise Ogretmenler programi asla tamamiyla programin
ongordiigii sekilde kabul etmemektedirler. Programin gerekleri ve okul gercekleri
arasinda biiytik farkliliklar bulunmaktadir. Program gelistirme uzmanlarinin tiim iyi
niyetle hazirladiklar1 egitim faaliyetleri, planlari, yOntemler ve Ozenle segilen
materyallere karsilik programin kabullenicileri konumundaki &grenciler ile
programin uygulayicilart 6gretmenler arasinda biiyiik farklar goriilmektedir. Program

yazicilari, programi kabullenenler (0grenciler) ve programi uygulayanlar
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(6gretmenler) arasindaki iligkilerin miimkiin oldugunca birbiri ile baglantili olmasi
gerekmektedir. Bu {i¢lii iliskilerden herhangi birinde goriilecek olan aksama
programin tiim basarisimi etkileyecektir. Programin basarili olabilmesi i¢in program
yazicilarinin program yaziminda dgretmen ve dgrencilerin fikirlerini dikkate almalari
gerekmektedir. Uzun yillar iyi 6gretmen olmak program yazicilarmin verdikleri
direktif ve yonlendirmeleri oldugu gibi izlemek anlaminda kullanilmistir. Bu eski
goriisiin aksine yeni egilimde program sadece kullanicilar icin yol gosterici bir arag
olarak kabul edilmektedir. Ciinkii programlar uygulayicilarin bakis agilart ve
cevresel faktorlerden etkilenerek az veya cok sekil degistirmektedir. Schwartz’a
(2006) gore programin uygulayicilart olan dgretmenlerin programa sadik kalma ve
uygulamadaki yetersizlikleri program gelistiricilerin basarisina engel olmaktadir.
Aymi sekilde program gelistirmecilerin yetersizlikleri ve sinif gerceklerini dikkate
almadan hazirlamis olduklar1 programlar 6gretmenlerin  basarisii  olumsuz
etkilemektedir.

Egitimde yeniden yapilanma siirecinde program degerlendirme ¢aligmalarina
onem verilmelidir. Bu yapilanma siirecinde okulun yapi1 ve isleyisinde oldugu kadar
program baglaminda da yeni degisikliklere ihtiya¢ vardir. Bir sistemin yeni bastan
yapilanmasi demek mevcut sistemin tamamen degistirilmesi anlamina
gelmemektedir. Yeniden yapilanma; sistemin degisim gosteren ihtiya¢ ve beklentiler
karsisinda ihtiyaca uygun degisiklikler yaparak isleyisi devam ettirme cabasi olarak
tammlanabilmektedir (Ozden, 2003). Programlarin basarili olabilmesi icin hazirlik
asamasindan degerlendirme asamasina kadar olan tim siirece gerekli 6nem ve
duyarlilik gosterilmelidir. Programlar ile ilgili olarak yapilacak olan her
degerlendirme calismasi, uygulanan egitim sisteminin sorunsuz bir sekilde
islemesine ve gelismesine katkida bulunacaktir.

Program hazirlama asamasinda, iyi yetismis, mesleki bilgi ve tecriibeye sahip
ogretmenlerin katkilarinin olmadigi, 6gretmenlerin sadece programin uygulayicilar
olarak gorev yaptif1 bir sistem diisiiniilmemelidir. Ogretmenler mutlaka program
hazirlama asamasindan degerlendirme asamasina kadar programin icerisinde aktif
olarak gorev almalidirlar. Ozden’in (2003, 5.56) konu ile ilgili su ciimleleri 6nemli
bulunmaktadir: “Egitimde yeniden yapilanmanin gercek yorumlayicisi ve siniftaki
uygulayicis1  6gretmenlerdir. Ogretmenlerin  bu rollerini basart ile yerine
getirebilmeleri i¢in meslege iliskin yeni diizenlemelerin yapilmasi bir zorunluluktur.”

Sosyal Bilgiler 6gretmenleri bu alana meslek kaygilari, iilkenin is alanlariin sinirh
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olmasi1 nedeniyle is garantisi saglamak amaciyla degil, bu alana ilgiyle girip alanda
basarili olabilmek amaciyla girmelidir. Programlar Ogrencilerin sadece oOgretim
yillarint degil, gelecekteki yasamlarini da bigimlendirmektedirler. Yapilan ¢aligmalar
onceki yasantilarin, gelecekteki yasami sekillendirdigi yoniindedir. Giiven’e (2004)
gore, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin ilkogretim ve daha sonraki donemde okul
yillarindaki  yasantilarinin  onlarin  Ogretmen olarak  diislince  bicimlerini
etkilemektedir.

Yeni program 6grenci merkezli 6grenme yontemlerine gore diizenlenmis ve
etkinlikler planlanirken de bu yontemler esas alinmistir. Hazirlanan yeni Sosyal
Bilgiler programinda 6grencilerin yasantilardan gecirilip iist zihinsel becerilerini
gelistirilmesinin ama¢ edinildigi goriilmektedir. Programin gerektirdigi 6grencilerin
ist zihinsel becerilerinin gelisimi icin bagimsiz 6grenme, simif disinda egitim, is
birligine dayali egitim uygulamalarma da yer verilmektedir. Programin asil
amagclarindan birinin 6grencilerin sadece bilgi ve beceri kazanmalar1 degil, aym
zamanda kazandiklar1 bilgileri yeni durumlar karsisinda transfer edebilmek ve eski
bilgilerine dayanarak yeni bilgiler iiretebilmek oldugu anlasilmaktadir. Programin
uygulama asamasinda ise 6grencilerin ilgilerini ¢ekip onlarda merak uyandirabilecek
etkinliklere yer verildigi goriilmektedir. Eski Sosyal Bilgiler programimin ise
Ogretmeni merkeze alarak, Ogrencilere beceriden ziyade bilgi kazandirmayi
hedefledigi goriilmekteydi. Eski programda bilgi kazanimlarinin ise Ogrencilerin
aktif oldugu etkinlikler yontemi ile degil, daha ziyade ezbere dayali olarak
kazandirilmaya calisildigi anlasilmaktadir. Yeni Sosyal Bilgiler programi bu acidan
bakildiginda onceki programa gore biiyiik farkliliklar tasimaktadir. Onceki ve yeni
Sosyal Bilgiler programlarina bu agilardan bakildiginda aralarinda hedef ve
uygulama yonlerinden biiyiik faklar tagidigi anlagilmaktadir.

Cagdas egitim sistemlerinde programlarin, bireyin iist zihinsel becerilerinin
gelisimine ©nem veren, bilgi {iiretimini tesvik eden bir yapida olduklan
goriilmektedir. Gelismeler dogrultusunda siirekli olarak yeniden yapilandirilan
programlarin 6ziinde; degisik bilgi, beceri ve hedefleri olan bireyleri kendi
kapasiteleri dogrultusunda gelistirip yasama hazirlamak yatmaktadir. Egitim
sistemlerinde programlarin basarisi aynm1 zamanda programlarin uygulanmasinda
vazgegilmez bir konumda bulunan 6gretmenlere de baglidir. Ogretmenler kendilerini
gerceklestiremedikleri ya da benimsemeleri ve uygulamalar gereken 6gretim

yontemlerinden tatmin olmadiklar1 durumlarda rollerinden ve mesleklerinden giderek
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uzaklagmaktadirlar. Hatta bazi durumlarda bu konumdaki &gretmenler 6gretmen-
ogrenci iligkilerinde insani olmayan ulasilmaz 6gretmen tipini ¢izmektedirler (Esen,
2005).

Ogretmenler mesleki rollerini uygularken kendi kisisel diisiincelerinden ve
kuramlarindan yola cikmaktadirlar. Hatta 6gretmenlerin igerisinde bulunduklar
mesleki durum ve yaptiklari is 6gretme bicimlerini etkilemektedir. Simif igerisinde
yapilan etkinlikler 6gretmenin kisisel diisiincelerinin, icerisinde bulunulan ¢evrenin
ve egitim sisteminin etkisi altindadir. Bu baglamda Ogretmenin kendisinden
uygulanmasi istenen egitim programimi ne derece icsellestirip kendi kisisel
ozelliklerine uyum sagladigi programin basarisimt dogrudan etkileyen faktorler
arasinda sayilabilir (Esen, 2005).

Programin basarisin1 etkileyen diger onemli etken arasinda ilkogretim
diizeyinde somut olmayan kavramlarin &grenenlere kazandirilmas: giigliigii
sOylenebilir. Soyut kavramlarin somutlastirilabilmesi Sosyal Bilgiler dersi i¢inde zor
bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal Bilgiler dersi konularmin drama
teknigine elverigli oldugu ve bu teknigin kullaniminin 6grenen iizerinde daha etkili
ve kalic1 6grenmeler saglayacag diisiiniilmektedir.

[Ikogretim 4. ve 5. siniflarda diger derslerin islenisine de temel olusturan yeni
Sosyal Bilgiler programinin felsefesi ve 6zii ile ilgili bilgilere 6gretmenlerin sinirh
bir sekilde ulasabildikleri diisiiniilmektedir. Ulagilabilen bu yollarnn; kisa siireli
hizmet i¢i egitim seminerleri, ayn1 dersi veren diger arkadaslarindan duyumlar,
program kitapciklart ya da internet {izerinden edinilen bilgiler oldugu
disiiniilmektedir. “Yapilandirmaci yaklasimi ilke edinmis yeni Sosyal Bilgiler
programinda uygulayict konumundaki Ogretmenlerin yasadigi sorunlar ne derece
bilinmekte ve bu sorunlara kars1 6gretmenler nasil ¢6ziim 6nerileri sunmaktadirlar?”
sorusu incelenmeye deger goriilmektedir. Siirekli bir sekilde gelisen ve degisen
cagdas egitim sistemlerindeki gelismeler dogrultusunda yapilacak olan program
gelistirme ¢alismalarinda mutlaka 6gretmenlerin  6gretim  programina yonelik
elestirileri ve yeni yapilacak olan 6gretim programi icin 6nerileri dikkate alinmalidir.
Programin aktif uygulayicilar1 konumunda bulunan dgretmenlerin yasanan sorunlar
ve ¢oziim yollar1 hakkindaki diistinciileri miimkiin oldugunca fazla dgretmenlerin
katilimi ile alinmalidar.

Yukarida 6zetlenen aragtirmanin genel amaci ve ilgili ¢aligmalarin bulgular

1s1ginda yapilacak olan bu arastirmada cevap aranacak temel arastirma sorusu “Yeni
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Sosyal Bilgiler programinda 6gretime devam eden 4. ve 5. simif dgretmenlerinin
programa iligkin goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilebilir. Programlar icin
yeniden yapilanma siirecinde egitim sisteminin gerektirdigi ihtiya¢ analizleri de
yapilmalhdir. Bu analizlerin yapilma siirecinde programin uygulayicilari olan
Ogretmenlerinde goriislerinin alinmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Program degerlendirme ¢alismalarinda programlarin uygulayicis1 olan
Ogretmenlerin program hakkindaki beklentileri ve yasadiklar1 sorunlar muhakkak
dikkate alinmalidir. Bu arastirmanin yapilmasindaki amag, ilkogretim 4. ve 5. sinif
Sosyal Bilgiler programini bu dersi veren 6gretmenler yoniinden icerik, uygulama ve
degerlendirme boyutlarim1 dikkate alarak yeni programin olumlu ve olumsuz
yonlerini tartismak olacaktir. Bu sekilde yeni programin uygulayicilar acgisindan
siire¢ icerisindeki eksik yonleri ve Ogretmen beklentileri belirlenerek elde edilen
verilerin programin gelistirilmesine ve sorunlarin ¢oziilebilmesine katkida bulunmasi
hedeflenmektedir.

Ogrenciye sadece kendi toplumsal degerlerini degil, tiim insanligin sahip
oldugu evrensel degerleri kazandirip, onu uyumlu diinya insan1 yapmay1 amaglayan
Sosyal Bilgiler programi bilimsel Olciitlere uygun bir sekilde siirekli olarak
gelistirilmelidir. Ogretmenlerin diisiince ve uygulama siireclerindeki sorunlar1 ve
¢Oziim Onerilerini irdeleyebilmek icin Ogretmenin mutlaka arastirma siirecinin
merkezine konulmasi1 gerekmektedir. Yapilacak olan bu ¢alisma ile 2004 yilinda
MEB tarafindan hazirlanan ve 2004-2005 6gretim yilinda dokuz ildeki ilk6gretim
okullarinda pilot uygulamasi1 gerceklestirilen, 20052006 6gretim yilindan itibaren
de iilke genelinde uygulanmasi kararlastirlan 4. ve 5. simif Sosyal Bilgiler
programinin ders 6gretmenleri goziiyle degerlendirilmesi amaclanmistir. Aragtirmada
Ogretmenlerin program ile ilgili yasadiklar1 sorunlarin yine o6gretmenlerin kendi
anlatimlart ve sorunlar hakkindaki ¢6ziim Onerileri ile sekillenmesi hedef
edinilmistir. Calisma sonucu elde edilecek bulgularin programin gelistirilmesine

katkida bulunacag diisiiniilmektedir.
1.2. Problem Ciimlesi

[Ikogretim 4. ve 5. smmf Sosyal Bilgiler ogretim programina iliskin

Ogretmenlerin goriisleri nelerdir?
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1.3. Alt Problemler

Temel arastirma sorusu dogrultusunda, asagidaki alt sorulara cevap

aranacaktir:

1. Ilkogretim 4. ve 5. siif Sosyal Bilgiler 6gretim programina iliskin genel
olarak 6gretmenlerin goriisleri nelerdir?

2. Ilkogretim 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler dersini okutan dgretmenlerin yeni
programin  boyutlarina  (hedefler, icerik, egitim durumlarnt ve
degerlendirmeye) iliskin goriisleri nedir?

3. lQlkogretim 4. ve 5. sinif Sosyal Bilgiler dersini okutan gretmenlerin yeni
programa iligkin yasadiklar sorunlar ve ¢6ziim Onerileri nelerdir?

4. Yeni programin uygulanmast okul diizeylerine gore nasil

farklilasmaktadir?

1.4. Arastirmanmin Onemi

Mcneil’e (1996) gore program degerlendirmenin 6nemli amaglarindan birisi
programin gelecegi hakkinda kararlar verilebilmesine hizmet etmektir. Bu amaci
yerine getirebilmek i¢in mevcut kosullar dikkate alinmalidir.

Kelly’ye (2004) gore program degerlendirme calismalar1 sadece programin
basart ya da basarisizligin1 belirleme amaciyla yapilmamalidir. Bu degerlendirme
calismalar Oyle yapilmalidir ki bu sayede yeni programlar gelistirilebilmeli ve
boylece programin kalitesi artirilabilmelidir. Degerlendirme ¢alismalarinin asil amaci
siireci anlamak ve bu siirecte kargilagilan sorunlarin nasil ¢oziime ulasabilecegi
hakkinda yol gosterici olmaktir. Degerlendirme ¢alismalar1 olmaksizin bir programin
ileriye gitmesi ve kalitesinin artmast miimkiin gériinmemektir.

Program degerlendirme ile ilgili diger bir O6nemli konu program
degerlendirme ile gelistirme arasindaki kavramsal farkin yok edilmis olmasidir.
Kelly’ye (2004) gore ikisinin birlesimi arastirmay1 olusturmaktadir. Arastirmalarda
da asil amag programi degerlendirerek gelismesine hizmet etmektir.

Yapilan bu calisma hem Sosyal Bilgiler programinin degerlendirilme siirecine

katki yapacak, hem de bu alanda arastirma yapacaklara 151k tutacaktir.
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1.5. Arastirmamn Simirhliklar:

Bu arastirma nitel arastirma tekniklerinden goriisme yontemi ile Milli
Egitime bagli Ankara ili merkez ve ilgcelerinde bulunan 11 ilkogretim okulunun
ilkdgretim 4. ve 5. sinmiflar Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenleri ile simirlidir.

Milli Egitim Bakanhgi Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi
Baskanligindan arastirma izninin ii¢ ay igerisinde ¢ikarilmasi nedeniyle gerceklesen
zaman kayb1 arastirmanin 6nemli diger bir simirliligimi olusturmustur. Yine verilen
izin dogrultusunda goriismelerin sadece teneffiis saatleri arasinda yapilmasi da

arastirmanin 6nemli sinirliliklan arasinda yer almaktadir.
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BOLUM 2

II- KURAMSAL ONBILGILER ve KAYNAK TARAMASI

Programin ogrencilerden beklentilerini gerceklestirebilmek igin siirekli
devam etmesi gereken program gelistirme calismalarinda programda yasanan
sorunlar ve O6gretmen beklentileri siirekli olarak arastirilmalidir. Bilim diinyasinda
siirekli olarak goriilen gelisim var olan bilgi birikimini de giderek degistirip
artirmaktadir. Bu gelisim ve degisim dogrultusunda yeni ilkégretim programinda da
ogrencilerden bilimsel ve teknolojik kavram dagarciklarim gelistiren, soran,
sorgulayan, problem c¢ozen, tartisan, smif disgindaki Ogrenme firsatlarini
degerlendiren kisiler olmalar1 istenmektedir.

Bir iilkenin 6gretim sistemi; 6grenci, 0gretmen, dgretim programi ve egitim
ortami1 olmak iizere dort temel degisken ile bunlarin her biriyle ilgili sayilamayacak
kadar c¢ok alt degiskenin karsilikli iligkilerini yansitmaktadir. Bu temel
degiskenlerden herhangi birine yeterince onem verilmemesi, sistemin tiimiinde ciddi
sorunlara yol acabilir (Ayka¢ ve Basar, 2005). Tiim egitim sistemlerinde en 6nemli
ogelerden birinin 6gretmen oldugu bilinmektedir. Iyi bir program dinamik,
degisebilir, giincel, Ogretmen beklentileri ve programda yasanan sorunlar
dogrultusunda siirekli gelistirilebilir olmalidir.

Ogretimin kalitesini artirmak amaciyla yapilan egitimde program gelistirme
cabalar1 kapsamli ve siirekli devam eden bir siirectir (Demirel; 2005). Bu siirecin
hazirlik asamasindan degerlendirme asamasina kadar ilgili 6gretmenler program
gelistirme caligmalarina mutlaka aktif bir sekilde katilmalidir. Bir ulusun gelecegini
sekillendiren temel unsurlardan birisinin belki de en 6nemlisinin egitim programlari
oldugu soylenebilir.

Gegmis deneyim ve arastirmalar gelecege doniik calismalar icin temel
olusturmaktadir. Bu baglamda bu calismanin amacim gerceklestirebilmek igin
ulagilabilen kaynaklar dogrultusunda literatiir taramasi1 yapilmistir. Caligmanin bu
boliimiinde program degerlendirme modelleri, yapilandirmaci ve geleneksel siniflar,

yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ve alanla ilgili yapilmis ¢alismalar yer almaktadir.
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2.1. Program Degerlendirme Modelleri

Egitim programlarindaki aksakliklarin ortaya c¢ikarillabilmesi ve bu
aksakliklara ¢oziimler iiretebilmek icin programlar sistematik bir sekilde siirekli
olarak degerlendirilmelidir. Degerlendirme; &gretim siireci ile ilgili doniit alma
caligsmasi olarak tanimlanabilir (Erginer, 2004). Daha kapsamli bir sekilde soylemek
istersek degerlendirme, degerlendirilen nesnenin degerini, kalitesini, faydasini,
verimliligini veya 6nemini belirlemek i¢in belli kriterlerin belirlenmesi, aciklanmasi
ve uygulanmasidir. Degerlendirme, arastirma ve yargilama metotlar
gerektirmektedir. Ornegin 1- Kaliteyi degerlendirirken standartlar belirlemek ve bu
standartlarin goreceli ya da mutlak mi1 olmas1 gerektigine karar vermek 2- Ilgili
bilgileri toplamak 3- Deger, kalite, yarar, verimlilik veya onemi belirlemek icin
standartlar1 uygulamak sayilabilir. Degerlendirme amaca gore degerlendirilen
nesneyi iyilestirici tavsiyelere ulasilmasi amaciyla yapilmakta ve bu yonde bilgi
saglamaktadir (Worthen, 1997).

Worthen, Sanders ve Fitzpatrick’e (2004) gore egitimde resmi program
degerlendirme c¢aligmalart son 40 sene igerisinde hizli bir gelisim gostermistir.
Amerika Birlesik Devleti'nde Horace Mann’in kapsamli bir sekilde hazirlamig
oldugu ve 1840 yilinda Massachusetts egitim sistemi, 1845 yilinda Boston Okul
Komitesi, 1846 yilinda da birka¢ konuda ogrencilerin basarilarim1 6lgebilmek
amaciyla yapmis oldugu yazili testler ilk olarak Ogrencilerin basarisini objektif
olarak degerlendiren ¢alisma olarak dikkatleri cekmektedir. Yine ABD’de 1800’1
yillarin sonlarina dogru reformcu Joseph Rice benzer sekilde birkag¢ biiyiik okulun
egitim sistemini Olgmek icin Olciim aract gelistirmistir (Worthen, 2004). Bu tiir
calismalar 1900’1 yillarda baska alanlarda da Cronbach ve arkadaslar tarafindan
devam ettirilmistir. 1900’lii yillarin baglarinda egitim testleri kullamim alani
acisindan biiyiikk bir ivme kazanmigstir. Sosyal arastirmacilar II. Diinya Savasi
boyunca arastirmalarin1 hiikiimetlerin programlarini inceleme ve askeri personele
yardim etme (kotii propagandalarin etkisini azaltmak, askerlerin morallerini
yiikseltmek, askeri egitimlerini artirmak vb.) amaciyla gerceklestirmislerdir
(Worthen, 2004). 1958 yilinda Ulusal Savunma Egitimi (National Defense
Education) o6zellikle Matematik ve Fen alanlarinda yeni programlar gelistirme
projeleri icin milyon dolarlarca para aymrmistir. Davranis ve sosyal bilimler
alanlarinda yapilan arastirmalarin ¢ogu kavram ve teknikler acisindan iyi olmasina

karsin okul programlarini degerlendirme calismalarn icin ¢ok uygun degildi.
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Cronbach’mn 1963 yilinda program degerlendirme calismalar1 icin vermis oldugu
yeni direktifler o yillarda kiiciik bir etki yaratmasina karsin sonraki yillarda biiyiik
ilgi cekmistir (Worthen, 2004). 1965 yilinda Ilkogretim ve Ortadgretim Yasasi’nin
(Elementary and Secondary Education Act,) (ESEA) binlerce okul, acenta ve
iniversite icin hazirlamis oldugu tasar1 cagdas program degerlendirme ¢aligmalarinin
ilk orneklerinden biri olmustur (Worthen, 2004). Acik¢a goriilityor ki egitimde daha
¢cok basartya ulasabilmek icin yeni degerlendirme yaklasimlarina, metotlara ve
stratejilere ihtiya¢c duyulmaktadir. Belki profesyonel konu uzmanlan farkli egitim
yontemleri gelistirir ve uygulayabilirler. 1960 yillarinda baslayan program
degerlendirme caligmalarinin devam etmesi i¢in yeni degerlendirme ve gelistirme
yaklagimlarim1 igeren ve egitimde program dizaynimn ifade edebilen program
degerlendirme uzmanlar yetistirilmelidir (Worthen, 2004).

Programlarin basarisin1 artirmada egitim Onemli bir yer tutmaktadir.
Hazirlanan programlar1 uygulayabilmek icin Ogretmenler egitilip, denetlenmelidir
(Ornstein, 1999). Aslinda Ogretmenleri egitme siireci icerisine okul idaresini ve
velileri de katmak gerekmektedir. Programi iyi algilamig, yetkin bir &gretmenin
programin Ongordiigii uygulamadaki etkinliklerine onay vermeyen, Ogretmenin
hareket alanlarimi kisitlayan idare ve veliler programin basari ile uygulanma sansini
yok etmektedir.

Program degerlendirme caligmalarinda degerlendirme uzmaninin ne tip
bilgiler toplamay1 planladigi énem tagimaktadir. Mcneil’e (1996) gore toplanacak
olan bilgiler sunlar olmalidir: Amaglar, stratejiler, planlar, uygulama siireci, sonug ve
etkiler. Degerlendirme siirecinde ise ii¢ aktivite olmalidir: Bunlar problem iizerine
yogunlagsma, ampirik bilgiler toplama ve analiz etme, bulgulan ilgililere iletme
siirecidir (Mcneil, 1996).

Sonuca odakli geleneksel yaklagimlarin aksine siirece odakli olan yeni
degerlendirme yaklasimlaria ihtiyac duyulmaktadir. Boylece Ogretim siireci
icerisinde yapilacak olan degerlendirme calismalar1 ile programin aksayan
kisimlarin1 diizeltme ve gelistirme sansimiz artmaktadir. Program gelistirme
amactyla yapilacak olan Ogretim programimi degerlendirmeye yonelik genel
yaklasimlar1 Erginer (2004 ) tarafindan su sekilde siniflandirilmistir.

Egitim Programm Tasarisina Bakarak Degerlendirme; diisiiniilen 6gretim
programimin ¢agdas program gelistirme ilkeleriyle ne derece uyumlu olarak

hazirladig1 konusunda bilgi vermektedir.
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Ortama Bakarak Degerlendirme; 6gretim uygulamalarinin gozlemlenerek
betimlenmesi seklinde yapilmaktadir.

Basariya Bakarak Degerlendirme; Ogretim donemi sonunda 6grenim
diizeyini gosteren verilere bakarak sistem hakkinda bir yargiya varilmaktadir.

Erisiye Bakarak Degerlendirme; Ogrencinin okula baslangic ve c¢ikis
davranislar1 arasinda ki, hedeflerle tutarl farkin degerlendirilmesidir.

Ogrenmeye Bakarak Degerlendirme; o6grenme siirecinde elde edilen
istenmedik Ogrenmelerle, beklenmedik fakat istendik Ogrenmeleri iceren Ogrenci
hakkinda yargilara ulagmamizi saglayan bir degerlendirmedir.

Uriin ve Yan Uriinlere Bakarak Degerlendirme; erisi agirlikli olarak elde
edilen sonuclarin degerlendirildigi bir yaklasimdir.

Degerlendirme c¢alismalarinda asil amacin izlenen yontemlerin, kullanilan
araglarin programin baginda belirtilen amaclara ne derece hizmet ettiginin
belirlenerek siirecte aksayan durumlarin giderilmesi olmahdir. Siire¢ igerisinde
yapilacak olan degerlendirme caligmalarinda Ogretmenlerin goriislerine verilecek
Onemin yani sira Ogretmenlerde egitim siireci icerisinde kendi kendilerini ve
programi mutlaka elestirel bir gozle degerlendirmelidirler. Ogretmenlerin
yapacaklart 6z degerlendirme siireci, muhakkak ki programin gelismesine katki
saglayacaktir. Eger bu degerlendirme olmaz ise ¢alismalarin gelismesi diisiiniilemez
(Kelly, 2004). Siirekli yenilenen programlarin basariyr daha cabuk ve etkili bir
sekilde getirmesi de muhtemel goriinmektedir.

Kelly’e (2004) gore program degerlendirme calismasi bir egitim faaliyetinin
degerini ve verimliligini 6lgmeye calisma siirecidir ve bu siirecte asagida belirtilen
sonuclara ulasabiliriz:

1. Programin gercekten uygulanip uygulanmadigini kontrol edebiliriz.

2. “Basarmak istenilen amaclar gercekten basarilmis m1?” kontrol edebiliriz.

3. Belli bir proje ya da yaklasimi alternatif metotlarla, prosediirlerle veya
programlarla karsilastirabiliriz.

4. Programin Ogrenciler ve/veya 6gretmenler i¢in uygun olup olmadig kontrol
edilebilir.

5. Amaglarimiz1 gergeklestirip gerceklestirmedigimizi olgebiliriz (Kelly, 2004
s. 137).

Program degerlendirme siirecinde {i¢ temel degerlendirme bic¢imi

bulunmaktadir (Erginer. 2004):
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¢ Yansitict Degerlendirme: Program hedefleri ile kazanimlarin, konularin
ve etkinliklerin hedefleri gerceklestirme olasiliginin irdelendigi bir
degerlendirme bigimidir.

¢ Bicimlendirici Degerlendirme: Programin uygulanma siirecinde sistemli

bilgiler toplanarak bu bilgilerin programin revizyonunda kullanildig1 bir
degerlendirme bi¢imidir.

e Toplam Degerlendirme: Daha oOnce yapilan degerlendirmeleri de

icerisine alacak sekilde durum belirten bir degerlendirme bicimidir.

Kelly’e (2004) gore program degerlendirme siirecinin amaclar1 su sekilde
siralanabilir:

* Bigimlendirici (Formative) amag: Oncelikle dgrencilerin basarilarini fark

ederek, daha sonra atilacak adimlarin planlama.

e Tanilayict (Diagnosticy amag: Ogrenme zorluklari incelenerek

siniflandirma.

e Diizey belirleyici (Summative) amag: Sistematik yollarla bir 6grencinin

genel basarisin1 kaydetme.

e Degerlendirici (Evaluative) amag¢: Egitim hizmetinin bir kismu

degerlendirilebilir.

Bicimlendirici degerlendirme program hakkinda doniit saglayarak var olan
programin gelistirilmesine hizmet etmek amaciyla yapilmaktadir. Bu sekilde yapilan
degerlendirme calismalarinin sonuglart program gelistirme uzmanlarina rehberlik
yaparak program hakkinda ayrintili ve belirli bilgi sunmaktadir. Yapilan bu
calismada bu agidan bigimlendirici degerlendirme icin yapilan bir ¢alisma olarak
nitelenebilir.

Diizey belirleyici degerlendirme ise egitimin amaclarina ne derece
ulasildigim ortaya koymak igin yapilmaktadir. Ozetleyici degerlendirme ayni
zamanda tamamlanmis bir programin etkisini degerlendirmek icin de
kullanilabilmektedir. BoOylece buradan alinan bilgiler, programa devam edilip
edilmemesine karar vermede yardimci olmaktadir. Bu tiir degerlendirme caligmasi
daha cok birden fazla program arasindan secim yapmak ve uygulamak igin

kullanilmaktadir (Kelly, 2004 ve Mcneil, 1996).
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Tanilayic1 degerlendirme g¢alismalart Ogretim siireci icerisinde karsilasilan
o0grenme zorluklarimi belirleme calismalariyla baslamaktadir. Daha sonra sistematik
bir sekilde siniflandirilan bu zorluklara yonelik uygun calismalar yiiriitiilmektedir.

Degerlendirme calismalart ¢ok yonlii olarak yiiriitiilmelidir. Caligmanin
icerisine siirecteki Ogretmen, 6grenci hatta okul idaresi dahil edilmeli ve program
algilar1 belirlenmelidir. Okul idaresinin benimsemedigi bir programin basarili
olabilmesi ne kadar imkansizsa yine Ogretmen ya da Ogrencinin benimsemedigi
programin basarisi da o Slgiide miimkiin goriinmemektedir. Ornstein’a (1999) gore
gecmiste program ve egitimle ilgili her onemli karara felsefe girmistir ve felsefe
gelecekte de her Onemli kararin temeli olmaya devam edecektir. Programlarin
icindeki hemen hemen her 6ge felsefe temellidir. Cok az okulda insanlar kendi
program anlayislarin1 okulun felsefe anlayisi ile test etmektedirler.

Ogretmenlerin gelisimlerini etkili bir sekilde saglayabilmenin bir yolu da
onlarin uygulamada yasadiklar1 sikintilar1 belirleyip bu sikintilar dogrultusunda
ihtiyaclarin1 giderici yontemler gelistirmekle olacaktir. Ogretmen algilarini ve
siiregte yasadiklar1 sikintilar1 belirleyebilmek icin onlarla bulunduklar1 ortamlarda
miimkiin oldugunca uzun siireli goriismeler yapmak gerekmektedir. Nitel calisma
yontemi bu gereksinimi saglamakta en etkili yontem olarak diisiiniilmiistiir. Yapilan
bu calismada nitel arastirma yonteminin se¢ilme nedenlerini ise su sekilde siralamak
miimkiindiir.

e Arastirilan olayin niteligini n plana ¢ikarma amaci,

¢ Arastirmadan sayisal degerler elde etme degil, sorunu miimkiin oldugunca
derinlemesine irdeleyerek Ogretmen algilarim ortaya ¢ikarma ve dogal
ortama duyarlilik diisiincesi,

e Ogretmenlerin yeni Sosyal Bilgiler programi hakkinda diisiincelerini
belirlemede ayrintili ve derinlemesine veri toplama gereksiniminin ve
bunun etkili bir sekilde goriisme yoluyla saglanabilmesi,

e Katilimcilarin program algilarini ve simif i¢i yasanan sikintilari lgme
yerine, olay ve olgularin igerisinde gerceklestigi durumu dikkate alarak
aciklama yapma gereksinimi,

e Aragtirmacinin veri kaynaklar1 (katilimcilar, okul ortami vb.) ile uzun
stireli etkilesimde olmasi nedeniyle kisisel algilardan kaynaklanabilecek

etkileri en aza indirme diisiincesi sayilabilir.
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2.2. Yapilandirmaci ve Geleneksel Simiflar

Yapilandirmac1 yaklasimin okul egitiminde basarii olabilmesi icin bu
ogrenme yaklasima uygun smif ortamlarina da ihtiyag vardir. Ogrenenin
etkinliklerde zihinsel caba gostererek etkilesimde bulunmasi ve olaylara esnek
yaklasmasi gerekmektedir. Ogrenenin simif icinde asil gorevi arastiran, verilen her
seyi dogrudan alan degil, sorgulayan, kisaca bilgiyi kendi yapisina uygun bir sekilde
tireten olmalidur.

Bilginin nasil 6grenildigi ile ilgili temel yaklasimlar Sosyal Bilgiler dersini
veren Ogretmenin sinif icerisindeki konumunu da etkileyerek kokli degisiklikler
yapmistir. Kendisini sessiz bir sekilde dinleyerek notlar alan 6grenciler karsisinda
otoriter bir duruma sahip 6gretmen yapisindan 6grencilerde merak uyandiran, onlari
yonlendirerek birlikte arastiran, birlikte 6grenen bir 6gretmen konumuna degismistir.
Smif icerisinde yapilandirmaci kurama uygun bir sekilde gorev yapan 6gretmende
bulunmasi gereken temel ozellikler (MEB 2006; Giines, 2007; Goziitok, Akgiin,
Karacaoglu, 2005) su sekilde siralanabilir.

Sinif yonetimi yoniinden;

1. Sinifta olumlu ve demokratik bir ortam saglamak,

2. Ogrenenin cesaretle girisimlerde bulunmasini tegvik etmek,

3. Ogrenenleri bireysel olarak cok iyi tamiyip onlarin ilgisini c¢ekebilecek

arag-gerecler kullanmak ve onlar1 motive etmek,

4. Ogrenenin arastirma yapmasini, sorgulamasini ve cevresinde olan

bitenlere duyarli olmasim saglamak,

5. gercek yasamla baglantili ve Ogrenenin iist zihinsel becerileri
kullanmasini, problem ¢ézmesini gerektirici etkinlikler diizenlemek,
ogrenenlerin diisiincelerini ve kendilerini ifade etmelerine olanak vermek,
birlikte 6grenmeyi desteklemek,

Ogrenenin On bilgilerini iyi bilerek onlar1 dikkate almak,

© ® 2o

Ogrenenlerin olay ve olgulara tek bir yonden degil farkli bakis acilariyla
bakmalarini saglamak,

10. etkinliklerde 6zellikle karsit goriislere yer vermek,

11. simif igerisinde Ogrenenin ezberleyece8i seyler degil c¢oziimlemek,
tartismak, paylasmak gibi iist zihinsel beceriler gerektirici gorevler

olusturmak,
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12. simif etkinliklerine gercek yasamla baglantili karmagik diisiindiiren hatta
birbirine zit durumlar getirmek,

13. dgrenenlerden gelen geribildirimler sonucu ders akisini esnek bir sekilde
degistirebilmek,

14. 6grenenlerin  0grenme stillerini bilerek bu stillere uygun etkinlikler
diizenlemek,

15. 6grenenlerin ne bildikleriyle degil nasil 6grendikleri sorusu ile ilgilenmek

16. bilgi veren degil yonlendiren (rehber) konumunda bulunmak,

17. 6gretmeye degil 6grenenin 6grenmesini tesvik edici olmak,

18. konu ile ilgili kendi goriisiinii 6grenenleri etkilememek i¢in miimkiin

oldugunca etkinliklerin sonunda belirtmek sayilabilir.

Degerlendirme yoniinden dgretmen;

19. dgrenenleri geleneksel yontemde oldugu gibi sadece sinav yaparak degil,
alternatif ~ 6lcme  yontemleri de  kullanarak siire¢  igerisinde
degerlendirmek,

20. 6grencilerin birbirlerini degerlendirmelerine yonelik calismalar yapmak,

21. 6grenmenin belirli kisa bir siire igerisinde degil siire¢ igerisinde

Ogrenilecegini bilmelidir.

Tablo 1: Geleneksel yaklasim ile Yapilandirmaci Yaklasimlarin Karsilastirilmasi

Geleneksel Yaklasim

Yapilandirmac1 Yaklasim

Ogretmen merkezlidir.

Ogrenci merkezlidir.

Bilgi hazir olarak alinir.

Bilgi olusturulur.

Ogrenme icin tekrar gerekir.

Ogrenme icin iliskiler kurabilmek gerekir.

Bilgi nesneldir.

Bilgi olusturulur.

Ogrenme pasif bir alma siirecidir.

Ogrenme aktif bir anlam olusturma siirecidir.

Ogrenci bilgiyi oldugu gibi kabul eder.

Ogrenci bilgiyi sorgular.

Amag bilgi yiiklemektir.

Amag bilgiyi kullanma ve tiretmedir.

Ogretme 6n plandadir.

Ogrenme 6n plandadir.

Ogretmen 6grencinin “ne” 6grendigi ile ilgilenir.

Ogretmen 6grencinin “Nas11?” 6grendigi ile ilgilenir.

Ogrenme pasif bir siirectir.

Ogrenme aktif bir siiregtir.

Ogretmenin rolii bilgi vermektir.

Ogretmenin rolii rehberlik ve motivasyon saglamaktir.

Ogrenme uyarici—tepki olgusundan ibarettir.

Ogrenme kavramsal yapilar inga etmektir.

Kaynak: Milli Egitim Bakanhg Internet Sitesi (2007) www. meb.gov.tr; 18.03.2007
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Yapilandirmaci yaklasimin avantajlarini su sekilde siralayabiliriz:
e Ogrenenler aktif olarak derse katildiklarindan dolayr 6grenmeden zevk
alirlar.
e Birey bilgiyi kendisi olusturdugu icin 6grenme daha etkili olmaktadir.
o Ogrenenler olusturduklar1 bilgileri yeni ortamlara transfer edebilme
becerisini gelistirmektedir.
o Ogrenenlerin sosyal ve iletisim becerileri gelismektedir.

e Ogrenenler degerlendirme siirecine etkin bir sekilde katilabilmektedirler.

Dezavantajlarini ise su sekilde siralamak miimkiin goriinmektedir:

e Etkinliklerde 6grenen aktif oldugu i¢in fiziki yapist uygun olmayan
okullarda basar1 sansi diisiik goriinmektedir.

o Ogrenenin aktif olmas1 sebebi ile 6greten bazi durumlarda otorite kaybina
ugramaktadir.

e Ogrenme etkinliklerinin planlanmasi ve uygulanmasinda uygulayiciya
biiyiik gorevler diismektedir. Uygulayicilarin ¢ok iyi olmadigi durumlarda
bu yaklagimin basarili olmas1 miimkiin gériinmemektedir.

e [Egitim sisteminin tiim asamalarnn yapilandirmaci kuram ile uyum
icerisinde olmalidir. Degerlendirme sisteminde goriilebilecek bir aksaklik
uygulayicinin programu igsellestirme siirecini olumsuz yonde etkileyerek

uygulamada sorunlara neden olabilmektedir.

Yeni Sosyal Bilgiler programi incelendiginde geleneksel anlayistan farkli
olarak yapilandirmaci paradigmayr kendisine hedef edindigi anlasiimaktadir.
Geleneksel anlayis ile yapilan egitim sisteminde Ogretmen bilgiyi bos zihinlere
veren, Ogrenci ise bilgiyi pasif bir sekilde alip zihnine dolduran konumunda
bulunmaktadir. Geleneksel yontemde Ogrenci bilgiyi olusturmada aktif bir gorev
almadan, pasif bir sekilde kendisine sunulanlar dinleyerek, okuyarak ya da yazarak
almaya calismaktadir. Geleneksel yontemin aksine egitimde yeni paradigma ise
bilginin birey tarafindan 6n 6grenmelerin de etkisi altinda etkileserek olustugu
yoniindedir. Yapilandirmacilik (constructivism) olarak da adlandirilan yeni
paradigma ogrenenin bilgiyi kendisinin olusturdugunu kabul etmektedir. Ozden’e

(2003) gore yapilandirmact goriis iiretici 6grenme, kesfederek 6grenme ve duruma
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baghh 6grenme gibi teorilerin bir araya gelmesiyle olusan bir goriistiir. Bu agidan
baktigimizda iki anlayis birbirine neredeyse tamamen zit diismektedir.
Yapilandirmact yaklasim geleneksel yontemin aksine bilginin nesnel degil, kisi
tarafindan olusturuldugunu, Ogrencinin pasif olarak hazir bir sekilde degil,
etkinliklerle aktif katihm saglayarak yapilandirmasi gerektigini savunmaktadir.
Yapilandirmact yaklasimda bilgi Ogrenen i¢in bir amag¢ degil, her zaman yeni
durumlarda kullanabilecegi dinamik bir ara¢ konumunda olmalidir. Bu araci elde
etmenin bireysel farkliliklardan kaynaklanan bir¢ok yolu bulunmaktadir.
Yapilandirmaci yaklasimda, 6gretmenlerin 6gretim programlarini sabit, degismeyen,
kalic1 yapilar, kendilerini de bilginin yegane kaynagi olarak gormeleri yerine hem
Ogretim programlarint hem ders isleme yoOntemlerini siirekli analiz etmeleri
gerekmektedir (Ozden, 2003).

Geleneksel egitim siireci icinde Ogrenenler bilgiyi Ogretmen ve Kkitaplar
araciiiyla almaktadirlar. Ozellikle geleneksel yaklasimda bilginin bir beyinden
digerine oldugu gibi transfer edilebilecegi diisiiniilmektedir. Ogrenenin verilen
bilgiyi ezber ve tekrara bagli olarak oldugu gibi alinabilecegini diisiinen bu yaklagim
yapilandirmaci yaklagim ile taban tabana zit bir fikri savunmaktadir. Ogrenen asla
bos bir zihin yapisi ile 6grenme ortamima gelmemektedir. Ogrenenin dgrenecegi her
sey onceki 6grenmelerinde 15181 kendi biligsel yapisi igerisinde sahip oldugu bilgi

yumagina eklemeler yaparak kendisi tarafindan olusturulmaktadir.

2.3. Yapilandirmaci Ogrenme Yaklasimm

Tiirkce yapilan calismalara baktigimizda constructivism kelimesinin
anlamiyla ilgili ortak bir goriisiin heniiz olusmamis oldugunu goérmekteyiz. Bazi
arastirmacilar  constructivism  kelimesine  karsihik  olusturmacilik  (Yanpar,
2001; Yanpar-Sahin 2003; Arslan, 2006) kavramini kullanirken bazilann da
yvapuandirmacilik (Demirel, Tas, Tiifekci; Yazgayir ve Yurdakul, 2000; Yurdakul,
2004; Kog, 2002) ve hatta yapisalcilik (Ergin ve Akpinar, 2003), yapicilik (Alkan,
1995; Deryakulu, 2001), insacilik ve kurgulamacilik (Mugaloglu-Aktiirk, 2001)
terimlerini kullanmaktadirlar.

Hizli bir sekilde degisen giinlimiiz diinyasinda egitim sistemleri ve
yaklagimlarimin da degisip gelismesi kacimilmazdir. Bu gelisim igerisinde
yapilandirmaci yaklasiminda c¢agimiz bireylerin sahip olmasi gereken temel

becerileri kazandirmay1 amacladig: goriilmektedir. Oz-farkindaligi gelismis bireyler
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yetistirmek, yapilandirmaci yaklasim agisindan biiylikk ©nem tasimaktadir.
Yapilandirmaci yaklagimin egitim sistemimize farkindalik, isbirligi, Ogrenilen
bilgilerin transfer edilebilmesi, bilginin birey tarafindan iiretilebilmesi gibi katkilar
saglamas1 miimkiin goriinmektedir.

Yapilandirmaci yaklagiminin olusmasinda diisiinceleri ve arastirmalariyla
katkida bulunan bir¢ok arastirmact ve kuramci bulunmaktadir. Bunlarin arasinda en
onemlileri olarak Jean Piaget, John Dewey, Lev Vygotsky, Jarome Bruner isimleri
sayilabilir. Bilgiyi olusturma kavramiyla bir¢ok bilim insam ilgilenmis olmasina
ragmen bu kavramin cocuk gelisimine ve sinif ortamina uygulanabilecegini ilk
olarak ortaya koyanlar ise Jean Piaget ve John Dewey olmustur.

Yapilandirmac1 goriisii savunanlar Ogrencilerin yeni ogrendikleri bilgiyle,
gecmisteki tecriibeleri arasinda baglanti kurmasina ©nem vermektedirler.
Yapilandirmaci goriise gore bireyler yeni bir bilgi ile karsilastiklar zaman mevcut ve
onceki bilgilerini kullanarak yeni durumu anlamaya calismaktadirlar. Eger biz
ogrencilere onceki bilgileriyle yeni fikirler arasinda baglanti kurmay1 6gretebilirsek
etkili Ogretime yardimct olmus oluruz. Uluslararas1 Matematik ve Bilim
Calismalarindaki Egilimler (Trends in International Mathematics and Science Study
- TIMMS) 2003 sinav sonucuna gore Asyal1 6grenciler Amerikali 6grencilerden daha
basarili olmuslardir. Bununda nedeni Asyali Ogrencilerin yeni Ogrendikleri
kavramlarla eski Ogrendikleri arasinda baglanti kurmalarindan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir.

Yapilan aragtirmalar gostermistir ki Ogrenciler sorulan sorulara yiizeysel
cevap vermekte ama bu bilgileri gercek hayatta kullanamamaktadirlar. Bu sonuglar
da 6grencilerin bilgiyi yapilandirmadiklarin1 sadece ezber diizeyinde 6grendiklerini,
ozellikle de tarih, fen ve matematik derslerinde temel kavramlar hakkinda yanlig
bilgi sahibi olduklarim gostermektedir. Ogrenciler bilgiyi yapilandirmadiklari icin
sadece bazi basit hatirlanmasi kolay konu ile ilgili 6n yargilar gelistirmektedirler.
Ogrencilerin arastirmasi ve kisisel olarak bilgiyi yapilandirabilmeleri igin onlara
zengin kaynaklar sunulmalidir. Bu siirecte Ogretmenler ilging gorevler veya
problemler hazirlayarak rehberlik ve tesvik yoluyla Ogrencinin 6grenmesini
desteklemelidirler (Henson, 2006).

Von Glassersfeld’e (2005) gore yapilandirmact yaklasimla ilgili ilk calismalar
60 sene Once Jean Piaget tarafindan baslatilmistir. Piaget’ye gore bilgi dedigimiz sey

bizden bagimsiz gerceklesmemektedir. Biz bilgiyi kendimize adapte eder onunla
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biitiinlesiriz. Bu yaklasim o ana kadar batida gecerli olan epistemolojiye meydan
okumustur. Eski caglardan beri aslinda objektif bilgi olmadigin1 sdyleyen kisiler
olmustur. Ama onlarin bu diisiinceleri sagma bulunmus ve gecersiz sayilmistir.
Piaget’in adaptasyon kavrami bilginin degerini reddetmeden o ana kadarki
yaklagimlan sorgulamaya imkan vermektedir. Adaptasyon kavrami icerisinde bireyin
cevresiyle uyum icerisinde yasayabilmesi, karsilastigi sorunlarin iistesinden bilgi
sayesinde gelebilmesi anlami c¢ikarilmaktadir. Piaget adaptasyon kavramim
biyolojiden alarak kendi yaklagiminin temel tagi yapmistir. Piaget’ye gore bilgi
gercekligin bir kopyasi degildir. Bilgi etrafimizdaki seylerin gercek bir temsili olarak
kabul edilemez. Bilgi kisinin tecriibelerinden faydalanarak yasadigi yeni durumla
ilgili zihinsel ve kendine o6zgii semalar cizmesi olarak kabul edilebilir. Biz
cevremizde olan tiim olaylarla ilgili algilarinmzda sahip oldugumuz 6n bilgilerden
faydalanmaktayiz (Von Glassersfeld, 2005).

Yapilandirmacilik 6grenci merkezli bir yontemdir. Ogrenciler daha once
bildikleri ile yeni Ogrendiklerini kaynastirarak yeni anlamlar olustururlar.
Yapilandirmaciligin temelleri felsefe, antropoloji ve psikoloji disiplinlerinde
atilmistir. Bu teorinin felsefi temelleri M.O. 5. yiizyilda Sokrat’in sorgulama ve
mantikl diisiinmeyi birlestirerek gercegi sistemli bir sekilde kesfetmeyi bulmas: ile
baslamistir. Bu yeni metot yapilandirmaciligin problem ¢6zme yOniiniin
gelistirilmesine biiyiik ol¢iide katkida bulunmustur (Henson ve Eller, 1999).

Fiziksel cevreyi incelemek veya tecrilbe etmek yapilandirmaciligin temel
yontemidir. Yapilandirmaciligin taraftarlar1 suna inanmaktadir: Biz ¢evremizi
inceledikce bu incelemeden elde ettigimiz bilgiyi onceki bilgilerimizle birlestirerek
yeni anlamlar olusturmaktayiz. Bir baska deyisle 6grenme siirecinde her 6grenen
bilgiyi yaratmaktadir. Yapilandirmacilara gore 6gretme eylemi 6grenenlerin bilgiyi
yaratmalarina yardimcei olma siirecidir. Yapilandirmacilar, anlamimizi saglayan seyin
sadece kesfetme olmadigim1 aym zamanda bu yeni bilginin Ogrenenin Onceki
tecriibeleriyle etkilesime gectigini belirtmektedirler. Yapilandirmacilik yaklagik 2500
yil icerisinde gelistirilmis olan bir 6grenme teorisidir (Henson ve Eller, 1999).
Yapilandirmaciligin temel diisiincesi biitiin bilgilerin geg¢ici ve akici oldugudur.
Sahip oldugumuz her bilgi kavrama giiciimiiziin sinirlarina baghdir.

Yapilandirmacilik ncesi ve sonrasit diisiinceleri okulun amaclari, 6grenme,
motivasyon ve program igerigi i¢in bilginin dogas1 ve organizasyonu konu basliklar

altinda asagidaki gibi 6zetleyebiliriz.
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Tablo 2: Yapilandirmaciliga Kars1 Yapilandirma Oncesi Diisiinceler

Yapilandirmacihik
Oncesi Diisiinceler

Yapilandirmaciligin
Dayandig1 Diisiinceler

Okul tim diinya da ¢aligabilecek
bireyler hazirlamal

Okul yetiskinlerin yagsam kalitesini
artirmali

Okul yaraticihigr tegvik etmeli

Okul simdiki ve gelecekteki yasam
kalitesini artirmali

Okulun Amaglart Okul bilgili bireyler yetistirmeli Okul daha iyi diigiinen insanlar
yetistirmeli
Ogrenilen bilginin miktar1 gok Gnemli Derinligine anlama ¢ok 6nemli
Ogrenmenin kalitesi 63renenin
yaraticilik seviyesi ile baglantilidir.
Ogrenmenin kalitesi biriktirilen bilgi Ogrenme yeni anlam yaratma siirecidir.
miktarina baglt Ogrenme bilgiyi sekillendirme
Ogrenme var olan bilgiyi hatirlamaya demektir.
Ogrenme yonelik olmali Basari bir disiplinin 6grenilmesi ile
Ogrenme kalict ham bilgiyi saglamali gergeklesir.
Calisgilan konu 6grenme yontemi Bu siirecte o disiplinin essiz yapist
iizerinde ¢ok az etkilidir. kegfedilmelidir.
Rekabet, motivasyonu saglamada asil Isbirligi, motivasyonu saglayan asil itici
itici giigtiir. giictiir.
Bilgi 6grenenle iligkili degildir. Ogrenciler kendileri icin kisisel degeri
olan bilgiyi 6grenirler.
Kavramlar arsindaki yeni iliskileri
. Qdiil ve cezalar baglica motivasyonu kesfetmek ve yeni kavramlar
Motivasyon

saglama araglarmdandur.
lyi 6gretmen iyi bir giideleyicidir.

Sinif i¢i rekabet Gnemlidir.

gelistirmek motivasyon saglar.
Ogrenme icin gerekli olan motivasyon
i¢seldir. Bu nedenle iyi 6gretmenler
uygun kosullar hazirlayarak 6grencileri
ogrenmeye davet etmelidir.

Siniflar arasi rekabet 6nemli

Program icerigi i¢in bilginin dogasi ve
organizasyonu

icerik genellikle birbiri ile ilgisiz gibi
goziiken bilgi pargaciklarindan
olugmaktadir.

Bilgi kalicidir
Kaslar gibi beyin sert egzersizlere
ihtiya¢ duymaktadir. Eksersiz olmadan

zor seyleri 6grenmek miimkiin degildir.

Ders kitabi, programi
sekillendirmelidir.

Icerik, icerik genellemeleri veya
kavramlar1 adi verilen genis
anlamalardan olugmaktadir.

Bilgi gecicidir.

Ogrenmeyi basitlestirmek ve
hizlandirmak igin bilgi organize
edilmelidir.

Ogrencinin ilgileri, giincel olaylar ve
baglant1 kurma kolaylig1 programi
sekillendirmelidir.

Kaynak: Kenneth T. Henson ve Ben F. Eller “ Educational Psyhology for Effective Teaching” 1999

Ogretmenin yapilandirmacilik sonras1 ogretimde iistlendigi rol biiyiik

degisikliklere ugramistir. Bu yeni rollerden birisini, 6grencilere 6grenmeleri gereken

bilgileri acik bir sekilde vermeye caligmaktan ¢ikilip 6grenciye rehberlik ederek

bilgiyi kendisinin olusturmasim saglamak olarak gosterebiliriz. Yapilandirmacilik

sonrasi Ogretmenin Ggretim siirecinde goriilen bu rol degisiklikleri asagidaki tabloda

Ozetlenmeye calisilmistir.
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Tablo 3: Yapilandirmaci Dénem ve Oncesi Ogretmenin Rolii

Yapilandirmacihik Oncesi Ogretmenin Rolii Yapilandirmacihita Ogretmenin Rolii
Ogretmen; Ogretmen;
Bilgi saglar Bilgiyi kesfetmek icin 6grencileri davet eder
Onemli bilgiyi 6nceden kendisi bulur Ogrencileri kisisel ilgileri dogrultusunda tesvik eder

Bilgiyi kesfetmeleri i¢in 6grencilere yardimci olur
Ogrencilere 6grendiklerini hatirlamak icin agiklamalar ve
orneklerle yardimei olur Siireklilik aramaz

Ogrencilerin 6grenmeleri gerekli olan bilgileri agik bir sekilde | Makul bir giiriiltii seviyesi ve aktiflik derecesinde 6grencilerin
verir. bilgiyi kesfedebilmeleri i¢in onlari destekler

Ogrencileri simf igerisinde sessiz tutar ve gorev verir Ogrencilere daha az konuyu daha iyi anlamalart igin yardime1
olmaya calisir.

Tlgili 6grenci diizeyi igin uygun olan tiim bilgileri aktarmaya Ogrencileri kisisel ilgileri dogrultusunda motive eder
calisir
Motive etmek igin tehditler ve diger cezalart kullanir Motivasyon araci olarak siniflar arasi rekabete 6nem verir

Motive etmek icin sinif ici rekabeti kullanir

Kaynak: Kenneth T. Henson ve Ben F. Eller “ Educational Psyhology for Effective Teaching” 1999

Yapilandirmac1 yaklasimda Ogrencinin salt davraniglarinda degisiklik
yapmaktan ¢ok iist zihinsel becerilerini gelistirmeye agirlik verilmektedir. Bu amag
dogrultusunda simf iginde Ogretmekten ¢ok Ogrenmeye yonelik etkinlikler
yapilmaktadir. Ogrenenin zihin yapisini  gelistirmek igin diisiinme, anlama,
sorgulama, iligkiler kurma, kategorize etme ve sorgulama gibi zihinsel islemler
gerektiren etkinlikler yapilmalidir (Giines, 2007). Bunun yapilmamasi durumunda
bilgilerin kalic1 olmayacag: diisiiniilmektedir. Bilginin kalici hale gelebilmesi i¢in
ogretmene yonlendiricilik baglaminda biiyiik gorevler diismektedir. Ogretmen
Ogrencilere sorular sorarak Ogrencilerin zihninde merak uyandirmali ve yapilacak
olan etkinliklerle sinif icinde miimkiin oldugunca zihinsel etkilesimi desteklemelidir.
Giineg’e (2007) gore yapilandirict yaklagimda 6gretmenin zihinsel etkilesim siirecini
baslatabilmesi i¢in baz1 sorulara agirlik vermesini 6n gormektedir.

e Ni¢gin bu siireci izledin? Bu konuda neler biliyorsun? Okudugun bir

boliimii anlamadiginda ne yaparsin? Nigin?

¢ Bu calismadan hoslandin mi1? Ni¢in?

e Daha 6nce bu yontemi kullandin mi?

¢ Bu sorunu ¢dzmenin bagka bir yolunu bulabilir misin?

¢ Buislemi yaparken aklinda neler kald1?

¢ Bu tek dogru ¢oziim miidiir? Daha iyileri olabilir mi?

¢ Bu etkinlik i¢in daha farkli sorun ¢6zme yollar1 dener misin?
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Diizenlenecek olan etkinliklerin 6grencinin dgrenme siirecine etkin olarak
katilimim1 saglayacak nitelikte olmasit gerekmektedir. Etkinlikler diizenlenirken
cevresel faktorler ile dgrencilerin ilgi, ihtiya¢ ve beklentileri goz oniine alinmalidir.
Etkinliklerde 6grencilerin karsilikli iletisim kurmalari, birbirlerine sorular sorarak
tartismalari tesvik edilmelidir (Giines, 2007).

Bilgi pasif bir siirecin iiriinii degildir (Noddings, 2007). Egitimdeki
yapilandirmaci yaklasimin fikir babas1 Piaget’dir. Piaget’in yapilandirmaci
yaklagimi, zihinsel gelismenin her asamasindaki biligsel davraniglarin altinda yatan
zihinsel yapilan belirlemeye caligmigtir. Piaget’in goriisleri birgok bilim insam
tarafindan kullanilarak 6grencinin 6grenme siirecinde aktif olmasi gerektigi goriisii
agirlik kazanmistir. Yapilandirmaci Ogretmenler sinif icerisinde konusarak bilgi
aktaran konumundan Ogrenciyi tesvik ederek destekleyen, Ogrenme ortamlarim
diizenleyen bir konuma gelmislerdir. Ogretmenler bunu yaparken &grencinin nasil
diisiindiigiinii ve kendi Ogrenmelerini nasil diizenledigini bilmek zorundadir.
Ogretmenler simf icerisinde 6grencilerin ilk olarak nasil diisiindiiklerini bilmek
istemektedirler. Aynt zamanda Ogretmen Ogrenenlerin sorun ¢dzme yOntemlerini
sorgulamalidir (Noddings, 2007).

Piaget’nin ¢alismalar1 daha cok bireyin gelismesi ile ilgili olarak yapilmisg
iken onun bu caligmalart daha sonra egitime uyarlanmistir. Buna karsin Dewey’in
calismalar tamamen bireyin egitimine yoOnelik olarak gerceklesmistir (Noddings,
2007).

Airasian ve Walsh’a (1997) gore yapilandirmacilik 6gretim modelinden ¢ok
Ogrencinin bilgiyi nasil yapilandirdigina iliskin bir teoridir. Bu baglamda
yapilandirmacilik modeline gore hazirlanmis Sosyal Bilgiler programi ders
etkinliklerinde miimkiin oldugunca fazla Ogretim teknikleri yer almalidir.
Yapilandirmacilik hakkindaki 6gretmen bilgi diizeyleri belirlenerek gerekli 6gretmen
bilgilendirme sistemleri devreye sokulmali, ayrica yapilandirmaci 6gretmende olmasi
gerekli oOzellikler hizmet ici egitimlerle Ogretmenlere kazandirilmalidir.
Yapilandirmact yaklasimin gelismis {ilkelerin programlarinda da (6zellikle
Iskandinav iilkelerinin ders etkinliklerinde) yer aldig goriilmektedir. Bu iilkeler ders
etkinliklerini yapilandirmaci yaklasima uygun bir sekilde miimkiin oldugunca fazla
teknik ve yoOntem kullanarak islemektedirler. Yapilandirmaci &gretmenler
ogrencilerinin hazir bulunusluk diizeylerini ¢ok iyi bilmeli ve ders etkinliklerini bu

diizeylere uygun sekilde diizenlemelidirler. Konu hakkinda ©6n bilgilere sahip
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olmayan 6grencilerin edinecekleri yeni bilgiyi yapilandirmalarindan s6z etmek cok
zor goriinmektedir.

Ogrenme siirecini bireylerin anlamlar olusturma cabasi olarak yorumlayan
bilim insanlarinin (Nodding, 2007; Giines, 2007; Henson, 2006; Henson ve Eller,

1999) yapilandirmaci yonteme gore 6grenme ilkelerini su sekilde 6zetleyebiliriz.

e Ogrenme etkin bir siirectir ve dgrenciler duyusal girdiyi anlam olusturmak
icin kullanmaktadir. Bu ilkenin daha acik ifade edilmis seklini etkin
Ogrenenin bir sey yapmasi gerektigi diisiincesini vurgulamasi olarak ifade
edebiliriz. Ogrenmeyi dis diinya da var olan bilgiyi pasif olarak kabul edis
degil, Ogrenenin diinyayla etkilesime ge¢cmesi ve kendisinin bilgi
yumagina yeni yapilar eklemesi olarak agiklayabiliriz.

o insanlar, ogrenirken o6grenmeyi de Ogrenmektedirler. Ogrenme hem
anlamin olusturulmasindan, hem de anlamlar dizgesi olusturulmasindan
meydana gelmektedir. Olusturdugumuz her anlam, benzer 6rnege uyacak
diger olgular da daha iyi anlamamiz1 saglamaktadir.

e Anlam olusturma etkinligi zihinsel olup bireyin zihninde
gerceklesmektedir. Fiziksel etkinlikler 6zellikle cocuklar icin 6grenmede
gerekli olabilir, ancak yeterli olmadig: diisiiniilmektedir. Ogrenenlere
zihinsel becerilerini de harekete gecirecek etkinlikler gerekmektedir.
Dewey bunu yansitmaci (reflektif) etkinlik ismi ile aciklamistir.

e Ogrenme dili icermekte, dil ise 6grenmeyi biiyiik olgiide etkilemektedir.
Aragtirmacilar, insanlarin 6grenirken kendi kendilerine konustugunu
vurgulamislardir. Vygotsky’ye gore dil ve 6grenme ayrilmaz bir sekilde
birbirine bagli bulunmaktadir.

e Ogrenme toplumsal bir etkinlik sonucu gerceklesmektedir. Bizim
ogrenmemiz ¢ok yakin bir sekilde diger insanlarla, 6gretmenlerimizle,
arkadaglarimizla, ailemizle ve tamidiklarimizla iliskili bir sekilde
gerceklesmektedir. Dewey’in vurguladign gibi: “Geleneksel egitim
Ogrenciyi biitiin toplumsal etkilesimden yalitmaya ve egitimi 6grenci ile
Ogrenilmesi amaglanan materyalin birebir iliskisi olarak gormeye

yoneliktir. Buna karsilik olarak, gelisimci egitim 6grenmenin toplumsal
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tarafin1 kabul etmekte ve konusmayi, digerleriyle etkilesimi ve bilginin
uygulanmasini 6grenmenin bir parcasi olarak kullanmaktadir.

e Ogrenme baglamsaldir: Bizler gerceklikleri ve kuramlari hayatimizdan
ayri, zihnimizin soyut bir yerinde Ogrenmemekteyiz. Korkularimiza,
Onyargilarimiza, inandiklarimiza ve bildiklerimize, baska bir anlatimla 6n
bilgi ve deneyimlerimize gore Ogrenmekteyiz. Ogrenme etkin ve
toplumsal bir kavram olmakla birlikte, hayatla 6grenmeyi birbirinden
ayirmak miimkiin goriinmemektedir.

e Ogrenmek icin bilgiye gereksinim bulunmaktadir. Uzerine insa
edebilecegimiz daha onceden olusturulmus bir bilgi olmadan yeni bilgiyi
oziimsemek olast  olmayabilir.  Ogrendikce daha da fazla
ogrenebilmekteyiz. Bu yiizden, 6gretme ile ilgili her eylem 6grencinin 6n
bilgisini ve deneyimini temel alma yoniinde gerceklesmelidir.

e Ogrenmek icin zamana gereksinim bulunmakta, 6grenme anlik olarak
gerceklesmemektedir. Iyi ogrenmek icin diisiincelerimizi tekrar tekrar
gozden gecirmeli, denemeli, onlarla oynamali ve kullanmaliyiz diye
diisiiniilmektedir. Ogrendigimiz herhangi bir bilgiye irdelersek onun
tekrarlar sonucu diisiincenin iiriinii oldugunu anlayabiliriz.

e Giidilleme Ogrenmede anahtar kavramlardan biri olarak kabul
edilmektedir. Giidilleme 6grenmeye yardimci olmakla kalmamakta ayni
zamanda Ogrenmek icinde temel sayilabilmektedir. Nedenini bilmeden

0grendigimiz bilgiyi kullanima geciremeyebiliriz.

Bilgi olusturma eylemi cevreden ve oteki 6znelerin varligindan bagimsiz
meydana gelmemektedir. Bilgi iiretme siirecinde diger birey ve nesnelerle etkilesim
bilyiik onem tasimaktadir. BoOylece bilgiyi olusturma siireci icerisinde 6znellik
oldugu kadar birliktelik, paylasimcilik ve toplumsallik kavramlar1 da bulunmaktadir.
Bu yaklasimda bilginin 6g8renilmesi ve igsellestirilmesi; gercek deneyimler
sonucunda eski bilgide yapilan degisiklikler ya da var olan eski bilginin iizerine yeni
bilgi ve anlayislarin eklenmesi seklinde gerceklesmektedir.

Tolman’a gore birey ¢evresinde ne varsa onu 0grenmekte ve zihinsel siirecler
davranisin dinamik yoniinii olusturmaktadir (Coskun, 2005). Organizmanin ig¢sel

olarak bazi beklentileri mevcuttur. Herhangi bir uyarici bu beklentileri ya da

40



amaglar karsiladiginda birey uyaric ile etkilesim siirecine girerek kendi zihinsel
haritasinda degisiklikler yapmakta ve boylece 6grenmeyi gerceklestirmektedir.

Yapilandirmacilik 6grenene bir sey ogretmekten cok dgrenme yontemlerini
gosteren bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir. Bu 6grenme yaklasiminin
amacini kalici, etkili, gerekli durumlarda 6grenenin bilgiyi kullanmasina yardimci
olacak sekilde bireyin bilgiyi kendi biligsel yapisinda olusturmast olarak
Ozetleyebiliriz. Bilgi, bireyin kendisi tarafindan 6n Ogrenmelere de bagli olarak
olusturulmaktadir. Yapilandirmaci yaklagimda bilgi kesin ve mutlak degil, duruma
gore degisik form ve yapilara doniistiiriilebilmektedir. Bu yaklasim olay ve olgulara
tek yonlii bakis acis1 ile bakmaktan ziyade cok yonlii bakis agisi ile bakmak
gerektigini savunmaktadir.

Yapilandirmac1 yaklasima gore Ogrenenlerin Oz-farkindahigi etkinliklerle
desteklenmeli ve gelistirilmelidir. Simif i¢i uygulamalar muhakkak simif digt
etkinliklerle desteklenmeli, miimkiin oldugunca &grenenlerin bu siirece aktif olarak
katilmalar1 saglanmalidir. Bu sekilde demokratik ve cogulcu bir egitim de saglanmis
olmaktadir. Egitim siirecinin Ogrenenin Ogrendiklerini sorgulamasini destekler
nitelikte olmasi da 6grenmenin kaliciligin1 desteklemektedir.

Yapilandirmacilik  yaklasimin  temeli Ogrenenlerin  kendi  bilgilerini
kendilerinin olusturduklari, Ogrenenlerin biligsel yapilarinin 6grenme siirecini
etkiledigi, 6n 6grenmelerin 6grenmeyi kolaylastirdigi ve etkilesimlerle 6grenmenin
kalic1 olmasinin saglandig ilkelerine dayanmaktadir.

Tarih boyunca her donemin ihtiyacina uygun insan tipi ve 6zellikleri farkli
olmustur. Insanlara donemin gerektirdigi ozellikleri kazandirma yolu ise hep
egitimden gecmistir. Icerisinde bulundugumuz cagda nitelikli, bilissel ve duyussal
yonleri gelismis bireyler yetistirme gorevinin Onemli bir boliimii Sosyal Bilgiler
dersine diismektedir. Sosyal etkilesimde gerektiren yapilandirmaci yaklasim,
Ogrenenlerin bilissel ve duyussal alanda 6grenmelerine olumlu katkilar sagladigi
calismalar sonucu ortaya konmustur.

Yapilandirmaci 68renme yaklasimi son yillarda egitim sistemlerinde yer
bulan bir teknik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Yukarida farkli arastirmacilarin
yaptig1 farkli yapilandirmacilik tanimlarina karsilik bu yaklagim arastirmact
tarafindan soyle tanimlanmaktadir: Tipa tip birbirine benzemeyen zihinsel yapi
olarak sahip olan bireylerin on 6grenmeleri de birbirinden farkli olabilmektedir.

Yapilandirmacilik; farkli zihinsel yapilara sahip bireylerin ayni uyariciy1 birbirinden
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farkli olabilecek sekilde kendi bilis yapilariyla uyumlu hale doniistiirmeleri olarak
algilanmaktadir. Bu yaklasimin temelinde Ogrenenlerin bilgiyi daha onceki ©n
ogrenmelerinde etkisine bagli olarak etkilesim sonucu kendilerinin yarattiklar fikri
bulunmaktadir.

Yapilandirmaci yaklasim kendi icerisinde ii¢ kisimda ele alinabilir.

1. Biligsel Yapilandirmacilik

2. Sosyal Yapilandirmacilik

3. Radikal Yapilandirmacilik

2.3.1. Biligsel Yapilandirmacilik

Bu yapilandirmacilik seklinde bilgi ve bilgi olusumunun agiklanmasinda
Piaget’in goriisleri temel alinmaktadir. Piaget’ye (1976) gore birey degisik durumlara
uyum saglamada cevresiyle etkilesim yolunu se¢mektedir. Cevreyle uyum siirecinde
birey oziimleme ve diizenleme kavramlarin1 6n plana c¢ikarmaktadir. Oziimseme
bireyin ilk kez karsilastigi durum ve olaylar1 var olan zihinsel yapisi igerisindeki
bilgi yumagina ekleme yapmasi olarak agiklanabilmektedir. Diizenleme ise yine
bireyin etkilesim sonucu zihninde daha Once olmayan yeni zihinsel haritalar
yaratmasi ya da daha once olan zihinsel haritalarin sinirlarim1 degistirmesi olarak
tanimlanabilmektedir. Birey yeni durumlar kargisinda siirekli olarak denge saglama
cabas1 icerisindedir. Oziimseme ve diizenlemenin etkilesimi sonucu bireyin
saglamaya ¢alistig1 denge ortaya ¢ikmaktadir.

Piaget’nin yapilandirmacilik ile ilgili diisiinceleri ¢cocuklarin yasa bagh olarak
gerceklestirdikleri ruhsal gelisimleri ile ilgili goriislerine dayanmaktadir. Cocuk
biiytiditkkce cevresiyle etkilesim kurma yontemleri de giderek degisiklikler
gostermektedir. Piaget’ye gore bireyin cevreyle etkilesim kurma siirecinde mutlaka
biligsel yapisinda da degisim olmak zorundadir (Hergenhahn, 1993). Egitimde
basarili olabilmek icin 6gretmenler ¢cocuk zihninin gelisim asamalarini bilmeli ve bu
diizeye uygun etkinlikler yaptirmalidir. Piaget ¢ocugun c¢evrenin neden oldugu
sorunlar1 ¢ozmekle ilgilendigini, diinyayla siirekli etkilesim i¢inde bulundugunu ve
O0grenmenin de bu sorun ¢ézme isleminden kaynaklandigim diisiinmektedir. Piaget
etkinlikler sonucu elde edilen bilginin ne taklit edilerek elde edildigini ne de
dogustan geldigini belirtmistir. Bilgi ¢ocuk tarafindan etkin bir sekilde belli bir siire¢

icerisinde olusturulmaktadir. Bu agidan bakinca biligsel gelisim, ¢evreyi 6ziimsemek
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ya da cevreye uyum saglamayi gerektiren siirekli bir ¢abamin iiriinii olarak
tanimlanabilmektedir.

Cocugun diisiinme becerisi bilgisinin ve zihni becerisinin artmasiyla
gelismektedir. Dolayisiyla bireyin yeni bilgiyi sahip oldugu onceki bilgilerle
etkilesim kurarak olusturdugu diisiiniilmektedir. Gelisen zihin siirekli bir denge
(equilibrium) siirecindedir. Zihnin dengelenmesi icin Onceden bilinen bilgi ile
deneyim siirecinde karsilagilan yeni bilginin Oziimsenmesi veya uyumlu hale
getirilmesi gerekmektedir. Bu durum biligsel uyum siirecini olusturmaktadir. Cocuk
etkin bir 6grenen ve diisiiniirdiir, bilgisini nesneler ve diisiincelerle etkilesim i¢inde
olusturur, siirekli soru sorar ve bilmek ister. Cocugun ¢ok erken yaslarda bile belirli
amaglart bulunmakta ve bu amacglann gerceklestirme dogrultusunda hareket
etmektedir. Anlasildigi gibi Piaget bireyin Dbilissel gelisimiyle cevresini
iliskilendirmis, dahas1 bilginin bu iligkiden dogdugunu ve bireyin kendisi tarafindan
bilin¢li ve etkin bir sekilde olusturdugunu belirtmistir. Bu baglamda, onun goriisleri
yapilandirmaci yaklagimi olusturmus ve gelisimine hizmet etmistir (Hergenhahn,

1993).

2.3.2. Sosyal Yapilandirmacihik

Sosyal yapilandirmacilik yaklagimini benimseyen arastirmacilar goriislerini
Vygotsky’nin fikirlerini temel alarak aciklamaktadirlar. Ogrenenler arasinda
gerceklesen sosyal etkilesimler sonucu belli bir problem durumu hakkinda
birbirinden farkli bakis acilari ortaya c¢ikmaktadir. Boylesi bir durumda ise
Ogrenenler problemi ¢6zebilmek icin gruplar olusturmaktadirlar. Bu sosyal grup
icerisinde 6grenenler grup sorumlulugu almakta, sosyal iletisim becerileri gelismekte
ve farkli goriislere saygi duymaktadirlar.

Piaget’yi elestiren bir¢ok bilim insan1 onun ¢aligsmalarinin daha ¢ok cocuk ile
obje arasindaki etkilesim iizerinde yogunlastigini ifade etmektedirler. Buna karsin
o0grenmede sosyal iletisimin iizerinde durmak gerektigini savunmugslardir. Bireyin
obje ile iletisiminden ziyade bireyler arasi iletisimin 6nemli olduguna
inanmaktadirlar. Biz bagkalar1 ile iletisim sonucu su sorulart kendimize sormayi
o0grenmekteyiz: Ben bu sonuca nasil ulastim? Bu sonug ise yariyor mu? Bu sonug
yararlh mi1? Bu sonugtan nasil emin olabilirim? Bu sonucu bagkalarina nasil
aciklayabilirim? Piaget’yi elestiren kuramcilar daha ¢ok Vygotsky iizerinde

durmaktadirlar. Vygotsky bir diger oOnemli yapilandirmact kuramcilardan
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sayillmaktadir. Vygotsky Ogrenmenin daha ¢ok sosyal yonii iizerinde durarak
cocugun sosyalleserek gelistirdigi bilissel yapiyr incelemis, c¢ocuklarin kendi
kavramlarin1 kendilerinin olusturdugunu diisiinerek yapilandirmact yaklagimi
desteklemistir (Noddings, 2007). Birlikte calismak Ogrencilere diger &grencilerin
bakis agilarini, farkli yorumlarini ve ¢éziim yollarin1 gérme ve tanima sansi verir.
Ogrenciler birlikte galigarak birbirlerine giivenme, destek olma, yardim etme, iletisim
kurma, sorun ¢dzme, 6grendiklerini yasam becerilerine doniistiirme, uyumlu olma ve

kendine giiven duygularim gelistirir bu sekilde de cagdas degerlere sahip olabilirler.

2.3.3. Radikal Yapilandirmacilik

Bu yapilandirmacilik seklinde bilinen her sey birey tarafindan iiretilmektedir.
Bilgi kesfedilmekten ziyade yaratilmaktadir. Yasantilar sonucu olusturdugumuz
tiriinler bizim icin gercek anlam ifade etmektedirler (Terhart, 2003). Farkli bilissel
yapt ve On Ogrenmelerle okula gelen Ogrencilerin olusturduklart bilgilerinde
birbirinden farkli ve bu yapilarla uyumlu olmasi dogal olarak goriilmektedir. On
O0grenmelere bagli olarak sekillenen yeni Ogrenmeler kendisine bilissel yapi
icerisinde bir yer bulmaktadir.

Ayn1 smif ortaminda bulunan bireyler bile birbirinden farkli sosyal ge¢mis
yasantilara  sahip olmalari nedeniyle birbirine benzemeyen yasantilar
gecirebilmektedirler. Bu yasantilarin etkisiyle 6n Ogrenmelerle uyumlu ve birey
tarafindan olusturulan bilginin daha kalici oldugu diisiiniilmektedir.

Christianson ve Fisher (1999), ii¢ farkli iiniversitedeki ii¢ farkli biyoloji
sinifinda anlaml 6grenme yoniinden bir arastirma yapmuslardir. Secilen siniflarin
ikisinde geleneksel yontem digerinde ise yapilandirmaci yaklagim uygulanmistir.
Gruplarin son test puanlarn arasinda yapilandirmaci grup lehine anlamli bir fark
bulunurken ilk iki grup arasinda ise anlaml bir fark bulunamamistir. Yapilandirmaci
grupta bulunanlar bilgiyi derinlemesine incelemis ve anlamli olarak 6grenmislerdir.

Lord (1999), Cevre Bilimi dersinde yapilandirmaci yaklasim ile geleneksel
yaklagimi karsilagtiran bir arastirma yapmustir. Yapilandirmaci  yaklasimin
uygulandig deney grubu Ogrencileri, geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubu
ogrencilerine gore daha bagsarili bulunmuslardir. Ayrica yapilandirmaci grup
ogrencileri dersi daha zevkli ve bilgi verici bulmuslardir.

Demirel ve digerleri tarafindan (2000) ilkégretim 7. sinifinda Insan Haklari

ve Vatandaslik dersinde yapilandirmaci yaklasimin 6grenme siirecindeki etkisi
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aragtirllmigtir.  Arastirmada yapilandirmacit 6grenme yaklasiminin uygulandigi
grubun erisilerinde geleneksel yaklagima gore anlamli bir yiikselmenin oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Yapilandirmaci yaklasim geleneksel yaklasima gore
ogrencilerin derse olan tutumlarmi olumlu yonde etkilemistir. Ogrencilerin
sorumluluk duygularmin gelistigi, grup calismalarindan zevk aldiklar, derse ilgi
duyduklari, kendilerini degerli hissederek giiven duygularmin da gelistigi ortaya
cikarilmistir (Arslan ve Yanpar 2006).

Yanpar (2001), yapilandirmaci yaklasgimin Sosyal Bilgiler Dersinde biligsel
ve duyussal 6grenmeye etkisini arastirmistir. Yapilan bu arastirma hem 6zel okulda
hem de devlet okulunda yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin sonucunda hem devlet okulu
hem de 6zel okulda deney grubu lehine anlamli fark bulunmustur. Duyussal yonden
devlet okulu 6grencilerinde deney grubu lehine anlaml fark bulunmustur (Arslan ve
Yanpar 2006).

Kog¢ (2002) yaptigr arastirmasinda yapilandirmaci 6grenmenin duyussal ve
bilissel Ogrenme iiriinleri iizerindeki etkisini arastirmistir.  Arastirmada
yapilandirmaci dgrenme sinifi ortamindaki Ogrencilerin dersten zevk alarak derse
istekle katildiklar, kendilerine giivendikleri, isbirligi icerisinde calisarak diger
arkadaslarim1  dinleyip fikirlerine saygi duyduklart sonuclarina ulasiimistir.
Yapilandirmact ve geleneksel 6grenme siiflarinda bulunan 6grencilerin iist diizey
O0grenme erisi ve kalicilik puanlar ile problem ¢ozme becerisi erisi puanlar arasinda
yapilandirmaci siniflar lehine anlamli farkliliklarin oldugu goriilmiistiir (Arslan ve
Yanpar 2006).

Arslan ve Yanpar (2006) tarafindan nitel olarak yapilan bir aragtirmada
yapilandirmaci ve isbirligine dayali Ogrenmenin Sosyal Bilgiler dersinde
kullaniminin 6grencilerin iizerindeki etkisini ortaya c¢ikarabilme ve ekonomik olarak
¢ok iyi durumda olmayan okullarda da bu yaklasimin kullanilabilecegini ortaya
koyma amaci giidiilmiistiir. Arastirma sonucunda yapilandirmaci ve igbirligi 6grenme
yontemine dayali modelin kullanildigi deney grubu dgrencilerinin ders basarilarinin
artign  goriillmiistiir. Bununla birlikte Ogrenciler derse karst olumlu tutum
gelistirmislerdir. Ayrica yapilandirmaci ve isbirligine dayali 6grenmenin Sosyal
Bilgiler dersinde ogrencilerin basarisimi artirmada geleneksel yonteme gore daha

etkili oldugu belirlenmistir.
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2.2. Alanla Ilgili Arastirmalar

Hazirlanan programlarin istenen basariya erisebilmesi bazi sartlarin yerine
getirilmesi gerekmektedir. Programin basarisin1 etkileyen bu faktorler arasinda
programin uygulanma ortamini, uygulayicinin program algisi ve yeterlilik diizeyi ile
programimn uygulanacagi grubun ozelikleri seklinde siralanabilir. Ogrencinin
programin istedigi istendik davranislar1 gosterebilmesi icin Ogrencide Ogrenmeye
hazir olma isteginin bulunmasi gerekmektedir. Ogrenmeye hazir olma istegi ise
bireyden bireye farkliliklar gostermekle birlikte Ogrencinin 6n yasantilari, ilgi ve
yetenekleri, aliskanliklan ve tutumlarina bagl oldugu sdylenebilir.

Giiven ve lIscan (2006), “Yeni Ilkogretim Programlarimin Basina
Yansimalart” konulu aragtirmalarinda programi basinin halka tanitmasinda yalniz
tanitma ve bilgilendirme konusunda gorevini yerine getirdigi ama yeni programin
teknik boyutunun tartisildigi, kavramlarin ¢oziimlendigi yazilara ise pek fazla
rastlanilmadigi sonuglarma ulasilmistir.

Tay ve Akyiirek-Tay (2006), ilkogretim 5. simf Ogrencileri iizerinde
“Ogrencilerin yasadiklar1 yer ile Sosyal Bilgiler dersine iligkin tutum diizeyleri
arasinda fark var midir?" sorusu incelenmistir. Yasanilan yer ile derse karsi tutum
arasinda anlaml iliski tespit edilerek arastirma sonucunda yerlesim yeri il olan
Ogrencilerin tutum puanlarinin kdyde oturan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir.

Programi teknolojik alt yap1 agisindan inceleyen Iskender ve Altunay Sam
(2006) “ilkogretim Okullarinda Sosyal Bilgiler Ogretimi Acisindan Olmas1 Gereken
Donamim ve Insan Kaynaklari” adli bir arastirma yapmuslardir. 11 Milli Egitim
miifettiglerine yoneltilen “Ilkogretim okullarina Sosyal Bilgiler dgretimi agisindan
olmas1 gereken donanim ve insan kaynaklari neler olmalidir?” acik uglu sorusuna
verilen cevaplar incelenmistir. Ogretmenlerin siif igi etkinliklerde bilisim
teknolojilerinden faydalanmak istemelerine ragmen bir¢ok okulun istenilen olgiide
bu olanaklara sahip olmadiklart sonucuna ulagsmislardir. Bununla birlikte Sosyal
Bilgiler ziimre bagkani ve bu ders 6gretmenlerinin kontrolii altinda okulda bulunan
ve bu ders etkinliklerinde kullanilan tiim harita, kitap, ansiklopedi, ders kitaplari ile
gorsel ve isitsel kaynaklarin (CD, bilgisayar, TV, tepegéz vb.) 6zel bir laboratuarda
toplanmalar1 gerektigini diisiinmiiglerdir. 11 Milli Egitim miifettislerinin en cok
tizerinde durdugu konularin basinda (n:28, %93.33) dersi akici ve ilgi ¢ekici hale
getirmek i¢in teknolojik ara¢ gere¢ kullanmilmali, (n:23, %76.66) okullarda Sosyal
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Bilgiler laboratuari olusturulmali ve (f:18, %60) Ogretimde gezi goézleme yer
verilmeli cevaplar1 yer almistir.

Ayni sekilde Ikogretim okul miidiirlerinin en ¢ok iizerinde durdugu konularin
basinda (n:239, %97.95) dersi akict ve ilgi ¢ekici hale getirmek icin teknolojik arag
gere¢ kullanilmali konusu yer almaktadir. Arastirmaya katilanlarin (n:221, %90.57)
biiylik bir boliimii okullarda Sosyal Bilgiler laboratuar1 ve zengin bir kiitiiphane
olusturulmali goriisiinii paylasirken diger bir grup (n:172, %70.49) cevredeki tarih,
kiiltiirel ve turistik yerler gezilip incelenmeli, 6gretimde gezi gozleme yer verilmeli
fikrini savunmuslardir.

Programlarin uygulanmasinda Ogretmenlerin 6nemli bir konuma sahip
olduklart bilinmektedir. Esen’in (2005) Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenleri iizerine
“Ogretmenlerin  toplumsal/mesleki  kimliklerine ~ ve  rollerine iliskin
degerlendirmeleri” konulu arastirmasinda ¢ikan sonuclardan biride Ogretmenlerin
sinif icerisinde yasadiklar1 sorunlarin birbirine ¢ok benzedigini ama 6gretmenlerin bu
sorunlar1 ¢6zme stratejilerinin birbirinden ¢ok farkli oldugudur. Simif ortaminda
yasanan bu sorunlarin basinda Ogrencilerin derse olan ilgisizlik ve etkinliklerde
olusan giiriilti yer almistir. Goriilen bu sorunlardan c¢ikarilan sonug¢ ders
Ogretmeninin sinifin tiimiine hakim olamadig1 yoniinde olmustur.

Canerik’in (2005) “Sosyal Bilgiler Programi ve Ogretimi” iizerine yapmis
oldugu arastirmada yeni programi eski programlarla ile kiyaslamistir. 1962 ilkokul
program taslagimin 470.250 6grenciyi alacak sekilde deneme amaciyla alti 6gretim
yili siiresince uygulanmis olmasina karsilik yeni programin 84.431 Ogrenciyi
icerisine alacak sekilde sadece bir yi1l denendikten sonra uygulamaya gecildigine
dikkatleri c¢ekmistir. Arastirmada mevcut yeni 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler
programinda  Atatiirk¢iilik konularmma yer verilmedigi, ulusal temalarin
korunmayarak aksine ekonomi bilincin ortadan kaldirilarak siipermarketlerin sinif
icerisine sokuldugu, iilke genelinde materyallerin yeni program igin yeterli olmadigi
ve yabanci vakiflarin programin hazirlik siirecine dahil edildigi sonuglarina
ulasiimistir.

Ozden’in (2005) “2004 Yeni Hayat Bilgisi Programinin, Ogretmen Goriisleri
Esas Alinarak Degerlendirilmesi” konu arastirmasinda 6gretmenlerin uygulamada en
zorlandiklar1 kismin 6lgme degerlendirme oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica siireg
degerlendirmeye yonelik olarak hazirlanan oOlgeklerin ¢ok fazla zaman almasi

Ogretmenleri olumsuz yonde etkilemistir.
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MEB’e bagh Egitimi, Arastirma ve Gelistirme Dairesi (EARGED, 2005)

Baskanliginca 9 ilde (Ankara, Bolu, Diyarbakir, Hatay, Istanbul, Izmir, Kocaeli,

Samsun ve Van), 120 okulda, 1707 6gretmenle 4. ve 5. smif Sosyal Bilgiler

programim degerlendirme calismast yapilmistir. Temel egitime destek programi

cercevesinde hazirlanan ilkdgretim 4. ve 5. smmif Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programlari ile ilgili birinci degerlendirme raporunda pilot okul 6gretmenleri;

Programi aciklik ve anlasilirlik bakimindan degerlendiren 6gretmenler
Ol¢me ve degerlendirme yontem ve tekniklerinin yetersiz,

“Uyguladigimiz 6gretim tekniklerini gelistirmek icin 6grenme ihtiyaci
duydugunuz konular nelerdir?” agik uglu sorusuna verilen yanitlarda,
kazanimlan gerceklestirecek etkinliklerin tasarimi, ara¢ gere¢ yapimi ve
kullanimi, dersle ilgili ©6zel Ogretim teknikleri, yaratici dramadan
yararlanma yollari, O6lcme ara¢ veya yoOntemleri, Ogrenci basarisin
degerlendirme yaklasimlari, yeni Ogretim programlar1 hakkinda daha

fazla bilgi gibi alanlarda 6grenme ihtiyaci oldugunu belirtmislerdir.

Ayrica Egitim Programlar1 ve Ogretim Alam Profesorler kurulunun

Eskisehir’de (2005) ilkogretim 1-5. simiflar 6gretim programlarmi degerlendirme

toplantis1 sonug bildirgesinde su hususlara dikkatler ¢ekilmistir;

Yeni Ilkogretim Programi’nin  hazirlanmasinda iilkemizdeki bilim
insanlart ve ilgililerin degerlendirmelerinin 6n plana alinmadig
gozlemlenmistir.

Yeni ilkogretim programi hazirlanirken ©Onceki program gelistirme
calismalar goz ardi edilmistir.

Yeni ilkogretim programinin hazirlanmasinda, Onceki programin
degerlendirilmesine dayali bilimsel doniitlerden yararlanilmamistir.

Yeni ilkogretim programinin tek bir egitim yaklagimina dayandirilmasi
dogru degildir.

Yeni ilkdgretim programinin hazirlanmasinda, ilkdgretim basamaginda
uygulanmakta olan programlarin gelistirilmesi yerine, baksa iilkelerde

uygulanan programlarin uyarlamasi yoluna gidilmistir.
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® Yeni ilk6gretim programinin hazirlanmasinin kisa bir zaman dilimine
sigdirilmasi, program gelistirme c¢alismalarinin bir sistem biitiinliigii
icinde ele alinmasim engellemistir.

® Yeni ilkdgretim programinin deneme uygulamasi zaman ve kapsam

yoniinden yetersiz kalmis ve tarafsiz bir degerlendirmesi yapilmamistir.

® Yeni ilkogretim programinin uygulanmasi oncesinde ogretmenler yeterli

diizeyde hizmetici egitimden gecirilmemistir.

® Yeni ilkdgretim programinin gelistirilmesinde ve uygulanmasinda

karsilagilan eksikliklerin ve sorunlarin giderilmesi i¢in program gelistirme
stirecinin ilkeleri dogrultusunda ilgili uzmanlarin katilhmiyla gerekli
Onlemlerin alinmasi zorunludur.

Yeni program vizyon boyutu ile degerlendirilecek olursa; bu programin
temelde konu ya da davranis kazandirmaktan cok cagdas egitim sistemlerinin ve
yapilandirmaci yaklagimin 6ngordiigi iist diizey diisiinme becerilerini, degerleri ve
tutumlan kazandirmay1 hedefledigi goriilmektedir (Acat ve Ekinci, 2005). Toplumsal
yasantinin kiiciik bir maketi olarak da kabul edebilecegimiz okul 6grenmelerinde
ozellikle Sosyal Bilgiler dersinde, kritik davranislar1 kazandirabilmenin en etkili yolu
Ogrencinin etkilesim siirecinden ge¢mesini saglamak olacaktir. Bugiin artik bireyin
yeni bir davramis edinebilmesi igin c¢evrenin bazi Ogeleriyle belli bir takim
etkilesimlerde bulunmasi gerektigi yaygin bir sekilde kabul edilmektedir (Ozgelik,
1998).

Sosyal duyarliligin gelismesi icin, 6grenenlere kendisi ile barisik, cagdas
degerlerin (hosgorii, gérev sorumlulugu, adil olma, anlayishlik, kendini gelistirme,
degisen evrensel degerleri kabul edebilme, insan haklarina saygili, toplumun
sorunlarina kars1 duyarl olma, vb.) kazandirilmasi gerekmektedir.

Henson’a (2006) gore programin se¢ciminde dort onemli faktor vardir. Bunlar
ham ya da islenmis bilgi (information or knowledge), toplumun ihtiyaglari (the needs
of society), 6grencilerin ihtiyaclar1 (student needs) ve icerisnde bulunulan toplumun
insan gelisimi seviyesidir (human development).

Gliniimiizde 6gretime devam eden okullarimiz 6grencilere verilmek istenen
bilgiyi istenilen diizeyde ogretememektedirler. Ulusal ve uluslararasi diizeyde
yapilan sinavlar da gostermektedir ki 6grenciler bu sinavlarda istenilen diizeyde

basar elde edememektedirler. Buda program igeriklerinin Ogrencilerce yeterince
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icsellestirilememesinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Icerik, konu temelli
program programlarinda Onemli bir rol oynamaktadir ve program programinin
parcas1 olmasi icin secilen bilgi olarak tanimlanabilmektedir. Icerik belirlenirken
oncelikle program programina dahil edilecek bilgiler secilmekte ve bilgiler bir defa
secildikten sonra program programinin icerigini olusturmaktadir. Amag¢ bu
icindekiler kisminin 6grenciler tarafindan bilgiye (knowledge) doniistiiriilmesidir.
Aslinda olusturulan bilgi (knowledge), Ogrencilerin gecmisteki tecriibeleriyle

baglant1 kurduklar iceriktir. Bu durum asagidaki semada gosterilmistir.

Sekil 1: Ham bilgi, icerik ve Islenmis bilgi arasindaki Iliski

Ham Bilgi
(Information)

Etkinlik
(Selected to Study)

Program Icerigi
(Curriculum Content)

On Yasantilar
(Connected to Past
Experiences)

Uretilmis Bilgi
(Knowledge)

Kaynak: Kenneth T. Henson Curriculum Planning Third Edition Long
Grove, Waveland (2006)

Programin hazirlanma siirecinde her ne kadar cesitli iilkelerin egitim
sistemlerinin incelendigi, uluslararasi aragtirma sonuclarinin (TIMSS, PIRLS, PISA)

dikkate alindigi, cesitli sivil toplum kuruluglarindan, o6gretmen, Ogrenci, veli
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goriislerinden faydalanildigi belirtilmektedir. Yine de yapilandirmact yaklasim temel
alinarak hazirlanmig ve tiim okullarda uygulanmaya baslanmis olan yeni Sosyal
Bilgiler 6gretim programimin Tiirkiye kosullarinda basari ile uygulanabilirliligine
iliskin soru isaretleri bulunmaktadir (Yasar, 2005). “Sosyal yapilar1 birbirinden
oldukga farkli olan iilke okullar arasinda ( K&y okullari, sehir merkezindeki devlet
okullari, 6zel okullar) program hakkindaki 6gretmen goriisleri ve Ogretmenlerin
programi tanima bilgi diizeyleri arasindaki farkliliklar nedir?” sorusu merak
edilmektedir.

Gomleksiz ve Bulut (2006) “Yeni Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinin
Uygulamadaki Etkililiginin Degerlendirilmesi” konulu arastirmasinda 6gretmen
goriiglerine basvurulmustur. Program hakkinda il degiskeni bakimindan 6gretmen
goriigleri arasinda anlamh farklilik ortaya c¢ikarken sinif, cinsiyet, kidem, egitim
diizeyi ve sinif mevcudu degiskenlerine gore ise anlamli farklar bulunamamastir.

Mcneil’e (1996) gore resmi olarak kabul edilen ve okullarda uygulanan
program programi ile bu programin uygulayicisi konumundaki gretmenler arasinda
programi algilama yoniinde biiyiik farklar vardir. icerisinde bulunulan sosyal cevre
acaba programin algilanisinda 6gretmenler arasinda biiyiik farkliliklara yol acmakta
midir? Programin uygulayicis1 konumundaki 6gretmenleri asla sosyal ¢evrelerinden
bagimsiz sadece programin isteklerini yerine getiren bireyler olarak diisiinmememiz
gerekmektedir.

flgili literatiir incelendiginde cagdas egitim sistemlerinde Sosyal Bilgiler
programimin Ogrenciyi bilgiyi dogrudan alan degil; bilgiyi {iiretebilen, elestirel
diisiinebilen, 6grendigini yeni durumlar karsisinda yaratici bir sekilde kullanabilen,
problem ¢ozebilen, yasam boyu Ogrenen, iist diizey diisiinme becerilerine sahip bir
birey olarak yetistirmeyi amacladigi anlasilmaktadir. Ilgili arastirmalar
incelendiginde Sosyal Bilgiler programi ile okullarda olmasi gereken donanim,
programin vizyon boyutu, 6gretmenlerin mesleki rolleri vb. konularda degerlendirme
calismalarina rastlanmistir. Ancak literatirde 4. ve 5. smif Sosyal Bilgiler
programimin uygulama asamasinda gerceklesen, farkli sosyo-ekonomik yapilara
sahip okullarda yasanan sorunlara ve c¢oziim Onerilerine yonelik kapsamli bir
arastirmaya rastlanmamistir. Yine ayni1 sekilde yapilan ¢aligmalar igerisinde programi
uygulama siireci icerisinde dogrudan uygulayicilarin goriislerine bagvurarak
program1 revize etme calismalarina yonelik kapsamli bir nitel calismaya da

rastlanmamigtir.  Programin  uygulanma siireci igerisinde bizzat program
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uygulayicilan tarafindan yasanan sorunlar belirlenip literatiirde goriilen bu eksikligi
gidererek, elde edilen sonuglarin alanda gorev yapan program paydaslarinin
calismalarina 1sik tutmasi diisliniilmiistiir. Egitimde bilimsellik anlayisi dahilinde
goriilen tiim degisim ve gelismeler, programlarin uygulayicilart olan dgretmenlerin
goriigleri de dikkate alinarak egitim sistemimize program gelistirme calismalan ile

kazandirilmalidir diye diisiiniilmektedir.
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BOLUM 3

III- YONTEM

Yeni 4. ve 5. siflar Soysal Bilgiler programiyla ilgili olarak yapilan bu
arastirma nitel bir aragtirmadir. Nitel arastirma yontemi programin uygulama
asamasinda goriilen sorunlarla iliskili olarak derinlemesine bilgi toplamak amaciyla
secilmistir.

Son yillarda yapilan arastirmalara bakildiginda nitel arastirma yontemlerinin
daha fazla kullamilmaya basladigimm sdylememiz miimkiin goriinmektedir.
Isikoglu'na (2005) gore nitel arastirma yontemlerinin tanmitildigi bazi dergiler nitel
aragtirma yontemlerinin uluslararasi alanda arttifin1 gosteren somut orneklerdendir.
Ornegin Uluslararas1 Nitel Arastirma Yontemleri Dergisi (International Journal of
Qualitative Methods), Nitel Arastirma (Qualitative Inquiry), Nitel Sosyal Arastirma
(Qualitative  Social Research), Uluslararas1 Egitimde Nitel Arastirmalar
(International Journal of Qualitative Studies in Education) sayilabilir. Isikoglu’na
(2005) gore nitel arastirmalar teori ile pratigin arasindaki boslugu en aza indirme
cabas1 icerisindedir. Ozellikle 6gretmen ve yoneticilerin aktif olarak katildiklar nitel
aragtirmalarda  egitsel  sorunlara  gercek¢i ve  uygulanabilir  ¢oziimler
getirilebilmektedir. Boylece arastirma sonunda cikan sonuglar1 diger meslektaglarinin
okuyup anlayabilmeleri ve uygulamada hayata gecirmeleri daha kolay olmaktadir
(Isikoglu, 2005).

Yildinm ve Simgek’e (2005) gore insan davranisi incelenirken esnek ve
biitiinciil bir yaklasgim igerisinde davranmak gerekmektedir. Bu davramg sekli
icerisinde arastirmada yer alan bireylerin konu ile ilgili goriis ve deneyimleri biiyiik
Onem tasimaktadir.

Insan davramslan ile ilgilenen arastirmalarda esneklik ve acik goriisliilitk
ilkesi benimsenmektedir. Yapilacak olan aragtirmanin sinirlarin1 kati bir sekilde
cizen, olaylar1 ve olgulan sadece neden sonug iligkisine baglamaya ¢alisan yontemler
yerine arastirmada esnek davranan, siirecte bicimlenen olaylan kesfedip anlamaya
calisan yontemleri benimsememiz gerekmektedir (Yildirim ve Simsek;2005).

Yildinnm ve Simsek’e (2005) gore sosyal olaylar ve olgular siirekli bir sekilde
devam etmekte, olay ve olgularla ilgili iligkilerde bu hareketlilige bagli olarak
degismektedir. Bu tiir sosyal olaylar1 ve olgulart 6l¢ebilmek icin hi¢ bir olciim

aracinin bize tam ve kesin sonuglar vermesi olast goriillmemektedir. Nitel
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aragtirmalar nicel arastirmalarin aksine sosyal olaylart 6lgmek yerine agiklamaya
olanak verecek iliskileri ortaya ¢ikarmayi onemsemektedir. Nitel aragtirmalar nicel
aragtirmalarin aksine sosyal olaylar1 aciklarken kullamilan ydntem acisindan da
ayrilmaktadir. Nicel arastirmalarda standart ve tekil yontemler kullanilirken, nitel
arastirmalarda duruma uygun ¢oklu yontemler kullanilmaktadir. Hatta bu yontemler
bile siire¢ icerisinde duruma gore degistirilebilmektedir.

Yapilan bu calisma nitel arastirmaya gore desenlenmistir. Nitel arastirma
yontemi, programin uygulama siirecinde goriilen sorunlara yonelik derinlemesine
bilgi toplama isteginden dolay1 tercih edilmistir. Bununla birlikte bu ydntemin
secilme nedenleri arasinda Ogretmenlerin programdan beklentilerini ve ¢6ziim
Onerilerini tam anlamiyla ortaya koyabilmek, 6gretmenlerin program algilarini tam
olarak anlayabilme ihtiyac1 da sayilabilir. Giiven’e (2004) gore sosyal olaylar sadece
tek bir neden — sonug iligkisine dayandirilarak aciklama giicliigii, nicel arastirma
tekniklerinin en Onemli sinirliliklarindan biri olmaktadir. Halbuki nitel arastirma
tekniklerinde arastirma deseni esnek oldugu icin zaten sorunlara esnek yaklagmayi
gerektiren sosyal bilimlerde konularin incelenmesi cok daha kolay olmaktadir.
Yildinnm ve Simsek’e (1999) gore nitel arastirma; gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildig, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekgi ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin
izlendigi bir arastirma seklidir. Nitel olarak yapilan ve 6zellikle siire¢ ve algilara
iliskin verilerin toplandigi bu aragtirmada ilkdgretim 4. ve 5. smiflar yeni Sosyal
Bilgiler programinin uygulayicisi konumunda bulunan sinif 6gretmenlerinin program
hakkinda goriislerine bagvurulmus, uygulamada yasanan sorunlar ve beklentilerinin
neler oldugu goriisme yontemi kullamilarak tespit edilmeye calisilmistir.
Katilimcilarin yeni Sosyal Bilgiler programi hakkinda diisiindiikleri aksakliklara
¢Oziim Onerilerinin de neler oldugu belirlenmistir. Elde edilen bulgular 1s18inda
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinin daha nitelikli bir hale getirilebilmesi i¢in
alanda c¢alisan uygulayicilar ve program gelistirme uzmanlarina Onerilerde
bulunulmustur.

Calismada nitel arastirma yOnteminin se¢ilme nedenlerini asagidaki gibi
Ozetlenebilir.

e Genelde program degerlendirme ¢alismalart nicel yontemler kullanilarak

yapilmaktadir. Ancak nitel arastirmalarin nicel arastirmalara nazaran daha

fazla derinlemesine bilgi toplayabilmesi ve yapilan bu arastirmaninda
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derinlemesine bilgi toplam ihtiyac1 icerinde bulunmasi nedeniyle nitel
arasgtirma yontemi tercih edilmistir.
e Yapilan bu calisgmada program degerlendirme yaklagimi olarak nitel

degerlendirme tercih edildigi i¢in nitel arastirma yontemi secilmistir.

3.1. Katihmecilar

Arastirmanin amacim gerceklestirebilmek icin katilimc1 grubu Ankara ili
merkez ilgelerinde gorev yapan 11 ilkogretim okulu 4. ve 5. simif Sosyal Bilgiler
dersi 6gretmenleri olusturmustur.

Amaclh oOrnekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik Orneklemesi ile
secilen bu kisiler yeni programi gecen sene uygulamis ya da bu sene uygulayan
ilkdgretim 4. ve 5. smif Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenlerinden olusturulmustur.
Arastirmada amach 6rnekleme yontemi arastirma konusu ile ilgili derinlemesine
calismaya olanak vererek, olgu ve olaylarin aciklanmasina olanak vermesinden
dolay1 secilmistir. Bununla birlikte arastirmada maksimum cesitlilik 6rneklemesinin
secilmesinde amag elde edilen sonucu genellemekten ziyade, farkli sosyo-ekonomik
seviyedeki okullar arasinda ortak olgularin olup olmadigin1 ortaya c¢ikarma
diisiincesidir. Maksimum cesitlilik 6rneklemesinde amag goreli kiiciik bir 6rneklem
olusturarak bu orneklem grubunda calisilan konu ile ilgili uygulama sorunlarini
yasayan bireylerin cesitliligini maksimim derecede yansitmaktir. Bu yaklasimla
Ankara ili icerisinde bulunan farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda program
uygulama siirecinde yasanan sorunlar1 belirleyebilmek icin Ankara mekez ve merkez
ilgelerinde farkli sosyo-ekonomik seviyedeki okullarda gorev yapan Ogretmenler
secilmistir. Aragtirmaya katilan toplam 45 katilimecinin 22 tanesi 4. sinif, 23 tanesi ise
5. sif Sosyal Bilgiler ders 6gretmenidir. Ayrica arastirma katilimcilarinin genel yas
ortalamasi 20.89 olup bu katilimcilarin 11°1 erkek, 34’1 ise kadindir. Katilimcilara

iliskin detayh bilgi asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 4: Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyet Ve Siif Dagilimlari ile
Ortama Meslek Siireleri

Aragtirmaya Katilan 4.Simf Osretmeni 5. Smuf Ortalama Meslekte
Ogretmenler ) £ Ogretmeni Gegen Toplam Siire
Kadin Ogretmen 34 18 16 17.50
 Erkek 11 4 7 24.28
Ogretmen
Toplam Ogretmen | 5 2 23 20.89
Sayisi
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Velilerin sahip olduklar1 sosyo-ekonomik (egitim, meslek vb.) diizey dikkate
almarak maksimum cesitlilik yontemiyle olusturulan orneklem grubu katilimci

okullar1 ve her bir okulda goriisiilen 6gretmen sayist su sekilde siralanmasgtir:

Yiiksek Gelir Seviyeli Ozel Okullar
e Gazi Koleji (5 Ogretmen)
e Ozel Ayse Abla Ilkogretim Okulu (6 Ogretmen)

o Ozel Altin Egitim Kurumlari (2) Ogretmen

Orta Gelir Seviyeli Devlet Okullari

e  Mimar Kemal Ilkogretim Okulu (5 Ogretmen)

e Maltepe Ilkogretim Okulu (2 Ogretmen)

e Hamdullah Suphi ilkégretim Okulu (7 Ogretmen)

¢ Giilen Muharrem Pakoglu lkogretim Okulu (4 Ogretmen)
e Alparslan IIkogretim Okulu (2 Ogretmen)

Diisiik Gelir Seviyeli Devlet Okullar:

e Ali Suavi [lkogretim Okulu (4 Ogretmen)
e Ahiler Ilkogretim Okulu (3 Ogretmen)

e 13 Ekim Ilkogretim Okulu (5 Ogretmen)

Katilimcilarin 13’1 yiiksek gelir seviyeli 6zel okul, 20’si orta gelir seviyeli
devlet okulu, 12’si ise diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmeninden olusmustur.
Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimci sayisinin fazla olma nedenini bu okul
Ogretmenlerinin yapilan ¢alismaya olan isteklilikleri ile okul idarecilerinin sagladigi
kolayliklar olusturmustur. Diger bir neden de programi cok yiiksek ve cok diisiik
gelir seviyeli okullar kadar iilke genelini daha ¢ok temsil ettigi diisiiniilen ve diger
okullara gore daha fazla ogretmen ve Ogrenciye sahip bulunan orta gelir seviyeli

okullardaki sorunlari irdeleme amaci olmustur.
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3.2. Verilerin Toplanmasi

Veriler yiiz yiize yapilan goriisme yontemi ile toplanmistir. Verileri toplama
siirecinde yeni Sosyal Bilgiler programi ve bu programi degerlendirme caligmalari
irdelenmistir. Bu siiregte 4. ve 5. simif Sosyal Bilgiler 6gretim programlar1 analiz
edilmistir.

Veriler toplanmadan ©nce MEB tarafindan calisilacak okullar igin izin
almmigtir. Almman izin sonrasi arastirmaci tarafindan katilimci Ogretmenlerin
calistiklar okullara gidilerek ders saati disginda yiiz yiize goriismeler sonucu elde
edilmistir. Goriismelerde her bir 6gretmene 26 agik uglu soru her okulun 6gretmenler
odasinda yoneltilmis, alinan cevaplar arastirmaci tarafindan goriisme formuna not
edilmistir. Her bir goriisme yaklasik olarak 40 dakika siirmiistiir. Goriismelerde

katilimcilara yoneltilen sorular Ek 1°dedir.

3.3. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde icerik ve betimsel analiz yapilmistir. Verilerin analizinde
Ogretmenlerin programin uygulama asamasina yonelik goriiglerini yansitarak,
olaylar aciklamak igin betimsel, olusturulan genel temalar icinde igerik analizi
yapilmistir. Betimsel analiz ¢ercevesinde uygulamada yasanan sorunlart ¢arpici bir
sekilde yansitabilmek icin goriismelerde elde edilen verilerden dogrudan alintilar
yapilmistir. Arastirmanin giivenirligi icin ise veri gesitlemesi yontemi kullanilmistir.
Calisma sonucu elde edilen ve birbirine benzeyen veriler aym frekans altinda
degerlendirilmistir. Arasgtirmanin sonunda veriler farkli arastirmacilar tarafindan da
analiz edilmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlere ait goriisler, icerik analizi yontemi
kullanilarak degerlendirilmistir. Degerlendirme birimi olarak ciimle alinmis, ¢izilen
tablo icerisinde tekrarlanan ciimlenin yanina frekans isareti konulmustur. Cok kiiciik
ifade farkliliklarindan kaynaklanan ciimleler ayn1 grup icerinde degerlendirilmis ve
tek bir grup icerisinde kodlanmustir. Ornegin “Siniflarin kalabalik olmasi sebebi ile
programi uygulanmakta zorlaniyoruz” ciimlesiyle “Yeni program icin siniflar en
fazla 25 kisi olmali.” climlesi smiflardaki 6grenci fazlali§ini program igin bir
dezavantaj olmasim vurguladigi i¢in esit tutulmustur. Goriisme sonucu elde edilen
verilerin bu sekilde degerlendirilme amaci verileri organize etme c¢abasindan
dogmustur. Ogretmen goriislerine ait veriler goriisme formunda yer alan sorular

dikkate alinarak organize edilmistir. Goriisme sonucu elde edilen bu veriler kimi
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zaman tlimevarim analizi yaklagimiyla betimlenmis, kimi zaman veriler maddeler
halinde diizenlenmis, kimi zaman da eski ve yeni programa ait 6gretmen goriisleri
tablolar halinde frekanslariyla birlikte verilmistir.

Sosyal Bilgiler dersi eski ve yeni programa iliskin Ogretmen goriisleri
oncelikle olumlu, olumsuz ve tarafsiz seklinde ii¢ kategoriye ayrilmis daha sonra bu
goriisler, degisik temalar altinda betimlenmistir.

Bunlar;

e Eski program ve yeni program hakkindaki genel diisiinceleri

e [Eski ve yeni programda kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili goriisleri

e Eski ve yeni programda kullanilan arac-gerec ile ilgili diisiinceleri

e Eski ve yeni programda kullanilan 6lgme ve degerlendirmeyle ilgili

goriigleri

e Eski ve yeni programin bireyin giinlilk hayatta hazirlamasi ile ilgili

diisiinceleri

e [Eski ve yeni programda 6gretmenin rolii

e [Eski ve yeni programin bireyin karakter gelisimi iizerine katkis1

e Eski ve yeni programin uygulanmasinda karsilagilan giicliikler,

Kodlamasi yapilan ciimlelerin birden fazla temay1 icermesi durumunda ayni

ciimle farkli temalar altinda da gosterilmistir.

3.4. Gegerlik ve Giivenirlik

Yapilan tiim bilimsel arastirmalarin onemli ve ortak oOzelligi arasinda
arastirma sonucunun giivenirligine bakilmasi sayilabilir. Arastirmalarin giivenirligini
belirlemede ise iki Ol¢iite bakilmaktadir. Bunlar gecerlik ve giivenirliktir.

Gecerlik aragtirmada elde edilen bulgularin dogrulugunu arastirmayi konu
edinmektedir. Iki tiir gecerlik bulunmaktadir. Bunlar dis gecerlik ve ic gecerliktir.
D1s gecerlik elde edilen sonuglarin benzer grup ya da ortamlara ne derece
aktarilabildigini ortaya ¢ikarmaya calisirken, i¢c gecerlik ise arastirmada izlenen
sirecin calisilan konunun gerceklerini ne derece ortaya ¢ikarabildigine
odaklanmaktadir. Giivenirlik ise ulasilan arastirma sonuclarinin ne derece tekrar
edilebilirligi ile ilgilenmektedir. Di1s gecerlik elde edilen arastirma sonuglarinin

benzer bir ortamda tekrar uygulandiginda benzer sonuclar1 verip vermeyecegi ile
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ilgilenirken i¢ gegerlik baska arastirmacilarin elde edilen veriyi kullanarak ayni
sonuglar1 elde edip edemeyecegi ile ilgilenmektedir (LeCompte ve Goetz, 1982).

Arastirmada gecerlik ¢aligmanin giivenirligini dogrudan belirleyen etkenlerin
basinda gelmektedir. Bu nedenle nicel ¢calismalarin aksine nitel calismalarda gecerlik
konusu daha c¢ok dikkate alinmaktadir. Ciinkii yapilan herhangi bir arastirma
sonucunda elde edilen veriler gegerli ise benzer baska bir arastirmada tipa tip ayn
olmasa bile birbirine benzer veriler elde etme olasiligi cok yiiksek goriinmektedir.
Bununla birlikte arastirmacinin iizerinde calistigi alana olan yakinhig ile dogal
ortamda gerceklestirilen karsilikli goriisme sonucu c¢alisilan konu ile ilgili ayrintili
bilgi edinme siireci nitel arastirmalarda gecerligi saglayan onemli 6zelliklerdendir
(Yildirim ve Simsek 2005).

Sosyal olaylarin hi¢ durmaksizin devam etmesi sebebi ile elde edilen
aragtirma  sonuglarimin  bagka durumlara dogrudan genellenmesi miimkiin
goriinmemektedir (Yildirnm ve Simsek, 2005). Ama nicel ¢alismalarda oldugu gibi
nitel calismalarda da arastirma sonuclar1 bir yere kadar genellenebilmektedir. Bu
genelleme calismalar1 nicel arastirmalarda dogrudan kural ve ilkeler dogrultusunda
yapilabilirken nitel arastirmalarda dolayli yollardan deneyimler ve Ornekler
biciminde yapilabilmektedir.

Nitel aragtirmada “genelleme” yerine ‘“aktarilabilirlik” kavraminin
benimsenme sebebi olarak elde edilen arastirma sonuglarinin benzer kosullara
dogrudan genellenemeyecegini savunmasindandir. Nitel aragtirmada aktarilabilirlik
arastirma sonucu elde edilen verilerin benzer kosullarda uygulanabilirligine iliskin
gecici yargilara ulasilabilmesi ve test edilebilir hipotezlerin olusturulmasi anlamina
gelmektedir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Nitel arastirma, nicel arastirmanin kullandigi giivenirlik kavrami yerine
giivenirligin de ilgilendigi alanlardan biri olan tutarliga 6nem vermektedir. Sosyal
olay ve olgularin siirekli olarak degistigini kabul eden nitel arastirma yapilan
aragtirmanin tiim siireglerinde tutarli davranilip davranilmadig ile ilgilenmektedir.
Yine aymi sekilde nitel arastirmada sosyal olaylarin sosyal olgu ve olaylarin
degiskenliginden dolay1 tam nesnelligin miimkiin olmadigina inanmaktadir. Nitel
aragtirmada arastirmacinin siiregte hicbir sekilde arastirmaya etkisinin olmayacagi
diisiiniilmemektedir. Bu sebeple nitel arastirmada aragtirmacinin beklenen sonuglari

elde ettigini teyit etmesi gerekmektedir.
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Yapilan bu nitel ¢aligmada toplanan veriler 6gretmenlere sorulan ¢ok sayida
acik uclu sorularla (26) elde edilmistir. Soru sayisinin fazla olmasi nedeniyle konu ile
ilgili derinlemesine ve uzun siireli goriismeler yapilmis olmasi inandiricilig
etkileyen onemli faktorlerden biri olarak goriilebilir. Aragtirmada veri kaynaklariyla
etkilesimden kaynaklanabilecek olumsuzluklar1 énlemek icin goriigmelerde sorulan
sorularda yoOnlendirici olmama, cevaplarda kisisel goriislerle yonlendirmeme gibi
uygulamalara gidilmigtir.  Verilerin  aktarilmasinda katilmcilarin = dogrudan
almtilarinin kullanilarak ayrintili bir sekilde betimleme yapilmig olmasi calismanin
aktarilabilirligini saglayan uygulamalardan biri olarak gosterilebilir. Bununla birlikte
calismada amagh oOrnekleme yonteminin kullanilmis olmasi da aktarilabilirligi
saglayan ©Onemli artilardan biri olarak sayilabilir. ~ Ayrica yapilan Ogretmen
goriismelerinde arastirmacinin herkese karsi benzer bir yaklagimla sorular yoneltmis
ve kayit altina almis olmasi, goriigmelerin tamaminin okul icerisinde &gretmenler
odasinda gerceklestirilmis olmas1 arastirmanin tutarhilifini artirmaktadir diye
diisiiniilmektedir. Bununla birlikte elde edilen verilerin daha Once yapilan konu ile
ilgili calismalarla uyumlu olmasi tutarliligi artirmaktadir.

Arastirmacinin  6gretmen olmasit nedeni ile iizerinde c¢alisilan konuya
yakinligi bu arastirmanin gegerligini saglayan Onemli Ozelliklerden birisi olarak
sayilabilir. Bununla birlikte verilerin dogal ortamda gerceklestirilen karsilikli uzun
siireli goriigmeler (her bir 6gretmen icin yaklasik 40 dakika) sonucu ayrintili bir

sekilde elde edilmis olmas1 gegerligi saglayan diger bir etken olarak sayilabilir.
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BOLUM 4

IV-  BULGULAR

Alt, orta ve iist diizeydeki okul katilimecilarmin goriisleri tablolarla birlikte
sunulurken birbirine yakin olan ve tekrarlanan cevaplar frekanslan ile birlikte
belirtilmistir. Verileri frekanslarma gore gruplarken birbirinin aynisi olan ya da
birbirine cok benzeyen cevaplar aym grup icerisinde degerlendirilmistir. Ornegin
“Programin uygulanabilirligi tamamen okul yapisina bagli,, cevabi ile “Programin
uygulanabilirligi calisilan okula gore degisebilir. Gerekli fiziki ortam saglandiginda
uygulanabilir,, cevab1 ayn1 grup altinda degerlendirilmistir. Verilerin analizinden
sonra gruplara ayrilan veriler frekanslar1 ile birlikte arastirma sorularina gore

olusturulan tablolara yerlestirilmistir.

4.1. ilkogretim 4. ve 5. Simf Sosyal Bilgiler Ogretim Programina iliskin
Ogretmen Goriisleri
Aragtirmanin 1. Alt problemi: Ilkogretim 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler gretim
programina iligkin genel olarak ogretmenlerin goriislerinin neler oldugu idi. 4. ve 5.
sinif Sosyal bilgiler ders oOgretmenlerinin program hakkinda genel goriislerini
belirleyebilmek icin ders 6gretmenlerine arastirmaci tarafindan;
¢ Yapilandirmaci yaklagim hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?
® Yeni programin uygulanabilirligi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
e Sizce yeni programin uygulanmasinda 6gretmenin rolii nedir?
® Yeni programda velilerin 6grenme Ogretme siirecindeki rolleri hakkinda
neler diisiiniiyorsunuz?
® Yeni programin eski programa gore 0grenenlerin ilgilerini cekme ve dersi
cazibeli hale getirebilme becerisi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
® Yeni programin somut islemler doneminde bulunan Ogrenenlere
kavramlart somutlagtirabilmesi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
® Yeni programin Ogrenenlerin derse kars1 tutumlarina olan etkisi
hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir? sorular1 sorulmustur. Bu alt probleme
yonelik aragtirma sonucunda asagida tablolar halinde sunulmus bulgular

elde edilmistir.
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4.1.a. Ogretmenlerin Yapilandirmacilik Yaklasimina iliskin Goriisleri

Yeni Sosyal Bilgiler programinin felsefesini olusturan yapilandirmacilik

yaklagimin1 6gretmenlerin nasil algiladigim1 ve yorumladigimi ortaya c¢ikarmak igin

Ogretmenlere “Yapilandirmaci yaklasim hakkinda neler diisliniiyorsunuz?” sorusu

yoneltilmistir. Bu soruya karsilik olarak alinan 6gretmen goriisleri Tablo 1.a.’da

belirtilmistir.

Tablo 1.a. Ogretmenlerin Yapilandirmacilik Yaklasimina iliskin Genel Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Yapilandirmacilik Hakkindaki
Bilgi Sahibiyim

Yapilandirmacilik
Hakkinda Bilgim Yok

Diger

Yiiksek Gelir
_ Seviyeli
Ozel Okular

-Olumlu diistincelere sahibim bu
konuda. Bulus yoluyla 6grenme ad1
altinda bu yontemi biz daha 6nce
kullantyorduk.

-Olmasi gerekeninde bu. Master
caligmamdan dolay: bilgi
sahibiyim.

-Basamak basamak ilerlemek
oldugu i¢in uygun bence.

-Iyi bir 6grenme yaklagimi bence.
-Ogretmenin yeterli becerisi
olmadiginda bu yaklagimin
uygulanamayacagini diistinityorum.
-Ogretmenin yeterli bilgi ve beceri
olmadigi takdirde bu yaklasim
istenildigi gibi uygulanamaz.
-Hayatin kendisi zaten
yapilandirmact yaklagim. Hayatta
ezbere yer olmadigi kanisindayim.
Sadece isim degisikligi var bence
yeni bir gey degil yapilandirmacilik

-Bilgim yok

-Bazi1 kazanimlar havada
kaliyor. Birbiri ile tam
iliski kurulmamus.

Okullar

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

13

-Insan dogasina en uygun
yontemdir.

-Yararl

-Saglikli buluyorum

-Olumlu

-Ogrenci igin cok dogru bir yontem
oldugunu diistiniiyorum.
-Ogretmenlerin bu konuda alt
yapilarinin olmasi gerekiyor
-Ogrenciler siifa kendi
deneyimleri ile gelirler ve biligsel
yap1 bu deneyim siirecinde inga
edilir.

-Ogrenci merkezli olusu,
eglendirerek 6gretimi ¢ok giizel
-Sahip olunanlarin iizerine
yenilerinin eklenmesi olarak
ozetleyebiliriz.

-Ogretmenlere bu yaklagim daha iyi
tanitilmali

-Olumlu fikirlere sahibim ama bu
konu hakkinda tiim uygulayicilar
bilgilendirilmeli.

-Bilgim yok (7)

-Daha geligmeli.

Disiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Ogrenenin aktif rol oynayabilmesi
icin ona yardimci olan bir
yaklasim.

-Ogrencilere bilgileri birbirine
baglayarak dgreten iyi bir yaklagim
olarak gortiyorum.

-Ogretmene ve cevreye bagli olarak
basaris1 degisebilecek bir yontem.
-Yapilandirmaci yaklagim kiiltiirel
degerleri 6gretmede iyi.

-Bu konuda bilgim yok. (7)

Toplam

34

11
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Tablodan da anlagilacagi gibi 6zel okul 6gretmenlerinin ¢ogunlugu (n=12)
yapilandirmacilik hakkinda ¢esitli kaynaklardan (yiiksek lisans, panel, seminerler vb)
bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir. Bu goriisii belirten katilmecilarin kiigiik bir
bolimii (n=2) yapilandirmacilik yaklasimini etkili olmayan sadece daha onceki
yaklagimlarin ismi degistirilerek sunulan bir yaklasim olarak goriirken geriye kalam
yaklagimi uygulamada basarili gormiistiir. Hatta katilimcilardan biri yapilandirmact
yaklagimi hayatin kendisi olarak nitelemistir. Yapilandirmaci yaklasimi basarili bir
yontem olarak bulan katilimcilarin goriislerini su sekilde yansitabiliriz.

“Olumlu diisiincelere sahibim bu konuda. Bulus yoluyla 6grenme adi altinda

bu yontemi biz daha 6nce kullaniyorduk (GK2)”

“Olmasi1 gerekeninde bu oldugunu diisiiniiyorum. Master calismamdan dolay1

bilgi sahibiyim (GK3)”

“Basamak basamak ilerlemek oldugu icin uygun bence. Ama matematik

dersinin Sosyal Bilgilere gore daha uygun oldugu fikrindeyim (GK4)”

“Ogretmenin yeterli becerisi olmadiginda bu yaklasimin uygulanamayacagini

diisiinliyorum (AAS)”

“Hayatin kendisi zaten yapilandirmaci yaklasim. Hayatta ezbere yer olmadigi

kanisindayim (AE1)”

Orta gelir seviyeli devlet okulu katilicilar1 tamami yapilandirmaci yaklagimi
benimserken, program basaris1 i¢in mutlaka Ogretmenlerin bilgilendirilmesi
gerektigini sdylemislerdir. Yapilandirmacilik hakkinda goriis bildiren katilimcilarin
goriiglerini su sekilde 6zetlenebilir.

“Ogrenci igin ¢ok dogru bir yéntem oldugunu diisiinityorum (HS5)”

“Ogretmenlerin bu konuda alt yapilarinin olmasi gerekiyor. Programa gecis

stireci ¢ok kisa oldu (HS6)”

“Ogrenciler sinifa kendi deneyimleri ile gelirler ve biligsel yapt bu deneyim

siirecinde insa edilir (GM1)”

“Sahip olunanlarin {izerine yenilerinin eklenmesi olarak Ozetleyebiliriz

(GM4)”

“Ogretmenlere bu yaklasim daha iyi tamitilmali (A1)”

Bu goriislere sahip olan katilimeilar grup igerisinde ¢ogunlugu olustururken
(n=14) yapilandirmaci1 yaklasim hakkinda bilgisi olmayan Ogretmenler kiiciik bir

boliim olarak (n=6) olarak goriilmiistiir. Bulgular katilimcilarin biiyiik bir kisminin
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(n=7) yapilandirmacilik yaklasimi hakkinda mutlaka hizmet i¢i ve benzeri yollarla
egitilmesi gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir. Programin basarist icin bu tiir
bilgilendirici kurslar zorunlu olarak goriilmektedir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin yarisindan cogu (n=7)
yapilandirmacilik hakkinda hicbir fikir beyan etmez iken, fikir beyan eden
katilimcilardan birinin su sdylemleri dikkat ¢ekicidir. Diger bir katilimcinin program
basarist i¢in soylemleri de dikkat cekici bulunmustur. “Yapilandirmaci yaklagimi
kiltiirel degerleri Ogrenmede iyi bir yaklasim olarak goriiyorum (E4)”
Yapilandirmaci yaklagim hakkinda bilgi sahibi olan katilimcilardan birinin su
soylemleri dikkat cekici bulunmustur. “Ogretmene ve cevreye bagl olarak basarist
degisebilecek bir yontem (AS4)” katilimc1 bu sozleri ile her programin iyi bir okul
cevresine ve c¢ok 1iyi egitilmis bir Ogretmen grubuna ihtiyag duydugunu
belirtmektedir.

Sonu¢ olarak yiiksek gelir seviyeli ©0zel okul 6gretmenlerinin
yapilandirmacilik hakkinda orta ve diisiik gelir seviyeli devlet okullarma nazaran
daha fazla bilgi sahibi olduklar1 anlagilmaktadir. Bu sonucun yiiksek gelir seviyeli
okullarin sahip olduklar1 imkanlarin daha fazla olmasi sempozyum, panel vb.
etkinliklere daha fazla katilimlar okul tarafindan tesvik edilmesi ve hizmet i¢i egitim

olanaklarinin daha fazla olmasindan kaynaklandig diistiniilmektedir.

4.1.b. Yeni Programin Uygulanmasina iliskin Ogretmen Goriisleri

Yeni Sosyal Bilgiler programinin uygulayicisi olan dgretmenlerin, programi
uygularken nelerle karsilastigini anlamak i¢in kendilerine “Yeni programin
uygulanabilirliligi hakkinda diisiinceleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu

soruya karsilik olarak alinan 6gretmen goriisleri Tablo 1.b.’de belirtilmistir.
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Tablo 1.b. Yeni Programin Uygulanmasina Iliskin Ogretmen Goriisleri

Ka d1CnHm elg,rk Sorunsuzca Uygulanabilir Uygulanmasinda Sorunlar Cikabilir
-Sorunsuzca uygulanabilir. -Zamanin yetersiz olmasi1 dolayisi ile etkinlikler
-Cok ug etkinliklerde zorluk yaganabilme diger derslere kayiyor
ihtimaline nazaran Tiirkiye genelinde de -Tamamen 6gretmen ve okul yapisina bagl. (2)
uygulanabilecegini diisiiniiyorum. Ornegin Sosyal Bilgiler dersinde yapmis oldugum
bir etkinlik sirasinda fazla giiriiltii ¢tkardigimiz
Yiiksek Gelir gerekcesi i'lé rpij('iij.rd?n t?pki. aldim. Prqgram
Seviyeli 13 . uygulanapmrh'k icin Gzgiir bir ortam istiyor.
Ozel Okular -Olgme sistemi degisirse tamam
-Ozel okullarda bu program uygulanabilir ama kirsal
kesim ve devlet okullarinda sanmiyorum. (5)
-Uygulanabiliyor ama etkinlikler igin siire kisitlt
kaliyor.
-Programin zamanla daha iyi olacag1
diisiincesindeyim.
-Istenirse uygulanabilir -Yeni programin uygulanabilirligi konularin hayatla
-Uygulanabilirligi kolay dgrenciyi baglantili islenmesine bagl bence.
pasiflikten kurtariyor. -Program ¢ok fazla zaman istiyor.
Uygulanabilir, seviyeye uygun dgrenciler -Uygulamaya ¢alistyoruz.
bu dersi sevmeye basladilar -Maddi imkénlar gerektiriyor. Yoksa uygulamakta
E -Sistemi kavrayabilmis bir 6gretmen sikintili olmakta.
El rahatlikla uygulayabilir. -Kisith maddi imkénlara uygun degil. Maddi imkan
i) . ..
(=) Orta Gelir gerektiriyor. (4)
Seviyeli 13 7 -Egitimin bilesenlerine danisilmadan hazirlanan
Okullar zoraki bir program oldugundan uygulama da zoraki
oluyor.
-Gereksiz bazi 6gelerden kurtulursa daha iyi olur.
Ulkemizin kosullarimin ve fiziki ortam
olanaksizliklarinin etkisiyle uygulanmast zor. (3)
-Siniflardaki kalabalik durum diginda uygulamada
sikint1 yok.
-Zamanla oturacagi kanisindayim.
-Cevre kosullarina uydurularak 6gretmeni -Tiim etkinlikler siirenin kisitli olmasi sebebi ile
de yaraticihiga zorlayarak istenildigi uygulayamiyoruz.
takdirde uygulanabiliyor. -Etkinlikler ortama ve siireye bagl oldugu i¢in
Disiik Gelir —Uygulanab{liyor uygulayamiyoruz.
Seviyeli 8 4 —P_’rogram1 gu_zejl b_uluyorum. Klavuz —Bu.gevre s'f)rlarmda uygulaflamaz.
Okullar kitaplari ¢ok igimize yartyor. Seviye tesbit sinavinda aldigimiz genel sonuglarda
Ogretmenin daha fazla caligarak bu basar1 diizeyi diigmiistiir.
programi uygulamasi gerekiyor -Uygulanabilmesi i¢in uygun ortam gerekli. Bizim
-Uygulanmasinda herhangi bir zorlukla okulumuz bu olanaklara sahip degil.
kargilagmadik.
Toplam 34 11
Ozel okul Ogretmenlerinin neredeyse tamami programim uygulanma
asamasinda ¢esitli sorunlarla karsilasmalarima ragmen uygulanabilecegini

disiinmektedirler. Uygulama asamasinda yasanan sorunlarin basinda zamanin yeni

program1 uygulama igin yetersiz olmasi, etkinlikler sirasinda c¢ikan giiriiltii vb.

sebeplerden dolay1 idarenin takindigi tutum, uygun fiziki ortamin olmamasi (6zel

Sosyal Bilgiler dersligi vb.) siralanmaktadir. Programin kendi okullarinda yasanan

sorunlara ragmen uygulanabilecegini diigiinen Ogretmenler ayn1 programin devlet

okullarinda sorunsuzca uygulanabilecegi diisiincesine siiphe ile yaklagmaktadirlar.

Arastirmaya katilan 6gretmenler yeni programin sorunsuzca uygulanabilmesi igin

okulun fiziki yapisinin, Sosyal Bilgiler ders saati siiresinin, okul yonetim anlayisinin

ve program Ol¢me degerlendirme sisteminin 6gretmen tarafindan cok iyi anlasilmasi

gerektigini vurgulamislardir. Elde edilen bulgular iilke genelinde uygunacak tek bir
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program yerine cevre ve okul fiziki sartlarina bagli birbirinden farkli ozel
programlara ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.

Orta gelir seviyeli devlet okulunda gorev yapan ve yeni programi
uygulanabilir bulan bir katilmci “Istenirse uygulanabilir (MK4).” sozleri ile
program ne kadar iyi olursa olsun uygulama asamasmin tamamen Ogretmene ait
oldugunu vurgulamis ve dikkatleri Ogretmene g¢ekmistir. Programin uygulanma
asamasinda yasanan sorunlardan en ¢ok belirtilenleri simiflarin kalabalik olmasi ve
programin okulun fiziki ortam ve ekonomisine cok bagli olmasi yer almaktadir.
Programin esnek bir yapisi olmasi sebebiyle daha ¢ok ogretmene baglh oldugunu
disiinen Ogretmenler grup igerisinde sayilart (n=5) Onemli goriilebilecek bir
niteliktedir. Bu grup 6gretmenleri program basarisini ders siiresine, dgretmenin ders
isleme yontemine, okulun igerisinde bulundugu olanaklara ve siniflarin kalabalik
olmamasina baglamislardir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu &gretmenlerinin yariya yakininin (n=5)
program1 uygulanabilir bulmasi ilging bulgular arasinda yer almaktadir. Programin
uygulanabilecegini diisiinen bu grup Ogretmenleri goriislerini su sekilde ifade
etmislerdir.

“Cevre kosullarma uydurularak Ogretmeni de yaraticiifa zorlayarak

istenildigi takdirde uygulanabiliyor (AS1)”

“Program giizel buluyorum. Kilavuz kitaplari ¢ok isimize yariyor (AHI1)”

Yeni Sosyal Bilgiler programini uygulanabilir bulmayan 6gretmenler %58’lik

bir orana sahiptir. Buna sebep olarak yeni programin igerisinde bulunulan

okul fiziki ortam ve cevre sartlarina uygun olmamasini ve zamanin program
etkinlikleri icin yeterli olmamasin1 gostermektedirler. Arastirmaya katilan

Ogretmen bu goriislerini su sozlerle ifade etmislerdir.

“Tiim etkinlikler siirenin kisitli olmasi sebebi ile uygulayamiyoruz (AS3)”

“Etkinlikler ortama ve siireye bagli oldugu i¢in uygulayamiyoruz (AS4)”

“Bu gevre sarlarinda uygulanamaz (AHI3)”

“Uygulanabilmesi i¢in uygun ortam gerekli. Bizim okulumuz bu olanaklara
sahip degil (E4)” derken program basarisinin ne derece Sosyal Bilgiler dersi
stiresine, okulun fiziki yapisina ve bulunulan cevre sartlarina bagli oldugunu
vurgulamak istemislerdir. Belirtilen bu sartlara bagh olarak ta yapilan seviye

tespit sinavlarinda basarinin diistiigiinii gézlemlemislerdir.
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Genel olarak katilimcilar programu iilke genelinde uygulanabilir bulmamislardir.
Yeni programin uygulanabilirliginin bilyiik 6l¢iide fiziki yap1 ve ekonomi ile birlikte
ogretmene bagl oldugunu belirtmislerdir. Ulke genelinde bulunan okullar arasindaki
sosyo-ekonomik ve fiziki farklar1 programin uygulanabilirligi konusunda tim

seviyede okul katilimcilarim siipheye diistirmiistiir.

4.1.c. Yeni Programda Ogretmenlerin Roliine Yonelik Ogretmen Goriisleri
Yapilandirmacilik felsefesi dogrultusunda hazirlanmis olan yeni Sosyal
Bilgiler programina yonelik Ogretmenlerin kendilerini nasil bir rol igerisinde
diisiindiikleri merak edilmistir. Ogretmenlerin programin uygulamada kendilerini
nasil bir rol igerisinde gordiiklerini ortaya ¢ikarabilmek icin kendilerine “Sizce yeni
Sosyal Bilgiler programinin uygulanmasinda Ogretmenin rolii nedir?” sorusu
Tablo 1.c.’de

yoneltilmistir. Bu soruya karsilhik alinan Ogretmen goriisleri

sunulmustur.

Tablo 1.c. Yeni Programda Ogretmenin Roliine iliskin Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Ogretmen Rehber Olmali

Diger

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

-Ogretmen rehber ve yonlendirici
roliindedir. 7

-Ogretmen ogrenciyi ise kogmali, gorevler vermeli diye
diistiniiyorum

-Ogretmene bagh. Bence programin basarist programdan ¢ok
ogretmenin kendisini yetistirip gelistirmesine bagl.
-Ogretmen yaratici olmali. Yaraticilik i¢inde cok okumak
gerekli. 5

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

Okullar

13

-Ogretmen sinifta rehber, yol
gosterici, 6grenciye segenek sunan,
ortamu diizenleyici bir gorevi
olmalidir. 7

-Ogretmen programi igsellestirmeli.

-Diistinmeye yonelterek 6grendiklerini giinlitk yasamda
uygulayabilmelerini saglamak.2

-Konuya ilgi ¢ekici, meraklandirici girerse etkin oluyor
Ogretmen.

-Eski dgretmenler bu programi karma gétiirebilirdi. Yeni
Ogretmenler?

-Ogretmen hazir programi 6grenciye harfiyen dayatan roliine
sokulmus.

-Ogretmenin programa inanmasi ve dziimsemesi gerekir.
Ogretmen ¢ok 6nemlidir.

-Ogretmenin rolii cok bityiik. Ogrenciler otobiisiin yolcular:
olmasina ragmen direksiyona gegiyorlar.

-Programin iyice okunup 6grenilmesi gerekiyor.
Uygulamada 6gretmenin rolii bityiik.

-Yeni programda 6gretmenin rolii azaltild1.

-Ogretmen daha ¢ok yoruluyor ama sonug yok.

Disiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Ogretmen rehber konumunda cok
biiyiik bir 6neme sahip.
Programdan bile daha etkili bence.
5

-Ogretmen ¢ok yaratici olmali 6zellikle gelir seviyesi diisiik
bolgedeki okullarda 2

-Tiim programlarin basarisi 6gretmene bagh zaten Ogretmen
pasif konu toparlayici roliinde olmalidir.

-Ogrenciler daha aktif olduklarindan 6gretmen ikinci planda
kaliyor.

-Yeni programda 6gretmenin rolii azaltild1.

-Biitiin rol 6gretmene diisiiyor.

Toplam

34

11

Ozel

okul katilimcilarinin tamami programin basarisinin Ogretmene bagh

oldugunu diistinmiis,
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yonlendiricilik olmas1 gerektigini belirtmislerdir. Katilmcilarin ortak fikirleri su
ciimlelerle ifade edilmistir. “Programin basarisi programdan c¢ok Ogretmenin
kendisini yetistirip gelistirmesine bagl.” Katilimcilardan biri “Ogretmen yaratici
olmali. Yaraticilik i¢inde ¢ok okumak gerekli (AE1)” sozleriyle 6gretmenin siirekli
olarak kendisini gelistirmesi gerektigine dikkatleri cekmistir.

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda ¢alisan katilimcilarin tamanm program
basarisinin 6gretmene bagli oldugunu diisiinmiiglerdir. Programin uygulayicisi olan
Ogretmenlerin sinif icerisinde en biiyilk gorevinin rehberlik oldugunu diisiinen
katilimeilar kiiciik bir boliimii olusturmustur (n=4). Bununla birlikte katilimcilardan
biri “Yeni programda 6gretmenin rolii azaltildi (MK3)” derken baska bir katilimei bu
goriige taban tabana zit bagka bir goriisii dile getirerek “Uygulamada dgretmenin rolii
bilyiik (A2)” demistir. Bu sozlerden program uygulayicilar arasindaki algi farkinin
oldukg¢a biiyiik oldugu anlasilmaktadir. Buna sebep olarak ta uygulayicilarin program
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalar1 dolayisiyla gorev karmasasi icerisinde
olduklart samilmaktadir. Diger bir katilimci bu goriisii destekler sekilde (HS2) “Eski
Ogretmenler bu programi karma gotiirebilirdi. Yeni Ogretmenler?” soézleriyle
goriiglerini ifade etmistir.

Yine katilmcilarin birinin su sozlerinden “Ogretmenin rolii ¢ok biiyiik.
Ogrenciler otobiisiin yolcular1 olmasina ragmen direksiyona geciyorlar (HS4)”
programda 6grencinin ne derece aktif oldugu anlasilmaktadir. Katilimecinin pek fazla
benimsemedigi bu durum aslinda yeni programda Ogrenci ve 6gretmenin iistlendigi
gorevlerini ozetlemektedir. Katilmcilarin su soylemleri “Ogretmenin programa
inanmasi ve Oziimsemesi gerekir (HS5)” ve “Programin iyice okunup Ogrenilmesi
gerekiyor (HS6)” bu diisiinceleri destekler nitelikte goriilmektedir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin cogu (n=9) program
basarisinda 6gretmene biiyiik gorev diistiigiinii diistintirken, kiigiik bir boliimii (n=3)
bu goriisiin aksine yeni programda 6gretmenin gorevinin azaltildigim diistinmiis
olmalart ilging bulunmustur. Programda 6gretmene biiyiik gorev diistiigiinii belirten
katilime1 grubu (n=9) Ogretmenin sinif icerisinde rehber ve zor ¢evre sartlarinda
miimkiin oldugunca fazla yaratict olmas1 gerektigini diisiinmiistiir. Katilimcilardan
biri goriislerini soyle dile getirmistir.

“Ozellikle gelir seviyesi diisiik bolgedeki okullarda dgretmen c¢ok yaratict

olmali1 (AS1)”

“Ogretmen pasif konu toparlayici roliinde olmalidir (AHI3)”
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“Ogrenciler daha aktif olduklarindan 6gretmen ikinci planda kaliyor (E3)”

“Yeni programda dgretmenin rolii azaltild1 (ES)”

Genel olarak programin uygulanmasinda Ogretmene c¢ok biiyiikk bir gorev
diistiigli konusunda neredeyse tiim okul katilimcilari hem fikir olmuslardir.
Ogretmenin yaraticth@, kisilik ozellikleri ve giinliik olaylar1 sinifa tasimasi
programin basarisinda biiylik pay sahibi oldugu katilimcilar tarafindan belirtilmistir.
Hatta gelir seviyesi diisiik okullarda 6gretmenin daha fazla yaratict olmasi gerektigi

bu grup 6gretmenlerin ortak fikri olmustur.

4.1.d. Yeni Programda Velinin Roliine Yonelik Ogretmen Goriisleri

Yeni programin uygulanma siirecinde veliye diisiin goérevlerin neler oldugu
ile ilgili 6gretmen diisiinceleri merak edilmistir. Velinin roli ile ilgili 6gretmen
diisiincelerini ortaya cikarabilmek amaciyla kendilerine “Yeni programda velilerin
O0grenme-6gretme siirecindeki rolleri hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?” sorusu
yoneltilmigtir. Bu soruya karsilik alinan Ogretmen goriisleri tablo 1.d.’de

sunulmustur.
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Tablo 1.d. Yeni Programda Velinin Roliine iliskin Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Siirece Etkin Olarak Katilmaktalar

Siirece Etkin Olarak
Katilmamaktalar

Diger

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

-Yeni programda veliler
ogrencilere fazla yardimei
oluyorlar. Baz1 6devlere miidahale
ediliyor. Biz konuda velilere
seminerler verdik. Nereye kadar
miidahale edebileceklerini anlattik.
-Velilerde gretmen gibi rehberlik
roliindeler.

-Veliler ¢ocuklariyla ilgili her tiirlii
asamay1 yakindan takip edebiliyor.
Veliler 6grencilerin 6devlerinde
onlara rehberlik etmeli ve ayni
zamanda onlar1 kontrol etmelidir.
-Veli etkinliklere katilmig ama
birgok etkinligi ¢ocuk kendi basina
yapamuyor. Velide etkinliklere
katilmalr ama kendiside tim
etkinligi yapmamali. (4)

-Veliler katilmiyorlar.
Velinin katilacag: etkinlik
yok.

-Program velileri 6gretime
katmamuzi istiyor ama
bunu uygulayamiyoruz.
Ciinkii bu konu velilerin
vakitleri olmadigt
gerekgesi ile fazla kabul
gormiiyor Ama ev
etkinliklerine katiliyorlar.

-Cok fazla degisiklik yok ama
mutlaka katilmalilar
-Programa bence su asamada
velilerde aligamadi.
-Ogrencilere ¢ok fazla 6dev
verilmesi konusunda
sikayetciler. Veliler program
hakkinda bilgi sahibi degiller.
-Velilere ¢ok fazla destek
verilmiyor..

Okullar

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

-Veliler program hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadig1 i¢in cok
endiseliler.

-Veliler yeni programla daha ¢cok
ilgili olmak durumunda kaliyorlar.
-Zaten faaliyetleri siifta
yapamadigimiz igin eve 6dev
veriliyor. Onu da veli onu en kolay
nereden buluyorsa onu da igerigine
bakmadan yolluyor.

-Veliler ¢ok fazla ara¢ ve kirtasiye
gerekiyor diye sikayetciler.
-Velilerinde program hakkinda
bilgilendirilmesi gerekiyor.
-Velilerde isin i¢ine katildiklari igin
basar1 artmustir. Fakat bazi
velilerden de sikayetler
gelmektedir.

-Veliler 6grencilerin ¢caligmalarini
destekliyor. Kaynaklari hazirliyor.
-Yeni programin gereklerini ¢cogu
veli kavrayamadi. Hala 6devleri
kendisi yapan veli cogunlukta.(4)

-Fazla bir etkileri yok

-Roller gercekgi degil
Goriis bildirmeyen 6gretmen
sayist (2)

Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Tlgili velilerin performans ve proje
ddevlerinde daha giizel etkinlikler
yaptigy, ilgisiz velilerin ise
ogrencinin sinif i¢inde daha pasif
olduklarini goriiyoruz.(2)
-Performans ddevleri veliyi daha
¢ok isin igerisine sokuyor ama
cevredeki veli egitim seviyesinin
diisiik olmasi sebebi ile veli
yonlendirici olamiyor.

-Program zaten veli — 6gretmen —
ogrenci iiggenini hedeflemis.
Veliler 6grenme siirecinde
yardimci oluyorlar (3)

-Bu bolgede veliler bu
siirecte etkili olamiyor.
Ciinkii biiyiik bir kism1
okuma yazma bilmiyor (2)
-Veliler ilgisizler. Bu yonii
ile pek bir sey degismedi.
fgili velilerin 6grenme
siirecine katkilar1 olmakla
birlikte ilgisiz veliler eski
programda oldugu gibi hi¢
bir sey degismemis gibi
davrantyorlar.

Toplam

34

11

Ozel okul katilimcilarinin ¢ogu (n=8) programin veli katilimini tesvik ettigini

diisiinmiis ve birinin su goriisii dikkat cekici bulunmustur. “Veli etkinliklere katilmig

ama bir¢ok etkinligi cocuk kendi basina yapamiyor. Velide etkinliklere katilmali ama

kendiside tiim etkinligi yapmamali (AE1)” Velinin etkinliklere olan katkisini

artirarak verilen 6devin neredeyse tamamina yakinini yapmast katilimecilar tarafindan
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elestirilmektedir. Yine aynmi konuda bagka bir veli goriislerini su sekilde dile
getirmistir.

“Yeni programda veliler 6grencilere fazla yardimei oluyorlar. Baz1 ddevlere

miidahale ediliyor. Biz konuda velilere seminerler verdik (AA1)”

Katilimcilardan biri  veli egitimine deginerek goriislerini su sekilde

aciklamigtir. “Programa bence su asamada velilerde alisamadi. Veliler

ogrencilere ¢ok fazla 6dev verilmesi konusunda sikayetgiler. Veliler program
hakkinda bilgi sahibi degiller. Velilere ¢ok fazla destek verilmiyor (AE2)”

Orta gelir seviyeli devlet okulu katihmcilarinin ¢cogunlugu (n=17) velilerin
siirece katildiklarin1 belirtirken ¢ogu durumda bu katilmin fazlaliindan ve veli
bilgisizliginden sikayetci olmustur. Konu ile ilgili veli goriislerini su sekilde
siralayabiliriz.

“Veliler program hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigi i¢in ¢ok endiseliler

(MK1)”

“Veliler yeni programla daha cok ilgili olmak durumunda kaliyorlar (MK3)”

“Yeni programda veliye oldukga biiyiik yiik diismekte (M1)”

“Zaten faaliyetleri sinifta yapamadigimiz i¢in eve ddev veriliyor. Onu da veli

en kolay nereden buluyorsa icerigine bile bakmadan yolluyor (HS2)”

“Velilerinde program hakkinda bilgilendirilmesi gerekiyor. Cogunluk tepki

veriyorlar(HS6)”

“Yeni programin gereklerini ¢ogu veli kavrayamadi. Odevleri kendisi yapan

veliler ¢cogunlukta (GM3)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin ¢ogu (n=7) yeni program
ile veli katiliminin saglandigini, diger kismi1 n=5 veli katiliminda herhangi bir seyin
degismedigini belirtmistir. Veli katthminin diisik olmasina sebep olarak
katilimcilardan biri sunlan sOylemistir. “Bu bolgede veliler bu siirecte etkili
olamiyor. Ciinkii biiyiikk bir kismi okuma yazma bilmiyor (AS1)”  Yine
katilimeilardan biri su sozlerle ilgisiz velilere olan sitemini dile getirmistir. “Ilgili
velilerin 6grenme siirecine katkilar1 olmakla birlikte ilgisiz veliler eski programda
oldugu gibi hig bir sey degismemis gibi davranmiyorlar (E3)”

“Performans odevleri veliyi daha ¢ok isin icerisine sokuyor ama cevredeki
veli egitim seviyesinin diisiik olmasi sebebi ile veli yonlendirici olamiyor (AS4)”

Sonug olarak yiiksek gelir seviyeli devlet okulu katilimcilan veli katiliminin

Odevlerde fazla olmasindan yakinirken, diisiik gelir seviyeli okul 6gretmenleri ise
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veli profilinin egitim olmas1 ve 6devlere olan ilgisizliginden yakinmislardir. Veliler
verilecek seminer vb. yontemlerle mutlaka program hakkinda bilgilendirilmeli

ogrenciye nereye kadar ev ddevlerinde yardimci olabileceklerinin sinir1 ¢izilmelidir.

4.1.e. Yeni Programda Ogrencinin Etkin Derse Katilimmna iliskin
Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin yeni programla ilgili olarak programin o6grencilere neler
kazandiracagiyla ilgili diisiinceleri merak edilmistir. Ogretmenlerin bu diisiincelerini
ortaya ¢ikarmak i¢in kendilerine ““ Yeni programin eski programa gore 6grenenlerin
ilgilerini cekme ve dersi cazibeli hale getirebilme becerisi hakkindaki diisiinceleriniz
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorunun karsiligi olarak alinan o6gretmen

diisiinceleri Tablo 1.e.’de belirtilmistir.
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Tablo 1.e. Yeni Programin Eski Programa Gore Ogrenenlerin Ilgilerini Cekme ve
Dersi Cazibeli Hale Getirebilme Becerisi Hakkindaki Diisiinceleri Yansitan

Ogretmen Goriisleri

Ka d1Cnm51 elg,rk Ders Eskiye Gore Daha Cazibeli Kismen Cazibeli Dersg::& iicl;)oergi})dhd
-Yeni program cocugu daha ¢ok | -Eskiye gore daha cazip -Baz1 konularda c¢ok sik
derse katiyor. Ders aktivite olmasin karsin dersi cok da | tekrar var. Ayrica ayni
yapilinca daha cazip oluyor. (6) cazip hale getirmiyor. Ben | iinite icerisinde de ¢ok
-Bilgi yogunlugu azaldig i¢in zaten diger programda da sik tekrarlar yapilmis.
Yiiksek Gelir ogrencinin dikkati cekilebiliyor. derslerimi drama Ornegin haklarimizi
Seviyeli 13 . -Programin uygulg}{lclsl tekniginden ygrarlgnarak 6greniyo'ru.m initesinde
Ozel Okular ogretmen oldugu icin ne kadar yaptyordum, simdide oldugu gibi. Kavram
fazla etkinlik yapabiliyorsa ders aynisini yapryorum. tekrarlari ¢ok fazla
o kadar fazla ilgi ¢ekici oluyor. -Bazi etkinlikler ilgi ¢ekici. | yapilmis.
-Cocuklar eskiye nazaran daha
fazla aktif olarak derse
katilmaktalar.
-Yeni programda 6grencilerin -Yeni program &grenciyi -Ogrenci merkezli
daha aktif ve icerikli olmalar1 aktif kilmayr amaglamakta | olmasi 6grenceye daha
i¢in zemin hazirlanmistir. - ama aktif 6grenciyi fazla yiik getiriyor.
Ogrencilerin yaraticiliklari istendik davranislara -Eski programimizin tek
gelistirilmistir.(6) yoneltmek is¢iliktir. eksigi 4. ve 5. sinifin
-Karsiliklt konusma ve tartisma (6gretmene is diisiiyor.) konular1 agird1. Ayni
yeni programi basarili kilmakta. -Ogrenciye bilgi birazda program
Orta Gelir TV_eril_en_ sorglar ve resimler _ direkt verilmeli hafifletilmeliydi.
Seviyeli 13 7 ilgilerini ¢ekiyor. Onlar tizerinde | -Uygun (?rt_amlar saglanirsa | -Farki yok.
Okullar diistiniiyorlar. daha c¢ekici olur.
. -Fikirleri 6zgiirce ifade etmeyi
é; ozendirmesi giizel.
X -Programin becerisi iyi ama
© ogretmenlerin becerisinden emin
degilim!
-Daha ilgi ¢ekici
-Yeni program daha olumlu ve
cazibeli
-Yeni program daha dikkat -Uygun metot ve teknikler
¢ekici ve ilgi uyandiriyor. kullanildiginda &grenci
Mesela biz proje ve merkezli oluyor.
etkinliklerimizi sinifa asarsak -imkanlar dahilinde
dikkat topluyoruz. yapilan etkinlikler ilgilerini
-Ogrenciler ¢ogu zaman cekiyor.
derslerde aktif olduklari i¢in -Etkinlikler ilgi ¢ekici ama
- . dersler onlara oyun gibi geliyor. stire az.
Dl;i‘i}i gﬁhr 3 4 Bu sebeple ders daha fazla -Konu ile ilgili gezi
Okui,lar ilgilerini gekiyor. (5) gozlem yapilmali.
-Ogrenciler aktif olduklari
durumlarda dersler oyun
seklinde gegiyor. Boylece
dersler onlar i¢in daha ilgi ¢ekici
oluyor.
-Resimlerin ve etkinlik
calismalarinin ¢ok olmasi
ilgilerini cekiyor.
Toplam 34 11

“Yeni programin eski programa gore Ogrenenlerin ilgilerini ¢cekme ve dersi

cazibeli hale getirebilme becerisi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusuna 6zel

okul katilimcilarinin ¢ogu (n=9) yeni programin Ogrenenlerin ilgisini cekerek dersi

cazibeli hale getirdigini diisiinmiislerdir. Bu goriisii paylasan Ogretmenlerin bazi

soylemleri su sekilde siralanmustir.

“Ders aktivite yapilinca daha cazip oluyor (GK1).”

“Bilgi yogunlugu azaldigi i¢in 6grencinin dikkati ¢ekilebiliyor (GKS5).”
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“Programin uygulayicis1 6gretmen oldugu i¢in ne kadar fazla etkinlik yaparsa

ders o kadar fazla ilgi cekici oluyor (AA4).”

“Etkinlikler c¢ocuklarin oldukg¢a ilgisini c¢ekiyor ve dersten sikilmalarini

engelliyor (AAS).”

“Cocuklar eskiye nazaran daha fazla aktif olarak derse katilmaktalar (AE1).”

llgili soruya kismen katilan Ogretmen grubu (n=2) igerisinde olan bir

katilime1 “Yeni program eskiye gore daha cazip olmasin karsin dersi ¢ok da cazip
hale getirmiyor. Ben zaten diger programda da derslerimi drama tekniginden
yararlanarak yapiyordum, simdide aynisin1 yapiyorum (GK3),” sozleri ile
Ogretmenin derste izledigi yontem ve tekniklere dikkat cekmistir. Yine aymi
Ogretmen drama teknigini kavramlar1 somutlagtirmada ¢ok basarili buldugunu da
belirtmistir.
Programi bu konuda basarisiz bulan %15’lik 6gretmen grubu katilimcilarindan bir
ogretmen “Bazi konularda ¢ok sik tekrar var. Ayrica ayni iinite icerisinde de ¢ok sik
tekrarlar yapilmis. Ornegin haklarimizi 6greniyorum iinitesinde oldugu gibi (GK4),”
sozleri ile programi basarisiz bulma sebebini vurgulamistir.

Orta gelir seviyeli devlet okulu calisanlari ¢ogu (n=12) programi bu konu
basarili bulurken basarili bulma gerekgelerini su sekilde siralamislardir.

“Yeni programda o6grencilerin daha aktif ve icerikli olmalar1 i¢in zemin

hazirlanmistir. Ogrencilerin yaraticiliklarr gelistirilmistir (MK1).”

“Karsilikli konusma ve tartisma yeni programi basarili kilmakta (M2).”

“Verilen sorular ve resimler ilgilerini ¢ekiyor. Onlar iizerinde diisiiniiyorlar

(HS1).”

“Yeni programda dersi cazibeli hale getiren etkinlikler mevcut. Ogrencilerin

ilgisi cekiliyor (HS3).”

“Programin becerisi iyi ama Ogretmenlerin becerisinden emin degilim!

(GM4).”

Program1 kismen basarili bulan grup (n=2) 6zellikle programi uygulamada
karsilastiklar1 giicliikleri vurgulayarak aslinda programi bu konuda begendiklerini
dile getirmislerdir. Bu sdylemlerden bazilar1 sunlardir.

“Ogrenciye bilgi birazda direkt verilmeli (HS6).”

“Yeni program uygun ortamlar saglanirsa daha ¢ekici olur (GM2).”
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“Yeni program ogrenciyi aktif kilmayr amaclamakta ama aktif 6grenciyi
istendik davraniglara yoneltmede Ogretmene biiyiik gorev diismektedir
(HS3).”

Yeni programi Ogrencilerin derse katilimimi ilgi ¢ekerek saglayamadigimi
disiinen katilimci grubun orami '4’ti olarak goriilmiistiir. Bu grup ogretmenleri
programi basarisiz bulurken buna sebep olarak sunlar siralamiglardir.

“Ogrenci merkezli olmas1 6grenceye daha fazla yiik getiriyor (M1).”

“Eski programimizin tek eksigi 4. ve 5. sinifin konular1 agirdi. Ayni program

hafifletilmeliydi (HS2).”

“Eski programdan farki yok (HS4).”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda 6gretmenlerin tamami programi
uygulama zorluklarina ragmen ilgi cekici bir sekilde programi basarili ya da kismen
basarili bulmuslardir. Ogretmenlerin konu ile ilgili sylemleri sunlardur.

“Yeni programda etkinlikler artir1ldigi i¢in daha ilgi ¢ekici (AS1).”

“Yeni program daha dikkat c¢ekici ve ilgi uyandirtyor. Mesela biz proje ve

etkinliklerimizi sinifa asarsak dikkat topluyoruz (AS2).”

“Ogrenciler cogu zaman derslerde aktif olduklar1 i¢in dersler onlara oyun gibi

geliyor. Bu sebeple ders daha fazla ilgilerini cekiyor (AHI3).”

“Resimlerin ve etkinlik calismalarinin ¢ok olmas ilgilerini ¢ekiyor (E4).”
Programi kismen basarili bulan 6gretmenlerden biri “Imkéanlar dahilinde yapilan
etkinlikler ilgilerini ¢ekiyor” sozleri ile programi uygulama kosullarinin
yetersizligini burada da vurgulamislaridir.

Tiim okul katilimcilarinin program igeriginin 6grencilerin ilgilerini ¢ekecek
etkinliklerle dolu oldugunu diisiinmelerine karsin 6grencilerin ilgisini cekme amacini
programdan ¢ok Ogretmenin saglayabilecegini belirtmislerdir. Hatta bu sebeple aymi
programin farkli siniflarda farkli 6gretmenler tarafindan c¢ok farkli bir sekilde
islenebilecegini de vurgulamiglardir. Bu sonu¢ en az programlar kadar
ogretmenlerinde gelistirilerek ortak bir uygulama diizeyi saglanmasi gerekliligini

ortaya ¢ikarmaktadir.

4.1.f. Yeni Programun Bilgiyi Somutlastirmasma iliskin Ogretmen
Goriisleri
Ogretmenlerin yeni programla ilgili olarak programin o6grencilere bilgiyi

somutlagtirmasiyla ilgili ~ diisiinceleri merak edilmistir. Ogretmenlerin  bu
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diisiincelerini ortaya ¢ikarmak icin kendilerine “Yeni programin somut islemler

doneminde bulunan Ogrenenlere kavramlart somutlastirabilmesi hakkindaki

diisiinceleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorunun karsiligi olarak alinan

ogretmen diisiinceleri Tablo 1.f.”de belirtilmistir.

Tablo 1.f. Yeni Programin Ogrenenlere Kavramlari Somutlastirabilmesine iliskin
Ogretmen Goriigleri

. Kavramlarin Somutlastirilabilme
Cinsiyet N
Diizeyi Somutlastirtyor Somutlagtirmiyor
Kadin Erk Evet Hayir --
S. siyor
-Etkinlik 6rneklerinin iyi -Eskiye nazaran iyi ama
oldugu diisiincesindeyim ama | gercek anlamda iyi degil.

Yiiksek etkinliklere 6gretmen bir sey -Cocuk ne 6grendigini

Gelir katiyorsa somutlasiyor. (8) bilmiyor. (Vatan sevgisi vb

Seviyeli 13 - 8 3 2 kavramlarda sikintt

Ozel yasaniyor.)

Okular -Konularin bir kism1 hala
ezbere dayali. Kitaplar
konusunda sikint1 ¢ekiyoruz.

-Kavramlar yakindan uzaga -Kavramlarin
dogru secildigi igin somutlastirilabilmesi,
somutlastirabiliyor. (3) ogrencilerin sinifta ve hayatta
-Program uygulamaya daha sorumlu ve duyarl
yonelik oldugundan olabilmeleri i¢in onlara
= somutlastiriyor. (3) gorevler verilmeli.
= -Arag gere¢ sorunumuz -Kavramlarin
= . olmadigindan somutlastirilmasi olanaklara
© | Orta Gelir o <
- somutlastirabiliyoruz. bagli. -Olanaklarimiz sinirh
Seviyeli 13 7 11 9 . -
Okullar -Kavram hantalaru_l{n oldugundan somutlastirmiyor.
kullanilmasi sebebi ile (6)
somutlagtirilabiliyor -Eski programa gore ¢ok daha
-Ogrenci aragtirma yapmay1 iyi somutlastirtyor. Ama
iirtin ortaya koymay1 okulun mutlaka ara¢ gereg
ogrendigi i¢in somutlagtirtyor. | sorunu bulunmamali.
A3) -Ogretmenin programda
somutlastiric katki yapmasi
gerekiyor. (2)
Diisiik -Etkinlikler sayesinde
Gelir somutlastiriyor.
Seviveli 8 4 9 3 -Program daha anlagilir.
yeli
Okullar
Toplam 34 11 28 15 2

Arastirmaya katilan tiim okul 6gretmenlerine “Yeni programin somut islemler

doneminde bulunan Ogrenenlere kavramlart somutlagtirabilmesi hakkindaki
diisiinceleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya arastirmaya katilan 6zel
okul ogretmenlerinin yaridan fazlasi cevap olarak somutlastirdigni yonde goriis
belirtmis aragtirmaya katilan bir 6gretmen “Kavram haritalar1 gibi farkli etkinlikler
yaparak konular somutlastirilabiliyor (GK9),” seklinde goriis belirtirken bir digeri
“Program Ogrenci merkezli oldugu icin konular ve bilgiler kolaylikla
somutlagtirilabiliyor (GK10)” yoéniinde goriis belirtmislerdir. Yine arastirmaya
katilan 6zel okul 6gretmenlerinin kiiciik bir boliimil (n=5) yeni programin kavramlari

somutlagtirmadigin1  belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden biri bu
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yondeki goriislerini su sekilde ifade etmistir. “Konularin bir kismi hala ezbere dayali.

13

Kitaplar konusunda sikinti ¢ekmekteyiz (GK12).” Bir digeri, Kavramlari
somutlagtirma konusunda eskiye nazaran iyi ama gercek anlamda yeterli degil.
Cocuk ne 6grendigini bilmiyor (GK3),” seklinde ifade etmistir.

Orta gelir seviyeli okullarda ayn1 soruya cevap olarak yarisindan ¢ogu (n=11)
kavramlarin somutlastirilmasinda yeni programi basarili bulurken, yariya yakin diger
boliimii (n=9) yeni programin kavramlar1 somutlastirabilme yoniinii zayif bulmustur.
Programin kavramlar1 somutlastirdigini diisiinen 6gretmenler goriislerini su sekilde
ifade etmislerdir.

“Program uygulamaya doniik oldugundan kavramlarin somutlastirilmasi

kolaylikla saglanabiliyor (M1).”

“Kavramlar1 ara¢ gere¢ sorunumuz bulunmadigi i¢in somutlagtirabiliyoruz

(HS1).”

“Ogrenci arastirma yaparak iiriin ortaya koymay1 6grendigi icin kavramlar

somutlastirilabiliyor (GM1).”

Programin kavramlar1 somutlagtirmadigimi  diisiinen 6gretmenler ise

goriiglerini su sekilde ifade etmislerdir.

“Somut ¢aligmalar arastirma gerektirdigi i¢in her c¢evreye uygun degil. Bu

sebeple somutlastirilamiyor (MKS5).”

“Kavramlarin somutlastirilmasi olanaklara bagh. Olanaklarimiz sinirh oldugu

icin somutlastinnlamiyor (HS3).”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarindan bu soruya karsilik olarak
Ogretmenlerin  biiyilk  bir  bolimii  (n=8) yeni programin kavramlar
somutlastirabildigini diisiiniirken, diger kiiciik bir katilime1 grubu (n=4) kavramlarin
somutlastirilamadigimi  diisiinmiistiir. Kavramlarin somutlastirilamadigini  diisiinen
Ogretmenlerden biri bu diisiincesini “Kavramlarin somutlastirilmas1 i¢in Ogrenci
birebir konuyu uygulamali. Ama imkansizliklar sebebi ile bunu saglamak olanaksiz
(E1),” seklinde belirtmistir. Programin kavramlarini somutlastirabildigini diisiinen
Ogretmenler ise programi daha anlasilir bulmus ve etkinliklerin kavramlarin
somutlastiritlmasinda biiyiik yardime1 oldugunu diistinmiistiir.

Genel olarak katihmcilarin  cogunlugu yeni programi kavramlar
somutlastirabilme yoniinden basarili bulmuslardir. Ozellikle orta gelir seviyeli devlet

okulu katilmecilarinin yariya yakin bir boliimii kavramlart somutlagtirabilme
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konusunda programi basarisiz gormekle birlikte okul olanaklarinin iyilestirilmesi

gerektigini belirtmislerdir.

4.1.g. Yeni Programda Ogrencinin Derse Olan Tutumuna iliskin
Ogretmen Goriisleri

Yeni programla ilgili olarak 6gretmenlerin programin 6grencilerin derse olan
tutumlarini nasil etkiledigi yoniindeki diisiinceleri merak edilmistir. Ogretmenlerin
bu diisiincelerini ortaya ¢ikarmak i¢in kendilerine “Yeni programin Ogrenenlerin
derse karsi tutumlarina olan etkisi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusu
yoneltilmistir. Bu sorunun karsilign olarak alinan 6gretmen diisiinceleri matris ve

kategoriler olusturularak Tablo 1.g.’de belirtilmistir.
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Tablo 1.g. Yeni Programin Ogrenenlerin Derse Karsi Tutumlarina Olan Etkisine

Iliskin Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Ogrenci Tutumlarin1 Olumlu
Yonde Etkilemekte

Ogrenci Tutumlarint
Olumlusuz Yonde
Etkilemekte

Diger

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

13

-Etkinlik olunca derse daha fazla
ilgililer.

-Derste kendi goriislerimizi ortaya
koyabiliyoruz diye seviniyorlar. (2)
-Derse katiliyorlar buda hoslarina
gidiyor. Eski programa gore zaman
problemi de olmuyor bence.

-Daha etkili

-Dersi ders olarak degil oyun
olarak goriiyorlar.

-Dersler daha eglenceli hale
getirmis. Biitiin cocuklar eglenerek
konulan dgreniyor. (5

-Sosyal olaylar sinif icerisinde daha
fazla konusuluyor.

-Uygulama boyutunda 6grencilerin
daha ¢ok ilgisini cekmekte.

-Cok fark yok. Dramay1 hep
kullandim

-Odevlerle yapilan etkinlikler
konusu ¢ok abartili.

-Kismen olumlu buluyorum.

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

OKkullar

-Yeni programda 6grenciler kendi
yorumlarini da kullanmakta
konudan bir sebep -sonug iliskisi
¢ikarmaya ¢aligmaktadir.

-Belli bir siire bocalamadan sonra
uyum sagladilar.

-On hazirlik yaparak merak
uyandirildiginda cok etkili oluyor.
-Yeni program ezbercilikten uzak
bilgileri gereksiz yere 6grencilerin
beynine yiikleme yerine yavas ve
kalic1 bilgi vermeye calisan,
hayatla baglantili muhakeme
giiciinii gelistirmeye yonelik
calismalar yapmaktadir. (3)
-Ogrenci sikilmiyor ders kitab1
ogrenci ile sanki konuguyor.
-Derse katilim daha iyi. Ogrenci
farkli 6grenme alanlarinda kendini
gosterebiliyor. (3)

-Etkili sekilde katilanlar var ama bu
ogretmenin yonlendirmesine bagl.
-Caligma kitaplari ve etkinlikleri
birlikte yapma faaliyetleri giizel

-Hazircilik, internet
¢iktisina yonelik
hazirliklarla geliniyor.
-Sadece program titiz
uygulandiginda baslarini
kaldiracak zaman
bulamiyor 6grenciler.

-Derse tutum ayn1 pek
degismedi.

-Cok fazla degisiklik
getirmedi.

-Bu programin ¢ocugu
derslere karsi ciddi, gergekei
bir yonlendirmesi yok.

Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Yeni program dgrenenin daha aktif
ve dikkatli olmasini sagliyor.
-Ogrenci tutumlar degisti. Dersler
oyun seklinde gectigi icin ders
kars1 olan diisiinceleri daha olumlu.
-Ogrencilerin derse karsi
tutumlarinda biiyiik degisiklikler
oldu. Dersler oyun seklinde gegtigi
igin ders kars1 olan diisiinceleri
daha olumlu. Aktif olduklart
dersten sikilmryorlar.

-Derse birebir katilmalarinda
oldukga etkili.

-Ogrenciler derse 6nceden
aragtirma yaparak geldigi icin derse
hazirlikli ve bilgi edinerek geliyor.
-Cocuklara oyun gibi geliyor. (4)

-Derslerde ¢ok fazla
giiriiltii oluyor.
Toparlamak ¢ok zor. Sinif
mevcudu mutlaka
azaltilmali

-Yeni program dikkatleri
dagitiyor. Konu havada
kaliyor.

Toplam

34

11

Yiiksek gelir seviyeli katilimcilarin biiyiik bir bolimii (n=12) dgrencilerin

Sosyal Bilgiler

dersine

kars1 tutumlarinda

olumlu

gelismeler

oldugunu

vurgulamiglardir. Buna gerekce olarak ta dersin Ogrenci merkezli olmasi, dersin

Ogrenci tarafindan oyun olarak algilanmasi, Ogrencilerin derse etkin olarak
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katilmalarindan dolayr zevk almalari siralanmistir. Ogrenci tutumlarimi olumsuz
yonde etkileyen tek etkenin Odevlerle yapilan etkinlikler oldugu bir katilimci
tarafindan belirtilmigtir. Bu tiir 6devlerin fazlaliginin 6grenci iizerinde bikkinlik
yarattig1 da katilimer tarafindan belirtilmistir.

Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarmin ¢ogu (n=14) derse karsi
ogrenci tutumlarinda olumlu gelismeler oldugunu sdylemislerdir. Bu goriiste olan
Ogretmenlerden biri diisiincelerini su sozlerle aktarmistir. “Yeni program
ezbercilikten uzak bilgileri gereksiz yere 0grencilerin beynine yiikleme yerine yavas
ve kalic1 bilgi vermeye calisan, hayatla baglantili muhakeme giiciinii gelistirmeye
yonelik calismalar yapmaktadir (HSS).”

Yine bu goriisii paylagan 6gretmenlerin bazi sdylemleri asagida siralanmistir:

“Dersin trkiitiicii olmaktan ¢iktigini diisiiniiyorum (GM4).”

“Ogrenciler ders karsi daha olumlu bakiyorlar (A1) .”

“Dersi daha ¢ok seviyorlar (A2).”

Yeni programin Ogrenci tutumunda olumlu degisiklik yapmadigini diisiinen
katilimcilar ise diisiincelerini su sekilde siralamiglardir.

“Hazircilik, internet ¢iktisina yonelik hazirliklarla geliniyor (MKS).”

“Sadece program titiz uygulandiginda baglarini kaldiracak zaman bulamiyor
ogrenciler (HS3).” Bu sekilde diisiinen katilimcilarin tiim grup igerisindeki orani ¢ok
disiiktiir (n=2). Yine katilimcilarin bir kismi ise (n=4) programin 6grenci tutumlari
tizerine etkisi olmadigini diisiinmiislerdir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin ¢ogu (n=10) O6grenci
tutumlarinda olumlu yonde degismeler oldugunu belirtmis, katilimcilarin kiigiik bir
bolimii ise (n=2) 6grenci tutumlarinin olumsuz yonde degistigini sOylemistir.
Ogrenci tutumlarinda olumlu yonde degim oldugunu diisiinen katihmcilar bu
diisiincelerini su sozlerle belirtirlerken,

“Yeni program 6grenenin daha aktif ve dikkatli olmasin sagliyor (AS2).”

“Ogrencilerin derse kars1 tutumlarinda biiyiik degisiklikler oldu. Dersler oyun
seklinde gectigi icin ders karsi olan diisiinceleri daha olumlu. Aktif olduklar dersten
sikilmiyorlar (AS4).”

“Ogrenciler derse 6nceden arastirma yaparak geldigi i¢in derse hazirlikli ve
bilgi edinerek geliyor (E3).”

“Cocuklara oyun gibi geliyor (E4).”
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Ogrenci tutumlarinda olumsuz yonde degismeler oldugunu savunan
ogretmenler su sekilde goriislerini dile getirmislerdir.

“Derslerde ¢ok fazla giiriiltii oluyor. Toparlamak ¢ok zor oluyor. Simif
mevcudu mutlaka azaltilmali (AHi1).”

“Yeni program dikkatleri dagitiyor. Konu havada kalhiyor (ES).”

Genelde okul katilimcilar derslerde 6grencilerin aktif olmasi sebebi ile
ogrenci ilgilerinin c¢ekilebildigini belirtmiglerdir. Ama buda her zaman simf
icerisinde olumlu sonuglar dogurmamakta O0gretmenin kimi zaman otorite kaybini
yasamasini saglamakta hatta kalabalik simiflarda giiriiltii sebebi ile ders
islenememektedir, sonucunu ortaya koymaktadir. Hatta kimi ogrencilerin dersi ders

olarak degil oyun olarak gérmesi ne derece dogru sorusunu akla getirmektedir.

4.2. T1lkégretim 4. ve 5. Smf Sosyal Bilgiler Dersini Okutan

Ogretmenlerin Yeni Programin Boyutlarma iliskin Goriisleri

Aragtirmanin bir diger alt problemi: {lkogretim 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler
dersini okutan Ogretmenlerin yeni programin boyutlarina (hedefler, igerik, egitim
durumlan ve degerlendirmeye) iliskin genel goriislerinin neler oldugu idi. 4. ve 5.
sinif Sosyal bilgiler ders ogretmenlerinin yeni programin boyutlarina yonelik
goriiglerini ortaya cikarabilmek amaciyla ders Ogretmenlerine sorulan sorular
karsilig1 elde edilen diisiinceler asagida 6zetlenmistir.

e Programin ¢agdas bireyin (insan haklarina saygili, problem cozebilen,
ogrendiklerini yasama aktarabilen, ¢evresine duyarli, degisen kosullara
uyum saglayabilen) sahip olmas1 gereken becerileri saglama konusunda ki
diistinceleriniz nelerdir?

® Yeni programin adil olma, hosgorii, diirtistlik, saygi vb. degerleri
ogrenene kazandirabilmesi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?

e Ogrenenin giinliik yasamda kullanmas1 gereken beceriler ile programda
verilen bilgiler arasindaki bagi nasil buluyorsunuz?

® Yeni programin toplumun ve bireyin ihtiyaclarini karsilamada ki etkililigi
hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

® Yeni Sosyal Bilgiler Programi’min diger derslerle ortak becerileri
(elestirel diigsiinme, yaratici diisiinme, arastirma, iletisim, problem ¢6zme,

transfer vb.) kazandirmadaki rolii hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?
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e Sizce yeni programda yer alan kazamimlarin gergeklestirilebilirlik diizeyi
nedir?

® Yeni programin yakindan uzaZa dogru Kkiiltiirel farkliliklart &grenene
kazandirabilmesi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

e Programin Ogrenenin yasama etkin katilmini saglamasi yoniindeki

diisiinceleriniz nelerdir?

4.2.a. Programin Cagdas Bireylerin Sahip Olmasi Gereken Ozellikleri
Kazandirmasma Yonelik Ogretmen Goriisleri

Yeni program kazanim boyutunda degerlendirildiginde 6gretmen goriislerinin
neler oldugu merak edilmistir. Bu amagla Ogretmenlere yoneltilen ‘“Programin
cagdas bireyin (insan haklarina saygili, problem ¢o6zebilen, 6grendiklerini yasama
aktarabilen, cevresine duyarli, degisen kosullara uyum saglayabilen) sahip olmasi
gereken becerileri saglama konusunda ki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusuna karsilik

olarak elde edilen goriisler Tablo 2.a.’da belirtilmistir.
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Tablo 2.a. Programm Cagdas Bireylerin (Insan Haklarina Saygili, Problem
Cozebilen, Ogrendiklerini Yasama Aktarabilen, Cevresine Duyarli, Degisen
Kosullara Uyum Saglayabilen) Sahip Olmas1 Gereken Ozellikleri Kazandirmasina
Yonelik Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet o Qirs - Cagdas Bireyin Sahip Olmast
Kadin Erk %i%gﬁzf;fgsgs:gfggi:g]‘;l Kismen Saghyor Gerekﬁen Beceriler
Saglanmiyor
-Cagdas bireyde olmasi gereken -Zamanla ortaya ¢ikacaktir. | -Saglamiyor. Problem
ozellikleri sagladig: diisiincesini -En azindan temel bilgileri | ¢ozebilecek konu yok.
tasiyorum. Ama asl bireye ve icerdigini diisiiniiyorum.
aileye bagh bu kazanimlar. (2) -Tam degil ama gelisirse
Yiiksek Gelir -Sagliyor bilgiler birebir yasamla gergeklesecek. (2)
Seviyeli 13 - ilgili (3)
Ozel Okular -Yeni programin hedefi zaten bu
tiir st zihinsel beceriler
kazandirmak (2)
-Onceki programa gore ¢ok daha
basarili.
-Programin insan haklarini ve -Program heniiz ¢ok yeni -Becerilerin
toplum igerisinde sorunsuz bir zaman belirleyici olacaktir. | kazandirilabilmesi i¢in uygun
birey olmayi hedefledigi Bu kosullar1 saglamak materyaller olmali.
anlagilmaktadr. y6netim ve siire¢ belirler. Tiirkiye’de zor genel
-Tartigma ortamu yaratilarak -Bence iizerinde biraz daha | atmosferle celisiyor bence.
diistincelerini giizel ifade calisiimalt -Yaraticiligi engelleyen bir
edebiliyorlar. -Zamaninda ve yerinde programin yukaridakileri
E Orta Gelir -Bizim Tiirk egitim-6gretim uygulanirsa uygun. hedeflemesi imkansiz.
El Seviyeli 13 7 programinin amaglari zaten buydu. -Programi bu konuda yetersiz
= P S L
=) Okullar -Ogrenilenler ve 6gretilenler iyi buluyorum.
ama giinliik hayata uygulamada
sorun var. Ciinkii toplumumuz
geleneklerinden kopmustur.
-Program bu becerileri 6grencilere
kazandirmaktadir. (5)
-Aile ortaminda da ayn1 goriisiin
benimsenmesi durumunda bagarili
-Diisiincelerini rahatca -Eger program 1. simiftan -Cevre ve aile kiiltiir seviyesi
aktarabiliyor. itibaren kademeli olarak uygun olmadigindan ¢ocuk bu
-Program ¢ok giizel biz burada uygulansayd: daha etkili becerileri kazanmada zorluk
cevre kosullar1 sebebi ile olacakti. Bana gore 4 ve 5. | cekiyor.
Disiik Gelir uygulayamiyoruz. siniflar i¢in bu sdylemler -Degisen egitimdir. Yasant:
Seviyeli 8 4 -Konular daha zenginlestirilip istenildigi sekilde degil
Okullar cesitlendirilmeli saglanamad: fakat su anki -Ailede dayak yiyen bireyin
Ogrencilere istenilen becerileri 1 ve 2. siniflar 8. sinifa insan haklarina saygisi sizce
kazandirabilir.(4) geldiginde duyarli uyumlu | nedir?
-Tyi uygulanirsa beceri kazanr. problem ¢ozebilen yaratict
cocuklar olacaklardir. (2)
Toplam 34 11

“Programin cagdas bireyin (insan haklarina saygili, problem c¢dzebilen,

ogrendiklerini yasama aktarabilen, cevresine duyarli, degisen kosullara uyum

saglayabilen) sahip olmas1 gereken becerileri saglama konusunda ki diisiinceleriniz

nelerdir?” sorusuna cevap olarak 6zel okul katilimcilarinin ¢ogu (n=8) programin

cagdas bireyden beklenen becerileri kazandirdigimi diistiniirken, diger kismi (n=5)

kismen kazandirdigini diisiinmiistiir. Katilimcilardan biri (n=1) programin istene

becerileri kazandirmadigim diisiinmiistiir. Programi bu konuda basarili bulan

katilimcilar goriiglerini su sozlerle belirtmislerdir.

“Etkinlikler ve konular yasamla birebir ortiisiiyor. Bu yiizden gereken

beceriler 6grencilere kazandirilabiliyor (AAS)”

“Yeni programin hedefi zaten bu tiir iist zihinsel beceriler (AA2)”

83




“Sagliyor bilgiler birebir yasamla ilgili (AE2)”

Programin bu becerileri kismen sagladigimi diisiinen katilimcilar ise “Tam
degil ama gelisirse gerceklesecek (GKS)” ve ‘“Zamanla ortaya ¢ikacaktir (AA4)”
sozleri ile programin bu konuda basarili olabilmek i¢in biraz zamana ihtiyaci
oldugunu vurgulamiglardir. Programi bu konuda basarisiz bulan katilimel
“Saglamiyor, problem cozebilecek konu yok (GK3)”  sozleriyle programa olan
tepkisini belirtmistir.

Ayn1 soruya orta gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin yaridan fazlasi
(n=12) program1 bu yonde basarili bulmustur. Programi kismen basarili bulan (n=_8)
ogretmenler diisiincelerini su sozlerle ifade etmislerdir:

“Program heniiz ¢cok yeni. Zaman belirleyici olacaktir (M1)”

“Bu kosullar1 saglamak yonetim ve siire¢ belirler (M2).”

“Bence iizerinde biraz daha calisilmali (HS6) ”

“Zamaninda ve yerinde o konu ile ilgili yetkin kisilere uygulanirsa uygun

(GM2)” sozleri ile ifade ederken programin zamana ihtiya¢c duydugunu

belirtmislerdir. Programi bu konuda basarisiz bulan katilimcilar,

“Tiirkiye’de zor genel atmosferle celisiyor bence (MK4)”

“Yaraticiligr engelleyen bir programin yukaridakileri hedeflemesi imkénsiz

HS3)”

“Program bu konuda yetersiz (GM3)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullar1 katilmcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu yeni
programi (n=8) basarili bulurken, kiiciik bir kismu (n=2) kismen basarili oldugunu
diisiinmiis, geriye kalan kiigiik bir boliimii de (n=2) basarisiz bulmustur. Programi bu
konuda basarisiz bulan 6gretmenler aslinda buna sebep olarak icerisinde bulunulan
cevre ve okul fiziki sartlarini sebep gostermislerdir. Genelde bu diisiincelerini ¢evre
ve aile kiiltiir seviyesinin programla uyumlu olmamasindan 6grencinin bu becerileri
kazanmada zorluk cektigini ifade etmiglerdir.

Genel olarak tiim okul katilimcilarinin ortak fikri programin bu yonde basarili
oldugu seklindedir. Buna karsilik programin uygulanma kosullarinin birbirinden
farkli olmasi program etkililigi arasinda biiyiik farklar olusturdugu da katilimcilarin

sOylemlerinden anlasilmaktadir.
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4.2.b. Yeni Programin Adil Olma, Hosgorii, Diiriistliik, Saygi vb.

Degerleri Ogrenen Kazandirmasina iliskin Ogretmen Géoriisleri

Ogretmenlerin kazamim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla

kendilerine yoneltilen ”Yeni programin adil olma, hosgorii, diiriistliik, saygi vb.

degerleri Ogrenene kazandirabilmesi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?” sorusuna

karsilik olarak elde edilen goriisler Tablo 2.b.’de belirtilmistir.

Tablo 2.b. Yeni Programin Adil Olma, Hosgorii, Diiriistliik, Saygi vb. Degerleri
Ogrenene Kazandirmasina Iliskin Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet Yeni Program Karakter Degerlerini Kismen Kazandiriyor Yeni Program Karakter
Kadin Erk Kazandiriyor Degerlerini Kazandirmiyor
-Atatiirk’tin karakter 6zelikleri -Ogretmen adil ise gocukta | -Birey bu tiir degerleri
model alinarak ¢ocuklara bu adil olmaktadir. Bu konu kazanimlarla edinmiyor.
ozellikler kazandiriltyor. programdan ziyade Yasamla zamanla kazaniyor.
-Programda kazanimlar var ama ogretmen, veli ve diger
Yiiksek Gelir uygulama yoniinde 6gretmen igin modellere bagl bir sey
Seviyeli 13 - rehberlik yok. (2) bence.
Ozel Okular -Eskide de vardi simdide mevcut. -Bazi seyler 6gretmen
-Bu program duyussal 6zellikleri kitabinda ¢ok net degil.
daha fazla 6n plana ¢ikarmstir. (5)
-Yeni program.cok daha etkili bir
sekilde bu degerleri kazandirmakta.
-Yeni programda 6fkelenme, -Bu konuda minik bir adim | -Bu degerleri igeren tema ¢ok
darginlik ve 6n yargidan uzak bir atilmaya caligilmis olsa az.
E birey olma hedefi gosterilmektedir. | bile giizel buluyorum.
e Orta Gelir -Ogrenme becerileri farkli olan
= R s . .
=) Seviyeli 13 7 ogrencilere alternatif sagliyor.
Okullar -Cocuklara yetigkinlerden iyi ve
dogru 6rnekler verilmesiyle
saglanabilecegi kanmisindayim.
-Bu kazanimlar kazandirilmakta (5)
-Ogrenciye hosgorii diiriistliik ve -Bir nebze verilmeye -Bu konu model alinan birey
saygi Ogretiliyor. (5) calisthiyor ancak yeterli ve ¢evreye ¢ok bagli bence.
-Yeni programi Icellestiren 6grenci | degil. Gelistirilmeli. (2) Bu konuda sikint ¢ekiyoruz.
Diisiik Gelir eminiz ki bu konularda da etkin bir Konusma hakki olmayan
Seviyeli 8 4 rol oynayacaktir. ¢ocuk adil midir? Bu
Okullar -Bu degerlerin programa program bolgelere gore
konulmasini yerinde ve olumlu uyarlanmamis.
buluyorum. Biz 6gretmenler bunu
daha da zenginlestirmeliyiz.
Toplam 34 11

“Yeni programin adil olma, hosgorii, diiriistliik, saygi vb. degerleri 6grenene

kazandirabilmesi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?” sorusuna yiiksek gelir seviyeli
devlet okullar katilimcilarinin ¢ogu programi basarili bulduklarini belirtmis (n=10),
bir boliimii (n=2) kismen basarili, biri (n=1) basarisiz bulmustur. Yeni programi
basarili bulan 6gretmenler,
“Atatiirk’iin karakter Ozelikleri model alinarak cocuklara bu oOzellikler
kandirihiyor (GK2).”
“Programda kazanimlar var ama uygulama yoniinde 6gretmen icin rehberlik
yok (GK3),” sozleriyle programi basarili bulmalarina ragmen uygulamada

rehberlige ihtiyaclart oldugunu da belirterek bu yondeki eksikliklerini
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vurgulamiglardir.  Programi  kismen bagarili  bulan  &gretmenlerde

diistincelerini,

“Ogretmen adil ise ¢ocukta adil olmaktadir. Bu konu programdan ziyade
Ogretmen, veli ve diger modellere baglh bir sey bence (AA1)”

“Baz1 seyler ogretmen kitabinda cok net degil (AE1)” seklinde belirterek
programi basarili bulan katilimcilar gibi uygulamada rehberlige ihtiyaglar1 oldugunu
sOylemislerdir.

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda calisan ve programi bu yonde basarili
bulan bir katilimc1 “Cocuklara yetiskinlerden iyi ve dogru ornekler verilmesiyle
saglanabilecegi kanisindayim (M2)” sozleri ile aslinda bu konuda 6gretmene biiyiik
is diistiiglinii vurgulamistir. Programi kismen basarili bulan katilimcilar (n=7) “Bu
konuda minik bir adim atilmaya calisilsa bile iyidir (MK4)” diyerek program
hakkindaki iyi dilek ve goriislerini belirtmislerdir. Kazandirilmasi diisiiniilen
temalarin azligindan yakinan katilimeilar kiiciik bir boliimii olusturmustur (n=2).

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin ¢ogu (n=9) programi bu
yonil ile basarili bularak diisiincelerini asagidaki sozlerle ifade etmiglerdir.

“Ogrenciye hosgorii diiriistliik ve sayg1 6gretiyor (AS1)”

“Yeni programu igsellestiren 6grenci eminiz ki bu konularda da etkin bir rol

oynayacaktir (AS2)”

“Etkinlikler karakter egitimine gore diizenlenmis (E2)”

“Program ogrencilere insanlik degerlerini kazandirmay1 hedeflemis (AHI2)”

“Bu degerlerin programa konulmasimi yerinde ve olumlu buluyorum. Biz
Ogretmenler bunu daha da zenginlestirmeliyiz (E3).” Katilimcilarin bir grubu (n=1)
programi kismen basarili bulmustur. Bu diisiincelerini “Bir nebze verilmeye
calisihyor ancak yeterli degil, gelistirilmeli (E1)” sozleri ile ifade etmislerdir.
Programi bu yonde basarisiz bulan katilimcilarin kiigiik bir kismi (n=3) “Bu program
bolgelere gore uyarlanmamis” demistir. Yine katilimcilar diisiincelerini bu sozlerle
ifade ederken program hazirlama asamasinda yoresel farkliliklarin dikkate alinmasi
gerekliligini vurgulamistir.

Sonug olarak katilimcilarin ¢ogunlugu programi, bireyin karakter egitimini
saglama cabasi icerisinde bulmuslardir. Ancak bunu saglamada program kadar
o0grenciye model olacak Ogretmen ve ailenin de Onemli oldugunu belirtmislerdir.
Programi bu yonde elestiren 6gretmenler yoresel farkliliklardan kaynaklanan sosyo —

ekonomik yapiya dikkatleri cekmislerdir.
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4.2.c. Yeni Programun Giinliik Yasam Becerilerini Kazandirmasina

Yonelik Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin kazamim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla

kendilerine yoneltilen “Ogrenenin giinliik yasamda kullanmasi gereken beceriler ile

programda verilen bilgiler arasindaki bagi nasil buluyorsunuz?” sorusuna karsilik

olarak elde edilen goriisler Tablo 2.c.’de belirtilmistir.

Tablo 2.c. Yeni Programin Ogrenenlere Giinliik Yasam Becerilerini Kazandirmasina

Mliskin Ogretmen Gériisleri

Ka dilmm e};lrk Giinliik Yagamla Uyumlu Giinliik Yagsamla Uyumsuz
-Bilgilerin tamamu giinliik hayatta -Programdan ziyade dgretmenin becerisine kalmis
kullanilabilir. bir sey.
-Kesinlikle uyumlu. Toplumsal duyarlilik -Programin %50 karsiladigini diigiiniiyorum.
konusunda yeterince tizerinde durulmus. -Ogrencinin giinlilk yagsamda kullanacag: ¢ok fazla
-Dogal afetlerin siklikla yasandigimiz bir etkinlik yok bence.
iilkemizde bu konuya da yer verilmesi iyi -Program yeni oldugu i¢in her sey zamanla daha iyi
olmus bence. olacak.
-Eski programa gore daha uygun bir bag
kuruldugu diistincesindeyim.
-Kesinlikle uyumlu. Toplumsal duyarlilik
konusunda yeterince iizerinde durulmus. -
Yiiksek Gelir Dogal afetlerin siklikla yasandigimiz
Seviyeli 13 ) iilkemizde bu konuya da yer verilmesi iyi
Ozel Okular olmus bence.
-Yeni program daha ¢ok giinliik yasama
endeksli
-Programdaki bilgiler etkinlikler
ogrencilerin yasamlarindan birer kesit.
-Olumlu ve iyi buluyorum
Giinliik yasamda kullanabilecegimiz
bilgileri iceriyor.
-Giinliikk yagamda kolaylikla kullanabilecegi
bilgileri kapsiyor. Hayatla dogrudan iligkili.
-Tamamen giinliik yasama doniik bilgileri
= kullanimim gerektirici etkinlikler iceren bir
= programa sahibiz.
2 -Ogrencilerin giinliik yasamindaki bilgiler -Tyi ama zamanla daha fazla gelisecektir.
© ile almas1 gereken davraniglar arasinda ¢ok -Giincel yasamla ilgisi yetersiz. ¢ Anadolu bolgesi
giizel iligkiler kurulmustur. bize hitap ediyor ama diger bolgeler ne yapiyor?
-Genelde giinliik hayatla ilgili -Hayata gecisini eksik buluyorum.
-Onceki programla kiyaslanmayacak kadar -Orneklerle verilmeye calisilmis fakat yetersiz.
Orta Gelir iyi -Giinliik yasam dedigimiz hayal etmekle
Seviveli 13 7 -Hayata uyarlanmasi konusunda tam ogrenilmez, gerceklerdir. Bu gergeklerin higbiri yok.
Okui,lar sagladigini diisinmiiyorum. -Giinliik yagami katabilmek i¢in
-Yeterli hikayelendirilmelere sik sik bagvurulmus. Hikayenin
-Giizel buluyorum. Ama fazla etkinlik var. ise bilimsel degerliligi bilinmektedir. )
Siiremiz yetmiyor. -Bizim iilkemizin kosullarina uygun degil. Il
-Gereken beceri ve bilgiler giinliilk yasamda | merkezleri harig.
uygulanabilir diizeyde.
-Gergekei oldugunu diisiinityorum.
-Yeni program giinliik yasamla -Cevreye uyumlu degil bu program
iligkilendirilmis, 6rneklendirilmis, bu Alinan 6rnekler genelde 6grencinin yasadigt
sebeple 6grenci konularla giinliik hayat: bolgelerin disindan aliniyor. Gezi gdzlem olanaklart
bagdastirabiliyor. kasitl. B
Diisiik Gelir -Giinliik yasamla programdaki bag uyumlu -Kes yirt yapistir tiirii aktiviteler pek fazla. Ogrenci
Ssevi el 3 4 Verilen bilgiler giinliik yasamda kendisi bir sey iiretmiyor. Bu da ¢ocuklar1 sikiyor.
Oku{/lar kullanilmasi gerekli becerileri igermekte.
-Bag giizel kurulmus diigiincesindeyim.
Giinliik yasamda kullanilabilir.
-Baglanti kurulmus. Ancak yasamla ilgili
diisiinceyi bulmak bizlere birakilmig
Giinliik hayata uygulanabilir.
Toplam 34 11
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Ozel okul 6gretmenlerinin ¢ogu (n=11) programda verilen bilgilerin giinliik
yasamla uyum icerinde oldugunu diisinmektedirler. Ogretmenler bu diisiincelerini su
sozlerle dile getirmislerdir.

“Tamamen giinliik yasama doniik bilgilerin kullanimim gerektirici etkinlikler

iceren bir programa sahibiz (AE2)”

“Programdaki bilgiler etkinlikler 6grencilerin yasamlarindan birer kesit

(AA1)”

“Bilgilerin tamamu giinliik hayatta kullanilabilir (GK2)”

Aksi diisiinceye sahip 6gretmenler programin daha ¢ok yeni oldugu birgok
seyin zamanla oturaca@ goriisiinii paylasmaktadirlar. Ayrica bu goriisii paylasan
Ogretmenler programdan ziyade Ogretmen becerisinin daha fazla Oneme sahip
oldugunu soyleyerek program basaris1 ile Ogretmen arasindaki iliskiye dikkat
cekmislerdir.

Orta gelir seviyeli devlet okulu Ogretmenlerinin yaridan fazlasi (n=12)
programin igerdigi bilgiler ile giinliikk yasam arasinda bagmn iyi bir sekilde
kuruldugunu diisiinmiiglerdir. Ogretmenlerin geriye kalan boliimii (n=8) ise
programin zamana ihtiyacinin oldugunu, programin yetersiz Ornekler igerdigini,
program iceriginin giinliikk yasamla ilgili yeterli etkinliklere sahip olmadigin1 hatta bu
programin il merkezleri hari¢ iilke geneline uygun olmadiginmi diisiinmiislerdir.
Programin bireye giinlilk yasam becerileri kazandirma konusunda yetersiz bulan
ogretmenler iilke kosullarinin  aym1  olmamasi  sebebiyle etkinliklerin
yapilamayacagimi diisiinmektedirler. Bu diisiincesini 6gretmen (GM2) su sozlerle
ifade etmistir. “Yeni program il merkezleri hari¢ bizim iilkemizin kosullarina uygun
degildir.”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda gorevli arastirma grubu
Ogretmenlerinin kiiciik bir boliimii (n=3) giinliikk yasam ile program bilgilerinin
uyumsuz oldugunu belirtmelerine karsin yaridan fazlasi (n=9) program bilgilerinin
giinliik yasam ile ilgili bilgiler icerdigini vurgulamislardir. Programin ¢evre kosullart,
gezi gozlem olanaklarinin sinirli olmast ve belki de en Onemlisi Ogrencinin
kendisinin bir sey iiretmemesini gostermislerdir. Verilen 6dev ve sorumluluklarin
ogrenciler tarafindan degil de veliler ya da internetten kes yapistir seklinde yapilmasi
Ogretmenler tarafindan biiyiik bir problem olarak goriilmiistiir. Arastirmaya katilan
ogretmenler diisiincelerini su sekilde ifade etmislerdir.

“Ogrenci kendisi bir sey iiretmiyor. Bu da ¢ocuklari sikiyor (E4).”
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“ Bu program ¢evreyle uyumlu degil (AHI3).”

“Ornekler genellikle dgrencinin igerisinde yasadig1 bolgenin disindan almmus.

Gezi gozlem olanaklar1 kisitl (E1).”

Sonug olarak program bu konuda degerlendirildiginde 6zel okul katilimcilart
programi giinliilk yasamla uyum igerisinde bulurken, cevre ve okul fiziki yapisi
konusunda sikinti ¢eken orta ve diisiikk gelir seviyeli okul katilimecilar tarafindan
uyumsuz bulunmustur. Buda hazirlanacak olan programlarin esnek ve cevre

sartlarina gore degistirilebilir olmasi gerekliligini akla getirmektedir.

4.2.d. Yeni Programin Toplumun ve Bireyin Ihtiyaclarim Karsilamasi
Kazanimna iliskin Ogretmen Géoriisleri

Ogretmenlerin kazanim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla
kendilerine yoneltilen “Yeni programin toplumun ve bireyin ihtiyaclarim
karsilamada ki etkilili§i hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?” sorusuna karsilik olarak

elde edilen goriisler Tablo 2.d.’de belirtilmistir.
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Tablo 2.d. Yeni Programin Toplumun ve Bireyin Ihtiyaclarim1 Karsilamasina iliskin

Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet Toplumun ve Bireyin Thtiyaclarint _ Toplumun ve Bireyin .
Kadin Erk Kargilamada Etkili Thtiyaglarini 'K.arsllamada Diger
Etkisiz
-Yasamdan cok fazla 6rnekler var. -Hedefler giizel ama -Bunu zamanla gorecegiz.
Ama bu 6rnekleri 6gretmen sinifa uygulanabilirligi yok Heniiz bir gey sdylemek i¢in
getiriyorsa ¢ok etkili oluyor -Ulke bazinda farklihklar erken.
getirmiyorsa etkiliginden s6z oldugu i¢in toplumun ve
edemeyiz. bireyin ihtiyaglarini
-Bence toplum ve bireyin karsiladigini
ihtiyaclarini karsiliyor. (5) zannetmiyorum. Ciinkii
-Sosyal becerileri kazandirmak i¢in | yasanilan cevreye gore
zaman gerekli. Thtiyaclari ortaya ihtiyaglarda degismekte.
koyma konusunda uygun
Yiiksek Gelir kazanmlar verilmis.
- -Merkezde 6grenci oldugu i¢in her
Seviyeli 13 - PN
Ozel Okular tirld etkinligi .
gergeklestirebileceklerini de
diistiniirsek olumlu oldugu
diistincesindeyim.
-Cocuklar sosyal olaylara kars1
daha ilgili olduklart i¢in toplumun
ihtiyaglarina kars1 daha duyarl
davraniyorlar.
-Programda 6grenciyi dogruya
yonlendirme var. Bu agidan da
daha duyarl bireyler yetistirildigini
diistinityorum.
-Olumlu minik bir adim atilmig -Program daha fazla -Bu programi aslinda
= -Birey uygulamalar giinlitk giinliik ihtiyaclara agirlik begeniyorum. Fakat
% yasaminda kullanirsa etkili verebilir. Bireyin iilkemizde tam
X olacaktir. baskalarina ihtiyag uygulanabilecegine ait
© -Bireyin ve toplumun yeni duymadan yasayabilmesine | endiselerim var.
ihtiyaglarina gore diistiniilmiis, o firsat vermeli. -Yeni program tam olarak
yiizden karsilamada basari -Uygulamalar sozde tanitilamadi. Ayrica yasama
Orta Gelir goriilebilir. (4) kaliyor. Hayata gecirilebilmesi i¢in zaman

Seviyeli 13 7 -Iyi yetismis yasam boyu 6grenen gegiremiyoruz zaman gerekir.

Okullar bireyler yetistirmesi, sagduyusu ogrenci sayist vb. (2) -Bunu ilerleyen zaman
gelismis bireylerin topluma -Biz davranislar1 zaten ders | igerisinde degerlendirmek
kazandirilmast agisindan etkili. icinde veriyorduk. Biitiin gerekir.

Sivil toplum orgiitleri gibi yeni dersler davranig olmus,
konulari icermesini olumlu ogrenme kalkmis.
buluyorum. -Toplumsal gergekler

yeterince goz Oniine

alinmamig.
-Giinliikk hayata uygulanabilirligi -Bilgi ve konu anlatim -Programdan ziyade
fazla oldugu i¢in toplum ve bireyin | etkinlikler ve formlarin ogretmenin ve 6grencinin
ihtiyacini karsilamada etkili (4) fazlaligi sebebi ile yetersiz | diger derslerle nasil iligki
-Ogrencinin 6grendiklerini kaliyor. kurabildigine bagl.
kullanmasina bagli ama ¢ak az1 -Toplumun ve bireyin -Bazi1 6grencilerimiz iligki

Diisiik Gelir ogrendiklerini kullanmada temel ihtiyaglarini kurabilirken geriye kalan

Seviyeli 8 4 becerikli. karsilamadan uzak. Yeni ¢ogunluk kuramiyor.

Okullar -Yas olarak ihtiyaglarina cevap konular gelistirilmeli. -Boyle bir sey soylemek icin
vermekte. Meraklarin1 daha olumlu | -Tam olarak yeni programin uzun siireli
yonde gelistiriyor. karsilayamiyor bence. bir siirecte verilmesi sonucu

Hazirlanan bu program bu bir sey soylenebilir.
¢evre icin uygun degil
¢iinkii.

Toplam 34 11

Ozel okul katilimeilarinin ¢ogunlugu (n=8) “Yeni programin toplumun ve

bireyin ihtiyaclarim1 karsilamada ki etkililigi hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?”

sorusuna cevap olarak programu etkili bulmuglardir.

Katilimcilar;

“Sosyal becerileri kazandirmak igin zaman gerekli. Thtiyaclar1 ortaya koyma

konusunda uygun kazanimlar verilmis (GK4)”
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“Cocuklar sosyal olaylara karst daha ilgili olduklar1 i¢in toplumun
ihtiyaglarma kars1 daha duyarli davramiyorlar (AE1)” sozleri ile bu diislincelerini
aciklamiglardir.  Katilimecilarin ~ yaridan  az1 (n=5) programi bu acidan
degerlendirebilmek i¢in zamana ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. Bir katilimct yoresel
farkliliklara dikkat ¢ekerek sunlar soylemistir.

“Ulke bazinda farkliliklar oldugu igin toplumun ve bireyin ihtiyaclarini

karsiladigin1 zannetmiyorum. Ciinkii yasanilan cevreye gore ihtiyacglarda

degismekte. (AA1)”

Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilar1 bu soruya karsilik olarak yaridan
fazlas1 (n=11) programi etkili bulurken, kiiciik bir boliimii etkisiz (n=6), geriye kalan
diger kism1 da (n=3) zamana ihtiya¢ oldugunu diisiinmiistiir. Hatta katihmcilardan
biri “Bu programi aslinda begeniyorum. Fakat iilkemizde tam uygulanabilecegine ait
endiselerim var” sozleriyle tek bir programin tiim iilke genelinde ne derece uygun
oldugunun sorgulanmasi1 gerektigine dikkat ¢ekmistir. Programi bu konuda etkili
bulan katilimcilar diisiincelerini su sozlerle ifade etmislerdir:

“Konularin kendileri tarafindan hazirlanmasi, arastirilmasi daha kalici ve

etkili oluyor. (HS1)”

“Bireyin ve toplumun yeni ihtiyaclarina gore diisliniilmiis, o yiizden

karsilamada basar goriilebilir. (HS3)”

“Sivil toplum orgiitleri gibi yeni konular1 icermesini olumlu buluyorum (A2)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin yaris1 (n=6) programi bu
acidan etkili bulurken diger yarisi (n=6) etkisiz bulmustur. Programi etkili bulan bir
katilime1 diistincelerini su sekilde dile getirmistir.

“Glinliik hayata uygulanabilirligi fazla oldugu i¢in toplum ve bireyin

ihtiyacimi karsilamada etkili (AS1)”

Programu etkisiz bulan katilimcilarin goriisleri ise su sekilde siralanmaktadir.

“Hazirlanan bu program bu ¢evre icin uygun degil ¢iinkii (AHi3)”

“Bilgi ve konu anlatimi etkinlikler ve formlarin fazlalig1 sebebi ile yetersiz

kaliyor (AHi1)”

“Boyle bir sey sdylemek i¢in yeni programin uzun siireli bir siirecte verilmesi

sonucu bir sey sdylenebilir (E1)”

Genel olarak programi bu yonde etkili bulan katilimer sayis1 yiiksek gelir

seviyeli okullarda daha fazla iken bu say1 orta ve diisiik gelir seviyeli okullarda
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gittikce diismektedir. Bu da tamamen 6gretmen, okul imkanlar1 ve ¢evreye bagl

oldugunu ortaya koymaktadir.

4.2.e. Yeni Sosyal Bilgiler Programinin Diger Derslerle Ortak Becerileri

Kazandirmasma Yonelik Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin kazamim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla

kendilerine yoneltilen “Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin diger derslerle ortak

becerileri (elestirel diisiinme, yaratic1 diisiinme, arastirma, iletisim, problem ¢6zme,

transfer vb.) kazandirmadaki rolii hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?”’sorusuna karsilik

olarak elde edilen goriigler Tablo 2.e.’de belirtilmistir.

Tablo 2.e. Yeni Sosyal Bilgiler Programi'nin Diger Derslerle Ortak Becerileri
(Elestirel Diistinme, Yaratlcl_ Diisiiqme, Arastirma, Iletisim, Problem Co6zme,
Transfer Vb.) Kazandirmasina Iliskin Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet Yeni Program Diger Derslerle Yeni Program Diggr . .
Kadin Erk Ortak Becerileri Kazandirmakta Derslerle Ortak Becerileri Diger
Kismen Kazandirmamakta
-Biitiin dersler birbiri ile iligkili -Kismen ortak (2)
bence. (7) Cok etkili oldugunu
-Sosyal Bilgiler dersi diger tim distinmityorum. Cok
derslerle yakindan ilgilidir. Tim iligkili degil bence.
YViiksek Gelir beceriler bu derste kazandirilabilir. -Eskiye nazaran daha iyi
Sc;,viyeli 13 ) -Cocuklar derslerde etkin ve aktif
Ozel Okular oldugu i¢in diger derslerdeki
beceriler rahat kazandiriltyor
-Program dgrenciyi arastirmaya
yonlendirdigi igin diger derslerle
ortak olan becerileri daha etkili bir
sekilde kazandirmakta.
-Kazandirilmasi diisiiniilen -Yaratici ve elestirel -Diger derslerle cok uyumlu
davranislar ile diger dersler diisiinceyi gelistirici tema degil
arasinda baglant1 kurulmustur. (8) ve problem ¢ok az. -Program etkinlikler yonii ile
Ornegin bir grafigin okunmast cok fazla yiik getiriyor. (2)
Matematik, Sosyal Bilgiler ve Fen Yeni programda higbir kitabin
= Bilgisi derslerini kapsamaktadir. konulari diger iiniteyle
= Orta Geli Elestirel diigiinme, yaratict birbirini tamamlamiyor.
2 rta el diisiinme vb. konularda yeterli. Konular arasinda iinite
o Seviyeli 13 7 Diser tii i PR NS . i
Okullar -Diger tim de.rsler(.ie ilgili baglantist yok. Arast.umam
konularda yeri gecince Sosyal yaratici ¢ocuklar eski
Bilgiler dersine atifta bulunmak programda da da iligki
miimkiin. kurabiliyordu.
-Eski ile fazla bir degisim yok
sadece sozciikler degisti. Biz
bunlar zaten bu sekilde
uyguluyorduk
-Yaratici diigtinmeyi aragtirma ve -Diger derslerle olan -Diger derslerle
iletisim grup caligmas1 yaparak baglantinin ¢ok az iligkilendirilmesinden uzak
gelistiriyor. Ayrica programda oldugunu distiniiyorum. buluyorum 2
- . biitiinliik sagliyor. (3) -Baz1 6grenciler baglanti
Dl;i‘i}i Sﬁhr 3 4 -Etkinlikleri diger derslerle de kurabilir iken ¢ogunluk
Oku{/lar iligkilendirdigimizde zamani kuramuryor.
kullanma daha rahat oluyor. -Yonlendirici olma
-Etkinliklerimize Tiirk¢e ve yoniinden yeterli oldugunu
matematik derslerini katarak gormiiyorum.
isliyoruz. 4
Toplam 34 11
Ozel okul katilimcilarinin ¢ogunlugu (n=9) yeni programin diger derslerle

ortak becerileri kazandirmadaki roliinii basarili bulurken, geriye kalan kiigiik bir
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boliimii (n=4) ise kismen basarili bulmustur. Programi eskiye nazaran daha basarili
bulan bu katilimeilar programin biraz daha gelistirilmesini diistinmiislerdir. Programi
bu yonden basarili bulan katilimcilar ise goriiglerini su sekilde dile getirmislerdir.

“Program Ogrenciyi arastirmaya yonlendirdigi i¢in diger derslerle ortak olan

becerileri daha etkili bir sekilde kazandirmakta (AE2)”

“Tiim derslerde ortak 6zellikler var (GK2)”

“Sosyal Bilgiler dersi diger tiim derslerle yakindan ilgilidir (AA4)”

Orta gelir seviyeli O0gretmenlerin bir kismi (n=3) programi bu yonii ile
yetersiz bulup bu diisiincelerini su sdylemlerle dile getirmislerdir.

“Yeni programda hicbir kitabin konular1t diger {initeyle birbirini

tamamlamiyor. Konular arasinda iinite baglantis1 yok. Arastirmact yaratici

cocuklar eski programda da iliski kurabiliyordu (HS2)”

“Eski ile fazla bir degisim yok sadece sozciikler degisti. Biz bunlar1 zaten bu

sekilde uyguluyorduk (HS4)” diyerek programa olan tepkilerini

belirtmislerdir.

Buna karsin katilimcilarin ¢ogu (n=14) programi bu yonden basarili
bulmustur. Programi kismen basarili bulan katilimc1 programin eksik bulma yoniinii
su sekilde dile getirmistir. “Yaratic1 ve elestirel diisiinceyi gelistirici tema ve problem
¢cok az (GM3)”

Programi bagarili bulan katilimcilar ise su Orneklerle diisiincelerini
aciklamiglardir.

“Kazandirilmasi diisiiniilen davraniglar ile diger dersler arasinda baglanti
kurulmustur. Ornegin bir grafigin okunmasi Matematik, Sosyal Bilgiler ve Fen
Bilgisi derslerini kapsamaktadir (MK1) ”

“Diger derslerle iliskilendirme iinitelere uygun yapilmis (GM1)”

“Diger tiim derslerde ilgili konularda yeri gecince Sosyal Bilgiler dersine

atifta bulunmak miimkiin (GM4)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin %50’si programi basarili
bulurken bu dileklerini su sozlerle ifade etmislerdir.

“Yaratic1 ve elestirel diisiinmeyi artiran bir program olarak goriiyorum.
Yaratic1 diisiinmeyi arastirma ve iletisim grup ¢alismasi yaparak gelistiriyor. Ayrica
programda biitiinliik sagliyor (AS1)”

“Etkinliklerimize Tiirkce ve Matematik derslerini katarak isliyoruz (E2)”
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Yine katilimeilarin yaridan azi (n=4) programi bu yonde kismen basarili bulurken
ozellikle programi yonlendirici olmama yonii ile elestirmislerdir. Buda katilimcinin
program hakkinda ne kadar bilgisi oldugu sorusuna akla getirmektedir. Katilimeilar
bir kac1 (n=2) programi bu yonde basarisiz olarak nitelemisleridir.

Program bu yonii tiim okul katilimcilarimin ¢ogunlugu tarafindan basarili
bulunmustur. Katilimcilar ders etkinliklerini diger ders etkinlikleri ile de baglanti

kurarak islediklerini belirtmislerdir.

4.2f. Yeni Sosyal Bilgiler Programinda Yer Alan Kazammlarin
Gerceklesmesine Yonelik Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin kazamim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla
kendilerine  yoneltilen “Sizce yeni programda yer alan kazanimlarin
gerceklestirilebilirlik diizeyi nedir?”’sorusuna karsilik olarak elde edilen goriisler

Tablo 2.f.”de belirtilmistir.
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Tablo 2.f. Yeni Program Kazanimlarinin Gergeklestirilmesine Yonelik

Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Kazanimlar Gergeklestirilebilir
Diizeydedir

Kazanimlar Gergeklestirilebilir
Diizeyde Degildir.

Okullar

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

-Kazanimlar gergeklestiriliyor
bence.

-Kazanimlar gergeklestirilebilir
diizeyde ama bu kazanimlarin
beceriye doniistiiriilebilmesi i¢in
vakit gerekli oldugu
kanisindayim.
-Gergeklestirilebilir.
-Kazanimlar gergeklestirilebilir
diizeydedir. 4

-Kitaplardaki etkinlikler kazanimlarla
uyumlu degil.

-Etkinlikler ¢ok yer tutuyor. Daha ¢ok
bilgiye yer verilmeli.

-Kazanimlar havada kavramlar tam
oturmuyor.

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

-Yeni programda kazanimlarin
gergeklestirilebilirlik orani
okulun alt yapisina baglidir.
Kazanimlar gerceklestirilebilir
diizeyde 6

-Kazanimlarin davranisa
doniistiigiini goriiyorum
Sosyal statiisii yiiksek yerlerde
%90 ama kirsal kesimde ¢ok
diisiik.

-Yeni program kazanimlart
ogrencinin yasina uygun
-Yiksek diizeyde
gerceklestirilebilir.
-Kazanimlar diizeye gore biraz
agir. Ama giizel kazanimlar
gerceklestirilebilir.

Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Sinif mevcutlar azaltilirsa
programda yer alan kazanimlar
verilebilir.

-Cevre sartlarini dikkate alarak
kazanimlar1 uyguluyoruz. Her
kazanimin uygulanmasi
miimkiin olmuyor. Program
giizel ama zaman yeterli
gelmiyor.

-Programin eksik yonii olmadigt
diistincesindeyim ama biz bu
okulda programin istedigi
kaynaklara ulasamiyoruz.
Arastirma konusunda sikinti
yasadigimiz icin kaynaga
ulagamiyoruz.

-Programin ¢ok iyi oldugu
diistincesindeyim ama biz ve
ogrenciler bu okulda programin
istedigi kaynaklara
ulagamiyoruz. Arastirma, gezi
gozlem vb konularda
sikintilarimiz bulunmakta.
-Gozlem formlari ve etkinlikler
cok fazla. Ogrenciye bilgi
vermek i¢in zaman kalmiyor.
-Gergeklestirilebilir kazanimlara
yer verilmistir.

-Cevre sartlarina gore 6gretmen
kendisi ayarlarsa sorun
yasanmaz diisiincesindeyim.
-Konular daha ayrimtili olsa daha
iyi olurdu. Resimlendirmeler
daha giizel ve net olabilirdi.

-Program bizim icerisinde
bulundugumuz kosullara uygun olarak
mt hazirland1?

Toplam

34
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“Sizce yeni programda yer alan kazanimlarin gergeklestirilebilirlik diizeyi nedir?
Yeni programin eksik buldugunuz yonleri nelerdir?” sorusunun yanitlar
irdelendiginde 6zel okul katilimcilarinin yariya yakini (n=7) program kazanimlarinin
gercgeklestirilebilir bir diizeyde oldugunu diisiinmiislerdir. Buna karsin katilimcilarin
yaridan fazlast (n=8) program kazanmimlarmin belirli baz1 sartlar1 saglamasi
durumunda program kazanimlarinin saglanabilecegini diisiinmiistiir. Bu sartlarin
basinda zaman sorunun c¢oziimlenmesi, sinav disi somut degerlendirmelerin
yapilmasi, kazanimlarla tiim etkinliklerin uyumlu hale getirilmesi, 68retmen ve okul
idaresinin uyum icerisinde calismasi, okul icinde daha 6zgiir bir ortam saglanmasi,
o0dev ve sinavlarin olmamasi ve {iist zihinsel ¢aba gerektirici etkinliklerin daha iyi
hazirlanmasi sayilmistir.
Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin yaridan fazlast (n=14) program
kazanimlarinin gerceklestirilebilir diizeyde oldugunu diistinmiistir. Bu grubun
icerisinde  yer alan katihmecilarn  bir  bolimii  (n=6) kazanimlarin
gerceklestirilebilmesinin belirli sartlara bagl oldugunu belirtmisleridir. Bu sartlarin
basinda sinif igerisindeki 6grenci sayisinin azaltilmasi gerekliligi, materyal eksiginin
bulunmamasit ve uygun ders kitaplart ve dokiimanlar siralanmistir. Bu soruya
katilimcilarin bir kismi (n=4) cevap vermemistir. Kazanimlar1 gergeklestirilebilir
bulan katilimcilar goriislerini su sekilde dile getirmistir.

“Kazanimlarin davranisa doniistiigiinii gérityorum (HS4)”

“Sosyal statiisii yiiksek yerlerde ¢ok iyi ama kirsal kesimde cok diisiik (HS5)”

“Yeni program kazanimlar1 68rencinin yasina uygun oldugunu diisiiniiyorum

(GM1)”

“Kazanimlar diizeye gore biraz agir. Ama gilizel kazamimlar

gercgeklestirilebilir (M2)”
Katilimcilardan biri “Programin ¢ok acele hazirlandig: fikrindeyim. Daha kapsaml
ve daha fazla zaman ayirarak hazirlanmaliydi (A1)” diyerek programa olan tepkisini
dile getirmistir.

Diisiik gelir seviyeli okullarda gorev yapan katilimcilarin yarisindan ¢ogu
(n=7) program kazamimlarimin belirli sartlarin  saglanmasi  durumunda
gerceklesebilecegini belirtmistir. Istenen bu sartlarmn basinda simf mevcutlarinin
azaltilmasi, cevre sartlarin uygun kazanmimlarin belirlenmesi, zamanlamanin iyi
yapilmasi, programin istedigi kaynaklara ulasilabilecek imkanlarin saglanmasi,

arastirma gezi 6zlem sorunlarinin ¢oziimlenmesi ve gozlem formu ve etkinliklerin
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azaltilmas1 siralanmigtir. Bu goriise olan 6gretmenlerin sdylemlerini su sekilde
siralayabiliriz.
“Smf mevcutlar1 azaltilirsa programda yer alan kazanimlar verilebilir (AS1)”
“Programin ¢ok iyi oldugu diisiincesindeyim ama biz ve dgrenciler bu okulda
programin istedigi kaynaklara ulasamiyoruz. Arastirma, gezi gozlem vb
konularda sikintilarimiz bulunmakta (AS3)”
“Gozlem formlar1 ve etkinlikler cok fazla. Ogrenciye bilgi vermek icin zaman
kalmiyor (AHI1)”
“Konular daha ayrintili olsa daha iyi olurdu. Resimlendirmeler daha giizel ve
net olabilirdi (E3)”
Program kazamimlarimin gergeklestirilebilir diizeyde olmadigini diisiinen bir
katilime1 “Program bizim igerisinde bulundugumuz kosullara uygun olarak mi

hazirland1? (AHI3)” sorusunu sormustur.

4.2.g. Yeni Sosyal Bilgiler Programinmn Kiiltiirel Farklihklar1 Ogrenene
Kazandirabilmesine Yonelik Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin kazanim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla
kendilerine yoneltilen “Yeni programin yakindan uzaga dogru kiiltiirel farkliliklart
Ogrenene kazandirabilmesi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusuna karsilik

olarak elde edilen goriisler Tablo 2.g.’de belirtilmistir.
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Tablo 2.g. Yeni Programin Yakindan Uzaga

Kazandirabilmesine iliskin Ogretmen Goriisleri

Kiiltiirel Farklihklar1 Ogrenene

Cinsiyet - Kiiltiirel
Kadin Erk KultErel Farkliliklar Kismen Kazandiriyor Farkliliklar Diger
azandirtyor
Kazandirmiyor
-Evet. Ozel okul imkanlar1 ve -Kitaplarda neyin nasil -Yakin ¢evre -Kiiltiirel
aileden destekli cocugun kendi verilecegi daha net ve daha fazla farkliliklart
ozel yasantilarindan anlagilir olmali. onemseniyor. Ogrenene

Yiiksek Gelir kaynaklanan wartllar oluyor. k'azand1rabilme

- -Yapici oldugu si programin
Seviyeli 13 - Lo . .

Ozel Okular distincesindeyim. kendi
-Ogrenme ilkelerinin tiimiinii ozelliginden
dikkate alarak hazirlanmis bir ¢ok gretmene
program. (5) bagli oldugunu

diisiiniiyorum.
-Yeni programda 6grenciler -Daha da yakin -Programin
kendi caligsmalartyla ortaya olabilecek caligmalar uygulanmasi
koydugu yeni diisiinceleri yapilabilir. (2) zaman gegctikce
arkadaslarina aktarimer firsatt -Cok eksik. Kiiltiirel ortaya
yakaladi. (4) farklilik ve bu cikacaktir.
-Kiiltiirel farkliliklar1 6grenmek farkliliklara saygi -Zaman
Orta Gelir ilging geliyor. Gezi gozlem temalar1 daha ¢ok gosterecek
Seviyeli 13 7 yoluyla daha iyi 6greniyorlar. olmaliydi.
Okullar Once kendini ve ailesini taniyor. | -Yeterli degil
. -Daha sonra ¢evresini taniyarak
é; etkili iletisim becerileri
X gelisiyor.
© -Dogru yapilmis. Oncelikle
yakin ¢evredeki kiiltiirel
farkliliklar kazandirilmali. (3)
-Yeni programu kiiltiirel -Kiiltiirel
fakliliklarimizin daha iyi farkliliklar bu
anlagilabilir olmasini sagliyor. cevrede cok
-Yakindan uzaga dogru felsefesi fazla degil.
programda uygulaniyor. (2) -Bir insan 6nce
kendi gevresini
tanimal1 ve
Disiik Gelir yakindan uzaga
Seviyeli 8 4 dogru fikirlerini
Okullar gelistirmeli.
-Kiiltiirel
farkliliklarin
ogretilebilmesi
icin 6grencinin
gormesi ve
yasamast
gereklidir.
Toplam 34 11
Ozel okul katilmeilart ¢ogunlugu (n=8) programin bireye Kkiiltiirel

farkliliklar1 tanitabildigi diisiincesinde birlesmislerdir. Hatta bu konuda 6zel okul

Ogretmenlerinden biri okul imkanlar1 ve 6grencinin veli yapisinin program kadar

etkili oldugu diisiincesinde oldugunu belirtmistir. Ogretmen goriislerini su sekilde

belirtmistir.

“Ozel okul imkanlar1 ve aileden destekli cocugun kendi 6zel yasantilarindan

kaynaklanan artilar oluyor (GK1)”

Programi bu konuda kismen basarili bulan bir 6gretmen “Kiiltiirel farkliliklar

ogrenene kazandirabilme programin kendi 6zelliginden ¢ok 6gretmene baglh oldugu

diisiincesindeyim (AE2)” diyerek Ogretmen ile program basaris1 arasindaki giiclii

bag1 vurgulamistir.
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Orta gelir seviyeli devlet okullarinda gérev yapan katilimcilar bu konuda
programi basarili bulmalarin1 asagidaki sozlerle ifade etmislerdir.

“Yeni programda Ogrenciler kendi calismalariyla ortaya koydugu yeni

diisiinceleri arkadaslarina aktarimer firsati yakaladi (MK1)”

“Once kendini ve ailesini taniyor. Daha sonra ¢evresini taniyarak etkili
iletisim becerileri gelisiyor (GM1)”

Bu grup oOgretmenlerinin hi¢ biri programin kiiltiirel farkliliklar
kazandirmadigim belirten goriis bildirmemislerdir. Programi kismen basarili bulan
Ogretmenler ise bu konuda program iizerinde calisilmasi gerekliligini belirtmis,
(HS1) “Kiiltiirel farklilik ve bu farkliliklara saygi temalar1 daha ¢ok olmaliydi.”
Sozleri ile bu isteklerini belirtmislerdir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda gorevli katilimcilar bu konuda %50
oraninda programi basarili bulurken diger yarisi programi basarili bulmamislardir.
Programi basarili bulmayan katilimcilar buna gerekce olarak bulunulan c¢evreyi
gostermislerdir. Bu diisiincelerini su sozlerle dile getirmislerdir.

“Kiiltiirel farkliliklar bu cevrede ¢ok fazla degil (AHI3)”

“Kiiltiirel farkliliklarin 6gretilebilmesi i¢in Ogrencinin gormesi ve yasamasi

gereklidir (E5)”

Sonug olarak yiiksek ve orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilar1 programi
diisiik gelir seviyeli devlet oklularina nazaran daha basarili bulmuslardir. Bu sekilde
diisiinmelerinin nedeni olarak yiiksek ve orta gelir seviyeli okullarin sahip olduklar
imkanlarin diisiik gelir seviyeli devlet okullarina nazaran daha iyi olmalan
diisiiniilmektedir. Imkanlarin iyi olmas1 sunucu yiiksek ve orta gelir seviyeli okullar
diisiik gelir seviyeli okullara gore yil icerisinde ¢ok daha fazla okul dis1 etkinlikler
yapabilmektedirler. Bunun sonucu olarak ta 6grenenler kiiltiirel ¢esitliligi daha fazla

yasayabilmektedirler diye diistiniilmektedir.

4.2.3. Yeni Sosyal Bilgiler Programmm Ogrenenin Yasama Etkin
Katilimim Saglamasina iliskin Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin kazanim boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla
kendilerine yoneltilen “Programin Ogrenenin yasama etkin katilimini saglamasi
yoniindeki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusuna karsilik olarak elde edilen goriigler

Tablo 2.8.’de belirtilmistir.
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Tablo 2.5. Programin Ogrenenin Yasama Etkin Katilimini Saglamasina liskin

Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet Yeni program 6grenenin yasama etkin Yeni program 6grenenin yagama etkin katilimini
Kadin Erk katilimini sagliyor saglamiyor
-Ogreneni yasama etkin kiliyor bence (5) -Etkin katilim i¢in oyun, oyun i¢inse zaman gerekli.
-Kendini ifade etme diisiincelerini 6zgiirce -Zamanla ortaya ¢tkacak
ortaya koyma bakimindan etkili. Ornegin -Aile ve ¢evrenin programdan daha 6nemli
ogrencilerimizin yemekleri sikayet etme oldugunu diistinityorum.
istekleri ve bu istekleri yasama gecirmeleri
Yiiksek Gelir de program agisindan giizel bir sonug
Seviyeli 13 .| olmustur. .
-- -Eskiye gore daha iyi
Ozel Okular [

-Yasamla ilgili kazanimlar mevcut.
-Her tiirlii bilginin giinliik yasama
aktarilmasi icin ¢ok farkl etkinlikler
yapilmaktadir. (2)
-Cevresine kars1 daha duyarli olmasini
sagliyor yeni program.
-Kazandirilan davraniglar genellikle ¢cevre -Ogrencinin gergek hayatla, tarihi ile, yasadig1
ile ilgili olduklarindan belli bir siire¢ sonrast | diinya ile mevsimler dnemli giinler, haftalar, biitiin
bu davraniglarin hayata gegcirildigi derslerle birlikte yiiriimeli. Matematik konulart
goriilecektir. (8) temalarla birlikte ytiriimeli. Tiirk¢e konular1 Tiirk

E -Ogrenciyi her zaman hazirlikli olmast diline hizmet etmeli.

E yoniinden olumlu buluyorum. Derse ilgi -Istendik davranislar ideali ile her tiirlii yaraticik ve

=) . bakimindan olumlu goriiyorum yenilik rafa kaldirilmis. Egitimden ne anlasildigi cok

Orta Gelir . .
S -Tam olarak uygulanabilse katilim ¢cok belli.

Seviyeli 13 7 - " . .

Okullar giizel. (6_) - —Pr(?gra}m dun_ya ve iilke gergeklerine pek uygun
-Ogrenci giinliik yasamda 6grendigi degil. Ogrencileri yasama tam hazirlamiyor.
bilgileri kullanabilmekte,
karsilastirabilmekte ve diger derslerle
iligkilendirebilmektedir.

-Veli destegi de saglandig: takdirde 6grenen
yasama etkin katildig1 gibi, 6gretmenden
bile etkin aragtirmaci oluyor.
-Giinliikk yagama uygulanabilirligi fazla. (5) | -Pek fazla iliskili bulmuyorum.
-Programi i¢sellestirebilen 6grenci bunu -Ogretmenin yaklagimina ve programi uygulama
giinlilk yasama aktarabiliyor. anlayisina gore farklilik gosterebilir.
Diisiik Gelir -Program ¢ok giizel ama ¢evre sorunlarimiz | -Bu ortamda ¢ok kisith kaliyor.
Seviyeli 8 4 mutlaka giderilmeli. (2) -Genel olarak kitapta yer alan bilgilerin soyut
Okullar kalmasinin baglica nedeni baglica nedeni ekonomik
kosullarla sinirl olmasidir. Ogrenene konulari
gezerek gorerek uygulayarak 6grenme imkéani
veriliyor. Ama burada uygulama sorunumuz var.
Toplam 34 11
Ozel okul dgretmenlerinden sadece bir kisi “Etkin katilim i¢in oyun, oyun

icinse zaman gerekli (GK3)” goriisiinii dile getirerek aslinda zaman sorunu

halledildiginde programin hayatla iligkili uygulanabilir oldugunu diisiinmektedir.

Diger bir katilimci ise bu soruya siiphe ile bakarak her seyi zamanin gosterecegini

biraz beklemek gerektigini savunmustur. Bagka bir katilimci bulunulan ¢evre ve veli

goriigiiniin onemine dikkatleri cekmistir. Diger tiim katilimcilar ise yeni programi bu

acidan c¢ok etkili ve olumlu bulmaktadirlar. Katilimcilar bu goriiglerini “Yasama

etkin katilimi saglama c¢abasimi olumlu buluyorum (AA2)”, “Kendini ifade etme

diisiincelerini 6zgiirce ortaya koyma bakimindan etkili. Ornegin 6grencilerimizin

yemekleri sikdyet etme istekleri ve bu istekleri yasama gecirmeleri de program

acisindan giizel bir sonug¢ olmustur (GK4)” sozleri ile ifade etmislerdir.
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Orta gelir seviyeli devlet okulu &gretmenlerinin ¢ogunlugu (n=15) ayn
soruya yeni programi Ogrenciyi yasama hazirlama yoniinden basarili bulmustur.
Ogretmenler bu diisiinceleri su sozlerle ifade etmistir.

“Veli destegi de saglandig1 takdirde Ogrenen yasama etkin katildigi gibi,

Ogretmenden bile etkin arastirmaci oluyor (GM4)”

“Kazandirilan davramiglar genellikle ¢evre ile ilgili olduklarindan belli bir

siire¢ sonrasi bu davranislarin hayata gecirildigi goriilecektir (MK1)”

“Ogrencinin yasamda kullanacagi ve yaralanacagi bilgiler programla

verilmekte (MK?3)”

Programi bu yonde basarili bulmayan kiiciik bir 6gretmen grubu (n=5) bu

diisiincelerini “Istendik davranislar ideali ile her tiirlii yaraticihk ve yenilik

rafa kaldinlmis (HS3)”, “Program diinya ve iilke gerceklerine pek uygun
degil. Ogrencileri yasama tam hazirlamiyor (GM3)” sozleriyle dile
getirmislerdir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda gorevli Ogretmenlerden bir kagi
digindakilerin tamami uygulama giicliiklerine ragmen programi bu yonii ile cok
basarili bulmuslardir. Programi basarisiz bulan bu 6gretmenlerden biri diisiincesini
“Pek fazla iliskili bulmuyorum (E4)” sozleri ile ifade ederken yeni programa siiphe
ile yaklasan bir digeri “Ogretmenin yaklasimina ve programi uygulama anlayisina
gore farklilik gosterebilir (E3)” seklinde goriis belirtmistir. Ogretmen bu goriisii ile
uygulayicilarin program basarisinda ne derece etkili oldugunun da fark edilmesini
istedigi diistiniilmektedir.

“Aslinda program ¢ok giizel ama cevreye uygun olsa ¢ok iyi olacak (E2)”
sozleri ile programi bu yonii ile begendiklerini ifade eden Ogretmenler grubun
yaridan fazlasimi olusturmaktadir (n=10).

Sonu¢ olarak “programin Ogrenenin yasama etkin katilimim saglamasi
yoniindeki diisiinceleriniz nelerdir?”” sorusuna katilimecilarin biiyiik bir bolimii cesitli
uygulama sorunlari olmakla birlikte programi bu ydnden basarili bulmuslardir.
Ancak programin etkili bir sekilde amaclarim yetire getirebilmesi i¢in uygulama

sorunlarinin da mutlaka giderilmesi gerektigini de belirtmislerdir.
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4.2.h. Yeni ve Eski Programa iliskin ()gretmen Goriisleri
Yeni program igerik boyutunda degerlendirildiginde 6gretmen goriislerinin
neler oldugu merak edilmistir. Ogretmenlerin icerik boyutundaki diisiincelerini
belirleyebilmek amaciyla kendilerine asagidaki sorular yoneltilmistir.
® Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin daha 6nceki programla benzer ve farkli
yonleri nelerdir?
e Eski programin yeni programa gore daha {iistiin buldugunuz yonleri
nelerdir?
Ogretmenlere yoneltilen “Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin daha onceki
programla benzer ve farkli yonleri nelerdir?” sorusuna karsilik olarak elde edilen

goriigler Tablo 2.h.’de belirtilmistir.
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Tablo 2.h. Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin Daha Onceki Programla Benzer Ve
Farkli Yonleri Hakkindaki Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin Erk

Yeni Programin Eski Programla Benzer
Yonleri

Yeni Programin Eski Programla Farklt Yonleri

Okullar

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

-Icerik benzerligi var.

-Materyal kullanimi konusunda benzerlikler
mevcut.

-Benzer temel bilgiler verilmekte.

-Bazi tiniteler benzer ama daha az bilgi
veriliyor.

-Kitaplar ortak.

-Eski program daha genis kapsamli idi. Baz1
zamanlarda ¢ocugun diizeyinin {izerine ¢ikiyordu.
Gereksiz ¢ok fazla bilgi vardi. Yeni programda bu
gereksiz bilgiler ayiklanmis (4)

-Yeni programda ¢ocuk bilgi edinme yollarini
kullanarak uygulama yapabiliyor. (2)

-Bilgi depolamaktan kurtariyor. Cocugun gelistirilip
sosyallestirilmesi i¢in yeni programi ¢ok olumlu
bulmama ragmen OSS ve benzeri sinavlarla
ogrencilerin degerlendirildigi giiniimiiz
degerlendirme sisteminde anlamli bulmuyorum.
Konular basitlestirilmis. ileride bilgi yarismasima
katilacak bireyler olmayacak

-Simdiki program ¢ok daha giincel.

-Milli duygular eski programa nazaran daha zayif
islenmis.

-Yeni program yoruma dayal bilgiden uzak bir
tablo ¢iziyor.

-Ogerenciler bilgi yoniinden degil sadece davranig
yoniinden gelistiriliyor.

-Yeni programin yapilandirmaci yaklasim ve
ogrenci merkezli olmasi farkli yonleri

-Programin konulari sunus sekli tamamuyla farkli.
-Yeni program merak uyandiriyor.

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

-Benzer yonii, cagdas sosyal bilimci
yetistirmek

-Akademik bilgi bakimindan hemen hemen
ayni

-Hemen hemen ayni. Programin uygulanma
yontemlerini degistirmisler sadece.
-Unitelerin siralanisi degistirilmis

-Yeni Sosyal Bilgiler kitabinin konular1 daha ¢ok
giiniimiiz ihtiyaglarina gore hazirlanmis temalardan
olusturulmus. Eski programda giincel konulara yer
verilmemisti.

-Yeni programda eski programdan konularm
sadelestirilmesi ve fazla bilginin ¢ikarilmasi
konusunda farkliliklar tasiyor. (6)

-Yeni programda kitap daha basarili

Yeni program ezbercilikten uzak arastirarak
ogrenmeyi saglamaktadir

-Bu programda 6grenciye genel kiiltiir, tarih,
cografya bilgisi vermiyor

-Etkinlik ve performans gibi yeniliklerin disinda bir
yenilik yok.

-Yeni program hayatimizla ve iilkemizle daha ¢ok
iligkilendirilmis.

-Kaliplagsmis yapidan kurtulmus.

-Her 6grencinin farkl diisiinmesi ve agiklamasi
zaman almaktadir.

-Eski programda ezberle, anlat, soru-cevap seklinde
yapilmaktaydi. Bu programda ise sinif ortaminda
bireysel ya da birlikte arastirarak ve bir iiriin ortaya
koyarak dgrenme esastir.

-Cok sadelestirilmis. Ulusal temalarin ¢ogu atilmis.
Belirli giin ve haftalara uygun hale getirilmis.
Genelden 6zele yerine yakindan uzaga teknigi
kullanilmus.

-Yeni programda konu ve tiniteler bir dnceki
programa gore daha iyi secilmig
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Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Yeni program dgrencileri tarih bilgileri ile
stkmiyor. Ginliik hayatla uyum saglanms, dersler
daha zevkli isleniyor. Ogrencileri sosyal yonden
gelistiriyor.

-Yeni program daha anlasilir. (2)

-Ogrenci merkezli olmast nedeniyle dgrencileri
aragtirmaya sevk ediyor. Ama cevresel ve ailesel
nedenlerle 6grenciler ¢cok verimli ¢aligamiyorlar.
-Cocugun yakin ¢evresini konu alan iiniteler eski
programa gore daha olumlu. Ama tarih ve cografya
bilgisi a¢isindan yetersiz.

-Benzer yonleri ¢ok az amag 6nceki programlarda
konular azaltilarak verilebilirdi. Farkli olan
yonlerini baginda olaylarin hikayelestirilmesi
gelmekte.

-Eski programa yeni programin etkinlikleri
eklenerek sunulsa daha iyi olurdu. Yeni programda
sayfa diizenlemesi goz yoruyor.

-Uniteler daha ¢ok giinliik yasantilarimizdan alinmis
ve yagantimiza uygun oldugu fikrindeyim.

-Yeni program ¢ok fazla gorsel aragtirmaya yonelik.
-Fakat konu agiklamasi pek yapilmryor.

-Yeni programda bilgi ¢ok az veriliyor. Bu yonii ile
yetersiz buluyorum. (2)

Toplam

34

Yeni programla eski program arasinda benzerliklten ¢ok farkliliklarin ¢ok
fazla bulunmus olmasi1 dikkat cekicidir. Hatta bir 6gretmen (E2) eski ile yeni
program arasinda bag kurma diisiincelerini soyle ifade etmistir: “Eski programa yeni
programin etkinlikleri eklenerek sunulsa daha iyi olurdu.” Yine Ogretmenlerin
program algilar1 arasinda da benzer yonler bulunmakla birlikte farkli algilarin
olmasida dikkat ¢ekmektedir.

“Eski programda ezberle, anlat, soru-cevap seklinde yapilmaktaydi. Bu

programda ise sinif ortaminda bireysel ya da birlikte arastirarak ve bir iiriin

ortaya koyarak 6grenme esastir (GM1).”

“Hemen hemen ayni. Programin uygulanma yontemlerini degistirmisler

sadece (GM2).”

“Yeni programda bilgi ¢ok az veriliyor. Bu yonii ile yetersiz buluyorum

(ES).”

Ogretmenlerin bir boliimiiniin eski programa yeni programin etkinlikleri
eklenerek sunulmasi 6zlemi icerinde olduklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte yeni
programin giinlilk yasantilarimizla iligkilendirilmis olmas1 arastirmaya katilan
Ogretmenlerin biiyiik bir bolimii tarafindan olumlu goriilmektedir. Ayrica
Ogretmenlerin biiylik bir boliimiiniin yeni yetisen neslin bilgiden uzak sadece
yiizeysel bazi bilgilere sahip olduklarimi hatta ileride bilgi yarigsmasma katilacak
bireylerin bulunamayacagi tezini savunmalari da ilging bulunmustur. Bu

diisiincelerini 6zel okul 6gretmenlerinden biri su sekilde ifade etmistir:
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“BEski program daha genis kapsamliydi. Konular basitlestirilmis. Ileride bilgi
yarigmasina katilacak bireyler olmayacak (GK1)” Ayn1 konuda bir digeri ise “Yeni
programda bilgi ¢ok az veriliyor. Bu yonil ile yetersiz buluyorum demistir (GK4).”

Bu sekilde yeni programin bilgili bireyler yetistirmekten uzak oldugu
diisiincesine sahip ogretmenler bulunmakla birlikte yeni programin sadelestirilerek
ezberden uzak olmasinida olumlu bulan 6gretmen sayisi azimsanmiyacak sayida
goriilmiistiir. Ogretmenler bu diisiincelerini soyle ifade etmistir.

“Yeni program Ogrencileri tarih bilgileri ile sikmiyor. Giinlitk hayatla uyum

saglanmis, dersler daha zevkli isleniyor. Ogrencileri sosyal yonden

gelistiriyor (AS1).”

“Eski programda ezberle, anlat, soru-cevap seklinde yapilmaktaydi. Bu

programda ise sinif ortaminda bireysel ya da birlikte arastirarak ve bir {iriin

ortaya koyarak 6grenme esastir (GM1).”

“Yasa daha uygun hale gelmis. Onceki programda soyut kavramlar ¢ok fazla

idi (GKS).”

“Eski program daha genis kapsaml idi. Baz1 zamanlarda ¢ocugun diizeyinin

tizerine ¢ikiyordu (HS2 ve GK2) .”

“Gereksiz ¢ok fazla bilgi vardi. Yeni programda bu gereksiz bilgiler

ayiklanmis (GK1 ve MK2 ).”

“Yeni programda c¢ocuk bilgi edinme yollarim1 kullanarak uygulama

yapabiliyor (AA2).”

“Yeni programin en Onemli farki Ogrenciyi ezbercilikten uzaklastirmasi
oldugu diisiincesindeyim. Bilgi depolamaktan kurtariyor. Cocugun gelistirilip
sosyallestirilmesi i¢in yeni programi ¢ok olumlu bulmama ragmen OSS ve benzeri
sinavlarla ogrencilerin degerlendirildigi giiniimiiz degerlendirme sisteminde anlamh
bulmuyorum (M1 ve GK3).”

Katilimcilar yeni programi bazi tinite, kitap, icerik ve materyal benzerligi digsinda
eski programdan oldukga farkli bulduklarini belirtmislerdir. Bu farkliliklar asagidaki
gibi siralayabiliriz.

® Yeni programin sadelestirilerek cocugun diizeyine daha uygun hale

getirilmis olmasi,

® Yeni programin Ogrenciyi ezbercilikten uzaklagtirip arastirmaya tesvik

etmesi,
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® Yeni programin ¢ocugu eskiye nazaran daha cok sosyallestirmesine

karsilik bilgi seviyesininde de diismeye sebep olmasi,

e Ogrenciyi bilgi yoniinden degil sadece beceri yoniinden gelistirmesi,

® Yeni programin daha ¢ok 6grenci merkezli olmasi,

® Yeni programin daha fazla giincel konulara yer vermis olmasi,

® Yeni programin genelden oOzele yerine yakindan uzaga anlayisini

benimsemesi,

Genel olarak katilmcilar yeni programi eski programdan oldukca farkli
bulmuglardir. Bu kadar birbirinden farkli olan programlar arasinda gecis
donemininde bir yil gibi ¢cok kisa tutulmasi katilimcilar tarafindan elestirilen 6nemli
bir konu olmustur. Aslinda katilimcilar tam olarak ne eski programi ne de yeni
programi benimsemektedirler. Eski programin bilgi verici yOniinii begenen
katilimcilar ayn1 zamanda ezberci bir program olma yoniinii elestirmislerdir. Yeni
programi ise cok fazla oyun etkinlikleri icerisinde bogulan, bilgi vermekten ¢ok
eglendirici olmasi yonii ile elestirmislerdir. Katilimcilarin ¢ok fazla vakit alan yeni
program etkinliklerin azaltilarak biraz daha bilgiye yonelik eklemelerle desteklenen
eski ve yeni program arasinda bir program yapilmasi gerekliligini belirtmislerdir.

Eski ve yeni Sosyal Bilgiler programlari uygulamaci goziiyle
karsilastirildiginda elde edilen bulgular Tablo 2.h.1’de 6zetlenmistir.

Tablo 2.h.1. Eski ve Yeni Sosyal Bilgiler Programinin Karsilastiriimasi

ESKi PROGRAM YENi PROGRAM
AVANTAJLARI DEZAVANTAJLARI AVANTAJLARI DEZAVANTAJLARI
-Atatiirkciiliik konulart daha | -Program cok agirdi. -Ogrencinin ilgisi daha fazla | -Program gok yiizeysel
iyi islenmekte idi. Ezberci idi cekilebiliyor. -Dersler oyun seklinde
-Ulusal temalar daha fazla -Ogrenci ilgisini yeteri -Ogrenci diizeyine daha geciyor ve program bilgi
icsellestirilmelte idi. diizeyde cekememekteydi. uygun. vermiyor.
-Bilgi birikimi fazla insanlar | -Veli katilimi tam olarak -Ogrenilen bilgi daha fazla -Verilmek istenen bilgi net
yetismekte idi. saglanamamakta idi. kalict olmakta. degil.
-Verilmek istenen bilgi daha -Ezberci olmayan bir -Uygulanabilirligi neredeyse
netti. program tamamen 0gretmene bagli.
-Kaynak olarak daha -Hedefler daha 6zgiin ve -Ulke genelinde yoresel
donanmimli idi. ulagilabilir. farkliliklar sebebi ile
-Akademik basartyr 6lgmek uygulanma giicliigii
daha kolayd1 bulunmakta.
-Ogretmenin sinifta otorite -Cok fazla maddi ve okul
saglamas1 daha kolaydi. fiziki yapisina bagh
-Ol¢me yontemleri cok
karmagik.
-Etkinlikler i¢in yeterli
zaman kalmamakta
-Odevler konusunda veli
katilimi gerekenden fazla
yapilmakta.
-Etkinliklerde 6gretmenler
kimi zaman otorite kaybina
ugruyorlar.
-Sinif mevcudu az okullar
icin daha uygun
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4.21. Programm Ogrenene Kazandirmay: Diisiindiigii Amaclar ile
Etkinlikler Arasindaki iliskiye Yonelik (")gretmen Goriisleri
Yeni program egitim durumlart boyutunda degerlendirildiginde 6gretmen
goriiglerinin neler oldugu merak edilmistir. Ogretmenlerin egitim durumlari
boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek amaciyla kendilerine asagidaki sorular
yoneltilmistir.
® Programin Ogrenene kazandirmasini diislindiigii amaclar ile etkinlik
ornekleri arasindaki iligkiyi nasil buluyorsunuz?
e Programin aktif 6grenme yontem ve tekniklerini kullanarak 6gretimi
zenginlestirme becerisi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?
® Yeni programin Ogrenmede sosyal bir ortam yaratma konusundaki

becerisini nasil buluyorsunuz?
Ogretmenlere yoneltilen “Programin 6grenene kazandirmasimi diisiindiigii

amaglar ile etkinlik ©rnekleri arasindaki iliskiyi nasil buluyorsunuz?” sorusuna

karsilik olarak elde edilen 6gretmen goriisleri Tablo 2.1.”da belirtilmistir.
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Tablo 2.. Programin Ogrenene Kazandirmasim Diisiindiigii Amaglarla Etkinlik
Orneklerine Iliskin Ogretmen Goriisleri

Amaclar Tle Etkinliklerin Ortiigme

Cinsiyet Lo Etkinlikler Birebir Etkinlikler Birebir
= Diizeyi Ortiisiiyor Ortiigmiiyor
Kadin Erk Ortiisiiyor Ortiigmiiyor -
-Yakindan uzaga dogru -Kazanimlarla birebir
etkinlikler mevcut. (3) ortiismedigini
-Etkinlikler kazanimlara dustinityorum. Cok iyi ve
gore hazirlanms. (4) ¢ok kotii ornekler var.
-Amag ve etkinlikler Kararsizim.
birebir ortiisiiyor. (2) -Amag ve etkinliklerin
Yiiksek Gelir uyum igerisinde olmalarina
Seviyeli 13 - 9 4 ragmen zaman sorunumuz
Ozel Okular bulunmakta.
-Kazanimlar (konu ve
amaglar) giizel ama
kitaplar uygun degil.
Kitaplar arasinda biiyiik
farkliliklar var
-Zaman kisitl1.
-Etkinlik 6rneklerinde -Etkinlikler iyi ama zaman
ogrencilerin onsezilerine sorunu sebebi ile tam
daha ¢ok yer verilmis. uygulanamiyor. (2)
-Etkinlik ve amaclar -Etkinlikler daha zengin ve
hemen hemen ayni. (5) somut 6rnekler icermeli.
-Etkinlikler konularla -Etkinlik ¢alismalari
birlikte islenmesi kalabalik sinif ortaminda
bakimindan uyumlu bence. | ¢ok fazla yapilamiyor. (4)
-Ogrenci bu programda -Etkinliklerin gergek
etkinliklerle arastirir, amagtan uzaklastirdigini
. dusiiniir, anlam kurar, dustiniiyorum.
% tahmin eder oluyor. (2) -Amaglarla etkinlik
X . -Genellikle amaca uygun orneklerinin tutarlihgini
© | OrtaGelir S ke oo o
Seviyeli 13 7 9 11 etkinliklere yer verilmis. aramak mi1 yOkb:l amact
sorgulamak mi1 6nemli?
Okullar o
-Programin amagclan bilgi
beceri ve kabiliyet
gelistirmek oldugundan bu
amag¢ dogrultusunda
etkinlikler yiizeysel
kaltyor.
-Bazi1 6rnekler 6grenci i¢in
zorlayict ve karmagsik
-Etkinlikler okul ortamina
uygun olmali. Etkinlikler
programda ¢ok yogun ve
sebep sonug iliskileri
aciklayici degil.
-Etkinlikler sinif ici -Etkinlikler derste birlikte
aktiviteyi artirtyor. yapilacak caligmalar
-Sinif icinde bilgi aktarma acisindan ¢ok olumlu degil
anlaminda etkinlikler denk | -Etkinlik 6rnekleri genelde
Diisiik Gelir 3 4 diismekte iyi se¢ilmig. Yalniz
Seviyeli 8 4 ogretmen merkezli olanlart
Okullar da var.
-Bu etkinlikler bizim
aciklamamiza dayaniyor.
Amaglar ile etkinlikler
arasinda iligki pek yok.
Toplam 34 11 26 19

Yiiksek gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin bilyiik bir boliimii (n=9)

etkinlikler ile program amagclarinin birbiri ile uyumlu oldugunu ifade etmekle birlikte

zaman sorunu yasadiklarin1 da dile getirmisleridir. Etkinliklerin birbiri ile uyum

icerisinde olmadigim diisiinen 6gretmenler (n=11) ise etkinlikler arasinda c¢ok iyi ve

kotii orneklerin  bulundugunu belirtirken en cok kitaplarin kazanimlara uygun
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olmadigint ve etkinlikleri uygulama asamasinda zaman sikintis1 ¢ektiklerini ifade
etmislerdir.

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda ayn1 soruya cevap olarak bir 6gretmen
“Ogrenci bu programda etkinliklerle arastirir, diisiiniir, anlam kurar, tahmin eder
oluyor (GM1)” sozleri ile etkinliklerin program amaglart ile uyum igerisinde
oldugunu ifade etmistir. Yalniz bu soru i¢in Ogretmenleri yaridan fazlasi (n=11)
etkinlik oOrneklerinin program amaclar1 ile uyum igerisinde olmadiklarini
savunmuslardir. Ogretmenler bu diisiinceleri su sozlerle ifade etmislerdir.

“Etkinlikler iyi ama zaman sorunu sebebi ile tam uygulanamiyor (MK3)”

“Etkinlik ¢aligmalan kalabalik sinif ortaminda ¢ok fazla yapilamiyor (MKS5)”

“Cok fazla etkinlik verilmis yapmaya zaman kalmiyor (M1)”

“Etkinliklerin gercek amagtan uzaklastirdigini diisiinityorum (HS2)”
“Programin amagclari bilgi beceri ve kabiliyet gelistirmek oldugundan bu
amag¢ dogrultusunda etkinlikler yiizeysel kaliyor (HS4)”

“Etkinlikler okul ortamina uygun olmali.Etkinlikler programda ¢ok yogun ve

sebep sonug iligkileri aciklayic1 degil (GM2)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda gorevli 6gretmenlerin yaridan fazlasi
(n=7) program amaclar ile etkinliklerin birbiri ile uyumlu oldugunu diisiinmiisler
digerleri ise amaclarla etkinliklerin uyum igerisinde olmadiklar goriisiinii
paylasmislardir. Etkinliklerin simif ici aktiviteyi artirmasi ogretmenler tarafindan
olumlu bulunmus bununla birlikte 6gretmen merkezli etkinliklerinde bulunmasi
Ogretmenlerin diisiincelerini olumsuz yonde etkilemistir.

Genel olarak katilimci okullart degerlendirdigimizde orta gelir seviyeli devlet
okullar1 disindaki diger katilimci okul 6gretmenleri programi etkinlik yoniinden
begenmislerdir. Etkinler ile program arasindaki uyumu iyi bulmayan orta gelir
seviyeli okul katilimcilar zaman ve siniflarin kalabalik olmas1 sorunu nedeni ile yeni

programi elestirmislerdir.
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4.2.i. Programm Aktif Ogrenme Yontem ve Tekniklerini Kullanarak

(")gretimi Zenginlestirmesine iliskin (")gretmen Goriisleri

Ogretmenlere yoneltilen “Programin aktif 6grenme yontem ve tekniklerini

kullanarak Ogretimi zenginlestirme becerisi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?”

sorusuna karsilik olarak elde edilen 6gretmen goriisleri Tablo 2.i.’de belirtilmistir.

Tablo 2.i. Programin Aktif Ogrenme Yontem ve Tekniklerini Kullanarak Ogretimi
Zenginlestirmesine Iliskin Ogretmen Goriisleri

e d1CnHm elg,rk Ogretimi Zenginlestiriyor Ogretimi Zenginlestirmiyor
-Ogrenciler eskiye nazaran daha aktif -Ogretimi zenginlestirdigine inanmiyorum. Dersler
katiliyorlar. oyun seklinde geciyor.
-Evet drama, resim ¢izme, neden- sonug -Ogretmenin niteligi yeterli degilse program gegerli
iligkileri 6n planda olmuyor.
-Onceki programda anlatim vardi. Simdiise | -Ogretmenler bu konuda egitilmeli.
anket, gorsel materyaller daha fazla -Ogretmene bagh. Zaman yok.
kullaniliyor. Konular sade 6grenci ise daha
aktif.
Yiiksek Gelir -Her 6grenciye uygun etkinlikler
Seviyeli 13 - gergeklestiriliyor.
Ozel Okular -Ogrenciler yaparak yasayarak dgreniyor.
Her 6grenciye uygun etkinlikler
olusturuluyor.
-Cok daha fazla yontemi gerektirici
etkinlikler yapiyoruz. (3)
-Program Ogretimi zenginlestirmekle
beraber 6grencinin de programi
benimsemesi ve i¢sellestirmesi de Snem
tagimakta.
-Program tiim materyallerin kullanilmasina -Bu konuda dogru calismalar yapilabilmesi igin
zemin hazirladigr i¢in aktif yenilik¢i bir ogretmenlere destek seminerleri verilmeli.
Ogrenme ortamint ongormiistiir. (3) -Cok fazla zenginlestirdigini diisiinmiiyorum.
= -Tecriibeli §gretmen icin sorun yok ama -Aktif 6grenme 6grencinin bol bol bilgisayar ¢iktist
é; yeni dgretmen ne yapiyor? (2) almas1 midir?
i) -Her diizeydeki 6grencilere 6grenme imkan1 | -Yeni gelismelere yer verilmis. Yeterli degil.
© taniniyor. -Tuim okullarda alt yap1 olusturulmadik¢a yapilan
-Sinif goriismeleri ve tartigmalart oneriler bosunadir.
Orta Gelir ogrencilere toplum oniinde konusma, -Program bu konuda iyi ama uygulanabilirse
Seviyeli 13 7 kendini ifade edebilme, etkili dinleme
Okullar becerilerinin kazanilmasi bakimindan ¢ok
onemli sorumluluk duygusu gibi
-Zenginlestirme becerisini gelistirdigine
inantyorum. (4)
-Aktif 6grenme ile 6grenme siirecinin
sorumlulugu 6grencidedir. Ogrenci zihinsel
yeteneklerini zorlamaktadur. (3)
-Kirsal kesimde ve az 6grencili okullarda
daha bagarili olabilir.
-Aktif 6grenme teknikleri ile 6gretim -Ogrenci velileri bilgisiz ve ilgisiz, gevre programa
zenginlestirilmis.(3) uygun degil ayrica 6grencilerimiz aktif aragtirma
-Programi 6ziimseyen 6grenci sinifta ve ortamina sahip olmadiklarindan dolay1 zenginlik
Diisiik Gelir giinlilk yasamda daha aktif rol oynuyor. olmuyor. )
Seviyeli 8 4 -Katilimi saglayici metot ve tekniklere daha | -Y&ntem ve teknikler dnceden de vardi.
Okullar ¢ok yer verme firsati veriyor. Orneklemeler fazlalagmus.
-Ogrenmede katkilart olduguna inamiyorum. | -Biraz daha ayrintili ve agiklayici olabilirdi.
Ancak cok fazla teknik ve yontem -Etkinlikler ¢ok fazla. Gerekli malzemeler yok. Bu
kargasaya neden olabilir. (2) sebeple pek zenginlesmiyor.
-Zenginlestirmiyor.
Toplam 34 11

Ozel okul dgretmenlerinin kiigiik bir boliimii (n=4) programin &gretmenin

niteligine cok fazla bagli olmasi ve derslerin oyun seklinde ge¢mesi nedeniyle
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program1 bu konuda basarisiz bulurken yaridan fazlasi (n=9) programi Ogretimi
zenginlestirme becerisi yoniinden basarili bulmuslardir. Ogretmenler;

“Drama, resim ¢izme, neden- sonug iligkileri 6n planda (GK2) ,,

“Ogrenciler yaparak yasayarak ogreniyor (AA5)” goriisleri ile programi
basarili bulduklarini belirtmislerdir.

Bu konuda programi yetersiz bulan orta gelir seviyeli devlet okulu
ogretmenlerinden biri “Bu konuda dogru calismalar yapilabilmesi i¢in 6gretmenlere
destek seminerleri verilmeli (MK3)” sozleri ile Ogretimi zenginlestirebilme
konusunda programdan c¢ok kendi eksikliklerini giderebilmek i¢in hizmetici
seminerlere ihtiya¢c duyduklarimi belirtmistir. Bagka bir ogretmen “Aktif 6grenme
ogrencinin bol bol bilgisayar ¢iktis1 almasi midir? (HS2)” sozleri ile 6grencilerin
verilen gorevleri yerine getirmekten cok iiriin ortaya koymadan yapilan bagka
calismalar1 kullandiklarimi1 bu durumun program igin sorun teskil etttigini belirtmistir.
Programin uygulanabilmesi durumunda bu yonden programin dgretime biiyiik bir
zenginlik katacagin diisiinen 6gretmenler 6grencinin dgrenme siirecine aktif olarak
katilarak zihinsel yeteneklerini zorladiklarini diisiinmektedirler.

Diisiik gelir seviyeli devlet okullar1 katilimcilarinin yaridan daha azi (n=5)
yeni programda yer alan yontem ve tekniklerin daha 6ncedende yer aldigini sadece
orneklemelerin  fazlalastigin1  diisiindiiklerini  dile getirmislerdir. Ama bu
sOylemlerinde dahi yeni programin bulunduklar cevre sartlarina uygun olmadigim
belirtmis velilerin ilgisiz ve bilgisiz olduklarindan gerekli materyal ve malzemeye
sahip olmadiklarindan yakinmislardir. Bu 6gretmenlerin yetersiz materyal ve uygun
olmayan cevre sartlar1 sebebi ile Ogretim programinin O6ngordiigii Ogretimi
zenginlestirme etkinliklerini yerine getiremedikleri diistiniilebilir. Bu grup
Ogretmenleri arasinda “Katilmi saglayici metot ve tekniklere daha ¢ok yer verme
firsat1 veriyor.” diisiincesini paylasan Ogretmenler tiim katilimcilarin yarisindan
fazladir (n=7).

Sonu¢ olarak genelde tiim okul katilimcilari yeni programin &gretimi
zenginlestirdigini diisiinmiislerdir. Buna karsin bazi katilmcilar yeni programin
gerektirdigi etkinliklerin yapilmasi esnasinda ihtiya¢ duyduklar1 yontem ve teknikler

hakkinda hizmet i¢i seminerlere ihtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir.
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4.2.j. Yeni Programin Ogrenmede Sosyal Bir Ortam Yaratma Becerisine
iliskin Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlere yoneltilen “Yeni programin ogrenmede sosyal bir ortam
yaratma konusundaki becerisini nasil buluyorsunuz?”’ sorusuna karsilik olarak elde

edilen 6gretmen goriisleri Tablo 2.j.’de belirtilmistir.

Tablo 2.j. Yeni Programin Ogrenmede Sosyal Bir Ortam Yaratma Becerisine Iliskin

Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet Yeni Program Sosyal Bir Ortam Yeni Program Sosyal Bir Diger
Kadin Erk Yaratiyor Ortam Yaratmiyor
-Olumlu grup c¢aligmalari, akran -Cok yeterli degil. Dersler -Coklu Zeka Kuramu ile
degerlendirmeleri var. oyun havasinda gegiyor ama egitim yapilan bir okulda
-Ogrenciler sosyal etkinliklere as1l problem durumunda ne calistigim icin pek fark
katiliyorlar.(6) yapacaklar. olmadi.
. . -Iletisimin ¢ok yogun kurulacagi -Bu konuda 6grencileri -Ogretmene bagh oldugu
Yiiksek Gelir LY o So . B
Seviyeli 13 . etkinlikler var. Bq .da sosyz_ﬂ. ortam programin ogrenmede sosyal dustincesindeyim.
- kurmay1 olumlu yonde etkiliyor. bir ortam yaratma konusunu
Ozel Okular > <
¢ok fazla 6n plana ¢ikardig
dustincesini tagimiyorum.
-Ogrenciler grup
¢alismalarina daha fazla
katilmalilar.
-Hazirlanan galigmalar arastirma ve | -Yetersiz -Ug katilime1 bu konuda
= yaraticiligr gelistiriyor. -Yeterli sosyal ortam goriis belirtmemigtir.
% Orta Gelir Sosyal ortam yaratildigindan yaratilamiyor
X Seviyeli 13 7 beceriler ¢ok giizel sergilenebiliyor.
©|  Okullar 3)
-Grup c¢aligmalar yapildiginda,
sosyal bir ortam yaratiliyor. (11)
-Yeni program Ogrencilere grup -Sosyal ortam yaratmadan
caligmasi kavramini sikca verdigi internete bagiml kilinmus.
icin sosyallesmede basarili -Internet 6devleri disinda bazi
-Grup calismasi yapildiginda sosyal | etkinliklerle yaratiliyor
Disiik Gelir bir oram ve biittinliik olusuyor.
Seviyeli 8 4 Elestiri ve tartismalar yapiliyor.
Okullar Internet 6devleri disinda baz1
etkinliklerde yaratiyor.
-Etkinlikleri uygulayip sunarken
ortam kendiliginden olusuyor ve
iletisim daha etkin oluyor. (5)
Toplam 34 11
Ozel okul katiimcilarimin biiyiikk c¢ogunlugu (n=10) yeni programin

ogrenmede sosyal bir yarattigini diistiniirken kiiciik bir boliim (n=3) sosyal bir ortami1
yaratmada programi ¢ok yeterli bulmamis ve programda grup ¢alismasi gerektiren
etkinliklere daha fazla yer verilmelidir diye diisiinmiisltiir. Katilimcilardan biri sosyal
ortam yaratma konusunda programdan daha ¢ok 6gretmene is diistiigiinii belirtmistir.

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda gorevli katilimcilarin cogunlugu (n=16)
programi bu konuda basarili bulurken, bir kisim katilimci (n=2) bu soruyu cevapsiz
birakmistir. Yine kii¢iik bir katilime1 kismi1 (n=2) programi bu konuda ortamin uygun
olmamast sebebi ile basarisiz bulmustur. Programi bu konuda basarili bulan

katilimcilardan biri, “Grup calismalar1 yapildiginda, sosyal bir ortam yaratiliyor
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(GM4)” diyerek goriislerini bildirmistir. Grup calisma ortamin yaratma konusunda
tiim beceri programin uygulayicisina diistiigii sanilmaktadir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinin ¢ogu (n=9) programi bu
yonde basarili bulurken sadece bir ka¢t (n=2) programda verilen internet
odevlerinden dolay1 yeni programi basarisiz bulmustur. Katilimcilardan biri (n=1) ise
bu soruya yanit vermemistir. Programi internet ddevleri sebebi ile sosyal bir ortam
yaratmadigin diisiinen katilmcilar duygularimi su sozlerle ifade etmisleridir.

“Sosyal ortam yaratmadan internete bagimli kilinmis (E5)”

“Internet 6devleri disinda baz1 etkinliklerle yaratiliyor (AHI3)”

Katilimcilarin bu konu ile ilgili ortak fikri yeni programin uygulanan
etkinlikler sayesinde sosyal bir ortam yarattigi seklindedir. Grup caligmalarina
programda fazlaca yer verilmis olmasi katilimcilari sosyal bir ortam yaratmaya

tesvik etmistir.

4.2k. Yeni Sosyal Bilgiler Programmm Ogrenenlerin Akademik
Basarilarim Olgme Yoniindeki Ogretmen Goriisleri

Ogretmenlerin degerlendirme boyutundaki diisiincelerini belirleyebilmek
amaciyla kendilerine yoneltilen “Yeni programin 6grenenlerin akademik basarilarini
Olcme yoniindeki becerisini nasil buluyorsunuz?” sorusuna karsilik olarak elde edilen

goriigler Tablo 2.k.’da belirtilmistir.
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Tablo 2.k. Yeni Programin Ogrenenlerin Akademik Basarilarin1 Olgmesine iliskin

Ogretmen Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Basarili

Basarisiz

Basarili Buluyorum.
Ciinkii:

Basarisiz Buluyorum. Ciinkii:

Yiiksek Gelir
Seviyeli 13
Ozel Okular

Okullar

10

-Eskiye gore daha iyi.
Birgok etkinligi cocuga
yaptirtiyor. (3)

-Okul sonundaki resmi
sinavlar, okul i¢indeki
STS’ler asil 6grenci basarisini
belirliyor. Yeni sisteme gore
ogretiyor eski sisteme gore
degerlendiriyoruz. (4)

-En biiyiik sikint1 6lgme
konusunda. Somut iglemler
donemindeki dgrencileri
gozlemlere yonelik
degerlendirmeler daha uygun.
-Bu yas grubunda 6z
degerlendirme ¢ok hoslarina
gidiyor. Ayrica 6z
degerlendirme 6gretmenede
ipucu vermekte velilerde bu
konuyu nemsemektedir.
-Yeni program 6grencinin
akademik basarisindan ziyade
ogrencinin beceri kazanip
kazanmadigini dl¢iiyor.
-Cocuklar kendilerini
degerlendirecek noktada
degiller. Her dersten
performans 6devi verilmesi
¢ok zor oluyor. Bu durumdan
ogrencilerde sikilmig
durumda.

-Sadece yeni 6lgme
yontemleri yetmez. Objektif
olmaz. Klasik test yontemleri
ile birlikte gitmeli.
-Ogrenciyi 6lgmede ¢ok fazla
abartinin oldugunu
diistiniiyorum. Daha genel
yontemlerle 6grenci
degerlendirilmeli.

Orta Gelir
Seviyeli 13
Okullar

14

-Olgme yoniinden yeterli.
Ama ¢ok fazla 6lgme ve
degerlendirme olgekleri
verilmis. Bunlarin hepsinin
yapilmast miimkiin degil.
3)

-Cok fazla 6lgek var. Ama
proje ve performanslari
olcmeye katmak yararli.
-Akademik bagari
performans degerlendirme,
caligma kitabu, iiriin
dosyas1 degerlendirme
seklinde yapildigindan
ogrenci farkll yonlerini
ortaya koyarak basarisini
gelistirebiliyor. (2)

-Yetersiz buluyorum.
Gozleme dayali olmali.
-Olgme ve degerlendirmenin
formalite ve ¢esitliligini fazla
buluyorum. Daha az 6lgme
yontemleri uygulanmali. (3)
-Bu program hicbir sey
ogretmeden bol bol
degerlendirme vermis.
Ogrenenlerin bagimsiz
caligmalarini tam
yansitmiyor. (6)

-Cok karmasik bir
degerlendirme sistemi
mevcut. Bu konuda kendimizi
yetersiz hissediyoruz.(4)

Diisiik Gelir
Seviyeli 8
Okullar

10

-Ogrencilerin egitsel
yonden gelistirilmesi
hedeflenmis. Paralelinde
akademik basar1 da
gelisebilir.

-Olgmede kullanilan
performans odevleri heniiz
tam anlagilamadig i¢in etkili
oldugunu diistinmiiyorum.
-Performans ve proje ddevleri
cevre kosullar sebebi ile
saglikh yapilamryor.

-Yeni sistem hakkinda
bilgilendirilmedik.

Toplam 34

11

11

34

Genel degerlendirme sonucunda arastirmaya katilan 6gretmenlerin yarisindan

daha az1 (n=11) yeni programi 6grencilerin akademik yonden degerlendirilmesinde
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basarili bulurken geriye kalan kismi (n=34) yeni programi 6l¢gme yoniinden yetersiz
bulmuslardir. Bu basarisizlik yiiksek gelir seviyeli 6zel okullarda n=10, orta gelir
seviyeli devlet okullarinda n=14 ve diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda n=10
olarak goriilmiistiir. Olgme yoniinden programi basarisiz goren okullar siralamasinda
diisiik gelir seviyeli devlet okullar ilk sirada yer almasi dikkat ¢ekici bulunmustur.
Buna sebep olarak diisiik gelir seviyeli devlet okullarinin igerisinde bulunduklari
cevre ve ekonomik ortamin oldugu diisiiniilmektedir. Olanaksizliklar sebebi ile bu
okul ogretmenleri programin gerektirdigi etkinlikleri yapamadiklarim1 hatta ¢ogu
zamanlarda 6gretmen merkezli geleneksel yonteme dondiiklerini sdylemislerdir. Bu
sonuclara bakildiginda tek bir program yerine okul imkén ve sartlarina uygun 6zel
programlar hazirlanmasi1 gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Programi etkinliklerle
uygulayan Ogretmenlerin sikintilarinin basinda zaman yetersizligi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ayrica yeni 6lgme yontemlerinin uygulanmasinin sinav sistemine gore
egitim yapilan bir iilkede bir ise yaramayacagim diisiinen ogretmenlerin sayisi da
olduk¢a fazladir. Bu sonuc¢ programin basarisinda O6gretmen algilarinin ne derece
onemi oldugunu gostermektedir. Arastirma bulgulari program ne kadar iyi olursa
olsun 6gretmen programi mutlaka i¢sellestirmelidir sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ozel okul ogretmenleri yeni program 6lgme yoniinden basarisiz bulma
sebeplerini su sozlerle ifade etmislerdir.

“Okul sonundaki resmi sinavlar, okul icindeki Seviye Tespit Sinavlar1 (STS)
asil Ogrenci basarisimi belirliyor. Yeni sisteme gore Ogretiyor eski sisteme gore
degerlendiriyoruz (GK1).”

“Somut  islemler donemindeki  Ggrencileri  gbzlemlere  yonelik
degerlendirmeler daha uygun. Bu yas grubunda 6z degerlendirme cok hoslarina
gidiyor (GK2).”

“Akademik basartyr 6lcme konusunda program disinda egitim sistemi de
engel olusturuyor (GK4).”

“Her dersten performans odevi verilmesi ¢ok zor oluyor. Bu durumdan
ogrencilerde sikilmis durumda (AAT1).”

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda yeni programi basarisiz bulunma
sebepleri basinda 6lgcme yontemlerini karmasik bulmalari ve Ogretmenlerin bu
konuda kendilerini yetersiz hissetmeleri 6nemli bir yer tutmakta iken basarili bulan
Ogretmenler ise performans degerlendirme, calisma kitabr ve {iirlin dosyasi gibi

degerlendirme yontemlerinin bulunmasimm programin 6nemli bir katkis1 olarak
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gormiislerdir. Bu durumdan programi basarisiz bulan Ogretmenlerin program
hakkinda eksik bilgi sahibi oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu konudaki diistincelerini
katilimcilardan biri “Cok karmasik bir degerlendirme sistemi mevcut. Bu konuda
kendimiz yetersiz hissediyoruz (A2)” diyerek hem kendi hem de ¢alisma
arkadaslarimin diistincelerini yansitmistir.

Diisiik gelir seviyeli devlet okullarinda yeni program O6lgme yOniinden
Ogretmen goziiyle degerlendirildiginde ¢evre sartlarinin program igin biiyiik bir engel
olusturdugu sonucuna ulasilmistir. Ogretmenler programin gerektirdigi Slgme
degerlendirme yoniindeki diisiincelerini  “Performans ve proje odevleri cevre
kosullar sebebi ile saglikli yapilamiyor (AS1 ve AS2)” sozleriyle ifade etmisleridir.

Genel olarak degerlendirdigimizde tiim seviyedeki katilimcilar yeni programi
en ¢ok Olgme yoniinden elestirmislerdir. Ogretmenler bu elestirilerini yaparken
cogunlukla iilkemiz smav sistemi ile yeni programin sinav anlayish arasindaki
uyumsuzluk iizerinde durmuslardir. Ulkemiz sinav sistemlerinin 6grenci basarisini
asil olarak belirledigini vurgulayan bazi katilimcilar programin istedigi bir sekilde
degerlendirme yapmalart durumunda Ogrencilerinin basarisiz olacaklarint dile
getirerek programa olan giivensizligini belirtmistir. Ayrica 6gretmenlerin yeni 6l¢me
yontem ve teknikleri hakkindaki bilgisizlikleri bu sikintilarimi bir kat daha artirdigi
diisiiniilmektedir. Hatta kimi katihimcilar yeni programi bilgi vermekten cok 6l¢me
tizerinde durdugu konusunda elestirmiglerdir. Bununla beraber 6grencilere verilen
performans ve benzeri ddevlerin bilyiik oranda 6grenci velileri tarafindan yapilmig
olmas1 ve bu durumu 6gretmenlerin engelleyememesi 6lcme konusundaki diger bir

sikint1 kaynagini olusturmustur.
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4.3. Tilkégretim 4. ve 5. Smf Sosyal Bilgiler Dersini Okutan

Ogretmenlerin Yeni Programa iliskin Yasadiklari Sorunlar ve Coziim Onerileri

Yeni programin uygulanma siirecinde Ogretmenlerce yasanan sorunlar ve
Ogretmenlerin bu sorunlara yonelik ¢dziim Onerileri merak edilmistir.

Ogretmenlerin programi uygulama siirecinde karsilastiklar1 sorunlarla ilgili
goriiglerini belirleyebilmek kendilerine asagidaki sorular yoneltilmistir.

® Programi uygularken sinifta ne gibi sorunlarla karsilastiniz?

® Yeni programin uygulanmasi asamasinda hangi konularda kendinizi eksik

buluyorsunuz?

4.3.a. Programmn Uygulanma Siirecinde Yasanan Sorunlara iliskin
Ogretmen Goriisleri

Programin uygulanma siirecinde yasanan sorunlar ortaya cikarabilmek
amaciyla Ogretmenlere yoneltilen “Programi uygularken sinifta ne gibi sorunlarla
karsilastiniz?” sorusuna karsilik olarak elde edilen goriisler Tablo 3.a.’da

belirtilmistir.
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Tablo 3.a. Programi Uygularken Simifta Karsilasilan Sorunlara fliskin Ogretmen
Gortigleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Uygulamada Sorun Yok

Uygulamada Karsilasilan Sorunlar

Okullar

Yiiksek Gelir
Seviyeli
Ozel Okular

13

-Ciddi bir sorun olmadi
-Sorunla karsilasmiyorum

Zaman Yonetimi
-Zaman sikintis1 yastyorum. Etkinliklerle zaman
uyumlu degil. (7)

Cevresel Faktorler ve Fiziki Ortam Yetersizligi
-Sinifin daha biiyiik olmasini isterdim.

Program Icerigi
-Etkinlikler zaman zaman ortiigmiiyor.

Okul Idaresi Kaynakh Sorunlar
-Okul yonetiminden etkinlikler sirasinda ses ve
giiriiltii oluyor diye tepkiler gelebiliyor. (2)

Otorite Kaybi
-Asil sorun etkinliklerde otorite sorunun yaganmast
bence.

Kaynak Sorunu
-Her kaynak farkli bilgiler veriyor. Bir kaynaga
bagli olarak konuyu islerseniz eksik kaliyor.

Olcme - Degerlendirme
-Ogrencilerin verilen 6devi hazirlamamalari sorun
teskil etmekte ayrica tiim 6devleri veremiyorum (2)

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

13

-Sinifa oyun gibi geliyor.

-Programi uygularken sinifta sorunla
kargilasmadim

-iIk bir iki hafta sonra sikint: yasanmadi.
-Hazirlanan projeler 6grenciyi arastirmaya
yoneltmektedir. Farkli bilgiler ilgiyi
artirmaktadir.

Zaman Yonetimi
-Sunum caligmalarinda zaman yetersiz kaliyor.(3)

Cevresel Faktorler ve Fiziki Ortam Yetersizligi
-Sinif mevcudu ¢ok kalabalik sorun oluyor. (3)
-Smif kosullar1 uygun degil.

-Arag — gereg sikintist yagamaktayiz.

Program Icerigi

-Kazanimlarn igsellestirilmesinde giigliik ¢ekiliyor.
-Cocuklar hikdyenin arasindan 6grenmesi gerekenin
ne oldugunu zor fark ediyor. Verilen ilk bilgiler
daha ilgi cekici geliyor

-Programda temalar birbirini takip etmiyor..
-Istenilen sonuglara ulagtliyor ama yaraticilik yok
ediliyor.

-Program fazla sadelestirilmis. Birazda bilgi
vermeli.

Okul idaresi Kaynakh Sorunlar
-Velilerin yeni programu yeterince kavrayamamast.

Ol¢me — Degerlendirme

-En ¢ok proje ve performans ddevlerini tam ve
herkesten alamadim. Programi ¢ocuklar basite
aldilar.

Kaynak
-Dokiiman eksikligi konusunda sikinti gekmekteyim

Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

Zaman Yonetimi
-Gozlem formlari ¢ok fazla bu sebeple etkinlikleri
yetistiremiyoruz.

Cevresel Faktorler ve Fiziki Ortam Yetersizligi
-Ogrenciler aragtirma 6devlerini yapamiyorlar. Bazi
etkinlikler bu ¢evreye uygun degil. Ister istemez bu
sebeple 6gretmen merkezli sisteme kaymak zorunda
kaliyoruz. Konu ile ilgili gezi diizenlemek istiyoruz
ama servis vs bu bolgede dgrencilere fazla
gelebiliyor. (4)

Program Icerigi

-Programin giizel olmasina ragmen her 6grencinin
ayni performansi gostermemesinden program tam
uygulanamiyor.

-Kavramlari kazandirmada zorlaniyoruz.
-Somutlastiramiyoruz.

-Verilen 6rneklemelerin uzun anlatilmasi 6grencinin
dikkatini dagitiyor.

Olcme — Degerlendirme

-Once ¢ocugu aragtirmaya yonlendirdigi icin
zorluklar yasandi.

-Siirekli performans 6devi ilgiyi dagitiyor.

Otorite Kayb1
-Siniflar kalabalik otorite kayb1 yasiyorum
-Daha fazla ses, giiriiltii veyaratt1 yeni program.

Toplam

34
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“Program1 uygularken simifta ne gibi sorunlarla karsilagtiniz?” sorusuna
aragtirmaya katilan 6zel okul 6gretmenlerinin ¢ok kiiciik bir boliimii (n=4) sorunla
karsilagsmadiklarini belirtirken yaridan fazlasi (n=9) cesitli sorunlarla karsilastiklarini
dile getirmislerdir. Sinif igerisinde yasanan sorunlarin basinda frekansi en yiiksek
sorun olarak zaman siiresinin kisith olmasi sebebiyle etkinliklerin tam olarak
yapilamamas1 gosterilmistir. Zaman sorununa ilave olarak fiziki ortam yetersizligi,
etkinlikler sirasinda ortaya ¢ikan giiriiltii, sinifta otoritenin kaybolmasi, 6grencilerin
verilen Odevleri yapmamalar ve kaynak yetersizligi sebebiyle konularin yiizeysel
islenmesi siralanmistir. Katilimcilar bu diisiincelerini asagidaki sozlerle ifade
etmislerdir.

“Bazi etkinliklerde giiriiltiide olmuyor degil. Ama asil sorun etkinliklerde

otorite sorunun yasanmasi bence (GK3).”

“Her kaynak farkl bilgiler veriyor. Bir kaynaga bagli olarak konuyu

islerseniz eksik kaliyor (AA6).”

“Zamanin az olmas1 sebebiyle programin gerektirdigi tiim ddevleri 6grenciye

veremiyorum (AE2).”

Orta gelir seviyeli devlet okullarinda gorev yapan katilimcilarinin bir kismi
(n=5) programi uygularken sinifta ciddi bir sorunla karsilasmadiklarin1 belirtmistir.
Yiiksek gelir seviyeli 6zel okullarla mukayese edildiginde elde edilen bu sonug
Ogretmenlerin program algilar ile programi uygulama yontem ve teknikleri hakkinda
arastirma yapilmasi gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir. Simif ici uygulamalarda
sorunla karsilastiklarini1 ifade eden ¢ogunluktaki 6gretmen grubu (n=15) yasanan bu
sorunlar1 en ¢oktan en aza su sekilde siralamislardir. Fiziki Ortam Yetersiz (6),
Program Iceriginin anlasilir olmamas1(5), Zaman sikintisi (4). Programin uygulanma
asamasinda sorunlarla karsilastiklarin1 ifade eden bir katihimcilar bu goriislerini su
sekilde siralamuslardir.

“Ogrencilere davramslarin, kazanimlarin anlatiminda degil 6grencilerin bu
davraniglar1 uygulamasinda giicliik cekmekteyim (MKT1).”

“Simf sorunlarini dgrencilerle birlikte ¢ozdiik. Ornegin tek yerine grup
sunular yaptirtyorum (MK4).”

“Sunum calismalarinda zaman yetersiz kaliyor (M1).”

“Programda temalar birbirini takip etmiyor. Yasamakta oldugumuz (6rnegin
mevsimler) zamanla kopuk (HS2).”

“Yeni program fazla hikayelestirilmis. Birazda bilgi verilmeli (HS6).”
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“Fiziki ortam ve mekan uygun degil. Ayrica ara¢ — gere¢ sikintisida
yasamaktayiz (A1).”

“Sinif mevcudunun kalabalik olmasi sorun oluyor (GM4).”

Diisiik gelir seviyeli devlet okullar1 O6gretmenlerinin tamami (n=12) ders
uygulamalarinda sorunlarla karsilastiklarimi ifade etmislerdir. Katilimcilarin yarisi
cevresel faktorlerden kaynakli uygulama sorunuyla karsilastiklarini belirtmislerdir.
Bu oran programin diisiikk gelir seviyeli devlet okullarinda uygulanabilirligi igin
diisiindiiriicii bir sonug¢ olarak degerlendirilmektedir. Ogretmenler bu sorunlar1 su
sozlerle dile getirmisleridr.

“Cevre kosullar1 sebebi ile arastirma imkim az. Ogrenciler arastirma
odevlerini yapamiyorlar (AS3).”

“Baz1 etkinlikler (6zellikle okul dis1 gezi-g6zlem gerektirici etkinlikler) bu
cevreye uygun degil. Ister istemez bu sebeple ogretmen merkezli sisteme kaymak
zorunda kaliyoruz (AS1).”

Ogretmenler tarafindan diger biiyiik bir uygulama sorunu olarak program iceriginin
ve etkinliklerin bu bolgeye uygun olmamasi asagidaki sozlerle ifade edilmistir.

“Verilen oOrneklemelerin uzun anlatilmasi 6grencinin dikkatini dagitiyor

(E1).”

“Once cocugu arastirmaya yonlendirdigi icin zorluklar yasandi (E3) .”

“Seviyesi yiiksek 6grenciler sikiliyorlar (E4).”

“Kavramlar1 somutlagtirmakta zorlaniyoruz (AHI2).”

Sonu¢ olarak genel bulgular 1s13inda program uygulanirken simifta
karsilasilan sorunlar su sekilde siralanmustir.

¢ Fiziki ortam ve arag-gerec yetersizligi,

e program iceriginin anlagilir olmamasi,

e zaman yetersizligi, (katilimcilardan biri bu sorunu ¢6zmek icin grup

sunusu yaptirigabilecegini belirtmistir),

e simf yonetiminde karsilasilan sorunlar (etkinlikler sirasinda ortaya ¢ikan

giiriiltii, sinifta otoritenin kaybolmasi),

e Ogrencilerin verilen 6devleri yapmamalari,

e kaynak yetersizligi sebebiyle konularin yiizeysel islenmesi,

e cevresel faktorlerden kaynakli etkinliklerin  biiyilk  boliimiiniin

yapilamamasi.
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4.3.b. Programmn Uygulanmasinda Ogretmenlerin Kendilerini Eksik
Hissettigi Konulara iliskin Goriisleri

Ogretmenlere yoneltilen “Yeni programim uygulanmasi asamasinda hangi
konularda kendinizi eksik buluyorsunuz?” sorusuna karsilik olarak elde edilen

goriigler Tablo 3.b.’de belirtilmistir.

Tablo 3.b. Yeni Programin Uygulanmasinda Ogretmenlerin Kendilerini Eksik
Hissettigi Konulara Iliskin Goriisleri

Cinsiyet

Kadin

Erk

Kendimi Eksik Buldugum Yonler

Kendimi Eksik Bulmuyorum

Yiiksek Gelir
_ Seviyeli
Ozel Okular

-Konuya hakim degilsem
hazirlanmam gerekiyor.
-Teknolojiyi kullanim acisindan
kendimi yetersiz buluyorum. (2)
-Kaynaga ulagmakta sikinti
¢ekiyorum.

-Etkinliklerde otorite sikintisi
yagiyorum. Liderlik konusu sinif
igerisinde ¢ok 6nemli oluyor.

-Yeni 6lgme yontemlerinin
uygulanmasi yoniinde kendimi eksik
hissediyorum.

-Bazen istemeden de olsam ezberci
egitime kayiyorum. Kitaplar arasi
farkliliklar bana sikini veriyor.
-Zaman sikintisi sebebiyle programi
yetistirebilme konusunda sikinti
yasiyorum.

-Yillarca yaptigimiz ¢aligmalarin
adlart degismis sadece. Bu programin
yeni oldugu goriisiine katilmiyorum.
-Eksiklik yok (4)

Okullar

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

-Kendimi 6gretimde kullanilacak

teknikler konusunda eksik buluyorum.

-Programi anlamak ve eskiden
kurtulmak kolay degil.

-Alt yap1 ve zamanlama yoniinden
eksik

-Her yerinde kendimi eksik
buluyorum. Telaslaniyorum. Eski
bilgilerimle gotiirtiyorum.
-Bilgisayar kullanimi, 6lgme
degerlendirme (3)

-Tim tilke genelinde yeni programa

geciste hicbir bilgilendirme yapilmadi.

-Seminerler ¢ok ¢ok yetersizdi.
-Kendi kendimiz yetistirmeye
calistyoruz.

-Program 6gretmenlere ve velilere
yeterince tanitilmadi. (2)

-Eksik bulmuyorum ¢iinkii tecriibenin
olmasi gerektigine inantyorum.
-Eksik bulmuyorum (3)

Diisiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Cevreye uygun etkinlik bulmada,
performans proje konular tespit
etmede zorlantyorum. (3)

-Programi1 uygulamaya galistyoruz.
-Konuya giris kisminda 6grencilerin
derse ilgilerinin ¢ekilmesinde ve
olgme degerlendirme konusunda
sikinti ¢cekiyorum

-Program hakkinda fazla
bilgilendirilmedik.

-ilk yillarda zorluk ¢ektik ama diger
yillarda uyum sagladik.

-Sinavlara hazirlik igin test imkan1
yok. Konu dagitiliyor.

-Eksik hissettigim bir konu yok
-Programi uygulamada herhangi bir
zorluk yasamadim. Sadece materyal
olarak zaman kaybimiz oldu.
-Sosyal Bilgiler dersinde pek eksik
bulmuyorum.

Toplam

34

Ozel

okul katilimcilarinin yaridan azi (n=5) programin uygulanmasinda

kendisini eksik bulmazken, ¢ogunlugu (n=8) cesitli konularda kendisini eksik
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bulmustur. Bunlarin en basinda teknolojiyi kullanma, etkinliklerde otorite kayb1, yeni
O0lcme yontem ve tekniklerini uygulama, istemedende olsa eski sisteme kayma ve
zaman sikintist konusu gelmektedir. Katilimcilar uygulamada yasanan bu sikintilart
su soylemlerle ifade etmislerdir.

“Programa ¢ok yabanci degilim. Program bende icsellesti. Ama konuya

hakim degilsem hazirlanmam gerekiyor (GK1)”

“Teknolojiyi kullanim agisindan kendimi yetersiz buluyorum (GK2 ve GKS)”

“Etkinliklerde otorite sikintisi yasiyorum. Liderlik konusu sinif igerisinde ¢ok

onemli oluyor (GK4)”

“Yeni Olcme yontemlerinin uygulanmast yoniinde kendimi eksik

hissediyorum (AA6)”

“Bazen istemeden de olsam ezberci egitime kayiyorum. Kitaplar arasi

farkliliklar bana sikin1 veriyor (AE1) ”

“Zaman sikintis1 sebebiyle programi yetistirebilme konusunda sikinti

yasiyorum. Program cok fazla gezi gerektiriyor bu da ¢ok fazla zaman

kaybetmemize neden oluyor (AE2)”

Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin yaridan az1 (n=4) kendisini
uygulamada eksik bulmazken cogunlugu (n=16) kendilerini ¢esitli konularda eksik
bulmuslardir. Bu konular su sekilde siralayabiliriz.

® Programi anlamak ve eskiden kurtulmak (6)

e Olgme degerlendirme (2)

e Teknolojiyi kullanma (Bilgisayar vb.) (2)

e Ogretimde kullanilacak teknikler

e Alt yap1 ve zaman

Katilimcilarin bu soylemlerini su sekilde siralanmstir:

“Kendimi Ogretimde kullanilacak teknikler konusunda eksik buluyorum

(MK1)”

“Programi1 anlamak ve eskiden kurtulmak kolay degil (MK3)”

“Alt yap1 ve zamanlama yoniinden eksik (M2)”

“Her yerinde kendimi eksik buluyorum. Telaslaniyorum. Eski bilgilerimle

gotiiriityorum (HS2)”

“Bilgisayar kullanimi, 6lgme degerlendirme (HSS5)”

“Olgme degerlendirme konusunda yetersiziz (HS6)”
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“Tiim iilke genelinde yeni programa gegiste hicbir bilgilendirme yapilmadi

(GM2)”

Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimeilarinin bir kag¢i (n=3) uygulamada
kendisini eksik bulmazken, biiyiik bir béliimii (n=9) kendisini cesitli konularda eksik
bulmustur. Bunlar;

e (Cevreye uygun etkinlik bulma (4)

e Ogrenci ilgilerini cekme

¢ Olcme degerlendirme

® Program hakkinda yeterli bilgi sahibi olmama olarak siralanabilir. Bu

diisiincelerini belirten katilimcilarin soylemleri sunlardir.
“Cevreye uygun etkinlik bulmada, performans proje konular1 tespit etmede
zorlaniyorum (AS1)”
“Konuya giris kisminda 6grencilerin derse ilgilerinin ¢ekilmesinde ve dlgme
degerlendirme konusunda sikint1 ¢ekiyorum (AHI2)”

“Program hakkinda fazla bilgilendirilmedik (AHi3)”

“Programi1 uygulamaya ¢alisiyoruz (AS2)”

Katilimcilardan birinin “Programi uygulamaya calisiyoruz.” soylemi son
derece dikkat cekicidir. Programin uygun olmayan fiziki ve sosyal ¢evre sartlarinda
ne derece etkili oldugunun bir kez daha sorgulanmasi gerekli oldugu sanilmaktadir.

Sonu¢ olarak katilimcilarin yeni programin uygulanmasinda eksiklik
hissettikleri konu basliklan asagidaki gibi siralanabilir:

e Program hakkinda tam bilgi sahibi olmama,

¢ Olgme degerlendirme,

e (Cevreye uygun etkinlik bulma,

e Ogrencileri giidiileme,

e Teknolojik aletleri kullanma,

e Alt yap1 ve zamanlama

e Eski uygulama aligkanliklarindan kurtulma,

¢ Etkinliklerde otorite kayb1 sdylenebilir.
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4.3.c. Ilkégretim 4. ve 5. Smf Sosyal Bilgiler Dersini Okutan

Ogretmenlerin Yeni Programda Yasadiklar: Sorunlara iliskin Coziim Onerileri

Yeni programin uygulanma siirecinde Ogretmenlerce yasanan sorunlara

yonelik ¢oziim ©Onerileri merak edilmistir. Ogretmenlerin programi uygulama

siirecinde karsilagtiklar1 sorunlarla ilgili goriislerini belirleyebilmek kendilerine

“Yasanan sorunlara iligkin ¢oziimleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya

karsilik olarak elde edilen goriisler Tablo 3.c.’de belirtilmistir.

Tablo 3.c. Yasanan Sorunlara Iliskin Ogretmenlerin Coziim Onerileri

Okullar

Cinsiyet

Kadin

Erk

Ogretmenlerin Yasanan Sorunlara iliskin C6ziim Onerileri

Yiiksek Gelir
_ Seviyeli
Ozel Okular

-Ogrencilerimin smavlardan aldiklar1 notlari ok fazla dikkate almiyorum.
Genelde kanaat notunu kullantyorum.

-Baslarda veliler eski sisteme aligik olduklar i¢in ¢ocuklar bir sey
ogrenmiyorlar diye diisiindiiler daha sonra programi onlarda benimsediler.
-Drama teknigi sayesinde birgok sorunu ¢ozdiim. Bu teknik kullanilabilir.
-Sadece akademisyenlerle degil 6gretmen goriisleri daha fazla dikkate
alinarak programlar gelistirilmeli. Ayrica programin igerisinde daha fazla
aktiiel bilgilere verilmeli.

-Her gruba her etkinligi yapmadan 6nce zamani daha 6zenli kullanarak zaman
sorununu ¢oziiyorum.

-Ogretmen kilavuz kitaplarini hazirlayan komisyon tiim kitaplar1 hazirlarsa
daha iyi olur.

-Sinif igi yagantilar mutlaka paylagiimali. Ozellikle iyi 6rnekler tiim
ogretmenlere iletilmeli diisiincesindeyim.

-Konuyla baglantih gorsel materyaller hazirlanip okullara gonderilmeli.

-Goriig
bildirmeyen
Ogretmen (2)

Orta Gelir
Seviyeli
Okullar

Okullar

13

-Programin islerlik ve amacina ulasabilmesi icin sinif mevcutlarinin 25
civarinda olmasi gerekir.

-Seffaflik ve demokratik yaklasim maksimize edilmeli.

-Komisyonun iyi segilip elestirilere dikkat etmesi gerekir.

-Bizim kosullarimiza uygun bir programin gergeklestirilmesi.

-Programin ithal degil bizim ihtiyacimiza uygun ve uygulanabilir olmast
gerekir.

-Siire ve tekrar olay1 kisith

-Degerlendirmeler kilavuzlardan yirtilarak hazirlanmamali. Daha derli toplu
olmal1.

-Program iizerinde biraz daha ¢aligiimali.

-Hazirliks1z ve egitimsiz olarak programa gecis yapildi. Okul alt yapilart
diistiniilerek programa gegilmeli.

-Ulusal temalar yurt ve diinya sorunlar1 eksik buldugum yonler.

-Sesli ve goriintiilii materyallerle desteklenebilir.

-Program 6gretmenlere daha iyi tanitilmali. Okullarin kosullart programa
uygun sekilde iyilestirilmeli.

-Fiziki sartlar olusturulmadan ve program yeterli olarak tanititlmadan
uygulamaya ge¢ildi. Bunun sikintilarini yasiyoruz.

-Goriig
bildirmeyen
Ogretmen (6)

Disiik Gelir
Seviyeli
Okullar

-Bu programin uygulanabilmesi igin dncelikle sinif mevcutlar azaltilmali,
laboratuar ve teknik malzeme eksikligi gidrilmeli ( TV, Bilgisayar,
Projektor...)

-Okul degisikligi yaparak sorunlar1 ¢6zebiliriz.

-Cevreye uygun programlarla sorunlarda ¢oziilebilir.

-Gergek anlamda uygulayicilarin (6gretmenlerin) goriislerinin alinmasi
gerekir.

-Program okullarin ¢erisinde bulundugu kosullar dikkate alinarak
hazirlanmali.

-Ders kitaplarinin tekrar incelenip hikdyemsi anlatimin disina ¢ikilmasindan
yanayim.

-Ogretmene biiyiik gorev diistiigiinden 6ncelikle 6gretmen konulara nceden
hazirlik ve plan yaparak gelmeli. Kilavuzlar 6gretmene yalnizca dersin
islenisinde yol gosterici olabilir. Diger tiim etkinlik ve ¢aligmalar ise
ogretmenin kendi deneyimlerini ortaya koymasinda etkili olmaktadir.

-Eski sistemle ortak konular iglenmeli.

-Goriig
bildirmeyen
Ogretmen (3)

Toplam

34
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Ozel okul katilimcilarinin yaridan fazlas1 (n=8) programi uygulama siirecinde
karsilastiklar1 sorunlar1 kendilerinin ¢ozdiiklerini belirtmislerdir. Ornek olarak
katilimcilardan biri 6grencilerin degerlendirirken sinavda aldiklar notlart dikkate
almayarak kanaat notu kullandigin1 belirtmistir. Bir baskasi, ilk baslarda goriilen veli
tepkisini (Ogrenciler siirekli oyun oynayarak zaman gegiriyor, bir sey 6grenmiyorlar.
vb) zamana birakarak {istesinden geldigini sOylemistir. Diger bir katilimci
uygulamada karsilastigi sorunlar ¢ozmede drama teknigini kullanmis ve bu teknigi
tim uygulayicilara tavsiye etmistir. Bagka bir katilimc1 Ogretmenler arasinda iyi
uygulamalarin mutlaka paylasilmasi gerekliligini savunmustur.

Ogretmenlerden biri “Programin uygulayicisi olan simf 6gretmenlerinin goriisleri
mutlaka alinmali diye diisiiniiyorum. Sadece akademisyenlerle degil Ogretmen
goriigleri daha fazla dikkate alinarak programlar gelistirilmeli. Ayrica programin

EX]

icerisinde daha fazla aktiiel bilgilere yer verilmeli.” sozleri ile program gelistirme
siirecinde aktif rol iistlenme istegini dile getirmistir. Ogretmenlerin yasanan
sorunlara iligkin ¢6ziim Onerilerini su sekilde siralayabiliriz:

“Ogrencilerimin sinavlardan aldiklar1 notlar1 ¢ok fazla dikkate almiyorum.

Genelde kanaat notunu kullaniyorum (GK1)”

“Drama teknigi sayesinde bir¢ok sorunu ¢ozdiim. Bu teknik kullanilabilir

(GK3)”

“Her gruba her etkinligi yapmadan Once zamani daha o6zenli kullanarak

zaman sorununu ¢oziiyorum (AA4)”

“Ogretmen kilavuz kitaplarim hazirlayan komisyon tiim kitaplar1 hazirlarsa

daha iyi olur. Sinif i¢i yasantilar mutlaka paylasiimali. Ozellikle iyi 6rnekler

tim Ogretmenlere iletilmeli diisiincesindeyim. Konuyla baglantili gorsel
materyaller hazirlanip okullara gonderilmeli (AE1)”

Orta gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin yeni programi uygulama
asamasinda yasadiklari sorunlara sebep olarak program hakkindaki bilgi
eksikliklerini gostermislerdir. Katilimcilar mutlaka program hakkinda tam ve yeterli
bilgiye sahip olma isteklerini dile getirerek bunun saglanmasi durumunda bir¢ok
sorunun tistesinden gelebileceklerini belirtmistir. Program hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmadan cok cabuk uygulamaya gecilmesi katilimcilarin biiyiik tepkisini
toplamistir. Siniflarin program icin kalabalik oldugunu diisiinen katilimeilar yasanan

sorunlara ¢oziim olarak simif mevcudu sayisinin 25 civarinda olmasi gerektigini
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vurgulamig, komisyonun elestirileri dikkate almasi gerekliligini belirtmis,
hazirlanacak programin ortam kosullarin1 dikkate almasi gerekliligini dile getirmistir.
Ayrica ulusal tema ve diinya sorunlarinin programa yansitilmasi gerektigine olan
inanglarim siralamislardir. Katilimeilar tarafindan gorsel kaynaklara olan ihtiyaglarin
belirtilmis olmasi da dikkat ¢ekici bulunmustur. Bu konudaki katilime1 goriislerini su
sekilde yansitilabilir..
“Programin islerlik ve amacina ulasabilmesi i¢in smif mevcutlarinin 25
civarinda olmasi gerekir (MK1)”
“Seffaflik ve demokratik yaklasim maksimize edilmeli (MK4)”
“Programin ithal degil bizim ihtiyacimiza uygun ve uygulanabilir olmasi
gerekir (M2)”
Diisiik gelir seviyeli devlet okulu katilimcilarinin yasanan sorunlara iligskin
¢6ziim Onerileri su sekilde siralanabilir.
e (Cevreye uygun programlar hazirlanmali, (2)
e  Sinif mevcutlan azaltilmali,
e Teknik malzeme eksiklikleri giderilmeli,
¢ Programlarin hazirlanma ve 6ncesi asamalarinda 6gretmenlerin goriisleri
alinmali,
e Ders kitaplar tekrar incelenerek kazanimlarla uyumlu hale getirilmel,
o Ogretmenler yeterli diizeyde egitilmeli,
e Eski sistemle ortak konular islenmeli.
Sonug¢ olarak yasanan sorunlara iliskin &gretmenlerin ¢6ziim Onerileri su
sekilde siralanabilir:
¢ Programin uygulanma siirecinde drama teknigi kullanilabilir,
e Uygulamada iyi Ornekler ve gorsel materyaller tim Ogretmenlere
iletilerek paylasilabilir,
e Ogretmenlerin goriisleri diizenli olarak belirli araliklarla almabilir,
e Zaman yonetimi konusunda dgretmenler bilgilendirilebilir,
e Tiim okul sinif mevcutlar1 25 civarinda tutulabilir,
e Kosullar dikkate alinarak 6zel programlar hazirlanabilir,
e Degerlendirmeler  konusunda  tiim  Ogretmen ve  Ogrenciler
bilgilendirilmeli,

® Program tiim 6gretmenler tam olarak tanitici hizmet i¢i kurslar agilabilir,
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e Ulusal temalar ve Atatiirk¢iilitk konusu programa yeniden ve kapsamli bir
sekilde ilave edilebilir,

e Tiim okul fiziki sartlar1 programla uygun hale getirilebilir.

4.4. Tikogretim 4. ve 5. Siuf Sosyal Bilgiler Programimin Uygulanma

Siirecinde Okul Diizeylerine Gore Goriilen Farkhiliklar

Yeni program uygulamasinin ayni sosyo-ekonomik diizeyde olmayan arag
gereg yeterliligi konusunda birbirinden farkli yapilara sahip okullarda nasil oldugu
merak edilmistir. Yeni programin uygulanma siirecinde okul diizeyine gore goriilen
farkliliklarin neler oldugunu belirleyebilmek i¢in Ogretmenlere asagidaki sorular
sorulmustur:

® Yeni programim amaglart ile okul 6grenme ortamlarinin uygun
oldugunu diisiiniiyor musunuz?

¢ Yeni programin eksik buldugunuz yonleri nelerdir?

44.a. Programm Amaclar1 ile Okul Ogrenme Ortamlarmmn
Uygunluguna iliskin Ogretmen Goriisleri

Program amaglariyla okul ortaminin ne derece birbiriyle uyumlu oldugunu
belirlemek amaciyla katilimcilara “Yeni programim amaglar ile okul 6grenme
ortamlarinin uygun oldugunu diistiniiyor musunuz?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya

karsilik olarak alinan 6gretmen goriisleri Tablo 4.a.’da belirtilmistir.
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Tablo 4.a. Yeni Programin Amaglar fle Okul Ogrenme Ortamlarinin Uygunluguna
lliskin Ogretmen Goriisleri.

g Okul Ogrenme Ortaminin
Cinsiyet Uygunlugu .
Kadm Bk Uygun Uygun Degil Uygun Degilse Sebepleri Uygunsa Sebepleri
-Bu ders i¢in 6zel mekan gerekli. -Programdan ziyade
ogretmene baglt. (5)
-Etkinlikler
Yiiksek Gelir yapilabiliyor.
Seviyeli. 13 - 12 1 -Sinif mevcudumuz az.
Ozel Okular Kiitiiphane,
Internetimiz ve
yeterli materyaller
bulunmakta (4)
-Ozel Sosyal Bilgiler dersligi gerekli
g -Siniflar kalabalik
e -Fiziki ortam ve zaman sorunu
=z
=) bulunmakta
Orta Gelir -Ders siiresi az
Seviyeli 13 7 5 15 -Ekonomisi kétii aileler yiik
Okullar getirmekte.
-Okulun tiim giin siiflarin 20 kisi
olmasi gerekir.
-Arag gereg ve alt yap1 sorunlarimiz
var.
Disiik Gelir -Cevre ve okul kosullarinin
Seviyeli 8 4 - 12 uygunsuzlugu nedeniyle etkinlikler
Okullar yapilamamakta. (12)
Toplam 30 7 17 20

Arastirmaya katilan biitiin okul 6gretmenlerine “Yeni programin amaglar ile
okul 6grenme ortamlarinin uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?”’sorusu yoneltilmis
ve bu soruya cevap olarak 6zel okul dgretmenlerinin biri hari¢ hepsi (n=12) okul
O0grenme ortamlarinin program amaglarina uygun oldugu fikrini paylagmislardir.
Olumsuz goriis bildiren 6gretmen buna gerekce olarak okul 6grenme ortamlari
arasinda 6zel Sosyal Bilgiler dersligi gerekliligini vurgulamistir (GK3). Buna karsin
orta gelir seviyeli devlet okullar1 6gretmenlerinin ¢ogu (n=15) 6zel Sosyal Bilgiler
dersligi gerekliligi, fiziki ortam yetersizligi (arac-gereg, alt yapi), siniflarin kalabalik
olmasi, ders siiresinin az olmasi ve yani programin ekonomisi iyi olmayan ailelere
yiik getirdigi diisiinceleri ile okul ortaminin yeni program i¢in uygun olmadig: fikrini
paylasmislardir. Hatta bir 6gretmen * 6grenci sayisi fazla, donanim yetersiz (MKS5)”
derken diger bir 6gretmen “Okulun tiim giin siniflarin en fazla 20 kisi olmas1 gerekir
(MK9)” goériisiinii savunmuglardir. Aym1 soru i¢in diisilk gelir seviyeli devlet
okullarinda calisan 6gretmenlerin tamami (n=12) okul 6grenme ortamu ile program
amaglarinin uygun olmadigint diistinmiislerdir. Buna gerekge olarak ise cevre
kosullarimin  uygunsuzlugu sebebi ile proje ve performans Odevlerinin
yapilamamasini, imkansizliklar sebebi ile gezilerin ve arastirmalarin yapilamadigini

ve siniflarin ¢cok kalabalik olmasmm gostermislerdir. Ogretmenlerden biri “ Cevre

128




ogrenme ortamlar1 yeni programin amaclarina uygu degil. Istenen proje ve etkinlikler
tam arastiritlamadig icin sonug verimli olmuyor (AS1)” demistir.

Genel olarak degerlendirildiginde yeni Sosyal Bilgiler programi 6zel okullar
Ogretmenleri tarafindan kendi okullarinin 6grenme ortamina uygun bulmuslardir.
Buna sebep olarak da sosyo-ekonomik diizeylerinin programa uygun oldugunu
belirtmislerdir. Ayn1 katilimcilar okullarinin sahip olduklar1 imk&nlardan dolay1
programin uygulanmasinda okul disi etkinlikleri yapabildiklerini belirtmislerdir.
Buna karsilik sosyo-ekonomik seviyeleri 6zel okullarla karsilastirildiginda orta ve
diisiik gelir seviyeli okullarda biiyiik farkliliklar yasandigi katilimcilar tarafindan
belirtmistir. Ozellikle diisiik gelir seviyeli okul katilimcilarin higbirinin okul
O0grenme ortaminin yeni program i¢in uygun olmadigini diisiinmiis olmasi ilgi ¢ekici

olarak bulunmustur.

4.4.b. Yeni Programin Okul Diizeylerine Gore Goriilen Eksik Yonlerine
iliskin Ogretmen Goriisleri

Birbirlerinden farkli diizeylerde gorev yapan dgretmenlerin programin eksik
yonlerine yonelik diisiincelerini ortaya c¢ikarabilmek icin kendilerine “Yeni
programin eksik buldugunuz yonleri nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya

cevap olarak alinan d6gretmen goriisleri Tablo 4.b.’de belirtilmistir.

Tablo 4.b. Yeni Programin Eksik Yonlerine Iliskin Ogretmen Goriisleri

Okullar

Yeni programin Eksik Yonleri

Diger

Yiiksek Gelir Seviyeli Ozel Okular

-Sinav diginda daha somut
degerlendirmeler gerekiyor bence.
Degerlendirme agsamasi sikintilt

-Yeterli zaman saglanir program
ogretmenler tarafindan 6ziimsenirse cok
yararl olacagi inancindayim

-Biraz daha gelistirilmeli

-Yeni 6lgme yontemlerinin fazlaca kagit
harcadigin diigiintiyorum.

-Bazilari transfer edilebiliyor. Ust
zihinsel ¢aba gerektirici etkinliklerin
¢ok iyi hazirlandig1 diisiincesinde
degilim.

-Iklimin giinliik hayatimiza olan etkisini
cevaplamada 6grenciler zorlanmaktalar.
-Bununla birlikte dogal afetler ile
haklarimiz ve sorumluluklarimiz
tinitelerinin ¢ok iyi hazirlandig
kanisindayim.

-Bir kismimi kazandirmak kolay ama
soyut olan kazanimlar i¢in zor.
Ogretmen, zaman, mekan ve okul
idaresine bagli. Daha 6zgiir bir ortam
olmali. Odev ve smav olmamali
kesinlikle.

Orta Gelir Seviyeli Okullar

-Ogrenci sayilarinin azaltilmas: gerekir.
Ayrica programin gerektirdigi
materyaller nasil saglanabilir.
-Programin ¢ok acele hazirlandigt
fikrindeyim. Daha kapsamli ve daha
fazla zaman ayirarak hazirlanmaliydi.
-Programa uygun ders kitaplari ve
dokiimanlar hazirlanmali

-Program uygulayicilarin sayesinde
ogrenci merkezli olmaktan, program
merkezli olmaya dogru kay1yor.

-Eski davraniglar ayn1 seyler degil
miydi?

-Goriis beyan etmeyen katilimci sayisi

“

Disiik Gelir Seviyeli Okullar

-Bu sinifin devaminda konular
gelistirilerek verilmezse 6grenme yeterli
kazanimlara sahip olamaz.

-Bu programda konu agiklamasi yok.
-Yeni programin eskiye gore eksik yonii
Ogrencileri sinava hazirlamamasi.
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Katilimcilar programin eksik yoOnlerini belirtirken yiiksek gelir seviyeli
okullarda gorevli katilimcilarin yarindan fazlasi ozellikle degerlendirme ve
zamanlama asamasinda sikinti ¢ekmis diisiik ve orta gelir seviyeli devlet okul
katilimcilar1 tamamina yakini siniflarin kalabalik olmasindan sikinti ¢ekmistir.
Ayrica katilimcilar bu programin Ogrenciyi sinava hazirlamadigini belirterek
ogrencilerinin ileriki iilke sinavlarinda basarisiz olmalarindan korktuklarini da dile
getirmiglerdir. Bir katilimc1 “Yeni 6l¢me yontemlerinin fazlaca kagit harcadigini
disiiniiyorum (AA6)” diyerek yeni Olgcme yoOntemlerine olan tepkisini dile

getirmistir.
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BOLUM 5

V.  SONUC VE ONERILER

MEB tarafindan 2005-2006 6gretim yilinda uygulanmak {iizere hazirlanan
yeni Ogretim programlarit egitim diinyasindaki ¢agdas gelismeleri yakalamak igin
onemli bir adim sayilabilir. Yeni Sosyal Bilgiler programi {iizerine yapilan bu
caligmada programin basarisinda en az program kadar uygulayicilarin programi
icsellestirme ve siif ici uygulamalarinin da etkili oldugu goriilmiistiir. Arastirma
kapsaminda ortaya ¢ikarilmaya calisilan alt problemlere yonelik sonuglar asagidaki

gibidir.

5.1. Sonuclar
“llkdgretim 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler 6gretim programina iliskin genel olarak
Ogretmenlerin goriisleri nelerdir?” alt problemine karsilik olarak arastirmada
asagidaki sonuclara ulagilmistir:

Ogretmenler yapilandirmacilik anlayisi bakimindan degerlendirildiginde
katilimcilar yeni programda Ogretmenin yoOnlendirici ve rehber konumunda
bulunmasi gerektigini belirtmislerdir. Ama bazi katilimcilar bunu bilmelerine ragmen
dersleri eski programda oldugu gibi Ogretmenin anlatiminin gegerli oldugu bir
sekilde yaptiklarim1 da belirtmiglerdir. Yiiksek gelir seviyeli 6zel okullarin
yapilandirmaci yaklasim ve Ogretmenin rolii konusunda hizmet i¢i egitim kurslar
diizenleyerek Ogretmenlerini bilgilendirdikleri goriilmiistiir. Buna karsilik orta ve
disiik gelir seviyeli devlet okullarnn Ogretmenlerinin yeterli bilgiye sahip
olmadiklarindan dolayr rol kangikligi igerisinde olduklar1 belirlenmistir.
Yapilandirmacilik yaklagimini uygun yontem ve teknikleri bilmemekten kaynaklanan
eskiye program felsefesine uygun simmif ici Ogretimin yapilmasi dikkat cekici
bulunmustur. Bu da gercekte ogretmenlerin dersi nasil isledigi sorusunu akla
getirmektedir.

Yeni programin giinliik yasantilarimizla iligkilendirilmis olmasi aragtirmaya
katilan Ogretmenlerin bilylik bir boliimii tarafindan olumlu goriilmiistiir. Ancak
Ogretmenlerin biiylik bir boliimii, yeni programin ileriki nesli bilgiden uzak, sadece
yiizeysel bazi bilgilere sahip bulunan (bilgi yarismalarma bile katilamayacak)

bireyler olarak yetistirecegini diistinmektedir. Yeni programi ise cok fazla oyun
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etkinlikleri icerisinde bogulan, bilgi vermekten c¢ok eglendirici olmas1 yonil ile
elestirmislerdir. Ayn1 zamanda katilimcilar eski programin bilgi verici yOniinii
begenmekle birlikte, ezberci bir program olma yoniini elestirmislerdir.
Katilimcilarin ¢ok fazla vakit alan yeni program etkinliklerini azaltilarak biraz daha
bilgiye yonelik eklemelerle desteklenen eski ve yeni program arasinda yeni bir
program beklentisi i¢erisinde olduklarii dile getirmislerdir.

Katilimcilarin programi begenen ve begenmeyen seklinde iki gruba ayrildigi
goriilmiistiir. Yeni programi begenen katilimcilar programin giinliilk yasantiya
uymasina, 6grencilerin dersten zevk alarak derse karsi olan tutumlarinin gelismesine,
Ogrenci diizeyine daha uygun olmasina, ogrenilen bilginin daha kalic1 olmasina ve
hedeflerin daha ©6zgiin ulasilabilir olmasina dikkatleri ¢ekmislerdir. Buna karsilik
program elestiren ve beklenti igerisinde bulunan 6gretmenler derslerin ¢ok fazla
oyun seklinde gectigini ve Ogrencilerin dersi ders olarak gormediklerini, bunun
sonucu olarak da program etkinliklerinde otorite kaybma ugradiklarini
belirtmislerdir. Bununla birlikte programin cok yiizeysel olmasi ve eski program gibi
bilgi vermemesi, verilen bilgilerin de net olmamasi, ayrica cok fazla okulun fiziki ve
sosyo-ekonomik yapisina bagli olmasi nedeniyle tiim iilke genelinde uygulanma
zorlugunun bulunmast elestirilmistir. Yine bu grup katilimcilar programin 6lgme
sistemini karmasik ve smav sistemli iilke modeliyle uyumsuz bulmus, etkinlikler i¢in
yeterli zaman kalmadigini savunmus ve program uygulanisinin ¢ok fazla 6gretmene
bagh oldugunu disiinmiislerdir. Tim katilmcilar yeni program igin simf
mevcutlarinin en fazla 25 olmasi gerektigini belirterek ne eski program kadar ezberci
ve agir ne de yeni program kadar yiizeysel bir program istediklerini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin istegi aslinda iki programin da iyi 6zelliklerini tasiyan, iki programin
senteziyle olusturulacak yeni bir programdir.

“Ilkdgretim 4. ve 5. simf Sosyal Bilgiler dersini okutan 6gretmenlerin yeni
programin boyutlarina (hedefler, igerik, egitim durumlar1 ve degerlendirmeye) iliskin
goriigleri nelerdir?” alt problemine yonelik olarak program Ogretmen goriisleri
dogrultusunda hedefler boyutunda degerlendirildiginde arastirmada su sonuglara
ulagilmagtir:

® Yeni program bireye giinliik yasam becerilerini kazandirma boyutunda

genelde basarili bulunmus ama diisiik gelir seviyeli devlet okulu

katilimcilar1  bireyin, kisisel ve igerisinde yasamilan toplumun
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ihtiyaglarindan soyutlanamayacagin1  belirtmis ve bulunulan cevre
sartlarinin bu hedefi gerceklestirme gii¢liigiine dikkatleri ¢ekmislerdir.

® Yeni programda yer alan kazanimlarin tam olarak gerceklesebilmesi igin

Ogretmen, arag-gere¢, okul idaresi, veli ve bulunulan c¢evre sartlarinin
birbiriyle uyu igerisinde olmasina dikkatleri cekmislerdir. Hatta
Ogretmenin programin uygulanmasinda ¢ok Onemli bir konumda
bulundugu fikri tiim katilimeilarin ortak goriisii olmustur.

Yeni program Ogretmen goriisleri dogrultusunda icerik boyutunda
degerlendirildiginde katilimcilar yeni programi bazi {inite, kitap, icerik ve materyal
benzerligi disinda eski programdan olduk¢a farkli bulduklarini belirtmiglerdir. Bu
farkliliklar1 su sekilde 6zetlenebilir:

® Yeni programin sadelestirilerek cocugun diizeyine daha uygun hale

getirilmisdir,

e yeni programin Ggrenciyi ezbercilikten uzaklastinp arastirmaya tesvik

etmektadir,

e yeni programin c¢ocugu eskiye nazaran daha ¢ok sosyallestirmesine

karsilik, cocugun bilgi seviyesinin de diismesine sebep olmaktadir,

® {grenciyi bilgi yoniinden degil, sadece beceri yoniinden gelistirilmektedir,

e vyeni program daha ¢ok 6grenci merkezli bulunmaktadir,

e vyeni program daha fazla giincel konulara yer vermektedir,

e vyeni program genelden Ozele yerine, yakindan uzaga anlayisini

benimsemistir.

Yukanda siralanan iki program arasindaki fark Ogretmenleri memnun
etmemektedir. Aksine yukarida sayilan farkliliklar yeni programi taniyamama ve
Ogretim uygulamalarinm eskiye dayali olarak devam ettirme gibi sorunlarin ¢ikmasina
neden olmustur. Ogretmenler eski programdan ¢ok farkli yeni bir program yerine
Ogretmen gorilisleri dogrultusunda hazirlanmis, eski ve yeni programin 1iyi
ozelliklerini tasiyan bir programa olan ihtiyaclarini belirtmislerdir:

Yeni program Ogretmen goriisleri dogrultusunda egitim uygulamalar
boyutunda degerlendirildiginde yiiksek ve orta gelir seviyeli katilimcilarin cogunlugu
tarafindan yeni program etkinlikleri sayesinde Ogretimi zenginlestirici bulunurken
disiik gelir seviyeli okul katilimcilar1 bu etkinliklerin tamamin1 kendi cevre

sartlarinda uygulayamadiklarin yakinmiglardir. Grup caligsmalarina yeni programda
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fazlaca yer verilmis olmasinin sosyal bir ortam yaratilmasina yardimci oldugu
goriisiinii paylasan katilimecilar aym1 zamanda sosyal ortam yaratma becerisinin
biiylik olciide 6gretmene bagli oldugunu da belirtmislerdir. Amaclarla etkinlikler
arasidaki uyumun uygun cevre sartlarinda program hakkinda bilgi ve beceriye sahip
ogretmenlerle gerceklesebilecegi bilinmektedir. Uygulayici faktorii nedeni ile ayni
etkinligin farkli siniflarda farkl islenebilecegini de vurgulamislardir. Bu sonug en az
programlar kadar Ogretmenlerin de gelistirilerek ortak bir uygulama diizeyi
saglanmasi gerekliligini ortaya ¢cikarmaktadir.

Yeni program Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirme boyutunda
irdelendiginde Ogretim siirecinde katilimcilar en cok programi Ol¢me sisteminde
elestirmislerdir. Ttim okul katilimcilar1 6lgme sistemi hakkinda bilgisiz olduklarini
ve sistemi karmasik bulduklarimi dile getirmistir. Bununla birlikte iilkemiz sinav
sistemlerinin dgrenci basarisini asil olarak belirledigini vurgulayan bazi katilimcilar
programin istedigi bir sekilde degerlendirme yapmalar1 durumunda dgrencilerinin bu
sinavlarda basarisiz olacaklarin1 dile getirerek programa olan giivensizligini
belirtmislerdir. Bununla beraber 6grencilere verilen performans ve benzeri 6devlerin
biiyiik oranda Ogrenci velileri tarafindan yapiliyor olmasi ve bu durumu
Ogretmenlerin engelleyememesi 6lgme konusundaki diger bir sikinti kaynagini
olusturmustur. Ayrica yeni 6lgme sistemlerinin ¢ok fazla zaman almasi sebebi ile
uygulamada yasanan aksamalar katilimcilarin diger bir sorununu teskil etmistir.

“Ilkogretim 4. ve 5. simif Sosyal Bilgiler dersini okutan dgretmenlerin yeni
programa iliskin yasadiklar1 sorunlar ve ¢oziim Onerileri nelerdir?” alt problemine
yonelik olarak program Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda katilimcilarin uygulama siirecinde yasadigi sorunlarin
ortak ozellikler tasidigi (etkinliklerde sinifta olusan giiriiltii, stmiflarin ¢ok kalabalik
olmasi, otorite kaybi, zamanin yeterli olmamasi vb.) etkinliklerin kiminde yasanan
sorunlarin ise okul gelir seviyesi yiikseldikce diistiigii goriilmiistiir. Ornegin; yiiksek
gelir seviyeli okullarda gezi-gozlem gerektiren etkinlikler yapilabilmektedir. Ayni
zamanda yiiksek gelir seviyeli okullarin avantajlar1 arasinda fiziki ortam ve arag-
gereclerin yeterli olmasi, kaynaklara ulasim kolaylig1 ve dgrenci sayisinin az olmasi
vb. bulunmaktadir. Yapilandirmac1 Ogrenme yaklasimi smifta uygulanirken
Ogretmenler en cok simiftaki Ogrencilerle bas edememe sikdyeti igerisinde
bulunmuglardir. Baz1 6gretmenler asir1 hosgodrii sonucu olusan bu olumsuzlugu

engelleyebilmek icin 6grenciye fazla taviz verilmemesi gerektigini savunmustur.
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Ozetle ogretmenlerin uygulamada karsilastiklari sorunlari kendilerine ve egitim

durumlarina iligkin sorunlar olarak iki grup altinda toplayabiliriz.

Kendilerine iliskin Sorunlar

Programi yeterince kavrayamama,
Ogretim siirecinde zaman zaman eski programa kayma,
Ol¢me ve degerlendirme gereklerini tam olarak uygulayamama,

Etkinliklerde otorite kaybina ugrama.

Egitim Durumlar ile ilgili Sorunlar

yeni programin gerektirdigi tiim etkinlikleri yapamama (zamanlama,
siifta giiriiltii olmasi, cevresel ve okul alt yapi1 vb. gibi nedenlerle),
yapilan etkinliklerde de simiflarin kalabalik olmasi gibi sebeplerden dolay1
otorite kayb1 yasama,

derslerin oyun seklinde gecmesi nedeniyle dgrencilerin dersi ders olarak
gérmemeleri

ogrencilerin aktif 6grenme ad1 altinda bol bol bilgisayar ¢iktis1 almalari
siiflarin ¢ok kalabalik olmasi,

baz1 etkinliklere giiriiltii olusturdugu gerekcesi ile okul idaresi tarafindan

hos bakilmamasi.

Ogretmenlerin yeni programin uygulama siirecinde yasanan bu sorunlara

iliskin ¢6ziim Onerilerini sekilde siralayabiliriz:

Ulusal temalar ve Atatiirk¢iiliik konusu programa yeniden ve kapsamli bir
sekilde ilave edilebilir,

uygulamada iyi 6rnekler ve gorsel materyaller tiim 6gretmenlere iletilerek
paylasilabilir,

Ogretmenlerin goriisleri diizenli olarak belirli araliklarla alinabilir,

zaman yOnetimi konusunda 6gretmenler bilgilendirilebilir,

tim okul simif mevcutlar1 25 civarinda tutulabilir,

cevre kosullar1 dikkate alinarak 6zel programlar hazirlanabilir,

O0lcme ve degerlendirme konusunda tiim Ogretmen ve Ogrenciler
bilgilendirilebilir,

programi tam olarak tanitict hizmet i¢i egitim kurslar1 acilabilir,
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e tiim okul fiziki sartlar programla uygun hale getirilebilir,

e Diisiik gelir seviyeli devlet okulu 6gretmenlerinden birinin “Ailede dayak
yiyen bireyin insan haklarina saygisi sizce nedir? (E1),” sdyleminden de
anlasilacagl gibi Ogrenenin yasantis1 degistirilebilmek icin, oOzellikle
cocuklarina siddet uygulayan velilerinde sisteme dahil edilerek
egitilebilir,

e programin uygulama asamasinda drama teknigi kullanilabilir.

“Yeni programin uygulanmasi okul diizeylerine gore nasil farklilasmaktadir?”
alt problemine iligkin sonuglar 6zetlendiginde programi 6zel okul 6gretmenlerinin
cogunlugu uygulanabilir bulurken orta ve diisiik gelir seviyeli devlet okulu
katilimcilar1 programi ¢ok fazla okul, ekonomi ve cevresel faktorlerin yapisina bagh
diisiinmiisler ve bu sebeple uygulanamaz bulmuslardir. Ayrica tiim katilimcilar yeni
programin uygulanabilirliginin biiyiik ol¢iide okul fiziki yapisi ile sosyo-ekonomik
yapiya bagli bulundugunu belirtmislerdir. Ancak tiim katilimcilar programin
uygulanmasinda asil olanin 6gretmen olduguna da dikkatleri cekmislerdir.

“Yeni programin uygulanmasi okul diizeylerine gore nasil farklilasmaktadir?”
alt problemine  yoOnelik program  Ogretmen  goriisleri  dogrultusunda
degerlendirildiginde katilimcilarin uygulama siirecinde gelir seviyesi yiiksek ozel
okullarin bulundugu konum, sahip olunan imkénlar ve veli profili nedeniyle
uygulama sorunlarn ¢ok az goriiliirken, orta ve 6zellikle diisiik gelir seviyeli okulda
uygulama sorunlar1 ¢ok fazla yasanmakta oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonug da
“Yeni program hangi gelir seviyeli okullar gbéz Oniine alinarak hazirlanmistir?”
sorusunu akla getirmektedir. Ayrica yiiksek gelir seviyeli okullarin sinif
mevcutlarinin (25) orta ve diisiik gelir seviyeli okullara nazaran (55-60) cok az
olmas1 programin uygulanabilirligini kolaylastirmaktadir. Yine programin temelini
olusturan yapilandirmaci 6grenme yaklasimi konusunda 6zel okullarin hemen
tedbirler alarak 6gretmenlerini hizmeti¢i egitim kurslariyla egittikleri goriiliirken,
devlet okullari i¢in uygulamali hizmetigi egitim kurslarn gerekmektedir.

Cocugun bulundugu cevre, Ogrenme siirecini dogrudan etkilemektedir.
Cocugun yakin cevresi, hayat bi¢imi, ekonomik etkinlikler, cografi olaylar 6grenme
icin temel icerik olmali ve bu sebeple genel tek bir Sosyal Bilgiler programi yerine,
yoresel ve okullar arasi farkliliklar da dikkate alinarak birden fazla program
yapilmalidir. Yeni Sosyal Bilgiler programi uygulanirken tiim okullar ayni cati

altinda diisiiniilmiis, okullar aras1 ve yoresel farkliliklar dikkate alinmamistir.
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Sonug olarak, yeni Sosyal Bilgiler dersi programi, ogrencilerin aktif olarak
derse katilmasim tegvik ettigi i¢in olumlu bulunmaktadir, ancak programin amacina
uygun olarak isletilebilmesi i¢in yukarida belirtilen caligmalarin yapilmasi
gerekmektedir. Bu cer¢evede Ogretmenlerin programi daha iyi anlayabilmeleri ve
uygulayabilmelerinin saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Programin felsefesinde
goriilen okul i¢in degil, yasam icin 6grenme anlayisinin gergeklesebilmesi icin sinav
sisteminde de programla uyumlu sekilde degisiklikler yapilmasi gerekmektedir. Buna
ilaveten uygulayicilar sadece iist zihinsel becerileri gelistirici etkinlikler hakkinda
degil, aym zamanda bu becerileri gelistirici yontem ve teknikler hakkinda da
bilgilendirilmelidir.

Katilimcilarin da dile getirdigi gibi 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine karsi
goriilen tutumlarinda olumlu gelismeler olmustur. Programin 6grenmede yarattigi
sosyal ortamin Ogrenciler tarafindan cabuk kabul gordiigii ve derslerin zevkli bir
sekilde gectigi katilimcilarin biiyiik bir bolimii tarafindan dile getirilmistir. Bu
sonucta programin basarili bir yonii olarak degerlendirilmektedir.

Genel olarak arastirma sonucunda &gretmenlerin taslak programa
bakmadiklar, ders kitaplarindan kaynaklanan sorunlarin oldugu, MEB’in actigi
hizmeti¢i egitim kurslarimin daha islevsel olmas1 gerektigi, program disinda
Ogretmenlerden kaynaklanan sorunlarin oldugu formatér degil de yaratict
Ogretmenlerin yetistirilmesi gerektigi goriilmiistiir. Arastirma sonucu elde edilen
verilerde okullar arasi sosyo-ekonomik farklarin goriilmesi tek bir programin tim
tilke genelinde uygulanmasimnin ne derece dogru oldugu hakkinda siipheler
uyandirmaktadir. Mutlaka tiim okul sartlar1 goz Oniine alinarak program caligmalari
cesitlendirilmelidir. Yapilandirmaci yaklasim felsefesi dikkate alinarak hazirlanmig
olan yeni programin bu kadar fazla uygulama sorunu ile karsilasma sebebi olarak
ihtiya¢ analizleri yapilmadan programin hazirlanmasi ve uygulamaya gegirilmesi
gosterilebilir. Aslinda program olusturulmadan once ihtiya¢ calismalar1 yapilmali ve

ihtiyaca uygun program olusturulmaliydi diye diisiiniilmektedir.

5.2. Oneriler

Siirekli bir sekilde degisip gelisen toplumsal yap1 ve egitimde yeni egilimler
sistemin Ogretmenden beklentilerini de artirmaktadir. Bu yeni beklentileri
karsilayabilmenin ancak Ogretmenin yeni sartlara uygun sekilde kendisini

gelistirebilmesine bagh oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle hi¢ durmaksizin
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degisen ve farkliliklar gdsteren kisisel ve toplumsal ihtiyaglarin karsilanabilmesi i¢in,
Ogretmenler zaman zaman ihtiya¢ hissettikleri konularda hizmet i¢i egitimlere
yoneltilmelidir.

Sosyal Bilgiler 6gretimine yonelik her tiirlii kaynak yaymlar okul yonetimi
tarafindan talep edilmeli ve ilgililerin kullanimlar1 saglanmalidir. Okul en az Sosyal
Bilgiler ogretimi ile ilgili bir dergiye abone olmali, konferans ve panellere
Ogretmenlerinin katilimi tesvik edilmelidir. Bununla birlikte okul-iiniversite igbirligi
saglanarak egitimde yeni yontem ve teknikler konusunda uygulayicilarin siirekli
gelisimi saglanmalidir.

Sosyal Bilgiler dersinde aktif 6grenme yontemleri arasinda da yer alan konu
ile ilgili uzman ya da olaylar1 yasamis kisiler derse davet edilmeli, onlarin goriis ve
diisiincelerinden faydalanilarak olaylar miimkiin oldugunca somutlastirilmalidir.
Ayrica Ogrenciler bu kisilere soracaklari sorular ile karsilikli iletisim kurmali
goriismelere aktif olarak katilmalidirlar.

Drama ogrencilerin empati duygularinin gelismesine, etkinliklerde aktif rol
almalarina, yaraticiliklarinin gelismesine ve derse ilgilerinin c¢ekilerek 6grenme
isteklerinin artmasinda Onemli roller istlenmektedir. Sosyal Bilgiler dersi
Ogretiminde de Ogretmenler mutlaka drama egitiminden gecirilmeli ve ders
etkinliklerinde 6gretmenlerin bu teknigi kullanmalar desteklenmelidir.

Uygulamada yasanan bu ve benzeri sorunlarin giderilebilmesi ve Sosyal
Bilgiler dersi 6gretiminin daha etkili yiiriitiilebilmesi i¢in alana ve arastirmacilara su

oneriler sunulabilir:

5.3. Alana Oneriler

e  Sinif ici ve dis1 iyi uygulamalar mutlaka tiim uygulamacilar tarafindan
paylasilmalidir.

e Sosyal Bilgiler dersinde 4. ve 5. sinif diizeyinde somut olmayan konularin
ogretilmesinde teknolojik ve gorsel materyallerin kullaniminin yani sira
mutlaka drama tekniginden de faydalanmilmalidir. Bu baglamda, Sosyal
Bilgiler 6gretmenleri drama konusunda egitilmelidir.

e Hazirlanan programlar siirekli olarak kendi igerisinde Ogretmen-veli-

Ogrenci goriiglerini de alarak degerlendirilmelidir.
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Programin  kalitesini  uygulayicilarin  artirabilecegini  unutmadan
uygulayicillar diizenli olarak egitimde yeni yonelimler hakkinda
bilgilendirilmelidir.

Programda velilere diisen gorevlerin sinirlari, veli bilgilendirme
calismalar1 ile belirlenerek velilerin bilgilendirilmeleri  gerektigi
diistiniilmektedir.

Uygulayicilar, egitim teknolojilerinin kullanim1 konusunda egitilmeli ve
ders etkinliklerinde isitsel ve gorsel aletler kullanmalidir.

Tiim okullarda bu derse ait 6zel Sosyal Bilgiler Laboratuar1 kurulmalidir.
Programin etkili uygulanabilmesi i¢in sinif mevcutlar en fazla 25 kisi
olmalidir.

Kalabalik smiflarda zaman yonetimini saglayabilmek amaciyla tiim
uygulayicilar etkili zaman ve siif yonetimi hakkinda bilgilendirilmeli,
ogrencilere tek tek degil grup sunular yaptirilmalhidir.

Ogretmenler yeni gelismeler ve egilimler dogrultusunda kisisel gelisim
icin panel ve sempozyumlara katilmalidir.

Ogretim programlari faaliyete gegirilmeden 6nce 6gretmenlerin goriisleri
almarak taslak program olusturulmali ve bu program iizerinde
Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda diizeltmeler yapilmalidir.

Islenecek konu ile ilgili uzman kisiler derse getirilmelidir.

Ogrenme  ortamlar1  yapilandirmaci  yaklasima uygun  sekilde
diizenlenmelidir.

Zimre Ogretmenlerinin birbirleriyle siirekli olarak bilgi alis verisinde
bulunmalar saglanmalidir.

Bu ders 6gretmenlerinin derse yonelik her tiirlii gelismeyi takip etmesi
tesvik edilmelidir.

Ulkelere ait 6zel esyalarla yapilacak olan drama ya da iilke miiziklerine
gore yapilacak olan folklor etkinlikleri sayesinde kiiltiirel farkliliklarin
daha iyi kazandirilabilecegi diisiiniilmektedir. Programda bu yonde de
etkinlikler hazirlanmalidir.

Ogrenci, zevk aldig1 siirece 6grenmektedir. Sosyal Bilgiler programi
teorik bilgilerden ¢ok, olaylari cocuklara yasatmalidir. Ogretmen merkezli

egitsel uygulamalara uygun olarak hazirlanmis 6grenme ortamlarinin,
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yapilandirmaci yaklagima uygun 6grenme ortamlarina doniistiiriilmesi

gerekmektedir.

5.4. Arastirmacilara Oneriler

Bundan sonra yapilacak olan calismalarda oOgretmenlerin uygulama
sonuglarini a¢iga ¢ikarabilmek i¢in sinif i¢i gézlemler yapilabilir.
Birlestirilmis siniflarda programin nasil uygulandig: arastirilabilir.
Ogretmen merkezli anlatima dayali olarak hazirlanmis olan smif
ortamlarinin yapilandirmaci yaklagim dogrultusunda nasil
degistirilebilecegi ile ilgili aragtirmalar yapilabilir.

Yeni programa uyum siirecinde Ogretmenlerin eski programa yonelik

aligkanliklarini ne derece degistirebildikleri incelenebilir.
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BOLUM 6

VI. TARTISMA

Yapilan bu calismada elde edilen sonuclar daha 6nce yeni program iizerine
yapilmis ve literatiir kisminda belirtilmis ¢aligmalarla bazi konularda ortak 6zellikler
tasimaktadir (Programin uygulanmasinda goriilen otorite kaybi, yeni programda
Atatiirkciiliik ve ulusal temalara yer verilmemesi, 6lgme sisteminde yasanan sorunlar
vb.). Buna karsilik yeni program uygulayicilarinin 6gretim siirecinde zaman zaman
eski programla uyumlu 6gretime donmelerinin programin 6nemli bir sorununu teskil
ettigi diisliniilmektedir. Bu konu ile ilgili yapilacak olan arastirmalarda 6gretmenlerin
simif i¢ci uygulamalan arastirilmalidir. Ayrica yeni programin tiim zihinsel
basamaklarin temelini olusturan bilgi verme konusunda yetersiz olmasi bilgi
olmadan iist zihinsel basamaklarin nasil gelistirilecegi sorusunu akla getirmektedir.
Elde edilen sonucglar gostermektedir ki uygulayicilar aslinda tam olarak ne eski
programi ne de yeni programi benimsemislerdir. Aslinda katilimcilar eski ve yeni
programin iyi yonlerinin alindigi, birbirinden bu kadar kopuk olmayan yeni bir
Ogretim programu istemektedirler. Eski programin bilgi yogunlugu hem 6grenci hem
de ogretmenleri sikarken yeni programin da ¢ok fazla oyun seklinde islenmesi ve
ogrencilerin dersi ders olarak degil de oyun seklinde gérmeleri akillarda soru isareti
olusturmaktadir.

Elde edilen bulgular 1s18inda genelde uygulayicilarin program algilarinin
farkli oldugu soylenebilir. Bu algi farki sebebi ile bazi siniflarda eski programin
etkisi altinda Ogretim c¢alismalarinin  devam ettigi  katilimcilarla  yapilan
goriismelerden anlasilmaktadir. Ogretmenlerin algi farkliliklarinin temelinde ise yeni
programi farkli yorumlama anlayisi, yeni program hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmama nedeni ile programi icsellestirememe, yenilige kars1 olan diren¢ ve sosyo—
ekonomik cevre sartlarinin yattig1 diistiniilmektedir.

Yapilan bu calisma acgik¢a gostermektedir ki uygulamada o6gretmenler birgok
sorunlarla programi uygulamaya calismaktadirlar. Yasanan bu sorunlar programin
etkili olabilmesi icin mutlaka 6gretmen goriisleri dogrultusunda giderilmelidir. Cok
kisa sayilabilecek bir yillik bir pilot calisma sonrasi uygulamaya gecirilen yeni

Sosyal Bilgiler programu ile ilgili olarak asagidaki sorular akla gelmektedir:
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Bu program kimin icin gelistirilmistir? (Program ekonomik kosullar1 lyi
okullar icin mi yoksa sosyo-ekonomik yapilar1 birbirinden oldukca farkli
tiim tilke okullar1 i¢in mi gelistirildi? Eger tiim yurt geneli i¢in gelistirildi
ise programin uygulanabilirlik diizeyinin ayni olmasin1 beklemek ne
derece gercekei olabilir?

Bu program acaba milli degerleri icsellestirmede ne derece etkilidir?
Atatiirkciiliik konularina bu programda neden yer verilmemistir?

Bu program neden yurt disindan 6rnekler tagimaktadir?

Bu program 6grenciye ne kadar bilgi katmaktadir?

Sinav odakli olan egitim sistemimizle yeni 6gretim programlari ne derece
uyumludur?

Programin hazirlanma asamasinda iilke genelinde cok biiyiik faklar
gosteren sinif mevcutlart ne derece dikkate alinmistir?

Uygulayicilar neden iist zihinsel becerileri gelistirici yontem ve teknikler
hakkinda  bilgilendirilmeden sadece etkinlikleri ~ uygulamaya
yonlendirilmislerdir?

Ogretmen merkezli ©grenme ortamlarinin  diizenlendigi iilkemiz
okullarinda 6grencinin aktif olmasini gerektiren yapilandirmaci 6grenme
yaklagimina uygun yeni program nasil uygulanacaktir?

Birlestirilmis siniflarda program nasil uygulanacaktir?
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Ek-1 : Goriisme Sorular1

Sayin Ogretmenim;

Yeni hazirlanmis ilkogretim 4 ve 5. siniflar Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’ni
uygulamaktasiniz. Uygulanan programin ne derece yeterli oldugunu incelemek
amaciyla bir calisma yapmaktayim. Asagida sorulara vereceginiz cevaplarin
analizinden elde edilecek bulgular Sosyal Bilgiler Ogretim Programimin
gelistirilmesinde kullanilacaktir. Bu nedenle konu ile ilgili belirteceginiz goriisler
cok onemlidir. Liitfen tiim sorular1 ictenlikle cevaplandiriniz.

Katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.

Saygilarimla,

Abdullah COSKUN

Bagkent Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

EPO Tezli Master Ogrencisi

Cinsiyet: Kadin Erkek

Okutulan Smif: 4. Siif 5. Sif

Meslekte Gecen Siire:

1. Yeni programim amaglar ile okul 6grenme ortamlarinin uygun oldugunu
diisiiniiyor musunuz? Orneklerle agiklar misiniz?

2. Yeni programin somut islemler doneminde bulunan 6grenenlere kavramlari
somutlagtirabilmesi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

3. Programin 6grenene kazandirmasini diisiindiigii amagclar ile etkinlik 6rnekleri
arasindaki iliskiyi nasil buluyorsunuz?

4. Yeni programin 0grenenlerin akademik basarilarim 6lgme yoniindeki
becerisini nasil buluyorsunuz?

5. Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin daha 6nceki programla benzer ve farkl
yonleri nelerdir?

6. Yeni programin uygulanabilirligi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

7. Ogrenenin giinliik yasamda kullanmasi gereken beceriler ile programda
verilen bilgiler arasindaki bagi nasil buluyorsunuz?

8. Programi uygularken sinifta ne gibi sorunlarla karsilasgtiniz?
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10.

11.

12.

13.

14

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

Programin 6grenenin yasama etkin katilimini saglamasi yoniindeki
diisiinceleriniz nelerdir?

Programin aktif 6grenme yontem ve tekniklerini kullanarak 6gretimi
zenginlestirme becerisi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?

Programin ¢agdas bireyin (insan haklarina saygili, problem ¢ozebilen,
ogrendiklerini yagama aktarabilen, ¢evresine duyarli, degisen kosullara uyum
saglayabilen) sahip olmasi gereken becerileri saglama konusunda ki
diisiinceleriniz nelerdir?

Yeni programin adil olma, hosgorii, diiriistliik, sayg1 vb. degerleri 6grenene
kazandirabilmesi hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?

Yeni programin yakindan uzaga dogru kiiltiirel farkliliklar1 6grenene
kazandirabilmesi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

. Yeni programin eski programa gore 0grenenlerin ilgilerini cekme ve dersi

cazibeli hale getirebilme becerisi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
Eski programin yeni programa gore daha iistiin buldugunuz yonleri nelerdir?

Yeni programin 6grenenlerin derse karsi tutumlarina olan etkisi hakkindaki
diisiinceleriniz nelerdir?

Yeni programin toplumun ve bireyin ihtiyaclarini karsilamada ki etkililigi
hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Sizce yeni programin uygulanmasinda 6gretmenin rolii nedir?
Yeni Sosyal Bilgiler Programi’nin diger derslerle ortak becerileri (elestirel
diisiinme, yaratici diisiinme, arastirma, iletisim, problem ¢6zme, transfer vb.)

kazandirmadaki rolii hakkinda neler diistiniiyorsunuz?

Yeni programin 6grenmede sosyal bir ortam yaratma konusundaki becerisini
nasil buluyorsunuz?

Yapilandirmaci yaklasim hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Yeni programda velilerin 6grenme 68retme siirecindeki rolleri hakkinda neler
diisiiniiyorsunuz?

Yeni programin uygulanmasi asamasinda hangi konularda kendinizi eksik
buluyorsunuz?

Sizce yeni programda yer alan kazanimlarin gerceklestirilebilirlik diizeyi
nedir?

Yeni programin eksik buldugunuz yonleri nelerdir?
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26. Tiim bu sorularin disinda eklemek isteginiz bir sey var mi?

Ek-2 : Simgeler ve Kisaltmalar Dizini

SIMGELER ve KISALTMALAR

Simge Aciklama

A: Alparslan ilkogretim Okulu

AA: Ozel Ayse Abla ilkogretim Okulu

AE: Ozel Altin Egitim Kurumlari

AHI: Ahiler iIkogretim Okulu

AS:  Ali Suavi {lkogretim Okulu

GK: Gazi koleji

GM: Giilen Muharrem Pakoglu Ilkogretim Okulu

E: 13 Ekim Ilk6gretim Okulu

HS: Hamdullah Suphi Ilkégretim Okulu

M:  Maltepe ilkogretim Okulu

MK: Mimar Kemal Ilkogretim Okulu

SB:  Hizmet siiresi olarak 5. yilim1 ¢alisan bayan 6gretmen
26E: Hizmet siiresi olarak 26. yilin1 calisan erkek dgretmen
MEB: Milli Egitim Bakanligi

(5):  Goriigmelerde verilen cevaplarin tekrar sayisini ifade etmektedir.
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