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OzZET

Bu arastirma, ortaégretim 6gretmenligi programiarindan dért ve bes yil
editim goérerek mezun olan bireylerin akademik basarilarini degerlendirmek
amaciyla yapilmistir. Calismanin evrenini 2001 ve 2003 yillarinda Balikesir
Universitesi Necatibey Egitim Fakiltesinden mezun olan 389 ortadégretim
6gretmenligi mezunu olusturmustur. 389 mezunun tOma arastirmanin érneklemi
olarak kabul edilmig, ancak 319 mezunun bilgilerine ulagilabilmigtir.

Mezunlara ait not ortalamasi, KPSS puani bilgileri veri olarak bilgisayara
kaydedilmigtir. Dort ve bes yil egitim géren mezunlarin ortalamalari “t” testi,
boélumler aras) farkliliklar ise tek yoénli varyans analizi kullanilarak analiz
edilmigtir. Hangi gruplar arasinda anlamli farklilik bulundugu ise LSD testi ile
belirlenmistir.

Verilerin analizi sonucunda bes yil egitim géren mezunlarin 6gretmenlik
meslek bilgisi derslerine ait ortalamalarinin doért yil egitim goérenlere gére daha
yiksek oldugu sonucuna ulasilmistir., Mezunlarin genel akademik not
ortalamalar, alan ve genel kulttr derslerine ait not ortalamalari arasinda anlamii
bir fark bulunamamistir. Programlar arasi farklar incelendiginde ise, dort yil
egitim gbéren mezunlarin genel koltir dersleri ortalamalari, KMS puanlari
ortalamalari, KMS’de egitim bilimleri béliminden cevapladikiar sorulara ait net
sayilarinin programlara goére farklilastigt ortaya ¢ikmistir. Bes yil egitim géren
mezunlarin genel akademik not ortalamalan, alan derslerine iligkin not
ortalamalari, 6gretmenlik meslek bilgisi not ortalamalari, KPSS'de egitim bilimleri
béliminden cevapladiklan sorulara ait net sayilar arasinda programlara gore
anlamli farklara rastlanmistir.

Bulgulara dayal olarak asagidaki éneriler sunulmustur:

1. Egitim Fakulteleri Ogretmen Yetistrme Programlarinin  Yeniden
Dizenlenmesi sonrasinda acilan ilkégretim &gretmenligi programlarinin
akademik bagarilarini degerlendirmeye yénelik arastirmalar yapiiabilir.
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2. Programlar arasi akademik basar farkliliklarini gidermek igin programlar
arasil igbirligine gidilebilir ve bu konuda ¢alismalar yapilabilir.
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ABSTRACT

This study aims to evaluate the academical achievement of secondary
high school teaching graduates who were educated in the programs for four or
five years. Population of the study is composed of 389 of secondary high school
teaacher education graduates of Balikesir University, Necatibey Education
Faculty between 2001 and 2003. All of the 389 graduates accepted to be the
sample for this study and data on 319 graduates were collected.

General Point Avarages (GPA) and Examination for the Selection of
Public Servants (KPSS) scores of the graduates were recorded on the computer.
Averages of the graduates with educational periods of four and five years were
analysed by "t" test, and the differences between the groups were analysed by
one way ANOVA analiysing method. LSD test determined the groups which had
significant differences between.

As a result of the subject data analysis it was concluded that the a\iarages
related to teaching professional knowledge courses of the five-year educated
graduates were higher than the GPAs of four-year educated graduates. No
significant difference was spotted among their cumulative GPAs, and their GPAs
of subject area and general knowledge. When the differences between the
groups were examined, it was observed that the KMS (older version of
Examination for the Selection of Public Servants) score averages and graduates
net scores of KMS on the educational sciences test items differed from each
other according to groups. Cumulative GPAs, subject area class GPAs, teaching
professional knowledge courses GPAs and net scores of KPSS on the
educational sciences test items of graduates with five-year education differed
significantly from each other according to their group.

Following recommendations were made based on the findings:

1. Research aimed at evaluating the academic achievement of the
graduates that were established after the Re-Organization of Teaching



Faculties' Teacher Education Programs of educational faculties of the

elementary education teacher training branches may be conducted.

. It might be useful for programs’ academical staff to cooperate with
each other and plan some studies so as to reduce the differences
between the academic achievement of the programs.
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ONSOz

Nesillerin yetismesinde énemli bir yeri olan égretmenlerin niteligi tlkelerin
gelecekieki konumunu belirleyen en 6nemli etkenlerden biridir. Bu nedenle
agretmenlerin nitelikli yetigtiriimesi konusu her dénemde Uzerinde en fazla
durulan konulardan biridir.

Bu arastirma, ortadgretim &6dretmenli@i  mezunlaninin  akademik
~ bagarilarini degerlendirerek, 6dretmen yetistirme sistemine katki getirmeye
yonelik olarak gerceklestirilmigtir.

Calisma hayatim boyunca gerek akademik, gerek kigisel ozellikleri ile
oérnek aldigim danismanim ve bolum bagkanim Prof. Dr. Nevin SAYLAN bu
arastirma sirecinde en bilylk destegim ve yol gostericim olmugtur. Kendisi
tesekkirlerin en blylgune layiktir. Arastirmam boyunca buylk yardimini
gordugam Ogr. Gér. Dr. ismail ZENCIRCl'ye, veri analizi konusunda yardimci
olan Arg. Gér. Devrim UZEL'e, destedi icin esim ismail CiLLI'ye ve en glzel
glnlerini ¢alismalarim ugruna yakindan izleyemedigim, varhigi hayattaki en
blyik kazancim olan oglum Berkay CiLLI'ye tesekkiir ederim.

Ve belirtmeliyim ki bu arastirmaya verilen emegin asil sahibi, bir dedigimi
iki etmeden beni yetistiren annem Aynur PEKTAS ve babam Celalettin
PEKTAStir.

Balikesir, 2004 Gonca GiLLI
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BOLUM |

GIRiS

Bu bélimde, arastirmanin problemi, amaci, 6nemi, sinirhliklar, sayiltilart,
ve arastirma ile ilgili tanimlar yer almaktadir.

Problem

Ekonomik, sosyal ve teknolojik alandaki hizli ve biyilk degisme ve
gelismeler toplumlarin yapisini blyik oranda degistirmektedir. Toplumlari
olusturan en o6nemli 6de olan insan bu dedisme ve gelismelerin temel
faktérlerinden biridir. Insanlarin degdisme ve gelismelere uyum ve katki saglama
derecesi toplumlarin gelismiglik diizeyinin en énemli belirleyicisidir.

Degdisme ve gelismelere uyum saglayip katki getirecek bireylerin
yetistirimesinde toplumsal sistemlerden biri olan egitim sisteminin 6nemi
biyuktar. Egitim sistemi, 6grenci, 6gretmen, egitim programi, egitim uzmaniar,
yéneticiler gibi 6gelerden olusmaktadir.’

Ogretmenler, bir devietin egitim politikalarini uygulayan, uygulama
sonuglan ile de bu politikalari etkileyen dnemli kigilerdir. Bir egitim sisteminde

! Mehmet Sisman, Ogretmenlik Meslegine Giris. Pegem A Yayinlari, Ankara: 1999, s.1.



egitim ve 6gretimin basgarili veya basarisiz olmasi égretmenlerin yetistiriimesi ve

istihdami ile yakindan ilgilidir.?

Egitim sisteminin basarisini, dolayisiyla (lkelerin gelecegini belirlemede
6nemli bir yere sahip olan 6Jretmenlerin yetistiriimesi tizerinde en fazla durulan
konulardan biridir. Diinyanin pek ¢ok Ulkesinde 80’li yillardan sonra egitimin her
alaninda oldugu gibi, dgretmen yetistirme konusunda da yenilik ve reform
calismalan yapilmig, yeni kuram ve uygulamalardan yararlanilarak 6égretmen
yetistirme sistemi yeniden sekillendirilmistir.?

Turk toplumu 8gretmen yetigtirme alaninda zengin bir deneyime sahiptir.
Selguklular déneminden itibaren Turkler, kendi egitim kurumlarini kurmuslar ve
bu kurumlara &gretmen yetistirmislerdir.* Osmanli Imparatorlugu'nun ilk
dénemlerinden 1848’e kadar 6dretmen yetistirme medreseler bunyesinde
gergeklestirimistir. 16 Mart 1848'de ilk Ogretmen Okulu agiimis ve bdylece
ogretmenlik bir meslek olarak dustntlmustar. Imparatorluk  déneminde
dgretmen yetistirme konusunda atilan adimlar, Cumhuriyetin ilanindan sonra
hiz kazanmig ve Ogretmen yetistime konusu daha kapsamli olarak ele
alinmigtir. 1982 yilina kadar 6gretmenler, Milli Egitim Bakanhgi ve Universiteler
binyesindeki g¢esitli kurumlar tarafindan yetistirilmistir. 1982'de 2547 sayili
Yiksekdgretim Kanunu ile oOgretmen yetistirme gorevi {niversitelere
devredilmistir.®

1990’ yilarda “Egitim Fakultelerinin  6gretmen yetistirme gérevini
yeterince yapamadiklar” gerekgesi ile Yiksekogretim Kurulu (YOK) égretmen
yetigtirme sisteminde birtakim degisiklikler yapma karari almigtir. 1996 yilinda
YOK ve Dinya Bankasi tarafindan baslatilan diizenleme calismalari, 1998

?|Ihan, Akar, "Tiirkiye’de Ogretmen Istihdam Politikas Ve Uygulamasi.” Yayinlanmamis
Doktora Tezi, G.U Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara: 1990, s.2

3 YOK, “Egitim Fakiilteleri Ogretmen Yetistirme Programlarinin Yeniden Diizenlenmesi”
YOK Raporu, Ankara: 1998, s. 1.
* Mustafa Ergun, “Bilgi Toplumunda Ogretmen Yetigtirme.”
http://www.egitim.aku.edu.tr/ergun6.htm, s.56.
> MEB, “Ogretmen Yetistirmede Koordinasyon.” MEB Yayinlari, Ankara: 1992, s.13.




ytlinda sonuglandiriimig ve 1998-1999 egitim &gretim yilindan itibaren
Ogretmen Yetigtirme Programlarina yeni bir diizenleme getirilmistir.®

Diizenleme sonrasinda ortaégretim kurumlarinda gérev yapacak
Ogretmenlerin daha kapsamli alan bilgi ve becerisi ile daha gigclt  bir
ogretmenlik formasyonuna sahip olmalari gerektigi fikrinden yola ¢ikilarak,
editim fakllteleri blnyesindeki ortatgretim o6Jretmenlik alanlarinin 6gretim
sreleri doért yildan bes yila cikarnimigtir. Ortadgretim 6gretmenlik alanlan
6grencilerinin, (¢ buguk yil Fen-Edebiyat Fakiiltelerinde alana iligkin bilgi ve
becerileri kazandiktan sonra, bir buguk yil Egitim Fakiltelerinde Ogretmenlik
Meslek Bilgisi derslerini almalari kararlastinlmistir.” Bu uygulama ile ders
sayilart, isimleri ve igeriklerinde de dnemli degisiklikler yapilmistir.

Balikesir Universitesi, Necatibey Egitm Fakiltesinde de vyeni
uygulamaya 1998-1999 egitim-6gretim yilindan itibaren gegilmistir. 1998-1999
egitim-6gretim yilinda ortaégretim programlarina kayit olan 6gdrenciler 2002-
2003 egitim-6gretim yilinda mezun olmuslar, dolayisiyla yeni diizenlemenin ilk
artnleri alinmusgtir.

Uygulamaya konulan programlarin degerlendiriimesinde pek ¢ok yontem
kullaniimaktadir. Bu yéntemlerden biri de programin hedeflerine ne derece
ulagtiginin  belirlenmesi agisindan  6drencilerin  akademik basarilarinin
belirlenmesidir.

Bugline kadar yapilan aragtirmalar tniversite 6grencilerinin akadeﬁik
baganlarini etkileyen biligsel ve biligsel olmayan bir ¢cok faktér oldugunu ortaya
koymaktadir. Ancak, egitim siresinin akademik basariya etkisini degerlendiren
bir arastirmaya rastlanamamustir.

8 YOK; On.ver., s. 1
7 Ayny, s. 40.



Bu nedenle “Egitim sdresi bes yila ¢ikarilan ortadgretim
o6gretmenliklerinden mezun olan bireylerin akademik basarilari ile doért yil egitim
gorerek mezun olan bireylerin akademik basarilari arasinda fark var midir?”

sorusu bu arastirmanin problemi olarak belirlenmigtir.

Amag

Bu arastirmanin amaci, EJitim Fakiltesi ortadgretim &gdretmenligi
programlarindan (Biyoloji, Fizik, Kimya, Matematik, Tirk Dili ve Edebiyat
(T.D.E)) bes yil editim gorerek mezun olan bireyler ile 4 yil egitim gérerek
mezun olan bireylerin akademik basgarilarini, akademik ortalamalarina ve KMS
veya KPSS sinavlarindan alinan puanlara gére karsilagtirmaktir. Bu amag
dogrultusunda su sorulara cevap aranmigtir:

1. Dért yil editim gbérerek mezun olan bireyler ile bes yil egitim gérerek
mezun olan bireylerin genel akademik ortalamalar arasinda programlara
gore fark var midir?

2. Dért yil editim gérerek mezun olan bireyler ile bes yil egitim géren
bireylerin;

a. Alan dersleri akademik ortalamalari arasinda programiara gére
fark var midir?

b. Ogretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalari
arasinda programlara gore fark var midir?

c. Genel kultir dersleri akademik ortalamalari arasinda programlara
gore fark var midir?



3. Dort yil egitim gorerek mezun olan bireylerin KMS’den aldiklart puanlar
ile bes yil egitim gérerek mezun olan bireylerin KPSS’den aldiklan

puanlar arasinda programlara gére fark var midir?

4. Dort yil egitim gérerek mezun olan bireylerin KMS'de Egitim Bilimleri
Bolumi sorularina verdikleri cevaplardaki net sayilari ile bes yil egiitim
gbrerek mezun olan bireylerin KPSS'de Egitim Bilimleri b&lumu
sorularina verdikleri cevaplardaki net sayilari arasinda programlara gére
fark var midir?

Onem

Toplumun ihtiya¢ duydugu bireylerin topluma kazandiriimasinda énemii
bir role sahip olan 6gretmenlerin nitelikli yetistiriimesi, blyltk 6l¢gide hizmet
oncesi 6gretmen yetistirme programlarinin yeterliligine ve etkililigine baglidir. Bu
sebeple, o©gretmen yetistirme programlarinin  degerlendirimesi ve
degerlendirme sonuglarn igiginda gelistiriimesine katki getirecek arastirmalarin
yapilmasi énemlidir.

Egitim sisteminin en ©6nemli alt sistemlerinden biri olan program
sisteminin degerlendiriimesi ve gelistiriimesi sistemin surekliliginin saglanmasi
acisindan o6nem tasimaktadir. Program degerlendirme gesitli sekillerde
gerceklestirilebilmektedir.  Degerlendirmenin  bir  boyutunu  &grencilerin
programin hedeflerine ne derece ulastiginin belirlenmesi olugturmaktadir.
Ogrencilerin akademik basarilarinin belirlenmesi ayni zamanda programin
hedeflerine ulagiima derecesini de géstermektedir.

1998 yilinda Egitim Fakulteleri Ogretmen Yetistirme Programlarinin
Yeniden Duzenlenmesi ile dijer 6gretmenlik alanlariyla beraber ortadgretim
ogretmenligi alanlarinda da &nemli degisiklikler yapilmigtir. Diizenlemeden
sonra ortadgretim &gretmenlikleri ilk mezunlarini 2002-2003 egitim-6gretim



yilinda vermiglerdir. Diizenlenmenin hedeflerine ne derece ulagtiginin
belirlenebilmesi igin diizenleme sonrasinda mezun olan égrencilerle, dizenleme
6éncesinde mezun olan 6grencilerin akademik basarilarinin karsilastiriimasi

6nemlidir.

Yapilan literatlir taramasinda dizenleme ile ilgili olarak akademik
basarilarin degerlendiriimesine iligkin bir arastirmaya rastlanmamigtir. Aragtirma
bu y6nilyle de 6zglin ve ilk oldudu i¢in dnem tagimaktadir.

Arastirma sonuglarinin 6gretmen yetistirme programlarinda yapilacak
gelistirme c¢alismalarina ve konu ile ilgili yapilacak diger aragtirmalara isik
tutmasi umulmaktadir.

Sinirhliklar
Bu arastirma;

1. Literatirde yer alan akademik basari, 6gretmen yetistirme ve egitim
fakultelerinde 6gretmen yetigtirme programlarinin yeniden diizenlenmesi
ile ilgili bilgilerle,

2. Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakltesi ortadgretim égretmenligi
I. 6gretim programlarindan (Biyoloji, Fizik, Kimya, Matematik, T.D.E)
2000-2001 ve 2002-2003 egitim 6gretim yillarinda mezun olan bireylerle,

3. Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakilltesi égrenci islerinden
edinilen verilerle,

4. Internetten T.C. Kimlik numaralari, sinav sonuglar ve not ortalamalari
konusunda elde edilen verilerle,

sinirhdir.



Sayiltilar

1. Arastirma kapsaminda yer alan iki érneklem grubu akademik basariyi
etkileyen diger degiskenlerden ayni derecede etkilenmektedir.

2. 2001 yilinda yapilan KMS ve 2003 yilinda yapilan KPSS sinavlarinin
icerigi benzesiktir.

3. Internetten ve Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiltesi 6grenci
islerinden elde edilen bilgiler gtivenilirdir.

Tanimlar

Ogretmen: “Yiksekodgretim kurumlarinda genel kiiltur, 6zel alan ve pedagojik
formasyon egitimi alarak yetismis olan ve her derece ve tirdeki 6rgin ve yaygin
egitim kurumlan ile kurs ve seminerlerde egitim ve 6gretim hizmetlerini yuriten
kimse.”®

Akademik Basari: “Okumada, aritmetik, tarih,... gibi akademik tiirden derslerde
elde edilen basaridir.”

Alan Dersleri: Ogretmen adaylarina 6gretim yapacaklan alanda yeterlilik
kazandirmak igin okutulan alanla ve alana yardimci diger alanlarla ilgili dersler.

Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri: Ogretmen adaylarina alanlarinda etkili
bir sekilde egitim-6gretim yapabilmeleri igin okutulan egitim bilimleri ve alan
egitimi dersleri.

® MEB, 1992, On.ver., s.40.
® Remzi Onctl, Egitim Bilimleri S6zliigii, MEB Yayinlari, [stanbul: 2000. s, 20



Genel Kiiltiir Dersleri: Ogretmen adaylarina genel kiltur bilgisi kazandirmak
amaciyla okutulan Turk Dili, Ingilizce, Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi, Bilgisayar

Kullanimi gibi dersler.

Kamu Personeli Sinavi / Kamu Personeli Segme Sinavi: Kamu kuruluslarina
personel segimi igin, genel yetenek, genel kiltir ve meslek alanlarina 6zgu
sorulardan olusan ve Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan

diizenlenen sinav.



BOLUM I

KAYNAK TARAMASI

Bu boélumde arastirmanin kuramsal boyutu ile ilgili ulagilabilen bilgiler ve
kaynaklar degerlendiriimis, 6gretmenlik mesledi, ogretmen yeterlilikleri,
Tirkiye'de ortadgretim kurumlarina égretmen yetistirmenin tarihi ve akademik
basari ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

Ogretmenlik Meslegi

Hakkinda bir ¢ok yazilar yazilan, aragtirmalar yapilan ve tartigilan
“6gretmenlik meslegdi” bir gok egitimci ve arastirmaci tarafindan farkh agilardan
ele alinarak tanimlanmugtir.

Ogretmenlik mesleginin tanimlanabilmesi icin &nce “meslek” ve
“6gretmen” kavramlarinin agiklia kavusturulmasi gerekmektedir.

“Meslek”, genel olarak, bir kimsenin hayatini gegirmek ve gecimini
saglamak icin yaptidi ig olarak tanimlanmaktadir.”® Meslek, sosyal, ekonomik,

10 Tiirkge Sozliik, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara: 1996, Ciit:3, s.1954.



bilimsel ve teknolojik boyutlara sahip olan, bireysel ve toplumsal yasam icin
zorunlu bir isbélimu sonucunda ortaya ¢tkmis bir ugras olgusudur.”

“Ogretmen” ise “egitim sektdrinde egitim ve 6gretim hizmeti yapan bir
isgdren”'? olarak tanimlanabilir. Bu nedenle, meslegi bir bilim dalini, bir sanats
veya teknik bilgileri 6gretmek olan kimselere 6gretmen denmektedir.”

Ogretmen, 6grenme-6gretme slrecinin  temel &§elerinden  biridir.
Ogrenciyle devaml etkilesim halinde bulunan, egitim programini uygulayan,
ogretimi yéneten ve hem 6grencinin hem de &gretimin degerlendirmesini yapan
kisidir.'* Ogretmen, 6grenmeyi 6grenci igin 6grenci igin kolaylastirmakta ve
amagclara ulagilacak bicimde égrenme yagantilarini duzenlemektedir.'® Béylece
dgretmen egitimin kilit adami, hayata gegiricisi ve uygulayici gucudar.'

“Ogretmen™in tanimi 01.06.2000 tarih ve 340 sayili MEB Talim ve
Terbiye Kurulu Kararinda, "Yuksekogretim kurumlarinda genel kaltlr, 6zel alan
ve pedagojik formasyon egitimi alarak yetismis olan ve her derece ve tlrdeki
érgiin ve yaygin egitim kurumlan ile kurs ve seminerlerde egitim ve &6gretim

17

hizmetlerini yuriten kimse”'* olarak tanimlanmustir.

Ogretmenlik meslegi ise, “egitim sektorl ile ilgili olan sosyal, kulturel,
ekonomik, bilimsel ve teknolojik boyutlara sahip alanda 6zel uzmanlik bilgisi ve
becerisini temel alan akademik galisma ve mesleki formasyonu gerektiren,
profesyonel statiide bir ugrasi alanidir”.'®

:; Alkan Cevat ve F. Hacioglu, Ogretmenlik Uygulamalan. Alkim Yayinevi, Ankara: 1997, .22.
Ayni, s.23.

'3 Tiirkge Sozliik, On. ver, s.2207.

* MEB, “Ogretmen Yeterlilikleri Raporu”, www.meb.gov.tr, Ankara, 2002.

18 Selahattin Ertirk, Egitimde Program Gelistirme, Meteksan Yayinlari, Ankara: 1994, s. 21.

18 Caglar Demir, Atatlirk Egitim Fakiiltesi Ogretmenlik Uygulamalarn Uzerine Bir Aragtirma,

Marmara Universitesi AEF Yayinlari, Say:3, Istanbul: 1992, s, 36.

7 MEB, 1992, On. ver, s.42.

'8 Alkan Cevat ve F. Haciogliu, On. ver, s.23.
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Sisman'a gére 6gretmenlik meslegi, ézel statlsii olan, 6zel uzmanlik

bilgisi ve becerisi gerektiren kutsal bir meslektir."®

Ogretmenlik mesledi kanunla da tanimlanmigtir. 1739 sayili Milli Egitim
Temel Kanunu’nun 43. maddesinde ogretmenlik mesledi su sekilde ifade
edilmistir: “Ogretmenlik, Devletin egitim, &gretim ve bununla ilgili yénetim

gdrevlerini izerine alan &zel bir ihtisas meslegidir.” %°

1982'de yapilan XI. Milli Egitim Surasi ile MEB Talim ve Terbiye
Kurulu'nca 1983'de Tespit edilen esaslarda o6gretmenlik mesleginin genel

standartlari belirlenmistir. Bu standartlar su sekilde 6zetlenebilir:
1. Ogretmenlik bir meslektir.

2. Ogretmenlik meslegi 6zel bir mesleki yeterliligi gerektirir.

3. Ogretmenlik mesieginde yetigenler egitim, 6gretim ve gérev verildiginde

y6netimden sorumludurlar.

4. Ogretmenler Turk Milli Egitiminin amaglarina ve temel ilkelerine uygun
olarak gérevlerini yapmak zorundadiriar.*’

Ogretmen Yeterlilikleri

Yeterlik bir kisiye gorevinin gerektirdigi belirli bir roli oynayabilme giict
kazandiran 6zelliklerdir.?? Her meslekten olanlarin géstermesi gereken birtakim
yeterlilikler oldugu gibi 6gretmenlik mesleginden olanlarin da goéstermesi
gereken birtakim yeterlilikler vardir.

'? sisman, 1999, On.ver., s.4.

2 MEB, Milli Egitim Temel Kanunu, Milli Egitim Yayinevi, Ankara: 1998, s. 23

2 MEB, On.ver., 1992, s.42.

2 Kezban Kuran, Ogretmenlik Meslegine Girig. Mikro Yayinlari, Ankara: 2002, s.253.
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Ogretmen yeterlilikleri surekli tartigilan ve tzerinde aragtirmalar yapilan
bir konudur. Bu konuda literatirde bir cok bilgiye rastlanmaktadir.2%24%5%
Ogretmen yeterlilikleri konusunda literatlirde yer alan bilgilerdeki ortak olan
nokta, dgretmenin iyi bir alan bilgisine, 6gretme bilgi ve becerisine ve genel
kultur bilgisine sahip olmasi gerektigidir. Bu konuda 2002 yilinda Ogretmen
Yetistirme Genel Mudurlagu tarafindan bir komisyon olugturulmus, yapilan
aragtirma sonucunda 6gretmen yeterlilikleri belirlenmistir. Arastirmaya gore,
ogretmenlerin yeterli olmasi gereken alanlar genel kiiltdr bilgisi yeterlilikleri, alan
bilgisi yeterlilikleri ve egitim-ogretim yeterlilikleri olmak lizere (¢ ana bélimde

toplanmis, bu alanlara ait davraniglar agagida belirtilmigtir.%”

Genel Kiiltiir Bilgisi Yeterlilikleri

Genel kultar alani, 6gretmenin egitim stUrecindeki kazanimlarinin bir
bilegkesidir. Ogretmenin meslegini uygularken karsilastiklari sorunlarin
¢bzUmine alan bilgisi ve egitme-6gretme becerileri ile birlikte katkida
bulunabilecek bazi disiplinier arasi bilgi ve becerileri icermektedir. Bu bilgi ve
becerilerin, alan bilgileri ile iligkilendiriimesi ve 6gretim sirecinde kullaniimasi

onemlidir.

Genel kultur alaninda 6gretmen su nitelikleri géstermelidir:

=  Temel ve uygulamali bilimler ile sosyal bilimlerin temel kavramlarini,
varsayimlarini, tartismalarini, aragtirma ve inceleme ydntemlerini
bilmeli ve uygulamalidir.

% Alkan ve Hacioglu, On.ver., s.30.

2 Mustafa Ergiin, pgretmenlik Meslegine Girig, Ocak Yayinlari, Ankara: 1997, s.32.

2% sisman, 1999, On.ver., s.5.

% Garmston, R,S. “Becoming Expert Teacher” Journal of Staff Development, (19), 1998, s.56-
67.

2 MEB,On. ver., 5.23.
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» Olaylar ve olgular kargisinda durumu, felsefi tarihsel, sosyolojik ve

ekonomik yénleriyle tanimlamall ve agiklamalidir.

= Bir sorunla karsilastiinda sorunu gesitli boyutlaryla ele almali,
secenekleri belirlemeli; en uygun segenedi segcmeli, duruma

uygulamali, stireci izlemeli ve degerlendirmelidir.

» QOgrencilerini genel kiltir yasantilanni gelistirmeye 6zendirmeli,
6gretim siirecinde genel kuitur bilgilerini kullanarak &grenciyi derse
hazirlayabilmeli ve glideleyebilmelidir.

Alan Bilgisi Yeterlilikleri

Alan bilgisi 6§retmenin 6gretecegi alanla ilgili bilgilerdir. Ogretmenin 6zel
alan bilgisi konusunda su yeterlilikleri géstermesi beklenmektedir:

o Ogrettigi alanin  belli bash kavramlarini, varsayimlarini,
tartismalarini, arastirma ve inceleme yéntemlerini bilmelidir.

o Ogretecegi alanla ilgili bilgileri dier konu alanlaryla
iligkilendirebilmeli; alanin okul ¢apinda uygulanan program igindeki
yerini anlamalidir.

o Ogrettigi alana iligkin gelismelere yakindan ilgi duymali ve ginlik
yasamla bagini kurabilmelidir.

e Alanla ilgili faaliyetlere, alanin 6gretimi konusundaki profesyonel
etkinliklere aktif olarak katiimaldir.

¢ Alaninda arastirmalar yaparak bilgi Giretebilmelidir.

e Alana iligkin problemleri taniyabilmeli, problemlerin ¢ézim yollarini
aramall, uygun ¢6zim yolunu secgebilmeli, uygulayabilmeli ve
degerlendirebilmelidir.
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Egitim-Ogretim Yeterlilikleri

Egitim-6gretim yeterliliklerinin 6nemli bir kismini bilgi, beceri ve tutumlari
baskalarina 6gretme vyeterlilikleri olusturmaktadir. Ancak, bunun yaninda
dgretmenlerden farkli nitelikler de beklenmektedir. Bu nitelikler on dort grupta
toplanmig ve her gruba ait 6gretmen yeterlilikleri su gekilde belirtilmigtir:

1. Ogrenciyi Tanima

Ogretimin niteligini arttirmak igin 6grencileri tanimak ve onlara ait
birtakim 6zellikleri bilmek o6nemlidir. Bu dogrultuda, 6gretmen &grencilerin
fiziksel, duygusal ve sosyo-ekonomik 6zelliklerini bilmeli, hazirbulunugluk
diizeylerini, 6grenme stillerini belirlemeli, ilgi ve yeteneklerini géziemelidir.

2. Ogretimi Planlama

Plan bir isin nasil yapilacagini gdsteren bir yol haritasidir. Ogretim
etkinliklerinin amaglara ve zamana uygun olarak ydrGtilmesi igin, uygulama
éncesinde 6gretimin etkili bir bicimde planlanmasi gerekmektedir. Ogretmen
Ogretimin  amacini, igeridini, ©6gdretim etkinliklerini, &gretim ydntemini,
materyallerini ve élgme ve degerlendirme ydntemlerini belirlemeli ve 6grenme-
ogretme ortamini buna gére diizenlemelidir.

3. Materyal Geligtirme

Daha fazla duyu organi kullanildiinda 63renme kolaylagmaktadir. Bu
nedenle, 6Jretim sirecinde daha fazla duyu organina hitap ederek 6grenmeyi
kolaylagtirmak igin gesitli materyaller kullaniimalidir. Ogretmen &gretim
materyallerini, materyallerin &zelliklerini, 6dretime sagladigi yararlar ve
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beraberinde getirdigi sinirliliklan bilmeli, ve &§retimin amacina uygun olarak

kullanilabilecek materyalleri planlamali ve hazirlamalidir.

4, Ogretim Yapma

Hedef davraniglarin 6grenciler tarafindan Ust dizeyde kazaniimasi
zengin ve etkili bir 6retim ortamiyla mimkundir. Bu nedenle 6gretmen zengin
ve etkili 6gretim ortami yaratacak strateji, ydontem, teknik ve etkinlikleri bilmeli ve
ogretim stirecini bunlara gére planlamalidir. Planlamalar dogrultusunda 6gretimi
yUritmeli, 6grencileri 6gretim etkinliklerine katmak i¢in gerekli tedbirleri almali,
6grencilerin tepki, duglince ve gereksinimleri dogrultusunda, 6gdretim sirecini
yoénlendirmeli, amaglara uygun &devler vermeli ve 6grencileri bir sonraki derse
hazirlamaldir.

5. Ogretimi Yonetme

Ogretim sirasindaki etkinliklerin amacina uygun bir sekilde yuruttimesi
siniftaki diizenin ve disiplinin korunmasina baghdir. Ogretmen bu baglamda,
6grenci devamini kontrol etmeli, bireysel ve grup ¢aligmalarini organize etmeli,
sinifta olumlu ve etkili bir 6grenme ortami olusturmaya g¢aba gostermeli, sinifta
uyulacak kurallari dgrencilerle birlikte belirlemeli ve bu kurallara uyulmasini
saglamall, olumsuz davraniglar doguran durumlan degistirmeli, sinif
ortamindaki sorunlarin ¢6ziminde yardimci olmali ve 6gretim ortaminda
glivenligi saglamahdir.

6. Basariy1 Olgme ve Degerlendirme

Kazaniimas! istenen davraniglarin ne derece kazanildiginin belirlenmesi
icin 6lgme ve dederlendirme etkinliklerinin egitim ortaminda ise kosulmasi
sarttir. Ogretmen 6grencinin biligsel, duyussal, sosyal ve fiziksel gelisimini

slirekli olarak degerlendirmek igin formal ve informal degerlendirme stratejilerini
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kullanmali, 6grenciye, kendi kendisini degerlendirme yeterliligini ve aligkanhigini
kazandirmalidir. Olgme tekniklerini, 6lgme araclarinda aranmasi gereken
gegcerlilik ve glivenirlilik gibi teknik nitelikleri, test geligtirme, testte yer alabilecek
degisik turlerde maddeleri yazma, testi uygulama, puanlama, puanlarin analizi
gibi degerlendirmeye iligkin temel kavramlarn ve siregleri bilmeli ve
uygulamalidir. Olgme ve degerlendirme ile égrencinin gugli ve zayif yénlerini
belirleyebilmeli, buna uygun 6nlemleri almali, 6drenciye ve 6grenci velisine
olgme ve degerlendirme sonuglari hakkinda geri bildirim vermeli, kendisini ve
ogretiminin etkililigini degerlendirmelidir.

7. Rehberlik Yapma

Ogretmen 6gretim yapmanin yani sira, 6grencilere cesitli sorunlarin
¢dzimiinde yardimcl olmak ve égrenciyi verimli ders calisma, meslek segimi
gibi konularda bilgilendirmekle de goérevlidir. Bu dogrultuda, &grencilere
kendilerini tanimalari, okula uyumlart, fiziksel gelismeleri, sinif i¢i ve disi
etkinlikleri, basari duzeyleri, 6grenme ve calisma aligkaniiklar, ilgi ve
yetenekleri ve meslek segimi konularinda rehberlik: yapmali, 6grencilerin gesitli
konulardaki (sosyal, psikolojik, cinsel, ekonomik vb.) sorunlarini dinlemeli ve
bunlara ¢ézim bulmalarinda &grencilere rehberlik etmeye c¢alismali, velilerle
égrenci sorunlariyla ilgili olarak gérugsmeli ve ¢éziime yonelik igbirligi yapmalidir.
Ogretmen, butiin &grencilerin basaril olacagina inanmali ve bu yolda ortaya
cikan sorunlarin ¢dzimi igin gerekli kaynakiari ve stratejileri ise kosmall,
6grencilere insan iligkileri konusunda yardimci olmali, ekonomik ve sosyal
programlardan yararlanmalarini saglamali, anne-babalara/velilere 6grenciler
konusunda rehberlik yapmalidir.

8. Temel Becerileri Gelistirme

Bireylerin yasamlari boyunca kullanacaklari birtakim temel becerileri
kazanmalarinda 6gretmenin rolii buytktir. Ogretmen dgrencilerin teme! okuma,
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yazma, matematik, iletisim ve diger yasamsal becerilerini geligtirmelerine
yardm ederek 6grencilerin mesleki, toplumsal ve kigisel geligimini

destekleyecek 6grenme firsatlari yaratmalidir.

9. Ozel Egitime Gereksinim Duyan Ogrencilere Hizmet Etme

Ogrenciler arasinda bazi 6zellikleri nedeniyle 6zel egitime ihtiyaci olanlar
bulunabilmektedir. Bu tir égrencilerin uygun ve etkili egitim-6gretim stirecinden
gecmelerini saglayabilemek igin 6gretmen uzmanlarla igbirligi yapmalidir.
Ogrencilerin, bedensel, ruhsal ve zihinsel ozellikler dzelliklerine uygun 6zel
egitm olanak ve firsatlan sunmalidir. Ozel egitime gereksinim duyan
ogrencilerin gelisimini izlemeli ve degerlendirmeli, bu 6&grencilerin sinif
arkadaglar tarafindan benimsenmesini saglamaya calismali ve 6zel egitime
gereksinim duyan égrencilere kisisel ve sosyal problemleri konusunda rehberlik
yapmaldir.

10. Yetigkinleri Egitme

Okuldaki 6grencilerin egitiimesi yaninda, 6zellikle kirsal kesimlerde
Ogretmenin yetigkinlerin egitiminde de sorumluluk almasi gerekmektedir.
Ogretmen yetiskinlerin hazirbulunugluk diizeylerini  belirleyebilmeli, nasil
ogrendiklerini, nasil geligtiklerini bilmelidir. Onlara entelektiel, mesleki,
toplumsal ve kisisel gelisimlerini destekleyecek 6grenme firsatlan sunmali,
yetiskinlerde surekli 6grenme aligkanligi gelistirmenin énemine inanmali ve bu
dogrultuda etkinlikler diizenlemelidir.

11. Ders Digi Etkinliklerde Bulunma

Ogrenme-6gretme sirecinde yer alan etkiniiklerin yani sira bu slreci
destekleyecek ders disi etkinlikler de 6grencilerin 6grenmeleri Gzerinde biyiik

etkiye sahiptir. Bu nedenle, 6gretmen ders digi egitsel etkinliklerin amaca uygun
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bir bigimde planlanmasini ve yiritilmesini saglamaya ¢alismalidir. Ogrencinin
gelisimini saglamaya yoénelik gesitli toplanti, kurs, seminer ve diger etkinlikler
yoluyla o&gretim strecinin geligtiriimesine g¢aba gostermeli, egitse!l kol
etkinliklerine rehberlik etmeli, okuldaki cesitli kurullara katiimali, 6grenci
velileriyle goérismeler yapmall ve okul-aile birligi/veli toplantilarinda

bulunmalidir.

12. Kendini Geligtirme

Ogrencilerin toplumun ihtiyaglari ve istekleri dogrultusunda yetismesi
6gretmenin dinyadaki hizli gelismeleri takip etmesi ve bunlara uyum
saglayabilmesi ile baglantihdir. Bu durumda &6gretmenin kendini strekli
gelistirmesi gerekmektedir. Ogretmen mesleki bakimdan {ist 6§renim de dahil,
kendini gelistirmek icin gerekli firsat ve olanaklari arasgtirmali ve
degerlendirmelidir. Ogretme ile ilgili baglica arastirma alanlarini ve mevcut
mesleki 6grenme kaynaklarini bilmeli, elestirel distiinme ve kendi kendine
6grenme konusunda kendini geligtirmeli, 6grencilerin bireysel gereksinimlerini
gbzeterek aragtirmali, uygulamalari strekli olarak iyilestirmeye caligmali,
kendisi ve meslektaslan icin uygun mesleki calismalara katilmay! ve onlari
desteklemeyi mesleki bir sorumiuluk olarak kabul etmeli, grencilerden ve diger
meslektaslarindan kendi performansi hakkinda geribildirim almalidir.

13. Okulu Gelistirme

Ogretmenin égrencilere oldugu kadar okul toplumuna karsi da birtakim
gorev ve sorumluluklar vardir. Ogretmen egitim sisteminin ve okul érgatiintin
yapi ve igleyisini bilmeli, mesleginin toplumsal konumunu ve meslegin gérev,
yetki ve sorumluluklariyla ilgili toplumsal beklentilerin farkinda olmalidir. Okulun
gelisimine katki saglama ¢abasi iginde olmali, okul yénetimince ilgili mevzuata
bagli olarak kendisine verilen gérevleri yerine getirmeli, okulun kaynaklarini
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verimli bir sekilde kullanmali, programlaria ilgili geri bildirim saglamali ve

gerektiginde 6gretmen adaylarina rehberlik yapmahdir.

14. Okul-Cevre iligkilerini Geligtirme

Okul icinde bulundugu cevre ile surekli etkilesim halindedir. Bu
etkilesimin yararli bir iletisime dénismesi baglaminda &gretmen, dgrencilerin
dgrenmesini ve bireysel gelisimini desteklemek igin &drenci velileri, okuldaki
meslektaslan ve sivil toplum o6rgtleri ile iligkiler kurmali, 8grencinin ve velinin
haklar ile 6gretmenin sorumiuluklarini ve ilgili yasal mevzuati bilmeli ve
uygulamahdir. Ogrenci ve veli haklarina saygill, irk, din, cinsiyet, sosyo
ekonomik konum, yas ve politik iligkileri ile ilgili dnyargilardan kaginan bir tutum
benimsemeli, 6grenci ve velisinin 6zel hayatina ve bilgilerin gizliligine saygili
olmalidir.

Ogretmenlerin hizmet éncesi ve hizmet igi egitimlerinin bu yeterlilikler
g6z éniine alinarak dizenlenmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin hizmet éncesi

egitimlerinin esaslan 1739 sayili yasanin 43. maddesinde belirtilmistir:22

“...Oretmenlik meslegine hazirlik, genel kultur, 6zel
alan egitimi, ve pedagojik formasyon formasyon ile saglanir.
Yukarida belirtilen nitelikleri kazanabilmeleri icin hangi
6gretim kademesinde olursa olsun 6gretmen adaylarinin
yiksek 6grenim gormeleri esastir. Bu 6drenim lisans éncesi,
lisans ve lisanststl seviyelerde yatay ve dikey gegislere de
imkan verecek bicimde duzenlenir.”

Bu dogrultuda égretmenlerin hizmet 6ncesi egitimlerinin alan bilgisi,
genel kaltar ve 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinden olugsmasi gerekmektedir.

2 MEB, 1998, On.ver., s.25
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Ogretmen yetigtirme gérevini Turkiye'de Egitim Fakilteleri Ustlenmistir.
49 Universiteye bagli 65 Egitim Fakultesinde okul &éncesi, ilkégretim ve
ortadgretim seviyelerine 8gretmen yetistirimektedir. Okul 6ncesi ve ilkégretim
ogretmenlerinin egitimleri lisans, ortadgretim 6gretmenlerinin egitimleri tezsiz

yiiksek lisans seviyesindedir.?®

Ogretmen yetigtirme programlarina girmek igin lise veya dengi bir
okuldan mezun olmak ve Ogrenci Segme Sinavr'nda (OSS) 6gretmen yetistirme
programlari icin yeterli puan almak gerekmektedir. Mizik, resim ve beden
egitimi gibi 6zel yetenek gerektiren programlar icin 6zel yetenek sinavinda
basarili olmak sarttir.

Hizmet 6ncesi egitimlerini tamamlayan égretmen adaylari 6gretmeniige
atanabilmek icin Kamu Personeli Segme Sinavi (KPSS) ad verilen sinava girip
atanmak icin yeterli puani almak zorundadirlar. KPSS sinavi genel yetenek,
genel kilttr ve egitim bilimleri alaninda sorularin soruldugu bir sinavdir. lik defa
1999 yilinda Devlet Memurlan Sinavi (DMS) olarak duzenlenen sinav sadece
genel kiltir ve genel yetenek bélumlerinden olusturulmustur. 2000 yilinda
sinavin adi Kamu Memurlar Sinavi (KMS) olarak degistiriimis, 2001 yilindaki
sinava 6gretmen adaylari i¢in egitim bilimleri béluma eklenmistir. 2002 yilinda
sinavin ismi, igerigi ayni kalmakla birlikte KPSS olarak degistirilmistir.

Ortatgretim ogretmenleri ortaégretim kurumiarinda gérev yapan ve ilgili
olduklart alanin &gretiminden sorumlu olan kigilerdir. Ortadgretim alan
ogretmenligi programlan Biyoloji Ogretmenligi, Cografya Ogretmenligi, Felsefe
Grubu Ogretmenligi, Fizik Ogretmenligi, Kimya Ogretmenligi, Matematik
Ogretmenligi, Turk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi ve Tarih Ogretmenligi'nden
olugsmaktadir. 1998-1999 egitim &gretim yilindan itibaren ortadgretim

2 yOK, On.ver., s. 40.
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ogretmenliklerinin  tezsiz ylksek lisans seviyesinde egitim vermeleri

éngoruimistir.®
Tiirkiye’de Ortadgretime Ogretmen Yetigtirme Tarihi

Ortadgretime 6gretmen yetistirme konusunda buginkii uygulamalari
daha iyi anlamak ve gegmisteki deneyimler isi§inda gelecekteki durumiari
degerlendirebilmek icin ortadgretime 6gretmen yetigtirme konusundaki gegmis

uygulamalan incelemekte fayda vardir.

Turkiye'de ortatgretime Ogretmen yetistiriimesini Cumhuriyet 6ncesi
dénem ve Cumhuriyet sonrasi dénem olmak Uzere iki boyutta incelemek
mimkunddr.

Cumhuriyet Oncesi Dénem:

Turk Egitim Tarihi'nde egitim kurumlarinda gérev yapan ilk égretmenler
“muallim” ve “miderris” olarak adlandinimiglardir.  Muallimler sibyan
mekteplerinde (ilkokullarda), miderrisler ise medreselerde gérev yapmislardir.®’

II. Mahmut dénéminde sibyan mekteplerinin devami olarak agiimasina
karar verilen “Rustiye’lere 6gretmen yetistirmek amaciyla, 16 Mart 1848'de
“Darlilmuallimin” (Erkek Ogretmen Okulu) kuruimustur. Bu okulun agilimasi
Turkiye'de 6gretmenligin ayri bir meslek olarak gérilmeye baslanmasinin ilk
somut drnegidir.>2

% Ayni, 5.40. _

3 Mustafa Ergun, “Turkiye'de Ogretmen Yetistirme Calismalarinin Geligimi.” H.U. Egitim
Fakiiltesi Dergisi, (2), 1987, s.10.

% A. Ferhan Oguzkan, “Ortadereceli Okul Ogretmenlerinin Yetistiriimesi.” Cumhuriyet
Déneminde Egitim, Milli Egitim Basimevi, Istanbul:1982, s.598.

21



Dartlmuallimin’in kurulmasinin ardindan 1868'de sibyan mekteplerine
Ogretmen yetigtirme amaci ile “Dartlmuallimin-i Sibyan” aciimigtir. Bunu 1870
yilinda kiz rugdiyelerine 6gretmen yetistirmek amaciyla “Dartimuallimat” (Kiz
Ogretmen Okulu) ‘in agiimast izlemistir. 1869 tarihli Maarif-i Umumiye
Nizamnamesinde (Genel Ogretim Yasasi) “Blyuk Dardimuallimin™in
kuruimasindan bahsedilmis, bu Darilmuallimin’in Sibyan, Rusdiye, Idadi ve
Sultani Subelerinden olusacagi belirtiimigtir. 1877 yilinda agilan ve 1880’de
kapatilan Biyik Darilmuallimin’in Idadi ve Sultani subeleri Turk Egitim
Tarihi’'nde Yuksek 6gretmen okulu sayilabilecek ilk okuldur. *

Idadilere ve daha iist dereceli okullara égretmen yetistirmek amaci ile
1891 yilinda kurulan “Dartimuallimin-i Aliye” isimli 6gretmen okulu Trkiye'deki
ilk yiiksek 6gretmen okulu sayilmaktadir.>* Daha sonra kizlar igin risdiyelerin
Ustinde 6gretim yapan okullarda gérev yapacak bayan 6gretmen ihtiyacini
kargilamak (zere Darllamuallimata baglh olarak “lnas Darilfinun™u
kurulmustur.®®

Darlilmuallimin-i Aliye fen ve edebiyat bolimierinden olugsmustur. Her
subenin &gretim siresi iki yil olarak belirlenmistir.®*® 1908 yilinda bu okulun
ogrencileri alanlariyla ilgili dersleri Istanbul Dartlfinun’un ilgili fakiitelerinde
gérmeye baglamiglardir. Boylelikle, program bakimindan 6nemli 6lglide
fakiltelere bagh bir gretmen okulu modeli Turk Egitim Sistemi'ne girmistir.>’
1909'da Dartlmuallimin-i Aliye kapatiimig, 1910’da, derslerinin bir kismini
Dariliftinun’da yapmak tizere yeniden aciimistir.%®

% Mustafa Ergtin, “Medreseden Mektebe Osmanh Egitim Sistemindeki Degisme”
http Iiwww.egitim.aku.edu.tr/fergun3.htm., s.17.
Cavxt Binbasioglu, Tiirkiye’de Egitim B|I|m|eri Tarihi, MEB Yayinlari, Ankara: 1995, s.11.
% Tayip Duman, Tiirkiye’de Ortadgretime Ogretmen Yetistirme, MEB Yayinlari,
Ankara 1991, s.18.
meagloglu On. ver., s.11.
% Oguzkan, On. ver., s.596.
% Yahya Akyuz Tiirk Egltlm Tarihi, Alfa Yayinlari, Ankara: 2001, s. 254,
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1915 tarihinde yayinlanan Nizamname uyarinca Istanbul'daki butiin
ogretmen okullari DarGimuallimin-i Aliye adi altinda toplanmistir. Okulun Iptidai,
Ihzari ve Ali olmak tzere Ug¢ kisimdan olugmasina ve yatili olmasina karar
verilmigtir. Okulun Ali kismi orta ve ylksek dereceli okullara 6gretmen
yetistirmekle goéreviendirilmistir. Stresi dért yil olarak belirlenmis ve Edebiyat,

Tabliyat, Riyaziyat adli ti¢ bélumden olusmustur.®

Kiz 6gretmen okulu Dartlmuallimat ise Il. Mesrutiyet déneminde
Dartilmuallimat-1 Aliye adini almistir. Dariimuallimat-i Aliye de Iptidai, Ihzari ve
Ali olmak tzere (¢ bélimden olusmus ve lhzari kisim Darliimuallimat-i
Iptadiyelere 6gretmen ve miufettis yetistirmistir. Darllmuallimat-1 Ali ise yine
Edebiyat, Tabliyat, Riyaziyat adli G¢ bdlim olarak egitim vermis ve orta ve
yiksek dereceli okullara égretmen yetistirmistir.*°

Darilmuallimin-i Aliye’nin ders programi hakkinda ayrintili bilgiye sahip
olunmamakla birlikte, Arapga ve Farsga derslerin agirlikli oldugu bilinmektedir.*’
Programda oldugu bilinen tek 63retmenlik meslek bilgisi dersi Usul-t Tedris'dir.
Bu derse okulun 1900’1t yillardaki programiarinda rastlanmaktadir.*?

Turk Egitim Tarihi'nde &6gretmen yetistirme ile ilgili itk somut adimlar
1800’10 yillarda atilmistir. Bu yillarda konu ile ilgili bir ¢ok ¢alisma yapiimis,
yenilikler hayata geciriimeye calisiimistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun
icinde bulundugu sartlar, é6gretmen yetistirme konusundaki gelismeleri biyik
6lcide engellemistir. 1920'de Osmanli Devleti yikildiktan sonra, Cumhuriyetin
ilanina kadar 6gretmen yetistime konusundaki uygulamalarda 6nemli

® Ayni, s. 255.

“© Akytiz, On.ver., s. 257.

“ Ayni, s. 226.

‘fz Hasan Ali Yucel, Tirkiye’de Ortadgretim, Ankara: 1938, s.221-226, aktaran Binbagioglu,
On.ver., s.136.
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degismeler olmamis, dustnce bazinda olan gelismeler ise Cumhuriyet ilan

edildikten sonra uygulanmaya baslanmistir.*?

Cumbhuriyet Dénemi:

Cumhuriyetin ilanindan sonra égretmenlik 439 sayili yasa ile bir meslek
olarak tanimlanmis* ve ortadgretime dgretmen yetistirme probleminin ¢ézumu
icin bu alana 6gretmen yetistiren tek kaynak olan Dartlmuallimin-i Aliye’yi 1slah
calismalarina baglanmigtir. Darllmuallimin-i Aliye’nin 6grencileri derslerini
Dariiifinun’dan almiglardir. Bunun yaninda programlarinda higbir égretmenlik
meslek bilgisi dersinin bulunmamasi dikkat cekicidir.*®

1924'de Darliimuallimin-i Aliye’nin ismi “Yiksek Muallim Mektebi” olarak
degistiriimis ve programina cesitli meslek bilgisi dersleri eklenmigtir. Bu
dersler:*®

» Terbiye, Terbiye Tarihi
=  Mukayeseli Maarif Tegkilati
= Tedris Usulll, Mektep Hifzisihhasi

» Mesleki bilgi verici ¢esitli konferanslar

Okul edebiyat, felsefe, tarih, cografya, matematik, fizik, kimya, terbiye,
yabanci dil bélumlerinden olusmustur.*’

Yuksek Muallim Mektebi 8grencileri alanlariyla ilgili dersleri Istanbul
Dariulfunununa bagh Fen-Edebiyat Faklltesinde, &gretmenlik meslek bilgisi

“3 Binbasioglu, On. ver., s, 139.

’ff Hasan Ali Koger, “Turkiye'de Ogretmen Yetigtirme Problemi: 1848-1967", Tiirk Egitim Tarihi
Uzerine Ar_astlrmalar Serisi, Ankara: 1967, s. 79

“ Duman, On. ver., s.43.

“® Duman, On. ver., s.44.

7 Binbasioglu, On. ver., s. 143.
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derslerini ise Yuksek Ogretmen Okulu’nda almiglardir. Okulu bitirmek igin bir tez
calismasi yapmisglar, bir donem de staj gérmuslerdir. Okul bitiminde égrencilere
meslek dersleriyle ilgili bir de sertifika verilmistir. Ayrica okulu bitirmek igin bir

tez galismasi yapip ve bir dénem de staj gérmuslerdir.*®

1935'de “Yiksek Muallim Mektabi” nin adi “Yuksek Ogretmen Okulu”
olarak degistiriimis, 1940 yilina kadar sadece erkek dgrenci kabul eden okula

1940 yilindan itibaren kiz égrenci de kabul ediimeye baslanmistir. *°

Yiksek Ogretmen Okulu 1959’a kadar ortadgretime égretmen yetistiren
tek kurum olarak kalmistir. 1959'da Ankara’da, 1964'de Izmirde birer Yiksek
Ogretmen Okulu daha agiimistir.®® Bu okullar Sgrencilerini Fen-Edebiyat
Fakiltesi ogrencileri yerine, llkdgretmen Okullarindan secerek almaya
baglamiglardir. Segilen 6grenciler bir sene hazirlik sinifinda egitim gérdikten
sonra Qniversitelerin ilgili bélimlerine girmisler ve alan derslerini burada
tamamladiktan sonra Yilksek Ogretmen Okulu'nda &gretmenlik meslek bilgisi
derslerini almiglardir.® 1978'de Yiksek &gretmen okullari kapatiimig, egitim
enstitilerinin siiresi dért yila ¢ikarilmigtir. 1981'de dort yilik egitim enstitileri
yiksek 6gretmen okulu adini almu;:tlr."’2 Fen-Edebiyat Fakultelerinden mezun
olan &grenciler de Universiteler blnyesinde agilan pedagojik formasyon
kurslarini bitirerek lise 6gretmeni olmaya hak kazanmaya baslamislardir.®®

Egitim enstitistinden yiksek 6dretmen okullarina déntigen okullarda
Egitime Girig, Egitim Psikolojisi, Egitim Sosyolojisi, Egitim Y&netimi, Arastirma
Teknikleri, Rehberlik, Olgme ve Degerlendirme, Egitim Programlan ve
Yontemleri (Genel Ogretim Bilgisi, Ogretim llke ve Yéntemleri, Egitimde
Program Gelistirme) ve Diislince Tarihi gibi 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri

“8 Cavit Binbagtoglu, On.ver., s. 144.
“ Oguzkan, On.ver., s. 609.

% Akytiz, On. ver., s, 350

*'YOK , On.ver,, s.12

*2 Binbasioglu, On.ver., s. 156

% Akyuz, On.ver., s.351
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okutulmustur.>* Boltmler arasi farklikiilar bulunmakla beraber ortalama olarak
alan bilgisi dersleri, %68.7, genel kultiir dersleri, %17.2, meslek bilgisi dersleri

%14.1 oraninda dagimistir.*®

20 Temmuz 1982'de diger 6gretmen yetistiren okullarla birlikte Yuksek
Ogretmen Okullarindan bazilart Egitim Fakultesi, bazilan da Egitim Yuksek
Okullari adi altinda Universitelere baglanmistir. Egitim Yiiksek Okullarinin iki yil
olan 6gretim sliresi 1989- 1990 egitim-6gretim yilinda 4 seneye g¢ikariimistir. Bu
okullar 1992’de Egitim Fakultesi haline getirilmis ya da Egitim Fakultelerine Sinif
Ogretmenligi bélumi olarak baglanmistir.®® Fen Edebiyat Fakiteleri de bu

dénemde liselere 6gretmen yetistirme gérevini yapmaya devam etmistir.*’

Ogretmen vyetigtiren kurumlar 1982 yilinda Universiteler blnyesine
alindiktan sonra 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinin verilmesi amaciyla Egitim

Bilimleri Bélimi kurulmustur. %

1983-1984 yilindan itibaren Egitim Fakiiltelerinde okutulan &gretmenlik
meslek bilgisi dersleri ve haftalik ders saatleri sunlardir:>®

% Binbasioglu, On. ver., s. 417
%% Savag Buytkkaragéz, “Genel Ortadgretime Ogretmen Yetigtiren Yiiksekégretim Kurumiar
Programlarinin Dunil ve Bugln” Ogretmen Yetistiren Yiiksek6gretim Kurumlarinin Diinii-
5Bsugiinii-qeleceg”ji Sempozyumu, 8-11 Haziran 1987, s.347.
Akylz, On.ver, s. 351
5 YOK, On.ver, s. 12.
% YOK, “23.08.1983 Gin ve 220/7232 Sayili Genelge”, Ankara: 23 Agustos 1983.
* Binbasioglu, On.ver, s. 430.
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Tablo 1

1983-1984 yilinda Egitim Fakiiltelerinde Okutulan
Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri

A
=
(1}
2

Dersin Adi

Egitime Girig

Egitim Sosyolojisi

Egitim Psikolojisi

Egitim Programlari ve Ogretim Yontemleri
Olgme ve Degerlendirme

Egitim Teknolojisi

Rehberlik

Ozel Ogretim Yodntemleri

Egitim Yoénetimi

Ozel O'g retim Uygulamalari ay

2 WWWWLWWWWwwWw

Bu derslerin sayisinda ve kredisinde fakilteler ve bélumler arasi

farkliliklar gértilmektedir.

Ogretmen Yetistirme gérevi Universitelere devredildikten sonra Egitim
Fakiiltelerine 6grenci segimi Ogrenci Yerlestrme 2. Basamak Sinavi ile
yapiimistir. Ayrica ortadgretim 6gretmeni olmak isteyen lisans mezunlarina
Egitim Fakultelerinden égretmenlik sertifikasi alma zorunlulugu getirilmistir.?°

YOK tarafindan 6gretmen yetistirme konusu Uzerine Diinya Bankasi
isbirligi ile 1996 yilindan baglayip 1988 yilinda Egitim Fakulteleri Ogretmen
Yetistirme Programlarinin Yeniden Diizenlenmesi ile sonuglanan bir ¢alisma

yapilmistir. Bu galismanin yapilmasina neden olusturan durumlar sunlardir:*

1) Ogretmen yetistiren kurumlar iginde yer alan Egitim Fakiltesi ve Fen-
Edebiyat Fakiltesi arasinda etkili bir igbirligi gerceklestirilememistir. Bir ¢ok
alanda iki fakilte arasinda yapilan is agisindan tekrarlar ortaya ¢ikmistir. Bu
durum yiiksekddretime ayrilan sinirli kaynaklarin israf edilmesine yol agmistir.

% Binbagioglu, On.ver., s. 431
* YOK, On.ver., s. 14.
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2) Egitim Faklltelerinden mezun olan arastirma gérevlileri daha ¢ok Fen-
Edebiyat Fakiiltelerinde yapilan tarzda “temel aragtirmalar® yapmaya
yénelmigler, alan 6gretimi ile ilgili arastirmalar yapmay: ihmal etmiglerdir. Bu

durum alan 6gretiminde uzmanlagmay! geciktirmigtir.

3) Herhangi bir alan fakultesinden mezun olan adaylara yonelik olarak
duzenlenen 6gretmenlik sertifika programlar icerik ve stire¢ agisindan yetersiz
kalmig, sertifika programlari Egitim Fakilteleri agisindan sadece para kazanma
yolu olarak disiinilmeye baglanmigtir.

4) 1982 yilindan sonra Egitim Fakilteleri daha ¢ok ortadgretim 6gretmeni
yetistirmeye yonelmisler, ilkégretime 6dretmen yetistirmeyi ihmal etmiglerdir.
Bunun sonucu olarak liselerde 6gretmenlik yapmak Uzere yetigtirilen alan
Ogretmenleri, ilkégretim ikinci kademede Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler gibi
derslerin 6gretmenligini Ustlenmek zorunda kalmiglar ve bu konuda
zorlanmiglardir.

5) Ortadgretime 6dretmen yetistirmeye agirhk verilmesiyle ilkégretim
o6gretmeni ihtiyact hizla blyumis, bu alanda ihtiyag hizla buyirken, ortadgretim
ogretmenligi alaninda fazlalik ortaya ¢ikmig, mezunlar ya &gretmen olarak
atanamamiglar ya da branslarindan farkli branslarda gérev yapmak zorunda
kalmiglardir.

Yeni dizenleme ile ortadgretim &gretmeni yetigtirme programlarinda
onemli degisiklikler yapilmigtir. Yabanci Diller, Glizel Sanatlar, Beden Egitimi ve
Spor ile Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri &gretmenligi disindaki butin
ortadgretim alan éJretmenliklerinin tezsiz yiksek lisans dizeyinde yetistiriimesi
kararlagtinimigtir. Ortadgretim alan 6gdretmenligi programlarinin Sekil 1'de
goéruldugla gibi, Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi Bolumi ve
Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Boélumi blnyesinde egitim vermesi

planianmigtir. Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi Bolumi, Matematik
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Egitimi, Fizik Egitimi, Kimya Egitimi, Biyoloji Egitimi anabilim dallarindan,

Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Bolumu ise Tarih Egitimi, Cografya Egitimi,

Felsefe grubu Egitimi ve Turk Dili ve Edebiyati Egitim anabilim dallarindan

olusturulmustur. Her iki bolumtn de Egitim Bilimleri bélimanin destegi ile ilgili

enstitiler

blnyesinde tezsiz yiuksek

yetistirmeleri kararlagtiriimigtir.%2

Sekil 1

lisans programlari

ile 6gretmen

Yeni Diizenleme Sonrasinda Ortaégretim Ogretmeni Yetigtirme
Programlan

3,5 y1l sonunda

EGITIM FAKULTESI

l

ALAN FAKULTESI

Ortadgretim Fen
Ve Matematik
Alanlar Egitimi
Bolimii

4

Ortadgretim
Sosyal Alanlar
Egitimi B6limii

EGITiM BILIMLERT
BOLUMT

‘

N

epunuos £

Tezsiz
6ngdralmisti

Ortaggretim Fen
Ve Matematik
Alanlar
Opretmenligi
Tezsiz Yiiksek
Lisans Programi

Ortadgretim
Sosyal Alanlar
Ogretmenligi
Tezsiz Yiiksek
Lisans Programi

f

?

r.

lisans

%2 YOK, On. ver., s.40.
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¢ 3.5+1.5 segenegi: Fen-Edebiyat Fakiltesi'nde lisans diizeyinde yedi yariyil
alan derslerini tamamlayan égrenciler lisans kademesinin sekizinci yariyilinda
egitim Fakiltesinden &gretmenlik meslek Dbilgisi derslerini almaya
baglayacaklardir. Dokuzuncu ve onuncu vyariyillarda ilgili enstitilerden
o6gretmenlik meslek bilgisi derslerini alacak olan 6grenciler ilgili alan
égretmenlidinin yiksek lisans diplomasini alarak ortaégretim égretmeni olmaya

hak kazanacaklardir.

¢ 4+1.5 Uygulamasi: Alan fakultesinden dért yillik lisans diplomasi alanlar ilgili
enstitiilerin ortadgretim alan 6Jretmenligi i¢in actigi ylksek lisans programina
sinavla alinirlar ve Ug¢ yariyil 6gretmenlik meslek bilgisi derslerini alarak ylksek
lisans diplomasiyla ortadgretim 6gretmeni olmaya hak kazanacaklardir.

Dizenleme sonucunda 6gretmen yetigtirme programlari icerisinde yer
alan o6gretmenlik meslek bilgisi dersleri yeniden dizenlenmigtir. Lisans
diizeyinde okutulan 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri ile tezsiz yiksek lisans
dizeyinde okutulan &gretmeniik meslek bilgisi dersleri aynidir. Ancak tezsiz
yuksek lisans dizeyindeki 6gretmenlik meslek bilgisi derslerine Konu Alani Ders
Kitabi Incelemesi ve Secmeli dersler eklenmistir. Eski ve yeni dersler Tablo

2'de sunulmustur:
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Tablo 2

Diizenleme Oncesi ve Sonrasinda Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri
#

Eski Yeni
e Ogretmenlik Meslegine Girig

* Egitime Girlg Gelisim ve Ogrenme
* Egitim Psikolojisi . Ogrztimde Planlama ve
o Genel Ogretim Metotlar Degerlendirme
* 0'.‘%’.“6 ve Degerlendirme e Ogretim Teknolojileri ve
* Egitim Teknoloysn Materyal Gelistirme
* Egitim Yénetimi e Sinif Yonetimi
e Psikolojik Danigma ve e Rehberlik

Rehberlik o o Ozel Ogretim Yéntemleri I-lI
* Egitim SOSYOIOJ'..S' . e Konu Alani Ders Kitabi
e Alan Ogretim Yontemleri Incelemesi
e Okul Deneyimi Secmeli |
o Ogretmenlik Uygulama Secmeli Il

Semineri

]
[
e Ogretmenlik Uygulamasi : Rlubensyl!

C)g“ retmenlik Uygulamasi

Egitm Fakalteleri Ogretmen Yetigtrme Programlarinin  Yeniden
Diizenlenmesi konusunda literatlirde gok fazla arastirmaya rastlanmamistir.

Yapilan calismalar daha gok diizenleme hakkinda fikir agiklama niteligindedir.

Ataman yeni dizenleme ile ilgili gorislerini bildirdigi yazisinda yeni
diizenlemenin felsefesini ve temel ilkelerini benimsedigini, ancak diizenlemenin
gec kaldigini belirtmigtir. Ataman, dizenlemenin 1982 yilinda &6gretmen
yetistirme gorevinin Universitelere devrinden sonra yapilmasi gerektigine ve
dizenlemenin uygulama ve yapilanma tarzinin ¢agdas olusumlari dikkate
almadigina da isaret etmektedir. Ayrica uygulamanin Fen-Edebiyat Fakiltesinin
mezunlarina ig olanagi agmak {izere dlizenlenmis izlenimini verdigi ve
uygulamayi gergeklestirecek 6gretim elemanlarinin  yetersiz olduju da
belirtilmistir.®>

% Ayseglil Ataman, “Egitim Fakltelerinin Yeniden Yapilanmasinin Dustndirdukleri.” Kuram ve
Uygulamada Egitim Ydnetimi, 4(15), 1998, s. 263-270.
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Adem de dlzenlemenin Universitelerin ve ilgili fakuitelerin gorusleri
allnmadan dayatmac! bir tavirla yapildi§i, egitim bilimleri alanlarinin lisans
béltimlerinin kapatiimasinin yanlis oldugu, 6gretim yéntemleri dersi agirlikli bir
tezsiz yuksek lisans programiyla bireylerin yilkksek lisans derecesi sahip
olmasinin ve bu bireylerin doktora programlarina bagvurma hakkina sahip
olmasinin bilim adina yanls olacagi yéniinde géruslerini bildirmistir.®*

Kirbiyik ise, Egitim Fakulteleri Ogretmen Yetigtirme Programlarinin
Yeniden Duzenlenmesi ile ilgili yazdigi yazida, ortadgretime 6gretmen
yetistirme suresinin uzatiimasinin olasi etkilerine deyinmistir. Kirbiyik, Egitim
siresinin  uzatilmasinin ve yiliksek lisans seviyesine c¢ikariimasinin
dgretmenlerinin nitelikleri Uzerinde olumlu etkilerinin olacagini, ancak Ulkenin
ekonomik kosullart ve o©gretmenlere uygulanan dusiuk Ucret géz 6nine
alindiginda maliyetin gok pahali gériindGguna belirtmistir.®®

Aydin da yeni dizenlemenin cesitli yénlerden &gretmen yetistirme
sistemindeki bir cok soruna ¢6zim olusturacagi, ancak basta égretim elemani
olmak Uzere fiziki kapasite, finansman, teknoloji gibi énemli sorunlar ¢éziime
kavusturulmadikga beklenen yararin saglanamayacagi lizerinde durmustur.®®

Egitim Fakiilteleri Ogretmen Yetigtirme Programlarinin Yeniden
Diizenlenmesi ile ilgili Aragtirmalar

Egitim Fakulteleri Ogretmen Yetistirme Programlarinin  Yeniden
Dizenlenmesi konusunda &gretim elemanlarinin  goérislerini  belirlemek

% Mahmut Adem,”Egitim Fakiiltelerinde Yeniden Yapilanma.” Kuram ve Uygulamada Egitim
Yoénetimi, 4(15), 1998, s. 359-362

% Halil Kirbiyik, “Egitim Fakltelerinin Yeniden Yapilandinimasi Uzerine.” Kuram ve
Uygulamada Egitim Yonetimi, 4(15), 1998, s. 271-273.

% Ayhan Aydin “Egitim Fakultelerinin Yeniden Yapilandinimasi ve Ofretmen Yetistirme
Sorunu.” Kuram ve Uygulamada Egitim Yoénetimi, 4(15), 1998, s. 275-286.
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amaciyla Unsal (2001) tarafindan yapilan bir aragtirma sonucunda su sonuglara

ulagiimistir:®’

1. Egitim ve Fen-Edebiyat Fakdlteleri arasinda etkili ve verimli bir igbirligi

saglanamamaktadir.
2. Ogretmenlik meslek derslerinde uygulamaya ayrilan zaman yetersizdir.

3. 4+1.5 uygulamasina sinav kazanilarak, 3.5+1.5 uygulamasiyla enstitliye

sinavsiz gegilmesi alan fakultesini tercih ettirmektedir.

Kaptan tarafindan yapilan bir arastirmada Egitim Fakltelerinde gérevli
ogretim  elemanlarinin  Ogretmen  Yetistrme  Programlarinin ~ Yeniden
Duzenlenmesi hakkindaki gorusleri alinmistir. Arastirmadan su sonuglar elde

edilmistir:%®

1. Ogretim elemanlari egitim fakultelerine 6gretim elemani yetistiriimesi
amaciyla yurtdigina yiiksek lisans ve doktora égrencisi génderilmesine
buyik 6lciide katiimaktadirlar.

2. Ogretim elemanlan yeni diizenlemedeki yapisal degisiklikleri, programia
ilgili degisikliklere oranla daha olumlu bulmaktadiriar.

3. Ortaégretim 6gretmenlerinin 5 ya da 5.5 senede yetistiriimesi konusunda
ogretim elemanlarinin gérisleri olumludur.

4. Ogretim elemanlari ortaégretim 6gretmenligi programlarinda temel egitim
dersleri okutulmadan 6nce 6zel alan egitimi derslerinin okutulmasini
yanhs bulmaktadirlar.

® Haluk Unsal, “Egitim ve Fen-Edebiyat Fakiiltelerinde Uygulanmakta Olan Yeni Ogretmen
Yetigtirme Modelinin Fakiilte ve B6liim Degigkenlerine Gére incelenmesi.” Yayinlanmamis
Yuksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara, 2001.

“ Zennur Kaptan, “Ogretmen Yetistirmede Yeni Yapilanma”, 2000 Yilinda Tiirk Milli Egitim
Orgiitii ve Yonetimi Ulusal Sempozyumu, 11-13 Ocak 2001, Ankara, $.298-304
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5. Ogretim elemanlari lisansta okutulan derslerin aynist alinarak yiksek

lisans derecesi alinmasini yanlis bulmaktadirlar.

6. Dizenlemeye y6netim gérevinde olanlar, yénetim gérevinde oimayanlara

gore daha olumlu bakmaktadirlar.

Egitim Fakilteleri Ogretmen Yetistirme Programlarinin  Yeniden
Diizenlenmesinin  6grenciler agisindan degerlendiriimesinin planlandi§i bir
arastirmada ortadgretim programi  égrencilerinin  yeniden dulzenlenmeyi
destekledikleri ortaya cikmistir.®®

Akademik Bagan

Akademik bagarn, egitim programlarinin hedeflerine ulagiima
derecelerini belilemede 6nemli dlgutlerden birini olugsturmaktadir. Akademik
basari, “belirli bir programin sonucunda dgrencinin program hedeflerine iligkin
gosterdigi yeterlilik diizeyi” olarak tanimlanmaktadir.”® Okullarda akademik
basari not ortalamasi ve standart basar testleri ile 6ictiimektedir.”" Okullarda
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyebilecek bir gok faktér bulunmaktadir.

Klausmeier ve Ripple 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen besg
faktdr tizerinde durmustur:’

® Mustafa Erol, Gamze Sezgin, Serap Galigkan, Stiha Yiimaz, “Egitim Fakultelerinde Yeniden
Yapilanmanin Ogrenciler Agisindan Degerlendiriimesi” 1Il. Ulusal Ogretmen Yetigtirme
Sempozyumu, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiitesi, 10-12 Mayis 2000,
$.481-483

™ Ozcan Demirel, Egitim Sézliigii, Pegem A Yayinlari, Ankara: 2003.

m Rosemary J Gottlieb and Janet L. Rogers “Academic self concept, academic achievement
and leadership in university students studying in a physical therapy program”, Journal of Allied
Health, 2002, 31(2), s. 99-102

™ Herbert J. Klausmeier, Richard E.Ripple Learning and Human Abilities, Educational
Pyschology (Third Edition: New York: Harper and Row Publishers, 1971, s.194 aktaran:
Nizamettin Kog, “Liselerde Ogrencilerin Akademik Basanlarinin Degerlendirilmesi
Uygulamalarinin Etkililigine lliskin Bir Aragtirma”, Ankara Universitesi Egitim Fakultesi
Yayinlart No:104 Ankara, 1981)
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1. Biligsel yetenekler ve ilgili 6zellikler

2. Psikomotor yetenekler ve ilgili 6zellikler

3. Duyussal 6zellikler

4. Aile ve sosyo-ekonomik durum ile ilgili 6zellikler

5. Cinsiyet ile ilgili 6zellikler

Daha agik bir bicimde ifade etmek gerekirse égrencilerin zeka dizeyleri,
bir énceki egitim seviyesindeki basarilari, okula ve okuldaki derslere karsi
tutumlari, benlik algilar, aile yasantilari, egitimden beklentileri, irklar, sosyo-
ekonomik statiileri, bos zamanlarnni degerlendirme bigimleri, yasadiklan
yerlesim merkezinin turt, motivasyonlari, duygusal zekalari, coklu zeka alanlart,
6grenme stilleri, 6dev yapma bigimleri, normal ya da blok derslerle 6gretime tabi
tutulmalari, toplum igindeki davraniglari, aile ici iligkileri, ﬂebeveynlerinin
meslekleri, cinsiyetleri gibi faktérler akademik basarilarini etkilemektedir. Bu
konuda yapilan bir ¢ok arastirma s6z konusu faktdrlerin akademik basarty
etkiledigini ortaya koymaktadir.

Akademik Basar ile ilgili Aragtirmalar

Akademik basart ile ilgili literatir tarandiginda bir ¢ok aragtirmaya
rastlanmaktadir. Bu arastirmalardan bazilar bu bélimde ézetlenmistir.

Karakelle’'nin  Oniversite &grencileri Uzerinde yapmis oldudu bir
aragtirmada OYS'den yiksek puan alarak (niversite programlarina yerlesen
égrencilerin:"

® Nesat Karakelle “Ogrenci Yerlestirme Sinavi ile Universitelere Yerlestirilen

Ogrencilerden En Yiiksek ve En Diigiik Puam Alan Ogrencilerin Akademik Baganlar ile
lgili Biligsel ve Biligsel Olmayan Ozellikleri.” Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 1995.
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1. Kentsel bir gevrede yasadiklar ve akademik agidan destekleyici bir fiziki

ortamda yetistikleri;
2. Lise egitimlerini Anadolu, Fen Liseleri ya da 6zel kolejlerde aldiklar,
3. Orta diizeyde geliri olan ailelerden geldikleri,
4. Cogunun annelerinin galigtigt,
5. Cogunun anne ve babasinin 6gretmen ve 6gretim goérevlisi/lyesi oldugu,

6. Anne babalarinin gocuk yetistirme agisindan demokratik ve esitlikgi
tutumiara sahip oldugu,

7. Serbest zaman etkinliklerinde daha ¢ok kitap okuduklari,

8. Basariya gidilenmigliklerinin diger égrencilere gore fazla oldugu,

9. Ders calisirken i¢sel baglantilar kurarak konulari daha 6nceki konularla
bittunlestirmeyi bildikleri,

tespit edilmistir

Muijs'in  1997'de Belgikali 6grenciler (zerinde yaptigi arastirmada
ogrencilerin akademik benlikleri ile akademik basarilari arasinda anlaml bir
iliski bulunmustur.”

Universite 6grencilerinin  elestirel digiinme egilimlerinin  akademik
bagarilarina etkisinin belirlenmeye c¢alisildigi bir arastirmada yliksek elestirel

" R.D, Muijs, “Predictors of Academic Achievement and Academic Self-Concept: A Longtudinal
Perspective.”, British Journal of Educational Psychology, 67(3), 263-277.
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dustinme egilimlerine sahip 6grencilerin akademik basarilarinin da yiksek

oldugu sonucuna varilmistir.”

Duygusal zeka ile akademik basarinin iligkisinin belilenmeye c¢alisildigi,
universite 6grencileri Gzerinde yapilan bir aragtirmada duygusal zekanin gesitli
boyutlar agisindan giigli olan tniversite 6grencilerinin genel not ortalamalarinin
da yiiksek oldugu sonucuna varilmistir.”® Petrides, Frederikson ve Furnham’in
arastirmasinin bulgulan da duygusal zeka ile akademik basar arasindaki
olumlu iligkiyi desteklemektedir.””

Cin’de yapilan bir arastirmada topluma uyumlu davraniglar gésteren
6grencilerin akademik basarilarinin uyumsuz davraniglar sergileyen égrencilerin
akademik basarilarina gére daha yiiksek oldugu sonucuna ulagtimistir.”®

Ogrenme stilleri ve coklu zeka alanlartyla akademik basar iligkisinin
incelendigi bir calismada 6grencilerin standart test sonuglan ve genel not
ortalamalari &grencilerin 6grenme stilleri ve c¢oklu zeka alanlan ile
karsilastinimistir. Ogrencilerin akademik basarilar ile kararli, gorsel, kendi
kendini motive edebilen, sorumluluk sahibi olmalari, mizik eslijinde ve tek
basina g¢alismay! tercih etmeleri arasinda olumlu bir iliski bulunmustur.

Arasgtirmaya gore dgrencilerin grupla galismayi tercih etmeleri, miizik zekasina

® Cenk Akbiyik, “Elegtirel Digiinme Egilimleri ve Akademik Bagan’, Yayinlanmamig
Yuksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust, Eylul: 2002.

® Parker James D A, Summereldt Laura J, Hogan Marjorie, “Emotional Intelleigence and
Academic Success: Examining the Transiton From High School To University”
Personality&Individual Differences, 2004, 36, s. 163-173.
T KV. Petrides, Norah Frederickson, Adrian Furnham “The Role of Trait Emotional
Intelleigence in  Academic Performance and Deviant Behaviour At School’
Personality&lndlvidual Differences, 2004, 36, s. 277-293.
"8 Ma, H.K, “The Relation of Academic Achievement Family and Classroom Social Environment,
and Peer Interactions to Prosocial and Antisocial Behaviour of Chinese Children” Psyhologia,
2003, 46 (3), s. 163-173.
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sahip olmalari, analitik 6grenme stiline sahip olmalar akademik basarilarini

olumsuz yénde etkilemektedir.”

Ergenlik ddnemindeki akademik beklentilerin akademik basariyla
iliskisinin belirlenmeye c¢alisildigi bir arastirmada akademik beklenti ile
akademik basari arasinda olumiu bir iliskinin oldugu saptanmistir.®°

Hang tarafindan gergeklestirilen calismada ev &devlerini diizenli ev
ortaminda, belirli bir dizende ve kendileri yapan &grencilerin akademik
basarilarinin daha yiiksek oldugu gézlenmistir.®!

Blok dersler ve normal derslerin akademik basgariya etkisinin
belilenmeye c¢alisildi§i bir ¢alismada normal ders saati ile 6gretim yapilan
6grencilerin akademik basarilarinin biok ders saati ile 6§retim yapilanlara gére
yiksek oldugu sonucuna variimigtir.®?

Dil 6greniminde istek ve karariiiin akademik basariya etkisinin
belilenmeye c¢alisildiyt ve Turanli tarafindan yapilan bir aragtirmada
6drencilerin istekliliklerinin akademik basariarini fazla etkilemedigi, ancak
kararliliklarinin fazla olmasinin akademik basarilarini buytk Sigide arttirdig
sonucuna variimigtir.

™ Rebecca Finley Snyder, “The Relationship Between Learning Styles/Multiple Intelligences
and Academic Achievement of High School Students”, Journal of Instructional Psychology
83(2) 2000, s,11-20.

° Christopher E.Sanders, Tiffany M.Field, Miguel A Diego, “Adolescents Academic
Expectatlons and Achievement” Adolescence, Winter 2001, s, 252-256

" Eynsook Hong, “Homework Style, Homework Envnronment and Academic Achievement”
Learning Environments Research, 4(1), 2001, s, 7-23

8 \William W.Lawrence, Danny D. Mcpherson “A Comparatlve Study of Block Scheduling and
Traditional Scheduling on Academic Achievement”, Journal of Instructional Psychology,
September 2000, s. 165-172.

® Adem Turanli, “Dil Ogretiminde Istek ve Kararliligin Akademik Basaryla lligkisi®, Milli Egitim
Dergisi, 145, 2000, www.meb.gov.tr.
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BOLUM Il

YONTEM

Bu bolimde aragtirmanin modeli, evren ve &rneklem, verilerin
toplanmasi, ¢6zimi ve yorumlanmasi yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, Necatibey Egitim Fakiltesi’'nden 2000-2001 ve 2002-2003
egitim ogretim yillarinda ortadgretim programlarindan mezun olan bireylerin
akademik basarilarinin karsilasgtiriimasina yénelik betimsel bir calismadir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin ¢alisma evreni Necatibey Egitim Fakdltesi ortaédretim
Biyoloji, Fizik, Kimya, Matematik ve Tirk Dili Edebiyati 6gretmenligi
programlarindan 2001 yilinda mezun olan 175 ve 2003 yilinda mezun olan 144
birey olmak zere toplam 389 bireydir. Evreni olusturan 389 bireyin tiimi
arastirmanin drneklemi olarak kabul edilmistir.



Verilerin Toplanmasi

Arastirmada, arastirma sorularini cevaplamak veya hipotezleri test etmek

amaciyla ihtiyag duyulan veriler uygun veri toplama araglan kullanilarak ya da

daha 6nce kaydedilen kayitlardan ¢ikartilarak elde edilebilmektedir.?*

Bu arastirmada kullanilan veriler daha énce kaydedilmig kayitlardan elde

edilmistir. Verilerin toplanmasinda asagidaki adimlar izlenmistir:

Aragtirmanin kuramsal yapisinin olusturulabilmesi amaciyla 6ncelikle
ilgili literatr taranmistir.

Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiltesi 6grenci islerinden
dgrenci kutiik ve not defterleri temin edilmistir.

Kutik defterlerindeki  bilgiler dogrultusunda Ogrenci Segme ve
Yerlestirme Merkezi (OSYM)'nin web sitesinden®® mezunlarin KMS
numaralarina, Nufus ve Vatandashk lIsleri Genel Mudurlugi web
sitesinden® ise mezunlarin T.C kimlik numaralarina ulagiimistir.

Bu islemierden sonra Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi
(OSYM)'nin web sitesinin ilgili bslimunden® 2001 yili KMS ve 2003 yili
KPSS sinavi sonuglar mezunlarin KMS veya T.C. kimlik numaralar
girilerek bulunmustur.

Mezunlarin egitim bilimleri agirlikh KMS veya KPSS puani ve egitim
bilimleri béliminden yaptiklan netler veri olarak kaydediimistir.

% Sener Buytkdzturk , Sosyal Bilimler Igin Veri Analizi El Kitabi, Pegem A Yayinlari, Ankara:
2002, s.7.
8 www.osym.gov.tr/nosor
8 tekimiik.nvi.gov.tr
7 www.osym.gov.tr/sinavsonuc
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= Not defterlerinden ve Balikesir Universitesi Ogrenci Isleri web

sitesinden®® mezunlarin akademik ortalamalarina ulasilimistir.

» Mezunlarin genel akademik ortalamalari, alan, meslek bilgisi ve genel

kultur dersleri ortalamalari hesaplanarak veri olarak kaydedilmistir.

» Toplam 70 bireyin, KMS ve T.C. kimlik numaralarina, KMS veya KPSS
puanina ya da not bilgisine ulagilamamistir. Bilgilerine ulasilan bireylerin
¢aligma evreni sayisina orani % 82'dir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin amacini gergeklestirmek ve arasgtirmanin problemine bagh
alt problemleri cevaplayabilmek igin 6rneklem olarak kabul edilen toplam 319
mezun hakkinda toplanan veriler bilgisayara kaydedilmistir. Veriler daha sonra
SPSS (Statistical Package For The Social Science) paket programinin data
editor kismina aktarimigtir.

Mezunlarin akademik basarilarina iliskin ortalamalarinin dért ya bes yil
egitim gormelerine goére test edilmesi amaciyla bagimsiz gruplar igin “t”
testinden  vyararlaniimigtir.  Mezunlarinin  akademik  basarlanna  ait
ortalamalarinin programiara gore farklilagip farklitagsmadigini test etmek (izere
“Tek Yo6nli Varyans Analizi (Oneway ANOVA)” kullaniimigtir. Varyans
analizinde aralarinda fark ¢ikan gruplarin anlamiilik testleri LSD anlamlilik testi
kullanilarak yapilmisgtir. Karsilastirmalarda anlamhlik dizeyi .05 olarak
alinmistir.

Verilerin analizi sonucunda ulagtlan bulgular uygun bir bicimde tablolara
dondstarilerek gorsellestiriimis ve yorumlanmaya caligiimigtir.

8 www.balikesir.edu.tr/notsor
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Bulgular iki ana baslik arasinda toplanmigtir. llk olarak 6gretim suresine
gore ogrencilerin akademik basarilarinin karsilastinimasindan elde edilen
bulgular yorumlanmigtir. Daha sonra akademik basarinin bélumiere gére
farkhlagip farklilagsmadigina iliskin bulgular tablolastirilip yorumlanmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu bélumde arastirmada incelenen alt problemiere iligkin toplanan
verilerin analizi sonucunda eide edilen bulgular ve yorumlar sunulmustur.
Bulgular ve yorumiar iki alt baslik altinda toplanmistir. Birinci alt baglikta 6gretim
stresine gore dort yil ve bes yil egitim gbéren ortaédretim 6gretmeniligi
mezunlarinin akademik basarilar arasindaki farklara iligkin buigular ve yorumlar
yer almaktadir. lkinci alt baslikta iki mezun grubunun programlara gére
akademik basanlarinin farklilagip farklilagsmadigini belirlemeye yénelik bulgular
ve yorumlar sunuimustur.

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Ogretmenlikleri Mezunlarinin Akademik

Basarilarinin Karsilagtinimasina iligkin Bulgular

Bu bolim, ortadgretim dégretmenligi mezunlarinin akademik basarifarinin
degerlendiriimesi amaciyla, doért ve bes yil 6gretim géren mezunlann genel
akademik not ortalamalar ile alan, égretmenlik meslek bilgisi ve gene! kilttr
bilgisi derslerine ait not ortalamalarinin, KMS veya KPSS puanlarinin ve KMS
veya KPSS'de egitim bilimleri boliminden cevapladiklari sorulardaki net
sayllarin ortalamalarinin karsilastirimasina iligkin bulgular ve yorumlardan
olugmaktadir.



Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik Basarilarinin

Degerlendirilmesine {ligkin Bulgular ve Yorumlar

Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi mezunlarinin  genel akademik
ortalamalarinin, alan, dJretmenlik meslek bilgisi ve genel kiltlir derslerine ait
ortalamalarinin, KMS ve KPSS puanlarinin ve KMS ve KPSS’de egitim bilimleri
béliminden cevapladiklari sorulara ait net sayilarinin egitim siiresine gore
karsilasgtiriimasina iligkin bulgular ve yorumlar bu bélimde yer almaktadir.

Mezunlarin genel akademik ortalamalarina iligkin bulgular Tablo 3'de

sunulmustur.

Tablo 3

Egitim Siirelerine gére Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

- _ _ _ — _ _ _ _ _ _ _ . _ __ __ _ ]
Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayist - Sapma Derecesi degeri Degeri

(n) (X) Df
DYEG 30 69.10 6.94
55 1.43 16
BYEG 27 71.57 6.06

DYEG: Dért Yl Egitim Goérenler
BYEG: Bes Y1l Egitim Gérenler

Tablo 3'de gérildaga gibi, dort yil editim géren Biyoloji 6gretmenligi
mezunlarinin genel akademik ortalamasi 69.10, bes yil egitim géren Biyoloji
6gretmenligi mezunlarinin genel akademik ortalamasi 71.57'dir. Gruplarin genel
akademik ortalamalari arasindaki farkin anlamliigini test etmek amaciyla
uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplar arasinda .05 diizeyinde anlami bir
farkhlik yoktur [t(55)= 1.43, p>.05]. Bu bUIguya gore, Biyoloji 6gretmenligi
mezuniarinin genel akademik ortalamalarinin doért yil ya da bes yil egitim
gbérmelerine goére degismedigi sdylenebilir.
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Biyoloji Ogretmenligi mezunlannin alan derslerine iligkin ortalamalarinin
dort ya da bes yil egitim gérmelerine gére karsilastiriimasina iligkin bulgular

Tablo 4'de yer almaktadir.

Tablo 4

Egitim Siiresine gére Ortaégretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin Alan
Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilagtirimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri Degeri
(n) (X) Df
DYEG 30 68.70 7.08
55 -1.29 .20
BYEG 27 66.21 7.53

DYEG: Dért Y1l Egitim Goérenler
BYEG: Bes Yil Egitim Goérenler

Tablo 4’deki bulgulara gére, dort yil egitim godren Biyoloji 6gretmeniigi
mezunlari ile bes yil egitim goéren Biyoloji 6gretmenligi mezunlarinin alan
dersleri akademik ortalamalari arasinda anlamli bir fark yoktur [t(55)= -1.285,
p>.05]. Diger bir anlatimla, dort ya da bes yil egitim gérmelerine gére Biyoloji
o6gretmenlii mezunlarinin  alan derslerine iligkin  basan  diizeyleri
degismemektedir.

Biyoloji 6gretmenligi mezunlairnin 6Jretmenlik mesiek bilgisi derslerin
iligkin akademik ortalamalarinin kargilastiriimasindan elde edilen bulgular ise
Tablo 5'de gésterilmektedir.
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Tablo 5

Egitim Siirelerine gére Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin
Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilastinimasi

A
Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri Degeri

(n) (X) df
DYEG 30 70.38 6.19
55 10.81 - .00*
BYEG 27 85.35 3.86

- ___________________ _______ |

* p<.05

DYEG: Dort Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Goérenler

Tablo 5'de, dort yil egitim goéren Biyoloji 6gretmenli§i mezunlarinin
ogretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin ortalamas 70.38,
bes yil egditim géren Biyoloji égretmenli§i mezunlarinin 6gretmenlik meslek
bilgisi akademik ortalamalarinin ortalamasi 85.35'dir. Uygulanan “t* testi
sonuglarina gore, dért yil egitim géren mezunlarin ortalamalari ile bes yil egitim
gbren mezunlarin ortalamalari arasinda .05 manidarlik diizeyinde anlamli bir
fark ortaya gikmistir [t(55)= 10.81, p<.05]. Ulasilan bulgu, bes yil egitim géren
Biyoloji &gretmenligi mezunlarinin  6gretmenlik meslek bilgisi derslerindeki
basari duizeylerinin, dért yil editim géren mezunlara gére daha yilksek oldugu
bigiminde yorumlanabilir. Bes yil egitim géren 6grencilerin 8gretmenlik meslek
bilgisi derslerini son 1.5 dénemde almalar ve bu siirede sadece 6gretmenlik
meslek bilgisi derslerinden sorumliu olmalari bu durumun bir sebebi olabilir.

Ortaégretim Biyoloji Ogretmenligi mezunlarinin genel kiltir derslerine ait
akademik ortalamalarinin egitim suresine gére karsilastiriimasina iliskin
bulgutar Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6

Egitim Siirelerine gére Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Kiiltiir Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

e @
Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri Degeri

(n) (X) df
DYEG 30 65.93 6.85
55 42 .68
BYEG 27 66.60 4.84

DYEG: Dért Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler

Tablo 6'da goruldugt gibi, dort yil egitim goéren Biyoloji 6gretmenligi
mezunlarinin genel kuitlr dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 65.99,
bes yil egitim géren Biyoloji 6gretmenlii mezunlarinin ortalamalarinin
ortalamasi 66.60°dir. Gruplarin ortalamalari arasindaki farkin anlamliligini test
etmek igin badimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi sonuclarina gére .05
diizeyinde anlaml bir fark ortaya ¢ikmamistir [t(55)= 0.42, p>.05]. Elde edilen
bu bulguya gore, bes yil egitim géren Biyoloji 6gretmenligi mezunlari ile doért yil
egitim goéren Biyoloji 6gretmenligi mezunlarinin genel kultir derslerindeki

basanlarinin ayni diizeyde oldugu s&ylenebilir.

Mezunlarin KMS veya KPSS’de aldiklari puanlarin karsilagtiriimasiyla
ilgili bulgular Tablo 7°de sunulmaktadir.

Tablo 7

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Puaniarinin Kargilagtiriimasi
S

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi — Sapma Derecesi degeri Degeri
(n) (X) df
DYEG 30 75.63 6.63
55 1.89 .06
BYEG 27 79.10 7.22

DYEG: Dért Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Eitim Gorenler

47



Tablo 7’de, dort yil egitim géren Biyoloji Ogretmenligi mezunlarinin KMS
puaniarinin ortalamast 75.63, bes yil egitim géren Biyoloji Ogretmenligi
mezunlarinin KPSS puanlarinin ortalamasi 79.10'dur. Gruplarin elde ettigi
ortalama puanlar arasindaki farkin anlamhhgini test etmek igin uygulanan “t’
testi sonuglar, gruplar arasinda .05 diizeyinde anlamh bir fark olmadigini
gostermektedir [t(55)= 1.89, p>.05]. Bu bulgu dogrultusunda, dért yil egitim
goren Biyoloji &dretmenligi mezunlan ile bes yil egitim goéren Biyoloji
ogretmenlidi mezunlarinin KMS ve KPSS’deki basarlarinin yakin oldugu

soylenebilir.

Mezunlarin KMS ve KPSS sinaviarinda Egitim Bilimleri Béliimiinden
cevapladiklarni  sorulardaki net sayilarinin  egitim  sliresine  gore
kargilastiriimasina iligkin bulgular Tablo 8'de yer almaktadir.

Tablo 8

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Biyoloji Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Sinavlarinda Egitim Bilimleri Béliimiinden Cevapladiklarn Sorulardaki
Net Sayilarinin Karsilastiriimasi

) A SSSEESCSUS— e e a2 saseeeess wewsss 00002 wssssew 20 0000 00
Torgrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma  Derecesi degeri Degeri
(n) (X) df
DYEG 30 92.01 9.01
55 -1.52 14
BYEG 27 87.64 12.60

DYEG: Ddrt Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler

Tablo 5S’de goruldigu gibi, bes yil egitim géren Biyoloji 6gretmenligi
mezunlarinin 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalari dort yil
egitim géren Biyoloji 6gretmenligi mezunlarina gére daha yiiksektir. Bu nedenle,
bes yil editim géren mezunlarin dért yil editim géren mezunlara gére KMS ve
KPSS'deki Egitim Bilimleri bélumi sorularina daha fazla dogru cevap vermis
olmalar beklenebilir. Ancak, Tablo 8'den anlasilacagi tzere, dért yil egitim
goéren Biyoloji 63retmenligi mezunlarinin KMS'de egitim bilimleri bsluminden
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yaptigt netlerin ortalamasi 92.01, bes yil egitim goren Biyoloji 6gretmenligi
mezunlarinin KPSS'de yaptid! netlerin ortalamas! 87.64'dur. Bagimsiz gruplar
icin uygulanan “t* testi sonuglarina gére gruplar net sayilarina iligkin ortalama
puaniar arasinda .05 manidarhk diizeyinde anlami bir fark yoktur [t(65)= -1.52,
p>.05]. Elde edilen bulgu, dért yif egitim géren mezunlar ile bes yil egditim géren
mezuniarin KMS ve KPSS’de yaptiklari egitim bilimleri netleri sayilarinin yakin
oldugu seklinde yorumlanabilir. Beklenenin tersine gruplar arasinda aniaml bir
fark bulunamamistir. Hatta ortalamalara bakildiginda doért yil egitim géren
mezunlarin net sayilarinin daha fazia oldugu goériiimektedir. Bu durum
akademik ortalamalan daha ylksek olmasina ragmen bes yil egitim goéren
Biyoloji Ogretmenlidi mezunlarimin égretmenlik meslek bilgisi derslerinde yer
alan konulan yeterince 6zimseyemedikleri ve konular arasinda transferi
gergeklestiremedikleri seklinde yorumianabilir.

Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik Basarilarinin
Degerlendirilmesine iligkin Bulgular ve Yorumlar

Ortadgretim  Fizik Ogretmenligi mezunlarinin genel akademik
ortalamalarinin, alan, égretmenlik meslek bilgisi ve genel kiitlr derslerine ait
ortalamalarinin, KMS ve KPSS puanlarinin ve KMS ve KPSS'de egitim bilimleri
béliminden cevapladiklart sorulara ait net sayilarinin egitim sliresine gore
karsilagtirimasina iligkin bulgular ve yorumiar bu bélumde yer aimaktadir.

Fizik Ogretmenligi mezunlarin genel akademik ortalamalarina iligkin
bulgular Tablo 9'da sunuimustur.

49



Tablo 9

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 69.13 5.93
56 2.09 .04*
BYEG 27 72.30 5.60

DYEG: Dért Y1l Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 9'un incelenmesinden anlagilacagi Uzere, doért yil egitim géren
Fizik Ogretmenligi mezunlannin genel akademik not ortalamalarinin ortalamasi
69.13, bes yil egitim géren Fizik OFretmenligi mezunlarinin genel akademik not
ortalamalarinin ortalamasi 72,30’dur. Bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi
sonucunda, iki 6grenci grubu arasinda ortalama notlar agisindan .05 diizeyinde
anlamli bir fark belirlenmistir [t(56)=2.09, p<.05]. Bu bulguya bagh olarak bes yil
egitim géren Fizik Ogretmenligi mezunlarinin genel akademik ortalamalarinin,
dort yil egitim goéren Fizik Ogretmenligi mezunlarinin genel akademik
ortalamalarindan yiiksek oldugu soylenebilir. Mezunlarin alan dersleri,
6gretmenlik meslek bilgisi ve genel kiitir dersieri akademik ortalamalarn
incelendiginde, 6gretmenlik meslek bilgisi ve genel kultir dersleri akademik
ortalamalarinin egitim siresine gore farklilagtigi gorilmektedir. Ancak alan
dersleri arasinda aniamh bir fark yoktur. Fizik 6gretmenligi 6gretmenlik meslek
bilgisi ve genel kiltir derslerine ait ortalamalar arasindaki fark, mezunlarin
genel akademik ortalamalari arasindaki farkin nedeni olarak belirlenebilir.

Dort ya da bes yil egitim goren Fizik Ogretmenligi mezunlarinin alan
derslerine ait akademik ortalamalari arasindaki farkin belirlenmesine iliskin
bulgular Tablo 10°'da yer aimaktadir.
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Tablo 10

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin Alan Dersleri
Akademik Ortalamalarinin Karsilastiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 69.05 6.55
56 13 .99
BYEG 27 69.07 6.92

DYEG: Dort Yil Editim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 10’a gore, dort yil egitim géren Ortaégretim Fizik Ogretmenligi
mezunlarinin alan dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 69.05, bes vyil
egitim goéren Ortadgretim Fizik Ogretmenli§i mezunlarinin alan dersleri
akademik ortalamalarinin ortalamasi 69,07°dir. Bagimsiz gruplar i¢in uygulanan
‘" testi sonuglarina goére iki 6grenci grubu arasinda ortalama notlar agisindan
.05 duizeyinde anlamii bir fark yoktur [t(56)=.13, p>.05]. Ulagilan bulguya bagli
olarak, Ortaégretim Fizik Ogretmenligi mezunlarinin alan dersleri akademik
ortalamalarinin dért ya da bes yil egitim gérmelerine goére degismedigi
séylenebilir.

Tablo 11°'de Fizik dégretmenligi mezunlarinin 6gretmenlik meslek bilgisi
derslerine ait akademik ortalamalarinin egitim stresine gore karsilastirimasiyla
ilgili bulgular sunulmustur.

Tablo 11

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin Ogretmenlik
Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin Karsgilagtiriimasi

e S _____________________
Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df

DYEG 31 69.69 5.10

56 2,78 .01*
BYEG 27 77.22 14.07
“

* p<.05
DYEG: Dort Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gérenler

51



Tablo 11'e gore, doért yil egitim goéren Fizik 63retmenlidi mezunlarinin
ortalamalarinin ortalamasi 69.69, bes yil egitim géren Fizik 63dretmenlidi
mezunlarinin ortalamalarinin ortalamasi 77.22'dir. Gruplarin 6gretmenlik meslek
bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin ortalamalan arasindaki farkin
anlamhhiini test etmek amaciyla bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi
sonuglarina goére gruplar arasinda .05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorulmektedir [t(56)=2.780, p<.05]. Bu bulgular dogrultusunda bes yil egitim
goren Fizik 6gretmenligi mezunlarinin 63retmenlik meslek bilgisi derslerindeki
bagarilarinin, dort yil egitim géren Fizik égretmenligi mezunlarindan yiiksek
oldugu seklinde yorumlanabilir. Bes yil egitim géren mezunlarin égretmenlik
meslek bilgisi derslerini alan derslerinden bagimsiz olarak son 1.5 dénemde
almalari bu durumun bir nedeni olabilir. Bes yil editim géren mezunlarin genel
akademik ortalamalarinin dért yil egitim géreniere gére yiksek olmasina sebep
olarak 6gdretmenlik meslek bilgisi derslerindeki basarilari arasindaki fark
gosterilebilir.

Fizik 6gretmenlidi mezunlarinin genel kiltir dersleriyle ilgili akademik
ortalamalarinin dért ya da bes yil egditim gérmelerine gére karsilastinimasina
iliskin bulgular Tablo 12'de verilmektedir.

Tablo 12

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Kiiltiir
Dersleri Akademik Ortalamalarinin Karsilagtiniimasi

. __ .. ___ ___ ___ _______ ]
Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayisi — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df

DYEG 31 64.43 413

56 2.24 .03*
BYEG 27 67.17 5.17
- 000000 ______ O o OO

¥ p<.05
DYEG: Dért Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Y Egitim Gorenler
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Tablo 12’den anlasilacagi tizere dort yil egitim géren Fizik égretmenligi
mezunlarinin genel kltlir dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 64.43,
bes yil editim géren mezunlarin ortalamalarinin ortalamasi 67.17'dir. Gruplarin
ortalamalari arasindaki farkin anlamhiligini test etmek i¢in uygulanan “t” testi
sonuglarina goére gruplar arasinda .05 dizeyinde anlamli bir farkhlik vardir
[t(56)=2.24, p<.05]. Bu bulgu dogrultusunda, ortalama puanlara dayanilarak,
bes yil egitim goéren Fizik &égretmenlidi mezunlarinin doért yil egitim goéren
mezunlara gore genel kiltlir derslerinde daha basarili oldugu séylenebilir.

Tablo 13'de ortadgretim Fizik 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve
KPSS’'den aldiklarn puanlarin egitim siresine goére karsilagtiriimasi ile ilgili
bulgular yer almaktadir.

Tablo 13

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve KPSS
Puanlarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 74.90 9.64
56 .76 .45
BYEG 27 76.88 10.10

DYEG: Dort Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Y1l Egitim Gérenler

Tablo 13'de géruldagu gibi, dért yil egitim géren Fizik 6gretmenligi
mezuniarinin  KMS puanlar1 ortalamasi 74.90, bes yil egitim géren Fizik
6gretmenligi mezunlarinin KPSS puanlari ortalamasi 76.88'dir. Gruplarin
ortalamalarinin arasindaki farkin anlamliliyini test etmek icin bagimsiz gruplar
icin uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplarin puanlarn arasinda anlamli bir
fark yoktur [t(56)=.76, p>.05]. Bu bulgu iki mezun grubunun da KMS ve
KPSS’deki basart oranlarinin ayni oldugu bigiminde yorumlanabilir.
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Fizik &gretmenlii mezunlarinin KMS ve KPSS'de Egitim Bilimleri
Bélumiinden yaptiklan net sayilarinin karsilastirimasina iligkin bulgular Tablo
4'de gosterilmistir.

Tablo 14

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Fizik Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve KPSS
Sinavlarinda Egitim Bilimleri Béliimlinden Cevapladiklari Sorulardaki Net
Sayilarinin Karsgilastiriimasi
. 00 O 0

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayist — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 86.89 12.19
56 -0.62 0.54
BYEG 27 84.84 12.96

e _____________________________ ]
DYEG: Dort Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 14’den anlasilabilecegi gibi, dort yil egitim géren Fizik 6gretmenligi
mezunlarnnin KMS’deki egitim bilimleri boélimiinden yaptiklari net sayilarinin
ortalamasi 86.89, bes yil egitim goren Fizik 6gretmenligi mezunlarinin egitim
bilimleri béliminden yaptiklar net sayilarinin ortalamasi 84.84'diir. Uygulanan
1" testi sonuglart iki mezun grubu arasinda anlamli bir fark olmadigini ortaya
koymustur [t(56)= -.62, p>.05]. Bu bulguya dayanarak dért yil egitim géren Fizik
6gretmenligi mezunlarinin egitim bilimleri net sayilari ile bes yil egitim géren
Fizik o6gretmenligi mezunlarinin net sayilarinin yakin oldugu séylenebilir.
Ortalamalar g6z 6nune alindijinda, dért yil egitim géren Fizik 6égretmenligi
mezunlarinin  egitim bilimleri bélumtnden cevapladiklari sorulardaki net
sayilarinin daha yiksek oldugu gériimektedir. Bu durum, bes yil egitim géren
mezunlarin agsamalilik iligkisi olan dersleri ayni dénemde aldiklarindan, bu
dersler arasindaki transferi yeterince gerceklestiremedikleri sekiinde
yorumlanabilir.
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Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik Basarilarinin

Degerlendirilmesine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Bu bélumde ortadgretim Kimya Ogretmenlii mezunlarinin genel
akademik ortalamalarinin, alan, 6gretmenlik meslek bilgisi ve genel kiltar
derslerine ait ortalamalarinin, KMS ve KPSS puanlarinin ve KMS ve KPSS'de
egitim bilimleri bélimunden cevapladiklar sorulara ait net sayilarinin egitim
stiresine gore karsilastiriimasina iliskin bulgular ve yorumiar yer almaktadir.

Kimya Ogretmenligi mezunlarin genel akademik ortalamalarina iligkin

bulgular Tablo 15'de sunulmustur.

Tablo 15

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci  Ogrenci Aritmetik Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayisi Ortalama  Sapma Derecesi degeri degeri
DYEG 31 66.26 5.43

52 19 .85
BYEG 23 66.51 4.06

DYEG: Déort Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Y Egitim Gorenler

Tablo 15'de géruldigu gibi, dért yil egitim gdren Kimya 6gretmenligi
mezunlarinin genel akademik ortalamalarinin ortalamasi 66.26, bes yil egitim
géren Biyoloji 6gretmenlii mezunlarinin genel akademik ortalamalarinin
ortalamasi 66.51'dir. Gruplarin ortalamalarnnin arasindaki farkin anlamhhigin
test etmek igin bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplar
arasinda .05 dizeyinde anlamli bir fark yoktur [t(52)=.19, p>.05]. Ulasilan
bulguya goére bes yil egitim géren Kimya 6gretmenligi mezunlan ile dért yil
egitim géren Kimya 8gretmenligi mezunlarinin genel akademik ortalamalarinin
yakin oldugu séylenebilir.
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Kimya o6gretmenligi mezunlarinin alan derslerine iligkin akademik
ortalamalarinin karsilagtiriimasindan elde edilen bulgular ise Tablo 16’da
gosterilmektedir.

Tablo 16

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin Alan Dersleri
Akademik Ortalamalarinin Karsilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 65.55 5.87
52 -2.20 .03*
BYEG 23 62.36 4.36

* p<0.5
DYEG: Dért Yil Egitim Gdrenler
BYEG: Bes Y Egitim Gérenler

Tablo 16’dan anlasilacagi Uzere, dort yil egitim géren Kimya 6gretmenligi
mezunlarinin alan dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 65.55, bes yil
editim gbren ortadgretim 6gretmenlidi mezunlarinin alan dersleri akademik
ortalamalarinin ortalamasi 62.36°dir. Bagimsiz gruplar i¢in uygulanan “t” testi
sonuglarina gére gruplar arasinda alan derslerine ait not ortalamalar agisindan
.05 anlamliik dizeyinde bir fark gérulmektedir [t(52)=-2.20, p<.05]. Gruplarin
ortalamalan géz 6niine alindiginda, dért yil egitim goéren Kimya &gretmenligi
mezunlarinin bes yil egitim géren Kimya 6gretmenligi mezunlarina gére alan
derslerinde daha basarili olduklari séylenebilir. Bu durum, bes yil editim géren
ogrencilerin alan derslerini Fen-Edebiyat Fakuitesinde almaya baglamalari ve
dersi aldiklari 6gretim elemanlarinin farkli olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Kimya 6gretmenligi mezunlarinin 6gretmenlik meslek bilgisi derslerine ait
ortalamalaninin  egitim sdresine goére karsilastiriimasina iligkin bulgular
Tablo 17'de gésterilmistir.
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Tablo 17

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin Ogretmenlik
Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalannin Kargilagtinimasi

e ———————————
Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 70.25 5.30
52 6.89 .00*

BYEG 23 78.87 3.25
#
* p<.05

DYEG: Dart Y1l Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 17'de géruldugu gibi, dort yil egitim gbéren Kimya &gretmenligi
mezunlarinin 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin
ortalamasi 70.25, bes yil egitim géren mezunlarin ortalamalarinin ortalamasi
78.87'dir. Gruplarin ortalamalari arasindaki farkin anlamiiligini test etmek igin
bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplar arasinda .05
manidarlik diizeyinde anlamli bir fark vardir [t(52)=6.98, p<.05]. Buna gbre, bes
yil editim goéren Kimya 6gretmenligi mezunlarinin égretmenlik meslek bilgisi
derslerindeki basaritarinin, dért yil egitim géren Kimya égretmenligi mezuniarina
gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bes yil editim géren Kimya égretmenligi
mezunlarinin 6gretmenlik meslek bilgisi derslerini son 1.5 dénemde almalari ve
bu dénemlerde alan ve genel kiltir derslerinden sorumlu olmamalan bu
durumun bir nedeni olabilir.

Dért ya da bes vyl egitim gérmelerine goére ortéégretim Kimya
o6gretmenlidi mezunlarinin genel kiltlir derslerine iligkin ortalamalarinin
karsilastirimasina iligkin bulgular Tablo 18’de sunulmustur.
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Tablo 18

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Kiiltiir
Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimas:

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 66.78 4.58
52 -0.85 40
BYEG 23 66.80 5.72

DYEG: Dort Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gérenler

Tablo 18’den anlagilacag! Gzere, bes yil egitim géren Kimya 6gretmenligi
mezunlarinin genel kilttr dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 66.78 ve
bes yil editim géren mezunlarin ortalamalarinin ortalamasi 66.80°dir. Uygulanan
“t” testi sonucunda gruplar arasinda anlaml bir fark olmadigi ortaya ¢ikmistir
[t(562)=-0.85, p>.05]). Bir bagka anlatimla, Kimya o6gretmenligi mezunlarinin

genel kultur derslerindeki bagarilar 6gretim slrelerine gére degismemektedir.

Kimya 6&gretmenlii mezunlarinin KMS ve KPSS puanlarinin

karsilastirtimasina iligkin bulgular Tablo 19°’da yer almaktadir.

Tablo 19

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Puanlarinin Kargilastiriimasi

Odgrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 31 76.01 6.28
52 -1.38 .18
BYEG 23 73.23 8.58

DYEG: Dért Y1l Egitim Gorenler
BYEG: Bes Y1l Egitim Gorenler
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Tablo 19 incelendiginde, doért yil egditim géren Kimya &gretmenligi
mezunlarinin KMS puanlarinin ortalamasinin 76.01, bes yil editim géren Kimya
Ogretmenligi mezunlarin KPSS puanlar ortalamasinin  73.23 oldugu
gorilmektedir. Bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi sonuglari gruplarin
ortalamalari arasinda anlamli bir fark olmadigini ortaya koymaktadir [t(52)= -
1.38, p>.05]. Buna gore, Kimya égdretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS
sinavlarindaki basarilarinin dért ya da bes yil egitim gérmelerine gbre
degismedigi stylenebilir.

Kimya 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS sinavlarinda Eg§itim
Bilimleri Bélimunden cevapladikiar sorulardaki net sayilarinin egitim siuresine
gbre karsilastiriilmasina iligkin bulgular Tablo 20’de yer almaktadir.

Tablo 20

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Kimya Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Sinavlarinda Egitim Bilimleri Béliimiinden Cevapladiklari Sorulardaki
Net Sayilarinin Kargilagtinimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi . Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df

DYEG 31 93.54 9.32

52 -6.78 .00*
BYEG 23 70.83 15.22
|
* p<.05

DYEG: Dért Yil Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yl Egitim Goérenler

Tablo 20'ye gére, dort yil egitim géren mezunlarin KMS sinavinda yapti§i
egitim bilimleri net sayilannin ortalamasi 93.54, bes yil egitim géren Kimya
ogretmenligi  mezunlannin  KPSS sinavinda yaptii egitim bilimleri net
sayllarinin ortalamasi 70.83'dur. Gruplar arasindaki farkhhi§ belirlemek
amaclyla, bagimsiz gruplar igin uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplar
arasinda anlamh bir farkhlik vardir [t(52)= -6.78, p<.05]. Buna gére dért yil
egitim géren Kimya &gretmenli§i mezunlart KMS ve KPSS'de yaptikiari netler
agisindan bes yil egitim géren mezunlara gére daha basarilidir. Ogretmenlik

59



meslek bilgisi dersleri agisindan bes yil editim géren mezuniarin daha basaril
oldugu goz 6ntne ahlndiginda bu durumun arastirma sinirlart diginda kalan
degiskenlerden kaynaklandi§i disunilebilir.

Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik Basarilarinin
Degerlendirilmesine iligkin Bulgular ve Yorumlar

Ortadgretim Matematik Ogretmenligi mezunlarinin genel akademik
ortalamalarinin, alan, égretmenlik meslek bilgisi ve genel kultir derslerine ait
ortalamalarinin, KMS ve KPSS puanlarinin ve KMS ve KPSS’de egitim bilimleri
béliminden cevapladiklari sorulara ait net sayilarinin egitim stresine gére
karsilastinimasina iligkin bulgular ve yorumlar bu bdlimde yer almaktadir.

Matematik Ogretmenligi mezunlarin genel akademik ortalamalarina iligkin
bulgular Tablo 9'da sunulmustur.

Tablo 21

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Akademik Ortalamalarinin Karsilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 68.48 7.33
87 0.89 .38
BYEG 43 69.76 6.08

DYEG: Dort Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Goérenler

Tablo 21 incelendidinde, dért yil egitim géren Matematik 6gretmenligi
mezunlarinin genel akademik not ortalamalarinin ortalamasinin 68.48, bes yil
egitim goéren &6grencilerin akademik not ortalamalarinin ortalamasinin 69.76
oldugu gérilmektedir. Gruplarin genel akademik not ortalamalari arasindaki
farkin anlamliigini test etmek igin uygulanan “t” testi sonuglarina gére gruplar
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arasinda anlamh bir fark yoktur [t(87)=0.89, p>.05]. Bu durum, Egitim siiresine
gbre Matematik 6Jretmenlii mezunlarinin genel akademik ortalamalarinin
degismedidi seklinde yorumlanabilir.

Matematik 6dretmenligi mezunlarinin alan derslerine iligkin akademik
ortalamalarinin karsilastiriimasiyla ilgili bulgular ve yorumlar Tablo 22'de

sunulmustur.

Tablo 22

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin
Alan Dersleri Akademik Ortalamalarinin Karsilastiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 68.22 7.82
87 -1.65 .10
BYEG 43 65.65 6.83

DYEG: Dért Yil Egitim Goérenler4
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler

Tablo 22’de gorilduga gibi, dort yil egitim géren Matematik 6gretmenligi
mezunlarinin alan dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 68.22, bes yil
egitim géren Matematik 6gretmenligi mezunlarinin ortalamalarinin ortalamasi
65.64'dur. Gruplar arasindaki farkin anlamlihgini test etmek igin uygulanan “t’
testi sonuglari gruplar arasinda alan derslerine ait ortalamalar arasinda anlamili
bir farkin olmadigini géstermektedir [t(87)=-1.65, p>.05]. Diger bir aniatimla dért
ve bes yil egitim géren Matematik 6gretmenligi mezunlarinin alan derslerine
iligkin bagari diizeyleri aynidir.

Matematik Odretmenli§i mezunlarinin  6gretmenlik meslek bilgisi
derslerine iliskin akademik ortalamalarinin dért ya da beg yil egitim gérmelerine
gore karsilagtinimastyla ilgili bulgular Tablo 23'de g&sterilmektedir.
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Tablo 23

_ Egitim Siiresine gére Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin
Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayis! _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 69.91 6.54
87 8.45 .00*
BYEG 43 80.20 4.74

DYEG: Dért Yil Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 23'de, dort yil egitim géren Matematik 6gretmenli§i mezunlarinin
o6gretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 69.91,
bes yil egitim géren mezunlarin 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik
ortalamalarinin ortalamasi 80.20'dir. Gruplarin ortalamalari arasinda anlamii bir
farkin bulunup bulunmadigini belirlemek icin yapilan “t” testi sonuglar, iki grup
arasinda anlamli bir fark oldugunu géstermektedir [t(87)=8.45, p<.05]. Bu bulgu
dogrultusunda, bes yil egitim géren Matematik 6gretmenligi mezunlarinin dért
yil egitim géren mezunlara gére 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinde daha
basaril olduklari yorumu yapilabilir.

Matematik 6gretmenli§i mezunlarinin genel kulttr derslerine iligkin
akademik ortalamalarinin egitim suresine goére karsilastinimasina iligkin
bulgular Tablo 24’de sunulmustur.

62



Tablo 24

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin Genel
Kiiitiir Dersleri Akademik Ortalamalarinin Kargilagtiriimasi

#
Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik T P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi Degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 67.58 5.69
87 -1.36 .18
BYEG 43 65.21 10.31

#
DYEG: Dért Yii Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler

Matematik Ogretmenligi mezunlarinin genel kultir dersleri akademik
ortalamalari incelendiginde, dért yil egitim géren mezunlarin ortalamalarinin
ortalamasinin 67.58, bes vyl egitim géren mezunlarin ortalamalarinin
ortalamasinin  65.21 oldugu goériimektedir. Gruplar arasinda farkin
belirlenmesine yonelik yapilan “t" testi sonuglarina gére gruplar arasinda
anlaml bir fark yoktur [t(87)= -1.36, p>.05]. Bir bagka anlatimia, mezunlarin
genel kalttr derslerindeki basarilar dért ya da bes yil egitim gérmelerine gére

degismemektedir.

Matematik 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS puanlarinin egitim

slresine gore karsilastiriimasina iliskin bulgular Tablo 25’de sunulmaktadir.

Tablo 25

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Puanlarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik T P
Gruplan Sayisi - Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 80.52 5.83
87 -1.33 19
BYEG 43 78.67 7.14

. ____ _____________ |
DYEG: Dort Yil Egitim Goérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gérenler
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Tablo 25'e¢ goére, dort yil egitim gbren Matematik &gretmenlidi
mezunlarinin KMS sinavinda aldiklan puanlarin ortalamasi 80.52, bes yil editim
géren mezunlarin KPSS sinavinda aldiklar puanlarin ortalamasi 78.67°dir.
Gruplarin ortalama puanlarn arasindaki farkin belirlenmesi amaciyla uygulanan
“t” testi sonuclari gruplar arasinda KMS ve KPSS puanlari agisindan anlamii bir
fark oimadigini ortaya koymaktadir [t(87)= -1.33, p>.05]. Bu bulguya goére, dért
yil editim géren Matematik 6gretmenlidi mezunlarn ile bes yil egitim gbren
Matematik 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS sinavlarindaki baganlarinin

ayni oldugu sdéylenebilir.

Matematik 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS’de Egitim Bilimleri
boluminden cevapladiklan sorulardaki net sayilarinin dért ya da bes yil egitim
gormelerine goére karsilastiniimasiyla ilgili bulgular Tablo 26'da yer almaktadir.

Tablo 26

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Matematik Ogretmenligi Mezunlarinin KMS ve
KPSS Sinavlarinda Egitim Bilimleri Béliimiinden Cevapladikian Sorulardaki Net
Sayilarinin Kargilagtiriimasi

Ogrenci  Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplarn Sayisi — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 46 93.58 8.09
87 -1.85 .07
BYEG 43 90.13 9.54

DYEG: Dort Yil Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gérenler

Tablo 26’de goérildugt gibi, dort yil egitim géren Matematik 6gretmenligi
mezunlarinin KMS'de yaptiklar egitim bilimleri net sayilarinin ortalamasi 93.58,
bes yil egitim géren Matematik égretmenligi mezunlarinin net sayisi ortalamasi
90.13tr. Uygulanan “t” testi sonuglan gruplar arasinda egitim bilimleri net
sayisi ortalamalari agisindan anlaml bir fark olmadigini géstermektedir [t(87)= -
1.85, p>.05].
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Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik
Basarilarinin Degerlendirilmesine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Bu bélimde ortadgretim T.D.E Ogretmeniigi mezunlarinin genel
akademik ortalamalarinin, alan, égretmeniik meslek bilgisi ve genel Kkdltur
derslerine ait ortalamalarinin, KMS ve KPSS puanlarinin ve KMS ve KPSS'de
egitim bilimleri béliminden cevapladiklari sorulara ait net sayilarinin egitim

stUresine gore karsilastiriimasina iligkin bulgular ve yorumlar yer almaktadir.

T.D.E Ogretmenligi mezunlarin genel akademik ortalamalarina iligkin

bulgular Tablo 27'de sunulmustur.

Tablo 27

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin Genel Akademik Ortalamalarinin Karsilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma  Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 37 67.32 5.85
59 -23 .82
BYEG 24 66.98 5.79

DYEG: Dért Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gbrenler

Tablo 27'ye gore, dort yil editim géren T.D.E mezunlarinin genel
akademik ortalamalarinin ortalamasi 67.32, bes yil egitim géren mezunlarin
genel akademik ortalamalarinin ortalamasi 66.98'dir. Gruplar arsindaki farkin
test edilmesine y6nelik olarak yapilan “t” testi sonuglarina gére gruplar arasinda
genel akademik not ortalamalan agisindan anlamli bir fark yoktur [t(59)= -.23,
p>.05]. Bir bagka anlatimla, T.D.E mezunlarin genel akademik not ortalamalari
dért ya da bes yil egitim gérmelerine gére dedismemektedir.
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T.D.E o6gretmenligi mezunlarinin alan derslerine iligkin akademik
ortalamalarinin egitim stresine gére karsilagtinimasina iligkin bulgular
Tablo 28'de gosterilmistir.

Tablo 28

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin Alan Derslerine Ait Akademik Not Ortalamalarinin Karsilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) df
DYEG 37 66.57 5.96
59 -1.80 .78
BYEG 24 63.61 6.79

DYEG: Dért Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gérenler

T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin alan dersleri akademik ortalamalari
incelendiginde, dort yil egitim goéren T.D.E mezunlarinin ortalamalarinin
ortalamasinin 66.57, bes yil egitim géren T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin
ortalamasinin ortalamalarinin 63.61 oldugu goérilmektedir. Gruplar arasinda
anlamii bir fark olup olmadigini belirlemeye yénelik uygulanan “t” testi sonuglari
iki mezun grubunun alan derslerine ait not ortalamalar arasinda anlamli bir fark
olmadigini ortaya koymaktadir [t(59)= -1.80, p>.05]. Bu bulguya gére, dort ya da
bes yil editim gérmelerine gére T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin alan dersleri
basarilarinin dedismedigi séylenebilir.

Mezunlarin  6gretmenlik meslek bilgisi  derslerinin  akademik
ortalamalarinin doért ya da bes yil egitim gérmelerine gére karsilastirimasina
iliskin bulgular Tablo 29'da gosterilmistir.
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Tablo 29

Egitim Siiresine gére Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin
Kargilagtinimasi

e —————————————
Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi _ Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) Df

DYEG 37 71.78 5.77

59 5.08 .00*
BYEG 24 78.55 3.76
- 0 0}
* p<.05

DYEG: Dért Yl Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 29’a gore, dort yil egitim géren T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin
ogretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi 71.78,
bes yil editim géren mezunlarin ortalamalarinin ortalamas! 78.55’tir. Gruplarin
ortalamalari arasindaki farkin anlamlihginin belirlenmesi amaciyla uygulanan “t”
testi sonuglan iki grup arasinda anlaml bir fark oldugunu ortaya koymaktadir
[t(59)=5.08, p<.05]. Bu bulguya gére, bes yil egitim géren T.D.E &§retmenligi
mezunlarinin  égretmenlik meslek bilgisi derslerinde dért yil egditim goren
mezunlara gére daha basarili oldugu séylenebilir. Diger bes yil egitim géren
ortadgretim o6gretmenligi mezuniar gibi T.D.E &dretmenlidi mezunlan da
ogretmenlik meslek bilgisi derslerini son 1.5 dénemde almiglardir. Dért yil egitim
gorenlere gore basarilarinin yiiksek olmasi bu nedene baglanabilir.

Dért ya bes yil egitim gérmelerine gére T.D.E d83retmenligi mezunlarinin
genel kultir derslerine ait akademik ortalamalannin karsilasgtiriimasina iligkin
bulgular Tablo 30’da sunulmustur.
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Tablo 30

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin Genel Kiiltiir Derslerine Ait Akademik Not Ortalamalarinin
Karsilagtirimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayisi _— Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) Df
DYEG 37 70.22 12.16
59 .21 .84
BYEG 24 70.77 6.45

DYEG: Dort Y1l Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler

Tablo 30'da iki grubun ortalamalari incelendijinde, doért yil egitim
gorenlerin ortalamasinin 70.22, bes yil egitim géren mezunlarin ortalamasinin
70.77 oldugu gérulmektedir. Dort ve bes yil egitim géren T.D.E &gdretmenligi
mezunlarinin genel kaltlr derslerine ait ortalamalarinin arasinda anlamh bir fark
olup olmadigini belirlemeye yénelik yapilan “t” testi sonuglan iki grup arasinda
anlamh bir fark olmadigini ortaya koymustur [t(59)=.21, p>.05]. Bu bulgulara
gore dort yil ve bes yil egitim gérmelerine gére T.D.E é6Jretmenligi mezunlarinin
genel klitar derslerindeki basarilarinin dedismedigi séylenebilir.

T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS sinavlarinda aldiklar
puanlarinin egitim stresine gére karsilagtiriimasiyla ilgili bulgular Tablo 31'de
gosterilmigtir.

Tablo 31

Egitim Siiresine gdre Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin KMS ve KPSS Puanlarinin Karsilastiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplan Sayisi — Sapma Derecesi degeri degeri
(n) (X) Df
DYEG 37 73.48 5.03
59 1.19 24
BYEG 24 75.68 9.37

DYEG: Dort Yil Egitim Gérenler
BYEG: Bes Yl Egitim Gorenler
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Tablo 31'de goruldugu, gibi dort yil egitim géren ortadgretim 6Jretmenligi
mezunlarinin KMS puanlarinin ortalamasi 73.48, bes vyil egditim goéren
mezunlarin KPSS puanlarinin ortalamasi 75.68'dir. Gruplar arasindaki farkin
anlamliiginin test edilmesi amaciyla yapilan “t” testi sonuglari iki grup arasinda
anlamh bir fark olmadigini géstermektedir [t(59)=1.19, p>.05]. Bu bulguya gére,
T.D.E o&gretmenligi mezunlarinin KMS ve KPSS sinaviarindaki basgari

diizeylerinin dort ya da bes yil egitim gérmelerine gére degismedigi sdylenebilir.

Mezunlarin KMS ve KPSS sinavilarindaki Egitim Bilimleri bdliminden
cevapladiklan sorulardaki net sayilarinin dért ya da bes yil egitim gérmelerine
gore karsilagtiriimasina iligkin bulgular Tablo 32'de yer almaktadir.

Tablo 32

Egitim Siiresine gore Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
Mezunlarinin KMS ve KPSS Sinaviarinda Egitim Bilimleri Béliimiinden
Cevapladiklari Sorulardaki Net Sayilarinin Karsilagtiriimasi

Ogrenci Ogrenci Ortalama Standart Serbestlik t P
Gruplari Sayisi _ Sapma Derecesi degeri Degeri
(n) (X) df
DYEG 37 90.51 7.47
59 -1.16 .25
BYEG 24 87.19 14.75

DYEG: Dért Yil Egitim Gorenler
BYEG: Bes Yil Egitim Gorenler

Tablo 32 incelendiginde, T.D.E &gretmenligi mezunlanindan dért yil
egitim gdérenlerin KMS sinavinda yaptidi egitim bilimleri net sayisinin ortalamasi
90.51, bes yil egitim gdrenlerin yaptiklar netlerin ortalamasi 87.19'dir. Bagimsiz
gruplar igin uygulanan “t” testi sonuglarina gére iki grubun yaptigi net sayisi
ortalamas! arasinda anlamli bir fark yoktur [t(59)= - 1.66, p>.05]. Baska bir
deyigle, dort ya da bes yil egitim goren ortadgretim T.D.E mezunlar Egitim
Bilimleri béliminden yaptiklar net sayilar agisindan birbirlerine yakin basari
diizeylerine sahiptirler.
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Ortadgretim Ogretmenliklerinden Mezun Olan Bireylerin Akademik
Basarilarinin Programlara gére Karsilagtinimasina iligkin
Bulgular ve Yorumlar

Bu boélimde dért yil egitim goéren ortadgretim 6Jretmenligi mezunlarinin
akademik basarilarinin programlara gére karsilastinlmasina iligkin bulgular ve

yorumlar yer almaktadir.

Dért Yil Egitim Géren Ortadégretim Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik
Basarilarinin Programlara gére Karsilagtirilmasina iligkin
Bulgular ve Yorumlar

Bu bélumde dért yil egitim géren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin
genel akademik ortalamalarinin, alan, 6gretmenlik meslek bilgisi ve genel kiiltir
derslerine ait akademik not ortalamalarinin, KMS puanlarinin ve KMS’de Egitim
Bilimleri b6lumtinden cevapladiklari sorulardaki net sayilarinin programlara gére
farklilagip farklilagmadi§ini gésteren bulgular ve yorumlar yer almaktadir.

Dért yil egitim goéren mezunlarin genel akademik ortalamalarinin
ortalamalari ve standart sapma degerleri Tablo 33'de gésterilmistir.

Tablo 33

Programlara gore Dort Yil Egitim Mezunlarin Genel Akademik Ortalamalarinin
Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

h
e T R e ————————

Program N Ortalama (1) Standart Sapma
Biyoloji 30 69,10 6,94
Fizik 31 69,13 5,93
Kimya 31 66,26 5,43
Matematik i 46 68,48 7,33
T.D.E 37 67,32 5,85
Toplam 175 68,06 6,42

%
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Ortadgretim o6gretmenligi mezunlarinin genel akademik ortalamalari
incelendiginde, en dusik ortalamanin 66.26 ile Kimya édretmenligi mezunlarina
ait oldugu soylenebilir. Bu grubu 67.32 ortalama ile Tark Dili ve Edebiyat
dgretmenligi mezunlarinin izledigi gérulmektedir. En yiiksek ortalama ise 69.13
ile Fizik 6gretmenligine aittir.

Programlara goére doért yil egitim géren ortadgretim &gretmenligi
mezunlarinin genel akademik ortalamalari arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigina yénelik sonuglar Tablo 34'de sunulmustur.

Tablo 34

Dort Yil Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Akademik
Ortalamalarinin Programlara gére Kargilagtiriimasi

Varyansin Kareler  Serbestlik Kareler F Degeri Anlamiilik
Kaynag! Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 196.60 4 49.15 1.20 31
Grup-igi 6981.71 170 41.07

Toplam 7178.31 174

Tablo 34’'deki bulgular incelendiginde, doért yil egitim goéren ortadgretim
6gretmenlidi mezunlarinin genel akademik ortalamalari arasinda programlara
gore anlamh bir farkin bulunmadigt ortaya ¢ikmistir [F(4.170)=1.20, p>.05]. Bu
bulguya gére, dort yil egitim géren ortadgretim égretmenligi mezunlarinin genel
okul basgarilarinin benzer oldugu séylenebilir.

Doért yit egitim goren ortadgretim o6gretmenligi mezunlarinin alan
derslerine iligkin akademik ortalamalarinin ortalamalari ve standart sapma
degerleri Tablo 35°de yer almaktadir.
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Tablo 35

Programlara gore Dort Yil Egitim Mezunlarin Alan Dersleri Akademik
Ortalamalarinin Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri
O 0 0 . 0 0 @ o0 o}

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 30 68.70 7.08
Fizik 31 69.05 6.55
Kimya 31 65.56 5.87
Matematik 46 68.22 7.82
T.D.E 37 66.57 5.96
Toplam 175 67.63 6.82

Tablo 35den anlagilacagi Uzere, dort yil egitim géren ortadgretim
6gretmenligi mezunlarinin alan dersleri akademik ortalamalarinin ortalamasi
65.55 ve 69.05 arasindadir. Fizik 6gretmenligi mezunlari en yiksek ortalamaya,
Kimya 6gretmenligi mezunlan en dusik ortalamaya sahiptir.

Dért yil egitim géren ortadgretim égretmenligi mezunlarinin alan dersleri
akademik ortalamalarinin programlara gére karsilastiriimasindan elde edilen
bulgular Tablo 36'de sunulmustur.

Tablo 36

Dort Yil Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Alan Dersleri
Akademik Ortalamalarinin Programlara gére Karsilagtiriimasi
-

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamlilik
Kaynag Toplami Derecesi Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 287.99 4 72.00 1.67 19
Grup-ici 7805.66 170 45.92
Toplam 8083.64 174

- e ™
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Tablo 36’daki bulgular, dért yil egitim goren ortadgretim &dretmenligi
mezuniarinin alan dersleri akademik ortalamalarinin programlara goére
farklilasmadigini ortaya koymaktadir [F(4.170)=1.57, p>.05]. Bu durum dért yil
egitim géren ortadgretim gretmenligi mezunlarinin alan derslerine ait not
ortalamalarinin birbirlerine yakin oldugunun altini gizmektedir.

Dért egitim géren mezunlarin 6gretmenlik meslek bilgisi derslerine iligkin
akademik ortalamalarinin ortalamalari ve standart sapma degerleri Tablo 37'de

sunulmaktadir.

Tablo 37

Programiara gére Dort Yil Egitim Mezunlarin Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri
Akademik Ortalamalarinin Ortalamalan ve Standart Sapma Degerleri
C . 00000 eeaa— 0000 0 sS—eeoeeeeeeeew O s 20000 0 000 0 Osame 220 oeees 222222 saeeeeeeess |

Program N Ortalama () Standart Sapma
Biyoloji 30 70.38 6.19 -
Fizik 31 69.70 5.10
Kimya 31 70.25 5.30
Matematik 46 69.91 6.55
TD.E 37 71.78 5.78
Toplam 175 70.41 5.85

Tablo 37’'ye gore, dért yil egitim goéren ortadgretim o6gretmenligi
mezunlarinin 6dretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin
ortalamalari arasinda en dusuk ortalama 69.69 ile Fizik 6gretmenligi
mezunlannin, en yiksek ortalama ise 71,78 ile T.D.E o6gretmenligi
mezunlarinindir.

Programlara gére dort yil egitim goéren ortadgretim o6gretmenligi
mezunlarnin égretmenlik meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalari arasinda
bir farkin olup olmadigina yénelik sonuglar Tablo 38'da yer almaktadir.
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Tablo 38

Dért Y1l Egitim Géren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Ogretmenlik
Meslek Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin Programlara gére
Kargilastiriimasi

e — ——— o ________________________

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhiik
Kaynagi Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 98.21 4 24.55 .71 .59
Grup-igi 5863.78 170 34.49

Toplam 5961.99 174

S
e ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™™

Tablo 38'da yer alan bulgular, programlara gére doért yil egitim géren
ortabgretim mezuniarinin 6Jretmenlik meslek Dbilgisi dersleri akademik
ortalamalari arasinda anlamh bir fark olmadigini ortaya koymaktadir.
[F(4.170)=.71, p>.05]. Diger bir anlatimla, farkli programlarda dért yil egitim
goren ortadgretim o6gretmenligi mezunlarinin  &gretmenlik meslek Dbilgisi
derslerindeki basari diizeyleri aynidir.

Dort yil egitim goren ortaégretim égretmenligi mezunlarinin genel kiltar
derslerine ait akademik ortalamalarinin ortalamalari ve standart sapma
degerleri Tablo 39'da sunulmustur.

Tablo 39

Programlara gére Dért Yil Egitim Mezunlarin Genel Kiiltiir Dersleri Akademik
Ortalamalarinin Ortalamalar ve Standart Sapma Degerleri

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 30 65.65 6.64
Fizik 31 64.43 413
Kimya 31 66.78 4.58
Matematik 46 67.59 5.69
T.D.E 37 - 7178 5.78
Toplam 175 67.44 5.95

- — —— ——— —————— —————— ——————————————|
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Tablo 39 incelendiginde, dort yil editim géren ortaégretim mezunlarinin
genel kltir dersleri akademik ortalamalari arasinda en yilksek ortalamanin
T.D.E 6gretmenligi mezunlarina ait oldugu goérilmektedir. En dusik ortalama
ise 64.43 ile Fizik 6gretmenligi mezunlarina aittir.

Genel kuitir dersleri akademik ortalamalari agisindan programlar
arasinda anlamh bir fark olup olmadidinin aragtiriimasina iligkin bulgular Tablo
40’da verilmisgtir.

Tablo 40

Dért Y1l Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Kiiltiir
Dersleri Akademik Ortalamalarinin Programlara gore Karsilagtiriimasi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhlik
Kaynagi Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 11533.42 4 2883.35 A2 .00*
Grup-igi 424555.04 170 2497.38

Toplam 436088.46 174

*p<.05

Tablo 40'daki sonuglar incelendiginde, programlara gére mezuniarin
genel kiltir dersleri akademik ortailamalari arasinda anlamli bir fark
belirlenmistir [F(4.170)=.12, p<.05]. Farkin anlamhliini test etmek ulzere
uygulanan LSD (Least Significant Difference) anlamlilik testi sonuglari ise Tablo

+

41'de sunulmustur.
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Tablo 41

Programlara gére Ortadgretim 6§retmepli§i Mezunlarinin Genel Kiiltiir Dersleri
Akademik Ortalamalarina lligkin LSD testi sonuglarn
- 0000000 O OO0

Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E

65.65 64.43 66.78 67.58 71.78

|

Biyoloji 65.65 - - - - -

Fizik 64.43 1.22 - - - -
Kimya 66.78 1.13 2.35 - - -
Matematik 67.58 1.93 3.15* 0.80 - -
T.D.E 71.78 6.13* 7.35* 4.99* 4.20* -

. 0000000 ______ 00— ____ 0 0O OOoOo0oo————

Tablo 41'e goére, genel kiltur dersleri akademik ortalamalari agisindan
T.D.E 6gretmenligi mezunlari ile diger programlardan mezun olanlar arasinda
anlamli bir farka rastlanmaktadir. T.D.E 6gretmenligi mezunlan diger program
mezunlarnina gére genel kiltir derslerinde daha basarilidirlar. Genel kiltir
derslerinin sézel adirlikh olmasi ve T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin programin
Ozellikleri dogrultusunda sozel derslere daha yatkin olmalari bu durumun bir
nedeni olarak dustnulebilir.

Dért yil editim géren mezunlarin KMS puanlarina itiskin ortalamalarinin
ortalamalari ve standart sapma degerleri Tablo 42'de g&steriimektedir.
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Tablo 42

Programlara gére Dért Yil Egitim Mezunlarin KMS Puanlarina iliskin Ortalamalan
ve Standart Sapma Degerleri
- .|

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 30 75.63 6.63
Fizik 31 74.90 9.64
Kimya 31 76.02 6.28
Matematik 46 80.62 5.81
T.D.E 37 73.48 5.03
Toplam 175 76.43 7.15

Tablo 42’ye goére, dort yil egitim géren mezunlann KMS puaniari
ortalamalari arasinda en yiliksek ortalama 80.61 ile Matematik 6gretmenligi
mezunlarina aittir. En dusik ortalama puan ise Turk Dili ve Edebiyati
ogretmenligi mezunlannindir.

Programlara gére mezunlarin KMS sinavina ait puan ortalamalarinin
karsilastiriimasi ile ilgili bulgular Tablo 43'de gosterilmistir.

Tablo 43

Dért Yil Egitim Goéren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin KMS Puanlarina Ait
Ortalamalarinin Programlara gore Karsilagtiriimasi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhiik
Kaynag Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 1124.68 4 306.17 6.78 .00*
Grup-igi 7673.48 170 45.14

Toplam 8898.16 174
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Tablo 43'de, KMS puan ortalamalari agisindan programlar arasinda
anlamh  bir farkin bulundugu goérilmektedir [F(4.170)=6.78, p<.05].
Programlardan hangilerinin arasinda anlamli bir farkin bulundugunu belirlemeye
y6nelik uygulanan LSD anlamlilik testi sonuglar! ise Tablo 44’de verilmistir.

Tablo 44

Programlara gére Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin KMS Puanlarina iliskin
LSD Testi Sonuglari

Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E

¥ 75.63 74.90 76.01 80.62 73.48

Biyoloji 75.63 - - - - -

Fizik 74.90 0.73 - - - -
Kimya 76.01 0.38 1.11 - - -
Matematik  80.62 4.98* 5.72* 4.60* - -
T.D.E 73.48 2.15 1.42 2.53 7.13* -

Tablo 44'deki bulgular, Matematik égretmenligi mezunlarinin KMS puan
ortalamalari ile, Biyoloji, Fizik, Kimya ve T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin KMS
puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
diger programlardan mezun olanlarin puan ortalamalari arasinda anlamh bir
fark yoktur. Bu bulguya dayanarak, Matematik 6gretmenligi mezunlarinin KMS
sinavinda en ylksek basariy elde ettigi séylenebilir. Ortaégretim 6gretmenligi
mezunlarin mezun olduklari programla‘ra giris puanlari géz éniine alindiginda
en yliksek puana Matematik 6gretmenligi mezunlannin sahip olmasi ve KMS'de
Matematik alanindan da sorularin sorulmasi bu durumun bir nedeni olabilir.

Mezunlann KMS’de egitim bilimleri béluminden cevapladiklari
sorulardaki net sayilarina ait not ortalamalari ve satandart sapma degerleri
Tablo 45’de sunulmustur.
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Tablo 45

Programlara gére Dort Yil Egitim Mezunlarin KMS’de Yaptiklari Egitim Bilimleri
Netlerine Ait Not Ortalamalar: ve Standart Sapma Degerleri

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 30 92.01 9.01
Fizik 31 86.90 12.20
Kimya 31 93.54 9.32
Matematik 46 93.58 8.09
T.D.E 37 90.51 7.47
Toplam 175 91.47 9.49

Tablo 45’de gorildud gibi, Matematik ve Kimya 6gretmenligi mezuniari
KMS sinavinda en yiiksek egitim bilimleri netini yapan gruplardir. En disik net
ortalamasi ise Fizik 6gretmenli§i mezunlarina aittir. KMS sinavinda yapilan
egitim bilimleri net sayilarinin ortalamalari agisindan programlar arasinda
anlaml farkin olup olmadigi varyans analizi ile test edilmis, elde edilen
istatistiksel sonuglar Tablo 46°de sunulmustur.

Tablo 46

Dért Yil Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin KMS’de Yaptiklari
Egitim Bilimleri Netlerine Ait Akademik Ortalamalarinin Programlara gére
Karsilagtiriimasi

____________ _______ ________ __ ______ |

Varyansin - Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhhk
Kayna@ Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 1028.74 4 257.19 3.04 .02*
Grup-igi 14374.71 170 84.56

Toplam 15403.45 174

Tablo 46'daki sonuglar incelendiginde, programlara gére mezunlarn
KMS sinavinda yaptigi egitim bilimleri net sayilan arasinda aniamh bir fark
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belirlenmistir [F(4.170)=3.04, p<.05]. Farkin anlamhligini test etmek lzere

uygulanan LSD anlamlilik testi sonuglari ise Tablo 47°de sunulmustur.

Tablo 47

Programlara gére KMS Sinavinda Yapilan Egitim Bilimleri Net Sayilarina iligkin
LSD Anlamlilik Testi Sonuglari

U —

Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E

e 92.08 86.90 93.54 93.58 91.47

Biyoloji 92.08 - - - - -

Fizik 86.90 5.11* - - - -
Kimya 93.54 1.53 6.65* - - -
Matematik  93.58 1.57 6.68* 3.57 - -
T.D.E 91.47 1.50 3.61 3.03 3.07 -

Tablo 47'de KMS’de yaptiklart egditim bilimleri netleri agisindan Fizik
ogretmenlidi mezunlar ile Biyoloji, Kimya ve Matematik 6gretmenligi mezunlari
arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Mezunlarin ortalamalar incelendiginde
Biyoloji, Kimya ve Matematik 6gretmenligi mezunlarinin KMS’'de yaptiklan
egitim bilimleri netleri agisindan Fizik &Jretmenligi mezunlarina gére daha
bagsanli olduklari goériimektedir. Ancak bu programlar birbirleri ile
kargtlagtirildiginda egitim bilimleri netleri agisindan aralarinda anlam bir farkin
bulunmadid: géralmistir. Mezunlarin 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri
ortalamalan incelendiginde, en duslk ortalamaya Fizik 6gretmenligi

mezunlarinin sahip oldugu goérlimektedir (¥ fizx= 69.70). Bu durum, Fizik
6gretmenligi mezunlarinin Egitim Bilimleri netleri agisindan en dustik diizeyde
bagariya sahip olmalarinin bir nedeni olabilir.
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Besg Yil Egitim Géren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Akademik
Basarilarinin Programlara gére Karsilagtiriimasina iligkin
Bulgular ve Yorumlar

Bu bélimde bes yil egitim goéren ortadgretim 6gretmenligi mezunlarinin
akademik basgarilarinin programlara gére karsilagtiriimasina iliskin bulgular ve
yorumlar yer almaktadir.

Bes vyil egitim géren mezunlarin genel akademik ortalamalarinin
ortalamalan ve standart sapma degerleri Tablo 48'de gdsterilmektedir.

Tablo 48

Programlara gore Bes Yil Egitim Mezunlarin Genel Akademik Ortalamalarinin
Ortalamalarn ve Standart Sapma Degerleri

m

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 27 71.57 6.06
Fizik 27 72.30 5.60
Kimya 23 66.51 4.07
Matematik 43 69.76 6.08
T.DE 24 66.98 5.80
Toplam 144 69.59 6.00

“

Tablo 48 incelendiginde, bes yil egitim géren ortadgretim mezunlari
arasinda en ylksek ortalamanin Fizik 8gretmenligi mezunlarina ait oldugu

gortlmektedir. En digik ortalama ise 66.51 ile Kimya égretmenligi mezunlarina
aittir.

Genel akademik ortalamalar agisindan programlar arasinda anlaml fark
bulunup bulunmadig! Tablo 49'da incelenmistir.
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Tablo 49

Bes Y1l Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Akademik
Ortalamalarin Programlara gdre Karsgilagtirilmasi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhiik
Kaynagi Toplam Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 687.24 4 171.81 5.36 .00*
Grup-igi 4458.66 139 32.08

Toplam 5145.90 143

*p<.05

Tablo 49'daki bulgular, genel akademik not ortalamalar agisindan bes yil
egitim goéren ortadgretim 6gdretmenlidi mezunlar arasinda anlaml bir farkin
oldugunu géstermektedir [F(4.139)=5.36, p<.05]. Farkin anlamliligini test etmek

Uzere, uygulanan LSD anlamiilik testi sonuglari ise Tablo 50’de sunulmusgtur.

Tablo 50
Programlara gére Genel Akademik Ortalamalarina iligkin LSD Anlamlilik Testi
Sonuglar
o ——— — ——— - ———
Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E
a 71.57 72.30 66.51 69.76 66.98
Biyoloji 71.57 - - - - -
Fizik 72.30 0.73 - - - -
Kimya 66.51 5.06* 5.79* - - -
Matematik 69.76 1.81 2.55 3.24* - -
T.D.E 66.98 4.59* 5.33* 0.46 2.78 -

- 000000 OO0 O O0—- 00—

Tablo 50 incelendiginde, Biyoloji dgretmenligi mezunlari ile Kimya ve
T.D.E 6gretmenligi mezunlar, Fizik 6gretmenligi mezunlar ile Kimya ve T.D.E
égretmenligi mezunlan ve Kimya ile Matematik 6gretmenli§i mezunlarn arasinda
anlaml farka rastlanmigtir. Genel akademik not ortalamalan agisindan Biyoloji

ogretmenligi mezunlan Kimya ve T.D.E 6gretmenligine gore, Fizik dgretmenligi
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mezunlart Kimya ve T.D.E 6gretmenligi mezunlarina gére, Kimya égretmenligi
mezunlari Matematik 6gretmenligi mezunlarina gére daha basarildirlar. Biyoloji
dgretmenligi mezunlar ile Matematik 6gretmenli§i mezunlari arasinda, Fizik
dgretmenligi mezunlari ile Matematik 6§retmenligi mezunlan arasinda, Kimya
dgretmenligi mezunlarn ile T.D.E 6gretmenligi mezunlari arasinda ve Matematik
dFretmenligi mezunlar ile T.D.E 6gretmenligi mezunlari arasinda anlamli bir
farka rastlanamamistir.

Bes yil egitim goren mezunlarin alan derslerine ait akademik
ortalamalarinn ortalamalarr ve standart sapma degerleri Tablo 51'de
sunulmustur.

Tablo 51

Programlara gore Bes Yil Egitim Mezunlarin Alan Dersleri Akademik
Ortalamalarinin Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

[eessaas. e W e e e a— ]

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 27 66.21 7.53
Fizik 27 69.07 6.92
Kimya 23 62.36 4.37
Matematik 43 65.65 6.83
T.D.E 24 63.61 6.79
Toplam 144 65.53 6.91

Tablo 51'de géruldagi gibi, alan dersleri not ortalamalan agisindan en
yiksek ortalama 69.07 ile Fizik 6gretmenligi mezunlarina en disik not
ortalamasi 62.36 ile Kimya 6gretmenligi mezunlarina aittir.

Alan derslerine ait not ortalamalari agisindan programlar arasinda fark

olup olmadig! varyans analizi ile test edilmis, elde edilen sonuglar Tablo 52'de
sunulmustur.
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Tablo 52

Bes Yil Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Alan Derslerine Ait
Akademik Ortalamalarin Programlara gére Kargilagtiriimasi

e — e ————— . |

P

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhhk
Kaynagi Toplam Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 671.99 4 168.00 3.79 .00
Grup-igi 6156.77 139 44.29

Toplam 6828.76 143

* p<.05

Tablo 52'de, programlar arasinda alan dersleri not ortalamalari agisindan
anlamli bir fark bulundugu g6rilmektedir [F(4.139)=3.79, p<.05]. Gruplar
arasindaki farkin anlamlihdini belirlemeye yonelik yapilan LSD anlamlilik testi
sonuglari ise Tablo 53'de verilmistir.

Tablo 53
Programlara gére Alan Dersleri Not Ortalamalarina iligkin LSD Anlamlilik Testi
Sonuglarn
e ee———————————————————————————————
Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E
e 66.21 69.07 62.36 65.65 63.61
Biyoloji 66.21 - - - - -
Fizik 69.07 2.86 - - - -
Kimya 62.36 3.85* 6.71* - - -
Matematik 65.65 0.57 3.43* 3.29 - -
T.D.E 63.61 2.61 5.47* 1.25 2.04 -

Tablo 53 incelendiginde, Biyoloji ve Kimya &gretmenligi mezunlari
arasinda, Fizik ve Kimya, Matematik ve T.D.E mezunlarl arasinda anlamli fark
oldugu goérulmektedir. Biyoloji égretmenligi mezunlan ile Fizik, Matematik ve

T.D.E mezunlarinin alan derslerine ait ortalamalar arasinda, Kimya
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Ogretmenligi mezunlar ile Matematik ve T.D.E mezunlari arasinda, ve
Matematik 6gretmenligi mezunlari arasinda anlamli bir farka rastianmamistir.

Bes yil egitim goren ortadgretim dgretmenligi mezunlarinin 6gretmenlik
meslek bilgisi dersleri akademik ortalamalarinin ortalamalari ve standart sapma
degerleri Tablo 54'de verilmektedir.

Tablo 54

Programlara gére Bes Yil Egitim Mezunlarin Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri
Akademik Ortalamalarinin Ortalamalar ve Standart Sapma Degerleri

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 27 85.36 3.86
Fizik 27 77.22 14.07
Kimya 23 78.87 3.25
Matematik 43 80.20 4.74
T.D.E 24 78.55 3.76
Toplam 144 80.12 7.53

m— SR R S e |

Tablo 54’e gére, dgretmenlik meslek bilgisi dersleri agisindan en yiiksek
ortalamanin Biyoloji 6gretmenligine, en dislk ortalamanin ise Fizik
6gretmenligine ait oldugu goérilmektedir.

Programlara goére 6gretmenlik meslek bilgisi derslerine ait akademik
ortalamalar arasinda fark olup olmadi§ini belirlemek amaciyla yapilan varyans
analizi sonuglari Tablo 55’'de sunulmustur.
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Tablo 55

Bes Y1l Egitim Géren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlaninin Ogretmenlik Meslek
Bilgisi Dersleri Akademik Ortalamalarinin Programlara gore Kargilagtiriimas:

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamlilik
Kaynagi Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 1062.14 4 265.54 5.25 .00*
Grup-igi 7035.79 139 50.62

Toplam 8097.93 143

* p<.05

Tablo 55’'e gére, 6gretmenlik meslek bilgisi derslerine ait akademk
ortalamalar agisindan programlar arasinda anlamli bir farka rastlanmistir
[F(4.139)=5.25, p<.05]. Programlardan hangilerinin arasinda anlamh farkin
bulundugunu belirlemeye y6nelik uygulanan LSD anlamlilik testi sonuglar ise
Tablo 56’da verilmistir.

Tablo 56

Programlara gére Ogretmenlik Meslek Bilgisi Dersleri Ortalamalarina iligkin LSD
Anlamlihk Testi Sonuglari

S S

Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E

85.36 77.22 78.87 80.20 78.55

|

Biyoloji 85.36 - - - - -

Fizik 77.22 8.14* - - - -
Kimya 78.87 6.48* 1.65 - - -
Matematik  80.20 5.15* 2.98 1.33 - -
T.D.E 78.55 6.80* 1.33 0.32 1.65 -

- A

Tablo 56 incelendiginde, Biyoloji 6gretmenligi ile Fizik, Kimya, Matematik

ve -T.D.E 6gretmenlidi mezunlannin &gretmenlik meslek bilgisi dersleri not
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ortalamalari arasinda anlamh bir farka rastlanmigtir. Buna gére Biyoloji
O6gretmenligi mezunlarinin  6dretmenlik meslek bilgisi derslerinde diger
programlara goére daha basarill oldugu séylenebilir. Bu durum, arastirma
sinirlar disinda kalan bagka faktérlerden kaynaklaniyor olabilir.

Mezunlarin genel killtir dersleri akademik ortalamalarinin ortalamalari ve
standart sapma degerleri Tablo 57'de gésterilmektedir.

Tablo 57

Programlara gore Beg Yil Egitim Mezunlarin Genel Kiiltiir Dersleri Akademik
Ortalamalarinin Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

Program N Ortalama (") Standart Sapma
Biyoloji 27 66.60 4.84
Fizik 27 67.17 5.17
Kimya 23 66.80 5.72
Matematik 43 65.21 10.31
TD.E 24 70.77 6.45
Toplam 144 67.02 7.45

L —

Tablo 57’'ye gore, genel kiltir derslerine ait akademik ortalamalar
arasinda en yiksek ortalama 70.77 ile T.D.E 6gretmenli§i mezunlarina, en
dustk ortalama ise 65.21 ile Matematik 6gretmenligi mezunlarina aittir.
Programlara gére akademik ortalamalar arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigi ise Tablo 58'de incelenmistir.



Tablo 58

Bes Yil Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin Genel Kiiltiir
Dersleri Akademik Ortalamalarinin Programlara gére Kargilagtiriimasi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamlilik
Kaynagi Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 484.78 4 121.19 2.26 .07
Grup-ici 7473.60 139 53.55

Toplam 7928.38 143

Tablo 58'de goéruldugu gibi, bes yil egitim géren ortadégretim 6gretmenligi
ogrencilerinin genel kiltir akademik ortalamalari arasinda programiara gére
anlamh bir fark yoktur [F(4.139)=2.26, p>.05]. Diger bir anlatimla bes yil egitim
goren ortadgretim dgretmenligi dgrencilerinin genel kiitir derslerindeki basar
dizeyleri aynidir.

Mezunlarin KPSS puanlarina iligkin ortalamalan ve standart sapma
degerleri Tablo 59'da gésterilmistir.

Tablo 59

Programlara gore Bes Yil Egitim Mezunlarin KPSS Puanlarina iligkin
Ortalamalar ve Standart Sapma Degerleri
- - — — —  —__ ——  —  — —

Program N Ortalama (¥) Standart Sapma
Biyoloji 27 79.10 7.22
Fizik 27 76.88 10.10
Kimya 23 73.23 8.58
Matematik 43 78.67 7.14
T.D.E 24 75.68 9.37
Toplam 144 77.05 8.52

L _—_— _——— — — —  —  — — — ———————————————]
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Tablo 59'daki bulgular incelendiginde, KPSS sinavinda en yiiksek puan
ortalamasina Biyoloji 6gretmenligi mezunlarinin sahip oldugu gériilmektedir.
Biyoloji 6gretmenli§i mezunlarinin KPSS sinavinda aldiklan puanlarin
ortalamasi 79.10'dir. En dusiik puan ortalamasi ise 73.23 ile Kimya 6gretmenligi
mezunlarinindir. Bes yil egitim géren ortadgretim 6gretmenligi 6grencilerinin
KPSS sinavinda aldiklart puanlarin  ortalamalarinin  programlara gére
kargilagtiriimasindan elde edilen sonuglar Tablo 60'da sunulmustur.

Tablo 60

Bes Y1l Egitim Goren Ortadgretim Ogretmenligi Mezunlarinin KPSS Puanlarina
Ait Ortalamalarinin Programlara gére Karsilagtiriimasi

“

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamlilik
Kaynag: Toplami Derecesi  Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 607.16 4 151.79 2.16 .08
Grup-igi 9783.31 139 70.38

Toplam 10390.48 143

“

Tablo 60°de, bes yil editim goren ortatgretim égretmenligi mezunlarinin
KPSS puanlari arasinda programlara gére anlamli bir farkin bulunmadig
gorulmektedir [F(4.139)=2.16, p>.05]. Bu bulguya dayanarak, farkli
programlardaki bes yil egitim géren ortadgretim 6Jretmenligi mezunlarinin
6grencilerinin KPS$S sinavindaki bagarilarinin ayni diizeyde oldugu sdylenebilir.

Bes yil egitim géren mezunlarin KPSS'de yaptiklari Egitim Bilimleri
netlerine iligkin not ortalamalan ve standart sapma degerleri Tablo 61'de
verilmigtir.
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Tablo 61

Programlara gore Bes Yil Egitim Mezunlarin KPSS’de Yaptiklari Egitim Bilimleri
Netlerine Ait Not Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

Y —___________—____________]

Program N Ortalama (%) Standart Sapma
Biyoloji 27 87.64 12.90
Fizik 27 84.84 12.96
Kimya 23 70.83 15.22
Matematik 43 90.13 9.54
T.D.E 24 87.19 14.75
Toplam 144 85.10 14.11

Tablo 61'e gore, KPSS sinavinda yaptiklari netler agisindan en yiiksek
ortalama Matematik 6égretmenligi mezunlarinindir. En disik ortalama ise, Fizik
6gretmenligi mezunlarina aittir. Farkli programlardan mezun olanlann KPSS
puan ortalamalar arasindaki farkin test edilmesine yoénelik varyans analizi

sonuglari ise Tablo 62°de verilmistir.

Tablo 62

Bes Yil Egitim Géren Ortaégretim 6gretmenl§gi Mezunlarinin KPSS’de Egitim
Bilimleri Béliimiinden Cevapladikiar: Sorulara lligskin Net Sayilan Ortalamalarinin
Programlara gére Kargilagtiriimasi
. . _______ |

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Degeri Anlamhhik
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi Diizeyi
Gruplar Arasi 6056.09 4 1514.02 9.39 .00*
Grup-igi 22423.81 139 161.32

Toplam 28479.90 143

Tablo 62’deki bulgular, KPSS sinavinda yaptiklari netler agisindan

programlar arasinda anlamli bir fark olduunu ortaya koymaktadir
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[F(4.139)=9.39, p<.05]. Programlardan hangileri arasinda anlamli fark oldugunu
belirlemeye yénelik LSD anlamlilik testi sonuglari Tablo 63'da sunulmustur.

Tablo 63

Programiara gére KPSS Sinavinda Yapilan Net Sayilarina iligkin LSD Anlamiilik
Testi Sonuglan

Program Biyoloji Fizik Kimya Matematik T.D.E

e 87.64 84.84 70.83 90.13 87.19
Biyoloji 87.64 - - - - -
Fizik 84.84 2.80 - - - -
Kimya 70.83 16.81* 14.02* - - -
Matematik  90.13 2.49 5.29 19.31* - -

T.D.E 87.19 0.45 2.34 16.36* 2.94 -

Yapilan LSD anlamliik testi sonuglarina gére, Kimya ogretmenligi
mezunlarin KPSS sinavinda yaptiklari egitim bilimleri neti ortalamalari ile
Biyoloji, Fizik, Matematik ve T.D.E 6gretmenligi mezunlarinin ortalamalari
arasinda anlamli fark vardir. Bu bulgu dogrultusunda, KPSS sinavinda yapilan
egitim bilimleri netleri agisindan en basarisiz grubun Kimya 6gretmenligi oldugu

sOylenebilir.
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BOLUM V

OZET, YARGI VE ONERILER

Bu bdélimde aragtirmanin 6&zetine, yargilarina ve Onerilerine yer

verilmigtir.

Ozet

Ogretmen, toplumun ihtiyag duydugu bireylerin yetistirimesindeki
isg6rist agisindan egitim sisteminin en énemli 6gelerinden biridir. Dolayisiyla
ogretmenlerin nitelikli olarak yetistiriimesinin 6nemi buylktar. Bilim ve
teknolojideki strrekli ve hizli degismeler sonucunda toplumlarin egitim sistemleri
ile birlikte 6gretmen yetistirme sistemleri de sorgulanmaya baslanmis ve bir ¢ok
Ulkede bu konuda énemli adimlar atiimigtir.

Tarkiye'de de 1996 yilinda baglayip 1998 yilinda sonuglanan calismalar
sonucunda Ogretmen yetistirme sistemi yeniden diizenlenmistir. Diizenleme
sonucunda ortadgretim Sdretmeni yetistirme konusunda 6nemli degisiklikler
yapiimigtir. Ortadgretim égretmen yetistirme programlarinin egitim sureleri dort
yildan bes yila ¢ikariimig ve programlarda cesitli degisiklikler yapilmistir.

Egitim programlarinin degerlendiriimesinde 6grencilerin hedeflere ne
derece ulagabildiginin  belirlenmesi  6nemlidir. Ogrencilerin  akademik
basarilarinin élglimesi hedeflere ne derece ulagildigini belirleyen en 6nemli
faktorlerden biridir.

Bu arastirma, ortaégretim égretmenligi programlarindan dért veya bes yil
egitim gérerek mezun olan bireylerin akademik basarilarini degerlendirmek



amaciyla yapilmigtir. Calismanin evrenini 2001 ve 2003 yillarinda Balikesir
Universitesi Necatibey Egitim Fakiltesinden mezun olan 389 ortadgretim
6gretmenlidi mezunu olugturmustur. 2001 yili mezunlar dért yil, 2003 mezunlan
bes yil egitim goérerek mezun olmuglardir. 389 mezunun timu aragtirmanin
orneklemi olarak kabul edilmistir. Mezunlardan %80’ninin bilgilerine ulagiimigtir.

Mezunlara ait not ortalamasi, KPSS puani bilgileri veri olarak bilgisayara
kaydedilmistir. Dért ve bes yil egitim géren mezunlarin ortalamalar “t” testi,
programlar arasi farkliliklar ise tek yoénli varyans analizi kullanilarak analiz
edilmistir. Hangi gruplar arasinda anlamli farklihk bulundugu ise LSD testi ile

belirlenmigtir.

Verilerin analizi sonucunda ulasilan bulgularin yorumlanmasiyla su

sonuglara ulagiimistir:

1. Ogretmenlik Meslek Bilgisi derslerinde tim programlarda bes yil egitim
géren ortadgretim o&gretmenligi mezunlari, doért yil egitim géren
mezunlara gore daha basarili olmuslardir [t piyoji (55)= 10.81, p<.05],
[t fizic (56)=2.780, p<.05], [t ximya (52)=6.983, p<.05], [t matemati (87)=8.54,
p<.09], [t tp.e (59)=5.08, p<.05].

2. Alan derslérindeki basari durumlan incelendiginde, bes yil egditim géren
Kimya oOgretmenligi mezunlar ile dort yil egitim géren ortaégretim
odretmenlidi mezunlart arasinda anlamhi  bir fark bulunmustur
[t ximya (52)=-2.20, p<.05]. Bes yil egitim goéren Kimya 6gretmenligi
mezunlarinin alan dersleri agisindan doért yil egitim gérenlere gére daha
basarill olduju sonucuna varnilmistir. Diger bélumlerden mezun olan
6grencilerin alan derslerine ait ortalamalari arasinda dért yil ya da bes yil
editim gérmelerine gére anlamli bir fark bulunamamistir

3. Mezunlarin genel Kkiltlr derslerindeki basarilarina iligkin bulgular
incelendiginde, bes yil egitim goren Fizik 6gretmenligi mezunlarinin

genel kultar derslerinde dort yil egitim goéren mezunlara gére daha
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basarili olduklan goérilmektedir [t i (56)=2.24, p<.05]. Diger
programlarin mezuniar arasinda anlamh bir farka rastlahamamlgtlr.

. KMS ve KPSS sinavlarinda elde edilen puan ortalamalari agisindan
6gretim sliresine gére mezunlar asinda anlamli bir fark bulunamamigtir.

. KMS ve KPSS'deki egitim bilimleri bélimine ait sorulara verilen
cevaplardaki net sayist acisindan bes yil egitim gbéren Kimya
Sgretmenligi mezunlarinin yaptiklari net sayilari, dért yil egitim gérenlere
gbre daha ylksektir [t xmya (52)=-6.781, p<.03].

6. Akademik basgar dﬁzeyi' acisindan programlar arasi farklar

incelendiginde do6rt wii egitim géren ortabgretim d&gretmenligi
mezunlarinin genel not ortalamalarinin, alan dersleri not ortalamalarinin,
Ggretmenlik meslek bilgisi dersleri not ortalamalarinin programlara gére
degismedigi gorulmagtir. Genel kalthr dersleri ortalamalar, KMS
puanlari ortalamalari, KMS'de egitim bilimleri béluminden cevapladikiari
sorulara ait net sayisi agisindan programlar arasinda antamh fark géze
carpmaktadir. programlara gére basarilan incelendiginde, genel
akademik not ortalamalari, alan derslerine iligkin not ortalamalari,
Ogretmenlik meslek bilgisi not ortalamalari, KPSS'de egitim bilimleri
béliminden cevapladikian sorulara ait net sayilar agisindan programlar
arasinda anlamh farkin bulundudu gorGimastar. Genel kaltir derslerine
ait not ortalamalari ve KPSS puanlari agisindan programiar arasinda
anlamh bir fark yoktur.
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Yargtlar

1. Egitim Fakulteleri Ogretmen Yetistirme Programlarnin  Yeniden
Dlzenlenmesi, ortaégretim o6gdretmenli§i mezuniarinin  6gretmenlik
meslek bilgisi derslerindeki bagartlarini olumlu yénde etkilemistir.

2. Egitim Fakalteleri Ogretmen Yetistirme Programlarimin  Yeniden
Dlzenlenmesi genel olarak, ortadégretim mezunlarinin genel akademik
ortalamalarini, alan dersleri akademik ortalamalarini, genel kualtlr
dersleri akademik ortalamalarini, KMS ve KPSS puanlarini ve KMS ve
KPSS'de egitim bilimleri béliminden cevapladiklari net sayilarini
etkilememigtir.

Oneriler
Aragtirma Sonuglarina Yonelik Oneriler

1. Ogretmenlik meslek bilgisi dersleri ortalamasi agisindan bélimler arasi
farklarin giderilmesi amaciyla egitim bilimleri ve alan egitimi 6dretim
elemanlarn arasinda igbirligi yapilabilir, konuyla ilgili, ders igeriklerinin
yeniden duzenlenmesi, ders igeriklerindeki cakismalarnin 6nlenmesine
yénelik ortak calismalar planlanabilir.

Aragtirmacilara Yonelik Oneriler

1. Egitim Fakdalteleri Ogretmen Yetigtirme Programlarinin  Yeniden
Dlzenlenmesi sonrasinda ortadégretim 6gretmenlikierinin  bes yila
cikariimasinin akademik bagariya etkisini beliremek amaciyla bagka
Universitelerdeki mezun gruplan {izerinde de aragtirmalar yapilabilir.
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2. Egitim Fakalteleri Ogretmen Yetigtirme Programlarinin  Yeniden
Dizenlenmesi sonrasinda agilan ilkégretim béluml programlarindan
mezun olanlarin akademik basarilarinin degerlendiriimesine yoénelik

arasgtirmalar yapilabilir.

3. Bu aragtirmada akademik basariy! etkileyen ve aragtirma kapsami
disinda birakilan faktériere yénelik olarak galigmalar yapilabilir.

4. Yapilan bu aragtirmanin devamiiifi saglanarak akademik bagarinin

sirekli olarak élgliimesi saglanabilir.
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