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bolimlerini dogru ve net bicimde gostererek yazarlara agik bigimde atifta

bulundugumu;

Yazdigim metinlerin tamami ya da sadece bir kismi, daha 6nce herhangi bir

yerde yayimlanmigsa bunu da agik¢a ifade ederek gosterdigimi;

Alintilanan bagkalarma ait tiim verileri (tablo, grafik, sekil vb. de dahil olmak

tizere) atiflarla belirttigimi;

Bagka yazarlarin kendi kelimeleriyle almtiladigim metinlerini kaynak
gostererek atifta bulundugum gibi, yine baska yazarlara ait olup fakat kendi
sozciiklerimle ifade ettigim hustslart da istisnasiz olarak kaynak gostererek

belirttigimi,
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kabul ederim. '
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OZET

Siikrii Mutlu Karakog, Tiirkive’de Resmi Devlet Ideolojisi ve Dis
Politikaya Yansimalart (1923-1938 Arasy), Yiiksek Lisans Tezi, Danigsman: Prof.
Dr. M. Liitfullah Karaman.

Bu calisma erken Cumbhuriyet doneminde (1923-1938) Tiirkiye’de resmi
devlet ideolojisinin sdylemsel, kurumsal ve teorik olarak ana g¢ergevesini ortaya
koymay1 ve bu resmi ideolojik ¢ergevenin dis politika yapimina yansimalarini ele
almayr amaclamaktadir. Bu baglamda calisma birbirine bagli {ic temel sorun
etrafinda sekillenmektedir: 1) Resmi ideolojinin sdylemsel ve kurumsal cergevesi
(tarihsel bir perspektifle nasil tesekkiil ettigi), 2) Resmi ideolojinin teorik ¢ercevesi,
parametreleri ve karakteristik 6zellikleri, 3) Resmi ideolojinin dig politika yapimina
yansimalari.

Resmi ideolojinin sdylemsel ¢ergevesiyle ilgili olarak o6ncelikle, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin siyasi mimarlar1 M. Kemal Atatiirk, Ismet Inonii ve Recep Peker’in
soylev ve demegleri etrafinda resmi devlet ideolojisinin kavramsal ¢ercevesi
incelenmistir. Burada resmi ideolojiyi sekillendiren, formiile eden temel kavramlar,
kaygi, oncelik ve hassasiyetler, tespit edilmis ve ele alinmigtir. Resmi ideolojinin
kurumsal gergevesi kapsaminda, resmi devlet ideolojisinin donemin resmi / kurumsal
belgeleri olan CHP Nizamnameleri / Programlari ve 1924 Anayasas1 lizerinde
1923’ten 1937’ye uzanan tarihi seyirde kurumsal cergevesini kazanma siireci
incelenmigtir. Tezde ayrica resmi ideolojiyi teorik diizlemde tanimlayan kurucu
parametreler iizerinde durulmustur. Bu parametreler “giivenlik”, “kimlik” ve “eksen /
model: Bat1” olarak belirlenmistir. Bunlar {izerinden resmi ideolojinin karakteristik
ozellikleri, ana hatlar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Calismada son olarak, erken Cumhuriyet dénemi Tiirkiye’sinde resmi devlet
ideolojisi — dis politika iligkisi ve resmi ideolojinin dis politikaya yansimalari analiz
edilmistir.

Anahtar Kavramlar: Tiirkiye, siyaset, resmi ideoloji, devlet, dis politika,






ABSTRACT

Siikrit Mutlu Karakog, The Official State Ideology and Its Reflection to
The Foreign Policy in Turkey (Between 1923 and 1938). Master’s Thesis.
Supervisor: Prof. Dr. M. Liitfullah Karaman.

This thesis aims to reveal the official state ideology of Turkey in terms of its
discoursive, institutional and theoretical framework, and analyze its reflection to the
foreign policy developed during the early period of the Republic (1923-1938). In that
sense, the research is based on three inter-linked essential issues: 1) The discoursive
and institutional framework of the official ideology (its formation from a historical
perspective). 2) The theoretical framework of the official ideology, its parameters
and its distinctive features. 3) The official ideology’s reflection to the making of
foreign policy.

The official ideology’s discoursive framework is analyzed through the
discourses and declarations of M. Kemal Atatiirk, Ismet Inonii and Recep Peker who
are the political architects of the Republic of Turkey. In this first section, the
essential concepts, fears, priorities and sensibilities that shaped the official ideology
have been assessed. Within the scope of the official ideology’s institutional
framework, the official state ideology’s institutional progress which stretches from
1923 to 1937 has been assessed through the CHP’s Regulations (nizamname) and the
Constitution of 1924 which were the official documents at that period. The thesis
also assessed the foundational parameters defining the official ideology at the
theoretical level. These parameters are established as “Security”, “Identity” and “axis
/ model: The West”. The characteristic features of the official ideology have been
defined through the lenses of the aforementioned parameters.

Finally, the thesis analyzed the relation between the official state ideology
of Turkish Republic and its foreign policy as well as the former’s reflection to the
latter.

Keywords: Turkey, politics, official ideology, state, foreign policy,






GIRIiS

“- Bana oyle geliyor ki efendim siz; seyleri — hem nesneleri hem de insan
diigtincelerini kastediyorum — kendilerinden daha gii¢lii ve daha incelikli sozciiklerle bir araya

getirip birlestiriyorsunuz. Sozciikler yetersiz kalinca da rakamlar, harfler, isaretlerle... Sanki

s

¢celik kablolarla birlestirir gibi.’
Filozof gururlu bir giiliimsemeyle:
“- Onlara mantik ve cebir derler,” dedi. “Miikemmel bir bicimde sarih denklemler,
uygulandiklar: diistinceler ve nesneler ne olursa olsun her zaman agik ve kesin.”
“- Biitiin saygimla birlikte efendim, bana éyle geliyor ki, béyle birlestirilen seyler

oracikta éliiyorlar ve bu simgelerle sozciiklerden armiyorlar, tipki ¢iiriiyiip diigen et gibi...”

Marguerite Yourcenar

I

Resmi devlet ideolojisi, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin belki de en sofistike, en
ortilii ama ayn1 zamanda en garpici, en sert ve en sohretli unsurudur. Zira o,
kendisini en ¢ok gizleyen, orten, saklayan ama yine de adi en ¢ok duyulan, oviilen,
yerilen, etkisi en ¢ok hissedilen ve niifuz alan1 en genis olan bir dinamik olarak 6ne
cikmaktadir.

Erken Cumbhuriyet doneminde devlet iktidarini elinde tutan siyasi kadronun
inga ettigi, benimsedigi ve topluma sundugu resmi devlet ideolojisi, Cumhuriyet
tarihi boyunca (etkisi, dozu degisse de) Tiirkiye siyasi hayatinin ve siyasi kiiltiiriiniin
ana omurgasini olusturmustur. Dolayisiyla resmi ideoloji Cumhuriyet tarihi boyunca
Tiirkiye’de kabaca toplum, siyaset ve kiiltiiriin ana belirleyeni olmustur. Tiirkiye’de
toplum hayatina ve siyaset mekanizmasina damgasini vuran efsanevi kurucu unsur

olarak dikkat ¢ekmistir.



Tiirkiye’de resmi devlet ideolojisi bir endise ideolojisidir. Bir yeniden insa
ve kurulus ideolojisidir. Ayn1 zamanda bir kurtulus, arinma ideolojisidir. Bir tiir
ilerleme, makas degistirme, havza ve cephe degistirme (tasinma, gog) ideolojisidir.

Resmi devlet ideolojisi, tarihin belli bir momentinde, belli bir sifir
noktasinda, kabaca devlete ve topluma dair o ana kadar mevcut olan, aligilmas,
geleneksel tanimlamalari, anlam sablonlarini, kimlik kaliplarini reddeden, gegmisle
bagin1 koparan “resmi bir zihin diinyasi”dir. Sonrasinda hemen her seyi farkl
kavram, sozciik ve sembollerle yeniden tanimlayan, olusturan, agiklayan, adlandiran
“devletli bir zihin evreni”dir. Tiirkiye’de devlet mekanizmasinin, sosyal, siyasal,
kiiltiirel evrenin, oralardaki ger¢ekligin farkli kavram, sembol, ilke, kaygi, anlayis ve
kurgular etrafinda yeniden insa edilmesidir. Hemen her konu ve tartismada 6zellikle
de demokrasi, ¢cogulculuk, hukuk devleti, 6zgiirliikler ve modernlik tartismalarinda
mutlaka one c¢ikan “bagaji agir bir kavram ¢antasi”dir. Resmi devlet ideolojisi,
1920’1lerde siyasal / kurumsal agirlikli bir degisim / devrim tufani iken, 1930’larda
ise kiiltiirel agirlikli bir degisim dalgasidir.

Iktidar1 elinde bulunduran siyaset kadrosunun en basta hayati, tarihi ve
diinyay1 belli bir sekilde anlama bi¢imidir resmi ideoloji. iktidar aktdrlerinin devleti,
toplumu, kiiltiirii, insan1 kavrama tarzina, hukuk tasavvuruna, siyaset yapma sekline,
devlet-toplum ve siyaseti iliskilendirme bigimine, yine siyaset-hukuk, siyaset-
biirokrasi arasinda iligski kurma tarzina dair diisiinceler ve pratikler biitiiniidiir.

Her seyden o©nce Tiirkiye insanimin bilincine sekil vermeyi, diinyay:
anlamlandirma bic¢imini belirlemeyi amaclayan bir sdylemdir resmi ideoloji. Toplu
kimlikleri belirleyen, giinlik konusmalari, davranis ve tutumlari yonlendiren bir
gdrme, yorumlama, kavrama ve algilama bigimidir.

Uzun Tirkiye tarihinde resmi ideoloji siyaset kurumlarinin ve siyasal
hayatin isleyisine yon veren temel kavramlar, ilkeler, degerler ve normlar biitiiniinii
ifade eder. Politik konular1 ve sorunlari ihtiva eder. Neyin sorun olarak goriilmesi
gerektigine, nasil disiiniilecegine iligkin yol gdsterici bir rol {stlenir. Ulusal
cikarlarin belirlenmesi, gergeklestirilmesi ve korunmasi konusunda aktif bir

pozisyonu anlatir.!

! Ertan Efegil, “Tiirk Dig Politikasinda Siyasal Kiiltiiriin Etkisi: Kemalist Siyasal Kiiltiiriin Evrimlesmesi”,
Gazi Akademik Bakais, Cilt: 5, Sayi: 10, 2012, s. 191-192.



Resmi ideoloji, toplumsal degisimi bir proje olarak benimseyen, bu degisim
icinde devletin roliinii, toplumun konumunu tanimlayan bir diislince biitiiniidiir.
Baska bir agidan, resmi ideoloji bir tiir topluma bakis, toplumu ¢oziimleme ve
bi¢imlendirme yé')ntemidir.2 Birlik beraberlik, ¢agdas uygarlik, ulusal ¢ikar, diizen-
istikrar retorigine sik¢a basvuran “egemen ideoloji’dir. Kisacas1 Tiirkiye’de
Cumhuriyet tarihi boyunca toplum, siyaset, kiiltiir hayatin1 bagtan sona kat eden,
parselleyen, etkileyen “kurucu ideoloji”dir.

Boyle olunca, genel bir bakisla resmi ideoloji, devlet erkinin ileriye doniik

3

politikalart agisindan bir tlir “yol haritasi”dir. Yahut bu politikalar iizerinde
yapilabilecek geriye doniik arkeolojik bir kazi ¢alismasi agisindan bir tiir “kadastro
plan1”dir. Veya bu politikalarin arka plan kayitlarin1 vermesi agisindan bir tiir “kara
kutu”dur. Ya da yine bu politik tutumlarin gerisindeki belirleyici “akil”a isaret
etmesi agisindan bir tiir “kurucu mantiktir. Baska bir ac¢idan, resmi ideoloji devlet
aklinin, kendisini, toplumu, insanlari, tarihi ve dig diinyayr kavrama big¢imini
gosteren bir tiir “kavram cantas1” olarak da goriilebilir. Yahut devlet politikalarinin
kendisiyle birlikte varlik ve hayat buldugu bir tiir “sifir noktasi” bir “bab-1 hayat”
olarak anlagilabilir. Yahut da uzun yillar Tiirkiye’deki her insanin kisisel hayatinin
gerisinde duran bir arka plan, bir “sahne gerisi” olarak da kavranabilir. Daha dar ve
siirlt bir bakisla, resmi ideoloji, temel bir takim kaygilar, oncelikler, sorunlar ve
¢Oozlimlere iliskin belli ilkeler, normlar etrafinda sekillenen bir tir “ilkeler
spektrumu”, bir ¢esit “normlar repertuart”dir.

Resmi ideoloji Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi tizerinde o kadar biiyiik ve genis
bir etki alanina sahiptir ki, ondan bagimsiz olarak Tiirkiye’de diinden bugiine toplum
tarihinin, siyaset tarihinin, devlet tarihinin, kiiltiir tarihinin, sanat tarihinin, hukuk
tarihinin, bilgi / bilim / diislince tarihinin, biirokrasi tarihinin, kurumlar tarihinin ele
alimmas1 ve anlasilmasi neredeyse imkansiz sinirlarindadir. Dolayisiyla Tiirkiye’de
toplumsal hayati, devlet mekanizmasini, siyaset kiiltiiriinii, hukuk diizenini, kiiltiirel
kaliplar1 ve hatta dis politika anlayisini okumak, anlamak, ¢oziimlemek ve

anlamlandirmak i¢in mutlaka hesaba katilmasi, gbz Oniinde tutulmasi, analiz

> H. Biilent Kahraman ve E. Fuat Keyman, “Kemalizm, Oryantalizm ve Modernite”, Dogubati, Yil:
1998, Sayi: 2, s. 84.



edilmesi, referans verilmesi gerekli bir sdylem, teori ve zihin evrenidir. Ugranmast
gereken bir diisiince sokagi, durulmasi icap eden bir “cesme bagt”dir®.

Peki bu resmi ideolojinin kendine mahsus 6zel bir adi1 yok mu? Elbette ki,
boyle bir soruyu anlamsiz kilacak denli sohrete sahip bir adi var soziinii ettigimiz
ideolojinin: Kemalizm.

Fakat bu calisma igerisinde bu 6zel isim kullanilmayacaktir. Bu satirlarin
yazar1 agisindan bu tercihin iki temel nedeni vardir. Birincisi Kemalizm, entelektiiel
ve toplumsal bir zeminde, kendiliginden ortaya ¢ikan bir ideoloji degildir. Kemalizm
bizzat devlet tarafindan, devlet kadrosu tarafindan, devlet politikalari, tercihleri,
diisiinceleri ve pratikleri etrafinda iktidar giicii ile insa edilen, kurulan, gelistirilen ve
topluma sunulan, yayilan bir ideolojidir. Ikincisi Kemalizm, “ideolojilerden bir
ideoloji” veya “herhangi bir ideoloji” degildir. O, fiili olarak uzun yillar bir topluma
bizzat hiikkmeden, bir iilkenin yazgisini etkileyen ve onun tarihini belirleyen bir
devlet ideolojisidir. Dolayisiyla Tiirkiye toplumunun hayatinda, kiiltiir ve tarihinde
yol actig1 etkilere, sorunlara, kimi travmalara tam olarak isaret edilebilmesi
gerekmektedir. Ve bu da, bu satirlarin sahibine gore “resmi ideoloji”
kavramlastirmasiyla daha miimkiin goziikmektedir. Ozetle, Tiirkiye siyasi kiiltiirii
icerisindeki konumunu ve etkisini, olabildigince berrak bir sekilde ifade edebilmek
adma, kavram kullanimiyla ilgili boyle bir tercih izlenecek; calismanin bundan
sonraki kisimlarinda “Kemalizm” yerine “resmi devlet ideolojisi” ya da “resmi

ideoloji” ifadesi kullanilacaktir.

Resmi ideoloji Tiirkiye siyaset tarihinde ve siyaset kiiltiiriinde sahip oldugu
derin, sert, sofistike etki / dnem dolayisiyla Cumbhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye
siyaset literatiiriinde son derece yogun bir ilgi ile karsilanmis; farkli bakis acisi,
yontem ve yaklasimlarla makale, kitap, degerlendirme, tartisma ve tez ¢alismalarina

konu olmustur. S6z konusu calismalara, igerige hakim olan yontem ve yaklagimlar

3”(;e§me” metaforu icin bakiniz: Ozer Ozankaya, Cumhuriyet Cinari, ikinci Baski, Ankara: Kiltir
Bakanlig Yayinlari, 1995, s. 16.



etrafinda kategorik bir bakis yapilacak olursa, ortada oldukga renkli ve zengin bir
yelpazenin durdugu goriiliir.”

Bu baglamda, Tiirkiye siyaset literatiiriinde resmi ideoloji tizerine geleneksel
| tepkisel nitelikli ¢alismalar yapilmistir. Tepkisel ¢alismalarda resmi ideolojinin
biitiin yonleriyle ve biitlin ¢cergevesiyle analitik bir ¢oziimlemesine girisilmemektedir.
Daha ¢ok olaylar, gelismeler, inkilaplar ve sahislar iizerinden, resmi belgelere
dayanarak popiiler bir elestiri gelistirilmektedir. Resmi ideoloji ve onun kurucu
unsurlarinin, ilkelerinin geleneksel / milli / dini kurumlara ve degerlere verdikleri
zararlar (etkiler) ele alinmaktadir. Mehmet Dogan’in Batililasma Thaneti ¢alismasi,
Burhan Bozgeyik’in Bize Nasil Zulmettiler adli eseri, Abdurrahman Dilipak’in Bir
Baska A¢idan Kemalizm kitab1 bu kapsamda sayilabilecek kitaplardan bazilaridir.”

Diger taraftan resmi ideoloji ile ilgili, siyasal literatiire egemen yaklasim
olan savunmaci yaklagimla da ¢alismalar kaleme alinmistir. Savunmaci galismalar,
resmi ideolojinin temel kaynaklarin1 ve belgelerini kapsamli bir sekilde inceleme ve
coziimleme yoluna gitmez. Daha ¢ok resmi ideolojinin kurucu mimarlarinin goriis ve
uygulamalarin1 dogrulama, haklilastirma, Gvme, yer yer yiiceltme cabasi gosterirler.
Resmi ideolojinin kurucu ilke ve politikalarini, Cumhuriyet devrimlerini
mesrulagtirmaya, hakli gostermeye, gerekcelendirmeye, savunmaya calisirlar. Bu
kapsamda resmi ideoloji ve devrimler, “karanlik giinlerden aydinliga gegcis”in,
“cagdas Bat1 uygarlifina ulasma”nin, “ulusal egemenlige kavusma’nin en parlak
dinamigi olarak isaretlenir. Erken Cumhuriyet donemi bir altin ¢ag olarak resmedilir.
O donemde izlenen “otorite-yogun siyasetin”, “dénemsel kosullardan ve mutlak

zorunluluklardan™ kaynaklandigi belirtilir. Dinsel ve etnik hareketler, diisiinceler,

4Ti]rkiye siyaset literatlirlinde resmi ideoloji ¢calismalarinin yaklasimlar tzerinden tasnifi konusunda
en kusatici ve sistematik calisma H. Emre Bagce’nin “Tiirkiye’de Siyaset ve Resmi ideoloji: Temel
Yaklagimlar” (Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 1, 2004, s. 197-224) adli makalesidir.
Resmi ideoloji ile ilgili siyasal literatirin genel bir fotografini cekmeyi amaclayan bu kisimda, s6z
konusu makaleden istifade edilmistir. Burada 6ne ¢ikarilan kategorik bakisin daha inceltilmis, analitik
ve ayrintil bicimi icin makaleye bakilabilir. Tirkiye siyaset literatlriinde resmi ideoloji, toplumsal
degisim, modernlesme ile ilgili 6ne ¢ikan temel yaklasimlar ve temsili ¢calismalar icin ayrica bakiniz:
Levent Kdker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, On birinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari,
2009, s. 11-12; Alper Kaliber, “Tiirk Modernlesmesini Sorunsallastiran Ug Ana Paradigma Uzerine”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik, Uglincii Baski, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2004, s. 107-124; Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi — I: Kavramlar
Kuramlar Kurumlar, istanbul: Agora Kitapligi, 2008, s. 93-118.

> Bakiniz: Mehmet Dogan, Batililasma ihaneti, On yedinci Baski, istanbul: iz Yayinlari, 1997; Burhan
Bozgeyik, Bize Nasil Zulmettiler, 2 Cilt, istanbul: Cile Yayinlari, 1997; Abdurrahman Dilipak, Bir Baska
Acidan Kemalizm, ikinci Baski, istanbul: Beyan Yayinlari, 1988.



yaklagimlar resmi ideoloji ve onun siyasal idealleri i¢in mutlak birer tehdit olarak
goriiliir. Suna Kili’nin Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaslasma Modeli eseri, Ozer
Ozankaya’nin Cumhuriyet Cinari isimli kitabi, Sina Aksin’in Tirkiye Tarihi:
Cagdas Tiirkiye, 1908-1980 adli derleme caligmasi savunmaci yaklagim igerisinde
sayilabilecek ¢alismalardan birkacidir.®

Resmi ideoloji tarihsel-sosyolojik  bir yaklasim etrafinda yapilan
caligmalarla da ele alinmistir. Bu yaklasim igerisinde resmi ideoloji tarihsel ve
sosyolojik baglami igerisine yerlestirilmis ve resmi ideolojinin temel politikalar1 bu
cergevede degerlendirilmistir. Tarihsel / sosyolojik yaklasim resmi ideolojiyi ve
Tiirkiye modernlesmesini Osmanli’dan Cumbhuriyete uzanan tarihsel siiregte ve
stireklilik igerisinde ele almistir. Resmi ideolojinin toplum anlayisina, devlet-toplum
iligkisini kurma bi¢imine ve demokrasiyle sorunlu iliskisine odaklanmistir. Serif
Mardin’in basta merkez-cevre eksenli makalesi olmak iizere konuyla ilgili diger
calismalar, Tlkay Sunar’m State and Society in Politics of Turkey’s Development
isimli eseri, son donemde Hasan Biilent Kahraman’in Tiirk Siyasetinin Yapisal
Analizi —I: Kavramlar Kuramlar Kurumlar g¢alismasi bu yaklagimin 6nde gelen
calismalar arasinda gt')s‘[erilebilir.7

Resmi ideoloji ayrica analitik — elestirel bir yaklasimla gesitli ¢aligmalara
konu olmustur. Bu yaklagim erken Cumhuriyet’in temel kaynaklarina, belgelerine
bagvurarak resmi ideoloji ve onun modernlesme projesinin karakteristik 6zelliklerini,
sorunlarin1 kapsamli bir sekilde ortaya c¢ikarmaya calisir. Bunu yaparken, resmi
ideolojinin temel ilkelerini (Cumhuriyetgilik, Milliyetcilik, Halkg¢ilik, Devlet¢ilik,
Laiklik ve Inkilapcilik) ¢oziimleyici bir bakisla ele alir ve o ilkelerin elestirel bir
yorumunu sunar. Temel ilkeler iizerinden resmi ideolojinin toplum ve devlet
iliskisini nasil kurdugunu, oralardaki sorunlar1 irdeler. Resmi ideoloji ile demokrasi

arasindaki sorunlu iligkiye yogunlasir. Mete Tuncay’in Tiirkive Cumhuriyeti’nde Tek

® Bakiniz: Suna Kili, Atatiirk Devrimi: Bir Caddaslasma Modeli, On ikinci Baski, istanbul: Tirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2011; Ozer Ozankaya, Age., 1995; Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi 4: Caddas
Tiirkiye, 1908-1980, Besinci Baski, istanbul: Cem Yayinlari, 1997.

7 Bakiniz: Serif Mardin, “Turk Siyasasini Agiklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre iliskileri”
Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, On Ugiincli Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2006, s. 35-77; Serif
Mardin, Tiirk Modernlesmesi, On dokuzuncu Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2009; Serif Mardin,
Tiirkiye’de Din ve Siyaset, Onuncu Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004; ilkay Sunar, State and
Society in Politics of Turkey’s Development, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1974; Hasan Biilent
Kahraman, Age., 2008.



Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931) adli eseri, Taha Parla’min {i¢ ciltlik
Tiirkiye’'de  Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar: ¢alismasi, Levent Koker’in
Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi kitabi, Ahmet Insel’in Tiirkiye Toplumunun
Bunalimi c¢alismasi, H. Emre Bagce’nin Official State Ideology of the Turkish
Republic as Formulated in the Speeches and Writings of the Chief Political Leaders
(1927-1938) adli doktora caligmasi, analitik elestirel yaklasimin dikkat ¢eken
caligmalar arasinda yer alir.

Son olarak resmi ideoloji tizerine liberal perspektifle ¢alisma ve
degerlendirmeler de yapilmigtir. Liberal perspektif, resmi ideolojinin fikri
temellerini, temel ilkelerini liberal bir pencereden ele almakta ve elestiriye tabi
tutmaktadir. Resmi ideolojiyi kiiresellesme, demokrasi, temel hak ve ozgiirliikler,
insan haklar1, hukukun stiinliigii, hukuk devleti, serbest piyasa, homo economicus
baglaminda kritik etmektedir. Kisacast resmi ideolojinin modernlesme projesini
liberal degerler etrafinda yorumlamakta ve onun liberal bir icerikten yoksun oldugu
degerlendirmesini yapmaktadir. Atilla Yayla’nin Kemalizm: Liberal Bir Bakis adli
kitabi, Mustafa Erdogan’in Demokrasi, Laiklik, Resmi ia’eoloji calismasi liberal

yaklagimin 6ne ¢ikan rnekleridir.’

Peki bu genis ve zengin siyasi literatiir haritasi icerisinde bu ¢alisma nerede
durmaktadir? Hakkinda genis bir siyasi literatiir bulunan resmi ideoloji konusunda bu
calisma ne yapmayr amaglamaktadir? Kestirmeden sdylenecek olursa, resmi devlet
ideolojisinin ¢6ziimlenmesi yani kavramsal, kurumsal ve teorik hatlarinin tespit
edilmesi bu calismanin temelini olusturmaktadir. Bagka bir ifadeyle bu ¢alismanin
amaci, erken Cumhuriyet doneminde (1923-1938) resmi ideolojinin sdylemsel,

kurumsal ve teorik olarak ana cercevesini (ne oldugunu) ortaya koymak ve dis

® Bakiniz: Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi (1923-1931), Altinci
Baski, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2012; Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi
Kaynaklari, 3 Cilt, istanbul: Deniz Yayinlari, 2008; Levent Kéker, Age., 2009; Ahmet insel, Tiirkiye
Toplumunun Bunalimi, Sekizinci Baski, istanbul: Birikim Yayinlari, 2009; H. Emre Bagce, Official State
Ideology of the Turkish Republic as Formulated in the Speeches and Writings of the Chief Political
Leaders (1927-1938), Basilmamis Doktora Tezi, istanbul: Bogazici Universitesi, 2001. (Bu calisma
bundan sonraki dipnotlarda “Official State Ideology” seklinde kullanilacaktir.)

? Atilla Yayla, Kemalizm: Liberal Bir Bakis, Ankara: Liberte Yayinlari, 2008; Mustafa Erdogan,
Demokrasi, Laiklik, Resmi Ideoloji, ikinci Baski, Ankara: Liberte Yayinlari, 2000.



politikaya yansimalarini ele almaktir. Bu baglamda calisma birbirine bagli ii¢ temel
sorun etrafinda sekillenmektedir. 1) Resmi ideolojinin sdylemsel ve kurumsal
cergevesi (hatta tarihsel bir perspektifle nasil tesekkiil ettigi), 2) Resmi ideolojinin
teorik cercevesi, parametreleri ve karakteristik 6zellikleri, 3) Resmi ideolojinin dig
politika yapimina yansimalar1.'®

Bu {i¢ sorun, agikca g¢aligmanin planint ve bdoliimlerini de
sekillendirmektedir. Buna gore birinci boliimde erken Cumbhuriyet doneminde
devletin manevi sahsiyetinin somutlastig1 iki kategorik unsur olan “devlet adamlar1”
ve “resmi / kurumsal belgeler” etrafinda resmi ideolojinin sdylemsel ve kurumsal
cergevesi ¢izilmistir. Soylem ve kurum olarak nasil tesekkiil ettigi ele alinmustir.

Soylemsel diizeyde Mustafa Kemal Atatiirk, ismet Indnii ve Recep Peker’in
1923-1938 arasindaki soylev, deme¢ ve yazilar1 etrafinda resmi ideolojiyi
sekillendiren, formiile eden ortak / temel kavramlar (kaygi, oncelik ve hassasiyetler)
tespit edilmis ve ele alinmistir. Bu kavramlarla (dolayisiyla da kaygi, oncelik ve
hassasiyetlerle) ilgili s6z konusu siyasi liderlerin goriis ve yaklasimlarina
deginilmistir. Bu temel kavramlar iizerinden siyasi liderlerin devlet, toplum, birey,
kiiltiir ve siyasete iliskin disiinceleri / kavrayislari, tarih anlayislari, gelecek
tasarimlar1 analiz edilmis ve ¢ozliimlenmistir.

Kurumsal diizeyde ise, resmi devlet ideolojisinin donemin resmi / kurumsal
belgeleri olan CHP Nizamnameleri / Programlari ve 1924 Anayasasi etrafinda
1923’ten 1937°ye uzanan tarihi seyirde kurumsal cergevesini kazanma siireci
incelenmistir. Burada kurucu siyasi liderlerin sdylemlerinde ©ne c¢ikan temel
kavramlarin resmi devlet belgeleri (donemin siyasi iktidarini elinde bulunduran Tek
Parti’nin Nizamname ve programlari; donemin anayasa metni) iizerinde kurumsal bir
forma donligmesi ele alimmistir. Bu resmi devlet belgelerinde resmi ideolojiyi
formiile eden temel ilkeler (Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik, Halkgilik, Devletcilik,
Laiklik, Inkilapgilik) ve degerler incelenmistir. Bu ilkelerin toplum, siyaset, kiiltiir,

ekonomi, egitim alanlarina iliskin yansimalar1 irdelenmistir.

% Uluslararasi iliskiler alanindaki dis politika analizlerine gore devletlerin dis politika vizyonlarini
belirleyen iki ana unsur s6z konusudur: Birincisi, uluslararasi ortam / uluslararasi sistem; ikincisi, i¢
siyasal yapi / i¢ siyasal kulttr. Bu tez calismasinda i¢ siyasal yapiya, siyasal kultire odaklanilmis,
siyasal kulturtin dis politika tizerindeki etkilerini ve yansimalarini ele alan, bu etkilerin / yansimalarin
boyut ve bicimine mercek tutan bir seyir takip edilmistir. Dolayisiyla siyasal kiltirin ve bu siyasal
kiltlriin dayandigi resmi ideolojinin ne oldugu, bunun dis politikaya nasil yansidigi, bu tezin ana
amacini olusturmaktadir.



Tezin ikinci boliimiinde ise resmi ideolojinin teorik ¢ergevesi ele alinmistir.
Burada resmi ideoloji ile ilgili teorik bir ¢ergeve gizilmeye calisilmistir. Bu teorik
cerceve ii¢ ayr1 hat iizerinden sekillenmistir. Ilk olarak resmi ideolojinin teorik
diizeyde  “temel sorun” olarak gordiigli “problematik konu” ele alinmistir.
“Giivenlik” olarak tespit edilen bu problematik, resmi ideoloji igerisindeki anlam
diinyasi, uzantilari, kapsama alani ve yol acti§1 agmazlar {izerinden ¢éziimlenmistir.
Ardindan ikinci olarak bu temel soruna karsi resmi ideoloji igerisinde teorik olarak
iiretilen, gelistirilen “temel ¢6ziim” (proje, program) ortaya konmustur. Kimlik ya da
yeni bir “ulusal kimlik ingas1” s6z konusu temel ¢oziim olarak igsaretlenmistir. Burada
resmi ideolojinin yeni ulusal kimlik programi genis bir analize tabi tutulmustur. Bu
kapsamda resmi ideolojinin yeni toplum tasarimi, yeni devlet kurgusu, yeni kiiltiir,
yeni insan, yeni siyaset anlayisi ayri ayri ¢oziimlenmistir. Bu yeni ulusal kimlik
stirecine egemen olan temel disiinsel yaklasimlar, normatif hatlar (radikal
sekiilerizm, etnik ulusculuk ve otoriter merkeziyetcilik) agiga cikarilmis, analiz
edilmistir. Ayrica resmi ideolojinin kurumsal amentiisiinii olusturan alt1 ilkenin bu
stirecteki yeri ve etkisi de incelenmistir. (Boylelikle alt1 ilkenin ardinda yatan toplum,
devlet, siyaset, kiiltlir, insan kavrayisi ¢oziimlenmistir.) Teorik c¢ergeveyle ilgili
olarak ti¢iincii ve son durakta, resmi ideolojinin bu ulusal kimlik siirecinde One
cikardigi ve dikkate aldig1 “eksen-model” tizerinde durulmustur. Bu kapsamda resmi
ideoloji agisindan eksen-model olarak Batinin ne ifade ettigi, nasil algilandigi,
modernlesmenin nasil anlasildigi konusu degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu
sekilde resmi ideolojinin teorik olarak kurucu unsurlar1 ve karakteristik 6zellikleri ele
alimmastir.

Tezin lglincli ve son bdliimiinde ise erken donem Tiirkiye’sinde resmi
devlet ideolojisi — dis politika iliskisi, resmi ideolojinin dis politikaya yansimalari
tizerinde durulmustur. Resmi ideolojinin dis politika ile iliskisi, resmi ideolojinin
teorik gergevesini olusturan “kurucu unsurlar tiglemesi” (giivenlik — kimlik — model /
Bati) iizerinden kurulmustur. Bu kurucu unsurlarin {izerinden resmi ideolojinin dis
politika vizyonuna / tercihlerine “yaklasim ve ilke olarak™ etkileri, yansimalar1 ortaya
cikarilmistir. Yaklasim ve ilke diizeyindeki etkiler, yansimalar, donemin somut dis

politika gelismeleriyle, sorunlariyla 6rneklendirilmis ve desteklenmistir.






I. RESMI IDEOLOJININ SOYLEMSEL VE
KURUMSAL CERCEVESI

A. Resmi Ideolojinin Séylemsel Cercevesi

1. Mustafa Kemal Atatiirk’iin konusma ve yazilarinda resmi ideoloji

Nutuk, Séylev ve Demecler, Vatandas Icin Medeni Bilgiler. Mustafa
Kemal’in konugma ve yazilarmin yer aldigr bu metinler, resmi devlet ideolojisinin
ana zeminini olusturan, temel ¢ergevesini ¢izen, “kurucu belgeler” olarak ya da bu

cercevenin ¢izildigi “locus classicus / olay mahalli” olarak 6ne ¢ikar.

Bu kaynaklara bakildiginda resmi ideolojinin sdylemsel g¢ergevesinin bes
temel kavram / kaygi / oncelik / kavrayis etrafinda sekillendigi sdylenebilir. Resmi
ideolojinin kurucu hatlarin1 teskil eden bu kavram, kaygi ve oOnceliklerle ilgili
belirtilebilecek en temel husus, birbirleriyle aralarindaki yogun iligki ve siirekli
gecigkenliktir. Dolayisiyla resmi ideoloji s6z konusu oldugunda, Qiivenlik
noktasindan baslayip ulusal egemenlik, merkezi otorite ve ulusal birlik sinirlarindan
gecerek ilerleme ve inkilap hatlarina uzanan genis ve sarp bir yelpaze, bir iliskiler
ag1 ortada durmaktadir. Resmi ideolojinin ne oldugunu tanima ve kavrama
konusunda bu genis, cetrefilli iliskiler yelpazesinin ana hatlarin1 olusturan s6z
konusu bes temel kavram / kaygi yol gosterici bir nitelik tasimaktadir. Bu bes temel
kayginin / kavrayigin anlam haritasi iizerinde yapilacak zihinsel bir yolculuk, resmi
ideolojiyi tayin eden temel bilgileri, ilke ve duyarliliklar1 olanca agikligiyla ortaya

koyacaktir.

a. Ulusal giivenlik ve bagimsizhik

Ulusal giivenlik kavrayisi, resmi ideolojinin kavramsal / sdylemsel
haritasina hemen her noktada etki eden, onun mantigini, koordinatlarini hemen her

diizeyde sekillendiren ana unsur, hakim ¢izgi, agirlikli ton olarak dikkati



cekmektedir. Devletin varligini ve bagimsizligimi korumak / kollamak, giiglii bir
devlet olarak ebediyete uzanmak resmi ideolojinin giivenlik kavrayisinin ana
omurgasini teskil etmektedir. Bu haliyle giivenlik kavrayisi resmi ideoloji igerisinde
biitlin diger argiiman ve kavrayislarla bir sekilde irtibathidir; onlar1 toparlayici,
diizenleyici bir rol iistlenmektedir.

Resmi devlet ideolojisinin sdylemsel haritasinda kurucu role sahip olan
Mustafa Kemal’in konusma ve yazilarina bakildiginda bu durum agik¢a goriilebilir.
Mustafa Kemal’in sdylemlerine egemen olan belki de en temel konu, en carpici
kaygi, en sarsici sorun, kuskusuz ulusal giivenlik ve bagimsizlik kaygisi / sorunudur.
Milletin varligini, devletin bagimsizligini ve egemenligini koruma fikri; giiglii,
bagimsiz bir gilivenlik devleti kurma diisiincesi; dis miidahale ve baskilardan
bagimsizlik / 6zgiirliik hedefi, Mustafa Kemal’in konugsmalarina rengini veren Kritik
hususlardir. Mustafa Kemal’in s6zlerinde sik¢a karsilasilan “vatanin miidafaasi,
memleketin istikbali, cumhuriyetin muhafazasi, milletin kurtulusu” gibi ifadeler, s6z
konusu giivenlik kavrayisini diga vuran “kavram kopriileri”, “isaret fisekleri” olarak
gortilebilir. Mustafa Kemal’in su sozleri onun giivenlik kavrayisini oldukga atesli ve

sarsici bir sekilde ifade etmektedir:

Milli varligimiza diisman olanlarla dost olmayalim. Béylelerine karst bir Tiirk sairinin
dedigi gibi, “Tiirkiim ve diismamim sana, kalsam da bir kisi” diyelim. Diismanlarimiza bu
hakikati ifade ettigimiz giin, kanaatimize, mefkuremize, istikbalimize yan bakan her ferdi
diisman kabul ettigimiz giin, milli benlige uzanacak her eli siddetle kirdigimiz, milletin éniine
dikilecek her engeli derhal devirdigimiz giin, gercek kurtulusumuza ulasacagiz. Ve sizler gibi

aydin, azimli, imanli gengler sayesinde bu kurtulusa ulasacagimiza emin olabiliriz.™*

Alintida da gortilecegi gibi s6z konusu giivenlik kavrayisi dogal olarak
hayata ve diinyaya tehdit, tehlike ve diisman algist ilizerinden bakan bir yaklasimi
beraberinde getirmektedir. Kendi varligini, fikirlerini, ideallerini ve istikbalini
“tehlike, diisman ve giivenlik kaygilar1” iizerinden algilayan bu yaklasim, Mustafa
Kemal’in birey ve toplum algisina, devlet siyasetine sekil verecektir. Bu kapsamda
Mustafa Kemal tarafindan memleketin emniyet ve masuniyetinin, milletin huzur ve

saadetinin, her tiirlii sahsi meselenin Oniinde, iistiinde goriildiigii; her tlirlii mutluluk

M. Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri, Cilt I, Der.: Nimet Unan, Ankara: Tiirk inkilap
Tarihi Enst. Yay., 1952, s.144. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Séylev ve Demecler -lI”
seklinde kullanilacaktir.)
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ve huzurun kaynagi olarak kabul edildigi bir toplum anlayisinin ve devlet siyasetinin

benimsendigini sdylemek miimkiin:

Benimle beraber olan arkadaglarim, genel olarak vatandaglarim... sahsi ve ailevi huzur ve
saadetin milletin huzur ve saadetiyle kaim... memleketin emniyet ve masuniyeti ile miimkiin

oldugunu hakiki ve ciddi bir surette miidriktirler.*

Ote taraftan, “tehdit altinda bir memleket” yaklasimi toplum ve siyasetin
seyrine hakim olacak oncelikli tutumlari da, soruna karsi Onerilebilecek ¢oziim
yollarin1 (kurtulus projelerini) da agik¢a sekillendirmektedir. Ayrica bu ¢oziim
modelleri ve kurtulus projeleri esasinda giivenlik algisinin kapsamini, toplum
icerisinde uzandigi smirlari ortaya koymaktadir. Mustafa Kemal’e gore giivenlik
sorununa karst dikkate alinacak ¢6ziim yollarindan ilki, toplum olarak azimle,
kararhilikla ve keskin bir imanla ¢aligmak, tehdit unsurlariyla amansizca miicadele

etmektir. Mustafa Kemal, asagidaki ifadeleriyle bu ¢6ziime dikkat ¢gekmektedir.

Ne oldugumuzu bilelim. Kurtulmak, yasamak igin ¢alisan ve ¢alismaya mecbur olan bir
halkiz. Binaenaleyh her birimizin hakki vardir. Salahiyeti vardir. Fakat ¢calismak sayesinde bir
hakk iktisabederiz. Yoksa arka iistii yatmak ve hayatim ¢alismaktan muarra (uzak) gecirmek

isteyen insanlarin bizim heyeti ictimaiyemiz icerisinde yeri yoktur, hakk: yoktur!™

Mustafa Kemal, konusmalarinda, geng¢ nesillerin ulusal giivenlik
kavrayisiyla ve miicadele bilinciyle yetistirilmelerinin, dolayisiyla toplumda
giivenlik ve miicadele algisinin igsellestirilmesinin 6nemine de isaret etmektedir.
Ona gore, yetisecek geng nesillere, gorecekleri tahsilin siirt ne olursa olsun, en
evvel ve her seyden evvel Tiirkiye’nin istiklaline, kendi benligine, milli
geleneklerine diigman olan biitiin anasirla siddetle ve fedakarane miicadele etme
zorunlulugu oOgretilmelidir. Milletleraras1 kosullara gbére boyle bir savasin
gerektirdigi ruhi yetkinlik ve kabiliyet ile donatilmis olmayan fertlere hayat ve

ozgiirlik hakk: yoktur. Bu nitelikte fertlerden tesekkiil etmeyen toplumlara da hayat

2 M.Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri — Tamim ve Telgraflari, Cilt V, Haz.: Sadi Borak ve
Utkan Kocatiirk, Ankara: Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1972, s. 209. (Bu eser bundan sonraki
dipnotlarda “Soylev ve Demegler -V” seklinde kullanilacaktir.)

M. Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri, Cilt 1, Der.: Nimet Arsan, istanbul: Tiirk inkilap
Tarihi Enst. Yay., 1945, s. 191. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Soylev ve Demecler —I”
seklinde kullanilacaktir.) Konuyla ilgili olarak ayrica bakiniz: Séylev ve Demecler —lI, s. 59; M. Kemal
Atatlirk, Medeni Bilgiler ve Alatiirk’iin El Yazilari, Edisyon: Afetinan, Ankara: Turk Tarih Kurumu Yay.,
1969, s. 74-76. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Medeni Bilgiler” seklinde kullanilacaktir.)
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ve Ozgiirlik hakk: yoktur.* Su sézlerde Mustafa Kemal’in bu yaklasimim agikca

goérmek miimkiin:

Cocuklarimiz ve genglerimiz yetistirilirken onlara bilhassa mevcudiyeti ile, hakku ile, birligi
ile tearuz eden bilimum yabanci anasirla miicadele liizumunu ve efkdrt milliyeyi kemali
istigrak ile her mukabil fikre karsi siddetle ve fedakdirane miidafaa zarureti telkin edilmelidir.
Yeni neslin biitiin kuvayi ruhiyesine bu evsaf ve kabiliyetin zerki miihimdir. Daimi ve miithis bir
cidal seklinde tebariiz eden hayati akvamin felsefesi, miistakil ve mesut kalmak isteyen her

millet i¢in bu evsafi kemali siddetle talep etmektedir."®

Dolayisiyla ulusal giivenlik, miicadele ve savas azmiyle bilenmis;
memleketin mevcudiyetine, birligine, milletin bagimsizligina ve istikbaline kast eden
unsurlara karsi siddetli bir “yildirima,” “kasirgaya,” “tufana” dontisen bir ulus
duygusu ( milliyet ruhu), Mustafa Kemal’in giivenlik sorununa karsi 6ne siirdiigii
¢oziim formiillerinden birini olusturuyor.

Mustafa Kemal konusmalarinda, giivenlik sorununun asilmasinda etki giicii
yiiksek bir bagka ¢oziim recetesine, sonu¢ vermesi kaginilmaz bir diger kurtulus
formiiliine, kendi ifadesiyle bir “yenilmez silaha,” daha isaret ediyor: Ulusal birlik,

ulus duygusu ve ulus kiiltiirii:

Ulus varligimi ve yurt erginligini korumak icin biitiin yurttaslarin canini ve her geyini
derhal ortaya koymaya karar vermis olmasi, bir ulusun en yenilmez silaht ve korunma
vasitasidir. Bu sebeple Tiirk ulusunun idaresinde ve korunmasinda ulusal birlik, ulusal duygu,

ulusal kiiltiir en yiiksekte goz diktigimiz idealdir."®

Bu ifadelerden de goriilecegi tizere Mustafa Kemal igin ulusal birlik ve ulus
bilinci memleketin korunmasinda ve bagimsizliginda vazgecilmez bir isleve sahiptir.
Mustafa Kemal’e gore memleketin siikiineti ve milletin kurtulus amaci noktasinda,
birlik ve dayanigma saglanmadik¢a, ne dis diisman istilalarinin koklerini kurutmaya
caligmak miimkiindiir ve ne de bundan esash bir fayda ve sonug beklenmelidir.*

Dolayisiyla memleketin ve inkilaplarin icerden ve digaridan gelebilecek tehlikelere

" Séylev ve Demegler —I, s. 224.

r Séylev ve Demegler -1, s. 17.

* M. Kemal Atatirk, Atatlirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Cilt IV, Der.: Nimet Arsan, Ankara,
Tirk inkilap Tarihi Enstitiisii, 1964, s.573. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Soylev ve Demecler
-IV” seklinde kullanilacaktir.)

' M. Kemal Atatlirk, Nutuk, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 1997, s. 310.
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karsi giivenligi icin, biitiin milliyet¢i ve cumhuriyet¢i kuvvetlerin bir yerde
toplanmasi lazimdir.*®

Boylelikle Mustafa Kemal yenilme, kaybetme, yok olma, par¢alanma,
tehlike, tehdit sorunlarini, “ulusal birlik, biitiinliik, dayanisma ve ulus duygusu”
seklinde Ozetlenebilecek bir kavram setiyle karsiliyor. Hatta bu kavram setini,
giivenlik psikolojisine uygun bir sekilde muhkem bir “savunma siperini”, sarsilmaz
bir “glivenlik kalesini,” “lojistik bir yigmag,” “stratejik bir Kitleyi” etkili bir
“kavram silahii” ifade edecek carpici bir forma kavusturuyor ve su ifadeyi
kullantyor: “Biitiin ‘milliyet¢i ve cumhuriyet¢i kuvvetlerin® bir yerde toplanmasi
lazimdur.”*
Mustafa Kemal’in, giivenlik sorununa karsi kurtulus formiilii kapsaminda
dikkat ¢ektigi iiclincli unsur, ekonomik kalkinma, giivenlik¢i bir bakisla sdylenecek
olursa, ulusal ekonomi politikalaridir. Mustafa Kemal’in endiistrilesme ve ekonomik
kalkinmayla ilgili diislincelerine bakildiginda o, Tiirk milleti i¢in “biiyiik ve onemli
muharebe” alani olarak ekonomik kalkinmayi gormektedir. Ona gére ekonomik
kalkinma, Tirkiye'nin, hiir, miistakil, daima daha kuvvetli, daima daha miireffeh
Tiirkiye idealinin, bel kemigidir.”°

Yine Mustafa Kemal’e gore endiistrilesme, Tiirk milletinin en biiyliik milli
davalar1 arasinda yer almaktadir. Devlet, ¢alismasi ve yasamasi igin ekonomik
elemanlar1 memlekette mevcut olan biiyiik, kii¢iikk her ¢esit sanayii kuracaktir ve
isletecektir. En basta vatan miidafaasi olmak tizere, memleketin mahsullerini
kiymetlendirmek ve en kisa yoldan, en ileri ve refahli Tiirkiye idealine ulagsabilmek
icin bu bir zarurettir.**

Dolayisiyla resmi ideoloji ve onun kurucu aktorlerinden olan Mustafa
Kemal igin ekonomi basit, kendi baglaminda bir tiretim, tiiketim, fabrika, pazar, is¢i
ve isverenle smirli bir mesele degildir. Aksine onun daha genis, daha derin bir

boyutu, ahlaki, ulusal, siyasi hatta varolussal bir igerigi ve anlami vardir. Ve bu

M. Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, Cilt lll, Der. Nimet Unan, Ankara, Tirk inkilap
Tarihi Enst. Yay., 1954, s. 88. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Séylev ve Demegler —lII”
seklinde kullanilacaktir.)

9 Séylev ve Demecgler —lll, s. 88.

20 Séylev ve Demegler -1, s. 379, 381.

21Aynl yer, s. 381.

14



haliyle ekonomik kalkinma politik bir g¢er¢evenin, daha agik ifadeyle giivenlik
politikalarinin orta yerinde durmaktadir.

Mustafa Kemal’in Nutuk’u, ulusal giivenlik fikrini zirveye tasiyan ve
diisman / tehdit algisim1 amitlastiran, Tirk gencgligine yonelik hitabe ile son
bulmakta.?? Orada Mustafa Kemal devletin, toplumun, siyasetin hafiza, tarih, kader
ve reflekslerini bu giivenlik ve bagimsizlik kaygisina duyarli olacak sekilde
islemektedir. Dolayisiyla metin, giivenlik algisin1 bayraklastiran Klasik bir abide
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bagka bir deyisle, bu hitabesiyle Mustafa Kemal ulusal giivenligin hayati
onemine, bu hususta miicadelenin kacinilmazlhigina dikkat ¢cekmekte ve gelecek
nesillere dolayisiyla da topluma, devleti koruma konusunda “iizerinde ilelebet
calisacaklar1” bir o6dev, “her daim sirtlarinda tasiyacaklar1” bir vazife tevdi
etmektedir.”

Genel bir bakis yapilacak olursa, Mustafa Kemal’in ulusal giivenlik kaygisi
ve vurgusu temel itibariyle “memleket tehdit altinda” kavrayisina dayanmaktadir. Bu
kavrayis resmi ideolojinin kendi kaderi igerisinde agir bir bagaj olusturmaktadir. Ve
hem diizen, savunma, miicadele fikirleri hem de kurtulus projeleri esas olarak hep bu
agir bagajin yoriingesinde igerik kazanmaktadir. S6z konusu kurtulus projeleri,
toplum alanindan ekonomi alanina oradan da siyaset meydanina ugrayarak, bazen de
ara sokaklardan gegerek “resmi gegitler” esliginde memleketin duygu ve diisiince
diinyasina yayilmaktadir. Sonugta gilivenlik algisi, sadece iktidar merkezinin bir
meselesi olmaktan ¢ikmakta; hayatin ve toplumun her alanini, tiim katmanlarim
etkisi altina almaktadir. Toplumsal diizlemde insanlarin kendilerini adayabilecekleri

soylu bir amaca dair gondermede bulunmaktadir.

b. Ulusal egemenlik ve cumhuriyet diisiincesi

Mustafa Kemal’in sdylev ve demeglerinde resmi ideoloji kapsaminda altini
¢izdigi en temel bilesenlerden biri, hi¢ kuskusuz, ulusal egemenlik ve cumhuriyet
diistincesidir. Ulusal egemenlik, Mustafa Kemal’in séylemlerine bakildiginda, ilkesel
olarak toplumun / ulusun, siyasi mekanizma ve siyasal iktidar i¢in kurucu unsur,

temel dayanak noktasi olarak kabul edilmesini ifade etmektedir. Kavramsal olarak

2 Nutuk, s. 596-597.
2 H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 59.
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ise milletin kendi hayatina, gelecegine kendi iradesiyle sahip ¢ikmasina ve karar

vermesine isaret etmektedir:
Muhterem ve Aziz Arkadaglarim! Yeni Tiirkiye devietinin ruh-u biinyani, hakimiyet-i
milliyedir. Milletin bilakaydii sart hakimiyetidir.**
...Millet bundan sonra hayatina, istiklaline ve biitiin varligina bizzat kendisi bek¢i
(nigahban) olacak ve vatamin her tarafinda yine yalniz kendisi ve kendi iradesi hiikiimran

kalacakur.”®

Mustafa Kemal’e gore siyasi bir ilke olarak ulusal egemenlik Tiirk milleti
icin hayati bir kiymet tagimaktadir. “Mutlu giinler” ve “ulusal onur”, Mustafa
Kemal’in bu kiymeti ifade etmek i¢in kullandig1 temel kavramlardir. Ona gore ulusal
egemenlik, Tiirk milletinin gelecekteki mutlu giinlerinin ve ulusal onurunun kaynagi,
hatta kefilidir. Dolayisiyla ulusal egemenlik, basit bir siyasi idare tarzi olmanin

otesinde ulusal bir seref ve namus meselesidir:
Efendiler, hakimiyet-i milliye ve onun muhafazasinin teminati olan bugiinkii sekil ve
mahiyet-i idaremiz, yalniz gelecekteki saadetimizi degil, belki serefimizi, namusumuzu ve biitiin
evsafi maneviyemizi temin eder.®

Kavram olarak ve basit bir klige ile “halkin (kendisini) yonetimi”ne isaret
eden ulusal egemenlik, esas itibariyle resmi ideoloji ve Mustafa Kemal’in sdylemleri
icerisinde, kurumsal bir yapilanmayi, kurumsal bir tercihi ifade etmektedir. Baska bir
ifadeyle ulusal egemenlik diisiincesi, kurumsal olarak bir siyasi model, siyasal
sistem, siyasal rejim, bir siyaset mekanizmasi, yonetim bigimi tercihini
anlatmaktadir. Resmi ideolojinin kurucu liderlerinden Mustafa Kemal tarafindan
tercih edilen bu yeni siyasal rejimin adi, kuskusuz, Cumhuriyettir.

Dolayistyla Mustafa Kemal’in sdylemlerinde ulusal egemenlik diisiincesi,
bir siyasal sistem olarak cumhuriyet rejimini ifade etmektedir. Iktidarin ilkesinin,
kaynaginin, “arkhe”sinin halk / ulus oldugu ama kullanimimin bir kuruma (meclise)
ait oldugu bir siyasal diizeni anlatmaktadir.

Bu siyasal diizende, toplum adina, toplum igin, toplumu temsil eden bir
kurumsal mekanizma, yonetim yetkisini elinde bulundurmaktadir. Toplum, bu
mekanizma vasitasiyla hayatina ve gelecegine sahip ¢ikmakta ve karar vermektedir.

Gelecegine iliskin kendisi adma karar alma iradesini politik bir mekanizmaya

2 Séylev ve Demecgler —I, s. 299.
» Ayni yer, s. 297.
2 Ayni yer, s. 296.
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devretmekte; kendisi adina siyasi tasarrufta bulunacak bir mekanizmaya egemenlik
hakkini teslim etmektedir. Dolayisiyla da toplum / ulus, egemenligini belli bir siyasal
mekanizma araciligiyla kullanmaktadir:

Cumhuriyette son soz millet tarafindan segilmis meclistedir. Millet adina her tirlii
kanunlar: o yapar. Hiikiimete giivenoyu verir veya diisiiriir. ...Millet, egemenligini, devlet
idaresine katilmasini, ancak zamaninda oyunu kullanmakla saglar. ...Cumhuriyetin hiikiimeti,
belli bir metod veya sekilde belirli bir zaman i¢in se¢ilmig bir Reisicumhura itimat olunur.
Bagvekili o seger. Hiikiimet heyetini teskil edecek viikelayr (bakanlart), Basvekil giivendigi

mebuslardan secer.?’

Soyut olarak bakildiginda ulusal egemenlik, halkin / toplumun, iktidar ve
siyasal diizen i¢in temel dayanak noktasi, kaynak ve kurucu unsur oldugu cumhuriyet
rejimini ifade etmektedir. Bagka tiirlii sdylenirse, miilkiyetinin topluma, kullaniminin
bir siyasal mekanizmaya ait oldugu bir yonetim bi¢imi olarak cumhuriyet rejimini
anlatmaktadir. Bu noktadan bakildiginda, resmi ideoloji igerisinde ulusal egemenlik
vurgusu, ozt itibariyle bir siyasal rejim degisikligini, bir devlet sekli insasin1 dile
getirmektedir. Bu degisiklik ya da insa, biri genel digeri yerel iki diizlem igerisinde
anlam kazanmaktadir.

Genel diizlemde, “siyasi diisiincenin harikalar diyar1” ve “siyasi tarihin tozlu
arsivi” igerisinde one ¢ikan siyasal rejimler arasindan cumhuriyet rejiminin tercihi
s6z konusudur. Mustafa Kemal bu tercihe iliskin diisiincelerini dile getirirken
oncelikle bu siyasal rejimlerin sayimini yapmakta; bu kapsamda hiikiimdarlik,
oligarsi, teokrasi, laik hiikiimet, halk cumhuriyeti modellerinden soz etmekte;
ardindan da bu yelpaze igerisinde en iyi modelin cumhuriyet oldugunu

belirtmektedir:

Diinyada devletlerin sekilleri birbirlerine gore bazi farkliliklarla ¢ok degisiktir. Bununla
beraber hepsi, inceledigimiz sekillere irca olunabilir. Hiikiimdarlik, Oligarsi, Halk
Cumhuriyeti. Kendine hususi bir din izafe eden Teokratik devlet vardwr. ...Bununla beraber,
dini siyasetten aywmis, laik hiikiimetler vardir... Hiikiimdarliklarda devlet riyaseti makamina
veraset yoluyla gelinir. Cumhuriyet, milletvekillerinden olusan meclisi ve belirli zaman i¢in
miintehap (segilmis) devlet reisi ile hakimiyeti milliyenin mahfuziyetini en iyi zamindir (milli
egemenligin korunmasinin en iyi kefilidir).?

Ancak rejim degisikligi konusunda arka planda duran bu biiyiik / genel

hikayenin hemen 6n tarafinda, Osmanli-Tiirkiye hattinin siyaset tarihi baglaminda bir

" Medeni Bilgiler, s. 32.
28 Ayni yer, s. 33.
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baska degisim, bir bagka gecis siireci, bagka bir tercih seriiveni s6z konusudur. Yerel
dinamiklerle sekillenen yerel bir degisim hikayesi dikkati ¢ekmektedir: Saltanattan
Cumhuriyete gegis siireci ya da saltanat yonetimi yerine cumhuriyet yonetiminin
tercihi.

Resmi ideoloji agisindan ulusal egemenlik kavrayisi, saltanat, hanedanlik ve
hilafet yerine yeni bir siyasal sistemin, yeni bir yonetim modelinin yani cumhuriyet
rejiminin devlet sahnesine tasinmasini ifade etmektedir. Tiirk siyaseti, cumhuriyet
modeli ectrafinda yeniden sekillenmektedir. Mustafa Kemal bu yeni siirecin ve
seriivenin hikayesini su sekilde anlatmaktadir:

Efendiler, Saltanat devrinden Cumhuriyet devrine gegebilmek igin, ciimlenin malimu
oldugu vechile bir intikal devresi (ge¢is donemi) yasadik. Bu devirde iki fikir ve ictihat,
birbiriyle siirekli olarak miicadele etti. O fikirlerden biri, saltanat devrinin idamesiydi. Bu
fikrin taraftarlart sarih idi. Diger fikir, saltanat idaresine hitam (son) vererek idareyi
cumhuriye tesis eylemekti. Bu bizim fikrimizdi. Biz fikrimizi, sarih séylemekte (baslangi¢ta)
mahzur goriiyorduk. Ancak, noktai nazarimizin kabiliyeti tatbikiyesini mahfuz bulundurup
zaman-: miinasibinde tatbik edebilmek i¢in, saltanat taraftarlarvun fikirlerini tatbik

sahasindan uzaklastirmak mecburiyetinde idik.

Idare-i devleti, cumhuriyetten bahsetmeksizin, hdkimiyeti milliye esasati dairesinde her an

cumhuriyete dogru yiiriiyen sekilde temerkiiz ettirmeye ¢alistyorduk.

Biiyiik Millet Meclisinden daha biiyiik makam olmadigin telkinde israr ederek, saltanat ve

hildfet makamlart olmaksizin devleti idare etmenin miimkiin oldugunu ispat etmek lizumlu
idi.”

Buraya kadar resmi ideolojinin sOylemsel ¢ercevesi igerisinde ulusal
egemenlik kavrayisinim ifade ettigi husus son derece agik. Ortada duran sey, bir rejim
degisikligi; halka / ulusa dayali bir siyasal modelin tercih edilmesidir. Fakat resmi
ideolojinin sdylemsel haritasinda 6nemli bir yer tutan ulusal egemenlik / cumhuriyet
kavrayisina asil rengini veren iki 6nemli cephe, iki keskin kenar / u¢ s6z konusudur.

Bu cephelerden / kenarlardan ilki, resmi ideoloji sdyleminin, iktidarn /
egemenligin kaynagi, sahibi, kurucu ilkesi olarak gordiigii halka / ulusa bakis agisi,
ona bictigi makam ve tayin ettigi pozisyonla ilgilidir. Resmi ideoloji, egemenligin
kurucu ilkesi olarak kabul ettigi halki / ulusu, kendi haline birakilamayacak,

yonlendirilecek, gozetilecek, yeni bastan insa edilmesi, yeni bastan forma sokulmasi,

% Nutuk, s. 557.
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sekillendirilmesi, aydinlatilmasi, yetkinlestirilmesi gereken bir kitle olarak
gormektedir. Millete kars1 giivensizlik igerisindedir. Yani milletin hatadan korunmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in millete rehberlik edilmesi, ulusal ¢ikarlar konusunda
stirekli aydinlatilmasi1 gerekmektedir. Kendisi i¢in neyin faydali oldugu hususunda
mihmandarlik edilmesi zorunludur. Kendi elinde bulunan “egemenlik” yetkisini nasil
kullanacagina iliskin millete onciiliik edilmelidir. Dolayisiyla halka bigilen makam
“aydinlanma” makamidir. Mustafa Kemal, resmi ideolojiyi sekillendiren bu bakis

acisini su ifadeleriyle dile getirmektedir:
Milleti teskilatsiz ve hedefsiz birakamayiz. Birakirsak millet daima elimizden ¢ikar ve biz
arzularimizin daima nazari kaldigini goriiriiz.

Halki kendi haline terk edecek olursak bir adim ileri atilamaz. Program elimizde kalir.
Biitiin milleti miispet bir mesai (¢alisma) programi ile alakadar etmek semereli (verimli)
olur..**

Milletin hatadan korunmasi i¢in yegane salim ¢are, fikirleriyle ve fiilleriyle milletin
itimadina mazhar olmus, siyasi bir firkanin segimlerde millete rehberlik etmesidir.**

Firka, millete, milletvekillerinin intihabinda (se¢iminde) yol gostermek, fikir hayatinda ve
giindelik hayatta, umumiyetle milli terbiyede, halk¢ilk suur ve harsvm (kiiltiiriinii) gelistirmek
suretiyle, pek biiyiik bir vazife ifa etmektedir.®

Muhterem ve Aziz Arkadagslarim! Yeni Tiirkiye devletinin ruh-u biinyani hakimiyet-i
milliyedir. Milletin bilakaydii sart hakimiyetidir. Bir milletin hakimiyetini miidrik olabilmesi ve
onu emniyetle mahfuz tutabilmesi, bir takim evsaf-i mahsusaya ve terbiye-i miimtazeye
malikiyetiyle kaimdir. Bir milletin ki, terbiye-i siyasiyesinde, terbiye-i ictimaiyesinde, vatan
sevgisinde noksan vardw, o6yle bir millet hakimiyetini yeterli élgiide bir kuvvetle elinde

tutamaz.*

Resmi ideoloji sOylemi icerisinde ulusal egemenlik / cumhuriyet kavrayisina
asil rengini kazandiran ikinci cephe / kenar, resmi soylemin, iktidari / egemenligi
kullanacak olan siyasal mekanizmayi / kurumsal yapiy1 (meclisi) kurgulayis tarziyla
ilgilidir. Daha genel ifadeyle: Iktidar: / egemenligi pratige tasiyacak siyasal sistemi,
siyasal siireci dizayn edis bigimiyle ilgilidir. Kestirmeden s6ylenecek olursa, resmi

ideolojinin cumhuriyet rejimine yiikledigi islev ve anlamla ilgilidir. Bu noktada

* Ari inan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskisehir-izmit Konusmalari, Ankara Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1982, s. 86. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda, “Eskisehir- izmit Konusmalari”
seklinde kullanilacaktir.)

3 Eskisehir-izmit Konusmalari, s. 80.

32Nutuk, s. 335.

> Medeni Bilgiler, s. 427-428.

3 Séylev ve Demegler —I, s. 299-300.
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Mustafa Kemal’in sdylemlerine bakildiginda, o ulusal egemenligi / cumhuriyet
rejimini, bir parti ve onun lideri etrafinda sekillenen bir siyasal sistem olarak
tasarlamaktadir. Sistemin kurumsal yapisini, mekanizmasini ve dolayisiyla siyasal
siireci de ayn1 sekilde dizayn etmektedir. Iktidarm / egemenligin par¢alanmadigi,
aksine bir parti ve liderde toplandigi bir siyasal tasarim s6z konusudur. Siyasal
sistemle, politik siirecle ilgili bu yaklasimi, Mustafa Kemal’in su agiklamalarinda

gérmek miimkiin:

Hakimiyet-i milliye esasi iizerine tedvir olunan (idare edilen) medeni devletlerde kabul
edilmiy ve fiilen cari bulunan esas (ilke); milletin dmali umumiyesini (genel egilimlerini) dzami
diizeyde temsil eden ve bu dmalin (egilimlerin) taalluk ettigi menafi ve icabati, en yiiksek
kudretle ve salahiyetle yapabilecek ziimre-i siyasiyenin (siyasi grubun), umuru devletin
idaresini deruhte etmesi (devlet islerini iizerine almast) ve bunu en yiiksek liderinin diisi
mesuliyetine (omuzlarina) tevdi etmesi prensibinden ibarettir.*®

Mustafa Kemal, siyasal sistemi, muhalefet faktorinin yer almadigi bir

formatta tasarlamaktadir. Bu kapsamda o, muhalefetin yiikselmesini onlemeyi ve
rejimin devlet baskani olarak hem meclisi hem de hiikiimeti kontrol etmeyi, devlet
yOnetiminin isleyisi agisindan uygun gé’)rmektedir.36

Efendiler, yeni Meclis, ilk devrinde, muhalefet-i hafi bir hizb-i kalilin igfdlauna (gizliden
gizlive muhalefet yapan kiigiik bir hizbin hilelerine) diismek vaziyetine maruz bulundu. [...]
Fenalik, hiikiimet teskilinin, Meclis intihabiyla olmasinda idi. (Sorun, bakanlar kurulu
seciminin Meclisin tiimii tarafindan oylanmasina bagh olmasinda idi.) Bu hakikati ¢oktan
gormuistiim.

[...]Ben, Mecliste, hafi (gizli) ve muhalif bir hizip kesfettikten, Meclisin mesaisinde
(calismalarinda) hissiyatin (gereksiz duygusalliklarin) hakimiyetini gordiikten ve hiikiimet
heyetinin (bakanlar kurulunun) intizam-: mesaisinin (¢alisma diizeninin) her giin, esassiz
birtakim sebeplerle intizamsizliga dii¢dr edilmekte olduguna kanaat getirdikten sonra, tatbiki
icin miinasip zaman intizarinda bulundugum (miinasip zamani bekledigim) bir fikrin tatbiki
ammin geldigine hiikmetmistim. Bunu, itiraf etmeliyim.>’

Mustafa Kemal yeni rejimi, devlet mekanizmasinin, siyasal diizlemin
kontroliinii mutlak bir sekilde elinde tutan giiglii bir hiikiimet, gii¢lii bir yonetim

etrafinda kurgulamaktadir. O, cumhuriyeti gii¢lii yonetim / hiikiimet bigimi olarak

3 Nutuk, s. 148.
** H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 65.
*” Nutuk, s. 530-531.
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gormektedir. Cumhuriyet rejimi etrafinda biitiin siyasal giicii ve iktidar1 bir merkezde

toplamaya / birlestirmeye yonelik bir modeli sahiplenmektedir:®

Muhterem arkadaslar, hallinde miiskildta digdr oldugunuz meselenin sebep ve illeti, biitiin

riifekaca taayyiin etmig oldugu kanaatindeyim. Noksan, kusur, takip etmekte oldugumuz usul ve
sekildedir.

Filhakika, mevcut Tegskildt-1 Esasiye Kanunumuza tevfikan bir Heyet-i Vekile (hiikiimet)
teskiline tegebbiis ettigimiz zaman biitiin riifekanmin her biri vekiller (bakanlar) ve Heyet-i
Vekile intihabt mecburiyetinde bulunuyor. Heyet-i umumiyenizin birden Heyet-i Vekile
intihabina mecbur olmanizda gériilen miiskilatin halli zamani gelmistir. Gegen devrede de ayni
suretle miiskildta tesadiif ediliyordu. Goériiliiyor ki bu usul bazan birgok tesevviislere
(karisikliklara) bddi (neden) oluyor. Heyet-i celileniz bu miiskiliin halline beni memur kildiniz.
Ben de bu arz ettigim kanaatten miilhem olarak diisiindiigiim sekli tespit ettim. Onu teklif
edecegim.

Teklifim mazhar-: kabul olursa kuvvetli ve miitesanit bir hiikiimet teskili kabil olacaktir.
Devletimizin sekil ve mahiyetini tespit eden ve hepimiz i¢in gaye olan Tegskilat-1 Esasiye
Kanunumuzun bazi noktalarini tavzih lazimdur.*

Biitiin bu agiklamalarda cumhuriyet rejimini, ulusal egemenlik, meclis, parti
ve lider denklemine oturtan, yerlestiren bir yaklagim agik¢a kendisini gostermektedir.
Bu yaklagim igerisinde cumhuriyet / ulusal egemenlik, halkin egemenligine ve halk
yOnetimine olmasa da devletin egemenligine isaret eden bir anlama sahiptir.*

Dolayistyla resmi ideolojinin sdylemsel diinyasi icerisinde ulusal egemenlik
/ cumhuriyet kavrayisinin, biri egemenligin kaynagi olan halka / ulusa bakis agisi ile,
digeri egemenligin icra mekanizmasi olan siyasal sistemin dizayn tarzi ile ilgili iki
cephe, iki keskin kenar / ug etrafinda sekillendigi goriiliir. Baska bir ifadeyle, ulusal
egemenlik kavrayiginin, politik mihimmat yiginagi giiclendirilmis bu iki cephe
arasinda, kenarlar1 / uglari keskinlestirilmis bir makas araliginda bigimlendigi
gozlenir. Dolayisiyla resmi ideoloji ve onun yeni rejim anlayisi igerisinde iki
cepheden yagan mermi saganagi, saldir1 tufani ile halkin iradesinin / egemenliginin
siyaset diizleminden gonderildigini / dislandigini séylemek miimkiin. Veya iki kenar1

keskin makas araliginin agilip kapanmasi, kesip bigmeleri esliginde s6z konusu irade

ve egemenligin kirpildigy, kiigiiltiildiigii soylenebilir.

*Bu yonde degerlendirmeler i¢in bakiniz: H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 67.
39

Nutuk, s. 537.
By yonde degerlendirmeler i¢in bakiniz: H. Emre Bagce, Official State Ideology, s.74.
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Resmi ideolojinin sodylemsel zemini igerisinde ulusal egemenlik ve
cumhuriyet fikri ile ilgili en temel noktalardan birisi, yeni siyasal rejimin yani
cumhuriyetin muhafazasit meselesidir. Bu mesele, Mustafa Kemal’in hassasiyetle
tizerinde durdugu bir meseledir. Konusmalarinda, herkesten once kendisinin agik ve
kesin bir sekilde cumhuriyet taraftar1 oldugunu belirtmekte, biitiin vatandaslarin da,
istisnasiz bir sekilde yeni rejimin yaninda / tarafinda olmalarini1 beklemektedir:

Biitiin cihan bilsin ki, benim i¢in bir taraflilik vardwr: Cumhuriyet taraftarligi, fikri ve

ictimai inkilap taraftarligi... Bu noktada yeni Tiirkiye camiasinda (toplumunda) bir ferdi, hari¢

tasavvur etmek istemiyorum.*

Mustafa Kemal ayni kararlilik ve hararetle, “kutsal bir varlik” olarak
degerlendirdigi “cumhuriyete, cumhuriyet severlere” karsi olan, ona zarar vermeye
calisgan unsurlarin, cumhuriyet rejimini tanimadik¢a Tirkiye’de nefes

alamayacaklarini ifade etmektedir:

Tiirkiye'de Cumhuriyet vardir ve Cumhuriyetperverler vardir. Bu mukaddes mevcudiyetleri

tahrip edici unsurlar artik Tiirkive havasini -tesemmiim etmeden- teneffiis edemezler.*

Yine aym sert {slubu c¢ergevesinde, ‘“demir yumruk” vurgusuyla
cumhuriyetin bugilinkii ve yarinki nesillerin demir ellerinde yiikselecegine ve

saglamlasacagina duydugu inanci dile getirmektedir:

Milli azm @i suurun zade-i kiymettart olan (kiymetli eseri olan) aziz Cumhuriyetin, nesl-i
hazir ve miistakbelin (bugiinkii ve yarinki neslin) demir ellerinde her an miitedli ve payidar
olacagina (yiikselip saglamlasacagina) itimadim berkemaldir.®®

Mustafa Kemal, devletin bekasi, milletin refahi, memleketin gii¢lenmesi,

toplumun varligi, onuru, mukaddesat: i¢in vazgecilmez saydigi ulusal egemenligin
keskin bir kiskanclik, teyakkuz ve ihtiras haliyle cansiperane korunacaginm
sOylemektedir:

Hig siiphe yok, devletimizin ebedi miiddet olmasi icin, memleketimizin kuvvetlenmesi igin,
milletimizin refah ve mesudiyeti i¢in, hayatimiz, namusumuz, serefimiz, istikbalimiz icin ve
biitiin mukaddesatimiz ve nihayet herseyimiz i¢in behemehal en kiskang hislerimizle, a¢ik

teyakkuz ve intibahlarimizla ve biitiin kuvvetimizle hakimiyet-i milliyemizi muhafaza ve

. .. 44
miidafaa edecegiz.

o Soéylev ve Demegler -1, s. 191-192.
a Séylev ve Demecgler —lll, s. 75.

2 Séylev ve Demegler -V, s. 160.

e Séylev ve Demegler —I, s. 298.
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Mustafa Kemal bu ifadeleriyle, resmi ideolojinin kurucu unsurlarindan biri
olan ulusal egemenlik fikrinin, bir diger kurucu unsur olan ulusal giivenlikle
arasindaki iliskiye de agik bir sekilde vurguda bulunmaktadir. Coskulu iislubuyla,
milli hakimiyet ve cumhuriyet rejiminin, giivenlik algisi ile arasinda var olan biiyiili,
efsunlu iliskiye dikkat ¢ekmektedir.

c. Devletci perspektif ya da giiclii merkezi otorite

Resmi devlet ideolojisinin ana omurgasimi olusturan temel bloklardan bir
digeri, devlet¢i perspektif ya da gilicli merkezi otorite kavrayisidir. Devletei
perspektif, bireysel, sosyal, siyasi, kiiltiirel, ekonomik tiim alanlarin “devletin
yoriingesinde” kurgulanmasini ve devletin giiglii - merkezi bir otorite olarak formiile
edilmesini ifade etmektedir. Ozii itibariyle onu, siirekli olarak “ulusal c¢ikar’a —
“devletin / milletin menfaati”ne gonderme yapan devlet aklinin egemenligi olarak
tanimlamak mimkiindiir.

Devletci perspektif, esas olarak resmi ideolojinin sdylemsel omurgasinin
kurucu unsurlarindan olan giivenlik¢i anlayigin bir yansimasi, giivenlik kavrayisinin
bir uzantis1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. Giivenlik kaygisi etrafinda sekillenen bir
siyaset algisi, giivenlik odakli bir “bliylik meseleler” manzumesi, “olaganiistii
zamanlar”a dayali norm arayisi / sinir insasi, zorunlu olarak giiglii-merkezi otoriteye
dayanan devletci bir anlayisa yol agmaktadir. Bagka bir ifadeyle, ilk siray1 devletin
varlik ve bagimsizligin1 korumak (beka sorunu); memleketin menfaat ve huzurunu
gozetmek (ulusal c¢ikarlar) maddesinin aldigi yakici, hararet yiiklii gerekgeler /
sorunlar, gii¢lii / merkezi otorite arayisini ya da devletgilik fikrini / anlayisini
beraberinde getirmektedir. Bu anlayis, resmi ideolojinin sekillenmesinde kurucu
isim olarak one ¢ikan Mustafa Kemal’in sdylemlerinde belirgin bir yer tutmaktadir.

Her seyden Once Mustafa Kemal’in hayat ve tarih algisin1 yansitan
soylemlerinde bu devlet¢i perspektifin kose taslarimi gérmek miimkiindiir. Mustafa
Kemal’in hayat algisi, tarthin biliyiik insanlar, kahramanlar ve giicli merkezi
otoriteler tarafindan iiretildigi, biiylik sorunlarin biiyiik insanlar ve giiclii otoriteler

tarafindan ¢oziime kavusturuldugu fikrine yaslanmaktadir:
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Efendiler, tarih, gayrikabili itiraz bir surette ispat etmistir ki, biiyiik meselelerde
muvaffakiyet icin kabiliyet ve kudreti layetezelzel (sarsilmaz) bir reisin viicudu elzemdir

(varligi sarttir).”®

Kisaca “bliyiik ve onemli isler, biiyiik giicler, saglam otoriteler tarafindan
yapilir” ya da “biliyik meseleler kudretli otoriteler eliyle ¢ozilir” seklinde
Ozetlenebilecek bir yaklasim bu. Bu yaklagim, resmi ideoloji sdylemi igerisinde
devletci perspektifin sekillenmesi, giiglii merkezi otorite anlayisinin yerlesmesi
konusunda oldukga etkili bir rol oynamistir. Zira bu yaklasima gore bagimsizlik ve
gelisme rotasinda ilerleyen, bu siirecte biiyiikk meselelerle kars1 karsiya olan toplum
ve milletlerde, devlet merkezi bir yere sahiptir. Iste bu kapsamda Mustafa Kemal’e
gore, bagimsizlik ve gelisme yolunda yiiriiyen Tiirkiye’de de toplumun ve milletin,

devlet ve giiclii otorite ekseninde sekillenmesi siipheden varestedir:

Her halde milletlerde, hiirriyet ve medeniyet inkisaf ettigi dlciide, devletin vazife ve
sorumluluklari ¢cogalir; “Hayat ¢ogaldigi olciide vasita da ¢ogalir. Cok vasita, ¢ok ve biiyiik
kuvvetle idare olunur. Kuvvet ¢ogaldik¢a kaideler de ¢cogalir. Bu toplumun vasita ve kaidesi ise

devlettir.*®
Daha somut Kesitler ve alanlar tizerinden gidilecek olursa, Mustafa
Kemal’in sdylemlerindeki devlet¢i perspektifi, onun devlet-otorite kavrayisinda
gormek miimkiindiir. Giiglii merkezi otorite, Mustafa Kemal’in devlet anlayisini
sekillendiren kavramsal cerceveye isaret etmektedir. O, devleti kendine has, {istiin
otoriteye sahip bir yap1 olarak tanimlamaktadir. Ona gore devlet, halk iizerinde
tasarrufta bulunma iktidarini / giictinii, memleketi dis uluslara kars1 koruma hakkini

tekelinde bulunduran bir otoriteyi ifade etmektedir:*’

Devletin haiz oldugu kuvveti ifade ederken, bu kuvveti kendine has diye tavsif ediyoruz.
Filhakika devleti teskil eden milletin sinesinde niifuz icra eden kuvvet, ferden hi¢ kimse
tarafindan verilmis degildir.

O, bir siyasi niifuzdur ki; devlet mefhumunda bizatihi mevcuttur ve devlet, onu halk
lizerinde tatbik etmek ve milleti haricen diger milletlere karsi miidafaa eylemek saldhiyetine
maliktir.**

Mustafa Kemal’e goére devletin sahip oldugu otorite, biitiin bireyleri

kapsamakta, i¢ine almaktadir. Ancak bu otorite, devlete her hangi bir birey

> Nutuk, s. 47.

*® Medeni Bilgiler, s. 47

* H. Emre Bagce, Official State Ideology, s.74
*® Medeni Bilgiler, s. 27.
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tarafindan verilmis degildir. Bu kavrayisa gore, bireyler, devlet potasinda eriyen
vatandaglar halini almaktadir. Devlet, bireylerden olusan ulusal toplulugun goériinen
formunu ifade etmektedir. Bireyler devletin tamamlayici unsuru olarak

g:{t')rl'ilmektedir:49

Yalniz basina kisi ve kisilerden soyutlanmis bir deviet diistinmiiyoruz. Devlet, kisilerin

meydana getirdigi milli toplulugun goze goriinen seklidir.™

Ote taraftan, Mustafa Kemal’in devletin memleket icerisindeki rolii,
konumu, islevi, vazifesiyle ilgili diisiinceleri de, onun devletci perspektifini ortaya
koymaktadir. Onun bu konuda 6zellikle “toplumun diizeni, memleketin giivenligi ve
korunmasi” meselesine dayali agiklamalar1 ve bu noktada devlete bigtigi vazife,
resmi ideoloji sdylemi igerisinde devletci perspektifi mesrulastiran, gerekgelendiren
bir icerik tagimaktadir:

Milletin kurdugu devletin ve hiikiimet teskilatinin, vatandaslara karsi miikellef oldugu
vazifeleri ve selahiyetleri (yetkileri) vardir. Bu vazifelerin mahiyetleri tetkik olunursa séyle bir
swra yapilabilir.

-Memleket iginde, asayisi (giivenligi) ve adaleti tesis ve idame ederek (devam ettirerek),
vatandaslarin her nevi hiirriyetini masun bulundurmak (gziven altinda bulundurmak).

- Harici siyaset ve diger milletlerle miinasebetleri iyi idare ederek ve dahilde her nevi
miidafaa kuvvetlerini, daima hazir tutarak milletin istiklalini emin ve mahfuz (giiven altinda)
bulundurmak.

Bu iki nevi vazife, devletin en esasli vazifelerindendir. Denilebilir ki, devlet teskilinden
maksat bu iki vazifenin ifasini temin etmektir. ...Bu hususlar, fertlerin kuvvet ve tesebbiisleri ile

degil, milletin iradesini haiz olan devletin kudret ve niifuzu ile temin olunabilir.*

“Onemli vazifeler” ile devlet arasinda kurulan siki iliski, devletci perspektifi
beslemekte, merkezi otoritenin giiclendirilmesini rasyonellestirmekte ve merkezi
otoritenin topluma yonelik politik mobilizasyonunu anlamli hale getirmektedir. Zira,
bu bakis acisina gore, millet / memleket, varligin1 koruyabilmek iizere biiyiik
meselelerle ve dnemli islerle karsi karsiyadir. Iste bu biiyiik meseleler ancak devlet
vasitastyla, devlet tarafindan ve devlet kuvvetiyle halledilebilecektir.

Mustafa Kemal’in sdylemlerinde onemli yer tutan devlet¢i bakis, onun
devlet ile birey arasinda kurdugu iliski tarzinda da kendisini gostermektedir. Mustafa

Kemal bu iligkiyi agikca devletin giivenligi, iilkenin diizeni ve korunmasi ekseninde

“H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 75-76
> Medeni Bilgiler, s. 48. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 47-49.
! Medeni Bilgiler, s. 44.
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kurmaktadir. Bagka bir ifadeyle “devletin bekasi ve ulusal ¢ikar,” Mustafa Kemal’in
soylemlerinde devlet-birey iligkisinin ana ydriingesini olusturmaktadir. Bireyin
kiymeti, konumu, hiirriyet yelpazesi ve sorumluluk bagaji bu iki temel sorun
etrafinda icerik kazanmakta; dolayisiyla bunlarin g¢ercevesi devlet¢i bir bakisla
(devlet tarafindan) diizenlenmektedir.>®

Bu baglamda devletin bekasi, mevcudiyeti ve savunmasina uygun, hatta
bununla vazifeli vatandaslarin yetistirilmesi, vatandaslarla kurulacak iliskide devletin
temel “ilgi alani”n1 olusturmaktadir. Dolayisiyla vatandaslarin saghgi, egitimi,
terbiyesiyle ilgilenmek, bu iliskide devletin ana giindemini, temel siyaset vizyonunu
olusturmaktadir. Devlet halkla ilgilenmektedir ama devletin varligi, giivenligi ve
savunmasi i¢in miicadele etmekle vazifeli vatandaslar yetistirmek iizere.”®

Devletle vatandas arasinda, esas olarak devletin beklentileri ve vatandaslarin
vazifeleri etrafinda sekillenen bir iliski bigimi s6z konusudur. Bu kapsamda devletin
cikardig1 kanunlara uyum gostermek; devletin tanimladigr ulusal ¢ikarlar konusunda
tizerine diisen vazifeleri yerine getirmek; memleketin kalkinmasi, ilerlemesi ve
miidafaas1 i¢in kendini adamak devletin vatandaslardan beklentileri listesini
sekillendiren ana basliklardir. Burada vatandasi bastan ayaga sekillendiren,
vazifelendiren ve kontrol eden fakat vatandasin diinyasindan pek etkilenmeyen bir
devlet¢i perspektif sz konusudur.

Tekrar pahasina soylenecek olursa, bu devlet¢i perspektifi mesrulagtiran ve

rasyonelize eden en temel unsur “devletin glivenligi ve korunmas1” kavramidir:
Devlet, asayisi (giivenligi) temin etmek icin, memleketi miidafaa eylemek icin, sihhati
yerinde, giirbiiz ve anlayislart, milli hisleri, vatan muhabbetleri yiiksek vatandagslar ister.
...Devlet, biitiin vatandaslarin, devietin kanunlarini anlayp onlara riayet liizumunu takdir
etmelerini, memleketin asayisi (giivenligi) ve miidafaast i¢in ehemmiyetli goriir.
Devlet, umum vatandaslarin, her hangi sanaar ve meslekte, zamanimiz terakkilerinin icap
ettirdigi derecede muvaffak olmasiyla alakadardur.
Bu sebeplerledir ki, vatandaslarin tahsili, terbiyesi ve sihhati ile aldkadar olmak
mecburiyetindedir.**

Mustafa Kemal’in soylemlerinde bireysel ozgiirliikler de devlet¢i bir

yaklagimla, devlet iizerinden ele alinmaktadir. Ozgiirliiklerin sinir hatlarinin

> Ayniyer, s. 47-53.
> H. Emre Bagce, Official State Ideology, s.75
** Medeni Bilgiler, s. 45-46.
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belirlenmesi meselesi, bu devletci perspektifin kendisini gosterdigi ana zemini
olusturmaktadir. Merkezi otoritenin ve toplumsal diizenin belirleyici oldugu bir
koridorda, tedbir ve denetim kaygisindan hareketle oOzgirliklerin sinir ve
cercevesinin tayin edilmesi kritik bir devlet pratigini anlatmaktadir. “Olaganiistii
zamanlar” kavramlagtirmasi ise 6zgiirlikler ve sinirlar1 konusunda devlet otoritesi
icin operasyonel bir manivela islevi tstlenmektedir. Mustafa Kemal’in goziinde
zaman, mekan ve kosullara bagl olarak 6zgiirliiklerin belli bir forma kavusturulmast,

devletin varligini sergiledigi bir sanat olarak goriilmektedir:

Ferdi hiirriyetin ne kadarindan feragat edilmesi lazim gelecegi, icinde bulunulan zamana
ve memlekete gore degisir. Miistesna zamanlar, miistesna tedbirler icap ettirebilir. Bir de
hiirriyetin suiistimali hiirriyetin muvakkat, lakin genis 6lciide swirlandirilmasini icap
ettirebilir. Biitiin bu tedbirleri ve simirlar: tamimak lizumu, devlet fikri ve mefhumunu ifade
eder. Bu hususlardaki tedbirlerin siddetini ve hudutlarin genigligini 6lcmek bir sanattir. Devlet

sanatt iste budur.*

Devlet¢i perspektif, Mustafa Kemal’in devlet - toplum iliskisiyle ilgili
soylemlerinde de dikkati ¢ekmektedir. Mustafa Kemal’in sdylemlerinde toplumsal
diizen, istikrar vurgusu belirgin bir yere sahiptir. Ona gore ulusal birlik ve biitlinliik,
ulusal giivenlik agsindan vaz gegilmez niteliktedir. Toplumdaki birlik ve diizen ise
muhalif, isyanc1 diisiincelerin yayilmamasiyla miimkiindiir. Iste bu noktada devlet
otoritesi ve onun saglam hamleleri kilit role sahiptir. Zira yonetimin bu konularda
etkili onlemler almasi, toplumsal hareketleri Onleyici politikalar takip etmesi
gerekmektedir.”® Mustafa Kemal’e gore devletsiz bir toplum ya da zayif bir devlet
hayati, herkesin birbiriyle ¢atistig1, anarsi, kaos ve diizensizligi anlatmaktadir.>’

Ote taraftan Mustafa Kemal’in diisiince ve sdzlerine bakildiginda, resmi
ideolojinin tamamlayici bir unsuru olarak devlet¢i perspektif, devletin egemenligini,
otoritesini sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik hayatin tamamina yayan, pekistiren,
kuvvetlendiren bir isleve sahiptir. Bu yoniiyle devlet¢i perspektif, esas itibariyle
sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel, ahlaki ve ulusal alanla ilgili bir kavramlastirmay1
ifade etmektedir. Devlet, toplumun biitiin alanlarina, (diislinsel, politik, kiiltiirel,
ekonomik, toplumsal ve egitim alanlarina) niifuz etme, hakim olma, yon verme,

miidahale etme yetkisine sahip bir “mutlak gii¢” olarak 6ne ¢ikmaktadir:

>> Medeni Bilgiler, s. 53.
> Ayni yer, s. 61-62.
> Ayniyer, s. 47-48.
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Siyasi ve fikri hayatta oldugu gibi iktisadi islerde de fertlerin tesebbiisleri neticesini
beklemek dogru olamaz. Miihim ve biiyiik isleri, ancak milletin umum servetine ve devletin
biitiin tegkilat ve kuvvetine istinat ederek; milli hakimiyetin tatbik ve icrasini tanzim ile vazifeli
olan hiikiimetin, miimkiin oldugu kadar iizerine alip basarmast tercih olunmaldir.>®

Devletin siyasi ve fikri hususlarda oldugu gibi, baz: iktisadi islerde de diizenleyicilik roliinii
prensip olarak kabul etmek uygun g(')'riilmelidir.Sg

Devleti toplumun her alanina yayma fikrinin en temel nedeni, devlet
yonetiminin, devletin varligin1 diigmanlara, hainlere kars1 koruma, giivene alma ve
devleti, memleketi ileri noktalara tasima, ekonomik olarak kalkindirma politikas1 ve
kaygisidir. © Bu kapsamda Mustafa Kemal, devletin sosyal alanda ulasim,
haberlesme, kalkinma alanlariyla yakindan ilgilenmesini, memleketin giivenligi ve

savunmasi i¢in her ¢esit silahtan daha 6nemli bir politik program olarak gérmektedir:

Devlet, memleketin asayis (giivenlik) ve miidafaas: i¢in, yollarla, demiryollariyla,
limanlarla, deniz vasitasiyla, telgrafla, telefonla, memleketin hayvanlariyla her tirlii nakliye
vasitalariyle, milletin umumi servetiyle yakindan aldkadardir. Memleket idaresinde ve

miidafaasinda, bu saydiklarimiz toptan, tiifekten, her nevi silahtan daha miihimdir.>*

Bu ifadelere bakildiginda devlet¢i bakisin zihinsel bagajinda, “otorite,
giivenlik, devletin giiclendirilmesi, ekonomik kalkinma, teknolojik ilerleme”
kavramlariin olusturdugu yogun bir denklemin yer aldig1 s6ylenebilir.

Mustafa Kemal’in séylemlerindeki devletgi bakisi, siyasal rejim / model
diizeyinde de gormek miimkiin. Baska bir deyisle onun gii¢lii merkezi otorite
anlayisi, siyasal sistem dizayniyla ilgili goriislerinde de kendisini gdstermektedir.
Onun sodylemlerinde devletin kurumsal yapisi ve o yapiya uygun siyasal kiiltiir,
“birlik, merkeziyet, tiniter yap1” fikri etrafinda bir sekil kazanmaktadir. Bu yaklasim,
egemenligin, yonetme yetkisinin bir merkezde toplanmasini, gii¢lii merkezi bir devlet
otoritesinin ve siyasal diizlemin kurulmasini yani cumhuriyeti ifade ediyor.®

“Merkeziyet¢i liniter devlet” anlayisi etrafinda kurgulanan bu siyasal sistem,
devletin otoritesini, yOnetimin iktidarim1 agik¢a ve tartigmasiz bir sekilde
giiclendirmekte, merkezde toplamaktadir. Daha da 6nemlisi, merkezi otoritenin ve

giiciin, her hangi bir siyasal, toplumsal, kiiltiirel ¢evre ya da kurumla her hangi bir

> Ayni yer, s. 48-49.

> Ayniyer, s. 47.

60 Ayniyer, s. 47-49.

ot Ayni yer, s. 46.

®2 Nutuk, s. 148, 530-531.
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sekilde paylagilmasina g6z yummamaktadir. Mustafa Kemal’in gii¢lii rejim ve giiglii

yonetime vurgu yapan su sozleri bu durumu gostermektedir:
Hilafetle beraber Tiirkiye'de mevcut olan Ortodoks ve Ermeni kiliseleri patrikhaneleri ile
Musevi hahamhanelerinin ortadan kalkmasi lazimdwr. Hilafet ve bu muhtelif patriklikler
aswrlardan beri ruhani daire-i salahiyetleri haricinde muazzam imtiyazat (ayricaliklar)
topladilar. Halkin miitaldasina (goriisiine) miisteniden bahsedilen hukuk (haklar) haricinde

imtiyazat ile Cumhuriyet idaresinin tatbiki kabil degildir.®®

Dolayisiyla Mustafa Kemal’in sdylemelerine bakildiginda o, siyasal sistemi
gliclii-merkezi devlet anlayisinin yoriingesinde dizayn etmektedir. Bu dizaynin ise
onlinde engel teskil eden kurum ya da yapilari toplumun ve siyasetin disinda
birakmayi da zorunlu gormektedir.

Mustafa Kemal’in soylemlerinde devletgi perspektifi yansitan Onemli
alanlardan bir digeri de, uygulamaya konan inkilap / degisim politikalaridir. Inkilap
politikalarinin tiim agamalarinda devletci perspektifi gormek miimkiin. Daha en basta
bu politikalarin “telos”u, “uygulanis gayesi” devlet¢i bir bakisa yaslanmaktadir.
Devletin bekasi fikri, yani devletin kendi varligi ve devami bu politikalarin planlanis,
kurgulans gerekgesini, amacini olusturmaktadir.®

Ote taraftan inkilap politikalarinin ikinci asamasi olan kurgulanis ve
uygulama asamasinda da devlet¢i perspektif kendisini gostermektedir. Mustafa
Kemal’in inkilap politikalarina iligkin goriislerine bakildiginda, orada inkilap
politikalarinin devlet akli, bakisi, iradesi ve karari etrafinda sekillendigi, tasarlandigi
gortiliir. Yolu, seyri, bigimi, dozu, igerigi, koordinatlari, giizergahi devlet iradesi
tarafindan ¢izilen, tiim boyutlarina devlet otoritesinin hakim oldugu politik bir siireg;
dolayistyla yonetimin giiciinii, devleti, otoriteyi yiicelten politik bir safahat soz
konusudur.®®

Ucgiincii ve son olarak, inkilap politikalarini korunma asamasinda da,
devlet¢i perspektifi one ¢ikaran ve hatta besleyen bir yaklagim kendisini gosterir.
Mustafa Kemal’in s6ylemlerinde bu yaklasimi agik¢a gormek miimkiindiir. Mustafa
Kemal’e gore devlet / yonetim programi olarak ortaya ¢ikan, tasarlanan inkilap

politikalarina karsi, toplumsal tepki, itiraz, muhalefet ve isyan girisimlerine géz

& Séylev ve Demegler -V, s. 104.

o Séylev ve Demecgler —I, s. 365.

& Eskisehir-izmit Konusmalari, s. 82-83; Avni Dogan, Kurtulus Kurulus ve Sonrasi, istanbul: Diinya
Yayinlari, 1964, s. 165.
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actirllmamasi, miisaade ve firsat taninmamasi, kararlilikla ve siddetle cephe alinmasi
zorunludur. Dolayisiyla Mustafa Kemal’e gore inkilap politikalarinin giivenligi de

devlet otoritesi tarafindan saglanacaktir:

Biz biiyiik bir inkilap yaptik. Memleketi bir ¢cagdan alip yeni bir ¢aga gotiirdiik. Birgok eski
miiesseseleri yiktik. Bunlarin binlerce taraftari vardwr. Firsat beklediklerini unutmamak lazim.

En ileri demokrasilerde bile rejimi korumak igin, sert tedbirlere miiracaat edilmistir. Bize

gelince, inkilabi koruyacak tedbirlere daha ¢cok muhtaciz.®®

Toparlanacak olursa, resmi ideolojinin sdylem haritasinin sekillenmesinde
etkin bir yere sahip olan Mustafa Kemal’in gériislerinde devlet¢i perspektif, devlet-
ulus-halk biitiinlesmesini amaclayan en temel dinamiklerden birisidir.®” Mustafa
Kemal’in goriiglerine bakildiginda, resmi ideoloji soylemi icerisinde devlet¢i bakisi
gelistiren yola giivenlik kaygilariyla girildigi goriliir. “Olaganiistii zamanlar” ve
“bliyiikk / 6nemli isler” gibi sarsict kavramlarin da resmi ideolojinin bu yoldaki
reflekslerini, manevralarint ve performansini belirledigi hatta rasyonelize ettigi
sOylenebilir. Zira devletci perspektifin kendisini gosterdigi, realize ettigi, pekistirdigi

hemen her alanlarda sik¢a bu iki kavramdan birisiyle karsilasmak miimkiindiir.

d. Ulusal birlik, biitiinliik ya da milliyetgilik ve halk¢ilik fikri

Ulusal birlik ve biitiinliik fikri, Mustafa Kemal’in sdylemlerinde resmi
ideolojinin kavram diinyasini sekillendiren bir bagka kurucu unsura isaret etmektedir.
Bir tiir kurtulus denklemi olarak gelisen resmi ideoloji s6ylemi igerisinde, ulusal
birlik ve biitiinliik fikri, giivenlik ve ilerleme kaygisina iliskin ¢6ziim formiillerinden
bir tanesini, giivenlik vadisinden ¢ikis tiinellerinden, kurtulus gegitlerinden birini
teskil etmektedir.

Mustafa Kemal’in goriislerine bakildiginda, ulusal birlik / biitiinliik fikrinin,
- ulusal egemenlik, giiclii merkezi yonetim, inkilaplar / ilerleme basliklarinda oldugu
gibi - onun giivenlik ve ilerleme kaygisi igerisinde bigimlendigi goriilir. Ulusun
varligiin korunmasi, giiglendirilmesi ve ulusal hedeflere ilerleme konusu onun zihin
diinyasinda dolasan en temel kaygiy, ilkesel amaci olusturmaktadir.?® Ve bu kaygi,
onun toplum tasavvurunu, millet kavrayisim1 agik bir sekilde etkilemis ve

yonlendirmistir. Birlik ve bitiinliige dayali tekil bir toplumsal yap1 ve ulusal varlik,

GGDOéan, Age., s. 165; Ayrica bakiniz: S6éylev ve Demegler -1l, s. 297.
* H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 75-76.
o Séylev ve Demegler -II, s. 76; S6ylev ve Demecler -1V, s. 536.
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bu kavrayisin ana eksenini, hakim ¢izgisini olusturmaktadir. Milliyet¢ilik ve
halkeilik fikri ise, bu kavrayisin pusulasini, yol haritasini ve iki kurucu ilkesini teskil
edecektir.

Ulusal birlik ve bitiinlikk baglaminda Mustafa Kemal’in iizerinde durdugu
en 6nemli ve hayati nokta, oncelikle ulus temelli, etnik kokenli, ortak, resmi bir
ulusal kimlik olusturmak, kisacas1 yeni, tekil bir ulus, Tiirk ulusu insa etmektir. Zira
Mustafa Kemal, ulusu monolitik bir varlik olarak kavramaktadir.®®

Mustafa Kemal’e gore bir millet, tekil bir ulus olma konusunda, Osmanli
tecriibesi de gostermistir ki, ulusal benlik suuru, milliyet bilinci son derece biiyiik bir

onem tagimaktadir:

Bahusus bizim milletimiz, milliyetinden tegafiil edisinin (milliyetini ihmal edisinin) ¢ok aci
cezalarini gordii. Osmanl Imparatorlugu dahilindeki akvami muhtelife (¢esitli toplumlar) hep
milli akidelere sarilarak, milliyet mefkuresinin kuvvetiyle kendilerini kurtardilar. Biz ne
oldugumuzu, onlardan ayri ve onlara yabanci bir millet oldugumuzu sopa ile iclerinden
kovulunca anladik. Kuvvetimizin zayifladigi anda bizi tahkir ve tezlil ettiler (hor ve hakir
gordiiler). Anladik ki, kabahatimiz kendimizi unutmakligimizmig. Diinyanin bize hiirmet
gostermesini istiyorsak evveld bizim kendi benligimize ve milliyetimize bu hiirmeti; hissen,
fikren, fiilen biitiin ef’al ve harekatimizla gosterelim; bilelim ki milli benligini bulmayan

milletler baska milletlerin sikaridir (avidir).”

Mustafa Kemal’in sdylev ve demeglerine bakildiginda, asirlardan beri
Tiirkiye'yi idare edenler ¢ok seyler diisiinmislerdir; fakat yalmiz bir seyi
diigiinmemiglerdir: Tirkiye'yi... Bu ihmal yliziinden Tiirk vatani, Tiirk milleti agir
felaket ve zararlara siiriklenmistir. Bu zararlardan ancak Tiirkiye'de Tiirkiye'den
baska bir sey diistinmemek suretiyle kurtulmak miimkiindiir. Tiirk milleti ancak bu
zihniyetle hareket ederek her tiirlii kurtulus ve saadet hedeflerine ulasabilir.”

Mustafa Kemal’e gore milliyet bilinci, (Mustafa Kemal bu ifadeyi, milli his,
milli ahlak kavramlariyla da karsilamaktadir) oncelikle ortak bir ulusal kimlik
olusturmanin, ulusal birlik ve biitiinliigli saglamanin, giivenlikli bir ulus insa etmenin
altin anahtar1 olarak One ¢ikmaktadir. Zira milliyet bilinci, milli his ve milli ahlak
sayesindedir ki, bireylerin hepsini kusatacak, toparlayacak, ayni potada eritecek,

onlar1 belirli bir hedefe yonlendirecek ortak bir ulusal kimlik gelistirilebilir.

®H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 70-73.
70 Séylev ve Demegler —Il, s. 143.
& Ayni yer, s. 182.
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Dolayistyla Mustafa Kemal, milliyet bilincini / milli ahlaki, ortak ulusal kimlik
gelistirme, ulusal birlik olusturma, toplumsal diizeni saglama, ulus ile devleti

biitlinlestirme politikalarinin en 6nemli enstriimani olarak gérmektedir:72

Milletin ictimai nizam (sosyal diizen) ve siikiinu, hal ve istikbalde refahi, saadeti, selameti
ve masuniyeti (giivenligi), medeniyette terakki ve tealisi icin insanlardan her hususta alaka,
gayret, nefsin feragatini ve icap ettigi zaman seve seve nefsinin fedasin talep eden milli
ahlaktir. Miikemmel bir millette, milli ahlakiyet icaplari, o millet efradi tarafindan adeta
bisuurane vicdani, hissi bir saikle yapilir. En biiyiik milli his, milli heyecan iste budur.

Millet analarimn, millet babalarvuin, millet hocalarmmin ve millet biiyiiklerinin; evde,
mektepte, orduda, fabrikada her yerde ve her iste millet ¢ocuklarina, milletin her ferdine
bikmaksizin ve miitemadiyen verecekleri millet terbiyesinin gayesi iste bu yiiksek, milli hissi

saglamlagtirmak olmahdir.”™

Bu bakig agisiyla Mustafa Kemal’in, vatandaglar arasinda ulus bilincinin,
milliyet hissinin giiclendirilmesi konusunda, baska bir deyisle vatan-millet etrafli
ortak bir biling gelistirilmesi hususunda “ebedi ulus” fikrine yaptig1 vurgu son derece
dikkat ¢ekicidir. Bu kapsamda Mustafa Kemal, bireyleri ebedi, yiice bir ulusun
pargasi olarak gormekte; onlarin duygu, diisiince, ideal, davranis ve vazife olarak
yiice, sonsuz bir ulusa son nefeslerine kadar adanmishikla baglanmalarim
beklemektedir. Bireysel varliklarin, bireysel ¢ikarlarin, bireysel hayatlarin, 6limsiiz
ulusal bir varliga, nihayetsiz bir ulusun gelecekteki yiiksek menfaatlerine
baglanmasi, orada eritilmesi, Mustafa Kemal’in su ctimlelerinde agikga ifadesini

bulmaktadir:

Bu diinyadan gégerek Tiirk milletine veda edeceklerin ¢ocuklarina, kendilerinden sonra
yasayacaklara son sézii su olmalidir: “Benim Tiirk milletine, Tiirk Cumhuriyetine, Tiirkliigiin
istikbaline ait ddevierim bitmemistir, siz onlari tamamlayacaksiniz. Siz de sizden sonrakilere
benim soziimii tekrar ediniz.” Bu sozler bir ferdin degil, Tiirk ulusu duygusunun ifadesidir.
Bunu her Tiirk bir parola gibi kendinden sonrakilere miitemadiyen tekrar etmekle son nefesini
verecektir. Her Tiirk ferdinin son nefesi, Tiirk ulusunun nefesinin sénmiyecegini, onun ebedi

oldugunu gostermelidir. Yiiksek Tiirk, senin icin yiiksekligin hududu yoktur.™

Mustafa Kemal i¢in milliyet eksenli, ortak, resmi, siyasal bir ulusal kimlik
olusturma ve milli hisse dayali ulusal birlik platformu gergeklestirme konusunda en
kritik viraji, ortak etnik koken vurgusu olusturmaktadir. Bu kritik viraj, bu hayati

vurgu ise esas itibariyle iilke icerisindeki etnik farkliliklarin {stiiniin Ortiilmesini,

"2 H. Emre Bagce, Official State Ideology, s.70-73.
”* Medeni Bilgiler, s. 20-21.
7 Séylev ve Demegler -1V, s. 575-576.

32



torplilenmesini, toplum, diisiince, siyaset ve kiiltiir diinyasinin sinir kapilarindan
uzaklastirilmasini gerektirmektedir.

Mustafa Kemal’e gore etnik farkliliklar, ulusal bir kimlik insa etmenin,
ulusal birlik ve biitiinliik zemini gelistirmenin Oniinde agir bir engel olarak
durmaktadir. Hatta Anadolu topraklarinda etnik farkliliklar, her seyden once,
gergekligi olmayan, “eski diinyaya ait” aldatici birer propagandadan ibarettir. Ve bu

millete ac1, keder ve felaketten bagka bir sey vermemistir:

Bugiinkii Tiirk milleti siyasi ve ictimai camiasi i¢cinde kendilerine Kiirtliik fikri, Cerkezlik
fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bosnaklik fikri propaganda edilmek istenmis vatandas ve
milletdaglarimiz vardir. Fakat mazinin istibdat devirleri mahsulii olan bu yanhs tevsimler
(adlandwmalar), birka¢ diisman aleti, miirteci, beyinsizden maade (baska), hi¢bir millet ferdi

lizerinde teelliimden (kederlenmekten) baska bir tesir hasil etmemistir.”
Oysaki Mustafa Kemal’in diisiince diinyasinda, Anadolu topraklarinda,
misak-1 milli sinirlart igerisinde yasayan tiim vatandaslar, Tirk siyasal ve sosyal
toplulugu i¢inde yer alan biitiin bireyler, ayni ortak irkin mensuplari, ayni cevherin

damarlaridir:

Diyarbakirli, Vanli, Erzurumlu, Trabzonlu, Istanbullu, Trakyali ve Makedonyali, hep bir

wkin eviatlari, hep ayni cevherin damarlaridir.”

Mustafa Kemal’in soylev ve demeglerinde ortak bir ulusal kimlik, ulus
diizeyinde birlik ve biitiinliik olusturma yolunda etnik kdkenden sonra doniilmesi
gereken ikinci ve onemli kavsak, ortak toplumsal dokuyla, sosyal sistemle ilgilidir.
Bu kavsak, iilke icerisinde oncelikle ortak etnik kokene baglanan vatandaslarin, ayni
zamanda pratik hayatta ortak bir toplumsal doku, sosyal sistem etrafinda
bulusturulmasimi amaglamaktadir. Bu kapsamda toplumsal statii ve konum
farkliliklarinin, daha yapisal bir ifadeyle sinif farkliliklarinin ve simif ¢atigmalarinin
reddedilmesi, bireysel, grupsal c¢ikarlara dayali ayrigmalarin gegersiz kilinmasi

gerekmektedir:

Tiirkiye Cumhuriyeti halkint ayrt ayr simiflardan miirekkep degil ve fakat ferdi ve ictimai
hayat i¢in is boliimii itibariyle muhtelif mesai erbabina ayrilmig bir camia (toplum) telakki
etmek esas prensiplerimizdendir.

Ciftciler, kiiciik sanat erbabi ve esnaf, amele ve is¢i, serbest meslek erbabi, sanayi erbabi,
tiiccar ve memurlar, Tiirk camiasimt (toplumunu) teskil eden bashca ¢alisma ziimreleridir.

Bunlarin her birinin ¢alismasi digerinin ve umumi camianmin hayat ve saadeti icin zaruridir.

> Medeni Bilgiler, s. 23.
7® Kadri Kemal Kop, Atatiirk Diyarbakir’da, istanbul: Cumhuriyet Matbaasi, 1938, s. 2.
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Firkanmizin bu prensiple istihdaf ettigi (hedefledigi) gaye sunf miicadelesi yerine ictimai
intizam (sosyal diizen) Ve tesaniit (dayamigma) temin etmek ve birbirini nakzetmeyecek

(birbiriyle catismayacak) surette menfaatlerde ahenk tesis eylemektir.””

Bu ifadelerde de goriilecegi gibi, Mustafa Kemal’in g6ziinde biitiin toplum,
cikarlar1 birbirleriyle uyumlu, varliklar1 ve ¢alismalarinin sonuglar1 birbirine gerekli
olan bir biitiinligii ifade etmektedir.”® Milletin genel refah1 ve devlet biinyesinin
saglamlastirlmast icin bu esitlikei, tekil, kaynasmus bitinlik kagiilmazdir. "
Dolayisiyla Mustafa Kemal’e gore iilke igerisinde sinif farkliliklar1 ve sinif ¢atismasi
yerine kurulmasi gereken kusatici bir politik parkur, etkileyici / toparlayici bir
zihinsel / psikolojik kulvar s6z konusudur.

Ulusun giivenligi ve ilerlemesi ig¢in dayanismaci, uyumlu bir sosyal
dokunun gelistirilmesi, boylelikle toplumsal ve iktisadi diizlemde ulusal bir ruhun
canlandirilmasi, bu parkurun 6énemli bir menzil tasimi olusturmaktadir. Memleketin
huzur ve selameti, tstiin menfaatleri i¢in tiim vatandaslarin ve meslek gruplarinin
isbirligi icerisinde caligmasi psikolojik ve toplumsal engellerle dolu bu kulvarin bir
bagka ara duragma isaret etmektedir. Yine ulus menfaatinin, sahsi, sinifsal
menfaatlerin {izerinde tutulmasi, tiim vatandaslarin ulus menfaati ig¢in ¢aligmaya
mobilize edilmesi s6z konusu politik parkurun diger bir varis noktasini teskil
etmektedir.®

Hasili bu politik ve psikolojik parkur igerisinde “memleketin mithim
menfaatleri, iktisat islerinde birlik, sinifsiz toplum, iktisadi alanda en yiiksek milli
hedeflere ilerleme” vurgulart 6ne ¢ikmakta ve yankilanmaktadir. Bu vurgular
etrafinda ise toplum hayatindaki biitiin farkli meslek gruplarinin, calisma gevrelerinin
ve bireysel cikarlarm, aynt milli hissiyat ve alaka ile ulusal birlik yolunun elele
vermis, omuz omuza dayanmis, ayni hedefe ylirliyen samimi yolcular1 haline
getirilmesi saglanacaktir. ™ Ekonomik hayattan baslayip, sosyal hayata, oradan
kiiltiirel ve siyasal alana, sosyal-psikolojik hafizaya uzanan ve ulusal biitiinliigiin
altint dinamitleyen sinif temelli potansiyel fay hatlarinin iizerinin Ortiilmesi,

kapatilmasi, diizlenmesi ve hareketsiz hale getirilmesi miimkiin hale gelecektir.

7 Séylev ve Demegler -1V, s. 550.

78 Séylev ve Demegler -Il, s. 112.

”® Medeni Bilgiler, s. 41.

80 Séylev ve Demegler -1V, s. 549-550; S6ylev ve Demegler -Il, s. 112.
8 Séylev ve Demegler -1V, s. 553-554.
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Ulusal birlik ve biitiinliik kavrayis1 konusunda Mustafa Kemal’in toplumsal
diizeyde izledigi bu birlestirme, kaynastirma merkezli programin keskin bir sekilde
kendisini gosterdigi bir baska alan daha var: Siyasal diizlem. Mustafa Kemal igin
toplumsal diizeyde etnik ve smifsal birlik / biitiinliigiin saglanmasina paralel bir
bigimde siyasal sistemde de ayni ulusal birlik ve biitiinligiin saglanmasi 6nemlidir.

Zira toplum diizeyinde hedeflenen biitiinliigiin devlet katmanina, siyasal
yapilanmaya tasinmasi sayesindedir ki, gergek anlamda bir ulusal birlik saglanabilir.
Bunun igin de etnik ve sinifsal olarak tekil bir formda kurgulanan toplum / ulus
modeli ile uyumlu bir siyasal sistemin, kurumsal g¢er¢evenin gelistirilmesi gereklidir.
Dolayisiyla siyasal sistemdeki birlik ve biitiinliik, iilke igerisinde ulusal birligin

“turnusol kagidi” ya da “saglamasini yapma zemini” olarak 6ne ¢ikmaktadir:

Malimu alinizdir ki, siyasi firkalar, mahdut maksatlarla tesekkiil ederler. Mesela; Lzmir
tiiccarlart yalniz kendi menfaatlerini tatmin edebilecek bir firka yapabilirler. Yahut yalniz
¢ificilerden ibaret bir firka olabilir. Halbuki bizim firkamiz boyle mahdut bir nazar takibeden
bir tesekkiil degildir. Bildkis her smif halkin menfaatlerini miisavi bir surette, bir digerini
mutazarrir etmeden temin etmeyi istihdaf eden bir tesekkiildiir. Bunu tavri hareketimiz ispat
etmektedir. Bundan sonra da béyle olacaktir. Diger memleketlerde bu tesekkiiliin bir
miisabihini aramaga liizum yoktur.%

Resmi ideolojinin séylemsel ¢ergevesi igerisinde yer alan, ulusal egemenlik
ve siyasal rejim unsuruyla da iligkili olan Siyasal diizlemde birlik ve biitlinliik
programi, icerik itibariyle otoritenin, devlet giicliniin, iktidarin merkezde
toplanmasini, egemenligin kuvvetler birligi ilkesi etrafinda kullanilmasini ifade
etmektedir. Bu da siyasal sistemin memleketin biitiin sosyal yelpazesini kusatan,
smifsal gruplari i¢ine alan bir parti etrafinda kurgulanmasi; siyasal mekanizmanin,

tek partili bir meclis yapisi etrafinda sekillendirilmesi anlamina gelmektedir:

Bizim diisiincemizde; ¢ifici, ¢oban, amele, tiiccar, sanatkar, asker, doktor, velhasil
herhangi bir ictimai miiessesede faal (¢alisan) bir vatandasin hak, menfaat ve hiirriyeti
miisavidir.®

...Milleti temsil ve idare eden, Biiyiik Millet Meclisinin ve Hiikiimetin istinat ettigi
(dayandigi) firka da bu esasi prensip dahilinde, tefriksiz (ayrim gozetmeksizin) biitiin Tiirkiye

halkini samil, milletin umumi menfaati ile alékadardir.®

8 Soéylev ve Demegler -1l, s. 263-264.
8 Medeni Bilgiler, s. 41.
& Ayni yer, s. 427.
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Dolayisiyla toplumsal diizeyde etnik, kiiltiirel ve sinifsal olarak tiyeleri
birlestirici, farklilagmay1 Onleyici tekil bir ulusal kimlik politikasi izlenmektedir.
Bunun dogal uzantis1 olarak siyasal sistem de muhalefetin, farkli siyasi hareketlerin
faydasiz, gereksiz hatta zararl olarak goriildiigii bir siyasal birlik / biitiinliik anlayis1
etrafinda dizayn edilmektedir.

Mustafa Kemal’in diisiincelerinde ana gergevesi itibariyle toplum ile siyaset
arasinda tasarlanan bu birlik ve biitiinliik programu, igerik olarak siyasal mekanizma
icerisinde devlet, toplum, fikir / kiiltiir, ekonomi ve hiikiimet arasinda kurumsal

diizeyde kurgulanan ¢ok yonlii bir politik perspektifi ifade etmektedir:
...Bir millete miistakil hiiviyet ve kiymet veren siyasi varlik makinesinde, devlet, fikir ve
ekonomi hayat mekanizmalari, birbirine bagli ve birbirine tabidirler, o kadar ki, bu cihazlar
birbirine uyarak ayni ahenkte ¢alistirilmazsa, hiikiimet mekanizmasinin motrit (itici) kuvveti

israf edilmis olur.%®

Mustafa Kemal’in sdylem diinyasi i¢erisinde genel olarak ulusal giivenlik ve
ilerleme kaygilarmin golgesinde ele alinan; sosyo-politik diizen ve ulusal ¢ikar
kavramlarinin yoriingesinde sekillenen ulusal birlik ve biitiinlik programinin,
memleketin her katmaninda kurulmasi, tesis edilmesi ve gliglendirilmesi kadar
korunmasi ve giivenliginin saglanmasi da hayati bir 6neme sahiptir. Konunun bu
glivenlik boyutunu ulusal birlik perspektifinin zihinsel hiicreleri igerisinde ve sinir
uclarinda tasidigr sert reflekslerde gérmek miimkiindiir. Ve bu boyut, dogasi
itibariyle sosyal, kiiltiirel ve siyasal bir igerik tasiyan ulusal birlik konusunun, son
kertede bir giivenlik sorununa donilismesine, bir giivenlik ¢cemberine alinmasina,
giivenlik¢i bir ¢ergeveye yerlestirilmesine yol agacaktir. Bu durumu Mustafa

Kemal’in asagidaki coskulu ve sert ifadelerinde agik¢a gérmek miimkiin:

Tiirk milletinin ictimai nizamini ihlale miiteveccih didinmeler bogulmaya mahkumdur. Tiirk
milleti kendinin ve memleketinin yiiksek menfaatleri aleyhine ¢alismak isteyen miifsit, sefil,
vatansiz ve milliyetsiz sebiikmagzlarin (ahmaklarin) hezeyanlarindaki gizli ve kirli emelleri
anlamayacak ve onlara miisamaha edecek bir heyet degildir. Hakim Efendiler; Siz kanun
adamlarisiniz. Ellerinize milletin, vatanin her tiirlii hak ve menfaatlerini vikaye eden kanunlar
tevdi edilmistir. Isaret ettigimiz noktalar isittiniz. Tiirk milletinin biiyiik haklarini miidafaa

ederken bu noktalar ehemmiyetle hatirda tutulmahdir. Onu yolundan saptirmak isteyenler,

& Séylev ve Demegler —I, s. 379.
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ezilmeye, kahredilmeye mahkumdur. Bu hususta koyli, is¢i ve bilhassa kahraman ordumuz,

candan beraberdir.%®

Memleket ve millet islerinde, sahislariyla, fiilleriyle, fikirleriyle muzir olmak vaziyetine
diigenlere karsi zaman zaman miitecellit oldugumuz vakidir. Milleti hakiki salah (kurtulus)
yolunda yiiriimekten men’e (engellemeye) calismak isteyenlere sedit ve biaman olmak
istidadindayiz. Nizam-1 ictimaimizi, bilerek veya bilmeyerek, ihlal edici kimselere miisaadekadr
olamayiz! Bunlar dogrudur. Bizden bu hususlarda siikunet ve bitaraflik talep edenleri tatmin
edemiyorsak, bunun sebebi, memleket ve millet menfaatini her seyin fevkinde
gordiigiimiizdendir.®’

Mustafa Kemal’e gore biitiin iyi niyete, gosterilen biitlin yilmazhiga,
kararlilik ve dayanikliliga, meydana getirilen biitlin birlik ve beraberlige ragmen yine
en giizel, en isabetli, en dogru diisiinceleri ve idealleri bozmaya g¢alisacak insanlara
rastlanilacaktir. Oylelerine kars: milletin biitiin fertleri cok sert karsilik vermelidir.

Milletin biitiin fertleri igin Oylelerine karsi ezici bir birlik ve beraberlik halinde

goriinmek en zorunlu bir vicdani sorumluluktur.®®

e. Ulusal ilerleme ve inkilaplar ya da inkilap¢ihik ve laiklik diisiincesi

Resmi ideolojinin sdylem haritasinin ya da kavram arazisinin i¢inde yer alan
kritik kurucu tezlerden, temel parametrelerden hatta en hayati fay hatlarindan birisi
ve sonuncusu, kuskusuz ilerleme ve inkilap diisiincesidir. Ilerleme ve inkilap
diistincesi Mustafa Kemal’in sdylemlerinde “sahneyi dolduran”, “siiriikleyici ve
heyecan dozu yiiksek” bir boyuta ve 6neme sahiptir. Mustafa Kemal’in goriisleri
icerisinde oncelikle inkilap fikrinin kavramsal olarak ne anlama geldigi, neye tekabiil
ettigi meselesi iizerinde durulmaktadir. Iste s6z konusu siiriikleyici ve gerilimli hava

daha bu noktada kendisini gostermektedir. Mustafa Kemal’e gore:
Inkilap meveut miiesseseleri zorla degistirmek demektir. Tiirk milletini son asirlarda geri
bwrakmis olan miiesseseleri yikarak yerlerine, milletin en yiiksek medeni icaplara gore
ilerlemesini temin edecek yeni miiesseseleri koymus olmaktir... Devlet hayatinda inkilap,

ictimai vaziyetimizi de kapsar.®®

8 Ayin Tarihi: Aylik Siyasi Mecmua, Cilt XX, Sayi: 65, istanbul: Devlet Matbaasi, 1929, s. 4791.

& Séylev ve Demegler -V, s. 210-211.

8 Séylev ve Demegler -1, s. 142-143. Bu referansta ve bundan onceki iki alintida da gortilecegi gibi M.
Kemal otoritesine, politikalarina muhalefet eden, kendi goéruslerine katilmayan cevre, grup ve
isimleri, “bozguncu, birlik ve bitinlik diismani, hain” olarak tanimliyor. Ve bunlara, bunlarin meydan
okumalarina karsi dikkatli / uyanik / savunmada olmak gerektigini vurguluyor.

8 Afetinan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1959, s. 250.
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Bu anlamda inkilaplar, inkilap politikalar1 ulusal ilerleme fikri ile
iliskilendirilmekte; yiiksek medeniyet seviyesine erisme disiincesi, ilerleme ve
inkilaplarin sabit, sasmaz rotasini olusturmaktadir. Bu ifadelerde ayrica ilerleme ve
inkilap politikalariin uzandigi ana sinirlari, iginden gectigi alanlari gérmek de
miimkiin: Devlet / siyasal mekanizma ve ayrica toplum / sosyal hayat. Bu alanlardaki
s0z konusu politikalar, esas itibariyle “eskinin yikilip yerine yenisinin inga edilmesi”
seklinde, kurumsal diizeyde ve zorlu degisiklikler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ilerleme diisiincesi ve inkilap politikalariyla ilgili gerilimli ve heyecanl
atmosferi canli tutan bir baska husus, ulusal ilerleme fikrinin baglamsal ¢ergevesiyle
ya da bu fikri sekillendiren dip dalgalariyla ilgilidir. Baska bir ifadeyle, hangi
baglamda igerik kazandigi, resmi ideolojinin sdylem diinyas1 igerisinde nerede
durdugu, hangi ¢erceveye oturdugu, hangi kaygi ve saiklerle harekete gegtigi konusu
ulusal ilerleme/inkilap kavrayisinin 6nemini ve stiriikleyiciligini zirvede tutmaktadir.

Mustafa Kemal’in soylemlerine bakildiginda ulusal ilerleme fikrinin
“giivenlik, gii¢ / giigli devlet / devletin giiclendirilmesi ve c¢agdaslik / cagdas
medeniyet seviyesi” kavram ve kaygilar etrafinda igerik kazandigi, bu dip dalgalarin
dinamigiyle sekillendigi goriilmektedir. Dolayisiyla ilerleme / inkilap fikrinin, resmi
ideolojinin sOylemsel cergevesi icerisinde giivenlik sorununu agma, giiclii bir devlet
olusturma, muasir medeniyetler seviyesine erisme fikrine pratik ve etkin bir ¢6ziim

olarak one ¢iktig1 sOylenebilir:

Ugurum kenarinda yikik bir iilke... tirlii diismanlarla kanli bogusmalar... yillarca siiren
savaglar... ondan sonra icerde ve disarida saygi ile tamnan yeni vatan, yeni S0Syete, yeni
devlet ve bunlart basarmak icin arasiz inkilaplar... Iste Tiirk genel inkilabimin bir kisa diyemi
(ifadesi)...*

Millet, beynelmilel umumi miicadele sahasinda sebebi hayat ve sebebi kuvvet olacak iklim
ve vasitanin ancak muasir medeniyette bulunabilecegini, bir hakikati sabite olarak umde
ittihaz eylemz;stir.91

Bu kapsamda Mustafa Kemal, giivenlik ve gii¢ temelli bir bakisla, ulus

olarak hayatta kalmak ve giiclii olmak i¢in zorunlu olan bilim ve teknolojinin muasir

% Séylev ve Demegler —I, s. 365.

ot Séylev ve Demecler -Il, s. 240. Ayrica M. Kemal’in su ifadeleri, inkilaplarin ana hedefini teskil eden
cagdas medeniyetin kusatici glicine isaret etmektedir: “Fikrimiz, zihniyetimiz medeni olacaktir.
Sunun bunun séziine ehemmiyet vermeyecediz. Medeni olacagiz. Bununla iftihar edecegiz. Biitiin Tiirk
ve Islam alemine bakiniz. Zihinleri medeniyetin emrettigi siimul ve tealiye ulasamadiklarindan ne
bliyiik felaketler, ne istiraplar icindedirler... Artik duramayiz. Behemehal ileriye gidecegiz... Medeniyet
6yle bir kuvvetli atestir ki ona bigane olanlari yakar ve mahveder.” Séylev ve Demegler -II, s. 146.
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medeniyetten alinmasina hayati bir 6nem atfetmektedir. Bu anlamda inkilaplar ve
ilerleme bir tiir giivenlik-giic sarmalini, kurtulus hikayesini, kiillerinden yeniden
dogusu, hayatta kalma miicadelesini ve gii¢ arayislarini ifade etmektedir. %2
Dolayisiyla ortada giivenlik-giig-¢cagdaslik denkleminde igerik, konum ve islev
kazanan operasyonel ve etkin bir kavram aygitinin varligi s6z konusudur.

Peki ama bu operasyonel kavram aygiti, ilerleme / inkilap diisiincesi, nasil
hayata gegirilecektir? Bu soru Mustafa Kemal’in sdylemlerinde hararetle, heyecanla
ve siddetle tizerinde durdugu bir meseledir. Ona gére bu konuda temel hareket
noktast ya da operasyonun sifir noktast “bireysel ve toplumsal diizlemde zihinsel
doniisiim”diir. Is orada diigiimlenmektedir. Dolayisiyla diigiimiin ¢oziimii de o
noktadadir. Yeni bir bireysel ve toplumsal hafiza gelistirmek, kurumsal degisimden
onceki kritik esigi olusturmaktadir.

Evet, gigli ve giivenli bir Tirkiye i¢in, c¢agdas ve uygar bir
ulus/devlet/toplum yapisina gegilecektir. Bunun igin de kararli, hizli, radikal inkilap
politikalar1, yenilik programlari uygulanacaktir. Bu sekilde Tiirk devletinin ve
toplumunun hedeflenen ¢agdas forma kavusturulmasi saglanacaktir. Ancak bu
“biiylik anlatinin,” “devasa senaryonun,” “gérkemli projenin” ¢ikis noktasi, baslangi¢
sahnesi, oldukca ince, sofistike bir hamle etrafinda sekillenmektedir: Eski, pasli,
hurafelerle dolu hafizanin / yapinin bozuma ugratilarak, yeni-parlak bir hafizanin
inga edilmesi... Dogasi itibariyle ince / sofistike olan bu hamlenin, sert, agresif
yontemlerle yapilmasininsa herhangi bir mahzuru yoktur. Bunu Mustafa Kemal’in

asagidaki sarsic1 ve amansiz ifadelerinde gormek miimkiin:

Efendiler, yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz inkilaplarin gayesi, Tiirkive Cumhuriyeti
halkini tamamen asri ve biitiin mana ve eskdlile medeni bir heyeti ictimaiye haline isal etmektir
(ulastirmaktir).

Inkilaplarimizin umdei asliyesi (ana ilkesi) budur. Bu hakikati kabul edemiyen zihniyetleri
tartimar etmek zaruridir, simdiye kadar milletin dimagini paslandwran, uyusturan, bu zihniyette

bulunanlar olmustur. Her halde zihniyetlerde mevcut hurafeler kamilen tardolunacaktir

% Su ifadeler hem M. Kemal'in ¢agdas medeniyet kavrayisini hem de g¢agdas medeniyet diizeyine
erismenin kaginilmaz zorunlulugunu canl bir sekilde ortaya koymaktadir: “Medeniyetin coskun seli
karsisinda mukavemet beyhudedir ve o, gafil ve itaatsizler hakkinda ¢ok biamandir. Daglari delen,
semalarda pervaz eden, gbéze gériinmeyen zerrattan yildizlara kadar her seyi géren, tenvir eden,
tetkik eden medeniyetin muvacehe-i kudret ve ulviyetinde kurunu vustai zihniyetlerle, iptidai
hurafelerle yiiriimeye c¢alisan milletler mahvolmaya veya hi¢ olmazsa esir ve zelil olmaya
mahkumdurlar.” Séylev ve Demegler -1, s. 214.
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(¢tkarilacaktir). Onlar ¢ikaridmadik¢a dimaga hakikat nurlarimi infaz etmek (sokmak)

imkansizdir.”

Bu manada bir zihinsel doniisiimle, bireysel ve toplumsal anlamda degisimi,
yenilikleri, inkilap uygulamalarini 6nemseyen, benimseyen, igsellestiren yeni bir
hafiza insas1 gergeklesecektir. Bu hafiza insasi 6zii itibariyle his, bilgi, felsefe ve
hayat bi¢imi itibariyle gelecege iliskin yeni bir bakisi yeni bir baslangici ifade
etmektedir. Iste bu zihinsel doniisiim ve yenilenme hamlelerine paralel olarak soz
konusu asil “biiyiik anlati ve gorkemli proje” kurumsal diizeyde kendisini
gOsterecektir.

Kisaca ¢agdas medeniyetler seviyesine ulagmanin seriiveni, yol hikayesi,
serencami olarak Ozetlenebilecek bu “biiylik proje” etrafinda kurumsal diizeyde
atilan en 6nemli adim hi¢ sliphesiz toplumla ve toplumsal orgiitlenmeyle ilgilidir.
Mustafa Kemal’in sdylemlerine bakildiginda, yeni Tiirkiye’de toplum, ulus / milliyet
temelli yeni bir ortak toplumsal bag etrafinda sekillenmektedir. Toplumun, toplumsal
orgiitlenmenin temeli ulusa/millete dayandirilmaktadir. Ulus ise dinsel olmayan
ogelerle belirlenen, tanimlanan bir kavram olarak 6ne g¢ikmaktadir. Ulus-toplum,

hedeflenen yeni toplum modelini ifade etmektedir:

Milletin idamei mevcudiyet icin efradi arasinda diistindiigii rabita-i miistereke (ortak bag),
aswlardan beri gelen sekil ve mahiyetini tebdil etmis (degistirmis); yani millet, dini ve mezhebi

irtibat yerine, Tiirk milliveti rabitasiyle efradini toplamistir.>*

Mustafa Kemal “milliyet / ulus temelli ortak bag”a dikkat g¢eken bu
ifadeleriyle hem toplumsal yapinin yoriingesini hem de bu toplumsal yap1 igerisinde
yasayan insanlarin kendi kimliklerini tamimlayis bigimlerini kurumsal olarak
degistirecek yeni bir alternatif kimlik sunmaktadir.*

Biiyiik ilerleme projesi kapsaminda toplum modelindeki bu degisiklikten
baska kurumsal diizeyde 6ne ¢ikan bir diger doniisiim siyaset alaniyla, siyasal sistem
/ rejim kompartimaniyla iliskilidir. Mustafa Kemal’e gore yeni Tirkiye resmini
sekillendiren en 6nemli firga darbelerinden birisi, Siyasal sistemde yasanan degisim
ve inkilaplarla atilmistir. Bu degisim ve inkilaplar, toplumsal orgiitlenmeden sonra
siyasal diizlemin de ulus temelli bir forma kavusturulmasini dolayisiyla siyasetin

yoriingesinin de degistirilmesini ifade etmektedir. Ulusal egemenlik, hiikiimet-i

» Séylev ve Demegler -Il, s. 217.
o Ayni yer, s. 240.
% Levent Koker, Age., s. 153.
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milliye ya da cumhuriyet adlartyla karsilanan bu yoriinge degisimi, siyasetin kurucu

unsuru olarak yeni bir adresi igaret etmektedir: Ulus.

Yeni Tiirkiye 'nin eski Tiirkiye ile hi¢cbir alakasi yoktur. Osmanli hiikiimeti tarihe ge¢mistir.
Simdi yeni bir Tiirkiye dogmustur. Gergi millet degismemistir. Aymi Tiirk unsuru bu milleti
teskil ediyor. Ancak tarz-1 idare degismistir. Ankara’da hiikiimet-i milliye teessiis etmeden
evvel Istanbul’da bir sultan ve bunun bir hiikiimeti vardi. Millet memleketin islerine, vazifesi
kanun yapmaktan ibaret olan bir meclis vasitasiyle istirak edebiliyordu. Bu tarz-1 hiikiimet,
millete hahiskdr oldugu (talep ettigi) istiklal ve hiirriyeti vermege kdfi degildir. Bu tarz-1
hiikiimetin verdigi fena neticeler meydandadir.

Millet élmek istemiyor, yasamak ve bunun icin de ne lazimsa onu yapmak istiyordu. Iste
bunun igindir ki, ii¢ seneden beri tarz-1 idaresini degistirdi, [...] dogrudan dogruya milletten
cikan bir hiikiimeti kabul etti.

Bu yeni hiikiimet, taraf-1 milletten mansup ve ayni zamanda hem kuvve-i icraiyeyi, hem de
kuwve-i tesriiyeyi haiz mebuslardan tesekkiil eder. [...] Hakikatta hikim olan ve her seyi idare
eden merci, Millet Meclisidir.”

Siyaset alaninda s6z konusu bu degisim, her seyden Once siyaseti,
hanedanlik ve saltanat etrafinda icra edilen bir pratik olmaktan ¢ikarmistir. Bagka bir
ifadeyle hanedanlik ve saltanat siyaset sisteminin digina cekilmistir.”” Zira Mustafa
Kemal’e gore, hanedanlik / saltanat eksenli siyaset (rejim) milletin giivenlik, diizen,
huzur, refah, bagimsizlik ve 6zgiirliigiinii saglamaktan; yine milletin istek, beklenti
ve iradesini de temsil etmekten alabildigine uzaktir.

Ote taraftan, siyasal zeminde yasanan ulus temelli bu kokli degisim,
saltanat kurumunun disinda bir bagka kurucu dinamigin daha sahanin disina
itilmesini gerektirmistir: Din ve dini kurumlar. Bu siirecte din, dini dgeler ve dini
kurumlarin siyasal alanin ¢izgi digina itilmek suretiyle siyaset kompartimaninda
belirleyici bir blok olmaktan ¢ikartilmasi s6z konusudur. Zira din, din temelli
unsurlar ve dini kurumlar Mustafa Kemal’in yeni siyasal diizlem olan
Cumbhuriyet’ten anladigi ulus temelli, giliglii, merkezi siyasal iktidar modeline

uymamaktadlr:98
Hilafetle beraber Tiirkiye'de mevcut olan Ortodoks ve Ermeni kiliseleri patrikhaneleri ile
Musevi hahamhanelerinin ortadan kalkmasi lazimdir. Hildfet ve bu muhtelif patriklikler
asirlardan beri ruhani daire-i salahiyetleri haricinde muazzam imtiyazat (ayricaliklar)

topladilar. Halkin miitaldasina (goriigiine) miisteniden bahgedilen hukuk (haklar) haricinde

% Séylev ve Demegler —lll, s. 50-51.
7 Soéylev ve Demegler -1V, s. 488-490; Nutuk, s. 458-459, 557-558.
%8 Séylev ve Demegler —lll, s. 73-76; S6ylev ve Demecler -1V, s. 529-532; Nutuk, s. 561-566.
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imtiyazat ile Cumhuriyet idaresinin tatbiki kabil degildir. Mazide bilhassa Abdiilhamit'in
hal’inden sonra Kanun-i Esasimizi ve Megrutiyet kavaninimizi Garp'in medeniyet makinesine
imtisalen tadil etmeye ¢ok calistik. Fakat bu tesebbiisiimiiz akim kaldi. Zira her hatvede

(adimda) patrikhaneler ve hildfet gibi siyasi, dini miiessesatin hukuku ile karst karsiya geldik.”®

Dolayisiyla inkilaplar ve biiyiik ilerleme projesi kapsaminda, siyasi sistemin
/ rejimin yenilenmesi, esas itibariyle egemenligin ve otoritenin kaynagina ulusun
yerlestirilmesine; egemenligin ve siyasal iktidarin merkezde toplanmasina,
gii¢/iktidar dagilimina miisaade edilmemesine yoneliktir. Bu manada ulusal
egemenlik anlayisina, cumhuriyet rejimine uymayan; merkezi egemenligi, otoriteyi,
giiclii yonetimi engelleyen; ilerlemenin Oniinde engel olarak goriilen kurumlarin
kaldirilmasi kritik bir onem tasimaktadir.

Genel olarak bakildiginda kurumsal diizeyde gergeklesen ilerleme/inkilap
programi agisindan dinin, dini Ogelerin toplumsal hayatin ve siyasal yapinin
gidisatinda her hangi diizeyde bir etki unsuru olarak varlik gostermesi, 6nii alinmasi
gereken bir problematigi teskil etmektedir. Bu noktada din, insanlarin vicdanlari, i¢
diinyalar ile ilgili, orada varlik gdsteren, orada hareket eden, orada kabul goren bir
mesele olarak degerlendirilmekte ve fakat oradan disariya tasmasi ulus resmini
bozan, ulusun ilerleme adimlarini ¢elmeleyen olumsuz bir engel olarak

goriilmektedir:

Din bir vicdan meselesidir. Herkes vicdanimin emrine uymakta serbesttir. Biz dine saygi
gosteririz. Diistiniise ve diistinceye muhalif degiliz. Biz sadece din islerini millet ve deviet

isleriyle karistirmamaya calisiyor, kasit ve fiile dayanan taasupkar hareketlerden sakiniyoruz.

W : <. 100
Miirtecilere asla firsat vermiyecegiz.

Bu ifadelere bakildiginda, resmi ideolojinin sdylemsel hatlarinin
sekillenmesi konusunda belirleyici konuma sahip olan bir yaklagim kendisini
gostermektedir. Zaman igerisinde laiklik kavramiyla karsilanan bu yaklasim, dini,
toplum hayatinda ve aktiiel diinyada goriiniir kilan, referans olarak isaret eden
pratikler, motifler, uygulamalar, tutumlar, kavramlar, tanimlar, kuramlar ve
kurumlari,, “tehlike unsuru” olarak algilamaktadir. Resmi ideoloji sdylemi

kapsaminda, ilerleme yolunda millet i¢in hatali, yoldan ¢ikaran, yolu sasirtan,

» Séylev ve Demegler -V, s. 104-105.
190 M. Kemal’den aktaran: M. Esat Bozkurt, Yakinlarindan Hatiralar, istanbul: Sel Yayinlari, 1955, s.
103.
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yerinde saydiran ve hatta geriye gotiren bu unsurlara karsi'® laiklik kavrayisi
ontolojik ve operasyonel bir rol tstlenmektedir. Ve bu haliyle s6z konusu laiklik
kavrayisi, dinle baglantili birgok duruma ve ogeye karsi refleks gelistirmeyi, tavir
almay1 ifade etmektedir.

Dolayisiyla inkilaplart “radikal 1slahatlar” ve “radikal tedbirler” olarak

nitelendiren'®?

Mustafa Kemal’in diisiince diinyasinda, toplumsal ve siyasal zeminin
dini olmayan unsurlarla tanimlanmasi ve igeriklendirilmesi meselesi, farkli yonlerde
ilerleyen uzantilara, degisik alanlar1 kapsayan kulvarlara, ¢esitli tonlamalara, kontra
cikislara sahiptir. Her seyden 6nce bu mesele, toplumun idaresi ve kanunlarin yapimi
konusunda diinyevi ihtiyaclarin ve diinyevi bir zihniyetin esas alinmasini igine

almaktadir. Bagka bir deyisle, dini diisiince, yaklasim ve normlarin idari ve hukuki

stireclerin disina alinmasini, disinda tutulmasini ifade etmektedir:

Velhasil efendiler, millet, saydigim tehavviilat (degisiklik) ve inkilabdtin tabii ve zaruri
icabt olarak, idarei umumiyesinin (toplum idaresinin) ve biitiin kanunlarmin ancak diinyevi
ihtiyacdttan miilhem ve ihtiyacin tebeddiil (degismesi) Ve tekamiiliiyle (gelismesiyle)

miitemadiyen tebeddiil ve tekamiil etmesi esas olan diinyevi bir zihniyeti, idareyi mabihiilhayat

addeylemistir (hayat idare etmenin temel esasi saymustir)."”

Inkilaplar konusunda “diinyevi zihniyet ve ulusal ¢ikar” fikrine vurguda
bulunan Mustafa Kemal’e gore, memleket genelinde hissiyati ve vicdani telakkiyati
bilim ve fenle gelistirerek, terbiye ederek biitiin toplumun hakiki huzur ve saadeti
icin calismak ulvi bir hedef, yiice bir diisiince bi¢imidir."® Bilim ve fen vurgusu
tasiyan bu bakis acisi, esas itibariyle hissiyat ve vicdan smirlarina, bireylerin i¢
diinyalarina yerlestirilen dinin burada da kendi basina, kendi haline birakilmadigini,
bilimsel kaliplarla yeni bir igerik ve form kazaniminin amaglandigin1 géstermektedir.

Burada dini diisiince ile fikir bazinda bir miicadeleden ¢ok, onun cagdas bilimle,

101 Séylev ve Demegler —lll, s. 69-70. M. Kemal, Tanin gazetesindeki bu demecinde, 6ncelikle dini

duslince ile ilgili “ilerlemeyle uyumlu” ve “ilerlemeye mani” seklinde bir kategorik tasnif yapmaktadir.
Ardindan “ilerlemeye mani” gordiglu din anlayisini “suni, karmasik, batil inang” ifadeleriyle
karsilamaktadir. ilerleme fikriyle uyumlu gdérdiigii din anlayisini ise “hakiki dindarlik” olarak
nitelemekte ve Tirk milleti icin hedef olarak gostermektedir. Bu yaklasimda dinin, dini disiincenin
resmi ideoloji ve onun yeni kimlik insasi politikalari karsisinda toplumsal, kiltirel ve siyasal bir glic
unsuru olarak 6ne ¢ikmasini bertaraf etme g¢abasinin oldugunu séylemek mimkinddr.

102 Séylev ve Demegler -1, s. 331, 360.

103 Séylev ve Demegler -1l, s. 240.

104 Ayni yer, s. 249-250.
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diinyevi zihniyetle ve wulusal bir perspektifle uyumlu hale getirilmesi soz
konusudur.'®

Diger taraftan, dinin sosyal, siyasal, kiltiirel ve kurumsal etkinliginin
kaldirilmas: meselesi bir bagska kulvara daha uzanmaktadir. Bu kulvar, toplumsal
dokuyu ve kiiltiirel hayati etkileyen, sekillendiren, yeniden flireten, ingsa eden dini
kurumlarin, toplumsal ve kiiltiirel sahnenin digina alinmasini, tarihin ve diisiincenin
terk edilmis ¢ikmaz sokaklarina gonderilmesini veya toplumsal / kiiltiirel hayatin
katmanlarinin olabildigince en altina, goriinmez kisimlarina bastirilmasini

icermektedir:

Bir de, Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde, bilumum tekkeler ve zaviyeler ve tiirbeler kanunla
set edilmistir (kapatilmigtir). Tarikatlar lagv olunmustur. Seyhlik, dervislik, ¢elebilik, halifelik,
falailik, biiyiiciiliik, tirbedarlik vesaire memnudur. Ciinkii bunlar irtica membalart ve cehalet

damgalaridir. Tiirk milleti, boyle miiesseselere ve onlarin mensuplarina tahammiil edemezdi ve

etmedi. %

Dinin sosyal, kurumsal ve kiiltiirel etkisinin sifir noktasina taginmasi ve yeni
kimlik yapimiyla uyumlu hale getirilmesi politikasinin ugradig1 diger bir kulvardan
daha s6z etmek mimkiindir: Egitim Sistemi. Mustafa Kemal’e goére egitim
sistemindeki daginiklik, cesitlilik; eski devirden kalan ve milli fitrata uymayan,
yabanci, hurafelerle dolu, yogun dini igerik, memleketin birlik ve biitiinliigiiniin,
ilerleme ve asrilesme politikalarinin 6niinde biiyiik bir bariyer olusturmaktadir. 107
Dolayisiyla toplumsal hafizanin ve kiiltiirel dokunun yenilenmesi siirecinde kilit
noktaya sahip olan egitim sisteminin ulusal ¢ikarlar, ulusal ve kiiltiirel birlik,
ilerleme/asrilesme  etrafinda bi¢cimlendirilmesi en kritik esiklerden Dbirini
olusturmaktadir. Bu esigin asilmasi kapsaminda dini kurumlarin ve dini diisiincenin
etkin oldugu bir egitim ve kiiltiir siteminden “ulus ve asrilesme” ya da “ulus ve
bilim” fikrinin belirleyici oldugu yeni bir egitim ve kiiltiir sistemine gegilmesi hayati
bir zorunluluk arz etmektedir:

Milleti millet yapan, terakki ve tefeyyiiz ettiren kuvvetler vardwr: Fikir kuvvetleri ve ictimai
kuvvetler... Fikirler, manasiz, mantiksiz, safsatalarla mdli (dolu) olursa, o fikirler mariz
(hasta)dir. Kezdilik hayati ictimaiye, akil ve mantiktan dri (uzak), bifaide ve muzir bir takim

akideler ve an’anelerle mesbu olursa meflii¢ olur.

105 Ayni yer, s. 89, 95.
1% rpedeni Bilgiler, s. 56.
107 Séylev ve Demecler -1l, s. 16-18, 212; S6ylev ve Demecler -V, s. 104-106.
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Evvela fikir ve ictimaiyat kuvvetlerinin menbalarini tathirden (temizlemekten) baslamak
lazimdir. Memleketi, milleti kurtarmak isteyenler icin hamiyet, hiisniiniyet, fedakdrlik elzem
olan evsaftanduwr... Fakat bir heyeti ictimaiyedeki marazi (hastaligi) gormek, onu tedavi etmek,
heyeti ictimaiyeyi asrin icabdtina gore terakki ettirebilmek igin bu evsaf kdfi gelmez; bu evsafin
yaminda ilim ve fen lazimdir. Ilim ve fen tesebbiisatinin merkez-i faaliyeti (faaliyet merkezi) ise

mekteptir.'%

Mustafa Kemal’in bu yondeki goriisleri igerisinde ana hatlartyla toplum,
kiiltir, devlet, siyaset, hukuk, egitim alanlarina uzanan ilerleme / inkilap
politikalarmin ekseni de agik¢a kendisini gostermektedir: Bati diinyasi. Mustafa
Kemal ilerlemenin yonii, seyri ve koordinatlarinin Bati diinyasinin zihinsel ve
kurumsal modelleri etrafinda bigimlenecegini farkli baglamlarda ve ¢esitli sekillerde
ifade etmektedir. Bu g¢er¢evede Mustafa Kemal hem milletin igine battigi felaket
camurundan, geri kalmislhiktan c¢agdas medeniyetin gereklerini yerine getirerek
kurtulacagini; refah, saadet ve insanligin orada oldugunu beyan etmektedir.'®® Hem
de ilerleme konusunda “garbin medeniyet makinasmnin” érnek alindigina,'® ¢agdas

medeniyet seviyesi olarak Bati diinyasinin gortildiigiine isaret etmektedir:

Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz. Biitiin mesaimiz Tiirkiye'de asri, binaenaleyh garbi

bir hiikiimet viicuda getirmektir. Medeniyete girmek arzu edip de, garba tevecciih etmemis
5111

millet hangisidir

Bu soruyla medeniyet ve Bati arasinda mutlak bir ayniyet kuran Mustafa
Kemal’e gore Tiirk milleti, milletleraras: genel miicadele sahasinda hayat sebebi ve
kuvvet sebebi olarak bilim ve fennin ancak ¢agdas medeniyette yani Bati diinyasinda
bulunabilecegini temel bir hakikat olarak benimsemistir.**?

Biitiin bu zihinsel ve kurumsal doniisiimlerin, ilerleme ve inkilap
hamlelerinin muhafazasi, giivenligi resmi ideoloji sOylemi igerisinde ayri bir
problematigi, bagka bir hassas noktayi teskil etmektedir. Mustafa Kemal’in sdylev ve
demeglerinde bu hassas durumu sarih olarak gérmek miimkiindiir. Mustafa Kemal bu
konuda, inkilap ve ilerleme politikalari igin milletin ¢ogunlugunun destegini, rizasini

almanin zorunluluguna inanmaktadir. Ona gore inkilap yolunda basariyla ilerlemenin

vazgecilmez sarti millet igerisinde c¢ogunlugu bu yolun yolcular1 haline

108 Soéylev ve Demegler -ll, s. 43.

109 Séylev ve Demegler -1l, s. 209-210.
1o Séylev ve Demegler -V, s. 104-106.
n Séylev ve Demegler —lll, s. 68.

1w Séylev ve Demecler -II, s. 240-241.
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getirebilmektir. Aksi halde basar1 miimkiin degildir. Dolayisiyla milletin destegini
almanin araci ise yenilik¢i inkilaplar1 giivence altina alacak inkilap kanunlari
yapmaktir. Mustafa Kemal bu diisiincelerini, izmit gezisinde gazeteci Suphi Nuri ile
yaptig1 goriismede su sekilde ifade etmektedir:
Gazi Paga: BU milletin ¢ogunlugu bizimle beraberse, firka deyiniz, ne derseniz deyiniz!
Yiiriimek miimkiindiir. Cogunluk beraber degilse grup deyiniz, heyet deyiniz, buna istinaden
inkilapta basari miimkiin olmaz.
Gazeteci Suphi Nuri: O zaman ne yapmak lazim?
Gazi Pasa: O zaman inkildbin temini igin tarihin gosterdigi vasitaya miiracaat edecegiz!
Gazeteci Suphi Nuri: Kanunda bir agiklik yok.
Gazi Pasa: Inkilabin kanunu mevcut kanunlarin iistiindedir. Bizi oldiirmedikce ve bizim

kafamizdaki cereyani bogmadik¢a, basladigimiz yenilik¢i inkilap bir an bile durmayacaktir.

Bizden sonraki devirlerde de hep béyle olacaktir.

Dolayisiyla inkilaplarin tesisi ve muhafazasi konusunda en 6nemli kurumsal
enstriiman olarak hukuk 6n plana ¢ikmaktadir. Inkilap ve ilerleme politikalarinin
dayanagi, tastyicist ve koruyucusu olan bir inkilap kanunu, inkilap hukuku milletin
genel egilimini ilerleme ve inkilaplar kanalina yonlendirecektir. Ve bdylesine
operasyonel olan bu inkilap hukuku, diger tiim hukuk kurallarmnin, kanunlarin
iistiinde konumlanmaktadir.

Diger yandan ilerleme ve inkilap silirecine karsi olumsuz tutum
benimseyenlere, karsi ¢ikanlara, itiraz, muhalefet ve isyan edenlere yonelik ne tiir bir
tavir takinilacagi da Mustafa Kemal’in giindemindedir. Bu konuda Mustafa Kemal
sert tedbirlerden, amansiz dnlemlerden s6z etmektedir. Ona gore inkilap siirecini
muhaliflere kars1 korumak iizere sistematik, kararli ve sert tedbirlere bas vurmak,
siirece ve siire¢ etrafinda insa edilen kurumlara karsi ¢ikan “asilere hadlerini

bildirmek” son derece 6nemli bir zorunluluk arz etmektedir:

Efendiler biz hakiki bir inkilap yaptik ve inkilabumizda devam ediyoruz. Biliyorsunuz ki,
memleketin birgok yerleri bilerek veya bilmeyerek isyan etti. Asilere tedibe mecbur olduk...
Belki zaman zaman séyle veya boyle bir seyler olacaktir! ...Idarei maslahatcilar (isi oluruna

birakanlar) esasl inkilap yapamaz...***

Mustafa Kemal’e gore inkilap yapmak ve inkilaplar1 korumak i¢in giiclii bir
yonetim iradesi ve devlet otoritesi kacinilmazdir. Bu noktada “isin asla oluruna

birakilmamas1” gerekmektedir. Yonetimin, inkilap yolunda oniine ¢ikacak engelleri

1 Eskisehir-izmit Konusmalari, s. 82-83.
114
Ayni yer, s. 82.

46



asarak, gerekli kanun diizenlemelerini yapmasi; hatta “liizum ve mecburiyet gormesi
halinde her seyin, - kanunlarin bile- lizerine ¢ikarak” kararli bir sekilde hedefe

yiiriimesi zorunludur:

Yalniz bizi geriye gotiirecek olanlarin takibedecekleri istikamete asla miisait davranmayiz.
Kanunlarimiz miisait degilse o kanunlari tadil ederiz, yeni kanun yapariz. En nihayet liizum ve
mecburiyet gériirsek bu yolda her seyin fevkine ¢ikarak hedefimize yiiriimekte asla tereddiit

etmeyiz.'®®

Ozetlenecek olursa, temel parametreleri “giiclii bir devlet otoritesi, sert /
saglam bir yonetim iradesi, kararli bir ilerleme politikasi, bu politikay: ayakta tutan
hukuk kurallari, bu sekilde ilerleme ve inkilap siireclerinin destekgisi, neferi,
muhafizi haline gelen bir millet” olan bir siireg, proje kendini gostermektedir.

Bu projede dikkat ¢eken en dnemli hususlardan bir tanesi, belki de birincisi,
ulusal gilivenlik kaygisina ¢oziim olarak sahaya siiriilen ilerleme politikalari, siireg
icerisinde kendisi bizzat bir giivenlik meselesi haline gelmektedir. Dolayisiyla adeta
bir glivenlik sarmalinin i¢ine hapsolmustur.

Ote taraftan, inkilap politikalar1, devletci bir perspektifi, otorite dozu yiiksek
bir yonetim anlayisini, toplumun yukardan donistiiriilmesini gerektirmektedir. Bu
durum ise merkez ile gevre, devlet ile toplum arasinda siireg i¢inde artan/yiikselen bir
gerilim ve tansiyona yol agmaktadir. ilerleme politikalar1 bir i¢ giivenlik sorununa
donligmeye baglamaktadir. O zaman da resmi ideoloji igerisinde yeni bir ilke, farkli
bir kavrayis, bagka bir kart kendisini gosteriyor: Ulusal birlik. Bu noktada ulusun
birligine, onun Onemine yapilan vurgu, devlet ve toplum arasindaki gerilimli,
catigmact iliskiyi, kriz ve kaos olasilifin1 yumusatan, toparlayan bir ozellik
tasimaktadir. Dolayisiyla burada ulusal ve siyasal birlik, ulusal giivenlik kaygisi
kadar, ulusal ilerleme kaygilar1 agisindan da islevsel bir enstriiman olarak dikkat
cekmekte; ¢ozlime ve gerilimin disiiriilmesine, toplumsal tepkilerin zayiflamasina,

altinin bosaltilmasina yonelik etkin bir rol iistlenmektedir."*°

2. Ismet In6nii’niin konusma ve yazilarinda resmi ideoloji

1923-1938 arast donemde Tiirkiye’de resmi devlet ideolojisinin sdylem

diinyasin1 sekillendiren siyasi liderlerden ikincisi, hi¢ kuskusuz, Ismet Inénii’diir.

1 Soéylev ve Demegler -1l, s. 264.
16 Y Emre Bagce, Official State Ideology, s.77-79.
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[n6nii’niin bu dénemde basvekil, cumhuriyet hiikiimetinin lideri sifat1 ile yaptig
konugmalar ve kaleme aldig1 yazilar resmi devlet ideolojisinin kavramsal
cercevesinin ¢izilmesinde kritik Oneme sahiptir. Bu konusma ve yazilara
bakildiginda, orada Mustafa Kemal’in sdylemlerine hakim olan ve resmi sGylemin

kirmiz1 hatlarini olusturan hususlarin gerilimli bir “geg¢it téreni” ile karsilasilacaktir.

a. Ulusal giivenlik: “Devletin giivenligi, toplumun diizeni”

Resmi ideolojinin sdylemsel ¢ergevesi icerisinde en temel unsurlardan biri
hatta birincisinin ulusal giivenlik kavrayisi: oldugunu sdylemek miimkiin. igerde ve
disarida anarsi, diizensizlik, kaos korkusu resmi ideoloji sdyleminin giivenlik
kaygisini besleyen temel gerekcelerdir. Istikrar, diizen, giig, birlik, biitiinliik, otorite,
itaat gibi kavramlar bu giivenlik kavrayisinin yansimalari olarak 6ne ¢ikmaktadir.™*’

Inénii niin konusmalarinda ifade ettigi, géz niinde bulundurdugu en 6nemli
fenomenlerden birisi bu gilivenlik meselesidir. Giivenlik meselesi, onun
sOoylemlerinin devlet¢i ve ulusalct dokusunun “ana belirleyen”ini olusturacaktir.
Inénii’ye gore giivenlik kavrayisi, resmi ideoloji ve onun etrafinda sekillenen devlet
politikalarinin temel dinamigi olarak one ¢ikmaktadir. Onun su sézleri bu durumu
acikca gostermektedir:

Evvela sunu soyleyeyim ki, bizim politikalarimizin ana hatlar:, Tiirk tarihinin seyri,

bilhassa istiklal miicadelesinin  safhalari, straplari  ve ihtiyaglart  goz  oOniinde

118
bulundurulmaksizin anlasilamaz.

[nonii’niin sdylemlerinde giivenlik fenomeni, icerde ve disarida anarsi,
diizensizlik, kaos kaygisi etrafinda sekillenmektedir. Ona gore devletin giivenligini
tehdit eden en temel sorun, anarsi, parcalanma ve giivenliksizlik sorunudur. Inéni,
bu soruna karsi ¢Oziimiin anahtar1 olaraksa birlik, biitiinliik, diizen temalarin1 6ne

cikarmaktadir:
...Bu vaziyet, dahili siyaset itibariyle uzun devirlerden beri benzeri gériilmeyen tabii bir
diizen, halkimizin suuru ve tecriibesi, Cumhuriyetin saglamhigi ve ahengidir. Ve bilhassa

cumhuriyet evlatlarimin uyanikligy, tabii diizen dahilinde sarsilmaz, anarsiye ve ifsada meydan

w Ayniyer, s. 114,
8 ismet inénii, ismet Pasanin Siyasi ve ictimai Nutuklari (1920-1933), Ankara: Basvekalet Matbaasi,

1933, s. 293 (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda “Nutuklar” seklinde zikredilecektir.)
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vermez temelli bir cemiyet hayatina imkan ve inkigaf vermigtir. Her meseleden ve her seyden

evvel memleket dahilinde huzur ve emniyet lazimdur. ™"
Inénii’ye gore ulusal giivenligin en dnemli esigi, ulusal birlik ve sosyal -
politik diizendir. Bu esik de ancak giiclii otorite ile ve memlekette ulusal birligi,
sosyo-politik diizeni tesise yonelik ilerleme / 1slah politikalariyla agilabilir:

Bizim dahili politikamiz, umumi islahatin tatbikati ile ve milli vahdetin tarsinine matuf
mesai ile ifade olunabilir. Biiyiik Millet Meclisi’nin islahati, umumi ve esasi islahati,
memleketin her tarafinda tatbik olunmustur. Ilk ve cetin devreler gecirilmistir. Biitiin

memlekette yepyeni bir nizam, selametle, isabetle teessiis etmistir.**®

Memleket inkisafint huzur ve emniyet icinde takip etmektedir. Cumhuriyetin serbest ve
kudretli nizami, vatandagsin yasayisini emniyet ve adalet icinde her engelden korumaktadir ve

daima koruyacak kudrettedir.'**

Bu ifadelere bakildiginda Inénii’niin séylemlerinde giivenlik kavrayisi ile
ilgili olarak dikkat ¢ceken onemli noktalardan birisi, ulusal giivenligin, giiclii otorite
ve ilerleme / kalkinma politikalariyla saglanabilecegine isaret ediyor olmasidir.
Inonii bu yaklasimiyla resmi ideolojinin sdylemsel cercevesi icerisinde giivenlik,
gliglii otorite ve ilerleme / kalkinma kaygilari arasindaki yogun iliskinin altini
cizmektedir. Bu baglamda Indnii giivenlik ile giiclii otorite arasindaki iliskiyi

vurgulamak {izere su ifadelere yer vermektedir:

Biiyiik Millet Meclisinin iradesi, Tiirkive mukadderati icin kati bir hiikmii ihtiva ettiginin
sarsilmaz bir kanaat halinde bulunmasi, Cumhuriyetin serbest ve feyizli idaresinin her tirlii
inkisaflart icin temel sartidir. Anarsik cereyanlardan uzak ve vatandaglarin haklarini ve
hiirriyetlerini temin eden bir hayat tarzinin bu suretle idame olunacagi kanaatindeyiz. Kuvvetli
devlet, kuvvetli hiikiimet mefhumlarini bu suretle anliyoruz. Dahili idarede ve adliye cihazinda
bu maksatlari temin eden vesaiti miitemadiyen artirmak emelimizdir."?

Dolayisiyla memleketin asayis ve emniyetinin, vatandasin devlet otoritesine

duydugu itimadm, kanunlarin yasada belirtildigi gibi tatbikinin ve biitiin vatanin

Tirk milliyetinde, Tirk devletinde biitinlesme / kaynasma arzusunun

9 Nutuklar, s. 191-192. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 293; ismet indn, inénii’niin Séylev ve Demecleri -

I, Istanbul: Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yayimlari, 1946, s. 300. (Bu eser bundan sonraki dipnotlarda
“Soylevler” seklinde kullanilacaktir.)

120 Soylevler, s. 153.

121 Soylevler, s. 197. Ayrica bakiniz: Ayniyer, s. 221, 252, 296, 328. Nutuklar, s. 435.

122 Séylevler, s. 252.
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kuvvetlendirilmesi, pekistirilmesi Indnii’niin  bagvekili oldugu cumhuriyet
hitkiimetinin en temel politikasin teskil etmektedir.'??

Ote taraftan, giivenlik ile giiclii merkezi otorite arasinda gordiigi bu
iliskinin yan1 sira indnii giivenlik ve ilerleme / inkilaplar arasindaki iliskiyle ilgili

olarak da su degerlendirmede bulunur:

Tiirk Inkilabimin basinda verilen karar —ki bu ecnebi taarruzuna karsi sonsuz miicadele
kararidwr — inkilabin her zaman temel tasi ve esas yapist kalacaktir. Tiirk Inkilabi ancak bu

temel iizerinde yasayabilir ve yiikselebilir.'**

Inénii’ye gore Tiirk inkilaplarmin hareket noktasi, diismanlara karsi
miitemadiyen miicadele etme kararidir. Bu nokta, inkilaplarin temel tasidir.
Dolayistyla devletin ve toplumun, ulusal savunmanin ihtiyaclar1i dogrultusunda
yeniden diizenlenmesini gerektirmektedir.125

Inkilaplar - giivenlik denklemi etrafinda Inénii’niin 6ne ¢ikardig: en temel
nokta, bilim ve teknoloji alanindaki ilerleme politikalaridir. inénii’ye gére bilim ve
teknoloji alanindaki ilerleme politikalar1 ulusun biitiinligiinii ve dolayisiyla devletin
giivenligini artirici, pekistirici bir rol tasimaktadir. Dolayisiyla bu yonlii politikalara
ve tedbirlere dikkatli bir ilgi gdstermek, cumhuriyet hiikiimeti i¢in hayati bir dnem

tagimaktadir:

Milli devlet icin simendifer ihtiyact milli vahdet, milli miidafaa ve milli siyaset meselesi,
aswrlarin muhassalast olan milli istiklalin muhafazasi meselesidir.

Bir millette, milli vahdet ve mevcudiyetin ¢aresi olan tedbir, her miilahaza ve her ihtiyaca
takaddiim eder. Bu tedbirin bir giin tehiri, affolunmaz, tamir olunmaz bir hatadir.

Milli vahdeti tehdit eden tehlikelerin ne vakit zuhur edecegi kestirilemez. Bazen bu
tehlikeler miitemadi ve tedrici tesirat ile milletin biinyesini ypratir;, bazen de hi¢ yokmus ve hi¢
gelmeyecekmis gibi uzun miiddet avuttuktan sonra bir giin ansizin ¢atar ve hazwrliksiz govdeyi
bir ¢arpista cansiz bir les haline getirir. 126

Diger taraftan Inonii’niin ulusal ekonomi / milli iktisat vurgusu da tipki

Mustafa Kemal’in sdylemlerinde oldugu gibi ulusal giivenlik kaygisina dayali bir
icerik tasimaktadir. “Ekonomik kalkinma, planli ekonomi, iktisadi devletcilik,
ekonomik istikrar, endiistrilesme” sOylemleri etrafinda formiile edilen ulusal

ekonomi, esas itibariyle devletin bagimsizligi, egemenligi, giiclendirilmesi, milletin

123 Nutuklar, s. 435. Ayrica bakiniz: Séylevler, s. 300.

% ismet inond, “inkilap Kirsiisiinde ismet Pasanin Dersi”, Ulki, Cilt: 3, No: 14, Nisan 1934, s. 186.
Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 184-185; Nutuklar, s. 57.
2 4. Emre Bagce, Official State ideology, s. 115.

126 Nutuklar, s. 298.
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diismana karst korunmasi gibi kavramlar etrafinda ulusal giivenlik perspektifine
oturtulmaktadir. Dolayisiyla ekonomik bagimsizlik, ulusal bagimsizligin; baska bir
ifadeyle ulusal ekonomi, ulusal gilivenligin vazgecilmez bir pargasi olarak
gorilmektedir. Ekonomi, kendiliginden bir gilivenlik ve devlet meselesi halini
almakta; sonug itibariyle de ulusal giivenlige su tasiyan temel enstriimanlardan biri
olarak 6ne ¢ikmaktadir.*?’

Yine giivenlik kapsaminda Inonii agisindan basin ve muhalefet, toplumda
yikict ve bozucu bir faktor, anarsi ve diizensizlik kaynagi, dolayisiyla devletin
giivenligine zarar veren bir tehdit unsuru olarak dikkat ¢ekmektedir. Zira muhalif
yaklagimlar ve elestiriler, firsat ve imkan bulduklarinda devletin kuvvetini, biitiin
kanunlarin1 ehemmiyetsiz gostermek, ayaklar altina almak i¢in, toplumun nizam ve
ahengini bozmak i¢in higbir sinir tanimamaktadir. Bu baglamda gerek basinin
gerekse iktidara yonelik muhalif yaklagimlarin kontrol edilmesi ve gerektiginde de
miidahale edilmesi zorunluluk tagimaktadir. Dolayisiyla Indnii’niin bu yaklasimlar:
etrafinda Tirkiye’de siyasal kiiltiir ve siyasal sistemin giivenlik baglaminda bir
icerik, tonlama ve form kazanmis oldugu s6ylenebilir.128

Sonug itibariyle, Inonii’niin sdylemlerine bakildiginda, memleketin basinda
donen gilivenlik sorununu agmak {izere su tiir bir formiiliin 6ne ¢iktig1 sOylenebilir:
“Giivenlik” i¢in “gliglii olmak™; “giiglii olmak™ igin “siirekli ilerlemek”. Ya da daha

kisa olarak: Giivenlik i¢in gii¢, gii¢ i¢in ilerleme.

b. Ulusal egemenlik: Biiyiik meclis, parti ve camhuriyet

[nénii’iin sdylemlerinde &ne ¢ikan kavramsal parametrelerden bir digeri de
ulusal egemenlik kavrayisidir. Ulusal egemenlik, esas itibariyle soyut bir unsur
olarak “ulus”un siyaset diizleminin ve siyasal iktidarin varlik / egemenlik / mesruiyet
kaynag1 olarak kabul edilmesidir. Siyasetin ulus ekseninde tasarlanmasi ve icra
edilmesi fikrinin, siyasal Kkiiltiir igerisinde kurucu ve resmi bir ilke olarak
benimsenmesidir. Baska bir ifadeyle bir otorite olarak devlet aygitinin kendisini
hangi ana ilkeye, hangi kaynaga dayanarak agiklayacagi, dizayn edecegi; devlet

aklinin ve devlet pratiklerinin hangi zeminde rasyonelize edilecegine iligkin hayati

127 ;

inénd, "inkilap Kirstisiinde ismet Pasanin Dersi", s. 189; Nutuklar, s. 181, 210, 278-282, 314-315,
339, 499-502.
128 Séylevler, s. 72, 76-77, 249-250, 256-259.
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sorular icin “ulus” cevabinin tercih edilmesidir. Iste ulusal egemenligin “ulusal

irade” temal1 bu igerigine Indnii’niin sdylemleri igerisinde agikca rastlanmaktadir:

Biiyiik Tiirk davasi igin her seyden evvel, tam ve genis ve iftihar olunur mahiyeti ile Tiirk
milliyetini milli ve beynelmilel siyasetimizin temel tasi olarak koymak lazimdi. Bu temel
GAZI'nin miibarek ve sarsilmaz eliyle siyasi mevcudiyetimize yerlestirilmistir. Tiirk milliyeti bu
kainatta diger milletlerin veya devletlerin liitfu ile dogmamustir; Tiirkiye cihan iginde varligin

ancak kendi iradesi ile ispat etmistir.'*®

[nénii icin, memleketleri muhafaza eden kuvvetin, milletin kendi kuvveti,

29 ¢

kendi iradesi oldugunu, bir “azimet noktasi,” “esas noktasi” olarak kabul etmek,
yiireklere yerlestirmek ve nesillere nakletmek, ulusal egemenlikle ilgili en 6nemli
hakikati ifade etmektedir. Bu teorik kabuliin, yaklastmin o6tesinde Inonii
soylemlerinde, (kendisinin devlet yonetimi igerisindeki pozisyonuyla da baglantili
olarak,) ulusal egemenligin kurumsal ve sistematik boyutuna daha yogun bir ilgi
gosterecektir. *° Oncelikle ulusal egemenlik ilkesinin kurumsal olarak belli bir
“siyaset mekanizmasi”na ve “siyasal rejim” formuna déniismesi; sonrasinda bu yeni
mekanizmanin ve rejimin memleket genelinde konsolidasyonu, saglamlagtirilmasi,
Inénii’niin sdylemlerinde durmadan dénen, dolasan en nemli sorun basliklaridir.
Inonii’ye gore devlet yapilanmasina ve siyasete yon veren kurucu ilke
olarak ulusal egemenlik, esas itibariyle 6nceki donemden, gegmisten, oradaki siyaset
sahnesinden “ilke, kurum ve sistem” olarak ayrismay1 / farklilagmayi, yeni bir
kurumsal, idari yapilanmay1 ifade etmektedir. Kendisini ulusa, halka dayandiran bir
devlet sistemini, yonetim bigimini, yeni bir siyasal yapilanmayi, siyasal rejimi
anlatmaktadir. Bu siyasal rejimin adi cumhuriyettir. Biiylik Millet Meclisi bu yeni
rejimin ve yapilanmanin esas teskilatini, somut formunu olusturmaktadir. Bu yoniiyle
ulusal egemenlik, halka, ulusa yaslanan Biiyiikk Millet Meclisi’nin, Tiirk milletinin
mukadderat1 iizerinde kayitsiz ve sartsiz biitiin salahiyetleri, yetkileri kendisinde

B! Ve Tiirk inkilabinin siyasi sahadaki tecellisidir:**2

toplamasini anlatmaktadir.
Tiirk milleti kendi siyasi mevcudiyetini, kendi cumhuriyeti icinde, kendi devleti icinde, hasili

Biiyiik Millet Meclisinin biitiin vazife sahast dahilinde tamam addetmistir.**

129 Nutuklar, s. 418.

130 ~..

Séylevler, s. 90.
BLinéni, “inkilap Kiirsiisinde ismet Pasanin Dersi”, s. 186-187.
132

Ayni yer, s. 187.

133 Séylevler, s. 91.
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Bu yaklasim etrafinda Inénii, ulusal egemenligin kurumsal yiiziinii, bir
siyaset mekanizmasi olarak “Biiylik Millet Meclisi ve Parti” etrafinda; bir siyasal
rejim olarak da ‘“cumhuriyet” ekseninde ele almaktadir. Cumhuriyet yeni devlet
sisteminin ¢atisini, temel mantigini anlatirken, Meclis ve Parti ise sistemin ana
omurgasini, operasyonel aygitini teskil etmektedir.

Goriildiigii gibi, Indnii igin ulusal egemenlik s6z konusu oldugunda, kurucu
ve toparlayici kurum, Biiyiik Millet Meclisi’dir. Biiyiik Meclis milli iradenin, millet
egemenliginin en yiiksek tecelli ve temsil mercidir. Milletin hakimiyetini hem siyaset
diizleminde hem de memleket genelinde temsil konusunda yegane yetki ve otorite

134

Meclise aittir.™* Bu yaklasimi1 Indnii’niin asagidaki carpici ifadelerinde gérmek

miimkiin:

Bizim politikamizin mesnedi sudur: Bu memlekette bu Meclisten biiyiik kudret yoktur. Bu
Meclis, memleketimizi, harici dahili, sayisiz diismanin pengesinden nasil kurtardiysa... Bu
Meclis yiizlerce yilarin ezgilerini, goreneklerini yenerek nasil Cumhuriyeti kurduysa... Bu
Biiyiik Meclis, Cumhuriyeti simdiye kadar bin kotii niyete karsi nasil koruduysa... Gelecek
giinlerde de, Cumhuriyeti, kanunlarini ve kendi idaresini, hale ve ihtiyaca gére, dahili ve
harici her hangi tehlikeye karsi, derhal alacagi tedbirlerle ve yenilmez giicii ile, behemehal
miidafaaya muvaffak olacaktr.**®

Bu haliyle Meclis, devlet iktidarin1 ve otoritesini temsil eden esas / eksen
kurumdur. Dolaysiyla memleketin, ulusun, rejimin, yasal diizenlemelerin kurucu,
koruyucu, gelistirici kudretidir. Bu kudretin varlik, egemenlik ve icraatlarinin
dayanagi ulustur, ulusun iradesidir. Meclis, ulusun ayaga kalkmasmnin ve

mukadderatina vaziyet etmesinin ifadesi ve eseridir:

Bu memleketin en miihim mevzuu Biiyiik Millet Meclisinin itibaridwr. Biiyiik Millet Meclisi
oyle bir mevcudiyettir ki, onun bu memleket hayatinda dogmasi, icrayi faaliyet etmesi ve biitiin
semerelerini almast her hangi bir iktidar sahibinin fermanina muhta¢ olmus degildir. Biiyiik
Millet Meclisi bu milletin hayatinda milletin bizzat ayaga kalkmast ve biitiin serait ve
miiskiilata hakim olarak milletin mukadderatina vaziyet etmesiyle viicut bulmugtur.**®

Inénii’niin yeni siyasal sistem igerisinde Biiyiikk Meclis’in etkin / kurucu
roliinii, merkezi otoritesini ifade etmek iizere dikkat ¢ektigi pratik noktalardan biri,
onun memleket ve toplum meselelerindeki operasyonel ¢ézliim giicii ve mutlak icra

yetkisidir:

134 Soylevler, s. 133.
135 Soylevler, s. 196; Nutuklar, s. 240.
136 Séylevler, s. 268. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 196; Nutuklar, s. 240.
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Memlekette her miiskiilii halleden ne kadar muglak olursa olsun milli meseleleri nihayet

durulmus bir su gibi bir istikamete tevcih edebilen yegane kuvvet Biiyiik Millet Meclisidir.™'’

Inénii’niin Meclis’in sistem igerisindeki belirleyici roliiyle ilgili dikkat
cektigi bir diger nokta ise onun yasal olarak rejimi yasatan, ayakta tutan bir kurum
kapasitesi tagimasidir. Bu kapsamda Inénii’ye gére Meclis’in en temel vazifesi,
ulusal egemenligi ifade eden cumhuriyet rejiminin ve cumhuriyet idaresinin
kuvvetini g(’jstermektir.138

Indnii sdylemlerinde, yeni siyasal diizlem igerisinde bu tiir pratik, resmi,
ideolojik ve toplumsal islevler yumagiyla 6ne ¢ikan Biiyiik Millet Meclisi’nin icra
faaliyetlerini yerine getirmesine, memlekette haysiyet ve itibarinin her takdirden
yiiksek tutulmasina biiyiik bir 6nem vermektedir. 139 Inonii’ye gére bu konuda her
seyden mithim olan mesele, Biiyiik Millet Meclisi’nin idaresine ve iradesine kendi
haricinden her hangi bir tesirin miiessir olamayacagina katiyetle inanilmasidir. Bu
ugurda elindeki biitiin araglar1 kullanmanin icra Vekilleri Heyetinin (Hiikiimetin)
baslica vazifesi olacagindan asla sliphe edilmemelidir.**°

Indnii’niin sdylemlerinde ulusal egemenlik kavrayisinin kurumsal yiiziinii
olusturan “siyaset mekanizmas1” ile ilgili olarak (Biiyiik Meclis’ten sonra) 6ne ¢ikan
bir diger kurum Tek Parti, “Biiyiik Parti,” Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)dir.
[nonii’ye goére Biiyiik Parti, yeni siyaset mekanizmasi igerisinde hem Biiyiik
Meclis’in ¢alismalarina hem de Parti hiikkiimetinin yurt ve ulus igin icraatlarina,
dolayisiyla da biitiin memlekete rehberlik eden, yon tayin eden bir 6nem ve isleve
sahiptir:

Devlet idaresinde biitiin ulusu kucaklayan bir Partinin temel programinin egemen olmasi,

islerin hem saglamligi, hem de bir ana yoldan sasmadan ve sahislarla ilgili olmayarak ve

durmayarak yiiriimesi i¢in esas sarttir. Biiyiik Kurultay, programiyla, yurdun gelecek dort yili

icinde hangi ana yollarda yiiriiyecegini gostermistir.***

Inénii bu icerikteki sdylev ve yazilariyla, bir parti ve parti programimin
devlet idaresinin kurumsallagmasi, stireklilik ve saglamligini tesis etmesi konusunda
etkili bir yere sahip olduguna dikkat ¢cekmektedir. Ayrica devlet politikalarina ve

siyaset mekanizmasina yon veren, yol gosteren merkezi bir kurum olarak Parti’nin

7 Soylevler, s. 269.
138 Ayniyer, s. 133,
139 Ayni yer, s. 269.
140 Ayni yer, s. 225.
141 Ayni yer, s. 294,
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rejim igerisinde tanimlayici, belirleyici, Oncelikli ve istiin konumuna isaret
etmektedir. Indnii, vatan ve ulus aski etrafinda tanimladigit CHP’yi, onun politik
programlarini memleketin selameti, huzuru, terakkisi ve refahi i¢in en hayati aktor ve
regete olarak sunmaktadir. ** Inénii’ye gére Parti'nin cumhuriyetci, milliyetci,
inkilapg1 ve devletgi politikalari, memleketin halihazirda inkisafini, emniyetini temin
eden; gelecekte de en biiylik kudreti ve en yiiksek itibar1 temin edecek olan bir
programdir. CHP’ nin programi memleketin siyasal programidir, iktisadi programidir,
toplumsal programidir, kiiltiirel programdir. Dolayisiyla bu haliyle Parti, yeni siyaset
mekanizmasinin ve siyasal rejimin “kara kutusu”; karanliklar, karisikliklar arasindan
gecen memleketin “kutup yildiz1” ve “pusulast” olarak éne ¢ikmaktadir.**?
Inénii’niin séylev ve demeglerinde ulusal egemenligin kurumsal boyutunu
teskil eden bir diger unsur, siyasal rejimdir. Yani bir yOnetim bi¢imi olarak
Cumhuriyet rejimidir. indnii’ye gore rejim olarak cumhuriyet, ulusal egemenlik
kavrayisinin tamamlayici, pekistirici, tahkim edici unsurudur.™** Ulusal egemenlik
ilkesine dayali olarak belli kurumlar etrafinda insa edilen siyasal mekanizmanin adi,
markasi, mantig1 ve ruhudur. Cumbhuriyetin ilan1 ya da memlekette cumhuriyet
idaresine gecilmesi, ulusal egemenligin taglandiriimasidir.**® Zira cumhuriyet, ulusun
siyasetin ve yonetimin ana belirleyicisi, kurucu ilkesi, egemenlik kaynagi olusunu

ifade eden bir rejimdir.**

Yukarda da belirttigimiz gibi bu rejimi siyasal hayatta
somutlagtiran, goriiniir kilan esas kurum Biiyiik Meclistir, Meclis’i teskil eden Tek
Parti’dir ve tabii ki bu partinin siyasi lideridir.**’

[nénii’niin ifadelerine bakildiginda cumhuriyet, millete, diizeni, terakkiyi,
1slahati, medeniyeti, huzuru, selameti vaat eden bir rejimi anlatmaktadir.**® Ona gore

Cumhuriyet, donuk ve durgun bir devrin adi degil, bilakis her giin yeni hayatiyet

2 jsmet inénl, “C.H. Partisi Kurultayl Kapanirken ismet inéntiniin Séylevi”, Ulkii, Cilt: 5, Sayi: 28,

Haziran 1935, s. 245-246.
% ismet inénii, “ismet Pasanin Nutku: Halkevleri Yildéniimiinde”, Ulkdi, Cilt: 1, Sayi: 2, Mart 1933, s.
99-101; Nutuklar, s. 472.

“inéni’nin ulusal egemenlik ile cumhuriyet arasindaki iliskiyle alakali bu yondeki agiklamalari, esas
olarak cumhuriyetin ilan edildigi yillarda “llkede cumhuriyet seklinin ilaniyla ulusal egemenligin
(hakimiyeti milliyenin) tehlikeye girdigi” yoniinde ortaya gikan muhalefet ve elestirilere cevap niteligi
tasimaktadir. Inénii’niin bu icerikte degerlendirmeleri icin bakiniz: Séylevler, s. 76-84.

% séylevier, s. 77, 80, 81.

146 Ayniyer,s. 77, 80, 81.

%7 ayniyer, s. 133, 294; Nutuklar, 418-419; inénii, “inkilap Kiirsiisiinde ismet Pasanin Dersi”, s. 190.
8 Séylevler, s. 129, 133, Nutuklar, s. 181.
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¥ Bu haliyle inénii agisindan

gosteren dogurucu, yaratict bir yasayisin timsalidir.
cumhuriyet denildigi zaman “ulusal ¢ikar” vurgusuna sahip bir rejim s6z
konusudur.**®

Inénii cumhuriyet rejimini ilkesel olarak neye / nelere tekabiil ettigine
dayanarak agiklamak kadar, kurumsal olarak nelere karsilik gelmedigi, ne olmadig:
iizerinden de anlatmaktadir. Ona gore saltanat, imtiyaz hukuku ve seriat ahkami gibi
kayitlar, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Biiylik Millet Meclisi i¢cin mevcut olmayan
seylerdir. 11 By boyutuyla cumhuriyet c¢agdas, bilimsel, hukuki diizenlemelere
dayanan medeni bir siyasal rejimdir.

Ote taraftan ulusal egemenligi anlatan bir siyasal rejim olarak cumhuriyetin
kuvveti, saglamlastirilmasit / konsolidasyonu ve geleceginin garanti altina alinmasi,
Inénii ve hiikiimetinin giindemini mesgul eden en hususi meseleyi teskil

52 inénii’ye gore “milletin mukaddes bir idealini”, “inkilap atesini” ifade

etmektedir.
eden cumhuriyete kars1 gerek saltanat gerekse hilafet zemini {lizerinden gelebilecek
mukavemetler, itirazlar, onun kuvvetini yaralayan, zaafa ugratan, sakatlayici
tutumlardir.’®® Zira saltanat da hilafet de milletin hayati, selameti ve mevcudiyeti
onilinde 6nemli birer tehdit, Tiirk istiklali ve mukadderati karsisinda Sldiiriicii birer
tehlikedir.™®* Dolayisiyla cumhuriyete yonelik saltanat ya da hilafet merkezli itirazlar
ve elestiriler, milletin mukadderatina karismak arzusunu ifade etmektedir. Yiice
Meclis ve hiikiimet, cumhuriyetin durmadan ilerleyip kuvvetlenmesi igin,
cumhuriyetin memlekete vaat ettigi nizam, ilerleme ve 1slahati siirekli olarak temin

etmek i¢in, bu tiir arzulara kars1 son derece kararli ve acimasiz bir politik seyir takip

edecektir.*>®

Cumhuriyetin miidafaast her Cumhuriyet Hiikiimetinin hassas bulunacag: ilk ve en miihim

. 156
vazife olacaktir.

Cumhuriyetin korunmasi ve kuvvetlendirilmesi konusunda yasal ve yargisal

diizenlemelerin énemine de dikkat geken Indnii, bu konuda cumhuriyeti istemeyen

149 Ayniyer, 210.

0 séylevler, s. 129, 133; Nutuklar, s. 210.

B indni, “inkilap Kirsisiinde ismet Pasanin Dersi”, s. 187.
152 Soylevler s. 70, Nutuklar, s. 241.

153 Soylevler, s. 70-71.

> Ayni yer, s. 89-90.

1> Ayniyer, s. 81, 129, 133; Nutuklar, s. 241.

156 Séylevler, s. 268.
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biitiin amillere karsi keskin odlgiilerin zamani geldiginde, Biiyik Mille Meclisi’nin
gerekli adimlar1 attigini belirtmektedir. Inonii bu adimlar kapsaminda Istiklal
Mahkemeleri’ne ve Takrir-i Stikun Kanunlari’na isaret etmekte, Biiyiikk Meclis’in
kendi Istiklal Mahkemeleri’ni kurdugunu ve hiikiimete Takrir-i Siikun Kanunlari’ni
verdigini ifade etmektedir.">’

Ancak cumhuriyetin korunmast ve konsolidasyonu, cumhuriyetin
kurumsallagsmasimi saglayacak resmi diizenlemelerin  yapilmasinin  yaninda,
“cumhuriyet vatandashigmin” memlekette piirlizsiiz ve engelsiz bir sekilde
yerlesmesini (rejimin degerleriyle mesbu vatandaslarin yetismesini) de gerekli
kilmaktadir."® Bu ise Cumhuriyet hiikiimetinin esas olarak kiiltiir temelli bir siyaset
anlayisini ve siyaset programini tedaviile siirmesine zemin sunacaktir. iste bu anlay1s
ve program kendisini, memleket icerisinde cumhuriyet degerlerini ve cumhuriyet
kiiltiirinii dikey ve yatay olarak genisleten, tahkim eden kurumsal enstriimanlarin

yayilmastiyla gosterecektir.*®

c. Giiclii merkezi otorite: Giiglii otorite, giiclii devlet ya da “devlet her yerde!”

Giiglii merkezi otorite, Indnii’niin sdylemlerinde varlik gosteren, dolasan
resmi devlet ideolojisinin temel kavram ve kaygilarindan biridir. Indnii’niin
sOylemleri icerisinde “gii¢lii merkezi otorite” kavrayisi, otoritenin devlet merkezinde
inga ve tahkim edilmesini, iktidarin orada toparlanmasini, sonra o merkezden gevreye
dogru yayilmasini, memleketin en uzak, en iicra koselerine uzanmasini, niifuz
etmesini, toplumsal / ¢evresel biitiin iligkilerin, yapilanmalarin merkezden gelen o
otorite / iktidar dalgalariyla sekil, igerik ve seyir kazanmasim ifade etmektedir.'*

Baska bir agidan biitiin toplumun, toplumsal hafizanin, devlet otoritesi
tarafindan belli bir siyasi kimlik ve pozisyon (dolayisiyla da bir “misyon”) igerisinde
(cumhuriyet¢i, halkci, milliyetci vs. gibi) tanimlanmasini, anlamlandirilmasini ve
inga edilmesini anlatmaktadir. Dolayisiyla biitiin meselelerin — insani olanlar dahil-

bu siyasi kimlik / pozisyon etrafinda ele alinmasi, tartisilmasi ve agiklanmasi

7 Ayniyer, s. 193,

158 Ayniyer, s. 192-193.
% inéni, “ismet Pasanin Nutku: Halkevleri Yildénimiinde”, s. 99-101; ismet inénii, “Yeni Halk
Evlerini Acma Nutku”, Ulkii, Cilt: 5, Sayi: 25, Mart 1935, s. 1-3.

%0 séylevler, s. 144, 157; Nutuklar, s. 435.
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181 By durum, devlet ve otorite eksenli bir bakis agismnin,

anlamina gelmektedir.
siyasal kiiltlire ve toplumsal diisiinceye yerlestirilmesi olarak goriilebilir.

Bu baglamda gii¢lii merkezi otorite fikri, toplumun ve vatandaslarin “vatan,
ulus, devlet, rejim, vazife” gibi otoriteyi ve iktidar1 temsil eden biiyiik kavramlar
etrafinda kurgulanmasidir. *® Dolayisiyla, kestirmeden soylenirse, bir taraftan
toplumun ve vatandaslarin kendilerini Tiirk milliyetine ve Tiitk devletine
baglamalarini, diger taraftan da Tiirk devletinin ve Tirk kanunlarinin vatanin her
késesinde gecerli olma ayricalik ve kudretine sahip olmasini ifade eder.*®® Bu haliyle
“devlet otoritesinin, ulusal ¢ikarlara hizmetin” mutlak egemen ve aktor oldugu bir
devlet-birey, devlet-toplum iliskisine karsilik gelmektedir.

Bu anlam diinyas1 icerisinde Inénii, merkezi otoriteyi cogu zaman
“cumhuriyet idaresi,” “halk idaresi” kavramlartyla karsilamaktadir. Ve “cumhuriyeti
giiclendirmek,” “halk idaresini saglamlastirmak™ ifadeleriyle memlekette merkezi
otoritenin tesis ve tahkim edilmesine vurgu yapmaktadir.®*

[nénii'niin zihin diinyasinda merkezi gii¢lii otorite ve gii¢lii devlet
kavramlar aslinda sert ve saglam Cumhuriyet rejimine tekabiil etmektedir. Bu agidan
giicli otorite, bir yoniiyle gili¢lii bir diizen, bir yoniiyle giiclii bir yonetim ve bir
yoniiyle de giiclii bir cumhuriyet rejimi anlamima gelmektedir. Dolayisiyla 6zii
itibariyle devlet-rejim, siyaset-rejim ya da iktidar-rejim 6zdesligi tizerinden
kurgulanan bir durum, bir yapilanma s6z konusudur:

Memleket, inkisafini, huzur ve emniyet icinde takip etmektedir. Cumhuriyetin serbest ve
kudretli nizami, vatandagsin yasayisini emniyet ve adalet icinde her engelden korumaktadr ve

daima koruyacak kudrettedir.'®
Peki, resmi devlet ideolojisinin sdylem diinyas1 igerisinde gii¢lii merkezi
otorite neden Onemlidir? Neden merkezi otorite ve neden giiclii devlet vurgusu?
[nénii’'niin sdylemlerine bakildiginda &ncelikli olarak ulusal giivenlik konusunun
yani vatanin, ulusun, rejimin muhafazasi, memleketin huzur ve emniyeti meselesinin,
resmi sOylem icerisinde merkezi giiclii otoriteyi temel Oncelikler listesine

yerlestirdigi  goriilir.  “Memleketin  miidafaas1  i¢in  devletin itibarinin

161 Soylevler, s. 223; Nutuklar, s. 425, 435.
%2 Nutuklar, s. 425, 435, 439.

163 Ayni yer, s. 435,

%% séylevler, s. 133,192, 194.

165 Nutuklar, s. 242; Séylevler, s. 197.
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kuvvetlendirilmesi”, “memleketin muhafazasi ve emniyeti i¢in resmi diizenlemelerin
gerceklestirilmesi” Inonii’niin bu kapsamda kullandig1 ifadeler arasindadir.*®®

Diger taraftan Inonii’'ye gore ozellikle sosyal ve politik diizenin
saglanmasinda, ulusal birligin gerceklestirilmesinde giiclii merkezi otoritenin, kararli,
etkili, seri iktidar politikalarmimn vazgegilmez bir yeri vardir.'®” inonii’ye gore devlet
idaresinin, memleket sinirlarinin en uzak koselerine kadar saat gibi islemesi, oralarda
toplumsal diizen ve istikrar1 saglamasi, merkezi otoritenin kuvvetini ve saglam
yapisini ifade etmektedir.’®® Yine inonii’ye gore, her hangi bir muhalif tesebbiis o
glin bastiriliyor ve her hangi bir muhalif tesebbiis mahkemeye veriliyor ve her yerde
devlet idaresi biitiin miinferit vukuata karsi kahir bir vaziyet temin ediyorsa o
memlekette dahili vaziyet, emniyet ve kuvvete miistenit demektir. = Dolayisiyla
siyasal yonetimin gii¢lii ve kudretli yiiziiniin toplumun hafizasina kazinmasi, halk
idaresinin ~ kanunlarinin, kuvvetlerinin hafife alinamayacagmin zihinlerde
koklenmesi, siyasi otoritenin her gelismeye karst mutlaka bir onlem alacaginin
bilinmesi, toplumda diizen ve ahengin saglanmasina, vatandasin hiikiimetin kudretli
ve adaletli kollarina siginmasina biiyiik bir katki saglayacak‘ur.170

[ndnii’niin ifadelerinde ilerleme ve inkilap politikalar1 da giicli merkezi
otoriteyi, resmi ideoloji sdylemi agisindan 6nemli, Oncelikli ve gerekli kilmaktadir.
Hem ilerleme ve inkilap politikalarinin icra edilmesi siirecinde hem de yapilan
inkilaplarin, getirilen yeniliklerin korunmasi noktasinda, giiclii bir devlet otoritesi

11 Zira Inéni acisindan, cagdas

zorunlu bir ara¢ olarak dikkat ¢ekmektedir.
medeniyet diizeyine ulasma projesi olarak ilerleme, gecmis zamanlara ait uygulama,
siyaset, kurum ve diisiincelerin tasviyesini gerektirmektedir.}”? Bu noktada ise devlet
otoritesine siireci kurgulayan, ydneten, insa eden ve koruyan giic / aktor olarak
biiyiik bir sorumluluk diismektedir.’”® Aksi halde Inénii’ye gore devlet otoritesi,

murakabesi, niifuzu, terbiyesi olmaksizin, toplumun “ortagag zamanlarinda”,

1% séylevler, 221, 252, 296; Nutuklar, s. 236.

17 séylevler, s. 126, 128, 153, 221.

168 Ayniyer, s. 157; Nutuklar, s. 435.

169 Soylevler, s. 144; Ayrica bakiniz: Ayniyer, s. 126, 135.
170 Soylevler s. 197, 328; Nutuklar s. 237, 435.

1 séylevier s. 61-62.

72 inéni, “inkilap Kiirstisiinde ismet Pasanin Dersi”, s. 184-190.

17 Séylevler, s. 61, 62, 222, 280.
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“ortagag zihniyetinde” kalmasi, medeni terbiyeden uzak, “bedevilige ve ilkellige”
batip kalmasi kagmnilmazdir.*™

Inénii’niin séylemi igerisinde giiclii devlet otoritesini, devlet merkezli bir
yaklasimi besleyen diger bir saha, ekonomik kalkinma sahasidir. Zira ekonomik
kalkinma Inonii agisindan yeni Tiirkiye i¢in milli miicadele alanlarindan biridir.
Inénii’ye gére bu miicadele igerisinde, memleketin muhta¢ oldugu sanayi, teskilat,
vasitalar, devletin nezareti hatta dogrudan dogruya tesebbiisii olmadan kurulamaz.*”
Ekonomi alaninda ilerleme ve inkisaf i¢cin devlet merkezli yaklasimlar ve politikalar
kagmilmazdir. Diger alanlarda oldugu gibi ekonomi sahasinda da ilerlemeyi
saglayacak tesirleri ve tedbirleri almak devlet idaresinin en 6nemli icra alanlari

176
arasindadir.

Devlet ve ekonomi, birbirini tamamlayan unsurlardir. Dolayisiyla
ekonomi alaninda gelismelere Onciiliik etmek, kalkinma konusunda temel aktor
olmak, devlet otoritesinin en temel gorevidir."’’

Toparlayarak sdylenirse, Inonii’ye gore devlet otoritesi kendisini, toplumun
huzur  ve  istikrarmmin  tesis  edilmesinde, rejimin  (Cumbhuriyetin)
saglamlastirilmasinda, kararl ilerleme / kalkinma programlarinda ve ulusun kiiltiirel
/ toplumsal birlik - biitiinligiiniin muhafaza ve takviye edilmesinde gostermektedir.
Merkezi otorite bu hususlarin teminati olarak éne ¢ikmaktadir.*

Resmi devlet ideolojisinin sOylemsel cercevesi igerisinde boylesine kritik ve
agirlikli bir pozisyona sahip olan gii¢lii merkezi otorite ile ilgili Inonii’niin konusma
ve yazilarinda iizerinde durdugu bir basgka satir basligi, merkezi otoritenin nasil tesis
edilecegi ve gii¢clendirilecegi, bu hususta etkin politik enstriimanlarin ve kurumlarin
neler oldugu meselesidir.

Bu konuda Inénii’ye gére one cikan en temel kurum cumhuriyet
hiikiimetidir. Hiikiimetin en temel vazifesi devlet idaresinin iradesini, itibarii ve
kudretini memleketin her kosesine ve her meselesine ulastirmak, memleketin
selametini tesis etmek, memlekette dahili ve harici anarsiyi izale etmektir. Devletin
kuvveti, memleketin selameti igin kuvvetli bir hiikiimetten anladigim, diyor Inonii,

vazife ve mesuliyetini tamamen miidrik olan ve 1srarla takip edecek olan bir

174 Ayniyer, s. 220-221; Nutuklar, s. 333-334.

> Nutuklar, s. 279-282, 314-315.

176 Soylevler, s. 280; Nutuklar, s. 499-502.

Y7 Nutuklar, s. 181, 314-315, 339; ismet indni, “inkilap Kiirsiisiinde ismet Pasanin Dersi”, s. 189.
178 séylevler, s. 222-223, 234, 250, 252, 296, 327-328; Nutuklar s. 337-338.
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79 fste bu anlayis etrafinda memlekette huzur ve emniyeti, terakki ve

hiikiimettir.
inkisafi temin etmek i¢in cumhuriyet hiikiimeti saglam bir azim, metanet, 1srar ve
takiple hareket etmektedir.**

Ote taraftan hukuk ve hukuk alanindaki yasal diizenlemeler, 6zellikle
Takrir-i Stikun Kanunu, merkezi devlet otoritesini toplum igerisinde giiglendiren,
pekistiren etkin bir isleve sahiptir. Bagka bir ifadeyle bu diizenlemeler, yeni rejimi
muhafaza eden, gelistiren, toplumsal diizen ve emniyeti tesis eden bir etki
tasimaktadir. *®" Indnii’ye gore Takrir-i Siikun Kanunu o6zelinde hukuki / yasal
diizenlemeler, devlet otoritesinin giicli ve kuvvetli ¢ehresini zihinlere
yerlestirmektedir. Merkezi otoritenin  (yani halk idaresinin) kanunlarinin,
kuvvetlerinin hafife alinamayacaginin zihinlerde koklenmesi, her hangi bir tehlikeye
kars1 Biliyilk Meclis’in mutlaka bir 6l¢ii ve 6nlem bulacaginin iyice bilinmesi,
toplumda 1iyileri teskin eden, taskinlari uslu diistinmeye sevk eden etkili bir
recetedir. %

Ayrica “cumhuriyet¢i ve halk¢r bir milli hayatin” muhafaza ve inkisafini,
vatandasin haysiyet ve serefinin korunmasini, siyasi, milli, iktisadi terakkiyi ve
toplumun diizenini kanunlar1 ve hakimleriyle teminat altina alan yargi kurumlar1 da,
devletin merkezi otoritesini yayan, saglamlastiran bir rol iistlenmektedir.*® Inénii’ye
gbre cumhuriyet adliyesi yeni kanunlar1 ve usulleri ile ve hakimlerin uyanik, adaletli
hiikkiimleriyle vatandasin emniyetini, inkilabin masuniyetini korumaya yetkin
oldugunu g(isterrnektedir.184 Dolayistyla devletin otoritesi, kanunlar ve yargi yoluyla
memleketin her kosesine uzanmakta, her sorun alanina dokunmakta ve kendisini

hissettirmektedir:

Biiyiik Millet Meclisi kanunlari memleketin her késesinde Biiyiik Meclisin yazdigi ve
istedigi gibi ciddi, kat’i ve istisnasiz tatbik edilebilmektedir. ...Bu tatbik ve idare munhasiran

Cumhuriyet hakimlerinin murakabe ve teyidi ile gerg:eklegsmektedir.185

[nénii’niin sdylemleri icerisinde merkezi devlet otoritesini kuvvetlendiren

diger bir politik enstriiman, giivenlik ve emniyet kuvvetleridir. Inonii’ye gore asker,

7 Séylevler, s. 82. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 252,256, 268,292, 327-328; Nutuklar s. 242, 282.
180 Séylevler s. 62.

181 Ayniyer, s. 135, 194; Nutuklar, s. 234-237.

182 ssylevier, s. 128, 194; Nutuklar, s. 236-237.

183 Soylevler, s. 223.

184 Nutuklar, s. 236; Séylevler, s. 194.

185 Nutuklar, s. 191.
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jandarma ve polis kuvvetleri her tehlikeye vaktinde yetisen ve her tehlikeyi kati
surette bastirmak icin aziz canlarini higbir seyden esirgemeyen zihniyet, kiymet ve
cesaretleri ile merkezi otoritenin kuvvetlenmesinde ve pekismesinde 6nemli bir yere
sahiptirler.'®®

Merkezi otoriteye yonelik elestirel ve zayiflatici yaklagimlar, Inonii’niin
giiclii merkezi otorite kavrayist etrafinda tizerinde durdugu bir diger konu bashigini
olusturmaktadir. Bu kapsamda Indnii, basmi, muhalefeti, parti igi elestiriyi, ¢ok
partili siyasal yapilanmayir devletin giiciinii ve cumhuriyeti zayiflatan, onlara
kasteden bir tiir “siyasal anarsi” olarak degerlendirmektedir.'®” Bu “anarsi yelpazesi”
karsisinda, hiikiimete yonelik muhalif yaklagimlar i¢in hiikiimetin “yilmaz
kararhiligin1” ve “sarsilmaz kudretini” hatirlatirken, parti i¢i elestiriler i¢in de

“partinin temsil ettigi esaslarin ¢ergevesini” gé')stermektedir.188

Basin konusunda ise,
basvekili oldugu hiikiimetin, devlet otoritesini temsil eden meclis, reisicumhur, ordu,
polis, zabita kuvvetleri aleyhinde nesriyatlara, elestirilere karsi hassas ve dikkatli
davranacagini, bu kurumlarin otoritesini, icraatlarim1 zaafa ugratacak yayinlara

miisaade etmeyecegini belirtmektedir.*®°

d. Ulusal birlik: “Monolitik toplum icin politik hamleler” ya da “bir ulus

yaratmak!”

Inénii niin sdylemlerini sekillendiren kritik fay hatlarindan bir digeri, ulusal
birlik ve biitiinlik kavrayisidir. Inénii’ye gore ulusal birlik ve biitiinliik, iilke
icerisinde devletin giivenligini ve sosyal diizeni saglama konusunda 6ne ¢ikan kaygi
ve oOnceliklerden biridir. Onun kiirsii konusmalarinda, dergi yazilarinda ve hiikiimet
demeclerinde 1srarla ve kararlilikla lizerinden gectigi en temel konu ulusal birligin
kuvvetlendirilmesi, memlekette uyum ve ahengin temin edilmesidir. Indnii agisindan
ulusal birlik ve ulusun mevcudiyeti, memleketin oniinde duran, tehir ve ihmal kabul

etmeyen yakici ve oncelikli bir meseledir:

188 ssylevler, s. 221-222, 250-251.

187 Ayni yer, s. 71-72,77, 82, 84, 249-250, 258-259; Nutuklar, s. 376-378. Bu yonde degerlendirmeler
icin bakiniz: H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 117.

188 ssylevler, s. 82, 328.

8% Ayni yer, s. 268-270; Nutuklar, s. 386-387.
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Bu memleketi tam bir uzuv halinde idare olunur, milli vahdeti temin olunmus, milli

miidafaasi imkan haline gelmis bir viicut haline getirmek bizim i¢in hayati bir meseledir.'*

Ulusal birligin hangi eksende, hangi “kurucu ilkeler” etrafinda saglanacagi
meselesi, Indnii’niin siyasi giindeminde iist siralardadir. Bu konuda Inénii dncelikle,
birlestirici bir unsur olarak “etnik ulusal kimlige” isaret etmektedir. Inonii’ye gore,
cesitli etnik kokenlere sahip unsurlarin ortak bir Tiirk ulus kimligi potasinda
eritilmesi, (yani Tirklestirme politikalar1) ulusal birligin insasinda en oOncelikli
politik tavri ifade etmektedir. Bu yaklasimi, Indnii’niin su sdzlerinde gdrmek

mimkin;

...Bu memleket Tiirkiyedir. Burada yasayanlar Tiirktiirler. Ve Tiirk vatanperverligi ve Tiirk
milliyet¢iligi bu memleketin idaresinde, mukadderatina miiessir ve hakimdir. [...] Tiirk
milliyet¢isi ve Tiirk vatandasi olmak i¢in bu memlekette her hangi bir fertten anormal hi¢bir
sey istemiyoruz. Tiirk olmayr sevmek ve Tiirk olmayi kabul etmek Tiirk milletine mensup
olmanin verdigi biitiin haklara malik olmak i¢in kafidir. [...] Tiirk olmay: iftihar edilecek bir
mazhariyet olarak yiirekten kabul eden ve éyle calisan vatandas benim gibi, benim biitiin
hukukum gibi, her hakka malik olmak icin biitiin esbaba maliktir. [...] Boyle bir idare ve
zihniyet, devletin milli devlet ve Tiirk devleti olmasindaki esaslari ancak kuvvetlendirir. Onun

. . n o A 191
artmasina, genislemesine ve yiikselmesine hizmet eder.

Inénii, ulusal birligin insas1 konusunda etnik / kimliksel &neme sahip
“kurucu ilke”ye bu sekilde isaret ettikten sonra, bu konuda pratik, sosyal, kiiltiirel ve
kurumsal karsilig1 olan uygulamalara, politikalara dikkat ¢ekiyor. Toplumun i¢inden,
giindelik hayatin kivrimlarindan, sehirlerin / koylerin mahalle araliklarindan,
kiiltiirtin ortasindan gegerek farkli sosyal / kiiltiirel / etnik g¢evrelerin, bireylerin
hayatlarina dokunan politik adimlara isaret ediyor. Kisaca Indnii “ulusal birlik nasil
saglanacak?” sorusuna bir ¢ozlim listesi, politika cetveli sunuyor.

Halkin bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi, indnii’niin bu kapsamda
oncelik verdigi politikalardan birisini olusturmaktadir. (Indnii’niin sdziinii ettigi bu
politika, yonetimin halkla aydinlanma / aydinlatma eksenli bir iliski kurdugunun agik
bir isareti olarak goriilebilir.) Indnii bu konuda anahtar role sahip olan iki kuruma
dikkat cekiyor: Parti ve Halkevleri. Gerek Cumhuriyet Halk Partisi gerekse

Halkevleri toplumsal kaynasmayi ve diizeni saglayan, ayrica toplumdaki bireylerin

190 Soylevler, s. 234. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 126, 153-154, 219, 222, 301; Nutuklar, s. 60, 298, 299.
Y Nutuklar, s. 426-427.
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tamamin1 kusatan, i¢ine alan, onlar1 temel hedefler dogrultusunda mobilize ve motive
eden “bilgilenme ve bilinglenme merkezleri” olarak goriilmektedir Indnii tarafindan:

“Bizim en ¢ok ihtiya¢ duydugumuz sey, bilgi: Siyasi bilgiye, iktisadi bilgiye... Siyasi bilgi

milletimizin varlik davalarini, milletler arasinda kendi vaziyetimizi bize anlatacaktir. Sade

fakat temelli ve saglam siyasi bilgi sayesinde milletin birligi ve beraberligi tutulabilir.

Disardan ve icerden her kiyafet ile gelecek siislii zehirlere karsi milletin kendi dogru yolunu

sasirmamasi ancak siyasi bilgiler ile kolaylasr.
Ictimai ve bahusus iktisadi hayatimiz i¢in de asrin fenni bilgilerine kat’i ihtiyacimiz vardur.
[...] Millet icinde siyasi, ictimai ve iktisadi bilgilerin bereketli bir kaynagi olan kural

Cumbhuriyet Halk Firkasi ve onun Halkevleridir.**
Inonii’ye gore Halk Partisi ve Halkevleri memlekette hem kiiltiirel birligin
saglanmas1 ve gelistirilmesi konusunda®® hem de siyasi kiiltiir ve diisiince alaninda
ulusal birligin tesisi, toplumun resmi devlet sdylemi etrafinda toparlanmasi

hususunda®®*

dolayistyla genel olarak ulusal hayatin igerisinde birlik ve beraberligin
saglamlastirilmasi ve ytikseltilmesi siirecinde etkin bir rol iistlenmektedir.*®

Ulusal birlik ve biitiinliik programiyla amacglanan, kuskusuz, farkliliklarin
tizerini ortmek, torpiilemek suretiyle tekil, tek formlu, monolitik, birbirine benzeyen
pargalardan miitesekkil, uyumlu / ahenkli bir toplum dokusu gelistirmektir. Iste
topluma yonelik bu amag ve yaklasim dogrultusunda Inénii, ulusal birlik programina
pratik katki saglayacak ikinci bir politikadan, uygulamadan sdz eder: Niifus Iskan

Politikasi. Indnii’ye gore iilke igerisinde niifus iskan politikalari, homojen, birlesik

bir toplum dizayni icin elverisli bir imkan, avantaj ve islevsel bir enstriimandir:*®
Bununla halis niyetimizin asirlardan beri halledemedigi bir hastaligi esasindan tedavi
etmis oluyoruz. Kazanmis oldugumuz menfaat sudur ki, asil Anadolu vatani, hemen hemen
yeknesak bir vatan olmustur. [...] Yeni Tiirkiye 'nin hududu dahilinde kalacak olan biitiin
vatandaglar yekdigeriyle itilaf etmesini bilerek bir vatan igerisinde huzur ve siikunla

yasayacaklardir. Buna katiyen itimat ediyoruz.™’

[n6nii’niin ulusal birlik kaygis1 / programi etrafinda dikkat cektigi {iiincii
temel politika, ekonomi alaniyla ilgilidir. Ekonomik kalkinma, yerli endiistriyi

gelistirme, iktisadi devletcilik vurgusu etrafinda sekillenen ulusal ekonomi (milli

%2 jsmet indn, “ilerleme ve Yiikselme Yolu”, Ulkdi, Cilt: 2, Sayi: 9, Birinci Tesrin 1933, s. 161.

Nutuklar, s. 467-468.

194 Ayni yer, s. 468-469.

195 Ayniyer, s. 471.

%6 By yonde degerlendirmeler i¢in bakiniz: H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 119.
197 Séylevler, s. 57.
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iktisat) politikalar1 ve kavramlastirmasi, ' Inénii’ye gore, toplumsal hayatin
ekonomi tizerinden iiniter, tekil bir forma / yapiya kavusturulmasi i¢in dnemli bir
imkan sunmaktadir.*® Dolayisiyla ulusal ekonomi, Tiirkiye toplumuna ulusal bir
biitiinliik kazandiracak, ulusal kimligini pekistirecek, ulus ortak paydasini
giiclendirecek 6nemli bir koridoru, sistematik bir yapilanmayi, dinamik ve etkin bir
mekanizmayi ifade etmektedir. Ulusal ekonomi politikas1 kapsaminda devlet kendi
Online ve vatandaslarin Oniine en 6nemli hedefi / vazifeyi koymaktadir: Ulusal
endiistrinin kurulmasi, ekonomik kalkinmanin ve ekonomik diizenin saglanmam.zoo
Boyle bir vazife tayininde, vatandaslara diisen, tereddiitsiiz bir sekilde
yasam big¢imlerini bu hedefe gore diizenlemeleri, hiikiimetin kalkinma politikalarina
her sekilde destek vermeleridir. Baska bir ifadeyle, giiclerini, imkanlarmni,
beklentilerini ve hayatlarin1 “memleketin kalkinmasi1™ fikri etrafinda birlestirmeleri

gerekmektedir, 2°

Biitlin bunlara bakildiginda, ulusal ekonomi politikalarinin,
toplumsal hafizada, ulus / milliyet bilincinin stirekli canli tutulmasina, memlekete
hizmet kavrayisinin her seyden {istlin goriilmesine katki sagladigimi sdylemek
miimkiin. Bu sekilde “ulusun kalkinmasi igin ¢alismak™ gibi bir ortak fikir / ideal
etrafinda insanlarin ayni zihinsel yone / diinyaya sevk edilmeleri miimkiin hale
gelecektir. Sonug olarak da, ortak bir hedef, ideal ve ortak bir pratik (“memleket i¢in
caligmak™) iizerinden insanlarin (kalben, zihnen ve bedenen) ortak bir kimlige
baglanmalari saglanabilecektir.202

Ote taraftan Inonii devlet idaresine yonelik elestirileri, basini, muhalefeti ve
cok partili siyasal sistemi, anarsi ile ayn1 dlizlemde degerlendirmekte ve ulusal birligi
zayiflatan, bozan bir tehdit olarak gé’)rmektedir.203 Bu bakis agis1, ulusal birlik ve
biitiinliigiin “kurucu ilkeleri’nden ikincisini, bagka bir ifadeyle santiye alanlarindan
sonuncusunu ifade ede etmektedir: Siyasal sistem ve siyasal kiiltiir alani.

Inonii, siyasal kiiltir ve siyasal sisteme ulusal birlik ve diizen

perspektifinden yaklasiyor. Ulkedeki siyasal kiiltiir ve siyasal sistemi ulusal biitiinliik

etrafinda tasarliyor. Inénii’ye gore iilke igerisinde hem devlet mekanizmasini

%8 Nutuklar, s. 181, 499-500; Séylevler, s. 314-315, 282, 499-502.

199 Ayniyer, s. 210.

2% Avniyer, s. 210, 300-301.

Y Nutuklar, s. 90, 230,282; Séylevler, s. 210, 300-301.

Nutuklar, s. 90, 230,282, 499-502; Séylevler s. 210, 300-301.

2% Ayniyer, s. 71-72,77, 82, 84, 249-250, 258-259; Nutuklar, s. 376-378.

202
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sekillendiren siyasal sistem hem de toplum ve devlet katmanlarinda egemen olan
siyasal kiiltiir ulusal diizenin / birligin tamamlayic1 birer unsurudur.*®* Toplum
diizeyinde tekil bir ulus kimligi ekseninde hedeflenen birlik ve biitlinliik, siyasal
sistem ve kiiltliir diizeyinde de gegeklestiginde yani kurumsallastiginda ancak bir
ulusal birlikten soz edilebilir. Bu ise bir taraftan iktidarin parcalanmadigi, giiciin tek
merkezde toplandig, bir siyasal sistemin dizaynini; diger taraftan merkezi giiciin /
iktidarin ve onun politikalariin elestirilerle, farkli yaklasimlarla tahrip edilmedigi,
zayiflatilmadig bir siyasal kiiltiiriin insasini gerektirmektedir.205

Resmi ideoloji icin ulusal birligi saglama programinin zirve noktasini
elbette ki devlet ve partinin, devlet ve ulusun, parti ile ulusun birlestirilmesi,
kaynastirilmasi olusturmaktadir. Bu noktada kaynastirict unsur ise Indnii’ye gore hig
kuskusuz siyasal iktidari elinde bulunduran Parti’dir. Zira devletin ve toplumun orta
yerinden gecen dolayistyla devleti ve ulusu kusatan, bu sekilde siyasal sisteme ve
siyasal kiiltiire egemen olan Parti, ulusal birligin, ulusal iradenin somut ve giiglii
halatlarin1 teskil etmektedir. Devletin merkezinden tasranin tiicra noktalarina
kurumlariyla, normlartyla ve diisiinceleriyle uzanan Parti, ulusal varligin ve ulusal
diizenin sert ve saglam, korunakli, koruyucu hatlarim teskil etmektedir.%®

Toplum, siyasal sistem ve siyasal kiiltiir diizeyinde gelistirilen, insa edilen
ve kuvvetlendirilen ulusal birlik ve biitlinliik halinin, potansiyel tehdit ve tehlikelere
kars1 korunmas, Indnii icin atesli bir giindem maddesidir.

Inonii’ye gore, ulusal birligi (o, “milli vahdet” ifadesini kullanir) tehdit eden
tehlikelerin ne vakit ortaya cikacagi kestirilemez. Bazen bu tehlikeler siirekli ve
kademeli saldirilarla milletin biinyesini yipratir; bazen de hi¢ yokmus ve hig
gelmeyecekmis gibi uzun miiddet avuttuktan sonra bir giin ansizin ¢ikar ve
hazirliksiz gévdeyi sert bir darbe ile cansiz birakir. Dolayisiyla bir millette, ulusal
birlik ve mevcudiyetin ¢aresi olan tedbir politikalari, her diisiince ve ihtiyaca dncelik
arz eder. Bu politikalarin en kiigiik ihmali, bir giinlik tehiri, affolunmaz, tamir

207

olunmaz bir hatadir. Memleketin anarsiden korunmasi, huzur ve siikunun

muhafazasi i¢in seri, etkili ve 0zel tedbirlerin alinmasi, devleti idaresinin Oniindeki

%% séylevler, s. 71-72, 77, 82, 84, 128, 197, 249-250.

2% Ayniyer, s. 62, 71-72, 77, 82, 84, 129, 133, 192, 197, 249-250, 269, 294.
2% indni, “C.H. Partisi Kurultayr Kapanirken ismet inéniiniin Séylevi”, s. 245-246; indni, “ismet
Pasanin Nutku: Halkevleri Yildonimiinde”, s. 99-101; Nutuklar, s. 472.

207 Ayni yer, s. 298.
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en miihim politik tutumdur.?® inonii’ye gére memleket simrlart igerisinde ulusal
birlik ve biitliinliiglin, emniyet ve asayisin, huzur ve siikunetin muhafazas1 milletin
her tiirlii kanunlardan bekledigi ilk ve onemli faydadir. Bu hususta cumhuriyet

idaresi hicbir tedbiri ihmal etmemek mecburiyetindedir.?*

e. llerleme ve inkilaplar: “Tiirk milletinin kurtulus savasi!”

Resmi ideolojinin sdylemsel gergevesi igerisinde merkezi bir yeri olan bir
diger kulvar, “ilerleme ve inkilaplar” kulvaridir. Bu kulvar, resmi ideoloji syleminin
adeta reddolunmaz bir amentii halkasini, saka gotlirmez bir kirmizi hattimi teskil
etmektedir. Ilerleme politikalar1 ve inkilap diisiincesini ifade eden bu kulvarin
bicimlenmesinde o6zellikle ulusal giivenlik kaygisinin belirleyici bir yeri vardir.
Inénii’niin sdylemlerinde de bu “belirleyici durum” agik¢a gériilebilir. indnii’ye gore
Tiirk inkilaplariin temel tasi, hareket noktasi diismanlara kars1 miicadeledir. Biitiin
yenilikler ve ilerleme adimlari, devletin ve toplumun ulusal savunma ekseninde
yeniden dizayn edilmesini anlatmaktadir.?*

Inoénii’de gordiigiimiiz ve giivenlik kaygisinin golgesinde sekil alan bu
inkilap anlayis1, inkilabi savasin bir uzantisi, savasin farkli bir bicimi olarak
degerlendirmektedir. Inonii’ye gore Tiirk inkilabi, Tiirk milletinin kurtulus savasidir.
Fakat isin ilging tarafi, bu savasta Tirk milletinin karsisinda bir degil iki farkh
diisman, iki farkli cephe vardir. Dolayisiyla Tirk milleti bu “inkilap savasi”ni iki
cepheye karsi yiirtitmektedir. Garp cephesinde (“harici cephe” de denebilir) “ecnebi
istilasi”na karsi miicadele ederken, Sark cephesinde (“dahili” cephe denebilir) ise
“Osmanli nizam1”na karis1 savasmaktadir. Ecnebi istilasina karsi, vatanin miidafaasi
i¢cin savasilirken, Osmanli nizamina kars1 kurumsal olarak yeniden yapilanma i¢in
miicadele verilmektedir. Dolayisiyla Tiirk inkilabi asla Osmanli devlet idaresinin
yuriittiigli 1slahat hareketlerinin bir devami degildir. Aksine, Osmanli nizaminin
amansiz bir hasimi ve karsi kutbudur.?*!

Inénii’ye gore Tiirk milletini ecnebi istilasina ve esaretine siiriikleyen sey,

Osmanli nizamindan yani Osmanli normlarindan ve kurumlarindan baskas: degildi.

208 Soylevler, s. 126.
299 Ayniyer, s. 128-129, 298.
2%indni, “inkilap Kiirsiisinde ismet Pasanin Dersi”, s. 186.

2 Ayniyer, s. 184.
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Zira Osmanli nizami, son asirlarin yliksek bilimsel ve toplumsal terakkilerine,
tekamiillerine kars1 duyarsiz kalmis, kendisini bu gelismelerden uzak tutmak
gayretiyle, dort duvari kalin bir hiicre igerisine hapsetmistir. Dolayisiyla Tiirk
milletini de aradig1 yasayis ufuklarindan kalin duvarlarla ayirmig, onu cehaletin
karanliklarinda birakmistir. Sonugta bu tutum Tiirk milletini kaginilmaz girdaba
siiriiklemis ve istila, esaret felaketiyle yiiz yiize birakmugtir.”*?

Iste resmi ideoloji igin Tiirk inkilabi yeni Tiirkiye’nin biitiin bu
karanliklardan, felaketlerden kurtulusunu ifade etmektedir. “Eski diizenden, eski
yapilardan, eski kavrayislardan, eski diigiince, kurum ve normlardan” arinmasini
anlatmaktadir. Tirk milletinin yiiksek, cagdas bir toplum, gii¢lii, glivenlikli bir devlet
olarak var olma, kisaca yeni Tiirkiye’nin kurulus hikayesine isaret etmektedir.
Dolayistyla bu hikayede “mazi’nin, bir anlami ve kiymeti yoktur. Gelecek ve
gelecege dair yiikselme / ilerleme fikirleri bu hikayenin parlak unsurlaridir.?**

Inénii igin bir kurtulus ve kurulus hikayesi olarak Tiirk inkilabi etrafinda
izlenecek etkin bir yol haritasindan s6z edilebilir. Bu haritanin ilk ve en 0nemli
adimi, pozitif bilimin takip edilmesi, halkin pozitif bilim etrafinda aydinlatilmasi,
bilimin ve medeniyetin feyzinin insanlarin zihinlerine islenmesidir.”* Bir zihinsel
doniigiimii, zihniyet diizeyinde bir degisimi ifade eden bu adim, siyaset, toplum ve
ekonomi diizeyinde bir bilgi, kiiltiir, norm yenilenmesine tekabiil etmektedir.
[nonii’ye gore Tiirk inkilabi, ancak pozitif bilimde yiiksek seviyeye ulasan
evlatlarinin kudreti ve vatan muhabbeti ile, Tiirk milletinin bilgiyle / bilimle
zenginlesen yilksek kabiliyetiyle feyiz ve inkisaf bulabilir.”*® Bu baglamda ilerleme
ve medeniyet yolunda halka yol gosterilmesi, onun yonlendirilmesi devlet idaresinin

en dnemli sorumluluklar1 arasindadr:
Bizim niifusumuzu, hayatimizi en yiiksek medeniyet seviyesine ¢ikarmak igin her tiirlii
menabi ve vesait vardwr. Efendiler;, bu vesait ve menabii isletmek icin milletin biiyiik atiye
dogru yiiriimesi i¢in imkan veriniz. Sulh devresi gelmistir. Tarif ettigim giizel, mukaddes ve her

tirlii hayat sartina malik vatanin inkisafini temin etmeye derhal baslamak zamani gelmigtir.

2 Ayniyer, s. 184-185.
213 Ayni yer, s. 185-187.
214 Nutuklar, s. 326.

2 Ayni yer, s. 90.

% indni, “inkilap Kirsiisinde ismet Pasanin Dersi”, s. 188-189; inénii, “ilerleme ve Yiikselme Yolu”,

s. 161; Nutuklar, s. 451.
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Milletin asil vazifelerini ifa etmek, sulh ve miisalemet unsuru, terakki ve medeniyet amili olmak

S w17
icin istidat ve kararina yol gésteriniz.

Obiir taraftan Inénii’ye gore Osmanli nizamindan Tiirk milleti nizamina
gecisi ifade eden Tiirk inkilabi’nin yol haritas etrafinda ugranmas: gereken ikinci ve
onemli durak, kurumsal, yapisal doniisiimlerle ilgilidir. Bu kapsamda en temel ve
oncelikli hamle, siyaset / devlet diizleminde yapilan degisiklikleri kapsamaktadir.
Inénii icin bu alandaki inkilap politikasi, Osmanli Meclisi Mebusani, saltanati ve
hilafeti yerine ulusal egemenligi ifade eden Biiyiik Millet Meclisi, laik cumhuriyet
gibi yeni kurumlarin insa edilmesini gerektirmektedir.*® Bu ise laik cumhuriyet
rejimine dayali, ulus merkezli modern bir devlet, modern bir siyaset diizlemi kurmak
anlamina gelmektedir.219

Inonii agisindan kurumsal anlamda bir diger inkilap hamlesi, toplumun
yenilenmesi, farkli bir referans noktasi etrafinda yeniden tasarlanmasi ile ilgilidir.
Ona gore devletin ve milletin kurtulusu acgik bir sekilde ¢agdas medeniyet seviyesine
ulagmaktan gegmektedir. Cagdas medeniyet ise esas itibariyle her acidan kuvvetli bir
toplumu gerektirmektedir. Kuvvetli toplum da milliyet temelli, ulus merkezli bir
toplum yapisim ifade etmektedir.””® Ancak ulus temelinde sekillenen kuvvetli bir
toplum, yasama, ilerleme, muasir medeniyet seviyesine erisme konusunda basarili
olabilir. Boyle kuvvetli bir Tiirk toplumu ingsa edebilmek i¢in radikal inkilaplar ve
1slahatlar kaginilmazdir. Inkilap ve 1slahat ise daha ¢ok calismak, daha ¢ok bilmek,
daha ¢ok miicadele etmek anlamma gelmektedir.??* Dolayisiyla memleket iizerinde
nefes alan “hayatlarin” en temel gayesi, vatandaslarin en hayati vazifesi, bu yolda

miitemadiyen, sabirla, sebatla ve yogun bir bireysel disiplinle ¢caligmaktir:

Cumhuriyet evlatlarimin vazifeleri bu vatanin cihan vatani iginde, passiz bir c¢elik,
medeniyetin umrant ve nimetleriyle bezenmis bir bahge, ilmin, fennin, kiiltiiriin yiiksek
mazhariyetlerine ermis vatandaslar yuvast olmasi igin, ¢alismak, ugrasmak, miicadele
etmektir. Bu yolda hi¢bir miiskiil tanimiyoruz. Bu ugurda hicbir emegi, hicbir hayati, hatta

baharina doymadan sonse, yine ¢ok gormiiyoruz. [...] Inkilap¢ilarin oliivken kalanlardan ve

v Soylevler, s. 61-62. Ayrica bakiniz: Nutuklar, s. 66.
% indni, “inkilap Kiirstisiinde ismet Pasanin Dersi”, s. 184-187.
219

Ayni yer, s. 187.
2% Nutuklar, s. 211, 418, 426-427.

21 Ayniyer, s. 211.
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yeni yetenlerden bir tek dilegi vardir: Cansiz bileklerinde sallanan vazife bayraginin kavranip

daha yiiksekte dalgalandirilmasidir.

Inénii’ye gore zihinsel, kurumsal ve kiiltiirel doniisiimler, yenilikler
bagajiyla ortaya c¢ikan Tirk inkilabi’nin kritik Ozelliklerinden biri, Osmanl
nizaminin yani “eski diizenin” en temel referans noktasini olusturan dinin, dini
diistince, yaklasim, kurum ve normlarin yeni toplumsal, kiiltirel ve siyasal
yapilanmada siirecin kenarina taginmasi ve dolayisiyla toplumsal hayatin ve tarihin
disina alinmasidir. Zira Inénii’niin disiincesinde dini diisiince, kurum ve normlarin
devam ettirilmesi memleketin maddi ve manevi huzuru agisindan faydasiz hatta
zararli bir engel haline gelmistir. 223 [nonii’ye gore dinin devletten ve siyasetten
uzaklastirilmasi ile vatandas mabedinde kendi inanci ve vicdam ile serbest
birakilmistir. O kendi vicdaninda temiz ve saf itikad1 ile bas basa birakilmigtir. Artik
hic kimse bir vatandasa kendi i¢ alemindeki dini inancindan Otiirii tasallut
edemeyecektir. Ancak dindar silahi ile de hi¢ kimse Biiyiik Millet Meclisi’nin her
hangi bir kanununa, devletin idaresine dil uzatamayacak veya vatandaslar1 “bir takim
istikametlere” sevk edemeyecektir.?**

Inonii’ye gore devlet ve toplumun giivenligi igin son derece hayati bir
konuma sahip olan inkilap ve ilerleme politikalarinin olas1 saldirilara karsi
korunmasi, himaye edilmesi ise siyasal yonetim agisindan kendi basma onemli bir
basliktir. Bagka bir ifadeyle, bir giivenlik enstriimani, bir ulusal savunma aygiti
olarak ortaya ¢ikan inkilap diisiincesinin bizzat kendisi bir giivenlik gerekcesini

olusturmaktadir:

Tiirk inkilabr bu hususta cifte cepheli bir dikkat ve miidafaaya mecburdur. Cifte cephe,
haricten taarruz ve dahilden taarruz ihtimallerine karsidir. Bir inkilap i¢in 6liim darbesi
(oliimciil  hata) her seyin kazanilmis (basariimis) ve emin (giivende) bulundugunun

zannedilmesidir.?®

Givenlik ile inkilaplar arasinda gerilimli bir denklemi, bir tiir giivenlik
sarmalin1 ifade eden bu durum, toplumdaki siyasal kiiltiiriin, dolayisiyla devlet-
toplum-siyaset iliskisinin seyrini ve igerigini etkilemistir. Siyasal kiiltiiriin, giivenlik

blogu ile inkilap blogu arasinda salinan, gidip gelen bir sarkacin golgesinde ritim,

222 Nutuklar, s. 230. Ayrica bakiniz: Ayni yer, s. 66-67, 90, 438, 418-419, 451, 464-465; in6nd,

“llerleme ve Yiikselme Yolunda”, s. 161.
22 séylevler, s. 134; indni, “inkilap Kiirsiisinde ismet Pasa’nin Dersi”, s. 187.
224 Soylevler, s. 194, 248.

* indnd, “inkilap Kirsiistinde ismet Pasa’nin Dersi”, s. 188; Nutuklar, s. 453-454.

70



motif, refleks, karakter ve kimlik kazanmasina zemin hazirlamistir. Devlet / yonetim
merkezi agisindan olduk¢a somut, anlasilir, agik ve basit bir kurguya yaslanan bu
giivenlikli siyaset kiiltiirii, toplumun sinirlarina dogru uzandiginda kaygan, zorlu,

endiseli, siirekli teyakkuz halinde ve gerilimli bir kiiltiir dokusunu ifade etmektedir.

3. Recep Peker’in konusma ve yazilarinda resmi ideoloji

Recep Peker, Tek Parti doneminin kudretli devlet adami ve ideologudur.
CHP programlarinin hem mimaridir, hem sarihidir, hem de tasiyicisidir. Parti
esaslarinin devlet katmanlarina, toplumun kilcallarina yayilmasi konusunda One
¢ikan bir isimdir.?®°

Uzun yillar Cumhuriyet Halk Partisi icerisinde parti genel sekreterligi
gorevini ylriitmiistiir. Peker, partinin genel sekreteri sifatiyla, 1931 CHP tiiziigliniin

1?7 adina

ikinci maddesi kapsaminda partinin daimi umumi reisi olan Mustafa Kema
konusma ve is yapma yetkisine sahiptir.??

Do6neminin 6nemli bir siyasi aktorii olan Recep Peker’in sOylemlerinde de
resmi ideolojiyi sekillendiren, onun ana c¢izgilerini, fay hatlarini olusturan temel
kavram ve kaygilarin 6ne ¢iktigi goriiliir. Ulusal giivenlik, ulusal egemenlik, ulusal
birlik, giiclii devlet / yonetim, merkezi otorite ve ilerleme Peker’in sdylemlerinde bu

kapsamda 6ne ¢ikan kavram ve kabulleri olusturmaktadir.

a. Ulusal giivenlik ve siyasal rejim: Rejim eksenli bir okuma

Giivenlik kavrayist / disiincesi / kaygist resmi devlet ideolojisi igerisinde
onemli bir yere sahiptir. Yeni kurulan devletin ve dolayisiyla ulusun varliginin,
biitiinliiglinlin, bekasinin korunmasi, soziinii ettigimiz bu giivenlik kavrayisinin ana
cercevesini olusturuyor. Giivenlik kaygi ve hassasiyetini, Atatiirk’iin, Indnii’niin
sOylemlerinde oldugu gibi Peker’in sdylemlerinde de gérmek miimkiin. Peker’e gore
insanlik seref ve gururu ile yasamak isteyen bir ulus, mutlak bir bagimsizlik sahibi
olmaya mecburdur. Ulusal onurun, maddi refah ve saadetin ilk sart1 olan bagimsizligi
temin etmek i¢in ulusal miidafaa tedbirlerini, her seyin iistiinde gérmek zorundadir.

Ulusal miidafaa diistincesi, ulusal asaletin en yiiksek tezahiiriidiir. Yeterli derecede

226 Ahmet Yildiz, “Recep Peker”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Doérdlincli Baski,

istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 58-63.
2>’ CHF Nizamnamesi ve Programi, Ankara: TBMM Matbaasi, 1931, s. 3.
228 Ayniyer,s. 7.
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kuvvetli vasitalarla miidafaasina hazirlanilmamis bir milli mevcudiyet efsaneden
ibarettir. Tiirkiye Cumhuriyeti dogusunda ve kurulusunda oldugu gibi yasayisinda ve
ileri gidisinde de bu iman kuvvetine datyammaktadlr.229

Peker’in bu ulusal giivenlik kavrayisi, 6zellikle toplum, ulus ve devlete
iliskin yaklagimlarinda, yeni Tiirkiye'nin insasi ile ilgili diisiincelerinde agikca
kendisini gostermektedir. Toplumun hangi Oncelikler, hassasiyetler etrafinda
yapilandirilacagi, ulusun ve devletin bekasinin hangi normlar etrafinda nasil
saglanacagl gibi konular hep Peker’in baktigi ulusal giivenlik penceresinden bir
muhteva kazanmaktadir:

Biz ...cemiyeti korumak ve yasatmak i¢in lazim olan biitiin kayitlari taniyan, devlet
otoritelerinin, milli seflerin hiikiimlerine candan uyan ve inanan “disiplinli” bir cemiyet

kurmak davasindayiz.

Tiirkler, arkasindaki bes on asrin golgesine siginmis uydurma, “suni” bir millet degildir.
Onun i¢in arkamizda oldugu kadar oniimiizde de uzun devirleri kucaklayan bir iilkiiyii
tahakkuk ettirecek uzun hayatly, ebedi bir devlet kuruyoruz. Bu devleti kurmada oldugu gibi

onun yasamasinda da besleyici ve koruyucu mefhumlara sadik kaliyoruz; bu yolda tedbirler

aliyoruz ve ihtivaglara gére bunlart yeniliyoruz.*®

Peker’in, konusma ve yazilarinda bu giivenlik kaygisi etrafinda ele aldig1 bir
baska husus, siyasal sistem konusudur. Peker, glivenlik konusunda en kritik fay
hatlarinin siyasal sistem iizerinde yogunlastigini gorerek, bu hamleyi yapmaktadir.
Bu baglamda Peker Tirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal yonetim anlayigina uymayan
modellere dikkat ¢ekmektedir: Liberalizm ve Sosyalizm. Bu iki siyasal modeli de
ulusal gilivenligi ve wulusal birligi tehdit eden, zayiflatan modeller olarak
isaretlemektedir. “Her devlet kendi etnik, kiiltiirel, toplumsal ve ¢evresel konumuna /
durumuna uygun bir siyasal rejim formiile eder” diyen?** Peker, ulusal biinyeye
uymayan bir rejimin, kaginilmaz olarak kaos, karmasa ve diizensizlige yol agcacagini
belirtmektedir. %2 Bu kapsamda liberalizmi (birey temelli siyasal sistem) ve

sosyalizmi (smif temelli siyasal sistem) toplumda ulusal birlik ve biitlinliigii bozucu

229 Recep Peker, Vatandaslar icin Medeni Bilgiler, Kitap 1l, (Afetinan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal

Atatlirk’iin El Yazilari, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1969, icinde) s. 332-333 . (Bu eser bundan
sonraki dipnotlarda “Medeni Bilgiler II” seklinde kullanilacaktir.)

230 Recep Peker, “Disiplinli Hurriyet”, Ulkd, Cilt: 1, Sayi: 3, Nisan 1933, s. 179.

Recep Peker, Recep Peker’in inkilap Dersleri, Ankara: Ulus Basimevi, 1936, s. 10. (Bu eser bundan
sonraki dipnotlarda “inkilap Dersleri” seklinde kullanilacaktir.)

*jnkilap Dersleri, s. 23.
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unsurlara destek veren, anarsi ve kaos felaketini besleyen, devletin otoritesini,
giiciinli zayiflatan basarisiz birer siyasal sistem olarak degerlendirmektedir. So6z
konusu siyasal sistemler, devletin kudreti ve otoritesini koruyamadigi gibi, millet

kiitlesinin birlik ve beraberligini, nizam ve ahengini de kuramamistir.>*®

b. Ulusal devlet ve ulusal egemenlik

Devlet bicimleri lizerinden siyasal sistemlerin yasadigi uzun tarihin kisa
hikayesini anlatti§i yazisinda Peker, tarihe egemen olan siyasal sistemlerin
hikayesinin, feodal devlet sisteminden liberal sisteme, oradan siif devleti sistemine
uzandigin1 ve son olarak da ulusal devlet sistemine ulagtigin1 belirtir. Dolayisiyla
Peker’e gore artik tarihte sahne, ulusal devletlerindir. Diger sistemler, miadini
tamamlamustir. Tarih ulusal devletlerin tarihidir. En iyi sistem de bu ulusal devlet
sistemidir. Zira feodal sistem, yonetimde keyfiligi, dayatmay1 temsil etmektedir.
Liberal sistem ve sinif temelli sistem ise basiboslugu, diizensizligi, karmasay1 ve
yonetimde zafiyeti. Bu siyasal sistemler “her giin bir karisiklikla devletin durumunu,
ileri gidisini, hizin1 bozan, yurttaslar1 birbirine diisiiren, biitlin geri ve fena
tohumlarin yesermesine yol acan nizam ve birlik diisman1” sistemlerdir.?*

Peker’in ifade ettigi ulusal devlet modeli, resmi ideoloji igerisinde 6nemli
bir temel tasi olusturan “ulusal egemenlik” kavramimi ve bu kavrama igerik

kazandiran siyasal yapilanma bi¢imini 6ne ¢ikarmaktadir.
Bizim siyasal yasamamizda idarenin halk tarafindan ve halk i¢in olusunu tebariiz ettirecek
noktalari séyle swralayabilivim: Bir defa bizde, deviet varliginda (kuvvet birdir) yani (tevhidi

kuva) dedigimiz ana prensip hiikiim stirver; o da ulustur. Her sey ulustadir.*®

Peker, ulusal devlet sistemi ile eski keyfi yonetimlerin zamaninin doldugunu
belirtmektedir. Ancak onun ulusal devlet sistemiyle esas vurgulamak istedigi husus,
ulusal egemenligin diizensizlige, kaos ve karmasaya yol a¢mayacak sekilde
uygulanmas1 gerektigidir. Yani bireysel 6zgiirliiklere ya da smifsal ¢ikarlara dayali
bir ulusal egemenlik s6z konusu olmayacaktir. Toplumsal diizen ve istikrara dayali

bir ulusal egemenlik olacaktir:

233 Recep Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, Ulkii, Cilt VII, Sayi: 41, Temmuz 1936, s.1-3; Recep Peker,

C.H.P. Genel Sekreteri R. Peker’in Soylevleri, Ankara: Ulus Basimevi, 1935, s. 3-4, 12-14. (Bu eser
bundan sonraki dipnotlarda “Peker’in Séylevleri” seklinde kullanilacaktir.)
234 Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, s. 2; Peker’in S6ylevleri, s. 13- 14.
235 s .. .
Peker’in Séylevleri, s. 21.
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Ulusal devlet, keyfi bir idare degildir. Her kafadan bir ses ¢ikaran dagitici bir idare demek
de degildir. Bizim anladigimiz ulusal devlet nizamli bir idarede herkesin o6zel tesebbiisii

demektir.?*®

Iktidarin referans kaynagi acisindan “ulus”a, iktidar iliskilerinin dizayni
acisindan “kuvvetler birligine” ve iktidarin idari pratikleri agisindan “siyasal diizen
kavramina” vurgu yapan Peker, biitiin bu hususlar1 taclandiran siyasal rejim olarak
da cumhuriyeti selamlamaktadir. Peker’e gére cumhuriyet, resmi ideoloji sOylemi
icerisinde kurucu bir yere sahiptir. Zira bugiinkii Tirk devletinin siyasal rejimi
cumhuriyettir. Cumhuriyet, ulusal egemenlik mefhumunu en iyi ve en saglam sekilde
temsil ve tatbik eden bir devlet seklidir. Dolayisiyla o, biiylik miicadelelerle elde
edilen milli kazanglarin en iistiinii ve en kiymetlisidir. Oyle ki, teskilati esasiye
kanunu cumhuriyet seklinin Biiyiik Millet Meclisi tarafindan dahi degistirilmesi

hakkini tammamls‘ur.237

c. Giiclii merkezi otorite ya da “disiplinli 6zgiirliikk”

Resmi ideolojiyi sekillendiren en Onemli kilometre taglarindan biri de
“gliclii merkezi otorite” kavrayisidir. Giliclii merkezi otorite / yOnetim, Ozellikle
devletin giivenligi, ulusal birligin saglanmasi, siyasal rejimin korunmasi ve ilerleme
hamlelerinin gergeklestirilmesi konusunda kritik bir 6neme sahiptir.

Recep Peker’in sdylemlerinde gii¢lii merkezi otorite, devlet isleri, toplum

2% ¢

hayat1 ve bireysel tercihler agisindan bir “isaret tasini,” “sinir noktasini,” “kriter
duvarm1” teskil etmektedir. Peker’in diislince diinyasinda, merkezi otorite, devletin
siyasi manevra kabiliyeti, toplumsal etki kalibresi, niifuz diizeyi {izerinden ve ayni
zamanda vatandaslarin ve toplumun hareket alanlar1 / 6zgiirliik sinirlari tizerinden bir

anlam ve igerik kazanmaktadir.?®

Kestirmeden sOylenirse, esas itibariyle devletin,
devlet aklinin, devlet iktidarinin belirleyici iistlinliiglinii ifade etmektedir. Peker’e
gore “insanligin en biiylik eseri devlet’tir.?* Ve “devletin yapiciligl ve kuruculugu

Tiirk rejiminin ana vasiflarindan biri”dir.?** Devletin otoritesi ve genel olarak rejimin

26 Ayniyer, s. 14,

237 Recep Peker, C.H.F. Programinin izahi, Ankara: Ulus Matbaasi, 1931, s. 3; Peker’in Séylevleri, s. 9-
10.
238 Peker, “Disiplinli Hlrriyet”, s. 178-179; Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, s. 4, 6-7.
Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, s. 1.

240 Ayni yer, s. 6.
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esaslari, biitlin bireysel ve toplumsal hareketlerin, pratiklerin ana Ol¢iisti, sinir
hattidir.?**

Bu baglamda rejimin tahkimi, memleketin giivenligi, toplumun diizeni ve
ulusun ilerlemesi acisindan olduk¢a etkin olan devlet otoritesinin tesisi ve
giiclendirilmesi konusu Peker icin hayati bir 6nem tasimaktadir. Peker giiclii devlet
otoritesinin iilke igerisinde tesisi ve saglamlastirilmas: konusunda bireysel boyut,
toplumsal boyut ve siyasal sistem boyutu olmak iizere {i¢ noktaya isaret etmektedir.

Peker’e gore merkezi otoritenin saglanmasi i¢in oncelikle bireysel boyutta,
ozgiirlikklerin disipline edilmesi gerekmektedir. Zira bireyler kendi baslarina degersiz
birer parcadan ibarettirler. Birey ancak disiplinli bir toplumsal birligin igerisinde
oldugu zaman bir deger ve 6nem kazanir. Devlet otoritesi eliyle sosyal disiplinin
saglam kurulamadig bir toplumda 6zgiirliiglin yol agacagi yikimin boyutlarini hi¢gbir
sey Olcemez. Zira denetimsiz oOzgirliik, toplumda devlet otoritesine yonelik
“elestiri”, muhalefet, ayaklanma, anarsi, isyan, karmasa ve yikima yol agar. Bu da
otoritenin giiclinii zaylﬂatlr.242

Dolayisiyla yapilmasi1 gereken, her alanda (sosyal, Kkiiltiirel, siyasal,
giindelik alanlarda) bireylere itaat ve uyum aliskanligini kazandirmak ve
giig:lendirrnektir.243 Peker insanlarin biitiin 6zgiirliiklerini devlet i¢in, devlet iktidarini
stirekli daha da giliglendirmek i¢in harcamalar1 gerektigine dikkat ¢ekmektedir.
Devleti vatandaglara hizmet eden bir aygit / mekanizma olarak degil, kayitsiz itaat
edilmesi gereken kat1 bir otorite olarak gormektedir. Peker’in “hiikiimetin kuvveti
senin serefindir. O kuvvete ve onu temsil eden memurlara, polise, jandarmaya
hiirmet et!”” s6zU bu durumu acgike¢a ortaya koymak‘[adlr.244

Ayrica Peker, bireylerin “Gazi Mustafa Kemal’e”, “devletin kanunlarina”,
“Millet Meclisine”, “Ogretmenlere”, “askere” itaat ve hiirmet gdstermelerini zorunlu
gormekte ve boylece devlet otoritesini hayata yaymayr ve giiglendirmeyi

amaglamaktad1r.245

o Ayniyer, s. 7.

242 Peker, “Disiplinli Hiirriyet”, s. 177-179; Peker, inkilap Dersleri, s. 46.

Peker, “Disiplinli Hlrriyet”, s. 179.

Medeni Bilgiler Il, s. 289.

245 Ayni yer, s. 229, 233, 298, 337; Recep Peker, “Halkevleri Acilma Nutku”, Ulkd, Cilt: 1, Sayi: 1,
1933, s. 8. Bu yonde degerlendirmeler icin bakiniz: H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 132-133.
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Peker’e gore devlet otoritenin saglanmasi i¢in toplumsal boyutta da atilmast
gereken Onemli bir adim s6z konusudur: Devlete, onun otoritesine ve yasalara
itaatkar bir toplumsal alan, toplumsal diizen insa edilmesi. Bu konuda Peker su

degerlendirmede bulunmaktadir:

Toplumun varligini korumak icin zorunlu olan kanunlara uyan, devlet otoritelerine, devlet
diizenine ve milli sef’e giivenip itaat eden disiplinli bir toplum insa etmek istiyoruz.

... Tarihsel élcekte, yiizyillik donemler, bir kis giinii gibi ¢ok kisadwr. Ozgiirliikle disiplin
arasinda bir denge kuramayan uluslar, bu kisa giiniin igerisinde biiyiik meselelerle

sarsilmaktan bir an bile kendilerini kurtaramazlar.?*®

Peker devlet otoritesine bagli, uyumlu bir toplumun niteligiyle ilgili olarak

da su ifadeleri dile getirmektedir:

Her bir ferdinin ruhunun sevgi, saygt ve itaatle kalibina sokuldugu, bu kaliplarla
birbirlerine ve devlete baglandigi bir ulus olmak istiyoruz.

.... Diizensizligin yikici ve oliimciil etkilerinden, millete ihanetten, en giiclii toplumlar
bolen, parcalayan isyan ve itaatsizlikten uzak duran yeni bir ulus insa etmek istiyoruz.

Disiplinli hiirriyet! Bu ifade, Cumhuriyet Halk Firkas: evilatlarina, Halkevieri'nde her giin
biraz daha yetisip a¢ilan memleket ¢ocuklarina ve biitiin vatandaslara “mot d’odre” (parola)

olmahdir.**’

Peker oOzgiirliiklerin disipline edildigi, merkezi otoriteye ve onun
kanunlarina itaat ve izlemenin One c¢ikarildigi bir toplumsal diizlemin, devlet
otoritesini saglamlastirmak ve giiclendirmek i¢in Onemine dikkat cekmektedir.
Bagka bir deyisle Peker, toplum ve bireyler lizerinde devlet takip ve denetiminin
artirllmasi, egitim, kiiltiir, toplum alanlarinda devletin goriiniir hale getirilmesi
yoluyla devlet giicliniin artirilmasina omuz vermektedir.

Peker’e gore giiglii / merkezi otoriteyi saglamak iizere atilmasi gereken bir
diger 6nemli adim, siyasal sistem alaniyla ilgilidir. Siyasal sistem alaninda yapilmasi
gerekli olan husus, denetimsiz, muhalefetsiz bir yonetime, mutlak bir iktidara imkan
veren bir sistemin gelistirilmesidir.

Peker, giiglii merkezi otorite ile 1ilgili olarak, hiikiimetin parlamento
tarafindan denetimi ve kontroliiniin, devletin ¢alismasin1 ve yoOnetimin giiciinii

zayiflatacagini belirtmektedir. Denetimsiz gliglii bir ydonetimin dnemine dikkat ¢eken

Peker ayrica ¢ok partili bir siyasal sistemin, ililkede yonetim ve politika birligi

2%® peker, “Disiplinli Hirriyet”, s. 177-179.

7 Ayni yer, s. 180.
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iizerinde ayrica ulusun ilerleme projesinde olumsuz, yipratici bir etkiye sahip
olacagim 6ne siirmektedir.*®

Sonug itibariyle, Peker’in, giiglii devlet otoritesi ve toplumsal diizen /
istikrar arayislar1 icerisinde milliyetgilik ve devlet¢ilik ilkelerinden beslenen bir

diistince ¢izgisinde yiiridigii soylenebilir.

d. Ulusal birlik ya da “uluslagsma — devletlesme”

“Ulusal birlik ve biitiinliik,” resmi ideolojinin bir diger kurucu unsurudur.
Zira resmi ideolojiye gore ulusal birlik, devleti koruyan ve gili¢lendiren en 6nemli
sosyo-politik durumu ifade etmektedir. Bunu, agik bir sekilde Peker’in sGylemlerinde
gormek miimkiindiir. Peker’e gore devletin kurtulus regetesi, glivenlik formiilii ulusal
birligin saglanmasindan ve korunmasindan ge¢mektedir. Ulusal birligi saglamaya
yonelik her adim, aslinda devleti koruma, giiclendirme amaci tagimaktadir. 249
Dolayisiyla devletin giivenligi ve korunmasiyla “ulusal birlik-biitiinlik” kavrayisi
arasinda siki bir bag s6z konusudur. Peker’e gore fertlerin olusturdugu kalabalik
kitlenin yani ulusun araliksiz devam eden hayat miicadelesi i¢inde daima muvaffak
olabilmesi, her kavgadan daima iistiin ¢ikmasi i¢in diislincede, harekette bir ve
birlesik olmak gereklidir.?®

Su ifadeler ulusal birligin, Peker tarafindan devletin giiclendirilmesi i¢in

temel bir enstriiman olarak algilandigin1 géstermektedir:

Arkadaglar,; ortada gozle goriilmeyen ulusal bir kuvvet vardwr. Bu, gozle goriinmez, elle
tutulmaz, eni boyu 6lgiilmez bir seydir. Fakat insanligin medeni yasayisinda promotor olan,

tutan, koruyan, alip gétiiren maddi ve manevi her iste devletlere destek olan en biiyiik tilsim bu

kuvvettedir. Bu, ulusal birlik kuvvetidir. Biz bu kuvveti her giin biraz daha besleyecegiz.*>*

Bu ulusal birligi gelistirme, besleme ve pekistirme yolunun giizergahini,
resmi ideolojinin altin1 ¢izdigi {ic temel hamle, {i¢ temel politika sekillendirmektedir.
Ve bu ii¢ politika Peker’in sdylemleri icerisinde de kendisini gostermektedir.

S6z konusu hamle ve politikalar etnisite, sosyal doku ve siyasal sistem

alanlarmi kapsamakta ve bu ii¢ alanin ulusal birlik ekseninde dizayn edilmesini

248

Inkilap Dersleri, s. 17-19.
249 Ayni yer, s. 45-46.

220 Ayni yer, s. 46.

1 peker’in Soylevleri, s. 24.
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amaglamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu hamle ve politikalarin, milliyete¢i, halke1,
cumhuriyet¢i bir karakter tagidig1 goriiliir.

Bu politikalardan ilki, “ortak etnisite / ulus vurgusu” tlizerinden birlestirici
bir ulus kimligi ve ulus bilinci gelistirmeye yoneliktir. Baska bir ifadeyle, farkli etnik
kokenlerden gelen toplum kesimlerini, siyasal otorite tarafindan insa edilen etnik bir
aidiyet, bir Tiirk ulusu bilinci, Tirkliik fikri etrafinda birlestirmek, resmi ideolojinin
ulusal birlik kapsaminda izledigi en 6nemli politik yaklasimdir. S6z konusu bu
politik yaklasim, resmi ideolojinin sOylemsel cercevesine milliyet¢i bir ¢izginin
yerlesmesini ifade etmektedir.

Recep Peker’e gore ortak ulus bilinci, milliyet duygusu, Anadolu
cografyasini dort taraftan saran her tiirlii yikici, tahrip edici, “zehirli” cereyanlara,
politik propagandalara karsi Tiirkiye halkin1 koruyucu, birlestirici bir kilit rolii
iistlenmektedir. Peker’in su sozleri, resmi ideoloji icerisinde, ulus bilincinin yani
milliyetciligin iste bu koruyucu 6nemine, birlestirici islevine isaret ediyor:

Cografya bakimindan Tiirkiye diinya icinde oyle bir vaziyettedir ki simalden, cenuptan,
dogudan, batidan her taraftan, her ¢esit riizgarlar bizim iizerimizden geger. Yurdumuz i¢in
cografi bakimindan bu her cereyana maruz kals hali, fikir, politika propagandalari
bakimindan da aymidir. Anarsist, marksist, fasist, hilafet¢ilik  ve beynelmilelcilik
propagandalart ve buna benzer bir¢ok propagandalar hep iistiimiizden geger. Biitiin bunlar
karsisinda Tiirkiye ancak siki bir ulus¢uluk imanina sarilmis olmakladir ki biri otekini besleyen
zehirli cereyanlara karsi kendini koruyabilsin. Bu cereyanlar karsisinda Tiirkiye halkini

korumak igin simdiye kadar partinin ana vasiflarindan biri olarak sayilan ulusculuk kilidi ile

Tiirkiye 'nin kapisini simsiki kapamak igin bu vasif da devlete mal olacaktir **

Diger taraftan ortak milliyet / etnisite vurgusu tasiyan, birlestirici bir ulus
kimligi ve ulus bilinci insasina yonelik s6z konusu politik hamleler, aslinda son
derece olumsuz bir tutumu beraberinde getirmektedir: Ulke icerisinde yer alan farkli
etnik kimliklerin tizerinin ortiilmesi.

Bugiinkii Tiirk milleti siyasi ve i¢timai camiasi iginde kendilerine kiirtliik, ¢cerkezlik ve hatta

lazlik ve pomakiik gibi fikirler telkin edilmis olan vatandaslarimizi kendimizden sayariz.

Mazinin karanhik istibdat devirlerinden kalma bir miras olan ve uzun tarihi tekalliibatin

mahsulii bulunan bu yanhs telakkileri hulusla ve samimiyetle diizeltmek vazifedir.

22 Ayni yer, s. 10.
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... Hiristiyan ve Musevi vatandaslar igin de ayni agiklikla fikirlerimizi séylemek lazimdir.
Fwkamiz bu vatandaslart da ...dil ve emel birliginde istirak kayd: altinda tamamen Tiirk

olarak kabul eder.”®

Peker’in bu sozlerinden de anlasilacagi {izere, resmi ideoloji tarafindan,
s0z konusu etnik koken farkliliklari, etnik ¢ogulluk ve dolayisiyla bunlara baglh
kiiltiirel farkliliklar pek taninmamaktadir. Ciinkii sayilan etnik nitelemelerin
gercekligi ve mesruiyeti kabul edilmemektedir. Aksine bunlar disaridan telkin edilen
aldatici fikirler olarak goriilmektedir.?>*

Ulusal birlik ve biitiinliigli saglamaya yonelik politik hamlelerden ikincisi,
siniflasmanin, sinif c¢atismasinin reddedilmesi ve ahenkli, organik bir toplum
yapisinin insa edilmesidir. Uyumlu, i¢ ige gegmis bir sosyal dokunun
gelistirilmesidir. S6z konusu bu politik yaklagim, resmi ideolojinin sdylemsel
cergevesine halke1 bir ¢izginin yerlesmesini ifade etmektedir.

Resmi ideolojinin sOylemsel c¢ergevesine bakildiginda, ulusal birlik
baglaminda alt1 ¢izilen en 6nemli hususlardan birisi, toplumun sinifli bir toplum

olmadig ifadesidir. Peker’in bu konuda son derece belirgin ifadeleri vardir:

Tiirkiye 'de sinif yoktur, cins yoktur, imtiyaz yoktur.
Mintaka menfaati, derebeylik, agalik, aile, cemaat imtiyazi fikirleri yoktur. Tiirkiye’'de
deger ancak bilgi iistiinliigii, kapasite ve ¢calisma ile yiikselebilir.*>®

Ifadelere bakildiginda, smiflarin varhiginmn, sinif catismalarmin ve sinif
temelli imtiyazlarin agik¢a reddedildigi goriilir. Peker’e gore smiflar bir iilke
icerisinde parcalanma, diismanlik, karisiklik ve anarsi unsuru olarak one ¢ikmaktadir.
Zira smiflasma, gelecekleri ve mutluluklar ortak olan toplumsal pargalarin, sosyal
cevrelerin birbirinden kopmasi, ayrilmast ve catigmasini ifade etmektedir. Bu
catigma, ulusal birlik gibi son derece biiyiik ve kutsal bir fikrin yaninda, higbir degeri
olmayan, teferruat kabilinden, yapay, aldatici, zehirli istek ve heveslerden
kaynaklanmaktadir. Ve bu ¢atigma, milleti ayakta tutan dinamik giiclerin birbirlerini
yok etmeleri, zayiflatmalar1 anlamina gelmektedir. Dahasi, milletin ¢ozlilmesi,
dagilmasi, c¢okmesi, ugurumun kenarina dayanmasi anlamma gelmektedir.

Dolayisiyla sinif ¢ikarlarinin devlet eliyle dengelenmesi ve bu sekilde bir sosyal

>3 CH.F. Programinin lzahi, s. 6-7.

Bu yonde degerlendirmeler igin bakiniz: Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari,
Cilt: 3, Uglincii Baski, istanbul: Deniz Yayinlari, 2008, s. 114.
>3 peker’in Séylevleri, s. 11.
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diizenin saglanmasi gerekmektedir. Peker asagidaki ifadelerinde bu durumu dile
getirmektedir:

Filhakiyka biz memleketin saadetini, vatandaslarin birinin menfaati otekini yok eden sinif
zihniyetinin hakimiyeti altinda yagamamasinda gériiyoruz. [...] Cumhuriyet Halk Firkasi, tek
vatandasin oldugu kadar ¢alisma ziimrelerinin hususi menfaatlerinin de devietin ve memleketin
umumi menfaati c¢ercevesi iginde temin olunabilecegine kanidir. Biitiin diinyada gériilen
misallere bakarsak siniflasmak fikri insafsiz, ihtirash ve taassuplu bir sinif miicadelesini ve bu
da vatandaslarm miitemadi ¢atismasini doguruyor. Bu ¢atisma bir devletin yasamasinda ve
tehlikelerden korunmasinda en biiyiik kuvvet olan milli birligi ve milliyet fikirlerini yavas yavas
tahrip ediyor. ... Milli kuvvetlerin beyhude yere israfina sebep oluyor. Bu sebeple biz
simiflagmay reddediyor ve bunun yerine milletce kiitlelesmek fikrini miidafaa ediyoruz.*>®

Peker’in agiklamalarina bakildiginda, resmi ideolojinin sdylemsel ¢ergevesi

acisindan su hususun altin1 ¢izmek gerekiyor: Resmi ideolojinin sinifsiz, imtiyazsiz,
catismasiz organik bir toplum vurgusu; toplumsal / smifsal konum ve ¢ikar
farkliliklarinin {izerini ortme, torpiileme hamlesi, aslinda tek ulus olma (Peker’in
deyimiyle uluslagsma) diislincesinin tamamlayici bir pargasidir. Kaba, sert, soyut ulus
ve ulusal kimlik vurgusunun inceltilmis, yumusatilmis, giindelik / pratik hayat
diizeyine indirilmis avami, fantastik bir versiyonudur. Kisacasi, tiretim iliskileri
acisindan toplumun orta yerinden gecen aktif fay hatlarinin sondiiriilmesi,
sogutulmasidir.

Daha basit bir ifadeyle, ulusal birligin, oncelikle ulusal / etnik bir kimlik

vurgusu lzerinden teorik bir zeminde insa edilmesi; ardindan teorik olarak
gelistirilen bu ulusal kimligin / bilincin, glindelik pratiklerle (“ulus i¢in, devlet i¢in

caligmak™), toplumsal dilizeyde tekrar tekrar tretilmesidir. Peker’in asagidaki

ifadeleri bu durumu 6zetler niteliktedir:

Binaenaleyh sunif kavgasi, tahakkiim, imtiyaz zihniyetlerini kékiinden silen bir zihniyet, bu
memleketin zihniyetini tamamlayacaktir. Ancak bizim istedigimiz ve anladigimiz manada
halk¢r olmaktir ki milliyetciligi en temiz ve saf bir degere ¢ikarwr. Sade milliyetcilik Tiirk
vatammin smrt iginde dil birligi, kiiltiir birligi ile mazi hatiralarina ve gelecek zamanin
emellerine baghlikta birlesme yapar. Fakat ...iginde, sinif, imtiyaz ¢arpismalart kopmayan
yani halk¢t bir duygu ile birlesmemis olan bir ulus yigini hak ve serefte miisavi teklerden

kurulmus bir ulusal birlik kitlesi viicude getiremez.’

»8 CH.F. Programinin izahi, s. 7-8. Ayrica Bakiniz: Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, s. 3; inkilap

Dersleri, s. 46-47, 54.
7 peker’in Séylevleri, s. 11.
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Peker’e gore millet ve milliyet mefhumlarin1 kavramis vatandaslarin
kiitlelesmesi ancak bu mefhumlarin halk¢ilik zihniyeti ile yani sinifsiz bir toplum
anlayisi ile incelmesi, saflasmasi sayesinde miimkiin olabilir. 2%8 Fakat burada su
noktayr da gozden kagirmamak gerek: Peker’e gore milliyet¢i duygularin, ulus
bilincinin gelismedigi bir ortamda, sadece sinifsiz bir toplum ile de ulusal birlik
saglanamaz. Siifsiz bir toplum, ancak bir ulus bilincine, milliyet¢i duygulara /
heyecana sahip oldugu zaman ulusal birlik saglanabilir.z‘r’9

Dolayisiyla smiflagsmalarin ve smif c¢atismalarinin reddedilmesindeki en
temel amag, ulus bilincinin, ulus¢u duygularin giiglendirilmesi ve bu sekilde ulusal
birligin inga edilmesidir. Bu da siirekli olarak simif farkliliklarina karsi “ulusun,
ulusal birligin” ve “memleket menfaatleri’nin 6ne ¢ikarilmasina yol agmaktadir. Bu
dogrultuda, toplumsal iliskilerin sinif ¢atigmasi ekseninde degil de dayanismaci bir
form icerisinde diizenlenmesi, sonug itibariyle toplumdaki tiim parcalarin, ¢evrelerin
ulusal bir blok olarak (yabanci, zararli, beynelmilel fikirlerden, ¢ikar ¢atismalarindan
etkilenmeyen bir ulusal blok olarak) ulusal birlik / biitiinliik ruhuyla birlestirilmesini
ve gii¢lii, glivenli, yeni bir devletin insa edilmesini amaglamaktadir.?®

Toparlanacak olursa, Peker’in sdzlerine de yansidigi sekliyle resmi ideoloji
icin toplum diizeyinde ulusal birligi saglamak tizere takip edilmesi gereken en 6nemli
politika, farkliliklarin, gesitliliklerin (etnik, dini, kiiltiirel, toplumsal / smifsal
farkliliklarin) torpiilenmesi, tizerinin Ortiilmesi ve topluma tek boyutlu bir form
kazandirilmasidir. Kisacas1 organik, ahenkli bir ulus toplum insa edilmesidir.
Peker’in su ifadelerinde ulusal birlik etrafinda kurgulanan organik bir ulus toplum

yapisini gormek miimkiindiir:

Sosyal biinye bir biyolojik biinye gibidir. En yiiksek saglik halindeki viicutlarda bile bazi
zararli mikroplar yasar. Fakat biinye toptan sithhatli olunca, saglhigi koruyan miispet miicadele
unsurlart bu mikroplarin zararlarim biiyiitmesine meydan vermez.

Bir sosyal biinye i¢cinde yanls diisiiniislii, kara goriislii bir avug insan, biiyiik varligin temiz
ve ileri yasayisindaki kuvveti bozamaz. Biz sosyal varligimiza, bu genel gériisle bakariz. Ve bu
bakis bize, varligimizin sag —esen- icinde her fenaligi yok edecek kadar kuvvetli oldugunu

.. . 261
gosterir.

>% CH.F. Programinin lzahi, s. 7.

Peker’in Séylevleri, s. 11. Bu yonde degerlendirmeler icin bakiniz: H. Emre Bagce, Official State
Ideology, s. 135.

2% peker’in Séylevleri, s. 11.

261 Recep Peker, “Kubilay Abidesi’nin Agilmasi”, Ulkii, Cilt: 4, Sayi: 23, ikinci Kanun 1935, s. 375.
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Fakat s6z konusu ulusal birlik ve gii¢lii devlet politikast i¢in bu kadari
yeterli degildir. Bu kapsamda yapilmasi gereken {igiincii politik hamle vardir: Siyasal
sistem diizeyinde de ulusal birligin gergeklestirilmesi. Etnik koken ve sosyal doku
diizeyinde kurgulanan monolitik, tekil yapmin yani ulusal birligin, siyasal sistem
diizeyinde yani devlet katmaninda da gergeklestirilmesi / kurgulanmasi.

Esas itibariyle resmi ideolojinin sdylemsel cercevesi icerisinde ulusal
egemenlik ve siyasal rejim (cumhuriyet) parametresiyle de baglantili olan bu husus
(siyasal sistem), ayn1 zamanda ulusal birlik tezi acisinda da dikkate alinmaktadir.
Tipki diger iki liderde oldugu gibi Recep Peker’in sdylemlerinde de ulusal birlik
kaygisinin iiclincii  bir boyutu olarak siyasal sistem meselesinin iizerinde
durulmaktadir.

Konuyla ilgili olarak Peker, oncelikle ¢cogulculuk, muhalefet ve ¢ok partili
bir siyasal sistemi, agik bir sekilde “ulusal birlik” igin ve devletin bekasini /
ilerlemesini saglayacak giiclii merkezi yonetim i¢in (yipratici, zayiflatict bir) “tehdit”
olarak gérmektedir. Zira ¢ogulculuk ve cok partili sistem, toplumda diizensizligin,
kargasa ve anarsinin yolunu agmakta, millet meselelerini ¢oziimsiizlige
striiklemektedir. Dolayisiyla Peker’in goziinde ¢ogulculugun ve ¢ok partili siyasal
sistemin yani muhalefete yer agan, devlet yonetimini denetlemeye imkan veren,
devletin giiciinii pargalayan bir siyasal yapmin reddedildigi sdylenebilir.?*?

Bu noktada resmi ideolojinin sdylemsel c¢ercevesi igerisinde, siyasal
sistemin ulusal birligi, ulusal diizeni ve ulusun giiclinii koruyacak, giiclendirecek
bi¢imde kurgulanmasina 6ncelik verildigi sOylenebilir. Biraz agilacak olursa, resmi
ideoloji tarafindan, ulusal birlik baglaminda tek partinin egemen oldugu, tek parti
etrafinda dizayn edilmis ve giicli merkezi yonetimin One ¢ikarildigir bir siyasal
sistem benimsenmektedir. Bagka bir ifadeyle resmi ideoloji, tek parti elindeki devlet
yonetiminin kanunlar ve yargi karsisinda ustiinliigline, (ylirlitmenin meclis ve yargi
karsisinda mutlak istiinliigiine) ve kuvvetler birligine dayali bir siyasal sisteme

yaslanmaktadlr.263 Peker’den yapilan asagidaki alint1 bu durumu ortaya koymaktadir:

262 inkilap Dersleri, s. 17-19, 25-26,47, 88. Bu ydnde degerlendirmeler icin bakiniz: H. Emre Bagce,

Official State Ideology, s. 126.

2% Tam da burada, ulusun egemenligine dayal bir siyasal sistemin (cumhuriyet) esas itibariyle ulusal
birlik tezi etrafinda icerik kazandigi; dolayisiyla kuvvetler birligine, glicli merkezi yonetime,
ylritmenin mutlak Ustlinligliine dayali olarak sekillendigi séylenebilir. Bu noktada, resmi ideoloji
tarafindan cumhuriyet rejimi, kuvvetler ayriligi yoluyla keyfi yonetimin o6nlendigi bir siyasal
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Firkamiz  Cumhuriyetsiz  bir  Tiirkiye’nin  yasamasini  miimkiin ~ gormedigi  kadar,
memleketimiz i¢in vahdeti kuvadan ayrilan cumhuriyet idaresini de payidar ve muvaffak telakki

etmiyor.?*

Sonug itibariyle resmi ideoloji, ulusal birlik tezi etrafinda bir toplum - devlet
biitiinlesmesi kurgulamaktadir. Bagka bir ifadeyle ulusal birlik baglaminda mekanik
olarak bir devlet-parti-toplum hattinin insa edilmesi s6z konusudur. Bir tarafta
toplumun etnik ve smifsal olarak tek blok halinde bir araya getirildigi (toplumun bir
ulus bloku altinda toplandigi), diger tarafta devlet mekanizmasinin tek parti ile
cklemlendigi, final sahnesinde de tek bloklu toplumun bu parti / devlet blokuna

baglandig bir program ortada durmaktadir.

Tiirkiye 'de bir tek milli parti vardir. Bizim partimiz, Cumhuriyet Halk Partisi.. Parti biitiin
calismalarinda bu vazife iizerinde uyanik ve ayakta bulunur. Parti her yil biitiin cihazlaryla
ulusun icinde ¢alisir.*®

Tiirkiye’de Parti, yurdun tek Ulusal Partisi, devleti ve ulusu birbirine baglar. Parti,
devletin iistiinde degil, devietle beraberdir. Rejimin prensipleri Partinin bagrindan dogmustur.

Parti, biitiin devlet ¢calismalarinda bu prensipler ¢izgisi icinde devletle fasilasiz ve en sicak bir
6

samimilikle el ve isbirligi yapar.”®
Peker’in de tarihi ve diinyay1 “miicadele ve catisma” etrafinda kavradig ve

buradan hareketle de sdylemlerinde ulusal birlige iliskin yogun bir vurgunun
bulundugu goriilmektedir. Dolayisiyla ulusal giivenlik baglaminda ele alinan bu

kavramin igeriginin yine giivenlik baglaminda sekillendigini s6ylemek miimkiindiir.

e. Ulusal ilerleme ve inkilap yolunda

Resmi ideolojinin sdylemsel c¢ergevesi igerisinde ilerleme ve inkilap
kavrayisi da kurucu bir unsur olarak dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla, ilerleme ve
inkilap diisiincesine, resmi ideolojiye rengini ve muhtevasin1 kazandiran séylemsel
fay hatlarindan birisi olarak bakilabilir. Resmi ideolojinin séylem diinyasinin
bicimlenmesinde énemli bir konuma sahip olan Recep Peker’in sdylemlerinde bu fay
hattinin  6nemli bir yer tuttugu goriliir. Peker, ilerleme / inkilaplarla ilgili

gorliglerinde ana hatlariyla giivenlik — ilerleme / inkilap iliskisi, inkilap alanlart,

mekanizma / model olarak gorulmuyor. Aksine merkezi yénetimi glglendiren bir kuvvetler birligi
modeli olarak kurgulaniyor. Bu yonde degerlendirmeler i¢in bakiniz: H. Emre Bagce, Official State
Ideology, s. 138, 164.
2%% C.H.F. Program lzah, s. 5.
Recep Peker, “Uluslasma Devletlesme”, s. 5.
266

Ayniyer, s. 7.
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ilerleme siirecinde dini diisiince ve telakkilerin durumu ve son olarak ilerleme /
inkilap programinin korunmasi sorunlari tizerinde durmaktadir.

Bu kapsamda Recep Peker’in goriislerinde devletin giivenligi, varlig1 ve
bekasi ile inkilaplar arasinda yogun bir iliskinin kuruldugu goriiliir. Peker’e gore
inkilaplar ve ilerleme hamleleri olmaksizin Tiirkiye’nin tam kurtulusu, bagimsizligi
saglanamaz ve devlet yasamini siirdiremez. Dolayisiyla giivenlige doniik bir
perspektif icerisinde yliriitiilen ilerleme politikalar1 memleket i¢in hayati bir konuma
sahiptir:

Vatamn bugiinkii tam kurtulusunu ve milletin serefli bir ictimai heyet olarak istikbale

gidisini inkilap semerelerine medyunuz. Istila ordularimin memleketten kovulmasina, hattd

muahedelerle kazanilan istiklalin mahfuz kalmasina ragmen, inkildbi tahakkuk ettirilmemis bir

NN, o 267
Tiirkiye 'nin yasamast ve kurtulmasi miimkiin olamazdi.

Soylemlerine bakildiginda, ilerleme / inkilap alanlar1 yani ilerleme ve
inkilap politikalarinin uzandigi sinirlar, Peker’in iizerinde durdugu bir baska ana
baslig1 olusturmaktadir. Toplumsal orgiitlenmeden kiiltiirel dokuya, egitim ve hukuk
sisteminden siyaset diizlemine uzanan genis bir degisim ve yenilik dalgasi, sz
konusu ilerleme ve inkilap politikalarinin niifuz ve tahkim alanimi gozler Oniine
sermektedir. Dini temelli hukuk ve egitim kurumlarinin doniistiiriilmesi, dini temelli
toplumsal / kiiltiirel kurumlarin kaldirilmasi; geleneksel giyim tarzina iliskin
diizenlemeye gidilmesi; egitim, kiiltiir hatta ideoloji boyutu bulunan alfabe
reformuna gidilmesi; siyasal alanda, devletin siyaset diizleminin degistirilmesi;
imparatorluk ve hilafet temelli kurum ve mesruiyet zemininin yerini ulusal
egemenlige, cumhuriyete birakmasi iste bu niifuz ve tahkim alaninin sinir hatlarini

isaretleyen temel adimlari ifade etmektedir:

Inkilabin en biiyiik ve en kiymetli eseri cumhuriyettir. Fakat bu biiyiik eserin yaminda yeni
medeni kanunun ve adli kanunlarin yapilmasi, seri mahkemelerin, medreselerin kaldwrilmasi,
tek mahkeme ve tek mektep usullerinin konmasi, dervigligin men edilmesi, tekke ve tiirbelerin
kapatilmasi, sapka giyilmesi ve nihayet yeni Tiirk harflerinin kabul olunmasi, hi¢ biri
otekinden ehemmiyetsiz olmayan ve her biri digerini tamamlayan bir sira inkilap

semereleridir.”®
Peker’in dile getirdigi bu inkilap adimlari, bir ulus olarak ilerleme fikrinin

seyri, amaci, temel meselesi konusunda acik isaretler tasimaktadir. Ki bu isaretler

%%7 C.H.F. Program lzaht, s. 15.

268 Ayni yer, s. 15.
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aslinda Recep Peker’in ilerleme ve inkilaplar konusunda iizerinde durdugu bir bagka
ana temayr da giin yiiziine cikarmaktadir: ilerleme siirecinde dini diisiince ve
kurumlarin durumu. Peker’e gore dini diisiincenin memleket islerinde etkili ve
belirleyici olmasi, Tiirkiye’nin uzun asirlar felaket saganagina, gazap simseklerine
ugramasina yol agmistir. Dolayisiyla dini diisiinceye dayali kurum ve normlar,
geleneksel yapilar memleketin tarih nehrinin 6te yakasinda kalmasinin, pesini

birakmayan yenilgilerin, baginda donen 1stiraplarin miisebbibidir:

Din teldkkilerinin memleket islerinin tanziminde tesiri haiz olmasi yiiziinden bir¢ok
devletler gibi Tiirkive de uzun aswlar pek ¢ok zararlar gormiistiir. Bu sebeple vatanimizin
maziden kalma biiyiik dertleri tedavi olunurken ilk alinan inkilap tedbirleri arasinda din ile
diinya islerini biribirinden ayirmaga Firkamiz biiyiik ehemmiyet vermistir. Bugiin Tiirkiye 'de

din telakkisi her tek vatandasin kendine ait vicdani ve sahsi bir mesele halindedir.”®

Bu baglamda Peker’e gore referans kaynaklari din olan norm ve kurumlarin
toplumsal sahnenin gerisine / disina alinmasi, memleketin kaderini etkileyecek bir
“yol ayrim1”n1, “son ¢ikis™1 ifade etmektedir. Boylelikle toplumsal ve siyasal hayatin
kendi ickin sartlar icerisinde formiile edilmesi ve ¢agdas medeniyete 6zgii normlarla
diizenlenmesi miimkiin olacaktir. Dolayisiyla bu hamleler, Peker tarafindan “asirlik
dertler, kronik sorunlar” adina bir “kokten ¢6ziim,” bir “kurtulus formiild,” bir “cikis
giizergah1,” bir “sihirli recete” olarak goriilmektedir. Ciinkii Peker’in goziinde,
ilerleme fikri ve inkilap politikalar1 ile dini kaynakli yapi, kurum ve normlar bir

arada bulunamayacak seylerdir:

Dini menkulati hayata hdkim kilan medreselerin ve seriat kaidelerde diinya meseleleri
hakkinda hiikiimler veren seri mahkemelerin kaldirilmasi, hurafeden uzak muasir mektep
tahsilinin yeni nesle tatbiki, memleketin hakiki kurtulusunu temin etmistir. Bu sayede
Tiirkiye'nin medeni simast bircok Avrupa devletlerinin iistiinde miimtaz bir asaletle

parlamaktadir*™
Peker’in diisiince diinyasinda, dini / geleneksel diisiince, ulus etrafli yeni bir
toplum ve siyaset yapilanmasinin Oniinde onemli bir engel teskil etmektedir.
Dolayisiyla Peker’e gore “Tiirkiye’de din telakkisinin hududu yurttas viicudunun
cildini asamaz.” Onun ne sosyetede, ne yonetimde ne de politikada yeri yoktur. Din

sadece bir vicdan isidir, asla bir devlet isi degildir.”"*

269 Ayniyer, s. 14,
270 Ayni yer, s. 15.
27 Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, s. 3.
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Peker’in goriislerinden yansiyan resmi sdyleme gore, dini diisiincenin diinya
islerine karistirllmamasi, dini norm ve kurumlarin toplumsal sahneden kaldirilmasi
yoniinde gelistirilen politikada etkin ve operasyonel rol laiklik kavramina aittir. Zira
kavram, geleneksel diisiince diinyas1 ve onun referans kaynaklar1 ile ¢agdas diisiince
ve referanslari arasina sinir cekme araci olarak dne ¢ikmaktadir.?’

Fakat Peker’e gore laiklik asla dinsiz olmak veyahut dinsiz olmay1 istemek
demek degildir. Ciinkii din vicdani bir meseledir. Vatandaslarin i¢ diinyalarinda
baslayan ve yine orada biten bir duygudur. Vicdani sinirlar igerisinde kalan dini
diisiinceye devletin, siyasetin, resmi sdylemin her hangi bir husumeti s6z konusu
degildir. Dolayisiyla kendi i¢ diinyasinda samimi dindar olan bir vatandas, bu vicdani
kanaatine sadakatle bagli kalmakla beraber dis diinyada samimi surette laik

olabilir.?”

Resmi sylem agisindan siyaset ve toplum zeminini steril hale getirmeye,
dini kamusal alanda goriinmez kilmaya doniikk bu “dislayict yaklasim” etrafinda
laiklik, bir tiir siyaset alani, iktidar ve egemenlik sahasi, bir ¢esit “aranan toplumsal
ve kiiltiirel kimlik™ olarak tanimlanmaktadir.

Peker’in ilerleme / inkilap fikrine iliskin sdylemleri arasinda belirleyici olan
bir bagka kritik konu, inkilaplarin yani inkilaplar etrafinda gergeklestirilen sosyal,
siyasal, kiiltiirel, hukuki yeniliklerin korunmasi ve miidafaasi meselesidir. Ona gore
genel sekreteri oldugu ve devlet mekanizmasini, dolayisiyla toplumun kaderini
elinde bulunduran Parti, bu inkilaplarin korunmasinda anahtar role sahiptir. Ve Parti

ilerleme fikrinden, inkilap politikalarindan zuhur eden temel “ilkelere sadakati” ve o

“ilkelerin savunulmasini” kendisi i¢in zorunlu bir amag¢ saymaktadir:

Firkamiz milletimizin bir¢ok fedakdrliklarla yaptigi biitiin bu inkildplardan dogan ve

inkigaf eden prensiplere sadik kalmay: ve onlar miidafaa etmeyi esas tutar. 214

Peker bu ifadesiyle memlekette degisim ve yenilikleri 6ne ¢ikaran ilkelerin
ve bu ilkeler etrafinda sekillenen resmi sdylemin, Parti’nin siyasi durusu iizerinden
kurumsal bir kimlik haline doniistiiglinii ortaya koymaktadir. Ayrica Peker’in bu
yaklasimi, gilivenlik cephesi ile ilerleme cephesi arasindaki zorlu ugurumda
sekillenen bir resmi ideoloji sOylemini ifade etmektedir. Giivenlik bariyerleri ile

ilerleme duvar1 arasinda bi¢im kazanan bir devlet aygitini, toplum Orgilisiinii ve

2 C.H.F. Program lzahi, s. 14-15.

273 Ayniyer, s. 14,
7 Ayni yer, s. 15.
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siyaset sahnesini anlatmaktadir. Tersten bir bakigla bu yaklagim, devlet aklini,
toplum dokusunu, kiiltiirel sembolleri igerisine alan ve harareti siirekli yiikselen,
zirvelerde dolasan, gerilim rekorlar1 kiran “giivenlik — ilerleme” sarmalina isaret

etmektedir.

B. Resmi Ideolojinin Kurumsal Cercevesi

Séylemsel hatlar1 M. Kemal Atatiirk, Ismet Indnii ve Recep Peker’in soylev,
demeg Ve yazilar1 etrafinda bi¢cimlenen resmi ideoloji, kurumsal gergevesini yine bu
ti¢c kurucu ismin belirleyici oldugu kurumsal siireclerde kazanmistir.

Bu siirece bakildiginda resmi ideolojinin kurumsal ¢ergevesinin biri siyasal
digeri hukuki iki farkli vadide / diizlemde sekil kazandig1 goriiliir. Erken Cumhuriyet
doneminde devlet mekanizmasimni ve siyasal iktidar1 tek basina elinde tutan
Cumhuriyet Halk Partisi’'nin Nizamname ve Programlar1 bu vadinin ilkini
olustururken, 1924 anayasasi ve o anayasada yapilan degisiklik maddeleri ise
ikincisini olusturmaktadir. Baska bir ifadeyle, resmi ideoloji i¢in 1923 - 1935
araliginda CHP Nizamname ve Programlariyla sekillenis siirecini ve ardindan
1937°de  CHP metinlerinden devletin kurucu metni olan anayasaya aktarilig
asamasini kapsayan bir kurumsal ¢erceve serencami s6z konusudur. Dolayisiyla CHP
Programlar1 ve 1924 Anayasasi (orada 1937 yilinda yapilan degisiklik maddeleri),
resmi devlet ideolojisinin kurumsal hatlarim1 belirleyen iki kurucu metin veya

kurumsal anlamda iki “locus classicus” olarak ortada durmaktadir.
1. CHP Nizamnameleri/ Programlari ve resmi ideoloji

a. Tarihi seyir: Temel ilkeler ve kurumsal cerceve

Erken cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinin siyasal ve toplumsal hayatina
damgasin1 vuran CHP Parti Nizamnameleri / Programlari, Tiirkiye’de resmi devlet
ideolojisinin kurumsal kaliplarini kazanmasinda belirleyici bir yere sahiptir. Bu
siyasal metinler, cumhuriyetin basindan baglayarak resmi ideolojinin yavas yavas
olusan kavramsal / kismi bir igerikten zamanla biitiinliiklii, ilkesel ve kurumsal bir
muhteva ve karaktere uzanisinin / evrilisinin tarihsel hikayesini ifade etmektedir.

Kestirmeden sdylenirse, bu metinlerde kavramsal bir zeminden kurumsal ve ilkesel
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bir ¢erceveye intikalin tarihi ve izleri saklidir. Bu manada ortada ana hatlarini /
kirilma noktalarimi 1923, 1927, 1931, 1935 yillarmin olusturdugu, dolayisiyla
1923’ten 1935’e uzanan kapsamli bir tarihsel yelpaze s6z konusudur.

Bu kirilma noktalarindan ilkine, 1923 hattina, bakilacak olursa, burada
resmi ideolojinin temel Onceliklerinin, bir taraftan tekil, parcali, tematik ve kismi,
diger taraftan i¢ ice gecmis, kompakt ve kavramsal diizeyde bir kurumsal karakterle
ortada durdugu soylenebilir. 1923 Nizamnamesi'nin “Genel Esaslar” boéliimiinde,

ozellikle de ilk maddesinde, bu durumu gérmek miimkiindiir:

Madde 1- Halk Firkasi; Cemiyetler kanunu mucibince tesekkiil etmis siyasi bir cemiyettir.
Gayesi, milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk icin icrasina rehberlik etmek ve Tiirkiye'yi
asri bir deviet haline yiikseltmek ve Tiirkiye'de biitiin kuvvetlerin fevkinde kanunun velayetini
hakim kilmaya ¢calismaktir.

Madde 2- Halk Firkast nazarinda halk mefhumu, herhangi bir sinifa miinhaswr degildir.
Hi¢bir imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazarinda mutlak bir miisavati
kabul eden biitiin fertler halktandw. Halk¢ilar, hi¢bir ailenin, hi¢cbir sinifin, hi¢cbir cemaatin,
hi¢bir ferdin imtiyazlarini kabul etmeyen ve kanunlari vazetmekteki mutlak hiirriyet ve istiklali
taniyan fertlerdir.

Madde 3- Halk Firkast'na her Tiirk ve harigten gelip Tiirk tabiyet ve harsini kabul eden her
fert dahil olabilir.?”

Bu maddelere bakildiginda, 1923 Parti nizamnamesinde resmi ideolojinin
halkin egemenligi, ¢agdas bir devlet kurulmasi, ulusal birlik, halkg¢ilik fikri, milliyet
vurgusu, parti rehberligi ve kanunlarin istlinliigii gibi kavrayiglar iizerine insa
edildigi goriiliir.

1927 hattina gelindiginde, resmi ideolojiyi tayin eden kaygi, oncelik ve
kavrayislar burada yavas yavas ilkesel diizeyde ve sistematik olarak formiile
edilmeye, prensipler etrafinda ifade edilmeye baslayacaktir. Ama bir onceki 1923
hattinda s6z konusu olan kismilik, kesitsellik hali varligin stirdiirecektir.

Bu baglamda, 1927 Nizamnamesi'nin “Genel Esaslar” boliimiinde yer alan
ilk maddesinde CHP “cumbhuriyetci, halk¢1, milliyetei siyasi bir cemiyettir” ifadesine
yer verilmektedir.?®

Ikinci maddede cumhuriyet bir “refah, itibar, ulusal egemenlik ve

bagimsizlik, baskici yonetimlerden kurtulus” rejimi olarak tanimlanmakta ve bu

> CHF Nizamnamesi, Yer Yok, 1923, s.1.

778 CHF Nizamnamesi, Ankara: TBMM Matbaasi, 1927, s. 3.
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sekilde partinin siyasal perspektifini yoOnlendiren cumhuriyetgilik ilkesinin
kapsamina igaret edilmektedir.?”’

Ucgiincii maddede “firka; inang ve vicdani siyasetten ve siyasetin cesitli
ihtilaflarindan kurtararak milletin siyasi, sosyal, ekonomik biitiin kanun, kurum ve
gereksinimlerini pozitif ve deneysel bilim ve fennin ¢agdas medeniyete sagladigi
esas ve sekle uygun olarak gergeklestirmeyi, yani devlet ve millet islerinde din ve
diinyayr tamamen birbirinden ayirmayir en onemli ilkelerinden sayar” ifadesiyle
laiklik ilkesine yer verilmektedir.?"®

Dordiinci maddede “ulusal egemenlike¢i, hukuki olarak esitlikei, smiflar
iistli,  organik toplum” wvurgusuyla partinin kurumsal hafizasinda halkgilik
diisiincesine dikkat cekilmektedir. Higbir aile, sinif, cemaat ve ferdin imtiyazinin
bulunmadig: bir toplum kavrayisina isaret edilmektedir. &

Besinci maddede ise dil birligi, duygu birligi ve fikir birligine dayali
kuvvetli bir vatandaslik bagina, Tiirk dilini ve Tiirk kiiltlirtinii bihakkin gelistirmenin
onemine deginilmekte ve bu cergevede kiiltlir ve kimlik ortakligina dayali bir millet
ve milliyetcilik anlayisina vurguda bulunulmaktadir.?*°

Bu maddeler etrafinda resmi ideoloji i¢in kurumsal g¢erceveye gecisin en
onemli isaretlerini ve izlerini tastyan 1927 Nizamnamesi’ne hakim temel 6zellik,
kismilik ve kesitselliktir. Iste bu kismi, kesitsel durum, 1931°de yerini tamamen
biitiinliiklii, kurumsal bir gergeveye, ilkesel bir yapiya birakacaktir. Zira 1931 hatti,
resmi ideolojinin kurumsal anlamda ilk kez ve tam olarak, biitiin ilke ve unsurlartyla
ortaya ¢iktig tarihsel bir donemeci ifade etmektedir. CHP’nin 10 Mayis 1931 tarihli
Biiyiik Kongresi’nde resmi ideolojinin kurumsal sinirlart CHP programi diizeyinde
tayin edilmistir. "

Bu siyasal metin igerisinde resmi ideolojinin, ilkeler diizeyinde ifade edilen,
biitlinliikli, kristalize, konsantre, sistematik, kurumsal bir yapi, kimlik ve cerceve
kazandig1 goriiliir. Baska bir deyisle kurucu liderlerin diisiincelerinde giivenlik,
ulusal egemenlik, ulusal birlik ve biitiinliik, giiclii merkezi yonetim, ilerleme ve

cagdaslasma Oncelikleri / kavrayislar etrafinda sekillenen resmi sdylem, artik CHP

277 Ayni yer, s. 3.
278 Ayni yer, s. 3.
279
Ayniyer, s. 4.
280 Ayniyer, s. 4.
81 CHF Nizamnamesi ve Programi, Ankara: TBMM Matbaasi, 1931.
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parti programinda sistematik ilkeler biitiinii ¢ercevesinde ve kurumsal bir sekilde
ifade edilmektedir.?®®

1931 Programinin giris boliimiinde bu kurumsal ¢er¢eve “yalniz bir kag
sene i¢in degil, istikbale de samil olan tasavvurlarimizin ana hatlar1’” seklinde
nitelendirilmekte ve dile getirilmektedir. Programin ikinci kisminda ise dnce resmi
ideolojiyi sekillendiren s6z konusu kurumsal ilkelerin tamami “Cumhuriyet Halk
Firkasi, Cumbhuriyet¢i, Milliyetci, Halk¢i, Devletci, Layik ve Inkilapcidir,”
climlesiyle tek tek sayilmaktadir. 8 Ve devaminda bu ilkeler su sekilde izah

edilmektedir:

A) Firka, Cumhuriyetin, milli hakimiyet mefkuresini en eyi ve en emin surette temsil ve
tatbik eder devlet sekli olduguna kanidir. Firka, bu sarsiimaz kanaatle Cumhuriyeti tehlikeye
karsi her vasita ile miidafaa eder (Cumhuriyetgilik).

B) Firka, terakki ve inkisaf yolunda ve beynelmilel temas ve miinasebetlerde biitiin muasur
milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkle yiiriimekle beraber Tiirk ictimai hayatinin husust
seciyelerini ve basli basina miistakil hiiviyetini mahfuz tutmay: esas sayar (Milliyet¢ilik).

C) Irade ve hakimiyetin kaynag: millettir: Bu irade ve hakimiyetin, devletin vatandasa ve
vatandagin devlete karsilikly vazifelerinin hakkiyle ifasini tanzim yolunda kullanilmas: Firkaca
biiyiik esastir.

Kanunlar éniinde mutlak bir miisavat kabul eden ve hi¢cbir ferde, hi¢bir aileye, hi¢bir sinifa,

hi¢bir cemaate imtiyaz tanmimayan fertleri halktan ve halk¢t olarak kabul ederiz (Halk¢ilik).

Halkeilik ilkesine 1. maddedeki bu izahlarin disinda 2. maddede ayrica, bir
kez daha deginilmis ve orada “Tiirkive Cumhuriyeti halkini ayri ayri siniflardan
miirekkep degil ve fakat ferdi ve ictimai hayat i¢in ig boliimii itibariyle muhtelif mesai
erbabina ayrilmig bir camia teldkki etmek esas prensiplerimizdendir. A) Kiiciik
¢iftciler, B) Kiiciik sanayi erbabi ve esnaf, C) Amele ve is¢i, () Serbest meslek
erbabi, D) Sanayi erbabi, biiyiik arazi ve is sahipleri ve tiiccar, Tiirk camiasin teskil
eden baslica ¢alisma ziimreleridir. Bunlarin her birinin ¢alismasi, digerinin ve
umumi camianmin hayat ve saadeti i¢in zaruridir. Firkamizin bu prensiple istihdaf
ettigi gaye sinif miicadelesi yerine i¢timai intizam ve tesaniit temin etmek ve birbirini
nakzetmiyecek surette menfaatlerde ahenk tesis eylemektir. Menfaatler, kabiliyet ve

calisma derecesiyle miitenasip olur," ifadelerine yer verilmistir.

D) Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman iginde

milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek icin milletin umumi ve yiiksek

%82 CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931.

283 Ayniyer, s. 30-31.
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menfaatlerinin icap ettirdigi islerde -bilhassa iktisadi sahada- Devleti fiilen aldkadar etmek
miihim esaslarimizdandir (Devletgilik).

E) Fwrka, Devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin ilim ve fenlerin
muasir medeniyete temin ettigi esas ve sekillere ve diinya ihtiyaclarina gore yapilmasini ve
tatbik edilmesini prensip kabul etmistir.

Din telakkisi vicdani oldugundan, Firka, din fikirlerini Devlet ve diinya iglerinden ve
siyasetten ayri tutmayr milletimizin muasw terakkide baglhica muvaffakiyet amili gériir
(Layiklik).

F) Furka, milletimizin bir¢ok fedakarhiklarla yaptigi inkilaplardan dogan ve inkisaf eden

prensiplere sadik kalmayi ve onlari miidafaa etmeyi esas tutar (Inkilap¢ilik).”®*

1931 Programi’nda bu sekilde biitiin ilkeleri ve ana parametreleriyle yer
alan kurumsal cergeve, 1935 hattinda da varligin1 ayni sekilde devam ettirmistir.
1935 Programi’nda 1931 Programi’nda yer verilen ilkeler ve ilkelerle ilgili
tanimlamalar aynen korunmustur. o Boylelikle resmi ideolojinin kurumsal yiizii,
siyasi bir belgede bir kez daha ve aym sekilde yer almak suretiyle pekistirilmis ve
teyit edilmistir. 1935 Programi’nda ayrica s6z konusu ilkeler ve tanimlari tamamen
Oztiirkgelestirilmigtir. Programda, ilkelerle ilgili 1931°deki tanimlamalara bazi
ilaveler de yapllrmstlr.286

Bu kapsamda, 1931 Programi’nda yer alan halkg¢ilikla ilgili 1. maddedeki
ifadelerle 2. maddedeki agiklamalar, 1935 Programi'nda halke¢ilik ilkesinin
tanimlandigt 5. maddenin C bendinde bir araya getirilmis ve dili
6ztiirkgelestirilmi§tir.287

Ayrica devletgilik ilkesiyle ilgili 1931°deki ifadelere ek olarak, 1935
Programi'nda, devletin ekonomi isleriyle fiilen ilgilenecegi ve devletin ilgilenecegi /
yapacagl islerle Ozel girisimcinin faaliyet alanlarinin cakigsmasit halinde hangi
esaslara gore davranilacagi aciklanmigtir.?%®

Son olarak inkilapgilik ilkesine iliskin 1931°deki ifadenin basina “Parti

devlet yonetiminde, tedbir bulmak igin derecel ve evrimsel prensiple kendini bagl

tutmaz,” ifadesi getirilmistir.?®®

284 Ayniyer, s. 31.

% cHP Programi, Ankara: Ulus Basimevi, 1935, s. 6.
CHP Programi, 1935.

287 Ayniyer, s. 7-9.

288 Ayniyer,s. 9-11.

289 Ayniyer, s. 12.

286
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Genel bir bakisla, bu iki programin biitiin bu yapisal ifadelerinde,
cumhuriyet¢iligin ulusal egemenlikle, halk¢iligin tiirdes bir toplum orgiitlenmesiyle,
milliyetciligin ulus temelli bir toplum kavrayisiyla, devlet¢iligin tiim alanlarda etkin /
belirleyici bir otorite algisiyla, laikligin dini unsurlardan arindirilmis bir siyaset ve
kiiltiir anlayisiyla, inkilapgiligin  c¢agdas kazanimlarin korunmasi kaygisiyla

tanimlandig1 bir “ilkeler halesi”, bir “kurumsal koreografi” kendisini gostermektedir.

b. Yatay uzantilar: Kurumsal ¢erceve ve farkh alanlar

Resmi ideolojinin kurumsal yiiziiyle ilgili olarak 6ne ¢ikan s6z konusu bu
ilkesel / sistematik maddelere ek olarak, gerek 1931 gerek 1935 programinin farkli
boliimlerinde resmi ideolojinin kurumsal hatlarin1 tamamlayan, ilkelerin farkl
alanlardaki uzantilarin1 / yansimasimi anlatan madde ve ifadelere yer verilmistir.
Egitim, kiiltiir, toplum ve siyaset, kurumsal ¢izgilerin uzantisi / tamamlayicist olan
bu ifadelerin yer aldig1 alanlarin basinda gelmektedir.

Bu kapsamda 1931 Programi’nin egitim politikalariyla ilgili kisminda
“Kuvvetli cumhuriyet¢i, milliyet¢i ve ldyik vatandas yetistirmek tahsilin her derecesi
icin mecburi ihtimam noktasidir. Tiirk milletine, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine ve
Tiirkiye Devletine hiirmet etmek ve ettirmek hassas bir vazife olarak telkin olunur,”

2% 1935 programinda bu ifadeler, daha genis ve kapsamli

climlelerine yer verilmistir.
bir muhtevaya doéniismiistiir.”** Her iki programda yer alan son derece dikkat ¢ekici,
toparlayici, model insasina doniik bu ifadeler, yeni bir vatandas tasavvurunun resmi
ideolojinin temel kaygi, oncelik ve ilkeleri etrafinda dolayisiyla kurumsal ve resmi
bir formatta sekillendigini gostermektedir.

Genel olarak bakildiginda her iki programin egitim, kiiltiir ve topluma
iliskin maddelerinde, resmi ideolojinin vatandashk ve toplum kavrayisiyla alakali,

toplumsal oOrgiitlenme ve kiiltiirel yapilanmayla ilgi kurumsal anlayis, politika ve

tutumlar kendisini gostermektedir.

20 CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 35.

1931 Programindaki ifadeler 1935 CHP Programi’nda yine besinci kisimda 6ztiikgelestirilmis olarak
su sekilde yer almaktadir: “Kuvvetli cumhuriyetgi, ulus¢u, halkgi, devletgi, layik ve devrimci yurddas
yetistirmek biitiin égretim derecelerinde yiikiim ve 6zen noktasidir. Tiirk ulusunu, Kamutayi: (TBMM)
ve Tiirk devletini sayin tutmak ve tutturmak, biitiin yurddaslara bir édev olarak asilanacaktir.” CHP
Programi, 1935, s. 33.
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Bu baglamda her iki program igerisinde de egitimin her tiirlii hurafeden ve
yabanci fikirlerden uzak, iistiin, milli ve vatanperver olmasi gerektigine, 6grencileri
hayatta hatadan korumak i¢in ciddi bir diizen ve disipline, samimi bir ahlak
anlayisina alistirmanin 6nemine igaret edilmektedir.’? Bu yaklasim etrafinda, yeni
vatandas kavrayisinin ana hatlariyla bilim, ulus, disiplin liggeninde bigimlendigi
vurgulanmaktadir.

Yine program metinlerinde “firkamiz vatandagslarin, Tiirkiin derin tarihini
bilmesine fevkalade ehemmiyet verir. Bu bilgi, Tiirkiin kabiliyet ve kudretini, nefsine
itimat hislerini ve milli varlik igin zarar verecek her cereyan dniinde yikilmaz
mukavemetini besleyen mukaddes bir cevherdir,” ifadeleriyle ulusal tarihine, ulusal
varligina ve ulusal ¢ikarlarina bagli bir vatandas anlayisina dikkat <;ekilmektedir.293

Ayrica klasik okul egitiminin disinda “yigmna” (yani halka), devamli ve
Tiirkiye’nin ilerleyis yollarina uygun bir halk egitimi vermenin liizumuna; bu hizmet
icin ¢alisan Halkevleri’nin devlet tarafindan korunacagna isaret edilmektedir.”*

Yine Tiirk gencliginin onu temiz bir ahlak, yiiksek bir yurt ve inkilap ask1
icinde toplayacak ulusal bir orgiite baglanacagi; gengligin yurdu ve inkilaplari
korumay1 en istiin 6dev tanityan ve bu 6dev ugrunda biitiin varligin1 vermeyi goéze
alan bir diisiiniisle yetistirilecegi belirtilmektedir.?*

Parti’nin bir devrim miizesi kuracagi, bu miizenin halka devrim fikir ve
duygularini agilamak i¢in etkin bir arag olarak goriildiigii de dile getirilrnektedir.296

Diger taraftan yine 1935 Parti Programi’nda toplumsal orgiitlenmeyle ilgili
Tiirkiye’de cins ve smf fikirlerini yayan ve smif ¢atismasina dayanan cemiyet
kurulamayacagi belirtilmektedir.”®’

Bu konuda Tiirk is¢ilerinin ve esnafinin, ulusun ana varligi ig¢inde, o varligin

kuvvet ve ¢ikarlarma uygun bir sekilde ve Parti programi ¢ercevesinde

%2 CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 35. Ayni madde 1935 CHP Programi’nda yine besinci

kisimda 6ztlkgelestirilmis olarak yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 34-35.

% CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 35-36. Ayni madde 1935 CHP Programi’nda yine besinci
kisimda 6ztlikgelestirilmis olarak yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 35.

2% cHP Programi, 1935, s. 40.

2% Ayniyer, s. 41.

2% Ayniyer, s. 40-41.

297 Ayni yer, s. 49-50.
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orgiitlendirilecegi vurgulanmaktadir. **® Uluslararasi cemiyetlere ise miisaade
edilmeyecegi beyan edilmektedir.?*®

Yine toplumsal orgiitlenme bi¢imi kapsaminda genglik Orgiitii, {iniversite,
okullar, enstitiiler, halkevleri, toplu is¢i kullanan fabrika ve kurumlarla ulusal ¢ikar,
vatanin miidafaasi ve inkilaplarin korunmasi ilke ve 6devleri etrafinda is ve yonetim

birliklerinin diizenlenecegi ifade edilmektedir. 3%

Bu ¢ercevede okul, iiniversite,
halkevleri ve fabrikalarin yani toplumun tiim katmanlarina uzanan, oralardaki
insanlara temas eden kurumlarin, resmi ideolojinin kurumsal Oncelikleri
dogrultusunda faaliyet yiiriiteceklerine temas edilmektedir.*™*

Parti programlarinin ve resmi ideolojiye iliskin programlarda ifadesini bulan
kurumsal g¢ercevenin siyaset alanina uzanan kisminda i¢ siyasetle alakali olarak
dikkat ¢ekici su maddeye yer verilmektedir:

“Biitiin inkilap neticelerini, vatandaglarin tam emniyetini ve milli nizam ve
inzibati dahili ve adli tegkilat ve kanunlariyle koruyan ve hi¢ bir hadise veya tesir
ontinde sarsilmiyan bir hiikiimet otoritesi kurmak ve isletmek islerimizin

temelidir. 3%

Bu ifadelerle acgikca inkilaplar, toplumsal diizen, ulusal gilivenlik ve
“gliclii otorite” eksenli bir siyaset anlayig1 one ¢ikarilmaktadir.

Parti programlarinda dis siyasetle baglantili olarak ise “Yurtta sulh ve
cihanda sulh, baslica prensiplerimizdir, "maddesi yer almaktadir.®®

Ancak “yurtta sulh cihanda sulh” prensibi, hem 1931 Programi’nda hem de
1935 Programi’nda kendisine yer bulmakla beraber, her iki programda da vatan

miidafaasi en temel vazife ve en hayati oncelik olarak zikredilmektedir:

1 - Vatan miidafaast milli vazifelerin en mukaddesidir. ... Tiirk ordusu her tirlii siyasi
miildhaza ve tesirlerin itistiindedir. Ordunun, kendisine verilen yiiksek vazifeyi her an
muvaffakiyetle ifa edebilecek kudreti haiz ve asrin tekemmiillerine uygun vasitalarla miicehhez

. . . 304
olmasina ehemmiyet veririz.

2%8 Ayniyer, s. 50-51.

Ayniyer, s. 51.

Ayniyer, s. 41-42.

01 Ayniyer, s. 41-42.

%2 CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 38. Ayni madde oztirkce ifadelerle 1935 CHP
Programi’nin Yedinci Bolim’linde de yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 47-48.

33 CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 38. Ayni madde Oztiirk¢e ifadelerle 1935 CHP
Programi’nin Yedinci Bolim’{inde de yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 49.

% CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 38-39. Ayni madde oOztlirk¢e ifadelerle 1935 CHP
Programi’nin Sekizinci Kisim’inda da yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 52-53.
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2 — Devletin yiiksek biinyesinin sarsilmaz temeli olan ve milli mefkureyi, milli varligi ve

inkilab kollayan ve koruyan Cumhuriyet ordusunun ve onun fedakar ve kiymetli mensuplarinin

. . .. . . . 305
daima hiirmet ve seref mevkiinde tutulmasina sureti mahsusada itina ederiz.

Goriildigi tizere, ulusal gilivenligin onceligine dikkat ¢eken bu ifadeler,
resmi ideoloji agisindan siyasal sistem igerisinde ve toplumsal diizlemde askeri
siifin sarsilmaz bir {stiinlik ve hiirmetle yerlesmesini vurgulayan bir yaklasima

isaret etmektedir.

2. 1924 Anayasasi ve resmi ideoloji

Tirkiye’de resmi devlet ideolojisinin kurumsal kaliplarim1 kazanmasinda
belirleyici yere sahip olan bir diger énemli belge, 1924 Anayasasi (nam- diger
Teskilat-1 Esasiye Kanunu) ve bu anayasaya 1928 ve 1937 yillarinda getirilen
degisiklik maddeleridir. 1924 Anayasasi ve oradaki madde degisiklikleri resmi
ideolojinin biitiinciil, sistematik ve kurumsal bir muhteva ve ¢ergeveye kavusmasinin
final noktasini, varis ¢izgisini anlatmaktadir. 1923’ten 1935’e uzanan tarih hattinda
CHP Nizamname ve Programlari’nda ilkesel ¢izgilerini ve kurumsal g¢ergevesini
kazanan resmi sdylem, gerek 1924 anayasasina en basta yerlestirilen bazi maddelerle
gerekse 1928 ve 1937°de getirilen degisiklik maddeleriyle kurumsal, resmi, normatif
kimligini tamamlamistir. Dolayistyla resmi sdylemin devlet teskilatinin temel metni
olan anayasadaki yerini almasi lic asamada gerceklesmistir.

20 Nisan 1924’ta Meclis tarafindan kabul edilen ve 24 May1s 1924 tarihinde
Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa’nin “Birinci Fasil”inda “Genel Hiikiimler”

basligr altinda su maddelere yer verilmistir: 3%

Madde 1 — Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyet 'tir.

Madde 2 — Tiirkiye Devleti'nin dini Dini Islamdwr; resmi dili Tiirk¢edir; makarri Ankara
sehridir.

Madde 3 — Hakimiyet bildkaydiisart milletindir.

Madde 4 — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, milletin yegane ve hakiki miimessili olup millet

namina hakk-1 hakimiyeti istimal eder.

Bu maddeler etrafinda 1924 Anayasasi, Tiirkiye Devleti’ni tanimlayan yeni
siyasal sistemle / rejimle ilgili resmi sdylemin kurucu isimlerinin sikga lizerinde

durdugu temel parametreleri biinyesine almistir. Ulusal egemenlik ve cumhuriyet s6z

% CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931, s. 39. Ayni madde Oztiirk¢e ifadelerle 1935 CHP

Programi’nin Sekizinci Kisim’inda da yer almaktadir: CHP Programi, 1935, s. 53.
3% 1. Resmi Gazete, Sayi: 71, Tarih: 24 Mayis 1924, Kanun No: 491, s. 4.
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konusu yeni siyasal rejimin karakterini ve modelini ifade eden temel parametreleri
olusturmaktadir. Ve ayni zamanda, resmi ideolojinin kurucu unsurlar1 arasinda yer
almaktadir. 24 Anayasast bu kurucu unsurlar1 biinyesine almak suretiyle, resmi
ideolojinin kurumsal ¢ergevesinin sekillenmesi konusunda oOnemli bir kavsagin
déniilmesini saglamigstir.®’

Kurumsal c¢ergeve konusunda ikinci kavsak 1928 yilinda doniilmiistiir.
1928’de, 1924 Anayasasi’nda devletin dinle iligskisi konusunda resmi sdylemin
yaklasimini yansitacak bir degisiklik yapilmistir. 14.04.1928 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanan degisiklik kanunu®*® kapsaminda Anayasanin ikinci maddesi
su sekilde degistirilmistir:

Madde 2 — Tiirkiye Devleti’nin resmi dili Tiirk¢edir, makarri Ankara
sehridir.

Bu degisiklikle, 1924 Anayasasi’nda var olan “Tiirkiye Devleti’nin dini,
Din-i islamdir” ifadesi anayasadan ¢ikarilmistir. Boylelikle resmi ideolojinin kurucu
parametrelerinden olan “dinin sosyal ve siyasi hayattan ¢ikarilmasi, diinyevi islere ve
devlet islerine dini diisiince ve telakkilerin karistirllmamasi” prensibi anayasa
metninde varlik kazanmustir.

1937, resmi devlet ideolojisinin kurumsal ¢ergevesini kazanmasi konusunda
son ve en Oonemli kavsagin doniildiigii tarihtir. Bu tarihte resmi ideolojinin temel
kaygi, oncelik ve kavrayislari, kurucu ilkeler halinde ve biitiinliiklii olarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletinin en tepedeki resmi belgesi olan 1924 Anayasasi’ndaki yerini
almistir. S0z konusu bu kritik adim, anayasanin ikinci maddesinde degisiklige
gidilmek suretiyle atilmistir. 13.02.1937 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan
degisiklik kanunu®® kapsaminda bu degim su sekilde ifade edilmistir:

397 Esas itibariyle ulusal egemenlik (milletin hakimiyeti) kavrayisi ilk olarak 1921 Anayasasinda

ifadesini bulmustur. 29 Ekim 1923’te kabul edilen degisiklik maddesiyle de siyasal rejim olarak
cumhuriyet 21 Anayasasi’ndaki yerini almistir. Bu sekilde ulusal egemenlik temasi ve siyasal rejim
olarak cumhuriyet 21 Anayasasi’nda bir araya gelmistir. Ve ulusal egemenlik, anayasa metninde bir
siyasal rejim olan cumhuriyetin kurucu ilkesi olarak varlik bulmustur. Ancak “yeni devlet”in yeni
anayasa metni olarak ve resmi ideolojinin kurumsal hikayesinin bastan sona {izerinde gectigi resmi
belge olarak 1924 Anayasasi, bu boyutlari itibariyle, resmi sdylemi belirleyen ulusal egemenlik ve
cumbhuriyet icin “sifir noktas1” olarak alinabilir.

3% 1222 numarali degisiklik kanununun ismi su sekilde: “Teskilat-1 Esasiyye Kanununun Bazi
Maddelerini Muaddil Kanun”, T.C. Resmi Gazete, Sayi: 863, Tarih: 14 Nisan 1928, s. 12(5002).
393115 numarali degisiklik kanununun ismi su sekilde: “Teskilati Esasiye Kanununun Bazi
Maddelerinin Degistirilmesine Dair Kanun”, T.C. Resmi Gazete, Sayi: 3533, Tarih: 13 Subat 1937, s. 1.
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“Madde 1 — Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun ikinci maddesi asagida yazil
sekilde degistirilmistir:

Tiirkiye devleti, cumhuriyet¢i, milliyet¢i, halk¢r, devlet¢i, laik ve
inkilap¢idir. Resmi dili Tiirkge dir. Makarrt Ankara sehridir.”

Bu degisiklikler ¢ergcevesinde devlet yonetimine hakim olan siyasi kadronun
zihin diinyasi ve siyasal sisteme egemen olan siyasi kurumun (CHP) siyasal belgeleri
etrafinda sekillenen resmi ideoloji, 1924, ardindan 1928 ve 1937 esiklerinden
gecerek devletin kurucu metni olan anayasaya tasinmistir. Boylelikle sdylem ve
diisiince diizeyinde dile getirilen / ortaya ¢ikan kaygi, oncelik ve politikalar, bir
taraftan devleti yoneten partinin temel metinlerinde diger taraftan devletin kurucu
metni olan anayasada yerini almak suretiyle kurumsal bir ¢er¢eveye, kurumsal bir

yapiya kavusmustur.
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II. RESMI IDEOLOJININ TEORIK CERCEVESI:
PARAMETRELER VE KARAKTERISTIK
HATLAR

A. Giris: Uzun Yolculugun Kisa Hikayesi

Kurucu liderlerin séylemlerinde ve resmi belgelerde vurgulanan kavram,
kaygi ve ilkelere -soyutlama merdiveninin st basamaklarina tirmanilarak-
bakildiginda, resmi ideolojinin teorik cercevesiyle ilgili ii¢ kritik parametrenin, ii¢
ana hattin one ¢iktig1, dolayisiyla karakteristik 6zelliklerinin de bu parametreler ve
hatlar etrafinda igerik kazandig1 goriiliir: Giivenlik, Kimlik ve Eksen / Model Bati.

Resmi ideoloji teorik olarak sinirlari, “ulu bir sorun (giivenlik)”, bu sorunu
gidermek i¢in iretilen “sarsici bir siyaset / ¢6ziim (yeni kimlik)” ve bu siyasetin
dayandig1 “muzaffer bir eksen (Bat1)” basliklar1 tarafindan ¢izilen bir gerceve ve
muhteva lizerinde sekillenmistir.

Boyle bakildiginda Tiirkiye’de resmi devlet ideolojisi hem bir “giivenlik /
beka sorunu” ideolojisini ifade eder. Hem de Tiirkiye’nin belli bir gorme / okuma /
sabitleme bi¢imi etrafinda kapsamli ve yeni bir kimlik insa etme (ilerleme,
modernlesme) seriivenini anlatir. Ve tgilincii olarak da s6z konusu kimlik insa
seriiveninin kendisine yaslanacagi bir eksen / model sorununa isaret eder.

S6z konusu bu tg¢leme, karsilikli, cok yonli, karmasik, girift bir iliski

sarmalina hatta kimi noktalarda kapali devre bir i¢ dongiiye karsilik gelir.

B. Giivenlik: “Devletin Giivenligi”’nden “Siyasetin Giivenligi’ne

Giivenlik konusu, resmi ideolojinin kurucu parametrelerinden ilkini ve hatta
en ¢ok one cikarilanini teskil etmektedir. Daha genel bir bakisla, resmi ideolojinin
basinda donen en 6nemli soruna, en karmasik perspektife, en dolambagli labirente,

en inat¢1 hayalete ama ayni zamanda en operasyonel kavramsal aygita isaret



etmektedir. Zira devlet ideolojisinin kavram diinyasini, ilkesel seyrini, toplum
kavrayigini, siyaset haritasini, politik ajandasini, performans yelpazesini, gelecek
tasarimini / yoniinii, psikolojik uzantilarini, yayilim alanini sekillendiren bir etkiye
sahiptir.

Dolayisiyla giivenlik kavrayisi, oncelikle tarih ve diinya kavrayisindan
baslayip, “devasa bir tehdit” algisina, “ulusal ¢ikar” vurgusuna dogru ilerleyen,
oradan “olaganiistii zamanlar”, “biiylik meseleler” sdylemine, merkezi otorite ve gii¢
temasina, karmasik bir giivenlik¢i paradoksa, giivenlik sarmalina uzanan bir
kavramsal gerceveye ve anlam diinyasina yaslanmaktadir. Diger taraftan, salt devlet
giivenliginden baglaylp farkli alanlara, sorunlara agilan, uzanan, genisleyen
dolayistyla ¢cok boyutlu, ¢oklu bir icerige ve zenginlige sahiptir. Yani Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde, “giivenlik” olgusu toplumsal ve siyasal diizleme yaygin bi¢cimde
hakim olan ¢ok kulvarli bir sorun olarak belirmektedir. "

Burada giivenlikle ilgili kavramsal ger¢eve olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Resmi
ideolojinin karakteristik 6zelliklerinin sekillenisinde ihtisamli bir yer tutan gilivenlik
kaygisi, her seyden Once tarihin belli bir bicimde yani g¢atigma perspektifinden
kavranmasina yaslanir. Daha somut bir ifadeyle, resmi ideolojinin kurucu
onceliklerinden olan giivenlik¢i algir / hassasiyet, tarihi devletler / uluslar ve
farkliliklar arast bir ¢atisma, miicadele alami olarak goren bir yaklasimdan
beslenmektedir. Tarihin bu tarz bir okunma bi¢imiyle hayat bulan giivenlikgi algi, bir
taraftan “varolugsal bir dis tehdidin” varligina karsi duyulan ulusal bir teyakkuz
halini yaratmaktadir. Diger taraftan resmi ideoloji icerisinde milliyetci, ulusalci ve
otoriter, merkeziyet¢i bir karakterin sekillenmesine zemin sunmaktadir. Ayrica,
icinde yasanilan toplumun ve zamanin ge¢mise dayali olarak (ge¢mis korku ve
endiselerle) okunmasina ve kurgulanmasina yol agacaktir. 3!

Giivenlikei algi, 6zii itibariyle bir varolus endisesini ifade etmektedir. Bu
endise en basta devletin varligini, egemenligini, toprak biitiinliigiinti, kisacasi
devletin bekasin1 kapsamaktadir. Daha agikcasi, devletin ilelebet diisman

istilasindan, isgalinden korunmasina iliskin kaygi, “gilivenlik dalgasi”nin merkezi

% Mustafa Aydin, “Turkiye’de Guvenlik Kavramsallastirmasi”, (Der.) Mustafa Aydin vd., Uluslararasi

iliskilerde Catismadan Giivenlige, , istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, s. 492.
* Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Cilt 1, Uclincii Baski, istanbul: Deniz
Yayinlari, 2008, s. 69-71; H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 47.
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noktasini olusturmaktadir. S6z konusu olan sey, devlet olarak “var olmak, hayatta
kalmak” olunca, misaki milli sinirlar1 igerisinde geriye kalan her sey, her alan, her
konu, her birey, her sorun bir ayrintiya doniismektedir. Giivenlik sorununun
golgesinde ve yoriingesinde sekillenmektedir. Hatta biitiin bu unsurlar, devletin
giivenlik sorununu asma siirecinde temel birer araca doniismektedir. Bu haliyle
giivenlik sorunu her seyi ve herkesi, Anadolu cografyasi igerisindeki her alani
kusatan bir seferberlik halini ifade etmektedir.>'?

Giivenlik kavrayisi, klise bir ifadeyle, “memleket tehdit altinda” parolasina
vurgu yapmaktadir. Bu parola, toplumu ve siyaset alanin1 baski altinda tutan “siirekli
bir tehdit” algisim1 ve “tedirginlik duygusu”nu ayakta tutmaktadir. Stirekli tehdit
algis1 ve tedirginlik hali ise devletin / otoritenin toplumla kurdugu iliskiyi etkin bir
bicimde belirlemektedir. Toplumu devlet / iktidar politikalarinin yoriingesine
yerlestiren bir iligki bi¢iminin sekillenmesine imkan sunmaktadir. Dolayisiyla “ulusal
tehdit algis1” toplum tabanini (halki) belli bir politik program ve tutuma motive / ikna
etmek icin, tersten sdylenirse politik tutum ve programlarin altin1 doldurmak igin
biiytilii ve tilsimli bir rol iistlenmektedir.*"

Giivenlikei anlayisin kavramsal gergevesi igerisinde “olagantistli zamanlar”
ve “bliylik meseleler” kavramlari, s6z konusu anlayisi zenginlestirici bir rol
ustlenmektedir. Bu iki kavram, bir yandan giivenlik kaygisim1 beslemekte; diger
yandan bu kaygiyr ortadan kaldiracak, ¢ozecek aktor olarak siyasal iktidart One
cikarmakta ve iktidarin elini giiclendirmektedir. S6yle ki: Memleketin olaganiistii
zamanlardan gectigi, biiylik meselelerle kars1 karsiya oldugu sodylemi, Oncelikle
iilkede tehlike, glivenlik ve teyakkuz atmosferini canlandirmakta, dinamik hale
getirmektedir. Bu atmosfere karsi bir kurtarict kalkan olarak da devlet otoritesini,
merkezi iktidari, biiyiilk bir lideri ve onun politikalari1 sahnenin ortasina
yerlestirmektedir. Tehlike ve kaygi atmosferiyle yiizlesmek ve bas etmek i¢in devlet
akliyla iiretilen olaganiistii 6nlemleri ve araclar1 gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla bu
iki kavram, merkezden iiretilen “istisnai, radikal, sert, zorlayici, otoriter onlemleri”

mesru hale getirmektedir. Bu baglamda resmi ideoloji tarafindan “glivenliklestirilen”

* Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Cilt 2, Uclincii Baski, istanbul: Deniz

Yayinlari, 2008, s. 170-171; H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 75.
* Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Cilt 2, s. 170-171; H. Emre Bagce, Official
State Ideology, s. 75.
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hemen her alanda s6z konusu iki kavramla ve onlarin bu operasyonel roliiyle
karsilasmak dogal ve normal bir hal almaktadir.®**

Ote taraftan giivenlik kaygisi, “ulusal cikarlar” mefhumunu 6n plana
cikarmaktadir. Bu baglamda ‘“ulusal ¢ikarlar” toplumsal hafizada ve bireylerin
diinyasinda, en istiin, 6nemli ve dncelikli konuma yerlesmektedir. Ulusal ¢ikarlarin
saglanmas1 ve korunmasi, tiim toplum ve iilke siyaseti i¢in hayati bir meseleyi ifade
etmektedir. Dolayisiyla ulusal ¢ikar kavrami, kendi basina toplumsal ve siyasal
psikolojinin “koruma, kurtarma, glivenlikli hale getirme” hissiyat1 etrafinda
sekillenmesine ve bu etrafta bir “teyakkuz hali’nin olusumuna yol agmaktadir. Bu
teyakkuz hali (giivenlik kaygisi), ulusal ¢ikarlar1 gézetme konusunda devleti, (giiclii
bir yonetimi) zirveye, piramidin en tepesine yerlestirmektedir. Birey, toplum, kiiltiir,
siyaset, ekonomi ve devlet “altilis1” arasinda devletin zirvede, en ugta yer aldigi
hiyerarsik bir iliski modeli / érgiisii gelistirmektedir.*™

Bu ¢gergevede giivenlik, devleti referans olarak alan ve onu ana aktor olarak
kabul eden bir kavram ve sorundur. Ulke igin neyin tehdit oldugunu, neyin ulus igin
onemli oldugunu belirleme yetki / oncelik / istiinliigiinii devlete, siyasal iktidara
tantyan bir unsurdur.®® En basta, devletin kendisine yonelecek tehditlerle miicadele
etme reflekslerini ve imkanlarini ifade eder. Devletin giivenlik inga etme siirecini tek
basma elinde tutmasini, tiim alanlar1 etkilemesini anlatir. Dolayisiyla giivenlik¢i
anlayis, devletin, siyasal merkezin, iktidarin, devlet aklinin kendisini cevreye,
kenarlara, biitiin toplumsal / kiiltiirel alanlara ve katmanlara yayma, genigletme
imkan1 sunmaktadir. En azindan bu yonde politikalara yol a¢maktadir.>"’

Bu haliyle giivenlik sorunu devlet¢i bakisi besleyen, “otoriter siiper devlet”i

gerekcgelendiren, rasyonelize eden temel faktorii teskil etmektedir. Bununla birlikte

giivenlik sorunu, devlet mekanizmasini kapali devre calisan bir tiir “kara kutuya

3% Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Cilt 1, s. 52-57; H. Emre Bagce, Official

State Ideology, s. 48-52; Hans Glinter Brauch, “Glvenligin Yeniden Kavramsallastiriimasi: Baris,
Guvenlik, Kalkinma ve Cevre Kavramsal Dortliisii”, (Der.) Mustafa Aydin vd., Uluslararasi iliskilerde
Catismadan Giivenlide, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, s. 170, 172.

1 Fethi Acikel, “Devletin Manevi Sahsiyeti ve Ulusun Pedagojisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Milliyetcilik, ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 120, 133-134; Nur Betil Celik,
“Kemalizm: Hegemonik Bir Séylem”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Dordlinci Baski,
istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 80-84; H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 70-73.

*® Billent Aras vd., Arastirma Merkezlerinin Yiikselisi: Tiirkiye’de Dis Politika ve Ulusal Giivenlik
Kdltiiri, Ankara: SETA Yayinlari, Kasim 2010, s. 19-20.

37 Eethi Acikel, Agm., s. 120, 133-134; Nur Betul Celik, Agm., s. 80-84; H. Emre Bagce, Official State
Ideology, s. 70-73.
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dontistiirmektedir. Toplumsal dokuya ve gilindelik hayatin ritmine niifuz etmis olan
bu kara kutu igerisinde “ne olup bittigini, nelere / nasil / ni¢in dncelik verilecegini,
gelismelerin nasil anlasilacagini, hangi tedbirlerin alinacagini, hangi politikalarin
gelistirilecegini” siyasal iktidarin ve bilirokratlarin disinda hi¢ kimse bilmez,
bilemez.%'®

Resmi ideolojinin gilivenlik anlayisi konusunda dikkate alinmasi gereken bir
baska nokta, giivenlik arayisinin / kaygisinin zamanla her alan1 kusatan bir giivenlik
dongiisiine / sarmalina evrilmesi; yogunlasarak ve artarak bir tiir krize, paradoksa
doniismesidir. Bu kapsamda resmi ideoloji ilk planda devletin giivenligini, beka
sorununu agmaya yonelik politikalar gelistiren bir yol izlemistir. Ancak gelistirilen
giivenlik politikalari, yerel / ulusal / toplumsal diizeyde yeni giivenlik tehditlerini,
sancilari, catisma alanlarini, gerilimleri, hassasiyetleri, ayrismalari, kutuplagmalari ve
dolayistyla ulusal gilivensizligi ortaya ¢ikarmistir. Yani gelistirilen her politika, yeni
bir giivenlik sorununu beraberinde getirmistir. Bu durum resmi ideoloji nezdinde
giivenlik kaygisin1 artirmis ve resmi ideolojinin topluma yonelik yeni gilivenlik
tedbirlerine basvurmasina, yeni politikalar gelistirmesine yol a¢cmistir. Yani temel
giivenlik sorununu asmak i¢in atilan her adim ve gelistirilen her politika akabinde
giivenlik sorunu daha da biiylimiis / artmis olarak bir bumerang etkisiyle resmi
ideolojinin (devletin / iktidarin) kucagina geri donmiistiir.

Kuskusuz resmi ideolojinin gelistirdigi glivenlik politikalari, esas itibariyle
biitiin toplumu yani ulusal kimligi yeniden dizayn etmeye doniik inkilap / devrim
politikalaridir. Dolayisiyla giivenlik cephesiyle, inkilap / devrim cephesi arasinda,
birbirini besleyen ama daha 6nemlisi glivenlik arayisini tirmandiran bir iliski s6z
konusudur. Soyle ki: Giivenlik cephesindeki kaygilar siirekli olarak inkilaplara
yonelik hamleleri harekete gecirirken, inkilap cephesindeki hareketlilik ise gilivenlik
reflekslerini canlandirmaktadir. Baska bir ifadeyle, tipki bir bumerang hareketiyle,
giivenlik yakasindan devrim yakasina yapilan her atig, daha biiyiik bir giivenlik
kaygisiyla geri donmekte; devrim yakasindan giivenlik yakasina yapilan her atis da,
daha sert bir devrim kararliligiyla geriye donmektedir. Bu durum, “giivenlik-devrim-

giivenlik” seklinde ifadelendirilebilecek bir denklemi ortaya ¢ikarmaktadir.

318 Eothi Acikel, Agm., s. 120, 133-134; Nur Betul Celik, Agm., s. 80-84; H. Emre Bagce, Official State

Ideology, s. 70-73.
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Sonug itibariyle siirekli gilivenligi artirmaya, yiikseltmeye, yaymaya ve

genisletmeye doniik bir giivenlik sarmali, tansiyonu ve krizi bas gostermektedir Ve
siyasal stiregleri, total bir sekilde tiim alanlarin “gilivenlik sorunu” kapsamina
alimmasi, giivenliklestirilmesi gibi bir noktaya getirmektedir. Bu, “giivenliklestirilmis
Tiirkiye toplumu” ve “yaygin giivensizlik duygusu” olarak ozetlenebilecek bir
noktadir.*"
Ortaya c¢ikan gilivenlik sarmali / krizi, giivenlik¢i alginin / kaygmin ve
dolayisiyla giivenlik¢i politikalarin siirekli ve her seferinde artirilmasina zemin
sunmus; bu yonde bir denklem ve siirecin kurulmasina neden olmustur. Resmi
ideolojinin giivenlik kavrayisi ile ilgili s6z konusu bu denklem ve siire¢, aslinda o
iinlii poker oyunu iizerinden bir tiir “bahisleri ylikseltmek™ metaforuyla agiklanabilir.
Zira siirecin tam da bu metafora uygun olacak sekilde isledigi s6ylenebilir:

Buna gore, resmi ideoloji / iktidar, devletin giivenligi / bekas1 kaygisindan
hareketle, belli bir inkilap / devrim politikasin1 sahneye stirmektedir. Fakat
kacinilmaz bir sekilde bu inkilap politikasi, toplum tarafindan isteksizlikle ve
direncle karsilandigr i¢in iktidar diizeyinde yeni bir giivenlik kaygisina yol
acmaktadir. Bu durumda yeni gilivenlik kaygist en bastaki gilivenlik kaygisina
eklenmektedir. Dolayistyla inkilaplarin hayatiyeti (topluma karst hayata gecirilmesi)
yeni bir giivenlik sorunu olarak belirmektedir. Iktidar bu duruma: “Goriiyorum ve
artirtyorum” yaklagimiyla karsilik vermekte. Ve daha iist perdeden ama bu kez
inkilaplarin  korumasma / pekistirilmesine / konsolidasyonuna doniik yeni bir
giivenlik hamlesinde bulunmaktadir. Bu hamle toplumsal alanda huzursuzluga ve
isteksizlige yol agmaktadir. Resmi ideoloji bu duruma kaygi dozu artirilmis yeni bir
giivenlik¢i tutumla karsilik vermektedir. Sonugta siddeti keskinlesmis her giivenlik
kaygis1 yeni bir giivenlik¢i tutuma kapr aralamaktadir. Boylece devrim politikalarina
yonelik toplumda olusan her direng, sanci ve hassasiyete karsi resmi ideoloji siirekli
olarak ayni yontemi izlemekte ve giivenlik konusunda bahisleri yiikselterek iflah
olmaz bir giivensizlik ¢ikmazina girmektedir. Sonugta bu durum, giivenligin ¢ikmaz

sokaginda bir kisir dongiiye donlismektedir. Bu sekilde resmi ideolojinin devletin

1 Mustafa Aydin, Agm., s. 492.
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giivenligini saglama hedefi, toplumsal irade g6z ard1 edildigi i¢in, lilkede ¢ok yonlii,
cok boyutlu, yogun ve agir bir giivensizlik ortaminin olusmasina yol agmaktadir.3?

Buraya kadar ele aldigimiz hususlar, resmi ideoloji igerisinde giivenlik
olgusunun kavramsal ¢ergevesiyle yani anlam diinyasim1 sekillendiren kavram,
durum ve tutumlarla ilgilidir. Bu kavramsal ¢erceve ile ilgili temel noktalar, giivenlik
olgusuna iliskin ikinci bir noktayr giindeme tasimaktadir: Giivenlik olgusunun
kapsama alani, siyasal ve toplumsal uzantilari.

Resmi ideoloji i¢in giivenlik, en basta devletle, devletin egemenligi, toprak
biitiinliigli ve bekasiyla ilgili bir sorundur. Bu haliyle devleti korumayi ve
giiclendirmeyi anlatan gilivenlik, disa doniik genel bir ulusal giivenlik meselesidir.
Fakat resmi ideoloji agisindan devlet giivenliginin merkezi konumu ve her alana
uzanan niteligi, giivenligi esas itibariyle toplumsal, kiiltiirel ve siyasal boyutu olan
bir soruna doniistiirmektedir. Dolayisiyla esas itibariyle devlet giivenligini ifade eden
giivenlik olgusu, “toplumsal giivenlik, kiiltiirel glivenlik ve siyasal giivenlik™ olarak
adlandirilabilecek ¢ok boyutlu bir karaktere, icerige ve kapsama biiriinmektedir.

Toplumsal giivenlik, toplumsal alanin resmi ideoloji i¢in giivenlikli hale
getirilmesi, dolayisiyla toplumsal zemindeki tehdit / tehlike unsurlarinin ortadan
kaldirilmasini anlatmaktadir. Resmi ideoloji, devletin gilivenligini (ulusal giivenligi)
tesis etmek iizere toplumsal diizeyde yeni bir toplumsal doku / kimlik gelistirmeyi
amaglamaktadir. Bu kapsamda etnik, dinsel, sinifsal, cemaatsel farkliliklar1 ortadan
kaldirilarak “tiirdes, kaynasmis, homojen bir toplumsal doku”nun insa edilmesi;
toplumsal birlik, bitiinliikk, diizen ve istikrarin tesis edilmesi ve korunmasi
gerekmektedir. Iste bu noktada etnik, dini, simfsal, cemaatsel farkliliklar, resmi
ideoloji i¢in kritik tehlikeyi, bir giivenlik tehdidini ifade etmektedir. Ve ulusal
kimlik, giivenlik semsiyesi altina alinmasi gereken bir referans noktasini
olusturmaktadir. Fakat resmi ideolojinin belli bir ulusal kimlik modelini gilivenlik

altina alma girisimleri, toplum igerisinde kimi tepki, huzursuzluk, itiraz, gerilim ve

320 Al Bilgic, ““Giivenlik ikilemi’ni Yeniden Disiinmek: Giivenlik Calismalarinda Yeni Bir Perspektif”,
(Der.) Mustafa Aydin vd., Uluslararasi lliskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2012, s. 340.
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catismalara neden olmakta; bu durum toplumsal alani resmi ideoloji agisindan
giivensizlestirmekte ve siirekli bir giivenlik sorununa yol agmaktadir.**

Resmi ideolojinin ulusal giivenligi temin etmek amaciyla {izerine egildigi
bir diger nokta kiiltiirel giivenliktir. Zira resmi ideoloji devlet giivenliginin
saglanmast i¢in kiltiirel diizeyde yeni bir kiiltiirel zemin / kimlik kurmay:
hedeflemektedir. Bu ¢ercevede iilke icerisinde ¢agdas, modern, ulusal nitelikte ortak,
benzes, tekil bir kiiltlirel evrenin / kimligin ingas1 ve korunmasina yonelik bir inkilap
/ ilerleme politikasma &ncelik vermistir. Iste bu kavsakta eski, geleneksel, dini
icerikli kiltiirel deger, norm, kavram, pratik, kurum ve semboller, resmi ideoloji
tarafindan ulusal bir giivenlik tehdidi olarak algilanmaktadir. Bu algi etrafinda,
inkilap politikalarinin ve dolayistyla yeni kiiltiirel kimligin gilivenlik zincirine
alimmas1 gerekli goriilmektedir. Ne var ki, tipki toplumsal giivenlik konusunda
oldugu gibi, burada da resmi ideolojinin belli bir kimlik modelini giivenlik altina
alma girisimi, toplum tarafindan ciddi bir huzursuzluk ve direngle karsilanacaktir.
Sonugta da kiiltiirel alan gilivensizlesecek ve siirekli bir gilivenlik sorununa
dénﬁsecektir.322

Siyasal giivenlik, resmi ideolojinin giivenlik anlayisinin uzandigi bir diger
alani olusturmaktadir. Ve bu alan, kendi igerisinde iki boyutlu bir gériintiiye sahiptir.
[lk olarak, siyasal giivenlik, “kurucu ilkesi, agirlik merkezi ve kurumsal yapilanmas1”
itibariyle devlet teskilatinin, siyaset mekanizmasinin yani siyasal rejimin giivenligini
ifade etmektedir. Genel olarak resmi ideoloji, devlet giivenligi i¢in yeni bir siyasal
diizlemi, mekanizmayr zorunlu gormektedir. Bu noktada ulus eksenli, kuvvetler
birligine dayal1 ve tek partili bir siyasal sitem / rejim yani laik cumhuriyete dayali
ulus-devlet, arzulanan o yeni siyasal kimligi olusturmaktadir. Bu siyasal kimlik
etrafinda saltanat, hilafet gibi geleneksel siyasal kurumlar, siyasal mesruiyet
unsurlari; hanedanlik, gelenek ve din temelli siyasal referans ilkeleri, normlar;
ayrica tek parti disindaki alternatif siyasal olusumlar ve yaklagimlar, ¢coklu bakislar

resmi ideoloji tarafindan siyasal giivenlik tehdidi olarak degerlendirilecektir. Bu

321 Ahmet insel, Age., s. 44-45; Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Kemalizm, Doérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 210-212, 224-225; Nur Betiil
Celik, Agm., s. 84; Ali Bilgi¢, Agm., s. 340.

322 Ayhan Akman, “Milliyetcilik Kuraminda Etnik / Sivil Milliyetcilik Karsithgi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 82, 85-86; insel, Age., s.
50; Nuray Mert, “Laiklik ve Karsi Laikligin Distinsel Boyutu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince:
Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 199, 202.
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degerlendirmeyle baglantili olarak da siyasal rejimin bu tehditlere kars1 korunmasi ve
giivenlik altina alinmasi oncelikli politika haline gelecektir. Ancak yeni siyasal
rejimin giivenlik altina alinmasi diisiincesi, toplum tizerinde olusturdugu asir1 baski
nedeniyle resmi ideoloji agisindan siyasal zemini giivensizlestirecek ve yeni bir
giivenlik sorunu haline getirecektir.*®

Siyasal giivenlik ikinci boyutu itibariyle, bir performans, tarz, pratik,
program ajandasi, sorunlar dosyasi, katilim mercii olarak siyasal alanin
giivenliklestirilmesine, sinirlandirilmasina isaret etmektedir. Resmi ideolojiye gore
bir performsanslar biitliinli, sorunlar ajandasi, ¢oziimler paketi olarak siyasetin en
temel ilgi alan1 ulusal giivenlik ve bunun ¢ozlimii olarak diistiniilen ulusal kimligin,
homojen ulus-devlet projesinin ingasidir. Bunun disinda etnik ya da kiiltiirel temelli
herhangi bir toplumsal talep, hassasiyet, beklenti ve sorun siyaset alanina giremez ve
siyasetin konusu olamaz. Bu ¢ercevede siyaset alani toplumsal ve kiiltiirel talepler ve
sorunlara karsi giivenlik dairesine alinacaktir.

Goriildigu gibi, resmi ideoloji acisindan “devlet, toplum, kiiltiir, siyaset

29 ¢¢

kavrayisinda”, ayrica “devlet-toplum iliskilerinde” “gilivenlik” kavrami son derece
belirleyici bir isleve sahiptir. Gii¢lii, merkezi bir devlet anlayisinin gelismesinde,
politik devletgilik diisiincesinin sekillenmesinde, iktidarin / giiclin merkezde
toplanmasinda, biitiin toplumun her hangi bir ¢atisma / ayrisma olmaksizin tek viicut
halinde birlesmesi diislincesinde, ayrica toplumun devletle biitiinlesmesi fikrinde,
ulusal Kkiiltiirlin yeni bastan dizaynt konusunda bu “giivenlik” kavraminin
bicimlendirici bir yeri vardir. Zira resmi ideoloji acisindan ancak bu sekilde
(devletin, toplumun, ulusun, siyasetin, devlet-toplum iligskisinin bu sekilde
kurgulanmasiyla) devletin kendisini ve ulusu diismanlara karst korumasi miimkiin
olacaktr.***

Dolayisiyla resmi ideoloji tarafindan ilk etapta toprak biitiinliigii, devlerin
egemenligi, bagimsizlig1 ve devletin bekasi baglaminda ele alinan gilivenlik sorunu,
slire¢ igerisinde sorunu agmak igin tasarlanmig siyaset / ¢oziim paketinin ve siyaset

zemininin glivenligine uzanan bir boyut kazanacaktir.

323 Nilglin Toker ve Serdar Tekin, “Batici Siyasi Dislincenin Karakteristikleri ve Evreleri”, Modern

Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik, Uclincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004,
s. 86-87; Nur Betil Celik, Agm., s. 76-78; Ziihtl Arslan, “Rousseau’nun Hayaletleri: Yeni Devlet Eski
Soylem”, DoguBati, Sayi: 21, 2002, s. 21, 26.

" H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 70.
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Resmi ideolojinin devletin giivenligi ve bekasi sorununa onerdigi ¢oziim /
siyaset, ulusal kimligin topyekiin (toplumdan devlete, kiiltiirden, insandan siyaset
anlayisina) yeniden ingasidir. Bu haliyle, giivenlik sorunu ilk etapta “devletin
giivenligi’ni ifade ederken, zamanla “siyasetin giivenligine (devlet giivenligi
sorununun ¢ozimi i¢in tasarlanan siyaset paketinin / alaninin giivenligine) yani
“kimligin gilivenligi’ne doniisecektir. Hatta bir adim daha otesi, bu “siyaset
giivenligi’nin ve “kimlik gilivenligi”nin ana yiklenicisi olan “rejimin giivenligine”
dontisecektir. Baska bir ifadeyle resmi ideoloji agisindan giivenlik endisesi, ilk basta
“devletin giivenligi” etrafinda yogunlasirken, zamanla siyasetin, kimligin hatta

rejimin giivenligine dogru kayacak, yayilacak ve genisleyecektir.

C. Kimlik: Baska Bir Tiirkiye

1. Kavramn kariyeri

Yeni kimlik ingasi, resmi ideolojinin ikinci parametresi ve kirmizi hattidir.
Memleket i¢in “mutlak sorun” olarak goérdiigli giivenlik konusuna kars: tasarladigi
bir ¢6ziim / siyaset paketi, bir “dogru yol”, bir “toplumun iyiligi” plrogramldlr.325
Dolayistyla resmi ideoloji s6z konusu oldugunda, ortada varlik nedenini devletin
bekasinda, egemenliginde, selametinde bulan biiyiikk bir giivenlik sorunu ve bu
soruna kars1 girisilen yeni bir kimlik arayisi, yeni bir kimlik ingasi, hasilt koklii bir
degisim programi durmaktadir. Bu, zihinsel ve kurumsal diizeyde karsiliklar1 olan,
cok katmanli ve ¢ok boyutlu bir degisim ve insa seriivenidir.®?®

Yeni kimlik insas1 seriiveni, genel olarak bakildiginda toplumu, devleti,
insani, kiiltiirii ve siyaseti belli bir sekilde gorme / okuma / sabitleme big¢imini ifade
eder. Ve ayrica, toplumsal alanin, devlet teskilatinin, insan unsurunun, kiiltiirel
kodlarin ve siyaset zemininin yeni bastan, baska endeksler iizerinden dizayn
edilmesini anlatir. Tiirk siyasi tarihinde “modernlesme, ilerleme, devrim,

cagdaslasma, degisim, yenilik ve batililasma” kavramlariyla dile getirilen sey iste

32 Nur Betil Celik, Agm., s.76; Simten Cosar, “Tirk Modernlesmesi: ‘Aklilesme’, ‘Pataloji’ ve

Tikanma”, DoguBati, Sayi: 8, 1999, s. 62.

*%® Hasan Biilent Kahraman “Avrupa: Tirk Modernlesmesinin Xanadu’su: Tlirk Modernlesmesi Kurucu
iradesinde Yeni Bir Bakis Denemesi”, DoguBati, Sayi: 14, 2001, s. 9-12; Hasan Biilent Kahraman, “Bir
Zihniyet, Kurum ve Kimlik Kurucusu Olarak Batiilasma”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Modernlesme ve Baticilik, Uclincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 125-127, 131; Nuray
Mert, Agm., s. 198-199.
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tam da bu sozinil ettigimiz ¢ok yonli ama total seriiveni anlatmaktadir. Resmi
ideolojinin kendi yerlesik kavramiyla sdylenecek olursa “muasir medeniyet
seviyesini yakalamak™ ifadesi iste bu inga safahatini Vurgulamak‘[adlr.327

Resmi ideolojinin kurguladigr bu kimlik seriiveninde belirleyici olan ana
stitunlara ya da “kurucular endeksi”ne bakildiginda, bu endeksin, kat1 ve keskin bir
iicleme etrafinda sekillendigini sdylemek miimkiin: Etnisist bir ulus¢uluk, radikal bir
sekiilerizm, ve kapsamli / otoriter bir merkeziyet¢ilik. Bu ligleme, tam olarak resmi
ideolojinin “yeni amentii”siinii, “resmi akide’’sini olusturacaktir. Zira bu ii¢leme,
kimlik merkezli olmak iizere biitiin sosyo-politik faaliyetlerin {izerine oturdugu ana
cergeveyi teskil etmektedir.>?®

Dolayisiyla Islam ve onunla yogrulmus gelenege karsi radikal bir
sekiilerizm; etnik / kiiltiirel gesitlilige karsi etnik birligi (dolayisiyla da kiiltiirel bir
homojenligi) dneren 6ziimsemeci bir ulusguluk ve her seyi icine alip, higbir seyi
disarida birakmak istemeyen otoriter bir merkeziyetcilik fikri, soziinli ettigimiz

E [sin aslina bakilirsa resmi

Kimlik sertiveninin ana situnlarini olusturmaktadir.
ideolojinin karakter yapisint miimkiin kilan sey de iste bu ana siitunlarin tarihin belli
bir momentinde bir araya gelmesi ve diigiimlenmesidir.>*

Kimlik seriiveninde bu tiglemeyi / ana siitunlar1 6ne ¢ikaran temel diistinsel
dinamik neydi peki? Resmi ideoloji tarafindan gerek islam, gerek etnik ve toplumsal
farkliliklar gerekse yonetim bi¢cimi, Osmanlilar’in i¢ine diistiigli ¢cokiis ve glivenlik
sorununun ana kaynagi olarak goriilityordu. Zira ¢oken imparatorlugun, diisiinsel,
kiiltiirel ve kurumsal yapisini; toplumsal ve siyasal siniflandirma / orgiitlenme
sistemini belirleyen ana unsur islam’di. Ayrica imparatorluktaki sosyal, kiiltiirel ve

kurumsal yapi farkli etnik, dini, cemaatsel farkliliklardan olusuyordu. Ve son olarak

imparatorlugun halkla olan iktidar iligkisi olduk¢a uzaktan, mesafeli, dolayli ve

327 By hususta bakiniz: Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul: Timas Yayinlari, 2010, 119-163;

Tiirk Siyasi Tarihi, ikinci Baski, istanbul: Timas Yayinlari, 2011, s. 46-64; Mete Tuncay, Age., s. 221-
232; Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Yirmi Yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlar,
2012, 5.276-287; H. Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi — Il 1920-1960, istanbul: Agora
Kitaphgl Yayinlari, 2010, s. 86-118; Simten Cosar, Agm., s. 59-71.

2% Mesut Yegen, “Kemalizm ve Hegemonya?”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince: Kemalizm,
Dordiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 57-58, 61; Ahmet Yildiz, Agm., s. 212.

** Bu noktada sunu da belirtmeliyiz ki, bu ana siitunlar resmi ideolojinin kendi 6zglin kanonlari
icerisinde “cumbhuriyetcilik, milliyetgilik, halkeilik, devletcilik, laiklik ve inkilapgilik” ilkeleriyle
kodlanacak ve ifade edilecektir.

30 Mesut Yegen, Agm., s. 57-58, 61.
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zayifti. Dolayisiyla gilivenlik sorununun ortaya ¢iktigt donemde imparatorlugu
sekillendiren bu unsur ve durumlar, resmi ideoloji tarafindan, giivenlik sorunun ana
sebebi olarak goriildii. Ve resmi ideoloji, ¢oziim yolunda, yukarda séziinii ettigimiz
ana siitunlara dayali yeni bir insa seriivenine giristi. Burada, s6z konusu insa
seriiveninin tarihi bir vazife olduguna duydugu kesin inang, resmi ideoloji igin bastan
¢ikarici bir tahrik ve motivasyon kaynagi oldu.**

Bu noktada, s6z konusu siitunlar iizerinde yiikselen kimlik insa seriiveninin

gergeklestigi alanlarin analizine gegilebilir.
2. Yeni bir toplum: Ulus-toplum

a. Genel cerceve

Toplumsal alan, yeni kimlik insa seriivenin gerceklestigi ana zeminlerden
ilkini teskil etmektedir. Resmi ideolojinin toplumu yeniden ¢oziimleme, toplumsal
alan1 yeni bastan dizayn etme tutkusu, s6z konusu seriivenin ana seyrini ve
momentlerini bi¢imlendirmistir.**? Topluma yeni bir kimlik tayin etme projesine
yaslanan bu seriliveni, 6zii itibariyle, imparatorluk bakiyesi ¢ok aidiyetli, ¢ok dilli,
cok mezhepli, ¢cok dinli, cok cemaatli, cok etnisiteli somut bir toplumsalliktan, “hayal
edilmis”, “tekil” bir toplumsal kimlige gecisle 6zetlemek miimkiin. Dolayisiyla yeni
kimlik seriiveni, toplumsal aidiyet baginin, kolektif tahayyiiliin ve toplumsal
iliskilerin, agikca, hayal edilmis, yiiceltilmis bir tekillik, tiirdeslik, benzeslik,
kaynagiklik etrafinda kurgulanigini, tanimlanigin1 anlatmaktadir. Kisaca sdylenecek
olursa, toplumun, boliinmemis, tiirdes, kaynasmis ve uyumlu bir biitlinliikk olarak
kavranmasini ifade etmektedir.**®

Bu noktada Tiirkiye-tarih sahnesine ¢ikan, burada giderek yildiz1 parlayan
ve toplumsal zeminin tiim hatlarindan gegen sohretli bir kavram, keskin bir norm,
kurucu bir ilke, kritik bir “arkhe” vardir. Toplumsal olan her seyin mukadderatina
dokunan ve adeta yazgist haline gelen bu kavram hi¢ kuskusuz “ulus” kavramidir.

Yeni toplumsal kimligin taniminda “mutlak ekseni” iste bu kavram olusturacaktir.

381 Nuray Mert, Agm., s. 198-200; Ahmet insel, Age., s. 19-20, 25, 28, 44-45; M. Asim Karadmerlioglu,
“Tek Parti Doneminde Halkgilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince: Kemalizm, Dordlincli Baski,
istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 276-277, 279-281.

2 Bu seriiven aslinda resmi ideolojinin varligini, temel karakterini, zihinsel dnceliklerini agiga ¢ikaran
parlak bir turnusol kagidi olarak éne ¢ikmaktadir.

333 Nur Betdl Celik, Agm., s. 76.
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Toplumsal alanda yeni bireysel ve sosyal aidiyet bagi, kolektif tahayyiil zemini ve
sosyal oOrgiitlenme formu olarak eski/gokuluslu geleneksel yapiya alternatif yeni
eksen artik “ulus” kavramudir.®**

Dolayisiyla yeni toplum, ulus temelli bir toplumdur. Bu baglamda ulus,
bireylerin ve toplumun anlam diinyasin1 sekillendiren egemen ozdeslesme ve
icsellestirme referanslarini yeniden lireten ana unsur olarak 6ne cikacaktir.**®® Yeni
toplumun ruhu, varlik zemini bu kavramda saklidir. Ulus, yeni toplumsal kimligin
kurucu, birlestirici unsurudur. Birligin sihirli garantorii, vekili; biitiinliigiin biiytili
paratoneridir. Dolayisiyla resmi ideolojinin, tahayyiil ettigi yeni toplumsal kimlige
ulasabilmek tizere, iistiinden gegmeyi diisiindiigli “Rubikon nehrinin kars1 yakasi”dir
ulus kavrami. Bu “kars1 kiy1”da toplumsal kimlik, niifusun benzesligi, etnik safligi,
irk-dil-kiiltiir birligi etrafinda tanimlanmaktadr.**®

Bu cergevede resmi ideolojinin yeni toplum kimligi “ulus-toplum” modeli
etrafinda sekillenecektir. Ulus-toplum, geleneksel cemaat temelli toplumsalliktan,
ulus eksenli toplum yapisina gecisi ifade etmektedir. Farkli etnik veya dini
cemaatlerden olusan bir toplumsal evren yerine, tekil ulus blokundan olusan bir
toplumsal evrene gegisi isaretlemektedir. Dolayisiyla ulus-toplum, referans
kaynaklarini, semavi, dinsel, geleneksel, cemaatsel temellerden ya da farkli etnik
kokenler manzumesinden degil, bagajinda degisik anlam katmanlarini, farkli sosyal
boyutlari, kimliksel kulvarlar1 tagiyan “ulus” kavramindan alan bir toplum anlayigina
yaslanmaktad1r.337

Bu toplum modelinin sahaya yani gercek hayata yansimasi sliphesiz sert ve
sancilt bir sekilde gerceklesecektir. Dinler, etnisiteler, tarikatler, mezhepler gibi
somut, birebir, geleneksel / cemaatsel yap1 ve iligkiler etrafinda sekil - anlam
kazanan bir toplum haritas1 ve toplumsal iliskiler evreni, siyasi iktidar tarafindan
yikilacaktir. Ve yerini ulus, ulusallik gibi soyut, “hayali” kavram, norm ve ilke

etrafinda sekillenen bir toplum yapisina, bir iliskiler agina birakacaktir.**® Bagka bir

ifadeyle Miisliimanlar, Hiristiyanlar, Yahudiler, Tiirkler, Araplar, Kiirtler, Rumlar,

3% Ahmet Yildiz, Agm., s. 229; Etienne Copeaux, “Tirk Milliyetciligi: Sézciikler, Tarih, isaretler”, Cev.:

Gorkem Dogan, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, ikinci Baski, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2003, s. 46; Nur Betll Celik, Agm., s. 84.

% Fethi Acikel, Agm., s. 118.

Ayhan Akman, Agm., s. 81.

Ahmet insel, Age., s. 22.

338 Ayniyer, s. 26-27.
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Ermeniler gibi farkli etnik ve dini topluluklardan olusan siyasi agidan tekei, kiiltiirel
bakimdan ¢ogulcu toplum yapis1 hem sosyal hem de kiiltiirel agidan tekil, hayali bir
ulusal yapiya evrilecektir.3*

Bu baglamda Osmanli diinyasinda birincil, giindelik, bireysel, toplumsal
iligkiler “dinler, tarikatlar ve etnik gruplar” gibi somut, sivil, geleneksel baglar
iizerinden birbirine eklemlenirken, yeni donemde soyut, tiirdes, kitlesel bir “ulus,
ulusallik” kavrami iizerinden dolayisiyla devletin / siyasal iktidarin yoriingesinde —
hayali ve resmi baglar iizerinden- birbirine eklemlenecektir.3*® Bagka bir deyisle yeni
devletin topraklar1 lizerinde kalan tiim degisik cemaatler, yeni kimlik siirecinde
“uygar / hayali / total / blok bir ulus” biinyesinde eritilecektir.>*!

Bu yeni durum, esas itibariyle, etnik farkliliklarin biitiiniiyle gayri
mesrulastirilmasini, dine / dini gruplara karsi tavizsiz bir tavir alinmasini, toplumun
geleneksel motiflerinin olabildigince kisa siirede silinmesini, sayisiz dini ve etnik
gruplarin iizerinin Srtiilmesini gerektirmektedir.>*? Artik toplum, dinsel aidiyetlere,
etnik ¢esitliliklere riza gostermeyen bir kavram olarak ulus etrafinda igerik
kazanacaktir.>*?

Kiiltirel ve toplumsal ¢esitliligin mesruiyetini reddeden, bu cesitliligi
evrenselci, yaptirimel, tekil bir kavrayis iginde yeniden ele alan yeni bir yapilanma
ortaya ¢ikmistir. Bu durum, resmi sdylem acisindan farkli etnik, dinsel, somut
toplumsalliklarin yan yana yasama ve birbirlerine eklemlenme bigimlerini
degistirmeyi gerekli kilmistir. Daha kisasi, toplumsal alandan etnik, geleneksel
farkliliklarin silinmesini gerektirmistir.344

Boylelikle resmi ideoloji, etnik, dini, geleneksel kurumlarin / yapilarin
gerisindeki bireysel, tekil, giincel toplumsal iligkilere uzanmayz, o iliskileri ele alip,
ulus ve ulusallik kavrayisi etrafinda yeniden sekillendirebilmeyi hedeflemistir. 345

Dolayisiyla ulus ve ulusallik kavramlari, toplumsal dokuyu yeniden igeriklendiren,

> Ahmet Yildiz, Agm., s. 210-212, 224-225, 228; Ergun Ozbudun, “Tirkiye: Cogulcu Toplum ve Tekgi

Devlet”, (Der.) Ahmet T. Kuru, Alfred Stepan, Tiirkiye’de Demokrasi, islam ve Laiklik, istanbul:
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013, s. 62-68.

% Ahmet insel, Age., s. 28; Ergun Ozbudun, Agm., s. 62-68.

Ahmet insel, Age., s. 25.

32 Ayniyer, s. 44-45,

*» Etienne Copeaux, Agm., s. 46.

*** Ahmet insel, Age., s. 44; Ergun Ozbudun, Agm., s. 62-68.

Ahmet insel, Age., s. 46.
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toplumsal iligkileri yeni bastan tayin eden, toplumsal konumlar1 belirleyen, toplumsal
hareketlilikleri smirlandiran ana unsur olarak one ¢ikmistir. Eski diinyadaki
toplumsalliklarla ilgili yasaklamalar ve devletlestirmeler de bu siiregteki temel
metodolojiyi teskil etmistir.3*°

Resmi ideolojinin, bu gelismelerle sekillenen ulus temelli yeni toplum
seriiveninin Osmanli’ya 6zgii iki ana cemaatsel yapilanmayi, iki temel toplumsallik
bicimini hedef tahtasina koydugu goriiliir: Ilki etnik toplumsalliklar; ikincisi dinsel
toplumsalliklar. Dolayisiyla siirece genel olarak bakildiginda resmi ideolojinin ulus
temelli toplum tasarimi Oncelikle iki ana kirilma noktasina, iki kritik egilime dayali
olarak bigimlenmistir: Etnisite ve Sekiilerlik / Laiklik. Bu su anlama gelmektedir:
Yeni kimlik oncelikle etnisite ve sekiilerizm / laiklik ekseninde bir ulus-toplum
insasina dayanmaktadir. Resmi ideoloji agisindan bu iki eksen “etnisite ve sekiilerlik
/ laiklik” aslinda bir makasin iki kenarini teskil etmektedir. Zira toplumsal doku bu
iki eksen arasindaki makasta dizayn edilecektir. Toplumsal alan bu iki kenarin makas
darbeleri etrafinda sekillenecektir.

Bu durum sunu gostermektedir: Ulus temelli toplum insa siireci, farkli
katmanlar / kulvarlar (diizeyler) etrafinda gerceklesen bir ulus-toplum siirecine
tekabiil etmektedir. Her katman / kulvar, farkli birer eksen, kirilma noktasi etrafinda
bicimlenmektedir. Dolayisiyla da ulus temelli toplum insa siirecine ve bu siirecle
hedeflenen yeni toplumsal kimlige farkli yaklagimlar, temel hatlar / damarlar egemen

olacaktir.

b. Etnisist ulus¢uluk kulvari: Antropolojik ulus

Ulus-toplum insa siirecini sekillendiren katmanlardan / kulvarlardan ilki
“antropolojik ulus” kulvaridir. Resmi ideolojinin en temel amagclarindan biri
“antropolojik ulus / toplum” yaratmaktir. Bunu da entnisite / ethnos eksenli bir
toplum tasarimiyla / tasavvuruyla geceklestirmeye yonelmistir. Tam da burada
etnisist bir ulusguluk fikri hem bu kulvara hem de genel olarak kimlik insa siirecine

hakim olan ana yaklasim olarak 6ne cikmustir.>*’

346 Ayniyer, s. 54.

> M. Sukrii Hanioglu, “iki ‘iki Ttrkiye’ (11): ikincisi Catisir ve Bélinebilir”, Sabah, 29.09.2013; “Sorun
Turkluk Kartlak Degil Ethnos Temelli Toplum Tasavvuru”, Sabah, 12.05.2013; “Sorun milliyetgilik degil
toplumsal mihendisliktir”, Sabah, 24.02.2013.
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Bu baglamda bir etnisite olarak Tiirkliik, yeni ulus-toplumun ana eksenini
teskil edecektir. Ulkenin resmi sinirlari igerisinde yasayan herkes kendi dil, din,
kiiltiir ve etnik kokeninden bagimsiz bir sekilde “Tiirk™ olarak degerlendirilecek,
etnik olarak Tiirk ulusunun birer ferdi sayilacaktir. Dolayisiyla toplum insa pratigi,
ortak koken / secere duygusunu temel alan etnisist-soya dayali bir kulvarda igerik
kazanacaktir. Bu kulvar {izerinde yeni ulus-toplum kimliginin mesruiyet zemini etno-
kiiltiirel farkliliklardan ve bunlara dayali taleplerden bagimsiz olarak Tiirkliik
etrafinda dizayn edilecektir. Toplumdaki tiim farkli kesimlerden, “akide, ruh ve

vicdan itibariyle Tiirk olmalarr”3®

, “Tiirkliik” kiltirini ictenlikle benimsemeleri
beklenecektir. Etno-kiiltiirel agidan farkli kalmak isteyen toplumsal gevrelere karsi
acik, ayrimci ve dislayict bir tavir alinacaktir. Boylelikle etnik bir ulus, Tiirkliik,
temelinde toplumsal tiirdeslik saglanmis olacaktir.3*

Bu kapsamda oncelikle Anadolu’daki yerlesik etnik farkliliklarin milletlik
mesruiyetleri ortadan kaldirilir. Yeni toplumu sekillendirecek egemen etnik ulus
olarak Tiirklik, yerel, somut etnik bir Ozellik olmaktan c¢ikarilir; soyut, genel,
kusatici, tarih {stli, evrensel bir ulus haline getirilir. Tirklik, Hitit, Stimer vs.
uygarliklarin1 da i¢inde barindiran kitalar Gtesi, zamanlar Otesi, tarih-asir1 soyut bir
icerik kazamr.* Insa edilen yeni Cumhuriyet, ¢agdas ulus-devlet ise, zamam asip
gelen uzun Tiirkliik tarihi agisindan “tarihin sonu”nu ifade eder.*"

Bu sekilde yeni toplumsal yap1 ve toplumsal iliskiler, igerigi resmi ideoloji
tarafindan belirlenen, genisletilen, derinlestirilen, etnik seceresi / kokleri tespit edilen
Tiirk ulusu kavrami etrafinda insa edilir. Tiirk ulusu, artik iilke igerisinde tiim ¢esitli
toplumsal gruplarin, yap1 ve iliskilerin resmi mesruiyet noktasini olusturmaktadir.®?

Uygulamada bunun karsiligi, Tirkliigiin hemen her sosyo-politik meselede 6n plana

cikarilmasidir. Memuriyet ve sosyal meslekler konusunda Tiirkliigiin altin1 ¢izen

8 Tanil Bora, “Cumbhuriyet’in ilk Déneminde Milli Kimlik”, (Haz.) Nuri Bilgin, Cumhuriyet Demokrasi
ve Kimlik, istanbul: Baglam Yayinlari, 1997, s. 57.

> Ahmet Yildiz, Agm., s. 210-212, 224-225, 228; M. Sikrii Hanioglu, “Sorun Tirklik Kirtlik Degil
Ethnos Temelli Toplum Tasavvuru”, Sabah, 12.05.2013; “Sorun milliyetcilik degil toplumsal
mihendisliktir”, Sabah, 24.02.2013; Umut Ozkirml, “Tirk Milliyetgiliginin ‘Etnisiteyle’ imtihani: Bir
Utanga¢ Ask Hikayesi”, (Der.) E. Fuat Keyman, Tiirkiye’nin Yeniden Insasi: Modernlesme
Demokratiklesme Kimlik, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013, s. 88.

*% Ahmet insel, Age., s. 45-46.

M. Zafer Cetin, “Tales of Past, Present, and Future: Mythmaking And Nationalist Discourse in
Turkish Politics” Journal of Muslim Minority Affairs, 2004, 24:2, s. 354-355.

*2 Ahmet insel, Age., s. 54.
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yasal diizenlemelerin yapilmasidir. Iskan ve zorunlu gog politikalarmin izlenmesidir.
Eldeki tiim devlet araglarmin Tiirkliikk temelli homojen bir ulus yaratma yolunda
seferber edilmesidir. *** Bu sekilde Tiirk ulusu bir yandan iimmet hatta millet
kavramimin yerini almakta, diger yandan da Osmanli diinyasindan devralinan
kozmopolit, farkliliklarla 6riilii yapiya homojen, monolitik bir goriiniim verme islevi
iistlenmektedir.*** Bu durum, yeni ulus-toplum kimliginin gergeklestigi diger bir

katmani1 glindeme tasimaktadir.

c. Radikal sekiilerizm katmam / kulvari: Teolojik ulus

“Teolojik ulus” resmi ideolojinin ulus-toplum insa siirecini sekillendiren
katmanlardan / kulvarlardan ikincisidir. “Teolojik ulus / toplum” yaratma
diisiincesine dayanan bu kulvar, resmi ideolojinin antropolojik ulus fikriyle yogun bir
korelasyon ve paralellikler tasimaktadir. Bu kulvar, yeni ulus toplum kimliginin ve
yeni bastan dizayn edilecek toplumsal alanin dinle, dini referanslarla olan iliskisini /
yiizlinlii anlatmaktadir. Dini baglara, yapilara, gruplara, iligki formlarina kars1 radikal
bir tavir alisi, kat1 bir laik durusu ifade etmektedir. Dolayisiyla teolojik ulus kulvar
Ozii itibariyle sekiilerlik / laiklik eksenli bir toplum tasarimina / tasavvuruna
yaslanmaktadir. Bu noktada radikal bir sekiilerizm kavrayisi teolojik ulus kulvarini
ve dolayisiyla genel kimlik insa siirecini bigimlendiren temel bir yaklasim olarak
belirmistir. >

Teolojik ulus / toplum kulvarinda Tiirkliik kavraminin ve onu tanimlayan
ana unsurlarin din-dis1 / laik karakterinin belirgin bir rolii vardir. Zira Tirkliik, yeni
toplumu belirleyen ulusal ¢ergeveyi olusturmaktadir. Ve Tiirk ulusunu tanimlayan
ozellikler (ortak dil, ortak siyasal varlik, ortak bir irk ve koken, ortak vatan, tarihsel
birlik) arasinda din yoktur. Dinin toplumu / ulusu tanimlayan, toplumsal iliskileri,

pratikleri, diisiinceleri, olusumlar1 belirleyen 06gelerin disinda birakilmast s6z

3 Umut Ozkinmli, Agm., s. 91-93.

18 Mart 1926 tarih ve788 sayili “Memurin Kanunu”; 11 Haziran 1932 tarih ve 2007 sayili “Turkiye’de
Tirk Vatandaslarina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hakkinda Kanun”; 14 Haziran 1934 tarih ve
2510 sayili “iskan Kanunu”; 20 Temmuz 1931 tarih ve 1850 sayili “isyan Mintikasinda islenen Efalin
Sug Sayllmayacagina Dair Kanun”, bu kapsamda 6ne ¢ikan yasal diizenlemeler olarak sayilabilir.

** Ahmet insel, Age., s. 54.

Bu kulvarla ilgili “teolojik ulus” kavramlastirmasi bize aittir. Fakat yeni ulus-toplum konusunda bu
kulvarin anlattig “laiklik eksenli toplum tasavvuru” icin bakiniz: M. Siikrii Hanioglu, “iki ‘iki Tirkiye’
(I): Birincisi Catisir ama béliinmez”, Sabah, 22.09.2013.
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konusudur. Bu diglayic1 yaklasim etrafinda yeni ulus-toplum, kiiltiirel, dinsel
cesitlilik etrafinda tarif edilmeyecektir. Ulus endeksli bu yeni toplum kavrayisi dini
referanslardan, normlardan uzak ama derin bir ulusal sadakat duygusu temelinde
sekillenmektedir. Ve siki bir birlik, tiirdeslik tasarimidir.>*° Bu cercevede geleneksel
Osmanli toplumsal kimliginin ve aidiyet formunun ayirt edici unsuru dinsellik ve
cesitlilik iken, resmi ideolojinin tasarladig1 yeni toplumsal kimligin belirgin unsuru
kaynasmus, tekil bir sekiiler ulus formu olmustur.357

Yeni toplumsal kimlik, etnik- ulusal bag, 6zlem, bakis, deger, duygu
orlintlileri ve Oncelikler etrafinda icerik kazanmistir. Bu, esas itibariyle toplumsal
iligkilerin laiklestirilmesi, radikal bir sekiilerizasyona ugratilmasi demektir.
Laiklestirme, toplumsal dokunun dini olmayan Ogelerle ve etnik unsurlarla
tanimlanmasini1 anlatmakta, baska bir deyisle Osmanl diinyasindaki din, gelenek,
millet, cemaat temelli toplumsal yapilanmanin ortadan kaldirilmasini ifade
etmektedir. Toplumdaki geleneksel, dinsel, cemaatsel baglar, yapilar ve normlar, din-
disi, tekil bag, norm ve onceliklerle yer degistirecektir.358

Dolayisiyla resmi ideoloji, ulus temelli yeni toplum olusturma yolunda agik
bir sekilde -etnik toplumsalliklar yaninda- dini toplumsalliklar1 ve referanslari da
hedef almistir. Bu kapsamda 1924’te halifeligin kaldirilmasi, ardindan diger dini-
toplumsal kurumlar seyhiilislamligin, dini okullarin, medreselerin, tekke ve
tarikatlarin kapatilmasi, islam dini ¢evresinde ve onun kurumlari etrafinda sekillenen
somut dini toplumsalliklarin sonu olur. Burada dini kurumlarla ilgili s6z konusu
yasaklarin yami sira kimi dini kurumlarin devletlestirilmesi de bu yeni olusumda
etkili bir enstriiman olarak dikkati ¢eker. Bdylelikle toplumsal alanin din-dist
Ogelerle ve radikal sekiilerist bir yaklasimla yeni bastan dizayni gerceklestirilmis
olacaktir.®

Resmi ideolojinin antropolojik ve teolojik ulus toplum yapisini, baska tiirlii

sOylenirse, etnik-sekiiler / etnosekiiler toplum tasavvurunu besleyen iki temel unsur,

*® Nur Betil Celik, Agm., s. 84.

7 Ayni yer, s. 85.
38 Ayni yer, s. 84.
% Ahmet insel, Age., s. 46.
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iki etkin enstriiman s6z konusudur. Bu iki unsur hi¢ kuskusuz resmi ideolojinin vatan

kavrayisi ve tarih anlayisidir.*®

d. Etno-sekiiler ulus kimligini besleyen unsurlar: Vatan

Sekiiler, etnisite temelli toplum insasinda “vatan” kavrami etkin ve
belirleyici bir iglev iistlenmistir. Yerel (kisinin dogup biiyiidiigii yer), geleneksel
(hanedan miilkii), dinsel (Islami normlarm hiikiim siirdiigii yer) anlamlarindan
arindirilmisg, yiiceltilmis, ezelden-ebede uzanan, biitiin degerini kendinden alan
“vatan” kavrayisi, ulusu merkez alan bir toplumsal kimlik tasariminin en 6nemli
taglarin1 dosemistir. Zira ormanlari, denizleri, cayirlari, ¢imenleri, dagi, topragi ve
sekiiler nitelikli yeni ziyaret mekanlariyla essiz bir kiymet arz eden‘vatan” vurgusu,
ulus bilincinin canlandirilmasina zemin saglamistir. Bir karis topragi, bir tek cakil
tas1 bile diismanca bakislardan korunacak, ugruna seve seve, serefle can verilecek
“vatan” vurgusu, toplumun ulus bilinci temelinde sekillenmesini etkilemistir. “Her
sey vatan i¢in” eksenli salt yurtgu, duygusal ve heyecan yiikli bir sdylem, insanlari
“vatana”, dolayisiyla “ulusa” sadakat, baglilik konusunda motive eden, “adanmiglik”
hissiyatiyla yoguran, ulusal biling konusunda mobilize eden bir dinamik olarak 6ne

¢ikmustur. %!

e. Etno-sekiiler ulus kimligini besleyen unsurlar: Tarih

Diger taraftan ulus eksenli, etnosekiiler ve tiirdes bir toplumsal kimlik
insasinda tarih, bir baska kurucu unsuru olusturmustur. Bu noktada o&zellikle
gelistirilen Tiirk Tarih Tezi, yeni toplum kimliginin Tiirk kavmine, Tiirk etnisitesine
aidiyet temelinde tanimlanmasma katki saglamistir. Teze gore yeni ulus-toplum
kimliginin ana eksenini olusturan Tiirk ulusu etnik kdken itibariyle mekansal olarak
Orta Asya’ya, zamansal olaraksa insanligin / tarihin “sifir noktasi”na uzanan ezeli bir
nitelik tasimaktadir. Ayrica Anadolu’nun ezeli ve ebedi olarak Tiirk oldugu fikri de

tezin ana Onermelerinden bir digerini olusturmaktadlr.362 Bu “tarih baslatan ulus”

%0 Ahmet Yildiz, Agm., s. 210-212, 224-225, 228.

361 Ayni yer, s. 211; Birol Caymaz, Tiirkiye’de Vatandaslik: Resmi ideoloji Ve Yansimalari, ikinci Baski,
istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008, s. 20.

*2 By o6nermeyle esas olarak, Anadolu’da Tirklerin varliginin Ermeni ve Yunan varligindan daha eski
tarihli olduguna isaret edilir ve Tirk ulusu ilk yerlesen olarak mesrulastirilir. Béylelikle Turk ulusu
etrafinda ebedi bir Anadolulu kimligi insa edilmis olur. Ve Anadolu topraklarindaki yeni toplumun bu
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yaklasimiyla, genel dokusu ve drgiitlenmesi itibariyle Islam-Osmanli gegmisinden /
bakiyesinden arindirilmis, soyutlanmis, sekiiler bir ulus toplum kimligi insasinin yol
taslari dt')senir.363

Ayni zamanda bu arindirma siireciyle birlikte Tirk tarihi, genel olarak
diinya tarihiyle 6zel olaraksa cagdas uygarlik seviyesini temsil eden Avrupa tarihiyle
biitiinlestirilir. Tabi kuramsal diizeyde bu biitiinlesmeyi saglayabilmek adina son
derece kritik, sofistike ve ince bir ka¢ hamle yapilmistir. Oncelikle Tiirk etnisitesi
insanlik tarihi igerisinde ‘“irklarin kokeni” olarak, baska tiirlii sOylenirse, biitiin
irklarin “Adem ve Havvasi” olarak isaretlenmistir. Diger taraftan bir ulus olarak
Tiirklerin tarihte medeniyet kuran / yapan sanli bir topluluk olduklar1 ve dahasi
diinya tarihi icerisinde “medeniyetlerin kdkeni’ni, “kdk medeniyet”i teskil ettikleri
One siriilmiistiir. Bu baglamda Tiirklerin hem “cok eski, kadim” hem de “nitelikli,
medeni” bir ulus olduklari ortaya konularak, Tiirk tarihi adeta yeniden “icat
edilmis”tir. Yeniden icat edilen bu tarih igerisinde Islam-Osmanli gegmisi ise, “etnik
kokenli ulus, ulusal toplum ve medeniyet” kavrayislar1 acisindan bir tarih-disi, bir

364

tarihsel sapma, bir karanlik ara donem olarak paranteze alinmistir. ™" Bdylece

“kokleri tarihin derinlerinden gelen” ve “medeniyet kuran” ihtigamli bir ulusa dayali
yeni toplum kimligi tasariminin “mantiksal” temelleri atilmistir.>®

Geriye doniik / retrospektif / anakronik bir okuma bigimine dayanan ve
“tarihte ve Anadolu’da her agidan dnce Tiirk ulusu vardi!” seklinde 6zetlenebilecek
Tiirk Tarih Tezi, yeni toplumsal Orgiitlenmenin merkezine oturtulmus ulusu, bir
yandan uzak bir gegmiste “derin tarihi koklerine baglamasi”yla diger yandan da bu

ulusa “biiylik, 6zgiin, saygin, miikkemmel, kurucu” kavramlar esliginde getirdigi

ulusal kimlik etrafinda insasi mesru, hakli bir gerekge kazanir. Bu konuda bakiniz: Etienne Copeaux,
Agm., s. 49-50.

3 Ahmet Yildiz, Agm., s. 214, 222-223, 228; Cemil Kogak, “Kemalist Milliyetciligin Bulanik Sulan”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 37-38
Etienne Copeaux, Agm., s. 48-50; Fiisun Ustel, “Makbul Vatandas”in Pesinde, istanbul: iletisim
Yayinlari, 2004, s. 167-168.

3 Ahmet Yildiz, Agm., s. 214, 222-223, 228; Suavi Aydin, “Cumhuriyet’in ideolojik Sekillenmesinde
Antropolojinin Roll: Irk¢i Paradigmanin Yikselisi ve Dislisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 358-359; Etienne Copeaux, Agm., s.
48-50; Fiisun Ustel, Age., s. 167-168.

%% Suavi Aydin, Agm., s. 353.

Ote taraftan tarih teziyle baglantili Giines-Dil Teorisi kapsaminda toplumda kullanilan dilin, ulus
temelli sekiler bir dizayna tabi tutulmasi da, yeni toplumsal kimligin tesekkiiliinde etkin bir rol
Ustlenmistir. Bu konuda bakiniz: Ahmet Yildiz, Agm., s. 228-229.
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ovgiiyle, yeni toplum kimliginin etnisite, dil, kiiltiir, tarih ve {lkil birligi etrafinda
dizaynina iliskin sihirli dokunusu gergeklestirmistir. 38 Tez, Tiirk ulusunun etnik
kokenlerini, bu etnik kdékenin metharetini, yiiceligini ortaya ¢ikarma ¢abasinin yani
sira, ayn1 geriye donlik okuma bigimiyle bu etnik kdkenin bugiinden geriye dogru
temel Ozelliklerini ortaya ¢ikarmaya dolayisiyla tarih-iistli, evrensel bir “Tiirkliik
endeksi” belirlemeye / kurmaya katki saglayacaktir. Resmi ideolojinin ana
karakterini uygun olarak “laik, ulusgu, yurtgu, esitlik¢i, cumhuriyetci, akilci,
medeniyet¢i” vs. gibi kavramlar, geriye dogru bir yansitmayla bu Tiirkliikk endeksinin
temel niteliklerini, yani yeni toplumun kurucu ilkesini olusturan ulusun “genetik
ozelliklerini” teskil edecektir. Ve bu sekilde Tiirkliik genetik bir topluluga dontismiis

olacaktr.>®’

f. Otoriter merkeziyet¢i damar / kulvar: Siyasal ulus

Yeni toplum kimligini (yani ulus-toplum insa siirecini) belirleyen
katmanlardan / kulvarlardan iiglinciisii “siyasal ulus” kulvaridir. Siyasal ulus kulvari
“devlet / merkez” eksenli bir toplum tasariminmi / tasavvurunu One almaktadir. Bu
noktada otoriter merkeziyetgi bir yaklasim, siyasal ulus kulvarini ve de genel olarak
yeni toplum kimligini bi¢imlendiren temel bir yaklasim olarak dikkati ¢eker.

Bu yaklagim, toplumun kendisini anlamlandirmak i¢in bagvurabilecegi
yegane referans noktasi olarak devleti, devlet aklin1 isaret etmektedir. Toplumun
kendisini devletin aynasindan tanimasini, devletin kavram ¢antasindan tanimlamasini
hatirlatmaktadir. >

Resmi ideolojinin yeni toplum kavrayist ile ilgili en Onemli sorun
alanlarindan biri toplumun devletle, iktidarla iligkisi ya da toplumsal olanin siyasal
olanla iligkisi meselesidir. Bu konuda resmi ideolojinin toplumsal kimligin yeniden
insasinda (toplumun modernlesme dogrultusunda doniistiiriilmesinde) devlete
merkezi bir rol yiikledigi gérﬁlﬁr.369 Dolayisiyla genel olarak toplumun genis bir

acidan siyaset / devlet temelli, dar bir acidan iktidar temelli insas1 s6z konusudur. Bu

3% Ahmet Yildiz, Agm., s. 214, 222-223, 228, 231-232; Etienne Copeaux, Agm., s. 48-50.

Ancak burada gecerken belirtelim: Resmi ideoloji agisindan Tirk Tarih Tezinin en onemli
hedeflerinden, kaygilarindan biri Anadolu’nun TarklGglina ve TurklGglin dinya uygarhgina katkisini
bilimsel olarak gostermek olmustur. Bu konuda bakiniz: Suavi Aydin, Agm., s. 358-364.

*7 Etienne Copeaux, Agm., s. 50; Fiisun Ustel, Age., s. 168.

368 Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 87-88.

39 Nur Betil Celik, Agm., s. 84.
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aslinda toplumun diiz ve tek yonlii bir ¢izgiyle siyasete, devlete, iktidara
eklemlenmesi, baglanmasi demektir.

Devletin / iktidarin proje, hedef ve oncelikleri dogrultusunda igerik kazanan,
kendisini biiyiik resmi hedeflere (ilerleme, kalkinma, modernlesme vs.) adayan,
devlet tarafindan bu hedefler etrafinda “mobilize / seferber edilen bir toplum” kimligi
s6z konusudur. Toplumsal olanin 6zerk bir alan1 yoktur. Zira resmi ideoloji toplum
ile devlet, toplumsal olan ile siyasal olan arasindaki ayrimlari yok etmistir.>® Ve
toplumsal olan1 devletin pargasi, uzantisi haline getirmistir. Dolayisiyla Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde yeni toplum, aslinda devletin disinda kalan biitiin toplumsal alanin en
kiigiik hiicresine kadar devletin parcast haline doniistiiriildiigii, siradan ve edilgen bir
periferi durumuna getirildigi bir toplumdur. Bu toplum ayni zamanda piiriizsiiz,
temiz, sorunsuz yeni bir toplumdur.®"*

Devlet otoritesinin yoriingesinde piirlizsiiz bir yapilanmay: ifade eden bu
ulus / toplum modelinin temel 6zelliklerinden biri siyasal olarak “denetlenebilir” ve
merkezi otoriteyi izleyen bir profile sahip olmasidir.*”? Bu 6zellik yeni toplumu,
siyasal iktidara aktif, dinamik ve somut olarak mesruiyet zemini teskil eden etkin bir
aktor olmaktan c¢ikarmaktadir. Aksine edilgen konumdaki izleyici bir kitle olarak
mesruiyet kaynakligina yerlestirilen kurgusal bir varlik halini almaktadir. Yani
siyasal hareketlilik kazanmayan, devletle ve siyasetle kendi iradesiyle dogrudan /
birebir iligki kurmayan bir toplum modeli dikkati ¢ekmektedir.>"

Bu baglamda devlet tarafindan denetlenebilir, devleti izleyici toplum, ayni
zamanda devlet tarafindan niifuz edilmis toplum demektir. Devlet akliyla sekillenen
toplum demektir. Bu konuda Halkevleri, Tiirk Ocaklart gibi toplumsal kurumlarin
yani sira sert hukuk kurallar1 ve yargisal diizenlemeler s6z konusu aklin toplum
iizerindeki niifuz ve denetimini pekistirici bir rol {istlenmistir. Hukuk alanindaki
kural ve diizenlemelerin yaninda, ekonomi sahasindaki kurumlar ve devlet
isletmeleri de, siyasal iktidara, ekonominin, dolayisiyla da toplumun i¢inde bulunma

ve bu alanlar1 yakindan denetleme olanag: saglamlstlr.374

370 Ayni yer, s. 80-84.

Ahmet insel, Age., s. 25.

372 Ayni yer, s. 49.

373 Ayni yer, s. 23.

**Resmi ideoloji agisindan, var olabilmek icin sirtini tamamen devlete yaslayan ve devlete baglanan
bir mitesebbis gevrenin yani ulusal burjuvanin yaratilmasi ve devlet isletmeleri biinyesinde genis bir
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Devletin toplumsal oOrgiitlenme bigimi {izerinde gelistirdigi kati denetim
mekanizmas1 vasitasiyla etnik-kiiltiirel farkliliklarin denetlenmesi ve bdylelikle
toplumsal pratiklerin, egilimlerin, tutum ve tercihlerin yonetimi ve gdzetimi miimkiin
hale gelmistir. 375 Toplumsal hayatin psiko-sosyal donanimlari, dinamikleri,
sermayesi, siyasal iktidarin belirledigi ulusal idealleri gerceklestirecek sekilde
bicimlendirilmis ve kanalize edilmistir.>®

Burada dikkat ¢eken temel husus, resmi ideoloji a¢isindan “toplumun /
vatandaglarin enstriimani olarak devlet” degil, “devletin enstriimani olarak toplum /
vatandag” s6z konusudur. Devlet, toplumsal ihtiyaglart ve sorunlari, toplumsal irade
ve tercihler dogrultusunda ele alan bir siyasal yap1 olarak goriillmemektedir. Aksine
kendi varligr icin gelistirdigi ajandaya uygun bir sekilde toplumu pesine takan bir
siyasi organizasyon olarak kabul edilmektedir. Kisacas1 burada, toplumun
devletinden degil, devletin toplumundan s6z edilmektedir.*”’

Dolayisiyla yeni toplum, 6zerk, yerel, bolgesel ve kendi iginde ¢esitlilikler
barindiran, sosyal hareketliliklerin olmadigi, bunlarin siyasal iktidarca engellendigi
bir yapilanmay1 ifade etmektedir. 378 Sonug itibariyle otorite / merkez odakl
paternalist ve giivenlik¢i bu ulus / toplum anlayigi, hatalardan, tehlikelerden
korunmaya, kilavuza muhtag, yol gosterilmesi gereken bu “toplum” kavrayist yeni
ulus-toplum kimliginin belirgin hatlarindan birini, yani siyasal katmanimni / kulvarini

teskil edecektir.

g. Sosyo-politik organizmaci kulvar: Sosyolojik ulus

Yeni toplum kimligine sekil veren katmanlardan / kulvarlardan sonuncusu

“sosyolojik ulus” kulvaridir. Sosyolojik ulus kulvar1 “solidarist korporatizm” eksenli

isci sinifinin beslenmesi, iktisadi ve dolayisiyla da toplumu icten denetlemenin ya da toplumu devlet
etrafinda sekillendirmenin en 6nemli araclaridir. Toplumsal hayatin orta yerinden gegen girisimci ve
isci sinifinin devlete bagimliligi, devletin eline toplumsal ve siyasal hayatta 6nemli bir denetleme alani
ve olanagl sunmaktadir. Baska bir ifadeyle iktisadi imkan ve varlik agisindan devlete bagimli bir
nifusun ve kurumlarin insasi, esas itibariyle devlet tarafindan denetlenebilir bir toplum ve siyaset
yapisina imkan vermektedir. Boylelikle, devletin merkezi otoritesini, yeni ahenkli, tekil toplum
yapisini / dokusunu yipratma tehlikesi tasiyan iktisadi / toplumsal dinamikleri notralize etmek
mimkiin hale gelmektedir (Ahmet insel, Age., s. 50-51).

*”> Nur Betil Celik, Agm., s. 88.

Fethi Agikel, Agm., s. 118.

H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 70-73.

378 Etienne Copeaux, Agm., s. 44-45.
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bir toplum tasarimini / tasavvurunu 6ne almaktadir. Bu noktada sosyo-politik bir
organizmaci yaklasim, gerek s6z konusu sosyolojik ulus kulvarinin bigimlenmesinde
gerekse genel bir 6lgekle yeni ulus-toplum kimliginin igerik kazanmasinda kendisini
hissettirecektir.

Resmi ideoloji agisindan yeni toplum insasinda etnik / koken olarak oldugu
kadar sosyolojik olarak da tiirdes, uyumlu, kaynagmis, organik bir toplum kimligi
gelistirmek oldukga kritik bir 6neme sahiptir. Solidarist korporatizmi esas alan bu
yaklasima gore Tiirk toplumunu olusturan bireylerin, farkli mesleklere sahip olsalar
bile, cikarlar1 arasinda her hangi bir ¢atisma s6z konusu olamaz. Ciinkii bunlarin
hepsi ayn1 “ulus”un, ayn1 vatanin iiyeleridir. Bu bakis acistyla, toplumsal ve iktisadi
alandan ge¢mesi muhtemel simifsal fay hatlarinin, farklilasmaya, catigmalara,
ayrismalara yol acacak c¢ikar temelli toplumsal damarlarin iizeri Ortiilecektir.
Dolayisiyla toplumsal orgiitlenme igerisinde (smnifsal yapilanmalara olmasa da)
sinifsal catisma ve miicadelelere yer verilmeyecektir.*”® Boylece antropolojik olarak
etnik bir kokende birlestirilen, tiirdes hale getirilen toplumun, giindelik pratikleri /
iligkileri, sosyal Orgiitlenme bicimleri de tlirdes ve uyumlu hale getirilecektir. Yeni
kimlige, “ulusal hedefler i¢in uyum icinde ‘¢alisan’ sosyal kesimler” motifini ilave
eden firca darbeleri atilacaktir. Yani kiitlelesmis ulus-toplum anlayisi giindelik
pratikler iizerinden romantiklestirilecek, inceltilecek ve saflastirilacaktir.*®

Resmi ideolojinin bu yaklagimina gore, Tiirk toplumunun dayanismaci
yapist igerisinde sinif farkliliklar1 ve sinifsal ¢atismalar s6z konusu degildir. 381
Toplumsal alan c¢atisan degil birbirini tamamlayan, birbirine benzeyen, sosyal-
ekonomik olarak ortak amaclar etrafinda birlesmis, “ulusal ¢ikar ugruna yazgisini
feda eden” unsurlardan olusur. Dolayisiyla sosyolojik zeminde ulusg¢u hissiyatin

besledigi bir standartlasma, ahenk, uyum ve dayanisma esastir. %%

39 Nur Betiil Celik, Agm., s. 88; Ziihtl Arslan, Agm., s. 17; Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin

Resmi Kaynaklari, Cilt 3, Uglincii Baski, istanbul: Deniz Yayinlari, 2008, s. 40, 115, 209-211; Ergun
Ozbudun, Agm., s. 72-75.

0 Syavi Aydin, Agm., s. 362; Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Cilt 3, s. 115.
Levent Koker, “Kemalizm/Atatirkgilik: Modernlesme, Devlet ve Demokrasi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince: Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 109; Ahmet Yildiz,
Agm., s. 212; Ergun Ozbudun, Agm., s. 72-75.

2 Ccemil Kocak, Agm., s. 39; M. Asim Karaémerlioglu, Agm., s. 276-277; Ergun Ozbudun, Agm., s. 72-
75.
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Bu cer¢evede resmi ideoloji yeni toplumsal kimlik insasinda organik toplum
diistincesini  benimsemektedir. Sosyolojik olarak giindelik yasam pratikleri
iizerinden, glindelik yasam pratiklerindeki tercihler, yaklagimlar {izerinden uyumlu
ve tlirdes bir yapinin altin1 ¢izmektedir. Fakat resmi ideoloji i¢in organik toplum
diistincesi, temellerine inildiginde aslinda sosyolojik degil siyasal bir diisiince olarak
one c¢ikmakta; yani “devlet ve ulusal ¢ikar” endeksli bir siyasal toplum anlayisina
yaslanmaktadir. Organik toplum, sosyolojik bir toplumsal biitiinliikk diistincesinden
daha ¢ok, resmi ideoloji tarafindan tanimlanmis ulusal ¢ikarlarin, bireysel-grupsal ve
siifsal ¢ikarlara iistiin ve Oncelikli oldugu anlayisini yansitmaktadir. Ayrica
bireylerin ve biitiin toplumun vazife suuru etrafinda ulusal varliga, ulus kimligine
eklemlenmesine ismar etmektedir. Bu baglamda resmi ideoloji tarafindan toplumsal
farklilasma, ayn1 ulusal ¢ikara farkli diizeylerde katki sunan, hizmet eden is-alanlar
arasinda bir farklilasma olarak goriilmektedir. Bu sekliyle toplumsal yapi, tek parca
monolitik bir siyasal organizma olarak goriilmekte, bireyler ve sosyal gruplar /
siiflar bu siyasal organizmanin birer pargasi olarak kabul edilmektedir. %3 Bu da
sosyolojik yapilanmaya 0zii itibariyle siyasal bir karakter yiiklemektedir. Toplumsal
olanin yani sosyolojik zeminin kati bir sekilde siyasallasmasini ifade etmektedir.*®*
Zira tlirdeslik, dayanigma, uyum, biitliinliik tizerine kurulan organik bir ulus / toplum
kavrayisi, esas itibariyle giiglii, merkezi bir devleti s6z konusu sosyal ahengin
garantorii olarak hem kuramsal diizeyde varsaymaktadir hem de pratikte gerekli
kilmaktadir.3®

Toparlanacak olursa, resmi ideolojinin ulus ve ulusal degerler temelli
toplumsal kimlik tasariminda dort farkli damarin, dort farkli kulvarin belirleyici

oldugu sdylenebilir. Belli bir ulusal standartlagma siirecini ifade eden bu dort kulvar,

antropolojik olarak etnisite (Tiirk / Tiirkliik), kiiltiirel olarak radikal sekiilerizm /

3 1. Bulent Kahraman ve E. Fuat Keyman, Agm., s. 85; Ergun Ozbudun, Agm., s. 72-75.

Z(htl Arslan, Agm., s. 17.

Ayhan Akman, Agm., s. 82. Diger taraftan, bu bakis a¢isinin siyaset katindaki yansimasiysa, siyasal
iktidarin / Tek Parti’nin siyasal sistem igerisinde s6z konusu toplumsal ahengin garantori olacak
sekilde sarsilmaz bir merkezi konuma yerlestirilmesidir. Dolayisiyla tekil, tirdes, kaynasmis toplum
anlayisinin  belki de en temel islevi yeni siyasal dizlemin vyani tek parti eksenli devlet
teskilatlanmasinin mesrulastirilmasidir. Toplumun tek boyutlu kavranisi, toplumun siyasal dizlemde
temsili konusunda tek partili bir siyasal mekanizmayi anlamh ve yeterli kilmaktadir. Toplumun
monolitik dogasi ile tek partili siyasal mekanizma arasinda bir esdegerlik ve paralel gegis
kurulmaktadir. (Bu yonde degerlendirmeler i¢in bakiniz: M. Asim Karadmerlioglu, Agm., s. 282; Nur
Betiil Celik, Agm., s. 76; Levent Koker, Age., s. 158.)

384
385

122



laiklik, sosyolojik olarak solidarizm / dayanismacilik, siyasal olaraksa devlet / iktidar
eksenli yeni degerler etrafinda yeni bir toplumsal kimligin insasinin ana hatlarini
olusturmustur. Dolayisiyla bu dortlii kulvar, antropolojik diizeyde etnik ve tarihsel
bir tekdiizelige / tiirdeslige gonderme yaparken, teolojik / kiiltiirel diizeyde din dis1
unsurlarla tanimlanan bir yapilanmaya, sosyolojik diizeyde sinifsal ¢atigmadan uzak
organik bir toplumsal dokuya, siyasal diizeyde merkezi bir Kkitleye isaret
etmektedir.>°

Bu baglamda resmi ideoloji tarafindan ii¢ temel problem olarak goriilen
“din, etniklik ve sosyal smiflar” toplumsal fotografta goriiniir unsurlar olmaktan
cikartlmistir. Zira ulus toplum adl tiirdes ve kaynasmis bir kitle fotografinda dini,
etnik, smnifsal, hanedani gostergeler, “bozucu, boliicii” nitelikler olarak
degerlendirilmistir.3’87

Resmi ideolojinin tasarladigi bu etnik-uluscu, sekiiler, organik, monolitik,
seferber edilmis, denetlenebilir, makbul toplum kimligi, esas itibariyle ulusal /
cagdas referanslar ve degerler etrafinda standartlastirilan, kaotik bir diizensizlikten,
metodolojik bir biitiinliige, sistematik bir mobilizasyona sevk edilen “geometrik bir
ulus- toplum™u ifade etmektedir. **® S6z konusu geometrik ulus-toplumun
sekillenmesinde resmi ideolojinin temel ilkeleri olan halk¢ilik (dayanismaci toplum
modeli) milliyetgilik (etnik-ulus temelli bir toplum) laiklik ve devlet¢iligin son

derece etkin, yaratici, islevsel ve bigimlendirici bir rol iistlendigi séylenebilir.389

%% Bu manada Tarkiye'de “sinifsiz, kaynasmis, ulusal, tekil kitle” vurgusu, esas itibariyle Osmanli’nin

cesitli cemaatlerin, farkli etnisitelerin, degisik dinlerin toplamindan olusan ¢okuluslu toplumsal
yapisina karsi yeni bir yapilanmayi ifade etmektedir (M. Asim Karaémerlioglu, Agm., s. 276-277).

7 Ahmet Yildiz, Agm., s. 215.

%% Lethi Acikel, Agm., s. 122, 134.

Resmi ideolojinin ulus temelli yeni toplumsal kimlik insasi aslinda kendi icinde bir paradoks
tasimaktadir. Zira ilkesel olarak modern-6ncesi / geleneksel 6rgiitlenme bicimlerini yani cemaatsel —
etnik, dinsel, bolgesel, mezhepsel- yapilari asmak ve yerine ulus temelli daha rasyonel, kusatici bir
toplumsal aidiyet ve temsil alani olusturmak isteyen resmi ideoloji, gliniin sonunda tuhaf bir noktaya
demir atmistir: Kendisine ait ulusal hakikatleri, inanglari, referanslari, grup psikolojisi olan modern ve
sekiler bir cemaat formu Ulretimi... Baska bir ifadeyle resmi ideoloji, modern dncesi cemaat yapisinin
dayanismaci, bittnlestirici, tiirdes kilici mantigini / formunu kullanarak yani onu birokratiklestirerek,
devletlestirerek, merkezilestirerek ve sekilerlestirerek ulusal bir cemaat yaratmistir (Fethi Acikel,
Agm., s. 120-121).

**9 Nur Betiil Gelik, Agm., s. 75-89; Levent Koker, Age., s. 150-159, 161-166, 184-187.
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3. Yeni bir devlet / yeni bir siyasal diizlem: Ulus-devlet

Yeni bir devlet diisiincesi, resmi ideolojinin gorkemli kimlik ingast
programinda takip ettigi tutkulu giizergahlardan biridir. Devlet mekanizmasinin
temel kurgusu ve siyasal diizlemin / rejimin ana ekseni konusunda kadim Osmanl
yapist iizerinde tasarlanan kritik degisiklikler bu gilizergahin 6ne ¢ikan adimlarini
olusturmaktadir. Bu ¢ercevede yeni Tiirkiye’de siyasal diizlemin yeniden
kurgulandigini; siyasetin agirlik merkezinin, siyasal diizlemin yoriingesinin, devlet
mekanizmasinin - omurgasinin radikal bir bi¢cimde degistirildigini soylemek
miimkiindiir.

Modern ulus devlet, resmi ideolojinin devlet mekanizmasiyla ilgili “yeni
yapilanma” ya da klasik yapilara doniik “gorkemli baypas” konusunda izledigi parlak
modeli teskil etmektedir. Bu noktada ana hatlariyla siyasal diizlem iizerinde “kurucu
ilke (mesruiyet zemini)”, “kurumsal yap1 / dizayn” ve “genel devlet anlayisi”ndan
olusan meshur ti¢leme etrafinda sert bir degisim dalgasinin, hassas bir baypasin

yasandig1 goriiliir.

a. Kurucu ilke: iktidarin kaynag ve nesnesi olarak “ulus”

Siyasal diizlem konusunda yasanan degisim dalgasinin ilki kurucu ilke
(mesruiyet kaynag1) diizeyinde gergeklesmis ve siyasal sistem yeni bir kurucu unsur
etrafinda yeni bastan dizayn edilmistir. Bu ¢ergevede geleneksel kaynaklar etrafinda
sekillenen kadim siyasal diizlem yeniden kurgulanmis ve ulus-devlet etrafinda
sekillenen yeni bir siyasal diizlem gelistirilmistir. Bagka bir ifadeyle mesruiyetini
dinsel zeminden ya da hanedanlik zemininden alan siyasal diizlem / rejim / sistem
yerine, mesruiyetini kuramsal olarak “ulus”tan alan yeni bir siyasal diizlem
tanimlamasina gidilmistir. Bu sekilde eski geleneksel diinyadaki Osmanl
hanedanligi ya da dinsel kaynaklar, dini motifler mesruiyet unsuru olmaktan
cikarilmis, yerlerini radikal bir sekilde ulus ve ulusal egemenlikte merkezlenen bir
mesruiyet zeminine birakmuslardir.**® Bu noktada resmi ideolojinin siyasal hayatta

dinden, gelenekten, hanedana dayali unsurlardan kaynaklanan bir otorite, iktidar,

M. Asim Karadmerlioglu, Agm., s. 275.
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siyasal diizlemi kabul etmeyen yaklasimi belirleyici olmustur. Ve bu yaklagim 6zii
itibariyle Osmanl devlet kuramindan esasli bir kopusu temsil etmektedir.**

Resmi ideolojinin devlet / iktidar kavrayisi, temellerini modern Bati siyasi
diisiincesinde bulan siyasal organizasyonun, siyasal iktidarin doga ya da Tanr

3

tarafindan “verili bir sey” degil aksine insanlar tarafindan tesis edilen “yapma bir
sey” oldugu fikrine yaslanmaktadir. Buna gore siyasal organizasyon ya da devlet
mekanizmasi dogal ya da Tanrisal bir kaynaktan gelen bir sey olmayip insanlar
tarafindan kurulan, insa edilen bir seydir. Bu temel yaklasim etrafinda resmi ideoloji
icin siyasal organizasyonun kurucu unsuru yani mesruiyet kaynagi, tiirdes /
kaynasmus bir kitleyi ifade eden ulus kavramidir.

Bu dogrultuda yeni siyaset mekanizmasinin ve siyasal iktidarin mesruiyet,
yasallik, aidiyet ve sadakat referanslar1 yeni siiregte ulusal degerler ve dinamikler
etrafinda bicimlenmistir.>*® Artik devlet, siyaset ve iktidar bir ulus kavrami tizerinden
anlam kazanacak; siyaset alaninin (rejimin) siklet merkezi ve devletin mesruiyet
temelleri saltanatin giiclinden veya dinsel motiflerden mutlak bir ulus kavramina
kaydirilacaktir. Ve siyaset, ilkesel olarak tamamen ulusal degerlerden Oriilii bir
zemine tasmacaktir. Bu sekilde resmi ideolojiye gore toplumla devlet arasinda
asirlardir var olan tarihsel kopukluk, acik, ugurum kuramsal olarak kapatilmisg

4
olacaktir. >°

Ulus eksenli bu yeni siyasal rejim “cumhuriyet rejimi” olarak, yeni
donem ise “cumhuriyet donemi” olarak adlandirilacaktir.

Dolayisiyla resmi ideolojinin ulus temelli yeni devlet kimligi, 6zii itibariyle
siyasal iktidarin ulus-toplum ve wulus toplumun ana ozellikleri etrafinda
tasarlanmasini, mesrulagtirilmasini ifade etmektedir.  Ulus-toplum etrafli bu
yapilanma da esas itibariyle devlet aygitinin, siyasal diizlemin, iktidar iligkilerinin
radikal bigimde tekil etnik temellere dayandirilmast ve kurumsal olarak
laiklestirilmesi / sekiilerize edilmesi anlamina gelmektedir.

Bu baglamda resmi ideolojinin {izerine egildigi yeni devlet kimligi
stirecinde kritik kavsaklardan ilki devlet aygitinin tiirdes, homojen bir etnik temele

dayandirilmasidir. Buradan bakildigina Cumhuriyet donemi resmi devlet ideolojisi,

*1 Nur Betil Celik, Agm., s. 77.

Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 86-87.
Fethi Agikel, Agm., s. 120, 122.
Nur Betil Celik, Agm., s. 77.
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Anadolu topraklarinda yasayan cemaatlerin tarihi agisindan ve bu tarihe egemen olan
siyasal diizlem agisindan bir doniim noktasini olusturmaktadir. Zira resmi ideolojiyle
birlikte siyasi egemenligin dogas1 degismistir. Yeni devlet ve yeni siyasal diizlem
artik sayisiz dini veya etnik cemaat gruplarinin / gevrelerinin degil, belli bir toprak
iizerinde yasayan yeni, tekil bir etnik ulusun devleti olma yolunu se¢mistir.>* Siyasal
diizlemin bu sekilde tiirdes etnik-ulus eksenli tesekkiilli, farkli etnik-dinsel
kimliklerin taleplerine, beklentilerine, iradelerine kapali bir devlet orgiitlenmesini
beraberinde getirrnistir.396

Yeni devlet kimligi siirecinde resmi ideolojinin {izerine titredigi onemli
noktalardan bir digeri ise iktidar iligkilerinin, devlet aygitinin laiklestirilmesidir. Bu
nokta, ulusal egemenlik kavraminin bir uzantist olarak dinsel, geleneksel ve askin
olanin siyasal alandan ¢ikarilmasini gerektirmektedir. Baska bir agidan artik siyasal
orgiitlenmenin “rasyonel, bilimsel ve ideolojik” kararlar / normlar iizerinden
sekillenmesini anlatmaktadir.’®” Weber’in kavram aygitiyla sdylenirse, geleneksel
otorite yapisindan ve iktidar iliskilerinden, rasyonel / yasal otorite yapisina ve iktidar
iligkilerine tasinmay1 anlatmaktadir. Tabi bu rasyonel / yasal otorite, “laik (askin
geleneksel normlardan arindirilmis) devlet aklinin (raison d’etat)”, mutlak
egemenligine dayanan bir otoriteyi ifade edecektir. Resmi ideolojinin devlet
mekanizmast ya da siyasal diizlem hakkinda “laik cumhuriyet” veya
“cumbhuriyetgilik” vurgusu buna isaret etmektedir.

Bu ¢ercevede devlet aygitinin laiklik etrafinda dizayni, ontolojik olarak yeni
bir iktidar alanin yaratilmasi demekti. Yani devletin laiklestirilmesi, mutlak bir
sekilde devlet icindeki aktorlerin, biirokrat cevresinin “laik” olmasini gerekli
kiliyordu. Ayrica devlet yonetimine talip olanlar i¢in de laikligi vazgecilmez bir 6n
kosul haline getiriyordu. Bu, ayni zamanda devlet tasarruflarinin, biirokratik
uygulamalarin ve iktidar politikalarinin da artik laik bir perspektif iizerinden

anlamlandiriimast ve haklilastirilmasini beraberinde getirecektir. Boylelikle laiklik

3% Ahmet insel, Age., s. 45-46.

Nur Betil Celik, Agm., s. 78.

397 Ayni yer, s. 84-85.

Siyasal sistemin agirlik merkezine ulusun yerlestirilmesi ve iktidar iliskilerinin laiklestirilmesi, yeni
devlet modeline giden yolda 6nce saltanatin ve ardindan hilafetin kaldiriimasinda ifadesini bulacaktir.
Bu sekilde siyasal iktidarin ve siyasal mekanizmanin kaynag dinsel / geleneksel olmaktan cikacak,
yerine soyut ve sekiler icerikli ulus kavrami gosterilecektir (Nur Betdl Celik, Agm., s. 84-85).
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iktidar alanin1 tanimlayan ana unsur halini alacak; bu alana dahil olmanin ve bu alana
uygun tasarrufta bulunmanin temel kriteri olacaktir.>®

Diger taraftan yeni siyaset diizleminin ve iktidar yapisinin tek¢i, boliinmez,
merkezi bir anlayisa dayandirilmasi, resmi ideoloji igin, yeni devlet insasinda
doniilmesi gerekli bagka bir kavsak noktasini teskil etmistir. Bu kapsamda toplumsal
alanda ya da siyasal diizlemde farkli siyasal fraksiyonlara, olusumlara, akimlara gz
yumulmayacaktir. Aksine buralarda dogabilecek tiim muhalif olusumlar, alternatif
yaklasimlar, sosyal / siyasal hareketler, tekil ulus-toplumun genel ¢ikari igin
dolayistyla yeni ulus-devlet kimligi i¢in tehdit ve tehlike olarak kodlanacaktir.

Bu merkezi, tek¢i devlet kimliginin, bolinmez iktidar anlayisinin
bicimlenmesinde, agik¢a tiirdes, organik, kaynagmis ulus-toplum kimliginin belirgin
bir yeri vardir. Zira bu tiirdes ulus toplum kimligi esas olarak tekile karsi genelin,
bireye karsi devletin, topluma karsi onu temsil eden siyasal iktidarin 6ne ¢iktigi bir
devlet kimligini (siyaset mekanizmasini) besleyecektir.**® Dolayisiyla toplum bir kez
icinde celiskilerin, tezatlarin, ¢esitliliklerin olmadig: biitiinsel bir ulus yapis1 olarak
resmedildiginde, bu tiirdes, tekil ulus-toplum kavrayisi siyasal sistemin kurumsal
dizaynina da kag¢inilmaz olarak yan51yacakt1r.400

Toparlanacak olursa, dinsel olmayan ogelerle tanimlanmis, etnik bir
tirdeslikle bicimlenmis monolitik bir ulus ve ulusal egemenlik kavrami, yeni siyasal

diizlemin, yeni devletin kurucu ilkesini olusturmaktadir. 401

Boyle olunca devlet
ilkesel olarak, tiirdes, kaynagmis, antropolojik ve sosyolojik agidan benzes, etno-
sekiiler toplum / kitle tasavvurunun en {ist ve somutlasmis idari organi olarak one
¢ikmaktadir.*® Dolayisiyla da etnik-ulusal, sekiiler / laik temeller iizerine kurulmus
tek merkezli bir devlet mekanizmasi s6z konusudur.*%®

Ancak biitiin bu analitik agiklamalarin altina diisiilmesi gereken belki de en
kritik serh, yeni devlet kimliginin kurucu ilkesi olarak 6ne ¢ikan ulus kavraminin,

tamamen soyut / hayali bir kavramlastirmay1 ifade ediyor olusudur. Zira misak-1

milli sinirlar igerisindeki mevcut demografik yapi (halk), hem etnik kokeni itibariyle

3% Etyen Mahgupyan, “Tirkiye’nin Modernlesme Zihniyeti ve Pozitivizm”, Tiirkiye’yi Anlamak,

istanbul iletisim Yayinlari, 2008, s. 129-130.
M. Asim Karadmerlioglu, Agm., s. 278-279.
400 Ayni yer, s. 281.

1 | event Koker, Age., s. 163.

Levent Koker, Agm., s. 110.

Ahmet Yildiz, Agm., s. 210.
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hem de kiiltiirel / dinsel diizeyi / goriiniimi itibariyle devletin zihnindeki “gergek
ulus” kurgusundan ¢ok uzaklarda durmaktadir.***

Dolayisiyla resmi ideolojinin kuramsal olarak 6ne siirdiigii ulus-toplum,
diisiinsel ve ilkesel olarak siyaset mekanizmasini ve siyasal iktidari etkileyen,
sinirlandiran, yonlendiren, bigimlendiren etkin / dinamik / somut bir mesruiyet
unsuruna donlisememistir. Aksine icerigini devletin ve iktidarin belirledigi edilgen
ve soyut bir pozisyonda varlik bulmustur. 45 Bu baglamda resmi ideolojinin
tasarladig1 ulus-devlet modeli, mevcut toplumsal alanin bir uzantisi, tiirevi olarak
degil, onu belirleyen, yeniden iireten, en kii¢iik hiicresine kadar kendi parcasi haline
getiren kurucu aygitlardan biri olarak ortaya c¢ikmustir. “° Dolayisiyla devlet
mekanizmasi ve siyasal iktidar, kendisi i¢in mesruiyet zemini olarak tayin ettigi ulus-
toplumu Onceleyen bir sekilde, onu mutlak olarak belirleyen, kendi “periferisi”
haline getiren bir tarzda tesis edilmistir.*”’

Sonugta toplumsal alana miimkiin oldugunca yayilan, genisleyen, orada
derinlesen ve orgiitlenen bir devlet aygit1 varlik bulmustur.*® Bdylece yeni mesruiyet
zemini olarak ulusal egemenligin somut / teknik bir ilke seklinde varlig1 ve etkinligi,
heniiz var olmayan “ileri bir tarihe” havale edilmistir.*®® En nihayetinde siyasal
mesruiyetini, toplum iginde devinen giiclere, toplumsal hareketlilige veya
toplumdaki geleneksel sembol, kurum ve yapilara degil de, soyut bir ulus kavramina,
onun sembolik anlam diinyasina, soyut iliskiler evrenine dayandiran bir siyasal

410

diizlemin insas1 s6z konusu olmustur. Toplumun davraniglariyla ve fikir

diinyasiyla 6zdeslesme arayisinda olmayan, bu tiir bir 6zdeslesmeyi otorite zafiyeti
olarak degerlendiren, dahasi toplumu kendi zihin diinyasiyla Ozdeslestirmeyi

hedefleyen bir siyasal iktidar sahast tesis edilmistir.*"*

% | event Koker, Age., s. 163.

Nilgiin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 84.

Fethi Acikel, Agm., s. 120, 122; Ahmet insel, Age., s. 25.

Nilgiin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 86, 87; Ahmet insel, Age., s. 25.
Fethi Agikel, Agm., s. 120, 122.

Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 86, 87.

Ahmet insel, Age., s. 23, 27.

a Ayni yer, s. 25, 28.
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b. Kurumsal yapilanma: Ana hatlar

Siyasal diizlem konusunda yasanan degisim dalgasinin ikincisi kurumsal
yapilanma diizeyinde gergeklesmistir. Bu kapsamda devlet aygitt ve onun siyasal
orglitlenmesi kurumsal olarak yeni bastan dizayn edilmistir. Yeni devlet ya da yeni
siyasal diizlemin kurumsal dizayni ulus-devletlerin ayirt edici 06zelligi olan
egemenlik ve iktidar kavrami etrafinda sekillenmistir. Boliinmez, pargalanmaz,
paylasilmaz, devredilmez, dagitilmaz bir siyasal iktidar / egemenlik anlayisi, s6z
konusu dizaynin ana yoriingesini olusturmustur. Dolayisiyla yeni siyasal sistem
giiclii bir merkezi otorite ve etkin bir siyasal iktidar etrafinda insa edilmistir. Bu
cercevede yeni devlet mekanizmasinin sistematik yapilanmasi, genel olarak merkezi
otoriteyi / giiclii siyasal iktidar1 tesis eden bir ilkeye, kuvvetler birligi ilkesine, dayali
olarak gerceklesmistir.

Bu ilke baglaminda devleti meydana getiren iktidar erkleri (yasama,
yiiriitme, yargi), mutlak manada bu erklerden birinin yoriingesinde dizayn edilmistir.
Dolayisiyla siyasi gii¢ belli bir erk elinde toplanmis, temerkiiz etmis, yogunlasmis ve
oradan diger erklere / etrafa / ¢evreye dogru uzanmis, yayilmis ve genislemistir.
Kurumlar / erkler aras1 denge ve karsilikli denetim mekanizmasi s6z konusu degildir.
Ayrica sistem disaridan toplumsal katilima kapalidir ve toplumsal talepler /
beklentiler / diislinceler evreninden herhangi bir sekilde etkilenmemektedir.

Bu kurumsal yapilanmanin merkez iissii, mutlak iktidar erki, kuskusuz
Meclis’tir. Dolayisiyla yasama ve yiiriitme yetkisi Meclis’te toplanmistir. Bu manada
siyasal sistem, mutlak, yanilmaz, sinirsiz Meclis iistlinliigiine dayanmaktadir. Baska
turlii soylenecek olursa: Devletin siyasal teskilatlanmasi Meclis’in  boliinmez,
parcalanmaz, sorgulanmaz, devredilmez giiciine yaslanmaktad1r.412 Evet, egemenlik
kayitsiz sartsiz millete aittir. Ancak bu egemenlik yalnizca Meclis tarafindan
kullanilacaktir.*"* Meclis, devletin resmi tasarruflarinin, siyasal pratiklerinin, idari
performanslarinin, politik vizyonunun mutlak “kurucu giiclinii” teskil etmektedir.
Boyle olunca Meclis siyaset yapmanin miimkiin olabilecegi tek alan haline gelmekte

ve siyasal katilimim / temsilin alani daralmaktadar.***

2 7{ihti Arslan, Agm., s. 21.

a3 Ayni yer, s. 15.
14 Nur Betdl Celik, Agm., s.77.
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Meclis merkezli bu yeni devlet / siyaset mekanizmasi igerisinde “ulusun /
toplumun irade ve isteklerinin temsili” konusu, yeni diizlemin ¢ehresini ve dogasini
belirleyen onemli hatlardan birini olusturuyordu. Teorik olarak ulusun irade ve
isteklerini siyasal diizleme, devlet mekanizmasina tasiyan resmi temsil organi
Meclis’ti. Fakat ulusal irade ile meclis arasindaki iliski esas itibariyle bir temsil
iligkisinden ¢ok bir 6zdeslik iliskisiydi. Ve dolayisiyla meclis kararlari / tasarruflari,
mesruiyeti kendinden menkul —toplum rizasi gerektirmeyen- Kararlar ve
tasarruflardi.** Ayrica Meclis’in egemenligi mutlak oldugu icin, toplumu / bireyleri
Meclis iktidarmin tasarruflarina karst koruyacak her hangi bir kontrol-denge
mekanizmasi s6z konusu degildi. Zira Meclis, milletin manevi / soyut varliginin agik,
berrak, somut ifadesi olarak konumlaniyordu. Bu ulusal irade ve meclis 6zdesligi,
yeni devlet kimligi igerisinde kurumsal diizeyde devlet-toplum kaynagmasina dayali
bir ¢izgiyi / 6zelligi belirginlestiriyordu.

Ote taraftan yeni devlet mekanizmasinin ¢ehresini ve dogasim
bicimlendiren kritik hatlardan ikincisi, egemenligin / siyasal giiclin mutlak
yiiklenicisi konumundaki Meclis’in i¢yapisiyla yani meclisin “koltuk haritasiyla,
“kiinye”siyle ilgilidir. Meclisin i¢yapisini olusturan dolayisiyla koltuk dagilimina ve
kiinyesine tek basina egemen olan siyasal aygit Mustafa Kemal tarafindan kurulan ve
tilkenin siyasi tek partisi olan CHP idi.

CHP giivenlik / kurtulus ve kimlik / modernlesme eksenli resmi ideoloji
sOylemini insa eden, bu sdylemi devlet koridorlarinda kurumsal dolasima sokan
yegane kurumdu. Dolayisiyla ulus-toplum i¢in ne yapacagiyla ilgili elinde hakikat
yiiklii —halka sormayi1 gerektirmeyecek- devasa bir ajanda bulunan parti, halkin
mutlak temsilcisi olarak devlet mekanizmasinin, siyasal diizlemin kalbinde /
merkezinde duruyor; meclise yerlesiyordu.*'® Byle olunca en temel politikasi halk
adina yeni bir ulusal kimlik insa etmek olan Parti, dogal olarak ulusun temsil
organiyla yani meclisle 6zdeslesmis oluyordu.

Boyle olunca sistem igerisinde Meclis’e atfedilen “sinirsiz gii¢” esas
itibariyle “meclis ¢ogunlugunu elinde tutan” siyasi parti ve onun liderine ait hale

geliyordu. Dolayisiyla “mutlak meclis tistlinliigi” fikri, uygulamada “meclisteki

e Ayni yer, s. 88.

e Ayniyer, s. 77.
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cogunlugun mutlak iistiinliigi nii ifade etmekteydi.**’

Bagka tiirlii sdylenecek olursa,
teorik olarak mutlak, sinirsiz, dokunulmaz egemenlige sahip olan Meclis’in
fiiliyattaki (de facto) karsiligi, mutlak, sinirsiz, dokunulmaz bir siyasal iktidar, tek
parti iktidatrlydl.418 Sistem dogas1 itibariyle “kadir-i mutlak bir Meclis” ve ona
fiiliyatta hiikmeden “kadir-i mutlak bir parti ve lider” etrafinda tesekkiil ediyordu.

Bu haliyle yeni devlet teskilatlanmasi adeta bir matruska modelini andirtyor,
i¢ ice gegmis kurumlardan, dolayisiyla da distan i¢ce dogru birbirini 6rten iktidar
yapilarindan olusan siyasal bir matruska tarzinda dizayn ediliyordu. Bu siyasal
matruskanin en diginda Meclis yer aliyordu. Meclis’in icerisini Tek Parti iktidar1 yani
CHP dolduruyordu. Tek Parti’nin igerisinde ise siyasal giiciin / iktidarin asil merkezi
ve kullanicist olarak Lider / Ulu Onder duruyordu. Dolayisiyla teorik olarak iktidar
iliskileri agisindan toplumla devlet mekanizmasi arasindaki iligki ilk etapta meclis
tizerinden kuruluyor. Yani iktidar, oncelikle asil sahibi olan toplumdan meclise
devrediliyor. Ardinsan bir dizi devirler esliginde nihai olarak bir liderin elinde
toplaniyordu.

Devletin / sistemin bu sekilde, kuvvetler birligi ve Tek Parti ekseninde
bigcimlenigini rasyonellestiren ve gerek¢elendiren en Onemli argiiman, resmi
ideolojinin benimsedigi etnik, dinsel ve sosyolojik olarak homojen, tekil, kaynasmis
toplum modeliydi. Solidarist nitelikli bu modele gore, esas olarak cemaatsel
cesitliliklerin, toplumsal, kiiltiirel farkliliklarin, smifsal ayrigmalarin olmadig:
homojen, tekil, ulus temelli bir toplumda, ulusu ve ulusun genel iradesini temsil eden
Tek Parti, ulusal egemenligi gerceklestirmek icin yeterlidir.419 Baska bir ifadeyle
toplumsal alanda kiiltiirel, diisiinsel, iktisadi ve c¢ikar odakli farklilagmanin,
ayrigmalarmn, farkli yapilanmalarin, catigmalarin yoklugu fikri, toplumun siyasal
hayata ve yOnetime katilimi igin siyasal sistem igerisinde yer alan temel bir
“kurumsal dinamigi” yeterli hale getiriyordu. Bu dinamik, tiim toplumu her seyiyle
biinyesine alan tek siyasal parti olan CHP’den baskas1 degildir.**° Dolayisiyla sistem

igerisinde ulus, kendisini bir biitiin olarak ulusal kurtulus hareketinin semboli ve

7 Ziihtd Arslan, Agm.,s. 21.

“s Ayni yer, s. 26.

19 Nur Betil Celik, Agm., 5.78; Ziihti Arslan, Agm., s. 19; Ergun Ozbudun, Agm., s. 72-75.

Levent Koker, Age., s. 158; Aykut Kansu, “Tirkiye’de Korporatist Dlisiince ve Korporatizm
Uygulamalar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim
Yayinlari, 2004, s. 260; Ergun Ozbudun, Agm., s. 72-75.
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ulusal biitiinliigiin teminat1 olarak sunan Tek Parti tarafindan temsil edilmektedir.***

Bu baglamda resmi ideoloji acisindan Meclis iistiinliigline dayali tek parti rejimi,
rasyonel bir ¢ergeveye yerlestirilecektir.

Siyasal sisteme egemen olan bu Meclis-Tek Parti 6zdesligi, yeni devlet
kimligi igerisinde yapisal olarak devlet-parti kaynagmasima dayali bir niteligi 6ne
cikaracaktir. Tek Parti’yi devletin ve sitemin merkezine yerlestiren bu yapilanma,
hem partiyi siyasal pratiklerin, idari tasarruflarin ana aktorii haline getiriyor hem de
partinin devlete ve topluma nizam veren bir aygit olarak algilanmasini ifade
ediyordu. Dolayisiyla devlet-parti 6zdesligi nedeniyle Tek Parti’nin programlar
anayasalara esdeger kurucu metinler halini aliyordu.*?? Ayrica toplumsal alanda da
Tek Parti araciligiyla isleyen bir devlet paternalizmine zemin salghyordu.423

Kurumsal olarak yeni devlet mekanizmasimin ¢ehresini ve dogasini
bi¢imlendiren kritik hatlardan tgiinciisii, “ulusal irade - Tek Parti - meclis”
0zdesliginin bir uzantisidir. Bu uzanti, siyasal sistem igerisinde iktidar ile toplum
arasinda koprii konumunda duran her hangi bir “ara mekanizma”nin bulunmayisidir.
Yeni devlet mekanizmasi igerisinde devlet ile yonetilenler arasinda, siyasal iktidar ile
toplum arasinda her hangi bir aract kurum, yap1 ya da toplumsal olusum, (bugiinkii
kullanimla “sivil toplum yapilanmasi” denilebilir) gereksiz, yersiz ve anlamsiz
goriilecektir. Dolayisiyla yeni devlet, toplumla kendisi arasinda ne dini ne de
diinyevi, ne resmi ne de sivil bir takim ara kurumlarin varhigina misaade
etmeyecektir. Bu kapsamda hem Osmanli’dan gelen bu tiir kurumlarin tamamini
ortadan kaldiracak, hem de yenilerinin kurulmasina géz yummayacaktir. Dolayisiyla,
Tiirk siyasal sisteminin kurucu ilkesi olan “egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir”
climlesi, resmi ideoloji tarafindan hem siyasal sistemin mesruiyet kaynagi olarak
ulusu goren bir anlayigla hem de artik bir takim ara mekanizmalara ihtiya¢ olmadigi
vurgusuyla anlamlandirilacaktir,**

Biitiin bu belirleyici hatlar cercevesinde yeni devlete iligkin kurumsal
yapilanmaya (bu yapilanmanin ¢ehresine, dogasina) bakildiginda, burada asagidan

yukartya ya da c¢evreden merkeze dogru, toplumun devlete, devletin partiye

1 Nur Betil Celik, Agm., s. 78.

422 Ayni yer, s. 76.
3 7{ihti Arslan, Agm., s. 19.

24 M. Asim Karadmerlioglu, Agm., s. 279-280.
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dolayisiyla toplumun ayni zamanda partiye Ozdes sayildigi yeni bir siyasal
mekanizma vardir. Bu mekanizma, 6zdeslik Oykiisiiniin izledigi seyrin tersine,
merkezden c¢evreye, yukaridan asagiya dogru isletilmekte, yonetilmekte,
yonlendirilmekte ve tasarima / hendeseye tabi tutulmaktadir.

Dolayistyla resmi ideoloji yeni devlet kimligi kapsaminda, yiiziinii topluma,
toplumsal kesimlere donen, onlarin beklenti ve taleplerine dncelik veren siyasal bir
diizlem / sistem yerine, “gii¢, otorite ve modernlesme” yonii agir basan, dolayisiyla
toplumu meydana getiren farkli kesimlerin, gruplarin devlete erisebilmelerinin 6niinii

kesen bir siyasal sistemi benimsemistir. **

Toplumun karar alma siireglerine
katilimin1 engelleyen, bunun yerine topluma kararlar génderen bir siyasal sistem s6z
konusudur.*?®

Yeni devlet kimligi insastyla ilgili “kurucu ilke” ve “kurumsal yapilanma”
etrafinda buraya kadar isaret edilen noktalar, yeni devleti sekillendiren gorkemli
ticlemenin, hayati “baypas” alanlariin ti¢linciisiinii, resmi ideolojinin sahip oldugu

“yeni devlet anlayisi”n1 giindeme tasimaktadir.

c. Genel devlet anlayisi

Bu yeni anlayis etrafinda devlet, biitiin toplum adina egemenligi mutlak bir
sekilde sahiplenen ve kullanan bir “gii¢ ve bilgi aygit”m ifade ediyordu. “Ideal”,
“dogru” ve “saglam” ¢Oziimlerin ancak devlet tarafindan iiretilebilecegi ve ancak
devlet eliyle hayata gegirilebilecegi yargis1 yeni anlayisin en temel dnermesini teskil
ediyordu. Buradan hareketle devlet resmi ideoloji tarafindan diinyay1 dogru anlayan
ve yorumlayan tek aktor olarak one ¢ikarildi. Ve toplumun devlete uyum gostermesi
dogal, zorunlu bir duruma doniistiiriildii. Devletin toplumsal denetimin disinda
pozisyon alarak toplumu her tiirlii enstriimanla doniistiirmesi dogal ve mesru bir

427

cergeve kazandi. ™" Bu cercevede yeni devlet, “siyasal iktidarin yanilmaz, hata

yapmaz, boliinmez, sinirsiz, mutlak egemenligi” fikri izerine yerlestirilmis oldu.*?®
Bu “hakikati bilen”, “gii¢lii” devlet kavrayisi, agikca yeni devlet anlayisinin

devlet-toplum iliskisine yogunlasan boyutuna dair Onemli noktalara isaret

2 | event Koker, “Agm., s. 107.

Nur Betil Celik, Agm., s. 78.
Etyen Mahgupyan, Agm., s. 126.
Zihtd Arslan, Agm., s. 17.
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etmekteydi. Burada biri asagidan yukariya / ¢evreden merkeze, digeri yukardan
asagiya / merkezden ¢evreye seyreden iki kulvarli bir iliski s6z konusuydu.

Bu iligkinin asagidan yukariya, ¢evreden merkeze seyreden kulvarina
bakildigina orada, resmi ideoloji acisindan toplum, devlet igerisinde erimis
vaziyetteydi. Devlet ile ulus-toplum homojen bir biitiinliige sahipti. Devlet adeta
toplumun kendisi olarak goriilmekteydi. Ulusun 6zlemleri, irade ve istekleri devlette
viicut bulmaktaydi. Bu kapsamda ulusal irade devletle ve Partiyle 6zdeslestirilerek;
siyasal ve tarihsel bir kavram olarak halk kavrami, soyut, tarih dis1 “ulus” kavramiyla
degistirilerek toplumsal alan ile devlet arasindaki ¢izgiler ve ayrimlar devlet lehine
kaldirilmistir.*

Dolayisiyla toplumla organik biitiinliige sahip devletten farkli diislinenler,
hain ya da karst devrimci olarak goriilmiistiir. Sonugta bu homojen toplum ve
homojen / merkezi devlet anlayis1 muhalefetsizligi beraberinde getirmistir. Boyle bir
siyasi mekanizma igerisinde kurumlasmis bir muhalefet yapist s6z konusu
olamayacag gibi, giicler ayriligi fikrinin izlerine de rastlanamfctyacaktlr.430

Devlet-toplum iliskisinin yukardan asagiya, merkezden ¢evreye ilerleyen
ikinci kulvarinda ise tam bir kopukluk ve ugurum séz konusudur. Bu kulvarda resmi
ideoloji agisindan devlet kendi iginde kapali, bagimsiz, kendi i¢ kurallariyla yasayan
bir yapiyr anlatmaktadir. Buna uygun olarak da disaridan bilinmesi,
degerlendirilmesi ve sorgulanmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla yukardan asagiya
dogru bakildiginda devletle toplum arasinda agik bir ayrim, kopukluk s6z
konusuydu. Zira devlet kati, biiyiik bir zihinsel / biligsel farkliligi ve farkli bir
menfaat kavrayisini ifade ediyordu.431

Ozellikle i¢ ve dis diisman algisina dayali giivenlik¢i soylem devletin
stirekli olarak kendisini toplumdan ayr1 bir sekilde konumlandirmasina,
giiclendirmesine, toplum tiizerinde tasarrufta bulunmasina, toplumun “rahatsiz edici”
boyutlarini budamasina zemin sagliyordu. Sonugta devlet, kendi sinirlarii kendisi
tayin eden, “hikmetin sual olunmayan”, “kerameti kendinden menkul” bir kurumsal

yapi halini ald1.**?

*2 Nur Betil Celik, Agm., s. 85.

Z(htl Arslan, Agm., s. 22.
Etyen Mahgupyan, Agm., s. 126.
432 Ayniyer, s.s. 127.
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Devletin bu “iistiin, yliksek, uzak” konumu ona toplum iizerinde hemen her
konuda smnirsiz bir sekilde norm koyma ve uygulatma yetkisine sahip bir yap1
kazandirdi. Toplumun hemen her konuda nasil davranacagi, nasil diisiinecegi,
yasayacagl, nelerden hoslanacagi devletin koydugu normlar, sinirlar ¢ergevesinde
sekilleniyordu. Devlet bu norm koyma ve uygulatma niteligiyle hem kendisini
toplumsal denetimin disinda bir aygit olarak tanimlama hem de toplumun hareket
alanii, kiiltiirel kaliplarin1 nasil istiyorsa dyle belirleyip smirlandirabilme imkani
buluyordu. Bu ayn1 zamanda devletin kendisine ve topluma yeni bir siyasal / kiiltiirel
bir kimlik ve ideoloji tayin etme ve bunu topluma deklare etme kapisini da
aciyordu.**

Yine devletin “gii¢lii, sinirsiz ve iistiin” konumu, onu, toplumsal / bireysel
tercih, diislince, beklenti ve amaglarin 6niinde en biiyiik “icazet kapisi”ni1 teskil eden
bir siyasal organa doniistiiriiyordu. Devlet, topluma / vatandaslara “giivenlik” ve ayni
zamanda ‘“hakikat” bahseden bir kutsalliga biiriiniiyordu. Bu yanilmaz, kusatici
egemen devletin “ulusun kutsal ruhu” adina varligimi kendisine borglu olan
toplumdan / vatandaslardan en temel beklentisi fedakarlikti. Bu beklentinin mahiyeti,
zamana ve zemine bagl olarak farklilasabiliyordu.***

Ozetle, resmi ideolojinin “kurucu ilke, kurumsal yap: ve genel devlet
anlayis1” etrafinda tasarladigi yeni devlet kimligi, toplumdaki anlayis, diisiince ve
taleplerin en 1yi sekilde temsilini, toplumsal refah ve huzurun yerel normlar etrafinda
tesisini saglamak amacindan 6te, devletin / rejimin giliglendirilmesi, her seye karsi
korunakli hale getirilmesi gibi daha {ist bir ideale hizmet etme amacina yaslaniyordu.
Bu anlayis ise resmi ideolojinin hem toplumsal kimlik kavrayisina hem de yeni
siyaset anlayisina yansiyacak, oralari derinden etkileyecektir. “Devletle 6zdes tekil
toplum”, “biirokrasi eksenli, merkezi bir siyaset kiiltiirii” iste sozlinli ettigimiz bu
yansimay1 ve etkiyi ifade eden hususlardir.*®
Son olarak yeni devlet kimliginin resmi ideolojinin savundugu temel

ilkelerle iliskisine bakildiginda: Burada, ana hatlariyla etnisist ulusguluk, otoriter

merkeziyet¢ilik, radikal sekiilerlik ve solidarist korporatizm kaliplar igerisinde

33 Ayniyer,s. 127-128.

4 Z{ihti Arslan, Agm., s. 17.

Dogan Ozlem, “Tirkiye’de Pozitivizm ve Siyaset”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Modernlesme ve Baticilik, Uglincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 460-462.
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sekillenen yeni bir devlet kimligi kendisini gdstermektedir. Iste bu yeni devlet
kimliginin insasinda, resmi ideoloji icerisinde One ¢ikan temel ilkelerden,
cumhuriyet¢ilik (ulusal ¢ikar ve giiglii otorite baglaminda), milliyet¢ilik (devlet
mekanizmasinin ve siyasal rejimin kendini etnik ve homojen bir yap1 olarak ulusa
yaslamasi anlaminda), laiklik (dinin devlet mekanizmasina dahil olan, onu
sekillendiren bir unsur olmaktan ¢ikarilmasi; ayrica milliyet¢ilige muhalif olan bir
unsur olarak dinin milliyetcilik karsisinda pasifize edilmesi ¢ergevesinde) ve
devlet¢ilik (“kurucu irade” baglaminda) ilkelerinin son derece etkin, operasyonel,

yonlendirici ve stratejik bir rol listlendigi sOylenebilir.
4. Yeni bir kiiltiir: Modern / ulusal kiiltiir

a. Genel ¢erceve

Resmi ideolojinin yeni kimlik insa programinda, heyecanli, gerilimli ve
israrli bagliklardan bir digeri, yeni bir kiiltiirel kimlik insasidir. Yeni kiiltiirel kimlik
esas itibariyle ¢agdas, homojen yeni bir ulus-toplum kimligi inga etme fikrinin
onemli bir pargasini ve uzantisini teskil etmektedir. Zira tek yiirek halinde carpan
cagdas ulus-toplum fikri, o toplumun kiiltiirel hatlarini, sembollerini, kaliplarini,
formlarii, kodlarin1 koklii bir sekilde degistirmeyi ve bu yeni kiiltiirel doku etrafinda
toplumun birlestirilmesini gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla resmi ideoloji acisindan
kiiltiirel alan ve bu alani yeniden insa seriiveni “muasir medeniyet seviyesine erisme”
ve “toplumun iyiligini gerceklestirme” yolunda O©nemli bir kritik esigi

4% Resmi ideoloji i¢in bu esigin “cagdaslik” hedefine giden yolda

olusturmaktadir.
atlanabilmesi, yogun ve radikal bir degisim dalgasi etrafinda miimkiin goriilmektedir.

Yeni kiiltiirel kimlik dizayn1 basta diinya goriisii, diisiince bicimi olmak
lizere yasam tarzi, giindelik pratikler, sembolik kaliplar, normatif ilkeler, kurumsal
yapilar alaninda calkantili bir degisimi ifade etmektedir. Bir adim G&tesi, bunlar

tanimlayacak, sekillendirecek referans noktasinin, felsefi oOnciillerin degisimini

¢ Secil Deren, “Kiiltiirel Batililasma”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik,

Uglincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 383.
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anlatmaktadir. Resmi ideolojinin kiiltiir tasarimini iste bu referans noktasi ve felsefi
onctiller etrafinda koklii bir degisim stireci sekillendirecektir.**’

Bu kapsamda yeni kiiltiirel kimlik ingas1 her seyden 6nce bir diinya goriisii
degisimine, bir hafiza, zihniyet doniisiimiine karsilik gelmektedir. Toplumun yerlesik
geleneksel diinya goriisiiniin, temel kodlar1 itibariyle oldukca farkli, baska bir
toplumun diinya goriisiiyle yenilenmesini anlatmaktadir. Daha ayrintili bir ifadeyle,
0zl itibariyle muasir Bat1 diinyasinda tiireyen bir medeniyetin referans kaliplarinin,
Islam Osmanli diinyasinda gelismis bir baska medeniyet ve diinya gériisiine deger
veren bir topluma apar topar, alelacele, paldir kiildiir kabul ettirilmesi siirecidir. Tikel
cemaatsel yapilar yerine homojen ulus-toplumlardan hareket eden, bireyci sdylemini
otoriter-merkeziyetgilikle pekistiren, salt akilci, bilimci, sekiiler bir diinya
gOrligiiniin, tarih igerisinde biitiin bu 6zelliklerden uzak olarak geleneksel / dinsel bir
zeminde sekillenmis bir medeniyetin mensuplarina mutlak, radikal, amansiz bir
sekilde benimsetilmesi siirecidir.**® Resmi ideolojiye gére “bos, faydasiz inanglara”
dayali geleneksel diinya goriigiiniin egemen oldugu bir topluma, “hayatta en hakiki
miirsit ve tarikat olarak bilimi taniyan” bir diinya goriisiinii tagimak, 6gretmek bu
radikal siirecin zihniyet degisimi yolundaki sancil esigini olusturmaktadir.*®

Bu haliyle yeni kiiltiir insas1, topyekiin bir “medeniyet doniisiimii”nii, biitiin
bir toplumu bir medeniyetten bir baska medeniyete tasima, “gdc¢ ettirme” siirecini
ifade etmektedir. Bu siirece siki sikiya baglilik gdsteren resmi ideoloji i¢in, evrensel
modern / muasir medeniyete ulasma yolculugunda yerel, etnik, geleneksel veya dini
nitelikli kiiltiirel kaliplar, pratikler, tercih ve talepler sakincali ve hatta tehlikeli birer
unsur olarak gorilmistiir. Diger taraftan modern Bati uygarligina endeksli olarak,
tamamen ¢agdas kiiltiirel parametreler, ilkeler, pratikler ¢ercevesinde ruhen ve seklen
yeni bir kiiltlir tanimlamasi ve tasarimu ise yiiceltilmistir. Dolayisiyla modern, batili,
tiirdes bir kiiltiirel kimlik insas1 resmi ideoloji igin bilingli ve kapsamli bir politik
cabay! ifade etmektedir.**°

Resmi ideolojinin bu yaklagimma bakildiginda yeni kiiltiir insasi,

toplumdaki yerlesik kiiltiirel uzanimlarin, degerler sisteminin, referans noktalarinin,

7 Mete Tuncay, “ikna (inandirma) Yerine Tecebbiir (Zorlama)”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:

Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 95-96.
"% Ahmet insel, Age., s. 50.

39 Secil Deren, Agm., s. 383.

9 Ayvhan Akman, Agm., s. 82, 85, 86; M. Zafer Cetin, Agm., s. 351-353.
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sembollerin degistirilmesi ve bu sekilde toplumun zamana, mekana, hayata ve
diinyaya iliskin alg1 ¢ergevesinde bir kirilma yaratllma51d1r.441 Toplumun zamansal,
mekansal ve kurumsal olam1 kendisinin kilma kapasitesinde yeni bir degerler
diizleminin, yeni bir diisiinme tarzinin esas alinmasidir. Agik¢a bu yeni kiiltiirel
kimlik insasi, bir tiir kiiltiirel kirtlma ve bir gesit zihinsel yarilmadir. Pozitif bilime
dayal1 sekiiler zihniyet, kat1 ulusal rasyonalite ve laiklik, bu yeni kirilmanin kurucu /
dinamik unsurlarini, temel referans noktalarini olusturmaktadir. 442 Baska tiirlii
sOylenirse, yeni kiiltiirel kimlik, referans noktasini, temel kodlarimi ve felsefi
temellerini bilimcilik, rasyonalite, ulusallik, laiklik ve otorite kavramlarinin
olusturdugu bir diisiince bi¢imi, zihin diinyasi, diinya kavrayisi etrafinda dizayn
edilecektir.

Bu baglamda resmi ideoloji, toplum igerisinde yiiriittiigii yeni bir kiiltiirel
kimlik projesinde, yukardaki referans noktalarindan hareketle kiiltiir alaninda yeni
anlamlar, pratikler, aliskanliklar ve yapilar {ireten, eklemleyen bir yol takip

etmistir. 443

Bu yolda, cok c¢esitli cemaatsel yapilar igerisinde yasayan bireylere
ulusal, laik ve akilci1 olmalari, evrensel yani ¢agdas Batili kaliplara uygun, uygar bir
dig goriiniim edinmeleri Onerildi. Yeni, c¢agdas toplumsal davranig kurallarini
benimsemeleri talep edildi. Burada iki kademeli bir siire¢ yasmaktaydi. Bir taraftan
yasal yollar kullanilmak suretiyle geleneksel kiiltiirel kurum, kalip ve performanslar
gayri mesru ilan edilerek yasaklaniyordu. Diger taraftan ise bu yasaklarla ortaya
cikan bosluklar Bat1 diinyasindan ithal edilen norm, kurum ve kaliplarla yani “cagdas
yasam tarzi paketleri’yle dolduruluyordu. Boylelikle yeni sosyal iligki tarzlari, yeni
toplumsal kurallar, yeni kiiltiirel kaliplar, semboller, tutumlar temin ediliyordu. Bu
stirecte devletin ideolojik aygitlari, toplumu motive ve mobilize edici, etkin bir rol
iistlenecektir. Yargi, ordu, okul, basin-yaym, yaygin egitim kurumlari bu aygitlar
arasinda sayﬂabilir.444

Dolayisiyla kiiltiirel kimligin yeniden ingas1 6zii itibariyle diisiinsel diizeyde

biitiin bir degerler hiyerarsisinin, kiiltiirel normlarin ve sembolik kaliplarin yeniden

diizenlenmesi ve bu ¢ergevede pratik diizeyde yasam tarzinin, giindelik pratiklerin,

at Selcuk Aksin Somel, “Osmanl’’dan Cumhuriyet’e Turk Kimligi”, (Haz.) Nuri Bilgin, Cumhuriyet

Demokrasi ve Kimlik, istanbul: Baglam Yayinlari, 1997, s. 80-81.
a2 Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 89-91.

Nur Betil Celik, Agm., s. 75.

Ahmet insel, Age., s. 46-47; M. Zafer Cetin, Agm., s. 351-353.
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yeni bastan dizayn edilmesi demekti. Ayrica kurumsal diizeyde de sosyo-kiiltiirel ve
siyasal kurumlarin yenilenmesi demekti. Bu kapsamda modern Tiirk kiiltliriinii /
insanii yaratmak i¢in oncelikle bireylerin fiziki goriintiilerinin, kullandiklar1 dilin,
toplumsal iliski bi¢imlerinin, zaman-mekan kavrayislarinin, giindelik yasam
pratiklerinin ¢agdas formlar etrafinda doniisiimii gergeklestirilmistir. Ayn1 sekilde
eglence / kutlama aligkanliklarinin, sanatsal tercihlerin, musiki egilimlerinin, giyim
kusam tarzinin, mekani ve zamani tayin eden birimlerin, esya ile kurulan iliski
bi¢iminin, kurumsal orgiitlenmelerin, sokak levhalarinin, diikkan tabelalarinin,
toplumsal normlarin, kadin-erkek imgelerinin ve ayrica diisiince kaliplarinin Bati
standartlarma gore diizenlenmesine gidilmistir. **° Kisacasi toplumsal hayati
yonlendiren, bi¢imlendiren norm, motif, kalip, kurum, davranig bi¢imleri ve
aliskanliklara kadar biitiin toplumsal ve sembolik sermaye unsurlar1 sert bir doniisiim
bandindan gegirilmistir. Insanlarin diinya goriisleri ve yasam tarzlar iizerinde etkili
olan tiim sembolik evren ve tiim kavramsal-kurumsal araglar kiiltiirel bir degisime,
devrime, kiiltiirel bir kontrole tabi tutulmustur.446

Bu baglamda kiiltiirel alanin yeniden dizayni ve modern / ulusal kiiltiir
kimliginin ikamesi konusunda atilan somut, pratik adimlar listesine hizlica bakilacak
olursa, ortaya olduk¢a kabarik, gerilimli ve radikal bir dosya g¢ikacaktir. Hilafetin
kaldirilmasi, seyhiilislamligin lagvi, egitim ve yargidaki dini kurumlarin kapatilmasz,
okullarda din derslerinin kaldirilmasi, din egitiminin yasaklanmasi, sapkanin milli
baslik olarak kabulii, tekke, zaviye ve tiirbelerin seddi, hicri ve rumi takvimlerin
yerine miladi takvimin ve alafranga saatin kabulii, Isvigre medeni kanunu ve italya
ceza kanunlariin uyarlanmasiyla Kita Avrupa’s1 hukukunun alinmasi, din referansh
hukuki hiikiimlerin kaldirilmasi, harf inkilab1 ve Latin alfabesinin kabulii, biitlin 6l¢ii
birimlerinin degistirilmesi, pazar giiniiniin hafta tatili olarak benimsenmesi, alaturka
miizigin O6gretiminin ve calinmasiin yasaklanmasi, opera, bale, ¢cok sesli miizigin

one ¢ikarilmasi, ezanin Tiirkgelestirilmesi, Batili giyim tarzinin ve adab-1 muaseret

*3 Secil Deren, Agm., s. 386-393, 396-399; Fethi Acikel, Agm., s. 133-134.
6 M. Zafer Cetin, Agm., s. 350.
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kurallarinin resmilestirilmesi, iste bu gerilimli dosyanin muhtevasini olugturan
somut, kritik adimlardir.**’

Bu adimlar, bir taraftan ge¢misin Gtekilestirilmesini ve yadsinmasini diger
taraftan da gilindelik hayatin modernlesmesi gereken bir ‘“nesne” olarak ele

almmasini ifade etmektedir.**®

Resmi ideoloji agisindan iste bu adimlar etrafinda
geemisle, geleneksel kiiltiir dokusuyla iliskilerin koparilmasi ve geleneksel dokudan
ulusal, sekiiler, modern bir kiiltiir dokusuna gecis miimkiin hale gelmistir.449

Genel olarak bakildiginda resmi ideoloji i¢in yeni kiiltiirel kimlik macerasi
ana seyri itibariyle yerel ve geleneksel bir kiiltiir havzasindan baska yeni bir kiiltiirel
havzaya gecisi anlatmaktadir. Fakat ana g¢ercevesini bu “kiiltiirel havza degisikligi”
politikasinin olusturdugu bu macerada, s6z konusu havza degisimine yerel / ulusal
bir ¢ehre / nitelik kazandirilmasi ve yine bu degisimin merkezi otoriteyle / siyasal
iktidarla iliskilendirilmesi politikalar1 da belirleyici olmustur. Dolayisiyla yeni
kiiltiirel kimlik, muhtevasini bu {iglii politika etrafinda kazanmistir. Bu baglamda
yeni kiiltlirel kimlik macerasina esas olarak ii¢ temel yaklasimin yon ve sekil

verdigini sOylemek miimkiindiir. Radika sekiilerizm, etnisist ulusalcilik ve otoriter

merkeziyetgilik bu ticlii yaklagimi teskil etmektedir.

b. Radikal sekiilerizm

Kat1 laiklik olarak da adlandirilabilecek radikal sekiilerizm, yeni kiiltiirel
Kimlik insasinda temel referans noktasi ve kurucu ilke olarak pozitivist diisiince,
pozitif bilim ve aragsal rasyonalite iigliisiiniin 6ne ¢ikarilmasini anlatmaktadir. Bu
baglamda radikal sekiilerizm, dini diisiincenin, dini bilgi ve normlarin kiiltiir i¢in
belirleyici birer referans olmaktan ¢ikarilmasina isaret etmektedir.

Resmi ideolojinin kiiltiirel alan1 yeniden dizayninda pozitivist diisiinceye,
aragsal rasyonaliteye ve pozitif bilime sarsimaz, tutkulu gozii kara bir inang
besledigini sdylemek miimkiin. Ona gore gilindelik hayatta “dogru”nun, “iyi’nin,
“yararli”’nin ne oldugunu tayin edecek yegane ol¢ii-cetvel, “miirsit™ artik (geleneksel

degerler ve dini diisiince degil) aragsal akil ve pozitif bilimdir. Ve resmi ideoloji bu

7 Mete Tuncay, Age., s. 225-233; Mete Tuncay, Agm., s. 92; Ahmet Yildiz, Agm., s. 223; Ayhan

Akman, Agm., s. 86; M. Sukri Hanioglu, “Kemalizm’in Tarihi Kokenleri”, (Der.) Ahmet T. Kuru vd.,
Tiirkiye’de Demokrasi islam ve Laiklik, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013, s. 44-45.
8 Hasan Biilent Kahraman ve E. Fuat Keyman, Agm., s. 86; M. Zafer Cetin, Agm., 352-355.

9 Mete Tuncgay, Agm., s. 92-93; M. Zafer Cetin, Agm, 352-355.

140



pozitif bilim, rasyonalite kartlarin1t mutlak bir sekilde kendi tarafinda, kendi elinde,
tutmaktadir.*>

Resmi ideolojiyi etkileyen pozitivist diisiince diinyasi, toplumlarin
selametini, dinsel-metafizik diisiincelerin  yerini, bilimsel-akile1  diisiincenin
almasinda gormektedir. Dini kurum ve diislincenin belirledigi kiiltiirel zemini,
felaketlerin ve sikintilarin ana sebebi olarak kabul etmektedir. Bu diislince atmosferi
icerisinde dini diisiincenin etkisi altindaki genis halk kitlelerini, modern bir toplum
olusturmak tizere kiiltiirel olarak doniistiirmek, aklin ve bilimin 1s181na yonlendirmek
gerekmektedir. Hayata ve tarihe iste bu pozitivist perspektiften bakan resmi ideoloji
icin dini diisiince ve kurumlar, yeni bir kiiltiirel kimlik insasinin ve dolayisiyla
modernlesme treninin 6niindeki en kritik engel olarak durmaktadir.**

Dolayisiyla resmi ideolojinin radikal sekiilerizm eksenli yeni kiiltiir
kavrayisi, geleneksel ve dinsel olan ile rasyonel ve bilimsel olan arasinda ikili bir
karsithiga; Dogululuk /Miisliimanlik / Osmanlilik ile Batililik / modernlik arasinda bir
dikotomiye dayanmaktaydi. Birinden digerine yapilmasi zorunlu mutlak bir gog /
tasinma yolcugunu anlatmaktaydi. Bu baglamda resmi ideolojinin yeni kiiltiirel
kimlik ingasi, 0zii itibariyle batili aydinlanmaci degerlere tasinmaya; diisiince ve
muhakeme tarzinin bilimsellik ve rasyonellik o6lgiitiinde sekillenmesine; halkin
diistince tarzini belirledigi diistiniilen “batil hurafe ve inanglar1” geride / eski
zamanlarda birakmaya; topluma pozitif bilimlerin bakis agisini, modern, laik yagam
tarzin1 yerlestirmeye doniik bir tasarimdir. 2 Kisacast memleketi, Avrupa’nin
belirledigi “kavramsal ve normatif evren”e, Avrupa tarihinin ve disiincesinin
kapladigi “cagdas mekan”a yerlestirme tasarimudir.*** Iste din (6zel adiyla Islam)
burada bu yeni kiiltiirel tasarimin varlik bulmasi i¢in diglanmasi, terk edilmesi, ihrag
edilmesi gereken 6nemli bir unsurdur. Zira resmi ideolojiye gore, ulusa, topluma,
kiiltiire ait olan islerde dini diisiince tanimlayici, yol gosterici olamaz. Din yeni

kiiltiirel tasarim icerisinde ancak kisisellestirilmis, rasyonellestirilmis, bir “vicdan ve

mabet meselesi”ne evrilmis haliyle “kabul edilebilir” ve “gercek” bir inan¢ formu

0 Mete Tuncay, Age., s. 221-228; Mete Tuncgay, Agm., s. 95-96; Levent Kdker, Agm., s. 102-104.

Nuray Mert, Agm., s. 199, 202.

Nur Betil Celik, Agm., s. 86.

Andrew Davison, “Laiklik ve Tirkiye'nin Kiltliirel Modernitesi: Tlrkiye'yi Avrupa’nin Belirledigi
Kavramsal Mekana Yerlestirmek”, (Der.) E. Fuat Keyman, Tiirkiye’nin Yeniden insasi: Modernlesme
Demokratiklesme Kimlik, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013, s. 35-48.
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olarak tanimlanir. Sosyal, kiiltiirel ya da siyasal goriiniirliigli olmayan “romantik”,
“ulusal” bir inan¢ formu olarak kodlanir.*>*

Iste s6z konusu bu yaklasim etrafinda resmi ideoloji, toplumun kiiltiirel
hayatinin ve kiiltiirel kimliginin kat1 laik, rasyonel ve bilimsel degerler etrafinda
tanimlanmasini ve sekillenmesini hedeflemektedir. Bu hedef yeni kiiltiirel kimligin
geleneksel toplumlara 6zgii dini unsurlardan, anlamlardan, kurumlardan, anlayis ve

aligkanliklardan, deger ve normlardan, motiflerden, hiyerarsilerden arindirilmasi ile

“tam isabet” alacaktir.*®

c. Etnisist ulus¢uluk

Etnisiteye dayali ulus¢u bir yaklasim ya da somut ifadesiyle Tirk
ulusculugu fikri resmi ideolojinin kurguladigi yeni kiiltiirel kimligin diger ana
damarini teskil etmektedir. Yeni kiiltiirel kimlik tasariminda en 6nemli nokta yerlesik
/ yerel kiiltiiriin ana referansi olan Islam’m yeni kiiltiir icin bir kaynak ve referans
olmaktan ¢ikarilmasi; yerine kati laikligin, radikal sekiilerligin getirilmesiydi.‘l‘r’6

Bu tasarim siirecinde ana eksen olarak kati laikligin, radikal sekiilerligin
kabulii, resmi ideoloji agisindan mantiksal olarak kritik, oyunbozan bir soruna yol
aciyordu. Bir tiir “yerellik, ulusallik” sorunuydu bu. Daha agikcasi kiiltiirel kimlik
ingasinda Batili, modern kiiltiirel motiflerin yerel, ulusal olan ile ve gelenck ile
eklemlenmeden, etkilesmeden kabuliiniin yarattifi, bir “kdkensel yabancilik” ve

. 457
“mesruiyet” sorunuydu.

Bu baglamda topluma sunulacak yeni modern kiiltiirel
kimligin yerelligi, ulusalli1, 6zgiinliigii, yeni gelistirilen kiiltiirel dokunun yerel,
ulusal olanla uyumlulugu resmi ideolojinin dniinde teorik olarak agsmasi gereken en
temel sorun yumagiydi.

Zira hayattaki her sey i¢in, sasmaz, diismez-kalkmaz kilavuz olarak pozitif
bilim ve aragsal rasyonalitenin tayini, toplumsal hafizada ve kiiltiirel dokuda, yogun
bir duygu ve heyecan aci8i, derin bir manevi bosluk, “batarya boslugu” meydana

getiriyordu. Resmi ideoloji i¢in iste bu acig1 kapatmak, olusan boslugu doldurmak

% Nur Betiil Celik, Agm., s. 87; Ahmet Yildiz, Agm., s. 223-224; M. Siikrii Hanioglu, Agm., s. 42-44.

Nur Betil Celik, Agm., s. 85; Nuray Mert, Agm., s. 204-205.

Hatta islam’in (metin, diisiince, kurum ve pratik olarak islam’in), kendi yerine gecen yeni referans
noktalari (radikal sekilerlik ve etnik Turk ulusalligi) etrafinda yeniden bicimlendirildigi gorilmektedir.
Mete Tungay, Agm., s. 94; Mete Tungay, Age., s. 221-228.

a7 Ayhan Akman, Agm., s. 89; Andrew Davison, Agm., s. 42-46.
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icin ihtiyag duyulan sey tereddiitsiiz ulus¢u bir hissiyat, ulusal bir damardi.
Dolayisiyla s6z konusu agig1 kapatmak tizere etnik, milliyet¢i, uluscu temalar
devreye sokulacakti. Yeni kiiltiirel kimligin ihtiyag duydugu duygusal, psikolojik
motifler bu ulus¢u unsurlardan devsirilecektir. Bdylelikle etnik, ulusgu degerler ve
etnisist ulus¢u bir yaklagim yeni kiiltiirel kimligin yapisal bir parcasi, tanimlayict bir
niteligi haline gelecektir.**®

Iste bu noktada “tarih/ge¢mis”, sohretli adiyla Tiirk Tarih Tezi onemli,
operasyonel bir islev icra edecektir. Modern, sekiiler ama ulusal bir kiiltiirel kimlik
insasinda, “Islam dis1 ge¢mis” diisiincesi ve “Tiirkliigiin ezeliligi” anlayis1, yeni
radikal sekiiler kiiltiirel kodlara ulusal bir ¢ehre kazandiracak ve bdylelikle bu
kodlarin transferi i¢cin makbul bir gecis vizesi saglayacakti.

Baska tiirlii sdylenirse, “Islam dis1 ve ayn1 zamanda medeniyetlere kaynaklik
etmig” bir “Tiirk tarihi tezi”, toplumsal kimligin yani sira kiiltiirel kimligin de
sekiiler-uluscu bir versiyonla insa edilmesine oldukc¢a kritik ve gerilimli bir hizmet

* Tez esas itibariyle Tiirk ulusunun kiiltiirel kdkenlerine hatta diinya

sunrnustur.4
milletlerinin kiiltiirel kokenlerine isaret etmektedir. Teze gore medeniyetin kurucusu
olan ulus, hi¢ kuskusuz Tirklerdir. Ve medeniyet diinyaya Tiirkler araciligiyla
yay11m1$t1r.460

Iste bu, tarihte Tiirklerin medeniyetin asil “kurucu ulus”u, dolayisiyla “asil
sahibi” olduklarina iligkin “essiz tarih”, “parlak geg¢mis”, “altin ¢ag” tezi, yeni
kiiltiirel kimligin insasinda iki yonlii ve sofistike bir fonksiyon icra edecektir.*®* Bir
taraftan Osmanli 6ncesi gecmisin “hasmeti”, “parlaklig1” ve “uygarliga yaptig1 katk1”
ortaliga cikarilacak; yeni kiiltiirel kimlige bulasabilecek kozmopolit-Osmanli
motifler, islami unsurlar hafizalardan ve kiiltiirel alandan temizlenecektir.*®? Diger

taraftan da kiiltiirel kalip ve normlar1 yenileme siirecinde hal-i hazirda egemen,

muasir Avrupa medeniyetine yonelmenin aslinda, Tiirk ulusu i¢in “kendi 6ziine /

8 Ahmet Yildiz, Agm., s. 229; Hasan Under, “Atatiirk imgesinin Siyasal Yasamdaki Rolii”, Modern

Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Dérdiincii Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 147-149;
Andrew Davison, Agm., s. 42-46. Bu noktada, ozellikle Ziya Gokalp’in kiltlir-medeniyet ayirimi
Uzerinden yaptigl kiltiirel modernlesme okumasi, yeni kultirel kimligin teorik diizeyde yerellik ve
ulusallik sorununu asma noktasinda dikkat cekici bir caba olarak 6ne ¢ikmaktadir.

9 Ahmet Yildiz, Agm., s. 212.

Suavi Aydin, Agm., s. 358.

a6t Ayni yer, s. 355.

162 Ayni yer, s. 355.
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koklerine doniis”, bir ¢esit “eve doniis” oldugu kabulii iiretilecek, haklilagtirilacak ve
pekistirilecektir.*®
Kiiltiir konusundaki bu tutum bir anlamda “evrensel bati medeniyetinin

kurucusu biziz” ya da “asil modern / batili medeniyet biziz” iddiasin1 One
cikaracaktir. Bu iddia ise dogal olarak Tiirk kiiltiiriiniin aslinda modern Bati
kiiltiiriiyle uyumlu oldugu diisiincesine canlilik kazandiracaktir. Bu yaklasim ayni
zamanda evrensel nitelikli modern kiiltiirel unsurlarin, “antik” Tiirk ulusunun kultiir
kaliplarinin bir uzantisi oldugu diisiincesini gl'i(;lendirmistir.464

Bu sekilde sekiiler ve ulusal bir “simdi” olusturmak i¢in dncelikle “toplumun
tarihi, gegmisi ve gegmisteki kiiltiirel dokusu™ sekiilerlestirilmis, ulusallastiriimistir.
Gegmisteki kiiltiirel durumun etnik, ulusal, sekiiler hatlar1 6ne ¢ikarilmistir. Ve
sonugta tarih, kiiltiirel alan1 Osmanli-Islam gegmisinin bakiyelerini tasfiye ederek,
biitiinliyle ulus temelli ve ayn1 zamanda sekiiler unsurlarla yeniden ikame etmede
motor gii¢ olarak dne ¢ikmustr.*®

Ozetlenecek olursa, tarihe ve ulusa referansla girisilen bu yeni kiiltiirel kimlik
ingas1, bir dizi yerel / geleneksel / kiiltlirel hafiza izlerini silerek yerine baska,
cagdas-ulusgu kiiltiirel hafiza izlerinin, dizgesinin yerlestirilmesini anlatmaktadir.
Insa edilen yeni Kkiiltiirel kimlik esas itibariyle iki farkli degerler diinyasina
yaslanmaktadir. Bunlardan ilki ilerlemeyi, yiikselmeyi, laikligi temsil / telkin eden
cagdas, batili medeniyetin degerler diinyasidir. Ikincisi ise ulusal hissiyat: besleyen
ve esas itibariyle Islam-Osmanli hattinin yabanci etkileri altinda bastirilmig /
unutulmus oldugu varsayilan antik, etnik, belki mitolojik kokenli ulusgu degerler
diinyasidir. Dolayisiyla resmi ideoloji agisindan yeni kiiltiirel kimlik insas1 aslinda iki
yonlii (kati1 laik, etnik ulusgu) bir biling ve suur uyandirma operasyonunu ifade

pd 13

etmektedir. Bu operasyonun havaya ucurmay1 planladigi “tereddiitsiiz hedef” ise s6z
konusu iki degerler diinyas1 arasinda yaklagik bin yillik bir tarih dilimini kapatan
“dinsel gelenek” yani “Islam-Osmanl képrﬁsﬁ”dﬁr.466 Bu sekilde hedef alinan dinsel

gelenegi, kiiltiirel pratiklerden, iliski bigimlerinden, aligkanliklardan, kurumlardan,

463 Ayni yer, s. 354; Segcil Deren, Agm., s. 383.

a6d Secil Deren, Agm., s. 383.

*>Ahmet Yildiz, Agm., s. 212. Bu noktada “evrensellik” ilkesi de belirleyici bir unsur olarak dikkat
cekmektedir. Bakiniz: Ayhan Akman, Agm., s. 89.

%6 zafer Yoriik, “Politik Psise Olarak Tirk Kimligi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik,
ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 313.
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toplumdan ¢ikartip atmak ve kiiltiirel alanda “06z-hakiki gelenegi” yani “kati laik-

ulusal gelenegi” olusturmak miimkiin hale gelecektir.*®’

d. Otoriter merkeziyetcilik

Anadolu toplumunu ve kiiltiirinii uygar-ulusal bir kaliba dokme programa,
hemen her alanda oldugu gibi kiiltiirel alanda da otoriter merkeziyetci bir yaklagimin
etkin olmasina yol acrmstir.*®® Dolayisiyla resmi ideolojinin kurguladigi yeni kiiltiirel
kimligin ti¢lincii ana damarin otoriter merkeziyetcilik fikri teskil etmektedir.

Bu baglamda devletin / siyasal otoritenin yoriingesinde gerceklesen bir
kiiltiirel kimlik insast s6z konusudur. Siirecin ana aktorii siyasal iktidar yani merkezi
otoritedir. Dolayisiyla siirece, merkezi otoritenin akli, tasarruflari, inisiyatifi ve
oncelikleri damgasini vurmustur. Merkezi otorite, toplumun degerler sistemini,
kolektif sembolleri, kiiltlirel sermayesini, davranis kaliplarini, yasam pratiklerini,
“cagdaslastirma diislincesi” ve “ulusguluk hissiyat’” etrafinda ve tabii ki kendi
agirligim koyarak bigimlendirme yolunu se¢mistir.*®® Bu durum dogal olarak kiiltiirel
alanin ve semboller diinyasinin merkezilesmesini, siyasal iktidar etrafinda
bi¢imlenmesini beraberinde getirmistir.470

Devletin diger alanlar1 oldugu gibi kiiltiirel alan1 da kusatma altina almasini,
en acik bir sekilde yeni kiiltiirel kimligin referans noktalarindan olan “rasyonalite”
kavrayisinda gormek miimkiindiir. Yeni kiiltiirel dokunun insasinda resmi ideoloji
acisindan hicbir kurum, toplumsal pratik, kiiltiirel egilim, “rasyonalite ve bilimcilik”
referanslart diginda disiiniilmemistir. Fakat bu konuda fiiliyata bakildiginda, de-facto
olarak devlet otoritesini mutlak bir sekilde 6ne alan ikircikli, paradoksal bir durum
ortaya cikmistir. Zira yeni kiiltiirel kimlikle ilgili olarak bir taraftan rasyonalizm
sorgulamaksizin benimsenmis ve toplum, birey, kiiltiirel evren rasyonellik temelinde
yeniden inga edilmeye, tanimlanmaya ¢alisirmistir. Diger taraftan da birey ve toplum

“rasyonel secimlerde bulunabilen kurucu bir 6zne” olarak kabul edilmemistir.

**7 Simten Cosar, Agm., s. 62.

468 Secil Deren, Agm., s. 387.
% Fethi Acikel, Agm., s. 120.
470 Ayniyer, s. 133-134.
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“Rasyonel 6zne” konumu ve rasyonel olma, rasyonaliteyi kullanma yetkinligi sadece
devlete / iktidara 6zgii, sadece “devlete vergi” bir durum olarak sabitlenmistir.*"*

Otoriter merkeziyet¢ilik c¢ergevesinde devlet / siyasal iktidar, kendi
otoritesini, kendi ulusal kimlik projesini toplum iizerinde iireten ve yeniden iireten,
kendi sembolik hafizasini pekistiren, kendini yeniden ve yeniden sergileyen, ¢evreye
/ toplumun kilcallarina yayan kiiltiirel pratikleri, aligkanliklar1 6ne ¢ikarmistir. Ya da
su sekilde de sOylenebilir: Devletin belirleyici oldugu yeni kiilttirel kimlik, “iktidari,
merkezi otoriteyi” toplumsal alanda giindelik pratikler, ritiieller esliginde yeniden ve
yeniden iireten, yayan, genisleten, pekistiren, mesrulastiran bir ¢ehreye biirtinmiistir.

Ayrica tersten bir bakisla, yeni kiiltiirel doku, toplumun / kitlelerin merkezi
iktidara baglanmasin1 saglayacak kiiltiirel pratikleri, sembolleri ve referanslar
bilinyesinde toplamistir. Bu durum, yeni kiiltiirel ¢erceveye, insanlari ve toplumsal
hayat1 giindelik pratikler, kiiltiirel yapilar, sembolik unsurlar, normlar {izerinden
siyasal iktidara ve merkezi otoriteye eklemleyen bir nitelik kazandirmistir.
Dolayisiyla yeni kiiltliriin grameri, ¢agdaslik baglaminda radikal sekiilerlik ve
etnisist ulusalcilik damarlarinin yani sira otoriter merkeziyetcilik etrafinda sekillenen
bir egilim gostermistir.*’?

Bu merkeziyet¢i ve ayn1 zamanda ulusgu kiiltiirel kimlik anlayisinin en
onemli aygitlar1 kuskusuz mimari, anitlar, ritiieller, mitler, siir, para, pul, mars,
merasimler, bayramlar, protokol uygulamalari, kutlamalar, kisacasi torensel ve
sembolik kiiltiirdiir. Yeni kiiltiiriin ulusgu ve otoriter karakteri bu sembolik sermaye
etrafinda sekillenmistir.*”

Bu resmi kiiltiirel ritiieller, pratiklerle resmi ideoloji kendi manevi sahsiyetini
toplum nazarinda somutlastirmaya, pekistirmeye calismistir. Bu sekilde diizen,
disiplin, itaat, uyum ve ¢agdaslik eksenli bir kiiltiirel alanin dizaym: hayata
gecirilmistir. Kiiltiirel alanin otorite merkezli yeni bir zihniyet, algi, anlayis, davranis
kalib1 ve sembol diinyasi etrafinda doniistiiriilmesi miimkiin hale gelmistir.474

Resmi ideolojiye gore bu noktada topluma diisense, kosulsuz ve cekincesiz

olarak, ne pahasmna olursa olsun, her alanda adimlarin1 merkezi otoritenin

1 H. Bulent Kahraman ve E. Fuat Keyman, Agm., s. 85.

Fethi Agikel, Agm., s. 134-137.

Nur Betil Celik, Agm., s. 86; Ahmet Yildiz, Agm., s. 210; Fethi Acikel, Agm., s. 134-137; M. Zafer
Cetin, Agm., s. 350.

7% Fethi Acikel, Agm., s. 134-137.
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beklentilerine uygun sekilde, modern uygarligin kiiltiirel motiflerine gore ayarlamak
ve o kiiltiir diinyasini kendisine mal etme gayreti igerisinde olmaktir.*”

Resmi ideolojinin buraya kadar resmedilen “kiiltiirel degisim” ve “yeni
kimlik insa” projesi genel hatlariyla 6zetlenecek olursa, proje kendi i¢inde farkli
anlam katmanlar1 tagimaktadir. Her seyden oOnce “bilgisizligi, geri kalmishigi,
ufuksuzlugu, karanligir ve ataleti” temsil eden geleneksel kaliplardan, formlardan
arinmay1 ve bunlarin yerine “aydinligi, ilerlemeyi, bilgiyi, parlak ideali, dinamizmi”
yansitan cagdas kaliplarla, formlarla bulugsmay1 ifade etmektedir. Ayrica dinsel,
etnik, toplumsal, bolgesel (koylii-kentli) farkliliklarin eritilip, ortadan kaldirilmasini,
ortak / benzes / tekil / laik / ulusal bir kiiltirel motifin canlandirilmasin
anlatmaktadir. Diger yandan, devlet eliyle uygulandigi icin, devlet otoritesini
pekistiren, merkezin giiclinli / aklin1 kenarlara yayan bir etki tasimaktadir. Son olarak
da kiiltiirel alanin siyasal alanla i¢ ice gegmesi, kiiltiiriin siyasallagsmasi, siyasetin
merkezine oturmasina isaret etmektedir.*’® Bu anlam katmanlari etrafinda eski
kiiltiirel] dokunun yenilenmesi siirecinde resmi ideolojinin ana ilkelerinden 6zellikle
laiklik, inkilapcilik ve devletcilik ilkeleri operasyonel ve etkin bir rol iistlenmistir. Ne
var ki bu kurucu unsurlar etrafinda yasanan kiiltiirel ve zihinsel kirilma, son kertede,
toplumsal hafizanin zedelenerek, i¢inde yasadig1 diinyay1 kavrama, kendisinin kilma
ve bu sayede diinya lizerinde etkide bulunma kapasitesinin agir bir sekilde sekteye

ugramasina neden olacaktir.*’’
5. Yeni bir insan: Yurttas (modern / ulusal) insan

a. Genel cerceve

Yeni kimlik insasi ya da modernlesme diisiincesi kapsaminda resmi
ideolojinin programina / ajandasina aldig1 ve ¢alisma alani olarak gordiigii bir diger
nokta, “insan” unsuruydu. Bu noktada yeni toplumsal, siyasal, kiiltiirel kimlik

ingasia paralel olarak buralardaki kimlik formlarinin gereklerine uygun yeni bir

473 Ayhan Akman, Agm., s. 86.

476 Secil Deren, Agm., s. 387-388; Nur Betiil Celik, Agm., s. 76.
477 Nilgiin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 89-91.
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insan kimliginin insas1 hedefleniyordu.’”® Bu yeni insan kimligi genel bir 6zetle su
satir baglarindan olusuyordu:

Yeni insan, yeni ulusal kimlik projesiyle uyumlu, ona eklemlenen, o kimlik
projesinin temel norm ve degerlerini igsellestiren, yeni rejimin temel ilkeleriyle
0zdes, ona biitliin kuvveti ve 6zverisiyle hizmet eden ve onun miidafaasini en derin
imanla benimseyen bir insan modelini anlatiyordu.*”® Yeni insan, yeni devletin
psikolojisini, ideolojisini tamamiyla kavramis, Tiirk toplumu ve Tiirk devleti i¢in son
derece faydali, merkezi otoriteye bagli bir insan kavrayisina isaret ediyordu.480 Yine
yeni insan, ancak ulus-toplum igerisinde bir varlik kazanabilen, ulusal hissiyati

kuvvetlendirilmis, koklesmis bir birey tipini ifade ediyordu.“®

Yeni insan ayrica
ulusal degerlerin yani sira modern, sekiiler degerler etrafinda toplanan, ¢agdas
normlar1 takip eden, “ayni”’lagmis bir insan tipiyle tammlamyordu.482 Hasili yeni
insan kimligi esas itibariyle, devlet, yurt, ulus, cagdaslik eksenli bir insan
tasavvurunun insast demekti.*®®

Bu kisa Ozetin anlattigi sey sudur: Resmi ideoloji yeni bir insan-06zne
tipolojisi tasarimina odaklanmisti. Ve resmi ideolojinin hedefledigi bu yeni insan

3

tipolojisi, her seyden Once “yurttas-insan” profiline yaslaniyordu. Bu profile gore
yeni insan, yurttag-insandir. Yani belli normlar, degerler ve duyarliliklar etrafinda
belli bir siyasal topluluga (siyasal otoriteye) baglanmis, onun parcast olan bir
varliktir. Yeni devlet ve toplum modelinin yaslandigi “degerler” zemini {lizerinde
hayat bulan, bu degerler ekseninde kaliplanan, bigimlenen, ruh kazanan bir
varhiktir.*®*

Resmi ideoloji agisindan bu yurttas insan kimliginin insa edilmesi belli bir
metodolojik yaklasimi ve hamleyi gerektiriyordu. Zira memleketin insan unsuru,
siyasal, sosyal ve kiiltiirel olarak “varolan kimlik / diizen” ile “getirilmek istenen
kimlik / diizen” arasindaki kritik makasta / agikta atil bir vaziyette duruyordu.

Insanlarin resmi ideolojinin dnceliklerine ve ideallerine uygun olarak egitilmeleri,

yonlendirilmeleri ve boylece ulusal, rasyonel, resmi, bilimsel, laik ve modern

% Nur Betiil Celik, Agm., s. 84-85.

Fisun Ustel, Age., s. 127.
0 Ayniyer, s. 136-137, 139.
a8 Ayni yer, s. 139-140.

182 Ayni yer, s. 138.

483 Ayniyer, s. 134-135.

a8 Ayniyer, s. 157, 162.
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degerlere sahip kilinmalariyla bu makasin ve ac¢igin kapatilmast miimkiin
olabilirdi.*® Iste bu yaklasim / yontem, aym zamanda yurttag insanin yaratilmasina
giden seriivenin kisa hikayesine ve o serlivende etkin olan ana kulvarlara,
(dinamiklere, parametrelere) ve hatta seriivenin gergeklestigi “olay mahalli’ne yani
kritik kavsaga isaret etmektedir.

Bu cergevede resmi ideolojinin yeni yurttas insan kimligi insasinda laiklik,
ulusallik ve merkeziyetcilikle alakali {i¢ temel kulvarin belirleyici oldugu
soylenebilir. Baska bir ifadeyle yurttas insan, radikal sekiilerizm, etnik ulusguluk ve
bilirokratik merkeziyetcilik kulvarlarinin =~ bulustugu bir kavsakta, mahalde
tanimlanacaktir. Bu {i¢ temel kulvar, insanlarin sadece kamusal hayatin1 degil, ayni
zamanda Ozel alanim1 da diizenleyen, anlamlandiran, denetleyen bir sistematik
sunmugtur.*®® Dolayisiyla burada yeni yurttag-insanin karakter cizgilerine isaret eden
bir iicleme dikkati ¢eker.

Bu baglamda resmi ideoloji ve insan modeli s6z konusu oldugunda {i¢
boyutlu bir insan kimliginden, karakterinden séz etmek miimkiin: Uluslagsma
projesinin bir uzantist olarak etnisist ulusculuk boyutu; Medenilesme, cagdaslasma
projesinin bir uzantis1 olarak kati sekiilerlik boyutu ve Ulus-devletin konsolidasyon
slirecinin bir uzantis1 otoriter devletcilik boyutu... Bu boyutlara bakildiginda su
hususlar rahatlikla sdylenebilir: Yurttas insan, bir tarafiyla ulus-insan (homo
nationalismus)dur. Bir tarafiyla laik-insan (homo laicus)dur. Bagka bir tarafiyla
devlet-insan (homo etatus)dur. Ama sadece birisi ya da digeri degildir. Hepsidir.

Yani ortada ti¢ boyutlu bir insan kimligi s6z konusudur.

b. Laik-insan / Homo laicus

Laik Insan, yeni yurttas insan kimliginin belki de en kritik, en radikal, en
dikkat cekici tarafin1 / cephesini olusturmaktadir. Hatta Cumbhuriyetle birlikte
yasanan radikal, mutlak doniigiimiin, biiylik ulusal kimlik projesinin “sembolik temsil
gilicii ve degeri” en yiiksek kavram ve kategorilerinden biri hatta birincisidir.

Laik insan, radikal sekiilerizm vadisinde yogrulan, geleneksel ve dinsel
degerlerden, bakiglardan, aligkanliklardan, tavirlardan, cemaatsel orgiitlenmelerden /

baglardan arinmis bir insandir. Cagdas bilimin, rasyonalitenin Oncelikleri ve

*® Nur Betil Celik, Agm., s. 88.

*® Fiisun Ustel, Age., s. 174-175.
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ilkeleriyle, modern davranig ve diisiiniis standartlariyla tanimlanan, kavranan bir
insandir. Dinle, dini hissiyatla ve dini akideyle baglantisin1 vicdaninin tenha, kuytu,
uzak koselerinde kuran; dini pratiklerle, ibadetlerle irtibatini mabet duvarlar
arasinda gelistiren; dini diisiinceyle iliskisini bilimin / rasyonelitenin pozitif
sinirlarinda / gézetiminde insa eden bir insandir.

Laik insan, yukarda da belirtildigi gibi, resmi ideolojiye yon veren radikal
sekiilerlik / kati laiklik anlayisinin bir uzantisidir. Ve kati laiklik, yeni yurttas-
insanin, zihin / anlam diinyasi itibariyle oldugu kadar, davranis tarzlar1 ve kiiltiirel
aliskanliklari, yasam pratikleri ve tercihleri itibariyle ¢agdas Bati medeniyetinin
normlarina yakinlagmasini, o normlara eklemlenmesini gerekli kilmaktaydi. Zira
resmi ideoloji i¢cin Bat1 medeniyeti yasanan “asrin hayatina hakim” bir medeniyetti.
Bu baglamda Bati medeniyeti, yeni insanin diislince, davranis ve yasam tarzi
itibariyle ana temellerinden birini olusturmaktaydi. Ve resmi ideoloji yeni yurttas
profilini Bati medeniyetini isaret eden “medenilik”, “cagdaslik” ekseni {izerinde insa
etmek isteyecekti.*®’

Dolayisiyla laik-insan profili, giindelik hayatinda medeni / ¢cagdas hayatin
davranis ve yasam tarzina uygun pratikleri tercih eden bir insan tipolojisini
anlatmaktadir. Burada yeni insan kimligi “ev hali”’nden, “sofra adabi™na, “sokak
adab1”ndan giyim kusam big¢imine, kiiltiirel ve sanatsal tercihlerine, musiki zevkine
kadar yeni davranis modelleri ve aligkanliklar etrafinda diizenlenir. Bu sekilde hem
kamusal alani hem de 6zel alani igine alan bir sistematik ve program, bu siiregte
memleket insanin1 kusatir. Buna gore yeni laik-insanin, giindelik hayatta medeni /
cagdas olmanin gerektirdigi toplumsal kaidelere ve kiiltiirel pratiklere uygun
davranan bir kimlikle kendisini gostermesi beklenir. Koyde, kasabada, sehirde,
parkta, bahgede, sinemada, tiyatroda, konferansta, devlet dairelerinde, otobiiste,
trende kendisinden beklenen medeni / ¢agdas davranis ve giyim kusam tarzina azami
0zen gosterir. Bu haliyle yurttas insan, zihinsel duyus / diisiliniis referanslar1 ve sosyal
davranis kodlar1 agisindan “medeni diinya” / “muasir medeniyet” ile bulusan,

biitiinlesen laik bir varliktir.*®

487

Ayniyer, s. 175-176.
488 Ayni yer, s. 175-179; Secil Deren, Agm., s. 386-393, 396-399; Fethi Agikel, Agm., s. 133-134; Birol
Caymaz, Age., s. 29.
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Ancak yeni yurttas insanin temel profili sadece kati laiklik / sekiilerlik
boyutuyla / cephesiyle smirli degildi. Ozii itibariyle yine laiklik / sekiilerlik
boyutuyla iligkili olan baska bir boyutu daha vardi bu profilin: Ulusallik...
Dolayisiyla yeni yurttas-insan, ayni zamanda ulus-insandi. Sosyal davranis kodlari,

bireysel diisiiniis formlari ulusal degerlerle bulusan bir varliktr.*®

¢. Ulus-insan / Homo nationalismus

Hi¢ kuskusuz, yeni yurttas insan1 tanimlayan ana zeminlerden, eksenlerden
birisi “ulus” kavramidir. Dolayisiyla yeni insan, insa edilen modern ulus-devlet
modeline, ulus-toplum ¢izgisine uygun normlar ve degerlerle donanmis bir varliktir.
Yani ulus-insan esas itibariyle din-dis1 etnik / ulusal temelli deger, motif, hissiyat ve
duyarliliklarla sekillenen (bu haliyle laik / sekiiler karakteri agirlagsan bir) insandur.*®
Ulus-insan / 6zne, her seyden Once insanin yiice bir kollektif kimligin iginde
tanimlanmast, ulusallastirilmasi, “ulus icin” ve “ulusa ait” hale getirilmesidir.***

Bir adim daha atarak sdylenecek olursa, ulus-insan, insanin etnik kokenli bir
ulus olarak Tiirkliik zemininde konumlandirilmasi, toparlanmasidir. Insanin, etnik bir
ulusun yani “biiyiik Tirkliik anlatisinin” bir parcasi, “Tirkliigiin ortak genetik
ozellikleri”nin bir tasiyicisi haline getirilmesidir. Dolayisiyla etnik bir unsur olarak
Tirkliik, yeni insan i¢in “makbul yurttashgin™ referans kaynagi, giris kapisi, gecis

492

vizesidir.™ Boyle bakildiginda resmi ideoloji agisindan yurttas-insan taniminda,

etnik ulus boyutu kritik bir 6nem tasimakta ve kategorik konumlamalara,
uygulamalara ebelik yapan ana kriter olarak 6ne ¢ikmaktadir.*%

Ayrica resmi ideolojinin yeni kimlik anlayist i¢erisinde Tiirkliiglin 6nemi bu
kadariyla da sinirli degildir. Resmi ideoloji i¢in Tiirklikk salt ontolojik bir deger
olarak yurttaslar i¢in bash basina bir 6zgiiven kaynagi, bir tiir “6zgiliven serumu”dur.
Bagka her hangi bir sey degil, sadece Tiirk olmanin kendisi, yeni yurttasin

zgiivenini artiran, yiikselten, pekistiren yiice, ontolojik bir degerdir.***

*® Eiisun Ustel, Age., s. 176.

Ayniyer,s. 127, 132.
Fethi Agikel, Agm., s. 121.
Fiisun Ustel, Age., s. 222-229.
Ahmet Yildiz, Agm., s. 213. Bu su demektir: Resmi ideolojinin etnik temelli, ulus merkezli yurttashk
politikalari, aslinda insanlar arasinda ayrismalari pekistiren bir toplumsal dokuya yol agmustir.
494
Tanil Bora, Agm., s. 61-62.
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Diger taraftan, yeni insan i¢in tayin edici bir unsur olarak ulusallik damari,
zihinsel diizeyde biitiinlestirici, toparlayici, diizenleyici bir mihenk tasimni teskil
etmekteydi. Resmi ideolojiye gore bireysel diisiinceler, tercihler, ¢ikarlar kaosu,
alcaltic1 bir belirsizligi, istikrarsizligi ifade etmektedir. Buna karsilik toplumsal
idealler, ulusal hedefler ve ¢ikarlar ise yiiceltici bir enerjiyi, utku anlatmaktadir.
Dolayistyla resmi ideolojinin insan tasavvuru, toplumsal / ulusal olanin “mutlak
iistiin” olarak Oncelendigi, agirlik merkezine yerlestirildigi bir diisiince evreninde
sekillenmistir.*°

Bu cercevede insan, kendi sahsi ¢ikarlari, akli melekelerini, bireysel
gereksinmelerini, duygu diinyasin1 bir tarafa birakarak, kaotik-bulanik-buhranl
bireyselliklerden armarak, ¢agdas ulus tasavvurunun renklendirdigi tist diisiince /

duygu evrenine yiikselecek ve arzulanan ulus-insan boyutu gerceklesmis olacaktir.*%

Genel olarak ‘“ulusal metkure”, “vazife” ve “kollektif vicdan” kavramlar1 etrafinda
yogrulan bu insan tipi, bireysel ¢ikarlardan tamamen arinmus, kriz / tehlike anlarinda
yardima yetisen ve normal sartlar altinda olmayacag1 kadar fedakar, kendisini hice
sayarcasina ulusun biiylik menfaatlerine adamaya hazir bir karaktere sahiptir. 49
Ulus-toplumun bekasi, giivenligi, huzuru ve ilerlemesi i¢in iizerine diisen ulusal
beklentilere ictenlikle baglilik duyar, bu baglamda kolektif ulusal vicdana ve kolektif
ulusal tahayyiile uygun davranislar sergiler.**® Dolayisiyla biitiin aidiyet eksenleriyle
ulusa bagli yeni insan, ulusal ¢ikarlar, degerler, idealler etrafinda standartlastirilan,
konsantre hale getirilen ve mobilize edilen bir varlik halini ifade eder.**°

Yeni ulus-insan kavrayisina analitik ve kategorik bir yaklasimla
bakildiginda resmi ideolojinin ulus-insan kimligini genel olarak iki ana eksen
lizerinde insa ettigi goriiliir. Bir: Yurtseverlik, Iki: Ulusal tehdit, diisman ve tehlike
motifi. Yani “mekan / yurt” ve “tehdit / 6teki” temelli bir ulus-insan kavrayisindan

s6z edilebilir.>®

9 Fethi Acikel, Agm., s. 122-123; Tanil Bora, Agm., s. 54-55.

Fethi Agikel, Agm., s. 125-132.

Fethi Agikel, Agm., s. 122-123; Tanil Bora, Agm., s. 54-55.

Fethi Agikel, Agm., s. 128-129.

499 Ayniyer,s. 122.

> Eiisun Ustel, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Resmi Yurttas Profilinin Evrimi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Milliyetgilik, ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 277; Fiisun Ustel, Age., s. 181-
182.
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Ulus-insanin  “mekan / yurt” temelli kavranisindan, yani yurtseverlik
ekseninden baglanacak olursa: Resmi ideoloji igerisinde yurt kavrami her seyden
once “mekan”m ulusal degerler etrafinda kurgulanmasini ve tayin edilmesini ifade
etmektedir. Bu cercevede yurt, yerel (kisinin dogup biiyiidiigii yer), geleneksel
(payitaht miilkii), dinsel (Islami normlarin hiikiim siirdiigii yer) anlamlarindan
arindirilmis, bunlar yerine etno-sekiiler temalarla iceriklendirilmis ve kdkensel olarak
ezelden-ebede uzanan bir mekani / topragi anlatmaktadir. Biitiin degerini kendinden
alan bu “yurt” wvurgusu, ulus bilincinin canlandirilmasina Onemli bir katki
saglayacaktir. Dolayisiyla toprakla baglantili olarak “yurt kavrayis1”, yeni insan
kimliginin mekansal ¢er¢evesini olusturmaktadir.”®

Iste tam da bu noktada yurtseverlik kavrami belirleyici bir islev {istlenmistir.
Yurtseverlik, insanin ulusal degerler c¢ercevesinde tanimlanmasini anlatmaktadir.
Dolayistyla resmi ideoloji, yurtseverligi yeni ulus-insan kimliginin, yurttaghigin 6n
kosulu olarak belirlemektedir. Zira yurtseverlik, yeni kimligin duygu evrenini yani
ulusal hissiyatin1 teskil etmektedir. Yurtseverlik bir taraftan cografi / mekansal
sadakat, teritoryal baglilik temelli bir duygu diinyasi tarif etmektedir. Bu haliyle
dini, geleneksel ve hanedani referanslardan arnmis salt “toprak /yurt” temelli bir
aidiyet eksenini ve insan kimligi ingasin1 6ne ¢ikarmaktadir. Diger taraftan da etnik
ve kiiltirel anlamda bir sadakat ve duyarlilik hissiyatim1 ifade etmektedir. Bu
yoniiyle de ulusal-etnik kiiltiiriin parcasi olan, kiiltiiralist ve uluscu referanslardan
beslenen bir insan kimligini isaret etmektedir.>*

Bu haliyle yurtseverlik 6zii itibariyle, insanlara vazifelerini hatirlatan bir
kategori olarak dikkati ¢ekmektedir. Her seyden 6nce yurdunu sevmek, insanlar i¢in
basli bagina bir vazifeye karsilik gelmektedir. Ayrica yurdunu sevmek, ona karsi, onu
ayakta tutan kurum ve normlara (devlet, kanunlar) kars1i vazifelerinin,
sorumluluklarmin farkinda olmayi, onlara adanmayi ifade etmektedir.”® Dolayisiyla
yurtseverlik ekseni, hissiyat olarak yurt ve ulusa intibak etmis, siyasal

sosyallesmesini esas olarak bu c¢ercevede gerceklestirmis, hatta Dbiitiin

% Eiisun Ustel, Age., s. 156-159.

Fiisun Ustel, Agm., s. 277, 279-280; Fiisun Ustel, Age., s. 156-162; Birol Caymaz, Age., s. 24.
Birol Caymaz, Age., s. 20.

502
503

153



sosyallesmesini bu tiir bir siyasal zeminde tamamlamis bir insan karakterinin
gelisimini vurgulamaktadir.”®*

Yeni ulus-insan i¢in ikinci eksen ise ulusal tehdit, diisman ve tehlike
motifidir. Bunu bir tiir “6teki” kavrayisi olarak adlandirmak da miimkiindiir. S6z
konusu bu “gercek ya da kurgusal diisman / tehdit” temasimin ana islevi, insanlar
arasinda bir “biz” duygusunun, bir ulusal bilincin, ulusal dayanigma ve biitlinliik
hissiyatinin ig¢sellestirilmesi ve pekistirilmesidir. Ayrica zihinsel bir teyakkuz halini,
bir seferberlik durumunu bireysel ve dolayisiyla toplumsal psikolojinin {lizerinde
etkin kilmak da tehdit temasinin temel fonksiyonlarindandir. Bu ¢ergcevede tehdit
motifinin Oncelikle devr-i sabik’ta ve devr-i sabik i¢in kodlanan biitiin “karanlik”,
“fena” kisi, durum, uygulama ve kurumlarda (saltanat, padisah, kotii yonetim,
cehalet, imtiyazlar, padisah isbirlik¢ileri) somutlastigini séylemek miimkiin. Yakin
geemisin temsilcileri (padisah, ailesi) ve isbirlikgileri (yeni rejimi elestirenler),
halkin, wulusal bagimsizligin ve wulusal kimligin “bas diismanlar’” olarak
isaretlenmekte ve 6telenmektedir. Ayrica memleketin bagimsizligini tehdit eden eski
isgalci giligler yani “dis diismanlar” da ayni sekilde tehdit motifinin unsurlari arasinda
yer almaktadir. Fakat burada dikkat cekici nokta sudur: Dig diisman kapsaminda
Batili “biiyiik devletler”in adlar1 (Yunanistan hari¢) agikca telaffuz edilmez. Bunun
yerine “Itilaf devletleri” veya “isgal ordular1” gibi genel tanimlamalara yer verilir.®®

Ozetlenecek olursa ulusallik, mekan (yurt), zaman (tarihi kokler), deger
diinyasi (ulusal kiiltiir) ve 6teki algist boyutlariyla yeni insanin kimlik katmanlarinda
onemli bir yer tutmaktadir. Insanlari, mekansal, zamansal (romantizm igerikli
vurgular tastyan) ve degerler evreni itibariyle “ulus™un pargas: haline getirmekte,

ulus-insani1 ortaya ¢ikarmaktadir.>%

d. Devlet-insan / Homo etatus

Devlet-insan, yeni yurttag-insan kimliginin devletle olan boyutunu yani
otoriter devlet¢i cephesini ifade etmektedir. Resmi kurum ve kurallarla, biirokratik
ulusculukla uyum icinde olan bir insan anlayigini anlatmaktadir. Bu anlayis etrafinda

yeni insan, yukardan bir bakisla ve tiim 6zel alan1 kusatmasi altinda tutan devasa bir

% Eiisun Ustel, Agm., s. 276.

Fiisun Ustel, Age., 209-214; Fiisun Ustel, Agm., s. 277-278.
Fisun Ustel, Age., 162, 164.
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kamusal alan igerisinde tanimlanmistir. Yine bu anlayisin bir uzantis1 olarak, yeni
insanin giindelik yasaminin biitiinii iizerinde, - bos zaman, haz ve eglence kiiltiiri,
hijyen ve saglik aliskanliklar1 dahil olmak {izere - tasarruf, gdzetim ve denetim
mekanizmasi devreye sokulmustur.>”’

Devlet, yeni yurttas insanin c¢ehresi iizerinde bu devlet-insan cephesi
tizerinden belirleyici olan ana aktordiir. Ve devlet, bu aktor roliinii en belirgin sekilde
“otoriter bir kuvvet” ve ‘“yanilmaz bir rehber” olarak yerine getirecektir. Bu
kapsamda hayati ve istikbali i¢in zorunlu gordiigii biitiin kiymetleri, ilkeleri, idealleri
yurttaglarina agilayan “sarsilmaz bir giic ve sasmaz bir bilge”dir. Ulus methumunu,
Tiirk ulusunun karakterini, ululugunu, kudretini yurttaglarina kavratmak bu “kuvvetli
onderin” temel dnceligidir. Bu ¢ercevede Tiirk ulusunu sevdirmek, saydirmak, Tiirk
askerini ve ordusunu sevdirip saydirmak, kisacasi Cumhuriyet rejimi i¢in sadik,
itaatkar ve fedakar, cumhuriyetci, uluscu, laik birer birey yetistirmek, yeni insan
kimligi insasinda devletin 6nem verdigi ana temalardir. °® Bu temalar resmi
ideolojinin “kuvvetli cumhuriyetei, ulusgu, halkei, devletci, laik ve devrimei yurttag
yetistirmek” idealinde kodlanacak ve ifadesini bulacaktir.®®® Ve bu ideal, devletin
kendi siyasal kurumlar1 ve Oncelikleri etrafinda insa etmeyi amagladigl insan
modelinin hem ana hatlarini, hem de otoriter devlet¢i boyutunu tim agikligiyla
ortaya koymaktadir.

Kendisine ve gevresine ulus devletin goziiyle / referanslariyla / degerleriyle
bakan; “fikren, vicdanen ve bedenen” itaatkarlagsmis; goniillii olarak ulus-devletin
“manevi sahsiyeti” karsisinda boyun egen yeni bir insan modeli, iste bu otoriter
devlet¢i boyutun en canli ifadesidir. Buna gore yurttaglar, her durumda kolektif
ideallere, devlete, kurumlara ve ulusal referanslara baglhiligini kanitlamak, sadakatini

kollamak ve inancini tazelemek zorundadir.>*°

> Eiisun Ustel, “Agm., s. 281-282; Ayse Kadioglu, “Milliyetgilik-Liberalizm Ekseninde Vatandaslk ve

Bireysellik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, ikinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari,
2003, s. 287.

%8 Eiisun Ustel, Agm., s. 281; Birol Caymaz, Age., s. 18; Fiisun Ustel, Age., s. 141.

Fiisun Ustel, Agm., s. 281. Resmi ideolojinin bu kimlik anlayisi, siyasal rejime tek basina egemen
olan CHP’nin resmi belgelerinde s6z konusu ilkeler etrafinda somutlagmistir. Dolayisiyla bu durum
aslinda, devletin dizaynini diisiindgu yeni insan kimliginin bir yoniyle “parti-insan” modeline uygun
dustigini de gostermektedir.

>1% Fethi Acikel, Agm., s. 132-133, 136; Tanil Bora, Agm., s. 54-55.
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Yine yurttaglar, katildiklar1 toplumsal ve siyasal -etkinliklerde, hem
kendilerini hem de toplumsal c¢ikarlar1 gbézeten aktif, 6zgiir bireyler olarak degil,
devletin onlara bahsettigi, sinirlar1 belli hareket alaninda yine aymi devletin
beklentilerini karsilamakla yiikiimli kigiler olarak davranmak durumundadir.
Dolayisiyla yurttaglara aktif katilimlarindan ziyade ulusal biitiinliik igerisinde pasif,
devlet politikalarini onaylayict bir rol yiiklenmektedir. Bu noktada arzulanan, itaatkar
bir yurttas tipidir. Devletin (cumhuriyetin) degerlerinin tasiyicisi, kanun, nizam ve
kararlara itirazsiz boyun egen, devlet karsisinda hep edilgen pozisyon alan bir varlik,
bu itaatkar yurttas tipini ifade etmektedir. Kisaca rejime ve ulusal kimlik formuna

uyumlu bir varlik olarak insan, resmi ideolojinin ana hedefidir.>**

e. Ulusal piiritanizm ve ulusal vazife: Arinmis insan, adanmis insan ve vazife

yiiklii insan...

Buraya kadar hikayesi anlatilmaya calisilan resmi ideolojinin yeni insan
kimligi insa seriivenine geriye doniip bakildiginda “ulus, ¢agdaslik ve otorite”
ekseninde duygusal, diisiinsel bir rafinelestirme, saflastirma siirecinden gegirilmis bir
yurttas-insan tipolojisi kendisini gosterir ve hatta anitlasir.

Evet, yeni yurttas insan kati sekiilerizm, etnik ulusculuk ve otoriter
merkeziyet¢ilik kulvarlarinin bulustugu bir kavsakta tanimlanmaktadir. Bu fig
kulvarin (ulusallik, cagdashk / laiklik ve otorite / resmiyet kulvarlarinin) bulustugu
s6z konusu bu kavsak, genel yapisi itibariyle, bir durumdan rahatlikla digerine
doniisebilen “sihirli bir kiireyi” andirmaktadir. Cagdasliktan ulusalliga, ulusalliktan
resmiyete, resmiyetten tekrar cagdashiga gecilebilen efsunlu bir “doniisim
makinas1”... Tabii bu doniisiim mekanizmasini isletecek sihirli bir parola gerekli.
Iste bu sihirli parola, ulusal “vazife” kavramudir.

Dolayisiyla vazife kavrami, yeni yurttas insan i¢in esrarengiz bir dneme
sahiptir. Zira bu vazife kavrami ile insanlar, ayni zaman dilimi igerisinde

ulusallagsmakta, cagdaslasmakta ve resmilesmektedir. Hayatla, toplumla ve devletle

> Birol Caymaz, Age., s. 26-27; Levent Kéker, Agm., s. 110-111; Fisun Ustel, Age., s. 141-142.

Bu acgidan bakildiginda resmi ideoloji icin, “6zglr bir yurttas” fikri, ancak rejime ve ulusal kimlik
formuna uyumlu yurttasi ifade etmektedir. Ozgiir yurttas yetistirme disiincesi ise rejime ve ulusal
kimlik formuna uyumlu yurttas yetistirmeye isaret etmektedir. Bu da dogal olarak, egitim ve kiltir
politikalarinin dogrudan devlet akli tarafindan tayin ve tespit edilmesinin yolunu agmaktadir. (Levent
Koker, Agm., s. 110-111.)
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vazife kavrami {iizerinden irtibat kuran insan, bir yandan kendisini otoriteye
baglamaktadir. Diger taraftan ayni siirecte otoritenin iki ana mesruiyet zemini ve
projesi olan ulusallilk ve ¢agdaslik durumlarina ecklemlenmeye yazgili hale
gelmektedir. Tabii vazife fikri etrafinda ger¢eklesen biitiin bu doniisiim, yenilenme
slireci, en basta kritik bir arinmayi, saflagsmay1 ve piiritanizmi zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢ercevede bakildiginda resmi ideolojinin en ¢arpict girisimlerinden biri,
yeni insan kimligini idealist bir kolektivizmin rehberliginde, “ulusal piiritanizm” ve
“ulusal vazife” fikri etrafinda insa etmesidir.>*?

Resmi ideoloji acisindan yurttas insanin “insan-1 kamil” halini, bir tiir “erme
noktasi”n1 isaret eden ulusal vazife hali yani “vazifeli-insan konumu”, beraberinde
bir ulusal piiritanizmi gerekli kilmaktadir. Ulusal piiritanizm, 6ncelikle yeni insanin
arinmasini, saflagsmasini, temizlenmesini ifade etmektedir. Yani ortada armmuis,
adanmig ve iradeli bir insan vardir. Bu armmma siireci oncelikle, insanin kisisel
arzularindan, heveslerinden, siifli ¢ikarlarindan armmasini igermektedir. Kaotik,
bulanik, karmasik, belirsiz ruh halinden, psikoloji evreninden ¢ikmayi ihtiva
etmektedir. Gelenekten ve geleneksel aliskanliklardan uzaklagsmayr kapsamaktadir.
Farkli etnik ve cemaatsel duygulanimlardan, aidiyetlerden, zihni kaliplardan
kurtulmayi; farkli kiltiirel deger yargilarindan kopusu anlatmaktadir. Dinsel
motiflerden, duyus, diisliniislerden, ilahi / agkin normlardan, anlam diinyasindan uzak
durmayi ifade etmektedir. Biitiin bu “eski, kotii, liizumsuz, faydasiz, aksine zararli”
unsurlardan arman insan, saglam bir iradeyle kendisini yurduna, ulusuna ve devlete
adayacaktir. Bu adanma hali ise insan1 ulusal vazifelerle oriilii bir anlam diinyasina
ulastiracaktir.

Dolayisiyla yurttas-insan kimligi i¢in en kritik parametrelerden biri,
kuskusuz ulusal vazifeler biitiiniiyle ilgilidir. Bu noktada esas itibariyle ulusal
“vazifelerle borg¢lu” yurttas kavrayis1 one ¢ikmaktadir. Bagka tiirlii sOylenirse,
yurttag-insani tanimlayan ve anlamli hale getiren belki de en 6nemli kavram “vazife”
kavramidir. Bu baglamda yurttag-insani1 ortaya ¢ikaran, tarif eden, formiile eden ona
hayatiyet kazandiran “periyodik vazifeler cetveli’nde dort kategorik basligin yer
aldig1 soylenebilir. Kendine karsi vazifeler (saglam viicut, iyi huy); aileye karsi

vazifeler; koy, yurt, ulus ve insanliga karsi vazifeler (¢aliskanlik, uyum); ve son

>2 Fethi Acikel, Agm., s. 132, 136.
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olarak bu vazifelerin igtenlikle, “seve seve” yerine getirilmesi... Tabi bu “vazifelerin
saymmi” icerisinde vatan hizmeti kapsaminda yer alan “askerlik yapmak”, “askere ve
askerlige sevgi ve saygi beslemek” tereddiitsiiz en 6zel ve hararetli vazifeyi teskil
etmektedir. Ayrica “kanunlara itaat gostermek”, “mutlak bir sekilde boyun egmek”
de yeni insan kimligi i¢in ayirt edici kutlu vazifelerdendir. Kritik vazifelerden bir
digeri ise vergi vermektir.”"

Ne var ki, yurttas-insanin ulusal vazifeler ajandasi bu kadarla simirh
degildir. Yurdu ve ulusu i¢in isboliimii ve dayanigsma igerisinde durmadan ¢alismak;
yurdunu, ulusunu “6ziinden ¢ok sevmek™; yurdu ve ulusu ugruna yasamak, “canla
basla” miicadele etmek, savasmak; gerektiginde seve seve dlmeye hazir olmak bu
vazife ajandasmin 6nemli bir bolimiinii teskil eder.”**

Dolayisiyla yurttag-insandan yurdun her tiirlii cefasina, mihnetine
katlanmasi, yurt ve ulus ugruna yasadigi sikintilara, haksizliklara tahammiil etmesi,
disini stkmasi beklenir. O, yurdunun basina bir felaket gelmesini, diisman istilasina
ugrayarak esarete diismesini dnlemek i¢in her tiirlii fedakarligr sergiler. Gerektiginde
canint ulusuna “armagan” eder. Her yerde ve her iste, her zaman ulusun
menfaatlerini, huzurunu kendi menfaatlerinden ve saadetinden fistiin tutar; bunu
ulusunun kuvveti, bagimsizligi i¢in zorunlu goriir. Bu haliyle “cesur”, “itaatkar”,
“Ozverili”, “adanmis”, fedakar bir insandir bu yeni yurttas-insan. Ulusal agidan
“yararl” ve “duyarl1” bir varliktir o. Bireysel varligin kotii ve degersiz goriildiigii bu
anlayis etrafinda, insanlarin kendilerinden ziyade ulusu diisiinmeleri Oviilesi bir
yiiceligi ifade eder. Ve ulus sevgisi, yurttag olmanin temel kosulu halini alir.”™

Ote taraftan saglik ve hijyen kurallarma uygun davranmak, sagligini
korumak, spor yapmak ve beden terbiyesine dikkat etmek de ulusal vazifeler
ajandasindaki bir diger kritik noktadir. Evet, saglikli olmak ve spor yapmak “ulusal
bir vazife”dir. “Iyi yurttas” olmanin gereklerindendir. Zira, saglam, saglikl, direncli,
caligkan bedenlere sahip yurttaslar, ulusun giiciiniin ve bagimsizliginin giivencesini

teskil etmektedir. Bu sekilde resmi ideoloji tarafindan yurttas insanin, onun

> Eiisun Ustel, Agm., s. 277, 280; Ayse Kadioglu, Agm., s. 288; Fisun Ustel, Age., 5.181-182; Birol

Caymaz, Age., s. 18, 20, 22.

> Eisun Ustel, Age., s. 142, 173, 180, 189-191.

Birol Caymaz, Age., s. 17-18, 23-24, 34; Fiisun Ustel, Age., s. 173, 180, 196-198; Tanil Bora, Agm.,
54-55, 61.
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bedeninin, spor ve beden terbiyesinin ulusal yarar ¢er¢evesinde aragsallastirildigini
sdylemek miimkiindiir.>*°

Vazife ajandasindaki belki de son onemli baslik, aslinda haklar bahsiyle
ilgili “siyasal / devletlu” bir konudur: Se¢imler. Resmi ideoloji tuhaf bir sekilde
secimlere katilmay1 yurttaglara kutsal ve biiyiik bir vazife olarak sunmaktadir.
Dolayisiyla yurttag insanlar, secimlere katilmak suretiyle tek parti idaresi {izerine
kurulu siyasal sistemin mesruiyetini saglama vazifesini yerine getireceklerdir.517

Geriye ¢ekilip, bu vazifeler cetveline genel bir perspektiften bakildiginda
goriilen manzara sudur: Bu cetvel, esas olarak yeni ulus-insan kimliginin resmi
ideoloji tarafindan agik bir sekilde “gdrev eksenli” olarak, “ortak yarar” ve “iyi
yasam” anlayisi lizerinden insa edildigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla burada s6z
konusu olan 6zgiir ve 6zerk bir insan degil, genel yarar i¢in, ulusun iyi yasami icin
vazifeler lstlenen, yagami bu vazifeler ile anlamlanan bir insan profilidir. Bu insan
profilinden, hayatlar1 i¢in muhakemede bulunmalar1 degil vazifelerini yerine
getirmek i¢in iradeli olmalar1 beklenmektedir. Bu haliyle kisisel yararini, toplumun
genel yarartyla biitiiniiyle 6zdeslestirmis, sosyal dayanigsma motifiyle anlam kazanan

“holistik™ bir insan profili adeta anitlasmaktadir.>*®

f. Seriivenin finali

Resmi ideolojinin ¢iktigi bu yeni insan profiline iliskin serlivenin kisa
hikayesinde final kismina gegilebilir. Bu insa seriiveninde bastan sona “ulusallik,
cagdashk ve iktidar” ti¢liisliniin belirleyici oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
tcliiniin, resmi ideolojinin temel ilkeleri igerisindeki karsihigr “kuvvetli
cumhuriyet¢i, devlet¢i, uluscu ve laik yurttas” kavrayisidir. Bu ilkeler, resmi
ideolojinin hedefledigi ulus, sekiilerite ve iktidar merkezli yeni insan kimliginin ana
cizgilerini ortaya koymaktadir. Vatana, ulusa, siyasal rejime, devlete yonelik bitmez-
tilkkenmez, durmaz-durulmaz bir “agk-1 derun” besleyen... Ya da yeni toplum, devlet,

kiiltiir ve siyaset kimligine hatta devletin siyasal sisteminin kalbinde duran tek

16 Eisun Ustel, Age, 5.192-195; Birol Caymaz, Age., s. 18, 21.

> Birol Caymaz, Age., s. 22. Burada gecerken belirtelim: Resmi ideoloji a¢isindan genel olarak ulusal
haklar, sadece sorumlu olunan ulvi vazifelerin eksiksiz ifasi icin / hatirina bahse konu olmakta ve bir
deger tasimaktadir. Bu konuda bakiniz: Fiisun Ustel, Agm., s. 277; Birol Caymaz, Age., s. 22.

>8 Eiisun Ustel, Agm., s. 277, 280; Ayse Kadioglu, Agm., s. 288; Fusun Ustel, Age., 5.181-182; Birol
Caymaz, Age., s. 18, 20, 28; Fethi Acikel, Agm., s. 122-123.
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partiye hesapsiz bir agk, tutku, heyecan ve sadakatle bagli... Tiirk ulusunun genetik,
etnik 6zelliklerini / Gistiinliigiinii bedeninde, kalbinde, ruhunda ve aklinda tasiyan...
Giindelik pratiklerini, Tirk etnisitesinin ¢agdas diinya ile uyumlu laik-kiiltiirel
normlari etrafinda sekillendiren... Vazife bilinciyle kendisini ulusuna, toplumuna,
devletine adayan, kisisel arzularindan arinmus, dzverili bir durus... Iste bu nitelikler,

519 .
Kisacasi resmi

s0z konusu yeni yurttag-insanin ana ¢izgilerini teskil etmektedir.
ideolojinin One siirdiigii yeni etno-sekiiler ulusal kimlige ve normlara uygun
davranabilmesi ve iktidarin yurttaslik beklentilerine karsilik verebilmesi durumunda
“anlam, itibar ve yurttaslik” kazanan bir insan tipolojisi, yeni insa seriiveninin hakim
unsurunu olusturmaktadir.>®

Bu gergevede yeni yurttas insan kimligi, devlete, merkezi otoriteye ve ulusa,
siyasal / hukuksal bagin otesinde, dncelikle “duygusal, etnik ve kiiltiirel bag” ile
baglanan bir insan anlayisina dayanmaktadir. Yani teorik olarak siyasal - hukuksal
bir kategori olan yurttashgm “Oncelikle ve ancak” “etnik - kiiltiirel kategori”
etrafinda insa edilmeye calisildigin1 soylemek miimkiin.>?! Dolayisiyla resmi ideoloji
acisindan “sdzlesmeci / iradeci” yani siyasal / hukuksal temelde bir yurttas insan
kimligi ve kavrayisindan ¢ok, organik / dogal yani etnik-kiiltiirel eksenli bir yurttas

: .. 22
insan kavrayisi soz konusudur.”

6. Yeni bir siyaset: Yeni tarz-i siyaset

a. Genel cergeve

Kuskusuz burada “yeni siyaset”le kastedilen sey, kurumsal bir yap1 olarak
siyaset degil. Zira kurumsal bir yapi, diizlem olarak siyaset mekanizmasi, bu
caligmada “yeni devlet” basghgi altinda ele alinmisti. Dolayisiyla bu baslik altinda
yeni siyaset ile kast edilen, siyasete yaklagim bigimi, siyaset yapim tarzidir; siyaset
islubudur, siyaset anlayisidir. Yani siyaset yapma bicimine karakter kazandiran
hususlar, egilimler, ana ¢izgiler ve oOnceliklerdir. Bir yoniiyle yonetim erkinin
politikalari, projeleri, amac¢ ve Oncelikleridir; bu politikalar1 ve Oncelikleri

uygulamaya gecirme bicimidir. Siyasal tasarruflarda benimsenen tutumlardir. iktidar

12 Ahmet Yildiz, Agm., s. 214; Fiisun Ustel, Age., s. 143.

Fethi Agikel, Agm., s. 121.
Fiisun Ustel, Age., 5.142, 196-197; Umut Ozkirimli, Agm., s. 91-93; Tanil Bora, Agm., s. 57.
Fisun Ustel, Age., s. 162; Umut Ozkirimli, Agm., s. 91-93; Tanil Bora, Agm., s. 57.
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iliskilerine (yoneten-yonetilen iligkilerine) hakim olan tavir ve tutumlardir. Kisacasi
yeni tarz-1 siyasettir.

Resmi ideolojinin kimlik insa seriiveni, diger alanlar1 oldugu gibi, bir pratik,
bir performans olarak siyaset alanini da yani siyasetin statiislinii, anlam diinyasini,
onceliklerini, siyaset yapma tarzini da degisime ugratmistir.”*

Cumhuriyet donemine kadar, klasik Osmanli toplum, devlet ve Kkiiltiir
yapisina uygun, bunlarin uzantisi olan bir siyaset yapim tarzi (kiltiirii) soz
konusudur. Bu baglamda saltanat ve hilafet kurumlar1 etrafinda geleneksel norm,
deger ve Onceliklerle, genel olarak askin referanslarla ve farkli tarzlarla yiiriitiilen bir
siyaset yapim bi¢imi (kiiltiirii)nden bahsetmek miimkiindiir. Cumhuriyet donemiyle
birlikte sekillenen resmi ideoloji icerisinde ise siyaset, her yoniiyle ve tamamen bir
“modern siyasal iktidar performansi” olarak, hikmeti sorgulanamayan bir ‘“ulus-
devlet pratigi” olarak anlam, statii, Gslup ve tarz kazanacaktir. Dolayisiyla burada
ulus-devletin / siyasal iktidarin Onciliigiinde ve onun sekillendirdigi idealler,
oncelikler, kanallar ve pratikler etrafinda bicimlenen bir siyaset anlayisindan sz
edilebilir.>** Baska bir ifadeyle, siyaset, resmi ideoloji tarafindan hedeflenen toplum,
devlet / rejim, insan ve kiiltiire iligskin yeni bir kimlik dizayni lizerinden yeni bir
anlam kazanmistir; bu konuda benimsenen yeni politikalarla, politik tutumlarla,
projeler ve tavirlarla yeni bir igerik ve statii edinmistir.

Dolayisiyla bdyle bakildiginda resmi ideoloji agisindan “yeni siyaset”
projesi kapsaminda, her seyden Once siyasetin amag¢ ve Oncelikleri degismistir.
Ulusal giivenlik, devletin egemenligi/bagimsizligi, ulusal birlik, ulusal egemenlik,
diizen, ilerleme ve inkilaplar resmi ideolojinin temel siyasal oncelikleri ve kaygilari
olarak belirginlesmisti. Resmi ideoloji, bu kapsamda kaos, hizip¢ilik, diizensizlik,
karmaga kaygilariyla ulusal birlige dikkat ¢cekmekteydi. Ayn1 zamanda merkezi giiglii
bir devlet ve {iistiin bir liderin 6nemine isaret etmekteydi. Glglii bir otorite etrafinda
rejimin degistirilmesine vurguda bulunmaktaydi. Yine bu kaygilarla, her tiirli etnik,
kiiltiirel, sosyal ve politik alanlarda ¢ogulculuga ve farkliliga siyasi bir tutum olarak

525

kesin bir sekilde karsi ¢ikmaktaydi.” Bu anlayis dogrultusunda toplum, devlet ve

kiiltiirle 1ilgili devr-i sabiktaki geleneksel yapilarin yikilarak, baypas edilerek

>2 Nur Betil Celik, Agm., s. 75.

Fethi Agikel, Agm., s. 136-137.
H. Emre Bagce, Official State Ideology, s. 165.
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yerlerine yeni bir toplum modelinin, devlet mekanizmasinin, kiiltiir dokusunun ve
insan tasavvurunun dizayn / insa edilmesi resmi ideolojinin siyaset sahasindaki ana
amacini teskil ediyordu.

Bu baglamda siyasetin anlam haritasi, bir yandan giivenlik, diizen ve
biitiinliigiin saglanmas1 etrafinda sekillenmekteydi. Ote yandan inkilaplarla
hedeflenen ulus-toplum, ulus-devlet modelinin, yeni kiiltiir dokusunun ve insan
tipinin siyasal iktidarin / otoritenin rehberliginde insa edilmesi iizerinden
bi¢imlenmekteydi. Ayrica bunlarin  belli bir uyum / insicam igerisinde
kaynastirilmasi, uyumlu bir biitiin haline getirilmesi ve koordinasyonuna yonelik
politikalarla form kazanmaktaydi. Yapilacak degisimin sevk ve idaresini, orada
takinilan tavri, en 6nemlisi de gelistirilen siyaset tarzini kapsiyordu.

Diger taraftan resmi ideolojinin yeni siyaset anlayisinin sekillenmesinde
“temel siyasi ama¢ ve Oncelikler”in yani sira resmi ideolojinin siyasete yaklagim
bicimi, siyaset yapma tarzi da belirleyici bir yer tutacaktir. Resmi ideolojinin siyasete
yaklagim bicimini, siyaset yapma tarzini kisacasi siyaset anlayisinm1 formiile eden,
dolayisiyla Ozetleyen kavram cantasinda “giivenlik, dikotomi, insacilik, devlet,
kiiltiirellik, 6zciiliik, ¢catisma” gibi temel kavram araglar1 vardir.

Yani resmi ideolojinin siyaset anlayist genel olarak giivenlik¢i (toprak
biitliinliiglinlin, egemenlik haklarinin korunmasini, toplumun birlik ve diizeninin
muhafazasini amagclayan); °%° devlet merkezli (giiclii devlet, ulusal ¢ikar vurgusu
tasiyan, ayrica siyaseten devlet aklini ve reflekslerini One alan); dolayisiyla
merkeziyet¢i bir siyasal yaklasima dayanmaktadir. Resmi ideoloji ayrica kiiltiircii
(ilerici-gerici, alaturka-alafranga, ¢agdas-geleneksel cephelerinde sekillenen kiiltiirel
catigsmalara — kiiltiir temelli diialitelere dayali); bu baglamda modernlesmeci ve laisist
bir siyaset anlayigini1 takip etmektedir. Bu haliyle de dikotomik, ozcii ve ¢atismaci;
ayn1 zamanda ingact (yeni bir toplum, devlet, kiiltiir, insan kimligi insa etmek
isteyen) ve seckinci | biirokratik bir siyasal yaklasima ve pratikler biitiiniine

yaslanmaktadir.

>% Guvenlikci siyaset anlayisi icin tezin ikinci bélimi icerisinde yer alan “Givenlik” bashgina
bakilabilir.
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b. Dikotomik siyaset

Resmi ideolojinin yeni siyaset anlayisi, her seyden Once, “dikotomik, 6zcii
ve kategorik” bir siyaset bigimine, siyasal {isluba ve siyasal bir dile yaslanmaktadir.
Bu iislup kendisini en ¢ok iktidarin dilinde acik etmektedir. ikili karsitliklar, keskin
kategoriler, sabit / mutlak / degismez Ozler ilizerine kurulu, ara durumlart kabul
etmeyen bu siyaset bi¢cimi, hayata dair her seyi ve tabii ki toplumsal alani, kiiltiirel
diinyay1, siyaset sahnesini kati / ikili karsithklar {izerinden okumaktadir. Bu

2 (13

dikotomik okuma bi¢imi, “biz - 6teki”, “Dogu - Bat1”, “cagdas - geri”, “bilimsel -

2 66

hurafe”, “rasyonel - bat1l”, “dinci — laik”, “rejim taraftar1 - rejim diismani1”, “birlik /
diizen - kaos / anarsi”, “glivenlik — tehdit”, “Tiirk olan- olmayan”, “devletin yaninda-
karsisinda” seklinde 6zetlenebilecek kavram orgiilerinde kendisini gdstermektedir.
Dolayisiyla toplumsal diizlemde gerceklige oturmayan bir boliinme ve gatisma algist
tizerinden yliriitiilen, dolayistyla dost - diigman ayrimina, ikili karsitliklara dayali bir
akil yiritme bigimiyle sekillenen bir siyaset anlayisi s6z konusudur. Bu, 6zii

itibariyle, dost diisgman eksenli ve ulusgu reflekslerin canli oldugu bir siyaset

anlaylsldlr.s27

c. Insaci siyaset

Ote taraftan resmi ideoloji genel hatlariyla “uluslastirma ve uygarlastirma”
kavramlar (teknikleri, pratikleri) etrafinda sekillenen “ingaci” bir siyaset anlayisini
benimsemektedir. Niifusun biiyiik ¢ogunlugunun kirsal alanda yasadigi ve okur-
yazarligimn son derece diisiik seyrettigi, buna karsilik merkezi-biirokratik aygitin
nispeten Orgiitlii oldugu Tiirkiye’de, resmi ideoloji kitlelerin merkezden, egitici ve
bilgi¢ bir tarzla uluslastirilmasina, uygarlastirilmasina doniik bir siyaset gelenegine
yaslanmlstlr.528
Bu ¢ercevede ulusculugun ve ¢agdasligin gramerine gore toplumu, kiiltiird,

bireyi yeniden yapilandiran, dizayn eden bir siyasal tarz ve Uslup izlenmistir. Kendi

repertuari, dagarcigr ve yol haritasi etrafinda sosyal, kiiltiirel ve bireysel alana

>’ Etienne Copeaux, Agm., s. 52.
>%% Fethi Acikel, Agm., s. 118-119.
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yeniden bi¢im vermek resmi ideolojinin siyasal olarak en kritik Onceligini
olusturmustur.®?

Bu baglamda resmi ideoloji agisindan siyaset, farkli taleplerin karar alma
siirecine eklemlenmesi ve temsili seklinde degil, toplumun, devlet segkinlerinin
medeniyet arzusu cergevesinde tanimlanan “ortak yarar” etrafinda yeniden

>% Baska bir ifadeyle toplumun,

tasarlanmasi, kurgulanmasi anlamima gelmektedir.
kiiltiirtin, insanlarin ulusal, ¢cagdas referanslar, hedefler, ¢ikarlar, oncelikler etrafinda
standartlastirilmasini, yeniden yapilandirilmasini anlatmaktadir.”

Bu haliyle resmi ideolojinin yeni siyaset anlayis1 etrafinda siyasete
yiikledigi anlam ve islev yeni bir boyut kazanmistir. Siyaset, toplum {izerinde
uygulanan ve belli bir sosyal diizeni, ulusal kimligi imal etmeye ve denetlemeye
yarayan bir “ulusal / sosyal teknik” olarak kavranmis ve anlamlandirmustir.>*? Evet,
resmi ideolojiye gore siyaset esas itibariyle bir “ulusal / sosyal teknik”tir. Bir ulusal /
sosyal teknik olmasi niteligiyle de sosyal iliskileri, sosyal olgulari, kiiltiirel pratikleri,
bireysel egilimleri, -gelenegin belirlenimlerinden arindirarak- yeniden {iretme, insa
etme ve denetleme isleviyle donatilmistir. Resmi ideolojinin yeni toplum, yeni
kiiltiir, yeni devlet ve yeni birey ideallerinin tasiyicisi, yiklenicisi olarak onem
kazanmistir.”*

Dolayisiyla bir wulusal / sosyal teknik olarak siyaset, gelenegin
belirlenimlerinden, motiflerinden arindirilmus; kiiltiirel bakimdan steril bir durum,
ortam ve kimlik yaratmaya yonelik “ingac1” pratiklerle sekillenmistir. Bu baglamda
toplumu, bireyleri, devlet merkezli ve ¢agdas ideallerden tiiretilmis bir “ortak iyi”
etrafinda yeniden bigimlendirmenin, insa etmenin ana zeminini olusturmustur.534

Bu haliyle resmi ideoloji igerisinde siyaset, bir toplumsal katilim etkinligi
olarak degil “devlet” tarafindan kullanilan bir “iktidar teknigi” olarak 6ne ¢ikmistir.
Siyasete yiiklenen fonksiyon, halkin kendi hayatini belirlemesi olarak degil, yeni bir

ulusal kimligin belli bir model (Bat1 modeli) etrafinda devlet / iktidar eliyle yeniden

iretilmesi olarak cereyan etmistir. Siyasete bigilen bu rol, resmi ideoloji agisindan

> Ayniyer, s. 134,

>30 Ayse Kadioglu, Agm., s. 287.

> Fethi Acikel, Agm., s. 122.

Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 84.
>33 Ayni yer, s. 85-87.

>3 Ayni yer, s. 88.
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siyasetin her zaman “idari bir etkinlik” olarak diisliniilmesine imkan tanimistir.
Dolayistyla da siyaset pratiginin icra edildigi kamusal alanin bir “idari saha” olarak
tanimlanmasini ve devletlestirilmesini ortaya ¢ikarmistir. Bu sekilde kamusal alanin
toplumun siyasal katilimina kapatilmasi, toplum i¢in “ortak iyi” ve “mutlak dogru”
denen seyin, (bu baglamda “siyaset alaninin’) her zaman devletin tekelinde olmasina

yol agmugtir.”®

d. Devlet merkezli siyaset

Siyasetle ilgili bu tiir insaci, “teknolojik” bir yaklasim, siyaseti kaginilmaz
olarak devlet eksenli bir pratik ve platform haline getirmistir. Bu durum ise resmi
ideolojinin siyaset anlayisinda bir bagka karakteristik Ozelligi daha giin yiiziine
¢ikarmaktadir: Devlet eksenli siyaset. Ya da devlet aktorliigiinde ve nezaretinde
siyaset.

“Devlet ve otorite eksenli bir siyaset” resmi ideolojinin siyaset kavrayiginin
vazgecilmez bir Ozelligidir. Resmi ideoloji devleti One alan, devleti topluma
Onceleyen ve ayni zamanda devleti toplumun uzaginda bir yere konumlandiran,
dolayistyla devleti mutlak, aktif aktor sayan bir siyaset anlayisi ve bicimiyle 6ne
cikmustir. °*° Buna gore siyaset bir devlet, bilirokrasi, merkez, “devletli seckin”
pratigidir. Resmi ideoloji ve siyaset dendiginde bir tiir devlet siyasetinden, kurumsal
(sadece devlet kurumlarinin, biirokrasinin ylriittiigli) siyasetten, merkezi (ayni
zamanda segkin) akla dayal1 bir siyasetten soz edilmektedir.

Devlet merkezli siyaset, “devlet akli”’na dayali bir siyasettir. Devletin belli
kurumlarinin, biirokratlarinin devlet aklini temsil ettigi bir siyasettir. Devletin
sirlarina  vakif, devletin giivenligini koruma yetkisini sahiplenen biirokratik
kurumlarin, hayata yon verecek tek, mutlak ¢ozlimleri iiretmesidir. Biirokrasinin
“devlet ¢ikar1” ¢ercevesinde kararlar almasinin siyaset yapmak olarak goriilmesidir.
Buna karsilik toplumun, halkin siyasetten kesinlikle uzak tutulmasi gereken bir
kategori olarak isaretlenmesidir. Toplumun / insanlarin “devlet akli™na vakif
olamadiklar i¢in, sorunlar1 anlayamayacaginin ve dogru ¢oziimleri liretemeyeceginin

diisiiniilmesidir. Bu manada toplumun, siyaset dis1 sayilmasidir. Toplumun

>3 Ayni yer, s. 87.
> Ahmet insel, Age., s. 53-59.

165



taleplerine cevap vermeye calismanin degil, devlet maslahatini bilen biirokratik aklin
kararlarin1 / programlarini halka ulastirmanin siyaset olarak kabul edilmesidir.>’

Buna gore devlet merkezli siyaset, devlet marifetiyle toplumun, kiiltiiriin,
bireyin yeni bastan yaratilabilecegi, yonlendirilebilecegi, denetlenebilecegi ve
devletin bekasinin, giivenliginin ancak bu sekilde temin edilebilecegi anlayigini ifade
etmektedir. Siyasal iktidar disinda hemen her seyi birer nesne olarak algilayan,
otorite yonii agir basan bir siyaset anlayigidir bu.>*®

Bu kapsamda merkezin resmi-siyasal-kiiltirel kodlarmin, ¢6ziim
programlariin ¢evreye yayilmasi ve toplumsal alanin merkezi / resmi 6nceliklerle
belirlenmesi seklinde bigimlenen bir siyaset anlayist gelismistir. Bu siyaset anlayisi
ile merkezin ideal degerler sistemi, referanslari, tarih ve toplumu kavrama bigimi,
¢Oziim ajandasi cevreye / bireylere yayilma imkani bulmustur. Yine bu anlayis
etrafinda kiiltiirel alanin yeniden iiretiminin merkezilesmesine, sembolik alanin
devlet belirlenimine ac¢ik tutulmasina yonelik bir siyaset pratigi onem kazanmistir.
Bu durum, agikca toplumsal dilin, kiiltiirel semboller diinyasinin merkezilesmesi,
devletlesmesi demek. Ama ayni zamanda siyasetin de merkezilesmesi ve
devletlesmesi demektir.>*

Devlet merkezli siyasetin sekillenmesinde, “devletin / ulusun menfaatleri”
kavraminin oldukga islevsel bir rolii vardir. Zira siyaset bu “ulusal menfaatler”
etrafinda yiiriitiilecektir. Bu kavram, devletin siyaset alanin1 tamamen kusatmasina
imkan tanimaktadir. Zira ulusal menfaatlerin alanini tayin edecek yegane Siyasi
organ, devlettir. Devlet aklidir. Devlet biirokratlaridir. Ulusal menfaatlerin gerekleri
hususunda devletin diisiince ve kararlar1 zamana ve zemine gore degigsmekte, sonugta
devlet siyaset sahnesinde (zamansal ve mekéansal olarak) genis bir manevra alanina
sahip olmaktadir. Ayrica ulusal menfaat kavrami siyaset sahnesinde toplumsal,
bireysel tercihlerin, beklenti ve taleplerin anlamsizlasmasina, degersizlesmesine,

kolaylikla yok sayilmasina imkan tanimaktadir. Bu beklenti, tercih ve talepler,

> M. Sukri Hanioglu, “Meselelerimizi ‘devlet akl’ degil siyaset ¢6zecektir”, Sabah, 17 Mart 2013.

Nilglin Toker ve Serdar Tekin, Agm., s. 85-87.
Fethi Agikel, Agm., s. 118-119, 133-134.
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devletin ve ulusun yiice menfaatleri temelinde kolaylikla gérmezden gelinebilmekte
ve degersizlestirilmektedir.>*

Toparlanacak olursa, resmi ideoloji agisindan siyaset, devlet aklinin
programlari dogrultusunda (ulusal ¢ikar ve ulusal kimlik kavramlar1 {izerinden)
toplumu yonlendirme ve sekillendirme pratigi olarak bigimlenmektedir. Topluma
kars1 devlete, devletin / biirokratlarin yanilmaz, hikmetinden sual olunmaz
kararlarina, kerameti kendinden kaynakli politikalarina 6ncelik veren bu siyaset
bi¢imi, istisnasiz hemen her konuda ulus-devleti kurucu bir pozisyona
yerlestirmektedir. Bu haliyle devlet yalnizca bir kurum ya da mekanizma degil, ayni
zamanda toplumu agiklayan siyasal bir ilke ve felsefi bir konumdur. Dolayisiyla
resmi ideoloji ve onun idealleri etrafinda devletten, devletin egemenliginden s6z
etmek yalnizca bir mekanizma olarak ulus-devletten s6z etmek degildir. Aksine
toplumsal yasamin, kiiltiirel hayatin, bireysel egilimlerin liretiminden ve yeniden
iiretiminden s6z etmektir. Devlet toplumsal, kiiltiirel degisimin aktif 6znesi, sosyal ve
kiiltiire] hayatin planlayicisi, giivencesi ve de doniistiiriiclisidiir. Devlet resmi

ideolojinin ideallerine ve projelerine anlam veren siyasal bir ilkedir, normdur.”*

e. Kiiltiir temelli siyaset

Radikal bir ¢agdaslasma programi g¢ergevesinde, yeni bir ulusal kimlik
tasarimi, resmi ideoloji tarafindan temel bir siyaset yaklasimi olarak benimsenmistir.
Bu yaklasimsa, esas itibariyle kiiltiir temelli bir siyaset anlayisini beraberinde
getirmistir. Dolayisiyla resmi ideolojinin siyaset anlayisinin  karakteristik
ozelliklerinden biri de, bu Kkiiltiir temelli siyaset tarzidir. Kiiltiir temelli siyaset,
siyasetin kiiltiirel degerler iizerinden (hatta belli bir kiiltiirel Orgiiniin topluma
yayilmasi lizerinden) yapilmasini anlatmaktadir. Tersten bakisla, kiiltiiriin siyasal bir
“tasarim rejimi’ne doniligmesini isaretlemektedir. Kiiltliralist siyaset olarak da
adlandirilabilecek bu siyaset bigimi, tiim toplumu kusatan mevcut “geleneksel / eski”
kiiltiirel dokunun, c¢agdas degerler ve normlar etrafinda radikal bir sekilde

degistirilmesine dayanan bir siyaset tarzidir.

> ziihti Arslan, Agm., s. 24; M. Sukri Hanioglu, “Meselelerimizi ‘devlet akl’ degil siyaset

¢cOzecektir”, Sabah, 17 Mart 2013.
**1 4. Biilent Kahraman ve E. Fuat Keyman, Agm., s. 84-85.
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Resmi ideoloji, kiiltiir temelli siyaset anlayist etrafinda kategorik olarak
yerel, geleneksel veya dini nitelikli kiiltiirel kimlik kaliplarinin, tercih ve taleplerin
gerek toplumsal hayatta, gerek siyaset zemininde ifadesini ve temsilini isteksiz
karsilamistir. Hatta buna agik bir sekilde karsi ¢ikmistir. Bunlarin yerine yine
kategorik olarak modern, Batili, laik kiiltiirel norm, pratik, tercih ve sembollerin tiim
topluma yayilmasina yonelik bir siyasi anlayigini takip etmistir. Bu anlays,
cagdaghg yakalama iddiasindaki bir kiltiirel degisim hareketi olarak One
glkmlstlr.542

Resmi ideolojinin bu yaklasiminda agikga 6zcii bir anlay1s543 da vardir. Yani
resmi ideolojiye gore gelencksel, dinsel, Dogulu olan yani “devr-i sabik”tan gelen
biitiin kiiltiirel unsurlar “6z olarak™ eskidir, zararlidir, hurafedir, yanlistir ve kotiidiir.
Diger taraftan modern, asri, laik, Batili olan ise “6z olarak” faydalidir, aydinlaticidir,
dogrudur ve iyidir. Dolayisiyla yeni ulusal kimligin, 6z olarak faydali ve iyi olan
Batili, cagdas unsurlar etrafinda yeniden inga edilmesi gerekmektedir. Yani “0zilinde
iyi” olana ulagsmaya doniik bir siyaset tarzinin izlenmesi gerekmektedir.

Bu kiiltiirel 6zciiliige dayali siyaset anlayisinin bir uzantisi1 olarak resmi
ideolojiye gore, toplumla / ¢evre ile kiiltiirel tercihler ve kiiltiirel ¢ogulculuklar
temelinde bir uzlas1 gelistirilmesi ve bu seyirde bir siyaset anlayisinin gelistirilmesi,
ne kagmilmaz bir gereklilik ne de arzulanan bir sonugtur. Resmi ideolojinin siyaset
anlayisi, kiiltiirel olarak mutlak bir modernlesme, reform ve kimlik insas1 etrafinda
sekillenmistir.  Kisacast  devrimlerin  gerceklestirilmesi, yerlestirilmesi  ve
konsolidasyonu resmi ideoloji i¢in temel siyaset pratigi olmustur. Bu baglamda,
toplumu, kurumlar, devleti, kiiltiirli, insan1 ve siyasetiyle yeni bir ulusal kimlik
yaratma siirecinde, yerel, 6znel, geleneksel nitelikli kiiltiirel unsurlarin igerilmesi ve
katilim1 reddedilmistir. Aksine bunlarin siyaset zemininden diglanmasina dayali bir
siyaset kulvari, akli ve gelenegi takip edilmistir.>**

Toplumun ¢esitli kesimlerinin bu kiiltiir temelli siyaset bicimine olan
isteksizligi, mukavemeti ve tepkisi ise “halkin cahilligi ve cumhuriyet Oncesi

yonetim erkinin ihmali” ile agiklanmis; biitiin bunlarin egitim ve bilim yoluyla

>4 Ayhan Akman, Agm., s. 82.

> Ozciiliik esas itibariyle cok yonli, gesitli, renkli ve farkl niteliklere sahip olay, olgu, nesne ya da
aktorlerin, tekil bir 6zellik etrafinda tanimlanmasi ve kimliklendirilmesidir.
44 Ayhan Akman, Agm., s. 88-89.
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asilabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu hayliyle resmi siyaset akli, kendi kiiltiirel tercihleri
bulunmayan, ancak devletin iradesi ve miidahalesiyle kiiltiirlenen, kiymete deger her
hangi bir yerel, geleneksel nitelige sahip olmayan, dolayisiyla egitilen, doniistiiriilen
tiirdes bir toplum / kitle tasavvuru etrafinda sekillenmistir.545

flging bir sekilde bu siyaset kavrayis1, resmi ideoloji igin kendi icinde ironik
ve paradoksal bir duruma yol agmistir. Soyle ki: Resmi ideoloji baslangi¢c noktasi
itibariyle yeni ulusal kimlik insas1 kapsaminda “dinsel, geleneksel toplumdan /
devletten / kiiltiirden kopus” tlizerine kuruludur. Zira resmi ideolojiye gore o dinsel /
geleneksel diinya ‘“uzak durulast bir noksanlik”, “kabul edilemez bir &zellik”
tasimaktadir: “Hakikat / kutsal vazetme ve dayatma”. Ne var ki, resmi ideoloji
yukardaki egitici, 6gretici tutumuyla, aslinda en basta kars1 ¢iktig1 dinsel, geleneksel
diinya ile iste tam da bu “uzak durulasi 6zellik” iizerinde bulugsmustur. Esas olarak
geleneksel, dinsel diinyanin “hakikat, kutsal vaz eden ve itaat bekleyen” kiiltiir
anlayigina keskin bir sekilde kars1 ¢ikarken, burada ayn1 anlayisi yani “itaat ve takip
mantigiyla, didaktiklikle ve biirokratik tekniklerle hakikat sunma, kitlelere ulasma,

. . . . . . 546
kok salma” siyasetini benimsemistir.

f. Catismaci siyaset

Resmi ideolojinin mutlak kiiltiirel degisime ve kimlik insasina dayali yeni
siyaset tarzi, beraberinde eski yapilar1 temsil eden veya savunan kavram, kurum,
cevre ya da kimliklere kars1 mesafeli bir siyasi yaklagimi getirmistir. Toplumsal
alanda sosyolojik ve kiiltiirel olarak tektiplestirmeyi gerceklestirmeye calisan, buna
uyum gostermeyenleri diglayan, yabancilagtiran bu yaklasgim, kiiltiir temelli siyaset
yapiminin, kutuplastirici, catismaci ve miicadeleci bir karakter kazanmasina yol
acmistir. Yani kiiltiirel degerler, acik¢a toplumun ve siyasetin temel tartigma ekseni
olma niteligi kazanmistir. Siyaset ise siiregiden bir “kiiltiir savaglar1” karakteri
kazanmistir. Siyaset, en iist diizeyde bir “kiiltiir ¢atigsmas1” ve “kiiltiir miicadelesi”
olarak kavramsallastirilmistir. Bu baglamda siyaset adeta, yiiriitiilen amansiz bir

kitltiirel savasin, ideolojik bir paketi halini almugtir.>*’

> Ayni yer, s. 88-89.
>* Fethi Acikel, Agm., s. 117.

7M. Sukri Hanioglu, “Siyaset ve Kultirel Catisma”, Sabah, 7 Temmuz 2013.
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g. Siyasal enstriimanlar

Resmi ideolojinin siyaset anlayisini sekillendiren, pekistiren, yayan ve
konsolide eden en kritik unsur, kuskusuz resmi ideolojinin kullandig1 temel siyaset
enstrimanlaridir. Parti, hukuk, egitim, kiiltiirel semboller / kavramlar, kamusal
ritiieller ve torenler bu kapsamda One ¢ikan temel siyasal enstriimanlardir. Resmi
ideoloji adeta bu siyasal enstriimanlarin (kurum ve kavramlarin) igerisine
gdmulmiistiir ve bu kurumlar araciligiyla operasyonlarini icra etmistir.>*®

Resmi ideolojinin asil mimart Mustafa Kemal tarafindan kurulan
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), resmi ideolojinin siyaset anlayisinin merkezi,
kurucu dinamigini teskil etmektedir. Zira CHP, yeni siyaset anlayisinin tanimlayici
programlarindan olan ulusal kimlik seriiveninde (yani modernlesme ve batililagsma
programinda) en 6nemli “insa, degisim ve etkinlik arac1” olarak dikkat ¢ekmistir.
Siyaset sisteminin kalbindeki kurum olarak CHP, Cumhuriyet Tirkiye’sinin tim
siyasi program ve tutumlarinin ana belirleyeni, kurgulayicisi ve yiiklenicisidir. Parti,
devlet mekanizmasina egemen olan teskilat yapisi ve lideri ile tiim toplum hayatina
yon veren ‘“devlet akli”dir; “siyasal pratigin merkezi’dir. Bu baglamda, Erken
Cumhuriyet doneminde Parti’nin varligindan, programlarindan ve uygulamalarindan
bagimsiz herhangi bir siyasal tasavvur, etkinlik ve pratik diisiinmek olanaksizdir.
Siyaset alanina hakim olan Parti, resmi ideoloji i¢in siyasetin yani sira toplum ve
kiiltiir tizerinde de bir tekel olusturma araci olarak belirmistir.549

Resmi ideolojinin siyaset anlayisi igerisinde olaganiistii ve akil almaz bir rol
istlenen bir bagka siyasal enstriiman hukuktur. Genel olarak bakildiginda resmi
ideoloji, toplumun iradesine kulak veren, onu devletin karar mekanizmalarina tasiyan
ve hukuk cercevesinde norma doniistiiren bir siyaset anlayisi izlememistir. Aksine
hukuk, resmi ideolojinin kurguladigi yeni ulusal kimlik insasinin (topyekiin
modernlesmenin)  gerceklestirilmesinin, topluma kabul ettirilmesinin  hatta
korunmasiin bir aract olarak goriilmiistiir. Bu kapsamda hukuki diizenlemeler
yapilmisg, kanunlar ¢ikarilmis ve biiylik “ulus devlet” projesi, cagdas “ulusal kimlik”
programi hukuk {izerinden topluma sunulmustur. Bu proje ve programlarin,

dolayistyla da bunlara yaslanan yeni rejimin toplum igerisindeki konsolidasyonunu,

> M. Zafer Cetin, Agm., s. 351, 352.

Nur Betil Celik, Agm., s.76. Bir siyasal enstriiman olarak Parti’nin siyasal mekanizma igerisindeki
konumu igin, bu béliim igerisinde yer alan Yeni Devlet kismina bakiniz.

549
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giivenligini tesis edebilmek tizere, gerekli goriildiigiinde Takrir-i Sitkun Kanunu gibi
olagan {istii hukuki diizenlemelere gidilmistir. Ayrica Istiklal Mahkemeleri gibi
hukuki yapilarla biitiin devrim politikalari, ulusal kimlik programi (toplum, devlet,
kiiltiir ve insanin yeniden dizayn edilmesi) kisacasi yeni siyaset anlayisi (rejim),
hukuki a¢idan kurumsal bir koruma / giivence altina alinmistir. Boylelikle devlet
yanilmaz bilgi diinyasini, garpici siyaset kavrayisini, sarsilmaz / kudretli hukuk
normlar1 ve kurumlariyla toplumsal hayata yerlestirmistir.55o

Bu haliyle resmi ideoloji agisindan hukuk “siyasi ve ideolojik bir karar”dir;
“siyasi ve ideolojik bir yap1”dir. Daha acik bir ifadeyle “ideolojik yogunlagma’nin
yasandig1 siyasal bir zemindir. Hukuk, kendisinden 6nce var olan “homojen bir ulus-
devlet insa etme” projesine tabi olarak varlik kazanmistir. Hukukun varlig1 ve itibart,
en basta "ulus-devlet"in bekasi1 kaygisina, ulusal / ulus-devlet¢i bir projeye,
"homojen bir toplum" yaratma programina baglidir. Dolayisiyla hukuk, ideolojik
damarlar tasiyan "homojen ulusal toplum" hedefine dayali bir siyasi anlayisin /
kararin hakimiyeti altinda, onun tabii uzantis1 olarak sekillenmistir.>*

Bu baglamda hukuki diizenlemeler merkezden belirlenen siyasi idealleri,
projeleri, toplumsal hayatta dolasima sokmakta ve bunlarin somut uzanimlarini
belirlemektedir. Resmi ideoloji igin inkilap yapmak, once kanun yapmak demektir.
Topyekiin modernlesmenin asil tasiyici, aract kurumlar1 ve kararlari, hukuk / kanun
bigimini alarak hayata dahil olmaktadir. Ideolojik projeler, devrim hedefleri ve
dolayisiyla da siyaset hukuk ile 6zdeslesmektedir. Biitiin bir modernlesme hikayesi
ve resmi ideolojinin temel ilkeleri tamamen yasal bir meseleye indirgenmektedir.>

Ote taraftan egitim, yeni siyaset anlayisin1 besleyen, hayata tasiyan parlak
rolilyle resmi ideolojinin bir diger onemli siyasal enstriimanini teskil etmektedir.
Egitim yeni kimlik insa siireglerinin ve bu baglamda yapilan devrimlerin, iiretilen

yeni normlarin, algilarin i¢sellestirilmesi, yayilmasi i¢in resmi ideolojinin en énemli

>0 Seyfi Ongider, “Kemalist Rejimin insasi: Takrir-i Sikun Kanunu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Dénemler ve Zihniyetler, istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s. 312-318; Levent Kdker, Age., s.
175.

>1 Levent Koker, “Demokratik toplumda hukuk-siyaset iliskisini nasil anlamali?”, Zaman, 11.08.2011;
“Hukuk-siyaset iliskisini dogru anlamanin kosullar”, Zaman, 25.08.2011.

>>2 Orhangazi Ertekin, “Tiirkiye’de Hukuk Siyaset iliskileri: Tiirk Devlet Biliminin Dogusu ve Yiikselisi”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Dénemler ve Zihniyetler, istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s. 289-
293; Levent Koker, Age., 2009, s. 175.
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siyaset aract olmustur.” Ozellikle “eski diinya”nin zihinsel kaliplarindan armmus,
yeni ulusal kimlik politikalarina uygun, devrim projesine adanmis, muvazzaf ve
makbul yurttaglarin yetistirilmesinde bulunmaz bir “sihirli doniisiim aralig1” islevi
iistlenmistir.

Bu konuda okullar, sembolik, ideolojik ve psikolojik olarak toplumun /
insanlarin anlam diinyalarini resmi sdylemle biitiinlestirme ve biiyiik siyasi ideallerle
uyumlu hale getirme konusunda etkili ve essiz bir imkan sunmustur. Bireylerin
“yeni insan- yeni toplum” (¢agdaslasma) projesine eklemlenmelerinde, dolayisiyla
s0z konusu projeyi tanimlayan toplumsal / siyasal norm ve degerlerin geng nesillere
aktarilmasinda merkezi bir konum iistenmistir. Okullar vasitasiyla, resmi ideolojinin
giindelik yasam ve Kkiiltiirel alan iizerinde belirleyici olmast miimkiin hale

554

gelmistir. " Esas olarak resmi ideolojinin ihtiya¢ duydugu sey, cagdas, resmi,

merkezi, dikey, okul-aktarimli tekil bir kiiltiirel biitiinliigiin tesis edilmesidir. Okullar
bu konuda parlak bir rol icra edecektir.>>

Ayrica ulusal kimlik insa siirecinin toplum direnisiyle karsilasmamasi ve
genis kitlelere yayilmasi i¢in toplumu aydinlatmak, devrim politikalari dogrultusunda
motivasyonlarint saglamak ve seferber etmek ilizere kimi ara kurumlar
olusturulmustur. Bu konuda Halkevleri gibi kurumlar resmi ideolojinin toplumsal
alana yayilan, niifuz eden iktidar kanallar1 ve ara merkezleri olarak dikkat ¢ekmistir.
Bu kurumlar Tek Parti merkezli siyasal rejimin propaganda araci olarak hizmet
gérmiis; rejimin “kiltiir ve otorite” merkezli siyasal ideallerini toplumun ara
mahallelerine, kenar sokaklarina tasima rolii tistlenmistir. Bu sekilde hem kaynasmis
bir ulus toplumun yaratilmasi hem de yeni rejim ve onun inkilap politikalariyla
toplum / halk arasinda bir biitiinlesmenin saglanmasi a.mac;lanrmstlr.556
Kiiltiirel semboller ve kavramlar, resmi ideolojinin siyaset anlayisi

igerisinde goz onilinde bulundurulmas: gereken diger bir siyasal enstriimandir. Resmi

ideoloji, toplumsal hafizada yeni ulusal kimlik tasavvuruyla ilgili ortak bir ulusal

>3 Mete Tungay, Agm., s. 95; Mete Tuncgay, Age., s. 235-241; Etienne Copeaux, Agm., s. 51.

Fisun Ustel, Age., 127-129, 136-137; Birol Caymaz, Age., s. 11-13; Fethi Acikel, Agm., s. 122; Mete
Tungay, Age., s. 235-241.

> M. Zafer Cetin, Agm., s. 352-353.

Nese G. Yesilkaya, “Halkevleri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Dordilinct Baski,
istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 113-117; Nur Betil Celik, Agm., s. 88; Ayrica bakiniz: Levent
Koker, Age., s. 176. Bu konuda ayrica bakiniz: Esra Dicle Basbug, Resmi ideoloji Sahnede: Kemalist
ideolojinin insasinda Halkevleri Dénemi Tiyatro Oyunlarinin Etkisi, istanbul: iletisim Yayinlari, 2013.
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algi, ulusal konsensiis iiretmeye doniik bir siyaset seyri takip etmistir. Bu kapsamda
cesitli degerlere, olgulara, gilincel ya da tarihi olaylara / gelismelere, eski ve yeni
yapilara, resmi kurumlara iligkin yurttaglardan beklenen kanaatlerin, yargilarin ve
kamusal davraniglarin toplami iizerinde ortak bir algi ve konsensiisiin olusturulmasi
amaglanmistir. Bu maksatla topluma yonelik olarak, resmi ideoloji ve onun ulusal
kimlik tasarimini “mutlak deger” olarak alan stabil, sabit bir dil / soylem kullanimina
gidilmistir. Yani resmi ideoloji, slirekli olarak zaten kamuoyu tarafindan bilinmekte
olan s6z, ciimle, imaj, slogan ve sembollere bagvuracaktir. Bunlar yeni higbir sey
ortaya koymamakta, hep aynmi seyi sdylemekte ve ayni seye hizmet etmektedir:
Toplumdaki resmi ideoloji ve ulusal kimlik merkezli ortak algiyi, yargiyi, kanaati,
davranis kaliplarini, sosyal konsensiisii yeniden ve yeniden iiretmek. Bu ¢ercevede
siyasal iktidar tarafindan, portreler, imajlar, semboller birer siyasal enstriiman olarak
kullanilir. Bu kiiltiirel sembollere, kamusal alan nezdinde kutsal bir statii kazandirilir.
Bu sekilde resmi ideoloji, mantiksal onermeler, semboller, sozciikler iizerinden
toplumsal hafizay1 ortak bir konsensiis etrafinda yeniden insa eden bir siyaset ¢izgisi
takip eder.>’

Resmi ideolojinin, ulusal bir konsensiis olusturma, kendini ve kendi ulusal
kimlik projesini yeniden tiretme, kendi kollektif hafizasini giiclendirme, kendini
yeniden ve yeniden sergileme, ¢evreye / toplumun kilcallarina yayma siyasetinin bir
baska onemli araci, kamusal ritiieller ve téren kiiltiiriidiir. Bu ¢ergevede resmi
ideoloji i¢in torenler, bayramlar, resmigecitler, anma toplantilari, agilislar,
yildontimleri, kurallart iyice ayrintilandirilmis kutlamalar, protokoller gibi kamusal
ritlieller ve kitlesel pratikler olduk¢a etkin bir fonksiyon icra etmistir. Zira resmi
ideoloji bunlar vasitasiyla “toplumsal disiplin, itaat ve uyum” etrafli bir konsensiis
olusturmaya, kendi manevi sahsiyetini toplum nazarinda somutlagtirmaya,
pekistirmeye ¢alismistir. Yine bu ritiiel ve pratiklerle topluma ve bireylere izlemeleri
ya da izlememeleri gereken hedefler animsatilmis, vatandaslar gecmisin ve gelecegin
tehlikelerine karst bilinglendirilmistir. Baska tiirli sdylenecek olursa, bu toren
kiltirti, “ulusal standartlastirma”, ‘“geometrik toplum dizaym1” ve “toplumsal
mobilizasyon” siyasetinin etkin araglar1 olarak 6ne ¢ikarilmistir. Toplumsal alanin

siyasal iktidarin bu biirokratik toren kiiltiirii etrafinda aklen, vicdanen ve bedenen

>’ Etienne Copeaux, Agm., s. 51-52.
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doniistiiriilmesi, itaatkarlastirma siirecine tabi tutulmas: miimkiin hale gelmistir. Bu
sekilde diizen, disiplin, itaat, uyum ve cagdaslik eksenli bir toplumsal / kiiltiirel
alanin, ortak alg1 diinyasinin ingas1 hayata gec;irilmistir.558

Resmi ideolojinin siyasal Oncelikleri, siyaset yapma tarzi ve yaslandigi
siyasal enstriimanlar etrafinda buraya kadar anlatilanlar kisaca 6zetlenecek olursa,
genel olarak bir “Otekilestirme” / “catisma”, bir de “nesnelestirme” / “insa etme”
politikas1 dikkat ¢cekmektedir. Yani resmi ideoloji genel olarak bir taraftan gecmisin
otekilestirilmesine, yadsinmasina, geg¢misle catismaya yonelik bir siyaset ¢izgisi
izlemistir. Diger taraftan da gilindelik hayatin ve toplumun modernles(tiril)mesi
gereken bir “nesne” olarak ele alinmasina ve yeniden insa edilmesine dayali bir
siyaset anlayis1 takip etmistir. %9 By yeni siyaset anlayisi cergevesinde resmi
ideolojinin temel ilkelerinin tamaminin ve Ozellikle milliyeteilik, devletcilik,

inkilapeilik ve laiklik ilkelerinin operasyonel bir pozisyona sahip oldugunu sdylemek

mimkindir.

D. Eksen / Model: Bati

Eksen / model olarak Bati, resmi ideolojinin teorik ¢ergevesini tamamlayan
son ana halkay1 teskil etmektedir. Kuskusuz bu halkanin ortaya ¢ikisi, resmi
ideolojiyi bi¢gimlendiren iki temel dinamikle yani giivenlik ve kimlik gibi iki devasa
sorun blokuyla ilgilidir. Resmi ideoloji hayat ve tarih kavrayisi icerisinde giivenlik
problemini 6niinde duran en kritik “mutlak sorun” olarak gérmekteydi. Ve bu
problemi agmak {izere iirettigi ana ¢oziim ise topyekiin modernlesme, uygarlik ya da
kisacas1 yeni ulusal kimlik projesiydi. Iste eksen / model olarak Bati, bu ulusal
kimlik projesinin bir uzantisini olugturmaktadir. Yani resmi ideoloji agisindan Bati, o
biliyiik “sarsic1 sorun” i¢in iiretilen ¢oziimiin somut modelidir. Bagka bir ifadeyle
cagdaslasma, yeniden insa, yeni bir kimlik kazanma konusunda Bati diinyasi resmi
ideoloji i¢in ana eksen ve ihtisamli modeldir.>®

Hi¢ kuskusuz Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Bati’nin eksen / model olarak

ortaya c¢ikmasinda kilit ve karizmatik kavramlardan biri “cagdas uygarlik”

>%8 Eethi Acikel, Agm., s. 134-137; Etienne Copeaux, Agm., s. 51.

Hasan Bilent Kahraman ve E. Fuat Keyman, Agm., s. 86.
Ahmet insel, Age., s. 20.
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kavramidir. Resmi ideoloji agisindan devletin egemenligini, bagimsizligini,
biitiinliiglinii  saglamanin yegane yolu “uygarliga girmek”, “cagdas uygarlik
seviyesini yakalamak™tir. Yani uygar bir kimlik edinmektir. Cagdas, modern bir ulus
kimligine biirlinmektir. 561 Uygarlik yolunda yiirimek ve basarili olmak, Tiirk
ulusunun gorkemli yazgisi agindan hayatin en temel sartidir. Bu yol iizerinde
duraksayanlar veya bu yol iizerinde ileri degil geriye bakmak hatasini sergileyenler,
uygarligin coskun seli altinda bogulmaya mahkumdur. Uygarligin buluslarinin,
tekniginin diinyay1 degisimden degisime ugrattigi bir donemde asirlik “kéhne
zihniyetler’le, ge¢mise bagliliklarla ulusal varligin korunmasi miimkiin degildir.
Uygarlik yolunda basari, yapilacak inkilaplara baglidir. Sosyal, siyasal, ekonomik,
bilimsel ve teknolojik alanda basarili olmak i¢in tek yol, uygarlik yolunu takip etmek
ve modernlesmektir.562

Uygarligin ve modernlesmenin somut sekli ise hi¢ kuskusuz Bati’dir; Bat1
diinyasidir. Dolayisiyla Bati, kurtulus ve giivenlik formiiliiniin ta kendisidir. Zira
Bati, uygarlik / modernlesme projesi kapsaminda neyin kabul edilebilir, dogru,
yararl ve gegerli bir dnerme, duygu, pratik oldugunu tayin eden ana merkezdir. Bu
haliyle Bati, “modernligin grameri”dir. Modernligi tarihsel olarak belirleyen, temsil
eden hassas cetveldir. Cagdas yasamin kiymetli, iiretici, biiyiild, islevsel degerler,
normlar ve performanslar repertuaridir. Bati bir zihniyettir.  Modern ulusu
yaratmaya, ayakta tutmaya, var olan krizleri ¢dzmeye, ulusu yeni durumlara

hazirlamaya hizmet eden ideal degeler evrenidir.”®

Dolayisiyla Bati kavrami, son
derece olumlu bir kavram olarak ¢agdas uygarlik kavramiyla 6zdestir.*®* Resmi
ideoloji agisindan Bati, binlerce yil siiren gelismeler sonunda insan aklinin, bilimin
ve teknolojinin katkilariyla ortaya ¢ikan, biitiin insanligin eseri olan uygarligin,
cagdas uygarligin, somut ve gozle goriiliir halidir.”®

Resmi ideolojiye gore c¢agdas Bati uygarligi, hakim uygarliktir, tek
medeniyettir. Bati uygarligi sadece tarihte esi goriilmedik maddi ilerlemelerin,

basarilarin uygarligi degil; yasam tarzi, diislince bi¢imi, sanat ve bilgi anlayisi

>0 Ayni yer, s. 20.

%2 Mesut Ersan, “Mustafa Kemal Atatiirk’iin Batililasma Hakkindaki Distlinceleri”, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 8, Sayi: 3, 2006, s. 47.

% Meltem Ahiska, “Garbiyatcilik: Tirkiye’de Modernligin Grameri, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Dénemler ve Zihniyetler, istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s. 1051-1052.

> Baskin Oran, Atatiirk Milliyetgiligi, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 1988 s. 212.

% Mesut Ersan, Agm., s. 42.
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itibariyle baska uygarliklardan tiimiiyle farkli olan bir uygarliktir. Biitiin insanligin
ortak birikimidir.>*

Cagdas Bat1 uygarligi, uygarliklarin en milkemmelidir. En kuvvetli oldugu
ve de Oniine gegilemeyecegi icin, ona karst durmak diye bir sey s6z konusu degildir;
aksine onun gibi olmak vardir. Ona katilmak zorunluluktur. Bati uygarligina
katilmak memleket icin bir varolus, bir ilerleme meselesidir. Dolayisiyla Tiirk
devrimlerinin temel karar1 Bati ailesi icerisine girmektir. Tiirk insanin1 Batili insan
ve vatandasin sahip oldugu ileri diizene ulastirmaktir. Yekpare bir sekilde Bati
uygarligina girmek Tiirk ulusu i¢in zorunlu bir yasama, hayatta kalma ilkesidir. Bu
haliyle Dogu’dan Bati’ya yonelis tarihsel ve dogal bir kanundur. Resmi ideolojiye
gore, Osmanli imparatorlugunun yikilisi, kendisini Avrupa devletlerine baglayan
baglar1 kestigi giin baglamistir. Bu agik bir hatadir. Ve bu hatayr yeni cumhuriyet
tekrar etmeyecektir. Tiirklerin asirlardan beri takip ettigi yol, daima ayni yonde,
dogudan batiya dogru ilerlemektir. Bu yolculuk bu yonde devam edecektir.®®’

Kisacasi, Bati, galip medeniyeti temsil etmektedir. Bati medeniyeti asrin
hayatina hakim medeniyettir. [lerlemek, modernlesmek ve yeni bir kimlik insa etmek
icin bu galip / egemen medeniyeti yani Bati’y1 biitiin yonleriyle model almaktan, Bati
medeniyetine biitiiniiyle katilmaktan baska ¢ikar yol yoktur.*®®

Zira Bati diinyasi, hedeflenen ¢agdas uygarlik seviyesinin bizzat kendisini
ifade etmektedir. Dolayisiyla Resmi ideolojinin temel onceligi ve politikast olan
modernlesme ya da yeni ulusal kimlikle kastedilen, Bati iilkelerinde egemen olan
toplumsal, siyasal, kiiltiirel orgilitlenme big¢imlerini, diisiince ve davranis normlarini
benimseme, bunlar1 yasayan ilkeler haline dontistiirme siirecidir. Bati’nin tekniginin
yani sira diisiince ve yagam bi¢iminin benimsenmesidir. Bat1 uygarlik sistemine dahil
olmaktir. Batili memleketler ailesinin bir uzvu haline gelmektir. Bati hayat
felsefesini ana ¢izgileriyle benimsemektir. °69 Dolayisiyla Modern Tiirkiye’yi

kurmanin temel dinamigi Bati uygarligima dahil olma c¢abasidir. Memleketi

266 Niyazi Berkes, Ahmet Kuyas, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yedinci Baski, istanbul: istanbul Yapi Kredi

Yayinlari, 2005 s. 521-526.

> Tarik Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri icinde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, Uclincii Baski, istanbul:
Arba Yayinlari, 1994, s. 110-111; Mesut Ersan, Agm., s. 41, 42, 45.

268 Nuray Mert, Agm., s. 203; Fiisun Ustel, Age, s. 175; Mesut Ersan, Agm., s. 42.

Ahmet insel, Age., s. 20; Levent Kéker, Agm., s. 106-108; Yiicel Bozdaglioglu, “Modernity, Identity
and Turkey’s Foreign Policy”, Insight Turkey, Vol: 10, No: 1, 2008, s. 60-61; Mesut Ersan, Agm., s. 43.
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cagdaslastirmak, Tirkiye’de cagdas dolayisiyla Batili bir devlet ve toplum yapisi
viicuda getirmektir.

Buradan hareketle su tespitte bulunmak miimkiin: Resmi ideoloji modern
medeniyeti Bati’yla, modernligi de baticilikla 6zdeslestiren yeni bir ulusal kimlik
projesini sahiplenmistir.570 Ve resmi ideolojiye gore yeni bir ulusal kimlik insasi, hi¢
tereddiitsiiz Batili, modern bir kimlik insasidir.>"*

Bu kimlik insasinda Bati sadece pragmatik ve aragsal bir sekilde degil,
inangh ve ideolojik olarak da benimsenmistir. Bati, resmi ideolojinin dizayn ettigi
yeni ulusal kimligi ve ideallerini tanimlayan yegane, mutlak kriterdir. Zira resmi
ideolojinin diinya algis1 igerisinde Bati toplumunun tek gecerli ve iistiin uygarlik
oldugu, bu uygarligin maddi ve manevi yonlerinin ayrilmaz bir biitiin olusturdugu,
sadece tekniginin veya biliminin degil tim unsurlarinin Bati uygarliinin
iistiinliiglinde rol oynadig1 inanci sarsilmaz bir konuma sahiptir. Dolayisiyla Bati
Avrupa toplumlarin kiiltiirel pratikleri, siyasal yapilari, toplumsal kimliklerinden
secici ama kiiltiirel olarak biitliincil bir sekilde yeni bir ulusal kimlik
olusturulacaktlr.572

Bat1 diinyasina yonelik bu yaklasim agikc¢a “topyekiin uygarlik degistirme”
inancina yaslanmaktadir. Bu inan¢ ise Bati uygarlifina yonelik olarak resmi
ideolojinin 6ne ¢ikardigi iki temel kavram, tutum ya da stratejiye isaret etmektedir:
Evrensellestirme ve biitiinciillik. Topyektn uygarlik degistirme inanct ilk olarak,
Batt uygarhiginin  tek gecerli, dogru uygarlik olarak tanimlanmasini,
mutlaklastirilmasin1 ve evrensellestirilmesini kapsamaktadir. 3 Burada Bati’nin
Hiristiyanlik’in ve onun kiiltiirel geleneklerinin diinyas1 olarak degil, prensip olarak
evrensellestirilebilir ilkelerden, yani akil ve bilimden hareketle kavranmasi soz

574

konusudur.”™ Bu baglamda galip medeniyet olarak Bati, resmi ideolojinin goziinde

kendi kiiltiirel ¢ergevesinden ¢ikarilarak evrensellestirilmis ve mutlaklagtiriimistir.>”

7% Ahmet Yildiz, Agm., s. 223-224.

Nuray Mert, Agm., s. 206.

Ayhan Akman, Agm., s. 82, 85-86.

>73 Ayni yer, s. 85.

>74 Nilglin Toker, Serdar Tekin, Agm., s. 83.
Nuray Mert, Agm., s. 206.
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Batinin kiiltiirel normlari, toplum ve siyaset modelleri, en bastan ilerici, evrensel ilan
edilerek benimsenmis ve transfer edilmistir.>"®

Ikinci olarak resmi ideolojinin topyekin uygarlik degistirme inanci, Bati
uygarliginin maddi ve manevi yonlerinin ayrilmaz bir biitliin olusturduklar1 inancini
da kapsamaktadir.””” Bu gergevede Cumhuriyet Tiirkiye’sinde, Bati her hangi bir
ayrim gozetilmeksizin bir sistem olarak, bir biitiin olarak alinmaya calisilmistir.
Avrupa medeniyeti, pozitif bilimler, sinai teknikler, kiiltiirel sermayeler ve sosyal /
siyasal teskilatlardan ibaret bir biitiin olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla da, teknolojik
imkanlar, devlet yonetimi, toplum hayati, diisiince / zihin diinyas1 ve kiiltiir 6rgiisii
konusunda “Avrupa hayat yolu”nu benimsemek ve uygulamak resmi ideolojinin

temel politikasini olusturmustur. 578

Bu dogrultuda Bati’nin biitiinliyle mutlak bir
model olarak benimsenebilecegi ve dolayisiyla topyeklin bir bi¢imde batililagsmanin
gerceklestirilebilecegine iliskin bir strateji takip edilmistir.”"

Biitiin bu anlatilanlar toparlanacak olursa, resmi ideoloji agisindan Bati’y1
eksen olarak almak, Bati’ya yonelmek, “tiimiiyle Osmanli ge¢misinden kopmak”
anlammna gelmektedir. Osmanli devletinin geri kalmasmna, zayiflamasina,
yenilmesine, yikilmasina neden olan ¢agdisi kavrayislar, kurumlar ve uygulamalarin
ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Bunlarin yerine siyasi, Kkiiltlirel, sosyal,
ekonomik alanlarda Bat1 uygarliginin kurumlari, normlar1 ve pratikleri gecirilecektir.
Boylece modern, ¢agdas, medeni yeni bir ulus-devlet, yeni bir Tiirk toplumu kisacas1
her yonden yeni bir ulusal kimlik ortaya ¢ikacaktir. Bu cergevede, Bati’yr model
almak, Tiirkiye’nin Oniindeki giivenlik, ilerleme, uygarlasma, modernlesme
engellerinin  kaldirilmasimi ifade etmektedir. >80 Dolayisiyla modern Tiirkiye
kimliginin temel motifleri olarak Batili normlar yerel halka benimsetilecektir.
Osmanli-Islam evrenine ait geleneksel ve dinsel motifler ise toplumun ve siyasetin
giic merkezinden uzaklastirilacaktir. Islam dini, devletin ve iktidarm mesruiyet
kaynagt olmaktan, toplumsal ve siyasal hayat i¢in yoOnlendirici olmaktan

cikarilacaktir. Boylece dini semboller yeni ulusal kimlik i¢in tanimlayict nitelik olma

>76 Ayhan Akman, Agm., s. 82, 85-86.

>77 Ayni yer, s. 85.

> Mesut Ersan, Agm., s. 41, 46.

Nilglin Toker, Serdar Tekin, Agm., s. 83.
2 viicel Bozdaglioglu, Agm., s. 60.
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islevini kaybedecektir. ®* Sonucta Osmanli-islam birikimi, ilerleme, inkilap ve
uygarligin karsitin1 temsil eden “kullanighi bir gulyabani”ye doniistiiriilecektir.
Mevcut haliyle “Islam” ve “uygarlik” birbiriyle uyusmayan, bulusmayan iki zit
kavram olarak isaretlenecektir. Diinyayi, evreni anlamak ve yonlendirmek i¢in dini
diisiinceden pozitif bilime gegis zorunlu goriilecektir.”®?

Bu manada resmi ideoloji i¢in Batiya yonelmek demek, Tiirk ulusunun
icindeki her seyi kotiirtimlestiren, “olumsuz, kotli, kohne Dogu’yu” Oldiirmek
demektir. Eski diinya goriisiinii, hayat tarzin1 yitkmak, ilimde ve sanatta her tiirlii eski
fikir ve ruh esirliginden kurtulmak demektir. Tabiatin, bilimin, sanatin kafalar1 ve
vicdanlar1 harekete geciren kutlu atesini tutusturmak demektir.>®®

Dolayistyla resmi ideolojiye gore, Bati merkezli modernlesme programinin,
yeni ulusal kimlik seriivenin sonucunda Tiirkiye, Islam-Arap medeniyetinin
ekseninden ¢ikacak; rasyonalite, bilim ve teknolojinin temsil ettigi ¢cagdas, muzaffer
Bati medeniyetinin ekseninde hak ettigi yeri alacaktir. Ayrica memleketin ve
devletin, diinyanin gozii Onilinde sayginlik, itibar ve mertebe kazanmasi miimkiin
olacak; Tiirkiye’nin Avrupa toplumuna yabanci, aykiri, uzak bir memleket olmadigi
gosterilmis olacaktir.”®*

Iste bu “ulvi yol”da, siyasal olarak resmi ideolojinin temel ilkeleri olan
cumhuriyet¢ilik, devlet¢ilik, halkeilik, milliyetcilik, laiklik ve inkilapgilik,
Cumhuriyet Tiirkiye’sini ¢agdas uygarliga, Bat1 uygarligina gotiirecek, tasiyacak en
onemli arag, aygit ve yol haritasidir. Bu baglamda “siyasi idealler, inkilap
politikalari, devrim projeleri, modern ulus-devlet projesi ve yeni ulusal kimlik ingas1”
kapsaminda gerceklestirilen biitiin uygulamalar, hep uygarlagsmak, cagdas uygarliga,
Bat1 uygarligina, Bati’ya ulagmak igindir.”®

Diger taraftan kiiltiirel olarak pozitif bilim, fen ve akil, adimlar1 izlenen
cagdas Bati uygarligimmin ana ilke ve kriterlerini teskil etmektedir. Resmi ideoloji
acisindan bunlar, diinyada her sey i¢in, uygarlik i¢in, hayat i¢in en hakiki miirsittir.
Tiirk ulusunun yiiriimekte oldugu terakki ve uygarlik yolunda elinde ve basinda

tuttugu mesaledir. Pozitif bilimin, aklin, teknigin miirsitligi ile varilacak olan yer

> Ertan Efegil, Agm., s. 194-195; Yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 61.

> yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 61.

> Mesut Ersan, Agm., s. 43.

Nuray Mert, Agm., s. 206; Ahmet Yildiz, Agm., s. 222-224.
Baskin Oran, Age., s. 139-140.
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cagdas Bat1 uygarligidir. Dolayisiyla Bat1 diinyasi, bilimdir, fendir, akildir. Ve Bati
diinyasi, “ebedi kurtulus diyar1”, “goz alict saadet mekan1”dir.

Resmi ideolojinin buraya kadar (ikinci bolim boyunca) ele alinan uzun
teorik seriiveni 6zetlenecek olursa, bu sancili seriiven “giivenlik, kimlik ve model
Bat1” tiggeninde sekil ve anlam kazanmistir. Bu haliyle resmi ideoloji giivenliksiz,
geri bir tarihi-toplumsal noktadan, sekiiler, ulusgu ve otoriter referans kaynaklarina
tutunarak / sarilarak “cagdas, ileri, mireffeh bir noktaya”, kisacasi “giivenli bir
evrene”, adi Konarak sodylenirse “muasir Bat1 uygarligina” ulasmaya doéniik radikal
bir doniisiim projesidir. Devletin siyasal aklin1 bigimlendiren bu doniisiim projesi,
yeni Tirkiye’de devletten topluma, kiiltiirden siyasete tiim alanlar1 egemenligi altina
almis; sarsici, sancili, tiiketici, krizlerle ve gerilimlerle dolu bir siyasal kiiltiiriin,
politik atmosferin yayilmasina, zamanla konsolidasyonuna yol agmistir. Bu doniistim
projesi ve bir doniisiim projesi olarak resmi ideoloji, i¢ siyasete, siyasal kiiltiire
iliskin bu agir etkilerinin yaninda, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin dis politika anlayiginda

/ yapiminda da sert ve kalici uzantilarla, yansimalarla kendisini gosterecektir.
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I11. RESMI IDEOLOJI VE DIS POLITIKA

A. Giris

Uluslararas1 iliskilerde dis politika analizi baglaminda devletlerin dis
politika vizyonlarini belirleyen iki ana unsur 6ne ¢ikmaktadir: Uluslararast ortam /
sistem ve I¢ siyasal yap1 / siyasal kiiltiir. Bu tez ¢alismas1, dis politika analizinde i¢
siyasal yapiya, siyasal kiiltiire odaklanmakta; siyasal kiiltiiriin dis politika tizerindeki
etkilerini ve yansimalarini ele alan, bu etkilerin / yansimalarin boyut ve bigimine
mercek tutan bir yaklasimi takip etmektedir. Bu baglamda, siyasal kiiltiiriin ve bu
siyasal kiltiiriin dayandigi kurucu ideolojinin ne oldugu, bunun dis politikaya nasil
yansidigi meselesi, bu ¢alismanin ana giindemini olusturmaktadir. Buradan hareketle
calismanin ilk iki bolimiinde erken Cumhuriyet Tirkiye’sinde siyasal kiiltiiriin
kurucu dinamigi olan resmi ideolojinin sdylemsel, kurumsal ve teorik olarak ne tiir
bir ¢erceveye yaslandigr konusu analiz edilmistir. Bu {iglincii ve son bdliimde ise
erken Cumhuriyet donemi “resmi ideoloji - dis politika iliskisi” ele alinmaktadir.

Erken Cumbhuriyet doneminde dis politika anlayigini, dis politika yapim
stireclerini etkileyen, belirleyen dinamik unsurlardan biri, belki de en 6nemlisi, resmi
ideoloji ve onun kurucu parametreleridir.®®® Giivenlik kaygisi, ulusal kimlik insas: ve
eksen/model olarak Bati, resmi ideolojiyi bi¢cimlendiren s6z konusu kurucu
parametreleri tegkil etmektedir. Bu kurucu parametreler, erken Cumhuriyet donemi
dis politika vizyonu iizerinde agik bir etkiye sahip olmustur. Baska bir deyisle dis
politika, resmi ideolojinin ve onun kurucu unsurlarinin bir pargasi, yansimasi, triini
olarak ilkesel bir ¢erceve kazanmis, igeriklenmis ve bir kararlar, tercihler biitliniine

doniismiistiir.>®’ Dolayistyla resmi ideolojiyi bigimlendiren ii¢ temel parametrenin

>% Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, “Tirk Dis Politikasinda Sireklilik Unsuru Olarak Siyasal

Rejim”, Gazi Akademik Bakis, Cilt: 4, Sayi: 8, Yaz 2011, s. 17-20.

> Cevat Okuyan ve Fulya Ereker, “Tiirk Dis Politikasinin Belirlenmesinde Rejim Unsuru”, istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 4, Sayi: 8, Giiz 2005 / 2, s. 190; Ertan Efegil, Agm., s.
193.



ayn1 zamanda resmi ideolojiyi dis politikayla iligkilendiren li¢ temel kulvar ve
koridor islevi iistlendigini soylemek miimkiindiir.

Bu c¢er¢evede resmi ideolojinin dis politika {iizerindeki etkisini ve
yansimasini ii¢ kulvar, ii¢ kritik hat iizerinden gosterdigi sdylenebilir. Glivenlik
kaygist bu kulvarlardan ilkini olusturmaktadir. Yani resmi ideolojinin i¢erde yasadigi
“devlet ve rejim gilivenligi” ile ilgili kaygi, “egemenlik ve bagimsizliga” iliskin
endise disarda giivenlik dncelikli bir dis politika vizyonuna dénﬁsmﬁstﬁr.ssg

Diger taraftan modern bir ulusal kimlik, yeni ulus-devlet insa projesi resmi
ideoloji ile dis politikay1 iligkilendiren ikinci kulvar ifade etmektedir. Zira yeni,
cagdas bir ulusal kimlik, giiglii, modern bir ulus devlet insa politikas1, dis politikada,
aktif izolasyona dayali, statiikocu bir ¢izginin takip edilmesine yol agmistir.”®

Ulusal kimlik ingas1 i¢in Bati’nin model olarak alinmasi yani Batililasma
basligi, resmi ideolojinin dig politikaya yansidigi iiglincii ve son kulvardir. Resmi
ideolojinin yeni ulusal kimlik c¢ergevesinde cagdas Bati diinyasina yakinlagma
projesi, dis politikaya Bati yonelimli dis politika anlayis1 olarak yan51m1§tlr.590 Bu
noktada su husus belirtilmelidir: Resmi ideoloji, olay ve duruma bagl olarak bazen
bu ii¢ kulvardan sadece biri ile, bazen ikisi ile, bazen de hepsiyle birlikte dis politika
tercihlerini etkilemis ve bigimlendirmistir. Dolayisiyla resmi ideoloji ve dis
politikaya etki konusunda bu kulvarlar birbirlerini karsilikli olarak tamamen
dislamazlar.

Iste bu son boliimde erken Cumhuriyet dénemi dis politikasinin belirleyici

dinamigi olarak resmi devlet ideolojisinin soziinii ettigimiz li¢ kulvar ve hat

iizerinden dis politika yapimina etkileri ve yansimalar1 incelenecektir.

> Cevat Okuyan ve Fulya Ereker, Agm., s. 192, 195, 197.

Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalizm and Globalization, New York:
Palgrave Macmillan, 2011, s. 54-60; Baskin Oran, “TDP’nin Temel ilkeleri”, (Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis
Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I: 1919-1980, On yedinci
Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 46-48; Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 21;
Cevat Okuyan ve Fulya Ereker, Agm., s. 197.

>0 Ertan Efegil, Agm., s. 196, A. Haluk Ulman ve Oral Sander, “Tiirk Dis Politikasina Yén Veren
Etkenler (1923-1968) — II”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 27 (1), 1972, s.
2-4; Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 21; Yicel Bozdagloglu, Agm., s. 62, 71; Cevat
Okuyan ve Fulya Ereker, Agm., s. 197.
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B. Giivenlik Oncelikli D1s Politika

Giivenlik hassasiyeti, erken Cumhuriyet donemini bastan sonra kat eden
resmi devlet ideolojisinin tanimlayici, anahtar kavramlarindan biridir. Bu anahtar
kavram aynt zamanda resmi ideolojiyi dis politika yapimina tasiyan ara
koridorlardandir. Bu koridoru etkin, dinamik ve islek hale getiren kritik neden, resmi
ideolojinin ajandasindaki yakici ve sarsici ti¢ kritik problemdir. Resmi ideolojinin
ajandasinda yer alan bu ¢ kritik nokta, dis politika anlayisinin giivenlik 6ncelikli
olarak sekillenmesinde agik bir rol istlenmistir. “Beka sorunu”, “tiirdes ulusal
kimlik” ve “egemen ulus devlet”ten olusan bu kritik {i¢ nokta giivenlik meselesini
erken cumhuriyet dénemi dis politika anlayisinin merkezine yerlestirmistir. Bagka bir
ifadeyle resmi ideolojinin imparatorluk miras1 olarak kucaginda buldugu agir “beka
sorunu (devletin glivenligi)”, ayrica “ortak ulusal yarar ve ulusal biitlinliik eksenli
yeni bir ulusal kimlik insa politikas1” ve son olarak “bagimsiz, egemen bir ulus-
devlet projesi” dis politikada, giivenlik 6ncelikli bir yaklasimin egemen olmasina yol
a(;mlstlr.sgl

Beka sorunu, Osmanli’dan Cumbhuriyete intikal eden, dolayisiyla tarihsel
kokleri olan bir sorun olarak dis politikada giivenlik¢i anlayisi besleyen bir
dinamiktir. Osmanli Imparatorlugu son yiizyil1 boyunca cephede kaybedilen savaslar,
dini - etnik kokenli ayrilikgr hareketler, toprak kayiplart ve siyasal gii¢c erozyonlariyla
miicadele etmistir. Bu durum imparatorlukta devletin varligin siirdiirme ve bekasini
koruma konusunu agilmasi gereken devasa bir sorun haline getirmistir. Bu baglamda
Osmanli’nin son donemlerinden Cumbhuriyet rejimine uzanan “devletin yikilmasi,
dagilmast ve yok olmas1” korkusu, devleti kurtarma, koruma, kollama, diismana

kars1 devletin bekasini saglama kaygisi, erken Cumhuriyet doneminde resmi

! Tabi burada, uluslararasi ortam agisindan, sistem diizeyinde bir okumayla su noktayi belirtmeliyiz:

Yeni Cumbhuriyet’in icinde yer aldigl cografi konumun (gesitli jeopolitik bolgelere yani Kafkaslar,
Ortadogu, Balkanlar, Akdeniz, Avrupa vs. yakinlk; Dogu-Bati, Kuzey-Gliney eksenlerinin kesisme
noktasinda yer alma; imparatorluktan ayrilarak kurulan devletlerle zorlu komsuluk iliskileri; dénemin
iki siiper giiciinden biri SSCB ile komsuluk; Bogazlara sahip olunmasi vs.) Tiirkiye'nin glvenlik éncelikli
bir dis politika izlemesinde belirgin bir yeri vardir. A. Haluk Ulman, “Tiirk Dis Politikasina Yén Veren
Etkenler (1923-1968) - |”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 23 (3), 1968, s.
244-256; Oral Sander, “Tirk Dis Politikasinda Sirekliligin Nedenleri”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 37 (3-4), 1982, s. 105-106; Baskin Oran, “TDP’nin Kuramsal Cercevesi”,
(Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I:
1919-1980, On Yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 24-25; Mehmet Seyfettin Erol ve
Emre Ozan, Agm., s. 22.
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ideolojinin dis politika yaklagiminda giivenligi 6ne alan yani devletin egemenligini,
ulusun bagimsizligint ve toprak / smir emniyetini Onceleyen bir perspektifin
gelismesine / yerlesmesine kapi aralamistir. Dolayistyla yeni Cumhuriyet’in ve onun
resmi ideolojisinin varolus nedeni, devletin siyasal egemenligini ve iilkenin toprak
biitiinliigiinii tiim diismanlara / tehditlere kars1 korumak olarak belirmistir. >

Ote taraftan resmi ideolojinin “ortak yarar, ulusal biitiinliik” temelli yeni bir
ulusal kimlik insa politikas1 da giivenlik eksenli bir dis politika anlayisinin
gelismesinde etkili olmustur. Zira resmi ideoloji, bireylerin kisisel ¢ikarlarmi bir
kenara birakarak bunun yerine siyasal iktidar tarafindan belirlenen “ulusal ¢ikar /
ortak yarar’a Oncelik ve agirlik veren bir ulusal kimlik hedeflemistir. Ayrica ulusal
birlik ve biitlinliige dayali bir ulusal kimlik dizayn1 da hedeflerinden bir digeridir.
Iste bu “ortak ulusal yarar ve ulusal biitiinliik” merkezli / vurgulu bir ulusal kimlik
projesinin hayata gecirilebilmesi zorunlu olarak etrafta lilkeyi kusatan, saran bir “dis
diisman, tehdit, pusuda bekleyen tehlike”nin varligini (veya buna iligkin bir kabulii,

vurguyu) beraberinde getirmektedir.%

Bu dis diisman vurgusu ya da kabuli ise
giivenlik oncelikli bir siyaset kiiltiirline, bu kiiltiir de giivenlik agirlikl bir dis politika
anlayisina yol agmaktadir. Zira “diismanlar”in varlig ya da diismanlarla ¢evrelenmis
bir uluslararasi yap1 algisi agikca dis politika da “glivenlik” sorununu, hassasiyetini
temel bir 6ncelik ve eksen haline getirmistir.>**

Son olarak Osmanli imparatorlugunun siyasi, toplumsal, kiiltiirel mirasi
iizerine milli miicadelenin ardindan yeni bir ulus-devlet insa etme projesi de
giivenlikei bir dis politika vizyonunun sekillenmesinde etkili olmustur. Zira bu yeni
devletin en temel Onceliklerinden biri uluslararasi zeminde bagimsiz, egemen bir
aktor olarak var olmak, sinir ve toprak giivenligini tesis etmektir. Bu ¢ercevede yeni

bir ulus-devlet olarak Tirkiye, uluslararasi arenada bagimsiz, esit egemen bir aktor

olarak taninma, siyasal egemenligini tesis etme, uluslararasi diizen igerisindeki

> Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 20, 23; Mustafa Aydin, “Securitization of History

and Geography: Understanding of Security in Turkey”, Southeast European and Black Sea Studies, Cilt
3, Sayi1 2, 2003, s. 167-168.

>% Zira bir imparatorlugun cok uluslu, gok kiltiirli toplumsal yapisindan “ortak degerler” iretmek ve
bu ortak degerler adina yurttaslarin kisisel ¢ikarlarini kenara alarak toplumcu bir 6zveri, fedakarlk ve
battnliuk icinde olmalarini beklemek acik / stirekli bir “dis diisman, tehdit, pusudaki tehlike”nin
varligi ile — ya da kabull vurgusu ve algisi ile- mimkiindir. (Cevat Okuyan ve Fulya Ereker, Agm., s.
193.

> Cevat Okuyan ve Fulya Ereker, Agm., s. 191-195; Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s.
20.
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devletlerle esit sartlarda iligki i¢ine girebilme, her hangi bir siyasal iist otoritenin
kontroliinden bagimsiz olarak karar alabilme, uygulayabilme, hareket edebilme
yetenek ve imkanmin teminini, sahip oldugu topraklarin emniyetini hedeflemistir.
Dolayisiyla yeni devlet, uluslararasi diizlemde 6zellikle muzaffer Batili devletler
tarafindan ve ayrica Osmanli’dan ayrilarak kurulan yeni / komsu devletler tarafindan
taninan, siyasal egemenligine, toprak biitiinliigiine ve iilke siirlarina saygi duyulan
bir devlet olma ¢abasi igerisindedir.5g5

Iste bu temel ¢aba / dncelik, dis politikada “radikal giivenlik¢i” bir anlayist
one cikarmistir. Bu noktada Osmanli’dan sancili, sorunlu ve krizli bir sekilde
ayrilarak kurulan yeni komsu devletler ile arasinda kapanmayan hesaplar, bitmeyen
stipheler ve dinmeyen husumetler de yeni Cumhuriyeti dis politikada giivenlik
merkezli bir ¢izgiye sevk etmistir. Bu baglamda “giivenlik devleti” kavrayisi, yeni
Cumbhuriyet i¢in i¢ diizenin yani sira, disarda 6zellikle yeni komsularla iligkilerin
dogasini etkileyen temel sabitelerden birini teskil etmistir.>*

Giivenlik oncelikli bu yaklasimin dis politika yapiminda ortaya cikardigi
belki de en O6nemli niteliklerden biri, devlet merkezli bir anlayisin dis politika
stireglerine egemen olmasidir. Dolayisiyla resmi ideoloji igerisinde dne ¢ikan devlet
merkezlilik, dis politika yapimina da uzanmis ve o siirece kilavuzluk eden ana
kriterlerden biri olmustur. Bu baglamda uluslararasi politikalar ve 6zellikle de
Tiirkiye dis politikasi, devlet penceresinden bakilarak anlagilmaya ve
yapilandirilmaya c¢alisilmistir. Dis politika devletin, devlet biirokratlarinin, devlet
aklinin tek aktor oldugu bir alan olarak goriilmiis ve buna uygun tavirlar
gelistirilmistir.597

Dolayisiyla erken Cumhuriyet doneminde dis politikanin en temel
onceliklerinden birini devlet merkezli olarak giivenligin saglanmasi olusturmustur.

Yani devletin ana aktor oldugu bir siire¢ ve diizlemde devletin egemenligini, ulusun

bagimsizligini, toprak biitlinliigiinii, sinir glivenligini tesis etmek olmustur. (Bu, ayni

*% Ramazan Gozen, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasi”, Ramazan Gozen, imparatorluktan Kiiresel

Aktérliige Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Ankara: Palme Yayincilik, 2009, s. 60-61; Cevat Okuyan ve Fulya
Ereker, Agm., s. 195; Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 23-24.

>% Sadi Erglivencg, “Turkey’s Security Perceptions”, (Ed.) Salomon Ruysdael vd., New Trends in Turkish
Foreing Affairs, Bloomington: iUniverse, 2002, s. 12-13, 17.

> Ramazan Gozen, “AKP / Ak Parti Dénemi: Tirk Dis Politikasinda Vizyon ve Revizyon”, Ramazan
Gozen, Imparatorluktan Kiiresel Aktérliige Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Ankara: Palme Yayincilik, 2009,
s. 104.
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zamanda dis politikanin sinirlarini ¢izen kurucu akil olarak resmi ideolojinin varolus
nedenlerinden biri, belki de en 6nemlisidir.)**

Yeni ulus-devlet ve onun resmi ideolojisi i¢in dis politikada sinir giivenligi,
toprak bitiinliigii ve siyasal egemenligin tesisi baglaminda gilindeme oturan,
dolayistyla da “giivenlik faylari”n1 harekete geciren ii¢ temel sorun ve gelisme vardi:

I- Musul Sorunu; 11- Bogazlar Meselesi ve I11- Hatay / Sancak Sorunu.

1. Musul sorunu

Esat itibariyle Misak-1 Milli smrlar1 igerisinde yer alan Musul, Ingiltere
tarafindan Birinci Diinya Savasi’nin sonunda isgal edilmisti. Daha sonra bu bolge,
Milletler Cemiyeti’nin semsiyesi altinda olusturulan ve Ingiltere’ye verilen Irak
Manda yonetiminin i¢ine dahil edildi. Kurtulus Savast boyunca bu durum bdylece
devam etti.”*

Milli miicadele sonrasinda yeni Cumhuriyet, kendisine ait oldugunu One
stirdigli bu bolgeyi egemenligi altina almak ve komsusu Irak (ve dolayisiyla
Ingiltere) ile arasindaki sinirli netlestirmek, smir giivenligini saglamak istiyordu. Bu
cergevede Lozan goriigmeleri sirasinda bu topraklarin Tiirkiye’ye devri istenmis ve
fakat sonu¢ alinamamisti. Bunun {izerine Tirkiye - Irak smirinin Lozan
goriismelerinden sonra, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda yapilacak goriismelerle dokuz
ay icerisinde ¢Oziime kavusturulmasi, eger burada anlasma saglanamazsa sorunun

Milletler Cemiyeti’ne tasinmasi karara baglandl.600

Bu cergevede, Mayis 1924°te
Istanbul’da Hali¢ Konferans1 gerceklestirildi ve fakat konuyla ilgili bir uzlasi
saglanamadi. Konferansin basarisizliga ugramasmin ardindan Ingiltere sorunu
Milletler Cemiyetine tasidi. Milletler Cemiyeti ise sorunla ilgili olarak bir komisyon
olusturdu. Komisyon, Temmuz 1925’te sundugu raporda Tiirkiye - Irak sinirinin

Musul bolgesi Irak tarafinda kalacak sekilde ¢izilmesini 6ng6rdﬁ.601

% Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 20.

ilhan Uzgel ve Omer Kiirkciioglu, “ingiltere ile iliskiler”, (Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi:
Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1: 1919-1980, On Yedinci Baski, istanbul:
iletisim Yayinlari, 2012, s. 259-260; Mehmet Génliibol ve Cem Sar, “Laussane’dan Sonra Tiirk Dis
Politikasl”, (Der.) Mehmet Gonllbol vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 1919-1965, Ankara: Siyasal
Bilgiler Fakiltesi Yayinlari, 1969, s. 70; Ramazan Gozen, “Atatirk Donemi Tiirk Dis Politikasi”, s. 69.
*®Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 70; ilhan Uzgel ve Omer Kiirkgiioglu, Agm., s. 260-262;
Ramazan Gozen, “Atatirk Donemi Tirk Dis Politikasi”, s. 69.

60t Turkiye'nin raporu reddetmesi ve ayrica Milletler Cemiyetinin bu sorunla ilgili baglayici karar
alamayacagina iliskin itirazi Uzerine Milletler Cemiyeti Tirkiye'nin bu itiraziyla ilgili olarak
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Sonugta Milletler Cemiyeti, Aralik 1925’te komisyonun raporuna uygun
olarak Musul’un Irak’a birakilmasi yoniinde karar aldi. Her ne kadar Tiirkiye
baslangigta bu karar1 tepkiyle karsilasa ve tanimadigini aciklasa da sonunda, Ingiltere
ile bir anlasma yapmak iizere goriismelere basladi. Goriismeler sonunda Haziran
1926 yilinda Tiirkiye, Ingiltere ve Irak arasinda Tiirkiye - Irak sinirmi belirleyen
anlasma imzalandi. Anlasmaya gore Tirkiye - Irak sinir1 Musul Irak tarafinda
kalacak sekilde belirlendi.®®

Boylece Tiirkiye Musul’dan feragat etmek suretiyle Irak / Ingiltere ile
arasindaki sinir ve toprak eksenli giivenlik sorununu ¢6ziime kavusturmus oldu.
Ayrica Ingiltere ile arasindaki gerilimli giivenlik sorununu asmak suretiyle ikili

iligkilerin baris ve uyum zeminine taginmasini sagladl.603

2. Bogazlarim durumu: Egemenlik ve giivenlik

Yeni ulus-devlet ve onun resmi ideolojisinin dig politikada giivenlikle ilgili
fay hatlarin1 harekete gegiren sorunlardan ikincisi Bogazlar sorunuydu. Lozan
Antlasmasi’nda Bogazlar’la ilgili olarak getirilen diizenlemeler, Milli Miicadele
sonrasinda Tiirkiye’de kurulan yeni ulus devlet acisindan hayli sorunlu, dezavantajl
ve kisitlayici idi. Zira bu antlagma etrafinda yapilan diizenlemeyle Tiirkiye Bogazlar
iizerinde siyasal egemenligini tam olarak tesis edememisti. Ozellikle Bogazlar’in
askerden arindirilmasi ve silahsizlandirilmas1 hiikmii Tirkiye’nin  egemenlik
haklarin1 ~ sinirlandiriyordu. Ay sekilde, Bogazlar’dan gecisin  Uluslararasi
Komisyon tarafindan kontrol edilmesi karari da yeni Cumhuriyet’in egemenligini

ihlal eden diizenlemelerden biriydi. Dolayisiyla Lozan’da Bogazlar’la ilgili olarak

Milletlerarasi Daimi Adalet Divanina basvurmustur. Turkiye’nin savunma igin temsilci gndermedigi
calismalarda Divan, Milletler Cemiyeti'nin sorunla ilgili verecegi kararin baglayici olacagina
hiikmetmistir.

ilhan Uzgel ve Omer Kirkgiioglu, Agm., s. 262- 267; Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Atatiirk ve
Tiirkiye’nin Dis Politikasi, 1919-1938, ikinci Baski, Ankara: Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, 1973, s. 63-
69.
2 jlhan Uzgel ve Omer Kiirkclioglu, Agm., s. 267-270; Ramazan Gozen, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis
Politikasi”, s. 69.

603 Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik: insaci Perspektiften Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Basilmamis
Doktora Tezi, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 130. (Bu ¢alisma bundan
sonraki dipnotlarda “Dig Politika ve Kimlik” seklinde ifade edilecektir.)
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getirilen diizenleme ve gecis sartlart stratejik olarak Tirkiye’nin gilivenligi
baglaminda 6nemli bir sorun teskil ediyordu.®®

Tirkiye’nin Bogazlar iizerindeki egemenligini ihlal eden bu olumsuz
diizenlemenin degistirilmesi / diizeltilmesi, yeni ulus-devletin toprak biitiinliigii ve
siyasal egemenligi acisindan son derede hayati bir 6nem tagimaktaydi. Bu ¢ercevede
Tiirkiye, Bogazlar Soézlesmesi’nin degistirilmesi talebini  1933’ten itibaren
uluslararasi arenada dillendirmeye ve bu konuda diplomatik girisimlerde bulunmaya
baslad1.®®® Bu girisimler 1936 yilina gelindiginde uluslararas1 konjonktiirde yasanan
savas yonelimli gelismeler etrafinda sonug verdi.®®

Tiirkiye Nisan 1936’da Lozan Bogazlar Sozlesmesi’ne taraf devletlere, bir
nota gonderdi. Ve Bogazlar’da yeni bir rejimin saptanmasi igin uluslararasi bir
konferansin toplanmasmi talep etti. Bu talep etrafinda Haziran 1936’da
Montreaux’de Bogazlar Konferans1 toplandi. Toplantida Tiirkiye Oncelikle
Bogazlar’in silahsizlandirilmasini  6ngéren maddenin  degistirilmesini; ayrica
Bogazlar’in denetimini elinde tutan uluslararasi komisyonun kaldirilmasini 6nerdi.
Bunlardan baska, savas ve ticaret gemilerinin Bogazlar’dan gegisine iliskin bir takim
kisitlamalarin getirilmesini talep etti. Bu baglamda, “pek yakin bir savas tehlikesi
tehdidi” durumunda gecislerle ilgili tiim inisiyatifin kendisine verilmesini One
siirdii.®”’

Iki ay siiren konferans sonunda 20 Temmuz 1936°da Tiirkiye, Ingiltere,
Fransa, Sovyetler Birligi, Japonya, Bulgaristan, Romanya, Yugoslavya ve
Yunanistan arasinda Montreaux Bogazlar Sozlesmesi imzalandi. Buna gore
sozlesmede Tiirkiye’nin tasarisina uygun olarak Bogazlar’in askerilestirilmesi,

Bogazlar Komisyonu’nun kaldirilarak Bogazlar’in denetiminin tamamen Tiirkiye’ye

devredilmesi, savas tehdidi durumunda gegislerle ilgili inisiyatifin tam olarak

6% Ramazan Gézen, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasi”, s. 65-66; A. Haluk Ulman, Agm., s. 263.

Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Agm., s. 121; Kudret Ozersay, “Montreux Bogazlar Sézlesmesi”,
(Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I:
1919-1980, On Yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 370 .

%€ By dénemde, Birinci Dinya Savas’’nin ardindan saldirgan, revizyonist bir dis politika izleyen
devletlerden italya’nin Habesistan’i isgali, Almanya’nin Ren bélgesini isgali, Milletler Cemiyeti’nin bu
isgaller konusunda etkisiz kalmasi ve ayrica Balkanlar’da Bulgaristan’in revizyonist tlkelerle birlikte
hareket etme egilimi etrafinda uluslararasi arenada savas, c¢atisma ve kuvvet politikalarinin
yayginlastigi yeni bir ortam olusmustu. Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Agm., s. 120-121. Kudret
Ozersay, Agm., s. 370-371; Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 135.

7 Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 122-123; Kudret Ozersay, Agm., s. 371-372.
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Tiirkiye’ye birakilmasi karara baglandi. Savas ve ticaret gemilerinin gecisiyle ilgili
rejim ise Ingiltere’nin talebine uygun olarak belirlendi.®®®

Bu sozlesmeyle Tiirkiye Bogazlar tizerindeki siyasal egemenligini, cografi
giivenligini yeniden tesis etmistir. Ayrica Tiirkiye’ nin uluslararasi ortamda tanitmaya
ve benimsetmeye calistigt ulus-devlet kimligini pekistirme imkani bulmustur. Bu
baglamda s6zlesme, Tiirkiye nin uluslararasi arenada esit egemen bir devlet olarak

sayginligini artirmugtir.®®

3. Hatay / Sancak sorunu

Yeni ulus-devletin dis politika yapiminda giivenlik faylarin1 harekete
geciren tliclincli sorun / gelisme, Hatay meselesi, nam-1 diger Sancak bolgesi
sorunuydu. Sancak da Misak-1 Milli sinirlart igerisinde yer almasina ragmen milli
miicadele kosullarinda Fransa ile yapilan 1921 anlagsmasi kapsaminda sinirlarin
disinda birakilmisti. Sancak’in bir giivenlik sorunu olarak tekrar giindeme gelmesi,
1936°da Fransa’nin Suriye’ye (1939 itibariyle) bagimsizligint vermek tizere harekete
gecmesiyle oldu. Bu plana gore Fransa, mandasi altinda yer alan Suriye bolgesi
tizerindeki tiim haklarint Suriye hiikiimetine devretmekteydi. Yani bdlgede yeni,
bagimsiz bir Suriye devleti kurulmaktaydi. Dolayisiyla Fransa’nin bolge yonetimini
Suriye devletine devri, Suriye bolgesi icerisinde 6zerk statiisii bulunan Sancak’in da
Suriye’ye devri anlamina gelmekteydi. Ve bu durum acik¢a Tiirkiye i¢in giivenlik
alarmum harekete gegiren, rahatsizlik verici bir sorunu ifade ediyordu.®™

Zira Fransa bolgeden ¢ekilmekteydi ama g¢ekilirken geride Tiirkiye nin sinir
giivenligi acisindan tehdit olusturan bir sorunun fitilini atesliyordu. Bu sorun Sancak
bolgesinin durumu ve bu baglamda giliney sinirinda toprak biitlinliiglintin ve sinir
giivenliginin temini konusuydu.

Fransa’nin boélgeden ¢ekilmesiyle Tiirkiye gliney sinirinda Sancak’1 da igine
alan yeni, bagimsiz bir devletle, Suriye ile, kars1 karsiya geliyordu. Dolayisiyla daha
once Tirkiye ile Fransa arasinda “Sancak’in 6zerk bolge olarak kalmasi” kaydi

etrafinda saglanan sinir giivenligi, bagimsiz Suriye devletinin kurulmasiyla yeniden

898 Kudret Ozersay, Agm., s. 374-381; Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Agm., s. 124-125.

Mehmet Goénliibol ve Cem Sar, Agm., s. 126; Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 137.

Mehmet Goénliibol ve Cem Sar, Agm., s. 85; Melek Firat ve Omer Kiirkclioglu, “Sancak (Hatay)
Sorunu”, (Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, Cilt I: 1919-1980, On Yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 283.
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bozuluyordu. Zira Tiirkiye agisindan, giiney sinirinda kurulan ve Fransa’nin himaye
ettigi Suriye devleti, “Sancak bolgesi” etrafinda kendisinin sinir giivenligini, toprak
biitliinliigiinl, devlet egemenligini belirsizlige siiriikliiyor, tehlikeye atiyor, kisacasi
tehdit ediyordu. Sonugta Sancak, her ne kadar savas yillarinda 6zerk bir bolge olarak
Fransa’ya birakilsa da, Tiirkiye resmi goriisii agisindan Misak-1 Milli sinirlari
icerisinde kabul edilmekteydi. Ve bagimsiz Suriye’nin kurulmasiyla birlikte artik
bolgede yeni bir siyasal durum olusuyordu. Dolayisiyla hem bagimsiz bir ulus-devlet
olarak Suriye’nin kurulmasi, hem de Tiirkiye’nin Misaki Milli smirlar igerisinde
kabul ettigi Sancak’in Suriye’ye verilecek olmasi, Tiirkiye agisindan bir sinir
giivenligi sorununa yol agmaktaydi.

Tiirkiye gilivenlik tansiyonunu yiikselten bu gelisme iizerine, ikili
goriismeler yoluyla Fransa’nin Suriye ile yaptig1 anlagsmanin aynisinin Sancak ile de
yapilmasint dolayisiyla Sancak’in da bagimsizlasmasini giindeme getirdi. Fakat
Fransa manda anlagmasina aykirt oldugu gerekgesiyle bu teklifi reddedecek ve
konuyu Milletler Cemiyeti’ne gotiirmeyi teklif edecekti. Tiirkiye’nin bu teklifi kabul
etmesi lizerine, Aralik 1936’da konuyla ilgili Milletler Cemiyeti kapsaminda bir
raportdr tayin edildi ve bir gozlemci heyet kuruldu. Heyetin hazirladigi rapor Ocak
1937°de Milletler Cemiyeti Konseyine sunuldu ve oybirligi ile kabul edildi. Buna
gore Sancak, dis isleri Suriye tarafindan yonetilen, i¢ islerinde bagimsiz, kendi
anayasasi olan “ayri bir siyasi varlik” olarak kabul edildi.™

29 Mayis 1937°de Milletler Cemiyeti Konseyi Sancak anayasasini onayladi.
Boylece Sancak, hukuken ayr1 bir siyasal varlik olarak kurulmus oldu. Ayni giin
Tiirkiye ile Fransa arasinda Tiirkiye’nin giiney sinirlarinin giivenligi agisindan hayati
oneme sahip olan iki antlagma imzalandi. Bu antlagmalardan ilki Sancak’in toprak
biitiinl{igiinii teminat altma alan bir antlasmaydu. Ikincisi ise Tiirkiye-Suriye smirinmn
giivence altina alinmasina iliskindi. Bu ikinci antlasmaya gore taraflar, Tirkiye-
Suriye smirmi kesin olarak tamidiklarini ve bu smirin dokunulmazhigini giivence
altina aldiklarim1 kabul ediyorlardi. Ayrica gerek Tiirkiye'nin gerekse Suriye’nin
topraklar1 {izerinde birbirlerinin siyasal egemenligine ya da giivenligine karsi

kiskirtmalar1 onleyeceklerini taahhiit ediyorlardl.612

#1 Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., 5.128-129; Melek Firat ve Omer Kirkclioglu, Agm., s. 283-

286.
*2 Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 131; Melek Firat ve Omer Kirkglioglu, Agm., s. 286-287.
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Diger taraftan, Sancak’in ayr1 bir siyasi varlik olarak hukuki statiisii kabul
edildikten sonra, Sancak’ta yapilacak secimleri diizenlemek ve denetlemek iizere
Milletler Cemiyeti tarafindan bir komite tayin edildi. Ancak komitenin Sancak’taki
Tirk toplumu aleyhine kararlar almasi ve Se¢im Yonetmeligi’ni Tiirkiye’ye
danigsmadan hazirlayip Milletler Cemiyeti’ne gondermesi Sancak’ta ¢atigmalara yol
acarken, Tirkiye-Fransa iliskilerinde de gerilimi hat sathaya ulastirdi. Tirmanan bu
gerginlik, bir yandan Tiirkiye’nin baskisi diger yandan uluslararasi ortamin uygun
olmasi iizerine Se¢cim Komitesi’nin Milletler Cemiyeti tarafindan feshedilmesiyle
sona erdi. 1 Agustos 1938’de yapilan segimlerde kirk iiyeli Sancak meclisinin yirmi
ikisini Tirk toplulugu kazandi. Ardindan 2 Eylil 1938’de bagimsiz Hatay
Cumbhuriyeti ilan edildi. Bir yi1l sonra 29 Haziran 1939’da Hatay Devleti, Hatay
Meclisi’nin oybirligiyle aldig: kararla Tiirkiye’ye katild1.®*®

Boylece Tiirkiye’'nin gliney sinirlariyla ilgili giivenlik sorunu, Hatay’in
Tiirkiye topraklarina katilmasiyla kesin bir sekilde asilmistir. Ayrica Tirkiye nin
Batili devletler Fransa ve Ingiltere ile arasinda ittifak ve uyuma giden yolda da
Oonemli bir mesafe kat edilmistir.614

Toparlanacak olursa, Tirkiye Musul’dan feragat etmek suretiyle Irak /
Ingiltere ile arasindaki smnir, toprak ve siyasal egemenlik eksenli giivenlik sorununu
¢oziime kavusturmustur. Yine Hatay’i kendi topraklarina dahil ederek Suriye /
Fransa ile arasinda s6z konusu olan giivenlik ve egemenlik sorunlarini sonuca
baglamistir. Montreaux So6zlesmesi’yle Bogazlar iizerindeki siyasal egemenligini
tesis etmistir. Bu sorunlar1t ¢oziime kavusturmak suretiyle Bati ile iliskileri
normallestirme ve ilerletme konusunda yeni Cumhuriyet’in oniinde duran muallak,
stirlincemeli temel gilivenlik sorunlar a$111’n1§t11‘.615 Tiirkiye’nin uluslararas1 arenada
esit egemen bir devlet olarak sayginligi pekistirilmistir. Yine yeni Cumhuriyet’in tiim
enerjisini yeni kurulan devlet ve toplumun ingasina harcamak igin dig politikada

onemli bir kavsak doniilmiistiir.

3 Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Agm., s. 131-133; Melek Firat ve Omer Kiirkglioglu, Agm., s. 287-

291.
o1 Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 139.

1> Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Age., s. 70.
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C. Aktif Izolasyon ve Statiikocu Cizgi

Erken Cumbhuriyet doneminde resmi ideolojinin en 6nemli Onceligi ve
projesi Batili tarzda giiclii bir ulus devlet insa etmek, modern bir ulusal kimlik
tasarimi gerceklestirmek, cagdas uygarlik seviyesine ulasmakti. Resmi ideoloji bu
yolda siyasi, toplumsal, kiiltiirel alanda ¢ok kokli degisikliklere, devrimlere ve
inkilap hareketlerine girigsmisti. Siyasal rejimin konsolidasyonu, modernlesme,
imparatorluk mirasinin tasfiyesi, i¢ istikrar ve biitiinliiglin saglanmasi, yeni devletin
giiclendirilmesi, yeni bir ulus yaratimi1 bu projenin eylem haritasindaki ana hatlar
olusturuyordu. Bu yogun degisim programi, devasa baypas operasyonu ve kapsamli
inkilap hamleleri Tiirkiye agisindan dis politikada yeni / farkli bir yonelimi ve
yaklagimi beraberinde ge:tirmistir.616 Esas itibariyle dis politikayr ikincillestiren ve
icerdeki degisim projesi i¢in aragsallagtiran bu yeni yonelim ve yaklagim, “iilke
siirlar1” ve “sinirlarin 6tesi / arkasi” ile ilgili resmi ideoloji kaynakli sert bir
perspektiften beslenmekteydi. Bu perspektife gore sinirlar, kaos, kargasa, calkanti,
husumet, saldir1 ve isgal gecirmez “muhkem kale duvar1”, “saglam sato surlar1” ve
“korunakl1 baraj seti” olarak goriilmekteydi. Sinirlarin Gtesi ise istikrar ve kaos, sulh
ve catisma, statilko ve revizyon arasinda salinan karmasik ve bulanik bir diinya
olarak algilaniyordu.

Iste boyle bir perspektife yaslanan dis politikanin yeni gergevesi, resmi
ideolojinin icerdeki biiylik projesini gergeklestirecek sekilde formiile edilmistir.
Dolayisiyla dis politikada yeni yonelim ve yaklasim, resmi ideolojinin onceliklerini
gerceklestirmeye imkan taniyacak bir cizgide sekillenmistir. Politik vizyonunu
Misak-1 Milli ile smirlandirmak, bu smirlarin  Gtesindeki topraklarla baglart
koparmak, ayrica sinirlarin 6tesinde / etrafinda istikrar ve sulh ortamini desteklemek,
dis politikadaki bu yeni ¢izginin ve formiilasyonun ana kodlarini olusturacaktir.®"’

Sonugta Tirkiye Oncelikli olarak i¢ sorunlarini ¢dzmeye, imparatorluk
bakiyesi iizerine yeni, modern bir ulusal kimlik, giiclii bir ulus-devlet insa etmeye
yogunlagsmistir. Bu siliregte Cumhuriyet, biitiin enerjisini i¢ biitlinlesmeye,
uluslagsmaya, devletlesmeye, uygarlasmaya yonelik olarak, kisacasi yeni bir ulus

yaratmak, icat etmek {lizere harcamayi anlamli bulmustur. D1s politikada ise istikrar

1% Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 27; Baskin Oran, “TDP’nin Temel ilkeleri”, s. 47.

7 Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 27; Baskin Oran, “TDP’nin Temel ilkeleri”, s. 47.
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ve izolasyona doniik bir yaklasim gelistirmis, diizen arayisinda olmustur. Bu arayis,
bu politika resmi ideoloji tarafindan “yurtta sulh cihanda sulh” ilkesiyle
tanimlanmistir. Boylelikle Tiirkiye eski imparatorluk topraklariyla baglari
koparma, yakin cografyasina uzak (kismen ikircikli) bir siyaset izleme, kendisini
uluslararas1 sorunlardan ve komsu devletlerle aktif / yakin iligkilerden miimkiin
oldugunca soyutlama, izole etme, uzak tutma yolunu se¢mistir.*'®

Biitiin bu anlatilanlara tarihsel seyri ve baglami igerisinde bakilacak olursa,
Tiirkiye dis politikasinin, resmi ideolojinin Osmanli ge¢misiyle arasinda kurdugu
“sorunlu / keyifsiz iliski” evreninde hayat buldugu soylenebilir. Baska tiirlii
sOylenirse, Tiirkiye dis politikasi, erken cumhuriyet boyuncu, yikilan imparatorlugun
tarihsel mirasi ile “iliski sorunu” etrafinda sekillenmistir. Sevr, Anadolu’nun isgali,
milli miicadele, Arap ayrilik¢i hareketi etrafinda bicimlenen siyasal hafiza ve son
olarak da Kiirt isyanlari, erken Cumhuriyetin siyasi kadrosunu ve dolayisiyla resmi
ideolojiyi derinden etkilemistir. Bu gelismeler resmi ideolojiyi “ulusal giivenlik -
yeni ulusal kimlik” sarmalinda sekillenen yeni bir dis politika anlayisina sevk
etmistir.619

Bu kapsamda resmi ideoloji imparatorluk bakiyesi cografya ile gilivenlik
eksenli bir iliski kurma yoluna gitmistir. Zira s6z konusu cografyada Osmanli’dan
giriiltilii bir sekilde ayrilarak kurulan yeni komsu devletler ile modern Tiirkiye
arasinda siyasal-psikolojik olarak kapanmamis hesaplar, kiillenmemis husumetler
mevcuttu. Ayrica yeni ulus-devletlerle ve somiirgecilik seriiveniyle bi¢imlenen bu
komsu cografya, karmasa, belirsizlik, istikrarsizlik, kaos ve calkantilarla
harmanlaniyordu. ®*?° Diger taraftan resmi ideoloji Anadolu’daki imparatorluk
bakiyesi toplumsal yapr ile ise reform, yeni / ¢agdas bir ulusal kimlik merkezli bir
iliski kurdu. Bu da, yeni Cumhuriyet’in biitiin iktidarini i¢eriye yogunlastirma hevesi
icerisinde olmasi1 anlamina geliyordu. Dolayisiyla imparatorluk mirasi “cografya ve
toplumsal yap1” ile kurulan bu sorunlu iliski bigimi dis politikaya istikrar arayisina,
izolasyona dayal1 bir anlay1s olarak yansidi.

Artik Tirkiye’nin dis politikasi, sorunlu, girift, karmasik uluslararasi olay

ve gelismelerden 6zenle kaginan, uzakta duran bir atmosfer etrafinda yapilacakti.

8 Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 23, 27.

Hasan Kosebalaban, Age., s. 53.
Sadi Ergliveng, Agm., s. 12-13.
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Ayrica yeni komsulariyla ¢atigmasiz, notr, stabil, olduk¢a mesafeli bir iliski diizeyi
kurmaya calisan, bolgesel istikrari olusturmak tizere ¢abalayan bir dig politika ¢izgisi
takip edilecekti.®*

Boylece yeni Cumhuriyet, imparatorlugun kiillerinden yeni / farkli bir ulus
devlet inga etme projesini gerceklestirebilmek iizere i¢ politikaya odaklanmis ve
disarida uluslararasi olaylardan uzak, rahat nefes alabilecegi, igerdeki hedeflerine
yogunlasabilecegi stabil bir politik atmosfer olusturmaya g¢alismistir. Bu konuda
resmi ideolojinin bas mimar1 Mustafa Kemal, koklii reform ve yenilikler iginde
bulunan bir memleketin hem kendi i¢inde hem de dis diinyada sulh ve huzur arayisi
icinde olmasinin son derece zorunlu, kaginilmaz ve dogal oldugunu belirtecektir. Bu
sOylem acik¢a dis politikada, miimkiin oldugunca iliskisizligi, izolasyonu,
statiikoculugu ifade etmektedir. Ayrica dis politikada revizyonist, saldirgan,
irredentist, yayilmaci bir amacin giidiilmediginin ilanidir.%??

Bu soyleme uygun olarak Tiirkiye dis politikada, bagimsizlik disinda bir
talep gelistirmeyecektir. Topraklar1 disinda kalan soydaslarina yonelik olarak
yayilmaci, Pan-Tiirkist, hatta Osmanli cografyasi etrafinda Pan-Islamist bir politika
izlemeyecektir. Bunun yerine, Oncelikle kendi Misak-1 Milli sinirlari igerisinde
kalmayi tercih edecektir. Bu sinirlarin digina miidahalede bulunmak gibi bir politik
tutum izlemeyecektir. Buna karsilik diger devletlerden de ayni sekilde kendi
siirlarina ve topraklara iligkin politik hedeflerinin ve taleplerinin olmamasini
bekleyecektir. Bu dogrultuda yeni Cumbhuriyet, disardan tehdit edilmedigi siirece
disartyla ilgilenmeyen bir politik durus benimsemistir. O 6ncelikle igerde karsilastigi
sorunlarin istesinde gelmeye ve yeni kurdugu ulus—devleti giliclendirmeye
gallsmlstlr.623

Toparlanacak olursa, erken Cumhuriyet dénemine egemen olan resmi
ideoloji i¢in iceriye donmek ve yeni ulus-devletin, yeni ulusal kimligin insasina
yonelik olarak harekete geg¢mek siyasal glindemin ana maddelerinden birini

olusturmustur. Bu siirecte uluslararasi arenada Ozellikle istikrar ortaminin,

statiikonun hakim olmas1 yeni Cumhuriyet agisindan biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

62 Sadi Ergliveng, Agm., s. 12-13.

Hasan Kosebalaban, Age., s. 53-54.

Hasan Duran, “Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’'nin Dis Politika Anlayisi ve ilkeleri”, (Ed.) Mustafa
Biyikli, Tiirk Dis Politikasi: Cumhuriyet Dénemi, Cilt:1, istanbul: Bilimevi, 2008, s. 41; Baskin Oran,
“TDP’nin Temel ilkeleri”, s.46-47.
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Dolayisiyla dis politikada izolasyon ve statiikoya dayali bir yaklasim, esas itibariyle
resmi ideolojinin istikrar ve diizen ortamina duydugu ihtiyactan kaynaklanmistir.
Zira dis politika ortamina istikrar ve barisin hakim olmasi, Tiirkiye i¢in s6z konusu
insa giindemine odaklanma imkani taniyan oldukea islevsel ve etkili atmosferin tesisi
anlamina gelmektedir.®?*

Bu baglamda iceride ulus-devletin konsolidasyonu ve sekiiler devrimlerin
tamamlanmasini amaglayan resmi ideoloji, dis politikada sinir giivenligini kalic1 bir
sekilde tesis ederek, disardan soyutlanmaya ama disarda da istikrarin siirdiiriilmesine
yonelik bir politik hatti takip etmistir. Bu hatta paralel olarak seriivencilikten uzak,
ozellikle Bat1 ile arasindaki ideolojik farkliliklari, zihinsel acig1 kapatan, gecmis
diismanliklar koriiklemeyen, daha cok istikrar, diizen ve baris sdylemiyle sekillenen
bir dis politika yapimindan yana olmustur.®”® Bu noktada Balkan Pakti ve Sadabat
Pakt1 s6z konusu anlayiga uygun dis politika uygulamalar1 olarak dikkat cekmektedir.

Bu iki pakt, esas olarak birer saldirmazlik antlagsmasidir. Bolgesel aktorlerin
birbirlerinin i¢ islerine karigmamasini garanti altina almayir amaglamaktadir. Bu
anlamda bolgedeki devletlerin birbirlerine verdikleri bagimsizlik garantisi,
saldirmazlik taahhtidiidiir. Her iki pakt bu haliyle bolgede yeni kurulan ulus-devletler
arasindaki mevcut “toprak statlisi’niin bozulmasma engel olma kaygisina
yaslanmaktadir. Dolayisiyla askeri, ekonomik bir birlik ya da entegrasyon degildir.
Her iki paktin odaklandigi nokta entegrasyon degil, karsilikli olarak birbirlerine
saldirmayacaklarina dair bir giivenlik ve izolasyon programidir. Ayrica ortak
savunma amaglt bir organizasyon olmaktan 6te, bolgedeki mevcut siirlarin bolge
devletleri tarafindan kendi aralarinda karsilikli olarak giivence altina alinmasim
amaglayan bir antlagsmadir. Zira Pakt’a katilan devletlerden hi¢ biri, Pakt {iyesi her
hangi bir devleti giiclii bir baska devletin saldirisina karst savunmay1 taahhiit

etmemektedir.5?

1. Balkan Pakti: Bati yakasimin tahkimi

Bu kapsamda Balkan Pakti’na bakildiginda orada, Pakt’in Balkanlar’daki

toprak statiistinli koruma amacl bir karsilikli saldirmazlik antlagmasi oldugu goriiliir.

**Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 24; Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 126-127.

Oral Sander, Agm., s. 110.
Kosebalaban, Age., s. 54-57.
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Subat 1934 tarihli Pakt’in ana gergevesini olusturan giris ve ti¢ madde, bu amaci
gerceklestirmeye doniik temel kriterleri teskil etmektedir. Buna gore Pakt’in giris
boliimiinde taraflarin Balkanlar’daki mevcut toprak diizeninin siirdiiriilmesi ve
giivence altina alinmasi konusunda kesin kararli olduklar1 belirtilmektedir. Birinci
maddede “ Tirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya’nin kendilerine ait tiim
Balkan smirlarimin giivenligini, karsilikli olarak teminat altina aldiklar1” ifade
edilmektedir. Ikinci maddede taraflar, “antlasmada gosterilmis olan cikarlarini
bozabilecek olasiliklar karsisinda alinacak Onlemlere iliskin aralarinda goriismeler
yapmay1” ve ayrica “bu Pakt’t imzalamayan her hangi bir baska Balkan iilkesine
kars1, birbirlerine dnceden haber vermeksizin, higbir siyasal eylemde bulunmamay1
ve diger taraflarin izni olmaksizin herhangi bir bagska Balkan iilkesine karsi siyasal
higbir sorumluluk iistlenmemeyi” taahhiit etmektedirler. Ugiincii maddede ise Pakt’mn
yiirtirliige girme kosullar1 belirtilerek, her Balkan iilkesine karsi acik oldugu
belirtilmektedir.®’

Iste Tiirkiye bu ittifakla, dis politikada Balkan iilkeleriyle arasinda siir
giivenliginin tesisine iligkin ortak bir giivenlik, saldirmazlik ¢cemberi olusturmaya
yonelmistir. Boylece Bati sinirlarini glivence altina alarak, o giivenli sinirlarin
arkasinda kendisini disaridan soyutlama, yalitma ve i¢ meselelerine donme, yeni
ulus-devletin restorasyonunu ve konsolidasyonunu saglamaya oOncelik vermistir.
Dolayistyla Balkan Pakti, resmi ideolojinin dig politika yapiminda kendisini

gosterdigi temel uygulamalardan biri olarak dikkat ¢ekmektedir.®®

2. Sadabat Pakti: Dogu simirlarimin konsolidasyonu

Diger taraftan Dogu komsulariyla imzalanan Sadabat Pakti’nda da
bolgedeki iilkelerin ozellikle birbirlerinin  i¢ islerine karismama, toprak
biitiinliiklerine saygi duyma amacinin One ¢iktigt ve ana giindemi teskil ettigi
goriilmektedir.®?

Tiirkiye acisindan bakildiginda, yeni ulusal kimlik insas1 ve bu baglamda

Kiirt isyanlari, Sadabat Pakti’'ni resmi ideolojinin dis politikaya uzandigi ana

27 Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 99-106; Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, (Ed.) Baskin

Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1: 1919-1980,
On yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 350-353.
%8 Hasan Kdsebalaban, Age., s. 55-56.

629 Koésebalaban, Age., s. 56-57.
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zeminlerden biri haline getirmistir. Zira resmi ideoloji i¢in etno-sekiiler bir ulusal
kimlik insa etme projesi ve bu baglamda tiirdes, kaynasmis, homojen bir ulus dizayn
etme politikasi, 1925°ten itibaren biiylik bir meydan okumayla karsilasmis; Dogu
vilayetlerinde Kiirt isyanlarma yol a¢mustir. Tirkiye iceride yeni ulusal kimlik
projesine meydan okuyan bu soruna karsi dis politikada, sorunun ¢6ziimii i¢in uygun
bir ortam olusturmaya ve sorunla ilgili disaridan gelebilecek miidahalelerin Oniinii
kapamaya dontik bir yol takip etmistir. Yine Tiirkiye yeni, ¢cagdas ve ulusal kimlik
projesine odaklanmak, yeni ulus-devletin konsolidasyonunu saglamak iizere
dikkatini iceriye yogunlastiran bir dis politika cizgisi izlemistir. Iste bu baglamda
bolge iilkeleriyle sinir giivenligini, toprak biitiinliiglinii, egemenlik hakkini giivence
altina almak ve boylece kendisini / ilgisini ¢evreden kopartarak igeriye
yogunlag(tir)ymak {izere ortak saldirmazlik ittifaki olan Sadabat Pakti’mi
imzalamigtir.®®

Temmuz 1937 tarihli antlasmada oncelikle (Tiirkiye, Iran, Irak ve
Afganistan’dan olusan) taraflarin birbirlerinin igislerine karigsmaktan kesin bir sekilde
kacinma politikas1 izleyecekleri kararlastirilmistir. Yine taraflarin, ortak ¢ikarlarim
ilgilendiren uluslararasi nitelikteki her tiirli uyusmazliklarda birbirleriyle istisarede
bulunacaklari bildirilmistir. Ayrica taraflardan her birinin, i¢lerinden her hangi birine
kars1 hicbir eylemde bulunmayacaklar1 belirtilmistir. Dolayisiyla miisterek sinirlarin
dokunulmazligina riayet edilecegi karara baglanmistir. Antlasmada ayrica,
taraflardan her birinin “kendi sinirlar igerisinde diger taraflarin kurumlarini yikmak,
diizen ve gilivenligini sarsmak veya politik rejimlerini bozmak amaciyla silahli
ceteler, birlikler veya orgilitlerin kurulmasini1 ve eyleme ge¢cmelerini engellemek”le
yikiimlii olduklar1 ifade edilmistir. Pakt bu genel yapisiyla agik bir sekilde erken
Cumhuriyet donemi resmi devlet ideolojisini tanimlayan temel siitunlardan birinin,
modern kimlik projesinin, dis politikadaki iz diistimii (aktif / giivenlikli 1zolasyon)

olarak big:imlenmis,tir.631

630 Ayni yer, s. 56-57.

Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Agm., s. 106-108; Atay Akdevelioglu ve Omer Kiirkciioglu,
“Ortadogu’yla lliskiler”, (Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar, Cilt I: 1919-1980, On yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 365-369;

Mehmet Gonliibol, “Atatiirk’iin Dis Politikasi: ilkeler ve Amaclar”, Turhan Feyzioglu vd., Atatiirk Yolu,
ikinci Baski, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 1987, s. 273.
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Bu cercevede genel olarak her iki Pakt’a da bakildiginda, Tiirkiye dis
politikada Bati’da Balkan Pakti, Dogu’da Sadabat Pakti’yla egemenligini, toprak
biitlinliigiini bolgedeki devletlerle karsilikli olarak teminat altina almis, sinirlarda
stabil, statik bir durum olusturarak smir giivenligini kalic1 bir sekilde ¢6zme
kavusturmus, bu sekilde statiikonun tesisini saglamis ve nihai olarak da giivenligi
tesis edilen siirlarin gerisinde kendisini digardan soyutlayan, dis sorun, gelisme ve
olaylardan uzak durmayir miimkiin kilan, dis diinyayla iliskisini azaltan aktif bir
izolasyon politikas1 hayata gecirmistir. Bu sekilde dis saldirilara karsi kendi
siirlarint emniyete alip, kendini disaridan, uluslararasi gelismelerden soyutlama, ige
kapanma ve izole etme imkani bulmustur. Baska bir ifadeyle Tiirkiye, iilke sinirlari
etrafinda ortak bir glivenlik ¢cemberi olusturmak suretiyle iceride iilkenin toplumsal,
siyasal ve kiiltiirel anlamda yeniden sekillendirilmesine yogunlasma, bu siirecte olasi
dis problemlerden miimkiin oldugunca uzak kalma yolunu se¢mistir.®*

Sinir  gilivenliginin  tesisini ve topraklar iizerindeki egemenligin
saglamlagtirilmasin1 amaglayan Balkan ve Sadabat Paktlari’nin ardindan Tirkiye
Balkanlar ve Ortadogu’daki gelismeleri ¢ogu kez ve uzun siire “tarafsizlik”,
“karigmazlik” adina gérmezden gelmis, ilgisiz, kayitsiz ve hareketsiz izlemistir.
Mimkiin oldugunca ve aslinda mutlak bir sekilde bu bolgelerden uzak durmaya
calismistir. Bu sekilde kendi iilke smirlar1 disinda kalan alanlarda sorumluluk ve

yikiimliiliik altina girmekten kagmmugtir.%*®

D. Bati1 Yonelimli Dis Politika

Resmi ideolojinin dis politika yapiminda 6ne ¢ikardig: ilkesel niteliklerden
bir bagkasi, Bati yonelimli dig politika gelenegidir. Bu nitelik agik¢a resmi
ideolojinin sinirlar lizerinde ulusal giivenlik, siyasal egemenlik kurma programi ve
bu gergevede sekiiler bir ulusal kimlik, modern bir ulus-devlet yaratma projesi ile
baglantilidir. Zira s6z konusu program ve proje, Bat1 merkezli olarak sekillenen, Bat1
diinyas1 dikkate alinarak ¢izilen bir siireci ifade etmekteydi. Burada Bati,
yakinlagsmak ve aynilesmek istenen 6zel bir varlik kategorisi olarak isaretlenmekte;

Tiirk devletinin ve ulusunun yegane ¢ikis yolu olarak goriilmekteydi. Bu siiregte

2 Hasan Kdsebalaban, Age., s. 53-57.

633 Ramazan Gozen, “Tirk Dig Politikasinin Temelleri”, s. 36, 48.
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imparatorlugun Dogulu / geleneksel baglari, dini vasiflart tasfiye edilecek, yeni
ulusal kimlik ve ulus-devlet radikal bir sekiilerlik ve kat1 bir laiklik temelinde yani
cagdas normlar etrafinda yeniden insa edilecektir. Dolayisiyla yeni Cumhuriyet ve
resmi ideoloji yiiziinli tamamen Bati’ya donecek, Batili bir ulusal kimligin ve Batil
bir ulus-devletin insasina yonelecektir. Bu durum, dis politikanin Batiya yakinlasan,
Batili devletlerle bariscil, saglikli, iyi iligskiler kuran bir anlayis etrafinda
bigimlenmesinde 6nemli bir faktor olacaktir. Yani resmi ideolojinin hedefledigi yeni
ulusal kimligin Batici niteligi ve Avrupa modeline uygun bagimsiz bir Tiirk ulus-
devleti yaratma projesi, dis politikaya Bat1 yonelimli bir yaklagim olarak yansiyacak
ve formiile edilecektir. Zira Bat1 diinyasi ile iyi iliskilerin gelistirilmesi, modern bir
ulusal kimlik insast igin gerekli hatta zorunlu bir politik strateji olarak
gé')riilecektir.634

Tarihsel bir perspektiften bakilacak olursa, Bati yonelimli dis politika
anlayist resmi ideolojinin Osmanli geg¢misiyle kurdugu sorunlu, dislayict iligki
etrafinda sekillenecektir. Baska bir deyisle, resmi ideolojinin Osmanli mirasi ile
“sorunlu iligki”si, dis politikada, izolasyonist hattin yani sira Bati yonelimli hattin
gelisiminde de kendisini gosterecektir. Bu kapsamda resmi ideoloji gerek ulusal
kimlik ingas1 baglaminda igerde, gerekse Bati’yla biitiinlesme baglaminda disarda,
Osmanlr’y1 ve onun bakiyesini “kars1 0teki” olarak isaretleyecek “negatif referans”
olarak sabitleyecektir. Dis politikada bir tarafa Osmanli ve onun Avrupa’ya bakisini,
diger tarafa ise Avrupa ve onun diinya siyasetindeki pozisyonunu, etkisini, diinya
siyasetine yaklasimini yerlestirecektir. Ve dis politika tercihlerini, Avrupa’nin
konumu ve yaklasimi lehine / Olge§inde bigcimlendirecektir. Mesela, bir zamanlar
Osmanli’nin pargast olan topraklarla ve uluslarla Batili devletler baglaminda sinirl
bir iligki kuracaktir. Bati diinyasiyla sorunsuz, siki baglar kurmaya ve bu diinya ile
entegre olmaya calisacaktir.®®

Zira Avrupali bir devlet ve uluslararasi toplumun saygin bir iiyesi olabilmek
icin modern, sekiiler temeller iizerine yeni bir ulusal kimligin ve yeni bir ulus-

devletin insas1 ve icadi yeterli degildir. Yaklasmak, aynilesmek istenen Bati’yla ilgili

% Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 20-21, 25.

Saban H. Calis, “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Turk Dis Politikasi”, (Der.) Saban H. Calis vd.,
Ttirkiye’nin Dis Politika Giindemi: Kimlik Demokrasi Giivenlik, Ankara: Liberte Yayinlari, 2001, s. 25-26,
28-30.
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dis politikada 6zellikle Osmanli’dan gelen tarihsel diigmanliklarin, anlagsmazliklarin,
yaklagim ve tutumlarin ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Bu ¢ercevede Tiirkiye,
genel olarak Bati’ya sempati ile bakacak, Osmanli’nin Bati’yla ve diinyayla ilgili
“tarihsel-siyasal hafizasin1” kullanmayacaktir. Bunun i¢in, Misak-1 Milli simirlari
icerisinde kurulan ulusal, laik bir devlet olarak Pan-Islamist ve Pan-Tiirkist
politikalardan uzak duracaktir. Ayrica Batili sekiiler devlet kimligine uygun olarak
dis iligkilerinde de sekiiler bir ¢izgi takip edecek, din temelli her hangi bir kurum,
kurulus ve organizasyon igerisinde yer almayacak ve bu tiir olusumlar
desteklemeyecek, bu yonde ittifaklara ilgi duymayacaktir.®® Béylece bir cumhuriyet
olarak Tiirkiye’nin izledigi dis politikanin en temel 6zelliklerinden biri, Bati’ya
yonelimlilik olacaktir.®®

Bu cergevede dis politikada Bati yanlisi gelenek, Avrupa devletler
sisteminin bir parcast olma, Avrupali devletlerle saygin ve sorunsuz iliski gelistirme
hedefinde somutlagmaktadir. Resmi ideoloji Avrupali, cagdas bir ulusal kimlik
benimsemistir. Ve dis politikada bu kimligini Bati’ya kabul ettirdigi oranda giivende
olacagini kabul etmistir. Bu yoniiyle Bati, resmi ideoloji i¢in bir yandan gii¢lii rakip
devletler bloku olarak bir tiir “gilivensizlik / tehdit kaynagini” ifade etmekte diger
yandan model alinacak ¢agdas uygarlik diizeyi olarak da bir “gilivenlik kaynagini”
teskil etmektedir. Dolayisiyla Batiya uyumlu, Bat1 yonelimli dis politika gelenegi,
resmi ideoloji icin ulusal giivenligi tesis etmenin en Onemli unsuru olarak
goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle iilke biitiinliigiinii ve wulusal bagimsizlig
pekistirmenin etkin bir yolu sayilmaktadir.®®

Analitik bir bakigla burada dikkat ¢eken husus sudur: Resmi ideoloji
acisindan Bat1 yonelimli dis politika anlayisini besleyen, rasyonalize eden ve
harekete gegiren iki temel saik, dinamik ve boyut kendisini gostermektedir: Birincisi

giivenlik boyutu; ikincisi ise ulusal kimlik boyutu.

%% saban H. Calis, Agm., s. 24-25, 29-30.

Oral Sander, Agm., s. 105.

% pinar Bilgin, “Securing Turkey Through Western-Oriented Foreign Policy”, New Perspectives on
Turkey, Sayi: 40, 2009, s. 116-119; Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 25; Elvan Ozdemir,
“Tlrk Siyasal Kaltiranin Tirkiye’nin Dis Politikasina Yansimasi”, (Der.) Ertan Efegil vd., Dis Politika
Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Cilt 1, Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2012, s.
595.
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1. Giivenlik ve Bati

Resmi ideoloji i¢in yeni ulus-devletin uluslararasi ortamda gerek varligini
koruyabilmesi gerekse giiglenebilmesi ve prestij sahibi, saygin bir devlet olabilmesi
hayati bir 6nem tasiyordu. Toprak ve ulus biitiinliigiinii, siyasal egemenligini,
bagimsizligini elinde tutan giicli, esit ve itibarl bir devlet diisiincesi resmi devlet
politikalarinin hareket noktalarindan, kurucu, merkezi dinamiklerinden biriydi.
Bunun igin atilmasi gereken en 6nemli adimlardan biri, kuskusuz diinya siyasetine,
uluslararas1 sisteme ve onun gelecegine egemen olan Bati toplumuyla her agidan
yakinlik kurmak, Batili devletleri model olarak kabul etmekti. Par¢alanma ya da
yikilma, egemenligini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmamanin giivencesi,
Batili devletler toplulugu icerisinde yer almakta, Batili devletlerle yakin isbirliginde
goriilityordu. Dolayisiyla resmi kavrayisa gore Bati diinyasi ile karsi karsiya gelerek
savagsmak yerine, ortak ittifak sistemi icerisinde yer alarak hatta bu diinya ile
kaynasarak Bati’dan gelecek muhtemel saldirilardan uzak durmak, kisaca gilivenlik
sorunundan kurtulmak miimkiin hale gelecekti.639

Iste bu anlayis dis politikaya genc Cumhuriyet’in Bat1 devletlerin iginde
olmasini, Batili iilkeler ve devletlerle ayni ortami paylasmasini ve giiclii iliskiler
kurmasini, Bati’yla isbirligi ve dayanigsma i¢inde olmasini 6n goren / miimkiin kilan
uygulamalar etrafinda yansimistir. Bagka bir ifadeyle Bati devletlerinin iggal ve
kontrol politikalarina kars1 basarili olabilme ve ayakta kalabilme diisiincesi Bat1’ya
yakinlagmay1 bir dis politika prensibi olarak bi¢imlendirmistir. Bu sekilde “sahip
oldugu cagdas uygarlik birikimi ve giicliyle” yeni ulus-devletin karsisina bir
giivensizlik, tehdit, tehlike kaynagi olarak dikilen Bati diinyasi, onunla ayni tarafta
durmak, yakinlasmak suretiyle bir giivenlik kaynagina doniistiiriilecektir. Ve geng
Cumhuriyet i¢in uluslararasi arenada giivenli bir siyasal alan yaratilmisg olacaktir.®%

Yeni ulus-devletin dis politikada Bati’ya yonelme ve Batiyla entegrasyon
tercihi sadece ve basitge giivenlik kaygilarina yaslanmiyordu. Bu tercih daha ¢ok,

Tiirk modernlesme projesinin yani yeni, resmi, ¢agdas, ulusal bir kimlik yaratma

%% Hasan Duran, Agm., s. 47; Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasi (Der.) Melek Firat, ikinci Baski,

Ankara: imge Kitabevi, 2000, s. 155; Ramazan Gézen, “AKP / Ak Parti Dénemi: Tiirk Dis Politikasinda
Vizyon ve Revizyon”, s. 106; Ramazan Gozen, “Tilrk Dis Politikasinin Temelleri”, s. 47.

9 Hasan Duran, Agm., s. 47; Oral Sander, Age., s. 155; Ramazan Gézen, “AKP / Ak Parti Donemi: Turk
Dis Politikasinda Vizyon ve Revizyon”, s. 106; Ramazan Gozen, “Turk Dis Politikasinin Temelleri”, s.
47.
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politikasinin tamamlayici bir parcasiydi. Zira bu yeni kimlik programi aslinda Batili
bir ulus-devlet kimligi yaratmak demekti. Bu Batili kimlik ise dis politika
stire¢lerinde belirleyici bir unsur olarak 6ne ¢ikacakti. Yani yeni ulus-devlet, kendi
Batili kimlik karakterine uygun olarak Bati diinyasina yonelen, oraya yakinlasan
tercih ve davraniglarda bulunacakti. Bu da Bati yanlis1 dig politikayr etkileyen,
rasyonalize eden, bi¢imlendiren ikinci unsura / dinamige, kimlik unsuruna /

dinamigine, isaret edecekti.®*

2. Kimlik ve Bati

Ulus olarak giivende olmanin yolunu gii¢lii olmakta, gii¢lii olmanin yolunu
ise en basta modern-sekiiler bir ulusal kimligin insasinda goren resmi ideoloji, bunun
icin batililasma yoluyla modernlesmeyi, dolayisiyla Bati’yla ayn1 koordinatlarda yer
almay1 (zihinsel, kurumsal ve ilkesel olarak Bati ile ayn1 diinyalar1 paylagmay1, ayni
diizeyde durmayi) giivenli bir siyasal alan yaratmanin 6n kosulu olarak gérmistiir.
Bu ¢er¢evede milli miicadeleyi takip eden yillarda devlet, toplum ve birey diizeyinde
yeni, resmi, modern ve ulusal bir kimlik insasini resmi devlet politikas1 haline
getirmistir. Batililasma yoluyla modernlesmeyi ve uygarlasmayr ulus-devletin
varliginin 6n kosulu olarak goren resmi ideoloji, dis politikasinin sinirlarint da bu
baglamda c¢izmis, hatta dis politikayr s6z konusu hedeflerini gerceklestirme
konusunda etkin bir enstriiman olarak tasarlamustir.*? Zira ulusal kimligin modernlik
/ batihilik temelinde tanimlanmasi, burada Bati’min ideal model olarak kabul
edilmesi, uluslararasi arenada ¢ikarlarin da Bati’yla birlikteligini getirmistir. Ve
dogal olarak dis politikayr modern-sekiiler kimlik baglaminda Bati merkezli bir
vizyona tasimistir. Dolayisiyla 6zii itibariyle, Bati’nin bir pargasi olmay: ifade eden
yeni kimlik projesi, dis politikada Batili devletlerle yakin, ayni koordinatlarda
bulunma anlayigin1 beraberinde getirmis, hatta gerekli kilmistir. Bu baglamda resmi
ideolojinin ulusal kimligi ve devlet kimligini tanimlama bi¢imi, dig politikadaki

yonelimleri, tercihleri ve pratikleri derin bir sekilde etkilemistir.**®

1 Yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 71.
642 Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 127; A. Haluk Ulman ve Oral Sander, Agm., s. 2-3.

3 Yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 56; Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s.140; Hasan Duran, Agm., s.

47.
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Resmi ideolojinin kimlik diizeyinde Bati’y1 ulasilmasi gereken bir hedef
olarak goren yaklagimi, dig politikada Bati’y1 is birligi yapilmasi gereken bir taraf
haline getirmistir. Batiya kars1 muhalif ya da alternatif bir durus degil, bu eksenin bir
parcast olmaya doniik bir dis politika ¢izgisi kendisini gostermistir. Uluslararasi
sistem igerisinde kendini tamamen Batiya entegre etme, onunla uyumlulastirma
politikas1 agirlik kazanmistir. Bu ¢er¢cevede modern ve ulusal kimlikli bir tilke olarak
Batil1 uluslar toplulugunun esit ve saygin bir liyesi olma fikri, Bat1 ile olan iliskilerin
temel motivasyon kaynagi olmustur.®**

Ozetlenecek olursa, Yyeni ulus-devlet icin dis politikada en Onemli
hedeflerden biri, biitiin ¢agdas devletlerle barig ve uyum etrafinda bulugmak, birlik
olusturmak, kisacas1 modern Bati1 diinyasinin esit statiide bir pargasi haline gelmek
olmustur. Zira resmi ideolojiye gore ulusun ilerlemesi i¢in yegane medeniyet olan
Bat1 diinyasina dahil olmak hayati bir zorunluluktur. Avrupa devletleriyle iyi
iliskileri ve irtibati kesmek biiylik bir hatadir. Resmi ideolojiye gore “Osmanl
devleti bu hataya diigmiistiir”. Ve yeni Cumhuriyet bu hatay1 asla tekrar etmeyecek;
hem ulusal kimlik olarak hem de politik ¢ikar olarak Avrupa devletleriyle her daim
yakinlik igerisinde olacaktir.*® Batili devletlerle sadece iyi, yakin iliskiler kurmak
degil, ayn1 zamanda Bat1 Avrupa toplulugu i¢inde yer almak da dis politikadaki ana
egilimlerinden birini tegkil edecektir.®*® Avrupa sistemi icerisinde uyumlu bir sekilde

yasayan, uygar bir devlet idealiyle yoluna devam edecektir.®*’

3. Musul ve Hatay yakasi: Batr’yla iliskilerde normallesme

Bat1 yonelimli dis politika ¢izgisi ¢ergevesinde Tiirkiye, Batili devletler ile
arasindaki sorunlar1 ¢ézmeye yonelik bir dis politika tercihinde bulunmustur. Bu
baglamda, ilk olarak Fransa ve Ingiltere ile sorunlarini ¢ézmeye &ncelik vermistir.
Bu kapsamda Lozan Baris Antlasmasi’nda ¢oziime kavusturulamayan konulari, tek
tek coziimlemeye caligmistir.**®
Musul sorununda, esas olarak Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde yer alan

bolgeden feragat ederek ve buradaki diizenlemeyi kolaylastirarak Ingiltere ile

* Yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 56; Hasan Duran, Agm., s. 35-36, 47.
3 Yiicel Bozdaglioglu, Agm., s. 62.

%% Haluk Ulman ve Oral Sander, Agm., s. 2-4.

Oral Sander, Agm., s. 108.

Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 27-28.
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arasindaki giivenlik temelli anlasmazlik meselesini ¢ozme yoluna gitmistir.
Béylelikle ingiltere ile iliskilerini normallestirme; yakinlik, baris ve uyum zeminine
tagima yolunu izlemistir.649

Hatay meselesinde, Fransa’yla arasindaki iliskileri tikayan ve kilitleyen
temel glivenlik sorununu ¢6ziime kavusturmaya calismis, Batili devletlerle arasindaki
iliskileri iyilestirmenin Oniindeki temel engellerden birini daha kaldirmaya oncelik
vermistir. Bu sekilde Bati diinyasiyla yakinlasma ve ittifak politikasini
gergeklestirmeyi amaglamlstlr.GSO

Ayrica yine Bat1 egilimli dis politika anlayis1 dogrultusunda, Tiirkiye soz
konusu sorunlarin ¢ézliimiinde Batili devletler tarafindan teskil edilen uluslararasi
sistem, siire¢, kurum ve normlar ¢ercevesinde hareket etmistir. Bu sistem, kurum,
norm ve siirecler igerisinde diplomatik yollardan ¢6ziim arayisinda olmustur. Bati

diinyasiyla birlikte hareket etme, ortak karar alma ve ortak ¢ozlimler {iretmeye

yonelik disa politika anlayisina yaslanmistir.

4. Milletler Cemiyeti: Bati diinyasiyla ittifak icin baslangi¢

Tiirkiye’nin Bat1 yonelimli dis politika anlayisi etrafinda uygulama alaninda
attigi 6nemli adimlardan biri, yapisal olarak Batili devletler tarafindan kurulan ilk
uluslararasi orgiite, Milletler Cemiyeti’ne, iiye olmasidir. Milletler Cemiyeti, Birinci
Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi barigin korunmasi ve isbirliginin saglanmasi
amactyla kurulan yeni bir teskilattir. Bagka bir ifadeyle bir tiir kolektif giivenlik
sistemidir. Bu c¢er¢evede Bati merkezli uluslararasi kurum olarak Milletler
Cemiyeti’nin donem itibariyle hem uluslararas1 giivenlik sorunlarmin diplomatik
yollardan miizakeresi ve ¢Ozlimii, hem uluslararasi arenada istikrarin devam
ettirilmesi konusunda hem de Bat1 diinyasiyla yakin iliskiler gelistirme konusunda
merkezi bir yeri vardir.®*!

Resmi devlet ideolojisi kapsaminda temel kaygilarindan biri giivenlik olan
Tiirkiye, kolektif giivenlik ¢abalarina kars1 kayitsiz kalmamis bu ¢ercevede Milletler
Cemiyeti’nin kurumsal amaglarina derin bir ilgi ve hassasiyet gostermistir. Bu

manada Milletler Cemiyeti’nin kurumsal vizyonuyla uyumlu, ona yakinlagan bir dis

9 Oral Sander, Agm., s. 109.

Hasan Duran, Agm., s. 42.
Mehmet Gonlibol ve Cem Sar, Agm., s. 94-95.
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politika takip etmistir. Gerek Musul sorununun ¢dziimiinde, gerek azinliklarin
korunmasiyla ilgili diizenlemelerde gerekse Bogazlar Sozlesmesi’nde gelistirilen
rejimde bu politik durusu gérmek miimkiindiir.%*?

1930’Iu yillara gelindiginde uluslararasi iliskilerde meydana gelen gelisme,
calkanti ve kamplagsmaya bagli olarak Tiirkiye’nin Cemiyet’e iiyeligi giindeme
gelmistir. °° Ozellikle devletler arasinda statikkocu-revizyonist gruplasmasi iyice
belirginlesmis; bu ortamda Tiirkiye’nin statiikocu devletler arasinda yer almasi basta
Ingiltere olmak iizere statiikocu devletler tarafindan olduk¢a Snemli sayilmis ve
Tiirkiye bu konuda tesvik edilmistir. Sonugta Milletler Cemiyeti Genel Kurulu’nda 6
Temmuz 1932 tarihinde Tirkiye ile ilgili, “liyelige davet edilmesi” karar1 alinmistir.
Tiirkiye’nin bu davete olumlu karsilik vermesinin ardindan takvimler 18 Temmuz
1932’yi gosterdiginde Milletler Cemiyeti Genel Kurulu’nda oy birligi ile Tiirkiye’nin
Milletler Cemiyetine tiyeligi gergeklesmistir.654

Tiirkiye, Milletler Cemiyeti iiyeligiyle kendisini Bati sistemi igerisine
yerlestirme, Batili devletlerle aynm1 koordinatlarda konumlanma imkanini elde
etmistir. Bu sekilde ortak giivenlik sisteminden yararlanma yoluna gitmistir. Ayrica
Batili giiglerle ortak kararlar etrafinda hareket etme, ortak siyasi tavir ve tercihler
gelistirme, benzer siyasal kiiltiir ve siirecler icerisinde ¢oziimler gelistirme yolunda
kritik bir adim atmustir.®®

Ayrica Milletler Cemiyeti iiyeligi Tiirkiye nin Birinci Diinya Savasi ve Milli
Miicadele sonrasinda kendisini esit egemen kimlikle tanima konusunda isteksiz
davranan Batili biiyiik devletler arasinda esit egemen bir {iye olarak yer almasina
imkan tantyordu. Yine bu iyelik, Tiirkiye’nin heniiz insa etmek i¢in ugras verdigi

yeni, cagdas ve ulusal kimligini Bat1 diinyasina kabul ettirmesine katki sagliyordu.

82 Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 95-96; ilhan Uzgel, “ Uluslararasi Giivenlik, Silahsizlanma
Cabalari ve Turkiye” (Ed.) Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar, Cilt I: 1919-1980, On yedinci Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2012, s. 309-310.
Tirkiye'nin ilk zamanlarda Milletler Cemiyeti ile ilgili en énemli gekincesi, hi¢ kuskusuz esit hukuk
kapsaminda esit muamele gorememek olmustur. Bakiniz: Mehmet Goénliibol ve Cem Sar, Agm., s. 95-
96.
%3 Bunda 1930’larin basi itibariyle Tiirkiye’nin ingiltere’ye daha ¢ok yakinlasmasinin da énemli bir
etkisi olmustur. Bakiniz: ilhan Uzgel, Agm., s. 310.

% Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Agm., s. 95, 97-98; ilhan Uzgel, Agm., s. 310-311; Fulya Ereker, Dis
Politika ve Kimlik, s. 134.

5 Mehmet Seyfettin Erol ve Emre Ozan, Agm., s. 28; Mehmet Gonlibol, Agm., s. 253.
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Bu yeni ulus-devlet kimligiyle Batili devletler ve uluslararasi sistem tarafindan

taninma statiisiinii elde ediyordu.®®

6%6 Fulya Ereker, Dis Politika ve Kimlik, s. 134; Hasan Kosebalaban, Age., s. 54.
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SONUC

“Burada isler ii¢ sekilde yiiriir eviat!
Dogru sekilde,
Yanlis sekilde
Ve benim dedigim sekilde...
Sen, benim dedigim sekilde yapacaksin!..”
Nicholas Pileggi

Erken Cumhuriyet doneminde resmi devlet ideolojisi Mustafa Kemal
Atatiirk, Ismet Inonii ve Recep Peker’in sdylev ve demeglerinde 6ne ¢ikan temel
kavramlar ve kaygilar etrafinda sdylemsel ¢ergevesini kazanmistir.

Ulusal giivenlik kavrami, resmi ideolojinin kavramsal / sOylemsel haritas1
icerisinde yer alan ve o haritaya hemen her noktada etki eden, ana unsurlardan,
kaygilardan, dnceliklerden biridir. Giivenlik kavrayisi resmi ideoloji i¢erisinde biitiin
diger kavrayislarla baglant1 tasimakta, onlar iizerinde toparlayici, diizenleyici bir rol
uistlenmektedir. Mustafa Kemal ulusal giivenlik kavramini “memleket tehdit altinda”
vurgusuyla oOne c¢ikarmaktadir. Bu kapsamda o, ulusun varligini, devletin
bagimsizligini ve egemenligini koruma fikrine; gii¢clii, bagimsiz bir giivenlik devleti
kurma disiincesine; dis miidahale ve baskilardan bagimsizlik / 6zgiirlik hedefine
isaret etmektedir.

Kavramla ilgili olarak Ismet Inénii agirhikli olarak “toplumsal kaos ve
anarsi” eksenli bir okuma yapmaktadir. Inénii’niin sdylemlerinde giivenlik fenomenti,
icerde ve disarida anarsi, diizensizlik, kaos kaygisi etrafinda sekillenmektedir. Ona
gore devletin giivenligini tehdit eden en temel sorun, anarsi, par¢alanma ve toplumsal
giivensizlik sorunudur.

Ulusal giivenlik kavramini Recep Peker ise ulusun, devletin bekasi etrafinda
ama daha ¢ok siyasal sistem ve rejim giivenligi iizerinden ele almaktadir. Peker,

ulusal biinyeye uymayan bir siyasal rejimin, kagmilmaz olarak kaos, karmasa ve



diizensizlige yol acacagini, ulusal giivenlik ve ulusal birligi tehdit edecegini, devletin
otoritesini zayiflatacagini savunmaktadir.

Mustafa Kemal, Ismet Inénii ve Recep Peker giivenlik kavrayisi ve
kaygisiyla ilgili ¢oziim olmak {izere kapsamli bir “kurtulus projesine” de
deginmekte; “ortak ulusal ¢ikar i¢in ¢aligmak, ulusal biitlinliigli korumak, ilerleme /
kalkinma politikalari, giiclii merkezi otorite” temalarini bu kurtulus programinin ana
basliklar1 olarak gostermektedir.

Ulusal egemenlik kavrami, hi¢ kuskusuz, resmi ideolojinin sdylemsel
cergevesi igerisindeki temel bilesenlerden, Onceliklerden bir digeridir. Ulusal
egemenlik, Mustafa Kemal’in sdylemlerinde, ilkesel olarak toplumun / ulusun, siyasi
mekanizma ve siyasal iktidar i¢in kurucu unsur, temel dayanak noktasi, mesruiyet
kaynag1 olarak kabul edilmesini ifade etmektedir. Kurumsal olarak ise bir siyasi
model, siyasal sistem, bir siyaset mekanizmasi, yonetim bigimi tercihini yani
Cumhuriyet rejimini anlatmaktadir.

Mustafa Kemal’in ulusal egemenlik / cumhuriyet kavrayisi, biri egemenligin
kaynag1 olan halka / ulusa bakis agisi ile, digeri egemenligin icra mekanizmasi olan
siyasal sistemin dizayn tarzi ile ilgili olan iki cephe iizerinde sekillenmektedir.
Mustafa Kemal egemenligin kurucu ilkesi olarak kabul ettigi halki / ulusu, kendi
haline birakilamayacak, yonlendirilecek, gozetilecek, yeni bastan insa edilmesi
gereken bir kitle olarak gormektedir. Diger taraftan da ulusal egemenligi /
cumhuriyet rejimini, bir parti ve onun lideri etrafinda sekillenen bir siyasal sistem
olarak tasarlamaktadir.

Ismet Indnii icin de ulusal egemenlik, siyasetin / devlet aygitinin “ulus
iradesi” ekseninde tasarlanmasini, rasyonalize edilmesini ifade etmektedir. Indnii
ulusal egemenligin kurumsal yiizlinli, bir siyasal rejim olarak “Cumbhuriyet”
etrafinda; bir siyaset mekanizmasi olarak da “Biiyiik Millet Meclisi” yoriingesinde
ele almaktadir. Indnii’ye gore meclis, devlet iktidarin1 ve otoritesini temsil eden esas
/ eksen kurumdur.

[n6nii’niin sdylemlerinde ulusal egemenlik kavrayisinin kurumsal yiiziinii
olusturan “siyaset mekanizmasi1” ile ilgili olarak (Biiyliik Meclis’ten sonra) 6ne ¢ikan
bir diger kurum Tek Parti, Cumhuriyet Halk Firkas’dir. In6nii’ye gore Tek Parti,

yeni siyaset mekanizmasi igerisinde hem Biiyiik Meclis’in ¢alismalarina hem de parti

208



hiikiimetinin ulus i¢in icraatlarina ve dolayisiyla biitiin memlekete rehberlik eden,
yon tayin eden bir 6nem ve islev iistlenmektedir. Tek Parti, devlet politikalarini ve
siyaset mekanizmasini yonlendiren, yol gdsteren merkezi bir kurum olarak rejim
icerisinde tanimlayici, 6ncelikli ve iistiin bir konuma sahiptir.

Diger taraftan Recep Peker de soOylemlerinde ulusal egemenlik ve
cumhuriyet kavramini “ulusal devlet” kavramlastirmasi iizerinden okumaktadir.
Peker de tipki Mustafa Kemal ve Inénii gibi iktidarin referans kaynag olarak “ulus”a
isaret etmektedir. Fakat siyasal sistem ve iktidar bicimi olarak “ulusal devlet”
sistemine vurgu yapmaktadir. Ve bu vurgu onun ulusal egemenlik ve cumhuriyeti
kavrama bi¢imini; bir ilke olarak ulusal egemenlige ve sistem olarak cumhuriyete
diistiigii serhleri ortaya koymaktadir. Bu baglamda Peker’e gore “bireysel
ozgiirliiklere ya da sinifsal ¢ikarlara” dayali bir ulusal egemenlik ve cumhuriyet s6z
konusu olmayacaktir. Toplumsal, siyasal diizen ve istikrara dayali bir ulusal
egemenlik ve cumhuriyet olacaktir. Iktidar iliskilerinin dizayni agisindan “kuvvetler
birligi” ve iktidarin idari pratikleri agisindan “siyasal diizen kavrami” 6ne ¢ikacaktir.

Dolayisiyla resmi ideoloji sdylem olarak ulusal egemenlik ve cumhuriyet
rejimini, devlet mekanizmasinin, siyasal diizlemin kontroliinii mutlak bir sekilde
elinde tutan giiglii bir hiikiimet, giiclii bir yonetim etrafinda kurgulamaktadir.
Cumbhuriyeti giiclii yonetim / hiikiimet bi¢imi olarak gérmektedir. Cumhuriyet rejimi
etrafinda biitiin siyasal giicii ve iktidar1 bir merkezde toplamaya / birlestirmeye
yonelik bir yonetim modelini sahiplenmektedir.

Gii¢lii merkezi otorite, resmi ideolojinin kurucu mimarlariin séylemleri
icerisinde One ¢ikan kurucu kavramlardandir. Kavram, 6zellikle devletin giivenligi,
ulusal birligin saglanmasi, siyasal rejimin korunmasi ve ilerleme hamlelerinin
gerceklestirilmesi konusunda kritik bir Oneme sahiptir. Bu manada kavram,
giivenlike¢i bir anlayisin siyasal sonucudur.

Mustafa Kemal’in sdylemlerinde memleketin “biiyiik meseleler”le karsi
karsiya oldugu, “olaganiistlii zamanlar”dan gectigi, ulusal ¢ikarlarin her seyin iistiinde
oldugu savi, giiclii merkezi otorite kavrayisini besleyen zihinsel parametreyi teskil
etmektedir. Mustafa Kemal’e gore, bagimsizlik ve gelisme yolunda yiiriiyen
Tiirkiye’de toplumun ve ulusun, devlet, giiclii otorite ve giiglii lider ekseninde

sekillenmesi hayati bir zorunluluktur.
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Diger taraftan Indnii, “muktedir merkezi otorite” kavramini, devlet
nizaminin ve kanunlarin memleketin her noktasinda saat gibi islemesi, hissedilmesi
fikri iizerinden ele alir. Indnii’ye gore gii¢lii merkezi otorite fikri, toplumun,
yurttaglarin ve siyasal hayatin devlet eliyle “vatan, ulus, rejim, vazife” gibi otoriteyi
ve iktidar1 temsil eden biiyiik kavramlara referansla kurgulanmasini gerekli kilar.

Glglii merkezi otorite konusunda “disiplinli 6zgiirliik”, “mutlak iktidar
giicli” parolas1 iizerinden hareket eden Peker’e gore merkezi otoritenin saglanmasi
oncelikle bireysel ve toplumsal alanda Ozgiirliikklerin disipline edilmesi ile
miimkiindiir. Siyasal sistem alaninda ise, denetimsiz, muhalefetsiz bir yonetime,
mutlak bir iktidara imkan veren bir sistemin gelistirilmesi gerekmektedir.

Ulusal birlik ve biitiinliik, resmi ideolojinin sdylem haritasini sekillendiren
bir diger temel kavramdir. Kavram, resmi devlet sOylemi icerisinde, giivenlik ve
ilerleme kaygisina iligkin ¢o6ziim formiillerinden, kurtulus recetelerinden biri olarak
one ¢ikmaktadir.

Ulusal birlik ve biitiinliik, Mustafa Kemal, Ismet Inonii ve Recep Peker’in
toplum ve siyaset tasavvurunun ana eksenini, hakim c¢izgisini olusturmaktadir. Zira
ulusal birlik ve biitiinliik baglaminda s6z konusu siyasi liderlerin tizerinde durdugu
en hayati nokta, Oncelikle etnik-ulus temelli, ortak, resmi bir ulusal kimlik
olusturmak, yani yeni, tekil bir ulus, Tiirk ulusu, insa etmektir. Cesitli etnik / dini
kokene sahip unsurlarin ortak bir Tiirk ulus kimligi potasinda eritilmesi yani “dar bir
ulus derisinin genis imparatorluk bedeninin tlizerine gerilerek gecirilmesi”, ulusal
birligin insasinda en oncelikli politik tavr ifade etmektedir. Kurucu siyasi liderlerin
ulusal birlik ve biitiinliik konusunda etnik kdkenden sonra dikkate aldigi ikinci ve
onemli nokta, sosyal siif catigmalarimin ortiilerek ortak bir toplumsal dokunun
gelistirilmesidir. Ayrica liderler i¢in toplumsal diizeyde etnik ve smifsal
birlik/biitlinliigiin saglanmasina paralel bir bigimde siyasal sistemde de ayni ulusal
birlik ve biitiinliiglin saglanmasi énemlidir. Bu da igerik itibariyle otoritenin, devlet
giiciiniin, iktidarin merkezde toplanmasini, egemenligin kuvvetler birligi ilkesi
etrafinda kullanilmasini ifade etmektedir.

Dolayistyla resmi ideolojinin ulusal birlik kavrayisinda, ortak etnik koken,
ortak toplumsal doku ve merkezi bir siyasal sistem vurgusu 6ne ¢ikmaktadir. Hem

toplumsal hem de siyasal alanda etnik koken ya da dine dayali gruplasmalara, sinifsal
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catigmalara yer taninmamaktadir. Bunlar sosyal ve siyasal zeminde ulusal birlik
temini yolunda atilmasi gereken agir ytikler / bagajlar olarak goriilmektedir.

Ulusal ilerleme ve inkilaplar resmi ideolojinin kurucu liderlerinin kavramsal
diinyasinda belirleyici olan blok kavramlardan sonuncusudur. Kurucu liderlerin
soylemlerine bakildiginda ulusal ilerleme fikrinin, “giivenlik, gii¢ / giiclii devlet /
devletin gii¢lendirilmesi ve ¢agdaslik / medeniyet / ¢agdas medeniyet seviyesi”
kavram ve kaygilar1 etrafinda igerik kazandig1 goriilmektedir.

Bu kapsamda kurucu liderler tarafindan, giiclii ve giivenli bir Tirkiye igin,
cagdas ve uygar bir devlet, toplum, kiiltiir yapisina gecilmesi, bu yolda kararli, hizli,
radikal inkilap politikalarinin, yenilik programlarinin uygulanmasi, toplumda yeni bir
zihinsel hafiza ve kurumsal diizenin insa edilmesi 6n goriilmektedir. Bu nedenle
kurucu liderlerin diisiince diinyasinda, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal zeminin
geleneksel ve dini olmayan, kati sekiiler unsurlarla yeniden tanimlanmasi ve
iceriklendirilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in de ulusal ilerleme inkilap politikalar
siyasi liderler tarafindan 6zellikle “diinyevi zihniyet” ve “ulusal ¢ikar” vurgulariyla
topluma sunulacaktir. Ulusal ¢ikarlarin, diinyevi zihniyet etrafinda gergeklestirilen
kat1 sekiiler inkilaplarda oldugu mesaji gelistirilecektir.

Ulusal ilerleme ve inkilap kavrami esas olarak geleneksel Osmanli diizenini
(Osmanli zihniyet ve kurumlar diinyasini) karsisina almistir. Zira kurucu liderlere
gore Osmanli diizeni, her alanda son asirlarin yiiksek bilimsel ve toplumsal
ilerlemesine kars1 duyarsiz kalmistir. Dolayisiyla “eskinin her seyiyle yikilip yerine
yenisinin insa edilmesi” bdylelikle diinya siyasetine egemen olan ¢agdas uygarlikla
aynt yerde durulmasi yeni Cumhuriyetin ilerlemesi ve gili¢lenmesi i¢in hayati bir
onem tagimaktadir. Bu haliyle ilerleme ve inkilap politikalar1 kurucu liderler
acisindan “Tiirk ulusunun kurtulus savasi” olarak goriilmekte ve sunulmaktadir.

* * ok

Resmi ideoloji, donemin resmi / kurumsal belgeleri olan CHP
Nizamnameleri / Programlari ve 1924 Anayasasi iizerinde 1923’ten 1937’ye uzanan
tarihi seyirde kurumsal gercevesini kazanmistir. Bu siirecte kurucu siyasi liderlerin
soylemlerinde 6ne ¢ikan temel kavramlar, resmi devlet belgeleri (donemin siyasi
iktidarin1 elinde bulunduran Tek Parti’nin Nizamname ve Programlari; donemin

anayasa metni) lizerinden kurumsal bir forma doniismiistir.
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1923 CHP Nizamnamesi’nde resmi ideoloji, kismi, par¢ali ve daha ¢ok
kavramsal karakterini koruyan bir nitelik arz etmektedir. Burada resmi ideoloji
halkin egemenligi, ¢agdas devlet tasarimi, ulusal birlik, halk¢ilik fikri, milliyet
vurgusu, parti rehberligi ve kanunlarin {stinliigi gibi kavrayiglar iizerine insa
edilmistir.

Resmi ideoloji i¢in kurumsal gergeveye gecisin en Oonemli igaretlerini ve
izlerini tasiyan 1927 Nizamnamesi’ne hakim temel o6zellik, yine kismilik ve
kesitselliktir. Ancak 1927 Nizamnamesi ayni1 zamanda resmi ideoloji igin tematik /
kavramsal igerikten ilkesel bir karaktere gegisin kritik esigidir. Bu belgede ilk kez
resmi ideoloji “cumhuriyetcilik, halk¢ilik ve milliyeteilik” ilkeleriyle kurumsal
yiizlinii gosterecektir. Belge ayrica, laiklige yonelik kavramsal gondermeler de
tastyacaktir.

1923 ve 1927 Nizamnameleri’ndeki bu kismi, kesitsel durum, 1931°de
yerini tamamen biitlinliikli, ilkesel bir yapiya, kurumsal bir ¢ergceveye birakacaktir.
Zira 1931 Parti Programi, resmi ideolojinin kurumsal anlamda ilk kez ve tam olarak,
biitiin ilke ve unsurlariyla ortaya c¢iktig1 tarihsel bir donemeci ifade etmektedir.
Programda resmi ideolojiyi sekillendiren s6z konusu kurumsal ilkelerin tamami
“Cumhuriyet Halk Firkasi, Cumhuriyetgi, Milliyet¢i, Halk¢i, Devletgi, Layik ve
Inkildpgidir,” ciimlesiyle tek tek yer alacaktir. Programin giris boliimiinde bu
kurumsal cer¢eve “yalmiz bir ka¢ sene i¢in degil, istikbale de samil olan
tasavvurlarimizin ana hatlar1” seklinde nitelendirilmekte ve dile getirilmektedir.

1931 Programi’nda bu sekilde biitiin ilkeleri ve ana parametreleriyle yer
alan kurumsal cerceve, 1935 Programinda da varligimi ayni sekilde siirdiirmiistiir.
1935 Programi’nda 1931 Programi’nda yer verilen ilkeler ve ilkelerle ilgili
tanimlamalar aynen korunmustur. Bdylelikle resmi ideolojinin kurumsal yiizii, siyasi
bir belgede bir kez daha ve ayni sekilde yer almak suretiyle pekistirilmis ve teyit
edilmistir.

Tiirkiye’de resmi devlet ideolojisinin kurumsal kaliplarim1 kazanmasinda
belirleyici yere sahip olan bir diger 6nemli belge, 1924 Anayasasi ve bu anayasaya
1928 ve 1937 yillarinda getirilen degisiklik maddeleridir. 1923’ten 1935’e uzanan
tarth hattinda CHP Nizamname ve Programlari’nda ilkesel c¢izgilerini ve kurumsal

cercevesini kazanan resmi sdylem, gerek 1924 Anayasasi’na en basta yerlestirilen
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bazi maddelerle gerekse 1928 ve 1937°de getirilen degisiklik maddeleriyle kurumsal,
resmi, normatif kimligini kazanmigtir. 1924’te anayasa metninde cumhuriyet, milli
hakimiyet kavramlarina yer verilirken, 1928’deki degisiklikte “devletin dini din-i
Islamdir,” ifadesi anayasadan ¢ikarilmustir. 1937 yilinda ise anayasaya “Tiirkiye
devleti, cumhuriyetci, milliyetci, halk¢i, devletci, laik ve inkilap¢idir,” maddesi ilave
edilmistir. Boylece devlet yonetimine hakim olan siyasi kadronun “zihin diinyas1” ve
siyasal sisteme egemen olan siyasi kurumun (CHP) “siyasal belgeleri” etrafinda
sekillenen resmi ideoloji, 6nce 1924, ardindan 1928 ve 1937 esiklerinden gecerek
devletin kurucu metni olan anayasadaki yerini almig; kurumsal g¢ercevesini
tamamlamistir.

* K K

Resmi ideoloji teorik olarak sinirlari, “devasa bir sorun (giivenlik)”, bu
sorunu gidermek igin tiretilen “sarsici bir siyaset/¢coziim (yeni kimlik)” ve bu
siyasetin dayanak noktasi olan “muzaffer bir eksen (Bat1)” etrafinda c¢izilen bir
cerceve ve muhteva iizerinde sekillenmistir.

Bu baglamda teorik olarak giivenlik konusu, resmi ideolojinin kurucu
parametrelerinden ilkini ve hatta en ¢ok one ¢ikarilanini teskil etmektedir.

Resmi ideoloji tarafindan ilk etapta toprak biitlinliigii, devlerin egemenligi,
bagimsizligt ve devletin bekasi baglaminda ele alinan gilivenlik sorunu, siire¢
icerisinde sorunu asmak icin tasarlanmis siyaset/coziim paketinin ve siyaset
zemininin glivenligine uzanan bir boyut kazanmigtir. Resmi ideolojinin devletin
giivenligi ve bekasi sorunu icin onerdigi siyaset/coziim, ulusal kimligin toplumdan
devlete, kiiltiirden insana, siyaset anlayisina kadar topyekiin yeniden insasidir. Bu
haliyle, gilivenlik sorunu ilk etapta “devletin giivenligi’ni ifade ederken, zamanla
“siyasetin giivenligi”ne (devlet gilivenligi sorununun ¢éziimii i¢in tasarlanan siyaset
paketinin giivenligine) yani “kimligin glivenligi”ne doniismiistiir. Hatta daha oGtesi,
bu “siyaset giivenligi’nin ve “kimlik gilivenligi”nin ana yiiklenicisi olan “rejimin
giivenligine” donligsmiistiir. Boylece resmi ideolojinin giivenlik endisesi baslarda
devlet giivenligi etrafinda yogunlasirken, zamanla siyasetin, kimligin ve rejimin

giivenligine dogru kaymis ve genislemistir.
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Yeni kimlik ingasi, resmi ideolojinin ikinci parametresi ve kirmizi hattidir.
Memleket i¢in “mutlak sorun” olarak gordiigii giivenlik konusuna karsi tasarladig
bir ¢oziim/siyaset paketi, bir “dogru yol”, bir “ulusal ¢ikar” programidir.

Resmi ideolojinin kurguladigr bu kimlik seriiveninde belirleyici olan ana
stitunlara ya da “kurucular endeksi’ne bakildiginda, bu endeksin, kat1 ve keskin bir
iicleme etrafinda sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Etnisist bir ulusguluk, radikal
bir sekiilerizm ve kapsamli / otoriter bir merkeziyet¢ilik s6z konusu iiglemeyi teskil
etmektedir. Bu {igleme, tam olarak resmi ideolojinin yeni ulusal kimlik insa
projesinde “siyasal amentii”silinii, “resmi akide”sini olusturacaktir.

Resmi ideoloji yeni kimlik baglaminda toplum, devlet, kiiltiir, insan ve
siyaseti yeniden tasarlayacak ve insa siirecini baglatacaktir.

Bu kapsamda resmi ideoloji yeni toplumu ulus eksenli olarak tasarlamuis,
Osmanli’dan gelen dinsel ve etnik cemaatsel yapilar1 ulus kavramina referansla
yeniden dizayn etmistir. Kestirmeden sOylenirse, ulus temelli toplum insa siireci,
farkl katmanlar etrafinda gerceklesen bir ulus-toplum siirecine tekabiil etmektedir.
Buna gore yeni ulus-toplum insasi, oncelikle “antropolojik bir ulus / toplum”
yaratma siirecini ifade eder. Burada etnik ulusgu ¢izgi kendisini gosterir. Yani bir
etnisite olarak Tirklik, yeni ulus-toplumun ana eksenini teskil edecektir. Yeni ulus
toplum insasi ayni zamanda “teolojik bir ulus / toplum” tasarim siirecini
kapsamaktadir. Bu noktada radikal sekiilerist bir damar 6ne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
yeni toplum kimligi, etno-sekiiler bir karakter tasimaktadir. Yine yeni ulus-toplum
stireci “siyasal bir ulus / toplum” yapilanmasina tekabiil etmektedir. Otoriter
merkeziyet¢i bir yaklagim bu yapilanmayi sekillendirmistir. Son olarak yeni toplum
“sosyolojik bir ulus / toplum” ingasini anlatmaktadir. Siif ¢atigsmalarinin {izerini
kapatan organik bir toplum yapist yeni toplumun sosyolojik boyutunu olusturmustur.

Diger taraftan resmi ideoloji siyasal diizlemde yani devlet mekanizmasinda
da degisiklige gitmistir. Siyasal diizlem konusunda yasanan degisim dalgasinin ilki
kurucu ilke (mesruiyet kaynagi) diizeyinde gerceklesmis ve siyasal sistem yeni bir
kurucu unsur etrafinda dizayn edilmistir. Bu cer¢evede geleneksel kaynaklar
etrafinda sekillenen kadim siyasal diizlem yeniden kurgulanmis ve ulus-devlet
etrafinda sekillenen yeni bir siyasal diizlem gelistirilmistir. Baska bir ifadeyle

mesruiyetini dinsel zeminden ya da hanedanlik zemininden alan siyasal diizlem /
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rejim / sistem yerine, mesruiyetini kuramsal olarak “ulus”tan alan yeni bir siyasal
diizlem tanimlamasina gidilmistir.

Siyasal diizlem konusunda yasanan degisim dalgasiin ikincisi kurumsal
yapilanma diizeyinde gerceklesmistir. Bu c¢ergevede yeni devlet mekanizmasinin
sistematik yapilanmasi genel olarak merkezi otoriteyi / giiclii siyasal iktidari tesis
eden bir ilkeye, kuvvetler birligi ilkesine ve Meclis - Tek Parti 6zdesligine /
yonetimine dayali1 olarak gerceklesmistir. Bu siyasal sistem igerisinde iktidar ile
toplum arasinda koprii konumunda duran her hangi bir “ara mekanizma” da s6z
konusu degildir.

Siyasal diizlemle ilgili degisimin iiclincli dalgas1 devlet anlayis1 etrafinda
gerceklesmistir. Bu yeni anlayis etrafinda devlet, biitiin toplum adina egemenligi
mutlak bir sekilde sahiplenen ve kullanan bir “giic ve bilgi aygiti” olarak
kavranmustir. “Ideal”, “dogru” ve “saglam” ¢oziimlerin ancak devlet tarafindan
iiretilebilecegi ve ancak devlet eliyle hayata gegirilebilecegi yargisi yeni anlayisin en
temel Onermesini teskil etmistir.

Resmi ideoloji, yeni ulusal kimlik baglaminda kiiltiir alanin1 da yeniden insa
yoluna gitmistir. Burada radikal sekiilerist, etnik ulus¢u ve otoriter merkeziyetci
politikalar esliginde geleneksel, dini kiiltlir unsurlar1 kiiltiirel hayattan ¢ikarilmas,
Osmanl kiiltiir yapisi tarihin digina alinmustir. Yeni kiiltiir evreni, devlet otoritesinin
aktorliigiinde ¢agdas medeniyet kaliplarina uygun kiiltiirel motifler c¢ergevesinde
dizayn edilmistir.

Resmi ideoloji yeni ulusal kimlik baglaminda memleketin insan unsurunu
da yeni bir model etrafinda sekillendirmeye yonelmistir. Bu noktada yeni toplum,
siyaset, kiiltiir alanlarindaki kimlik formlarinin gereklerine uygun yeni bir “yurttasg
insan” kimliginin insas1 hedeflenmistir. Bu baglamda resmi ideoloji ve yurttas insan
modeli so6z konusu oldugunda ortada {i¢ boyutlu bir insan kimligi, karakteri s6z
konusudur. Yani yurttas insan, bir yoniiyle ulus-insan (homo nationalismus)dur. Bir
yoniiyle laik-insan (homo laicus)dur. Baska bir yoniiyle devlet-insan (homo
etatus)dur. Dolayisiyla sekiilerlik / laiklik, ulusalcilik ve devletcilik yeni insanin
kimliksel hatlarini tegkil etmektedir.

Resmi ideoloji yeni ulusal kimlik baglaminda siyaset tarzinda ve anlayisinda

da yeni bir ¢izgi gelistirmistir. Resmi ideolojinin siyaset anlayisi genel olarak
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giivenlik¢idir; toprak biitliinliigiiniin, egemenlik haklarinin korunmasini, toplumun
birlik ve diizeninin muhafazasini amaglamaktadir. Devlet merkezlidir; giiclii devlet,
ulusal ¢ikar vurgusu tasimakta, ayrica siyaseten devlet aklini ve reflekslerini 6ne
almaktadir. Bu haliyle merkeziyetcidir. Ayrica resmi ideolojinin siyaset anlayisi
kiltirctdir; ilerici-gerici, alaturka-alafranga, ¢agdas-geleneksel cephelerinde
sekillenen kiiltiirel c¢atigsmalara, kiiltiir temelli diialitelere dayanmaktadir. Bu
baglamda modernlesmeci ve laisisttir. Diger taraftan genellikle dikotomiktir, 6zcii ve
catigmacidir. Yeni siyaset tarzi, ayn1 zamanda insact (yeni bir toplum, devlet, kiiltiir,
insan kimligi insa etmek isteyen) ve de seckinci / biirokratik bir siyasal yaklasima ve
pratikler biitlinline dayanmaktadir.

Parti, hukuk, egitim, kiiltiirel semboller / kavramlar, kamusal ritiieller ve
torenler resmi ideolojinin siyaset anlayis1 igerisinde One c¢ikan temel siyasal
enstriimanlardir.

Eksen / model olarak Bati, resmi ideolojinin teorik ¢ercevesini tamamlayan
son ana halkayr teskil etmektedir. Kuskusuz bu halkanin ortaya ¢ikisi, resmi
ideolojiyi bigimlendiren iki temel dinamikle yani giivenlik ve kimlik gibi iki devasa
sorun blokuyla iliskilidir. Resmi ideoloji i¢in Bati diinyasi, giivenlik sorununun
¢cOziimii olarak goriilen cagdaslasma, ¢agdas uygarlik, yeni bir ulusal kimlik insa
etme siirecinde ana eksen ve ihtisamli modeldir. Dolayisiyla modern ulusal kimlik
ingas1 yoluyla Bati diinyasiyla biitiinlesme ulusal kurtulus projesinin 6ziinl
olusturmaktadir.

* K Kk

Erken Cumhuriyet doneminde resmi devlet ideolojisinin dis politika ile
iligkisi ve dis politika koordinatlarina yansimalari, doneme ait siyasi kiiltliriin 6nemli
bir satir basligini olusturmaktadir. Resmi ideoloji erken Cumhuriyet doneminde dis
politika anlayigini, dig politika yapim siireglerini etkileyen, belirleyen dinamik
unsurlardan biri, belki de en Onemlisidir. O, dis politika yapimi {izerindeki bu
belirleyiciligini, kendi teorik cercevesini olusturan {i¢ temel parametre ve kulvar
iizerinden gergeklestirmistir.

Giivenlik kaygisi bu kulvarlardan ilkini olusturmaktadir. Resmi ideolojinin

icerde yasadigi “devlet ve rejim giivenligi” ile ilgili kaygi, “egemenlik ve
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bagimsizliga” iliskin endise disarda giivenlik Oncelikli bir dis politika vizyonuna
donlismustr.

Osmanli’dan miras kalan “beka sorunu”, Cumhuriyet doneminde 6nem
kazanan “ ortak yarara dayali tiirdes ulusal kimlik” ve yine Cumhuriyet doneminin
tutkulu hedefi “egemen / saygin bir ulus-devlet’ten olusan kritik {i¢ nokta giivenlik
meselesini erken cumhuriyet donemi dig politika anlayisinin  yoriingesine
yerlestirmistir. Bu ¢ercevede yeni ulus-devlet ve onun resmi ideolojisi i¢in donemin
giivenlik endisesinin yogunluk merkezini teskil eden “siir giivenligi”, “toprak
biitiinligli” ve “siyasal egemenligin tesisi” konulari dis politika giindeminin ana
maddelerini olusturmustur. Burada gerek Musul sorunu, gerek Bogazlar meselesi,
gerekse Hatay / Sancak sorunu dig politikada gilivenlik endisesini harekete gegiren
tarihsel sorunlar olarak belirmistir.

Diger taraftan modern bir ulusal kimlik, yeni ulus-devlet insa projesi resmi
ideoloji ile dis politikay: iliskilendiren ikinci kulvart ifade etmektedir. Zira yeni,
cagdas bir ulusal kimlik, gii¢lii, modern bir ulus devlet insa politikasi, dis politikada,
aktif izolasyona dayali, statiikocu bir ¢izginin takip edilmesine yol agmustir.

Bu noktada Tiirkiye Oncelikli olarak i¢ sorunlarini ¢ozmeye, imparatorluk
bakiyesi lizerine yeni, modern bir ulusal kimlik, gii¢lii bir ulus-devlet insa etmeye
yogunlagsmistir. Bu siliregte Cumhuriyet, biitiin enerjisini i¢ biitlinlesmeye,
uluslagsmaya, devletlesmeye, uygarlasmaya yonelik olarak, kisacasi yeni bir ulus
yaratmak, icat etmek {lizere harcamayi anlamli bulmustur. D1s politikada ise istikrar
ve 1zolasyona doniik bir yaklasim gelistirmis, diizen arayisinda olmustur. Bu arayis /
politika, resmi ideoloji tarafindan “yurtta sulh cihanda sulh” ilkesiyle tanimlanmastir.
Boylelikle Tiirkiye, sinir giivenligini garanti altina aldiktan sonra eski imparatorluk
topraklariyla baglari koparma, yakin cografyasina uzak, kismen de ikircikli bir
siyaset izleme, kendisini uluslararasi sorunlardan ve komsu devletlerle aktif / yakin
iliskilerden miimkiin oldugunca soyutlama, izole etme, uzak tutma yolunu se¢mistir.
Burada ozellikle Balkan Pakti ve Sadabat Pakti (birer saldirmazlik, i¢ islerine
karismama antlagmasi olarak) s6z konusu anlayisa uygun dis politika uygulamalari
olarak dikkat ¢cekmektedir.

Resmi ideolojinin dis politika yapiminda 6ne ¢ikardigi ilkesel niteliklerden

liciinclisti ve sonuncusu, Bati yonelimli dig politika gelenegidir. Bu nitelik agikca
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Resmi ideolojinin sinirlar iizerinde ulusal giivenlik, siyasal egemenlik kurma
programi ve bu gergevede sekiiler bir ulusal kimlik, modern bir ulus-devlet yaratma
projesi ile baglantilidir. Dolayisiyla analitik bir yaklasimla dig politikada Bati
yonelimli bir gelenek olusumunu ortaya cikaran temel iki boyut s6z konusudur. ilki
giivenlik boyutudur. Ikincisi ise kimlik boyutu.

Giivenlik boyutunda, Resmi ideoloji tarafindan Bati, Oncelikle yeni
Cumbhuriyet i¢in temel bir giivenlik kaynagi olarak kabul edilmistir. Yani parcalanma
ya da yikilma, egemenligini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmamanin
giivencesi, Batili devletler toplulugu icerisinde yer almakta, Batili devletlerle yakin
isbirliginde gorilmiistiir.

Kimlik boyutunda ise, ulusal kimligin modernlik / batililik temelinde
tanimlanmasi, burada Bati’nin ideal model olarak kabul edilmesi, uluslararasi
arenada cikarlarin da Bati’yla birlikteligini getirmistir. Ve dogal olarak dis politikay1
modern-sekiiler kimlik baglaminda Bati merkezli bir vizyona tasimistir. Dolayisiyla
Ozii itibariyle, Batinin bir parcast olmay: ifade eden yeni kimlik projesi, dis
politikada Batili devletlerle yakin, ayni koordinatlarda bulunma anlayisim
beraberinde getirmistir.

Sonugta Bati1 yonelimli dis politika ¢izgisi ¢ercevesinde Tiirkiye, Batili
devletler ile arasindaki iliskileri normallestirmeye yonelik bir dis politika tercihinde
bulunmustur. Bu baglamda, ilk olarak Fransa ve Ingiltere ile sorunlarini ¢dzmeye
oncelik vermis, Musul ve Hatay sorunlarinin ¢éziimiine yonelik bir seyir izlemistir.
Ayrica Tiirkiye yine Bati yonelimli dis politika ¢izgisi gercevesinde Batili devletler
tarafindan kurulan ittifak sistemi Milletler Cemiyeti’ne iiyelik adimini atmugtir.

* % *

Biitlin bu noktalardan sonra, resmi ideoloji ile ilgili su degerlendirmelerde
bulunulabilir:

1. Tiirkiye’de resmi ideoloji bir glivenlik bunalimini, buna bagh olarak yeni
bir kimlik arayisini (radikal modernlesme ¢abasini) ve bir eksen / model krizini ifade
etmektedir. Dis politika da bu kriz ve arayislarin sekillendirdigi bir siyasal kiiltiir
icerisinde vizyon kazanmustir.

2. Resmi ideolojinin kurguladigi devlet-toplum, devlet-birey iliskisi total

olarak devlet lehine sifir toplamhidir. Zira resmi ideoloji i¢in devlet tarafinin
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giiclenmesi ayni zamanda toplumun ve bireyin de giiglenmesi demektir. Fakat
toplumun ve bireyin gligclenmesi devletin giiclenmesi anlamina gelmemektedir. Boyle
bir sey devletin otoritesi, giicli ve bekas1 i¢in felaket demektir. Tersten bir ifadeyle
devletin zayiflamasi toplumun ve bireyin de zayiflamasini ifade eder. Fakat
toplumun, bireyin zayiflamasi / kaybetmesi devletin giiclenmesi anlamina
gelmektedir.

Iste bu iliski bi¢imi ¢ercevesinde dis politika kulvarlar1 da devlet merkezli
olarak (ve onun kaygilari, oncelikleri, prensipleri dogrultusunda) sekillenmistir.

3. Resmi ideoloji, toplumsal karsiligi bulunan temel kavramlari, kendi
ideolojik politikalar1 c¢ercevesinde retorige doniistirmek suretiyle, s6z konusu
kavramlarin toplumla iliskilerinin altin1 bosaltmistir. Bu baglamda birlik beraberlik
retorigine sikga bagvuran “resmi ideoloji”, aslinda “ulusal birlik” ¢agrilar1 yaparak
(politikalar1 izleyerek) toplumsal ayriliklar1 pekistiren bir etki gostermistir. Diger
taraftan “ulusal egemenlik” retorigini yaptig1 vurguyla ulus-devlet otoritesini toplum
iizerinde artiran, gii¢lendiren bir etki sergilemistir. “Ulusal ilerleme ve yenilesme”
etrafindaki retorik ile de toplumsal alanda derin bir yabancilagsma, kopus, koksiizliik
duygusunun yayilmasina yol acacaktir. Ve bu “ayriliklar, otorite agirliklari ve
yabancilasma” etrafli durum iilkede genel olarak gilivenliksiz bir siyasal kiiltiiri,
giivenlik endigesinin hakim oldugu bir siyaset bi¢imini {iretmistir. Bunun dis
politikaya yansimasi ise daha cok giivenlik arayis1 ve daha fazla izolasyon
politikalar1 olmustur.

4. Erken Cumhuriyet doneminde resmi ideoloji “politik deformasyon”
olarak adlandirilabilecek bir siyasal durum igerisinde sekillenmis ve bu gercevede
Tiirkiye toplumunun hayatina, tarihine ve yazgisina etki etmistir. Her donemin, her
akimin, her hareketin ve her ideolojinin hayatla ilgili, gerceklikle ilgili géz ardi ettigi,

. o e . . o os o 7
dikkate almadig1, 6nemsiz gordiigii kisaca “kor nokta”®

veya “tarihsel gedik” olarak
metaforlastirilabilecek konular, hususlar, kaygilar ve diisiinceler vardir. Buna karsilik
dikkate aldig1, goz oniinde bulundurdugu, énem verdigi, yildiz1 parlayan, kariyeri
1s1ldayan bagkaca hedefler, kaygilar, dncelikler, kisacasi “tutkulu politikalar” vardir.
Resmi ideoloji i¢in de bu durum gecerlidir. Erken Cumhuriyet déneminde

resmi ideoloji igin giivenlik, ilerleme, modernlesme, uygarlasma, uluslagsma,

%7 Bu metaforu Amin Maolouf'tan, onun Dogu’dan Uzakta adli romanindan, 6édiing aliyorum.
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devletlesme gibi hususlar, dikkate alinan, goz ontinde tutulan, politik ajanday1 bagstan
sona kat eden temel dncelikler, hedefler, “tutkulu politikalar” olmustur. Fakat diger
taraftan, yeni devlet igerisinde toplumsal, kiiltiirel farkliliklarin korunmasi ve
yasatilmasi; toplumsal bakis, anlayis, talep ve yasayislarin siyasetin agirlik
merkezine kaydirilmasi; bireysel beklentilerin, insani onurun muhafaza edilmesi;
yerel-tarihsel motiflerin kiiltiirel ve giindelik hayata taginmasi gibi noktalar ise goz
ard1 edilen, dikkate alinmayan “kor noktalar”, “tarihsel gedikler” olmustur.

5. Aymi durum resmi ideolojinin dis politika vizyonunda kendisini
gostermistir. Resmi ideoloji i¢ meselelere ve ulusal kimlik politikalarina oncelik
verirken, dis diinyayla iliskileri “tarihsel gedik” alanina birakmaya doniik bir yol
izlemistir. Ayrica, Bati’ya, Batili devletlere, cagdas diinyaya iliskin “tutkulu
politikalar’a yakinken, Dogu’yu, Osmanli bakiyesi yeni ulus-devletleri yani
Ortadogu’yu “kor noktalar” diyarina yerlestirmistir.

6. Esas olarak resmi ideolojinin toplumla, kiiltiirle, tarihle kavga eden bir
karakteri vardir. O, inkilap, devrim, ¢agdaslik derken aslinda hep toplumla, kiiltiirle,
tarinle kavga etmektedir. Ve bu karakter, onun inkilap, devrim hamleleriyle
gelistirmeyi vadettigi ve planladigr giiclii devlet, ¢cagdas toplum zirhinda hep bir
gedik agmistir. Bu nedenle de igerde oldugu kadar digsarda da giivenlik politikalarina,
istikrar ve izolasyon politikalarina 6ncelik vermistir.

7. Resmi ideoloji genel olarak giivenlik¢i, insacit ve catismaci karakteri
dolayisiyla otoriter, merkeziyetgi bir siyaset tarzin1 benimsemistir. I¢inde bulundugu
“giivenlikli, gerilimli ve olaganiistii” atmosferde, hayatin, toplumun, siyasetin ve
tabii ki dig politikanin akis yoniine, siklet merkezine kendisini yerlestirmistir. Tiim
memleket islerinin kendi Oncelikleri, ilkeleri, kurgulari, istekleri dogrultusunda,
kisacas1 “kendi dedigi sekilde” yapilmasini siyaseten en isabetli, en anlamli, kurtarici
yol / yontem olarak gormiistiir. Bu da hi¢ kuskusuz, siyaset alanina, devlet aygitinin,
devletin biirokratik kurumlarinin egemen oldugu, siyasetin bu kurumlar tarafindan
dizayn ve icra edildigi bir siyasal kiiltiir bigimi iiretmistir.

8. Resmi ideoloji teorik olarak ve tarihsel olarak aslinda ¢ok esasli bir
“nedenler repertuari’’ndan hareket etmektedir. Giivenlik, pargalanma, dagilma, yok
olma, esarete mahkum olma, istila / iggal edilme ve bunlara karsilik ilerleme,

giiclenme, cag1r yakalama repertuarindan. Fakat bu “miikemmel nedenler” igin
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kararlastirilan ¢oziimler / siyasetler / adimlar, aslinda tarihi ve toplumsal olarak ayni
oranda “miikemmel / ciddi sorunlar’a kapi aralayacaktir. Resmi ideoloji i¢in bu, tam
da “miikemmel nedenlere dayanan vahim kararlara imza atmak” denen seyle ayni
kavsakta bulusan bir durumdur.

9. Resmi ideoloji toplumsal alanda meydana gelen mikro Slgekli olaylari,
sorunlar1, dile getirilen talepleri, biiylik kavramlar, kategorik bakislar iizerinden
karsilayan bir siyaset kiiltiiriine kaynaklik etmistir. Sonugta yerel, kisisel, giindelik,
insani bircok sorun ve gelisme, resmi ideolojinin biiyilk kavramlar, kategorik
bakislar diinyas1 arasinda hararetli bir siyasal krizin talihsiz birer pargasina
doniigsebilmistir.

10. Son olarak resmi ideoloji Cumhuriyet tarihine, birbirinden farkli
topluluklar arasinda ‘““alan, deger, sembol ve kimlik kavgasi”nin yiiriitiildiigli; farklh
sosyal / kiiltiirel / siyasal kimliklerin, gruplarin, g¢evrelerin, (sosyal cemaatlerin)
biitiinliiklii bir topluma doniisemedigi, pargali bir toplum yapisini, dolayisiyla da
parcali ve catismaci bir siyaset kiiltiirlinii miras birakmistir. Béyle bir siyasi miras,
dis politikada uzun yillar ige doniik, mesafeli, kapali bir politik anlayisin egemen

olmasinin dnemli bir dinamigi olmustur.
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