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ETIiK ILKELERE UYGUNLUK BEYANI

Istanbul Medeniyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde hazirladigim
bu Yiiksek Lisans tezinin bizzat tarafimdan ve kendi s6zciiklerimle yazilmis orijinal
bir ¢calisma oldugunu ve bu tezde;

Cesitli yazarlarin ¢alismalarindan faydalandigimda bu c¢alismalarin ilgili
boliimlerini dogru ve net bicimde gostererek yazarlara agik bigimde atifta
bulundugumu;

Yazdigim metinlerin tamami ya da sadece bir kismi, daha 6nce herhangi bir
yerde yayimlanmigsa bunu da agikc¢a ifade ederek gosterdigimi;

Alintilanan baskalarina ait tiim verileri (tablo, grafik, sekil vb. de dahil olmak
izere) atiflarla belirttigimi;

Bagka yazarlarin kendi kelimeleriyle alintiladigim metinlerini kaynak
gostererek atifta bulundugum gibi, yine baska yazarlara ait olup fakat kendi
sozciiklerimle ifade ettigim hususlar1 da istisnasiz olarak kaynak gostererek
belirttigimi,

beyan ve bu etik ilkeleri ihlal etmis olmam halinde biitiin sonuglarina katlanacagimi
kabul ederim.
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ONSOZ

Kirim Hanligi, Altin Orda Devleti’nden kopan hanliklar igerisinde varligini uzun
stire korumus ve hem Dest-i Kipcak sahasinda hem de Dogu Avrupa cografyasinda
miithim tarihsel roller tistlenmisti. 1441-1783 yillar1 arasinda varligini siirdiiren Kirim
Hanlig1 hakkinda Ingilizce, Rusca ¢ok fazla ¢alisma mevcuttur. Tiirkiye’de ise Kirim
Hanlig: ile ilgili muhtelif ¢aligmalar olmakla birlikte tarihteki roliini dikkate
aldigimizda bu caligmalarin yeterli oldugu sOylenemez. Bununla birlikte mevcut
calismalar arasinda bu tezin konusunu olusturan Kirim Hanligt ve Moskova
iligkilerini konu alan herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Hazirlanan tezin amaci,

baslangi¢ diizeyinde de olsa bu boslugu doldurmaktir.

Kirim Hanligi ile Moskova arasindaki ilk iligkiler, Mengli Giray ve Ill. Ivan
doneminde diplomatik temaslar ile baglamistir. Kirim-Moskova iligkileri baslangicta
catismadan uzakti. Altin Orda-Lehistan-Litvanya ittifakina karst Altin Orda’nin
ortadan kalkmasi ile Kirim-Moskova iliskilerinde yeni bir sathaya gecilmistir. Kirim-
Moskova iliskilerin ikinci sathasini uzun stiren askeri seferler teskil etmis ve Altin
Orda mirasina sahip olma kavgasi verilmistir. Kazan’in ve Astarhan’in Rusya’nin
eline ge¢mesi, Kirim-Moskova iliskilerinde bir {i¢lincii sathay1 baglatmisti. Bu siire¢
tezimizin sinirt olan 1584’e (IV. Ivan’in Gliimiine) kadar devam edecektir. Rus
Carligi’nin giiclenmesi ve Karadeniz’in kuzeyinde genislemesi, Kirim-Moskova
iliskilerinidordiincii bir sathaya tasimistir. Bu siirecin Kirim’in Rusya tarafindan
ilhakina kadar devam ettigi sOylenebilir. Bu doérdiincii evre ise, tez konumuzun

disindadir.

Kirim Hanlig1 ile Moskova arasindaki iliskilerin ele alindig1 bu tezin giris kisminda,
Kirim cografyasi ve tarihi, Kirim Hanligi’nin olusumu ve kurulusg siireci hakkinda
bilgi verildi. Birinci boliimde Kirim Hanligi’na ilk elginin gelisinden yani 1474’ten
1502 yilina, Altin Orda’nin yikiligina kadar olan donemdeki iliskiler incelendi.
Ikinci béliimde, 1502-1552 yillar1 arasindaki Kirtm Hanligi-Moskova iliskileri
tizerinde duruldu. Kirim’in Altin Orda’nin yerini almasi ve bu misyonun iliskilere
yansimasi belirleyici olmustur. Tezin tdgilincii bolimiinde ise, 1552 Kazan’in

isgalinden IV. Ivan’in 6liimiine kadar olan siire¢ incelenmistir.



Konuya sadece Kirim agisindan degil Moskova agisindan da yaklagsmaya ve donemin
olaylarmi Dogu Avrupa’daki siyasi dengeleri géz oniinde bulundurarak aciklamaya
gayret ettim. Bu baglamda Osmanli, Lehistan-Litvanya, Altin Orda ve Kazan gibi

donemin etkin giicleri, zaman iligkilerde belirleyici olmustur.

Tez ¢alismami olusturma asamasinda, tez kaynaklarimi temin etme konusundan
bana yardimci olan Isam Kiitiiphanesi ve Istanbul Medeniyet Universitesi kiitiiphane
gorevlilerine, tez konumu segerken beni yonlendiren, kaynak tesbitinde, tez yazma
asamasinda yardimlarini eksik etmeyen ve benim lizerimde fazlasiyla emegi olan
Prof. Dr. Hayrunnisa Alan hocama, lisansta iken Rusga 6grenmem konusunda beni
tesvik eden Prof. Dr. Osman Yorulmaz’a, konum ile ilgili literatiirii takip etme ve
kaynaklar1 edinme anlaminda bana yardimci olan Dog. Dr. Ilyas Kemaloglu’'na,
tezimi yazarken diizeltme konusunda yardimlarini esirgemeyen Sair M. Sadi
Karademir’e, nihayet bu ¢aligmalarimda beni her acidan destekleyen degerli annem

Emine Bal ve babam Saban Bal’a sonsuz tesekkiir ederim.
Perihan Bal

Eyliil, 2017
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OZET

Altin Orda Devleti’nin par¢calanmasina miiteakip topraklari iizerinde pek ¢ok kiiciik
hanliklar teskil etmisti. Tarihsel ve cografi agidan tarihte mithim bir yere sahip olan
Kirirm Hanhigt ile uzun yillar Altin Orda devleti himayesinde yasayan Dogu
Avrupa’nin en etkin devletlerinden biri olan Moskova Knezligi arasindaki ilk
diplomatik iligkiler 1474 tarihinde Moskova’nin Kirim’a elgilik heyeti

gondermesiyle baslamistir.

Kirim- Moskova iliskilerinin ilk safhasi, etrafindaki devletlere kars1 miisterek hareket
etmesini gerektirmisti. Bu sayede Moskova hem bat1 yoniinde hem de dogu yoniinde
siirlarint koruma ve genisletme firsatt buldu. Mengli Giray dénemi Moskova ile
uzun siiren siyasi iliskilerin en 6nemli sonucu 1502 yilinda Altin Orda Devleti’nin
yikilmasi olmustur. Altin Orda’nin ortadan kalmasi ile Kirim-Moskova iliskilerinde
ikinci sathaya ge¢ilmisti. Bu donemde Kirim ile Moskova karsilikli olarak Altin

Orda Devleti’nin mirasgist olma yolunda pek ¢ok miicadele vermisti.

Muhammed Giray doneminden itibaren baglayan askeri seferler ve ardi kesilmeyen
akinlar sayesinde, Moskova Devleti’nin Volga havzasina dogru yayilmasi 6nlenmek
istenmistir. Bu donemde Kazan’daki baskilarini arttiran Moskova’ya karsi
Muhammed Giray 1521 yilinda Kazan’a Sahip Giray’1 atamis ve boylelikle Kazan
Hanligi uzun yillar Giray hanedaninin yonetimine ge¢misti. Kazan ve Kirim bu
donemde miisterek hareket ederek Moskova’ya seferler diizenlemisti. Ayn1 donemde
Muhammed Giray, Ulug Orda’y1 canladirma projesini hayata gecirmek i¢in 1523’te
Astarhan’a sefer diizenlemisti. Fakat Muhammed Giray Astarhan seferi doniisiinde
oldiiriilmiis yerine Saadet Giray ge¢mistir. Onun kisa siiren yonetiminden sonra,

Osmanli Devleti tarafindan Sahip Giray, Kirim tahtina atanmisti.

Sahip Giray donemi, Kirim’in Ulug Orda projesini kismen gerc¢eklestirdigi donem
olmasi itibariyle onemlidir. Bu dénemde batida Kirim, Lehistan-Litvanya ile
Moskova’ya karsi ittifakini siirdiirmiis ve Moskova’ya askeri seferler diizenlemisti.
Sahip Giray’in gittikce kuvvetlenmesi hem Osmanli agisidan hem de Kirim’daki
kabile beyleri agisindan olumsuz karsilanmigti. Bu yiizden Osmanli-kabile beylerinin

ittifaki sonucu Sahip Giray oldiiriilmiis yerine Istanbul’da rehin bulunan Devlet

Vil



Giray Kirim tahtina gegmisti. Kirim’da bu gelismeler yasanirken kuzeyde Moskova,
Kazan’a olan hiicumlarini arttirmis ve 1552°de Kazan’1 isgal etmisti. Cok gegcmeden

1556 yilinda Astarhan, Moskova tarafindan ele gegirilmisti.

Altin Orda mirasina sahip olma yarisinda Moskova’nin elde ettigi kazanimlara karsi,
Kirim Hanligi Moskova’ya siirekli sefer ve akinlar diizenleyerek karsilik vermistir.

Fakat Kirim’in bu yondeki ¢abasi, ona Astarhan ve Kazan’1 geri getirmemisti.

Anahtar Kelimeler: Kirim Hanligi,Moskova,Lehistan-Litvanya, Altin Orda



ABSTRACT

After the disintergration of the Golden Horde, many small khanates were established
on its territory. The first diplomatic relations between the Crimean Khanate, which
has historically and geographically an important place in history, and Moscow, one
of the most influential states of Eastern Europe, which has been under the aegis of
the Golden Horde state for many years, started with Moscow in 1474 when the
embassy delegation was sent to Crimea.

The first phase of the Crimean-Moscow relations had to act jointly against the
surrounding states. Thus, Moscow had found the opportunity to protect and expand
its borders both in the west and the east. Mengli Giray period the most important
result of long-standing political relations with Moscow has been the destruction of
the Golden Horde in 1502.After the end of the Golden Horde, Crimean-Moscow
relations were moved to the second phase.In this period, the Crimea and Moscow

mutually fought many struggles to become heirs of the Golden Horde.

With the military expeditions that started from the time of Muhammad Giray and the
subsequent uninterrupted raids, it was desired to prevent the Moscow state from
spreading towards the Volga basin. In this period, Moscow had increased the
oppression against Kazan, so Muhammad Giray had appointed to Sahip Giray the
Kazan in 1521 and thus the Kazan Khanate had been in the direction of the Giray
dynasty for many years. Kazan and Crimea jointly acted in this period and organized
flights to Moscow. In the same period, Muhammed Giray organized a flight to
Astarhan in 1523 to pass on the project of reviving Ulug Orda.However, Muhammad
Giray was killed on the return of Astarhan and Saadet Giray ascended Crimean
throne instead of Muhammed Giray. After his short-lived administration, Sahip

Giray was appointed to the Crimea by the Ottoman State.

The Sahip Giray period is important as it is the period when the Crimean’s Ulug
Orda project was partially realized. In this period, in the west the Crimean and
Poland- Lithuanian alliance continued against Moscow and military services were
organized to Moscow. The increasing strength of Giray has been adversely affected
both by the Ottoman side and by the tribal leaders in the Crimea.Therefore, the result



of the alliance of the Ottoman-tribal leaders was killed Sahip Giray and Devlet
Giraywho under the pledge in Istanbul, came to the throne in the Crimea. In the
Crimea, while these developments were taking place, in the north, Moscow increased
the offensive against Kazan and invaded Kazan in 1552. Then in 1556 Astrahan was

seized by Moscow.

Due to the achievements of Moscow in the race of possession of the Golden Horde
legacy, the Crimean Khanate responded by organizing continuous campaigns and
raids to Moscow. But the Crimean struggle in this direction did not bring Astarhan

and Kazan back to it.

Key words: Crimean Khanate, Moscow, Poland-Lithuania, Golden Horde
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GIRIS
1. Kirim Cografyasi

Kirim, dogu ve kuzeyden Azak denizi ile c¢evrili, kalan kara parcalar1 ise
Karadeniz’le cevrili olan bir yarimadadir. Karadeniz’in kuzeyinde; 44° 25’-46° 15’
kuzey enlemleri ile 30° 30’ -34° 37° dogu meridyenleri arasinda yer alir.' Yarimada,
Ukrayna’nin giineyine (anakaraya) Perckop (Orkapi) denilen gegitle baglanir.
Kullanilan bu berzahin dar yapisi, bu yarimadanin ada olarak goriilmesine sebep
olmustur. Yaklasik bin kilometreye varan kiy1 kesimlerinin girintili ¢ikintili olmasi,
gemilerin yanasmasina elverisli koylara ve dogal limanlara sahip olmasini
saglamls‘ur.2 Bu cografi yapinin ve jeopolitik konumun gemilerle yapilan uluslararasi
ticarete daha elverisli olanaklar saglamasi, diger Karadeniz liman sehirlerine nazaran

Kirim yarimadasini ticarette 6n plana ¢ikarmistir.

Yarimadanin en dogu ucunda bulunan Ker¢ Bogazi, Kafkaslara en yakin olan yeridir.
Ker¢ Bogazi ile Tarhankut burnuna kadar olan mesafe 320 km’dir. En kuzey
noktasindan en giiney noktasina kadar olan uzunlugu 200 km’dir. Bu o6l¢iilere gore

yarimadanin yiiz 6l¢iimii 26.140 kilometrekaredir.®

Kirim’in dogu ucundaki Ker¢ bolgesinden bati ucundaki Tarhankut burnuna kadar
varan kisim, yay seklini andirmaktadir. Yarimada’da, giineybatidan kuzeydoguya ve
batidan kuzeydoguya uzanan Yaylali dag silsilesi bulunur. Bu daglar denize paralel
olarak uzanmakta, bu durumda denizden kaynaklanan iliman iklimlerin sahil
kesimlerinden Kirim’in ig¢lerine dogru yayilmasimi engellemektedir. Kirim’in i¢
bolgeleri bu dag silsilesinin gliney bolgelerinden farkli olarak step bitki Ortiisiiniin

hakim oldugu karasal bir iklime sahiptir.

! Mirza Bala, “Kirnm”, i.A., c.6 istanbul 1963, syf. 741.
? Halil inalcik, “Kirim”, DIA. c. 25, Ankara 2002, syf. 447.
*Miistecib Ulkisal, Kirim Tiirk Tatarlari (Diinii, Bugiinii, Yarimi), istanbul 1948, syf. 19.



Adanin kuzey bolgesinde kis, doguda Azak Denizi’nin donmasinin da etkisiyle, sert
gecer. Kisin kar, firtina ve siddetli esen sert riizgarlar Yarimada’nin kuzeyine
hakimdir. Kuzey bolgelerinde yazlar sicak ve kurak gecer. Bilhassa, Tarhankut ile
Yenikale yarimadasi ve Sudak’in giiney kismi basta olmak iizere yarimadanin bozkir
kismi bu nedenle susuzluk cekebilir.* Bunun aksine yarimadanin denize kiyis1 olan
giiney kesimlerinde ise (yaliboyunda) Akdeniz sahillerinin karakteristik iklim
Ozelliklerine benzeyen bir iklim goriilmektedir. Fakat yagis miktar1 Akdeniz
bolgesine kiyasla daha azdir.® Bu yerin kisi yagmurlu, fakat erken eriyen kari
sayesinde sogugu azdir. Yazin ise bdlgenin siddetli bir sicagi yoktur.® Sahil
kesiminin uygun ikliminden Otiiri burada bag, bahge ve meyvecilik gelismistir.
Yarimadanin kuzey kesimi ile gliney kesimi arasinda kalan daglik alanin iklimi ise
diger bolgelerden farklidir. Akyar’dan (Sivastopol’den) Kefe’ye dogru uzanan dag
silsilesi 6zellikle i¢ bolge ile sahil bolgelerini birbirinden ayirdigi i¢in bolgedehem
kara hem deniz iklimi goriilmektedir. Bolgede yagis ortalamasi oldukca yiiksek

olmastyla birlikte ayn1 zamanda ¢ok diisiik sicakliklarda gériilebilmektedir.”

Kirim Yarimadasinin akarsularina baktigimizda bolgede pek ¢ok kisa ve uzun
akarsular gormekteyiz. Bunlardan en Onemlileri; Salgir, Catirlik, Alma, Belbek,
Cerna, Ugan Su, Ulu-Uzen, Derekdyka, Su-indol. Yarimadadaki goller ise genellikle
tuzludur ve elliye yakin gol bulunmaktadir. Bunlar; Sivas, Cokraksky, Tobegiksky,
Kizilyar, Karaca, Genicesky, Saksky gibi gé’)llerdir.8 Bu goéllerden oldukga verimli
tuz elde edilir. Boylelikle Kirim hem kendi bolgesinin tuz ihtiyacini karsilar hem de
dis ticarette tuzu &nemli bir ihrag iiriinii olarak kullanir. Ozellikle Sivas, Gozleve,
Sak gollerinden kaliteli tuz ¢ikarilmaktaydi. Bunlarin bir kism1 Rusya Carligi’nin i¢
piyasasindan, Avrupa memleketlerine gonderilir, diger kism1 da Gozleve limanindan,

Siiveys Kanal1 yoluyla Uzak Dogu’ya gtinderilirdi.9

Yarimadanin iklimi ¢esitlilik arz ettiginden dolayr tarimsal {rlinler de bu yonde

cesitlilik gosterir. Ayrica Kirim’in topragit da oldukg¢a tarima elverislidir.

*Mirza Bala, “Kinm”, L.A., c.6 syf. 43.
> Miistecib Ulkiisal, Kirim Tiirk Tatarlari (Diindi, Bugiinii, Yarini) ,syf. 21.
® Ethem Feyzi Gdzaydin, Kirim (Kirim Tiirklerinin Yerlesme ve Gé¢menleri) , istanbul 1998, syf.15
7 Yusuf Unal, Kirim Cografyasi, Marmara Universitesi Ortadogu ve islam Ulkerleri Enstitiisii Cografya
ve Demografi Bélimdi, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 1998, syf.15
3 .
Yusuf, Unal, a.g.e., s.16
Ethem Feyzi Gozaydin, Kirim (Kirim Tiirklerinin Yerlesme ve Gogmeleri), syf.12



Yarimada’nin kuzey kesimlerinde 6zellikle diiz ovalarinda tarimsal faaliyet i¢in son
derece elveriglidir ve tarim Kirim’a yerlesenler icin 6nemli bir ge¢im kaynagi
vazifesi gormiistlir. Bu tarim iirlinlerinden en 6nemlisi bugdaydir, denilebilir. Ciinkii
sahil kesimi hari¢ adanin hemen her kesiminde bugday ekimi yapllabilmektedir.10
Bugday, tarih boyunca Kirim’in en oOnemli ticaret emtialarindan biri olarak
kullanilmigtir. Kirim’in giiney kesimlerinde ise iliman iklim etkili oldugundan

buralarda bag-bahgecilik ve meyvecilik 6n plandadir.

Kirim yarimadasinin  kuzey bolgelerinin hayvanciliga daha elverisli oldugu
bilinmektedir. Kirim’in giliney sahilleri ise yiikseltinin etkisi ve meralarin azlig
nedeniyle hayvanciliga uygun degildir. Kirim’in kuzey kesimi 6zellikle gdgebe
kavimlerin en ugrak yeri olmus ve burada gocebe kavimler, hayvanciliga elverisli
ortam1 degerlendirerek yasamlarini siirdiirmiislerdir. Bu yiizden tarim, adanin kuzey

bolgesinde hayvanciliga nazaran daha az ge¢ gelismistir.

Kirim yarimadasinda gecim kaynaklarindan bir digeri ise, balik¢iliktir. Ada {ilkesi
olmast hasebiyle deniz balik¢iligi gelismistir. Kirim’m eski donemlerinde
yarimadanin giiney sahillerine hakim olan devletler de balik¢iligin gelismesine 6nem
vermiglerdir. Kirim’in daglik kesimlerinde ise aricilik faaliyetleri gelismis ve dis

ticarette bal, balmumu ticareti 6nemli bir yer tutmaktadir.

Yarimada yeralt1 kaynaklar1 olarak da zengin bir cografyadir. 16. Yiizyilda Polonya
kralinin elgisi Martin Bronevskiy’in raporlarina gore adanin giiney ve dogu
bolgelerinde eskiden Eski Kirim ile Kefe arasindaki daglardan altin, giimiis ve demir

madenlerinin ¢ikarildigi belirtilmistir."*

Bu elcinin raporlarinda gecen bilgiler
1518¢inda eski donemlerde bolgede yer alti kaynaklarmin ¢ikarilmasi konusuna dnem

verildigi anlasilmaktadir.

Kirim Yarimadasinin cografi durumu hakkinda bilgi verdikten sonra Kirim
Hanligi’nin cografi sinirlarim1 hakkinda da bilgi vermek yerinde olcaktir. Kirim
Yarimmadasi, konumu itibariyle Kirim Hanligi’nin tarihini bi¢imlendirmistir
diyebiliriz. Kirim Hanligi’nin esas dayanak sahasit Kirim Yarimadasi teskil etmekle

birlikte, Azak denizi ¢evresinden Tuna mansabina, Asagi Don’dan Orta Dnyeper’e

Y yusuf Unal, Kirnm Cografyasi, syf. 57
" Martin Bronevskiy, Kirim, cev.Kemal Ortayli, Ankara 1970, syf.39



(Ozii), Turla ( Dnestr) nehirlerine kadar uzanan ve ‘Kip¢ak Bozkirlar1® adi ile bilinen
genis bozkirlar Hanhigin cografi sirlarina giriyordu.'? 18. Yiizyilda Kirim’a gelen
Fransiz elcisi Baron de Tott, ‘Tiirkler ve Tatarlar Hakkinda Hatiralarim’ adli
eserinde Kirim Hanlig1’nin cografi sinirlarini su sekilde tanimlar: ‘Kirim Hanligina,
Kirim yarimadasi1 Kuban, Cerkezistan’in bir kism1 ve Rusya’y1 Karadeniz’den ayiran
biitiin topraklar girer. Bu topraklar Moldovya’dan Taganroga’ya kadar uzanir. Bu
saha, batidan doguya dogru Yedice gole, Camboyluk, Yedesan ve Bucak (simdiki

Besarabya) eyaletlerini kapsar.’™

2. Kirim Kelimesinin Etimolojisi

Kirim kelimesinin ortaya c¢ikisi ve ne anlama geldigi konusunda cesitli goriisler
ortaya atilmistir. Fakat pek ¢ok goriis ortaya atilmasina ragmen bu konu kesin bir

netlige kavusamamustir.

[k olarak Kirim Yarimadasi, Antik Yunan hakimiyeti zamaninda “Taurida” olarak
isimlendirilmisti. Hatta Iskit’lerin Kirim’in kuzey bolgelerindeki hakimiyeti
esnasinda burasi Taurida Iskitleri (Skthia) olarak amlmustir. Dogudaki Tiirk
kavimlerinin batiya gogleri esnasinda Kirim yarimadasinda ¢esitli kavimler
bulunmaktaydi. Bu kavimler arasinda Hazarlar, Kirim yarimadasina yaklasik olarak
7. ylizyildan 10. yiizyila kadar hakimiyet kurmus ve o donem bolge Hazarya ismini
almistir.”*  Mogollarn  13. Yiizyihn baslarinda  bolgeye gelisleriyle birlikte
yarimadanin kaderi degismis ve Kirim kelimesi de Mogollardan sonra kullaniimaya

baglanmigtir.™

Kirim isminin yarimadada Mogol hakimiyeti sonrasinda ortaya ¢iktigir goriisiiniin

aksine Kirim kelimesinin bolgeye ilk kez hakim olan Kimmerlerden geldigi goriisii

12 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Ylzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.203

3 Baron de Tott, Tiirkler ve Tatarlara Dair Hatiralar,cev. Mehmet Resat Uzmen, istanbul 2004,
syf.175

" Kemal Ozcan , “Kirim Hanligl’nin Kurulus Streci: Yarimadada Tatar Hakimiyetinin Tesisi”, Karadeniz

Aragtirmalari, 5.sayi, Corum, 2005, syf. 29

B Bedriye Sabit, Kirim’in Osmanli imparatorluguna Eklenmesi Meselesi, istanbul 1934, syf. 1



de yaygmdir.*® Nitekim 19. yiizyihin iinlii Rus Tiirkologu V. D.Smirnov “Osmanii
Dénemi  Kirim Hanligi” adli eserinde Kondaraki’den aldigi bilgiyi sOyle
nakletmektedir: “ Bizim arkeologlar bu yorenin ( yani Tavrid’in) adindan hareketle,
Kirim in bir zamanlar burada yasayan KimmerlerinKremni adli sehirlerinin adindan
geldigini, daha sonra bu ismin Tatarlar tarafindan kendi dillerine Uyarlanarak hirim
yani felaket, tahribat veya yiiksek yer anlaminda hirimlar seklini aldigini soylemek

ile yanzlmaktadzr.”17

Smirnov, Kirim isminin Kimmerlerden geldigi gorisiinii reddetmis ve Kirim
kelimesinin kokeni ile ilgili diger biitiin goriisleri bu eserinde tartigmaya agmuistir.
Konu ile alakali Osmanli kaynaklarinin daha fazla bilgi verdigini belirten Smirnov’a
gore, Kirim hanlarinin iktidarlarini yaydig: topraklar Tiirk tarihgilerinin eserlerinde
iki isimle anilmaktadir. Birincisi, daha eski olup Dest-i Kip¢ak ismi ile bilinir.

Ikincisi ise, Kirim adz ile amlmaktadir.*®

Bilindigi gibi Dest-i Kipgak ismi, Kipgaklarin oturduklari ve yayildiklari sahayi ifade
eden bir terimdir."® Fakat Mogollarm bu cografyaya gelisi ile birlikte Dest-i Kipgak
tabiri muhafaza edilmis ve bu tabir, daha da yayginlagsmistir. Altin Orda Devleti
ortadan kaldirildiktan sonra da Dest-1 Kipgak adinin kullanilmasina devam edilmistir.
Altin Orda Devleti’nin son varisi olan Kirim Hanligi’nda yonetimde bulunan hanlar
da hakimiyet alanimi belirtirken kendilerinden Dest-i Kipgak hakimi olarak
bahsetmislerdir. Bu durum, o donemin kaynaklarindan Ali Efendi’nin “Kiinhiil

Ahbar ” adli eserine “Hanan-1 Dest-i Kipgak” olarak yans1m1s‘[1r.20

®Baronne L. De Wrangell, Kinm’in Gehreleri, cev. Mesut Tufan,istanbul 2014, syf.11

v V.D.Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanhgi, cev.Ahsen Batur, istanbul 2016,syf.66. Smirnov bu
calismasinda Kirim adi meselesine genisce yer ayirmistir. Bakiniz ayni eser, syf. 60-78.

18V.D.Smirnov, a.g.e., syf. 61.

Y Dar manasilyla Dest-i Kipgak, XI. Ylizyilin ortasindan XIII. ylzyilin ilk yarisina yani Mogol istilasina
kadar olan dénemdeki Kipgak Hanligi’'nin yayildigi sahayi ifade eder. Kipgaklarin esas yayilma
merkezinin irtis ve Yayik irmaklari arasi olmasindan dolayi, Dest-i Kipcak doguda irtis irmagindan
baslar. Bati Sibirya’yi, Hazar denizi ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlari igine alan Dest-i Kipgak
cografyasinin batidaki siniri Karpat daglaridir. Glineyde Kirim’i da igine alan bu genis saha, Kuzey
Kafkasyadaki Kuban ve Terek irmaklari hudud olmak lizere, Hazar denizine Aral géliine ve oradan Sir-
Derya boylarina kadar uzanmaktadir. Ayrica Kipgak tlkesinin kuzeydeki siniri, Slav Prenslikleri ve Orta
idil (Volga) bélgesindeki yukari Bulgarya Hanligi idi. Mustafa Kafali, “Dest-i Kipcak ve Cuci, Ulusu”,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, s.25, istanbul 1971, syf. 180

20 Al Efendi, Kiinhiil Ahbar, Transkripsiyon:M. Hiidai Sentiirk,Tlrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2003,) Syf. 167.



Smirnov, Osmanl tarihgilerinden 6zellikle Cennabi, Ali Efendi, Miineccimbasi gibi
isimlerin eserlerini incelemis ve bu eserlerde Kirim ile ilgili malumatlarin Arap ve
Iranli cografyacilardan almmis iistiinkorii ifadeler oldugunu belirtmistir. Fakat bu
isimlerin arasinda 6zellikle Miineccimbasi’nin Dest-i Kip¢ak ve Kirim hakkinda
verdigi malumatlart daha degerli bulmustur. Smirnov, konu ile alakali eserinde
Kondaraki’den su sekilde alint1 yapmustir: “Tiirk tarihgilerin en azindan bilhassa geg
donem tarihi eserlerinde Kirim’in cografyast ile ilgili bilgi kirliligi arasinda tek
dogru olam, herhalde Tavrika yarimadasindaki ilk miistakil Kwrim Hanlig
baskentinin Kirim sehri oldugu, daha sonra Bahgesaray’in baskent yapildigi, daha
da sonralari, baslangigcta Solhat denilen Kirim sehri adinin tiim yarimadanin ismi
haline geldigi bilgisidir.”**

Kirim kelimesinin ne anlama ve adinin nereden geldigi konusunda en temel
ansikopedilerimiz olan Islam Ansiklopedisi ve Diyanet islam Ansiklopedisinde bir
bilgi bulunmaz. Dolayisiyla biz Smirnov’u ve bu konudaki diger kaynaklar1 bu

bahiste kullaniyoruz.

Kirim kelimesinin etimolojik kékeni konusunda literatiirde yer alan diger bir goriiste
ise, Smirnov’un ¢alismasinda Xartaxay’in, “Kwim Tatarlarimin Tarihi Kaderleri”
adli makalesinde, Kirim kelimesinin izahini yaparken farkli bir yorum ifade etmistir.
Bu makaleye gore, Tatarlar yarimadaya bu ismi verirken keyfi davranmis ve Kirim
kelimesinin saf Tatarca bir kelime olmayip Arapga bir kelime olup, bu kelimenin
‘bereketli’anlamna gelen bir kelime oldugunu diisinmiistiir.?? Smirnov, bu goriisiin
cok s1g ve anlamsiz oldugunu vurgulamistir. Kirim kelimesiyle ilgili bir bagka goriis
ise, yine Smirnov’un bu eserinde goriisiine yer verilen, Kondaraki tarafindan ifade
edilmistir. Kondaraki’ye gére Kirim kelimesi iki anlama gelir. Ilki kirilma ve felaket
anlamindadir. Bunun hikayesi ise, Tatarlarin yarimadaya girisleri sirasinda baglarina

gelen olaylardan 6tiirii bu ismin verildigidir. Digeri ise, yukarida da belirtildigi gibi

bir donem burada yasayan Kimmerlerin Kremni adli sehirden geldigi ve bolgede

2lv.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, syf. 65.
2y D. Smirnov, a.g.e., syf. 65.



Tatar hakimiyeti sonras1 zamanla Tatar diline uyarlanarak Hirim -felaket, tahribat ya

da yiiksek yer anlaminda- olarak gectigi belirtilmistir. 2°

Bu konuda bir bagka goriis bildiren, A. Ya. Garkavi’ye gore ise, Kirim, “hendek”
demektir. Smirnov da genel olarak bu goriisii benimsemis ve bu iki arastirmaci Kirim
kelimesinin hendek manasina geldigi goriisiinii L. Budagov’un 1871°de yayimladigi

Tiirk dili s6zligiiniin ikinci cildinden almustir.?*

Bedriye Sabit’in, ‘Kurum’in Osmanli Imparatorluguna Eklenmesi Meselesi’ adli
calismasinda, 14. Yiizyilda Rabguzi®® tarafindan yazilan, Kisas-iil Enbiya adli eserde
Kirim kelimesi, “hendek” olarak terciime edildigi bilgisi verilmektedir.”® Smirnov’a
gore bozkir kavimleri i¢in kendi yollarina engel olan bu hendekler 6nemlilik arz
eder. ’Bu durum onlarimn bir bolgeyi isimlendirmesinde etkili olmustur. Kirim olarak
yapilan adlandirilma da bu duruma 6rnek teskil etmistir. Smirnov, bu bilgi 1s18inda
“Kirim kelimesinin izahi Perekop®® adiyla da izah edilebilir.” demistir. Ciinkii ona
gore Perekop’un anlami Tatarlarin Kirim soézciligliinden baska bir sey degildi. Bu
isim de stratejik yonden onemli bir baska hendege aitti. Ayrica Ruslar, Polonyalilar
ve Avrupalilar Kirim Tatarlarina Perekoplu, hanlarina ise, Perekop hanlar

demislerdi.”®

Bir bolgenin isimlendirmesinde cografi konum, yer sekilleri, iklim, bitki oOrtiisii gibi
faktorlerin etkili oldugu goriisii, Kirim 6rneginde de ortaya c¢iktigi cesitli goriislerce
sOylenebilir. Smirnov ve A. Ya. Garkavi’nin goriisii demuhtemelen bu yondedir.
Smirnov ve Garkavi’nin, F.H. Xartaxay ve V. H. Kondraki’nin bu konudaki

gorislerini reddetmesi de bu yiizdendir.

V.D. Smirnov, Osmanl Dénemi Kirim Hanhg syf.66

**Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig, “Kirim Adi izah Edildi Mi?” Cev: Serkan Acar, Tarih incelemeleri
Dergisi, c.26, s. 1, 2011, syf. 235.

*Burhanuddin Er -Rabguzi, tarafindan kaleme alinan Kisas-il Enbiya, Peygamber kissalarini ihtiva
eden bir eserdir. Bu eser 1309’da yazilmaya baslanmistir. Ayrica Rabguzi bu eserini Nasuriddin Tok
Buga Beg’in istegi izerine yazmistir. Eser ilk kez N. . IIminskiy (1822-1891) tarafindan 1859 yilinda
Kazan’da negsredildi. Daha fazla bilgi icin bakiniz: Avni Gozitok, “Rabguzi Kisas-ll Enbiya, 19. Yiizyila
Ait Bir Kazan Yazmasi”, A.U. Tiirkiye Arastirma Enstitiisii Dergisi, Say! 37, Erzurum, 2008

2 Bedriye Sabit, Kirim’in Osmanli imparatorluguna Eklenmesi Meselesi, syf. 2.

7 V.D. Smirnov, a.g.e., syf.68

28Perekop; Rusca bir kelimedir. Anlami, bir bastan bir basa hendek kazilmis demektir. Akdes Nimet
Kurat, IV.-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara 2002,
syf.204

°V.D. Smirnov, a.g.e. syf.68.



Kirim cografyasi ile ilgili Arap seyyahlarin eserlerindeki malumatlarda degerlidir.
14. Yiizyiln énemli seyyahlarindan biri olan Ibn-i Battuta’nin seyahatnamesinden,
Ibn-i Battuta’nin dénemin meshur hani olan Ozbek Han’1 ziyaret etmek i¢in Kirim
tizerinden gittigini 6grenmekteyiz. Bu eserde seyyah yarimadayr Kirem (Kirim) diye
isimlendirmistir. Ayrica, seyyah bu yarimadaya giris yaptiginda ise su ifadeyi
kullanir: “Indigimiz yer biiyiik bir iilkenin limanidir. Burasi Dest-i Kafcak (Degt-i

Kipgak) diye bilinir. ‘Dest’ Tiirk dilinde bozkir, alan, sahra anlamindadir.”*°

Kirim yarimadasimin cografi olarak ikiye bdlen daglarin kuzey tarafini, donemin
seyyah ve tarihgileri “Dest-i Kipgak™ olarak isimlendirmistir. Giiney kesimleri ise
kendilerine 6zgii cografyadan miitevellit, bu isimlendirmenin diginda kalmustir.
Burada onemli bir hususta sudur ki Ibn-i Battuta’nin ‘Kirem’ dedigi bolge
muhtemelen Ozbek Han’in Sag Kol Orda Emiri olan Tiilek Timur’un eski Kirim’da
vazifelendirildigi yerdir. Bu donemde Eski Kirim (Solhat), Altin Orda’ya bagh
yarimadanin idare merkeziydi. Diger bir Arap seyyah ve Ibn-i Battuta’nin ¢agdas:
olan El-Omeri de eserinde Dest-i Kipgak’tan bahsederken Saray, Harezm ve
Kirim’dan “Berke’nin Yurdu” ibaresini kullanir. Burada zikredilmesi gereken diger
bir Arap seyyah Ebul-Fida® eserinde, Kirim “Kirk sehirden ibaret bir iilkenin adidir
ve genelde Solhat (Eski Kirim) sehrinin adi bagkent olarak gecer.” ifadesini

kullanmls‘u.32

Donemin Bati seyyahlarina baktigimizda, Mogollar1 ziyaret eden Bati seyyahlarindan
biri olan Wilhem Von Rubruk, seyahatnamesinde Kirim’t Cassaria olarak

adlandirir.*®

Eski Rus kaynaklarinda ise uzun bir donem boyunca Kirim ifadesine dair herhangi

bir malumat yoktur. Kirim adi Rus vekainamelerinde 15. Yiizyil sonlarinda “Kireyim

1,34

Hiikiimdar1 Giriye Tatarlarla birlikte Kolomna dnlerine geldi. veya “Kirimli

*ibn-i Battuta Seyahatnamesi, Cev: A. Sait Aykut, istanbul 2016, syf. 310.

113-14. Ylzyil arasinda yasayan Misirli Misliman tarih ve cografya alimidir. Tarih ilmi alanindaki en
nlu eseri Muhtasari Tarih-il-Beser’dir. 1331’lerde yazdig1 cografyaya dair en dnemli eseri ise
Takvimi’l Biildan’dir. Daha fazla bilgi igin bakiniz: islam Ansiklopedisi, Ebul Fida Maddesi.

2 v.D. Smirnov, a.g.e.,syf. 69.

** Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), cev. Ergin Ayan, istanbul
2001, syf.27

** ‘NpPUXOAM LLaPb KUPEWUM TMPUEB CbiH C TaTap NOA KOAOMHO'.V.D. Smirnov, KPbIMCKOE XaHCTBO NOA,
BEPXOBEHCTBOM OTOMaHCKOI nopTbl A0 Hayana XVIII. BekKa, c.1 S.Petersburg 1887, syf.94



Perekop Ordusu hiikiimdar: Mingirey geldi.”® seklindedir. *® Ozellikle Kirim ve
Perekop (Or-Kapi) ifadesinin yan yana kullanilmasi dikkat ¢ekicidir.

Ruslar ilk donemde yukarida da belirtildigi gibi Kirim hanlarmi veya bdlgeyi
tanimlarken Perekop (Or-kapi1) hanlar1 ve onlarin sahip oldugu cografyaya Perekop
Ordas1 olarak isimlendirmistir. Daha sonra hem Kirim hem de Perekop taniminin
ayni anda kullanilmas1 bize Kirim isminin daha sonraki donemlerde Ruslar
tarafindan kullaniminin yaygin hale geldigini gosterebilir. Fakat Ruslar yarimadaya
Kirim ifadesini kullanmamakta 1srarct olmus, Kirim’t ele gecirdikten sonra
yarimadaya 6zellikle Antik Yunan doneminde kullanilan Tavrida (Taurida) ismini

kullanmislardir.

19. Yiizyilin 6nemli Tiirkologlarindan biri olan V.V. Bartold’un 1927 yilinda
yayimladigt Kirim hakkinda yazdigi makalede Kirim adinin kokeninin belli
olmadigini belirtmistir.>’ Bedriye Sabit’in ¢alismasinda, Zeki Velidi Togan’in tarihi
cografya notlarinda bu kelimenin Tiirk¢e oldugu ve belki de Tiirkistan’daki ‘Kurum’
kelimesiyle aym kokenden gelebilecegi aktarilmistir. Gorildiigii gibi Kirim
kelimesinin kokeni hakkinda goriisler ve tartismalar fazlasiyla mevcuttur. Bu

tartismalar halen daha cevaplanmasi gereken bir siirii soruyu ihtiva etmektedir.

Tiim bu degerlendirmelerin 151g¢inda irdeleyecek olursak, Kirim kelimesi yarimadaya
Tatar hakimiyeti sonrasinda ortaya ¢ikmis ve Dest-1 Kipcak kelimesi ile ayn1 anda
kullanilmis, Kirim Hanligi’na komsu devletler hanlig: farkli kelimelerle tanimlasa da
Kirim ismi yarimada ile 6zdeslesmistir. Bazi hanlarin isimlerinde de Kirim ismi goze
carpmakta, bu da Kirim kelimesinin bu cografyada insan adi olarak da
benimsendigini gostermektedir. Bu isim yarimadanin kaderi olmus ve bugiine kadar

da bolge, Kirim ad1 altinda adlandirilmstir.

» ‘Npuge uapb MUHIMPEN KPbIMCKOW Nepekopbckue opabl.” V.D. Smirnov,,a.g.e., syf.94

** v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanhgi syf. 69-70.

*’Aleksandr Nikolayevi¢c Samoylovic,”Kirim Adi izah Edildi Mi?” Cev: Serkan Acar,Tarih incelemeleri
Dergisi, c.26, s.1, syf. 237.



3. Kirim’in Tarihcesi

Jeopolitik konumu ve cografi sartlar1 nedeniyle Kirim tarih boyunca pek ¢ok kavme
ve milletlere yasam alan1 sunmustur. Bolgenin tarihgesi cok eski yillara dayanir.
Kinm’a ilk gelen kavmin, Taurlar oldugu bilinmektedir ve adlarina izafeten
yarimadanin Taurida olarak adlandirildig: ortaya konulmustur.*® Ayrica bolge cesitli
Asya kavimlerinin gelip yerlestigi ve kiiltliirel miraslarini ve tecriibelerini biraktigi

bir alan olmustur. Bu Asya kavimlerinden birinin Kimmerler oldugu sdylenmektedir.

Kimmerler, Karadeniz’in kuzeyinde Hazar Denizi ve Tuna Nehri arasindaki
cografyaya M.O. II. Binin baslar1 ile M.O. VIII. Yiizyillar arasinda gelen, Orta Asya
kokenli kavim olarak adlandirilmisti.®® Fakat Kimmerler ile ilgili cok fazla tarihi
kaynagin olmayisi, alanla alakali ¢aligmalar1 kisitlamuis, bu durum da tarihi verilerin
net olarak tespitini zorlastirmaktadir. Kimmerlerin ulagilabilen énemli izlerden biri,

Yeni-Kale (Kerg) bogazina verilen “Kimmeri Bosforu” adidir.*

Kirim’a yerlesen diger bir Asya kavmi ise, Iskitlerdir. Arkeolojik buluntulara gore
Iskitler, M.O. bin yil icerisinde Tuna nehrinden Cin’in bat1 sinirlarma kadar uzanan
genis bir cografyaya yayilmiglardi. Kirim cografyasi da onlarin bu hakimiyetlerinin
onemli bir pargasidir. Onlarin yasam tarzina hitap eden Kirim’in kuzey bozkir
sahasinda Iskitlerin uzun bir siire hakim olduklar1 bilinmektedir. Gegimlerini
hayvancilikla saglayan ¢ogunlugunun gdcebe kavimlerin olusturdugu Iskitlerin bir
kism1 bolgede zamanla kismen yerlesik hayata gecerek tarim isleriyle mesgul
olmuslard:. Iskitlerin bir kism1 da Kirim’m giiney sahil sehirlerine egemen olan
Yunan Kkolonileri ile siki bir temasta bulunmus ve Yunan kiiltiirii ile Yunan yagam

tarzindan etkilenmislerdi.41

Iskitlerle cagdas olan Grekler, M.O. VI. Asirda Kirim’1in giiney sahillerine egemen
olmuslardi. Geldikleri ilk bolgelerden biri ‘Kimmeri Bosforu’ sahilleridir. Bugtinkii

Ker¢’in oldugu yerde Pantikopeon Akyar’in yakininda “Kersones” (Kerson), daha

*® Mirza Bala, “Kinm”, i.A., .6 ,syf. 743-744.

* ilhami Durmus, “iskitler”, Dogu Avrupa Tiirk Tarih, Ed. Osman Karatay-Serkan Acar, istanbul
2014,syf. 10.

“Mirza Bala, a.g.e., syf. 744.

“Akdes Nimet Kurat, Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk
Kavimleri ve Devletleri, syf.7.
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sonra Gozleve civarinda Karkantida ve Giizel Liman sehirlerini kurmuslardi.*?
Iskitlerin giiney komsular1 olan Greklerin bolgedeki hakimiyeti, Iskitlerle yapilan
miicadeleyi kazanmalar1 sonucu, Roma donemine kadar siirmiistiir. Karadeniz’in
kuzeyinde Iskitlerin mevcut hakimiyetleri sona erdikten sonra Sarmatlar bolgeye
hakim olmustu. Sarmatlarin egemenligi M.S. II. Yiizyilin sonlarina gelindiginde giic
kaybetmis ve kuzeyden gelen Gotlarin saldirilarinin etkisiyle Karadeniz’in bozkir
kesiminde Sarmat dénemi sona ermistir.** Kirim cografyasina art arda egemen olan
Asya kavimlerinin yani1 sira bolgeyi isgal eden bir diger topluluk da Germen menseli
Gotlardir. Gotlarin M.S. 180 yillarinda Karadeniz’in kuzeyine geldikleri, burada bir
devlet kurduklari, Hunlar gelene kadar pek ¢cok kavmi yonettikleri ve hakimiyetlerini

siirdiirdiikleri bilinmektedir.**

Asya Hunlarmin parcalanmasindan sonra Orta Asya’da c¢esitli kavimler kendi
hayatlarin1 idame ettirmek ve yasamlarin1 devam ettirmek zorunda olduklarindan
cesitli sebeplerden 6tiirii gé¢ etmek durumunda kalmislardir. Batiya dogru goclerin
hizla yayildigi IV. Yiizyil, diinyada ¢ogu bolgede oldugu gibi bu bolgede de
demografik degisimlere sik¢a maruz kalinan bir donemdir. Hunlarin etken oldugu ve
onemli rol oynadig1 kavimler gogi ile, ¢esitli Tiirk boylar1t M.S. 340-375 yillarinda
Idil (Volga) nehri civarma gelmis ve Kafkasya’nin kuzeyindeki Alanlarin bir kismini
yerlerinden atarak onlarin batiya dogru go¢ etmelerine sebep olmuslardi. Alanlarin
bir kism1 da Hunlarin baskist altinda kaldiklarindan dolay1 Ker¢ bdlgesinden Kirim’a
ge¢misler ve Hunlar da onlar1 takip ederek Karadeniz’in kuzeyindeki Ostrogotlarin
cografi sahasina giris yapmuglardi. Ostrogotlar ile Alanlar ortak diisman olarak
gordiikleri Hunlara karsi beraber miicadele ederek birlikte karsilik vermisler fakat
maglup olmuslardir.*® Béylelikle Kirim cografyasi ile tamisan Hunlar kisa siire de
olsa bolgeye hakim olmus ve buradan hareketle Giiney Rusya’nin bozkir sahasinin
ve Dogu Avrupa’da Transilvanya bolgesine kadar egemen olmuslardi. Hatta o
donemde Attila’nin 6nderliginde olan Bati Hunlar1 donemin giiglii devletlerinden biri

olan Roma Imparatorlugu ile cetin bir miicadeleye girismis ve bu durum da Roma

*Mirza Bala, “Kinm”, i.A., c.6, syf.744.

* ilhami Durmus, “iskitler”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, syf. 100.

*Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf. 8.

*Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf.16-18.
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Imparatorlugunun kaderinde dramatik bir etki birakmist:. Roma Imparatorlugu daha
once hi¢ karsilasmadiklart Hunlar tarafindan pargalanmisti. Bu tarihsel vaka,
Avrupa’nin o donemki siyasi dengelerini degistirmis ve demografik degisimler

sonucu bugiinkii Avrupa’nin temelleri atilmistir.

Attila'nin  453’te oliimiinden sonra Hun Imparatorlugu’nun derhal ¢oziilmeye
basladigi ve bunlara tabi olan pek c¢ok kavmin Ozellikle Germen kavimlerinin
bagimsizliklarim elde etmek i¢in miicadele ettigi bilinmektedir.*® Diger taraftan
Atilla’nin ~ ogullar1  arasindaki  miicadelelerin  olmast ve Dogu Roma
Imparatorlugu’nun bunu firsat bilerek kullanmasi, devletin igerisindeki kargasanin
artmas1 gibi faktorler Avrupa Hun devletinin Dogu Avrupa’daki hakimiyetini
kaybetmesinde etkilidir. Devletin ¢okiisiindeki bir diger faktor, dogudan gelip batiya
dogru giden Hun sahasina go¢ eden Ogur Tiirklerinin istilasidir. Dogu’dan Avarlar
tarafindan yurtlarindan kovulan Sabirler onlara hiicum etmis ve Ogurlar da batiya
dogru gb¢ etmislerdir. Kisa bir donemde Karadeniz’in kuzeyinde yasayan birgok
kavmi hakimiyeti altina almistir.*” BSylelikle, Hunlarin Avrupa’da ve Karadeniz’in
steplerindeki hakimiyeti sona ermisti. Fakat dogudan go¢ eden ve birbirlerini
yerinden eden bozkir kavimlerinin batiya gelmeleri ve burada hakimiyet kurmalari
devam etmistir. Orta Asya menseli bir kavim olan Avarlar, Hunlardan sonra
Karadeniz’in kuzeyine, Balkanlar’a ve Pannonya’da hakimiyet kuran bir diger
gﬁgtﬁr.48 Avarlar’in tarih sahnesine ¢ikmalar1 461- 465 yillar1 arasinda Sabirlere
saldirmalar1 ve Sabirlerin ise Avarlarin 6niinden batiya dogru ilerleyerek Onogur ve

Sarogurlar1 yerlerinden etmelerine tekabiil etmektedir.*®

Avarlarin hakimiyeti déneminde Istanbul kusatilmis ve Bizans vergiye baglanarak
Ustlinliik saglanmisti. Avarlar da tipki Hunlar gibi Dogu Avrupa’nin demografik
yapisinin degismesinde etkili olmus ve 06zellikle Slavlarin teskilatlanmasinda 9.
Yiizyilin baglarina kadar biiyiik rol oynamislardi. Avarlarin siyasi olarak varliklarinin

yok olmasinda 7. Yiizyilin ortalarina dogru Karadeniz’in kuzeyinde ikamet eden

**Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz'in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.22

i Serif Bastav, “Avrupa Hunlar”, Tiirkler Ansiklopedisi., c.1, syf.872

“Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, ,
syf.24

* fsmail Mangaltepe, “Avarlar”, Dogu Avrupa Turk Tarihi, syf.207
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Kutrigur Bulgarlarinin  kuvvetlenmeye baglamalart ve Avarlar’t Karadeniz’in
cevresinden Bati’ya itmeleri etkili olmus ve sonug¢ olarak Avarlar bir miiddet Tuna
boyunda Franklara karsi miicadeleleri sonucunda 769-805’te siyasi ve askeri

varliklarin kaybetmislerdi.50

Kirim yarimadasma, Karadeniz’in bozkirlarindan Idil Nehri’nden Kiev’e kadar
uzanan genis cografyaya hakim olan ve bu bdlgede teskilatli bir devlet viicuda
getiren bir diger Tiirk kavmi Hazarlardi. Goktiirklerin batidaki bir kolu olan
Hazarlarin bdlgeye ne zaman gog ettikleri ve ne sartlarda ortaya ¢iktiklar: konusunda
pek cok gorlis ortaya atilmistir. Konu biitiinliiglimiizii bozmamak ag¢isindan
Hazarlarin mensei ve ortaya ¢ikislar: bahsini bu tez ¢alismasinda incelemeyecegiz.51
M.S. 558’de Hazarlar, ilk defa Goktiirklerin Asina siilalesinden gelen bir hakanin
yonetimi etrafinda devlet kurdular ve 6. Yiizyilin yarisinda Kuzey Kafkasya
kabileleri lizerinde hakimiyet kurmaya bagladilar.’* Onlar Karadeniz’in kuzeyinde
yeni bir gii¢ olarak belirdiginde komsu olup dénemin giiclii devletlerinden biri olan
Bizans ile iyi bir ittifak kurmuslardi. Hatta 627 yilinda gergeklesen donemin en
Oonemli savaslarindan biri olan Bizans- Sasani miicadelesinde Hazarlar, Bizans’in
tarafin1 tutmus ve Derbend’e kadar ilerleyen Sasani hiikiimdar1 Anusirvan’t Bizans
ile miittefikligi sonucunda za.ylﬂa‘[mls‘u.53 Kafkaslardaki otorite boslugunu bir
miiddet Hazarlar doldursa da daha sonraki siirecte, Sasanileri ortadan kaldiran

Araplar ile Hazarlar arasinda uzun siireli bir miicadele donemi baslayacaktir.

630’lardan sonra Hazarlar, hem Bizans ile iyi iligskiler kurmus ve bolgede politik
davranmis hem de giineyde Araplar ile miicadele ederek onlarin Kafkaslar’a hakim
olmasimi engellemislerdi. Hatta Bizans ile iligkilerin ¢ok siki oldugu iki Hazar

prensesinin Bizans Imparatorlari ile evlenmelerinden anlaslllyor.‘r’4

*%Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.29

> Bu konuda bakiniz: Zeki Velidi Togan, “Hazarlar”, i.A., .5, syf. 397-408, Akdes Nimet Kurat,

IV. -XVIIl. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, syf.30-43, Saban
Kuzgun, Hazar ve Karay Tirkleri, Ankara 1993, Osman Karatay, “Hazarlar”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi,
syf.335-407

> Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, , syf. 54

>3 7eki Velidi Togan, “Hazarlar”, i.A. , c.5,syf.398

>*Akdes Nimet Kurat, a.g.e., 32
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Hazarlarin ilk donemlerinde Karadeniz’in kuzeyinde 6nemli bir gii¢ olan Bulgarlar
ile miicadele etmis ve onlarin daha da batiya gitmelerine sebep olmuslardir. Hazarlar
igin 8. yiizy1l, siyasi agidan Araplar ile miicadele etmesi dolayisiyla zorlu gegse de bu
donemde bolgede gittikce hakimiyet alanlarimi genislettikleri  bilinmektedir.
Hazarlarin Kirim’daki hakimiyetleri 7. yilizyila dayanmaktadir. Cok eski
donemlerden beri Kirim’a siyasi ve niifuz agisindan etkin olan Gotlar, bir miiddet
sonra bolgede Hazarlarin hakimiyetini tanimiglardi. Esasen onlar 787’de Gotlara ait
olan giineydeki Doroskalesini isgal ederek Gotlarin hakimiyetine son verdi.”®
Boylelikle Kirim’a sahip olan Hazarlar, bolgedeki ticaretin kontrolini de ele
gecirmis oldular. Devletin ticarete son derece dnem vermesinin nedeni dénemin en
islek ticari yollarina sahip olmasindan kaynaklanir. Hazarlar igin diyebiliriz Ki
kendinden 6nce Karadeniz’in kuzeyine gelip yerlesmis ve hakimiyet kurmus Tiirk

kavimleri arasinda ticarete en fazla 6nem veren devletlerden biriydi.

Hazar Devleti, dogu- bati, kuzey- giiney pek ¢ok ticaret yolunu kontrol etmislerdi.
Kaganlar tiiccarlardan glimriik vergisi ve kara-deniz yoluyla tasinan ticari mallarin
degeri lizerinden bir pay talep etmislerdi. Ticari aglar ve bu aglarin yayildiklar: alan
o kadar kuvvetli ki Hazarlarin kuzeyde Isveg ile de ticaret yaptiklari ve orada koloni
kurduklar1 yapilan arkeolojik ¢alismalar neticesinde ortaya ¢ikmistir. Ayrica
Hazarlar i¢in ticari aglarin kontrolii devlete birtakim sorumluluklar yiiklemis ve bu

durum onlara saldirganliktan ¢ok politik davranmay1 6gretmistir diyebiliriz.

Hazarlarin miicadele ettigi komsularindan bir digeri ise kuzeyde Rurik tarafindan
862’de kurulan Rus Knezligi’dir. Ruslar 9.yilizyilin sonlarina dogru Dogu Avrupa’da
etkin bir rol oynamis ve Hazarlarin yikilisinda etkili olan bir gii¢ olarak karsimiza
cikmisti. Hazarlar giliclii donemlerinde Ruslar, vergiye tabi olarak yasamis, her tiirli
ticari ve askeri imtiyazlar1 elde etmislerdi.’” Fakat Hazarlarin cesitli nedenlerden
dolay1 zayiflamaya baslamasi Ruslarin kendi devletlerini kurmalarina miisaade etmis
ve Ruslar Hazarlara karsi miicadele eden bir pozisyonu kendilerinde bulmuglardi.
Nitekim tam da bu donemlerde 850°’de dogudan gelen Pecenek saldirilar1 ve bu

saldirilarin Hazarlarin en islek ticari yollarindan biri olan Harezm- Idil ticaret kervan

>> Zeki Velidi Togan,Hazarlar,i.A., c.5, syf. 399
*®Kevin Alan Brook, Hazar Yahudileri, Cev.ismail Tulgal, istanbul 2005, syf. 171
> Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri , syf.87

14



yolundaki ticaretin sekteye ugramasi Hazarlar i¢in yikict bir etki yaratmls‘ur.58 Bu
yikict etkinin artti§i donemlerde Ruslar bolca ticari imtiyaz elde ettikleri donemden
itibaren giiclenmis ve onemli ticari yollar1 ele gegirmislerdi. 940’1 yillarda Ruslar
Karadeniz sahilindeki Tamatarhan schrine saldirip bir miiddet sonra buray1 ele

geg:irmislerdir.59

Tarih sahnesine ¢ok ge¢ ¢ikan bu Rus- Slav kavimleri, Karadeniz’e hakim olmak i¢in
basta Hazarlar ile daha sonra ortaya c¢ikacak gesitli Tirk kavimleri ile miicadele
edecek ve ¢esitli Tiirk kavimleri ve devletleri Ruslarin Karadeniz’e hakim olmasina
uzun bir donem boyunca set ¢ekecektir. Nihai olarak 965°te Rus Knezi Svyatoslav
tarafindan baz1 Bulgar sehirlerinin, Hazarlarin baskenti Etil’in, Dagistan’daki ve
bunlarla birlikte birgok Hazar sehirlerinin tahrip edilmesiyle Hazar Devleti giig
kaybetmisti.®® Fakat Hazarlar1 yikan asil gii¢ dogudan gelen Kipgaklar olacaktir. Bu
tarihlerden sonra Hazarlar yayildiklar1 genis cografyalardan gekilseler de Kirim’da
varliklarin1 siirdiirebilmislerdi. Rus yilliklarmma goére 1095 yilina ait kayitlarda
Hazarlar Rus knezlerinin hakimiyeti altma olduklarimi zikretmektedir.®® Boylece
Kirim ve Karadeniz’in kuzeyine hakim olan bu devlet sona ermistir. Hazarlarin
Kirim’daki izleri ve bu cografyaya olan katkilari inkar edilemez. Nitekim onlardan

giinlimiize kadar yasamlarmi ve kiiltiirlerini muhafaza eden Karaylar ve ismini

glinlimiize kadar tasiyan Hazar Denizi, Hazarlarin en 6nemli kiiltiirel izleridir.

Dogu Avrupa’da ve Karadeniz’in kuzeyi Hazarlar sayesinde 7. yiizyildan 9. yiizyila
kadar siiren bir istikrar donemi yasamustir. Hazarlar doneminde Dogu Slavlarinin
biiyiik bir kism1 vergi veriyorlardi. Don ve Kuban boylarinda yasayan Macarlarin
kontrolii ve Kama Bulgarlari’nin Hazarlara tabiiyeti saglanmlstl.62 Iste bu dengenin
altiist olmasinda dogudan gelen Pecenek saldirilari son derece Onemlidir.
Pegeneklerin hangi tarihlerde Idil boyuna geldigi net bir sekilde belirlenemese de
onlarin Hazarlar ile iliskileri 9. ylizyilin sonlarma dogrudur. Pegenekler 889’dan

once Yayik (Ural) nehri civarinda goriilmiis ve bolgede Hazar topraklaria

*#Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.42

>*Akdes Nimet Kurat, a.g.e. ,syf. 42

% 7eki Velidi Togan, “Hazarlar”, I.A. syf.401

* Mualla Uydu Yicel, “Hazar Hakanligl”, Tiirkler Ansiklopedisi, c.2, syf. 452
2 Akdes Nimet Kurat, Pegenekler, Ankara 2016, syf. 27
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saldirmustir.®® Pegeneklerin dénemin en énemli nehirlerinden biri olan Idil Nehri
civarina ne zaman geldigi tarihte tam net degildir. Akdes Nimet Kurat’a gore

Pecenekler idil Nehrinin bat1 kismina 860-880 yillar1 arasinda gegebilmistir.64

Peceneklerde onceki Bozkir kavimleri gibi aymi yolu takip ederek Idil’den
Karadeniz’in kuzeyine oradan da Tuna ve Balkanlara kadar uzanan genis cografyaya
yayilmig bir Tiirk kavmidir. Hakim olduklar1 cografyanin genisligi nispetinde bu
topraklarda yikiliglarina sebep olduklari Hazarlar gibi teskilatli bir devlet
kuramamalar1 onlarin en 6nemli eksikliklerinden biridir. Fakat yine de Pecenekler bu
cografyada belli siire zarfinda hakim olmus ve komsu devletler lizerinde 6nemli
etkilere sahip olmustur. Donemin siyasi tarihine baktigimizda Hazarlarin zayifladigi,
Peceneklerin Idil’in batisini gegerek Dogu Avrupa’nin bozkir bélgesine geldigi, Rus
Knezligi’nin Hazarlarin etkisin kurtulup gii¢lendigi ve Peceneklerin dogusunda yeni

giiclii bir kavim olan Uzlarin varlig bilinmektedir.

Hazar Devleti’nin ticaretinde can damari olan Idil- Harezm ticaret yolunu bu gécebe
kavmin (Peceneklerin) isgal etmesi ve bu bolgede belirli sebepler dolayisiyla
tutunamayan Peceneklerin Batiya dogru go¢ etmesi kagmilmaz idi. Don- Kuban
civarinda yasayan Macarlar iste bu Pecenek kitlesi ile karsilasmis ve onlarla
yaptiklart miicadeleler sonucunda basarisiz olmalar1 hasebiyle Macarlar bélgeden
goc etmisti. Pecenekler yaptiklari akinlar sonucu Macarlar1 bugiinkii yurtlaria gog

etmeye mecbur etmislerdir.®®

Pegenekler’in Ruslar ile temaslart ise 915 yilinda Pegeneklerin ilk defa Rus
topraklarinda goriilmesiyle baslamuistir.®® Ruslarin Pecenekler ile iliskileri bazen
dostane ve karsilikli yardimlasma seklinde bazen ise kaginilmaz yerlesik-gocebe
miicadelesi seklinde olmustur. Nitekim Pecenekler donemin en 6nemli askerleri idi.
Pegeneklerin donemin komsu devletlerinin ordusunda ¢ok sayida Pecenek askeri
mevcuttu. Rus Knezligi’nin ordusunda da Pegenekler gérev yapmusti. Rus knezi Igor

944’te Kirim’da Bizans’in 6nemli bir topragi olan Khersones sehrine sefer yaparken

L aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1993, syf.130

*Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.45

®laszlo Rasonyi, Tuna Képriileri, Cev.Hicran Akin, Ankara 1984, syf. 59

**Akdes Nimet Kurat, Pegenekler, syf.103
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iicretli olarak pek ¢ok Pecenek askeri bu sefere istirak etmistir. ® Peceneklerin Tuna
nehri civarindan Balkanlara dogru hareket ettigi donemde bu sefer Pegenek
askerlerinin Bizans’in ordusunda fticretli askerlik yaptigi bilinir. Kiev Knezligi ile
olan iliskiler daha sonra hasmane sekline doniismiis ve Pecenekler tarafindan 968°de
Kiev kusatilmistir. Pecenekler Rus komsularinin steplere hakim olmasinin oniine
geemis ve Ruslarin gii¢ kaybetmelerine sebep olmustur. Bu durum belki de Ruslar1

Dogu Slav halklari ile daha da yakinlastirmis olabilir.

1036 yila kadar Rus-Pecenek miicadelesi devam edecek ve bu tarihten sonra
onemli gelismeler vuku bulacaktir. Uzlarin Pegenekleri batiya dogru hareket
ettirmesi, Peceneklerin 1036’da Kiev’de Rus Knezligi’'ne yenilmeleri gibi
nedenlerden dolayr Pecenckler, Ruslar i¢in tehdit olmaktan ¢ikmistr.®® Tiim bu
olaylar neticesinde Pegenekler kitleler halinde Tuna mansabina, Balkanlara akin
etmisti. Kirim ile Karadeniz’in kuzey bozkirlarinda olusan otorite boslugunu, ilk
olarak Pegeneklerin zayiflamasinda etkili olan Uzlar daha sonra ise Kuman-

Kipgaklar tamamlayacaktir.

11.ylizyilin ortalarinda onceki donemlerde oldugu gibi cesitli sebeplerden oOtiirli
yeniden bir go¢ hareketi baglamisti. Bu go¢ dalgasinin énemli bir kolunu olusturan
Kuman Kkitleleri (diger bir adiyla Kipgaklar) bolgenin uzun bir siire kaderini
degistirecek bir rol {istlenecektir. Kipgaklarin tipki Peceneklerdeki gibi hangi
tarihlerde Idil mansabima geldigi kesin degildir.

Kipgaklar dnce Uzlar ile miicadele etmis ve onlar1 batiya dogru harekete gegirmisti.
1030-1064 yillar1 arasinda Kipgaklarin ilk 6nce Uzlar1 daha sonra Pegenekleri Giiney
Rusya steplerinden ¢ikarmalari gerg:eklesmisti.69 Bu tarihlerden sonra Kipgaklar artik

bolgenin yeni hakim giicii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kipgaklarin Karadeniz’in kuzeyine geldiklerinde burada karsilagtiklar1 ortam,
kendileri lehine oldugu diisiiniilmektedir. Pecenekler tarafindan yipratilmis olan Rus

Knezligi ile Kipgaklar arasindaki miicadele kaginilmaz olmus ve Kipgaklar yapilan

* Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.48

*®Akdes Nimet Kurat, Pegenekler, syf.123-124

% Akdes Nimet Kurat, a.g.e.,syf. 221
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miicadeleler sonucu, Ruslari agir yenilgilere ugratmisti. Boylelikle Akdes Nimet
Kurat tarafindan nitelendirildigi sekliyle sdyleyecek olursak, Ruslarin step ile
miicadelesinin ikinci sathasi baslamisti. Kipgaklarin Ruslara karsi tahakkiim
etmesinde isini kolaylastiran etkenlerden biri, Rus knezliklerinin birbirleri ile olan
miicadelesiydi. Ozellikle giineydeki Rus knezlikleri biiyiik bir tahribata ugramis ve

Kiev Knezligi Kipgaklar’mn etkisiyle zarar gormiistii.”®

Kipgaklarin hakim oldugu saha, Dogu’da irtis ve Baykal Golii, kuzeyde Sibirya,
batida Kama ve Volga Bulgarlarinin héakimiyet sahasi, Tuna Nehri, Ryazan,
Novgorod-Syeversk, Pereyaslav knezliklerinin sahasi, giineyde Kirim yarimadasinin
bozkir kesimi teskil etmektedir. Kirim’in giiney sahil kesiminde 6nemli ticaret
sehirleri olan Yalta ve Sugdak’ta da Kipgak hakimiyeti meveut idi.”* Kipcaklar tarif
edilen bu cografyaya 13. ylizyila kadar hakim olmuslardi. Fakat onlarin bolgedeki
hakimiyetleri dogudan gelen Mogollar tarafindan yok edilecek ve 13. Yiizyilin ilk
yarisinda baglayan Mogol akinlari ile bolgedeki siyasi denge degisecektir.

Mogollarin gelisinden bahsetmeden 6nce Kirim’daki Kipgaklarin varligi konusunda
birka¢ s6z etmemiz icap eder. Kirim’daki 6nemli sehirlerin Kipgaklara vergi
verdiklerini ve dolayisi ile buradaki hakim giiciin Kipgaklarin oldugunu bilmekteyiz.
Nitekim gilineyde Anadolu topraklarinda o donemde hiikiim siiren Anadolu Sel¢uklu
Devleti, Karadeniz’deki ticaretin kontrolii i¢in Kirim topraklarinin 6nemini fark

etmis ve 12217 senesinde buraya sefer diizenlemisti.

Alaattin Keykubat doneminde Sugdak’a yapilan bu seferin gerekgesi ise tacirlerin
mallarinin yagmalanmasi idi. Fakat Selguklular 1214°te Sinop’u ele gegirerek
Karadeniz’deki ticareti kontrol etme emelini gerceklestirmisti. Boylece Karadeniz
ticaretinin kontroliinii saglamasi agisindan Selguklular i¢in bu durum, birinci asamayi1
teskil ediyordu. Ikinci asama ise, Sugdak Seferi’nin gergeklesmesi olmustu. Burada
dikkat ¢eken onemli bir ayrint1 yillarca siiren Kipcak-Rus miicadelesinin aralarinda

yillardir siiregelen ¢ekismenin ardindan, uzun bir siireden sonra ayni safta yer alarak

7 Ahmet Gékbel, “Kipgaklar-Kumanlar”, Tirkler Ansiklopedisi, c.2. syf.736

Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirklik, , syf.140

72Sug."!,dak seferinin ne zaman yapildigi konusunda dénemin kaynaklarina gére bazi farkliliklar
mevcuttur. Sugdak seferi ile alakal genis bir malumat icin bakiniz: A.C.S. Peacock, “Kirim’a Karsi
Selcuklu Seferi ve Alaattin Keykubat’in Hakimiyetinin ilk Yillarindaki Genisleme Politikasi”, Cev. Dr.
Murat Kegis, Ali Miynat, Tarih Arastirmalari Dergisi, Ankara 2010, syf. 243-265.
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birbirlerine yardim etmeleridir. Buradan anlasiliyor ki 1221 yillar1 Kipgaklar dnceki
donemlere gore, nispeten daha giigsiiz diismiislerdir, bu durum Ruslardan yardim
istemelerinden anlasilabilmektedir. Sonug¢ olarak, Sugdak Seferi’nde Kuman-Rus

ittifaki Selguklulara yenik diismiistii.

Kipgaklar1 Ruslara yakinlastiran ve beraber hareket etmesini saglayan bir diger tarihi
vaka Mogollarin 13. Yiizyilin ilk yarisinda bu cografyaya gelmeleridir. Cengiz Han
1220-1222 tarihlerinde Tiirkistan’a hakim olmak igin seferler diizenlerken 1223
yilinda Subutay ve Cebe Noyan adli iki Mogol komutan tarafindan Kuman-
Kipgaklarin hakim oldugu araziye sefer diizenlemisti. Mogollar1 ilk basta kesif seferi
olarak diizenledigi bu seferde 31 Mayis 1223 tarihinde Kalka nehri civarinda yapilan
savasta Kipgak ve Ruslar yenilgiye ugratilmistir. Kalka muharebesi cografyanin
kaderini belirleyen en 6nemli savaslardan biridir. Nitekim Mogollar boy teskilatiyla
yonetilen yaklasik iki yiiz yildir Karadeniz’in kuzey bozkirlarindan Tuna’ya ve
Kirim’a egemen olan Kipcaklar1 yenerek buradaki siyasi dengeyi onemli 6lgiide
degistirecek bir hamleye imza atmis oluyordu. Ayrica, 9. Yiizyilda ortaya ¢ikan
bozkir kavimleriyle, uzun siire miicadele eden Rus Knezliklerinin yasadiklar1
cografyadaki bagimsizliklar: sona ermis, yaklasik 15. Yiizyil sonlarina kadar siirecek

Tatar hakimiyeti donemi baglamis olacaktir.

Kipgaklarin Kalka yenilgisinden sonra Dinyeper’in dogu kisminda biiytik bir tahribat
meydana gelmisti. Fakat bu Mogollarin bolgeye sonraki donemlerde yaptiklar
tahribat acisindan sadece bir baglangic mahiyetini olusturuyordu. Cengiz Han’in
torunu Batu Han tarafindan yonetilen bati seferindeki ilk hedef idil Bulgarlarmin
hakim oldugu sahay1 ele gecirmekti. Bu hedefini gergeklestiren Batu Han, bu sefer
hedefi Rusya’ya ¢evirmis ve kisa siire icerisinde 1238’de Rusya’nin kuzey bolgesini
tamamen ele gecirmisti. Mogollarin bir sonraki hedefi Kipgak illerini ele
geg;irmekti.73 1239-1240 yillar1 arasinda Batu Han, Karadeniz’in kuzey bozkirlarina
ve Kirim Yarimadasina sefer diizenleyerek buralardaki Kipcak egemenligine son
vermis ve burada yasayan Kipcaklarin birgogu savaglar esnasinda oldiiriilmiis veya

ele gec;irilmistir.74 Bir diger Kipgak ¢ogunlugu ise, 1237 yilinda Batu Han tarafindan

”Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf. 96.
"*Akdes Nimet Kurat ,a.g.e., syf. 97.
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yapilan Kipgak Seferi esnasinda Kirim’da 6zellikle yarimadanin kuzeyindeki bozkir
kesiminde yasayan yerlesik tarzda yasamayan Kipgaklar ve Pecenekler bdlgeden
Mogollar tarafindan gonderilmisti. Bosalan alana ise Dest-1 Kipgak seferine istirak

eden Tatar kabileleri yerlestirilmisti.”

Burada Mogollarin Kirim’a olan hakimiyetleri konusunda belirtmemiz gereken
O6nemli bir husus sudur ki, Mogollarin Kirim’a seferler diizenlediklerinde ciddi bir
mukavemetle karsilasmamis olmalaridir. Ciinkii Kirim daha 6nce Anadolu Selguklu
Devleti tarafindan yeterince yipratilmis ve bolge giic durumda birakilmist:.”
Bolgede Tatar hakimiyetini kolaylastiran bu vaka, Mogollarin Karadeniz’in
kuzeyindeki bozkirlarda siyasi hakimiyetini elinde tutan Kip¢ak egemenliginin sona

ermesinde etkili olmustur.

Kipgaklar, Mogollarin sosyal ve askeri hayatinda ¢ok onemli etkilerde bulunmus,
ilerde sosyal hayatta ve devlet kademesinde ¢ok 6nemli rolleri tislenmislerdir. Ayrica
Dest-1 Kipcak olarak adlandirilan bu cografyanin demografik alt yapisini olusturan
Kipcaklar, Mogollarin bolgedeki hakimiyeti esnasinda bu cografyayr zamanla
etkileyerek kiiltiirlerini ve aligkanliklarint Mogollara aktarmis ve bu gelisme

ilerleyen yillarda Mogollarin Kipgaklagsmasina (Tiirklesmesine) sebep olacaktir.

Kirim’da ve Karadeniz’in ugsuz bucaksiz bozkir steplerinde bir diger adi Dest-i
Kipcak denilen cografyada Cengiz Han’in oglu Ciici’nin soyundan gelen Batu Han
tarafindan kurulan Altin Orda Devleti’nin hakimiyeti boylelikle tesis edilmisti.
Kirim’daki ve Karadeniz’in kuzeyi bolgesinde Mogol hakimiyeti donemini
vermeden Once, Kirim’in giliney sahillerine uzun yillar egemen olan Cenevizlilerin

bolgedeki faaliyetleri konusunda kisaca bilgi vermek gerekir.

Bilindigi tizere 1261°de Cenevizliler, Mihail Paleologos’a yaptiklar1 yardima
karsilik olarak Karadeniz ticaretinin kontroliinii ele ge(;irrni§lerdi.77 Latinlerin 1204
yilinda Istanbul’u isgal etmeleri ve burada Katolik Imparatorlugu kurulmasi

Bizans’in Istanbul’daki varhigini zora sokmus idi. Bizans Imparatoru Mihail

"Kemal Ozcan, “Kirim Hanhgr'nin Kurulus Siireci: Yarimadada Tatar Hakimiyetinin Tesisi”, Karadeniz
Aragtirmalari, 5.sayi, syf.27

"®kemal Ozcan,a.g.e., syf.28

7 Mirza Bala, “Kinm”, .A. , c.6, syf. 745
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Paleologos, Cenevizlileri kendisine yardim karsiliginda destekledi ve Bizans
Imparatorlugu’nun ¢esitli bolgelerinde koloniler kurmasina izin verdi. Hatta
Kirim’in giiney sahillerine Cenevizlilerin yerlesmesine yardim etti. Kisa slirede bu
ticaret kolonileri, Kirim’mn uluslararasi ticaretin merkezi olmasini sagladl.78 Boylece
uzun yillar siiren Bizans’in Kirim’1in giiney sahil bolgesindeki egemenligi sona ermis

oldu.

Mogollarin bolgeye gelisi ile Cenevizlilerin bolgeye hakim olmasi ayn1 doneme denk
gelmis ve Karadeniz’deki ticaret sanildigindan daha da gelismisti. Mogollar ile gelen
bolgedeki siyasi biitiinlik ve ticaret yollarinin giivenligi Karadeniz ticaretini
canlandirmisti. Altin Orda’nin Kirim’da hékimiyet kurmasi tizerine buradaki
Cenevizliler Mogollarin siyasi metbulugunu kabul etmis hatta ticari anlagmalar
yapmiglardi. 1266 yilinda Cenevizliler, Altin Orda han1 Mengii Timur’dan Kefe’de
ticaret igin yerlesme izni almisti. Zamanla biitiin sartlar1 degerlendiren Cenevizliler,
Kirim sahillerinde bagka kolonilerde kurdular ve 1381 yilinda Altin Orda Devleti’ne
Kirim’daki giilerini kabul ettirdiler.”® A.Y. Yakubovskiy, Cenevizlilerin Kefe’yi ve
Kirim’in giiney bolgesinde hakimiyeti tamamen ele gegirmelerini, Timur’un Altin
Ordu’yu tahrip etmesiyle ortaya ¢ikan kargasadan sonra oldugunu savunmusgtur.®
Akdes Nimet Kurat ise bu goriisii destekler nitelikteki fikrini: “Aksak Timur’'un
1395°te Azak sehrini tahrip etmesi Kefe nin isine yaradi ve Azak’taki ticari faaliyet
Kefeye aktarilmis oldu.” seklinde belirtmistir.**

Esasen Cenevizliler ile Tatarlar arasindaki iliski ilk donemlerde dostane ve karsilikli
kiiltiirel aligverislerin yapildigi bir sekilde olmustu. Fakat Altin Orda’nin gii¢
kaybettigi ve parcalandigi donemde dahi Cenevizliler Kirim’daki hakimiyetini
muhafaza etmislerdi. Ayrica Cenevizliler, Kirnm Hanlhigi’nin kurulus yillarinda
bolgede siyasi anlamda etkin bir rol tstleneceklerdi. Cenevizlilerin bu hakimiyet ve
istlinliigli, Kirim Hanligi’nin tesisi sonrasit ve Osmanli’nin Kefe’yi ele gegirmesi ile

sona erecekti.

®Baronne L. De Wrangell, Kirnrm’in Cehreleri, syf. 9

”® Mirza Bala, a.g.e., syf.745

%A Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cékiisii, Cev.Hasan Eren,Ankara 1992, syf.265

#1Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.206
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Kirim’in tarihgesinde son halka olan ve ana 6znemiz Kirim Hanligi’nin Altin
Orda’nin bir parcasi olmasi hasebiyle Altin Orda hakimiyeti donemi bahsinin
tizerinde durmak gerekir. 13. Yiizyilda Cengiz Han tarafindan Dogu’dan baslatilan
Mogol akinlari diinya tarihinde biiyiik degisikliklere sebep olmasi yoniinden dikkate
degerdir. George Vernadsky’'nin izah ettigi gibi Mogol akinlari, diinya tarihi
lizerindeki tesiri bakimindan V. yiizyllda Roma Imparatorlugu’nu yikan ve eski
diinya diizenine son veren barbar istilalarma veya VII. Yiizyilda Islamiyet’in
muzaffer ilerleyisine benzemektedir.?? Bizim i¢in énemli olan calistigimiz Kirm
cografyasinda bu Mogol akinlarmin ne derecede etkili oldugudur. Bilindigi tizere
Birinci Dest-i Kipcak Seferi emri bizzat Cengiz Han tarafindan verilmis ve c¢ok
gecmeden yapilan ikinci Dest-i Kipcak Seferi ise Ogeday Han’in emriyle bu
cografyadaki halklar1 hakimiyeti altina almak amaci ile gergeklesmisti.83 Seferler

sonucunda Mogollar, bolgede Kipgak egemenligine son vermisti.

Mogollar bolgedeki Kipgak hakimiyetine son verdikten sonra, askeri sefer yoniinii
Rus knezliklerinin iizerine g¢evirmisti. Burada vurgulanmasi gereken oOnemli bir
husus, Mogol seferlerinden o6nce Rus knezlikleri arasinda yasanan cetin
miicadelelerdir. XI. Yiizyillda VIadmir- Suzdal knezleri merkez olan Kiev’i ele
gecirmek icin miicadeleye basladi ve 1154 yilinda Kiev’i zaptetti.84 1169 yilina
gelindiginde ise Vladimir-Suzdal askerleri Kiev’i tahrip ettiler ve yaktilar. Boylece
Ruslar kendi mukaddes sehirlerini yakip tahrip ederek Rus Knezliklerinin merkezi
olan Kiev’in zayiflamasinda etkili olmuslardi.®® Rus knezliklerinin arasindaki
miicadeleler, Mogollarin Rus yurtlarini kisa siirede hakimiyeti altina almasinda etkili
olmustu. Neticede Kiev sehri Mogollar tarafindan 1240 tarihinde zaptedildi. Boylece
Batu Han’in bati seferlerinden biiyiik toprak arazileri ele gegirilmis ve Cuci Ulusu

tesekkiil edilmis ve Altin Orda Devleti kurulmus idi.

Altin Orda Devleti’nin sinirlari; yukari Idil ve Idil Bulgarlari’nmn eski toprak sahast,

Sibirya’dan Ural’lara kadar olan bolge, Kuzey Kafkasya, Kirim ve Orta Asya’da

8 George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, Cev. Esref Bengi Ozbilen, istanbul 2007, syf.13

# Mehmet Berk Yaltirik, Mogollarin Dest-i Kipgak Seferleri, Basiilmamis Yiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tarih Anabilim Dali, Edirne 2014, syf.18

% Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, syf.52

& Akdes Nimet Kurat, a.g.e, syf.53
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Harezm bolgesini icermekte idi. % Altin Orda ¢ok genis cografyalara yayilirken dig
politikada Dogu Avrupa, Orta Dogu, Orta Asya, Kafkaslar, iran, Misir, Anadolu gibi
pek ¢ok bolgede etkili olmustu. Nitekim 13. Yiizyilin ilk yarisindan itibaren uzun
yillar devam edecek, doguda Karakurum’dan batida Dogu Avrupa ve Tuna nehri

civarina kadar Cengiz Han’in kurdugu devlet sayesinde bolgede birlik saglanmisti.

Mogollarin akinlarimin ilk donemlerinde, isgal ettikleri cografyalarda biiyiik
tahribatlar meydana gelse de kisa siirede egemenlikleri altina giren bolgelerde yeni
bir¢ok sehir kurulmus ve ardindan ticari faaliyetler artmisti. Boyle muazzam cografi
alan1 kontrol eden devletin zamanla gelisen iyi bir devlet teskilatina sahip oldugunu

ve bu sayede bu cografyay1 uzun yillar idare ettigini soyleyebiliriz.

Cengizogullari’nin bir parcasi olan Altin Orda Devleti, gerek teskilati gerek yayildig:
cografyadaki sosyal ve kiiltlirel yapisi ile 13. Yiizyilin en giiclii devletlerinden biri
olarak karstmiza cikmaktadir. Ayrica Altin Orda déneminde Islam dininin resmi
devlet dini olarak benimsenmesi de 6zellikle islam’mn kuzey bélgelerinde genis bir

sekilde yayillma imkan1 vermisti.

Altin Orda Devleti’nin yukarida belirttigimiz sinirlart igerisinde Kirim topraklari
bizim i¢in 6nemlidir. Kirim, Altin Orda’nin bozkir eyaleti seklinde, buraya atanan

valiler tarafindan yonetiliyordu. Valilik merkezi ise Solhat (Eski Kirim) sehriydi.

Kirim’1n idaresi, Altin Orda hanlar tarafindan Cuci’nin kiigiik oglu Tokay Timur’un
nesline verilmisti. Bu vaka, Berke Han’dan sonra tahta gecen Mengii Timur (1266-
1281) zamaninda gerceklesmis ve bolgenin idaresi, Tokay Timur’un oglu Oreng
Timur’a verilmisti.®” Smirnov’da bu konuya atif yapmis, Kirim’daki ilk resmi iktidar
temsilcisinin Oreng Timur (Oran Timur) oldugunu ve Mengii Timur’un buray1 Oreng
Timur’a iiliis olarak verdigini belirtmistir.88 Kirim’t idare gorevini Tokay Timur
nesline verilmis oldugunu Ibn-i Battuta’min Seyahatnamesi’ndeki Kirim’1 ziyareti
bahsinde, Kirim’mn, dénemin Altin Orda han1 Ozbek Han’a bagl saygin bir emirin

yonetiminde oldugunu ve bu kisinin Tiilek Timur oldugunu belirtmisti.* Ayrica

% Charles J. Halperin, Russia and the Golden Horde, London 1987, syf. 25

¥ Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, Ankara 1989, syf.4
% v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirirm Hanligi, syf.58

*ibn-i Battuta Seyahatnamesi, syf.311
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Tiilek Timur, Tokay Timur neslindendir ve ileride Kirim’da Kirim Hanligin tesis

edecek olan da bu neseptir.

Kirim’da, Batu Han’in torunu Mengii Timur (1266-1282) doneminde cesitli
degisiklikler olmustur. Yukarida Ceneviz bahsinde kisaca bahsettigimiz gibi
Cenevizliler Kirim’in giiney sahillerinde ticari koloniler kurmak i¢in Mengii-
Timur’dan izin istemislerdi. Mogollarin Cenevizlilere yaptigi bu miisamahali
davranisi ve onlara toprak parcasi vererek yerlesmelerine miisaade etmesi
muhtemelen 1266 yilinda gerceklesmisti.”® Cenevizliler bunun karsihginda Altin
Orda’ya vergi vermis ve devlete olan baghligini tasdik ettirmek icin sik sik hani
ziyaret etmislerdi. Yerlesme izni alan Cenevizliler zamanla burada ticari

faaliyetlerini hizlandiracak ve giigleneceklerdir.

Zaman igerisinde Kirim’daki siyasi dengeler degismis ve Altin Orda’nin zayiflamaya
bagladigi bu donemlerde 1381 tarihinde Cenevizliler, Altin Orda ile yapilan bir
anlagsmaya dayanarak hakim oldugu Kirim’in giiney sahil sehirleri tizerindeki siyasi

hakimiyetini tasdik ettirmisti. **

Esasen bu noktada Altin Orda’da Kirim’1 idare eden ve hakimiyetinden sorumlu
onemli bir sima olan Emir Nogay’dan bahsetmemiz icap eder. Emir Nogay Han
ailesi ile yakin akrabaligi olan ve Ozellikle Berke Han doneminde Altin Orda’nin
onemli seferlerine katilarak basarilar elde eden bir komutandir. Bu basarilar1 ona
biliylik bir sohret getirmis ve kisa siirede devlet igerisinde 6nemli konumlara

getirilmisti.

Emir Nogay, Berke Han déneminde gerek Ilhanli Devleti ile gerekse Bizans ile
yapilan c¢esitli miicadelelerde bizzat goérev yapmis ve basarilar elde etmistir.
Nogay’in askeri ve siyasi kariyeri giin gectikge artarak devam etmis ve uzun bir siire
Altin Orda tahtinda etkili olmustur. Ozellikle Altin Orda’nin diplomatik iliskilerinde
s6z sahibi olmasibu agidan dikkat cekicidir. Ornegin Memliikler ile kurulan

iliskilerde ©nemli bir role sahip oldugunu Nogay’in protokoldeki sirasindan

% Rene Grousset, Stepler imparatorlugu (Atilla, Cengiz Han, Timur), Cev.Mehmet Resat Uzmen,
Ankara 2011, syf.402
* Mirza Bala, “Kinm”, i.A., c.6, syf. 745
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anlasilmaktadir.’? Ayrica Bizans iizerine yapilan seferde de Emir Nogay, orduyu
komuta etmis ve Bizans ile kurulan iliskilerden bizzat sorumlu olmustur. Bu giiclii
Emir, o dénemin konjonktiirinde o kadar niifuzlu ve etkili biriydi Ki, Bizans
Imaparatoru iivey kizi Efrosinia’yr onunla evlendirmek icin kendi safina gekmek

istemisti.”

Tuda Mengii Timur (1282-1287) hakimiyeti doneminde Emir Nogay, devlet
icerisinde niyetini gizlemeden hareket ettigini ve hakimiyetini daha da
kuvvetlendirdigini gérmekteyiz. Nitekim bu tarihten itibaren Nogay 6zellikle Rus
kaynaklarinda “Han” olarak ge¢meye baslamistr.” Nogay’in devlet igerisindeki
hakimiyet tutkusu ne kadar goze ¢arpsa da sonug¢ olarak kendisi Cengiz Han
soyundan gelmedigi i¢in han olmasi zordu. Fakat hanlar tizerinde ciddi bir etkiye ve
giice malik olup istedigini tahta cikartip indirme yetkisine sahip olma durumu sz
konusudur. Nogay’in istedigi kisileri Altin Orda tahtina gegirme isteginin yani sira
kendisine bahsedilen Kipgak bozkirlarinin Don-Dinyeper arasindaki bati sahasini

yoénetiyor ve buna ek olarak da Kirim’im idaresinden sorumlu oluyordu.*®

Nogay’in devlet icerisindeki bu muazzam giicii kendisi tarafindan tahta c¢ikarilan
Tokta Han (1291-1312) tarafindan bertaraf edilmis ve Altin Orda’daki hanlarin
mutlak otoritesi Tokta Han tarafindan bir siireligine de olsa saglanmistir. Ayrica
Tokta Han, devlet i¢in mithim bir vergi gelirini teskil eden; Kirim’in idaresinde,
Nogay’1n etkisinin azalmasi i¢in kendisine sadik birini buraya tayin etmek istedi. Bu
kisi Tiilek Timur’un kendisiydi. Tilek Timur, hanin kendisine sadik bir sekilde

hizmet etmis olmali ki Ozbek Han déneminde de Kirim’daki gorevini sﬁrdﬁrmiistﬁ.%

Ruslarin Altin Orda’ya olan tabiiyeti ve bagliligi konusunda her iki taraf i¢in de
doniim noktast olarak tabir edilen 1380 tarihinde gerceklesen Kulikovo savasinda iki
tarafin siyasi tarihinde degisikliklerin ortaya ¢ikacagi sinyalleri verilmisti. Bu savas,
Altin Orda’nin giiclii emiri Mamay tarafindan gerceklestirilmis, Ruslarin zaferi ve

Mamay’in yenilgisi ile sonuglanmisti. Ruslar bu savasta her ne kadar Altin Orda’nin

2 Schamiloglu, ‘Altin Ordu’, Tirkler Ansiklopedisi, c.8, syf. 416
2 v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, ,syf.49

*ilyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya, istanbul 2009, syf. 84

A Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cokusii, syf. 46

%v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, ,syf.95
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sadece bolgesel bir yoneticisini yenmis olsalar da, zaferlerinin onlarin psikolojileri

iizerindeki biraktig1 etki agisindan kayda degerdir.%’

Kulikovo yenilgisinden sonra Emir Mamay, Kirim’a siginmis ve toparlanmak igin
hazirliklar yaparken Altin Orda’nin yeni han1 Toktamis, Mamay’1 yenilgiye ugratip
biitiin yetkileri kendinde toplayarak devlet icerisinde yasanan ¢oziilmelerin de bir
stireligine Oniline gegmisti. Burada, Altin Orda’nin giiglii emirlerinin, devletin
yonetimine ortak olma arzusunu gerceklestirme ve devlet igerisinde etkin olma
miicadelelerinin merkezi olarak Kirim’t gormeleri son derece onemli ve dikkate
degerdir. Bu durumu ilk olarak Nogay Mirza sahsinda gormiistik. Nitekim
Mamay’dan sonra onun gibi siyrilan giiclii bir emir olan Edigey Mirza da Kirim’1
tercih etmisti. Demek ki Kirim, Altin Orda’ya rakip olan emir ve daha sonra
gorecegimiz han siilalesinden olan kisiler i¢in kendilerini koruyacak bir merkez ve

rakipleri tarafindan yenilgiye ugratilma neticesinde onlarin hazirlanma yeriydi.

Ruslar ile yapilan miicadeleye geri donersek, Toktamis Han’in 1382 yilinda Ruslari
bir nevi cezalandirmak i¢cin Moskova’ya sefer diizenlemis, Moskova’y1 ele gegirmese
de sehre biiyiik bir zayiat vererek ganimetler ile geri dénmiistiir.*® Toktamis Rus
cografyasindaki hakimiyetini tekrardan saglamlastirdiktan sonra han, enerjisini
yillardir hakimiyet hakki iddia edilen bolge olan Azerbaycan ve Iran {izerine
harcamigtir. Fakat Onceki donemlerde oldugu gibi bu defa devletin karsisinda

[Thanhlar degil, Tiirkistan’in yeni ve enerjik giicii Timur ortaya ¢ikmistir.

Toktamig’in  Mamay’in  etkisinde olan Kirim  bolgesinde  hakimiyetini
saglamlastirmak istedigine sahit oluyoruz. Toktamis’in bunu yapmasindaki
neden, 1395 yilinda Terek’te Timur’a yenilmesi ile Saray tahtindan uzaklasmasidir.
Timur’a yenilen Toktamis’in belki de son umut kalesi olarak gordiigii Kirim’da
hakimiyetini saglamlastirmak istemesi, imajin1 yenilemesi ve buna miiteakip bu
diisiince ile Kirim’1n 6zellikle giiney sahillerinde giiciinii artiran Cenevizliler lizerine
sefer diizenlemesi onemlidir. 17 Mart 1396’da Kefe’yi muhasara etmekte muvaffak

olan Toktamis, bu basarist ile bir miiddet Kirim’a hakim olsa da Saray tahtindaki

% ilyas Kemaloglu, ‘Altin Orda Devleti’, Avrasya’nin Sekiz Asri Cengizogullan, Hazirlayanlar
Hayrunnisa Alan, ilyas Kemaloglu, istanbul 2016, syf. 125
% ilyas Kemaloglu, Altin Orda ve Rusya, syf. 103-104
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rakibi Timur Kutlug tarafindan yapilan mukavemet sonucu bolgedeki hakimiyet

iddiasini terk ederek Litvanya’ya sigmmusti. %

Bahsettigimiz donemlerde Kirim’da 6nemli bir vaka gergeklesmisti. Tokay Timur

neslinden gelen Tas Timur®

Kirim’da kendi adma para darp ettirmis ve kisa
stireligine de olsa Kirim’da 1394-1395 yillar1 arasinda hanligini ilan etmisti.™®* Onun
adima darp ettirismis sikkede tarih ve darp yerinin silik oldugu bilinmektedir.'*” Fakat
Tas Timur’'un Kirim’da hanligim1 nasil tesis ettigi ve ne sartlarda gerceklestigi
meselesi muglak kalmistir. Tag Timur adina darp ettirilen paranin bir yiiziinde Tas
Timur’un diger bir yiiziinde Toktamis’in adinin gectigi bilgisi oldukca Snemlidir.*®
Bu bilgi iki sekilde yorumlanabilir: Ilki Kirim’da o dénemde meydana gelen
kargasadan sonra Tas Timur, Altin Orda’ya olan tabiiyetini bildirmek istemis
olabilir. Tag Timur’un Kirim’da miistakil, bagimsiz bir han olarak ortaya ¢ikmak
istemesi niyetiyle para darp ettirmesi, o donem i¢in uzak bir ihtimaldir, diyebiliriz.
Esasen Kirim’daki alt yapi buna miisait olmayip, ileride gérecegimiz gibi Kirim
Hanligi’nin kurulusunda ©nemli roller oynayan kabile beylerinin, heniiz bu

topraklarda giiglii olmadiklar1 bilinmektedir. Ayrica Tas Timur, Altin Orda’dan ayr1

giiclii bir hanlik kurmak igin kendisini yeterli hissetmemis de olabilir.

Bir diger yorum ise, Tag Timur’un darp ettirdigi paranin arka yiiziinde Toktamis’a
atifta bulunmasi, Saray taht1 i¢in Toktamis ile Timur Kutluk arasindaki miicadelede
Toktamis tarafinda yer aldigini ve onu destekledigini gosterir. 104 Kirim’da Tas Timur
tarafindan gosterilen hakimiyet iddiasi, Toktamis’in Timur’a yenilgisi lizerine Son

bulmustur.'®

% viicel Oztiirk, Osmanl Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), Ankara 2000, syf.17

100 Tas Timur ( veya BasTemdir) ile ilgili bakiniz: Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, c.1,
istanbul, 1970, syf.352-353, V.D. Smirnov, Osmanl Dénemi Kirim Hanlig1 ,syf,109-118, Halil inalcik,
Kirim, DiA., c.25, Ankara 2002, syf. 450

01y p. Smirnov, a.g.e.,,syf.109

1% Sikkenin &n yuziinde ‘ Toktamis Han’, diger ylziinde ‘Es- Sultan-il adil Tastimur Han’ yazmaktadir.
Bakiniz: Nurettin Agat, Altin Ordu (Cuci Ogullari) Paralari Katalogu 1250-1502 ,istanbul 1976,
syf.170-171, Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanh Himayesinde Yiikselisi, syf.4
% yv.D. Smirnov, a.g.e., syf.109, Muzaffer Urekli, Kirim Hanliginin Kurulusu ve Osmanh
Himayesinde Yiikselisi, syf.4.

% Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf.4

105 Hasan Ortekin, Kirim Hanlarinin Secereleri, istanbul 1938, syf.7
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Timur-Toktamis miicadelesine tekrardan donecek olursak, bu ¢etin miicadele safhasi
Altin Orda i¢in son derece Onemlidir. Bu miicadelelerin neticesinde, Toktamis
yenilmis, bir siire sonra devlet icerisindeki hakimiyetini de kaybetmisti. Timur ise
Rus sehirlerinden biri olan Karasuk’u yagma etti ve Moskova’ya dogru ilerleme
imkan1 bularak sehrin disim1 da yagma etti. Bununla beraber Timur’un ordusu
Karadeniz’e de yonelerek Azak ve Kirim’i yagmalamisti. Biitiin bu yagma ve
tahribatlar sonucunda, Altin Orda’y1 besleyen ve devletin 6nemli gelirlerini olusturan
ticari sehirlerin tahrip edilmesi, bir siirelifine ticari hayatin durmasina sebep
olmustu.’® Fakat bu tahribatin Altn Orda agisindan biiyiikliigi konusu pek ok

tartismalara sebebiyet vermistir.

Altin Orda’nin yikilmasindaki en etkili amilin, Timur’un darbesi oldugu goriisii uzun
stiredir tartigilmistir.  Pek cok yerli ve yabanci kaynak tarafindan Timur’un Altin

Orda devletinin inhitatina sebep oldugu kabul edilmistir. %’

Fakat bu goriisiin hatali
oldugunu savunan Timur tarihi uzmani Hayrunnisa Alan ise, Altin Orda’nin
yikilmasindaki en bariz nedenin Timur olarak goriilmesinin mantiki olarak ¢ok da
uygun olmadigim belirtir. Alan, Timur’'un Toktamis Uzerine Seferleri ve Altin
Orda’min Yikilma Meselesi’ adli makalesinde, ayn1 mantikla ilerleyecek olursak, o
dénemde Timur’un Altin Orda’dan daha fazla darbe indirdigi Osmanli Devleti’nin de
ayni nispetle yikilis siirecine girmesi gerektigini ifade etmistir. Meseleyi Rusya
acisinda degerlendiren Charles J. Halperin, Rusya’nin Altin Orda’nin ¢okiisii ile bir
ilgisinin olmadigr aksine Timur’un bu konuda daha fazla miisebbih oldugunu

savunur.'® Timur etkisi bir neden olarak goriilebilmekle birlikte, toptan bir devletin

yikilisina tek sebep olarak gosterilmesi de hatalidir diyebiliriz.

Toktamig Han sonrast Altin Orda’nin eskisi kadar hakimiyetini saglamlastiramamis
ve zamanla devlet igerisinde 6nceki donemlerde oldugu gibi basinabuyruk emirler
ortaya ¢ikmisti. Bunlardan biri, Edige Mirza olup devlet igerisinde &zellikle dis

iliskilerde (Rusya ve Litvanya ile miicadele konusunda) énemli roller iistlendi. Bu

106 Hayrunnisa Alan, Bozkirdan Cennet Bahgesine Timurlular 1360-1506, istanbul 2007, syf. 59

Hayrunnisa Alan, “Timur’un Toktamis Uzerine Seferleri ve Altin Orda’nin Yikilma Meselesi”, Bilig,
Say1.27, Ankara 2003, syf.139
1% Charles J. Halperin, Russia and The Golden Horde, syf.32
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Mirza’nin 6liimiinden sonra Altin Orda bir kez daha fetret donemine girmis olup bu

dénem sonrasi devletin artik par¢alanma siirecine basladigina sahit oluyoruz. %

Altin Orda’nin zayiflamasi Rus tarihi iizerinde de ciddi etkilere sahip olmustur.
Kabile aristokratlar1 arasindaki birlik ¢oziilmeye basladigi zaman Altin Orda
devletinin mutlak hakimiyeti zarar gormiis ve bu durumdan en fazla Ruslar
faydalanmigtir. Biitiin bunlarin neticesinde Rus knezleri arasinda Moskova Knezligi
on plana ¢ikacakve Altin Orda’nin zayiflamasi da Rus knezliklerini birlestirecektir.
Uzun wyillar Tatarlarin  hakimiyeti altindaki Ruslar, Moskova onderliginde
merkeziyet¢i bir yapiya sahip olacak ve Tatarlara karsi miicadele safhasina

baslayacaktir.

4. Kirim Hanhgr’min Kurulus Siireci

Altin Orda Devleti’'nde 14. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan siyasi kargasa
doneminde onceki donemlerde oldugu gibi genis yetkileri ve giicii anlaminda Nogay,
Mamay gibi emirlere benzeyen Edige, Altin Orda igesindeki siyasi rolii anlaminda
onemli bir yere sahiptir. Ayrica Edige, Kirim’da da kayda deger bir giice sahipti. 15.
Yizyilin ilk ¢eyreginde ortaya c¢ikan siyasi kargasa nedeniyle Edige’nin giicii

azalmis ve saray tahtina Ulug Muhammed Han yeni bir aday olarak ortaya ¢ikmisti.

Ulug Muhammed’in Altin Orda tahtina oturmasinin dogal bir sonucu olarak Kirim’a
1419-1420 yillar1 arasinda hakim olmustu. Fakat Ulug Muhammed’in hakimiyeti
doneminde de, devlet igerisindeki siyasi istikrarsizlik ve bazi hanedan {iyelerinin taht
tizerinde hak iddia etmesi 1437’lere kadar devam etmisti. Ortaya c¢ikan bu siyasi
istikrarsizliktan, Altin Orda i¢in 6nemli bir yere sahip olan Kirim cografyasi da

etkilenmisti.

Toktamis’in Timur’a yenilgisi sonrasi, kendi adina para bastiran Tokay Timur
neslinden gelen Tas Timur (Bas Timur)’un oglu olan Devlet Berdi, ayni atalar1 gibi

1427 yilinda Kirim ve civarina hakim olmustu. Devlet Berdi’nin Saray tahti i¢inde

109 ilyas Kemaloglu, Altin Orda Devleti, Avrasya’nin Sekiz Asri Cengizogullari, Hazirlayanlar:

Hayrunnisa Alan, ilyas Kemaloglu, syf.132-133.
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miicadele ettigini onun Haci Tarhan’da 1427-1428 tarihinde bastirilan sikkeden

anlagilmaktadir.**°

Saray tahti i¢in yapilan miicadelede Ulug Muhammed’in bir diger rakibi ise, Nogay
Mirzalar tarafindan desteklenen Urus Han’in torunu Barak Han’dir.*** Barak Han
Ulug Muhammed’i yenmek ile kalmamis, ayn1 zamanda Devlet Berdi’yi de maglup

etmistir.™

Ulug Muhammed bu rakibini bertaraf ettikten sonra Saray tahti i¢in daha
biiyiik bir diger rakip olan Kii¢ilk Muhammed’le miicadele etmis, Kiigiik Muhammed
Ulug Muhammed’i bu miicadele sonucu yenerck Kirim’a ¢ekilmesine neden
olmustur. Hakimiyet miicadelesinden vazge¢cmeyen Ulug Muhammed Kirim’da bir

slire hakimiyet kursa da burada idari anlamda fazla yer edinememistir.

Ulug Muhammed’in Kirim’daki hakimiyetine dair Mihail Hudyakov, “Kazan
Hanlig1 Tarihi” eserinde, Ulug Muhammed’in Saray sehrini birakmak zorunda
kalarak Kirim’a gittigini ve burada Altin Orda’dan ayrilmis bir miistakil Kirim
Hanlig1 kurdugunu ve Altin Orda Devleti’nin de Ulug Muhammed’in Kirim’da tesis

ettigi bu hanligin istiklalini tantmasin1 sagladigini ileri stirmiigtiir.***

Neticede Ulug Muhammed, Kirim’daki hakimiyetinden vazgecip 1437°de Belev
sehri yakinlarinda Ruslar1t maglup ederek Kazan’da Kazan Hanligin1 kurdu. Bu
durum, Altin Orda’dan ayrilan Ulug Muhammed’in bu cografyada yepyeni bir
devletin filizlenmesinde onemli bir rol oynamasi, siyasi tarih agisindan oldukca
dikkat ¢ekicidir. Boylece Altin Orda’dan ilk ayrilan parca ile Kazan Hanlig: tesis
edilmisti. Ve bu durum ¢ok ge¢meden Kirim topraklarinda Giraylarin 6nderliginde
Kirim Hanhigimin tesis edilmesinin de bir habercisi niteligindeydi. Tas Timur’un
ogullari, rakiplerine (Edige ve Ulug Muhammed) kars1 yillar siiren ¢etin miicadeleler
sonrasi, en sonunda Kirim topraklarinda miistakil bir hanlik kurmaya muvaffak

olacaktir.!'*

"ONurettin Agat, Altin Ordu ( Cuci Ogullari) Paralar Katalogu 1250-1502 , syf.118, V.D. Smirnov,
Osmanl Dénemi Kirnm Hanhg, syf.130; Muzaffer Urekli, Kirim Hanhginin Kurulusu ve Osmanh
Himayesinde Yiikselisi, syf.5,

" Muzaffer Urekli, Kinm Hanhginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, syf.6.

A. Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cékiisii, syf.298

Mihail Hudyakov, Kazan Hanligi Tarihi, Cev. Ayaz ishaki, Haz. ilyas Kamalov, Ankara 2009, syf. 15.
Halil inalcik, “Kirnm Hanlig)”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, c.1, Ankara 1992, syf.420
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Tas Timur ogullarinin o donemdeki en biiyiik destekgisinin Lehistan-Litvanya’nin
oldugu ve Lehistan-Litvanya’nin gelecekteki Kirim hanlari ile siki bir iligki
kurduklar1 bilgisi 6nemlidir. Burada Lehistan-Litvanya faktoriiniin altin1 ¢izmek
gerekir, c¢ilinkii Lehistan-Litvanya’ya siginma ve onun destegini alma tutumu
Toktamis ile baslamig ve Bas Timur (Tas Timur) ogullarina kadar devam etmistir.
Nitekim Basg Timur’un ogullarindan biri olan Giyaseddin de, Kirim’daki rakiplerini
etkisiz hale getiremeyince Lehistan-Litvanya’ya siginmisti. Hanligin asil kurucusu
olan oglu Haci Giray’in, Lehistan-Litvanya’y1r yoneten Vytautas’in himayesinde,

Litvanya’daki Trakai kalesinin yakinlarinda dogdugu bilinmektedir.**®

Giyaseddin bir donem kardesi Cihangerey ile beraber Toktamis ogullarinin baslica
dayanagi olan Kongrat beyi Haydar’in yaninda bulunduktan sonra bir defa Kirim’a
geldigi ve burada tutunamayip Litvanya’ya gittigi bilinir."** Bu dénem Ulug
Muhammed’in Barak’1 Saray tahtindan bertaraf ettigi doneme denk gelir ve tam da

bu sirada Haci Giray Lehistan-Litvanya’nin destegi ile Kirim’a gegis yapmustir.

Giyaseddin oglu Haci Giray’in Kirim’da bagimsiz bir sekilde hakimiyet kurmasi
1441 -1442 senesinde adina sikke darp ettirmesiyle miimkiin olacaktir."*” Bu siirece
gelene kadar Haci Giray, Saray tahtini ele gegiren bir bagka rakip olan Seyyid
Ahmed Han ile zorlu bir miicadeleye girisecektir. Buradaki en énemli husus sudur;
Haci Giray’in ceddi yukarida ifade edildigi gibi, bir donem Kongratlar’in destegini
almis olmasina ragmen, zamanla bu beyler taraf degistirecek, Don ve Dnyeper
nehirleri iizerinde Toktamis’in torunu Seyyid Ahmed’i Altin Orda tahtinda

destekleyeceklerdi.!*®

Seyyid Ahmed Han rakipleri i¢in giiglii bir simgeydi. Evvela Kirim’da Kazan’daki
gibi yeni bir yapilanma olmasini istemiyordu. Ciinkii devlete 6nemli bir gelir kaynagi
saglayan bu cografyadan kopmak iktisadi agidan Altin Orda’y1 zor duruma sokacakti.

Bunun i¢in 6ncelikle Kirim’dan bu rakiplerini atmak istiyordu. Cok ge¢gmeden Haci

"Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, Leiden-Boston 2011, .syf.11

18 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, c.1, istanbul, 1970, syf.353

" Haci Giray’in sikkesi i¢in bakiniz: Nurettin Agat, Altin Ordu (Cuci Ogullari) Paralari Katalogu 1250-
1502, syf.123-125

8 Halil inalcik, “Haci Giray”, i.A., ¢.5, istanbul 1987,syf.26
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Giray ve kardesi, Seyyid Ahmed Han tarafindan Kirim’dan kovuldu ve Haci Giray
tim bu miicadeleler sonucunda Devlet Geldi Sofu’nun yanina sigindi. Ayrica
babasinin akrabasi olan Sirin Beyi Tekne Mirza Haci Giray’t himayesi altina

19 Kirm Hanlig1’nin kurulmasinda ciddi rol oynayan kabileler arasinda en

almusti.
giiclii boy olan Sirinlerin, Hanlig1 kurmak tesebbiislerindeki ilk asamasi bdylece

gerceklesmisti.

Kirim’daki baskilarini arttirmaya devam eden Seyyid Ahmed bir yandan Lehistan-
Litvanya ile iliskilerinde baskin rolii oynayarak 1442 ‘de Podoliya ve L’vov’a,
1444°te Litvanya’ya ve tekrardan 1447°de Podoliya’ya sirasiyla cesitli seferler
diizenlemisti. Bu askeri seferler sonucunda Altin Orda, Lehistan-Litvanya’ya biiyiik
bir darbe indirmistir.*?® Biitiin bunlarin neticesi 1s18inda Altin Orda’ya kars1 bir araya
gelecek ve Kirim Hanligi’nin kurulusunda Lehistan-Litvanya, Hact Giray’in 6nemli

bir miittefiki ve destekg¢isi olarak miihim bir rol oynayacaktir.

Hac1 Giray Kirim’da i¢ hakimiyette Sirin beylerinin gii¢lii destegini almig dis
siyasette ise Haci Giray’in Olimiine kadar (1466) Lehistan-Litvanya’yr miittefik
edinip hanlig1 nihayet tesis etmekte muzaffer olacaktir. Tabi Haci Giray’in daha
sonraki donemlerde Altin Orda’ya karsi bir diger kullanacagi siyasi arglimani ise,

Altin Orda hakimiyetinden kurtulmak gayesini giiden Moskova olacaktir.

Kirim Hanligimin gercek banisi Haci Giray olup 1441-1442 yillar1 arasinda hanlig
kurmus, bu hanlik Altin Orda’nin bir pargasi olan, diger hanliklara gére daha uzun
yillar hiikiim siiren donemin pek ¢ok siyasi ve askeri etkiye sahip olan bir hanlik
olarak tarih sahnesinde yerini almistir. Hac1 Giray’in Kirim Hanligin1 kurdugu tarih
tizerinde pek cok tartigmalar mevcuttur. Nihai olarak devletin kurucusu olan Haci
Giray’in 1441- 1442 yillar arasinda bastirilan sikkesindeki tarih, hanligin bu yillarda

kuruldugunu gosteren en 6nemli donelerden biridir.

9 Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf.10

20 Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cokiisii, syf.306
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5. Hac1 Girayimn Soyu Meselesi

Hanligin siyasi tarihine niifuz etmeden once, Haci Giray’in nesebini izah etmek
yerinde olacaktir. Bu konuda literatiirde oldukca fazla goriis beyan edilmis olup
bunlardan en 6nemlileri, Ebul Gazi Bahadir Han’1in Secere-i Tiirk iin 'de ge¢en Kirim
hanlarinin soyu bahsi ve Halim Giray’in yazdigi Giilbiin-i Hanan’da gegen

nesepnamedir.

Secere-i Tiirk’e gore, Hact Giray Ciici Han’1n oglu Tokay Timur neslinden gelmekte
ve dokuzuncu nesilden Tokay Timur’un torunu olmaktadir. Bu siralama soyledir:
“Ciici Han oglu, Tokay Timur oglu, Oz Timur oglu, Sarica Oglu, Kéngek Oglan
oglu, Tiilek Timur oglu, Habine oglu, I¢kili Hasan Oglan oglu, Muhammed Han

oglu, Tag Timur oglu, Giyasettin Han oglu Hac1 Girayd1r.”121

Giilbiin-i Hanan’daki soy dizilimini vermeden once su hususa deginmek gerekir.
Kirim tarihi agisindan 6nemli bir eser olan Seyyid Mehmet Riza’nin yazdigi Es
Sebii’s Seyyar adl1 eserde, Kirim Hanligimin kurucusu Haci Giray’in soyunun Ulug
Muhammed Han’m babasina yani Igkili Hasan’a dayandigim ifade etmistir.'??

Secere-i Tiirk’de de Haci Giray’in igkili Hasan’m soyundan geldigi yazilmaktadir.

Giilbiin-i Hanan’in belirttigi nesep ise I¢kili Hasan konusunda farklidir. Bu esere
gore, Kirim Hanlarmin siilalesi su sekildedir. “Haci1 Giray B. Giyasettin Sultan B.Tas
Timur B. Canay B. Tiila Timur B. Kéngek B. Dok Timur B. Toka Timur B. Ciici
seklindedir.'® Goriildiigii gibi Secere-i Tiirk’ten farkli olarak burada I¢kili Hasan’in
ad1 gegmemekte, onun yerine, Tas Timur’un (Bas Timur) babasi Canay olarak ifade
edilmektedir. Kirim hanlhigimin tarihi ile ilgili 6nemli bilgiler veren Miineccimbasi
Tarihi’nde nesep konusunda farkli olarak Hafiz Mehmed Tagkendi’den naklen Kirim

hanlarinin Toktamis Han’1n torunlar1 olduklar y'<1211m1§‘[1r.124

Soy zincirindeki tutarsizliklar pek c¢ok kaynak ele alindiginda daha net ortaya
cikmaktadir. Alan Fisher, Kirim hanlarimin soyunun karigikliginin nedeninin,

Kirimlilarin  Altin Ordu’nun varisleri olduklarin1 gosterme arzusunda yatmakta

PI\Muzaffer Urekli, Kinm Hanhginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, syf.2.

Serkan Acar, Kazan Hanhgi Moskova iliskileri (1437-1552), Ankara 2013, syf. 91.
Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, syf.2.
124Giray Saynur Derman, “Kirim Hanligi”, Avrasya’nin Sekiz Asri Cengizogullan, syf.322
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oldugunu sdyleyerek farkli bir yorumda bulunmustur. Ilerideki boliimlerde
gorecegimiz gibi, Kirim hanlart Altin Orda varisi olma arzusunu her zaman canli

tutmus bu hedef i¢in uzun siire miicadele etmekten kaginmamustir.

Kirim Hanlar1’nin soyu konusunda belki de en kapsamli degerlendirmeyi yapan Zeki
Velidi Togan olmustur. Togan, mevcut ana kaynak degerindeki eserleri tetkik
ettiginden nesep ile alakali su goriisii ortaya koyar: “Kwrim Hanlari, Kiinge oglan
neslinden gelir. Kiinge oglan neslinden olan sultanlar 3 kola ayrilir: bunlardan biri
Kiingce oglanmin Tokkul-Hoca adindaki oglunun neslinden gelen Toktamis Han ve
evladidir. Digeri Kiinge Oglamn torunu Cinseb. Télek- Timur'un Ickili Hasan
ismindeki oglunun neslindendir ki Kazan Hanlari bundan tiiremistir. Ugiincii kol ise
bu Ickili Hasan'in kardesi olan Bagstemiiroglan in neslidir ki bundan Kirim hanlar:

. . . 5125
tiiremistir.”

Smirnov’un Kirim hanlarinin secereleri konusunda pek ¢ok kaynagi tetkik ettikten
sonra ulastigi netice ise, Hac1 Giray’in ya Tas Timur’un oglu veya baba tarafindan

Giyaseddin’in torunu oldugudur.?®

Fakat yazar, Hac1 Giray’in Tag Timur’un oglu
oldugunu daha dogru bulmaktadir. Ayrica Smirnov, Giyaseddin’in Haci Giray’in
babast oldugunu reddeder. Hatta Ebu’l Gazi’nin yazdigt Secer-i Tiirk’teki Haci
Giray’m Giyaseddin’in oglu oldugu malumatini elestirir ve buna ilaveten, Ebul
Gazi’nin Kirim tarihini ¢ok iyi bilmeden Kirim hanlarinin nesepnamesini yazdigini
sé')yler.127 Ayrica Smirnov, Giyaseddin adinin kimi kaynaklarda 6zel bir isim olarak
gectigini, kimi kaynaklarda ilave bir lakap veya yalnizca saygi unvani olarak
belirtildigini de soylemektedir.!”® Fakat tim bu iddialara ragmen, Leningrad
Hermitaj miizesinde para kataloglarmin 534. sayfasinda bulunan 1202-1214
numaralar arasinda Giyaseddin Han’a ait 13 adet giimiis para mevcuttur. Fakat bu

paralarin basim tarihleri silik oldugu bilinmektedir."® Giyaseddin’e ait paralarm

mevcudiyeti onun tarihteki roliiniin gergek oldugunu gésterebilir.**°

12 Zeki Velidi Togan, “Hazarlar” ,i.A., c.5, syf.352

V.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, syf.150

V.D. Smirnov, a.g.e. syf. 150-151

V.D. Smirnov, a.g.e. syf.160

*Nurettin Agat, Altin Ordu ( Cuci Ogullar) Paralari Katalogu 1250-1502 , syf.117

130Glyaseddin’in tarihi bir kisilik oldugunu, Mihail Hudyakov Kazan Hanhgi Tarihi eserinde teyit eder.
Onun Ulug Muhammed Han ile Saray tahti icin micadele ettigini ve Ulug Muhammed’in Kirnm’a
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Kirim Hanlarinin seceresi ile alakali bilgi veren ve nesepname konusunda énemli bir
degeri ifade eden Muizzii’l Ensab’a gore ise nesep su sekildedir: ‘Cuci Han oglu,
Tuka Timur oglu, Oreng Timur oglu, Sarica oglu, Kéngek oglu, Tiilek Timur oglu,
Habine oglu, Bas Timur oglu, Giyaseddin oglu, Haci Giray.” Muizzii’l Ensap’ta
Habine’ nin {i¢ oglu goziikiiyor. Bunlar; Ickili Hasan, Ali ve Bas Timur’dur. Bas
Timur’un ise 4 oglu vardir. Bunlar ise; Giyaseddin, Ali Beg, Cemalettin ve Devlet
Berdi’dir. Giyaseddin’in ise 2 oglu, 2 kizi bulunmaktadir; Hac1 Giray, Can Giray,
Sultan Nesep, Sah Nesep’tir.131 1490’da tarihinde yazilan bu eserde gecen nesepte
Gryaseddin’in yer almasi, Smirnov’un dediginin aksine Giyaseddin tarihi bir kisilik

oldugunu ve ayrica Giyaseddin’in Hac1 Giray’in da babas1 oldugunu gosterir.

Surasi aciktir ki Hac1 Giray, Kirim’da bir zamanlar adina para bastiran ve Toktamis
doneminde 6nemli siyasi roller oynayan Bas Timiir’iin neslinden olup onun Kirim’da
tesis etmek istedigi hakimiyet giiciinii miistakil bir hanlik kurarak gerceklestiren ilk

Giray™*dur.

cekilirken, Giyaseddiin’in kisa sireligine galip sifati ile Saray tahtina oturdugunu ve daha sonrasinda
6ldGgint vurgulamistir. Bakiniz: Mihail Hudyakov, Kazan Hanhgi Tarihi, syf.7

BMuizzii'l Ensab, Bibliotheque Nationale Paris, Persian 67, 25b, 26a, 27b, Muizzi'l- Ensab adli eser
hakli daha fazla bilgi almak igin bakiniz: Hayrunnisa Alan, “Muizz’l Ensabin Timurlu Teskilat Tarihi
Bakimindan Degeri”, Belleten,s.282, Ankara 2014, syf.527-546

B2 Kirim Hanlarinin kullandigi Giray lakabinin mensei konusunda pek ¢ok goris ortaya atilmistir.
Smirnov, Giray lakabinin (yada Kerey, Kirey) diismanlarin takibinden kurtulmak igin bir haminin
kapisini galan kisiye verilen bir isim oldugunu ve Haci Giray’in zor ve perisan halde oldugu siralarda
‘Kerey’ adindaki bir kabileye sigindigini ve ismin bu kabileye istinaden konuldugunu séylemektedir.
Bakiniz: V.D. Smirnov, a.g.e., syf. 152-153, Bu konuda baska bir goris belirten J.V. Hammer ise,
Giray adh bir kabilenin mevcut olmadigintileri siirmiis ve eserinde soyle bir ifade kullanmistir: ‘Giray,
Tatar padisahlarinin soyadidir. Muhammed Giray, Selim Giray gibi, her tilkenin padisahi, biri
digerinden ayirt edilebilsin diye, bu sekilde 6zel bir isme sahiptir. O nedenle Tatarlarin padisahi Giray,
iranlilarin ki Kisra ve Key olarak adlandirilir; bu yiizen eski iran krallarinin ikinci hanedani Keyani
(Keyler) olarak isimlendirilmistir.” J. V. Hammer, Kirm Hanligi Tarihi, cev.Seyfi Say, istanbul 2013,
syf.31, Halil inalcik Es-Seb*“iis Seyyar Fi Ahbar-1 Miiluk-ut Tatar adli esere dayanarak, Giray lakabinin,
Haci Giray’nin babasi Giyaseddin’in blyldigiu Giray kabilesinden geldigini ve Giyaseddin’in bu
kabileye olan bagliligi ve saygisi hiirmetine ogluna bu ismi verdigini sdylemektedir. Halil inalcik,
“Giray”,I.A., syf. 784, Muzaffer Urekli calismasinda bu konu ile alakali Giilbiin-i Hanan’a dayanarak
soyle nakletmistir: “Halim giray’in nakline gére, Haci Giray tahta gegtigi zaman Devlet Geldi sag idi.
Bir gtin Han’in huzuruna giderek sebeb-i tesmiye hakkindaki macerayi anlattiktan sonra Giray
kabilesinin ahfadi kalplerinden silinmemek igin bundan sonra dogacak hanzadelerin adlarina da Giray
ilavesiyle kabilesine bir yadigar birakmasini rica etmis ve Haci Giray dahi bu pir-i muhretem’in teklifini
kabul suretiyle kendisine karsi kadirsinaslikta bulunmustu. Bundan sonra biitiin hanzadelerin adlarina
Giray lakabi ilave olundu.” Muzaffer Urekli, Kinm Hanhginin Kurulusu ve Osmanl Himayesinde
Yikselisi, syf. 10
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6. Haci Giray’dan 1470 Yilina Kadar Kirim Hanhig: Tarihi

Haci Giray Kirim cografyasinda hanligini tesis etme siirecinde sistematik bir siire¢
izlemisti. Bu siirecin ilk asamasi, Kirim’daki gii¢lii boy beylerini yanina ¢ekmesi ile
gerceklesmisti. Hact Giray, Karagi boy beyleri denilen kabilelerin en giigliisii olan
Sirin kabilesine dayanmasi, onun Kirim’da sOhretini arttiran bir etki yaratmist.
Esasen Toktamis Han’in doneminden itibaren Tokay Timur’un torunlarina tabii olan
bircok kabile batiya, Kirim civarina go¢ etmisti. O dénemde, ortaya ¢ikan siyasi
istikrarsizlik, merkezde olusan gii¢ dengesinin bozulmasi, veba salginin goriilmesi
gibi cesitli sebeplerden dolayr Ulug Muhammed doéneminde ve daha sonra Haci
Giray doneminde pek ¢ok boy Kirim’a yerlesmisti. Kirim cografyasinin jeopolitik
konumu, topraklarinin verimliligi, bolgenin sundugu ticari hacmin etkinligi ve
sehirleri, Altin Orda Devleti igerisinde giiclin merkezden Kirim’a dogru
meyletmesine yol agmustir."* Tiim bu avantajlar1 degerlendiren boy beyleri Kirim’da
yeni bir hanligin kurulmas: i¢in Cengiz soyundan gelen bir hani, olusturulmak
istenen merkezi bir hanlik yapisi igin tesvik etmis ve desteklemislerdi. Bu destegin
sonucu olarak, Sirin kabile beyi Tekene Mirza tarafindan Kirim’a cagirilan Haci

Giray, Kirim Hanligin1 kurmustu.

Haci Giray’in bu siirecteki ikinci asamasini Cenevizlilerle yaptigi miicadeleler
belirlemistir.  Kirim Hanlhig’'nin  kurulustarini olarak 1441-1442 yilin1 temel
aldigimiz bu yillar 6ncesi, Kirim cografyasi i¢in Altin Orda’nin haricinde Kirim’in
giiney sahil kiyilarindaki onemli ticari sehirlere sahip olan Cenevizliler ile ilk
miicadele 1434 yilinda, Cenevizlilere bagl Mangup134 bolgesinde gergeklesmis, bu
miicadelede Rum Beyi ile Haci1 Giray Cenevizlilere karsi ittifak yapmistir. Haci

Giray, Cenevizli Carlo Lomellino idaresindeki 6000 kisilik bir kuvveti Solgat yolu

33Altin Orda icerisinde ¢ikan siyasi karmasadan dolayi, pek ¢ok kabile buglinkii Kazak- Kirgiz

steplerine cekilirken, bu kabilelerin bir kismi devletin bati taraflarina Kirrm’a ve Karadeniz’in
kuzeyindeki steplere go¢ ediyorlardi. Bakiniz: Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gore, Kirim Hanliginin
Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname Meselesi”, Belleten, c.8, say1.30, Ankara 1994, syf.192
134Mangup kalesi, Ortadoks Rum Knezligi idi. Mangup kalesi knezi Aleksey, Cenevizliler aleyhine Haci
Giray ile muahede yapmis ve bu muahede geregi, Rum knezi,  Cembola’ kalesini ve kiyilarinin bir
kismini ele gegirecek, Haci Giray ise Mengup askerlerine para ve askeri yardimda bulunacakti. Hanin
asil maksadi ise Mengup kalesini ele gecirmek ve buradaki Rum knezligini ortadan kaldirmak idi.
Bakiniz: Kirimli Abdullah oglu Hasan, “Ceneviz Membalarina Gore Kirim Hanhgi”, Azerbaycan Yurt
Bilgisi, c.1., istanbul 1932, syf.336
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lizerinde yenilgiye ugratm1$t1.135 Haci1 Giray’in Cenevizlilere karst bu basarisi
Kirim’da kendi sohretini arttirmisti. Kisa bir siire igerisinde Haci Giray’in bdylesine
bir basariy1 elde etmesinin nedeni, onun dayandigi boy beylerinin giiciinde aramak
yanlis olmaz. Yukarida belirttigimiz gibi Hac1 Giray’in basarisinin sirr1 boy beylerini
mimkiin oldugunca yanina ¢ekmek ve niifuzunu bolgede arttirmak olmustur.

Nitekim Dest-i Kipgak sahasindaki hakimiyet iddias1 bunu gerektirir.

Fakat Hac1 Giray’in bu basarisi, Cenevizlilere mutlak itaat ettirmeye yeterli degildi.
Ciinkii Cenevizliler Altin Orda devletinin fetret donemine girmesinden yararlanarak
Kirim’mn giiney sahillerinde ve Karadeniz’in 6nemli ticari limanlarinda egemenlik
kurarak giliglenmislerdi. Cenevizliler bulunduklar: sehirlere giiclii kaleler insa ederek
bulunduklar1 topraklart koruma altina almaya c¢alismis, bu yolla da topraklarini
disardan gelebilecek saldirilara karst korunmayr amacglamisti. Bu kaleler, donemine
gore oldukga giiglii ve yapisal olarak son derece saglam insa ettirilmisti. Donanma
gibi yikim giicii yiiksek bir saldir1 haricinde yikilmalari da pek miimkiin
goriilmemektedir. Hal bdyle iken, Haci Giray’in birliklerinin sadece siivari
birliklerine dayanmasi, Cenevizlilerin Kirim’daki etkisini yok etmek icin yeterli
degildi. Ayrica Haci Giray’in, Kirim’daki mutlak hakimiyetini saglamasi i¢in biraz

daha zamani varda.

Haci Giray igin bu siirecte en biiyiik destek¢i, Dogu Avrupa’daki etkinligiyle 6ne
cikmus Lehistan-Litvanya olmustu.™*® Toktamis Han’dan itibaren Altin Orda hanlari
ile Lehistan-Litvanya krallar1 arasindaki diplomatik iliskiler oldukca iyi bir seyirde
izlemekteydi. Aslinda Toktamis donemi oncesi bu ikili iligskilerin arka plani
mevcuttur. Altin Orda, Lehistan-Litvanya tizerinde tarihi bir rol oynayarak bolgede,
siyasi anlamda etkilere sahip olmus ve siyasi Ustiinligiinii uzun sire devam

ettirmisti. Ayrica Lehistan-Litvanya, Dogu Avrupa’da 15. Yiizyila kadar Altin

Halil inalcik, “Haci Giray”,I.A., ¢.5, syf. 26.

1386 yilinda tasdik edilen Krevo birligi ile Lehistan ve Litvanya hanedanlari birlesmisti. Bu birlesme
neticesinde Litvanya tamamen Lehistan’a entegre olmustur. Roma Katolikligi Litvanya’nin resmi dini
olmustu. Bununla birlikte Litvanya asilzadeleri Katolik oldugu icin Leh asilzadelerinin biitlin hak ve
imtiyazlarina sahip olmustur. Bu iki hanedanin birlesmesi, Dogu Avrupa’daki gelismelerin seyrini
degistirmistir. Bakiniz:George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, istanbul 2007, syf.288-289
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Orda’ya vergi veren bir devlet olarak karsimiza ¢ikar.’®’ Fakat bu durumun yani sira
Lehistan-Litvanya’da Altin Orda iizerinde kismen etkiye sahip olmustur. Donemin
en unlii Lehistan-Litvanya hiikiimdarlarindan Vytautas bunlardan biri idi. Vytautas
(Witold) 1430’lara kadar Altin Orda’nin devrik hanlarin1 yanina alma politikasini
giitmiis ve onlara yardim ederek Saray tahti lizerinde politik bir rol oynama firsati

yakalamigt:. "

Lehistan-Litvanya hiikiimdarlarinin hanlar {izerinde etkili olma politikalarini
siirdiirme girisimlerinin kazancindaki gayesi, onlarin Dogu Avrupa’da gittik¢e
giiclenen Moskova’ya karsi Altin Orda’y1 yanina ¢ekerek Moskova’nin bolgedeki
etkinligini azaltmak olarak yorumlanabilir. Ayrica Vytautas (Witold), 1419 yilindan
itibaren Karadeniz’in kuzeyinde Dnyeper ve Dnyester nehirleri arasindaki bolgede

niifusunu arttirmis ve simdiki Odessa sehri yakinlarina kale insa ettirmisti.**°

Altin Orda tahtindan uzaklasan devrik hanlar, genellikle Lehistan-Litvanya’ya
siginmis ve onun destegini alarak Altin Orda’ya kars1 giic kazanmigti. Tas Timur
ogullarinin da Lehistan-Litvanya topraklarma sigmip buradan hareketle Altin
Orda’ya kars1 cephe aldigi biliniyor. Haci Giray da Lehistan-Litvanya tarafindan
Altin Orda’ya kars1 desteklenmisti. Hact Giray ise bunun karsiliginda Altin Orda’ya
kars1 miittefikinin yaninda olmus ve yardimlarini eksik etmemistir. Bu yardim, 1453
yilinda Litvanyal asilzadeler tarafindan ¢ikarilan isyanin bastirilmasinda ve 1455°te
Olkovig isyaninda, asilere yardima gelen Seyyid Ahmet Han’a kars1 Hac1 Giray’in

destegi gériilmektedir.140

Yukarida bahsedilen Cenevizlilerle miicadelenin bir diger safthasi ise, 1454 yilinda
Hac1 Giray’in Cenevizlilere karsi saldirt mukavemetini arttirmast olmustur. Bu
donem, Fatih’in 1453 te Istanbul’u alarak Dogu Roma Imparatorlugu’na son verdigi,
Cenevizlilerin Cenova ile deniz baglantisnin kesildigi ve Italyan miittefiklerinden

uzaklastigr manidar bir doneme denk gelmektedir. Haci1 Giray’in Cenevizlilere karsi

“"Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.5

% Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e.,syf.9

Bertold Spuler, The Muslim World, Part I, The Mongol Period, Almanca’dan ingilizce’ye cev.
F.R.C. Bagley, Leiden E.J. Brill 1960, syf.81

140 il inalcik, “Haci Giray”,i.A. , c.5, syf 26.
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Osmanli devletinden yardim istemesi, Cenevizlilerle yaptigi miicadelenin seyrini
degistirmisti. Kirim Hanlig1’nda eksik olan donanma giicliniin Osmanlilar tarafindan
saglanmasi, Cenevizlilerin giiciinii kirict bir etkiye sahip olmustu. 1454’teki Kirim-
Osmanli ittifaki sonucu Kefe kusatllmlst1.141 Cenevizliler tarafindan giicliikle
puskiirtilen bu ittifakin basarili olmasi neticesinde Cenevizliler, Osmanlilara ve
Kirim Hanligi’na vergi vermeye mecbur birakilmis idi. Bu vakiaya dair, Kirimli
Abdullah Hasan’in makalesine goére, Tirk tarih kitaplarinda higbir kaydinin
bulunmamis, bunun aksine, Ceneviz arsivlerinde pek ¢ok vesika bulunabilmisti. Bu

durum da vakianin ger¢ek oldugunu gostermektedir.**?

1454°ten itibaren ise Kirim ile Ceneviz iligkileri, Haci Giray’in 6liimiine kadar ikili
iligkilerde saldirilara ya da seferlere yer verilmeyen sakin bir seyirde gec¢mistir.
Polonyali meshur elgi Martin Bronevskiy’nin raporlarinda, Haci Giray’in
yarimadada; Mangup, Ak-kerman’da yasayan Rum knezleri, Yambol’de (Yalta) ,
Kefe’de yasayan Cenevizliler ve oradaki diger kabileler ile iyi iligskiler kurmus
oldugu belirtilir. Ayrica el¢i bunlarin birlikte para ¢ikardiklarini bu ¢ikarilan paralar
gordiigiinii ve bahsedilenbu iyi iliskilerin Tirklerin (Osmanlilarin) bdolgeyi ele
gecirmeden Once gercgeklestigini raporunda kaydeder.143 Ayrica 1454 basarisindan
sonra Haci Giray’in Cenevizliler ile askeri anlamda miicadele etmemesinin ve iyi
iliskiler kurmasinin nedeni, Altin Orda hanlari ile olan, bitmek bilmeyen hakimiyet

miicadelesi ile mesgul olmasindan kaynaklanmais olabilir.

Sonug olarak, Hac1 Giray Kirim’in giineyindeki bu devleti zayiflatarak Kirim’daki
gliciinli arttirmig, etkisini saglamlastirmis ve basarilarina bir digerini eklemistir.
Akdes Nimet Kurat tarafindan Topkapi Sarayr Miizesi Arsivi’'nde bulunan Haci
Giray’a ait bir tarhanlik yarhgmda144 hanligin sinirlarim1 asagida verildigi sekliyle

gormek miimkiindiir. “Kirk-Yirde ve Kirim’'da, Kefe'de, Ker¢’'te ve Taman’'da ve

1 iddiaya gére, Haci Giray ile Il. Mehmet arasinda muahede imzalanmis ve bu anlasmaya gore

kaleye birlikte hiicum edilecek, basarili olma durumunda sehri Han teslim alacak, Osmanli ise sadece
esir ve ganimet elde edecektir. Bahsedilen anlasma olup olmadigi konusu net degildir.Bakiniz:Halil
inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanhiginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname Meselesi”,
Belleten, c.8, say1.30, syf.197

Y2 Kirimli Abdullah Oglu Hasan, “Ceneviz Membalarina Goére Kirim Hanlhig1”, Azerbaycan Yurt Bilgisi,
syf. 376.

3 Martin Bronevskiy, Kirm, syf. 41

" Haci Giray’in Tarhanhk yarligi i¢in bakiniz: Akdes Nimet Kurat, Topkapi Sarayi Arsivi Miizesindeki
Altin Orda, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve Bitikler, istanbul 1940, syf.64-67
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Kaba’da ve Kipgak’ta kim meniim hiikmiim yetken yirde.” demesi, Hac1 Giray’in

hakimiyeti altindaki sinirlar1 gdstermesi anlaminda miithimdir.

15. ylizyiln ilk yarisinda Altin Orda hanlari ile Kirim hanlarinin miicadele safhasi
hanligin kurulus siirecinin en etkili ve sarsict siireclerinden biridir. Biiyiikk Orda
hanlari, Kazan Hanliginin kurulmasindan sonra Kirim gibi medeni ve stratejik bir
mintikay1 asla kaybetmek istemiyorlardi. Bu ylizden Seyyid Ahmed Han Kirim’da
egemenligi tekrardan ele almak i¢in Haci Giray ile zorlu bir miicadeleye girismisti.
Haci Giray ayn1 Cengizi aile ve gelenekten gelen bu soydaslarina karsi, o donemde
Lehistan-Litvanya’nin destegini, kismen de Moskova’nin destegini, elde ederek
Kirim’daki varligmi Saray tahtina kabul ettirmistir. Bu vaka, Kirim hanliginin
1455’te Lehistan-Litvanya’nin destegini alarak Biiyiikk Orda’yr maglup etmesi ile
gerceklesmistir.* Seyyid Ahmed Han, Haci1 Giray’la yaptig1 miicadeledeki yenilgisi
neticesinde Kiev’e kagmis ve burada Litvanyalilara siginan Ahmed Han onlar
tarafindan oldiiriilmistii. Ve Seyyid Ahmed Han’in ortadan kalkmasiyla Toktamis

ogullarmin nesli onunla birlikte tarih sahnesinden silinmisti.**®

15. Yiizyilin ilk yaris1 Altin Orda Devleti topraklarinda Cuci nesli pek ¢ok parcalara
ayrilmistir. Ickili Hasan ogullar, bati ve kuzey taraflar1 tamamiyla Rus elinde
bulunan bir iilkeye ¢ekilmis ve Kazan ve Kasim Hanliklar tesis edilmekle birlikte,
Altin Orda Devleti, Kirim’da hakimiyet kuran Bastemiir ogullar1 ile Saray’daki
Kutluk-Timur ogullar1 arasinda miicadele sahasiolmustur.**’ Haci Giray ve halefleri
Kirim ve civarina hitkkmeden bir hanlik degildi, onlar biitiin Altin Orda Devletinin
topraklarina sahip olduklar1 iddiasiyla Saray tahtinda oturanlar ile miicadele

etmekteydiler.

Toktamis’in nesli ortadan kalktiktan sonra Saray tahtina oturan ve Haci Giray’1
bertaraf etmek isteyen Ahmed Han (1465-1481) selefi gibi Altin Orda’ya cephe alan
Lehistan-Litvanya ve Moskova ile miicadele etmek durumunda kalmistir. Hac1 Giray
ise, Saray tahti diismanlarinin yaninda olmay1 hanliin siyasetine uygun gormiistii.

Hanligin kuruldugu bu kritik donemde, ittifak arayisinda olan Haci Giray, esasen

" Yiicel Oztiirk, Dogu Avrupa Mirasinin Son Kalesi: Kirnm Hanhg, istanbul 2015, syf. 16

Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris, syf.354
Zeki Velidi Togan, a.g.e., syf. 354

146
147,
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miittefiklik baglaminda Lehistan-Litvanya ve Moskova arasinda kararsiz kalmist.
Tehlike Altin Orda’dan geldigi siirece Moskova, Hact Giray’in kaginilmaz miittefigi
idi.**® Fakat Moskova’ya nazaran Haci Giray i¢in aslinda en karli miittefik, bagindan

beri yardimlarini esirgemeyen Lehistan-Litvanya’dir diyebiliriz.

Bu donem Moskova Knezligi agisindan tarihi seyri degistirecek pek ¢ok hadisenin
gerceklesecegi bir donemdir. Moskova’nin bagina III. Ivan gibi Moskova Rusya’sini
giiclendirecek politikalar uygulayan bir knez tahta gegecektir. 1462 yilinda tahta
gecen III. Ivan Altin Orda Devleti igerisindeki siyasi karmasay1 iyi analiz etmis ve
Saray’a kars1 olan siyasi tavrini manidar bir donemde ortaya koymustur. Bundan
hareketle III. Ivan Saray’a yarlik almaya gelmemis ve yillardir 6dedikleri vergiyi
O0demek istememisti. 149 Ahmed Han, III.Ivan’ in bu hareketine kars1 biitiin birliklerini
toplayarak Moskova’nin iizerine sefer diizenlemis ve ayni anda kendisi Kirim’da
Haci Giray ile de miicadele etmekten geri durmamuist1.*® 1465°te Moskova’ya karst
gerceklesen bu askeri sefer neticesinde Ahmed Han basari elde edememisti.
Moskova’ya karsi agilan sefer esnasinda, Haci Giray Altin Orda’nin askeri
birliklerini Don nehri tizerinde maglup etmis ve sefer doniisiinde pek ¢ok kabileyi

kendi tarafina ¢ekerek Kirim’a yerlestirmisti.'

Nitekim Altin Orda’nin bu basarisizligi, Moskova’nin askeri giicii ile izah etmek
zordur. Bu askeri sefer esnasinda, Moskova’ya Kirim’dan yardim gelmesi, Altin
Orda’nin giici merkezde toplama ve dlismanlarini itaat altina alma gayretinin
Moskova ve Kirim’in ayni safta yer almasina neden olmasi ile agiklanabilir. Fakat
Moskova ile Kirim arasinda Altin Orda’ya karsi, bu askeri sefer 6ncesinde her hangi

bir anlagma olup olmadig1 bilinmemektedir.'>?

'8 Alan Fisher, Kinm Tatarlari, Cev. Esref B.Ozbilen, istanbul 2009, syf.17

M9Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, gev. ilyas Kemaloglu, istanbul 2003, syf.83

150 Henry Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, part.2, New York
2008,syf. 309

“IDariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.13

B2 A Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cékiisii, syf.307
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Kirim Hanliginin kurucusu Haci Giray 1466 yilinda vefat etmis™® ve geriye uzun
yillar Karadeniz’in kuzeyinde, Dogu Avrupa’da ve Altin Orda mirasinin oldugu
yerlerde hiikiim siirecek giiglii bir devletin koklerini birakmisti. Hacit Giray
Bahgesaray’da Salacik mevkiinde atalar1 tarafindan yaptirilmis olan tlirbeye
gomiildii. Ardindan Secere-i Tiirk’e gore 8, Miineccim Basi’ya gore 12 evlat

birakmis olup hanligin karisik bir doneme girdigine tanik oluyoruz154

Haci Giray donemi bahsini kapamadan 6nce, onunla ilgili dikkatimizi ¢eken son
6nemli bir husus, Leh kaynaklarinda Haci Giray’mn ovgiiler ile bahsedilmesidir.'*®
Hac1 Giray’in Lehistan-Litvanya ile daimi barisi, Leh kroniklerinde adinin 6vgiiye

mazhar olmasina neden olmustur.

7. Haca Giray’in Oliimiinden Sonra Hanlk Icinde Ortaya Cikan

Siyasi Istikrarsizhk Donemi

Hac1 Giray, 6ldiikten sonra ogullar1 arasinda taht miicadelesi yasanmis ve Hanligin
kurulus doneminde ortaya g¢ikan bu istikrarsizlik ileride hanlhigin siyasi kaderini
belirleyen hadiselere sebep olmustur. Hact Giray’in en biiyilk oglu olan ve
geleneklere gore oncelikli olarak tahta ¢ikma yetkisine sahip olan kisi Nur -Devlet
idi. Fakat onun daha giiclii ve enerjik rakibi Mengli Giray, agabeyinin han olarak
tahta gegmesinden rahatsiz olmus ve onu tahtan indirmek adina pek ¢ok hadiselerde
onemli roller oynamls‘ur.156 Aslinda Kirim’daki bu taht kavgalarini belirleyen ve arka
planda olaylarin gidisatin1 ¢izen Karagi beylerinin bu hadiselerde iistlendigi rolleri

dikkate almak onemlidir.

3 Hac Giray’in 8lim tarihi ile alakall pek cok goriis vardir. Bakiniz: Muzaffer Urekli, Kirim Hanhginin

Kurulusu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf.13

B*Halil inalcik, “Haci Giray”,I.A., ¢.5, syf.27

Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.16

% Nur devlet ve Mengli Giray haricinde Haci Giray’in bir diger oglu olan Haydar’da bu taht
miicadelesine katiimigtir. Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk
Kavimleri ve Devletleri, syf.211
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Kirim Hanlig1 da, pargasi oldugu Altin Orda gibi, askeri kabile kuvvetleri bagindaki

bir aristokrasiye dayaniyordu.™’

Bu durum hanlarin 6zgiirce hareket etmelerini
engelliyor ve devlet igerisinde merkeziyet¢i anlayisa ket vurmaktaydi. Hanligin
boyle bir dinamige sahip olmasi, gii¢lii boy beylerine, Haci Giray’dan sonra

derinlesen taht kavgalarinda belirleyici unsur olmalarini sagliyordu.

Kirim’da boy beylerinin en giigliisii, Sirin kabilesi lideri Eminek Mirza'®, baslayan
taht kavgalarinda Mengli Giray’in tarafini segmisti. Fakat dncelikle Nur-Devlet’in bu
ilk micadeleyi kazandigini bilmekteyiz. Nur-Devlet’in hakimiyeti c¢ok uzun
stirmedigi, Mengli Giray’in 1467°de Kirk-Yer (Cufut-Kale) ahalisine han sifati ile

9 Mengli Giray’in agabeyini bertaraf

verdigi tarhanlik yarligindan anlasilmaktadir.
etme ve Kirk-Yer’de hakimiyeti ele gecirme silireci mualldkta olup, onun
muhtemelen Sirin boy beyinin etkin oldugu Kirk-Yer bolgesine davet edildigi
anlasilmaktadir. Bahgesaray’a yakin bir mevkide yer alan Kirk-Yer (Cufut-Kale)
ahalisi Mengli Giray’1 ilk saltanatinda desteklemisti. Mengli Giray’in ise, Nur-
Devlet’i saf dis1 ettikten sonra ilk yaptigi icraatlardan biri hanligin merkezini onu

destekleyen ahaliye yakin bir yere ¢ekme olacaktir.

Mengli Giray’in Kirk-Yerde kurdugu hakimiyeti esnasinda Nur Devlet muhtemelen
kabilelerin bazilar1 ile Kirim’mn disarisinda Ozii boylarinda hiikiim siirmekteydi.160
Nur Devlet’in Mengli Giray’a karst dis destek olarak, Lehistan-Litvanya Krali

Kazimir’t kendi yanina ¢ekmeye calisarak babasi Haci Giray zamaninda kurulan

57 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanhginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname

Meselesi”, Belleten, c.8, say1.30, syf.199

158 Sirin kabile liderlerinden ilk 6hce Mamak daha sonra onun kardesi Eminek,1468-1478 yillari
arasinda Kirim tahti Gzerinde biyiik etkilere sahip olmustur. Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean
Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the European Periphery (15th-18th
Century) a study of peace treaties followed by annotated documents, syf.17,

a1 yarhk Kirk-Yer’'de yazilmistir. Yarligin icerigine baktigimizda Mengli Giray Haci bey adl birine bu
Tarhanlik yarligini vermistir. Ayrica yarlikta gecen ‘icki kentlere ve darugalara ve beylere ‘ ifadesi bize
Mengli Giray’in bu yarhginin igteki kontroli saglamak adina verdigini gostermektedir. Kirimh
Abdullah Hasan oglu, “Birinci Mengli Giray Han Yarligl”, Tiirkiyat Mecmuasi, c.IV. istanbul 1934,
syf.101, Yarlik igin a.g.e., syf.102-103, Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gore, Kirim Hanliginin Osmanli
Tabiligine Girmesi ve Ahidname Meselesi”, Belleten, c.8, say1.30, syf.201

190 Halil inalcik, Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi, Belleten, c.8, say1.30, syf.201, Akdes Nimet Kurat ise Nur Devlet’in Kipgak bozkirlarindaki
ve Azak gevresindeki uruglardan destek aldigini sdyler. Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda
Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, syf.212
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dostlugu siirdiirme politikasini devam ettirme istegini, onun 14 Eyliil 1467 tarihinde

Kazimir’e génderdigi bir sartnameden anliyoruz.'®*

Halil Inalcik’a gore Kefe’de pek ¢ok Tatar niifusunun bulunmasi ve bunlarin
cogunlugunu Sirin kabilesinin olusturmasi, Mengli Giray’in Kefe’ye siginmasina
sebep olmustu.®? Cenevizliler Kirtm hanlarimim bu miiskiil durumundan son derece
faydalanmis ve bu durumu firsata cevirmek arzusu ilel454’teki yenilgisini
unutturmak istemisti. Aslinda Cenevizliler Kirim Hanlarini, vergi 6demeye mecbur

olduklar1 Osmanlilara karsi bir koz olarak kullanmay1 diistinmiis olmalilardir.

1469°da Nur Devlet, Ozi Nehri ve Don Nehri arasindaki bozkirlarda yasayan Nogay
Tatarlarindan ve Altin Orda’dan yardim alarak Mengli Giray’1 Kirkyer’den Kefe’ye
siginmaya mecbur etmisti. Bu tarihten sonra Kirim’daki ikili saltanat bir siireligine
sona ermisti.’®® Fakat cok geemeden Sirin kabilesi sayesine tekrardan Kirim tahti
tizerindeki Ustiinliigi ele alan Mengli Giray, 1472 tarihinde Lehistan-Litvanya Krali
Kazimir’e iki devlet arasinda baris1 siirdiirmek amaciyla bir el¢isini yollamls‘u.164 Bu
hareketin sonucu olarak Mengli Giray dis destegini elde ederek, Nur-Devlet’e karsi
giiclenmisti. Fakat bu sefer de, Cenevizlilerin Mengli Giray’a karsi Nur-Devlet’i
destekledigini bilmekteyiz. Cenevizlileri bu iki yiizli siyaseti ve Kirim tahti
tizerindeki bu siyasi belirsizlik Eminek Mirza’yr harekete gegirecektir. Nitekim
Kirim Hanligi’nin o donemde en biilyiik diigmani olan Altin Orda’nin Nur-Devlet’i
desteklemesi, Lehistan-Litvanya ile iliskilerin, Mengli Giray’in Moskova’ya yakin
siyaset izlemeye baslamasindan dolay1r bozulmasi gibi nedenler Kirim beylerini
Osmanli’ya yakinlagtirmisti. Fakat Kirim aristokrasisini Osmanli’ya yakinlastiran en

6nemli hadise, Eminek Mirza’nin Mengli Giray’a isyan etmesi idi.'®

ey sartnamenin orjinali kayiptir. A. Sokolowski ve J. Szujski tarafindan 1876’da basildi.

Sartnamenin Latincesi icin bakiniz :Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-
Lithuania: International Diplomacy on theEuropean Periphery (15th-18th Century) a study of peace
treaties followed by annotated documents, syf.534-535

%2 Halil inalcik, a.g.e.syf. 202

Alan Fisher, Kirim Tatarlari, istanbul 2009, syf.23

1% Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e. syf.19, Baris anlagsmasi belgesi i¢in bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk
a.g.e. syf.536-537

By isyani Halil inalcik su sekilde agiklar: “Kefe’de Hani temsil eden tudunu Mamak éldiikten sonra
yerine kardesi Eminek idare eder. Fakat cok gecmeden onunla Cenevizliler arasinda anlasmazlik
ciktigr gibi Mamak’in dul karisi da bu mevkiye kendi oglu Sartak’i getirmek igin entrika ¢evirmeye
basladi. Neticede Ceneviz ricali Eminek’i Osmanlilar ile anlasmis olmakla itham ederek azlettiler.
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Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un fethine miiteakip, Karadeniz’de mutlak Tiirk
egemenligi saglamasi hedefinde Kefe’yi sona birakmasi onun Kirim’daki gelismeleri
yakindan takip etmesinden ve fetih i¢cin zaman kazanmasindan kaynakli olabilir.
Nihayet Kirim beyleri, Osmanli’nin Cenevizlilere kars1 Kefe’yi kusatmasii talep
etmek icin Istanbul’a adamlar gt')ndermistir.166 Osmanlilar Kirim beylerinin bu
talebine karsilik, 1475’te Gedik Ahmed Pasa komutasinda donanmasini Kefe’ye
gondermis ve Kefe Osmanlilar tarafindan zalptedilmistir.167 Bu sirada Mengli Giray
Kefe’de Cenevizliler tarafindan hapse atilmisti. Kefe’nin fethine miiteakip Mengli
Giray’1 hapisten kurtaran Gedik Ahmet Pasa onu yanma almisti.’®® Tiim bunlarin
neticesinde Kirim’m Osmanlilara tabiiyeti siireci baslamis oldu. Bu mesele, bu tez

caligmasinin bir diger boliimiinde ayrintili olarak ele alinacaktir.

Kirim tahtindan uzaklagsan Mengli Giray’in yerine Nur-Devlet tekrardan hanlik
tahtina gegmisti. Fakat Eminek Mirza ve pek c¢ok kabile Nur-Devlet’in hanlik
tahtinda olmasindan rahatsiz olmustu. Nitekim Nur-Devlet’e karsi Osmanli’nin
himayesinde olan Mengli Giray’in han olmasi onlara gore daha miinasipti.
Kirim’daki beyler Mengli Giray’in han olmasini istediklerinden, Osmanli’ya
miiracaat etmislerdi. Bu esnada istemedikleri Nur Devlet ve kardesi Haydar biitiin bu
vakalar sonucunda takriben 1478’de Litvanya’ya siginmis ve buradan da
Moskova’ya gecerek burayr (Moskova’yi) siginak olarak gérmii§lerdi.169 Bu durum

hanlig1 tamamen ele geciren Mengli Giray agisindan yeni gelismelerin habercisi

Fakat Han onun yerine Karay Mirza’yi tayin etti. Mamak’in dul karisindan riisvet alan Cenevizli
memurlar bu mevkiye Sartak’in getirilmesinde israr ettiler. Hatta bunlardan biri Mengli Giray’a
kardeslerinin hapisten saliverilecegini anlatarak tehditte bulundu. Nihayet Han Karay Mirza’yi da
azlederek Cenevizlilerin arzusu ile Sartak’iTudun yapti. iste bu hadise iizerine Eminek biitiin Tatar
aristokrasisini toplayarak isyan etmekte gecikmedi. Mengli Giray Kirkyer’de tutunamayacagini
anlayarak kendisine sadik 1500 siivari ile birlikte Kefe’ye Cenevizlilerin yanina kagmak zorunda kaldi.”
Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”,Belleten, c.8, say1.30, syf.204-205, Ayrica bu mesele i¢in bakiniz: V.D. Smirnov, Osmanli
Donemi Kirm Hanhgi, ,syf.177-178

1%®Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.215

17 0smanlilar tarafindan Kefe’nin ikinci kusatmasi Yakup bey komutasinda 1469’da gerceklestirildi.
Mengli Giray Fatih’e génderdigi bitikte, Yakupbeyin Kefe'yi kusatmasindaki hosnutsuzlugunu dile
getirir. Bakiniz: Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, Ankara 2000, syf.22, Mengli Giray’in Il.
Mehmed’e gonderdigi bitik icin bakiniz: Akdes Nimet Kurat, Topkapi Sarayl Miizesi Arsivindeki Altin
Ody, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarliklar ve Bitikler, istanbul 1940, syf. 84-86

198 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”,Belleten, c.8, say1.30, syf. 206

%9y D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, syf.190

45



niteligindedir. Ortaya ¢ikacak yeni gelismelerden bir sonraki bolimde

bahsedilecektir.

8. Moskova Rusyasi

Kirim Hanligi ile Moskova Knezligi arasindaki ilk diplomatik temaslara gegmeden
once, bu bahiste Ruslarin Altin Orda hakimiyetinden c¢ikarak kendi bagimsizligin

olusturana kadarki siireci vermek yerinde olacaktir.

9. yiizyilda Kuzey Iskandinavya sahasindan Orta Dnyeper bdlgesine gelen Varegler,
ticaret yollar1 sayesinde bolgede giiclenmis ve Hazarlara komsu olmuslardi. Zamanla
giclenen bu Varegler, Orta Dnyeper sahasinda tesir etmeye basladi ve Kiev
¢evresinde mevcut imkan ve sartlar saglanmasiyla ilk Rus-Slav devletinin temelleri
atilmis oldu. *® Zamanla giineydeki komsulari olan Hazarlar ile miicadelesinde galip
cikan bu Rus-Slav devleti, Kiev cevresinde giiclii bir devlet kurmus ve sinirlarinm
Dogu Avrupa topraklarinda miimkiin oldugunca genisletmistir. Baslangigta pagan
olan ve iptidai bir sekilde yasam siirdiiren Varegler, giineyde Bizans ile komsu
olduktan sonra, Bizans Devleti ile siyasi askeri, iktisadi iliskilerde bulunmus ve
Bizans’in tesiri ile 988-989 yillari arasinda knez Vladimir déneminde Hristiyanligin
Ortodoks mezhebini kabul etmislerdi. Boylece Ruslar, kabul ettikleri Hristiyanlik

dini sayesinde milli bir hiiviyete sahip olmuslardi.

Bir zamanlar Dogu Avrupa’nin en giiclii devleti olan Hazarlara vergi veren, daginik
halde yasayan Rus knezlikleri, zamanla Hazarlari askeri agidan zayiflatmis ve
hakimiyet alanin1 Karadeniz’in kuzey bozkirlara ve Kirim’a kadar yaymak istemisti.
Dogudan gelen, ilk dnce Pegeneklerin daha sonra Kipgaklarin, Karadeniz’in kuzey
bozkir cografyasina hakimiyetleri ile Karadeniz c¢evresinde yayilma imkan

bulamayan Kiev Knezligi, zamanla ¢oziilmeye baglamisti.

12. Yiizyilin sonlarinda biitiin Rusya bir¢ok feodal knezlige boliinmiistii. Bunlardan

en 6nemlileri; Kiev, Cernigov, Galig, Polotsk, Turov-Pinsk, Rostov- Suzdal, Ryazan,

171

Novgorod ve Vladimir-Volynsk knezlikleridir.”"~ Bu knezlikler siyasi olarak ayri

7Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara 1948,syf.19.

7 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, syf. 42
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pargalara boliinse de tamamen ortadan kalkmamuglardi. Ruslar, bozkir komsulari olan
Pegenekler ve Kipgaklar ile miicadele etmis ve onlar tarafindan vergi vermeye
mecbur edilmisti. Fakat boliinen Rus knezliklerini siyasi a¢idan ortadan kaldiracak

bir politika uygulayan komsular1 olmamaisti.

Mogollarin bolgeye gelmesi, Rus tarihini uzun siire etkileyen onemli gelismelere
sahne olacaktir. 13. Yiizyilin baglarinda Altin Orda Devleti’nin Dest-i Kipgak’taki
hakimiyeti ve Rus knezliklerinin itaat altina alinmasi neticesinde, Ruslar i¢in 15.
Yizyilin sonuna kadar Tatar hakimiyeti donemi baslamisti. Bdylece Ruslar,
Mogollara bagl vergi veren ve niifuz sayimi ile kontrol edilen bir “vassal” devlet
olarak varliklarii silirdirmiislerdir. Fakat Mogollar Rusya’daki knezlik sistemini
degistirmemisti. Bu durum onlarin varliklarin1 korumasi agisindan son derece dnem
arz eder. Ayrica Rus knezliklerinin Mogollara vassal oldugu déonem, Rus kimliginin

ve birliginin saglandig1 donem olmasi itibariyle 6nemlidir.

George Vernadsky’e gore Mogol hakimiyeti doneminin ilk yirmi bes yili Ruslar
acisindan Mogol istibdadinin en zorlu donemiydi. Cilinkii Ruslar baslangicta bu Tatar
hakimiyetine karsi, ne yapmalar1 konusunda kararsiz kalmislar ve kendilerini Han’1in

vassali olarak tanimaya muhtag hissetmislerdi."

Altin Orda doneminde, Rus knezleri arasinda Moskova’'nin diger knezlere kiyasla
sOhreti artmistr. Yuri Daniilovig’ten sonra Moskova knezi olan Yuri’nin biraderi
Ivan, Ozbek Han déneminde, Han’in goziine girmis ve 1328 yilinda “Biiyiik knez”
tinvanin1 almisti. Bu {invanin sagladig: s6hreti esnasinda Moskova i¢in yaptig1 en iyi
icraatlardan biri, Altin Orda’ya gonderilmesi gereken vergilerin sorumlulugunu kendi
iizerine almasidir.'” Eskiden bu vergi ile alakali gorevleri Bitik¢i ve Baskak
memurlar1 adi altinda Mogollar yaparken simdi bu gibi gorevlere Ruslar tayin
oluyordu. Bu vaka Mogollarin, Rus knezlikleri iizerindeki kontroliinii zamanla
zayiflatacak ve Moskova Knezligi’nin diger knezleri etrafina toplamasina sebep

olacaktir.

172 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev.Dogukan Mizrak, Egemen C. Mizrak ,syf.90
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Rurik hanedanmmin Moskova’daki etkin konumu ve Ortodoks kilisenin Kiev’den
Moskova’ya nakledilmesi, Rus knezlikleri igerisinde Moskova’yr 6ne c¢ikartan
saiklerdendir. Yonetici hanedanin Altin Orda’nin yiiksek hakimiyetini taniyip
aradaki baglar1 sikilastirmasi ise, onlar1 Kuzey-dogu Rusya sahasinda daha etkin bir
hale getirmisti. O donemde Moskova, hara¢ toplama ve ticareti kontrol altinda
tutmakla kalmayip ayni zamanda kendi mahkemelerinin ve ordusunun giiciinii ve
boyutunu arttirmak icin cabaliyordu.!™ Bunlara ragmen, Moskova Kuzey-dogu
Rusya bolgesinde hanedanin diger iiyelerinin (diger knezliklerin) desteginden bir

stireligine yoksun idi.

14. Yiizyilin sonlarina dogru yasanan siyasi istikrarsizliktan dolayi, Altin Orda
Devleti igerisinde taht kavgalar1 yasanmig ve devlet dis politikadaki bazi
basarisizliklardan 6tiirti bolgede giic kaybetmeye baglamisti. Bu donemde yonetimde
goriilmekte olan politik kargasanin yani sira devlet icerisinde sosyal ve ekonomik
acidan da degisimler yasanmaktaydi. 1346-1347 tarihleri arasi Altin Orda’nin
baskenti Saray’da ortaya cikan veba salgimi'’>, dnce Astarhan’a ve oradan
Karadeniz’in liman sehirlerine yayilmisti. 1364’lerde tekrardan vebanin yayilmasi

176

devleti zor duruma sokmustu.”” Nitekim yasanan veba problemi, Altin Orda’nin

niifus dengesini alt {ist etmis ve bu durum ekonomiye de yansimistr.™’’

Esasen Altin Orda Devleti, iktisadi agidan kayiplarini verdigi bir doneme girmisti.

1368 yilinda doguda yer alan Cin’de, Yuan Siilalesinin ortadan kalkmasi ile birlikte

4Janet Martin, “Nort-Eastern Russia and the Golden Horde (1246-1359)”, The Cambridge History of

Russia, V.1, Cambridge 2006, syf. 157

> 0 dénemde 1330’larda Cin’den baslayan biyiik veba salgini Orta Asya’ya, oradan Altin Orda
sahasina, Kirirm’a Kefe’ye, Anadolu’ya ve oradan bitlin Avrupa’ya yayllmistir. Daha fazla bilgi icin
bakiniz: Uli Schamiloglu, “The Rise of the Ottoman Empire: The Black Death in Medieval Anatolia and
its Impact on Turkish Civization”, N. Yavari et al. (eds), Views From the Edge, Essays in Honor of
Richard W. Bulliet, Colombia Universtiy Press for the Middle East Institute, New York, syf.255-279,
Uli Schamiloglu, “Preliminary Remarks on the Role of Disease in the Historyof the Golden Horde”,
Central Asian Survey, 12(4), 1993, syf. 447-457, Mehmet Ozcan, “ Some Reasons of Displaces of the
Nomadic Tribes in Eurasia and Examples of the Black Death in Caffa”, Turkish Studies International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkishor Turkic, c.3/4, 2008, syf. 722-787
78janet Martin, “The Emergence of Moscow (1359-1462)”,The Cambridge History of Russia, V.1,
Cambridge 2006, syf.159

7714, Yizyilin ikinci yarisinda gorilen bu veba olayi, sadece Altin Orda’yi etkilememis, ayni zamanda
veba Rus topraklarininin bir ucundan diger ucuna yayilma imkani bulmustur. Rus topraklarinda ilk
veba salgini, 1349’da Polotsk’da goriilmis ve buradan 1352'de Pskov, Novgorod, Smolensk, Kiev,
Chernigov, Suzdal’a ve nihayet 1353’de Moskova’ya yayilmistir. Uli Schamiloglu, “Altin Ordu”, Tiirkler
Ansiklopedisi, c.8, syf.426
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dogudaki Mogollar, Biiyiik Mogol imparatorlugu’nun ana ticaret iissii gérevini goren
Ipek Yolu ticareti ile pek az ilgilenmislerdi. Dogu’da yasanan bu gelismelere paralel
olarak Bati’da da Osmanlilar Gelibolu’yu ele gecirerek Balkanlara dogru yayilmis ve
boylelikle Karadeniz deniz ticaretini etkilemislerdir. Ticaretin dogu-bati yoniinde
ortaya ¢ikan bu aksamalar: neticesinde, Altin Orda’nin kontrol ettigi bati kesiminin

kuzey kolu ticaretinden elde ettigi gelirleri azalmisti. *™®

Altin Orda igerisinde yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik istikrarsizlik ile
Moskova’nin yiikselisi ayn1 doneme tekabiil etmekteydi. Bu donemin doniim noktasi
dedigimiz olaylardan biri Altin Orda’nin iinlii emirlerinden Mamay Mirza ile Rusya
arasinda yasanan Kulikovo miicadelesidir.*"® 1380 yilinda bu miicadeleyi kazanan
Ruslar, topraklar iizerindeki Altin Orda hakimiyetine son veremese de, Mogollara
kars1 kazandigi1 bu zafer sayesinde kendi giicliniin bilincine varmisti. Bu durum da
Ruslarin yonetim, idare ve ordu motivasyonunu yiikseltmesi acisindan son derece

onemlidir.

Moskova Rusyasi’nda II. Vasiliy donemi, Altin Orda’nin par¢alanma donemine denk
gelmektedir. Bu déonemde Kazan ve Kirim mintikalarinda ayri miistakil hanliklar ve
bunlarin haricinde Astarhan ¢evresinde de Nogay Ordasi kurulmustur. Dnyeper ve
Volga arasinda kalan merkez topraklar ise bu tarihlerden itibaren Biiylik Orda adiyla
anilmistir. Rus knezliklerinin Altin Orda’ya olan baglhiligi ve vergi vermesi bu
donemde de devam etmis fakat degisen siyasi denge nazarindan baktigimizda
Moskova ile Altin Orda arasindaki iliski farkli bir hal almistir. Artik Ruslar Tatar
emirlerini ve Altin Orda’dan kopan parcalart Biiyiikk Orda’ya karsi kullanma

politikalarini izleyecektir.180

8 janet Martin, a.g.e. syf.159, Bitiin bu gelismelere paralel olarak, Timur’un Toktamis’a karsi

kazandigi zaferler, Altin Orda ekonomisine zarar vermistir. Altin Orda Devletinin 6nemli ticari gelirini
olusturan Urgeng-Astrahan-Saray-Azov ticaret yolu, Timur tarafindan tahrip edilmistir. Timur
seferlerinin yikici etkisi, Altin Orda’y1 Uzak Dogu ticaretinden mahrum birakmistir. George
Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, istanbul,2007, syf.331

7° Bu miicadelede Moskova knezi Dmitriy Donskoy’un (1356-1389) 6nemli bir yeri vardir. 1382’den
sonra basilan paralarin bir tarafinda Dmitriy, “Biiyiik Knez Dmitriy ivanovig” olarak anilir. Basilan
paralarin diger kisminda ise; Toktamis’in ismi yer almaktadir. Burada dikkati ceken en dnemli husus,
Dmitriy’nin kendisini bltln Ruslarin buyik knezi ilan etmesidir. Janet Martin, “The Emergence of
Moscow (1359-1462)”, The Cambridge History of Russia, V.1, syf.163

180 ilyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya, syf. 207
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1359-1462 yillar1 arasinda hem i¢ hem de dis politikada pek ¢ok miicadele veren
Moskova Knezligi, i¢ politikada diger kenzliklere kars1 {istlinliigiinii koruma
politikasini stirdiirmiis, dis politikada ise, bir yandan Altin Orda’dan ayrilan parcalar
ile diger yandan Dogu Avrupa’da gii¢lii bir devlet olan Lehistan-Litvanya
ilemiicadele etmeye devam etmisti. Bu miicadelelerin neticesinde, Moskova II.
Vasili’nin 6liimiine kadar yeterli toprak, ekonomi ve askeri gii¢ biriktirmis ve Kuzey

Rusya’nin baskin siyasi giicii olmugtur.*®

Ayrica II. Vasili 6lmeden Once vasiyet
yazarak kendisinden sonra tahtina, oglu III. Ivan’in gegmesini istemesi ve III. Ivan’in
Altin Orda hanindan yarlik almadan tahta ge¢cmesi Moskova Rusyasi’nda Mogol

hakimiyetinin gittikge zayifladigini gosterir.'®?

III. Ivan’n tahta gegmesiyle birlikte Moskova Rusya’s1 i¢in her agidan avantajli bir
doneme girilmisti. 111. Ivan i¢ politikada Tver ve Novgorod knezliklerine son vererek
Bati Rusya’da bulunan Rus knezlikleri {izerindeki hakimiyetini miimkiin mertebe
saglamlastirmisti. Kuzey ve bati yoniinde topraklarini genisletmek adina miicadeleler
veren Ivan, o donemde hem batili hem de dogulu yoneticiler ile cok genis
perspektifli diplomatik iligkiler kurma yolunu tercih etmisti. Ill.lvan, Bizans prensesi
ile yapmis oldugu evlilik sayesinde hem dogu hem de bati diinyasinda prestijini
yiikseltrnistir.lg3 Altin Orda’y1, devlet igerisinde yer alan i¢ ¢ekismelerden
yararlanarak, Altin Orda’dan ayrilan hanliklarla ¢ikar ekseninde izledigi diplomatik
politikalar ile yipratmaya c¢alisan Ill.Ivan, bu donemde Kirim Hanligi ile uzun
stirecek dostane iliskilerin temelini atmusti. Ill.lvan, hem siyasi hem de iktisadi
acidan kazang saglayan ve Rusya’ya pek ¢ok getirisi olan bu birlikteligi kurmustu.'®*
Boylelikle Ruslar, yiizyillardir siiren Tatar hakimiyetinden III. Ivan’in basarili

hamleleri sayesinde kurtulacaklardir.

¥ljanet Martin, “The Emergence of Moscow (1359-1462)”,The Cambridge History of Russia, V.1,

syf.186

'8 jlyas Kamalov, a.g.e., syf.118

George Vernadsky, Rusya Tarihi, syf.118
George Vernadsky ,Rusya Tarihi, syf.123
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1. 1470-1502 KIRIM HANLIGI-MOSKOVA ILISKiLERi

1.1.Kairim Hanhgr’nin Osmanh Tabiiyetine Girmesi

Haci Giray donemi sonrasi meydana gelen taht kavgalari, Kirim tarihini etkileyen
pek ¢ok vakianin sebebi olmustur. Hanlik igerisinde meydana gelen kisa siireli
istikrarsizlikta, taht i¢in yarisan han adaylari, bazen Cenevizliler ile, bazen Altin
Orda ile, bazen de Osmanl ile yakinlagip siyasi destek saglamak amaciyla taht1 elde

etmeyi planliyordu.

1466 yilindan Osmanli’nin Kefe’yi ele gecirdigi tarihe kadar (1475) Kirim’da taht
miicadelesi vakalar1 hakim olmustu. Mengli Giray’in, taht icin gliglii adaylar olan
Nur-Devlet ve Haydar’i, Eminek Mirza sayesinde Kirim tahtindan saf dig1 etmesi
Mengli Giray’t Kirim’in otoriter giici olmasinda etkili olmustu. Fakat Mengli
Giray’in Kirim’daki bu pozisyonu Kirim’daki taht kavgalarii bitirmemis aksine
Mengli Giray’in kardesleri firsat buldukc¢a isyan hareketlerinde bulunmuslardi.
Neticede Haydar, 1475 tarihinde Mengli Giray’a kars1 ayaklandi ve bir¢ok urugu
etrafinda toplayarak hanlig1 ele gecirme yolunu takip etti. Bu vaka sonras1 Mengli
Giray 1475 yilmin ilkbaharinda Kefe’ye yani Cenevizliler’e sigimmak zorunda
kalmistr."® Bunun yani sira Mengli Giray, Kefe’de Cenevizlilerin yaninda tutsak
muamelesi gdormiistii. Kirtm Hanlig’nin aristokrasisini olusturan beyler, Kirim’daki
bu zorlu vaziyet karsisinda ¢6ziim olarak, Osmanli’nin bolgeye miidahalesini uygun
gordiiler. Ayrica Kirim Hanlhigi’ndaki bu gelismeler, Kirim’in Osmanli’nin

himayesine girmesini zorunlu kiliyordu.

Osmanlilarin Kefe’yi ele gecirmesi ile birlikte, o donemde Cenevizliler tarafindan
zindanda tutulan Mengli Giray, Gedik Ahmed Pasa tarafindan zindandan
kurtarilmistr. Osmanli’nin bolgeye miidahalesinden sonra, Mengli Giray’a Osmanl
tarafindan hanlik haklar1 geri verilmisti.’® Kirim tahtina gecen Mengli Giray, 15
Temmuz 1475 tarihinde Fatih Sultan Mehmet’e mektup yollamisti. Han, mektubunda

Ahmed Pasa ile ahid ve sart ettigini ve padisahin dostuna dost diismanina diisman

'8 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,

syf.214
%A kdes Nimet Kurat, a.g.e., syf.215
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olacagii dile getirmisti."®” Boylelikle Kirim’in Osmanli’min himayesine ge¢mesi
siireci baglamis oldu. Kirim’mn Osmanlr’ya baglilig1 meselesi konusunda Halil Inalcik
Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi’nden c¢ikan mektuplan tetkik ederek en agik izahi
yapmustir. 1475°te yani Kefe’nin alinmasi ile Kirim Hanligr’nin Osmanli’ya baglilik
stirecinin gerceklestigini ve hanlikta daha sonra meydana gelen hadiselerin bu siireci

hizlandirdigini ifade etmistir.*®

Mengli Giray, hanlik igerisinde hakimiyetini tekrar sagladiktan sonra Dest-i
Kipgak’ta nlifuzunu yaymak i¢in harekete gecti ve Altin Orda ile askeri miicadeleye
basladi.®® 1476 yilinin yazinda gergeklesen bu miicadelede ilk taarruz eden Mengli
Giray olmustu. Hatta bu donemde Moskova Knezligi de Altin Orda’ya kars1 meydan
okumustu.'®® Fakat Kirim ve Altin Orda arasinda gergeklesen bu miicadelede Mengli
Giray maglup oldu. Maglubiyetinin ardindan Mengli Giray’in Cufut-Kale’ye
sigindigr bilinmektedir.®* Mengli Giray’s maglup eden Seyyid Ahmed, Kirim’a
girerek bolgeyi yagma etmis ve hatta Osmanli’nin elinde bulunan Sultak sehrini dahi

ele gecirmisti.*®

Buna miiteakiben, Seyyid Ahmed, Kirim’da eski hakimiyetini saglamak adina buraya
Canibek adinda bir valiyi tayin etmisti.'®® Bu esnada Osmanl ile siki bir is birligine
giren Kara¢i beyi Eminek Mirza’nin askeri kuvvetleri, Osmanli’nin Karadeniz’in
liman sehirlerindeki hakimiyetini tamamen saglamak adina Akkerman’a diizenledigi
sefere istirak etmisti. Fakat tam bu sirada Seyyid Ahmed’in Kirim’a girdigini
6grenen Eminek Mirza, Kirim’a geri dénmiistii.** Bu vakialar gerceklesirken Mengli
Giray’in nerede oldugu ve hangi olaydan sonra ne zaman Mangup kalesine sigindig1

kesin olarak bilinmemektedir.

%7 A. Melek Ozyetkin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Uslup

incelemesi, Ankara 1996, syf. 148-149

188 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanl Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”,Belleten, c.8, sayi.30, syf.209

189 Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.216

%0 Halil inalcik, a.g.e., syf.211

Halil inalcik, a.g.e., syf.212

Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf.216

Halil inalcik, “Kirim” ,i.A.,c.6, syf.747

Muzaffer Urekli, Kirim Hanhginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, , syf.18
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Akdes Nimet Kurat’a gore, Osmanli Devleti Karabogdan’a diizenledigi sefer
esnasinda, Kirim kuvvetlerinin istirak etmesini Mengli Giray’dan talep etmisti.
Mengli Giray, Osmanli’nin bu istegini reddederek kendi kuvvetlerini o an igin en
tehlikeli diigmani olan Altin Orda’ya karsi kullanmak istemisti. Osmanli agisindan
Mengli Giray’mn bu tutumu iyi karsilanmamis ve Mengli Giray’in sadakatinden
stiphe edilmisti. Buna miiteakip Mengli Giray sigindigi Mankup veya Kefe
kalesinden alikonularak Istanbul’a gonderilmisti. Bunlarin neticesinde de Nur-

Devlet hanligin bagina gegmisti.*”

Bu konu ile ilgili bir bagka yorumu ise Halil Inalcik yapmistir. Ona gore, Dogu
Avrupa’daki dengeler mutlak surette degismis ve Haci Giray doneminde tesis edilen
Kirim-Lehistan- Litvanya ittifaki Altin Orda lehine bozulmustu. Altin Orda hani bu
donemde Moskova ve Kirim’in yiikselisine karst Lehistan-Litvanya ile ittifak yapma
geregi duymustu. Kirtm Hanligi’nin Osmanli’nin yaninda yer almasi ve Bogdan’a
yapilan sefere istirak etmesi Lehistan-Litvanya’yr Altin Orda’ya yaklagtirmisti.
Bogdan seferine davet edilen Kirim kuvvetlerinin bir kismi, Seyyid Ahmed’in vakit
kaybetmeden Kirim’a sefer diizenleyip bolgeye girmesiyle geri ¢ekildiler. 1476
yazina dogru Altin Orda ile Kirim arasinda cereyan eden bu savasta Kirim’a
yardimc1 olmak i¢in Moskova knezinin Saray’a meydan okumasi dikkat ¢ekicidir. Bu
seferde, Seyyid Ahmet han tarafindan Mengli Giray bozguna ugratilmis ve yarali bir
halde kagip sarp bir tepede kurulmus olan Kirkyer (Cufut-kale) Kalesi’ne

51g1nrn1$t1.196

Kirim’a girerek Kefe’ye kadar ilerleyen Seyyid Ahmed, Kefe beylerbeyi Kasim
Pasa’y1, dolayisiyla da Osmanh topraklarina girmesi sebebiyle, Osmanli Devleti’ni
karsisina almisti. Seyyid Ahmed hanin yaptigi bu saldir1 hamlesine karsilik olarak,
Kefe beylerbeyi Kasim Pasa, donanmasi bulunmayan Altin Orda Devleti’ne kars1 bu
miicadelede Osmanli donanmalarimin yola ¢iktig1 propagandasini yapip, bu haberi
Altin Orda’ya yayarak, miicadelede psikolojik tistiinliigi elde ettiler. Bunun iizerine,

gercekte Osmanli donanmasinin harekete gegmemesine ragmen, Seyyid Ahmed han

1% Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tirk Kavimleri ve Devletleri,

syf. 216
% Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gore, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”,Belleten, c.8, sayi.30, syf.210-212
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Osmanli’yla miicadeleyi gdze alamayacagini diislinerek geri ¢ekilmisti. Fakat Kirim
tizerindeki hakimiyet iddiasindan da vazgegmeyerek Canibek adinda birini Kirim’a
vali tayin etmisti.”®” Topkap1 Saray1 Miizesi’nde bulunan bir mektup sayesinde 1477
baharinda Kirim’da, Osmanli’nin himayesinde Nur-Devlet’in hiikiim siirdiigiinii
t')grenmekteyiz.198 Buradan anlagiliyor ki Osmanli’nin Bogdan Seferi’nden sonra

Kirim Hanligi’nin basina Nur-Devlet han gegmisti.

Bu donemde Kirim’daki gii¢ dengesi tekrardan bolinmiisti. Seyyid Ahmed’in
buraya vali olarak atadigi Canibek, Kirim’da kisa siireligine hakimiyet kurmustu.
Canibek’in kim olduguna dair kaynaklar birbirinden farkl bilgiler verse de neticede
0, Seyyid Ahmed hanin 1476’da Mengli Giray’a karsi kazandig1 zaferin sonucunda
Kirim’t kontrol etmesi icin gorevlendirilen biri idi. Kirim-Moskova arasindaki
diplomatik yazismalarda ortaya c¢ikan Canibek ile alakali dikkati ¢eken Onemli

hususlardan biri, 1477 yilinda Rus elgilik heyetinin Kirim’da Canibek’i'%®

200

ziyaret
etmesi ve ona han olarak hitap etmesidir.”~ Rus elgilerinin bu tutumu oldukga
ilgingtir ve onlarin bu yaklasimi muhtemelen Seyyid Ahmed’in baskisindan olsa
gerektir. Nitekim Seyyid Ahmed 1476’daki basarisi sayesinde aslinda hem Kirim’a
hem de Moskova’ya karst ustiinliik saglanmig oldu. Ayrica Seyyid Ahmed,
Moskova’nin itaat etmesi ve tekrardan vergi vermesi i¢in 1476 tarihinde Bogyuk adli

elgisini Moskova’ya géndermisti.”®*

Osmanlilarin Kirim’a atanan vali Canibek’i nasil karsiladigi, onunla ilgili herhangi
bir politika uygulayip uygulamadigi konusu belirsizligini korumaktadir. Bilinen su ki
vali Canibek’in Kirim’daki hakimiyeti ¢ok uzun stirmemisti. Osmanli i¢in, Kirim’da
Altin Orda hanlarin1 vassal olarak gormek yerine Kirim hanlarini vassal olarak
gormek istemesi Osmanl’nin politikasi agisindan oldukea elverisli idi.?® Nitekim

1477 baharinda Nur-Devlet’in Fatih Sultan Mehmet’e gonderdigi mektuptan,

Y7 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname

Meselesi” ,Belleten, c.8, say1.30, syf.212-213 Halil inalcik ayni makalede Canibek adinin ilk defa
1475’te lll.lvan’in Mengli Giray’a génderdigi mektupta rastlandigini sdylemektedir.

%815 Mayis 1477 tarihine tekabiil eden mektup igin bakiniz: Fevzi Kurtoglu, “ilk Kirim Hanlarinin
Mektuplari”, Belleten, c.1 s.3/4, Ankara ,1937, syf.647-648

% Rus elcilik raporunda bu isim Zenebek diye gegmektedir.

G.F. Karpov, Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey, c.1, S.Petersburg 1884, syf.13

2L AL Y. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cékiisii, syf.311

A.Yu. Yakubovskiy ,a.g.e. syf. 311
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Osmanl’nin  himayesi altinda Nur-Devlet’in  Kirim’a  hékim  oldugunu
ogrenmekteyiz. Fakat Nur Devlet’in bu hakimiyeti nasil gergeklestirdigi kaynaklarda
sarih degildir.ZOSAyrlca Kirim’da Nur-Devlet’in hakimiyeti, Osmanlilar tarafindan
cok rahatsiz edici bir durum olarak algilanmamis hatta Nur-Devlet Osmanli’ya olan

bagliligini defalarca yinelemistir.”®*

Kirim’da bu vakalar yasanirken Mengli Giray’in Ahmed hana yenilip Mangup
kalesine sigindiktan sonraki durumu net olarak bilinmemektedir. Halil Inalcik’in
yorumuyla 6greniyoruz ki Mengli Giray, Seyyid Ahmed hana olan yenilgisinden
sonra Kirim beyleri tarafindan terk edilmis ve himaye aramak i¢in Osmanlilarin
yanina siginmistt. Osmanli Devleti Kirim tahtinda Nur-Devlet’in hanligini tasdik etse
de, Mengli Giray’1 Istanbul’da, Kirim’in siyasi dengesini elinde tutmak ve Kirim’in
Osmanli’ya olan baghligin1 kuvvetlendirmek amaciyla, ogluyla ve birlikte
aglrlam1§t1.205 Mengli Giray’in Istanbul’da bulunmasi ile alakali verileri, Eminek
Mirza’nin Istanbul’a gonderdigi mektuplardan Sgreniyoruz.?® Neticede Mengli
Giray, Kirim aristokrasisinin Nur-Devlet yonetiminden rahatsizligi sebebiyle 1478-
1479 kisinda hanlik tahtina oturmustu.

Kirim Hanlig1 igerisinde yasanan taht kavgalari, Altin Orda’nin Kirim tizerindeki
emelleri, hanlig1 Osmanli’ya tabii olmay1 gerektirmisti. Kirtm’m bu tabiiyeti hanlik
igerisinde yeni uygulamalari birlikte getirmisti. Karaci beylerinin destekledigi hanlar
Osmanli devletinin tasdik etmesiyle Kirim tahtina oturabilecekti. Ayrica Osmanh
Devleti’nin diizenledigi seferlere Kirim hanlart katilmak zorundaydi. Bunun

karsiliginda ise Osmanli Devleti, hanlari odiillendirecek ve gerekli ihsanlarda

293 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname

Meselesi”, Belleten, c.8, say1.30, syf.213-214

2% Nur-Devlet’in Fatih Sultan Mehmet’e gonderdigi 1477 tarihli bitik icin bakiniz: A. Melek Ozyetkin,
Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Uslup incelemesi, syf.156

2%Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gore, Kirm Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi” Belleten, c.8, say1.30, syf.220.

296 1478 tarihli mektupta Eminek Mirza Kirnm Hanligi’'nda yasanan gelismeleri su sekilde aktariyordu:
‘Nur Devlet ile Haydar’dan étiirii epey, eziyet, zahmet gekeriz, ikisi barismazlar, beniim s6zimu
tutmazlar, savas ve cenk etmege adam yok bas yok o cihetle illerimiz basibos gider. Onu siiphesiz
biliniz. Simdi beylerimiz de halkimiz da Mengli Giray’i isterler. O ikisi kiis oldugu igin illerimiz harap
oldu. Eger Mengli Giray gelirse, hepsi bir agza ve bir hiikme bakarlar diye ¢ok beklerler. Simdi
padisahim yardiminiz olursa lutf edip yakin gelmeden 6nce, Mengli Giray’i génderseniz, hemen il
bizimdir. EGer acele edilmezse, il gider.” A. Melek Ozyetkin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait
Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Uslup incelemesi, syf.150
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bulunacakt1.?’” Bu gibi uygulamalar Kirim Hanligi’'nin sonraki dénemlerinde artacak
ve Kirim, Osmanli’ya daha da bagimli hale gelecektir. Sonug olarak, Kirim Hanlig1

Osmanli’nin himayesi altinda yeni bir doneme girmis bulunmaktadir.

1.2. Mengli Giray Déneminde (1466-1514) Kirim-Moskova Iliskileri

Osmanli tabiiyetini kabul eden Kirim hani Mengli Giray Osmanli’nin destegi
sayesinde Kirim tahtindaki yerini saglamlastirmis bulunuyordu. 1478’de Mengli
Giray’in Kirim tahtini ele gecirmesi lizerine, Nur-Devlet ve diger kardesi Haydar ilk
once Lehistan-Litvanya’ya daha sonra Moskova’ya sigindilar. Bu devrik hanlarin,
gidis giizergahinin ilk 6nce Lehistan-Litvanya daha sonra Moskova olmas1 meselesi
sarih  degildir. Nur-Devlet ve Haydar’in Lehistan-Litvanya topraklarinda
tutunamamas1 o donemde Lehistan-Litvanya ile Altin Orda’min ittifak iginde
olmasindan kaynakli olabilir. Serkan Acar “Kasim Hanlig1” isimli ¢aligmasinda,
Velyaminov—Zernov’un verdigi bilgiye dayanarak, Mengli Giray’in kardesleri olan
Nur Devlet ve Haydar’in Moskova’ya nasil geldikleri ve hangi kosullar altinda 1lI.
Ivan’a siginma talebinde bulunduklari gibi konularin net olarak ortaya konulmadigini

vurgulamaktadir.?®®

Mengli Giray taht miicadelesinin bir daha yasanmamasi igin Oncelikle hanlik
igerisindeki hakimiyetini kuvvetlendirmek istedi. Mengli Giray’in bu istegini 1478-
79 tarihinde Kirk-Yer ahalisine gonderdigi bitikten anlayabiliriz.”?® Mengli Giray
icin Kirk-Yer ahalisinin destegi, rakiplerini safdisi birakmasi agisindan 6nemliydi.
Bu boélgenin ahalisi cogunlukla yerlesik hayat tarzin1 benimsemis Miisliimanlar,
Tatarlar, Ermeniler ve Karaimlerden olusmaktaydi. Bolge halkina gonderilen 1478-
79 tarihli bitik, o donemde yemin esasli sozlesme niteligindeydi. Genel olarak
literatiirde ‘sartname’ olarak tanimlanan bu metinlerin bir 6rnegini teskil etmesi
bakimindan 6nemli olan 1478-79 tarihli bitik, Mengli Giray’in Kirk-Yer ahalisinden

diismanlarina kars1 yardim istedigini ve bunu yeminle teyit ettigini belgelemektedir.

% Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Ylizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,

syf.217

%% serkan Acar, Kasim Hanhigi (1445-1681), istanbul 2008, syf. 76

Bu bitik icin bakiniz: Istvan Vasary, Turks, Tatars and Russians in the 13th- 16th Centuries,
Aldershot, England 2007, syf. 293-301
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Bitik’ten Mengli Giray’in Kirk-Yer’in 6nemli Tatar elitlerinden, Karaim ahalisi
temsilcilerinden ve tanmmmis Ermeni temsilcilerinden yardim istedigini ve bu
ziimrelerin Mengli Giray’a yemin ettigi anlasilmaktadir. Ayrica Mengli Giray, Kirk-
Yer’in ileri gelenlerinin onderliginde yasayan ahaliye; hi¢bir zarar vermeyecegini,
miilklerine dokunmayacagini ve baris igerisinde bir Yyasam siirdiirecegini vaat
etmektedir. Han bunun karsiliginda Kirk-Yer ahalisinin kendisinden baska kimseye
itaat etmemesi gerektiginin de altin1 gizer. Eger hanin kendisi 6ne siirdiigii bu
sartlardan vazgegerse, karisini bosayarak (Talak-1 selase) baskasi ile evlenmesine
miisaade etmesi gibi ¢ok agir cezalari kabul edecegini vurgular. Mengli Giray’in bu
bitikte sunmus oldugu sartlar, kendi donemini gbz Oniine aldigimizda oldukga
agirdir. Bu sartlarin yerine getirilmesi karsiliginda ahaliden Hact Giray’in oglu Nur

Devlet’i ve ozellikle Seyyid Ahmed Han’in oglunu®®

211

hi¢bir sekilde kaleye
sokmamalarimi istemektedir.”"~ Mengli Giray’in bu tiirden ahalisi ile sozlesme
yapmasinin nedeni, hakimiyeti i¢in ilk yillarda tehlikelerin hala devam ediyor olmasi
ile agiklanabilir. Nitekim Nur-Devlet’in Moskova’nin himayesinde bulunmasi ve
Altin Orda’nin Kirim Hanlig1 i¢in hala biiyiik bir tehlike olarak algilanmasi Mengli

Giray’1 boyle bir sozlesmeye itmisti.

Icteki bu meseleyi bu yontemle ¢dziime kavusturma yolunu tercih eden Mengli Giray
dis iligkilerde ise, o donem i¢in en bliylik diismani olan Altin Orda’ya kars: ittifak
arayis1 igerisine girdigini goriiyoruz. Mengli Giray’in babas1 Hac1 Giray doneminde
tesis edilen Lehistan-Litvanya-Kirim ittifaki, Hact Giray’in 6liimiinden sonra Kirim
Hanligi’nin taht kavgalar ile ¢alkalanmasi sirasinda bozulmustu. Cilinkii Lehistan-
Litvanya devleti bu dénemde Altin Orda Devleti’ni miittefik olarak daha uygun
goérmiistii. Dogu Avrupa’da iste tam da bu donemde siyasi dengeler degisecek ve bu

degisiklik sonucunda uzun bir siire gegmeden pek ¢ok 6nemli vaka ortaya ¢ikacaktir.

Kirnim ile Lehistan-Litvanya iliskilerinin bozulmasi konusunda ilk emareler, 1461

yilinda goriilmistii. 1465’te Kirnm Hanligi Seyyid Ahmed Han’in ordusu ile

219 Byrada kastedilen kisi, Seyyid Ahmed Han’in 1476’da Kirim’a girdigi esnada, Kirim’a atadigi vali

Canibek olabilir. Kirim ile Moskova arasindaki diplomatik yazismalarda Canibek ismine 1477 Eylil'de
lIl. Ivan tarafindan gonderilen mektupta rastlanmistir. Ayrica mektupta, Canibek’in ismi ( Zenebek )
olarak gegmistir. Mektup icin bakiniz: G.F. Karpov, Pamyatniki Diplomaticeskiy Snoseniy
Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey c.1, syf.13.

2 |stvan Vasary, Turks, Tatars and Russians in the 13th- 16th Centuries, syf.293-294
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miicadele ederken Lehistan-Litvanya krali Kazimir tarafsiz kalmay: tercih etmisti.?*?
Haci Giray’in 6limiinden sonraki donemde ise Kirim ile Lehistan-Litvanya iliskileri

kisa siire igerisinde diizelmis ve daha sonra tekrar bozulmustu.

Mengli Giray Kirim tahtindaki ikinci saltanati doneminde (1472-1476) Lehistan-

2213 tarihinde

Litvanya ile olan iliskileri olduk¢a O6nemsemisti. Hatta kendisi 147
Lehistan-Litvanya kralina bir el¢i gondererek, krali Altin Orda’dan gelebilecek
saldirilar konusunda uyarmisti.?* Sonunda her iki tarafin ¢abalarina karsilik olarak
barig ortam1 saglanmisti. Goriinlise gore bu barisa en ¢ok ihtiyact olan kisi Mengli
Giray’d1. Bu iyi iliskilerin yipranmasina sebep olan olay ise Novgorod iizerindeki
Lehistan- Litvanya ve Moskova arasindaki hakimiyet miicadelesi idi.”® Bu olay
Kazimir ile saglanan barisa goélge diisiirmiis ve Lehistan-Litvanya diplomasisi
Moskova ile yapilan miicadeleye kars1 Altin Orda Devleti’ni kendi ¢ikari igin daha
avantajli gérmiistii. Buna miiteakip Kazimir amacina ulasarak Altin Orda’yr IlI.
Ivan’a kars1 saldirmasi igin tesvik etmisti. Altin Orda Devleti Lehistan-Litvanya’nin
yakinlagmasi, Kirtm Hanlig1 acisindan tehlikeli bir durumdu. Kirim ile Lehistan-
Litvanya arasindaki uzun siireli ittifak ve barig hali boylelikle sona ermisti.
Tahminen bu vaka 1472 yilindan sonra yani Mengli Giray’in Kazimir’e baris
onerdigi donemden sonra gerceklesmisti. Ayrica Kirim ile Lehistan-Litvanya’nin
ittifak kurmasi, o donemde Moskova ile Kirim’1 yakinlagtiran en onemli hadise

olmustu.

Doénemi Moksova agisindan degerlendigimizde, Moskova hem batidan hem de

dogudan gelebilecek diismanlari karsisinda sikisip kalmusti. 111, Ivan ise bu durumda

*|stvan Vasary, “Kirnm Hanligi Ve Buyik Orda (XV-XVI. Yiizyil) Hakimiyet Ugruna Miicadele”, Cev.

Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, XXIX / 1, izmir 2014, syf. 330

213 Mengli Giray 1472 tarihinde Kral Kazimir’'e Zafer adindaki elgisini yollamistir. Bundaki amaci
Litvanya ile olan iliskilerinde barisi stirdiirme istegidir. Her iki hiikimdarin génderdikleri mektuplar
icin bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International
Diplomacy on the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by
annotated documents, syf. 536-544

*“Dariusz Kolodziejczyk,a.g.e.,syf.18

> ehistan- Litvanya ile Moskova ‘nin Novvgorod’a hakim olma micadelesi, Kirrm Hanliginin
taraflara olan yaklasimini etkilemistir. Haci Giray 1461’de IV. Kazimir’'in Novgorod’u ele gegirme
miicadelesini desteklemisti. Bakiniz: A. Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cokiisii, , syf. 307. Haci Giray
sonrasi donemde dengeler degistiginden bu sefer, Kirrm Hanhgi Novgorod’a hakim olma konusunda
Moskova’nin tarafina gegcmistir. Ayrica Moskova agisindan Novgorod’a hakim olma iddiasi, Moskova
devleti icin hayati bir 6neme sahiptir. Nitekim Moskova Nocgorod’u ele gecirerek Bati Rusya’daki
hakimiyetini tamamlamis ve Rusya’da siyasi ve dini agidan merkezilesmenin yolu agiimisti.
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tek ittifak edebilecegi devlet olarak Kirim Hanligi’ni karsisinda bulmustu. Kirim’1
Moskova tarafina ¢eken hadiseden hemen sonra vakit kaybetmeyen Mengli Giray,
1474 baslarinda Hac1 Baba (Azi Baba) adli bir elgisini Moskova’ya gt')ndermisti.216

Mengli Giray’in Moskova’dan talebi, Altin Orda’ya kars1 yardim almak ve Altin
Orda’ya kars1 miisterek bir cephe kurmakti. Mengli Giray’in daha sonraki diisiincesi
ise Altin Orda’ya ait biitiin iilkeleri kendi idaresinde birlestirmekti®’’. Ayrica Han,
her iki tarafin sinirlarini tehdit eden Lehistan-Litvanya’ya kars1 da Moskova ile ayni
tarafta yer almak istiyordu. Dogrusu IIIl. Ivan’in bu ittifaki arzuladigi ve
temellendirmek istedigi de muhakkakti. Fakat III. Ivan’mn Altin Orda agisindan bir
¢ekincesi bulunuyordu. Bahsettigimiz donemde Altin Orda, Moskova igin hala biiyiik
bir tehlike olmay: siirdiiriiyor ve Altin Orda Moskova’dan vergi talep edebilen bir
giic olmaya devam ediyordu. Hal boyle iken Moskova, Altin Orda’ya karsi meydan
okuma cesaretini elde etmesi agisindan, Altin Orda’dan kaynaklanan korkusunu
heniiz yenememis oldugu soylenebilir. Fakat Ill. Ivan, hem Lehistan-Litvanya’dan
hem de Altin Orda’dan gelen tehditler iizerine durumu degerlendirmek ve
giineyindeki bu giiglii devlet ile ittifaki kacirmak istememis goziikiiyor. Neticede
Mengli Giray’in bu ittifak talebine karsilik Ill. Ivan, Mart 1474 tarihinde Mikita
Beklemisev adli elgisini Kirim’a yollamls‘u.218 Boylece Mengli Giray donemi

boyunca siirecek Kirim-Moskova ittifaki baglamis oldu.

Mengli Giray ile III. Ivan arasindaki diplomatik yazisma metinleri giiniimiize kadar
ulagmustir.?’® Kirim-Moskova arasinda baslayan elgilik teatisinde, elimizdeki 1474
tarihli el¢ilik raporunu inceledigimizde, dncelikle mektubun baginda III. Ivan “Celom
Biti” (4enomb Oberp) tabirini kullanarak Mengli Giray’t selamlamaktadir. “Celom
Biti”, Ruslarin pek ¢ok yabanci devlete kars1 kullandigr olduk¢a 6nemli diplomatik
bir terimdir. Kelimenin tam manas1 derin bir sekilde egilmek veya alnimi yere

vurmaktir. 15. Yiizy1l Rus¢asinda diplomatik belgelerde (saygiyla) egilme hareketini

*®Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e. syf.20

27 Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanhginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”, Belleten, c.8, say1.30, syf.204

B GF. Karpov, Pamyatniki Diplomaticeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey ,c.1, syf.1

219G.F.Karpov’un vayinladigi “Pamyatniki Diplomaticeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s
Krimskoyu i Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey” isimli diplomatik yazisma belgeleri 15. ve 16. yuzyillarini
kapsamaktadir.
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tanimlamak i¢in kullanilan bu terim, diplomatik torenlerde yapilan bir hareket

eylemini kapsamaktadir.??°

II. Ivan bu diplomatik terimi Kirim Hanlar1 ile yapilan
yazigsmalarda ¢ok¢a kullanmisti. Dogrusu III. Ivan “Celom Biti” terimini diplomatik
iliskilerde oldukg¢a 6nemsemisti. Ayrica Ivan bu terimi sadece Kirim hanlarina kars1
degil aym1 zamanda Kazan Han’it Muhammed Emin ile olan yazigsmalarinda da

kullanmugt1.?*

15. yiizyill Ruscasinda “Celom biti” tabirinden farkli olarak selamlama amaciyla
kullanilan bir bagka kelime ise “poklonitisia” terimidir. Poklonitisia, “Celom biti”
terimine kiyasla daha hafif bir anlam ihtiva etmekte olup basit¢e bas egme (boyun
egme) anlamindadir. I1l. Ivan déneminde bu terim, Moskova ve Lehistan-Litvanya

arasindaki diplomatik metinlerde daha sik gériilmektedir.???

Kirim Hanligi ile
Moskova Knezligi arasindaki diplomatik yazigmalarda, “Poklonitisia” terimi yerine,
“Celom biti” ifadesinin ge¢cmesi, knezligin Kirim’a karsi itaatkdr bir tavir
takindiginin gostergesidir. Bu kelimenin kullanilmasi da iki devletin uluslararasi

iligkilerinin esitler aras1 bir tavirda olmadigin1 ortaya koymaktadir.

Il. lvan donemi dis politikasinda, devlet adamlarina hitap edilirken kullanilan bas
egme anlamini veren bu terimler diplomaside bize bazi ozellikleri cagristirtyor.
Esasen “Celom biti” tabiri riitbe agisindan daha alt nitelige sahip olanin daha st
birine hitap ederken kullanilirdi. ‘Poklonitisia’ ise, esitler arasinda veya iist riitbedeki
bir kiginin alt riitbedeki kisiye hitabinda kullanilirdi. Ayrica bu terimlerin
devletlerarasi iliskilerde sik¢a kullanilmasi muhtemelen egemenligin taninmasina da

isaret ediyordu. %

Bu agidan baktigimizda Mengli Giray donemi (1466-1514) Kirim ile Moskova
iligkilerinde, III. Ivan’in Kirim Han’ina karsi, kendisini alt bir riitbede gordigi
yorumu yapilabilir. 1474 yilint Moskova’nin hala Altin Orda’ya bagli oldugu ve
Altin Orda’nin hala tehlikesi altinda oldugu bir dénem olarak diistindiigiimiizde, Il1.

Ivan’in Altin Orda’nin pargasi olan Kirim Hanligi’na kars1 bu sekilde hitap ederek

220 pobert M. Croskey, “The Diplomatic Forms of lvan llI’s Relationship with the Crimean Khan”, SR,

V.43, No.2, 1984, s.258.

! serkan Acar, Kazan Hanligi Moskova iliskileri (1437-1552), syf.135

Robert M. Croskey, a.g.e., syf. 258

Robert M. Croskey, “The Diplomatic Forms of lvan IlI’s Relationship with the Crimean Khan”, SR,
V. 43, No.2,syf.258-259
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Kirim hanmi kendisinden iist bir seviyede gormesi muhtemeldir. Fakat zeki ve
kurnaz bir siyaset giiden Ill. lvan, yiizyillardir siiren Altin Orda vassali olma
durumundan, baska bir giiciin vassalli olma durumunu kabullenmek istemeyecegi

diisiiniilebilir.

Kendi devletinin giiciinii ve o donemdeki devletlerarasi konumunu gayet iyi bilen
Ill.Ivan’in, Kirim ile iligkilerinde dikkatleri ¢eken en kritik nokta, Kirim’
kendisinden iist bir noktada gormesiyle itaat etmesi ve Kirim ile yakin iligkileri

ustalikla kullanarak Altin Orda boyundurugundan kurtulmak istemesidir.

Moskova ve Kazan cografi agidan birbirlerine yakin olmasindan dolayi, Moskova
Rusyas1t ve Kazan Hanlig1 arasindaki ikili rekabetteki giic miicadelesi kaginilmaz
olmustu. Kirim Hanlig1 bu yonden Moskova i¢in en mantikli rakip hanlik idi. III.
Ivan’in siyasi politikalarinin altinda, Kirnm Hanligi’na karsi siyasetini Rus
menfaatlerine gore sekillendirme yatmaktadir. Neticede Ruslar, ilk 6nce Altin Orda
boyundurugundan kurtulmak i¢in daha sonra, sinirina en yakin hanlik olan Kazan ile

miicadelede i¢in Kirim Hanligi ittifakindan olabildigince faydalanmisti.

Kirim ile Moskova arasindaki diplomatik yazismalarda ortaya ¢ikan bir diger ayrinti,

» 224 ifadesini

Kirim haninin Rus knezine kars1 “Sen benim kardesim ve arkadasimsin
kullanmasidir.?® Mengli Giray’in III. Ivan’a gonderdigi Azi Baba adli elginin
elimizde el¢i raporu kaydi bulunmamaktadir. Fakat Ill.Ivan tarafindan gonderilen
Mikita Beklemisev’in raporu mevcut olup, bu elgilik raporunda Mengli Giray’in
yarliginda III. Ivan’dan ‘kardesim ve arkadasim’ olarak ¢agirilmak istendigi ifade
edilmisti.??® Ayrica dikkat ¢eken bir diger ayrint1 olan, “diismanina diisman dostuna
dost” ifadesinden, taraflarin ayni safta yer almak ve birbirlerine karsi olan giiveni
temellendirmek istedikleri anlagiliyor. Craig Gayen Kennedy’e gore “Kardeslik”

terimi geleneksel bozkir diplomasi dilinde ittifaki ifade eden bir terimdir. Mengli

2% I1.lvan, 1487 tarihli elci raporunda Mengli Giray’a kardesim ve arkasim diye hitap etmistir. Ayni

sekilde 1495 tarihli raporda lvan Mengli Giray’a kardesim olarak seslenir. Donald Ostrowski, Muscovy
and the Mongols (Cross-cultural influences on the stepe frontier, 1304-1589), Cambridge University
Press, New York 1998, syf.98, not.51

?2% /A Bb APNbIKb TBOEMb MULLETb,)KANYIOUM MEHE, BpaTOMb cO6€ 1 ApyAOMb HasBasb ecu.’ G.F.
Karpov, Pamyatniki Diplomatigceskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i Nogayskoyu
Ordami i Turtsiyey, c.1, syf.1

26 G.F. Karpov, a.g.e., syf.1-2
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Giray’n IIl.Ivan’1 kardesi olarak kabul etmesi, Moskova Knezligi’nin bozkir politik

elitleri arasindaki yerini arttirmist1.”’

Robert Croskey’in “The Diplomatic Forms of Ivan III’s Relationship with the
Crimean Khan” adli makalesinde gecen, Kirim ile Moskova arasinda bahsedilen
tabirleri inceleyen M.A. Usmanov, III. Ivan’in bahse konu olan “Kardesim ve
arkadagim” kelimesini ¢ok fazla 6nemsedigini ve 6zellikle 1474-1478 yillar1 arasinda
Mengli Giray’a gonderilen mektuplarda sik¢a kullandigini, bu kelimenin Ivan

acisindan oldukga itaatkar bir anlami icerdigini dne siirmektedir.??®

Bu konu ile ilgili sorulmasi gereken temel birka¢ soru vardir. Moskova ve Kirim
arasindaki yazigsmalarda gegen saygi ve baghilik ifadesi olan “Dostuna dost
diismanina diisman” ve “Celom biti” kavramlar1 pratikte de uygulaniyormuydu?
Buna ilaveten bu kavramlar Moskova’nin Altin Orda ile olan miinasebetlerinde

oldugu gibi baglilik ve itaat anlamini igermekte miydi?

Dogrusu III. Ivan Kirim hanlar ile olan iliskilerinde Altin Orda dénemindeki gibi
mutlak itaat ve vassalik durumundan miimkiin mertebe kaginmak istemisti. Yukarida
da ifade ettigimiz gibi Altin Orda boyundurugundan ¢iktiktan sonra Ivan’mn yeni bir
vassalik durumunu kabullenmek istememesi tabiidir. Akdes Nimet Kurat’a gore,
Ivan’im Han’a yolladigi mektuplarda gecen tabiyet kavrami tamamen Ivan’in
diplomaside kullandigi kurnazliklarindan biridir. Mektuplarda Moskova’nin Kirim
Hanligi’na tabi olacagin1 ve Altin Orda’ya gondermesi gereken vergiyi Mengli
Giray’a gondermeyi vaat etmisse de bu durum Moskova’'nin kurnazligindan baska

bir sey degildi. ?°

Fakat o donemdeki Moskova’nin giiciinii g6z oniine aldigimizda III. Ivan’in Kirim
Hanligi’na kars1 vasallig1 ¢agristiran bazi uygulamalari yapmak durumunda kaldig
goriilmektedir. Bu yiizden, yazismalarda sik¢a kullanilan ¢elom biti tabirinin pratikte

de, elgilik kabul toreni esnasinda Moskova tarafindan icra edilmesi gerekiyordu. III.

227Craig Gayen Kennedy, The Juchids of Muscovy: A study of personal ties between emigre Tatar

dynasts and the Muscovite grand princes in the fifteenth and sixteenth centuries, Ph.d Harvard
University 1994, syf.54

% Robert M. Croskey, “The Diplomatic Forms of Ivan IIlI’s Relationship with the Crimean Khan”, SR,
V.43, No.2, s.259

*>Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.219
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Ivan’in bunu bizzat icra edip etmedigi konusunda, Moskova’yr ziyaret eden ve
donemin Moskova Rusya’sii tarif eden Avusturyali diplomat Sigismund Von
Herbersten’in “Notes Upon Russia” adli eserinde yazdiklar1 bizi bu konuda

aydinlatmaktadir.

Herbestein’in kayitlarina gore, Moskova’ya gelen Tatar elgileri Han’in bildirilerini
sunarken oturmalar1 ve III. Ivan’in Tatar el¢ilerini bu esnada ayakta dinlemesi, Ivan’t
giicendirmis ve oldukca 6fkelendirmisti.?*® Aslinda Herbestein’e gore bu duruma asil
Ofkelenen Ill.Ivan’in Bizans soyundan esi Sofia olmustu. Kirim Tatarlariin
karsisindaki gii¢siizliigline tahammdiil edemeyen Prenses, Ivan’in sahsina Tatar kdlesi

ile evli oldugunu sé')ylemisti.231

Doénemin Moskova’sint ziyaret eden Herbestein’in kayitlar1 1s1ginda  durumu
degerlendirecek olursak, Kirim Hanligi’nin, Moskova’dan itaatkar ve kendi
Ustiinliginiic kabul eden bir davranis sergilemesini bekledigini sdyleyebiliriz.
Neticede Ill.Ivan el¢i kabulleri gibi seremonilerde Kirim Hanligi’yla iliskisini

bozmamak adina, hanligin istedigi sekilde davranmis olabilir.

Burada dikkatleri ¢eken bir diger husus ise III. Ivan 1472 yilinda Bizans
paleologlarindan Prenses Sofia (Zoya) ile evlenmis olmasidir. Bu evlilik Ivan’in dis
iliskilerdeki konumunu belirlemesi adina da miihim bir hadisedir. Zira Sofia ve
[1l.Ivan’in yaninda yer alan Rumlar, Ivan’a hiikimdarligin ne oldugunu ve nasil
yaganmas1 gerektiginin bilincini agilamislar ve ayrica hiikiimdarin diger teb’adan

232 Bizans

farkli ve {istiin bir mevkide bulunmasi gerektigini Ogretmislerdi.
prensesinin tesiri, Ill.Ivan’1 diger devletler ile olan iliskilerinde istiin davranmaya
itmisti. Bizans prensesinin telkinleri Ill.Ivan’m, muhtemelen Kirim’a karsi olan
tavrinda da etkili olmustu. Nitekim bir donem Kirim’dan gelen elgilerin kabul
torenleri esnasinda Sofia, Ivan’in bu tarz utang¢ verici karsilama torenlerinden

alikoymak adma Ivan’t hasta numarasi yapmasi i¢in ikna etmisti.?®® 111.Ivan’im,

Sofia’nin bu telkinlerinden etkilenip uygulamada kendisini bu tarz torenlerden uzak

2%Robert M. Croskey, a.g.e. syf. 261

21 Sigismund Von Herberstein, Notes Upon Russia, v. 1, ingilizce’ye Ceviren R. H. Major, Hakluyt
Society, London 1851, syf.25

*?Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, syf.123

Robert M. Croskey, “The Diplomatic Forms of lvan IlI’'s Relationship with the Crimean Khan”,SR,
V. 43, No.2, syf. 261
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tutma tutumu tartisma konusudur. Zira Kirim hanlar tarafindan gonderilen elgiler,
sadece hanin bildirilerini okumak i¢in gorevlendirilen yetkililer degildi. Elgiler ayni
zamanda Kirim hanlarimin mutlak otoritesini de temsil ediyorlardi. 1470’li yillari
diistindiigiimiizde, Ivan’in bu torenlerden kagmasi, yerine getirmemesi gibi durumlar
s06z konusu degildi. Ayrica Moskova knezinin kendisini hanlar ile esit gormesi igin

donem itibariyle heniiz erken oldugu yorumu yapilabilir.

1489°den itibaren Moskova Kirim’da devamli olarak el¢i bulundurmaya baglamisti.
Robert Croskey makalesinde, Kirim-Moskova iliskilerindeki bu uygulamanin Altin
Orda donemindeki uygulamaya benzedigini vurgulamaktadir. Altin Orda doneminde
Rus soylular1 knezin temsilcileri olarak biiyiik hanin sarayinda bulunurlardi. Bunun
yani sira Mengli Giray Kirim’daki Rus temsilcilerini, boyarlar arasindan segmeye
0zen gostermisti. Ayrica Kirirm-Moskova arasindaki diplomatik iliskiler Moksova’da
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degil Kirim’da yiriitiilityordu.”™ Goriildiigii gibi Kirim-Moskova iligkilerinde bazi

uygulamalar1 Kirim’n belirledigi géze ¢arpmaktadir.

Kirim-Moskova iliskilerinde harag¢ alip verme meselesine gelince, Halil Inalcik,
Moskova Knezligi’nin Kirirm Hanligi’na hediye adi altinda yiiklii bir 6deme yaptigim

ifade etmistir.”*®

[1l.lvan Kirim Hanligi’'na gonderilen mektuplarda ‘harag’
kelimesine yerine hediye kelimesini kullanmaya 0zen gostermisti. Bu donem
diplomatik kayitlarda bu kelime “Pominki” (hediye) olarak gegmektedir.236 Kirm
Hanligi’na gonderilen hediyeler konusunda han genellikle dort temel hediye talep
ederdi. Bunlar; kiirk, aver kus (diger aver kuslart), mors baligi ve zirhtir. Bunlarin
yani sira giimiis kaplar, borozan ve boynuz gibi emtialar da istenirdi. Ayrica, hanlar
Moskova’dan para da talep edebilirdi.?®” Gériildiigii gibi hanlar genellikle kuzey
ilkelerinin kiymetli emtialarini Moskova’dan talep etmislerdi. Bunlarla birlikte
hanlar hediyeleri sadece kendileri i¢in talep etmez ayni zamanda kendi ¢ocuklari,

esleri, Kirim’daki soylular ve Osmanli Tiirkleri i¢in de talep ederd.”*®

24 Robert M. Croskey, a.g.e., syf.262-263

Halil inalcik, “Osmanli-Rus iliskileri 1492-1700”, Tiirk-Rus iliskilerinde 500. Y1l 1491-1992, Ankara
1999, syf.26

2% Robert M. Croskey, “The Diplomatic Forms of Ivan llI's Relationship with the Crimean Khan”,SR,
V. 43, No.2,syf. 265

>’ Robert M. Croskey,a.g.e.syf.266

Robert M. Croskey, a.g.e., syf. 266
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Donemin siyasi olaylarina donecek olursak, Moskova yukarida belirttigimiz gibi,
doguda Altin Orda tehlikesi ile mesguldii. Biiyikk Orda Tatarlar1 belirli periyodlarla
Moskova Knezligi’nin sinirlarina yagma akinlar1 diizenliyordu. Ayni donemde
Lehistan-Litvanya Devleti de Moskova’nin bati cephesinde Ruslar ile hakimiyet
miicadelesini siirdiiriiyordu. Bu donemde Kazimir, Altin Orda Devleti’ni Kirim
Hanligi’'na nazaran, Altin Orda’nin Moskova’ya cografi yakinligi sebebiyle,
Moskova’y1 daha fazla baski altinda tutabilecegini diisiinmiis, onunla ittifak yapmay1

daha dogru bulmustur.?*

Seyyid Ahmed Han’in 1476 yilinda Kirim Hanligi’na kars1 galibiyetinden sonra, 111.
Ivan’in Saray’a gelmesini istemisti. Altin Orda haninin bu davetine, knezin yerine
Rus elcisi Bestujev’in gelmesi Ahmed Han’1 kizdirmist.**° Kazimir’in Altin Orda’y:
Moskova’ya karsi harekete gegirmek igin tesvik etmesi de, Altin Orda’nin, Moskova
lizerine son bilyiikk seferini gergeklestirmesindeki nedenlerinden biridir. Altin
Orda’nin Moskova’ya karsi sefer diizenlemesi karsisinda Ill. Ivan, giineyindeki
miittefiki Kirim Hanligi’na 16 Nisan 1480 tarihinde bir elgilik heyeti yollamlstl.241
Boyar knez Ivan Zvenitsu'nun elg¢i raporlarina gore, Ill.lvan, Altin Orda’ya karsi
Kirim Hanm1 Mengli Giray’dan yardim istemis ve Mengli Giray’in verecegi destegi
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teyit etmesini talep etmisti.* Mengli Giray bu yardim talebini geri ¢evirmemis ve

Altin Orda’ya kars1t Moskova’nin safinda yer almisti.

Moskova-Kirim ittifakinin o donemde siiphesiz her iki taraf i¢in avantajlari s6z
konusudur. Bu ittifakin Moskova agisindan avantajli tarafi, Moskova, Kirim
akinlarmin yoniinii sinir kasabalarindan ve kdylerinden, Lehistan-Litvanya sinirlarina
dogru ¢evirmisti. Ayrica Moskova ve Kirim arasinda karsilikli olarak ticaret gelisti.

Ticari iliskiler ittifak yapilan siire boyunca devam etti.?*?

Moskova agisindan bu
avantajlarin belki de en Onemlisi, Altin Orda Devleti’ne karsi miicadelede Kirim

Hanlig1’nin biiyiik destegini almis olmasi idi.

*|stvan Vasary, “Kirim Hanligi Ve Buyik Orda (XV-XVI. Yiizyil) Hakimiyet Ugruna Miicadele”, Cev.
Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, syf.332

*%Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, gev. ilyas Kemaloglu, syf.86

G.F. Karpov, Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey,c.1, syf.16

*?G.F. Karpov, a.g.e., syf.18, Elci raporunun tamami igin bakiniz: G.F. Karpov, a.g.e., syf. 16-24
Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.78
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Kirim-Moskova iligkisinin Kirim Hanligi agisindan avantajli tarafi ise, 1478’de
Kirim tahtinda mutlak egemenligi ele gegiren Mengli Giray’in, Moskova’da bulunan
kardesleri Nur-Devlet ve Haydar’t Kirim’dan uzak tutarak, onlarin kendi tahtini ele
gecirme tesebbiislerini ortadan kaldirmasidir. Nitekim 1480 yilinda Ivan, Kirim’a
gonderdigi el¢i lvan Zvenitsu tarafindan Mengli Giray’1 kardesleri Nur-Devlet ve
Haydar hakkinda detayli bir sekilde bilgilendirmisti. III. Ivan, kardeslerinin Han’a

zarar vermemesi i¢in himayesine aldigin1 vurgulamak istemisti.?*

flerleyen zamanlarda ise bu durum tam tersine donmiis, Mengli Giray’in
kardeslerinin 1ll. Ivan’in himayesinde bulunmasi, onun ciddi bir sekilde tedirgin
olmasina neden olmustu. Hanin kardeslerinin kendi himayesinde bulunmasi Kirim
hanliginin giivenligi konusunda 6nemliydi.**® Mengli Giray’m tedirginligi ise,
Moskova’ya bu konuda giivenmemesi ve Moskova'nin her an bu taht adaylarini
destekleyip Kirim Hanligi’na kars1 kullanmak istemesinden kaynakli olabilir. Bu
sebeplerden 6tiirii Mengli Giray, kardeslerini kendi topraklari i¢in diigmanlarina karsi
miicadele etmek amaciyla himayesine davet etmisti. Bu davet, taraflar arasinda krize
neden olmus ve III. Ivan Mengli Giray’in kardeslerini kendi himayesi altina almasina
izin vermemisti. Kirim ile Moskova arasinda siiren diplomatik yazigmalardan iki
taraf arasindaki bu krizi daha net bir sekilde gormekteyiz. Han’in niyetini anlamakta
gecikmeyen Moskova diplomatlar1 hanin bu taleplerine karsi1 ¢ikmaya ¢aligmis idi.
Ayrica Ill. Ivan Mengli Giray’a elcisiyle gonderdigi mektupta, hanin kardesleri ile
ilgili bilgi vermesinin disinda, Mengli Giray’a, Seyyid Ahmed’in 1476’da Kirim’1
zapt etme tesebbiisii sirasinda Kirim’a atadigi vali Canibek’in Kendisi tarafindan

alikoyuldugu bilgisi de verilmisti.**’

Kirim ve Moskova arasinda kurulan iyi iligkilerin sonrasinda 1480 tarihinde Ahmed
Han, ordusu ile Don nehrini ge¢cmisti. Ivan ise Kolomna’ya kadar gelerek Ahmed
Han’in Oka Nehrinden ge¢mesini beklemisti.®*® 18 Ekim 1480 tarihinde Seyyid

Ahmed Han biitiin birlikleri ile Ugra nehrine varmis, lll.Ivan ise ayn1 yere dogru

MG F. Karpov, a.g.e. syf. 17-18

Serkan Acar, Kasim Hanligi (1445-1681), istanbul 2008, syf. 77

V.E.Sroeckovsky, Muhammed Geray Han ve Vasallari, Cev. Kemal Ortayl,Ankara 1978, syf. 57
G.F.Karpov, Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey,c.1syf.17

28pRizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, syf. 86
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yonelmis ve ailesini korumak amaciyla ailesini Belozoro’ya gondermisti.**® Ugra
nehri kiyisinda baglayan muharabe tam bes giin siirdii ve Altin Orda birlikleri nehrin
diger tarafina gegemediklerinden dolay1 bulunduklar tarafta yer alan 12 kiiclik sehri
ele gegirdiler.250 Ahmed Han bu kazanimlarmin ardindan Moskova’ya baris
onerisinde bulunduysa da neticede iki taraf arasinda barig ortami gerceklesmedi ve
taraflar aras1 miicadeleye devam edildi. Fakat havalarin sogumaya baslamasi, Ahmed

Han’mn ordusunun iasesinin tiikenmis olmasi®*

, lll.lvan tarafinda yer alan Nur-
Devlet’in birliklerinin savas esnasinda korumasiz kalan Saray sehrine saldirmaya
baslamasi ve ayn1 zaman da Kirim Hanligi’nin Moskova’ya destegi gibi nedenlerden

252

dolay1 Altin Orda geri ¢ekildi.”” Tiim bu olaylarin neticesinde, Altin Orda-Lehistan-

Litvanya ittifaki Kirim-Moskova ittifakina nispetle daha az karl ¢ikmisti. 253

Rusya’nin dogusunda bu olaylar cereyan ederken, batida da onemli gelismeler
yasaniyordu. Lehistan-Litvanya Devleti, Moskova’ya karsi Baltik denizi kiyisinda
biitiin Alman sehirlerinin istirakiyle, biiylik bir koalisyon kurmustu. Bu birliktelige
kars1 Ruslar biiyiik kayiplar vermisti. Bu esnada Mengli Giray, Kirim kuvvetlerini
Podolya’ya dogru siirerek burada Lehistan-Litvanya’nin savastaki konumunu zora
sokmustu.”* Lehistan-Litvanya krali Kazimir’in ordusu, yapilan bu savas sonucunda
yenilgiye ugramisti. Iste tam bu noktada, Kirim-Moskova iliskilerinde, Moskova

Knezligi’nin giiclii bir miittefiki olan Mengli Giray’in Moskova lehine hamleleri,

1480°de Ugra nehri civarinda Ahmed Han’in birliklerini uzun siire bekletmesi,

literatiire “Ugra Nehri Bekleyisi” olarak gegmistir.”>> Ahmed Han’in Ugra nehrinden

2pizaeddin Fahreddin,a.g.e., Syf. 86.

ilyas Kemaloglu, Altin Orda ve Rusya, syf.119

ilyas Kemaloglu, a.g.e., syf.119

Rizaeddin Fahreddin, a.g.e., syf.87

Istvan Vasary, “Kirim Hanligi Ve Blylk Orda (XV-XVI. Yiuzyil) Hakimiyet Ugruna Micadele”, Cev.
Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, syf.333

AL Yu. Yakubovskiy, Altin Orda ve Cokiisii, syf.312.

K.V.Bazilevig tarafindan bulunan Ahmet Han’in lll.Ilvan’a gonderdigi yarlikta, Ahmet Han Ivan’a su
sekilde seslenmistir: * Simdi nehir kiyisini terk ediyorum; ¢linkii askerlerime giyim, atlarima cul
bulamadim. Kisin doksan glinii gecince ben tekrardan gelecegim. Senden 6cimi alacagim. “.A. Yu.
Yakubovskiy, Altin Orda ve Cékiisii, syf.313, ilyas Kemaloglu tarafindan, Ahmet Han’in Ill. lvan’a
gonderdigi mektubun analizi yapilmistir. Mektubun tam tarihi belli degildir. Mektupta, Ahmed
Han’in lvan’dan 40 giin igerisinde 60 bin altin toplamasini istemis ve muhtemelen Moskova’nin bunu
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geri ¢ekilmesi siiphesiz Moskova’yt olduk¢a rahatlatmisti. Ahmed Han’in 1481
tarihinde 6ldiiriilmesi iizerine Kirim ve Moskova taraflari agisindan yeni bir doneme
girilmisti. 1380°de Kulikova savasinda Moskova’nin Altin Orda’ya karsi elde ettigi
psikolojik tstiinliik, yiiz yillik bir siiregte zuhur eden olaylar, Dogu Avrupa’daki
dengelerin degismesi ve Ill.Ivan’in basarili politik davraniglar1 gibi hadiseler,
Moskova’nin Altin Orda hakimiyetinden ¢ikisini hazirlayan saikler olmustur. 1480
yilindan sonra artik Moskova kendisini miistakil bir devlet olarak

konumlandlrmlstl.256

Ulug Muhammed tarafindan Ruslar1 kontrol edebilmek i¢in kurulan Kasim

257 tahtinda bulunan Danyal’in 6lmesine miiteakip Moskova, Kasim

Hanligi’nin
tahtina 1486’da Nur-Devleti ¢ikarmisti. Nur-Devlet’in Kasim Hanligi’ndaki
faaliyetlerine iliskin bilgiler kisithdir.®® Nur-Devlet ile ilgili bize en iyi bilgi
saglayan kaynak, 1481°de o6len Seyyid Ahmed Han’in oglu Murtaza’nin IIl.Ivan’a

gonderdigi 1486 tarihli mektuptur.?®®

Murtaza’nin  mektubunun iceriginden
1476’dan  sonra Kirim Hanligi igerisinde meydana gelen hadiseler
anlasilabilmektedir. Murtaza, babas1 Seyyid Ahmed Han doneminde, Nur-Devlet ile
siki iligkilerin oldugunu hatirlatmis ve daha sonra Nur-Devlet Kirim tahtindan
feragat edince, babasmin (Seyyid Ahmed Han’m) Nur-Devlet’ten sonra Kirim
tahtina ¢ikan Mengli Giray ile anlasma yaptigini, fakat Mengli Giray’in bu anlagmay1
bozdugunu ve bu sebepten Otiirii Nur Devlet’in Moskova’ya esir durumuna

diistiigiinii mektupta dile getirmisti.?®® Murtaza, Nur-Devlet’i o dénemdeki en biiyiik

kabul etmediginden dolayl Ahmed Han Moskova iizerine sefer yapmaya karar vermistir. ilyas
Kamalov, Altin Orda ve Rusya, syf.129-131

% Moskova’nin miistakil devlet olma isteginin emareleri 1480 tarihinden dnce zuhur etmisti. Nitekim
1462 yilinda Altin Orda hanlarinin isimleri paralardan ¢ikarilmis, 1472’de Altin Orda’ya 6denen vergi
kesilmis ve bu vergiyi Moskova, Altin Orda’ya géndermek yerine Kirim ve Kazan’a géndermeye
baslamstir.ilyas Kamalov, a.g.e., syf.208

>7 Kasim Hanligi, Moskova ile Ryazan knezlikleri arasindaki bélgede, Mordva ile Murom arasinda
kurulan bir hanhktir. Kazan Hanhgi’'nin kurucusu Ulug Muhammed 1445 yilinda, Moskova Knezligini
agie bir yenilgiye ugratmisti. Ulug Muhammed aldigi galibiyet sonrasinda Moskova’dan bazi Rus
sehirlerini ele gegirmisti. Ulug Muhammed oglu Kasim’a bu Rus sehirlerinden Oka nehri kiyisindaki
Miser sehrini vererek burada 1445’te Kasim Hanligi’'ni kurmustu. Daha fazla bilgi icin: Bulat
Rahimzyanov, “Kasim Hanlg1”, Avrasya’nin Sekiz Asri Cengizogullari, Hazirlayanlar:Hayrunnisa Alan,
ilyas Kemaloglu, istanbul 2016, syf.285-319

> erkan Acar, Kasim Hanhigi (1445-1681), syf.78

Mektubun rusca terciimesinin transkripsiyonu bakiniz: ilyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya,
syf.131-132

260 ilyas Kamalov, a.g.e.,syf.131
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diisman1 Mengli Giray’a kars1 kullanmak istemis olmali ki Ivan’dan Nur-Devleti ona
gondermesini sdylemisti. Bununla birlikte Murtaza, Nur-Devlet’e de es zamanlh
olarak mektup gondermis ve bu mektupta onun Hristiyanlar ile daha fazla
yasamamasi gerektigini, Kirim tahtinin onun hakki oldugunu ve bu sebepten otiirii
ona destek olacagmi bildirmistir. Bu durumdan sonra ise, IIl. Ivan, Murtaza
tarafindan Nur-Devlet’e gonderilen mektubu kendisine vermemisti. Ayn1 zamanda
I1l. lvan, Murtaza’dan gelen her iki mektubun kopyalarimida Mengli Giray’a
g('jndermisti.261 III. Ivan’in miittefiki olan Kirim Hanligi’nm1 Altin Orda Devleti’ndeki
gelismelerden haberdar etmesindeki bu tavri, Altin Orda ile Kirim arasindaki
miicadeleyi canli tutmak istemesi ile agiklanabilir. Kirim Hanligi ile Altin Orda
Devleti arasindaki miicadele, Altin Orda Devleti’'ni zaafa ugratmasi bakimindan
Moskova i¢in son derecede onemliydi. Cengiz soyundan gelenler arasindaki bu

miicadele, evvela Moskova’nin varligini temin ediyordu.

1.3.Kirim- Lehistan-Litvanya iliskileri

15. yiizyilin son ¢eyreginde Dogu Avrupa’da degisen siyasi dengelerden dolayi,
Kirim ile Lehistan-Litvanya iliskileri olduk¢a kotiilesmisti. Iki taraf arasindaki
iliskiler, Altin Orda’nin hem Kirim’1 hem de Moskova’yr ayni anda tehdit etmesi ve
Moskova’nin da Lehistan-Litvanya Devleti’nin topraklarinda hak iddia etmesinden
dolay1 bozulmustu. 1480 yilinda gerceklesen Kirim-Moskova ittifakina karst Altin
Orda- Lehistan-Litvanya ittifakinin olusmasi neticede taraflar agisindan daha sonraki
hadiselerin cereyan etmesinde etkili olmustur. Kirim agisindan baktigimizda
Lehistan-Litvanya ile iligkilerin kotiilesmesi, Kirim’in Dogu Avrupa’da edinmis

oldugu miittefikini kaybetmesi anlamina geliyordu.

Kirim Hani1 Mengli Giray bu 6nemli miittefikini Altin Orda safindan ¢ekmek adina
olsa gerek, 1480 Nisan’inda Haci Baba adli el¢isini®® Kazimir’in huzuruna
gondermisti. Mengli  Giray’in buradaki tesebbiisii, halihazirdaki miittefiki

Moskova’nin yani sira Kazimir’i de kendi yanina c¢ekerek Altin Orda’yr tamamen

**llyas Kamalov,a.g.e.132

262 Mengli Giray, ayni elgiyi 1474’te Moskova’ya da géndermisti.
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tecrit etmek istemesi ile anlasilabilir.?®® El¢i Hac1 Baba’nin Nisan 1480’de Kazimir’e
gotlirdiigii bu mektupta, Mengli Giray Kazimir’e, Hact Giray zamaninda kurulan
giicli ittifak donemini hatirlatmis ve hanmn diismani olanlara diisman olmasini, ayni
sekilde krala karsi diisman olanlarin da hanin diismanlar1 olarak gorecegini
belirtmisti. Mengli Giray’in bu séziinde samimi oldugu anlagilmisti, zira Sirin
kabilesinin lideri Eminek ile diger 6nemli mirzalarin ve beylerin éniinde bu duruma
iliskin yemin etmisti. Bu yemin, Kirim’in ileri gelenleri tarafindan da teyit
edilmisti.®* Bu olay iizerine Kazimir el¢isini Kirtm’a gdnderdi. Neticede Mengli
Giray, Kazimir’le arasindaki dostlugu korumak ve Kazimir’in topraklarma akinlar
diizenlememek igin soz Vermisti.265 Kazimir’in burada nasil bir tavir takinmak
istedigi ve Mengli Giray’in bu vaatlerine giivenip giivenmedigi net degildir. Mengli
Giray’in bu davranisinin sebebi, 1480 yilinda vuku bulan Altin Orda’nin Moskova
tizerine gerceklestirdigi biiylik seferde zaman kazanmak istemesi ve Kazimir’in o
donemde Mengli Giray’in teklifine karsi kararsiz bir durumda kalabilecegini
diiginmesi olabilir. Sonu¢ olarak ortaya ¢ikan tablo, Mengli Giray’in amacina
ulasmis oldugunu gostermektedir. Han, Kazimir’i kritik zamanda diplomatik
goriismeler ile taraflar aras1 baris miizakeresi yapmaya ¢ekmisti. Kazimir’in iste bu

sebepten Stiirii Altin Orda’ya yardima gidemedigi yorumunu yapabiliriz.?®°

1480’den sonra Kirim- Lehistan-Litvanya iligkilerinin daha da bozuldugu bir
doneme girilmisti. lliskilerin bozulmasinda, bu sefer batidaki gii¢ dengesinin
degismesi mutlak surette etkili olmustur. Bu donemde Osmanli’nin batidaki hedefi,
Lehistan-Litvanya’nin hakim oldugu Ozi-Tuna sahasini ele gegirmekti. Kirim ile
Lehistan-Litvanya arasindaki ittifaki imkansiz kilan sebep ise Osmanli’nin bu politik
tavrt idi.”®’ Kirim, Osmanli’nin himayesinde olan bir hanlik olduguna goére, Kirim’in

Osmanli’nin yaninda yer almasi icap ediyordu.

Bu olaylarin neticesinde Mengli Giray, 1482’de Kiev’e Kkarsi bir sefer diizenlemis,

han burayi ciddi bir sekilde tahrip etmis ve pek ¢ok esirile geri donmiistii. Osmanli,

**Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf. 22-23

264 Mektup i¢in bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.546-547

***Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 23

*%® Darjusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.24

**7 Yijcel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), Ankara 2000, syf. 18
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Kirim Hanlhigi’'nin yaptig1 bu seferden iki yil sonra, 1484’te, Kara Bogdan’a ve
Akkerman bdlgelerine sefer diizenleyerek Kirim’in da istirak etmesini istemisti.
Sonugcta Kili ve Akkerman gibi 6nemli kaleler ele gegirilerek pek ¢ok ganimet elde
edilmisti.?®® Ayrica Kirim Hanligi Osmanli’nin bu seferine katilarak, Dinyester nehri

boyundaki Moldova voyvodasina ait bazi yerleri de ele gegirmisti.?*®

Kirim ile Lehistan-Litvanya Devleti arasindaki iligkiler, Osmanli Devleti faktoriinden
dolay1, uzun bir siire kétii bir sekilde devam etmisti. Kirirm Hanligi’nin kurulusundan
beri taraflar arasinda siirekli bir elgilik teatisi olmus ve elgilerin gidis gelisleri
cogalmisti. Fakat artik bahsettigimiz donemde bu elci teatisi oldukga azalmlstlr.270
Mengli Giray’in Lehistan-Litvanya ile olan iligkileri, bu sekilde hasmane bir tutum
icinde devam ederken onun Lehistan-Litvanya’ya kars1 Moskova’dan destek aradigi
ortaya c¢ikmaktadir. 1492’de Han, Ill. Ivan’a gonderdigi bir mektupta, Asagi
Dinyeper’de Tavan adli nehir gecidinin iizerinde yeni bir kale insa edecegini
bildirdi.”"* Mengli Giray’mn Lehistan-Litvanya Devleti’ne karsi agilacak seferde,
Moskova’yr da yanma c¢ekmek istemesi, 1474’te baslayan Kirim-Moskova

iliskilerindeki olumlu havay1 stirdiirmek istedigini gostermektedir.

1494°te Lehistan-Litvanya’nin Kirim Hanligi’na karsi sefere ¢iktigi biliniyor. Bunun
tizerine Kirrm Hanligi Volhinya bolgesine ulasti ve burada Lehistan- Litvanya
birliklerini maglup etti. Bu déonemde Lehistan-Litvanya ile Moskova arasinda evlilik

havada siirdiigii esnada Moskova, miittefiki Kirim Hanligi’nin Lehistan-Litvanya’ya

kars1 sefer yapmasina engel olamadi.?"?

Diger yandan Kirim ve Osmanli birlikteliginin Karadeniz’in kuzeyini ve Tuna
mansabin1 kontrol etme isteginin Online gecemeyen Lehistan-Litvanya Devleti,

birliklerini toplayip Osmanli’nin elinden Kili ve Akkerman kalelerini almak ve

2%% Muzaffer Urekli, Kirim Hanliginin Kurulugu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf. 21-22

V.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanlig, ,syf.221

Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 24

L G.F. Karpov, Pamyatniki Diplomaticeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey c.1, syf.148-150

*"Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents syf.26
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Karadeniz’de tekrardan egemenlik kurmak adina Osmanli-Kirim cephesine karsi
biiyiikk bir sefer diizenlemisti. Lehistan-Litvanya 1498 senesinde Kirim ordusunu
Braslav mevkinde agir bir yenilgiye ugratmis ve Mengli Giray ve oglu Muhammed
Giray savasta yaralanmlstl.273 Bu yenilginin ardindan, 1499°da yapilan miicadelede
Osmanli-Kirim tarafi Lehistan-Litvanya’y1 agir bir yenilgiye ugratmisti. Sonug
olarak 1499’da Osmanli ile Lehistan-Litvanya arasi barig goriismeleri basladi ve
1503 yilina kadar Osmanli-Lehistan-Litvanya arasinda baris anlasmasi yapildi.®”
Mengli Giray ise Lehistan-Litvanya kralindan kendisine hara¢ 6demesi karsiliginda
baris teklifi etmisti.”” Lehistan-Litvanya, Mengli Giray’in bu teklifini kabul etmek
zorunda kaldi. Fakat cok gecmeden Dogu Avrupa kanadinda siyasi durumlar
degismis ve Moskova, Lehistan-Litvanya sinirlarina saldirmaya baslamisti. 1500
tarihinde Moskova’nin Leh topraklarina saldirmasi ile birlikte, Kirim ile Lehistan-
Litvanya arasindaki iligkiler tekrardan farkli bir hale biirlinmiistii. Bu sirada Altin
Orda han1 Seyh Ahmed’in 1501-1502 yillar1 aras1 Kirim ile miicadelede hazirlik
yapmaya baslamis ve bu konuda miittefiki olarak gordiigii Lehistan-Litvanya

Devleti’nden askeri yardim géndermesi i¢in teklifte bulunmustu.?’®

1.4. Altin Orda Devleti’nin Sona Ermesi ve Kirrm-Moskova iliskileri

1480°de gerceklesen Ugra Nehri bekleyisi hadisesinden sonra III. Ivan doneminde
Moskova Knezligi i¢ politikada egemenligini saglamlastirmak adina adimlar atmisti.
1485°te Tiver bolgesi ele gecirilmis, kuzeydogu yoniinde Moskova Knezligi
yayilmasini siirdiirmiistii. Ayrica Ivan doneminde 1487°de Kazan’a biiyiik bir sefer
diizenlenmisve Kazan sehri kusatilmisti. Bunun neticesinde Ruslar, Kazan’in ig
islerine karigma basarisini elde ederek, Kazan tahtina Rus yanlist Muhammed Emin’i

2T Bu tarihten sonra Kazan Hanlig1 i¢in Rus tahakkiimii donemi

cikarmiglardi.
baslamis ve bu donem Sahip Giray’in Kazan tahtina ¢ikmasina kadar siirmiistiir.

Boylece III. Ivan doneminde Moskova, 1480 yilinda Altin Orda tahakkiimiinden,

*"Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e. syf.27

% Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e. syf.27

*"Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 27.

®|stvan Vasary, “Kirim Hanligi Ve Biiyiik Orda (Xv-Xvi. Yiizyil) Hakimiyet Ugruna Miicadele”, Cev.
Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, syf.335

"Mihail Hudyakov, Kazan Hanhgi Tarihi, syf. 31.
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1487°de ise Kazan Hanligimmin tahakkiimiinden kurtulmustu.?’

Bu kurtulus,
ekonomik acidan da Moskova’yr olduk¢a rahatlatmis, Altin Orda’ya ve Kazan’a
kars1 verilen vergiler de bu sebeple ortadan kalkmisti. Moskova ekonomisi i¢in bu
rahatlama miihim bir yer tutsa da ekonomik bagimsizli§i halen tam olarak

saglayamamis olup, miittefiki Kirirm Hanlig1’na kars1 vergi vermeyi stirdiirmiistii.

1487°den sonra Moskova etkin bir dis politika giitmiistii. Bu donemde III. Ivan,
rakipleri Kirim ve Kazan hanliklarini kendi menfaati dogrultusunda stratejik ortaklar
haline getirmisti. Moskova bir taraftan Kirim ile baris siirecini stirdiirmiis diger bir
taraftan da Kazan Hanligi tahtina kendi adami olan Muhammed Emin’i
yerlestirmekle Altin Orda’ya karsi elini giliclendirmisti. Altin Orda’y1 g¢evreleyen
hanliklar1 kendi tarafina ¢ekmis, boylece Altin Orda Devleti’ne giiclii bir darbe

indirmisti.

Kirim Hanlig1 agisindan ise bu yillarda ortaya ¢ikan 6nemli gelisme, Mengli Giray’in
Kazan Hanlig1 hiikiimdar1 Halil Han ve Ibrahim Han’in dul esi Nur Sultan Bike ile
evlenmesi olayidir. Bu evlilik ile birlikte, Kirrm ve Kazan Hanligi arasindaki
miinasebetler, daha siki bir hale biiriinmiistii. >”° Mengli Giray agisindan bu evlilikten
dogan politik kazang¢ oldukca fazlaydi. Nur Sultan Bike, Mangit (Nogay) kabilesinin
lideri Temir Bey’in kiziydi. Kirim’da Eminek Mirza’nin devlet igerisindeki rolii
neyse, Altim Orda Devleti’nde de Temir Bey’in rolii oydu.”®® Bu evlilik sayesinde
Mengli Giray, Mangit kabilesi ile olan husumetlerini diizeltme firsati bulmus, bu
durum da Mengli Giray’in Mangit kabilesinden biiyiik bir destek almasini saglamisti.
Temir Bey’in oglu Tevekkel (Tevkel) babasinin Gliimiinden sonra Altin Orda
idaresinde etkin bir konuma yi'1kselmisti.281 1502 yilinda Seyh Ahmed’le yollarim
ayirdiktan sonra Tevekkel Bey maiyetiyle birlikte Mengli Giray’a hizmet etmek i¢in

Kirim’a gelmisti. Mengi Giray Tevekkel’in kendi tarafina ge¢mesine sevinmis ve

BMihail Hudyakov, a.g.e., syf. 34.

Evliligin gerceklestigi tarih ile ilgili pek cok farkli gériis ortaya atilmistir. Bakiniz: Ali Can Otebay,
Kirim Hanhg’nin Kazan Hanhgi ile Siyasi Miinasebetleri (1441-1552), Mimar Sinan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2017, syf.42

*®Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.24.

%! Tevekkel Bey Altin orda devleti icerisinde hem Litvanya ile olan hem de Kirim hanligi ile olan
iliskilerde oldukga etkin bir rol oynamistir. Bu durum Ulug Orda’nin dagilmasina kadar devam
etmistir. V.E.Sroeckovsky, Muhammed Geray Han ve Vasallari, syf.99-100
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bunun karsiliginda ona toprak ve nahiyeler vermisti.”®* Bu tarihten itibaren Kirim’da

Mangit kabilesinin miimessilleri ve itibar1 artmugt1.”®

Bu doénemde Lehistan-Litvanya’nin Osmanli-Kirim ittifaki sonucu gii¢ duruma
diismesi, Altin Orda’y1 bolgede dis politikada desteksiz ve yalniz bir devlet olma
durumuna sokmustu. 1501-1502 tarihlerinde Altin Orda Devleti’nde meydana gelen
aclik, kitlik ve Kuzey Kafkasya’da Altin Orda’nin Cerkesler tarafindan zor durumda
birakilmasi gibi sebepler Altin Orda Devleti’nin ¢okiisiinii hizlandirmigti. Tam da bu
durumdan faydalanmak isteyen Mengli Giray, Ill. Ivan’a elgisini yollayarak, Altin

Orda’ya kars1 diizenlemek istedigi seferde destek talep etmigti.”®*

Mengli Giray’in
Moskova’dan bu yardim talebinin karsilik bulup bulmadigi tartismaya acik bir
haldedir. Zira Kirim-Moskova iligkilerinde, Kirim’in Moskova’ya yardim etmek
amaciyla Lehistan-Litvanya sinirlarina akinlar diizenlemesi gibi, Moskova’nin
Lehistan-Litvanya’ya karsi miicadelesinde Kirim’in aktif bir sekilde rol oynadigi

ortaya konulmusken; Moskova’nin, Kirim’in Altin Orda’ya kars1 miicadelesinde

askeri birlikleriyle yardim ettigine dair herhangi bir kayda rastlanmamisti.?®®

Altin Orda Devleti 1480-1502 tarihleri aras1 siyasi olarak etkinligi azalmis, iktisadi
acidan zayif, demografik acidan ise niifusunun azalmasiyla giic kaybetmis bir
vaziyetteydi. Altin Orda’daki pek ¢ok beyin kendi uluslar ile Kirim’a gegmesi de
devletin dagilmasini hizlandiriyordu. Hatta 1501 yilinin yazinda Mengli Giray, Altin
Orda Devleti'nden Kirim’a gelecek olan kabilelerin  sayisinin  artacagini
umuyordu.”® Kabilelerin dagilmasiyla adeta kriz dénemine giren Altn Orda

Devleti’nin, tarih sahnesinden ¢ekilmesi olay1 nasil olmustu?

Oncelikle literatiirde Altin Orda Devleti’nin sona ermesi meselesi, Kirrm Hanlig1'nin
Saray sehrini tahrip ederek gerceklestigi seklindedir. Hatta 1502 tarihinde Kirim
Hanligi’nin Moskova ile birlikte Altin Orda Devleti’ne son verdigi ve o donemde

I1l.Ivan’in en amansiz diisman1 Altin Orda’y1 ortadan kaldirmak i¢in hanliklari, Altin

282 V.E.Sroeckovsky, a.g.e., syf.101

28 Mangitlar zamanla, Kirirm’da ilk sirada yer alan Sirin kabilesi ile gli¢ yarisina girmis ve 6zellikle
Sahip Giray déneminden itibaren itibarlari gittikce artmistir. V.E.Sroeckovsky, a.g.e., syf. 102

#* Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf. 87.

**Michael Khodarkovsky a.g.e., syf. 87.

286 V.E.Sroeckovsky, a.g.e., syf.100

74



Orda aleyhine kullandig1 ve bunu ustalikla yaptigi bilgisi yaygindir. Fakat yapilan
son c¢aligmalar, Altin Orda’nin aslinda Moskova ile Kirim ittifaki sonucunda
yikilmadigin1 géstermektedir. Bu ¢alismalardan biri olan Leslie Collins’in “On The
Alleged ‘Destruction’ Of The Great Horde In 1502 ” adli makalesinde, Collins bu
konuya deginmis, Mengli Giray’in Altin Orda Devleti’ne Saray sehrini tahrip ederek
son vermedigini, sadece yonetimin el degistirdigini ifade etmistir.’®’ Collins’e gore,
Altin Orda’nin yikilisina dair herhangi bir kayit yoktur, bununla birlikte 16. Yiizyilin
ilk yarisindaki Leh, Rus, Tatar kaynaklar1 boyle bir olaydan bahsetmez. Yine ayni
makalede yazar, ne III. Ivan’in ne de ¢agdas1 Lehistan-Litvanya krali Aleksander’in,
Altin Orda’nin yikilisina dair herhangi bir bilgisi olmadigini séylemektedir. Zernov,
Solovyev, Karamzin gibi Rus tarth yazicilart 1480 olaym: kendi Tatar
boyundurugundan ¢ikma olarak gormekte ve bununla birlikte Altin Orda’nin 1502

tarihinde ortadan kalktigim sdylemektedir. 2%

Rus el¢i raporlari, Mengli Giray’in 1502°de Volga nehrine dogru askeri birligi ile
hareket etmedigini ve orayr yikmak igin bir ordu gondermedigini ortaya
koymaktadir. 1502 tarihli Rus elgi raporlarinda, Mengli Giray Ivan’a gonderdigi
mektupta, kendisinin hasta oldugunu ve atina binmesini onleyen bir hastaliktan aci
¢ektigini belirtmisti.®® Bu bilgi, 1502 tarihinde Mengli Giray’m ordusunu toplayip

Volga’ya dogru sefere gittigini dogrulamamaktadir.

Ayni yilda dikkati ¢eken onemli bir husus, Lehistan-Litvanya krali Aleksander’in,
Mengli Giray’a 1502 tarihinde gonderdigi bir mektupta, Altin Orda’nin biiyiik hakani
olarak hitap etmesidir. Ayn1 tabiri, III. Ivan da Mengli Giray’a kars1 kullanir.*®° 1502
yazinda, Mengli Giray, Lehistan-Litvanya Kralinin Kiev’e vali olarak

gorevlendirdigi Prens Dimitriy Putyatich’e gonderdigi mektupta “Babamin tahtini

*# L eslie Colins, “ On The Alleged ‘Destruction’of The Great Horde In 1502”, Manzikert to Lepanto

The Byzantine World and the Turks 1071-1571, Haz. Antony Bryer-M.Ursinus, , Amsterdam 1991,
syf. 399.

*%% Rizaeddin Fahreddin’de Rus tarihgileri ile ayni fikirde olup, 1502 yilinin yaz mevsiminde Mengli
Giray’in Saray sehrine aniden saldirdigini ve sehir nifusunun tamamini 6ldiirerek sehri yerle bir
ettigini séylemistir. Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, cev. ilyas Kemaloglu, syf.87,
Halil inalcik’ta Mengli Giray’in Saray sehrini tahrip ederek Altin orda devletine son verdigi
diisiincesindedir. Halil inalcik, “Kirim”, i.A., syf.451. Alan Fisher ise, Mengli Giray’in emrindeki
ordusuyla, Altin Orda’ya saldirdigini ve baskent Saray’a girip kismen tahrip ettigi fikrini savunmustur.
Alan Fisher, Kirinm Tatarlari, syf.31

% | eslie Colins, a.g.e., syf.369-370

20 eslie Collins, a.g.e., syf. 370-371.
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ele ge¢irdim.” ifadesini kullanmisti. Bu durum hanin babasinin tahtindan kastinin
Kirim olmadigi, Mengli Giray’in bu donemde Altin Orda tahtini, babasinin tahti
olarak adlandirdig1 ve neticede Altin Orda tahtini ele gecirdigini ima etmektedir.?**
Ayrica Mengli Giray yine Lehistan-Litvanya krali Sigismund’a 22 Aralik 1506 - 7
Ocak 1507 tarihleri aras1 gonderdigi mektupta, Altin Orda (Trans-Volga) ve Kirim

Ordasi’na (Perekop Orda) sahip oldugunu vurgulamugtr. >

Altin Orda Devleti’ndeki gelismelere bakildiginda, 1501-1502 yillar1 arasindaki
stirecte sirasiyla su olaylar teskil etmisti. 1501 Kasim’inda Seyh Ahmed, Lehistan-
Litvanya krali Aleksander’a bir mektup yazarak Kiev’de kislamak istedigini ve
Desna nehrini gectiklerini iletmisti. Seyh Ahmed, 1502 Subat ayinda Sula nehri
(Dinyeper’in bir kolu) agzina gelmis ve Kiev’den yaklasik 250 km uzaklikta surlar
insa etmisti.”®® Bu sirada kisin bastirmasi ve Seyh Ahmed’in Ordasi ve ulusunun
bolgede zor sartlara dayanamamasindan dolayi, bazi Tatarlar aclik sikintisi ¢ekmis
bazilari ise, Lehistan-Litvanya sinirlarini yagma etmisti. Bunun {izerine Altin Orda
himayesindeki Mangit beyi Tevkel Bey, Lehistan-Litvanya kralina yazdigi mektupta,
“Benim halkim ve hizmetlilerim ¢ok uzaktalar ve bunun icin sizlerden oziir diliyorum.
Hanin ve benim bilgim olmadan ag¢ durumda bulunan athlar ve piyadeler sizin
insanlarimiza zarar verdi. Bu tarz zararlari tahil bulmak igin yapryorlard:.”
demistir.®®* Buradan anlasiliyor ki Altin Orda Devleti’nin diistiigii miiskiil durum,
bagka bir devlet tarafindan kusatma ya da saldir1 altinda ger¢eklesmeyip tamamen
asir1 soguk gecen kis ve buna bagh aclik ve kitlik gibi atlatilmasi giic doga
olaylarmin yasanmasi sebebiyle olmustu. Ayrica Seyh Ahmed’in Dinyeper’in sol
kiyisinda beyhude yere Lehistan-Litvanya’nin yardimini beklemesi de Altin Orda

devletinin kosullarin1 daha da zorlagtirmust1.”*®

>! Leslie Collins ,a.g.e. syf.380. Mengli Giray, Altin Orda’yi alinca Tevekkel bulunduklari yerde —

tarlalarda- kozaklik yaptiklarini séylemistir. V.E.Sroeckovsky, Muhammed Geray Han ve Vasallari,
syf.101

**? Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland- Lithuania : International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.,.551-554

**Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., Syf. 391.

**Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e. Syf. 391-392.

%% |stvan Vasary, “Kirim Hanligi Ve Biiyiik Orda (Xv-Xvi. Yiizyil) Hakimiyet Ugruna Miicadele”, Cev.
Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, syf.335, O donemde krali kendi taht meseleleriyle mesgul
oldugundan Seyh Ahmet’in ¢agrisina cevap verememistir.Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 28
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Yasanan bu zor durumdan dolay1 Seyh Ahmet’e bagli pek ¢cok Tatar beyi, uluslari ile
birlikte Seyh Ahmet’i terk ederek Mengli Giray’in himayesine siginmak amaciyla
giineye dogru hareket etmislerdi.”®® Mengli Giray ise, 1502 Mayis ayinda bu durumu
kullanarak Altin Orda’y1 ele gegirmek i¢in ordusu ile Perekop berzahimi ge¢mis,
burada Mare nehri kenarinda Altin Orda ulusu ile karsilasmisti. Mengli Giray’in
karsilastig1 bu insanlar, Seyh Ahmet’in himayesinden 25 giin dnce ayrilarak, glineye

dogru Perekop’a gelmek i¢in hareket eden insanlardi. 291

Zorlu hava kosullari, Seyh Ahmed’in askeri kapasitesini oldukc¢a azaltmis ve
komutanlar ile arasindaki bagi dnemli derecede koparmisti. Ayrica bu esnada Seyh
Ahmed’in esi ve ailesinin, ansizin onu terk ederek pek ¢ok askerle birlikte Kirim’a,
Mengli Giray’in himayesine sigimmalart Seyh Ahmed’in durumu daha da
kétiilestirdi.”®® Bu vaziyetten yararlanan Mengli Giray, 2 ile 6 Haziran arasinda

Orda’y1 ele gec;irdi.299

300

Seyh Ahmed’in bundan sonra pek cok devlete siginma
talebinde bulundu.”™ Seyh Ahmed’in, Mengli Giray’a olan diismanlig1 yasadig: siire
boyunca devam etmisti. Neticede Orda’s1 i¢in pek ¢ok yerde miicadele veren Seyh
Ahmed’in Lehistan-Litvanya devletine sigindigi ve uzun siire orada yasadigi

bilinmektedir. *°*

Burada Mengli Giray’in basarisint Altin Orda’ya tabi pek c¢ok kabileyi yanina
cekmesinde gorebilmekteyiz. Bu basarisiyla Mengli Giray, artik kendisini yalnizca
Kirnm’in Han’i olarak degil ayn1 zamanda Ulug Orda’nin mirasgist olarak da

tanimlamistir.

2% V.E.Sroeckovsky, a.g.e., syf.99-102, Istvan Vasary, a.g.e., syf.335

Leslie Collins, “On The Alleged ‘Destruction’of The Great Horde In 1502”, Manzikertto Lepanto:
The Byzantine World and the Turks,1071-1571,syf. 392.

*%® Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania : International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.28

> L eslie Collins, “On The Alleged ‘Destruction’of The Great Horde In 1502”, Manzikertto Lepanto:
The Byzantine World and the Turks,1071-1571, syf. 394

300 Mengli Giray’in zaferi sonrasi Seyh Ahmet’in 4000 atlisi ile kagarak ilk gorildGga yerlerden biri,
Kazan bolgesine yakin Kama nehri asagisidir. Burada Seyh Ahmet cesitli ittifak arayisi icerisine
girmisti. Oncelikle 1I. Ivan’a el¢i gdnderen Seyh Ahmet Ivan’dan umdugunu bulamayinca amcasi
Abdul Kerim’in hakim oldugu Astrahan Hanligi ile ittifak kurmak istedi ve Nogaylari Mengli Giray’a
karsi kendisine katilmaya davet etti. Bu emelini de gergeklestirmeyince tekrardan batiya geri donip
Lehistan-Litvanya kralindan yardim istemistir. Daha fazla bilgi icin bakiniz: Michael Khodarkovsky,
Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800), syf.88-89

**! Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.28-29
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Bu dénemde Moskova’'nin tutumu 28 Haziran 1502 tarihli elgi raporlarina su sekilde
yansimigstir. Ivan’in Kirnm’da gorevlendirdigi elgisi, Ivan’a Mengli Giray’in Seyh
Ahmed’i defettigini ve Seyh Ahmed’in Orda ve Ulus’una sahip oldugunu
bildirmisti.*** Bu tarihten sonra, 3 Temmuz 1502’de Ivan’in Mengli Giray’dan aldig1
mektupta, Mengli Giray kendisi i¢in “Diismanim Seyh Ahmed’i yenen ve Orda’sina
sahip olan ben” ifadesini kullanmisti. Ivan bu mektubun iizerine 20 giin sonra
Mengli Giray’a bir mektup yollamis ve bu mektupta “Tanri istegini kabul etti ve
babanin tahtini ele gecirdin.” demisti. Ayrica Ivan elgisinden, Seyh Ahmed ile ilgili
nerede oldugu, ulusunun, insanlarinin onu terk edip etmedigi vb. hususlariayrintili
olarak 6grenmesini istemisti.’*® I1l.Ivan’m bundaki amaci, Mengli Giray tarafindan
verilen bilginin dogrulugunu teyit etmek ve Altin Orda meselesinin ortadan
kalkmasiyla Mengli Giray’la arasinda siiregelen ittifakin devam edip etmedigini
ogrenmek istemesi olabilir. Gergeklesen tiim tarihi vakalardan ve yazigmalardan
anlasiliyor ki Altin Orda’nin ele gecirilmesi, Rus kaynaklarinda gectigi gibi, bir

Kirim-Moskova ittifaki sonucu olmadigidir.

%G F. Karpov , Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i

Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey, c.1, syf.419.
393 eslie Collins, a.g.e., Syf. 390.
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2. KIRIM HANLIGI’NIN ALTIN ORDA’NIN YERINi ALMASI

2.1. 1502°den Sonra Kirim Hanhg ve Moskova iliskilerinin Seyri

Kirim Hanligi, Ulug Orda’nin mirasina sahip olmak adina kurulus tarihinden itibaren
pek ¢ok miicadelelerde bulunmustu. Hatta Mengli Giray, Moskova ile ittifak ederken
oncellikle Altin Orda’ya kars1 miisterek bir cephe kurmayi sonrasinda bu devlete ait
biitiin tilkeleri kendi idaresinde toplamay diisiinmiistii.*** Aradan yaklasik 60 senelik
bir siirecin ge¢mesinden sonra, 1502°de Altin Orda Devleti'nde Timur Kutlug

neslinin sona ermesiyle®®

Kirim Hanligi amacina ulagmisti. Altin Orda mirasinda
Kirim’in hak iddia etmesi, Dogu Avrupa cografyasinda ve Dest-1 Kipgak bolgesinde,
o giine kadar siire gelen siyasi yapinin ileride degisiklige ugramasina neden olmustu.
Baslarda Kirim-Moskova iligkileri agisindan degerlendirdigimizde, Mengli Giray’in
Altin Orda Devleti’ne son vermesi ve ayn1 zamanda Lehistan-Litvanya Devleti’nide
zayiflatmasi, Ivan agisindan Onemi gittikce artan bir hanlik oldugunu kanitlar
nitelikteydi. Ik baslarda, Altin Orda’nin yikilmasindaki ortak istegin vardigi sonug

basarili goziikse de bu bagari ileride gelecekteki gatismalarin tohumlarin ekecekti.**

1486 tarihlerinde, Mengli Giray’in Nur Sultan Bike ile evlenmesi neticesinde
Kirinm’im Kazan tahti {izerindeki etkisi artmis, bu durum Moskova ile Kirim
arasindaki iliskileri gerginlestirse de halihazirda Altin Orda ve Lehistan-Litvanya
tehlikesinden dolayr Moskova, Kirim’in Kazan tizerindeki etkisine miidahale etme
firsatt  bulamamisti. 1497 wyilinda Nur Bike’nin Kirim’da yetismis oglu
Abdullatif’in®”’ Kazan tahtina namzet gdstermesi, Moskova ile iliskilerini ciddi
Olgiide etkilememisti. Abdullatif’in  1502°de Kazan tahtindan indirilip yerine

Moskova’nin Rus yanlisi adayt Muhammed Emin’i tahta oturtmasi iizerine Mengli

% Halil inalcik, “Yeni Vesikalara Gére, Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname

Meselesi”, Belleten, c.8,say1.30, syf.204

305 ilya Zaytsev'e gére Kirim Han’1 tarafindan yikilan Taht Eli’nin siyasi halefi gdrevini Astrahan Hanligi
stlendi. Astrahan Hanligi, Altin Orda devletinin yerine gegmistir. llya V. Zaitsev, “Astrahan Hanlig1”,
Tiirkler Ansiklopedisi, c.8,syf.787

% Darijusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.29.

307 Hudyakov’a goére Abdullatif Nur Bike’nin diger oglu Muhammed Emin’e gore daha milliyetgiydi.
Mihail Hudyakov, Kazan Hanligi Tarihi, syf.41.
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Giray, Rusya’ya bir nota vermis ve bu notaya gelen cevapla yetinmisti.*®® Bu olayin

akabinde herhangi bir gerginlik meydana gelmemisti.

Bu donemde Moskova ile Kirim rekabetini iki temel unsur olusturuyordu. Bunlardan
ilki, yukarida da bahsettigimiz gibi, Kazan Hanlig1 tahtinda Moskova ve Kirim
arasinda gecen kendi adaylarini segtirme gayretleriydi. Ikincisi ise, Moskova’nin
hakimiyet sahasmnin Dinyeper’e dogru genisletmesinin, Kirtm Hanlhigi’nda
olusturdugu kaygi ve rahatsizliktir. Hudyakov’un da belirttigi gibi donemin
Moskova’si; arazi ve niifus bakimidan biiylimesi, dahili teskilat bakimindan
kuvvetlenmesi, harici siyasette de biiylik devlet rolii oynamaya baslamasi ve bunlarin
neticesinde Lehistan-Litvanya devletinin yani sira, Kirim Hanlig1 ile de rakip duruma

dﬁsmﬁstii.309

Moskova ve Kirim yukarida belirtilen rekabetlerle karsi karsiya geldigi esnada, bu
durumdan bolgenin bir baska giicii olan Lehistan-Litvanya Devleti karli ¢ikmuisti.
Seyh Ahmed’in Litvanya kralinin himayesinde bulunmasi Lehistan-Litvanya ile
Kirim’t yakinlastirmisti. Akabinde 1505°te Lehistan-Litvanya Krali Kirim’a baris
yapmak i¢in Mengli Giray’a bir elgilik heyeti gondermis ve kral, Mengli Giray’a
Kazan, Litvanya ve Kirim’1t igine alan {iglii bir ittifak 6nerisinde bulunmustu. Kral
ayn1 zamanda es zamanli olarak tasarladig bu tg¢lii ittifaki tesis etmek adina Kazan’a

da el¢i heyeti yollam1§t1.310

1507 yili baslarinda Kirim-Lehistan-Litvanya ittifaki, Moskova karsit1 bir siyaset
izlemis, her iki tarafin da birbirlerinden beklentisini ihtiva eden sozlesmeler
yapilmisti. Bu sozlesmelerdeki Lehistan-Litvanya tarafinin beklentisi, Kirim’1
Moskova’ya kars1 diizenlenecek seferde yanina ¢ekmeyi saglamak ve kendi
topraklarinda Tatarlardan gelebilecek akinlar1 onlemek amaciyla handan s6z almakti.
Bunun karsiliginda her yil Lehistan-Litvanya Krali, Kirim’a 6zel bir vergi vermeyi
kabul etmisti. Kirim tarafinda ise bu sozlesmelerde Mengli Giray, kraldan Seyh

Ahmed’i tutsak edip kontrol altinda tutmasini istemis ve krala Kirim’dan herhangi

% Mihail Hudyakov, Kazan Hanligi Tarihi, syf. 42.

Mihail Hudyakov, a.g.e, syf. 43.

*% Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, .syf.30-31.
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birinin Lehistan-Litvanya topraklarina saldirmasi halinde riitbesine bakilmaksizin

cezalandirilacaginin soziinii vermisti.*!!

Fakat daha sonra yukarida bahsedilen bu siyasi dengeler degismisti. Ayn1 yil, Kazan,
Moskova ile barigmisti. Ayrica 1507-1508 yillarinda cereyan eden Moskova-
Lehistan-Litvanya Savasi’nda Kirim’in Lehistan-Litvanya’ya yardim etmemesi de bu
iligskileri bozan nedenlerden olmustu. Bunun sebebi Sigismund’un Kirim’in Seyh
Ahmed’i idam etmesi, yoniindeki talebini reddetmesiydi. 1508’e gelindiginde Mengli
Giray ile 11l. Vasili**? arasinda yeniden anlasmaya varildigi gdzikmektedir.*®
Mengli Giray bir kez daha Moskova’nin, Lehistan-Litvanya’ya kars ittifak onerisini
kabul etmis ve Kirim akinlari yoni tekrardan Lehistan-Litvanya topraklarina
cevrilmisti. Bu ittifak ile Mengli Giray Moskova’nin yardimi ile Dinyeper’in asagi
bolgesine yeni yerler insa ederek, Kirim Hanligi’nin geniglemesini saglamak istiyor
ve hem Kirim hem Moskova, Lehistan-Litvanya topraklarina hiikmedecegini

diisiiniiyordu.3l4

Mengli Giray’in bu dénemde asil hedefi, Altin Orda’nin bir pargasi olan Astrahan
Hanlig1 tizerindeki hakimiyet iddiasi idi. Moskova ile yapilan ittifak ile Mengli
Giray, Astrahan’a kars1 yapilacak askeri sefer esnasinda IIl.Vasili’nin birliklerini
Volga’nin asagisina gondermesini istemisti. 31 Moskova tarafindan talep edilen bu
istek karsilanmasa da Kirirm Hanligi’nin Ulug Orda mirasgist olarak bolgede hak
iddia ederek miicadeleye devam etmesi, Kirim ve Moskova iligkilerini geren en
onemli sebeplerdendi. Ayrica Ill.Vasili 6nceki donemlerde oldugu gibi, Kirim-
Moskova ittifakinin stirmesini saglayan, Kirim’a verilen vergi ve hediyeler konusunu
her zaman sorun etmis ve verilen hediyeleri kisitlama yoluna gitmisti. Bu durum,
Kirim nezdinde hos karsilanacak bir konu degildi. Hediye ve vergi konusunda ikili

iliskileri bozan sebepler arasinda yer almisti.

Mengli Giray’in Kirim-Lehistan-Litvanya ile iligkilerinde en ¢ok 1srar ettigi ve

tizerine dustigii konu Seyh Ahmed’in kendisine teslim edilmesiydi. Lehistan-

*"Dariusz Kolodziejczyk,a.g.e., Syf. 34.

*1211.lvan’in 1505 tarihinde 8lmesinin ardindan yerine oglu lll.Vasili Moskova tahtina oturmustur.
" Darjusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 36-37.

** Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.89

*BMichael Khodarkovsky, a.g.e., syf. 89
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Litvanya kralinin da Seyh Ahmed’i vermemesinin temel nedenini, elindeki giiclii

kozu kaybetmeme arzusu olarak gorebiliriz.

Mengli Giray’in saltanatinin son yillarinda Kirim Tatarlarinin akin  yoniiniin
Moskova’ya dogru ¢evrilmesi ve bir dizi sinir ¢atismalarinin yaganmasi neticesinde
Kirim ile Moskova iliskileri gittikge kotiilesmis ve iki taraf arasinda savas kaginilmaz
olmustu. Kirim ile Lehistan-Litvanya arasinda bir yandan 1508 yilinda meydana
gelen Seyh Ahmed olaymin buzlarini eritmek, diger yandan Moskova’nin Lehistan-
Litvanya topraklarina ilerlemesinin yarattigi tehlike, Lehistan-Litvanya’yr Kirim ile
uzlastiran ve isbirligine gotiiren nedenleri olusturuyordu. Bu durum neticesinde
Kirim ile Lehistan-Litvanta ittifaki her iki taraf agisindan zorunlu hale gelmis idi. Iki

318 jle diplomaside

devlet arasinda 5 Eyliil 1513 tarihinde gerceklesen baris anlasmasi
dostuna dost diismanina diisman prensibi tekrardan uygulanmisti. Bu dogrultuda
Moskova karsiti ittifak olusmus ve bu ittifakta Mengli Giray’a Moskova’nin
Lehistan-Litvanya’dan ele gegirdigi topraklari geri alip Lehistan-Litvanya’ya iade
etmesi sart1 kosulmus idi. Lehistan-Litvanya krali ise bu durumun karsiliginda Seyh

Ahmed’i gdzaltinda tutuyordu.’

Lehistan-Litvanya ile Kirim’in yakinlastigi ve Moskova’nin Lehistan-Litvanya’ya
kars1 miicadele ettigi bir donemde Mengli Giray vefat etmisti. Mengli Giray’in 6liim
tarihiyle alakali pek ¢ok goriis bulunmakta olup bu tarih; Kirim tarihg¢ilerine gore
1515 Nisan’1, Rus kaynaklarina gére 1515 yili kutsal Cumartesi giinii,*"® Hammer’e
gore 1514-1515 yillan arasinda®'®, Tevarih-i Dest-1 Kipgak adli esere gore Mengli

Giray’1n 6liim tarihi 1514 olabilecegi320 belirtilmistir.

36 Mengli Giray tarafindan Kral Sigismund’a génderilen sartname icin bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk,

The Crimean Khanate and Poland- Lithuania: International Diplomacy on the European Periphery
(15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated documents, syf. 600
317 . ..
Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e.,syf. 41-42
B v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanhgi, syf. 240.
J. V. Hammer, Kinm Hanhg Tarihi, syf. 40.
Abdullah b. Ridvan, Tevarih-i Dest-i Kip¢ak, Haz.Rasih Selguk Uysal, istanbul 2016, syf. 68
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2.2.Muhammed Giray Dénemi ve Kirim-Moskova iliskilerilerinin

Bozulmasi

Moskova ile Lehistan-Litvanya arasindaki miicadelede Kirim Hanligi, Lehistan-
Litvanya tarafin1 segmis ve Kirim’mn bu se¢imi Moskova-Kirim iliskilerinde doniim
noktasi niteligindedir. Bundan sonrasinda Moskova ile Kirim arasindaki ittifak
iliskisi sona ermis ve Moskova ile Kirim karsilikli olarak askeri miicadele safhasina
gecis yapmisti. Bunun nedeni, Mengli Giray’dan sonra tahta oturan Muhammed
Giray’in Moskova’ya kars1 siirdiirdigii siyasetin babasinin aksine, 6zellikle Moskova
ile ¢atisma yoluna girmeyi tercih etmesidir. Bu durum, kendisinden daha sonra
gelenlerin Moskova’ya karsi sefer diizenlemelerinin de baslangig asamasini teskil
ediyordu. Muhammed Giray bu siyasetini babasi Mengli Giray 6lmeden Once
olusturmus ve Moskova’ya kars1 1515°te Lehistan-Litvanya birliklerinin yardimi ve
kendi (Tatar) birlikleri ile biiyiik bir sefer diizenlemisti. Bu seferde dikkatleri ¢eken
onemli hususlardan biri, agir silahlarla donatilmis Lehistan-Litvanya ordusunun
temel hedefinin 1503’ten 6nce Moskova’ya kaptirdigi topraklarini geri almak
istemesidir. Bu savas esnasinda Tatarlarin asil amaci ise, ganimet ve esir almak

2L Bu savasin sonucunda, Moskova yenilgiye ugramus, Lehistan-

olmustu.3
Litvanya’dan aldigi topraklart geri vermek zorunda birakilmisti. Mehmet Giray
1515°te III. Vasiliy’e gonderdigi mektupta Moskova’ya hem ceza hem de uzlagsma
sartt olarak Moskova’nin Lehistan-Litvanya’ya sadece Smolensk’i degil ayni

zamanda diger vermesi gereken yerleri de saymls‘u.322

Kirim’in Moskova ile olan barigin sona ermesi ve Lehistan-Litvanya ile dostlugunun
baglamasi, Kirrm Hanligi’nin ileri gelenlerinde iki farkli goriis ayriligina sebep
olmustu. Bu goriis ayriliginda Kirim’in Lehistan-Litvanya ile olusturdugu Moskova
karsiti ittifakina muhalefet edenler, bazi Tatarlarin®*® Lehistan-Litvanya smnirlarma

akinlar diizenlemesinin gerekliligine vurgu yapmisti. Diger bir gorliste ise, basta

**! Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., Syf. 49.

2 G.F. Karpov, Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i
Nogayskoyu Ordami i Turstey, c.1, syf.13

32 Moskova tarafini tutanlardan en énemlisi Muhammed Giray’in kardesi Ahmet Giray’dir. Hatta
Ahmet Giray ile iliskileri siki tutmaya calisan lll.lvan, Ahmet Giray’a Kasim Hanligi tahtina hilkmetme
teklifini sunmustu. Moskova ittifaini destekleyen bir diger kisi ise Kirirm’in o donemd elgilik gorevini
istlenen Appak Mirza olmustur. Daha fazla bilgi icin bakiniz: Michael Khodarkovsky, Russian’s
Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800), syf.95-96
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Muhammed Giray’in oglu Bahadir Han olmak iizere, Kirim’in Moskova’ya karsi

miicadelesine kararlilikla devam edilmesi gerektigini ileri stirmiislerdi. ***

Ayrica bu donemde Kirim-Moskova iliskilerini geren olaylardan biri, Kazan Hanlig1
taht1 {izerinde meydana gelmisti. Kinm Hanligi, Kazan tahtina o sirada hastalanan
Muhammed Emin’in yerine Abdiillatif’in oturmasini istemis ve III. Vasili’yi bu
konuda ikna etmeye ¢alismisti. 111.Vasili ¢ok etkili bir siyaset giiderek Kirim’m bu
isteklerini ertelemis ve zaman kazanmak istemisti. Neticede 19 Kasim 1517°de
Abdiillatih Han o6ldiiriildii ve onun 6lmesiyle Kazan Hanligi’'nda Ulug Muhammed
Han nesli son bulmus oldu.’® Bu vaka, ileride Kazan tahtina kimin gececegi
sorununu ortaya c¢ikarmis ve Kazan Hanli§i’na niifuz etme konusunda Kirim ve

Moskova’y1 karsi karsiya getiren unsurlardan biri olmustu.

Kirim’da ortaya ¢ikan goriis ayriliklarina donecek olursak, neticede Moskova’ya
kars1 miicadele etmeyi savunan taraf baskin gelmisti. 1517 senesinde toplanan Kirim
Tatar meclisinin®*® giindeminde Moskova ile iliskiler séz konusuydu ve yapilan
tartigmalar sonunda Moskova ile birlik kurulmamasi gerektigi kararina varilmigt1. '
1517°de Bahadir Han onderliginde Moskova’ya kars1 biiylik bir baskin diizenlendi.
Moskova diplomatlarinin Bahadir Han’in bu tavrina karst Muhammed Giray’1 ikna
etme cabalarina Bahadir Han sert bir sekilde karsi ¢ikti. Fakat bir sene sonra,
Moskova diplomatlarinin yogun cabalarina karsilik verildi ve Muhammed Giray

elgisi Apak’1t Moskova’ya gondererek Moskova’ya ciddi bir sartname sundu.>?®

1 Nisan 1519°da Ill.Vasili bu sartnameyi kabul etmis ve Kirim elgisinin Oniinde
Lehistan-Litvanya topraklarina saldirmamasi {izerine yemin etmisti. Ayrica

Moskova’ya kars1 sefer diizenlenmesi fikrini savunan Bahadir Giray, 1519 tarihli bu

24y, Sroeckovsky’ e gore o donemde her iki politika yoniinde dostluklar bulmak miimkind. Kirim

Hanlgi icerisinde Moskova taraftari ve Litvanya taraftari diye iki parti belirmisti. Daha fazla bilgi i¢in
bakiniz: V.E.Sroeckovsky, Muhammed Geray Han ve Vasallari, syf.151-164

3 serkan Acar, Kazan Hanligi Moskova iliskileri (1437-1552), , syf.165-166

326 Kirnm Hanlig icerisinde toplanan meclisler, Han’dan, Hanzadelerden, din adamlarinin
temsilcilerinden, ulanlardan, beylerden ve mirzalardan olusmaktaydi. Kirim Hanlari toplanan
meclislerde bu temsilciler ile birlikte savas meselelerini, stratejik konulari, dis devletler ile yapilacak
diplomatik meseleleri gorisir ve karara baglanirdi.V.E.Sroeckovsky,a.g.e.,syf.120-128

327 V.E.Sroeckovsky ,a.g.e., syf. 123

*?® Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents ,syf.52-53.
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mektuplasmada l1.Vasili’ye “Eger sadece Kirim haninin kardesi olmayt istiyorsan,
Astarhan’a yapilacak seferde benimle birlikte ol” sartini kosmustu.**® Kirim’in bu
olaydan bekledigi c¢ikar1 goriildiigii gibi, yakin zamanda yapacagi Astarhan seferi

i¢cin, Moskova’nin yardimini saglamakti.

Moskova, Kirim Hanligi’'nin bu talepleri karsisinda kendi emellerinden
vazgeemedigini kanitlar nitelikte adimlar atmaya devam etmistir. Moskova,
Muhammed Giray’in Astrahan’a karsi diizenlenecek askeri seferde Han’in israrla
istedigi yardimi gérmemis bunun yanisira bu donemde Kirim ile iligkileri tamamen

bozacak bir gelismeye 6n ayak olmustu.

Ulug Muhammed Han’in Kazan tahtinda neslinin kesilmesi ve bunun sonucunda
Kazan tahti lizerinde olusan boslugu degerlendirmek adina Moskova, Saray hanlar
soyundan gelen Sah Ali’yi 1519’da Kazan tahtina oturtmustu. Sah Ali, Kazan
tahtindan o6nce 1516-1519 tarihinde Kasim tahtina Ruslar tarafindan namzet
gosterilmisti. Kasim Hanlig1 tahtina Kirim Hanlarinin en azili diigmanlari olan Saray
hanlarina verilmesi Kirim Hanlig1 i¢in ne kadar uygun goriilmemisse de Moskova

icin bu siyaset gayet tabii olmustu.**

Muhammed Giray, Kazan Hanligindaki Moskova’nin etkinligine son vermek adina
Moskova’ya, Kazan tahtina kardesi Sahip Giray’in c¢ikmasmi sart kosmustu.
Moskova bu sart1 yerine getirmemekte israrci olmus ve Sah Ali 1521 yilina kadar
Kazan tahtinda Rus vesayetinde hiikiim stirmiistii. Muhammed Giray III. Vasili’nin

bu tavrina bir siire g6z yummak zorunda kalmaigst.

Moskova’ya biiylik bir sefer hazirligi yapma agamasinda Muhammed Giray batida
Lehistan-Litvanya ile iliskilerini Moskova aleyhine daha fazla temellendirmisti.
Lehistan-Litvanya’dan vergi almaya devam eden Kirim, ayn1 zamanda ordusunun
takviyesini kraliyet hazinesinden finanse etmeyi ve ileri vadede Moskova’dan geri

alinacak illerden gelecek gelirleri iki taraf arasinda paylasmayi talep ediyordu.331

* G.F. Karpov, ,Pamyatniki Diplomatigeskiy Snoseniy Moskovskova Gasudarstva s Krimskoyu i

Nogayskoyu Ordami i Turtsiyey,c.2, syf.609

3% serkan Acar, Kazan Hanligi Moskova iliskileri (1437-1552) , syf. 169

**! Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents.syf. 58
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Muhammed Giray’in bu sartlar altinda Lehistan-Litvanya ile baris yapmasi, diger
yandan Osmanli Devleti’nin Belgrad ve Rodos seferleri ile mesgul olmasi onun Dest-
i Kipgak’ta ve Dogu Avrupa’da tekrardan Mogol Imparatorlugu’nu kurma planlarini

tetiklemisti.>*

Kazan tahtina Rus taraftar1 Sah Ali’nin atanmasi Kazan halkini da ¢ok fazla huzursuz
etmisti. Halk arasinda hem Ruslara hem de Sah Ali’ye artan diismanlik ve ortaya
c¢ikan kargasa neticesinde Kirim Hanlig1 duruma miidahale etmis ve 1521 baharinda
Muhammed Giray kardesi Sahip Giray’1 300 Kiriml1 asker ile birlikte Kazan tahtina

géndermisti.333

Sahip Giray’in Kazan Hanligi’na atanmasi sayesinde, Kirim-Kazan arasindaki birlik
saglanmis ve Muhammed Giray’in dnceden tasarladigi biiylik Moskova Seferi i¢in
hedefine ulasilmisti. Ayrica han, Moskova’ya karsi yapilacak seferde Astrahan
hanlarinin da yaninda olmasini arzu etmisti. Bu yilizden Kirim’dan Astrahan’a hususi
bir el¢i heyeti gitmis ve Moskova’ya karst miisterek hareket etmenin énemli oldugu

vurgulanmigti. Neticede Astrahan Hanligi Kirim ile ittifak yapmayi reddetmisti.®**

Kirim ve Kazan ittifaki ile saglanan birliktelik, Moskova’ya yapilan seferde kilit rolii
oynamisti. O donemde Muhammed Giray, Nogay uruglariyla anlagmasi ile birlikte
Astrahan’dan gelebilecek herhangi bir saldiriyr 6nlenmis oldu. 1521 yazinda Kirim
Hanlig1 yaklasik 50.000- 60.000 askerin bulundugu biiyiik bir ordu ile Oka nehrini
gecti. Moskova bdylesine biliylik bir ordu karsisinda hazirliksiz yakalanmisti.
Muhammed Giray ordusuyla siiratli bir sekilde Moskova’nin giiney tarafindan
girerek, Moskova sehrine dogru harekete ge¢misti. Sahip Giray ise Moskova’nin
dogusunda yer alan Nijni Novgorod ve Vladimir bolgelerini tahrip etti. 3% Ayrica

Kirim ve Kazan birlikleri Kolomna bélgesinde birlestiler. Kirim ve Kazan ordusu 29

32 uhammed Giray kral Sigismund’a 21 Ekim 1520 tarihinde génderdigi sartnamede soyle demistir:
“Ulu Orda nun Ulu hani Dest-i Kipcaq barca Mogul padisahi Muhammed Gérey Han sozum.” Belge
icin bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 652

333 Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.170

3% Mihael Hudyakov, Kazan Hanhgi Tarihi, syf. 68

Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.99

335

86



Haziran 1521 tarihinde Moskova yakinlarma gelmis bulunuyordu.®*® Burada iki
kardes Moskova ordusunu bozguna ugratmisti. Gii¢lii diigmanlarina kars1 koyamayan

111.Vasili Moskova’dan kact1.®’

Moskova boyarlar1 bu miiskil durumda hana vergi vermenin yaninda yiiklii miktarda
degerli hediyeler de gondermeyi teklif etmisti. Bunun karsilifinda Muhammed Giray
Moskova kusatmasini kaldirdi. Bu seferin Kirim Hanligr icin kazanci Moskova’ya
her y1l Kirim’a “Tis” veya “Tiyyis” vergisini 6deme zorunlulugunu getirmesidir. Bu
tarihten itibaren Moskova’nin Kirim Hanlarina “Tis” vergisini 6demeleri bir kaide
olmus ve bu gelenek Car Deli Petro’ya kadar devam etmistir.*® Ayrica Kirim ordusu
100.000’den fazla esir ele gecirmisti. Bu esirler Tatarlarin Kefe’de sattiklar1 ve

Osmanli Devleti’nin aldig esirlerdi. 339

Muhammed Giray’in  Moskova seferi esnasinda Moskova’nin  hazirliksiz
yakalanmasi ile birlikte durumu degerlendiremeyip kusatmayr kaldirmasinin
nedenleri arasinda Tatar ordusunun uzun siire kusatmay1 siirdiirebilecek donanima
sahip olmamasi say11abilir.340 Ayrica akabinde Astrahan Hanligi’nin Kirim’a karsi
akinlar diizenlemesi de Muhammed Giray’in Moskova’dan ayrilip giineye inmesine
sebep olmustu.®*** Astrahan’a diizenlenecek seferde kuzeyde Kazan hattimin Rus
tehlikesinden bir siireligine de olsa kurtulmasi, Muhammed Giray’1 yapacagi sefer
esnasinda rahat hareket etmesini saglamisti. Kazan’daki Kirim varligi sayesinde
Moskova'nin Asagi Idil boyundaki Nogaylar ile iletisimi kesilmis ve bdlgede
herhangi bir karigikliga sebep olmasi Onlenmisti. Biitiin avantajlarin1  kullanan
Muhammed Giray 1522°de Astrahan iizerine bir sefer diizenledi ve basarili bir

sekilde burayi ele gegirdi.?*?

%% Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, cev. ilyas Kemaloglu, syf. 124

Sigismund Von Herberstein, Notes Upon Russia, v. 2, ingilizceye Ceviren R. H. Major, Hakluyt
Society, London, 1851, syf.61-62

%8 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf. 230-231

% Thomas Milner, The Crimea, Ancient and Modern History: The Khans, The Sultans, and The
Czars, London 1855, syf.147

> Michael Khodarkovsky, a.g.e., syf.100

Rizaeddin Fahreddin, a.g.e, syf. 124-25. Kirim ordusunun Moskova’dan ¢ekilmesi lizerine,
Moskova halki bu beladan kurtulduklarindan dolayi ‘Stikr Anasi’ icin her yil 29 Haziran’da dini bayram
olarak kutlarlardi.

2 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf. 231
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Boylece Muhammed Giray’in Altin Orda’y1 tekrardan canlandirma ve Dest-i Kipgak
sahasinin tek hakimi olma hayalini gergeklestirme yolundaki ikinci adimi da atmis
bulunuyordu. Astrahan’t ele gegirme basarisimi elinde tutan Kirim Han’i, oglu
Bahadir Han’i Astrahan tahtma oturtmakta gecikmedi.** Muhammed Giray ve
oglunun bu basarisi ¢ok uzun slirmedi. Nitekim onlar Astrahan seferi doniisiinde

Nogay mirzalari Mamay ve Agis tarafindan Sldiiriildiiler. ***

Muhammed Giray ve oglunun oldiiriilmesi, Kirim’da kurgulanan bir komplonun
neticesidir diyebiliriz. Kirim Hanlig1 igerisinde en etkili kabilelerden biri olan Sirin
kabilesi ve onun taraftarlari, Muhammed Giray’in elde ettii basarilardan dolay1
tedirgin olmuslardi. Sirin kabilesi lideri, Osmanli’nin elinde rehin bulunan Kirim
Giraylarindan Saadet Giray’1, Kirim tahtina ¢ikarmanin daha miinasip oldugunu

smanli padisahina arz etmis ve onu Kirim’a gonderilmesini rica etmisti.
O 1 padisah t K ’ deril tmist

Muhammed Giray Sirin kabile reisi tarafindan Iran ve Sii yanlis1 olmakla
suglanm1§t1.345 Hana karsi bu tarz suglamalar ile giiclii aristokrasi tarafindan
Osmanl’nin Kirim tahtina miidahalesi istenmisti. Bilahare Osmanli Devleti’nin
herhangi bir miidahalesine gerek kalmadan Kirim’daki bu basarili han, bir suikast
sonucu Sldiiriilmiistii. Kirim aristokrasinin®*® ve Nogaylarin sebep oldugu bu vakada
gosteriyor ki, hanin giiclenmesi, bir taraftan iceriden miidahale ile diger bir taraftan
da disaridan destekle saf dis1 edilmek istenmektedir. Kirim Hanlig: tarihinde, bu tarz

bir vakaya Sahip Giray doneminde de rastlanilacaktir.

Ayrica Nogaylar Kirim Hanlig tarihi igerisinde her donem ayri bir sorun olusturan
bir mevzu halini alacaktir. Muhammed Giray’in 6liimiinden sorumlu olan Nogaylar,
Altin Orda varisleri {lizerinde ne kadar giliclii bir etki oldugunu bir kez daha
kanitlamis oldular. Astrahan Hanlig1 igerisinde biiyiik bir giice sahip olan Nogaylar,

Kirim Hanligi’nin daha sonraki donemlerinde etkin bir konuma sahip olacaktir.

** Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the

European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.60

3% Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, syf. 126

** Darijusz Kolodziejczyk, a.g.e. syf.60-61

¢ Kinm’daki dért etkili kabile ve bu kabilelerin Kirim’daki pozisyonu, kabilelerin Han ile olan iliskisini
inceleyen calismalar icin bakiniz: Beatrice Forbes Manz, “The CLans of the Crimean Khanate 1466-
1532”, Harvard Ukrainian Studies, V.2, No.3, 1978, syf.282-309, Halil inalcik, Han ve Kabile
Aristokrasisi: 1.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanligi, Emel Dergisi, sayi.136, 1983, syf.51-73
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Ozellikle Moskova ile ittifak kurmas: sayesinde Nogaylar, Moskova’nin Kirim’a
kars1 kullanacagi giiglii bir argiiman olarak Volga nehrinin her iki tarafinda

varliklarim stirdiirmiislerdi.

2.3. 1523-1532 Yillar1 Aras1 Kirinm Hanhginda Karisiklik Devri

1523 yilinda Muhammed Giray’in 6lmesiyle birlikte Kirim taht1 tekrardan karigik bir
doneme girmis bulunmaktaydi. Kirim tahtina ilk olarak Muhammed Giray’in kiigiik
oglu Gazi Giray getirildi. Fakat Gazi Giray kii¢lik oldugundan ve devlet islerinde

37 Bu azletme isleminde etkin olan Sirin beyi

giicsiiz bulundugundan azledildi.
Memis Mirza, han degisikligi talebini Istanbul’a bildirdi.**® Biitin bunlarmn
neticesinde Osmanli padisah1 Sultan Siileyman istanbul’da bulunan Saadet Giray’1

Kirtim Han’1 olarak atadi.>*°

Saadet Giray Mengli Giray’in oglu olup babasi zamaninda Yavuz Sultan Selim’in
taht meselesinden dolay1 Kefe’ye gelmis ve oradan Mengli Giray’1 ziyaret etmek igin
Bahgesaray’a ge¢misti. Selim Bahcgesaray’dan Rumeli’ye gecerken refakat etmesi
icin Saadet Giray’1 yanmna almis ve onu Istanbul’a yerlestirmisti.1523 Muharrem
aymda350 Saadet Giray, Osmanli’nin beraatin1 alarak Kirim’a gé‘)nderildi.351 Saadet
Giray’ i Kirim tahtina oturduktan sonra ilk hallettigi meselelerden biri, Gazi Giray’1
ortadan kaldirmak olmustur. Gazi Giray’in ortadan kaldirilisina miiteakip Gazi
Giray’in kardesleri onun intikamin1 almak amaciyla amcalar1 olan Saadet Giray ile
miicadeleye bagladilar.*** Bunlarin arasinda hani en gok ugrastiran ve Sahip Giray

donemine kadar Kirim tahtinda mesele olan kisi islam Giray’dur.

Kirim tahtinda hiikiim siirmeye basladigindan itibaren Saadet Giray rakipleri

tarafindan miicadeleye ¢ekilmek istenmistir. Han 6zellikle tahtan feragat edene kadar

7 Abdullah b. Ridvan, Tevarih-i Dest-i Kipgak, Haz.Rasih Selguk Uysal, istanbul 2016, syf.68

Muzaffer Urekli, Kirtm Hanhginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi,, syf. 27

Tevarih-i Dest-i Kipcak adli eserde bu Saadet Giray’in Beyazid oglu Sultan Selim tarafindan atandigi
ifade edilmektedir. Fakat bu donemde Osmanli tahtinda oturan Sultan Siileyman’dir. Dolayisiyla
Kirnnm’daki taht degisikligi yapan Sultan Sileyman’in kendisidir. Bakiniz: Abdullah b. Ridvan, a.g.e., syf.
68

350

348
349

Saadet Giray’in Kirim’a atandig tarih, Es- Seb’l’s-Seyyar’da (5 Mayis 1524- 3 Haziran 1524 )
olarak gecer. Bakiniz: Muzaffer Urekli, a.g.e., syf. 28

*!ibrahim Giiltekin, Giilbiin-i Hanan, Ahmet Yesevi Universitesi Sosyal Bilimler ve Arastirma
Enstitls(, Yiksek Lisans Tezi, Ankara 1998, syf. 119-120

2 ibrahim Giiltekin, a.g.e., syf. 120
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Islam Giray ile miicadele etmek zorunda kalmistir. 1524’te ¢ikan i¢ savas sonucu
Islam Giray miicadelenin basinda basarili olsa da sonrasinda Saadet Giray Ferah-

Kerman kalesini kusatarak zafer kazanmlstl.g‘r’3

Kazan tahtinda hiikiim siiren Sahip Giray ve Kazan ahalisi, bu déonemde Ruslara
kars1 sefer diizenleme diisiincesi icerisinde olmus ve bu yiizden Kirim Hanligi’ndan
yardim istemislerdi. Kirim tahtindaki kargasa durumundan otiirii Saadet Giray,
Kazan Hanlig’nin bu yardim talebine cevap verememisti. Ayrica Han, Vasili’ye
miiracaat ederek Kazan ile Moskova devleti arasinda arabuluculuk yapmasini teklif

etmisti. Moskova ise Kazan ile uzlasma teklifini katiyen reddetti. ***

Ruslar Kazan Hanligi’na karsi sefer hazirliklarina giristiler. Kirnm Han’t hem
icerdeki rakiplerini bertaraf etmek ile ugrasirken ayni zamanda Kazan’daki Kirim
giiclinlin zayiflamamasi adina ¢areler iiretmeye baglamisti. Bu yiizden han, artan Rus
tehlikesine kars1 Istanbul’daki padisahtan III. Vasili'nin Kazan’a sefer

. .. . . ,. 355
diizenlememesi i¢in ferman ¢ikarmasini istemistir.

Hudyakov’a gére Osmanli bu
vesile neticesinde Kazan Hanlig1 ile temasa ge¢misti. Hatta Kazan hitkiimeti Kanuni
Sultan Siileyman ile bazi sartlar iizerine muahede dahi yapmist1.**® Kazan’in bu
siirecte Osmanli’ya baglanmas1 meselesi tartismaya agik bir mesele olarak kalmistir.
Nitekim Akdes Nimet Kurat’a gore Kazan’daki Rus baskisini haberlerinin

Istanbul’da herhangi bir tesiri olup olmadigi konusu sarih degildir.

Bu donemde Osmanli, Moskova ile ilgili meseleleri Kirrm Hanligi’nin yetkisine
birakmigti. O donemde Osmanli’nin bagka bolgelerde (Balkanlar, Ege Denizi ve Orta

Avrupa) héakimiyet iddasi oldugundan kuzeydeki kiigiik Islam devletini aklina

*>3 Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the

European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf. 66

> lIl.Vasili, Kirirm Han’ina su cevabi vermistir: “Sulh yapmanin imkani yok, evvela Sahip Giray
Moskova Biiyiik Knezi’nin rizasini almadan Kazan tahtina ¢ikmistir, saniyen Moskova’nin elgisini ve
Rus tiiccarlarini éldiirmeyi emretmistir. Bunlar hicbir devlette vuku bulacak isler degildi. Sulh
miizakereleri yapmak istemekle beraber diger taraftan elgileri ve misafirleri éldiiriyorlar.” Mihail
Hudyakov, Kazan Hanhgi Tarihi, syf.70

%> Serkan Acar, Kazan Hanligi Moskova iliskileri (1437-1552), syf. 185

% Kazan Hanligi Kirim silalesinin hakimiyeti altina gectiginden ve Kirrm Hanhgi’da Osmanli’nin
himayesinde bulundugundan bu muahedenin tasdikiyle birlikte Kazan Osmanli’nin himayesine
girmistir. Bu muahedenin tasdikinde gérevli olan islamiyeti kabul etmis bir Rum beyi iskender
Mangupskiy Moskova hiikiimetine bu hususta beyanatta bulunmus ve Kazan Hanhgi’'nin Osmanl’nin
bir yurdu oldugunu vurgulamistir.Bakiniz: Mihail Hudyakov , a.g.e., syf. 71
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getirmemis olabilir. Kurat, Kazan’in Osmanli’ya baglanmasi meselesini Sovyet-Rus
tarih¢ileri tarafindan uydurulmus hakikat ile pek ilgisi olmayan bir durum oldugunun
tizerinde durmustur. Ayrica o donemde Osmanli’nin siyasi niifuz sahasi Azak’in
Otesine gegmis degildi. Kirim Hanlig1 ile Osmanli’nin pamuk ipligine bagh durumu

da Osmanli’nin Kazan’1 kendisine bagladig fikrini ¢iiriitebilir. *’

Bu dénemde Moskova, Kazan’a baski yapmaktan geri durmamis ve 1524 senesinde

Kazan sehrini kusatmaya baslamugt1. >

Rus ordusunun kusatma sirasinda agliktan
telef olmasi®™® ve Kazan atli kuvvetlerinin kalenin digindan Ruslara taarruz etmesi ile

Ruslar baris istemek zorunda kalmlstl.360

Rus kaynaklarina gore, Kazan-Moskova ¢ekismesinde karsilastigi miiskil durumda
Sahip Giray, kalabalik Rus ordusu karsisinda dehsete kapilmis ve Kazan tahtini
yegeni Safa Giray’a birakarak kacmisti.®®! Sigismund Von Herberstein eserinde
Sahip Giray’in Osmanli’dan yardim istemek i¢in Osmanli sultaninin yanina gitmek
icin Kazan tahtina gegici olarak 13 yasindaki yigenine biraktigindan bahseder.**
Fakat Kirim’m yerli kaynaklari Rus kaynaklarinin aksini beyan etmektedir. Halim
Giray tarafindan kaleme alinan “Giilbiin-i Hanan” adli eserde Sahip Giray Kabe’ye
gitme bahanesiyle Kazan tahtin1 yigeni Safa Giray’a birakmis ve ardindan istanbul’a
gelmis ve Sultan Siileyman tarafindan kendisine salyane tayin olunmustu®*® Akdes
Nimet Kurat’a gore Sahip Giray Osmanli padisahi vasitasiyla Kirim tahtini ele

gecirmek ve Kirim kuvvetleri ile Moskova iizerine yiirlime niyetindeydi.

*7 Daha fazla bilgi icin bakiniz: Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, Ankara 1966, syf. 71-74

Kusatma 6ncesi Rus ordusunu komuta eden Michael, kusatma amaci ile Asagi Novgorod’a ¢ok
saylda gemi gondermisti. Bakiniz: Sigismund Von Herberstein, Notes Upon Russia, v.2, syf.68
359Sigismund Von Herberstein, a.g.e., syf. 72

% Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf. 173

361 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhg'’nin Siyasi Durumu, Ankara 1973, syf.8,
Serkan Acar, Kazan Hanhg Moskova iliskileri (1437-1552), syf.190

362 Sigismund Von Herberstein, a.g.e., syf.67, Jaroslaw Pelenski, Muscovite Imperial Claims To The
Kazan Khanate: A Case Study In The Emergence of Imperial Ideology, Colombia Universtiy, Phd

Thesis, 1968, syf. 50
363

358

ibrahim Giiltekin, Giilbiin-i Hanan, syf.121-122, Kirim’in kendi yerel kaynaklarindna bir digeri ES
Sebii’s Seyyar’a gore ise, Sahip Giray 5 sene boyunca zahmetlere katlanip her defasinda ortaya ¢ikan
ser ve fitneden dolayl Kazan’da hiikiim sirmekten usanmis ve burada geleceginin olmadigini
duslinerek istifa etmistir.Hacca gitme bahanesini 6ne siirerek Sultan Sileyman’in inayeti ile rahata
kavusmustur.Bakiniz: Serkan Acar, a.g.e., syf. 190-191
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Sahip Giray’in Kirim’daki taht kavgasi miicadelesini yakindan takip ettigi
muhakkakti. O dénemde Islam Giray’in Osmanli tarafindan tayin edilen Saadet
Giray’a karst devam eden miicadelesi Kirim’daki i¢ yapmin bozulmasina sebep
oluyordu. Sahip Giray ise yasanan taht miicadelesinde Saadet Giray’1 tutmus ve onun
yaninda yer almisti. 1526°da yapilan miicadele sonucunda Saadet Giray ile Islam
Giray arasinda bir uzlasma saglandi ve Saadet Giray, Sahip Giray’1 kalgaylik
gorevinden uzaklastirmis, onun Yyerine ise Islam Giray’1 atamisti. Bu vaka iizerine
Sahip Giray kendi adamlar1 ile birlikte Lehistan-Litvanya siirlarina akinlar
diizenledi. Sahip Giray’in komuta ettigi bu akinlar basarisiz oldu.*** Gériildiigi gibi
Sahip Giray, Kirirm Hanlig1 igerisindeki gelismeleri yakindan takip etmek amaciyla

Kazan tahtindan uzaklagmis ve Kirim’daki taht miicadelesindeki yerini almusti.

Hanlik igerisinde bir siireligine devam eden baris ortami tekrardan bozulmus ve
Islam Giray tekrardan huzursuzluk ¢ikarmisti. Bunun iizerine Saadet Giray Islam
Giray’1 tekrardan maglup etmisti. Bunun iizerine Islam Giray destekgisi Lehistan-
Litvanya’nin yanina siginmisti. Saadet Giray’in saltanatinin son yillarinda Kirim
Hanlig1 ikiye boliinmiistii. Yarimada ve ana merkez Kirim Han’1nin elinde iken agagi

365 I

Dinyeper’deki bozkirlar kalgaymn kontrolii altindayda. slam Giray’ 1 tutan kesim

genel olarak Kipcak bozkirindaki uruglar ve Azak civarindaki Nogaylar olmustu.*®

Lehistan-Litvanya krali Sigismund’un o dénemde Kirim’a iki ayr1 elgi géndermesi
dikkate degerdir.367 Kralin hem Saadet Giray’a hem de Islam Giray’a ayr1 elgiler
gondermesinden anlasiliyor ki, Kirim Hanhigi igerisindeki belirsizlik devam
etmektedir. Osmanli’nin destekledigi bir hani Kipgak bozkirlarindaki uruglarin
kabullenmemesi ve buna karsilik Islam Giray’a destek olmalar1 6nemlidir. Zira islam
Giray sebep oldugu bu miicadele esnasinda Osmanli’nin giiclinden miimkiin mertebe
cekinmis ve Osmanli’ya karsi Lehistan-Litvanya’nin destegini aramisti. Islam
Giray’in tekrardan giicli elinde tutmasi ve bu tarz tutumunun yarattifi endiseler

lizerine Istanbul’dan emirler gelmisti. Zor durumda kalan Saadet Giray’a Kefe beyi

*** Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the

European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.66

% Darjusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf. 69

%% Muzaffer Urekli, Kinm Hanliginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, syf.29
**7 Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.70
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Bali bey ve Azak Beyi Sahin beyler yardimda bulunmuslardi. Azak Kalesi civarinda

yapilan miicadelede, Kefe beyi Bali bey ile pek cok Osmanli sehit olmugtu.®®

Saadet Giray ise tahti terk ederek Istanbul’a gitmisti.*®® Hanlikta bos kalan tahta
vakit kaybetmeden Islam Giray ge¢se de, Kirim tahtina o donemde artik gelenek
halini almis olan Osmanli onay1 olmadan hanin hiikkmetmesi gibi bir durum séz
konusu degildi. islam Giray, Dest-i Kipgak bozkirlarinda kararsiz bir haldeyken
durumu kabullenmis ve Osmanli padisahina kendi ihtiyartyla hanliktan feragat
ettigini bildirmisti.*”® Bunun iizerine Kanuni Sultan Siileyman Istanbul’da rehin
tuttugu han adaylarindan Sahip Giray’1, Kirim tahtina hilkkmetmesi i¢in izin vermisti.
Sahip Giray’in tahta ge¢mesi “Giilbiin-i Hanan'da” $oyle anlatilir: ‘939 Rebi il
ewelde® hanlik mesnedi Sahip Giray Han’a tevcih olunup Sultan Siileyman
tarafindan bir simur kalpak, islemeli kili¢ ihda idildigi gibi yanina altmis nefer
topgu, tigyliz cebeci, bin nefer sekban, kirk nefer miiteferrika, otuz ¢avus ve altmis
nefer sarhalu tabir olunan timar, zeamet sahipleri kosilarak Kirim’a gonderildi. O
giinden itibaren bu askerlerin masrafina karsilik olmak tizere Devlet-i Osmaniyye
tarafindan virilen (Sekban Akgesi) ta Kiwrim hiikiimetinin inkirazina kadar

virilegelmigtir.’

Sonug olarak bu donemde Kirim’da ortaya ¢ikan taht miicadelesi, Nur-Devlet ile
Mengli Giray arasinda gegen miicadele donemini hatirlatan nitelikte olmasa da
carpismali gegtigi muhakkaktir. Fakat Sahip Giray’in Kirim tahtinda mutlak surette
hiikmetmesi onun rakiplerini bertaraf ettigi anlamina gelmiyordu. Tahta c¢iktiktan
sonra Islam Giray kalgay olarak atansa da Sahip Giray’in ilk dénemlerinde Islam

Giray meselesi tekrardan vuku bulacaktir.

%% Muzaffer Urekli, Kinm Hanhginin Kurulusu ve Osmanli Himayesinde Yiikselisi, syf.29

ibrahim Giiltekin, Giilbiin-i Hanan, syf.120

Abdullah b. Ridvan, Tevarih-i Dest-i Kipgak, Haz.Rasih Selcuk Uysal,, syf.69, Bu durum Smirnov’a
gore, Saadett Giray’in kendi istegi ile tahti terk etmesi islam giray’i teskin etmemisti. Nitekim Saadet
Giray hem Osmanli tarafindan hem degogu Tatar tarafindan destekleniyordu. Bu yiizden rakibi ile
miicadele etmeyi faydasiz buldu. Bu yizden kendi istegiyle padisaha el¢i gondermis ve Kirim tahtina
birinin gecmesi gerektigini talep etmisti. islam Giray’in bu tarz davranmakta ki amaci, bu hareketi
sonucu Sultan’in onun lehinde bir tavir takinacagini diislinmesi ve Osmanli’nin tahti kendisine
birakacagini tasarlamasiydi. Bakiniz: V.D. Smirnov, Osmanl Donemi Kirim Hanhgi, syf.251

' Bu tarih Giilbiin-i Hanan’da yanlis verilmistir. Sahip Giray’in tahta cikis tarihi 1532 yili Eyl{il ayina
tekabiil eder. Ozalp Gékbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhg’nin Siyasi Durumu, syf.8,
Serkan Acar, Kazan Hanhg Moskova iliskileri (1437-1552), syf.9
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2.4.Sahip Giray Donemi ile Birlikte Kirim Hanlhi@1’nin Merkezilesme

Siireci ve Bunun Moskova-Kirim iliskilerine Yansimasi

Sahip Giray Osmanli padisahi tarafindan han olarak tayin edildigi sirada Islam
Giray’da kalgay olarak atanmistr.>’? Osmanli padisahinin temennisi Sahip Giray ile
Islam Giray’in baris igerisinde yasamasi ve birlikte diger memleketlere karst
miicadele etmesiydi. Smirnov’a gére Islam Giray kendisine kalgaylik verildigini
ogrenince Ferah-Kerman’a gidip orada isyan bayragimi ¢ekmisti.”® Fakat Ozalp
Gokbilgin’e gére bu kanaat yanhstir. Ona gore, Sahip Giray ile Islam Giray

goriiniiste de olsa bir miiddet iyi ge(;inmislerdi.374

I[slam Giray’in III. Vasili’'ye gonderdigi bir mektup giiniimiize ulasmistir.>” Bu
mektuptan Islam Giray’in Saadet Giray tarafindan 1532 yilmin ilkbahar1 Kirrm’dan
stiriildiigii Nisan 1532 yilinda ise IIl. Vasili’ye miiracaat ettigi anlagilmaktadir.
Yukaridaki boliimde bahsettigimiz gibi o Kirim’daki beylere karsi ve bilhassa
Osmanli’nin giiclinden ¢ekinmesi dolayisiyla Moskova’ya destek icin miiracaat etmis
olabilir. Islam Giray Moskova’ya gonderdigi mektupta, Vasili’nin kendisini oglu gibi
gormesini ve topraklarindan ona yer vermesi i¢in kendisine sdz vermesini istiyor.
I1.Vasili ise oglu olan Prens Mikhail 1. Kubenskii’yi Islam Giray’a gondermis ve

Islam Giray’da 1. Vasili’ye baglilik yemini etmisti. 376

372 Topkapi Sarayi Arsivi Miizesinde bulunan belgeye gére Padisah tayini soyle izah edilir: ‘ Serif-i
cihan- muta’varid olup, mazmun-i miinifinde emr-i serifim bunun tzerinedir ki, Sahip Giray han-i
damet-mealiyeye hanlik ihsan etdiim ve islam Sultana kagalgalik verdim’ Bakiniz: Ozalp Gokbilgin,
1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhigi’nin Siyasi Durumu, syf.55

3 v.D. Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanhgi, ,syf.251

Sahip Giray Akkerman’dan gecerek Ozi suyuna ( Su an ki Dnyeper Nehri) vardiginda
Bahcesaray’dan gelen dért Karagi Beyi, icki ve Oglangiyun Beyleri tarafindan karsilandi. Téren ve
ziyafetten sonra hep beraber Ozi nehrini gegip, Salacik’a gelip babasinin sarayina indiler. islam
Giray’da gelip, Sahip Giray’a basvurup, sadakatten ayrilmayacagina dair séz verdi. Bakiniz: Ozalp
Gokbilgin, a.g.e., syf. 8-9

37 Mektup i¢in bakiniz: Russell M. Martin “Royal Weddings and Crimean Diplomacy: New Sources on
Muscovite Chancellery Practice during the Reign of Vasilii 111", Harvard Ukrainian Studies, v.19, 1995,
syf.409-420

378 “Islam appealed to Vasilii lll in late April 1532. Through his servant Kudoiar, Islam offered to
become Vasilii's client, pledging himself as Vasilii's "son" and asking Vasilii to "grant him a place his
[Vasilii's] land." In response, Vasilii immediately dispatched his syn boiarskii Prince Mikhail 1.
Kubenskii to Islam; and the chronicles report that 30 it was before him that Islam swore allegiance to
Vasilii.” Russell E. Martin, “Royal Weddings and Crimean Diplomacy: New Sources on Muscovite
Chancellery Practice during the Reign of Vasilii 111”,Harvard Ukrainian Studies, v.19, syf.398

374
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Fakat Kirim’da Saadet Giray Kirim tahtini terk ettiginden dolayi, islam Giray
kendisini yeni han varsayarak Kirim’a, merkeze geri donmiistii. Makaleye gore islam
Giray en sadik hizmetkar1 olan Manmush- Fyz’i 7 ve 18 Kasim 1532 tarihlerinde
Moksova’ya génderdi. III. Vasili gonderilen yarliktan Islam Giray’m Kirim
tahtindaki yiikselisinin haberini aldi. Burada ¢ok 6nemli bir husus, Manmush Fyz’in
Moksova’da bulundugu siralar Kirim’dan ikinci bir el¢inin gelmesi idi. Rus
kroniklerine gore, Moskova’ya gonderilen ikinci elgi olan Budalei mirza, Ocak 1533
tarihinde 1ll.Vasili’nin sarayinda gorilmistiir. Fakat Kirim’dan gonderilen yarlik

bulunamamustir.>”’

Muhtemelen bu gelen ikinci elgi Kirim’daki degisen taht
degisikligi haberini getirmis olmali ki Ill.Vasili bu durumda vakit kaybetmeden

Kossak Iangadyr Kozhukhov’u Kirim’a gé')ndermisti.378

Moskova’dan gelen el¢i, Kirim’da Islam Giray’mn amcasi Sahip Giray’a teslim
oldugu ve Kirim tahtina Sahip Giray’m ¢iktigini, Islam Giray’m Kirim’da kalip
kalgay oldugu bilgisini 6grenir. Moskova elgisi, Kirim’daki bu politik degisiklikleri
Haziran 1533 tarihinde Moskova’ya ulastirir. 111.Vasili vakit kaybetmeden yeni han
olan Sahip Giray’1 kutlamak adina Levashev adindaki bir diger elcisini Kirim’a
yollamlstl.379 [11.Vasili’nin hem Islam Giray’a hem de Sahip Giray’a gonderdigi
mektuptan anlasilan, Sahip Giray’in Kirim tahtina ¢ikmasindan sonra islam Giray’in
bu durumu kabullenip hana itaat etmis oldugudur. Islam Giray’in ilk olarak
Moskova’dan yardim isteme ihtiyaci bozkirdaki ortama giivensizliginden
kaynaklanmaktadir. Cogu kabilenin Sahip Giray’1 destekledigini diisiiniirsek Islam

Giray’1n bu giivensizliginde hakli oldugunu sdyleyebiliriz.

Fakat ¢ok gecmeden Islam Giray, hanlik igerisinde tekrardan mesele olmaya baslad.
Halil Inalcik’m ifade ettigi gibi bu dénem Kirim’daki kabileler, rakip hanlar
etrafinda Osmanli hakimiyetine kars1 bir takim i¢ harplere sebep olmuslard:.*®
Saadet Giray donemi ile baslayan ve Kirim’daki onemli kabile reislerinin etkin

rolleriyle siiren bu i¢ karmasa 1537 yilina kadar devam etmistir. islam Giray her

*"Russell E. Martin,“Royal Weddings and Crimean Diplomacy: New Sources on Muscovite

Chancellery Practice during the Reign of Vasilii l11”,Harvard Ukrainian Studies, v.19, syf. 399

8 11.Vasili'nin Kinm’a langadyr ile gonderdigi mektup i¢in bakiniz:Russell E. Martin, a.g.e, syf.412-
413

3" Russell E. Martin, a.g.e., syf.400

% Halil inalcik, “Kinm”, I.A. ,c.6, syf.748
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yenilgisinde ya Ruslara sigmmus>" ya da Sahip Giray ile Ruslara kars1 savasilmasi

gerektigini One siirerek Lehistan-Litvanya’nin destegini almaya ¢aligmisti.

Sahip Giray donemini anlatan “Tarih-i Sahip Giray” adli eserde Kirtm Hanlig1’nin o
donemde ikiye boliindiigiinii, beylerin bir kism1 Islam Giray’1 tutarken diger kismi
Sahip Giray’1 destekledigi bilgisi gegmektedir. Ayrica esere gore, rakipler arasinda
tic kere biiyiik savas olmus, bu savaslarin neticesinde yonetimde bosluklar olugmus,
yapilan miicadelede islam Giray yenilgiye ugrayarak Sahip Giray’dan oziir dilemis

ve Sahip Giray da onu affetmisti.*®?

Sahip Giray i¢ siyasette belli araliklar ile Islam Giray meselesi ile mesgulken diger
taraftan dis siyasette Moskova karsit1 politikayr devam ettiriyordu. Tahta gegmeden
once 1531 yilinda Moskova baskisi sonucu Kazan’da, Safa Giray’n indirilip yerine
Sah Ali’nin gegmesi lizerine Sahip Giray, dikkatini Moskova lizerine yogunlagtirdu.
Safa Giray, Kazan’dan Kirim’a gelmek zorunda kalmisti. Kazan’da degisen politik
durum Kirim’in dis politikada, Moskova karsiti siyaseti takip etmesine neden
olmustu. Safa Giray’m Moskova darbesiyle Kazan’dan gonderilmesi, Kirim’daki
Moskova karsiti hareketi daha da arttirtmisti. 1533 yilinda Safa Giray Islam Giray ile

birlikte Kasim ve Ryazan bolgelerine seferler diizenlemisti. 383

Bu donemde Kirim’in Moskova’ya seferler diizenlemesi, Kirim’1 Lehistan-Litvanya
ile tekrardan yakinlastirmigti. Bu durumu kullanmak isteyen Lehistan-Litvanya,
Kirim Han’1na el¢i gondererek iliskilerin daha siki olmasini arzu ediyordu. Bu sirada
I1. Vasili 3 Aralik 1533°te 6lmiis ve yerine Ill. Vasili’nin 3 yasindaki oglu IV. Ivan
Moskova tahtina gegmisti. Fakat IV.Ivan’in yasga kiiglik olmasindan &tiirii onun
yerine tahti naibe olarak annesi Elena Glinskaya, etrafindaki boyarlar ile idare

384

etmeye baslamisti.™ Moskova’daki bu durumdan haberdar olan Sahip Giray,

**! Smirnov'a gore, islam Giray’in Sahip Giray’a karsi Moskova’nin yaninda oldugunu gdstermek icin

1533 yilinda gizlice Kirim Han’inin Rus sinir bolgelerini tahrip etmek icin bir ordu gdnderme niyetinde
oldugu haberini Moskova'ya ulastirmistir. Bakiniz:V.D. Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanhgi,
,syf.251

38 Kaysunizade Mehmed Nidai, Tarih-i Sahip Giray, cev. Ozalp Gokbilgin, Erzurum 2000, syf. 320-321
** Darijusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland- Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf. 74

3% Serkan Acar, Kazan Hanhg Moskova iliskileri (1437-1552), syf.207
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Lehistan-Litvanya’nin Moskova’ya karsi ittifak teklifini degerlendirmek istemis
olabilir.

1534 ilkbaharinda Tatar askerleri Ryazan bolgesine Seferler diizenlemeye devam
etmisti. Henry Hoyle Howort, “History of Mongols From the 9th to the 19th
Century” adli eserinde Tatarlarin Rusya’ya akinlar diizenlemesini Lehistan-
Litvanya’nin tesvik ettigini, Kral Sigismund’un bundan faydalandigimi ve
Moskova’ya sefer diizenledigini sdylemektedir.*®® Kirim’da i¢ savasin patlak vermesi
ile birlikte Tatar askerleri seferden geri donmiistii. Dariusz Kolodziejczyk’in
“Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the European
Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents” adli eserinde belirttigine gore Islam Giray, Sahip Giray’in Lehistan-
Litvanya ile yakinlagsmasina tepki gostermis ve bunun {izerine Moskova’ya
bagliligini ilan etmisti. Kalgay Islam Giray’in 1534 Ekim ayinda Volhynia’ya®®

Tatar akinlar1 diizenlemesi de politikasini degistirdigini gostermektedir. *®

1535 yilinda Lehistan-Litvanya ve Kirim arasinda Moskova’ya karst olusan ittifak
sekillenmis ve taraflar birbirlerine elgiler gondermeye baslamislardi. 10 Nisan 1535
yilinda kral Sigismund tarafindan Sahip Giray’a anlasma mektubu gonderilmisti. Bu
mektupta gegen sartlar, onceki anlagsmalarda oldugu gibi Lehistan-Litvanya ile
Kirim iligkilerinin bozulmamasi ve Moskova’ya karsi ortak hareket etme gibi
maddeleri icermektedir. Ayrica mektuba gore kral Sigismund, Sahip Giray’dan
Moskova’nin ele gecirdigi kendisine ait topraklari geri almasimi ve Kirim’in
Moskova’ya diisman oldugunu ispatlamasini istemisti. Bu mektupta dikkatimizi

ceken bir husus, kralin Sahip Giray’1 anarken Islam Giray’1 da anmasidir.*®

3 Sigismund Moskova’ya diizenledigi seferde ¢ok fazla sansh degildi. Nitekim c¢ikan i¢ karisiklik

sonucu Litvanya geri ¢cekilmis ve Moskova Vilna bolgesine kadar ilerlemisti. Daha fazla bilgi igin
bakiniz: Henry Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, part.2, ,syf.481
386 Ukrayna’nin batisinda, Galigya ve Podolya’nin kuzeyinde, Pripyat ve Bati Bug irmaklari arasinda
yer alan tarihi bir bolgedir.

** Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents,syf.74

38 \We like wise commenced loyal brotherhood and true friendship with our brother, Sahib Giray
Khan, and our son, Islam Giray Sultan’. Mektubun tamami igin bakiniz:Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e.,
syf. 692-701
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1535 yilinda Moskova karsiti ittifakin tekrardan olusmasi Sahip Giray’in dis
politikada giiclinii arttirmisti. Bu donemde vuku bulan bir diger 6nemli gelisme,
Kazan’da Safa Giray’in tekrardan taht1 ele gecirmesi idi. Bu sirada Kazan Hanligi’na
hakim olmak i¢in verilen Kirim-Moskova miicadelesi devam etmekte olup, Kirim’n,
Ruslarin aleyhine olacak sekilde Kazan’dan vazgegmemesi olagan bir durumdur.
Sahip Giray bu donemde Moskova ile iliskilerini bu eksende yiiriitiiyor ve
Moskova’nin Kazan’a her seferindeki miidahalesi ilizerine Moskova’ya iltimatom
gonderiyordu.®® Sahip Giray’in bu konudaki 1srarct politikasi sayesinde Safa Giray
1546 yilina kadar Kazan tahtindaki Moskova’nin etkisini azaltmis oldu. Nitekim
Moskova tarafi Sahip Giray gibi enerjik bir hiikiimdar ile bas etmekten ¢ekindigi i¢in

Kazan’a karsi askeri hedeflerini durdurmustu.390

Kirim Hanligi’nda dis politikada bu tarz siyasi basarilar elde edilirken, i¢ politikada
ise tam tersine, istikrar1 hedef alir nitelikte, islam Giray 1536°da tekrardan isyan
bayragi ¢ekmis ve Moskova’dan yardim istemisti. Moskova ise Islam Giray’a
hediyeler géondermeyi ihmal etmemekle birlikte, 0 donemde Moskova’dan kagan asi
knez Simon Belskiy’in yakalanip Moskova’ya gonderilmesi konusunda Islam
Giray’dan yardim beklemisti.*** Sahip Giray Islam Giray’in her defasinda ¢ikardig
bu i¢ karmasayr durdurmak icin Islam Giray’a baskin diizenlemeye karar verdi.
“Tarih-i Sahip Giray” da bu vaka soyle anlatilir: “Han, Kirum énlerine bir gece
baskim diizenledi. Islam Giray bu baskindan giic bela kurtulmus ve Han onu Or
Kapisi'na varincaya kadar yakalamak istemistir. Islam Giray'dan gelen bir adam
onun pisman oldugu ve Han’dan oziir diledgini séylemis ve Han'da kendisini
affetmis ve Islam Giray’t Or Kapisi’'nda birakmist. Han Kirim’a dondiigiinde Islam
Giray’in Baki Bey ve kardesi Devey Mirza tarafindan oldiiriildiigii haberini

99392

almigti. Islam Giray meselesinin halledilmesi siiphesiz Sahip Giray’1 bir

389 Sahip Giray’in IV. lvan’a gonderidgi bir mektupta “Eger sen Kazan ile sulh halinde yasarsan ve

Kazan halkindan harag talep etmez isen ben de seninle dostluk iginde yasamaya hazirim; eger sen
harp etmeye cesaret edersen, ben senin ne elgilerini ne de habercilerini gérmek isterim, seninle
diisman oluruz ve Rus topragina girip her seyi yerle bir ederiz” yaziyordu. Bakiniz:Mihail Hudyakov,
Kazan Hanhigi Tarihi, syf.84

% Mihail Hudyakov,Kazan Hanligi Tarihi.,syf. 85

91 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanligi’'nin Siyasi Durumu, syf. 11
392Kaysunizade Mehmed Nidai, Tarih-i Sahip Giray, cev. Ozalp Gokbilgin,syf. syf.320-321
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stireligine rahatlatmigsti. Fakat han bir siire sonra Nogay beyi Baki Bey’in meselesi ile

kars1 karstya kalacaktir.

Sahip Giray bu donemde Osmanli’ya baghiligim1 gostermek adina Kanuni Sultan
Stileyman’in Bogdan seferine ordusuyla birlikte istirak etmis ve sefer sonunda askeri
basarilar elde edilmisti. Tatar askerleri Bogdan Seferi doniisiinde handan yagma i¢in
izin istemis ve han esir alma hari¢ yagma yapmalarma izin vermisti.**® Askeri
basarilar ve bol ganimet ile birlikte Han, ordusuyla Kirim’a geri donmiistii. Han’1n
Osmanli seferine istiraki Lehistan-Litvanya’in hosuna gitmemis ve iliskilerde araya
sogukluk girmesine sebep olmustu.*** Ayrica Sahip Giray batidaki bu kazanimlarin
yant sira dikkatini doguya, Katkaslara dogru ¢ekmis ve 1539 senesinde Cerkesler
tizerine sefer diizenlemisti. Cerkeslere karsi diizenlene bu askeri sefer, evvela Kefe
beyi Halil beyin sikayeti iizerine tertiplenmis olup, Kirim Han’1 40.000 kisilik ordusu
ile harekete gecmisti. Kafkaslara yapilan bu sefer neticesiz kalmis ve sadece esir elde

edilmisti.®®

Basarisiz Kafkas Seferi doniisiinde Kirim kalgayr Emin Giray, Moskova’ya 1539-
1540 senesinde bir sefer diizenlemisti. Seferin tertiplenis sebebi, Kirim Tatar
ordusunun ganimet ihtiyacindan kaynakli oldugu yoniinde goriisler mevecuttur.**®
Sefer sirasinda bir hisar alinmis ve pek ¢ok kdy yagma edilmis ve askerler onemli
miktarda ganimet ile donmiistii. Fakat kisin sert gegmesi ve askerlerin orada telef
olmas1 sebebiyle ordu geri ¢ekilmisti. Emir Giray’in ordusu geri ¢ekilirken Baki
Bey’in mahiyetindeki askerler, Moskova seferinden donen orduyu talan etmis olmasi
oldukea énemlidir.>*" Baki Bey’in Kirim ordusunu talan etmesinin nedeni tam sarih

olmasa da, bu hareketi ile Sahip Giray’a isyan etmisti. Sahip Giray, Baki Bey

393 Kaysunizade Mehmed Nidai, a.g.e., syf.326. Han’in Kirim Tatarlarina yagma esnasinda esir igin

almamalarini tavsiye etmesinin nedeni, Kara Bogdan’in (Moldovya) Osmanl devletinin zimmi tebaasi
olmasindan kaynaklidir. Han Kanuni’in bu tavsiyesine uyarak Tatar askerlerine esir almayi yasak
etmisti. Bakiniz: Halil inalcik, “Han ve Kabile Aristokrasisi: I.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanlig!”,
Belleten, c.8, say1.30, syf.57

*** Dariusz Kolodziejczyk, Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.80

3% Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanligi’nin Siyasi Durumu, syf.18

**®Ozalp Gokbilgin, a.g.e. , syf. 19

397 Kaysunizade Mehmed Nidai, Tarih-i Sahip Giray, cev. Ozalp Gokbilgin, syf. 343-344
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sorununu halletmek igin ihtiyatli davranmis ve meseleyi 1541 Moskova seferi

sonrasina birakmisti.

Sahip Giray, Moskova Sarayi’ndan kacan ve ilk olarak Osmanli’ya daha sonra da
Kirim’a gelen knez Simeon Belskiy’i kendi yanina g¢ekmis ve diizenleyecegi
Moskova seferi sirasinda ondan faydalanmak istemisti. Belskiy’in rehberligindeki®
Sahip Giray Moskova’ya kars1 1541 yilinda biiyiik bir sefer baglatmisti. Bu seferin
Moskova’daki etkisi olduk¢a fazla idi. Smirnov’a gére bu sefer sonuglari itibariyle
degil, hanin Moskova’y1 yakip yikma diisiincesi ve bu seferin Moskova’da yol agtig1
dehset itibariyle hatirlanan bir seferdi. Bu yiizden boyarlar toplanti {izerine toplanti
yapmis ve kiliselerde de dua ayinleri diizenlenmisti.**® Kirim ordular1 Oka nehrine
geldiklerinde ordu kiigiik bir Rus kuvvetini birkag top atis1 ile kagirmisti. Ruslar
Tatarlara karst koymak i¢in ordusunu ikiye bolmisti. Ordunun bir kismi

400
Kirim ordusu

Kolomna’ya diger kismu ise Vladimir bdlgesine gonderildi.
Moskova’ya diizenlenen bu askeri seferde Osmanli’dan takviye ettigi toplara sahip
oldugu bilgisi 6nemlidir. Henry Hoyle Howorth’a gére Ruslar Tatar ordusundaki
teghizata sahip olmasalarda basarili bir direnis gostermisler ve bu direnisten otiirii
Tatar ordusunu geri ¢ekilmek zorunda birakmiglardi. Ayrica Howorth, Karamzin’in
verdigi bilgiye dayanarak, Tatar ordusunun geri cekilirken arkalarinda toplar
biraktigin1 ve bunlarin Ruslar tarafindan ele gegirilen ilk Osmanli ganimetleri oldugu

bilgisini aktarmugtir.**"

Sefer esnasinda Kirim tarafina bakacak olursak, Han’a giivenmeyen Baki bey,
Han’in kuvvetleri ile Sirin beyinin kuvvetleri Oka nehrini gegtigi esnada, iSyan
¢ikartip hazineyi yagmalama fikrinde iken, Han bunun farkina varmis ve ilk 6nce

nehirden Baki beyin ge¢mesini istemisti. Bunun kendisine kurulan bir komplo

% Tarih-i Sahip Giray’da olay soyle anlatilir: “Devletli padisahin 6mrii uzun olsun. Bu kulunuz Moskov

padisahinin kardesinin ogluyum. Falan beyler beni padisahliga getirecekler diye beni 6ldiirmek istedi.
Ben de ondan kagip on bes adamimla devletinize sigindim. Maksadim seni Moskova’ya gétiirmek
kilavuzluk etmek. Béylece biitiin askerlerin bolca ganimet sahibi olurlar. Oka Suyu’nun ben bir
gecidini bilirim ki, o suyun seviyesi atin lizengisine kadar bile ¢ikmaz. O vilayetin halki Moskof
padisahinin zulmiinden bikmislardir. Halkin ¢odu da beni baslarina getirmek isterler. Dilersen beni
Moskof lilkesine bey eyle. Dilemezsen yerle bir et. Yiice kapina geldim. Padisahsiniz siz bilirsiniz.”
Kaysunizade Mehmed Nidai, a.g.e., syf.347

399 V.D.Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanhg, istanbul 2016,syf.261

400 Henry Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, part.2, syf.484

a0t Henry Hoyle Howort, a.g.e.,syf.484-485
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oldugunu diisiinen Baki Bey isyan ¢ikartmig ve bu esnada orduda huzursuzluklar bas

gdstermisti.**?

Fakat Kirim ordusunun bu kargasasi sirasinda Ruslar toparlanma
firsatt bulmus ve nehrin kars1 sahilini tutarak Tatar ordusunun geg¢mesini imkansiz
hale getirmisti.*®® Sahip Giray ortaya ¢ikan bu tiir gelismelerden dolayi, Moskova
Knezi IV.Ivan’a bir kahirname gondererek geri gekilmistir.**® 1541 yilinda
gerceklestirdigi  biiyilk Moskova seferinden sonra Sahip Giray’in  Moskova
knezligine yonelik politikalar1 ve meseleleri Kazan’daki Safa Giray’a birakmis

oldugunu gt')rmekteyiz.405

Baki Bey’in isyankar tavri siiphesiz Sahip Giray’1 kizdirmis olup, vakit gegmeden
han, Baki Bey’i Bahgesaray’a getirtmis ve onu ayaza koyup “Sogukta Miisliimanlar
ne ¢ekmis ise sen de ¢ek” diyerek iskencelerle 6liim cezasini nihayetlendirmis ve
Baki Bey’in kardesini ise bogdurtmak suretiyle 6ldiirtmiistii."”® Boylece, Baki Bey
gibi ayaklanmak i¢in miisait bir ortam arayisinda olan bazi beylere Sahip Giray

tarafindan gézdagi verilmisti.*”’

Bu cezalardan sonra Sahip Giray, kabile reisleri tizerindeki baskisini artirarak hanligi
merkezilestirme konusunda 6nemli bir adim atmis oldu. Sahip Giray Kirim Hanligi
igerisinde gerek dis politikadaki istikrarli basarilar1 gerekse i¢teki mutlak hakimiyeti
saglama kuvveti, onu merkezilesmeye daha fazla itmistir. Bu konu ile ilgili en
degerli yoruma sahip olan Halil inalcik, Tarih-i Sahip Giray adli eseri referans alarak
Sahip Giray donemini, tipik bir bozkir hanligini, Osmanl Imparatorlugu modeline
gore merkezi, mutlakiyetci bir devlet haline getirmek isteyen anlayis ile Cengiz

Han’in yasa ve toresine gore feodal kabile devleti yapisint muhafaza etmek isteyen

9 Muzaffer Urekli, Kirnm Hanliginin Kurulugu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf.37

V.D.Smirnov, Osmanli D6nemi Kirim Hanligi, syf. 261

Sahip Giray’in IV.lvan’in gonderdigi kahirname su sekildedir. “Ey melun, dinsiz, nesebi bozuk ve
Moskov sabanci kulum. Memleketini yagma edip sana da apan siirdiirmek istedim. Ulu atalarim
babani nasil kullanmislarsa ben de daha fazlasini yapip ayagina paranga vurarak sana kuyu
kazdirayim ve haddini bildirip biitiin diinyayi sana glildiireyim istedim. Allah’a siikreyle ki diinyada
yiyecek ekmedin varmis. Baki Bey yliziinden suyun éte tarafina gegcemedik. Ona dua et. Simdi énce, o
karnimdaki mikrobu tepeleyip bagim arasinda olan dikenleri temizledikten sonra senin hakkindan
gelecegim.” Kaysunizade Mehmed Nidai, Tarih-i Sahip Giray ,syf.354

% Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.234

406Kaysunizade Mehmed Nidai, a.g.e., syf. 356-357

7 Muzaffer Urekli, Kirnm Hanliginin Kurulugsu ve Osmanl Himayesinde Yiikselisi, syf.38-39
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kabile aristokrasisi anlayis1 arasindaki miicadele dénemi olarak betimler.*® Sahip
Giray donemi, Kirim Hanligi’nin, Osmanli Devleti’nin ve kabile aristokrasinin
arasinda sikismig bir devlet oldugunu ve donemin neticeleri itibariyle eski Cengizi

gelenegin Kirim’da ne kadar giiclii ve etkin roller oynadigini kanitlamaktadir.

Sahip Giray donemini en iyi tasvir eden “Tarih-i Sahip Giray” in verdigi kronolojik
bilgiyi takip ettigimizde, Sahip Giray 1542 yilinda tekrardan Cerkezler lizerine sefer
diizenledigini géormekteyiz. Cerkezler ile yapilan miicadelede Tatar ordusu Cerkez
ordusunu hezimete ugratmis ve sefer sonucunda pek cok esir ele gegirilmisti.**® Bu
donemde Kafkaslar’da yapilan bir diger sefer Kabartay seferidir. 1544 yilinda

yapildigi tahmin edilen bu sefer esir alma gayesiyle yapllmlstlr.410

Tatar ordusunun devam eden askeri seferlerinin yonii bu defa 1545 tarihinde
Astrahan bolgesine c¢evrilmigti. Kirim’in Altin Orda mirasina sahip olma davasi
Muhammed Giray doneminde Astrahan’a yapilan askeri seferler ile
gerceklestirilmeye calisilmisti. Fakat onun bir komplo sonucu 6ldiiriilmesi, Kirim
Hanlig1 agisindan yarim kalmig bir hadisedir. Astrahan seferinin vuku bulmasinin
nedeni, Astarhan’da aniden gelisen taht degisikligidir. Bu sirada Astarhan tahtinda
oturan Ah Kdébek Yagmurcu han tarafindan tahtan indirilip idam edilmis ve tahta

Yagmurcu han gegmisti.*"*

Sahip Giray Astrahan’a yapilacak askeri sefere biiyilk 6nem veriyordu. Sefer
hazirliklaria baglandiginda han, biitiin Kirim ahalisine fermanlar yollayarak on bes
yasindan yetmis yasina kadar herkesin savas hazirliklarina katilmasini emretti.*? Bu
miicadele i¢in toplanan asker sayist bir hayli fazlaydi. Kalgay Emin Giray’in

mahiyetinde 50.000 kisi, onun ardinda 20.000 Sirin beylerinin askerleri,

% Halil inalcik, “Han ve Kabile Aristokrasisi: 1.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanlig1”, Emel Dergisi ,

sayl.136, Ankara, 1983, syf.52

% Tarih-i sahip Giray’in verdigi bilgiye gore bu seferden 50.000 bin esir elde edilmistir. Kaysunizade
Mehmet Nidai, Tarih-i Sahip Giray, syf.363

410 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhig’nin Siyasi Durumu, syf.26

A Kaysunizade Mehmet Nidai, a.g.e. syf

2 Ayrica Sahip Giray ; “Hemen dellallar ¢ikartihpi ii¢ aylk gida ile biitiin askerlerin bir aya kadar
hazirlanmasini, vilayette kimsenin kalmayip biitiin herkesin sefere katiimasini, bu sekilde
hazirlanmayip Or A§zinda Hanin yaninda hazir olmayanlarin mallarinin yagmalanip baslarinin
vurulacagini ilan ettirdi.” Kaysunizade Mehmet Nidai, a.g.e. syf.375
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peslerindeise, 70.000 kadar asker Han ile birlikte yola koyulmustu.*** Bu muazzam
sayidaki Tatar ordusu uzun menzilli sefer i¢in 1545 senesinde yola koyulmustu.
Seferin neticesinde, Kirim Tatar ordusu Yagmurcu hanin ordusunu bozguna ugratmis
ve Astrahan hanmi kagmak zorunda kalmisti. Sahip Giray sehri askerlerine
yagmalatmamis ve mallar1 yagmalanan tiiccarlarin mallarini iade ettirmisti. Boylece
Astarhan bu biiylik askeri seferle Kirim Hanligi tarafindan ele gegirilmis oldu.*"
Kirim’in Astrahan’a hakim olmasi siiphesiz Nogaylar1 rahatsiz eden bir durum idi.

Zira Nogaylar 1546 yilinda Kirim’a bir baskin diizenlemis ve Sahip Giray gelen bu

Nogay ordusunu yenmisti.**®

Astarhan seferi hazirliklar1 yapildigi sirada Moskova tarafindaki gelismeler oldukca
onemlidir. IV. Ivan, dedelerinin yolundan ayrilmayarak Kazan’daki emellerine
devam etmekteki israrci politikasina devam etmis ve Kazan’daki Rus baskisini

arttirmaya karar vermisti.

1535°ten beri Kazan’daki hiikiimeti, Giray siilalesi yonetmekteydi. Fakat 1545 yilina
gelindiginde Kazan’daki siyasi denge Moskova’'nin lehine degismisti. Akdes Nimet
Kurat’in izah ettigi gibi Kazan’in ezeli i¢ hastalig1 olan partiler miicadelesi tekrardan
baslamis ve Kazan’daki Giray hanedanina kars1 diismanca davraniglar sergilenmisti.
Safa Giray’in Rus yanlis1 partiye karsi siddetle tepki gostermesine ragmen neticede
1546 Ocak’ta isyan patlak vermis ve Safa Giray tahtan indirilmisti. Moskova, Kazan
tahtina kendi aday1 Sah Ali’yi gegirmisti. Fakat Sah Ali Kazan’da sadece bir aylik bir
saltanat siirmiis ve yerine tekrardan Temmuz 1546 yilinda Safa Giray Kazan tahtina

oturmaya muvaffak olmustu.**®

Sahip Giray’in birbiri ardina elde ettigi 6nemli basarilar ona kars1 olan muhalefetleri
giin yiiziine c¢ikarmisti. Ozellikle Osmanli vezitlerinin ona karsi tavir almasi ve
padisah1 bu yonde telkin etmeleri Sahip Giray’in hayatinda etkili olmustur. Han
kendisine kars1 olan bu tavr fark ederek careler iiretmekte gecikmedi. Bu siralarda,

Istanbul biirokratlari Devlet Giray’t han olarak Kirim’a atamayi diisiiniiyorlards.

3 Kaysunizade Mehmet Nidai, a.g.e., syf. 376

41 Kaysunizade Mehmet Nidai, Tarih-i Sahip Giray, syf.378

e Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhg’nin Siyasi Durumu, syf.29

1 Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.177-178

103



1549 yilinda Kazan’da Safa Giray’in 6lmesi hana bir firsat vermisti. Kazan’in 6nde
gelenleri ve ahalisi Sahip Giray’dan Kazan’a atanacak yeni bir han talep ediyorlardu.
Hanin gerekgesi ise, Safa Giray’in oglu Bukay Sultan’in kiiclik olmasi nedeniyle
Kazan Hanligi’'n1 idare edebilecek kudrette olmadigini dﬁsﬁnmesiydi.4l7 Han
Istanbul’da rehin olarak tutulan Devlet Giray’1 Kazan’a atamak istemis ve bdylelikle
kendisi i¢in tehdit olusturan, Osmanlilarin elinde rehin tutulan giiglii rakibini
Kirim’dan uzaklagtirmus olacakti.*® Bu sayede Sahip Giray Moskova’ya Karsi

Kazan’daki hakimiyetini de slirdiirmiis olacakti.

Kirim Hanligi’nda bu tarz gelismler yasanirken Moskova Knezligi’ndeki politik
gelismeler gittikge onem kazanmaktaydi. IV. Ivan 1547°de 17 yasina bastiginda
boyarlara, evlenmek ve “Carlik taci”n1 giymek istedigini bildirdi.**® Ayrica Ivan’in

knez tinvanin terk ederek “Car” tinvanim*?° almasi nemli mesajlar igeriyordu.

Oncelikle Tvan, kendi doneminde, ilk etapta Moskova Knezligi’ni uluslararasi
arenada konumlandirmasi gerekiyordu. Dénemin Moskova Knezligi’ni géz Oniine
getirdigimizde, Moskova hala denize kiyist olmayan, kuzeyindeki sinirlar Baltik
denizi iizerinde hakimiyet kuran Livonya Sovalyeleri tarafindan kapatilmig, eski
hakim oldugu yer olan Kiev’i topraklarina katamamis, giineyde Kirim Hanligi
tarafindan sikistirllmis ve Volga nehrinin  kontroliinii Kazan ve Astrahan

421 Moskova’nin

hanliklarinin varliklar yiiziinden elinde tutamayan bir devlet idi.
etrafindaki giiclere kars1 kendisini onlar ile esit gorme ihtiyacinin dogmasi yasadigi

donemdeki siyasi diizenden kaynaklanmis olabilir.

a Kaysunizade Mehmet Nidai, a.g.e., syf.391

Halil inalcik, Han ve Kabile Aristokrasisi: I.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanligi, Emel Dergisi,
say1.136, syf. 71, Muzaffer Urekli, Kirrm Hanliginin Kurulusu ve Osmanh Himayesinde Yiikselisi,
syf.41

9 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, ,syf.145

Bazi mielliflere gore , “Car” kelimesi koken olarak Roma imaparatorlugu Augustus Sezar’dan
sonraki Roma imparatorluguna verilen unvan olan ‘tsesar’ dan yada sezardan gelme bir kelime
oldugu diisiiniilmis. Hatta bu kelime Eski Ahit’'te adi gecen ve incil’deki Krallarin Kitaplar’nda adi
gecen krallar i¢in, buyik yetki ve otorite sahibi nifuzlu Dogulu hiikimdarlar i¢in ve Altin orda
hikimdarlari igin de kullanilmistir. Bakiniz: Isabel de Madariaga, Korkung lvan, Cev. Emin Tanriyar,
istanbul 2012, syf.59

! |sabel de Madariaga, a.g.e., syf.109
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Biitiin bu sebeplerden dolay1 car iinvani, bagka bir devlete bagli olmayan bagimsiz
bir hiikiimdar ve yonetimde Tanri tarafindan segilmis bir hiikiimdarin bulunmasi

algisi, donemin Moskova’si igin ¢ok sey ifade ediyordu422

Moskova’nin aldigi bu yeni karar bozkirin politik diinyasinda ayri bir mana
tasiyordu. IV.Ivan’in ta¢ giymesi ve car iinvani almasi ile birlikte, Moskova uzun
stire hakimiyeti altinda bulundugu Cengiz’in torunlarina kars1 esit bir statiiye sahip
olmus ve Kirim, Kazan ve Astarhan Hanliklarina karsi dogrudan meydan okuma

yarigina girmis bulunmaktadir.*®

IV.Ivan’in genc¢lik doneminde aldigi 6nemli karardan sonra, Kirim Hani Sahip Giray
bu duruma tepkisiz kalmamis ve 1549 yilinda Ivan’a gozdagi vermek adma bir
mektup yollamisti. Ivan’a gonderilen mektupta Sahip Giray su tarz bir uslup kullanir:
“Akil ¢agina yaklasirken agik¢ast neyi istedigini ilan etmen daha iyi olur. Benim
arkadashigumi mi yoksa kanimi mu istiyorsun? Bana onceki gibi hediyeler yolla, ayni
Polonya kraliuin (Lehistan-Litvanya) gonderdigi gibi. Eger benimle savagsmaya
kararl isen, Moskova’ya gelir ve senin topraklarini atlarimin toynaklari ile ezer

gecerim.” Ivan bu mektuba, Tatar elgisini tutuklayarak cevap vermisti.***

1549°dan sonra Moskova’nin meydan okuma yarisinin tesiri, dis politikaya
yansimistt. Moskova, Kazan Hanligi’'na kars1 istikrarli bir sekilde yiriittigi
politikalardan vazge¢memis ve Kazan’a sahip olma hedefinde seferler diizenlemisti.
Kazan Hanligi’nda taht meselesinin yeniden giindeme gelmesi ve bunun getirdigi
otorite boslugundan faydalanmak isteyen Moskova, 1549 kisi ile 1550 tarihleri
arasida Kazan’a sefer diizenlemisti. Bu seferde basarisiz olan Moskova ordusu, geri
cekilmisti. IV. Ivan, Safa Giray’mn kiigiik oglu Otemis Giray’in Kazan’daki
hakimiyetini reddetmis ve vakit gecmeden 1550 yilmin Subat ayinda ordusuyla
tekrardan Kazan’1 kusatmisti. Fakat Kazan halkinin Ruslara kars1 basarili bir sekilde

direnis gostermesiyle IV. Ivan’in ordular1 geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. 425

*|sabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf. 59

Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.103

24 Henry Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, part.2, syf.487

2 Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, syf.
180-182
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Kirim Hanligi’nda yasanan i¢ gelismeler ise Sahip Giray’in aleyhine sonuglanmisti.
Onun seferlerindeki basarist ve pek cok bolgeyi kontrol altina tutmasi ve giiciinii
merkezilestirme istegi ona karsi agilan muhalefeti de beraberinde getirmisti. Bu
muhalefetin sebebini Halil Inalctk, Kirim’daki i¢ dinamiklerin etkinligi ve
Osmanli’nin da bu durumdan faydalanarak kendine rakip giiclii bir hani, Kirim’daki
aristokrasi ile anlasarak ortadan kaldirmasi ile agiklamistir.**® Sahip Giray’mn
Osmanli’nin gonderdigi askeri top ve tiifek destek ile pek ¢ok basari elde ettigini ve
sOhretinin bu sayede gittikce arttifin1 goéz Oniine alirsak hanin Osmanli’y1 ve

Kirim’daki kabile reislerini ne derecede endiselendirdigini anlayabiliriz.

Sahip Giray’1 ortadan kaldirma diistincesi iyi bir sekilde planlanmisti. Devlet Giray,
Istanbul’daki Osmanli sultam tarafindan zahiren Kazan Hanlig1’na tayin edilmek igin
yola cikmustr.*?’ Ayrica Devlet Giray’a ¢okga yenigeri ve cephane verilmisti.*?®
Sahip Giray, oglu kalgay Emir Giray’1 Or agz1 yakinlarinda bir yerde birakarak
Kanuni Sultan Siileyman’in istegi lizerine Cerkezlerin ilizerine sefer diizenlenmek
icin yola ¢ikmisti. Bdylece Sahip Giray Kirim’dan uzaklastirilmis oldu. Bu esnada
Devlet Giray Akkerman’a gelerek oradan mahiyetiyle Bahgesaray’a dogru yol
ald.*® Devlet Giray Kirim’da payitahti ele gecirdikten sonra Emir Giray’in
mahiyetindeki kabile askerleri ondan yiiz ¢evirdiler. Ayrica Saray’da Han’in kiigiik

yastaki oglu ve torunlarinin hepsi kabile beyleri tarafindan 6ldiiriildii.**°

Sahip Giray ise Kirim’daki bu durumdan haberdar olmustu. Onun tek ¢aresi Osmanli
padisahinin yanina gidip durumu anlatmak ve kendisine olan sadakatini ispatlamak
olmustu. Sahip Giray yanindakilerden gemi hazirlamalarini istemis ve bu sekilde

padisaha ulasacagini planlamisti. Fakat ertesi giin mayiyetindeki askerler onu terk

4% Halil inalcik’a gore, Osmanli’nin Kirim’daki hedefleri, Kirim tahtinda Giray hanedanindan Osmanli

imparatorluguna tamamen sadik bir tabi hiikkiimdar bulundurmak, Kara Bogdan, Macaristan ve iran’a
yapilan Osmanli seferlerinde Kirim birliklerinden yardimci gli¢ olarak faydalanmak ve Hanligin
Kirim’daki Osmanli miilkiine karsi bir tehdit haline gelmesini 6nlemekti. Ayrica Osmanli devleti
Hanhgin Altin Orda mirasina konma hedefiyle idil ( Volga) boyuna yerlesmesi ve bozkirdaki Nogaylar
ile birleserek kuzeyde rakip bir giic olmasindan endise etmekteydi. Halil inalcik, “Han ve Kabile
Aristokrasisi: 1.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanligi”, Emel Dergisi, say1.136, syf.64-65
427 o d

Halil Inalcik, a.g.e., syf.72
Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.236
429 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhg’nin Siyasi Durumu, syf.8, Serkan Acar,
Kazan Hanligi Moskova iliskileri (1437-1552), syf.35
430 o

Halil Inalcik, a.g.e, syf.72
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etmislerdi. Daha sonra Taman bolgesine gelen Sahip Giray buradaki hisara sigindu.
Devlet Giray tarafindan gonderilen Boliik Giray Sultan ve Kanberdi bey, hani burada
6ldiirmiis ve hanin cenazesini buradan Kirim’a gondermislerdi.*®** Sahip Giray’in
hazin olimii Kirim’da ¢ok fazla iiziintliye sebep olmustur. Bununla birlikte
Kaysunizade Remmal Hoca’nin yazdigi eserden, Devlet Giray’in bu durumdan

miiteessir oldugunu 6grenmekteyiz.

st Kaysunizade Mehmet Nidai Tarih-i Sahip Giray, syf.404-407
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3. 1552-1584 YILLARI ARASI KIRIM-MOSKOVA iLiSKiLERi

3.1. 1552 Kazan’n isgali ve Kirnm-Moskova Rekabetinin Artmasi

Kirim Hanligr igerisinde i¢ politikada bir siireligine ortaya ¢ikan belirsizlik kuzeyde
Kazan bolgesinde Moskova’nin emellerini daha da kolaylastirmisti. Moskova cari
IV. Ivan Kirim’daki giiclii rakibi Sahip Giray’in ortadan kaldiriligini ve Kirim ortaya
¢ikan gelismeleri yakindan takip etmisti. 1551°de Kazan’in isgalinden 1552 tarihine
kadar vuku bulan gelismeler, Kirim’in yeni rakibi Moskova ile askeri seferlerin
Ontinii agmistir. Kazan’mn isgali ile birlikte Kirim-Moskova arasindaki iligkilerde,
ard1 arkasi kesilmeyecek akinlar ve savaslar dizisi baslayacaktir. Kazan’in Moskova
tarafindan iggal siirecini ve bunu hazirlayan saikleri bu boliimde kisaca agiklamak

yerinde olacaktir.

1549 yilinda Safa Giray’in O6limii ile yukaridaki bolimde bahsettigimiz gibi
Kazan’da otorite boslugundan vakit kaybetmeden faydalanan IV.lvan, seferler ile
Kazan Hanligi’n1 iggal siirecine adim atmis oldu. Nitekim Moskova’nin kendisine
gore Kazan’a sahip olma iddiasin1 temellendirecek pek cok sebebi mevcuttur. Bu
sebeplerden ilki, Moskova’nin uzun yillar siiren gii¢ dengesini kendi lehine ¢evirme

arzusudur.*®

Mengli Giray ile IIl.Ivan doneminde gergeklesen Kirim-Moskova
ittifak1  siirecinde Altin Orda devletinin ¢okiisii hazirlanmis ve bu durum
Moskova’nin yiikselisine sebep olmustu.”** Moskova’nin yiikselisine yardim eden
ittifak her iki tarafin anlagmalar1 bozup Altin Orda’nin yasal mirascis1 olma
yolundaki miicadelesine doniismiistii. 1550’ye kadar gelen siiregte taraflar arasi

miicadele, Kirim’1n iistiinliigli ve Moskova’nin Kirim’a vergi verme zorunlulugu ile

sonug¢lansa da Moskova Kazan’daki emellerini her zaman canli tutmustu.

Cografi acidan Kazan’in Moskova Devleti’nin topraklarina, Volga nehri iizerindeki
Nijni Novgorod ile Kazan arasindaki mesafenin oldukga yakin olmasi ve Volga nehri
tizerindeki mutlak hakimiyet hirsinin pekismesi gibi nedenler Kazan’inin stratejik ve

iktisadi a¢idan Onemli bir bdlge olmasindan Otiirli Moskova tarafindan isgal

*? |sabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.117

Halil inalcik, Struggle for East-European Empire 1400 — 1700 : The Crimean Khanate, Ottomans
and the Rise of the Russian Empire, Turkish Yearbook of International Relations, V.21, 1995, syf.3
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edilmesinin nedenleri arasinda yer almaktadir. Mihail Hudyakov, Moskova’nin
Kazan Hanligi’na kars1 istilaci siyasetin temelini, Rus halkinin dini taassubunda gizli
oldugu ve bu dini taassubun da milli ve irki diismanhigi koriiklemedigi seklinde
aciklar.*** Bunun yaninda Kazan’a yonelik siyasi emellerin ortaya ¢ikmasinda sadece
ruhaniler degilayn1 zamanda tiiccarlarin, arazi sahiplerinin menfaatleri de birlesince

ortaya Kazan’i ilhak fikri ¢ikmugtir.*®

Ayrica IV.Ivan’in 1547 yilinda carlik
tinvanin1 almasi ve buna miiteakip {iglinci Roma idealinin siyasi anlamda ortaya
atilmasi, Kazan’in isgal siirecini etkilemis olsa da neticede saydigimiz iktisadi,
stratejik ve hafizalardaki gecmise doniik Tatar boyundurulugundan tamamen
kurtulma diirtiisii, Kazan’in ilhaki sebeplerini agikliga kavusturmada daha agir

basmaktadir.

Kazan’1n isgal siireci, Moskova tarafindan déonemin gelenekleri iyi takip edilerek ¢ok
ayrmtili planlanmist1. ilk olarak Moskova’ya yénelik batidan Isveg, Livonya veya

Lehistan-Litvanya tarafindan gelebilecek herhangi bir saldir1 ihtimali yoktu.**

Diger
taraftan planlar arasinda askeri agidan 6nem tasiyan Ziire nehri lizerinde Sviyajesk
kalesini insa etmek ve burasinin Rus askeri iissli olacagi diislincesini tatbik etmek

vardi.*¥’

Bunlarin yanm1 sira Moskova’yr 6ne cikartan bir diger gelisme ise, Rus
ordusunun atesli silahlar ile techiz edilmesidir.**® IV.Ivan déneminde atesli silahlarin
orduda kullanilmasina ve atesli silahlar ile donanmis piyade alaylarinin teskil
edilmesine biiyilk 6nem verilmisti. Ayrica Rus ordusunda bataryalar halinde top
birlikleri olusturuldu. Bu sayede Moskova kendi doneminde Bati Avrupa devletleri
ve Ozellikle Osmanli Devleti’nin sahip oldugu atesli silahlar kullanan ordulara kars,
es deger bir ordu teskilatina sahip olmak i¢in adimlar atmis oldu. Siiphesiz
Moskova’nin ordusunda yaptig1 degisiklikler ve donemin askeri teknolojisine ulasma

yoniindeki caligmalari, Rus ordusunun harp kabiliyetini yﬁkseltmisti.439

“**Mihail Hudyakov , Kazan Hanligi Tarihi, syf.168.

Mihail Hudyakov ,a.g.e, syf.108-111

Isabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.121

Mihail Hudyakov a.g.e.,syf.113-117

**®Ruslarin atesli silahlar ile ordunu donatmak istemesi lll.lvan déneminde de 6nemsenen bir
durumdu. Ordunun modernize olmasi i¢in ugrasan lll.lvan, glicli bir top bataryasi olusturmak
amaciyla ilk defa Avrupa’dan mihendisler getirip toplar doktiirmusti. Daha fazla bilgi icin bakiniz:
Serkan Acar, Kazan Hanhgi- Moskova Knezligi Siyasi iliskileri, syf.125

39 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, syf.147
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Donemin siyasi olaylarina donecek olursak 1549°dan itibaren Kazan’1, Safa Giray’in
iki yasindaki oglu Otemis Giray’in yerine annesi Siiyiimbike’nin vesayeti ile Kirim
Tatarlarinin eski azalarindan olusan bir hiikiimet yonetiyordu.**® Kirim’da yasanan
kisa siireli kargasadan otiiri Kirnm Hanligi, Kazan’a tam olarak miidahale
edememisti. Kirim Hanlig1 icerisinde yagsanan istikrarsizligi da iyi takip eden
IV.lvan, Kazan iizerine yapilan askeri baskinlarin arttirilmasi firsatini bulmustu.
Sonrasinda Kazan’daki Kirim-Giray hanedani iiyelerinin Moskova’ya gotiiriilmeleri
ile devam eden gelismeler ile birlikte Kazan Hanligi zor bir doneme girmis

bulunmaktaydi.

Moskova’nin lehine ortaya ¢ikan bu gelismeler ile birlikte, Moskova tarafindan
Nogaylarin da Kazan’daki ¢ikarlari dogrultusunda kullanilmasi IV.Ivan’in planlari
arasindaydi. Nogaylarin Dest-i Kip¢ak ve asagi Volga sahasinda artan etkin rolleri
onlar1 Moskova’ya daha fazla yakinlastirmisti. Ruslar icin Nogaylar hem Kirim
akimlarmi kontrol edebilen®** hem de Kazan’1 isgal siirecinde Moskova’ya yardim
etme konusunda kritik bir kuvvetti. Ayrica her iki tarafin karsilikli yaptiklar ticari
faaliyetlerde birbirleri ile yakinlasmasinda etkiliydi. 1548 yilinda Nogay Mirzasi
Mamay, 16.000 adet at1 olan tiiccarlarini Moskova’ya gondermisti. Yusuf Mirza
déneminde ise 2.000 adet ata sahip 200 tiiccar Moskova’ya sevk edildi.*** Siyasi
acidan Nogaylarin da Astrahan, Kazan ve Kirim tiizerinde hedefleri oldugu igin,
Nogaylara gore Moskova ile ittifak oldukga karli gdziikiiyordu.

Kirim’in yeni hani1 Devlet Giray, bu gelismeler karsisinda tepkisiz kalmadi. Fakat
onun tahta ¢iktig1 sirada ilk yaptigi askeri sefer, 1551 Eyliil Lehistan-Litvanya
simirindaki Braclav’a bolgesine oldu. Bunun nedeni ise, Lehistan-Litvanya sinir
komutanlarinin Miisliiman topraklarina baskinlar diizenlemesi idi. Tatarlar igin
yapilan bu askeriharekat sadece savunma ve intikam amacgli olsa da yine de

gerceklestirilen bu akinlardan pek ¢ok ganimet elde edilmisti.

“OMihail Hudyakov,Kazan Hanligi Tarihi,syf. 101

Michael Khodarkovsky’e gore, 1540’ yillarda Nogaylar, Kirrm’in Moskova’ya karsi diizenledigi
seferlerde engel gorevi gorliyordu. Bununlar birlikte o tarihlerde Sahip Giray Kirim’daki Nogaylarin
sadakatinden bile siiphelenmeye baslamisti ve 6zellikle 1541’de Kirim’in Moskova seferindeki
basarisizligindan Nogay beyi Baki Bey’i sorumlu tutmustu. Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe
Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800), syf.103

**Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.103
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Braclav’in yagmalanmasindan sonra Devlet Giray ile Lehistan-Litvanya Krali

arasindaki iliski ¢ok fazla zarar gérmemisti.443

Ciinkii Kirim i¢in Moskova’nin ortaya
cikardig: tehlike daha biiyiiktii. Devlet Giray bati sinirindaki bu devlet ile ittifakini
bozmak istememis ve vakit kaybetmeden Kazan meselesine yonelmisti. Moskova’nin
Kazan’daki faaliyetlerini durdurmak i¢in komsu devletlerden destek almak
gerekliydi. Bu yiizden ilk olarak Devlet Giray, Astrahan’a Hozyas adindaki elgisini
gonderdi. Bunun yani sira, Nogaylarin bolgedeki etkinliginden istifade etmek icin
Nogay Ordasi’na da elgi yolladi.*** Ayrica bu donemde Osmanli Devlet’i de
Tiirkistan Hanliklari ile fiili bir bag tesis etmek adina Tiirkistan’a elgiler yollamis ve
bu elgiler arasinda Ahmet Cavus adli elgi 1551 yilinda Nogay Ordasi’nin basinda
bulunan Yusuf Mirza ve onun rakibi olan Ismail Mirza ile gériismeler yapmusti.
Astrahan Hanligi’na da ugrayan Ahmet Cavus, daha sonra Tirkistan’a, Semerkand

ve Buhara gibi bolgeler ile temaslarda bulunmak i¢in gitmisti.**®

Devlet Giray’in kurdugu temaslar ilk olarak Astarhan tarafindan reddedilmisti. Sahip
Giray’in Astrahan’t ele gecirmesiyle Astrahan hanit Yagmurca, Nogaylarin yanina
kagcmisti. Kirim’in  Astrahan iizerindeki hékimiyet iddiast Osmanli’nin isine

gelmeyen bir durum oldugu igin Yagmurca Astrahan’daki gorevine iade edilmisti.**°

ilya V. Zaitsev’e gore ise Yagmurca Moskova’min destegi ile sehri ele gegirmisti.**’
Bu sebepten olsa gerek Astrahan hani1 Yagmurca, Kirim’in Moksova’ya karsi olan

ittifak teklifine cevap vermemisti.

Nogaylar ise, Yusuf Mirza ve Ismail Mirza arasindaki catismalardan dolay: ikiye
bolinmiis bir vaziyetteydi. Nogay Ordasi’nin bolinme ve birbirleriyle olan
miicadeleler sadece Moskova’ya yaradigi sOylenebilir. Moskova bu durumdan
mutlak suretle faydalanmis ve Ismail Mirza’ya siirekli elgiler ile hediyeler gonderip
onu yanina ¢ekme niyetini ortaya koymustu. Nogaylarin bir kisminin Moskova

yanlist olmasindan &tiirii Kirim ile ittifaklart miimkiin degildi. Kirim tarafina daha

*3 Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on

the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.90-92

4 Ali can Otebay, Kirim Hanhg’'nin Kazan Hanlig ile Siyasi Miinasebetleri (1441-1552), syf.103
Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.60

*® Mehmet Alpargu, Nogaylar, istanbul 2007, syf.55

Ilya V. Zaitsev, “Astrahan Hanligl”, Tuirkler Ansiklopedisi, c.8 syf.791
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yakin olan ve Nogay uruglarinin bir kismini idare eden Yusuf Mirza ise o donemde
kiz1 Siiyiimbike ve torunu Otemis Giray’in Moskova’da rehin bulunmasindan dolay1

Moskova’ya karsi harekette bulunamayacagini Kirim hanina bildirmigti.**®

Devlet Giray Moskova’nin Kazan’daki ilerleyisine karsilik olarak, kuzeyden
Moskova yoniline dogru hareket etmeye karar verdi. Han Moskova ordusunun
tamamen Kazan’a sevk edildigini ve Moskova tarafinin savunmasiz oldugunu
diistinmiis ve Moskova’nin dikkatini baska yone dogru ¢ekmek istemisti. Halbuki
IV.Ivan birliklerinin hepsini Kazan’a yollamamisti. Devlet Giray Moskova’ya yakin
mesafede olan Tula sehrine hareket etmisti. 21 Haziran 1552’de Ivan, Kasira sehri
yakinlarinda aldigi bir istihbaratta Devlet Giray’in ordusuyla Rusya i¢lerine dogru
ilerledigi ve 7.000 kisilik bir orduyu da Tula sehrine gonderdigi haberini almugstr.**°
22 Haziran giinii Moskova’ya yakin mesafedeki Tula kalesinin oniine gelmis ve

450 Moskova ordusu, Tatar

IV.Ivan’in gonderdigi birlikler Kirim ordularini yenmisti.
ordusunu takip ederek Tatar ordusundaki bazi silahlar ele gecirdi ve pek cok Tatar
askerini 6ldiirdiiler. Oldiiriilenler arasinda Devlet Giray’in kaymbiraderi Kanberdi’de

451
vard.®

Devlet Giray geri ¢ekilmek durumunda kalmis ve Kirim’a geri donmiistii.
Kirim ordusunun ricat etmesi, Moskova’nin Kazan’daki basarisini arttiran bir etkiye
sahip olrnustu.452 Sonug olarak, Kazan sehrinin kahramanca savunmasi karsisinda,
Moskova ordusu zor bir miicadele verse de 2 Ekim 1552 yilinda Kazan sehrini ele

gecirmisti.

Henry Hoyle Howort’a gore Kazan isgali sonrasi Devlet Giray, Moskova’ya olan
diismanca niyetlerini bir siireligine erteledi ve 1553°te Moskova’ya mektup gonderdi.
Mektupta han zengin hediyeler vermesi kosulu ile Ivan ile dostluk anlasmasi yapma
niyetinde oldugunu belirtse de IV.Ivan bu teklife yanasmamisti. Howort’un verdigi

bilgi 1sinda durumu degerlendirecek olursak Devlet Giray, Moskova’y1 bu sekilde

8 Ali Can Otebay, Kirim Hanhgr’'nin Kazan Hanligi ile Siyasi Miinasebetleri (1441-1552), syf.104

Serkan Acar, Kazan Hanhg Moskova iliskileri (1437-1552), syf.248

Halil inalcik, “Han ve Kabile Aristokrasisi: 1.Sahip Giray Déneminde Kirim Hanlig1”, Emel Dergisi,
say1.136, syf.72

1 Henry Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, ,syf.489

*2 Akdes Nimet Kurat, Kirim Hanligi'nin geri gekilisi, Ruslara Kazan seferi 6ncesi moral olmus ve
ordunun maneviyatini arttirmis oldugunu sdylemistir. Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIIL. Yizyillarda
Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, syf.237
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oyalamak istemisti. Han hediye talep ederek de gegmisten beri alinan tiyis vergisinin

gonderilmesi konusunu hatirlatmis olabilir.

3.2. 1556 Astrahan’in Ruslar Tarafindan Ele Gegirilmesi Ve Nogay

Ordasr’nin Parcalanmasi

Kazan’in Ruslar tarafindan ele gecirilmesiyle birlikte Orta Volga nehri lizerinde,
Moskova’nin hakimiyet donemi baglamis oluyordu. Fakat Ruslarin Orta Volga
nehrindeki hakimiyeti, Volga nehrine tamamen hakim olma fikrini koriikliiyordu. IV.
Ivan Kazan’in fethine miiteakip, Volga nehri asagisindaki Astarhan’i ele gegirme
hedefine odaklanmisti. Bu ylizden bolgedeki etkin giicler ile ittifak yapmasi
gerekiyordu.

IV.lvan, Kazan’1 ilhak etme siirecinde Astrahan Hanligi’ni siyasi olarak kendine
yakinlastirmis, ve Astrahan tahtinda oturan Yagmurca ile hem Kazan’a karsi hem de
Kirim’a kars1 ittifak etmek niyetiyle Astarhan’a elgiler yollamisti.Yagmurca ise
1551°de Moskova’ya Isim adindaki elgisini yollayarak, Hanligi’nin Kasim Hanlig
gibi Moskova’nin himayesinde bir hanlik haline getirmek istedigini beyan etmisti.
Bundaki amac1 ise Ruslarin himayesine sigiarak kendi tahtinda uzun siire kalmakti.
Fakat Astrahan hamnin Kazan isgalinden sonra dengelerin degistigini ve
Moskova’nin bir sonraki hedefi Astrahan’1 isgal edecegini anlamasi iizerine Kirim ve

Osmanli devletine miiraacat etmeye baslamlst1.453

Bolgede Ruslarin en biiyiik destekgisi olan Nogay Ordasi lideri Ismail Mirza,
IV.Ivan’a kendi yigeni olan Dervis Ali’yi Astrahan tahtina oturmasi i¢in Onerdi.
Ivan’da Ismail Mirza’ya elgisiyle mektup gondererek ondan, Astrahan’a kars1 sefere
baslamalari i¢in elverisli bir an1 bildirmesini istedi.*** Gergeklesen Moskova-Nogay
Ordas1 goriismelerinde lvan, tek tarafli bir sekilde Ismail Mirza’nin baghlik igin
yemin etmesini istemisti. Ismail Mirza Ivan’in babasi veyahut kardesi olarak

nitelendirilmeyi istemediginden Ivan’a cesitli bahaneler sunarak yemin ve bagliligi

3 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yuzyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,

syf.278
** Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a Colonial Empire 1500-1800),
syf.108

113



reddetmisti.**> A. A. Novoselyskiy “XVII Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova

’

Devletinin Tatarlarla Miicadelesi” adli eserinde Ismail Mirza’nin o dénemde
Moskova’nin vassaligini kabul edip etmedigini, Ivan’in bu konuda ne derece basarili
oldugu konusunda kaynaklarda yeterli bilgi olmadigim1 ve Nogay Ordasi’nin
vassaligin gerceklesmedigini fakat Moskova’ya saldirmamayi ve Kirim Hanlig: ile

savasmay1 kabul ettigini vurgulamaktadir.**®

Nogaylar arasinda Ismail Mirza’nin rakibi olan Yusuf Mirza tam aksine Moskova
karsitibir siyaset izliyordu. Kazan’in isgalinden sonra Yusuf Mirza’nin Kirim
Hanlari’nin sefer gilizergdhini kullanarak Moskova’ya sefer tertip etme amacinda
oldugu ve Ismail Mirza’nin Yusuf Mirza’nin bu siyasetine 1limli bakmadig

bilinmektedir.*’

Neticede Ivan’in tiim cabalari sonucunda Ulug Nogay Ordasi’nin lideri Ismail
Mirza’nin yardimi alinmisti. 1554’te Moskova’dan Astarhan’a askeri sefer
diizenlendi. Seferin neticesi olarak Astrahan tahtina Rus yanlisi Dervis Ali namzet
edilmis ve Yagmurca ise once Azak’a daha sonra da Osmanli devletine siginma

talebinde bulunarak istanbul’a gelmisti.**®

Bunun iizerine Kirim hani Devlet Giray, Ruslarin Asagi Volga havzasinda artan
hakimiyetine kars1 1555 yilinda Moksova’ya ani bir baskin diizenledi ve Moskova
ordusunu yenme basarisin1 gosterdi. Bunun iizerine Devlet Giray Astarhan ham
Dervis Ali’ye Moskova baskisindan kurtulmasini ve etrafindaki Rus danigmanlari

siir dis1 etmesi gerektigini soylemisti. Fakat bunun herhangi bir etkisi olmamist1.**°

Moskova’nin destegi ile Astrahan tahtina oturan Dervis Ali’nin, Moskova’ya karsi

yilda kirk bin altin 6demek, ii¢ bin yiikk balik gondermek gibi yiikiimliiliikleri

3 AA. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, Cev.

Kemal Ortayli, Haz.Erhan Afyoncu, ilyas Kamalov, Ankara 2011, syf.6

SCAA. Novoselyskiy, a.g.e. , syf.7

Michael Khodarkovsky Yusuf Mirza’nin Moskova’ya diizenlemek istedigi seferi konusunda net bir
bilgiye sahip olmadigini fakat o dénemde Nogaylarin Moskova’nin sinirina cografi olarak yakin
oldugunu ve son donemlerde Nogaylar icinde artan yoksullugun Nogaylari Moskova’ya bagimli hale
getirdigini vurgulamaktadir. Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier (The Making of a
Colonial Empire 1500-1800), syf.108-109,

438 Ilya V. Zaitsev, Astrahan Hanlgi, Tirkler Ansiklopedisi, c.8 syf.791

* Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.93
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vard.*®® Moskova’nin Astrahan’da her gegen giin baskilarini arttirmasi, Dervis Ali’yi
de kaygilandirmis ve Dervis Ali Moskova tehlikeye karsi vakit gegmeden Kirim ve
Osmanli’nin destegini almak icin harekete gecmisti. Fakat Dervis Ali’nin ¢abalar1 ve
Moskova tehlikesini olduk¢a ge¢ anlamasi, gelen Moskova ordusunu durdurmaya
yetmedi. Moskova kuvvetlerinin Volga boyundaki ilerleyisi 1556 yilinda Astarhan’t
ele gecirmesi ile amacina ulagsmisti. Ayrica Altin Orda’nin hakim oldugu topraklar ve
burada yasayan halklar Moskova’nin eline gegince IV. Ivan bu halklar tarafindan Ak

461

Orda hanlariin varisi Ak Orda Car1™ " olarak kabul edilmisti.462

Ayni donemde ortaya ¢ikan ve Dest-i Kipgak ve Kirim cografyasini etkileyecek bir
diger gelisme Nogay Ordasi’nin pargalanis1 meselesidir. Moskova’nin Volga nehrine
hakim olmasi siiphesiz Nogay Ordasi’nin par¢alanmasinda etkili olmustur. 1554’°te
baslayan i¢ savas Ismail Mirza’nin Yusuf Mirza’yr o6ldiirmesi ile daha ¢ok
kuvvetlenmisti. Yapilan miicadelede Ismail Mirza diismanlar1 olan Yusuf Mirza’nin
ogullar1 ve Musa Mirza’nin torunlarini Ulug Orda’dan kovmustu. Ulug Nogay
Orda’dan kovulan mirzalar, uruglari ile beraber batiya go¢ etmek durumda kalmisti.
Bunlarin arasinda Gazi Mirza Azak civarina gelerek burada kiigiik bir Nogay Orda’s1
teskil etmisti. Bolgede kurulan bu yeni Nogay Orda’st Kirirm ve Osmanli’nin

himayesinde olmay1 tercih etmisti.**

Kii¢iik Nogay Ordasi cografi agidan Don ve Kuzey Kafyasya arasindaki topraklari

464

tizerinde etkili oldular.™" 16. Yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan “Kiigiik Nogay

Ulusu” Kirim hanlarinin ve Osmanli’nin izledigi siyasete uyarak Moskova devleti ile

%0 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,

syf.279

11793 yilinda Nikolai Novikov tarafindan yayinlanan bir yarlikta, -Nogaylar ile Moskova arasindaki
yazismalarda- Nogay Mirza Belek Bulat’in IV. lvan’a Ak Car ( Beliy Tsar) seklinde hitap ettigi, bunun
yani sira lvan igin Cengiz’in oglu Ginvanini kullandigi gérilmistir. Bu konuyla ilgili pek ¢cok muellifin
tartismalari mevcuttur. Bakiniz: Charles J. Halperin, “Ilvan IV and Chinggis Khan”, Jahrbiicher fiir
Geschichte Osteuropas, Neue Folge, 51/4,2003, syf.481-497

462 ilyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya, syf.237

A.A. Novoselyskiy, XVII. Yizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi,
syf.8

64 Ayrica Nogaylarin bir kismi Kirim’a gog¢ etmis ve yeni gelenler Kirnm’daki Mangit kabilesine
katildilar. Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International
Diplomacy on theEuropean Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by
annotated documents, syf.94
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miicadele etmislerdi.*® Esasen Devlet Giray igin bu kiigiik Nogay Ordas1 énemliydi.
Kirim Hanlig'nin Moskova ile yaptig1 askeri miicadelede Gazi Mirza’nin

askerilerinin biiyiik rolii olmusgtu.*®®

3.3. 1556-1569 aras1 Kirim’in Moskova’ya Olan Askeri Seferleri

1556 yilinda Astrahan’in diislisii sadece Kirim Hanligi’ni tedirgin eden bir vaka
degildi aym1 zamanda Osmanli Devleti i¢inde bu durum o6nlenmesi gereken bir
sorundu. Fakat Osmanli’nin Avrupa’da ve Akdeniz’de Hristiyan devletler ile, Sark’ta
Safevi Devleti ile biiyiilk miicadelesine devam etmesi onu kuzeyde ortaya g¢ikan

467

meseleye her hangi bir tepki vermeden alikoymustu.™' Bu yiizden Moskova ile

miicadelede, Kirim Hanlig1 tek basina ilgilenmek durumunda kalmasti.

1552-1556 yili arasinda yasanan olaylar neticesinde Kazan’dan, Astrahan’dan ve
Nogaylar’dan Kirim’a gelen insan akigi, Kirrm Hanligi igerisinde Moskova karsiti
duygular1 giinden giine kortiklemisti. Moskova’ya kars1 yapilacak seferlerde Kirim’in
dis poltikada ittifak kurmak istedigi devletler arasinda ilk sirada Lehistan-Litvanya
gelmekteydi. Fakat Lehistan-Litvanya Moskova ile olan ge¢miste yaptigi ateskesi 6

y1l daha uzatmak istediginden Kirim i ittifak teklifine yanasmlyordu.468

Batida istedigi ittifaki ve ortami bulamayan Devlet Giray, Moskova ile askeri
miicadelesine devam etti. 1557 yilinda han, Tula yakinlarina dogru askeri sefer
diizenlemisti. Tam bu esnada Don Kazaklar*®® Ozi Nehri agzinda bulunan islam-

Kerman’i, Cerkezlerde Taman ve Temriik kalelerini sikistirarak Kirim Hanligi’ni

%5 Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,

syf.283

S AA. Novoselyskiy, a.g.e., syf. 9

Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten,
c.Xll., s. 46, Ankara, 1948, syf.363

*®® Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.94

** bon Kazaklari, Moskova Rusyasi’'nda tatbik olunan koyll serfliginin siddetinden kurtulmak
maksadiyla bozkirlara, Kirrm Hanhgina yakin sinir bélgesine ve 6zellikle Don nehri boyuna kagarak,
kendi baslarina buyruk olan kéyll ziimresini tesekkl etmistir. Mevcudiyetleri 1444 yillarindan sonra
ortaya cikmistir. Balikcilik ve eskiyalikla hayatlarini idare eden bir topluluktur.Akdes Nimet Kurat,
Tiirkiye ve idil Boyu, syf.52-53
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dogudan ve batidan miiskil bir durumda birakmuslardi. *’° Ortaya ¢ikan bu durum
Devlet Giray’t Moskova sinirindan Kirim’a déonmeye zorladi. Devlet Giray Osmanl
kuvvetlerinin yardimi ile Kazaklarin kuzeye dogru geri ¢ekilmesini sagladi.
Kafkaslardaki tehlike ise, Kefe beyi tarafindan Cerkezler iizerine gonderilen

donanma sayesinde bir siireligine dahi olsa ortadan kalkmistir.*’*

Bu dénemde Don Kazaklari’nin Moskova’nin hizmetine girmesi Kirim — Moskova
iliskilerinde yeni bir satha agmisti. Moskova, 1555 yilinda Lehistan-Litvanyali Prens
Visnivetski adli maceraciyr himayesine almisti. Visnivetski, etrafina bircok Kazak
toplayarak Kirim sahalarina hatta Osmanli sinirlarina akinlar yapmaya baglamugtr.*"?
16. Yiizyilin ikinci yarisinda bdylece uzun siire Kirim ve Osmanli agisindan tehlike

olusturacak Kazaklar siyasi arenaya ¢ikmig bulunuyorlardi.

Moskova, giineydeki en biiyiik rakibi olan Kirim Hanligi’nin hem siyasi olarak hem
de askeri agidan simirlarina sik¢a yaptigr akinlara karsi Don Kazaklarini kendi
cikarlari i¢in kullanmak istemisti. Bunun yani sira Ruslarin Volga nehrine ve Hazar
Denizi’ne hakim olmasi, Kafkaslara yayilmasini beraberinde getirmisti. Moskova bu
bolgede Kafkaslarin kadim halki olan Cerkezleri de, Kirim Hanligi’na karsi
kullanmak istemisti. 1557 yilinda Kirim Hanhi§i’'nda ortaya c¢ikan olaylar

Moskova’nin politikasinin bir neticesidir.

Devlet Giray Moskova’nin bu politikalarina karsilik onlar1 cezalandirmak adina 1558
yilinda Nogaylart da yardima ¢agirarak Moskova’ya sefer diizenledi. Bu askeri
seferde han birliklerini bolmiis, oglu Mehmed Giray’t Ryazan’a, Nogay ve Sirin
kabilesinin birliklerini Kasira bolgesine, bir kisim birliklerini ise Tula’ya
gondermistir. Ruslara ani baskin yapmak gayesiyle yola ¢ikan birlikler, Moskova
ordusunun geldigi haberini duyduklarinda hemen ilerlemek istemedi. Ruslarin
yaptig1 hazirliklart géren Mehmed Giray ordusunu geri ¢ekmis ve bdylece Kirim

acisindan tekrar neticesiz bir sefer elde edilmisti. Bu seferin sonunda pek ¢ok asker

70 Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten,

c.XIl., s. 46,syf. 363

! Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, syf.55-56

Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.237
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. 473

ve at yorgun diismiistii.”"~ Ayrica Kirim ordusunu takip eden bir Rus kuvveti Or-kap1

(Perekop) berzahina kadar gelme cesaretini gostermisti.*’

Ruslarin Kirim’a yonelik bu askeri hareketinden sonra IV.lvan Kirim giiclerinin
giineyi siirekli tehdit etmesi tlizerine Oka nehri lizerinde savunma hatti kurmus ve
Aleksey Adasev’in kardesi Danil Adasev’i burada gérevlendirrnisti.475 1559 yilinda
D. Adasev’in komutanligini yaptign Rus birlikleri, Ozi nehrini sallarla inerek

Kirim’in bati kiyilarimi tahrip etti. 4’

Bu esnada pek ¢ok Tiirk esir edimis olup bu
esirler Moskova tarafindan Ozi’ye Osmanli pasasma geri gonderilmisti. Devlet Giray
Adasev’in ordusunu Dnpeyer’e kadar takip etmek istediyse de basarili olamadi.
Adasev Kirim’a yaptig1 askeri seferindeki basarisindan dolayr car tarafindan

odiillendirildi.*’

Ayni1 senenin ilkbaharinda Moskova tarafindan giineye dogru gerceklesen bir bagka
askeri sefer organize edildi. Moskova’ya tabi, ¢ogunlugu Don Kazaklar1 ve
Cerkezlerden olusan birlik, Osmanli devletine ait Azak kalesini kusattilar. Kazak
lideri Dimitrag’in onderliginde gerceklesen Azak muhasarasi sadece Kirim’t degil
Osmanli devletini de tedirgin etmisti. Bu saldirt esnasinda Osmanlilardan gelen
hiicum gecikmedi. Kefe beyi, Cerkezlerin Kazak birlikleri ile birlesmelerine ramak
kala miidahale etmis ve Cerkezleri bozguna ugratmis, Kazaklar da bunun {izerine
geri c¢ekilmisti. Ayrica Osmanli bu Kazak ve Cerkez akinlarina kars1 pek ¢ok askeri
onlem almis ve Devlet Giray’a emirler yollayarak Ozi kalesinin tamir edilmesini
istemisti. Ayrica Osmanli, Devlet Giray’dan kuzeyde her an ortaya cikabilecek

saldirilara karsi tedbirli olmasini da tavsiye etmisti.*"

Azak muhasarasi dogrudan olmasa da dolayli bir sekilde Ruslarin, Osmanl

topraklarina kars1 ilk saldiris1 olarak degerlendirilir. Fakat Moskova, o donemde

473 Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.495

Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”,Belleten,
c.Xll., s.46, syf.363

7> |sabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.154

Halil inalcik, a.g.e., syf.363

Hoyle Howorth, a.g.e., syf.496

Halil inalcik ,a.g.e., syf.364-365

2 Emine Erdogan Oziinlii, “Mithimme Defterlerine Gore XVI. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli-Kirim
Hnalg iliskileri”, Tlirkiyat Arastirmalari Dergisi, s.27, 2010, syf.491
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Osmanli ile agik bir ihtilafa girmekten sakinmig ve kendi emri olmadan Kazaklarin

bu saldirilarin1 gergeklestirdigini soylerek kendini savunmugtu.*®

Moskova gilineyde nispeten Kirim Hanlii’ni tehdit ettigi sirada 1558 yillar1 arasi
topraklarmin bati smirinda uzun yillar siirecek ve Moskova’yr mesgul edecek
Livonya savaglarina baslamistt. Moskova, savas teknolojisi igin artan malzeme ve
bunlarin imalatlart i¢in usta ihtiyacini zorunlu olarak hissediyordu. Bu yilizden
Moksova’nin deniz ticaretinde oOzgiirlesme istegi batiya dogru yayillmasini ve

denizlere bu yonden hakim olma zorunlulugunu beraberinde getirmisti.*®*

Bu dénemde Moskova lehine gelisen olaylardan biri, Ingiltere ile olan ticari
miinasebetler idi. Ingiltere’nin ortaya ¢ikan Moskova Rusya’si ilgisi IV.Ivan’i
fevkalade memnun etmis ve iki devlet arasinda gelisen miinasebetler neticesinde
Rusya ile Ingiltere arasinda ticaretin gerceklesmesi i¢in “The Society for the
Discovery of Unkonws Lands” adinda bir Ingiliz sirketi kurulmustu.*® Ticari
meselelerde Ingilizler ile kurulan temas Moskova Rusya’sinin ticari anlamda énem
kazanmasin saglasa da bu durum Moskova’nin denizlere hakim olma emellerini

durdurmamis aksine Baltik sahillerine olan hakimiyet iddiasini tesvik etmisti.

Livonya Savaglari ve Moskova’nin Kirim Hanligi’'mi tehdit etmesi gibi vakalar,
bolgede tekrardan Lehistan-Litvanya ve Kirim’in yakinlasmasina zemin hazirlamisti.
Bu firsati degerlendirmek isteyen her iki taraf birbirleri ile diplomatik iliskilere
baglamigti. 1560 yilinda Devlet Giray kral Sigismund Augustus’a Haci Ali bey
adinda elgisini yollamistir. Gonderilen mektupta*®® han, Lehistan-Litvanya ile eski
dostluguna gonderme yapmis ve Moskova tarafindan isgal edilen kralin topraklarini
geri almak i¢in s6z vermistir. Ayrica Devlet Giray, Kazaklarin Karadeniz’in

kuzeyinde baslattiklar1 tehlikeye deginmis, 6zelikle Kirim ile yapilan tuz ticareti

80 Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”,Belleten,

c.Xll., s.46,syf.366

*! sabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.141-142

Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.491

Mektubun orjinali kayiptir. Lehge ve ingilizce terciimesi icin bakiniz: Dariusz Kolodziejczyk, The
Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the European Periphery (15th-
18th Century) a study of peace treaties followed by annotated documents, syf.753-768
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esnasinda kraliyet tiiccarlarinin giivenligine atifta bulunarak, Kazaklar tarafindan

kendilerine yapilan herhangi bir zararin sorumlulugunu kabul etmemisti.***

1560 yilinda Moskova ‘ya karsi baglatilan diplomatik temaslar ile Lehistan- Litvanya
ve Kirim’in miisterek hareketinin tezahiirii 1561 yili sonbaharinda ortaya ¢ikti. Kral
Sigismund Augustus Kirim’1t Moskova’nin Novgorod eyaletine ordusuyla birlikte
akimlar diizenlemeye davet etmisti. Kral ayrica Moskova ile yaptiklari Livonya

savasina Kirim’1 da dahil etmeyi planliyordu.*®

Bunun tizerine Devlet Giray 1562 yil1 ilkbahar biiyiik bir Kirim ordusu ile Moksova

tizerine dogru yola cikmugti. *8°

Car IV.Ivan bu esnada Livonya harpleri ile mesgulken
kendisine tabi Don Kazaklarini ve kendisini destekleyen bir kistm Nogaylari Kirim
Hanligi iizerine akinlar yapmalarini istedi.*®” Devlet Giray ordusuyla 1562 Haziran
ayinda Oka nehri civarina geldi. Mtsensk bolgesi abluka altina alindi. Rus
yilliklarinda bu sefere Devlet Giray’in yalnizca 15.000 asker ile geldigi kaydedilir.
Mysensk sehrinin kusatmasi esnasinda han, c¢arin Mojaysk’da oldugunu ve
Serpuhov’da da Rus silahli kuvvetlerinin toplandig1 haberini alinca, Rus topraklarini

terk etmisti.*®® Devlet Giray Moskova’ya kars1 yaptigi bu askeri seferde de higbir

kazanim olmadan Kirim’a geri donmiistii.

IV.lvan batida Livonya seferindeki zaferlerini hana bildirmek adina ona bir mektup
yollamisti. Hoyle Howorth mektupta, Ivan’in kibirli bir iislup kullandigina dikkat
ceker. Car mektupta, Kirim Tatarlarinin Rusya’ya yaptiklar seferlerde stirekli
basarisiz oldugunu hana hatirlatmig, Kazan ve Astarhan’da kiliseler insa ettirdigini
ve Nogaylar ile Cerkezlerin sadakatini 6vdiigiinden bahsetmistir. Ivan’in gonderdigi
mektupta dikkat ¢eken diger bir ayrinti, mektupta Ivan’in Han’a kardesi olarak hitap

etmemesi ve eskiden yapildigr gibi Han’a yalvarma iislubunu kullanmamis olmasidir.

** Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.95

A.A. Novoselyskiy, Tatarlarin Livonya Savasi’na dahil oldugunu ve bu savaslarda Moskova’ya karsi
21 Tatar akinin gergeklestigini ortaya koymustur. A.A. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda
Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, syf.10-11

* Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.96

7 Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.496

A.A. Novoselyskiy, a.g.e., syf.465
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Bunlarin yani sira selamlama tabiri kullanilmistir. Ayrica car tarafindan Kirim’a

¢esitli hediyeler yollanmugt1.*®°

Ivan gonderdigi mektup ile aslinda Kirim Hanligi’na baris teklifi sunmak istemisti.
Dariusz Kolodziejczyk gore, olusan Moskova karsiti ittifakta Devlet Giray Lehistan-
Litvanya’nin pasifliginden yakinmisti. Ivan ise batida askeri sefer diizenlemek icin
giineyden bir barisa ihtiyaci oldugunu anlamust.**® Bu iki durum, Kirim ve
Moskova’yr kisa siireligine de olsa diplomatik acgidan yakimlagtirmistr. IV.Ivan
Lehistan-Litvanya’ya karst bir akin baslattiginda es zamanli olarak Kirim’a elgi
yollamisti. Rus el¢isi 1 Temmuz 1563°te Kirim’a ulasmis ve Devlet Giray ile baris
yapmak i¢in gorliismelere baslamisti. Fakat Kirim-Moskova barist Kirirm Hanlhig
icerisinde memnuniyetsizlikle karsilanmisti. Devlet Giray bu muhalefeti dikkate
alarak IV.Ivan’a yeni bir anlagsma Onerisinde bulunmustu. Anlasmaya Kazan ve
Astarhan’mn iade edilmesi, Muhammed Giray doneminde oldugu gibi Moskova
tarafindan O0denen haracin yiliksek miktarda 6denmesi gibi maddeler eklenmisti.

Fakat bu baris goriismelerinden bir sonug elde edilememisti.***

Bu dénemde Moskova ve Lehistan-Litvanya hiikiimeti Kirim’1 kendi yanina ¢ekmek
ve destegini saglamak i¢in girisimlerde bulunmustu. Fakat Kirim, Moskova’ya karsi
olan giivensizlikten, Kirim meclisindeki muhalefetten ve Lehistan-Litvanya
hiikiimetinin aktif politik girisimlerinden 6tiirii Moskova ile mutabakata varamamagti.
Kirnm Hanlhigi Agustos 1564, Ekim 1564, Ekim 1565 tarihleri arast Moskova

devletinin simirlarina akinlar diizenlemeye devam etmisti.*%?

Moskova’ya yapilan seferler esnasinda Devlet Giray Osmanli’dan askeri yardim ve
malzeme istemisti. Osmanli Devleti ise, Malta adasina sefer hazirligi yapildigini,
Macaristan smirlarinda savaglarin tekrardan bagladigini 6ne siirerek, bu yardimin

simdilik geciktirilmesi gerektigini ve yardim gelinceye kadar Moskova’ya karsi

89 Hoyle Howorth, a.g.e., syf. 499

Dariusz Kolodziejczyk, a.g.e., syf.97

A.A. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi,
syf.13-15

*? Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
documents, syf.97-98
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savastan geri durmamasini bildirdi.**®

Padisahin bu tavsiyesi lizerine han, Osmanl
topgulariyla takviye olunmus ordusuyla 1565°’te Moskova iizerine sefere c¢ikti.
Bolhov’a ilerleyip yagmaya baslayan ordu, Rus ordusunun karsi koymasi iizerine

geri cekildi.**

Kirim, Moskova’ya kars1 akinlarina devam ederken, 1566 yilinda Kanuni Zigetvar’a
diizenleyecegi seferde Kirim Hanligi’'ndan takviye birligi gonderilmesini emretti.
Bunun {izerine Devlet Giray, oglu Mehmet Giray’in kumandasinda 20.000 kisilik

Kirim ordusunu Osmanli’nin emrine gonderdi.*®

IV.Ivan bu dénemde bati yoniinde yayilma siyasetinin yani sira doguda Kafkaslara
dogru genisleme siyaseti izlemeye devam etmistir. Cerkezler ilizerinde kontrolii
arttirmaya devam eden IV.Ivan pek ¢ok Cerkez beyini himayesi altina almisti. Bu
sayede Moskova Kabartay arazisinde miistahkem karakollar kurmaya baglamust.
Kafkaslardaki yayilmasini artiran Moskova’nin 1567 yilinda Kafkaslarin dogu
boliimiinde Terek nehri lizerinde kale insa ettirmesi hem Kirim’t hem de Osmanli’y1
harekete gec;irrnisti.“g7 4 Ekim 1567 yilinda Kirim’a barig miizakeresi ig¢in gelen
Moskova elgisini kabul eden Devlet Giray, Moskova’dan Terek boyundaki kale
ingasin1 durdurmasinmi istedi ve tekrardan Kirim’a gonderilmesi gereken harag
konusunu giindeme getirdi. Fakat Moskova, Kirim ile barig yapma ve diplomatik

yollar ile iliskilerini siirdiiremeyecegi sonucuna varmigtr.*%

Osmanli tarafinda bakacak olursak, o siralar Istanbul’da devlet adamlart Moskova
Rusya’sinin Kafkasya’daki ilerleyisi tehlikesine karsi ¢oziimler liretmeye baslamisti.
Ruslarm Kafkaslara yayilma tehlikesinin yani sira, Astrahan’t elinde
bulundurmasindan dolayi, Tiirkistan ve Kuzey Kafkasya hacilarinin hacca gitme

konusundaki ¢ikardigi sorunlar da mevcuttu. Osmanli’nin pek ¢ok Miisliiman

2 Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”,Belleten,

c.Xll. , s.46,syf.368

a0 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirim Hanhg@’nin Siyasi Durumu, Ankara 1973, syf.8,
Serkan Acar, Kazan Hanhg Moskova iliskileri (1437-1552), syf.45

* Bzalp Gokbilgin, a.g.e. syf. 45-46

Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, syf.156

Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, syf.94, Michael Khodarkovsky, Russian’s Steppe Frontier
(The Making of a Colonial Empire 1500-1800), syf.115

B AA. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi,
syf.19
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memleketten sikayet mektubu almasi, devletin Astrahan’a, dolayisiyla Ruslar’a,
miidahale yapmak igin planlar gelistirmeSine neden oluyordu. Osmanli Devleti’nde
donemin en meshur devlet adami olan Sokullu Mehmet Pasa, Astrahan tizerine askeri
sefer planlar1 hazirlayan ve kuzeye sefer yapilmasi konusunda padisahi ikna etmede

etkili olan bir isim olmustu.*®*

3.4. 1569 Astarhan Seferi ve Kirnm-Moskova Miicadelesine Osmanl

Devleti’nin Dahil Olmasi

II. Selim doneminde Osmanli’nin Astrahan’a yapacagi seferin netlesmesi ile sefer
icin Kirim Hanligi ile birlikte miisterek hazirliklara baglandi. Astarhan seferi fikri ilk
gindeme getirildiginde (1562-1563 seneleri) han, Osmanli’nin dogrudan Astarhan
seferine katilmasini1 dogru bulmamisti. Ciinkii Osmanli’nin Astrahan’a hakim olmasi
hanin tasvip ettigi bir durum degildi. Nitekim han, kuzeyde Osmanli eyaletine
doniismekten korkuyor ve Osmanli’nin Don-Volga bélgesine dogrudan miidahale
yapmasini istemiyordu. Bu yilizden, Moskova’ya miidahale konusunda Devlet Giray,
Osmanli’nin Kirim ordusuna askeri agidan takviye yapmasini yeterli buluyor ve
Moskova ile bizzat ilgilenme konusunda israrci oluyordu. Biitiin bu sebeplerden
dolayi, Devlet Giray bu donemde Astrahan’a sefer baslatilmasi konusunun
ertelenmesini saglamig ve bunun karsihiginda Ivan, hana hediyeler gondererek bu
durumdan biiyiik memnuniyet duydugunu iletmisti. Hatta Kirim hani, Osmanli’nin
sefer plan1 konusunda Ivan’t bilgilendirdi ve Ivan’a kendi isteklerini kabul ettirmek
icin bu tehditten istifade etmeye g:ahstl.Soo Smirnov, Devlet Giray’in bu davraniginin
nedenini, Tirklerin (Osmanlilarin) bu bolgede giliclenmesi durumunda hanligin
sonunu getirecegi endisesi olarak agiklamisti. Ayrica Smirnov, bu konu hakkindaki

Osmanli ve Rus tarihgilerinin izahlarinim ayni oldugu gériisiinii beyan etmistir.”""

Osmanli’nin Astrahan seferindeki israr1 sonucunda, Devlet Giray yapilacak sefere
Osmanl ile birlikte katilma durumuna ikna olmus goziikiiyordu. Fakat bu esnada

Moskova’ya elgiler gondererek Astrahan ve Kazan’1 kendisine birakmas1 gerektigini

2 Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”,Belleten,

c.XIl., s.46, syf.371
*% Halil inalcik, a.g.e., syf.366-367

201 V.D.Smirnov, Osmanl Dénemi Kinm Hanhgi, ,syf.271
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her defasinda dile getiriyordu. Akdes Nimet Kurat’a gore, Devlet Giray’in bu
tutumundaki sebep Astrahan ve Kazan’in kendisine ait olmasi durumunda, Astarhan
seferine gerek kalmayacagimi diisiinmesi idi.®® Moskova boyle bir duruma

yanasmadigindan Devlet Giray’in tasarladigi planlar neticeye varamadi.

Istanbul’da sefer icin planlar ve hazirliklar yapilmaya baslandi. Seferin projesi ilkin,
Don-Volga nehirleri aras1 kanal agmak, gemileri Volga’ya gecirmek ve Volga yolu
vasitasiyla orduyu ve toplar1 Astrahan iizerine sevk etmek ve buradan Hazar denizine

cikarmak idi.>®

Sefer hazirliklar1 asamasinda, Osmanli Devleti’nin Kirim’dan belli konularda
tavsiye almasi1 gerekmisti. Hana sefer hakkinda fikirleri soruldugunda han, askeri
acidan stratejik tavsiyelerde bulunmugstu. Ona gére Azak denizi biiyiik gemilerin
girmesine misait derin bir yapida degildi Kiigiik gemilerin ise Karadeniz’in iklim
sartlarina uygun dissmedigi vurgulanmist.”®* Ayni zamanda han sefer icin esas askeri
kuvvetin, Osmanli-Tiitk kuvvetlerinin olmasmin daha faydali olacagini O6ne
stirmiistii. Bunlara ilaveten Devlet Giray, Kirim atlilarinin kale muhasarasinda ise
yaramayacaginin altim1 ¢izmisti. Han’a gore, Kirim askerleri sadece Osmanl
kitalarmin koruyucusu mahiyetinde sefer harekatinda ortaya ¢ikabilme ihtimali olan
Rus-Kazak hiicumlarin1 onleyecek ve Astrahan’in kusatilmasi enasinda, etrafi
gozetip diismani yaklagtirmayacakti. Akdes Nimet Kurat’a gore Devlet Giray’in bu
yoldaki goriisleri kendisi agisindan dogru idi.®® Kirnm hani o dénemde kendi
ordusunun kapasitesini 1yi bildiginden dolay1 Tatar siivarilerinin kale muhasarasinda

basarili olamayacaklarini séylemesi gercekei bir goriistiir diyebiliriz.

Moskova ise, Astrahan seferinin netlestigini ve sefer ile ilgili hazirliklarin ne oldugu
konular1 hakkindaki gelismeleri, Kirim’daki ajanlart ve yahut Nogay Ordasi’na
yolladig1 elgiler vasitasiyla haberdar olmaya ¢ahistyordu.®® Ivan bu maksat ile

Semon Malytsev adindaki elgisini 1568’de Nogay Ordasi’na gondererek Nogaylar

> Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, syf.111

Osmanli’nin bu projedeki amaci sadece Astarhan’i ele gecirme degil, ayni zamanda iran seferleri
icin bu yol giizergahindan faydalanmak diisiincesi &nemli rol oynuyordu. Halil inalcik, “Osmanli Rus
Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten, c.Xll., s. 46, syf. 374
504 i

Halil Inalcik, a.g.e., syf.377
Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu syf.111-112
Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf.116
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arasindaki gelismeleri ve mirzalarin Osmanli ve Kirimlilarin Astarhan seferi ile
alakali tutumlarmi 6grenmek istemisti.”"’ Ayrica Ivan, Iran’t Osmanlh-Kirim’mn
acacagl sefer konusunda bilgilendirmek ve Iran’it Osmanli’ya karsi kiskirtmak

diisiincesiyle Iran’a I.P.Novosilytsev adindaki el¢isini yollamlstl.508

I.P. Novosilytsev’in el¢i raporlarina gére, Astarhan’a gonderilen Osmanli askerinin
basinda Kefeli Kasim bey bulunuyordu. Ayrica 8 sancak beyi, 25 bin Tiirk askeri,
Kirim Hani ve kalgay Mehmet Giray, Adil Giray, Gazi Giray olmak iizere onun ii¢
oglu, 50 binden fazla Tatar askeri sefere ¢ikt1.’® Kefe’den hareket eden ordu, higbir

taarruz olmadan bes haftalik bir yiirliylisten sonra, Perevoloka bolgesine geldi.510

Moskova ise, Astarhan seferi konusunda Osmanli ile agiktan bir savasi goze
alamyordu. Batida Isve¢ ve Lehistan-Litvanya ile olan savaslar Moskova’ nin biitiin
kuvvetlerini tutumaya kafi geliyordu. Moskova, sefer 6ncesi Iran’1 harekete gecirmek

istese de ne Iran’dan ne de Moskova tarafindan taarruz gerceklesmedi.”™

Seferin hareket plani; 6nce gemi, techizat ve toplar1 Ten nehri boyunca ‘Perevoloka’
bolgesine ¢ikarmak, daha sonra oradan gemileri ve silahlar1 Idil (Volga) nehrine
aktarmak ve son asamada ise Astarhan sehrini ele geg:irmekti.512 Akdes Nimet Kurat,
askeri sefer planinda ilk asamanimn tamamlanip ikinci asamaya yani Idil nehrine ¢ok
yakin bir mesefaye gelindigini, seferdeki asil handikapin ikinci asamada oldugunu
ifade etmistir. Kurat, Malytsev’in ve Andery Taranowski***nin raporlaria
dayanarak, sefer esnasinda kanal projesinin gerceklesmesinin gii¢liigiinden dolayi

gemilerin Idil nehrine siiriiklenerek nakledilme fikrinin tatbik edildigini, bunun ise

07 ilyas Kamalov, Rus Elgi Raporlarinda Astarhan Seferi, Ankara 2011, syf.22-23

Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten,
c.Xll., s. 46, syf.380, Akdes Nimet Kurat, Halil inalcik’in bu gériisiine karsi ¢ikarak, Rusya ile iran’in o
esnada yakinlasma tesebbiisiiniin olmadigini ve iran’a génderilen Rus elgisinin i.P.Novosilytsev degil
Khozin oldugunu ifade etmistir. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, syf.19

°09 ilyas Kamalov,a.g.e., syf.33

Halil inalcik, a.g.e., syf.378

A.g.e., syf.379-380

. Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf.119-120

Leh asilli soylu bir kisidir. ismi Leh kaynakalrinda “Jedrzej Taranowski” olarak gegen bu sahis,
Sigismund Augustus tarafindan Osmanli- iliskilerinin iyi olmasindan dolayi istanbul’a génderilen
I1.Selim tarafindan kabul edilen elgidir. Astarhan seferinin bir kismini bizzat gérmis ve raporlar
almistir.Akdes Nimet Kurat, a.g.e.,syf.3-4 , Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-
Lithuania: International Diplomacy on the European Periphery (15th-18th Century) a study of
peace treaties followed by annotated documents, syf.99
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zor bir is olup ordunun bu tesebbiisten vazgectigi fikrini savunmustur.”™* Halil
Inalcik’a gére, Don-Volga kanal projesi tatbik edilmis ve kanalin iigre biri kazilmustr.
Iklim sartlar1 agisindan soguklarin bastirmasi, giinlerin kisalmas1 ve Tatar
askerlerinin sefer esnasindaki olumsuz tutumlar1 gibi nedenlerden dolayr kanal

projesinden vazgegilmis ve Astrahan iizerine dogrudan ilerleme karar alinmugt1.>™

Kanal projesinden vazgecildikten sonra ordu, direk Astarhan {izerine yiirlimek icin
yola ¢ikt1. Fakat kisin bastirmasi biitiin planlar1 degistirdi. Kasim Pasa eski Astarhan
sehrinin lizerinde bir kale insa ederek kis1 burada gecirmeyi ve baharda taarruz
etmeyi dislinmiisti. Kirim kuvvetleri ise kislamak icin memleketlerine geri

donecekti.>*

Fakat yenigeriler Kefe beyinin bu kararlarina isyan ederek, kis1 burada
geciremeyeceklerini, ordunun Azak’tan sadece 40 giinliik erzak aldigim1 ve Kirim
Ham ile geri doneceklerini dile getirdiler.”’” Ordu bunun iizerine ricat etmeye
basladi, Kuzey Kafkasya’nin ¢orak steplerinden, Azak’a kadar bir ay siiren bu geri

cekilis ordu i¢in zahmetli oldu ve hatta ordunun yarisi telef olmus‘[u.518

Neticede sefer esnasinda iklim sartlarinin olumsuz etkilemesi, yenigerilerin
huzursuzluk ¢ikartmalari, Devlet Giray’in menfi tutumu ve askeri seferin planlanan
sekilde yiriitiilememesi gibi nedenlerden dolayr 1569 Astarhan seferi basarisiz
olmustu. Bu basarisizligin sebebi olarak Osmanli devlet adamlar1 Sokullu Mehmet
Pasa’yr suglamis, onun devlete gereksiz bir masraf yaptigim1 dile getirdiler.
Osmanli’lara gore basarisizligin asil sebebi, Kirim hani idi. Osmanli vakaniivislerine
gore, han bastan beri Astarhan seferini istememis, sefer esnasinda kisin siddetinden
vesaire bahsederek ordunun igerisinde bozgunluk ¢ikarmak istemis ve bu ricate

sebep olmustu.*

>% Akdes Nimet Kurat, a.g.e., syf. 120-11, S.E. Malytsen’in raporunda bu durum “Sig yerlere

geldiklerinde ise efendim, toplari kiyiya tasiyor, gemileri siiriikliiyorlardi. Efendim, Don’un Volga’ya
baglandigi yerde iki hafta kaldik. Kazmay: ve kadirgalari siiriiklemeyi denediler, ancak efendim
kazmaya ve kadirgalari siiriiklemeye giicleri yetmedi.” olarak gegmektedir.ilyas Kamalov, a.g.e.,
syf.76-77

>3 Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten,
c.Xll., s. 46, syf.380-381

>'® Halil inalcik, a.g.e., syf.381

ilyas Kamalov, Rus Elgi Raporlarinda Astarhan Seferi, syf.78

Halil inalcik, a.g.e. , syf.382

Halil inalcik, a.g.e., syf.384
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Astarhan seferinin basarisizligi Moskova tarafindan memnuniyetle karsilansa da,
donem itibariyle Moskova, Osmanli’y1 karsisina almay1 goze alamazdi. Bu yiizden
Moskova, Osmanli’ya karsi yumusak bir siyaset takip etmeye gayret gostermisti. 23
Ocan 1570 yilinda IV.Ivan 1.P.Novosily’csev’i520 Istanbul’a gondererek Osmanli’nin
isteklerini yerine getirmeyi planlamis ve Terek bolgesindeki kaleyi yikma sozii
vermisti. Ayrica Ivan Osmanl ile diplomatik iligskilerinde Kazan ve Astrahan’in

Moskova’ya ait oldugunu vurgulamaktan Valzge:(;memisti.‘r’21

3.5.1571 Moskova Seferi ve Yangim

Basarisiz Astrahan seferi girisiminden sonra, Osmanli kuzey siyasetini o donemde
Kibris i¢in Venedik’e acilan savastan dolayi, bir siireligine Kirim Hanligi’na terk

e‘[misti.‘r’22

Basindan beri Devlet Giray Osmanli’nin kuzey siyasetine dogrudan
katilmasini istememis ve Moskova ile miicadele konusunda askeri techizat agisindan
desteklenmek istemisti. Simdi ise Devlet Giray tek bagina Moskova ile miicadelesine

devam ediyordu.

Devlet Giray, Kazan ve Astarhan’i geri almak ve Moskova’nin bu bdlgelerdeki
iddiasin1 kabul etmemekte 1srarcitydi. Hanin ilk faaliyeti 1570 yilinda, Carin
kaympederi olan Cerkez prensi Temriik tizerine sefere ¢ikmasi oldu. Cerkezleri
yenilgiye ugratan han, Katkaslarda basar1 elde ederek Kirim’a geri dondii. Ayn1 sene

Devlet Giray islam- Kerman kalesini de tahkim ettirdi. °%*

Devlet Giray’in, Kirrm ve Moskova iligkilerinde isteklerini yerine getirme
konusunda diplomatik yollar1 kullamaktan vazgectigini ve iligkileri hasmane bir tavir

ile askeri safthaya doniistiirdiigiinii gérmekteyiz.

Doénemin Moskova Rusyasi’na baktigimizda biiyiik bir sefer i¢in miisait bir ortamin
mevcut oldugunu gorebiliriz. IV.Ivan 1565 yilinda devlet igerisinde opri¢ninayi

kurmustu. Opri¢nina, Ivan ile aristokratlar arasindaki ihtilafin cemiyetteki tezahiiriine

520i.P.Novosintsev’in raporu icin bakiniz: ilyas Kamalov, Rus Elgi Raporlarinda Astarhan Seferi, syf.

29-70

>t Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu,syf.148-152

Halil inalcik, “Osmanli Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569)”, Belleten,
c.XIl., s. 46,syf.387-388

>3 Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.507
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bir ¢oziim olarak tasarlanmisti.’®  Oprigninanin kurulusu Moskova Rusya’sinda
merkezilesmeye yol agsa da zamanla bu kurum, Ivan’in kontroliinden c¢ikmis
géziikiiyordu.525 Pek ¢ok kisi Ivan doneminde yapilan ziilme kars1 Kirim Hanligi’na
kagmak durumunda kalmisti. Ayrica Moskova batida devam eden Livonya
savaslarinda pek c¢ok askerini bu yone sevketmisti. Moskova’da pek c¢ok insanin
vebadan Slmesi®*® ve Carin kendi halkindan ¢ok sayida insani idam etmesi gibi

sebeplerden dolay1 Moskova’da niifus kirilmasi yatsammlstl.‘r’z7

Devlet Giray’in boylesine miisait bir zeminde Moskova’ya karst biiylik bir sefer
tertiplemesi kaginilmaz goziikiiyordu. Han 5 Nisan 1571 tarihinde Perekop’a ulagmis
ve Moskova’ya dogru askeri harekata baslamisti. Kirim ordusu giiney Rusya’ya
dogru hareket ederken Devlet Giray Ivan’in zulmiinden kagan Ruslar ile
karsilasmust1.>® Devlet Giray sefer esnasinda karsilastigi Ruslardan, Moskova’nin ve
carin vaziyeti konusunda bilgi almis olabilir. Ayrica Ivan’in zulmiinden kagarak
Kirim safinda yer alan Asuy Yuryev gibi daha bagska Ruslar Kirim hanma sefer
esnasinda rehberlik ediyorlardi. Kirim ordusu Tula {izerine hareket etti ve Devlet
Giray buray1 yakip yiktiktan sonra Serpulov sehrine yonelerek ayni sekilde bu

bolgeyi de yakip yiktr.*?

Car Ivan ise tiim askerleri ile birlikte opricninadan kacarak Rostov’a 51g1nm1§t1.530
Rostov, c¢arin Vologna yolu ile giivenlik i¢inde denize agilacagi bir b(ilgeydi.531
Carin Moskova’dan kagmast Moskova halkini biiylik bir saskinlia ugratmisti.

Devlet Giray, 23 Mayis 1571°de Moskova sehrinin eteklerine dogru gelmisti. Han,

>** Heinrich Von Staden, Korkung ivan Zamaninda Rusya, cev. Serkan Acar-Giilsah Hasglicmen,

istanbul 2016, syf.23

> Rus tarihgileri, bu dénemde yapilan tahribatin hicbir Tatar seferi esnasinda gorilmedigini itiraf
etmektedir. Ayrica Ivan dénemindeki dehset rejiminin o siralarda diinyanin hicbir yerinde
goriilmedigi ve bu ylizden ‘Ivan’a Korkung’ lakabinin verildigi ifade edilir. Akdes Nimet Kurat, ,Rusya
Tarihi, syf.151

>?® Kutsal Roma-Germen imaparatorlugu tarafindan Moskova’ya génderilen elci Heinrich Von
Staden’in yazdig1 ‘Korkun Ivan Zamaninda Rusya’ adli eserde, 1570-1571 yillari arasi Moskova’da
biylk bir veba salgini oldugunu ve pek ¢ok insanin 6ldGgina kayit etmistir. Heinrich Von Staden,
Korkung ivan Zamaninda Rusya, syf. 53

> |sabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.314, Serkan Acar, “Kirim Hani Devlet Giray’in 1571 Rusya
Seferi ve Moskova Yangini”, Karadeniz Aragtirmalari Dergisi, s.39, 2013, syf. 98

>28 Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.507

Serkan Acar, a.g.e., syf. 100

>* Heinrich Von Staden, a.g.e., syf.68

! 1sabel de Madariaga, a.g.e., syf.314
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Ivan’in sehirden bir mil uzaklikta bulunan Kolomenskoye’deki yazlik sarayini atese

verdi.>*?

Moskova sehrinin igerisindeki oprignina birlikleri ise dagilmis bir vaziyette
idi. °3 Nihayet 24 Mayis 1571°de Kirim ordusu Moskova sehrini atese verdi. °*
Yangin ii¢ dort saat igerisinde muazzam bir sekilde biitiin sehre yayildi. Yangindan

sadece Kremlin saray1 kurtulmustu.>®

Yanginin tahribati hakkinda Giles Fletcher®*®, yangindan 800.000 kisinin 6ldiigiinden
ve yangindan 41.500 evin yandigindan bahsetmisti.>®’ Tabi Fletcher bu rakamlari
sozlii olarak elde ettiginden rakamlar o donem igin abartili olabilir. Bu noktada
Serkan Acar, “Kirim Hani Devlet Giray'in 1571 Rusya Seferi ve Moskova Yangini”
adli makalesinde bu durumu g¢esitli kaynaklar 1s1g1nda tetkik etmis ve Moskova’nin
toplam niifusunun 100.000’den fazla olmadigini, verilen rakamlarin o tarihlerdeki
niifus ile alakali olmadigin1 vurgulamistir. N.I.Kostomarov ise “Russkaya Istoriya v
Jizneopisaniyah Ee Glavneysih Deyalete” adli eserinde yanginda yaklasik 80.000

insanin 61diigiinii ifade etmistir.”*®

Devlet Giray, IV.Ivan’in bu vaziyetine karst ona bir kahirname gonderdi.
Kostomarov’un eserinde yayinladigi kahirnamede su sekildedir: “Kazan ve Astarhan
icin her seyi yakacagim, bunu hatirlayacaksin. Askerlerimle senin topraklarina
geldim, her yeri yaktim insanlarim oldiirdiim. Senin Serpuhov’da oldugun haberi
geldi, ben oraya gittim ve sen oradan kagtin. Senin Moskova’'da oldugunu diigiindiim
ve buraya geldim ve sen buradan da ka¢tin. Moksova sehrini yaktim, pek ¢ok
insammi kiligtan gecirdim, digerlerini de esir olarak ele gegirdim. Senin kelleni ve

tacint istedim fakat sen kagtin. Sen hala Moskova devletinin hiikiimdar: olarak

>32 Heinrich Von Staden, Korkung ivan Zamaninda Rusya, syf.68

Isabel de Madariaga, Korkung Ivan, syf.314

Early Voyages and Travels to Russia and Persia, Edited by E.Delmar Morgan, vol.2 New York 1886,
syf.338

PN Kostomarov, Russkaya istoriya v Jizneopisaniyah Ee Glavneysih Deyaletey, Moskova
1993,syf.514

>3 Giles Fletcher, ingiliz parlamentosu mensubu, ingiltere dogumlu, hukukgu, diplomat, sair ve
tarihgidir. ingiltere hiikkimetinin Rus Cari |. Feodor(1584-1598) ile yaptigi anlasmayi yenilemek iizere
1588 yilinda Moskova’ya génderilmisti. Bu seyahat sirasinda donemin Moskova Rusya’sini gezerek
onemli bilgiler toplamisti. Fletcher Rusya seyahati sonrasi “Of the Russe Commonwealth” adli bir
eser nesretmisti.Bu eser Londra’da 1591’de basildi. Serkan Acar, Kazan Hanhgi-Moskova Knezligi
Siyasi iliskileri (1437-1552), syf.39

>*Russia at the Close of Sixteenth Century, edited by Edward A. Bond, London 1856, syf. 17, 86

>3 N.i. Kostomarov, Russkaya istoriya v Jizneopisaniyah Ee Glavneysih Deyaletey, syf.514
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oviiniiyorsun. Sende utanma olsaydi karsimiza ¢ikardin. Bana Kazan ve Astarhan’t
geri vermezsen, senin devletinin yolunu ogrendim, tekrardan beni goérmege

hazirlan.”>%

Goriildiigii gibi Devlet Giray Ivan’dan Kazan ve Astrahan’t her seye ragmen talep
ediyordu. Ivan ise Han’a mektup yollad1 ve harag talep etti. Ayrica, IV.lvan zaman

kazanmaya c¢alisarak onu kurnazlik ile oyalamak istedi.>*

Car distiigli bu zor
durumda Han’a kars1 gelemediginden, onun taleplerini kabul eder gibi davranmaya
basladi. [V.Ivan’dan Devlet Giray’a gelen mektupta, Astrahan’in Carligin
hakimiyetinde kalmasi halinde, hanin Astrahan’a ogullarindan birini atayabilecegi
yaziyordu. Devlet Giray gelen mektuptan tatmin olmamisti fakat sehri kusatmak i¢in
agir toplara sahip olmadigindan ve toplanan esirleri bir an dnce Kirim’a gotiirmesi

541

gerektiginden Kirim’a donmek zorunda kaldi. Devlet Giray’in bu zaferi

Istanbul’da biiyiik yankilar uyandirmis ve bu basarisindan dolay: hana “Taht Algan”

. 1 . .. 542
tinvani verilmisti.

Kirim ordulart ertesi sene 1572 yilinda tekrardan Moskova’ya sefer diizenlemis
Moskova’ya itimadi olmayan Han, onun vaatlerini ger¢ek¢i bulmamis olsa gerek
tekrardan Astrahan’it kendisine verilmesi konusunda israrini devam ettirmisti.
1572°deki askeri seferde bu defa Kirim ordulari basarisiz olmustu. IV.lvan, bu sefer
Kirim’a bagka bir diplomatik dil kullanarak bir daha Astarhan’in, Kirim hanina
verileceginden sz acmadi.>® Boylece Kirim Hanligi Moskova’ya karst 1571 deki
askeri basarisini, diplomatik bir basariya doniistirememis oldu.>** Ayrica Devlet
Giray 1572’deki yenilgisiyle, Astrahan tizerindeki hakimiyet iddiasin1 kaybetmis

goziikiiyordu.

>N Kostomarov, a.g.e. syf.514-515. IV. lvan’a gdnderilen kahirnamenin diger cevirisi i¢in bakiniz:

Serkan Acar, “Kirim Hani Devlet Giray’in 1571 Rusya Seferi ve Moskova Yangini”, Karadeniz
Arastirmalari Dergisi, s.39,syf. 104-105

>*N\.i. Kostomarov,a.g.e.,syf. 515

Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu,syf.154-155

ibrahim Giiltekin, Giilbiin-i Hanan, syf.130

Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, syf.156

Serkan Acar, “Kirim Hani Devlet Giray’in 1571 Rusya Seferi ve Moskova Yangini”, Karadeniz
Arastirmalari Dergisi, s.39, syf. 107
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3.6.IV. Ivan’n Oliimiine Kadar Kirim-Moskova iliskileri

Kirim Hanligi’min 1572 yilindaki askeri yenilgisinden sonra Moskova Rusya’sina
kars1 akinlara ara verilmemis, devam edilmisti. Kirim’in Moskova’ya karsi bu
politikasi, Devlet Giray’mn Olimiine kadar devam etmisti. 1573 yilinda Devlet
Giray’in ogullar1 Ryzan topraklarina saldirdilar. Ayni tarihte Kazan Tatarlar
arasinda olusan askeri birlik ise Nijni bolgesine yakinlasmistr. Moskova Devleti hem
giineyden gelen hemde dogusundan gelen tehdit karsisinda kalmisti. Bunun tizerine
Moskova hiikiimeti, 5 askeri alayi, Kaluga-Tarusa-Serpuhov-Kasira-Kolomna
sinirlarma, 5 alayr ise, Elatyma- Murom- Nijniy-Suya-Ples sinirlarina yerlestirerek

545
savunma hattin1 uzatmisti.

1574°ten itibaren Kirim Tatar akinlar1 kiiclik akinlar seklindedevam etmis 1574
yilinda Nogaylarin yardimi ile bir akin ger¢eklesmis, bunu 1575 yilinda Kirim
beylerinin Ryzan’a karsi tertip ettigi akinlar takip etmisti. 1576 yilinda ise
Novgorod-Severskiy ve Orel bolgelerine tekrardan kiigiik Tatar seferleri

diizenlenmistir.>*°

Devlet Giray’m son doéneminde, Dogu Avrupa’da bir takim onemli gelismeler
meydana gelmisti. Bu donemde Lehistan-Litvanya tahtina Osmanli Devleti’nin
destegi ile Stephan Bathory oturmustu. Lehistan-Litvanya ile Osmanli’nin
yakinlagsmasi, Kirim Hanlhigi’'n1 Lehistan-Litvanya topraklarina karsi her hangi bir
saldir1 veya akinlar diizenlemesini 6nliiyordu. Lehistan-Litvanya krali Kirim Hanlig
ile iligkilerini gelistirmek adina elgisi Andrey Taranowski’yi Ocak 1577 yilinda
Kirim’a gondermisti. Es zamanl olarak Subat 1577 tarihinde Moksova’da Kirim’a
bir elgisini yollamisti. Lehistan-Litvanya Devleti’ndeki taht degisikligi Ivan’
endiselendirmis ve bunun iizerine gliney sinirlarini giivence altina almak maksadiyla
Kirim ile barig goriismelerine baglamisti. Fakat Devlet Giray’in 6liimiinden dolay1

Kirim- Moskova arasindaki diplomatik temas 1578 yilina ertelenmisti>*’.

A, Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi,

syf.24,26

>46 Ozalp Gékbilgin, 1532-1577 Yillari Arasinda Kirtim Hanhg’nin Siyasi Durumu, syf.53

>*" Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated

documents, syf.102-103
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1577 yilina gelindiginde Devlet Giray taundan hastalanmis ve 25 Haziran 1577
tarihinde 66 yasinda vefat etmisti.>*® Devlet Giray’m yerine oglu Semiz lakaph

Mehmet Giray ge¢cmisti.

1578’e birakilan Moskova ile diplomatik temaslar, Semiz Mehmet Giray doneminde
devam etmisti. Moskova elgisi Han’a samimiyet gostermeye c¢alismis, eger Ivan’i
“Car” olarak nitelendirirse ona yillik hediyeler takdim edececegini sdylemisti. Han
ise Moskova ile kurulacak dostlugun bedeli olarak Astrahan’in teslim olmasini
giindeme getirmisti. Ayrica IV.Ivan’dan Don ve Dnyeper Kazaklarinin bagka yere
nakledilmesi istenildi. Car Ivan ise Kirim’mn bu talepleri konusunda oOncelikle,
Astrahan konusundaki talebini reddetmis. Kazak meselesi igin, Ivan, Dnyeper
Kazaklarinin kendisi ile alakali olmadigin1 sdylemis ve Don Kazaklarinin herhangi
bir kanunsuz bir sey yaptiklarinda onlar1 cezalandirma s6zii vermisti. Buna ilaveten

car, hana belli miktar para ve hediyeler yollamist.>*°

Diger taraftan Kirim Hanligi, batida Lehistan-Litvanya ile iliskilerinde kraldan
(Stefan Bathory) Dnyeper Kazaklarinin baskinlarimi bastirmasini ve 6denmemis
haraglarin gonderilmesini talep etti. Boylece Kirim Hanligi, hem Moskova hem de

Lehistan-Litvanya ile ayni anda baris akdi yapmistr.>

1578’e gelindiginde Osmanli-iran savaslar1 tekrardan giindeme gelmisti. Kirim
Hanlig1 Osmanli’nin ¢agrisi ile 1578-1579 tarihlerinde iki defa Iran’a asker yollamak
zorunda kalmist.>®! 1579°daki sefere 1l.Mehmet Giray bizzat katilmusti. Giilbiin-i
Hanan’da gegen bilgiye gore bu seferde Il.Mehmet Giray padisahin emrini
beklemeden yerine bir miktar asker ve kalgay Adil Giray, Gazi Giray, Miibarek
Giray ve oglu Saadet Giray’1 birakarak Kirim’a geri donmiistii. Hatta Iran ile

miicadele esnasinda Adil Giray ve Gazi Giray Iranlilara esir diismiistii. Gazi Giray

>* ibrahim Gliltekin, Giilbiin-i Hanan, syf.130, Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to

the 19th Century, syf.512, Rus tarihgilerine gére Han, 29 Temmuz 1577 tarihinde 6Imusta.
V.D.Smirnov, Osmanh Donemi Kirnm Hanhgi, ,syf.273

> Hoyle Howorth, History of Mongols From the 9th to the 19th Century, syf.512

> Darjusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
document, syf.103

>! Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.244
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yedi sene sonra Iran’da esaretten kurtulabilmis, Adil Giray ise Iranlilar tarafindan

oldiirilmiistii.>>

Kirim’m doguda Iran ile miicadeleye katilmasi Moskova’y1 siiphesiz rahatlatmus,
giineyden gelebilecek herhangi bir tehlike durumu olmaksizin Moskova bati ile
ilgilenmeye  (Livonya Savaslar1) devam etmisti. Fakat Iran’dan donen Kirim
Tatarlar1 ¢ok gegcmeden 1581 yilinda Moskova devleti sinirlarina tekrardan akinlar

diizelemisti.>*®

Osmanl Devleti Iran ile yapilcak harp icin Kirrm Hanligi’ndan tekrardan ordu
takviye etmesini ve hanin sefere bizzat istirak etmesini istemisti. 1l.Mehmed Giray
Moskova’ya akinlar diizenlemek istedigini, bu yiizden Iran’a diizenlenecek sefere
katilamayacagii, kendisinin yerine oglu Murad Giray’1 génderecegini bildirmisti.”*
Kirim haninin Osmanl tarafindan Iran seferlerine katilmamasindaki diger bir neden
ise o donem 1583 yilinda Kirim’da bir i¢ karisikligin zuhur etmesiydi. Ayrica kendisi
semiz (sisman) oldugu igin ata binemiyor ve uzun menzilli seferlere istirak
edemiyordu. Osmanli agisindan I1.Mehmet Giray’m bu tutumlari Istanbul’da iyi
karsilanmamis ve padisah hanin yerine Rodos’ta rehin tutulan han soyundan Il. Islam
Giray’1 géndermeye hazirlamisti. I1.Islam Giray Osmanli destegi ile tahta ¢ikmus ve
bunun tizerine Mehmet Giray Kipgak bozkirlarina kagtig1 sirada burada biraderi Alp
Giray tarafindan 1583 yilinda 6ldiiriilmiistii.>® Mehmet Giray’in Sldiiriilmesiyle
Kirim’da tekrardan i¢ karisilik meydana gelmis ve hanin ogullar1 arasinda taht
miicadelesi baslamist1. Yeni han olan II. Islam Giray’in saltanati Moskova’ya siginan
Saadet, Murad ve Safa Giray’lar tarafindan zor durumda birakilmisti. Boylelikle
Moskova tekrardan Kirim’mn i¢ meselelerine karisma firsati bulmustu. Kirim’daki

gelismeleri kendi lehine ¢evirmek isteyen Moskova’nin bu politikast ¢ok uzun

sirmemisti. IV. Ivan’in 18 Mart 1584 yilinda Olmesiyle birlikte bir siireligine

>>? ibrahim Giiltekin, Giilbiin-i Hanan, syf.131

>3 AA. Novoselyskiy, XVII. Yuzyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi,
syf.28

>** ibrahim Giiltekin, a.g.e., syf. 132

Akdes Nimet Kurat, IV. -XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
syf.244
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Moskova Rusya’siin zayiflamasina ragmen Il. islam Giray déneminde Moskova’ya

kars1 aktif bir siyaset izlenememisti.>*®

>*® Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century) a study of peace treaties followed by annotated
document, syf.106
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SONUC

13. ylizyilda Dest-i Kipgak cografyasindan kurulan, donemin en etkin devletlerinden
biri olan Altin Orda Devleti, giictinii 15. Yiizyilin baslarinda gittik¢e kaybetmeye
baslamisti. Altin Orda Devleti’nin topraklari tizerinde ayn1 Cengizi hanedana mensup
kisiler tarafindan Kazan, Kirim, Astrahan, Kasim ve daha sonra Sibir Hanligi
tesekkiil etmisti. Bu hanliklarin igerisinde bizim asil 6znemiz olan Kirim Hanlig ile
Altin Orda Devleti’nin hakimiyetinden ¢ikma basarisini elde eden Moskova Knezligi
arasindaki iligkiler ayricalikli bir yere sahiptir. Bu tezimizde bu iki devletin
iliskilerinin baslangi¢ siireci ve daha sonra meydana gelen tarihi olaylar
incelenmistir. Taraflarin iligkilerinin bigimlenmesinde Osmanli- Lehistan-Litvanya-

Altin Orda- Kazan gibi siyasi yapilar etkili olmustur.

Kirim Hanligi’nin kurulus siirecinde Haci Giray donemi Ceneviz ve Altin Orda
Devleti ile miicadele donemi oldugundan dolayr bu donemde, Kirim Hanligi
kendisine miittefik olarak Lehistan-Litvanya devletini daha makul gérmiistii. Haci
Giray doneminde (6.1466) Kirim-Moskova iliskileri ile alakali tarihi kayitlarin
olmayisindan dolay1 iki devlet arasindaki diplomatik iligkilerin ne zaman basladig
bilgisi sarih degildir. Fakat Kirim-Moskova’nin Altin Orda’ya karsi askeri agidan

karsilikli yardimlagmalarin oldugu tespit edilmistir.

Kirim ile Moskova arasinda bilinen ilk diplomatik temas, Mengli Giray dénemi
(6.1515) ile III. Ivan donemi ( 6.1505) arasinda kurulmustu. III. Ivan tarafindan
1474’te Kirnm’a gonderilen elgi Mikita Beklemisev tespit edilen ilk elgidir.
Dolayistyla Kirim Hanligr ile ilk iligkilerin kurulmasimi bu tarihte baslatabiliriz. Bu
tarihten itibaren Altin Orda Devleti siyaseten ortadan kalkincaya kadar ki (1502)
siirecte, Kirim-Moskova iligkileri dostane ve karsilikli beklenti ve menfaatlerin
karsilanmasi seklinde devam etmistir. Burada gordiigiimiiz en 6nemli husus, Altin
Orda himayesinden yeni kurtulmus bir Moskova Knezligi’nin tekrardan baska
Cengizi hanedana mensup bir devlete yani Kirim Hanligi’na politik agidan bagiml
olmamak adina verdigi miicadeledir. Baslangicta Moskova, Altin Orda’ya karsi

Kirirm Hanhigi ile miisterek hareket etse de, Moskova’nin politik zihin yapist o
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donemde Kirim’a olan bagliligi kabul etmiyordu. IIl.Ivan’in diplomatik bagarisi
sayesinde Kirim ile olan iligkilerde, Altin Orda devleti zamaninda yapilan
uygulamalardan kagmiliyor Kirim’a géndermek zorunda oldugu haraci hediye adi

altinda veriyordu.

Buldugumuz verilerin 1s181nda, bu donemde Moskova’nin Kirim’a kars1 es deger bir
pozisyonda oldugunu sdyleyemeyiz. Nitekim Moskova, Kirim Hanligi ile
kiyaslandiginda, ona harag veren ve siyasi pozisyon olarak daha alt mertebede olan
bir devletti. Ayrica Moskova, kendi bati sinirindaki Lehistan-Litvanya tehlikesi ile
kars1 karsiya kalmis, mutlak surette Kirim ile ittifaka muhta¢ olan bir donemin
igerisindeydi. Ayn1 donemde Osmanli tabiyetini kabul eden bir devlet olan Kirim,
Moskova’ya karsi siyasi, askeri ve politik olarak daha giiglii bir konumdadir. ki
devlet arasinda gecen yazigmalar1 temel aldigimizda, Kirim siyasi, askeri ve politik
olarak Moskova’ya nispeten daha giiclii bir konumdadir. Ayn1 donemde Kirim’in
Osmanli Devleti’ne olan tabiyeti durumunu da hesaba katarsak, Kirim Hanlig1 politik
olarak Moskova’y1 kendisinden daha alt bir seviyede gormiis ayn1 zamanda bolgesel

olarak onun ittifakina ihtiyag duymustu.

Altin Orda Devleti sona erdikten sonra ¢ok gegmeden Kirim-Moskova arasindaki
dostane iliskiler bozulmus ve farkli bir safthaya gecilmisti. Bu donemden sonra artik
Moskova-Kirim arasinda askeri miicadele sathasi baglamistir. Bu askeri miicadele
Altin Orda mirasia sahip olmak adina yapiliyor ve Kirim, Altin Orda’nin yasal
mirasgisi olarak Moskova’ya bunu kabul ettirmeye calisiyordu. Muhammed Giray
doneminde Moskova’ya yonelik yiiriiyiilen askeri seferler ile Ulug Orda’y1 tekrardan
canladirma projesi gergeklestirilmekisteniyordu. Bu donemde Kazan tahtina Giray
siilalesinin atanmasi, Astrahan’a diizenlenen askeri seferler, yiiriitiilen politikanin
diger tezahiirleridir. Muhammed Giray’in halefi olan Sahip Giray’in da aymi
poltikalar uyguladigint Ulug Orda miras1 i¢in miicadeleler verdigini goérmekteyiz.
Sahip Giray’in (6.1551) kuzeyde son derece aktif ve istikrarli politikalar ve basarili
askeri seferler diizenlemesi neticesinde onu giiglii bir konuma getirmisti. Hanin bu
kadar giiclenmesi hem Osmanli Devleti’ni hem de Kirim’daki sosyal ve siyasi yapiyi
belirleyen kabile beylerini rahatsiz etmistir. Netice de Osmanli-kabile beylerinin

ittifaki sonucu Sahip Giray ortadan kaldirilmast durumu, Kirim tarihini olumsuz
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sekilde etkileyecek gelismelerin yasanmasina sebep olmustur. Sahip Giray’in

oldiiriilmesinden bir y1l sonra Kazan’in diismesi dikkat ¢ekicidir.

Sahip Giray’in oldiiriilmesi, siiphesiz Moskova’nin isine yarayan bir durum olmustu.
Moskova’nin Kazan’daki baskisini arttirmasi ve 1552 yilinda Kazan’1 ilhak etmesi
ile birlikte ¢ok gegmeden 1556 yilinda Astrahan’1 da topraklarina katmasiyla, Kirim
Hanhigi, Idil (Volga) nehri iizerindeki hakimiyetini Kkaybetmisti. Moskova’nin
kuzeyde idil ve Hazar Denizi kiyilarinda ve daha sonra Kafkaslarda yayilmasi,
sadece Kirim’t degil Osmanli’y1 da endiselendirmisti. Ayrica Moskova'nin
knezlikten carliga doniisiimii, hem dogu hem de bati cephesinde genisleme siyaseti
ile kendisini donemin politik diinyasinda giiclii bir devlet olarak ortaya ¢ikmasinin

gostergesidir.

Moskova’nin hakimiyet sahasini Osmanli’nin topraklarina dogru genisletmesi
Osmanli’y1 kuzeyde askeri sefer yapmaya tesvik etmistir. Fakat Osmanli’nin kuzeye
olan miidahalesi ve Astrahan’i eyaletine doniistiirmesi, Kirirm Hanlig1 agisindan
tedirgin edici bir durum arz etmekteydi. Neticede 1569 yilinda gergeklestirilen
Astarhan seferi, sonucu itibariyle uzun vadede 6nemli kazanimlart olmayan bir sefer
olarak tarihe ge¢misti. Bu tarihten sonra Osmanli Moskova’ya yonelik politikalara
bir siire karismamis ve Moskova tehlikesinin problemleri ile Kirim Hanlig
ilgilenmisti. Seferin basarisizligt Moskova’ya yaramig gibi goziikse de, Devlet Giray
Rus Carlig1 tizerindeki baskilarini hizla devam ettrimis ve 1571 yilinda Moskova’y1

kusatarak Altin Orda mirasindan vazge¢medigini gostermek istemistir.

1571 tarihinden sonra, Moskova’ya kars1 yiiriitiilen siyaset, devamli diizenlenen
akinlar ile devam etmisti. Devlet Giray’in 6limiinden sonra yerine gegen II. Mehmet
Giray doneminde ise, Moksova’ya kars1 takip edilen siyaset biiyiik bir politika
etrafinda sekillenmeyen, sadece Moskova devletinin sinirlarina kiigiik akinlar

seklinde diizenlenen seferlerden ibaretti.

IV.Ivan’in 6liimiine kadar ki (1584) Moskova’nin Kirim’a kars1 tutumu ise, Kirim’in
askeri seferlerine ve yagmalarina karsilik Don Kazaklarint Kirim Tatarlaria karsi
kullanmaya baslamasi seklinde olmustu. Kazan’in ve Astrahan’in alinmasina

miitakiben Nogay Ordasi go¢ alanlarin1 kaybetmis ve yasanan sikisiklik Nogay
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Orda’s1 iginde Rus taraftar1 ve Kirim taraftar1 olarak iki grubun ortaya ¢ikmasini
dogurmustur. Kirim taraftar1 olanlar Kiigiik Nogay Ordasi olarak anilmistir. Biiyiik
Nogay Ordast ise Rus Carligi’na yakin durus sergilemistir. Rus Carlig1 batida
Livonya ile yaptigi savaslarda Biiylik Nogay Ordasi’ndan askeri destek almustir.
Kirim ise Rusya’ya karsi Lehistan-Litvanya ile yakin polita takip etmisti, Moskova

tizerine olan seferlerde Kiiciik Nogay Ordasi’ndan destek almuist.

Kirim-Moskova iligkilerinde, Kirim ordusunun Osmanli seferlerine istirak
yiikiimliiliikleri, hanin pozisyonu, Karagi beyleri ile Osmanli padigsahi arasinda
belirlenmesinin etkileri de goz 6niinde bulundurulmalidir. Ayrica Kirim Hanligi,
Osmanli Devleti’nin doguda ve batida yapmis oldugu savaslarda ¢ogunlukla asker
ihtiyacin1 karsilamisti. Neticede bu durum Kirim Hanligi’nin kuzeyinde beliren
Moskova tehlikesine karsi, kismen kendi savunma giiciinii azaltan bir etkiye sahip

olmustu.
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