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ON SOZ

Her ¢alismanin kendi dinamiklerine bagli olarak sekillenen sayfalar dolusu
hikayesi vardir. Geg antik ¢agda Armenia Bdlgesi’nin Roma ile iran arasindaki vasal
konumunu ele alan bu ¢calismanin da dykiisii, kendisine yardim amacli e-mail gonderen
geng bir lisans 6grencisine igtenlik ve 6zveriyle yanit veren Prof. Dr. Turhan Kagar’in
astladig1 cesarette gizlidir. Bu ylizden onun ismi her gectiginde biiyiik ciimleler
kurmaktan kendimi alamam. Zira onun ustaligina olan borcumu, tarihe diistiigiim

birka¢ 6nemsiz not ile ifade edemeyecegimi ¢ok iyi bilirim.

Ger¢ek manada akademik diisiincemin baglangici lisans yillarima denk
diismektedir. “Akademi” hakkinda derinlemesine bir bilgiye sahip olmadan Roma
Imparatorlugu’nun 1s1ltili rengine kendini goktan kaptirmus biri olarak lisans tezini
Milano Fermani bagligiyla hazirlamak, o donem igin sasirtici olsa da simdilerde
normal bir siirecten Gteye gitmemektedir. O zamanki danigsmanim Prof. Dr. Mehmet
Tezcan’in hakkimdaki diisiinceleri beni 6nce baska bir iiniversiteye, sonra da birgok
farkli ilkeye gitmemle baslayacak yeni bir siirece yonlendirmistir. Bu yiizden
kendisine sade bir tesekkiirden fazlasini bor¢luyumdur. Ciinkii akademik hayatimin
devamu igin Prof. Dr. Turhan Kagar’in yanina gitmeye beni zorlamasayd: belki de bu

satirlar1 yazma sansina higbir zaman sahip olamayacaktim.

Genel hatlartyla bu caligmanin hazirlanma asamasinda iizerime tarifsiz
sorumluluklar yiikleyen manevi kirilmalar da yasandi. 2012 yilinda Constantinus
Hanedani baslhigiyla hazirladigim yiiksek lisans tezinin son doneminde 6grenci olarak
bulundugum Universitd del Salento’da (italya/Lecce), Ord. Prof. Dr. Francesco
d’Andria’nin tarafima Istituto Italiano di Cultura’nin doktora bursunu teklif etmesi
bunlardan ilkiydi. Siiphesiz aymi duygular, I. Constantinus iizerine egilen bir
calismasinin 6n soziinii Roma’daki Constantinus Taki’nin (Arco di Costantino) yani
basinda yazarken de kendini hissettirmisti. Doktora 6greniminde bu heyecana ortak

olanlar ise heniiz bir sene dnce hayata veda eden Dr. Mark Whittow ve Emer. Prof.



James Howard-Johnston’in davetiyle misafir 6grenci olarak bulundugum Corpus
Christi College’nin (Ingiltere/Oxford) bes asirlik yemek salonundaki tablolardi. Bu
nedenle 6nce Dr. Whittow’un ardindan da Armenia lizerine hazirladigi kisisel notlarini
bana verme nezaketini gosteren Prof. Howard-Johnston’in isimlerini bu ¢alismaya
eklemek kendi nezdimde 6nemli bir gérevdir. Kuskusuz bu ¢alismanin her agsamasinda
derin izler birakan Oxford Universitesi’nin kapisini benim igin aralayan Emer. Prof.

Stephen Mitchell’a da 6zellikle minnettarim.

Oxford’da gegirdigim siirenin ardindan, 2015 yilinda akademik ziyaret¢i olarak
bulundugum Ottowa Universitesi’ne beni davet eden Dr. Geoffrey Greatrex’in Roma-
Sasani ¢atigsmalar1 6zelinde benimle paylastigi fikirler bu ¢alismanin geneli tizerinde
son derece etkili oldu. Bu nedenle ismini anmam gereken kisilerden biri de siiphesiz
Dr. Greatrex’tir. Ayrica ¢alismanin 6zelinde genel vurgu gec¢ antik ¢ag Ermenileri
tizerinde oldugundan, klasik Ermeniceyi (Grabar) 6grenme asamasinda bana rehberlik
yapan ancak gectigimiz giinlerde hayatini kaybeden Emer. Prof. Robert W. Thomson’a
ve 1 yil boyunca Pembroke College’de (Oxford) biiyiik bir fedakarlikla bana Ermenice
ogreten Prof. Dr. Theo Maarten van Lint’e miitesekkirim. Bunun yani sira
Armenia’nin ¢evre medeniyetler ile olan denge politikasinin ve etkilesiminin
yorumlanmasinda kayda deger bilgilerini benimle paylasan Prof. Dr. Touraj

Daryaee’nin ve Dr. Tim Greenwood’un fikirleri de bu ¢calismay1 derinden etkilemistir.

Calismanin hazirlanma asamasinda Oriental Institute’nin (Oxford) kiitiiphanesi
sagir ve dilsiz bir tanik gibi etkili oldugu kadar Wadham College’nin (Oxford) Firdevsi
kiitliphanesinin birinci elden kaynaklara ulasmamdaki faydasi da azimsanamaz. Bu
yiizden Firdevsi kiitiiphanesine erismemde yardimci olan kiitiiphane miidiirii Dr.
Mohammad Emami de bu c¢alismada ayr1 bir yere sahiptir. Tiirkiye’de ise ¢aligmanin
her asamasina katki saglayarak yol gosteren Prof. Dr. Murat Arslan’a ve vaktiyle eski
Yunanca 0grenmem i¢in Zinciriye Medresesi’nin (Mardin) kapisint benim i¢in agan

Dr. Kutlu Akalin’a bilhassa tesekkiir ederim.

Akademik c¢aligmalar entelektiiel ve aristokrat bir ugras oldugundan,
calismanin hazirlanma asamasina etki eden maddi olanaklar da 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu ¢alismanin hazirlanma asamasinda 2012 ve 2014 yillarinda Ulusal

Ajans, 2015 yilinda YOK Yurtdis1 Doktora Arastirma Bursu ve 2016 yilinda da



1059B141501217 proje numarastyla TUBITAK Yurt Dist Arastirma Bursu’nu

tarafima layik goren ilgili kurumlara minnettarim.

Son olarak, ¢aligmanin iizerime yiikledigi fikri yorgunlugu benimle paylasan
ve bu tezin ortaya ¢ikmasinda 6zveri ile destegini hissettigim esim Tugba Cinemre’ye

tesekkiirii bir borg bilirim.
[lhami Tekin CINEMRE

Aralik 2018, Trabzon
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GEC ANTIiK CAGDA ROMALILAR VE SASANILER ARASINDA
ARMENIA (224-451)

Cinemre, Ilhami Tekin

Doktora Tezi, Tarih Anabilim Dal1, Eski Cag Bilim Dal1, %30 Ingilizce Doktora
Programi

Danisman: Prof. Dr. Turhan KACAR
Aralik, 2018. 340 Sayfa.

Armenia Bolgesi ge¢ antik ¢cag boyunca Roma ve Iran arasindaki gatismalarin
odak noktasinda tampon bir gérev {istlenmistir. iki basat giiciin savaslarinda genellikle
denge siyaseti izleyen Armenia’nin bu catismalardaki gercek rolii, bolgenin iki
devletin arasinda yapilan savas ve bariglarin temel sebebi olarak goriilmesidir. 224
yilinda Sasanilerin Ar3akidleri ortadan kaldirarak Iran cografyasina egemen olmasi,
gecmisten devralinan bir miras olarak Roma-Iran savaslarmin devam etmesine yol
acan ve Iran ile Armenia arasindaki hanedan bagmi ortadan kaldiran bir doniim
noktasidir. Bu baglamda IV. yiizyilda Hiristiyanlik tizerinden ekseri Romalilarin
tarafina gecen Armenia monarsinin bu se¢iminde Iran ve Armenia arasinda yasanan
hanedan kavgasinin rolii de 6nemli bir yer tutmaktadir.

Armenia monarsisinin 314 yilindan sonra Hiristiyan olmasi bdlgenin
biitiiniiyle senkretik inanclardan uzaklastigi manasim tasimamaktadir. Ozellikle
Armenia’nin birden ¢ok naxarar ailesiyle sekillenen feodal yapisi, IV. ve V. yiizyillar
boyunca Armenia igindeki monarsi, kilise ve aristokratlar arasinda yasanan siyasi ve
dini kavgalan tetiklemistir. Armenia’daki yerel ayriliklar hem Romalilarin hem de
Sasanilerin Armenia’ya miidahale etmesinin Oniinii acan temel etkenleri meydana
getirmistir. Nitekim Armenia i¢indeki catigmalar, bolgenin 387 yilinda Roma ve Iran
arasinda boliinmesinin ve Armenia’nin Hiristiyan ailelerinin 451 yilinda Sasanilere
kars1 dini bir savas vermelerinin baslica nedenlerini dogurmustur. Bunun yani sira
Armenia’daki naxararlarin siyasi beklentileri uyarinca bir kismimin Romalilarin diger
bir kisminin da Sasanilerin yaninda yer almas1 Ermeni Kilisesi’nin tek bir ulus yaratma
diisiincesinin en biiylik engeli olmustur. Her ne kadar Ermeni tarih yazicilig
Armenia’nin [V. yiizyilda c¢oktan Hiristiyanlastigini ifade etse de V. ylizyilin
ortalarinda dahi Armenia’nin neredeyse yarisindan fazlasinin Hiristiyan olmadigi
agiktir.

Geg antik cagda Armenia iizerine egilen bu ¢aligmanin temel problemi;
hemen her agidan Roma ve Iran arasinda vasal bir konuma sahip olan ge¢ antik cag
Ermenilerinin, Zerdiistliigii terk edip tercihlerini Hiristiyanliktan ve dolayisiyla da
Romalilardan yana kullanmalarinin arkasindaki siyasi, toplumsal ve dini faktorlerin
neler oldugudur.

Anahtar Kelimeler: Geg¢ Antik Cagda Armenia, Roma-iran Savaslari, Romalilar ve
Sasaniler Arasinda Armenia Bolgesi, Armenia Hiristiyanligi, Ermeni Kilisesi.






ABSTRACT

ARMENIA BETWEEN ROMANS AND SASANIDS IN THE LATE
ANTIQUITY (224-451)

Cinemre, Ilhami Tekin

PhD Thesis, Department of History, Department of Ancient History, 30% English
PhD Program

Supervisior: Prof. Dr. Turhan KACAR
December, 2018. 340 Pages.

Armenia played a buffering role in the conflict between Rome and Persia in
the late antiquity. In these conflicts the real role of Armenia, which generally pursues
a policy of equilibrium in the wars of two dominant forces, is that the region was seen
as the main cause of the war and peace between the two states. In 224, Sassanid’s
dominance of the Iranian geography by eliminating the Arsacids was a turning point
that led to the continuation of the Roman-Iranian wars as a legacy inherited from the
past and eliminated the dynastic bond between Iran and Armenia. In this context, the
dynastic struggle between Iran and Armenia has an important place in the Armenian
monarchy’s transition to the side of Christianity and the Romans in the fourth century.

The adoption of Christianity by the Armenian monarchy in 314 does not mean
that Armenia moved away from their syncretic beliefs. Particularly the feudal structure
of Armenia, which was shaped by naxarar families, triggered political and religious
conflicts among the monarchy, church and aristocracy within Armenia in the fourth
and fifth centuries. The regional conflicts in Armenia paved the way for both the
Roman Empire and Iran to intervene in Armenia. As a matter of fact, the conflicts
within Armenia created one of the main reasons for the division of the region between
Rome and Iran in 387 and the Christian families of Armenia to wage a religious war
against Iran in 451. Besides, the political expectations of the naxarars, which were the
allies of Rome or Iran, have been the biggest obstacle to the Armenian Church’s idea
of creating a single nation in Armenia. However, even though classical Armenian
sources claimed Armenia has already become Christian in the fourth century entirely,
it is clear that almost half of Armenia in the mid-fifth century were not Christian.

The main hypothesis of this study, which focuses on Armenia in the late
antiquity, is to discuss what was the political, social and religious factors behind the
abandonment of Zoroastrianism in exchange of Christianity by the Armenians who
were in a constant state of vassalage, shifting alliances between Rome and Iran.

Keywords: Armenia in the Late Antiquity, The Roman-Persian Wars, The Armenia
between the Romans and the Sassanids, Armenian Christianity, The Armenian Church.
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The Universal History of Step ‘anos Taronec i, (2017),
(Trans. Tim Greenwood), Oxford: OUP.

(= Anania Sirakac ‘i, ASxarhac ‘oyc")

The Geography of Ananias of Sirak: (Asxarhac ‘oyc°):
The Long and the Short Recensions, (1992), (Trans.
Robert H. Hewsen), Wiesbaden: DR. Ludwig Reichert
Verlag.

(= Anania Sirakac ‘i, Asxarhac ‘oyc ‘, Short Recension)

The Geography of Ananias of Sirak: (Asxarhac ‘oyc):
The Long and the Short Recensions, (1992), (Trans.
Robert H. Hewsen), Wiesbaden: DR. Ludwig Reichert
Verlag.
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Ath. Deip.

Athan.

Ap. Const.

Ap. Cont. Ar.

Hist. Ar.

August. De civ. D.

Aur. Vic.

(= Athenaeus, Deipnosophistae)

Athenaeus, (1927-1941), The Deipnosophists, (Trans.
Charles B. Gulick), Vols. I-VII, Cambridge; MA:

Harvard University Press-Loeb.
(= Athanasius)
(= Apologia ad Constantium)

Apologia ad Constantium, (1892), in; NPNF2, (Ed.
Philip Schaff), Vol. IV, New York: Christian
Literature Publishing Co., pp.546-575.

(= Apologia Contra Arianos)

Apologia Contra Arianos, (1892), in; NPNF2, (Ed.
Philip Schaff), Vol. IV, New York: Christian
Literature Publishing Co., pp.315-399.

(= Historia Arianorum)

Historia Arianorum, (1892), in; NPNF2, (Ed. Philip
Schaff), Vol. IV, New York: Christian Literature
Publishing Co., pp.603-662.

(= Augustine, De Civitate Dei)

The City of God, (1890), in; NPNF1, (Ed. Philip
Schaff), Vol. 1l, New York: Christian Literature
Publishing Co., pp.6-818.

(= Sexti Aurelii Victoris, Liber de Caesaribus)

Sextus Aurelius Victor, (1994), De Caesaribus,
(Trans. Harold W. Bird), Liverpool: Liverpool
University Press-TTH.

Sextus Aurelius Victor, (1997), Die Romischen
Kaiser, (Hrsg. Kirsten GroB-Albenhausen und
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Barhebraeus, Chron.

Basil, Ep.

BAtlas

Belazuri

BNJ

Cass. Dio

Manfred Fuhrmann), Ziirich; Diisseldorf: Artemis &
Winkler Verlag.

(= Gregory bar Hebraeus, Chronicon)

The Chronography of Gregory Abu‘l Faraj (Bar
Hebraeus), (1932), (Trans. Ernest A. W. Budge),
Vols. I-11, London: OUP.

Abi’l Farac Tarihi, (1999), (Cev. Omer R. Dogrul),
C. I-1l, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

(= Basil, Epistulae)

Basil, (1928), Letters 59-185, (Trans. Roy J.
Deferrari), Vol. 1lI, Cambridge; MA: Harvard

University Press-Loeb.
(= Barrington Atlas of the Greek and Roman World)

Barrington Atlas of the Greek and Roman World,
(2000), (Ed. Richard J. A. Talbert), Princeton; Oxford:

Princeton University Press.

(= Ebi’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Davad
El-Belaziiri, Fiitiihu 'I-Biildan),

Al-Baladhari, (1866), Kitab Futih Al-Buldan, (Ed.
Michael J. de Goeje), Yeniden Basim, (2014), Leiden:
Brill.

(= Brill’s New Jacoby)

Brill’s New Jacoby, (2006), (Ed. lan Worthington),
Online Edition of Brill’s New Jacoby.

(= Cassius Dio, Rhomaika)

Dio Cassius, (1914-1927), Roman History, (Trans.
Earnest Cary and Herbert B. Foster), Vols. I-I1X,
Cambridge; MA: Harvard University Press-Loeb.
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Cedrenus

Chron. Arbela.

Chron. Pasch.

Chron. Seert.

Cic.

Att.

Leg. Man.

Claud.

Ruf.

(= Georgius Cedrenus, Synopsis Historiarum)

Georgius Cedrenus (1839), Synopsis Historiarum, in;
CSHB, Vol. VI1II/I; (Ed. Immanuele Bekkero), Bonnae:

Impensis E. Weberi.
(= Chronicle Arbela)

Die Chronik von Arbela, (1985), (Trans. Peter

Kawerau), Lovanii: In aedibus E. Peeters.
(= Chronicon Paschale)

Chronicon Paschale 284-628 AD, (1989), (Trans.
Mary Whitby and Michael Whitby), Liverpool:
Liverpool University Press-TTH.

(= Chronicon Seert)

Chronique de Séert, (1908), in; PO, (Ed. Addai
Scher), Vol. 1V, pp.214-313.

(= Cicero)
(= Epistulae ad Atticum)

Cicero, (1999), Letters to Atticus, (Trans. David R. S.
Bailey), Vols. I-IV, Cambridge; MA: Harvard
University Press-Loeb.

(= Pro Lege Manilia)

Cicero, (1927), Pro Lege Manilia. Pro Caecina. Pro
Cluentio. Pro Rabirio Perduellionis Reo, (Trans.
Humfrey Grose-Hodge), Cambridge; MA: Harvard

University Press-Loeb.
(= Claudianus)
(= In Rufinum)

Claudian, (1922), Panegyric on Probinus and
Olybrius. Against Rufinus 1 and 2. War against Gildo.
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Eutr.

CMC

Cod. lust.

Cod. Theod.

Against Eutropius 1 and 2. Fescennine Verses on the
Marriage of Honorius. Epithalamium of Honorius and
Maria. Panegyrics on the Third and Fourth
Consulships of Honorius. Panegyric on the
Consulship of Manlius. On Stilicho’s Consulship 1,
(Trans. Maurice Platnauer), Cambridge; MA: Harvard
University Press.

(= In Eutropium)

Claudian, (1922), Panegyric on Probinus and
Olybrius. Against Rufinus 1 and 2. War against Gildo.
Against Eutropius 1 and 2. Fescennine Verses on the
Marriage of Honorius. Epithalamium of Honorius and
Maria. Panegyrics on the Third and Fourth
Consulships of Honorius. Panegyric on the
Consulship of Manlius. On Stilicho’s Consulship 1,
(Trans. Maurice Platnauer), Cambridge; MA: Harvard

University Press.
(= Codex Manichaicus Coloniensis)

The Cologne Mani Codex “Concerning the Origin of
His Body”, (1979), (Trans. Ron Cameron and Arthur

J. Dewey), Missoula: Scholars Press.
(= Codex lustinianus)

Corpus luris Civilis, (1912), (Ed. Paul Krueger, et al.),
Vols. I-111, Berolini: Apud Weidmannos.

(= Codex Theodosianus)

The Theodosian Code and Novels: The Sirmondian
Constitutions, (1952), (Trans. Clyde Pharr),

Princeton: Princeton University Press.
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Cod. Veron.

Cons. Const.

Const. Proph.

DAI

DT

(= Codex Veronensis)

Codex Veronensis, (1876), in; Notitia Dignitatum,
(Ed. Otto Seeck), Berolini: Apud Weidmannos,
pp.247-253.

The Verona List, (1982), in; The New Empire of
Diocletian and Constantine, (Ed. Timothy D. Barnes),
Cambridge; MA; London: Harvard University Press,
pp.201-208.

(= Consularia Constantinopolitana)

Consvlaria Constantinopolitana, (1982), in; Chronica
Minora, (Ed. Theodorvs Mommsen), Vol. I, Berolini:
Apvd Weidmannos, pp.197-247.

Burgess, W. Richard, (1993), The Chronicle of
Hydatius and the Consularia Constantinopolitana.
Two Contemporary Accounts of the Final Years of the

Roman Empire, Oxford: Clarendon Press, pp.173-245.
(= Constantinus Porphyrogenitus)
(= De Administrando Imperio)

Constantine Porphyrogenitus, (1962), De
Administrando Imperio, (Eds. Gyula T. Moravcsik
and Romilly J. H. Jenkins), London: Athlone Press.

(= De Thematibus)

Costantino Porfirogenito, (1952), De Thematibus,
(Trans. Agostino Pertusi), Citta del Vaticano:

Biblioteca Apostolica Vaticana.
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Corn. Nep.

Eum.

Ctesias

Curt.

DB

Dem. Orat.

(= Cornelius Nepus, Excellentium Imperatorum Vitae)
(= Eumenes)

Cornelius Nepos, (1929), On Great Generals. On
Historians, (Trans. John C. Rolfe), Cambridge; MA:
Harvard University Press-Loeb.

(= Ctesias, Persica)

Die Fragmente der Griechischen Historiker, (1923-
1958), (Ed. Felix Jacoby), Vols. I-XV, Leiden: Brill.

Ctesias’ History of Persia, (2013), (Trans. Lloyd
Llewellyn-Jones and James Robson), New York:
Routledge.

(= Quintus Curtius Rufus, Historiarum Alexandri

Magni Macedonis)

Quintus Curtius, (1946), History of Alexander, (Trans.
John C. Rolfe), Cambridge; MA: Harvard University

Press-Loeb.

(= Daritis, Behistiin)

King, W. Leonard and Thompson, R. Campbell,
(1907), The Sculptures and Inscription of Darius the

Great on the Rock of Behistin in Persia, London:

British Museum.
(= Demosthenes, Oration)

Demosthenes, (1930), Orations, (Trans. James H.
Vince), Vol. I, Cambridge; MA: Harvard University

Press-Loeb.
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Diod.

Divan

Dk.

DNa

DNe

DPe

DSe

(= Diodorus Siculus, Bibliotheke Historike)

Diodorus Siculus, (1957), Library of History, (Trans.
Francis R. Walton), Vol. Xl, Cambridge; MA:

Harvard University Press-Loeb.
(= Divani Mep ‘et ‘a)

The Divan of the Ap‘xazian Kings, (2003), in; Studies
in Medieval Georgian Historiography: Early Texts
and Eurasian Contexts, (Trans. Stephen H. Rapp),
Louvain: Peeters Publishers, pp.482-484.

(= Dénkard)

The Wisdom of the Sasanian Sages (Dénkard VI),
(1979), (Trans. Shaul Shaked), Boulder: Westview

Press.
(= Upper Register of Dartis’ Tomb)

Les Inscriptions de la Perse Achéménide, (1997),

(Trad. Pierre Lecoq), Paris: Gallimard.
(= Dariiis, People List)

Les Inscriptions de la Perse Achéménide, (1997),
(Trad. Pierre Lecoq), Paris: Gallimard.

(=Dartiis, Persepolis Terrace)

Les Inscriptions de la Perse Achéménide, (1997),

(Trad. Pierre Lecoq), Paris: Gallimard.
(= Dariis, Empire List)

Les Inscriptions de la Perse Achéménide, (1997),

(Trad. Pierre Lecoq), Paris: Gallimard.
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DSm

Ehise

Epit. de Caes.

Eunap. Hist. Fr.

Euseb.

Chron.

HE

—_

(= Dariis, Incomplete Inscription on Glazed Bricks)

Les Inscriptions de la Perse Achéménide, (1997),

(Trad. Pierre Lecoq), Paris: Gallimard.
(= Etise, Vasn Vardanay ew Hayoc * Paterazmin)

Elishe, (1982), History of Vardan and the Armenian
War, (Trans. Robert W. Thomson), Cambridge; MA,

London: Harvard University Press.

Etise, (2003), Vasn Vardanay ew Hayoc * Paterazmin,
in; Matenagirk Hayoc*, (Ed. Zawén Ekawean), Vol.
I, Ant‘ilias: Metsi Tann Kilikioy Kat oghikosut‘iwn,
pp.515-764.

(= Epitome de Caesaribus)

Sexti Aurelii Victoris Liber de Caesaribus, (1991),
(Ed. Franz Pichlmayr), Leipzig: Teubner.

(= Eunapius, Historia Fragmenta)

Eunapius, (1981-1983), in; FCH, (Ed. and Trans.
Roger C. Blockley), Vols. I-11, Liverpool: Cairns.

(= Eusebius)
(= Chronicle)

Ewsebi Pamp‘ileay Kesarac'woy, (1818),
Zamanakakank* Erkmasneay, (Ed. Mkrti¢ Augerean),
Vols. I-1I, Venedik: I Vans Srboyn Lazaru.

(= Historia Ekklesiastike)

Eusebius, (2001), The Ecclesiastical History, (Trans.
Kirsopp Lake), Vols. I-1l, London: Harvard
University Press-Loeb.
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Onom.

Praep. Evan.

Vit. Const.

Eutr.

Evagr. HE

(= Onomasticon)

Eusebii  Pamphili, (1862), Onomasticon, (Eds.
Ferdinand Larsow and Gustav Parthey), Berolini: In

Aedibus Friderici Nicolai.
(= Praeparatio Evangelica)

Eusebii Pamphili, (1903), Evangelicae
Praeparationis, (Ed. Edwin H. Gifford), Oxonii:
Typographeo Academico.

(= Vita Constantini)

Eusebius, (1999), Life of Constantine, (Trans. Averil
Cameron and Stuart G. Hall), Oxford: Clarendon

Press.
(= Eutropius, Breviarium ab Urbe Condita)

Eutropii, (1992), Breviarium ab Urbe Condita, (Ed.
Carlo  Santini),  Stuttgart-Leipzig:  Teubner-

Bibliotheca Teubneriana.

Eutropius, (1993), Breviarum, (Trans. Harold W.
Bird), Liverpool: Liverpool University Press-TTH.

Eutropius, (2007), Roma Tarihinin Ozeti, (Cev.
Cigdem Menzilcioglu), Istanbul: Kabalci Yaymlari-

Humanitas Serisi.
(= Evagrius Scholasticus, Historia Ekklesiastike)

The Ecclesiastical History of Evagrius Scholasticus,
(2000), (Trans. Michael Whitby), Liverpool:
Liverpool University Press-TTH.
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Evliya Celebi, Sey.

Exc. Val.

Eznik

Fest. Brev.

Firdevsi

(= Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi)

Evliya Celebi Seyahatndmesi, (1996), (Haz. Seyit A.
Kahraman ve Yiicel Dagl), Kitap 3, Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari.

(= Excerpta Valesiana)

Ammianus Marcellinus, (1939), History, Volume IlI:
Books 27-31. Excerpta Valesiana, (Trans. John C.
Rolfe), Cambridge; MA: Harvard University Press-
Loeb.

Excerpta Valesiana, Valesius Seckileri, (2008), (Cev.
Turhan Kagar), Istanbul: Kabalc1  Yaymlari-

Humanitas Serisi.
(= Eznik Kotbac‘i, Efc Atandoc )

A Treatise on God Written in Armenian by Eznik of
Kotb (Floruit c.430-c.450), (1998), (Trans. Monica J.

Blanchard and Robin D. Young), Leuven: Peeters.
(= Rufius Festus, Breviarium)

Eadie, W. John, (1967), The Breviarium of Festus: A
Critical Edition with Historical Commentary,
London: The Athlone Press.

(= Ebul-Kasim Firdevsi, Sah-nama)

The Shahnama of Firdausi, (2000), (Trans. Arthur G.
Warner and Edmond Warner), Vols. I-IX, London:
Routledge.
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Flor. Epit.

Fr. Chol.

Frontin. Strat.

Gahnamak

Georg. Cypr.

Greg. Akner.

Greg. Naz. Ep.

(= Annius Florus, Epitome de T. Livio Bellorum
Omnium Annorum DCC Libri Duo)

Florus, (1926), Epitome of Roman History, (Trans.
Edward S. Forster), Cambridge; MA: Harvard
University Press-Loeb.

(= Fragmenta Choliambica)

Fragmenta Choliambica, (1929), in; The Characters
of Theophrastus, (Trans. John M. Edmonds), London:
William Heinemann Ltd.

(= Sextus lulius Frontinus, Strategematon)

Frontinus, (1925), Stratagems, Aqueducts of Rome,
(Trans. Charles E. Bennett), Cambridge; MA: Harvard
University Press-Loeb.

(= Gahnamak)

Gahnamak, (1970), in; Armenia in the Period of
Justinian, (Ed. Nicolas Adontz), Lizbon: Calouste
Gulbenkian Foundation, pp.191-193, 67°-68".

(= Georgii Cyprii, Descriptio Orbis Romani)

Georgii Cyprii, (1890), Descriptio Orbis Romani, (Ed.

Heinricus Gelzer), Lipsiae: B. G. Teubneri.
(= Grigor Aknerc‘i, Patmut ‘iwn vasn Azgin Neto/ac")

History of the Nation of the Archers, (1954), (Eds.
Robert P. Blake and Richard N. Frye), Cambridge:
Harvard University Press.

(= Gregory Nazianzen, Epistulae)

Select Letters of Saint Gregory Nazianzen, (1893), in;
NPNF2, (Ed. Philip Schaff), Vol. VII, New York:
Christian Literature Publishing Co., pp.776-848.
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Greg. Tur. Hist.

GT"

Guidi

Hdt.

Herod.

Hom. Il.

(= Gregorii  Episcopi  Turonensis, Historia
Francorum)

Gregorii Episcopi Turonensis Libri Historiarvm X,
(1951), (Eds. Bruno Krusch and Wilhelm Levison),
Hannover: Impensis Bibliopolii Hahniani.

(= Girk Tt ‘oc")

Girk Tt ‘oc", (1999), in; L’Eglise Arménienne et le

Grand Schisme d’Orient, (Trans. Nina G. Garsoian),

Lovanii: In Aedibus Peeters, pp.411-583.
(= Ignatius Guidi, Chronicon Anonymum)

Ignatius Guidi, (1903), Chronicon Anonymum, in;
Scriptores Syri, Seri 3/4, Chronica Minora, Leipzig:
Otto Harrassowitz-CSCO.

(= Herodotus, Historiai)

Herodotus, (1920-1925), The Persian Wars, (Trans.
Alfred D. Godley), Vols. I-IV, Cambridge; MA:
Harvard University Press-Loeb.

(= Herodianus, Ab Excessu Divi Marci)

Herodian of Antioch’s History of the Roman Empire
from the Death of Marcus Aurelius to the Accession of
Gordian Ill, (1961), (Ed. Edward C. Echols),
Berkeley: University of California Press.

(= Homer, lliad)

Homer, (1924-1925), lliad, (Trans. Augustus T.
Murray; Rev. ed. William F. Wyatt), Vols. I-Il,
Cambridge; MA: Harvard University Press.
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Hudiid

lac. Ede. Chron.

ler.
Chron.
De vir. ill.
loan. Antioc.

(= Hudiid El-Alem)

Hodud al-‘dlam, “The Regions of the World”: A
Persian Geography, 372 A.H.-982 A.D., (1970),
(Trans. Vladimir Minorsky), Yeniden Basim, (1982),
(Ed. Clifford E. Bosworth), Cambridge: University
Press.

(= lacobi Edesseni, Chronicon)

The Chronological Canon of James of Edessa, (1899),
(Trans. Ernest W. Brooks), in; ZDMG, Bd. LIII,
p.261-327.

(= lerome)
(= Chronica / Ab Abr.)

Die Chronik Des Hieronymus, (1984), (Ed. Rudolf W.
Helm), Berlin: Akademie-Verlag.

Saint Jérome, Chronique: Continuation de la
Chronique d’Eusébe, Années 326-378, (2004), (Trad.
Benoit Jeanjean et Bertrand Lancon), Rennes: Presses

Universitaires de Rennes.
(= De Viris Hlustribus)

Jerome and Gennadius, (1892), Lives of Illustrious
Men, in; NPNF2, (Ed. Philip Schaff), Vol. Ill, New
York: Christian Literature Publishing Co., pp.603-
714.

(= lohannes Antiochenus, Historia Chronike)

lohannes Antiochenus, (1851), in; FHG, (Ed. Carl
Miiller), Vol. 1V, Paris: Editore Ambrosio Firmin
Didot, pp.535-622.
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loann. Chrysost. Homil. (= loannes Chrysostomus, Homilies)

Homilies on S. Ignatius and S. Babylas, (1886), in;
NPNF1, (Ed. Philip Schaff), Vol. IX, New York:
Christian Literature Publishing Co., pp.161-177.

lord. Get. (= lordanes, Getica; De Origine Actibusque Getarum)

The Gothic History of Jordanes, (1915), (Trans.

Charles C. Mierow), Cambridge: Speculum

Historiale.
loseph. (= losephus)
Antig. lud. (= Antiquitates ludaicae)

Josephus, (1930), Jewish Antiquities, (Trans. Henry
St. J. Thackeray), Vol. I, Cambridge; MA: Harvard
University Press-Loeb.

Bell. lud. (= Bellum ludaicum)

Josephus, (1927), The Jewish War, (Trans. Henry St.
J. Thackeray), Vols. I-11l, Cambridge; MA: Harvard
University Press-Loeb.

Isid. Char. (= Isidorus Characenus)

Parthian Stations by Isidore of Charax, (1914),
(Trans. and Comm. Wilfred H. Schoff), Commercial
Museum: Philadelphia.

Isid. Chron. (= Isidorus Hispalensis, Chronicon)

Chronicon, (1815-1875), in; PL, Vol. LXXXIII,
pp.1017-1058.

Isoc. (= Isocrates)
Evag. (= Evagoras)

Isocrates, (1945), Evagoras. Helen. Busiris. Plataicus.

Concerning the Team of Horses. Trapeziticus. Against
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lulian

Panath.

Paneg.

Ep.

Ep. ad Ath.

Or.

Callimachus. Aegineticus. Against Lochites. Against
Euthynus. Letters, (Trans. La Rue Van Hook), Vol. 111,
Cambridge; MA: Harvard University Press-Loeb.

(= Panathenaicus)

Isocrates, (1929), On the Peace. Areopagiticus.
Against the Sophists. Antidosis. Panathenaicus,
(Trans. George Norlin), Vol. Il, Cambridge; MA:

Harvard University Press-Loeb.
(= Panegyricus)

Isocrates, (1928), To Demonicus. To Nicocles.
Nicocles or the Cyprians. Panegyricus. To Philip.
Archidamus, (Trans. George Norlin), Vol. I,

Cambridge; MA: Harvard University Press-Loeb.
(= lulianus)
(= Epistula)

Letters, (1998), in; The Works of Emperor Julian,
(Trans. Wilmer C. Wright), Vol. I1l, Cambridge; MA:
Harvard University Press-Loeb, pp.3-294.

(= Epistula ad Athenienses)

Letter to the Senate and People of Athens, (1998), in;
The Works of Emperor Julian, (Trans. Wilmer C.
Wright), VVol. Il, Cambridge; MA: Harvard University
Press-Loeb, pp.239-291.

(= Oration)

The Orations of the Emperor Julian, (1996-1998), in;
The Works of Emperor Julian, (Trans. Wilmer C.
Wright), Vols. I-l1l, Cambridge; MA: Harvard

University Press-Loeb.
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lust.

ibn Fakih

Ibn Havkal

Ibn Hurdazbih

Ibnii’l Esir

(= Marcus lulianus lustinus, M. luliani lustini

Epitoma Historiarum Philippicarum Pompei Trogi)

Justin, (1994), Epitome of the Philippic History of
Pompeius Trogus, (Trans. John C. Yardley), Atlanta:
Scholars Press.

(= Eba Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Ishak b.
ibrahim El-Hemedant, Kitabii (Ahbari) I-Biilddn)
Ibn Al-Faqih Al-Hamadani, (1973), Abrégé du Livre

des Pays, (Trad. Henri Massé), Damascus: Institut

Frangais de Damas.

(= Ebt’l-Kasim Muhammed b. Ali En-Nasibi El-
Bagdadi, El-Mesdlik ve 'I-Memdlik)

Ibn Hawaqal, (1964), Configuration de la Terre (Kitab
Surat al-Ard), (Trad. Johannes H. Kramers et Gaston

Wiet), Tome I-1l, Beyrouth: Commission

Internationale pour la Traduction des Chefs-d’Oeuvre.

(= Ebt’l-Kasim Ubeydullah b. Abdillah b. Hurdazbih,
Kitabii’I-Mesalik ve’l-Memalik)

Kitabii  Al-Masalik  Wa’l-Memdlik, (1889), in;
Bibliotheca  Geographorum  Arabicorum, (Ed.
Michael J. Goeje), Vol. VI, Leiden: Brill.

(= Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri, El-Kdmil fi't-
Tarih)

Ibnii’l Esir, (2016), Islam Tarihi (el-Kamil fi’t-Tarih
Terciimesi), (Cev. Abdiilkerim Ozaydm), C. I-X,
Istanbul: Ocak Yaymcilik.
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Idrisi

Istahri, K. (Karte)

Kar-namag

KCe

(= EblG Abdillah Muhammed b. Muhammed b.
Abdillah b. Idris Es-Serif Es-Sebti Es-Sikilli,
Niizhetii'I-Miistak fi htirdki’I-Afak)

Géographie d’Edrisi, (1840), (Trad. Pierre-Amédée
Jaubert), Tome II, Paris: Imprimé par Autorisation du

Roi a I’Imprimerie Royale.

(= Ebl Ishak Ibrahim b. Muhammed El-Istahri El-
Farisi, Kitabii’I-Mesdlik ve’l-Memalik)

Al-Istahri und Seine Landkarten im Buch “Suwar Al-
Akalim”, (1965), (Ed. Hans Mzik), Wien: George

Prachner Verlang.

(= Kar-namag t Ardasir t Pabagan)

Karndmak-i Artakhshir Pdpakan, (1900), (Trans.
Edalji K. Antia), Bombay: Fort Printing Press.

(= K art lis C xovreba)

Histoire de la Géorgie: Depuis I’Antiquité Jusqu’au
XIX® Siecle, (1849), (Trad. Marie-Félicité Brosset), S.-
Pétersbourg: Impr. de I’Académie Imperiale des

Sciences.

K art'lis Cxovreba, (1998), in; The Georgian Royal
Annals and Their Medieval Armenian Adaptation,
(Ed. Stephen H. Rapp), Vols. I-1l, Delmar; New York:

Caravan Books.

Giircistan Tarihi, (2003), (Cev. Hrand D. Andreasyan;
Haz. Erdogan Mergil), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.
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KG

KKZ

KNRm

Koryun

(= Kirakos Ganjakec‘i, Patmut iwn Hayoc")

Kiracos de Gantzac: Xiii® S., Histoire d’Armenie,
(1870), (Trad. Marie-Félicité Brosset), St. Petersburg:
Eggers & Comp., H. Schmitzdorff.

(= Kartir Ka'be-ye Zardost)
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GIRiS

Anadolu cografyasinin zamanla degisen ve doniisen tarihsel gelisimi i¢inde
birbirinden farkli amag¢ ve hedefler dogrultusunda bir¢ok farkli medeniyet, otokton
halk ve bolgesel krallik ikamet etmis olmasina karsin Ermeniler kadar akademik,
politik, teolojik ve entelektiiel ¢evrelerin ilgi odagi haline gelmis ¢ok az topluluk
vardir. Akademik calismalarin hiz kazandigr XIX. yiizyildan itibaren Ermeni tarihi
tizerindeki ilgi hi¢ eksilmemis tam aksine gerek siyasi ve gerekse de dini faktorlerle
artarak devam etmistir. Bu ¢alismalarda kismen miinferit olarak ele alinan antik ¢ag
Ermenilerinin tarihi, g¢evresindeki siyasi aktorlerin yasadiklar1 giic ve denge
degisikliklerinin de etkisiyle farkli zamanlarda birden ¢ok kirilma donemi yasamuistir.
S6z konusu bu kirllma anlarmin en fazla hissedildigi donemlerden biri de
Arsakidlerin® Iran’da son bulduklar1 224 yili ile Vardananc‘ (Avarayr) Savasi’nin
yasandigi 451 yili arasindaki yaklagik iki buguk asirlik siiregtir. Bu agidan s6z konusu
zaman araligindaki Ermeni tarihinin kirilma donemlerini incelemeyi amaglayan bu
calisma, zaman bakimindan bu tarihler ile simirlandirilmistir. Sinirlandirmanin
temelinde, bu yiizyillar arasinda Ermeni tarihinin kiltiirel kodlarmi olusturan belli
baglt degisimlerin 6nce ArSakidlerin yonetimi altinda daha sonra da Hiristiyanligin
yeniden sekillendirdigi toplum etrafinda gergeklesmis olmasi vardir. Bu baglamda
calismanin temel problemi; hemen her acidan Roma ve Iran arasinda tampon bir
konuma sahip olan geg¢ antik ¢cag Ermenilerinin, Zerdistligi terk edip tercihlerini
Hiristiyanliktan ve dolayisiyla da Romalilardan yana kullanmalarimin arkasindaki

siyasi, toplumsal ve dini faktorlerin neler oldugudur.

Geg antik cagin iki basat giicii Romalilar ve Iranlilar arasinda siiregiden
siyasi, kiiltirel ve dini miicadele, bu iki devletin smirlarindaki topluluklarin

kimliklerinin olusumunda 6énemli bir faktér olmustur. Nitekim hakimiyet miicadelesi

! fran’da MO yak.247-MS 224 ve Armenia’da MS 54-428 yillar1 arasinda hakim olan ArSakid
Hanedani, Orta Fars¢a’da Askanian, klasik Ermenicede (Grabar) ise ArSakuni [ Uppwulniiifi] adiyla
bilinmektedir.



veren Roma ile Iran’in “sonsuz savaslar1”, iki devletin hem cografi hem dini hem de
siyasi olarak sinirlarini olusturan Armenia iizerinde uzun siireli g¢ekismelerin
yasanmasina yol ag¢mustir. Armenia’nin Iran cografyasi ile olan giiclii kiiltiirel
baglarindan dolay1 da bolge halklari, 6zellikle dini segimlerinde Zerdiistliigii kismen
yerel bir sekle uyarlayarak benimsemislerdir. S6z konusu kiiltiirel yakinlik, bir taraftan
Romalilarin Armenia iizerindeki hakimiyet istegine engel teskil ederken diger yandan
fran’m Anadolu cografyasini elinde tutabilmek icin zaman zaman kullandig: bir
kazanima dogru evrilmistir. Bunun da etkisiyle araliklarla devam eden Roma-iran
catigmalari, tarih ¢alismalarinda daha ¢ok “sonugsuzluk” paradigmasi gercevesinde
degerlendirilmektedir. Bu catismalarin arka planinda yer alan ve Yunan-iran
savaglartyla baglayan “barbar” ve “6teki” kavramlagtirmalari, zamanla, Romalilarin
yiikselen giiciiyle “Romali” ve “Romali olmayan” sekline doniismiis; ancak iran

diinyasina yonelik bir “kiigimseme” siyasi kiiltiirii de hep var olagelmistir.

MO L. yiizyilm ilk geyreginde Lucius Cornelius Sulla tarafindan Roma ile
fran diinyas1 arasinda baslatilan dogrudan siyasi iliskiler, Romalilarin Arsakid
Hanedani’'nin giiciinii zayiflatmasiyla III. yiizyihn ilk g¢eyregi iginde Iran’daki
Arakidlerin tasfiyesine, bir siire sonra da Iran cografyasinda Romalilar igin ¢ok daha
tehlikeli sonuglar doguracak olan Sasanilerin yiikselisine yol agmistir. Nitekim Sasani
Hanedani’'nin ilk krali 1. Ardasir’in (224-241/3), selefi Arsakid Hanedani’m iran
cografyasindan uzaklastirmasimin ardindan Roma-iran savaslari yeniden baslamis ve
bu catigmalarin stratejik bir parcasi olarak Armenia, 252 yilinda I. Sabuhr (239/240-
270/2) tarafindan iggal edilmistir. Bu ylizden Armenia 252 yilindan 293 yilina kadar
I. Sabuhr’a sadik Ohrmezd- Ardasir (V. Artavasdes, 252-287) ve Narseh (272-293)
tarafindan yonetilmistir. 287 yilindan sonra Roma Imparatorlugu’nun Diocletianus’un
(284-305) liderliginde yeniden giiclenmesi ve Sasanilerin ise taht kavgalari sebebiyle
askeri acidan zayiflamasi status quo’yu yeniden Romalilarin lehine ¢evirmistir. Bu
denge degisimi, Romalilarin Armenia siyasetini yeniden sekillendirmekle kalmamis
ayni zamanda IV. Tiridates’in (298/9-330) Romalilarin himayesinde Armenia tahtina
oturmasinin da oniinii agmigtir. Ayrica IV. Tiridates’in ardindan Armenia’ya donen
Grigor Lusawori¢‘ de zaman i¢inde, Ermeni toplumu {izerinde 6nemli etkiler yaratacak

olan Hiristiyanlagsma siirecini hizlandirmistir.



III. yiizyihn ardindan Roma-iran savaslarinin ana problematigini yine
Armenia Bolgesi olusturdugu i¢in, IV. yiizyilda her iki taraf agisindan da Armenia 'nin
kazamimas: gerekliligi anlayis1 siirmiistir. Ustelik Romalilarin  baskentlerini
Constantinopolis’e tasima nedenleri arasinda, bir dnceki yiizyildan devralinan iran
savaglarini da saymak miimkiindiir. Bunun karsismda MO VI yiizyiln ikinci
yarisindan itibaren giiclenmeye baslayan Akhaimenid Hanedani’yla? birlikte en genis
bolgesel smirlarina ulasan iranlilarm Anadolu’ya hakim olma fikri olusmustur. Bu
durum, Sasanilerin ge¢ antik gagda kendilerini Roma Imparatorlugu’yla birlikte
diinyanin iki gozii veya 15181 olarak gérmelerine neden olmustur.® Bu ideolojinin
etkisiyle Romalilar ile Sasaniler, stratejik, giivenlik ve ticaret yollarinin kontrolii gibi
meseleleri de On plana alarak yaklagik dort asir boyunca degisik araliklarla
savagsmislardir. Yine bu fikri alt yapinin sagladigi “savas” ve “barig” diisiincesi, Roma
ile fran arasindaki ¢atismalarm diger bir ortak zemini olmus ve Romalilar ile Iranlilar

arasindaki ilk 6nemli baris 299 yilinda Nisibis’te (Nusaybin) yapilmustir.

Armenialilar agisindan son derece Onemli olan bu baris antlasmasi,
Hiristiyanligi Roma Imparatorlugu’nda serbest statiiye kavusturan I. Constantinus’un
(306-337) 6liimiine yakin bir dsnemde, Sasani kral1 II. Sabuhr’un (309-379) Nisibis’e
saldirmasina kadar yaklasik 40 yil stiirmistiir. Catismasizlik ortamimin sona erip iki
stiper gliciin yeniden savas haline donmesi Armenia’y1 basta siyasi olmak iizere hemen
her alanda bir kez daha istikrarsizliga siiriiklemis ve bu siire¢ 387 yilinda Armenia
topraklarinin Romalilar ve Iranlilar arasinda paylagilmasiyla sonuglanmistir. Kisa
stirelerde hizli degisimlere maruz kalan Armenia Bolgesi’nde bu degisime direnmek
isteyen baz1 Ermeni naxararlar,* hamileri olan Sasani krali1 V. Wahram’dan (421-
438/9) Arsakidleri ortadan kaldirmasini istemislerdir. Bunun iizerine muhtemelen
bolgeyi tamamen Sasani tasra idaresi i¢cinde daha yakindan kontrol altinda tutmak i¢in

firsat kollayan V. Wahram, 428 yilinda IV. Artases (422-428) ile kat ‘ofikos® Sahak’1

2 Herodotus’un Akhaimenid [Ayaiuevid] olarak adlandirdigi ilk fran imparatorlugu, eski Fargsada
Haxamanisiya seklinde kullanilmaktadir. Bk. Hdt. 1.209.2. Ayrica bk. Schmitt 1983: 414-415.

3 Canepa 2009: 124.

# {ran ArSakidlerinin etkisiyle olusturulan ve bdlgedeki feodal beylere verilen kalitimsal bir unvan olan
naxarar [Zwprupup], Ermeni sosyal yapisinda ¢ ‘agawor [puiquiinp] ve bdeasx’tan [pplushi]
sonraki en iist soylu sinifi teskil ediyordu. Ayrica bk. Toumanoff 1959a: 61-62.

% Kat ‘olikos [ Yupnyghlnu): Geleneksel olarak dogu kiliselerinin bagpiskoposu; Ermeni Kilisesi’ndeki
ilk kullanimiyla k ‘ahanayapet. Bk. NBHL, I, 1032; Ac¢aryan 1973: 481-482. Ote yandan kat ‘ofikos,
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(387—439?) makamlarindan uzaklastirarak ArSakid Hanedani’nin héakimiyetini
tamamen noktalamistir. Ancak ArSakidlerin tamamen tarih sahnesinden ¢ekilmesi ve
bolgeye Sasaniler tarafindan marzpanlarin® atanmas1 Armenia’daki problemleri sona
erdirmemis dahasi bu durum 451 yilinda Hiristiyan ve Zerdiist naxararlar arasindaki
catigsmalarin biiyiik bir savasa donilismesini tetiklemistir. Her ne kadar savas Zerdiist
naxararlar ve onlarin miittefigi Sasanilerin tstiinliigliyle sona erse de V. yiizyildan
sonra  Hiristiyan ~ Ermenilerin  gosterdikleri ~ “var  olma”  miicadelesi
Constantinopolis’ten bagimsiz bir Ermeni Kilisesi’nin gelisme siirecini de beraberinde

getirmistir.

I. Eski Cag Kaynaklarinin Durumu

Arsakid Hanedani’nin ilk olarak Iran cografyasinda, son olarak da
Armenia’da yonetimi kaybetmesinin arasinda gegen ve 451 yilina kadar uzanan iki
buguk asirlik zaman1 konu edinerek giintimiize kadar korunabilen son derece genis bir
literatiir vardir. S6z konusu bu literatiir yalnizca yazili kaynaklarla siirli kalmayip
ayn1 zamanda epigrafik belge ve niimizmatik buluntular ile birtakim arkeolojik
verilerle de desteklenmektedir. Ustelik Armenia'nin cografi agidan muhtelif
medeniyet ve inanclarin etki alaninda yer almasi kaynak cesitliliginin artmasin
saglamistir. Bu yiizden Yunanlar, Romalilar, iranlhilar, Ermeniler ve Giirciilere ait
cesitli kaynaklarin yani sira Hiristiyan, Stryani ve ilk Miisliman miielliflerden
glinimiize ulasabilen kaynaklar da mevcuttur. Bu kaynaklarin bazilari kronolojik
acidan smirlart ¢izilen donemde olusturulmamalarina karsin igerdikleri bilgiler

bakimindan dogrudan bu konuyu ilgilendirmektedir.

Eski ¢ag Ermeni tarihi arastirmalar1, genel olarak sayilar1 son derece fazla
olan antik Yunan ve Roma kaynaklarinin sagladiklar1 veriler tizerinden ilerlemektedir.
Zira tarihin uzun bir déoneminde Roma ile iran arasinda kismen bagimsiz olarak
yasayan Ermeniler hakkinda, alfabelerini olusturduklar1 V. yilizyila kadar ¢evrelerinde

bulunan kiiltiirlerin, bilhassa Yunan ve Romalilarin yazili materyalleri sayesinde bilgi

sozcligiiniin ilk kullanimi en erken VI. yiizyillara tarihlenmesine karsin anlasilabilirligi artirmak
amaciyla metinde IV. ve V. yiizyillara ithafen de ayni sozciik tercih edilmistir.

6 Marzpan: Iran merkez giicii tarafindan atanan, kendi ordularina sahip eyalet ya da smir valilerine
verilen unvan (OFars. marzban).



sahibi olunmaktadir. Bu yiizden ge¢ antik ¢ag Ermeni tarihini anlamak ig¢in Ermeni
kaynaklarindan 6nce var olan kiiltiirel birikimlerden yararlanmak gerekir. S6z konusu
durum, gergekte Ermeni arastirmalarinin en biiyiikk problemlerinden biri Ermeni
tarihinin ayrintili olarak anlasilmasini da son derece zorlastirmaktadir. Ciinkii birgok
antik cag kaynagi, yazilis amaglar1 dogrultusunda bazen imparatorluk ideolojisi bazen
de dini kaygilar tasidigindan Ermenilerin bu kaynaklara yansima sekillerine son derece
dikkat edilmelidir.

LI. Edebi Kaynaklar

I.1.l. Yunan ve Roma Kaynaklari

Yunanlar ile Romalilar tarafindan kaleme alinan ve Ermeni tarihinin erken
doénemlerine ait bilgiler iceren kaynaklar, genellikle tarih ve cografya eserleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda Armenia hakkinda ilk bilgileri veren
Herodotus’un MO V. yiizyilin ortalarinda yazdig1 Historiai adl1 eseri istisnai bir yere
sahiptir. Herodotus un Historiai’si, icerdigi Armenia’nin tarihsel cografyasi disinda,
bolgenin I. Darit$ zamaninda Akhaimenidlerin on tigiincii Satrapligini olusturduguna
vurgu yapmaktadir.” Herodotus’un ana hatlarryla anlatigi Armenia cografyasina
iligkin gbézlemler, yurtlarina geri donmeye ¢alisan Yunan parali askerlerin hikayesini
MO 1V. yiizyihn baglarinda adeta bir macera romam edasiyla kaleme alan
Xenophon’un Anabasis isimli eserinde daha kapsamli bir sekilde ele almmustir.
Xenophon’un Kkisisel tecriibelerine dayanan Anabasis, Armenia satrabi Orontas
(Orontes) ile bolgedeki diger kabile unsurlarin yani sira Armenia’nin dogu ve bati

® Yine Xenophon’un

olarak iki par¢a halinde yonetildigini ifade etmektedir.
Akhaimenidlerin kurucusu ve ilk kral1 Biiyiik Cyrus’un kismen biyografisini anlattig1
Cyropaedia adli historiagrafik agidan kullanilmadan ©6nce son derece dikkatli
davranilmasi gereken diger bir eserinde ise Armenia’nin Cyrus tarafindan nasil ele

gecirildigi iizerine uzun pasajlar verilmektedir.®

Erken tarihli bu kaynaklarin yaninda Sicilyali Diodorus’un 40 kitaptan olugan

Bibliotheke Historike isimli genis kapsamli eseri, Ermenilerin ilk hanedani olarak

"Hdt. 1.180.1, 111.93.1, V.52.3.
& Xen. Anab. 111.5.17, 1V.3.4, IV.4.4.
% Xen. Cyr. 11.4.31, 111.1.1.



kabul edilen Orontidler’® (MO 570-190) hakkinda bilgiler sunmasi agisindan
onemlidir.!* Kronolojik agidan Orontidlerden sonra ydnetimi ele geciren Artaxiad
Hanedani'? (MO 190-15) ile ilgili olarak ise kaynak ¢esitliligi daha ¢ok II. Tigranes
(MO 95-55) iizerinden devam etmektedir. Bu baglamda Romalilarin penceresinden
donemin olaylarmi yorumlayan ve VI. Mithradates’in (MO 120-63) miittefigi 1.
Tigranes’e atif yapan kaynaklar arasinda Cicero’nun, Forum Romanum’da, rostra
tizerinden kalabaliga seslendigi sozleri ihtiva eden De Imperio Gnaei Pompei (Pro
Lege Manilia) baslikli konusmas1 6nemli bir yer tutmaktadir.'® Cicero’dan yaklasik
yiizy1l sonra, Herakleiali Memnon’un kaleme aldigi Herakleia Pontike adli eser, VI.
Mithradates’in Romalilar karsisinda giic kaybederek II. Tigranes’e siginmasi ve
siirecin sonunda Roma ordularmin Armenia’nin baskenti Tigranocerta’ya'* kadar
ulasmasin1 konu edinen pasajlara yer vermektedir.’® Yine Memnon ile ayn1 ¢izgiyi
paylasan Plutarchus’un Lucius Lucullus, Pompeius ve Crassus’u konu edinen
biyografileril® ile Appianus’un Rhomaika adli eseri aym konuyu detaylandirarak

stirdiirmektedir.t’

Ekseri tarihi bilgiler igeren kaynaklardan farkli olarak ilk yiizyillarda
olusturulan cografya kitaplar1 arasinda Armenia cografyasinin genel ve &zel
uzantilarin1 anlatan Strabo’nun Geographika adli eseri 6nde gelmektedir.*® Strabo’nun
ince ayrintilarla ortaya koydugu Armenia Bolgesi’nin smurlar, Isidorus
Characenus’un Stathmoi Parthikoi adli eserinde Firat (Euphrates)’® ve Dicle’nin

10 Eski Yunan kaynaklarmimn Orontid ismiyle verdikleri hanedan, orta Farscada Arwand, Ermeni
kaynaklarinda ise Eruanduni [ Epnzwlnniiif] olarak yer almaktadir. Bu baglamda Iran kdkenli olan
Eruanduni Hanedani’nin etimolojisi, Iran kiiltiiriiniin Armenia iizerinde ne derece etkili oldugunu
gostermektedir. Nitekim eponim bir kelime olan [Y]eruand, biyilk ihtimalle Avesta’daki
aurand/aurvant kelimesinden tiiremistir. Bk. Toumanoff 1963: 278; Sartre 2005: 23; Lang 2006: 505;
Babaie and Grigor 2015: 80.

11 Diod. XVI11.21.7, XV11.64.5, X1X.23.3.

12 Kurucu lideri Artaxias’tan dolayr Artaxiad ismini alan hanedan, Ermeni kaynaklarinda Artasesian
[ Upunupkupull] olarak gegmektedir.

13 Cic. Leg. Man. 11.4, 1X.23, XV.45.

14 Tigranocerta, eski Yunancada Tigranokerta [Tiypavéxepta] ismiyle kullanilirken kelimenin orijinal
hali Ermenicede Tigran+a+tkert [Shqnuti+w+tpw] yapisina sahiptir. Zira Tigran sehrin kurucusu,
a bilesik kelime eki, -kert ise “insa etmek’ anlam1 tagimaktadir.

5 Memnon, XLV1.2, LVII.1.

18 Plut. Luc. XXIX, XXXII1.1; Crass. XXXII1.2.

17 App. Syr. VI111.48, Mithr. X11.12.84.

18 Strab. X1.14.1, X1.14.15.

19 Muhtemelen eski Farsga kokenli Ufi-atu kelimesinden tiireyen Euphrates, Ermeni literatiiriinde Ep‘rat
[ Eiapuaun] seklinde kullanilmaktadir.



(Tigris)?° uzantilar1 iizerinden sadece yiizeysel bir sekilde incelenmistir.?! Ancak .
yiizy1l yazart Gaius Plinius Secundus’un (Yasli Plinius), Naturalis Historia adl1 eseri
Armenia’yr yalnizca ¢izgisel smirlar tizerinden degil, topografik agilardan da ele
almistir. Bu yiizden Plinius, genel bir ¢ergeve i¢inde Armenia’nin dag, nehir, deniz ve
vadi gibi dogal 6zellikleri ve konumu hakkinda essiz bilgiler vermektedir.?2 Son olarak
klasik Yunan yazim geleneginin devami olan ve Claudius Ptolemaeus tarafindan
muhtemelen MS II. yiizyilda hazirlanan Geographike Hyphegesis adli cografya eseri
de Armenia’daki bolgelerin cografi yapist ile kentlerin isimleri ve konumlar1 hakkinda

onemli bilgiler sunmaktadir.?®

Mithradates Savaslari’na (MO 90-63) paralel sekilde literatiiriin egilimlerini
belirleyen Roma-iran ¢atigmalari, dogal olarak iki biiyiik giiciin arasinda yer alan
Armenia Bolgesi’nin siyasi yonden daha genis bir pencereden yorumlanmasina
onciiliik etmistir. Bu baglamda temel eski ¢ag kaynaklarindan Tacitus’un Annales adli
eseri, 6zellikle I. yiizy1lda, Roma ile iran’m Armenia iizerindeki hakimiyet kavgasini
analizlerle anlatmaktadir.?* Tacitus ile ayn1 sekilde Gaius Suetonius Tranquillus’un De
Vitae Caesarum baslikli biyografik calismasindaki Nero ve Tiberius’un hayat
hikayeleri de ayn1 dénem ve olaylara atif yapilmaktadir.”® Bu kaynaklardan sonra
olusturulan ve Mithradates Savaglar1 periyodunu daha kapsamli bir bigimde yansitan
eserlerden Cassius Dio Cocceianus’un Rhomaika isimli 80 kitaplik eseri dogrudan
Armenia’yr konu edinmemis olsa da III. yiizyilin baslarma kadar Roma-iran
cekigsmeleri  Ozelinde Armenia’daki siyasi degisim ve niifuz miicadelesine
deginmistir.?® Bu baglamda Armenia tarihine 151k tutmayr amaclamayan ve yeri
geldikce birtakim 6zetler vererek kendilerinden 6nce anlatilan hikayeleri tekrarlayan

eserler arasinda Scriptores Historiae Augustae?’ adinda tarihi ve yazari belirsiz olup

20 Elamca ve eski Farsca Tigra kelimesine dayanan Tigris, klasik Ermeniceye Dglat ‘ [ 2gjup] seklinde
gecmigtir.

21 Isid. Char. I.

22 Plin. HN, V.13.66, V.27.98, V1.15.36-40.

23 ptol. Geogr. V.12.

24 Tac. Ann. V1.32, XIV.26.

25 Suet. Nero, X1, XIX, Tib. I11.

26 Cass. Dio, XLIX.39-41, LXVI11.18.2, LXXX.3.2-3.

21 Vatikan kiitiiphanesindeki eserin orijinali Vitae Diversorum Principum et Tyrannorum a Divo
Hadriano Usque ad Numerianum Diversis Compositae basligini tagimasina ragmen ¢alisma modern
literatiirde Historiae Augustae ismiyle karsilik bulmaktadir. Historiae Augustae’nin yorum ve
incelemesi i¢in ayrica bk. Momigliano 1954.



icerigi pek giivenilir olmayan bir biyografi derlemesi goze carpmaktadir. Kisaca
Historiae Augustae olarak da bilinen bu kaynak, Il. ve III. yiizyillarda Romalilarin
Iranlilar karsisindaki yiikselis ve diisiis ikilemlerini imparatorlarmn giic ya da zaaflar

{izerinden aktarmaktadir.?®

Roma donemini izleyen ge¢ antik cagda Roma Imparatorlugu’nun
Hiristiyanlikla biitinlesmesinin yeni bir yazim gelenegi olarak kilise tarihgiligini
ortaya ¢ikardig1 goriilmektedir. Bu yoniiyle Kilise Babalari®® ad1 altinda tanimlanan
Hiristiyan gelenek i¢inde dolayli yoldan Ermenilerden s6z eden Tertullianus, Adversus
ludaeus adli eserinde Ermenileri ilk Hiristiyan topluluklar arasinda gdstermektedir.
Benzer sekilde Caesareali Eusebius, Theodoretus ve Philostorgius gibi Hiristiyan
yazarlar tarafindan IV. ylizyil ve sonrasinda olusturulan Kilise Tarihi (Historia
Ekklesiastike) serilerinde ise Ermenilerin de bir pargasi olduklar1 ge¢ antik c¢ag

Hiristiyanligina dair Tertullianus’a nispetle daha kapsamli atiflar yer almaktadir.®

Kilise tarih¢iliginin etkisinden siyrilan ve daha c¢ok Iran savaslari iizerinden
ozellikle Armenia’yr konuya dahil eden baska eserler de vardir. Latince yazan
Ammianus Marcellinus’un Res Gestae adli {inlii eseri IV. yiizyil arastirmalarinda ayri
bir yere sahiptir. Ciinkii Roma ordusunda protector domesticus (muhafiz subay)
olarak gorev yapan Ammianus Marcellinus, imparator Iulianus’un Iran savaslarinda
bizzat yer alarak kisisel tecriibelerini de dogrudan eserine yansitmis ve bilgiye erisim
acisindan daha ayricalikli bir konumda olmustur. Ammianus Marcellinus’un kaleme
aldig1 Roma-Iran savaslari, dzellikle 363 yilinda Nisibis’in Romalilar tarafindan terk
edilisi ve 387 yilina giden siire¢ hakkinda birinci elden detayl bilgiler vermektedir.3?
Ayni donemle ilgili olarak 369 yilinda libellus (imparatorluk sekreteri) olarak atanan

Eutropius’un Breviarium Historiae Romanae adli eseri ve hatali bir baslik tasiyan

28 SHA, Alex. Sev. 1.1-2, Car. 1.1-2, Sev. 1.1-2.

2 Kilise Babalar: 'm [ExxAnoiactixoi ITotépeg] yasadiklari yiizyillara gore veya Eski Yunanca, Latince
ve hatta Siiryanice yazanlar olarak siiflandirmak miimkiindiir.

30 Tert. Apol. VII.7.

31 Euseb. HE, VI11.2-4; Philost. HE, IL.16a. Ote yandan Eusebius, Socrates ve Theodoretus gibi Kilise
Babalarrnin eserleri dogrudan Ermeni Hiristiyanligi hakkinda bilgiler icermese de bu g¢aligmalar
bilhassa IV. ve V. yiizyillarda Hiristiyanlik etrafinda gelisen siyasi durum ve Ermenilerin bu
durumdan nasil etkilendikleri hususunda dolayli yoldan bilgiler vermektedir. Ayrica Eusebius’un
Chronicon’unun Ermenice niishasi bilhassa 6zel isimlerin kullanimi konusunda dogrudan farkliliklar
gostermektedir.

82 Amm. Marc. XIV.1.1, XIV.5.1, XXV.7.9.



Anonymus Valesianus (Excerpta Valesiana) isimli kisa bir fragman da benzer kurgular
etrafinda donemin tarihinin bir sinopsisini sunmaktadir.>® Ayrica Eutropius’un kitabi
ile ayn1 baslhig1 paylasan Rufius Festus’un eseri de daha genis bir zaman araligindan
Armenia tarihine kismi atiflar yapmaktadir.>* Bu kaynaklardan daha geg bir dsnemde,
Roma Imparatorlugu’nun gerileme sebeplerini Hiristiyanliga baglayan pagan tarihgi
Zosimus tarafindan olusturulan Historia Nova ve loannes Malalas’in Chronographia
adl1 eserleri, dzellikle III. ve IV. yiizyillarda Sasanilerin Roma topraklarina yaptiklari
saldirilar1 ve Armenia Bolgesi’nin Sasanilerin eline gegmesi meselesinde goz ardi

edilemeyecek kaynaklardir.®

Son derece genis ve kapsamli olan bu kaynak c¢esitliligine V. ve VI.
yiizyillarda imparatorlugu diizene sokmak i¢in yayimlanan kanunlari da eklemek
miimkiindiir. Bilhassa Imparator 1l. Theodosius (408-450) tarafindan Roma
kanunlarinin sistematik sekilde bir araya toplandigi Codex Theodosianus®® ve yine
daha kapsamli bir hukuk diizenlemesi olarak I. lustinianus (527-565) doneminde
olusturulan Codex lustinianus®” Armenia Bolgesi’nin idari olarak parcalara ayrilmasi
probleminde imparatorluk fermanlarii icermeleri bakimindan énem tasimaktadir.>®
Kronolojik olarak Roma-iran savaslari i{izerinden geriye doniik bilgiler veren
kaynaklardan, bir nevi savas tarihgisi izlenimi uyandiran Procopius’un De Bellis adli
eserinin Iran iizerine olan ilk 2 kitab1 ve onun devami olan Agathias’m 5 kitaplik
Historiai isimli eseri Ermenilerin bu yiizyillardaki siyasi ve dini tarihi konusunda

onemli bilgiler vermektedir.

3 Eutr. X.9, X.10. Ayrica bahsi gegen galigma, ilk kez Henricus Valesius (1603-1676) isimli bir filolog
tarafindan yayimlamasindan otiirii Excerpta Valesiana ismiyle anilmaktadir. Bk. Kagar 2008a: 11.

34 Fest. Brev. XIV, XXII, XXV.

8 Zos. HN, 111.32.1, 1.27.2, 111.32.1; Malal. Chron. XI11.26, XI1.39.

% TI. Theodosius’un emriyle 429 ile 438 yillar1 arasinda derlenen 2.500°den fazla kanun Codex
Theodosianus ismiyle 16 kitapta toplanmistir. S6z konusu kanunlar Codex Hermogenianus ve Codex
Gregorianus’u da kapsayacak sekilde Biiyiik Constantinus doneminden baglayarak 438 yilina kadar
imparatorlarin yayimladigi kanunlar1 igermektedir.

37 Imparator Iustinianus tarafindan hazirlatilan ve genel olarak Corpus luris Civilis olarak adlandirilan
kanunlar dizisi, hazirlandigi dénemde Codex, Digesta ve Institutiones adlariyla ii¢ genel bolim
hélinde olusturulmustur. I. ITustinianus’un Oliimiinden ¢ok sonra ise imparatorun yayimladigi
emirnameler Novellae bashigiyla Codex Iustinianus’a dahil edilmistir.

% Nov. VI, XXXI.

39 Proc. Bell. 1.3; Agath. 1V.24.3.



I.L.11. Iran Kaynaklar

Armenia Bolgesi ile ilgili erken tarihli kaynaklarin biyik ¢ogunlugu
Yunanlar ve Romalilar tarafindan olusturulmasina ragmen Ermeni tarihini ilgilendiren
en erken tarihli kaynak Akhaimenid krali 1. Dariis’a (MO 521-485) ait MO VL
yiizyilin sonlarina tarihlendirilen Eski Fars¢a, Elamca ve Babilce yazilan Behistin
Yazitlarr’dir.*® Bu yazitlarda I. Darii§’un yonetimi altindaki bélgeler sayilirken
Armenia Bolgesi’ne de atif yapildig1 goriliir ve bu kayit Ermeni tarihini ilgilendiren
en erken tarihli veridir.*! iran merkezi anlayisiyla meydana getirilen bu énemli tarihi
kaynaktan birka¢ asir sonra Ermenileri dolayli yoldan da olsa konuya dahil eden
Zerdiist*? merkezli yeni eserler de ortaya ¢ikmistir. Bunlar arasinda Avesta, Arda
Wirdz-namag, Orta Fars¢a yazilmis Cidag Andarz T Poryotkésan, Kusraw T Kawadan
ud rédak-éw ve son olarak Denkard, Ermenilerin dini belleklerinin anlasilirlig: igin
hatir1 sayilir bilgiler igeren kaynaklar arasindadir. Bu kaynaklarin yan1 sira iranlilarin
Armenia tizerindeki yonetim felsefelerinin anlasilmasi i¢in takip edilebilecek kanun
kitaplarindan (Dadestan-namag) giiniimiize ulasabilen belki de en nadide eser ise VII.
yiizyilin baglarinda olusturulan Mdadayan © Hazar Dadestan’dir. Bu eser bilhassa
Ermeni kilise kanunlarinin (Datastanagirk’) tasarlanmasinda giiclii bir alt yapi

olusturmustur.

Cografi acidan Iranlilarin yonettikleri bolgeleri ihtiva eden ve 1. Ardasir’in
mowbedan mowbed’i (yiiksek rahip) olan Tansar (Ar. Tosar) tarafindan III. yiizyilda
yazildig1 diisiiniilen mektuptan olusturulan Namag © Tosar 6 Gusnasp Sah ve
Sasanilere tabi olan cografyalarin siralandig1 Sahrestaniha © Eransahr*® adli kaynaklar
Ermenilerin siyasi ve cografi smirlarinin belirlenmesinde ayr1 bir bakis agisi
sunmaktadir.** Ancak genel olarak Iran kitabi gelenegi Eran ve An&ran (iranl ve iranl
olmayan) felsefesiyle hareket ettigi i¢in s6z konusu kaynaklarda Armenia ile ilgili
bilgilerin yalnizca birka¢ pasaj halinde ve “6teki” disiincesiyle yer aldigimi

unutmamak gerekir.

40 Bu yazitlar bulunduklar1 bélgeden 6tiirii bu ismi almstir.

41 DB, 11.26-30.

42'Yun. Zoroastres [Zopototpng]; Ave. ZaraOustra; OFars. Zardust.

43 §E’nin meveut kopyasi Abbasiler dsnemine tarihleniyor olsa da s6z konusu ¢alisma muhtemelen daha
erken bir donemde yazilmistir. Bk. Daryaee 2002: 1.

* Namag 7 Tosar, 4, SE, 57.
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Antik cag Iran kiiltiir cevresinde ortaya ¢ikan eserlerin yaninda daha diinyevi
olan ve haliyle Ermenilerin siyasi tarihlerini daha ¢ok kapsayan eserlerin 6nemlisi ise
Sasanilerin kurucusu I. Ardasir’in hiikiimdarliga ytikselisini ve fetihlerini anlatan Kar-
namag 1 Ardasir T Pabagan baslikli bir fragmandir. Bu kisa biyografi, 1. Ardasir
hakkinda mevcut olan en eski kaynak olmakla birlikte 6zellikle Sasanilerin kurulus ve
Roma Imparatorlugu’nun topraklarma dogru genislemesi hakkinda bilgiler
icermektedir.*® Yine antik ¢ag Iran kaynaklarinin klasik ¢izgisinin disina ¢ikan ve
Islami dénemde olusturulmasina karsin yazilis felsefesinden otiirii daha cok klasik
donem Iran kaynaklariyla birlikte degerlendirmeye tabi tutulan Ebul-Kasim
Firdevsi’nin bagyapiti Sah-nama da ozellikle sosyal tarihgilik agisindan fran’in ve
cevre toplumlarin kiiltiirel kodlarinin anlasilmasina yeni bir pencere agmaktadir.
Ciinkii diger bircok Iran kaynagimin aksine S@h-nama, ana hatlarryla Zerdiist arka
plandan siyrilarak hazirlanmistir.®® Bu bakimdan Sah-nama, yiizyillar boyunca
kiiltiirel olarak iran medeniyetinin bir pargas1 olan Ermenilerin toplumsal yapis1 ve

siyasi yasantis1 hakkinda Iran krallar1 {izerinden énemli bilgiler vermektedir.*’

I.1.111. Ermeni Kaynaklarn

V. ylizyilda yazilmaya baslanan Ermeni kaynaklari din, tarih ve cografya gibi
temel aragtirma Sahalarinda 6nemli bilgiler igerseler de bu kaynaklarinin tetkikinde
muhtelif zorluklar ve bilhassa dikkat edilmesi gereken birtakim hususlar vardir.
Bunlardan birincisi, Ermeni kaynaklarinin  biiylk ¢ogunlugunun Ermeni
aristokrasisine ya da ruhban sinifina ait kisiler tarafindan yazilmis oldugudur. Haliyle
bu eserlerin neredeyse hepsi, tipki kilise kaynaklar: gibi Hiristiyanliga ve toplumun
iist siniflarma ait bakis agisina sahiptir. Ikinci olarak Ermeni kaynaklarinin yogun bir
sekilde 6nce Zerdiistliik ardindan da Islam karsit1 bir goriise sahip oldugudur. Bu
yiizden s6z konusu kaynaklarda Hiristiyanlik disindaki inanglar1 ya da 6gretileri kabul
eden topluluklar genelde olumsuz bir ¢er¢cevede sunulmaktadir. Son olarak X. yilizyila

dogru Ermeni kaynaklar1 gegmisin basit bir tekrarii yaparak geriye doniik bilgilerde

% Kar-namag, VII.7.
4 Daryaee 2014: 69.
47 Firdevsi, 1392, 1418, 1429, 1431.
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kismi tahrifatlar yapmislardir. Bu agidan daha ge¢ donemde yazan Ermeni miielliflerin

kayitlarin1 bazi noktalarda teyit etmek zorunludur.*®

Lazar P arpec ‘i tarafindan Ermenilerin ilk tarihgisi*® [sic] olarak adlandirilan
Agat‘angetos’un Ermenilerin Tarihi (Patmut iwn Hayoc')® adli eseri, dogrudan
Hiristiyanlik etrafinda geliserek Ermeni tarihgiligini Kitabi olarak sistemlestiren ilk
kaynaktir.>! Bu eser, Iran Ar3akidlerinin sona erdigi 224 yilindan baslayarak Ermeni
Hiristiyanligi’nin =~ kurucusu  Aziz ~ Grigor’un  Oliimiinden  hemen  Once

noktalanmaktadir.®?

Dolayisiyla soz konusu kaynak, gergekte Hiristiyanligin
yuceltilmesi fikrine dayanmaktadir ve bu disiince glinimiizde dahi Ermeni
miielliflerin genel olarak tarih yazim disiincelerini 6zetlemektedir. Bu yiizden
P‘awstos Buzand’a atfedilen ve daha ¢ok sozlii tarihlerin bir derlemesi olan Epik
Tarihler (P ‘awstosi Buzandac‘'woy Patmutiwn Hayoc®), Mesrop Mastoc’un
hikayesini anlatan &grencisi Koryun’un Mastoc 'un Hayati (Vark‘ Mastoc i)>® adl
eseri ve Lazar P‘arpec‘i’nin Ermenilerin Tarihi (Patmut‘iwn Hayoc") baslikli eseri
kurgu bakimindan ortak bir zeminde seyretmektedir. Bunlar arasinda Lazar P‘arpec'i,
Ermenilerin, V. yilizyilin ortalarinda Sasaniler karsisinda nasil direnis gosterdikleri
konusunda agiklayici bilgiler vermektedir.>* Bunun yaninda Vardananc* Savasi’nin
(Avarayr, 451) tanmig1 olan Etis&’nin Vardan ve Ermenilerin Savasi (Vasn Vardanay
ew Hayoc ‘ Paterazmin) isimli eseri de ayn1 konuyu daha sistematik ve ayrintili bir

sekilde Hiristiyan Ermeni kimligi {izerinden aktarmaktadir.>®

4 Ermeni yazi dilinin icadindan énce Hiristiyan bir Ermeni tarafindan Yunanca ya da Siiryanice
yazilarak giiniimiize kadar ulasmis higbir ¢alisma yoktur. Ayrica Ermeni literatiiriine iligkin tartisma
ve yorumlar igin bk. Hairapetian 1995.

4 [k Ermeni tarihgisi Agat'angelos degil muhtemelen Koryun’dur. Ciinkii Koryun, heniiz Mesrop
Mastoc® hayattayken Constantinopolis’e giderek eski Yunancadan geviriler yapmis ve Mesrop
Mastoc ’un dliimiinden hemen sonra da hocasinin biyografisini yazmistir. Agat‘angetos’un ¢aligmasi
ise muhtemelen V. ylizyilin ikinci yarina denk diismektedir. Bk. Thomson 1995: 91.

50 Agat‘angetos’un Tarih’i, VI. yiizyilin baslarinda énce eski Yunancaya daha sonraki yiizyillarda da
Giirciice, Latince ve Arapga gibi dillere ¢evilmistir. Bk. Hairapetian 1995: 109.

SLE P, I.1. Ote yandan Agat‘angetos’un hangi sartlar altinda tarih yazdigini irdelemek gerekir. Ciinkii
kendisini Hiristiyanlasmanin sahidi olarak géren Agat‘angelos, yazdigi Tarih’inde kasith olarak
Hiristiyanlig1 yiiceltmis ve donemle bagdasmayan tahrifatlar yapmistir. Ayrica bk. Winkler 1980:
125-141.

52 Aa, 18, 900.

8 V. yiizyihn ilk yarisina tarihlenen Mastoc’un Hayat’nin Ermeni literatiiriiniin Iran ideolojisi
karsisinda yer alan ilk ¢aligsmast oldugu ileri siiriilebilir. Bk. Garsoian 1996: 7. Ayrica bu ¢alisma
Ermeni tarihi ve tarihgiliginin ilk biyografi ¢aligmasidir. Bk. Etmekjian 1985: 89.

S 1P, 11.22-27, 11.36.

% Efisg, IIL.p75-p77.
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Ifade edilenlerden farkli olarak daha geg bir tarihte, yaklasik olarak VII. veya
VIII. vyiizyilda yazilan Movsés Xorenac‘i’nin®® Ermenilerin Tarihi (Patmutiwn
Hayoc) adli eseri, ilk donem Ermeni kaynaklarindan daha ayricalikli bir konuma
sahiptir. Zira Movsés Xorenac'i, temelde kronolojik hatalar yapsa da Hiristiyan
Ermeni tarihini eski donem mitolojik karakterler iizerinden agiklayarak Hiristiyanligin
gercekte Ermenilerin arasinda en erken donemlerden itibaren var oldugu fikrini ileri
siirmektedir.>” Ermenilerin erken donem tarihlerinde yer alan Zerdiist ve pagan
geleneklerin uyarlanarak Ermeni tarihine mitolojik bir perspektifle eklemlenmesi
Movses Xorenac ‘i’nin diisiincel derinlik agisindan Ermenileri Hiristiyanlik {izerinden
kendine 6zgii bir millet yapma gayretinde oldugunu gostermektedir. Buradan hareketle
gec antik ¢ag Ermeni kaynaklarinin gergekte belirli diisiince sistematigi etrafinda
tasarlandigi ve kendi donemlerindeki siyasi olaylar1 Hiristiyanligin yiiceltilmesi

fikrine uyarladiklart sonucuna erisilebilir.

Ermeni Kiliselerinin say1 ve etki alanlarinin V. yiizyildan sonra hizla artmasi
konuya dair Ermeni kaynaklarinin gesitlik kazanmasini saglayan bir diger etkendir.
Omegin Surb Karapét Manastir’nin® ilk basrahibi olan Zenob’un muhtemelen
Siiryanice tuttugu kayitlar, kendisinden sonra gelen rahipler tarafindan siirdiiriilerek
Pseudo-Yovhannés Mamikonean, Taron Tarihi (Patmut iwn Taronoy) adiyla bir tarih
eserine doniistiirilmiistiir. S6z konusu eser, mektuplar {izerinden donemin olaylarina
Hiristiyanlik merkezli bir bakis agis1 sunmaktadir.®® Aym yiizyil icinde Romali
miielliflerin yaptiklar1 gibi apologia (savunmact) tarzindan esinlenen yazarlar da
ortaya ¢ikmugtir. Ozellikle V. yiizyilin ortalarinda, Aziz Sahak ile Mesrop Mastoc’un
Ogrencisi olan Eznik Kotbac'i, pagan mezheplere, Zerdiistliige ve hatta Yunan
filozoflarinin inanglarma karsi Hiristiyanligi savunan Mezheplerin Tekzibi (E#ts

Afandoc) baslikli 6nemli bir eser kaleme almistir.®° Benzer diisiinceyle Anhagt® da

% Ermeni tarih yazicilhiginin en énemli temsilcilerinden olan Movsés Xorenac ‘i’nin ne zaman yasadig
konusunda fikir birligi olmamakla birlikte genel olarak VII. vyiizylldan sonra yasadigi
diistiniilmektedir. Konu hakkindaki tartismalar igin ayrica bk. Coynbeare 1901: 489-504; Toumanoff
1961b: 467-471.

5 MX, 1.1-10. Movsgs Xorenac ‘i’nin kayitlarinin mitolojik incelemesi igin bk. Cinemre 2014: 212-222.

%8 Aziz Grigor tarafindan AStifat’ta insa edilen Karapét Manastirt [Unipp Ywpuyhbn Jdwip],
Hiristiyanlik déneminde kurulan ilk Ermeni kilisesidir. Bk. Aa, 810-814; P‘B, II1.3, 111.16; AL, XXI;
Russell 1987: 199.

¥ YM, XX.82.

60 Koryun, XIX.
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Ermeniceye yaptig1 cevirilerle Yunan felsefesinin Ermeniler arasinda daha fazla
taninmasini saglamistir. Daha cok felsefeye dayanan bu eserler Ermenilerin diisiince
acisindan hangi asamalardan gectiklerini ve Iran’m yogun kiiltiirel etkisinden nasil
hizla uzaklastiklarim1 gostermeleri bakimindan olduk¢a ehemmiyetli bilgiler

icermektedir.

Bu noktaya kadar ifade edilen Ermeni kaynaklarindan farkli olarak kronolojik
acidan geriye doniik bilgiler de veren muhtelif eserler vardir. Bunlar arasinda VII.
yizyilin en Onemli Ermeni tarih¢ilerinden Seb@os’a atfedilen Sebéos Tarihi
(Patmut iwn Sebéosi) ile VIII. yiizyilin sonlarinda yasamis olan Lewond’un
Ermenilerin Unlii Ogretmeni Lewond'un Tarihi (Patmut‘iwn Eewondeay Metsi
Vardapeti Hayoc*) adli eseri konunun temel kaynaklar: olarak degerlendirilebilir. Bu
iki kaynak, Ermeniler ile Miislimanlarin uyum ve catigmalarini konu edinse de
verdikleri cografi bilgiler ve yer adlarni tarihsel siireklilik agisindan son derece
onemlidir.®* X. ve XI. yiizyillarda yazan T‘ovma Artsruni, Movsés Dasxuranc'i,
Yovhannés Drasxanakertc'i ve Aristakeés Lastiverc'i gibi Ermeni yazarlarin kitaplar
ise daha ¢ok kendilerinden 6nceki miiellifleri destekleyecek bilgiler verdikleri igin,

ancak erken tarihli diger kaynaklar ile karsilagtirilarak kullanilabilirler.

Son olarak Ermeni tarihinin kaynaklari arasinda iizerinde durulmasi gereken
dikkat ¢ekici iki cografya kaynagi vardir. Bunlardan birincisi Ermeni tarihinin ilk
cografya eserini yazan Anania Sirakac‘i’nin Cografya (Asxarhac ‘oyc')®? adli eseridir.
Bu kaynak, yalnizca Armenia cografyasini degil yakin cografyalardaki bircok
bolgenin de yer isimlerini ve cografi uzantilarini en kiigiik yerlesimleriyle birlikte
aciklamaktadir.®® Anania Sirakac‘i’nin eseri gibi dogrudan bir cografya kaynagi
olmasa bile Ermenilerin goziinden Armenia cografyasinin nasil sekillendigini ve
siirlariin hangi bolgelere kadar uzandigimi gosteren ikinci kaynak da, daha gec
donemde, XI. yiizyllda yazan Step‘anos Taronec'i Asolik’in Evrensel Tarih

(Tiezerakan Patmut ‘iwn) adli eseridir. Kronolojik agidan 6énemli bir zaman dilimini

81 Sebeos, VIII, XI; LE, VIII, XXXII.

62 Marquart’in eserinde VIII. yiizyil kaynag: olarak ifade edilen Asxarhac ‘oyc', son yillara kadar
Movses Xorenac ‘i’ye ait olarak diisiiniilmiistiir. Bk. Marquart 1901: 3-7. Calismanin diger edisyonlar1
ve Movsés Xorenac‘i aftedilen diger caligmalar igin bk. Thorossian 1951: 84-88; Thomson, 1995:
156-168.

63 48X, V.21, V.22.

14



kapsayan bu eser, ozellikle birtakim sehir ve irmaklarin konumlandirilmasinda yol

gdsterici olmaktadir.5

I.1.IV. Siiryani ve Giircii Kaynaklar

Geg antik ¢ag Ermenileri hakkindaki zengin kaynak cesitliligine Armenia
cografyasina komsu olan ve genel hatlartyla Romalilarin kilise merkezli yazim
gelenegiyle paralel bir ¢izgiye sahip Siiryani kaynaklarimi da eklemek miimkiindiir.%®
Bu kaynaklar arasinda bati Siiryani kronikleri bagligi altinda toplanabilen Yeshu
(loshua) Kronigi, Urfa Kronigi, Urfalt Jacob Kronigi, Zugnin Kronigi ile Siiryani
Patrik Michael Kronigi ve Arbela (Erbil) ile Seert (Siirt) Kronikleri gibi dogu Siiryani
eserleri kisa boliimler halinde Ermenilere iliskin &zet bilgiler vermektedir.%® Bu
kronikler, Ermeni toplumunun tarihsel arka planlarina ve Hiristiyanliga yeni yorumlar
getirmeleri dolayisiyla farkli bakis agilarina sahiptir. Yine Siiryani tarih yaziciliginin
merkezinde olan ve Kilise Tarihi ¢alismalar1 kapsaminda degerlendirmeye tabi tutulan
Pseudo-Zachariah, Ephesuslu loannes ve Pseudo-Dionysius’un yazdiklari da
Ermenilerin 6nemli bir parcasi olduklari dogu Hiristiyanligi’nin ve kismen de Roma
ile Iran arasindaki siyasi durumun anlasilmasi icin kayda deger bilgiler

aktarmaktadir.%’

Siiryaniler gibi Ermenilere komsu olan Giirciilerin ya da lberialilarin® da
Hiristiyanlik merkezli eserlerinde, cografi ve kiiltiirel yakinligin etkisiyle dindaslar
Ermenilerle ilgili bilgilere sik¢a rastlamak miimkiindiir.%° Giircii kaynaklari, 6zellikle
Azize Nino’nun (Erm. Nune) Iberia ve Giircistan topraklarint Hiristiyanliga
dontistirmesini Ermeni kaynaklariyla paralel olarak islemislerdir. Bu ylizden Ermeni
kaynaklarinda yer almayan ya da yazili olarak giiniimiize ulasmayan baz1 bilgilerin
tamamlanmas1 i¢in Giircli kaynaklarina basvurmak gerekebilir. Bu baglamda

K artli’'nin Doniigiimii (Mok ts‘evay K-artlisay) ve Gircii tarihinin temel

64 Asotik, 1.5, 11.3, I11.13.

8 Siiryani tarih ve tarih yaziciligi i¢in ayrica bk. Brock 1992.

% Chron. Seert. XII; Chron. Arbela. XI; Yeshu, 7.

67 Zach. HE, IX.6.

88 Ermenilerin bolge i¢in kullandiklar1 Virk ‘kelimesi biitiin olarak Giircii topraklarii degil sadece Iberia
Bolgesi'ni ihtiva ediyordu. Ciinkii gliniimiizde Giircistan diye anilan bolge Ermeniler tarafindan
Eger/Egr olarak adlandiriliyordu.

8 Giiniimiize ulasan en eski tarihli Giircii kaynagi, Ermeni gelenegiyle aym ¢izgiye sahip Azize
Suanik’in [Unipp Cnipwlihy] gilesinin anlatildig yazmalardir.
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koleksiyonu Giircii Kronikleri (K ‘art‘lis C xovreba)™ bashig1 altinda toplanabilen
eserler takip edilmesi muhtemel énemli Giircii kaynaklarindandir.”* Bunlarin yani sira
XVIII. yiizyilda Giircii prens Vaxusti Bagrationi’nin Giircii cografyasini temel alan
Giircii Kralligi’min Tasviri (Aghc ‘era Samep ‘osa Sak ‘art ‘velosa) adli eseri de tarih
boyunca Armenia ile Iberia arasindaki ¢izgisel sinirin anlagilmasi noktasinda aristokrat

bir bakis ag1s1 sunmaktadir.’?

I.1V. Islam Kaynaklar

Belirtilen tiim bu eski ¢ag kaynaklarinin muhtemel etkisiyle, gec antik ¢agin
sonlaria dogru Armenia’nin giineyinde farkli bir yazim gelenegi ortaya ¢ikmistir. Bu
gelenek, genel hatlariyla Sasani Hanedani’nin zayiflamasi ve nihayetinde ortadan
kalkmasinin ardindan hizla iran topraklarma ulasan ve bolgedeki iktidar boslugunu
kisa siirede dolduran Miisliiman Araplarin olusturduklar Islami tarih gelenegidir.
Dolayisiyla bu gelenek i¢indeki muhtelif eserler, islam hakimiyetinin artmasiyla es
zamanli olarak Iran ve Anadolu cografyalari iizerinden Ermenilere de deginmektedir.
Ozellikle Islam tarihgiliginin &nemli isimlerinden Ebu Cafer Taberi’nin Tarihu’l-
Umem ve’l-Miiliik ile Taberi’yi referans alan Gregory Abu’l-Farac’mm Kronik
(Makhtbhanuth Zabhne) isimli eseri ve Ibnii’l-Esir’in Al-Kamil fi al-tarikh adli eseri
Roma ile Iran savaslar1 6zelinde geriye doniik olarak Armenia’nin mevcut siyasi ve
kiiltiirel konumlarini agiklamaktadir.”® Konulara daha ¢ok siyasi ve kiiltiirel agidan
yaklagan bu kaynaklarin yan1 sira Miisliimanlar tarafindan yazilan en 6nemli cografya
kitaplarindan ~ Ya'kubi’nin  Kitdbii’l-Biildan, Belaziri’nin  Fiitihu l-Biilddn,
Mes‘Udi’nin Miiriicii z-Zeheb ve Ebu’l-Fida’min Takvimii’l-biilddn adli eserleri de
biitiinciil bir literatiiriin olusturulmas1 ve Armenia Bolgesi’nin cografi sinirlarinin

belirlenmesi hususunda son derece énemli bilgiler vermektedir.”

" Hz. Nuh déneminden baglayarak XVIII. yiizyila kadar gegen olaylar1 anlatan K ‘art lis C xovreba
Giircii tarihinin yazili anit1 niteligi tasimaktadir. Bk. Rapp 1998: 13.

nKC1,15,18.

2 Vax. 147, 157-159.

3 Taberd, 1.819-821, 1.833, 1.835.

™ Ya‘kiibi, 363-364; Belaziiri, 203.

16



I.11. Nitmizmatik Buluntular, Epigrafik Belgeler ve Arkeolojik Eserler

Erken donem Ermeni tarihinin kaynaklar1 yalnizca ifade edilen yazili belge
kiiltiirtine dayanmamaktadir. Bilhassa kitabi kaynak konusunda son derece yetersiz
olan Iran diinyasi, Armenia tarihi hakkinda epigrafik belge ve niimizmatik buluntu
acisindan ¢ok daha zengin veriler sunmaktadir. Bundan tiirii iran kiiltiiriiniin 6nemli
bir gelenegi olan kitabeler veya kaya kabartmalari, donemin siyasi egilimlerini ve
stratejilerini anlamak agisindan olduk¢a elzemdir. Bu baglamda Roma savaslari
lizerinden Ermenileri de kapsayan Iran epigrafik belgelerinden en énemlileri Nags-e
Rostam’daki I. Ardasir ve I. Sabuhr, Taq-e Bostan’daki I. Sabuhr ile Naq3-e Rajab’taki
1. Sabuhr ve Kartir (Kerdir) Yazitlaridir.”® fran krallarinin tahta ¢ikislarini, zaferlerini
ya da islerini anlatan birgok yazit, kaya kabartmalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Haliyle
s6z konusu bu veriler, 111. ve V. yiizyillarda Romalilar ve Iranhlar arasindaki siyasi
giic dengesinin nasil degistigini gostermeleri bakimindan goz ardi edilmemesi gereken

kaynaklardir.

Ermeni tarihinin ana kaynaklar arasinda yazi gelenegiyle baglantili olarak
Ermenice el yazmalar1 da 6énemli bir yer tutmaktadir. Hiristiyanlik etrafinda gelisen
Ermenice el yazmalari kimi zaman cografi bilgiler ya da ¢izimler igermeleri kimi
zaman da Hiristiyan gelene8in kurumsallagsmasi ve yayilmasit hakkinda bilgiler
vermelerinden Otiirli birinci elden essiz bilgiler sunmaktadir. Bu agidan Mesrop
Mastoc ‘i Anvan Hin Dzeragreri Institut, British Library, Bibliothéque Nationale de
France ve Monastero Mechitarista arsivlerindeki Ermeni el yazmalarn
koleksiyonlarinin konuyla baglantili olarak incelenmesi mevcut kaynak cesitliliginin

zenginlesmesine yardimci olabilir.

Son olarak Armenia ve ¢evre cografyalardaki arkeolojik materyal ve kiiltiir
envanterleri arasinda en dikkat ¢ekici olan veriler donemin analizini yapmak icin
dogrudan bilgi veren sikkelerdir. Bunlar arasinda Romalilara ait sikkelerin
tizerlerindeki “Armenia” ifadesi veya kral tasvirleri gibi hakimiyet isaretleri ile
[ranlilara ait sikkelerin iizerindeki “Eran-Angran” ifadeleri dikkat cekicidir. Ayrica

hem Romalilara hem de Iranlilara ait sikkelerin ayni anda Armenia’da kullanimda

75 KNRm, 12; DNe, 20; SKZ, Parsig, 3-4.
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olmast Ermenilerin iki giic arasindaki ekonomik miicadelelerden etkilendigini
gostermektedir. Dolayisiyla bolgede bulunan sikkelerin analizleri, mevcut dénemin
kaynaklarinin teyit edilmesine ve sikkelerin iizerindeki sembollerin ¢oziimlenmesi
Armenia’da devam eden tapinma Kkiiltliriiniin anlasilmasina yardimci olabilir. Bu
baglamda Ermenilere ait olan sikkeler Armenian Numismatic Society, Romalilara ait
olanlar Roman Imperial Coinage (RIC) ve Iranlilara ait olanlar Sylloge Nummorum

Sasanidarum (SNS) adli toplu ¢alismalar rehber alinarak incelenebilir.

I1. Modern Literatiir

Ermeni tarihini konu edinen modern arastirmalar antik ¢ag kaynaklarinin
cesitliliginin de etkisiyle giiniimiize kadar kademeli olarak artmis ve geg¢ antik ¢agda
Roma-iran savaslari iizerinden Armenia’y1 tasvir eden calismalarin hiz kazanmasiyla
da zaten gelismis olan bu literatiir daha da zenginlesmistir. Dolayisiyla 224 ile 451
yillar1 arasindaki Ermeni tarihinin kirilma anlarini, degisim ve doniisiimlerini tutarli
olarak anlamak i¢in modern ¢alismalar1 birka¢ boliim halinde siniflandirmak konuyla
ilgili verilerin dogru bir sekilde yorumlanmasina yardimci olabilir. Bu baglamda
Ermeni Tarihi Arastirmalari, Ge¢ Antik Cag Literatiirii ve Diger Calismalar seklinde
olusturulan genel basliklar karsilagtirmali olarak incelenerek Ermeni tarihiyle ilgili

giincel literatiiriin durumu hakkinda detayl bir goriiniim elde edilebilir.

I1.1. Ermeni Tarihi Arastirmalar:

Modern Ermeni tarihi arastirmalarinin baslangici Armenolog Maturin
Veyssiére La Croze’nin 1739 yilinda yayimladigi Histoire du Christianisme
d’Ethiopie et d’Arménie adli Etiyopya ve Armenia arasinda paralellik kuran
calismasina kadar geri gitmesine ragmen ger¢ek manada Ermeni tarihi arastirmalari
tipki klasik donem Ermeni tarihgiliginin dogusu gibi yine Hiristiyanlik etrafinda
gelismistir. Nitekim Sebastia dogumlu Ermeni Katolik Rahip Mkhitar Sebastatsi
(Manuk Bedrosyan) onciiliiglinde XVIIIL. yiizyilin hemen baglarinda San Lazzaro
(Erm. Surb Lazar) Adasi’nda kurulan Mihitarist tarikati, Ermeni kiiltiiriine ait
Hiristiyanlikla ilgili metinler ve Ermenice sozliikler yayimlamistir. San Lazzaro’daki
Ermenilerin  bu kiiltiirel faaliyetleri Lord Byron ve Victor Langlois gibi
entelektiiellerin de ilgisini ¢ekerek Collection des Historiens Anciens et Modernes de

18



[’Arménie Qibi yeni ¢alismalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Fransiz tarihgi
Langlois, Koryun, Movsés Xorenac‘i ve Lazar P‘arpec‘i gibi Hiristiyanliga vurgu
yapan bir¢ok Klasik Ermeni yazarin ¢alismasini Fransizcaya cevirerek dénemin
literatiiriine kazandirmistir. Aym sekilde Fransiz oryantalist Edouard Dulaurier’un
1859 yilindaki Recherches sur la Chronologie Arménienne, Technique et Historique
adli c¢alismasi yine Ermeni tarihinin Hiristiyanlik tabanina vurgu yapmasiyla
literatiirde yaygin bir etki yapmustir. Dulaurier ve Langlois ile yakin zamanlarda
Mik ayel C‘am¢‘ian ve Ghevont Atisan gibi Mihitarist Cemaati’nin mensuplarinin
olusturduklart Ermenice sozliik ve dil bilimi ¢alismalarina Marie-Félicité Brosset’in
Giirci ve Ermenilerle ilgili raporlar1 ile inlii Alman dilbilimci Heinrich
Hiibschmann’in 1883 yilindaki Armenische Studien ve 1897 yilindaki Armenische
Grammatik adli ¢alismalar1 da eklenmis ve boylece Ermeni arastirmalar1 6zellikle dil
bilimi alaninda 6nemli bir ilerleme saglamistir. S6z konusu bu ilerlemenin XIX.
yiizyildaki milliyetcilik akimlari neticesinde siyasi agidan Osmanli Devleti’nden

ayrilma niyetinde olan Ermeniler icin kiiltiirel bir alt yap1 olusturdugu da agiktir.

XIX. yizyillin sonlart ve XX. yiizyitln baslarinda donemin siyasi
degisimlerinin de etkisiyle Ermeni tarihi aragtirmalarinin sistematik olarak arttig
goriilmektedir. 1898 yilinda Ohan Gaidzakian tarafindan kaleme alman Illustrated
Armenia and Armenians adli eser ile gelisen kismi akademik ¢alismalar, yerini Leon
Arpee’nin 1909 yilindaki The Armenian Awakening ve Fransiz arkeolog Jacques de
Morgan’in The History of Armenian People, From the Remotest Times to Present Day
baslikli eseriyle daha ¢ok siyasi kaygi tasiyan arastirmalara birakmigtir. Ayn1 diisiince
1920°1i yillarda Kevork Aslan’in Armenia and the Armenians: From the Earliest
Times until the Great War (1914)) isimli kitab1 ve S. M. Gregory’nin The Land of
Ararat, Twelve Discourses on Armenia, Her History and Her Church baslikli
caligmasinda da izlenmektedir. Bu caligmalar, genel hatlariyla XX. yiizyila kadar
Ermenilerin gectikleri siyasi ve kiiltiirel esikleri Ermeni milliyetgiligi perspektifinde

yansitmaktadir.

Alman oryantalist Josef Marquart’in (Markwart) XX. yilizyilin baslarinda
literatiirde iz birakan Eransahr nach der Geographie des Ps. Moses Xorenac i ve Die

Entstehung und Wiederherstellung der Armenischen Nation adli ¢alismalari
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Armenia’nin tarihi cografyas: ve Armenia’daki Iran etkisi hakkinda nitelikli bilgiler
sunmaktadir. Marquart’in ileri slirdiigli gorilis; Ermenilerin tarihin hi¢gbir doneminde
tek bir devlet altinda yasamadiklar1 yoniindedir. Bu diisiinceyi savunmak ig¢in
Ermenilerin cografi yasam alanlarin1 ve topografyalarimi detaylandiran Marquart,
Armenia cografyasmin stratejik énemini Roma ve Iran iizerinden agiklama yoluna
gitmistir. Bu ¢aligmanin sagladig: bilgi akisinin etkisiyle 1934 yilinda Ermeni tarihgi
Hakob Manandian Armenia’da Feodalizm (Feodalizmé hin Hayastanum) adl
caligmay1 nesretmistir. Manandian’in arastirmasi, ArSakid Hanedan1 ve marzpanlik
donemlerinde Armenia’nin sosyal, kiiltiirel ve hukuki yapist hakkinda dikkat gekici
bilgiler icermektedir. Cilinkii ilk defa bir calisma Ermeni naxararlarin 6zel miilklerini,
toplumsal statiilerini, hukuki tstiinliiklerini ve sahip olduklar1 ordular: ayrintilariyla

aktarmistir.

Ermeni arastirmalarinin 1940’11 yillara dogru yasadigi bu olgunlasma ¢aginda
konularin kapsami Nicholas Adontz’un 1934 yilindaki “Notes Arméno-Byzantines”
adli makalesi ve Ernst Honigmann’in Die Ostgrenze des Byzantinischen Reiches
baglikli 6nemli ¢alismasiyla Ermenilerin Bizans ile olan iliskilerini de kapsayacak
sekilde genisledi. Literatiiriin  genislemesi, modern Ermeni ¢aligmalarinin
onciilerinden kabul edilen Sirarpie der Nersessian’in 6zellikle Ermeni sanati tizerine
onemli ¢aligsmalar yaparak Ermeni tarihinin yeni bir agsamaya ge¢cmesinin de oniinii
actl. Nersessian’in 1945 yilinda yayimladigi Armenia and the Byzantine Empire ve
1965 yilindaki L’Art Arménien baslikli ¢aligmalar1 Ermeni arastirmalarinda hatiri
sayilir iine bir kavugmustur. Ayn1 sekilde Nina G. Garsoian’in yayima hazirladigi
Adontz’a ait Armenia in the Period of Justinian: The Political Conditions Based on
the Naxarar System isimli imparator Iustinianus donemindeki Armenia’nin cografi ve

siyasi diizenlemelerini i¢eren ¢alisma da bu baglamda 6nemlidir.

Ermeni arastirmalarindaki genisleme ve zamanla Kafkasya’ya olan ilginin
artmas1 Vladimir Minorsky’nin 1944 yilinda kaleme aldigr “Roman and Byzantine
Campaigns in Atropatene” adli makale ve 1953 yilindaki Studies in Caucasian History
baglikli incelemesiyle belirgin bir hal aldi. Minorsky’nin ¢aligmas1 X. yiizyildan
baglamasina ragmen eserin Kafkas arastirmalari ilizerinde yarattigi farkindalik

sayesinde aynmi ¢izgiyi takip eden Cyril Toumanoff’'un 1954 yilindaki “Christian
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Caucasia between Byzantium and Iran. New Light from Old Sources” ve 1963’de
yayimlanan Studies in Christian Caucasian History adli ¢alismalar1 Kafkaslarin
detayli analizini yaparak Ermeni c¢alismalarinin bilhassa Kafkaslardan bagimsiz
diistiniilemeyecegini vurgulamistir. Bu ylizden Toumanoff, Minorsky’nin ¢alismasini
Orontid Hanedani’na kadar geri gétiirerek Ermenilerin ve Hiristiyan Kafkasya’nin
erken donem sosyal tarihlerini de konuya eklemistir. Ayni goriis, dogrudan Giircii
kroniklerinin diliyle Kafkasya tarihini yeniden ele alan Robert W. Thomson’un 1996

yilinda yayimladigi Rewriting Caucasian History adli ¢alismasinda da siirdiiriilmiistiir.

Ermeni tarihinin bu sekilde Kafkaslar ile iliskilendirilmesi dogal olarak Roma
ve Iran arasindaki erken dénem tarihlerinin incelenme siirecini de etkilemistir. Nitekim
Marie-Louise Chaumont’un ANRW’de kaleme aldigi “L’Arménie entre Rome et
I’Iran: 1. de I’Avénement d’Auguste a I’Avénement de Dioclétien” isimli ¢alisma
literatiirde 6nemli bir iz birakt1. Bu yiizden ayni ¢izgiyi koruyan Garsoian, daha 6nceki
caligmalarini 1985 yilinda Armenia between Byzantium and the Sasanians basligiyla
bir araya getirdi. Benzer sekilde 1997 yilinda Jean-Pierre Mahé ve Thomson, derleme
bir calisma olan From Byzantium to Iran, Armenian Studies in Honour of Nina G.
Garsoian adl eseri yayimladilar. Ermenilerin Roma ve Iran arasindaki siyasi, kiiltiirel
ve dini konumlarmmi arastiran bu c¢alismalarin ortak noktalar1 Ermeni tarihini
sekillendiren etkenlerin ve degisimlerin iki kutup etrafinda anlatilmasi tizerinedir.
Haliyle bu tiir calismalar yalnizca tarihi egilimler gostermekle kalmayip ayni zamanda

edebiyat, mimari ve arkeoloji alaninda da giincel arastirmalar igermektedir.

XX. ve XXI. yiizyildaki modern Ermeni aragtirmalarinin bir kisminin Siyasi
konjonktiiriin odaginda ve politik agidan olusturulmasi, s6z konusu eserlerin tarafli ve
on yargill olarak hazirlanmasi sonucunu dogurmustur. Ornegin Richard G.
Hovannisian’in editorliigiinii yaptigi The Armenian Image in History and Literature
adli derleme ¢alismanin muhtelif boliimleri, tarihi kaynaklarla desteklenmeyen bilgiler
tizerine inga edilmistir. Ayni sekilde, 1985 yilinda Robert Bedrosian Ermenilerin eski
ve orta ¢ag tarihlerinin analizini yaptigi Armenia in Ancient and Medieval Times
baglikli eserinin ve bu gelenegi siirdiiren Hovannisian’in 1997 yilinda yayimladigi
The Armenian People From Ancient to Modern Times baslikli ¢alismasinin da giincel

politik meselelerin golgesinde olusturuldugu ifade edilebilir.
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Son yiizyilda Ermeni aragtirmalarini politik kaygidan uzak yiiriiten ¢alismalar
da yok degildir. Mesela Rus tarih¢i Igor M. Diakonov’un kaleme aldigi Ermeni
Halkimin Tarih Oncesi [Predystoriya Armyanskogo Naroda] adl1 calisma erken donem
gelenek ve mitleri kaynaklar araciligiyla aktardi ve bu calisma Lori Jennings
tarafindan diizenlenerek Ingilizceye ¢evrildi. Boylece Ermenilerin eski cag tarihlerini
bir biitiin olarak ele alan ¢aligmalarin artmasiyla ayni1 yiikselisi siirdiiren ve tiim Ermeni
arastirmalarmin temel motivasyonunu olusturan Ermeni Hiristiyanli§1 arastirmalari
XX. ylizyilin sonlarina dogru altin ¢agini yagamaya basladi. 1987 yilinda James R.
Russell’in Ermenilerin Hiristiyanlik dncesi dinlerini konu edinen ilk kapsamli tezi
Zoroastrianism in Armenia’y:r yayimlamasiyla dini ¢aligmalar {izerinde artan ilgi,
Thomson’un derleme ¢alismasi Studies in Armenian Literature and Christianity ve
Krikor H. Maksoudian’in Chosen of God: The Election of the Catholicos of All
Armenians From the Fourth Century to Present adli ¢alismalarla devam etmistir.
Hiristiyanliga gegis siirecinde Ermenilerin yasadiklari dini kirilmalari kendilerine esas
alan bu ¢aligmalar, Zerdiistliigii géz ardi etmeden kendine 6zgii bir Ortodoks Ermeni
Hiristiyanligt resmi ¢izmislerdir. Ermeni Hiristiyanlik tarihinin tekrar yorumlanmasi
ise yeni ve sistematik bir Ermeni tarihi yaratma diisiincesinin gelismesini saglamis ve
bu baglamda bashg: kasitli ve yaniltici olsa da The People of Europe baslikli serinin
bir parcasi olarak Anne E. Redgate, The Armenians adli bir monografi hazirlamistir.
Ayni tarihlerde Gérard Dédéyan’in editorliiglinti yaptig1 Histoire du Peuple Arménie
ve Mahé’nin Histoire de /’Arménie isimli eserleri literatiirde yerlerini alarak son
donem Ermeni tarihi aragtirmalarindaki Hiristiyanlik eksenli egilimleri biiyiik 6l¢iide

sekillendirmistir.

IL.IL. Ge¢ Antik Cag Literatiirii

Peter Brown’in 1971 yilindaki The World of Late Antiquity adli galismasiyla
literatiirdeki yerini olgunlastiran “gec¢ antik ¢ag” adlandirmasi {izerinden gelisen
aragtirmalar  genel hatlarryla Roma Imparatorlugu’nun  ¢okils nazariyeleri,
Hiristiyanligin yiikselis problemleri ve uzun soluklu Roma-Iran savaslar1 etrafinda
sekil kazanmistir.’® Bu yiizden, ozellikle IV. yiizyilda Hiristiyanhigin gelisim

seriivenini ve Roma ile Iran catismalarinin cografi agidan etki alaninda yer alan

76 Geg antik ¢agin tanimi, zaman araligi ve ilgili tartigmalar igin bk. Kagar 2018: 3-11.
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Ermenilerin pozisyonunu ele alan ¢aligmalar ayni zamanda ge¢ antik ¢ag Ermeni
tarihinin modern kaynaklar1 arasinda degerlendirilebilir. Bu baglamda Hiristiyanligin
etkisiyle ortaya ¢ikan erdem veya ahlaki bozukluklarin Roma Imparatorlugu’nu
yikima gotiirdiigiinii savunan Edward Gibbon’un 1776 yilinda ilk cildini yayimladigi
The History of the Decline and Fall of the Roman Empire adli eseri Hiristiyanliktan
yola c¢ikarak imparatorlugun dogu topraklarina ve Armenia Bdlgesi’ne vurgu
yapmaktadir. Gibbon’un Ermenileri sunus sekli daha ¢ok inang temelli meselelerin
basinda gelen Hiristiyanligin farkli yorumlar1 ve Paulusculuk {izerinden
ilerlemektedir. Gibbon’un geriye miras biraktigt ancak artik tahtin1 kaybetme
noktasina gelen bu ¢okiis tezini devam ettiren John B. Bury’nin History of the Later
Roman Empire ve Arnold H. M. Jones’un The Later Roman Empire 284-602, A Social,
Economic and Administrative Survey adli ¢alismalar gizdikleri genis Roma diinyasinin
icinde Ermenileri Iran diinyasiyla iliskili olarak degerlendirmislerdir. Bu calismalar,
bilhassa IV. yiizyilin getirdigi degisim ve doniisim gelenegini, Hiristiyanhigin
yiikselisi ile toplumun degisime ugramasini Ve artan Iran savaslar1 iizerinden
Ermenilerin politik ve dini durumlarini resmetmislerdir. Dahasi1 bu galismalarin
Ermeni odakli degil de Romalilarin imparatorluk anlayislarindan esinlenmeleri,
doneme ve konuya dair daha objektif gozlemlerin ortaya ¢ikmasina zemin

hazirlamistir.

Geg antik cag ile ilgili yapilan bircok calismanin merkezini olusturan
Paganizm ve Hiristiyanlik arasindaki c¢atigma, Ramsay MacMullen’in birbirini
tamamlar nitelikte olan Paganism in the Roman Empire ve Christianizing the Roman
Empire: AD 100-400 baslikli eserleriyle derin bir incelemeye tabi tutulmustur. Benzer
diisiinceyle olusturulan ¢alismalar ayn1 zamanda Armenia’nin Hiristiyanlik ile olan
miinasebetleri iizerinde de farkindalik yaratmislardir. Nitekim sayilar1 son derece fazla
olan inang¢ temelli ¢alismalar, XXI. yilizyila dogru, Romalilarin dogu simirlarini ve
dolayisiyla da Ermenilerin hakimiyet bolgelerini kapsayacak sekilde daha da
geniglemistir. 1993 yilinda Fergus Millar The Roman Near East adli Anadolu’nun
dogusu, Armenia ve Suriye topraklarmin yonetim, kiiltiir ve cografi detaylarini aktaran
caligmay1 kaleme almistir. Yine 1991 yilinda Michael H. Dodgeon ve Samuel N. C.
Lieu’nun edit6rliigiinde The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars AD 226-

363 ve 2002 yilinda da Geoffrey Greatrex ile Samuel N. C. Lieu’nun yazarhiginda ilk
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kaynak derlemesinin devami olan The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars
AD 363-62 adli ¢alismalar yayimlanmistir. S6z konusu bu iki arastirma Roma-iran
savaglarin1 da konuya dahil ederek kaynaklar esliginde, cografi agidan Armenia’ya
belirleyici bir gérev yiiklemistir. Ciinkii Roma ve Iran arasindaki kesin sinirin ortadan
kalkmaya baslamasi bu iki devletin arasinda tampon bir gorev listlenen Armenia’y1
IV. ve V. yiizyillarda yogun bir sekilde politik ve dini ¢ekigsmelerinin merkezinde
kalmaya zorlamistir. Bu yiizden Roma Imparatorlugu’nun dogu sinirin1 konu edinen
bu ¢alismalar gii¢ dengesinin 6nemli aktorlerinden olan Ermenilere bilhassa ayri bir

parantez agmislardir.

Roma-iran ¢atismalarmin sekillendirdigi bu literatiir icinde Beate Dignas ve
Engelbert Winter’in kaleme aldiklar1 (2007) Rome and Persia in Late Antiquity adli
kaynak tahlil ve derlemesi, Armenia tizerinden simirlarin korunmasi, ekonomik
durumun iyilestirilmesi ve dogu ile batinin kesismesi gibi konulara egilmektedir.
Benzer kurguyu takip eden Peter Edwell’in (2008) Between Rome and Persia ve
Matthew P. Canepa’nin (2009) The Two Eyes of the Earth baslikl1 eserleri yine cografi
yoniiyle Roma-Iran arasindaki smir giivenligi, ticaret noktalar1 ve Nisibis gibi stratejik
sehirlere odaklanmaktadir. Iran’in Armenia’yr bahane ederek Roma topraklarina
saldirmasiyla ortaya ¢ikan savas durumu ve Romalilarin Armenia iizerindeki
hakimiyet istekleri bu arastirmalarin temel hareket noktalarindan biridir. Ozellikle
Canepa, Roma ve Iran diinyas: arasindaki sanatsal ve ideolojik etkilesimlerin arasinda
kalan Armenia’nin konumunu iki biiyiik diismanin ayni anda izledikleri Armenia

politikasina dayanarak aktarmaktadir.

S6z konusu miinferit ¢galigmalarin yaninda son yillarda ortaya konulan toplu
calismalardan 2009 yilinda Philip Rousseau editorliigiinde yayimlanan A Companion
to Late Antiquity, Scott F. Johnson editorligiindeki The Oxford Handbook of Late
Antiquity ile Oliver Nicholson’in editorliigiinii yaptig1 The Oxford Dictionary of Late
Antiquity isimli ¢alismalar her yoniiyle genel bir ge¢ antik ¢ag diinyasi ¢izerken yine
kisim kisim Ermenilerin dini ve siyasi agidan iki kutuplu diinyalarina deginmektedir.
Ozellikle The Oxford Handbook of Late Antiquity’nin iginde yer alan ve Tim
Greenwood tarafindan yazilan Armenia maddesi, Armenia sinirlarinin birgok defa

yeniden ¢izilmesini ve Ermeni ortodokslugunun olusumunu kapsamli olarak ele
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almaktadir. Bu acidan modern gec¢ antik ¢ag arastirmalarinda Hiristiyanlik ve Ermeni
iliskisine dair ilginin hala canli oldugu ve bu meselenin bir¢ok agidan incelemeye tabi

tutularak konunun 6ziinii olusturmaya devam ettigi ifade edilebilir.

ILIIIL. Diger Calismalar

Geg antik ¢agin nispeten daha az bir boliimiinii olusturan modern aragtirmalar
Iran medeniyeti ve kismen de Kafkas cografyasiyla ilgilidir. Bunlar arasinda
Ermenilerin Iran ve Giirciilerle olan din{ iliskileri ile kiiltiirel arka planlarma deginen
arastirmalar bir¢ok ac¢idan Ermeni tarihi hakkinda farkli yorumlar i¢ermektedir.
Ornegin Iran tarihi {izerine yazilmis temel eserlerden Arthur E. Christensen’in 1936
yilinda yayimladig1 L 'Iran sous les Sassanides ve Richard N. Frye’nin 1962 yilinda
kaleme aldigi The Heritage of Persia baslikli aragtirmalar, IV. ve V. yiizyillarda
Ermeniler ve Iran arasindaki catismalari aktarmaktadir. Bilhassa Christensen,
Ermenilerin Hiristiyanlasmasmin ardindan Zerdiist Iran’in Ermeniler iizerindeki
baskis1 ve cografi yakinligin da etkisiyle Ermenileri tekrar Zerdiistliige donistiirme
cabasi iizerinde durmaktadir. Ayni sekilde son yillarda Sasani Hanedani lizerine egilen
aragtirmalardan Touraj Daryaee’nin (2009) Sasanian Persia: The Rise and Fall of an
Empire, Parvaneh Pourshariati’nin (2008) Decline and Fall of the Sasanian Empire,
Rahim Shayegan’in (2011) Arsacids and Sasanians ve Eberhard W Sauer’in
editorligiindeki Sasanian Persia: Between Rome and the Steppes of Eurasia adli
calismalarin 1lgili kisimlar1 Armenia’y1 Hiristiyanlik ve Zerdiistliik ikilemi arasinda
resmetmektedir. Bu yaklasim, 6zellikle Sasani Hanedani’nin yonetimi ele gegirmesi
ve ArSakid Hanedani’nin Iran cografyasinda sona ermesinin ardindan ortaya ¢ikan

yeni siyasi durumun Armenia tizerindeki yansimalarini ele almistir.

Modern Iran tarihi ¢alismalar1 kadar Siiryani ve Giirciiler iizerine yapilmus
arastirmalar da Ermeni tarihi i¢in dnemli bilgiler igcermektedir. Son déonem Giircii
arastirmalarindan Stephen H. Rapp Jr’in The Sasanian World through Georgian Eyes
adli calismasi Giircli kaynaklarindan yola c¢ikarak Sasénileri resmederken Kafkas
Hiristiyanlig1 iizerinden de Ermenilere deginmektedir. Ozellikle Ermeni ve Giirciilerin
ortak inanclarinin sekillenmesine Zerdiistliik arka planiyla yer veren ¢alisma, Ermeni
tarihiyle paralel olarak Kafkasya’dan Iran cografyasini icine alan bilgiler sunmaktadir.

Benzer diisiinceyle Siiryanilerin Hiristiyanlik tarihlerini inceleyerek gec¢ antik caga
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farkli bir cografyadan 151k tutan Sebastian P. Brock’un Studies in Syriac Christianity
ve Han J. W. Drijvers tarafindan 1994 yilinda yayimlanan History and Religion in Late
Antique Syria adli derleme ¢alismalar Ermenilerin énemli bir pargasi oldugu Dogu

Hiristiyanligina ait farkli temalar sunmaktadir.

I11. Haritalar

Armenia’yr ilgilendiren yazili materyalden ayri olarak bolgenin farkli
zamanlarindaki smirlarni iceren gorseller ve haritalar onemli bir yer tutmaktadir. Tk
olarak bilinen diinyalar1 (oikoumene) resmeden Miletuslu Hecataeus, Pomponius Mela
ve Claudius Ptolemaeus gibi klasik donem cografyacilari, ardindan da mevcut bilgileri
gelistiren ilk Islam cografyacilar Armenia’nin ¢izgisel smirlarii gdsteren calismalar
ortaya koymuslardir. Buradan saglanan bilgi akismin etkisiyle XX. yiizyil ve
sonrasinda olusturulan 6nemli harita serilerinde dogrudan Armenia’nin tarihsel
gelisimini gosteren haritalar ortaya ¢ikmistir. Bu harita koleksiyonlariin basinda
Alman cografyaci Heinrich Kiepert tarafindan yayimlanan Atlas Antiquus adli ¢alisma
gelmektedir. Kiepert’in Imperium Romanum isimli haritasi genel hatlariyla dogrudan
Armenia’nin sinirlarint resmetmektedir. Kiepert’in genel bir goriintiisiinii verdigi
Armenia Bolgesi, Hovhannés K. Babessian’in klasik harita ¢izimlerinin yanina
Aram’1n oglu Ara Getec ik ve Asur kraligesi Semiramis (Erm. Samiram) gibi efsanevi
liderlerin gorsellerini ve Ermenilere ait birtakim kraliyet sembollerini de ekledigi Atlas
of Historical Armenia isimli gorseller serisinde daha detayli olarak ele alinmustir.
Benzer sekilde Ermeni kartograf Suren T. Eremyan’n Anania Sirakac ‘i’nin eserinden
yola ¢ikarak 1963 yilinda olusturdugu Hayastane ést “Asxarhac ‘oyc *” adl1 caligmasi,
Armenia’nin birden ¢ok bolgeye ayrilmasi ve bu bolgelerin ¢izgisel sinirlarinin
belirlenmesi tizerine odaklanmistir. Ancak bu calisma, daha ¢ok ge¢ antik ¢agin
Otesine uzanarak Ermenilerin genis bir Armenia cografyasi yaratma anlayisina yakin

bir ¢izgide hareket etmektedir.

Armenia’nin tarihsel gelisimini kronolojik olarak gosteren benzer
koleksiyonlar arasinda Zadig Khanzadian tarafindan 1960 yilinda hazirlanan Atlas de
Cartographie Historique de |’Arménie baslikli ¢alisma sirasiyla eski ¢ag

kaynaklarindan baslayarak modern zamana kadar tarihsel bir ¢izgi takip etmektedir.
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Ayni diisilince lizerine inga edilen Robert H. Hewsen’in lizerinde tartisilmayi gerektiren
¢izimlerinin oldugu Armenia: A Historical Atlas, Claude Mutafian’in Atlas Historique
et Culturel de I’Arménie ve Rouben Galichian’n Historic Maps of Armenia: The
Cartographic Heritage adli ¢alismalar1 ilk harita Orneklerinden giiniimiize kadar
uzanan ¢izimler igermektedir. Ozellikle Galichian’in ¢alismasi eski Yunan, Roma ve
Islam kartograflarin harita 6rneklerinde Armenia’nin smirlarmni ihtiva eden sekiller
tizerinde durarak kronolojik agidan toplu bir Armenia goriiniimii vermektedir. S6z
konusu bu ¢aligmalardan farkli olarak dogrudan Armenia hakkinda hazirlanmamasina
karsin Armenia’nin sinirlarini ve bilhassa Roma ile Iran arasindaki konumunu
gosteren haritalari igeren iki 6nemli ¢aligma daha vardir. Bunlardan birincisi Tiibinger
Atlas des Vorderen Orients (TAVO) ismiyle yayimlanan giincel ve son derece detayli
harita serisidir. Bu g¢alismanin ge¢ antik ¢ag boliimiinde yer alan Hiristiyanligin
yayilmas1 ve Roma Imparatorlugu’nun dogu siir1 iizerine egilen haritalar ile Richard
J. A. Talbert’in editorliigiinde 2000 yilinda hazirlanan Barrington Atlas of the Greek
and Roman World adli ¢alisma da cografi sinirlari ¢izmese de 6zet olarak Armenia

Bolgesi’ndeki 6nemli yerlesim yerlerini konu edinmektedir.

1VV. Teknik Notlar

Birden ¢ok medeniyetin etki alaninda yer almasindan dolay1 geg antik ¢agda
Armenia lizerine yapilan aragtirmalarda bazi metodolojik zorluklar ortaya ¢ikmaktadir.
Bu baglamda farkli alfabelere ait kaynaklari bir arada kullanmak ve ortak bir dil
olusturmak amaciyla kisi adlari, asker ve yonetici unvanlari, cografi isimlendirmeler
ve Ozel terimlerin yaziminda kelimenin orijinal alfabesi ve dil 6zelliklerine riayet
edilmesinin yanisira bazi kelimelerin literatiirde yaygin olan kullanimlari da ait oldugu
dil ailesi belirtilerek gosterilmistir. Yine literatiirdeki etkisinden yola ¢ikarak anlam
karisikligin1 onlemek igin bazi kelimelerin genel olarak kullanilan formlar1 tercih
edilmistir. Mesela orijinal dili eski Farsgada “Haxamanisiya” olan hanedan ismi,
literatiirde daha gok kabul goren “Akhaimenid” sekliyle kullanilmistir. Benzer sekilde

klasik Ermenicede kelime basinda kullanilan -e [G] eki ye sesine karsilik geldiginden
telaffuz hatasin1 6nlemek i¢in metnin sonundaki topografya sozliiklerinde e [G] sesi

ile baslayan kelimeler [yle, o [[1] sesi ile baslayan kelimeler ise [v]o olarak
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gosterilmistir. Ornegin Ermeni alfabesine gore Eruanduni olan kelime [Y]Eruanduni,
Ostan sozciigii ise [V] Ostan seklinde verilmistir. Yine klasik Ermenicedeki [ O-4] harfi

okunus hatasini dnlemek igin € yerine ts olarak belirtilmistir.

Calismanin genelinde Latincenin dil o&zellikleri takip edilmis ve
adlandirmalar miimkiin oldugunca Latinceye uygun olarak verilmistir. Ancak Latince
karsilig1 bulunmayan bazi kelimelerin eski Yunanca ya da klasik Ermenice bigimleri
kullanilmis olup Siiryanice, Giirciice, Arapca ve Rusca kaynaklarin kullaniminda
ortografik farkliliklar gozetilerek Latinizasyon metodu takip edilmistir. Fakat eski ve
orta Farsca ile Siiryanice kelimeler anlam karigikligini 6nlemek i¢in harf ¢evirisi
yapilarak gosterilmistir. Bu acidan Ermenice transliterasyon Hiibschmann’in
Armenische Grammatik (1897), eski Yunanca transliterasyon Liddell, Scott ve
Jones’un hazirladiklart Greek-English Lexicon (1968), eski Fars¢a ve orta Farsga
transliterasyonlar Encyclopaedia Iranica, Giirclice ve Rusga transliterasyonlar
Rapp’in Studies in Medieval Georgian Historiography: Early Texts and Eurasian
Contexts (2003) ve Arapga transliterasyon Encyclopaedia of Islam rehber alinarak
hazirlanmistir. Bunlarin yani sira metinde kullanilan antik sikkelerden Ermenilere ait
olanlar Armenian Numismatic Society, Romalilara ait olanlar Roman Imperial Coinage
(RIC) ve Iranlilara ait olanlar Sylloge Nummorum Sasanidarum (SNS) dikkate alinarak
gosterilmistir. Calismada kullanilan kisaltmalarin tamami harf sirasina gore
listelenmis olup Ermenice kisaltmalar Revue des Etudes Arméniennes ve Garsoian’m
The Epic Histories Attributed to P awstos Buzand (1989), eski Yunanca ve Latince
kisaltmalar Liddell, Scott ve Jones tarafindan hazirlanan A Greek-English Lexicon
(1996) ile Oxford Classical Dictionary (2016), Giirciice kisaltmalar Toumanoff un
Studies in Christian Caucasian History (1963) ve eski ile orta Farsca kisaltmalar

Encyclopaedia Iranica adli galismalara gore yapilmistir.

Metin altinda verilen referans sisteminde, antik yazarlarin tek bir eseri
kullanildigr durumlarda kitap numarast Roma rakamlariyla, boliim numaralar1 Arap
rakamlariyla verilmigtir. Ayni sekilde antik yazarlarin birden c¢ok c¢aligmasi
kullanilmigsa uygun goriilen kisaltmalarla beraber Roma ve Arap rakamlari
kombinasyonu siirdiiriilmiistiir. Ancak bazi1 kaynaklarin kitap ve boliim numarasi

bulunmadigindan mevcut yontemden farkli olarak sayfa numarasi tercih edilmistir
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(Idrisi, Yakat, ibn Havkal). Ozel adlandirmalarin kendi alfabelerinde gdsterilmesi
gerektigi durumlarda [ ... ] isaretleri kullanilmis ve “yaklasik” manasinda kullanilan
“yak.” sozcugli dizgi hatasim Onlemek igin ilgili tarih ile bitisik yazilmistir.
Bibliyografya kisminda ise metinde kullanilan biitiin ¢alismalar yazarin soyadi basta
olmak ftizere yaym yili biciminde gosterilmis olup bir yazarin ayni yil iginde
yayimlanmis birden fazla eseri s6z konusu oldugunda, eser adlarina gore alfabetik sira
dikkate alinarak basim tarihinin yanina “a”, “b”, “c” gibi eklenen harflerle siralama
yapilmistir. Ayrica segilmis metinlerin Tiirkge ¢evirileri “Transkripsiyon Metinleri”,
topografik kelimeler “Topografya Sozliikleri”, secilen klasik Ermenice kelimelerin
Tiirkge karsiliklar1 “Klasik Ermenice Sozligi”, tiim dillerdeki unvan ve 0zel
kullanimlara dair aciklamalar “Teknik Terimler So6zligli”, ¢alismada bahsi gegen
krallarin kronolojik siralamasi “Hanedan/Kral Listeleri” bagliklari altinda ¢alismanin

sonuna eklenmistir.
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V. Teknik Terimlere iliskin Kisaltmalar Listesi

Ar.
As.
Ave.
Bd.
bk.

(= Arapg¢a)

(= Asurca)

(= Avestan)

(= Band)

(= bakiniz)

(= boliim)
(=CilY)

(= Commentary)
(= Ceviren)

(= Editor)

(= Editors)

(= Eski Farsga)
(= Klasik Ermenice)
(= et alii)

(= Fasciculus)
(= Folio)

(= Giirciice)

(= Hazirlayan)
(= Herausgeber)
(= Introduction)
(= kilometre)

(= Latince)

m
MErm.
MO
MS

N.

n.s.
OFars.

Stir.

Trad.
Rev. ed.
Trans.
ur.

vd.

Vol.
Vols.
yak.

Yun.

yy.
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(= metre)

(= Modern Ermenice)
(= Milattan Once)
(= Milattan Sonra)
(= No)

(= New Series)

(= Orta Farsga)

(= sayfa)

(= Say)

(= Stiryanice)

(= Tiirkge)

(= Traduit)

(= Revised Edition)
(= Translation)

(= Urartuca)

(= ve digerler1)

(= Volume)

(= Volumes)

(= yaklasik)

(= Yunanca)

(= ylizyil)
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ACO

ANF

ANRW

BAR
CAH

CHA
CHAMA

CHI

CHRC
CIL

CSCO
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HSH
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Cambridge History of Iran, (1968-1991), (Eds. William B. Fisher,
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Mommsen and Christiani Hvelsen, et al.), Vols. I-XVII, Berolini.
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Encyclopaedia Iranica, (1982- +), (Ed. Ehsan Yarshater), London;
New York.
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Empire, (1981-1983), (Ed. Roger C. Blockley), Vols. I-II,
Liverpool.

Fragmenta Historicorum Graecorum, (1841-1883), (Eds. Carl
Miiller, et al.), Vols. I-V, Paris.

Die Fragmente der Griechischen Historiker, (1923-1958), (Ed.
Felix Jacoby), Vols. I-XV, Leiden.

Haykakan Sovetakan Hanragitaran, (1974-1987), (Eds. Viktor
Hambarjumyan, et al.), Vols. I-XI1l, Erevan.
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BIRINCIi BOLUM

1. COGRAFI VE TARIHI ARKA PLAN

1.1. Armenia’nin Cografi Simirlan

Cografyanin tarihsel siire¢ lizerinde dogrudan etkisi oldugu goriisii eski ¢ag
yazarlarindan gilinlimiize kadar kabul goérmiis genel bir diisiincedir. Her toplumun
kiiltiirel geligsimi, bagli bulundugu cografyanin yerylizii sekillerinden iklimine,
jeopolitik konumundan ekonomik egilimlerine kadar bircok degiskenden
etkilenmigtir. Bu yoniiyle Armenia Bolgesi’nin de tarihsel gelisimi cografyasi ile
ayrilmaz bir sekilde birbirine baghdir. Ustelik Armenia iizerindeki cografi etki
Oylesine giicliidiir ki Ermenilere iligkin literatiirde yaygin olan adlandirmalarin temeli

dahi gergekte mevcut olduklari cografyanin ismine kadar uzanmaktadir.

1.1.1. Armenia’min Ortografyasi ve Terminolojik Gelisimi

Cografi bir bolge olarak Armenia kelimesinin anlami terminolojik agidan
ifade edilemeyen uzantilara sahiptir. Bilhassa Armenia’nin yer aldigi bolge i¢in
Mezopotamya uygarliklarinin kullandiklar1 adlandirmalarin degiskenlik gostermesi ve
kelimelerin zaman iginde farkli anlamlara biiriinmesi blgenin arka planina dair ¢gizilen
tabloyu belirsiz hale getirmektedir. Bu yiizden Armenia sozciigii ile iligskilendirilen
bilgilerin biiyiik ¢gogunlugunu dogrudan ya da dolayli yoldan destekleyecek gii¢li
veriler de bulunmamaktadir. Ornegin, Akad krali Naram-Sin’in (MO 2254-2218)
fetihlerini anlatan tinlii Ur sehrindeki bir anit iizerinde bulunan kitabenin eski Babilce
versiyonu, Armenia sozciiginin ilk formlarindan biri olarak disiiniilen
Armanum/Armani [ar-ma-nam] ifadesini kullanmaktadir.”” Ancak bu kitabedeki
Armanum ifadesi ile Armenia kelimesi arasinda benzerlik goriilmesine karsin

yazitlarda belirtilen Armanum Kkentinin, Armenia’nin esas olarak yer aldigi Dogu

TUET I, 275 = U 775; RIME 2, Naram-Sin E2.1.4.27.
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Anadolu Bolgesi’nde olup olmadigi konusunda fikir birligi yoktur. Biiyiik ihtimalle
Kuzey Suriye (Halep civari) ve Firat’a yakin bir bolgeye konumlandirilan Armanum,
geriye dontik olarak iliskilendirilmeye ¢alisildigi Dogu Anadolu Boélgesi’nin kismen
uzaginda kalmaktadir.”® Haliyle Armanum ile Armenia arasinda var oldugu diisiiniilen

baglant1 gergekte son derece zayiftir.”®

Naram-Sin’den asirlar sonra Armanum’un kuzeyinden ve Van Go6li (Lacus
Thospites)®® civarindan bahseden Asur kaynaklari bolgenin tanimlanmasina iliskin
nispeten daha aydinlatict bilgiler sunmaktadir. Bu baglamda ilk olarak Asur krali I.
Salmanassar’in (MO 1273-1244?) kayitlarinda bolge igin yukari/daglik iilke anlamina
gelen Uruadri/Uruatri [XURa-ru-at-ri] sozciigiiniin kullanildigi goriilmektedir.8* 1.
Salmanassar’in oglu ve ardil1 I. Tukulti-Ninurta (MO 12337-1197?) ise kendisi icin
biitiin Nairi tilkelerinin krali ifadesini kullanarak Uruadri kelimesinin yanina bir de
Nairi isimlendirmesini eklemistir.%? Asur metinlerinde gecen bu iki kelime, daha sonra
Ermenilerin Van ya da Ararat Krallig1 (Vani/Araratyan T ‘agaworut yun) adini verdigi
Urartu Kralligr’nin (MO 860-590) kokleri olarak diisiiniilmektedir. Ciinkii Asurlularin
Van Go6lii ¢evresini tanimlamak i¢in kullandiklar1 Uruadri ifadesi, masoretik 6zellik
sonucu Tevrat’ta R-R-T seslerinden hatali tiiretilerek Ararat seklini almistir.83 Buradan
hareketle Ararat topraklarinin ve Kral 1. Sarduri (MO 850-840) tarafindan insa ettirilen
Tuspa (Thospia) sehrinin Urartularin merkezi olmasi1 Ermeniler tarafindan kralligin bu

isimle anilmasima yol agmistir. Ancak Urartular tiim bu egzonim adlandirmalardan

farkli olarak kendilerini Bianili [bi-a-i-na-u-e] olarak tanmimlamislardir. Kelisin

78 Otto 2006: 13.

" Adontz, Armanum ile Armenia kelimeleri arasinda uyumlu bir iliskinin olmadigim iddia etmektedir.
Bk. Adontz 1946: 19.

8 Van Golii, antik ¢ag kaynaklarinda hem gl hem de deniz olmak suretiyle farkli adlandirmalarla yer
almaktadir. Ornegin I. Tukulti-Apil-Esarra (I. Tiglath Pleser, MO 1115-1076) Prizm Yazitlari’'nda
...onlart mizraklarimla Yukari Deniz’e [tdmtu Sa mdt na-i-ri] kadar kovaladim ifadesini
kullanmaktadir. Bk. ARAB, 236. Benzer sekilde Urmiye (Lacus Matianus) i¢in de Asagi Deniz tabiri
tercih edilmistir. Ermeni literatiiriinde ise bu gol i¢in tarih boyunca bir¢cok isim kullanilmistir.
Ornegin, Van Denizi (=Vana Tsov [Lwlw Ony]), Arée$ Denizi (=Ar¢esi Tsov [Up&koh Ond]]),
Bzunik Denizi (=Bznuneac' Tsov [Fquniutiwig Ony]) ve Tosp Golii (=Tospay Li¢ [Snuwquyy Lh&])
bunlardan birkagidir.

8 ARAB, 114. Ayrica yukari/daglik iilke kullamm Biiyiik Zap Vadisi’yle ilgili bir terim olarak
diistiniilmektedir. Bk. Van Loon 1966: 7; Piotrovsky 1969: 43.

8 ARAB, 142. Ote yandan Uruadri ve Nairi kelimeleri iki farkli bolgeyi ihtiva etmelerine karsin bu
bolgeler birbirinden bagimsiz degildir. Nitekim daha sonra mevcut konfederasyon yapisi birleserek
Urartu Devleti’ni meydana getirmistir. Bk. Salvini 1967: 76; Melikishvili 1954: 14-15.

8 0T, Gen. VIIL.4, 2 Kin. 19.37.
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Yazitlari’nda paralel olusturulmus Asur ve Urartu dillerindeki metinler bu kelimelerin
arasindaki uyumu net bir sekilde ortaya koymaktadir. Nitekim Urartu krali I$puini’ye
(MO 828-810) ait Urartuca metin Biaini dilkesinin krali sdzciigiinii kullanirken Asurca

KUR

kayt, ayni ifade i¢in Nairi silkesinin krali [Sar ¥YRna-i-ri] tabirini tercih etmistir.8*

Baskent Tuspa’nin MO 590’11 yillarda Medler (Yun. Medi) tarafindan isgal
edilmesiyle tarihten ¢ekilen Urartularin ardindan Dogu Anadolu Bolgesi i¢in yeni bir
adlandirma ortaya ¢ikmistir. Ger¢ek manada Armenia adinin dogusunu simgeleyen bu
sozcik, Akhaimenid krali 1. Daria§ tarafindan yaptirilan ¢ dilli Behistln
Yazitlar’ndaki eski Farsca Arme isminden tiiretilen Armina formudur.®® Bu yazitlarin
yirmi altinci ve otuzuncu siitunlar1 arasinda, Akhaimenidlere karsi girisilen biiyiik
isyanda Armenialilarin da yer aldiklar1 ve I. Dariiis’un Tanr1 Ahura Mazda’ nin®
liitfuyla bu isyanlar1 bastirdig1 anlatilmaktadir.®” Hatta Herodotus’un anlatisina gore
isyanin bastirtlmasiyla Armenia tizerinde kontrolii saglayan I. Darias, bolgeden 400
talanta giimiis vergi almistir.® Bu acidan yazitlarda dogrudan cografi bir bolgeyi ve
Akhaimenidlerin Anadolu’nun dogusundaki satraplik®® topraklarini adlandirmak icin
kullanildig1 anlasilan Armina sozciigii, Ethnika’nin yazari Bizansli Stephanus’a gore
Hecataeus tarafindan yine ayni dogrultuda benzer cografyay: isimlendirmek igin
kullamlmistir.®® Nitekim Miletuslu Hecataeus’un kayitlar1 demircilik becerileriyle
iinlii Chalybes®® topluluklarinin giineyinde Armenioi halkinin yasadigindan
bahsetmektedir.%? Séz konusu cografya daha sonra Herodotus un Historiai ve detayh

8 Salvini 1967: 15.

8 Burney and Lang 1971: 180. Diger taraftan Behistlin Yazitlari’ndaki Elamca versiyon Har-mi-nu-ya
sOzctigiinii kullanirken eski Babilce boliim yine U-ra-as-fu formunu vermektedir. Ayrica Arminin,
Arminan. Bk. Herzfeld 1924: 145.

8 franhlar tanrilarim degisik zamanlarda farkli isimlerle anmuglardir. Bu baglamda Akhaimenidler
“Ahura Mazda”, Arsakidler “Aramazd” ve Sasaniler “Ohrmazd/Hormizd” isimlerini kullanmislardir.

87 DB, 11.26-30.

8 Hdt. 111.93.1; Kaya 2018: 169.

8 Jlk defa Behistiin Yazitlari’nda eski Fars¢a Xsacapdvan sekliyle “kralligin koruyucusu” anlaminda
yer alan kelime, donemin kaynaklarinin ekseri Yunanlar tarafindan olusturulmasindan Gtiirii
literatiirde daha ¢ok eski Yunancaya aktarilan satrap/satrapés formuyla kullanilmaktadir.

% Steph. Byz. Ethnika, 680.18.

%1 Plinius’un Armenochalybes olarak adlandirdigi Chalybes halklarmin cografi olarak yayilim alanlar,
muhtemelen ismini yine Chalybes topluluklarindan alan Chaldia Bolgesi’nin daglik kesimlerinden
Cappadocia’ya (Kapadokya) dogru uzanan ve kuzeydogusunda Iberia (Lat. Hiberia) ve Colchis (Erm.
Kotk‘is [Unnphu], Eger [Gqhp]; Yun. Kolkhis [Ko)yic]; Giir. Kolkhet i [30eobgomo]) ile simirlanan
topraklardir. Bk. Plin. HN, VI.4.11. Aym sekilde Xenophon ve Strabo’nun ¢aligmasma gore de
Chalybes halklarmnin yasam alanlar1 Pariades (Erm. Parxar [lwpjuwp]) ile Armenia arasinda yer
almaktaydi. Bk. Xen. Anab. IV.3.4; Strab. 12.3.28. Konu hakkinda ayrica bk. Olshausen 2003: 184.

92 [XoAoBotot mpog votov Apuéviot dpovpéovat]. Bk. FGrHist, I. F. 203.
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bir Armenia tasviri yapan Xenophon’un Anabasis adli ¢alismasinda da benzer sinirlara
sahiptir. Ayn1 yaklasim birkag asir sonra bolgenin topografyasini ele alan Strabo ve
Claudius Ptolemaeus gibi cografyacilarin ve kitabi geleneklerini ekseri Yunanlardan
miras alan Tacitus’un Annales ve Historiae adli eserleri veya Gaius Plinius
Secundus’un bir antikiiryen tarzinda ele aldigi Naturalis Historia baslikli ¢aligmasi
gibi Romal1 entelektiiellerin yaziminda da goriilmektedir. Dolayisiyla Mezopotamya
uygarliklarindan siiregelen terimler de oldugu gibi Iranlilarin, Yunanlarm ve
Romalilarin ileri sitirdiikleri Armina ve Armenia isimlendirmeleri de etnonim
smiflandirmadan ziyade dogrudan belirli bir cografyayr temsil eden toponim

adlandirmalardir.

V. yiizyilda Ermeni alfabesinin icadinin ardindan olusmaya baglayan Ermeni
literatliri, Dogu Anadolu Bolgesi i¢in o giine kadar kullanilan egzonim terimlerin
yerine, yeni bir tabir olarak Hayastan [ Zuyuuwnu i) sézctgiine yer vermistir. Nitekim
muhtemelen Ermenice yazan ilk miiellif olan Koryun, Ermenilerin yasadiklar
topraklar1 belirtmek igin yeni bir kelime olarak Hayastan sozciigiinii tercih etmistir.%
Bu kelimenin etimolojisi, Ermenilerin kendi atalar1 oldugunu disiindiikleri mitolojik
karakter Hayk’a uzanmaktadir. Ciinki Hayastan sozciigii, Hayk’in isminden otiiri

Hay [Zuzy] ve Farsca “yer/yurt” manasi tagiyan —stan eklerinin arasina Ermenice
baglant1 eki a [w] sesinin getirilmesiyle olusturulmus ve anlam olarak “Hayk’in

Ulkesi” manasinda kullanilmistir (Hay+a+stan).%

Ermeniler gibi yeni alfabe ile birlikte V. yiizyilda kendi literatiirlerini
olgunlastiran Giirciiler de klasik tanimlamalarin disina ¢ikarak Ermeniler i¢in Somex
bolge icin Somxet i tabirini tercih etmislerdir.*® Somxet i teriminin anlam bakimidan

derinligi kesin olarak belirlenemese de s6z konusu kelimenin bdlgedeki farkli kabile

% [...Zuyuwutnwb wppuwphht...]. Bk. Koryun, L.1.

% Mitolojik bir karakter ve endonim bir kelime olan Hayk’in son eki -k [4] ile Ermenice ¢ogul eki -k
[p] harfi arasinda okunus agisindan fark olmasa da anlam bakimindan siklikla hata yapilan 6nemli bir
ayrim vardir. Ciinkii kisi olan Hayk, “Zuyly” bicimiyle yazilirken ¢ogul manada kullanilan Hayk",

“Zuyp” seklinde yazilmaktadir.
% Rapp 2003: 176.
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unsurlarindan birinin adi oldugu {izerinde durulmaktadir.”® Bu konuda Lang’in
iddiasina gore Urartularin yikilist ve Medlerin bolgeye ulagsmasinin ardindan Firat’in
yukar1 bolgelerinde Hai, Arme ve Soxmi gibi kabileler birbiriyle karigsmislar ve
kendilerine has etnik 6zelliklerini biiyiik oranda kaybetmislerdi.®’ Dolayisiyla zaman
icinde bolgedeki alt gruplar diger bolgeleri ifade etmek igin kendilerine yakin
gordiikleri adlandirmalari tercih etmislerdir. Bu agidan Somxet‘i Giirciiler tarafindan
alinirken Arme isminden tiiretilen Armina sozctigii Akhaimenidler tarafindan tercih
edilmis olmahdir.® Fakat Akhaimenidlerin aksine Giirciiler Somxet‘i ifadesiyle her
zaman Armenia Bolgesi’ni ifade etmemislerdir. Ozellikle baz1 Giircii kaynaklari
Somxet‘i adlandirmasiyla K art‘li® sinirlarin1 kastederken XI. yiizyildan sonraki bazi
kronikler Armenia’y:r tanimlamak icin yine Somxet'i kelimesine yer vermislerdir.
Mesela XI. yiizy1l Giircii kronik yazari Sumbat Davit‘is Dze, Somxet‘i terimini
dogrudan Armenia’yr tanimlamak igin kullanmistir.'® Son olarak Dogu Anadolu
Bolgesi’yle bir sekilde iligki i¢inde olan Siiryaniler, Yahudiler ve daha sonra da
Miisliiman Araplar bolge igin yaygin olan Armenia isminin benzer varyasyonlarini
tercih etmislerdir. Bu agidan ayn1 bélge igin Aramice ve Arapcada Arminiya, Armen

[branicede ise Armeniya sozciigii kullanilmistir. 1%

1.1.2. Armenia Bolgesi’nin Tarihi Cografyasi

Anadolu topraklarmin tarih boyunca ticaret ve go¢ yollarmin gegis
giizergdhinda yer almas1 Armenia Bolgesi’ni siirekli tehdit altinda birakarak birgok
defa, bolgenin dis etkenler ekseninde Siyasi ve kiiltiirel sinirlarinin degismesine yol
agmigtir. Bu durum, dogal olarak Anadolu’nun dogusunda bulunan Armenia

Bolgesi’nin cografi sinirlarini kesin olarak belirlemeyi olanaksiz hale getirmektedir.

% Somxet ‘i kelimesi Giircii dilindeki “giiney” manasiyla da iliskilidir ve bu nedenle Giircii cografyasina
gore daha giineyde yer alan Armenia bu isimle amilmistir. Aymi sekilde Ermenilerin Iberia i¢in
kullandiklar1 Virk “ kelimesi de biiyiik olasilikla “kuzey” anlamina gelmektedir.

% Lang 1970: 114.

% Diakonoff 1984: 126.

% Giirciilerin mitolojik atalar1 ve ilk liderleri K art‘losi’den [Js®oanmbo] tireyen K ‘art /i ifadesi,
cografi agidan Biiyiik Kafkas Daglart ile Giiney Kafkaslarin merkezi arasindaki bdlgeyi
kapsamaktadir. Ayrica bk. Plontke-Liining 2006: 694-695.

108D, I1.

101 Taberd, 1434, 2347; 1drisi, 196. Ote yandan Islam kaynaklarinda gegen Arminiya/Erminivye/lrminiye
kelimesinin cografi olarak sinirlar1 oldukg¢a genis olmakla birlikte bolge kendi i¢inde de birkag pargaya
ayrilmistir. Ornegin Belaziiri ve ibn Fakih Armenia’y1 4 farkli bolge olarak taksim etmislerdir. Bk.
Belaziiri, 194; Tbn Fakih, 300.
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Ustelik Armenia, bagimsiz bir devlet tarafindan yonetilmediginden topraklarmin
genisleme ya da kiigiilmelerinden ziyade idari olarak Roma ya da iran’m bolge
tizerindeki tasarruflarina dikkat etmek gerekir. Bu konuda antik ¢ag cografyacilarinin
calismalarindan derlenen bilgiler yol gosterici olsa da dogrudan Armenia tizerine
yazilmig en erken cografya ¢aligmasmin VII. yiizyila tarihlenmesi ve bu ¢alismanin
giivenirlik problemi tagimast Armenia’nin ilk donemlerine ait cografi sinirlarin kismen
karanlikta kalmasina neden olmustur. Dahas1 bolgeye ait isimlendirmelerin genellikle
egzonim olusu ve Akhaimenid, Orontid, Artaxiad ve ArSakid donemlerinde hem ig
hem de dis etkenler sebebiyle yasanan idari ve siyasi sinir ayriliklari ve de gec antik
cagda Roma-iran c¢atigmalarinin Armenia iizerinde yasanmasi bolgenin cografi

uzantilarmin net olarak anlasilmasini zorlastirmistir.

1.1.2.1. Akhaimenidlerden Sasanilere Armenia’nin Cografyasi

I. Dartas doneminde Cappadocia ve Cilicia satrapliklartyla birlikte kurulan
Armenia satrapligi, bolgenin smirlar1 hakkinda detayli bir tablo gizememektedir.1%2
Ciinkii franlilarin bblgeye verdikleri isim olan Arminal® iist bashigmin altinda yer alan
Armenia Bolgesi, Behistiin Yazitlari’nda on birinci, Nagqs-e Rostam’de yirminci ve
Daiva Yazitlari’nda ise dordiincii satraplik olarak ifade edilmesine ragmen bu rolyefler
cografi agidan Armenia’nin temel olarak {izerinde yerlestigi topraklarin hangi bolgeler
olduklarina dair herhangi bir atifta bulunmamuslardir.’®® Dolayisiyla Armenia

cografyasina iliskin en agik ifadeler, Armenia’y: lilkelerinin dogal bir parcasi olarak

goren Iranlilardan degil Iran’in geleneksel diismani olan Yunanlardan gelmektedir.

Herodotus’a gore Akhaimenidlerin on tiglincii satrapligi olan Armina, yiiksek
daglar tarafindan zincir gibi sarilan dogal savunma hatlarina sahip platolar iizerine
konumlanmistir.1% Bolgenin cografi sinirlar,, MO V. ve IV. yiizyillarda, ana hatlariyla

Urartu Krallig’nin hiikiim stirdiigii Van Goli ¢evresi merkez olmak {izere kuzey ve

102 Akad krali Naram-Sin ve daha sonra da Asur krali 1. Salmanassar’in Anadolu’nun dogusuna
yaptiklar1 seferlerde bolge i¢in kullandiklart Armanum/Armani ve Uruadri/Uruatri tabirlerini cografi
acidan kesin olarak konumlandirmak miimkiin degildir. Bk. UET I, 275 = U 775; RIME 2, Naram-Sin
E2.1.4.27; ARAB, 114.

103 Satrapakan Hayastan [ Vwupuywlul Zuyuunwd). Bk. NBHL, 11, 699.

104 DB, 1.6; DNe, 20; XPh, 3. Bu konudaki yeni bir tartisma icin ayrica bk. Kaya 2018: 163.

105 Hdt. 111.93.1.
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kuzeydoguya dogru Biiyiik Agr1 Dagi1'% ile Aras Nehri?” ve Kars/Arpa Cay Irmagi
vadileri, dogudan batiya dogru uzanan hat iizerinde Caranitis,’®® Acilisene!® ile

giineybatida Cappadocia Bolgesi’ne bagli Sophene!®

ve giineyde Corduena
Bolgesi’yle kusatilan topraklardi.!!* Ayrica yine Herodotus, 6zellikle giineyde Cilicia
ve Matiene (kuzeybati Iran) Bolgelerinin Armenia’y1 gevreleyerek siir olusturdugunu

ifade etmektedir.1?

Genel olarak sinirlar1 cizilen Armenia Bélgesi’nin, MO V. yiizyildan IV.
yiizyila gecerken yasadigi siyasi kirilmalarin bolgenin cografyasi lizerinde ne derece
etkili oldugunu anlamak zordur. Armenia topraklarinda, giineyden kuzeye uzun bir
yolculuk yaparak bolgeyi kismen daha belirgin bir halde anlatan Xenophon, Armenia
Bolgesi’nin dogu ve bati seklinde iki satrap araciligiyla yonetildiginden bahsetmesine

ragmen yine Armenia’nin smirlarini agik olarak ifade etmemistir.!'® Bu baglamda,

106 Strabo’nun Abos [APoc] olarak adlandirdigi Agr1 Dagi, Ermeniler tarafindan Mets Masis [UkS
Uwuhu] olarak bilinse de bu dagin antik dénem kaynaklarindaki yeri meselesi ve ismi oldukg¢a
problemlidir. Bk. Strab. XI.14.2. Nitekim geleneksel olarak Hz. Nuh’un gemisinin oturdugu yer olarak
diistiniilen Mets Masis, Tevrat’ta Ararat sekliyle yer almigsa da bu adlandirma esasen Urartulara atif
yapmakta ve cografi olarak Mets Masis’i degil Van Go6lii’niin giineyindeki daglari kapsamaktadir. Bk.
OT, Gen. VIIL.4; Salvini 1995: 15. Ararat sozciigiiniin yanhs kullammi biiyiik olasilikla Ermeni
kaynaklarinda bolge ismi olarak gecen Ayrarat’in hatali yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir.
Yunan geleneginde fragmanlar disinda ¢alismasi kaybolan Samli Nikolaus tarafindan Bdaris/Baris
Oros [Bapig dpog] olarak adlandirilan bolge, Strabo’nun ¢alismasinda Mdsios [Maoiog], Niphates,
Abos [4f0¢] ve Nibaros [Nifapog] isimleriyle 6n plana ¢ikmigtir. Bk. Strab. X1.14.2; Ioseph. Antig.
lud. 1.3.5; Euseb. Praep. Evan. IX.11. Bunlar arasinda Abos ve Média’ya kadar uzanan Nibaros
sirasiyla Mets (Biiyiik) ve P ok (Kiigiik) Masis’i temsil etmektedir. Ote yandan Hiristiyan
geleneginde de Armenia daglariin biiyiik tufan ile iliskilendirilmesi Mets Masis’i Hz. Nuh’un gemisi
ile 6zdeslestirmistir. Bk. Kosmas, XI1.340.

107 Armenia’min en &nemli nehirlerinden olan Aras (Yun. Araxés [Apdénc]), klasik Ermeni
kaynaklarinda Erasx [ Epwuju], modern Ermenicede ise Arak's [ Upwpu] adiyla gegmektedir. Bu
yizden Ermenicedeki Erasx (Aras) Nehri, Corduena’nin giineyindeki Arasx (Gadar) Nehri ile
karistirtlmamalidir.

108 Caranitis yerlesimi, Anania Sirakac'i’den once klasik Ermeni miielliflerince canton (=gawar
[quiun]), ova/diizlik (=dast [quipwn]), gol/deniz (=tsov [dny]) ve caywr (=marg [Uwpng]) gibi
kelimelerle tamimlanmustir. Bk. P‘B, 1V.12, V.37; LP*, II1.81; Garsoian 2003: 65.

199 Yalnizca geg antik ¢cag Ermeni tarihi igin degil ayn1 zamanda Roma-iran savaslari i¢in de énemli bir
merkez olan Acilisene, klasik Ermenicede Ekefeac’ [Gltnkwg], eski Yunancada ise Akilisené
[Axiionvi], Keltzené [Keitinw)] ve Kelezéné [Kelenviy] formlariyla yer almaktadir.

110 Eski Yunancadaki Sophene [Zwo#nvi] kelimesi, muhtemelen Urartuca bir kelime olan Sipda(ne)’den
[URUsu-pa-a-né] tiremistir. Bk. Diakonoff and Kashkai 1981: 77. Ermeni kaynaklarinin bolgeyi
tanimlamasina iligkin ayrica bk. ASX, V.22ii; TK.

111 Xen. Anab. I11.5.16. Ote yandan Hecataeus’un fragmanlarinda Gordioi olan yer alan bolge Ermeniler
tarafindan Korcayk * [ Unpduyp] ya da Koréek * [ Unpdlp) olarak adlandinlmistir. Bk. BNJ, I. F. 287.
Ayni bolge, eski Yunan kaynaklarinda ise Gordioi [I'opdioi], Gorduéné [Iopdvnvij]; Korduéné
[Kopdvnvi] ve Kotaia [Kwroia] olarak yer almaktadir.

112 Hdt. V.49.6.

113 Xen. Anab. 1V.4.3-4. Ayrica bk. Plut. Art. XXVII1.4.
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giineyde Carduchialilar'!*

ile smir olusturan Botan Cayi’mi gectikten sonra
Armenia’nin bagladigin1 ifade eden Xenophon, kuzeye dogru Dicle’nin kollari
boyunca gittiklerini ve g¢etin kis sartlarinda Armenia’nin yiyecek bakimindan son

derece zengin kdylerine ulastiklarini sdylemektedir.*

MO 1V. yiizyilin baslarinda, 1. Orontes’ten sonra ortaya ¢ikan biiyiik satrap
isyant ve vyiizyilin sonlarinda Gaugamela Savasi’nin akabinde II. Orontes’in
Armaouira’ya donerek kralligini ilan etmesinin Armenia’nin cografyasinda kismi
degisikliklere neden oldugu diistiniilebilir. Ciinki 1. yiizyil tarihgisi Curtius, Biiyiik
Iskender’in ele gecirdigi bolgeleri sayarken Armenia’y: da listeye dahil etmektedir
ancak aym bilgi, Iustinus tarafindan desteklenmemektedir.!*® Ustelik Biiyiik iskender,
Akhaimenidleri ortadan kaldirdiktan sonra Armenia’nin da iginde oldugu bazi
bolgelere satrap atamalar1 yapmis ve bu atamalar, Biiyiik Iskender’in 6liimiinden
hemen sonra yeni kavgalar1 beraberinde getirdigi gibi yoOnetimsel agidan da
Armenia’yl, Commagene ve Sophene ile birlikte kismen aymi dairenin igine
yerlestirilmisti.!*” Ne var ki bu idari yakilik, hicbir sartta Armenia cografyasinin
genisledigi ya da dogu-bati yonlii uzandigi anlamina gelmemektedir. Her ne kadar
Anania Sirakac‘i, “dordiincii Armenia” (C‘orrord Hayk®) ismini kulllanarak
Sophene’yi Armenia’ya dahil etse de gergekte burasi ayr1 bir bdlgedir ve MO IV. ya
da III. ylizyi1lda Armenia’nin Sophene tizerinde dogrudan bir hakimiyeti s6z konusu

degildir. 1

MO 1I1. yiizy1lin sonlarina dogru Seleucus krali IT1. Antiochus’un Sophene’ye
saldirmas1 tabi olarak Armenia cografyasinin da bu saldiridan etkilenmesine yol
actt.’® Nitekim Armenia krali IV. Orontes, o6nce Armenia’nin baskentini

Armaouira’dan Eruandasat’a tasidi ardindan da Bagaran ismini verdigi dini bir merkez

114 Carduchialilar, Xenophon tarafindan Zagros Daglari’nin en kuzeyindeki tepelerde yasayan ve tarim,
hayvancilik, sarap iiretimi gibi islerle ugrasan ilkel topluluk olarak anlatilmigtir. Bk. Xen. Anab.
111.5.16; Diod. XIV.27.3-4; Wiesehofer 2003: 1095.

115 Xen. Anab. 1V.4.1-10.

16 Curt. VI.3; Iust. XXXVIIL7; Redgate 2000: 62. Diger taraftan muhtemelen Biiyiik Iskender
Armenia’y1 dogrudan fethetmemisti ama geride biraktig1 Yunan kiiltiir miras1 Ermeniler arasinda da
genis bir tabanda yayilim gostermisti.

117 Diod. XVI11.64.5; Arr. Anab. 111.16.5.

118 4SX, V.22ii. Movsés Xorenac'i de bolgeyi aym isimle anmaktadir. Bk. MX, I1.8. Bolgenin tarihi
cografyasi i¢in bk. Marciak 2012: 295-338.

119 Polyb. VIII.23; Garsoian 1997b: 45.
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insa etti.’?® Ancak ¢ok ge¢meden Seleucuslarin strategosu olarak Armenia’ya atanan
I. Artaxias, kisa siireli bir ¢ekismenin ardindan Orontid Hanedani’ni ortadan
kaldirmay1 basardi.’?! Armenia’da yasanan hanedan degisikligi ve Seleucuslarin
Anadolu tizerindeki hakimiyetlerini kaybetmeleri Armenia cografyasinda dogudan
batiya dogru bir genisleme meydana getirdi.'?? Zira Strabo’nun geriye doniik olarak
verdigi bilgiye gore I. Artaxias, MO II. yiizyilin baslarinda Armenia’nin hakimiyetini
alirken Zariadres de Sophene Bélgesi’nin yonetimini iistlenmisti.'?®> Bu yeni
yapilanmayla birlikte 1. Artaxias, MO 176 yilinda Armenia topraklarmi doguda,
Erevan’dan giineye dogru 20km mesafedeki Artaxata merkez olmak iizere yeniden
organize etti.'®* Ayni sekilde Zariadres de batida Carcathiocerta ismiyle bir sehir insa
ederek yonetim merkezini burada olusturdu.'?® Her iki kralin bu sekilde birlikte
hareket etmesi MO 1. yiizyilda Caspian, Basoropeda, Pariades, Chorsene, Gogarena,
Caranitis ve Xerxene gibi Armenia’y1 ¢evreleyen bolgelerin Armenia’ya katilarak
simirlarinin genislemesini saglayan en temel etkenlerden biri oldu.!?® Nitekim Sevan
(Lykhnitis) Golii’niin yakinlarinda bulunan bir yazit, Phaunitis’in dahi MO II.

yiizyilda Armenia’ya ait oldugunu gostermektedir.!?’

I. Artaxias ile Zariadres’in uyumlarinin bir siire sonra bozulmasi ve
Seleucuslarmn giineyden uyguladigi baski, Armenia’nin yeni sinirlaria hangi 6lgiide
hakim oldugu sorusunu yanitsiz birakmaktadir. Bu ylizden s6z edilen bolgelerin 11
Tigranes donemine kadar ne derece Armenia’ya bagl kaldiklarinin tespiti de kolay
degildir. Ancak II. Tigranes doneminde, Armenia’nin siyasi olarak hakimiyet alanim
genigletmesiyle, doguda Iberia ve Albania, batida ise Commagene ve Osrhoene

cografyalarinin Armenia’ya baglandigi aciktir.!?® Ustelik II. Tigranes’in MO 83

120 MX, 11.39-40. Ote yandan IV. Orontes, baskenti Armaouira’dan EruandaSat’a tasidign zaman
Armaouira’daki pagan sembolleri buraya getirmemisti. Movs€s Xorenac ‘i’nin aktarimina gére bunun
sebebi, IV. Orontes’in insanlarin tanrilara kurban adamak i¢in geldiklerinde sehrin giivenliginin
saglanamayacagindan korkmasiydi [...h qnhb] wtn wopawphhp...]. Bk. MX, 11.40. Bu yiizden IV.
Orontes, Eruandasat’tan yalmzca 40 stadia uzaklikta Bagaran ismiyle kii¢iik bir sehir kurarak kutsal
sembolleri buraya tagidi. Ayrica bk. Russell 1987: 53.

2L MD, 1.9.

122 polyb. XXI1.16.-17.

123 Strab. X1.14.15; Toumanoff 1963: 290; Russell 1987: 74.

124 Strab. X1.14.6; Plut. Luc. XXXI.4; MX, 11.49.

125 Strab. X1.14.2.

126 Strab. X1.14.5. Ayrica Bk. Hewsen 1982: 32.

127 perikhanian 1966: 18.

128 Strab. X1.14.15; Hewsen 1984b: 352-354.
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yilinda Seleucuslara karsi baslayan harekati, Iustinus’un izafi iddiasina gore daha
sonra Misir’a kadar uzansa da Armenia sinirlari {izerinde daimi bir genisleme meydana
getirmedi.’?® Ama yine de Iosephus’a gore II. Tigranes, bu saldirilar sirasinda eski
Fenike bolgelerini kendine baglamis ve Armenia topraklarini en uzak giiney sinirlarina
kadar ulastirmay1 basarmust1. 13

Armenia cografyasiin yasadig1 degisimin belirsizligini anlagilabilir sinirlar
iizerinden MO 1. yiizy1la ait olarak yorumlayan ilk antik yazar Strabo’dur. Strabo’nun
belirledigi Armenia smirlar1; MO yak 1. yiizyilm ilk yarisinda —II. Tigranes giiciiniin
zirvesindeyken— giineyde Mezopotamya diye adlandirilan Firat ve Dicle arasindaki
bolgeyi Armenia’dan ayiran Giineydogu Toroslara, Mezopotamya’nin dogusunda

Atropatena,’®! kuzeyde, Kafkas Daglari’na dogru uzanan Elburz Daglar,*? Hazar

Denizi, Albania, '3 Iberia’®* ve Armenia halklarmi cevreleyen Kafkas Daglari’na ve

125 App. Syr. V111.48; lust. XL.1-2; Van Lint 2009: 264. Diger taraftan II. Tigranes’in ordularimin giineye
ne kadar ilerledikleri yeterince agik degildir. Bu konuda Appianus ve lustinus, Misir cografyasini
isaret etseler de doneme en yakin kaynak olan losephus, II. Tigranes’in Tudea’dan geri dondiigiinii
soylemektedir. Bk. App. Syr. VII1.48; lust. XL.1-2; loseph. Antig. lud. XIII.16.4. Aym bilgiyi
destekleyen IV. ylizyll yazart Eutropius da II. Tigranes’in Iudea Bolgesi’nde 12.000 Kkisiyi
oldiirdiikten sonra kuzeye dondiigiinii ifade etmektedir. Bk. Eutr. VI.14. Ancak bu kaynaklarin aksine
Ermeni tarih yazim gelenegi II. Tigranes’in Kudiis’u ele gegirdigini ileri siirmektedir. Bk. MX, I1.19.
Bunun temel sebebi Hiristiyanlik merkezli gelisen Ermeni tarihgiliginin Kudiis ve Hiristiyanlik
arasindaki iligkiye bir sekilde Ermenileri de dahil etme gabasi olabilir.

130 |oseph. Antig. lud. XI11.16.4.

131 Avesta’da Atorapata, Ermeni kaynaklarinda ise Atrapatakan [ Uupuwwinwlwi) olarak yer alan
bolge, Biiyiik Iskender’in (MO 336-323) &liimiiniin ardindan giiney ve kuzey olarak iki parcaya
ayrilmis ve Iskender’in somatophylakes’i (yakin korumast) olan Peithon, M&dia Magna’nin (Biiyiik
Meédia), Atropates ise daha kii¢iik olan ve Yunanlarin Média Atropatene [Atporndtiogc Mndia] olarak
adlandirdiklar1 bélgenin yonetimini almistir. Ancak bir siire sonra Atropates, Seleucuslardan (MO
323-63) ayrilarak bagimsiz kralligini ilan etmistir. Boylece bolge, cografi agidan Armenia ve
Matiane’nin [Matwvn] dogusu, Biiyiik Média’nin batis1 ve en doguda Hazar Denizi’nin girintisine
kadar uzanan bolgeyi kapsayacak hale gelmistir. Bk. Strab. X1.13.1-2.

%2 fran’in Gurgan (EFars. Varkana) Bolgesi’nde yer alan Elburz (Parachoathras) Daglari, Hazar
Denizi’nin giiney kiyisindan kuzeybatiya dogru uzanip Atropatena topraklarina ulasarak dogudaki hat
iizerinde giinlimiiz Tirkmenistan ve Afganistan sinirlarinda sona ermektedir. Ayrica Firdevsi,
mitolojik agidan bu daglarm yiikseligine vurgu yaparak Parachoathras Daglari’ni giinese yakin olarak
konumlandirmistir. Bk. Firdevsi, 134-135. Bolgenin tarihi cografyasi i¢in ayrica bk. Barthold 1984:
112-120.

133 Ermeni tarihgi Movsés Dasxuranc ‘i, Alban Tarihi adli eserinde Albania’nin Ermenice karsilig1 olan
Atuank* sozcugiiniin Ermenicede “tatli-hos” anlamina gelen -afu [Unni] ekinden tiiredigini ileri
siirmiistiir. Bk. MX. 11.8; MD, I.4. Albania cografyasi hakkinda bilgi veren Anania Sirakac‘i’ye gore
ise bdlge, Iberia’nin dogusunda, Hazar Denizi’nin batisinda ve Armenia’nin dogu sinirindaki Kura
Nehri (Erm. Kur [Unip Qkuwn]; Lat. Cyrus) boyunca uzaniyordu. Bk. 4SX, V.21. Ayrica Strabo,
ozellikle Armenia ve Albania sinir1 hakkinda bilgi verirken Plinius bdlgenin merkez sehrinin Cabalaca
(Qabala; Erm. K ‘avatak [Lujwnul]) oldugunu ifade etmistir. Bk. Strab. XI.1.5; Plin. HN, V1.11.29.

134 Tberia, kuzeyinde Colchis, dogusunda Albania ve giineyinde Armenia ile smirlanan topraklari
kapsiyordu ve burada Armenia ile Iberia arasindaki sinir1 ise Kura Nehri belirliyordu. Bk. Strab.
X1.2.15; Plin. HN, VI1.15; ASX, V.20.

44



Tibarenoslaral® kadar uzanan Moschia®® ve Colchis Daglari’na, batida ise bu
milletler ve Pariades (Parhal)®" ile Scydises Daglari’yla'® Armenia Minor’a,'*

140 ye Commagene’yi’*! Armenia’dan ayiran Firat boylarma degin

Cappadocia
uzaniyordu.'*? Bu cografya, Mytileneli Theophanes’in verdigi 100 schoeni genislik ve
onun iki kat1 uzunluga sahip degil, Strabo’nun ifadesiyle bu oranin yarist ya da belki
biraz daha iistiinii kapsiyordu.}4®

Strabo’nun smirlarim1 belirledigi Armenia Bolgesi, muhtemelen once 1.
Artaxias ardindan da II. Tigranes donemlerindeki genislemenin etkisiyle geriye doniik

olarak olusturulmustu. Ustelik MO IV. yiizyildan 1. yiizy1la uzanan siiregte Xenophon

135 Tibarenoslar, Kotyora [Kotdmpa] merkez olmaz iizere Pontus’un (Karadeniz) giineyindeki Kuzey
Anadolu Daglan iizerinde, Chalybes’in dogusunda ve Mossynoikoi’nin batisinda yasayan ilkel
topluluktu. Bk. Xen. Anab. V.5.3; Plin. HN, VI.4.11; Mela, 1.106. Ayrica Herodotus’a gore
Akhaimenidlerin on dokuzuncu satrapligiin bir parcast olan Tibarenoslar, Iran’a 300 talanta vergi
odiiyorlardi. Ayrica bk. Hdt. I11.94.2; Arslan 2007: 33; Olshausen 2009: 653.

1% Ermeni kaynaklarinda Mosk ‘ian [Unuphw] olarak yer alan Moschian halklari, Pontus’un Cerasus
(Giresun) ve Trapezus (Trabzon) yerlesimleri arasindaki Kuzey Anadolu Daglari’nin tepelerinde ve
Tibarenoslarin dogusunda ikamet ederlerdi. Bk. FGrHist, | F. 204; Xen. Anab. V.4.2; Apoll. Rhod.
Argon. 2.1016; Plin. HN, V1.4.11; Olshausen 2006: 235.

137 parhal; Yun. Paryadres [TTapvédpng]; Lat. Parihedri montes; Erm. Parxar [Mwpfuwn]; Giir. Parxali
[3sGboo]). Pontus ve Armenia arasinda dogu-bat1 yonlii uzanan sira daglar. Bk. Strab. XI1.2.15;
Plin. HN, V1.9.25. Ote yandan Xenophon ve Procopius gibi bir¢ok antik yazarin kayitlarinda yer alan
baliyla iinlii Kuzey Anadolu Daglari, Alpin kusagmnin bir parcasi olarak Kuzey Anadolu Daglari ile
doguya dogru Kackar (Erm. Xack‘ar [fuwspwp]) Daglari’n1 kapsiyordu. Bk. Xen. Anab. 1V.8.20;
Proc. Bell. VIIL.2.4. Plinus, bu daglarin Colchis ve Armenia Minor arasindaki dogal sinir1
olusturdugunu sdylerken Strabo da bu bolgede yasayan topluluklarin son derece vahsi olduklarindan
s6z etmektedir. Bk. Strab. XII1.3.18; Plin. HN, V1.9.25.

138 Scydises Daglari, Cerasus ve Trapezus’un giiney yiikseltisinde Skoidises, Skideses, Skordiskos olarak
adlandirilan ve Kuzey Anadolu Daglari’nin devami gibi uzanan son derece kayalik daglardir. Bk. Ptol.
Geogr. V.6; Arslan 2007: 34.

139 Frrat’in kuzeybati hattinda kalan topraklar geleneksel olarak Armenia Minor ismiyle amilirdi. Bk.
Adontz, 1970: 55. Ayrica bolgenin kuzeyinde Pontus bulunurken dogusunda Armenia konumlanmasti.
Strabo’nun son derece verimli oldugunu soyledigi bdlge, Romalilarin VI. Mithradates ile olan
miicadelesinde 6nemli bir rol oynamugtir. Bk. Strab. XI1.3.1, XI1.3.28; Plut. Luc. XIX.

140 paphlagonia [[TagAayovia] ile Phrygia [®@puyic] (daha sonra Galatia [[oAatia]) ve Lycaonia’dan
Firat’a uzanan topraklar1 kapsayan Cappadocia, glineyde Toros Daglari ile sinirlanmisti. Bk. Strab.
XI11.1.1; A4SX, V.10a. Herodotus, Cappadocia’dan sonra giineydeki Cilicia (T. Kilikya) sinirma kadar
28 stage (28 x 160 stadia) ve 104 parasdinges (104 x 30 stadia) oldugunu soylemektedir. Bk. Hdt.
V.52.2. Zaman i¢inde hem idari hem de cografi agidan bir¢cok degisime ugrayan bolge, Akhaimenidler
tarafindan 2 satrapliga ayrilmis Makedonialilar doneminde diizenlemeye tabi tutulmug ve son olarak
da Romalilarin himayesinde yeniden 6n plana ¢ikmistir. Konu hakkinda ayrica bk. Strab. XII.1.4;
Strobel 2003: 1073-1074.

141 Frrat’in bat1 kiyilar ile Toros Daglar’nin giineydogu yakasi arasinda yer alan Commagene, doguda
Armenia ve kuzeyde meyve agaclariyla {inlii Melitene (T. Malatya; Erm. Malat'ia [Uwjuphu])
iizerinden Cappadocia ile sinirlanmigti. Bk. Strab. X1.12.2, XII.1.2; Plin. HN, VI1.3.9; Oros. 1.2.25;
Kiihne 2003: 625-626; Facella 2005: 225-250.

142 Strab. X1.14.1. Ayrica bk. Plin. HN, V1.9.25; Ptol. Geogr. V.12; Solin. XXXVI1.1; Euseb. Onom.
197.1-6.

143 Strab. X1.14.11.
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ile Strabo’nun Armenia algilart muhtemelen birbirlerinden farkliyd: ve ayni bolgeleri
ihtiva etmiyordu. Ciinkii Xenophon’un Armenia’si, Iran’in ayricalikli ve sadik bir
parcast olan topraklarma karsilik gelirken, Strabo’nun Armenia’si Iran toprag
olmaktan ¢ikarak nispeten daha bagimsiz (ya da Roma’nin himayesinde) ve kendi
icinde teskilatli bir bolge halini aliyordu.

II. Tigranes’in yalnizca sinirlarii genisletip toplumsal diizeyde birlik
saglayamadigi bu yeni Armenia cografyast Roma kuvvetlerinin bolgeye ulasmasiyla
cok gecmeden eski sinirlarina kadar kii¢iilmek zorunda kaldi. Bu durumun ¢agdas
literatlirdeki etkisi belirgin degildir ancak I. yiizyillda yazan Plinius, Armenia
siirlarint Kuzey Anadolu Daglari’ndan baslayarak Firat Nehri ile Cappadocia’dan
ayrildigini, giineyde nehirler ve daglar boyunca Adiabene’ye kadar uzandigini, doguda
Aras ve Kura Nehirleri’yle kuzeyde Coruh Nehri tizerinden yeniden Pariades daglarina
ulastigin1 sdyleyerek Armenia’nin yerel adlariyla 120 strategiastan (idari bélge)
olustugunu ifade etmektedir.'** Plinius’tan 6 asir sonra, Armenia’y1 en genis sinirlari
lizerinden tanimlama gayretinde olan Ermeni yazar Anania Sirakac‘i ise Armenia
cografyasini 15 biiyiik bolge ve yaklasik 200 alt birim/yerlesim seklinde muhtemelen
Plinius’tan esinlenerek gstermistir.}*® Ancak Anania Sirakac ‘i’nin ifade ettigi bu idari
ve cografi bolgeler Armenia’nin belirli bir donemine ait sinirlarini belirlemek yerine

dogrudan en genis uzantilarini ya da etki alanini ifade etmektedir.

1.1.2.2. Ge¢ Antik Cagda Armenia (224-451)

Armenia Bolgesi’nin ge¢ antik ¢agdaki sinirlarmi kesin olarak cizmek
donemin kaynaklarinin yeterince bilgi icermemesinden ve Armenia cografyasinin
smirlarinin Roma-iran savaslarinin seyrine bagli olarak siklikla degismesinden otiirii
olduk¢a zordur. Ustelik Herodotus, Xenophon ve Strabo gibi klasik yazarlarm ifade
ettikleri Armenia taniminin ge¢ antik ¢ag igin ne derece kullanilabilir oldugu da
tartigmalidir. Bu yiizden Armenia Bélgesi’nin uzantilarint Roma ve Iran arasimdaki
niifuz ¢ekigmesinin meydana getirdigi degisim gelenegi lizerinden; ancak dogal
smirlarim gozardi etmeden belirlemek miimkiin olabilir. Nitekim 1. Sabuhr’un idaresi

altindaki Sasaniler, 252 yilinda Armenia’nin hakimiyetini ele gecirdiklerinde,

143 Plin. HN, V1.9.25. Ayrica Plinius, Armenia cografyasimin 5 bin milia passum (5 x 1.48 km) oldugunu
soylemektedir. Bk. Plin. HN, V1.10.27.
5 Bolge=asxarh [wppnuph], birim/yerlesim=gawar [quiwn]. BK. ASX, V.22; Spiegel 1871: 238.
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Armenia Bolgesi, muhtemelen I. Tiridates’in tahta ¢iktig1 63 ya da 66 yilindan beri
stiregelen ve aslinda bolgenin dogal uzantilari olan sinirlar ile ¢evrelenmisti. Mevcut
dogal smirlarin biiyiimesi ya da kiigiilmesi miimkiin olmadig1 gibi 299 yilinda
yapilacak olan Nisibis Antlasmasi’na kadar da bélgenin idari sinirlar1 neredeyse hig

degismedi.

Armenia Bolgesi’nin Plinius’un |. yilizyilda yaptigi tasvir iizerinden IlI.
yiizyilin sonuna kadar cografi agidan fazla bir degisiklik yasamadigi agiktir. Bu ylizden
Sasaniler, 252 yilinda Wuzurg Sah Arminan (Armenia nin biiyiik kralr) unvanini alan
I. Sabuhr'un oglu Ohrmezd-Ardasir aracihigiyla Armenia’yr yonetmeye
basladiklarinda, biiylik olasilikla Romalilarin himayesinde olan Armenia ile ayni
cografyaya sahip oldular.}*® Bu cografya, Plinius’a gére Kuzey Anadolu Daglari’nin
giiney yamaclarindan baslayarak Firat Nehri ile Cappadocia’dan, Dicle Nehri ile de
Mezopotamya’dan ayriliyordu. Giineyde, dag zincirlerinin yer aldigi Adiabene’ye
kadar devam eden Armenia topraklari, dogu yoniinde Aras’1 gegerek Kura’ya kadar
ulagiyordu ve 252 yilinda Sasani Hanedani’nin Armenia, Iberia ve Albania tizerinde
sagladig1 hakimiyetten sonra bu bolge, Nags-e Rostam’daki Kartir Yazitlari’ndan da
anlasilacag: iizere dogrudan Iran’in bir eyaleti olmustu.*’ Aym sekilde buranin
giineyinde, algak bir araziye konumlanan Mugan (Vatnean) Ovas1 bulunuyordu.*® Bu
ovanin yayildigi topraklarin adlandirilmasi antik ¢ag kaynaklarinda degisken olmakla
birlikte bolge, Yunan cografyacilar tarafindan Kaspiane olarak adlandirilarak
Albania’nin bir parcasi seklinde resmedilmis ve III. yiizyil yazar1 Claudius Aelianus
tarafindan da Caspia formuyla kullanilmistr.'*® Ancak Agat‘angetos, Kaspk*

sozciigiiniin yaninda literatiirde ilk defa yer alan P ‘aytakaran®™

ismini eklemis ve
buranin aslinda bolge degil sehir oldugunu iddia etmistir. Gergekten de
Agat‘angetos’tan sonraki Ermeni miielliflerinin P‘aytakaran icin sehir kelimesini

siklikla kullanmislar ve bolgeyi Armenia’nin degil aksine Atropatena’nin bir pargasi

146 SK7, Parsig, 18; MX, 11.78; Zon. XI11.21.

147 KNRm, 12; Braund 1994: 239.

148 MX, 111.3; KG §2.

149 Strab. X1.14.5; Plin. HN, V1.17.44; Ael. NA. XV11.17.

10 paytakaran kelimesinin etimoloji P ‘ayt+a+karan seklindedir. Payt = agag; karan = baglant:
anlamlarina gelmektedir. Bk. Hiibschmann 1969: 270. Perikhanian’a gére ise karan kelimesi iran
diinyasinda “sinir/bdlge” anlamiyla bilinmektedir. Bk. Perikhanian 1982: 55. Diger taraftan
Agat‘angelos™un eski Yunanca versiyonunda bu isim Phatakharané [®ozoyopavy] olarak yer
almaktadir. Bk. Aa, 842; Ag, 153.
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olarak tanimlamislardir.*® Dahasi Kabe-i Zerdiist’teki I. Sabuhr ve Kartir
Yazitlar'nda bélgenin Iran’in bir eyaleti oldugu acikca belirtilmektedir.t®
Armenia’nin en kuzeyinde ise Karadenize akan Coruh Nehri,’®® Kuzey Anadolu
Daglar1 vasitasiyla Pontus ve Armenia arasinda smir olusturarak batida “Asagi”

Armenia’ya dogru uzanryordu.'>*

Bu genis Armenia cografyast Sasanilerin yonetimi altinda yaklasik 30 yil
boyunca ayni kaldi. Ne var ki Movsés Xorenac i’nin iddiasina gore 280 yilinda Roma
Imparatoru Probus ile Sasani kral1 1. Wahram kendi aralarinda bir antlasma yaparak
Armenia’y iki parcaya boldiiler ve smir1 netlestirmek igin de hat boyunca hendek
kazdirttilar.*> Bylece Romalilarin hakimiyeti altinda kalan bati Armenia, Imparator
Probus’un kendine bagli oldugunu diistindiigii II. Khosrov tarafindan idare edilmeye
baslanirken dogu Armenia Sasani veliahti Narseh’in yonetimi altinda kalmaya devam
etti. Bu durum, siiphesiz Romalilarin Sasaniler karsisinda elde etmeye basladiklar
askeri kazanimlarin bolge {izerine yansimasini gosteriyordu. Nitekim birkag yil sonra,
287 yilinda Sasaniler bu kez de Armenia ilizerindeki haklarinin bir kismini veya bati
Armenia’nin tamaminm ydnetimini Romalilara birakmak zorunda kaldilar.'®® Bu
gelismeyle Armenia’nin batist (ya da tamami) Romalilarin destekledigi III.
Tiridates’in yonetimine girse de Paikuli Yazitlart 293 yilinda dahi Narseh’i Armenia

krali olarak adlandirmaya devam etmektedir.'®’

151§ p*, 11.33; Etise, I11.p88, IV.p95; LE, XVIII; YM, XXXVL107.

152 S 7. Parsig, 2; KKZ, 12; Garsoian 1989: 486. Ayrica Kartir Yazitlari’nda Balaskan [Blaskan] olarak
gecen bolge, Ibn Hurdazbih tarafindan Ardadir’den sah unvani alan bélgelerden biri olarak
gosterilmistir. Bk. KKZ, 12; ibn Hurdazbih, 18; Bosworth 1990: 2. Ayrica bk. Adontz 1970: 172. Ote
yandan P‘aytakaran, Asotik’in eserinde Kaspk ‘lilkesinin bir boliimii olarak gegmektedir. Bk. Asotik,
1.3.

153 Coruh (Apsarus) Nehri’nin ismine iliskin antik ¢ag kaynaklarinda birden ¢ok tanim kullanilmustir.
Ermenilerin Voh [ ¢nA] ismini verdikeri irmak, Plinius’un eserinde Absarrum olarak ifade edilmis ve
Appianus tarafindan da Apsarus [Awoepouvg] olarak adlandirilmistir. Bk. Plin. HN, V1.9.25; App.
Mithr. XV.101. Daha ge¢ donemde yazan Procopius ise Bdas [Bdag] olarak adlandirilan nehrin yerel
admin Acampsis oldugunu ileri siirmiistiir. Bk. Proc. Bell. VIII.2.

1% Plin. HN, VI1.9.25. Ote yandan Armenia Bélgesi’nin en bati noktasi, Ermenilerin muhtemelen
“Asagl” Armenia’min karsisinda yer aldigi ig¢in “Yukar1” Armenia (Upper/Interior) diye
adlandirdiklart Armenia Minor sinirindaki topraklardi. Bk. Barjr Hayk * [ Fupdp Zugp). Bk. NBHL,
I, 462; Hakobyan 1976: 321-323.

15 Aa, 36; MX, I1.77; T*A, 1.19.

1% Diocletianus bu durumu firsata ¢evirmek ve Armenia’nin konumunu giiglendirmek i¢in bdlgede
birtakim diizenlemeler yapti. Bk. Canepa 2009: 83.

157 NPi, §II1. Ayrica bk. Barnes 1982: 51; Weber 2016.
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290’li yillarin  basinda bati Armenia, muhtemelen III. Tiridates’in
egemenligindeydi, ancak Armenia Bolgesi’nin tamamiin yonetimi iizerindeki
belirsizlik devam ediyordu. Ustelik Ermeni naxararlarin Sasanilere kars1 Romalilarla
ittifak arayis1 Narseh’in, 296 yilinda dogrudan Armenia Bolgesi'ni isgal etmesiyle
karsiik bulmustu.’® Narseh’in kuvvetli bir orduyla Armenia’ya girmesi Il
Tiridates’in, hamisi olarak gordiigii Roma Imparatorlugu’na sigmarak yardim
istemesine yol agt1 ve bir biitiin olarak Armenia cografyasi bir kez daha dogrudan
Sasanilerin hakimiyetine gecti.’®® Roma ile Sasani ordularini kars1 karsiya getiren bu
stireg, 298/9 yilinda Galerius’un, Narseh tizerindeki kesin zaferinin ardindan 299
yilinda Romalilar ve Sasaniler arasinda Nisibis Antlagmasi’nin yapilmasiyla
sonugland1.’®® Bu antlasma uyarinca, Ammianus Marcellinus’a gore Dicle’nin
dogusunda yer alan Arzanena, Moxoena, Zabdicena, Rehimena, ve Corduena; Petrus
Patricius’a gore ise Ingilena, Sophena, Arzanena, Corduena, ve Zabdicena bdlgeleri
Roma Imparatorlugu’nun egemenligine gecti.'®* Bunun yam sira Dicle Nehri Roma-
[ran smir olarak diizenlendi ve tiim Armenia’nin ydnetimini Ziatha (Harput?)
Kalesi’'ne uzanacak sekilde Romalilara birakildi.?®2 299 yilindan sonraki siirecte
Armenia Bolgesi, Verona listelerinde ve Polemius Silvius’un Laterculus’unda Roma

Imparatorlugu’nun bir eyaleti olarak not edilmistir.1®3

300’14 yillarin getirdigi siyasi konjonktiirle beraber Armenia’nin sinirlari
yeniden gizilirken 314 yilinda sonra Hiristiyanligin Armenia monarsisinde kabul
edilmesiyle birlikte bolgenin i¢ yapilanmasinda da birtakim degisiklikler meydana
geldi. Bilhassa Armenia’nin kuzeybatisindaki Camacha ve Acilisene bolgelerinde yer
alan pagan tapmaklar Hiristiyanligin ardindan yikilarak yerlerine kilise insa edildi.'®*
T ordan’da bulunan BarSamin, Ani’deki (Kamax) Zeus-Aramazd, Eréz’deki Anahita,

T iI’deki Nané ve Bagayari¢’de bulunan Mihr tapinaklari Grigor ve Hiristiyanlik

1% Amm. Marc. XX111.5.11; Southern 2001: 149; Canepa 2009: 83. Ayrica bk. P‘B, 111.21.

19 pB, 111.21.

160 | ac. DMP, IX.6-8; Oros. VI1.25.9; Fest. Brev. XXV; Chron. Pasch. 512; lord. Get. XX1.110.

181 Amm. Marc. XXV.7.9; Petr. Patric. P30; Winter 1989: 555; Weber 2012: 239.

162 petr, Patric. P30; Blockley 1984: 31; Barnes 1981: 18.

163 [Armenia minor, nunc et maior addita]. Bk. Cod. Veron. fol.255; Later. 1X.8.

164 Aa, 777-790. Camacha, ayni zamanda Aziz Grigor’'un kat ‘ofikoslugu oglu Ristakés devredip
inzivaya cekildigi yerdi. Ote yandan Arsakid Hanedan1’nin nekropolisi olan bdlge (Erm. Ani-Kamax
[Utth-Ywdw}u]), 360/4 yillarinda franlilar tarafindan yikildiginda buradaki kraliyet mezarlari Atjk’e
[Undp] tasindi. Bk. P‘B, IV.24; Garsoian 2003: 66.
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yandaslar1 tarafindan yikildi.'®® Zaman i¢inde Armenia’nin giiney kesimlerinde de
Hiristiyanlik ekseninde benzer gelismeler yasandi. AstiSat’ta bulunan Vahagn,
Anahita ve Astlik’e ait tapinaklar yikilarak yerlerine Ermeni tarihinin ilk kilisesi olan
Surb Karapét Manastir1 insa edildi.'®® Armenia’daki bu tiir insa faaliyetleri P‘awstos
Buzand’in aktarimina gore Aziz Epip‘an’in Tigranocerta’da’®’ biiyiik bir sapel
yaptirmasi, Apakhoune Boélgesi’'nde 6nemli bir piskoposluk merkezi kurulmasi ve
Movsés Xorenac ‘i’nin Ermeni Hiristiyanligini atfettigi Bartholomaeus’a adanmas iinlii
bir manastirn yapilmasiyla devam etti.'®® Armenia’nin en giineyinde, Hiristiyanliga
adanmus kiliseler yapildigi bu bolgeler Ermeniler tarafindan ekseri A#jnik * (Arzanena)
olarak adlandiriliyordu.'®® Fakat A#nik‘ sdzciigii, ayn1 zamanda Ermenilere ait bir
cografyay1r ve bu smirlarin i¢indeki baska bir bolgeyi de ifade ediyordu. Nitekim
Ermeni kaynaklarina gore Aljnik’in merkezi 44jn veya Arjn isimleriyle Dicle’nin bir
kolu olan Garzan Cayi’nin (Nicephorium) dogusunda konumlanmist1 ve ayni bolge

Arzan ismiyle de biliniyordu.t™

Van G6li’nlin glineyindeki durum, kuzeye nispetle daha kirilgan bir politika
efrafinda sekil kazanmisti. Bolgeler arasinda yasanan naxarar ¢ekismeleri, 299 yilinda
Romalilarin topraklarma katilan bolgeler iizerinde de zamanla yeni ihtilaflar
dogurmustu. Nitekim Sasanilerin de kigkirtmasiyla Romalilarin bolge iizerindeki

hakimiyetini kabul etmeyen bdeasx Bakur,}’* Armenia’nin giiney bdlgelerini Sasani

165 Ag, 784-790; P‘B, I11.3; YM, XXIII.75-76. Ayrica bk. MX, I11.57, II1.60; Russell 1987: 270; Hewsen
2003a: 37. Pagan tapinaklarin yikilmasiyla yakin donemlerde (muhtemelen 10-15 y1l sonra) kat ‘ofikos
Ristakés de Xozan’da biiyiik bir kilise insa ettirdi. Bk. Asotik, II.1.

186 AL, XXI; Russell 1987: 199; Garsoian 2001: 61; Lynch 1965: I, 295.

167 Eutr. VI.9; P'B, IV.24; MX, 1.30; TP, 1X.108b; Sinclair 1994-1995: 188. Tacitus’un Nisibis’ten 37
mil (yak.58 km) uzaklikta oldugunu soyledigi Tigranocerta’nin konumu hakkinda fikir birligi
olmamakla birlikte, giiniimiizdeki Silvan Bolgesi dolaylarinda oldugu diisiiniilmektedir. Bk. Tac. Ann.
XV.5. Konuyla ilgili tartisma ve yorumlar igin bk. Mommsen 1875: 129-149; Holmes 1917: 120-138;
Chaumont 1982: 89-110; Demir 2009: 171-182. Ote yandan II. Tigranes, MO 78 yilinda Cappadocia
kralligina saldirdiktan sonra buradan esir ettigi koleleri Tigranocerta’nin insasinda kullanmisti. Bk.
Arslan 2007: 289.

168 pB, I11.4, V.27; LP<, 11.23; MX, 11.34; Toumanoff 1963: 218; Sinclair 1987: 215-216; Thierry 1989:
471; Hewsen 1992: 187.

169 48X, V.22iii.

170 Taberi, 1409; Frye, 1960: 680; Hewsen 1992: 157.

1 Orta Farsca bitaxs/bidaxs isimlerinden tiiretilen bdeasx unvani, Ermeniler tarafindan bilyiik olasilikla
“kraliyet efendisi” (sahmanakaf) anlaminda kullaniliyordu. Armenia’da bu unvani kullanan dort bolge
vardr; Arap sinirmi korumak igin Aljnik‘ (Arzanena) bdeasxi (=mets bdeasx [UES ppluipfi]); 1beria
sinir1 igin Gugark® (Gogarena) bdeasxi (=miws bdeasx [upiu pplkupfuil]); Média s igin Nor
Sirakan bdeasx1 ve Asur smiri igin Korayk® (Corduena) bdeasx1 bu gorevi iistleniyordu. Bk.
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Hanedani’na baglamak igin isyana kalkisti, ancak Bakur’un isyan girisimi II.
Constantius (337-361) tarafindan kisa siirede bastirildi.1’? Isyanin sona ermesi ve
Roma-iran savaslarinin devam ettigi siire boyunca Armenia’nin giiney bdlgeleri,
Romalilarin himayesinde kalmaya devam etti. Ayn1 durum Moxena’nin giineyindeki,
Corduena ve dogusu i¢in de sdylemek miimkiindiir.}”® Ciinkii Corduena ile Urmiye
Go6li’ne (Lacus Matianus) kadar olan cografya gergek manada Armenia’nin bir pargasi
kabul ediliyordu ve bu topraklar Agat‘angetos ile P‘awstos Buzand tarafindan Nor

174 olarak adlandirilmist1.}”® Ancak bolgenin cografi uzantilari, muhtemelen

Sirakan
Ermeni kaynaklariin iddia ettigi gibi giineydeki Gadar Nehri’ne kadar ulasmiyordu.
Zira Kabe-i Zerdiist’teki 1. Sabuhr yazitlarinda gegen Nodséragan ifadesinden
anlasilacag1 lizere bu bolge, III. yiizyilldan sonra dogrudan Sasanilerin idaresine
gecmisti.}’® Dahasi P‘awstos Buzand’in Ermeni komutan Musel Mamikonean’in ele
gecirdigini soyledigi Nor Sirakan bolgesi de muhtemelen bu cografya degil Zagros

Daglari’nin batistydi.}”’

Armenia’nin giineyinde oldugu gibi en kuzeyinde de sinir degisimleri s6z
konusuydu. 325°1i yillarda Giircii kral III. Mirian ile IV. Tiridates arasindaki barigin
sonucunda yapilan evlilik, Armenia ile Iberia smirmni yeniden sekillendirmisti.
Boylece K 'art'lis C'xovreba’ya gore Aras Nehri’ni besleyen irmaklarin oldugu
Gogarane bolgesi artik I11. Mirian’m y&netiminde Iberia’ya verilmisti.!’® Armenia’nin
tarihi bagkentlerinin oldugu merkez bolgelerde cografyanin sekillenmesi ise yine

Hiristiyanligin meydana getirdigi diizenlemelerle ilgiliydi. Burada Aziz Grigor’un

Toumanoff 1959c: 399-438; Acaryan 1971: 434; Chaumont 1987: 437; Garsoian 1989: 516;
Sundermann 1990: 242-244.

12 1ylian, Or. 1.18D; MX, I11.4.

173 Lenski 2002: 158. Imparator Diocletianus, bdlgeyi hakimiyet altina aldiktan sonra burada Ala
Quintadecima (XV) Flavia Carduenorum adiyla askeri bir birlik kurdu. Bk. Not. Dig. Or. XXXV1.34;
Nischer 1923: 10. Ote yandan Movsés Xorenac ‘i, Abgar’in kiz kardesi Awdé nin [Uink] Armenia’ya
giderken buradaki daglarda kar firtinasina yakalandigini soylemektedir. Bk. MX, I1.36.

17 Ermenice Nor [Lnp] kelimesi “yeni” anlamina gelmektedir ve bu yiizden Ermeni kaynaklarinin
kullandiklar1 Nor Sirakan, gergekte ikinci bir Sirakan Bolgesi’ne (=Yeni Sirakan) atif yapmaktadir.
175 Aa, 842, 873; P‘B, IV.50; Marquart 1901: 170; Adontz 1970: 321. Séz konusu cografya Ermeniler
tarafindan VII. yiizyildan sonra Parskahayk‘ olarak adlandirilacakti. Ancak bu isimlendirme, geg
antik ¢agda mevcut degildi ve bu yiizden de bdlgenin adlandirilmasi hususunda kaynaklar arasinda
mubhtelif geligkiler ortaya ¢ikmisti. Gergekten de tiim bu cografyay1 kapsayan Parskahayk * kelimesi,
Anania Sirakac i ve daha ge¢ dénemde yazan T‘ovma Artsruni’nin disinda neredeyse higbir kaynakta

gecmemektedir. Bk. 48X, V.22vii; T*A, 111.22, 111.29; Hewsen 1992: 176.

176 §K 7, Parsig, 2.

117pB, V.9.

8K C, 44.
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Hiristiyanliga dair ilk goriiye ulastig1 yer olan VatarSapat 6nemli bir merkez olarak 6n
plana ¢ikmustr.'”® Bu ruhani 6zelligin yaninda klasik Ermeni kaynaklarinda tipki
Kainepolis gibi “Yeni Sehir” anlamina gelen Nor K ‘afak “ismiyle de anilan VatarSapat,
Ermeni Hiristiyanlik geleneginin merkezini olusturan Hrip‘simé&’nin Oldiiriildiikten
sonra martyriumunun da insa edildigi kutsal bolgeydi.'®® Vatar§apat’m kuzeyindeki
Eruandasat ise Yahudi niifusunun fazlaligindan 6tiirti 330°1u y1illarda 6nemli bir ticaret

merkeziydi.8!

ValarSapat’in giineyinde eski 6nemini biiyiik oranda kaybetse de dini agidan
onemini korumay1 basaran Artaxata vardi. Her ne kadar IV. Tiridates, buradaki
Zerdiist tanr1 Tir ve Anahita tapinaklarini yiktirsa da bu tapinaklarin ruhani etkisi hala
devam ediyordu.'® Ayni bélgenin giineyinde de Hiristiyanlik déneminde Grigor’un
yaklasik 14 yil esir tutuldugu derin zindan (=Xor Virap) yer aliyordu.!8® 336 yilinda,
derin zindanin hemen dogu yakasinda, bir tepe tizerine, Arsakidlerin tasfiyesine kadar
Armenia’nin kraliyet merkezi gorevi iistlenecek olan Dwin'®* insa edildi.’®® Eski bir
ibadet alani olarak Garni Tapinagi, buranin dogusunda bulunuyordu ve IV. Tiridates,
Garni’yi yeniden diizenleyerek kalenin i¢inde kardesi Xosroviduxt i¢in 6zel bir ikamet

yeri yaptirds, 18

330 ile 360 yillar1 arasinda Armenia’da monarsi ve naxararlar arasinda
catigmalar yasaniyordu ancak bolgesel isyanlar kismi sinir degisikliklerinin 6tesinde
onemli bir yenilesmeye yol agmiyordu. Ne var ki bu siirecte Roma-Iran savaslarinin

yeniden siddetlenmesi ve nihayetinde 363 yilinda Nisibis Antlagsmasi’nin imzalanmasi

119 Aa, 841; Garsoian 1989: 498. Agat‘angetos’un aktarimina gore Armenia krallarmin kis karargahi
olan ValarSapat, ayn1 zamanda Aziz Grigor’un makamin bulundugu yerdi. Bk. Aa, 122, 150, 817.

180 Koryun, XXVI; Aa, 150, 757; MX, I11.27; Asotik, 1.5; Seb&os, XXX VII; Russell 1987: 118. Ayrica,
Nor = yeni. Bk. NBHL, Il, 441. K ‘afak ‘= sehir. Bk. NBHL, I, 969.

181 Garsoian 1989: 462; Hewsen 1998: 562.

182 Aa, 778; Etige, VI.p129; Russell 1987: 296.

18 YM, XX.73.

184 pawstos Buzand, Lazar P arpec’i ve Sebgos’un kullandiklar: Dwin kelimesi yazilisindan [ 2n1/8]
otiirii Dowin ya da Duin olarak da okunabilir. Ancak literatiirdeki yaygin etkisinden 6tiirli caligmada
Dwin formu tercih edilmistir. Bk. P‘B, II11.8; LP*, I11.67; Seb&os, VIII.

185 pB, IIL.8; LP, I11.77; MX, IIL.8; KG, §II; SO, VI. Baskent Dwin, 484 yilindan sonra Ermeni
kat ‘olikoslarmin da oturacagi dini bir merkezdi. Bk. Narratio, §60-76; SO, XX; Asotik I1.2. Diger
taraftan Movsés Xorenac‘i, Dwin’in eski Farscada tepe anlamina geldigini ifade etse de bu durum
P‘awstos Buzand’in yanlig yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Konu hakkindaki tartigmalar i¢in
bk. MX, 111.8; Minorsky 1930: 41; Kettenhofen 1996: 616.

186 MX, 11.90.
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bu durumu hizl bir bigimde degistirdi. Ozellikle Diocletianus doneminde Romalilarn
topraklarina katilan Dicle’nin 6tesindeki bes eyalet - Arzanena, Moxoena, Zabdicena,
Rehimena, ve Corduena- Nisibis ve Singara’yr da iceren birgok kaleyle birlikte
yeniden Sasanilere gecti ve Roma Imparatorlugu Armenia ve Iberia’daki tiim
haklarindan feragat etti.'®” Bu bolgeler arasinda Corduena’daki naxararlar, ¢ok
gecmeden isyana kalkisarak Armenia ¢‘agaworunun merkezi yonetimini kabul
etmediler. Nitekim P‘awstos Buzand, 370°li yillarda, Ermeni literatiiriinde Korduk",
Kordik® ile Tmorik® olarak yer alan Corduena’nin farkli alt yerlesimlerinin isyan
ettiklerini ve bunun iizerine de sparapét'®® Musel Mamikonean’n bu bolgeleri ele
gecirdigini anlatmaktadir.’®® Ancak Muset Mamikonean’in ele gegirdigi bdlgenin
uzantilarina ve adlandirilmasina iliskin de kaynaklarda ¢eliskili ifadeler vardir.
Gergekten de Movsés Xorenac't Tmorik® adindaki bdlgenin daha sonra Kord(r)ik*
(Corduena) olarak adlandirildigini dogrulasa da cografyanin ayrimina dair farkli bir
bilgi vermemektedir.!® Yine P‘awstos Buzand, bolgeden sz ederken hem Tmorik "
hem de Kordik‘ isimlerini birlikte kullanarak iki farkli blgeden bahsetmektedir.
Ancak Etise’ye gore Siwnik' Prensi Vasak (V. yiizyil), Tmorik ', Kordik ' ve Arc ‘ax
isimleriyle Corduena’daki 3 farkli bolgeye mektup yazmustir.**? Dolayisiyla 360 ve
370’li yillarda Armenia’nin giiney sinirin1 Kesin olarak belirlemek yonetimde
sorunlarin yasanmasi ve cografi adlarin da degiskenlik gostermesi nedeniyle miimkiin

degildir.

Nisibis Antlagmasi’nin yiiriirliige girmesinden 1 y1l sonra, 364 yilinda Sasani
ordusu Atropatena’ya saldirdi.®® Bu saldirtyr kisa siirelerle Arzanena (Atjnik*),
Sophene (Tsop'k‘), Anget-tun, Mzur, Daranalis (Daranati) ve Acilisene (Eketeac®)
bolgeleri ve Tigranocerta, ZariSat, Artaxata ve ValarSapat gibi Armenia’nin baglica

merkezleri izledi.'®* P‘awstos Buzand’a gore Camacha’daki (Ani-Kamax) krallarin

187 Amm. Marc. XXV.7.9-14, XXV.7.13; Zos. 111.31; Soc. HE, 111.22; Malal. Chron. XI111.27.

18 Sparapét kelimesi, Ermeni ordularinin en iist diizey generali/lideri icin kullanilan kalitimsal bir
makamdi. Bk. Garsoian 1989: 560-561.

189 p‘B, IV.50, V.10. Ammianus Marcellinus, bolgenin yoneticisini satrap [satrapa Corduenae] olarak
adlandirmigtir. Bk. Amm. Marc. XVI111.6.20.

190 MX, 11.53.

191 pB, IV.50.

192 Btige, IV.p94. Ayrica bk. Hewsen 1992: 170-171.

18 pB,1V.21,1V.22.

194 p‘B, 1V.23-24; MX, I11.28. Ayrica bk. Baynes 1910: 636-637. Ote yandan P‘B, IV.55. Gnuni
ailesinin elinde tuttugu Zarisat ve daha giineydeki Arzes (Er¢is) topraklari, 591 yilindaki yeni Roma-
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mezarlar1 agilarak buradaki hazineler yagmaland1.’® Yahudilerin fazla oldugu ticaret
merkezlerinden Eruandagat, II. Sabuhr tarafindan harabeye dondiiriilerek bolge
insanlar: siirgiine zorland1.*®® 370 yilma dogru merkezi giiciin zayiflamasiyla bu kez
Armenia’nin hem giiney hem de kuzeyinde sinir degisiklikleri yasanmaya baslandi.
Kuzeydeki, Orchistena Bolgesi’nin isyani, Ermeni komutan Muset Mamikonean
tarafindan bastirilsa da bu basar1 6nemli bir sonug getirmedi. Ayn1 sekilde giineydeki
Corduena’nin da sik sik isyan ederek monarsiden ayrilmasi Armenia’nin giiney
smirlarinin bir kez daha istikrarsizliga itti.’®" Ozellikle 387 yilinda Romalilar ile
Sasanilerin Armenia iizerinde anlagarak bolgeyi iki parcaya bdlmesi, nihai olarak

Armenia’nin cografi agidan par¢alanmasiyla sonugland.!%®

Anlasma uyarinca Roma hegemonyasindaki Armenia, Saspeir’den (Sper)!®
giineye dogru Caranitis ve Martyropolis’i igine alacak sekilde Roma Armenias: ismini
alirken Sasanilerin korumasi altindaki Armenia ise Tayk’, AstiSat ve Balales
Kalesi’nden doguda Aras Nehri’ne kadar olan cografyay1r kapsayacak sekilde
Persarmenia olarak adlandirildi ve Gogarena (Gugark ‘) ile Otena (Utik ‘) bolgeleri ise

Albania®® topraklarma dahil edildi.?®* Boylece bu yeni simir, Armenia Bélgesi’nin

Iran simiryla iki parcaya boliindii. Bk. Toumanoff 1963: 205; Hovhannesean 1970: 205-206; Hewsen
1992: 167.

195 p‘B, 1V.24; MX, II1.27. P‘awstos Buzand, Sanatruces’in mezarinin devasa oranda biiyiik ve son
derece saglam oldugu igin agilamadigim séylemektedir. Bk. P‘B, 1V.24.

1% Garsoian 1989: 462; Hewsen 1998: 562.

197 pB, V.16.

198 Epit. de Caes. XLVIIL5; P‘B, VL.1; LP¢, 1.6; MX, I11.42; KG, §II; T*A, 1.11; Rubin 2008: 133.

199 Ermenilerin Sper olarak adlandirdiklar1 bélgenin isminin etimolojisine iliskin Herodotus bolgedeki
kavimlere atif yaparken Strabo, aym bolgeyle iliskilendirilen Syspiritis kelimesinin Ermenilerin
wrklariyla ilgili oldugunu ileri slirmiistiir. Bk. Hdt. 1.104.1; Strab. XI.14.12. Giircii kaynaklar1 ise
Sdspeir isminden hareketle Coruh Nehri igin Sp ‘eri Nehri, Karadeniz iginse Sp ‘eri Denizi admni
kullanmiglardir. Bk. K‘C*, 4, 11.

200 Albania/A#uank ‘ ismi Orta Fars¢a’da Arran olarak tanimlaniyordu ve bu kelime muhtemelen Ermeni
gelenegindeki Aran ismiyle baglantiliydi. Bk. Bosworth 1987: 520-522. Ote yandan Albania
Bolgesi’nin yonetimi 1. ve V. ylizyillar arasinda ekseri ArSakid Hanedani’nin bdlgedeki diger kolu
tarafindan saglanmisti. Bu yonetim Armenia, Iberia ve Albania’nin Yunan etkisinden styrilip iran
etkisine girmesine ve egitim dilinin de sembolik agidan Fars¢a olarak kabul gérmesine yol agt1. Bk.
Toumanoff 1987: 543. Diger taraftan Aran’in ismi ayn1 zamanda kendi kraliyet ailesine (=Aransahik
[ Unwiowhpl]) ismini veren eponim bir kelimedir. BK. Toumanoff 1963: 257; Hiilbschmann 1897:
39. Albania’nin ilk krali olan ve Ermeni mitolojisinde Yafes ile kan bagi bulunan Aran’in soyundan
birgok kisi bu soylu ozellikten otiirii Utik® ve Gardman gibi civardaki bolgelerin ydnetimini
iistlenmislerdi. Bk. MX, 11.8; MD, 1.4; SO, IV.

201 p‘B, VI.1; MX, 1I1.42; Narratio, §10-12; Proc. Bell. 11.24.11, Aed. 111.1.1-15; Evagr. HE, V.203;
Greg. Tur. Hist. 1V.40; Marquart 1901: 114; Toumanoff 1963: 131-133; Adontz 1970: 8-12, 178-180;
Frye 1984: 317; Hewsen 2002a: 37; Mitchell 2016: 124. Ote yandan Albania’nin Armenia’dan toprak
kazanmasi, 371 yilindaki Bagawan savasinda bolgenin Sasanilerin yaninda savasa girmelerinin 6diili
olarak diisiiniilebilir.
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hem idari hem de cografi agidan biiyiik oranda kiiciilmesine yol a¢t1.2%? Yeni sinr
cizgisinin gectigi ve Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetinde kalan bat1 bolgeleri,
Romalilar tarafindan III. Arsaces’in (379-384) yonetimine verildi.?®® Ancak kisa bir
siire i¢inde, III. Arsaces’in Oliimiiniin ardindan Romalilar bolgeye yeni bir atama
yapmayarak burayr dogrudan Comes Armeniae’nin yonetimi altinda Armenia Inferior
olarak adlandirdilar.?®* Armenia Inferior da ¢ok ge¢meden kendi icinde Armenia

Prima ve Armenia Secunda olarak iki kisma ayrildi.?%

Armenia Inferior’dan giineye uzanan sinir ¢izgisi, Asthianene, Balabitene ve
Khorzane de i¢ine alacak sekilde Corduena’ya dogru Roma topraklar: sayiliyordu. 299
yilindan beri Romalilarin himayesinde olan bolgeler, yeni simirin da etkisiyle sosyal
ve idari agidan bircok istikrarsiz siire¢ yasamak zorunda kald1.2%® Ciinkii Ermenilerin
Tsop 'k * adim1 verdikleri bu cografya, kendi i¢inde birbirleriyle rekabet halinde olan
muhtelif prenslikler arasinda paylasilmisti. Asagi Sophene, Digisene, Anzitena,
Ingilene, Garine ve Biiyiilk Sophene birimlerinden olusan bu bdlgesel sinirlar,
toplamda 5 satrap/prens (pentarchia) tarafindan kalittmsal olarak yénetiliyordu.?®’ Bu
yiizden Romalilar, bdlgeyr Armenia’nin diger topraklarindan ayirmak igin burayi

Armenia Alteria olarak adlandirdilar.2%®

22 p‘B, VL.1; MX, II1.42.

28 p'B, VI.1; LP, L.6.

204 progc. Aed. 111.1.14-15; MX, I11.46; Adontz 1970: 39; Greatrex 2000: 44. Imparator II. Theodosius
doneminde Caranitis’in (Karin) ismi Theodosiopolis [@codociovmorig] olarak degisitirildi ve bu yeni
sehir, bolgenin merkezi ilan edildi. Bk. Proc. Aed. I11.5.2; MX, I11.59; Narratio, §9. Ancak daha sonra
ayn1 bolge, L. Tustinianus doneminde praeses (eyalet valisi) altinda Armenia Magna ismini ald1 ve 536
yilinda tekrar diizenlemeye tabi tutularak bu kez Armenia Prima (I) olarak anilmaya baslandi. Bk.
Nov. VI, XXXI; Toumanoff 1963: 196. Bu yeni gelismeyle baglantili olarak bolgenin merkezi de
Theodosiopolis’ten almarak I. Tustinianus’un kurdugu Tzoumina’ya tagindi. Bk. Proc. Aed. I11.5.15;
Hewsen 2003a: 39.

205 Hewsen 1992: 17. 3701 yillarda Cappadocia da benzer bir diizenlemeyle ikiye ayrildi. Bk. Mitchell
1998: 57.

206 Wilkes 2008: 239.

207 proc. Aed. 111.1.17; Hewsen 2002a: 37.

208 Toumanoff 1963: 131; Adontz 1970: 26. Roma Imparatorlugu’nun bélge iizerindeki eyalet stratejisi
oldukga degiskendi. Oyle ki, I. Tustinianus’un reformlarinin ardindan bdlgenin sinirlari tekrar gizildi
ve bolge Armenia Quarta (IV) ismini alarak merkezi Martyropolis (Erm. Np‘rkert ([Uthpykpuw]; T.
Silvan) olacak sekilde yeniden diizenlendi. Bk. Nov. XXXI; Proc. Aed. 111.2.2; YD, XVI1.46;
Honigmann 1935: 16. 591 yilindaki Roma-iran barisi sonucunda ise Romalilarin yeni topraklar
kazanmasi ve Yukar1 Mezopotamya’nin yine bu bolgeye dahil olmasi bu kez de bolgenin isminin
Armenia Quarta Alteria olarak degismesine ve merkezinin de Amida (Erm. Amid [Uudhgy]; T.
Diyarbakir) olarak diizenlenmesine neden oldu. Bk. Adontz 1970: 182.
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Bu sinirin en giiney hattinda, Arzanena Bélgesi’nin dogusu iran’in yonetimi
altindaki prenslere verilirken batisi Romalilarin  hakimiyeti altinda yeniden
diizenlendi.?®® Boyle bir ayrimin ortaya ¢ikmasi da hem bat1 hem de doguda énemli
merkezleri birbirinden ayirmisti. Bunlar arasinda en dikkat c¢ekici olan1 Toroslarin
giiney yamacina kurulmus olan Np ‘rkert isimli yerlesim birimiydi.?!° Np ‘rkert’in bati
yakasindan giineye dogru Dicle akarken dogusunda Araplarin kana susamis nehir
ismini verecekleri Batman (Nymphaeus) Irmagi akarak giineyde Dicle havzasina
karisiyordu.?!* Bu bolgede dogu-bat1 yoniinde kaynagini buradaki daglardan alarak
akan muhtelif nehirlerin etrafina 6nemli yerlesim birimleri kurulmustu ve bu bolgeler
387 yilindan itibaren Tanutér Armenia olarak adlandirilmaya baslanmist1.?*2 Tanutér
Armenia’nin ig¢inde kalan Khothaitai bolgesi de ayni isimli nehrin etrafina
konuslanmisti ve T ovma Artsruni’e gére Arap saldirilart déneminde burada Xut ‘eci

ad1 verilen barbar savascilar yer alacakt1.?!3

Armenia’nin giiney smirinda ise Iranlilarin elinde olan Moxena vardi ve
bolgenin yonetimi genellikle prensler tarafindan saglaniyordu.?* Benzer sekilde en

giineydeki Corduena da 387 yilinda kesin olarak Sasanilere devredildi ve bolge, iran

209 Bglge, Iustinianus reformlar1 sonucunda Armenia Quarta (1V) isimiyle baskent Martyropolis olacak
sekilde tekrar diizenlendi. Bk. Nov. XXXI; Proc. Aed. 111.2.2; Shahinyan 2014: 41. Es zamanl olarak,
Romalilar, sinirin bat1 yakasinda idari degisiklikler yaparken I. Husraw da dogu tarafindaki bolgeyi
toplamda 9 boliim olan K'usti Xorbaran [£niunh junppwpwi] eyalet sistemine dahil etti. Bk.
Marquart 1901: 16; Hewsen 1992: 158. Fakat 591 yilinda Yukari Mezopotamya’'nin da ilhakiyla
bolgenin tamami Armenia Quarta Alteria ve merkezi de Amida olacak sekilde yeniden Romalilarin
eline gecti. Bk. Adontz 1970: 182.

210 Martyropolis yerlesimi Ermeni kaynaklarinda Np rkert [Uthplkpun) olarak gegmekle birlikte
enteresan bir sekilde Ermeni cografyasini konu edinen 7 'ovma Kilikec ‘u Asxarhagrut ‘yuné’de bu
cografyanin ismi yer almamaktadir. Buna gore bolge, Arziwn, Anap arnert, K'el, Ket'ik, Tatik,
Salnuans, Xerhet‘, Gel, Aluajor ve Sasun yerlesimlerinden olugmaktadir.

211 Williams 1829: 262. Ermenicede K ‘afirt [Lwghpp] olarak amlan nehrin Arapga karsiligi olan
Sit ‘it ‘ma, “kana susamus nehir” anlamia gelmektedir. Bk. Marquart 1901: 142; Huxley 1984: 88.

212 Adontz 1970: 180. Bolgenin genel yonetimi, giiglii ailelerin de varligiyla fran’in egemenliginde 428
yilindan sonra atanan marzpanlar tarafindan saglaniyordu. Bu yonetim anlayis1 Roma-iran
savaslarindan otiirii siklikla kesintiye ugrasa da 591 yilina kadar 6nemli bir degisim yasamadi. Bu
tarihten sonra II. Husraw Parvéz’in (590-628) Roma Imparatoru Mauricius’a (582-602) goénderdigi ve
bana babalarimin ve atalarumin tahtini ver sdzleriyle baslayan mektubunda vermeyi tahahhiit ettigi
Tanuter Armenia dogrudan Romalilarin topraklarina katildi. Bk. Theoph. Sim. IV.13.24; Sebgos XI,
XII; Narratio, §110-111; TA, 11.3; Mes 0di, XXIV.640.

23 T°A, 11.7; Hewsen 1992: 164.

214 Amm. Marc. XV.7.9; YM, XX.82; YD, XXXIV.30. Ermeni kaynaklar1 bdlgeyi Armenia’ya ait
olarak degerlendirmistir. Buna gére Ermeni kaynaklarinin Mokk® [Unljp] olarak adlandirdig:
Moxena, ISayr, Miws ISayr, ISoc‘, Afvengic® Jor, Vijac’, Mokk" Aranjnak, Argastovit, jermajor
yerlesimlerinden olusuyordu. Bk. 4SX, V.22v; Eremyan 1963: 38; Hiibschmann 1969: 331; Thierry
1976: 171.
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eyalet sisteminin bir pargasi olan Arzon-ostan eyaletine dahil edildi.?*® Boylece Arzon-
ostan eyaletinin kuzeydogusu i¢in 387 yilindan sonra bir de Persarmenia®!® kelimesi
kullanilmaya basland1.?” Ancak Persarmenia sdzciigii, birgok hatali yorumlamanimn
aksine Sirakan, Nor Sirakan ya da Parskahayk‘ cografyasiyla ayni bolgeyi
kapsamiyordu.?!® Tam aksine Persarmenia, Aras Nehri’nin batis1 i¢in kullanilan bir

tabirdi ve Iran hakimiyetindeki Armenia’y1 temsil ediyordu.?®

Persarmenia’nin dogu sinirinda, Ermeni kaynaklariin geriye doniik olarak
Vaspurakan??® olarak adlandiracaklar1 Nah¢ivan’in bulundugu cografya yer aliyordu
ve burasi da 387 yilinda Persarmenia’ya dahil olarak Iran’in hakimiyetine ge¢misti.

Aym sekilde Siwnik “’in giineyi ve dogusu da Armenia’dan ayrilarak Iran’a ya da bolge

221 222

i¢in Batasakan= ismini kullanan Koryun’un aktarimina gore Albania’ya baglandi.

215 Adontz 1970: 177; Hewsen 1992: 172.

216 pars[k]+a+Hayk  [Nwpul+w+2Zwyp] = Pers+Armenia. Eremyan’a gore Parskahayk‘ ifadesi Asur
metinlerinde gegen, Parsua ve Barsua kelimelerinden tiiremis olabilir. Bk. Eremyan 1963: 77. Ayrica
Marquart, hatali olarak Persarmenia ile Parskahayk “m aym bolge oldugunu diisiinmiis olacak ki
bolge icin Persarmenia eyaleti [Provinz] ifadesini kullanmigtir. Bk. Marquart 1901: 109; 1930: 357.
Benzer sekilde Plontke-Liining de Parskahayk' ifadesini Persarmenia’nin Ermenicedeki karsilig
olarak gostermistir. Bk. Plontke-Liining 2007: 810.

217 Anania Sirakac ‘i’nin verdigi Parskahayk ‘ kelimesi, muhtemelen kronolojik olarak kendisinden 6nce
kullanilan Persarmenia kelimesiyle baglanti olarak tasarlanmisti. Bk. 4SX, V.22vii. Ancak
Persarmenia ile Parskahayk‘, aym cografyalar1 karsilamiyordu. Nitekim Parskahayk* sdzcigi,
yaklagik VII. yiizyilda icat edilmis bir kelimeydi ve yalnizca Armenia’nin bir bdlgesini ihtiva
ediyordu. Diger taraftan bagimsiz iki kaynaktan Theophylacti Simocattae, Urmiye Golii’niin etrafinda
Siraganon diye bir bolgeden bahsederken Sebéos, ayni cografya igin bir kez daha Nor Sirakan
ifadesini tercih etmistir. Bk. Theoph. Sim. V.8.9; Seb&os, XI.

218 Ermeni kaynaklarinin ifade ettikleri Her ve Zarawand yerlesimleri aslinda Anania Sirakaci’nin ileri
siirdiigii Parskahayk /Sirakan’m hepsini kapsayan bir iist baslik olarak goriilebilir. Ustelik T ‘ovma
Artsruni’nin kullandi@1 biitiin Parskahayk * [wdEGuyi Twpulwhugp] ifadesi de bu durumun bir
tespiti olabilir. Bk. T°A, I11.22. Ayrica bk. Aa, 795; LP°, I1.37; Etise, 1lL.p76; MX, I1.37; LE, XXXII;
AL, IV; Tezcan 2014: 149-182.

219 proc. Bell. 11.24.11; Evagr. HE, V.203; Greg. Tur. Hist. IV.40; Kosmas, 11.133.

220 591 yilinda, Tawruberan, Ayrarat ve eski Persarmenia topraklar birbirinden ayrildi ve bu ayrimim
ardindan da Vaspurakan kelime kullanilmaya baglandi. Bk. Toumanoff 1963: 331; Adontz 1970: 179.
Nitekim 591 yilinda 6nce hi¢bir kaynak Vaspurakan ifadesini kullanmazken, bu tarihten sonra
kaynaklarin yogun bir sekilde bu yeni adlandirmay1 kullanmaya basladiklar: goriilmektedir. Ornegin,
Narratio, §103; Seb&os, XII; LE, VIII; Belaziiri, 194; Asotik, II1.5; KG, §VIII; SO, V. Ote yandan
MacKenzie’ye gore Vaspurakan kelimesinin asli w ‘spwhik ‘n ‘ kokeniyle “6zel” anlamina gelmektedir.
Bk. MacKenzie 1986: 88. Aym diisiinceyi destekleyen Hiibschmann, vaspuhr kelimesinden yola
¢ikarak kelimenin kokenini yine “6zel/hususi” [magnat] manasinda kullanmistir. Bk. Hitbschmann,
1897: 80. Bununla beraber yine Hiibschmann, Strabo’nun verdigi Basoropedan [Bacopormédav]
kelimesiyle Vaspurakan Bolgesi’nin konumu arasinda ¢ok da net olmayan bir baglanti kurmaktadir.
Bk. Strab. XI.14.5; Hiibschmann 1969: 261; Justi 1895: 359; Christensen 1936: 95.

22 Marquart, P‘aytakaran sehrinin Baylagan (Beylegan) ile aym yer oldugunu diisiinmiistiir. Ancak
Baylaqan, kronolojik olarak P‘aytakaran daha sonra, yaklasik VI. yiizyilda Iran imparatoru I. Kawad
(498-531) tarafindan kurulmugtur. Bk. Belaziiri, 194; Marquart 1903: 457; Bosworth 1990: 2.
Dolayisiyla Marquart’in bu diislincesi anakronizm agisindan temelde hatali olarak yorumlanabilir.

222 Koryun, XVII. Ayrica bk GT*, V.ii; MD, 11.7; Chaumont 1989a: 581.
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Armenia’nin en kuzey sinirlarinda bulunan ve IV. yiizyilin sonlarina kadar sinir
bolgesi vazifesiyle Armenia’ya bagli Gogarena bolgesi de iki pargaya boliinerek
Armenia ve Iberia arasinda paylasildi.??®> Daha 6nce Ermeni bdeasxlar tarafindan
yonetilen bolge, Lazar P‘arpec’i’nin de vurguladigi gibi bundan sonra Giircii
topraklarinin dogusu ya da Virk® bdeasxlarina (=Vrac‘ bdeasx) ait olarak anilmaya
baslandi. Clinkii degisen siyasi durumun etkisiyle Gogarena Bolgesi’nde, muhtemelen
Ermenilere ait olan yalnizca 2 yerlesim ayakta kalmisti.??* Bunlardan ilki Udini
sinirinda bulunan ve Ermenilerin Alstew (Agstafacay) olarak adlandirdiklari nehir
boyunca yayilan Jorap or yerlesimiydi.??® Jorap ‘or’un kuzey yaninda ise Seb&os’un

tuz madeniyle {inlii oldugunu sdyledigi Kotbop ‘or yerlesimi yer aliyordu.??®

387 yili ekseninde Armenia’nin i¢ bolgelerindeki yerlesimlerde ise genis
capli degisiklikler yasanmamustr, ancak bilhassa Armenia’nin kraliyet ve dini??’
merkezi olmayr devam ettiren Aras Nehri’nin ¢evresindeki bolgeler, tek bir giig
tizerinden degil kendi i¢inde birden ¢ok naxarar ailesinin himayesinde
sekillenmisti.??® Bunlar arasinda, Kamsarakan prenslerinin Sirakene’deki ikamet

alanlarindan biri olan ve bolgeyi iki pargaya bolen Arpacay (Metsaget) Nehri’nin sol

223 Bolgenin erken tarihi muhtemelen Urartulara kadar geri gitmekle birlikte ayn1 bolge daha sonra
Akhaimenidlerin bir satraplik bdlgesi olmus ve MO 1. yiizyilda da Iberia’nin kontrolii altina girmisti.
Bk. Toumanoff 1963: 499; Hewsen 1992: 201. Ote yandan Muset Mamikonean, 370°li yillarda
Gogarena’ya saldirdiginda bélgenin yerel hanedani olan Gusaridleri de ortadan kaldirmistir. Bk. PB,
V.15; MX, I1.8; Garsoian 1989: 466.

224 Garsoian 1989: 466. Ayrica Anania Sirakac'i, Armenia’dan Iberia’ya gecen birimlerin listesini
vermektedir. Bk. 48X, V.20.

225 Eremyan 1963: 63-64; Hewsen 1992: 138.

226 pB, 1I1.12; Sebéos, XLI; MX, I1.8. P‘awstos Buzand’mn ¢alismasina gore Kofbop ‘or, zamanla ayr1
bir prenslik haline doniismiistii. 363 yilinda Armenia’dan tamamen ayrilan bolge, 387 yilindaki biiytik
ayrimda Iran’in da destegiyle Iberia’nin bir pargasi haline geldi. Bk. P‘B, I11.12; Eremyan 1963: 60;
Garsoian 1989: 472. Ote yandan Kotbop ‘or’un hemen kuzeyinde Hnaraket’in karsisina konuslanan
ve Kura Nehri’'ni besleyen Debeda Irmagi’nin (Debed) ikiye boldiigii Tsop ‘op ‘or yerlesimi
bulunuyordu. Bk. MX, II.8; Asotik, 1.5.

227 Ayrarat hem Arsakid krallarinin hem de kat ‘ofikoslarin yasadigi ruhani bir bolgeydi. Bk. Koryun,
XII; Aa, 776, 841; MX, I1.22, 11.61; Toumanoff 1963: 139; Adontz 1970: 352. Bu ylizden Vardananc'
Savagi’ndan 6nce Sasani veziri Mihrnerseéh’in génderdigi mektubu yanitlamak i¢in biitiin piskoposlar
burada toplanmislardi. Bk. Etisg, I1.p24-p27.

228 Sebeos, XI; T A, 11.3; Toumanoff 1963: 192-194; Garsoian 1989: 451-452; Hewsen 1992: 212. 591
yilinda Ayrarat Bolgesi’nin dogu topraklar1 fran’m hakimiyetinde kalmaya devam ederken orta ve
batt bolimleri Romalilarin Inner Armenia (Armenia Inferior) sistemine dahil oldu ve bir siire sonra
da Vaspurakan, Taron ve Siwnik" ile birlikte Araplarin himayesine gecti. Bk. Adontz 1970: 162; Ter-
Ghewondyan 1976: 54. Ote yandan Hewsen, 591 yilindan énce Ayrarat’mn merkez sayisinin 14
oldugunu s6ylemektedir. Bk. Hewsen 1992: 213.
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tarafina kurulan gii¢lii Abnicum (Ani) Kalesi de vardi.??® V. yiizyilda, Abnicum gibi
tarihi sehirlerin oldugu merkezler hala ayakta dursalar da bunlar biiyiikk oranda
harabeye doniismiislerdi. Mevcut hanedanin yasadigi sehir olan Dwin 428 yilindan
sonra marzpanlar tarafindan idare edilen Persarmenia’nin baskenti oldu.?®
Yarimadayi1 andiran bir cografya tizerinde, nehirlerle kusatilarak yiiksek surlara sahip
olan ve Eti§&’nin Harika Sehir olarak adlandirdigi Artaxata ise 450°1i yillarda iranlilar

tarafindan yikildi.?%!

Armenia’nin en dogusunda yasanan bu sinir degisikliginden etkilenen diger
bir cografya da Kura Nehri’nin giineyindeki Udini bélgesiydi.?*? Buradaki yerlesimler
genel olarak Albania’nin soyundan insanlarin yasadiklari topraklar tizerine kurulmustu
ve V. yiizyilin ortalarinda Albania yeni baskenti de burada insa edildi.?®® Albania krali
II. Vag‘@ (yak.460) tarafindan kurulan ve donemin Iran krali 1. P&rdz’dan (459-484)
otlirli baglangigta Peérozapat olarak adlandirilan Partaw’in kuzeyinde DaStakaran
prensleri tarafindan yonetilen Sakasene vardi.* Buramin daha kuzeyine dogru

Belaziiri’nin Al-Jardman olarak adlandiracagi Gardman?®®

yerlesimi ayni isimli
kalesiyle birlikte uzaniyordu.?® Aym bolgedeki Siwnik‘, Albania’ya degil Iran’in

yonetimine gegmisti ve bu durum 451 yilinda buranin Iran lehine savasmasina ve

229 Hovhannesean, 1970: 689. Abnicum (Ani), IX. yiizyilda Bagratunilerin hakimiyetine gegti ve daha
sonra Bagratunineri Hanedanhigi’nin  (=Bagratunineri Harstut'yun [Pwugpuuniuhubph
zupuunnipjnil]) baskenti oldu. Bk. Belaziiri, 194; MU, VI; Ter-Ghewondyan 1976: 97; Whittow
1996: 214. Ayrica bk. Ghafadaryan 1974: 407-412. Ote yandan Lynch, Bagratuniler zamaninda
Axurean Nehri ile Karuc‘berd’in Vanand olarak adlandirildigimi ifade etse de Vanand kelimesi
Bagratuni hakimiyetinden 6nce de kaynaklar tarafindan bilinmektedir. Bk. Lynch 1965, I, 396.

230 Sebeos, XXXIII; LE, X; Hiibschmann, 1969: 460; Adontz, 1970: 173. Dwin daha sonra da
Miisliimanlar tarafindan atanan valilerin saray1 (ostekan) ilan edildi. Ayrica Islam kaynaklar1 Dwin’in
zenginliginden ve niifusunun Hiristiyan Ermenilerden olustugundan bahsetmektedir. Bk. Ya‘kibi,
363; Tbn Havkal, 342; Istahri, K. XIV; Makdisi, 377.

281 pB, 1V.55; Ehise, 11.p28, 1ILp68; KG, §II; Russell 1987: 78. Artaxata, tarihindeki en yikici
darbelerinden birini imparator Nero’nun komutanit Corbulo’dan alsa da sehir yine ayn1 donemde 1.
Tiridates’in Nero tarafindan Armenia krali ilan edilmesiyle imar edilmis ve Neronia olarak anilmaya
baslanmist1. Bk. Cass. Dio, LXI1.7.2.

282 ASX, V.21; Toumanoff 1963: 219; Chaumont 1985a: 808. Anania Sirakac i, 387 y1lindan sonra Atug,
Arfan-fot, Tii, Rot-Parsean, Tus-K‘ustak ve Ut-fostak bolgelerinin Albania’ya ait oldugunu
soylemektedir. Bk. ASX, V.22xii.

233 MD, 1.5, 1.15; Hovhannesean 1970: 521; Ulubabyan 1983: 210. islam cografyacilarimin Barda ‘a
olarak adlandirdig1 Partaw, Islami vilayet olan Arran’in da X. yiizyila kadar ydnetim merkezi
olacaktir. Bk. Belaziiri, 203; Bosworth 1989: 779-780; Ter-Ghewondyan 1976: 36-37.

23 Toumanoff 1963: 220. Agat'angelos ve Elise bolgeyi Xatxal [Fuunhunug] olarak adlandirarak
buranin Ermeni krallarinin kislagi oldugunu séylemektedirler. Bk. Aa, 28; Etise, I11.p75.

235 Gardman yerlesmi, ayn1 ismi tasiyan Iberia Diikaligi Gardabani ile karistirlmamalidir. Bk. Garsoian
1989: 464; Hewsen 1992: 262.

236 Belaziirf, 195; Hovhannesean 1970: 479; Ulubabyan 1976: 700.
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bolgenin kisa siireli de olsa Zerdiistliigiine donmesiyle sonuclanacakt1.?®” Albania’nin
giineydogusuda yer alan Orchistena da Armenia’dan ayrilmisti, ancak bdlge
naxararlari iran kral1 II. Yazdgerd’in Hiristiyanlik karsit1 fermanindan sonra Armenia
ve Iberia ile birlikte 451 yilinda Iran’a karsi isyana kalkist1.?® fran’mn stiinliigiiyle
sonuglanan Vardananc® Savasi’ndan sonra, 461 yilinda Albania krali II. Vac‘e (444-
4637?) yonetim giiciinii kaybetti ve Orchistena da bu tarihten sonra dogrudan iran’a

bagland1.?*°

1.2. Armenia’min Tarihsel Gelisimi

Antik ¢ag Ermeni tarihinin nerede ve nasil basladig1 sorusu, cevabinin ¢ok da
kolay olmadig1 ve gergek ile kurgu arasinda bir ayrimin gerektigi son derece zor bir
meseledir. Zira dogrudan eski ¢ag Ermenilerini kapsayan ilk atif Akhaimenid krali 1.
Darits’un iktidar yillarina denk diisen Behisttin Yazitlari’nda yer alsa da Ermenilerin
kokenleri ya da iliski i¢cinde olduklari medeniyet cevreleri pek cok tartismayi
beraberinde getirmektedir. Nitekim c¢agdas kaynaklarin yetersizliginden otiirii
Ermenilerin aslinda kimler olduklari ya da kokenlerinin hangi uygarhiga kadar
uzandigini tespit etmek son derece zordur. Haliyle eski ¢ag Ermenilerinin tarihsel arka
planlari, baslangici net olarak ifade edilemeyen ya da varsayimlar temelinde

kurgulanan sonugsuz bir tartisma konusudur.

1.2.1. Ermenilerin Mensesi

Antik ¢ag kaynaklar1 Ermenilerin Dogu Anadolu’nun yerli halklarindan biri
olup olmadiklar1 ya da Anadolu’nun dogusuna farkli bir cografyadan gelip
gelmedikleri noktasinda detayli bilgiler vermekten uzaktir. Nitekim konuyla ilgili ilk

bilgileri veren Herodotus, sadece Ermenilerin Phrygia®*® yerlesimleri olduklarini ve

23T MDD, 11.2; Harut yunyan 1986: 302. Ayrica bk. P‘B, V.14; Garsoian 1989: 487; Hewsen 1992: 255.

28y p°, 11.22-27; Ehise, [ML.p75-p77.

239 Minorsky 1985: 12. Ote yandan bolgenin 387 yilindan sonra baskenti ilan edilecek olan Partaw
(Berde), ayn1 ismi tagiyan kalesiyle birlikte Kura Nehri’nin yanindaki bir ovaya kurulmustu. Bk. MD,
1.4; Hovhannesean 1970: 520. Albania’min iran’a baglanmasiyla, VI. yiizyilin sonlarna dogru
bolgenin tamami, Sasanilerle akraba olduklarini iddia eden Mihranid ailesi tarafindan Partaw merkez
olmak iizere yonetilmeye baslandi. Bk. MD, 11.17; Bosworth 1987: 521. Ayrica bdlgenin yeniden
Armenia’ya baglanmasi muhtemelen X. yiizyillara denk diismektedir. Nitekim Matt‘eos Urhaec‘i, XI.
yiizyilda Partaw’1 yeniden Armenia topraklarinin bir pargasi olarak gdstermistir. Bk. MU, CXXVI.

240 Phrygia bolgesi Strabo tarafindan kral Midas’m hiikiim siirdiigii ve bir kismi daha sonra Galatlar
tarafindan isgal edilen Biiyiik Phrygia ve Hellespontos tarafinda bulunan Kiiciik Phrygia olmak iizere
iki parca halinde resmedilmistir. Bk. Strab. XII.8.1.
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Phrygialilarin  Paphlagonialilar, Armenialilarin ise Phrygialilar gibi silah
kusandiklarmi ifade etmektedir.2** Armenialilar ile Phrygialilar arasindaki bu iliskiye
dair benzer bir goriisii kabul eden tek Ermeni kaynagi olan Anania Sirakac‘i de
Ermenilerle Phrygialilar arasinda 6nemli sayilabilecek bir baglant kurmaktadir.?*? Bu
agidan Anania Sirakac‘i, Phrygia Bolgesi igin bnasxarh [phuwppuuph) ifadesini

kullanmaktadir.2*®

Ermeni yerlesimlerine yonelik kullanilan “toprak/bolge”
anlamindaki asxarh’tan farkli olarak “yerli/ger¢ek/anavatan” anlamlarina gelen bu
sOzciik, donemin siyasi ve askeri faktorleri diistiniildiigiinde giicli bir zemine
oturmaktadir.?** Ciinkii batidan doguya dogru kalabalik bir sekilde ve uzun siiren
gdglerle gelen Phrygialilar, MO VII. yiizyilin baslarina kadar bilhassa Anadolu’nun
orta kesimlerine hakim olmuslar ve nihayetinde de Kimmerlerin saldirilariyla
kralliklarim kaybetmislerdi.?*® Bunun iizerine muhtemelen Ermenilerle iliskilendirilen
bir gd¢ dalgast Anadolu’nun dogusuna uzanarak Urartu topraklarina ulagmisti.
Doneme en yakin kaynak olan Herodotus bolgede Ermenilerin yani sira bir¢ok yerli
halkin varligindan bahsederken Xenophon, Ermenilerin bu bélgelerde Chaldialilarla
savastiklarm1  not etmistir.?*® Bu bilgi, Ermenilerin Anadolu’nun dogusuna
kuzeybatidan geldiklerini ve ardindan daha giineye, Van Golii civarina ulastiklarini
gosterebilir. Gergekten de Strabo ve lustinus, Armenus’un®’ kuvvetlerinin
Armenia’nin kuzeybatisinda yer alan Acilisene’yi ele gecirerek doguya dogru
ilerledigini anlatmaktadir.?*® Strabo, daha acik bir ifadeyle Ermeni irkimin
Thessalia’daki Armenium kentinden Armenus’a dayandigini, altin post hikayesinde

Iason’un Onderliginde Acilisene’ye geldiklerini ve giyim tarzi ile atli oluslarindan

241 Hdt. VI1.72-73.

242 48X, 111.11.

243 48X, V5.

244 NBHL, I, 497.

245 Strabo, Kimmer saldirilarinda baskent Gordion’u kaybeden Kral Midas’in boga kam igerek intihar
ettigini soylemektedir. Bk. Strab. 1.3.21. Ayrica bk. Hdt. 1.35.3-4.

246 Hdt. 111.93.1; Xen. Cyr. 111.1.34.

247 Florus’un bahsettigi German lider Armenius ile karistirlmamalidir. Bk. Flor. Epit. 11.30.32.

248 |yst. XLI1.2; Forrer 1920: 81; Grousset 2006: 69. Armenus ile Armenia kelimeleri arasinda dogrudan
bir iligki s6z konusu degildir. Nitekim Armenia cografi bir bolgenin adidir ve Armenus’tan dnce de
kullanilmaktadir. Diger taraftan Gulbekian’a gére Ermenilerin kékeninin Phrygialilarla baglantili
diigiiniilmesi Phukun Paik ile Phrugon Apoikoi kelimelerinin Yunan kaynaklarinda fonolojik agidan
hatali yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bk. Gulbekian 1991: 67-68. Ayrica bk. Petrosyan 2007:
27-28.
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otirit de Thessalia kokenli olduklarina dair eski bir sdylence olduguna isaret

etmektedir.2*°

Romali iinlii tarih¢i Tacitus Ermenilere iliskin herhangi bir gé¢ hareketine
deginmez, ancak bolgede yasayan halk ya da halklar i¢cin ambigua gens, yani
“irk1/kabilesi belirsiz/tanimsiz” ifadesini kullanir.?®® Bu tanim, bolgede yer alan ¢ok
cesitli halklarin varligina isaret edebilir ve temelde Ermenilerin varligini kanitlamakta
da yetersiz kalabilir. Ustelik Yunan ve Roma literatiiriiniin hakli olarak Ermenilerin
koken problemine egilmesi de beklenemez. Ancak geriye doniik olarak yazilan Ermeni
kaynaklari, Ermenilerin kokenlerine dair farkli efsaneler ileri siirer. Bu baglamda
Acilisene’nin giineybatisinda konumlanmis olan ve Asur kayitlarinda Til-Garummu,
Hitit metinlerinde ise Tekarama ismiyle yer alan bolge yine Phrygialilar ile
Armenialilar arasindaki baglantiya dair yetersiz de olsa muhtelif ipuglar
tasimaktadir.®! Ciinkii Phrygia yonetimi altindaki Tekarama®®? ile iliskilendirilen
T‘orgom,253 K art'lis C'xovreba’ya gore Kafkas halklarinin, Movsés Xorenac'i ve
Movsés Dasxuranc‘i’ye gore de Ermenilerin mitolojik lideri olan Hayk’in atasidir.?®*
Klasik Ermeni mitolojisine gore ise cesur ve giiclii Hayk, tiran Bel’e karsi zafer
kazanip halkiyla birlikte Van Golii’niin kuzeyindeki yiiksek bir plato olan Hark’a
gelerek buraya yerlesmistir.?®® Dolayisiyla Ermeni kaynaklarinin aktardigi bu yeni
yurt arayisi eski Yunan kaynaklarinin iddiasinin aksine batidan degil, dogudan
olmustur. Movsés Xorenac ‘i’nin 6nciisii oldugu bu mit, daha sonra T ovma Artsruni
256

tarafindan Hz. Nuh’a kadar uzatilarak genis bir soy agacina temellendirilmistir.

Klasik Ermeni eserlerinin disindaki kaynaklar bu mitsel gelenek arayisini yeterince

249 Strab. X1.14.12.

20 Tac. Ann. 11.56; Traina 2018: 73.

251 Redgate 2000: 14.

252 Tekarama’ nin konumuyla ilgili olarak ayrica bk. Yamada 2006: 223; Barjamovic 2011: 131-132.

28 T orgom, Tevrat’ta Yafes’in soyundan Gomer’in oglu olarak gosterilmistir. Bk. OT, Gen. X.3;
Ayrica bk. Diakonof 1984: 92-93. Ote yandan T ‘orgom, tarihi kesin olarak bilinmeyen bir anonim bir
hikdyede de mitolojik lider olarak gegmektedir. Bk. Anon. (Pseudo-Sapuh), XXXIX. Ayrica bk. LE,
XXXIV.

BLKCY, 1; MX, 1.5 MD, 1.2.

25 [Quy phuwyk b pupdpunwbiqul guipwnh dhnwd, b winiwbk quintt (Eptwnupwnh Zwppl.
Bk. MX, 1.10-11.

26 T°A, 1.1; Gulbekian 1973: 366-367. P‘awstos Buzand, Nisibis piskoposu lames’in Korduk’un
giineydeki daglara ¢ikarak Hz. Nuh’un gemisini aradigini soylemektedir. Bk. P‘B, I11.10; Greenwood
2012: 119. Ote yandan XIII. yiizyil Islam tarihcilerinden Yakat El-Hamevi Ermenilerin Hz. Nuh ile
olan bu baglant1 arayisini1 desteklemektedir. Bk. Yakiit, 63.
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desteklemese de Ermenilerin kendileri i¢in Hay, iilkeleri i¢in Hayastan ve dilleri igin

de Hayerén sozciiklerini kullanmalar1 bu baglantiyla ilgilidir.?’

Diger taraftan klasik Ermeni kaynaklar1 eski Urartu topraklarina yayildiklar
icin Ermeniler ile Urartu toplumu arasinda paralellik ve kan bagi kurmaktadir.
Ozellikle yogun bir sekilde “millilik” ve “Hiristiyanlik” zemininde propaganda yapan
Movs&s Xorenac ‘i, Hz. Nuh’un soyunun devaminda Harmay’in ardili olarak Aram?®
isimli bir liderden bahsetmektedir.>® Aram ismi, Ermeni literatiiriiniin kurguladig
Urartu teziyle de ayn1 dogrultudadir ¢iinkii Urartularin bilinen ve Asur kaynaklarinda
gecen ilk krali Arame ya da Aramu admi tasimaktadir.?®® Fakat bu kismi benzerlik,
Urartuca ve Ermenice arasinda filolojik agidan desteklenmemektedir. Nitekim
Bizansli Stephanus, Eudoxus’tan yaptigi alintida Armenia dili ile Phrygia dili
arasindaki benzerligi agik¢a not etmistir.?®! Bu acidan Ermenicenin Hint-Avrupa dil
ailesinin Asya koluna, Urartularin ise Asyanik dil grubuna ait oldugu diisiincesi tam
manasiyla temelsiz degildir.?®? Fakat Armenia, iran dillerinin yan1 sira Urartuca ve
Yunanca gibi ¢ok dilli bir cografyada yer aldigindan bu dillerin Ermenice tizerindeki
etkisi de oldukca fazladir.?®® Dolayisiyla Ermenilerin Urartu kokenli olduklari tezini
filolojik bakimdan kanitlamak zordur.?®* Ustelik ayn1 bdlgede yasamalarma karsin
Urartu tanrilarinin Ermeniler tarafindan kabul gérmeyisi ancak buna karsin Iranlilarin
Armenia hakimiyetinden sonra Zerdiistliige ait sembollerin Armenia’da yaygin olarak

kabul goriisii de bu durumun bir tespiti olarak degerlendirilebilir.

27 Russell’in zay1f iddiasina goére Hay kelimesi -t sesinin diismesi sonucunda Hatti (Hati-yos) isminden
tiretilmistir. Bk. Russell 1997: 22; 2005: 31.

28 Mitolojik bir lider olan Aram, ayn1 zamanda Ermeni takviminin iigiincii giiniine verilen isimdir.

259 |oseph. Antig. Jud. 1.6.4; MX, 1.5.

260 ARAB, 605; Salvini 2006: 36; Cinemre 2014: 216. Marquart’a gore Aram kelimesi daha sonra ses
degisimlerine ugrayarak Armenia sozciigiine dontismiistiir. Bk. Marquart 1919: 68.

261 Steph. Byz. Ethnika, 123.6; Manandian 1944: 12-14.

262 Djakonoff 1984: 108-109; Russell 1997: 20.

263 Bonfante 1946: 87-88; Diakonoff 1985: 597-598. Bu kelimelerden en &nemlileri genel itibarryla MO
248-MS 224 yillar1 arasinda Iran cografyasinda resmi olarak kabul géren Arsakid dilinden gelen
sozciiklerdir. Bk. Meillet 1922: 1-6. Ancak cografi siireklilikten o6tiirii Urartu dilinden de Ermeniceye
gecmis bazi kelimeler vardir. Ornegin Urartu dilinde “su” manasina gelen sue, Ermeniceye “deniz”
anlamindaki cov/tsov seklinde yansimustir. Bk. Greppin 1980: 357; Russell 1997: 20; Van Lint 2009:
258.

264 Ayni sekilde Urartular ve Ermeniler arasinda yer isimleri ve dzellikle canak ¢dmlek gibi kullanilan
materyaller lizerinden de 6nemli ayrimlar vardir. Bk. Donmez 2016: 54-55.
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1.2.2. Armenia’min Kisa Tarihi

Eski ¢ag Ermenileri, etraflarindaki gii¢ dengelerinden gokga etkilenen son
derece kirilgan bir tarihe sahiptir. Nitekim baslangigcta Anadolu’nun dogusunda
hakimiyet kurmak i¢in bolgedeki farkli gruplarla miicadele eden Ermeniler daha sonra
Akhaimenidlerin bolgeye ulagmasiyla baskin bir giiciin etkisi altina girmisler ve bu
giic, Ermenileri yiizyillar boyunca kiiltiirel ve siyasal agidan bagli bulunacaklari yeni
bir toplulukla tanistirmistir.?®® Bu baglamda zaman iginde iran’1 yoneten hanedanlar
degigse de hicbir hanedanin Armenia iizerindeki hakimiyet istegi azalmamis tam
aksine bazi donemlerde bu etki daha asikar hale gelmistir.

1.2.2.1. Satraphktan Kralhiga: Armina

Urartularin yikilmasmin ardindan Dogu Anadolu’da ortaya c¢ikan iktidar
boslugunu doldurmaya galisan topluluklardan biri de Ermenilerdi. Bu amagla Movsés
Xorenac ‘i’nin giizel gozlii, genis omuzlu ve gii¢lii ayakli diye tasvir ettigi Tigranes
(MO 560-535), bir yandan Biiyiik Cyrus (MO 559-530) ile dostluk iliskisi kurarken
diger taraftan Medlerin son krali Astyages’e (MO 585-550) diizenli olarak vergi
odemesi yapryordu.?® Ancak MO VI. yiizyiln ikinci yarisinda Akhaimenid
Hanedani’nin bolgedeki Med hakimiyetini sonlandirmak igin gosterdigi cabadan
Ermeniler de etkilenmis ve Xenophon’un anlatisina gore de Biiyiik Cyrus, Ermenilerle
uzun siire iliski i¢inde bulunmustu.?®” Strabo, bu donemle ilintili olarak Biiyiik
Cyrus’un Ermenilerden Astyages’e Odedikleri vergiyi artik Akhaimenidlere
vermelerini istedigini yazmaktadir.?®® Nihayetinde Armenia iizerinde kontrolii
saglayan Akhaimenid Hanedani ¢ok gegmeden bolgeyi kendi satraplik sistemine dahil
etti.?®® Bu yeni idari yapilanma kesin ¢izgisel smirlara sahip olmasa da Xenophon’a

gore glineyde yaklasik olarak Botan Irmagi’na, Herodotus’a gore batida Firat, kuzeyde

265 Ermenilerin yerlestikleri bolgeler Herodotus’a gére on sekizinci ve on dokuzuncu satrapliklarm
bulundugu cografyayla komsuydu. Bu bolgelerde Matienler, Saspeirler ve Alarodialiler, Moskhililer,
Tiberanililer, Markonaililer, Mossyoikialilar ve Masalilar yasiyordu. Bk. Hdt. 111.94.1-2. Dahas1
Xenophon’a gore de Ermenilerin bu bdlgeye ulastiklarinda miicadele ettikleri topluluklar arasinda
Chaldialilar vardi. Bk. Xen. Cyr. 111.1.34.

266 Xen. Cyr. 111.3.5; MX, 1.24.

267 Xen. Cyr. 111.1.1-12.

268 Strab. X1.13.5.

269 Hdt. 111.93.1. (=Satrapakan Hayastan [ Vwunpuywlwh Zuymuainwi]). Bk. NBHL, 11, 699.
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Coruh Nehri’ne ve doguda yine Herodotus’un Alarodioi halkinin yasadigini belirttigi

bolgelere kadar uzaniyordu.?’

Armenia’daki satraplik sistemi hakkinda ya da idari yapilanmanmn nasil
olusturuldugu hususunda kaynaklar yeterince aydinlatici bilgiler icermemektedir.
Xenophon’un bolgedeki satraplik sistemi hakkinda birlikte kullandig1 Media, Armenia
ve Kadusia ifadeleri Armenia cografyasiyla ilgili olarak birtakim ipuglar1 tagimasina
ragmen bolgenin yonetimi konusunda kesin bilgiler vermemektedir.?’* Bu yiizden MO
VI. ve V. yiizyillarda Armenia’nin yonetimi ve ilk hanedanin olusumu hakkinda
sadece birka¢ kaynaga yapilan atiflarla tartismaya acgik bir sonuca varilabilir. Bu
kaynaklardan en 6nemlisi ve ayni zamanda donemle ¢agdas olan1 Armenialilarin
[ran’a kars1 isyanin1 anlatarak 1. Dariii§ dosnemine tarihlenen rélyeflerdir. Bu rolyeflere
gore 1. Darits, kendine isyan eden Armenialilara karsi satrap Dadarsi’yi bolgeye
gondermis ve Dadar$i de Zuzza, Tigra ve Uyama’daki savaslar1 kazanip bolgedeki
isyan1 bastrmistir.2’> Bunun iizerine zaman iginde Armenia’daki Akhaimenid
Hanedani’nin giiciinii pekistiren I. DarTas un bu basarisini ve imparatorlugunun genis
siirlarint konu edinen birden ¢ok kraliyet kitabesi ya da kaya kabartmasi
kazimustir.2”® Persepolis’te bulunan Apadana Kabartmalari’nin dogu merdivenlerinin
giiney béliimiinde de benzer konu islenerek Armenialilarin Iran’a vergi ve hediye
getirdikleri agik¢a resmedilmistir. Bu kabartmalardan birkag yiizyil sonra meydana
getirilen eski Yunan kaynaklar1 da ayn1 dénemle ilgili olarak Armenia’nin Iran’a vergi

olarak para, at ve kiiciik ordular gonderdiklerini dogrulamaktadir.?’

Akhaimenid Hanedan: tarafindan Armenia’ya gonderilen satraplarin kimler
olduklarina dair dogrulanabilir ilk kayitlara Xenophon’un Anabasis adli eserinde

rastlanilmaktadir. Armenia Bolgesi’nden gegen Xenophon’un tasviri, IV. yiizyilin

210 Hdt. 111.94.1, V.52.3; Xen. Anab. 1V.3.1; Hewsen 1983: 140-141.

211 Xen. Cyr. VIII.7.11.

212 DB, 11.26-30.

273 DPe, 2; DNa, 3; DNeg, 20; DSe, 3; DSm, 2; XPh, 3; A2Pa, 20. Behistiin Yazitlari’nda 1. Darits’un
yonetimini kabul eden bolgelerin listesi verilmistir. Buna gore; Parsa [Pers], Uvja [Elam], Babirus
[Babil], Athura [Asur], Arabaya [Arap], Mudraya [Misir], Sparda [Lidya], Yauna (Ionia) [Yunan],
Mada [Med], Armina [Armenia], Katpatuka [Cappadocia], Parthava [Parth], Zraka [Drangiana],
Haraiva [Aria], Uvarazmiy [Chorasmia], Baxtri§ [Bactria], Suguda [Sogdiana], Gadara [Gandhara],
Saka [Iskit], Thatagu$ [Sattagydia], Harauvati§ [Arachosia] ve Maka [Maka] Akhaimenidlerin
satraplik bolgelerini olugturmaktadir. Bk. DB, 1.6; Cook 1983: 77-78.

214 Hdt. 111.93.1; Xen. Anab. 1V.5.34; Strab. X1.14.9.
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baglarinda Armenia’nin genis ve gelismis bir bolgeyi kapsadigini ve yoneticisinin L.
Orontes (MO 401-344) isminde bir Iran soylusu oldugu yéniindedir.?’”® Klasik anlatiya
gore 1. Orontes, Iran krali Il. Artaxerxes’in (MO 404-358) kizi Rhodogune ile
evlenerek Armenia’nin dogusunda satrap olmustur.?’® Ayni tarihlerde Armenia’nin
batis1 ise II. Artaxerxes’in diger kizi Amestris ile evli olan satrap Tiribazus’un
yonetimi altindadir.?”” Soy agac1 net olarak ortaya konulamasa da Strabo’nun iddiasia
gore |. Orontes’ten dnce muhtemelen ayni aileden olan Ill. Hidarnes (MO yak.V.
yiizy1l ortas1) Armenia satrapiydi ve bu sayede Armenia Bolgesi’ndeki satrapligin
tarihi 1. Dariti§’u tahta getiren 7 biiyiik Iranli ailenin tarihine kadar uzaniyordu.?’
Ancak Strabo’nun bu iddiasinin aksine satrap isyanimni konu edinen Pergamon

Kronigi’nin ilk bdliimii, I. Orontes’in soyunun Baktria’dan geldigini savunmaktadir.?"

I. Orontes’in satrapliginin son donemlerine dogru ortaya ¢ikan biiylik satrap
isyaninin lideri Demosthenes ve Diodorus Siculus’un kayitlarinda I. Orontes olarak
ifade edilse de Armenia Bolgesi kisa siire iginde diger isyanci bolgelerden ayrilarak
[ran’a sadik kalma yolunu segmisti.?®° Biiyiik Iskender’in ordusuna kars1 I11. Dariii§ un
(MO 380-330; Erm. lll. Dareh Kodomanos)?®! yaninda yer alan Orontid Hanedani,
[ran merkez giiciiniin tasfiyesine ragmen bir miiddet daha konumunu korumay:
basarmist1.22? Nitekim 1. Orontes’in ardili II. Orontes (MO 336-330) Gaugamela
Savagi’ndan (MO 331) hemen sonra Armaouira’ya donerek burada kralligini ilan

etti.?® Nemrut Dagi’nin zirvesindeki yazitlarda Il. Orontes’in kralligini ilan etmesinin

25 Xen. Anab. 11.4.8, 111.5.17.

216 plyt. Art. XXVI1.4.

217 Xen. Anab. 1V.4.3-4; Christian 2016: 145.

278 Strab. X1.14.15.

218 TOpovTNG 88 Aptach [pov, 10 yév]og Baktpiog]. Bk. OGIS, 264; Tirac‘yan 1977: 640.

280 Dem. Orat. XIV.31; Diod. XV.91; Wilkinson 1970: 448; Osborne 1973: 517.

281 Plutarchus’a gore onceleri kraliyet habercisi olarak gorev yapan IT1. Dariiis, Iran krali olmadan &nce
kisa bir siire Armenia satrabi olarak gorev yapmusti. Bk. Plut. Alex. XVII1.5; lust. X.3.

28211, Orontes, Gaugamela Savasi’nda III. Darii§’un yaninda yer alirken II. Orontes’in oglu Mithrengs
de goniillii olarak Biiyiik Iskender’in ordusuna katilmisti. Bk. Arr. Anab. I11.8.5. Savas1 kazanarak
Iran yonetimini tasfiye eden Biiyiik iskender, bu sebeple Mithren&s’i Armenia’ya satrap olarak
atamigt [Armenia Mithreni, Sardium proditori]. Bk. Curt. V.1; Hammond 1996: 130; Lang 2006: 508.
Ancak Arrianus’un aktarimina gére Mithrenés bu yonde bir girisimde bulunmayarak Armenia’nin
yonetimini Orontidlere birakti. Arr. Anab. 11.4.1-2; Chanin 1984 59; Thierry 1990: 214-215; Arslan
2010: 202.

283 1. yiizy1l tarihgisi Curtius Biiyiik Iskender’in ele gecirdigi bolgeleri sayarken Armenia’y1 da listeye
dahil eder ancak ayni bilgi Iustinus tarafindan desteklenmez. Bk. Curt. VI.3; Tust. XXXVIIL7;
Redgate 2000: 62. Muhtemelen Biiyiik iskender Armenia’y1 dogrudan fethetmemisti ama geride
biraktig1 Yunan kiiltiir miras1 Ermeniler arasinda genis bir tabanda yayilim gostermisti.
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ardindan basileus unvanimm kullandig: goriilmektedir.?®* Ne var ki daha sonra
Ermenilerin basia gecen III. Orontes (MO 317-275?) bu yazitlarda basileus olarak

nitelenmezken Diodorus Siculus, I111. Orontes’i yine basileus olarak adlandirmistir.?®

Armenia’nin bu kral ya da satraplari ile diger Anadolu bolgeleri arasinda idari
acidan ¢ogu zaman bir uyum s6z konusu degildi.?®® Zira Biiyiik Iskender, 330’Iu
yillarda Anadolu’nun hakimiyetini ele gecirdiginde Cappadocia, Hellespontus
tarafinda bulunan Kii¢iik Phrygia ve Armenia gibi bolgelere satrap atamalari

287  Fakat Biiyilk Iskender’in &liimiinden sonra bélgede birtakim

yapmusti.
istikrarsizliklar meydana gelmis ve Plutarchus’un aktarimma gore Cappadocia ve
Paphlagonia satrabi Eumenes, Armenia satrabi Neoptolemus’u (MO 323-321) saf disi
birakmist1.?®8 Bu doneme dair kaynaklar son derece sessiz olmakla birlikte daha geg
donemde yazan Appianus, Ill. Orontes’in hakimiyetinden ziyade 326 yilinda Hint
seferi diizenleyen 1. Seleucus’a (MO 305-281) deginerek Armenia’nin 1. Seleucus’un

yonetimine gectigini soylemektedir.?%

Hem Armenia hem de Sophene krali olan III. Orontes’in ardindan Armenia,
Commagene ve Sophene ile nispeten ortak yonetilmeye baslandi. Bu donemde loannes
Antiochenus, Armenia Bolgesi'nde Samus’un (MO 275-255), Polyaenus ise yakin
tarinlerde I. Arsames’in (MO 255-225) yénetimlerinden bahsederken ayn1 bilgi s6z
konusu dénemde darbedilen Armenia’ya ait paralarda da gériilmektedir.?®® Her iki
yonetim de ekseri Seleucuslarin himayesinde Armenia ve daha batisin1 kapsayacak
sekilde olusturulmus ve bu anlayis MO III. yiizyiln sonunlarmna kadar ayakta
kalabilmisti. Seleucuslarin yiizyilin sonlarma dogru eski gii¢lerini kaybetmeleri
Armenia tizerindeki hakimiyetlerinin azalmasi anlamini tasiyor olsa da Orontid

Hanedan1’nin ydnetimde olan son iiyesi IV. Orontes’in (MO 220-190) kralligina kadar

284 Toumanoff 1963: 288-299.

28 Diod. X1.31.19. Ote yandan Marquart, bu donemde Armenia satrabmin ismini Aroantes olarak
vermektedir. BK. Marquart 1928: 231.

286 Armenia yoneticileri kendilerini kral olarak nitelese de bu kisiler gergekte Seleucuslarin bolgedeki
satraplariydi. Bk. Chaumont 1987: 420.

287 Diod. XVI11.64.5; Arr. Anab. 111.16.5.

288 plyt. Eum. 1V; Frye 1984: 148.

280 App. Syr. IX.55. Diger taraftan Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin ardindan Armenia’nin ydnetimi
meselesinde satraplar arasinda hakimiyet kavgasi yasandi ve Armenia MO 301 yilinda I. Seleucus’un
yonetimine gecti. Bk. Redgate 2000: 62; Klinkott 2005: 300-301.

2% |oan. Antioc. F. 53; Polyae. Strat. 1V.17; Morgan 1936: 191-192.
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bolge iizerinde 6nemli bir degisim yasanmadi.?®* Fakat MO 212 yilinda III.
Antiochus’un (MO 222-187) Sophene’ye giiclii bir saldir1 gergeklestirmesi bolge
tizerindeki dengelerin kisa siirede degismesine yol acti.?®? Nitekim Movsés
Xorenac‘i’nin anlatisina gére ayn1 donemde 1V. Orontes, birtakim idari degisiklikler
yapmaya karar verdi ve bu amagla baskenti Armaouira’dan Eruandasat’a tasidi.?%
Ancak IV. Orontes’in Armenia’nin yeniden yapilandirilmasina yonelik bu diistincesi
uzun soluklu olmadi. Ciinkii Seleucuslar tarafindan bolgeye strategos olarak atanan I.
Artaxias (MO 190-160) IV. Orontes’e isyan ederek Magnesia Savasi’nin (MO 190)

ardindan Orontid Hanedan1’n1 ortadan kaldirdi.2%*

1.2.2.2. Artaxiadlarin Yiikselisi ve Diisiisii

Roma Cumbhuriyeti’nin Gistlinltigiiyle sona eren Magnesia Savast’nin ardindan
yapilan Apamea Antlasmasi (MO 188), Romalilarin yalnizca Anadolu cografyas ile
yakindan tanismasina vesile olmamis ayni zamanda Seleucuslarin ve bilhassa
Ermenilerin yonetim sistemlerini de etkilemisti.’®® Ciinkii antlasmanin ardindan
Seleucuslar sadece Anadolu’nun orta ve bati kanadini terk etmekle kalmamis dogu
kismimin da kontroliinii kaybetme noktasma gelmislerdi.?®® Dolayisiyla bu gelisme,
Seleucuslarin gii¢ kaybini ve otorite boslugunu firsat bilen 1. Artaxias’in kendi i¢inde
farkli hanedanlarin hakim oldugu Armenia iizerinde hakimiyetini pekistirerek krallik

iddiasinda bulunmasmin da &niinii agmist.?®” Nitekim Strabo, MO 1II. yiizyilin

211V, Orontes’in kardesi olan Mithras, Armaouira’daki Giines ve Ay Tapinaklari’nin yiiksek rahibiydi.
Bk. Toumanoff 1959b: 9; Russell 1987: 56.

292 polyb. VIIL.23; Garsoian 1997b: 45. Seleucus kuvvetlerinin Sophene’ye saldirip hakimiyeti ele
gecirmelerinin ardindan Sophene lideri Xerxes (MO 228-212) III. Antiochus’tan bagislanmay1
dilemis, bunun iizere I1I. Antiochus, Xerxes’i kiz kardesi ile evlendirerek bolgede kisa siireli de olsa
kral olarak kalmasini saglamigti. Ioan. Antioc. F. 53; Morgan 1936: 192; Grousset 2006: 78.

2983 MX, 11.39.

294 MD, 1.9. Ayrica Movsés Xorenac ‘i, kraliyet kan1 tasimasindan 6tiirii IV. Orontes’e cenaze merasimi
diizenlendigini sdylemektedir. Bk. MX, 11.46.

2% Tjv. XXXVIIL58. Magnesia Savasi’mn yagsandig1 dénemde Armenia bolgesi Seleucuslarin idaresi
altinda olmasina ragmen Seleucus ordularinda Ermeni askeri birliklerinin varligina dair herhangi bir
kanit yoktur. Bk. Wheeler 2002: 97.

2% polyb. XX1.16.-17.

27 MX, 11.43-46. MO 1. yiizyilin baslarinda Armenia kendi iginde birden ¢ok farkl1 dilin konusuldugu
ve bolgesel hanedanlarin hakim oldugu daginik bir yapiya sahipti. Ancak Strabo’nun zayif iddiasina
gore bu durum I. Artaxias’in Armenia’y1 genisletmesinden sonra degismis ve farkli her grup ayni dili
konusmaya bagslar hale gelmisti. Bk. Strab. XI.14.5.
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baslarinda Romalilarin korumas: altinda I. Artaxias’in Armenia, Zariadres’in (MO
212-188) ise Sophene Bolgesi’nin yonetimini ele gecirdigini ifade etmektedir.?%®

Hem I. Artaxias hem de Zariadres, hakimiyet alanlarinda kalic1 olabilmek i¢in
kendi hanedanlarini kurma yoluna gittiler.?®® Daha giiclii olan ve Armenia’nin merkez
topraklarini elinde bulunduran |. Artaxias, bu amacla yeni sehirler kurarak MO 176
yilinda yonetim merkezini IV. Orontes’in kurdugu Eruandasat’tan alarak Artaxata’ya
tasid1.3° Baskentin eskiye oranla daha doguya tasinmasiin hemen akabinde ise Alan
kabileleri, Kafkas bolgelerinden Armenia’ya dogru hizla saldirtya gegtiler. Movsés
Xorenac‘i’ye gore |. Artaxias, bu saldirilar sirasinda Alan kralinin oglunu esir alarak
isgal girisimini savusturdu ve Armenia topraklarinin uzun siireli giivenligini saglamay1
basard1.%%

I. Artaxias doguda Alan saldirilariyla miicadele ederken Zariadres de bati
bolgelerinde Carcathiocerta ismiyle bir merkez insa ettiriyordu.%2 I. Artaxias ile
Zariadres’in bu ortak hareket etme politikasi®® kisa siirede sonug vererek Armenia
topraklariin her yonden geniglemesine ve doguda Albania batida ise Cappadocia’ya
kadar uzanmasma yol act1.3®* Cografi agidan yasanan bu genislemeyle birlikte
Armenia kraliyet ailesinin kendi i¢inde bagimsizligini siirdiiriip Seleucuslara karsi
Romalilarla ittifak kurma diisiincesi, zaman iginde Armenia’nin idari konumunu
giiclendirmisse de MO 165 yilinda Armenia topraklari, IV. Antiochus’un (MO 175-
164) yonetimindeki Seleucuslarin egemenligi altma girmekten kurtulamad:.3%
Armenia’nin Seleucuslar tarafindan ele gegirilmesinden 1 yil sonra ise MO 164 yilinda

IV. Antiochus 6ldii ve boylece Armenia iizerindeki Seleucus baskisi biiyiik oranda so

2% Strab. XI.14.15; Toumanoff 1963: 290; Russell 1987: 74. Ote yandan 1940 yilinda Sevan Golii’niin
yakinlarinda bulunan Aramice bir kitabe, Zariadres adina diizenlenmis bir av merasiminden
bahsetmektedir. Bk. Minorsky 1943: 83; Grousset 2006: 78. Frye’e gore bu yazitlar ayn1 zamanda 1.
Artaxias’in, Zariadres’in oglu oldugunu séylemektedir. Bk. Frye 1962: 277.

29 Eremyan 1948: 43.

300 Strah. X1.14.6; Plut. Luc. XXXI.4; MX, 11.49.

301 Ayrica Movsés Xorenac ‘i . Artaxias’in ilk karisinin Alan Prensesi Sat ‘inik oldugunu sdylemektedir.
Bk. MX, I1.50. Ancak Movseés Dasxuranc‘i’ye gore I. Artaxias, Alan degil Alban kralinin oglunu esir
almistir. Anlatrya gore 1. Artaxias, daha sonra esir aldig1 kralin oglunu yine ayni kralin kiz1 Sat‘inik
ile degistirmistir. Bk. MD, 1.9.

302 Strab. X1.14.2.

303 I, Artaxias ile Zariadres arasindaki uyum MO 160’11 yillarin sonuna dogru ortadan kalkti. Nitekim
Diodorus Siculus’un anlatisina gore 1. Artaxias, Sophéné Kralligi’ni tasfiye etmek i¢in Cappadocia
Krallig1 ile anlasmaya calist1 ancak Cappadocia Kral1 V. Ariarathes (MO 163-130) bu teklifi reddetti.
Bk. Diod. XXXI.22.

%04 Strab. X1.14.15.

305 App. Syr. X1.8.45.

69



buldu. Ne var ki MO 159 yilinda bu kez de I. Artaxias’m &liimiiyle Armenia, nispi
bagimsizligmi énemli Slgiide kaybederek Iran Ariakidlerinin egemenligine girmek
zorunda kald1.3% Ustelik II. yiizyilin sonlarma dogru Anadolu’daki iistiinliik alanlarini
batrya dogru yayan Iran Arsakidleri, 11. Mithradates (MO 121-91) déneminde Armenia
Bolgesi’nin kontroliinii ele gecirerek |. Artavasdes’in ya da I. Tigranes’in (MO 115-
95) oglu II. Tigranes’i esir ald1.3%” Il. Tigranes’in bu esaret dénemi, Armenia’nin
istikrardan uzak kalmasina yol ag¢sa da geng veliahtin esaretten doniip Armenia tahtina
oturmasi, Armenia’nin mevcut durumunu hizli bir bigimde degismesine Onciiliik
etti 3%

Il. Tigranes’in esarette kaldigi donem boyunca Armenia yonetim alani olarak
birkag pargaya ayrilmig ve bir biitiin olarak bolge i¢ huzurunu kaybetmisti. Bundan
dolayi II. Tigranes ilk olarak Armenia’nin idari par¢alanmigligini ortadan kaldirdi ve
ardindan da MO 94 yilinda Sophene krali Artanes’i (MO yak.110-94) tahttan indirerek
fran Arsakidlerine verdigi 70 vadiyi de geri alip yeniden Armenia’ya bagladi.>® II.
Tigranes’in bu yayilmaci politikasinin ve Armenia’y1r yeniden organize etme
diigiincesinin bir diger adimi Pontus krali VI. Mithradates ile ittifak kurmasi oldu. Bu
ittifak geregince Pontus ile Armenia, Roma Cumhuriyeti ve bilhassa Cappadocia’ya
kars1 ortak hareket etme karar1 aldi ve bu ittifaki pekistirmek i¢in Il. Tigranes, VI.
Mithradates’in kiz kardesi ile evlendi.*!° Bu birlikteligin hemen ardindan Armenia ve
Pontus kuvvetleri, Cappadocia’ya dogru birlikte harekete gegti. Iki ordunun bu ani
saldirist sonucunda Roma Cumhuriyeti’nin himaye ettigi Cappadocia krali 1.
Ariobarzanes (MO 95-63) tahttan uzaklasmak zorunda kaldi.3'! Bu harekatin da
etkisiyle Cicero, bir siire sonra Roma Cumhuriyeti’nin diismanlarina olan kizgmligini
iki kral biitiin Asya’y1 tehdit ediyor sdzleriyle ifade edecekti.3!2

Roma Cumhuriyeti’nin Cappadocia’daki bu taht degisikligini tepkiyle

karsilamas1 dogal olarak uzun sirmedi. Bolgede bulunan komutan Sulla,

306 MX, 11.13.

307 Just. XXXVIII.3.

308 II. Tigranes Armenia tahtina oturmak igin Iran Arsakidlerine harag olarak 66 veya 70 vadi vermisti.
Bk. Debevoise 1938: 45; Morgan 1965: 87; Chahin 2001: 226. Ancak bu diisiincenin aksine
Chaumont’a gore II. Tigranes, Iran Arsakidlerinin vasali olmay1 kabul ettigi igin iranlilar tarafindan
Armenia’ya dénmesine izin verilmisti. Bk. Chaumont 1985c: 23.

309 Strab. X1.14.15.

310 App. Mithr. X11.2.13; Arslan 2007: 103, 112; Mayor 2010: 155.

311 Just. XXXVII1.3; Manandyan 2007: 25.

312 Cic. Leg. Man. I1.
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Cappadocia’ya ilerleyip Roma hakimiyetini yeniden tesis etti ve MO 92 yilinda Iran
Arsakidleri ile Armenia’yr kismen zor durumda birakacak bir sinir antlasmasi bile
yapt1.>'® Bu antlasmaya gore Firat, Roma ve Iran arasindaki esas sinir olarak belirlendi
ve boylece II. Tigranes, kisa siireli de olsa hem siyasi hem de cografi a¢idan iki 6nemli
giiciin arasinda sikigmak durumunda kaldi. Ancak Il. Tigranes’in miicadele alani
yalnizca batidaki Romalilarin niifuz alanindaki bolgeler degil, ayn1 zamanda
Anadolu’nun dogusundaki Iran Arsakidleri ve 6zellikle Seleucuslarin topraklarryd:.3*
Bu amagla kisa siire icinde topraklarimi ve hakimiyet alanin1 doguya dogru
genisletmeyi basaran Il. Tigranes, doguda Iberia ve Albania, batida ise Commagene
ve Osrhoene cografyalarini kendine bagladi.®®® Kisa siirede elde edilen bu 6nemli
basarilarm yani sira Ar$akid kral 11. Mithradates’in (MO 124-88) 6liimiiyle zayiflayan
yonetim boslugunu da iyi degerlendiren II. Tigranes, MO 83 yilinda siyasi problemleri
olan Seleucuslara kars1 harckete gecti.®'® Iustinus’un aktarimma gore bu harekat
zaman iginde Misir’a kadar devam eden askeri bir ilerlemeye doniistii.3!’ Zira 6nce
Seleucus topraklarinda prenses Selene’yi binlerce kisiden olusan ordusuyla kisa siirede
saf dig1 birakan II. Tigranes, daha sonra bolgede yer alan eski Fenike sehirlerini de
kendisine baglad1.3!® Bu sekilde Armenia topraklarinin hizla genislemesi, kisa siirede
I1. Tigranes’in klasik bir diisiinceyle kendi ismini verdigi yeni bir bagkentin kurulmasi
fikrini dogurdu. Movs€s Xorenac'i’nin Ovgilerle bahsettigi ve Artaxata’ya gore
nispeten daha merkezi bir konumda yer alan Armenia’nin bu yeni bagkentinin 6mrii
ise Artaxata kadar uzun siireli olmad1.3!® Ciinkii II. Tigranes’in kisa siirede artan giicii,
miittefiki ve ayni zamanda kaympederi VI. Mithradates’in Romalilar karsisinda
tedricen zayiflayan konumuyla es zamanli olarak hizla azaldu.

Roma kuvvetlerinin VI. Mithradates ile olan uzun miicadelesinin sonucu

Romalilarin lehine olmus ve VI. Mithradates, damad: II. Tigranes’e kagarak

313 vell. 11.24; Plut. Sull. V. 4.

814 Sherwin-White 2006: 238.

315 Strab. X1.14.15; Hewsen 1984b: 352-354. II. Tigranes bu bolgeleri ele gegirdikten sonra,
Akhaimenid krallarinin yaptig1 gibi krallar krali [BAXIAEQY BAXIAEQN TITRANOYT] unvanini
kullandi ve bastirdig1 paralarmn iizerine de bu bashigi ekledi. Bk. Bedoukian 1978: 12-25; Shayegan
2011: 196.

316 App. Syr. VII1.48.

817 Just. XL.1-2; Van Lint 2009: 264. Ayrica, genel hatlariyla I1. Tigranes’in Armenia egemenligi
hakkinda bk. Arslan 2007: 373.

318 |oseph. Antig. lud. XI11.16.4.

319 MX, 1.30.
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Armenia’ya siginmak zorunda kalmist1.32° Antik cag kaynaklarma gore I1. Tigranes,
buna istinaden VI. Mithradates ile goriismekten uzun bir siire kaginsa da bu durum
Romalilarmn Armenia’ya yonelmelerine mani olamamist1.3?! Nitekim Pontus’a dogru
ilerleyen Romali komutan Lucullus’un kuvvetleri, Armenia’dan kendine siginan VI.
Mithradates’i teslim etmelerini istemis ancak II. Tigranes bu istegi reddetmisti.3??
Dahasi1 Plutarchus’a gore Il. Tigranes, kendine krallar krali yerine sadece kral

[...pactAéa povov...] dedigi igin Lucullus’a kizmis ve ona verdigi cevapta

323 324

imperator®=® unvanini kasitli olarak kullanmamusti.

Lucullus ile 11. Tigranes arasindaki ¢atisma, Roma ordularinin bu kez daha
doguya, Armenia’ya dogru yonelmelerine yol acti. Temelde bu durum, yaklasik olarak
MO 96 yilinda ilk kez temas eden Roma ve Iran Ar3akidlerinin gergek manada kars
karsiya gelmelerinin baslangiciydi.®® Lucullus’un ordular;, muhtemelen Garzan
(Nicephorium) Irmagi’nin dogusu ile Dicle’nin kuzeyinde bir bélgeye konuslandilar
ve nihayetinde Appianus’un yirmi bes metre yiikseklikte ve yeterli derecede genislikte
savunma duvarlar1 oldugunu iddia ettigi baskent Tigranocerta’y: kusattilar.3?® Savasin
sonunda Memnon’un verdigi abartili rakama gore 80.000 kisinin savundugu

Tigranocerta tizerinde mutlak bir hakimiyet saglayan Roma ordusu Il. Tigranes’in

yaklasik 20 yillik giiclii egemenligini kirdi.®?” Boylece ilk defa Toroslarin Stesine

320 Konuya iliskin referanslar ve tartismalar i¢in bk. Arslan 2007: 362

321 plut. Luc. XXXI11.1; App. Mithr. XXI1.82.

822 Memnon, XLVI.2; Brosius 2006: 94. Diger taraftan Lucullus’un II. Tigranes’e giden elgisi,
Armenia’ya vergi veren Gorduana gibi bolgelerin yoneticilerini kendi tarafina ¢ekmeyi basarmustir.
Bk. Arslan 2007: 372.

323 Imperator sozciigii muzaffer Roma komutanlarinin kullandiklar iist diizey bir unvandi.

324 plut. Luc. XX1.7. Ayrica bk. Mayor 2010: 334-336.

325 Kennedy 1996: 76

326 App. Mithr. XI11.12.84; Evans 2011: 87-88. Lucullus’un ordusu bolgeye ulastiginda Nisibis
Armenia’ya olan bagliligin1 hala siirdiirityordu. Bk. Eckhardt 1910: 113-114; Marciak 2017: 183. Bu
baglilik Lucullus’un Nisibis’i ele gecirmesinin ardindan sona erdi ve Nisibis, 363 yilina kadar
Romalilarin yonetiminde kaldi. Bk. Oros. VI.3.7. Ote yandan Niccold Machiavelli, muhtemelen
Appianus’tan alint1 yaparak Tigranocerta Savasi’ndan dnce II. Tigranes’in kendine nasil giivendigini
gelen elgilere (Roma kuvvetlerine) bu atlilar yeter sdzleriyle aktarmistir. Ayrica bk. Memnon, LVIL.1;
App. Mithr. X11.12.85; Nic. Mac. II.

327 Ote yandan Plutarchus, Tigranocerta kusatmasinda yasanan ilging bir anekdottan bahsetmektedir.
Anlatiya gore komutan Lucullus sehre girdiginde burada tiyatro gosterisi yapmak i¢in bulunan birgok
sanat¢1 gormiis ve kendi zaferini onlara yarigmalar diizenleterek kutlatmistir. Bk. Plut. Luc. XXI1X.4.
Bu durum MO 1. yiizyilda, Armenia iizerindeki Yunan etkisine dair gii¢lii ipuclar1 vermektedir.
Nitekim II. Tigranes’ten sonra tahta gegen II. Artavasdes de eski Yunanca yazan donemin
entelektiiellerinden biri olacaktir. Bk. Plut. Crass. XXXII1.2.
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gecen Lucullus’a kars1 zafer elde edemeyen Il. Tigranes, kazandig1 bolgeleri biiyiik
oranda terk etmek zorunda kald1.3?8

Lucullus’un hem Pontus hem de Armenia iizerindeki kesin tUstiinligi bu iki
miittefikin ArSakid krali Sanatruces’ten yardim istemesine neden oldu. Ne var ki VI.
Mithradates ile II. Tigranes’in bu hamlesini 6grenen Lucullus, Sanatruces’e haber
gondererek ya tarafsiz kalmasini ya da Romalilarla ittifak kurmasini istedi.®?® Roma
ve Iran arasindaki karsilikli goriismelerden olumlu bir netice ¢ikmadi ancak
Plutarchus’a gdére Lucullus, Iran’a savas acma istegine karsin bu diisiincesini
gerceklestirmedi.®3® Hem Romalilarla hem de VI. Mithradates ve II. Tigranes ile es
zamanl goriismeler yiiriiten Sanatruces sonunda tarafsiz kalmaya karar verdi.3%
Artaxata’ya dogru ilerleyen Lucullus, birka¢ carpismadan sonra istedigi sonucu
alamadan geri dsnmek zorunda kald:.3%

Il. Tigranes’in Romalilar karsisindaki genel basarisizligi baskentin yalnizca
8 y1l sonra yeniden Artaxata’ya tasinmasina neden oldu ve bir siire sonra Lucullus’un
yerine dogu ordularmin komutani olan Pompeius’a da boyun egen Armenia kral,
sonunda krallik tacin1 Pompeius’un oniinde gikartarak Romalilarm himayesinde vasal
bir yonetimi kabul etmek zorunda kaldi.3*® II. yiizyil yazari Florus Pompeius,
Armenialilart Romalilarin atadigr bir krala itaat edecekleri bir esaret durumuna
ahstirdr diye yazmaktadir.®* Bundan dolayr Il. Tigranes’in yerine gecen II.
Artavasdes’in devraldign Armenia’nm, Romalilar ve Iranlilar arasinda bir denge
siyaseti izlemeye calismasi bu cergevede degerlendirilebilir.

Il. Artavasdes, tahta ¢ikisinin ardindan krallar krali unvanimi kullanmaya
devam etmisse de Roma-Iran savaslarinin artmasi1 bu unvanin anlamii de facto olarak

ortadan kaldirmisti. Nitekim Romalilar ile Iran Arsakidleri arasinda MO 53 yilinda

gerceklesen Carrhae Savasi, Romali general Crassus’un oliimiiyle sonuglanmis ve

328 Ath. Deip. V1.109; Memnon, LVII.1; Frontin. Strat. 11.1.14; Fest. Brev. XIV; Reinach 1890: 360-
361. Ote yandan savastaki asker sayis1 birgok antik yazar tarafindan farkli rakamlarla ifade edilmistir.
BK. Eutr. V1.9; Fest. Brev. XV; Phot. Bib. 97.

329 App. Mithr. XI111.87; Cass. Dio, XXXVI.1.1; Arslan 2007: 408.

330 Plut. Luc. XXX.2.

31 Memnon, LVII1.2; Plut. Luc. XXX.1; Arslan 2007: 409.

332 plut. Luc. XXX.2-3; Arslan 2007: 415.

333 Flor. Epit. 1.40.27, 11.13.8; Ampel. XVII[; Demir 2014: 67. I1. Tigranes, kagarken tacini ogluna
vermis ve o da bir kdlesine vererek farkli bir yoldan kagmay1 denemistir. Ne var ki taci tagiyan kdle
Romali askerlerce yakalanmig ve II. Tigranes’in taci sonunda Lucullus’a getirilmisti. Bk. Plut. Luc.
XXVI11.5-6; Frontin. Strat. 11.1.14; Arslan 2007: 403.

334 Flor. Epit. 11.32.43.
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Arsakidlerin  bu basarisi Romalilarin  bolge iizerindeki tesirlerinin artmasini
onlemisti.*® Bunun iizerine 1. Artavasdes de stratejik bir hamleyle kiz kardesini
Ardakid kralinin ogluyla evlendirerek Ar3akidlerle akrabalik bagi kurmustu.33®
Carrhae Savasi’nin iizerinden 1 yil gectikten sonra ArSakidler, bu kez Suriye
topraklarina dogru saldirrya gectilerse de bu harekat 6nemli bir basar1 getirmedi.®¥’
Sonraki yillarda Roma sancaklarini kurtarmak ve Crassus’un intikamini almak isteyen
Marcus Antonius’un (MO 43-33) dogu seferi ve Armenia krali I1. Artavasdes’in MO
36 yilindaki basarisiz Iran seferinden 6tiirii cezalandirilmas: fikri, bolgedeki
karisikhigin ve belirsizligin artmasina yol a¢t1.33® Nitekim Marcus Antonius, MO 34
yilinda Armenia’ya yonelerek Il. Artavasdes’i hazineleriyle birlikte tutsak edip
Misir’a gotiirdii.>*® Bu olaymn ardindan basilan Roma paralarinin iizerine Marcus
Antonius ile Cleopatra’nin Armenia’daki hakimiyetlerini sSimgeleyen Antoni Armenia
Devicta ifadesinin islendigi goriilmektedir.34°

Il. Artavasdes’in Misir’da esir tutuldugu sirada MO 30 yili civarinda
oldiriilmesiyle Armenia’daki yonetim kavgasi daha da karmasik bir hal aldi. Zira
Marcus Antonius, Armenia’y1 Cleopatra’nin ogullarindan Alexander Helius’a vermis,
ancak bu diisiince Armenia’da kabul gdrmedigi gibi Iranlilarin da Armenia’nin
mesruiyetini savunmalar1 sonucunu dogurmustu.®*! Gergekten de Cassius Dio, II.
Artaxias’m (MO 34-20) Iran’m miittefik destegiyle Armenia tahtina oturdugunu ve
dahas1 Atropatena’nin da Armenia’nin bu hakimiyetini kabul ettigini yazmaktadir.34?
Bu durumdan cesaret alan Il. Artaxias’in Armenia topraklarinda bulunan tiim
Romalilarin  dldiiriilmesini emretmesi ise kisa siire i¢inde Roma Imparatoru

Augustus’un (MO 27-MS 14), iivey oglu Tiberius’u (14-37) Armenia’ya

335 Frye 1962: 187; Isaac 2000: 29; Demir 2018: 233-248.

336 plut. Crass. XXII1.1.

337 Cic. Att. V.21; Bivar 2006: 56.

338 I1. Artavasdes, Romalilarla is birligi yaparak Caranitis dolaylarinda yaklasik 6.000 siivari ve 7.000
piyade ile Roma ordusuna katilmisti. Bk. Bivar 2006: 59.

339 Cass. Dio, XLIX.39-41; Liv. CXXXI; Oros. VI1.19.3. Ote yandan Marcus Antonius, Armenia
kuvvetleriyle birlikte Iran’1 da ele gegirmeyi denedi ancak iran ordulari karsisinda basarisizliga
ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bk. Curtis 2007: 13.

340 Cary and Scullard 1975: 295; Garsoian 1997: 60; Goodman 2003: 37

%1 Grousset 2006: 101.

342 Tac. Ann. I1.56; Cass. Dio, XLIX.44. Movsés Dasxuranc ‘i, II. Artavasdes’in Atropatena, Albania ve
Iberia’dan gii¢lii ordular toplayarak Romalilar1 bolgeden uzaklastirdigini s6ylese de ayni tarihlerde II.
Artavasdes Misir’da esaret altindadir. Dolayisiyla Romalilar1 Armenia’dan uzaklastiran II. Artavasdes
degil II. Artaxias olmalidir. Bk. MD, 1.9.
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gondermesine ve Romalilarin Armenia tahtia Il. Artaxias’m yerine Ill. Tigranes’i
(MO 20-6) ¢ikarmasiyla sonuglandi.®*

I11. Tigranes’in hakimiyet donemi Armenia’nin i¢ barisina kisa siireli hizmet
etse de Ermeni feodal beylerinin arasindaki iktidar miicadelesi bolgenin uzun siireli
istikrarina engel olmus ve yaklasik 50 yillik siirecte taht en az 10 kez el degistirmisti.
Armenia’da yasanan bu “anarsi donemi”, de dogal olarak Arsakid soyunun Armenia
tahtina gegme diisiincesini dogurmustu.3** Bu yiizden iran Arsakidleri IV. Tigranes’in
(MO 6-MS 1?) Erato (MO 6?-MS 1?) ile birlikte tahta gecmesi icin IV. Tigranes’i
destekleme karar1 almislardi.®*® Ar3akidlerin bu tavri, Artaxiad Hanedani’nin ortadan
kalkmasi sonucunu meydana getirdigi gibi Armenia’daki yonetim kargasasinin da
artmasia yol act1. Nitekim Tiberius, Iran Ar3akidlerinin bu ¢abasma Iber kralinin
kardesi Mithradates’i (35-38) 35 yilinda tahta gikartarak cevap verdi.>*® Roma ile iran
arasindaki bu niifuz catismasi, iran Arsakidlerinin destegi altinda Demonax’in (38-42)
tahta gegmesiyle devam etti. Bu dénemde Claudius (41-54) tarafindan muhtemelen
Firat hattinda ilk defa Roma kaleleri insa edildi ve bdylece Armenia i¢in bir nevi
savunma sistemi olusturuldu.* Kisa bir siire sonra da Roma giivencesiyle bir kez daha

8 ardindan mevcut durumun nispeten

Armenia’nin basma gecen Mithradates’in®
diizelmesi, Romal1 general Corbulo’nun 55-63 yillarindaki dogu harekatinda basari
saglamas1 ve Artaxata ile Tigranocerta gibi 6nemli merkezlerin Romalilarin eline
gecmesiyle oldu.3*® Romalilarin bélge iizerindeki hakimiyetlerini artirmalarindan
yalnizca 3 yil sonra, 63 yilinda Rhandea yakinlarma yapilan Roma-Iran baris1 bolgeye
istikrar getirmesinin yaninda Armenia’da bir siiredir gli¢ kazanan ArSakid

Hanedan1’nin da tam manastyla yonetimi ele gegirmesini sagladi.®*° Boylece Rhandea

33 RGDA, V.27; Bivar 2006: 69.

344 vell. 11.100.

345 Garsoian 1997: 61.

346 Tac. Ann. V1.32; Chaumont et Traina 2007: 139. Ote yandan Roma ve Iran arasinda baris igin
goriismeler de yapilmiyor degildi. Ornegin Tiberius’un emriyle consul Vitellius, II. Artabanus ile Firat
Nehri iizerinde barig goriismelerinde bulunmustu. Bk. Toseph. Antig. lud. XVI11.4.5.

47 Whittaker 1994: 55.

348 Roma Imparatoru Caligula (37-41), Mithradates’i dnce azlettiyse de daha sonra gorevini iade ederek
kral unvaniyla yeniden Armenia’ya gonderdi. Bk. Tac. Ann. XI.8. Ayrica bk. Dabrowa 1989: 69

39 Tac. Ann. XIV.26; Cass. Dio, LXI1.23.2-4; Manandian 1965: 85; Barrett 1979: 465-469. Ayrica
Corbulo ve Paetus, Armenia’ya geldiklerinde Roma’ya karsi ilk ayaklanan Ermeni soylularini ve
Roma ordusundaki bazi komutanlari cezalandirdilar. Bk. Bivar 2006: 81-82; Demir 2014: 94.

350 Frontin. Strat. 11.9.5. Roma ordularinin 59 yilinda Tigranocerta’ya girmesine karsilik olarak fran
ordular1 6nce Armenia’ya saldirip ardindan da 61-62 yillarinda Tigranocerta’y1 kusattilar. Dolayisiyla
bu durum, Rhandea savas ve barigina giden siireci hazirlamigtir. Bk. Tac. Ann. XIV.26, XV.5.
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Barisi’yla Artaxiad Hanedani’nin son buldugu 12/14 tarihinden itibaren Armenia’da

devam eden i¢ karisikliklar da kesin olarak sona ermis oldu.*!

1.2.2.3. Arsakid Hanedam’nin Dogusu ve Gelisimi

Rhandea Barisi’nin ardindan ikinci kez Armenia krali olmak i¢in Corbulo ile
anlasan |. Tiridates (yak.61-yak.75), Imparator Nero (54-68) ile goriisiip krallik tacim
almak iizere Roma’ya dogru yola ¢ikt1.3%? Suetonius gibi doneme yakin kaynaklarin
aktardigina gore Roma’ya ulasan I. Tiridates, Nero’nun 6niinde diz ¢oktiikten sonra
Imparator tarafindan kutsanarak Armenia krali ilan edildi.>®® Yaklasik iki yiiz y1l sonra
yazan Cassius Dio ise I. Tiridates’in Nero’ya sundugu baglilig1 Suetonius’tan daha ilgi
cekici ve Roma propagandasini yansitir bir dille anlatir: Mithra gibi sana tapinmak
icin tanrim olan sana geldim.>** Boylece tuhaf bir sekilde, Iran ile Armenia arasinda
bulunan yakin kiiltiirel iliskiye karsin Armenia krallar1 iran’dan ayrilarak resmi agidan
Romalilarin himayesini kabul etmis oldu. Ancak I. Tiridates, ayn1 zamanda ran krali
I. Vologases’in kardesi oldugundan ArSakid Hanedanmi da kendi iginde Armenia
{izerinde resmi olarak hak iddiasinda bulunmaktan geri durmadi.>*® 63 yilinda ortaya
cikan bu yeni durum, Armenia cografyasinin ArSakid Hanedani’nin yonetimi altinda
iki kutuplu bir diinyaya evrilmesinin de baslangicini olusturdu.

Roma’da giydigi krallik tacinin ardindan Armenia’ya donen 1. Tiridates, uzun
savaglar neticesinde agir hasara ugrayan baskent Artaxata’nin yeniden imari igin
Romalilardan ricada bulunmus ve bu istegi Imparator Nero tarafindan olumlu
karsilanmist1.%%® Bir taraftan bu insa faaliyetleriyle ilgilenen I. Tiridates, diger taraftan
da neredeyse tiim bolgeyi tehdit eden Alan saldirilariyla ugrasmak zorunda kaldi.
Birkag asir dnce de benzer sekilde saldirtya gegen Alanlar, bu kez ¢ok daha genis bir

cografyaya dogru saldiriya gecerek bolge lizerinde biiyiik oranda tahribata neden

%1 Cass. Dio, LXI11.21.1-4.

3521, Tiridates, deniz yolculugu yasaklayan Zerdiist inancindan 6tiirii kara yolunu takiben maiyetindeki
Zerdist rahipler esliginde Roma’ya gitti. Bk. Plin. HN, XXX.6.16-18; Chaumont et Traina 2007: 121.

33 Suet. Nero, XIII; Tac. Ann. XV.28; Aa, 12. Ayrica Plinius, imparator Nero’nun altinla kapl
Pompeius tiyatrosunda I. Tiridates’in onuruna bilyiik bir eglence tertip ettigini sdylemektedir. Bk.
Plin. HN, XXXI11.16.54.

34 Cass. Dio, LXIIL5.2. Ote yandan bu sahne muhtemelen bir Mithra efsanesinden alintilanmistir. Bk.
Cumont 1933: 147-148.

%5 Rostovtzeff 1936: 113.

3% Chaumont et Traina 2007: 122. Artaxata’nin ismi yeniden imar edildikten sonra imparator Nero’nun
onuruna Neronia olarak anilmaya baglansa da klasik Ermeni kaynaklarinda bu ifadeye yer
verilmemistir. Ayrica bk. Cass. Dio, LXII.7.2; Garsoian 1997c: 68.
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oldular. Bunun iizerine, donemin kaynaklarina gére Imparator Nero, Alanlara karsi
genis capli bir sefer hazirligim giindeme getirdi.**’ Romalilarin penceresinden bu olasi
harekat bolgenin elde tutulmasi igin 6nemliydi ¢iinkii Romalilarin bolgedeki miittefiki
I. Tiridates Alanlarla savasa girmis ve neredeyse esir diisecek kadar zor durumda
kalmist1.3%® Ancak bir siire sonra Alanlarin geri cekilmesi bolgedeki durumun
diizelmesine yol acti. Bu durumu firsat géren donemin Roma Imparatoru Vespasianus
da (69-79) gelecek saldirilari 6nlemek i¢in Roma garnizonunun bulundugu ve
Plinius’'un Harmastus olarak adlandirdizi bélgede bir kale tahkim etti.3%
Harmastus’un tahkim edilmesiyle yakin tarihlerde ayni saldirilardan zarar goren iran
krali I. Vologases (51-76/80), Alanlara kars1 Romalilarla ortak hareket etme talebinde
bulunduysa da Vespasianus, I. Vologases’in bu teklifini reddetti,*°

Alan tehdinin kismen bastirilmasindan kisa siire sonra 6len I. Tiridates’in
ardindan Armenia tahtina Arrianus’un iyi bir savag¢r olarak tasvir ettigi Sanatruces
(75-yak.110) gecti.®®! Ermeni Hiristiyanlik geleneginde Havari Thaddeus’u 6ldiiren
kral olarak suglanan Sanatruces’in Krallik donemi hakkinda kaynaklar yeterince bilgi
vermese de Malalas’in iddiasina gére Sanatruces, kralliginin sonuna dogru Imparator
Traianus’a isyan etti.®? Sanatruces’in Traianus’a isyan ettigi ve Traianus’un bu
sebeple Armenia’ya bir sefer diizenleyip diizenlemedigi tartismalidir, ancak
imparatorun 110°Iu yillarda Armenia’ya yakin cografyalarda oldugu aciktir.*®® Ciinkii
[ran Arsakidlerinin Armenia’min yonetimine miidahale etmesi ve Armenia tahtina
Parthamasiris’i (112-114) ge¢irmesi, Roma cephesinde gergekte modus vivendi (gegici
antlasma) olan Rhandea Antlasmasi’nin ihlali olarak yorumlanmis ve Roma-iran
iliskilerindeki savas durumu tekrar bas gdstermisti.>** Bu yiizden Traianus’un ordulart
muhtemelen 114 yilinda Armenia topraklarina dogru harekete gecmisti.®®® Nitekim
eski Yunanca bir yazit, ayni tarihlerde Iberia krali I. Mithradates’in (58-106) kardesi

357 Tac. Hist. 1.6; Plin. HN, V1.15.37; Suet. Nero, XIX.

3% |oseph. Bell. lud. VI11.7.4.

39 Plin. HN, V1.11.29; OGIS, 379; Grousset 2006: 107.

360 Cass. Dio, LXV.15.3.

361 Arr. Parth. F. 47; Markwart 1905: 221.

362 Malal. Chron. I1.3. Havari Thaddeus hakkinda ayrica bk. P‘B, II11.1; MX, 11.33; MD, L6.

363 Cass. Dio, LXVIII.18.2; MX, 11.55. Debevoise’ye gore Traianus, 27 Ekim 113 tarihinde Roma’dan
yola ¢ikmig ve 114’de yilinda Antiochia’ya ulagsmigti. Bk. Debevoise 1938: 218-219.

364 Lightfoot 1990: 115-117; Bivar 2006: 87.

365 Cass. Dio, LXV111.19.1-3; Longden 1931: 8.
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Amazaspus’un Imparator Traianus’un ordusunda doguya hareket ederken 6ldiigiinii ve

Nisibis’te yakildigin1 dogrulamaktadir,3®

Traianus’un doguya dogru ilerledigini 6grenen Armenia krali Parthamasiris,
gecis giizergahi iizerinde Roma Imparatoru’nu ziyaret ederek kralliginin resmen
taninmasini istemis ancak bu talep kabul gormedigi gibi Parthamasiris’in de meghul
bir sekilde dliimiiyle sonuclanmist.>®” Armenia’nin merkezine ve daha giineye dogru
yiirliylisine devam eden Traianus, sefer sonucunda Mezopotamya, Babil ve Ctesiphon
gibi merkezleri ele gegirerek Armenia’yt dogrudan Roma’nin bir eyaleti olarak
yeniden diizenlemeye tabi tuttu.®® 115 ve 116 yillarinda Traianus adina basilan
sikkelerde kullanilan ARMENIA ET MESOPOTAMIA IN POTESTATEM P R REDACTAE
(Roma’min giicii altinda Armenia ve Mezopotamya) ifadesinde bu fiili durumun
gercekligi acik¢a goriilmektedir.®®® Ancak Traianus’un bu yeni sistemi uzun siireli
olmad: ve yalnizca 2 yil sonra Imparator’un halefi Hadrianus tarafindan smirlarin
Firat’a kadar gerilemesi ve Armenia tahtina |. VVologases’in atanmasiyla yeniden eski

yonetim sistemine doniildii.>"

I. Vologases’in krallik donemi ile II. yiizyil boyunca Armenia cografyasi
sosyokiiltiirel agidan yeni bir doneme dogru evrilmeye basladi. Zira I. Vologases, 6nce
Arsakidlerin birinci, Armenia tarihinin ise altinci bagkenti olan VatarSapat’i kurmus
daha sonra da naxararlar iizerinden Iran etkisinin Armenia’da gercek manada
artmasina imkan tanmmist1.3’ Bu durum, II. yiizyilda, Armenia’daki aristokratlarin
Roma ve Iran arasinda nasil bir denge oyunu oynadiklar1 gostermekle kalmayip ayni
zamanda Armenia’nin  kiiltiirel acidan Romalilardan uzaklasip Iranhilara

yakinlagmalarmin oniinii acan bir politikaya doniismiistii. Ayrica Iran idaresine

366 Fr. Chol. 278; Toumanoff 1969: 13.

367 Cass. Dio, LXVI111.19.1; Eutr. VIIL3; Ayrica Arrianus, Parthamasiris’in, Traianus un emriyle Romal
komutanlar tarafindan oldiiriildiigiinii sylemektedir. Bk. Arr. Parth. F. 39.

368 Cass. Dio LXVI11.20.3; Longden 1931: 10; Debevoise 1938: 225; Lightfoot 1990: 118-119; Millar
2001: 100; Campbell 2002: 236.

39 RIC, 1I, 289; Garsoian 1997c: 69. Ayrica Traianus, basarili dogu seferinin ardindan Roma
senatosunca Parthicus unvaniyla édiillendirildi. Bk. Cass. Dio, LXVIIL.28.

370 SHA, Had. 1V.5.1-4; Chaumont 1969: 15. Ote yandan Armenia’min ardindan Alanlarin 135-136
yillarinda giineye dogru inmelerini tesvik eden Iberia krali II. P‘arsman (116-132) daha sonra
Hadrianus’a gelerek bagliligin1 sundu ve Roma’nin vasali oldu. Bk. SHA, Had. XVII; Toumanoff
1969: 16. Bu bagliliktan bir siire sonra da II. P‘arsman, K ‘art lis C ‘xovreba’ya gore Iran’dan gelen
bir as¢1 tarafindan zehirlenerek oldiiriildii. Bk. K'C*, 34,

871 MX, 11.65; Hiibschmann 1969: 469.
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yakinlik duyan naxararlarin Ermeni hiyerarsisinde kraldan sonra yer almalar1 da
Romalilarin Armenia iizerindeki niifuzunun 6nemli oranda azalmasina neden oldu.
Ancak yine de Romalilarin bu gii¢ kayb1 bolgenin gézden ¢ikarilmasi anlamina
gelmiyordu.3”? Bu yiizden 161 yilinda vuku bulan Roma-iran catismalarina kadar
Romalilar muhtemelen Sohaemus’un (136-160/164-180) krallig1 altinda Armenia’nin
hamiligini bir sekilde ellerinde tutmak igin yogun bir caba gosterdiler.*”® Nitekim II.
yiizyila ait bir sikke, Sohaemus’un Roma Imparatoru Antoninus Pius’un (138-161)

elinden krallik tacin1 aldigin1 gostermektedir.3™

Sohaemus’un Armenia’daki ilk saltanat donemi, iran krali IV. Vologases’in
(147-191) Sohaemus’u kovarak yerine Bakur (160-163) isminde Iran Ar3akidlerine
bagl bir kral getirmesiyle sekteye ugradi.®”® Bu gelismenin iizerine Cappadocia’nin
Romal1 valisi Severianus, Bakur’u tahttan indirmek i¢in hemen harekete gectiyse de
basarili olamadi ve Cassius Dio’nun notlara gére de savasta hayatim kaybetti.>"®
Durumu 6grenen Marcus Aurelius (161-180), vakit kaybetmeden bir kez daha olaya
bizzat miidahale ederek Sohaemus’u ikinci kez Armenia tahtina oturtmay1 bagard:. 3"’
Sohaemus’un Yyeniden Armenia krali olmasi Roma ile Iran arasindaki niifuz
cekigmesini sona erdirmedigi gibi bolge lizerindeki yonetim problemlerinin daha da
derinlesmesine yol agti. Zira Movsés Xorenac‘i’nin iddiasina gére Sohaemus’un
ardindan kral olan II. Vologases (180-yak.190), 10 yil sonra yine bir Iran kral1 olan V.
Vologases (190-208) tarafindan azledilerek yerine |. Khosrov (yak.190-214)
getirildi.®"® Bunun akabinde 1. Khosrov’un Armenia krali olmasindan hosnut olmayan

ve bu durumu Romalilarin hakimiyetine miidahale olarak gdren Roma Imparatoru

Septimius Severus (193-211), kisa siire i¢inde Iran’a yonelik biiyiik sefer hazirligina

372 fran ordular1 155 yilinda Armenia’yr isgal etmisler ancak kisa siirede geri ¢ekilmek zorunda
kalmiglardi. Bk. Isaac 2000: 30.

373 Toumanoff 1963: 213. I. Vologases, ayn1 zamanda I11. Vologases ismiyle Iran Arsakidlerini yoneten
kraldir. iran ve Armenia’yr yoneten Vologases isimli krallar igin ayrica bk. Chaumont and
Schippmann 1989: 574-580.

S74RIC, 11, 110.

375 Asin. Quad. F. 9; Russell 1987: 118.

876 Cass. Dio, LXXI.2; Isaac 2000: 30.

377 Goodman 2003: 73; Edwell 2008: 23.

378 MX, 11.64. Ote yandan II. Vologases’in oglu 1. Rev Mart‘ali, 189-216 yillar1 arasinda Iberia krali
olarak gorev yapti. Bk. K ‘C*, 37; Toumanoff 1969: 17.
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giristi. Septimius Severus’un bu dogu seferi, Roma ordularinin uzun bir siire sonra
yeniden Ctesiphon’a girmesiyle sonugland.3"®

Septimius Severus’un Iran seferi basariyla sonu¢lanmis ancak bu sefer yine
de Armenia iizerindeki istikrarsizligin nihai bir ¢oziime kavusturulmasina yardimci
olamamisti. Zira |. Khosrov’un kralliginin, Septimius Severus’un seferinden yaklasik
15 yil sonra, 214 yilinda sona ermesi Armenia’daki isyanlart sona erdirmedigi gibi
aksine Romalilarm Armenia tizerindeki idari etkisine de darbe vurdu. Bu siirecte
Theocritus komutasindaki Roma ordusu Armenia’da basarisizliga ugradi ve Romalilar
bolge iizerindeki etkinligini biiyiik oranda kaybetti.>® Romalilar i¢in Armenia’daki
yonetim probleminin ¢oziimii Iran prensi olan ancak Roma Imparatoru Macrinus (217-
218) tarafindan ta¢ giydirilen bir ArSakid krali iizerinden oldu. Béylece Iran
Arsakidlerinin soyundan gelen I1. Tiridates (217-252), 217 yilinda Armenia krali ilan
edildi.®® II. Tiridates’in bu krallik dénemi boyunca Armenia’nin hem dogusunda hem
de batisinda koklii degisiklikler meydana geldi. Nitekim bu siirecte Iran’da Arsakid

Hanedan1 Sasaniler tarafindan ortadan kaldirilirken Roma Imparatorlugu da II1. yiizy1l

krizinin getirdigi istikrarsizlik donemiyle tanigmaya basladi.

379 Cass. Dio, LXXVL9; Herod. I11.9.2. Septimius Severus’un bu zaferinin ArSakid Hanedani’nin
prestijini dnemli 6lgiide kirdig1 ve 224 yilinda Sasanilerin iran’m ydnetimini ele gecirmelerinde etkili
oldugu diisiiniilebilir. Bk. Howard-Johnston 1995: 159.

380 Cass. Dio, LXXVIII.21; Patterson 2013: 185.

31 MX, 11.67; Garsoian 1997¢: 71.
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IKINCI BOLUM

2. ROMALILAR VE SASANILER ARASINDA ARMENIA

2.1. Sasanilerin Yiikselisi ve Rhandea Antlasmasi’nin Sonu

Uzun siiren Roma savasglart ArSakidlerin giiciinii 6nemli 6l¢giide kirmis ve bu
durum Arsakid merkez kuvvetlerinin, bélgesel olarak isyana®®? kalkisan Sasan’in oglu
I. Ardasir’e kars1 koymalarina mani olmustu.3® Nitekim hakimiyet alanini giderek
genigleten I. Ardasir, nihayetinde 28 Nisan 224 yilinda M&dia topraklarindaki
Hiirmiizcan’da yapilan savasta IV. Artabanus’u 6ldiirerek Arsakid Hanedani’nin fran
kolunu ortadan kaldirmayi basard1.®4 Boylece sahansah unvanin alan 1. Ardasir’in®®
bu basarisindan kisa bir siire sonra Iran ordulari, muhtemelen 226-227 yillarinda Hatra
ve Armenia gibi bolgelere birkag sefer diizenledi.®®® Bu harekatlar, I. Ardasir icin
onemli bir kazanim saglamadi, ancak Roma-iran miicadelesinin ve dolayisiyla da
Armenia’nin yonetim meselesinin hizla yeni bir doneme dogru evrilmesine yol agt1.
Ciinkii Arsakidlerin iran cografyasindan tasfiye edilmesi ve Armenia ile Iran
arasindaki hanedan baginin kopmasi, 63 yilinda yapilan Rhandea Antlagmasi’nin
sonunu getirdigi gibi siyasi agidan da Armenia’nin Iran etkisinden uzaklasarak

Romalilara yakinlasmasinin dniinii act1.38” Agat‘angetos’un V. yiizyilda anlattig1 dykii

%82 Taberd, I. Ardasir’in 5 asir 6nce Biiyiik iskender tarafindan &ldiiriilen I11. Darili§’un intikamini almak
niyetinde oldugunu séylemektedir. Bk. Taberi, 1.814.

383 Taberi’ye gore 1. Ardasir, Estakr’daki Anahita tapmagmda gorevli Sasan’m oglu Papak’in ogludur.
Bk. Taberi, 1.814; Agath. 11.27.1. Ancak Kabe-i Zerdiist’teki I. Sabuhr Yazitlari’nda Papak ismi
Sasan’m oglu olarak gegmemektedir. Bk. SKZ, Parsig, 36. Dahas1 Kar-namag 7 Ardasir i Pabagan’da,
Papak’in kizin1 Sasan ile evlendirdigi yazmaktadir. Bk. Kar-namag, 1.1-17; Wiesehofer 1987: 371-
372. Ermeni yazim geleneginde ise 1. Ardasir, Sasan’in oglu olarak anilmaktadir. Bk. Aa, 18; LP*, I.1,
MX, 11.56.

84 Kar-namag, VI.7; Namag T Tosar, 4; Taberi, 1.819; Noldeke 1879: 411. Ote yandan Movses
Xorenac'i, II. Tiridates’in soydasi IV. Artabanus’a 1. Ardasir karsisinda yardim etme niyetinde
oldugundan bahsetmektedir. Bk. MX, I1.71. Sasanilerin yiikselisine iliskin Ermeni kaynaklarinin
degerlendirmesi i¢in Bk. Traina 2018: 107-119.

385 Agathias, 1. Ardasir’in tahta gikis tarihini Severus Alexander’m (222-235) dérdiincii yili, yani 226
yilt olarak verirken Siiryanice yazilmig Arbela Kronikleri’nde 225/7 yili gériilmektedir. Ayrica bk.
SB, 1-XVI; Agath. 1V.24.1; Chron. Arbela. VIII.

%86 Cass. Dio, LXXX.3.2-3; Christensen 1936: 84.

%87 Garsoian 1997: 71.
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Armenia’nin bu tarihlerde kesin olarak Iran’dan uzaklastigini dogrulamaktadur.
Anlatiya gore Armenia krali II. Tiridates; Alban, Giircii, Alan, Chor ve Hunlardan
asker toplayarak soydas1 IV. Artabanus’un intikamini almak i¢in iran’a saldirmis ve
bir dizi savas sonucunda Sasanileri bozguna ugratmistir.>® Agat‘angetos’un bu
anlatis1 bagimsiz kaynaklar tarafindan yeterince desteklenmez ancak Cassius Dio’nun
ifade ettigi 1. Ardasir’in 226-227 yillarindaki Hatra veya Armenia seferleri bu

savaslardan sonra, yani 229-230 yillarinda gergeklesmis olabilir.%°

Sasanilere kars1 basarili seferler diizenleyen Il. Tiridates, Vatarsapat’a doniip
yedi altar tapinagi’nda Arsakid tanrilarina kurban sundugu sirada sahansah 1. Ardasr,
biitiin dikkatini Romalilarmn ellerinde tuttuklar1 Mezopotamya’ya cevirmisti.>® Zira
Herodianus’a gore |. Ardasir, Asia Minor topraklarinin atalarindan kendine miras
kaldigin1 iddia ederek tiim bu bolgelerin yasal mirasgis1 oldugunu savunuyordu.®®! Bu
iddiayla I. Ardasir’in ilk hedefi, uzun siiredir Romalilarin ellerinde tuttuklar1 Nisibis
Kalesi ve Suriye topraklar1 (muhtemelen Carrhae) oldu.®%? Sasanilerin bu ani saldirist
karsisinda Imparator Severus Alexander, I. Ardasir’e Traianus ve Septimius Severus
gibi Iran’a karsi zafer kazanan Roma imparatorlar1 hatirlatarak 1. Ardasir’in geri
cekilmesini talep etti.®® Severus Alexander’in bu istegi, Romalilarn Iran’daki
degisiklikleri ve meydana gelen koklii yenilesmeyi dogru okuyamadiklarina yonelik
Iyi bir 6rnek olmakla birlikte ayn1 zamanda 1. Ardasir tarafindan kabul edilmesi de
miimkiin olmayan bir teklifti.3®** Nitekim antlasmanin saglanamamas: iizerine I.
Ardasir, Roma sehirlerini yagmalarken Severus Alexander, 230’lu yillarda birgok

legion ve farkli askeri birlikten olusan ana ordusuyla birlikte Antiochia’ya dogru yola

%8 [...qh qUnpkd wpkwbl Upnuiwh jubgpbugk:]. Bk. Aa, 19-22. Ote yandan hem Agat‘angelos
hem de Movs@s Xorenac‘i, II. Tiridates’in ismini muhtemelen Misir yazitlarindan etkilenerek Xosrov
formuyla kullanmigtir. Bk. Aa, 19; MX, I1.67; Garsoian 1997c¢: 71.

389 Cass. Dio, LXXX.3.2-3.

30 Aa, 22. Ote yandan yedi altar tapinagi tek bir tapmagi degil genel itibartyla Armenia’daki 7 temel
inan¢ merkezini ifade etmektedir.

%1 Herod. V1.2.2. Diger taraftan IX-X. yiizyillarda yazan Taberi’nin 1. Arda$ir’in soyunu Dariis’a, yani
Akhaimenidlere dayandirma fikri ile Herodianus’un bu diisiincesi arasinda bir baglant1 kurulabilir.
Bk. Taberi, 1.819.

%92 Herod. V1.2.1; Zon. XI1.15.

%% Herod. VI. 2.3-4.

3% Edwell 2008: 160.
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¢1kt1.3® Bu harekatla es zamanh olarak Roma ordulari, 231/2 yilmin kisinda
Sasanilerden intikam almak icin firsat kollayan Armenia topraklari iizerinden I.
Ardasir’e kars1 bagka bir harekat plan1 hazirladiysa da bu diisiince 6nemli bir basari
saglayamadi.>®® Herodianus, s6z konusu seferin Armenia’daki zorlu kis sartlarindan
otiirii istenilen basariya ulasamadigini yazmaktadir.®®’ Armenia iizerinden Iran’a
dogru ilerleyen Roma kuvvetleri basarisiz oldu ancak Severus Alexander’in basinda
bulundugu merkez ordu Roma kaynaklarinin ¢izdikleri olumlu tabloya gore I.
Ardasir’e kars1 6nemli sayilabilecek bir zafer elde etti.>*® Her ne kadar Kar-namag ©
Ardasir T Pabagan gibi donemi anlatan temel Iran kaynaklar1 bu ¢atisma hakkinda
bilgi vermese de Severus Alexander’in oldirildiigi 235 yilina kadar 1. Ardasir’in
bolgeye yeni bir saldir1 gergeklestirmemesi Iran’1n bu savas sonucunda énemli dlgiide

gii¢ kaybettigini dogrulamaktadir.

Imparatorlugun dogusunda &nemli kazanimlar elde eden Severus
Alexander’m bir suikast sonucunda d1diiriilmesi Roma Imparatorlugu’nun yaklasik 50
yil siirecek olan “askerf anarsi” dénemine girmesine yol a¢t1.>*® Romalilarin bu askeri
ve idari zafiyetini degerlendirmek isteyen 1. Ardasir, vakit kaybetmeden 237-238
yillarinda Mezopotamya, Carrhae, Nisibis ve Hatra; 239 yilinda da Roma-Iran sinirini
belirleyen Dura’ya saldird1.**° Bunlar arasinda I. Ardasir’in saldirilarina en uzun siire
direnen ve 240 yilina kadar teslim olmayan Hatra sehri oldu.*** Ancak yilin sonuna
dogru Hatra’nin da diismesi Imparator III. Gordianus’un (238-244) kars1 hamle olarak
Sasanilere savas agmasiyla sonugland1.*% I. Sabuhr’un ¢ocuk yasta imparator olusunu
da firsat goren 11l. Gordianus, ordusuyla birlikte Iran topraklarma dogru yola cikip

Carrhae ve Nisibis’i geri kazandiysa da Mesiche’de (Felluce) yapilan savasi

395 Herod. VI.2.5-6; MX, 11.72. Ote yandan Herodianus, Severus Alexander’in ordusunda bulunan
Suriyeli kuvvetlerin yeni bir imparator ilan etmek i¢in burada isyan ¢ikardiklarini ancak imparatorun
bu isyan1 bastirdigini anlatmaktadir. Bk. Herod. V1.4.7; Aur. Vic. XXIV.2.

3% Frye 2008: 468.

%7 Herod. V1.6.3.

398 Eutr. VII1.23; Fest. Brev. XXII. Severus Alexander’in antik donem kaynaklarindaki muzaffer imaji
icin bk. SHA, Alex. Sev. LV.1-3; Aur. Vic. XXIV.2; Oros. VI1.18.7; Zon. XI11.15.

39 Rostovtzeff 1926: 381.

400 SEG, VII-743b; Wiesehdfer 1987: 374-375. Scriptores Historiae Augustae’de durumu $grenen
Imparator Maximinus Thrax’m (235-238), 238 yilinda doguya sefer hazirladig1 yazilsa da bu bilgi
cagdas kaynaklar tarafindan yeterince desteklenmemektedir. Bk. SHA, Max. et Balb. XII1.5.

401 Chaumont 1979: 209.

402 CMC, XVII1.4; Hist Aug. Gor. XXIIL.5.
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kaybetti.**® Nags-e Rostam’deki I. Sabuhr’un Yazitlar’na gore de imparator III.
Gordianus, Iran kuvvetlerince ayni savasta 61diiriildii.*** Ancak I. Sabuhr Yazitlari'nin
aksine Roma kaynaklari, III. Gordianus’un Iranlilar tarafindan degil kendi praetorio
praefectusu Philippus’un (244-249) imparatorluk tahtin1 kazanmak i¢in oynadigi bir
oyun neticesinde Roma askerlerince dldiiriildiigiinii soylemektedir.*®® Philippus’un
Roma senatosuna III. Gordianus’un hastaliktan 6ldiiginii belirten bir mektup
gondermesi imparatorun olas1 bir suikaste kurban gittigini akla getirmektedir.4%®
Dahas1 Ammianus Marcellinus ve Zosimus’un geriye doniik olarak verdikleri bilgiye

gore de III. Gordianus’un &liimii Iranlhlarla savasin yapildigi Mesiche’ nin yaklasik

400km kuzeydeki Zaitha’da gerceklesmistir.**’

I11. Gordianus’un &liimiiniin ardindan Roma imparatoru olan Philippus’un*®®
kuvvetleri Iran’m bolgedeki baskin giicii karsisinda direnemedi.*®° 1. Sabuhr Yazitlan
Philippus’un ordusuyla birlikte geri gekilmeyi istedigini ve bunu saglamak i¢in de
Sasanilere 500,000 denarius harag vermeyi kabul ettigini yazmaktadir.*'® Ayrica
imparator, Mezopotamya ve Armenia’nin biiyiik bir kismini da yine Iran’in hakimiyeti
vermeyi kabul etti.*!! Philippus adina basilan bir sikkede yer alan PAX FVNDATA CVM
PERSIS (fran ile baris) ifadesi, Philippus’un bu barisi 6nemli bir basar1 gibi
degerlendirdigi izlenimini vermektedir.**2 Ancak Philippus’un Iran ile yaptig1 bu baris,
kisa siireli ¢oziim getirse de Armenia iizerindeki Roma-iran ¢ekismesinin artmasini
onleyemedi. Ciinkii I. Sabuhr, Armenia’daki Ar3akidleri tamamen ortadan kaldirma

hedefindeydi ve Movsés Xorenac‘i’ye gore I. Sabuhr’un bu amacim bilen Armenia

43 Aur. Vic. XXVII7-8; Frye 2006: 125; Wilkes 2008: 221. Eutropius, III. Gordianus’un Iran ile
yapilan savaglari kazandigim sdylemektedir. Bk. Eutr. IX.2; Orac. Sib. XI111.10-20.

404 SK7. Parsig, 3-4.

405 Eutr. 1X.2; Aur. Vic. XXVII1.2; Oros. VII.19.5; Kaya 2005: 165. Ote yandan Zosimus’un aktardig
bilgiye gore Roma askerleri erzak ve malzemelerin yoklugunu bahane ederek III. Gordianus’a
saldirdilar ve Imparator’u vahsice 6ldiirdiiler. Bunun iizerine imparator olan Philippus, Roma’ya
gonderdigi elgilerle III. Gordianus’un hastaliktan 61diigtinii sdyledi. Bk. Zos. 1.19.

406 Brauer 1975: 3-4.

407 Amm. Marc. XXI111.5.7; Zos. 111.14.

408 Philippus, lerome tarafindan tarafindan ilk Hiristiyan imparator [qui primus de regibus Romanis
christianus fuit] olarak ifade edilse de bu diisiince modern ¢aligmalar tarafindan desteklenmemektedir.
Ayrica bk. Ter. De vir. ill. 54, Chron. 256c; Oros. V11.20.2; Pohlsander 1980: 463-473.

409 Philippus, Suriye Bdlgesi’nde dogdugu igin Arap olarak anilmaktadir. Bk. Orac. Sib. X111.29.

410 §K7, Parsig, 4; Drinkwater 2008: 36.

411 Evagr. HE, V.7; Zos. 111.32.1; Zon. 11.19.

42RIC, IVc, 76.
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kral1 I1. Tiridates de Roma Imparatoru Philippus’tan yardim isteme yolunu segmisti.**

Muhtemelen bu gelismenin de etkisiyle Armenia’y1 Iran’a birakmay1 taahhiit eden
Philippus, bu vaadinden vazgegerek bolgeyi tamamen elden ¢ikarmaktansa Armenia
lizerinde Iran’a birka¢ imtiyaz tanima yolunu secti.*'* Fakat Armenia krali ve
Arsakidlere baghligmi siirdiiren feodal naxararlar, Iran’mn bélge iizerindeki
hakimiyetini kabul etmedigi gibi kronolojik hata igeren 1. Sabuhr Yazitlari’ndan
anlasilacag iizere Romalilar da antlasmaya sadik kalmadi.**® Bu durumun yarattig1
giivensizligin de etkisiyle I. Sabuhr, bir kez daha Romalilara kars1 sefer hazirliklarina
baglasa da Trebonianus Gallus (251-253) donemine kadar donemin kaynaklarinda
herhangi bir savastan s6z edilmemektedir. Fakat Ammianus Marcellinus ve Malalas
gibi daha ge¢ kaynaklar 250’li yillarda Cyriades ya da Mariades isimli zengin bir
Romali’nin Antiochia’dan Iran’a kagtig1 iizerinde durmaktadir.*® Anlatiya gére soz
konusu gasip ya da isyanc: Cyriades, 1. Sabuhr’u Roma topraklarma ve bilhassa
Antiochia’ya saldirmasi igin tesvik etti ve Scriptores Historiae Augustae’ye gore de
Cyriades’in bu ¢abasi Iran kuvvetlerinin Roma Imparatorlugu’nun dogu simirina

saldirmasiyla sonuglandi.*!’

2.1.1. Sasani Hakimiyetinde Armenia Bolgesi (252-299)

I. Sabuhr Yazitlari, Cyriades’in Iran iizerindeki etkisinden bahsetmez ancak
imparator yalan séyledi ve Armenia hakkinda yanhs yapt: ifadeleriyle 1. Sabuhr’un
Roma Imparatorlugu’nun dogu smirina yaptigi seferlerin temellerini aciklar.**®
Muhtemelen 250°li yillarin basinda Mezopotamya’ya yonelen 1. Sabuhr, Iran’m
dogusunda yasanan sorunlardan 6tiirii bu diisiincesine ara verdi ve Khorasan’a giderek

buradaki problemi bizzat ¢oziime kavusturdu.**® Sasanilerin dogu sinirindaki istikrart

413 Movsgs Xorenac‘i kronoljik hata yaparak II. Tiridates’in yerine Xosrov (Khosrov), I. Sabuhr’un
yerine de I. Ardasir’in adini kullanmaktadir. Bk. MX, I1.71-73.

414 Potter 2004: 237. Ayrica Edwell, Zonaras’in ifade ettigi imparatorun Philippus olamayacagini giinkii
Philippus’un antlasmay1 bozmast ile 1. Sabuhr’un Armenia’ya saldirmasi (252) arasinda 7-8 yillik bir
fark oldugunu soylemektedir. Bk. Edwell 2008: 179.

45 §K7, Parsig, 4. Ote yandan 1. Sabuhr’un Romalilara ikinci saldiris1 252 yilinda gerceklesti ve o
donemde Roma Imparatoru Philippus degil muhtemelen Trebonianus Gallus’tu.

416 Anon. Qui Dio. F I; Orac. Sib. XI11.89-100. Cyriades’in ismi Ammianus Marcellinus ve Malalas
tarafindan Mariades olarak verilmektedir. Bk. Amm. Marc. XX111.5.3; Malal. Chron. XII.26. Ayrica
bk. Dodgeon and Lieu 2005: 44-45.

47T SHA, Tyr. Tri. 11.1-3.

48 SKZ, Parsig, 4-5.

419 Taberd, 1.826.
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sagladiktan hemen sonra da Mezopotamya ve Armenia’ya yonelen Sasani ordulari,
251/2 yilinda Firat’in sol tarafindan yer alan Barbalissus’ta 60.000 kisilik Roma
ordusunu bozguna ugratt1.*?® Ayn1 donemde Armenia iizerinde de baskmni artiran I.
Sabuhr, 252 yilinda Armenia krali 1. Tiridates’in 6lmesiyle*?! Mes idi’nin kahraman
olarak nitelendirdigi oglu Ohrmezd-Ardasir’i*?? (252-272) Wuzurg Sah Arminan
(Armenia’nin biiyiik krali) unvaniyla Armenia krali olarak atadi.*?® Bu durum, idari
acidan Armenia monarsisini etkisiz kilsa da bolgedeki Sasani hakimiyeti, Armenia
topraklarinin yaklasik 30 y1l boyunca biiyiik bir savastan uzak durmasini saglayacakti.
Dahas1 Armenia’nin ardindan daha kuzeye ilerleyen Iran kuvvetleri, bu bolgelere
bidaxs (kraliyet koruyucu/efendisi) atamasi yaparak Armenia’nin yaninda Iberia’nin
yonetimini de ele gegirmeyi basardi.*?* Boylece Iran’m kuzeyindeki giivenligi
saglayan 1. Sabuhr, ordusunu iki boliime ayirarak Cappadocia’ya ve daha giineye
uzanan genis ¢apli bir harekata yonelme firsatin1 elde etmis oldu.*?®

Armenia krali Ohrmezd-Ardasir’in basinda bulundugu Iran ordular,
Cappadocia’nin iglerine kadar ilerleyip yagma faaliyetlerinde bulunurken I. Sabuhr’un
yonettigi merkez ordu Antiochia’y1 kusatmak i¢in hazirlik yapiyordu. Nitekim 253
yilinda*?® 1. Sabuhr’un saldirisma direnemeyen Antiochia kisa siirede Séasani
ordularmin eline gecti.*?” Roma Imparatorlugu’nun doguda sahip oldugu en biiyiik

sehri kaybetmesi, yalmzca Libanius™un [ran hosgoriisiizliigiinden otiirii sehrin

420 SK7, Parsig, 4; Brosius 2006: 145.

42! Bircok modern galisma hatal olarak Anak ile II. Xosrov hikayesini II. Tiridates’in Roma’ya kactig1
252 tarihine yakin konumlandirmaktadir. Bk. Dodgeon and Lieu 2005: 42; Edwell 2008: 181.

422 270/2-273 yillar1 arasinda 1. Ohrmezd adiyla Iran krali.

423 SK7, Parsig, 18; MX, 11.78; Zon. XI1.21; Mes‘udi, 11.166; Kulikowski 2016: 155. Ote yandan
Ohrmezd-Ardasir’in kral olarak Armenia’ya atanmasiyla Armenia’da ArSakid yonetimi kesintiye
ugrasa da Ermeni kaynaklari genel hatlariyla ArSakidleri ilkenin dogal yéneticileri (=bnak térn
asxarhis [plual] wnkpl wppnuphpul) olarak anmaya devam etmektedir. Bk. P'B, III.11. Ayrica
Wuzurg Sah Arminan unvantyla ilgili olarak bk. Daryaee 2017: 85-87.

424 Shahbazi 2002.

425 Agath. 1V.24.3.

4% Antiochia’min Sasaniler tarafindan ele gegirildigi tarih kesin degildir. Ornegin Ammianus
Marcellinus Antiochia’nin Sasanilerin eline ne zaman gectigini sdylemese de olayin Gallienus (253-
268) doneminde yasandigimi ifade etmektedir. Bk. Amm. Marc. XXIII.5.3. Ancak Gallienus’un
yonetimi 253-268 tarihlerini kapsadigindan bu kusatmanin tam olarak hangi tarihte gerceklestigi
belirsizdir. Ayn1 konuda Taberi, I. Sabuhr’un saltanatinin on birinci yilinda saldirtya gectigini
yazmaktadir. Bu itibarla I. Sabuhr’un 240 yilinda kral oldugunu diisiiniiliirse 252/3 yili, Antiochia’nin
ele gecirildigi tarih olarak kabul edilebilir. Bk. Taberi, 1.826; Edwell 2008: 184-186.

427 Amm. Marc. XXIII.5.3; Zos. 1.27.2; Drinkwater 2008: 40. Ammianus Marcellinus, I. Sabuhr’u
Antiochia’ya saldirmasi igin tesvik eden Cyriades’in, Antiochia alindiktan sonra burada canli canli
yakildigimi sdylemektedir. Bk. Amm. Marc. XXIII.5.3. Konuyla ilgili olarak Scriptores Historiae
Augustae’da ise Cyriades’in kendi taraftarlarinca oldiriildiigiinii yazmaktadir. Bk. SHA, Tyr. Tri. I1.3.
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yakilmast ile iliskilendirdigi bir kayp degildi.*?® Zira Antiochia’nin yagmalanmasi
Roma Imparatorlugu’nun itibarim1 6nemli &lgiide kaybettirmis ve Romalilarm
Sasaniler karsisindaki gii¢ zaafin1 da ag11 vurmustu.*?° Bu itibarla Sasani ordularmin
hizla farkl1 bolgelere yonelmesi ve birgok Roma kentinin zenginliklerinin 1. Sabuhr’un
himayesine gegcmesi ¢ok uzun siirmedi.**® 1. Sabuhr Yazitlar1 bu seferler sirasinda
Sasanilerin birkag y1l iginde toplam 37 kenti ele gecirdigini yazmaktadir.*3*

I. Sabuhr’un Roma topraklarinda ve Armenia Bolgesi’ndeki faaliyetlerinin
yaninda ayni tarihlerde kuzey bolgelerinden giineye dogru inen barbar kavimler Roma
topraklarinda yagma faaliyetlerinde bulunmus ve kendini kargasa iginde bulan
Romalilarin askeri ve idari sistemleri bozulmustu. 253 yilinda imparator olan
Valerianus (253-260) da sekteye ugrayan sistemi fark etmis olmasina ragmen Roma
kuvvetleri arasinda barbarlara karsi miicadele edebilecek bir uyum meydana
getirememisti. 257 yilindan sonra bolgedeki tistiinliigii eline alabilen Roma ordulari,
ayni siirecte Antiochia’nin hakimiyetini tekrar kazandi ve 260 yilinda da nihayet
Edessa’ya ulasti. Fakat Roma topraklarinda veba salginin yayginlasmasi ve buna bagl
olarak ordularm da onemli miktarda giic kaybederek Edessa Savasi’nda (260)
Sasanilere karsi koyamamasi, Valerianus’un Sasanilere elgiler ve hediyeler gonderip
baris istemesiyle sonuclandi.*®? Aurelius Victor’a gore elgileri geri gevrilen
Valerianus, I. Sabuhr tarafindan bizzat goriisme talebiyle tuzaga diisiiriildii ve derisi
yiiziilerek 6ldiiriildii.**® 1. Sabuhr Yazitlari'nda Imparator Valerianus’un 70.000%%*
kisilik ordusunun saf dis1 birakilarak imparator ve senatorlerin esir alindigi

yazilmaktadir.*® Bu olaym hemen ardindan Sasani hakimiyeti altindaki Armenia krali

428 | jb. Or. XV.15.

42 Downey’e gore Sasani ordulari Antiochia’ya kalici olarak yerlesmediler. Biiyiik ihtimalle sehrin
zenginliklerini yagmalayan ordular, sehri atese verdikten sonra geri g¢ekilerek bagka sehirlere
yoneldiler. Bk. Downey 1961: 258.

430 Kettenhofen 1982: 66.

431 SK7, Parsig, 6-9; Taberi, 1.826-827.

432 70s. 1.36; Petr. Patric. P29.

43 Aur. Vic. XXXI1.5; Garthwaite 2005: 91. imparator Valerianus’un, tedbirsizce I. Sabuhr’un yanima
gitmesini yalnizca veba salgini ya da ordusunun giigsiizliigiiyle agiklamak zordur. Bu konuda farkli
bir anekdot IX. yiizy1l tarih¢isi Georgius Syncellus tarafindan aktarilmaktadir. Buna gore Valerianus,
bir isyan neticesinde askerleri tarafindan 6ldiiriileceginden korktugu i¢in Sasanilere siginmustir. Bk.
Syncell. 381D.

4341, Sabuhr Yazitlari, kralin zaferini daha gorkemli gostermek igin abartili olarak 70.000 sayisi segilmis
olabilir zira XI. yiizy1l yazar1 Cedrenus, ayni ordunun 20.000 kisi oldugunu sdylemektedir. Bk.
Cedrenus, 258D-259A.

485 SK7, Parsig, 14. Imparator Valerianus’un esir alinmasi ya da 6ldiiriilmesi Roma tarih yaziciliginda
farkl1 sekillerde yer almaktadir. Ozellikle Hiristiyanlara zuliim ettigi i¢in Hiristiyan yazim gelenegi
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IV. Artavasdes (rex Armeniorum, 252-287), I. Sabuhr’a mektup gondererek Sasanilere
olan destegini belirtmis ancak ayni1 zamanda Armenia’nin bolgedeki savaslardan ne
kadar zarar gordiigiinii de mektubun sonuna eklemistir.**

Roma imparatorunun daha 6nce emsali goriilmemis bir sekilde esir diisiip
oldiiriilmesi Armenia iizerindeki Iran giiciinii bir adim daha ileriye tasidi. Zira gelecek
10 y1l boyunca Romalilar i¢ siyasetteki kargasa ve bilhassa Palmyra prensesi Zenobia
ile yasanilan miicadelelerden dolayr Armenia iizerinde hak iddia edecek giicii
kendilerinde bulamadilar. Armenia’nin Sasanilere bagliligini1 devam ettirdigi bu siireg,
I. Sabuhr’un 270/2 yilinda Bisapur’daki Sliimiiyle yeniden sekillendi. Nitekim 1.
Sabuhr’un éliimiiniin hemen ardindan Sasani tahtina I. Ohrmezd ismiyle Armenia kral
Ohrmezd-Ardasir oturduysa da yeni kral cok gegmeden hayatini kaybetti.**” Bunun
lizerine 1. Sabuhr’un halefleri arasinda iktidar miicadesi basgosterdi ve sonunda I.
Sabuhr’un en bityiik oglu I. Wahram (273-276) krallik tacin1 eline almay1 basardi.*®®
I. Wahram’m Sasani krali olusu, 272/3 yillarinda kardesi Narseh’in de Wuzurg Sah
Arminan unvanina raz1 gelerek Armenia’ya gitmesiyle neticelendi.**®

I. Wahram’m kisa bir i¢ ¢ekismenin ardindan iran tahtina gectigi siralarda
Roma Imparatorlugu’nda da komutan Aurelianus (270-275) imparatorluk tahtmn ele
gecirmisti.**? Tmparatorlugun muhtelif sorunlarin1 ¢dziime kavusturmak igin caba
gbsteren Aurelianus, 273lii yillarda Roma Imparatorlugu’nun enerjisini biiyiik oranda
kendine ¢eken Zenobia’dan bir mektup aldi. Bu mektuba gore Sarazenler (Araplar)

ve Ermeniler, Roma ordularma kars1 Zenobia’nin yaninda yer alacaklardi.*** Giivenilir

bir kaynak olmayan Scriptores Historia Augusta’nin muhafaza ettigi bu mektubun

Valerianus’un tarifsiz iskence ve asagilamaya maruz kaldigi sahneler {iizerinden konuyu
resmetmektedir. Bk. Lac. DMP, V.1-6; Euseb. HE, VI1.13.1; ler. Chron. 258-260; Oros. VI11.22.3-4.
Hiristiyanlik gelenegi disindaki ¢alismalar ise Valerianus’un esir alinigini nispeten tarihsel baglam
etrafinda degerlendirmektedir. Bk. Eutr. IX.7; Fest. Brev. XXIII; SHA, Val. 1.1-4; Zos. 1.36; Agath.
IV.23.7-8. Ayrica bk. Dodgeon and Lieu 2005: 50-55.

43 SHA, Val. 111.1-3. V. Artavasdes, Armenia tahtia Sasanilerin destegiyle I. Sabuhr’a bagh kalacak
sekilde gegirilmisti ve bagimsiz bir kral degildi. Nitekim aym donemde I. Sabuhr’un oglu Ohrmezd-
Ardasir, Armenia 'nin Biiyiik Krali unvanimi elinde tutuyordu. Ayrica bk. Chaumont 1968: 88-89.

437 Weber 2012: 170. Ote yandan Taberi, iran gelenekleri uyarinca herhangi bir uzvu eksik olan bir
veliahtin sah olamayacagimi ve bu yiizden de 1. Ohrmezd’in, babasi 1. Sabuhr’a, tahtinda gézii
olmadigini gostermek igin bir elini kesip gonderdigini anlatmaktadir. Taber, 1.833.

438 KNRm, 6; Firdevsi, 1422. Ayrica 1. Sabuhr’un ogullar1 arasinda taht kavgasi yasanirken Sasanilerin
dogu sinirlarinda da Hunlar iran cografyasmi tehdit ediyordu. Bk. Kagar 2012: 159.

439 NPi, §II1.

40 [ran’da ortaya ¢ikan ve yeni bir inag sistemi getirdigini sdyleyen Mani, muhtemelen 1. Wahram’mn
saltanatinin son donemlerinde 6ldirtldi. Ayrica bk. Soc. HE, 1.22.

41 SHA, Aur. XXVI1.4.
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gercekligi ve Ermeniler ile Zenobia arasinda bir baglanti oldugunu ispatlamak oldukca
zordur. Ancak yine ayni kaynagm iddiasina gore Zenobia’yr saf dis1 birakan
Aurelianus, doguda daimi tehdit olusturan Sasaniler iizerine sefer hazirliklarina
baslayarak Iran topraklarina dogru hiicum etti.**?> Bu harekat, Aurelianus’a Parthicus
Maximus, Persicus Maximus ve Victoria Partica gibi hakimiyet unvanlari kazandirsa
da Aurelius Victor ve Historia Augusta’nin disindaki antik donem kaynaklarinda bu
sefere dair bilgi yoktur.**® 3 yillik saltanattan sonra 6len I. Wahram’in ardindan Sasani
kral1 olan II. Wahram (276-293) dénemiyle ilgili olarak ise Movsés Xorenac‘i, Roma
Imparatorlar1 Tacitus (275-276) ve Florianus’un (276-276) iranlilar tarafindan geri
piiskiirtiildiigiinii sdylemektedir.**

Tacitus ve Florianus’un kisa siiren hakimiyetlerinin ardindan bir siiredir
Roma topraklarin dogusunda gorev yapan Probus (276-282), kendine bagh askerler
tarafindan 276 yilinda imparator ilan edildi.**® Probus’un imparatorluga yiikselisi ve
akabinde bati bolgelerinde gergeklestirdigi basarili seferler bir zaman sonra Roma
Imparatorlugu’nun dogu smirina uzanan bir dizi harekdtin baslamasima yol agt1.*
Roma ordularinin eski giiciine kavustugunu goren Sasaniler, Probus’a elgiler
araciligiyla hediyeler gondererek antlagsma talep etti ancak Probus, Sasanilerin teklifini
kabul etmedigi gibi Historia Augusta’ya gére de Armenia krali Narseh’e*’ [sic] bir
mektup gonderdi: Cok kisa siirede bizim olacak zenginliklerin ¢ok azini bize
gondermenize hayret ediyorum. Simdilik zevk aldiginiz ne varsa saklayin. Eger onlara
ulasmak istersek, nasil almamiz gerektigini biliriz.

Probus’un Sasanilere génderdigi mektubun igerigine ve varligina iliskin bilgi

veren Scriptores Historia Augusta’nin aksine Ermeni kaynaklari, Probus ile II.

Wahram’in (kaynaklarda Ardasir) 280°li yillarda bir antlasma yaptiklari

442 Scriptores Historia Augusta’da, Aurelianus’un dogu seferinde Sarazenler ve Ermenilerin
imparatorun yanina gegtigi yazmaktadir. Bk. SHA, Aur. XXVII1.2.

43 Aur. Vic. XXXV; SHA, Aur. XXX.4; RIC, V. 291; CIL, VI. 1112. Ote yandan Scriptores Historia
Augusta, abartil1 bir sdylemle Aurelianus’un dogudaki zaferinin ardindan Ermenilerin de dahil oldugu
bircok toplulugun Aurelianus’u tanri olarak selamladigimi sdylemektedir. Bk. Aur. Vic. XLI.10;
Ayrica bk. Chaumont 1976: 179.

444 Agath. IV.24.5; MX, 11.76. Ote yandan bu siiregte Ermeni kaynaklar1, Armenia’nin siyasi durumuna
iliskin birkag kronolojik hata igeren bilginin haricinde sessizdir. Ayrica bk. Thomson 1978: 223.

45 SHA, Prob. X.1; MX, 11.77.

448 Ag, 39.

47 Scriptores Historia Augusta’da hatali olarak Probus’un Narseh’e mektup gonderdigi yazilmaktadir
ancak soz konusu tarihlerde Narseh Armenia’nin, II. Wahram ise Iran’in kralidir. Dolayisiyla bu
mektup Narseh’e degil biiyiik ihtimalle II. Wahram’a yazilmig olmalidir. Bk. SHA, Prob. XVI1.5.
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yazmaktadir.**® Movsgés Xorenac‘i’nin aktarimina gére Probus, II. Wahram ile
antlasma yaparak Armenia’yi iki pargaya bolmiis ve siirin belli olmasi i¢in de hat
boyunca hendekler kazdirtmistir.**° Bu ayrimdan sonra Probus’un hakimiyeti altinda
kalan bati Armenia, Probus’un kendine bagl oldugunu disiindigia Il. Khosrov
tarafindan idare edilmeye baslanirken dogu Armenia Narseh’in idaresi altinda kalmaya
devam etti. Ancak bu ayrimin iizerinden ¢ok gegmeden Agat‘angetos’un anlattigi ve
birgok Ermeni kaynagmin da aktardigi hikdyeye goére Sasaniler, Armenia’daki
yonetimi degistirmek i¢in yogun bir c¢aba icinde girdiler. Nitekim ArSakidlerin
Armenia’dan tasfiyesi lizerine yoganlasan Sasaniler, Anak isimli bir ArSak ya da
Suren*? soylusunu Armenia’ya gondermis ve sonunda Anak’mn, Armenia krali II.
Khosrov’u 6ldiirmesini saglamistir.**! Hikdyeye gore Armenia’ya giden Anak, II.
Khosrov’un giivenini kazanip ValarSapat’a yerlestikten kisa bir siire sonra II.
Khosrov’e suikast diizenleyerek krali ortadan kaldirdi.*®? Ancak kagis yolunda kralin
mubhafizlari tarafindan yakalandi ve akrabalariyla birlikte bir dizi iskenceye ugrayarak
oldiiriildii.**® Iki ailenin karsilikli saldirilarindan geriye de biri Roma, oteki Iran
topraklarina kagcirilan 2 tane cocuk kald1.***

Klasik Ermeni kaynaklarinin siklikla izerinde durdugu bu hikaye, kronolojik
acidan birtakim problemlerle barinmakla birlikte tarithsel siire¢ bakimindan da
cekiligki bilgiler icermektedir. Ciinkii Agat‘angetos basta olmak tizere bir¢ok kaynak,

doénemi anlatirken Armenia kralinin ismini Khosrov olarak vermektedir.*®® Ustelik

4“8 TALL9.

49 Aa, 36; MX, I1.77; T°A, 1.19.

450 Movsés Xorenac‘i, Yovhannés Mamikonean ve Yovhannou Kat‘otikos Draxanakertc‘i, Anak’in,
Surén soyundan geldigi yazmaktadir. Bk. MX, 11.74; YM, XXI.70; YD, VIII.2. Ayrica bak Toumanoff
1963: 218; Russell 1987: 122.

SLEP,1.2; T°A, 1.9; MD, 1.13; YD, VIIL.2.

42 MX, 11.74; MD, 1.14. Ote yandan E1isg, I1. Xosrov’in kardesi tarafindan dldiiriildiigiinii yazmaktadir.
Bk. Etisg, 11Lp72.

453 Movses Dasxuranc'i’ye gdre Anak, kacarken Aras Nehri’ne diiserek 6lmiistii. Bu anlatt modeli,
Ermeni tarihlerinin geriye doniik olarak tasarlandiginin en net ifadelerinden biridir. Clinkii Movsés
Dasxuranc ‘i, Hz. Musa ile firavun hikayesini konuya dahil etmekte ve aslinda II. Khosrov’un ailesini
suclayarak katliamdan kurtulan Grigor’'un Armenia’ya aydinlattigini anlatmaktadir. Bk. MD, 1.14.

44 Aa, 25-34; MX, I1.74. Diger taraftan Movsés Xorenac i, karsilikli katliamlardan geriye 2 degil 1
¢ocugun kaldigini ve onun da aydinlatict Grigor oldugu iizerinde durmaktadir. Bk. MX, I1.74. Ayrica
bk. P'B, II1.2; Adontz 1928: 235-236. Ayni sekilde K ‘art lis C xovreba, hatal1 bir kronoloji izleyerek
Armenia’dan kagirilan tek bir gocuk oldugunu ve (IV) Tiridates’in, fran’in Armenia’y1 istila ettigi 252
yilindan sonra kagirildigini séylemektedir. Bk. K ‘C", 39-40.

45 MX, 11.67; T°A, 1.9; MD, 1.13, YD, VIII.2. Ote yandan Movsés Xorenac i, Agat'angetos’tan aldig
oykide (1I) Vologases’in oglu ve (IV) Tiridates’in babasi Xosrov (muhtemelen 1. Xosrov, ancak
kronolojik agidan hatalr) ifadesini agik bir sekilde kullanmaktadir [...dwnupow) wnunt
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benzer bir hata, Ermeni kaynaklarmin I. Sabuhr’u karistirip iran krallarinm isimlerini
Ardasir olarak kullanmaya devam etmesinde de goriilmektedir.**® Dolayisiyla yalnizca
Ermenilere degil ayn1 zamanda Iranlilara ait isimler de klasik donem Ermeni
kaynaklarinda tutarsizdir. Bu itibarla, Anak ve Khosrov hikayesinin kurgu veya
gerceklik ikileminde anlasilmasinda da aymi zorluk goze carpmaktadir. Zira
Agat‘angetos’un kagirildigini sdyledigi ¢cocuk Tiridates, 252 yilinda 6len II. Tiridates
degil kral olduktan sonra Hiristiyanlig1 benimseyecek olan IV. Tiridates’in babasi (ya
da akrabas1?) 1. Tiridates olmalidir.*>’ Fakat kaynaklar bu konuda detay vermedikleri
gibi s6z konusu olayin ne zaman yasandigina dair de bilgi igermemektedir. Haliyle
Anak’m Il. Khosrov’u ne zaman 6ldiirdiigii belirsizdir. Bu konuda Agat angetos’un
anlattig1 ve ailelerin karsilikli katliamlarindan geriye kaldigini sdyledigi 2 ¢cocugun
kacirilma Oykiisii nispeten yol gosterici olabilir. Ciinkii Agat‘angelos, cocuklardan
birinin Iran topraklarina kacirildigim sdylese de aslinda her ikisinin de Roma
topraklarina kagirildigini birkag boliim sonra yine kendisi dile getirmektedir. Buna
gore Agat'angetos, Tiridates’in (V. Tiridates) Licinius’un (308-324) himayesinde
Grigor’un ise (Anak’in oglu) Caesarea’da egitim gordiigiinii sdylemektedir. Bu
noktada Agat‘angetos’un metninde gegen fran bolgesi ifadesi ise muhtemelen 252

yilindan sonra Armenia’nin Iran tarafindan yonetilmesiyle ilgilidir.**®

II. Khosrov’in ortadan kaldirilmasindan sonra (takriben 287?) ya da ayni
donemlerde Il. Khosrov’un kardesi ve Elis€’ye gore ayni1 zamanda katili I11. Tiridates
(287-298?), bat1 Armenia’nin yonetimine gecti.**® Roma Imparatorlugu’nun bélge
tizerindeki etkisinin artmasi siiphesiz Carus’un (282-283) dogu seferlerinde kazandig1

basarilar ve Diocletianus’un imparatorlugu yeniden organize etmesindeki basarilariyla

qpuquinpniphtult unupny npght tnpht, huyp uppny UkSht Sppunuy]. Bk, MX, 11.67;
Ayrica devam eden anlatisinda, Xosrov ismiyle II. Tiridates’in faaliyetlerini anlatmaya devam
etmektedir. Bu durum Ermeni kaynaklarinin Misir yazitlarindan etkilenerek Xosrov formunu
kullanmaszyla ilgili goriilebilir. Bk. Garsoian 1997c¢: 71.

456 MX, I1.73. Movsés Xorenac i, birgok boliimde I. Ardasir ile I. Sabuhr’u kronolojik ve tarihsel agidan
karistirmasina ragmen yine de I. Sabuhr’un, I. Ardasir’in oglu oldugunu ve I. Ardasir’den sonra Sasani
tahtina gectigini sdylemektedir. Bk. MX, I1.81.

457 Aa, 36-37.

8 fran bélgesi (=kotmans Parsic ‘[ npuwbu Mupupg]). BK. Aa, 34, 37.

49 Etige, I1.p72; Garsoian 1997c: 74. Movsés Xorenac'i, Tiridates’in, Imparator Diocletianus’un
ticlincli yilinda tahta ¢iktigini sdylemektedir. Ancak Movs€s Xorenac ‘i’nin kastettigi Tiridates, IV.
degil III. Tiridates olmalidir. Bk. MX, I1.82.
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dogru orantiliyd1.*®® Nitekim Carus’un 283 yilindaki Iran seferi Coche ve Ctesiphon’a
kadar uzanan biiyiik bir basar1 saglamist1.**! Carus’un &liimiinden ve iki oglunun kisa
siireli hakimiyetlerinin ardindan ise imparatorlugunu tesis etmeyi basaran
Diocletianus, Armenia’nin yonetimi meselesinde eskiye nazaran daha fazla hak iddia
etmeye basladi. Bu durum, Roma-Iran savaslarinin bir kez daha siddetli bir bigimde
baglamasinin zeminini olusturdugu gibi Armenia’nin siyasi konumunun da yeniden ele
alinmasma ve 252 yilindan itibaren devam eden Sasani egemenliginin gbézden
gecirilmesine yol agti. Zira 287 yilinda Sasaniler, Armenia {lizerindeki haklarinimn bir
kismin1 veya bati Armenia’nin yonetimini Romalilara biraktilar. Bu gelismeyle
Romalilarin destekledigi III. Tiridates’in yonetimine giren Armenia’nin batisi (ya da
tamami) Roma’ya bagli bir bolge haline doniistityse de Paikuli Yazitlar1 bu durumun
tam tersi yoniinde bilgi vererek 293 yilinda dahi Narseh’i Armenia krali olarak

adlandirmaya devam etmektedir.*%?

Diocletianus’un imparatorlugun zaaflarini telafi etmesindeki becerisi ¢ok
gecmeden Sasanilerin de dikkatini g¢ekti. Bu yiizden Romalilarla savasa girmek
istemeyen Sasani krali II. Wahram, Roma imparatoruna giizel ve vahsi hayvanlar
gondererek iyi niyetini bildirdi.*®® Kisa siireli de olsa Sasanilerle savas olasiligmin
zayiflamasi, Diocletianus’a bu ortamdan istifade ederek Mezotopomya ve bilhassa
onemli dogu sinirlarini tahkim etme firsat1 tanidi1.*®* Diocletianus’un diizenlemeleri
Cappadocia’nin  dogu-bat1 olarak béliinmesi ve Armenia Minor’un tekrar
yapilandirilmasima yonelikti.*®® Boylece Roma’nin dogu sinirinda tahkimatlarin
yapilmasi ve 293 yilinda Armenia krali Narseh’in iran kralligina yiikselisi, Roma-Iran
miicadelesinin yeni bir safhaya girmesine yol agti. Gergekten de Paikuli Yazitlari

Narseh’in aldigi bir mektuba istinaden Iran tahtina yiikselisini resmederken ayni

460 Djocletianus’un reformlarina iliskin bk. Bowman 2007.

461 Antik ¢ag kaynaklarinin biiyiik cogunlugu imparator Carus’un Ctesiphon’a girdikten sonra talihsiz
bir sekilde yildirim ¢arpmasiyla 6ldiigiinii soylemektedir. Bk. Aur. Vic. XXXVIII; Eutr. 1X.18; Fest.
Brev. XXIV; ler. Chron. 266g; SHA, Carus VI1.1; Oros. VI11.24.4; Sid. Apoll. Carm. XXI111.91-6; Zon.
XI11.30. S6z konusu kaynaklardan farkli olarak Movsés Xorenac ‘i, Carus’un savasta 6ldiirtildiigiini
Cedrenus ise imparatorun veba salginindan dolay: 6ldiigiinii ifade etmektedir. Bk. 11.79; Cedrenus,
264D. Ayrica bk. Dodgeon and Lieu 2005: 98; Fisher 2011: 32.

462 NPi, §I11. Ayrica bk. Barnes 1982: 51; Weber 2016.

463 Pan. Lat. 11.9-10.

464 Bowman 2007: 73.

465 Jones 1998: 183.
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zamanda Narseh’in tahta gectiginde Sasaniler ile Caesar ve Romalilar arasinda iyi

iliskiler oldugunu séylemektedir.*®

Romalilar ile Sasaniler arasinda bir siiredir devam eden gatismasizlik ve iyi
iligkiler, Narseh’in kral olarak Armenia’dan Iran’a déniisiiyle kisa siirede degismeye
basladi. Her ne kadar bati Armenia hala III. Tiridates’in yonetimi altinda olsa da bir
biitiin olarak Armenia’nin kontrolii iizerindeki belirsizlik devam ediyordu. Ustelik
fran’in bélge iizerinde 40 yili askin siiren egemenliginin ardindan Ermeni ileri
gelenleri de toplanarak Narseh’e karsi Romalilardan yardim isteme yolunu
se¢mislerdi. P‘awstos Buzand’in Epik Tarih’ine gore naxararlar basta olmak tizere
ordu komutanlari ile prensler Armenia’y1 Narseh’ karsi savunmaya karar vermisler ve
yardim i¢in de Romalilara el¢i géndermislerdi.*®” Ancak Romalilardan olumlu yanit
alan elgiler daha geri donmeden Narseh, 296 yilinda dogrudan Armenia Bolgesi’ni
isgal etti.*®® Hiristiyan yazar Lactantius, Narseh’in dedesi . Sabuhr’u 6rnek aldig1 igin
boyle bir yola basvurdugunu yazmaktadir.*®® Narseh’in kuvvetli bir orduyla
Armenia’ya girmesinin yarattig1 etki, I1l. Tiridates’in, hamisi olarak gordiigii Roma
Imparatorlugu’na siginarak yardim istemesiyle zirveye ulasti. Roma-Sasani
iliskilerinde beliren bu yeni gerilim, iki devlet arasindaki kirillgan barigin sona
ermesine ve ilkini Sasanilerin, ikincisini ise Romalilarin kazanacagi yeni bir savag

serisine yol agti.

Konuylailgili olarak Ermeni literatiirii Narseh’in Armenia’ya fillerden olusan
biiyliik ordular, kervanlar ve hazinelerle geldigini ve koyleri atese verdigini
sdylemektedir.*’® Durumu haber alarak 297 yilin yazinda Narseh iizerine yiiriiyen
Roma ordulari, birka¢ kii¢iikk carpigsmanin ardindan Callinicum (Rakka) ve
Carrhae’deki (Harran) savaslarda agir bir hezimet yasadilar.*’* Birgok Roma kaynag1

gibi Ammianus Marcellinus da, iran’a karsi savasmn kaybedildigini &grenen

466 NPi, §XVII-XVIII, §XCI. Narseh’in Iran tahtma cikigtyla ilgili olarak ayrica bk. Agath. IV.25.1;
Taberi, 1.835; Firdevsi, 1429.

467 pB, 111.21.

48 Amm. Marc. XXI11.5.11; Kulikowski 2016: 206. Frye, Nerseh’in Armenia isgalinden sonra III.
Tiridates’in tekrar Romalilara sigindigini séylemektedir. Ancak burada bahsi gegen Tiridates,
muhtelemen IV. degil III. Tiridates’tir. Bk. Frye 2008: 471.

469 Lac. DMP, IX.5. Ote yandan Roma kaynaklarinin Narseh’in saldirgan tavrina yonelik yorumlar1 igin
bk. Aur. Vic. XXXIX.22; Eutr. 1X.22; ler. Chron. 270c; Oros. VI11.25.4.

40 p B, IL.21.

471 Eutr. 1X.24; Fest. Brev. X1V, XXV; Theoph. AM5793.
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Diocletianus’un kizgmligini ve hayal kirikligini anlatmaktadir.*’? Yasadig1 hiisrana
ragmen Imparator Diocletianus, Narseh’in {izerine yiiriimesi icin Galerius’u
destekleyerek bir kez daha yeni ordu gonderdi.*”® Galerius, tahkim edilmis ve
yenilenmis ordusuyla 297 yilinin sonu ya da 298 yilinin basinda Narseh’in kamp alan1
olan Phauene (Basean) Bolgesi’nin Osxay yerlesimine dogru harekete gecti.*’* Roma
topraklar1 ile Armenia Bolgesi arasinda sinir olusturan Satala’da konuslanan ve
yaklasik 25.000 askerden olusan Roma ordulari, iran kuvvetlerine kars1 kesin bir
iistiinliik elde etti.*”> P‘awstos Buzand’a gore Ermenilerin monarsi ordusu da
Galerius’un yaninda catismaya katildi.*’® Savasi kaybeden Narseh, esleri ve
cocuklarindan olusan aile erkdnini ve Iran’a ait hazinelerini birakarak kact1.*’’
Selanik’te, bugiin hald bir kismi ayakta duran Galerius Taki, imparatorun Sasani

ordularini Dicle Nehri’nin dogusuna kadar takip ettigini resmetmektedir.4’8

Narseh’in savas alanini terk etmesi uzun siiredir Sasanilere karsi basar1 elde
edemeyen Romalilar igin son derece olumlu bir gelismeydi. Durumun vahametini
anlayan Sasani krali Narseh, Affarban isimli giivendigi bir el¢iyi baris goriismelerinde
bulunmak ve Roma kuvvetlerine esir diisen es ve ¢ocuklarnin iadesi i¢in Galerius’a
gonderdi.*’® Caesar Galerius ve augustus Diocletianus, Sasanilerle yapilacak barisin
sartlarmi ve izlenecek yolu gériismek icin 299 yilinda Nisibis’te bir araya geldiler.*8
Magister memoriae Sicorius Probus araciligiyla sartlarin1 Narseh’e bildiren Galerius
ve Diocletianus, antlasmasinin karsiliginda Ammianus Marcellinus’a gore Dicle’nin

dogusunda yer alan Arzanena, Moxoena, Zabdicena, Rehimena, ve Corduena, Petrus

472 Amm. Marc. X1V.11.10.

473 Lactantius, Diocletianus’un yaklagtk 40 yil once Imparator Valerianus’un bagma gelenleri
yasamaktan korkarak doguya kendisi gitmek yerine Galerius’u gonderdigini sdylemektedir. Bk. Lac.
DMP, IX.8.

474 p‘B, MI1.21; Weber 2012: 226. Ote yandan P‘awstos Buzand’in tartismali iddiasina gdre Romalilar
bolgeye geldiklerinde Andovk ve ArSawir isimlerinde 2 Ermeni ileri gelenini yanlarina aldilar ve
savastan sonra da onlar1 bolgede koruyucu olarak biraktilar. P‘B, 1I1.21.

475 Burckhardt 1949: 101; Maksymiuk 2015: 19. Festus’a gore, Galerius’un saldiris1 Sasaniler igin
beklenmedik bir gelismeydi ve dahasi Galerius diisman1 bizzat kendisi incelemisti. Bk. Fest. Brev.
XXV.

476 p B, I11.21.

477 Lac. DMP, 1X.6-8; Oros. VI11.25.9; Chron. Pasch. 512; lord. Get. XX1.110.

478 Canepa 2009: 86. Bu basarinin ardindan Galerius, muzaffer komutan olarak &nce Armeniacus
Maximus, daha sonra Medicus Maximus ve Adiabenicus Maximus unvanlarini alarak onurlandirildi.
Bk. ILS, 642; Enblin 1942: 43; Leadbetter 2009: 94.

479 Petr. Patric. P29.

480 Barnes 1981: 18.
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Patricius’a gore ise Ingilena, Sophena, Arzanena, Corduena, ve Zabdicena bélgelerinin
Roma Imparatorlugu’na birakilmasim talep ettiler.*®! iran’a ait bu 5 satrapligm
yaninda Romalilar, Dicle Nehri’'nin Roma-iran sinir1 olarak diizenlenmesi, tiim
Armenia’nin yonetiminin Ziatha Kalesi’ne uzanacak sekilde Romalilara birakilmas,
Iberia krallarinin Roma Imparatorlugu tarafindan atanmasi ve Nisibis’in iki devlet
arasinda resmi ticaret merkezi olmas: gibi stratejik sartlari Sasanilere ilettiler.*82
Barisin gerceklesmesi adina sartlart 6grenen Narseh, Romalilarin bu agir kosullar
iceren isteklerini ¢aresiz kabul etti ve 299 yilinda Roma ile Iran arasinda Nisibis

Antlagmas1 yapildi.*83

2.2. Armenia’da Yeni Donem: Arsakidlerin Doniisii

Nisibis Antlasmasi’nin gegerlik kazanmasiyla 252 yilindan beri Armenia’da
devam eden Sasani hegemonyasi sona erdi ve babasi (ya da dedesi?) Il. Khosrov’un

oldiiriilmesinden sonra Roma topraklarma kacirilarak Licinius’un®*

saraymda
biiytitillen 1V. Tiridates, Lazar P arpec‘i’nin hamasi anlatisina gére Armenia’ya dev
gibi geri dondii.*® IV. Tiridates’in Armenia’ya doniisii, Movsés Xorenac'i’ye gore
Diocletianus’un imparatorlugu’nun {iglincti yilinda (=287) gergeklesmisti ancak
muhtelif Ermeni yazarlara goére bu tarih farklilik gostermekteydi. Nitekim
Agat‘angetos’un dykiisiiniin verdigi tarih, Imparator Probus dénemine kadar uzanan
kronolojik hata igermesinin yaninda, Uxtangs, IV. Tiridates’in tahta gegisini
Diocletianus’un iigiincii (=287), Samuel Anec‘i ise Diocletianus’un birinci (=285)

veya dokuzuncu (=293) imparatorluk y1li olarak gostermektedir.*®

481 Amm. Marc. XXV.7.9; Petr. Patric. P30; Weber 2012: 239. Bu 5 satrapligin yoneticileri kalitimsal
olarak belirlenip hayat boyu gorevde kalirlardi. Bk. Proc. Aed. II1.1.17. Ote yandan Romalilarin
Iran’da talep ettikleri bolgelerin yorum ve degerlendirmesi igin bk. Blockley 1984: 31-32.

482 petr, Patric. P30; Barnes 1981: 18; Blockley 1984: 31.

483 Not. Dig. Or. XXXVIII; Lightfoot 2008: 495. Armenia Bélgesi, Verona listelerinde ve Polemius
Silvius’un Laterculus’unda Roma Imparatorlugu’nun bir eyaleti olarak not edilmistir. Bk. Cod. Veron.
fol.255; Later. IX.8. Ote yandan Malalas, 299 yilindaki Nisibis Antlasmas1’nin ardindan esaret altinda
bulunan Narseh’in eslerinin Sésanilere geri gonderdildigini sdylemektedir. Bk. Malal. Chron. X11.39.

484308 yilindan itibaren caesar/augustus olarak anilacak olan Licinius, IV. Tiridates’in gocuklugunda
Roma ordular1 komutaniydi ve iran savaslarinda yer almust1.

485 Aa, 37,46; LP°,1.2; MX, 11.67,11.79; T*A, 1.10. 296 yilinda Narseh’in Armenia’y1 isgaliyle Roma’ya
sigman III. Tiridates’in akibeti bellli degildir. Bu sebepten 6tiirii Armenia’daki Hiristiyanlik tarihinin
hesaplanmasinda da birtakim karigikliklik ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin Movsgés Xorenac‘i, 1V.
Tiridates’in Diocletianus’un iigiincli imparatorluk yilinda (=287) taht1 ele gegirdigini yazmaktadir.
Oysa 287 yilinda Armenia krali olan I'V. degil III. Tiridates’tir. Bk. MX, 11.82; Asotik, II.1.

48 Aa, 37-40; MX, 11.82; Ux. 1.78-79; SA, 365; Toumanoff 1963: 266.
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IV. Tiridates’in tahta gegis probleminin Ermeni kaynaklarindaki izafi
kronoloji ve bilgi hatasindan kaynaklandig agiktir. Bilhassa kaynaklarin II1. ve IV.
Tiridates arasindaki ayrimi karmasik bir bigimde resmetmeleri ya da bu ayrima dair
herhangi  tespitte bulunmamalari, IV. Tiridates’in faaliyetlerinin = dogru
yorumlanmasint zorlagtirmaktadir. Bu konuda tutarsizlik gostermekle birlikte
Agat‘angetos’un IV. Tiridates’in Liciniusla birlikte savasa katildigini anlatmasi 299
yilinda neden Armenia tahtina III. degil de IV. Tiridates’in gegirildigini agiklamaya
yardimei olabilir.*8” Ancak bu noktada da Ermeni tarih geleneginde geliskili ifadeler
gbze ¢arpmaktadir. Ciinkii Agat‘angelos, IV. Tiridates’in Licinius ile beraber savasa
katildigin1 s6ylese de Movsés Xorenac‘i, ayn1 hikayeyi imparator ismi vermeden
Tacitus ya da Probus zamanindaki Got saldirina denk gelecek sekilde
aciklamaktadir.*® Dolayistyla hikaye aslinda III. Tiridates’e mi yoksa IV. Tiridates’e
mi ait oldugu noktasinda belirsizlik tasimaktadir. Bu agidan Agat‘angetos’un kurgusu
eger IV. Tiridates’i isaret ediyorsa, IV. Tiridates’in Licinius ile katildigi savas
muhtemelen 298 yilinda Narseh’e karst yapilan savas olmalidir. Zira Eutropius,
Licinius’un eski dostu Galerius’un altinda Iran’a kars1 savastigim sdylemektedir.*8°
Bu baglamda Licinius’un himayesinde bulunan IV. Tiridates’in de bu savaslara istirak
etmesi beklenebilir ve Toumanoff’un hesaplamasina gore de IV. Tiridates, bu savasa
katildiginda yaklasik olarak 17 yasinda olabilir.**® Ancak Agat angetos’un, Licinius
ile 253-268 yillar1 arasinda imparatorluk yapmis olan Gallienus’u karigtirmasi da bir
diger olasiliktir. Ciinkii Gallienus’un tam adi Publius Licinius Egnatius Gallienus

Augustus’tur. 9t

Ermeni kaynaklar1 yeterince ayrintt vermeseler de IV. Tiridates’in (eger IV.
Tiridates ise) tahta gegisinde, katildig1 bir savastaki becerileri tizerinden krala olumlu
bir imaj atfetmektedir. Ozellikle Agatangetos, Licinius’un yanindaki IV. Tiridates’in
bir kusatma sirasinda gosterdigi sira digt kahramanligi ve Licinius’un ona olan

hayranhigim1 destans1 bir dille betimlemektedir.*®> Bu durum, IV. Tiridates’e,

487 Aa, 39-41.

48 Aa, 41-45; MX, 11.79.
489 Eutr. X.4; PLRE, I, 509.
4% Toumanoff 1963: 270.
1 PLRE, I, 383.

492 Ng 42-44.
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Imparator tarafindan onurlandirilarak Armenia’nin yeni krali olma firsati tanimis ve
Armenia’ya gelen IV. Tiridates, burada biiyiik bir Sasani ordusuyla yiizlesmistir.*%
Roma topraklarinda yetistigi i¢in gerek dil, gerekse de savas konularinda egitim alan
yeni kral, Armenia’ya dondiigiinde Sasani protektorasindan yilmis olan naxararlar
tarafindan karsilandi ve ¢ok gegmeden kiz kardesi Xosroviduxt’u biiyiiten Awtay’1
hazarapet (baskomutan) olarak atadigini bildirdi.*** Ardindan Acilisene’deki Eréz
kasabasina giden IV. Tiridates, burada Anahita’ya kurban sunduktan sonra Gayl
Nehri’nin*® yaninda kamp kurdu.**® Movsés Xorenac‘i’nin notlaria gére Armenia
kral1, bir siire savaslarla ilgilendikten sonra muhtemelen Alan krali ASxadar’in kizi

olan Asxén ile evlendi.*®’

IV. Tiridates, yonetimde ve i¢ siyasette diizenlemeler yaptigi esnada dis
politikada Nisibis Antlagmasi’nin getirdigi sinir degisiklikleri uygulanmaya baglanmis
ve bagimsiz satrapliklar haline gelen bélgeler Romalilarin vasali olacak sekilde
diizenlenmisti.*® Cok gecmeden Roma ve Iran arasindaki siyasi durumun
degismesinden birkag yil sonra 302 yilinda Narseh 61dii ve onun yerine biiyiik oglu I1.
Ohrmezd gecti.**® 302 yilmin sonu ya da 303 yiliinda hemen baginda tahta gecen I1.
Ohrmezd, Seert ve Arbela Kronikleri’ne gére babasi Narseh’in intikamini almak igin
Roma topraklarma saldirdi ve birgok Roma sehrini yagmaladi.® Ancak hem Seert
hem de Arbela Kronigi’nin geriye doniik olarak ortaya koyduklari bu zayif iddia,

donemin kaynaklarinda konu edilmemistir.

4% Aa, 47. Ayrica kronolojik agidan Agat‘angetos’un hikdye kurgusu hatalidir. Ciinkii IV. Tiridates
Armenia’ya ulastiginda (muhtemelen 299 yili) Sasaniler, Galerius tarafindan zaten piiskiirtilmiistii.
494 MX, 11:82. Movses Xorenac'i, IV. Tiridates’in Roma sarayinda biiyiidiigii i¢in at kullanmakta usta
oldugunu ve askeri anlamda ¢ok geligmis 6zelliklerinin bulundugunu séylemektedir. Bk. MX, 11.79.

Ayrica bk. Aa, 37; Ehise, [11.p72.

4% Buradaki Gayl Nehri muhtemelen Kelkit (Lycus) degil Firat’m bir kolu olan Peri Cayr’mi ifade
etmektedir. Bk. Thomson 1976: 459. Ayrica eski Yunan kaynaklarinin Lycus [4dxo¢] olarak andiklar
Kelkit Irmagi, hem klasik Ermenicede hem de eski Yunancada “kurt” anlamina geldiginden nehrin
ismi “Kurt Nehri” (=Gayl Get [ Quy; @&u]) olarak da anilmistir. Bk. Hitbschmann 1969: 415-416.

4% TV. Tiridates ile ilgili Ermeni kaynaklar1 sayica ¢ok fazla ancak biitiinliikten oldukca uzak bilgiler
vermektedir. Nitekim Agat‘angetos’a gore IV. Tiridates, heniiz birinci yilinda Gayl Nehri’nin
kiyisinda kamp kurduktan sonra Ermenilerin Hiristiyan olma siireci yani Grigor un ¢ilesi baslamistir.
Bk. Aa, 48.

497 Aa, 763, 791; MX, 11.82-83. Movsés Xorenac'i, [V. Tiridates’in A$xén ile evlenmesinin ardindan
yine hatal1 bilgi vererek I. Constantinus’un Diocletianus’un kiz1 ile evlendigini sdylemektedir. MX,
11.83; Ayrica bk. Thomson 1978: 233.

498 [civitates foederatae liberae et immunes]. Bk. Garsoian 1997c: 75.

499 Taberd, 1.836.

500 Chron. Seert. XII; Chron. Arbela. XI; Shahbazi 2004a: 464-465.
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Il. Ohrmezd, muhtemelen Roma topraklarma saldirmamistt ama Iran’da
yonetimi elinde tuttudugu donemde Roma topraklarinda Kritik gelismeler yagsaniyordu.
Bu degisimlerden en 6nemlisi, 306 yilinda I. Constantius Chlorus’un (305-306) 6liimii
ve Ermeni kaynaklarinin dost®® olarak nitelendirdigi I. Constantius’un oglu I.
Constantinus’un, imparatorlugun bati kanadinda caesar/augustus olarak goreve
gelmesiydi.>®? Diocletianus’un 305 yilinda tahttan cekilisi ve 1. Constantinus’un
yiikselisine bagli olarak 306 yilindan sonra tetrarchia sisteminde yasanan kirilmalar
ile bunu takip eden i¢ ¢ekismeler, Iran ve Armenia iizerindeki ilginin kisa siireli
kesilmesine neden oldu. Bu durum, ancak 310 yilinda doguda caesar olarak bulunan
II. Maximinus’un (Maximinus Daia, 311-313) Sasanilere karsi yiriittiigii birkag
harekatla son bulabildi.>®® Eusebius, ¢ok acik olmayan ifadelerle II. Maximinus’un
Armenia’ya  karst  bu  yiriiylisinii  Hiristiyanlikla ~ baglantili  olarak
degerlendirmektedir.®® Ancak 311 yilindan sonra religio licita olarak tanimlanan
Hiristiyanliga karst II. Maximinus’un ylriittigi kovusturmanin Armenia Bolgesi’nde

mi yoksa Armenia Minor’da m1 yapildig1 kesin olarak belli degildir.>%®

313 yilinin hemen basinda Milano’da bir araya gelen I. Constantinus ve
Licinius, Hiristiyanlig1 serbest statiiye kavusturan Milano Fermani’ni®® (Edictum
Mediolanense)®®’ onaylayarak ilan ettiler.5%® Fermani’nin batida yiiriirliige girmesi ve

ayni yil i¢inde Licinius tarafindan saf digi birakilan II. Maximinus’un 6liimiiniin

501 Ermeni kaynaklarmin 1. Constantinus’u dost olarak nitelendirmesi, geriye doniik olarak Hiristiyanlik
etrafinda olusturulan tarih yazim geleneginin bir yansimasidir. Nitekim Agat angetos, |. Constantinus
i¢in cennetin ve yerin yaraticisi tanriya inandi [hunnunnwg bw jUuinnuwud, jupuphst Ephap b
Lplpp) sézlerini vurgulamaktadir. Bk. Aa, 867.

%02 Aa, 867; MX, 11.83. I. Ayrica I. Constantinus’un caesar-augustus olusuyla ilgili tartigmalari igin bk.
Exc. Val. 1.2.4; Lac. DMP, XXIV.8; Zos. I1.9.

%03 Barnes 1982: 66. II. Maximinus’un Armenia seferi hakkindaki tartigmalar igin bk. Mosig-Walburg,
2006: 253-255.

504 Euseb. HE, 1X.8.

505 Galerius’un 30 Nisan 311 yilinda yayimladig1 Serdica (Nicomedia) Fermani, Hiristiyanliga karsi
uygulanan son biiyiik kovusturmanin sonuna getirdi. Bk. Lac. DMP, 34-35; Euseb. HE, VII1.17.

56 Milano Fermam adiyla Hiristiyanlara ayricalik saglayan bir fermanin yaymlanip yaymlanmadig
hususunda tartigmalar vardir. Ancak oyle goriiliiyor ki Milano Fermani, 1. Constantinus ile Licinius
tarafindan ortaklagsa bir metin hélinde sunulmamistir. Ferman adiyla zikredilen bu “ayricalik
bildirgesi’nin gercekte piskoposlara ya da bolge yoneticilerine gonderilen emirnameler olma ihtimali
yiiksektir.

ST Hiristiyan dinine uymayt isteyenlerden herhangi biri hichir rahatsizlik veya engelleme olmaksizin
ozgiir ve agik bir sekilde bunu yapabilir. BK. Lac. DMP, XLVIII.4.

508 |_ac. DMP, XLVI11.2-9; Euseb. HE, X.5. Tki augustus Milano’da bir araya geldiklerinde bu ortaklig
pekistirmek i¢in Licinius, I. Constantinus’un kiz kardesi Flavia Tulia Constantia ile evlendi. Bk. Lac.
DMP, XLV.1; MX; 11.88.
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ardindan da Nicomedia’da ilan edilmesi, toplumsal diizeyde Romalilar {izerinde sarsici
bir etki yaratti. Benzer sekilde, Milano Fermani’nin yarattigi siyasi ve dini atmosferle,
geleneksel anlatidan farkli olarak, 313/4 yilinda I'V. Tiridates’in Hiristiyanliga gecisi
de Armenia’nin i¢ ve dis siyasi dengesinin hizla degismene yol agt1. Zira IV. yiizyilin
ilk ¢eyreginden itibaren Ermeni tarihi, Hiristiyanlik ile ayrilmaz bir sekilde birbirine
bagland1 ve Roma Imparatorlugu ile Armenia Bolgesi arasinda Hiristiyanlik {izerinden
yeni bir iliski basladi. Ustelik Sasani tahtina 309 yilinda - heniiz dogmadan - gegen |I.
Sabuhr’un durumu, Romalilarin, Ermeniler tizerindeki etkilerinin hizla artmasina da
onayak oldu.>®® Bu baglamda 310’Iu yillar her ne kadar Romalilarin i¢ meselelerine
yonelip dis politikay1 askiya aldiklar1 bir donem gibi goriilse de gercekte Armenia ile
Roma arasindaki etkilesimin Hiristiyanlik iizerinden arttigi bir donem olmustur.
Ancak yine de Roma ile Armenia arasindaki iliskilerin seyrini, Hiristiyanlik haricinde,
323 yilina kadar takip etmek zordur. Ciinkii donemin ¢agdas kaynaklari Roma ile
fran’in savaslara ara vermelerini de firsat bilerek yogun bir sekilde Hiristiyanlik
ekseninde hareket etmislerdir. Dolayisiyla kaynaklarda, Sasani krali II. Sabuhr’un
(ivey) kardesi Ohrmezd’in, Armenia iizerinden I. Constantinus’un himayesine
siginmasina kadar gegen siire hakkinda detayli bilgi yoktur. Nitekim Ohrmezd’in
323/4 yilinda Romalilara kagis hikayesini en yalin sekilde aktaran pagan tarihgi
Zosimus’un anlattigi dykiiye gore Ohrmezd, karisinin da yardimiyla arkadag: olan
Armenia kralina (IV. Tiridates) kagmayi basardi ve onun giivencesiyle I
Constantinus’un sarayma geldi.®'® Boylece IV. Tiridates, I. Constantinus ve Licinius
rekabetinde acik bir sekilde I. Constantinus’un yaninda yer ald1.>* Hatta 314 yilinda,
I. Constantinus ve IV. Tiridates’in, Licinius’a kars1 gizli bir anlagma yapmis olmalari
da miimkiindiir.5*2 Bu birliktelik, 325 yilinda, Hiristiyanligin meselelerinin ele alindig

I. Nicaea Konsili’'nde ayni uyum icinde devam etti. Zira IV. Tiridates, 325 yilindan

509 Sasani tarihinin en uzun siire tahtta kalan sahi olaran II. Sabuhr’un dogumu, Firdevsi tarafindan
efsanevi bir sekilde resmedilir: Kirk giin gecti, sonra adil kadindan parlayan giines gibi bir ¢ocuk
dogdu. Bk. Firdevsi, 1431.

510 Zos. 11.27. Ote yandan I. Constantinus, Sasanilere karsi savaslarda faydalanmak maksadiyla
Ohrmezd’i Stivari birligine komutan olarak atadi. Ayrica bk. Amm. Marc. XVI.10.16; loan. Antioc.
F. 178; Zon. XIII.5.

511 MX, I11.88. Eusebius, Licinius’un Hiristiyanhiga karst degisen tutumunu “delirmek” olarak
betimlemektedir. Bk. Euseb. HE, 1X.9.

512 Honigmann 1953: 18-25; Lightfoot 2008: 495.
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hemen 6nce I. Constantinus ile bizzat goriismek i¢in Roma’ya gitti ve Armenia Bolgesi

1. Nicaea Konsili’nde kat ‘ofikos Grigor’un oglu Ristak@s tarafindan temsil edildi.*®

IV. Tiridates’in Roma Imparatorlugu ekseninde Hiristiyanlik ile birlikte
olusturmaya calistig1 bu yeni diizen, Hiristiyanligi reddeden naxararlar ile niifuz
catismasina yol agiyordu ve Armenia’y1 Zerdiistlilkten uzaklastirmak istemeyen
Sasanilerin de bu zafiyeti kullanmalari ¢ok tabiydi. Ustelik Taberi’ye gore IV.
Tiridates Roma’ya gittigi siralarda II. Sabuhr 16 yasma gelmis ve Sasanilerin
yonetimini eline alacak giice erismisti.®'* Nitekim Movsgs Xorenac ‘i’nin kronolojik
acidan hatali 6ykiisii, IV. Tiridates’in Roma’da bulundugu sirada II. Sabuhr’un
Armenia’ya saldirmalar1 i¢in kuzeyli topluluklar1 kandirdigini ve naxararlarin
arasinda catismalarin yasanmasini tesvik ettigini ima etmektedir.>® Nihayetinde
Roma’dan donen IV. Tiridates, Stkuni ailesinin Otakan Kalesi’ni tahkim ederek oraya
yerlestiklerini ve naxarar ailesinin Armenia merkez giiciine isyan ettiklerini gordii.>!®
Bunun iizerine V. Tiridates, biitiin naxarar ailelerini toplayarak her kim Stkuni
ailesinin prensini bana getirirse, ona daimi giic(vargi)®Y’, kéyler, miilkler ve Stkuni
ailesinin topraklarmm verecegim vaadinde bulundu. Movsés Xorenac ‘i’nin hikayesi,
IV. Tiridates’in istegini, yiizyillar boyunca Armenia Boélgesi iizerinde soz sahibi

olacak olan Mamikonean ailesinin yerine getirdigini gdstermektedir.%*8

Armenia’nin i¢ siyasetindeki diizenlemeyle birlikte IV. Tiridates, Movses
Xorenac‘i’ye gore kuzeydeki Gargar (Mildiizii) Bolgesi’ne®® dogru bir sefer
diizeleyerek bolge halklar1 tizerinde hakimiyet sagladi ve bu basaridan sonra da

kuzeyli halklardan asker toplayarak II. Sabuhr’un®? iizerine yiiriidii.??* K ‘art lis

513 Aa, 873. Ote yandan hatirlanaca@i iizere 1. Tiridates, Zerdiist inancindan 6tiirii Roma’ya kara yolunu
takiben gitmisti. Ancak I'V. Tiridates, Zerdiistliigiin terk edisinden olsa gerekir hem kara hem de deniz
yolculugu ile Roma’ya gitmeyi tercih etmistir. Ayrica bk. Aa, 874; Asotik, II.1.

514 Taber, 1.838-839.

515 Movsés Xorenac i, I. Sabuhr ile II. Sabuhr’u donemlerini karistirmustir. MX, 11.84.

516 Stkuni ailesi icin bk. Toumanoff 1963: 215.

S Giig(vargi)/saltanat, egemenlik, otorite = Isxanut iwn [ Pofuwbiniphifl]. BK. NBHL, 1, 866.

518 Muhtelif Ermeni kaynaklarinda Mamikonean ailesinin Cin kokenli olduguna iligkin ima ve yorumlar
vardir. Bk. P‘B, V.4; Sebeos, XXIX; MX, I1.81. Ayrica bk. Skold 1925: 134-135.

9 Gargarac ik ‘ [ Qupquipughp). Bk. Hiibschmann 1969: 273-274; Thomson 1978: 236.

520 Movsés Xorenac ‘i, hatal1 bir sekilde (I) Ardasir’in oglu (I) Sabuhr ifadesini kullanmaktadir. Oysa bu
tarihlerde tahtta Narseh’in torunu ve II. Ohrmezd’in oglu (II) Sabuhr vardir. Bk. MX, I1.85.

521 MX, 11.85; MD, 1.12; Asotik, II.1. Ayrica IV. Tiridates, Giircii prens Mihran, aspet Bagarat, Rstunik*
prensi Manachihr ve Amatunik® prensi Vahan’1 da komutan olarak orduya atadi. Bk. MX, I1.85.
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C xovreba, IV. Tiridates’in kuzeyde Giircii kral I11. Mirian (284-361) ile savastigini
ve bu savaslar neticesinde biiyiik bir sohret elde ettigini yazmaktadir.>?? Kuzeydeki
basarilarin yam sira iran’in kuzeyine yapilan sefer IV. Tiridates’in Ecbatana’yi
(Hamedan) ele gegirip buraya bir atama yapmasiyla devam etti. Bu gelismenin de
etkisiyle Movsés Xorenaci, 5-6 yillik bir kronoloji hatastyla II. Sabuhr’un, I.
Constantinus’a baris teklif ettigini sdylemektedir.®?® Fakat Eusebius’a gére baris 336
yilinda yapilmist1 ve o tarihte IV. Tiridates hayatta degildi.>** Aym konuda K ‘art lis
C xovreba ise kronolojik agidan tutarsiz bir sekilde II. Sabuhr’un III. Mirian’a Roma
topraklarina birlikte saldirmayi teklif ettigini ve III. Mirian’in da otlar ve agaglar
kadar sayisiz bir ordu ile Armenia’min iginden gecerek Roma Imparatorlugu’na
saldirdigin1 sdylemektedir. Ancak s6z konusu seferden Onemli bir basar1 elde
edemeyen II. Sabuhr ve III. Mirian, Imparator I. Constantinus ile baris yaparak seferi
sonlandirdi. Ayrica bu vasitayla III. Mirian, IV. Tiridates ile baristirildi ve bu
birlikteligi pekistirmek i¢in III. Mirian’in oglu II. Rev (345-361), IV. Tiridates’in kiz1

Salome ile evlendirildi.>®

2.2.1. Naxarar Muhalefeti: Monarsi, Kilise ve Feodaller

Armenia’nin siyasi ve dini hayatinda radikal degisiklikler yapan V.
Tiridates, 330 yi1linda muhtemelen Hiristiyanligi kabul etmeyen naxararlar tarafindan
zehirlenerek 6ldiiriildii.?® Giiglii bir kral goriiniimii ¢izen IV. Tiridates’in 6ldiiriilmesi,
naxararlarin Armenia monarsisine ve Kilisesiye itaat etmeyerek meydan okumalarinin
bir sonucuydu. Bu durum, kisa siirede naxararlar arasindaki ¢atismalari tetikledi ve
cok gegmeden, (muhtemelen 333 yil1) Ermeni Kilisesi’nin lideri kat ‘ofikos Ristakes

de IV. Tiridates ile ayn1 kaderi paylast1.>?” Buna istinaden, iki liderin dliimiinii firsat

522 Asolik, I1.1; K‘C*, 43.

528 MX, I1.87; Thomson 1978: 242. Ote yandan Movs&s Xorenac i, s6z konusu baris i¢in daha ¢ok VI.
ylizylla ait bir kavram olan sonsuz/kalict baris (=xafatut‘iwn msStmjenawur [fuwnwnniphri
Urinlipkinuinp)) ifadesini kullanmaktadir. Bk. MX, 11.85.

524 Euseb. Vit. Const. IV.57. Roma ile iran arasindaki baris, Hiristiyan yazim geleneginde sikg¢a dile
getirilen Helena’nin kutsal hagi bulmasina vesile olmustur. Ciinkii barigin ardindan Kudiis’e giden 1.
Constantinus’un annesi Helena, burada kutsal hag ile birlikte 5 tane ¢ivi bulmustur. Bk. Soc. HE, 1.17,;
Soz. HE, 11.1; Theod. HE, 1.17; Malalas, Chron. XII1.5; MX, 11.87. Ayrica bk. Barnes 2014: 30-33.

SBKC, 44.

526 MX, 11.92. Ayrica Movsés Xorenac‘i, yine izafi bir kronoloji takip ederek IV. Tiridates’in 56 yil
hiikiim siirdiigiinii séylemektedir. Bk. MX, I1.92. Ayrica bk. Thomson 1978: 253.

527 p‘B, IM1.2; MX, I1.91.
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goren bir kistm naxararlar, yasanan otorite boslugundan istifade etmek igin

bulunduklar1 bolgelerde ayaklanma baslattilar.>?

IV. Tiridates’in oldiiriilmesinden sonra Armenia tahtina IV. Tiridates’in
“kiiciik” olarak bilinen oglu III. Khosrov (330-yak.338) gecti.®® Ancak IIlI.
Khosrov’un kralliga yiikselisi, Sasani yanlis1 ve Hiristiyanlik karsit1 naxararlar
tarafindan kabul gormedi. Nitekim Arsakid soyundan olmadiklari i¢in Armenia krali
olma sanslar1 bulunmasa da bagimsiz olmak niyetiyle Aljnik® (Arzanena) bdeasxi
Bakur ve Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nin yoneticisi Sanatruk Armenia
monarsisine isyan ederek II. Sabuhr ile ittifak kurdular.*® Durumu &grenen
Armenia’nin monarsi yanlis1 naxararlari, kat ‘ofikos Vrt‘anés’in liderliginde bir araya
gelerek Sophene (Tsop‘k‘) lordu Mar ile Hastéank* lordu Gag’1, I1I. Khosrov’u kral

yapmas1 icin mektup ve hediyelerle birlikte 1. Constantinus’a gonderdiler.>3!

Movs&s Xorenac ‘i’nin muhafaza ettigi ve Armenia’y1 dinsiz Iranlilara verme
sozleriyle II. Constantius’a [sic] gonderildigini sdyledigi mektuba iliskin ne Roma
kaynaklarinda ne de farkli bir Ermeni kaynaginda bilgi vardir.>*? Yalnizca P‘awstos
Buzand, IV. Tiridates’in, I. Constantinus’u ziyaretini hatirlatarak Armenia’nin
Romalilardan yardim istedigini aktarmaktadir.>*® Ancak bu yardim, III. Khosrov’un
Armenia krali ilan edilmesi i¢in degil biiyiik olasilikla ITI. Khosrov’dan sonra kral olan
Tiran’in (yak.338-350) Sasaniler tarafindan esir alinmasindan sonraki déneme atif
yapmaktadir.>3* Dahas1 Ermeni kaynaklarim 1. Constantius, I. Constantinus ve II.
Constantius arasindaki ayrima dair son derece bilgisiz olusu Il. Constantius’un 324
yilindan itibaren Roma Imparatoru olarak degerlendirilmesine yol agnmstir.>*® Oysa II.

Constantius 337 yilindan sonra imparator olurken I11. Khosrov, 330 yilindan beri zaten

528 Kulikowski 2016: 279.

529 Movses Xorenac ‘i, yanlis bir sekilde III. Khosrov’un, II. Ohrmezd’in ikinci, II. Constantius’un ise
sekizinci yilinda kral oldugunu sdylemektedir. Bk. MX, II1.8. Ayrica bk. T°'A, 1.10; YD, I.11.

530 MX, II1.4; MD, 1.12; Asotik, II.1. Ote yandan Movsés Xorenac ‘i, hatal1 kronoloji ile Armenia’nin,
II. Ohrmezd ile ittifak yaptigim1 sdylemektedir. Oysa II. Ohrmezd, 302-309 yillar1 arasinda krallik
yapmust1 ve III. Khosrov’un tahta ge¢isi yaklasik olarak 330 yiltydi. Dolayistyla ifade edilmek istenen
II. Ohrmezd degil II. Sabuhr olmalidir.

531 MX, 111.4-5. Mektubun tam metni igin bk. EK-1.3.

532 T“ovma Artsruni, I11. Khosrov’un kendini Yunanlara [sic] adadigin ve bu yiizden de iranlilara vergi
o0demeyi istemedigini anlatsa da I11. Khosrov’un kral olugunda Romalilarin nasil bir rol iistlendiklerine
deginmemektedir. Bk. T*A, 1.10.

S8 pB, I1.21.

53 Thomson 1978: 258.

5% 1. Constantius, 324 yilinda caesar olarak atanmisti. Bk. PLRE, |. 226.
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kral olarak Armenia’nin basinda yer aliyordu. Benzer sekilde Movsés Xorenac'i, 1.
Constantius’un [Sic] s6z konusu mektuba karsilik Armenia’ya ordu gonderdigini ve
bunun sonucunda da IV. Tiridates’in oglu III. Khosrov’un kral ilan edildigini
soylemektedir.>*® Ancak ayn1 bilgi Roma kaynaklarinin hig birinde yer almadig gibi,
bdyle bir ordunun gergek olmasi durumunda dahi bu olayin 337 yilindan 6nce vuku

bulmas1 miimkiin degildir.

Arsakid soyundan geldigi i¢in III. Khosrov’un kralligi1 330 yilindan itibaren
monarsi 6zelinde kabul gordii ancak ayni 6l¢iide naxararlar arasindaki uyumsuzluk ve
catigmalar da artti. Bu yiizden Armenia’y1 kontrol altinda tutmak isteyen III. Khosrov,
Armenia ordularim1 yeniden diizenleyerek bati ordularina aspet Bagarat, kuzey
ordularina Giircii prens ve Gogarena bdeasx1 Mihran, dogu ordularina Amatunik’
prensi Vahan ve giiney ordularia Rs$tunik* prensi Manachihr’i atad1.>®” Ancak Movsgs
Xorenaci’nin verdigi bilgi, muhtemelen Ill. Khosrov dénemine has bir 6zellik
olmayip IV. Tiridates’in Gargar Bolgesi’ne diizenledigi bir sefer sonucunda yaptigi

dagilimla ilgiliydi.>®

III. Khosrov’un Armenia’da yonetim giiciinii ne derece elinde tuttugu 333
yilina kadar belirgin degildir. 333 yilinda, Ristak&s’in 6ldiiriiliip yerine Vrt‘anés’in
kat ‘ofikos olarak gecmesi monarsi ile kilise arasindaki is birligini ve ortak ¢ikarlarin
korunmasini zorunlu hale getirdi. Nitekim IlIl. Khosrov ve kat ‘otikos Vrt‘angs,
Armenia’da yagsanan naxarar savaslarini sona erdirip monarsi ve kilisenin giiciinii tesis
etmek i¢in birlikte harekete gectiler. Manawazean ve Orduni ailelerinin arasinda bir
stiredir devam eden siddetli kavgayr bitirmek ic¢in piskopos Albianos bolgeye
gonderildi ancak bu girisimden herhangi bir sonug alinamadi. Bunun iizerine Armenia
ordusunun sparapéti, Mamikonean ailesinden Artawazd’in oglu Vac €, bu iki aileye
karst harekete gecerek onlar1 ortadan kaldirdi ve topraklarmmi Manawazakert

(Malazgirt) ile Basean piskoposluklarma verdi.>*®

536 MX, 111.5.

587 MX, IIL.VI; MD, 1.1.2. Ote yandan R$tunik‘ prensi Manachihr, Armenia monarsisinin yanindaydi
ancak Movsés Xorenac‘i’nin iddiasina gore istiin geldigi bir naxarar ailesinin zararsiz koyliilerini
acimazsizca 6ldiirdiigii igin cezalandirilip dldiiriilecekti. Bk. MX, II1.7; Asotik, I1.1.

538 MX, 11.85.

539 p“B, 111.4. Asolik, I1.1.
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III. Khosrov’un bu hamlesi Armenia’nin merkez bolgelerinde etkili olmustu
ama oOzellikle smir bolgelerindeki isyanlar ve Sasani yanlist politikalar devam
ediyordu. 335 yilinda Mazk‘ut'’k® (Gogarena/lberia) krali Sanésan, III. Khosrov’a
isyan etti ve aralarinda gogebelerin de oldugu kalabalik bir orduyla Kura Nehri’ni
gecerek Armenia topraklarina girdi.>*® Armenia’y1 yagmalayan Sanésan’m kuvvetleri
Gogarena bdeasx1 Mihran’1 Oldiirerek VatarSapat’s kusatti. P‘awstos Buzand’in
ifadesine gore III. Khosrov carpismadan kagti ancak durumu 6grenen, sparapét Vac'e
ve Armenia’nin dogu ile bati ordular1 bolgeye gelerek isyancilari geri piiskiirtmeyi

basardilar.>*

Armenia’nin kuzeyinin itaat altina alinmasinin ardindan giineyde bulunan ve
II. Sabuhr ile anlasan bir diger naxarar ailesi Bznuniler de ¢ok gegmeden III.
Khosrov’un dikkatini ¢ekti. Zira III. Khosrov, Dwin adinda yeni bir baskent insa
ettirdigi ve Xosrovakert adiyla devasa bir saray ve bahge yaptirdigi esnada Her ve
Zarawand bolgelerinden beklenmedik bir haber almist1.>*? Bu haber, Sasanilerin Van
Goli’nilin batisina, Chalat’a kadar geldiklerini ve buradaki sehirleri yagmaladiklarini
iceriyordu. Ill. Khosrov, Bznuni prensi Datab&’ye Armenia ordulariyla birlikte
Sasanilere kars1 koymasini istedi ancak Datab€, Armenia krali olabilmek umuduyla
I1I. Khosrov’un soziine uymayarak Sasanilerle anlasma yoluna gitti. Ustelik Armenia
ordusunun biiylik bir kism1 Datab&’nin bir oyunu sonucunda ani bir saldirtyla yok
edildi. Datab&’nin ihanetini 6grenen III. Khosrov, sparapét Vac €’yi bu kez giineye,
Databé ve miittefiki Sasanilere karsi bir sefere gonderdi. Sparapet Vac‘€’nin
liderligindeki Armenia ordulari bir dizi ¢arpigsmanin sonunda Databg’yi yakaladi ve
P‘awstos Buzand’in aktarimma gére hain Databg, taslanarak oldiiriildii.>*® Aym
bolgede I11. Khosrov’a isyan edenlerden biri de Aljnik" (Arzanena) bdeasx1 Bakur’du.

Sasani krali II. Sabuhr’u destekleyen Bakur’un Armenia krali olma iddiasi, kisa bir

540 p‘B, IIL.7. Sang&san’in ordu topladigi bolgeler; Honk* (Hun-lar), P‘oxk’, He¢matakk", 1zmaxk",
Gat'k‘, Ghuark‘, Gugark", Si¢bk’, Citbk‘, Batas¢ik ve Egersuank".

51 MX, I11.9. Ote yandan P‘awstos Buzand, I11. Khosrov i¢in kardesinden kagt soziinii kullanmaktadir.
Ancak bu ifade, yani etbayr [ Egpuyp], ayn1 zamanda “akraba” anlamina da gelmektedir ve gercekte
III. Khosrov ile Sangésan kardes degildir. Bk. PB, I11.7; NBHL, I, 652; Garsoian 1989: 523.

%2 Kraliyet sarayi (= aparank  [wwwpwip)). Bk. P‘B, 111.8; MX, 111.8; Asotik, 11.1.

53 pB, I11.8.
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stire i¢inde Armenia monarsisine ya da bu tarihlerde doguda caesar olan IlI.

Constantius’un ordularma kars1 yasadig1 hezimetle son buldu.>**

Armenia monarsisi kendi bolgesel meseleleriyle ugragtigi sirada Roma ve
Iran arasindaki iliskiler uzun bir siikiinetin ardindan yeniden bozulmaya baslamisti.
Zira 336 yilinda Armenia naxararlarinin kargasa ic¢inde olusu ve paganlar ile
Hiristiyanlar arasindaki ¢catigsmalarin artmast Romalilarin ve Sasanilerin Armenia’daki
problemlerin ¢6ziimiinde aktif rol almalari i¢in ¢esitli bahaneler ortaya sunmustu. 324
yilindan beri dogunun caesari olarak gorev yapan II. Constantius’un ardindan, 336
yilinda I. Constantinus’un yegeni Hannibalianus, Sasani savaglarinin da etkisiyle
Pontus, Armenia Minor, ve Cappadocia’nin krali ilan edildi.>*® Hannibalianus’un bu
goreve atanmasi, Armenia’daki siyasi ve dini kaosun yani sira Sasanilerin Armenia ve
Roma topraklarma gergeklestirdigi saldirilarla da ilgiliydi.>*® Nitekim II. Sabuhr’un
kardesi Narseh, 336 yilinda Amida’y1 kusatmis ancak Rufius Festus’a gore Narasara
Savasi’nda basarisiz olarak II. Constantius’un liderligindeki Roma kuvvetlerince

oldiiriilmiistii.>*’

II. Sabuhr’un Armenia’daki naxararlar arasindaki kavgalara miidahil olmasi
ve Roma topraklarina karsi yirttiigii saldirgan politika, I. Constantinus cephesinde
acik bir savas sebebi olarak yorumlandi.®*® Bu yiizden 337 yilinin hemen basinda
Sasaniler {lizerine bir sefer planlayan I. Constantinus, gerekli hazirliklarin

tamamlanmasinin ardindan yola ¢ikacagi sirada hastalanarak 22 Mayis 337 tarihinde

54 Julian, Or. 1.18D; P‘B, 111.9; MX, I11.4; Marciak 2017: 250. Movsés Xorenac ‘i, Bakur’un isyam ile
III. Khosrov’un tahta gegisini birlestirerek II. Constantius’a gonderilen mektubu Bakur isyaniyla
iliskilendirmektedir. Bk. MX, 111.4-5. Ote yandan P‘awstos Buzand, Bakur’un ¢ocuklarindan birinin
sparapét Vac ‘€’ye s1igindigimi ve ¢ocugun Vac € tarafindan gizlice biiyiitiilerek daha sonra hanedanin
bagsina gecirildigini aktarmaktadir.

545 [Rex Regum et Ponticarum Gentium]. Bk. Amm. Marc. X1V.1.2; lulian, Or. 1.13B; Zos. 11.39; Chron.
Pasch. 532; Exc. Val. V1.35; PLRE, I, 407; Jones 1986: 85; Stephenson 2011: 264; Frakes 2012: 95.
546 Hannibalianus’un Armenia krali ilan edilmesi gegcici bir eylem gibi goriilse de bu gelisme Armenia
ile Roma Imparatorlugu arasindaki iligkilerin yakinlasmasinin sembolik bir gdstergesi olabilir. Bk.

Barnes 1985: 132; Potter 2004: 461; Lenski 2012: 81.

547 Fest. Brev. XXVII. Ayrica bk. Theoph. AM5815; Barnes 2014: 166; Crawford 2016: 50-51.

548 Lenski 2016: 77. Daryaee, II. Sabuhr’un Roma topraklarina saldirmasini, Romalilarin Armenia’da
hakimiyet kurma istegiyle iliskilendirmektedir ancak bu yeni bir durum olmamakla birlikte bu konuyu
tek basina Armenia iizerindeki siyasi egilimle okumak da yeterli degildir. Nitekim II. Sabuhr’un,
Hiristiyanlik etrafinda yasanan ¢ekismelere miidahil olup bdlgedeki uzun siiren Roma hegemonyasini
bitirmek arzusu oldugu agiktir. Bk. Daryaee 2009: 17.
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Nicomedia’da 61dii.>* 1. Constantinus’un &liimiiniin ardindan geride kalan 5

caesarin®®

arasindaki ¢ekigme, I. Constantinus’un yegenleri Dalmatius ve Armenia
kral1 olarak anilan Hannibalianus’un imparatorluk muhafizlarinca 6ldiiriilmesiyle son
buldu.>®! Béylece Roma Imparatorlugu tetrarchiay: bir daha tesis edemedigi gibi
imparatorlugun yonetim sorumlulugu da 3 pargaya ayrilarak I. Constantinus’un mesru
cocuklar1 arasinda paylasildi.>®? Bu paylasimla birlikte Armenia Bolgesi’nin de iginde
oldugu imparatorlugun dogusu =zaten bir siiredir bolgede faaliyet yiiriiten Il.

Constantius’un egemenligine gegti.>®

[1. Constantius, augustusluga yiikselip Anadolu’nun dogusunun yonetimini
ele aldiginda vakit kaybetmeden Antiochia’ya gelerek buradan II. Sabuhr’un

%4 337 yilmin sonlarinda Diocletianus’un

saldirisina  karst hamle baslatti.
reformlarindan itibaren bolge idarecilerinin merkezi olan Nisibis’e kadar uzanan genis
capl bir ilerleme kaydeden Séasani ordular1 kusatmanin sonunda basarisiz olarak geri
¢ekildi.5®® 1. Sabuhr’un ordular1 Armenia’nin giineyinde basarisizliga ugradig: sirada
Armenia krali 1ll. Khosrov 61dii ve P‘awstos Buzand’in aktarimina gore atalarinin
mezarlarinin oldugu Camacha’da (Ani-Kamax) gémiildii.>® III. Khosrov’un bu
beklenmedik 6liimii, Roma-Sasani arasindaki rekabete bagka bir sebep daha yaratmis

oldu. Ciinkii ITI. Khosrov’un ardindan kat ‘ofikos Vrt‘angs, tiim Armenia naxararlarini

549 Euseb. Vit. Const. IV.64; Soc. HE, 1.39; Eutr. X.8; Aur. Vic. XLI.16-17; Oros. VI1.31; Fest. Brev.
XXVI; Chron. Pasch. 532; Theoph. AM5828; Exc. Val. V1.35; Barnes 1985: 132; Jones 1986: 110.
Ote yandan IV. yiizy1l kilise yazar1 Philostorgius, I. Constantinus’un kardesi tarafindan zehirlenerek
oldirildigini sdylemektedir. Bk. Philost. HE, 11.16.

550 I. Constantinus’un 3 oglu, II. Constantinus, II. Constantius, Constans ve iki yegeni Dalmatius ve
Hannibalianus. Ote yandan, 1. Constantinus hayattayken imparatorluk idaresinde 6 kisi s6z sahibiydi
ve bunlardan augustus olarak amlan yalnizca 1. Constantinus, kral olarak anilan ise sadece
Hannibalianus’tu. Diger 4 isim caesar unvanina sahipti. Ayrica bk. Van Dam 2007b: 118.

51 Julian, Ep. ad Ath. 270C; Soz. 11.40; PLRE, I, 241, 407.

%52 Roma ordusunun da kabul ettigi paylasima gore; II. Constantinus Galya, Britanya ve Hispania
bolgelerinin; Constans Italya, Afrika ve Bati Illirya’nin; II. Constantius ise Trakya cografyasi ve
Anadolu topraklarmin egemenligini aldi. Bk. Zos. 11.39; Jones 1986: 112; Humphries 2008: 99.

53 11, Constantius 324 yilindan beri caesar olarak Roma Imparatorlugu’nun dogu kanadinda gérev
yapiyordu. Bk. Zos. 11.39; PLRE, |, 226; Barnes 1982: 85.

%4 Soc. HE, 11.7; Theod. HE, 11.26; Dignas and Winter 2007: 89.

555 Amm. Marc. XI1X.9.6. Hiristiyan yazim gelenegi birinci ve ikinci Nisibis kusatmalarim karigtirsa da
birinci Nisibis kusatmasi esnasinda sehrin lacob isimli bir rahip tarafindan dua ve biyolojik silahlarla
korundugunu ileri stirmektedir. Tacob hakkinda bk. MX, I11.7; Theod. HE, 11.26; Barhebraeus, Chron.
VIII; Kagar 2012: 162; Cinemre 2016: 708. Ayrica birinci Nisibis kusatmastyla ilgili olarak bk. Theod.
HE, 11.26; lac. Ede. Chron. XIII; Chron. Pasch. 533; Theoph. AM5829; Mich. Syr. Chron. VII.3;
Frye 2006: 137. Ote yandan Sasani kuvvetleri Nisibis’i ele gegiremedi ancak aym bolgedeki Bezabde
gibi birka¢ merkezi hakimiyetine katmay1 basardi. Bk. Amm. Marc. XX.7.9-15.

56 p B, 1II.11; MX, I11.10.
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toplayarak III. Khosrov’un oglu Tiran’in Armenia’nin yeni krali olmasi igin II.
Constantius’tan istekte bulunmaya karar verdi. Bu durumu 6grenen I1. Sabuhr, Movsés
Xorenac‘i’ye gore kardesi Narseh’in Armenia krali olmasini1 saglamak maksadiyla
biiyiik bir ordu topladi. Ancak Mrul’da gergeklesen savas Romalilarin destekledigi
Armenia kuvvetlerinin biiyiik kayiplar vermesine ragmen Sasani ordularini geri

piiskiirtmesiyle son buldu.>’

Boylece Tiran, muhtemelen 338 yilinda, Il
Constantius’un himayesinde Armenia’nin yeni krali oldu.>®® II. Constantius’un bu
basaris;, Armenia’nin 340’l1 yillar boyunca Roma Imparatorlugu’nun yaninda yer

almasin1 saglayan 6nemli bir hamle olarak kisa siirede etkisi gosterdi.>®

Tiran, Armenia krali olduktan sonra monarsi gelenekleri uyarinca bir¢ok
naxarar, hazarapet ve nahapeti bir araya topladi ve Vrt‘anés’in oglu Husik’i,
kat ‘ofikos ilan etti.®® Ardindan vakit kaybetmeden Sasanilerle de baris yapan Tiran,
akilcr bir denge politikasiyla hem Romalilara hem de Sasanilere vergi ddemeye
baslad1.5* Ozellikle Sasanilerle kurulan bu ittifak o kadar etkili olmustu ki II. Sabuhr,
kuzeyli kavimlerin Armenia saldirisina mani olacak ve yaklasik 4 yil boyunca
Armenia’y1 bu saldirilardan koruyacakt1.®®? Dis politikada yasanan bu 6nemli gelisme
Armenia’nin siyasi agidan nefes almasina olanak tanimisti ancak yerel siyasetteki
durum hala karigikt1. Zira Movs€s Xorenac i; Tiran’in, babasi I1l. Khosrov gibi dini
hassasiyetlere sahip olsa da gizlice Hiristiyanlig1 terk ettigini yazmaktadir.>®® Tiran’in
Hiristiyanliktan uzaklagma ve kilise kanunlarimi yumusatma egilimi iSe monarsi ile
kilisenin arasini agmakla kalmadi1 ayn1 zamanda 6nemli naxarar ailelerinin arasindaki
catismalarin da artmasini tetikledi. Bu nedenle kisa bir siire sonra Tiran, hem ruhban

simifi hem de naxararlar ile gii¢ catismasi yasamaya basladi.

557 MX, II1.10. P ‘awstos Buzand, savasin Miul’da degil Satala yakinlarda oldugunu sdylemektedir. Bk.
P‘B, II1.21; Thomson 1978: 264.

5% p‘B, I1I.12; MX, I11.10-11; Asotik, I1.1; T‘A, 1.10; Redgate 2000: 133.

59 [1. Constantius, I1I. Khosrov’un son yillarinda Armenia’nin giineyindeki isyanlarin bastirilmasinda
aktif rol almis ve bu durum II. Constantius’un Armenia iizerindeki hakimiyetinin artmasini saglamisti.
Bk. lulian, Or. 1.19A-20D-21A. Ayrica bk. Potter 2004: 468.

50 p‘B, 1I1.12. Movsés Xorenaci’ye gore Vrt‘anés, makamda 15 yil tamamladiktan sonra, Tiran’m
tiglincii yilinda 6ldii (=341) ve T ordan’da yakildi. Bk. MX, III.11.

%1 MX, 111.11.
%62 MX, 11.12.
563 MX, 11.11.
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Monarsi ve kilise ¢atismasinin odak noktasinda olan Tiran, Armenia iizerinde
hakimiyet saglamaya calisirken Roma ve Iran arasindaki savas II. Constantius’un
Dicle’yi gecmesi ve Sasani sehirlerini ele gegirmesiyle yeni bir asamaya dogru
evriliyordu.®®* Muhtemelen 344 yilinda Singara’y1 (Sincar) kusatan Sasani ordulart
basarisiz olarak geri ¢ekilse de Singara basarisizliginin yarattigi bu olumsuz etkiyi
telafi etmek isteyen II. Sabuhr, bu kez 345/6 yilinda ikinci kez Nisibis’i kusatt:.56®
Ancak II. Sabuhr’un ikinci Nisibis kusatmasi da 73 giiniin ardindan bir kez daha

istenilen neticeyle sonuglanmada.>®®

II. Constantius’un Sasanilere karsi elde ettigi bu Onemli basarilarda
Armenia’nin konumunun ne olduguna iligkin kaynaklar oldukca sessizdir. Ciinkii
donemi konu edinen Ermeni kaynaklari, Hiristiyanli§a karst tutumundan Otiirii
yalnizca kral Tiran’in politikalarina yonelik suglayici ve olumsuz kayitlar
tutmuslardir. Bunlardan en 6nemlisi 346/7 yilinda Tiran’in Sophene’de (Tsop k) bir
Kiliseye gelip burada kutlamalara katilmasina mani olan kat ‘ofikos 1. Husik’in
oldiiriilme sahnesidir.®®” Ayni hikdyeyi detaylandiran P‘awstos Buzand, kat ‘ofikos .
Husik’in krali bir kutlama giiniinde kiliseye sokmadigini ve bu duruma o6fkelenen
kralin da I. Husik’i dévdiirterek oldiirttiigiinii sdylemektedir.>®® I. Husik’in 6liimii
tizerine kilise ile monarsinin arasinda mevcut olan kirillgan bag tamamen koptu.
Kat ‘ofikosun 6ldiiriilmesinin 6fkesiyle Tiran’1 azarlayan ve lanetleyen eski rahip
Daniel de kral tarafindan bogdurularak acimasizca 6ldiiriildii.®®® Armenia ruhban

sinifin1 derinden sarsan bu olaylarindan ardindan, 348 yilinda kat ‘ofikos makamina

%4 Julian, Or. 1.22 A-D; Athan. Hist. Ar. 111.16.

%5 Julian, Or. 1.22D-25B; Fest. Brev. XXVII; Eutr. X.10; ler. Chron. 281l; Amm. Marc. XV111.5.7; Soc.
HE, I1.25. Singara kusatmasini ve dénemi anlatan kaynaklarin degerlendirmesi igin ayrica bk. Maroth
1979: 239-243; Dodgeon and Lieu 2005: 159-167. Diger taraftan Imparator Maurice’nin
Strategikonu’nda Sasanilerin, savaglar1 giiniin en sicak saatinde yaptiklarindan bahsetmektedir. Bk.
Strat. XI.1. Singara savasinda Sasanilerin Roma kuvvetlerini merkezden agiga ¢ekerek giiniin en sicak
saatinde saldiriya gegmeleri bu taktikle iliskili goriilebilir. Bk. Harrel 2016: 80-81.

56 1er. Chron. 281h; Theoph. AM5838. Ote yandan II. Constantius, Sasanilerin bolgedeki saldirgan
politikasina karsilik bolgede birtakim tahkimatlar yapmis ve 345 yilinda da Nisibis’e gelmisti. Ustelik
Nisibis’e verilen onemden &tiirii Notitia Dignitatum’da Praefectus Legionis Primae Parthicae,
“Nisibenae” olarak anilirdi. Bk. Not. Dig. Or. XXXVI1.29. Ayrica Bk. Demir ve Kegis 2017: 1-29.

7 pB, I11.12-13.

568 p*B, I11.12-13; MX, III.14. Ote yandan Movsgs Xorenac i, kat ‘otikos 1. Husik’in Roma Imparatoru
Tulianus’un [sic] portresini kiliseye sokturmadig i¢in 6ldiriildiiginii sdylese de bu bilgi kronolojik
acindan miimkiin degildir.

59 p B, 111.14; MX, I11.14.
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gecen P arén ise s0z konusu ¢atigmalarin siddetinden otiirii Tiran’1in eylemlerine goz

yummak zorunda kald.>™

Kat ‘otikos P‘areén, kral Tiran’in Hiristiyanhi§a karst tutumunu gérmezden
geliyordu ancak ayni sey Hiristiyan naxararlar i¢in s6z konusu degildi. Movses
Xorenac ‘i’nin goreceli olarak izledigi kronoloji yaniltici olsa da Armenia’nin giiney
ordularinin komutan1 R&tunik‘ prensi Zawray’in, ordularmna kat ‘ofikos katilinin
sozlerini dinlemeyelim diyerek krala karsi geldigini yazmaktadir.>”* Bu durumu
ogrenen kral Tiran, Zawray’in diger prensler tarafindan yalniz birakildigini goriince
Att‘amar Adasi’n1 kusatt1 ve Zawray’1 ailesiyle birlikte ortadan kaldird1.>"? Tiran’m,
Armenia’nin 6nde gelen naxararlarina karsi takindigi saldirgan tavir bununla da sinirh
kalmadi. Nitekim Rstunik® ve Artsruni aileleri, hicbir suglama olmadan monarsi

ordular1 tarafindan tiim fertleriyle birlikte yok edildi.>"®

Armenia kralinin bozdugu hassas sosyal ve siyasi dengeler, kralin dosttan
daha fazla diigmana sahip olmasina yol agmist1. Bu yiizden hem Movsés Xorenac‘i’nin
hatal1 kronolojisine ragmen verdigi hikayeye hem de P awstos Buzand anlatisina gore
Tiran, II. Sabuhr tarafindan kér edilmis ve bu duruma naxararlar higbir miidahalede
bulunmamislardi.’’* Temelde Tiran’in Sasaniler tarafindan alikonulmasi ve kor
edilmesi, II. Sabuhr’un II. Constantius’a kars1 yiiriittiigii politikanin bagka bir ayagini
olusturuyordu. Ciinkii ayn1 tarihlerde II. Sabuhr’un ordulari, Nisibis énlerine gelerek
liciincii kez sehri kusatmist1.°”® Imparator Iulianus’un II. Constantius hakkindaki
Panegyric’i (methiye), II. Sabuhr’un stratejik hamlelerini ve kusatma hakkinda ilgi
cekici detaylar1 verirken Libanius, Nisibis savasi i¢in kuru toprakta deniz savasi

benzetmesini yapmaktadir.>’® 350 yilinda vuku bulan savasta II. Sabuhr, bir kez daha

S0 pB, II1.14-16; MX, I11.16. Ayrica kat ‘ofikos P‘aién, Movses Xorenac ‘i tarafindan P arnerseh olarak
bilinmektedir.

51 MX, III.15. Diger taraftan Movsés Xorenac‘i, Iulianus’un Tiran’a bu konuyla ilgili bir mektup
gonderdigini ifade etse de bu gelisme kronolojik agidan miimkiin degildir. Konunun degerlendirilmesi
icin ayrica bk. Thomson 1978: 268.

572 M X, I111.15. 111. Khosrov, Att‘amar Adas1’n1 Bznuni prensi Databg’yi saf dis1 biraktan sonra Ritunik*
ailesine vermisti. Bk. P'B, I11.8; Thomson 1978: 269.

573 pB, 111.18; T°A, 1.10.

574 p*B, 111.20; MX, II1.17; MD, 1.13; Baynes 1910: 627; Garsoian 1997: 85. Ote yandan P‘awstos
Buzand, Tiran’in Iran’a gitmeden dnce kor oldugunu sdylemektedir. Bk. P‘B, I11.20.

575 Smith 2016: 66.

576 Julian, Or. 1.27B-D, 11.62D; Lib. Or. XV111.208; Chron. Pasch. 539; Theoph. AM5841; Zon. XII1.7.
Nisibis hakkinda ayrica bk. Lieu 2006.
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muvaffak olamadi ve ayni tarihlerde Sasani Imparatorlugu’unun dogudaki Hunlarla,
Romalilarin da i¢ savaslarla ugrasmasi II. Constantius ve II. Sabuhr’u kisa siireli de

olsa barisa mecbur kild1.>"’

Roma ve Iran barist bir siiredir devam eden catismalarin ardindan her iki
devlete de nefes alma imkéani1 tanimis ve iki siiper giiclin arasindaki esir degisimi ile
Armenia’nin yeniden yapilandirilma diisiincesi, Armenia tahtina II. Sabuhr’un kor
ettigi Tiran’m oglu II. Arsaces’in (yak.350-367) ge¢mesi sonucunu dogurmustu.>’8 II.
Arsaces’in Armenia krali olusu ise Romalilardan ¢ok Sasaniler i¢in olumlu bir
basariyd1 zira P‘awstos Buzand’a gore Il. Arsaces, Nisibis kusatmasinda Sasani
saflarinda Romalilara kars1 savasmis ve dahasi kral olduktan sonra II. Sabuhr’a sadik
kalacagma dair s6z vermisti.>’® Bu vasitayla Armenia tahtinda sz sahibi olan II.
Sabuhr, Armenia’nin dogu ordularinin komutan1 Vahan Amatuni’nin yerine kendine
daha yakin olan ve 330’lu yillarda Bakur’un isyanini bastiran Siwnik* prensi Vatinak’1
gorevlendirdi.>® I1. Arsaces de kral olduktan sonra kendinden 6nceki diger krallar gibi
Armenia’nin i¢ meselelerini ¢6ziime kavusturmak i¢in naxararlar arasindaki siirtiisme
ve huzursuzluklara ¢oziim bulmaya c¢alisti. Bu amagla babasi Tiran déneminde
mallaria el konulan Artsruni, R$tunik‘ ve Mamikonean ailelerinin itibarini geri verdi

ve Mamikonean ailesinden Vasak’1 sparapét olarak ordunun basina atad:.%®!

Ayni dénemde II. Arsaces’in diizenlemelerinden olumsuz yonde ekilenen ve
hanedan arasinda problemlere yol agan prens ¢ekismeleri de yasaniyordu. Bunlardan

en bilineni Tiran’mn oglu ve II. Arsaces’in kuzeni Gnel isimli bir prensin II. Arsaces

577 Imparator Constans, 350 yilinda kendi komutan1 Magnentius’un yandaslari tarafindan ldiiriilmiis
ve II. Constantius, Roma Imparatorlugu’nun tek mesru imparatoru olmustu (Totius Orbis Imperator).
Ancak Magnentius’un batida kendini imparator ilan etmesi II. Constantius’un bati topraklarina
giderek Magnentius ile ¢atigmasina yol agti. Ayni tarihlerde Sasaniler ise Hun tehdidiyle basa
¢ikabilmek igin dogu topraklarina seferler diizenlemekle mesguldiiler. Ayrica bk. Phil. HE, 11.22;
lulian, Or. 1.26D-27A, lac. Ede. Chron. XIX, XXVII; Lightfoot 1988: 112; Daryaee 2009: 17.

58 p‘B, IV.1; MX, II1.18; MD, I.13; T‘A, 1.10. Ote yandan Movsés Xorenac‘i; Tiran’mn, kahyasi
tarafindan bogularak o6ldiiriildiiglinii ve atalariin mezar yerine layik olmadigi i¢in de Kuas’ta
gomiildiigiini sdylemektedir. Bk. MX, 111.22.

579 Epik Tarihler’e gore II. Sabuhr’un ikinci Nisibis kusatmasi ilk olarak Armenia kuvvetlerinin
saldirisiyla baglamis Sasani ordular1 daha sonra bolgeye ulagmisti. Bk. P‘B, IV.20.

580 MX, III.18. Ayrica bk. P‘B, IIL.9. Diger taraftan Movsés Xorenac‘i, Vatinak’m Roma ordularini
takip ederek Bithynia’ya kadar ulastig1 ve orada kamp yaptig1 yoniinde bir hikdye uydurmaktadir.
Hikaye yanilticidir ¢iinkii Armenia ordularmin Roma topraklarina ilerleyisi en erken VII. yiizyila
tarihlenmektedir. Ayrica bk. Seb&os, XXVI; Thomson 1978: 272.

81 p B, IV.2, IV.16; Nersés, St. Vita, IT; TA, 1.10.
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tarafindan haksiz yere zulme maruz kalmasiydi. Movs€s Xorenac ‘i’nin anlatisina gore
Tiran, 6lmeden 6nce tiim mal varligini torunu Gnel’e brrakmist1.°®2 Ancak bu durum,
I. Arsaces ile kuzeni Gnel’in arasimi a¢gmakla kalmamis ayni zamanda Gnel’in
Ayrarat’a yerlesmesi de II. Arsaces’i rahatsiz etmisti.’®® Bu yiizden Gnel’e mektup
gonderen II. Arsaces, sadece krallar Ayrarat’ta oturur diyerek Gnel’den bolgeyi terk
etmesini istedi. Bunun iizerine Gnel, kralin emrine uyarak Kua§’tan ayrildi ve giineye

inerek Atiovit ile Atberan’a yerlesmekle yetindi.>8

Il. Arsaces, naxarar ve hanedan diizenlemelerinin yaninda monarsi ve
kiliseyi kisa siireli de olsa baristirarak kat ‘ofikosluk makamini yeniden Aziz Grigor
soyundan gelen din adamlarina verdi. Armenia’nin askeri giiciinii elinde tutan
Mamikoneanlarla da akrabalik bagi bulunan I. Nerses, 353 yilinda kat ‘ofikos ilan
edildi.®®® 1. Nerses’in kat ‘ofikos olusu Armenia ve Roma iliskilerini |. Nerses
tizerinden yeniden sekillendiren temel etken oldu. Nitekim Movsés Xorenac i’nin
geriye doniik olarak yanlis yorumladigi bir olaya gére Roma Imparatoru
Valentinianus’un (364-375) komutan1 Theodosius’un Armenia’ya saldirmasindan
korkan Il. Arsaces, kat ‘ofikos 1. Nerses’i yiiksek miktarda para ve naxararlarla birlikte
Constantinopolis’e gonderdi.>®® I. Nerses’in niyetini olumlu karsilayan Valentinianus
[sic], serbest biraktigi rehinelerle birlikte imparatorluk ailesinden Olympias’1t 1L
Arsaces’e es olarak gonderdi ve boylece Romalilar ile Armenia arasinda Sasanilere
kars1 hanedan bag1 olusturdu.®®” Movsés Xorenac ‘i’den daha giivenilir bir kaynak olan
Ammianus Marcellinus, II. Constantius’un 358 yilinda II. Arsaces’i bagisladigini ve
Sasanilere karst Armenia kralim yanma ¢ekebilmek i¢in kraliyet ailesinden

Ablabius’un kiz1 Olympias’1 II. Arsaces’e gonderdigini yazmaktadir.®

%82 Gnel, Tiran’m oglu Tiridates’in ogluydu. Bk. MX, I11.13, I11.21.

%83 Geleneksel anlati, Gnel’in kuzeni Tirit’in, Mamikonean ailesinden Vardan’1 kandirarak krali boyle
bir eyleme tesvik etmesi tizerinedir. Bk. MX, 111.22.

84 MX, 111.22.

585 Ote yandan 387-428 yillar1 arasinda kat ‘ofikosluk yapacak olan Aziz Sahak bu akrabaliktan diinyaya
gelecekti. Nersés, St. Vita, Il.

86 MX, II1.21. P‘awstos Buzand da kat ‘ofikos 1. Nerses’in baris goriismesi i¢in Roma topraklarina
gidisinden bahsetmektedir ancak tarihlendirme konusu yine problemlidir. Bk. P‘B, IV.11. Ayrica
Movseés Xorenac‘i’nin, II. Constantius’un yerine Valentinianus’un ismini kullanmasi yine bir
kronoloji hatasidir. Ciinkii Olympias’in II. Arsaces ile evlenmesi 358 yili olmasina ragmen
Valentinianus’un imparator olusu 364 yilidir.

587 11, Arsaces’in P‘afanjem ile evli oldugu halde Olympias ile de evlenmesi Ermeni toplumundaki
Ebiyonit egilimden 6tiirii poligamiye duyulan hosgoriiden kaynaklanmaktadir. Bk. Atiya 2005: 351.

58 Amm. Marc. XX.11.1-3. Ayrica bk. P‘B, IV.15; Nersés, St. Vita, VIII; MX, 111.21.
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II. Constantius’un II. Arsaces’i stratejik bir sekilde yanina ¢ekmesi yaklagan
Sasani tehlikesi karsisinda atilmis Kritik bir adimdi. Nitekim 358 yilinda Sasani krali,
I1. Constantius’a ben, giines ve ayin kardesi, yildizlarin arkadags: krallar krali Sabuhr
sozleriyle baslayan bir mektup gonderdi. II. Sabuhr’un mektubu, hileyle Sasanilerden
alman Armenia ile Mezopotamya’nin Sasanilerin dogal miras oldugunu ve bu yiizden
de Sasanilere geri verilmesi gerektigini soyliiyordu.%®® Il. Sabuhr’un, mektubun
detayinda “hile” ile aldigimi soyledigi Armenia’nin Sasanilerin elinden ¢ikisi,
muhtemelen 299 yilindaki baris antlagsmasina isaret ediyordu. Ciinkii ayn1 donemle
ilgili P‘awstos Buzand’in anlattig1 bir hikaye 1l. Sabuhr’un, “hile” kelimesini neden
kullandigini agiklamaktadir. S6z konusu hikayeye gore Siwnik‘ nahapeti Andovk ve
ArSarunik’ nahapeti ArSawir, koyli kiliginda Séasani topraklarmna giderek
imparatorlugun zaaflarin1 6grenmis ve bu bilgileri Galerius’a aktararak Romalilarin
zafer kazanmasini saglamist1.>®® Dolayisiyla II. Sabuhr, Romalilarm adil olmayan bir
yontemle savas kazandiklarini ve kendi atalarinin mirasini zorla ele gegirdiklerini karsi

tarafa iletmistir.

Imparator II. Constantius, Sasanilerden gelen tehditten korkmadigini ve
Roma topraklarinin Sasanilere birakilmasinin miimkiin olmadigini benzer bir tislupla
1. Sabuhr’a bildirdi.>®! Bunun iizerine Sasaniler, 359 yilinda II. Constantius tarafindan
tahkim edilerek giiclii surlarin ve kulelerin insa edildigi Amida’yr (Diyarbakir)

592 1|, Sabuhr’un ordularina direnemeyen Roma legionlari, 73 giinliik

kusatti.
kusatmanin ardindan Amida’yr kaybetti.®*® Yogun bir kusatmanin ardindan
Amida’dan nasil kagtigin1 da anlatan Ammianus Marcellinus, 1. Sabuhr’un kusatma
icin destegini aldigi miittefiklerin listesini verse de kusatma esnasinda Armenia
ordularin varligina dair herhangi bir sey sdylememektedir.>®* Ayni konuda P‘awstos

Buzand, II. Arsaces’in biiyiik bir orduyla II. Sabuhr’un yaninda savasa katildigini

589 [Ideoque Armeniam recuperare cum Mesopotamia debeo, avo meo composita fraude praereptam].
Bk. Amm. Marc. XVI11.5.3-7; Kagar 2008b: 9.

590 pB. I1.21.

%91 Amm. Marc. XVI11.5.10-15; Isaac 2000: 23.

%92 Amm. Marc. XVI11.9.1; Lightfoot 1989: 285-294; Lenski 2007: 222. Ayrica bk. Iulian, Or. 1.21B-
22A, 1.26D-27A, 1.37C-38A, lac. Ede. Chron. XXI-XXII; Theoph. AM5832; Honigmann 1970: 2;
Blockley 1988: 244-260; Dodgeon and Lieu 2005: 168, 182. Ote yandan iran’in miittefiki olan
Albania krali Ufnayr? Amida kugatmasinda Iran’a destek vererek ordunun sag tarafina konuslanmust1.
Bk. Amm. Marc. XVIIL.6.22; P‘B, V.12, V.13; Chaumont 1985a: 808; Minorsky 1958: 12

593 Amm. Marc. X1X.9.9; Zon. XII11.9.

594 Amm. Marc. XVI11.6.22, X1X.1.4-12, XIX.8.5; Minorsky 1958: 12.
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anlatirken Movs€s Xorenac‘i, g¢eligkiler barindirmakla birlikte II. Arsaces’in, II.
Constantius’a sadik kaldigin1 ancak II. Sabuhr’un goziinii boyamak igin savasa kiigiik
bir birlik gonderdigini ifade etmektedir.’® Bu yiizden Armenia’nin Amida
kusatmasinda 1l. Sabuhr’u destekleyip desteklemedigi yeterince agik degildir.
Gergekten de Amida’y1 aldiktan sonra ilerleyisine devam eden Sasani ordulari, Singara
ve Bezabde gibi diger onemli merkezleri de ele gecirmis ve II. Constantius, II.
Arsaces’i yaninda tutabilmek igin Armenia’y1 vergiden muaf tutan 6zel bir teklif
yapmust1.>% II. Constantius’un ¢abasmin ne derece basariya ulastigini kesin olarak
anlamak zor olsa da Il. Sabuhr’un Tigranocerta’y1 da kusatmasi olas1 bir Armenia-
Sasani ittifakin1 gegersiz kilmis olabilir.®” Ancak aym zamanda Il. Sabuhr’un
Tigranocerta’y1 tam olarak ne zaman kusattigin1 anlamak da Movsés Xorenac‘i’nin
izafi kronolijisinden Otiirii pek miimkiin degildir. Zira benzer bir hikaye P‘awstos

Buzand tarafindan 367 yilina ithafen anlatilmaktadir.%

Il. Sabuhr’un Tigranocerta kusatmasi sirasinda sehri Siwnik' prensi
Antiochus savunmustu ve Sasani ordulari sehri ele geciremeyerek Nisibis’e geri
dénmek zorunda kalmuslardi.>®® Bu basarisizligin akabinde IT. Sabuhr’un, II. Arsaces’e
gonderdigi mektup, Sasani kralinin kizginligini yeterince agiklamaktadir: Seni ofkemle
yok edecegim.®® II. Sabuhr’un mektubunu dikkate almayan komutan Antiochus, kisa
bir siire sonra bir kez daha Sasani ordularini sehri kusatmis olarak buldu. Romalilarin
destekledigi sehir, kusatmanin sonunda yakilarak harabeye ¢evrildi. Sasani ordularinin
Tigranocerta direnisine olan kizginlig1 dylesine siddetliydi ki sehri ele gegiren II.
Sabuhr, II. Arsaces’e haberci gondererek Tigranocerta’yr savundugu igin Siwnik"

ailesinin ortadan kaldirmasini istedi.®%t

5% Hem P‘awstos Buzand hem de Movseés Xorenac‘i’nin kayitlari icerdikleri tutarsizliklardan otiirii
Amida kusatmasina degil ikinci Nisibis kusatmasina atif yapiyor olabilir. Bk. MX, II1.25; P‘B, 1V.20.

5% Amm. Marc. XX.6.1, XXX.7.1, XX.11.1. Ote yandan II. Constantius, Armenia’nin yaninda Iberia’y1
da yaninda tutabilmek i¢in benzer girisimlerde bulunmustur. Bk. Amm. Marc. XXI1.6.8.

97 MX, 111.26.

S8 pB, IV.58.

%9 Sasani kuvvetlerinin Nisibis’e donmesi, bu kusatmani 363 yilindan sonra gergeklestigini ortaya
koyabilir.

600 MX, 111.26.

601 MX, II1.28. P‘awstos Buzand, Siwnik ailesinin tasfiyesine iliskin bir 6ykii anlatmaktadir. Bk. P‘B,
IV.58.
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Roma ve Iran arasindaki siyasi cekisme ve denge degisimi Armenia’nin
konumunu etkilerken II. Arsaces’in kendi i¢ meseleri de ayni belirsizlikle devam
ediyordu. Nitekim 359 yilinin ardindan monarsi ve kilise arasindaki uyum yerini kavga
ve kanli ¢atigmalara birakmaya basglamisti. Bir siire 6nce prens Gnel ile ¢ekisme
yasayan II. Arsaces, Vardan Mamikonean’a emir vererek Gnel’i kazayla olmus gibi

602

gostererek Oldiirtti.””” Movsés Xorenac'i’nin anlatisma gore II. Arsaces, kuzeni

Gnel’in kraliyet sehri Zari$at’ta gdmiilmesini isteyerek {izgiin bir tavir takind.%%

Gnel’in 6ldiiriilmesi monarsi ve kilise arasindaki kivilcimin artmasini agik bir
sekilde tetikledi. Zira II. Arsaces, Gnel’in karis1 P‘aranjem’i sahiplenmis ve kendi
karis1 olarak onu monarsiye dahil etmisti.®®* Bunun iizerine kat ‘ofikos 1. Nerses, kral
II. Arsaces’in soyuna lanet yagdiran sozciikler sarf edecekti.?® Ustelik I. Nerses’in
monarsiye karsi olan tavrinin II. Arsaces iizerinde nasil bir etki yarattig1 belirsiz olsa
da Gnel’in dldiiriilmesinin sancilarinin bir siire daha devam ettigi agiktir. P awstos
Buzand’in verdigi romantik bir Oyki, Tirit’in, Gnel’in karis1 P‘afanjem’e olan
askindan Gnel’i bir oyun neticesinde Oldiirdiirttigii ve karisina haber gondererek
sucunu itiraf ettigini anlatmaktadir. Bunu 6grenen II. Arsaces, Gnel’in intikamim

almak icin diger kuzeni Tirit’i de 6ldiirtmek zorunda kald:.5%

Hanedan i¢indeki kavgay1 kanli bir sekilde sona erdiren II. Arsaces, bunun
akabinde kendi ismini verdigi ArSakawan adiyla bir sehir kurarak suclu, katil ve hirsiz
gibi toplumdan dislanmis bir¢ok insani buraya yerlestirdi.®®’ Kat ‘ofikos 1. Nerses’e
gore kralin bu tavri Hiristiyanligin kurallarma aykiriydir ve kral, acgikca kiliseye
meydan okuyordu. Ustelik diizeni bozduklar1 ve anarsiye neden olduklari igin

naxararlar da II. Arsaces’den bu kararindan donmesini istemislerdi. Ancak II.

602 p'B, [V.15; LP', 1.15; MX, I11.22-23; Asotik, 11.1.

803 MX, 111.23.

604 Ayn1 zamanda P ‘arrandzem [ @Qunwéid Euf]. Gnel’in karis1 P‘aranjem, Siwnik* ailesinden Andovk’un
kiziydi. Bk. P‘B, IV.15; MX, 1I1.22, 1I1.24; Asotik, II.1. Ote yandan P‘atanjem, muhtemelen 361
yilinda II. Arsaces’in Romali karis1 Olympias’1 zehirleyerek 6ldiirdi. Bk. P‘B, IV.15; Nersés, St. Vita,
VII-VIII; MX, 111.24.

805 Nerses, St. Vita, VII; MX, I11.24. Diger taraftan Asotik’in kayitlarina gére kat ‘ofikos 1. Nerses, II.
Arsaces’i kinadiktan sonra Roma topraklarina gitti ve bu siiregte yerine Bagrewand piskoposu Xad’1
birakti. Bk. Asotik, I1.1.

606 p°B, IV.15; MX, II1.25; Asotik, 11.1.

807 Movses Xorenac'i, sehre toplanan suglulari insan denizine benzetmektedir [...5nJwugkw gue
dwppniptudp...]. Bk. P‘B, IV.12; MX, 111.27.
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Arsaces’in, ArSakawan’i tahkim etmeye ve insanlari buraya yerlestirmeye devam
etmesi iizerine naxararlar, 11. Sabuhr’a elci gondererek II. Arsaces’i sikayet ettiler.
Bunun iizerine muhtemelen bolgeye gelmek icin firsat kollayan II. Sabuhr,
komutanlarindan birini gondererek II. Arsaces’in pesine diistii. Sasanilere karsi
koyamayacagii anlayan II. Arsaces, Movsés Xorenac ‘i’nin belirttigine gore kuzeye
kagarak Giirciilere s131ind1.%% II. Arsaces’in Armenia’dan uzaklagmasini firsat bilen I1.
Sabuhr’un komutani, Ani Kalesi’ni hazineleriyle birlikte ele gegirdi ve naxararlarin
da yardimiyla ArSakawan sehri, icindeki insanlarla birlikte yakilip harabeye
cevrildi.%®® ArSakawan’in yikilmasi, II. Arsaces’in intikam almak igin Giirciilerden
topladig1 bir orduyla naxararlara saldirmasina neden oldu.%%° II. Arsaces’in feodal
yaptya karsi harekete gectigini Ogrenen naxararlar, Kamsarakan ailesinin
onciiliigiinde II. Arsaces’e karsi birlesmis ve Kilise de monarsi ve naxararlar
arasindaki catismada ekseri naxararlarin yaninda yer almisti. Hatta Bagrewand
piskoposu Xad, naxararlara saldirdig: igin II. Arsaces’i azarlamis ancak bu tavrini

hayatiyla 6demisti.%!!

Naxararlar ile monarsi arasindaki kavga ayni zamanda Sasanilere karsi
Armenia’nin zaafa diismesine de yol agryordu. Bunu goren kat ‘ofikos |. Nerses, Roma
imparatorundan Armenia’yr desteklemesi igin istekte bulunmak iizere Roma
topraklarina gitti ve II. Arsaces’in oglu Papas’1 Romalilara esir olarak verdi.®'? Ermeni
kaynaklar1 kat ‘ofikos 1. Nerses’in Roma topraklarma iki defa gittigi izlenimini
vermektedir. Cilinkii daha sonra kral olacak olan Papas, Movsés Xorenac‘i’ye gore II.
Arsaces’in diger karis1 P‘aranjem’den dogmustu ve bu tarih muhtemelen 359 ya da
360’11 yillara karsilik gelmekteydi.®*® Ancak hatirlanacag iizere kat ‘otikos 1. Nerses,

Gnel’in dldiiriilmesinden sonra da yine Roma topraklarima gitmisti.** Dolayisiyla

608 MX, III.27. II. Arsaces’in Giircii kuvvetlerine siginma hadisesi baska herhangi bir Ermeni
kaynaginda ge¢cmemektedir. Dolayisiyla tarihsel baglam da g6z oOniine alindiginda Movses
Xorenac ‘i’nin anlatisi biiyiik olasilikla gergek degildir.

609 p‘B, IV.12-13; Nerses, St. Vita, VII; MX, 111.27.

610 MX, 1I1.29. Ote yandan Movsés Xorenac ‘i’nin anlatis1 bu noktada bir hayli tutarsiz ve karigiktir.
Ciinkii Movsés Xorenac ‘i’ye II. Arsaces’in Valentinianus’un Bergition Kalesi’nde 6lmesinden hemen
sonra Armenia’ya saldirmistir. Ancak Valentinianus 6ldiigiinde Armenia tahtinda II. Arsaces degil II.
Arsaces’in oglu Papas vardi. Bk. PLRE, I, 933-934.

811 MX, II1.29, 111.32. Diger taraftan P‘awstos Buzand’a gore piskopos Xad taslanarak §ldiiriilmemis
yalnizca II. Arsaces’in kampindan kovulmustu. Bk. P'B, IV.12.

12 MX, 111.29.

813 MX, 111.24.

614 Asotik, 11.1.
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kat ‘otikos 1. Nerses’in Romalilarina yaptig1 seyahatlarin tarihleri ve sayist kronolojik
acidan tutarsizdir. Hatta yine Movs€s Xorenac‘i’nin aktarimina gore kat ‘ofikos |.
Nerses, Roma imparatoru Valens’e [sic] mektup gondermis ancak mektubu dikkate
alinmadig1 gibi bu siire¢ kat ‘ofikos 1. Nerses’in de yanindaki naxararlar ile birlikte

1581z ve ¢0l bir adaya siirgiin edilmesiyle sonuclanmist:.®*

Kraliyeti elinde tutan ArSakid soyu ile ruhban sinifinin ¢atigmasi, Armenia
Kilisesi’nin asir1 giiglenmesi ve monarsiye karsi gelecek giicii kendinde bulmasiyla da
ilgiliydi. Bu yiizden II. Arsaces, kat ‘otikos 1. Nerses’i makamindan uzaklastirarak
yerine C‘unak adli kendine sadik baska bir kat ‘ofikos atadi.5'® Bunun da verdigi
cesaretle II. Arsaces, bir kez daha ArSakawan’in intikamini almak i¢in naxararlara
saldirdi. Bilhassa Artagerk® ve Eruandasat’r elinde tutan Kamsarakan ailesi monarsi
ordularinin hedefi oldu ve kagmay1 basaran ArSavir’in oglu Spandarat disindaki tiim
aile fertleri 6ldiiriildii.%?” Monarsinin saldirgan politikasindan etkilenen naxararlarin
miilkleri dogrudan Armenia kraliyet ailesine baglandi ve muhalif prensler eski giictinii
biiyiik oranda kaybetti. Monarsinin yaninda olan Mamikonean ailesine de kuskuyla
yaklasayan II. Arsaces, kendinden intikam almak isteyen naxararlara karsilik tedbir

olarak Artagers Kalesi’ni tahkim ettirdi.5®

II. Arsaces, i¢ siyasette sert politikalar yiiriittiigi sirada II. Constantius,
imparatorlugun bati1 kanadinda augustus oldugunu ilan eden caesar lulianus iizerine
sefer hazirliklari1 tamamlamis ve batiya dogru yol ¢ikmisti. Ancak imparatorun
ordular1 heniiz Tulianus’un kuvvetleriyle karsilasmadan Il. Constantius, hastalanarak 3
Kasim 361 tarihinde Mopsuestia’da (Misis) 61dii.®*® Béylece IV. yiizyil yazar1 Gregory
Nazianzen’in dini heyecanla kuzen katili olarak nitelendirdigi Iulianus, mesru zeminde
Roma imparatoru unvaniyla Sasanilerle savasmak iizere doguya geldi.’® Roma

Imparatorlugu’ndaki siyasi degisimi firsat olarak goren Il. Sabuhr, Armenia’y1 yania

615 MX, [11.29-30. P‘awstos Buzand, Movsés Xorenac'i’nin aksine kat otikos 1. Nerses’in
oldiriildiiglinti naxararlarin ise Armenia’a geri gonderildigini sdylemektedir. Bk. P‘B, IV.5, IV.11.
616 pB, IV.15; Nersés, St. Vita, X. Ote yandan P‘awstos Buzand, kiliseden ziyade krala bagl oldugu

icin C‘unak’1 asagilayici sozlerle tarif etmektedir.

817 p‘B, IV.19; MX, II1.31.

818 p°B, IV.19.

619 Eytr. X.15; Amm. Marc. XX1.15.2-3; Theoph. AM5852; lac. Ede. Chron. XXX. Ote yandan Movsgs
Xorenac'i, hatali olarak II. Constantius’un Armenia krali Tiran déneminde 6ldiigiini ve Tiran’in
Tulianus ile goriiserek imparatorun hizmetine girdigini séylemektedir. BK. MX, 111.12-13.

620 |ib. Or. XVII1.215; Eutr. X.16; Greg. Naz. Ep. 111.1; Soz. HE, VI1.1; MX, 111.13.
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cekebilmek ve denge siyaseti izlemek maksadiyla II. Arsaces’e degerli hediyeler ve
elgiler gonderdiyse de Ammianus Marcellinus’a gore Armenia krali Romalilarla
miittefik kalmaya devam edecekti. Gergekten de lulianus, II. Arsaces’in bagliligina
giivenerek Ctesiphon yiiriiyiisiinde II. Arsaces’e biiyiik bir ordu hazirlamasi ve Roma
kuvvetlerine katilmasi emrini verdi.®?! Movsgs Xorenac ‘i, yanlis bir kurguyla Armenia
kralinin ismini Tiran [Sic] olarak ifade etse de Armenia ordularinin Iulianusla birlikte

Sasanilere saldirdigini dogrulamaktadir.52?

Iulianus’un Antiochia’dan baslayan yolculugu birkag ay sonra gesitli
carpismalarla birlikte Ctepsihon’a kadar uzand1.%?®> Armenia ordulart da Romali
komutan Sebastianus’un kuvvetlerine katilarak toplamda 30.000 civarinda askerle
birlikte Sasani topraklarina dogru harekete gecti.®* Roma ve Iran ordular arasindaki
catigmalarin siirdiigli ve Roma ordularmin geri ¢ekildigi sirada 26 Haziran 363
tarihinde Imparator lulianus, nereden geldigi belli olmayan bir mizrak darbesiyle
61diiriildii.5® Iulianus’un beklenmedik 6liimii, Roma Imparatorlugunun Sasaniler
karsisindaki pozisyonunu zayiflatt1 ve Iulianus’un ardindan imparator olan komutan
lovianus (363-364) ise Romalilarin Sasaniler karsisindaki siyasi ve askeri konumunu
tamamen kaybetti.®®® Bunun iizerine Imparator Iovianus, Sasanilerle baris yapmak

iizere 11. Sabuhr’a teklif gotiirdii ya da II. Sabuhr’un baris arzusunu kabul etti.52

621 Amm. Marc. XXI11.3.5; Garsoian 1997: 90.

622 MX, 1I1.13. Ote yandan 323/4 yilinda II. Sabuhr’dan kagarak I. Constantinus’a siginan Ohrmezd,
Iulianus’un ordusunda komutan olarak Sasanilere kars1 savasanlar arasinda yer aliyordu. Bk. Amm.
Marc. XXI1V.1.2; Lib. Or. XVIIL.258. Ayrica bk. Shahbazi 2004b: 461-462.

623 Epit. de Caes. XLIIL.1. Zosimus’un iddiasina gore kahinler Iulianus’un sefere ¢ikmasinin dogru
olmadigim sdylemislerdi ancak Imparator yine de yola ¢cikmusti. Diger taraftan bu seferde komutan
Procopius’un komutasinda 18.000, kendi emrinde ise 65.000 asker yer aliyodu. Bk. Zos. I11.12-13.

624 Bowersock 1978: 110.

625 Amm. XXV.3.1-15; Zos. I11.28-29; Fest. Brev. XXVIII. Ayrica bk. Dodgeon and Lieu 2005: 205-
206. Libanius’a gére imparator Iulianus, Hiristiyan sempatizani bir asker tarafindan 6ldiiriilmiistii.
Bk. Lib. Or. XVIII.274. Benzer bir kurguyu destekleyen Malalas ise Iulianus’un, Cappadocia
Caesareasi’nin baspiskoposu Basil’in riiyasina istinaden dldiiriildiigiinii sdylemektedir. Bk. Malal.
Chron. XIIL.25. Ayrica bk. Soz. HE, VI.2. Ermeni gelenegi ise dinsiz lulianus bagirsaklarindan
varalanarak Sdsani topraklarinda 6ldii seklinde resmedilmis ancak yine kronolojik olarak hata
yapilarak Tulianus’un 6liimii kral Tiran donemine tarihlendirilmistir. Bk. MX, I11.17.

62 Jovianus’un imparator olusuna iliskin bk. Eutr. X.17; Amm. Marc. XXV.8.8; lac. Ede. Chron.
XXXIX; MX, 111.17.

627 70s. 111.31. Ote yandan Malalas’a gore II. Sabuhr, Iulianus’un 6ldiigiinii 6grenince Surenas adinda
bir soyluyu Persarmenia’ya [sic] gondererek baris talep etti. Bk. Malal. Chron. XI111.27.
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2.2.2. Utanc Barisi ve Armenia’da Anarsi: 363 Nisibis

Askeri Ustiinliigli elinde tutan ve kisa siirede Roma ordusuna ciddi kayiplar
verdiren Il. Sabuhr, Imparator Iovianus’a baris sartlarini kabul etmesi karsiliginda
Roma ordusunun geriye kalan kisminin giivenli bir sekile geri donecegini tahahhiit
etmisti. Iovianus adina baris goriismelerini yiiriiten prefect Salutius ve Arintheus,
Ammianus Marcellinus’un anlatisina gore zor sartlar altinda birakilarak antlagsmayi
onaylamaya mecbur kaldi ve goriismelerin sonucunda genel olarak Sasanilerin lehine
olan bir baris antlasmasi imzaland: (ignobile decretum).®?® 30 yil siirmesi planlanan
antlagsmaya gore; Diocletianus doneminde Romalilarin topraklarina katilan Dicle’nin
otesindeki 5 eyalet - Arzanena, Moxoena, Zabdicena, Rehimena, ve Corduena - Nisibis
ve Singara’y1 da igeren birgok kaleyle birlikte yeniden Sasanilere gecti.®? Yiiksek
riitbeli savas esirleri takas edilirken Roma Imparatorlugu Armenia ve Iberia’daki tiim
haklarindan feragat etti.®*® Bolgedeki savaslarda yer alan Ammianus Marcellinus,
utang barist olarak niteledigi antlasmay1 ve 6zellikle Nisibis’in terk edilisini Roma 'nin
kurulusundan beri topraklarimizin highir boliimii imparator ya da konsiil tarafindan

bir diismana terk edilmemisti seklinde sitemkar bir dille anlatmaktadir.53

Armenia’nin bu siirecte sadik ve inang¢li dost olarak Roma Imparatorlugu’nun
yaninda yer almasi, Nisibis Barigi’nin maddelerine Armenia’nin konumunun 6zellikle
dahil edilmesine yol agmist1.%2 Bu durum bir nevi Armenia’y1 cezalandirma fikrine
dayaniyordu ve bolgeyi Sasaniler karsisinda son derece savunmasiz hale getirmisti.
Nitekim P‘awstos Buzand, Armenia’ya yapilacak bir saldir1 karsisinda Romalilarin
tarafsiz  kalarak 1II. Arsaces’e yardim etmemeyi agik¢a onayladiklarini
soylemektedir.®®® Gergekten de 364 yilinda Movsés Xorenac ‘i’nin Valentinianus ve es

Imparator Valens (364-378) tarafindan Armenia’ya gonderildigini sdyledigi mektup

626 Amm. Marc. XXV.7.1-13; Eutr. X.18; Zos. I111.31; Soc. HE, 111.22; Malal. Chron. XIII.27; Firdevsi,
1451-1452. Ayrica bk. Mardirossian 2004: 6; Dodgeon and Lieu 2005, 206. Ote yandan bu antlasma
bir nevi 387 yilindaki Acilisene Antlagmasi’nin alt yapisi niteligindedir.

629 Taber, 1.843.

830 Amm. Marc. XXV.7.9-14; Zos. 111.31; Soc. HE, 111.22; Theoph. AM5856; Malal. Chron. XI11.27.

831 Amm. Marc. XXV.9.9.

832 Amm. Marc. XXV.7.10-13.

63 pB, IV.21.
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eger kronolojik olarak hatali degilse I1. Arsaces’in de Romalilara kars1 ilgisiz oldugunu

gostermektedir.53*

Il. Sabuhr, Nisibis Antlasmasi’’ndan 1 yil sonra, bir siiredir bekledigi
Armenia’ya saldirma firsatin1 niyahet eline ge¢irdi. Ermeni kaynaklari, bilhassa 364
yiliyla ilgili olarak Sasanilerin ilerleyisi ve Armenia’nin bu ilerleyise nasil karsilik
verdigi hakkinda cokga bilgi icermektedir. Ik olarak Atropatena’ya (Atrpatakan)
saldiran II. Sabuhr, sparapét Vasak’in engellemesiyle geri ¢ekildi ve P‘awstos
Buzand’in anlatisina gore de Sasani krali, atina binerek tek basina kagmak zorunda
kald1.9% Bir siire sonra tekrar ordusunu toplayan II. Sabuhr, bu kez kuvvetlerini 3
pargaya ayirarak farkli bir taktik altinda Armenia’ya saldirma yolunu denediyse de bir

kez daha istedigi sonuca ulasamadi.®3®

Sasanilerin basarisiz olan birka¢ Oncii saldirisindan sonra Armenia
kuvvetlerini muzaffer olarak resmeden Ermeni kaynaklari, 364 yilinin ilerleyen
aylarinda Meruzan Artsruni isimli bir Ermeni soylusunun ihanetinin Armenia’ya
anarsi getirdigini ileri siirmektedir. Oykiiye gore Meruzan Artsruni, Hiristiyan
olmadig1 soyleyerek Il. Sabuhr’un hizmetine girmek icin Sasani sarayma gitti ve
Armenia’ya saldirmasi igin Sasani ordularma rehberlik yapt1.%3” Bu sayede II.
Sabuhr’un ordular1 kisa siirede Arzanena (Aljnik‘), Sophene (Tsop‘k‘), Angel-tun,
Mzur, Daranalis (Daranati) ve Acilisene (Ekeleac) bolgelerini ele gegirerek buralarda
onemli tahribatlar yapti. Ayni yil icinde Tigranocerta, ZariSat, Artaxata ve VatarSapat
gibi Armenia’nin baslica merkezleri Sasani ordulari tarafindan yikild1.%%® Sasanilerin
siddetli Armenia saldirisi, Armenia monarsisinin kutsallar1 olan Camacha’daki (Ani-
Kamax) kral mezarlarin agilarak kalintilarin asagilanmasi gibi son derece yikici
boyutlara ulast1.®*® Hatta P‘awstos Buzand’in epik anlatisina gore kral Sanatruces harig

tiim krallarin mezarlar1 agilarak buradaki hazineler yagmalandi.%%

834 MX, 111.19.

85 pB, IV.21.

836 pB, IV.22.

837 P awstos Buzand, Meruzan Artsruni’nin Armenia’ya nasil ihanet ettiini detaylandirarak
anlatmaktadir. Bk. P'B, IV.23. Ayrica bk. MX, 111.29; T*A, 1.10.

638 p‘B, IV.23-24; MX, 111.28. Ayrica bk. Baynes 1910: 636-637.

839 p‘B, IV.24; MX, IIL.27.

640 P‘awstos Buzand, Sanatruces’in mezarinin devasa oranda biiyiik ve son derece saglam oldugu igin
acilamadigini sdylemektedir. Bk. P‘B, 1V.24. Ote yandan krallarm kemikleri sparapét Vasak
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Sasanilerin bu siiregte Armenia’nin i¢ huzurunu bozdugu ve bdlgeyi biiylik
oranda anarsiye siiriikledigi agiktir. Her ne kadar Ermeni kaynaklari II. Sabuhr’un
yaptig1 tahribati sparapet Vasak’in muhtelif basarilariyla ortseler de Ammianus
Marcellinus, Sasani ordularinin Armenia’dan intikam alir gibi yogun saldirlar
gerceklestirdigini dogrulamaktadir.®*! Ayrica Sasanilerin Armenia’da neden oldugu
otorite boslugu, P‘awstos Buzand’in israrla vurguladigt kahramanlik anlatilariyla
ortismemekte ve esasen Vin, Andikan, Hazarawuxt ve Dmawund Vsemakan gibi
komutanlara karst Armenia’nin destanst basarilarinin dogrulugunu da siipheye

diisiirmektedir.54?

Armenia’nin basarisizligini ve merkezi giiciiniin zayifligin1 géren bir¢ok
naxarar Meruzan Artsruni’nin yaptigt gibi Zerdiist inancin ve dolayisiyla da
Sasanilerin safina gecti. Aljnik* (Arzanena), Nor Sirakan, Gugark‘ (Gogarena)
bdeasxlarmin basini cektigi onlarca bolge II. Arsaces’e isyan ederek II. Sabuhr’a
bagliliklarim1 bildirdiler. Sasanilerin tarafina gegenlerin arasinda MeruZzan Artsruni
tarafindan kandirilan ve bizzat Sasani sarayina giden sparapét Vasak’in kardesi Vahan
da vardi.®® Bu stratejik baghligi giiclendirmek isteyen II. Sabuhr, kiz kardesi
Ormizduxt’u (Ohrmozd-dokt) Vahan ile evlendirerek Armenia ile yeni bir kan bagi
kurma yoluna gitti.®** Bunun da etkisiyle Armenia krali II. Arsaces’in yonetim giiciinii
tamamen kaybettigini goren kat ‘ofikos 1. Nerses, son bir hamleyle naxarar ve diger
bolge liderlerini toplayarak Armenia’ya sadik kalmalarini telkin ettiyse de bu
cabasindan herhangi bir sonug alamad1.®*®> Hem Roma imparatoru hem de bdeasx ve

naxararlar tarafindan yalnmz birakilan kral 1l. Arsaces, 364 ya da 367 yilinda IL

tarafindan geri alinarak bu sefer Aragats Dagi’nin eteklerindeki Aljk“’e tagindi. Bk. P‘B, IV.24; MX.
II1.27; Garsoian 2003: 66.

1 Amm. Marc. XXVI11.12.1-3.

642 P‘awstos Buzand’in abartili ve hayali rakamlarla uyarladig1 listeye gére Armenia ordulari, Vin,
Andikan, Hazarawuxt ve Dmawund Vsemakan, Vahri¢, Gumand Sapuh, nahapet Dekhan, Suren
Pahlaw, Apakan Vsemakan, Zik, HrewSulum, Atanayozan, naxarar Boyekan, Vac‘akan, Mskan,
Marucan (Meruzan) gibi énemli soylu feodallere ve komutanlara karsi basara kazanarak Sasanileri
Armenia’dan ¢ikarmigtir. Bk. P‘B, 1V.26-50. Diger taraftan P‘awstos Buzand bu miicadeleleri
anlatirken Armenia ordularinin milyonlarca Sasani savascisina kars1 galip geldigini vurgulamaktadir
ki bu diisiince Herodotus’un 1.700.000 askerden olustugunu sdyledigi Akhaimenid anlatisinin Ermeni
literatiirii iizerinde etkili oldugu gosterebilir. Bk. Hdt. VIL.60.1.

843 p‘B, IV.50. T‘ovma Artsruni’ye gdre Vahan, Meruzan Artsruni’nin kaympederiydi. Bk. T‘A, 1.10.

644 PB, 1V.50. Diger taraftan Movsgs Xorenac‘i ve T ovma Artsruni’nin eserine gére Il. Sabuhr, kiz
kardesi Ormizduxt’u Vahan ile degil Meruzan Artsruni ile evlendirdi. Bk. MX, I11.36; TA, 1.10.

845 p B, IV.51.
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Sabuhr’dan barig istemek zorunda kaldi. Bunun iizerine II. Sabuhr, II. Arsaces’in
bizzat saraymna gelmesini emretti. Iki kralin arasinda gegen diyalogun metnini
muhafaza eden P‘awstos Buzand, Il. Arsaces ve sparapet Vasak Mamikonean’in

birlikte siirgiin edilip asagilanmasini1 anlatmaktadir.®4®

II. Arsaces’in Anus diye bilinen Andmos$ Kalesi’ne siirgiin edilmesinden
sonra Armenia monarsisinin basma gecen karis1 P aranjem, Il. Sabuhr’un ordulart
karsisinda direnmeye caligsa da Sasanilerin Armenia’y1r yagmalamasina engel
olamadi. Kralige P aranjem’in azatlar ile tahkim ederek sigindigi1 Artagers (Artagerk ‘)
Kalesi’nde bulundugu dénemde Artaxata, VatarSapat, Eruandasat, ZariSat ve Van
sehirleri temellerine kadar yagmalanarak harap edildi.?*’ Armenia’da mutlak bir
hakimiyet saglayan II. Sabuhr, hemen ardindan 370’li yillara dogru Iberia’ya
saldirarak Roma miittefiki III. Mirian’in oglu II. Saurmag’in yerine onun Kkuzeni

Aspacures’i kendi himayesi altinda tahta gegirdi.54®

P‘aranjem’in Armenia’y1r savundugu esnada II. Arsaces, Movses
Xorenac‘i’ye gore esir tutuldugu Andmos Kalesi’'nde Armenia’nin basina gelen
musibetlerden &tiirii intihar etti.?*® Movsés Xorenac‘i’den daha giivenilir olan
Ammianus Marcellinus, II. Arsaces’in intihar etmedigini iskence altinda keskin bir
bigakla oldiiriildiigiinii soylemektedir.%®® II. Arsaces’in 6liimii ve P‘afanjem’in de
gliciinlin zayiflamas1 hem Armenia monarsisinin kralsiz kalmasina hem de Romalilar
ve Sasaniler arasinda kirilgan baglarin bir kez daha kopusuna giden siireci beraberinde
getirdi. Zira Artagers Kalesi Sasaniler tarafindan ele gegirilmeden once II. Arsaces’in
oglu Papas Roma topraklarina kagirilmis ya da daha onceden zaten Armenia’dan

ayrilmist1.%%? Bu diisiinceyi destekleyen Ammianus Marcellinus, Valens’in, Papas’1

646 Amm. Marc. XXVI1.12.2-3; P‘B, 1V.54; MX, 111.35; T‘A, 1.10; Curran 2008: 91.

647 p‘B, IV.55; T‘A, I.10. Ayrica bk. Christensen 1936: 233-234; Lenski 2002: 171-173.

848 Amm. Marc. XXVI1.12.4.

649 MX, II1.35. Diger yandan P‘awstos Buzand’a gore II. Arsaces, 371 yilindaki Bagawan Savasi’ndan
sonra Olmiistiir. Bk. P'B, V.7.

85 Amm. Marc. XXVII.12.3. Ote yandan Ammianus Marcellinus, II. Arsaces’in gdzlerinin oyuldugunu
sOoylemektedir ancak Ermeni kaynaklarinda gozleri oyulan II. Arsaces degil, ondan bir dnceki kral
Tiran’dir. Bu konuda Movsés Xorenac‘i’nin ileri stirdiigii 30 yi! hiikiim siirdii ifadesi, Tiran ve II.
Arsaces’in toplam hiikiim siirelerine denk diismektedir. Dolayisiyla Tiran ile II. Arsaces aslinda tek
bir krali ismi olabilir. Diger taraftan daha ge¢ donemde yazan T ovma Artsruni, II. Arsaces’in 36 yil,
Asotik ise tutarsiz bir sekilde 7 yil krallik yaptigini iddia etmektedir. Bk. Amm. Marc. XXVII.12.3;
MX, 111.35; T*A, 1.10; Asotik II.1.

851 p B, 1V.55; MX, I11.35; Lee 2013: 30.
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Armenia sinirina yakin olan Pontus Polemoniacus’taki Neocaesarea’da (Niksar)
konaklatip  egittigini  sdylemektedir.®®>  Papas, biiyiik olasiikla Roma
topraklarindayken kralice P‘aranjem, oglunun Armenia tahtina gegirilmesi i¢in
Cylaces ve Arrabannes’ten yardim istedi.®>® Kis mevsimini Marcianopolis’te gegiren
Valens’e giden Cylaces ve Arrabannes, Imparatordan Papas’in Armenia krali olarak
desteklenmesini talep ettiler.®* Bunun iizerine 363 yilindaki Nisibis Antlagsmasi’n
ihlal etmek isteyemeyen Valens de Papas’1 kraliyet nisan1 ve resmi destek olmadan

comes et dux Terentius (Terent) ve Ade ile birlikte Armenia’ya génderdi.®®®

Papas’in Armenia’ya geldigini 6grenen Il. Sabuhr, karst hamle olarak 370
yilina dogru bir kez daha Armenia’ya saldirdi. Durumu 6grenen ve Sasani ordularinin
giiciinden ¢ekinen Papas Armenia’nin kuzeyindeki daglik bolgelere ¢ekilerek Pontus
civarina s1iginmak zorunda kald1.%°® Papas’in kagisiyla neredeyse es zamanli olarak bir
stiredir kusatma altinda bulunan Artagers Kalesi nihayet Sasanilerin eline gegti. Kaleyi
ve Armenia hazinelerini savunan P ‘aranjem, P‘awstos Buzand’in tasviriyle acimasizca
61diiriildii.5%" Armenia’ya bir kez daha boyun egdiren II. Sabuhr, bélgenin idaresini

saglamasi i¢in ostikanlar atayarak iran’a geri dondii.®®

Sasanilerin Armenia lizerinde giderek artan tahakkiimii ¢ok gegmeden Roma
Imparatoru Valens’i bir kez daha Papas iizerinden Armenia’da séz sahibi olmaya
yoneltti. Bu baglamda Valens, 370 yilinin baslarinda dogu sinirinin diizenlenmesi igin

magister peditum Arintheus’u gérevlendirdi.®*® Romalilarin yeniden Armenia’ya

852 Amm. Marc. XXVIIL.12.9. Ayrica bk. Them. Or. VI11.116c; Dignas and Winter 2007: 183.

853 Ammianus Marcellinus’a gore geng Papas, Cylaces ve Arrabannes’in yardimi ile degil yaninda
bulunan birkag kisiyle kagmisti. Bk. Amm. Marc. XXVII.12.9.

654 P awstos Buzand’a gore Pap’in kral olmasim isteyen kisi daha sonra sparapét unvanim alacak olan
Muset Mamikonean, Movsés Xorenac‘i’ye gore ise kat ‘otikos 1. Nerses’ti. Bk. P‘B, V.1. Ote yandan
Movsés Xorenac'i, hatali olarak kat‘ofikos 1. Nerses’in I. Theodosius’tan yardim istedigini
belirtmektedir. Bk. MX, I11.36. Ayrica bk. Garsoian 1969.

855 Amm. Marc. XXV11.12.9-10; MX, 111.36; Braund 1994: 260; Curran 2008: 91. P‘awstos Buzand’1n
hamasi ve Epik anlatisina gore Terentius, Papas ile birlikte 6 milyon asker esliginde Armenia’ya geldi.
Bk. P'B, V.1. Ayrica bk. Blockley 1987: 225; Gutmann 1991: 172-173; Rousseau 1994: 281; Greatrex
2000: 37.

8% Amm. Marc. XXVI1.12.11.

657 Amm. Marc. XXVII.12.12; P‘B, IV.54. P‘awstos Buzand, II. Sabuhr’un Artagers Kalesi diistiikten
sonra Armenia’ya geldigini sdylemektedir. Bk. P‘B, IV.55-58.

858 p“B, IV.56-58; Lenski 2002: 172. Movsés Xorenac ‘i, Sasanilerin Armenia’daki Hiristiyanliga kars1
saldirgan bir tavir takindiklarimi ve bdlgedeki el yazmalarinin tamaminin yok edilerek Yunancaya
metin ¢evrilmesinin yasaklandigini iddia etmektedir. Bk. MX, I11.36.

85 Amm. Marc. XXV11.12.13.
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yoneldigini 6grenen 1l. Sabuhr da Papas’in kendine bagli kalmasi icin bir elgi
araciligiyla kral tarafina gekti. 1l. Sabuhr’un yeni bir saldirisindan ve muhtemelen
kralliginin taninmayacagindan korkan Papas, Romalilarla is birligi yaptig1 igin
Sasaniler tarafindan kizginlik duyulan Cylaces ve Arrabannes’i oldiirerek cansiz
bedenlerini Il. Sabuhr’a gonderdi.’® Papas’m II. Sabuhr’a yakinlik duydugunu
Ogrenen Valens, vakit kaybetmeden Arintheus’u olast bir Sasani saldirisina karsi
bolgeye yonlendirdi. Arintheus’un Armenia’ya ulastig1 ve Papas’1 kral olarak tanidig1
haberini alan 1l. Sabuhr ise Valens’e bir el¢i gondererek 363 yilindaki Nisibis
Antlasmasi’n1 ihlal ettigini ve Armenia’yr savunmamasi gerektigini hatirlatt: %6t
Ancak Valens, 1l. Sabuhr’un uyarisim dikkate almadig1 gibi Terentius’u 12 legion ile
birlikte II. Saurmag’1 yeniden kral yapmak i¢in Iberia’ya génderdi. Roma kuvvetleri
Kura Nehri’ne ulastiklarinda Terentius, Il. Saurmag ve mevcut kral Aspacures ile
anlasarak Iberia’y1 iki idari parca olarak aralarinda béliistiiler.®%? Iberia’nin mevcut
durumunda degisiklige giden Valens’in 363 Nisibis Antlasmasi’ni1 gérmezden gelmesi
1. Sabuhr cephesinde agikga bir savas sebebi olarak yorumlandi. Dahasi 370 yilinda
Valens’in Got savaslarini bitirmesinin ardindan yaklasik 8 y1l boyunca konaklayacagi
Antiochia’ya gelmesi de Romalilar ve Saséaniler arasindaki iligkilerin tamamen

kopmastyla sonuclandi.®%3

Romalilar ve Sasaniler arasindaki c¢ekisme yeni bir savasa dogru
stiriiklenirken Papas’in sparapet olarak atadigi Muset Mamikonean, II. Arsaces’e
isyan ederek Armenia’ya saldiran bir¢ok naxarar ve muhtelif isyan bolgesine karst
harekete gecti.®5* P‘awstos Buzand’in &ykiisiine gére Muset Mamikonean’n hizl ve
etkili saldirilarindan nasibini alan Van Bolgesi’ndeki Sasani komutanlari Karén ve
Zik, destekgileriyle birlikte 61diiriildii.®®® Ardindan Armenia’nin merkezine ilerleyen

Papas, ArSakid hazinelerinin tutuldugu Dariwnk® Kalesi’'ni ele ge¢irdi. Bununla

660 Amm. Marc. XXVIL12.14; Lenski 2002: 173. Movsés Xorenaci, II. Sabuhr’un Armenia tahtina
Meruzan Artsruni’yi gecirmek niyetinde oldugunda sdylemektedir. Bk. MX, I11.36; P'B, IV.50.

861 Amm. Marc. XXVII.12.15. Ote yandan Papas Armenia’ya geldikten sonra Muset Mamikonean da
babasi Vasak’in yerine sparapét ilan edildi. Papas’in kral olmasina iligkin ayrica bk. P‘B, V.1; MX,
111.36; T°A, 1.11; MD, 1.13; Asotik, II.1; YD, XIII.2; SO, IX.

862 Amm. Marc. XXV11.12.16; Lenski 2002: 173.

%83 Soc. HE, IV.14; Soz. HE, V1.13; Malal. Chron. X111.29; Zos. IV.11; Jones 1986: 140; Greatrex 2000:
36.

864 Garsoian 1997: 90.

5 pB, V.1.
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birlikte Mazdean tapinaklar yikilarak II. Sabuhr tarafindan tahrip edilen kiliseler
onarildi. Ayni siiregte Papas’in naxarar ve soylular tizerinde hakimiyet kurmasi tipki
babasi II. Arsaces i¢in yaptig1 gibi annesi P “aranjem i¢in de suglularin cezalandirilmasi
fikriyle devam etti. Kral Papas, Otakan Kalesi’nde bulunan Muset Mamikonean’a hayr
mardpeti oldiirmesini talep eden bir mektup gonderdi. Mektubu alan Muset
Mamikonean, hayr mardpeti 6nce yanina ¢agirtti sonra da kis mevsiminde donmus
olan Firat Nehri’ne sokarak o1diirttii.®®® Boylece Papas, yaklasik 4-5 yil aradan sonra
Muset Mamikonean’in sert politikalar1 sayesinde Armenia’nin yonetimini yeniden

monarsinin lehine ¢cevirmeye basardi.%®’

Monarsinin giiciinii nispeten tesis eden Papas, Armenia’nin i¢indeki anarsiyi
kontrol altina anlama g¢alisirken Roma ve Sasani ordular arasindaki kaygan zemin,
363 yilindaki barig antlagmasindan yalnizca 8 yil sonra 371 yilinda Tasteker
(Niphaten) Dagi’nin eteklerinde bulunan Bagawan’da sicak catismaya doniistii.®%®
Valens’in komutanlar1 Traianus ve Vadomarius, Sasanilere saldirmaktan ziyade onlar1
gozetlemek maksadiyla Bagawan’a geldiklerinde Ammianus Marcellinus’un
anlatisina gore aniden Sasani ordularinin saldirisiyla karsilastilar ve zor durumda
kaldiklar1 igin barisi bozarak savasa katildilar.®®® Ancak P‘awstos Buzand’a gore
Ermeni ordular1 ya da Romalilar ani bir baskinla karsilasmamis tam aksine hendek
kazarak birlikte savasa hazirlanmislardi.° Savasin detaylarini aktaran P‘awstos

Buzand’un yani sira, Papas’in Romalilarin yaninda savasta yer aldigin1 sdyleyen ve

gercekte Bagawan ile Jirov savaslarini karistiran Movsés Xorenac'i ise Sasanilere

666 p‘B, V.3.

667 P“awstos Buzand’a gére Papas, babasinin intikami almak niyetiyle naxararlar iizerine birgok saldir
gerceklestirdi. Bu saldirilarda MuSet Mamikonean igin asil ve kahraman goriiniimii ¢izen P‘awstos
Buzand, Ermeni ordularinin, Sasanilerin yaptiklar1 gibi yapmayip kadinlara dokunmadigini ifade
etmektedir. Hatta bu davramigindan otiirti Papas, kendi sparapéti Muset Mamikonean’a bir siire
kizginlik beslemistir. Bk. P'B, V.1-3.

668 Bagawan Savasi’yla ilgili kaynaklarda muhtelif tutarsizliklar vardir. Once Ammianus Marcellinus
ve daha sonra da P‘awstos Buzand, ayn1 bdlgede Bagawan savasiyla ilgili bilgi verirken Movses
Xorenac'i ve Vita Nerseés’de soz konusu catisma, Jirov savastyla karistirilmigtir. Bk. Amm. Marc.
XXIX.1.2-3; P‘B, V.4; Nersés, St. Vita, XI; MX, 111.37; Them. Or. X1.149B; Lenski 2002: 174-175.

889 Amm. Marc. XXIX.1.2-3; P‘B, V.4; Nerses, St. Vita, XI; MX, 111.37.

670 pB, V.4. Ote yandan Albania kuvvetleri II. Sabuhr’un yaninda savasa katilmislardr.
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kars1 kazanilan zaferi kat ‘ofikos 1. Nerses’in Tasteker dagindaki duasina ve Armenia

ordularinin cesaretine baglamaktadir.®”*

Bagawan savasiyla Sasanilerin Armenia’daki faaliyetlerini durdurmay1
basaran Armenia ordulari, kisa siirede Armenia’nin sinir bolgelerine dogru bir dizi
saldir1 baglattilar. Muset Mamikonean’in liderliginde Atropatena’ya baslayan Armenia
ordulariin ilerleyisi Nor Sirakan, Korduk‘, Kordik, Tmorik‘, Mark‘, Arc‘ax,
Ahtuank’, Kazbk’, Virk’, Aljnik‘, Cop‘k’, Angel-tun, Anjit bolgelerinin ya da bolge
liderlerinin (ostikan, bdeasx, naxarar) kisa siireli de olsa Armenia’nin hakimiyetine
girmesiyle sonugland1.®> Armenia monarsisi kaybettigi giicii geri kazanmaya
caligmasinin ardindan Papas’in, Valens’in Arius¢uluga dair ilimli politikalarini
benimsemesi, kat ‘ofikos 1. Nerses ile Papas’in ihtilafa diismesine neden oldu.®”®
Ermeni Kilisesi’nin yorumladigi Hiristiyanliga uzak durmasindan o6tiirii Ermeni
kaynaklarinin dinsiz olarak nitelendirdigi Papas, kat ‘ofikos 1. Nerses’in evlilik ve
stinnet hakkindaki kurallarinin da etkisiyle ruhban sinifiyla kaginilmaz bir niifuz
miicadelesine giristi.®’* Bu miicadele, Papas’in 373 yilinda kat ‘otikos 1. Nerses’i
barisma bahanesiyle Acilisene’nin Xax koyiinde bulunan sarayina yemege davet
etmesiyle devam etti. Ziyafetin detaylarini ve kat ‘ofikos 1. Nerses’in zehirli bir ickiyle
nasil 6ldiiriildiigiinii kaydeden P‘awstos Buzand, Papas’in bu davranisiyla Kiliseye ve

Aziz Grigor’un soyuna kars1 acik bir diismanlik giittiigiinii ifade etmektedir.®”

Papas’m Ermeni Kilisesi’ne yonelik agik saldirisi, Aziz Grigor’un kan bagina
dayali kat ‘ofikos segme anlayisinin da sonunu getirmisti.5® Nitekim Papas,
kat ‘ofikosluk makamini Grigor soyundan alarak Manzicertali rahip Atbianos’un
soyundan olan . Sahak’a verdi.®”” Sahak’in kat ‘ofikos olarak atanmasi yaklasik 60

yildir kat ‘ofikoslarin takdis edildigi Caesarea’da tepkiyle karsilandi. Caesarea’da

671 Movsgs Xorenac ‘i, Meruzan Artsruni’nin savasta oldiiriildiigiinii sdylese de P‘awstos Buzand’a gore
bu durum Papas’in ldiiriilmesinden sonra olmustur. Bk. P‘B, V.53; MX, I11.37; MD, 1.3. Ote yandan
Movsés Xorenac ‘i, Imparator Theodosius’u [sic] kronolojik bir hatayla savasa dahil etmistir.

672 p‘B, V.8-19; Toumanoff 1963: 181.

67 Soc. HE, 1V.1; Soz. HE, VI.7.6; Theod. HE, 1V.12; Malal. Chron. XII1.14, Theoph. AM5857;
Garsoian 1997: 91.

674 ‘B, V.22-23; Anon. (Pseudo-Sapuh), XXXIX. Ayrica bk. Sargsyan 1983: 128-129; Russell 1987:
341-342.

675 P‘B, V.24; MX, 111.38; T*A, I.11; Asotik, II.1; YD, XIII.6; KG, §II.

876 Nerses, St. Vita, |11; Basil, Ep. 99, 122.

77 Bk. P‘B, V.29; MX, II1.39.
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takdis edilme gelenegini sona erdiren Papas, ¢ok ge¢meden iyi iliskiler iginde oldugu
Roma Imparatorlugu’yla da ihtilafa diisti. Movsés Xorenac‘i’ye gore Imparator
Theodosius’un [sic] batiya seferde oldugunu 6grenen Papas, teolojik problemleri
¢oziime kavusturmak isteyen komutan Terentius ile de arasin1 bozarak Romalilara
acikca meydan okudu.®’® Bunun iizerine Terentius, Imparator Valens’e Papas’in 370
yilinda II. Sabuhr’a yaranmak icin kendi dostlari Cylaces ve Arrabannes’i
oldiirdiigiinii hatirlatt1.5”° Dahasi aym1 dénemde Papas, Sasanilerle is birligine
yonelerek Caesarea’nin da icinde bulundugu 10 sehri Romalilardan geri istedi.
Durumu 6grenen Valens, emrine uymayarak Tarsus’a gelmeyen ya da geri kagan
Papas i¢in P*awstos Buzand’in anlatisina gére Armenia’daki komutanlar1 Terentius ve

Adé’ye gizli bir mesaj gonderdi.%®

Mesaj1 alan Romali komutanlar 374 yilinda
Anjewac ik’ lordu Gnel ile birlikte 1srarl1 ve inat¢1 bir yonetimin kurbani olan Papas’1

bir ziyafete davet ederek 6ldiirdiiler.%®

Papas’in oldiiriilmesinden sonra Armenia monarsisinin basina Movsées
Xorenac‘i’nin IV. Tiridates’e es deger giicte oldugunu soyledigi Varasdates (374-378)
gecti.%%2 Sasani yanlisi Papas’in Sliimii ve Varasdates’in tahta gegisi Sasanileri,
Armenia’ya egemen olmak icin farkli bir yontem kullanmaya itti. Nitekim II. Sabuhr,
375 yilinin sonbaharinda Armenia ve Iberia lizerinde anlagmak i¢in Valens’e bir heyet
gonderdi. Ammianus Marcellinus’un kaydettigi neriye gore II. Sabuhr, 371 yilindaki
Bagawan Savasi’ndan sonra Romalilara gegen topraklarin Sasanilere geri verilmesini
talep ediyordu. Ancak Imparator Valens, iki tarafin rizasiyla yapildigmi ima ettigi
toprak paylasiminda herhangi bir degisiklik yapmayacagimi geri bildirdi.%® iki siiper
giiciin arasinda Armenia ve kismen de Iberia iizerinden devam eden bu soguk savas ve

miizakareler 376 yilinin sonlarinda gelen baska bir elgilik heyetinin ardindan sicak bir

catigmaya evrilecegi sirada Valens, 377 yilinda Gotlarin Thracia’da isyan ettigi

678 P‘awstos Buzand’un kayitlarina gére Papas, cinlere ya da kotii ruhlara bulasmisti ve bu durum
saglikli davranmasina engel oluyordu. Bk. P‘B, V.22.

679 Amm. Marc. XXX.1.3; Lenksi 2002: 178.

880 Amm. Marc. XXX.1.1-7; P‘B, V.32; Nersés, St. Vita, XV; Marquart 1901: 160; Garsoian 1967a:
313-320.

81 Amm. Marc. XXX.1.1; P'B, V.32; Asotik I1.1; YD, XIII1.8; PLRE, |, 666; Rousseau 1994: 282.
Papas’in &liimii, Movsés Xorenac'i’ye gore savasta ya da ziyafet aminda degil Imparator
Theodosius’un [sic] oniinde bir balta darbesiyle oldu. Bk. MX, I11.39.

682 pB, V.34; MX, II1.40; Asotik, II.1; YD, XIIL.8. Ote yandan Movsés Xorenac'i, Varasdates’i
augustus I. Theodosius un kral yaptig1 soylese de kronolojik agidan bu durum miimkiin degildir.

883 Amm. Marc. XXX.2-2-3; Lenski 2002: 182.
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haberini aldi. Durumun ciddiyetini kavrayan imparator, daha once II. Sabuhr’a kars:
takindig1 saldirgan iislubu degistirerek agik¢a ¢oziim ya da baris 6nerisinde bulundu.®8
Bu duruma Valens’in Armenia’da bulunan ordularin1 Gotlarla savasmak tizere batiya
getirmesi de eklenince 1l. Sabuhr, Armenia iizerinde kontrolii saglamak acisindan

onemli bir firsat elde etmis oldu.5®

Roma ordular1 Armenia’dan g¢ekildikten kisa bir sonra Valens, 378 yilinda
Gotlarla giristigi Adrianople (Edirne) savasinda aldig1 bir darbeyle 61dii.®®® Ammianus
Marcellinus, Valens’in agir bir ok darbesiyle yaralandigini ya da kiligtan gegirilerek
oldiiriildiigiinii anlatmaktadir.®®” Valens’in 6liim haberini alan I1. Sabuhr, muhtemelen
Armenia’nin savunmasiz kaldigint ve dengelerin hizli bir sekilde degisecegini
gormiistii. Ustelik Roma ordularmin  Armenia’dan cekilmesi, monarsi ve
Mamikoneanlar arasindaki niifuz ¢atismasinin da 6niinii agmisti. Nitekim geng kral
Varasdates, naxararlarin yonlendirmeleriyle baslangicta naibi olan sparapét Muset
Mamikonean ile iligkilerini bozmus ve nihayetinde akil hocasi Bat Saharuni

688  Bunun iizerine Musel

liderliginde Musel Mamikonean’t Oldiirtmistii.
Mamikonean’in yerine Bat Sahatuni’yi sparapét olarak gorevlendiren Varasdates,
ayn1 zamanda Vac‘€’yi de Mamikonean ailesinin tanuter ve nahapeti olarak atadigini
duyurdu.®® Ne var Ki sparapétin monarsi tarafindan 6ldiiriilmesi Mamikonean
hanedaninda kizginlikla karsilanmisti ve dogal olarak bu durum Varasdates ile

Mamikonean ailesi arasinda agik bir diismanliga doniismiistii.

Il. Sabuhr’un saraymda rehin olarak bulunan Mamikonean ailesinden
Manuel ve kardesi Koms’un Armenia’ya donmesiyle artan bu diigmanlik,
Varasdates’in ordusunu hazirlayip Mamikoneanlar {izerine saldirmasiyla doruk
noktasina eristi. Armenia’daki monarsi ve naxarar ailesi arasinda gergeklesen i¢ savas,

378 yilinda Mamikonean ailesinin lideri ve ayn1 zamanda sparapét olan Manugl’in,

884 Amm. Marc. XXX1.7.1; Eunap. Hist. Fr. XLII; Oros. VI11.33.13; Lenski 2002: 184.

685 Jones 1986: 153; Lee 2013: 30.

68 Amm. XXX1.13.14-6

887 Amm. Marc. XXX1.13.14-6. Adrianople Savas1 ve Valens’in dliimiine iliskin bk. Ier. Chron. 289c;
Malal. Chron. X111.35; Cons. Const. 378.1-2; Epit. de Caes. XLVI.1; Zos. 1V.24; Soc. HE, 1V.38.1;
Theod. HE, IV.36; PLRE, I, 930-931.

688 p‘B, V.35-36. P‘awstos Buzand Varasdates’in geng ve saf oldugunu sdylese de Movsés Xorenac‘i’ye
gore kral, olimpik oyunlarda basar1 saglayan son derece cesur ve gii¢lii bir kisiydi. Bk. MX, I11.40.

689 p‘B, V.37.
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Bat Saharuni’yi 6ldiirmesi ve krali siirgiine zorlamastyla biiyiik oranda son buldu.®®

Ayni donemde farkli bir hikaye anlatan Movsés Xorenac‘i, Varasdates’in II.
Sabuhr’un kizlarindan biriyle evlenmek sartiyla Sasanilerin Armenia’da kontrolii
saglayabilecekleri teminatin1 verdigini sdylemektedir. Bunu 6grenen Imparator |.
Theodosius [sic] ise Varasdates’in kendi istegiyle gelmedigi takdirde yakalanarak
zorla getirilmesini emretti.®®! Géniillii olarak I. Theodosius’un [sic] yanma giden
Varasdates, tutuklanarak T uti adasina siirgiin edildi ve 6lene kadar orada yasamaya

mecbur kilind1.59

Varasdates’in Armenia’dan ayrilist Manuél Mamikonean’1 de facto olarak
kral gibi davranmaya itti ve bu durum monarsinin Sasanilere daha da yakinlagmasinin
Oniinii a¢t1. Her ne kadar Movsés Xorenac ‘i, Varasdates’ten sonra Armenia tahtina I.
Theodosius tarafindan Papas’in ogullarindan once III. Arsaces (yak.379-387?) daha
sonra da Ill. Vologases’in (384-3867?) gecirildigini anlatsa da gergekte sparapet
Manuél Mamikonean’in Romalilardan ziyade Sasanilerle iliski icinde oldugu
aciktir.®® Nitekim Manugl Mamikonean, Papas’in karis1 Zarmanduxt ve iki oglu III.
Arsaces ve III. Vologases’i onurlandirarak Sasanilerin giivencesi altinda monarsinin
varhigm devam ettirdi.%® Matxaz Garjoyl’'u Sasani sarayma gonderen Manugl
Mamikonean, II. Sabuhr’un tevecciihiinii kazandi ve dahasi Romalilarin bolgede
olmayisini da firsat gérerek marzpan unvanini verdigi Suren liderliginde 10 bin kisilik
bir kuvveti Armenia’ya gonderdi.?® Ne var ki sparapét Manuél ve monarsinin
Sasanilerle olan uyumu, P‘awstos Buzand’mn ifadesiyle Meruzan Artsruni’nin
kiskanglhigi ve Manuél’i kandirmasi sonucunda kesintiye ugradi.® Oykiiye gore

Oldiirtilecegini diistinen sparapét Manuél, ordusunu toplayarak Suren’in ordusuyla

6% p‘B, V.37. Ote yandan Manuél’in Armenia’ya donmesiyle Mamikonean ailesinin lideri Vag&‘g,
hanedanda ikinci siraya inerek liderligi Manuél’e verdi. Bu durum, esasen Armenia’daki feodal yapiya
ve iligkilere 6rnek teskil etmektedir. Bk. Lang 2006: 531.

891 MX, 111.40.

892 p‘B, V.37; YD, XIIL.8; KG, §II. Ote yandan kat ‘ofikos degisikligi de yapan Varasdates, Yusik’in
yerine ayni hanedandan Zaven’i atadi. Bk. MX, II1.40.

69 p‘B, V.38; MX, II1.41; T'A, I.11. Ote yandan Movsés Xorenac'i, Bagratunileri destekledigi icin
Mamikoneanlarin eylemlerini genel hatlariyla kiigiiltme ya da yok sayma egilimindedir.

6% P‘B, V.37-38; Garsoian 1997: 91-92.

895 Amm. Marc. XXX1.13.14-6; P‘B, V.38.

8% Meruzan Artsruni ve muhtelif naxararlarin Sasani hegemonyasim kabul etmemeleri ve bagimsizlik
yanlis1 olmalar1 monarsinin Sasanilere karsi tavir almasinda 6nemli bir rol oynamig olabilir. Bk.
Blockley 1992: 38.
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birlikte bulundugu kampa saldird1 ve Suren hari¢ herkesi 61diirdii.®®” Bu beklenmedik
durum Sasanilerin Armenia’ya yeni bir saldirt hamlesi baglatmasina yol a¢ti. Gumand
Sapuh, Varaz ve Mrkan komutasinda gelen Sasani ordulari Ermeni tarihgilerinin
kahramanlik anlatilar1 uyarinca sparapét Manuél tarafindan ardi ardina yenilgiye

ugratildi.5%®

Armenia’da yasanan ¢atigmalarin icerigini ve kapsamimi Kronoloji
eksikliginden otlirii kesin olarak anlamak zordur. Bu noktada P‘awstos Buzand,
Armenia ve Sasaniler arasinda 7 yil siiren bir baristan s6z etmektedir. Bu barig
ortamimin II. Sabuhr’un 6ldiigii 379 yilinda baslamasi muhtemel gériilebilir ¢iinkii
uzun saltanat doneminden sonra Il. Sabuhr’un Slmesi Sasanilerin i¢ idaresinde
sarsintiya sebep oldugu ve Ermenilerin de bu 6liimii firsata ¢evirme egilimde olduklari
diisiiniilebilir.%%® Ustelik aym siirecte Armenia’nin i¢ meselelerini diizenlemek igin
caba gdsteren sparapét Manuél, Meruzan Artsruni’yi ortadan kaldirdiktan sonra III.
Arsaces’i kral olarak monarsinin basina gecirdi.’® Caranitis’te bulunan III. Arsaces ve
annesi Zarmanduxt’un yanina giden sparapét Manugl, kizi Vardanduxt’u III. Arsaces
ile Saspeir aspeti Bagratuni’nin kizin1 da III. Vologases ile evlendirdi ve I11. Arsaces’i
birinci III. Vologases’i ise ikinci kral olarak destekledi.’”* Ancak sparapét Manugl’in
Armenia’daki diizenlemelerinin iizerinden ¢ok ge¢meden muhtemelen 385 yilinda
Manugél’in 6liimesiyle giiciinii biiylik oranda kaybeden Armenia monarsisi, Romalilar
ve Sasaniler arasinda giindeme gelen baris antlasmasina karsi koyacak iradeden
yoksun kaldilar.”® TIII. Arsaces’in Acilisene Bolgesi'ne kagmasinin ardindan

Armenia’nin yonetimini iistlenen I1l. Vologases de 386 yilinda ardinda herhangi bir

897 p'B, V.38.

6% p‘B, V.39-41. Ote yandan Gumand Sapuh’un Armenia’ya saldirmasina benzer bir hikdye P‘awstos
Buzand tarafindan daha 6nce de dile getirilmistir. Bk. P‘B, IV.31.

699 11, Sabuhr Sliince yerine kardesi I1. Ardasir gecti. Bk. Agath. IV.26.1; Taberi, 1.846; Mes ‘adi, 11.189.
Ancak II. Ardasir’in hiikkiimdarlig1 ise 4 yil sonra soylular tarafindan devrilmesiyle son buldu ve
boylece Sasanilerin krallik taht: II. Sabuhr’un oglu ITI. Sabuhr’a gecti. Bk. Taberd, 1.846; Mes adi,
11.189; Pourshariati 2008: 57-58.

70 p‘B, V.42-43. Manuél’in Sasinilere kars1 geldigi donemde II. Ardasir’in tahtta olup olmadigini
belirlemek zordur. Bk. Shahbazi, 1986: 380-381. Ote yandan hatirlanacag iizere Movsés Xorenac i
Meruzan Artsruni’nin yaklasik 15 y1l 6nce dldiigiinii ileri siirmiistir. Bk. MX, 111.37

01 p‘B, V.44; MD, L11. Asotik II.1; YD, XIIL.10; KG, §II. Diger taraftan Movsés Xorenac'i, IIL.
Arsaces’in Siwnik' prensi Babik’in kiziyla, III. Vologases’in ise aspet Sahak’in kiziyla evlendigini
sOylemektedir. Bk. MX, I11.41; Garsoian 1989: 332.

02 p‘B, V.44; Nersés, St. Vita, XV.
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veliaht brrakmadan 61dii.”® II1. Arsaces’in hem giiclii bir sparapétten hem de es bir
kraldan yoksun kalis1 once II. Ardasir (379-383) daha sonra da III. Sabuhr (383-388)
ve |. Theodosius’un, Armenia meselesini ¢6ziime kavusturmak tizere ortak
caligmalarina yol a¢t1 ve bunun sonucunda Armenia bolgesi hem idari hem de cografi

acidan Roma ile iran arasinda paylasildi.

2.2.3. Armenia’nin Taksimi ve ArSakid Hanedani’nin Sonu

Armenia’nin genel olarak izledigi denge siyaseti ve donem donem bagimsiz
olma istegi hem Roma hem de Sasani cephesinde muhtelif problemler dogurmustu. Bu
problemlerin basinda iki siiper giiclin arasindaki sinir giivenligi ve farkli milletlerle
olan miinasebetlerindeki kargasa geliyordu. Bu yiizden hem Roma hem de Sasani
tahtinin el degistirdigi 380 yilindan sonraki iliskilerin seyri, savastan ziyade goniillii
ya da zoraki bir barisa doniistii.’%* 383/4 yilinda Sasani tahtinda olan II. Ardasir ile
Roma tahtinda bulunan |. Theodosius, meseleyi kendi aralarindaki gatigmalarla
¢ozemeyeceklerini anlaylp Armenia iizerinde anlasmaya karar verdiler.””® Bu
diislinceyle es zamanl olarak P‘awstos Buzand’in ifadesiyle birgok naxarar ailesi de
III. Arsaces’i desteklemekten vazgecip Sasanilerden Armenia’ya baska bir kral
atamasini talep etmislerdi. Armenia’ya hdkim olmak i¢in 6nemli bir sans yakalayan
I11. Sabuhr, naxararlarin istegini kabul ederek kardesi Zruanduxt’u ArSakid soyundan
IV. Khosrov (384-389) ile evlendirdi ve IV. Khosrov’u Armenia’ya kral olarak
gonderdi.”® IV. Khosrov’un gelisiyle destekgisi kalmayan I11. Arsaces, batiya dogru
Acilisene Bolgesi’ne kagarak Romalilara siginmak zorunda kaldi. V. yiizyil tarihgisi
Lazar P arpec‘i, III. Arsaces’in Armenia’dan vazgegisini Zerdiist Sasaniler karsisinda
ezilmek istemeyen Hiristiyan kralin gururuna dayandirmaktadir.’®” Ancak her sartta
bu gelisme, bir siiredir birbirlerine karsilikli el¢i gébnderen Romalilar ve Sasanilerin,

planladiklar1 baris antlasmasini nihayete erdirerek muhtemelen 387 yilinda

708 Movsés Xorenac'i gore III. Vologases, evlendikten hemen sonra 61dii. Bk. MX, I11.41.

794 380°1i yillarin bagindan itibaren Constantinopolis ve Ctesiphon arasinda olasi bir baris arayisi igin
goriismeler devam ediyordu. Bk. Blockley 1985: 66; Greatrex 2000: 41.

%5 Roma ve Sasani arasindaki baris goriismelerine iligkin bk. Oros. VII.34.8; Them. Or. XV1.212d-
213a; Pan. Lat. 11.22; Chron. Pasch. 563; Greatrex and Lieu 2002: 16-17.

706 p‘B, VI.1. I1I. Sabuhr kardesini IV. Khosrov ile evlendirerek Sasaniler ve Armenia arasinda yeni bir
akrabalik bag1 kurdu ve bu sayede Armenia’nin Sasanilere olan baghligini giiglendirdi. Ustelik IV.
Khosrov’un yaminda III. Sabuhr tarafindan kendisine danisman olarak verilen Zik de vardi.

TEP, 18,
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Armenia’y1 bat1 ve dogu olmak iizere iki pargaya bdlmeleriyle sonugland1.”® Pawstos
Buzand, iki imparatorlugun bu yondeki niyetini bu giiclii ve zengin krallik bizim
aramizda duruyor. Eger onlarin kafasini karistirip kralliklarini yok edersek bizim igin
iyi olur. Oncelikle atadigimiz iki Arsak krali ile onlar: ikiye béler daha sonra onlar:
etkiler, yoksullastirir ve kendimize baglamak icin ugrasiriz ki aramizda bas
kaldiramasinlar sdzleriyle anlatmaktadir.”® Ayn1 dénemde kuzeydeki potansiyel Hun
tehdidinin de iki devletin uzlasmasinda etkili oldugu sdylenebilir.”® Ancak diger
taraftan bu boliinmede Armenia’nin kendi iginde farkli gruplara, feodal lordlara ve
hatta dilsel 6zelliklerine gore ayrilmasinin da 6nemli 6l¢iide pay1 vardi. Ciinkii bu yerel
ayriliklar hem Romalilarin hem de Sasanilerin Armenia’ya miidahale etmesinin oniinii

acan temel etkenleri meydana getirmisti.’*

IV. Khosrov’un Armenia’ya ulagsmasi Movsés Xorenac ‘i’nin eserinde farkli
bir dykiiyle paylasimdan sonraki siirece atif yapacak sekilde anlatilmistir. Kronolojik
hatay1 siirdiiren Movsés Xorenac'i, I. Theodosius yerine Arcadius’un imparatorlugu
(383-408) doneminde Mezopotamya ve Armenia lizerinde anlasmanin yapildigini
soylemektedir.”*> Aymi anlatinin devamia gore III. Arsaces’in Roma topraklarina
kagtigim1 6grenen II1. Sabuhr, III. Arsaces’e gonderdigi mektupta, tehditkar bir dille
geri dsSnmemesi durumunda tiim miilklerinin monarsiye devredilecegini bildirmisti.’*®
Nitekim geri donmeyen III. Arsaces’in topraklarinin yonetimi ve Artaxata ile Dwin
gibi 6nemli merkezlerin himayesi dogrudan IV. Khosrov’e gecti.”** III. Arsaces’in

batida IV. Khosrov’un da doguda yonetim giiciinii eline alma ¢abalarint Romalilar ve

Sasanilerin iki imparatorlugun arasindaki nihai smir1 ¢izmeleri izledi. Roma

8 Epit. de Caes. XLVIIL5; P'B, VL.1; LP*, 1.6; MX, 111.42; KG, §II; T‘A, 1.11; Bullough 1963: 59;
Greatrex 2000: 43. 124. Mitchell 2016: Ote yandan Armenia’nin béliinme probleminde Ermeni
kaynaklar1 kesin bir tarih belirlemek icin oldukga tutarsiz bilgiler vermektedir. Bu konuda P ‘awstos
Buzand ve Eazar P arpec i, III. Sabuhr dénemini Movsés Xorenac ‘i ve T ‘ovma Artsruni ise Honorius
ve Arcadius donemlerini 6nermektedir. Konu hakkindaki tartigmalar i¢in bk. Honigmann 1970: 7,
Gutmann 1991: 229-232.

709 pB, VLI.

10 Howard-Johnston 2010: 856.

1 Jones 1998: 225; Greenwood 2017b: 200.

"2 MX, 111.42. Ayrica bk. Narratio, §10-12; Toumanoff 1963: 151-152. Ote yandan Movsgs Xorenac ‘i,
363 yilindaki Nisibis Antlagsmasi’nin planlanan gegerlik siiresi olan 30 y1l1 6rnek alarak bu antlagmay1
(Acilisene Barigt) Arcadius donemine tarihlendirmis olabilir. Bk. Blockley 1987: 231.

13 MX, I11.42; Thomson 2008a: 160. Mektuptan anlasilacag iizere topraklari I1I. Sabuhr’un bolgesinde
kalan diger naxararlara da ayni mektup - ya da tek mektup - génderildi.

14 Garsoian 1977: 92.
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hegemonyasindaki Armenia, Saspeir’den (Sper) gilineye dogru Caranitis ve
Martyropolis’i igine alacak sekilde Roma Armenias: ismini alirken, Sasanilerin
protektorasi altindaki Armenia ise Tayk®, AstiSat ve Balale§ Kalesi’nden doguda Aras
Nehrine kadar olan cografyay:1 kapsayacak sekilde Persarmenia olarak adlandirildi ve
Gogarena (Gugark ‘) ile Otena (Utik ) bdlgeleri Albania topraklarina dahil edildi.”®®

Armenia topraklariin boliinmesi monarsinin de ikili bir yonetime gegmesine
neden olmustu.”® Bati’da III. Arsaces bu gorevi devralirken doguda IV. Khosrov,
Armenia’nin merkezini ve anayurdunu olusturan topraklar {izerinde mutlak bir
hakimiyet sagladi.”*” III. Arsaces ile birlikte batiya giden naxararlar, 11l. Sabuhr’un
fermanindan sonra III. Arsaces’1 terk ederek Roma kaynaklarinin artik Persarmenia
diye anacaklar1 merkez topraklara geri dondiiler.”*® Fakat diger taraftan Romalilara
kalan topraklarda da Ermeni ailelerine ait miilk ve yerlesimler vardi ve Movses
Xorenac‘i’ye gore burada III. Arsaces ile miilk sahibi aileler arasinda ¢ekismeler
yasaniyordu. Bu ¢ekisme ve batidaki monarsi ile naxarar rekabeti IV. Khosrov’e
buraya miidahale etmesi i¢in kismi imkanlar taniyordu. Ozellikle III. Arsaces’in,
kardesi IIl. Vologases’in kaympederi aspet Sahak ile yasadigi anlasmazlik, bat1 ve
dogu Armenia’nin arasini agmisti. Problemin temel nedeni aspet Sahak’in kagarak
doguya s1gimmasi ve IV. Khosrov tarafindan ordunun basina gecirilmesiydi.”® Ancak

bat1 ve dogu ordularinin dogrudan savasa girmesi Movs€s Xorenac i’nin anlattigina

15 p‘B, VL.1; MX, 111.42; Narratio, §10-12; Proc. Bell. 11.24.11, Aed. 111.1.1-15; Evagr. HE, V.203;
Greg. Tur. Hist. 1V.40; Marquart 1901: 114; Toumanoff 1963: 131-133; Adontz 1970: 8-12, 178-180;
Frye 1984: 317; Hewsen 2002a: 37. Albania’nin Armenia’dan toprak kazanmasi, 371 yilindaki
Bagawan savasinda bolgenin Sasanilerin yaninda savaga girmelerinin 6diili olarak diistiniilebilir.
Diger taraftan Roma bolgesinde kalan Armenia topraklarinda Sasanilere karsi o tarihlerde heniiz bir
savunma hatt1 yoktu. Bk. Speidel 2007: 75.

16 Fs kral diisiincesi Armenia’da ilk defa III. Arsaces ve III. Vologases ile baslamisti. Dahasi 387
yilindan sonraki ikili yonetim tuhaf bir sekilde Roma Imparatorlugu’nda Arcadius ve Honorius
arasindaki bdliinmeyle yakin tarihlere denk diigmektedir.

"7 111. Arsaces, bati topraklarina geldiginde ArSakidler, Acilisene’deki Mamikoneanlar ve Saspeir’deki
Bagratunilerden sonra Inner Armenia’daki ti¢iincii hanedan oldu. Bk. Toumanoff 1963: 193.

18 Movsés Xorenac ‘i, geriye ddnmeyen 3 kisiden bahsetmektedir. Bunlar; III. Arsaces’in kaympederi
Siwnik* lordu Babik’in oglu Dara, Sirak ve Arsarunik‘ lordu Spandarat’in oglu Gazavon ve Gardman
ailesinden Peroz. Bk. MX, 111.43.

9 MX, 111.44.
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gore IV. Khosrov’un aspet Sahak’in liderliginde III. Arsaces’in hazinelerini bir sekilde

eline gecirmeyi basarmasi sonucu oldu.’%

Erken donem Ermeni kaynaklarinin aksine yalnizca Movsés Xorenac i, II1.
Arsaces ile IV. Khosrov arasinda Vanand Bolgesi’nde bir savas gerceklestigini iddia
etmektedir.”?* Ne var ki P‘awstos Buzand bdyle bir savasi konu edinmezken Movsés
Xorenac‘i ve ondan etkilenen T ovma Artsruni, (I1) Arsaces ve (11I) Sabuhr arasinda
erken tarihlerde bir savas oldugunu séylemektedir.”?? Dolayisiyla Movs&s Xorenac ‘i,
Arsaces ve Sabuhr’lar karistirarak bir savas kurgulamis ya da hatali bilgi vermis
olabilir.”?® Bu yiizden dogu ve bat1 arasindaki savasin gercekligine iliskin kesin deliller
de mevcut degildir. Fakat III. Arsaces’in 61diigli 3877 yilindan sonra bat1 Armenia’nin
ilga edilerek dogrudan Comes Armeniae’nin yonetimi altinda Armenia Inferior (Asagi

Armenia) adiyla Roma topraklarinin bir parcasi oldugu agiktir.’?*

III. Arsaces’in 6liimii ve Romalilarin yeni bir kral atamas1 yapmamalarinin
ardindan III. Arsaces’in yaninda kalan naxararlar da anayurtlarma geri déndii.’?
Movsés Xorenac‘i’nin aktardigi mektuba gore naxararlar bir araya gelerek IV.
Khosrov’a yurtlart donmek istediklerini iletmigler ve bu durumdan memnun olan 1V.
Khosrov da onlarin doniisiine izin vermisti.”?® Boylece Armenia’nin tek mesru krali
olan ve naxararlarin destegini alan IV. Khosrov, kat ‘ofikos se¢iminde de 6nemli bir
degisiklige giderek Papas’in Atbianos soyuna verdigi makami 387/8 yilinda Aziz

Sahak 6zelinde yeniden Grigor soyuna gegirdi.”?’ Fakat Armenia monarsisinin

kontrolii eline almasinin iizerinden ¢ok ge¢meden tazar P arpec’i’ye gore IV.

20 Movsés Xorenac i, konuya iliskin uzun bir pasaj vererek III. Arsaces’in hazinelerini nakliye ettigi
sirada baskina ugradigini ve daha sonra aspet Sahak’in saldirganlardan hazineleri alarak IV.
Khosrov’e getirdigini anlatmaktadir. Bk. MX, I11.45.

721 MX, 111.46. P‘awstos Buzand ve Lazar P‘arpec i savastan s6z etmemektedir.

2 PpB, 1V.22; T*A, 1.11; Thomson 1978: 3009.

23111. Arsaces’in 61diigii y1l muhtemelen 387 ile 389 arasinda bir dénemdi ve 388 yilindan sonra Sasani
tahtinda I11. Sabuhr degil IV. Wahram (388-399) oturuyordu. Dolayisiyla Movsés Xorenac ‘i’in hesap
ya da zaman hatasi problemin yanlis aktarimina neden olmus olabilir.

724 Movsés Xorenac'i’ye gore III. Arsaces, savastan sonra [SiC] Acilisene’ye cekildi ve burada
hastalanarak oldii. Hatta yine Movsés Xorenac ‘i’nin iddiasina gore III. Arsaces, tiim Armenia’y1 5,
yarisint ise 2.5 y1l boyunca idare etti. Bk. MX, 111.46. Ayrica bk. Frye 2006: 141. Diger taraftan bolge
I. Theodosius déneminde Armenia Prima ve Armenia Secunda olarak ayrigmaya tabi tutuldu. Bk.
Garsoian 1988: 254.

725 Garsoian 1997: 92.

26 M X, 111.48. Naxararlarin doniis isteklerine iliskin tam metin icin bk. EK-1.6.

2T MX, 111.49. 1. Sahak (373-377) ile karistirilmamalidir.
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Khosrov’un Arcadius ile olan miinasebetinden otiirii Sasanilerle iyi iligkileri
bozuldu.”?® Ayni yaklasimi devam ettiren Movsés Xorenac ‘i, IV. Khosrov’'un Roma
Imparatoru Arcadius’tan ya da farkli bir milletten umdugu yardimi alamadigini ve
bunun sonucunda da tahtin1 kaybettigini soylemektedir.””® Bunun iizerine IV.
Khosrov, IV. Wahram tarafindan ¢agrilarak Anus§ Kalesi’nde tutsak edildi ve Armenia
monarsisinin bagina naxararlarin da istegini karsilayacak sekilde kardesi Vramshapuh
(389-yak.415) gecirildi.”® Yeni kralin adi, Wahram ile Sabuhr isimlerinin
birlesiminden olusturulmustu ve bu durum Armenia’daki baskin Sasani etkisinin de
bariz bir 6rnegiydi.”!

Vramshapuh’un yonetimi, Romalilar ve Sasaniler arasinda siyasi kargasanin
biiyiik oranda durgunlastig1 bir dsneme denk gelmisti. Oyle ki 395°li yillarda Hunlarm
Kafkas Daglari’n1 gecerek yaptig1 akinlardan siiphesiz Armenia da etkilenmis ancak
bu durum Romalilar ve Sasaniler arasinda bir kavga unsuruna doniismekten ziyade
birlestirici bir gii¢ olmustu.”? Nitekim Latin sair Claudianus, IV. yiizyilin sonlarinda
Sasani kral icin ilgi ¢ekici bir bigimde sadik dostumuz ifadesini kullanmaktadir.”
Bunun da etkisiyle Vramshapuh’un idaresi altindaki Armenia’nin ilgili siireci, ekseri
baris ugraslari, kat ‘otikos Sahak ve alfabeyi icat eden Mesrop Mastoc’un igleri izerine

olmustur.”®*

Vramshapuh’un Armenia’y:r istikrara kavusturma diisiincesi, kismi tglii
ittifak etrafinda sekillenmis ve Sasani krali IV. Wahram, hem Armenia kral
Vramshapuh ve kat ‘otikos Sahak hem de Roma Imparatoru Arcadius ile ¢atismaya
girmeden uyumlu bir sistem tesis etmisti. Bu baglamda Vramshapuh da Movsés

Xorenaci’nin zayif ve dayanaksiz iddiasma gére ayni anda IV. Wahram’a ve

728 Hem Lazar P‘arpec'i hem de Movsés Xorenac'i, IV. Khosrov’un III. Sabuhr [sic] tarafindan
oldiiriildiigiinii soylemektedir ancak bu donemde Sasani krali biiylik olasilikla TV. Wahram’dir. Bk.
LP, 1.9

72 MX, II1.50; T°A, 1.11.

730} P 1.9; MX, I11.50; Christensen 1936: 249.

731 Hiibschmann 1897: 78; Justi 1895: 365; Thomson 1978: 315; Daryaee 2012: 194.

732 Claud. Ruf. 11.28-30; Claud. Eutr. 1.245-51; Philost. HE, X1.8; Soc. HE, VI.1.5-7; Soz. HE, VI111.1.2;
Greatrex and Lieu 2002: 19.

8 1... fidumque Saporem]. Bk. Claud. Eutr. 11.486.

3 Movses Xorenac'i, Aziz Sahak’in Armenia’mn i¢ meselelerinde aktif rol oynadigini uzun bir pasaj
ve Sasani krali (II) Ardasir’in [sic] Vramshapuh’a gonderdigi mektupla agiklamaktadir. Ne var ki
Movseés Xorenac‘i, hikdyeyi anlatirken Séasani kralinin ismini hatali olarak Ardasir seklinde
vermektedir. Oysa Vramshapuh Armenia tahtina oturdugu 389 yilinda Séasani krali biiyiik ihtimalle
(IT) Ardastr degil IV. Wahram’di1. Bk. Koryun, IX; MX, I11.51.

134



Arcadius’a hara¢ ddemesi yapmaya razi olmustu.”® Yiizyilin sonunda, 399 yilinda IV.
Wahram’in kendi askeri tarafindan bir suikast sonucunda oldiiriilmesiyle yerine gegen
I. Yazdgerd (399-420/1) doneminde de iki biiyiik gii¢ arasindaki iyi iliskiler artarak
devam etti.”*® Ozellikle 408 yilinda Arcadius’un 6liimiiyle Roma Imparatorlugu’nun
dogudaki topraklariin basina gecen II. Theodosius’un (408-450) heniiz ¢ocuk olusu
Roma-Sasant iliskilerini bir adim daha ileri tasidi. Zira ge¢ donem Roma tarihgilerine
gore Arcadius, koruyup yetistirmesi i¢in oglu II. Theodosius’u 6lmeden 6nce Sasani
kral1 1. Yazdgerd’e emanet etmisti.”*” Ancak yine de Romalilar ve Sasaniler arasindaki
uyum, siiphesiz Sozomenus’un sdyledigi gibi yiizyillik bir baris donemi degildi.”®
Tam aksine her iki imparatorlugun ortak ¢ikarlar1 kendiliginden bir uyum meydana
getirmisti.”® Bu uyum, Armenia’nin neredeyse 15 yilinin biiyiik bir catismadan uzak
kalmasini saglayarak Ermenileri kiiltiirel ugraslara itmisti. Fakat Ermeni tarihinin
onemli doniim noktalarindan olan Vramshapuh’un kralliginin 414 yilinda sona ermesi
Armenia’da monarsi ve naxararlarinin dogal olarak yeniden galkantili bir siirece
girmesine neden oldu.” Ciinkii Vramshapuh’un oglu V. Arsaces (Artaxias) daha 10
yasindaydi ve tek basina krallig1 idare etmesi miimkiin degildi. Bu yiizden kat ‘otikos
Sahak, I. Yazdgerd’e giderek yaklasik 15 yil 6nce stirgline gonderilen IV. Khosrov’un
Armenia’ya kral olarak atanmasini istedi. Teklifi kabul eden I. Yazdgerd, IV.
Khosrov’u ikinci kez Armenia’ya kral olarak gonderdiyse de IV. Khosrov’un

hiikiimranlig1 yalmizca 10 ay sonra son buldu.”*

IV. Khosrov’un 6lmesinin ardindan |. Yazdgerd, eski gelenegi siirdiirmeyip

Armenia’ya ArSakid soyundan yeni bir kral atamasi yapmadi. Onun yerine, tipki 1.

7 MX, I11.51. Ote yandan Vramshapuh’un Arcadius’a harag ddemesi bilyiik ihtimalle s6z konusu
degildir ¢iinkii bati Armenia zaten Romalilarin bir eyaleti olmustu ve Vramshapuh sadece doguda
kalan ve Persarmenia diye anilan bolgeyi yonetiyordu. Ayrica bk. Thomson 1978: 318.

736 Agath. IV.26.3; Taberi, 1.848; Mes 0di, I1.192; Firdevsi, 1461. 1. Yazdgerd déneminde Hiristiyanlara
kars1 Silvan rahibi Marutha’nin da etkisiyle bir hosgorii politikas1 yiiriitiilityordu. Hatta 410 yilinda
kralin himayesi altinda Ctesiphon’da bir konsil bile toplanmisti. Bk. Soc. HE, VI11.7.9; Brock 1985:
126; Greatrex and Lieu 2002: 33; Frye 2006: 143; McDonough 2008: 128-130; Edwell 2013: 849.

737 Proc. Bell. 1.2.7; Theoph. AM5900.

%8 Soz. HE, 1X.4; Isaac 2008: 443.

739 Codex lustinianus’ta, 1. Theodosius dénemine iliskin olarak, 363 yilinda anlasmaya varilan sinir
ticaretiyle ilgili kararin bozulmasini dnlemek maksadryla tiiccarlara agik bir uyar1 yer almaktadir. Bk.
Cod. lust. 1V.63.4.1-3. Ayrica bk. Greatrex and Lieu 2002: 33-34.

740 Vramshapuh, Movsés Xorenac‘i’ye gore 21, Asolik’e gore ise 15 yil krallik yapti. Bk. MX, 1I1.55;
Asotik, 11.1.

741 MX, II1.55. Lazar P‘arpec‘i’ye gore IV. Khosrov’un ikinci dénemi 8 ay, Asolik’e gore ise 1 yil siirdii.
Bk. LP*, 1.12; Asotik, I1.1.
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Arsaces 0Oldiigiinde Romalilarin yaptigi gibi Armenia’yr dogrudan kendi idaresine
bagladi ve oglu (IV) Sabuhr’u Armenia’ya kral olarak atadi.”*? Ermeni kaynaklar (1V)
Sabuhr’un Armenia’ya gelisini feodaller iizerinde giiglii etki yaratmayan bir durum
olarak yorumlamakla birlikte naxararlarm (IV) Sabuhr’a boyun egmedigini de
vurgulamaktadir. Bilhassa Lazar P arpec‘i, Sabuhr’un seytani diisiinceleri karsisinda
Ermenilerin nasil direng gosterdiklerini tasvir etmektedir.”*®> Ancak her kosulda
Sasanilere karsi itaat etmeyen ya da Ermeni yazarlarin kasith olarak o sekilde
resmettikleri naxararlarin, ArSakid soyundan bir krali monarsinin basinda
gorememeleri Armenia’nin farkli bolgelerini biiyiik oranda bagimsiz hareket etmeye
zorladi. Bu durum, babasi I. Yazdgerd’in 61diigii haberini alan (IV) Sabuhr’un 420

yilinda Ctesiphon’a gitmesiyle kisa siirede i¢ catisma ve anarsiye doniistii.”**

Armenia her bakimdan kargasaya dogru savrulurken taht1 ele gecirmek icin
fran’a giden Sabuhr, kardesi V. Wahram’in (421-438/9) destekgileri tarafindan
oldiiriildii ve Sasanilerin yeni krali V. Wahram oldu.”* V. Wahram’m Sasani tahtina
oturmasi babasi I. Yazdgerd doneminde ekseri Hiristiyanlar iizerinden kurulan iyi
iliskilerin de sonunu getirdi. Nitekim bir¢ok cagdas yazar V. Wahram’m babasinin
politikalarii degistirerek Hiristiyanlara saldirdigii dogrulamaktadir.”*® Sasanilerin
Hiristiyanlar zulmetmesi ¢ok ge¢cmeden Hiristiyanlarin hamisi olan Romalilarla
Sasanileri yeni bir savasa soktu. Muhtemelen 421-2 yillarinda bir kez daha aktif
catismaya giren iki basat gii¢, herhangi bir sonug elde edemeden savas1 noktalad:.”*’

Bu catisma kisa siireli olsa da bolgede yasanan belirsizlik Armenia sosyal ve idari

yapist iizerinde daha fazla hissedilmis ve Movsés Xorenac‘i’nin kayitlarina gore

M2p P, 1.12; T°A, 1.11; Asotik, 11.1.

3 P, 1.12. Ote yandan Movsés Xorenac'i de Sabuhr’un cesur olmadigini ve naxararlar karsisinda
kahramanlik gdstermedigini pek de gergekei olmayan hikayelerle anlatmaktadir. Bk. MX, II1.55.

744 1. Yazdgerd, kilise tarihgisi Socrates’e gore Hiristiyanlar ile iyi iliskiler kurdu ancak Hiristiyanlagsma
evresi tamamlanmadan 61di. Muhtemelen bu yilizden Mes‘adi, 1. Yazdgerd i¢in giinahkar ifadesini
kullanmaktadir. Bk. Soc. HE, V11.8.18-20; Taberi, 1.857-858; T*A, 1.11; Mes dji, 11.190; Frye 2006:
144. Ayrica I. Yazdgerd’in 6limiine iliskin bk. Firdevsi, 1473-1474.

745 Sabuhr’un yaptig1 gibi al-Hira’da (Hira) siirgiinde olan V. Wahram da I. Yazdgerd’in 6liim haberini
alinca Ctesiphon’a dogru yola ¢ikmusti. Bk. Taberi, 1.858; Mes‘adi, 11.190; Firdevsi, 1476, 1488;
Christensen 1936: 269; Frye 2006: 144.

46 Soc. HE, V11.18-20; August. De civ. D. XVI11.52; Greatrex and Lieu, 2002: 37-38; Frye, 2006: 145.

47 Soc. HE, VI11.20; Malal. Chron. X1V.23; Evagr. HE, 1.19; Proc. Bell. 1.2.11-15; Theoph. AM5943;
Greatrex and Lieu 2002: 41-42; Drijvers 2009: 447. Ayrica Movsés Xorenac'i de Romalilar ve
Sasaniler arasinda bir baristan s6z etmektedir ancak barisin detaylarina dair bilgi vermemektedir. Bk.
MX, 111.56.
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otorite boslugunu firsat géren naxararlar bagimsizlasma hareketine baglamisti. Ustelik
general Nersés Ci¢rakac‘i de ani bir baskinla Armenia’da kalan Sasani askerlerini
Oldiirmiistii. Ancak monarsinin yaninda Sasani hegemonyasindan da kurtulan
naxararlarin kismi bagimsiz olma diislincesi olumlu sonuglar getirmedi. Nitekim
yaklasik 3 yil boyunca Armenia’daki her naxarar ailesi korunakli daglara siginmak

zoruna kald1 ve merkezi otorite olmadigi igin vergiler toplanamadi.’®

Armenia’nin merkezi otoritesini kaybettigini goren kat ‘ofikos Sahak,
kilisenin daha Once de yaptig1 gibi, Armenia’nin birlestirici unsuru olmasi i¢in
harekete gecti ve bu amagla Ermeni harflerini olusturan Mesrop Mastoc’® ve torunu
Vardan’t (Mamikonean) bir mektupla birlikte II. Theodosius’a gonderdi. Kat ‘ofikos
Sahak’m Romalilarla yazismalarini muhafaza eden Movsgs Xorenac ‘i, Imparator I1.
Theodosius’un kat ‘ofikos Sahak’1n isteklerini kabul ederek Armenia’ya hizmet etmesi
icin Theodosiopolis’in insa edilmesini emrettigini sdylemektedir.”>® Her ne kadar
Movses Xorenac ‘1, Armenia’nin Romalilarla yakinlastigini goéren V. Wahram’in aspet
Smbat araciligiyla Armenia’ya barig Onerdigini sOylese de ¢agdas kaynaklarda bu
bilgiyi destekleyecek kanit yoktur.”>! Ancak her sartta Armenia monarsisinin basina

Sasaniler tarafindan Arsakid soyundan bir kralin gegirildigi agiktir.”2

V. Wahram, 422 yilinda Vramshapuh’un oglu Artaxias’t, IV. Arsaces ismini
alarak Armenia’y1r yoneten ArSakid soyundan son kral olarak ilan etti.”®® IV.
Arsaces’in kralligi, dagilan ve parcalanmis halde olan Armenia’nin yeniden bir araya
gelmesini sagladi ancak bu diizelme uzun siireli olmadi. Armenia monarsisinden ve
daha da 6nemlisi Ermeni Kilisesi’nin baskin giiciinden hognut olmayan naxararlar IV.
Arsaces’in kralligin1 sonlandirmak igin ¢esitli yontemlere bagvurdular. Donemi
detaylariyla aktaran Lazar P‘arpec‘i, monarsiyi kaldirmakta 1srarci olan naxararlarin
kralin sehvetli ve ahlaksiz yonetimini bahane ederek ayaklandiklarini ve kat ‘ofikos

Sahak’a giderek tahtin IV. Arsaces’ten alinmasini istediklerini yazmaktadir.”* Biiyiik

8 MX, 111.56.

749 Mesrop Mastoc’un Roma topraklarina gidisine iliskin bk. Koryun, XVI; MD, 1.16.

OMX, 111.57; T*A, L11.

1 T‘ovma Artsruni dogrudan bir baristan s6z etmese de Movsés Xorenac ‘i’nin aktardigina yakin
bilgiler vermektedir. Bk. T*A, I.11.

™2f P, 1.12-13; MX, 111.58.

31 P, 1.13; MX, 111.58; Asotik, II.1. T°A, L.11.

AP L13.
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ihtimalle Lazar P‘arpec‘i’nin hikayesinde kismi tahribat yapan Movsés Xorenac'i,
kat ‘olikos Sahak’in durumu Roma Imparatoru Il. Theodosius ile ¢ézmenin daha
faydali sonuglar doguracag goriisiine sahip oldugunu ileri siirmektedir.”® Bu noktada
hem Lazar P arpec ‘i hem de Movsés Xorenac ‘i, kat ‘ofikos Sahak’in Hiristiyan bir kral1

Zerdiist bir yoneticiye tercih etme egiliminde olduguna vurgu yapmaktadir.

Ermeni Kilisesi kat ‘ofikos Sahak’in liderliginde en azindan Hiristiyan bir
krali tahtta tutmak icin ¢aba gdsterdiyse de bu gaba, IV. Arsaces gibi kat ‘olikos
Sahak’in da naxararlarin goziinden diismesine yol agmisti. Meseleyi Armenia’da
¢ozlime kavusturamayan naxararlar, Bznunik® Bolgesi’nden Surmak ile birlikte kral
IV. Arsaces’i Ve kat ‘ofikos Sahak’1 Roma yanlis1 olduklar1 gerekgesiyle sikayet etmek
icin V. Wahram’m yanina gittiler.”>® Sasani sarayinda hazarapet olan Surén’in
karsisinda krali ve kat ‘ofikosu suglayan naxararlar, ardindan V. Wahram’1 da ikna
ettiler ve durumu firsata gevirmek isteyen V. Wahram’in, IV. Arsaces ve kat ‘ofikos
Sahak’1 yanina ¢agirmasini sagladilar. Lazar P*arpec‘i, V. Wahram’in sarayina varir
varmaz IV. Arsaces ile olan miinazarasini ve sonunda hem kral hem de Surén ile ayni
soydan olan kat ‘otikos Sahak’m nasil azlediligini detaylarryla anlatmaktadir.”’” Aym
Oykiiyi farkli bir yorumla anlatan Movsés Xorenac‘i ise V. Wahram’in hazarapet
Surén Pahlav’a danigarak Vardan’t Armenia’ya kral diizeyinde gondermek istedigini
yazmaktadir. Surén Pahlav bu teklifi kabul etmedi ama V. Wahram, 6nce 428 yilinda
IV. Arsaces’i hapsettirerek monarsiyi sonlandirdi ardindan da kat ‘ofikos 1. Sahak’1

makamindan uzaklastirarak yerine Surmak’1 atads.”®

2.3. Persarmenia’da Sasani Tahakkiimii: Marzpanhgin Insasi

IV. Arsaces’in azledilmesi iran’dan sonra Armenia’da da ArSakidlerin son
buldugu anlamina geliyordu.”® V. Wahram, tipki III. yiizyilda I. Sabuhr’un yaptig:

gibi Veh-Mihr Sabuhr isimli bir iranliyr marzpan sifatiyla Armenia’ya yénetci olarak

5 MX, 111.63.

6 EPe, 1.14; MX, T11.63.

7 Yazar P‘arpec’i, naxararlar, V. Wahram’a, Ermenilerin bir krala ihtiyaglarinin olmadigmi ve
Séasanilerin merkezden atayacaklari bir valiyle Armenia’y1 yonetebileceklerini sdylediklerini
yazmaktadir. Bk. LP, [.14; MX, I11.64.

8P, 1.14; MX, 111.64, 111.68; T°A, 1.11; YD, XV.1; Asotik, I1.1; Winkler 1985: 95; Frye 2006: 145;
Pourshariati 2008: 43-44.

79 428 yilindan sonra Armenia, Sisaniler igin ostan topragi oldu. Bk. Daryaee 2009: 126.
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gonderdi.”®® Ancak Armenia’ya ilk marzpanm atanmasi, ezici bir giicten ziyade
Armenia ve Iran arasinda bir entegrasyon siirecinin baglamasina vesile oldu ve bu
amagla Vahan Amatuni, hazarapet unvanini alarak Armenia’daki ikinci adam oldu.”®!
Ayni sekilde Asotik’in iddiasna gore IV. Arsaces’ten sonra Armenia soylulari
toplanarak Aziz Sahak’in torunu ve Mamikonean ailesinin teri olan Vardan
Mamikonean’1 sparapét olarak sectiler.’®> Hem hazarapet hem de sparapétin Ermeni
ailelerinden se¢ilmesi yeni ddoneme yumusak bir gecisi simgeliyorsa da kisa siire iginde

T ovma Artsruni’ye gore kendini Sasani zulmiinden korumak isteyen naxararlarin bir

kismi1 saglam kaleler yaptirarak iclerine siginmak zorunda kaldilar.”®®

Siyasi kanattaki kismi durgunluk ve uyum donemi dini a¢idan ayni ivmeye
sahip degildi ve bu yiizden ruhban smifinin pozisyonu giderek daha da kétiilesti.”®*
Aziz Sahak’in azledilmesinden sonra kat ‘ofikosluk makamini elinde tutan Surmak,
kilise gelenegiyle bagdasmayan davraniglarindan otiirli yalnizca birkag ay sonra
naxararlarin muhalefetiyle karsilasarak V. Wahram tarafindan makamindan
uzaklastirildi.’® Bu gelismenin hemen akabinde V. Wahram, dogrudan Sasani
sarayindan Brkiso isimli Siiryani bir din adamini Armenia’ya kat ‘ofikos olarak
atadigini duyurdu.”®® V. Wahram’in bu hamlesi Armenia’nin iranlilasmas: fikrine
dayamiyordu zira yeni kat ‘ofikos BrkiSo, Iran cografyasinda kabul goren Hiristiyanlk
bi¢imini agik bir sekilde Armenia’da uygulamasi i¢in muhtemelen &6zel olarak
gorevlendirilmisti. Tehlikeyi fark eden naxararlar, ¢ok gegmeden V. Wahram’dan

BrkiSo’nun da degistirilmesini talep ettiler. Hatta Movsés Xorenac‘i’nin oykiisiine

gére Armenia’nin aristokratlart Kimin kat ‘ofikos olmasi gerektigi hususunda kendi

780 (= Marzpanakan Hayastan [ Uupquuiinuluwb Zuyuumnwé]). Bk, LP, 1.15; MX, 111.64; T*A, 11.1;
Thomson 2008a: 160.

1 MX, 111.67. Ote yandan Koryun’un iddiasina gére Vahan Amatuni, Mesrop Mastoc’un mezarini
yaptiracak olan kisiydi. Bk. Koryun, XXVI.

762 Asotik, I1.2. Movsés Xorenac‘i’ye gére Vardan Mamikonean, V. Wahram tarafindan daha geg bir
tarihte sparapét olarak atanmistir. Bk. MX, 111.65. Ote yandan Aziz Sahak’in tek kiz1 vardi ve o da
Mamikonean ailesinden Hamazasp ile evlenmisti. Sparapét Vardan, bu evlilikten dogan 3 ¢ocuktan
biridir. Bk. £LP*, 1.18.

T A, IL1.

74 Garsoian 1997: 96.

5 Movsés Xorenac‘i, Surmak’a, azlinden sonra Bznunik‘ topraklarindan piskoposluk verildigini
sOylemektedir. Ancak Lazar P‘arpec'i’ye gbre Surmak cok kisa bir siire sonra toprak verilmeden
gorevden alindi. Bk. £P°, 1.15; MX, I11.64; Thomson 1978: 341.

66§ P, 1.15; MX, II1.64; Asotik, I1.1; Winkler 1985: 97. Ote yandan Sasaniler icin, 431 yilinda, L.
Ephesus Konsili’nde aforoz edilen Nesturi inanct muhtemelen Armenia Hiristiyanligindan daha az
tehdit olusturuyordu. Bk. Russell 1987: 135-136.
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icinde ikiye boliinmisti bile; Artsrunik® lordu Vac@ ve ASoc’ lordu Hmayeak,
kat ‘otikosun Sasanilerin tarafindan atanmasini, Apahunik‘ lordu Mané&c¢* ve Arsarunik’
lordu Spandarat ise eski gelenege donerek azledilen Aziz Sahak’in geri gelmesini

istiyordu.”®’

Naxararlarin arasindaki kararsizlik ayni diizeyde Sasani saraymin da
dikkatini ¢ekmisti. Siiphesiz V. Wahram, Armenia’yt din politikasi iizerinden
[ranlilastirmay1 hedefliyordu ancak higbir sartta Aziz Sahak iizerinden Romalilarin
bolgeye ulagsmasma da miisaade edemezdi.”®® Bu nedenle hem kendi politikasi
dogrultusunda Ermeni Kilisesi’nin bagina Samuel adinda yine Siiryani bir kat ‘otikos
atadi hem de Aziz Sahak’i da onurlandirarak kendi bolgesinde takdis isleri
yapabilecegini bildirdi.”®® Ancak V. Wahram’in kagit {izerinde olusturdugu diizen de
facto olarak istenilen diizeyde basar1 saglamadi. Nitekim Samuel, Aziz Sahak’1
gormezden gelerek kendine yakin olan piskoposlarin vergiden aldiklari miktar1 artirds
ve onlara miilkler vererek Sasani sarayiyla daha yakin iligkiler kurmaya yéneldi.””
Dolayisiya geleneksel Hiristiyanlik yanlist naxararlar, kat‘ofikos Samuel’in
Armenia’daki faaliyetlerinden hosnut degillerdi. Bu nedenle Samuel’in 437 yilindaki
olimiini firsat goren feodaller, Aziz Sahak’a yeniden kat ‘olikos olmasi1 ve Grigor
soyunun devam etmesi i¢in firsat sunduysalar da Aziz Sahak bu teklifi kabul etmedi.””*
Bunun iizerine V. Wahram, 429 yilinda Bznunik® Bolgesi’nden toprak verdigi
Surmak’1 yeniden kat ‘ofikos olarak Ermeni Kilisesi’nin basina gegirdi ve 439 yilinda
da Aziz Sahak miiritleri tarafindan gétiiriildiigii Blur kdyiinde 61dii.”"? Aziz Sahak ile
ayni1 donemde, Armenia’ya marzpan ve Siiryani kokenli kat ‘otikoslar atayarak bolgeyi

[ranlilastirmak igin yogun bir ¢aba gdsteren V. Wahram da 438/9 yilinda hayatini

767 Ruhban smifinin biiyiik ¢ogunlugu Aziz Sahak’in dénmesini istiyordu ve dahast Romali komutan
Anatolius, Sasani kralina mektup gondererek Aziz Sahak’in kat ‘ofikos olamayacaksa hi¢ degilse
Roma bolgesine gegisine miisaade edilmesini talep etmisti. Bk. MX, I11.65.

768 By diisiinceye en giiclii dayanak Movsés Xorenac ‘i’nin anlattig1 Aziz Sahak ve V. Wahram arasinda
gecen bir diyalogtur. Buna gore V. Wahram, Aziz Sahak’tan agik¢a Romalilarla olasi bir is birligine
yonelmemesini istiyordu. Bk. MX, TI1.65.

769 MX, III.65. Movsés Xorenaci bu iki basli ydnetimi “rakip/piskopos ve anti piskopos”
(=onddimap ‘ar ew hakarakat or [punnhuwthwun b hwjwpwlwpnn]) olarak ifade etmektedir ve bu
durum bir nevi es kat ‘ofikos gibi degerlendirilebilir. Bk. MX, I11.65; Thomson 1978: 343.

0 MX, 111.66.

P, 1.16; MX, I11.66.

12 Aziz Sahak’1n 6lmesiyle Hiristiyanlik déneminin bagindan beri monarsinin eksikleri kapatan Grigor
hanedaninin Ermeni Kilisesi’nde yarattigi veraset gelenegi sona erdi. Bk. LP*, 1.17-18; MX, I11.67;
MD, 1.16.
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kaybetti.””® Boylece V. Wahram’tan bosalan Sasani tahti, Firdevsi’nin diinyanin en

biiyiik krali olarak niteledigi V. Wahram’in oglu 1l. Yazdgerd’e (439-457) gecti.”™

II. Yazdgerd’in Sasani krali olmasi bir siiredir durgun devam eden Sasani-
Roma-Armenia iliskilerinin seyrini hizli bir bicimde degistirdi. Oyle ki II. Yazdgerd’in
Hiristiyanlar iizerinde uyguladigi baski 440 yilinda Sasani ordularinin Nisibis’e
saldirmalariyla artarak devam etti. Movsés Xorenac ‘i’nin anlatisina gore I1. Yazdgerd,
kral olur olmaz Nisibis’teki Roma ordusuna saldirmis ve Atropatena Bolgesi’ndeki
askerlerin de kendisine katilmasim istemisti.””® Etise, Roma Imparatoru II.
Theodosius’un bolgedeki Hiristiyanlar1 korumak i¢in savasa yonelmedigini ve
dogudaki komutani Anatolius’u hazinelerle birlikte Sasanilere gonderdigini

sdylemektedir.’"®

Muhtemelen II. Theodosius’un harag vermesiyle Romalilar ve Sasaniler
arasindaki kiiciik Olgekli catisma Kritik bir savasa dogru evrilmedi ancak II.
Yazdgerd’in Hiristiyanlara kars1 tutumunu biiyilik oranda yeniden sekillendirdi. Cilinkii
Sasanilerin, Siiryani kat ‘ofikoslar iizerinden Armenia Hiristiyanligimi Iran inancina
uyarlanma diisiincesi 440’11 yillardan sonra dogrudan Zerdiistliigiin ihyas1 ve yeniden
Armenia’ya dayatilma politikasina dontistii. Codex Theodosianus’un 441 yilina isaret
eden bir maddesinde Armenia’nin Sasaniler tarafindan isgal edildigine dair bilgiyle
birlikte 442 yilinda da Iran yanlis1 olmakla Ei$e tarafindan siklikla dinsiz olarak anilan
Siwnik® prensi Vasak’in Armenia’nin yeni marzpan olarak atandigi bilgisi bu

diisiinceyi dogrulamaktadir.””’

Temelde Vasak’in marzpan olmasi sparapét
makamindan sonra kral naipliginin de feodal bir Ermeni ailesine gegisini sSimgeliyorsa
da bu durum Armenia’nin i¢ huzurunu ve sosyal dengesini bozan gergek problemlerin
baslangic1 oldu.””® Nitekim dénemin en &nemli iki kaynagindan biri olan fazar

P arpec‘i, marzpan Vasak’in damadi Varazvatan ile kizi arasinda biiyiik bir kavga

773 tazar P arpec‘i ve Movs@s Xorenac ‘i’nin kronolojisine gore V. Wahram Aziz Sahak’tan 6nce 61dii.
Bk. LP', 1.18; MX, I11.67.

74 Agath. 1V.27.2; Taberd, 1.871-2; Mes 0di, 11.192; Firdevsi, 1588.

" Theod. HE, V.37.5-6; MX, I11.67.

8 Btise, 1.p7; Frye 2006: 146.

""" Dinsiz (=Anawren [ UtuipFi)). Kanun maddesiyle ilgili olarak bk. Cod. Theod. V.3.1. Ayrica bk.
Koryun, XIV; Etige, II1.p64; SO, XVII; Howard-Johnston 1995: 163.

18 444 yilinda Surmak’in lmesiyle de kat ‘ofikosluk makami I. Yovsép“’e gegti. Bk. LP*, 1.19; MX,
I11.67. Ote yandan Etigé, piskoposlar listesinde vermesine ragmen 1. Yovsép’i kat ‘ofikos olarak
adlandirmamaktadir. Bk. Ehise, I1.p27.
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oldugunu ve bu nedenle Vasak’in Varazvalan’i oldiirmek ic¢in plan yaptigim
soylemektedir. Anlatiya gdre Varazvatan marzpan Vasak’tan korktugu igin iran’a
kacarak Zerdiist dinini benimsedi ve II. Yazdgerd’in veziri Mihrnerséh’in yanina
gitti.”’® Vezir Mihrnerséh ile birlikte Armenia’nin Hiristiyanlik egilimine kars: faaliyet
yiirliten Varazvatan, sonunda II. Yazdgerd’i Armenia’ya saldirmasi i¢in kigkirttr ve

dahasi kral1 da ikna etmeyi basardi.’®°

Ayni donemle ilgili paralel bir anlati sunan E1i§€ de Zerdiist din adamlarinin
II. Yazdgerd’e yaptigi tavsiyenin igerigini anlatmaktadir. Zerdiist alimlerin uyarisini
dikkate alan Il. Yazdgerd, Armenia’nin da dahil oldugu bir¢ok bolgeye ferman
gondererek her milletin kendi siivari Dbirliklerini Apar Bolgesi’'nde hazir
bulundurmalarin1 emretti.”® Toplanan birlikler Sasini ordularmin 6nciiliigiinde
Hunlara karsi savasip biiylik faydalar saglasalar da enteresan bir sekilde 1l. Yazdgerd,
Hiristiyanlara kars1 giderek daha saldirgan bir tutum sergilemeye yoneldi. Bu
davranigtan 6tiirii Eti§€, toplanan ordunun i¢inde yer alan Garegin isimli bir naxararin
I. Yazdgerd’e karst Hiristiyanligr savunusunu ve sonunda kral tarafindan 2 yil

boyunca iskenceye maruz birakilarak 6ldiiriildiigiinii yazmaktadir.’®?

2.3.1. Ermeni Ayaklanmasi: 451 Vardananc® Savasi

Il. Yazdgerd’in doguda diizensiz Hun birlikleri ve K‘usanlarla savasip

Armenia’nin Hiristiyan naxararlarma karsi miicadele baslattigi donemde Roma-

AAAAA

yilinda Attila ile ugrasan Romalilar olas1 bir Sasani saldirisindan da endise ediyordu.’®®

Priscus’un bu kayitlarinin aksine II. Yazdgerd ise Romalilara saldirmaktan daha

onemli bolgesel planlar iizerine yogunlasmist1.’®* Bu baglamda yine K ‘usan savaslari

79 Fazar P‘arpec ‘i, Mihrnerseh i¢in hazarapet unvanm kullanmaktadir. Bk. £P°, 11.20.

780§ P, 11.20; SO, XVIIL. Ote yandan Taberi’ye gére vezir Mihrnerséh, V. Wahram déneminde emekli
olmustu ancak II. Yazdgerd, yasli oldugu halde onu geri getirterek 6nemli yetkiler vermekten
¢ekinmedi. Bk. Taberi, 1.871.

781 Etise, 1.p9-p10. Fermanin tam metni igin bk. EK-1.8.

82 Blige, 1.p13.

783 Priscus, Fr. X.9-15; Greatrex and Lieu 2002: 46. Ote yandan Ermeni kaynaklar1 “Hun” kelimesini
“Hon” [Znl] olarak ifade ederek genelde “Hun” ve “K‘usan” topluluklarinmi karigtirmiglardir. Ayrica
bk. Tezcan 2007: 195.

78 Firdevsi, I1. Yazdgerd’in kral oldugunda ilk olarak giinahlardan kaginilmas: gerektigi hususunda
bir konusma yaptigim1 sOylemektedir. Bu baglamda II. Yazdgerd’in giinah olarak gordiigi
Hiristiyanlik {izerine saldirmasi, kendi i¢inde tutarli goriilebilir. Bk. Firdevsi, 1588.
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sirasinda Hiristiyanliktan donmeyen Armenia’nin soylu siivari birliklerini ya siirgiine
zorlamis ya da en uzak topraklarda ordunun en dniinde diismana kars1 yollamust1.”8 I1.
Yazdgerd’in bu baskin din politikas1 Densabuhr’un Armenia’ya gelip birtakim vergi
diizenlemeleri yapmasiyla artarken 449 yilinda Armenia’ya ulasan bir fermanla da

doruk noktasina ulagt1.”3®

Vezir Mihrnerséh’in imzasi tagiyan ferman Armenia’da Hiristiyanligin
yasaklanarak Zerdiistliigiin (belkide Zurvanizm’in farkli bir yorumunun) yeniden tesis
edilmesi gerektigini sdyliiyordu.”®” Armenia’nin yani sira Iberia ve Albania’dan da
benzer istekte bulunan II. Yazdgerd, 450 yilina dogru iilkenin dogusunda Hunlarla
savasan ordularini geri ¢agirdi.’® Tehlikenin arttigimi goren ruhban sinifi ve 6nemli
feodal ailelerin temsilcileri problemi tartigmak iizere ayn1 yilin sonlarinda Artaxata’da
bir araya geldiler.”® II. Yazdgerd’e gonderilmek iizere hazirlanan uzun metin, dzetle
Sasanilere olan siyasi bagliligin siirdiiriilecegini ancak dini konuda Zerdiistliigiin kabul
edilmeyecegini vurguluyordu. Kili¢ sizin boyun bizim sozleriyle biten mektup, Sasani
sarayida hayal kirikligiyla karsiland1.”®® Etig& nin Zerdiist rahipleri suglu gostererek
anlattig1 destansi dykiiye gore II. Yazdgerd, nefret dolu ve degersiz sozlerle bizzat
isimlerini vererek marzpan Vasak ve sparapét Vardan’m da aralarinda oldugu

naxararlari sarayina g:aglrttl.791

II. Yazdgerd’in Iran’a gelmesini istedigi naxararlar Sasani sarayimna

vardiginda daha 6nce gelenekler uyarinca yapilan karsilamalarin hicbiri yapilmadi.”®?

E1i$€’nin aktarimina gore Sasani kralinin karsisina gelen naxararlar, I1. Yazdgerd’den

8 Ehge, I11.p20-p22. Diger taraftan Lazar P‘arpec‘i’nin iddiasina gore Vezir Mihrnerseh, IL
Yazdgerd’e, Ermenilerle Romalilarin ayni dine mensup olduklarin1 ve bu yiizden Ermenilerin
Hiristiyanliktan uzaklastirilmasi gerektigini sdyledigini ifade etmektedir. Bk. LP*, I1.21.

786 Etige, 11.p22-p24. Elise’ye gore Densabuhr Armenia’da toplam 1,5 yil kaldi. Bk. Etse, VILp.169.
Diger yandan Mihrnerséh’in mektubunun teolojik savunusuna iliskin bk. Eznik, 145-146.

87 Ehige, 11.p24-p28; LP°, 11.22; EK-1.9A, 1.9B. Sasanilerin Armenia’ya dayattigi Zerdiist inang,
geleneksel kabulden ziyade kismen Zurvanizm etrafinda yeniden sekillenen dini bir anlayisti. Bilhassa
Hiristiyanlik 6ncesi doneminde Armenia toplumun Sasanilerin reforme ettikleri dinden uzak oluslari,
V. yiizyilda hala bélgede varligim siirdiiren Zerdiistlerin Iran’daki Zerdiistlerle ayni inanca sahip
olmamalari1 sonucunu dogurmustu.

8 MD, 1.20.

8 Hem Etis€ hem de Lazar P arpec‘i’nin verdigi liste Hiristiyan Armenia diisiincesinin yaninda olan
naxararlarin durumunu ve sayisi anlamak i¢in énemlidir. Etis€’nin listesi igin bk. Etise, 11.p26-p28;
Lazar P arpec‘i’nin daha uzun listesi igin bk. £P*, I1.23.

0 [unip pn, wwpwbngp Ukp:]. Bk. Ehse, [1.p40-p42; LP, 11.25.

791 S4sani sarayina ¢agrilanlarin listesi icin bk. Etisg, I1.p42-p43; £P<, 11.25; SO, X VIL

2 Blisg, 11.p44-p45.
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kendi atalarini hatirlatarak bu tavrindan vazge¢mesini ve Hiristiyanliga karsi saldirgan
bir politika yiiriitmemesini talep ettiler.”® Ancak Il. Yazdgerd, atesi 6ldiirdiiniiz, suyu
kirlettiniz;, oliileri yere gomdiiniiz ve topragi bozdunuz cevabiyla Armenia’ya
Zerdiistliigii dayatma fikrinden geri adim atmadi.”® Lazar P‘arpeci’nin detayli notlart
II. Yazdgerd’in Armenia, Iberia ve Albania liderlerine Zerdiistliige gecmeleri i¢in bir
sans daha sundugunu ancak feodal beylerin bu teklifi onuriu bir bi¢imde kabul
etmediklerini ifade etmektedir.”*® Ermeni kaynaklarinin ayr1 bir 6nem atfettigi ve
Sasani sarayinda one gelerek konusma yapan Armenia’nin sparapéti Vardan
Mamikonean, Hiristiyanligin bu ti¢ bolge i¢in de vazge¢ilmez oldugunu sdyleyerek
krala kars1 gelse de kralin 6fkesinden korkan diger soylular II. Yazdgerd’ten diisiinmek

icin kisa bir siire talep etmek zorunda kaldilar.”®®

Hem Ehs$€ hem de Lazar P‘arpec’i, sparapét Vardan’i, martyr gelenegi
tizerinden geriye doniik olarak Hiristiyanligin atesli bir savunucusu olarak gosterseler
de siirenin sonunda Vardan’in da dahil oldugu naxarar grubu II. Yazdgerd’in
sarayinda gostermelik de olsa Zerdiistliige gectiklerine dair diizenlenen bir ayine
katildilar.”®” Her iki yazar da II. Yazdgerd’in bu durumdan son derece memnun
oldugunu ve naxararlar1 topraklarina geri gonderirken gomiillii olarak yanlarina
Zerdiist din adamlarmin verildigini sdylemektedir.”®® Ancak diger taraftan Iberia
bdeasx1 Asusay ile Armenia marzpam Vasak’m iki oglu Babik ve Amirnerseh, II.
Yazdgerd tarafindan olas1 problemlere karsi rehin olarak Sasini sarayinda tutularak
geri ddnmelerine miisaade edilmedi.”®® Armenia’ya donen naxararlarin beraberlerinde

getirdikleri Zerdiist 6nderlerinin uygulama ve yaptirimlarina maruz kalmalar1 ¢ok

793 } azar P‘arpec‘i’nin anlatisina gore naxararlar énce magnateslerin ardindan da kral 1. Yazdgerd’in
huzuruna geldiler. Ayrica sadece Armenia’nin degil, Iberia ve Albania’nin liderleri de gdriismede
hazir bulunmuslardi. Bk. P, 11.26. Ote yandan Eti$&’nin kahramanlik vurgusu ve manevi yaklagimi
icin bk. Cowe 1997: 341-359.

94 [...qypul vyubwttp b gonipu wpndkp b qUtnkwyu h hnn pwunkny qpihp wywlwikp,
ppwhluwp...]. Bk. Etisg, 11.p46.

795§ P°, 11.26.

796 1 P, 11.26. Lazar P arpec‘i’nin aksine Eli§€, Vardan’in dne gikip kral ile konugmasina iliskin bilgi
vermemektedir.

7 Bkige, 11.p50; L.P°, 11.28.

7% Efise, 1L.p50-p51; LP°, 11.28; Garsoian 1997: 99-100; Tezcan 2007: 191. Ehise, Zerdiist din
adamlarinin say1sin1 700°den fazla olarak ifade etmektedir. Ote yandan T‘ovma Artsruni, kronolojik
hata igermekle birlikte ayni tarihlerde Vndoy isimli bir Zerdist liderin Armenia’ya marzpan olarak
getirildigini sdylemektedir. Bk. T°A, II.1.

799§ P, 11.28. Amirnerseh’e iliskin ayrica bk. Thomson 1991: 95.

144



uzun siirmedi. II. Yazdgerd’ten tam yetki alan Zerdiist din adamlar1 ilk olarak
kiliselerin hazinelerine saldirip mallarina el koydular. Yaklasan tahribatin boyutlarini
tasvir eden Etise, muhtemelen II. Yazdgerd tarafindan verilen emirleri Kilise hizmetleri
bastirillacak, kutsal tapinaklar miihiirlenecek, kutsal aletlere el konulacak ve ilahiler

susturulacak sozleriyle anlatmaktadir.8%

Kiliseler lizerinde tahakkiim kurmaya calisan Zerdiist din adamlarinin bir
sonraki hamlesi Armenia’nin onemli yerlesimlerinde ates tapinaklar1 kurmalar
oldu.® Qyle ki T‘ovma Artsruni’ye gore baskent Dwin’de tanr1 Ormizd adma bir
tapinak insa edilerek burada kutsal ates yakild1.8%2 Ancak gerilimi yiikselten asil olay
450 yilinda, Van Go6lii’niin kuzeyindeki Tsatkotn’a bagli Angt yerlesiminde yasandi.
Bir pazar giinii Zerdiist rahipler ayin sirasinda kilisenin kapisin1 kirarak cemaati
dagitmay1 calist1 ancak papaz Lewond onciiliiglinde ruhbanlar, Zerdiist rahiplere karsi
direnerek kii¢iik ¢apli bir ayaklanma baslattilar.®®® Durumun kontrolden giktigim
goren Zerdiist 6nderler endise i¢inde marzpan Vasak’a ne yapmalar1 gerektigini {istii
kapali bir tehditle sordular.®* Armenia’nin kaosa siiriiklendigini gdéren marzpan
Vasak, II. Yazdgerd’e sadik oldugunu belirterek Zerdiistleri desteklemeleri i¢in bir
stivari birligi hazirladi. Her ne kadar Etis€, Vasak’in Zerdiist dinini benimsedigi i¢in
meseleyl dogru yorumlamadigini ima etse de Vasak’in Hiristiyanliga karsi

faaliyetlerini de hilekdr kelimesiyle ifade etmekten geri durmamaktadir.8%®

Hem Zerdiist rahiplerin faaliyetleri hem de marzpan Vasak’in Armenia’nin
yaninda yer almamasi Hiristiyan naxararlarin saldirgan bir refleks gosterme
egilimlerini tetikledigi aciktir. Ozellikle Lazar P‘arpec‘i, Hmayeak’in sparapét
Vardan’1 isyana onciilik etmesi igin iknaya cabaladigindan bahsetmektedir.8%

Nihayetinde sparapét Vardan Mamikonean, Amatunik‘ prensi Vahan’in da isrartyla

800 [ pwpdght Jupgp thtnkgin), thulkught b Yupkught gpnitp unipp nwdwpugl, qpny
hwdwpny wnght inthpbw) uyuwupt juppnitthu, (pbkugkt dwjup vwnunuwgl...]. Bk. Ehise,
I1.p52. Diger taraftan Zerdiist din adamlarin Armenia iizerindeki baskisiyla ilgili olarak bk. EHSg,
I1.p52-54; LP*, 11.29.

8Ly pe, 11.29.

82T A, IL.1.

803 Etige, 111.p58.

804 Etise, Hiristiyanlarin birlik olmalarini dvgii dolu sdzlerle ve abartili bir islupla anlatmaktadir. Bk.
Etige, I11.p59-p62.

80 [ikuiqutipny]]. Bk. Etise, 111.p63-p64.

806 ¥ P, 11.30.
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plan1 gizli tutmak sartryla Armenia’y1 savunmayi karar verdi ve bu amagla Anglt
Kalesi’ne yakin Catkutn yerlesimine gelerek kamp kurdu.®%” Ayni dénemde Huristiyan
naxararlarin karsisinda duran ve Sasani hegemonyasini destekleyen Zandatan isimli
baska bir prens de durumu Vasak’a haber vermek icin aceleyle yola ¢iktiysa da durumu
ogrenen Vardan’in askerleri Zandatan’i yakalayarak Bagrewand’da tutsak etti.8%®
Fakat yine de marzpanmn giiciinii de yanma ¢ekmek isteyen naxararlar bir heyetle

Vasak’in yanina giderek zorla da olsa marzpanin destegini almay1 basardilar.8%°

Marzpan Vasak’in goniilsiiz destegine ragmen goriiniirdeki ittifaki isyana
kalkisan Armenia’y1 cesaretlendirmisti. Once 449 yilinda II. Yazdgerd tarafindan
verilen hediyeler tahrip edilerek kiiciimsendi daha sonra toplanan ordu dogu, bati ve
kuzey yonlerinde 3 parcaya ayrilarak Sasani askerlerinin Armenia’daki ordugdhi yok
edildi.8® Aym yil iginde, 450 yilnin ortalarina kadar Artaxata basta olmak iizere
Garni, Otakan ve Van bolgeleri Zerdiist inancindan ve Sasanilerden temizlendi.!
Onemli basarilar elde eden Armenia ordulari, kisa bir siire sonra Albania
hazarapetinden Sasani ordularinin Hun topraklarindan donerek Albania ve
Armenia’ya dogru saldir1 hazirhiginda olduklarim &grendi.®'? Bunun iizerine sparapét
Vardan Mamikonean 6nderliginde biraraya gelen Armenia ruhbanlari ve aristokratlari,
II. Theodosius’tan Sasanilere karst yardim istemek i¢in Constantinopolis’e bir el¢i
gonderdiler.8'® Fakat el¢inin gidisiyle aym dénemde II. Theodosius’un o6liimii

814

Armenia’nin  yardim alma umutlarint yesermeden sona erdirdi. Movses

Dasxuranc‘i’nin Armenia’ya yardim sozii verdigini ima ettigi II. Theodosius’un

oliimiinden sonra yerine gegen Marcianus (450-457) ise antlasmadan geri adim att1 81

807 Etige, 11L.p64; L.P, I1.31.

808 p°, 11.32.

89 Etige, 11L.p66; L.P*, 11.32.

810 Etige, 111.p66.

811 Diger taraftan E1igg, savasa kutsal bir kimlik kazandirmak i¢in Armenia askerlerinin altin ve paraya
dokunmadiklarini séylemektedir. Bk. Etise, II1.p67-p68.

812 Blise, 11Lp71.

813 Ftige, I11.p71-p72; Garsoian 1997: 100. Lazar P‘arpec‘i’ye gore II. Theodosius’un yaninda Atjnik’
(Arzanena) bdeasxma, Anget-tun, Tsop'k® (Sophene), HaSteank® ve Acilisene prensleri ile
Antiochia’da bulunan Roma generaline de mektup gonderdiler. Bk. £LP*, I1.33. Mektubun tam metni
icin bk. EK-1.10.

8411, Theodosius, 28 Temmuz 450 yilinda 61dii. Dolayisiyla Armenia kuvvetleri bu tarihten nce isyana
baslayip muhtelif bolgeleri ele gegirmis olmalidir. Bk. Ehise, II1.p73.

815 MD, 1.20. Etise’ye gore imparator Marcianus, danismam Anatolius ve Elpharius’tan etkilenerek
Armenia’nin yardim istegini geri cevirdi. Bk. Elgg, 11.p73. Ote yandan aym dénemde Romalilar
Hunlarla da mesguldii olduklari i¢cin Armenia meselesini geri plana itmislerdi.
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Dahas1 Elise€’nin su¢lamasina gére Romalilar, Sasanilerle kiigiik bir antlagma yaparak

Armenia’ya yardim géndermeyeceklerini onayladilar.81®

Batidaki Hun problemleriyle ugrasan Romalilarin doguda Sasaniler ile
anlasmasi, dogal olarak Armenia’y1r bir kez daha Sasanilere karsi savunmasiz
birakmist1.8Y” Yaklasan savasi goren sparapét Vardan Mamikonean, Armenia
ordularin1 3 pargaya bolerek birinci ordunun basina Atropatena’nin savunmasi igin
Nersabuhr Rmbosean, ikinci ordunun liderligine Giircii snirindaki Chor marzpanina
kars1 bizzat kendisini ve iigiincii ordunun basina da marzpan Vasak’1 gecirdi.®® Ancak
paylasimin iizerinden ¢ok gegmeden marzpan Vasak, yeniden taraf degistirerek bircok
naxararla birlikte Sasanilerin safina gegti. Elis&’nin ihanet listesi gibi isimlerini
verdigi bu naxararlar, 451 yila dogru Armenia’daki Hiristiyanlik veya iran yanlisi
dengenin durumunu ve soylu sinifin kimlerden olustugunu agik bir sekilde
gostermektedir. Buna gore Bagratunik’, Xorxorunik‘, Apahunik‘, Vahevunik,
Palunik’, Gabeleank® ve Urts bolgelerinin lordlarini marzpan Vasak’in yaninda
sparapét Vardan’m isyan hareketinden ayrildi.8!® Lazar P‘arpec‘i ise Vardan’in
tarafinda bulunan ve Hiristiyanlik i¢cin oliimii géze alan diger bazi naxararlarin
isimlerini saymaktadir; Xorén Xorxoruni, ArSawir Kamsarakan, T ‘at‘ul Dimak ‘sean,

Artak Paluni, Giwt Vahewuni, Hmayeak Dimak ‘sean.®?

Ittifaktan ayrilan marzpan Vasak, yaninda oldugunu bildirmek igin II.
Yazdgerd’e haberciler gonderdi ve Armenia ordusunu 3 pargaya bolerek ordunun
giiclinii zayiflatigin1 anlatti. Bu sayede Chor Bolgesi’ne dogru ilerleyen sparapét
Vardan’a kars1 6nlem alan bolgenin marzpani Sebukht, hizla Kura Nehri’ni gecerek
Armenia ordularina kars1 pozisyon ald1.8?! Meydana gelen kiiciik 6lgekli catisma

Armenia ordularinin istiinliigiiyle sona erdi ve bu kii¢iikk basar1 Vardan’a Hunlarla

816 Etise, 111.p73.

817 Yeni Imparator Marcianus’un ilgilendigi temel sorun II. Theodosius doneminden devraldig: Attila
tehdidi ve imparatorlugun bat1 bolgelerindeki istikrarsizlikti.

818 Etise, 111.p74; MD, 1.20.

819 Etise, 11L.p74.

820 ¥ azar P‘arpec‘i’nin verdigi liste Armenia ve marzpan Vasak ile Sasani ordulari arasmdaki kiigiik
capli catismalardan sonraki giin ya da aylara denk diismektedir. Bk. LP*, 11.34.

821 Btige, 11L.p75; MD, 1.20.
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ittifak yapma imkan1 verdi.8?? Ancak Armenia kuvvetleri ile Hunlarin Sasanilere kars
birlesmelerinin hemen akabinde, sparapét Vardan’in Kafkaslarda olusunu firsat géren
marzpan Vasak, kendi askerlerini muhtelif kalelere yerlestirerek bdlgenin
hakimiyetini Sasani giivencesi altinda yeniden kendi yonetimine gegirdi.8?® Garni,
Eramunk®, Drasxanakert ve Artaxata’nin da aralarinda oldugu birg¢ok yerlesim yeri ve
bu bolgelerdeki kiliseler marzpan Vasak tarafindan tahrip edildi.8* Haberi alan
sparapét Vardan, 450 yilinin sonuna gelinirken Armenia’ya geri donerek 451 yilinin
hemen basinda idareyi eline almay1 basardi.82° Marzpan Vasak’mn kagisini ve Armenia,
Albania ile Iberia’nin da Zerdistliige teslim olmadigimmi goren II. Yazdgerd ise
problemi farkli bir yontemle ¢éziime kavusturmak igin genel bir af yayimladigini
duyurdu: Tutuklular kraliyet emriyle serbest birakilacak ve eger mallart alinmigsa

iade edilecek.826

Il. Yazdgerd’in ani politika degisimi Armenia’da saskinlik ve tereddiitle
karsilansa da Sasanilerin bekledigi olumlu karsilig1 gormedi. Bu yiizden II. Yazdgerd,
veziri Mihrnerséh’i fillerden olusan biiyiik bir orduyla Armenia’ya gonderdi.®?’
Paytakaran (Caspiana) Bolgesi’nden Hér ve Zarawand’a ilerleyen Sasani ordularini
haber alan sparapét Vardan, Amatuni ailesinden Aranjar’t 300 siivari esliginde
gozetlemesi igin Sasanilerin iizerine gonderdi.®”® Kiiciik birka¢ carpismanin
neticesinde Sasani ordulari Timut Nehri’nin yanindaki Artaz Bolgesi’nde yer alan
Avarayr yerlesimine gelerek kamp kurdular.8?® Benzer sekilde Armenia ordusu da
Artaxata’da hazirliklarii yaparak toplamda 66.000 askerle bolgeye dogru ilerledi ve
Sasani karargahma yakin bir yerde konakladi.¥ Marzpan Vasak ve yamndaki

naxararlar, Armenia ordusunun savas taktiklerini Sasanilere anlatip avantaj saglarken,

822 Etige, 11.p76-p78; LP*, 11.35. Movsés Dasxuranc‘i’ye gore Hunlar, bir siire once Hiristiyan
olmuslardi ve bu ylizden kurulan ittifakta Ermeniler ile Hunlarin ortak inanca sahip olmalarinin roli
vardi. Bk. MD, 1.19.

823 Yazar P‘arpec‘i, Vasak’in yaninda yer alan prenslerin listesini vermektedir; Bagratunik‘ prensi
Tiroc’, Xorxorunik® prensi GadiSo, Apahunik® prensi Manec',Vahewunik® prensi Giwt, Palunik’
prensi Varazsapuh, Gabeteank‘ prensi Artén, Urts prensi Nerseh. Bk. Etise, IV.p92; LP*, 11.25.

824 Elise, 11L.p79.

825 Elise, 11Lp8l1.

826 Etise, 111.p8S; L.P*, 11.36; Russell 1987: 138.

827 Blige, 11L.p8&S; L.P*, 11.37.

828 Elie ve Lazar P‘arpec‘i arasinda kronoloji farklihigi vardir ve dahasi Eti§e’ye gore Aranjar 2.000
askerle Sasanilerin istiine gitmistir.

829§ P, 11.37.

80 Etise, V.p99-p100, V.pl06-p113; P, I1.38.
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sparapét Vardan Mamikonean da kendi komutanlarini savas diizeni uyarinca

gorevlendirdi.®3!

451 yilimin Mayis ayinda MusSkan Niwsalawurt komutasindaki Sasani
ordulart Armenia’ya bir saldir1 gerceklestirdi.8®? Ancak asil ¢arpisma, hazirliklarn
tamamlayan iki ordunun 2 Haziran 451 tarihinde Avarayr’da karsi karsiya
gelmeleriyle yasandi.83 Miittefik desteginden yoksun kalan ve Sasani ordular
karsisinda sayica az olan Armenia ordusu giiniin sonunda agir bir yenilgi alarak savasi
kaybetti. Her sartta Ermeni komutanlarmi kahraman olarak gosteren EHhSE,
kahramanlar kahramanlara saldwrdr diyerek sparapét Vardan Mamikonean’in
cesaretini abartili bir Uslupla anlatsa da savasin sonunda sparapet Vardan
Mamikonean’in da oldugu 9 6nemli naxarar ailesinin temsilcileri Sasaniler tarafindan
oliriildi.

Sparapét Vardan’in isminden 6tiirti Vardananc ‘ olarak anilan savasi Armenia
ordularinin kaybetmesi yalnizca sparapét ve kat ‘ofikosluk makamlarini degil ayni
zamanda marzpanlik yapisini da etkiledi. Nitekim uzun bir siiredir Armenia ve Iran
arasinda degisken bir politika yiiriiten marzpan Vasak, giivensiz tavirlarindan ve
Hunlarin Sasanilere saldirmasindan sorumlu tutularak II. Yazdgerd tarafindan
azledildi ve yerine Atrormizd gecirildi.?® Ermeni kaynaklarimmn kutsal savasci ve
martyr gelenegi lizerinden yogun bir sekilde kimlik yaratma arzularini tetikleyen
Vardananc® Savasi 428 yilindan sonra Armenia’nin monarsiden mahrum kaliginin en
belirgin sonucu oldu. Nitekim 451 yilindan sonra Armenia toplumu, dini hassasiyetler
tizerine kurulan benzer icerikli isyanlar1 Romalilar ve Sasanilerin degisken politikalari

tizerinden sik¢a giindeme tagtyacaklarda.

81 Ordunun diizeni ve dagilimma iliskin bk. Etisg, V.p116.

8321 P, 11.37; Russell 1987: 138.

83 T°A, II.1; Christensen 1936: 283. Ote yandan ayn1 donemde Hunlarla yapilan is birligi uyarinca
Hunlar da Sasanilere saldirdi. Bk. Etise, VI.p127-p128; Tezcan 2007: 196.

84 Etise, V.p119-p120; £P, I1.39; YD, XV.5.

85 Etise, VI.p129; LP*, 11.40.
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UCUNCU BOLUM

3. ARMENIA’DA ZERDUSTLUK VE HIRISTIYANLIK

3.1. Senkretik Armenia Paganizmi

Armenia’nin cografi konumu, bdlgenin sosyal ve iktisadi yapisini
sekillendirdigi kadar dini yasantisini da hemen her donem etkisi altina almusti.
Ozellikle bélgenin batisinda Phrygia ve Anadolu kokenli tanrilarin etkisi yasanirken
[ran medeniyetine yakin olan giiney ve dogu kesimlerinde dogal olarak iran kokenli
tanrilarin varligi goriilmekteydi. Strabo’nun anlasilabilir anlatisiyla iran diinyast,
Armenialilarin din ve geleneklerinin baslica yaraticisiyd1.%%® Ciinkii Armenia’nin 3
temel hanedan1 - Orontid, Artaxiad, ArSakid - esasen Iran kdkenliydi ve bu durum
[ran’a ait gelenek ve dil 6zelliklerinin Armenia’a girmesindeki belirleyici etkenlerden
olmustu. Ustelik Armenia’daki dini gesitlilik yalnizca iki kutupla sinirh degildi. Siyasi
niifuzun degisimine bagli olarak ekseri Yunan ve Roma uygarliklarina ait tapinimlara
da asli unsur olmamakla birlikte Armenia’da rastlamak miimkiindii. Gerg¢ekte Zerdiist
ozellikler benimsense de Armenia’nin kendi i¢indeki bolgesel farkliliklar: cok inangh
ve kiiltiirlii bir din 6rgiitiiniin gelismesine 6nayak olmustu ve bu durum da ¢ok kiiltiirlii
bir yapinin mitoloji ile harmanlanmasi demekti. Ciinkii Armenia’nin genis uzantilara
sahip cografyasi, farkli inaniglarin etki alanina girmeye ve bunlar1 Ermeni mitolojisiyle

biitlinlestirmeye her donem agik kap1 birakmaisti.

Agatangelos’a gore Armenia’da bu farkli gelenek ve inanglarin olusturdugu
toplamda 7 merkezi tapinim bolgesi vardi.83” Bunlar, Artaxata, T ‘ordan, Ani (Kamax),
Erez, T il, Bagayarfi¢ ve AstiSat’tt. Ancak bu merkezlerin yaninda yine Astisat’ta,

Agat‘angetos’un sekizinci tapinak olarak tasvir ettigi Vahagn’a adanmis baska bir

836 Strab. X1.13.9.

87 [jkopl pughtiu Ukhkhg nijatnwinp...]. Bk. Aa, 22. Ote yandan K ‘art ‘lis C xovreba’da Giircii
kral III. Mirian’in 7 puta taptig1 yazilmaktadir ki bu durum bélgesel 7 tanr1 ya da inancin hakim
oldugunu gostermektedir. Bk. K'C", 41.
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tapinak daha vardi.8% Ne var ki Agat‘angetos’un bu sekizinci vurgusu, muhtemelen
onemli inan¢ merkezleri ile kiiciik tapinimlar1 karigtirmasindan ileri geliyordu.
Nitekim Armenia’da toplamda 7 merkeze yayilmis 10 tapmak dini hayati
sekillendirmekteydi; Artaxata’da Anahita ve Tir, Tordan’da BarSamin, Ani’de
(Kamax) Aramazd, Eréz’de Anahita, T il’de Nang, Bagayari¢’de Mihr ve AstiSat’ta
Vahagn, Anahita ile Astlik tapinaklari giindelik yasamin 6nemli bir parcasini teskil

ediyordu.8°

Bu tapinim merkezlerinde yer alan ve Ahura Mazda’nin Armenia’ya yansima
sekli olan “baba” Aramazd ya da Ormizd, Armenia’daki en biiyiik tanr1yd1.8*° Armenia
toplumu, bu tanriyr tanimlarken Zerdiistligiin eski ve kismen yerel bir formuna
inandiklari i¢in muhtemelen ArSakidler doneminde Aramazd, Sasaniler doneminden
sonra ise Ohrmazd/Hormizd isimlerini kullanmislard1.®*! Bu durum aym zamanda
Sasani hakimiyetinden sonra Zerdiist inancin yeniden formiile edilip resmi din haline
getirilmesini de simgeliyordu.®*2 Her ne kadar Ermeni kaynaklar1 Aramazd’1 yerlerin
ve goklerin yaraticisi olarak ifade edip Zerdiist inanca ve aslinda IV. ve V. ylizyillarda
yaygin olan Zurvanizm’e yakin bir ¢izgide yer alsa da eski geleneklere bagl kaldiklar
icin  Armenia toplumu Sasanilerin goéziinde sapkin (heretik) olmaktan

kurtulamamistr.®*

Aramazd’mn varligina ve tapinim sekillerine iliskin Armenia’da tek bir kabul
yoktu. Halihazirda Movsés Xorenac‘i, 4 ya da daha fazla Aramazd oldugunu ima
etmektedir.2** Movsgs Xorenac‘i’nin bdyle bir tanima nigin ihtiya¢ duydugunu

yorumlamak zordur ancak Aramazd’in farkli tanrilarla en azindan birlikte anilmasi

88 [niptpnpn wwowol hnswljuinp, wintwitugt Thoywwwpwnh Ywhwgih,]. Bk. Aa, 809.

89 Thomson 1976: 440; EK-8.

840 MX, I1.53; Seb&os, XI. Diger taraftan Ahura Mazda nin temel kimligi yaratan oldugu i¢in Aramazd
da Armenia’da yeri ve gdgii yaratan en biiyiik tanriydi. Bk. Russell 1987: 154.

841 Giirciiler ise aymi tanr1 icin Armaz/Armazi [s%ds o] kelimesini tercih etmistir. Ornegin bk. K ‘C",
16, 49-50.

842 Sasanilerin Zerdiistiigii Zurvanizm’e dogru evirmeleri aslinda Armenia’ya karsi sergiledikleri
saldirgan dini tavrin sebelerinden biriydi. Zurvanizm’in etkisi IV. ylizyilin sonu ve V. yiizyilin
baslarinda oldukga belirgindi. Nitekim II. Sabuhr’un kizinmn ismi Zruanduxt’tu. Bk. P‘B, VI.1. Yine
449 yilinda Mihrnerseh’in Armenia’ya gonderdigi mektup, agik¢a her seyin yaratict Zrvan’a atif
yapiyordu ve Eznik Kotbac’i bu diisiinceye karsi teolojik bir tartisma agmusti. Bk. Eznik, 145-146.

83 Yerlerin ve goklerin yaraticisi (=zararic¢ ‘n erkni ew yerkri [qupuphst Epliah b Eplpp]). BK. Aa,
68; TA, Boyce 1979: 84; Russell 1987: 158.

84 MX, 1.31.
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muhtelif kaynaklarda oldukca belirgindir.8*® Mesela, Zeus ve Aramazd isimlerinin
Zeus-Aramazd seklinde bir arada kullanilmasi bu duruma giiclii bir 6rnek olarak
gosterilebilir.*® Ayni baglamda Aramazd’in yildirim/simsek tanris: olarak tasvir
edilmesi ile Homerus’un Zeus’u yildirim/simgsek ile 6zdeslestirmesi arasinda da bir bag
kurulabilir.®¥” Bu agidan Zeus’un Armenia’ya girisi, énce MO II. yiizyilda 1.
Artaxias’in onciiliigiinde ardindan da MO 1. yiizyilda II. Tigranes’in tipki
Tigranocerta’da tiyatro gosterisi diizenlemesi gibi sanatsal agidan Yunanlardan
etkilenmesiyle olmustu.®*® Dolayisiyla Aramazd’in Armenia’daki en biiyiik/giiglii
tanrt oldugu anlayisinin, dénem donem farkli topluluklarin biiyiik tanrilarin1 da i¢ine

alan ¢ok kiiltiirli bir yaprya doniistiigii agiktir.

Diger yandan Agat‘angetos, Ani’de (Kamax) bulunan Zeus-Aramazd
tapmagini tanimlarken “tanr1” manasina gelen dic‘ kelimesini kullanmaktadir.2*® Bu
kelime, muhtemelen iran kokenli bag kelimesinin muadili olarak Ermeni literatiiriine
girmisti. Ciinkii Ani’nin (Kamax) dogusunda, Ermenilerin Bagawan ya da Dic‘awan
dedikleri “tanrmin yeri” manasia gelen ve Iran dilleriyle 6zdes anlamda bir tapinim
merkezi vardi.?®® Kuskusuz buranin da en temel yapisi Aramazd’a adanmis {inlii
tapinakt1.2° Bu itibarla tanr1 Aramazd’1 ifade eden dic* kelimesi, yalmzca Hiristiyan
olmayan tanr1y1 ifade etmekteydi ve Hiristiyanlikta “tanr1” tabirinin karsilig1 farkl bir

sozciik olan astuats [wuwniws] kelimesine dogru evrilecekti.®2 Dahasi dic’

Aramazd, geleneksel anlatida yer ve goklerin yaraticisiydi ve bu yoniiyle temelde

845 Movses Xorenac ‘i’nin kullandig1 dort ifadesi ile Zerdiist takvimindeki birinci, sekizinci, on besinci
ve yirmi liglincii giinlerin isimleri arasinda bir baglant1 olmas1 muhtemeldir. Bk. Russell 1987: 162.
846 [...Qkiu nhgt Upwdwqnuy,]. Bk. Aa, 785. [ran’da Ahura Mazda olan tanr1 Armenia’da Aramazd,

eski Yunan diinnyasinda ise Zeus’tur.

87 Hom. Il. XX1.161; MX, 11.86; Thomson 1978: 239. Ote yandan ayn1 sekilde Movsgs Xorenac i,
Aramazd’in Inak' adinda bir oglu oldugunu sdylese de Eusebius’un Chronicon’una gore Inak’,
Aramazd’in oglu degil Isis’in babasiydi. Bk. Euseb. Chron. I, 77; MX, 111.15; Thomson 1978: 268.

88 MX, 11.12, 11.14.

89 Biitiin tanrilarin babas: (=horn anuaneal dic'n amenayn [Aop& whniwbkwy nhgh wlkbuyl]). BK.
Aa, 785. Diger taraftan ArSakid kral mezarlarmin da Ani’de (Kamax) bulunmasi, monarsinin en biiytik
tanr1 Aramazd ile bir sekilde koruyuculuk ve yiicelik iligkisi iginde oldugunu gosterebilir.

850 Aa, 817; NBHL, 1.636; Hiibschmann 1897: 113; Russell 1987: 159. Ote yandan klasik Ermenicede
Bagawan kelimesi de “altar” ya da “sembol” anlamiyla Zerdiistliikle ilintili olarak kullaniliyordu.

81 Aa, 785; MX, 11.14; 11.53. Ote yandan Movsés Xorenac ‘i, Bagawan’daki daimi atesten bahsederken
tanrinin ismini Sasani etkisiyle Ormizd olarak vermektedir. Bk. MX, I1.77.

82 Benzer sekilde, Ani’deki Aramazd tapinaginin “basrahibi” olan MaZzan, k rmapet [ppuwuykn]
unvantyla anilmaktaydi. Ayni unvan Hiristiyanlik sonrasinda yerini Siiryanice kokenli & ‘ahanayapet
[puwhwbuyu k) kelimesine birakmugtir. Bk. NBHL, T, 1032; Acaryan 1973: 481-482.
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Ermeni mitolojisinin de dnemli bir pargasiydi. Clinkii Movs€s Xorenac‘i’ye gore
Kronos ile Zrvan en biiyiik tanri olarak birbirine denkti ve mitolojik karakter tanr1 Bel,
Eusebius’un Chronicle’sinin Ermenice versiyonunda yorumu zor bir sekilde Aramazd
olarak anilmist1.8%® Bu noktada Eusebius’un kullandigi dios (tanri) sozciigii ile
Aramazd’mn arasindaki birebir uyum ise T ovma Artsruni’ye dios/Aramazd’in babasi

Belos seklinde yansimistir.8%*

Aramazd’in Armenia’daki varli§i V. ylizyilin ortalarinda II. Yazdgerd’in
saldirgan politikastyla yeniden glindeme geldi. Bu donemde Etisé ve Eznik Kotbac‘i
gibi yazarlarin siklikla kullandiklari tanr1 Zrvan ifadesi, Armenia literatiirii iizerindeki
en belirgin Iran etkilerinden birini gdstermektedir. 450 yilinin baslarinda Dwin’de
yakilan kutsal atesi, buraya insa edilen Ormizd (Aramazd) tapinagiyla yeniden
Armenia toplumuna dayatan II. Yazdgerd, bu ¢abasindan olumlu bir netice alamadi
ancak Armenia’ya gonderdigi mektupta Sasanilerin Dualizm’den Zurvanizm’e dogru
kismen evrildiklerini gosterdi.®® Geleneksel olarak atesi ve dolayisiyla da giinesi
vurgulayan bu Iran etkisi, Movsgs Xorenac ‘i’de giines iistiine edilen yemin sahnesiyle
Hiristiyanlik sonras1 doneme uzanan bir ritiielin parcasi olarak devam etti.®® Oyle ki
Giines’in toplumdaki 6nemi Hiristiyanlik sonrast donemde dahi Ermeni takvimi
lizerinde baskin bir sekilde kendini gosterdi. Nitekim hem Iran hem de Ermeni
takviminde yilin ilk ayina verilen isim olan Nawasard’mn ilk giinii areg/arew yani

“giines” anlamina gelmekteydi.®®’ Dolayisiyla Armenia’da yaygm olsa da hicbir

83 Euseb. Chron. 1, 25; MX, 1.6-7; T°A, 1.2-3, I1.3; Thomson 1978: 81. Ote yandan Eusebius’un Kilise
Tarihi, V. yiizyilda eski Yunanca iizerinden degil Siiryanice {izerinden Ermeniceye ¢evrilmistir.

84 T'ovma Artsruni’ye gore Belos, Aramazd’in babasi ve tanrilarin ilkidir. Ancak yine T‘ovma
Artsruni’nin iddiasina gore Aramazd’in babasinin Kronos oldugu yoniinde de anlatilar mevcuttur. Bk.
T°A, 1.2,

85 Ethise, 11.p24-p28; LP*, 11.22; EK-1.9A, 1.9B. Diger yandan Sasani idaresinde Zurvanizm’e karsi
¢ikanlarm sayisi da az degildi ancak, II. Sabuhr’un baski giicii Zurvanizm’in muhalefetini nispeten
susturmustu. Ustelik II. Sabuhr, kizina Zurvandux (Zurvan’m kizi) adim verirken V. yiizyilda
Mihrners€h de ogluna Zurwandadh (Zurvan tarafindan yaratilan) ismini vermisti. Dolayisiyla
Zurvanizm Sasani sarayinca oldukga giiglitydii ve bu popiilerlik Ermeni kaynaklarina da agikga
yansimisti. Bk. Taberid, 1.869; Zachner 1972: 47; Boyce 1979: 119.

86 MX, 11.19; T11.22. VIL yiizyilda dahi Aramazd’in giines ve ay ile ilintili halde tasviri ilgi
uyandiricidir. Bk. Sebgos, XI. Ote yandan Albania ve Iberia’nin da dahil oldugu Kafkas Bolgesi’ni
bir biitiin olarak degerlendirmek daha dogrudur. Ciinkii Armenia’da oldugu gibi bu bolgelerde de
giines iistiine yemin etmek yaygin bir gelenekti. Bk. MD, 11.40. Ustelik II. Sabuhr da, II. Constantius’a
gonderdigi mektuba giines ve aya vurgu yaparak soze baslamisti. Bk. Amm. Marc. XVIL.5.3.

857 NBHL, 11, 408; Garsoian 1989: 548-549.

154



kosulda putperestligin tam manasiyla atesperestlige tercih edildigi sonucuna

vartlmamaktadir.

Armenia’daki tanrilar panteonunun tepesinde bulunan Aramazd’in tipki eski
Yunan ve Roma diinyasinda oldugu gibi diger tanrilarla da akrabalik baglar1 vardi.
Aramazd’dan sonra Armenia’nin en giiclii tanri(¢a)st olan ve yine Iran menseli olan
“hanimefendi” Anahita, Aramazd’in karisiydi ve dogurganligi simgelerdi.®® Bu
anlayis zayif da olsa Phrygia gelenegi ile en belirgin inanigin1 Kybele nin olusturdugu
bir nevi ortak tapinma kiiltiiriiniin bir par¢asiydi. Fakat Phrygia kdkeniyle asil yakinlik,

Hiristiyanlik sonrasi donemde ‘“aziz” manasma karsihik gelen surb [unipp]

kelimesinin muhtemelen Phrygia dilindeki subra sozciigiinden tiiretilmis olmasiyd1.8>®

Armenia toplumunda Anahit olarak bilinen tanriganin adina Acilisene
Bolgesi’ndeki Eréz kasabasinda 6zel bir tapmmak insa edilerek tanrica
onurlandirilmisti.2° Burasi biitiin bir kiilt merkezi olarak eski Yunan ve Roma
kaynaklarinda Anaitis Chora veya Anaitica isimleriyle anilirdi ve Isidorus
Characenus’a gore de Anahita’nin eski Yunan diinyasindaki karsilig1 Artemis’ti.®®! Bu
yoniiyle ana tanriga kiiltiiniin Armenia’daki yansimasi olan Anahita, Agat‘angetos
tarafindan altin ana/kadin olarak tasvir edilmistir.2®? Anahita’nin anne tanri olusu,
Roma diinyasinda Magna Mater kavraminin altinda aslinda Kybele’ye kadar uzanan
bir ¢esit kiiltiirel siireklilikti.?®® Nasil ki Kybele ile Attis geleneksel olarak birlikte
tanimlanmigsa Anahita da Ermeni kaynaklarinda farkli bir hikaye altinda Nané ile

birlikte anilmigtir. Hatta Eréz’deki Anahita tapinaginin hemen sol tarafindaki T il’de,

88 Cic. Leg. Man. 1X.23; Aa, 53; 68.

89 Russell 1990: 2680.

80 Aa, 48,786; MX, 11.14; 11.60; Sandalgian 1917: 736; Adontz 1936: 511. Acilisene’nin yaninda
Strabo’ya gore Zela’da da Armenialilarin sayg1 gosterdikleri Anahita tapinagi vardi. Ancak Zela,
Armenia topraklarinin disinda yer aldig1 i¢i buraki tapinagi Armenia’ya ait olarak géstermek miimkiin
degildir. Bk. Strab. XI1.3.37. Diger taraftan Plinius, Anahita’ya ait biiyiik bir altin heykelin Marcus
Antonius’un (MO 80-30) askerleri tarafindan pargalanip gotiiriildiigiinden s6z etmektedir. Bk. Plin,
HN, XXXI11.24.82.

81 Strab. X1.14.16, XI11.3.37; Plin. HN, V.20.83; Cass. Dio, XXXV1.48.1; Isid. Char. I. Ote yandan
Agat‘angelos, Anahita’yr vurgularken Anahtakan [Ufwhwunulul] kelimesini kullanmaktadir.
Dolayistyla Agat‘angetos’un bu yoniiyle eski Yunan ve Roma literatiiriinden etkilendigi agiktir. Bk.
Aa, 48. Movsgs Xorenac'i Anahita kelimesini hi¢ kullanmazken yine T ‘ovma Artsruni, Artemis ile
Aramazd’1 birlikte kullanarak Anahita kelimesinden kagcinmistir. Bk. T°A, 1.7.

82 Altin Ana/Kadin (=[V]oskemayr ([2ulkuuyp]). Bk. Aa, 809.

853 Adontz 1936: 503. Ote yandan eski Yunan ve Roma diinyasindaki Kybele kiiltii i¢in bk. Verg. Aen.
X.220; Liv. XX1X.10.
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Aramazd’in kiz1 (ayn1 zamanda Anahita’nin kizi) Nang&’ye adanmis bir tapinak insa
edilmisti.®® Nané’nin buradaki arka plam muhtemelen Inanna’nin 6zelinde
Stimerlerin  Uruk sehrine kadar uzanarak temelde Anahita gibi bereketi

simgelemesiydi.®°

Anahita’ya benzer sekilde Nané de eski Yunan etkisiyle Athena ile
eslestirilmisti. Movsés Xorenac‘i, II. Tigranes tarafindan T‘il’e Athena heykeli
dikildigini dogrulamaktadir ki bu durum aslinda Armenia’da heykellere tapinma
kiiltiiriiniin de bir pargas1yd1.8%® Hiristiyanlik déneminde bu tapmaklar tahrip edilirken
hem Anahita hem de Nané tapmnaklari yine birlikte yikildilar.%%” Eréz disinda
Anahita’ya adanmis diger dini merkezler ise Artaxata ve AstiSat basta olmak {izere
Movsés Xorenac‘i’ye gore Artemis heykelinin bulundugu Armaouira gibi ortak

tapinim bolgeleriydi.®®8

Nang’nin Aramazd’in kiz1 oldugu gibi yine Iran kékenli Mithra’dan tiireyen
Mihr de Aramazd’m ogluydu ve Bagayari¢’de Mihr adina bir tapinak insa edilmisti.8%
Ehis€’nin anlatisina gore tanri Mihr, 6liimli bir kadindan dogan baslica tanrilardan
biriydi.8"® Ancak Eli§&’nin aksine, Avesta geleneginde adma uzun bir ilahi (Yast, X)
yazilan Mithra’nin Ahura Mazda tarafindan yaratildig1 anlatilmaktadir.8”t Ozellikle
glinesi sembolize ederek Romali askerlerin arasinda yaygin olan ve Sasanilerdeki en
kutsal tanrilarin arasinda yer alan Mithra, iran ile Roma kiiltiirleri arasnda koprii
vazifesi gorerek Armenia’da neredeyse Iran’a esit onemde kabul gormiistii.8”? Ustelik

tipki diger tanrilarda oldugu gibi Mihr’de de Yunanlastirma ¢abasi Mihr’in adinin eski

Yunan ates tanris1 Hephaistos olarak anilmasiyla yasandi.3”® Ne var ki Mihr’e, zaman

84 Aa, 786. Ayrica Agat‘angelos, Yunan krallarinin da Anahita’ya itaat ettiklerini ve Anahita’min
Aramazd’in karis1 oldugunu sdylemektedir. BK. Aa, 53.

85 Russell, 1987: 237.

86 MX, 11.14, 11.24; Asotik, L.5.

87 Aa, 786.

858 Aa, 778; MX, 11.12; I1.49; Kurkjian 1964: 301. Ote yandan P ‘awstos Buzand, Yunan kesis Epip‘an’in
Anahita’min tahti denilen dagda yasadigini soylese de dagin neresi oldugunu séylememektedir.
Muhtemelen bu bolge Vahagn, Anahita ve Asthik tapinaklarinin oldugu Astisat’tir. Bk. P'B, V.25;
Russell 1987: 250.

89 Aa, 790; MX, 11.14. Mithra’nin iran’daki varhigina iliskin bk. Cook 1983: 148-149.

870 Etigg, 11.p32, I1.p35. Ote yandan Etigé’nin Mihr igin kullandig1 “tanr1” kelimesini pagan tanriy1 temsil
eden dic ile degil de Hiristiyan tanriy1 anlatan astuats ile ifade etmesi ilgingtir.

871 Eliade 2017: 439.

872 Christensen 1936: 154.

3 MX, 1.7, 11.12; T*A, 1.3
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icinde eski Yunan kimligi verilse de Mihr, 6ziinde Iranli olmaktan ve Armenia’ya Iran
etkilerini sokmaktan geri durmadi. Ozellikle Hiristiyanlik oncesi tapinaklar igin
kullanilan mehean [«/EAEwi] kelimesi, “Mithra’nin yeri” anlamina gelen Iran kokenli
Maithryana sdzciigiinden 6diing alimist1.8”* Benzer sekilde Van civarinda, aslinda

Urartu zamanlardan kalma bir magara da Mithra Kapisi olarak aniliyordu.8”

Mihr’in Armenia monarsisi lizerinde ne kadar etkili oldugu sorusunun yaniti
ise elbette I. Tiridates’in Mihr’e adamak i¢in Yunan mimarisiyle yaptirdigi Gatni
tapinaginiyla aciklanabilir.8® Ustelik imparator Nero’ya bildirdigi bagliligin ardindan
Cassius Dio’un I. Tiridates i¢in kullandig1 Mithra gibi sana tapinmak icin tanrim olan
sana geldim sozii, her ne sartta olursa olsun Armenia monarsisindeki Mihr etkisini
actkca gostermektedir.8”” Ancak Garni’de Mihr’in Hephaistos degil de Helios olarak
adlandirilmas1 ilgingtir ki aslinda bu durum Mihr ile 6nce gilinesi daha sonra da atesi
eslestirmek anlamina gelebilir.8”® Nitekim MO IV. yiizyilda Xenophon Iran kralinin
giinese kurbanlar sundugunu sdyledigi gibi Movsés Xorenac ‘i de Armenialilarin giines
tanrist Mihr iizerine ettikleri yemini sakli tutmaktadir.”® Mihr’in ates ile
iliskilendirilmesi konusunda ise T ‘ovma Artsruni, mitolojik bir tislupla Hephaistos’un
(Mihr) atesi Aramazd’dan calarak insanlhifa ulastirdigimi soylese de Movses

Xorenac‘i’ye gore atesi bulan zaten Hephaistos’un kendisiydi.%°

Aramazd’m c¢ocuklarinin yaninda bir de Agat‘angelos’un Aramazd’in
scribast (vazicist) olarak adlandirdigr tanri Tir vardi.8! Kokeni, Nabu ismiyle

Stimerlere kadar uzanan Tir, muhtemelen Movsés Xorenac‘i’nin, kral Abgar’in

874 Russell 1982, 1; Pourshariati 2008: 388. Diger taraftan Mihr’in Armenia’da anilma sekillerinden biri
de diger tanrilarda da oldugu gibi Ermeni takvimindeki konumu ve adina diizenlenen festivallerdi.
Oyle ki Ermeni takviminin yedinci ayr Mehekan ismini tasirdi ve hatta Strabo’ya Ermeniler,
Akhaimenidlere vergilerini her yi1l Mithrakino/Mithrakana [MiOpoxivo] ayinda verirlerdi. Bk. Strab.
XI1.14.9; Gray 1907: 338; Russell 1994a: 185. Ayni durum Giircii takvimi i¢in de gecerliydi. Bk. Jong
2015: 124.

875 Mithra Kapist (=Mheri durn [ Uhkph pnipé]). Bk. Russell 1994a: 184.

876 M X, 1.12; Russell 1987: 269-270; Nersessian 2001: 101.

877 Cass. Dio, LXI11.5.2.

878 |, Tiridates ve Garni hakkinda bk. Reynolds 1971: 152; Gregory 1995: 1, 69-70; Mastrocinque 2017:
201-202. Ayrica bk. Christensen 1936: 31-32.

879 Xen. Cyr. VIIL3.12; MX, II.17. Xenophon aym sekilde Armenialilarin da giinese kurban
sunduklarim ifade etmektedir. Bk. Xen. Anab. IV.5.35.

8OMX, 1.7; TA, 1.3.

81 [ .nhiwt gqpsh Opdqnh]. Bk. Aa, 778.
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putlari/sembolleri arasinda gosterdigi dort semitik isimden biriydi.28 Fakat yine
Movses Xorenac‘i’nin anlatisinda Tir’in karsiligi Yunan formuyla Apollo olarak da
anilmistt ve aslinda bu sekliyle de Armenia’da daha yaygin bir kullanima sahip
olmustu.® Tir’in tapinim alani ise genel hatlariya Artaxata ile Vatar§apat arasindaki
din adamlarinin riiya yorumlayrp egitim verdikleri kutsal alandi.®¥* Hatta bu
ozelliginden otiiri bolgeye eski Ermenicede “riiya” manasina gelen Erazamoyn ismi
verilmisti.?®® Ayni sekilde Ermeni literatiiriinde yaygmn olan Trdat ismi de “Tir’in

ihsan ettigi/kutsadig1” anlamma gelecek sekilde tanr1 Tir’den tiiretilmisti.5%

Birbirleriyle iligkili biitin bu tanrilar arasinda Iran diinyasindaki
Verethragna’nin (Ave. Varafrayna) es degeri olarak Armenia panteonuna katilmis olan
Vahagn, Armenia krallarinin mesru yonetim giiglerini ondan aldiklarina inandiklari
igin en ayricalikli konuma sahip tanrilarin baginda geliyordu. Ne var ki Vahagn, bu
misyonu her zaman tek bagma tstlenmeyip IV. Tiridates 6rnegindeki gibi Vahagn,
Aramazd ve Anahita’nin da ig¢inde oldugu bir ¢esit tiglii dua veya ritiielin bir pargasi
olarak da goriiliirdii.?®’ Temel olarak cesareti simgeleyen Vahagn, bu yoniiyle
Agat'angelos tarafindan dragon avcist olarak nitelendirilirken diger kaynaklar
tarafindan da Yunan diinyasimin savas tanrisi Heracles ile aynilestirilmisti.8®
Vahagn’mn dragon avcis: seklinde tanimlanmasi muhtemelen Iran diinyasinda dragon

formuyla kotiiliigi simgeleyen Azi-Dahaka’ya (Azdaha) kargt miicadele etmesinden

ileri geliyordu.

Vahagn, tanrt olmanin 6tesinde Ermeni tarihi i¢in iistlendigi goérev teolojiden
ziyade mitoloji temelliydi ve bu yiizden Armenia kokene sahip tek tanri olarak
amlmist1.%8° Nitekim hem Vahagn hem de Heracles formlarimi kullanan Movsés

Xorenac‘i, Vahagn’in dogasmi ve dogumunu Iran masallarini andiran tiirde

82 Dort put/sembol: Nabog, Bél, Bat nik‘al, T arat‘a. Bk. MX, 11.27.

883 MX, 11.12.

834 Aa, 778; MX, I1.15; 11.49. Ote yandan eski Ermeni takviminin doérdiincii ay1, tanr1 Tir’den hareketle
Tré olarak adlandirilirdi. Bk. NBHL, 11, 897; Gray 1907: 336.

85 Eraz+a+moyn. Bk. NBHL, I, 665; Russell 1987: 296-297.

886 Grousset 2006: 115. Ayni sekilde Xenophon’un MO 401 yilinda Armenia satrabi olarak gosterdigi
Tiribazus’un isminin de ayn1 kdkten geldigini diisiiniilebilir.

87 Soylu Aramazd 'dan bereket, Anahita’dan muhafaza; cesur Vahagn dan kahramanlik. BK. Aa, 127.

88 Dragon avcist (=viSapak ‘af [ Jhougupun)). Bk. Aa, 809; P‘B, 111.14; MX, 1.31; T'A, 1.2, 1.8.

89 Vahagn, geleneksel olarak Vahevuni ailesinin atas1 kabul edilirdi ve bu yiizden tapmmm bélgesi de
Vahevunilerin oldugu Astisat’t1. BK. Toumanoff 1963: 215.
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anlatmaktadir; gékyiizii sanciliydi, yer sanciliydi, erguvan deniz dahi sancilyydi;
denizdeki sanct kirmizi kamig (Enstriiman) tutuyordu. Kamigin borusundan duman
geldi, kamisin borusundan ileri ates geldi. Atesten kirmizi sa¢l geng bir erkek ¢ocuk
disart ¢iktr. Saclarinda ates vardi, sakallarinda alev ve gozlerinde giinesler vard: .8
Dolayistyla Ermenilerin mitolojik atalar1 arasinda da yer alan Vahagn, son derece
cesur ve gii¢lii tanrt imajiyla Armenia’nin ve hatta Iberia’nin koruyucusu olarak
resmedilmisti.®! Armenia’daki Vahagn tapinaginin konumu ise gergekte bir tanrilar
yerleskesi goriiniimiinde olan Astisat’t1.89? Agat‘angelos’a gore buradaki Vahagn
tapinagi, biiyiikk olasilikla monarsinin adaklarindan da beslenerek altin ve glimiis

bakimindan sonra derece zenginlesmisti.5%®

Vahagn ile baglantili olan tanr1 ise tapmagi yine Astisat’ta bulunan ve
Agat‘angelos tarafindan Vahagn’mn sevgilisi/esi olarak tanimlanan Asttik’ti.8% Ismi
biiyiik olasilikla mani dualarindan etkilenerek “kiiciik y1ldiz” manasina gelen Asttik
olarak anilan tanriga, Mezopotamya’daki Istar ve Yunan diinyasindaki Aphrodite ile
ayni isleve sahipti ve Ermeni kaynaklarinda daha ¢cok Aphrodite ismiyle anilmist 8%
Astlik’in genel tapinim alan1 Anahita ve sevgilisi/esi Vahagn’in tapinimlarinin oldugu
Astisat’taydi1.8% Ayni zamanda yine buras1 Hiristiyanlik doneminde yikilarak Ermeni
tarihindeki ilk kilisenin (Karap&t Manastir1) kuruldugu bolgeydi.?” Ermeni mitoloji
geleneginde ise Astlik’ten (ya da Anahita) yola ¢ikilarak yaratilan ve Hiristiyanlik

déneminde yeniden uyarlanarak giiniimiize kadar devam ettirilen Vardavar festivali de

ekseri bu bolgede kutlanird:. 5%

80 MX, 1.31; Cinemre 2014: 218. Vahagn’in dogumunun Hint mitolojisiyle baglantis1 hakkinda bk.
Russell 1989: 317-330.

891 Aa, 127. Vahagn’a gosterilen saygmlik Ermeni takviminde aym yirmi yedinci giiniine Vahagn
isminin verilmesi gibi sosyal etkileri olan muhtelif geleneklerle siirmiistiir. Bk. Gray 1907: 344. Diger
taraftan Iberia Bolgesi'nde de Vahagn son derece saygin bir yere sahipti ve bdlge halki adina
tapinaklar yaptirmisti. Bk. MX, 1.31; YD, I11.22.

892 p°B, I11.14; MX, 1.31; T°A, 1.2, 1.8.

893 Aaq, 809.

8% Aa, 809; Sandalgian 1917: 775.

895 Roma diinyasinda “kiigiik y1ldiz’m karsih@1 Veniis’tii. Bk. MX, 11.14; T*A. 1.8; Russell 1987: 213.

8% T‘ovma Artsruni, Van gélii civarinda Asttik’e adanmis heykellerden bahsetse de bu konuda diger
kaynaklar yeterince bilgi vermemektedir. Bk. MX, I11.14; T*A. L.8.

87 Aa, 810-814; P‘B, 1113, I11.16; AL, XXI.

8% Ote yandan Astlik, Ermeni takviminin yedinci giiniine verilen isimdi. Bk. Gray 1907: 344. Vardavar
isminin etimolojisine iliskin bk. Russell 1992: 63-69.
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Armenia’da Vahagn gibi tanr1 olma durumundan mitolojik karaktere dogru
evrilen ve daha cok mitolojik gorev iistlenen farkli tanrilar da mevcuttu. Bunlar
arasinda tapimim merkezi T ordan’da olan ve “Cennetin sahibi” olduguna inanilan
Barsamin (Baal Samin/Be el Samin/Ba‘l Samin) Suriye kokeniyle farkli bir konuma
sahipti.®% Eusebius’un Zeus ile esit oldugunu soyledigi ve Movsés Xorenac ‘i’nin II.
Tigranes tarafindan heykelinin Mezopotamya’dan getirildigini sOyledigi BarSamin
gibi Bél de Suriye kokeniyle Armenia igine yerlesen bir baska inanci simgelerdi.®®
Ancak Bgl, tanr1 olmanin daha Otesinde diinyevi bir elbise giyinerek Ermeni
mitolojisinin temel sembollerinden biri haline gelmisti.*®! Ciinkii Mezopotamya
dinlerinde tanrilara verilen bir unvan olarak da bilinen Bgl, Eusebius’un da anlatisina
gore Babil Kulesi’ni insa eden kraldi ve Ermenilerin mitolojik lideri Hayk ’a kars1

basarisiz olmustu.®%?

Hayk" ile iligkili farkli bir inanis da Hayk’1in soyundan gelerek giicii temsil
eden Tork® Anget isimli mitolojik karakterdi.®®® Movsés Xorenac i’nin bahsettigi bu
halk etimolojisinin kokeni esas itibariyla Anadolu’nun hava/firtina tanrisi
Tarhunda’nin 6zelinde Hititlere kadar geri gidiyordu.®®* Tork* Anget’in kabul gordiigii
tapinim alan1 daha ¢ok Carcathiocerta (Anget-tun) bolgesi olsa da basta Agat‘angetos
olmak iizere Ermeni kaynaklarinin Hiristiyanlik doneminde burada bir tapinak ya da
altarm yikima dair bilgi vermemesi ilgingtir.?® Bu durum Tork‘ Anget kiiltiiniin bir
sekilde Armenia’nin Zerdiist geleneginden uzak kalmasi ya da asimile edilememesi
olarak diisiiniilebilir.”®® Ayrica Tork‘ ifadesi Turka’ya temellenirken Angt ifadesi de
Stimer ve Akadlara degin uzanan cehennem ve 6liimiin gilines tanrisinin Armenia’ya

yansima sekliydi.%’

89 Aa, 784; MX, I1.14; Sandalgian 1917: 777-778; Dirven 1999: 76; Aleksidze 2018: 141.

%0 Eyseb. Praep. Evan. 1.10; MX, I1.14. Ote yandan Bél, ayn1 zamanda Hz. Nuh’un torunu ve Siimer
krali Nemrud’un diger ismi olarak bilinirdi. Bk. MX, 1.5; YD, II.1-5.

01 MX, 1.11; T°A, 1.2; YD, 11.1-5.

%2 Euseh. Praep. Evan. IX.18. Ayrica bk. Diod. XVII.112.3.

98 Movsés Xorenac‘i Tork® Angel’in kdkenini mitolojik agidan Hayk ’m soyundan gelen Pask‘am’a
baglamaktadir. Bk. MX, 1.23.

%4 MX, 11.8; Laroche 1958: 88-93. Aymi zamanda Tork‘, Hititlerde Ingalava olarak da bilinirdi. Bk.
Russell 1997: 31.

%5 Anget-tun’da herhangi bir tapinak belirtisi olmasa da Orontidlerin necropolis alan1 Tork’ta oldugu
aciktir. Dolayisiyla Orontid monarsisinin “gligli” tanrt Tork® ile hanedan arasinda olasi bir bag
kurmasi1 miimkiindiir. Bk. MX, I1.8.

%06 Russell 1987: 369.

%7 Toumanoff 1963: 299. Ayrica bk. P‘B, IV.24.
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Armenia’da ¢ok yaygin olmayan idol ya da tanrilar arasinda Yunan bereket
tanrist Demeter ile es deger goriilen ve kdkeni Hindistan’a kadar uzanan Gisang
(Gissaneh) adiyla bir tapmim kiiltii vardi1.°®® Ermeni kaynaklar1 Gisang’den ¢ok soz
etmeseler de Yovhannés Mamikonean’a (muhtemelen Zenob) gore Hiristiyanlik
donemine kadar Gisané’nin Tardon Bolgesi'nde bronzdan yapilmig bir heykeli
yiikselmeye devam etti.”*® Gisang gibi cok yaygin olmayan diger bir tapinimda Iran
meseli olan Sandaramet/Spandaramet’ti. Ermeni tarih yazim geleneginde Sandaramet,
cehennemin ve yeraltinin karsiligi olarak ifade ediliyordu ve bu gelenek etrafinda
Hades veya Dionysos ile aynilestirilmisti.?'% Nitekim T ovma Artsruni, III. Artaxias’n
Vaspurakan Bolgesi’nde Heracles (Vahagn) ve Dionynos adlarina iki tapinak
yaptirdigini sdylemektedir ki buradaki Dionynos kelimesi muhtemelen Sandaramet’e

atif yapryordu.®*

Armenia’da kesin olarak kaynaklara yansimamis olan bagka tanr1 ya da inang
kiimeleri de vardi. Bunlar arasinda Ara Getec ik ve Asur kraligesi Semiramis’in 6lme
ve canlanma hikayesine de etki eden Aratez/Arlezk* isminde kdpege benzer bir ruh ya
da mitolojik varlik ilk siralarda yer almaktadir. Movsés Xorenac ‘i, Semiramis’in, Ara
Getec'ik’in yarasini yalamasi igin tanriya (Aratez’e) yalvardigini yazarken P‘awstos
Buzand, Muset Mamikonean’mn 6ldiigiinde Aratez/Aflezk® tarafindan diriltilmesi i¢in
yiiksek bir noktaya koyduldugunu ifade etmektedir.®'? Aratez/Aflezk‘ kadar olmasa da
Ermeni kaynaklarinda net olarak ifade edilemeyen Amanor ve Vanatur isimleriyle iki
farki ya da ayni tanrinin da ismi gegmektedir. Agat‘angetos’un verdigi bilgiye gore
yeni y1l ve mahsullerin tanris1 olan Amanor ve Vanatur adina Bagavan Bdolgesi’nde

Nawasard (yeni yil) tapmimi yapilirds. 9

Tim bu tanrt ve inang kiimelerinin yaninda daha ¢ok gelenek halinde
Armenia’ya niifuz etmis farkli inanislar da vardi. Ornegin Iran iizerinden Armenia’ya

girmis olan oliileri gdmme ve onlara hiirmet gosterme gelenegi Armenia toplumda

%08 Y M, VI11.36, XXV.79-80; Seth 2005: 621.

909 Y M, XXXI1.98.

910 Ag, 735, 743.

SILTA, 1.8; Russell 1987: 325.

%12 p‘B, V.36; MX, 1.15. Ayrica bk. Eznik, 122, 124; Colpe 1986: 88.

%13 Aa, 836. Ayrica bk. Seyfeli 2011: 153-154. Diger taraftan Amanor’un ismi am+a-+nor [w+w+unp]
formuyla zaten “yeni y1l” anlamina gelmektedir.
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oldukca yaygindi.®'* Dahas1 giines, ay, ates ve selvi agac1 gibi iran’da kutsal sayilan
giindelik yasama ait farkli argimanlara da Armenia toplumunda rastlamak
miimkiindii.?*® Ustelik biitiin bunlarin yaninda Zerdiistliigiin temel prensiplerinden
olan Dualizm anlayisi, felsefe temelli Ermeni kaynaklarina iyi ve kétiniin miicadelesi

hélinde yansimistir. 9

3.2. Armenia’da Hiristiyanhgin Gelisimi

Armenia Hiristiyanhigimin gelisim ve olgunlasma donemi tedricen 5 asirdan
fazla stirmiistiir. Klasik anlatilarda bu uzun siirecin baglangici mitolojinin agir bastigi
ve kadimlik iddiasiyla Hz. Isa’ya kadar geri gétiiriilen bir nevi kurguya atif yaparken
olgunlasma donemi herhangi bir etnik temeli olmayan fakat milli suur etrafinda
tasarlanan bir kilise orgiitiiniin yaratilmasina dayanmaktadir. Bu acidan monarsinin
disindaki naxarar gruplarmin Hiristiyanlasma veya eski inanglarma sadik
kalmalarinin yarattigi siyasi ve iktisadi ortam, Ermeni Kilisesi’'nin gelisim ve
kurumsallasma agamalarinin belirleyici unsuru olmustur. Nitekim Ermeni Kilisesi,
farkli kilise ve inang gruplarina nispetle hiyerarsik agidan iistte yer alabilmek i¢in bir
cesit tarihsel dayanak olusturarak apostolik yani havarisel kilise iddiasinda

bulunmustur.

3.2.1. Erken Hiristiyanhk Donemi: Sozlii Gelenek

Hiristiyanligin Armenia’ya giris hikayesi mitoloji ile harmanlanarak geriye
dontik olarak olusturulmus geleneksel bir 6greti ve en az diger Hiristiyan topluluklar
gibi apostolik iddia giiden bir anlati bigimidir. Bu yiizden Ermeni kaynaklar
Armenia’daki Hiristiyanligin tarihini 6zellikle havari Thaddeus (T‘adgos) ve
Bartholomeus (Bart‘utiméos) ile ilk martyr gelenegine kadar geri gotiirmektedir.®’

Temelde patristik kokene dayanarak Eusebius’tan alintilanan bu kayitlarin verdigi ve

914 Armenia krallar1 6nce Angt daha sonra da Ani (Kamax) ve Bagawan’da gomiilmiislerdi. Bk. Aa,
785; MX, I1.61.

%15 Boyce 1979: 85; Russell 1987: 387.

%16 Eznik, 145-146.

%17 Geleneksel Ermeni anlatisina gore havari Thaddeus, Armenia krali Sanatruces’in (75-yak.110) kiz
kardesi Sandukht’un Hiristiyan olmasini saglamis ancak durumu 6grenen kral Sanatruces kardesi
Sandukht’u dldiirtmiistiir. Bu hikdyeden yola ¢ikan Ermeni kaynaklar1 da Ermeni hagiografi (azizlerin
hayat Oykiisii) geleneginin ilk martyrini Sandukht olarak kabul etmislerdir. Bk. NBHL, I, 825;
Hacikyan et al. 2000, 76.
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artik gecerligini yitirmis olan en eski bilgi Edessa krali Abgar’in (13-50) hastaliklardan
kurtulmak icin Hz. Isa ile goriismesi ve bunun sonucunda Thaddeus’un Edessa’ya
gelmesi iizerinedir.® Ancak Ermeni mitolojisinde ismi gegen Thaddeus ile
Eusebius’un zikrettigi Thaddeus muhtemelen ayni kisi degildir. Ciinkii Eusebius’a
gore Thaddeus 12 havariden degil yetmislerden biridir.%'° Diger taraftan V. Abgar ile
VIII. Abgar’in®° (177-212) da siklikla karistirildig1 bu hikaye, Movsés Xorenac ‘i’nin
Bartholomeus’u konuya dahil etmesiyle nihai seklini alsa da benzer anlatilar donemin
diger entelektiiel cevrelerince pek kaleme almmamustir.®”! Bu konuda kilise tarihgisi
Eusebius, kral Abgar hikayesinden bahsederken diger bir kilise yazari Sozomenus,
yiizeysel bir iddiayla Hiristiyan olan ilk toplumun Ermeniler oldugunu ileri

stirmiistiir. %

Geleneksel Ogretiyi Sistematize eden ve Armenia Hiristiyanligini Siiryani
gelenegine de dayandiran Movsés Xorenac ‘i, Thaddeus’un Armenia’da Tobias isimli
bir Yahudi’nin himayesinde kaldigim1 ve Abgar ile birlikte Edessa sehrini
Hiristiyanliga doniistiirerek tapmaklar1 kapattigini anlatmaktadir.’?® Ustelik yine
Movses Xorenac'i’nin gizemli bir gorev yiikledigi Mar Abas Catina’nin Ninova
arsivlerinden hem Yunanca hem de Siiryanice getirdigi metinler Ermeniler {izerindeki
Siiryani tesirini boyutunu ortaya koymaktadir.®?* S6z konusu etki, zellikle Ermeni

Kilisesi’nin egitim faaliyetlerine basladigi IV. yiizyilin sonu ile V. yiizyilda artarak

918 MX, I1.33; T°A, 1.6; K‘C", 131. Konu hakkindaki modern arastirmalar i¢in ayrica bk. Van Esbroeck
1972: 266; Outtier 1999: 129-145; Van Lint 2009: 271. Diger taraftan gelenege gére Abgar’in Hz.
Isa’ya gonderdigi elgi bir ressamdi ve Hz. Isa’nin bir portresini ¢izmisti. Abgar da s6z konusu bu
portreyi alip sarayina asmisti. Bk. Evagr. HE, XXVII.174.

99 Euseb. HE, 1.13; Kagar 2015: 249. Ote yandan klasik Ermeni kaynaklar1 da havari Tomas’in,
yetmislerden biri olan Thaddeus’u Armenia’ya gonderdigi iizerinde durmaktadir. Bk. YD, VI.14;
Asotik, 1.5.

920 VIII. Abgar’in Hiristiyan olmasiyla ilk Hiristiyan topluluk muhtemelen Edessa’nin bulundugu
Osrohoene olmustur. Bk. Bundy 2007: 122.

921 MX, 11.34; Asotik, 1.5; SO, VI; Van Esbroeck 1962: 425-426. Ermeni kilise geleneginde Aziz
Grigor’a kadar Bartholomeus’tan baglayarak 8, toplamda ise 10 piskopos Ermeni Kilisesi’nin ruhani
liderleri olarak sayilmislardir. Bk. Ormanian 1955: 7. Armenia’da Bartholomeus gelenegine iliskin
bk. Esbroeck 1983: 171-195.

922 Euseb. HE, 1.13.2; Soz. HE, I1.8. Ayrica bk. Bundy 2007: 121.

93 MX, I1.33; T°A, 1.6. Genel literatiire gore Thaddeus, Armenia’ya ulagtiginda Artaz’a Bolgesi’ne
geldi. Bk. MD, 1.6; T‘A, I11.29. Ote yandan Siiryani tarih yaziminda kral Abgar, Siiryani olarak
betimlenmektedir ve bu agidan Edessa’daki muhtemelen cemaatin Ermenilerden olugsmasi zordur.
Ayrica bk. Malik 2012: 66-70.

924 MX, 1.9, 111.54.
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devam etmis ve Mesrop Mastoc® basta olmak iizere bircok piskopos Siiryanice

iizerinden Ermeni Hiristiyanlig1 hakkinda vaaz dahi vermistir.%%®

Diger taraftan Abgar’in Hiristiyanlik lehine Roma Imparatoru Tiberius,
oglum dedigi Nerséh ve kardesim diye hitap ettigi Artaxias’a gonderdigi mektuplar
izafi de olsa kendinden sonraki doneme uzanan martyr gelenegini baslattigini
gostermektedir. Nitekim Abgar’in Olimiiniin ardindan Edessa’nin yeniden pagan
gelenege dondiigiinii ifade eden Movs€s Xorenac‘i, Thaddeus ile kralin kiz kardesi
Sandukht ve hatta Bartholomeusun matryryumlarinin  olusturuldugunu

926

sOylemektedir. Bu haliyle patriklik makaminin Thaddeus’tan gelmesi Ve

Bartholomeus’un kutsal havari olarak ortak kullanimi1 Yovhannés Mamikonean’in
(Zenob) muhazafa ettigi VII. yiizyila iliskin bir mektupta da agikca belirgindir.®?’
Thaddeus ile Bartholomeus’un birlikte kullanimi Ermeni kaynaklart i¢in zamanla
genel bir kabule doniiserek “havari” gelenegini yayginlastirmistir.®® Ornegin V.
yiizyillda Koryun, isim vermeden yalnizca havarimiz ifadesini kullanirken XIII.

yiizyilda Step‘annos Orbelian dogrudan havarimiz Thaddeus demektedir.%?°

Hiristiyanlik tizerine kurulu Ermeni yazim gelenegi disinda daha objektif bir
bakis sunan apologia (savunmaci) yazarlarindan Tertullianus’un ¢alismasi, Resullerin
Isleri'nden uyarlayarak Armenia’yr Hiristiyanlik ile bir sekilde iliski iginde gosteren
muhtemelen ilk kaynaktir.** Hiristiyanligin Armenia’daki varligma iliskin yakin
tarihli (yak.254) diger bir kayit ise Eusebius’un, Alexandria piskoposu Dionysius’un
Armenia’daki piskopos Meruzanes’e gonderdigini sdyledigi bir t6vbe mektubudur.%3!
Sozii edilen Meruzanes’in hangi bolgede (belki de Armenia Minor/Sebastia) piskopos
oldugu belirsizdir ancak s6z konusu donemde Armenia’dan bagimsiz bir kilise
teskilatinin ya da en azindan diisiik statiilii sosyal sinifin Armenia’da gizli bir

orgiitlenme olusturdugu diisiiniilebilir.®®? Ne var ki ilk defa ve siklikla P‘awstos

925} P¢, 1.10; Thomson 2002: 161.

96 MX, 11.34. Benzer martyr gelenegi igin bk. P‘B, III.1; MD, II1.23; Asotik, 1.5. Ayrica bk. Seyfeli
2015: 41.

927YM, X.41. Aym zamanda Thaddeus, Yovhannés Mamikonean’in metinlerinde Anak ile Aziz Grigor
arasinda baglantiya da dahil edilmistir. Bk. YM, XXI.68.

98 YD, XII.10; KG, §XI; SO, LXIX; MU, XCIIL

929 Koryun, XXVIIL; SO, VII.

930 Act. 11.9.10; Tert. Apol. VII.7; Thomson 1988/1989: 29.

%1 Euseb. HE, V1.46; Atiya 2005: 344.

%82 Clarke 2008: 609.
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Buzand’in kullandigr “Thaddeus’un taht1” ifadesinin IV. yiizyilin basina kadar

Armenia’da kabulii kesinlikle s6z konusu degildir.%

IV. ylizyilin baslarinda II. Maximinus’un Armenia iizerinde Hiristiyanlik
karsiti baski kurdugu ve Armenia’da bir dizi kovusturma yiriittigii Eusebius
tarafindan not edilmisse de s6z edilen “Armenia’nin” cografi siirlar1 ya da toplumun
kimlerden olustugu yine belirsizdir.®®** Eusebius’un, Kilise Tarihi’ni Armenia’nin
Hiristiyan oldugu 314 yilindan sonra tamamladig1 dikkate alindiginda Armenia’y1
geriye doniik olarak Hiristiyan kimligiyle tanimladig diisiiniilebilir.®®® Ancak higbir
kosulda -Roma Imparatorlugu’nun aksine- IV. yiizyildan &nce Armenia’da bir
Hiristiyan cemaatin ya da orgiitli bir Kilisenin varligindan bahsetmek miimkiin

degildir.
3.2.2. Aydinlatici Grigor ve Hiristiyanh@in Kabulii

Armenia monarsisinin Hiristiyan olma hikdyesi gec¢ antik cag Ermeni
tarihgileri tarafindan siklikla mucizevi anlatirlarla desteklenen birkag sembol isim
tizerinden anlatilmaktadir. Bu isimlerin basinda da kuskusuz Armenia’nin ilk
kat ‘otikosu ve bu yiizden de aydinlaticis1 (=Lusawori¢‘ [Lniuwinphs]) olarak anilan
Arsak ya da Suren soyundan Grigor gelmektedir.®*® Geleneksel dgretiye gore III.
ylizyilin iKinci yarisinda II. Khosrov ile Anak arasinda yasanan kavganin neticesinde
iki ailenin karsilikli katliamlarindan geriye kalan II. Khosrov’un oglu (IV) Tiridates
Roma topraklaria (Licinius’un himayesine), Anak’in oglu Grigor ise yetistirilmek
lizere Caesarea’ya (Cappadocia Caesarea’s1) kacirilmistir.®¥” Katliamdan kurtulan

cocuklardan biri olan Grigor, bakicisi (dayeak) Sop‘i tarafindan gotiirildiigi

983 p*B, 11112, 1I1.14, IV.3, IV.4. Aym ifade daha sonra Movsés Xorenac'‘i, Yovhannou Kat olikos
Draxanakertc'i ve Matt‘eos Urhaeci tarafindan da kullanilmistir. Bk. MX, 11.91; YD, VIII.10; MU,
CXXVI. Thaddeus’un tahti ifadesinin ger¢ek manasi ise Aziz Grigor’un ruhani a¢idan havari
Thaddeus’un devami oldugu gelenegiyle ilgilidir. Bk. SO, XXIIL.

934 Euseb. HE, 1X.8.

935 Thomson 1988/1989: 30.

%6 flging bir sekilde her iki durumda da Armenia’yr Hiristiyanlik ile tamstiran Grigor, bir Ermeni
naxarar ailesinden degil dogrudan iranli bir soydan gelmektedir. Ayrica bk. MX, 11.74; YM, XXI.70;
YD, VII1.2; Toumanoff 1963: 218; Russell 1987: 122; Chaumont 1989b: 116-117. Ote yandan Grigor,
eski Yunancada fotistés [pwtiotng] olarak aniliyordu.

97 Aa, 34, 37; EK-1.1. Ote yandan Movs&s Xorenac ‘i, karsilikl1 katliamlardan geriye 2 degil 1 ¢ocugun
kaldigini ve onun da aydinlatici Grigor oldugu tizerinde durmaktadir. Bk. MX, I1.74. Ayrica bk. P‘B,
111.2; KC", 39-40; Adontz 1928: 235-236.
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Caesarea’da Ewt‘atios tarafindan Hiristiyanlik egitimi verilerek biiyiitilmis ve
Movsés Xorenac ‘i’nin iddiasina gére David isimli bir Hiristiyan’in kiz1 olan Mariam
ile evlenmistir.®*® Grigor’dan sonra ailenin devami olarak kat ‘otikoslugu iistlenecek

olan Ristakes ve Vrt‘angs de bu evlilikten diinyaya gelmistir.%*°

Grigor, Cappadocia’daki egitiminin son donemlerine geldigi sirada IV.
Tiridates 299 yilinda Armenia tahtina gegmisti.®*® Geriye doniik olarak tasarlanmus
birgok Ermeni kaynagimna gore Hiristiyanlhk egitimi alip Hz. Isa’nm yolundan giden
Grigor, IV. Tiridates’in kral olmasiyla, babasinin ArSak soyuna karsi isledigi
glinahlarin kefareti i¢in goniillii olarak kral 1V. Tiridates’in hizmetine girmeye karar
verdi.®*! Bu itibarla Armenia’ya giden Grigor, kimligini gizleyerek IV. Tiridates’in
himayesinde girdikten kisa bir siire sonra, Armenia kralinin Acilisene’deki Eréz
kasabasina giderek tanriga Anahita’ya kurban sunmak istemesiyle mevcut konumunu
kaybetti. Zira IV. Tiridates, Grigor’dan anne Anahita’ya kurban ve hediyeler
sunmasini istemis ancak Grigor, Hiristiyanligi benimsedigi i¢in bu teklifi geri
cevirmisti.®*? Bu tavir iizerine IV. Tiridates ile Grigor’un arasinda gegen uzun mistik
konusmalarin sonunda Hiristiyanliktan vazgegmeyen ve Armenia’nin kadim
tanrilarina itaat etmeyen Grigor, I'V. Tiridates tarafindan iskenceye maruz birakilarak

Artaxata’nin giineyindeki Xor Virap adi verilen derin bir kuyuya atildi.%*3

Grigor’'un kuyuya atilip monarsiden uzaklastigi donemde Armenia’nin
hamisi olan Roma Imparatorlugu’nun icinde siddetle devam eden Hiristiyan
kovusturmalarindan gii¢ alan IV. Tiridates, Agat angetos’un passio (¢ile) kurgusuna
gdre bagmi Hfip‘sim&’nin cektigi bir Hiristiyan gruba karst zulme yoneldi.?** fran
masallarini andiran hikdyeye gére Roma imparatoru Diocletianus, evlenmek iizere es

aradigi sirada kendini Hiristiyanliga adamis olan Hrip‘sim&’yi®® o6grenir ve

938 Sebgos, XLVI; MX, 11.80; YM, XXI.69; MD, 1.14; Asotik, 1.5.

939 MX, 11.80; MD, 1.14.

%0 Aa, 37, 46; LP, 1.2; MX, 11.67, 11.79; T‘A, 1.10.

%1 Aa, 37; LP°, 1.2; MX, I1.80; YM, XXI.72-73.

%2 Aa, 48-49.

93 Aa, 124; YM, XXI1.72; MD, 1.14; T*A, 111.6; AL, XXII; Asotik, II.1; Terian 2005: 162-164. Ote
yandan Agat‘angetos, IV. Tiridates ve Grigor arasindaki konugmalar1 ve IV. Tiridates’in Grigor’un
gergek kimligini 6grendigini anlatmaktadir. Bk. Aa, 50-103.

%4 Diocletianus’un 23 Subat 303 tarihli fermani1 ve Hiristiyanlara karsi tutumu hakkinda bk. Lac. DMP,
X.6, XXXI.1, Euseb. HE, VII1.3; Barnes 1981: 22; Ertekin 2011: 91-106.

%5 Kart'lis Cxovreba’ya gore Hrip‘sim&’yi vaftiz ederek Hiristiyan yapan Giirciilerin Azizesi
Nino’dur. Bu kayit Giirciilerin Ermenilerden daha 6nce Hiristiyanliga yoneldigi manasini tagsmaktadir
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giizelliginden etkilenerek onunla evlenmek ister.%*® Ancak Htip‘simé, Diocletianus ile
birlikte olmay1 kabul etmez ve son gare olarak rahibe Gaiané’nin de aralarinda oldugu
bakireler topluluguyla birlikte Armenia’ya kagarak ValarSapat’ta bir mahzene
sigmir.**’ Bunun iizerine Diocletianus, IV. Tiridates’ten Hiristiyan bakirelerin
bulunmasimi ve arzu ederse IV. Tiridates’in Hfip‘simé ile evlenmesini sdyler.**® Cok
ge¢meden IV. Tiridates, Hfip ‘simé ve arkadaslarinin saklandigi yeri bulur ve bakirenin
giizelligini 6grendiginde bu kez de IV. Tiridates Hrip‘simé’ye asik olur.*® Tipki
Diocletianus da oldugu gibi askina karsilik bulamayan IV. Tiridates, Htip‘simé ve
Gaiang’nin de dahil oldugu 37 bakirenin 6ldiiriilmesini emreder.®*® Boylece, P awstos
Buzand’a gére Armenia’nin Hz. Isa yolunda 6len ilk martyrleri Hfip‘sime, Gaiang ve

yoldaslar olurlar.%

Agat‘angelos’a gore Hrip'sim&’nin Olimiinden sonra derin bir iiziinti
yasayan IV. Tiridates, bir miiddet sonra P afakan Semak ovasinda diizenlenen bir av
partisine katilmak tizere yola ¢ikti. Ancak efsane uyarinca heniiz VatarSapat’tan
ayrilmisti ki birden hastalanarak Tevrat’ta, Daniel kitabinda anlatilan Babil krali
Nebuchadnezzar’in (Nabugodonosor) basina geldigi gibi, insan yiiziinii kaybedip bir
¢esit yaban domuzuna déniistii.®>? Kralla birlikte tiim VatarSapat’in yakalandig1 benzer
hastaliklar i¢cinden ¢ikilmaz bir hal aldig1 sirada, Movsés Xorenac ‘i’nin diger kadinlar
gibi agzi ag¢ik degildi dedigi kralin kardesi Xosroviduxt’a tanri tarafindan bir gorii
gosterildi.®®® Xosroviduxt, ertesi giin gordiigii riiyay: insanlara anlatsa da kimseyi

inandiramadi. Fakat ayni gorii toplamda 5 kez daha Xosroviduxt’a goriiniir ve bu

ve bu yiizden ayni konu Ermeni kaynaklarinda gegmemektedir. Bk. K‘C", 48. Movsés Xorenac‘i’nin
kayitlarina gore Hrip‘sime’nin yoldasi olan Nino, kacarak Giircii topraklarina siginmis ve bu bolgeleri
Hiristiyan yapmustir. Bk. MX, 11.86.

946 A, 137- 140.

%7 Aa, 150. Ote yandan K ‘art lis C ‘xovreba, hatali olarak Vatar$apat yerine Dwin ismini vermektedir.
Bk. K‘C", 49.

98 Ag, 152-156; K ‘C*, 49. EK-1.2. S6z konusu mektubun tarihi belirsiz olmakla birlikte Diocletianus’un
tahttan feragat ettigi 305 yili ile son biliylik kovusturmanin bittigi 311 yili arasinda olmasi
muhtemeldir. Samuel Anec ‘i’nin Kronoloji’sine gore bu tarih 304 yilidir. Bk. SA, 367.

99 Aa, 158-161, 173.

90 Aa, 198-209; MD, 1.14; Asotik, 11.1; Thomson 1970: 128; Kacar 2013: 228; Seyfeli 2015: 50-51;
Stopka 2016: 26. Diger taraftan Agat‘angelos’un verdigi 37 sayis1 kendi iginde tutarsizdir. Nitekim
Agat‘angelos, muhtelif yerlerde hem 37 (Aa, 209), hem 33 (Aa, 210) hem de 32 (Aa, 737) sayilarini
ileri siirmektedir. Ayni konuda K ‘art lis C xovreba, Hrip ‘simé dahil kaganlarin 53 kisi oldugunu ifade
etmektedir. Bk. K 'C", 49. Movsés Dasxuranc i ise ayni say1y1 35 olarak vermektedir. Bk. MD, 1.14.

%1 p‘B, III.14; LP*, 1.2. Ayrica bk. Garitte 1946: 288-296; Ananian 1961: 342.

%2 Ag, 211-212.

%3 Ag, 214; MX, 11.82.
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duruma kayitsiz kalamayan prenses, sonunda hazarapet Awtay’1 Grigor’u getirmesi
icin Artaxata’ya gonderir. Grigor’un bulundugu kuyuya giden Awtay da
cevresindekilerle birlikte bir halat yardimiyla Grigor’un derin zindandan disari

ctkmasina saglar.%*

Lazar P‘arpec‘i’nin, Grigor’un bu zindandan c¢ikisin1 anlatim islubu,
dogrudan Hiristiyanligin Armenia’y1 aydinlattig: teorisine dayanmaktadir; cehaletin
karanhigindan bilgeligin aydinhigina.®® Agat‘angetos ise Grigor’un zindandan
cikarilmasindan sonra anlagilabilir bir kurguyla, kral IV. Tiridates ve naxararlarin
Grigor’un éniinde diz ¢okerek af diledikleri {izerinde durmaktadir.®*® Buna gore ilk is
olarak Hrip ‘simé ve diger martyrlerin kutsal kalintilarin1 toplatan Grigor, daha sonra
bu martyrler adma ii¢ biiyiik martyrium yaptirdi.®*" Bunlardan ilki VatarSapat’in
kuzeyinde Hrip ‘sim&’nin 32 yoldasiyla birlikte 6ldiiriildiigii yere, ikincisi Gaiang’ nin
2 yoldasiyla olduriildigii giineye ve sonuncusu da bakirelerin Armenia’ya ilk
kactiklarinda saklandiklari mahzenin oldugu yere insa edildi.®® Armenia’daki ilk
martyriumlarin insasmna kadar kral IV. Tiridates’i, Grigor’a zilum ettigi igin
yargilayan Agat‘angelos bu noktadan sonra kralin da Hiristiyanlik i¢in miicadele
verdigi izlenimini uyandirmaktadir. Nitekim Agat‘angetos’un Hiristiyanliga adanmis
eseri, IV. Tiridates’in karist ve kardesi ile birlikte bu martyriumlarin yapiminda bizzat
rol aldiklarm ileri siirmektedir.®®® Ne var ki IV. Tiridates icin asil miikafat, kuskusuz

hastaligindan kurtulup eski haline dénmesi olmustur.%°

IV. Tiridates’in sagligina kavusmasi, monarsi 6zelinde pagan gelenekten

Hiristiyanliga dogru bir ge¢isi simgeleyerek sahte tanrilarin mevcut tapinaklarinin

94 Aa, 215-220; MD, 1.14. Efsanenin eski Yunanca, Arapca ve Siiryanice karsilastirmalar1 igin ayrica
bk. Thomson 2010b: 279.

95 P 1.2.

96 Aa, 221. Ote yandan Movsés Dasxuranc‘i, Hfip‘simé ve arkadaslarini Grigor’un zindandan
¢ikartilmasi icin 6zel bir aract ya da kendini Armenia’nin Hiristiyanligi ugrunda feda eden adanmis
kisiler olarak gosterilmektedir. Bk. MD, 1.14.

%7 Agat‘angelos’un kullandig1 vkayaran [¢fwjwpwé) kelimesini, Thomson’un edisyonunun aksine
sapel yerine martyrium olarak ¢evirmek daha dogru olabilir. Bk. Aa, 759.

98 Aa, 223-225, 757-759. Ayrica bk. LP*, 1.2, 1.8; Sebéos, XXXVII; MD, 1.21; T'A, 111.18; YD,
XVIL.23; KG, §II. Ote yandan Hfip‘simé’nin 6ldiiriildiigii yere bir martyrium insa edilmesi ile
Eusebius’un anlattig Hz. Isa’nin 6ldiiriildiigii yere kilise inga edilmesi arasinda paralellik vardir. Bk.
Euseb. Vit. Const. 111.41-43; Kagar 2013: 229.

%9 Aa, 763-776.

%0 Ag, 773; MX, 111.51, 111.66; YM, XXI111.74-75.
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%! flk olarak ordusuyla Artaxata’ya gelen IV. Tiridates,

yikilma siirecini baglatt1.
burada bulunan Anahita ve Tir tapmaklarmi yikt1.*? Ardindan T‘ordan’da bulunan
BarSamin tapinagi, Ani’deki (Kamax) Zeus-Aramazd altari, Eréz’deki Anahita
tapinagi, T il’deki Nané tapinagi ve Bagayari¢’de bulunan Mihr tapinaklar1 Grigor ve
Hiristiyanlik yandaslar tarafindan birbiri ardina tahrip edildi.®®® Tiim bu tapmaklar
arasinda yikilmayan tek pagan tapinak, muhtemelen I. Tiridates’in mezar yeri olarak

diisiiniilen Garni tapinagiydi.®®*

Armenia’daki eski inanglara kars1 miicadele eden Grigor, Agat‘angelos’un
anlatisina gére ruhani agidan etkilenen IV. Tiridates’in kat ‘ofikosluk teklifini reddetti
ancak tanrinin gosterigi bir gorii neticesinde tanri tarafindan segilmis bir kisi olarak bu
gdreve razi oldu.®® Buna istinaden IV. Tiridates, 16 naxarar ailesinin ileri gelen
prensleri, ordu mensuplart ve bir fermanla birlikte Grigor’u kat ‘ofikos olarak
Armenia’y1 vaftiz yoluyla kurtarmasi igin Caesarea’ya génderdi.®® Caesarea’ya
ulasan Grigor, burada Leontius (Lewondios) onciiliigiinde toplanan bir Kilise
meclisinde takribi 314 yilinda takdis edilip Armenia’nin ilk kat ‘ofikosu oldu.%’
Grigor’un Caesarea’da takdis olmasi dogal olarak Yunanlar i¢in Ermeni Kilisesi’nin
kendilerine baglandig1 anlayisini beraberinde getirdi. Ne var ki Papalik, 1. Sylvester’in
verdigi 0zel bir izne dayanarak Ermeni Kilisesi’nin Roma’ya tabi olmas1 gerektigi

hususu tizerinde durmaktadir.®%®

Caesarea’dan Armenia’ya donen ve arttk “kutsal” olan Grigor,

zenginlikleriyle tinlii Vahagn tapinaginin da aralarinda oldugu AstiSat’taki li¢ pagan

%1 Agat‘angetos’un eski gelenekler igin ileri siirdigii sahte tanri (=¢ astuats [swunniwd]) tabiri,

Armenia’nin tamamu i¢in degil biiyiik olasilikla yalnizca monarsi i¢in gegerliydi. Her ne kadar
Agat‘angelos, IV. Tiridates’in, soylulari, prensleri ve orduyu toplarak bu yola girdigini soylese de
310’lu yrllar bu durum i¢in oldukga erkendir ve siire¢ yaklagik olarak V. ylizyilin ortasina kadar devam
edecektir. Bk. Aa, 777.

%2 Aa, 778.

%3 Aa, 784-790; P‘B, I11.3; YM, XXIII.75-76.

%4 Hewsen 2001: 62. Ayrica I. yiizyilda buraya eklenen bir yazit, 1. Tiridates’in bu tapinagi nasil insa
ettirdiginin tasvirini yapmaktadir. Bk. Gregory 1995: |, 69-70.

%5 Aa, 793-794.

%6 Aa, 795; YM, XXIV.76-77; SO, V. Agat‘angelos, Caesarea’ya giden prenslerin tam listesini
vermektedir. Bu liste heniiz IV. yiizyilin baginda Hiristiyanliga gegen feodal beyleri temsil ediyor olsa
da tiim prenslerin Hiristiyanligi kabulii s6z konusu degildir.

%7 Aa, 804-806; YM, XXIV.78; Ananian 1961: 338-339; Nersessian 2007: 25.

98 Atiya 2005: 349.
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merkezin hala ayakta oldugunu 6grendi.*®® Bolgeye giden Aziz Grigor, altarlar1 yikip
yerine Roma topraklarindan getirdigi martyr Athenogenes’in (At‘anaging) kutsal
kemik parcalarmi da iceren Armenia’nin ilk kilisesi Surb Karapét’i insa ettirdi.®’®
Agat‘angelos’un dini coskuyla yazdigi eserine gore de abartili rakamlarla 190.000’den
fazla insan kisa siire icinde burada vaftiz edildi.’’* Prenslerin ve halkin Hiristiyan

olmasindan sonra da nihayet IV. Tiridates, tanrinin kutsal isaretleri ve mucizeleri

altinda Firat Nehri’nde vaftiz oldu.%"2

IV. Tiridates’in resmen Hiristiyan olusu Armenia’nin Hiristanlik tarihinin
yazilmaya baslanmas1 anlamina geliyor olsa da Armenia kralinin ne zaman Hiristiyan
olduguna iliskin kaynaklarin net bir tarih 6nermedigi goriilmektedir. Meselenin temel
kaynagi olan Agat‘angetos’a gore IV. Tiridates’in kralliginin ilk y1linda zindana atilan
Grigor, burada toplam 15 sene kalmist1.”® Dolayisiyla Grigor’un zindandan ¢ikis1 ve
Armenia’y1 doniistiirmesti, IV. Tiridates’in 299 yilinda kral oldugu diisiiniildiiglinde en
erken 314 tarihine denk diismektedir.®”* Ayni konuda benzer bir 6neri Grigor’un, V.
Tiridates’in ilk yilinda tutuklanip on besinci yilinda serbest birakildigint soyleyen
Uxtangs’ten  gelmektedir.®”® Sebgos’un kayitlar1 ise Armenia’min  Biiyiik
Constantinus’tan 30 y1l 6nce Hiristiyan oldugu seklinde oldukga izafi bir kronoloji
izlemektedir.®’® Sebgos’tan daha ge¢ donemde yazan Asotik, Grigor’un, IV.
Tiridates’in on yedinci krallik yilinda zindandan ¢ikarak patrik oldugunu ifade
etmektedir.%”’

%9 Aa, 809; YM, XXV.79.

90 Aa, 814; P‘B, 1113, II.16; AL, XXI; Russell 1987: 199; Garsoian 2001: 61; Lynch 1965: 1, 295.
Agat‘angelos, altarin yikilmasi sirasinda tanrinin bir isaret géndererek tapinagin kapisini gosterdigini
ve paganlar1 yok ettigini not etmistir. Bk. Aa, 812-813. Athenogenes ile ilgili olarak ayrica bk. Garitte,
1946: 195.

1 Aa, 810-814; P‘B, 1113, II1.16.

92 Aa, 833; PB, II.14; MX, 11.82, 1I1.66; MD, 1.14; SO, V; Asolik, II.1; Garitte 1946: 319.
Agatangelos, IV. Tiridates’in vaftiz sahnesini Gregory Nyssen ve Gregory Nazianzen’in benzer
anlatilariyla paralellik icermektedir. Bk. Thomson 1976: 493.

93 Aa, 215; YM, XXIIL.73. Yine Agatangelos’a gore bu siire 13 yil da olabilir. Bk. Aa, 122, 124.
Ayrica bk. MD, 1.14.

974 1V, Tiridates’in ne zaman kral oldugu konusundaki muhtelif referanslar igin ayrica bk. Aa, 37-40;
MX, 11.82; SA, 365; Toumanoff 1963: 266.

75 Ux. 1.78-79.

976 Sebeos, XLVI.

977 Asotik, II.1.
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Ermeni geleneginin disinda kalan Roma kaynaklar1 dogal olarak Grigor’un
kat ‘otikosluk tarihi hakkinda bilgi vermemektedir ancak 311 yilina kadar Roma
Imparatorlugu’nun Hiristiyanlara kovusturma uyguladigi gdz oniine alindiginda bu
tarithten 6nce Armenia’da monarsi 6zelinde Hiristiyanlasmanin baglamasi zordur.
Ciinkii IV. Tiridates’in, temel miittefikinin tehdit olarak gordiigii bir dini gruba
yonelmesi pek miimkiin degildir. Ayrica Grigor’un 314 yilinda Cappadocia’da
toplanan bir mecliste kat ‘ofikos ilan edilmesi, Armenia Hiristiyanliginin 314 yili

ekseninde diisiiniilmesi gerektigini gostermektedir.®’®

Her kosulda Armenia monarsisinin Hiristiyanliga ge¢isi, feodalizmden 6tiirii
Armenia Bolgesi’nin sosyal ve iktisadi dengesini hizli bir sekilde degistirdi. Ciinkii
hem monarsinin ve hem ruhban sinifinin yeniden organize edilmesi temelde yapisal
bir meseleydi ve bu yiizden Roma Imparatorlugu ile kurulan yakiligi reddeden
naxararlar, dogal olarak iran ve Zerdiist yanlis1 kalmaya devam etti.®”® Bu durumun,
cok gegmeden Armenia’nin i¢ politikasini etkiledigi ve Hiristiyanlagtirma ¢abasinin
eski ile yeni gelenekleri catismaya ittigi agiktir. Nitekim monarsinin Hiristiyan
olusunu firsat goren Aziz Grigor, Armenia’nin genelinde kilisenin stiinligiini
saglamak icin birtakim idari ve sosyal meselelere yonelmisti.®®® Bunlarin basinda Aziz
Grigor’un heniiz Caesarea’dan donerken ugradigi Sebastia’da bulunan bir ruhban
grubunu safina katarak onlar1 papazlik seviyesine yiikseltmesi gelmektedir.%8
Ardindan Armenia’nin muhtelif bolgelerinde kilise ingasina baglayan IV. Tiridates ve
Aziz Grigor, Hrip‘simé ve arkadaglarinin martyr edildigi VatarSapat’ta giiniimiizde

Ermeni Kilisesi’nin merkezi sayilacak olan bir kilise insa ettiler.%?

978 Ermenilerin ne zaman Hiristiyan olduklar1 hususundaki modern arastirmalar i¢in bk. Ananian 1961:
43-73; MacDermot 1970: 289; Garsoian 1997: 82; Kagar 2015: 248; Stopka 2016: 32. Diger taraftan
Sasanilerin IV. yiizyilin baglarinda, Armenia iizerindeki Zerdiist baskiy1 artirmasi ile Roma
topraklarinda egitim goren I'V. Tiridates’in Hiristiyanliga yakinlagsmasi arasinda bir paralellik oldugu
diistiniilebilir.

978 Thomson 1988/1989: 35.

%0 Monarsi ve ruhban smifi arasinda kurulan iliski aym zamanda karsilikli yararm da bir kanitidir.
Ciinkii bu sayede soylu siifinin mensuplari, Ermeni Kilisesi’'nin en {ist kademelerini isgal ederek
aristokratik bir kilise Orgiitiiniin olugmasini  saglamislardir. Nitekim Ermeni Kilisesi’nin
piskoposlarinin naxarar ailelerinden segilmesi, kilisenin aristokratik yapisina 6rnektir.

%l Aa, 808. Sebastia’daki din adamlarmin varli§i erken dénem monastisizmine érnek olabilir. Bk.
Bowder 1978: 146; Garsoian 2005-2007: 186.

92 Aa, 841; Seyfeli 2015: 58. Diger taraftan Movses Dasxuranc‘i de Aramaz Bélgesi’nde insa edilen
Amaras Kilisesi/Manastir1 etrafinda toplanan Hiristiyanlarin burada téren yaptiklarini anlatmaktadir.
BK. (=Amaras Vank ' [ Udwpwu juip]). Bk. P'B, I11.6; MD, 1.14.
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IV. Tiridates’in Hiristiyanlar1 askeri ve siyasinin yaninda ekonomik agidan
da desteklemesi, yeni olugsmaya baslayan kilisenin toplumsal diizeyde temellerini
saglamlastirmak icin kiiltiirel faaliyetlere yonelmesine vesile oldu. Ozellikle pagan
ruhbanlar ile baz1 soylu ailelerin ¢ocuklar1 kilise tarafindan egitim verilmek iizere
alind1 ve bu kisiler eski Yunanca veya Siiryanice egitim alanlar seklinde gruplara
ayrildi.%®  Agat‘angelos, bu egitimden sonra Albianos’un Firat Bolgesi’nden,
Ewtalios’u vahsi Basean topraklarindan ve Basos, Movsés, Ewsebios, Hovhanngs,
Agapes, Artit'és, Arsukes, Antiok'€s, Tirikés, ve Kurakos’un Hiristiyanlik adina
muhtelif bolgelerden sorumlu yapildigimi sdylemektedir.®®* Bu kurumsallasma
diistincesi, baslangigta 1 olan piskoposluk bolgesinin zamanla 17’ye kadar ulagsmasinin
temel basarilarindan biri olsa da Ermeni Kilisesi’nin senkretik paganizme karsi
yiirlittigli doniistiiriicii politika ile pagan tapinaklarin yikilmasi ve mallarina el
konularak kiliselere aktarilmasinin Roma ya da iran destekcisi olan naxararlarin
politikalarinda keskin ayrimlar meydana getirdigi belirgindir.®®® Bu baglamda -eger
Ermeni kaynaklarinin iddias1 dogruysa- IV. Tiridates’in Roma’ya giderek Imparator .
Constantinus ile gorlismesinin hem Armenia icindeki hem de ozellikle giiney

sinirlarindaki muhalefete karsi bir destek arayisindan kaynaklandig: diisiintilebilir.

IV. Tiridates’in Roma’ya gitmesi El$€’nin yanilg: iceren kurgusuna gore
siyasi bir eylemden ziyade dini bir amag gilidiiyordu ve bu ziyaret neticesinde 1V.
Tiridates Hiristiyan olmustu.?®® Oysa Agat angelos, - abartili rakamlar verse de - V.
Tiridates’in, piskopos Grigor ve oglu Ristakes, diger piskopos Atbianos, dort bdeasx,
Angt, Mokk*, Siwnik, R3tunik‘ ve Matxaz-dom prensleri ile bircok magnates ve
70.000 secilmis askerle birlikte baskent VatarSapat’tan Roma’ya dogru yola ¢iktigini
anlatmaktadir ki bu durum s6z konusu ziyaretin Hiristiyanligin kabuliinden sonra

gerceklestigini ortaya koymaktadir.®” Dahas1 Agat‘angetos’un Arapca terciimesinde

93 Bu tarihte heniiz Ermeni alfabesi olmadig1 icin Incil ve Hiristiyanlik egitimi eski Yunanca ve
Siiryanice tlizerinden verilmistir.

%4 Aa, 845. Bu isimlerden bazilarina P‘awstos Buzand tarafindan da deginilmistir. Ornegin Hovhannés
(P'B, VL1.8), Artit‘es (P‘B, VL.7), Tirikés (P‘B, VI1.13) ve Kurakos (P‘B, VI.11). Ayrica bk. Garitte
1946: 196-197; Thomson 1976: 496. Diger taraftan bu isimlerin Hz. Isa’nin havarileriyle es sayida
olmas1 muhtemelen Agatangetos tarafindan kasitl olarak tasarlanmistir.

%5 Nersessian 2007: 27.

%86 Etise, 111.p72.

%7 Aa, 867, 873; SO, V. Ote yandan hatirlanacag: iizere 1. Tiridates, Zerdiist inancindan &tiirii Roma’ya
kara yolunu takiben gitmisti. Ancak I'V. Tiridates, Zerdiistliigiin terk edisinden olsa gerekir hem kara
hem de deniz yolculugu ile Roma’ya gitmeyi tercih etmistir. Ayrica bk. Aa, 874; Asotik, II.1.
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IV. Tiridates’in Hiristiyanlig1 kabulii ile ilintili olarak bizzat I. Constantinus tarafindan
Roma’ya ¢agrildig1 ifade edilmektedir.®®® Ayni konuda Movsgs Xorenac‘i ve Asotik,
IV. Tiridates’in Roma’ya gittigini dogrulasa da Aziz Grigor’un bu yolculuga katilip
katilmadig1 konusunda bilgi vermemektedir.®®® Agat‘angetos’un bu ziyaret esnasinda
iddia ettigi Roma ile Armenia arasindaki barigin varligina isaret eden P ‘awstos Buzand
ve Sebgos ise Hiristiyanlik iizerinden bir miittefiklik imaji ¢izmektedir.**® Roma ve
Armenia arasindaki bu olas: barista nemli bir pay1 olan Aziz Grigor, oglu Ristakes’i
kat ‘otikosluk gorevine atadiktan sonra Tordan’daki Mané magarasinda inzivaya
¢ekildi ve Movsés Xorenac‘i’ye gore de bir siire daha burada yasadiktan sonra ayni

yerde 61dii. %!

3.2.3. Kilise Konsilleri ve Armenia Piskoposlari

Hiristiyanligin genis cografyalar {izerinde birtakim zorlu siire¢lerin ardindan
serbest statiiye kavusmasi ve cemaatler arasindaki yorum farkliliklarma Arius gibi
aykwrr akimlarin da eklenmesi, Hiristiyanligin daha sistematik olarak diizenlenmesini
ve kismen devlet kontrolii altinda organize edilmesini zorunlu hale getirmisti.**? Bu
nedenle Roma Imparatorlugu’nun igindeki farkli ogreti ve itikatlar1 géren .
Constantinus, bu meseleyi ¢6zmek ve ortak bir uzlagi saglamak amaciyla Hiristiyanlik
tarihinin ilk ekiimenik konsilini kendi vicennaliasi (yirminci yil déniimii) olan 325
yilinda Nicaea’da topladi.®®® Eusebius’a gore cennetin altinda yasayan herkes bu
konsile katilmisti ve yaklasik 250 kisilik grubun i¢inde dogu Hiristiyanliginin
temsilcilerinden ve ayni zamanda Romalilarin siyasi ortaklarindan biri olan

Armenia’nin baspiskoposu da hazir bulunmustu.®%

%98 \/a, 167; Stopka 2016: 34.

989 MX, 11.84; Asotik, I1.1.

90 p‘B, TI1.21; Sebgos, VIIL; MX, I1L.5; YM, XL.117; Thomson 1997: 280.

%1 p‘B, 111.2; MX, 11.91; YD, LV.15. Aziz Grigor’a iliskin Ermeni literatiiriindeki panegyric (6vgii)
gelenegi i¢in bk. Terian 2005: 159-189.

%92 319 yilindan sonra dogu kiliselerinde béliinmeler ortaya ¢ikmist1 ve I. Constantinus da bu ayrima
son vermek istiyordu. Bunun i¢in hem Alexander hem de Arius’a uzun bir mektup goénderdi ancak
herhangi bir netice alamadi. Bk. Euseb. Vit. Const. 11.63-72; Mitchell 2016: 419.

993 Euseb. Vit. Const. 111.6-8; Soc. HE, 1.8; Theod. HE, 1.6; Oros. VII.28.25; Sebéos, XLVI; Kagar 2004:
66; Cameron 2007: 545; Edwards 2008: 552. Ote yandan konsilin yapilacag: yerin se¢imi ve siyasal
¢ekigmelere iligkin bk. Kagar 2009: 75-78.

94 Euseb. Vit. Const. 111.9. Ote yandan konsile katilim sayis1 eski ¢ag tarihgileri tarafindan farkli
rakamlarla ifade edilmistir. Bk. Theod. HE, 1.7-8; Athan. Ap. Cont. Ar. XXIII; MX, 11.90; MD, I1.7.
Ayrica bk. Honigmann 1942-1943: 22-23; Norris 2007: 74. Girk T it ‘oc*’a gére bu say1 318’dir. Bk.
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Armenia’y1 Nicaea’da temsil eden piskopos, babasi Aziz Grigor’un yerine
veliaht olarak kat ‘ofikosluk makamma oturan Ristakes’ti.®® Ne var ki Ristakés’in
Nicaea’daki varlig1 yalnizca Armenia’nin kii¢clik bir pargasimi temsil ediyordu ve
bolgenin biitiiniinde ne siyasi ne de kiiltiirel bir uyum s6z konusuydu.®®® Movsés
Xorenac ‘i’nin anlatisina gére konsilin bitiminde Ristak@s, kabul edilen 20 maddeyle
birlikte Armenia’ya gelerek Vatarsapat’ta babast Grigor ve Kral IV. Tiridates ile
bulustu.®®” Burada, 20 maddeye Aziz Grigor tarafindan yeni boliimler eklendigini
sdyleyen Agat‘angetos, ayni zamanda Ristakés’in konsil doniisiinde Armenia’da
memnuniyetle karsilandigini sdylese de Zerdiistliige sadik kalan naxararlarin bu
durumdan hosnut olmadig1 agikt1.®® Ciinkii IV. Tiridates ve kat ‘ofikosluk makaminin
uyumu her ne kadar Hiristiyanlik {izerinden ilerlese de monarsi ve ruhban ittifakinin
siyasi boyutlar1 da yok degildi. Ozellikle IV. Tiridates’in Hiristiyanlik {izerinden
Roma Imparatorlugu’yla kurdugu iliski, bir kistm naxararlari memnun ederken Sasani
saraytyla baglantisin1 koparmak istemeyen diger kisim naxararlart kizdirmisti.
Nitekim Armenia’nin feodal beylerinin arasindaki bu iki baslilik, 330 yi1linda Armenia
krali IV. Tiridates’in zehirlenerek oldiiriilmesiyle sonuglandi.®®® Bu durum, kisa
stirede ruhban sinifi ile naxararlar arasindaki ¢atigmalari artirdi ve Nicaea Konsili’nin
veliahtr yasaklayan kararina ragmen babasinin yerine kat ‘ofikos olan Ristakés de ayni

sekilde naxararlar tarafindan 6ldiirdiildii.1%

Hem monarsi hem de Ruhban sinifi yasanilan gii¢ miicadelesinden zarar gorse
de Nicaea Konsili’nin getirdigi yenilesmeyle birlikte Armenia’da gesitli piskoposluk

bolgeleri meydana getirildi. Agat angetos, her ne kadar Nicaea Konsili’nden 6nce de

GT', 1.1, 1.3. Diger taraftan bu piskoposlar i¢inde Constantinopolis’ten temsilci yoktur. Bk. Van Dam
2007a: 354.

95 Aa, 884; MX, I1.89; KG, §II; Honigmann 1939: 60-61; Garitte 1946: 227; Bundy 2007: 137.
P‘awstos Buzand’a gore Ristakés’in yaninda Nisibis piskoposu Jakob da yer almist1. Bk. P‘B, III.10.

9% Movsgs Xorenac‘i, Leontius’un Nicaea yolunda Ristakés ve yamindaki piskoposlar1 kutsadigin
anlatmaktadir. Bk. MX, 11.92.

97 B, IV.24; £P*, 1.19; MX, I1.90; MD, I1.38; Adontz 1970: 242.0te yandan 1. Nicaea Konsili’nin
kararlarma iligkin bk. Koryun, XIX; Soc. HE, 1.8; Philost. HE, 1.9a; AL, 122; Edwards 2008: 561;
Kagar 2009: 82; Duygu 2018: 90-91.

98 Aa, 885. Sebgos’un zayif iddiasina gore Ristakes, Nicaea’da toplam 15 giin kalmusti. Bk. Sebgos,
XLVI.

999 MX, 11.92.

1000 pB, II1.2; MX, 11.91, IIL.2. Bu durum, senkretik paganizmin Hiristiyanli§a, feodalizmin de
monarsiye karst agik bir isyani olarak yorumlanabilir. Ciinkii iki liderin 6limiinii firsat goren
naxararlar, ¢ok gegmeden otorite boslugundan istifade etmek icin bulunduklar1 bolgelerde ayaklanma
baslattilar.

174



Armenia’da 400 kadar piskoposun sistemli olarak zaten oldugunu sdylese de 325°li
yillarda muhtemelen bdyle bir olusum sdz konusu degildi.’®! Ciinkii P‘awstos
Buzand, IV. yiizyilin ikinci yarisinda dahi Armenia’daki piskoposluk sayisini 12
olarak vermektedir.'®? Ancak yine de Nicaea’dan sonra Ermeni Kilisesi’nin
k ‘ahanayapet veya ark episkopos/episkopos unvanlarmi kullanilmaya basladigi

103" Bu wunvanlar, Roma Imparatorlugu’ndaki metropolitan makamina

aciktir.
neredeyse es olarak goriildii ve Kat ‘ofikos unvani da zamanla -yaklasik 2 asir sonra-
buradan dogdu.’®* Agat‘angetos, kronojik agidan hatali olsa bile Nicaea Konsili

doneminde Grigor’u ark ‘episkopos unvaniyla tanimlamaktadir,0%®

Armenia’nin i¢ dengesininde kargasa yaratan Oliimler ve idari agidan
kurumsallsamaya bagslayan kilisenin c¢abalarinin da etkisiyle Hiristiyanligin
Armenia’daki seyri IV. ylizyilin ortalarinda son derece kirilgan ve degisken bir yol
izledi. Ristakés’in ardindan Kat ‘ofikosluk makamina Aziz Grigor’un diger oglu
Vrt‘ands’e gecti.’®® Vrt'angs’in déneminde, Asolik’in kayitlarma gore Zerdiist
Sasanilerin destekledigi isyankar naxararlarla ortak miicadele edilip feodallere ait

topraklar kiliseye bagisland1.1%

Bu baglamda Armenia krallarinin  kendi
mesruiyetlerini saglamak i¢in bir sekilde kiliseyle ortak hareket ettikleri belirgindir.
Nitekim [11l. Khosrov’un kral olmasi i¢in Romalilara mektup gonderen de bizzat
Vrt'an€s’in kendisiydi ve bu ¢abasiyla Ermeni Kilisesi’ni monarsinin {istiine tasimay1
amachyordu.%® Ancak bu anlayss, krallik diizeyinde kabul edilmedigi gibi monarsi
ve kilisenin ortak hareket ettiklerini anlamina da gelmiyordu. Ciinkii P‘awstos
Buzand’in anlatisina gore eski geleneklere bagli olan krallik mensuplari, basta kralin

karis1 olmak tizere Vrt‘anés’i 6ldiirmeye kalkismis ancak bu girisim basarisizlikla

sonuclanmist1. 1% Bu nedenle déneme iliskin yaklasik olarak XII. yiizyilda yazilmig

1001 Ag, 856.

1002 p‘B, IV.4-14. Aymi say1 V. yiizyilin ortasinda 18 piskoposluk bolgesine yiikseldi. Bk. Etisg, I1.p26-
p28; Adontz 1970: 259.

1003 47k ‘episkopos/episkopos sdzciikleri eski Yunanca iizerinden degisiklige ugratilmadan Ermeniceye
aktarilmistir. Bk. Greenwood 2012: 119.

1004 Thomson 2002: 163; Stopka 2016: 53.

1005 Ag, 873.

1006 A5 §59; P°B, 111.3; MX, IL91; MD, .14; YD, X.5.

1007 p B 11.4; Asolik, IL1. Ayrica bk. P'B, II1.7; MX, IIL9.

1008 M X, 111.3-5; YD, XI.1; EK-3.1.

1009 pB, I1.3.
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anonim bir hikayenin I1l. Khosrov’un da aralarinda oldugu Armenia krallarini dinsiz

olarak adlandirmasi olagandir, 10

Ermeni kaynaklarmin tutarsiz hesaplarina gére Vrt'anés’in yaklasik olarak
341 yilinda dogal yollarla 6lmesinin ardindan geriye iki oglu kaldi. Bunlardan
Grigoris, P‘awstos Buzand’in abartili kayitlarina gore heniiz 15 yasinda Albania ve
Iberia’da Hiristiyanlig1 yayarken 343 yilinda Kafkaslar’da 6ldiiriildii.’®!! Diger oglu
Husik ise Caesarea’da takdis edildikten sonra Kat ‘ofikos unvaniyla kilisenin basina
gecti.1®¥2 1. Husik’in idaresi, monarsi ile kilise arasinda bir cesit cikar iliskisine
dayaniyordu ve bu fayda iliskisi, bir adim ileri taginarak evliliklerle siyasi bir zemine
tagindi. Nitekim kat ‘ofikos 1. Husik’in ikiz ogullar1 kraliyet prensesleriyle evlendirildi
ve bu sayede Ermeni Kilisesi, siyaset iizerindeki etkisini daha da artirmis oldu.%*® Ne
var ki bu gelisme dahi monarsi ve kilise arasindaki kaygan zemini ve gatismayi
ortmeye yetmedi. Kral Tiran, 346/7 yilinda pagan gelenekleri kutsadigi i¢in kendisini
azarlayan kat ‘ofikos 1. Husik’i dovdiirterek oldiirttii.*?** Bunun tizerine Kat ‘ofikosluk
makami, I. Husik’in 6ldiiriilmesiyle kisa siireli Daniel’in yonetimi ve ardindan da
P‘afén’in monarsiye boyun egen politikasiyla mevcut konumunu kaybetti.1%*> Ancak
P‘afén’den sonra, 353 yilinda Grigor’un soyundan gelen I. Nerses’in, yine Caesarea’da
Armenia kat ‘otikosu olarak takdis edilmesi, Ermeni Kilisesi’nin mevcut giiciini hizli

bir bicimde yukariya tasidi.10%

I. Nerses, kat ‘ofikos olarak Armenia’ya dondiigiinde ¢ok ge¢meden Kral I1.
Arsaces’in faaliyetleri ve muhalefetiyle karsilastr. Ozellikle 343 yilindaki Serdica
Konsili ve 359 yilinda toplanan Seleucia Konsili’'nde Arius meselesinin ele
alinmasinin Armenia monarsisi lizerinden yarattig1 etki Armenia krallilarinin Arius

yanlis1 olmalarina sebep olmustu.’’?’ Dahasi II. Constantius ile miittefik olan II.

1010 Anon. (Pseudo-Sapuh), XXXVII.

1011 pB_ [[1.6; MX, II1.3; T'A, TI1.10; Asolik, IL.1.

1012 yrt‘ands’in kat ‘ofikosluk siiresi Ermeni kaynaklarinda tutarsizdir. Nitekim P ‘awstos Buzand’a gore
Vrt'angs’in 6liimii kral Tiran’dan 6nce olmustur. Movseés Xorenac ‘i bu sayiy1 11 yil, T ovma Artsruni
19 y1l, Asotik ise 15 yil olarak vermektedir. Bk. P'B, 1I1.11-12; T*A, 1.10; Asotik, 11.1.

1013 Hewsen 1978-1979: 112-113; Redgate 2000: 117.

1014 p B, 111.12-13; MX, 111.14.

1015 pB, 111.12-16; MX, 111.14, 111.16.

1016 p“B, 1V.3-4; Nersés, St. Vita, 1I; MX, 111.20; Asotik, 1I.1; Baynes 1910: 626-627.

1017 Freeman 2008: 65. Ermeni Kilisesi’'nin bu konsillere katilip katilmadigi hususunda Ermeni
kaynaklarinda agik bir bilgi yoktur. Diger taraftan Seleucia Konsili hakkinda bk. Soc. HE, 11.39-40.
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Arsaces’in Arius’u desteklemesi de kilise ve monarsinin arasini agmist1.*%*® Gergekten
Ermeni Kilisesi, Nicaea’y1 baglilig1 siirdiirerek Arius’un 6gretisini kabul etmedi ve
Arius’u sapkin olarak géormeye devam etti. Bu baglamda I. Nerses’in, 359 yilinda II.
Arsaces tarafindan siirgiin edilip yerine C ‘unak adli baska bir kat ‘olikos atamasinda
Arius Ogretisinin  kilise ve monarsi arasinda yaratttigi ihtilafin etkili oldugu

1019 | Nerses’in makamdan uzaklastirilip yerine C‘unak’m atanmasi

disiiniilebilir.
diger bir agidan Armenia monarsisinin Caesarea’nin yargilama yetkisine karsi ¢ikmasi
manasini tastyordu.’%?° Zira Aljnik® ve Korduk® piskoposlar1 disindakiler kralmn
cagrisina uymasalar da 1. Arsaces, C‘unak’in takdis edilmesi igin Caesarea’y1 degil
Armenia’daki piskoposlari gérevlendirmisti.'®?* Ne var ki bu yeni diizen, Roma-iran

savaslarinin da etkisiyle ¢ok uzun siireli olmadi ve I. Nerses, bir miiddet sonra

(muhtemelen 364) bir kez daha Ermeni Kilisesi’nin basina gecti.

Yeniden giicii eline alan kat ‘ofikos 1. Nerses, Ermeni Kilisesi’ni organize
etme ve monarsi karsisinda toplumsal diizeyde bir mutabakat elde etme girisimleri
neticesinde Armenia tarihinin ilk ulusal konsilini 365 yilinda Astisat’ta topladi.t%?2
P awstos Buzand’in #im kiliselerin annesi dedigi Armenia’nin ilk kilisesinde toplanan
konsil sonucunda Ermeni Kilisesi idari ve yonetim alaninda 6nemli kararlar aldi.102®
Buna gore aglama seanslari, ruh ¢agirma ve isteyerek kendi viicuduna zarar verme gibi
pagan gelenegin devami olan ritiiellerin tamami yasaklandi.2%?* Ayrica hastane ve
yetimhaneler kurularak ciizzamlilar topluma kazandirilmaya calisildi.1%% Ancak bu
geligmeler, biiyilik oranda Armenia monarsisinin otoritesine ve toplumsal giiciine zarar

verdigi gibi kral Papas’in, Ozellikle 1. Nerses’in evlenme ve siinnet hakkindaki

yasaklarina uymamasi da monarsi ile Ermeni Kilisesi’nin bir kez daha ¢atismasina yol

1018 11, Constantius’un Arius dgretisine olan bagliligi kaynaklarda oldukga belirgindir. Bk. Soz. HE,
111.18, Theod, HE, 11.2; Malal. Chron. XI111.17; Theoph. AM5828; Zon. XII1l1.11.

1019 p B, [V.15; Nersés, St. Vita, X; MX, I11.30; Garsoian 1969: 156; Hewsen 1978-1979: 126; Rousseau
1994: 280.

1020 Mahé 2007: 175.

1021 pB, 1V.15.

1022 p B, IV.4; Nerses, St. Vita, VI; MX, 111.20; Thomson 1988-1989: 35; Garsoian 1997: 88. Diger
taraftan Socrates, 364 yilinda toplanan bir sinoda Armenia’dan Isacocis isimli birinin katildigim
soylemektedir. Bk. Soc. HE, II1.25. Ancak ayni donemde Armenia kat ‘ofikosu C‘unak’t1 ve onun da
Caesarea’da taninmamasindan Otlirii s6z konusu sinoda katilmasi miimkiin degildir. O tarihte
stirgiinde olan I. Nerses’in bu katilim1 saglayip saglamadig1 konusunda ise bir kayit mevcut degildir.

W= pB, V.4

1024 MX, 111.20; Grousset 2006: 131; Nersessian 2007: 26; Stopka 2016: 40.

1025 MX, 111.20; Atiya 2005: 352.
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1026 Kral Papas’in, miittefiki Imparator Valens’in Ariusculuga olumlu

acti.
bakmasindan da gii¢ alarak Ermeni Kilisesi’yle catismasi Kat ‘ofikos 1. Nerses’in,
monarsi tarafindan diizenlenen bir yemekte zehirlenerek oOldiiriilmesiyle

sonuclandr.1%?’

I. Nerses’in oliimii, Ermeni Kilisesi i¢in yeni bir donemin bagladig1r anlamina
geliyordu. Ciinkii I. Nerses’in ardindan gelen Kat ‘ofikoslar, Caesarea piskoposlarina
kutsanmak yerine, kendi kiliselerine bagli Ermeni piskoposlarca takdis olmaya
basladilar.}?® Ayrica kurulusundan beri ekseri Aziz Grigor'un soyunda olan
Kat ‘ofikosluk makami da Papas’in, 1. Sahak’1 (373-377) kat ‘ofikos olarak atamasiya
Albianos ailesine gegmisti.'®? 1. Sahak’in, Caesarea’nin haberi ve onay1 olmadan
Kat ‘ofikos ilan edilmesi kuskusuz 60 yillik gelenegin degismesini arzu etmeyen
Caesarea’da tepkiyle karsiland1.%° P‘awstos Buzand, durumu haber alan Caesarea
bagpiskoposunun toplanan bir sinodun ardindan Kral Papas’a gonderdigi mektuptan
bahsetmektedir.2%®! Once Kral Papas’m daha sonra da Varasdates ve I1l. Arsaces’in
Caesarea’nin uyarisina kayitsiz kalarak yine Atbianos soyundan Zavén ve Asparukes
isimleriyle kat ‘ofikoslar atamasi Ermeni Kilisesi’ni teolojik agidan kesin olarak
Caesarea uzaklastirdi.!®® Bu durum, 381 yilinda toplanan I. Constantinopolis
Konsili’ne Ermeni Kilisesi’nden herhangi bir liderin katilmayisinin da muhtemel

sebeplerinden biriydi.

I. Theodosius, imparator olur olmaz Constantinopolis’in Arius taraftar1 olan

piskoposu Demophilos’dan ya Nicaea Konsili kararlarini kabul etmesini ya da gorevi

1028 1, Nerses, dzellikle feodal beylerin topraklari bolmemek igin kuzen ve akrabalar arasinda evlilikler
gercgeklestirmesini yasakladi ve bu durum hem naxararlar hem de monarsi diizeyinde kabul gérmedi.

1027 pB, V.22-24; MX, 111.38; T‘A, L.11; Asotik, IL.1; YD, XIIL6; KG, §II; Anon. (Pseudo-Sapuh),
XXXIX; Sargsyan 1983: 128-129; Russell 1987: 341-342; Garsoian 1997: 91; Redgate 2000: 132.
Diger taraftan kilise tarihgileri Imparator Valens’i Arius hayram olarak gostermektedir. Bk. Soc. HE,
IV.1; Soz. HE, VI.7.6; Theod. HE, 1V.12; Malal. Chron. XI11.14, Theoph. AM5857.

1028 By diisiince, temelde Ermeni Kilisesi’nin diger Ogretilerden ayrilarak bagimsiz bir yapiya
doniisiinlin en 6nemli adimidir. Ciinkii bu sayede Ermeni Kilisesi, hiyerarsik olarak Caesarea’dan
koptu ve kendi terminolojisini olusturarak milli kilise iddiasinda bulundu.

1029 MX, 111.33. P‘awstos Buzand’a gore kat ‘ofikos olan Sahak degil Yusik’ti. Bk. P‘B, V.29. Ote
yandan |. Sahak (373-377) ile Aziz Sahak (387-428) ayr1 soydan gelen farkli kisilerdir.

1030 Caesarea’da takdis geleneg@inin tek istisnast muhtemelen Aziz Grigor’un oglu Ristakés’ti. Ciinkii
Ristakes, bizzat babasi tarafindan takdis edilip kat ‘ofikos ilan edilmisti. Bk. Aa, 862. Ristakés’in
takdisi muhtemelen Nicaea Konsili’nden 6nceki donemde ger¢eklemistir. Bk. Adontz 1970: 285.

1031 p<B, V.29. Ote yandan 373-374 yillarinda Caesarea’da muhtemelen herhangi sinod ya da konsil
toplanmamugtir. Bk. Garsoian 1989: 322.

1032 p B, V1.4; MX, I11.40-41.
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birakmasini istedi. Demophilos, ikinci olan1 secerek piskoposluk gorevini biraktiktan
sonra sehirden ¢ikt1.19% Boylece Roma Imparatorlugu i¢inde 1. Theodosius’un sapkin
olarak nitelendirdigi Nicaea karsit1 tiim diislinceler yasaklandi ve bu durumun formiile
edilmesi icin de yeni bir konsil organize edildi. imparator I. Theodosius un ¢agrisiyla
381 yilinda Constantinopolis’te toplanan konsile dogu kiliselerinden yaklasik 150 kisi
kat1ld1.1934 Socrates ve Theodoretus gibi kilise tarihgileri, bu katilimeilar i¢inde Ermeni
Kilisesi’nin herhangi bir temsilcisinden bahsetmemektedir. Ne var ki, Ermeni yazim
gelenegi geriye doniik olarak Ermeni Kilisesi’nin 1. Constantinopolis Konsili’ne
katildig1 yoniinde 1srarli bir vurgu igindedir.'®® Ornegin Movsés Xorenaci,
Ermenilerin konsilde I. Nerses tarafindan temsil edildigini vurgulamaktadir.1%*® Ancak
Kat ‘ofikos 1. Nerses, konsilden yaklasik 8 yil 6nce, 373 yilinda Papas tarafindan zaten
oldiiriilmiistii.2%” Ustelik Caesarea’da takdis geleneginin sona ermesi ve Ermeni
Kilisesi’nin hiyerarsik olarak bagimsizlagma diislincesi Ermeni Kilisesi’ni
muhtemelen sistemin digina itmisti. Dolayisiyla doneme en yakin kaynak olan
P‘awstos Buzand’in da dolayli yoldan ifade ettigi gibi I. Nerses’in konsile katilmasi
miimkiin degildir.}%%® Fakat Armenia ile baglantili olan Armenia Minor topraklarindan
Meliteneli Otreius, Arabissuslu Otreius ile Amidali Maras’in katilimlar1 Ermeni

Kilisesi’ni dogrudan olmasa bile dolayl1 yoldan konsil ile iliskili gdsterebilir. %3

Armenia’nin genelini temsil eden herhangi bir Ermeni piskopos I.
Constantinopolis Konsili’ne katilmasa da konsilin sonuglari Ermeni Kilisesi lizerinde
onemli etkiler yapti. Konsil sayesinde uzun bir siirenin ardindan Armenia monarsisi
ile Ermeni Kilisesi baristi. Clinkii I. Constantinopolis Konsili’nde Armenia krallarinin

destekledigi Arius goriisiiniin mahkam edilmesi I. Theodosius ile miittefik olan

1033 Demophilos’un yerine Gregory Nazianzen gegti. Bk. Soc. HE, V.8-11; Mitchell 2016: 366. Diger
taraftan I. Theodosius bir ferman yayimlayarak sapkinlara ait mallarin Ortodokslara verilmesini istedi.
Bk. Cod. Theod. XVI.1.2; Kagar 2009: 121; Duygu 2017: 290.

1034 Soc, HE, V.8; Theod. HE, V.7; Seb&os, XLVI; Norris 2008: 83; Anatolios 2011: 26. Ote yandan
ayni tarihlerde Imparator Gratianus da bati topraklarini idare etse de konsil yalmzca I. Theodosius’un
cagrisiyla toplandi.

1035 yD, XII.20. Asolik, 1. Nerses’in konsil kararlarini onayladigini ifade etmektedir. Bk. Asolik, II11.21.

1036 MX, I11.33. Ote yandan Movsés Xorenac ‘i, konsile katilan 6nemli kisilerin listesine iliskin hatali
bilgiler vermektedir. Buna gore; Roma’dan Damasus, Constantinopolis’ten Nectar, Alexandria’dan
Timothy, Antiochia’dan Meletius, Kudiis’ten Cyril, Gregory Nyssen, Caesarea’dan Gelasius, Gregory
Nazianzen ve Iconicum’dan Amphilocius konsile katilmislardir.

1037 p‘B, V.22-24; MX, 111.38; T*A, 1.11; Asofik, IL.1.

1038 pB, IV.13; Garsoian 1983: 229; Stopka 2016: 50; Greenwood 2017a: 255.

1039 Garsoian 1988: 262-263. Ayrica bk. Millar 2006: 104.
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Armenia krali 111. Arsaces’in de Arius dgretisinden vazgegmesine neden olmustu.1%4°

Bu baglamda Nicaea kararlarina geri donen Armenia monarsisi, Aziz Grigor’un
soyundan aldig1 kat ‘ofikosluk makamini da 1. Sahak (387-428) iizerinden ayni aileye

geri verdi.104

|. Sahak’mn Kat ‘ofikosluk siiresi énce Roma ve Iran arasinda Armenia’nin
paylasildig1 ve ardindan da Ermeni alfabesinin icat edildigi onemli bir doneme denk
diismektedir.}%*? Armenia’nin yasadigi bu hayati iki degisim, Ermeni Kilisesi’nin
Caesarea’dan ayrilarak kendi i¢cinde bagimsiz bir litiirjiye sahip olmasinin da basglica
nedenleri arasindadir. Bu durumun muhtemel etkisi II. Theodosius tarafindan 431
yilinda Ephesus’ta toplanan iiciincii ekiimenik konsilinde de kendini gostermis ve
Ermeni Kilisesi’ni temsilen higbir piskopos bu konsile katilmamistir.}*® Ancak I.
Constantinopolis Konsili’nde oldugu gibi Ephesus’ta toplanan yaklasik 200 kisinin
icinde de yine Armenia ile baglantili olan Meliteneli Acacius, Arkeli Acacius, Amidali
Asterius ve Kaisarius chorepiskopos konsilde hazir bulunmustu.'®** Movsés
Xorenac‘i’ye gore 1. Sahak da konsilin sonucunda kabul edilen 6 maddeyi Ephesus’a
katilanlardan ve Lewdones ile Koryun’dan &grenmisti.l%* Girk T# ‘oc’ta yer alan
Constantinopolis Kilisesi ile Ermeni Kilisesi arasindaki yazigmalar da bu maddelerin
Armenia’da grenilmesi asamasindadir.®® Muhtemelen 432 yilinda Acacius’un 1.
Sahak’a gonderdigi mektup bu konudaki ilk kayittir.!®” Karsilikli yazismalar ile L.
Sahak ile Mesrop Mastoc ’un Constantinopolis’e gonderdikleri Leontius ve Habel
isimli iki din adamina, Constantinopolis patrigi Proclus Tomus ad Armenios’u yazarak

yanit verdi.?%® Nitekim Ermeni Kilisesi de muhtemelen 435 yilinda topladig: sinod ile

1040 Soc. HE, V.8; Theod. HE, V.7.

1041F P 1.13; MX, 111.49.

1042 Winkler 1985: 89. 1. Sahak, Ermeni alfabesinin de icadiyla kilise kanunlarini hazirlamistir. Bk. MX,
111.49.

1043 MX, 1II1.49; Sarkissian 1965: 112; Thomson 2010a: 29. Ermeni piskoposlarm hem 1.
Constantinopolis hem de I. Ephesus Konsili’ne katildiklarina iligkin hatali bir yorum i¢in bk. Bundy
2007: 137.

1034 Garsoian 1988: 263. Diger taraftan Ermeni kaynaklar1 da konsile yaklagik 200 kisinin katildigim
ifade etmektedir. MD, 11.2; SO, XXIII. Asotik’e gore bu say1 400°diir. Bk. Asotik, I11.21.

1045 Koryun, XIX; MX, 1I1.61; Winkler 1985: 136. S6z konusu dénemde kat ‘ofikos 1. Sahak degil
Brkiso’ydu.

1048 Thomson 2010a: 30.

1047 GT*, 1.1-1.5; Sarkissian 1965: 113; Thomson 2008b: 670.

1048 GT° 1.4; Garsoian 1999: 107; Stopka 2016: 60. Tomus ad Armenios’un tam metni icin bk. Sarkissian
1965: 119-125.
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eski Constantinopolis piskoposu Nestorius’un ogretilerini sapkin ilan ederek I.
Ephesus Konsili’nin canonlarin1 kabul etti.}?*® Ermeni Kilisesi’nin bu tavri, 447
yilinda toplanan Sahapiwan Konsili’nde sapkin olarak goriilen gruplara kars alinan

kararlarla aynen devam etti.1%%

Alexandria Kilisesi’nin biiyiik basarisiyla sonuglanan I. Ephesus Konsili
Ermeniler tarafindan da kabul edilse de bu durum Roma Imparatorlugu’nun igindeki
teolojik kavgalari sonlandirmaya yetmedi. Bu baglamda Ermeni Kilisesi’nin basinda
I. Yovsép“’in oldugu 449 yilinda yine II. Theodosius’un ¢agrisiyla bu kez ekiimenik
olmayan II. Ephesus Konsili topland1.1%! Armenia’y1 temsilen II. Ephesus Konsili’nde
dogrudan bir piskopos yer almadi ama yine Meliteneli Constantinus, Ariaratheiall
Acacius ve Sebastopolisli Kekropius gibi Armenia ile baglantli isimler konsilde hazir
bulundular.t®? Miafizitlerin, dolayisiyla da piskopos Cyrillus’u takip eden
Dioscorus’un zaferi olarak nitelendirilen 1l. Ephesus Konsili Papa 1. Leo’nun (440-
461) haydutluk (latrocinium) tanimlamasiyla yeni bir kavgay1 beraberinde getirdi.'%®
Tartigmalarin alevlenmesi, 451 yilinda toplanan Chalcedon Konsili’nin fikri alt

yapisini olusturmakla kalmadi ayn1 zamanda bu konsilin kararlari, Ermenileri diger

Kiliselerden tamamen kopartan siireci de baglatmis oldu.

II. Ephesus Konsili’nde otoritesi taninmadig: i¢in kizgin olan Papa I. Leo,
vakit kaybetmeden 450 yilinda Roma tahtina gegen Marcianus’u (ya da Pulcheria’y1)
yeni bir konsil toplamasi ve tartigmalari sonlandirmasi konusunda ikna etmeyi
basardi.}®* Boylece Imparator Marcianus, 8 Ekim 451 yilinda Chalcedon’da
toplanacak olan konsilin gagrisini yapt1.1%° Ermeni tarih¢i T‘ovma Artsruni’ye gore

bu konsile 636 kisi katild1 ancak bunlar arasinda dogrudan Ermeni Kilisesi’ni temsilen

1049 8O, LXIX; Kurkjian 1964: 334; Winkler 1985: 116. Bu tarihlerde I. Sahak’in ardindan Ermeni
Kilisesi’nin bagina Sasanilerin Ermenileri Siiryani Kilisesi’ne baglama politikast dogrultusunda
Surmak ve daha sonra da BrkiSo gecirilmisti Bk. LP*, [.14; MX, II1.64, 111.68; T°A, I.11; YD, XV.1;
Asotik, II.1. Diger taraftan Nestorius’un isminden hareketle gliniimiizde kullanilan “Nesturi” tabirine
iligkin bir tartisma i¢in bk. Duygu 2017: 325-330.

1050 K oryun, XXIII; Garsoian 1967b: 82; Dadoyan 2011: 33.

1051 ACO, 11.1 (p149); Mitchell 2016: 431. Katilime listesi igin bk. Honigmann 1942-1943: 34-37.

1052 ACO, 11.1.1 (p150); Garsoian 1988: 266-267.

1053 Theoph. AM5941; Frend 1972: 34; Stopka 2016: 62; Duygu 2017: 337. Ote yandan “Miafizit”
tabirinin tartisilmasina iligkin bk. Brock 2018: 65-72.

1054 Evagr. HE, 11.2-3; Theoph. AM5943/4; Mitchell 2016: 158.

105 Papa I. Leo, konsilin Italya’da toplanmasini arzu etse de dogulu piskoposlarin ulasim sorunu ve Hun
akinlarimin yaratt181 kargasa nedeniyle konsil Chalcedon’da toplandi. Bk. Kagar 2009: 148.
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hi¢ kimse yoktu.9® Ciinkii 451 yilinda Armenia (Persarmenia), biitiiniiyle Sasanilerin
Zerdiistliigii dayatma girisime karst miicadele veriyordu. Ustelik Marcianus’un
Ermenilerin yardim ¢agrisina kulak asmamasi Ermeni Kilisesi’ni yalnizliga itmisti.
Ancak yine de o giine kadar yapilan en biiylik konsilde Armenia’nin temsili biitiiniiyle
g0z ard1 edilmis degildi. Gergekten de 387 yilinda Roma Armenias: olan ancak daha
sonra Armenia Prima ve Armenia Secunda diye ayrilan bat1 topraklarindan konsile
onemli sayida katilimer oldu. Bunlardan baslicalar1 Armenia Prima’dan Sebastiali
loannes, Sebastopolisli Kekropius, Nikopolisli loannes ile Satala’dan Anatolius;
Armenia Secunda’dan ise Meliteneli Constantinus, Ariaratheiali Acacius, Komanali
Heraclius, Arabissuslu Adolius, Cocussus’dan Domnus, Arkeli loannes ve
chorepiskopos Adelpius’du.'®®’ Konsilin sonucunda kabul edilen Hz. fsa’nin hem
insan hem tanri olan iki tabiati tizerine kurulu olan canonlar, buraya katilan Armenia
Minor piskoposlar: araciligiyla Ermeni Kilisesi’ne iletildi. Ne var ki basinda I.
Yovsép ’in oldugu Ermeni Kilisesi, 451 Vardananc® Savasi’nin yikici etkisiyle konsil
kararlarini tartisabilecek bir refleks gosteremedi. Ayni sekilde dogu kiliselerinde itikat
birligi saglamak isteyen Imparator Zenon’un 482 yilindaki Henotikon’u da Ermeni
Kilisesi tarafindan daha ge¢ yorumland:.1%® Bu kararlar ancak 505/6 yilinda Dwin’de
toplanan bir konsilde Ermeni Kilisesi tarafindan her yoniiyle tartismaya agilabildi ve
teolojik tartismalarin sonucunda da Chalcedon canonlart ile Leo’nun Tome ismiyle
amlan itikat formiilii reddedildi.'®®® Ermeni Kilisesi’nin ilk 3 ekiimenik konsilinin
aksine Chalcedon Konsili kararlarin1 reddetmesi, Ermenilerin hiyerarsik ve teolojik
acidan Constantinopolis Kilisesi’nden tamamen ayrilma stirecin zirvesi oldu. Ayni
kararlarin 555°de yine Dwin’deki baska bir konsilde yeniden mahkam edilmesi ile
Ermenicenin ayin dili olarak resmen yiiriiliige girmesi miafizit 6gretiyi benimseyen
Ermeni Kilisesi’ni dogu kiliselerin énemli bir temsilcisi olarak ayr1 ve bir bagimsiz

noktaya yerlestirdi.10%°

1056 T°A, 11.2. Ayrica bk. Honigmann 1942-1943: 50-62.

1057 ACO, 11.1 (p56-60); ACO, I1.2 (p3, p34); Garsoian 1988: 268-270.

1058 Henotikon ile ilgili bk. Evagr. HE, 111.14; Theoph. AM5976

1059 GT7,11.1; MD, 11.47; YD, XVI.11; Asotik, 11.2; Thomson 1965: 359; Sarkissian 1965: 213; Garsoian
1992: 60; Bundy 2007:138.

1080 Ermeni Kilisesi’nin Chalcedon Konsili’ne olan yaklagimi hususunda yaklasik olarak 485°den beri
merkezi Dwin’de olan Armenia’nin apostolik Kilisesi ile Roma Armeniasi’nda kalan bolgelerdeki
kiliselerin fikir ayriliklarina sahip olduklarini unutmamak gerekir. Ciinkii bilhassa Constantinopolis
Kilisesi’nin etkisi altindaki Armenia Minor kiliseleri Chalcedon canonlarini kabul etmislerdir.
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3.2.4. Ermeni Yaz Dilinin icad

Ermeni Kilisesi ile Caesarea arasinda yasanan idari ¢ekismeler, Ermenilerin
ayin ve dua ritiiellerinde bagli olduklar1 Yunanca ve Siiryaniceden uzaklasma
egilimlerini ortaya cikarmustr. Ozellikle Ermenilerin kiiltiirel acidan Yunanlar ile
Siiryaniler tarafindan kiiciimsenmeleri 6nemli bir problemdi ve Armenia’nin dogusu
ile batis1 arasindaki farkl diyalektlerden otiirii ortak bir dil kullanimi yoktu.%* Ustelik
Aziz Grigor’un pagan hiyerarsiyi ve soylu sinifi yanma g¢ekerek olusturdugu kilise
orgiiti seckinlerden meydana geldigi icin temelde aristokrat bir yapiya sahipti.
Dolayisiyla Hiristiyanlik halk nazarinda kabul gérmekten ziyade soylu siniflarda daha
¢ok itibar goriiyordu.!®®? Armenia halki ne Yunanca ne de Siiryanice bildiginden
Hiristiyanligin 6gretilerini, sahip olduklari senkretik paganizmin 6niine koyamamis ve
Armenia monarsisinin Hiristiyanlig1 kabul etmesinin tizerinden yiizyili agkin bir siire
geemesine ragmen, kendilerine 6zgli entelektiiel bir diinya yaratamamislardi.
Gercekten de Lazar P'arpec’i, Ermeni harflerinin yaratict Mesrop Mastoc ’un,
Suriye’deki okullarda 6grenim géren Ermeni 6grenciler i¢in ¢ok para harcandigini

goriip bu duruma nasil {iziildiigiinii yazmaktadir.0®3

Mesrop Mastoc’un 6grencilerinden olan Koryun, ilahi bir hiiviyete sahip
oldugunu diislindiigii Ermeni harflerinin nasil olusturuldugu konusunda dogrudan
bilgiler veren ilk miielliftir. Koryun’un anlatisina gére Mesrop Mastoc’, Taron’un
Hac‘ekac® yerlesiminden Vardan’in ogluydu ve gengliginde Yunan edebiyati lizerine
egitim almist1.1% Bu sebeple de Armenia krali IV. Khosrov’un sarayinda Yunanca ile
Siiryanice resmi yazismalar yapmakla gorevlendirilmisti.’®® Ancak daha sonra
kendini miinzevi hayata adayan Mesrop Mastoc’, manastirda ona eslik eden birkac
kisiyle dini bir yasama déndii.% Bu yeni yasam1 Mesrop Mastoc’un Hiristiyanligin
halk arasinda istenilen diizeyde yayilmadigini fark etmesine yol acti, ¢iinkii kendisi
dini maddeleri hem okuyup hem ¢evirebiliyordu fakat ortak bir alfabe olmadigindan

siradan insanlar i¢in bu durum gecerli degildi.'®’ Bu yiizden Ermeni yazim

1061 § P 1.10.

1062 Atiya 2005: 350.

1063  p° 1.10.

1064 K oryun, I1I; MX, 111.47; Asotik, II.1; YD, XIII.14.
1085 K oryun, I1I; £P*, 1.10; Terian 1987: 8.

1066 Koryun, 1V.

1067 M X, 111.47.
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geleneginde Mesrop Mastoc’un kendini yeni alfabenin bulunmasma adayarak

“cile”ye (passio) maruz kaldigina dair giiclii atiflar vardur.19%®

Alfabenin olusturulmasini isteyen diger bir énemli isim de Armenia krali
Vramshapuh’tu. Kirakos Ganjakec'i’ye gore Vramshapuh, Siiryani din adami
Daniel’in kendisine bir alfabeden bahsettigini ancak bu bilgiyi ihmal ettigini
soylemektedir.2%® Bu baglamda Vramshapuh énderliginde kat ‘ofikos 1. Sahak ve
Mesrop Mastoc’, Xaduni ailesinden Vahri¢ isimli bir soyluyu elgi olarak Daniel’in
yakin arkadasi Habél’in yanma gonderdiler.}”® Habgl de Vahri¢’i yanma alarak
Stiryani rahip Daniel’e gétiirdii ve burada Daniel, Yunanca diizeninde olusturulmus
yeni harfleri Habgl araciligiyla Kral Vramshapuh’a gonderdi.’*’! Daniel’in gonderdigi
alfabe, muhtemelen Aramice’nin bolgede kullanilan yerel bir formuydu ve kralliginin
besinci yilinda harfleri 6grenen Vramshapuh, kat ‘ofikos 1. Sahak ve Mesrop Mastoc ",
bir grup kurarak 2 y1l boyunca bu harfleri Ermenilere uyarlamaya ¢alismist1.”2 Ancak
Koryun’a gore bu harfler, Ermeni diyalektinin seslerini karsilamadi ve bu yiizden yeni

hece ile seslerin eklenmesi icin Mesrop Mastoc* farkli bir arayisa yoneldi.'%"3

Mesrop Mastoc‘ Ermeni alfabesinin tasarlanmasi igin 6grencileriyle birlikte
bizzat Mezopotamya’ya, Daniel’in yanina gitti. Koryun’un anlatimina gore burada
Mesrop MaStoc’u Babilas ve Akakios isimli iki soylu biiyiik bir saygiyla karsiladi.
Mesrop Mastoc* da 6grencilerinin yarisini Siiryani okuluna Edessa’ya 6biir yarisini ise
Yunan okuluna Samosata’ya yonlendirdi.}?”* Ardindan Edessa’ya ve oradan da Edessa
piskoposu Babilos’un (Rabbula) yardimiyla Samos’a (Samosata) ulasan Mesrop
Mastoc, burada Rufinius (Hfop‘anos) adinda bir kaligrafi ustasiyla goriistii ve
hafizasinda beliren goriileri aklinda tutarak geleneksel kabule gore 405 yilinda

alfabenin nasil olmasi gerektigini 6grendi.'”> Mesrop Mastoc ’un hafizasinda beliren

1068 Koryun, IV; EP, 1.11; Russell 1994b: 323.

1069 ¢ P, 1.10; KG, §IL

1070 Koryun, VI; MX, 111.52.

1071 § P, 1.10. Diger taraftan 387 yilindan sonra Armenia’da Siiryani etkisi arttigindan Siiryani rahip
Daniel’in Ermeni alfabesinin yaratilmasindaki rolii nemlidir. Bk. MX, II1.53; Sarkissian 1965: 90.
Nitekim Ermenice, Siiryaniceden k ‘ahana “rahip”, abela “kesis” ve [y]ekelec i “kilise” gibi bir¢ok
temel kelimeyi kendi bilinyesine katmistir. Bk. Stopka 2016: 43.

1072 Russell 1994h: 325.

1073 Koryun, VI; MX, 111.52; Nersoyan 1985-1986: 59, 61.

1074 Koryun, VII.

075 MX, II1.53; Asotik, II.1. Ote yandan Movsés Xorenac‘i’ye gore Imparator Arcadius hasta
distiigiinde ve Ioannes Chrysostomus’un kayitlarina gore Constantinopolis’te yangin ¢iktiginda
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harflerin arasinda ilk defa olusturulan yeni sekiller oldugu kadar farkli alfabelerden

6diing alinmis harfler de vardi. Bunlardan &4 ““¢” harfinin Kipti dilinden ve 2y “t™

ile @h “p seslerinin Yunancadan alindigi oldukga agiktir.'%® Ayrica Koryun’un,
Mesrop Mastoc "un gittigini sdyledigi “Aram” topraklarinin alfabe tizerindeki etkisi
de 6nemlidir.%’" Ciinkii Asotik, Daniel harflerinden hareketle toplamda 29 karakterin
icat edildigini ve buna ek olarak da 7 harfin tanri tarafindan gosterildigini
soylemektedir.2%® Bu harflerin en belirgini, dogrudan Hz. Isa’y1 temsilen Chi-Rho

sesine karsilik gelen ve Grabar alfabenin son harfi olan £p “k*” sesidir.*%"

Lazar P‘arpec‘i’ye gore Mesrop Mastoc* harfleri icat edince onlar1 Armenia
toplumuna uyarlamak igin Acilisene’den Hohan, Patin’den Yovsép‘, Xorjean’dan T&r
ve Taron’dan Musé isimleriyle 4 papazla birlikte ortak bir ¢aligma yiiriittii. 1% Koryun,
bu calismalar neticesinde ilk olarak Siileyman 'in Sozleri/Isleri’nin, Movsés Xorenac ‘i
ise icinde Incil’in de oldugu toplam 22 kitabin Ermeniceye c¢evrildigi ileri
siirmektedir.!® Ermenice yazi dili icat edildikten sonra ve 425°li yillardan &nce
Mesrop Mastoc*, kendi torunu Vardan ile birlikte IT. Theodosius’a verilmek tizere bir
mektupla Constantinopolis’e gitti.1%? Koryun, bu ziyaret sirasinda Mesrop Mastoc ’un
yaninda Derxene (Dg&rjan) piskoposu Gint ve onun birkag 6grencisinin de hazir
bulundugunu sdylemektedir.® Kirakos Ganjakec‘i’nin Mesrop Mastoc* ile II.
Theodosius’un arasinda gectigini iddia ettigi mistik konugmaya gore II. Theodosius,
Mesrop Mastoc’a, alfabeyi neden Yunanlardan degilde Siiryanilerden hareketle icat
ettigini sormus, Mesrop Mastoc‘ da bunun ilahi bir liituf oldugunu sdylemistir.1%* Bu

durumdan etkilenen Il. Theodosius, Mesrop Mastoc‘a bati Armenia’da okullar agip

Ermeni alfabesi hala bulunmamusti. Bk. MX, I11.52. Dolayistyla imparator Arcadius’un 408 yilinda
oldigii dikkate alindiginda Ermenicenin icadinin 405°ten daha sonraki bir tarihte oldugu
distiniilebilir. Ayrica bk. Nersoyan 1985-1986: 69.

1076 Russell 1994b: 326.

1077 Koryun, VII.

1078 Asolik, 111.6; Russell 1987: 134.

1079 Russell 1994b: 329.

1080 § <, 1.10.

1081 K oryun, VIII; MX, 111.53; KG, §1I; Thomson 1975: 459.

1082 MX, 1I1.57 T*A, 1.11; Thomson 2010a: 24. Mesrop Mastoc ’un Constantinopolis’e gidis tarihine
iligkin bk. Winkler 1994, 329-330. Ote yandan bahsi gegen Vardan, Ermenilerin Vardananc'
Savasi’nda kahraman ilan edecekleri Vardan Mamikonean’di. Bk. Thomson 1978: 327.

1083 Koryun, XVI; MX, II1.57. Ote yandan Mesrop Mastoc® bircok dgrencisini Melitene piskoposu
Acacius ile birakmisti. Bk. MX, II1.57.

1084 K G, §I1.
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Ermenice 6gretmesi izin i¢in verdi. Ancak gergekte II. Theodosius’un Ermenilere okul
izni vermesi Armenia’y1 siyasi agidan Sasanilere karsi yaninda tutma amaci
tastyordu.’%® Nitekim Movsés Xorenac‘i, II. Theodosius’un kat ‘ofikos 1. Sahak’a
gonderdigi mektupta Mesrop Mastoc'un faaliyetlerinin desteklendigini ve dahasi
Roma ordusuna barmak olmasi i¢in de yeni bir sehir (Theodosiopolis) kuralacagini
ifade etmektedir.10%

Mesrop Mastoc’, Armenia’ya dondiikkten bir siire sonra Albania
alfabesinin®’ icadinda da bizzat yer alarak bu kez 6grencileri Lewond, Koryun ve
Eznik Kotbac’i’yi Constantinopolis’e gonderdi. Bu 6grenciler, Constantinopolis’te
Yunanca lizerine egitim aldiktan sonra Armenia’ya geri donerken yanlarinda kilise
babalarinin ¢alismalarini ve I. Nicaea ile I. Ephesus konsillerinin canonlarini getirerek
Astigat’ta bulunan kat ‘ofikos 1. Sahak ve Mesrop Mastoc‘a verdiler.1%8 Ozellikle
Mesrop Mastoc’, kendi 6grencilerini iki gruba ayirarak onlardan terclime faaliyetleri
yapmalarini istemis ve Armenia’nin batisinda agilan okullarda iyi konusan ve ses tonu
giizel olan gocuklar secilerek egitime almmuslardi.’?®® Bundan da hareketle heniiz
Incil’in dahi ¢evirisi bitmeden kilise babalarinin eserleri Ermeniceye cevrilmeye
basland1.2%%° Ustelik ilk etapta Hiristiyanliga ait metinlerin cevirisi yapilirken daha
sonra, bilhassa Mesrop Mastoc ’un 6lmesinin ardindan Ermenice yazilmig Tarihler
kaleme alinmaya basland1.1%! Ermenilere ait ilk eserler, Yovsép’in talebiyle yazan
Koryun ve Eznik Kotbac‘i gibi Mesrop Mastoc’un kendi dgrencilerine aitti.'%? Bu
sayede V. ylizyilda Armenia’y1 Hiristiyanlik ile biitiinlestirmek i¢in genis bir literatiir
olusturuldu ve Ermeni Kilisesi, Ermeniceyi bir motivasyon kaynagi olarak kullanarak

toplumsal diizeyde Hiristiyanliga katilimi artirdi.

1085 428 yilindan sonra, ArSakid yanlisi aristokrasi ile Sasinilerin arasindaki temas ortadan kalkt1 ve bu
durum resmi yazigmalarda eski Yunanca ile Siiryanicenin yaninda, Pehlevice kullanma zorunlulugu
da ekledi. Bk. MX, 111.52.

1086 M X, 111.57.

1087 Koryun, XVI-XVII; MX, 111.54; MD, 11.3; Marquart 1901: 117.

1088 Koryun, XIX; MX, 111.61.

1089 MX, 111.54; YD, XIV.7.

109 Mahé 2007: 182.

1091 Mesrop Mastoc ’un dliimii, Ermeni kaynaklarina gore kat ‘ofikos 1. Sahak’tan yalmzca 6 ay sonra
olmustur. Bk. Koryun, XXVI; LP, 1.19; MX, I11.67; YD, XIV.29.

1092 Terian 1987: 1. Ermeni literatiiriin giiniimiize ulasan en eski tarihli eseri Koryun’un Mastoc un
Hayati (Vark* Mastoc )’ dur.
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3.3. IV. ve V. Yiizyilllarda Armenia Ne Kadar Hiristiyandi? Vardananc
Savasi’na Farkh Bir Yaklasim

Patristik kokene dayanan Ermeni kaynaklarmin neredeyse tamami dogal
olarak Hiristiyanligin Aziz Grigor doneminden itibaren Armenia’da genis oranda
kabul gordiigiinii vurgulamaktadir. Ozellikle pagan Ermeniler tarafindan yazilmis
tarih calismalarinin olmayis1 meselenin yalnizca Hiristiyanlik perspektifinde
degerlendirilmesinin ve doneme ait bilgilerde kasitli olarak yapilan tahrifatlarin 6niinii
acmustir. Ustelik Ermeni tarih yazicihginm biiyiik oranda 451 yilindan sonra geriye
doniik olarak olusturulmast belli bash feodal ailelerin V. yiizyilin ikinci yarisindaki
konumlar1 itibariyla Hiristiyan ya da Zerdiist olarak goriilmeleri sonucunu
dogurmustur. Bu nedenle IV. ve V. yiizyillarda Armenia’nin biitliniiyle Hiristiyan
olarak yorumlanmasi Ermeni yazim gelenegindeki tarihsel derinlik yaratma ugrasiyla

paraleldir.

Genel bir kabulle, Hiristiyanligin monarsi diizeyinde benimsendigi 314
yilindan sonra Armenia’nin niifusunu tespit etmek mimkiin degildir, ancak IV.
yiizyilin muhtelif zamanlarinda yaklagik 29, V. yiizyilin farkli periyotlarinda ise 22
farkli feodal hanedanin Armenia’nin cesitli bolgelerine yayildig: bilinmektedir.1%%2 Bu
hanedanlarin toplam niifusunu saptamak olanaksiz olsa da Armenia’nin VI. ve VIIIL.
yiizyillar arasindaki askeri potansiyelini gosterdigi disiiniilen listelerde (Zornamak)
her hanedana diigen toplam asker sayisindan hareketle Armenia’nin biitiinii ortalama
500.000 olarak varsayilabilir. Zérnamak’ta dogu-bati, gliney-kuzey bolgelerinin
toplam askeri giicii yaklasik 84.000 olarak verilmektedir.1%%* Bu sayinin ise IV. ve V.
yiizyillarda muhtemelen ¢ok daha az oldugu disiniilebilir zira Constantinopolis
patrigi loannes Chrysostomus’a gére Roma Imparatorlugu’nun en 6nemli

sehirlerinden olan Antiochia’nin dahi niifusu 200.000 civarindayd:.’°® Haliyle

1098 Toumanoff 1963: 228-229; EK-9.

1094 Bk, Toumanoff 1963: 230; Adontz 1970: 193-195. Ayrica bk. EK-4. Ote yandan niifus hesaplamasi
icin bir ailenin ortalama 5-6 kisiden olustugu g6z oniine alinarak yaklasik bir deger olusturulmustur.
Benzer bir hesaplama 420’11 yillarda Afrika’ya ilerleyen Vandallar i¢in de gegerlidir. Bk. Cameron
1993: 207.

10% Joann. Chrysost. Homil. 1V; Jones 1986: 1040-1041. Antiochia’nin niifusu ve Hiristiyan ile pagan
ayrimina iligkin tartigma i¢in bk. Downey 1958: 86-91.
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Agat‘angetos’un 190.000 kisinin birden Hiristiyan oldugu yoniindeki vurgusu da

muhtemelen gergek degildir.9%

Armenia’daki feodal yapinin kendi i¢indeki hiyerarsisine bagli olarak
Hiristiyanligin biitiin bir ailede kabulii ya da reddi s6z konusu degildi.!®’ Bu yiizden
Hiristiyanligin ~ Armenia’da  kabuliinden neredeyse 150 yil sonra yazan
Agat‘angetos’un 314 yilinda Caesarea’ya yolunda Grigor’a eslik ettigini soyledigi 16
naxarar prensini biitiiniiyle Hiristiyan olarak degerlendirmesi kasitli bir ¢arpitmadir.
Cilinkii Agat‘angetos’un Hiristiyan oldugunu iddia ettigi Angt, Aljnik‘, Mardped-dom
(Hazine vekili), Aspet, sparapét, Korduk‘, Tsop‘'k’, Gugark', Rstunik‘, Mokk",
Siwnik*, Tsawdek® (Zabdicene), Utik‘, Zarawand, Ma#xaz-dom (Xorxorunik') ve
Artsrunik® prenslerinin toplam himayeleri Armenia’nin yarisindan fazlasina denk
diisiiyordu.’®® Bu prenslerden bazilari Caesarea ve Hiristiyanlik cografyasindan
oldukca uzaktaki simir bdlgeleri ile Kafkaslarda, bazilar1 da giineyde, iran etkisinin
fazla oldugu hudut boylarinda ikamet ediyordu. Ustelik Armenia’daki i¢ dengelerin
yan1 sira Roma ve Iran’in konumlarindan 6tiirii de Armenia’da bu denli hizh

Hiristiyanlagsma pek miimkiin degildi.

Hiristiyanlagsma stireci kaynaklarin anlattiklarinin aksine daha yavas ilerlese
bile Armenia’yr Hiristiyanlastirma ¢abasi kuskusuz Roma Imparatorlugu &rneginde
oldugu gibi siddet kullanilmadan yapilamazdi. Bu yiizden monarsi ordularinin
destegini alan Aziz Grigor, BarSamin, Anahita, Nané ve Mihr tapinaklarini tahrip
ederken aym1 zamanda bolgedeki halka, hizmetcilere ve pagan rahiplere siddet
uyguladi. Agat‘angetos, tapmaklarin 6niinde toplanan insanlar1 seytan/iblis seklinde
gosterip Ustli kapali olarak Hiristiyanlarin tanrinin yardimiyla onlar1 yok ettiklerini
soylemektedir.}%®® Tapinaklarda gorevli rahip ya da hizmetlilerin ayn1 zamanda
Hiristiyanliga dondiiklerini de ekleyen Agat‘angelos, tapinaklarin mallarina

Hiristiyanlik adina (gergekte Grigor ailesi adina) el konuldugunu ifade etmektedir. 1%

10% Ag, 810-814. Ayrica bk. P‘B, I11.3, I1L.16.

1097 Armenia’daki bir feodal ailenin hiyerarsik yapisinda genel olarak Tanuter/Ter ya da Nahapet ile
Sepuh gibi birbirinin yerine kullanilabilen unvanlari tagiyan soylu mesuplar yer aliyordu ve kalitimsal
olarak aile reisligi el degistiriyordu. Bk. Garsoian 1989: 549.

109 Aa, 795. Ayrica bk. YM, XXIV.76-77; SO, V.

109 Ag, 59, 779-786, 813. Ayrica bk. P‘B, 111.3; YM, XXIIL.75-76; Chaumont 1969: 144. Ote yandan
tapinaklardaki gorevliler i¢in bk. MX, 11.48.

1100 Aq, 785-780, 840.
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Temelde bu ¢atismalar Armenia’da Hiristiyanliga karsi direnisi sembolize ediyordu ve
Yovhannés Mamikonean’a gore benzer hadiseler AstiSat’taki Gisang idoliiniin

yikilmasinda da yasanmugtr. 10

Agat'angetos’un 325 yilinda I. Nicaea Konsili’ne gidenleri siraladigi
listesinde daha 6nce verdigi naxararlara yeni isimler eklemesi, aradan gegen 11 yilda
Hiristiyanligin Armenia’da daha da yayildigi izlenimini vermektedir.'’%2 Ancak
Hiristiyanligin halktan ziyade monarsi ve aristokratlar arasinda yayilmasi muhtelif
problemleri meydana getirdigi agiktir. Bilhassa IV. Tiridates’in Sliimiinden sonra,
Armenia monarsisinin senkretik geleneklerini sert bir bigimde Hiristiyanhigin 6greti
ve itikatlar karsisinda korumasi Ermeni Kilisesi’nin naxararlar ve monarsi arasindaki
konumunu zayiflatti. Bu yiizden ilk olarak Il1l. Khosrov ve daha sonra da Tiran, II.
Arsaces ile ozellikle Papas gibi Armenia krallar1 Hiristiyanliga uzak durmalarindan
otiirii Ermeni kaynaklarinca dinsiz olarak adlandirildilar.?*®® Kuskusuz bu durumun
siyasi ayagl da yok degildi, ¢linkii bazen Romalilarla bazen de Sasanilerle iyi
gecinmek isteyen monarsi ve naxararlar bir sekilde denge politikasi yiiriiterek

Hiristiyanlhiga dogrudan yonelmediler.

Grigor ailesinin Armenia’y1 Hiristiyanlagtirma diislincesi hentiz 330 yilinda
I1l. Khosrov’un tahta gegisi sirasinda Zerdiist naxararlarin muhalefetiyle karsilasti.
Nitekim Aljnik’ (Arzanena) bdeasx1 Bakur ve Caspiana (P aytakaran) Bolgesi’nden
Sanatruk, Hiristiyan Armenia monarsisine isyan ederek II. Sabuhr ile ittifak
kurdular.!%* Agat‘angetos’un 314 yil1 i¢in verdigi liste géz dniine alindiginda Aljnik*
Bolgesi’nin ya Hiristiyanliktan Zerdiistliige geri dondiigii ya da aslinda hi¢ Hiristiyan
olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak diger taraftan Movsés Xorenac 'i’nin iddiasina
gore bu iki isyana kars1 ¢ikarak kat ‘ofikos Vrt‘angés’in yaninda yer alan Tsop‘k‘ prensi
Mar ile Hastéank® lordu Gag, monarsi ve Hiristiyanligin yaninda pozisyon almaya
devam ettiler.12% P awstos Buzand’m 330’lu yillar igin verdigi liste ise daha detayl
olarak Korduk* prensi Jon, Tsop‘k’ prensi Mar, Tsop‘k‘ Sahuneac‘ prensi Nerseh,

Siwnik‘ prensi Vatiank, Hast€ank‘ prensi Dat ve Basean prensi Manak’in isimlerini de

101y M, XXX11.98.

102 pAq, 873.

1103 p*B, v.22-23; Anon. (Pseudo-Sapuh), XXXVII.
1104 MX, 111.4; MD, 1.12; Asotik, II.1.

105 MX, 111.4-5.

189



[ran’a kars1 Armenia Hiristiyanligin1 savunan lordlar arasinda saymaktadir.!1% Fakat
bunlardan Tsop‘k® prensi Mar ile Tsop'k® Sahuneac® prensi Nerseh, 299 yilindan
itibaren Roma topragi kabul edilen Sophene’de hakim olduklari igin dogrudan

Armenia Hiristiyanliginin bir pargasi olarak degerlendirilemez.!*%

I1l. Khosrov déneminde oldugu gibi kral Tiran’in yonetimi de benzer
olaylara sahne olmaya devam etti. Movs€s Xorenac'i, Tiran’1n gizlice Hiristiyanlig
terk ettigini yazmaktadir ki bu durum yaklasik 340 yilindan itibaren Hiristiyanligin
arttk monarsi diizeyinde kabul edilmedigi manasi tasimaktadir.!’®® Bu baglamda
monarsinin destegini kaybeden Ermeni Kilisesi, Zerdiistliik yanlisi naxararlardan
sonra bir de Armenia krali Tiran’1 dogrudan karsisina ald1.1%® Tiran’in, Hiristiyanligin
Armenia’daki temsil makami ile ¢atismast 346/7 yilinda dnce kat ‘ofikos 1. Husik’in
ardinda da rahip Daniel’in doviilmesi ve Oldiriilmesiyle siddetli bir kavgaya
doniistii.}*'% Movsés Xorenac ‘i’nin anlatisina gore Hiristiyan naxararlardan Rstunik"
prensi Zawray, Tiran’a karsi gelerek isyana kalkisti. Ne var ki Zawray’in isyanini
Ogrenen monarsi ordulari vakit kaybetmeden Att‘amar Adasi’ni kusatarak ailesiyle
birlikte Zawray’1 6ldiirdii.**'! Aym donemde Agat‘angetos’un Hiristiyan aileler
arasinda gosterdigi Rstunik‘ ve Artsruniler de Tiran’in otoritesine kars1 geldikleri igin
monarsi ordular tarafindan kovusturmaya tabi tutuldular.!'!? Ancak IX. ve X.
yiizyillarda yazan T‘ovma Artsruni’ye gére Tiran ile Rstuni ve Artsruni aileleri
arasindaki kavganin sebebi Hiristiyanlik degil tam aksine, Tiran’in mardpetinin bu
ailelerinin II. Sabuhr ile is birligi yaptiklar1 ve tanriya kars1 geldikleri gerekgesiyle
Tiran’1 kiskirtmasiydi.}**® Haliyle 340’11 yillarda Rstunik® ve Artsrunik® naxarar
aileleri i¢in Hiristiyan olduklar1 yoniinde Ermeni kaynaklar1 arasinda genel bir kabul

s6z konusu degildir. 114

1106 pB_ []1.9.

1107 299 Nisibis Antlagsmast igin bk. Proc. Aed. 111.1.17; Hewsen 2002a: 37.

108 M X, 111.11.

1109 Diger taraftan Tiran, Ariusguluga kars: saldirgan bir politika yiiriiten ilk Armenia kraliydi ve bu
durum aslinda Ermeni Kilisesi’nin Arius¢ulugu reddeden politikasiyla oOrtiisiiyordu. Bk. Redgate
2000: 133; Terian 2005: 18.

10 pB, 111.12-14; MX, 111.14.

L MX, 111.15.

112 pB I11.18.

U3 T°A, 1.10. T'ovma Artsruni tanri kelimesini ifade ederken Hiristiyan tanriya karsilik gelen astuats
[wuwnniwé] kelimesini kullanmaktadir.

114 R3tunik ve Artsrunik’ ailelerinin tarihlerine iliskin bk. Toumanoff 1963: 199-200, 213.
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Armenia’nin kendi i¢inde yasadigi Hiristiyan-Zerdiist (senkretik paganizm)
catigmalar;, Roma Imparatoru Iulianus’un Galatia rahibi Arsacius’a génderdigi
varsayilan bir mektupla daha da belirgin bir hal ald1.!'*® Bu acidan Armenia’ya ulasan
dogrudan bir ferman ya da mektup yoktur ancak 6zellikle Armenia’nin bat1 yakasinda
Hiristiyanliga karsi direnigin artmasi Armenia’nin merkezinde de kismi etkiler
yaratmistir. Nitekim Tiran’m oglu II. Arsaces’in Kamsarakan ailesine kars saldirgan
politika yiiriitmesi monarsiyi yeniden Ermeni Kilisesi’yle kars1 karsiya getirdi.*''® Bu
baglamda Bagrewand piskoposu Xad, Kamsarakan ailesine ve muhtelif Hiristiyan
naxararlara kovusturma uyguladigi icin kral II. Arsaces’i siddetli bir bigimde
kmadi.™'" Aym sekilde II. Arsaces’in baskin politikasindan Mamikoneanlar da
nasibini almasina ragmen Armenia kralinin bu iki 6nemli aileyi Hiristiyanlikla iliskili
gordiigiine dair donemin kaynaklarinda agik bir bilgi yoktur.!'!® Fakat Hiristiyanlik
yanlist Ermeni kaynaklarinda Meruzan Artsruni’nin 364 yilinda Armenia’ya ihanet
ettigi yoniinde giiclii atiflar vardir. Gergekten de P awstos Buzand’in kayitlarina gore
Meruzan Artsruni, Hiristiyanlik yerine Zerdiistliigii tercih ederek II. Sabubhr ile ittifak
kurmus ve Armenia’ya saldirmigtir.!!'® Fakat diger taraftan Ermeni kaynaklarinda
Armenia’nin Hiristiyan olmayan naxararlarina Zerdiistliilk yakistirmasi yaparak
diisman simifina koymak oldukc¢a yaygindir. Bu yiizden 370’11 yillarda Zerdiist inancin
ve dolayisiyla da Sasanilerin yanma gegen Aljnik (Arzanena), Nor Sirakan ve
Gugark® (Gogarena) bdeasxlari Ermeni kaynaklarinda ihanet ettikleri seklinde
tanimlanmistir.}*?° Dahas1 Zerdiistliige gecenlerin arasinda sparapét Vasak’in kardesi
ve dogustan Hiristiyan olan Vahan Mamikonean da bulunuyordu. Sasani ordusuyla
Armenia’ya gelen Vahan Mamikonean, Garegin Rstuni’nin karis1 Hamazaspuhi’yi
Hiristiyanliktan donmeyi reddettigi icin ayaklarindan baglayarak kaleden asagiya
astird1.}?! Bu yaklagim Rstunik ailesinin Hiristiyan olduguna vurgu yapsa da Vahan

Mamikonean’1 o6ldiiren kisinin Hiristiyanligi savunan kendi oglu Samuel oldugu

115 Jylian, Ep. 84; Lee 2000: 97-98.

8 MX, 111.31.

W1 pB, V.12, 1V.19; MX, 111.29, 111.31, 111.32.

18 pB, IV.19.

1119 pB, 1V.23. P‘awstos Buzand Meruzan Artsruni’nin, giines ve atesin oniinde tovbe ederek
Zerdiistlige dondigiinii soylemektedir. Ayrica bk. MX, I11.29; T*A, 1.10.

1120 Zerdiistliik yanlis1 olarak Armenia monarsisine isyan eden bdlgeler arasinda Jor, Kotb, Gardman,
Arc‘ax, Tmorik‘, Kordik*, Korduk*, Kazbk", Anjit ve Tsop k" da vardi. Bk. P‘B, IV.50.

121 p B, IV.59.
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dikkate alindiginda hem Rstunik hem de Mamikonean ailesinin de kendi i¢inde dini

acidan boliinmeler yasadig1 agiktir, 1122

Armenia otoritesine isyan eden tiim bu Zerdiist naxararlara kars1 siddetli bir
harekat baslatan kisi Vasak’tan sonra sparapét olan oglu Muset Mamikonean’di.*'?3
Ne var ki birgok Zerdiist naxarar ve Sasani miittefiki bolgeyle miicadele ettigi halde
Muset Mamikonean’t da Hiristiyan olarak tanimlamak zordur. Ciinkii P‘awstos
Buzand, sparapét Muset Mamikonean 6ldiigiinde Aratez/Atlezk* tarafindan yalanarak
diriltilmesi igin yiiksek bir tepeye konuldugunu sdylemektedir ki bu diisiince genel
hatlartyla IV. ylizyilin sonlarinda dahi pagan geleneklerin aristokrasi arasinda hala
canli oldugunu ortaya koymaktadir.}'?* Bu durum, Armenia’nin kaygan bir zemin
iizerinde ittifak kurdugu Roma Imparatorlugu icin de gecerliydi ve IV. yiizyilin
sonlarinda bile merkezi kentlerde 6nemli tapmaklar hala ataktayd:.!*?® Armenia’da bu
gorevi listlenen Dwin’in dogusundaki Garni’den bagka tapinak kalmamisti ya da en
azindan Hiristiyan yazim gelenegi tapimaklarin tamamini bir sekilde gérmezden

gelmigti. 11?0

Armenia krallarinin Ermeni Kilisesi’yle yasadigi kavga ve krallarin dinsiz
olarak goriilmeleri 381 yilma kadar devam etti.!?’ Bilhassa Ariusculuga 1limh
davrandigi i¢in Ermeni Kilisesi’yle ¢atisan Papas’in, 373 yilinda kat ‘ofikos 1. Nerses’i,
Xax koytlindeki bir saray yemeginde zehirleyerek dldiirmesinin yarattig1 endise hala
canlydr.'?® Ancak 381 yilindaki I. Constantinopolis Konsili'nde Arius &gretisinin
mahkm edilmesine politik agidan miispet yaklasan Armenia krallari, bu tarihten sonra
Ermeni kaynaklarinda iyi bir Hiristiyan olarak yer almaya bagladilar. Bu baglamda

Lazar P‘arpec’i, III. Arsaces’in, 387 yilinda Armenia’dan ayrilarak batiya gitmesini

122 TA, 1.10.

123 pg v .8-19.

1124 pB, V.36. Armenia’da yaygin ritiieller i¢in ayrica bk. Conybeare 1903: 62-90.

1125 Brown 2017: 120.

126 MX, 11.90; Russell 1987: 269-270; Nersessian 2001: 101.

1127 Armenia krallarinin Romalilarla olan siyasi iliskilerinden otiirii 380 yilinda Hiristiyanligi Roma
Imparatorlugu’nun asli inanci hiline getiren Thessalonica Fermani Armenia iizerinde de etkili
olmustu. Ayrica IV. yiizyilin sonlarina dogru artan Hiristiyanlarin paganlara kars1 siddet uygulama
egilimleri Armenia Minor bolgelerinde de yagsaniyordu ve bu durum 387 yilindan sonra Hiristiyanligin
Armenia’nin bati topraklarinda daha hizli yayilmasina yol acti. Ayrica bk. Brown 2017: 122-123.

U2 pB, V.24; MX, I11.38; T'A, 1.11; Asotik, II.1; YD, XIIL6; KG, §1I.
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Zerdiist bir krala karsi Hiristiyan bir imparatorun yaninda yer alma arzusu olarak

degerlendirmistir.!1%°

Monarsi ve Ermeni Kilisesi’nin barismasi, Armenia krallarinin IV. yiizyilin
sonlarindan itibaren dogrudan Hiristiyan gelenegin savunucusu olarak Ermeni
kaynaklarina yansimasina yol a¢ti. Bu durum, temelde III. Arsaces’in 387 yilindan
itibaren Roma Armeniasi’nin Hiristiyanligi destekleyen buyrugu altinda olmasiyla
ilgiliydi ve kat ‘ofikoslugun merkezinin bulundugu Persarmenia’nin (Dwin) yoneticisi
IV. Khosrov igin de durum farkl1 degildi.}**® Fakat Armenia Arsakidlerinin uzun bir
aradan sonra Hiristiyanlik ile gergek manada biitiinlesmesi ve monarsinin artik
dogrudan Hiristiyanligt savunmasi Vramshapuh’un krallik donemine denk
diismektedir. Ciinkii Vramshapuh’un yonetimi altindaki Armenia, kat ofikos |.
Sahak’in monarsiyle uyumlu baskin politikalar1 ve Hiristiyanlik ekseninde alfabeyi
icat eden Mesrop Mastoc’un ArSakidler tarafindan desteklenmesi seklinde 6n plana
¢ikmist1. 13! Dahas1 Vramshapuh d1diigiinde kat ‘ofikos 1. Sahak, 1. Yazdgerd’e giderek
IV. Khosrov’un yeniden Armenia krali olmasini sagladi ve bu tavriyla ger¢ek manada

Ermeni Kilisesi’ni monarsinin iistiine tagid1.}**?

Genel hatlartyla Hiristiyanliga kars1 1limli politikalar yiiriiten Sasani krali |.
Yazdgerd’in dlmesinin ardindan Armenia iizerindeki iran etkisi hizli bir bi¢imde
Zerdiist baskiya dogru evrildi. Bu din degistirme politikasinda Sasanileri Armenia
icinden destekleyen ve Armenia ArSakidlerinin son krali IV. Arsaces’in tahttan
indirilmesini isteyen naxararlarin da etkisi biiyiiktii. Lazar P arpec‘i’ye gore IV.
Arsaces’in ahlaksiz tavirlarindan huzursuz olan naxararlar 6nce kat ‘ofikos 1. Sahak’a
ardindan da V. Wahram’in yanmna giderek tahtin IV. Arsaces’ten alinmasini
istediler.!**® Dénemin kaynaklarinda V. Wahram’m yanina giden naxararlarim isimleri
ve onlarin Hiristiyanlik ya da Zerdiistliik yanlis1 olduklarina iliskin kesin kayitlar
yoktur. Ancak Bznunik® Bolgesi’nin Arxe kasabasindan Surmak adinda bir rahibin -

kat ‘ofikos 1. Sahak’1n kars1 ¢ikmasina ragmen - V. Wahram’in yanina gidenlere eslik

H2fp1.8.

1130 111, Sabuhr, kardesi Zruanduxt’u IV. Khosrov ile evlendirdikten sonra IV. Khosrov’un Armenia’ya
kral olmasint saglamis ancak I'V. Khosrov iizerinde Zerdiistliik baskis1 kurmamisti. Bk. P‘B, VI.1.

181 Koryun, IX; MX, 111.51.

132 MX, 111.55.

133§ P, 1.13-1.14; MX, 111.63.
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etmesi, IV. Arsaces’in tasfiyesini isteyenlerin tamamen Zerdiistlik yanlisi

olmadiklarin1 gosterebilir.1134

V. Wahram, Surmak’mn kisa siireli kat ‘ofikoslugunun ardindan Ermeni
Kilisesi’nin bagina politik bir hamleyle Siiryani Hiristiyanligini temsil eden BrkiSo’yu
getirdi.*** Ne var ki Siiryani 6gretisinin Armenia’da yaygmlasmasini istemeyen
naxararlarin BrkiSo’nun gérevden alinmasini talep etmeleri uzun siirmedi. Movses
Xorenaci’ye gore Artsrunik‘ lordu Va¢ € ve Asoc lordu Hmayeak, kat ‘otikosun yine
Sasani sarayi tarafindan atanmasini, Apahunik’ lordu Man&¢® ve ArSarunik‘ lordu
Spandarat ise I. Sahak’1n geri dénmesini istiyordu.'!® Dolayisiyla Va¢ ‘g ve Hmayeak,
- dogrudan Zerdiistlige atif olmaksizin - Sasani yanlisi, Mané¢® ve Spandarat ise
geleneksel Ermeni Hiristiyanligini savunan prensler olarak diisiiniilebilir. Ancak her
kosulda 430’1u yillardaki siyasi ortam ve bir siire sonra V. Wahram’in 6lerek yerine
II. Yazdgerd’in ge¢mesi Ermeni kaynaklari i¢cin kahramanlik anlatisinin temellenecegi
degisken politikalarinin varhigma isaret ediyordu. Ozellikle II. Yazdgerd’in Hunlarla
yaptig1 savaglarda Garegin basta olmak tizere Hiristiyan Ermenileri 6n saflara koyarak
Zerdistliige donmeleri i¢in baski uygulamasi, Hiristiyan feodallerin de dahil oldugu
onemli ailelerin siklikla saf degistirmesine yol agt1.}*3” Nitekim Vezir Mihrnersgh’in
449 yilinda Armenia’ya gonderdigi Hiristiyanlik karsit ferman neticesinde bazi
naxararlar siyasi agidan II. Yazdgerd’in tarafina gecti.}**® Ayrica Armenia’da artik
kral olmadig1 i¢in Sasanilere karst direng gosterebilecek bir monarsi de sz konusu
degildi. Fakat diger agidan Zerdiistliikk baskis1 Armenia’nin tiimii i¢in degil temelde
dogrudan Ermeni Kilisesi’ne karsi tehdit olusturuyordu. Ayni dénemde dogrudan
Sasani sarayr tarafindan atanmis ve doneme yakin kaynaklarm hain olarak
nitelendirdigi Siwnik® ailesinden Vasak, marzpan sifatiyla Armenia’nin yonetimini

sagliyordu. Bu nedenle bilhassa Ermeni Kilisesi’nin 6nciiliigiinde toplanmak zorunda

134 ¥ P, 1.14; MX, II1.63. Diger taraftan V. Wahram kral IV. Arsaces’i ve kat ‘ofikos 1. Sahak’1
azlettikten sonra kat ‘ofikosluk makamina Surmak’i atadi. Dolayisiyla Surmak’in V. Wahram’in
yanina gitmesi Ermeni Kilisesi’nin icindeki hiyerarsi rekabetini ortaya koyabilir. Ote yandan Lazar
P arpec‘i, Surmak’m V. Wahram’in emriyle degil Armenia naxararlarinin istegiyle kat ‘ofikos
yapildigini sdylemektedir. Bk. LP*, 1.15; Thomson 1978: 341.

135§ P, 1.15; MX, I11.64; Asotik, I1.1. Winkler 1985: 97.

1138 MX, 111.65.

1137 Burada ismi gegen Garegin ile Vahan Mamikonean’n karisim 6ldiirdiigii Garegin aym kisi degildir.
Bk. P'B, IV.59; Etisg, 1.p13.

1138 Fise, 11.p24-p28; LP*, 11.22.
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kalan feodaller, Hiristiyanligin yasaklanmasini talep eden II. Yazdgerd’in fermanin

tartismak i¢in Artaxata’da bir araya geldiler.11*®

E1isE, Artaxata’da toplanan naxararlarin isimlerine deginmese de buraya
katilan toplam 18 piskoposun isimlerini vermektedir.!**® FLazar P‘arpec‘i ise bu
rahiplerin yaninda Ermeni Kilisesi ile ortak hareket eden 16 naxarar ismi saymaktadir;
Siwnik* lordu Vasak, Artsrunik‘ lordu Nersabuhr, mafxaz Vriv, Mamikonean lordu
sparapét Vardan, Vahewunik' lordu Giwt, Mokk" lordu Artak, Anjewac‘ik’ lordu
Smawon, Apahunik‘ lordu ArSawir, Amatunik® lordu Vahan, Gnunik‘ lordu Atom,
Palunik® lordu VarazSapuh, ASoc® lordu Hrahat, Dimak ‘seank’ lordu Hmayeak,
Abeteank lordu Gazrik, Afaweteank lordu P‘ap‘ag, Vrén Jiwnakan.!'*! Bunlar
arasinda yer alan marzpan Vasak, siyasi gorevinden otiirli oldukca degisken bir rol
izleyerek hem Hiristiyan hem de Zerdiist yanlis1 politikalar yiiriitiiyordu. Vasak’in
tavr1 Armenia’daki birtakim liderleri rahatsiz ettigi gibi II. Yazdgerd’i de kizdirmisti.
Bundan 6tiirti mektubuna olumsuz yanit alan 1l. Yazdgerd, marzpan Vasak’in da
oldugu naxararlar sarayma ¢agirtti. Lazar P arpec‘i’nin kayitlarinda II. Yazdgerd’in
yanina giden soylularin isimleri ile Vezir Mihrnerséh’in mektubuna yanit vermek i¢in
toplanan naxararlarin isimleri biiyiikk oranda aynidir.}'%? Yalnizca ek olarak
R3tunik ’ten Artak ile Xofxorunik ’ten Gadi$o’nun isimleri listeye eklenmistir ve ayni
liste, temelde Ermeni kaynaklarinin goziinde II. Yazdgerd’in Zerdiistlik dayatmasi
karsisinda duran Hiristiyan naxararlari gostermektedir.!*® Fakat diger taraftan aym
naxararlardan Xorxorunik‘ prensi GadiSo, Vahewunik‘ prensi Giwt ve Palunik‘ prensi
VarazSapuh II. Yazdgerd’in sarayina gittikten sonra marzpan Vasak’in yaninda yer
alarak Hiristiyanlig1 savunan sparapét Vardan’in karsisina gegtiler.1*** Bu yoniiyle

geriye kalan naxararlarin bir sekilde Hiristiyanlik ile iligkilerini devam ettirdikleri ve

1139 Bige, 11.p26-p28; LP*, 11.23.

1140 Ehge, I1.p27-p28. Bu isimler; Ayrarat’tan Yovsép‘, Taron’dan Sahak, Manazkert’ten Melet,
Bagrewand’dan Eznik, Bznunik“’tan Surmak, Tayk ’tan Tacat, Basean’dan T‘at'ik, Taruberan’dan
K‘asu, Mardastan’dan Eremia, Mardoyali’den Ewtat, Siwnik“’ten Anania, Artsrunik’ten Musg,
Rstunik “’ten Sahak, Mokk ’tan Basil, Vanand’dan Gad, Amatunik ’ten Eti$a, Anjawatsik ’tan Etbayr
ve Apahunik‘’ten Eremia.

1141y pe, 11.23.

1142 Bhige, 11.p42-p43; LP*, 11.25; SO, X VIL

11431 P, 11.25.

1144 Etise’ye gore Rstunik' prensi Artak, Aké prensi Enjut ve Amatunik‘ prensi Manén de bu listeye
dahildir. Bk. Etise, IV.p92.
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Sasani sarayinin dayatmasina karsin Ermeni Kilisesi ve sparapét Vardan’in yaninda

kaldiklar1 sonucuna varilabilir.

Marzpan Vasak’in Zerdiistliikk politikasina egilimini goéren Hiristiyan
naxararlardan Hmayeak ve Amatunik‘ prensi Vahan, sparapet Vardan’1 Zerdiistliige
kars1 isyana onciiliik etmesi i¢in ikna etmeyi basardi.1**® 449 yilinda II. Yazdgerd’in
zorlamasiyla Zerdiist tanr1 Oniinde ibadet ettigi i¢in Hiristiyan cemaatten ¢ikarilan
sparapet Vardan da ruhban sinifinin topladigi kiigiik bir konsilde yeniden Hiristiyan
cemaatine dahil edildi.!**® Ayn1 donemde her ne kadar Zerdiistliik yanlis1 davransa da
marzpan Vasak’in destegini almak ve onu Hiristiyanlik tarafina ¢ekmek icin bir heyet
Vasak’in saraymna yanina gitti. Ne El$€ ne de Lazar Parpec’i marzpan Vasak’in
yanina giden Hiristiyan naxararlarin isimlerini vermektedir. Dahas1 Etise, marzpan
Vasak’in burada tutuklandigimni sdylese de muhtemelen Vasak sadece Hiristiyan
gelenek uyarinca takdis olmaya zorlandi ve II. Yazdgerd ile Armenia yanlist

naxararlarin arasinda kalmasina ragmen goriiniirde Armenia’nin tarafina gegti.!*4

Marzpan Vasak’in, taraf degistirerek bir¢ok naxarar ile birlikte yeniden I1.
Yazdgerd’in safina ge¢mesi ¢ok uzun siirmedi. Ehi$€ ve tazar P arpec’i’nin degisen
duruma iligkin verdikleri listelere gore Bagratunik’, Xorxorunik®, Apahunik’,
Vahevunik®, Palunik‘, Gabeleank® ve Urts bdlgelerinin prensleri Zerdiistliik,
Xorxorunik‘li Xorén, Kamsarakanli ArSawir, Dimak ‘seanli T at‘ul, Palunik li Artak,
Vahewunili Giwt ve Dimak‘seanli Hmayeak ise Hiristiyanlik tarafin1 segmisti.!'*8
Boylece Armenia’nin Hiristiyan ittifakindan ayrilan marzpan Vasak, II. Yazdgerd’e
gizlice haber gondererek Armenia ordusunun giiciinii kirdigini séyledi ve o siralarda
Kafkaslarda bulunan sparapét Vardan’m yoklugunu firsat bilerek Sasanilere karsi
direnisin sembolii olan Garni, Eramunk’, Drasxanakert ve Artaxata gibi merkezleri ele

gecirdi. !4

11453 p*, 11.30.

1146 Blige, 11L.p64; LP*, 11.31-32.

1147 Blige, 11L.p66; LP*, 11.32.

1148 RBtige, 111.p74; P, 11.34.

1149 Btige, 11.p79. Aziz Epip ‘an festivaline dair bir kesit sunan Elgg, dualar edilerek marzpan Vasak’a
kars1 zafer kutlandigini sdylemektedir. Bk. Etise, ITL.p81. Ote yandan séz konusu Epip‘an festivali 6
Ocak 451 tarihine denk diismektedir. Epip ‘an ile ilgili olarak ayrica bk. Bk. P‘B, V.27.
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Marzpan Vasak’in Armenia igindeki faaliyetlerinden sonra, II. Yazdgerd’in
veziri Mihrners€h, fillerin bulundugu genis bir orduyla Armenia’ya ilerledigi sirada
sparapét Vardan da Hiristiyan Amatuni ailesinden Aranjar’i gbézlem yapmasi igin
Sasanilerin tizerine gondermisti. Eti§é’nin Vardananc® Savasi’ndan 6nce verdigi son
listede Artsrunik’, Xorxorunik‘, Palunik‘, Amatunik‘, Vahevunik‘, Dimak ‘sean,
ArSarunik‘, Anjawac‘ik’, Gnt'uni, Gnuni, Gabelean, Saharuni, K‘ajberuni,
Mandakuni, dntsayec'i Stkuni, TaSarac'i, K'oteank’, Ak&ac‘ik’ Trapatunik® ve
Ritunik‘ aileleri Hiristiyanhiga sadik kalan aileler olarak gosterilmistir.'*®® 451
yilindaki savag Sasanilerin kesin istiinligiiyle sona ererken 9 naxarar ailesinin énderi
savagta Olduriildi. Etise’nin martyr olarak isimlerini verdigi 133 adamiyla Vardan
Mamikonean, 19 adamiyla Xorxorunik® ailesinden Xorén, 57 adamiyla Palunik’
ailesinden Artak, 19 adamiyla Gnt‘unik® ailesinden Tacat, 22 adamiyla Dimak‘sean
ailesinden Hmayeak, 7 adamiyla K “ajberunik ‘ ailesinden Nerseh, 3 adamiyla Gnunik
ailesinden Vahan, 7 adamiyla Entsayink ailesinden Ar$én ve 18 adam ve 2 kardesiyle
Sruanjitk ailesinden Garegin, V. yilizyilda Armenia’daki Hiristiyanliginin temsilcileri
olarak kabul edilebilirler.!*>! Ciinkii bilhassa Etise ve Lazar Parpec‘i tarafindan
Hiristiyan olarak yorumlanan bu feodal hanedanlarm diginda kalan naxararlar,
Zerdistliik ya da en azindan Sasani yanlisi olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla V. yilizyilin
ortalarinda Armenia’nin (Persarmenia) yarisinin Hiristiyan, diger yarisinin ise
Zerdustliik ya da senkretik paganizmin destekgisi oldugu ifade edilebilir. Ancak 451
yilindan sonra yazildiklar1 i¢in kahramanlik anlatis1 olusturan Ermeni kaynaklarinin
aksine V1. yilizyilda toplanacak olan Dwin Konsili’ne (555) kadar Hiristiyanligin halk

diizeyinde gercek manada yayildig1 sonucuna ulasmak zordur.1%2

1150 Etigg, V.p99-p100. Ote yandan Armenia ordusuyla birlikte kat ‘ofikos Yovsép® ve birgok din adami
da bdlgeye geldi. Hatta Lazar P‘arpec‘i’ye gére Armenia ordusu bu ruhbanlar tarafindan gece boyunca
dua ve ayinlerle cesaretlendirildi. Bk. LP*, I1.38. Ayrica bk. Etise, V.p106-p113.

1151 Etige, V.p119-p120; £P*, 11.39; YD, XV.5. Diger taraftan Agat‘angetos’un 314 yilina iliskin verdigi
liste ile 451 yilina ait martyr listeleri arasindaki tek ortak nokta Xorxorunik® prenslerinin iki listede
de Hiristiyan olarak ifade edilmesidir.

1152 E}3e ve Lazar P‘arpec'i’nin anlatilarinda Armenia’daki herhangi bir feodal beyin hain olarak
goriilmesi Zerdiistliik, kahraman olarak diigiintilmesi ise Hiristiyanlk ile ilintilidir ve bu diisiince
genel hatlarryla Hiristiyan merkezli Ermeni yazim geleneginin de temel motivasyonudur.
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SONUC

Cografi bir adlandirma olarak Armenia’nin tarihini ve kiiltiirel arka planini
genel hatlariyla belirlemek miimkiin olsa da ismini bu toponimden alan Ermenilerin
kokenlerini kesin olarak saptamak zordur. Nitekim Tacitus’un ambigua gens olarak
tanimladig1 kimligi belirsiz bolge insanlarinin kag farkli etnik kdkene sahip olduklari
ve ne derece “Ermeni” soyuna mensup kisilerden olustuklart sorusu yanitsizdir.
Ustelik bolge ad1 olan “Armenia” ile irki temsil eden “Ermeni” kelimeleri birbirlerinin
muadili olarak literatiirde yaygin bir yer edinmesine ragmen bu sozciikleri tamamen
ayni bakis agisiyla degerlendirmek de hatali bir yaklasimdir. Clinkii “Ermenilerin
tarini”, gogler ve birbiriyle karisan irklarin meydana getirdigi yeni topluluklar
neticesinde ¢ok daha erken donemlerde sekillenirken “Armenia”nin yeni bir kelime
olarak tarihlenmesi, temelde bolgenin Akhaimenidlerin satrapligi haline geldigi MO
VI. yiizylla uzanmaktadir. Bu yoniiyle Ermenilerin kendilerini tanimlamak ig¢in
kullandiklar1 “hay” sézctigii mevcut anlam karisikliginin giderilmesine yardimer olsa
da genel literatiiriin bu hususta geri doniilmesi pek miimkiin olmayan bir yola girdigi

de agiktir.

Armenia toplumlarmin iran kiiltiiriiyle karsilasip yeni bir sentez meydana
getirmeleri ana hatlariyla Akhaimenidlerin bolge tizerindeki hakimiyetle baslamistir.
Birden fazla otokton halktan olusan Armenia iizerindeki Akhaimenid egemenligi ise
yaklasik iKi asir siirmiis ve Biiyiikk Iskender’in Iran seferiyle de yerini Yunan
kiiltiiriiniin ~ getirdigi kozmopolit yapiya birakmistir. S6z konusu doénemde
Armenia’nin Iran soyundan gelen kral ve aristokrat sinifi, bagli bulunduklari gevre
medeniyetlerin siyasi gelismeleri 1s1ginda 6nce Orontid sonra da Artaxiad
Hanedanlarini kurmuslardir. Artaxiadlarm MO 94 yilindan sonraki seriiveni kismi
bagimsiz Armenia Kralligi’nin giiciiniin 6nce artmasi ve hemen ardindan da azalmasi
olarak kendini gdstermistir. Her ne kadar I1. Tigranes’in MO 1. yiizyilin ilk yarisinda
olusturdugu krallik tiim Armenia tarihi i¢inde ulasilan en iist seviye olarak goriilse de

bu durum uzun siireli olmamustir.
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Romali komutan Lucullus II. Tigranes’in giiciinii kirmak i¢in MO 69 yilinda
Armenia Kralligi'nin merkezi Tigranocerta’ya dogru ilerlerken ayni zamanda
Armenia’nin kaderini de yeniden ¢izmistir. Clinkii bu tarihten sonra Armenia, Roma
ile Iran arasinda dogrudan bir mesele haline gelmis ve bu bolge yiizyillar boyunca
Roma-iran savaslarinin temel argiimani olmustur. Bu baglamda Armenia, zaman
icinde iki basat giiciin yalnizca savaslara aradiklari sebep olarak vasal bir gorev
iistlenmeye ve hemen her kosulda iki kutuplu bir diinyanin arasinda pozisyonunu
korumaya ¢alismustir. Bu durumun yikici etkisi MO 53 yilindaki Carrhae Savasi’ndan
MS 63 yilindaki Rhandea Barisi’na kadar gecen yaklasik 110 yillik siirede oldukga
belirgindir. Ozellikle Artaxiad Hanedan1’nin sona erdigi MS 15 yilindan 1. Tiridates’in
tahta gectigi 63 yilina kadar Roma ile iran’in kendine bagli vasal krallari basa gegirme
girisimleriyle Armenia tahti defalarca el degistirmistir. Bu durum gergekte hem Roma
ve hem de Iran’m Armenia’y1 tampon bir bdlge olarak gordiiklerine ve her iki devletin

de dolayli yoldan bir miicadele sahasi olusturduklarina isaret etmektedir.

. Tiridates’in tahta gecisi Roma ve Iran iliskileri i¢in yeni bir doneme kap1
aralamistir. Yaklagik ii¢ asirdir Iran’1 yoneten ArSakidler, |. Tiridates ile birlikte
Armenia tahtina da ArSakid Hanedani’ndan bir kral gegirmeyi bagsarmis ve Roma
Imparatoru Nero da bu diisiinceyi desteklemistir. Bdylece Armenia, Roma ve Iran
arasinda tam anlamiyla bir tampon bolge gorevi iistlenmeye baslamistir. Ancak bu
durum Roma ve Iran’in Armenia iizerinde uzun soluklu bir antlasma yaptiklari
manasini tasimamaktadir. Nitekim Armenia, Traianus doneminde patlak veren Roma-
[ran savaslar1 neticesinde dogrudan Roma Imparatorlugu’nun bir eyaleti olarak kismen
Iran etkisinden uzaklasmistir. Ne var ki Armenia naxararlarinin ekseri Iran kokenine
mensup kisilerden olusmas1 Armenia’daki Iran giiciiniin kisa siirede geri
kazanilmasina olanak tanimistir. Bu itibarla II. yiizyilin sonu ile III. yiizyilin baglarinda

Armenia taht1 bir kez daha iki giiciin karsilikl1 niifuz miicadelesine sahne olmustur.

I. Ardasir’in 224 yilinda ArSakidleri ortadan kaldirip yerine Sasani
Hanedan:’n1 kurmas1 Roma ile Iran arasinda daimi problem sahasi olan Armenia
iizerindeki ihtilaflar1 bir iist evreye tasimistir. Zira Ar$akidlerin Iran cografyasinda son
bulmasi, Armenia ile Iran arasindaki hanedan bagini ortadan kaldirmistir. Armenia ve

[ran arasinda meydana gelen bu derin ayrilik ise Armenia’nin tarihsel hafizas: iizerinde
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onemli etkiler yapmistir. Buradan gelen Sasani karsitli§i Armenia’nin denge
politikasindaki agirhigmm 1V. ylizyillda Hiristiyanligin ve dolayisiyla da Roma

Imparatorlugu’nun tarafina gegmesine neden olmustur.

Roma ile Ar3akid Iram arasindaki kavga bir 6nceki yiizyildan devralian bir
miras gibi bu kez Roma ve Sasani iran1 ¢atismalar1 ekseninde devam etmistir. Bu
donemde Armenia Bolgesi bir kez daha hem Roma hem de Sasaniler i¢in dogrudan
Oonem tasimaktan ziyade savaslara aranilan bir bahane olarak goriilmiistiir. Sasanilerin
lideri I. Ardasir, heniiz kralliginin ilk yillarinda Armenia’ya seferler diizenlemis ve bu
seferler Ermeni tarih yaziciligina hamasi bir Gslupla “ArSakid Armenia’nin Sasani
[ran1 karsisindaki zaferi” olarak yansimustir. Ayn1 ddnemde Roma imparatorlugu’nun
icinde bulundugu kargasa ve “anarsi” ise 252 yilindan 299 yilina kadar Armenia’nin
dogrudan Iran’in bir eyaleti olarak diizenlenmesi sonucunu dogurmustur. Bu siiregte
287 yilinda Romalilarin Iran karsisinda konumlarmi nispeten giiclendirmesiyle
Armenia dogu-bat1 olarak ikiye ayrilmis ve bu taksim sekli bir nevi 387 yilinda

yapilacak olan biiyiik ayrimin da bir provasi olmustur.

299 yilindaki Nisibis Antlasmasi’yla Sasanilere karsi askeri tstiinligii ilk
defa ele gegiren Romalilarin Armenia ile olan iliskilerindeki temel kirilma 313
yilindan sonra Hiristiyanligin énce Roma Impartorlugu’nda, ardinda da Armenia’da
kabul edilmesiyle yasanmistir. Armenia monarsisinin basinda bulunan IV. Tiridates’in
Hiristiyanliga gecisi bir bakima uzaktaki diismanin yakindaki diismana tercih edilmesi
fikrine dayaniyordu ve bu dini kirilma Iran ile Armenia arasinda 224 yilindan beri
devam eden ¢ekismeyi de agik bir sekilde gosteriyordu. Fakat IV. Tiridates’in I.
Constantinus’un yaptig1 gibi uzak tasra yerlesimlerini Hiristiyanlik {izerinden kontrol
altinda tutmak amaciyla Hiristiyanlig1 destekleyip desteklemedigi sorusunun kesin bir

yanit1 yoktur.

Son derece kaygan bir zemin iizerinde sekillenen IV. yiizyill boyunca
Armenia’daki gii¢ dengesi monarsi, kilise ve feodaller arasindaki uyum ve ¢atigmalar
uyarinca bir ¢ok defa degismistir. Hiristiyanligin aristokrasi iizerinden bolgeye girisi
Armenia’daki senkretik gelenekleri sona erdirmemis tam aksine naxararlar arasindaki
kavgalara bir de Hiristiyan-Zerdiist perspektifini eklemistir. Boylece bu iki karsit

yapida Hiristiyan naxararlar Romalilarin; bolgesel geleneklerini korumak isteyen
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Zerdiist naxararlar ise Sasanilerin himayesi altinda yeni catismalarin sebebini
olusturmustur. Ayrica Sasanilerin Armenia’daki giic dengesine 1srarla miidahil olma
istegi ayn1 zamanda Kafkaslarin kapisi olan Armenia, Iberia ve Albania’nin bir sekilde
Romalilarin etkisinden uzaklastirilma amacini i¢ermektedir. Ciinkii II. Tigranes
doneminin kisa stirmesinden otiirli Armenia ve Kafkaslarda derinlemesine bir
Yunanlagsma miimkiin olmamisti ancak Hiristiyanlik ile birlikte bu bélgelerin Iran
etkisinden uzaklasarak Romalilara yakinlasmasi muhtemeldi. Bu yiizden IV. yiizyil

boyunca Sasaniler din lizerinden aktif bir Kafkas politikasi yiirlitmiiglerdir.

Diger taraftan IV. yiizyillda Armenia biiyiik oranda Iran’in idari sistemine
dayanan bir teskilatlanmaya gore yonetiliyordu. Bu idari yapilanma monarsinin askeri
ve ekonomik egilimlerini belirledigi kadar naxararlarin bolgesel olarak yonetimde s6z
sahibi olmasina da izin veriyordu. Bu baglamda Iran’daki hanedan anlayisindan farkli
olarak Armenia cografyasi yekpare bir goriiniime sahip degildi. Ustelik Armenia’da
kentlesme kiiltiirii de oldukg¢a zayift1 ve kirsal yasam ¢ok daha 6n plandaydi. Bunun
yan1 sira Roma ve Iran’in daimi savaslari Armenia’nin dinf egilimlerini de etkileyerek
senkretik tanrilarinm iki isimli yani hem Roma hem Iran gelenekleri uyarinca
adlandirmasina yol agmisti. Dolayistyla Ermeni tarih yaziciliginda belirtilenin aksine
Armenia’da IV. yiizyilda tek bir ulus kimliginden s6z etmek ve naxararlari bu sistemin

uzaginda tutmak miimkiin degildir.

Benzer sekilde bolge inanglarinin ve dil 6zelliklerinin topografyanin etkisine
bagl olarak birden ¢ok yorumunun ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Armenia’daki bu
yerel farkliliklar hem Romalilarin hem de Sasanilerin Armenia’ya miidahale etmesinin
Onilinli acan temel etkenleri meydana getirmistir. Ancak yine de Armenia’nin kendi
icinde bu miidahalelere direnmek ve Hiristiyanlik ile biitiinlesmek icin birtakim
faaliyetlere yoneldigi aciktir. Ozellikle Armenia’nin temelde Iran soyundan gelen
aristokrat sinifinin bir kismi1 Zerdiistliik etkisini silmeye ¢alismis ve senkretik donem
icin kullanilan sézciikler ile Hiristiyanlik doneminde tercih edilen kelimelere yiliklenen
anlamlar geriye doniik olarak degistirilmistir. Fakat Armenia’nin iist kimligi olan iran
etkisi, Armenia monarsisinin ve hatta Ermeni Kilisesi’nin Iran soyundan gelen
aristokratlar tarafindan yonetilmesinden otiirii Armenia’da her zaman {ist diizeyde

olmustur.
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IV. Tiridates’in Hiristiyanlik politikasinin tutkulu muhalifleri 330 yilinda
Zerdiistliige daha da baglanarak Armenia kralini 6ldiirme yolunu sectiler. Ayni
donemde hem IV. Tiridates’in hem de Aziz Grigor’dan sonra kat ‘ofikos olan oglu
Ristak@s’in oldiiriilmesi Zerdiist naxararlarin Hiristiyanliga agik bir sekilde meydan
okumasinin sonucudur. Krala kars1 feodal, kiliseye karsi pagan isyani temsil eden bu
gelismeler, Armenia’daki monarsi ile ruhban sinifinin ortak ¢ikarlar dogrultusunda bir
araya gelmesine yol agmistir. Fakat iran gelenekleri uyarinca babadan ogula gegen
Armenia tahtinin yeni sahibi Ill. Khosrov, babasi V. Tiridates kadar Hiristiyanlik
taraftar1 olmamistir. Bu yiizden I1l. Khosrov basta olmak tizere Tiran, Il. Arsaces ve
Papas gibi Armenia krallar1 patristik temelli Ermeni kaynaklari tarafindan dinsiz
olarak anilmiglardir. Buradan hareketle krallarin IV. ylizyilin uzun bir déneminde
ruhban smifiyla catismasi Armenia’nin Roma-iran savaslarindan 6tiirii zaten bozuk

olan sosyal ve iktisadi dengesini daha da sarsmustir.

Armenia’nin icinde bulundugu istikrarsiz siire¢ Roma ile Iran arasinda 363
yilinda yapilan Nisibis ve 387 yilindaki Acilisene Antlasmalariyla zirve noktasina
ulasmistir. Ozellikle Acilisene Antlasmasi, Roma ve Iran’m aralarinda tampon bir
bolge bulundurmaktan vazgegerek dogal bir sinir olusturma gayretinin en agik
gostergesi olmustur. Armenia’nin iki biiylik gii¢ arasinda boliinmesi ve ayni yil Roma
Armeniast’nin  kralt 11l.  Arsaces’in Olmesi ile Armenia’nin batist dogrudan
Romalilarin bir eyaletine doniismiistiir. Armenia’nin dogusu ise Persarmenia ismini
alarak Iran’mn bolgedeki Roma varhigini ortadan kaldirma girisiminin en baskin
ornegini teskil etmistir. Bu paylasimda naxararlarin da etkisi son derece belirleyici
olmus ve bazi naxararlar Roma, bazilar1 iran ve bazilar1 ise bagimsizlik tarafim
se¢mistir. Ayrica Roma Armeniasi’nin merkezden uzaklagsarak Armenia’dan ayrilmasi
monarsi ve kat ‘ofikosluk makaminin Persarmenia’da kalmasina yol a¢gmistir. Bu
yiizden 405 yilinda Ermeni alfabesinin icadinda etkin olan Mesrop Mastoc ve kral
Vramshapuh’un Hiristiyanlik algisi ile dogrudan ekiimenik konsillerinde temsil edilen
bati Armenia kiliseleri arasinda farklilik vardir. Nitekim Ermeni alfabesi, Iran
egemenligi altindaki Armenia’da bulunan Ermeni Kilisesi’nin edebi 6zerkligini temsil
etmektedir. Clinkii alfabenin icadi aristokrasinin elinde olan Ermeni Kilisesi nazarinda
Zerdistliige kars1 dogrudan bir motivasyon kaynagi olarak goriilmiistiir. Ayrica

Ermeni Hiristiyanlig1 aristokrasiden baglayarak yukaridan asagiya dogru yayilan bir
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harekettir ve Armenia’nin tasra eyaletlerinde yasayan egitimsiz insanlar igin
Hiristiyanlik yalnizca soylu smifina mensup bir inang olarak degerlendirilmistir.
Dolayisiyla alfabe, Ermeni Kilisesi’nin toplumla biitiinleserek ayni1 dua ve ritiiellere

inanma arzusunun en temel sonucudur.

Bati Armenia’nin 387 yilinda ylizlestigi Romalilasma politikasinin bir
benzerini 428 yilinda bu kez dogu Armenia yasamistir. Bilhassa Armenia’daki
birtakim naxararlarin Sasani krali V. Wahram’dan monarsiyi sonlandirmasini
istemeleri, Armenia’y1 Sasani tasra idaresine katmak i¢in firsat bekleyen V. Wahram’a
bekledigi firsat: tanimigtir. Bu sayede Arsakidler ortadan kalkmis ve Armenia ile iran
arasinda stiregelen hanedan kavgasi da sona ermistir. Ancak Armenia monarsisi 428
yilinda tahti1 kaybetmesine ragmen Sasaniler Persarmenia’y:r Romalilarin yaptiklar
kadar basarili bir bigimde kendi eyalet sistemine dahil edememislerdir. Ciinkii her ne
kadar kendi aralarinda ¢atigma yasasalar da bolgedeki naxarar yapisinin saglam bir
sekilde korunmasi ve Ermeni Kilisesi’nin otonim bir yapiya evrilmesi Armenia’nin,
[ranlilastirma politikas1 karsisinda direng gdstermesini saglamistir. Nitekim iran’mn
Armenia’ya atadigr Siiryani kat ‘ofikoslar iizerinden Ermeni Kilisesi’ni kendine

baglama girisimi de basarisizlikla sonuglanmistir.

Il. Yazdgerd’in Armenia’y1 yeniden Zerdiistliige dondiirme politikas1 Ermeni
Kilisesi’nin goniillii olarak Iran’da kabul goren Hiristiyanlik dgretisine yakinlagtiriima
diistincesinden ¢ok daha etkili sonuglar dogurmustur. Il. Yazdgerd’in Armenia’ya
uyguladigi baskiyr ise yalnizca Iran’m Hiristiyanlik karsiti olmasiyla agiklamak
zordur. Ciinkii Sasanilere gore Armenia Zerdiistligii Arsakidlere dayanan oldukga
ilkel bir inan¢ bi¢imidir ve bu yoniiyle de Sasanilerin ideolojisine uygun degildir.
Diger bir deyisle ge¢ antik cagda Armenia halki Sasanilerin géziinde Zerdiist inancin
sapkin temsilcileridir. Ustelik Il. Yazdgerd’in Armenia’ya 449 yilinda génderdigi
mektup, Sasanilerin Dualizm’den Zurvanizm’e dogru kismen evrildiklerini de

gostermektedir.

Ermeni Kilisesi’nin Onciiliigiinde toplanan Hiristiyan naxararlar, 1I.
Yazdgerd’in mektubuna olumsuz yamit vererek Iran’m Zerdiistliik dayatmasini
reddettiler. Ne var ki ayn1 donemde Armenia’nin i¢indeki dini ayrismasinin yarattigi

etki en siddetli dénemini yasayarak Hiristiyanlik yanlis1 aristokrat ve ruhbanlari iran’a
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kars1 kritik bir savasin esigine getirdi. Neticede 451 yilinda Armenia ile Iran arasinda
yapilan Vardananc® Savasi Armenia’nin toplumsal hafizasini sekillendiren en temel
olay olmustur. Bu ¢er¢cevede Ermeni tarih yazim gelenegi, savasta 6len naxararlari
Hiristiyanlik yolunda hayatim1 kaybeden martyrler seklinde yorumlayarak Ermeni
Kilisesi’'nin ortak kader yaratma hedefini desteklemistir. Bu yoniiyle Ermeni
Kilisesi’nin kimlik yaratma arzusunun c¢agdas Ermeni kaynaklarina Armenia’nin
biitlinliyle Hiristiyan oldugu seklinde yansimasi sasirtict degildir. Ancak Etise ve
Lazar P‘arpec’i gibi déoneme yakin Ermeni kaynaklarimin verdikleri sadik ve hain
listeleri Armenia’nin V. ylizyilin ortalarinda hangi diizeyde Hiristiyanlagtiginin agik
bir gostergesidir. Dolayisiyla V. yiizyilin ortalarinda dahi Armenia toplumunun
neredeyse yarisinin hala senkretik gelenekleri siirdiiren kisilerden olustugunu

diisiinmemek i¢in bir sebep yoktur.
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EK-1. TRANSKRIiPSiYON METINLERI

EK-1.1. Aziz Grigor’un IV. Tiridates’in Hizmetine Girmesi (MS yak.300)

Upy  bppbw), ubbwy b mubuyg
Sppunbu wne Ynduh  nuwdbdb
Lhjhwttu wunit Ynskyng: Pull npgh
NMuwpplhtt np h Ynpuwbu Bnitwg
qunpbwug ubwikp U nuwbkp h
Jhuwphuy Juyunnyjuging
pwnuphl. b Ukpdwinpbw) quw utingg
nuyklop btpyhinpitt Lphuwninup. b
nrubug liu qpphutinuuljui
nupnipbwt hwbiquuwbu, pluwnwth
Entw)] gqpng Uuwnniéng, b dbpdbuyg
jEnpypin Skwnt, npny wthtt gwbwskp
Qnhgnpphnu:  Pppl wbnkjugur h
nuytjug  huypkuh gnpéngu  np
tnbuyt Eht' B b qiug wn Spyunnpnu
pun  hbhonn  wuwpwnmwdw: w8
pupniguibn quudl, b quiyt hs h Jbp
ny hwkp, pk njp, jud nt unp, fud
npytu, Ywd qhwpy. qubd h
dwnwjnipht wnibu) h
httwquunmptwt wwpwnktp wnwgh
unpu:

Trdat, Likianes diye bilinen bir kralin
evinde biyidi ve egitildi. Diger
taraftan Yunan Bolgesi'ne kagan
Partewlinin (Parth) oglu,
Cappadocia’nin merkezi Caesarea’da
blyiidii ve egitildi. Ve hocalar
tarafindan Isa korkusuyla biiyiitiildii;
Hiristiyan egitimi aldi, tanrinin kutsal
yazilariyla tanist1 ve tanrinin korkusuna
yakinlasti. Onun adi Grigoris diye
cagrilirdi. Hocalar1 tarafindan
babasinin yaptig1 isleri Ggrenince,
Trdat’a gitti ve gonilli olarak
hizmetine girdi. Fakat kimligini ve
kim, ne zaman, nasil ve ni¢in oldugunu
gizledi. Kendini isine adadi ve
itaatkarca hizmet etti.

Kaynak: Agat -angetay Patmut iwn Hayots’, (1909), (Eds. G. Tér-Mkrtch’ean-St. Kanayeats’), Tiblisi:

Martiroseanc, pp.24-25. [Aa, 37]
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EK-1.2. Diocletianus’un IV. Tiridates’e Mektubu (MS. yak.305)

‘Puptwluw) Yuyup Yhnypknhwbnu, wo
uhpbih tnpwyp wpnpwlhg Ukp Sphwn
nnonjl:

‘Qhimphtt (hgh  Enpupmpbwbn  pmd
thquiulgh ubpmd Juut swpbkwgu, np
wbguukut pun dkq hwbwwywq h dnjup
wnwunktu pphuwnuthg. qh  judbbwgth
nupnybwy 1hth wkpniphiiu dbp jnijunk
ungu, b wnphwdwphbuyg 1htuh
wppuyniphtiiu Ukp h unguuk bt hty
hwdbuwnniphit ny qnj h tnuw: h hupkwp
qubntw] ndt quustw] yuownmkl, tr thuynp
Enphp wwqukl, B gqnuijtpu uwywibingl
wuowkl, np qpiptwbg dwht, np quub
Uuwnnidnju hipbwtg k thwou . yuwnhiu
hwdwpht: Gt h dbpng wppup ophtiwgu
nuunuwwwpnbw) (huht. quut qh & qdbp
quuutihull, quowehtt hwiput qpuquiinpul,
nunuwgnigbwju Adwbdpugnighti. qh dbp
unippu pplgul, i tnpw ns quphnipkgut h
Uknwibyny: Qh huptwip ghtwn Zpkh nipndu
Juwstiny  Unpnptwy  Eu, B qpwuquinpu
wbyuwwnnil] niumguubl, e gunghtt hul
quuujtpu nhgt quuunniwéng wbwpgh)

niuniguibe:
Lu qiuwiinpugn  qopniphid,
qupkqujut L qunuuth  wuwnbnopy

hwintpd, wn nghty hwdwphl, tw W
wpwpws wetkl wytp juwsking: G qilunght
quuujtpu nhgh wuwnniwéng wbwpgh)
niuniguib. Bi qupjuuphu  wdktuygh
thnukightt h wuwownwdwhk nhgh. dhiiskr gh
quiuwju wbqud jupwbg b qupu h
Jubwlg JLunwinju Ublutwu
htpwgnigutt: Otykn bt wqqh wqgh
wwwnthuu wnwbowbwg h Jbpuy bLhup,
wnulk] Ewu wingnpblw) jnphwugnju
nwpwskgur wnubn ungu: Bhwybn
phipwwwwhl hiy wphwihpu uwuwnpg
wplup p YEpwy bungw, h htingnudt wpbwb
unguw wpwith] Euu ppjubug npptwug wquty
ungu:

Imparator kaysr Diokletianos’tan sevgili
kardesimiz ve arkadagimiz = Trdat’a
selamlar.

Kardesimiz ve silah yoldasimiz, siirekli
Hiristiyanlarin ~ sapkin ~ mezhebinden
kaynaklanan katiiliikleri bilsin.
Majestelerimiz onlarin dinleri tarafindan
alaya alind1 ve bizim kurallarimiz onlar
tarafindan asagilandi; onlarda hi¢ saygi
yok. Ciinkii onlar, 6lii ve carmiha gerilmis
bir insana ibadet ediyor, haga tapiiyor,
olimii getirenlerin kemiklerine ibadet
ediyorlar ve tanrillart adina  kendi
Oliimlerini zafer ve onur olarak goriiyorlar.
Onlar  adil tarafindan
kinandilar ¢linkii atalarimizi, babalarimizi
ve eski kusaklarnmzi  Gfkelendirip
kizdirdilar. Bizim kiliglarimiz koreldi ve
onlar oOlimden korkmadilar. Carmiha
gerilmis bir Yahudi’nin (Hréi) pesinden

yasalarimiz

gittiler ve kralin onurunu sarsip ilahi
tanrilarin goriintiilerine saygisizlik ettiler.
Aym sekilde, bilgeligin, gilinesin, aym ve
yildizlarin giiclinii bosa ¢ikarip onlart
carmiha gerilmis olanin yarattiklar1 olarak
kabul ederler. ilahi tanrilarin heykellerine
saygisizlik eder ve tiim diinyay1 tanrilarin
ibadetinden mahrum birakirlar. Hayatlar
boyunca kadinlar1  kocalarindan  ve
erkekleri de eslerinden ayirirlar. Her ne
kadar onlara her tiirli acimasiz cezalari
vermis olsak da onlarin mezhebi daha fazla
alevlendi ve daha genis yayildi. Onlara
kars1 sayisiz kot tehdit olustursak da
onlarin kanlarinin  her dokiilmesinde

onlarin mezhebi daha da gelisti ve yayildi.
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‘Ahy gl wbuwbb] htd junubnn
ntudwtt tinguw ophnpn dh Ynju o
qlinkghl, i judkguy wntiny quw hud
Juniptwt. vwluyt Er quyt holukghti
hunpudwiiql) jhukl: B ny hppkr h
puguiinp guulnipbwudp
thwthwplghti jhu. kL ny h uwunhg
uyunbw]bwg hung tplkw hty tnpw.
wy] wpwik] bu Juub wnwunnyu
hipbwilg, wnunbnh i whnd b qupy
hwdwpkgwt qhu, G ubtnighs tnpht

nuytjuit  h  Ynpdwbu  dkpng
wnbkpniplwiy thwunigbwu
jonwpypghb:

‘Upn, thoyp (hgh phq, bnpugp dbp, qh
nip t hgkt qynndundppy quygnphip,
ghtwnu tingu quutl] dwppwugku. tu
np  phbp  Wwlugt  hght  puyklut
hwuntkpd, yYphdnig dwhmt wpdwth
wpuwughu. kL
qspwunugbni hud h umb wyupkh

ghpuwnipbwi

niuplbugbu.
pnikugh phkq wbkup) qbnny unpu,
wynpkt wn pkq wwhbugbu, qh ny
tppkp quut wdwt tdw h dke 8nitiwug
wppuwphpu:  fng  1&kp  ghgu
wuwonwdwdp wdktwy ywwnniny:

wwyw pk hwdny

Onlarin mezhepleri arasinda geng ve
giizel bir kiz gordiim, onu es olarak
almak isterdim. Ama bunda da beni
aldatmayr basardilar. Kral olarak
benimle mutlu olmadilar, siddetli
tehditlerimden korkmadilar.
Mezheplerinden dolay1 beni lekeli, saf

ve igren¢ olarak gordiiller ve
miirebbiyeleriyle  krallik  bodlgene
kactilar.

Kardesim, onlarin izini bulmak i¢in
acele et, onlar senin bolgende herhangi
bir yerde olabilirler. Ve onunla birlikte
olabilecek herkesten olimiin
intikamim1 al. Ve bana bu giizel
sihirbaz1 geri gonder. Fakat eger onun
giizelligi seni memnun ederse onu
kendine  sakla, ¢iinkii  Yunan
topraklarinda onun gibi hi¢ kimse
yoktur. Tiim onurla, tanrilarin inanciyla

iyi ol.

Kaynak: Agat -angetay Patmut’iwn Hayots’, (1909), (Eds. G. Tér-Mkrtch’ean-St. Kanayeats’), Tiblisi:

Martiroseanc, pp.86-88. [Aa, 152-156]
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EK-1.3. Kat ‘otikos Vrt‘anés’in II. Constantius’a Mektubu (MS 3307?)

“Guyhuljnynuuy b dppwutu b npp
Eup  tndun  Byhulpynumip U
wdktuytt twhiwpwpp Zuyng dkdwg.
mbwnt dbkpny UYnunwunbwy Juyubp
huptwlwih futinguy:

“8n1y 1hgh pkq wuydwh nijunh hopt
pn Ununnwbnhwbnup, np wn dbpnud
pwquinphtt Sppuwwnwy. b dh nnwgku
quphuwphu pn Muwpuhg
wbwuwnniwshg, wj] oqukughu ukq
qopop  pwquunpbgmgwily  qnph
Sppuwnwy qlunupny: Lwigh Uuwnniws
qdtq ny dvhuyt Gipnwuy, wy b
wdbkuuy Uhobpypkuygu mhpkgnyg. Lo
wh qopmipbwit dkpny Ehwu dhuske h
dwqu tpYph: G Ukp puunpbup wnuly
pwl qunurk] mhpky dkq:

(ing kpmp™:

Constantius’un Cevabi

“Urgnuinnu huptwluy Juyup
Ununwbnnu. ubkshny dYppwbhuh b
wdbktuyt  wppjpwphwlwbuwug  png
Juturpu):

“Unwpkgh dkq qop joguwljutiniphtl,
b hpwdwb pwquinpbgnmiguub] dkq
qiunupny  npnh - wppugh - Abpng
Spnunwy. npuku qh h
pupbljwupgniphtt hwunwnbwy, dkq
dwnwjkughp Uhwdnniphwdp:

(ing 1tpn1p™:

Bagpiskopos Vrt‘angs, onun emrindeki
tiim piskoposlar ve Biiylik Armenia’nin
tim naxararlarindan lordumuz
Imparator ~ Kayser  Kostandeay’a
selamlar...

Babaniz Kostandianos ile kralimiz
Trdat’in yeminli antlagsmasini
hatirlayimn  ve bu ilkeyi tanrisiz
Iranlilara vermeyin, dahasi Trdat’in
oglu Xosrov’un kral olmasi igin bir
orduyla bize yardim edin. Ciinkii tanr1
seni sadece Ewropa’nin degil biitiin
Akdeniz’in lordu yapt1 ve giiciiniiziin
hasmeti yeryliziiniin sonuna ulasti. Biz,
sizin her zamankinden daha biiyiik bir
imparatorlugu yonetmenizi
arzuluyoruz.

Iyi olun.

Kaysr Awgostos Kostandos’tan Biiyiik
Vrt'an€s ve senin biitiin vatandaglarina
selamlar...

Kral Trdat’in oglu Xosrov’u size kral
yapma emriyle bir ordu gonderdim,
boylece saglam bir diizen kurarak bize
sadakatle hizmet edebilirsiniz.

Iyi olun.

Kaynak: Movsisi Xorenac 'woy, (1913), Hayoc' Patmut‘iwn, (Eds. Manuk Abetean and Set

Yarowt ‘iwnean), Tiblisi, pp.261. [MX, 111.5]
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EK-1.4. II. Sabuhr’un Tigranocerta’ya Mektubu (MS yak.359)

Uwqntqutg pwy Cwwnth wppuyhg
wppuwy. Shgputwljtpuntuyg, npp ny
bEiu Ep winmiwbking h dky Upkwg b
Utwptwg:

“Bu Juukh h dkue ujubwy judbuwgt
wnwohljuy punupu juwnunnipbudp
kL pwgopkt wmquuuniptwdt qunint
wnlb]. kL tpk nnip
Shgpuwbwlpinbwyp, np wnwgeht kp, ny
swhwnwljmpbwdp wubd, wy] h dnk
ninkinponiphwbu, pinngkd Yugkp hud
h 4kt niughti kv wyp qnnju wntily: Uy
h  nupdht hdnwd puplnipbudp
wjuytu Juttghg q4kq, qh Ypyht

tnhohp ophtwul Jutintuyg
unnwhwltng™

Mazdeanlarin en cesuru, krallar krali
Sapuh’tan, bundan boyle isimleri
Arean (Aryan) ve Arean olmayanlarin
arasinda olan Tigranakert sakinlerine,

“Sizden baslayarak, yolumdaki biitiin
sehirlere baris ve soylu 6zgiirliik i¢inde
girmeyi diledim. Ve eger siz, ilk olan
Tigranakert sakinleri, cesaretten degil,
yolumda oldugunuz ig¢in, eger bana
kars1 olursaniz, digerleri de yaptiginiz
seyin aynist sizden Ogrenecek. [Bu
yiizden] dondiigiimde sizi 6fkemle yok
edecegim ki, kiistah ve dik bashilar i¢in
yeniden 6rnek olacaksiniz”.

Kaynak: Movsisi Xorenac‘'woy, (1913), Hayoc‘ Patmut iwn, (Eds. Manuk Abetean and Set

Yarowt ‘iwnean), Tiblisi, pp.287-288. [MX, 111.26]
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EK-1.5. I11. Sabuhr’un III. Arsaces’e Gonderdigi Mektup (MS 387/8)

“Yhiguquwug pwg, Cwwyynth wppuyhg
wppwy. Uwpwpwpwg Zwyng, npng
Juniwd hpjowbniptwt jhd puduh
hwwnwt. nnonju g puinphbd dkq”:

“Ptytn L dkp ny wquuwpwp
wpwpbw), pontp  qhipupwilship
hohawuniphtuy, kL Ukq ny hs thwq kp
h 4kug, uwluy punn whpwpwp
utuing gpuigup h dkq b jugfuwphny
Atp. quuur wskwy, tpk ny Juphku
homp wnwbg hnyniwmg (hubk;, bt
hnyhip wpwg puphnp Epuljugnih,
Juult npn; pwquinpkgnigup 4dkq
qlunupny ndt h nkuk dkpdk, b juqgk
puhy  Adkpny  wbkpmipbwin:  Upn
nupdbu) dtp jhrpwpwiship wpupu
h2utgtp, npuku te guydd: Gpynitwg h
hnip B h gnip bt b thwnu wiudwhhg
hung  twjutbwg, qh
ukugnipbwt b yuwnpwbwug wpwpup
quyn, kL wiopetih wwhbdp: bulj wjup
npp ns |nithgkll hpwidwiwg dkpng

wnuwlg

qunitiu tngwm hwuntpd ghinop bt
nuunwltpnop hpudwjtgup niul)
juppniihu: n9 (Epnip™

“Kahramanlarin en cesuru, krallar krali
Sabuhr’dan, topraklar: benim bolgeme
diisen Armenia prenslerine, sizlere ¢ok
selamlar gonderiyorum.”

“Her biriniz bolgesini terk ederek soylu
hareket etmediginiz halde ve bizim
sizden higbir seye ihtiyacimiz olmadigi
halde, yine de kraliyet endisemiz
uyarinca size ve topraklariniza
merhamet ettik.  Siiriiler ¢obanlar
olmadan olmaz veya iyi bir idareci
olmadan  ¢obanlar olmaz  diye
distinerek  kralmiz  olarak  kendi
dininizden ve kendi kraliyet ailenizden
olan Xosvov’u kral yaptik. Bu yiizden
her biriniz doniin ve bugiine kadar
yaptiginiz gibi kendi miilklerinizi
yonetin. Atesin, suyun ve Oliimsiiz
atalarnmin  serefi  lizerine yemin
ediyorum ki bunu aldatma veya
sahtekarlik olmadan yapiyoruz ve geri
alinmaz bir halde tutacagiz. Fakat
bizim emirlerimize uymayan kisilerin
malikdne ve miilklerine kraliyet
hazinesi adina el konulmasi emrini
verdik. Iyi olun”.

Kaynak: Movsisi Xorenac‘'woy, (1913), Hayoc® Patmut iwn, (Eds. Manuk Abetean and Set

Yarowt‘iwnean), Tiblisi, pp.310-311. [MX, 111.42]

254



EK-1.6. Naxararlarin Kral IV. Khosrov’a Mektubu (MS yak.388)

“Uwnpunbjuwn Ququiinth bL
wlktut bwhiwpupp Zuyng dwuht
8nitwg. wnbkwnt Jbkpnud unupniyuy
wppuyhtt  Ynnuwtb
hatiguay”:

buptihly, nkp, ghnbtu quhwdwnniphil
Ubp wn jhotighw puqunphtt Ukpnud

Uppwljwy, qnp uhliste gop Jujudwih
unpw wopokih wwhbgup. i wpy

Ujpwpuwnny

lunphbwy tdp unjuwku dwnuyl) plq
dhwdnniptwdp, tplk hwunwntugbu
wn ukq nuwowdpp qtphuu quyu.
wnwoht sjhot) quutgwbu Ubkp, qnp
wuwwnbpuqubgup ply pkq h Zwpyk b
ns h judwg:

Epypnpy  gh  nupdniugbu h dbq
quubkiuy dwnwtigniphtiu dkp np h
dwuhtny  NMwpuhg, qnp  hwwnkp
juppmbhu: Bppnpy htwph) puthby
qutq h Quyubpk, qh, n Ypynjkugk
qruwlniphtiu - dkp, npp niuhdp
holuwtiniphit jujud pwduh: Br quju
wuydwl nitjuonh  gpbwy B fuwg
hwunwwnbuyg luptiugtu. qnpu
nkubw] thmpwugnip h swnwymphta
Atp: Ning 1kp, mkp Ukp:

Komutan Gazawon ve Armenia’nin
Yunan Bolgesi’ndeki tim
naxararlarindan, Ayrarat Bolgesi’nin
kral1, lordumuz Xosrov’a selamlar,

Lordumuz, sen kendin, bizim Olim
giiniine kadar kutsal saydigimiz son
kralimiz ArSak’a olan sadakatimizi
biliyorsunuz. Ve simdi, eger bizim su
li¢ sartimizi bir antlasma ile kabul
edersen, benzer baglilikla sana hizmet
etmeye karar verdik. ilk olarak, size
kars1 zoraki ve goniilsiizce olan
savaslarimizdaki suclarimizi
hatirlamayin.

Ikinci olarak, saray tarafindan el
konulan Iran Bélgesi’ndeki kalitsal
topraklarimizin tiimiinii bize geri verin.
Ugiinciisii, bu  bolgede  sahip
oldugumuz miilkler onlar1 rahatsiz
etmeden bizi imparatordan kurtarmak
icin bir ¢are bulun. Ve bu soézlesmeyi
yazili hale getirin ve ha¢ miihriiyle
onaylayn. Onu [sozlesmeyi]
gordiiglimiizde, hizmetinize girmek
i¢in acele edecegiz. lyi ol, lordumuz.
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1V. Khosrov’un Cevabi:

“Pwg wpwlg unupny Zwyng wppuy.

unnpuwnbjunhy Ququiniih kL
wdbbuyt  twpowpupugny  dbpng
nnonju own:

Nipwhu (Epnip, qh G dkp npo budp, b
nipwpiwgup pun |nip nnontuh dkpny.
tL wnwplgup puwn juinpny dtpny quyju
wupwh  niunh:  Unwghll  stholy
quigwtu 4tp, qnp snitbwp wn
jubiguiiu huly, wj) we kpuunuinpu’
quhwudwnkj wn puquinphb
Upowlniiin) qnp wuwowkhpl. qh h%
wn Ukq qunju jniuwdp huby: Gpypnpn
nupdniguiil) h dkq qdunwigniphiiu
Atp, qnp nmiuhdp juppnithu. puyg
Jjujudwtk, qnp  nuwlkp  nudbp
wuwpgtikgup,  qh ny  2pohlt
puquilnpug wnwlg Juwunt,
dwbuniwny qgh h nhiwut hopti Ukpng
wnbwntt Cwuwhn; wppwjhg wppuyht
tuntnn. wy] thnjuwbtwly phn  wyup
juppniiniunn (unudp G qdkpnju
wwlwunphth:  Gppnpy puthbdp
qdtq h gnpswljuugh 8ntiwg, pkykwn
wuwwnbpuquur pun Jujubp, pkykn
huwununnipbwudp:

“GL qptq, Gwquuni, wphitt hd bt
hwpwquuniphtly, ny pun Junuenig
wqqulijuniptwil, wy nuwn
wppbwbu, np  h  dopk  pnuduk
Upowiinipwy Uppowlniin), hwbbuyg
qptq h hwjptutug png
Juduwpwljutwg, tt b dwypkiuhu pn
jhdu  wnbw]  wqq  Uppwlmbh
wintutp wuwnnikghg™

Insanlarm en cesuru Armenia krali
Xosrov’dan komutan Gazawon ve
bizim  biitiin  prenslerimize  ¢ok
selamlar,

Sevingli oldum, ¢iinkii biz iyiyiz ve
selam gondermene mutlu olduk. Ve bu
antlagmayr  istegin  dogrultusunda
gonderdik.

Ilk olarak, aslinda su¢c olarak
diistinmedigimiz  aksine iyilikbilir
insanlarin  hizmet ettiginiz ArSakid
kralina sadakati olarak diisiindiigiimiiz
kabahatlerinizi hatirlamayacagiz,
clinkii bize karst da ayni olacaginizi
umut ediyoruz. Ikincisi, saray adina el
koydugumuz kalitsal topraklarinizi
cesitleri insanlara s6z verdigimiz
istisnalar hari¢ size geri veriyoruz.
Ciinkii krallarin hibeleri hasar olmadan
geri alinamaz; ozellikle krallar krali
lordumuz Sapuh babamizin arsivlerine
dahil olanlar. Fakat onlarin yerine,
ihtiyaglarinizi  kraliyet hazinesinden
karsilayacagiz. Ugiinciisii, sizi Yunan
valilerden kurtaracagiz, bu Yunan
imparatoruna karsi savas ya da bariscil
yollarla olacak.

Ve sen Gazawon, kanim, akrabam, seni
onceki kokenine gore degil, annen
ArSakid ArSanu$’tan aldigin haklar
uyarinca, atalarin Kamsarakan
ailesinden alip, ArSakid ismiyle
onurlandirarak annenin ve benim
[ailemin] i¢ine kabul edecegim.

Kaynak: Movsisi Xorenac ' woy, (1913), Hayoc® Patmut‘iwn, (Eds. Manuk Abetean and Set

Yarowt ‘iwnean), Tiblisi, pp.318-319. [MX, 111.48]
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EK-1.7. Aziz Sahak’in II. Theodosius’a Mektubu (MS yak.422)

“lvununuuhph  Yujyukp, whwnt
hunid Urgnuwnnu GEnnpnuh. Uwhwl
Zuyng kyhulnwnu, h Skp futiguy ™

“Qhunbd, qh bhwdpur ubknniptwutu
Utpny hwubwy k h julijhu hiptwluhy.
uwlju npny jnuwny h gpwsmiphil
pupbpupmipbwbn — pnj phubuyg
wwwihubguy jmunu  Akp. B ny
hwinhwytgu) pugniubmptwi jhunwd
Jhdwljhu h hpudwuk JEpuljugniugu
ungut: Ujiswth wnkghw) qutq, dhtiske
quowtmughput wbquu ny puljuwyui,
qnpu bpbp ot wyp qnp wnwpkgh wn
atp  pwpbpwpnipbwin,  pwugnud
wbquud gqutw] nnpwu  jUunping
wopuwpht:  Upn  hwdn; pnikugh
nkpmpbwln dkpnd ny wihohuwt
wnubk] qutq h dbipnud Jhdwlhu, bt
hpwduyt)  pugmul; qdbkq &
quppuybtnniphiiu dkp: Nne 1kp:”

“Barigsever Kayser, lordum Awgostos
T odosi’ye, Armenia rahibi
Sahak’tan, lordlar lorduna selamlar”.

“Uziintiilii haberlerin majestelerinin
kulaklarina ulastigini biliyorum. Bu

yiizden merhametinizin  hiirmetine
giivenerek  ayaklariniza  siginmaya
geldim ama yoneticilerinizin

idaresinde durumumdan Otiirii  hos
kargilanmadim. Suriye’deki pek cok
musibetten sonra senin
yardimseverligine gonderdigim ayni
adam (Mastoc‘) tarafindan getirilen
alfabeyi bile kabul etmeyerek bizden
cok nefret ettiler. Simdi majesteleri,
rica ederim  sahip  oldugumuz
durumdan o6tiiri  bizi gligsiiz  hale
getirmeyin; biz ve bizim aldigimiz
ogretiyi emredin. Iyi olun”.

Kaynak: Movsisi Xorenac‘'woy, (1913), Hayoc® Patmut iwn, (Eds. Manuk Abetean and Set

Yarowt ‘iwnean), Tiblisi, pp.333. [MX, 111.57]
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EK-1.8. II. Yazdgerd’in Armenia’dan Siivari Birligi Talep Etmesi (MS yak.448)

“Un wdkuygt wqqu nkpnipbwi hung
Upbwg b wbtwpbwg, puquuugh h dtq
nnonju dwpnuuhpmipbwt dkpny. gnip
nno (kpnip, b Ukp Ukqkh nne tup nhgu
oqguwjwunipludp:

Unwlg qdkq hly wopjuwwn wnubing

qnpon wunbpuquh’ uhpny
dwupquuhpnipbudp untw&kgup
quubkuuyg EpYyphpt Ukq h

wnuyniphtt. nmip qpuph quunu

wbkp, 61 wluwywn 1Epnip
mpupnmipbwb. puyg  pwb quyu
Juunupkgtp  Junjunulh,  qnp

wubupn:

Utip h dnh tnwp winfpky funphpnnp
fownwy gy jupjuwphtt wpkikihg,
wuwnniwdngl oquwjuwunipludp
nupdniguiy h dkq qubpniphiut
Lniowbwg. nnip hppkit ghpnjwpunwlu
quju wnbkuwibp, wijuwthwut
Junyunuih wpkdh  gnudwpbgkp
wnwgoh puill ghu, jmunhdwt {kpnp hud
JUwwp wphuwpZht:

Arean ve Arean olmayan
imparatorlugumun biitiin milletlerine,
iyl niyetlerimiz sizin i¢in ¢ogalabilir.
Iyi olun ve biz de tanrilarin yardimiyla
iyiyiz.

Size herhangi bir sorun ¢ikarmadan
Yunan topraklaria ilerledik ve sevgi
dolu  yardimimizla savagmaksizin
biitlin topraklar1 bizlere tabi kildik.
Kutlaym  ve  sevingli  olmaktan
¢ekinmeyin. Fakat  uygulamaya
koydugumuz bu emri acilen yerine
getirin.

Mutlak hiikmiimiizle K‘usan
Imparatorlugunu tanrmin yardimiyla
bizlere tabi kilmak i¢in doguya dogru
ilerlemeye karar verdik. Bu fermani
gordiigiintizde, geciktirmeden derhal
stivarilerinizi  toplaym  ve  Apar
topraklarinla benimle bulusun.

Kaynak: Eti§€ Vardapeti, (1903), Vasn Vardanay ew Hayoc ‘ Paterazmin, (Ed. Mik ‘ayél P. P ort ugal),
Venetik: I Tparani Sowrb Ghazarow, pp.188-189. [Elise, I1.p9-p10]
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EK-1.9A. II. Yazdgerd’in Armenia’ya Gonderdigi Mektup (MS 449)

Uhhpubputh {qpnil] hpwdwbwwnwup
Gpwt b wwikpwl, Zwpng dbkdwg
nnonju own:

Tnip ghnmwughp, wdktwyt dwpn np
puwtwy £ 'h ubppny Epluh, b ns niuh
qopkuu nhuthdwqnkqu. tw uny L ynjp b
nhiwg Zwpwdwin) puwpbwy: Lwbqgh
uUht sk Eht Eipyhup b Eplhp, Qpniwt
Ukst Uunniwé jupnn wnukp ghwqup
wd, b wukp. @hptiu thgh hd npph Uh
Npdhgn wuntl, np wpwugk qiplhht b
qtpyhp: G mugut kplniu jppnyduyith
Uh Juul juipnn wntkyng, b quhrul kiu h
ptpiiwt wubkny:: bpptiv ghunwg, tpk
tpynt Eu jnpnduyhu, Op Jun Bykugk,
wul, idwnwg qpuquinpniphibu: buly
np kp h pipuwhuiwnnmpbutu
qugbu] yuwnwnbkwg qnpnyuytb b b
T guipu: Uuk ghw Qpmuwtt. 0 Y bu
nni: Uuk. Npnht pn NOpdhqgn: Uuk guw
Qpniwbt. hd npphtt (nruunp kL
winipwhnwn, pnippuiwpughtt tu b
swpuwulnp: Gr hppbt juph quntwuykbu
tjmg, bt guw qpuquinpniphiil

qhuqup wd:
bpptir  Sttun  quhiu  Hiu  npphb,
wintmtibug quw  Npdhgqn.  Bhwb

qepuquinpniphiutt jUphduk, b bun
gNpuhgqnu. b wuk ghw. 8uydd tu pkq
Jjupwn wpwph. wpn ot htd wpu: G
Opuhqy wpwp qtplht b qEplpp. puly
Uphdt pugptd swp gnpstwg: G
wjuybu  pupdwht  wpwpwbdpu.
hptpuulp  Opdqnh &b, huly nbaph
Uphdunju. b wdbbuwyt pwupphp np
jEpluhg U wjup (hthtu Opdqnh &b, b
wdbkiuyt Juwup np wbwnh b wyup
gnpsht quyu Uphdt wpwp: Unjuyku b
Jphpu np py puph B quyt ipdhqg
wpup, b np nst £ puph quyt Uphdt
wpup. npujtu quwipny Opdhgy wpawp, b
qujpuinu b ghhrwinniphitiu b quwh
Uphdt wpwp:

franl1 ve Iranli olmayanlarm biiyiik
veziri Mihrnerseh’ten Biiytik
Armenia’ya ¢ok Selamlar...

Bilmelisiniz ki cennetin altinda yasayan
ve Mazdeizm’i kabul etmeyen herkes
sagirdir, kordiir ve  Haraman’in
seytanlart  tarafindan  aldatilmistir.
Ciinkii gokyiizii ve yeryiizii var olmadan
once biiylik tanr1 Zruan (Zrvan) bin yil
kurban adadi  ve soyle dedi:
“Muhtemelen gokyiiziinii ve yeryiiziinii
yaratacak Ormizd adinda bir oglum
olacak”. Ve karninda, birini kurban
ederek, digerini “belki” diyerek iki
taneye gebe kaldi. Karninda iki tane
oldugunu 6grendiginde soyle dedi: “ilk
once ortaya ¢ikana  yOnetimimi
verecegim”. Fakat onun diisiincesinden
siiphe duyan ilki karnini1 agarak disari
cikti. Zruan soyle dedi: “sen kimsin?”.
O, cevaplad: “senin oglun, Ormizd.
Zruan ona soyle dedi: “benim oglum
parlak ve hos kokuludur, sen ise
karanlik ve kotiiliikk seversin”. Cok aci
bir sekilde agladiginda, bin y1l boyunca
kendi yonetimini ona verdi.

Diger oglu oldugu zaman ona Ormizd
admi verdi. “Simdiye kadar ben sana
kurban adadim ve simdi sen benim i¢in
yap” diyerek yonetimi Arhmn’dan aldi
ve Ormizd’e verdi. Ve Ormizd, gogii ve
yeri yaratti ve Arhmn karsilik olarak
kotiilik yapti. Ve bdylece kainat
boliindii; Melekler Ormizd’in, seytanlar
Arhmn’in. Gokte ve burada olan her iy1
seyi Ormizd, orada ve burada olan her
kotii seyit Arhmn yapti. Aynmi sekilde,
yeryiiziinden her ne iyiyse onu Ormizd
yapti, her ne kétiiyse onu Arhmn yapti.
Yine Ormizd insan yapti, Arhmn
hastalik, illet ve 6liim yapti.
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G wdkuwt
wuwwnwhwpp nnp

poniunniphtip b
1huht, ¢}
wuwnbpuquniip nunimpbwi’ swphl
dwuht
juonnniphiup b mkpniphiup b thunp b
wuwwhip b wpnneoniphiup dwpdbwg,
ntntgymppiip nhuwg u
Swpunwupniphiup pwitihg i1
tpluywulgniphilp wdwg, wmp ‘h
pupinjt wplnit  gqnnjugniphit. b

wpuwpwsp ku: buly

wdbkuuy np ny wynuku E,'h ttw swpht
wpwpwd jpwntbug b

Br wdktuyt dwpnhly dnjnpbuy B, np
wukl Lpk quwh Uunniwé wpup, b
swin U pwph h bdwbk jhuht. dwbwiwn
nputu  pphunnibugpny  wubkl'  ph
Uunnmws twhwbtidnn k, Juut pqh
Uhn) ninkin) h Swnnjt Uunniwé quuh
wpup, U quupnt twpl pbg wytine
wuwwunnthwuht: Quynuhuh twhwtd b
ny dwpny wn dwpn nith, pnn pk
Uunnniws wn dwpnphly. np quyu wwk
tw funty L ynyp b h ghrwug Zupudwimg
hawpbwy:

Twpdbw] dbiw bu wy dnpnpniphil
wukl. Uunniws, wukl, np qiplihtu b
qbpyhp wpup, By b h funek nudbkduk
Stw, npnud dwunit Ep Uwphwd, b
wnb inpw 8ndutth: B ghbn wjuyhuh
dwpnn) dnnpbuwy o pwgnudp: Gpk
wpuwpht
jhdwpniptut inghnwpwup dnjnpbuyg
kU, b qplybwy Eu b juunwpbw) phutu
Ubpdl, jutdwbg wupdubt qudwut
hipbtwtg nnip tu pungkp qhtwn tngu
Unjnpniptwut gunphp: Uy qnp opkiu
wnltpu dkp niuh, quny b nnip Jujwupnip.
dwbuniwty qgh b wnweh Uuwnnidng
Juut dtp hwdwpu niuthdp wnwy:

Znnnung wn myd

Olan biitiin talihsizlikler ve hastaliklar
ve siddetli savaglar koti tarafin
yarattiklari. Fakat basari,
imparatorluklar ve san, bedenin onuru
ve saglhig, yiiz giizelligi, belagat ve
uzun Omiirliiliik; bunlar varliklarin iyi
olandan ald1. Ve boyle olmayan her sey,
kotii olanin yaratilistyla karistirtlmastir.

“Tanrt’nin 6limi yarattigini ve kotiiliik
ile iyiligin ondan tiiredigini” sOyleyen
biitiin insanlar yaniliyor. Ozellikle
“tanr1 kiskanctir, agagtan tek bir incir
yediginden dolayi tanr1 6liimii yaratti ve
adami1 bu cezaya maruz birakt1” diyen
Hiristiyanlar gibi. Boyle kiskanclik,
erkek icin bile erkek degildir, erkekler
icin tanriy1 rahat birakin. Ciinkii bunu

sOyleyen sagirdir, kordiir  ve
Haraman’in  gseytanlar1  tarafindan
aldatilmistir.

Ve tekrar bagka bir hata var: Onlar,
“g0gili ve yeri yaratan tanr1 geldi ve
kocast Yovsép® olan Mariam adinda bir
kadindan dogdu” dedi. Ama O, gercekte
yasadisi iligkide bulunan Banturak’in
ogluydu. Ve pek c¢oklar1 bu adamdan
sonra yoldan ¢ikmistir. Eger Romalilar
biiyiik bir aptallik yapip cahilce yoldan
¢iktilar ve bizim miikemmel dinimizden
mahrum kaldilarsa, kendi yikintilarini
kendi tzerlerine getirdiler. Fakat siz
neden onlarin hatasiyla cezbedildiniz?
Lordunuzun (Romalilarin) sahip oldugu
ayni dine sahip oldunuz, 0zellikle
tanrinin 6niinde sizin i¢in hesap vermek
zorunday1z.
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Uh hwiwwnwjp wnweunpnugu dkpng,
qnp twdpwghwr wunmwbkup, pwiqh
md ko jowpbpwgp.  qop pubjup
niuniguikl, gnpényp ny Jupku jubdu
wnunt): Uhu nunk), wukl, ny G dbnp b
huptwtp nint] ny Judht. jht wntly
wpdwl k, puyg huptwtp b huyk) h tw ny
Juuht. jupwuh np dnnndk, wukl, dknp
Eu jmyddbknp Eu puyg qunpunniphirb
wnuwik] pwt qmd qngkb.  jupgku
qponiwnniphii. u wupuutki
quonnniwsy, Swnp wnukt quunil
pwhnph, U qhwouinpmphtt  nyd
wjyuki. uhpt qutppniphti.
Zwmunkpdhg, b jupqkt qubwpqu pub
quuunntujubiu.  gnkt  quuh b
wupuuk qyEwntw. wbwngkl
qduntuinu dwpnny, i1 gnykl
quunpnniphi: G ek juk np gngu b h
juwtuwgu ny dkpdkuwy, wpfuwnhh
Jujudwt Junjunuyjh hwuwuk:

Ui Eu ny judbtguw) quuktuyt pun
dwuwtg pun gpny wpluil) we dkq. qh
pugnid wy htyy k, qnp jwouhtt nnpw, np
swpugnji bu k pwl qnp gqphgupr.
qUuunniws p uwy Bbw) b dwpputk
puipngtil, b qunjt Ubkntuy b puntwy, b
wyw jupnigbw] b yipugtwg jEphhtu:
Ny whw &kqku hul wpdwb tp wunpku
nuunuunnuwb wnbk] Juwt wnuyhuh
wlwpdwt ntudwug: Thip np swpp G,
ns pUpntht b nwtightt h dwpnlwulk, pnn
pt  Uunniws wpwphy wdbbwgh
wpupwong. qnp dkq wdop k wuky, b ukq
Juph wthwiuwnwh putp:

Upy Eplnt hpp Jut wnweh akp. jud
wpuwpkp pwbt we pwb  twdwlhn

wuwwnwupiwih, b Jud wphp h pomint
Eyuyp, b juwiughdwt (Epmp  Jbsh
hpwwywpwlhte

Natsrac‘ik® dediginiz  liderlerinize
inanmayin clinkii onlar cok
diizenbazdir. Kelimelerle Ogrettikleri
seyi pratikte yapmazlar. “et yemek
giinah degildir” derler, fakat kendileri
et yemeyi sevmezler. “Evlenmek
dogrudur” derler, fakat kendileri bir
kadina bile bakmay1 arzulamazlar.
“Servet biriktirmek biliylik giinahtir”
derler ama yoksullugu asir1 Gverler.
Onlar  talihsizlikleri  onurlandirr,
basariy1r kiiglimserler. Onlar kismetin
adiyla ve biiylik zaferlerle alay ederler.
Onlar giyinmenin basitini severler ve
onursuz olanmi onurlulardan daha c¢ok
onurlandirirlar. Onlar 6limi 6verler ve
hayati kmnarlar. Onlar erkeklerin
dogumlarini ayiplar ve
cocuksuzluklarin1 Gverler. Ve eger
insanlar onlar1 dinler ve eslerine
yaklagmazlarsa, diinyanin sonu
yaklagmis olabilir.

Fakat tiim detaylar1 size yazili olarak
yazmak istemedim ¢ilinkii onlarin
sOyledikleri baska bir¢ok sey var. Fakat
yazmis oldugumuzdan daha da kétiisti,
tanrinin insanlar tarafindan g¢armiha
gerildigini, 6liip gomiildiigiinii ve sonra
dogrulup goge yikseldigini vaaz
ediyorlar. Bu kadar degersiz doktrinler
hakkinda kendiniz bir karar vermediniz
mi? Kotiiliikk yapan seytanlar, insanlar
tarafindan ele gegirilmez ve iskence
edilmez, yaratilanlarin yaratani tanriya
dokunmaym. Bunu sdylemek utang
verici ve bu sozler bizim igin akil
almaz.

Simdi Oniiniizde iki se¢enek var; ya bu
mektuba kelimesi kelimesine cevap
verin ya da saraya gelin ve biiylk
toplulugun 6niinde huzura ¢ikin.

Kaynak: Etis€ Vardapeti, (1903), Vasn Vardanay ew Hayoc * Paterazmin, (Ed. Mik ay&l P. P‘ort‘ugal),
Venetik: I Tparani Sowrb Ghazarow, pp.218-225. [Elise, I1.p24-p28]
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EK-1.9B. II. Yazdgerd’in Armenia’ya Gonderdigi Mektup (MS 449)

Puquinpugl wnwelng, np twp pul
ghu hd bwpthpt tht b quyu
puquinpulut quhniukht, s ghnbd
Lpk Junuqgu g hly ukd
whywpuympbwig, b pk spjnpkng
quuuhuh Swip U Juplnp whou
shnquguii hpigu: buljhd quunun wskuy,
h Udnnmigu b juy] pdwunmb b juwg
dwpnuk Upbwg wpjuwphhu
unbntjugtw), pt np dhwbqud pug
hohiwtiniplundp Uknny
puquinpmptwbu bu,npytu oqunpip b
wj] hywunwlimptwdp Juytitdp h
tinguik u wpunk) wupnhup hnquy b
quuibk]. b Gpk julwps oniyyughuy
quuthip jupuwhuh Uk jnpnnmpkik
wnbknbkijugup joyhtiwg Ukpng, pk Swtp
wuwwnnthwu Ypkng tdp juunniwusdngu:
Upy bpk Ukp wwwnnthwuhdp Juub
spnnnplyny nudbp h Akbe dkq wnunky
wikjh bu wpdwbh b bylsk, pt
htinquyp htiy jprpwpwitiship hnging ogunk,
nh h Uk ywwnnithwuhp b juutnniwédng:
Juwut npn; b qopkttiu Ubkp quunyg L
qupnup gplgup b mniwp phpt] wne dkq.
b uwuhdp, Lpk npytu nnip ogunuljup
whuwph kp b dkp uhpkjh’ qubp wpnbop
qupnup b qiohn opktu nruwbkhp b
nitithp, b yywpwthp qujiyhup optuu,
nn wdktbgnit dkq jupnth tu, pkunin
kb U whonmu: Upn mbuy dkp qubp
hpwdwbun  Judwt U uppnd  jwbdl
wnkp, b phun wdkuthdp quhwnu pug wy
hs Uh" wiwtthp: Uyp b wyu Yud bk dkq,
qh b qupskgbuy qdkp opkliun wn Ukq
gpt] hpwdwjkgup 4kq, Epk npwyhtu
Ynpniutiwy khp dhtish gujuon: B jnpdud
noip hppl qutq dwbwsnnp Lodwphwnn
Ubp ophtiugu (hithp <hpp b Unniwip
nuwn Ukp b dkp Yudu shohukt Bjutby:

Benim seleflerim olan krallarin ve tahti
isgal edenlerin  bu ise  kulak
vermemelerinin diger biiyiikk kaygilardan
m1 yoksa bunu agirlikli ve Oncelikli
konulardan biri olarak
diistinmediklerinden mi  kaynaklanip
kaynaklanmadigini bilmiyorum. Fakat ben
diisiindiim ve Magi ile bu Arean
topraklarinin  diger bilge ve biiyik
adamlar tarafindan bilgilendirildim ki,
otoritemiz altinda olanlarin getirilerini ve
itaatlerini  sevdigimiz  i¢in  onlarin
ruhlarinin ~ biitin ~~ kurtulusunu  ve
giivenligini daha da Onemsemeli ve
giivence altina almaliyiz. Ve eger
beklenmedik bir sekilde, bdyle biiyiik bir
sorumluluk i¢inde ihmalkar oldugumuz
ortaya c¢ikarsa, dinimiz tarafindan
tanrilardan siddetli bir ceza alacagimiz
konusunda bilgilendirildik. Eger simdi
sizden birini uyarmadik diye
azarlansaydik, daha da korkmalisimiz ki
eger  herbiriniz  manevi  mutluluk
konusunda miskinse, bizler ve tanrilar
tarafindan  cezalandirilacaksiniz.  Bu
yiizden mutlak ve adil dinimizi yazdik ve
onu size getirdik. Ve bizim i¢in yararli bir
iilke ve kiymetli oldugunuz i¢in adil ve esit
dinimizi arastirip kabul etmenizi ve sahte
ve faydasiz dine hizmet etmemenizi
umuyoruz. Bizim bu emirlerimizi
duydugunuzda, onlar isteyerek ve mutlu
bir sekilde kabul edin ve aklimizi bagka
hi¢bir seye koymayin. Ayrica bir baska
dilegimiz; bugiine kadar nasil
kayboldugunuzu agiklayan sézde dininizi
yazili olarak gondermenizi emrediyoruz.
Ve bizim ger¢ek dinimizle bizim gibi
oldugunuzda Giirciiler ve Albanialilar
bizim ve sizin isteklerinize karsi
koyamayacak.

Kaynak: Lazaray P ‘arpets ' woy, (1907), Patmut ‘iwn Hayots “ew T ‘ult ar Vahan Mamikonean, T ‘iflis:
Elek ‘trasarz Tparan Or. N. Afaneani, pp.89-90. [L.P*, 11.22]
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EK-1.10. Armenia’dan II. Theodosius’a Mektup (MS 450)

8nyukth Eyhuljnuynu puqnid
Eyhuljnynuulgop hundp b wdktuyu
qopp Zwyng, Ywuwl Jwupquui
‘Ukpowuynth npUpnubwt hwuntpd
ugupuybnuwiu b wdbbugb JESwdbs
twiwpwpopu’ wn Ukswlnily Ptnpnu
Juyup, puqUuugh nnenju Ubkp wn pkq b
wdkluyt qopwg png, np puwnunuubp
dwpnuuhpniptudp dkpny wihpkp énynt b
guiwph, U shp np jEphpunnpugu np
Atpnid wtwpgl] wkpnipbwby pugntd
nuntuygk: Npyku dbp hull nibhdp
qutuninn jhownujupwiiu qunwphth
twhibibwgh dkpng. mibkng qBipnduyt
wlighti b inhpkghtt b wmuhwging Ynnuwigu
h vwhdwtugt Ukhpwy dhtiske h Ynndwbu
Quntpnyuh, b ny np gt vnwdpuljiug
1 Lyt puwn dkintt ingu:

Bl juyywth Uk holuwbimphwb’
nuunuljipn  dks b uhpljh  qZuyng
wpliwphu wbniwbhi:. dwub npny L
twputhtt Ubkp Spnwwinhnu jhobnyg qunwghtt
ukpt dkp, np h nquyniptwb hwhnigbug
h hujpuuyu dwpnwunnjuny
hoptnpupgt  pipng wwpbwy Ul
jEpynhy 8nttwg, b h Akug puquinpbuy
whptp huypkuh wopwphhu, wnjuyku b
ghuiwwnwt np h phuninu pujubwy h
unipp  byhuljnynuuybnkt  Zendduy,
nuuinpbug  quuiwpughtt - Ynndwbu
hhiuhun;. qnp b wydd Judht h dkwe Ynpgby
hwuk] fpurwpwukp nppphpt wiptitkhg:

Gu Ulp h 4bkp pwoniphit wpnmipkiunu
luhquijubwy, Ep hly np plngbd gupyup
ungu hpwdwbwg, b pugnud wytt £ np
wppy  wnpweh  wwwpwuwnbw)  bup:
Cuwunpkgup quuh
wunniwsyupnnipbudp pwt  qitkwbu
nipugnipbwdp. Lpk pnip bu h dint wnghp
qutq, whw Ypyht Yhwg nhybtgup b ny dh
wbqud dwhnt: G bpk uwwluihl dh
htnquyp, nnigk puqnid bt wy] wpwmwuphwg
hwuwthgk viwy pngny unpu:

Birgok es piskoposumla birlikte piskopos
Yovseép® ve biitiin Armenia ordulart;
marzpan Vasak ve Ner$abuhr Rmbosean,
sparapét ve biitiin soylu prenslerden sanl
Kaysr T‘€odos’a, selamlarimiz sizin ve
biitiin ordunuzun tstiine olsun. Bariscil
comertliginizle kara ve deniz {izerinde
hakim olan sizsiniz ve yeryiiziinde
karsikonulmaz imparatorlugunuza
baskaldirabilecek  hi¢  kimse  yok.
Ewrovpe’yi isgal eden cesur atalarinizla
ilgili yanilmaz kayitlarimiza gore, onlar
karstya gectiler ve Asya bolgelerini, S€ir
sinirlarindan  Gaderov sinirlarina  kadar
yonettiler ve kimse onlarin yoOnetimine
isyan etmedi ve kagmadi.

Bu genis egemenlik i¢inde, Armenia’y1
biiyilk ve sevilen bir bolge olarak
adlandirdilar. Bu yiizden atamiz Trdatios,
daha oOnceki muhabbetinizi animsatti;
gengliginde  babasmmi  Oldiiren  Kkatil
amcasindan kagarak Yunan topraklarinda
yasadi ve biiyiidii; sizin tarafinizdan kral
yapildi ve atalarinin topraklarini yonetti.
Ve yine Roma’nin kutsal
baspiskoposundan isa inancin1 alarak
simdilerde dogunun karanligi seven
ogullarinin bizden zorla almak istedikleri
kuzeyin cahil bolgelerini aydinlatti.

Senin soylu cesaretine giivenerek karsi
geldigimiz onlarin bazi buyruklarina ve
daha fazlasina muhaliflige devam etmeye
haziriz.  Donek gibi  yasamaktansa
dindarlik i¢inde 6lmeyi sectik. Eger bize
daha fazla yardim ederseniz, ikinci bir
yasam kazanir ve 6liimden kaginiriz. Ama
biraz bile ertelerseniz, onlarin firinlarinin
atesi belki de baska birgok iilkeye
ulasacak.

Kaynak: Eti§€ Vardapeti, (1903), Vasn Vardanay ew Hayoc ‘ Paterazmin, (Ed. Mik ‘ay€l P. P*ort ugal),
Venetik: I Tparani Sowrb Ghazarow, pp.294-298. [Elise, I11.p71-p72]
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EK-2. YUNANCA-LATINCE TOPOGRAFYA SOZLUGU

Abnicum: BK. Ani.

Absarus: (T. Coruh; Yun. Akampsis ([Axapyig], Boas [Boag], Apsarus [Ayapov]; Erm. Voh
[€nh Qtwn]; Giir. C'oroxi [Fm®mbo]; MErm. Corox [&npnju]). Giiniimiizdeki
Mescid Dagi’ndan dogarak 6nce batiya sonra doguya ilerleyen ve Batum’daki Gonio
Kalesi 6niinden Karadeniz’e dokiilen nehir.

Acilisene: (T. Erzincan; Yun. Akilisené [Axiuonvr], Keltzéné [Keitinvi], Kelezené
[Kerelnvi]; Erm. Eketeac’ [Glykntwg], Eketec® [Gltntg], MErm. Erznka
[Epquyw]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk‘) Bolgesi'nde bir
yerlesim alani. Bk. Strab. XI1.12.3, XI1.3.28; ASX, V.22i: Eremyan 1963 50;
Hiibschmann 1969: 286. Ayrica kat ‘ofikos Ristakés’in mezarmin bulundugu yer
(T'il [£ohy]). BK. MX, I11.2.

Adiabéné [Adwapnw]: BK. Nor Sirakan.

Albania [AMpavia]: (T. Kafkas Albanyas;; Erm. Aluank’ [Unniwtp]; EFars. Ardhan;
MErm. Alvank‘ [Unqup]; Giir. Albaneti [sc»d56900], Rani [@sbo]; Ar. Ar-Ran).
Strabo, Armenia ve Albania sinir1 hakkinda bilgi verirken Plinius bolgenin merkez
sehrinin Cabalaca (Qabala) oldugunu ifade etmistir. Bk. Strab. XI.1.5; Plin. HN,
V1.11.29. Movses Dasxuranc ‘i, Albania kelimesinin Ermenice karsiligi olan Afuank -
sozcliglniin Ermenicede “tatli-hos” anlamina gelen -afu [ Uzpnt] ekinden tiiredigini
sOylemektedir. Bk. MX. I1.8; MD, [.4. Albania cografyas1 hakkinda bilgi veren
Anania Sirakaci’ye gore ise ayn1 bolge, Iberia’nin dogusunda, Hazar Denizi’nin
batisinda ve Armenia’nin dogu simirindaki Kura Nehri boyunca uzanmaktadir. BK.
ASX, V.21. Ayrica bk. Afuank .

Alouaka [Alovaka?]: (T. Albak, Bagkale?; Yun. Albaké [AABdxn], Symbake? [Zoufdaxn?];
Erm. Atbak P‘ok‘r [Unpwly @npp], P‘ok'r Albakk® [@npp Unpwlp]; Ar. Albaq,
Albag Aghbagh). Ayrica bk. Strab. X1.13.2; Ptol. Georg. VI.2.10; Hiibschmann
1969: 335-336; Hewsen 1992: 176; BAtlas, 90, 1296.

Amida [Amda]: (T. Diyarbakir; Erm. Amid [Uuhg]; Ar. Diyar Bakr, Amid). Armenia Quarta
Altera’nin merkezi. Bk. Toumanoff 1963: 331; Adontz 1970: 182; Garsoian 1997:
106; Hewsen 2006: 52-53. Ayrica bk. Istahri, K. XIV; TP, 1X.107C.16.

Anaetica: Bk. Erez.

Analibna [Avapva]: (Lat. Analiba; Erm. Ariwts [Unhis], Aliwn [Unhiz]). Armenia Minor
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Ptol. Geogr. V.6; ASX, V.22i; Hewsen 1992:
151-152.

Anzitena: (Erm. Anjit [Gudhw], Anjit' [Utdhp], Hanjit' [Zwbdhp]; Yun. Anziténé
[AvGunv], Klima Anzgtines [Khipo Avinung]; As. Enzi, Enzite). Sophene
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Ptol. Geogr. V.13; 45X, V.22ii; Eremyan 1963:
36; Hiibschmann 1969: 300-302; Howard-Johnston 1983: 239.

Apakhouné [Azayovvn]: (Erm. Apahuneac’ [Uwwhnittwg], Apahunik’ [Uujuhntiiihp]).
Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nin on dordiincii birimi. Bk. Eremyan 1963: 36.

Apakhounés [Arayovvng]: (Erm. Aspakuneac’ Jor [Uuyulniutwg 2np], Aspaguneac
[Uuyugniibwg], Aspakanuneac® Jor [Uuwywluwniubwug 2np], Kogovit
[Ungnyhuwn]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Const.
Proph. DALI. 44; Atisan 1901: 310; Eremyan 1963: 38; Hiibschmann 1969: 325.

Aracani: (T. Murat (Firat); Yun. Arsanias [Apcoviag]; Erm. Aratsani [Upwéswuh Qtwn], As.
Arsania). Firat Nehri’nin 722km ile uzun olan kolu. Van Golii’niin baslayip Perisu
ile birleserek gilineye dogru akan nehir.
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Araxeénon Pedion [Apo&nvov mediov]: Bk. Ayrarat.

Araxes [Apa&ng|: (T. Aras; Erm. Erasx [Gpuuju @twn]; Giir. Raxsi [Goblo]; MErm. Arak‘s
[Upwpu]). Caranitis’in giineyinden dogarak giiniimiiz Kars Platosu boyunca
¢okiintii alanlarinda akip Kura Nehri ile birlikte Hazar Denizi’ne dokiilen nehir. Bk.

Sid. Apoll. Carm. VIL.74-75. Ote yandan Ermeni literatiiriindeki Arasx ile
karigtirllmamali.

Armaouira [Appaovipa]: (T. Armavir; Erm. Armawir [Updwihp]). Armenia’nin birinci
baskenti. Bk. MX, 1.12; YD, IL.8; Toumanoff 1963: 215; Hiibschmann, 1969: 405;
Hovhannesean 1970: 760; Hewsen 1992: 216; Mahé 1996: 1279-1314.

Armenia Inferior: BK. Inner Armenia.

Armenia Magna: (Lat. Armenia Maior; Yun. Armenia Megalé [Apuevia Meydin]; Erm. Mets
Hayk® [Uks Zwyp]). Biiyiik Armenia. Bk. Nov. VIII, XXXI. Daha sonra Armenia
Prima (1).

Armenia Minor: (Lat. Armenia Inferior; Yun. Armenia Mikra [Mwpa Appevia], Armenia
Brachytera [Apuevia Bpaydtepa]; Erm. Pok 'r Hayk' [@npn Zwyp]). Firat Nehri’nin
kuzeybatisina konuslanan ve kuzeyinde Pontus dogusunda ise Armenia bulunan
tarihi bolge. Bk. Strab. XI1.3.1; Hewsen 2004: 47-49. Ik zamanlarda
Cappadocia’nin bir eyaleti olan bolge Diocletianus zamaninda Cappadocia’dan
ayrilarak Melitene merkezli yeni eyalet oldu. I. Theodosius zamaninda Armenia
Prima ve Armenia Secunda olarak ikiye ayrildi. Bk. Hewsen 1992: 17; Jones 1998:
183. Daha sonra Armenidkon Themasi (@éuo Apueviakmv]. Bk. Const. Proph. DT.
Il.

Armenia Prima (I): I. Theodosius zamaninda Armenia Minor’un ikiye bdoliinmesiyle
olusturulan bolge. I. lustinianus’un 536 yilindaki reformlarimin ardindan Armenia
Inferior’u (Inner/Lesser Armenia) ve Pontus’un bir kismimi alarak yeniden
oOlusturulan bolge. Bk. Toumanoff 1963: 331; Hewsen 1992: 18; Garsoian 1997: 105.

Armenia Quarta (IV): I. lustinianus’un 536 yilindaki reformlariyla Sophene Bélgesi’ni de
kapsayacak sekilde merkezi Martyropolis olan bolge. 591 yilindan sonra Yukar
Mezopotamya’nin katilmasiyla Armenia Quarta Altera olarak anilan ve merkezi
Amida olan cografya. Bk. Toumanoff 1963: 331; Adontz 1970: 182; Hewsen 1992:
18; Garsoian 1997: 106.

Armenia Secunda (I1): 1. Theodosius zamaninda Armenia Minor’un ikiye boliinmesiyle
olusturulan bolge. I. lustinianus’un 536 yilindaki reformuyla birlikte Armenia Prima
(1I)’nin bir kismuini alan ve merkezi Sebastia (Sivas) olan bolge. Bk. Toumanoff 1963:
331; Adontz 1970: 137; Hewsen 1992: 18; Garsoian 1997: 106.

Armenia Tertia (I11): 536 yilindaki I. Tustinianus diizenlemesiyle daha 6nce Armenia
Secunda (I1)’ya ait olan bolgeyi ve Armenia Minor’in giiney topraklarini kapsayacak
sekilde yeniden diizenlenerek merkezi Meliténé (Malatya) olan bolge. Bk.
Toumanoff, 1963: 331; Adontz,1970: 134; Hewsen 1992: 18; Garsoian, 1997: 106.

Arsené (Thospitis) Limné [@wonitig Aipvn]: (T. Ergek; Erm. Arcak [Updwl] Lh&]).
Tugpa’nin kuzeyinde yer alan gol. Bk. Plin. HN, V1.31.128.

Artaxata [AptdEarta]: (T. Artasat; Yun. Artaxiasata [Aptadidcota], Artaxiasota
[Apto&ocmta], Artaxiasata [Aptooocata]; Lat. Neronia; Erm.  ArtaSat
[Uptnwpwn]). Armenia’nin {iglincii baskenti. Bk. Strab. XI.14.6; Plut. Luc.
XXXI.4; Tac. Ann. XI11.39; App. Mithr. XV.104; Cass. Dio, LXIL.7.2; P‘B, IV.55;
Etise, 11.p28, 11L.p68; MX, 11.49; KG, §lI; Russell 1987: 78. Ote yandan Tir ve
Anahita tapinaklari ile Grigor’un yaklasik 14 (ya da 15-16-17-18) yil esir tutuldugu
Xor Virap’in bulundugu boélge. Bk. Aa, 778; Ehse, VI.p129; Russell 1987: 296; YM,
XX.73; Garsoian 1989: 448-449; Hewsen 1992: 219-220.
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Arzanena: (T. Harzan?; Armenia Quarta (IV), Armenia Quarta Altera; Yun. Arzang
[Aplovn], Arzanéné [Aplavnvy], Artzné [Aptévn]; Lat. Arzanena, Artianena; Siir.
Arzon, Arziin; Ar. Arzan; Ur. Alzi, AlSe; As. Alz). Ayrica bk. Aljnik".

Arzes [Apleg]: (T. Ergis; Erm. Arces [Un&kp]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’ndeki
Aliovit yerlesiminin merkezi ve Gnuni ailesinin topraklari. Bk. Hewsen 1992: 167;
Toumanoff 1963: 205.

Aspourakan [Acmovroxaev]: Bk. Vaspurakan.

Astaunitis [Agrovvitig]: (Yun. Asthianiné [AcOwovivn], Klima Astianikés [KAa
Acgriovikng]; Erm. Hastenk® [Zwpwnklup], Hastéank® [Zwpwnbtwlp], Hastyank'
[Zwpwyutly]). Sophene/Sophena (Corrord Hayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. Ptol. Geogr. V.12; ASX, V.22ii; Hiibschmann 1969: 291.

Atropatena: (T. Iran Azerbaycami; Yun. Atropaténé [Atpomatnvi]; Erm. Atrapatakan
[Unpuyuwunuwluil], Atrpayakan [Uwnpuyuywulut]; Ave. Atoropata; Ar.
Aderbadagan, Adharbayjan). Armenia ve Matiané nin [Matiavi] dogusu, Biiyiik
Media’nin batis1 ve en doguda Hazar Denizi’ nin girintisine kadar uzanan bolge. Bk.
Strab. X1.13.2.

Azara [Alapa): (Yun. Arzata [Aplota], Arxata [Ap&ata]; Erm. Artaz [Upwnwq], Savarsakan
gawar [CuJupowljut quiwn], gawarn Artazu [Fuirunt Upwnwqgnt], Artazakan
gawarn [Upnuqulijui Suiwunt], Ardozakan gawarn [Uppnqujut Guiwnil;
Ur. Ultuza). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. Eremyan 1963: 40; Hiibschmann 1969: 344; Hewsen 1992: 187. Ayrica
Vardananc‘ Savasi’nin gerceklestigi bolge. Bk. LP*, 11.37; Etisg, V.p100.

Balaleés [Paiaing]: (T. Bitlis; Erm. Batates [Fuinunty Ptpy]; Sir. Bet Dlis; Ar. Badlis;
MErm. Bale§ [Pwnkp]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’'nin Bznunik'
yerlesiminde bulunan kalesi. Bk. Hewsen 1992: 166.

Bolon [Bolov]: (T. Bogakale; Erm. Bot [Pnnptpn Ftipy]). Tao (Tayk®) Bolgesi’nin Botxa

yerlesiminde bulunan kalesi. Bk. LP°, IT1.80, II1.87; Proc. Aed. 1.15; Hovhannesean
1970: 618-620; Adontz 1970: 22.
Bot Kalesi’nin konumunun kesin olarak bilinmemesine ragmen buranin muhtemelen
kat ‘ofikos 111. Nersés’in (641-661) kilise insa ettirdigi VatarSakert (Hasankale) ile
bir sekilde baglantili oldugu diisiiniilmektedir. Bk. Adontz 1970: 22. Vatarsakert
hakkinda ayrica bk. YM, LVIIIL.280; AL, II.

Camacha: (T. Kemah; Erm. Ani-Kamax [Uuh-Ywdwha]; Yun. Kamakhon [Kapayov],
Kamacha [Kapoya]; Lat. Camachus, Camache). Daranalis Bolgesi’nin merkezi,
Aramazd-Zeus heykelinin bulundugu alan ve ArSakid Hanedani mensuplarinin
nekropolis alan1. Bk. MX, 1.14.

Cappadocia: (T. Kapadokya; Yun. Kappadokia [Komrodokia];, Erm. Kapadoukia
[Juuwuwunnyyhw]; EFars. Katpatuka). Paphlagonia ve Phrygia ile Lycaonia’dan
Firat Nehri’ne uzanan topraklara yayilan bolge. Bk. Strab. XII.1.1; 48X, V.10a;
Russell 2013: 33-34.

Caranitis: (T. Erzurum; Yun. Karanitis [Kapavitic], Theodosiopolis [@godociovmorig]; Erm.
Karin [Yupht], Karno [Qwpun]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk")
Bolgesi’nde bir yerlesim alan1. Bk. ASX, V.22i; Smbat Spar. XXX VII; Hiibschmann
1969: 287-290; Hakobyan 1987: 161-162. Arsakidlerin kraliyet topraklari. Bk. P‘B,
V.44, Imparator I1. Theodosius déneminden sonra Theodosiopolis. Bk. MX, 111.57.

Carcathiocerta: (T. Egil; Yun. Karkathiokerta [KapxaOiokepta]; Erm. Karkat iokert
[Qupyuphnltpwn], Arkatiakert [Uplwphwltpwn]). Sophene Kralligi’nin
(Sophene/Tsop’k’ T agaworut'yun [Onthph wquunpniphit]) merkezi. Bk.
Strab. X1.14.2.
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Caspian: (T. Hazar Denizi; Yun. Hyrkania [ Y pkavia]; Lat. Caspium Mare, Hyrcanium Mare;
Erm. Kaspiakan Tsov [Qwuphwlwut Ony]; Ar. Bahr Gilan). Asya’nin
giineybatisina konumlanan ve gilineyinde Iran, batisinda ise Armenia, Albania ve
Iberia olan deniz/gdl.

Caspiana: BK. P ‘aytakaran.

Caspium Mare: Bk. Caspian.

Centrites: (T. Botan; Yun. Kentrités [Kevpitg], Zirma [Zippo]; Lat. Zerbis; Erm. Jerm

[Qtpd QEwn]). Armenia ile Corduena (Koréayk®) arasindaki siniri olusturan nehir.
Bk. Xen. Anab. IV.3.1.

Chalat: (T. Ahlat; Yun. Khaliat [XaAwort], Khalat [XoAdat]; Erm. Xlat® [fujwup]; Gir. Khiati

[bewsomo];  Ar. Khilat). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’ndeki Bznunik®
yerlesiminin merkezi. Bk. Hiilbschmann 1969: 328.

Charcha: (T. Bulanik; Yun. Kharkha [Xapya]; Lat. Archene?; Hark® [Zwpp]: Ar. Al-Hark).
Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MX. 1.10; Eremyan
1963: 62; Hakobyan 1968: 169-171; Adontz 1970: 245.

Chorzane: (Yun. Orzianingé [OpCavivr], Khorziagné [Xoplumvi]; Erm. Xorjean
[funpakwit], Xorjayn [flunpdwy], Xorjén [funpakit]). Sophene/Sophena (C*orrord
Hayk ) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Proc. Aed. 111.3.9; 45X, V.22ii; Eremyan
1963: 55.

Colchis: (Yun. Kolkhis [KoAyic]; Erm. Kotk'is [Unnphu], Eger [Gqkp]; Giir. Kolkhet'i

[3mambgoo]). Pontus Bolgesi’nden doguya dogru uzanarak giineyde Iberia ve
Armenia ile sinirlanan bolge.

Commagene: (Yun. Kommagéné [Koppaynvij]; Erm. Kommagené [Unddwqtuk]). Firat’in
batisi ile Toros Daglari’nin giineydogu yakasi arasinda bulunan ve doguda Armenia,
kuzeyde ise Cappadocia ile sinirlanan bolge. Bk. Strab. X1.12.2, XI1.1.2; Plin. HN,
VI3.8. Ayrica; (T. Kommagené Kralligi; Yun. Basileion tes Kommagenes
[Basiieov Tiig Koppaynviic]; Erm. Kommagenéi T agaworut yun [Unudwqkuth
Puquinpnipinili]). MO 163-MS 72 yillari arasinda bdlgede bulunan krallik.

Corduena: Bk. Korcayk‘. Tarih boyunca cografyanin da yakinhigiyla ekseri iranlilarin
hakimiyetinde kalan bolge, Strabo’dan anlagilacag: iizere Seleucuslarin tarihten
cekilmelerinin ardindan II. Tigranes donemine kadar kismi bagimsiz bir krallik
olarak ayakta kaldi. Ancak II. Tigranes’in bolge tizerindeki kisa siireli hakimiyeti bu
krallig1 sona erdirdigi gibi cografi agidan da bdlgenin sinirlarini bir biitiinmiis gibi
Zagros Daglari’na kadar genislemesine yol acti. Bk. Strab. X1.14.5; Hewsen 1992:
170. Bu genislemenin iizerinden ¢ok gegmeden Lucullus’un Ermeniler {izerindeki
zaferiyle bircok bolge gibi Corduena da Romalilarm topraklarina eklendi. Bk. Plut.
Luc. XXIX.7; Sartre 2008: 640. Uzun siire Roma himayesinde kalan Bolge,
Imparator Traianus’un (98-117) fetihlerinden sonra muhtemelen Asur Eyaleti’ne
[Provincia Assyria] dahil oldu ancak daha sonra Hadrianus (117-138) doneminde bu
bolge bosaltilarak kendi iginde 2 farkli boliime ayrildi.

Ermeni kaynaklarinda Corduena ve ¢evresi Armenia’nin dogal bir pargasi gibi
gosterilse de bolge geg antik cagda ekseri Armenia’nin yonetiminde degildi. Ancak
Ermeni cografyact Anania Sirakac‘i’nin kasith aktarrmma gére Corduena’nin
giineyinde Sararat Dagi'nmin eteklerine yayilan T‘man Sehri (ya da kalesi)
bulunuyordu. T ‘man’mn dogusunda Anania Sirakac i’nin ayr1 bir birim olarak ifade
etmedigi fakat klasik kaynaklarin siklikla ayr1 bir bolge (asxarh) ya da birim (gawar)
olarak resmettikleri Bagratuni ailesine ait Tmorik® topraklar1 yer aliyordu.
Strabo’nun, heniiz 1. ylizyilda Tamonitis olarak adlandirdigi Tmorik® cografyasi,
daha sonra glineyde Habur Irmagi’na kadar olan alan1 kapsayacak sekilde asagi, orta
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ve yukart Corduena olacak sekilde muhtelif parcalara ayrildi. Ancak bu bdlgeler
gercekte Corduena’nin parcasiydi ve muhtemelen III. ve IV. yiizyillarda bdyle bir
ayrim da mevcut degildi. Bk. Strab. X1.14.5; Garsoian 1989: 474; Sinclair 1987: 318;
Hewsen 1992: 193.

Cyrus: (T. Kura; Yun. Kyrus [Kdpoc], Kyrnos [Kvpvos]; Erm. Kur [Unip Qtw]; Giir.
Mtk vari [03335600]). Artahan’dan baslayarak Sabirabad sehrinde Aras Nehri ile
birlesen ve Hazar Denizi’ne dokiilen nehir. Bk. Ibn Havkal, 345; Yakit, 477. Antik
cagda Armenia ve Iberia arasindaki siir. Bk. Plin. HN, V1.15.36-40; ASX, V.20;
Mes ‘0di, XVIIL.506; Hewsen 1992: 209.

Daranalis: (T. Dersim?; Yun. Daranaleds [Aopavéiemc]; Erm. Daranati [Ywpwtwnh],
Daranal€ac’ [twpwbwntwg]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk')
Bolgesi’nde bir yerlesim alan1 ve Aziz Grigor’un inzivaya ¢ekildigi bolge. Bk. Aa,
861; MX, 11.91; 48X, V.22i; Hewsen 1965: 326; Hiibschmann 1969: 421; Adontz
1970: 46.

Derxene: (T. Tercan, Mamahatun; Yun. Xerxéng [Eep&nvn]; Erm. Derjan [Frpowti], Derjan
[YEpowl], T erjan [Bhpowi]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk")
Bolgesi’nde bir yerlesim alam. Bk. ASX, V.22i; Adontz 1970: 40. Tanr1 Mihr
Tapinagi’nin oldugu bolge. Bk. Russell 1987: 270; Hewsen 2003a: 37.

Euphrates [Evepartng]: (T. Firat; Lat. Euphrati; Erm. Ep‘rat [Gthpuw Qtwn]; EFars.
Ufratu). Tasteker Dagi’nin eteklerinden baslayan Murat Suyu ile Caranitis’ten dogan
giiniimiizdeki Karasu Nehri’nin Elazig yoresinde birlesmesiyle olusan ve Basra
Korfezi’nde Dicle ile birlesen nehir (2800km).

Gogarena: Bk. Gugark‘ Ermeni literatiirinde Gugark® olarak gegen bolgenin ismi,
Hiibschmann’a gore eski Yunanca Gogar-ene [[‘wyap-nvij] formundan tiiremistir.
Nitekim eski Yunancadaki -ene [-yvy] son eki, “bulunma hal eki” olarak
kullanilmaktadir ve bu durum Ermenicede -k* [-p] sesi ile karsilanmaktadir. Bk.
Hiibschmann 1969: 276.

Golthene [I'or@eve]: (Erm. Golt'n [Qn)pl]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 48.

Halys [Alvg]: (T. Kizilirmak; Erm. Alis [Ujhu Qtwn]). Sebastia’dan baslayip Karadeniz’de
son bulan ve Medler ile Lydialilar1 birbirinden ayiran nehir. Bk. Hdt. 1.72.2.

Harmastus: (T. Armazi; Yun. Harmaktika [Appdxtika]; Lat. Hermastis iuxta Cyrum; Erm.
Harmoziké [Appolikn]; Giir. Armazi [s685%0]). Vespasianus’un Alan tehdidine

kars1 Kafkasya’da tahkim ettirdigi kale. Bk. Grousset 2006: 107. Ayrica bk. Strab.
X1.3.5; Plin. HN, V1.11.29.

Inner Armenia (Armenia Inferior): Comes Armeniae’nin alt birimi. Bk. Proc. Aed. 111.1.14-
15; MX, 111.46; Adontz 1970: 39. Ayrica bk. Barjr Hayk .

Iris [Ipw]: (T. Yesilirmak; Erm. Ris [(*thu Qhkuwn]). Sebastia’min kuzeyinden gegip
Karadeniz’de son bulan nehir (519km).

Kainépolis [Kownimohc]: Bk. Vatarsapat.

Kaspiané [Kaomavi]/Caspiana: BK. P ‘aytakaran.

Cerasus: (T. Giresun; Yun. Kerasus [Kepacotc]). Pontus Bolgesi’nde, Trapezus’tan 3 giin
uzakliktaki sehir. Bk. Xen. Anab. V.3.2; Diod. X1V.30.5.

Khlomaron [Xlopapov]: (Erm. K'timar [Rnhdwnp]; Sir. Qozimar; As. Kullimeri). K'et
yerlesiminin merkezi? Bk. Men. F. XXII1.7; Theoph. Sim. I11.7.6; Guidi, p31; Cevik
2009: 242-256.

Antik donem kaynaklarinda Khlomaron’un (K ‘timar) ismi ve konumu problemlidir.
Menandrus Protector ve Theophylacti Simocattae gibi kaynaklar bolgenin merkezi
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icin Khlomaron [Xlopopwv] ismini Onermisler ve bu adlandirmayr Arzan
kelimesinin yerine kullanilmiglardir. Bk. Men. F. XXIII.7; Theoph. Sim. I1.7.6.
Ancak tercih edilen Arzan sézciigiiniin, bolgenin tamamina ya da belirli bir
merkezine atif yapip yapmadigi acik degildir. Bu konuda Guidi Kronigi’nin
bolgedeki merkeze iliskin kullandigi Qozimar ifadesi Asur donemine kadar geri
giden  Kullimeri kelimesini  ¢agristirmast  bakimindan  6nemli  oldugu
diisiiniilmektedir. Bk. Guidi, p31; Hewsen 1992: 162; Whitby 1983: 208. Nitekim
ayni1 sozciik Urartular tarafindan benzer sekilde Quimére [Y*Yqu-ul-me-e-re] olarak
kullanmustir. Bk. Diakonoff and Kashkai 1981: 69.

Khorzene [Xopinvn]/Chorzene: (Yun. Khorzéne [Xoplnvn], Katarzéné [Kataplnvn]; Erm.
Klarjk‘ [Unupep], Katarjk® [Gunupepl; Giir. Klarek® [3ewstégd]; Ar. Galarjit).
Gogarena (Gugark ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Strab. XI1.14.5; Ptol. Geogr.
V.12; Aa, 842; Belaziir, 202; Vax. 72; Eremyan 1963: 59; Toumanoff 1963: 442;
Hewsen 1992: 134.

Kokhobit [Koyofrr]: (Erm. Kogovit [Ungnyhwn], Kogoyovit [Ungnjnihwn], Gogovit
[@ngnyhwn], Kogayovit [Unqunyhwn], Kog [Ung]; Giir. Gokoviti [am3mgo@o]).
Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P‘B, V.1; MX, 111.23;
Sebeos, XII; LE, III; Asotik, II.2; Toumanoff 1963: 322; Garsoian 1989: 471-472;
Hewsen 1992: 218. VIL yiizyildan sonra Bagratuni Hanedani’nin nekropolis alani.
Bk. Adontz 1970: 241. Movsés Xorenac ‘i, Kogovit i¢in “II. Artaxias’in sevgili yeri”
demektedir. Bk. MX, 111.23.

Kaoloi [Kdkot]: (T. Golii; Yun. Koliké [KoAwn]; Erm. Kot [Unn], Giir. K ola [3me»s]). Tao
(Tayk‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. BNJ, I. F. 209; Skylaks, Periplus, 78;
MX, 11.6; Vax. 105-107; Toumanoff 1963: 68-69, 440; Hiibschmann 1969: 359;
Adontz 1970: 173; Hewsen 1992: 208; Salvini 1995: 70. Ayrica bk. Kol.

Kotaia [Kotowa]: (Erm. Kordik® Verin [Unpnhp dkpht], Kordis Veri [Unpnhu 9knph]).
Corduena (Kor¢ayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 60. Ayrica
bk. Kotayk .

Lacus Matianus: (T. Urmiye; Yun. Mantiané [Mavtiovy]; Erm. Kaputan ([Yuyniinwb
Ony/Lh4g]; Ar. Kapudan; EFars. Chahchast). Armenia’nin giineyi ve Atropatena’nin
batisindaki gol. Ayrica Strabo’a gore Mavi Gol [Mavtiavr], Kvavi] épunvevdeica).
Bk. Strab. X1.14.8.

Lacus Thospites: (T. Van Goli; Yun. Thospitis [@ocmitic]; Erm. Bznuneac® Tsov
[Fquniubwg ény/Lh4], Vana Tsov [dwbw Ony], Arcesi Tsov [Updtioh Ond],
Rstuneac” Tsov [[Fpuiniibuug Ony], Tospay Li¢ [Snuuquy Lh&]). Asia Minor’un
3.713 km? yiizolciimii ile en biiyiik golii. Anania Sirakac‘i’ye gore uzunlugu 100,
genisligi 60 mile (1 mile = 1,6 km) olan ve Bznuni ailesinin ismini tasiyan gol. Bk.
ASX, V.22iv; MX, 1.12.

Lycaonia: (T. Likaonya; Yun. Lukaonia [Avkaovia]). Dogusunda Cappadocia, giineyinde
Cilicia, batisinda Pisidia ve kuzeyinde Phrygia ile Galatia olan bolge. Bk. Strab.
X11.4.10.

Lychnitis [Avyvitic]: (T. Sevan Golii; Yun. Phaunitis [@avvitig], Sunitis [Zvvitic], Sounitis
[Zovvitic]; Erm. Gelama [@hnuudw LhE], Getak'uneac® Tsov [Fhnupniutiwg
Ony]; MErm. Sevana [Utwtw]). Giir. Squa Gelak‘unisa [bysgs qgensdmbobs];
Ur. Suinia). Ekseri Phaunitis/Sunitag (Siwnik ) Bolgesi’nin i¢inde yer kalan gol. Bk.
Toumanoff 1963: 33; Hiibschmann 1969: 210, 263.

Lycus: (T. Kelkit; Yun. Lycos [Avkog]; Erm. Gayl [Quy] Qhtwn]). Armenia’nin
kuzeydogusundan baslayip Yesilirmak ile birlesen nehir. Ermeni literatiiriindeki
Miws Gayl (Peri Cayi) ile karigtirilmamali.
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Manzicerta: (T. Malazgirt; Yun. Manzikert [Movluépt], Matzierteé [Matlieptn]; Erm.
Manazkert [Uwtwqybtpwn]; Ar. Manajirt). Siiphan Dagi’'min  kuzeyinde
Manawazean prensleri tarafindan yonetilen bolge. Bk. P‘B, I1.4; MX, 1.12;
Huibschmann 1876: 138-141; Markwart 1930: 78; Toumanoff 1963: 218. Apakhouné
yerlesiminin merkezi ve Hiristiyanlik sonras1 piskoposluk merkezi. Bk. £P*, 11.23.

Martyropolis [Maptvpomorg]: (T. Silvan?; Erm. Np ‘rkert [Uthpltipwn]; Ar. Miyafariqin).
Armenia Quarta (IV)’nin Merkezi. Ayrica bk. Hudid, §36.15; Istahri, K. XIV;
Lehmann-Haupt 1910: 518; Minorsky 1934: 157-161.

Masius [Maowog]: (T. Siiphan; Erm. Sip‘an [Uhthwi], Nex Masis [Ukju Uwuhu]). Van

Goli’niin kuzeyindeki dag. Armenia’nin en yiiksek ikinci dagi. Bk. Strab. X1.5.6,
X1.14:2.
Van Golii’'nilin kuzeyi ile Manzikert (Malazgirt) dolaylarindan baglayan Siiphan
Dagi, Ermenicedeki Masis ile karigtirilarak Mets Masis (Biiyik Agri) gibi
yorumlansa da ger¢ekte Masius’un karsiligi Ermenilerin ayn1 zamanda Nex Masis
[LEfu Uwupu] adim verdikleri Stiphan Dagi’dir. Bk. Hiibschmann 1969: 324;
Markwart 1930: 78.

Melitene: (T. Malatya; Yun. Meliténé [Melnvii]; Erm. Malat ‘ia [Uwjwphw]; Ur. Melitea;
As. Meliddu). Diocletianus doneminde Armenia Minor, 386 yilindan sonra Armenia
Secunda (I1) ve I. lustinianus reformlarimin ardindan Armenia Tertia (I11)’a dahil
olan bolge. Ayni zamanda Armenia Tertia (I11)’nin merkezi. Bk. Toumanoff 1963:
331; Adontz 1970: 134; Mitford 1980: 1186; Karlheinz 2006: 638-639.

Mouzouron [MovZovpov]: (T. Munzur; Yun. Klima Muzurdon [KAwpo Movlovpwv]; Erm.
Mzur [Uqnip], Muzur [Unignip], Menjur [Utudnip]; Upper Armenia/Armenia
Interior (Barjr Hayk‘) Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P‘B, IV.24; 48X, V.22i;
Eremyan 1963: 71; Hiibschmann 1969: 284.

Moxena: BK. Mokk .

Naxouana [Na&ovavae]: (T. Nahgivan; Erm. Naxcéawan [Lwudwiwil], Naxéwan
[Lwjugiwmt], NaxCuan [Lwjudniwit], Nax¢ewan [Lwjudbiwt], Naxjavan
[Lwjupuiwti], Naxjuan  [Lwjugniwt], Naxijevan  [Lwjuhobiwi]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Ptol.
Geogr. V.12; LP, 1I1.67; LE, VIII; Eremyan 1963: 72; Manandian 1965: 87;
Hakobyan 1968: 191.

Nicephorium: (T. Erzen, Garzansuyu/Yanarsu?; Erm. Arzan [Upquu Shkw]; Yun.
Niképhorion [Nwnedpiov]; Ar. Nahr, Wadi as-Sarbat). Arzanena (Aljnik)
Bolgesi’nde Dicle Nehri’nin bir kolu.

Nigé [Nwyn]: (Erm. Nig [Uhq], Nigatun [Lhquunit], Erz i nig gavare [Gpq h uhg
quyunk]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Seb&os,
XXXIV; Eremyan 1963: 72; Hiibschmann 1969: 365; Hewsen 1992: 217. Gnt uni
prenslerinin hakimiyet bolgesi. Bk. Toumanoff 1963: 204-205; Adontz 1970: 238.

Niphaten: (T. Tasteker/Tapa-Seyd; Yun. Niphates [Nwpdtng]; Erm. Npat [LUujuwn], Npatakan
Lerambn [Lywwwluwi Lhpwdpt], Npat Leain [Lwyww LbEwnt]; Murat
Suyu'nun dogdugu Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki dag. Bk. Strab.
X1.12.4; Plin. HN, V.27.98; Mela, 1.81; Ptol. Geogr. VV.12; Amm. Marc. XXI11.6.13;
MX, III.37; Hiibschmann 1969: 457; Eremyan 1974: 352. 371 yilinda Bagawan
Savasi’nin yasandig bolge. Bk. Amm. Marc. XXIX.1.2-3; P‘B, V.4; Lenski 2002:
175.

Eski Yunan ve Latin kaynaklarinin Niphdtes [Niparng] ve Niphaten olarak
adlandirdigr Daglar Ermeni kaynaklarinda Npat olarak yer almaktadir. Bk. Strab.
X1.12.4; Plin. HN, V.27.98; Mela, 1.81; Ptol. Geogr. V.12. Ote yandan Huristiyanlik
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sonras1 donemde Ermeniler i¢in 6nemi artan daglar, Movs€s Xorenac ‘i’nin anlatisina
gore Aziz Nersés’in zirvesine ¢ikarak ellerini cennete dogru agtigi yerdir. Bk. MX,
11.37.

Nymphaeus: (T. Batman Cay1; Yun. Nymphios? [Nupeioc]; Erm. K atirt® [Runhpp? Qtwn];
Ar. Sidma, Sit‘it'ma). Martyropolis ve Sanasounitai yerlesimleri arasindaki dogal
sinir. Ayrica bk. Marquart 1901: 142; Huxley 1984: 88.

Otlakan [nuljwt Ftpy]: BK. Volandum.

Orkhisténé [Opyotqviy])/ Orchistena: BK. Arc ‘ax.

Otena: Bk. Utik .

Pariades: (T. Kuzey Anadolu Daglari, Parhal; Yun. Paryadrés [Ilapvadpng]; Lat. Parihedri
montes; Erm. Parxar [Mwpfuwp]; Giir. Parxali [3sGbsero]). Pontus ve Armenia
arasinda dogu-bat1 yonlii uzanan sira daglar. Bk. Strab. X1.2.15; Plin. HN, V1.9.25.

Persarmenia [[Iepooppevial: (T. fran Armeniasi). Aras Nehri’nin bat1 bolgeleri. Bk. Proc.

Bell. 11.24.11; Evagr. HE, V.203; Greg. Tur. Hist. 1V.40. Parskahayk‘ ile
karigtirllmamali. Ayrica bk. Tezcan 2014: 149-182.

Phauéné [®@avnvn]: (Yun. Phasianoi [@ociavoi]; Erm. Basean [Fuubtwi], Basen [Fuuki],

Basanu [Fwuwuni], gawarn Basenoy [quiwnt Fwubung]; Gir. Basiani
[05b0560]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Xen.
Anab. IV.6.5; Aa, 845; Elise, I1.p28; Sebeos, XXXII-XXXIII; MX, 11.54, 11.65; YD,
XV1.49; Eremyan 1963: 44; Hiibschmann 1969: 362-363; Adontz 1970: 257;
Garsofan 1989: 454; Hewsen 1992: 213.
I. yiizyllda Ermeni ordularintn Roma Imparatoru Domitianus’a (81-96) kars
savagstiklar1 bolge. Bk. MX, I1.54. Fakat Thomson’a gére Movsés Xorenac'i’nin
bahsettigi Domitianus aslinda imparator degil, komutan Domitius Corbulo’dur. Bk.
Thomson 1978: 197.

Phaunitis [®avvitic]: Bk. Siwnik‘. Hiibschmann, Phaunitis kelimesinin dogru formunun
Sunitis [Zvvitig] ya da Sounitis [Zovvitic] oldugunu iddia etmistir. Bk. Toumanoff
1963: 33; Hiibschmann 1969: 210, 263.

Pontus Euxinus: (T. Karadeniz; Lat. Mare Euxinum, Mare Sarmaticum, Pontus Tauricus;
Yun. Pontus Etxeinos [TTovtog Ebégwvog]). Misafir Sevmez Deniz (=Aksenos Pontus
["A&evog IT6vtog]). Bk. Arslan 2007: 5-9.

Pontus: (T. Dogu Karadeniz Bélgesi; Yun. Pontos [T16vtog]). Dogusunda Colchis, giineyinde
Armenia, giineybatisinda Armenia Minor ve kuzeyinde Karadeniz ile sinirlanan
bolge.

Sakaséné [Zakaonvi]: (Erm. Sakasén [Cwluoth], Sikagén [Chiwoth]). Otena/Udini
(Utik") Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Strab. 11.1.14; Ptol. Geogr. V.12;
Eremyan 1963: 73; Toumanoff 1963: 220; Hiibschmann 1969: 352; Hewsen 1992:
262.

Saspeir [Zéaoneip]: (T. Ispir; Yun. Syspiritis [Svompitic], Hesperit [Eomepit]; Erm. Sper
[Uwtp]; Giir. Speri [bL3g®™o]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk")
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hdt. 1.104.1; Strab. X1.14.12; ASX, V.22i; AL,
XI; Hewsen 2003a: 37. Bagratunilerin naxararlik bolgesi. Bk. MX. 11.37; Sebgos,
XLVIII; KCY 4, 11.

Sebastia: (T. Sivas; Yun. Sebasteia [Zefaotewa]; Erm. Sebastia [Ukpwuwnhu]). Armenia
Secunda (I1)’nin merkezi. Daha sonra Thema Sebasteia [féua Zefaoreia).

Sermantzon [Xnppavtlov?]: (T. Bingdl Daglari; Erm. Sermanc’ [Utpuwig]). ASmunik’
yerlesiminin kuzeyindeki daglar. Yeryiiziiniin zirvesi (=katar [ylerkri [fuunwp
Eplppl) BK. ASX, V.22.
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Sirakéné [Zipaxnvn]: (Yun. Sirakoi [Zipaxoi]; Erm. Sirak [Chpul], Sirakac'ik’

[Chpwljwghp]; Giir. Shiraki [Go®sgo]; Ar. Siraj; Ur. Eriahi). Araxénon Pedion
(Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Strab. X1.2.1; Eremyan 1963: 73-74.
Kamsarakan ailesinin naxarar topraklari. Bk. P‘B, IV.19; L.P°, I11.71, 111.74; MX,
111.38; Toumanoff 1963: 206; Hewsen 1992: 214.
Urartu kayitlarinda Eriafi olarak yer alan bolge, ismini bilyiik olasilikla Strabo’da
gecen Sirakoi kabilesinden almigtir. Bk. Strab. XI.2.1. Ayrica Ermeni litetariinde
Sirak olarak gecen bélgenin ismi, geleneksel anlatiya gore Hayk’in soyundan gelen
Saray’dan [Cwpuy] tiiremistir. Bk. MX, L.12.

Sodoukéné [Xodovknvn]: (Erm. Sawdk’ [Uuuyp], Sot'’k® [Unpp], Zawdek® [Quunkp],
Tsawdek® [Owinkp], Tsawdeayk® [Ouwntwyp]). Phaunitis/Sunitag@ (Siwnik")
Bolgesi’nde bir yerlesim alan1. Bk. SO, III; Eremyan 1963: 80.

Sophene [Zwonvi]: (Yun. Tzophéné [Tloenviy]). Bk. C orrord Hayk‘. Hitit imparatorluk
donemine ait yazili belgelerin ISuwa olarak isimlendirdikleri bu bdlge, Strabo
tarafindan Firat’in dogusu ile Armenia’nin bati kiyisina ve Toros Daglari’nin kuzeye
dogru uzanan kollar1 arasindaki vadiye konumlandirilmistir. BK. Strab. X1.12.3-4,
XI1.14.2. Plinius’un eserinde yine Toros Daglari’nin 6tesinde yer alan bolge,
Plinius’tan sonra yazan Mestrius Plutarchus tarafindan da benzer cografyay1 igine
alacak sekilde Firat’in hemen ardinda gésterilmistir. Bk. Plin. HN, V.13.66; Plut.
Luc. XXIV.6.

Sunitagé [Xvviran]: BK. Siwnik .

Tao: Bk. Tayk".

Taraunitis: (T. Mus Yoresi; Yun. Taron [Tapdv], Traunon Khoria [Toapavveov Xopial; Erm.
Tarawn [Swpuil], Taron [Swpnu]; Ar. Tartin). Taraunitis (Tawruberan)
Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Const. Proph. DAI. 43; Eremyan 1963: 85;
Adontz 1970: 243; Hewsen 1992: 164. Ayrica bk. Tawruberan.

Thasie: (Erm. Tasir [Swiphp], Ta8iri [Swohph], Tasratap® [Swppwwwth], Tasray
[Swopuy]). Gogarena (Gugark®) Bolgesi'nde bir yerlesim alani. Bk. Plin. HN,
VL11.29; LP*, 11.42, 11.47; MX, 11.8; Vax. 147; Eremyan 1963: 85; Hiibschmann
1969: 354; Hewsen 1992: 139. Toumanoff, Tasir’in de i¢inde oldugu bolgenin Asagi
Iberia oldugunu ifade ederek burada T'rialet'i, Gach'iani, Gardabani, TaSir ve
Abots‘i isimleriyle 5 birimden s6z etmektedir. Bk. Toumanoff, 1963: 440. Buna
gore, Tasir’in kuzeyinde Kangark ‘ve kuzey dogusunda Gogarena Bolgesi’nin en ug
noktast olan Tfetk® bulunuyordu. BK. Vax. 157-159; Hiibschmann 1969: 354.
T fetk ’in giiney hattinda 6nce Tap‘aravani Golii gevresine konumlanan Jawaxk‘ ve
ardindan da Artahan (Ardahan) yerlesimi batiya dogru devam ediyordu. BK.
Eremyan 1963: 40-41; Hewsen 1992: 134. K‘art'lis C xovreba, Iberia krali L.
Arshak’in (MO 90-78) Jawaxk‘ Kalesi’ni tahkim ederek bolgenin savunma hattini
giiclendirdigini yazmaktadir. Bk. K ‘C", 18.

Theodosiopolis [@godocr00molc]: BK. Caranitis.

Thospia [@woria]: (T. Tuspa/Van; Erm. Van [dw]). Thospitis Bolgesi’ndeki tarihi gehir.
Bk. Strab. X1.14.8; Ptol. Geogr. V.12.

Tigranocerta: (T. Silvan?; Yun. Tigranokerta [Tiypavokepta]; Erm. Tigranakert
[Shqputtwlytpn]). MO 80 yilinda II. Tigranes tarafindan Arzan cografyasina insa
edilen Armenia’nin dordiincii bagkenti. Bk. P'B, IV.24. Ayrica bk. Strab. X1.14.15;
Perikhanian 1993: 32; Avdoyan 2006: 81-95; Cohen 2013: 50-51. Eutropius’a gére
Armenia 'nin en asil sehri. BK. Eutr. V1.9,

Tigris [Tiypw]: (T. Dicle; Yun. Tigrés [Tiypng]; Erm. Dglat® [qqup]; EFars. Tigra; OFars.
Tigr; Siir. Deglat; Ar. Dijlah). Arzanena’nin giineyi boyunca devam ederek
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Corduena’nin batisindan giineye dogru inerek Basra Korfezi’nde Firat ile birlesen
nehir (1900km).

Trapezus [Tpanelovc]: (T. Trabzon; Lat. Trebizond; Erm. Trapizon [Spwwhqnt]; Giir.
T rap‘izoni [¢M530Bmbo]). Pontus Bolgesi’nde Sinope kolonisi eski bir Yunan
sehri. Bk. Xen. Anab. V.1.1; Diod. X1V.30.3; Tac. Ann. XI11.39.

Tzoumina [TCovpiva]: (Erm. Cumina [8nidhuuw]). Upper Armenia/Armenia Interior (Barjr
Hayk") Bolgesi’ndeki Caranitis yerlesiminin merkezi.

Vaitzor [Bartlop?]: (Erm. Vayoc® Jor [wyng 2np]; Ar. Vais, Vaidir). Phaunitis/Sunitad
(Siwnik ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. L.P‘, 1.19; SO, III; Eremyan 1963: 82;
Hiibschmann 1969: 348; Hewsen 1992: 192.

Volandum: (Yun. Olané [Okavri]; Erm. Otakan [Anulwt Rtpg)). V. yiizyila kadar Stkuni

ailesine ait olan Asagi Tarawn (Taraunitis) cografyasinda bir kale. Bk. Strab.
X1.14.6; YM, XLIII.125; Hiibschmann 1969: 326; Hewsen 1992: 164.

Xarpert: (T. Harput; Yun. Kharpete [Xaprmote]; Lat. Ziata, Ziatha; Erm. Horéberd
[2Znpkptnpg], Xarberd [fvwpptpg]. Anjit yerlesiminin merkezi.

Xert [Xept]: (Erm. Hér [2kp]; EFars. Huyava). Sigriana (Parskahayk®) Bolgesi’nde bir
yerlesim alan1. Bk. Aa, 795; LP°, I1.37; Etise, I[IL.p76; MX, I1.37; Const. Proph. DAI,
44; LE, 32; AL, IV; Hewsen 1992: 179.
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EK-3. KLASIK ERMENICE TOPOGRAFYA SOZLUGU

Verilen yer adlari, dogrudan Armenia Bolgesi’nin yerlesimlerini kapsamaktan
ziyade donemin kaynaklarinda gegen topografik ifadelerin karsilagtirilmas: ve
konumlandirilmas1 amaciyla seg¢ilmistir. Bu sebeple ifade edilen yer adlarinin bir kismi

Armenia cografyasina bir kismi ise Roma, Iran, Albania ya da Iberia’ya bolgelerine aittir.

A(yr)truank‘ [U(p)upniwbp]: (Erm. Aytwans [Ujuniwtu], Aitvank® [Uhwnduip],
Atravank® [Uwnpwyulp], Atrvank’ [Uwnpquip]). Biiyiik Zap suyu dolaylarina
konumlanan Corduena (Korcayk‘) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 35.

Abeleank’ [Uplntwip]: (Erm. Abeleans [Uptntwtu], Abetoy [Uptnng], Abelinic tohmin
[Uptinhthg winhdht], Abelenic® [Uptnkuhg]; Ur. Abilianihe). Araxénon Pedion
(Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MX, IL.7; Eremyan 1963: 62;
Toumanoff 1963: 220; Hiibschmann 1969: 363; Hewsen 1992: 213.

Akanis [Ujwuhu Ptpn]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi'ndeki Ake
yerlesiminin merkezi.

Akeé [UYk]: (Erm. Akeoy [Ulknj], Asé [Uuk]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 32; Hiibschmann 1969: 344,

Alahé¢k’ [Unuhkdp]: (Erm. Atahe¢ [Unuht&], Atahgj [Unuhkye], Atahgjk [Unuwhtep]).
Phaunitis/Sunitaé (Siwnik ‘) Bélgesi’nde bir yerlesim alam. Bk. SO, III; Eremyan
1963: 32.

Aland-iot [Unuun-pnw]: (Erm. Atvand-rot [UnJwun-nnun], Atuandrot [Unniwtn-pnwn],
Atlandost [Unuunnuwn]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. BK. Eremyan 1963: 32; Sinclair 1987: 322.

Albak Mets [Unpwl Uks]l: (Erm.  Mets-n  Atbag [Uks-u  Unpuwg]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 33. Bartholomew Manastirt’nin (=Surb Bardutimeosi Vank' [Unipp
Pupnminhdtnuh Juip]) bulundugu yer. Bk. Sinclair 1987: 215-216; Thierry
1989: 471; Hewsen 1992: 187.

Alewan [Ujkiwl]: Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 32; Hewsen 1992: 259-260.

Aliovit [Unhndhw]: (Erm. Atitvir [Unhwghp], Barilovit [Fwunhinyhwn]). Taraunitis
(Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hiibschmann 1969: 329; Hewsen
1992: 167. 591 Roma-iran barisindan sonra dogu-bat1 seklinde iki pargaya ayrilarak
bat1 tarafinda kalan bolge.

Aliovit  [Unhndhw]: (Erm. Afitvir [Unghwghp], Barilovit [Punhinghuwn]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. 591 Roma-
Iran barisindan sonra dogu-bati seklinde iki parcaya ayrilarak dogu tarafinda kalan
bolge. Bk. Hewsen 1992: 167; Toumanoff 1963: 205; Hovhannesean 1970: 205-206.

Aljn [Undu]: Arzanena (Aljnik‘) Bolgesi’'nde bir yerlesim alam. Bk. 4SX, V.22iii;
Hiibschmann 1969: 310-312; Adontz 1970: 12. Ayrica bk. Ajnik .

Aljnik‘ [Unduhp]: (T. Harzan?; Armenia Quarta (IV), Armenia Quarta Altera; Yun. Arzang
[Aplovn], Arzanéné [Aplavnvn], Artzé [Aptlvn]; Lat. Arzanena, Artianena; Siir.
Arzon, Arziin; Ar. Arzan; Ur. Alzi, AlSe; As. Alz). Bk. Amm. Marc. XXV.7.9; Petr.
Patric. P30; 4SX, V.22iii; Marquart 1901: 16; Frye 1960: 680; Winter 1989: 555;
Hiibschmann 1969: 305-308; Hewsen 1992: 157-158. Anania Sirakac‘i’ye gore
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Armenia’nin liclincii bolgesi. Yerlesimleri: Np'rkert, Aljn, K'et, Két'ik, Tatik,
Aznuac* Jor, Erxet'k‘, Gzetx, Salajor, Sanasun. Bk. 45X, V.22iii.

Alki [Uiyh Rtpyl: (T. Beytiigsebap). Kotaia (Kordik® Verin) Bolgesi’nde bir kale. Bk.
Sinclair 1987: 318.

Ahlian [Unnuut @bw]: (T. Hagaru; Erm. Atawnoget [Unuiungtwn]) Phaunitis/Sunitad
(Siwnik‘) Bolgesi’nde bir nehir.

Ahluank’ [Unniwup]: (T. Katkas Albanyasi; Yun. Albania [AABavia]; EFars. Ardhan; OFars.
Arran; Giuir. Albaneti [scodsbgoo], Rani [®sbo]; Ar.  Ar-Ran). Iberia’nin
dogusundan Hazar Denizi’'nin batisina kadar devam ederek Armenia’nin dogu
sinirindaki Kura Nehri boyunca giineye dogru uzanan cografya. Bk. Strab. XI.1.5,
X1.4.1-8; Ptol. Geogr. V.11; MX. 11.8; 45X, V.21; MD, 1.4; Ya'kabi, 363-364.
Plinius’a gore merkezi Cabalaca (Qabala) olan bolge. Bk. Plin. HN, VI1.11.29.
Ayrica bak Bosworth 1987: 520-522.

Ahug [Unnik]: (Erm. Atve [Unyk], Atasér [Unuukp], Atags [Unutu]). Otena/Udini (Utik")
Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 34; Hiibschmann 1969: 352;
Hewsen 1992: 262.

Amiwk [Udptl] Ptpn]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’'nde bir kale
(Arberani). Bk. Hovhannesean 1970: 287-291.

Ani [Uuh Rtpgl: (T. Ani; Yun. Anion [Aviov]; Lat. Abnicum; Giir. Ani [s60], Anisi
[560L0]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Sirakeng (Sirak) yerlesiminin
onemli sehri. [X. ylizyildan itibaren Bagratuni hakimiyeti ve daha sonra Bagratuni
Hanedanligi’nin (=Bagratunineri Harstut‘yun [Fugpuwnnithubkph
Zwpuwnipinil]) baskenti. Bk. LP°, 111.67; Belaziiri, 194; MU, VI; Eremyan 1963:
35-36; Hovhannesean 1970: 689; Ter-Ghewondyan 1976: 97; Whittow 1996: 214;
Ghafadaryan 1974: 407-412.

Ani-Kamax [Uuh-Ywdw}u]: Bk. Camacha.

Anjaxi Jor [Gudwuh 2np]: (Erm. Entsayac® [Cusuyug?], Anjahi-jor [Uiudwhh 2np], Jor
Entsayic’ [2np Cudwyhg]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bélgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. ASX, V.22viii; Eremyan 1963: 36; Hiibschmann 1969: 343.

Anjewac'ik’ [Uudtrwughp]: (Erm. Anjawac ik’ [Uudwiwghp], Anjawac‘i [Uudwiwgh]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P*B,
I1.12; £P*, 11.23; Eremyan 1963: 36.

Aragats [Upwmqus]: (T. Alagéz). Armenia’nin Biiyiik Agr1 ve Stiphan daglarindan sonra en
y}'iksek tcilincii dagr (4090m). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Sirakeng
(Sirak) ve Nige bolgeleri arasinda yiikselen dag. Bk. MX, 1.12; Sebéos, XXXIV.

Aragatsot [Upwquénw]: (Erm. Aragatsotn [Upwquénwnt], Otn Aragatsoy [l
Upwquén)], Otn Aragatsu [lini Upwquéni]). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’'nde baskent Armaouira ve VatarSapat’n bulundugu yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 38; Hiibschmann 1969: 364; Hewsen 1992: 216-217.

Aran-rot [Unwl-pnwn]: (Erm. At‘anrot [Upwinnun]). Otena/Udini (Utik‘) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 37; Hiibschmann 1969: 252.

Arasx [Upwuju Qbtw]: (T. Gadar; Erm. Arasp [Upwuuw]). Sigriana (Parskahayk’)
Bolgesi’nin en giineyinde yer alan ve Hazar Goli’ne akan nehir. Ermeni
literatiiriindeki Erasx (Aras) Nehri ile karigtirilmamali.

Arasx [Upwulu]: (Erm. E Ovéa [E Nku]). Sigriana (Parskahayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani1. Bk. Eremyan, 1963: 38.
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Arats or [Upwd np]: (Erm. Aratso kotmn [Upwwnun §nnut], Aratsoy kotmn [Upwwnuny

Ynnuu]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 38; Hewsen 1992: 220.

Arberani [Uppknwih]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim

alani. Bk. MX, 11.22; Const. Proph. DAI. 44; Hiibschmann 1969: 341; Hewsen 1992:
186.

Arc‘ax [Upguwu]: (Erm. Arjax [Updwhu], Xac en [fumskt]; Yun. Orkhisténg [Opyiotnviy];

Arcisak

Lat. Orchistena). Anania Sirakac‘i’ye gére Armenia’min onuncu bolgesi.
Yerlesimleri: Mews Haband, Sisakan-i-Kotak, Vaykunik‘, Berdajor, Mets Atank’,
Mets Kuenk*, Har¢tank, Muxank", Piank®, Parsakank‘, K ‘usti-P‘arnés, Kolt‘. Bk.
P‘B, V.12, V.13; Etigg, IIL.p75-p77; LP*, 11.22-27; ASX, V.22x; Eremyan 1963: 41;
Hiibschmann 1969: 349-351; Hewsen 1984a: 42-68; Garsoian 1989: 445; Hewsen
1992: 195. Ote yandan 387 yilindan sonra Albania Bolgesi’ne ait olan cografya. Bk.
Chaumont 1985: 808.

Anania Sirakac'i’ye bolgedeki ilk yerlesim alani, bir kismu Siwnik® Bélgesi’nde
kaldig1 icin diger olarak adlandirilan ve merkezi K‘t'i§ Kalesi olan Mews Haband
bolgesiydi. Bk. 4SX, V.22x. Buranin hemen kuzeyinde Eremyan ve Adontz’un
Mews Haband’a es deger olarak gosterdigi ancak Hewsen’in farkli bir birim olarak
ifade ettigi Sisakan-i-Kotak bulunuyordu. Bk. Eremyan 1963: 70, 120; Hiibschmann
1969: 350; Adontz 1970: 177; Hewsen 1992: 197. Daha kuzeyde Muxank‘ ve
Muxank ’in kuzeyinde de Parsakank’, Piank‘ ve Harctank birimleri vardi. Bk.
Hewsen 1992: 199. Bu birimlerin daha kuzeyinde ise Mets Arank * konuslaniyordu.
Bk. Eremyan 1963: 66. T art‘ar Nehri boyunca Vaytunik’ten dogu istikametinde
once Berdajor, ardindan da Movsés Dasxuranc‘i’nin Mets Kotmank* olarak
adlandirdigt Mets Kuenk * yerlesimleri diziliyordu. Bk. MD, 11.7, 11.29; Eremyan
1963: 66. Buranin kuzeyinde Koft* ile Hewsen’in tek birim olarak ifade ettigi ve
ismini Strabo’nun Parrasioi olarak adlandirdigi bir iran kabilesinden alan K ‘usti-
P ‘arnés yer aliyordu. BK. Strab. X1.7.1; Hewsen 1992: 199.

[Up&howly Qbwn]: (T. Memedik). ArciSakovit yerlesimindeki Erg¢ek Golii’nii
besleyen nehir.

Ar¢iSakovit [Upghowlnghwn]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Boélgesi’nde bir

yerlesim alani. Bk. Adontz 1970: 247.

Arest [Unkuwn Qkwn]: (T. Bandimahi). Arberani Birimi’nin ortasindan gegerek Van Golii’ne

Arewik"

dokiilen nehir.

[Unkihp]: Phaunitis/Sunitag (Siwnik ) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. SO, I1I;
Eremyan 1963: 39.

Argastovit [Upgquuwninghwn]: (Erm. Argovteac'ovit [Upgnyunbwgnyhwn?]). Moxena

(Mokk") Bolgesi’nde bir yerlesim alani.

Armawir [Updwihp]: Bk. Armaouira. Movsés Xorenac‘i, Aramayis’in [Upwduyghu]

Araxés Nehri’nin yan tarafinda bir tepeye sehir kurdugunu ve bu sehrin kendi
isminden &tiiri Armawir diye adlandirildigint séylemektedir. Bk. MX, 1.12; YD,
IL.8. Burada bir kaya tizerinde bulunan eski Yunanca yazitta I[V. Orontes ve kardesi
Mithras’in isimleri gegmektedir. Bk. Trever 1953: 134-137; Toumanoff 1963: 283.
Manandian’a gore bu yazitlarin eski Yunanca olmasit Armenia’nin soylu smif
mensuplarinin eski Yunanca konustuklarina isaret olabilir. Bk. Manandian 1965: 37.
Ayrica Movs€s Xorenac‘i’nin ifadesine gore I. Artaxias, Armawir’e Artemis,
Heracles ve Apollo’ya ait heykeller diktirmis ancak daha sonra Vahuni ailesinden
olan yiiksek rahip, Heracles heykelini buradan alarak AstiSat’a goétiirmiistiir. Bk.
MX, 11.12. Vahuni ailesi ile ilgili olarak ayrica bk. Toumanoff 1963: 215.
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Ainoy [Unting]: (Erm. Aina [Untw], Efnay [Entiwy], Eina [Entw]). Sigriana (Parskahayk )
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. T*A, I11.29; Eremyan 1963: 37; Hiibschmann
1969: 338.

Ainoyotn [Ununnwutu]: (Erm. Otnn Arnoy [Qwnut Untnj]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. T°A, I11.4; Eremyan 1963: 37.

Aros-Pi¢an [Unnu-NMhgwl]: Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 37; Hewsen 1992; 258-259.

Arfarunik’  [Uppwpmbuhp]: (Erm.  ArSaruneac’ [Upowpnilibwg], Erasxajor
[Gpwuhiwdnp], ASornek’ [Upnpubip]; Giir. Asornia [sbm®Bos]). Araxénon
Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. BK. Eremyan 1963: 40; Adontz
1970: 237; Hewsen 1992: 211, 213. Armenia’nin ikinci bagkenti EruandaSat’in
bulundugu bolge.

Arseac‘por [Upubwmgthnp]: (Erm. Aseac'p‘or [Uukwgthnp]; Giir. Asisp ori [sbob3m®0]).
Tao (Tayk') Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. BK. K‘C*, 154; Eremyan 1963: 40;
Hiibschmann 1969: 360; Sinclair 1989: 32; Hewsen 1992: 210.

Artahan [Upwwhwu]: (T. Ardahan; Erm. Artahank® [Upwnwhwlp]; Gir. Artaani
[s@ssb0]; Ar. Artahal). Gogarena (Gugark‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Belaziiri, 203; Vax. 79; Eremyan 1963: 40-41; Hiibschmann 1969: 354; Hewsen
1992: 134.

Artanuj [Upnwimy Ptpyl: (T. Ardanug; Giir. Artanuji [s6@obmxo]). Gogarena
(Gugark ) Bolgesi’ndeki Chorzene? (Klarjk‘) yerlesiminin merkezi olan kale. Bk.
Toumanoff 1963; 439; Hovhannesean 1970: 591.

Artasat [Upwnwpwnn]: BK. Artdxata. “Artases’in seving kaynagi” manasini tasiyan sehir,
Strabo ve Plutarchus’un zayif iddiasina gore Hannibal’in telkiniyle, Movsgs
Xorenac‘i’ye gore ise I. ArtaSes’in istegiyle kurulmustu. Bk. Strab. XI.14.6; Plut.
Luc. XXXI1.4; MX, 11.49. Bu o6nemli merkez, yaklasik olarak MO 176 yillardan
itibaren Vatar$apat’in kurulusuna kadar yaklagsik 3 asir Armenia’nin kraliyet merkezi
oldu. Ancak erken déonem Ermeni kaynaklarinin biiyiik cogunlugu Artasat’1 bagkent
olarak degerlendirmemektedir. Thomson, bu durumun 428 yilinda ArSakid
Hanedanligi’nin tasfiye edilmesiyle ilgili oldugunu diisiinmektedir. BKk. Thomson
1982: 82. Ornegin Lazar P‘arpec i ArtaSat i¢in kale (=berd [plpy]) ve sehir (=k ‘afak*
[punup]) ifadelerini kullanmaktadir. Bk. £P°, I11.67, I11.78.

ArtaSisean [Upunnuphubwi]: (Erm. Arasezan [Upwubkqui], Artawanan [Upwnwiwtwi],
Artawanean [Upwnuwiwibwi], ArtaSesean [Upuwnwpbkubtwl], Artasezean
[Upunuotqbwt]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 41; Hewsen 1992: 188.

Aiveneic' Jor [Undtukhg 2np]: (Erm. Aruenic® Jor [Unnikuhg 2np], Afuanic® Jor
[Unniwtthg 2np]). Moxena (Mokk*) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 38.

Arzan [Upqu]: Bk. A#jnik".

ASmunik® [Ugunitihp]: (Erm. ArSamunik’ [Upowdnitihp], ASamunik® [Upwuntiiihp]).
Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P‘B, IV.15; Toumanoff
1963: 212; Hewsen 1992: 165.

ASoc’k’ [Ugngp]: (Erm. Asoc‘ac’ [Upngug]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’'nde bir
yerlesim alani. Bk. Hiibschmann 1969: 365.

AStisat [Upwnhowwn]: (T. Derik). Taron Bolgesi’nde dnemli bir dini merkez. Vahagn, Anahita
ve Astlik Tapimaklarinin bulundugu alan. Bk. Aa, 809, P‘B, IIL.3, IIl.16. Sirasiyla
Vahuni, Grigor ve Mamikonean ailelerinin topraklari. Bk. P‘B, 111.3; MX, 1.12, IL.8.
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Hiristiyanlik sonrasi ilk kilisenin inga edildigi yer. Bk. Aa, 810-814; P‘B, II1.3,
I11.16. Ayrica bk. KG, §II.

AtSi-Bagawan [Upoh-Puquiwi]: (Erm. Bagavan [Fuququi], Baguan [Fugniwil]; Ar.
Bagarwan). Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Zaryan
1974: 132; Hewsen 1992: 258.

Avarayr [UJupuyp]: Vardananc® Savasi’nin gergeklestigi bolge/koy. Bk. LP°, 11.37; Ehisg,
V.p100.

Axurean [Ulunipkwi @bwn]: (T. Kars Cay1; Erm. Axuren [Ujunipkt];). Araxénon Pedion
(Ayrarat) Bolgesi’nin Vanand yerlesiminde bulunan nehir. Bk. Eremyan 1963: 32.

Aygark® [Ujqunp]: (Erm. Aygars [Ujqupu]). Corduena (Korcayk') Bolgesi’'nde bir
yerlesim alani. Bk. Hiibschmann 1969: 335; Hewsen 1992: 175.

Ayli [Uphl: (Erm. Kufi¢an [Uninh&wi]). Sigriana (Parskahayk‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 35; Hiibschmann 1969: 338; Hewsen 1992: 178.

Ayrarat [Ujpupuwn]: (Erm. Erasxajor [Gpuwuuwdnn]; Yun. Araxénon Pedion [Apa&nvov
nediov]). 591 yilindan sonra Inner Armenia (Armenia Inferior). Anania Sirakac'i’ye
gbre Armenia’nin on besinci bolgesi. Yerlesimleri: Basean, Gabeleank’, Abeteank”,
Hawnunik‘, Ar§arunik‘, Bagrewand, Tsatkotn, Vanand, Sirak, Aragatsot, Cakatk",
Maseac ‘otn, Kogovit, ASoc‘k‘, Nig, Kotayk‘, Mazaz, Varaznunik‘, Ostan Hayoc",
Urtsajor, Arats or, Sarurdast. Bk. Strab. XI.14.3-4; Plin. HN, V1.9.25; Koryun, XII;
Aa, 776, 841; ASX, S. V.22xv; MX, 1.15-16, 11.22, I1.61, 11.90; Sebéos, XI; T*A, 11.3;
YD, 11.22; TK; Toumanoff 1963: 139; Adontz 1970: 352; Ter-Ghewondyan 1976:
54; Garsoian 1989: 451-452; Hewsen 1992: 210-213.
Ayrarat sozctgii, Tevrat’taki Ararat [R-R-T] kelimesi ve bununla iliskili olarak
Uruagri/Urartu isimlerinden tiiretilmistir. BK. OT, Gen. VIIL.4; Hiibschmann 1969:
278. Hewsen’in iddiasina gore Ermeniler, Hiristiyanlik sonras1 donemde, Tevrat’taki
Ararat ismini taammiiden Agri Dagi’nin yerine kullanmiglar ve Ermenilerin
Erasxajor klasik Yunan ve Roma kaynaklarinin ise Araxénon Pedion olarak
isimlendirdikleri bu bdlgeyi kendi hakimiyetleri sirasinda yeniden adlandirmislard.
Bk. Strab. X1.14.3-4; Plin. HN, V1.9.25; MX, 11.90; Hewsen 1992: 210. Movsgs
Xorenac‘i’ye gore ise, Ayrarat’in ismi Aram’m oglu Ara Getec ‘ik’ten tiiremistir. Bk.
MX, 1.15-16; YD, I1.22. Diger taraftan Anania Sirakac‘i’nin uzun versiyonu buranin
16, kisa versiyonu toplamda 20 bolge oldugunu belirtmektedir. Bk. 4SX, V.22xivi;
ASX, S.V.22xv. T ‘ovma Kilikec ‘u Asxarhagrut ‘yuné de ise Ayrarat, 19 birim olarak
gostermektedir; Basean, Gabeteank®, Abeteank’, Apahunik’, ASarunik‘, Bariawant,
Tsatkéotn, Kogovit, Cakalne, Tstsumb, Sirak, Aragatsotn, Maseac oth, Nig,
Kotayk*, Mazaz, Varaznunik‘, ASotk® ve Ostann Sarur. Ayrica bk. Soukry 1881: 45.

Aytsptkunk® [Ujswunlnip]: (T. Palanddken; Yun. Abos? [APoc?]; Lat. Abus/ Aba).
Theodosiopolis’te bir dag. Bk. Strab. X1.14.2; Plin. HN, V.20.83-85.

Azat [Uquu @lwn]: Ostan Hayoc* yerlesiminde dogudan batiya dogru akarak Aras Nehri’ne
karigan irmak.

Aznaberd [Uquuwpkpn Ptpn]: Golthene yerlesiminin Naxouana smirindaki kalesi. Bk.
Hovhannesean 1970: 329.

Aznuac’ Jor [Uquniwmg 2np]: (Erm. Aznuajor [Uquniwdnp?]). Arzanena (Aljnik")
Bolgesi’nde bir yerlesim alan1. Bk. ASX, V.22iii; Hiibschmann 1969: 312,

Azord [Uqgnpn Qbw]: (T. Tortum Deresi). Tao (Tayk‘) Bolgesi’'ndeki Ok ale yerlesiminde
bulunan nehir.

Azordac‘p‘or [Ugnpyugthnp]: (Erm. Kap‘or [Quthnp]). Tao (Tayk') Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 32; Hewsen 1992: 209.
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Bagawan [Pwmquuuwi]: (Erm. Baguan [Fugniwi]; Yun. Sagaouana [Xayaovava]; Lat.
Vagabanta; OFars. Dic‘avan). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nin Bagrewand
Birimi’ndeki tinlii pagan sehri. Bk. Aa, 817; MX, 11.55, 11.66, I11.67; NBHL, 1l. 408;
Toumanoff 1963: 319-320; Garsoian 1989: 548-549. Hiristiyanlik 6ncesi donemde
Nawasard festivalinin kutlandigi alan. Bk. Aa, 836; P‘B, IV. 15; Hewsen 1992: 215,
Garsoian 1989: 452.

Movsés Xorenac'i, Bagawan i¢in altarlar kasabasi (=bagnac'n awan [puquwugl
wiwi]) tabirini kullanmaktadir. Bk. MX, 11.55, 11.66, I11.67. Bu konuda Thomson,

Movses Xorenac ‘i’nin hatali bir etimoloji yaptigimi sdylemektedir. Bk. Thomson
1978: 198.

Bagrewand [Fuigptiwun]: (Erm. Bagrevand [Fuiqpbyutn], Bagrawand [Fugpuduiin];
Yun. Bagrandauéng [Baypavdavnvn]; Ar. Bagravand). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 65; Hiibschmann 1969: 364;
Hewsen 1992: 213-214. Aziz Grigor’un IV. Tiridates ve yanindakileri vaftiz ettigi
bolge. Bk. Aa, 836; MX, I11.66.

Bak‘an [Fupwt]: (Erm. Bagan [Fuqul], Bak‘(r)an [Fup(p)wi]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 44. II. ve IIl. yiizyillardan sonra Marand (Morounda) olarak
adlandirilan birim. Bk. Hewsen 1992: 189.

Bakear [Puljtwp Pkpy]: Cuars-fot yerlesiminde yer alan kale. Bk. Hovhannesean 1970:
321.

Bakurakert [Puljmpultpwn]: Bak an yerlesiminin merkezi. Bk. MX, 11.60; Hewsen 1992:
188.

Balahovit [Pujuhnyhwn]: (Erm. Balaxovit [Fujwjunyhwn], Balaxovit [Fujuunyhun];
Yun. Balisbiga [BohigBiya], Klima Bilabgt-ings  [Khpa Buhafnr-wnc]).
Sophene/Sophena (C orrord Hayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. 45X, V.22ii;
Hiibschmann 1969: 294. 387 yilindan sonra; (Erm. Ar§amasat [Uppudwpwn]; T.
Samsat; Yun. Arsamosata [Apcaudcata]; Ar. Shamsat, Shimsat). Bk. Yeshu, 261;
Georg. Cypr. 950; Mitchell 1980: 10; Foss 1991: 186-187; Hewsen 1992: 156.

Balan-rot [Punui-pnin @hwn]: At'si-Bagawan yerlesiminde yer alan nehir. Bk. Hewsen
1992: 258.

Bataniot [Punwtnnwn]: (Fars. Balhab). Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim
alan1. Bk. Eremyan 1963: 43-44.

Balk‘ [Pwp]: Phaunitis/Sunitag (Siwnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. SO, III;
Eremyan 1963: 44.

Balu [Fuynu]: (T. Palu; Yun. Romanopolis [Popavonoiic]). Balahovit yerlesiminin merkezi.
Bk. Evliya Celebi, Sey. 111.84b.

Barjr Hayk® [PFuipdp Zuyp]: (Inner Armenia (Armenia Inferior); Armenia Magna; Armenia
Prima (I)). Anania Sirakac‘i’ye gore Armenia’nin birinci bolgesi. Yerlesimleri:
Daranati, Atiwn, Mzur, Ekeleac‘, Mananali, D&rjan, Sper, Satgamk’, Karin. Bk.

Proc. Aed. 111.1.14-15; MX, 111.46; ASX, V.22; TK; Hakobyan 1976: 321-323;
Adontz 1970: 39.

Basean [Pwutwt]: BK. Phauéné.

Baylagan: (T. Beylegan). Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bulunan ve VL. yiizyilda Iran
Imparatoru 1. Kawad tarafindan kurulan sehir. Bk. Belaziiri, 194; Ibn Havkal, 342;
Ibn Fakih, 293; Makdisi, 376; Bosworth 1990: 2.

Berdac'p‘or [Fippugthnn]: (Erm. Berdap ‘or [Fiputhnp]). Tao (Tayk') Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 45; Hewsen 1992: 209.
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Berdajor [Ripnuwdnp]: (Erm. Berjor [Ftpdnp]). Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’'nde bir
yerlesim alani. Bk. MD, II1.19; Eremyan 1963: 44; Hewsen 1992: 199.

Berkri [Ripynh]: (T. Muradiye). Arberani yerlesiminin kalelerinden biri. BK. Hovhannesean
1970: 287-291.

Bogunik® [Rngniuhp]: (Erm. Bodonik® [Pnnnuhp], Budunik® [Fninnithp], Bogunik'
[Fngniuhp]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’'nde bir yerlesim
alan1. Bk. 48X, V.22viii; Eremyan 1963: 45; Hewsen 1992: 185.

Bolxa [Pnnjuw Qtwn]: (T. Oltu). Tao (Tayk‘) Bolgesi’ndeki Botxa ve Cakk' yerlesimlerinde
bulunan nehir.

Bolxa [Ronfuw]: (Erm. Buxa [Fnijuw], Boxa [Fnfuw]; Yun. Bokhai [Boyat]). Tao (Tayk")
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 32; Toumanoff 1963: 204;
Hiibschmann 1969: 357; Hewsen 1992: 209.

Bun Mardastan [PFmu Uwppuuunwi]: (Erm. Marduc‘ayk® [Uwpnniguyp]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. T A,
111.29; Hewsen 1992: 187. Mardastan ile karistirilmamali.

BuZunik® [Enidniupp]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 45.

Bznunik® [Rqumiuhp]: (Erm. Bznuneac' [Rquniutwg]; Ur. Aidu, Aidune; As. Aidu,
Aidune). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 45.

Cahuk [Swhniy]: (Erm. Caxuk [wunily]). Corduena (Koréayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alant. Bk. T*A, I11.2; Hewsen 1992: 176; Hovhannesean 1970: 240-241.

Cahuk [€whntly]: Phaunitis/Sunitag (Siwnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Sebgos,
XVI; SO, III; Eremyan 1963: 64.

Cakatk' [Ewyunp]: (Erm. Cakk® [&wlyp]; Giir. Cakiet'i [3530900]). Araxénon Pedion
(Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 56; Hewsen 1992: 214.
Tao (Tayk") Bolgesi’ndeki Cakk ‘ ile karistirilmamali.

Cakk' [Kwyp]: (Erm. Cakatk® [Kwlunnp]; Giir. Cakieti [gogogoo]). Tao (Tayk‘)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 64; Hewsen 1992: 209. Ayrarat
Bolgesi’ndeki Cakatk ‘ ile Karigtirilmamali.

Celi [8kh Lh&]: (T. Cildir; Giir. Cherdili [AG@oqro]). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’ndeki Vanand yerlesiminde bulunan gol.

C‘orrord Hayk' [2nppnpn Zuyp]: (Armenia Altera, Armenia Quarta (1V), Armenia Quarta
Altera; Erm. Tsop ‘k* [Onthp]; T. Elaz1g yoresi; Yun. Sophene [Zm(pnvn]) Tzoph&né
[TCopnvyy]; Lat. Sophena; Ur. Siipa; As. Supria). Anania Sirakac‘i’ye gore
Armenia’nim ikinci bolgesi. Yerlesimleri: Xorjean, Hastenk’, Palnatun, Balahovit,
Tsop 'k Sahuneac”, Anjit, Dégik‘, Gawrek . Bk. Strab. XI.12.3-4, X1.14.2; Plin. HN,
V.13.66; Plut. Luc. XXIV.6; 48X, V.22ii; Eremyan 1963: 57.

Cuars-iot [Knitwpp-pnwn]:  (Erm. Cuas-fot  [Eniwp-nnn],  Cua§  [Eniw))).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 64; Hiibschmann 1969: 345; Hewsen 1992: 188.

Dalai [twwun]: (T. Elmalidere?; Erm. Dalar [Yfwwup]). Taraunitis (Tawruberan)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hiibschmann 1969: 328.

Dariwnk® [Fwuphiup Ptpy): (T. Dogubayazit; Erm. Darewnc‘berd [Ywpbiugpbpg];
Darawnk‘ [Ywpuiiip], Darewnk' [YFwpbitp], Daroynk® [Ywpnjup], Darunk’
[Twpniup]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Kogovit yerlesiminin
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merkezi. Bk. Eremyan 1963: 49; Hewsen 1992: 211. Arsakidlerin hazinelerinin
muhafaza edildigi kale. Bk. P‘B, V.1; Adontz 1970: 241.

Darni [YFwnuh]: (Erm. Garni [Qwpuh]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan)
Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. T°A, [11.29; Eremyan 1963: 46. Hiristiyanlik
oncesi donemde Mihr’e adanmig Garni Tapmagi’nin (=Gainu Tacar [Qwununt

wnwdwn]) oldugu Sevan Golii’niin giineyindeki bolge ile karistirilmamali. Bk. Der
Nersessian 1947: 86-87.

Dasnawork’ [Fwutwinpp]: (Erm. Dasnavork® [Ywutiwynpp]). Taraunitis (Tawruberan)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 49.

Debeda [Yphn]: (T. Debed; Giir. Debeda [cogdgs]). Gogarena (Gugark') Bolgesi’nin
Kotbop ‘or ve Tsop‘op°or yerlesimlerinden gegerek Kura Nehri’ni besleyen irmak.

Degik‘ [Yqhp]: (Yun. Klima Digiséngs [KApa Aryignvng]). Sophene/Sophena (Corrord
Hayk') Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. ASX, V.22ii; Hiibschmann 1969: 302-
303.

Dwin [khu]: (T. Dvin; Erm. Dowin [Ynthu], Duin [Yntht], Ostan Déwnoy [Nuwnwl
“hiung]; Yun. Doubios [AovBiog], Tibion [TiBrov], Tibe [Tipn], Tibén [Tipnv]; Siir.
Devin; Ar. Dabil, Dawin, Duwin). Armenia’nin altinci bagkenti. Bk. P‘B, II1.8; L.P°,
111.77; MX, 1IL.8; KG, §II; SO, VI. 484 yilindan sonra Ermeni kat ‘ofikoslarinin
oturdugu dini merkez. Bk. SO, XX. Miisliimanlar tarafindan atanan valilerin yonetim
saray1. Bk. Sebeos, XXXIII; LE, X; Hiibschmann 1969: 460; Adontz 1970: 173.
Ayrica bk. Sebgos, XVIII-IX; Ya‘kiibi, 363; Ibn Havkal, 342; Istahri, K. XIV;
Makdisi, 377; Asotik I1.2; YD, XVI.19; Hiilbschmann 1969: 422; Garsoian 1989:
460-461; Kettenhofen 1996: 616-619.

[Y]Erewark® [Gptowpp]: (Erm. Erévard [EGptdupn], Erevark® [Gphiwpp], Eriwark
[Enhrwpl]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 51.

[Y]Erez [Gphq]: (Lat. Anaetica, Anaitis). Acilisene yerlesimine bagli Anahita Tapmagi’nin
bulundugu sehir. Bk. Cic. Leg. Man. 1X.23; Aa, 48, 786; YM, XXII1.75; MX, 11.14.

[Y]Ernjak [Gpugwl]: (T. Alinja). Phaunitis/Sunita (Siwnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani1. Bk. SO, Ill; Eremyan 1963: 51.

[Y]Eruandasat [Gpnimtnpuown]: (Giir. Ervandashati [96H356@sds@o]). Armenia’nin IV.
Otontes tarafindan kurulan ikincvi bagkenti. Bk. MX, 11.39-40; Eremyan 1963: 51;
Russell 1987: 53. 364 yilinda II. Sabuhr tarafindan yikilan sehir. Bk. Garsoian 1989:
462; Hewsen 1998: 562.

[Y]Eruandunik® [Gpniwtnmitthp]: (Erm. Eritunik® [Gphwniupp], Aruat‘uni gawarn
[Upniwtpnith quiwunt]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde
bir yerlesim alani. Bk. Hewsen 1992: 187; Hiibschmann 1969: 343. Orontid
Hanedani’nin prenslik topraklari. Bk. LP°, I11.70; Toumanoftf 1963: 204.

[Y]Erxet'’k' [Gpputpp]: (T. Siirt?; Erm. Xerhet'’k® [futphtpp]). Arzanena (Aljnik’)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 51.

[Y]JEwt'np‘orakean Bagink® [Ciphnpulbwt Pwghlp]: Caspiana (P‘aytakaran)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Aa, 22; Eremyan 1963: 51; Hewsen 1992: 258.

Gabeleank’ [Qwpbnbwlp]: (Erm. Gabeleans [QFuplntwlu], gawarn Gabetenic’
[quiwnt Quplntuhg], Gabeten [Fwphnklu], Gabet Gabelean [Qupln

Qupkintwl]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MX,
I1.7; Hiibschmann 1969: 363; Adontz 1970: 237; Hewsen 1992: 213.
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Gabeteank’ Hiristiyanlik agisindan da dnemli bir bolgeydi ve Asotik’in anlatisina
gore II. Nersés Bagrevandec‘i’ten sonra kat ‘ofikos olacak olan Il. Hovhannes
Gabetenc ‘i, Gabeteank "in Siwnjetun Bolgesi’ndendi. Bk. Asotik, 11.2.

Gabit‘'ean [Quphptwu]: (Erm. Gawetan [Quitwnwi]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 46.

Gardman [Quprmwi]: (Erm. Gardmanac® Jorn [Fupnuwiwg dnpl], Gardmanajor
[FupnpUwiuynp], Jorn Gardmanay [2npu quprpdwtuwyg], Gardmanakan Jorn
[Fupplwiwlut  &npl], Gardmank® [Qupplwup], Gardmanay Jorn
[FuppUwiwy dnpl], gavarac® Gardmanay [quyunwg QGupndwbuyg]; Giir.
Gardabani [a56s0560]; Ar. Al-Jardman). Otena/Udini (Utik‘) Bélgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Koryun, XVIII; MX, II1.60; Greg. Akner. Ill; Belaziiri, 195;
Eremyan 1963: 46; Toumanoff 1963: 216; Hiibschmann 1969: 352; Adontz 1970:
175-176; Hovhannesian 1970: 479-485; Ulubabyan 1976: 700; Garsoian 1989: 464;
Hewsen 1992: 262. Iberia Diikaligi Gardabani ile karistirilmamali.

Gargar [Fupqup Qbw]: Orchistena (Arc'ax) Bolgesi’ndeki Parsakank’, Piank® ve
Harc¢tank® yerlesimleri ile Muxank® yerlesimi arasinda akan nehir.

Gawrek’ [Quupkp]: (Erm. Gorek' [@npkp], Gaurdg [Fwnipk], Dorek’ [Inpkp]; Yun.
Klima Garings [KAa Tapwng]). Sophene/Sophena (C orrord Hayk ‘) Bélgesi’nde
bir yerlesim alani. Bk. 4SX, V.22ii; Hiibschmann 1969: 303.

Gazrikean [Quqphltwu]: (Erm. Gazrikan [Fwqphljut]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alan1. Bk. ASX, V.22viii; Eremyan 1963: 46.

Gel [Qhn]: Araxénon Pedion (Ayrarat) ile Phaunitis/Sunitaé (Siwnik) Bolgeleri arasinda
yiikselen dag. Bk. MX, 1.12.

Gelak‘uni [@Enqupniuh]: (Erm. Getarguni [@Lnupgniuh]; Ur. Welikuni, Welikuhi).
Phaunitis/Sunitag (Siwnik ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Etise’, V.p116; MX,
11.53; MD, 11.50; SO, I1I; Hiibschmann 1897: 34-35; Eremyan 1963: 47.

Gortsot [@npénw Bhpr]: Arbefani yerlesiminde bir kale. Bk. Hovhannesean 1970: 287-291.

Gugark‘ [@niqupp]: (Yun. Gogaréné [Toyapnvi], Obarené [QBapnvn], Tosareng
[Tocapevn]; Lat. Gogarena; Giir. Gogarene [acmqo6969]). Anania Sirakac‘i’ye gore
Armenia’nin on Uglnci bdlgesi. Yerlesimleri: Jorap or, Kotbopor, Tsopopor,
Tasir, T retk’, Kangark‘, Artahan, Jawaxk', Ktarjk‘. Bk. Strab. X1.14.4; Ptol. Geogr.
V.12; ASX, S. V.22xii; Steph. Byz. Ethnika, 216.1; Eremyan 1963: 48, 1977: 240-
241; Hewsen 1992: 200-204.

Gukank® [¥mwup]: (Erm. Gokan [@nlwl], Gokank® [@nluup], Gugan [Fniquil],
Gukan [Q@niwl]). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’'nde bir
yerlesim alani. BK. Eremyan 1963: 48; Hewsen 1992: 187.

Gzelx [@qtinju?]: (Erm. Gzet [qtn]). Arzanena (Aljnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. Eremyan 1963: 47.

Haband [Zwpwln]: (Erm. Xaband [fjuwpwin], Aband [Upwiry], Hambat [Zudpuin]).
Phaunitis/Sunitag (Siwnik) Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. SO, III; Eremyan
1963: 61; Hiibschmann 1969: 148. Daha sonra; Tsatats Jor [Ounwé? 2np]. Bk.
Hewsen 1992: 193.

Hani [Zwuh]: Caspiana (P aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. BK. Eremyan 1963: 62;
Hewsen 1992: 259.

Harclank® [Zwpdnwip]: (Erm. Harjlank® [Zwpgjwup], Harctaunk® [Zwpdnuntup]; Ar.
Kherkhilyan). Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 62; Hiilbschmann 1969: 349; Hewsen 1992: 199.
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Hawnunik® [Zununibhp]: (Erm. Hawunis [Zwinithu], Vahavunik® [dwhwyniuhp],
Vahawunik‘ [dwhwyniuhp], Havunik® [Zwuniuhp], Havenunik® [Zugtuntuhp],
Havnunin [Zwyunitih]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 62; Toumanoff 1963: 221; Hiibschmann 1969: 363;
Hewsen 1992: 213. Havuni/Havenunilerin naxararlik bolgesi. Bk. MX, I1.7.

Herapawlis [Ztowuwuijhu?]: (T. Cemisgezek; Yun. Hierdpolis [Tepdmoig]; MErm.
C ‘mskatsag [2Upljudwq]). Tsop‘k* Sahuneac® yerlesiminin merkezi.

Hnarakert [Zbwpwltpwn Ltpn): (Erm. Hunarakert [Znibwpwltpwn], Xunan [funittw];
Giir. Xunani [3mbs60], Mtkuris C'ixe [0¢3w960b gobg]; Ar. Khunan/Xunan, Qiz-

Qala). Armenia Bolgesi’nin en dogu sinirindaki Albania Bolgesi topraklarinda yer
alan kale. Bk. MX, 1.5, 11.8; YD, XXXI.15; Eremyan 1963: 63; Hiibschmann 1969:

445; Hewsen 1992: 138. Ote yandan Hnar(+)at+kert [Zuwp+(w)+ykpin] ismi
kalenin/kentin ran kkenli kurucusu Hiinara’dan t}iremistir. Bk. Hiibschmann 1969:
445; Perikhanian 1993: 32-33. Ayrica Hudid El-Alem’de Khunan/Xunan olarak yer
alan Hnaraket, Armenia’da degil Albania topraklarinin i¢inde yer aliyordu. SO, IV.
Hudud, §36.25.

Hrak ot-PeroZ [Zpwpnun-Nkpnd]: CasRiana (P*aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim alani
(Eremyan, 1963: 63). Anania Sirakac'i’ye gore Albania’ya dahil olan Rot@stak
yerlesimi ile ayni cografya. Bk. ASX, S. V.21; Hewsen 1992: 256.

Hrazdan [Zpuwgqnui QbLw]: (T. Zangu; Ur. lldaruni; MErm. Zanga [Quuqu], Zangu
[Quiignti]). Sevan Golii'niin kuzeyinden baslayip batiya akarak Aras ile birlesen
nehir.

ISayr [Pouyn]: Moxena (Mokk ") Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 54.

ISoc’ [Pong]: Moxena (Mokk") Bolgesi’nde bir yerlesim alan.

Jawaxk‘ [Quiiwup]: (Erm. Javaxk® [Quu]uup], Jovaxk‘ veri(n) [2nqwlup Jtph(u)]; Giir,
Javaxet'i [xo39bgomo]). Gogarena (Gugark') Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
K'C", 18; Vax. 95; Eremyan 1963: 78; Hiibschmann 1969: 354; Hewsen 1992: 134.

jermajor [QEpUwdnp]: Moxena (Mokk ) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hiibschmann
1969: 331.

Jimar [Qquwp PEpy]: (T. Colemerik; Erm. Julemerik [2n11kUtphYy?]). Cahuk yerlesiminin
merkez kalesi. Bk. T*A, 111.14, 111.25.

Jorap‘or [2nputhnp]: (Erm. Jorop‘or [2npnthnp], Joroyp‘or [2npnjthnp]). Gogarena
(Gugark ) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 63-64; Hewsen 1992:
138. Gusar prenslerinin naxararlik bdlgesi. Bk. MX. IL.8.

Jork' [2npp]: Phaunitis/Sunitag (Siwnik‘) Bolgesi’'nde bir yerlesim alami. Bk. SO, III;
Eremyan 1963: 64.

K alan-Rot [2uqub-(knwn]: Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
ASX, 8. V.22xi.

Kangark' [Qutqunp]: (Erm. Kankark® [Juujupp], Kankark‘a [utlwuppw]). Gogarena
(Gugark®) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. LP°, II1.73; Eremyan 1963: 57-58;
Hiibschmann 1969: 354; Hewsen 1992: 139-141.

Kanguar [Quqniwp Ptpr): Anjewac ik’ yerlesiminin merkezi ve kalesi.

Kapani [Tuuwuh £tpy]: Balk® yerlesiminde bulunan bir kale. Bk. Hovhannesean 1970:
423-425.

Karat'unik® [Quwpwpnihp]: (Erm. Ezsaraponis [Equupwuwnuhu], Karapunik'
[Qupuwnihp], Karasunik® [Ywpwunihp], Sarabunik’ [Uwpwpniuhp],
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Kart‘unik® [Quppniuhp]). Corduena (Korcayk®) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. Hewsen 1992: 175.

Karin [Ywphu]: Bk. Caranitis.

Kart'li [Joorgrobls]: Biiyiik Kafkas Daglar ile Giiney Kafkasya’nin merkezi arasindaki
bolge. Ayrica bk. Plontke-Liining 2006: 694-695.

Karuc‘berd [Yupmgptpy Btpy]: (T. Kars; Giir. Kari [3560]). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’nde bulunan Vanand yerlesiminin merkezi. Bk. Hovhannesean 1970: 748.

K‘asal [Rwuwn]: Arax@non Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Nige yerlesiminin merkezi. Bk.
Hewsen 1992: 217.

K'el [Rtn]: (Erm. K'at [Run], K'it [Rhn]). Arzanena (Atjnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alan1. Bk. 48X, V.22iii; Eremyan 1963: 89; Hiibschmann 1969: 312; Hewsen 1992:
162.

Keéokean [Utnltwi]: Caspiana (Paytakaran) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Hewsen
1992: 258.

Két'ik [Ukphly]: Arzanena (Atjnik‘) Bélgesi'nde bir yerlesim alani. Bk. ASX, V.22iii;
Hiibschmann 1969: 312.

Kinek [@hukl @twn]: (T. Goyniik Cay1). Mandakuni prensleri tarafindan yonetilen ASmunik’
yerlesimindeki nehir. Bk. Hewsen 1992: 165; Toumanoff 1963: 212.

Kol [Unn]: Bk. K6loi. Urartu Krali II. Sarduni’ye (MO 764-735) ait bir stel iizerinde yer alan
Qulja (Kulha) kelimesi ile Kot sdzciigii arasinda isim benzerligine ragmen baglanti
kurmak hatalidir. Clinkii Qula Giirciilerin Kolheti [ 3m¢»69000] dedikleri Karadeniz
kiyilarim1 kapsayan bolgenin ismidir ve daha giineydeki Kot yerlesimiyle bir ilgisi
bulunmamaktadir. Ancak Skylaks’in (Periplus, 78) Koliké [Kwliki] diye
isimlendirdigi bolgenin Kot Bolgesi'nin topraklarimi kapsadigr diisiiniilebilir. Bk.
BNJ, I. F. 209; Toumanoff 1963: 68-69; Salvini 1995: 70.

Kot yerlesimi, Artaxiad Hanedani doneminde Armenia’ya dahil olmus ancak
Plutarchus’un ifadesine gore 1. yiizyilda yeniden Iberia’nin kontroliine ge¢misti. Bk.
Plut. Pomp. XXXIV.2; Toumanoff 1963: 456; Hewsen 1992: 208. Ancak K ‘art lis
Cxovreba, Kot/K ota Bolgesi'ni Iberia topraklarina ait olarak gostermistir. Bk.
K‘C", 15. Bu baglamda Toumanoff da Kol/K'ola prenslerinin Armenia prens
listelerinde olmadigini ifade ederek bolgenin etnik acidan Giircii kokenli oldugunu
vurgulamaktir. Bk. Toumanoff 1963: 456. Ayrica bk. Vax. 105-107; Adontz 1970:
173; Hewsen 1992: 208.

Ote yandan Adontz, Agat‘angelos’un Arapca cevirisinden yola cikarak Aziz
Grigor’un Hiristiyanli§i yaymasi i¢in Kol Birimi’ne Basos isimli bir piskoposu
gonderdigini ifade etmektedir. Ve yine Adontz’un iddiasina gore Vanand
piskoposunun yaptigi c¢arpitmadan Otiirli Kol bolgesi Agat‘angetos’un Arapga
terciimesinde Kvgvn olarak yer almistir. Bk. Adontz 1970: 466-467. Ancak
Agat‘angelos’un hem Ermenice hem de eski Yunanca yazmalarinda Basos ismi yer
alsa da Basos’un nereye gittigi hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir
[...kppopnht Pwunu... / ...6 tpitog Baooog...]. Bk. Aa, 845; Ag, 154; Adontz
1970: 257.

Kotbop ‘or [Unnpnthnp]: (Erm. Kotbap‘or [Unnpwthnp], Kotb [Unnp]; Giir. Kak pak ar
[39935d96]). Gogarena (Gugark) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P‘B, 111.12;
MX, IL.8; Seb&os, XLI; Eremyan 1963: 60; Garsoian 1989: 472; Hewsen 1992: 138.

Koloberd [Unnnpbkpn]: (T. Kig;; Erm. Kotoberd [Unnnpkpp]). Chorzane yerlesiminin
merkezi. Ayrica bk. Hovhannesean 1970: 88-90.
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Kolt' [Unnp]: (Erm. Koxt® [Unup], Kott‘ay [Unnpuy]). Orchistena (Arcax) Bolgesi’nde
bir yerlesim alani. Bk. P'B, IV.50; Eremyan 1963: 60; Hiibschmann 1969: 350;
Hewsen 1992: 199.

Korcayk® [Unpdwyp]: (Erm. Korc¢ek® [Unpdkp], Yun. Gordioi [Iopdiol], Gorduené
[Topdunvii]; Korduéné [Kopdunvry], Kotaia [Kotoua]; Lat. Corduenam, Corduena,
Corduene; Siir. Beth Qardu). Anania Sirakac'i’ye gére Armenia’nin altinci bolgesi.
Yerlesimleri: Korduk’, Kordik® Verin, Kordik® Mijin, Kordik® Nerk'in,
A(yn)truank®, Aygark’, Mot otank’, Orsirank’, Karatunik®, Cahuk, Albak P ok'r.
Bk. Hecataeus, BNJ, I. F. 287; Xen. Anab. 111.5.16, 1VV.2.12; Strab. XV1.1.24; Plut.
Luc. XXIX.7; 4SX, V.22vi; Garsoian 1989: 473; Sartre 2008: 640. Ayrica Ala
Quintadecima (XV) Flavia Carduenorum adiyla kurulan askeri birligin muhtemel
merkezi. Bk. Not. Dig. Or. XXXV1.34; Nischer 1923: 10.

Kordik‘ Mijin [Ynpnphp Uhght]: (Erm. Kordi Miji [Unpnph Uhgh]). Corduena (Korcayk®)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 61.

Kordik® Nerk‘in [Unpnhp Ukppht]: (Erm. Kordis Nerk‘i [Unpnhu Ukpph]). Corduena
(Korcayk") Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 61.

Korduk' [Gnpnynip]: (Erm. Kordus [Unpnniu]; Yun. Kardoukhoi [Kapdovyot], Kordoution
Khora [Kopdovtiov Xwpa?]; Lat. Corduena; Siir. Qardd, Ar. Qarda). Corduena
(Korcayk ) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hiibschmann 1969: 333.

Kori [Unph]: (Yun. Tkori [Tkopt], Koré [Kopn]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Hiibschmann, 1969: 330.

Kotayk® [Unwnuyp]: (Yun. Kotaia [Kotona]). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 60; Hewsen 1992: 211. Urartular doneminden
kalan Erebuni [Gpkpniuh] Kalesi’nin bulundugu bolge. Bk. Barnett, 1982: 345. 1.
Tiridates’in gilines tanris1 Mihr’e adamak i¢in Yunan yapi1 gelenegi ile insa ettirdigi
ve Hiristiyanlik sonrasi donemde Armenia’nin ayakta kalan tek pagan yapisi olan

Garni Tapinagi’nin bulundugi bolge. Bk. MX, I1.90; Russell 1987: 269-270;
Nersessian 2001: 101. Ayrica bk. Sebéos, XLIV; T‘A, I1.3; Asotik, 11.2; SO, XXII.

Kotoroc® [yninnpng Fipy]: (Erm. Kotur [Unwnip]). Anjaxi Jor yerlesiminin kalesi.

Kovsakan [Unyyuuwi]: (Erm. Kusaban [Uniuwpwi]; T. Zangelan). Phaunitis/Sunitag
(Siwnik) Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. SO, I1I; Eremyan 1963: 60.

Kréunik‘ [Upgmihp]: (Erm. Rotkréunik® [(knin Up&nitihp]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hewsen 1992: 188.

Kini [2nih Pkpr]: Degik* yerlesiminin batisinda yer alan kale. Bk. 48X, V.22ii; Markwart
1930: 41.

Kifwik [£oihl Ptpy]: (T. Karasar; Yun. Kakhoura). Dégik* yerlesiminin batisinda yer alan
kale. BK. 48X, V.22ii; Markwart 1930: 41.

Kt‘i§ [2ph2 Ftpn]: Mews Haband yerlesimindeki kale. Bk. Eremyan 1963: 70.

Kt'#i¢ [yprh&?]: (Yun. Kitharizon, [Kiapilwv]). Astaunitis yerlesiminin merkezi.

Kulanovit [Uniquiunghw]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 32.

K usti-P‘ainés [£niunh-Ounuku]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 90; Hewsen 1992: 199.

Lawha [Luthw Rpr]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi'ndeki Vaykunik* yerlesiminde bulunan
kale. Bk. Hovhannesean 1970: 460-461.

Lusat‘ari¢‘ [Lnrumpwnhy]: Murat Suyu ile Karasu’nun birlestikleri Gawrek" yerlesiminin
kuzeyindeki cografya. Bk. Markwart 1930: 41; Hewsen 1992: 156.
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Mananali [Uwtwtwnh]: (T. Cat Yoresi; Erm. Mantanali [Uwbwnwtwnh]). Upper
Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk') Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. ASX,
V.22i.

Marand [Uwpuwug]: (Yun. Morounda [Mopovvda]). Bak'an Birimi’nin II. ve IIL
ylizyillardan sonraki ismi. Bk. Hiibschmann 1969: 346. Ayrica bk. Bak ‘an.

Mardali [Uwuprpunh]: (Ar. Marbala). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 65; Hiibschmann 1969: 327.

Mardastan [Uuppuunuiy]: (Erm. Marduc ‘ayk [Uwpyniguyp]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 65. Bun Mardastan ile karistirilmamali.

Mari [Uwph]: (Erm. Margavar [Uwmpquyunp]). Sigriana (Parskahayk') Bolgesi’nde bir
yerlesim alani.

Maseac‘otn [Uwubkwgnunt]: (Erm. Otn Maseac’ [[lint Uwubkwg]). Araxénon Pedion
(Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 65; Hiibschmann 1969:
364; Hewsen 1992: 211.

Mawrikapawlis [Uwiphyuuyuijhu Ppgl: (Erm. Sirakasat [Chpulupwwn]). Araxenon
Pedion (Ayrarat) Bolgesi'ndeki Sirakéné (Sirak) yerlesiminde bulunan ve 591
yilindan sonra muhtemelen Armenia Inferior’un yonetim merkezi olan sehir. Bk.
Hewsen 1992: 215.

Mazaz [Uwqugq]: Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan
1963: 64; Hewsen 1992: 211.

Mel [Ukn Qbtw]: (T. Karasu Cay1; Erm. Metti? [Utnuh]; Yun. T&leboan? [Tniefoav]).
Taraunitis yerlesiminden gegerek Murat Suyu’na karisan kiigiik nehir. Bk. Xen.
Anab. IV.4.3; YM, XXV.81; ZG, XXV .81.

Mets Arank’ [ULé Unwp]: (Erm. Mets Irank* [Ppwtip], i gavarén Metsirants [h quujunku
Utishpwéu], i Metsirants gavari [h Ukshpwéu quunh], i Metsirants sahmani
[h Ukshpwdu uwhdwiih]). Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. MD, 11.4, 11.29, 11.49; Eremyan 1963: 66; Hiibschmann 1969: 349; Hewsen
1992: 199.

Mets Kuenk® [Uks Umikup]: (Erm. Mets Kotmank' [Uts UYnnuwup], Metshank
[Utkshwip], Metskveank® [UtsyJtwup]; Gir. Macekevnelni [39%939369¢bo];
Ar. Meskwan). Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MD, 1.29,
I1.7, 11.29; Eremyan 1963: 66; Hiibschmann 1969: 349; Hewsen 1992: 199.

Metsaget [Ukbdwqbwn]: (T. Arpagay). Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’'ndeki Sirakéng
(Sirak) yerlesimini ikiye bolen nehir.

Metsamawr [Ukbdwdwip Qhwn]: Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Aragatsot
yerlesiminde bulunan nehir.

Metsnunik® [Ukdunmitihp]: (Erm. Metsunik® [Utkéniuhp]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alam. Bk. 4SX, V.22viii; Eremyan 1963: 70;
Hiibschmann 1969: 345.

Mews Haband [Utiu Zwpwun]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan, 1963: 70. 571 yilindan sonra Sisakan-: Ostan ya da Sisakan-i-Kotak. BK.
Hewsen 1992: 198. Daha sonra; Amaras. Bk. MX, I11.3; YD, X.11.

Miws Gayl [Uhrtu Quy)]: (T. Peri Cay1). Caranitis’ten baslayarak Firat Nehri’nin bir kolunu
olusturan irmak. Farkli olarak; Gayl (T. Kelkit).

Miws ISayr [Uhiu bouyp]: (T. Hizan). Moxena (Mokk ) Bélgesi’nde bir yerlesim alani.

286



Mokk‘ [Unljp]: (Yun. Moxogn& [Mo&onvn?]; Lat. Moxena; Siir. B&th Moksay€). Anania
Sirakac'i’ye gore Armenia’nin besinci bolgesi. Yerlesimleri: ISayr, Miws ISayr,
ISoc‘, Afvengic’ Jor, Vijac', Mokk* Afanjnak, Argastovit ve Jermajor. Bk. Hdt.
111.93.2; LP, 11.27; ASX, V.22v; SO, Synd. Mar lsa. can.21; YM, XX.82; YD,
XXXIV.30; Toumanoff 1961a: 30; Eremyan 1963: 71; Hiibschmann 1969: 331.

Mokk‘ Aranjnak [Unlp Unwudtuwl]: (Erm. Arantsnakan Mokac® [Unwusuwljul
Unljwug], Ark‘ayic’ gawar [Uppuyhg quiwn]). Moxena (Mokk ) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. Hewsen 1992: 169.

Moks [Unlu]: (T. Bahgesaray). Moxena (Mokk ") Bolgesi’nin merkezi. Bk. Hewsen, 1992:
168.

Mot olank® [Unpnnuup]: (Erm. Ot'otans [[lpnnwiu], Motolans [Unpnnuiu]).
Corduena (Korcayk") Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hewsen 1992: 175.

Mus [Unwy]: (T. Mus). Van Golii’niin kuzeybatisindaki Taraunitis Bolgesi’nin bir yerlesimi.
Bk. Koryun, XIII.

Muxank® [Unijuwmtp]: (Erm. Moxank® [Unfuwip], Mxank® [Uhawtp]). Orchistena
(Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 71; Hiibschmann 1969:
347.

Naxéawan [Lujudunwt Plpn]: Naxouana yerlesiminin merkez kalesi. Bk. MX, 1.30.

Naxcéawan [Lwjuduwniwi]: Bk. Naxouana. Nax¢awan kelimesi “ilk inilen yer” anlamina
gelen Nax-ije-wan sozciigiinden tiiremistir ve bu gelenek losephus tarafindan
Apobaterion “inilen yer” kelimesi vasitasiyla aym anlama gelecek sekilde
kullanilmigtir. Bk. Iosep. Antig. lud. 1.3.5; Hewsen 1992: 189.

Nihorakan [Uhhnpuljui]: (T. Zagros). Corduena (Korcayk®) Bolgesi’nin dogusundan
giineye dogru uzanan siradaglar.

Nor Sirakan [Unp Chpwluwi]: (Yun. Adiabené [Adwapnvy]; OFars. Nodshéragan; Siir.
Hady’ab). Zagros Daglari’nin batisindaki cografya. Sirakan ile karigtirilmamali. Bk.
Aa, 842, 873; P'B, V.9; Theoph. Sim. V.8.9; Seb&os, XI; Marquart 1901: 170.

Nprkert [Uthpytpw]: (Erm. Np'ret [Uthntw]; T. Silvan; Yun. Martyropolis;
[Maptupomohic]). Arzanena (Aljnik‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. 4SX,
V.22iii; Eremyan 1963: 73; Hiibschmann 1969: 308-309. Daha sonra Armenia
Quarta (IV)’min Merkezi. Bk. Nov. XXXI; Proc. Aed. 111.2.2; YD, XVI1.46;
Honigmann 1935: 16.

[V]OKk ale [lpwink]: (Erm. Ok at [(1pwin], Ok otay [(1pnnuy]). Tao (Tayk") Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. LP°, II1.80-81; Etise, VIp.127; Eremyan 1963: 76;
Hovhannesean 1970: 622; Hiibschmann 1969: 359.

[V]Orb [pp @twn]: (T. Miikiis). Mokk " Aranjnak’tan gegerek Botan Nehri’ne karisan irmak.

[V]Ormizd-Peroz [Ipuhqn-Nkpnd]: (Ar. Uram). Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bir
yerlesim alami. Bk. LE, XVIII; Eremyan, 1963: 75; Hewsen 1992: 259. Ote yandan,
Peroz = muzaffer. Bk. MacKenzie 1986: 68. Ormizd/Ohrmazd/Hormizd + PeroZ =
Ahura Mazda’nin zaferi. Bk. LE, XVIII; Hewsen 1992: 259.

[V]Orsirank® [Ipuppwibp]: (Erm. Orisans [Aphuwtu], Orsirans [[lpuhpwtu], Orisank’
[Aphuwbp]). Corduena (Kor¢ayk') Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. YD,
XXV.57; Hiibschmann 1969: 335.

[V]Ostan Hayoc® [Quwnnwl Zuyng]: Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 41; Hewsen 1992: 218-219. Baskent Artaxata ve Dwin’in
bulundugu bolge. Ote yandan Arsakid Hanedani’na ait kraliyet topraklarini diger
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prenslik bélgelerinden ayirmak igin bu bolgeler ostan [nuwnwié] diye
adlandiriliyordu. Bk. Toumanoff 1963: 114; Adontz 1970: 238, 352.

Palin [Mwnht]: (T. Bagin; Erm. Patinberd [Nwnhuptpy]; Yun. Kastron Palios [Kagtpov
otoc]). Sophene/Sophena (C‘orrord Hayk ‘) Bolgesi’ndeki Patnatun yerlesiminin
merkezi. Bk. Hiibschmann 1969: 293.

Palnatun [Nwnwwnnib]: (Erm. Patanakan tun [Mwnubwlwuib innit]; Yun. Klima Palings
[Khapa IModvig]). Sophene/Sophena (C orrord Hayk®) Bolgesi'nde bir yerlesim
alan1. Bk. ASX, V.22ii; Hiibschmann 1969: 293-294, 463.

Palunik‘ [Muyniuhp]: (T. Poganis). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir
yerlesim alani. Bk. 48X, V.22viii; Eremyan 1963: 76; Hiibschmann 1969: 345.

Parsakank’ [Mwpuwluwip]: (Erm. Paitskank’ [Nwhsjwp], Pazkank® [Nwqluip],
Parskants [Nwpuljus], Parsakan [Nwpuwlui], Parskans [Nwpuljwiu]).
Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MD, 1.22; Eremyan 1963:
77; Hiibschmann 1969: 349; Hewsen 1992: 199.

Parskahayk’ [Mwpufwhuyp]: (Yun. Sigriana?). Anania Sirakaci’ye gére Armenia’nin
yedinci bolgesi. Yerlesimleri: Ayli, Mari, T ‘rabi, Arasx, Arnoy, Tambet, Zar€hawan,
Zarawand, Her. Bk. ASX, V.22vii; T‘A, 111.22, 1I1.29; Markwart, 1966: 252.
Persarmenia ile karigtirlmamali. Anania Sirakac‘i’nin hatali anlatisma gore
bolgenin cografi simirlari 7 sehir ya da yerlesimi kapsayacak kadar giineye
uzantyordu. Bu tanima gore bolgenin ilk yerlesimi Zagros Daglari’nin dogusu ile
Urmiye Goli’niin batisinda bulunan ve giiniimiizde Nazlu Chay olarak adlandrilan
nehir etrafina konuslanmis olan Ayli [Ujh] topraklariydi. Bk. ASX, V.22vii;
Eremyan 1963: 35; Hewsen 1992: 178. Onun giineyinde T ‘ovma Artsruni’nin T ‘rab
olarak adlandirdig1 T rabi [fpwph] ve Mari [Uwnh] Birimleri yer aliyordu. Bk.
T'A, 1I1.29. En giineyde ise ismini bolgedeki nehirden alan Arasx [Upwufu]
bulunuyordu. Bu birimlerin kuzey istikametinde Tambet [Uwuptwn] ve onu takiben
Zarghawan [Qupthuiwt] siralantyordu. Bk. Eremyan 1963: 52.

Parspatunik’ [Mwpuwyuwwnibhp]: (Erm. Pasparunis [Nwuwuwpnihu], Patsparunik’
[Mwwnuywpnihp], Parsparunik’ [NMupuuywpnithly]). Basoropedan/Aspourakan

(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 77; Hewsen 1992:
188.

Partaw [Mwpwuun]: (T. Berde; Erm. Xatxat [fvwunuwn]; Giir. Bardavi [ds6osgo]; OFars.
Pérozapat; Ar. Barda‘a). Otena/Udini (Utik') Bolgesi’'ndeki Uti Aranjnak
yerlesiminde bulunan sehir. V. yiizyildan sonra Albania’nin baskenti. Bk. MD, 1.5,
1.15; Hovhannesean 1970: 521. VI. yiizyilldan sonra Albania’nin piskoposluk
merkezi. Bk. MD, IL.4. Islami eyalet Arran’mn X. yiizyila kadar merkezi. Bk.
Bosworth, 1989: 779-780; Ter-Ghewondyan 1976: 36-37. XI. yiizyildan sonra
yeniden Armenia idaresine gegen bolge. Bk. MU, CXXVI. Ayrica bk. Ya‘kiibi, 364;
Idrisi, 199; Marquart 1901: 117-118; Hovhannesean 1970: 520-522; Ulubabyan
1983: 210.

Partizac'p'or [Mwpwnhqugthnp]: (Erm. Partizap‘or [Nwpwhquthnp]). Tao (Tayk")
Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 77; Hiibschmann 1969: 359;
Hewsen 1992: 209.

P aytakaran [Qujunwlwpuh]: (Erm. Kazbk' [Uwqpp], Kaspk® [Uwuup]; Yun. Kaspiané
[Kaomiavn], Phatakarané [@atoyapavn]; Lat. Caspiana; OFars. Batasakan). Anania
Sirakac‘i’ye gore Armenia’min on birinci bolgesi. Yerlesimleri: Hrak ot-Peroz,
Vardanakert, Ewt ‘np ‘orakean Bagink‘, K&okean, K ‘alan-Rot, Batanrot, Aros-Pi¢an,
Hani, At'Si-Bagawan, Spandaran-Peroz, Ormizd-Peroz, Alewan (Hdt. VIL.67.1;
Plin. HN, V1.17.43-45; Strab. X1.14.5; Aa, 842; Ag, 153; P‘B, V.14; 48X, S. V.22xi;
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Asotik, I1.3; Belaziiri, 194; Eremyan 1963: 88; Hiibschmann 1969: 270; Perikhanian
1982: 55; Bosworth 1990: 2; Hewsen 1992: 253-256. Diger taraftan Anania
Sirakac'i, P‘aytakaran’in, Batanfot, Hani ve Batan-fot Nehri’nin ikiye boldiigii
At‘si-Bagawan, buranin kuzeyinde K&okean, Aros-Pican ve Aras Nehri’nin
giineyinde uzanan Alewan isimleriyle baska yerlesimlerinin de oldugunu
sOylemektedir. Bk. ASX, V.22xi; Eremyan 1969: 32; Zaryan 1974: 132; Hewsen
1992: 258.

Piank' [Nhwup]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan, 1963:
77.

P‘inakaka [@huwlwlw]: Korduk® yerlesiminin merkezi. Bk. Eremyan, 1963: 60;
Hiibschmann 1969: 333-334.

Rot-Parsean [(rnwin-Nupubwb]: (Erm. Rovtapayak [knjunwwuywuy], Rotpayiak
[nunnwyuyhuwl]). Otena/Udini (Utik’) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Hiibschmann 1969: 252; Hewsen 1992: 262.

R$tunik’ [(ownnitthp]: (Erm. Estunik’ [Enpwninitihp], Rastunik [(fwpwinnitihp], Erastunik®
[Enwowninithp]; Yun. Roustounidon [Povotovviwv?], Oroustounds [Opovgtovves?]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P'B,
V.37; Eremyan, 1963: 51; Hiibschmann 1969: 339. Rstunik‘ ailesinin prenslik
topraklari. Bk. Toumanoff 1963: 213; Sinclair 1987: 315.

Sahvarzan [Uwhquwupqui]: (Fars. Sabalan). Ormizd-Peroz yerlesiminin karsisinda yiikselen
dag.

Salajor [Umwudnp]: (Erm. Salnoy Jor [Uwjun) 2np], Salnajor [Uwjuwdnp], Salajor
[Uwjwanp]). Arzanena (Atjnik ‘) Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. 4SX, V.22iii;
Eremyan 1963: 79; Hiilbschmann 1969: 314.

Salgamk’ [Cunquudp]: (Erm. Satagom [Cwnugnu], Satgomk‘ [Twngnup]). Upper
Armenia/Armenia Interior (Barjr Hayk‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. ASX,
V.22i.

Samirami [Cwdhputh Phpn]: Cuars-fot yerlesiminde yer alan kale. Bk. Hovhannesean
1970: 322.

Sanasunk’ [Uwbwunitp]: (T. Sason/Sasun?; Erm. Sanasun [Uwtwunil], Sasuns

[Uwunttiu]; Yun. Sanasounitai [Zavacovvitat]). Arzanena (Aljnik") Bolgesi’nde
bir yerlesim alan1. Bk. Georg. Cypr. 946; MX, 1.23; ASX, V.22iii; Eremyan 1963:
79; Hiibschmann 1969: 315-316. Ayrica bk. Tomaschek 1896.

Ermeni tarihinin en Onemli kahramanlik destanlarindan olan Sasun’un

......

bolgedeki Sasunc‘i Davit”’tir [Uwuniigh Ytwyhp]. Ayrica bk. Georg. Cypr. 946;
Shalian 1964; Kouymjian 2013.

Sarak [Uwpuy]: (T. Nemrut Volkani; Erm. Sarakz [Uwpuwlgq]). Van Goli’niin
kuzeybatisindaki volkanik dag.

Sararat [Uwpwpuwuwn]: (T. Habis Tepesi; Asurya Eyaleti [Provincia Assyria], Arzon-ostan;
Erm. Ararat [Upwpun]). Korduk® yerlesiminin giineyinde yer alan ve Agri Dag

(Abus/Mets Masis) ile karistirilarak hatali yorumlanan dag. Bk. OT, Genesis, VII11.4;
P‘B, III.10. Ayrica bk. Russell 1987: 406.

Sar¢‘ama [Uwipsunfw? Qkwn]: (T. Sergeme). Saspeir’in dogusundaki Satgamk* yerlesiminde
bulunan nehir. Bk. Sinclair 1989: 221.

Sarurdast [Cupnipguown]: (Erm. Sarur dast [Gupnip quipwn]). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 73; Hewsen 1992: 220.
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Sawaisan [Gunwnuwh]: (T. Maki). Artaz yerlesiminin merkezi. Bk. Hewsen 1992: 187.
Sim [Uhd]: (Erm. Simsar [Uhduwp]). Aspakuneac’ Jor yerlesiminde bir dag. Bk. MX, 1.6;

Hiibschmann 1969: 325.

Sirak [Chpwy]: Bk. Sirakéne.
Sirakan [Chpwlwi]: Muhtemelen Urmiye Gélii’niin batisindaki cografya. Bk. Hewsen

2003Db: 18. Nor Sirakan ile karigtirilmamali.

Sirakagat [Chpwljwounn £lipy]: Araxénon Pedion (Ayrarat) Bélgesi'ndeki Sirakéng (Sirak)

yerlesiminde bulunan sehir/kale. Bk. Eremyan 1963: 65. Ayrica bk. Mawrikapawlis.

Sisakan-i-Kotak [Uhuwluu-h-Unwnwy]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde bir yerlesim

Siwnik"

alan1. Bk. Hewsen 1992: 199.

[Uhtuhp]: (Yun. Phaunitis [@oavvitig], Sunitag [Zvviton]; Fars. Sisakan; Giir.
Siunik‘i [bowbod]; Ar. Sisajan; Ur. Suluqii). Anania Sirakac‘i’ye gore Armenia’nin
dokuzuncu bélgesi. Yerlesimleri: Ernjak, Cahuk, Vayoc* Jor, Gelak ‘uni, Sawdk",
Atahéck’, Tstuk, Haband, Balk", Jork’, Arewik’, Kovsakan. Bk. Koryun, XIV; P‘B,
IV.15; ASX, V.22ix; MX, 1.12; SO, XVII; Toumanoff 1963:132; Hiibschmann 1969:
263-266; Minorsky 1977: 69; Hewsen 1992: 189-190. Siwnik" isminin ilk formlar
muhtemelen Strabo’nun bélge igin kullandigi Phauene [®ovnvn] ve Phaunitis
kelimelerine kadar uzanmaktadir. Bk. Strab. XI1.14.4-5. Bu iki kelimenin yaninda
Procopius’un ayni bdlge i¢in Sunitae [Zvviton] kelimesini  kullanildigi
goriilmektedir. Bk. Proc. Bell. 1.15.1. Movsés Xorenac'i’nin mitolojiye
temellendirdigi Ermeni geleneginde ise Siwnik® ismi Hayk’in soyundan gelen
Sisak’a [Uhuwlj] kadar geri gitmektedir. Bk. MX, I1.60. Muhtemelen Iranllarin
bolge icin kullandiklari ve ilk defa Zacharias Rhetor’ye atfedilen Historia
Ecclesiastica/Chronicle adli c¢alismada goriinen Sisakan kelimesi de buradan
tiremistir. Bk. Zach. HE, XI1.7; Minorsky 1977: 69-70; Garsoian 1989: 491. Diger
taraftan Iranlilara ait idari miihiirlerin bazilarinda bélge igin Sisagan ifadesinin
kullanildigr goriilmektedir. Bk. Gyselen 2007: 240. Dolayisiyla bu bolgenin
Armenia’ya degil ekseri Iran’a ait oldugu diisiiniilebilir.

Tarihi acidan Biiyiik Iskender’den sonra M&dia Atropatena’nin bir parcasi héline
gelen bdlge MO 1I. yiizyilda da ilk defa Armenia’ya dahil olmustu. Bk. Strab.
X1.14.15; MX, I1.53. Bu durum, Pompeius’un bélgeyi yeniden diizenlenmeye tabi
tutmasina kadar devam etmis ve muhtemelen Rhandea Antlagmasi’yla (MS 63) da
bolge yeniden fran’in lehine gegmisti. BK. Hewsen 1992: 255; Redgate 2000: 71.
S6z konusu cografyanin Ermenilerin lehine tekrar ne zaman gectigi sorusunun yaniti
acik degildir ancak P‘awstos Buzand ve Movsés Xorenac‘i gibi Ermeni yazarlar V.
yiizyilin ilk yarisinda Sanatruk’un tag¢ giyerek bdlgede yer alan P ‘aytakaran sehrini
ele gecirdigini yazmaktadirlar. Bk. P‘B, V1.7; MX, 111.3-4; MD, 1.12.

VI. ylizyllda yazan Zacharias Rhetor, Siwnik“’in kendine ait farkli bir dili
oldugundan bahsederken daha ge¢ donemde yazan Movsés Dasxuranc ‘i ayni bolgeyi
Armenia’dan farkli olarak gostermistir. Bk. Zach. HE, XIl.7; MD, 1.4. Benzer
sekilde modern calismalardan Toumanoff, Siwnik® insanlarinin gercekte Albania
kiiltiiriine ait oldugunu sdylemektedir. Bk. Toumanoff 1963: 214. Bu durum,
Siwnik" prenslerinin diger Armenia prenslerinden farkli bir ¢izgide yer almalarina
farkl1 bir yorum getirebilir. Ayrica bk. Adontz, 1970: 171-172; Greenwood 2008: 2.
Diger taraftan bolgenin yonetimi, geleneksel olarak Movs€s Xorenac i’nin soylarim
Hayk’a dayandirdigi Siwnik‘ (Siunia) prenslerine aitti ve Toumanoff’un verdigi soy
tablosuna gore bilinen ilk Siwnik® prensi yaklasik olarak 314 yilinda yasamis olan
Andovk’tu [Uunnyy]. Bk. P‘B, IV.15; MX, 11.60; Minoksy 1953: 505; Toumanoff
1963:132, 1976: 226.
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Ermeni kaynaklarinda genel itibartyla Siwnik® Bolgesi’nin gilineyi i¢in birden ¢ok
bolge ismi belirtilse de bu bolgeler, muhtemelen gec antik ¢agda degil V. ve VL.
yiizyillardan sonra sekillenmistir. Bu agidan Anania Sirakac‘i’ye gore Siwnik’in
giineyinde, Vaspurakan sinir1 boyunca dizilmis Cahuk, Ernjak, ve Jork‘, birimleri
bulunuyordu. Bk. 48X, V.22ix; SO, III. Jork ’un etrafin1 saran Arewik ‘, Kovsakan
ve Batk " isimleriyle 3 farkli yerlesim, Arc‘ax (Orchistena) Bolgesi’nin sinirinda
kendisini gosteriyordu. BK. Hovhannesean 1970: 423-425. Buranin kuzeyinde Aluan
Nehri’nin etrafina yayilan ve daha sonra “Cicek Vadisi” anlamina gelen Tsafats Jor
ismini alacak olan Haband vardi. Bk. Eremyan 1963: 61; Hewsen 1992: 193.
Haband’in batisinda Tsfuk yer alirken kuzeyindeki Afahéck’ bolgesi, Arcax
Bolgesi’ne uzanan son simir teskil ediyordu. Bk. SO, III; Hiibschmann 1969: 148.

Smbataberd [Udpuwnwpkpn]: (T. Bayburt yoresi). Séaspeir yerlesiminin merkezi.
Phaunitis/Sunitag (Siwnik ) Bolgesi’ndeki Smbataberd Kalesi ile karistirilmamali.

Sok [UnYy Pkpy]: (T. Sovuk?). Degik yerlesiminin batisinda yer alan kale. Bk. 48X, V.22ii;
Markwart 1930: 41.

Spandaran-Peroz [Uwwunupwu-Ntpnd]: (Erm. Spater-Peroz [Uwwwnkp-Nkpnd]; Ar.
Sadarasp, Satrudan). Caspiana (P ‘aytakaran) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. LE,
XVIII; Eremyan 1963: 81; Hiilbschmann 1969: 351; Hewsen 1992: 259. Peroz =
muzaffer. Bk. MacKenzie 1986: 68. Ormizd/Ohrmazd/Hormizd + Peroz = Ahura
Mazda’nin zaferi. Bk. LE, XVIII; Hewsen 1992: 259. Spandaran = kurban alani.
Bk. NBHL, Il, 734; Hiibschmann 1969: 468; Hewsen 1992: 259,

Tambet [Umdpbw]: (Erm. Tamber [Swudptp], Damber [Fwdptp], Tambers [Swdpkpu],
Traki [@pulh], Tamberk’ [Swuphpp], Tambet [Swupkwn]). Sigriana
(Parskahayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Hewsen 1992: 178.

Tanutér Armenia [Swinunkpuwlwh wnm]: 387 yilindan 591 yilina kadar Iranhlarin
hakimiyetinde kalan Armenia’nin bir kismi. Bk. Narratio, §110-111; Adontz 1970:
180. 591 y1l1 sonrasi igin bk. Goubert 1951-1965: 167-170. Ayrica bk. Tawruberan.

Tap‘aravani [Suhwpujuth Lh&]: (Giir. Piaravnis [gsGs3bob]). Gogarena (Gugark”)
Bolgesi’ndeki Jawaxk® yerlesiminde bulunan gol.

Tart'ar [Puppwp Shwn]: Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi'ndeki Vaykunik® yerlesiminde
bulunan nehir.

Tasir [Swohp]: Bk. Thasie.

Tatik [Smwnhl @tw]: (T. Giizel Dere), Tatik yerlesiminden gegerek Dicle’ye kaynak olan
irmak. Bk. Sinclair 1987: 316.

Tatik [Sunnpy]: Arzanena (Atjnik‘) Bélgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. 48X, V.22iii;
Hiibschmann, 1969: 312.

Tawruberan [Sunpnipbpwt]: (Armenia Inferior (Inner Armenia), Tanutér Armenia
[Swinintpwliwi wnni]; Erm. Tawroy Beran [Swipny Fkpwt], Tawruberan
[Swipmipkpwt]; Lat. Taraunitis). Anania Sirakac‘i’ye gére Armenia’nin dordiincii
bolgesi. Yerlesimleri: Xoyt', Aspakuneac’ Jor, Tarawn, ASmunik‘, Mardah,
Dasnawork ', Tuaratsatap‘, Dalarf, Hark‘, Varaznunik‘, Bznunik‘, Erewark*, Aliovit,
Apahuneac’, Kori, Xotxorunik‘. Bk. Theoph. Sim. IV.13.24; Sebgos XII; Narratio,
§110-111; ASX, V.22iv; T‘A, IL3; Mes'adi, XXIV.640; Eremyan 1963: 85;
Hiibschmann 1969: 322-325; Adontz 1970: 180; Hewsen 2001b: 49.

Taygrean [Suyqpbwi]: (Erm. Tankriayn [Swulyphuyt], Tagrean [Swugpbwi]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. ASX,
V.22viii; T°A, 111.29; Eremyan 1963: 84.
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Tayk® [Suyp]: (Erm. Xoragoyn Hayk® [lunpwuqnju Zuyp], Tayastan [Sujwuwnnwit]; Yun.
Taokhoi [Taoyovt]; Lat. Inner/Profunda Armenia; Giir. Tao [&om], Taoni [¢osmbo];
As. Daiaeni [<URda-ia-ni]; Ur. Diauehe). Anania Sirakac'i’ye gore Armenia’nin on
dordiincii bolgesi. Yerlesimleri: Kot, Berdac‘p‘or, Partizacp°or, Cakk’, Botxa,
Ok‘ate, Azordac‘por, Arseac p‘or. Bk. ARAB, 236, 237, 275; Xen. Anab. 1V.4.18,
V.5.17; LE, 42; ASX, S. V.22ivx; MX, 11.6; K‘C*, 231; Melikishvili 1950: 26;
Toumanoff 1963: 441; Eremyan 1963: 84; Hiibschmann 1969: 357-361; Garsoian
1989: 493; Hewsen 1992: 204-208; Preiser-Kapeller 2001: 69. Diger taraftan
Tayk*’ta yasayan halklarin Xenophon tarafindan Taokhoi olarak adlandirilmast,
Giircli ve Ermeni kaynaklarina da onciiliik ederek K ‘art‘lis C 'xovreba’da Tao,
Ermeni literatiiriinde ise Tayk® sekline doniisen kelimeyi dogurmustu. Bk. Xen.
Anab. IV.4.18, V.5.17; K‘'C", 231; Hewsen 1965: 334; Hiibschmann 1969: 278. Bu
durum ayni1 zamanda bolgede yasayan halklarin alt gruplarinin bulunmasi ve
buradaki kabileler arasinda federatif bir anlayisin olmastyla da ilgiliydi. Ote yandan
Tayk‘ kelimesi, Iran etkisinden &tiirii T‘ovma Artsruni tarafindan Tayastan
[Swjwuinwl) seklinde kullanilmistir. Bk. T°A, IV.7.

Tarihsel agidan bolgeye ait ilk kaynaklarin uzandigi Asur kayitlarmin bolgenin
biitiinii i¢in Daiaeni [“YRda-ia-ni] tabirini kullanmslardir. Bk. ARAB, 236, 237, 275;
Hewsen 1992: 205. Daha sonra Urartular tarafindan Daiaeni sozciigii ile ayni
kokenden olan Diaueje kelimesi yine ayni bolgeyi ifade etmek igin tercih edilmistir.
Bk. Melikishvili 1950: 26; Diakonoff and Kashkai 1981: 25-26; Toumanoff 1963:
441. Akhaimenidlerin yikilmasindan sonra ise bolgede olusan gii¢ boslugu Iberia ve
Armenia’nin basim1 ¢ektigi farkli gruplar tarafindan doldurulmustu. Ancak
Iberia’nin, bilhassa bolgenin dogu kisimlari iizerindeki hakimiyeti MO 1. ile I.
yiizyillarda sona ermis ve bolgenin biiyiik boliimii Artaxiad Hanedani’nin yonetimi
altina girmisti. Bk. Adontz 1970: 307; Hewsen 1992: 207. 591 yilinda Roma’nin
topraklarina dahil olacak olan bolge, Yovhannou Kat olikos Draxanakertc i’nin
iddiasia gore Inner/Profunda Armenia (=Xoragoyn Hayk ‘ [funpuigniii Zuypl)
olarak idari agidan yeniden diizenlenecekti. Bk. YD, XV1.50; Preiser-Kapeller 2001:
69. Bolgenin cografi yapisinin daglik olusu buradaki halklarin nispeten bagimsiz
hareket etmelerine olanak tanimisti. Bu yiizden bolge, genel gercevede birbirinden
ayrt 3 cografi alana sahipti ancak bunlarin smirlar1 ya da hakimiyet alanlart
belirsizdi. Bk. Garsoian 1989: 493. Hewsen’a goére bu ayrim; 1) Arseac'por,
Azordac‘p‘or, Ok‘ate ve Cakk; 2) Bolxa, Berdac'p‘or ve Partizac'p or; 3) Kot,
seklindedir. Bk. Hewsen 1992: 204.

Theodosiopolis [@godoscrovmorc]: BK. Caranitis. BKk. Narratio, §9.

T il [Phy]: Acilisene’ye bagh kdy. Bk. YM, XLIIL.125. Kat ‘ofikos Ristakés’in mezarinin
bulundugu yer. Bk. MX, II[.2. Aramazd’in kizt Nan&’nin [Lwlk] tapmaginin
bulundugu kasaba. Bk. Aa, 786; Lynch 1965: 1, 294. Taraunitis’in 7 i/ kdyi/sehri ile
karigtirllmamali. Bk. KG, §II.

Tihmut [SpuUniwn Gbwn]: (Fars. Rid-e Zangemar). Vardananc® Savasi’nin gergeklestigi yer.
Bk. LP, 11.37; Etise, V.p100.

T‘man [@dwu Pkprl: (Yun. Komé Thamanon [Kope Oopoveov]; Sir. Themandn; Ar.
Thamaniin). Corduena (Koréayk) Bolgesi’nin giineyindeki cografya. Ayrica bk.
Tmorik .

Tmorik' [Sunphp Ptpy): (Yun. Tamonitis [Topovitic]; Sir. Tmoraye; Ar. Tumurraai).

Corduena (Kor¢ayk') Bolgesi’nin gineyinde ve dogusundaki cografya. Bk.
Strab.XI.14.5. Daha sonra, Kord(r)ik ‘. Bk. MX, I1.53.

T‘ondrak [ ‘nunpul]: (T. Tendiirek). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) ile
Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi arasindaki volkanik dag (3533m).
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T oirnawan [[Fnnuuiwli]: Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Hiibschmann 1969: 430.

Tosp [Snuw]: (Erm. Tosb [Snup], Tuspa, K ‘atak‘n Samiramay [Runupl Cwdhpuiuy],
Samiramakert [Cwdhpwdwlytpun]; Yun. Thospia [@wonia]; Lat, Thospitis; Ur.
Biaina, Biainili). Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim
alan1. Bk. T°A, 111.25; Eremyan 1963: 86; Hakobyan, 1968: 183-186; Hiibschmann
1969: 458; Hewsen 1992: 185.

T rabi [@pwph]: (Erm. T'rab [[Fnpwp]). Sigriana (Parskahayk‘) Bolgesi’nde bir yerlesim
alani. Bk. Eremyan 1963: 54; T*A, I11.29.

T relk® [Fntnp]: (Erm. T'retks [Bpknpu]; Lat. Thriare; Giir. T ‘rialet‘i [o®oseogomo]; Ar.
Tharyalit). Gogarena (Gugark‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Plin. HN,
V1.11.29; Vax. 157-159; Eremyan 1963: 54; Hiibschmann 1969: 354; Hewsen 1992:
138-139.

Tii [Sph]: (Erm. Tri [Sph], Tori [Snph], Tfi gawar [Snh quiwn]). Otena/Udini (Utik")
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. MD, 1I1.19; Eremyan 1963: 86; Hewsen 1992:
262.

Trpatunik’ [Spywwnithp]: (Erm.  Trapatunik’® [Spwuywwniihp], Atrpatunik’
[Unpyuwnnithp], Atrpacank® [Uwmpuuwdwtp]). Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. P‘B, V.2; Hewsen 1992: 186.

Tsalkotn [Ownynuti]: (Erm. Tsalkuni [Ownlnitp], Tsatkutn [Ownynunt], Tsatke
[Ownyk], Tsatk€otn [Ownknwnt], Tsatkoytn [Ownlnjunt]; Ur. Lusa). Araxénon
Pedion (Ayrarat) Bolgesi’'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 56; Hewsen
1992: 214.

Tstluk [Onnily]: (Erm. Tstak [Onuly], Tstukk® [Onnilp]). Phaunitis/Sunitag (Siwnik")
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. SO, I1I; Eremyan 1963: 56.

Tsop‘'k' [Onthp]: Bk. Sophene. Biiyiik Iskender déneminde Armenia’nin bir pargast gibi
Sophene ismiyle burada kurulan krallik (=Sophené/Tsop‘k® T‘agaworut yun
[Onthph Pwquinpnipiniti]) Romalilar ve Seleucuslar arasinda yapilan Apameia
(MO 189) Antlagsmas1’yla nispeten Armenia’dan ayrilmis ve II. Tigranes’in MO 95
yilinda bolgeyi ilhak etmesine kadar da ayakta kalmaist.

Tsop 'k‘ Sahuneac [Onthp Cwhmukwg]: (Erm. Tsop'k* Sahei [Onthp Gwhkh], Tsop k'
Sahuni [Onthp Cwhntitih], P'ok’r Tsop'k® [®npp Onthp], Miws Tsop’k’ [Uhtu
Onthp]). Sophene/Sophena (C*orrord Hayk") Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
ASX, V.22ii; Hiibschmann 1969: 294-300).

Tsop ‘op‘or [Onthnthnp]: (Erm. Tsobap ‘or [Onpunthnp]; Giir. K urd- Vacris-xevi [J«g6co-
3530M0L-bg30?]; Ar. Borchalu). Gogarena (Gugark ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani.
Bk. MX, I1.8; Asotik, 1.5; Eremyan 1963: 56; Hewsen 1992: 137.

Tsovk’ [Onyp 1h&]: (T. Hazar Golii). Anjit yerlesiminin giineyinde yer alan gol. Bk. Eremyan
1963: 36.

Tsovk‘[Onyp Ptpy]: Tsovk® Goli'niin gilineybatisindaki kale. Bk. MU, CCLXXXI;
Hovhannesean 1970: 65.

Tuaratsatap® [Snrwpwdwwnwh]: (Erm. Twaratsatap® [Stwupwuswnuth], Tvaratsoy Tap
[SYupwény Swth]). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Hiibschmann 1969: 327.

Tus-Kustak [Sniu £nrunulj]: Otena/Udini (Utik’) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Eremyan 1963: 86; Hewsen 1992: 262.
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T uxark® [@Emijumpp Ptpy): (Giir. Tuxarisi [@mbscobo]). Tao (Tayk’) Bolgesindeki
Cakk* yerlesimi ile Gogarena (Gugark') Bolgesi arasindaki sinir kalesi. Bk. LE,
VIII.

Uranc® [linmtig]: Moxena (Mokk ") Bolgesi’ndeki Afvengic® Jor yerlesiminin merkezi.

Urtsajor [lipdbwdnp]: (Erm. Urts or [ipd np]; Lat. Usi). Araxénon Pedion (Ayrarat)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 76; Hewsen 1992: 220.

Uti Aranjnak [linp Unwmudtuwly]: (Erm. Ut-fostak [(11in nnuwnwly]). Otena/Udini (Utik*)
Bolgesi'nde bir yerlesim alani. Bk. ASX, S. V.22xii; Eremyan 1963: 75;
Hiibschmann 1969: 353; Hewsen 1992: 263. V. yiizyildan sonra Albania’nin
bagkenti Partaw’in bulundugu bélge. Bk. MD, 1.5, 1.15; Hovhannesean 1970: 521;
Ulubabyan 1983: 210.

Utik‘ [(lunpp]: (Yun. Oteng [Qtnvn], Oténon [Qvov], Ouitia [Ovitig], Outidn [Ovtimv];
Lat. Otena, Udini; EFars. Yutiya/Vautiya; Ar. Udh/Ud). Anania Sirakac‘i’ye gore
Armenia’nin on ikinci bolgesi. Yerlesimleri: Aran-rot, Tri, Rot-Parsean, Atug, Tus-
K ‘ustak, Gardman, Sakasén, Uti Aranjnak. (DB, 111.40; Hdt. 111.93.2; Strab. X1.7.1;
Plin. HN, V1.15.38; ASX, S. V.22xii; Belaziiri, 203; Ibn Fakih, 293; Eremyan 1963:
75-76; Hiibschmann 1969: 270-271; Hewsen 1992: 260- 262. 387 yilindan sonra
Albania hakimiyeti. Bk. 48X, V.21; Toumanoff 1963: 219; Chaumont 1985a: 808.
Strab. XI.7.1; Plin. HN, VI1.15.38; Hewsen 1992: 260. Strabo’nun eski Yunanca
metninde Ovtrtiq olarak yer alan kelimenin transliterasyonu 04 sesinden &tiirii ayni
zamanda Uitia olarak da yapilabilir. Bk. Strab. XI.7.1. Yine klasik Ermenicede Utik"
[Qunhp] olarak anilan bolge, Arap literatiirinde geriye doniik olarak Udh/Ud
seklinde ge¢mektedir. Bk. Belaziiri, 203; Ibn Fakih, 293; Hiibschmann 1969: 270.
Ote yandan Herodotus’un Akhaimenidlerin on dérdiincii satraplik bolgesinin iginde
verdigi QOution [Ovtiov] kelimesi muhtemelen bu formlarin ilk Ornegini
olusturmakla birlikte, ayn1 zamanda s6z konusu bolgenin Akhaimenidlere ait bir
satraplik oldugunu gostermektedir. Bk. Hdt. I111.93.2. Gergcekten de Behistin
Yazitlari’'nda Yutiyd/Vautiyd ismiyle bir bolgeden bahsedilmekte ve bu bolge,
muhtemelen Udini cografyasini ihtiva etmektedir. Bk. DB, I11.40. Ayrica Plinius ve
Bizansli  Stephanus, bolgenin cografyasi i¢in  Oténé [Qwyvy] tabirini
kullanmaktadirlar. Bk. Plin. HN, VI.16; X1II.28; Steph. Byz. Ethnika, 713.3.

ValarSapat [dwnupywuuwuwn]: (Erm. Nor K'atak' [Lnp Rwnup]; Yun. Kainépolis
[KowvnAmoAic]). Armenia’nin beginci baskenti. Bk. MX, 11.65; Eremyan 1963: 82;
Hiibschmann 1969: 469; Chaumont 1969: 17-18. Aziz Grigor’un Hiristiyanliga dair
ilk goriiye ulastign yer. Bk. Aa, 841; Garsoian 1989: 498. Htip sim&’nin
oldiiriikdiikten sonra martyriumunun insa edildigi kutsal bolge. Bk. Aa, 757; MX,
I1.27; Seb&os, XXXVII; Russell 1987: 118. Giiniimiizde hatali olarak Ejmiatsin
[Eouhwbhli] adiyla anilan kilisenin bulundugu cografya. Bk. Aa, 757; P‘B, IV.55;
LP’, I11.97. Ayrica bk. Koryun, XXVI; Aa, 122, 150, 817; P‘B, IV.24; LP", 1.19;
MX, 11.90; MD, 11.38; Asotik, 1.5; Adontz 1970: 242; Garsoian 1989: 498-499.

Vanand [Jwmuwun]: (Erm. Verin Basean [Jykpht FPwubwi]; Gir. Vandi [356¢00]).
Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. LP°, 11.23; EHhsg,
11.p28; MX, 11.6; Eremyan 1963: 82; Garsoian 1989: 500; Hewsen 1992: 214.

VaraZznunik' [fwpwdumtpp]: (Erm. Vatsnunik® [dwsuniuhp]). Taraunitis (Tawruberan)
Bolgesi'nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 82. Basoropedan/Aspourakan
(Vaspurakan) ve Araxénon Pedion (Ayrarat) bolgelerindeki Varaznunik® ile
karigtirilmamali.

Varaznunik' [fwpwduniuhp]: (Erm. Vaznunis [dwduntuhp], Varzunik® [dwpdniuhp]).
Basoropedan/Aspourakan (Vaspurakan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. ASX,
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V.22viii; Eremyan 1963: 82. Taraunitis (Tawruberan) ve Araxénon Pedion (Ayrarat)
bolgelerindeki Varaznunik ‘ ile karistirilmamali.

Varaznunik' [fwpwduniuhp]: (Erm. Vaznunis [dwduntuhp], Varzunik® [dwpdniuhp]).
Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: §2.

Vardanakert [dwpnyubimlpun]: (Ar. Warthan). Caspiana (P‘aytakaran) Bolgesi’nde bir
yerlesim alam ve Aziz Grigoris’in 6ldiiriildiigii yer. Bk. Ibn Havkal, 342; Asotik,
11.2; Istahri, K. XIV; Hovhannesean 1970: 474-476. Ote yandan Vardanakert’in
hemen sag Gabaru Bagink® tapinagi yer aliyordu. Bu tapinak, Ptolemaeus tarafindan
Sabaioi Bomoi [Zafaiot Popoi] olarak adlandirilmigti. Bk. Ptol. Geogr. VI1.2;
Hewsen 1992: 258; Ambartsumian, 2016: 7. Ayrica, ewt ‘n = yedi. Bk. NBHL, I. 705.
Bagin = altar. Bk. NBHL, I. 400; Hiibschmann 1969: 411.

Vaspurakan [dwuwnipmlwi]: (Erm. Aspurakan [Uuwynipwljui]; Yun. Basoropedan?
[Bacoponédav?], Aspourakan [Acmovrmakav], Basprakania [Bacmpaxavia]; Giir.
Aspurakani  [3ob3v9653560]; Ar. Al-Busfurajan). Anania Sirakac'i’ye gore
Armenia’nin sekizinci bolgesi. Yerlesimleri: Rstunik‘, Tosp, Bogunik‘, Ar¢isakovit,
Kutanovit, Atiovit, Dafni, Arberani, Buzunik, Afnoyotn, Anjewac ‘ik’, Trpatunik",
Eruandunik®, Bun Mardastan, Mardastan, Artaz, AkE, Atbak Mets, Anjaxi Jor,
T‘ornawan, Cuar$-fot, Kréunik’, Metsnunik‘, Palunik‘, Gukank', Altand-rot,
Parspatunik‘, Artasisean, Bak'an, Gabit‘ean, Gazrikean, Taygrean, Varaznunik®,
Golt'n, Nax¢awan. Bk. Narratio, §103; Sebcos, XII; 45X, V.22viii; LE, 8; Belaziiri,
194; Asotik, III.13; MD, XXV.37; KG, §VIII; SO, V; Eremyan 1963: 82;
Hiibschmann 1969: 261-263; Garsoian 1991; 2154.

Vaykunik' [Quyyniupp]: (Erm. Vakunik® [Twlynitihp]). Orchistena (Arc‘ax) Bolgesi’nde
bir yerlesim alani. Bk. MD, II1.19; Hewsen 1992: 198.

Vayoc® Jor [Juyng 2np Qkw]: (T. Arpa Cay). Vayoc® Jor yerlesimindeki nehir. BK.
Hiibschmann 1969: 348.

Vijac' [howg]: (Erm. Mija [Uhow]). Moxena (Mokk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alan.

Xabur [luvwpnip @kwn]: (T. Habur). Corduena (Korcayk®) Bolgesi’nin glineyinden batiya
dogru akarak Dicle’ye karisan nehir. Bk. Hewsen 1992: 193; Sinclair 1987: 318.

Xamur [flvundmp Fpy]: Arax@non Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Bagrewand yerlesiminde
bulunan kale.

Xorxorunik® [lunnjunpnilihp]: Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk.
Hiibschmann 1969: 330.

Xoyt* [Iunjpe @twn]: Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’ndeki Xoyt' yerlesiminde bulunan ve
Garzan Suyu’na baglanarak Dicle’ye ulagan nehir.

Xoyt* [funp]: (Erm. Xut® (funip], Xoyt [lunjun]; Yun. Khothaitai [yo8ottar]; Ar. Khuith, Al-
Khuthiya). Taraunitis (Tawruberan) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. T°A, I1.7;
Eremyan 1963: 55.

Xram [jupwd Fkpn]: Naxouana yerlesimin Golt‘n sinirindaki kalesi.

Yalin [Bunhtt £tpn]: ISoc” yerlesiminin kalesi. Bk. Hovhannesean 1970: 225-229.

Zap [Quuyy? Fhwn]: (Yun. Mégas Zbad [Méyag ZPow]; Siir. Zaba ‘Alya; Ar. Al-Zab al-Kabir).
Corduena (Kor¢ayk ) Bolgesi’nden gecerek Dicle’ye katilan nehir.

Zarawand [Qupunwly]: (Erm. Zk'arawan [Qpuipwiwil], Zarewand [Quphiwlg],
Zarehvan [Quipkhywi], Zaehawan [Qubthuiwit], Zaruand [Qupniwty]; Siir.

Zarakvan). Sigriana (Parskahayk ‘) Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Aa, 795; LP",
I1.37; Etise, llL.p76; MX, 11.37; LE, 32; AL, IV; Hewsen 1992: 179.

295



Zarehawan [Qupthunwu]: (Erm. Zaréhwan [Qupthiwt]). Sigriana (Parskahayk®)
Bolgesi’nde bir yerlesim alani. Bk. Eremyan 1963: 52.

Zarehawand [Qupthunwin £tpy]: Araxénon Pedion (Ayrarat) Bolgesi’ndeki Bagrewand
yerlesiminde bulunan kale.

ZariSat [Quphpunn]: Aliovit Bélgesi’nin Iranlilar tarafindan yikilan sehri. Bk. P‘B, IV.55.
Zi®l [Qok Phpy]: (T. Ziril). Jermajor yerlesiminde bulunan kale. Bk. T*A, L.11.
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EK-4. ASXARHAC ‘OYC °A GORE ARMENIA, IBERIA VE ALBANIA

Anania Sirakac‘i’nin Armenia, lberia ve Albania’ya dair verdigi yerlesim

birimleri genel hatlariyla ge¢ antik ¢agdaki konumlari itibariyla listelenmistir. Bu
baglamda listeye eklenen birimlerin yanina “®”, listeden ¢ikarilan birimlerin yanina
“®” ve aciklama eklenen birimlerin yanina “®” isareti konulmustur.

EK-4.1. ARMENIA

I. Barjr Hayk' [Pupdp Zuyp] (Upper Armenia/Armenia Interior)
1 1 | Daranali [Ywputiwunh] I. Artaxias zamaninda Armenia’ya
2 2 | Atiwn [Unhiu] @ katilan bolge, 387 yilinda Roma
3 3 Muzur [Uniqnip] topraklarinda kalmis, III.  Arsaces
- 4t doneminde Inner Armenia, l.
4 4 | Ekeleac” [Bhtintmg] Tustinianus déneminde Armenia Magna
5 5 | Mananali [Uwtwtiwunh] ve 536 yilinda da Armenia Prima (1)
6 6 | Derjan [Hpowi] olarak adlandirilmustir.
7 7 Sper [Uwykp] @ Ptolemaeus’a gére Armenia’ya degil
8 |8 | Salgamk' [Cunquup] Armenia Minor’a dahil olan bolge. Bk.
9 9 Karin [Gwphi] Ptol. Geogr. V.6.
Kaynak: Eremyan 1963: 116; Hiibschmann 1969: 283-290.
I1. C orrord Hayk' [2nppnpr Zuyp] (Sophene/Sophena)
10 |1 | Xorjean [lunpdtwl]
11 2 | Ha$ténk' [Zwowkup] T fndan MO 94 vilind
. Tigranes tarafindan yilinda
12 3 Palnatun- [Mwnbruinn ] Armenia’ya katilan ancak yaklagik 15
13 {4 | Balahovit [Fujuhnihwn] yil sonra Roma’nin hakimiyetine gecen
Tsopk* Sahuneac bolge, 1. Iustinianus  déneminde
14 15 [Onthp Cwhniiikwg] Armenia Quarta (IV), 591 yilinda ise
15 6 | Anjit [Uudfn] ArTenla Quarta  Alteria  olarak
anilmistir.
16 {7 | Degik' ['Ytqghp]
17 18 | Gawrek' [Quupkp]

Kaynak: Eremyan 1963: 116; Hiilbschmann 1969: 290-305.
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II1. Aljnik‘ [Unduhp] (Arzanena)

18 {1 | Angel-tun [Uuglkn-iuini] ®

19 |1 | Np'rkert [Uthplkpwn] Biiyiik iskender’den sonra Orontidlerin

20 {2 | Aln[Undu] yOnetimine gegen bolge, 299 yilinda

21 |3 | K'el[£tn] Rom’a, 3?3. y;hngla ise Armenia ile
i Iran’in hakimiyetine ge¢mis ve 591

22 4 | Ket'ik [Utphy] yilinda yeniden Romalilarin ydnetimi

23 |5 | Tatik [Suwnhl] altinda Armenia Quarta Alteria ismini

24 16 | Aznuac’ Jor [Ugliniwug Qnp] almustr.

25 |7 | Erxet'’k [Gpjutipp]

26 8 ! Grelx [Yqlnju] ®Anania  Sirakac‘i’nin  Armenia’ya

27 |9 | Salajor [Umjwaénp] dahil etmedigi ancak muhtemelen

28 10 | Sanasunk [Uwlwuntiip] Armenia’nin i¢inde yer alan bolge.

Kaynak: Eremyan 1963: 116; Hiilbschmann 1969: 305-322.

IV. Tawruberan [Sunpniphpwi] (Taraunitis)

29 1 | Xoyt' [lunjp]

30 |2 Aspakuneac’ Jor [Uuyuljniutwug
2np]

31 {3 | Tarawn [Swpwil]

32 |4 | ASmunik’ [Upuniuhp]

33 |5 | Mardali [Uupnunh]

34 16 | Dasnawork’ [Fuwutiuninpp]

35 |7 | Tuaratsatap’ [Sniupwdwwnuth]

36 |8 | Dalat [Twjun]

37 |9 | Hark' [Zupp]

38 |10 | Varaznunik' [dwpwduniuhp]

39 |11 | Bznunik' [Rquniuhp]

40 |12 | Erewark [Gpltiwpp]

41 |13 | Atiovit [UnhnJhu]

42 114 | Apahuneac’ [Uwwhniubwg]

43 | 15 | Kori [Unph]

44 116 | Xorxorunik' [lunnpunpnitihp]

Armenia’nin merkez topraklarindan olan
bolge, Roma eyaleti olarak Inner
Armenia, 387 yilindan itibaren Iran
hakimiyeti altinda Tanuter Armenia
olarak isimlendirilmistir.

Kaynak: Eremyan 1963: 116; Hiilbschmann 1969: 322-330.
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V. Mokk* [Unljp] (Moxena)

45 11 | ISayr [bowyp]
46 |2 | Miws ISayr [Uhiu bouyn]
47 3 Iﬁ(_)C{ [ang] Armenia’nin merkez topraklari iginde
48 |4 | Aivengic' Jor [Unytukhg Qnp] kalan bdlge, 361 yilindan sonra ekseri
49 15 | Vijac' [1howg] Iran hakimiyetine ge¢mis ve 591 yilinda
Mokk* Aranjnak da bu bagliligin: siirdiirmiistiir.
50 16 [Unlp Unwtdtul]
51 |7 | Argastovit [Upquuwnnyhu]
52 {8 | Jermajor [QEpdUwdanp]
Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiilbschmann 1969: 331-333.
V1. Koréayk' [Unpduyp] (Corduena)

53 {1 | Korduk' [Unpnnip]
54 12 | Kordik' Verin [Unpnhp Jkphu]
55 |3 | Kordik' Mijin [Unpnhp Uhohly] Seleucuslardan sonra kismi bagimsiz

¢ < olan bolge, II. Tigranes doneminde
20 _ 14 | KK Ner{k in [npnhp Lnpht] Armenia hakimiyetine geg¢mis; ancak
57 15 | A(yntruank’ [U(n)inpniwbp] yaklasgtk 10 yil sonra Romalilara
58 16 | Aygark' [Ujqunp] baglanarak Traianus doneminde Asurya
59 |7 | Mot'olank' [Unpnnuiip] Eyaleti, 387 yilindan sonra da Iran
60 18 k10 4 héakimiyeti altinda Arzon-ostan

Orsirank” [(pnupputip] sistemine dahil edilmistir.

61 |9 | Karat'unik' [Qupuwpniujp]
62 |10 | Cahuk [Kwhml]
63 | 11 | Atbak P‘ok'r [Unpwl] @npp]

Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiilbschmann 1969
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VII. Parskahayk* [Mwpuljuhuyp] (Sigriana)

64 11 | Ayli[Ujh]®

65 |2 | Mari [Uuph] ®

66 {3 | Trabi[[Fpwuph] ® ]

67 2 TA U PY Genel olarak Armenia’nmin disinda ve
rasx [Upuwuju] fran’mn hakimiyetinde kalan topraklar.

68 5 | Arnoy [Ununj]

69 |6 | Tambet [Uudptwn] ®

70 7 | Zarehawan [Qupthuiwi]

71 18 | Zarawand [Qupuiwn] ® Biiyiik olasilikla Armenia’ya degil

72 19 | Her[2kp] fran’a ait olan bélgeler.

Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiibschmann 1969: 338-339.
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VIII. Vaspurakan [dwuwynipulwi] (Basoropedan/Aspourakan)

73 i1 | Rstunik' [(kownitihp]

74 12 | Tosp [Snuw]

75 {3 | Bogunik' [PFngniujp]

76 14 | ArciSakovit [Up&hpwlnyhwn]

77 15 | Kufanovit [Uninuunyhwn]

78 16 | Alovit [Unhnghu]

79 7 | Darni [Twnuh]

80 |8 | Arberani [Upptnwuh]

81 {9 | Buzunik' [Pnidniuhp]

82 | 10 | Arnoyotn [Untunjnuni]

83 |11 | Anjewac’ik’ [Utdkiwughp]

84 |12 | Trpatunik’ [Spyyuwnniuhp]

85 |13 | Eruandunik’ [Gpniwunniuhp]
Bun Mardastan

86 |14 [Pt Uwppuunwil]

87 | 15 | Mardastan [Uwuppuuwnwi]

88 {16 | Artaz [Upwnwgq]

89 |17 | Ake [UYL]

90 |18 | Altbak Mets [Unpuly ULs]

91 |19 | AnjaxiJor [Utdw}uh 2np]

92 | 20 | T'ofnawan [(Onnuwiwi]

93 | 21 | Cuars-fot [Kniwupp-nnin]

94 |22 | Kréunik' [Updniuhp]

95 |23 | Metsnunik' [Uksuniupp]

96 |24 | Palunik’ [Mwniupp]

97 | 25 | Gukank' [@nijulp]

98 |26 | Atand-fot [Unuun-nnwn]

99 | 27 | Parspatunik’ [NMwpuwwwnntithp]

100 | 28 | Artasisean [Unwnwohutwl]

101 | 29 | Bak‘an [Pwpwi]

102 | 30 | Gabit'ean [Fuphpltwi]

103 | 31 | Gazrikean [Fuqphltwi]

104 | 32 | Taygrean [Sujqptwi]

105 | 33 | Varaznunik® [dwpwduntithp]

106 | 34 | Golt'n [Qnpl]

107 | 35 | Nax¢awan [Luju&wirwii]

Avrtaxiad Hanedam doneminde
Armenia’ya katilan bolge, 387 yilinda
Persarmenia olarak anilmis ve 591
yilinda Tawruberan ve Ayrarat’tan
ayrilarak  Vaspurakan ismiyle Iran
hakimiyetine ge¢cmistir.

Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiibschmann 1969

: 339-347.
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IX. Siwnik' [Uhiuhp] (Phaunitis/Sunitag)

108 | 1 | Ernjak [Gpuowl]
109 | 2 | Cahuk [&whmy]
110 { 3 | Vayoc' Jor [duyng 2np]
111 | 4 | Gelak'uni [Stnupniuh] Artaxiad Hanedani zamaninda
112 5 | Sawdk' [Uwnp] Armenia’nin bir pargasi olan bolge, 387
113 | 6 | Alah&ck’ [Unquhkép] yilinda Iran’mn hakimiyetine gecerek
451 yilinda Sasanileri desteklemis ve
114 | 7| Tstuk [Onniy] 571 yilinda da dogrudan Iran
115 | 8 | Haband [Zwpwln] topraklarina katilmustir.
116 | 9 | Batk' [Punp]
117 | 10 | Jork® [Qnpp]
118 | 11 | Arewik’ [Upktihp]
119 | 12 | Kovsakan [Undjuuwi]
Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiibschmann 1969: 347-349.
X. Arc‘ax [Upgu}u] (Orchistena)
120 | 1 | Mews Haband [Utiu Zwpwn)]
121 2 Sisakan-i-Kotak
[Uhuwmljuti-h-Ynwnwly]
122 + 3 | Vaykunik® [duyyniuhp]
123 { 4 | Berdajor [Fhppwdnp] L Artax G A _
T . Artaxias zamanminda Armenia’ya
124 |5 Mets Afank , [Utd Unwp] katilan bolge, kisa bir siire sonra iran’mn
125 | 6 | Mets Kuenk' [UkS ymkp] bir eyaleti olmus ve 387 yilinda da
126 | 7 | Hartlank' [Zwup&nuip] Iran’in  agik  destegiyle  Albania
127 | 8 | Muxank' [Unthuwtip] topraklarina katilmustir.
128 { 9 | Piank' [Mhwlp]
129 | 10 | Parsakank’ [Nwpuwlwip]
K usti-P‘arnes
130 4 1 [niunh-Q@uintutu]
131 | 12 | Kolt' [Unnpe]

Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiilbschmann 1969

: 349-351.
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XI. P‘aytakaran [Qwjnuljmpwi] (Caspiana)

132 {1 | Hrak ot-Peroz [Zpwupnw-Ntnpnd]
133 | 2 | Vardanakert [dwpnutwltpwn]
134 | 3 Ewt‘np°‘orakean Bagink" L Artaxias dneminde A .
. axias doneminde Armenia’ya
[b_Lphlhnpmllhmh Fughup] katilan bolge, 63 yilinda iran’a gegmis
- 14 | Keokean [Utnljtiml] ® ve 387 yilinda ise Bafasakan ismiyle
--- 15 i K‘alan-Rot [Runub-tnwn] ® kesin  olarak  Iran  topraklarina
135 | 6 | Balaniot [Punqulnnwn] baglanmstur.
136 { 7 | Aros-Pican [Unnu-Nh&w]
137 i 8 | Hani [Zwmuh]
138 | 9 | At'si-Bagawan [Upoh-Puquiwl]
Spandaran-Peroz [Uyuunwupw-
139 1 10 Mkpnd] AT @ Hiibschmann’a gore Armenia’ya dahil
P_ - olmas1  gereken  bolgeler.  Bk.
140 | 11 | Ormizd-Peroz [(ipuhqn-Mkpnd] Hiibschmann 1969: 351.
141 ¢ 12 | Alewan [Ujtiwl]

Kaynak: Eremyan 1963: 117; Hiilbschmann 1969: 351-352.

XII. Utik‘ [Qunhp] (Otena/Udini)

142 i1 | Aran-rot [Unwl-nnun]

143 2 | Tfi [Snh]

144 | 3 | Rot-Parsean [nwn-Nwpubwi]
145 {4 | Atg [Unnik]

146 {5 | Tus-K ustak [Sniu-Lniuwnuly]
147 1 6 | Gardman [Fupnuwl]

148 | 7 | Sakasén [Cwluoth]

149 | 8 | Uti Aranjnak [Niinh Unwudtwly]

I. Artaxias doneminde Armenia’ya
katilan ancak daha ¢ok Albania’ya ait
olan bolge, 387 yilindan sonra tamamen
Albania idaresine gegmistir.

Kaynak: Eremyan 1963: 118; Hiilbschmann 1969: 352-353.




XIII. Gugark' [@niqupp] (Gogarena)

150 { 1 | Jorap or [2nputhnp]
151 | 2 | Kotbop or [Unnpnthnp]
152 {3 | Tsop‘op or [Onthnthnp]
153 {4 | Tasir [Swohp]
154 ' 5 | T'ielk’ [(Ontnp] MO II. yiizyildan itibaren Iberia’ya ait
155 | 6 | Kangark' [Qwlqupp] olan bélge MO 1. yiizyilda kisa siireli
156 | 7 | Artahan [Upnwhuwi] Armenia’nin  hakimiyetine  gegmis

5T ; ancak 387 yilinda fran’m agik
157 Jawaxk” [Quuwiup] destegiyle  kesin  olarak Iberia
158 | 9 | Klagjk® [Unupop] topraklarina katilmistir.
159 | 10 | Sawsét [Cuipbun] @
160 | 11 | Erudet'i [Gpniotiph] @
161 | 12 | Mangleac p or [Uwtg twugthnp] @
162 | 13 | K'uisap or [£nithpwthnp] @
163 | 14 | Bolnop or [Pnnunthnp] @
164 | 15 | Paruar [Twpniwup] @ e Armenia’ya ait olmayan lberia
165 | 16 | Xanc'ixe [[vwmughjut] ® topraklart.

Kaynak: Eremyan 1963: 118; Hiibschmann 1969: 353-357.
XIV. Tayk® [Suyp] (Tao)
166 {1 | Kol [UYnn]
167 | 2 | Berdac'p‘or [Ptpnugthnp] Avrtaxiad Hanedan1 doneminde
168 13 | Partizacdor [ ] Armenia’ya katilan ancak gergekte
Va lz(ac p or [Twpnhqugthnp Giirciilere ait olan bolge, 387 yilinda
169 | 4 | Cakk' [&wljp] Persarmenia’nin i¢inde yer almis ve 591
170 | 5 | Botxa [Pnnjuw] yilinda da Romalilarin hakimiyetinde
171 |6 | Ok'ate [pwnt] Inner/Profunda Armenia olarak
— adlandirilmstir.

172 { 7 | Azordac'p or [Ugqnpryugthnp]
173 {8 | Arseacp‘or [Uputiwgthnp]

Kaynak: Eremyan 1963: 118; Hiibschmann 1969: 357-361.
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XV. Ayrarat [Ujpupuwn] (Araxénon Pedion)

174 {1 | Basean [Puubkwl] ®

175 { 2 | Gabeleank’ [Fwiptntwup] ®

176 { 3 | Abeteank [Upkntwup] ®

177 {4 | Hawnunik' [Zuituniuhp] ®

178 i 5 | ArSarunik’ [Upowpniuhp]

179 { 6 | Bagrewand [PFugqnptiiwiin]

180 7 i Tsatkotn [Ownynint] Orontid,  Artaxiad ve  ArSakid
181 { 8 | Vanand [qutwun] ® Hanedanlar1  ddneminde  Armenia
182 1 9 | Sirak [Chpwy] ® Bélgesi’n}n ostan .(Ifraliyet) topraklari
183 | 10 | Aragatsot [Upuiquidnin] Amaouta; 2. bagkent Eruandabts 4
184 | 11 | Cakatk’ [Swljunp] baskent Artdxata (Artasat); 5. baskent
185 | 12 | Maseac otn [Uwubkwgnunt] ValarSapat ve 6. baskent Dwin’i
186 | 13 | Kogovit [4nqnihw] muhafaza etmektedir.

187 | 14 | ASoc’k’ [Uongp] ®

188 | 15 | Nig [LUhq]

189 | 16 | Kotayk' [Unwnwyp]

190 | 17 | Mazaz [Uwmqugq]

191 | 18 | Varaznunik® [dwpwduniuhp] ®

192 119 | Ostan Hayoc' [unwil Zuyng]

193 | 20 | Urtsajor [ipswmanp] ® 591 yilindan 6nce ve muhtemelen geg
194 21 | Arats or [Upwsd np] antik ¢ag boyunca Ayrarat Bolgesi’nin
195 | 22 | Sarurdast [Cwpnipnuown] gercek yerlesimleri ya da merkezleri.

Kaynak: Eremyan 1963: 118; Hiilbschmann 1969: 361-368.
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EK-4.2. IBERIA

I. Armenia Mosk ‘ian

1 1 | Ktarjk® [Unupep]

2 2 | Sawsét [Cwiobuwn]

3 3 | Artahan [Upnwhw]
4 4 | Jawaxk’ [Quuulup]
5 5 | Eruset'i [Gpnipkph]

387 yili ve sonrasinda Armenia’dan
Iberia’ya gegen bolgeler

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 303.

Il. Iberia Mosk ‘ian (Mesxet i)

6 1 | Samc'xé [Umgjuk]
7 2 | Acara [Udwpu]
8 3 | T'awr [[Gunp]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 304.

II1. Arguét’ / Yukar: Iberia

10 |1 | Gorat'is-xew [Innwiphu-jutit]

11 12 | Tanis-xew [Swtthu-fubi]

12 {3 | Duan [kniwl]

13 14 | Acarét'is-xew [Udwpkphu-fubii]
14 15 | Rexa[ k]

15 {6 | Guerdis-Jiri [9nikpnhu-ahph]
16 {7 | Kosx [Unuju]

17 18 | Sac'xumét' [Uwmghuniukp]

18 19 | Konis-xew [Untihu-fubi]

19 10 | C'xrazmay [8jupuquuy]

20 |11 | Bazalet [Puqutun]

21 112 | (Mt)kuris-xew [(Uwn)Uniphu-jubit]
22 113 | Jel(@®)t [k (E)wn]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 304.
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IV. Vitaxate/Bdeasx (Sapitia§xo)

23 {1 | Mangleac'p or [Uwlqitwugthnp]
24 12 | K'uvisap or [£nthowthnp]

25 {3 | Bomop'or [Pnnunthnp]

26 |4 | Paruar [Twupniup]

27 |5 | Xanc'ixé [fvmuighjul]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 304.

V. TaSir Prensligi

28 |1 | Jorapor [2nputhnp]

29 {2 | Kotbop or [Unnpnihnp]

30 |3 | Tsop‘opor [Onthnthnp]
31 14 | Tasir [Swohp]

32 {5 | Kangark' [Qutqupp]

33 |6 | T'fetk’ [Ontnp]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 304.

VI. Kaxé ‘t-Kuxet'

34 11 | Kxoét[Yuntw]

34A | 1A | Ostan vrac’ [Nuwnnwt Ypug]

35 12 | Xerk[lvkpy]

36 |3 | Ertsoy [Epdny]

37 {4 | Tianét' [Fhwukp]
38 |5 | Tsobénor [Onpkunp]

39 |6 | Tsuk'et [Oniplkp]

40 17 | Velis-c'(i)xe [Ah1hu-g(h)juk]

41 18 | K'uel-da(ba) [Enik-nu(pw)]

42 19 | Sujk' [Uniop]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 305.

VII. Egr/Eger (VILI. yiizylldan sonra)

43 |1 | Nigal [Uhquy]
44 12 | Mrut [Upnuiy]
45 13 | Mrit[Uphu]

Kaynak: Eremyan 1963: 119; Hewsen 1992: 305.
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EK-4.3. ALBANIA

I. Albania’min Temel Bolgeleri

Ehi (Xeni) [Gnuh] (Ivkuh)

Kambecan [Yudphdwi]

Bel [Ptn]

Sak ‘€ [Culjt]

Getaru [Ghwinwnni]

Xotmaz [lunnuwq] Albania Bolgesi’nin kraliyet topraklari.

Getawu [@tnuint ]

Hambasi [Zudpwiuh]

© IOINIOIOTIRRIWINIE

© IOINIOOITTIPRRIWINIEF

Ostani-i-Marzpan
[Quwnwib-h-dupquuil]

=
o

=
o

K‘atadast [Rununuown]

11

11

Bazkan [Fuqluu]

Kaynak: Eremyan 1963: 120; Hewsen 1992: 306.

Il. Armenia’dan Alinan Bolgeler

12 | 1 | Sakasén [Culjupkl] Utik* Bolgesi
13 | 2 | Gardman [Fupnuwi]
14 3 K usti-P‘arnes

[Bniunh-Ounutu] Arc ‘ax Bolgesi
15 | 4 | Kolt' [Unnp]
16 | 5 | Alue [Unnik]
17 ¢ 6 | Tus-K‘ustak [Sniu-niunuly] o

- Utik* Bolgesi

18 | 7 | Ut-rostak [liin pnumwly
19 | 8 | Rot-Parsean [nwn-Nwpukwi]
20 | 9 | Mets Kuenk' [Uké Ynikup]
21 {10 | Mets Arank' [Uts Unwlp]
22 | 11 | Piank' [Mhwlp]
23 | 12 | Harclank' [Zup&nuip] Are‘ax Bolgesi
24 | 13 | Parsakank® [NMwpuwljup]
25 | 14 { Muxank' [Untjuwlp]
26 | 15 | Vaykunik® [duyjlyniuhp]
27 | 16 | Mews Haband [Utiu Zwpwln)]
28 | 17 | Rotéstak [(knintuinul] P ‘aytakaran Bélgesi
29 | 18 | Berdajor [Fpnwdnp] Arc ‘ax Bolgesi
30 |19 | T [Snp] Utik* Bélgesi
31 | 20 | Aran-fot [Unwl-nnun]

Kaynak: Eremyan 1963: 120; Hewsen 1992: 306-307.
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EK-5. TEKNiIiK TERIMLER SOZLUGU

Ark‘episkopos [Uppbtwyhulnwnu]: (Yun. Archiepiskopos [Apyteniokomog]) Ermeni
Kilisesi’nin kullanmadigi ancak Caesarea’nin kullandigi rahip unvani.

Aspet [Uuybtw]: (OFars. asp ‘at’ + bad ‘usta’ = ‘at ustasy/siivari komutan1”) Bagratuni
ailesinin kullandigi kalitimsal unvan. Bk. Garsoian 1989: 509.

Augustus: Imparator Augustus’tan sonra olusturulan bir tiir sayg1 ifadesi/imparator unvani.
Tetrarchia doneminde caesarlarin iist kolu olarak goérev yapan kisilere verilen
unvan.

Bdeasx [Pntwolu]: (Yun. bistax, pitiaxes [mrtiaéng]?; Lat. vitaxa; Giir. pitiaxsi, patiasxi) Orta
Farsca bitaxs/bidaxs isimlerinden tiiretilen hdeasx unvani, Ermeniler tarafindan
biiyiik olasilikla kraliyet efendisi (sahmanakaf) anlaminda kullaniliyordu.
Armenia’da bu unvani kullanan dort bolge vardi. Arap sinirin1 korumak i¢in Afjnik’
(Arzanena) bdeasx1 (=mets bdeasx [Ukd pntwpfu]); Iberia smirt igin Gugark
(Gogarena) bdeasx1 (=miws bdeasx [Uhiu prtwppuli]); Média sinir i¢in Nor
Sirakan bdeasx1 ve Asur sinirt igin Koréayk  (Corduena) bdeasx1. Bk. Herzfeld 1924:
155-156; Toumanoff 1959c: 399-438; Acaryan 1971: 434; Chaumont 1987: 437,
Garsoian 1989: 516; Sundermann 1990: 242-244.

Caesar: (Erm. Kkaysr [Quyup]; Yun. kaisar [Koaicap]; Lat. caesar ‘imparator’) lulius
Caesar’dan sonra olusturulan imparator unvani. Tetrarchia doneminde augustuslarin
alt kolu olarak gorev yapan kisilere verilen unvan. Bk. A¢aryan 1973: 509.

De Facto: Latincede “uygulamada” veya “gercekte” anlamlarinda kullanilan kelime.
De Jure: Latincede “kanuna uygun” veya “hukuki olarak” anlamlarinda kullanilan kelime.

Dominatus: (Lat. dominus ‘Efendi’) Diocletianus’un imparator oldugu 284 yili ile Roma
Imparatorlugu’nun bati kanadinin distiigii 476 yili arasindaki imparatorun mutlak
hakimiyetinin yasandigir donem.

Hazarapet [Zmqupuutwn]: (EFars. hzrwpt “ist diizey askeri riitbe”) Arsakid déneminde ilk

defa Anjit Hanedani’nin kullandig1 askeri ve yonetimsel {ist diizey unvan. Bk.
Garsoian 1989: 531-532.

K‘ahanayapet [Lwhwiuwyuwbwn]: (Sir. Kahna ‘rahip’ + Erm. -pet [-ytwn] ‘bas/ana’ =
bagrahip/piskopos) Daha ¢ok Grigor Hanedani mensuplarinin kullandiklar1 lider ve
bagpiskopos unvani. Bk. NBHL, 1l, 968; Garsoian 1989: 534.

Kat olikos [Gwpnnhynu]: (Yun. Kath‘olou [kab66iov] ‘genel’ + holos [6Aog] ‘biitiin/tiim’ =
Evrensel; Lat. cathdlicus) Geleneksel olarak dogu Kkiliselerinin bagpiskoposu.
Ermeni Kilisesi’ndeki ilk kullanimiyla k‘ahanayapet [pwhwiuwjuylku]. Bk.
NBHL, I, 1032; Ac¢aryan 1973: 481-482.

K usti Xorbaran [niuwnh junppwpwib]: (OFars. kust T xwarasan) Iran’in batisindaki
bolgeleri ifade eden ve kendi iginde 9 bélgesi olan Iran eyaleti. Bk. Marquart 1901:
16.

Legatus Augusti pro Praetore: Principatus doneminde Roma Imparatorlugu’ndaki bazi
eyalet valilerinin kullandiklar1 resmi unvan.

Matxaz [Uwnjuwgq]: (Ar. Malik ‘kral”) Xofxorunik® ailesinin kalitimsal kokeni ve unvanu.
Bk. Toumanoff 1963: 208-209; Garsoian 1989: 542,
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Mardped [Uwupnutwn]: (Erm. mard + pet ‘sef/lider”) ArSakidlerin hazinelerini kontrol eden
hazine vekili. Bk. Garsoian 1989: 542.

Marzpan [Uwpquub]: (EFars. marz/mard ‘smir eyaleti’ + Ave. Pand ‘koruyucu’) Iran
merkez giicli tarafindan atanan, kendi ordularina sahip eyalet ya da sinir valilerine
verilen unvan. Ayrica Marzpanakan Hayastan [ Vwpquuiwlwi Zuywiuwnubl]).
Bk. LP, 1.15; MX, II1.64; T‘A, 1I.1; Garsoian 1989: 544; Thomson 2008a: 160.

Modus vivendi: Gegici antlasma anlamina gelen Latince bir deyis.

Mowbedan Mowbed: (OFars. Adur-Bozed) Sasani Hanedam1 doneminde en yiiksek dereceli
rahip. Bk. Tafazzolt 1983: 472.

Nahapet [Lwhwwtwn]: (EFars. Nafa-pati “aile lideri’) Naxarar ailesinin lideri. Tanuter ile
es anlamda kullanilan kelime. Bk. NBHL, II, 402; Acaryan 1977: 423; Garsoian
1989: 548. Ayrica bk. Tanuteér.

Naxarar [Lmpuwupup]: (OFars. Naxva + -dar = ‘Soylu/Asil”) Feodal bir sistem olarak soylu
Ermeni ailelerine verilen kalittimsal unvan. 3 ana bdliime ayrilan Ermeni toplumunun
iist sinifi. Metsamets Naxarar ([Ukdwulsd Lwhaiwpwp]; OFars. Wuzurgan), Azat
([mquun]; OFars. Azad), An-Azat [s-wquun]. Bk. NBHL, 11, 599; Acaryan 1977:
420-21; Garsoian 2005: 549-550. Ayrica bk. Tér, Tanutér ve Nahapet.

Parasanges [[opacayyec]: Eski Iran’da kullanilan uzunluk 6lcii birimi. Ortalama olarak 1
parasanges = 30 stadia.

Pentarchia: (Yun. pénte [névte] ‘bes + archein [&pysv] ‘yonetim’ = ‘besli yonetim’) Dogu
Ortodoks Kkilisesinde uygulanan bir kilise yonetim modeli. Kilisenin Roma

imparatorlugu’nuq 5 biiyiik piskoposluk makami tarafindan yonetilmesi; Roma,
Constantinopolis, Iskenderiye, Antakya ve Kudis.

Plethron [ é0pov]: Eski ¢agda kullanilan uzunluk 6l¢ii birimi. Ortalama olarak 1 Plethron
= 100 podes.

Povs/Podes [[Movg/T10deg]: Eski Yunan’da ayakla Slgiilen uzunluk 6lgli birimi. Ortalama
olarak 1 podes 0.308cm.

Praetorio praefectus: 1. Constantinus doneminde kaldirilan imparatorluk muhafizlarinin
liderine verilen unvan.

Principatus: (Lat. princeps ‘birinci’) Augustus’un imparatorlugunu ilan ettigi MO 27 yil1 ile
Diocletianus yonetimi (284) arasindaki doneme verilen isim.

Protector Domesticus: Geg antik ¢cagda Roma ordusundaki yiiksek riitbeleri askerlere verilen
unvan.

Rostra: Cumbhuriyet ve imparatorluk donemlerinde hatiplerin iizerine cikarak insanlara
konusma yaptiklar1 platforma verilen isim.

Sahangah: iran imparatorlarinin kullandiklari “kralllar krali” unvan.

Satrap [Uuwrnpuy]: (Erm. Sahap [Guhwy]; Yun. Satripés [Totpmng]; Lat. Satrape;
EFars. X3aca-pa-van ‘prens/lider’) Iran medeniyetine ait herhangi bir yonetim
bolgesinin lideri. Bk. Lehmann-Haupt 1921: 81-84.

Satrapakan Hayastan [Uwwpuwwlub Zujwuwnwb]: Akhaimenidlerin on igiincii
Satrapligi; Armina. BK. Hdt. 111.93.1; Bk. NBHL, 11, 699.
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Satraphk [Uwwnpuwniphiti]: (Yun. Satrapeia [Eotpomeio]; Lat. Satrapia). Iranlilarin
bolgelerin yonetimini kolaylastirmak icin topraklarini ayirdiklart idari birimlere
verilen isim.

Sepuh [Utyntih]: Armenia’daki herhangi bir hanedanin iiyesine verilen soyluluk unvani. Bk.
Garsoian 1989: 558-559.

Somatophylax [Eopato@idrad]: Biiyiik iskender’in yanindaki 7 soylu koruma muhafizindan
her birine verilen unvan.

Sparapét [Ugwpuykw]: (EFars. spa-pat, OFars. spahbed, spadapati
‘komutan/general’) Ermeni ordularinin en iist diizey generali/lideri i¢in kullanilan
kalitmsal makam. Bk. Garsoian 1989: 560-561.

Stadion [Xtddwov]: Eski Yunan diinyasinda uzunluk 6l¢ii birimi. Ortalama olarak 1 stadia =
600 podes.

Stage: Eski ¢agda kullanilan uzunluk 6l¢ii birimi. Ortalama olarak 1 stage = 160 stadion.

T‘agawor [Fwqunnp]: (Erm. t'ag [pwq] ‘hiikiimdar’ + OFars. -wor ‘kral’) Armenia
Bolgesi’ni yoneten krallarin kullandiklar1 unvan. Bk. Acaryan 1973: 136-137.
Benzer sekilde ark ‘ay [wppuij].

Talent: (Yun. Talanton [TéAavtov]; Lat. Talentum) Eski ¢agda kullanilan ve cografyaya gore
degiskenlik gosteren agirlik birimi. Ornegin 1 talent Yunan’da 26kg; Roma’da
32,3kg, Misir’da 27kg ve Babil’de 30,3kg olarak degerlendirilirdi.

Tanutér [Swuniunkp]: (Erm. Tun [Snit] ‘ev/aile’ + t&r [inkp] ‘lider’ = ‘aile lideri’) Naxarar
ailesinin/hanesinin kidemli liyesi. Bazen Nahapet ile es anlamda kullanilan kelime.
Bk. Garsoian 1989: 563. Ayrica bk. Nahapet.

Ter [Skp]: Naxarar ailesinin/hanesinin kalitimsal tiyesi.

Tetrarchia: (Yun. tetra [tetpa] ‘dort’ + archein [dpyewv] ‘yonetim’ = ‘dortli yonetim”) 111,
yiizy1l krizinden sonra Roma Imparatorlugu’nda uygulanan yonetim sistemine
verilen isim. imparatorlugun idari agidan augustus tarafindan yénetilen 2 ist kisim
ve her birinin altinda da 2 caesarin hakim olacagi toplamda 4 bdliime ayrilarak
yonetilmesi.

311



EK-6. KLASIK ERMENICE SOZLUGU

-ac'i [mgh]
-amur [wdnip]
-apat [wuuwn]
a§xarh [woluwph]
-awan [uiwi]
azat [mquuun]
bagin [pught]
bagink* [pughtip]
barjr [pupdp]
berd [ptpg]

bun [pniu]

dast [uown]
[Ylerkir [kplhp]
gawar [quiiwun]
gayl [quay]
gerezman [qtpkquwui]
get [qhn]

getak [qhwnuly]
giwl [ghin]

ha¢ [juwy]

Hayk [Zayy]
Hayk" [Zuyp]

hin [hhu]

jor [2np]

k‘alak‘ [punup]
katar [uwnwnp]
kert [hpuwn]

li¢ [1h4]

mayr [Juyp]

. -1 olmak (Movsés Xorenac‘i = ‘Xorenli Movsgs’).
- kale, siginak (Xamur [fvuudnip]).

: yasanilan yer (VatarSapat [dwnupowuuun]).

- bolge, iilke, diinya.

: genig/bliyiik koy (Zarehawan [Quipthwuiw]).

. soylu, ozgiir.

: sunak, altar.

. tapinak.

: yukart (Barjr Hayk® [Fupdp Zup]).

: kale (Kotoberd [Unnnptpg]).

: esas, temel (Bun Mardastan [Fnit Uwipnuuwnwi]).
: ova (Sarurda$t [Cwipnipnuotn]).

: ilke, arsa, arazi.

> birim.

: kurt (Gayl get [Fuy) Qtwn]).

. mezar yeri.

: irmak (Aratsani Get [Upwswuh Ghtwn]).

> nehir.

: koy.

- hag.

: mitolojik karakter.

: Ermeniler

- eski, antik.

: vadi (Aznuac® Jor, [Uquniwug 2np])

> sehir.

s zirve.

. ... tarafindan yapilmak (Manazkert [Uwtwuqljtipwn]).
- 201 (Getama Li€ [@tnudw Lh&]).

> anne ([V]oskemayr [Nultduyp).
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mej [ubg] : orta, ortadaki (Kordik* Mijin [YUnpnhp Uhoht]).

mets [UL] : bilyiik, muhtesem (Tigran Mets [Shqput Uhs]).
miws [Uhiu] - diger (Miws Tsop‘k’ [Uhiu Onthp]).

nahang [bwhwugq] - devlet, eyalet.

nerk‘in [utpphi] : asagl (Kordik® Nerk‘in [Unpnhp Ukppht).

nor [unp] > yeni (nor k‘atak® [Unp Lunup] ‘yeni sehir’).
ostan [nuwnwi] : saray, bagkent.

otn [nwni] : ayak (Maseac‘otn [Uwubwgnunt]).

-ovit [ndhw] : vadi (Balahovit [Fuijuuhnyhwn]).

p ok'r [thnpp] : asagy, kiiciik (P‘ok‘r Hayk® [@npp Zuyp]).
sahman [uwhdw] : sinir.

surb [unipp] : aziz (Surb Nerses [Unipp Ukputu)).

tacar [lnwgwn] : tapinak.

tapan [nwwwmi] : mezar, tiirbe.

tsov [6ny] : deniz (Bznuneac® Tsov [Fquniukwug Ony]).

tun [ l] : hane, soylu aile (Rstunik‘ [(xownn1tthp)).

vank‘ [Jmup] : manastir (Tat‘ewi Vank® [Suplh Jutp]).
verin [Jkpht] : yukari, yukarist (Kordik® Verin [Unpnhp dkphil).
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EK-7. HANEDAN/KRAL LISTELERI

EK-7.1. ARMENIA (MO 570-MS 428)

EK-7.1.1. Orontid/Eruanduni (MO 570-190)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar

(Eski Yunanca-Ermenice)

MO 570-560 I. Orontes Sakavakyat(s Orontidlerin ilk krali?
I. Eruand Sakavakyac (MX, 1.22, 11.65)
[Epniwin U Uwwduljjug]

MO 560-535 Egggeéman dar (Hdt. VI1.62.1, 1X.96.3; Xen. Cyr.
(Shanuts bt 111.2.8; MX, 1.22, 1.24, 1.31)

MO ?-? Vahagn
Vahagn Mitolojik tanri/kral (MX, 1.31)
[Twhwql]

MO 5212-480? | I. Hydarnes
I. Hidarnes Satrap (Strab. X1.14.15)
[Zhnupubu U]

Yak.V.yy. Il. Hydarnes

baslangici [1. Hidarnes Satrap? (Hdt. V11.135.1)?
[Zhgupubu £]

Yak.V.yy. I11. Hydarnes

ortasi I11. Hidarnes Satrap (Ctesias, F. 15)?
[Zhnuptbu 9]

Yak.V.yy.sonu | Artasyrus
ArtaSir Eruanduni Satrap (Plut. Art. X11.1)
[Unpuniwphp Gponiwiinniuh]

MO 401-344 : grrl(j:r:?js Satrap (Xen. Anab. 111.5.17; Dem.

' Orat. XIV.31; Strab. X1.14.15)

[Epnuwtiy U]

MO 3362-330? | Il. Darfas Akhaimenidlerin son krali (Diod.
I11. Dareh Kodomanos XVI1.6.1-2; Arr. Anab. 111.30.4; lust.
[Ywpkh @ Unpndwinu] X.3)

MO 336-330 :: gﬁ:;gs (Diod. X1.31.19, XIX.23.3; Arr,

' Anab. 111.8.5)

[Epniwtn £]

MO 33122 M!threnes franl1? komutan (Diod. XVII.21.7;
Mithrenes Curt. V.1.44)
[MBpévng]

MO 3232-321?

Neoptolemus

Neoptolemus

Makedon komutan? (Corn. Nep.
Eum. 1V; Phot. Bib. 82)

} [NeomtoAepog]
MO 3a1z-317 M!tErenes Muhtemelen ikinci dénem (Diod.
Mithrenes XVII.21.7; Curt, V.1.44)
[Mibpévnc]
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MO 317-275? . .
0317215 ::: grrsgrt]gs Armenia ve Sophene kral1 (Diod.
. f)
[Epnuuwtn 9] X1X.23.3?; Polyae. Strat. 1VV.8.3).
MO 275-255
gamu§ Sophene ve Commagene krali
amus (Polyb. V111.25; loan. Antioc. F. 53)
[Cudniy]
MO 255-22 .
0235225 : ﬁrfames Armenia, Sophene ve Commagene
- Arsam krali (Polyae. Strat. IV.17)?
[Upwd U]
MO 220-190 IV. Orontes Baskent Eruandasat’in kurucusu
IV. Eruand (MX;, 11.39, 11.46). Orontid
[Gpniwtin 3 Hanedani’nin son kral1.

Kaynak: Toumanoff 1976:

EK-7.1.2. Artaxiad/Artasesian (MO 190-MS 15)

. Isim(ler) .
Tarih (Eski Yunanca-Ermenice) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 190-160 I. Artaxias Birinci Artaxiad krali (Strab.
I. Artases XI1.14.15). Baskent Artasat’in
[Upunuuotu U] kurucusu (Plut. Luc. XLVI)
MO 160-120? | I. Artavasdes
I. Artavazd (MX, 11.50)?
. [Upwnujuqy U]
MO 115?-95 I. Tigranes
I. Tigran (App. Syr. VI111.48)
[Shpwt U]
MO 95-55 Il. Tigranes Armenia’nin en gii¢lii déonemi. (Cic.
Il. Tigran Leg. Man. I1.4; Liv. XCVII; Strab.
[Shqput Uts] X1.14.15, XI1.2.9; loseph. Antig. lud.
XI1.419; App. Syr. VII1.48; Oros.
V1.2.1)
MO 55-34 E:)Q:ttz\\’lzsz‘ées (Tac. Ann. 11.3; Plut. Crass. XXII:
Plut. Ant. XXXIX)
) [Upwnujuqy]
MO 34-20 Il. Artaxias
II. Artases (Tac. Ann. 11.3)
[Upunwotu £]
MO 20-6 I11. Tigranes
I11. Tigran (RGDA, V.27; Cass. Dio, LIV.9)
) [Shqput F]
MO 6-MS 1? IV. Tigranes
IV. Tigran (Cass. Dio, XXXV1.14)?
. [Shqput 1]
1\|\;[Ig 16;!\12 17 | Eralo Artaxiad Hanedani’nin son krali
: Erato ;
(Cass. Dio, LV.10a.5)
[EBpwwnn]

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-7.1.3. Roma-iran Hakimiyeti (MO 5-MS 53)

. Isim(ler) R
Tarih (Eski Yunanca-Ermenice) Notlar/Secilmis Referanslar

MO 5?-2 I11. Artavasdes Roma’nin himayesi altinda
I11. Artavazd Atropatena ve Armenia krali
[Upunuyuqn 9] (Tac. Ann. 11.4)

MS 2-4 I1. Ariobarzanes Roma’nin himayesi altinda Mé&dia
I1. Ariobarzan Atropatena ve Armenia krali
[Uphnpupqub £] (RGDA, V.27; Tac. Ann. 11.4)

MS 4?-6? IV. Artavasdes
IV. Artavazd -Kesin degil-
[Upunuguqgn 3]

MS 7-12 x Eg:gges Roma’nin himayesi altinda Armenia
[Shqpu b] kral1 (Tac. Ann. VI.49)

MS 12?-17 I. Vonones 8-9 tarihleri arasinda Iran krali;
I. Vonon Daha sonra Roma’nin himayesi
[<ntnt U] altinda Armenia krali (Tac. Ann.

11.2, 11.58)

MS 18-34 I1l. Artaxias
11T ArtaSes/Zenon (Tac. Ann. 11.56)
[Upunupku @/Qkunt]

MS 35-35 : ﬁ:ilies fran’1n himayesi altinda Armenia
: kral1 (Tac. Ann. V1.31, VI.33)
[Upgwy U]

MS 36-367 Orodes Roma’nin himayesi altinda Armenia
Orodes kralt (Tac. Ann. V1.33-5)
[Qpnntu]

MS 35-38 M!thradates Roma’nin himayesi altinda Armenia
Mihrdat krali (Tac. Ann. V1.32-3)
[Uhhpruun]

MS 38-42 Demonax
Demonax [ran satrabi?
[YhUntwju?]

MS 42-51 Mithradates Roma’nin himayesi altinda ikinci
Mihrdat donem Armenia krali (Tac. Ann.
[Uhhpnun] V1.32-3)

MS 51-53 Rhadam.lsws Roma’nin himayesi altinda Armenia
Hiadamizd kralt (Tac. Ann. X11.44-51)
[2punuidhqn]

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-7.1.4. ArSakid/Ars$akuni (53-428)

Tarih (Eski Yl}ri;l:(f;e—llgrmenice) Notlar/Secilmis Referanslar
53-60 . Tiridates [ran kral1 II. Vonones’in oglu ve L.
I. Trdat Vologages’in kardesi. Armenia’da
[Sppun U] ArSakid Hanedani’nin baslangici.
Roma’nin himayesinde Armenia
kral1 (Ioseph. Bell. lud. VII.7.7; Plin.
HN, XXX.6.16; Tac. Ann. XI1.50)
60-61 x: Eg:gges Roma gilivencesi 2_11t1nda Armenia
[Shqputs 9] kral1 (Ioseph. Antig. lud. XV111.140)
61-yak.75 I. Tiridates Baslangicta Iran, 63/6 yilindan sonra
I. Trdat Roma giivencesi altinda ikinci kez
[Spnpwn U] Armenia krali (Suet. Nero, XIII)
75-yak.110 Sanatruces Ermeni Hiristiyanlik geleneginde
Sanatruk Havari Thaddeus’u dldiiren kral
[Uwbiuwnpniy] (P'B, IV.14; MX, 11.33, 11.36)
110-112 Axidares
Asxadar
[Ugpuwrup]
112-114 Parthamasiris
Part‘amasir (Cass. Dio, LXVI11.17-19)
[Mwppudwupp]
114-116 --- Dogrudan Roma Eyaleti
117-136 I. Vologases 136 yilindan sonra III. Vologases
|. VatarSak ismiyle iran krali (Cass. Dio,
[Lwnupowly U] LXIX.15)
136-160 -Bilinmiyor- Muhtemelen Sohaemus’un ilk
donemi.
160-163 Bakur
Bakur (Asin. Quad. F. 9)
[Fulmp]
164-180 Sohaemus Roma giivencesi altinda muhtemelen
Sohenos ikinci kez Armenia krali (Cass. Dio,
[Unhtunu] LXXI.3; RIC, 111, 110)
180-yak.190 I1. Vologases 191 yilindan sonra V. Vologases
II. VatarSak ismiyle Iran kral1. (Cass. Dio,
[Twunupowy £] LXXI.2)
yak.190-214 I. Khosrov
I. Xosrov (Aa, 19-35)?
[funupny U]
217-252 Il. Tiridates Ermeni kaynaklarinda siklikla
Il. Trdat Xosrov olarak anilan kral (Cass.
[Sppuwn £] Dio, LXXIX.27; MX, 11.71-3; T°A,

1.9; MD, 1.13; YD, VIII.2)
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252-281 IV. Artavasdes Armenia krali (rex Armeniorum).
IV. Artavazd (SHA, val. 111.1)
252-272 Ohrmezd-Ardasir Dogrudan Iran Yénetimi. 270/2-273
Hormisdas (I. Ohrmezd) | yillar1 arasinda I. Ohrmezd adiyla
Iran kral1.
212:293 Narses Dogrudan Iran Yonetimi
Narseh
279-287 I1. Khosrov Gelenege gore Anak tarafindan
I1. Xosrov oldiiriilen kral (Aa, 19-35; LP", 1.2;
[funupny £] MX, 11.71-73; T°A, 1.9; MD, 1.13).
281-298 I, Tiridates I1. Khosrov’un kardesi? (Bati
I11. Trdat Armenia)
[Spruwn G
298/9-330 IV. Tiridates Ermenilerin ilk Hiristiyan krali (Aa,
IV. Trdat 37; Etise, 1L.p72; MX, 11.79, 11.83;
[Sppwn 3] T°A, 1.10; Toumanoff 1963: 266;
Thomson 1978: 253.)
330-yak.338 I11. Khosrov (P'B, 111.7-8; MX, 111.8; T°A, 1.10;
I11. Xosrov Kotak Thomson 1978: 269; Garsoian 1989:
[lunupny @ YUnwnwl] 523)
yak.338-350 Tiran Hatal1 olarak VII. Tigranes olarak
anilan kral (T°A, 1.10). Ayrica Il
Arsaces ile ayni kisi oldugu
diisiiniilen kral. (P°B, I11.20; MX,
111.17; MD, 1.13; Baynes 1910: 627
Garsoian 1997: 85)
yak.350-367 Il. Arsaces (P'B, IV.15; Nerses, St. Vita, X.
Il. Arsak Amm. Marc. XXI11.3.5; MX, 111.19;
[Upowyy £] Garsoian 1997: 90)
368-370 --- [ran Hakimiyeti
370-374 Papas Kat ‘otikos 1. Nerses’i dldiiren kral.
Pap (Amm. Marc. XXVIIL.12.14; P'B,
[Mwuy] V.1-3, V.24; MX, 1I1.38; T°A, 1.11;
Asolik, 11.1; YD, XIIL6; KG, §II;
Lenski 2002: 173)
374318 Varasdates (P‘B, V.34; MX, TIL.40; Asolik, IL1;
Varazdat YD, XI11.8))
[Twpwuqpuun] ’ o
yak.379-387? I11. Arsaces Roma Armenias:’nin son krali.
1. Arsak (P'B, V.44; MX, 111.41; MD, 1.11;
[Uppwl ] Asotik I1.1; YD, XIIL10; KG, §II)
384-386? I11. Vologases
I11. Vatarsak (P'B, V.37, V.44; MX, 111.41)
[Lwnupowy 9]
384/77-389 IV. Khosrov L.
IV X0Srov Pe(rsarmenla nin ilk krali
[omupng 1] (P‘B, VL1; MX, 111.49)
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389-yak.415 Vramshapuh .
Viamsapuh Persarmenia krali
[inun,ugnth] (MX, 11.51, 111.55)
yak.415-422 --- Naxarar ya da Iran Hakimiyeti? IV.
Khosrov’un muhtemel ikinci dénemi
(414-415). 416 yilindan sonra 1.
Yazdgerd’in oglu Sabuhr’un
yonetimi.
422-428 IV. Arsaces ArSakid Hanedani’nin son krali.
IV. Artases Persarmenia krali. Tahta ¢iktig1
[Upunwgtu 1 donemde Ardasir ismini alan kral

(MX, 111.58, 111.63-64)

Kaynak: Toumanoff 1976; Mitchell 2007: 97-98.
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EK-7.2. ROMA iMPARATORLUGU (MO 27-MS 457)

EK-7.2.1. Julio-Claudian Hanedam (MO 27-MS 68)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 27-MS 14 | Augustus Roma’nin ilk imparatoru ve ilk
[AVGVSTVS] Pontifex Maximus (Suet. Aug. V;
Tac. Ann. 1.5; RIC, I, 41)
14-37 Tiberius (Vell. 11.93; Suet. Tib. I11; Tac. Ann.
[TIBERIVS] 1.1-2; Cass. Dio, LV.2)
37-41 Caligula (Phio, 11.10; loseph. Antig. lud.
[CALIGVLA] XVIII1.7.1-2; Tac. Ann. V1.50; Cass.
Dio, LVI1.23)
41-54 Claudius (Plin. HN, V.1.2; Suet. Claud. I-11;
[CLAVDIVS] Tac. Ann. XI11.57; Cass. Dio, LV.1-
2)
54-68 Nero (loseph. Bell. lud. 11.13.1; Suet.
[NERQ] Nero, XXXIII; Cass. Dio, LXI11.22)

Kaynak: Bickerman 1980.

EK-7.2.2. Dort imparator Yil ve Flavius Hanedam (68-96)

Tarih Isim(ler) Notlar/Se¢ilmis Referanslar

68-69 Galba .
(GALBA] (Plut. Galb. V1.4; Suet. Galb. I-11).

69-69 Otho (Suet. Oth. I-I1; Tac. Hist. 11.46-50;
[OTHQ] Plut. Oth. I.1)

69-69 Vitellius (loseph. Antig. lud. 111.214; Suet. Vit.
[VITELLIVS] 1.1-2; Tac. Hist. 1.1)

69-79 Vespasianus (Suet. Ves. 1.1-2; Tac. Hist. V.13;
[VESPASIANVS] Cass. Dio, LXV.1-2)

79-81 Titus Kudiis’i ele geciren komutan (Suet.
[TITVS] Tit. I-11l; Tac. Hist. 11.82; Cass. Dio,

LXV.4; Phil. VA, V1.29)

81-96 Domitianus (Suet. Dom. I-11; Tac. Hist. 1V.40;

[DOMITIANVS] Cass. Dio, LXVII1.1-4)

Kaynak: Bickerman 1980.
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EK-7.2.3. Nerva ve Antonine Hanedanlar1 (96-192)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar

96-98 Nerva (Tac. Ann. IV.58; Cass. Dio,
[NERVA] LXVII.15; Isid. Chron. 74)

98-117 Traianus Roma Imparatorlugu’nun en genis
[TRAIANVS] siirlar1 (Cass. Dio, LXVIIL.4; Eutr.

VIII.1-2; Amm. Marc. X1V.8)

117-138 Hadrianus (Cass. Dio, LX1X.1-2; SHA, Had. I-
[HADRIANVS] Il; RIC, 11, 338)

138-161 Antoninus Pius (Cass. Dio, LXX.1-2; SHA, Ant.
[ANTONINVS PIVS] Pius. I-11; Isid. Chron. 77).

161-169 Lucius Verus (SHA, Luc. Ver. I-II; RIC, I, 253,
[LVCIVS VERVS] RIC, I, 259)

161-180 Marcus Aurelius (Cass. Dio, LXXI.1-2; Herod. 11.1-5;
[MARCVS AVRELIVS] SHA, Marc. 1.1-2)

177-192 Commodus (Cass. Dio, LXXII1.1; SHA, Com.
[COMMODVS] 1.1-2; Isid. Chron. 79)

Kaynak: Bickerman 1980.

EK-7.2.4. Bes imparator Yih ve Severus Hanedam (193-235)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
193-193 Pertinax (Cass. Dio, LXXIV.1-2; SHA, Per.
[PERTINAX] 1.1-2; Zos. 1.8)
193-193 Didius Julianus (Cass. Dio, LXXIV.11; SHA, Did.
[DIDIVS IVLIANVS] lul. 1.1-2)
193-211 Septimius Severus (Cass. Dio, LXXV.1-2; Herod.
[SEPTIMIVS SEVERVS] 111.9.1-4; SHA, Sev. 1.1-2; Euseb.
HE, VI.1)
198-217 Caracalla Constitutio Antoniniana’yi
[CARACALLA] yayimlayan imparator (Cass. Dio,
LXXIX.1-2; Herod. 1V.8.1; SHA,
Car. 1.1-2)
209-211 geEtTaA] (Cass. Dio, LXXVII.2; Herod. IV.3)
217-218 Macrinus (Cass. Dio, LXXIX.11; Herod.
[MACRINVS] IV.12.1-7; SHA, Mac. 1.1-2)
218-218 Diadumenianus ;
IDIADVMENIANVS] (Cass. Dio, LXXI1X.19-20)
218-222 Elagabalus (Cass. Dio, LXXX.11; Herod. V.3.1-
[ELAGABALVS] 4; SHA, Hel. 1.1-2)
222-235 Severus Alexander (Herod. VI.1.1; SHA, Alex. Sev. I.1-
[SEVERVS ALEXANDER] 2; Eutr. VI11.23; Zos. 1.11-13)

Kaynak: Bickerman 1980.
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EK-7.2.5. Askeri Anarsi Donemi/Ill. Yiizyll Krizi (235-284)

Tarih Isim(ler) Notlar/Se¢ilmis Referanslar
235-238 Maximinus Thrax : ;
IMAXIMINVS THRAX] (Herod. VI11.1.1-2; Aur. Vic. XXV)
238-238 I. Gordianus :
[GORDIANVS] (Herod. VI11.6.1-2; Zos. 1.11)
238-238 Il. Gordianus
[CORDIANVS] (Herod. VI1.7.2)
238-238 Pupienus
[PVPIENVS]
238-238 Balbinus
[BALBINVS] (S,HA’ Max. et Bal. 1.1-2)
238-244 I11. Gordianus (SKZ, Parsig, 3-4; Aur. Vic. XXVII,
[GORDIANVS] Eutr. 1X.2)
244-249 Philippus (Euseb. HE, V1.34; lord. Get.
[PHILIPPVS] XV.88)
249-251 Decius (Euseb. HE, V1.39; Eutr. 1X.4;
[DECIVS] Amm. Marc. XXXI1.13.13)
251-251 Hostilianus - :
(HOSTILIANVS] (Aur. Vic. XXX; Eutr. IX.5)
251-253 Trebonianus Gallus : :
[TREBONIANVS GALLVS] (Euseb. HE, VIL.1; Aur. Vic. XXX)
253-253 Aemilianus : :
[AEMILIANVS] (Aur. Vic. XXXI; Eutr. 1X.6)
253-260 Valerianus (Euseb. HE, VI1.10; Aur. Vic.
[VALERIANVS] XXXII; Eutr. 1X.7)
253-268 Gallienus : :
[GALLIENVS] (Aur. Vic. XXXIII; Zon. XI11.24)
268-270 Claudius Gothicus (SHA, Claud. 1.1-2; Aur. Vic.
[CLAVDIVS] XXXIII; Eutr. 1X.11)
270-270 Quintillus (Eutr. 1X.12; Oros. V11.23.2; Zos.
[QVINTILLVS] 1.47; Zon. XI1.26)
270-275 Aurelianus (SHA, Aur. 1.1-2; Aur. Vic. XXXV,
[AVRELIANVS] Eutr. 1X.13)
275-276 Tacitus (SHA, Tac. 1.1-2; Aur. Vic. XXXVI,
[TACITVS] MX, 11.76; Zos. 1.63)
276-276 Florianus . .
[FLORIANVS] (Eutr. 1X.16; MX, 11.76; Zos. 1.64)
276-282 Probus (SHA, Prob. 1.1-2; Aur. Vic.
[PROBVS] XXXVIL1; Eutr. 1X.17)
282-283 Carus (Fest. Brev. XXIV; ler. Chron. 266g;
[CARVS] SHA, Carus, VII1.1; Sid. Apoll.
Carm. XXI11.91-6; Zon. XI1.30)
283-284 Numerianus (Aur. Vic. XXXVIII1.2; Eutr. 1X.14;
[NVMERIANVS] Fest. Brev. XXIV; Zon. XI1.30)
283-285 Carinus (Aur. Vic. XXXVII1.6-7; Eutr.
[CARINVS] 1X.19)

Kaynak: PLRE, I.
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EK-7.2.6. Tetrarchia Donemi ve Constantinus Hanedam (284-364)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
284-305 Diocletianus Principatus’un sonu dominatus
[DIOCLETIANVS] déneminin baslangici (Aur. Vic.
XXXIX.1; Lac. DMP, VI1.2-10;
Eutr. IX.20; Pan. Lat. 11.3, 11.7)
286-305 Maximianus (Aur. Vic. XXXIX.5; Eutr. 1X.22;
[MAXIMIANVS] ler. Chron. 266d, CCLXVIlg;
Philost. HE, 11.16a; Exc. Val. 11.2)
305-306 I. Constantius (Euseb. Vit. Const. 1.13; Aur. Vic.
[CONSTANTIVS] XXXX.1; Eutr. X.1; Exc. Val. 1.2)
305-311 Galerius (Aur. Vic. XXXX.3; Lac. DMP,
[GALERIVS] IX.1; Zos. 11.8; Exc. Val. 1.2)
306-307 Valerius Severus (Aur. Vic. XXXX.3; Eutr. X.2; Zos.
[VALERIVS SEVERVS] 11.7-8; Exc. Val. 1.3)
306-337 I. Constantinus [k Hiristiyan Roma imparatoru
[CONSTANTINVS] (Euseb. Vit. Const. 1.1-10; Lib. Or.
1.19; Zos. 11.7-8; ler. Chron. 271d;
Anon. Reb. Bell. 11.1)
306-312 Maxentius (Euseb. HE, VI11.14; Zos. 11.9;
[MAXENTIVS] Malal. Chron. XI1.48; Zon. XI1.33)
311-313 I1. Maximinus (Daia) (Euseb. HE, 1X.1-5; Zos. 11.17; Zon.
[MAXIMINVS] X11.34)
308-324 Licinius (Lac. DMP, XLVIII.2; Zos. 11.18;
[LICINIVS] Malal. Chron. XIII.1; Zon. XI1.34)
337-340 I1. Constantinus (Aur. Vic. XL1.4; Eutr. X.9; Zos.
[CONSTANTINVS] 11.41; Zon. XI11.5)
337-361 I1. Constantius (Amm. Marc. XIV.1.1; Athan. Ap.
[CONSTANTIVS] Const. XXX; Philost. HE, 11.16a)
337-350 I. Constans (Amm. Marc. XIV.5.1; Aur. Vic.
[CONSTANS] XLI1.19; Zos. 11.38; Malal. Chron.
XI111.16; Zon. XI11.5)
350-350 Vetranio .
[VETRANIO] (Amm. Marc. XV.1.2; Zos. 11.43)
360-363 lulianus Apostate (Lib. Or. XVI1.21; Amm.
[IVLIANVS] Marc. XXV.3.6; Soc. HE, 111.18;
Zos. I11.1; Malal. Chron. XI11.17)
363-364 lovianus .
[IOVIANVS] (Zos. 11.22; Zon. X111.14)

Kaynak: PLRE, I; Mitchell 2016: 721.
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EK-7.2.7. Valentinianus Hanedani (364-375)

[VALENTINIANVS]

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar

364-375 I. Valentinianus (Amm. Marc. XXV1.5.13; Aur. Vic.
[VALENTINIANVS] XLV.5; Zos. 11.60; Zon. X111.15)

364-378 Valens Arius’u destekleyen Roma
[VALENS] Imparatoru (Amm. Marc

XXVVI.4.2; Zos. IV.1)

367-383 Gratianus (Zos. IV.12; Cod. Theod. 11.8.18;
[GRATIANVS] Isid. Chron. 104)

375-392 I1. Valentinianus (Zos. 1V.12; Amb. De Ob. Val. I;

Isid. Chron. 105)

Kaynak: PLRE, I; Mitchell 2016: 721.

EK-7.2.8. Theodosius Hanedani (379-457)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
379-395 I. Theodosius Imparatorlugun dogu-bati olarak
[THEODOSIVS] diizenlenmesinden 6nceki son Roma
imparatoru (Zos. 1V.16; Amb. De
Ob. Theod. I; Soz. HE, VI1.4; Zon.
X111.16)
383-408 Arcadius I. Theodosius’un oglu ve dogunun
[ARCADIVS] imparatoru (Aur. Vic. XLVII.1; Zos.
IV.57; Zon. XI11.18)
393-423 Honorius I. Theodosius’un oglu ve batinin
[HONORIVS] imparatoru (Aur. Vic. XLVIIIL.1;
Zos. 1V.58; Zon. X111.18)
408-450 I1. Theodosius Codex Theodosianus’u hazirlatan
[THEODOSIVS] imparator (Zos. V.42; Soc. HE,
VI1.24; Soz. HE, IX.1)
424-455 I11. Valentinianus
[VALENTINIANVS] (lord. Get. XXXV1.186)
450-457 Marcianus Chalcedon Konsili’ni toplayan

[MARCIANVS]

imparator (lord. Get. XLI111.235;
Chron. Pasch. 592)

Kaynak: PLRE, II; Mitchell 2016: 721-722.
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EK-7.3. IRAN KRALLARI (MO 559-MS 628)

EK-7.3.1. Akhaimenid Hanedami (MO 559-330)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 559-530 Cyrus Akhaimenidlerin kurucusu (Hdt.
[Kurus] 1.46.1; Isoc. Evag. 38; Xen. Cyr.
1.1.4; loseph. Antig. lud. X.229; Isid.
Chron. 43)
MO 530-522 I1. Cambyses (Hdt. 1.73.1; Xen. Cyr. 1.2; Diod.
[Kambujiya] X.14.1; Strab. X.3.21)
MO 522-522 Bardiya
(Bar dig’a] (Hdt. 111.32.1)
MO 522-486 I. Dariag (DB, 11.26-30; Hdt. VI1.1.1; Ctesias,
[Darayavaus] F. XI11.23; Isoc. Paneg. 71; Isid.
Chron. 43)
MO 486-465 I. Xerxes (Hdt. 1.183.3; Isoc. Panath. 49;
[XSyarsa] Diod. 1X.10.5; Isid. Chron. 44)
MO 465-424 I. Artaxerxes (Paus. 1.8.2; Plut. Art. 1.1)
[ArtaxSaca] ’ ' U
MO 424-424/3 | 1. Xerxes
[XSyarsa]

MO 424-424/3 | Sogdianus
[Sogdianus]

MO 423-405/4 | 1. Darti$ (Xen. Hell. 1.2.19; Diod. X111.36.5;
[Darayavaus] Isid. Chron. 46)

MO 405-359 Il. Artaxerxes (Xen. Anab. 1V.4.3-4; Diod.
[ArtaxSaca] XIV.20.3; Plut. Art. XXVI1.4)

MO 359-338 I11. Artaxerxes (Diod. XVIL.5.5; lust. X.1)
[ArtaxSaca] ' U

MO 338-336 IV. Artaxerxes (Diod. XV11.6.1)
[ArtaxSaca]

MO 336-330 I1l. Darias Son Akhaimenid krali (Strab.
[Darayavaus] XV.3.24; Plut. Alex. XVIIL5; lust.

X.3; Isid. Chron. 50)

Kaynak: Wiesehofer 2007: 120.
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EK-7.3.2. ArSakid Hanedan1 (MO 247-MS 224)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO yak.247/38 | |. Arsaces ArSakid Hanedani’nin kurucusu
- yak.211 [ArSak] (Strab. X1.9.2; lust. XL1.4; MX, 11.1;
MD, 1.3; Firdevsi, 1364)
MO 217-191 I1. Arsaces
[Arak] (lust. XL1.5)
MO 191-176 Phriapatius (lust. XL1.5)
[Friyapat] ) )
MO 176-171 |. Phraates
(Frahat] (lust. XL1.5)
MO 171-139/8 | I. Mithradates :
(Mihrdad] (Strab. XV1.1.18; lust. XLI.5)
MO 139/8-128 | II. Phraates
Frahat] (lust. XL11.1)
MO 128-124/3 I. Artabanus
. (lust. XL11.2)
MO 124-88/7 I1. Mithradates (loseph. Antig. lud. XI11.14; (lust.
[Mihrdad] XXXVIII.3)
MO 91-81 I. Gotarzes (loseph. Antig. lud. XX.69; Tac.
[Gotarz] Ann. XI1.8)
MO 81-76 I. Orodes -
[Wordd] (loseph. Antig. lud. XV111.39)
MO 78-70? Sanatruces
[Sanatriik] _d
MO 71/0-58/7 | 1lI. Phraates (App. Mithr. 104; Cass. Dio,
[Frahat] XXXV1.45.3)
MO 58/7-57 I11. Mithradates
[Mihrdad]
MO 58/7-38 I1. Orodes MO 53 yilinda Armenia’y isgal
[Wordd] eden Iran krali (Vell. 11.91.1; Cass.
Dio, XLIX.23.3)
MO 38-2 IV. Phraates (loseph. Antig. lud. XV111.39-40;
[Frahat] Tac. Ann. 11.1; Plut. Ant. XXXVII)
MO 2-MS 2 V. Phraates (Vell. 11.101.1; loseph. Antig. lud.
[Frahat] XVII1.2.4)
MS 4-6 I11. Orodes (RGDA, V1.33; loseph. Antig. lud.
[Wordd] XVII1.2.4)
MS 8/9-9 I. Vonones 12-17 tarihleri arasinda Armenia
[Wonon] krali (RGDA, V1.33; loseph. Antiq.
lud. XV1I11.2.4; Tac. Ann. 11.1-2)
MS 10/1-38 I1. Artabanus IV. Artavasdes (ya da 1) ismiyle 4-
[Artaban] 6 yillar1 arasinda Armenia krali. 35

yilinda kardesi I. Artaxias’1
Armenia’ya gonderen iran krali
(loseph. Antig. lud. XV1I1.2.4; Tac.
Ann. 11.3, VI1.31; Suet. Tib. LXVI)
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MS 38-45 I. Vardanes (loseph. Antig. lud. XX.3.4; Phil.
[Wardan] VA, 11.17; Amm. Marc. XXI11.6.23)
MS 43/4-51 I. Gotarzes (loseph. Antig. lud. XX.3.4; Tac.
[Gotarz] Ann. XI11.13-14)
MS 51-51 I. Vonones
[Wonon] (Tac. Ann. XI1.14)
MS 51-76/80 I. Vologases 52 yilinda Armenia’yi isgal ederek
[Walgas] kardesi I. Tiridates’i Armenia krali
ilan eden Iran krali (Suet. Nero,
LVII; Tac. Ann. XI1.44; Cass. Dio,
LXV.15.3)
MS 77/8-108/9 | 1l. Pacorus 112-114 willar1 arasinda Armenia
[Pakur] krali olan Parthamasiris’in babasi
(Cass. Dio, LXVIINL17-19; Amm.
Marc. XX111.6.23)
MS 77/8-78 I1. Vologases
[Walgas]
MS 79-81 I11. Artabanus
[Artaban]
MS IPE" | S (Cass. Dio, LXVI11.17.2)
[Husraw]
MS 111/2-147/8 | 111. Vologases 117-136 yillar1 arasinda I. Vologases
[Walgas] ismiyle Armenia kral1 (Cass. Dio,
LXIX.15)
MS 147/8-191/2 | V. Vologases (Cass. Dio, LXXI.2.1-2; SHA, Marc.
[Walgas] VI11.6)
MS 191/2-207/8 | V. Vologases 180-yak.190 yillar1 arasinda I1.
[Walgas] Vologases ismiyle Armenia krali
(Cass. Dio, LXX1.2.1-2)?
MS 207/8-221/2 | V1. Vqlogases (Cass. Dio, LXXVII1.12.2)
[Walgas]
MS 213-224 IV. Artabanus [ran’1 yoneten son Arsakid krali
[Artaban] (Cass. Dio, LXXIX.1.1; MD, 1.3)

Kaynak: Wiesehofer 2007: 121-122.
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EK-7.3.3. Sasani Hanedam (224-628)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
224-241/2 I. Ardasir Sasani Hanedani’nin kurucusu (Kar-
[Artaxerxes] namag, 1.1; Herod. VI1.2.1; MX,
I1.56; Taberi, 1.814; Mes udi, 11.152;
Firdevsi, 1392)
239/240-270/2 | L. Sabuhr (SKZ, Parsig, 1, CMC, XVIII.4;
[Sapor(es)] Aur. Vic. XXXII; Taberi, 1.823;
Mes‘Gdi, 11.164; Firdevsi, 1418)
270/2-273 I. Ohrmezd “Kahraman”. 252-270/2 tarihleri
[Hormisdas] arasinda Armenia krali (Wuzurg Sah
Arminan) (KKZ, 4; Taberi, 1.831,;
Mes ‘0di, I11.166; Firdevsi, 1421)
273-276 I. Wahram (Taberi, 1.833; Firdevsi, 1422)
[Vahram]
276-293 I1.“Wahram (Taberd, 1.835; Mes‘adi, IL.168)
[Vahram]
293-293 III. Wahram (Taberd, 1.835; Mes i, I1.174)
[Vahram]
293-302 Narseh 272/3 yilinda Armenia krali (Wuzurg
[Narses] Sah Arminan). 296 yilinda
Armenia’yi isgal eden ve 299 yilinda
Nisibis Antlagmasi’n1 yapan iran
krali (Aur. Vic. XXXIX.22; Eutr.
IX.22; ler. Chron. 270c; Oros.
VI1.25.4; Fest. Brev. XXV; Taberi,
1.835; Firdevsi, 1429)
302-309 I1. Ohrmezd (Agath. 1V.25.1; Taberi, 1.836;
[Hormisdas] Firdevsi, 1430)
309-379 I1. Sabuhr “Ziil-Ektaf”. (Amm. Marc. XVI1.5.3;
[Sapor(es)] Eutr. X.10; P‘B, IV.55; Agath.
IV.26.1; Yeshu, 7; MX, 111.34;
Taberi, 1.836-7; Mes ‘tdi, 11.175;
Firdevsi, 1432)
379-383 I1. Ardasir (Agath. 1V.26.1; MX, 111.50?;
[Artaxerxes] Taberi, 1.846; Mes Gdi, 11.188)
383-388 1. Sabuhr 387 yilinda Armenia’yr Roma ile
[Sapor(es)] paylasan Iran krali (Taberi, 1.846;
Mes 0dji, 11.188)
388-399 IV. Wahram (Agath. IV.26.1; Taberi, 1.847;
[Vahram] Mes “adi, I11.190; Firdevsi, 1460)
399-420/1 I. Yazdgerd “Giinahkar” (Agath. 1V.26.3; MX,
[Yazgird] I11.56; Taberi, 1.848; Mes 0di,
11.190; Firdevsi, 1461)
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421-438/9 V. Wahram [Gor] Armenia’daki Arsakid Hanedani’n1
[Vahram] ortadan kaldiran iran krali (Agath.
IV.27.1; Taberi, 1.855; Mes tdj,
11.190; Firdevsi, 1488)
439-457 Il. Yazdgerd Zerdistliigii Armenia’da tekrar
[Yazgird] yaymaya calisan Iran krali. 451
yilindaki Vardananc® Savasi’nda
Armenia ile savasan iran krali (LP°,
I1.36; Etise, II1.p75-p78; Taberd,
1.871-2; Mes‘di, 11.192; Firdevsi,
1588)
457-459 1. Ohrmeza (Mes“adi, I1.195; Firdevsi, 1589)
[Hormisdas]
459-484 |. Péroz (Proc. Bell. 1.3; Agath. 1V.27.3;
[Peroz(es)] Yeshu, 9-11; Taberi, 1.872; Firdevsi,
1590)
484-488 Walaxs$ (Agath. IV.27.5; Yeshu, 19; Taberd,
[Balas] 1.883; Firdevsi, 1596)
488-496 I. Kawad (Agath. 1V.29.5; Yeshu, 20;
499-531 [Cavades] Firdevsi, 1603)
496-498 Zamas
[Zamasp%es] (Yeshu, 23-14)
531-579 I. Husraw (Proc. Bell. I.11; Sebgos, 9; Taberd,
[Chosroes/Andsiravan] 1.893; Firdevsi, 1618)
S79 288 ;X(;rgggg;]em (Firdevsi, 1791)
590-628 I1. Husraw 591 yilinda Persarmenia’nin bityiik
[Chosroes /Parvez] bir kismini1 Romalilara terk eden Iran
kral1 (Agath. IV.29.9; Sebéos, 9;
Theoph. AM6081; Mes udi, I11.215;
Firdevsi, 1867)

Kaynak: Wiesehofer 2007: 122-123.
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EK-7.4. IBERIA (MO 299-MS 580)

EK-7.4.1. P‘arnavaz Hanedami (MO 299-159)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 299-234 l. P‘arnavaz Biiyiik Iskender’in hakimiyetinden
[3566535% ] sonraki birinci Iberia kral1 (K ‘C,
12-16)
MO 234-159 |. Saurmag ( s e
516350, 1] I. P‘arnavaz’in oglu (K ‘C", 16-17)

Kaynak: Toumanoff 1976.

EK-7.4.2. Nemrut/II. P‘arnavaz Hanedam (MO 159-90)

Tarih Isim(ler) Notlar/Se¢ilmis Referanslar
MO 159-109 I. Mirvan ) L
[Botas6 1] Saurmag’in damadi (K ‘C", 17)
MO 109-90 P arnajom N . e
[e356B5300] I. Mirvan’m oglu (K ‘C", 17)

Kaynak: Toumanoff 1976.

EK-7.4.3. Artaxiad/Artasesian Hanedam (MO 90-30)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 90-78 I. Arshak Muhtemelen Armenia krali .
[56:353 1] Artavasdes’in oglu (K ‘C", 18)
MO 78-63 Artog I. Arshak’in oglu (Flor. Epit.
[56@my] 1.40.28; K 'C", 18)
MO 63-30 Il. P‘arnavaz Artog’un oglu (Cass. Dio, XLIX.24;
[3566535% 11] K‘C", 19-20)

Kaynak: Toumanoff 1976.

EK-7.4.4. Nemrut Hanedam (MO 30-MS 1)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
MO 30-20 I1. Mirvan e
[806396 11] (K°C", 20)
MO 20-MS 1 I1. Arshak . e
[56053 1] II. Mirvan’1 oglu (K 'C", 20)

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-7.4.5. I11. P‘arnavaz Hanedam (1-189)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar

1-58 I. P‘arsman (loseph. Antiq. lud. XV111.97; Tac.
[335613s6 1] Ann. V1.32; K'C", 21-29)

58-106 I. Mihrdat e
[0036Gs¢) 1] (K'C", 29)

106-116 I. Amazasp e
[585%503 1] (K'C", 33)

116-132 II. P‘arsman (Cass. Dio, LXIX.15; SHA, Had.
[35615056 1] XVII; KC", 33-35)

132'135 Adam < 9 ~ 3 ¢
[5c050] I1. P*arsman’im oglu (K ‘C", 35)

135-185 III. Parsman Adam’mn oglu (Cass. Dio, LX1X.15;
[5356L3s6 111] KC", 35)

185-189 Il. Amazasp ( Ny e
33503 1] III. P*arsman’m oglu (K ‘C ", 36)

Kaynak: Toumanoff 1976.

EK-7.4.6. ArSakid Hanedani (189-284)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar

189-216 I. Rev Mart‘ali Armenia krali II. Vologages’in oglu
[693 1 BsGrnsao] (KC", 37)

216-234 Vace I. Rev Mart‘ali’nin oglu (K ‘C", 37)
[35P]

234-249 I. Bakur Cemo s e
53306 1] Va¢ €’ nin oglu (K 'C", 37)

249-265 I1. Mihrdat e e
80360 1] I. Bakur’in oglu (K ‘C*, 37)

265-284 II1. Asp‘agur . SN e
bezoaz 1] I1. Mihrdat’in oglu (K‘C", 37)

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-7.4.7. Husraw Hanedani (284-580)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
284-361 [11. Mirian [ran kral1 I. Sabuhr’un oglu.
[806056 111] Iberia’nin ilk Hiristiyan krali (Amm.
Marc. XX1.6.8; K'C", 41)
345-361 Il. Rev I1l. Mirian’in oglu ve IV.
[693 1] Tiridates’in damadi (K 'C, 44)
361-363 Il. Saurmag }
5633 11] (Amm. Marc. XXVI11.12.4-16)
363-365 I. Varaz-Bakur (Amm. Marc. XXVI1.12.4; KC",
[3565%B-85396 1] 78)
365-380 [11. Mihrdat , < e
o360 1] I. Varaz-Bakur’un oglu (K ‘C", 78)
380-394 I1. Varaz-Bakur . < e
[3565%-553096 11] [II. Mihrdat’m oglu (K ‘C ‘, 80-82)
394-406 T rdat . i e
II. Rev’in oglu (K ‘C*, 83
[06©s¢] Blu ¢ )
406-409 IV. P‘arsman o e
[e3550056 1] Il. Varaz-Bakur’in oglu (K ‘C", 83)
409'411 IV Mihrdat < bl N < <
803605 V] IV. P‘arsman’in kardesi (K 'C", 83)
411-435 Arch‘il IV. Mihrdat’in oglu (Koryun, XVIII;
[s6Bo] MX, 111.60; K ‘C", 84-86)
435-447 V. Mihrdat e by
[B036:05¢) V] Arch'il’in oglu (K 'C", 87)
447-522 Vakhtang | Gorgasal Roma ve Iran’a kars1 zafer kazanmig
[30b@oby | gmGgaloan] tarihi kahraman (Proc. Bell. 1.12;
KC", 87-88)
522-534 Dach‘i Vakhtang I Gorgasal’in oglu (K 'C",
[sRo] 125)
534-547 I1. Bakur v e
3396 11 Dach‘i’nin oglu (K ‘C", 126)
547-561 V. P'arsman ) = e
(2356056 V] I1. Bakur’un oglu (K ‘C*, 126)
561-? VL. P‘arsman ( , P
(6356056 V1] V. P‘arsman’in kardesi (K ‘C ", 127)
?-580 I11. Bakur ‘ o < e
3396 111] VI. P‘arsman’mn oglu (K 'C, 134)

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-7.5. ALBANIA (yak.ll-III. yiizyil-yak.510)

EK-7.5.1. ArSakid Hanedam (yak.ILyiizy1l-510)

Tarih Isim(ler) Notlar/Secilmis Referanslar
yak.1I-111. yy. I. Va¢‘agan Albania’nin ilk Arsakid krali (MD,
[Twswgqut U] 1.6, 1.8)
yak.Ill.yysonu | 1. Vag‘e
[Twsk U] (MD, 1.8)
3137-371? Urnayr Albania’nin Hiristiyanhig: kabulii ve
[Q1ptuyn?] Albania tarihinin en gii¢lii donemi
(MD, 1.8)
?-? II. Va¢ agan
[Twswquit £] (MD, 1.8)
?-? Mehrevan
[Ukhpblwi?] (MD, 1.8)
?-? Satoy
[Uwwnng?] (MD, 1.8)
?-? Asay
[Uuwy?] (MD, 1.8)
424-444 Arswagen
[Upuiwughk?] (MEALS)
444-463 II. Vac'e Muhtemelen Albania’nin baskenti
[Qwsk £] Partaw’1 insa ettiren Albania krali
(MD, 1.8)
487-5107? III. Va¢‘agan Albania’daki son Arsakid krali (MD,

[Tuwswqut 9]

1.8)

Kaynak: Toumanoff 1976.
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EK-8. SENKRETIK ARMENIA PANTHEONU

Tanri(lar) | Kokeni Isim/Unvan Tapimim Bolgesi | Secilmis Referanslar
Aramazd/
Ormizd/ Ani (Kamax) (Aa, 785; MX, 11.53)
Zeus-Aramazd
Ormizd’in Atesi | Bagaran/Bagawan | (MX, I1.77)
iran Zeus Ani (Kamax) (Aa, 785; MX, 11.12)
Armaouira’dan
Aramazd Zeus Bagaran'a, -1 \\s ) 49 77)
Ahura Bagaran’dan R
Mazda ArtaSat’a
Zeus-Olympus Ani (Kamax) (MX, 11.14)
(Euseb. Chron. I, 25;
Dis MX, 1.6-7; MX, 1.31;
1ger Sebeos, XI; T°A, 1.2-
3, 11.3)
. _ (Aa, 48,786; MX,
Anahit Erez 11.14: 11.60)
Anahit Artasat, (Aa, 778)
Erazamoyn
Altin Ana e
([V]oskemayr) Astisat (Aa, 809)
fran Armaouira,’dan
Anahita Artemnis Dagarana, |\ 18, 11.12)
Nahit Bagaran’dan
ArtaSat’a
Artemis Erez (MX, 11.14)
s (Strab. X1.14.16;
Anaitis . .
Anaitis Chora | Acilisene (Eréz) Plin. Hl\.l’ V.20.83;
Anaitica Cass. Dio,
XXXV1.48.1)
) Mihr Bagayaric¢ (Aa, 790; MX, 11.14)
Iran T
Mihr Hephaistos Bagayaric¢ El\é[)X, L7112, TA,
Mithra '
Heélios? Garni? (MX, 11.90?)
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Secilmis

Tanri(lar) Kokeni Isim/Unvan Tapinim Bolgesi Referanslar
Nang Tl (Aa, 786)
Nane --- . :
Athena Tl ?\5/[)X’ I1.14; Asotik,
Tir Artasat, (Aa, 778; MX,
fran Erazamoyn 11.49)
Tir Armaouira’dan
Ture-Tir Bagaran’a,
Apollo Bagaran’dan (MX, 11.40, 11.49)
ArtaSat’a
(Aa, 809; P'B,
Armenia/ Vahagn Astisat II!.14; MX, 1.31;
fran T°A, 1.2, 1.8)
Vahagn " (P'B, 111.14; MX,
Heracles Agtisat 131 T°A 1218
Verethragna 31 , 1.2, 1.8)
Dragon Avcisi Astisat (Aa, 809)
Asthik Astisat (Aa, 809)
Asthik Aohrodite | A (Kamax)tan | (MX, 1112, 11.14;
P Adtiat’a T'A.18)
Suriye , (
BarSamin 4 Bar$amin T ordan (Aa, 784; MX, 11.14)
Ba ‘l Samin
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Inanclar Kokeni Isim/Unvan Tapimim Bolgesi | Secilmis Referanslar
Amanor
Amanor
Vanatur Vanatur Bagaran (Aa, 836)
: Anadolu Carcathiocerta
Tork” Angel Tork‘ Angel MX, 1.23, 11.8
Tarku s (Angel-tun) ( )
) (Euseb. Praep.
Ral Suriye Bal Evan. 1.10; MX,
¢ Belos L11,IL14; T°A, L2;
YD, I1.1-5)
.___ | Hindistan - - (YM, VI1I1.36,
Gisane Kisana Gisang aron XXV.79-80)
Iran Sandaramet (Aa, 735, 743)
Sandaramet | Spenda-
Aramaiti Dionysos Vaspurakan (T°A, 1.8)
(P‘B, V.36; MX,
Aralez Arlezk 1.15; Eznik, 122,
124)
Tsovinar Tsovinar

336




EK-9. ARMENIA’NIN NAXARAR LISTELERI (GAHNAMAK)

1 | Siwnik’ Prensi Uhiibwg inkp

2 | Aspet Uuubwn

3 | Artsruni Prensi Upépniibwg nkp

4A | (Matxazc uni) Uwnhiwgnith

4 i Mamikonean Uwdhlynubwt

5 | Tsop'k" Prensi Onthwug nkp

6 | Mokk" Prensi Unljmg nkp

7 | Rstuni Prensi Mownniubwg nkp

8 | Vahnuni Prensi Jwhtniibwg inkp

9 | Kaspg Prensi YQuuythg ntp

10 | Anjawac’i Ubdunmghug

11 | Apahuni Uwwhnitibwg

12 | Kamsarakan Guduwpuwluul

13 | Diger Apahuni Uj; Uywhnih

14 | Vanandean Juwuwbwnught

15 | Amatuni Prensi Udwwnniih nkp

16 | Gott'n Prensi Qnnpwi nkp

17 { Gnuni Prensi Qniibwg nkp

18 | Diger Anjawac’i Uj Undwiwgh

19 | Tayk' Swyp

20 | Basean Yargici Puutun) punuinp
21 | Gnt‘uni Prensi Qlpniubwug inkp

22 | Varjawuni Jwpdwinitiht

23 | Gardman Prensi Qupnuwbuy nkp

25 | Saharuni Uwhwnpniht

26 | Gabetean Prensi Quipkntuht nkp

27 | Abelean Prensi Uptintuhg nnkp

28 | Siwnik" II Uhtubwg Bplypnpnpu
29 | Artsruni Il Upépniubwg Gplpnpnu
30 | Artsruni Il Upépniubwg Gppnpn
31 | Mamikonean Il Uwdhlnutwt Gpypnppu
32 | Rop‘sean Nnpubwib

33 | ASoc‘ean Upnghwtit

34 | Dimak‘sean Thuwpubwtb

35 | Buxa Dimak'sean Pnithuw Thdwpubwtt
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36 | Diger Abelean Uy Upkinkuhg

37 | Diger Dimak ‘sean Uj thdwpubwtt

38 | Paluni Nuniuhu

39 | Arawelean Unubwt

40 | ASahmarean Upwhdwpbwbu

41 | HambuZzean Zwdpnidwutit

42 | Varaspakean Jupuwuywlbwih

43 | Jiwnakan Qpruwmjut

44 | Akgac'i Ulkwght

45 | Zarehawanean Quipthunwbwu

46 | dntsayec'i Cuduwykght

47 | Mandakuni Uwunulniuht

48 | Stkuni Unlniuht

49 | Taygrean Suyygplwu

50 | Ermant‘uni Bpdwtipniuht

51 | Spanduni Uwwunnitht

52 | Arawenean Ununkubwih

53 | Truni Spniuht

54 | Mamberac'i Uwdpkpught

55 | Hawnuni Zuttinithn

56 | BZnuni fduniuht

57 | K'ajberuni Lwgpbpnih

58 | Mehnuni Uthuniuht

59 | Naxceri Lwudbnpht

60 | Kraliyet Sehri Muhafizi Luwjupuy bint wppnith
61 | Kraliyet av Muhafiz1 Npuwu bt wppniih
62 | ArtaSesean Upunuptkubw

63 | Vanandean Il Juwuwbwnwght Gplypnpnu
64 | C'ul 8niu

65 | Vizanuni Yhdwliniih

66 | Ak‘ac’i Upwgh

67 | Sirak Dimak‘sean’1 Chpwlwt thdwpubwi
68 | Gazrikan Quqphjutt

69 | Marac‘ean Prensi Uwpugbwb nkp

70 | Vaagraspuni Juwgpuuunitht

Kaynak: Adontz 1970: 191-193, 67*-68*.
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