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OZET

Turkiye’nin 6nemli fikir dergilerinden biri olan Kadro dergisi, 1932-1935 yillari
arasinda 36 sayl olarak yayimlanmistir. Dergi, savas sonrasi Avrupa’da totaliter
devletlerin yUkselise gectigi kosullarda, Turkiye’'de otoriter, Uniter bir devlet modeli
ve istikrar arayisini yansitmaktadir. Kadro dergisi, hem parti hem de aydin
cevrelerinde devlet ve devletcilige iliskin yaklagimlarda devilet ve hikdmet
cevrelerinin de 6tesine gegen bir sdylemle, farkli, ¢eligkili ve segmeci (eklektik) bir
yorum ve bakis acisi getirmigtir. Yayimlandigi kosullarda devlet ve devletgilik
tartismalari iginde Kadro’nun devlet modeli ve devletgilik tezlerinin anlasiimasi,
tarihsel ve siyasal baglamin irdelenmesini zorunlu kilmistir. Bu nedenle, bu ¢alisma
metinsel, tarihsel ve siyasal c¢Ozimleme ydéntemiyle yapilmistir. Calisma
kapsaminda derginin butun sayilari irdelenerek Kadro yazarlarinin ortaya koyduklari
model, anlayis ve tezlerin kapsami, sinirlari ve niteligi saptanmistir. Kadro dergisi,
kurucu iradenin program, ilke ve siyasetini yorumlayarak bir devlet modeli ve
devletcilik anlayisi gelistirmistir. Fakat dergideki yazi ve yorumlarda, kurucu iradenin
ilke, program ve siyasetlerini elestiren ve asan bir tutum, yaklagsimla ve anlayis
gOrulmuistir. Kadro’da yayimlanan yazi ve yorumlarla ortaya konan bu model ve
yaklasimin arka planinda yer alan tarihsel ve dislnsel kdkenlerle Turkiye'de

devletin otoriter niteligi gosterilmistir.

Anahtar kelimeler: Kadro Dergisi, Devlet, Devletgilik, iktisadt Devletcilik,

Devlet Orgitlenmesi



ABSTRACT

Kadro, one of the most significant political journals in Turkish history, was
published as 36 issues from 1932 till 1935. The journal is known to have reflected
the search for an authoritarian and unitary state model as well as stability in Turkey
as the totalitarian states were on the rise in Europe in post-war era. Kadro
introduced a different, conflicting and eclectic interpretation and viewpoint to the
concept of state and statism among both the party and the intelligentsia by using a
discourse that went far beyond the state and governmental authorities.
Understanding of the state model and statism theses proposed by Kadro among the
discussions as to the state and statism concepts under the conditions of the time
makes it indispensable to analyse the historical and political context. This study,
therefore, makes use of textual, historical and political analysis method. All the
issues of the journal have been duly reviewed to determine the scope, limitations
and properties of the model, understanding and theses advocated by Kadro authors
for the purpose of this study. Kadro journal is understood to have upheld a state
model and concept of statism by interpreting the programme, principles and political
agenda of the founding power. The essays and comments in the journal, however,
contain an attitude and approach that is critical of the principles, programmes and
politics of the founding power. The historical and intellectual roots in the background
of the model and approach substantiated with the essays and comments published

in Kadro indicate the authoritarian quality of the state in Turkey.

Keywords: Kadro Journal, State, Statism, Economic Statism, State

Organisation
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ON sOz

Ybénetim ve organizasyon ile isletme ve siyaset biliminin baslica inceleme
konularindan biri olan 6rglt kavrami, hayatin her asamasinda, turli sekil ve
cesitlilikte iligskilerin odaginda bulunmaktadir. Mutlak bir érgit tanimi séz konusu
degilse de ortaya cikigl, isleyisi, karar ve kararlarin alinmasi ve uygulanmasi,
Uyelerinin niteligi, sayisi ve amaglari ile gesitli 6rgit tanimlari yapilmaktadir. Yalniz
bilimsel anlamda degil, gunluk yasamda 6rgut kavramiyla yogun ve karmasik iligkiler
s6z konusudur. Farkinda ya da degil, dogrudan ya da dolayl olarak bir érgit ve
orgutlenme fliskisi icinde yer alinmaktadir. Bitiin bu tanim, bi¢cim ya da iliskilerin
cesitliligi iginde, otoritesi, yaptirrm gici ve varhidi konusunda érgltler arasinda en
bilineni devlettir. Devlet kulturel, ideolojik, siyasi, iktisadi ve dini amag¢ ve unsurlari
bir araya getirmis bir blyUk 6rgittlr. Bu blylk érgitiin ortaya ¢ikisi ve gelisimi bu
¢alismanin kapsam ve sinirlarinin disindadir. Tez kapsaminda devlet ve devletgilik
tartismalari iginde, imparatorlugun yikilarak Turkiye'de ulusal ve Uniter devletin
ortaya ciktig1 kosullarda, tutarsiz ve c¢eligkili yanlari da olsa, bir grup aydinin devlet

ve devletcilik model, bigim ve anlayislari Kadro dergisi 6zelinde incelenecektir.

Kadro dergisi farkh kdltirden ve siyasal gelenekten aydinlarin bir araya
gelerek cikardigi bir yayin organidir. Kadro, kurucularinin bireysel ve siyasal
gecmigleri bir yana birakildiginda bile, yonelttikleri elegtiriler, gelistirdikleri tezler,
tarini ve olaylari yorumlama bigimiyle tartismaci ve c¢atismaci bir durus
sergilemektedir. Kadro dergisi segmeci (eklektik) gorisleriyle birtakim celigkiler
icinde olsa da beslendikleri kaynaklarin gesitliligine ragmen bunlari bir araya getirip
yorumlayan kendine has bir gayretin tGrinidir. Kadro, kiglk bir aydin toplulugu ve
kisa 6murli bir yayindir. Dénemin devlet ve devletcilik tartismalarinin, tarihsel bir
doénem olarak, Tirk ulusal ve Uniter devletinin kurulusunun gercgeklestigi kosullarda
yayimlanan Kadro dergisi 6zgln bir niteliktedir. Derginin kurucularinin ideolojik
gecmigleri, burokratik gorevleri ve siyasal konumlari ile Tarkiye’nin gelisme ve
kalkinmasi mucadelesinde iktisada verdikleri 6nemle Kadro, siyasi ve iktisadi bir
yayin olarak devlet ve devletcilik tartismalarinda da o6nemli bir yere sahiptir.
Dolayisiyla iktisadi ve siyasi bir yayin olan Kadro dergisi metinsel, tarihsel ve siyasal
¢o6zimleme metodolojisiyle bu galismada incelecektir. Bu yapilmakla Turkiye'de
ulusal devletin oOrgltsel kimlik ve igeriginin anlasilimasina katki sunulmaya

calisilacaktir.

Vil
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GiRiS

Duslnce tarihi ve felsefe alaninda aydin ve devlet kavramlari ile bunlarin
birbirleriyle iligkisi bir buylk sorunsal teskil etmektedir. Aydinin devletle iligkisi ve bu
iliskinin kapsami, sinirlari ve gerekliligi ile devletin aydina yaklasimi tarihten glincele
suirekli sorgulanmistir. Tirk ve islam diinyasinda devletin, bir sivil toplum olusumuna
imkan vermeyecek denli gucli ve kapsamli varligi bilinmektedir. Bu guigli varligina
karsin Tlrk-islam medeniyetinde devlet bilim, kiltir ve disince hayatini
canlandirmak ve calismalari tesvik etmek icin lGtdf ve ihsanlar yoluna gitmistir.
Devlet, ayni zamanda, mutlak etkinligi ve egemenligiyle blrokrasi katmanlarinda
yetismis insan gicuni istihdam etmigtir. Boylece hem aydinlarin blrokrasi iginde yer

almasi hem de burokratlarin aydinin gérevlerini yerine getirmesi saglanmistir.

Bu tarihsel ve siyasal baglam iginde aydin, iktidarin ¢izdigi sinirlar iginde
kalmis ve 6tesine gegememistir. Bunun dislnsel yansimasi yeni fikirler serdetmek
degil, ortaya konanlari te’vil olmustur. imam Gazali'nin “igtihat kapisi kapanmistir’
anlayisiyla birlikte dinT ilimlerde kendini gosteren bu yaklasim, siyasal ve kiiltirel
alanda, karsihdini iktidarin ve egemenlerin diline ve sodylemine birakmistir. Bu
gelenek ve tarihsel etki, toplumsal kosullarin etkisiyle glclenerek devam etmis ve
Cumhuriyete dek siirmistiir. Osmanli imparatorlugu’'nda, burjuvazinin ve isci
sinifinin ortaya c¢ikmasini geciktiren kosullarda, bu siniflarin siyasal ve toplumsal
roli blrokrasi tarafindan Ustelenilmistir. Bu durum, sinifsalliktan yoksun kalan
aydinin yegdne dayanagini bir toplumsal katman olarak burokrasiyle
sinirlandirmistir. Aydinin iktidarla kurdugu bu iligki bicimi devletci bir dil, sdylem ve

eylemi yaratmistir.

Osmanli'dan Cumhuriyet’e uzanan suregcte, Uretim iligkilerinde meydana gelen
degismeler ile siyasal ve iktisadi gelismeler toplumsal siniflasma ve rolleri
bicimlendirmistir. Devralinan bu tarihsel miras aydin-devlet, devlet-toplum, aydin ve
toplum iligkileri Gzerinde belirleyici olmustur. 1930’lu yillara gelindiginde yetismis
insana duyulan gereksinim artmistir. HuUkOmet, dizenin yerlesmesi adina,
anayasal/yasal ve program calismalarina agirhk vermistir. Cumhuriyet, Cumhuriyet
Halk Partisi ve hikGmet bir kurumsallasma icine girmis, Parti ve huk(imet
programlari, planh devletcilik, kalkinma planlari ile hukuk didzenlemeleri ardi sira
gerceklestiriimistir. Anayasa, yasa, program ve planlara dayanan siyasal ve iktisadi
metinlerin hazirlanilmasi, tartisiimasi, iceriklerinin zengin ve tutarli hale getiriimesi

bir buyik ihtiyactl. Ayrica bu metinlerin, arka planlarinda yer alan felsefenin
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aktariimasi da, propaganda edilmesi ve bunun, devletin disindaki yapilar ve
yayinlarla ydritilmesi énem tasimaktaydi. Yasanan bu gelismeler Turkiye'de
distince ortamini etkilemistir. Avrupa’da totaliter devletlerin glglendigi kosullarda
Tarkiye’de tek partili cumhuriyet bir ideolojik tanimlama ¢abasina girmistir. Kemalizm
adiyla bir doktrin Uretme ve bicimlendirme gayretleri parti, hikimet ve aydin
cevrelerinde etkili olmustur. Batin bunlar nitelikli, donanimhi bir aydin grubunun

varligini ve emegini zorunlu kilmigtir.

Kadro bu zorunluluklarin sonucu olarak yayimlanmistir. Kadro, bu niteliklere
sahip bir grup aydinin bir araya gelerek Uzerlerine disen goérevi yerine getirmek

Uzere yayimlanmistir.

Devlete ve devletcilige iliskin ortaya koyduklari gérisleriyle tartigilan bir yayin
olarak Kadro'nun tezlerini bu g¢alismada irdelenmisti. Ug¢ bdliimden olusan
calismamizin birinci bélimiinde devlet kavrami ele alinmistir. ik olarak, eski
Yunan’dan islam bilginlerine ve Avrupali diisiiniirlere dek devletle ilgili yaklasimlara
deginilmistir. Devaminda Turklerde islam &ncesi ve sonrasinda Cumhuriyet
donemine dek devlet kavrami incelenmistir. Sonrasinda ise Ortacag sonrasindan
baglayarak modern Avrupa’da devletcilik kuramlari, esaslariyla ve amaglariyla
aciklanmistir. Sosyalist ve totaliter devlet modeli ve devletgilik anlayislarina
deginilmigtir. Bu yapilmakla Kadro dergisinde ortaya konan devlet modeli ve
devletcilik anlayisinin komunist ve totaliter modellerle benzer ve karsit yoénleri

gOsteriimeye calisiimistir.

ikinci bdliimde, Cumhuriyet Tirkiye'sinde devletin bigimlenmesi sirecinde
devlet ve devletgilik tartismalari ve uygulamalarina deginilmistir. Bu bdlum, gerek
kurucu iradenin gerekse donemin aydinlarinin devlet ve devletcilik anlayiglarini
gbrmemizi ve Kadro’nun devlet ve devletgilik anlayisini anlayabilmemizi saglamistir.
Kadrocularin devlete ve devletcilige iliskin gelistirdikleri tezlerin 6zgunligu ve
tutarhgi, Turkiye'de devlet ve devletgilik tartismalari icindeki yerini gdstermek
amacilyla dénemin seckin ve énemli isimlerinin tezlerine deginilmigtir. Bu yapilmakla
Kadro’nun devlet ve devletgilik tezlerinin 6zginligu ve uygulanabilirligi gésteriimeye

calisiimistir.

Uglincli bélimde, Kadro hem dergi hem de érgiit modeli olarak ele alinmis,
Kadro’'nun ve Kadrocularin felsefi arka plani ile tarih tezleri irdelenerek,
tasarladiklari devlet modeli ve devletcilik anlayisi, parti ve toplum, hurriyet ve
demokrasiye iliskin tezleri agiklanmaya calisiimistir. Calismamizin ek’inde ise Kadro

dergisinin bitlin sayilarinin ayrintili icerigi verilmistir.



BIRINCi BOLUM

DEVLET VE DEVLETGILIK

1.1. DEVLET KAVRAMINA GENEL BAKIS
Arapcada “dvl” kokiinden tiretilen devlet sézctugi; Tirkce' ve Farsgada?,
Arapcayla ayni sdzciikle ve ayni anlamda; fakat eski Tirkcede “el” ve “ugur’;

Fransizcada “état™: ingilizcede “state”:; Almancada “staat™

sdzcuguyle
karsilanmaktadir. Servet, gug, baht, zenginlik ve gosteris gibi anlamlara da gelen
sbdzclk, sozliklerde, buglinki ¢agdas anlamiyla, “Toprak buttnligine bagl olarak
siyasi bakimdan teskilatlanmis millet veya milletler toplulugunun olusturdugu tizel

varlk,” olarak aglklanmaktadlr.7

Devletin tanimi yizyillardir tartisilmaktadir. DUstnurlerin, sosyal bilimcilerin ve
iktisatcilarin devletin tanimina iligkin mutlak bir gorig birligine vardiklari ortak bir
tanim bulunmamaktadir. Devlete iligkin farkh felsefi, sosyolojik ve ideolojik
yaklasimlarca Uzerinde uzlasilan ve sdzlUklerdeki tanimlarda yer verilen iki temel
kavram (llke ve egemenlik'tir. Devletin hukuksal ve edimsel (fiili) varliginin
egemenlikle, egemenligin de iktidar ile gergceklesmekte oldugu ifade edilmigtir.
Devletin Uzerinde yerlestigi sinirlari belirli bir toprak (llke) olmadan, devletin ortaya
¢ikmasi, gelismesi ve varligini sidrdirmesinin s6z konusu olmadigi gértsiu dile
getirilmistir. Léon Duguit, egemenlik kavramini kamusal gi¢, siyasal otorite ve devlet
gucu ile esanlamli olarak kullanarak “belli bir toprak Uzerinde, yalnizca tek
egemenlik” biciminde bir tanimla toprak (iilke) unsuruna dikkat cekmistir.?
Dolayisiyla devletin varlik unsuru Ulkedir. Ulke, iktidarin, egemenlik haklarinin,
devletin yetkilerinin somutlasti§i ve uygulandigi alandir.®

Devlet hukuksal anlamda bir tlzel kisilik olarak agiklandiginda, dayandigi
unsurlarin sunlar oldugu dile getirilmigtir: 1- Toplumsal bir kurum olan devletin

ahalisinin kastedildigi sosyal unsur; 2- Sinirlari belirli bir toprak parcasi olarak

! Semseddin Sami, Kdmds-1 Tiirki, C.l, ikdam Matbaasi, istanbul, 1317, s. 632.

2 Ziya Sukan, Farsca-Tiirkge Lagat, C.Il, Maarif Vekaleti Yayinlari, istanbul, 1944, s. 959.

3 Kasgarli Mahmad, Divanii Lugati’it-Tiirk, Kabalci Yayinlari, istanbul, 2005, s. 253, 617.

4 Semseddin Sami, Kamiis-1 Fransevi, Dictionnaire Frangais-Turc, Mihran Matbaasi, Istanbul, 1315,
s. 774.

® A. Vahid Moran, Ti]rkge-ingilizce Sézliik, Milli Egitim Bakanhgi Yayinlari, istanbul, 1945, s. 270.

8 Arif Cemil Denker — Biilent Davran, Almanca-Tiirkc¢e Biiyiik Ldgat, C. lll, Kanaat Kitabevi, istanbul,
1966, s. 310.

" Tiirkge Sézliik, C. |, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, s. 366.

8 Léon Duguit, “Egemenlik ve Ozgiirliik”, cev. Didem Kdse-Sedef Kog, Devlet Kurami, Cemal Bali
Akal, (ed.), Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2013, s. 379-386.

o Ayferi Goze, Devletin Ulke Unsuru (Sinirlari ve Devletle Olan Miinasebeti), istanbul, Universitesi
Hukuk Fakdltesi Yayini, istanbul, 1959, s. 5-6.
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Ulkenin varligini sart sayan fiziki unsur; 3- Ulke (zerinde yasayan insan
toplulugunun bir dizen kurmak Uzere orgutlenmesi ve devlet hayatinin ve
otoritesinin devamini saglayan hikumeti olgusunu ifade eden hukuksal unsurlar; 4-
Evrensel bir kabule ve gegerlilige sahip olundugunun ifadesi olarak bagimsizlik

esasina dayanan uluslararasilik unsurudur.™

Platon’'un yapitlarinda devletin ortaya cikisi, toplumda meydana gelen is
bolimi ve gdrev dagiliminin bir sonucu, bir dogal gereklilik olarak agiklanmistir:"’
insanlarin farkli gereksinmeleri bulunmaktadir. Bu gereksinmeleri kisinin tek bagina
karsilamasi s6z konusu degildir. Iinsanlar biraraya gelerek, aralarinda
yardimlasarak, ortaklagsarak yasamak zorunda olduklari belirtilerek, devletin,
insanlar arasinda yardimlasma ve ortaklik sonucu ortaya c¢iktigi gortsi dile
getirilmi§tir.12 Yasalarda toplumdaki is bolimini ve meslekleri ele almistir.
isbélimiinde yetkinlesme ve ayni zamanda bir toplumsal karmasaya engel olunmasi
icin, Kigilerin yalnizca bir sanat/meslekle ugragmalarini 6ngérur ve toplumun ydneten
ve yonetilenlerden olustugunu ifade etmistir.”® isbdlimi yaninda, “bir yandan
toplumun varligini korumak, bir yandan da yeni topraklar edinmek igin” bir ordu
gereklidir. Ordu dahil, toplumda is bolimi Uzerinde denetim kurarak dizenin
isleyisini saglayacak, kendini yalnizca devlet iglerine verecek nitelikli bir kadronun
gerekliliginden s6z edilmistir." Deviet Adamrnda, yéneten kisilerde olmasi gereken
ozellikler siralanmistir.” Devlet, toplumun bdlinmiisligii Gzerine kurulu fakat

toplumu bir arada tutan ve diizeninin siirekliligi icin gerekli bir kurumdur.™

Devleti, “en vyilksek topluluk”’ olarak tanimlayan Aristo’'ya gore, aileler
birleserek kdyleri, kdyler de birleserek polis’leri meydana getirmis ve bdylece devlet
ortaya cikmistir.”® Aristo’da “ailelerin birlesmesi”'® temelinde aciklan devlet, aile ve

fertten o6nemli bir konuma yerlestiriimistir. CUnkl “batin, mutlaka pargadan

1% 7eki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. |, Gliney Gazetecilik ve Matbaacilik, Ankara, 1950, s.
157.

" Platon’un devlet kavrami ve devletin ortaya gikisina iliskin goriisleri icin bkz. Mehmet Emin Ruhi,
“Platon’'un Devletin Kkenine lliskin Goriisii ve Yansimalarl”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. |, Sayi: 1-2, 2005, s. 241-278.

2 Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyliboglu — M. Ali Cimcoz, Tirkiye is Bankasi Kdltir Yayinlari,
istanbul, 2010, 369/c-d, s. 57.

13 Platon, Yasalar, gcev. Candan Sentuna — Saffet Babiir, Kabalci Yayinlari, istanbul, 2007, 689/e, s.
138.

" Devlet, 374/a, s. 61; 395/c, s. 86; 397/e, s. 89.

'® Platon, Devlet Adami, gev. Behice Boran — Mehmet Karasan, Yenigiin Haber Ajansi, istanbul, 1998,
s. 70-95, vd.

'® pevlet, 342/b, 5.119.

7 Aristo, Politika I-lll, cev. Niyazi Berkes, Maarif Vekaleti Yayinlari, istanbul, 1944, s. 3.

18 A.g.e., s. 6-7.

19 A.g.e., s. 10.



oncedir’.?® Devlet doganin bir yaratisi olarak gériilmiis ve devlete dogallik
atfedilmistir.?' Aristo’da aile ve devletin dznesi, siyasal bir hayvan olan insandir.
insan ise iyi ve kotilyl, egri ve dogruyu sezen bir canlidir.?? Boylelikle devlete bir
ahlaksallik yuklenmigtir. Ancak Aristo’'ya gore, devlet mutlak birlik ve butanlik
demek degildir. Devletin toplumda birlik ve bitinligu sagladigi disincesi, devletin
varlik nedenini ortadan kaldiran bir etken olarak gértlmustir. Aristo’'ya gore, devlet
zaten bir toplulugun kendi kendine yetecek blylklige erisme istek ve iradesinin
Urdnudur. Su durumda, bu buyudklige erisme istedi toplulugu birlestirmekte, devleti
meydana getirmekte ve ayakta tutmaktadir. Dolayisiyla, toplumun gayesi bir birlikse,
devletin toplumun birligini saglamasindan yola ¢ikarak toplumun yeniden dagilacagi
gorisi dile getirilmistir.?> Devletin dirligi, toplumun birligi icin esitlik ve adalete dnem
verilmelidir; bunlarin ortadan kalkmasi durumunda toplumun dagilacagi isaret
edilmistir.?*

Eski Yunan felsefesinden etkilenen islam disiinirlerinden Farabi, toplumun
yoénetim bigimini bir piramit olarak tasarlamigtir. Piramidin tepe noktasinda sanatlarin
en yulcesine, dogustan gelen niteliklerle sahip devlet baskani yer almaktadir.
Mertebeler silsilesiyle yukaridan asagiya, tabakalar halinde tasarlanan toplumda, en
alt tabakada yonetilenler yer almistir. Bunlar, emretmekle degil, emredilenleri yerine
getirmekle yukumlidir. Farabi’nin devlet ve toplum anlayisinda her sanat ve meslek
erbabi ile her mertebe, kendi isinde yetkin ve s6z sahibidir. Bunlarin ayni zamanda
birbirinden Ustin niteliklerle donanmis olduklari tasarlanir. Dolayisiyla toplumun
bitlin unsurlarinin, saadeti gerceklestirmek igin birleserek bir kent, bir toplum, bir
devlet ve diinya kurabilecekleri tahayyiil edilmistir.>> El-Medinetii’l-Féazila‘da, kentliler
ile yoneticilerin gerek kendi aralarindaki gerekse birbirleriyle iligkileri saglikh bir
insan bedenine benzetilmistir: insan bedeninde kalbin isleviyle kent yénetiminde en
Ust yonetici olan bagkanin goérevi aynidir. Bagkanhgin (riyaset) hemen altinda
baskana mertebece en yakin kimseler bulunmaktadir. Bu kigiler kendi yeteneklerini
baskanin emellerine uygun yonde kullanmaktadirlar. Bu kisilerin altinda da onlara
yardimla gorevli diger kisiler bulunmaktadir. Béylece mertebeler silsilesi (silsile-i

meratib) yukardan asagiya dogru inen, en alt konumda, baskalarina emretme hak

2 A.g.e.,s. 8.

Y age.,s. 7.

2 pge.,s.8.

B A.g.e., s. 44.

# Age.,s. 120-121.

% F.ar'aB’T, El-Medinetii’l-Fazila, cev. Nafiz Danisman, Milli Egitim Bakanhig! Yayinlari, istanbul, 1990,
s. 79, 81.
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ve yetkisi olmayan, yalnizca emredilenleri yapmakla goérevli kimselerin oldugu bir

orglitlenme bigimi olarak diisiiniilmiis ve betimlenmistir.®

ibn Haldun, devletin ortaya cikisini kabile asabiyesine dayandirmistir.
Korunma, savunma, haklarina sahip ¢ikma ve diger bazi gereksinimlerini
karsilamasi gibi etkenlerle insanlar bir hikimdarin otoritesi altinda birlesmektedir.
Hukimdar, oncelikle kabile asabiyesinden gic¢ almaktadir. Sonra gerek diger
kabileler, gerekse kendi kabilesi igindeki agiretleri kendine bagli kilarak daha buyuk
ve tek bir asabiye cikarmaktadir. Boylelikle devlet olma asamasina blyuk Olgude
yaklagildigi ileri surdlmuastir. Fakat gelinen asama henlz devlet degil, ‘kabileler
siyasal birligi dir.?’”

Devletlesmenin bir sonraki asama oldugu ifade edilmistir. Birlik icinde bir
kisinin digerleri Gzerinde bir otorite kurup onlari kendi otoritesi altinda toplamasi ve
tek bir asabiye’ye donustirmesi sonucu devletin ortaya ¢iktigi, hukimdarin kendi
asabiyesinin de bir tahakkim altina girdigi saptanmistir. Devletin kurulusuyla degil,
fakat devletin kurulusu sonrasi, yani “devletin kurulup istikrar bulmasindan ve iktidar
sahiplerinin bu konumlari iyice yerlesip saglamlasmasiyla” birlikte hikiimdarin kendi
asabiyesi, “diger asabiyetlerin guglerini kirmaya bagli olarak ikinci ve dglncu”
hikimdarlar doneminde tasfiye edilmigtir. Hikimdarin, kendi kabile asabiyesini
tasfiyesi, “hayvani tabiat”’in bir sonucu olarak a(,:lklanmlstlr.28 ibn Haldun’un, insan
dogasi ile devlet érgitlenmesi arasinda kurdugu bir diger benzerlik iligkisi devletlerin
de kisiler gibi bir émdarlerinin oldugudur: Bir kugagin oémra, bir tek kisinin dmru
kadardir. Devletin dmriiniin, (ic kusagdi gecmeyecegini 6ne siiren ibn Haldun’a gére,
devleti kuran ilk kusak konar-goger (bedevi) kiltlrindn etkisindedir. Toplumsal
érgitlenme kan bagina dayanmaktadir. ikinci kusak ise, devlet olmanin sagladig
olanaklar, ekonomik kosullar ve servetteki artisla yerlesik yasama gec¢cmektedir.
Yerlesik yasam, ayni zamanda, kabile asabiyesinin, kan baginin glgsizlestigi ve
aristokrasisinin énem kazandigi asamadir. Uclincli asamada ise, kabile asabiyesi
ortadan kalkar, sinifsal iligkiler bitin akrabalik iligkilerini ve soy birliklerini dagitir.
Yasanan zenginlik ve refah, kisileri yilginhiga, tembellige iter ve bu da devletin
sonunu getirmistir.?°

ibn-i Haldun’un, devlete iliskin sosyolojik acgiklamalari devlete ve siyasete
iliskin Ortagagin dinsel egemenlik anlayisi karsisinda bir sekilerlesme adimidir.

Diplomasi ve siyaset alaninda kivrakligi ve esnekligi ve ayni zamanda devlet

% pg.e.,s. 80-81.

" ibn-i Haldin, Mukaddime, C. |, cev. Halil Kendir, Yeni Safak Yayini, Ankara, 2004, s. 188, 215.
B A ge., |, 217, 234-235.

P Age., |, 241-243.



felsefesinde akilcihdi 6n plana alan Makyavelli bu sekilerlesmenin dncl
isimlerindendir. Makyavelli, siyaseti dogrudan dogruya devletlesme olarak
tanimlamistir. Ancak devletlesmeyi bir hikimdarlik sorunu olarak ele almistir.
Hikimdar kurucudur; savasmakta, kurmakta ve iktidari ele
gecirmektedir.Dolayisiyla devletin kurulusu hikimdarin eyleminin bir sonucudur.
Kurulusa iligkin bu agiklama, tanrisal egemenlik anlayisini ortadan kaldirarak iktidari
diinyevilestirmektedir.** Devleti bir dogal gerceklik olarak degil, insan zekasinin
riinii olarak gérmistiir. Bdylece tanri yerine insan gegirilmektedir.®' Makyavelli dini
siyasetten dislamamig; tam tersine, dini devletin denetimine alarak, onu iktidar araci
yapmak istemistir.*> Makyavelli, hitkkiimdarin nasil olmasi ve siyaseti hangi yollardan
ylratmesini gerektigini ve ayni zamanda halkin, kitlelerin algi ve psikolojilerinin nasil
yonetilecegini ele almistir.®®* Ortaya konan iktidar anlayisi, kendi giiciine
dayanmakta ve kendisinden baska bir gli¢c tanimamaktadir. Bu goérusler bir anlamda
modern devlet iktidarinin da betimlenmesidir.>** Makyavellinin tahayyiilinde

devletten Ustiin ve devleti dizginleyebilecek bir gii¢ yoktur.*

Devletin dogada ve insanlar arasindaki catisma ve miuicadeleyi 6nlemek
amaciyla ortaya ciktigini belirten Hobbes, devletin olmadigi durumlarda toplumda
catisma ve kargasanin egemen oldugu/olacadi goriisiindedir.*® Devletin ortaya
cikisini bir toplumsal s6zlesmeyle aciklayan Hobbes’a gore insan, devletin olmadigi
dogal yasamda bir kaosun igindeydi. Herkesin birbiriyle micadele ettigi ve savastigi
kaotik dogal yasamda insanin huzur ve giivenligi bulunmamaktaydi. insan korku ve
kargasa dolu yasamdan kurtulmak icin, 6zgurliklerinden kendi iradesiyle feragat
etmeyi kabul ederek toplumsal sdzlesmeyi imzalamis ve devleti meydana
getirmistir.>’ Hobbes’'un tezlerinde, insanin hayvani diirtiilerini dizginleyen ve
bastiran bir gug¢ olarak tanimlanan devlet, “hem en buyuk insani glic hem de en
yiiksek insani otorite” konumuna yiikselmistir.*® Hobbes, hukukun mutlak kaynagi ve
sahibi olarak gérdigl devlete sinirsiz bir midahale imkéni bahsetmistir. Bu
dogrultuda, mulkiyet hakkini kabul etmekle birlikte, devletin gerektigi durumlarda

mulkiyete dahi el koyabilecegini/koymasi gerektigini savunmustur. Clnkd devletin

%0 Gérard Mairet,”Padovall Masilius’dan Lois XIV’e laik devletin dogusu”, gev. Cemal Bali Akal, Devlet
Kurami, s. 232.

31 Alessandro Passerin d’Entréves, “Devlet Kavram!1”, cev. Basak Baysal, Devlet Kurami, s. 201

%2 Handan Aydin v.d., Uygarlik Tarihi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2009, s. 273.

33 Niccolo Machiavelli, Prens, cev. Semra Kunt, Alkim Yayinlari, istanbul, 2001, s. 11, 13-27, 69, vd.

% Mairet, “a.g.m.”, Devlet Kurami, s. 232.

% Aydin, a.g.e., s. 273.

% Murat ©zdemir, Iktisadi Ekollerde Devlet Anlayisi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cumhuriyet Universitesi,
Sivas, 2010, s. 10. (Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi)

7 Aydin, a.g.e., s. 274.

% Leo Strauss, “Tabii hak ve tarih”, cev. Ozan Erézden, Deviet Kurami, s. 287.
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olmadigi kosullarda miilkiyetten s6z edilemeyecegini ifade etmistir.*® Hobbes’un
gorigleri, burjuva iktisat, hurriyet ve milkiyet tanim ve algisina bir karsitlik olarak
elestiriimekle birlikte, milli devlet/millil pazar/milli piyasanin butinlesmesi ve

yaratiimasi ¢abasinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Hobbes’un devlet kurulusunu bir toplumsal sézlesmeye dayandirdi§i gibi J. J.
Rousseau da devletin, insanlarin bireysel glic ve isteklerinin yetersizliginin farkina
varmas! sonucu imzaladigi bir toplumsal sbézlesme sonucu ortaya c¢iktigini
belirtmistir. Rousseau’ya gére modern devlet, “lyelerinin birlesmesiyle kurulmus bir
tiizel kisi’dir.*® Toplumda bireylerin karsilikli &diinler vererek imzaladigi bu

sdzlesmeye iligkin sunlari yazmistir:

“Her birimiz biitiin varligimizi ve bitiin gliciimiizii bir arada genel istemin buyruguna

verir ve her lyeyi blitiiniin boliinmez bir pargasi kabul ederiz.

Bu birlik s6zlesmesi, o anda s6zlesmeyi yapanlarin kigisel varligi yerine, toplantidaki
oy sayisi kadar uyesi olan tizel ve kolektif bir bitlin olusturur. Bu bitin, ortak
benligini, yagsamini ve istemini bu s6zlesmeden alir. Bitlin 6bur kisilerin birlesmesiyle
olugsan bu tizel kisiye eskiden site denirdir; simdiyse cumhuriyet ya da politik bditiin
deniyor. Uyeleri ona, edilgin oldugu zaman devlet (état), etkin oldugu zaman egemen
varlik (souverain), 6bur devletler karsisinda da egemenlik (puissance) diyorlar.

Ortaklara gelince, onlar bir birlik olarak halk, egemen glcun birer Uyesi olarak teker

teker yurttas, devletin yasalarina boyun egen Kigiler olarak uyruk adini alirlar.”*!

Rousseau, devletin, dogal durumun yarattigi gucliklere karsi micadele etmek
Uzere kuruldugu goérisundedir. Bir toplumsal s6zlesmeyle ortaya ¢ikan sivil toplumu
ve modern devleti yapay bulmaktadir. Co6zimu site’'ye, daha da o6tesinde dogal
durumda, dogaya donmekte bulmustur.*? Cilinkii sosyal sozlesmeyle bireyler
haklarindan vazgecerek toplumun parcasi olmaktadir. Toplum icinde tesis edilen
Ozgurlik, vazgecilen bireysel 6zgurliklerle tesis edilmektedir. Bdylelikle birey, hukuk
kurallari ve yasalar karsisinda dogal hakkini ileri sirme ve savunma hakkini
yitirmektedir. Butin bunlarin  sonucunda birey, kendisine ve haklarina
yabancilasmaktadir.** Rousseau insanin dogal yasamdaki gibi esit ve 6zgir bir

toplum dlzenini kurmasi ve korumasini amaclamaktadir. Kurulmasini arzuladigi

%9 Aydin, a.g.e., s. 274.

40 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, gev. Vedat Giinyol, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2008, s. 28.

“ A.g.e., s. 15.

42 Strauss, “a.g.m.”, Devlet Kurami, s. 293.

3 Ag.e., s. 314-315.



esitlikgi, demokrat ve 06zglrlik¢li toplumda halkin, iktidari dogrudan ya da

gerektiginde azledebilecek temsilcilerle ydnetebilmesini istemistir.*

On besinci yuzyilin ikinci yarisindan itibaren feodalizmi ortadan kaldiran ve
guclu siyasal ve iktisadi yapilar olarak ortaya cikan milli devletlerle, ekonomik
yasamin merkezini kdyden kente gegmistir. Bu slrecgte feodal siniflar glglerini
yitirmis, burjuva sinifi glclenerek siyasal iktidari ele gecirmistir. Ortaya cikan bu
devlet tipi, sinifsal anlamda burjuvazinin iktidar aygiti olan, modern devlet tipidir.
Ancak, 15. ve 16. yuzyillarda ortaya ¢ikan modern devlet 6rgitld yapisal olarak,

gliniimiiziin devlet 6rgiitlenmelerine gore basit yapida ve islevleri sinirldir.*

Modern devlet diisincesi, 1648 yilinda imzalanan Westfalya Antlasmasi’nda
modern devletlerin bagimsizligi ve esitliginin ilkesel olarak kabullyle baslayan yeni
surecte duslinsel olarak sekillenmistir. Fransiz Devrimi (1789) sonucundaysa
blsbutin farkh bir nitelige kavusmustur. Bu dénemde ortaya konan esas dislinceye
gore, her siyasal toplulugun gayesi, insanin dogal hak ve dzgurliklerini korunmaktir.
Otoriteye karsl insanin hak ve hareket 6zgurligu esas alinmistir. Bu ilkelere
dayanan fikirlerle, Fransa’da kraliga karsi muhalefet 6rgitlenmis ve baskaldir
ateslenmistir. ic pazarlarda meydana gelen bitiinlesmenin de etkisiyle millf
hareketler, devlet bigimini, iktidar ve egemenlik anlayisini temelden degistirmistir.*°
Modern devlet, iktidar ve egemenlik kaynagini tanrisal ya da aristokratik temeller
Uzerine dedil, sinirlari belli toprak parcasi Uzerinde drgutlenmis bir topluluk olarak

millete dayandirmistir.

Modern devleti hukuksal yobnleriyle ele alan Hegel, Hukuk Felsefesinin
Prensipleri adlh yapitinda, somut ozgurligun fiil halindeki gercekligi olarak
tammlamlstlr.47 Hegel'in tezlerinde, devlet, kavramsal olarak, “Dolaysiz bir
mevcudiyete sahiptir ve yalniz kendi kendisine bagimli bir organizma olarak bireysel
devlettir — i¢ siyasi hukuk yapisi [siyasi ana yapi]; Minferit bir devletin bagka
devletlerle iliskisi halini alir — dis siyasi hukuk [uluslararasi hukuk]; Tek tek
devletlerin Ustiinde bir tiir olarak, mutlak bir glic olarak, evrensel bir ide’dir. —
Evrensel tarih sireci icinde kendisini gerceklestiren espri.” olarak U¢ yonuyle ele
alinmistir.®® Devleti, aile ve sivil toplum karsisinda yiiksek bir otorite, bir dis
zorunluluk seklinde tanimlayan Hegel, aile ve sivil toplumun ilke ve g¢ikarlarinin

devletin dogasina bagh ve bagimh oldugunu belirtmigtir. Fakat ayni zamanda

* Aydin, a.g.e.,, s. 297.

> Vakur Versan, Amme idaresi, istanbul iktisadi ve Ticari llimler Akademisi, istanbul, 1960, s. 5-6.

48 Alsan, a.g.e., s. 83-84.

7 G.W.F. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, cev. Cenap Karakaya, Sosyal Yayinlar, istanbul,
1991, s. 203.

8 Ag.e.,s. 202.



devletin, aile ve sivil toplumun ickin eregi (mindemic¢ gayesi) [immanent] oldugunu
ve glcunl kendi evrensel hedefi ile bireylerin 6zel ¢ikarlarinin birliginden aldigini
belirtmistir.*® Karl Marx tarihsel materyalist felsefeyi benimsemeden 6nce kaleme
aldig1 notlarinda, Hegel'in devlete iliskin tezlerini elestirmistir. Marx’in s6z konusu
metinde yazdiklari Hegel'in tezlerine yonelik bir elestiri olmaktan éteye gegcmemistir.
Bu elestiriler, Karl Marx’in tarihsel materyalist felsefesi ve bilimsel sosyalist

ideolojisinden bahsedemeyecegimiz erken bir dénemin Grinidir.*

Devleti, uzlasmaz karsithiklarin bir Griind, sinif catismasinin bir sonucu olarak
goren Karl Marx ve Friedrich Engels’in Komdinist Parti Manifestosu’'nda “bugiine
kadarki tim toplum tarihi, sinif mucadeleleri tarihidir.” seklinde bir yargida
bulunmustur.®’ Engels’e gore; devlet, maddi bir temelde ortaya ¢ikmistir. Arti-Giriine
bir zora dayal olarak el koyarak ortaya cikan devlet, zorun érgiitlenmis birimidir.>?
Devleti, silahli ve kolluk kuvvetleriyle, halktan ayri bir kamu gucl olarak tanimlayan
Engels, Roma toplumu 6zelinde devletin, is bélimi sonucunda toplumun siniflara
bolinmesiyle ortaya ciktigi vargisina ulasmistir.>® Devletin ortaya cikisindaki zor
etkeni, toplumun disindan dayatimis ya da kurgulanmis degildir. Dahasi devlet,
topluma distan bir dayatma degildir. Zira devlet, toplumsal gelismenin bir Grinu
olarak ortaya c¢cikmig, fakat toplumun Ustlinde yer alan ve giderek iginden ¢iktigi
topluma yabancilasmis bir giictiir.>* Engels’in devletin ortaya ¢ikisini ana hatlariyla

su sekilde degerlendirmigtir:

“...devlet dustiniilemeyecek bir zamandan beri varolan bir sey degildir. islerini onsuz
goren, hicbir devlet ve devlet glicu fikri bulunmayan toplumlar olmustur. Toplumun
siniflara bolinmesine zorunlu olarak bagli bulunan belirli bir iktisadi gelisme

asamasinda, bu boliinme, devleti bir zorunluluk durumuna getirdi.”>®

Engels’in, toplumun siniflara bélinmesiyle ortaya ¢ikan bir zorunluluk olarak

tanimladi§i devlet, tarihsel materyalist toplum kurami ve Marksist felsefesine gore

9 Ag.e., s. 204

%0 Karl Marx, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestiri, cev. Kenan Somer, Sol Yayinlari, Ankara, 2009, s.
11-32.

51 KarI_Marx — Friedrich Engels, Komiinist Parti Manifestosu, ¢ev. Yilmaz Onay, Evrensel Basim
Yayin, Istanbul, 1999, s. 46. ) ] ]

%2 Eriedrich Engels, Anti-Diihring, cev. Ismail H. Yarkin, Inter Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 454.

% Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, cev. Kenan Somer, Sol Yayinlari,
Ankara, 1992, s. 139, 198.

* Ag.e.,s. 199.

*® A.g.e.,s. 203.

10



egemen bir sinifin iktidar aygitidir.*® Devlet, ayni zamanda 6zgiirliikleri kisitlayan ve
haklara el koyan bir glgtir. Engels, bu durumu, “...6zgurlikten s6z edilmesi olanakl

oldugu giin, devlet, devlet olarak ortadan kalkmis olacaktir™’

seklinde
yorumlamistir. Toplumsal is boliminin ortaya g¢ikmasli, yani siniflagsmaya kosut
olarak ortaya ¢ikan devlet, icinden ¢iktigi topluma yabancilasirken, kendi otoritesini
zora dayandirmaktadir. Engels’e gore devlet zoru, sinifin 6rgitli gliciinin zorudur,
yani silahli glclerdir, ordudur.® Gelinen tarihsel asama, toplumun siniflara
bolinmesi sonrasidir ki, bu kosullarda halkin 6zerk bir silahl 6rgttlenmesinin

olanaksiz oldugu dile getirilmistir.>®

Marx ve Engels’in tarih kuramina dayanan tezlerinde Lenin, “Devlet s6zcigun
tam anlamiyla halktan ayri, silahli insan mufrezeleri tarafindan yiginlar Gzerinde
uygulanan buyurganliktir’® diyerek, devleti, bir sinifin iktidar aygiti ve topluma
yabancilasmis bir kurum olarak degerlendirmistir. Marx'in, devlet aygitinin
parcalanmasina iligkin tezlerini hakli ve dogru bulan Lenin, bunu anargizmin anladigi
sekilde yorumlamamistir. Lenin’e gore, bir birokratik aygit olan devleti pargalamak
icin 6ncelikle yeni bir aygitin insasi zorunludur. Lenin, Marx'in da isaret ettigi Gzere,
bu yeni aygitin Komiin oldugunu belirtmistir.®’ Fakat yine de, burjuvazinin biirokratik
iktidar aygiti olarak devletin ortadan kalkmasinin ne kadar zaman alacagi sorusunu

yanitlayabilecek bir somut veriye sahip olmadiklarini belirtmistir.®?

Karl Kautsky modern devleti, kati bicimde merkezilesmis bir organizma olarak
tanimlamistir. Ona goére devlet, modern toplumda en biyik gticl iceren ve toplumun
her bireyinin 6zgurluklerini en kapsamli ve derin bicimde etkileyen bir 6rgattar.
Blrokrasi ve orduyu iceren bu iktidar aygiti halkin Gzerinde mutlak bir egemenlik
kurmustur. Toplumsal ve ekonomik olarak elde ettigi gticle kendini siniflar tGzerinde
konumlandirarak bir hiikiimet tesis etmistir. Oziinde blrokrasinin egemenligi demek
olan bu iktidar orguti, ekonomik ve toplumsal kosullarin sirekli degisimi ve
hareketliligi karsisinda bu dinamizme ayak uyduramamistir. Dolayisiyla devlet
hantal bir yapiya donismek durumundadir. Hantallik ise, beraberinde keyfiligi

yaratmistir. Oysa kapitalizm, Uretici glglerin birbirleriyle uyumlulugu ve bagimlhihgi

%6 Stanley W. Moore, Marx, Engels, Lenin’de Devlet Kurami, gev. Ahmet Cumhur Aytulun, istanbul,
1989, s. 38-39, vd.

5" Karl Marx - Friedrich Engels, Gotha ve Erfurt Programinin Elestirisi, cev. Barista Erdost, Sol
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 93.

%8 Engels, Anti-Diihring, s. 457.

% Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, s. 199.

% v. 1. Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi, cev. Muzaffer Erdost, Sol Yayinlari, Ankara, 2006, s.
63.

61 A.g.e., s. 65.

52y 1. Lenin, Devlet ve Devrim, cev. M. Halim Spatar — Celal Uster, Aydinlik Yayinlari, istanbul, 1978,
s. 124.
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Uzerinde igleyen bir dizendir. Butlin bunlar sonucu, kapitalizmde modern devlet,
Uretici glglerle gatisma icine girmekte ve uretimi baskilamaktadir. Bu durumda
modern devletin kurumlari ve iktidari, bu iktidarin bilegeni olmayan siniflar ve
toplumsal glgler tarafindan asilmaktadir. Modern devletin, bu baskilara uzun sire
dayanamayacag ifade edilmistir. Kautsky’e gére, modern devlet toplumsal talepler
karsisinda bazi demokratik hak ve 6zgurlikleri kabul etmek, Uzerindeki baskilari
hafifletmek ve iktidari yeniden bigimlendirmek durumundadir. Kaustky’e goére,
sonugcta bitln bunlarla kapitalizm kosullarinda modern devlet iktidari siyasal krizlere

gebedir.®®

Devletin ortaya ¢iktigi tarihsel asamada ve sonrasinda kapitalizm kosullarinda,
bir aygit olarak devlet, bicimi degisse de isleviyle aynidir. Bu islev, devletin aygitinin
sinifsalligidir. Marksizmin devlete iligkin tezlerine gbre, devlet toplumsal dizenin
isleyisini slrdirmek adina sinif c¢atismasini dizginlemektedir. Bu dizginleme,
toplumsal dizenin surekliligini saglayan bir iktidar gerekliliginin sonucudur. Devlet,
toplumdan dogdan ve fakat kendini toplumun Uzerinde bir konuma yerlestirerek ona
yabancilasan bir kurum olarak aciklanmistir. Oysa Marksist yorumda devlet bir
iktidar aygitidir; iktidar aygiti olarak bir sinifin iktidarinin somutlasmasidir. Su
durumda, Marksizm'in tezlerinde bir celigki olup olmadigi Gzerinde tartisiimistir.
Fakat Marksizm’in devlete iligkin tezlerinde bir geliski bulunmadigi ama tezlerin dile
getirilisinde bir kapalilik oldugu sonucuna varilmistir.** Guniimiiz siyaset bilimcilere
gore devlet, “Ulkenin ig iligkilerini dizene koyan ve yurttaslari 6teki yonetimlere karsi
koruyan hiyerarsik iktidar/giic iliskilerinden olusmus bir yapi”dir.?® Dolayisiyla devlet
ve Ozel olarak modern devlet, dayandigi toplumsal dizenin devamlihgini saglamak
adina, sinif gatismasini iktidarin sinifsal ¢ikarlari dogrultusunda bastirmakta ve

kendi sinif ¢ikarlarini toplumun c¢ikarlari seklinde yansitmaktadir.

Modern (ulusal) devlet, iktidari elinde bulunduran sinifin ¢ikarini genele tesmil
etmistir. Bu tesmil faaliyeti “genel c¢ikarlara hizmet” ya da “kamu hizmeti”
gorunimdedir. Althusser, umuma tesmil edilen icraatlarin, sinifsal 6ziinden
soyutlanamayacagini, dolayisiyla devletin, kamu hizmeti, milletin yliksek menfaatleri
sdylemlerinin ardinda, onun sinifsal islevini vurgulamistir. Althusser, devleti ikili bir

ayrima tabi tutmustur: Baskici devlet aygiti ile devletin siyasal ideolojik aygitidir.®®

8 Karl Kaustky, Proleterya Diktatérliigi, cev. Mehmet Karaoglu, Yazilama Yayinlari, istanbul, 2008,
s. 31-33.

64 Evgeniy B. Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm, ¢ev. Onur Karahanogullari, Birikim
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 142-143. B )

8 Jacqueline Stevens, Devletin Yeniden Uretimi, gev. Abdullah Yilmaz, Ayrinti Yayinlari, Istanbul,
2001, s. 93.

% Lois Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, ithaki Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 16.
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Althuesser, baskici devlet aygitinin, yapisal bir batinlik icinde ve devletin siyasal
ideolojik aygitlarindan ¢ok daha gig¢li oldugunu belirterek devlet baskanhginin,
hikUmetin, ylritme erki ve idarenin, ordunun, mahkemeler ve onun alt birimlerinin
baskici devlet aygitinin icinde yer aldigini belirtmistir. Genele yonelik hizmetleriyle

idare, isleviyle bu aygitin bir parcasidir ve sinifsaldir.®’

Ulusal pazarlar Uzerinde bir siyasal otorite seklinde beliren modern devletler,
Fransiz Devrimi'yle yayilan milliyetcilik duslncesiyle egemenligi millete dayandiran,
egemenlik alanini ise sinirlari belirli bir toprak parcasi tGzerinde tesis eden yapilardir.
Modern devlet; sermaye birikimi ve aktariminin; bir ulusal pazar Uzerinde servet
birikimini saglama gerekliliginin; kapsamiyla ulusal/bdlgesel, etkisiyle kiresel dlcekli
ekonomi faaliyetlerinin timiiniin bir sonucudur.?® Kiresellesme kosullarinda, modern
devleti ortaya cikartan ekonomik etkenlerin ters yondeki etkileri tartisiimaktadir.
Ulusal devletin, kiresel ekonominin etkileri ve hareketi karsisinda islev ve anlamini
yitirdigi bu tartismalar icinde énemli bir basliktir. Ulusal devletin ekonomiler Gzerinde
baskilayici yapilar haline donustikleri ve zenginlik kaynaklarini dagitmada son
derece verimsiz ve yetersiz oldugu elestiriimektedir.®® Yonetilen bir baska elestiri,
sinirsiz bir kiresel ekonomide ulusal devletlerin ve ulusal sinirlarin son derece
anlamsizlastiklaridir.” i¢ pazarlarini disa agmayan, miidahalecilikten vazgecmeyen
(Japonya Ozelinde goruldigu gibi) ulusal devletin, kiiresel ekonomi ve sermaye
hareketi karsisinda, bir ara istasyondan 6te anlam ifade etmedigi 6ne siriimustiir.”
Ulusal devletin klresellesme karsisinda islevini vyitirdigi belirtilirken, toplumsal
gelisimin geriye c¢evrildigi ve dolayisiyla ulusal kimliklerin 6nemsizlestigi
vurgulanmistir. Ulusal olan yerine kilturel, dinsel, etnik ve hatta kabilesel aidiyetlerin

yeniden 6nem kazandi§ isaret edilmektedir.”

1.2. ESKI TURKLERDE DEVLET ANLAYISI

1.2.1. islamiyetin Kabulii Oncesi Devlet ve Devlet Anlayisi
Hun Iimparatorlugu’yla Orta Asya’da giicli bir devlet kuran Tirkler,

geligtirdikleri devlet yénetimi ve anlayisiyla, Cin, Roma ve Pers imparatorluklari

" Ag.e., s. 16-17.

8 Kenichi Ohmae, Ulus-Devletin Sonu Bélgesel Ekonomilerin Yiikselisi, gev. Zilfi Dicleli, Tark
Henkel Dergisi Yayinlari, istanbul, 1996, s. 26-27.

69 A.g.e., s. 27.

& A.g.e., s. 36.

"Ag.e.,s. 41,57

e A.g.e., s. 29.
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yaninda bir model ortaya koymuslardir. Turklerin gelistirdikleri devlet bigimi ve
anlayisi, her seyden d6nce, onlarin yasam kosullarinin bir sonucuydu. Orta Asya
bozkirlarinda ortaya konan devlet yapisi, géger yasaminin zorluk, kosul ve dlgleri

dikkate alindiginda Gstiin bir nitelikte degerlendirilmistir.”

Tarklerin devlet kuruculugundaki 6zellikleri konar-goger yasamin gerekleri
dogrultusunda sekillenmigse de, devlet yonetiminde, 6zellikle Cin ve Pers etkisinden
s6z edilebilir. Ayni sekilde, Cin ve Pers devlet ve ordu anlayisinda Turk etkisinden
s6z etmek mimklndir. Cin’de Chou Hanedani dénemindeki kabile birlikleri ve
seflerinden olusan ydnetim biciminin Hun devletinin kurulusuna etkisine dikkat
cekilmistir.”*

Eski Turk toplumunda “el/il” sézclugu devleti karsilik gelmekteydi. Turkologlar
ellil  kavramini, “siyasi bakimdan maustakil, muntazam teskilathhk”; “Ulke,
imparatorluk, iktidar ve hiukdmet”; “teskilath devlet, imparatorluk, siyasi hakimiyet”;
“bir muistakil hikimdar tarafindan idare edilen siyasi birlik” olarak
aciklamaktadirlar.”® Eski Tirklerde devlet ikili bir teskilat yapisina sahipti. Kagan
baskentte (orda) otururdu. Bilyiin Hun imparatorlugu’ndan baslayarak Macar, Oguz
ve Kipcaklara kadar devlet 6rgitlenmesi, dogu ve bati (sag ve sol bilge éligleri);
kuzey-guney, i¢ ve dis olarak ikili yapida gergeklestiriimisti. Bu ikili yapinin basinda
bulunan ve élig, yabgu, sad unvanlarini tasiyan yoneticiler kaganin ailesine mensup
kisilerdi.”® Hepsi kagana bagli olmakla birlikte, dogudaki élig, Bat'dakinden Ustiind(i.
Tirklerin ordu diizeninde de “sad” kanat, sol kanattan daha 6nemliydi.”” Tirk
devletlerindeki iki yapili érgutlenme, Kok-Tengri inanci ve iktidar anlayisindan
kaynaklanmaktaydi.”® Konar-géger yasaminin bir geregi olarak Tiirklerde devlet;
ailelerin birleserek soylarin; soylarin birleserek boylarin; boylarin birleserek
bodunlarin biraraya gelerek siyasal, hukuksal ve askeri is birligi sonucu ortaya
ctkmistt.”® Bodun, yani devletin halk unsurunu meydana getiren en biiyiik toplumsal

yapl, en Ust otorite olarak kagan ve ailesini tanimaktaydi.

LN Gumilév, Eski Tiirkler, cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul, 2002, s. 79, 87.

™ Wolfram Eberhard, €in Tarihi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s. 34-35, 87; B.Y.
Vladirmirtsov, Mogollarin igtimai Teskilati Mogol Gégebe Feodalizmi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1987, s. 56-259.

’® ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2003, s. 233.

®Ag.e., s. 272.

" Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Tirk Diinyas! Arastirmalari
Vakfi, istanbul, 2001, s. 440.

8 Kafesoglu, a.g.e., s. 252.

" Ag.e.,s. 293.
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Orhun Yazitlarrnda kaganlarin  “Tdrk  bodununun ilini  ve toresini
diizenlediklerinden” sz edilmistir.®® Kaganin yaninda toy (kenges) ve hiikiimet
devlet islerini yuritmede, kararlar almada ve bu kararlari uygulamada 6nemli
kurumlardi. Devlet meclisi islevini géren ve aslinda bir danisma meclisi olan toyda
devlet isleri gorisulur, degerlendirilirdi. Toy ya da kenges, bazi Turk toplumlarinda
islevi genisletilip daraltiimis olsa da, genel olarak devlet iglerinin gorasildigu, ayni
zamanda dinsel ayin ve kiltlrel uygulamalarin yapildigi bir topluluktu. Mecliste
devlet ve toplumla ilgili her tiirli karar térelere bagli olarak alinmaktaydi.®" Ayuk: adi
verilen kurul ise, toyda alinan kararlari uygulamak ve devlet iglerini yuriten ve

bakanlari bulunan hiikiimetti.®

Tirk devletlerinde toplumsal rgiittenme aristokrasiye dayaliydi.®* Toplumda
ak ve kara ayrimi, yénetsel ayrimi degil, toplumsal tabakalagsmayi ifade etmekteydi:
Ak, varlikh ve egemen siniflarin; kara ise, halk kesiminin adlydl.84 Ak bodun-kara
bodun ayrimi Uzerine kurulmus devlet, askeri asalete dayali bir aristokrasi
Ozelligindeydi. Fakat térenin mutlak Ustinligld ve hakanin téreye mutlaka uyma
zorunlulugu, Turk devlet anlayisinda demokratik ve aristokratik unsurlarin bilesimi

olarak yorumlanmaktadir.®®

Eski Turk devletlerinde egemenlik goksel (tanrisal) kaynakli ve soya dayaliydi.
Bu egemenlik anlayisi, Musevilik, Hiristiyanlik ve islamligi kabul etmelerine karsin
Hazarlarda; Kipcak ve Bulgarlarda; Karahanli, Selguklu ve Osmanli devletlerinde
devam etmigtir. Turklerde iktidarin tanrisallii s6z konusu oldugundan ve kagan,
tanrisalliga dayali olarak iktidari elinde bulundururdu. Turklerde kaynagini
tanrisalliktan alan siyasal iktidar anlayisi “kut” kavramiyla ifade edilmistir. Orhun
Yazitlar’'nda da gecgen kut kavrami, bir Tanrisal yarlik, ihsan, talih, sans, baht gibi
anlamlarda kullanilmistir.?® iktidarin, tanrisallikla ele gegciriimesi, gercekte, bir
toplumsal uzlasmanin sonucuydu. Bu uzlasmanin sonucu, yukarda da ifade edildigi
Uzere, beg (ak bodun) ve halk (kara bodun) ayrimi sonucu beg takimi silahl gigleri
elinde bulundurarak iktidari askeri bir yapi, disiplin ve igerikle ortaya ¢ikarmis; beyler

de kendi aralarinda ittifakla iktidari tesis ve devleti teskil etmistir.®” Kuskusuz, taraflar

80 Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 24-25.

81 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Hars Yayincilik, istanbul, 2005, s. 15-17.

82 Kafesoglu, a.g.e., s. 259-267.

By.V. Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri, Caglar Yayinlari, Ankara, 2004, s. 14.

8 peter B. Golden, Tiirk Halklari Tarihine Girig, gev. Osman Karatay, Otilken Yayinlari, istanbul,
2012, s. 161.

8 Mahmut Arslan, Kutadgu-Bilig’deki Toplum ve Devlet Anlayisi, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayini, istanbul, 1987, s. 56-57.

86 Tekin, a.g.e., s. 156.

87 Yavuz Abadan - Bahri Savci, Tiirkiye’de Anayasa Gelismelerine Bir Bakig, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1959, s. 3-5.
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arasinda karsilikli bir uzlagl ve gorev paylasimi s6z konusuydu. Bu uzlasi ve gérev
paylasiminda, taraflarin karsilikli sorumluluklarini yerine getirmeleri devletin ve
dizenin devamliligi icin son derece dnemliydi. Bir ihmal durumu, devletin dirligi ve
dizenini tehlikeye sokabilirdi. Béyle durumlarda halk, kaganin “kut’unun
sonlandigina ve tanrinin o kut'u geri aldigina inanirdi.?® Genel olarak baktigimizda
eski Turklerdeki devlet orgutlenmesi ve kutsal, mutlak iktidar anlayisi; gégcebe
hayatinin tek elden idareyi zorlastirmasi sonucu, her kabilenin, gocebe hayat
icindeki sevk ve idaresi icin begdlerin mutlak gucul; tek kaganh devlet ve iktidar
anlayisinin ve bozkir yasaminin strekli i¢c ve dis savasi zorunlu kilmasi; halk ve bey
ayrimi sonucu siyasal iktidarin toplumsal dayanaginin aristokrasi olmasi; eski Cin

otoritaryanizminin kaynaklik ettigi iktidar mutlakligi gibi nedenlerle sekillenmistir.®®

1.2.2. islamiyetin Kabulii Sonrasi Devlet ve Devlet Anlayisgi

Turklerin islam éncesindeki mutlak ve kutsal iktidar anlayisi, islamiyeti kabul
etmeleri ardindan islam’in dinsel, Ortadogu'nun Arap ve Pers devlet ve yonetim
anlayisindan etkilenmistir. Ortadogu, On-Asya, Kuzey Afrika’da egemenlik kuran
Tarkler, Hint ve Yunan felsefesi, Roma hukuku ve Pers burokrasisini harmanlamis
ve 6zimsemistir. Gazneliler ve Karahanlilarla baslayip Selguklularla devam ederek
ve Osmanli Devleti'nin son ylzyilina kadar suren tarihsel dénem icinde Turkler, bir
mutlakiyetci bir iktidar ve devlet modeli gercgeklestirmistir. Ancak burada asil
belirleyici olan dinler degil, yerlesiklerin diinya gérisidir. islam éncesinde yine bir
yerlesik kalltirden gelen Tonyokuk’la 6ne c¢ikan vezirlik kurumu, yeni tarihsel
donemde, Turklerin Ortadogu kentli kaltird ve uygarlik halkasi icinde, ¢cok daha

belirgin ve etkin bir konuma gelmistir.

Selguklu Devleti'nden dnce kurulan Oguz Devleti’'nin kurumsal olarak Selguklu
devlet orgutine etki ve kaynaklik ettigi bilinmektedir. Bu, Anadolu basta olmak izere
Balkanlar, Ortadogu ve Kafkaslarda yuzyillar sirecek siyasal yapilar ortaya ¢ikaran
Oguzlarin devlet deneyimleri ve orgutlenme modellerinin éncilli olmasi bakimdan
onemlidir. Dokuzuncu yizyil sonu ile 10. yizyil baslarinda érgltsel bicimlenmesini
tamamlayan Oguz Yabgu Devleti’'nin basinda yabgu (veya cabgu ya da baygu)
unvanini tasiyan bir baylk hakan ve onun yaninda ise basyardimcisi Kol-Erkin
bulunmaktaydi. Devlete iligkin konularin konusuldugu ve beylerin Uyesi oldugu

Kenges adi verilen bir de meclis vardi. Oguz Yabgu Devleti'nde yabgunun disinda

8 Tekin, a.g.e., s. 62-63.
8 Abadan - Savci, a.g.e., s. 4-5.
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devletin 6énemli yoneticileri arasinda yabgunun esi Hatun, ordu komutani olarak
suibas! ve tahta gegcecek hanedan cocuklarinin egitmen ve danismani atabeyler yer

almaktayd.*®

1.2.2.1. Yusuf Has Hacib’in Kutadgu-Bilig’inde Devlet Anlayisi

Tarklerin devlet ydnetimi, yonetim felsefesi ve devlet érgitine iliskin Yusuf
Has Hacib'in Kutadgu Bilig’i duslinsel kaynaklariyla ikili (dualist) karakterdedir.
Nitekim tarihgilerin Kutadgu Bilig'le ilgili olarak ¢dziimlemeleriyle, kitap; Hint-iran
goriisini yansitan ahlak ve 63t kitaplari; ibn Sina aracihgiyla Aristoteles’in; Farabi
yoluyla Platon’un gérugleri ve eski Yunan mitolojisini; Konflgyus’un gorusleri ile Cin
uygarhiginin etkilerini; Yiizeysel bir islam anlayisiyla Tirk kiltirii ve etkilerini
gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.’’ Kutadgu Biligte gegen, “Bitiin
memleket iglerini tanzim eden hep yazidir; zeki insan memleketin gelirini yazi ile
zapteder” sozl, devlette burokrasinin ve burokratlarin (kétiplerin) 6nemini
vurgulamistir.** Kuskusuz bu vurgu, bilenler iizerinden bilgiye bir géndermedir. Zira
Kutadgu Bilig’'de, hikimdar icin sdylenen “Bey memleket ve kanunlari bilgi ile ele
alir; butiin isleri akil ile gérir” sézler ve yine, “Beylik hastaliginin ilaci akil ve bilgidir;
ey yumusak huylu, onu akil ile tedavi et” sdzliyle, devlet yonetiminde akil ve bilginin

esas alinmasi 6glitlenmektedir.*®

Kutadgu Bilig'te, hukimdarin, kanunlari (tére) uygulamakla yukimli oldugu
belirtilmistir.®* Bu yikimliilik, adalet vurgusunun 6tesinde bir anlam tasir. Devlet
yonetiminde kanun, hikimdardan Ustin ve devlette esastir. Kanunun (t6renin)
uygulanmasi ise, siyasal iktidara karsilik gelen kut kavramiyla agiklanirdi.® Kut'un,
tanrisal kaynakl olduguna inanilirdi. Ancak, toére’nin yukdmlaliklerini yerine
getirmemesi ve toreye aykiri eylem ve uygulamalari sonucu, hilkkimdardan ‘kut'un
alindigi hikmune varilir ve hikimdar tahttan indirilirdi. Hikimdarin yetkileri tore ile
sinirliydi.*® Nitekim toére’nin, isleri dogrulukla ¢dzdigi ve insanlar arasinda bey veya

kul ayrimi yapmadigi 6zellikle vurgulanmistir.®’” Devlet o&rgiittenmesine iliskin

03 G Agacanov, Oguzlar, gev. Ekber N. Necef — Ahmet R. Annaberdiyev, Selenge Yayinlari,
istanbul, 2004, s. 207-218.
' ibrahim Kafesoglu, Kutadgu-Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, Kultir Bakanhd Yayinlari,
istanbul, 1980, s. 10-11.
%2 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, C. 1l, cev. Resit Rahmeti Arat, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1998, XXXIV: 2707, s. 200.
% A.g.e., XXVIII: 1970, 5.149; XXXIV: 2713, s. 201.
% A.g.e., Xll: 454, s. 43.
% Kafesoglu, a.g.e., s. 26-33.
% Arslan, a.g.e., s. 80-82.
7 Kutadgu Bilig, XVIII: 809, s. 69.
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bilgilerin de ortaya konuldugu kaynakta, hikimdardan sonra devletin yilksek
makami olarak vezirligin, ondan sonraysa ordu komutanhginin geldigi belirtimekte
ve bunlardan sonra ulu hacipligin, kapicibasinin, elgilerin, katiplerin, hazinedarin,
ascibasinin, ickicibasinin énem ve gérevleri anilmistir.®® Hikiimdar ve yéneticilerin
gérev, yetki ve sorumluluklari belirtilirken, halkin da ydneticiler lizerinde; iktisadi

kararlilik, adaletli kanun, giivenlik gibi haklarinin oldugu belirtiimektedir.*

Oguz/Turkmen gelenekleri UGzerine kurulan Selcuklu Devleti’'nin  yeni
topraklarin ele gegirilmesi sonrasi devlet drgutlenmesi yetersiz kalmig ve bu eksiklik,
Ozellikle yerli kultariin gelenek ve gbéreneklerini bilen ve blrokrasiden yetismis insan
gucuyle kapatiimaya cahgiimistir. Horasan’in ele gecirilmesiyle istikrarli ve muessir
bir devlet orgutlenmesi gerceklestirmeye yodnelik ilk adim Cagri Bey tarafindan
atilmig ve 1037 yilinda Merv’e vali ve vergi memurlari atanmigtir. Ayni dénemde,
merkeze bagh diger Selguklu komutanlari ve beyleri tercimanlik, katiplik ve elgilik
yapabilecek deneyim ve donanimdaki kisileri yanlarinda bulundurmaya baglamis ve
ve bdylelikle birokrasi bigimlenmistir.' Horasan’in islam ve Fars kiiltiirii (izerinde
kurulan Selguklu Devleti’nde idari ve mali alanlarda iranh vezirlerin etki ve etkinligi
yiiksekti ve biiyiik 6lclide Gaznelilerin devlet érgiittenmesi modeli 6rnek alinmisti.™”’
Dolayisiyla islam ve Fars kultiriiniin etkisi Nizamilmalk'iin vezirligi ile somut olarak
gériilmistir. Onun kisiliginde Fars blrokrasisiyle, iran’in binlerce yillik devlet
birikimin Selcuklu’ya etkisinden séz edilebilir. Dolayisiyla iran devlet ve ydnetim
anlayisinin etkisiyle kentli, yerlesik kalttrtn Grind burokrasi, gocebe kultirden gelen
bir sultan tarafindan degil, kendisi de kentli bir vezir tarafindan yodnetilebilirdi.
Gelinen asamada gug, burokrasinin elinde toplanmistir ve bu, devletin kurucu 6gesi

olan konar-goger Tiirklerin diinya gériisii ve yasantilarina bir yabancilasmadir.'%?

1.2.2.2. Nizamiilmiilk’iin Siyasetnamesi’nde Devlet Anlayisi
Nizamulmuilk’in, Siyasetname’de yazdigi gibi, devlet artik kabile

orgutlenmesini ve soy birligini dagitmak zorundaydi ve nitekim dagitiyordu. Nitekim
Nizamdlmulk her soy ve kavimden askerden bir ordu olusturmanin gerekliligine

inanmistir. Bdylelikle, ordunun bir soydan olusmasinin ve bunun doguracadi

% A.g.e., XXIX: 2181-2956, s. 164; XXXVII: 2956, s. 218.

% Kafesoglu, a.g.e., s. 29.

100 Sergey Grigorevi¢ Agacanov, Selguklular, cev. Ekber N. Necef — Ahmet R. Annaberdiyev, Selenge
Yayinlari, istanbul, 2006, s. 156.

""" iprahim Kafesoglu, Selguklu Tarihi, Otiiken Yayinlari, istanbul, 1972, s. 143.

102y, v, Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1990, s. 326-331.
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zararlarin 6nune gecilecegini belirtmis, ayni zamanda Turkmenlerin, Selcuklu

Devleti'ne yénelik hoshutsuzluguna deginmistir.'®

Siyasetname’de iran’in on binlerce yillik devlet gelenedi Selcuklu devlet
orgutlenmesi icin dngorulmastir. Vezirlerin ve devletin vergi, har¢ ve alacaklarini
toplamakla gorevli memurlarin devlet terbiyesi gormis, adaletten ayrilmayan ve
halkin dilinden anlayan kisiler olmasi gerektigi belirtiimistir. iktd sahiplerinin halka
(reaya) dogruluk ve durUstlikle yaklasan fakat padisaha kayitsiz baglilikta kigiler
olmasi gerektiginin alti ¢izilmig; kadi, muhtesip, hatip, amil, riesa (reisler) ve
sahnenin igleri ve yapmalari gerekenler anlatilmistir. Siyasethame’de devletin gizli
istihbarat 6rgiitii ile posta/haber 6rgiitii olarak berid érgiitii olmasi dile getirilmistir.'*
Acem hikidmdarlarinin bir gelenegdi oldugu belirtilerek, Selguklu sultaninin haftanin
iki gind Mezalim Divanr'na baskanlik etmesi ve yargilamayi adalete uygun olarak
yapmasi gerektigi ifade edilmistir.'®

Siyasetname’de cizilen kuramsal cercevede ortaya konuldugu Uzere Selcuklu
devletinde en ylksek otorite sultandi. Selguklu sultani; emirlikler, beylikler,
hikGmetler ve Gazne Devleti ile Turkiye Selguklu Devleti gibi iki blyuk
imparatorlugun kendisine bagh oldugu “es-Sultani’l-Azam” unvanina sahipti.
Horasan’in eski egemenlerinin bir uygulamasi olarak, haftanin iki gunu; Pazar ve
Carsamba gunleri davalara baskanlik eden Selguklu sultanlari, devletin Gst dizey
yoneticilerini, kumandanlari huzuruna kabul eder, onlarla goéristr, karsilikl
danismada bulunur, iktd dagitir, kadilari atar, bagli bulunan 4lkelerin
hiikimdarliklarini onaylar ve yiiksek mahkemeye baskanlik etmekteydi.'® Devlet
yonetiminden birinci derecede sorumlu ve yetkili olan Selguklu sultani, bu yetkisini
téreye ve dinin kurallarina aykiri olmamak kaydiyla yerine getirebilirdi; ancak devlet,
hanedanin ortak mulki oldugundan, Sultan merkezde kalmak kaydiyla devlet,

hanedan arasindan béliimlere ayrilarak yénetilirdi.'"’

Selguklularda sultandan sonra en Ust yonetici vezirdi. Vezir, devletin i¢ ve dis
siyasetini belileme ve diizenlemede biiyiik rol oynamaktayd:.'® Divanlar, yani

yuritme Uzerinde tam bir yetkiye sahip olan vezir, devlet hazinesini ve diger

103 NizdmU'l-Mulk, Siydset-ndme, haz. Mehmet Altay Kéymen, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1999, s. 72.

% Ag.e.,s. 16-51.

% Ag.e.,s.10.

106 Agacanov, a.g.e., s. 157; Kafesoglu, a.g.e., s. 144.

197 smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskildatina Medhal, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1988, s. 25.

108 Agacanov, a.g.e., s. 159.
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kurumlari denetler, memurlari gérevlendirir veya gorevden el g¢ektirir, memur maas

ve haklarini diizenlerdi.'®

Oguz Yabgu Devleti'nden Buylk Selguklu Devleti’'ne devralinan bir kurum olan
atabeylik de sehzadelerin yetistirimesinde, onlarin devlet terbiyesi alarak iyi bir

devlet adami olmalarinda biiyiik sorumluluklari olan bir kurumdu.'"°

Selguklularda burokrasinin olusmasiyla birlikte surekli ydonetim organlari olarak
divanlar vardi. En blylk divan olan Saltanat Divani bes alt divandan

olusmaktayd:.""’

Selgukluklar feodalizmi ortadan kaldirarak merkezi bir devlet kurmaya
cahsmistir. Kabilesel baglliklari ortadan kaldirmak icin askeri drgutlenmelere
ayricaliklar taninmigtir. Kabile beylerinin gug¢ ve otoritelerini zayiflatmak igin sultana
mutlak anlamda baghlikla yetistiriimis emir ve kumandanlar, dagitilan iktalarla blyuk
gelire ve askeri glce sahip olmustur. Elde ettikleri bu gicle emir ve kumandanlar,

egemen olduklari bélgelerde, merkeze kosut iktidar odaklari olusturmustur.’?

Blyuk Selcuklu Devleti devletinin dayandigi Fars ve kent kultirtd Turk konar
gbcer yasamiyla bir karsitlik icindeydi. Bu kulltirel yabancilasmanin sonucu olarak,
gocebe Oguzlar/Tuirkmenler kent yasamina tehdit olarak goértlmustir. Devlet,
gbgebeleri uc boylarina, akin yapmak Uzere yodnlendirmistir. Bat'ya yonelen
Oguz/Tirkmen gdgliyle en biyik yigiima dnce Azerbaycan ve iran topraklarinda
sonra Anadolu’da gergeklesmistir. Blyluk cogunlugu yerlesik yasama gecmemis
gOcebe topluluklardl ve konar gdgerlik Turkmenlerin hem yasam bigimi, hem de

budunsal kimliklerinin ve kilttrlerinin temeliydi.

Anadolu’ya yerlesen Tirkmenler farkli bir devlet ve 6rgltlenme bicimini de
beraberlerinde getirmislerdi. Yerlesik yasama gecmis, kent yasaminin mensubu
tarin yazicilarinin bakis acilarinin 6tesinde, Turkmenlerin Anadolu’da kurduklari
beylikler, egemenlik anlayislari ve érgitlenmeleri devlet olarak tanimlanmaktadir.'*®
Kendi Uzerlerinde herhangi bir gli¢ ve otorite tanimayan, slrekli akin ve yagma
yapan Tldrkmen boylari, karizmatik bir beyin ¢evresinde o6rgutlenerek, egemenlik
altina aldiklar1 topraklarda 6zgin siyasal &rgatlenmelerini  gergeklestirmisti.
Tlarkmenler, ele gecirdikleri bolgelerdeki kurumsal yapilara ve dizene karigsmiyor,

vergi ve haraclarini aldiktan sonra, kendilerinden o6nceki toplumsal ve iktisadi

% Ag.e., s. 159.

"0 Age., s 161-162.

m Kafesoglu, a.g.e. s. 145-147. ) . )

"2 Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2003, s.
309.

"3 Uzuncarsili, a.g.e., s. 132-173.
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yasama mudahalede bulunmuyordu. Bu yodnetim anlayisi, dnceki egemenlerin
baskici ve kati yodnetim anlayislari karsisinda bunalan kitlelerin, Tidrkmen
egemenligini bir rahatlama olarak goérmelerini sagliyordu. Fakat bu durum,
Tarkmenlerin kendi icinde ayni yénde huzurlu ve baris¢i bir ortami saglamiyordu.
Karizmatik liderlige karsi cesitli nedenlerden kaynaklanan hosnutsuzluklar, gatisma
ve kopusu beraberinde getiriyordu. Bu dogrultuda, Anadolu’da Oguzlarin ortaya
koydugu siyasal yapilari devlet olarak tanimlamak yerine ‘kabilevi siyasi birlik’
seklinde tanimlamanin tarihsel, siyasal, budunsal ve toplumsal gerceklige daha

uygun olacagi yéniinde gorisler dile getirilmistir."™

1.2.3. Osmanli’da Devlet

1.2.3.1. Osmanli Klasik Déneminde Devlet

Selguklulardan devralinan birikimle Osmanli Devleti siyasal iktidarin
merkezilestigi ve burokrasinin hayli geligkin oldugu bir devlet 6rguta yaratmistir. Bir
islam devleti olan Osmanl Devleti, dnceki Tiirk ve Islam devletlerinden farkli olarak,
XVI. yuzyllda Misirdaki Abbasi Halifeligi’'ni de uhdesine alarak, dini ve dunyevi
nitelikte bir iktidar tekligi meydana getirmistir.""®> Devlet ydnetimi ve hilkimet klasik
dénem boyunca islam biirokrasisinden bir farklilik géstermemektedir. iktidar; Kur'an
hdkumlerine bagli olarak Osmanli sultaninin egemenliginin uygulanmasi demekti.
Gerek devletin  6rgltlenmesinde gelenekler gerekse &zellikle padisahin
dlzenlemeler yapmasi icin ceza hukukunda orfi hukuk uygulamaya konulmustur.
Orfi hukuk, Tirk ve Mogol siyaset ve yonetim geleneginden gelen ve devlet bagkani
olarak padisahin kanun koyuculuguydu. Orfi hukuk, tére ve yasa geleneginin etkisini
gostermektedir.”'® Padisahin iktidari ve yetkesini sinirlandirabilecek dinsel ya da
kamusal bir otorite bulunmamaktaydi. Padisah, Divan-1 Himayun’un ve nisancilarin

bilgi, goéris ve deneyimlerinden, “kanlin-1 kadim” adi verilen geleneksel anlayis ve

uygulamalardan yararlanarak kanun koymaktaydi.""’

Osmanli Devleti’nde padisahtan sonra gelen Ust duzey yoOnetici veziriazamd.
Padisahin mutlak vekili olan veziriazam, 6zellikle |l. Mehmed (Fatih) donemi ile
birlikte devletin merkeziyet¢i bir yapiya dénlismesi sonucu Divan-i Himayun’a

bagkanlik etmeye baslamis ve ikindi Divan’ni yénetmistir. iimiye sinifi dahil olmak

4 M. Said Polat, “Tirkiye'de ilk Beglik’ler ve Kabilevi Siyasi Birlik’lerin Ortaya Cikigi (1071-1175)",
Belleten, Sayi: 245, Nisan 2002, s. 72-77.

s Abadan-Savci, a.g.e., s. 11.

16 Aydin, a.g.e., s. 71.

"7 Halil inalcik, “Kanun”, DIA, C. XXIV, Turkiye Diyanet Vakfi Yayini, istanbul, 2001, s. 326.

21



Uzere devlette tUm atama ve gérevden almalarda genis yetkilere sahip Ust diizey
devlet adami olan veziriazamin toplumsal, siyasal, ydnetsel ve askeri alanlarda

biyiik sorumluluklari vardi."*®

Devlet islerinin gorasuldigu ve kararlarin alindigi en yuksek kurum Divan-i
Hamayundu. Uyeleri; veziriazam, Kubbealti vezirleri, Rumeli ve Anadolu
kazaskerleri, nisanci, Rumeli ve Anadolu defterdarlari, Rumeli beylerbeyi, vezir
olmalari durumunda Yeniceri Agasi ve Kaptan-1 Derya’ydi. Reisllkittap, tezkireciler
ve c¢avusbasi Divan’a Uye olmamakla birlikte divanda o6nemli isleri gdren
gorevlilerdi.""® Osmanl Devleti'nin en ist siyasal, yénetsel ve hukuksal organi olan
Divan-1 Humayun’da her tarli siyasal kararlar alinir ve uygulanirdi. Yabanci
devletlerle iligkiler; el¢i kabulll ve génderilmesi; savas ve baris karari Divan’in gérev
ve yetkileri dahilindeydi. Devlet ve burokrasiyle ilgili kararlari almak ve uygulamak da
Divan’in yetkisindeydi ve kuguk memurluklar disindaki tayinler, timar verilmesi, arazi
tahrirleri, vergilerin toplanmasi ve yeni vergi konmasi, bayindirlik, egitim ve saglk

gibi konular Divan’in ilgilendigi alanlardi.’®

Osmanl klasik donemi kurum ve anlayisinin terk edilmeye baslandigi XVIII.
yuzyilda devlet o&rgutlenmesinin yeniden dizenlenmesi Osmanli burokrat ve
aydinlarinin tzerinde durduklari acil ve dnemli bir sorun halini almistir. Kogi Bey’in
yazdigi risalelerde devlet yénetiminin gerekleri, devlet goérevlilerinin sorumluluklari
ve duzenin saglkli igleyigiyle ilgili onerilerini sunarak modern devlet ve birey

hukukuna dayali goérisler ortaya konulmustur.'

Geleneksel Osmanli yonetim
anlayigi ve devlet yonetiminde bazi yenilik ve dizenlemeler yapilmasi gerektigini
dile getiren ibrahim Miiteferrika, Avrupa karsisinda Osmanli devlet kurumlarinin ve
toplumsal duzeninin aksakliklarina dikkat ¢ekmis ve yapilmasi gerekenlere iligkin
Oneriler sunmustur. Miteferrika, Osmanli’nin igine distigd bunalimin nedenleri ve
¢6zim yollarini saptarken, devlet yonetim bigimleri olarak monarsi, aristokrasi ve
demokrasiden kisaca s6z etmistir. Kendi tutumunu acgikga dile getiremese de
dénemin yiikselen glgcleri olan Felemenk ve ingiltere’nin benimsedikleri hiikimet
bicimi olarak demokrasiye ilgi ve egilimi sezinlenmektedir. Muteferrika devlet
yonetiminde akli, akilciligi esas alarak cografya bilimi, astronomi, haritacilik ve

denizcilige buylk 6nem verilmesini, askerlik sanati ve ordu dizeninde Avrupa

"8 jsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1988, s. 136-179.

"9 Ahmet Mumcu, “Divan-1 Hiimayun”, DIA, C. IX, Tiirkiye Diyanet VVakfi Yayini, Istanbul, 1994, s. 431;
Uzuncgarslli, a.g.e., s. 13-26.

120 Aydin, a.g.e., s. 150.

2 Koci Bey Risaleleri, Kabalci Yayinlari, istanbul, 2007.
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yontem ve uygulamalarin 6égrenilmesini Osmanli Devleti’'nin varligi ve gelecegi

agisindan gerekli gérmiistir.'??

Klasik donem Osmanli eyalet yonetiminde merkez adina yiritmeyi elinde
bulunduran valiler vergi toplaniimasi ve birtakim zorunlu islerin yaptiriimasini temsil
gelenegini devreye sokarak gerceklestirirdi. Temsil gelenegiyle halkin 6nde gelenleri
dolayli olarak eyalet yonetimine katilmaktaydi. Goérlinirde merkeziligin glclalugi
olarak yorumlanabilecek bu uygulama, gercekte, devlet merkezinin gigsizIiGguni
gidermenin bir yoluydu.'® Béylece, Mehmed Ali Pasa &érnegindeki gibi, merkezi
otoriteye karsi bir ayri bir iktidar odagi olusturmus yerel ydneticiler ile geleneksel
devlet yonetiminin devamindan yana olan kesim kargi karsiya gelmistir. On sekizinci
ylzyilda Rumeli’de devlet gorevlerini Uzerlerine alan, 6zel ordularini, hazinelerini ve
mahkemelerini kuran ayanlar ile yine Anadolu’da halkin kualtirt, yasanti ve
gelenekleriyle igli-disl olmayi becererek yerel hanedanliklar kurmus Anadolu
derebeyleri devlet iginde, merkezi hikimet karsisinda birer gl¢ odagi haline

gelmistir."*

1.2.3.2. Osmanh Modern Déneminde Devlet
Nizam-1 Cedit'ten baglayip [I.Mahmud dénemi ile devam eden yenilesme
atimlariyla devlet érgutlenmesi merkezi bir bicim alirken, eyaletlerde, devlet adina
yuratmeyi elinde tutan valilerin ve ayrica derebeylerinin yetkileri sinirlandiriimigtir.

Sened-i ittifak ayanlar ile padisahin karsilikli yetkilerini saptamistir.

Nizami-Cedit karsitlarinin  gerceklestirdigi Kabakgi Mustafa isyanrnin
bastirlmasi ardindan Sadrazam Alemdar Mustafa Pasa, istanbula cagirdidi
ayanlarla birlikte 1808 vyili Eylil ayinda gerceklestirdigi toplantida “Avrupa
yontemlerine son derece ihtiya¢g duyuldugunu, aksi takdirde devlet ve Ulkenin
varliginin son erecei’ uyarisinda bulunmus ve ayanlarin bitiin goérts ayriliklarini
sonlandirarak birlik igcinde hareket etmeleri gerektigini belirtmigtir. Alemdar Mustafa
Pasa’nin dirlik ve duzenligin saglanmasi amaciyla hukumetle iligkileri saptadigi
Sened-i ittifak, bulunduklar bélgelerde her biri kendi bagina buyruk hareket eden

ayanlarin varligi ve otoritesinin devlet tarafindan resmen kabuli anlamina

122 ibrahim Muteferrika, Milletlerin Diizeninde flmi Usiiller, Milli Egitim Bakanhgi Yayinlari, istanbul,
1990, s. 30-31, 63-72, 73-112.

2 jiber Ortayl, Batilllasma Yolunda, Merkez Kitaplar, istanbul, 2007, s. 63-64.

24 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, ¢ev. Metin Kirath, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2004, s. 38.
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gelmekteydi.””® Zira Osmanli geleneksel devlet anlayisina aykiri olarak Sened-i
ittifak’la; birincisi, padisahin kullarindan olusan bir ordunun, yeniceriligin, padisah
tarafindan degil, yerel hanedan olan ayanlar tarafindan kaldinimasini kabul
ediliyordu. ikincisi, tebaanin can ve mal giivenliginin saglanmasi, vergi koyma ve
toplama gibi basliklarda ayanlarin etki ve denetimi baslamaktaydi. Uclincisi,
ayanlarin varligi padisah ve sadrazam tarafindan glvence altina alinmistir.
Ayanlarin, varliklarina yoénelecek bir tehdide karsi kendilerini savunma ve bu
saldiry1 gerceklestirenleri cezalandirma hakki taninmistir.'® Dolayisiyla Sened-i
ittifak, ayanlarin gii¢ ve yetkelerinin padisah tarafindan kabuliidiir. Ancak yine de,
iktidarini yitirmek Uzere olan merkezi otoriteye, var olan kosullarda, gug¢ ve iktidarini
yerel hanedanlar/ayanlar zerinden yeniden kurma ve koruma imkani saglamasi

bakimindan onemlidir.

[I.Mahmud dénemi, devlet 6rgutlenmesinde koklu duzenleme ve degisikliklerin
yapildigi dénemdi. Merkezin giglendiriimesi ve merkeziyetci bir devlet érgitlenmesi
icin Avrupa devletlerini 6rnek almigtir. Devletin, Batili devlet orgitlenmesi ve
anayasal bir rejime evrilmesi slirecinde Divan-1 Himayun'un yetkileri blyulk o6lglide
Babiali'ye devredilmis, Il.Mahmud’un devlet drgutlenmesinde gerceklestirdigi blylk

diizenleme sonucu Batili devletlerdeki gibi kabine diizenine gegilmistir.'?’

Merkezi bir devlet 6rgiti kurmayir amaclayan Il.Mahmud, bu amagcla ilk is
olarak yenigeriligi ortadan kaldirmis ve yeni bir ordu kurmustur. Sultan bu hamlesiyle
merkezi bir devlet 6rglti kurulmasina karsi ¢ikan gelenekgi muhalefetin dayanagini
ortadan kaldirmistir. Askeri alanda yapilan bu degisiklikle devletin merkezilesmesi
yéninde gerekli adimlar atiimaya baslanmistir. Kabine dizenine yakin bir modelle
Divan-1 Himayun yerine Hariciye, Dahiliye, Maliye, Evkaf nezaretleri kurularak mulki
idareyi cagdas bir bicime sokulmustur. Béylece sadrazamin yetkileri boltstirtlerek
glcu azaltilmigtir. Padisahlik glici ve yetkileriyle etkin bir konuma gegirilmistir.
Mulki ve askeri yoneticiler ile ulemanin yenilige agik kimselerin Uyesi oldugu cesitli
meclisler (Dar-1 $0ra-y1 Babialt, Dar-1 S0ra-y1 Askeri, Meclis-i Vala-yi Ahkam-i
Adliyye, Meclis-i Has, Meclis-i Viikela, Meclis-i UmUr-1 Sihhiyye) kurulmus; matbuat,
takvimhane, karantina, posta mudurlikleri kurularak Batili tarzda bir devlet
orgiitlenmesi gerceklestirilmistir.'*® Egitim alanindaki uygulamalarla hem yapilan

yenilikleri benimsemis yeni bir neslin hem de olusturulan burokratik yapida

125 Yasar Yucel — Ali Sevim, Tiirkiye Tarihi, C. IV, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992, s. 178-
179.

126 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslagsma, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 142-143.

"?" Mumcu, “a.g.m.”, DIA, C. X, s. 431.

28 Kemal Beydilli, “Mahmud 11", DIA, C. XXVII, Turkiye Diyanet Vakfi Yayini, Ankara, 2003, s. 355.
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gereksinilen memur kadrosunun yetistiriimesi amaglanmistir. Bu amagla, Ill. Selim
doneminde egitim alaninda atilan adimlar radikal karar ve uygulamalarla devam
ettirilmistir.'

1839 vyilinda ilan edilen Tanzimat Fermanryla, padisahin vyetkilerini
sinirlandiriimistir. Gerek Osmanli Devleti'nin sinirlari icinde gerekse dinyanin diger
bolgelerinde milli devletlerin ortaya ¢iktigi ve mutlakiyetten mesruti monarsilere ve
hatta demokrasilere gecildigi kosullarda, mesruiyetin dini degil dinyevi bir nitelige
doénismesi saglanmistir. Tanzimat'in ilaninda Mustafa Resit Pasa etki ve katkisi
bayuktir. Fakat Ferman’in hazirlanmasi ve ilaninda saray, ulema, sivil ve askeri
blrokrasinin uyum ve uzlagisi olmaksizin bdyle bir fermanin hazirlanmasi ve
uygulanmasi sdz konusu olamazdi.”®® Tanzimatla, Avrupa’da ve imparatorluk
topraklarinda ortaya c¢ikan demokrasi ve milll hakimiyet esasina dayali milli
devletlerin ingasi slrecinde, devlet O&rgutinin merkezi esaslar (zerinde

diizenlenmesinin gerekli oldugunu saptanmistir.’"

Avrupa’da ortaya c¢ikan milli
devlet modeli, millet hakimiyet anlayisi, merkeziyet¢i ve ademimerkezyet¢i devlet
modeli ve tartismalari Tanzimat ve Mesrutiyet doénemi Osmanl aydinlarini
etkilemesi kaginilmazdi.”® Tunuslu Hayreddin Pasa’nin Sultan Il. Abdiilhamid’'e
sundugu layihalar Tanzimat'in kazanimlarina sahip ¢ikilarak, devlet yonetimi ve
orgutinde yenilesmenin gerekliligini, Avrupa dislince hareketlerinin izlenmesini ve
teknik ilerlemelerin 6rnek alinmasini belirten metinler olarak bu anlamda son derece

onemlidir. 32

Tanzimat Fermanryla merkeziyetci bir devlet 6rgitlenmesi hedeflenmis, bu
kapsamda hukuk ve maliye alaninda duzenlemelere agirlik verilerek merkez ve
tasra orgitiniin  kokten degistiriimesi amaclanmistir.”®** Devlet 6rgitiinde
merkezilesmenin dnlnde pasa, miltezim ve feodal ittifakinin énd alinmak Gzere,
Fransizlarin vali ve département modeli 6rnek alinmistir. Vali ve burokratlar devletin

maasli memurlari olarak goérevlendiriimis, merkezi érgltlenmenin hemen altinda ve

12° Osmanli klasik ddneminden modern déneme gegis stireci ve sonrasinda egitim-6gretim alanindaki
yenilesme hareketleri igin bkz. Seyfi Kenan, “Turk Egitim Diglincesi ve Deneyiminin Doniim Noktalari
Uzerine Bir Coziimleme”, Osmanli Arastirmalari, Say: 41, istanbul, 2013, s. 10 v.d.

130 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, DIA, C. XL, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayini, Istanbul, 2011, s. 1.

¥ Recai G. Okandan, “Amme Hukukumuzda Tanzimat Devri”, Tanzimat I, Maarif Vekaleti Yayini,
istanbul, 1940, s. 97-128.

132 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tanzimatta ictimaf Hayat”, Tanzimat I, s. 619-659; Hilmi Ziya Ulken,
“Tanzimat'tan Sonra Fikir Hareketleri’, Tanzimat I, s. 757-775; ihsan Sungu, “Tanzimat ve Yeni
Osmanlilar’, Tanzimat |, s. 777-857.

133 Bekir Karliga, Islahatgi bir Islam Diisiiniirii: Tunuslu Hayreddin Pasa ve Tanzimat, Mahya
Yayinlari, istanbul, 2013, s. 145-209.

134 Resat Kaynar, Mustafa Resat Pasa ve Tanzimat, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1985, s.
224-295.
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ona bagli bir tasra orgitlenmesi kurulmak istenmistir.’®® Ancak Fransa’nin
“departement” modelinin uygulanmasinda bir dizi sorunla karsilasiimistir. Osmanli
cografyasinin genis ve birbirinden farkli 6zelliklerde olmasi sonucu Tanzimat ile
amaglanan merkezi devlet o6rgutlenmesi sekteye ugramistir. Yapilan birtakim
degisikliklerle 1840 yilinda eyaletlerde Muhassil-i Emval teskilati kurulmustur. Bu
yeni teskilatla, devlet merkezinin yonetim, gozetim, denetimini buylk olglide
guclendirilmigtir. Eyalet merkezleri bir vali, bir muhassil; livalar askeri emirlerden bir
muhafiz ile bir mal muduri; kazalar yine bir mitesellim ya da muhassil tarafindan
yonetilmesi 6ngoérilmustir. Valiler, Dahiliye Nezaretine; askeri kumandan ve
muhafizlar, Bab-1 Seraskeri’'ye; maliye memurlari ise Maliye Nezareti'ne Kkarsi
sorumlu kilinmis ve memurlar maasa badlaniimistir. Yapilan bu dizenlemeyle
eyaletler, gorinirde valilere, fakat aslinda hikimet merkezine baglaniimaktaydi.
Sonrasinda bir dizi degisiklikle eyalet merkezleri, liva ve kazalarda mahalli idare
meclisleri kurulmustur. Vali ve memurlarin suiistimallerinin 6nlne gegilmeye
cahsilmig, bu amacla valilerin yetkileri azaltilmistir. Fakat valilerin yetkilerinin
kisittanmasi bazi bagibozukluklarin ortaya ¢ikmasina neden olunca 1852 yilinda

valilerin yetkileri yeniden iade edilmistir."*

Tanzimat doneminde kurulan meclisler, iktidar tekelini kaldirarak halkin dolayl
katihmi gerceklestirmek Uzere atilmig édnemli bir adimdir. Bu meclisler, Turkiye'nin
demokrasi ve anayasa seriiveninde ilk deneyimler olmasi agisindan &nemlidir.”’
Sened-i lttifak (1808) ve Tanzimat' (1839) merkezi devlet 6rgiitlenmesini
gliclendiren, vyetkileri paylastirarak “siyasal iktidari sinirlandiran”’*®, hantal bir
yapidan, gucli merkezi bir 6rglt yapisinda gegcmeyi amaglayan anayasal metinler
olarak degerlendirmek muamkindir. 20 Arallk 1881 vyiinda Muharrem
Kararnamesi'®® ile maliye, iktisat ve ekonomi alaninda biitiin hak, yetki ve
kazanimlarini alacakli Avrupa devletlerine devreden Osmanli Devleti, 1918 yilinda
imzaladigr Mondros Mutarekesi’yle siyasal, kamusal ve askeri yetkilerini devretmis,
1920 yilinda imzaladidi Sevr Anlagsmasr’yla da tlzel kisiligini sonlandirdigini tasdik
etmistir. Bu anlamda 1918-1920 arasi dénem, Tlrkiye’de, merkezi devlet 6rgitinin

ortadan kalktigi bir kopus devredir.

' Lewis, a.g.e., s. 109-109.

%6 A. Cevad Eren, “Tanzimat”, IA, C. XI, Milll Egitim Bakanhgi Yayinlari, Eskiseh_ir, 2001, s. 729-730.
37 Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 103-
109.

138 Abadan-Savci, a.g.e., s. 16. ) ]

139 Cevdet Kuguk, “Abdulhamid 11", DIA, C. |, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayini, Istanbul, 1988, s. 219.
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1.2.4. Erken Cumhuriyet Doneminde Devlet

1.2.4.1. 1921 Anayasasi’nda Devlete Bakis
ittihat ve Terakki’nin, Osmanl imparatorlugu’nun son yillarinda bir milli burjuva

yaratma girisimi, Dinya Savas! yillarinda somut olarak “milli iktisat” politikasi ile
toplumsal ve ekonomik bir seferberlige déntsmustir. Milli iktisat siyasetiyle bir millf
burjuva sinifinin yaratimasi, ekonomide yabanci ve gayrimislim etki ve
egemenliginin sonlandiriimasi ve Musliman fertlerin girisimciliginin desteklenerek
Onlerindeki engellerin kaldirilmasi amaclamistir. Fertlerin ekonomik yasamda yer
almalari ve ticarete atimalarinin devletin yardim ve tesvikleriyle gerceklesecedi
distnulmekteydi.

Devlet varliginin sonlandigi kosullarda Anadolu ve Trakya’da halk, isgal ve
katliamlara karsi silahli micadele ve siyasal direnise geg¢mistir. Halkin direnis ve
mucadelesi cemiyet ve kongre bigcimindeki Orgitsel yapilar aracihigiyla
yuruttlmastir. Bu orgltsel yapilar, tarihsel olarak, 1071 sonrasinda Oguz/Turkmen
kabile ve boylarinin Anadolu’da olusturduklari kabilevi siyasi birlikler'le benzerlik
tasimaktadir. Bilent Tan6r'iin “kongre iktidarlar1” olarak adlandirdigi bu yapilar, bir
devlet orgutlenmesi olarak gerek Osmanli/geleneksel gerekse ulusal/cagdas devlet

orgutd modellerinden farklilik géstermekteydi.

Bllent Tandr, 1918’den baslayarak 1920’ye uzanan zaman araliginda yerel
kongre hareketlerin gelisim ¢izgisini bes asamaya ayirmistir:  Kongrelerin
iktidarlasmasi; Kongresiz iktidarlasma; Kongre devletleri; iktidarlagmanln sinirlart;
ileriye képrii. Milli Miicadele’yi yiiriitenlerin olusturdugu Ankara merkezli devlet
orgutlenmesininse, kongre iktidarlari/lkongre devletlerinden farkli olarak, 23 Nisan
1920’ye kadar orgutsel ve kitlesel sinirlilik icinde oldugunu isaret etmistir. TBMM’nin
acilisi ve sonrasinda, hem kurumlariyla Osmanli Devletine hem de kongre
iktidarlari’/kongre devletlerinin 6rgitlenmelerine karsi ulusgu kongre/ulusal devlet
érgiit modelinin gelistirildigi ifade edilmistir.'*° Tirkiye Biiyiik Millet Meclis’in acilmasi
oncesinde Anadolu’nun farkl illeri ve bdlgelerinde bolgesel direnis orgitleri ve
onlarin olusturdugu siyasal vyapilar Sivas Kongresi'nde kuramsal olarak
birlesmisseler de, uygulamada ancak TBMM’nin ag¢ilmasi sonrasi bu birlesme

mUmkdn olmus, ulusal dizlemde birlesmeye yanasmayan kisi, érgut ve yapilar

140 Biilent Tanor, Tiirkiye’de Kongre iktidarlari (1918-1920), Yap: Kredi Bankasi Yayinlari, istanbul,

2002, s. 54, 208-217.
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Ankara'nin yetki ve denetimi altina girmistir.""’

Mustafa Kemal Pasa’nin
onderligindeki glgler, Meclis’in agiimasiyla ulusgu kongre yapisindan ulusal devlet
orgutine bir gegis saglarken, ayni zamanda, siyasal ve toplumsal etkenleri de
dikkate alarak, temkinli hareket etmigler ve merkezi devlet érgutind kurmak ve
giclendirmek adina 1921 Anayasasr’yla, gecici de olsa, yerelligi ve 06zerkligi

tanimiglardir.

Tarkiye’nin ilk anayasasi olarak 20 Ocak 1921 tarihinde kabul edilen Anayasa,
13 Eylil 1920°de hazirlanarak Turkiye Buyuk Millet Meclisi Baskanligr'na sunulan ve
18 Eylul gunu Meclis oturumunda goérigulen, Bakanlar Kurulu'nun “siyasal,
toplumsal, idari ve askeri goruslerini, idari teskilat hakkinda kararlarini ihtiva eden
program”a dayanmaktadir."*?> 1921 Anayasasi'yla, dzerk ve vyerinden ydnetim
anlayisina dayah ve gucler birligi ilkesi Uzerinde, savas ve devrim gibi olaganustu
kosullarda érgiitlenmis bir devlet ve hikimet modelini amaglanmistir.® Ancak
donemin kosullarinda yerellik/6zerklik 6nemli bir etkendi. Dolayisiyla 1921
Anayasasi, 1918-1920 yillari arasi Anadolu’daki “Kongre Iktidarlari/Devletleri’
siyasal ve toplumsal gercgekliginin (reel-politik) kabull ve uzantisidir. Fiilen bir devlet
ve hikOmet otoritesi yurirlikteydi fakat dénemin kosullarinda bir ulusal devletin

varligindan s6z edilmesi s6z konusu degildi.

Milll Micadele kosullarinda devlet orgutinin ortaya konulmasi ve
bicimlendiriimesinden 6nce devlet varliginin saglanmasi ve glvence altina alinmasi
gerekmekteydi."** Bu anlamda, 1921 Anayasasi'yla ulusal devletin orgiitsel alt
yapisini olusturulmustur. 24 maddelik 1921 Anayasas’nin 14 maddesinde tasra
orgutlenmesi, tagra yonetimi ve ydnetim ilkeleri ele alinmistir. Tanér'e goére, bu
durum “yerel katilim ve yerel demokrasi” olarak agiklanabilir ve 1921 Anayasasi’nda
ongorulen devlet 6rgitlenmesinde merkezilik sinirh ve ayricalikli, fakat yerinden
ybnetim (adem-i merkezilik) genel ve esastir.'*®

1921 Anayasasl'yla vilayet, kaza ve nahiyelere yoOnetsel Ozerklik (idari
muhtariyet) verilmis ve bunlarin, halkin sectigi Uyelerden olusan sdralarla
ybnetilmesi esasini getiriimigtir. Kazalarinsa (Madde 15) “idari ve inzibati clz olup

manevi sahsiyeti” olmadigi ve TBMM Hukdmeti tarafindan atanan valinin emri

141

69.

2 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C. IX, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2002, s. 323-327.

143 Biilent Daver, icra Organinin istisnai Yetkileri Bakimindan Fevkaldde Hal Rejimleri (Tiirkiye'de
— Yabanci Memleketlerde), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara, 1961, s.
118.

144 Demirel, a.g.e., s. 204.

145 Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 263, 265.
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altinda bir kaymakam tarafindan yénetiimesi hikmii yer almistir.™® 1921
Anayasastr’yla birlikte vilayet, kaza ve nahiyeler hem ydnetsel birim hem de slralarla
yasama yetkisine sahip 6zerk yapilar olarak kabul edilmistir. 1921 Anayasasi’nda
(mad. 22-23) vilayetlerin, iktisadi ve igtimal muinasebetlerle birlestirilerek umumf
mufettisliklerin olusturulmasi 6ngoriimis, umumi mdafettiglerin, umumi mdufettislik
bolgeleri kapsaminda yer alan yerel yonetimlerle devletin genel gorevleri arasinda

gbzetmenlik ve yénetmenlik yapmasi kararlastiriimistir.’’

1921 Anayasasl’yla kabul edilen 6zerk yénetim esaslarinin kabuliinde 1918-
1920 yillari arasinda Anadolu halkinin “Kongre iktidarlari/Kongre Devletlerinin” hem
de Bolsevik Devrimi ile Rusya’da gercgeklestiriien Sovyet (sird) modelinin izleri
goOrulmektedir. Anadolu’ya gegctigi ilk guinlerde, Havza'da goérustiga bir Sovyet
temsilcisinin  yonelttigi, Anadolu’da, “Bolsevik prensipleri (zerine kurulmus bir
cumhuriyet mi?” amaglandigina iliskin soruya, Mustafa Kemal Pasa’nin, “Oyle
olacak,” seklinde yanit verdigi aktariimaktadir."® Tiirk ve Sovyet kaynaklari ile Milli
Micadelecilerin yazi ve yazigsmalari devlet sosyalizmi ve sovyet (sGralar) modelinin
ornek alindigini teyit etmektedir.’® Sovyet Rusya’nin sosyalist ve dzerk ydnetim
anlayisinin  Milli Mucadelede bir model oldugu gercedi, Turkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin 1931-1941 yillari arasinda liselerde okutulan resmi Tarih kitaplarinda,
“Anadolu’da ortaya ¢ikan silahli milli ayaklanma hareketi siyasi konum ve hedeflerde

Sovyet Rusya’yla tam benzerlik arz ettigi” seklinde dile getirilmistir.'*

Mustafa Kemal Pasa ile diger Milli Micadele onderleri ve aydinlari Sovyet
Rusya’ya yakinliklari ve Sovyet yonetim modeline gdsterdikleri ilgi dénemin
kosullarinin bir geregidir. Milli Micadele’nin cephede basariyla sirddrilmesi her
seyden Once gucli bir cephe gerisinin saglanmasina badliydi. Keza Sovyet
Rusya’nin da gelecedi Anadolu'da itilaf devletlerini karsi Milli Miicadele’nin
basarisiyla dogrudan ilgiliydi. Bu anlamda askeri alanda karsilikli yardimlagsma ve is
birliginin siyasal ve ideolojik anlamda bir yakinlik saglamasi da kag¢iniimazdi. Milli
Micadelecilerin, kurduklari yeni devletin hikiimet bigimi ve teskilat yapisinda Sovyet
deneyimini 6rnek almalari, isgal devletlerine karsi ideolojik micadelenin de bir

getirisi olarak degerlendirilebilir. Nitekim Turkiye ve Rusya; monarsik yapilari,

8 A. Seref Goziibiiyiik — Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri —Tanzimattan Bugiine Kadar, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara, 1957, s. 85-87.

47 Goziblyik — Kili, a.g.e., s. 102.

8 Hiisamettin Ertirk, iki Devrin Perde Arkasi, hatiralar kaleme alan: Samih Nafiz Tansu, Sebil
Yayincilik, Istanbul, 1996, s. 319.

9 Mehmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetlerle Gériismeleri, Kaynak Yaynlari, istanbul, 2005, s. 28-
40.

%0 Tarih, C. IV, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2001 (1932), s. 59.
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Avrupa’ya kargi Asyall kimlikleri, sanayilesmelerini tamamlayamamis nitelikleri ve
yarl-sdmurge olmalariyla siralanabilecek siyasal, toplumsal ve iktisadi kosullar ve
benzerlikler icindeydiler. TBMM Hukdmeti’nce bu ortak &zelliklerden yola ¢ikilarak,
ulusal ve uniter devletin kurulmasi dncesi kosullarda Sovyet modeli siyasi, idari ve
ideolojik agidan Turkiye’de uygulanabilecek bir model olarak alinmigtir. Fakat 1921
Anayasasi, saltanatin kaldirilmasi ve cumhuriyetin ilani ile devam eden surecte
ulusal ve Uniter bir cumhuriyetin kuruldugu kosullarda, gerek icerik olarak kisa,

gerekse yerel yonetimleri esas alan teskilat ve idare vasfiyla yetersiz kalmistir.

1.2.4.2. 1924 Anayasasi’nda Devlete Bakis
Devletin; saltanatin ve halifeligin kaldirimasi sonrasi yapisal; mali ve idari
acidan guglenmesi ve merkeziliginin buyik élgiide tamamlamasi sonucu ulusal ve
Uniter bir cumhuriyetin siyasal ve yapisal gereksinmelerini karsilayan bir metin
olarak 1924 Anayasasi'®', devletin ikinci, Cumhuriyetin ilk anayasasidir.
“Uluslag(tirma, ulusal devlet kurma amaci; evrensel degerlere ydnelme;
laikles(tir)me; demokratikles(tir)me” bu anayasanin temel o&zellikleridir."* 1924

Anayasasi, merkeziyetgi bir devlet tesis etme iradesinin Grintdur.

1924 Anayasasl’yla, Onceki anayasada TBMM’ye taninan Ustunlik

ey

benimsenmis ve sirduralmastar. 1924 Anayasasr'yla “gugler birligi” ilkesinde
kuramsal olarak bir ‘ayrilik’ gergeklegmistir.ﬁ?’ Yasama ve yurutme erkleri arasinda
islevsel bir ayrimin gergeklesmis ve bu parlamenter demokrasiye dogru bir adim
atilmistir. Yuritme 6n plana cikartilarak diger gucler yaninda bir primus inter pares

(esitler arasinda birinci) konumuna getirilmistir.”*

1924 Anayasasi bir ulusal devlet anayasasidir. Yapisal dizenlemelerle birlikte
asil onemlisi, felsefesinin milli devlet ve millet kuruculugu oldugu ifade edilmigtir.
Anayasa taslaginin Meclis’te goérisitlmesi sirasinda, anayasanin felsefesinin

ey

milliyetgilik oldugu ve “Kuvvetler birligi” ilkesinin, milliyetgilik ve cumhuriyet igin
vazgegilmez bir yéntem oldugu dile getirilmistir."*® Bu felsefenin bir sonucu olarak,

88. maddede vatandashk tamimi, Tirk kimligi tanimlanarak yapilmistir.’®® 1924

51 Ahmet Mumcu, Tarih Acisindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, Ankara Universitesi

Hukuk Fakdltesi, Ankara, 1974, s. 127.
152 Tanoér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 321-322.
%% Miimtaz Soysal, Anayasaya Giris, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara,
1968, s. 129-130.
% Ag.e., s. 296.
195 Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2007, s. 29-
30.
1% Gozubiyiik —Kili, a.g.e., s. 138.
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Anayasasi’nin “Besinci Fasil ve Besinci Bélim”inde demokratik hak ve hrriyetler
ile kamusal haklar duzenlenerek klasik-bireysel hak ve hurriyetlerin tamamini kabul
edilmistir.”®” Klasik Bati demokrasisinin anlayls ve kazanimlarini aynen
benimsendigi 1924 Anayasas’’nda, iktisadi konularda, izmir iktisat Kongresi'nin
liberal ve 6zel girisimciligi esas alan ilke ve anlayisini kabul edilmis, devlet, 1924

Anayasasi’na gore adeta milli sermaye icin “jandarma devleti” yapiimistir.'®®

1924 Anayasasr’nda sosyal devlet anlayigina dair herhangi bir madde yer
almamaktadir. Cemiyet kurma hakkini tanimis (mad. 70) ve cemiyetlerin
hirriyetlerinin  kanunla sinirlandirilacagini (mad. 79) éngériilmistiir.”*®  Fakat
Tandrin de saptadigi Uzere; is¢i, memur ve emekgilere sendika kurma hakki
taninmamistir. Devletin sosyal gorev ve sorumluluklarinin da belirtiimedigi 1924

Anayasasi’'nin devlet felsefesi liberalizmdir.'®

1924 Anayasasl, 1921 Anayasasi'na da temel teskil eden felsefesiyle
demokratiktir. Her iki anayasayla egemenligin kaynagdi milli iradeye dayandiriimis,
devlet felsefesi ve orgitlenmesinde hukuksallk esas alinmistir.’®’ 1924
Anayasasi'nda, demokratik felsefe ve milli iradeden kaynakli hukuksallikla
demokrasi, ¢cogulcu ve iktidar paylastirici degil, cogunlukgu ve bitincl bir agidan
yorumlanmistir.’®® 1925 yilinda yirirlige konan Takrir-i Siikiin Kanunu ile siyasal,
sosyal ve iktisadi kisitlamalarla baskici bir rejimin kurulmasiyla baglayan sire¢ 1935

yilinda, parti-devlet biitiinlesmesiyle sonuclanmistir.’®

1.3. DEVLETCILIK KURAMINA GENEL BAKIS

1.3.1. Merkantilistler ve Devletgilik
Merkantilizm, Ortagagd sonrasi Avrupa iktisat dlsuncesi icinde 15.-18. yuzyillar
arasinda etkili olan bir iktisat anlayisidir.®* Merkantilist diisiincenin temelinde servet

kavrami yer almaktadir. Merkantilistler korumaci, mudahaleci ve devlet¢i bir

187 Tanoér, a.g.e., s. 309.

%8 Age.,s. 311

159 Dogu Peringcek, Anayasa ve Partiler Rejimi, Kaynak Yayinlari, istanbul, 1985, s. 42.

160 Tanér, a.g.e., s. 311. .

167 Ahmet Mumcu, “Atatiirk ve Anayasa”, Tiirkiye Is Bankasi Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu
(17-22 Mayis 1981) Bildiriler ve Tartigmalar, Tirkiye Is Bankasi Kiltir Yayinlari, Ankara, 1982, s.
591.

162 Tanoér, a.g.e., s. 328.

®Age., s 314-321. )

64 Burhan Erdem vd., Iktisadi Diigiinceler Tarihi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2015, s.
31.
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ekonomi politikasini savunmustur.'®® Merkantilistler bir {lkenin zenginliginin sahip
oldugu madenlerle dl¢uldiginl, dolayisiyla bir devletin zengin olabilmesi igin degerli
madenlere sahip olmasi gerektigini dile getirmistir."® Zenginligin kosulunu eldeki
altin ve gumus gibi degerli madenlere baglayan Merkantilistler, devletin ihracati
tesvik etmesini, kolaylastirmasini, bunun tersi yonde, devletin ithalata agir giimrik

vergileri, yasak ve kisitlamalar getirmesini istemistir."®’

Merkantilist diisiinceye gére, devletin biitiin destegdi sanayiye veriimelidir.'®®
Yurt i¢i sanayii ve ticaretini korumak icin devlet, i¢cte ve dista koruyucu bir iktisat
politikasi izlemeli, yardim, kredi, vergi muafiyetleri ve imtiyazlar tanimalidir.”® Yalniz

tretim degil, tiiketim de devletin siki denetimi altinda tutulmalidir.’®

Merkantilizmin devletin ekonomiye dair tedbir ve midahalesinde gaye ve

' Merkantilizmin

maksadin siyasi birlik ve milli kuvvet oldugu aciklanmistir.”’
kuramcilarindan Jean Bodin, devletin kaynagini aileye dayandirmak ve 06zel
mulkiyeti korumasi gerektigini savunmustur. Bodin’in bu maksatlara yonelik olarak,
egemenlik kavrami Uzerinde durmustur. Bodin’e gore, egemenlik her tarll
denetimden uzak ve kayitsizdir. Siyasi birlikte ve milli kuvvete yonelik yapilan bu
vurgularla merkantilistler milli devletin, kral ya da hukimdarinin iktidarini tahkim
etmigler, demokrasiye mesafeli bir durus sergileyerek mutlak monargiyi

savunmustur.'?

Merkantilistlerin savunduklari politikalar, sonraki ylzyillarda agir sanayiye
onem veren, kapitalist totaliteryanizme kaynaklik etmistir. Merkantilizmin sanayi ve
ticarete agirlik veren politikalari, tarimin énce ihmaline ve sonrasindaysa ¢cokmesine
neden olmustur. Merkantilist politikalari elestiren iktisatcilarin Uzerinde durduklari
husus, ekonominin dogal bir niteligi oldugu ve slrekli mudahalelerin bu dogal
isleyise zarar verdigidir. Fizyokratlar, yonelttikleri bu elestirilerle yeni bir iktisat

politikasini sekillendirmislerdir.

%5 A g.e., 35.

166 Erol Zeytinoglu, Ekonomik Sistemler, Marmara Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
istanbul, 1985, s. 30.

'°7 Cahit Talas, Ekonomik Sistemler, Dogan Yayinevi, Ankara, 1977, s. 26.

168 Erdem, a.g.e., s. 38.
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170 Zeytinoglu, a.g.e., s. 32
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1.3.2. Fizyokratlar ve Devletgilik

Merkantilist politikalarin bir gere@i olarak, devletin butin destek ve tegviki
tarimdan cekilerek sanayiye aktariimakta, devletin gereksindigi vergi gelirleri tarima
yuklenerek karsilaniyordu. Fizyokratlar, merkantilistlerin sanayiye &éncelik vererek

tarimin ¢ékisiine neden olan politikalarina karsi gikmistir.'”®

Fizyokratlara goére ekonomi dogal bir isleyise sahiptir. Devlet, surekli
muldahalesiyle bu dogaligin yapisini ve isleyisini bozmaktadir. Dolayisiyla
ekonominin dogalligini, kendiligindenligini, islerligini bozacak, dedistirecek ve
engelleyecek her tiirlii hareket ve miidahaleden kaciniimalidir."* Devleti, “tanrisal
glcun bir ifadesi” olarak goéren fizyokratlara gore devlet, muilkiyeti korumali,
yurttaslarin genel egitimini saglamali, adaleti tesis ve tenfiz etmeli, Ulkenin

bayindirlik islerini yiikiimlenmelidir.'"®

Devletin yapmasi gereken, bireylerin
faaliyetlerine mudahale etmek degil, onlari ekonomik faaliyetlerinde 0Ozgur
birakmaktir. Devlet ekonomik hayatin igleyisini devam ettirmeli, bu igleyisi sekteye

ugratacak unsurlari ortadan kaldirmak icin diizenlemeler yapmalidir.'”

Fizyokratlarin ileri stirdukleri bu gortsler, modern demokratik devletin agilimini
vermektedir. Devletin sinirsiz midahalesine karsi ¢ikarak, bu midahaleyi belirli sinir
ve kosullara tabi kilmislardir. Bu yaklasimlariyla fizyokratlarin, totaliter devlet modeli
ve anlayisi karsisinda i1limli ve demokrat bir anlayisi temsil ettiklerini séylemek
mumklndir. Totaliter devlet ve devletgilik anlayisina karsi olmakla birlikte,
fizyokratlarin, dile getirdikleri siyasetle otoriter devlet anlayisini temsil ettikleri ifade
edilebilir. Devlete atfedilen otoriterlik vasfi, sdylem ve siyasetlerinde bireylerin
Ozgurluklerinin esas tutulmasini savunan iktisatcilarin elestirilerinin odaginda yer
almistir. Bu elestirileri ydnelten iktisatgilar, siyasal ve toplumsal taleplerle birlikte

liberalizmi savunmuslardir.

1.3.3. Liberaller ve Devletgilik
Mutlak monarsiler ve toprak aristokrasisiyle sinifsal cikarlari uzlasmayan
burjuvazinin ideolojisi olarak ortaya c¢ikan liberalizm, toplumun temeline bireyi

koymakta ve ekonomik &zgurlikleri, siyasal  &6zgurlUklerin  glvencesi

73 Erdem, a.g.e., s. 41.

174 Zeytinoglu, a.g.e., s. 45.
175 Talas, a.g.e., s. 30.
176 Erdem, a.g.e., s. 41.
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goérmektedirler.”” J.B. Say, hizli sanayilesmenin iktisadi bliyiimeyi ve piyasa
istikrarini  saglayacagini  savunmustur. Say, Fransa’nin  sanayilesmesini
gerceklestirememesinin nedenini, devletin ekonomiye slrekli midahalesi olarak
aciklamistir. Buna karsilik Ingiltere’de devletin piyasaya miidahalesinin asgari
dizeyde oldugunu ve piyasadaki biylime ve istikrarla kapitalistin yaninda bir de
girisimci sinifin olustugu belirtmistir.'”

A. Smith’e gore devlet, ekonomik hayata karismaktan kaginmahdir. Ona gore,
ekonomik hayat kendiliginden islemekte ve en dogru yolu kendiliginden bulmaktadir.
Ozgurliklerin tek simirlayicisinin dogal yasalar olmasini gerektigi gorisini dile
getiren Smith’in gdérusince, devlet midahalesi belirli durumlarda ve sinirli olmalidir:
Devlet en basta, diger devletin saldiri ve istilalarindan koruma saglamali ve bunun
icin de gugli bir ordu ve donanma kurmalidir. Yine devlet, adaleti tesis ve tenfiz
etmeli, fertlerin birbirlerine saldirilarinin énidnd almahdir. Devletin midahalede
bulunmasi gereken bir diger durumsa, fertlerin, kendi genel c¢ikarlarini
koruyamadiklari konulardir. Devlet bu konularda muadahil olmali ve duruma el
koymalidir. Yine Smith’e gére, milli pazar ve piyasalari korumak adina diger
devletlerin rekabetine karsi gereken onlemler alinmalidir. Bu durumlar disinda
devletin miidahalesi yanlis ve zararli bulunmaktadir. Olasi midahalelerinin asgari
seviyede olmasi gerektigini belirtilerek, bunun nedeninin, devletin higbir zaman 6zel
girisimci gibi basarili olmamasi gésterilmistir.'”

Hayek'e gore, devlet serbest piyasanin igleyisine engeldir. Ozel girisimci
ekonomideki basarisizliginin bedelini kendisi 6derken, devletin basarisizhiginin
bedelini tim ekonomi ve toplum édemektedir. Fakat kapitalizmde devletin piyasaya
mudahalesinin bir zorunluluk oldugu durumlar gergeklesmektedir. Dolayisiyla bu
durumlarda devletin mudahalesi talep edilebilecedi belirtiimigtir. Madahalenin bir
yonu fiyatlaradir. Devletin, piyasaya fiyat midahalesi, tekellesme durumlarinda
bireysel girisimi ve tlketiciyi koruma gudisuyledir. Devletin; serbest piyasaya
dizenini ve igleyisini korumak, tekellerin tliketicileri somirmelerini engellemek, arz
ve talep dengesini koruyarak fiyatta istikrari gerceklestirmek ve uretici ile tiketicisi

korumak icin piyasaya miidahale etmesi gerektigi ifade edilmistir."®

7 Ahmet Taner Kislali-Yasemin Ozgiin, Siyaset Bilimi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir,
2001, s. 225-226.
'8 Erdogan Alkin, iktisat, Filiz Kitabevi, istanbul, 1984, s. 480.
179 Erdem, a.g.e., s. 63; Talas, a.g.e., s. 36-37.
180 Zeytinoglu, a.g.e., s. 97.
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GunUmuzde de gegerli oldugu Uzere, kapitalist devletin ekonomiye, piyasaya
muldahalesi sayet serbest piyasaya ve ekonomiyi rahatlatmak, isleyisini sirdirmesi

icinse gerekli gorulmekte, dogal karsilanmaktadir.

1.3.4. Sosyalistler ve Devletgilik

Sosyalistlere gore; ekonomide karar alma, kaynaklarin mulkiyeti, denetimi ve
dagitimi, Uretim araglarinin sahipligi konularinda birey degil, birey adina devlet
yetkili ve sorumlu kihnmalidir. Utopik sosyalistlerden Saint Simon, ekonomik
dizenin topluma gore bigimlendiriimesi ve planlanmasini, devlete, toplumu gelistirici

' Charles Fourier ise toplumun kooperatifler

bir islev yiiklenmesini savunur.’
biciminde odrgutlenmesi gerektigini, merkezi planli bir ekonomi yerineyse
yerellesmeyi savunmustur. Falanster adini verdigi ve ortaklagsmaci bir yagsami temel
alan yerlesim birimlerinde, devletin varligini ve midahalesini gereksiz kilacak bir

toplum ve yasam modeli iizerinde calismistir.'®?

Devletin toplumsal, siyasal, iktisadi ve mali; toplumsal yasam ve o6rgutlenme
konularinda muadahil olmasini amaglayan bir doktrin olarak devlet sosyalizmi, 1872
yiinda Eisenach Kongresi'nde ilan ettigi ilke ve siyasetlerle klasik liberalizme
karsitlik temelinde ortaya ¢ikmistir. Devlet sosyalizmine gdre devlet, toplumun ve
insanin uUzerinde seckin, saygin, egemen ve yonlendiren bir kurumdur. Evrensel bir
niteligi olan sanayi denetim altina alinmali ve piyasada her turlu tekelci ve imtiyazli
ugrasilara el konularak devlet kendi ydnetimini kurmalidir."® Devleti; diizenleyen,
denetleyen ve dizelten bir konuma yerlestiren devlet sosyalistleri, topluma iligkin
batin kurallarin devlet tarafindan konulmasi gerektigini ve devlet organlarinin da bu
kurallarin korunmasini ve diizenin isleyisini denetlemesini savunmaktadir.’®* Devlet
sosyalizmini savunan isimlerden Karl Rodbertus, devleti toplumsal gelismenin
saglayicisi olarak gérurken, Louis Blanc devletin, tim Uretim araglarina sahip olmasi

gerektigini ve devletin herkese is saglamasi gerektigini belirtmistir.'®

Devlete ve devletcilige iligkin sosyalist distincedeki bu goérusler, anarsizmde
yerini devletin timden ortadan kaldiriimasi tezine birakmistir. Anarsistler devletin,
Ozel mulkiyetin ve her turll otoritenin insani, ferdi iradeyi yadsidigini ve koleligi esas
aldigini belirtmistir. iktidar kélelestirme, miilkiyet hirsizliktir. Devlet ve din ortadan

kaldirimahdir. Devlet ve hukumet yapilarinin yerine fertler arasinda bir birlik

®" Erdem, a.g.e., s. 81, 83.
182 A.g.e., s. 84.

83 Talat, a.g.e., s. 224-225.
184 Erdem, a.g.e., s. 86.

85 Ag.e. s. 87-88.
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hedeflenmistir. Mahkemelerin yerini hakemligin alacagi, burokrasinin yerini merkezi
olmayan ve dogrudan katilima dayali yénetim birimlerinin alacagi bir model ileri

strilmistir. "%

Friedrich Engels, Uretim araclarinin, sirketler tarafindan yonetilemeyecek bir
blyudklige eristiginde, ekonomik zorunluluk sonucu devletlestiriimesini ekonomik bir
ilerleme olarak gérmastir. Bu adimi kiglk ama tim dretim araclarina el koymayi
amaglayan bir toplumsal dizene dogru atimis ©&nemli bir adim olarak
degerlendirmigtir. Fakat Engels her devletlestirmeyi halkin yararini gdzeten bir
girisim olarak degerlendirmenin bilimsel bir tutum olmadigini dile getirmigtir. Modern
devletin sinifsal niteligi ve islevini ¢ézimlerken, devleti yalniz kapitalist diizende
burjuvazinin iktidar olarak gérmuistir. Bunun da o6tesinde, burjuvazi igindeki

catismayla, bir oligarsinin iktidari olarak degerlendirilmistir:

“Ve modern devlet de, burjuva toplumun, kapitalist Gretim tarzinin genel dis
kosullarini, iscilerden oldugu denli tek tek kapitalistlerden de gelen saldirilara karsi
korumak icin kurdugu 6rgutten bagka bir sey degildir. Modern devlet, bi¢cimi ne olursa
olsun, 6zl bakimindan kapitalist bir makinedir: kapitalistlerin devleti, distincede
kolektif kapitalist. Uretici giigleri ne denli gok kendi miilkiyetine gegirirse, o denli gok

kolektif kapitalist durumuna gelir, yurttaslari o denli gok sémiiriir. (...) Uretici glgcler

Uzerindeki devlet mulkiyeti catismanin ¢6zimu degjildir...”187

Engels’in Uzerinde durdugu, devletin bir sinifin diger siniflar Gzerindeki iktidar
aygiti oldugudur. Fakat devlet iktidari ayni zamanda o sinifin kendi i¢ savasiminda
bir elitin, digerleri Uzerindeki otoritesi demektir. Bu anlamda iktidarin hem sinifsal
hem de oligarsik niteligi vardir. Dolayisiyla, uretim araglarinin mulkiyetinde fertlerin
mdulkiyeti yerine devletin kolektif mulkiyetinin gecgerli olmasi, devletin ve iktidarin
islevini 6rtmez. Tarihsel materyalist yontemi yol goésterici kabul edenlerin tutumunda
belirleyici olan, Uretim araclarinin mulkiyetinin bigimi degil, Uretim araglarin hangi

sinifin ve hangi sinifin ¢ikarina oldugu ve arti-degere hangi sinifin el koydugudur.

Alman Sosyal Demokrat Partisi’'nin ¢atisi altinda Alman bilimsel sosyalistleri,
Marx ve Engels’in katki ve yodnlendirmeleriyle, 1891 yili program taslak ve
tartismalarinda devlet mulkiyeti sorununu tartismis, devlet malkiyeti ve mulkiyetin

kolektifligi sorununda tutumlarini belirginlestirmistir. Uretim araglari Gzerinde 6zel

186 George Woodcock, Anarsizm, Bir Diisiince ve Hareketin Tarihi, Kaos Yayinlari, istanbul, 1998, s.
107, 119, 140-141.
'87 Friedrich Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol Yayinlari, Ankara, 2004, s. 81-82.
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mulkiyeti sonlandirmakla birlikte kolektif mulkiyet kurarak bunlari devletin sahipligine
veren ya da vermeyi amagclayan ve ayni zamanda, mulkiyet kolektivizasyonunu bir
sosyalizm olarak sunmaya ¢alisan uygulama ve degerlendirmelerin sinifsal 6zu ve

iktisadT amaci ortaya konmustur:

“Sosyal-demokrat partinin devlet sosyalizmi denen seyle, mali amagclarla devlet
tarafindan devlet sémarist sistemi ile, 6zel girisimcinin yerine devleti koyan ve

bdylelikle ekonomik sémurl iktidari ile siyasal baski iktidarini birlestiren sistemle hicbir

ortak yani yoktur.”188

Program taslaginda ifade edildigi Uzere temel sorun arti-degere kimin el
koydugudur. Sovyet Devrimi ile toprak milkiyetinin dizenlenmesi tartismalarindaki
tutumuyla Lenin de devlet milkiyeti tartismalarina agiklik getirmistir. Rus Carligr'na
ait devlet arazileri ile kilise ve manastirlarin, feodal miuilkiyet iliskilerinin kurumlari
olarak, zoralim yoluyla kamulastiriimalari gerektigini beliten Lenin, kuguk
arazilerdeki bireysel miulkiyetin devletlestiriimesine karsi c¢ikar. Lenin’e goére, ‘devlet
sosyalizmi uydurmacas!” altinda, toprak Uzerindeki kiglik &zel mulkiyetin
devletlestiriimesi yerine, toplumsal gelismenin ¢ikarlari dogrultusunda 6zel mulkiyet
haklarinin  korunmalidir. Lenin, Uretim araglari ve milkiyet U(zerinde devlet
mulkiyetinin, her zaman, 06zel mulkiyet karsisinda ileri nitelikli olarak
degerlendirilemeyecegini ortaya koymustur.’ Lenin devlet sosyalizmiyle siyasetin,
firsatgihdga (opportunism), reformculuga ve sosyal tamircilige indirgenmekte oldugu
goriisiinii dile getirmistir.’®

Lenin’e gore, uzlasmaz sinif karsithginin Grind, bir sinifin iktidar aygiti ve
orgltlenmesi olan devletin, Uretimde, sanayide ve ekonominin diger alanlarinda
planlayiciigina bakarak, fakat arti-degere el koymasini gdormezden gelerek tekelci
devlet kapitalizmini, devlet sosyalizmini olarak tanimlamak bilimsel bir tutum
degildir.’®" Lenin, toplumsal adalet, paylasim gibi kiliflarla gizlemeksizin, yalin bir

gercegi, uretilen arti-Grtiine kimin ve nasil el koyacagi sorununa génderme yapmistir.

Lenin, Turkiye'ye benzer tarihsel kosullardaki bir Ulkede, Rusya’da sosyalist
bir devlet érgiitlenmesi gerceklestirmeyi amaclayan bir devrime dnderlik etmistir. ic
ve dis savas, kitlik, kuraklk, isgliclu yetersizligi, sanayisizlik, emek ve mulkiyet

sorunlariyla bogusan Rusya'da, yari-sémirge kosullarindaki bir feodal devletten

88 Marx — Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi, s. 84.

89y, I Lenin, Tarim Sorunlari-1, gcev. Serpil Giveng, Sol Yayinlari, Ankara, 1976, s. 307-308.
%0 v, 1. Lenin, Marx, Engels, Marksizm, ¢ev. Vahap Erdogdu, Sol Yayinlari, Ankara, 2006, s. 121.
1o1 Lenin, Devlet ve Devrim, s. 89.
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sosyalist bir devlet 6rgutl ve toplum modeli yaratmak glg¢ bir sorundu. Stalin, Lenin
doneminde uygulanan Yeni Ekonomi Politikas’'nda (NEP) iktisatta devlet
kapitalizminin kacinilmazligini donemin kosullari ve olanaklariyla degerlendirmigtir.
Stalin’e gbére doénemin siyaset ve uygulamalari bir gecgis déneminin Grinudir.

Sosyalizmden sapma degil, sosyalimi kurma yolunda bir ara agsamadir:

“1921 yilinda, sanayimizin pek az gelismis oldugunu ve kdyluligin mamul maddeye
ihtiyaci oldugunu, onun (sanayinin) bir ¢irpida kalkindirilamayacagdini, isgilerin bilinen
kosullar yizinden sanayi icin calismaktan ziyade c¢akmak yaptidini bal gibi bilen
Lenin, butln olanaklar i¢inde en iyisinin, yabanci sermayeyi gekmek, onun yardimiyla
sanayiyi isler hale getirmek, yani devlet kapitalizmini getirmek ve onun sayesinde
Sovyet iktidari ile kirin igbirligini saglamak oldugu goértstindeydi. Bu yol, o siralar
kayitsiz sartsiz dogruydu, ¢unkl o siralar sanayimiz hasta yataginda yattigindan,
ulastirma sistemi hi¢ ya da neredeyse hi¢ calismadigindan ve yakacak sikintisi

oldugundan, kdyltligi memnun etmenin baska olanagi yok’[u.”192

Devlet kapitalizmi, Rusya’da, sosyalist devlet kuruculugu sirasinda uygulandi.
1918 yilinin siyasi, askeri ve iktisadi kosullari Sovyet Devrimi onderlerine devlet
kapitalizmini dayatmistir. Tarihsel kosullarin disinda bir iktisat siyaseti izlemek, bir
devletcilik anlayisi olusturmak ve bu devletcgilik anlayigi Uzerinden bir devlet
orgutlenmesi  yaratmak sz konusu olamazdi. Maddi kosullar, anlayisi
bicimlendirmis, devlet 6rgitlenmesi modeli maddi kosullarla sekillenmistir. Lenin’in
deyisiyle, “merkezi, hesapli, kontrolli ve sosyallesmis” bir iktisat ve toplum dizeni
olan devlet kapitalizmi, sosyalist devletin, ekonomide klglk ve orta dlgekteki 6zel
kapitalist  dretimin  toplumsallasmasi;  blylk Uretiminin  glg¢lenmesi  ve
merkezilesmesi saglanmistir. Klglk o&lgekli Uretimdeki Uretim karmasasi
sonlandirilarak, ekonominin devlet tarafindan dizenlenmesine olanak taninmistir.
Uretimin ve degisimin toplumsallasmasi ve kapitalist isletmelerin de planlama
ilkesine baglanmasi gerceklestirilmistir.'®® Daha yalin bir ifadeyle, ézel sermaye
unsurlari ile devlet kolektivizmi, tlkede daha ileri Gretim iligkilerini gerceklestirmek
Uzere bir plan dahilinde, kamu glclnin etki, yetki ve ydnlendirmesiyle

birlestirilmigtir.

192 Stalin, SBKP(B) XIV. ve XV. Parti Kongre Raporlar, cev. ismail Yarkin, inter Yayinlari, istanbul,
1993, s. 96.

93 SSCB Bilimler Akademisi Uzak-Dogu Enstitlisi, Leninizm ve Modern Cin, ¢ev. Selim Hanclilar,
Konuk Yayinlari, Temel Yayinlar, Ankara, 1976, s. 176-181.
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IKINCi BOLUM

CUMHURIYET TURKIYE’SINDE DEVLET VE DEVLETGILIK TARTISMALARI

2.1. 1919-1929 DONEMINDE DEVLET VE DEVLETCILIK
Balkan savaslari ve Birinci Dinya Savasi'yla buylk kayiplara ugranilsa da,

ittihatcilar déneminde ortaya ¢ikmaya baslayan Tirk milli burjuvazisinin devletin
korumasi altinda giiclendirimesi gerekliydi. ittihat ve Terakki déneminde
uygulamaya baslayan milli iktisat siyasetiyle ortaya c¢ikan Tuark burjuvazisi
birokrasinin koruyuculugunu ve destegine her zaman gereksinmistir. Yeni ortaya
citkan Turk burjuvazisi, dagilan imparatorluk yapisinda, isgale ugrayan Ulke
topraklarinda milli sermaye, Ankara’da somutlasan yeni devlet 6rgitlenmesini kendi
varliginin givencesi olarak gérmastir. Fakat tarihsel rolini oynayacak keyfiyet ve
kemiyette bir Tlrk burjuvazisinden heniiz s6z etmek ele alinan dénem igin mimkudn
degildir. Bu kapsamda, Kadrocularin siklikla Gzerinde durduklari, sinifsallik degil,
devletin siniflardan Ustiin ve sinif gatismasindan uzak bir konumda oldugu tezi bir

Olgude bu gergekligin yansimasidir.

Yeni Turk devletinin  kurulusunda burjuvazinin tarihsel rolinld, Avrupa
toplumlarindakinden  farkli  olarak, blrokrasi (asker-sivil-aydin  zimresi)
gergeklestirmistir. Devlet érgitlenmesinin, istanbul ve Anadolu’daki asker ve sivil
birokratlarca inga edilmesi suresince, devlet sosyalizmi bir iktisat siyaseti olarak
benimsenmigtir. Tlrk Devrimi’'nin dnderleri devlet sosyalizmi kavramini 1919-1923
yillari arasinda yeni devletin devlet anlayigi ve iktisat siyasetini tanimlamak icin
kullanmigtir. Mustafa Kemal Pasa, Havza’da goéristigu bir Sovyet temsilcisine, Tark
Devrimi’nin devlet 6rgut biciminde Rusya’nin sovyetler (sGralar) modelini 6rnek
aldigini ve bunun bir “devlet sosyalizmi” oldugunu sdylemektedir.'®* Liselerde
okutulan Tarih ders kitaplarinda Turk Devrimi'nin hedeflerinin Sovyet Rusya ile tam

benzerlik gbsterdigini teyit eden su ifadeler yer almigtir:

“Anadolu’da ortaya ¢ikan silahli milli ayaklanma hareketi siyasi konum ve hedeflerde

Sovyet Rusya’yla tam benzerlik arz ediyordu.”195

%% Ertiirk, a.g.e., s. 318-319.
%8 Tarih, C. 1V, s. 59.
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Tuarkiye ile Rusya’da iktisadi ve toplumsal kosullariyla birlikte, tarihsel olarak
da benzerlik igindeydi. Rusya’da gerceklesen Bolsevik Devrimi’nin siyasal ve
orgutsel agidan Tark Devrimi’'ni etkilemigtir. Sovyet modeli Gzerinden girigilen devlet
sosyalizmi tartismalari TBMM ve Ankara Hukdmeti cevrelerinde ele alinarak
tartisiimistir.  Kurtulus Savasi ve Tiurk Devrimi'ne o6nderlik edenler devlet
sosyalizmini devletcilik olarak tanimlamiglar ve bu tanimlarinda yeni bir devletin
kurulusu ve sinifsal dayanaklariyla bigimlenmesi surecine 6zellikle vurgu
yapmislardir. Tarihsel materyalizm g¢ergevesinden, devlet sosyalizmi taniminin
ortaya c¢ikigi ve iglevi konusunda yapilan tanim ve acgiklamalarla da uyum iginde
oldugu gorilmektedir. Kurtulus Savasi kosullarinda, 1920'de, TBMM’de bazi
milletvekillerinin Sovyet Rusya’daki gibi, “Halk Suralar (Sovyetler) teskilati yapmak
istedikleri” bilinmektedir."®® 1921 Anayasasi, Sovyetler modelinde slralar ve

nahiyelere dayali bir 6rglitlenme bicimini 6ngérmekteydi.

1921 yilinda, Ankara Hikdmeti'nin izledigi siyasete iliskin konusan Iktisat
Bakani Celal (Bayar) Beye gore, devlet sosyalizmine kargi olanlar, bireysel
girisimciligin glcli ve sermayenin fazla oldugu kapitalist devletlerdir. Tlrkiye'de,
Tanzimat'tan beri izlenen yanlis gumruk ve iktisat siyaseti sonucu fertler ve sermaye
esit olmayan kosullar altinda baskilanmis ve rekabette esitlikten geri kalmigtir.
Dolayisiyla devlet sosyalizminin yararlarinin, Anadolu’nun farkl yerleri gezildiginde
rahatlikla gérilebilecegini belirtmektedir."” Yunus Nadi ise 18-19 Kasim 1922
tarihlerinde bir Sovyet yeftkilisiyle yaptigi gorismede “devlet sosyalizmine dayali bir

cumhuriyet kuruldugunu” anlatilmistir.™®

Devletciligin bilimsel dildeki karsihdinin devlet sosyalizmi oldugu gdériisinde
olan Mahmut Esat Bozkurta gére devletgilik devlet sosyalizmi demektir.'®® Devlet
sosyalizmini, “6zel miulkiyeti taniyan, fakat insanin insan tarafindan sémdartlmesini
onlemek ve milli kalkinmayi basarmak igin devletin ekonomik islerde kontrol ve

»200

tesebbis hak ve yetkilerini kabul eden bir sistem olarak tanimlayan Bozkurt, bu

sistemde sosyal haksizliklari 6nleyecek olan gerekli tedbirlerin alindigini dile
getirmistir. Fakat kominizmden farkli olarak, devlet sosyalizminde 6zel milkiyeti ve
rekabeti korudugunu, bu korumayi da bunlarin medeniyetin ilerlemesi igin

201

korunmalarinin bir gereklilik oldugunu belirtmigtir. Ancak vyine de devlet

1% Rasih Nuri ileri, Atatiirk ve Komiinizm, Scala Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 172-173, 182.

97 Ozel Sahingiray, (ed.), Celal Bayar'in Séylev ve Demegleri, Ekonomik Konulara Dair, 1921-
1938, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 1999, s. 19-20

%8 Mehmet Peringek, a.g.e., s. 38.

19 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk ihtilali, C. |, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2003 (1940), s. 204.

20 A g.e., s. 196-197.

M pge., s. 198.
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sosyalizminin Turkiye’nin icinde bulundugu kosullarda en uygun ve uygulanabilir bir

iktisat politikas! oldugunu dile getirmistir.2*?

Cunkl Bozkurt’a gore, Turkiye sosyal ve
ekonomik kalkinmasini devlet sosyalizmi ile saglamistir.?®® Bozkurt bu tanim ve
gerekgeleri siraladiktan sonra, “mutedil devletgilik” olarak ifade edilen devlet
sosyalizminin iktisat siyasetini agiklamistir: Devletin ekonomik hareketlerdeki siddetli
denetim yetkisinin somirindn Ustesinden gelen en etkin bir silah oldugunu, bu
iktisat siyasetinin ferdin fert tarafindan sémdartlmesini engelleyecek tedbirleri aldigini
ifade etmistir. Turkiye’de devletin, memleketi simendiferlerle, yollarla, kanallarla,
fabrikalarla imar etmesi, sémiirge durumundan kurtulmasi icin sanayisini kurmasi,
ziraatini gelistirmesi, uluslararasi ticaretine geniglik vermesi icin devlet sosyalizmini
kabul etmesi kaginilmaz ve bir o kadar zorunluydu. Nitekim devlet sosyalizminin
uygulanmasiyla bu sayilanlari gergeklestigini, devamini da getirecegini sdyleyerek,
disa karsi gerekli korumanin saglandigini, hem para hem de bilgiyi bularak

gereksinilen islerin basarildigini dile getirmistir.2**

Munis Tekinalp (Moiz Kohen) o6zellikle sanayi alaninda gergeklestirdigi
yatirimlar ve isletmeler yoluyla orgutledigi iktisat yasamiyla devletin hem sermaye
bulan ve biriktiren hem miuteahhitik yapan hem de tacirlik yapan devletgiligin

Tirkiye’de gercek bir devlet sosyalizmi bicimi aldigi goriisiindedir.?®

Sukri Kaya,
“...birtakim iktisadi tesebbuslerin devlet tarafindan yapilmasi” olarak acikladigi
devlet sosyalizminin mutedil devletcilikle esanlamda kullanmaktadir.?®® Celal Nuri

ileri de hafif, matedil devletciligi devlet sosyalizmi olarak aciklamaktadir.?*’

Resat Kaynar, 1932 yilinda, Ataturk’dn bir toplanti sonrasi ¢evresindekilerle
sOylesirken, Tark Devrimi’ni devlet sosyalistligiyle es tutan sdzler sdyledigini
aktarmaktadir.?®® Ayni yillarda, resmi ders kitaplarinda devlet sosyalizmine iliskin
tutumun bundan farksiz degildir. Ortaokullarda okutulan Medeni Bilgiler ders
kitabinda Atatlrk, insanlar arasinda irk, renk, dil, ahlak, sinif ve derece gibi
ayrimlarin ortadan kaldirilarak bir dinya birligine ancak “devlet sosyalistligine

yaklasilarak” varilabilecegini yazmistir.2*®

202 A ge., s. 196-198.

203 A g.e., s. 204.

2% Ag.e., s. 204. '

205 Tekinalp (Alptekin), Kemalizm, Toplumsal Dénlsum Yayinlari, Istanbul, 1998 (1936), s. 228.

206 Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, C. |, Tekin Yayinevi, istanbul, 2001, s. 449.

207 Celal Nuri ileri, Devlet ve Meclis Hakkinda Musahabeler, Emre Yayinlari, istanbul, 2007 (1932),
s. 105.

208 Resat Kaynar, “Atatlrk¢llik ve Din Adami”, Atatiirkgiiliik Nedir, Varlik Yayinlari, Ankara, 1982, s.
124.

209 A Afetinan, Medeni Bilgiler ve M Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, Ankara, 1998, s. 72, 527.
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Devlet sosyalizmi, o glinin kosullarinda bir taktik degil, fakat heniiz merkezi
bir glice sahip olmayan devletin ve yine gereksinme duydugu milli sermayenin ve

Ozel girisimcinin palazlanmasini saglamak amaciyla bir tarihsel zorunluluktu.

Kadrocular devlet sosyalizmine elestirel yaklagsmaktadir. Devlet sosyalizmi

Uzerinden devletin ve CHP’nin devletgilik anlayisini elestirmislerdir:

“Bugun Turkiyede resmi Glemanin anladidi devletgilik telakkisi, devlet sosyalizminden,
bagka bir tabirle, midahalecilikten baska bir sey degildir. Bu tlema, fert faaliyetlerinin
esas kalmasini ve devletin ancak bazi nafia islerini Uzerine almasini muvafik
gérayorlar. Bizce bu nevi bir devletcilik bir ictimai sistem olmaktan ziyade bir devlet

politikasidir. Halbuki hakiki devletcilik, cemiyetin blnyesinde bir istihaleyi tazammun

eden bir sistemin ifadesi olabilir.”?'°

ismail Hiisrev'e gore, 19. ylzyilda sanayi memleketlerinde yeginlesen sinif
catismalari ve 6zellikle isci sinifinin keskinlesen hareketlerinin tehlikeli bir durum
yaratmasi karsisinda, kapitalist devlet, isci hareketlerini bastirmak ve isgilerin refah
duzeyini iyilestirmek zorunlulugu karsisinda siyasal ve ekonomik yasama
mudahaleye baslamistir. Toplumsal hareketler ve iktisadi zorunluluklar karsisinda
liberal devlet disiincesi, yerini, miidahaleci devlet siyasetine birakmistir. iste, isgi
sinifin yoksullugu ve baslayan toplumsal hareketlerin nedeninin kapitalizm degil,
fakat liberal iktisat oldugu gorislyle ortaya ¢ikan bu anlayis, Almanya’da devlet
sosyalizmi, dider memleketlerde midahaleci iktisat siyasetidir. Milll iktisat
konulariyla da ilgilenen devlet sosyalizmi dogrultusunda, 6rnedin Almanya’da,
‘menafi umumiyeye hadim iglerin devlet tarafindan idare olunmasi” talebiyle

devletlestirmeler de yapiimistir.?"

Kadrocular devlet sosyalizmini bayagi bir midahalecilik olarak gérmektedirler.
ismail Hisrev, devlet sosyalizminin, sermayedar sinifi ile is¢i sinifi arasindaki
iliskileri dizenlemeyi kendisine hareket noktasi aldigini séylemistir. Bu anlamda
yoneltilen elegtiri, devlet sosyalizminin 6zel mulkiyete dokunmadigi, bireyciligi

212

oldugu gibi korudugu ydénindedir. Devlet sosyalizminin, komunizmin

kolektivizmine de kargi oldugu belirtilerek, Sovyet modeli, Sovyet Devleti'nin

210 jsmail Husrev, “Millt kurtulus devletgiligi”, Kadro, Sayi: 19, Haziran 1933, s. 25-26.
M Ag.e., s. 24-25.
212 A.g.e., s. 26.
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‘kapitalizm yolunda’ oldugu, devlet sermayedarligi ve devlet kapitalizmi olarak

elestirilmistir.2"

2.2. 1929-1936 DONEMINDE DEVLET VE DEVLETGILIK
ittihat ve Terakki Partisi déneminde ortaya benimsenen ve uygulamaya

konulan milli iktisatgilik Turkiye'ye &6zel kosullarin bir sonucu olarak, devletin
miidahale ve tesvikini esas alan bir devletgilik anlayisidir.?’* Cumhuriyetin ilk
yillarinda da etkisini surdiren milli iktisat anlayisiyla milli ekonominin kurulmasi ve

millt burjuva sinifinin yaratilmasi amacglanmistir.

Tirkiye’de 1929 yilina kadar devletin iktisat siyasetinde, izmir iktisat
Kongresi’'nde (1923) kabul edilen liberalizm etkili olmustur. izmir iktisat Kongresi
kararlari incelendiginde, iktisadi yasamin canlili§i, ekonominin iglerlik kazanmasi,
Ulkenin kalkinmasi ve bayindirligi igin devletin koruyucu, érgutleyici ve dzel girisimin
onlnlU acan iktisat siyaseti benimsenmistir. Kongre’'nin, Lozan Konferasi’'nin ara
verildigi bir tarinte toplanarak ozellikle “ecnebi sermayesine aleyhdar dedgiliz”
vurgusu, yeni devletin 6zel ve yabanci sermayeye karsit olmadigini, kapitalist
diizenden ayrilmak istenilmedigini gostermektedir.?’® Fakat yine de, mutlak bir
liberalizm siyaseti uygulandigindan soz edilemez. Devletin, daha c¢ok siyasal ve
diplomatik nedenlerle iktisat yasamina dogrudan degil, sirketler yoluyla dolayl bir
katilimi s6z konusudur.?'® Ozel girisimin ve girisimcinin hamisi ve misevvigi oldugu
liberal iktisat siyaseti 1929 yilina kadar uygulanmigtir.

1929-1934 vyillar1 devletcililigin bir gegis doénemidir ve dénemin devletgilik
anlayisi “matedil devletcilik” olarak adlandiriimaktadir.?'” 1929 yili devletin iktisadi
mudahale ve girisimleri igin énemli bir tarihti. 1929 yilinda yasanan uluslararasi
krizin yarattigi sarsinti, sermaye kith§i, 6zel girisimcinin tedirginligi ile piyasa ve
yatinnmlarda goérulen durgunluk sonucunda hukdmet, devletin dogrudan katilim ve
yatirim yapmasini kararlastirmistir.?'® Devletin iktisadi miidahale ve girisimler igin
harekete gegmesinde tek neden 1929 Dunya Buhranr’nin yarattigi sarsintilar

degildir. Tarkiye Cumhuriyeti’nin imzaladigi Lozan Antlasmasi, kapitllasyonlar ve

213 Byrhan Asaf, “Bir icmal”, Kadro, Say: 6, Haziran 1932, s. 35.

214 Korkut Boratav, “Turkiye’de Devletgilik”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. II, iletisim
Yayinlar, istanbul, 1983, s. 412.

25°p Afetinan, izmir iktisat Kongresi, Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1989, s.20, v.d.

215 Boratav, “a.g.m.”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. Il, s. 413.

2 Afetinan, Medeni Bilgiler ve M Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, s. 449; Ahmet Hamdi, “Buhranlar ve
inkilaplar telakkisi”, Kadro, Sayi: 21, Eylil 1933, s. 50.

218 Mustafa Kemal Atatirk’tin, ABD Ticaret Mustesari Dr. Klein ile yaptigi 9 Kasim 1930 tarihli gériisme
tutanagindan. Bkz. Bilal Simsir, Atatiirk Dénemi-incelemeler, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
Ankara, 2006, s. 214.
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diger birtakim imtiyazlarin kaldirilmasi igin 5 yillik bir gegis sureci tanimis, slre¢
birtakim sinirlamalari beraberinde getirmisti. Lozan Antlasmasina bagl olarak
tanzim ve imza edilen Ticaret Sozlegsmesi'yle Turkiye, 1929 yilina dek milli
ekonomisini koruma, gumrik siyasetini belirleme ve gumrik tarifelerini degistirme
haklarindan yoksun birakilmisti. Taninan 5 yillik stirenin son buldugu 1929 yilinda
Turkiye ekonomide gerekli dizenlemeler yapma ve kararlar alma hakkini elde
etmistir. Tirkiye’'nin 1929 yilinda sinirlamalarin kalkmasi ve Diinya Buhrani
karsisinda devlet, iktisat yasaminda dogrudan etki ve etkinligini saglayacak iktisadi,
hukuki ve siyasi karar ve uygulamalarla harekete gecebilmistir.?’® 1932 yilindan
sonra Yyabanci sermaye Uzerine bazi kisitlamalar getirilmis, denetlemeler
siklastiriimis; yabanci sirketler devletlestiriimis; tarimsal ve sinai Urlnlerin fiyatlari ile
faiz oranlari devlet tarafindan belirlenmeye baslanmis ve 6zel sirketlerin igletimine
verilen devlet tekelleri ve deniz ulasiminda devletlestirmeler yapilmistir.??® Birinci
Sanayi Planrnin 17 Nisan 1934 tarihinde kabullyle devletgilik genis kapsamh bir
plan dahilinde uygulamaya konulmustur.??' 1934 yilindan itibaren baslayan
donemde devletcilik anlayis ve uygulamalari iktisat siyasetinde gegerli olmus,

devletgilik siyaseti 1945 yilina dek stirmustiir.???

Dinya Buhrani sonrasi devlet¢i iktisat siyasetinin benimsenmesi sonucu
devletciligin gerekliligi tartismalari bir kenara birakilmistir. Gelinen asamada,
devletin ne kadar mudahale edecegi degil, devlet midahalesinin nasil olacagi
tartisiimaktadir.??® Devletciligin icerig§i ve uygulanmasina iliskin yapilan tartismalar
rejimin ¢izdigi sinirlar dahilinde yuratiimastir. Fakat devletgilikle ilgili gizilen sinirlar,
diger ilke ve siyasetler Uzerine yapilan tartismalar dikkate alindijinda daha
esnektir.??* Ortaya konulan devletcilik tanim ve yorumlari, her ne kadar hepsinin
devlet ve parti tarafindan kabul edildigi anlamina gelmese de, yine de verimli bir
tartisma ortaminin olusmasina izin verdigi gérilmektedir. One sirilen tezler, farkli
bir devlet ve devletcilik anlayisini degdil, CHP’nin devlet ve devletgilik anlayisini
yorumlayan ve gelistiren igerige sahiptir. ileri sirilen tezlerin kapsami, rejimin

vesayeti ve misaadesi ile sinirlidir.

2 yiiksel Ulken, Atatiirk ve iktisat, Tarkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1981, s. 101; Durmus

Yalgin vd., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. Il, Atatirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2005, s.
323.

220 Halit Erdem Oksacan, Cumhuriyet Devrimi Dosyasi, AsyaSafak Yayinlari, istanbul, 2011, s. 118-
19.

21 yalgin, a.g.e., s. 325, 326.

222 Oksacan, a.g.e., s. 119.

223 Mehmet lihan, “Halkl_n Karsisinda Birokrat”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 38.

24 llhan Tekeli-Selim llikin, Uygulamaya Gegerken Tiirkiyede Devletgiligin Olusumu, Ortadogu
Teknik Universitesi Yayini, Ankara, 1982, s. 79-80.
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2.2.1. CHP’nin Devlet ve Devletgilik Anlayigi

Turk Devrimi’nin siyasal ve toplumsal kosullar geregi liberal iktisat siyasetini
uygulamissa da, Cumhuriyeti kuranlarin iktisadi goérasinin agirhk noktasini
devletcilik olusturmustur. Devletgilik siyasetinin takibinde toplumsal dinamikler ana
etkendi. Fakat bunda Mustafa Kemal Atatiirk’in devlet¢i diinya goéristnin yeri ve
etkisi de son derece 6nemlidir. 1930°da ¢iktigi yurt gezilerinin Mustafa Kemal Pasa
Uzerinde biraktigi etkinin devletcilik siyasetinin izlenmesinde belirleyici olduguna
iliskin gorusler ileri siriilmistir.?® Oysa felsefe olarak, 1930'dan cok once,
Atatirk’in sosyalist fikirlerle ilgilendigi bilinmektedir. 1903 tarihinde not defterine
yazdidi “Evveld sosyalist olmali, sonra maddeyi anlamall” cimlesi, daha geng¢ bir
askeri 6grenciyken diinya ve dogay! yorumlarken felsefe olarak sosyalizme ilgisini

gostermektedir.??®

Tarkiye Buyuk Millet Meclisi'ne 13 Eyllil 1920 tarihinde sundugu Halkgilik
Beyannamesi®?’ ile 17 Subat 1923 tarihinde izmir Iktisat Kongresini acis
konusmasinda Atatirk iktisadi ve ticari konularla ekonomiye iligkin goérislerini dile
getirmistir. Mustafa Kemal Pasa’'ya goére, devletin ekonomideki dogrudan istirak,
tesebblis ve midahaleleri asla fertlerin mdulkiyet ve hurriyetini tahdit ve yok
edemez.?”® Bu dénemde yapilan elestiriler Avrupa sermayesine degil, emperyalizme
ve Kkapitllasyonlara ydneliktir. Turkiye’'de iktisadi orgutlenmenin yetersizligi ve
Avrupa sermayesi karsisinda gligsliz, daginik ve korunmaya muhtac¢ oldugu ifade
edilmistir. Bu maksatla, devletlestirmelerin fertlere ve sermayeye gerekli korumayi

ve hizmeti saglamaya yonelik oldugu dile getirilmistir:

“Iktisadi hayatimizin belli gayelere yoneltiimesi ve siiratle olgunlasmasi ve ilerlemesi
icin alinacak tedbirler arasinda, memleketimizde Avrupa rekabeti ylziinden
mahvedilmis be simdiye kadar ihmal edilegelmis olan zirai sanayiimizi canlandirmayi
ve asri iktisadi vasitalar ile techiz etmeyi ehemmiyetle nazari dikkatte tutacagiz. Gerek
ziraat ve gerek memleketin serveti ve genel sihhati bakimindan ehemmiyeti muhakkak
olan ormanlarimizi da asri tedbirlerle iyi halde bulundurmak, genigletmek ve azami

fayda temin eylemek, esas ilkelerimizden biridir. iktisadi siyasetimizin mihim

225 William M. Hale, “Devletgiligin Degerlendiriimesi, Kaynaklari ve Amaglar”, ¢ev. Hamit Caliskan,
Tiirkiye Is Bankasi Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (17-22 Mayis 1981)  Bildiriler ve
Tartismalar, s. 696.

228 i Mithat inan, Atatiirk’iin Not Defterleri, Gindogan Yayinlari, Ankara, 1998, s. 31; Atatiirk’iin
Biitiin Eserleri, C. |, Kaynak Yayinlari, istanbul, 1998, s. 15.

27 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C. X, s. 323-327.

228 pfetinan, fzmir iktisat Kongresi, s. 58-70.
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gayelerinden biri de, genel menfaatlari dogrudan dogruya alakadar edecek iktisadi

miesseseleri ve tesebblsleri mali ve fenni kudretimizin misaadesi nispetinde

devle’[leg,’(irmedir.”229

Atatirk’e gore devletcilik, milli varlik ve bagimsizlik i¢cin olmazsa olmaz bir
siyasettir. Bagimsizligin ancak maliyenin bagimsizligiyla mimkin olacagini, bu
bagimsizligin olmamasi durumunda devletin batin kurumlarinin felg olacagini

belirtmistir. Devletin varli§i ve bigimlenisi maliyenin giicii ile gerceklesmektedir.?*

Dunya Buhraninin patlak verdigi ve Lozan’dan kaynakli sinirlamalarin sona
erdigi 1929 yil, iktisat sahasinda liberal iktisat siyasetinin terk edildigi ve hatta
liberalizme karsit tutum takinildigr bir yil olmustur. Atatlrk’iin, devletin iktisadl
hayatta dogrudan dogruya yer alabilecegine iligskin yaklasimi 1930 yilinda, Serbest
Cumhuriyet Partisi Programi’nin  besinci maddesine yaptigi eklemelerde
gOralmUstur. Atatirk, 11 Adustos gini yapti§i midahaleyle, Serbest Cumhuriyet
Partisi’nin ilgili maddesinde gegen, “Firka, vatandaslarin refahina, mali ve iktisadi
her tiurli tesebbuslerine engel olan hikimet mudahalelerini kabul etmez.
Memleketin iktisadi hayatinin inkisafinda her tirli tesebbls erbabinin zahiridir.
Liman inhisarlar kaldirilacaktir’ ifadesine, “Cumhuriyetin menfaatleri icin girigilmesi
icab eden iktisadi iglerden fertlerin kuvveti gayri kafi gorildikce devlet dogrudan

dogruya tesebbiis alir’®’

seklinde bir ekleme yapmigtir. Atatlrk’dn, program
taslagina yaptigi bu ek, 1930’larin devletcilik siyasetini gdsteren bir aciklamadir.
Cumhuriyet Halk Partisi'nin izmir il Kongresi'nde yapti§i konusmada Atatiirk,
Parti’'nin izleyecegi siyasetin devletgilik oldugunu belirtir ve iktisadi konularda

devletin yapmasi gerekenleri su sozlerle aciklamistir:

‘Firka’mizin takip etti§i program, bir istikametten tamamiyla demokratik halkgi bir
program olmakla beraber, iktisadi bakimdan devletcidir. Bu itibarla Firka’'miza
dayanan Cumhuriyet hikimetinin her agidan vatandaslarin hayatiyla, gelecegiyle ve
refahiyla alakadar olmasi tabiidir. Halkimiz tabiat olarak devletgidir, ki her tlrll ihtiyaci
devletten talep etmek i¢in kendisinde bir hak goériyor. Bu itibarla milletimizin tabiati ile
Firka’mizin programinda tamamiyla bir mutabakat vardir. Bu istikametten yurlyecegiz

ve muvaffak olacagimizda stphe yoktur.

229 \ustafa Kemal Atatiirk, “Meclis’in Ucglincii Toplanti Yilini Agis Konusmas!i”, 1 Mart 1922, Atatiirk’iin
Biitiin Eserleri, C. XIl, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2003, s. 280.

20 Apy inan, Diisiinceleriyle Atatiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s. 123.

21 Ali Fethi Okyar, Serbest Cumhuriyet Firkasi Nasil Dogru, Nasil Fesh Edildi?, istanbul, 1987, s.
56-58.
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Degerlendirmeleriniz i¢cinde iktisadi sahada ¢ok pratik noktalara temas ettiniz. Mesela,
kooperatifler. Surada burada halk veya aydinlarin tesebbisu ile fil sahasina gegen
kiymetli neticeler gorulmektedir. Hikumetimizin de tegebbulsleri takviye etmesi

lazimdir. Cumhuriyet hiikiimeti bu lizumu tabii idrak etmektedir. (...)

Arkadaslar, eger bugline kadar iktisadi sahada arzu ettiginiz derecede buyuk blyuk
muvaffakiyetler gérilmuyorsa, bunu tabii bulmak lazimdir. Bu demek degildir ki, Turk
milleti iktisat sahasinda kabiliyetsizdir. Bunu belki diyenler vardir. Fakat bunlar Turk
milletinin hakiki tarihini bilmeyenler ve onu hakiki kiymetiyle tanimamis olanlardir.
Bltin insanlhiga ziraat, sanati ilk 6greten Tuark milletidir. Tirk milletinin diinyaya

murebbilik etmis olduguna artik hakiki alimlerin stiphesi kalmamistir.

Tark milletinin  bundan sonra da laylk oldugu derecede iktisat sahasinda

yukselecegine kimsenin stphesi olmamalidir. Firka’mizin vazifesi bu hedefe bir an

evvel erigebilmek icin millete yol gdstermek ve yardim etmektir.”2*?

Devletgilik ilkesini yalnizca bir iktisat siyaseti olarak degil, hayatin her alaninda
milleti sevk, tanzim ve idare eden bir anlayis olarak gorilmektedir. Gegmis yillarda
iktisadi anlamda arzu edilen 6lgide basarili olunmadidina yénelik yapilan vurgu
liberalizme yoneltilmis bir elestiri, parti ve devlet siyaseti icin yapilmis bir
Ozelestiridir. Liberal iktisat siyasetinin uygulandigi ge¢mis yillarda basaril

olunamadigi ve bundan vazgecilerek devletciligin benimsendigi agiklanmistir.

Atatirk, iktisat alaninda fertlerin ve sirketlerin, devlet tesgkilatina gére gugsiuz
ve yetersiz oldugunu belirtmigtir. Serbest rekabetin sakincalari karsisinda fertler ve
sirketler elde etmek istedikleri menfaatleri elde edememektedir. Bu gibi islerde glgli
orgutlere ihtiyag vardir. Devletin iktisattaki yeri ve etkisinin gerekli ve kaginilmaz
oldugu belirtiimektedir. Mustafa Kemal Atatirk’e gore, devletin siyasi ve fikri
konularda oldugu gibi iktisadi alanlarda da nadzim vasfi kabul edilmelidir. Nitekim bu
hususta genel olarak uzlasmaya varilmisgtir. Fakat asil sorunun, devleti ferdin yerine
gecirmemek oldugunu isaret etmistir. Atatlirk, “Ferdiyet inkisafinin, mani karsisinda
kalmaya basladigi nokta, devlet faaliyetinin hududunu teskil eder” diyerek devletgilik

anlayisinin sinirini gizmistir.?*

232 Mustafa Kemal Atatiirk, “Cumhuriyet Halk Firkasi izmir Vilayet Kongresi'nde Konusma®, Atatiirk’iin

Biitiin Eserleri, C. XXV, Kaynak Yayinlar, istanbul, 2009, s. 67, 69. (27 Ocak 1931)
23 Afetinan, Medeni Bilgiler ve M Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, s. 47.
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Ataturk tarafindan sinirlan gizilerek tanimlanan ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin
1930’lu yillarda izleyicisi ve uygulayicisi oldugu devletcilik siyaseti, Agustos 1930’da
Ankara-Sivas demiryolunu agis konusmasinda, Basbakan ismet indnii tarafindan,
“Biz iktisadiyatta hakikaten mutedil devletgiyiz,” aciklamasiyla ilk kez ve resmen dile
getiriimistir.** Cumhuriyet Halk Partisinin 1931 Kurultayrnda Program’a bir ilke
olarak girmeden o©nce devletcilik, ismet inéni’niin bagbakanliginda kurulan

hik(dmetin programinda yer bulmustur:

“Cumbhuriyetci ve halkgl bir milli hayatin masuniyet ve inkisafini ve bilhassa siyasi
faaliyet ve micadeleler iginde vatandas haysiyet ve serefinin midafaasini bir kelime
ile siyast, milli ve iktisadl inkisaf i¢in ilk sart olan nizamin masuniyetini, kanunlari ve

hakimleri[y]le itminan ile adliyemiz miemmen bulunduracaktir. (Alkiglar)

Milli iktisatta meslegimiz malimdur. Bizim kanaatimizca Hukdmetin her sahada
faaliyeti nihayet milli iktisat icin ya bir faide temini, ya bir engelin bertaraf edilmesi gibi
bir iktisadi gayeye teveccih ettiriimek lazimdir. iktidarimiz dahilinde olan bitiin

gayretlerimizi bu ugurda sarl’edecegjiz.”235

HiakOmet programinda iktisadi ilerleme igin birinci kosul dizenin korunmasidir.
Devletin iktisat alaninda muidahaleciligi, yasalarla pekistirilecegi ifade edilmektedir.
Hukamet programinda kullanilan dikkatli ve &lgtla bir kullaniimistir. MillT iktisadin
kurulmasi igin devletin ekonomide dogrudan yer alacagi belirtimemis, fakat
hikdmetin, milli iktisada yarar saglamak ya da bu yéndeki engeli ortadan kaldirmak
gibi “batln gayretleri” ortaya koyacag: ifade edilmistir. HikGmet programindaki bu
kapali anlatim bir yil sonra, yerini, Parti programinda, devlete ve devletciligi iligkin

daha acik ifadelere birakmistir.

Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1931 Programrnda devletcilik su sekilde
aciklanmistir:

“Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber mimkin oldugu kadar az zaman

icinde milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek igin milletin umumi ve ylksek

4 Hale, “a.g.m.”, Tiirkiye Is Bankasi Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (17-22 Mayis 1981)

Bildiriler ve Tartismalar, s. 681. ]
% Kazim Ozturk, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetleri ve Programlari, Ak Yayinlari, Istanbul, 1968, s.
142-143.
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menfaatlerinin icap ettirdidi islerde —bilhassa iktisadl sahada- Devleti filen aldkadar

etmek miihim esaslarimizdandir.”?%®

CHP (1931) Programrnda, hakimiyetin millet adina TBMM tarafindan

kullanildigi ve devletin “gugcler birligi” esasina dayali teskilatta devlet oldugu ifade
edilmistir. Devletcilik tanimindaysa ferdi mesai ve faaliyetin esas oldugu
vurgulanmistir. Programda; Parti’'nin, ferdi dislayan ve devleti esas alan bir anlayista
olmadigi belirtilerek, dolayli olarak sosyalist devletgilikten farkliik vurgulanmistir.
Devlet, iktisatta koruyucu konumdadir. Fakat bu koruyuculugun arka planinda, ferdi
devlet kargisinda glgsuz goren ve devleti yucelten bir anlayis yatmaktadir.

Program’da, halkin “ayri ayri siniflardan olusmadigr” goérusiyle sinif siyaseti

reddedilerek, hicbir sinifa ayricalik taninmayacag belirtilmistir.2%’

Parti'nin 1931 Programinda tanimlanan Devletgilik ilkesi, Parti Programini
aciklamak Uzere verdigi konferansta Genel Sekreteri Recep Peker tarafindan
ayrintili olarak aciklanmigtir. Peker, devletciligin, “her kuvvetli milli kaynagi
baglamak asaleti ve bunun yaninda devletin islemesini kolaylastiran bir amelilik”
olarak aciklayarak blrokrasinin hantal yapisini diglayan bir anlayista olduklarini dile
getirmistir.?*®

Recep Peker, Cumhuriyet Halk Partisi’nin devletgilik anlayisinin liberalizm ve
komunizmden farkliigini  6zellikle vurgulamigtir. Peker'e goére, Turkiye'deki
devletgiligin, Ulkenin butlin dretim araglarini ve kaynaklarini devletlestiren, serbest
ticaret ve milkiyet haklarini tanimayan, her tirlG iktisat faaliyetini kabul etmeyen
asiri devletgilikle karistirlamayacagini belirtmistir. Fakat asil vurguyu liberalizme
yaparak, devlet ve devletcilik tanimini ortaya koymustur. Peker'e goére, dahilde
emniyet ve asayisi saglamak, yabanci devletlerle iliskileri dizenlemek ve vatan
savunmasini saglamak goéreviyle sinirli sekilde tanimlanan basit devlet anlayisi
tarihe karismistir. insanlarin artan ve cesitlenen gereksinimleri, sinai kuruluslarinin
nitelik ve nicelik olarak gelismesi, tarimsal Uretim artisi ve Urlnlerin gesitlenmesi,
ulasim yollari ve araclarindaki ilerleme sonucu ticaret kiresel nitelik kazanmistir.
Dolayisiyla yeni iktisadi durum karmasik ve birbirine baglidir. Peker, fertleri ya da
sirketleri, belirsiz ve ayrintih ¢alisma gerektiren iktisadi kosullarda yegane unsur

olarak goéren, devlet duyarligini 6nemsemeyen ve hattd bazi durumlarda devletin

26 Oksagan, a.g.e., s. 369.
&7 A g.e., s. 368, 370.
28 A g.e., s. 383.
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dizenleme ve yodnlendirme hakkini tanimayan liberalizmin tarihe karistigini

belirtmistir.?*

Recep Pekere goére ekonomik liberalizm, kar hirsina, is¢inin ve Ureticinin
blylk o6lgiide ezilmesine, sinif catismalarina ve diinyanin dizeninin bozulmasina
neden olmustur. Oysa devlet otoritesine gereken énem verilseydi buglin yasanan
sorunlarin biyiik bélimi en alt diizeye indirilebilirdi.?*° Bu dogrultuda, Parti'nin;
iktisat siyasetinde devletin yapici, tanzim ve idare edici bir islevi oldugunu kabul

241

ettigi aciklanmistir. Peker’in sinirlarini ¢izdigi devletgilik, devletin “istihsalde,

imalde ve imarda” etkin ve yetkin olmasi esasina dayanmaktadir.?*?

Dénemin bagbakani ismet inénii CHP’nin devletgilik anlayisini, Kadro igin
yazdi§i bir makalede genel cizgileriyle agiklamaktadir.®®® iktisatta devletciligi bir
savunma aracl olarak degerlendiren ismet indnl, devletin, asirlardir ihmal ve
tahriplerini giderecek ve iginde bulunulan devrin sartlarin yikici etkilerine karsi
duracak gucli bir devlet yapisi ortaya c¢ikarmanin ancak devletgilikle mimkin
oldugunu belirtmistir. indnd, icinde bulunulan devirde en giiclii ve varlikli devletlerin
dahi iktisadi glglendirmek ve korumak icin muazzam tedbirler aldigini belirterek,
Cumhuriyet Halk Parti’'nin devletcilik ilkesini yerinde ve dogru bir karar oldugunu
yazmistir. Devletgiligin milletin ilerlemesi ve gelismesini saglayan en etkili bir politika
oldugunu belirtmigtir. Memleketin gereksindigi sanayinin, kuruluglarin, araglarin
devletin katkisi olmaksizin gergeklestirilemeyecegini ifade eden ismet inénii, milletin
sanayisinin, iktisat dizeninin ancak devletin bitin ara¢ ve olanaklariyla

kurulabilecegini yazmistir.?**

Yazida, ayrica, bireyin sanat ve ticarette mutlaka devletin yardimina ve
mudahalesine gereksindigini, turli krizler karsisinda nice kuruluslarin devlet
sayesinde ayakta kaldi§i; tlccarlarin dara distiklerinde devlet tarafindan o6zel
Onlemlerle korundugu dile getirilmistir. Devletin gimrUkler, inhisarlar ve piyasaya
mudahaleler ile ekonominin her alaninda en etkili koruma, midahale ve destegin
sagladigini, bitiin bunlarin devletgiligin sonuglari oldugu ortaya konulmustur. ismet
inénii, bu esaslarla gelecek on sene iginde Cumhuriyet Halk Partisi'nin

devletgiliginin “(...) memleketteki eserleri ve beynelmilel tesirleriyle ‘iktisadiyatta

29 A g.e., s. 388-389.

240 Recep Peker, inkildp Dersleri, iletisim Yayinlari, istanbul, 1984, s. 70.

241 Oksagan, a.g.e., s. 390.

242 Peker, a.g.e., s. 102.

243 Basvekil ismet, “Firkamizin Devletcilik Vasfi”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 4-6.
244 Ag.e. s. 5.
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devletgilik anlayisi’'nin en mitekamil ilmi ve saheseri...” oldugunun anlasilacagini

dile getirmistir.?*°

2.2.2. Ahmet Hamdi Basar’in Devlet ve Devletgilik Anlayisi

iktisadT devletcilik goriisleriyle Kadro’ya yakin bir devletcilik anlayisini savunan
Ahmet Hamdi Basar, “Devlet dyle bir (Otoritedir) ki (memur) denilen uzuvlari[y]le
temsil edilir ve (kanun) denilen kaidelere baghdir. Devlet makanizmasi, ¢ok gug
kurulur ve tanzim ve idare edilir bir seydir; insanlar en iyi devleti kurmay! hala
becerememiglerdir; en iyi devleti en iyi insanlarin tegkil ettigi, en iyi bir cemiyet
vicude getirecektir. En iyi cemiyet viicuda getirmek gelmek igin ise en iyi bir devlet
kurulmasi lazimdir” diyerek devlete iliskin gériisiinii ifade etmistir.?*® Devletin ortaya
cikisini iktisadi temellerle acgiklayarak, iktisadi hayatin tek pargal bir varlk
olusturdugunu sdylemistir. Ortaya c¢ikan bu yapi, iktisat hayatini dizenlemek igin
gereken onlemleri alir, gerektigi durumlarda bu hayatin icine dogrudan girerek

gorevini yerine getirmektedir ki, bu yapinin devlet oldugunu belirtmistir.%*’

Devlet ve toplumun karsilikli iliski temelinde ortaya c¢iktigini ve geligtigini dile
getiren Ahmet Hamdi, devletin yalnizca mudahalecilik 6zelligiyle tanimlanmasini
dogru ve yerinde bulmamistir.. Ahmet Hamdi’'ye goére, “devletin iktisadi islere
muldahalesi” ile “iktisadi devlet” farkh kavramlardir. Devletin iktisadi islere
muidahalesiyle mutlaka iktisadi devletgilik yapilmis olunmayacagini belirterek, bu
mudahalenin bazi durumlarda iktisadi devletgilik fikirlerini baltalayabilecegini,
dolayisiyla devletin iktisad islere midahale etmeyerek, yani iktisadin isleyis ve
devamhligi  saglanarak iktisadi devletgilik yapabilecegini gérlsinid dile
getirmektedir.*® Dolayisiyla miidahalenin iyiligi ya da kétiiligini degil, miidahaleyi
kimin yaptiginin énemli oldugunu sdylemistir. Bu noktada devletle ilgili, klasik idari
devlet ve iktisadi devlet ayrimini yapan Ahmet Hamdi, klasik idari devleti su sekilde

tanimlamistir:

“Vazifesi asgari hadde inmis bir devlet, yavas yavas ictimal vazifeler, mali, hatta
iktisadl muléhazalarla iktisadi islerde fertlerin serbestce faaliyetlerini tahdit eden

kanunlar koyar, ve tedbirler alir; ve bu suretle iktisadT islere karisir; ve belki bizzat bazi

245 A.g.e., s. 6.

246 Ahmet Hamdi, iktisadi Devletgilik, C. |, Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk A.S., Istanbul, 1933, s. 51.
247 A.g.e., s. 63.
8 A g.e., s. 51-52.
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iktisadi igletmeler de yapabilir: inhisarlar simendiferler, seyrisefain gibi miesseseleri

idare etmi§tir.”249

Tarihsel bir devlet turl olarak klasik devletin, iktisada midahalelerinin mutlak
anlamda olumlu ya da olumsuz olarak degerlendirilemeyecegini belirtmistir. idari
devletin iktisadi mudahalelerinin, iktisadin dogal isleyisini ve fertlerin serbest
faaliyetini kisittamasi ve engellemesi nedeniyle her zaman korkutucu oldugunu ifade
etmistir.?*° Devlette idariligin degil iktisadiligin asil oldugunu dile getirmistir.?>' Ahmet
Hamdi Bey idari devleti agir isleyen, girisimci ve Uretici yonleri eksik bir kurum olarak
nitelendirmistir.*? Klasik devlet tipinin bu anlamda klasik idari devletten ayrildigini,
fakat devletin iktisadi iglere gelisigiizel karigmasini engelleyen iktisadi devlet ile
klasik devletin birbirine benzedigini belirtmistir. Devleti, tarihsel bir kurum olan klasik
bicimiyle degil, iktisadi siniflara ve is bélumune dayali yeni yapilarla degerlendiren
iktisadi devletciligin, idari devlet mekanizmasini geriletmek ve goérevlerini en alt

diizeye indirmek amacinda oldugunu belirtmistir.2*®

Ahmet Hamdi’'nin devletgilik anlayisi; devletin, iktisadi hayatin igleyisine engel
olacak unsurlarin ortadan kaldiriimasina yonelik muadahalenin gerekliligine
dayanmaktadir. Bu anlayis, temelini, iktisadi hayatin basibos birakilamayacagi
duslincesinden almaktadir. Ahmet Hamdi Bey, iktisadi hayatin kendiliginden ortaya
cikmadigini, rastlantisal olusmadigini, dolayisiyla basibos birakilmasi sonucu
toplumsal yozlagmalarin ortaya c¢ikabilecegini belirterek devletin kurucu ve tanzim
edici oldugunu dile getirmistir.?®* Devletin gayesinin, sinirlari belirli llke {izerinde
yasayan yurttaglarin, maddi refah ve manevi vasiflarla yuksek bir nitelige getirmek
oldugunu agiklamistir.?®® Devlete taninan teskil ve tanzim edici islevin fasizmde
oldugu gibi, idari devlet aygitinin degisiklige ugramis bir sekli ve devleti iktisadi

inzibat olarak géren hilkimet diktatérliigii oimadiginin 6zellikle altini gizmistir.2*®

“Iktisadi devletgilik, (fagsizm) gibi idari devlet makanizmasinin bir nevi istihalesinden
ibaret ve devletin iktisadi inzibat fikrinden milhem olan bir nevi (hikiimet diktatorligi)
degildir. Bilakis iktisadi devletgilik diktatorliigii, sureti kat’iyede reddeden, ve

gayesi en genis tarzda halkin miisterek menfaatler ve gayeler ugrunda devlet

249 A.g.e.,s.52.
%0 pg.6., 5. 52.
1 pg.e., s. 57.
2 p g.e., s. 56.
253 A.g.e., s. 53.
254 A.g.e., s. 58.
285 A.g.e., s. 63.
256 A.g.e., s. 60.
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idaresini, yani kendi idaresini kendisine terkeden hakiki bir nevi (demokrasi)
esasina miistenittir. Devlet makanizmasi bizzat halkin malidir; ve millet ile devlet
ayn ayri mefhumlar halinde degildir. Ancak, iktisadi devletgiligin yapacagdi sey, en
mutekamil bir iktisadi uzviyeti yarattiktan sonra, bunu yavas yavas ve bir programla
halka mal etmektir. En muazzam zannedilen teskilat ve tesisat dahi, devletgilik
programinda basit bir madde halinde mutalda olunabilir; ve bunlar tesekkil ve teessus
ettikten sonra hakiki sahipleri olan halka devredilmigtir. Binaenaleyh her igin biiyligu
ve her kuvvetin toplusu ve her isin en fenni ve modern olani muayyen bir esas
ve program dahilinde biribiri[y]le telif edilmek sureti[y]le, butiin bir memlekette
¢cok hassas ve ¢ok muntazam iglemek istidadina malik olan yeni bir uzviyet
meydana getirilmis olur. iste iktisadi devletcilik bu biiyiik uzviyetin bir parcasi
halinde milleti de mutalda ederek, milleti, bu ince ve modern yeni uzviyete intibak
ederek onu mikemmelen kullanabilecek derece ylkselmis bir hale getirmek igin de
calisir, ve bu suretle asirlardanberi, milletlerin — parlak nazariyelere ragmen-
hicbir tarihte ve hi¢ bir memlekette — vasil olamadigi (hakiki demokrasi) yi tesis

etmistir.”%’

Ahmet Hamdi, devletciligin ilke ve esaslarini kuramlar ya da glnceli
kavramayan dulsuncelerden degil, yasamin gergeklerinden, zorunluluklarindan
aldigini dile getirmis ve devleti bu kosullarin bir Grind fakat o kosullari bicimlendiren
bir yapi olarak degerlendirmistir. iktisadi devletgiligin, devleti, iktisadi bir yapi olarak
siyasi ve idari kisimlarini iktisadin hizmetine, iktisadi hayatin olusturulmasi ve

bicimlenmesine yardimci kilmayi amagladigini dile getirmistir.?*®

2.2.3. Ahmet Agaoglu’nun Devlet ve Devletgilik Anlayisi
Ahmet AJaoglu, Kadrocularin tezlerine yonelttigi elestiriler Gzerinden devlet ve

devletcilik anlayisina aciklik getirmigtir. Ahmet Agaoglu ilkel, sinifsiz toplumda devlet
kavraminin bulunmadidini, insanoglunun bu asamada tabiatin esiri olarak, tek
bicimli bir topluluk durumunda yasadigini belirtmistir. Avci-toplayicilik asamasindan
sonra ziraata baslanmasiyla toplum sekillenmeye ve istikrar bulmaya baglamistir. Bu
asamada insanlar aileler ve kabileler yasamaya baslamig, arazide istirakgilik ile
uretimde fertcilik birlikte strdirdlmustir. Ortaya ¢ikan mulkiyet kavrami ile toplumda
bir is bolumU meydana gelmistir. HikGmetin ilk ve ilkel érneginin bu asamada ortaya
ciktigini belirten Agaoglu, kabileler arasinda baslayan garpismalarin toplum iginde

bir sef ve kumandan takimini ortaya cikardidini belirtmistir. Devaminda, toplum

57 A g.e., s. 60-61.
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icinde idare edilen ve idare olunan ayriminin gergeklestigini fakat tersi yoénde,
esitligin ortadan kalktigini belirterek, yenilen kabile Gyelerinin boyunduruk altina

alinmasiyla siniflarin ortaya ciktigi goriisiinii dile getirmistir.2*®

Agaoglu’'nun toplumun ve devletin ortaya c¢ikmasina iliskin kavrayis ve
yaklasimi materyalisttir. Bu noktada Kadrocularla aralarinda herhangi bir ayrim sz
konusu degildir. Ayrim, toplumlarin gelisiminde ferdin gelisimi ile onunla birlikte

genisleyen devlet yetkilerine yénelik vurgudan kaynaklanmaktadir.?*

Ahmet Agaoglu, toplumsal dizende uyumun toplumla birey (cemiyet ve fert)
arasinda saglanan dengeye baglh oldugunu belirtmistir. Toplumlari ilerleten,
gelistiren asil etkenin birey oldugu goérisinl dile getiren Adaoglu’na gore devlet,

toplum ve birey ayriminda, bireyin yaninda yer almali, ona hareket ve gelisme

1

olanagi tanimalidir.?®' Agaoglu’'na goére, Kadrocularin anlamadigi ve vyanls

yorumladigi tarihsel gergek, toplumsal ve sinifsal karsitliklar kaldiriimak istenirken,
bireylerin 6zgurliiklerinin de kaldiriimasidir.?®> Kadroculari, bireyi devletin planli ve

iradeli midahalesi altina almak isteyen ve uretim araclari ile ileri (ylksek) teknigin

devlet elinde olmasi gerektigini savunan gorislerinden &tiirli elestirmistir.2%®

Ahmet Agaoglu devletciligi bir gerceklik olarak gérmekte ve kabul etmektedir.
Devletin, devletgilik siyasetini takip etmesinde yadirgadi§i herhangi bir sey yoktur.

Bunu son derece dogal karsilamistir:

“Tarihten ve igtimaiyattan az ¢ok haberi olan hangi akil ve iz’an sahibi vardir ki her an
herkesin gobzine carpan devlet gibi alemsimul seniyeti inkar edebilsin? Devlet
tabiati[y]le devletgidir. Devletgilik devlet mefhumunun ta icinde mindemigtir. Dinyada
en iptidai, mesela Zulu kabilesinden basliyarak en miitekamil devlete mesela ingiltere
ve Fransa’ya kadar hangi devlet vardir ki devlet¢i olmasin? Devletin mahiyetinde bile
ictimaf nizama mudahale etmek hassasi konulmustur. Binaenaleyh devletin devletgilik

sifati esas itibari[y]le inkari gayrikabil bir seniyettir.”2%*

Ahmet Agaoglu, devletciligi, devletin yapisinda bulundugunu belirtirken,
devletin, yapisi geredi toplum dizenine midahale etme 6zelligine sahip oldugunu
da vurgulamistir. Kadrocularin devlet ve devletcilik anlayisindan ayrildid ikinci nokta

“

budur. Bu asamada Agaoglu su soruyu sorarak tutumunu goéstermistir: “...asll

29 pgaoglu Ahmet, Devlet ve Fert, Sanayiinefise Matbaasi, istanbul, 1933, s. 31-32.
260
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mes’ele devletin bu miidahale salahiyetinin hududunu tayin etmektir.”?*® Agaoglu, bir

bagka sayfada sunlari yazmistir:

“...biz de devlet igin, icap ettigi ve ihtiyac oldugu zamanlar tezatlari bertaraf etmek ve

ictimai nizami korumak i¢cin mudahale eylemek selahiyetini taniyoruz. Fakat bu icap ve

ihtiyaci takdir hususundadir ki aramizda ayrilik baghyor.”266

Agaoglu'na goére, bu midahalenin sinirini ve igerigini, icinde bulunulan
kosullarin tezatlari belirlemektedir. Bu tezatlar ortaya ¢ikmadan, bu tezatlarin tirt ve
niteligi anlasilmadan devletin miidahalesinin gereksiz ve zararli olacagini dile
getirmistir.2’

Ahmet Agaoglu; devletin, iktisat hayatina artan mudahalesinin toplumun
ilerlemesiyle birlikte gerceklestigini yazmistir. Bu midahaleyi doduran etkenlerin
toplumda hazir bulundugunu ve midahaleye zemin hazirladigini belirtmistir. Oysa
Tarkiye gibi toplumsal ve iktisadi gelismigslikleri yeterli dizeyde olmayan (lkelerde
devletin mudahalesini gerektirecek kosullarin, gerekli sermaye, bilgi, teknik ve
yéntemin bulunmadigini belirtmistir.?®® Bu anlamda Agaoglu Marx ve Engels’i,
“devletciligin genis bir mikyasta tatbiki yalniz sanayii azami derecede inkisaf etmis
olan muhitlerde mimkuindur derken derin bir hakikati ifade etmiglerdir.” diyerek hakl
gormiistiir.?®® Dolayisiyla Adaoglu, 19. yiizyilin buhranlari, issizlik ve sinifsal
tezatlarinin sorumlulugunu, “devletin iktisadi hayata midahale ve tesiri 19 uncu
asrin liberal devlet sisteminde oldugu kadar higbir zaman inkisaf etmemistir’ diyerek
liberal devlete ve iktisada muidahalesine ylkleyen Kadrocularin “devletgilikten
atesten sakinir gibi kacinmalarini beklemek lazim gelmez mi idi?” diye

sormaktadir.?”°

Ahmet Agaoglu, bu soruyu, Kadrocularin yazilarindan alintilarla yanitlar.
Kadrocularin devletgilikten sakinmak vyerine, devlete sinirsiz midahale hakki
tanidigini belirtmistir. iste Agaoglu, burada kendi devlet ve hikamet bigimini
belirginlestiren bir elestiri yoneltir. Kadrocularin devlete ve devletcilige iligkin
yazdiklarini s6z kalabali§i ve belirsiz olmakla yeren AJaoglu'na gére, Kadrocular

devlet kavrami hakkinda belirgin dislncelere sahip degildir ve dahasi devlet ve

%54 g.., 8. 31.
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hikimet kavramlarini birbirine karistirmaktadir. Devlet kavraminin hikimet ve
icrayl kapsadigini belirten Agaoglu, Kadrocularin, devlet mefhumunu basitlestirilmis
tek bir organa indirgedigi ve topluma ait iglevleri bu organa yuklemelerini
elestirmektedir.?”' Boylece Ahmet Agdaoglu, glicler ayriig ilkesini savundugunu
belirtmistir.

Ahmet Adaoglu’nun elestirileri, devletin midahalesini azami boyutlara vardiran
ve Kadrocularin da savundugu devlet ve devletcilik anlayisinadir. Oysa Turkiye’'nin
bir inkilap icinde oldugunu ve bu inkildbin, dodu toplumlarindakinden farkli olarak
bireyi yuceltmek, bireyin hak ve ayricaliklarini genigletmek amacinda oldugunu
belirten Agaoglu, devletin anayasasini bu ylksek dusinceye dayandirdigini ifade
ederek, devletin ve devletgiligin midahalesinin bireyin kalkinmasi ve gelismesi igin

gerekli oldugunu belirtmistir.?2

2.2.4. Seref Aykut’un Devlet ve Devletcilik Anlayisi

Seref Aykut, CHP Programi Uzerine kaleme aldigi eserinde, hukuksal
tanimlamalarinin disinda devlet kavraminin yeni ve farkh tanimlari oldugunu
belirtmistir. Fasistlerin, komunistlerin ve liberallerin devlet tanim ve yorumlarinin
birbirinden ¢ok farkh devlet tanimlari ve devletcilik anlayiglar olduguna dikkat ¢eker:
Liberaller, devleti, bélinmus glgleri yUraten bir iktidar; fasistler, ulusu, egemenligin
Uzerine yerlestirecek bir iktidar; komunistlerse devleti, sinif kavgasi temelinde bir
proletarya diktatorliigii olarak gérmektedir.?”® Ug ideolojinin devlet tanimlarina ve
mevcut bicimlerine bakarak Turk Devleti'nin tanimlanamayacagini belirten Aykut’a
gore, Turk Devleti “biz bize benzeriz” seklinde dile getirilen gercekligin somut bir
anlatimidir.?* Yazara gore, Turk Devleti, “...bizden dogmus, bize benzeyen, bize
yarasan, bizi yasatan sosyal, siyasal ve ekonomik olmakla beraber ulusal bir

devlettir.”?"®

Aykut, Cumhuriyetin devlet ve devletcilik anlayisini “halk¢i devlet, devletgi halk
rejimine bagh bir devlet” seklinde tanimlamigtir. Devletcilik; sermayeyi
uluslastirmayi, ulusun sermayesini harekete gecirmeyi ve dizeni igin ylksek bir

koruma saglama saglamayr ve ulusu ileri tasimayl amaglamaktadir.?”® Bu

A g.e., s. 58-509.
2 pg.e., . T4-T5. ) _
13 Seref Aykut, Kamélizm (CHP Programinin izahi), Kaynak Yayinlari, istanbul, 2008 (1936), s. 45-
46.
24 A.g.e., s. 14,
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anlayisinda devletin; fertlerin butiin emek, Uretkenlik ve yaraticiligini baskilamak ve
engellemek gibi bir amacinin olmadidini, tersine Turk ferdinin yaraticilik gticinun
bilincinde olarak, fertlerin yaraticihginin devletin kudretiyle birlestiriimesinin
amaclandigini fakat kesinlikle, bunun yalin bir tekelcilik olarak goérilemeyecegini
belirtmistir.?’’ Devletin bitiin islerinin ulusal ekonomi agisindan sirdiriildigiini
yazan Aykut, Parti’nin bu yénde énemli isler basarmakta olduguna ve basaracagina

deginerek, ekonomiye ulusal bir 5nem atfetmektedir.?’®

2.2.5. Sadri Etem Ertem’in Devlet ve Devletcilik Anlayisi

Sadri Etem, Tlrk Devrimi'nin feodalizm ve liberalizmle bir hesaplastigini; Turk
Devrimi’nin yarattigi devlet modelinin ise milli bir devlet oldugunu dile getirmistir.
Milli devlet; dine dayali devlet dizenini, halifelik kurumunu ve hukuk dizenini;
medrese ilmini; Tanzimat egitimciligini; Dogu illerinde feodalizme dayanan arazi

hukuku ve toplumsal érgiitlenmeyi; yerel vatanseverligi tasfiye etmektedir.?’

Madde ve ruhta devrim yaparak kuruldugunu soyledigi?®® milli devleti, hayatin
zaruri hamlelerinden biri olarak degerlendirerek, liberalizme yonelttigi elestiriler
Uzerinden tanimlamigtir. Devlet¢i olmanin kesinlikle liberalizmi kabul etmemek
oldugunu dile getirerek, tarihini bitirmis olan liberalizmden bitin dinyanin
uzaklastigini sdylemektedir.?®" Tiirkiye Cumhuriyeti'nin devletgiliginin, “maddenin ve
realitenin bir ifadesi” oldugu gorigune olan yazar, “Turkiye’de milli bir iktisat hareketi
yapabilmek i¢in devletcilikten bagka bir sey yapmanin imkani” bulunmamaktadir.?®?
Tarkiye’nin  Osmanlr'dan, 0zellikle Tanzimat'tan beri sdrekli olarak yabanci
sermayenin egemenligi altina girdigini belirterek, ¢6ziim olarak devletgiligi ve islerin

hiikimet tarafindan yapilmasini gstermistir.?%®

Tark devletciliginin, milli sermayenin emperyalist sermayeye karsi devlet
glcuyle korunmasi, savunulmasi ve kollanmasi oldugunu, fakat asla yerli sermaye
koruma amaciyla sinirlandiriimayacagini belirterek, CHP (1931) Programi’nda
ifadesini buldugu Uzere, devletin, her alanda dizenleyici ve egemen bir konumda

oldugunu ifade etmistir.*

2T A g.e., s. 48-49.

218 A g.e., s. 80.

19 Sadri Etem (Ertem), Tiirk inkilabinin Karakterleri, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2007 (1933), s. 67.
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Sadri Ethem, devletciligin komunizm ve diger modellerle karistinldigini isaret
etmektedir: KomuUnizmin, bir gaye olarak devleti kabul etmedigini ve onu ortadan
kaldirmayi amacladigini, dolayisiyla devletci olarak kabul edilemeyecegini belirerek
Sovyet devletciligi, proletarya diktatérligiinii hedeflemektedir. ingiliz devletgiligi,
somurgeleri devlet guclyle ele gegirerek burjuvazinin serbest sémiurisiine agmakta;
Fransiz devletciligi, devleti iktisat igleriyle sinirli tutmaktadir. Alman devletgiliginin,
Aryan irka dayanarak Alman egemenligini kurmayl hedefledigini; italyan
devletgiligininse, devleti bir korporasyon devleti bicimine donustlrerek burjuva ve
isci sinifini fasist diktatorligin emrinde birlestirmeyi amacgladigini ifade eden Sadri
Ethem’e gére Tirkiye’de devletcilik biitiin bu devletciliklerden ayrilmaktadir.?® Tirk
devletciligi, memleketin blylk ama yarar getirmeyecek iktisadi isleri ve memleketin,
yabanci sermaye karsisinda proleterlesmemesi ve memleket igindeki zUmreler

arasinda gatismalara engel olmak icin ilkelestirilmistir.2%

2.2.6. Celal Nuri ileri’nin Devlet ve Devletgilik Anlayis!

Celal Nuri'nin devlete yaklasimi, donemin milliyet¢i séyleminden farkli olarak
liberal tonlamalar tasimaktadir. Milletin, etnik anlaminin disinda bir de siyasal
anlaminin oldugunu ve bunlarin bir ve ayni seyler olmadigini dile getiren Celal
Nuri'ye gore devlet, yalnizca bir milletin hukuksal ifadesi degildir. Devletin; milletin
hukuksal ifadesi olarak yeknesak (homojen) olmasi gerekecegini; oysa devletin cok
unsurlu ve heterojen oldugunu dile getiren Celal Nuri'ye, milli devletler, sanildiinin
tersine, hala kaynasmayan unsurlari yapisinda barindirmaktadir.?®” O, “milletlerin
teskilatlari hayli ilerlemistir’?®® diyerek devleti “milletin teskilati” olarak gdrerek bir

anlamda cogulcu ve demokratik bir yaklasim sergilemistir.?°

Modern devletin en dnemli 6zelliginin hukuk oldugunu belirtmistir. Hukukun ise
kaynagini kanunlardan aldigini vurgulayan Celal Nuri, fertlerin bitlin haklara sahip
oldugunun &zellikle altini gizmistir. insanin yaradilisi geregi hem ferdiyetci hem de
cemiyetcgi oldugunu, bunun bir tezat gibi gorilebilecegini belirten yazara gore,
bireycilik ve toplumculuk kaynagini insanin yaradilisindaki bu ikilikten almaktadir ve

dolayisiyla bir tezat degil, gergeklik s6z konusudur.?®

85 pg.e., s. 114.
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Celal Nuri'ye gore, devletciligi reddeden bir devlet yoktur.?®' Devletin iktisadi
konumunun ve devletciligin sinirlarinin bir ilkeyle belirlenemeyecegini, ¢lnkl iktisadi
gerekliliklerin zamana gore degistigini sdyleyerek, mevcut asirda “devletci devlet
seklinin” gecerli oldugunu ve Turkiye'deki devletgiligin, devleti iktisatla

alakalandirmayi amagladigini belirtmistir.2%

Celal Nuri'nin devlet anlayisi, gugli bir hikimeti olan, devletin is ve
hizmetlerinin ¢esitli teskilat ve kurumlarla yudritildigd ve kurumlarin hikdmet,
hiklimetin de millet tarafindan denetlendigi ve devletin is ve iglerliginin anayasa ve
yasalarla saglandigi modern devlet anlayisinin bir yansimasidir ve gigler ayrilhigini,
demokrasi ve parlamentarizmi dnemsemektedir. Celal Nuri’nin anayasa ve yasalar
Uzerinden dile getirdigi hukuksallik yalniz devlet ve yurttaglar arasindaki iligkiler igin
degil, devletlerarasindaki iligkilerde de baglayici ve belirleyicidir. Devletin
devletlerarasi hukukla da bagl olduguna isaret eden bu yaklasimiyla Celal Nuri,

devlet egemenligini igsel oldugu kadar dissal olarak da sinirlamis olmaktadir.?®?

2.2.7. Tekinalp’in Devlet ve Devletg¢ilik Anlayisi

Turk Devrimi’nin ilkelerini yorumlayarak doktrinlestirmek isteyen isimlerden biri
de Tekinalp'tir. Tekinalp, Kemalizm kitabinda, Turk Devrimi’nin devlet ve devletcilik
anlayigi hakkinda goruslerini ortaya koymustur. Tekinalp’e gore devlet, kurulu
toplumsal dizeni korumak ve gézetmekle yukimludur. Liberal anlayisa gére devlet,
bireyin gelismesini Ustlenmek, kisisel davraniglarini 6zgir birakmak, var olan
toplumsal ve ekonomik diizeni siirdiirmekle yikiimliidiir.?** Onun gériisiince; tilkenin
kalkinmasi ve yabanci boyundurugundan kurtulmasi igin gereksindigi blyuk sanayi
kuruluglari, ekonomi girisimleri ve ileri teknik igleri olusturacak yetenekli insanlar
Turkiye’de henliz mevcut degildir. Dolayisiyla, bu kosullar altinda liberalizmin ve
bireyciligin serbest birakiimasinin yabanci sermayenin isine yarayacagini ileri
sirer.?® Bu asamada devletin ekonomiye, iktisada dogrudan miidahale etmekle
yetinen bir devlet¢ilik anlayisindan farklilik gésterdigini, devletin, kurdugu sanayiler
ve anonim sirketlerle devlet sifatiyla degil, Ticaret Kanunu hikimlerine bagli olarak,

hissedar sifatiyla ekonomi iginde yer aldigini belirtmistir.2%

21 A g.e., s. 142-143

22 A g.e., s. 144-145.

293 A.g.e., s. 53.

2% Tekinalp, a.g.e., s. 222, 252.
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Tekinalp’e gore, Turkiye Cumhuriyeti Devleti’'nin temel ilkesi halkin refahidir.
Devletten, bu yukimluligld geregi Ulkede fertler arasinda rekabete ve sinif
catismasina gdz yummasi beklenmemelidir.**” Fakat Tekinalp’in gériislerinde, Kadro
ve dénemin diger devletcilik anlayisindaki gibi, sinifsalliga yoénelik bir reddiye
gorulmemektedir. Tersine, Turk rejiminin orta (kliglk) burjuvazinin dostu oldugu;
devletle ulusun orta burjuvazi tarafindan bicimlendirilecedi 6ner surilerek orta
burjuvazinin; doktor, avukat, serbest meslek sahipleri, zanaatgilar, kiiglik sanayiciler,

tacirler ve tim devlet memurlardan olustugu ifade edilmistir.?*®

Devletciligin yalniz iktisadi tanim ve ilkeler Uzerinde acgiklanamayacagini
sOyleyen Tekinalp’e gore, Turkiye'de devlet, toplumu ve Kkdilturel yasami
ybnlendirmeli ve bicimlendirmelidir.?®® Bireyin &6zgurliginiin ancak bu sayede
gerceklesebilecegini ileri slrerek, Turkiye devletgiliginin henliz yeteri kadar
tanimlanamadigini, ortak bir tanim Uzerinde uzlasilamadigini belirtmistir. Kadro’yu
ima ederek, bazi cevrelerin dile getirdigi devletciligin Turk Devrimi’ne ideolojik
kaynaklik edecegi iddiasina siddetle karsi cikmistir3® Tekinalp parti-devlet
blatlinlesmesi gibi durumlari olumlu gérmesine karsin, devletciligi demokrasi
ulkdsline erismek icin dnemsemektedir. Fakat bunu asla, demokrasiyi ikinci plana
atan, toplumsal siniflari ve bireysel 6zgurlikleri baskilayan bir bicimde ele
almamistir. Turkiye’'nin devrim sirecinde olunduguna dikkat ¢eken Tekinalp, bu
devrimin ancak devletce ve o devleti yoneten kadrolarca ydnetiimekte oldugunu
soyleyerek, devletin ulusa goére dedil, ulusun devlete gore bicimlenmesi gerektigini

ifade etmistir.>’

2.2.8. Falih Rifki Atay’in Devlet ve Devletgilik Anlayisi
Liberalizme yonelik sert tutum ve elestirileriyle devletciligi bir iktisat siyaseti

olmanin 6tesinde, milliyetci sdylemlerle tanimlayan Falih Rifk'ya gore, liberalizmi

302

savunanlar “Turan Turkiyesine karsi”dir.*%¢ iktisatta liberalizmin, Tirkiye kapilarinin

yeniden yabanci sermayeye agilmasina neden olacagini sdyleyen Falih Rifki'ya

“

gore devletcilik “...sermayenin damarlarimizin kani kadar Tirk olmasini”
amaclamaktadir.®® Devletciligi, Tiirk ferdinin yabanci sermaye karsisinda rekabet

kabiliyeti ve himayeden yoksun kaldigi vyuzyillarin gideriimesi icin gerekli

27 A g.e., s. 247.
298
A.g.e., s. 250.
29 A g.e., s. 251-252.
30 A.g.e., s. 240-241.

(2]

01 A ge.,s. 252. _
%92 Falih Rifki, Eski Saat, Akba Kitap Evi, istanbul, 1933, s. 433.
%3 A.g.e.,s.436.
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gormektedir. CUnkll ona gobre, “Liberalizm, Turkiyeyi kapitilésyonlara ve Turk
milletini iktisadi kélelige gotiriir.”3%

Falih Rifki'ya gore, bir Ulkenin uluslararasi iktisat dizenindeki degeri,
“herhangi bir millet veya sinif tarafindan isletiimesinde veya soyulmasinda degil,
kendi milleti tarafindan isletilip zenginlestirilerek, biylk bir miibadele ve miivazene
unsuru olabilmesindedir’.>*® Devletcili§i yalnizca bir iktisat siyaseti degil, ayni
zamanda siyasi ve iktisadi istiklal davasi olarak géren Falih Rifki, devletcilikle,
yaratiimak istenen devlet Ulkdsind, “bir devliet ve millet tamhgi, bir devlet-millet,

millet-devlet” olarak aciklamistir.>%

Cumbhuriyet Halk Partisi’'nin diger ilkeleri Uzerindeki suskunluk, devletgilik
ilkesinde yerini hararetli tartismalara, genis ve derin yorumlara birakmistir. iktidari
elinde bulunduranlarin iktisadi bilgiye, birikim ve donanima sahip aydinlardan
yararlanma yoluna gitmeleri bunda etkili olmustur. Tartismaya katilan ve goris
bildirenlerin farkli siyasal gelenek ve gorislerden olmalari bu gorisi teyit
etmektedir. Ylratllen devlet ve devletcilik tartismalarinin kapsami ve sinirlihgi
iktidar tarafindan belirlenmigtir. Cumhuriyet Halk Partisi iktidarinin vesayetinde
yurutulen tartismalar, farkli bir devlet modeli ve devletgilik anlayisi sunmak yerine,
Parti’'nin devlet modelini ve devletcilik ilkesini yorumlamaktadir. Nitekim Cumhuriyet
Halk Partisi iktidari, gerekli gérdigl asamada bu tartismalari sonlandirmis ve son

kararin kendisine ait oldugunu gdstermistir.

04 Ag.e.,s. 438.
%5 A.g.e.,s. 434,
%6 A.g.e.,s. 436.
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UCUNCU BOLUM

KADRO DERGISi VE DOKTRINI

3.1. KADRO’NUN ORTAYA GIKTIGI YILLARDA GENEL SIYASAL DURUM
Birinci Dinya Savas etkileriyle diinyada dnemli ve kokli degisikliklere, blyutk

yikimlara neden olmustur. Uluslararasi siyasetteki given ortami ortadan kalktigi gibi

diinya ekonomik diizeni yikilmistir.**” Savas; italya, Almanya ve Rusya’da mevcut

devlet yapilarini ortadan kaldirmistir.

Rusya’da 1917’de patlak veren Bolsevik ihtilali ile birlikte Avrupa ve Asya’nin
onemli monarsilerinden biri olan Carlk yikilmigtir. 3 Mart 1918 tarihinde, Sovyet
Rusya, imzaladigi Brest-Litovsk Antlagsmasi'yla savastan ayriimis, isgal ettigi
topraklardan geri ¢ekilmis, Dodu Avrupa’da sinirlarin yeniden bigimlenmesine neden
olmustur.®®® Avusturya-Macaristan imparatorlugu sinirlari icinde bas gdsteren
milliyetci egilimler ve hareketler sonucu, zaten savasin agir yukimluliklerini
karsilamakta buylk zorluklar ceken merkezi hikimet, 3 Ekim 1918’de, Osmanl
Devleti 30 Ekim 1918'de, Almanya imparatorlugu 11 Kasim 1918’de savastan
cekilmistir.>%°

Birinci Dinya SavasI’nin sonlarinda Rusya siyasal ve toplumsal bir patlamanin
esigindeydi. Savasin getirdigi yoksulluk ve yoksunluk, hikdmetin baski ve
yolsuzluklari halk arasinda savas ve devlet karsiti propaganda igin uygun bir ortam
olusturmaktaydi. Halk, isci ve askerler arasindaki ortak beklenti savasin kazaniimasi
degil, rejimin mutlaka yikiimasiydi.*'® Ocak 1917°'de Rusya’da bas gdsteren yiyecek
sikintisi karsisinda hikimetin higbir somut adim atmamasi protesto edilmis, subat
ayinda Petersburg’ta baslayan grevler mart ayina dogru halkin katilimiyla rejime
karsi bir ayaklanma halini almistir. Petrograd’'ta ayaklanarak silah depolarini ele
geciren iscilere, Ustlerinden gelen emirleri dinlemeyerek karsi koyan askerler de
katilmistir. Ayaklanan isci, asker ve halk kitleleriyle kisa sirede Car tahttan
indirilerek iktidar ele gecirilmis, fakat agilan yeni déneme katliamlar, aclik, kitlik,

toplumsal calkanti ve gatismalar, i¢ savas damga vurmustur."’

s07 Bige Yavuz, Kurtulug Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz lligkileri, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,

Ankara, 1994, s. 84.

308 Durmus Yalgin, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. |, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2005,
s. 116.

9 Ag.e.,s. 114-115.

310 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s. 432-433.

T Ag.e., s 433-434.
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iktidari ele geciren Bolseviklerin ilke ve ydntemlerini benimsemeyenler ile yine
cikarlari sarsilan kitleler arasinda baslayan gerilim, dis destekle, bir i¢ savasa
donismustir. Yine Bolseviklerin 6zellikle dis siyasette Almanya ve Turkiye'ye
yonelik tutumlari, eski ordu mensuplari arasinda tepki dogurmustur. Gilney
Rusya’'da devrim karsiti tutumlari bilinen Kosaklarin destegiyle muhalif subaylar,
kisa sure icinde Bolseviklere karsi bir silahli micadeleye tutusmuslardir. Ancak,
Bolseviklere karsi micadele eden muhalifler, iclerinde muhafazakarlar yer almakla
beraber, Carligin yeniden kurulmasi yéninde bir amag¢ tasimiyorlardi. Amaglari
carlik veya diktatorlik degil, cumhuriyetci veya anayasal bir hiikimetti.*'?
Bolseviklere karsi miicadele eden muhaliflere ingiltere ve Fransa’nin sagladig

destek sonucu Rusya’'da i¢ savas siddetlenmistir.

Komdinist Parti is savas kosullarinda gizlilik ilkesine siki sikiya bagl hiicrelerle
bir savas 06rguti olarak merkeziyet¢i ve kati bir disiplinle drgutlenmistir. Parti
hdcrelerinin disipliniyle olusturduklari gliven sonucu, Askeri Komiteler feshedilmistir.
Bunlarin yerine, militanlardan olusan Komiinist Hucreler gecirilerek, bu hicreler

313

siyasi komiserlerin yonetimine verilmistir. Komdunistler, Mauttefik askerleri

arasindaki propagandalariyla 6zellikle Giney Rusya’da konuslanmis Fransiz

birlikleri (izerinde etkili olmus, cephedeki durumu kendi lehlerine gevirmistir.™

Sovyet hukdmeti “savag komunizmi” olarak anilan bir taktik-siyasetle koyluyd,
komUnizmin &6zel miulkiyete karsi tutumu hilafina topraklandirarak kendi yanina

cekmeyi basarmistir.3'®

Fabrikalarda sovyetler kurulmus, is¢i ve emekgiler
fabrikalarda s6z ve karar sahibi kilmistir. Komunist Parti'nin bu hamlesi, is¢i ve
emekgiler arasinda blyluk destek kazanmasini saglamistir. Parti, sagladigi bu
destekle bir yanda i¢ savasl, dijer yanda feodal unsurlara karsi sosyalist devrimleri

stirdirmiistir.3'®

Sovyet Rusya ayni zamanda kendi sinirlarini giivence altina almak ve uzak
hedef olarak, dinya devrimini gerceklestirmek Uzere gizli ve acik faaliyetleri
drgutlemekteydi. Sovyet hilkimeti ve Komiinist Enternasyonal, ingiliz ve Fransizlari
gerek ekonomik gerekse askeri agidan buyuk sikintiya sokacak bir hamle olarak,
somurgelerdeki kurtulus ve bagimsizlik hareketlerini destekleyerek, sdmirge ve
yari-sémurge halklarina isyan ¢agirisinda bulunmustur. Ayrica emperyalist devletler

ile sdmirge ve yari-sémirgelerde kominist érgitlenme ve propagandaya agirlik

%12 George Vernadsky, Rusya Tarihi, cev. Dogukan Mizrak — Egemen C. Mizrak, Selenge Yayinlari,
istanbul, 2009, s. 370.

33 A.g.e.,s. 374.

4 Ag.e., s 377.

%5 A.g.e., s. 380-381.

%6 Ag.e.,s. 381,
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verilmistir. Bu dénemde Sovyetlerin ve Komintern’in propaganda belgelerinde,
Sovyet dnderlerinin sdylem, sdylev ve yazismalarinda ulusal sorun, ezilen halklarin
kurtulusu agirlikli olarak ele alinmis ve desteklenmis; kapitalist Glkeler ile sémirge
ve yari somurgelerde, dzellikle de Turkiye ve Masliman halklar arasinda érgitlenme

faaliyetleri yUrGtaimustar.

Birinci Dlnya Savasi sonrasi dinya siyasetinde dengeler ABD, Bilylk
Britanya ve Fransa'ya lehine degismis, bu U¢ devletin s6z sahibi oldugu bir dénem
aciimistir.3" Savas sonrasi imzalanan antlasmalar bir catismasizlik ortami sadlamis
ve cizilen sinirlarla harita Gzerinde bir istikrar gergeklestiriimistir. Fakat yaratilan bu
durum, yeni sorunlarin dogmasina ve alttan alta karnisikliklarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Birinci Dinya Savasi sonrasi Avrupa devletler dengesinde elde

ettigi Ustunluge kargin Fransa bir dizi glvenlik sorunuyla bas basa kalmigtir.

Carhigin yikilmasi; ABD’nin, diinya siyasetinden kendi tecrit etmesi;
ingiltere’nin, bir ada devleti olarak Avrupa kitasindan dogal bir korunuma sahip
olmasi karsisinda Fransa, varligini givence altina almak amaciyla ulusal guvenligi
dis siyasetinin birinci sirasina oturtmustur.>'® Savas sirasinda geng niifusunu yitiren,
asirl borglanan ve sanayisi agir darbe alan Fransa, Almanya’dan alacag savas
tazminatiyla iktisadi ve siyasi istikrarini yeniden tesis etmeyi amacliyordu. Ancak
Almanya’nin savas tazminatini 6demede ¢ikardidi sorunlar, Fransa’da mali ve siyasi

buhrani derinlestirmistir.

Fransa, alacadi savas tazminatina karsilik olarak 1923 yili Ocak ayinda
Almanya’nin zengin kdmiir yataklarina sahip Ruhr bélgesini isgal etmistir.®’® Ruhr
bolgesinin isgali Fransa’nin ekonomik yukini arttirmis; Fransa hukdmeti isgal
masraflarini karsilamak amaciyla Ulke genelinde vergileri ylizde 20 oraninda
ylkselmistir. isgalin yarattigi dev biitce acigi ve artan vergilerin halk Uzerinde
yarattigi baski Fransa’da genel bir tepki dogurmustur. Hukimet, bu baskilar
karsisinda istifa etmistir. Yasanan krizin etkisiyle, 1924 Mayis’'inda yapilan genel
secimlerden Radikal Sosyalist koalisyon birinci ¢ikti fakat kisa strede dagiimistir.
Frank'in asir kaybi ekonomik ve siyasal istikrari sirekli olarak engellemistir. Ulke,
1926 yih Temmuz ayinda Poincaré’nin basbakanligina kadar ekonomik ve siyasal
krizlerle ugrasmistir. Poincaré’nin kurdugu milli mutabakat hukdmetinin igbagina

gecmesiyle Frank’taki deger kaybi o6nlenmis ve ekonomik istikrar yeniden

¥ Hikmet Bayur, XX. Yiizyilda Tiirkliigiin Tarih ve Acun Siyasasi Uzerindeki Etkileri, Tirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara, 1989, s. 154. )
%18 Eahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 152-153.
319 Bayur, a.g.e., s. 318.
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saglanmigtir. Fransa, Briand'in dis siyasetiyle, Almanya ile sorunlari uzlasarak

¢6zme ve diger Avrupa devletleriyle uyumlu iliskiler kurma yoluna gitmistir.*?

Birinci Diinya Savasr’nin galip devletleri olarak Fransa ve ingiltere, Avrupa’nin
gelecegini kendi ¢ikarlarina uygun sekillendirmek ve ulusal ¢ikarlarini glivenceye
almak icin Almanya’nin gugsiz birakilmasini zorunlu goérmustir. Bu amagla
Almanya’yla 28 Haziran 1919’da Versailles Antlagsmasi imzalanmistir. Versailles’in
kosullari son derece agirdi. Antlagsma maddelerine gbre: Almanya; Belgika, Fransa,
Polonya ve Danimarka’ya belirlenen topraklar terk etmeyi kabul etmistir. Aimanya,
Ren bdlgesinde asker bulundurmamayi kabul etmistir. Avusturya’yla birlesmemeyi
kabul ve taahhlt etmigtir. Cekoslovakya ve Polonya’nin bagimsizligini tanimistir.
Denizasin bitin topraklarindan vazge¢meyi ve somdurgeleri Uzerinde Milletler
Cemiyeti mandasi kurulmasini, ayrica Muttefik Devletlerin, Turkiye ile Bulgaristan

321 Anlasma

Uzerindeki tim karar ve uygulamalarini pesinen kabul etmistir.
hdkumlerinin en agir maddelerinden biri de Almanya’da zorunlu askerlik hizmetinin
kaldiriimasi ve Alman ordusunun 100.000 kisiyle sinirlandiriimasiydi. Bu dogrultuda
Almanya’nin deniz kuvvetleri asgariye indirildi ve donanmasini Muttefiklere teslim
etmistir. Almanya, denizalti ve ugak Uretmemeyi kabul etmistir. Ve son olarak,

Almanya 33 milyar dolar savas tazminati ddemeye mahkdm edilmistir.3%?

Fransa’nin, Ruhr bdlgesini isgali ve Almanya’nin tazminat yukdmlaluga
Almanya’daki krizi derinlestirmistir. Yasanan ulusal, siyasal ve ekonomik bunalim
Adolf Hitler gibi radikal lider ve partilerin yukselmesini saglayan uygun bir ortam

sunmustur.®?®

Galipler arasinda yer almasina karsin italya’nin beklentileri karsilanmamistir.
Zira Aiman sémiirgelerinden kendisine vadedilen payi alamamisti. italya’da, savasin
ekonomiye getirdigi ekonomik ve toplumsal sorunlarla 1919-1922 yillari arasinda iki
genel secim ve doért hitkimet degisikligi gerceklesmis, bir devlet krizi yasanmistir.*

iki diinya savas! arasindaki dénemde, yasanan toplumsal karisikliklar klasik
liberalizmin ve demokrasinin getirileri olarak goérGimis, siyasal, toplumsal ve
ekonomik karisiklik ve istikrarsizhgin Ustesinden ancak totaliter rejimlerle
gelinebilecedi kanaati yayilmistir.**® Avrupa kamuoyunda yiikselise gecen bu alginin

sonucu, italya’da Mussolini ve énderlik ettigi fasizmin yiikselise gegmistir.

%20 yalgin, a.g.e., C. 1, s. 118.
21 Armaoglu, a.g.e., s. 146.
322 A.g.e., s. 14,

323 Bayur, a.g.e., s. 318.

s24 Armaoglu, a.g.e., s. 171.
5 pg.e.,s.172.
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italya’da 1922 yilinda iktidari ele gegiren Mussolini 1943 yilina kadar italya’da
totaliter bir rejim kurmustur. Mussolini, teori ve pratikte eski sag liberalizmden yeni
liberalizme; nasyonalizm, sosyalizm ve sendikalizme farkli ve karsit fikir ve amaclari

326

harmanlamigtir. Fasist hareketin iktidari ele gecirmesinden hemen sonra

Musssolini, muhalefeti ve demokrasiyi tasfiye etmis, devleti, Fasist Parti'ye

baglamistir.*?’

Mussolini, “Fasist Devlet” olarak tanimladigi devlet modelini
gerceklestirmek Uzere, 1922 yilindan itibaren tekelleri kaldirmis, bazi bakanlik ve
mustesarliklar birlestirmis, bazisini lagvetmistir. Yeni bir sendikal o6rgitlenme
gerceklestirilerek is¢i sinifini iktidarin denetimine almistir. Kurdugu 6zel teskilatla
italyan gencligini rejimin ilke, hedef ve disipliniyle sevk ve idare etmeyi amaclamis

328 ftalya, Roma imparatorlugu’nun yayilma

ve bunu buylk olgtde gergeklestirmistir.
alani ile eski somurgeleri ve Akdeniz Uzerinde hak iddia etmis, 1930’'lu yillardan
itibaren Kuzey Afrika, Arnavutluk, Anadolu ve Dogu Akdeniz'i dis politikasinin

merkezine yerlestirmistir.>*

Almanya ise, 6demek zorunda kaldigi yukli savas bor¢ ve tazminatiyla iflas
durumdaydi. Bir yandan ekonomik kriz, issizlik, toplumsal karisikliklar, komunist
faaliyetlerle ugrasirken diger yandan sinirlari tizerinde ortaya ¢ikan siyasal yapilarla
(Ren Cumbhuriyeti, Ozerk Palatinat Yonetimi, Saksonya ve Thuringen hikametleri
vb.) bélinme riskiyle karsi karsiya kalmisti. Bu olumsuz gelismeler yasanirken 1923
yili Kasim ayinda Hitler ve Ludendorfun liderligindeki Nasyonal Sosyalist isci Partisi
bir darbeyle birkac giinligiine de olsa hiikimeti ele gecirmistir.>** Bu basarisiz
deneyim sonrasi Hitler kitleler arasinda propaganda faaliyetlerine agirlik vermistir.
Hitler'in propagandalari agir vergi yukd altinda ezilenler, issizler, isini yitirenler ve
Universite mezunlari ile milli gururun vyitirildigi 6ne sliren o6fkeli kitleleri Nasyonal

Sosyalist Isci Partisi cevresine kenetlemistir.*'

Propaganda taktiklerini ustaca
kullanan Hitler, “iletisim icinde devrim” taktigiyle kitleleri etkileyen konusmalar
yaparak, yasananlarin sorumlusu olarak Yahudileri, Komunistleri gostermekteydi.
Hitler, milli intikam cagrilariyla, kitleleri oldugu kadar, Fransa’nin Ruhr bdlgesini
isgali karsisinda zorda kalan kdmur ve celik sanayicilerinin destegini yanina cekmeyi

basarmisti.®*? Nihayetinde, sagladigi toplumsal, siyasal ve ekonomik destekle Hitler,

326 Niishet Hasim Sinanoglu, Fasizm ve Onun Devlet Sistemi, Ankara Matbaasi, istanbul, 1933, s.

102.

2" Yalgin, a.g.e., C. 1, s. 124.

%28 Sinanoglu, a.g.e., s. 103.

%29 Armaoglu, a.g.e., s. 172-175, 327-329.

330 A.g.e., s. 158.

331 Yalgin, a.g.e., C. |, s. 126.

332 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1789-1980, C. I, cev. Savas Aktur, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2004, s. 232-233.
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Cumhurbaskani Hindenburg'tan hikdmeti kurma goérevini almis ve Alman Nasyonal
Sosyalist Isci Partisi iktidara gelmistir.®*

Hitler, “parlamenter bir parti olmadigini” belirttigi Nasyonal Sosyalist isci
Partisi’'nin iktidarinda, “devleti, dogru oldugunu dusindigumiz kalibin igine
sokmallyiz” parolasiyla bir dizi kararlar alarak bunlari uygulamaya koyulmustur.®**
Parlamentoyu feshederek, yeniden secimlere girdi ve bdylelikle oyunu ylkselterek,
segim sonrasi olusturulan yeni parlamentoda Nasyonal Sosyalist isgi Partisi’nin
silahli militanlar golgesinde gerceklesen oylamada kendisine diktatorlik yetkisi
veren yasayl kabul ettirmistir.>*® Bu kanunla muhalefeti tasfiye ve parlamentoyu
suresiz tatil etti; yaritme (zerinde yasamanin denetimi ortadan kaldirarak devlet
kurumlari {izerinde Nasyonal Sosyalist isci Partisi denetimini kurmustur.>*® Toplum,
kiltirel ve sosyal yonden Partinin siki denetimi altina alinarak yeniden
bicimlendiriimeye, érgutlendiriimeye baslanmigstir. Blyuk sanayi ve finans kuruluslari
Uzerinde kati bir devlet denetimi kurulmus ve sendikalar kapatilmistir. Kurulan gizli
polis teskilatiyla bireyler takibat altina alinmis; muhalifler tutuklanarak bir korku

imparatorlugu tesis edilmistir.>*’

Almanya’da Hitler'in iktidara gelisi, Avrupa’da yeni siyasal dengelerin
olusmasina neden olmustur. Sovyetler Birligi, dider Avrupa devletleri gibi,
Almanya’nin varligini bir tehdit olarak algilamaktaydi. Bu durum, Sovyet Rusya’nin,
Fransa ve ABD'ye yakinlastirmistir.®® Fakat Almanya karsisinda duyulan endise,
korku ve gerceklesen yakinlagsmalarin demokrasi ve o6zgurlikler saikiyla
gerceklesmemistir. Zira Sovyet Rusya’da kurulan rejimin bireysel ve toplumsal hak

ve 6zgurlikler kargisindaki tutumu, Almanya’nin tutumundan farksizdir.

Sovyet devleti, Bolseviklerin iktidari ele gegirmesiyle ortaya c¢ikan yeni bir
devlet tipidir. Bu devlet, Marksizm’in, Ust yapi1 kurumlari olarak niteledigi devlet, ordu
ve partiye yonelik yaklasimindan farkli bir tutum ve vyaklasimin Granaddr.
Bolseviklerin 1917°de iktidari ele gecirmesinden 1924 yilinda 6limune dek gecen
surede Lenin tarafindan, Marksist ideolojinin hedefledigi toplum duzenine erisme
cabasiyla, Ust yapisal kurumlara elestirel yaklasiimig, devletin, ordunun ve dinin
sinifsalligi vurgulanmistir. Zira Lenin, kosullarin zorlugunu ve bir gecis déneminde

olundugunu saptayarak devlete iliskin tutum ve tanimlamada aceleci degil, temkinli

3 yalcin, a.g.e., C. 1, s. 127.
%4 ee, a.g.e., s. 237.

335 Yalgin, a.g.e., C. I, s. 127.
36| ee, a.g.e., s. 237-238.

337 Armaoglu, a.g.e., s. 240-241.
38 Ag.e.,s. 242,
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davranmistir.®*® Lenin sinifsal temellerin ortadan kalkmasiyla iist yapi kurumlarinin

birden degil, fakat asamali olarak ortadan kalkacagdini belirtmistir.*°

Rusya’da kurulan rejim, burjuva demokrasisi olarak niteledigi klasik demokrasi
ile burjuva diktatorligla olarak tanimladigi demokratik devlet modeli yerine, 1918-
1923 yillar1 arasinda, proletarya diktatérliglne dayali bir devlet dizeni kurmustur.
Devlet ve parti kademelerinde orgutlenme demokratik merkeziyetgilik ve kati bir
disiplin iginde ger(;eklestirilmigtir.341 1924 yihna gelinceye dek devlet bigimi olarak
federalizm ile iktisatta ‘devlet kapitalizmi’'ni igeren bir savas komunizmi uygulamaya
konulmustur.®*? Ozel miilkiyet tasfiye edilmis, miilklere el konulmus, bireysel ve

toplumsal hak ve 6zgurlUkler kisitlanmistir.

Lenin’'in 1924 yilinda 6limua ardindan Stalin iktidarin mutlak sahibi olmustur.
Stalin’in iktidariyla Sovyet devletine agir elestiriler yoneltiimistir. Sovyet devletinin
proletarya diktatérligu iddiasina karsi ¢ikilmisg, gergekte olanin, bir parti diktatérlaga
oldugu gérisii dile getirilmistir.>*

diktatérligudir.>*

Trogki'ye gore, Parti, Stalin’in Kkigisel

Ulke iginde muhalefetin tasfiyesi ardindan, 1925 yili ve sonrasi Rusya’'da yeni
sosyalizm hamlesi, kollektivizasyon, devlet denetimi, sanayi ve kalkinma programi
uygulamalari baslatiimistir. Parti, devlet, ordu ve ekonomi alaninda bir dizi yeni
kararlar uygulamaya konulmustur. Sanayi alaninda gercgeklestirilen ilk bes yillik
planla, agir sanayiye énem verilmistir. Sanayi imalati ve temel hammadde Uretimin
arttirilmasi 6éncelikle hedef olarak belirlenmistir. iktisadi yasamda 6zel girisimcinin,
liberal unsurlarin tasfiyesine girisilmistir. Tarimda benzer bir uygulamaya gecilerek,
temel besin maddelerinin Uretiimesi ve stoklanmasi ile Ulke ihracatini arttirmak
amaciyla tarim politikalarinda sert ve radikal uygulamalara gecilmistir. Sanayi
toplumunda tarim Uzerinde ilkel yontemlerle tarim yapilamayacagi, toprak tzerindeki
klguk 6zel mulkiyetin ve koyluligun gerici bir nitelik tasidigi gértsine varilmistir.
Tarimda kollektivizasyon kapsaminda tarimsal uretimin devlet ¢iftlikleri (sovhoz) ve
kolektif ciftliklerde (kolhoz) yapilmasi kararlastiriimistir. Komuanist Parti'nin tarimda
kollektivizasyon karari kdyll ve toprak sahiplerinin (kulak’lar) direnisiyle karsilaginca,

devlet sert ve kanli bir sekilde kulak tabakasini ortadan kaldirmistir.>*® Diinya Iktisat

339 Vernadsky, a.g.e., s. 407.

340 Lenin, Devlet ve Devrim, s. 124.

341 Vernadsky, a.g.e., s. 410.

%2 | ee, a.g.e., s. 202.

343 Vernadsky, a.g.e., s. 410.

344 Lee, a.g.e., s. 203.

35 Manfred C. Vernon, Devlet Sistemleri, Mukayeseli Devlet idaresine Giris, cev. Miimtaz Soysal,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Yayini, Ankara, 1961, s. 172
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Buhranrnin etkili oldugu 1929-1933 devresinde Komunist Parti tarafindan iktisadi
dizeni korumak ve krizin etkilerini en az indirmek amaciyla devlet kapitalizmi
uygulamasinda gegcilmistir. is ve ekonomi yagami milli bir organizasyona baglanarak
uretim fazlasinin devlet tarafindan satin alinmasi, krediler, tesvik ve yardimlar

saglanmigtir.34

Komudnist Parti, 1925 yilinda dis tehdit karsisinda Sovyet ordusunu yeniden
yapilandirdi ve askerlik yasasini ¢ikarmistir. Sovyet ordusunun ideolojik yonden
oldugu kadar yeni silahlarla da donatiimasina biiyiik hiz verilmistir.>*’” Devletin adir
sanayi politikalarina hiz verilerek, endustriyel Uretim Uzerindeki devlet denetimi ve
dis ticarette devlet tekeli kurulmustur. Tarimda dretimin arttirlmasina buyik gayret
gosterildi ve 6zellestirmelere karsi 6dinsiiz bir politika izlendi.**® 1926 yilinda,
Sovyetlerde parti ici muhalefete karsi amansiz bir micadelenin baglatildi.
Muhalefetin tasfiyesi 1927 yilinda Ulke genelinde acik bir terér dalgasi halinde
strdirilmistir. Her tirli fikir ve felsefe tartismasinin dahi yasaklandigi**® Sovyet

Rusya’da, italya ve Almanya’dakinden farksiz bir totaliter rejim kurulmustur.

italya, Alimanya ve Rusya 1920’li yillarin sonuna dek bu tirden agir sorunlar,
zorluklar ve karisiklarla bogusurken, 1929 yilinda ABD’de patlak veren ekonomik
kriz; yUkselen fiyatlar, ticari hacmin kugllmesi ve artan issizlikle kisa surede tim
dinya ekonomisini etkisi altina aldi. Dinya ekonomik krizi siyasal etkileriyle ¢ok
daha derin, uzun sureli etkili olmustur. Birgcok devlet, anayasal demokrasiden
vazgecerek totaliterlie yuzind c¢evirmig; militarizm ve milliyetgilik Avrupa ve tim

diinyada yiikselise gegmistir.>*°

3.2. TURKIYE'DE GENEL SIYASAL DURUM

Totaliter rejimler ylkselise gecerken Turkiye’de énemli siyasal olaylar, yapisal
ve toplumsal bir degisim yasanmaktaydi. Tarkiye Bayuk Millet Meclisi’nin 23 Nisan
1920’de aciligi milli hakimiyete dayali bir devletin kurulusu yéninde atilmig énemli
bir adimdi. Kabul edilen yasayla, 3 Mart 1924 tarihinde Hilafetin kaldiriimasi,
cumhuriyet rejiminin iceriginin laik ve demokratik icerigiyle tanimlanmasi,

tamamlanmasi ve yeni bir toplum ingasi i¢cin son derece dnemli tasimaktaydi.

8 Gusstav A. Wetter, Bugiinkii Sovyet ideolojisi, C. |, cev. Cemil Ziya Sanbey, Kiiltir Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 1976, s. 495-496.

%7’ S. Lototski vd., Sovyet Ordusu, cev. Nahit Téren, Sorun Yayinlari, istanbul, 1978, 106-207.

348 Vernadsky, a.g.e., s. 411-416.

349 Ahmet Sabri Goktuna, Sosyalist Ulkelerde Fikir ve Sanatin Kaderi, Terciiman 1001 Temel Eser,
basim yeri ve tarihi belirtiimemis, s. 17.

350 Lee, a.g.e., s. 220.
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Kanunun kabull sirasinda yasanan tartismalar laik ve milli bir devlet ile toplum

insasina iliskin lehte ve aleyhteki tutumu géstermektedir.®’

Cumbhuriyet rejimiyle demokratiklesmenin bir gereg@i olarak siyasal partilerin
ortaya cikmasi kaginilmazdi. Cumhuriyetle birlikte gerceklesmeye baslayan yapisal
ve toplumsal degisimlerden rahatsiz olanlarca genis bir muhalefet cephesi
olusturulmustu. Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasalarin liderliinde 17 Kasim 1924
tarihinde kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, muhalefetin odagi olmustur.>>
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, programinda yer alan, “dUslnceye ve din
inanisina saygihdir’ kaydiyla, Halk Firkasi c¢evrelerince, kendilerinin dinsizlikle
sucglandiklari yéninde elestiri ve tepkilerin hedefine alinmigtir. Ayni zamanda
Firka’nin, Halk Firkas’nin adinda dahi bulunmayan ‘cumhuriyet’ sdzcugunu
kullanmasi, Cumhuriyet sézcugine el koyma girisimi olarak degerlendirildi ve
rahatsizlik yaratti.*®* 1925 yilinda Dogu illerinde dinsel sdylemlerle Seyh Sait
tarafindan baslatilan isyan nedeniyle hikdmet tarafindan Takrir-i SUk(in Kanununu
cikartilmigtir. Kanunun birinci maddesinde belirtildigi Uzere, hikimete; irtica ve
isyan ile Ulkenin toplumsal dizenini, huzur ve glvenligini bozmaya yonelik her tirlG
kurulus, girisim, kiskirtma ve yayini, Cumhurbagkaninin onayiyla, yasaklama yetkisi
verilmistir.®** Isyan sonrasi kurulan Sark istiklal Mahkemesi'nce, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi subelerini kapatiimistir.®*®> Ankara istiklal Mahkemesi'nin yaptig
yargilama sonucu verdidi kararla, Firka’nin yoneticileri farkli cezalara carptiriimis,
Firka programindaki hususlari ise hikGmetin dikkatine sunulmus ve nihayetinde

Firka kapatilmistir.®*®

Takrir-i SUkdn Kanunu’yla hiukdmete, yalniz isyancilara ve Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasr’'na kargi degil, tim muhalefeti bastirmada blyutk bir imkan

357

verilmistir. Kanunla ayni zamanda Islamci ve sosyalist yayinlar; Tevhid-i Efkar,

istiklal, Son Telgraf, Aydinlik, Orak-Cekic ve Sebiliirresad yasaklanmistir.3%®
Takrir-i SUkan Kanunu'yla tevkifat, takibat ve idamlarla muhalifler susturulmus,

muhalefet dagitilmistir. Cumhuriyet Halk Partisi, 1927 secimlerine tek bagina

1 Faruk Alpkaya, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu (1923-1924), iletisim Yayinlari, istanbul, 1998,

s. 210-243.

%2 Nevin Yurdsever Ates, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
Der Yayinlari, istanbul, 1998, s. 116-117.

%%3 Gologlu, a.g.e., s. 91-92.

%% Ergiin Aybars, istiklal Mahkemeleri, Milliyet Yayinlari, istanbul, 1998, s. 232.

%5 Mahmut Akyiirekli, Gerekge ve Hiikiimleriyle Sark istiklal Mahkemesi Kararlari, C. |, Nabihar
Yayinlari, istanbul, 2014, s. 291-293.

356 Yalgin, a.g.e., C.llI, s. 52.

357 Lewis, a.g.e., s. 274.

358 Aybars, a.g.e., s. 233.
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girmistir.>*® Muhalefetin dizginlendigi kosullarda bir dizi &nemli reformlar
gerceklestirilmistir: Tark Medeni Kanunu, Tlurk Ceza Kanunu, Turk Ticaret Kanunu

%0 jle Anayasa’dan, “devletin dininin islam oldugu”

ve diger kanun dizenlemeleri
kaydi c¢ikartilmig, yazi devrimi gergeklestirilerek dil ve tarih calismalari
baslatiimistir.®®' Takrir-i Stkon Kanunu, 1929 yilinda uzatiimayarak yiirirliikten

kaldirilmistir.%

"383 olarak Serbest

1930 yilina gelindiginde, “gddimli bir demokrasi deneyi
Cumhuriyet Firkasi kurdurulmustur. Serbest Cumhuriyet Firka’sinin Tarkiye'nin 1925
sonras! sergiledigi totaliter devlet imajini bir nebze olsun degistirmek gayesiyle
kuruldugu séylenebilir. Zira Serbest Cumhuriyet Firka’nin kurucusu olan Ali Fethi
Bey’in, ylzi Batr'ya doénuk bir isim olmasi (T.C. Paris Blylkelgisi) dnemlidir. Bu,
Turkiye’'nin  bir anlamda Bat'ya kendini begendirme gayreti olarak
yorumlanmaktadir.®®* Serbest Cumhuriyet Firkas’nin kurulusu; Lozan’da kabul
edilen ve 1929 yilinda siresi dolan gimrik engellerinin, ayni yil patlak veren iktisat
buhraninin etkileri ve Turkiye’de hikdmeti elestirecek bir muhalefetin bulunmamasi
gibi nedenlerle gerekcelendirimektedir.*®® Firka (i¢ ay faaliyet géstermis, 17 Kasim
1930'da kendini feshetmistir.*®® Fakat 1930 yilinda Agdri ayaklanmalari ile baslayan
ve Menemen’de Astegmen Kubilay'in oldurildigi bir ayaklanmayla noktalanan
surecte, liberal ve muhalif bir partinin varlik géstermesi hayli zor gérinmektedir.

1931 yilina gelindiginde ¢ok partili hayata gegis icin kosullarin elvermedigi
kanaati yerlegtirmigtir. Cumbhuriyet kelimenin gergek anlamiyla “tek partili
cumhuriyet’tir.*” Serbest Cumhuriyet Firkas’nin feshiyle sonuglanan giidimlii
demokrasi deneyiminin basarisizigiyla Cumhuriyet Halk Partisi hikdmetince
gereksinilen, devrimleri anlatacak ve bu anlamda hukdmetle birlikte c¢alisacak

unsurlarin olusturulmasina hiz verilmistir.>®®

Tirkiye’de 1930’larin basinda italya ve Almanya’daki yiikselise gegen totaliler
rejimlere; fasizm ve nasyonal sosyalizme ilgiyle devletci sdylem ylkselise gegmistir.

Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm gibi devleti kutsayan ve ylcelten totaliter doktrinler
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resmi ¢evrelerde ve aydinlar arasinda buyudk bir ragbet gérmuistir. Kemalizm ile
Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm arasinda benzerlik kurulmakla yetinilmemis,
Kemalizm’in fasist ve nasyonal sosyalist doktrinlerin Tarkiye’deki adi oldugu ifade
edilmistir. Mete Tuncay'in aktardigi lizere; Basbakan ismet Pasa’nin destegiyle
cikardi§i inkilap gazetesindeki bagyazilarinda Ali Naci Karacan, “fasizm gibi bir

” o«

idare istiyoruz”, “Hurriyet degil, fasizm istiyoruz” talebini dile getirmistir. Karacan,

kaleme aldidi bir bagyazida “Rusya’da nasil bir Komiinizm, italya’da nasil bir Fagizm

varsa, bizde de bir Kemalizm olmalidir’ diye yazmaktayd:.>*°

HlkOmete yakin gazeteci, aydin ve yazarlarin yazi ve yapitlarinda Hitler ve
Mussolini’den alinti ve aktarmalara siklikla yer almaktaydi. Bu ¢abalar, kisa slrede
bir sdylem insasina donlserek toplumda bir algi olusturulmaya caligiimistir: Falih
Rifki, Almanya’ya yaptiklari resmi bir ziyarette, Hitler'in, Atatirk’a kastederek “Onun
ilk talebesi Mussolini’dir, ikinci talebesi benim!” dedigini aktarmaktadir.®”® Mahmut
Esat ise Hitler'in, 1941 yilinda Reichstag sdylevinde “Bu ayaklanma Turk ulusunun,
mazlum milletlere muhtesem bir 6rnek olan heybeyli kiyami idi ki bagsinda Ataturk
bulunuyordu” seklinde konustugunu belirtmistir.>”" Ayni yillarda, Macar arastirmaci
Péter Moricz, yayimlanan bir yazisinda, Turkiye'de tek-partili rejime iliskin fasizm
saptamasinda bulunmustur. Moricz, “fasizmi yaratmanin o6vincini Turklerin
duymasi” gerektigini dile getirmistir.>’? Moricz’in Tirkiye'deki tek-partili rejime iliskin
degerlendirmeleri, Tlrk tarafinca ilgiyle karsilanmistir. Moricz’in degerlendirmelerini
iceren yazisi, 29 Ekim 1929'da, Budapeste’deki Turk Buyukelciligi'nde verilen
Cumhuriyet resepsiyonu sonrasi yapilan toplantida katilimcilara tanitilmistir.®”
Moricz, “Turkiye’deki fasizmin [Kemalizmin] savas meydanlarinda dogdu[gu]’
goriistindedir.>™*

Turk inkilabinin digtnce ve uygulamalarini Kemalizm adiyla doktrinlestirmeye
calisan isimlerden biri olan Mahmut Esat Bozkurt, goruslerini, “Turk ihtilalinin verimi,
sembolik Alti Ok icindedir ki, buna Kemalizm diyoruz ve diyorlar’ seklinde formile
ederken, Kemalizm’in, fasizm, nasyonal sosyalizm ve komunizmden farklihdgini dne
cikarmistir.®”® Bozkurtun bu cabasi, o dénemde totaliter rejim ve doktrinlerin
Kemalizm’le es gorlldigu algisini yansitan bir ornektir. Nitekim Mahmut Esat;

Kemalizm ile Nasyonal Sosyalizm ve Fasizm arasinda dogrudan bir bag kurarak
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‘zamanimizin bir Alman tarihgisi, gerek nasyonal sosyalizmin ve gerek fasizmin
Mustafa Kemal rejiminin az ¢ok degistiriimis birer seklinden baska bir sey

»376

olmadiklarini séyliyor. Cok dogrudur. Cok dogru bir goéristir saptamasinda

bulunmustur.

Avrupa’da s6z konusu totaliter rejimlerin yukselisi, Turkiye'de kisa slrede
karsilik bulmustur. Totaliter devletler ve doktrinler model alinmis, bu modellerden
ihamla devlet teorileri ve doktrin calismalarina baslaniimistir. Kadro dergisi bu
yéndeki girisimlerin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Dergi, Avrupa’da ve
Tarkiye’de totaliterligin yUkseliste oldugu 1930’larin kosullarinda yayimlanmistir.
Dergi c¢evresinde toplanan aydinlar, Tark inkildbini tanimlama ve doktrinlestirme
iddiasiyla yayin hayatina atilirken, Kemalizm, Fasizm, Nasyonal Sosyalizm ve

Komiinizm arasinda ayri ve benzer yonleri yazilarinda ele almislardir.®”’

3.3. SURELI YAYIN OLARAK KADRO

Kadro dergisi, Turk inkildbinin teori ve pratiginden hareketle milliyetgi ve
materyalist bir doktrin olusturmak Uzere yayimlanmigtir. Kadro dergisinin dugtnce
cizgisinin dayandigi temel metin ve kuruluguna yonelik atilan ilk dGnemli adim Sevket

Sireyya’nin 15 Ocak 1931 giinii Tiirk Ocaklari Genel Merkezi'nde verdigi “inkilap ve
Kadro” baslikli  konferanstir.’’® Konferans metni, Kadro’nun yayimiyla birlikte
islenecek tezlerin ilk kez derli toplu ve bir arada yer aldigi metin olmasi bakimindan

onem tasimaktadir.

Kadro dergisinin ilk sayisi 23 Ocak 1932 tarihinde yayimlanmistir.*”® Dergi,
Tark inkildbinin teori ve pratiginden ilhamla bir doktrin meydana getirmeyi
amagclamistir. idare merkezi Ankara olan derginin dagitim merkezi istanbul'da,
Ankara Caddesi, 83 numarada yer alan Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi'ydi. Dergi

ayrica abonelik Gzerinden okuyucularina ulastiriimistir.
Kadro’nun igeriginde agirlikl olarak iktisadi konular islenmistir. Ayrica siyaset,
edebiyat, tarih, uluslararasi iliskiler konularina yer verilmigtir. Fakat butin yazilar ve

gorigler iktisadi temellerle agiklanmistir.

% pge.,s.s. 88.
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Kadro dergisinde teknik terim ve yabanci sézcuk kullanimi yodundur. Bu,
Kadrocularin halkin geneline seslenme gibi bir gayretlerinin olmadigi ve yalnizca

aydinlara hitap etme amaclariyla agiklanabilir.

Kadro dergisinin ilk sayisinin t¢lincl sayfasinda yayimlanan bir yaziyla Kadro
dergisinin yayimlanma amaci ifade edilmistir. S6z konusu yaziya goére; Turkiye bir
inkilap igindedir ve bu inkilap sirmektedir. Fakat gerceklesen hareket ve ayaklanma,
inkilap degil, inkildbin bir asamasi olan ihtilaldir. Bu agiklama Kadro’nun inkilap ve
intilal ayrimi agisindan 6nemlidir. Kadrocular, inkilabi ihtildlden ¢ok daha derin,
genis ve kokli degisimler olarak gérmuslerdir. Kadro, inkildbin derinlesmesi igin,
inkildp gercekliginden kaynagini alan ilke ve kuramlari, onu duyan ve yuruten “azlik,
fakat suurlu bir avangardin®, azlik fakat ileri bir Kadro’nun iradesine” vermeyi

amaclamigtir.

ikinci amaclari ise, ileri kadronun yorumladigi ilke ve kuramlari, inkilabin ahlak
ve disipliniyle birlikte ileri kadronun dimagindan, sehir ve kdy halkinin dimagina
aktarilmasini ve yerlestiriimesini saglamaktir. Kadro dergisine gore bu, inkildbin
derinlesmesidir ve her seyden blylk bir éneme sahiptir. Kadro’nun kuruculari,
yazida, Turkiye’de sirmekte olan inkildbin ilke, biling, kuram ve didslnce gibi
unsurlara sahip oldugu ifade edilmistir. Ancak sahip olunan kuram ve dustnceler
inkilabin ideolojisini olusturacak bir disince butunligu iginde derlenip bir araya
getirilememistir. Kadroculara gore, inkilabin ideolojisi; inkilabin devami iginde ve
onun gereklerine uygun bir bicimde izah edilerek meydana getirilebilirdi. Bu, Tlrk
aydininin tzerine dusen 6nemli ve onurlu bir goérev olarak tanimlanmistir. Kadro
dergisinin yayimlanmasindaki tG¢lincli amacinsa, bu gorevi gergeklestirmek oldugu
aciklanmustir. inkilap sevkini her zaman uyanik tutmak, inkilabin ilkelerini sinirlari
belirli temel Olcltler biciminde bilme, benimseme ve benimsetme zorunluluguyla

Kadro dergisinin yayimlandi§i ifade edilmistir.®

Turkgede, “Bir kamu kurulusunun, bir igletmenin, denetim veya yodnlendirme
islerini gergeklestirenler ve bunlarin tasidig§i 6dev, yetki ve sorumluluklarin hepsi”®
anlamiyla aciklanan Kadro sézcigu, Latincede quadro, quattuor ve quadrum
bigcimlerinde dortll, dértkenarli, kare anlamina gelmekte olup quadrum s6zciginin
ikinci anlami “nizam, tertip, diizen, tanzim’dir.*® Bu anlamda, Kadro sézcugiinin,

ayni siyasal gecmisten gelen doért kurucu ismi; Sevket Sireyya, Vedat Nedim,

* Avangard (Fransizca: Avant-garde): Oncui.

380 Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s. 3.
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Burhan Asaf, ismail Hisrev'i karsiladigini ve yine tasididi ikinci anlamiyla, derginin
kurulus ve yayimlanma amacini ifade ettigi distnulebilir. Latin kdkenli bir sézcigin
secilmesi ayni zamanda italya’'ya duyulan ilgi ve yakinhdin bir yansimasi olarak

yorumlanabilir.

Kadro dergisinde yazilari yayimlanan yazarlar, alfabetik siraya gore soyledir:
A. Sefik, Ahmet Hamdi, Behget Kemal, Burhan Asaf, Eflatun Cem, Falih Ritki, Hakki
Mabhir, ibrahim Necmi, iri Boz, ismail Hiisrev, (Bagvekil) ismet Pasa, M. Henri
Eyraud, Mansur Tekin, Mehmet ilhan, Mehmet Sevki, (Lord) Melchett, (Dr.) Muhlis
Etem, MlUhendis Nazir, Mimtaz Ziya, Neset Halil, Sakir Hazim, Sevket Sireyya,
Tahir Hayrettin, (Dr.) Vedat Nedim, Yakup Kadri'dir.

Kadro’nun degisik sayilarinda Hakimiyet-i Milliye, Berliner Tageblatt gazeteleri,
Taspinar (Afyon) ile Anbruch dergileriyle Falih Rifki, Necil Kdzim ve Henri Béraud
imzall yazilara yer verilmistir. Kadro’nun 6. sayisinda Almanya’da yayimlanan Die
Tat dergisinin kuramcilarindan Hans Zehrer ile yapilan soylesiye yer verilmistir.
Kadro’nun sayfalarinda bazi yazilar cesitli rumuzlarla verilmistir. Bunlardan $. S.
rumuzu Sevket Sireyya'yl; V. N. rumuzu Vedat Nedim’i; Ta. Hay. rumuzu Tahir
Hayrettin’i; B. A. rumuzu Burhan Asaf’; I.H. rumuzu ismail Hisrev'i; M. S. (veya M.
Sevki) rumuzu Mehmet Sevki'yi; M. Z. rumuzu Mumtaz Ziya'yr; Y. K. rumuzu Yakup
Kadri'yi; F. R. rumuzu Falih Rifkr'ylr gostermektedir. Kadro’'nun 17. sayisinda
Kronikler baslikh bdélimde yer alan T. rumuzu ile 18. sayida yine Kronikler
bdliminde A. B. rumuzuyla verilen yazilarin kime ait oldugu saptanamamisgtir.
Kadro’nun farkli sayilarinda Zeki Zeybek (veya Z. Zeybek)'in cevirilerine yer
verilmigtir. Kadro’yla ilgili bazi akademik yayinlarda Vala Nureddin (Va-NG)'nin adi
derginin yazarlari arasinda zikredilmekteyse®* de, adi gecen yazarin, Kadro’nun

sayllarinda yayimlanmig bir yazisi bulunmamaktadir.

Klnyesinde belirtildigi Uzere, Kadro’nun kuruculari, Yakup Kadri, Sevket
Sireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf ve ismail Hiisrev'dir. Derginin kuruculari
ayni zamanda dergisinin surekli yazarlardir. Kadro dergisinin imtiyaz sahibi Yakup
Kadri, nesriyat midird Dr. Vedat Nedim'dir. Eylal 1934 tarihli 33. sayisinda Vedat

Nedim yerine nesriyat miidiirii olarak Sakir Hazim'in adi yer almistir.®**
Kadro’nun kurucularinin siyasal gegmigleri, yine kendi aralarinda bir ayrimla

imtiyaz sahibi (Yakup Kadri) ile kurucusunun (Sevket Sireyya) farkli dinya

gorusiinden olmasi, tezleriyle de geliskili olduklari elestirilerine kaynaklik etmektedir.

%83 ismail Parlatir, “Kadro”, DIA, C. XXIV, Turkiye Diyanet Vakfi Yayini, istanbul, 2001, s. 141.
%84 Kadro, Sayi: 33, Eyliil, 1934, s. 46.
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Hayat hikayeleri kisaca incelendiginde bu elestirilere yalniz tezleriyle degil,

yasamlariyla da konu olduklari gérilmektedir.

Kadro’nun imtiyaz sahibi olan Yakup Kadri, dijer kuruculardan farkl olarak,
sol érgditler icinden yer almamis bir isimdir. Yakup Kadri 1903 yilinda izmir idadisi’ne
yazdirimistir.®® Yakup Kadri idadi'de sonraki yillarda Tiirk yazin ve disiince
yasaminda adlarindan sz ettirecek isimlerle arkadaslhk kurmustur. Baha Tevfik,
Abdullah Rahmi, Sahabettin Siileyman bu isimlerden bazilaridir.®¢ Ancak babasinin
O0luma Uzerine egitimini yarida birakarak annesiyle birlikte Misira gitmek zorunda
kalmis ve &grenimini iskenderiye’deki Fransiz kolejinde siirdiirmiistiir.®®” Misir,
Yakup Kadri icin farkli pencereler agmig, orada Abdldlhamid’e muhalif aydinlarla; Ali
Kemal, Ahmet Saip, Abdullah Cevdet, Gaspirali ismail, Samipasazade Sezai ile iligki
kurmustur.®® Gencliginde tanistigi ve iliski kurdugu bu isimler onun disiince
dinyasini zenginlestirmigtir.

Yakup Kadri, sol gelenekten gelmeyen biri olarak Kadrocu aydinlar arasinda

dzel bir yere sahiptir.>®

Gerci anilarinda yazdigina gore, gengliginin ilk
dénemlerinde Emile Zola’'nin romanlarindan etkilenmis ve sol dislnceye ilgi
duymustur.®® Bir dénem sosyalist diisiinceleri, hatta anarsizmi dahi benimsemis
fakat bunlar uzun sireli olmamig, sonrasinda tam karsit cepheden liberalizmi
savunmaya baslamistir.®*' Yakup Kadri 1916-1919 yillarini verem tedavisi gordiigii
isvigre’de gecirmistir.’® Bu yillar milli duygularinin ve milliyetgi diistincelerinin
guclendigi donemdir. Nitekim Tirk oldugu 6grenilen Yakup Kadri, Avrupalilarca

dislanmis; bu onda milli duygulari ziyadelestirmistir.>*

Bati kultir ve aydinlanmasinin etkisinde fakat Batililasma yerine milli kimligi
bicimlendirme ve gelistirme c¢abasi icindeki Yakup Kadri'nin dislince yapisini
“bireyci gorusleriyle birlikte milliyetgiligi savunan Fransiz yazar Mauricé Barres;

Bektasi tekkesi; Ziya Gokalp” etkilemistir.*** Fakat sosyalizme ilgi duyup sonrasinda

385

39.
386

Temugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltir Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 1994, s.

Tekeli —llkin, a.g.e., s. 11.

%7 Nazim H. Polat, “Karaosmanoglu, Yakup Kadri”, DIA, C. XXIV, s. 465.

%8 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 13.

389 Ertan, a.g.e., s. 39.

%90 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 13.

391 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Genglik ve Edebiyat Hatiralari, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1969, s. 75;
Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 13.

%92 polat, “a.g.m.”, DIA, C. XXIV, s. 465.

%93 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 29.

%94 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 23.
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liberalizme kayan bu ilgi ve arayisinin merkezinde “millet ve memleket askinin”
oldugunu belirterek milliyetciligini dile getirmistir.>*°

Milliyetcilik, milli davaya baglilik, Yakup Kadri’'nin yalnizca dislnce yapisini
degil, insan iligkilerini de belirleyen bir etken olmustur. Birbirlerine karsi sonsuz
hayranliklari olan Refik Halit'le dostluklarina, Kurtulus Savasi yillarinda millt
harekete olan yaklasimlari engel olacak ve Yakup Kadri Milli Micadele’ye iligkin

goris ve yaklasimindan &diin vermemistir.>%*

1909-1914 yillari Yakup Kadri’'nin sanat ve yazinsal kimliginin 6n plana ¢iktigi
yillar olmustur. Bu vyillar ayni zamanda ideolojik kimligini ve mudrsidini aramakla
mesguldiir. Yakup Kadri Tevfik Fikret'in gériislerinden etkilenmistir.*” Fakat sonraki
yillarda Tevfik Fikreti elestirmistir.>*® Etkilendigi isimlerden biri de, Osmanlici ve
Tarkgl gorusleri savunan Ziya Gokalp’tir. Ziya Gokalp’in Durkheim (zerinden
‘solidarist’ dusunceyle harmanladi§i milliyetgi gorusleri, Yakup Kadri’nin dislnce
yapisinda belirleyici olmustur. Fakat “Fert yok, cemiyet var’ sdylemini dile getirerek,
“kisilerin degil milletlerin kahraman” oldugunu soyleyen Ziya Gokalp’in, Sarikamis
Harekati sonrasinda Enver Pasa’yl “milli kahraman” ilan etmesi Yakup Kadri'yi
blyuk hayal kirikligina ugratmistir. Gékalp’in, gérislerinde i¢ten ve tutarli olmadigini
dustintiyor.>® Yakup Kadri, Tevfik Fikret ve Ziya Gokalp’te bulamadiklarini Mustafa
Kemal'in sahsinda buldugunu belirtmektedir.*® Yakup Kadri'ye gére, Mustafa Kemal
“fert ile kollektiviteyi” birlestirebilmis bir kisidir.*"

1920’lere kadar duygusal ve siyasal bir ice kapaniklik icindeyse de bu tarihten
sonra Yakup Kadri'de bir degisim gerceklesmistir. Bu degisimde izmir ve istanbul’'un
isgalinin etkisi buyuktlr. 1920 yilinda kaleme aldi§i Kiralik Konak adli romani bu
degisimin ilk GOrinidir. Yakup Kadri, istanbulda bulundugu dénemde, milli
mucadelenin hakhhi@ini dile getiren yazilar kaleme almis ve Mustafa Kemal'in
onderligindeki milli micadele hareketinin sézcusu gibi ¢alismalarini strdarmastur.
Yakup Kadri, bu desteginin bir sonucu olarak, 1920 yilinda Ankara HikOmeti’nden
yapilan c¢agriyla Anadolu’ya gecmistir. Ankara’nin c¢agrisiyla Anadolu’ya gegen
Yakup Kadri, hem Anadolu’yu ve insanini yakindan gorme, tanima imkanini elde

etmis hem de Milli Miicadele Hiikiimeti'nin dogrudan hizmetine girmistir.**? Béylece,

395 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 75.

3% Yahya Kemal, Siyasi ve Edebi Portreler, istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, istanbul, 1976, s. 42-
43.

%7 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, Birikim Yayinlari, istanbul, 1981, s. 23.

%98 Karaosmanoglu, Genglik ve Edebiyat Hatiralari, s. 282-293.

399 Karaosmanoglu, Atatiirk, s. 26.

400 A.g.e., s. 32.

401 A.g.e., s. 36.

402 Ertan, a.g.e., s. 41.
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kendini tamamen milli davaya adamistir. Mustafa Kemal’in emriyle Midafaa-i Hukuk

Grubu’'nun galismalarini érgiitlemek (izere Istanbul’a geri dénmiistiir.*%

istanbul ve Ankara’da ikdam, Hakimiyet-i Milliye, inkilap ve Cumhuriyet
gazetelerinde calisan Yakup Kadri, Mustafa Kemal'e ve Milli Micadele’ye yoneltilen
elegtirilere karsl yanit vermistir. 1923 yilindan, Kadro dergisinin kuruldugu 1932
yiina dek Ankara ve isgal sonrasi Istanbulunda tanik olduklari karsisinda
elestirilerini yoneltmekten geri durmamistir. Mustafa Kemal'e ve dnderligine guven
duymakla birlikte, Ankara’nin, yiktigi dizenin turli hastaliklarina yakalandigi
elestirisinde bulunmustur. Ankara romaninda, tipki lttihatgilarda oldugu gibi, yeni
kurulan dizende zenginleserek devrimci Ulku, duygu ve heyecani yitirerek bir
¢uriime igine giren kisi ve cevreleri elestirmistir. Ankara’nin saltanat ve halifeligi
ortadan kaldirdigini fakat tasfiye edemedigini yazmistir. Ona gore, eski dizenin
mensuplari yeni rejimin Ust kademelerinde kendilerine yer bulmus ve beraberlerinde
gecmisin glrimasgliklerini tasimistir. Mustafa Kemal'i ise bu kosullarda yalniz ve
caresiz goérmektedir. Zira gevresinde onun devrimci ulkulerini ve heyecanini yagayan

pek fazla kisi kalmamistir.*%*

Yakup Kadri’nin, Kadro 6ncesi dile getirdigi bu goérislerin bir benzeri, Sevket
Sireyya’da gordlmustar. O da, devrimci ruh ve heyecandan yoksun bir ¢cevre iginde
hapsolmus bir Mustafa Kemal portresi gizmistir. 1932 yilina gelene dek Yakup Kadri,
inkildbin ve o6nderi Mustafa Kemal'in, devrimci Ulkii ve heyecanda bir kadroya
gereksindigini, inkildbin kadro sorununun giderilmesi gerektigini belirtmistir. Bu

diistincelerini Kadro'da daha olgunlastirmistir.*®

Kadro’nun kurulusuna dislinsel yonden oncilik eden ve Tirk Ocaklar’nin
Ankara’daki Genel Merkez binasinda verdigi konferansla ilk somut adimi atan Kkisi
Sevket Sureyya’dir. 1897 yilinda Edirne’de diinyaya gelen Sevket Sireyya milliyetgi
duygularin yodun, imparatorluk 6zleminin gugli oldugu bir ortamda yetismistir. S6z
konusu ortamin olusmasinda 1897 yilindan sonra yasanan toprak kayiplarinin ve
Rumelili gbégmenlerin trajedisinin blyuk pay! vardir. Oynanan oyunlar, Balkan
milliyetciliklerinin etki ve glcuni géstermektedir: Cetecilik, komitacilik; savas, baskin
ve yagmalardir.*® Yalniz Edirne’nin degil, aslinda biitiin tiim Trakya ve Rumeli’'nin
Musliman ve Hiristiyan gocuklarinin oyunlarinda bu tema vardir. Milliyetgi ruhun bu

denli etkili oldugu bir ortamda yetisen Sevket Sureyya’'nin pesinden kostugu Ulkinin

403 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 38.

‘4 Age.,s. 42, 61. _
405 Yakup Kadri Karaosmanoglu, “Buyuk Inkilap ve Kuguk Politika”, Milliyet, 13-22 Aralik 1976.
406 Sevket Slreyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1976, s. 16, 39.
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“Turan” olmasi rastlanti degildir.*”” Etkisinde kaldi§i Tirkcl diisiincelerin etkisiyle,
okudugu milliyet¢i bir tarih romanindaki kahramandan etkilenerek Aydemir adini
kullanmaya baslamistir.*® istanbul Kuleli Askeri idadisi'ne verilen Sevket Siireyya,
babasinin Edirne’de yalniz kalmasindan vicdanen rahatsizlik duyarak egitimini

yarida birakmis ve Edirne Dartlmuallimini’ne yazilmistir.

Duslince dinyasi Turkgu fikirlerle Sevket Sireyya, Ziya Gokalp'in yazi ve
konusmalarindan etkilenmistir. Gdkalp’in sdylemlerinden hareketle “Halk’a ve kdye
dogru” ilkesinden ilhamla Sevket Sireyya, o dénemde, Trakya kdylerinde dolasmis,

kdy cocuklarina marslar égretmis ve milliyetci propagandalar yapmistir.*®®

Dinya Savasi’nin baslamasi Uzerine seferberlik kaydi eline ulasan Sevket
Sireyya, agabeyinin Kafkas Cephesi'nde sehit distigl yerde savasmak, ani ve
mucadelesini yasatmak icin Kafkas Cephesi'nde gitmeyi gonilli olarak istemistir.
Kafkas Cephesi'nde gorevini kiiclik yaslardan beri aklinda ve gonliinde buyuttigu
Turan ulkiisii ve Ulkesine atiimis ilk adim olarak gérmistir.#'® Ancak Anadolu’da
karsilastidi manzara ve emrindeki askerler, onda, Anadolu insanin milliyet
bilincinden uzakta oldugu distncesini uyandirmistir. Fakat yine de o bundan nefret
ya da hayal kirikligi duymadan kendine dersler gikarmistir.*'' Kafkas Cephesi'nde
savasan ve yaralanan Sevket Siireyya, cepheden déniiste isgal istanbulu ve
Edirne’sine tanik olmustur. istanbul’dan Edirne’ye gegerek bir yandan askerlik gérevi
nedeniyle yarim kalan egitimini tamamlamig dider yandan iggale kargi gizli

orgiitlenmeler icinde yer almistir.*'?

Yeni kurulan Badimsiz Azerbaycan Cumhuriyetinin istanbul’dan Tiirkce
ogretmeni talebi Uzerine Sevket Sireyya 6gretmen olarak Azerbaycan’a; énce
BakiU’'ye sonra da gorev yeri Nuha'ya gitmistir. Bu sirada gerceklesen Bolsevik
Devrimi'nin yalnizca kuramsal degil, uygulamalariyla da sosyalimle tanismistir.*"
Turan Ulkislyle Azerbaycan’a giden Sevket Sireyya, Azerbaycan’da Sovyet
yonetiminin kurulmasiyla sosyalizme ilgi duymustur. Turanci dastnceleri terk ederek
dinya goérusu olarak sosyalizmi benimsemistir. 1-8 Eylal 1920 yilinda toplanan

Birinci Dogu Halklari Kurultayr’'na Turkiye degil, Azerbaycan (Nuha) delegesi olarak

7 Ag.e., s. 16, 39.

498 \/ala Nureddin Va-na, Bu Diinyadan Nazim Gegti, Milliyet Yayinlari, istanbul 1999, s. 233.

409 Aydemir, a.g.e., s. 46.

“10 A g.e., s. 72-90.

" Ag.e., s. 104-105.

2 A g.e., s. 141-142.

413 Bolsevik Devrim ve sosyalim dislincesine iligkin Tirk ve Osmanli aydinlarinin yorum ve
degerlendirmeleri icin bkz. Uygur Kocabasoglu-Metin Berge, Bolsevik ihtilali ve Osmanlilar, Kekibeg
Yayinlari, Ankara, 1994; Kerim Sadi, Tiirkiye’de Sosyalizmin Tarihine Katki, iletisim Yayinlari,
istanbul, 1994,
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katilmistir. Sevket Sireyya ayrica 10 Eylil 1920'de Tirkiye Komunist Partisi’nin
kurulus kongresinde bulunmustur.*'* Tiflis'te tanistigi Tatar sosyalist Alimof'un onu

415

Batum’da Komdinist Partisi'ne soktugu ileri strlimustir.”™ Sevket Sidreyya kitle

karsisinda ilk konugsmasini Batum’'da “Sark Milletleri Kadinlarinin Kurtulug Gin0”
mitinginde yapmistir.*'®

Tarkiye Kominist Partisi’'nin kurucusu Mustafa Suphi ve arkadaslarinin
olduridlmesi ve Parti’'nin yurtdisi kadrolarinin buyldk bélimin dagiimasi sonucu,
Universite 6grenimi igin 1921 yilinda Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi'ne
kaydolmustur. Burada sonraki yillarda Kadro dergisinin kuruculari arasinda yer
alacak olan ismail Hisrev (Tokin) ile tanigir. Sevket Siireyya, okulda, gocukluk
gunlerinin getecilik anilarinin etkisi ve yedek subaylik gunlerinin kazanimiyla, Askeri

Komite’'nin basinda, basarili bir 6grenci olmustur.*"”

Sevket Sireyya, bir Turanci
olarak ayrildigi istanbul’a, Moskova'da egitim almis bir komiinist olarak 1923 yili

sonunda geri ddnmiistiir.*'®

istanbul’a déniisii sonrasinda Sevket Siireyya, yasal ve yasadigi yayinlar ile
orgutlenmelerle siyasal faaliyetler yuritmuistir. Sevket Sireyya’nin o doénemki
yazilari incelendiginde bir cumhuriyet savunusu dikkati gekmektedir. Bu destekleyici
tutum farkl acgilardan degerlendirilebilir: Komintern'in 1925’e kadar Milli Mucadele’yi
ve Cumhuriyet devrimlerini destekleme yonindeki yonergesiyle bir taktik olarak
gorulebilir. Nitekim daha sonra Komintern’in Ankara’ya yonelik tutumunda meydana
gelen degisiklik bir ayrismaya neden olmustur. Sefik Hisni TKP’nin Komintern
cizgisine cekilmesi gerektiginde israr etmis, Sevket Slreyya ve Vedat Nedim'in
basini cektigi diger grup ise TKP’nin Komintern’den bagimsiz bir gizgide olmasi
gerektigini savunmustur. Tartisma, Parti’den kopusa neden olmustur.

Sevket Sireyya ile Sefik Hisni’'nin yazilari Komintern’in tutumuna bagl
gelisen bir taktik degil, fakat Cumhuriyet ideolojisinin “hegemonik denetimini**'®
goOstermistir. Nitekim Aydinlik’ta yayimlanan yazilarda cumhuriyete iliskin ortaya
konan tutum, on yil sonra yayimlanacak Kadro’nun ideolojik habercisidir.**® Sevket
Sidreyya’nin Sadrettin Celal ile birlikte Aydinlik'ta ¢ikan yazilarindan olugsan “Lenin

ve Leninizm” kitabinda yazdiklari, Cumhuriyet ideolojisinin Sevket Slreyya

414 Aydemir, a.g.e., s. 187-218.

#15va-na, a.g.e., s. 233.

416 Aydemir, a.g.e., s. 220.

7 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 63.

18 Ertan, Sevket Stireyya’'nin istanbul'a dénistini 1922 yili sonu olarak gésteriyor. Bkz. Ertan, a.g.e.,
s. 36. Oysa Sevket Siireyya 1923 yili sonunda Odesa’dan gemi yoluyla istanbul’a gitmek iizere
a1yr||d|g|n| anilarinda belirtmektedir. Bkz. Aydemir, a.g.e., s. 357.

* Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 67.

20 Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar-1 (1908-1925), BDS Yayinlari, istanbul, 2000, s. 184.
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Uzerindeki etkisini ve 1932’de Kadro dergisinde islenecek tezleri gdsteren bir diger
c¢alismadir. Hattad Lenin ve Leninizm’de derlenen yazilarda, “milli bir fikir hareketine
ve yapicl bir iktisat zihniyetine” gerek oldugu, bunun da ancak “bir “komUnist partisi
degil”, fakat “inkilapg¢i, disiplinli, teskilatli, milliyet¢i bir cumhuriyet partisi”

gerceklestirilecegi dile getirilmistir.*?’

Sevket Sireyya, devletin “yeni ve devletci bir
tanzim ve insa roll” ile 6n plana gectigi bir devletgilik kuramiyla “planli ve millt
ekonomik kalkinma fikrini” savunmustur. Sevket Sireyya’ya goére, tezlerinin
temelinde “kavgasiz, ihtilalsiz, sinifsiz, imtiyazsiz bir Turkiye” disuncesi yer

almaktadir.*?

TKP iginde Sefik HisnU ile yasadigi tartisma, 1926 yilinda Sefik HisnG’nlin
gizli yollarla Ulkeye girerek Parti'de yeniden etkin olmasiyla Sevket Sireyya’nin
Parti'den kopus slreci baslamistir. 1927’de tutuklanmasina karsin beraat eden
Sevket Sireyya 6nce dava arkadaslari sonra siyasal érgutlyle yollarini ayirmigtir.

Sevket Slreyya Aydemir, 1976 yilinda yagsamini yitirmigtir.

Sevket Sireyya ile birlikte TKP geleneginden gelen, Kadro’nun bir diger
kurucu ismi Vedat Nedim’dir. 26 AJustos 1897 yilinda istanbul’da diinyaya gelen
Vedat Nedim, 1916 yilinda Galatasaray Lisesi’nden mezuniyeti sonrasi iktisat tahsili
icin Almanya’ya, Berlin Universitesi'ne gitmis, 1922 yilinda iktisat dalinda doktora
derecesi almistir.*?®* Almanya’da égrenciligi sirasinda sol diisiincelerden etkilenir ve
sosyalist gevrelerle irtibat kurmustur. Almanya’daki Turk sosyalistlerden olusan
Kurtulus cevresi iginde bulunmus ve Kurtulus dergisinin yayimlanmasinda goérev
almistir. Kurtulus dergisi, bilimsel sosyalizmi Turkiye'ye tasiyan énemli kanallardan

biri olmustur.*?*

Vedat Nedim Tor, Sefik Husnid’'nlin istegiyle Komintern’in 5 Kasim-5 Aralik
1920 tarihleri arasinda Moskova’da yapilan V. Kongresi'nde istanbul temsilcisi
olarak katilir.** Tiirkiye’ye 1923 yilinda dénen Vedat Nedim, bir yandan istanbul’da
Aydinlik gazetesinde iktisadi konularda yazilar yazmis, diger yandan orgltsel
calismalar iginde yer almigtir. Vedat Nedim ve Sevket Sdreyya, Aydinhk grubu
icinde iktisadi ve zirai bagsliklar Uzerine Turkiye’'nin kurtulusu sorununu irdelemis ve
milliyetcilije yakin bir cizgi takip edilmesinden yana bir durus sergilemistir.*?®
Vedat Nedim ARKOS adli bir Sovyet Rus sirketinin istanbul subesinde ise

421 Aydemir, a.g.e., s. 403.

422 A g.e., s. 405.

423 Mustafa Tirrkes, Ulusgu Sol Bir Akim: Kadro Hareketi, imge Kitabevi, Ankara, 1999, s. 233.
424 Kurtulus, Anadolu Yayinlari, Istanbul, 1975.

% Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 80.

426 Aybars, a.g.e., s. 327.
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alinmistir.*?” Tiirkiye Komdinist Partisi’nin 1925 tarihli kongresinde, komiinist tevkifati
dolayisiyla yurtdigina kagan Sefik Hisnld’den sonra, bizzat onun istegiyle Turkiye
Komdinist Partisi'nin Genel Sekreteri yapilmistir.*?® Béylece Vedat Nedim TKP iginde
etkin bir konuma gelmigtir. TlUrkiye’den ayrilan TKP yodneticileri ise 1926 yilinda
Viyana Konferansi’'ni toplayarak bazi kararlar almis ve bu kararlari uygulatmak
Uzere Turkiye'ye, Vedat Nedim’e iletmislerdir. Bu donemde, Komintern Ylritme
Kurulu Dogu Bolimu Sekreterligi'nin Turkiye Komdinist Partisi Merkez Komitesi’ne
yolladigi talimatname Onemlidir. TKP’ye, Turkiye icinde Ankara Huk{dmeti’'nin
gerceklestirdigi reformlar ile dis politikasini desteklemesi fakat Parti hiicreleri gencglik
ve koylu oérgutlenmesine agirlik verilmesi ve parti 6rgutiinin gaclendirilmesi talimati

verilmistir.*?® Bu, aslinda Vedat Nedim yénetimine yapilmis bir elestiridir.

Vedat Nedim’in, Sefik HUsni’nin ve dolayisiyla Komintern’in uyari ve
talimatlarini dinlemeyen tutumu Parti iginde bir krizin ¢ikmasina neden olmustur.
Komitern’in gerceklestiriimesini istedigi is¢i eylemleri ve grevler igin kosullarin uygun
olmadigini ifade etmistir. Yine Vedat Nedim’e gore, bu tir zamansiz hareketler yeni
faaliyete gegen parti hiicrelerini hikimet karsisinda atese atmistir. Sefik Hisni’'nlin
talimatlarini ise, Moskova’nin gézini boyamayan ve kisisel ihtiraslar icin Parti ve

sinif gikarlarini feda eden kararlar olarak degerlendirmistir.**°

Vedat Nedim’in bu tutumu UGzerine gizlice Turkiye'ye giren Sefik Hisnl, Vedat
Nedim ve diger merkez komite Uyeleriyle bir toplanti gerceklestirmis ve Parti’ye el
koymustur. Bu kapsamda Sefik Hisn(, isci eylem ve grevlerinin derhal baslatiimasi
talimatini vermistir. istanbul basta olmak iizere Tirkiye’nin gesitli merkezlerinde
isciler arasinda gercgeklestirilen eylemler polis raporlarinda TKP’nin eylemleri olarak
gecerken, bu durum Vedat Nedim’in tepkisine neden olmustur. Vedat Nedim kendi
iradesini hice sayan bu faaliyetleri gerekgce gostererek radikal bir kararla, Parti ve
sosyalizmle bitln ilisigini kesmis ve bununla da yetinmeyip Parti’nin arsivini polise

teslim etmistir.*®'

Vedat Nedim, yillar sonra, “Keske Kominternin kararlarini
dinleseydim de, parti o glinden tam olarak batsaydi” diyerek polisle is birligini
Komintern’e karsi bagimsiz durusuyla aciklamaya calismistir.**? 1926 yilinda
Tarkiye’nin Musul'u yitirmesi, Mustafa Kemal'e suikast girisiminde yer alanlarin

idami gibi nedenlerle hiklmetin sert bir siyaset izlemeye baslamasi Vedat Nedim’in

27 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 81.

428 Ertan, a.g.e., s. 42.

29 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye’nin Kurtulug Yillan, Tirkiye is Bankasi Kiltir
Yayinlari, istanbul, 2001, s. 241-242.

430 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 88.

431 A.g.e., s. 89.

432 Rasih Nuri ileri, Tiirkiye Komiinist Partisi Gergegi ve Bilimsellik, Anadolu Yayinlari, istanbul,
1976, s. 50.
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“ihbar ve ihanetinin” nedeni olarak gdésterilmistir.**®* Nitekim 1926 yilinda Tirkiye ve
dinyadaki gelismelerin kitleler arasinda glicl ve etkisini arttirmasina olanak tanidigi
TKP teorik, politik ve érgiitsel olarak en (st diizeye erismistir.*** Parti bu duruma
erismisken Vedat Nedim’in ihbariyla blyuk bir darbe almigtir. Polisle is birligi sonucu

Vedat Nedim Tor, sol gevrelerde yillar yili ihanetle anilan bir isim olmustur.

1927 yilinda yapilan tevfikatla tutuklananlar arasinda Vedat Nedim de vardir.
Cikarildigi mahkemede yargilanarak doért ay hapis cezasina carptiriimigtir.
Mahkeme, adli sorusturmaya yaptigi katkilar sonucu cezasinda bir aylik indirime
gitmistir. Vedat Nedim, tutukluluk suresinin, hapis cezasindan fazla oldugu gé6z

énline alinarak tahliye edilmistir.**®

Bu gelismeler sonrasi Vedat Nedim, solla iligkisini kesmis, is ve hikimet
cevrelerine yaklagsmistir. Once Balya-Karaaydin Simli Kursun Maden isletmesi’nde,
sonra Amasra Kémidir isletmesi’nde ticaret midirii olmustur.**® 1929 yil sonlarinda
Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyeti yonetiminde gdrev almistir. 1930lu vyillarda
Tarkiye'yi yurtdisinda tanitmak Uzere Turquie Kémaliste dergisinin basinda yer
almistir. Ankara Radyosu ile Turizm MudarlGgi’nde 1938-1944 yillari arasinda
gbrev yapan Vedat Nedim, 1944 yilindan 1970’e kadar Yap! Kredi Bankasi’nda,
1970 yilindan sonraysa Akbank’ta kiltir danigsmani olarak ¢alismistir. Cumhuriyet,
Hakimiyet-i Milliye basta olmak Uzere ¢esitli gazetelerde siyaset ve ekonomi Uzerine
imzall ya da isimsiz yazilari yayimlanan Vedat Nedim; issizler, Kér, Hayvan Fikri
Yendi, U¢ Kisi Arasinda, Kéksiizler, Fevkéal Asriler adli oyunlar kaleme almistir.

Anllarini Yillar Béyle Gegti adiyla yayimlayan Vedat Nedim 1985 yilinda éImistir.*’

Vedat Nedim ve Sevket Sireyya ile birlikte ayni orgutler icinde bulunmus ve
Kadro’nun kuruculari igcinde yer almis bir diger isim Burhan Asaftir. 1899 yilinda
Sam’da diinyaya gelen Burhan Asaf, ilk ve orta 6gretimini sirasiyla Yafa, Beyrut ve
istanbul’da tamamlayarak (niversite tahsili icin Aimanya’ya gitmistir.**® Almanya’da
sol cevrelerle iliski kurmus, Vedat Nedim’le tanisarak onunla dost olmus ve dinya
goriisii olarak sosyalizmi benimsemistir.*** Universiteden 1922 yilinda mezun olan
Burhan Asaf, 1923 yilinda istanbula dénerek 6nce Devlet Demiryollar’nda

calismaya baslamis ve sonra Anadolu Ajansi Biikres temsilcisi olmustur.**® Bu

433 Yalcin Kiiclk, itirafgilarin itiraflari TKP Pismanlari, Tekin Yayinevi, istanbul, 1988, s. 48-49.

434 Naciye Babalik, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Séniimlenmesi, imge Kitabevi, Ankara, 2005, s.
60.

3 Kiigiik, a.g.e., s. 55-56.

% Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 91.

437 A.g.e., s. 91-95; Turkes, a.g.e., s. 233.

438 Ertan, a.g.e., s. 45.

439 Turkes, a.g.e., s. 234.

40 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 96.
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sirada Aydinlik cevresiyle birlikte sosyalist faaliyetlere katilan Burhan Asaf, ayni
zamanda, Orak ve Ceki¢ adiyla yayimladiklari haftalik gazete icin bir yandan tashih

ve geviriler yapmis 6te taraftan Aydinlik'ta yazilar yazmigtir.**'

Burhan Asaf, 1925 yilinda cikarilan Takrir-i Stk(in Kanunu'yla diger basin
organlariyla birlikte Aydinlik ile Orak ve Ceki¢’in kapatilmasi Uzerine kisa bir
sureligine yurtdisina c¢ikmistir. Aldig1 teklifle tekrar yurda doénerek Hariciye
Vekaleti'nde ise baslamis ve Ankara’ya yerlesmistir.**?> Hakimiyet-i Milliye’de yazdig
yazilarda rejime olan baghhgini dile getirmistir. Hakimiyet-i Milliye’de yazi
yazmasinda ve yine memuriyete alinigsinda Falih Rifki ve Yakup Kadri'nin etkisi

tizerinde durulmaktadir.**®

Burhan Asaf, Kadro dergisi deneyiminden sonra, 1946 yilinda Demokrat
Parti'nin destekleyicisi olmustur. Demokrat Parti’'nin yayin organi Zafer gazetesinde
ve yine Demokrat izmirde yazilar yazmis, 1957 yilinda Demokrat Parti milletvekili
olmustur.*** Burhan Asaf, Demokrat Parti milletvekilliyken 27 Mayis 1960 askeri
darbesiyle vyargilanmis; Meclis grup konusmasinda soyledikleri, Meclis
tartismalarinda kullandi§i ifadeler, gazete vyazilar ile radyo konusmalari ve
milletvekilligi sirasinda DP hikdmetinin ¢ikardigi kanunlara verdigi kabul oyuyla
suclu bulunarak agir hapse mahkdm olmustur.**® 1963 yilinda c¢ikarilan afla
ozgurligune kavusan Burhan Asaf Belge, Almanya’ya giderek, Aliman Radyosu’nda

galismaya baslamis ve 1967 yilinda yasamini yitirmistir.

Burhan Asafin; 1933 vyilinda, Osmanli Imparatorlugu'ndan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne Nasil Oldu? adl bir kitabi yayimlanmistir. 1940-1941 yilinda Ankara
Radyosu'ndaki  programlarini, Radyo Konferanslari  (1940-1941) adiyla
kitaplastirmistir. Nobert Von Bischoffun, Ankara, Tiirkiye'deki Yeni Olusun Bir izahi
adli kitabini TUrkgeye cevirmistir.

Kadro’yu kuran ve sol gecmisten gelen bir diger isim de ismail Hiisrev
Tokin'dir. 14 Mart 1902 tarihinde istanbul’da diinyaya gelen ismail Hiisrev ilk, orta
ve lise 6gretimini Avusturya Lisesi’nde tamamlamistir.**® Eskisehir ve Ankara’da
Nizamettin Nazif araciligiyla Tirkiye Halk istirakiyyGn Firkasi cevresiyle iligkiye

gecmis ve Yeni Hayat dergisinde yazi ve ceviriler yayimlamistir.**” Sovyetler Birligi

441 A.g.e.,s.97.

442 Turkes, a.g.e., s. 234.

3 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 103.

aad Turkes, a.g.e., s. 234.

5 Yiiksek Adalet Divani Kararlari Istanbul-Yassiada (14 Ekim 1960 — 15 Eyliil 1961), Kabalci
Yayinlari, istanbul, 2007, s. 271, 383.

446 Ertan, a.g.e., s. 44.

47 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 108.
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Ankara Buyukelciligi'nin verdigi bursla yuksekégrenim goérmek icin Moskova'ya
gidtmistir.**® Moskova’'da, 5 Kasim — 5 Aralik 1922 tarihlerinde toplanan Komintern
IV. Kongresi'ne Tirkiye Komunist Partisi Genglik Orgiitii temsilcisi olarak katilmistir.
1922 yili sonunda ise Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi’'nde iktisat 6grenimine

baslamistir.**® Universiteden 1926 yilinda mezun olarak Tiirkiye’ye ddnmdistir.

1927 yihinda Ankara’da Devlet Demiryollari Genel Mudirligi’nde memur
olmustur. 1929 yilinda ise Ziraat Bankasi kadrosuna ge¢migstir. Ayni yil, Sevket
Sireyya Aydemirin midirliik yaptigi Ankara Ticaret Lisesi'nde dersler vermistir.**
1930-31 yillarinda Sevket Sireyya ile birlikte Hakimiyet-i Milliye Gazetesi'nde
ekonomi sayfasini hazirlamayi Ustelenerek ekonomiyle ilgili yazilar yazmistir. Bu
yazilar parti ve hiikimet gevrelerinde ona duyulan giiveni arttirmistir.**' ismail
Husrev cesitli devlet kuruluglari, kamuya ve 6zel sermayeye ait bankalarda Ust
dizey gorevlerde bulunmus, ayni zamanda, cgesitli gazete ve dergilerde yazilar
yazmistir. ismail Hiisrev Tokin, 1994 yilinda yasamini yitirmistir. Kitaplari: iktisat
Nasil Okutulmal, Tiirkive Koy Iktisadiyati, Iktisadi ve Igtimai Tiirkiye: Rakamlarla
Tiirkiye'de Sanayidir.**?

Kuruculan disinda derginin sirekli yazarlari arasina 13. sayiyla birlikte
Mehmet Sevki (Yazman) de katimistir. 1895 yili Elazig dogumludur. 1908'de
Elazi§'da Deli Hoca Mektebi’ni, 1911'de askeri riistiyeyi, 1914'te istanbul’da Kuleli
Askeri Lisesi'ni, 1924 yilinda Harp Okulu’'nu bitirmistir. 1914 yilinda Harbiye'yi
Ustegmen ratbesiyle bitirmis ve Canakkale Cephesi’ne gdnderilmigtir. Ayrica Filistin
ve Galigya cephelerinde ve Kurtulugs Savasi’'nda goérev almistir. Ylksek dgrenimini
istanbul Universitesi Fen Fakiiltesinde Elektrik ve Makine Enstitiisi’nde 1931

yilinda tamamlamistir.**

1933 yilindan itibaren Kadro dergisinde yazmaya baslayan Mehmet Sevki
Yazman’'in; 1924 yilinda Galigya Cephesi’ndeki carpismalari anlattigi Mehmetcik
Avrupa’da adli romani; 1933'te Biiyiik Taarruz Nasil Oldu?; 1934'te, istiklal Savasi
Nasil Oldu?; 1935’te, Ahmet Oglu Ahmet; 1938 yilinda Tiirk Canakkale, 1941°de Ali

Cavus Peste’de; 1943 yilinda ise Toros Cocugu adl kitaplari yayimlamistir.*>*

448 Turkes, a.g.e., s. 231.

9 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 108.

450 Turkes, a.g.e., s. 232.

451 Ertan, a.g.e., s. 45.

452 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 115; Tirkes, a.g.e., s. 232.
453 Ertan, a.g.e., s. 47.

54 Tekeli —ilkin, a.g.e., s. 71-72.
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Kurucularinin  hayat hikayelerinde milliyetgilikten sosyalizme  gecis,
sosyalizmden milliyetcilige donls seklinde dlstince dinyalarindaki degisim,
Kadrocu doktrinde ve Kadro yayinlarinda kendini hissettirmektedir. Kadro killiyati
tarihsel materyalist yontemi benimseyen fakat sinif siyasetini reddeden milliyetci bir
devlet doktrini olusturma cabasi olarak tanimlanabilir. Fakat Kadrocular bu doktrinin
yalniz Tirkiye igin degil, batin sémurgeler ve mazlum milletler icin de yol gdsterici
olacagi iddiasindadirlar. Gegmislerinde Komintern ve Moskova'yla ideolojik ve
orgutsel catisma icinde tasfiye eden/edilen konumunda olan Kadrocularin bu
sOylemi, Stalin ve Trocki ayriminda Stalin’in “tek Ulkede sosyalizm” tezine karsilik

Trogki’nin “diinya devrimi” tezine yakinlik seklinde yorumlanabilmektedir.**®

Kadro dergisi toplam 36 sayisi olarak yayimlanmis, 35-36 numarali ilkkanun
(Aralik) 1934 - Sonka&nun (Ocak) 1935 tarihli son sayisi bir arada basilmigtir.
Tesrinevvel 1934 tarihli 34. Sayinin ikinci sayfasinda “Okuyucularimiza” bashgiyla
verilen kisa bilgide, derginin “gelecek sayidan itibaren nesriyatini bir middet tatil
edecedi™® duyurulmus, nitekim derginin Kasim 1934 tarihinde yayimlanacak 35.
sayisi, Aralik 1934-Ocak 1935 tarihinde 35-36. sayilari bir arada yayimlanmis ve

yayimina son vermistir.

3.4. KADRO DERGISININ FELSEFESI VE ORGUT MODELI

3.4.1. Bir Orgiit Modeli Olarak Kadro

Kadro doktrininin ortaya c¢ikisi, Kadrocular tarafindan, “inkilabin ideolojisini
yapmak” seklinde gerekgelendirilmistir. CUnkl onlara gore, milletgce gereksindigimiz
bir toplumsal guldiri degil, bir toplumsal kurulus felsefesidir. Kadroculara gore,
toplum yasalarini bulmak, yasalari dogrulamak, dogruladiklarina hem kendisini hem
de baskalarini inandirmak; devrimci, toplumcu, maddeci, girisimci, determinist ve
ulusal kurtuluscu bir diinya gériisii ortaya koymak Tirk aydininin gérevidir.**” Bu
hedeflere erismek icin Gzerine disen sorumlulukla hareket eden Kadro, bir “inkilap

mecmuas!” olarak, bitiin yazilarini “inkilapgi goriisiin inzibatina tevdi etmis”tir.**®

5 Ag.e.,s. 153.

456 Kadro, Sayi: 34, T.Evvel 1934, s. 2.

457 Sevket Siireyya, “Bergsonizm yahut bir korkunun felsefi ifadesi...”, Kadro, Say:: 11, ikinci Tesrin
1932, s. 50.

458 “Kadro”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 3.
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Kadro’ya esas olusturan fikirler, inkilabin 6ziinde yerlesik ve gelismelerin akisi
icinde dogrulanan ilkelerdir. Bu temel dogrultusunda, Kadro, “milletin kayit ve sartsiz
istiklali ile mustakil ve iktisaden clzttam bir vatan mefhumunu suur haline gelmis bir

heyecanla miidafaa eden ilk fikri cidal organi” olarak tanimlanmistir.**®

inkilabin ideolojisini yapmak iizere yola ¢cikan Kadrocular, ideolojiyle birlikte bir
orgut modeli ve oOrgltcllik anlayisi ortaya koyma pesindedir. Gerek kendilerine
iligkin tanimlamalari gerekse devlete iligkin yaklasimlarinda fasist ve komunist
modellerden etkilenmislerdir. Kadrocular, kendilerini 6rgutsel kimlikle “6ncu teskilat”
olarak tanimlarlar. Sevket Siireyya'’nin Inkildp ve Kadro kitabinda Kadro’nun

orgutsel tanimi komanist partinin “oncu érgut” islevine benzerlik arz etmektedir:

“Kadro, milletin butinind baglayan bir milli kurtulus hareketinde, millet icinde bir
menfaat kavgasini temsil eden dar bir menfaat ziimresinin miicadele organi degildir.

Bu hareketi duyan, koruyan ve yasatan ileri unsurlarin éncu teskilatidir.

Kadro, bir parcali millet rejimi icinde, milletten kopmus ve kendi i¢lerinde bogusan
sorumsuz partilerden viicuda gelen, mesela Balkanlardaki gibi bir partiler enflasyonu
da degildir. Bir inkilap avangardidir’. Inkilabin bitiin yonetici fikirleri, inkilabin
mahiyetini, gelisme istikametlerini tayin ve ildn eden prensipler, ancak bdyle bir
kadronun ideolojisinde ifadesini bulur. Kadro, inkildbin irade ve menfaatini savunan
inkilabi duyan suurlu ve feragatli bir avangarddir. inkilap, milletin en ileri ve en
duygulu unsurlarini toplayan azlik, fakat disiplinli bir kadronun iradesinde temsil
olunur. (...) Kadro'yu, teskilat cercevesi dar, disiplinli ve suurlu bir yoneticiler ve
kurucular ziimresi olarak ifade edebiliriz. Kadro bir yi1gin degildir.

Kadroda, partilerde oldugu gibi, gelisiglizel her vatandasin yeri yoktur. Kadro, inkilap
icinde en ileri unsurlarin, en ileri fikirler etrafinda teskilatlanmasidir. Onun guc, evvela
temsil ve midafaa ettigi fikirlerin dogrulugundan dogar. Sonra da, saflarina aldigi ileri
ve feragath unsurlarin kuvvet ve keyfiyetinden (niteliginden) meydana gelir. Kadro,
milletin butlin kalabaliklarini kendi teskilat ¢ergevesi iginde toplayamayabilir. Fakat
fikirlerin isabeti ve yetistirdidi inkilap neslinin liyakat ve heyecani ile, o bu kalabaliklari,

her zaman sevk ve idare edebilecektir.

Hulasa kadro, bir milli kurtulus hareketinin, bir milli inkilabin kumanda heyetidir. Onun,

azlik, fakat suurlu énciisti ve yoneticisidir. inkilabin tek ve idealist partisi, onun tek ve

idealist lideri etrafinda toplanan “Kadro"dur..."*¢°

459 “Bjr tenkit miinasebeyilylle”, Kadro, Say:: 11, ikinci Tesrin 1932, s. 42.

* Avangard (Fransizca: Avant-garde): Oncd. _
460 Sevket Slreyya Aydemir, Inkildp ve Kadro, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 226-227.
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Sevket Sureyya’ya gore Kadro halktan, vatandastan ayri gorip, degerlendiren
bir seckin topluluktur. Bu seckin topluluk, inkilabin fikirleri ve disiplini ¢ergevesinde
bir araya gelerek inkildbi savunmak, inkildbin ideolojisini yapmak ve yaymakla
yukumludur. Dolayisiyla Kadro, devrime ideolojik anlamda yol gdsteren; inkilabin
siyasal 6rglittenmesinde ve devlet modelinde bir kurucular kuruludur. inkilabin “énci
orgutd” olma goérev ve islevi yuklenen bu kurulun varhdi, devrimci hareketlerin
glvencesidir. Clnkl dagilma olasihigl bulunan kitleleri toplama ve birlestirme guc,

inkilabin basarisinin temel kosuludur.*’

Kadroculara gbére 6nci tegkilat, inkilabin bugini ve gelecegi icin gereklidir.
Ancak, Kadro’ya bigilen bu dncu rolln, Kurtulus Savasrna katillan ve énderlik eden
sag ve sol kanattan asker ve sivil kékenli CHP cevrelerinde bir rahatsizlik yaratmasi
kaginilmazdir. Clnku bu, aslinda, inkilabin nitelikli bir kadro sorununun oldugunun
itirafidir. CHP iginde farkh kesim ve geleneklerden kisi ve gevrelerin bileseni oldugu

karsit bir cephenin ortaya ¢ikaran nedenlerden biri de elestiridir.

idris Kuclikdmer Kadrocularin inkildbin ideolojisini yapmada atfettikleri
‘Onculik’ islevini, ‘halkla ragmen’lik olarak degil halka yabancilasmislik, halktan

kopukluk olarak degerlendirmistir.*®?

Kadrocularin, éncl 6rgit modeli bigiminde, seckin bir kadronun yénetimi ve
yol gostericiligi temelinde inkilap devlet ve devletgilik anlayisi hayatin gergekligi ve

inkilabin ortaya ¢iktigi kosullarla geliskili olarak elestirilmigtir:

“Kadrocu Kemalizm (Sevketizm) yanlstir, glinkl sosyolojik, ekonomik temel kavramlar
arasinda yeri bile olmayan devletciligi ideolojinin tek temeli yapmis, her seye kaadir
saydi§l soyut ve mutlak bir devlet gliciini yine fiktif* bir KADRO’ya malederek onun
eliyle g¢agdas uygarligi Tirkiye’de yaratmak, ama bu uygarligin ekonomik-sosyal
kurulusundan (kapitalizminden) onu ayirmak istemistir. Oysa [...] Atatirk’dn bir
kadrosu bile yoktu. Turk devrimi ¢agdaglasma-batililasma yonu ile ideolojisiz oldugu

gibi, kadrosuzdu da."

Kadro, 6nclu tegkilat olarak, kendini, Turk inkildbinin ideolojisini yapmak

disinda bu inkilabin ideolojisini yaymakla sorumlu gérmustir. Oncl teskilatin bu

461

462 Sevket Sureyya, “Bir ruh fantezisi yahut Yerli Peygamber”, Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s. 32.

Ahmed Davutoglu, “Tekerriir Eden Talihsizlikten, Kendini Fethe: idris Kiigiikémer ve Sivil Toplum
Arayisl”, Idris Kiigiikémer, Ahmet Giiner Sayar, (ed.), Kiiltir Bakanhi§i Yayinlari, Ankara, 2011, s.
135-137.

* Fiktif (Fransizca: fictif): itibari.

483 Emin Tirk Elicin, Kemalist Devrim ideolojisi, Sarmal Yayinlari, istanbul, 1996, s. 228.
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yukumluliguyle Kadrocular yalniz milli degil, beynelmilel bir sorumlulugu
Ustlendikleri iddiasindadir. Bunu da dis basinda Kadro’ya iliskin ¢ikan haber ve

yazilari aktararak belitmekte ve kanitlamaktadirlar:

“Kadro’nun cehti, yalniz Tark inkilabinin degil, muasir iktisat nizami i¢cinde herhangi bir
suretle iktisaden tabi vaziyette bulunan batin memleketlerdeki milli kurtulug

mucadelelerinin, -cihanin buginki seyri ve yarinki mukadderati icin pek ziyade haizi

tesir olan- mana ve ehemmiyetlerini tebartiz ettirmektir.”*®*

Ortaya konulan bu goris, Kadro’nun, Tark millT kurtulus hareketi ve inkilabini
milletlerarasi bir konumda gordiguini ve ayni zamanda sémiirge ve yari-somiirge
Ulke ve milletler igin bir érnek ve 6nci oldugunu gostermektedir. Bu, Kadro’'ya 6zgu
bir goéris olmamakla birlikte, devlet ve partinin 6nemli isimlerince dile getirilen resmi
bir séylemdir. Istiklal Savasi glnlerinde, Mustafa Kemal Pasa’nin, mazlum
milletlerin, emperyalistleri yenmesiyle, “insanligin saadetinin mamkun olacagini” dile
getirmesi, verilen bagimsizlik ve kurtulus muicadelesinin, milletlerarasi Kimligini
gostermesi bakimdan 6nemlidir.*®® Yine, bir baska konusmada, Mustafa Kemal
Pasa, onderlik ettikleri savasin bir milletin yazgisinin da 6tesinde butin mazlum

milletlerin kurtulusunu amacladigini belirtmis ve sunlari sdylemistir:

“Tarkiya’min® buglinki micadelesinin yalniz Tirkiya'ya ait olmadigini, butln
arkadasglarimiz ifade etmis iseler de, bunu bir defa daha teyit etmek lizumunu
hissediyorum. Turkiya’nin buglnkid mucadelesi yalniz kendi nam ve hesabina olsaydi,

belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bitebilirdi.

Turkiya azim ve muhim bir gayret sarf ediyor. Clnki midafaa ettigi dava, butin
mazlum milletlerin, batin Dogu’nun davasidir ve bunu nihayete getirinceye kadar
Tiarkiya, kendisiyle beraber olan Dogu milletlerinin beraber yirlyeceginden

emindir.”46®

Mustafa Kemal Pasa oOnderliginde Ankara Hikimeti'nin ve Milli
Mdicadelecilerin dile getirdigi gortsler Kadro’nun dedisik sayilarinda yorumlanmistir.

Kadroculara gére Ankara’nin, dnderlik ettigi inkilap, milletlerarasi bir konumdadir ve

464 Sevket Silreyya, “Kadro ve EImuhadenet’, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 48.

%5 Mustafa Kemal Pasa, 3 Ocak 1922; bkz. Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C. XII, s. 201.

* Asil metinde bu sekilde yazilmistir.

486 Mustafa Kemal Pasa, 7 Temmuz 1922; bkz. Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C. XIll, Kaynak Yayinlari,
istanbul, 2004, s. 136.
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miicadelelerinin hedefinde emperyalizmin maglubiyeti vardir. inkilaba iligkin
tanimlamalariyla Sovyetler Birligi ve Komintern'in tezleriyle bulusan Kadrocular buna
karsin, Lenin’'in ve Stalin’in, milli kurtulus hareketlerini, proletaryanin kapitalizme
karsi micadelesinde bir yardimci gl¢ olarak degerlendirmesini ve milll kurtulus
hareketlerinin, kapitalizm-sosyalizm mucadelesinde bir ileriligi temsil etmedigi tezini

elestirmektedir.*®’

Kadro’nun, sémirge ve yari-sémurgelerdeki milll kurtulus hareketlerine yénelik
bu tutumu, 6zinde, donemin milletlerarasi komunist hareketinin ortaya koydugu
marksist tutumdan blyuk bir farklilik arz etmemektedir. Ancak Kadro Uzerine yapilan
calismalarda, Sovyetlerin ve Komunist Enternasyonal'in mazlum milletlere yonelik
gorlis ve tutumu adeta goérmezden gelinerek, Sultan Galiyef ve tezleri*®,

Kadroculugun tarihsel kaynadi olarak gdsterilmektedir.*®

Oysa ortaya c¢ikis
nedenini, Turk inkildbinin ideolojisi yapmak seklinde agiklayan ve buna temel olarak
Tark inkildabr ve uygulamalarini alan Kadro’ya iliskin yapilan bu degerlendirme,
zorlama olmaktan 6teye gegcmemektedir. Nitekim Kadrocular da kendileriyle yapilan
gorusmelerde Galiyefle ilgili sorulan tanisiklik/etkiienme sorularina olumsuz yanit

vererek, Galiyefe bir yakinlik duymadiklarini belirtmistir.*”

Kadrocularin siklikla Uzerinde durdugu mazlum milletlerin kurtulusu meselesi
Sovyet Devrimcileri ve milletlerarasi komunist hareket tarafindan antiemperyalist
micadelenin temel dinamigi olarak goérulmistir. Stalin, emperyalizme Kkarsi,
Avrupa’daki proleter devrimler ile Dogu’da mazlum milletlerin isyan ve devrimlerinin
onemini vurgulamis ve emperyalizmi zayiflatmalari ve kapitalist dlizeni bir buhrana
surikleyen etkileriyle milli kurtulus hareketlerinin ilerici hareketler oldugunu
saptamistir.  Lenin’in  emperyalizm tezlerinden hareketle, ulusal Kkurulug
hareketlerinin diinya devrim siirecinin énemli bir halkasi oldugunu belirtmistir.*”"
Komudnist Enternasyonal (1928) Programr’nda da millt kurtulus hareketlerin devrimci

nitelikte olduklari saptanmistir:

“Tum dinya kapitalizminin gegirdigi siddetli sarsinti, sinif micadelesinin keskinlesmesi
ve Ekim proleter devriminin dolaysiz etkisi, hem Avrupa’da hem de sdémirge ve

yarisdmurge Ulkelerde bir dizi devrime ve devrimci eyleme yol actl. (...) Bu

7 Burhan Asaf, “Milli kurtulus hareketleri ve bunlarin inkllép nazariyeleri”, Kadro, Sayi: 9, Eylul 1932,
s. 39-42.

%8 Alexandre A. Benningsen — S. Enders Wimbush, Sultan Galiyev ve Sovyetler Birliginde Milli
Komiinizm, gev. Bilent Tanatar, Anahtar Kitaplar, istanbul, 1995.

%9 Merdan Yanardag, Tiirk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi, Yalgin Yayinlari, istanbul, 1988, s.
159-186.

470 Ertan, a.g.e., s. 154.

4y, Stalin, Leninizmin ilkeleri, gev. Muzaffer Erdost, Sol Yayinlari, Ankara, 1992, s. 26, 62-63.
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uluslararasi devrimci sureg, (...) emperyalizme karsi ulusal kurtulug savaslarini ve

somurge ayaklanmalarini kapsar.”?

Kadroculara gore, “milli kurtulus, vyari-mustemlekenin istiklal hareketi
demektir.”*’® Burhan Asaf'a gore, yari-sémiirgelerde “emek degil, emegin sefaletleri
vardir. Yari-somurgelerde milletler bUtin zUmreleriyle birlikte, bir batin olarak
proleterlestiriimektedir. Mazlum milletlerin proleterlestirimesi karsisinda, istiklal
mucadelesine 6nderlik edecek olanlar isci sinifi dnderleri degil, isciler de dahil olmak
lizere, her ziimrenin hakkini gézetecek ve yol gdsterecek olan aydinlardir.*”* Buna
karsin Yakup Kadri, Rusya’da Bolsevik Devrimi’'nin proleter enternasyonalizmi ile
milll kurtulug inkildbinin nasyonalizminin ortak dismaninin emperyalizm olduguna
isaret ederek, Lenin’in, “Turkiye’de bir milli hareketten haberdar olusunu” onun tariht
materyalist olmasiyla aciklamistir.*”® Kadro'da, Tiirk milli kurtulus hareketinin,
“...eski sekilde kapitalizmin tasfiyesi ilerler ve yeni sekilde bir devlet kapitalizmi
gittikce salabet kazanirken, birinden digerine devredilmesi pek tabii bulunan

‘emperyalizm’i mutlak surette reddetmekte” oldugu dile getirilmistir.*”®

Tark milli kurtulus hareketinin ve inkilabinin bitlin veriminin doktrinlestiriimesi,
inkilabin surekliligi icin gerekliydi. Kadrocular, inkilap ideolojisine iliskin yorum ve
aciklamalarini  halkin anlamasini ve 06zUimsemesini saglamak icin brogsurler
hazirlanmasini énermistir.*’” Brosiirler yayimlamak, Kadro’'nun halk’a inme istegi ve
¢abasinin bir sonucu degil, gercekte, “oncl 6rgut” Kadro’nun doktrini ¢ergevesinde
milis yetistirme dUsincesinin bir sonucudur. Zira Kadro’nun amaci halk’a inmek
degil, halki ve toplumu bicimlendirmektir; muhatap, halktan bireyler degil, halki

yonlendirecek aydinlardir.

“Kadro’nun mevzuu Tirk inkildbinin ideolojisi ve muhatabi, inkildp minevverligidir.
Binaenaleyh Kadro, evveld mevzuu muayyen olan, sonra da bu mevzuu ustinde
nesriyatini yaparken, kendi muhatap kutlesinin hududunu adeta hendesi bir kat'iyetle

gizmeye ¢alisan bir mecmuadir.”*’®

472

24.

473 Burhan Asaf, “Milli kurtulus hareketleri ve bunlarin inkllép nazariyeleri”, Kadro, Sayi: 9, Eylul 1932,
s. 41.

4 Ag.e., s. 41-42.

475 Yakup Kadri, “Ankara, Moskova, Roma”, Kadro, Sayi: 7, Temmuz 1932, s. 35.

476 Burhan Asaf, “Bir icmal”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 35.

77 Mehmet IIhan, “Inkilabi bilmek”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 66.

478 Sevket Sireyya, “Yari minevverler kulubl”, Kadro, Sayi: 8, Agustos 1932, s. 42.
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Sadri Ertem, Kadrocularin, toplumun &zind iktisadi olaylar ve Uretim
iligkileriyle; Turk Devrimi'ni de iktisadi niteligiyle acikladigini; ideolojilerinin,
Tarkiye’nin, Tanzimat'tan itibaren baslayan yari-sémirge kosullarinin getirisi olarak
bicimlendigini ifade etmistir. Ertem’e goére ideolojilerindeki baskin kimlik hesaba ve
maddeye dayanan iktisadi bilinctir.*”® Naci Bostancrnin saptamasina géreyse,
Kadro, “birtakim aydinlarin kafasindaki, kendi gelistirdikleri bir ideoloji ile yonetime
talip olma hareketi’dir.*®® Onlarin bir ideoloji olusturma gabasi iginde oldugunu dile
getiren Bostanci'ya goére, Kadrocular calismalarinin odagini iktisat yasalari ve
konularina indirgemektedirler ki, gercekte, bir iktisat gorlisi ortaya koyma
amacindadirlar.*®’ Oysa bu goériis, Kadro’nun sayfalarinda ele alinan konulara ve
bolimlere bakildiginda ve dile getirilen devlet ve devletcilik anlayislari dikkate
alindiginda oldukg¢a sinirli ve yetersizdir. Zira Kadrocular, devletciligi ekonomiyle
sinirlandiran klasik anlayistan cok daha fazlasini; ekonomiyle birlikte, kiltirde,
fikirde, iktisatta devletin etkili ve dlzenleyici olmasi gerektigini savunmusg, devletgilik

anlayislarini da bu goriis lizerinde bicimlendirmistir.*®?

Kadrocular inkilabin ideolojisine getirdikleri yorum ve vyaptiklarn katkiyla,
iktisadi, Uretim iligkileri Gzerinde, yasamin, tarihin, toplumun ve olaylarin temelinde
ana belirleyici unsur olarak goérmustir. Kadroculari “kafalarinda gelistirdikleri bir
ideolojiyi” yayma amacinda ortaya cikan bir hareket seklinde tanimlamak bu
anlamda bilimsel bir yaklasim degildir. Kadrocular, kendilerini, milli kurtulus
hareketlerinin, nesnel gelisim yonlerini ve ideolojik esaslarini agiklamaya ve
yorumlamaya calisan, bu esaslarin nesnel unsurlarini kendilerine ilke edinen bir

hareket olarak tanimlamistir.*®

ideolojiler, bir veya birden fazla aydinin (izerinde disinip, tartisarak
gelistirdikleri bir diisiince sistemi degildir. ideolojiler, belirli tarihsel kosullarin,
toplumsal ve iktisadi iligkilerin Griintidir. Uretim iligkileriyle iktisadi ve toplumsal
surecler sonucu ortaya cikarlar. Bu gerceklikten hareketle Kadrocularin bir “ideoloji”
degil, bir doktrin ortaya koyma ugrasi icinde olduklari ifade edilebilir. Onlarin siklikla
dile getirdigi temel sdylem olan, “inkilabinin ideolojisi yapmak”, burada, ideolojinin
niteliklerini yorumlamak ve belirginlestirmektir. Nitekim “Turk inkilabi ideolojisini

yapmaktadir ve daha da yapacaktir’*®* derken ideolojilerin, inkilaplari degil fakat

47% Sadri Ertem, Politika Felsefesi, Vakit Gazete Matbaa Kutuphane, istanbul, 1935, s. 217-218.

80 Naci Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, Kiltir Bakanhigi Yayinlari, istanbul,
1990, s. 13.

481 A.g.e., s. 42.

482 Ertan, a.g.e., s. 100, 101, 105.

483 Sevket Siireyya, “Kadro ve izvestiya”, Kadro, Say: 6, Haziran 1932, s. 47.

484 Burhan Asaf, “Bir icmal”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 36.
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inkildplarin, ideolojileri Urettigi gercegine ulagsmaktadir. Dolayisiyla Kadrocular
kendilerini, dugUncelerini ve doktrinlerini toplumun gelisim yasalariyla agiklayarak,
toplumsal gelisim yasalarindan ilkeler edinen bir hareket olarak tanimlamistir. Bu
tanim, bilimsel ve tarihsel materyalisttir. Dlstlince ve felsefeyi, “hayat ve cemiyet

sartlarina” bagh kalarak agiklamalari bu bilimselligin bir Griiniidiir.*®

“Fikir hareketi, yagsama ve yaratma kabiliyetinde olan cemiyetlerin isidir. (...) Biz,
inkildbimiz ilerledikge ve derinlestikce, onun nazari mahiyeti ve ideolojik esaslari
etrafinda buylyen fikir taharrilerinin de genisleyecegine ve derinlesecegine eminiz.
ideoloji nedir? ideoloji, bizi ihata eden cemiyet sartlarinin, bizim dimagimiza in’'ikasi ve
bu in’ikaslarin muayyen formiiller ve doktrinler seklinde ifadesidir. (...) Cemiyet iginde
teknigin, yani istihsal usul ve vasitalarinin degisen, ve fakat ayni zamanda, bizzat usul
ve vasitalar Uzerine de muessir olan bu sosyal sartlarin heyeti mecmuasi, cemiyetin
manevi biinyesini verir. iste bir cemiyetin ideoloji, o cemiyetin iginde yagadigi bu teknik
ve sosyal sartlarin, muayyen prensiplere gore ve onlarin inkisaf istikametleri dahilinde

izah ve ifadesidir.”*%

Taner Timur, Kadro’nun, CHP’den, iktisadi siyaset ve siyasal rejim konularinda
ayrildigini ve bu ayriligin, onlarla ilgili bazi ényargilari kigkirttigini ve olumsuz kani
uyandirdigini belirterek, Kadroculugu, “devlet miadahaleciligini ve devlet kapitalizmini
ekonomiye egemen kilmak Umidiyle Atatirk’e hizmetlerini sunan, orta sinif kdkenli
kiiclik bir ‘kadro” olarak tanimlamistir.*®*” Yanardag’'a gére Kadroculuk, ulusal
kurtulus ideolojisi ile marksizmin etkisindedir ve ayni zamanda ittihatgi gelenegin
devamidir. Yanardagd'in degerlendirmesince, Kadroculuk; “tepeden inmeci, secgkinci
ve yiginlari diglayan” bir ezilen ulus milliyetciligi, bir “G¢lncl yol” arayigi olarak

tanimlanabilmektedir.*%®

Halktan, halkin icinden olmak gibi bir amaci olmayan Kadro, iktidari etkilemeyi
ve bir iktidar eliti olmayi amaclamaktadir.*®® Dolayisiyla Kadroculuk; yari-sémiirge
kosullarindan bir ulusal demokratik devrimle kurtularak bagimsizligini kazanmis bir
Ulkede, tarimi gelistirmeyi ve sanayilesme atilimini amaclayan, devletin ileri teknigi
kurmasini, ileri teknige sahip olmasini ve hayatin her alanina yén ve sekil veren bir

devlet ve devletgilik anlayigidir. “inkilabin ideolojisini yapmak” séylemiyle yola gikan

485 Sevket Sireyya, “Geri teknik ve Say’in sefaleti”’, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 9.

486 “Kadro”, Kadro, Say!: 4, Nisan 1932, s. 3-4.

7 Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 184.

488 Yanardag, a.g.e., s. 15, 17.

489 Oguzhan Atilla ilhan, Cumhuriyet Iideolojisinin Olusmasinda Kadro Dergisi ve Kadro Hareketinin
Rolii, Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul Universitesi, istanbul, 2011, s. 41 (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi).
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Kadroculuk, seckinci bir aydin hareketi olarak, dar bir ¢gevre tarafindan olusturuimus
doktrindir. Dolayisiyla bir ideoloji yapmak degil, Turk devriminin ideolojisinden

doktrin yapma ¢abasidir.

Her doktrin bir felsefe ve ideolojiye; ideolojiler de belirli tretim iligkilerine, bu
Uretim iligkilerinin ortaya cikardigi iktisadi ve toplumsal dizenlere ve iktisadi
sureclere dayanmaktadir. Fikir hareketleri toplumlarin Grin0 olarak aciklanirken, bu
hareketlerin ideolojik esaslari ve kuramsal icerigi inkildbin ilerlemesi ve
derinlesmesine siki sikiya baghdir. Dolayisiyla Kadrocular, bir aydin toplulugu

olarak, ideolojiye dayali bir 6greti yani doktrin yaratmaya calismaktadirlar.

ideolojik gecmis ve geleneklerle iligkilerini kesmis olmalarina, yeni sirecte,
“inkilabin  ideolojisini  yapmak” seklinde acikladiklari varlik gerekgelerini
ekledigimizde, Kadrocular, toplumsal muhalefetten uzakta ve iktidarin korumasi
altinda, seckinci bir aydin topluludu olarak elestiriimektedirler.*®

Totaliteryanizm, “bitincl bir ideoloji, bu ideolojiye bagli tek parti ¢gok gelismis
bir gizli polis ve ekonomiyi de iceren U¢ tekelci kontrol bigcimi —kitle iletigimi,
operasyonel silahlar ve batin érgltlenme alanlarinda” &zellikleriyle tanimlanir. Bu
tanimdan hareketle, Kadrocularin, gelistirmeye c¢alistiklari doktrin; tasarladiklari
devlet modeli; demokrasi, parlamentarizm, bireysel ve toplumsal 6zgurliklere iliskin
tutumlari; devletin ekonomideki yeri, etkisi ve konumu ile kitleler Gzerinde ideolojik
baski, etki ve yodnlendirmeyi amaclayan toplum tasarimi totaliteryanizm olarak

tanimlanabilir.**’

Batdn bu tezlerine karsin, Kadrocular rejimi Grkitmemek adina dlgula bir dil ve
yoéntem kullanmigtir. Fakat Ankara, Kadroculara her zaman &lgulid bir tutumla
yaklagmigtir. Kadro’yu kuracak aydinlarin, Cumhuriyet Halk Partisi'nin iglerine
karigtiriimaksizin, 1929 sonrasi, Kemalist rejime liberal ve sermaye ¢evrelerinden
gelebilecek elestirileri yanitlamak izere Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyeti gibi “yan

ideolojik 6rgiitler” icinde gérevlendiriimesi bu tutumun bir sonucudur.*%?

3.4.2. Kadro Dergisi ve Tarihsel Materyalizm
Kadrocular felsefelerinin tarihsel materyalizm oldugunu aciklamakta ve tarihsel

materyalizmi dogay! ve toplumu yorumlamada ydntem olarak kullanmistir.*®® “Tarih

9 Bostanc, a.g.e., s. 12.

9 Tom Bottomore, “Totaliterlik”, cev. Sina Sener, Marxist Diigiince Sézliigii, Mete Tungay, (ed.),
iletisim Yayinlari, istanbul, 1993, s. 567.

92 Tekeli — IIkin, a.g.e., s. Xiv.

493 Sevket Sireyya, “Bergson bahsi ve hirriyet telakkimiz”, Kadro, Sayi:13, ikinci Kanun 1933, s. 43
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bize maddenin hareketini verir*** diye yazan Kadrocular, Kadro’nun sayfalarinda

tarihsel materyalizme iligkin sunlari dile getirmistir:

“..tarihi ~materyalizme, Cemiyet munasebetlerinin esasinda yatan istihsal
minasebetlerile, bunlara irtikazeden ictimai ve fikri miinasebetler arasinda kademe
farklari bulmustur. Fakat bu kademelerin biribirlerine kargi mitekabil minasebetleri

nazariyesini de tedvin etmek sureti[y]le, cemiyet iginde pasif, yani sadece minfail bir

takim goélge hadiseler tasavvuruna yer blrakmamlsgtlr”495

Diyalektik ve tarihsel materyalistlere goére varlik/madde, ruh/biling iligkileri
sorunsalinda filozoflar iki bilylik gruba ayrilmiglardir: idealizm ve materyalizm.**
idealizm, ruha éncelik ve eskilik atfeden felsefedir; dogay! ve maddeyi énce alan
felsefe ise materyalizmdir.**” Varligi, diinyay ve toplumu insanin iretim etkinligi ve
iliskileriyle, fakat tek bir tarihsel slre¢ icinde bUtlinllGkli olarak inceleyen
materyalizm, doga ve toplum icindeki celiskileri gizleyen dedil acgiga cikaran bir

ydntem olarak benimsenmektedir.*%

Friedrich Engels’e gore, tarihsel materyalizm, “Butin 6énemli tarihsel olaylarin
blyuk devindirici gliciini ve ilk nedenini toplumun ekonomik gelismesinde, Uretim ve
degisim tarzlarinin dénlsuiminde, bunun sonucu olarak toplumun siniflara
bdliinmesinde ve bu siniflarin birbirleriyle savasimlarinda arayan tarih anlayisidir’.*°
Marx ve Engels’in; Hegel mantigini ve Feuerbach materyalizmini Uzerinde
olusturduklar tarihsel materyalist felsefe; bilimsel sosyalizmin felsefesi, Marksist-
Leninist partilerin diinya goriisii olarak kabul edilmistir.®® Materyalizmin, bir
“ideolojik silah” olarak benimsenmesinin nedeni, toplumlarin vyalniz tarihsel
gelismelerini degil, bu gelisimin ¢esitli bigimlerini ve cgeligkilerini, i¢sel yasalarini
¢oziimlemesidir.>"!

Kadrocular, felsefi duruslarini tarihsel materyalizme dayandirirlar. Varlik ve
bilin¢g sorunsalinda, idealizmin, metafizigin, bilinmezciligi reddetmigtirler. Toplumsal

ve duslnsel iligkiler bilingle degil, somut olaylarla, tretim iligkileriyle agiklanmaktadir.

404 Sevket Sureyya, “Ergenekon efsanesi”, Kadro, Sayi: 12, Birinci Kanun 1932, s. 5.

495 Sevket Silreyya, “Ziya Gokalp”, Kadro, Sayi: 2, Subat 1932, s. 37.
6 Boguslavski vd., Diyalektik ve Tarihsel Materyalizmin Abecesi, ¢ev. Vahap Erdogdu, Sol
Yayinlari, Ankara, 2006, s. 213-14.
jg; G. Plekhanov, Militan Materyalizm, cev. Mehmet Korkmaz, Ekim Yayinlari, Ankara, 1990, s. 36.
207-217.
499 Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, s. 25.
500 Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (Bolsevik) Tarihi, Aydinlik Yayinlari, istanbul, 1975, s. 135.
01 G, Osipov, Toplumbilim Teori ve Yéntem Sorunlari, gev. Unsal Oskay, Sol Yayinlari, Ankara,
1977, s. 14.
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Felsefenin, “dustnceyi varlik mi belirler, yoksa varligi dusince mi belirler’
sorunsalinda Kadrocular, dislnceyi varlikla, yani Gretim iligkileriyle agiklamistir.
Yasamin temelinde madde vardir. Insanin, doganin bitin yasalarini
aciklayabilecedinden hareketle bilinmezci idealizme karsit bir sekilde konumlanan
Kadrocular igin, “insan maddeden Umidi kestigi zaman mistiklesmektedir”; bu
mistizme 6rnek olarak Hintli ruhu gésterilmektedir.®®? Oysa insan, ‘seyler ile ‘fikir
Uzerinde egemen olmali ve bu egemenligini sirdirmelidir. Varlik-biling iligkisi
Ozelinde Descartes’in “Disunuyorum, demek ki varim” sézini, “Varim, demek Kki
disunuyorum” seklinde ifade etmenin maddesel gergekligin bir anlatimi oldugunu
dile getirerek, materyalist felsefelerini, “iptidada madde vardi. Kelam, fikir ve fiil onun

mahsultdiir.” séziyle ilan edilmistir.>%

Kadrocularin materyalist tutumu, toplumlara ve toplumsal dizenlere iligkin
degerlendirmelerine de yansimistir. Kadrocular, yari-sémurgelerde toplumlarin doga
Uzerinde s6z sahibi olmak gibi bir savagimlarinin olmadigini; yari-sémurge toplum
yapisinin dogaya kayitsizlik, bilgisizlik ve yenilgiyle bir tutsaklik oldugunu belirtmigtir.
Kadro yazarlari, tarihsel materyalist felsefede Ust yapi kurumlari olarak anilan din,
siyaset ve ekonomiyi toplumcu bir nitelikten uzakta, geri ve gayri milli
olabilmektedir.®® Kadro'nun materyalist diinya goriislerince, madde, Ust yapi
kurumlari olan din, siyaset, devlet, ordu gibi kurumlarin ortaya ¢ikisinda belirleyici ve
etkilidir. Teskilatlanmanin mefhuma goére degil, maddeye gore oldugunu belirterek,

teskilatin yapisi ve varligini maddeye dayandirirlar.>®

3.5. KADROCULARIN TARIH TEZLERINDE DEVLET KAVRAMI VE OSMANLI
DEVLETI

Kadro doktrinin tarihsel materyalist ve idealist ikili karakteri devlete iligkin
tezlerinde kendini go6stermektedir. Kadro sayfalarinda, devletin ortaya c¢ikigini
sinifsal acidan ele alan goruslerde tarihsel materyalizmin ve Marksist ideolojinin
etkisi gorilmektedir. ismail Hisrev'in yazisi bu anlamda tarihsel materyalist toplum

kuraminin 6zeti gibidir:

“Devlet cemiyette menfaat farklilagsmalarinin dogmasily]le teessiis etmigtir. Cemiyetin

birbirine zit menfaat gruplarina ayrildigi yerlerde Devlet, bir iktidar cihazi halinde

%02 \sedat Nedim, “Kreuger, Hitler, Gothe”, Kadro, Sayi: 4, Nisan 1932, s. 30-33.

503 “Kadro”, Kadro, Sayi: 3, Mart 1932, s. 3-4.

S04 Sevket Silreyya, “Tabiata tehakkiim”, Kadro, Sayi: 3, Mart 1932, s. 19.

%95 \/edat Nedim, “Mefhum Teskilati Degil, Madde Teskilati”, Kadro, Sayi: 8, Agustos 1932, s. 15.
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muayyen menfaatlarin hamili ve mimessili olarak sahneye ¢ikiyor. igtimai tezatlarin
vicut bulmadigi devirlerde Devlet miessesesine tesaduf edemiyoruz. Binaenaleyh
Devlet, igtimal menfaat ayriliklarinin bir muhassalasidir ve bu ayriliklar sayesinde
yasamaktadir. Fakat bu telakkimizle hi¢cbir zaman “Duguit’nin “idare edenlerle idare
olunanlar” tezadini kastetmis olmuyoruz. “Duguit’ Devlet deyince bir siyasi tefriki, yani
idare edenlerle idare edilenler arasindaki minasebeti, tabiri digerle bir nifuz ve iktidari
siyasi tasiyan her hangi bir heyeti anliyor. Bu bdyle olmakla beraber idare edenlerle
idare olunanlarin bulundugu her cemiyette Devletin teessls etmis olmasi 1azim
gelmez ki... Mesela partiarhal cemiyette ailede pater familyas, “Duguit’nin iddia ettigi
gibi devletin ilk miimessili ve reisi degildir ki... iptidai komiinlerde (Gentil —
Markverfassung) idare edenlerle idare olunanlar bulundugu halde Devlet yoktu. Clnku
bu tip cemiyetlerde idare edenlerle idare edilen arasindaki fark, i¢ctimaf bir farka istinat
etmiyor. Sadece ailevi-teknik bir is bélimunden ibarettir. Vaktaki idare edenlerle idare
edilenler milkiyete tesahip ettiler o zaman Devlet dogdu. Devletin teessusu, sahsi
mulkiyetin umumi mulkiyetten differansiye (ayrilmasi[y]le) olmasilylle baslar.
Binaenaleyh, bizce Devlet, umumi olarak, evveld cemiyette zit menfaatlerin
muhassalasidir, saniyen muayyen menfaatlar namina (ister zimrevi ister milli olsun)

cemiyete hikmeden bir iktidar cihazidir.”®%

ismail Hisrev'e gore; devlet toplumdaki cikar ayrismasi/catismasiyla birlikte
ortaya ¢ikmistir. Diyalektik yontemle toplumlarin gelisimini irdeleyen yazar, devletin,
toplumsal gikar catismalarinin ortaya c¢iktigi kosullarda tarih sahnesine c¢iktigini
belitmistir. Toplumun c¢ikarlar temelinde ayrismasi ise, mulkiyetin dogusuna denk
gelmektedir. Ozel miilkiyetin ortaya cikisi toplumun, miilkiyet temelinde yeniden
bicimlenmesini saglamistir. iste devlet, bu béliinmenin gerceklesmesi ve miilkiyete
el koyma iradesinin gere@i olarak varligina ihtiya¢g durulmus bir iktidar cihazidir.
Toplumlarin farkh tarihsel ve nesnel kosullari oldugunu belirterek bu kosullarin
devletin érgiitlenme bicimini etkiledigini ve degistirdigini dile getirilmistir.>®’

Sevket Sireyya da tarihsel materyalist cerceveden devleti ve toplumlari
irdelemistir. Sémiurgecilik ve emperyalizm olgusuna deginmis, Avrupa devletlerinin
sdmurge ve yari-somurgelerdeki yagma ve emek-hammadde sOmdirisi sonucu
buglnkii modern Avrupa’nin sekillendigini ve modern (kapitalist) devletin ortaya

ciktigini aciklamistir.®® Dolayisiyla devlet, toplumsal gelisim ve degisimin disinda

%08 jsmail Husrev, “Millt kurtulus devletgiligi”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 27.

07 A g.e.,s.28
508 Sevket Sureyya, “Emperyalizm sahlaniyor mu?”, Kadro, Sayi, 16, Nisan 1933, s. 5-10.
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degil, onlara baghdir; islevi ve igerigiyle degisiklik gbsteren bir yapidir ve devlet,
toplumsal gatismada tarafsiz degil, bir sinifindir.>%

Kadrocularin devleti siniflasma ve catismanin uzaginda degerlendiren
tezlerinde idealizmin etkisi goértlmektedir. Vedat Nedim’in tezlerinde blyuk dl¢lde

izleri goralen bu anlayis, sinif olgusunu ve ¢atisma etkenini gecersiz saymaktadir:

“...Fransiz ihtildlinde gaye, bitin o etrafta utandirdii insani samataya ragmen,
muayyen bir sinifin kurtulusu oldugu icin, onun kurdugu Devlet de tabiati[y]le bir sinif
devletinden baska bir sey olamazdi. Oyle bir sinif devleti ki, siniflar arasinda daimi bir
mucadele mevzuu kaldi. Millet iginden Devlete disman siniflar ve zimreler dogdu.
Devlet ve millet arasinda bir menfaat ve mukadderat birligi teessis edemedi. (...)
Halbuki, biz, milli kurtulug hareketimizi muayyen bir sinifin kurtulugu hesabina
yapmadik. Bizde Devlet, bir siniflasmanin neticesi degil; bir milletlesmenin ifadesidir.

Milletlesme demek, ne yabancilar, ne de yerli ziimreler icin bir kazang¢ ve istismar

kaynagi olmayan mdistakil ve ileri bir millet iktisadiyat! yaratmak demektir.”>'°

Kadro yazarlari devlet kavramini siniflarin Ustiinde kudretli bir otorite olarak
degerlendirmislerdir.>'' Kadroculara gére, Tiirk Devrimi’'nin ortaya cikardigi devletin
sinifsal bir niteligi yoktur. Yeni rejimde devlet, otoritesinin kuramsal ve maddesel
0zu, toplum icindeki sinif catismasini ve karsithigini tasfiye zorunluluguna
dayanmaktadir.°'> Vedat Nedim’'e gore, devletin ortaya cikisini sinif olgusu ve
gatismasi temelinde aciklayanlar Fransiz ve Rus ideolojileri igine hapsolmus,
“ideolojik acziyet” icindeki dimaglar, taklitcilerdir.’™ Devletin sinifsalligini reddeden
Kadrocular, Birinci Tlrk Tarih Kongresi'nde (1932) alinan kararlarla da somutlasan
Turk Tarih Tezi'ni tezlerine dayanak almistir.’™ Tirk Tarih Tezi kapsaminda
yurutilen tartismalarda, devletin ortaya ¢ikisi sinif olgusu ile degil, soy aidiyeti
Uzerinden, “Camialar tedricen tesekkll etmistir. Safhalari sunlardir: Aile, aileler

ittihadindan ibaret kabile, kabileler ittihadi, so[n]ra tam manasi[y]le devlet’ seklinde

%9 jsmail Hiisrev, “Millf kurtulus devletgiligi.”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 28.

510 vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve idarecilik kudretine inanmam gerekir’, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 13-14.

> Avcioglu, a.g.e., s. 450.

512 Sevket Siireyya, “inkilap hukuku”, Kadro, Sayi: 26, Subat 1934, s. 8.

®13 Vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve idarecilik kudretine inanmam gerekir’, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 13,15.

514 Sevket Sireyya, “Europacentrisme’in Tasfiyesi”, Kadro, Sayi: Temmuz 1932, s. 5-10; B. A,
“Arkada Kalan Darllfinun”, Kadro, Sayi: 8, Agustos 1932, s. 47-48.
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aciklanmis; Fransiz ve Rus devrimleri; Rousseau, Marx ve Lenin’in kuram ve

uygulamalari elestirilmistir.>'

Kadro dergisinde, devleti sinifsaligin degil milletlesmenin Grini olarak
degerlendiren bir diger imza, Mehmet ilhan’dir. Mehmet ilhan, yazisinda, Tiirkiye'de
devlet kavraminin igerigini liberal ve komunist tezlere karsi ¢ikarak aciklamistir.
Devletin, bireyler arasinda alelade bir asayis bekgisi olmaktan ciktigini belirterek,
“tanzim edici, kurucu, temizleyici bir unsur” haline geldigini ve de gelmesi gerektigini
dile getirmigtir. Turkiye’de devleti, millet batinligunun bir mimessili olarak, sinif ve
zumre gikarlarindan uzakta bir konumda tanimlamistir: Devlet, “...blyUk ihtiyaclarin

istedigi nisbette, istedigi tarzda yapar ve kurar”.>'®

Kadrocu doktrinde devletin toplumsal konumuna iligkin gorisler daha belirgin
olarak ortaya konulmustur. Sevket Sireyya, “...inkilapgi bir devlet her seyden evvel
ve hi¢ slphesiz disiplini muhafaza eden otoriter bir teskilat olmak tiynet ve
mecburiyetindedir®"” diye yazarken, Vedat Nedim, “Devletin yapicilik ve idarecilik
kuvvetine inanmayi ve bu vasiflari kuvvetlendirmeyi” amag edinmektedir.’"® Vedat
Nedim, “Turk milleti, Devlet otoritesine inanan ve hirmet eden bir millettir’ derken
devleti toplumdan ayri ve Ustin bir konuma yerlestirmigtir. Devlete iliskin bu tur
yaklagim farkli goéristen dénemin diger aydinlarinda da gérulmagstir. Celal Nuri
(lleri) Bey, devletin toplum Uzerinde egemenlik kurmasi ve slrdirebilmesi igin
toplumsal devrimleri suratle gerceklestirmesi gerektigini, aksi takdirde devletin
egemenlidini yitirecegini yazarken, devleti toplumun ve siniflarin disinda bir konuma

yerlestirmektedir.®'®

Devletin sinifsaligi tartismalari bir yana, Kadrocularin Osmanli Devleti'ne
iliskin yaklasimi sinifsaldir. Kadroculara gére; Osmanl Devleti, “iceri dogru feodal ve

teokratik, disari dogru ise yari-miistemleke ve tabf bir ictimaf ve iktisadi” yapidir.>®
Yabanci mallarin ithalati, yabanci sermayeye tanidi§i ticaret serbestligi ve
hammadde ihracatina kayitsiz kalisiyla Tanzimat Fermani, Osmanli Devleti'nin ve
Turk Milleti’'nin idam fermani olarak g<'jrl'JImU§,tiJr.521 Kadrocular, Osmanli Devleti’'ni,

sinifsallik Uzerinden, eski yari-somurge ve kapitulasyon rejimi ile otokratik ve

15 Sadri Maksudi, “Tarihin Amilleri”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Maarif Vekaleti Yayini, istanbul,
1932, s. 355, 357-365.

516 Mehmet ilhan, “Halkin karsisinda Biirokrat”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 38.

ST Sevket Sireyya, “Beynelmilel Fikir hareketleri arasinda Turk Nasyonalizmi-Ill”, Kadro, Sayi: 21,
EXIUI 1933, s. 10.

*18 Vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve idarecilik kudretine inanmak gerektir’, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 15, 19.

*19 Celal Nuri lleri, Tiirk inkildbi, Kaknis Yayinlari, istanbul, 2000 (1926), s. 112-113.

%20 Byrhan Asaf, “Asya”, Kadro, Sayi: 3, Mart 1932, s. 14.

2! Burhan Asaf, “Merhumun dolasik isleri’, Kadro, Sayi: 2, Subat 1932, s. 23.
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teokratik kurumlarin bilesimi olarak degerlendirmistir. Yeni Tirk Devleti'nin, bu
kurumsal yapi ile onun uzantisi olan toplum kurami ve disincelerine kargi savasim
verdigini belirterek, tasarladiklari devlet 6rgitinin, iktisat siyaseti ve kosullari
Uzerinde bigimlendigini ileri sirmuslerdir. Tasarladiklari devlet 6rgitinin tarihte ve
glnimuizde bir benzerinin olmadigini ileri stirerek, tamamen yeni ve kendine 6zgli

bir model oldugunun altini gizmislerdir.5?

Osmanli Devleti'nin toplum yapisina, toplumsal iligkilerine, 6rgut yapisina
derebeylik rejimi damga vurmustur.°?® Kadro sayfalarinda, Anadolu'da Kiirtlerin,
1894 yilina kadar adeta bagdimsiz yerel hikimetler kurduguna, birtakim egemenlik
simgeleri kullanarak vergi topladiklarini ve bu sekilde varliklarini surdirdtgine
dikkat cekilmistir.5%*

Osmanli Devleti’nin, derebeylerinin varligiyla ulusal ve devletsel varligimiz igin
geri bir yapi devrettigini dile getirilmistir. Kadroculara goére, derebeyleriyle
hesaplasma ve savasim, sinifsal degil, milli mahiyettedir. Micadelenin, Tirk serbest
iktisat ve toplum duzeniyle Kirt toprak koleliginin mucadelesi oldugu sdylenerek,
Kirt feodalizminin tasfiyesinin Cumhuriyet devletinin temel gérevi oldugu, bunu
gerceklestirmenin  yolunun, devletin bir toprak reformu yaparak koyllyu

topraklandirmaktan gectigi ifade edilmistir.’®

Topraksiz  koylinin, bedel
alinmaksizin topraklandiriimasiyla, derebeylerinin ve derebeylik dizeninin timden

tasfiyesi amaclanmistir.>%

Kadroculara gore Tanzimat ve Mesrutiyet'le, yari-sdmurge ve feodal iliskileri,
iktisadi olarak degil fakat siyasal olarak sonlandiriimak istenmistir. Bu anlamda
Tanzimat ve Mesruiyet, devlet 6rgutini ¢agdas yapilya kavusturmayi amaclayan
girisimler olarak olumlu ydénde degerlendirilmistir.’*’ Kadro’ya gére Tanzimatla,
mulki taksimat ve belediye teskilatini gerceklestiriimistir. Nahiye teskilatindan
vilayetlere dek mulki idarede devletin gereksindigi blrokratlar, “Mekteb-i Mulkiye” ile
yetistiriimeye baslanmistir. Yetistirdigi memurlar ve atadigi mulki amirlerle Tanzimat,
devletin, Osmanli Ulkesinin her tarafinda temsilini basarmigtir. Oysa Tanzimat’in
devlet orgutunde sagladigi goreli ilerlemeye karsilik Mesrutiyet, devlet otoritesine
rakip bir bagka otoriteyi, ‘merkez-i umumi otoritesi’'ni getirerek bir ikilik yaratmistir.

Bircok yerde devlet otoritesinin, ittihat ve Terakki Firkasr’nin katib-i mesullerinin

522 Sevket Siireyya, “Inkilap Heyecani (Antuziasm)”, Kadro, Say!: 2, Subat 1932, s. 5-6, 9.

523 [smail Husrev, Tirkiye'de Derebeylik Rejimi”, Kadro, Sayi: 7, Temmuz 1932, s. 17.

524 {smail Husrev, “Sark vilayetlerinde Derebeylik”, Kadro, Sayi: 12, Birinci Kanun 1932, s. 24.

525 Sevket Sireyya, “Derebeyi ve Dersim”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 42-44.

526 fsmail Hiisrev, “Sark vilayetlerinde Derebeylik”, Kadro, Sayi: 12, Birinci Kanun 1932, s. 24.

%27 jsmail Hisrev, “Turkiye’de Derebeylik Rejimi-lI”, Kadro, Sayi: 8, Adustos 1932, s. 34; Sevket
Sireyya, “Derebeyi ve Dersim”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 42.
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eline gegctigi ve Firka’nin, devleti ele gegirdigi elestirisi yoneltilmistir. Batin bunlara
karsin dahili ve harici harp, isyan ve iktisadi sebeplerle ittihat ve Terakki'nin modern
bir devlet tegkilati kuramadigi ne de inkildp ve hirriyet mefhumlarinin mana ve
tesirini anlayamadigi belirtilerek, sonugta Mondros Miutarekesi ile burun buruna

geldigi vurgulanmistir.>?®

Kadroculara gore, Osmanli Ulkesinin; Avrupa mallarinin ve distncesinin,
liberalizmin agik pazari durumuna gelmesi Tanzimat ile baslamistir.>® Tanzimat ve
Mesrutiyet, tarihsel ve somut kosullarin UGrin0U olarak, gerceklie dayali iktisadi,

siyasi ve ictimai bir rejim kuramamis ve Batr'ya dykiinerek basarisiz olmustur.>*

“Ugiincti Selim, ikinci Mahmut, Birinci Mecit, ve 1908 inkilapcilar ile Kemalizm'i
birbirinden ayiran derin bir fark olmak lazim gelir. Biz bir devam degiliz: bir

degisikliKiz.

Nizami — Ceditciler, Tanzimatgilar ve Mesrutiyetgiler, yeni ordu, yeni kanun, yeni

kiyafet, yeni kadro, Ustlinkéri bir taklit ve uluorta bir tercime ile ne mimkinse hepsini

yaptilar. Akillarinin ermedidi sey, millet yapmak idi.”3"!

Kadroculara goére, Tanzimat ve Mesrutiyet, devrimci degildir. Tanzimat,
Mesruiyet, Ittihat ve Terakki bir yilginligi temsil etmektedir.**? Bir kurucu iradenin
ardnd degil, kurulu dizeni ve kurumlari onarmakla yetinmektedirler. Tanzimat'a ve
Mesrutiyet'e yol gosteren bir ideoloji yoktur. ideolojik esaslari olmadidi i¢in de bir
yarim hareket olarak kalmislardir.*®* Mesrutiyet tek ve ortak iradesi olmayan bir

sokak hareketi olarak degerlendirilmistir.>*

Kadrocularin bazi yazilarinda, Avrupamerkezci tarih ve emperyalist siyaset
tezlerine yanit verilmigtir. Osmanli Devleti, tebaasina zulim uygulayan zalim bir
devlet olmadidi belirtilerek savunulmustur.®*® Fakat istisnalar bir kenara birakilirsa,

Kadrocularin tezlerinde Osmanli Devleti, “garp emperyalizmi i¢in kaybolmus bir

°28 Byrhan Asaf, “Firka Mektebi”, Kadro, Say:: 9, Eylil 1932, s. 30-31.

529 vedat Nedim, “Mistemleke iktisadiyatindan Millet iktisadiyatina”, Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s.
10.

%30 Byrhan Asaf, “Fasizm ve Turk millf Kurtulus hareketi”, Kadro, Sayi, 8, Ajustos 1932, s. 36-37.

%31 Falih Rifki, “Bizim Koy, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 16.

%32 Ealih Rifki, “Kuvayi Milliye”, Kadro, Sayi: 16, Nisan 1933, s. 11.

°33 Tahir Hayrettin, “Ayarli Millet ve Plan”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 55; Tahir Hayrettin, “Tirk
inkilabr Kiirsiilesiyor’, Kadro, Sayr: 19, Temmuz 1933, s. 38-39; Tahir Hayrettin, “inkilap ve Koy’
Kadro, Sayi: 20, Agustos 1933, s. 31.

%% Sevket Siireyya, “inkilap Heyecani (Antuziasm)”, Kadro, Sayi: 2, Subat 1932, s. 6-7.

%35 Burhan Asaf, “Inkilabimizin sesi”, Kadro, Sayi: 11, ikinci Tesrin 1932, s. 36.
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536

istihkAm” olarak degerlendirilmigtir. Osmanlrnin; Ingiliz, Rus ve Alman

emperyalizminin c¢atisan c¢ikarlariyla pargcalanma ve yikilmaktan kagamayacag
belirtilmistir.>*’

Osmanli Devleti 6ngorl, siyaset ve iktisattan habersiz padisah ve vezirlerle,
Avrupa mallarina batin sinirlari ve pazarlari agmasi ile gumrik siyasetinin
olmamasi nedeniyle elestiriimistir. Sonugta, Osmanli imparatorlugu devlet olmanin
batdn yetki, gerek ve haklarindan yoksun olarak, Duyunu Umumiye, kapitilasyon ve
gumrik esareti rejimi kurulmus bir devlet; fabrika emtiasi, banka sermayesi ve fikir

emtias! icin acik pazar haline gelmistir.>*®

3.6. KADROCULARIN MILL] IKTISAT DEVLETI MODELI VE iKTISADI
DEVLETGILIK iLKESI

Kadrocular, devletcilige getirdikleri yorumla, devletin tretim iligkileri ve Gretim
araclari Gzerinde egemen duruma gelebilmesi icin devlet érgutind yetersiz gérmdis,
farkl bir érgitlenme modeli énermiglerdir. Onlara gére, Turk Devrimi’'nin yarattigi
yeni devlet, yoneten, blrokrat ve jandarma devlet degil; fakat kurucu, yapici ve
orgitleyicidir.>*

Kadrocular, diger devletcilik anlayisi ve tanimlarini siniflandirarak, devletgilik
anlayiglarinin farkhligini vurgulamistir. ismail Hiisrev'e gore, Fiskal devletgilik,
Sosyalist devletcilik ve Nasyonalist devletgilik olarak adlandirilacak Gg¢ tir devletgilik
vardir. ismail Hisrev, fiskal devletgilikte, iktisadi uygulamalarin liberal ilkeler
dogrultusunda gercgeklestigini; devletin, bazi iktisadi girisimlere ayricalik tanidigini,
bazilarina ise sinirlamalar getirdigini; Batili devletler ile Turkiye'deki devletciligin bu
tirden oldugunu belirtmistir. Bu aciklama, Kadrocularin, CHP’nin ve hikdmetin
devlet ve devletgilik anlayisindan farkl distndiklerinin agik bir ifadesidir. Sosyalist
devletgilikte ise, devletin, sosyalist toplumu kurma amacina yonelik olarak, bitin
uretim araclarini sahiplendigini, ancak bu sahiplenisin bir sinif adina yapildigini dile
getirmektedir. Devletciligin Gg¢linci ve son tird ise, nasyonalist (milliyetci)
devletgiliktir. Kadrocularin devletgilik anlayisinin bu devletgilik tirtine dahil oldugunu

belirten yazar, bu gérisunu su sekilde agiklamistir:

%% vedat Nedim, “Miistemleke iktisadiyatindan Millet iktisadiyatina”, Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s.

9.

837 “Cokmekte Olan Cihan Nizami”, Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s. 23.

%38 \/edat Nedim, “Nigin ve nasil sanayilesmemiz lazim?”, Kadro, S_ayl: 6, Haziran 1932, s. 13.
%39 vedat Nedim, “Devletgilik yolunda aydinlik...”, Kadro, Say:: 23, Ikinci Tesrin 1933, s. 13.
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“...Nasyonalist (milliyetci) devletgilikte Devlet, su veya bu sinifin emrinde degildir.
Devleti milletin ileri menfaatlerini temsil eden teskilatci bir rehber kadro, iktisadi
faaliyetleri milletin ileri menfaatleri hesabina tanzim ve idare eden bir teknisyenler
kadrosu teskil etmistir. Nasyonalist devletciligin ana prensibini bir taraftan milli istiklali
her nevi harici kuvvetlere karsi masun tutmak, diger taraftan da dahilde milli
iktisadiyatin kil halinde ve bitin milletin menfaatlerine uygun ve bitin fertlere samil
olarak gelirini arttirmaktir. Umumi milll ihtiyaclari kargilayan ve blylUk sermayeye
muhta¢ olan istihsal subelerini devlet bizzat teskilatlandirir. Devlet mulkiyetinin
yaninda sahsi tesebbusler de calisir. Ancak bunlarin faaliyetleri, milli menfaatlerle
taarruz® etmeyinciye kadar devletin midahalesinden uzak kalr. Milli sermayelerin
bilgisizlik, manasiz rekabet, plansizlik ve saire ile israfina mani olunmak igin devletin
sermaye hareketi Gzerine kontroll teessus etmistir. Milli iktisadiyata insiyaki kanunlar
degil, devletin suurlu ve planli mesaisi hakimdir. Bu tip devletgilik, hattd bizim
idaremizin taalloku olmaksizin, bdtin milll  kurtulus hareketlerinin  zatinda

m[]nderigtir.”540

Vedat Nedim ve Kadrocular, tarihi ve tarihsel gelisim yasalarini zorlayarak,
devlete iliskin bazi zorlama tanimlar getirirken ikinci bir yanilgiya dismektedirler.

“

Sevket Sireyya, “...yuksek teknik ve yeni doJacak sanayi Uzerinde kapitalizmde
oldugu gibi hakim bir sinifin tahakkimine meydan veriimemesi’ gerektigini,
somiurgelerden elde edilecek karlarin reddini, fakat blylk temettilerin, devletin
elinde toplanmasini, boyle yapilmakla, “sinif micadelesini ve sinifi parcalayacak” bir

diizenin kurulmasini istemektedir.®*' Kadro’ya gére, “...Tirkiye'de biyiik ve ileri
teknikli sanayi tesisatini en rantabl bir tarzda ancak Devlet kurabilir ve isletebilir.
Yahut ecnebi sermayesi, gizli veya acik bir sekilde, bu ise vaziyet eder ve o vakit de
batin memleket birkag ecnebi sermaye grubunun hesabina istismar olunur. Bir

tiglincii yol yoktur”.>*

Teknigin ve sermayenin gelismis oldugu toplum, sanayi toplumudur. Sanayi
toplumunda Uretilen arti-deger, kapitalizmin temel yasasidir. Mesele, sanayi
toplumunda Uretilen arti-Griine kimin el koydugu ya da koyacagidir. Kadro
dergisinde, gercekte bir devlet kapitalizmi amaclanmistir. Sinif yerine parti, devlet,
ordu ve ekonomi burokratlari gecirilerek bir devlet burjuvazisi yaratilmaya c¢alisiimis,

ancak o6zel girisimin blylk yatinmlar yapamadigdi, yapmaya gucinin yetmeyecedgi

* S6zcligun dogrusu ‘tearuz’ olacak.

%40 jsmail Husrev, “Turkiye’de Milli Sermaye Hareketi”, Kadro, Sayi: 10, Birinci Tesrin 1932, s. 24-25.
1 Sevket Sireyya, “Beynelmilel Fikir hareketleri arasinda Tirk Nasyonalizmi-IlI”, Kadro, Sayi: 21,
Eglijl 1933, s. 8.

%42 vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve idarecilik kudretine inanmak gerektir’, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 19.
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sdylenerek bireyler iktisadi hayattan diglanmistir. Blylk sermaye ve igletmelerin,
yuksek teknigin ve gelismigligin getirisi olarak “uzman memurlarin” eline gegtidi,
dolayisiyla devlet ve blylk sanayi kuruluslari arasinda ydénetim ve orgitlenme
modelinde bir fark kalmadigi belirtilirken aslinda blrokrasinin ortaya ¢ikmasini
engelleme yéninde bir 6nlem alinmamis, blrokrasiye yeni bir yorum getiriimekten
Oteye gecilememistir.

Kadrocular, “Tacir, rolini yapmis bir aktér gibi, sahneden c¢ekiliyor. Onun
yerini devlet ve millet teskilati aliyor”*® diyerek, sirketlerin ya da bir sinifin degil,
fakat millet adina devletin yaratilan arti-Griine el koymasini Onermektedirler.
Kadrocular ileri teknige ve gercek “makine medeniyetine” ulagsmayi amaclamakta ve
milletin tim gereksinmelerinin devlet eliyle kargilanacag! belirtmektedir. Devlet her
alanda gugll, etkin ve yetkin olmalidir. Bu, cagdin bir getirisi olarak, “Bitin
memleketlere bakiniz: &amme menfaati namina, tlccar kontrol altindadir, sermaye
kontrol altindadir, emtea miicadelesi kontrol altindadir’ denilerek ifade edilmistir.5**
Kadrocular, devletin toplumun her alanini, deyim yerindeyse bir askeri diuzen
kapsaminda tek bir kumanda altina almasi gerektigini sdylerken otoriter ve totaliter
devletleri dayanak almaktadir. Ornek gdsterdikleri ve tezlerine dayanak yaptiklari
modeller; Rusya, Almanya, italya, Amerika ve ispanya’dir.>*® Oysa Kadrocu
aydinlara gore, ileri teknikli bir tGlke kurmak gerekmektedir ama bunun igin “bugunk

devlet idareciligi 1slaha muhtag” gériinmektedir.>*°

Kadrocular, gerek iktisadi hayatta gerekse toplumun diger alanlarinda
devletgiligin belirleyici olmasi gértsindedirler: “Yeni Turkiye’de devletin, siyaseten
kaydu sartsiz muistakil oldugu kadar, iktisaden de clz'ii-tam olan yeni bir vatan
yaratmak gibi genis bir iktisadi fonksiyonu vardir.”**” Ekonomik yasamla sinirli bir
devletgilik anlayisini reddederken Iktisat Vekaletini ve Tirk Ali Ticaret Meclisi’'ni
yetersiz kalmakla elestirmislerdir.>*®

Vedat Nedim’'e goére, devlet eger liberal bir iktisat siyaseti izleyecekse ve
ulkede iktisat iglerinin gelecegi 0zel girigsimcinin ellerine birakilacaksa, bir
drgutlenme sorunu s6z konusu degildir. Liberalizm siyasetini izlemek ve uygulamak

icin devletin mevcut Orgut yapisinin yeterli ve mikemmeldir. Su durumda dis

%43 \Vedat Nedim, “Degisen cihan minasebetleri icinde Turkiye”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 18.

%44 Burhan Asaf, “Makine Medeniyeti”, Kadro, Sayi: 7, Temmuz 1932, s. 30.

%45 «“Kadro”, Kadro, Sayi: 20, Ajustos 1933, s. 3.

%% Vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve idarecilik kudretine inanmak gerektir’, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 19.

47 M. Z., “Iktisadi Kronik: Ciimhuriyet merkez bankas!”, Kadro, Sayi: 3, Mart 1932, s. 39,

%48 \edat Nedim, “iktisat islerinde Devlete Veto hakki ve iktisat Vekaleti”, Kadro, Sayi: 10, Birinci
Tesrin 1932, s. 14; Vedat Nedim, “Turk iktisadiyatinin Erkani Harbiye dairesi: Al iktisat Meclisi”,
Kadro, Say: 14, Subat 1933, s. 12-17.
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pazarlarin yitiriimesi, rekabet yarisinda gerileme, Ulkede basibos bir bigcimde geri
teknikli ve gayri milli bir sanayinin kurulmasi gibi sorunlar devletin degil, bireylerin
ozel ve kisisel sorunlari olarak gériilmelidir.>*° Oysa Kadrocular, CHP’nin devletgilik
ilkesine getirdikleri yorumla, devletin “tesahup ve idare edici bir iktisat faktoru”
olarak, Tirk toplum hayatini bicimlendirmesi goriisiindedirler.®®® Tersi durumda ise,
madem devlet iktisada karistirimamaktadir, o durumda devlet bireysel sorunlarla

ugrastiriimamalidir.>®’

Kadroculara gore, liberal iktisat siyaseti bir iktisadi butinlik olan milleti

parcalamakta ve siniflasmayi dogurmustur:

“Serbest Pazar sartlarl altinda inkisaf eden bir iktisat binyesi icinde de bir taraftan
milletlerin birbirlerine diisman cepheler halinde siniflara pargalanmasi, diger taraftan

milletlerin  mistemlekeci ve mistemlekelesmis milletler halinde farklilagmasi

zaruridir.”%?

Kadrocular, yeni Tirk devletinde siki bir gumrik siyasetinin ve gumrik
teskilatinin gerekliligini ifade etmistir. Yeni devirde artik acik ve serbest pazarlara
degil; trostler, kartellerle érgitlenmis ve gumrik duvarlariyla drilmas milll pazarlar
vardir.®®® Yeni Tiirk Devletinin, Osmanli imparatorlugu gibi, sinir ve giimriikleri
bitlin miidahalelere acgik bir devlet olmadigi, olmayacag belirtimistir.>>* Nitekim
Lozan 6ncesinde, “kendi gumrikleri Ustinde bagimsiz olmayan, i¢ pazarlari her
cesit ecnebi esyasinin agik miicadele ve rekabet meydani olan bir memleket”®®
halindeki eski Turkiye, Lozan Anlasmasi sonucu, “acik pazar vasfindan siyaseten
kurtulmus”, elde ettigi bu siyasal basariyla iktisadi bagimsizligini gerceklestiren bir

tilke olmustur.>*®
Sevket Sireyya’ya goére, blyluk sanayi memleketlerindeki karsitliklarin, sinif
savasiminin, buhranlarin ve buyuk felaketlerin; tlkelerin bagiml ve bagimsiz olarak

ikiye ayrilmasinin nedeni Uretim araglarinin ve blyuk iktisat faaliyetlerinin basibos

%49 yedat Nedim, “Iktisat islerinde Devlete Veto hakki ve Iktisat Vekaleti”, Kadro, Sayi: 10, Birinci
Tesrin, 1932, s. 15.

850 Sevket Sureyya, “Plan mefhumu hakkinda”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 10-11.

%1 Vedat Nedim, “Iktisat islerinde Devlete Veto hakki ve Iktisat Vekaleti’, Kadro, Sayi: 10, Birinci
Tesrin, 1932, s. 15.

%52 \/edat Nedim, “Turk iktisadiyatinin Erk&ni Harbiye dairesi: Ali Iktisat meclisi”, Kadro, Sayi: 14, Subat
1933, s. 13.

%93 \/edat Nedim, “Siniflasmamak ve iktisat Siyaseti”, Kadro, Sayi: 11, ikinci Tesrin 1932, s. 18.

554 “Kadro”, Kadro, Say!: 6, Haziran 1932, s. 3.

%% Sevket Siireyya, “Seker istiklali ve 160,000 ton Tiirk sekeri”, Kadro, Say:: 11, ikinci Tesrin 1932, s.
%56 \edat Nedim, “Nigin ve nasil sanayilesmemiz lazim?”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 13.
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birakilmasi, plansiz tahakkim tarzidir. Tarkiye gibi yari-sémirge ve somirge
memleketlerin yiksek teknige sahip olmasi; “iktisaden baglh kilan/iktisaden bagimli
olan ulkeler” karsithginin ortadan kaldiriimasi; millet igindeki karsitlik ve ¢atismalarin
onune gecilmesi icin yuksek teknigin ve blyuk iktisat faaliyetlerinin planl denetim
altina alinmasi gereklidir. Bunun da ancak devletgilikle mimkin oldugu ifade

edilmistir:

“...[Qlimdi milll kurtulug hareketlerinin cereyan ettigi bitin memleketlerde ve bilhassa
bu hareketlerin en ileri mimessili olan Turkiyede ne buyuk istihsal teknidi, ne bu
teknige mustenit blylk para ve mlkiyet faaliyetleri esasen inkisaf etmis degildir ve
bunlarin on dokuzuncu asir Avrupasinda oldugu gibi, fertlerin serbest miicadelesi, ve
liberal bir milli sermaye terakimu ile inkisafl icin zaruri olan sartlarin, iptidai
terakimlerin, mistemlekelerin, serbest pazarlarin higbiri yoktur. Binaenaleyh, bizde
yuksek teknik ancak milletin, yani milletin ileri menfaatleri namina cemiyeti tanzim ve
sevku idare eden milll, mustakil ve planh bir iktisat devletgiliginin midahale ve

miirakabesi altinda dogar ve inkisaf edebilir.”*®’

Sevket Sireyya, iktisadi buhrani, “eski istismar nizamina gére kurulmus eski
metropol hegemonyasinin teknik bazinin bir sarsintisi” olarak tanimladigi yazisinda,
kapitalizm dizenini degil, fakat kapitalizmin bir agsamasi olarak emperyalizmi ve bir
yontem/siyaset olarak liberalizmi elestirmistir. Yarattigi dizensizlikle liberalizm,
Uretim araclarinin mulkiyeti konusunda bir basibosluk dogurarak diinya buhranina
neden olmus ve Ulkeler sémuren/sémiurilen olarak bélinmasgstir. Fakat milli kurtulus
hareketlerinin, planh iktisat dizeniyle teknik Uzerinde bir ybnetim ve denetimle
bagimsiz ve millt iktisat kurmakla yetinmeyeceklerini dile getirmislerdir. Yazara gore,
1929 Dinya Buhrani, buyidk sanayi memleketlerinin blnyesini dagitmistir. Bu
durum, milli iktisat dizeni kurmayi amaclayan Turkiye gibi diger Ulkeler

emperyalizmden kopusunu saglayacaktir.>®®

Kadrocularin devletgilik anlayisi, kapitalist iktisadi dizenin varligini ortadan
kaldirmayl amaclayan bir devletcilik degildir. Devlet anlayiglari ise, Marksizm’in
“‘proletarya diktatérligi” modelinde bir devlet dedildir. Bu yoéndeki elestirilere,
dergide yayimlanan vyazilarda Kadro’nun devletcilik anlayisini “Bolseviklikle”

yaftalayanlarin cahil ve maksatli oldugu seklinde karsi ¢ikmislardir.>*®

557

o Sevket Sireyya, “Plan mefthumu hakkinda”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 11.

_$evket Sireyya, “Geri teknik ve Say’in sefaleti”’, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 11.
%% {smail Hisrev, “Milli kurtulus devletgiligi’, Kadro, Sayi: 19, Haziran 1933, s. 31.
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Kadroculara gore, siniflara, siyasal ve toplumsal érgitlenmelere ve devlet
modeline elegtirel yaklagimlariyla liberalizmi, fasizmi ve sosyalizmi yanhg ve yetersiz
bulmus ve tezleriyle bir liciincii yol énermislerdir.’® Liberalizm ise, basarisizhig
kanitlanmis ve érgitlenmesiyle giigsiiz, gcekingen bir devlet modeli yaratmistir. Oysa
Kadrocularin devletciligi, devleti, ekonomi alaninda sinirlayan, midahaleci ve tanzim
edici bir iktisat siyaseti olmanin da o6tesinde, yeni insani, yeni toplumu yaratan ve

milleti kurmay! amaglamaktadir.®"

Kadroculara goére, Bati uygarliginda ve Avrupa tarihinde toplumun dogaya
karsi micadelesi degil, toplumun kendi pargalari iginde; kisiler, ziimreler ve siniflar
arasinda rekabet ve cikar mucadelesi ile bunun zorunlu kildigi bir teknik gelisim
(mihaniki inkisaf) s6z konusudur. Oysa Turkiye’de ve Turkiye’ye benzer kosullardaki
diger Ulkeler igin gegerli olan bunun tam tersidir: Uretim araglarinda (teknik) yasanan
ilerleme ve gelisme, toplumun kendi icindeki bir rekabet degil, toplumun dogaya

karsi bir miicadelesidir.

Kadrocularin, planli iktisat devletciligi “tezatsiz, mlcadelesiz, reaksiyonsuz,
bir yeni toplum, bir yeni millet tipi” yaratmak amacindadir.’®®> Kadro’nun iktisadi
devletgilik anlayigi, CHP (1931) Programi’nda dile getirilen, siniflari ve sinif
cikarlarini degil, meslek esaslarina gore ayrilmig zumrelerin is birligine dayali bir
toplum amacina yaslanmaktadir.®®® Fakat bu, beraberinde devletcilije elestirel bir

yaklasimi getirmigtir:

“...devletcilik prensibi, daha heniz tam olarak kanunlagsmadidi, sadece firka
programinda kaldigi ic¢indir ki, bugin hald minakasa mevzuu olabiliyor. Firka
programinca devletgiyiz. Devlet siyasetince, daha henliz tam devlet¢i olamadik. Bu
hakikati agikca sdylemekte fayda vardir. Clnkl, buglin ancak devlet¢i temaydller
tasiyan iktisat siyasetimizi, tam bir devletci siyaset olarak gdstermek istiyenler var.
Turk devletciligini, artik en liberal memleketlerde bile tatbik edilen himaye ve

mudahalecilikle bir tutmak istiyenler var.”%

Kadrocularin devletgiligi, “bir milli hikGmet + ileri teknik + planl inkisaf +

kiymetli say” olarak aciklanmistir.’®® Kadroculara gére, liberalizmin dogurdugu

560 Sevket Sireyya, “Yeni Devletin iktisadi fonksiyonlari”, Kadro, Sayi: 29, Mayis 1934, s. 10-14.

Ahmet Hamdi, “Turk devletciligi ve himayeci ferdiyetcilik”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 42.

Sevket Sireyya, “Plan mefhumu hakkinda”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 12.

Oksagan age s. 370.

Vedat Nedim, “Devletcilik karsisinda ziimre menfaati ve minevver mukavemeti’, Kadro, Sayi: 21,
glul 1933, s. 18.

Sevket Sireyya, “Geri teknik ve Say’in sefaleti”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 12.
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uretim ve tuketim anargisine kargi tek ¢6zim yolu planli ekonomiye dayali bir milli

iktisatin kurulmasidir.

3.6.1. Kadro Dergisine Gore Devletgi iktisat Plani

Kadro’nun devlet ve devletcilik anlayisinin merkezinde plan kavrami yer
almaktadir. Kadroculara goére, plan kavrami milli ig birliginin diizenlenmesini esas
almaktadir. Kadro’ya gore plan, milli iktisadin yazgisina egemen olarak onun niteligi

ve icerigini belirleyen iktisat dallarinin dizenlenmesidir.

Ahmet Hamdi Bey, plan kavrami Gzerinden devlet érgutinid ve niteliklerini,
“‘cemiyetin kendi bilnyesinde bir inkildp yaratildi§i zaman, bir takim kayitlar
kaldirildiktan sonra, hamlelerle ileri bir plana dogru atiimak (...) midahaleci bir

kuvvet, inkilapci ve otoriter bir kuvvet’ olarak siralamaktadir.>®®

Sevket Sireyya,
kendi tanimlarinin milli kurtulus hareketi odakli oldugunu belirterek, “cemiyet icindeki
tezatlarin ve bu tezatlarr doguran muharrik kuvvetlerin (bilhassa teknik
munasebetlerin) bir nizam, yani planl bir murakabe altina alinmasi” geregini ifade

etmistir.>®”

Vedat Nedim, Sombart'in yeni yayimlanan bir brosuriinde, Kadro’nun tezlerini
dogrulayan saptamalarda bulundugunu belirterek, onun plan kavraminin “Parcalari
arasinda bir manall ve gayeli rabita bulunan ve birbirine nazim bir prensibin
baglariyla bir uzviyet halinde kaynakmis bir iktisat hayatina” karsilik geldigini
aciklamaktadir. Sombart'in planh iktisat teorisinin nitelikleri sdyledir: 1- iktisat
hayatinin batln pargalarini kavrama zorunlulugunun bir Grin0 olarak, kavrayiciliktir.
2- Bir millet iktisadi yaratmanin temel kosulu olarak plan, ancak bir merkez
tarafindan dizenlenmektedir. O merkez de ancak devlettir. Plan birliktir. 3- Plan;
mekanik ya da sematik degil, kosullarin elverigliligine goére cesitliliktir. Bu
saptamalara katilan Vedat Nedim'e goére, plan kavraminin duzenleyici ve
uygulayicisinin ancak ve sadece devlettir.’®® Zira o, biitin iktisat yasaminda
uygulanacak ve devletin tek ve etkin oldugu bir plan kavrami esas oldugunu ifade

569

etmistir.” Sevket Sureyya plan kavramina iligkin tezlerini su cimlelerle 6zetlemigtir:

“...teknigin muterakki bulundugu memleketlerde, bazen bir ihtilali, bazen katastroflarla

mutefarik bir blinye istihalesini ifade eden planli cemiyet mefhumu, bir milli kurtulus

%6 Ahmet Hamdi, “Ttirk devletgiligi ve himayeci ferdiyetgilik”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinievvel 1933, s. 42.
%67 Sevket Sireyya, “Plan mefthumu hakkinda”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 5, 7-9.

%68 \/edat Nedim, “Kadro’yu teyit eden bir eser”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 37-38

%69 \/edat Nedim, “Nigin ve nasil sanayilesmemiz lazim?”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 18.
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hareketi yasayan Turk cemiyetinde tezatsiz ve micadelesiz bir cemiyet dogusunun,

mes’ut bir kurtulusun ifadesidir.

Ne tezadin, ne reaksiyonun, ne millet biinyesinde bir inhilalin ifadesi olmayan,
siyaseten mdustakil ve iktisaden cuzutam, tezatsiz ve reaksiyonsuz bir yeni millet
tipinde tam manasini alacak olan yeni bir nizdmi alem, ilk defa Tark Milli Kurtulus

hareketinde kemalini bulacaktir.”®"®

Plan kavraminin, Sovyetler Birligi UGzerinden komdinizmin getirisi olarak
elestiriimesine meydan vermemek Uzere Kadrocular, Sovyetler Birligi'nin “taktik
yaplyoruz” sdylemine sarilarak gergekleri gizleyemeye calistigini, Sovyetlerdeki “5
yillik plan”in gergekte Karl Marx'in ve kominizmin dogmalarindan bir kopus

1 ktisadi anlamda Sovyetlerin sosyalist plani ile

oldugunu dile getirmigtir.
Kadrocularin benimsedigi ve biyik élgtide Turkiye uygulanabilirligi Gzerine kuramsal
olarak katki sunduklari Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin plan kavrami arasinda

farkhliklar bulunmaktadir.

Kadroculara goére plan, ferdiyetci ilkelerin karsitidir. Fakat 6zel milkiyeti
ortadan kaldirmak gibi bir amaci bulunmamaktadir. Sosyalizmde oldugu gibi kolektif
miilkiyete degil, bilyiik iktisat faaliyetlerinde devlet miilkiyetine dayanmaktadir.>’
Tekinalp, Tlrkiye'deki plan kavraminin, 6zel ekonomi yéniinden Sovyet planindan
farkh olduguna isaret etmistir. Turkiye’de Cumhuriyetle kurulan sanayiler, anonim
ortaklarca yonetilmektedir ve ortakliklara, tipki 6zel ekonomi alanindaki benzer
ortakhklar gibi, Ticaret Yasasi hukimleri uygulanmaktadir. Bu tur ortakhklardaki
hisse sahiplerinin denetim ve gdézetim isini devlet yapmaktadir ama bunu, bir
kamusal yetke konumuyla degil, bir hissedar sifatiyla ifa etmektedir. Boylece
devletin, oligarsik bir yapida degil, iktisadin tum verim ve canliligina sahip ortaklarca
bir iktisadi 6rgitlilik yarattiginin alti gizilmistir.>”> Bu anlamda siyasal, toplumsal ve

iktisadi alanda etkin ve 6rgutlu bir devlet modelinin gerekliligi ortaya konulmustur:

“Simdi devir buyuk istihsal ve bilhassa seker sanayi gibi mirekkep istihsal islerinin
ancak millet elify]le ve millet mikyasinda teskilatlandiriimasini icabediyor. Clinki 6yle

bir teskilatlandirma isidir ki onda, memleketin hukuk sistemi, kredi cihazi, harici ticaret

570 Sevket Sireyya, “Plan mefhumu hakkinda”, Kadro, Sayi: 5, Mayis 1932, s. 12.

571 Burhan Asaf, “Bir icmal”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, s. 34-35.
*"2 ismail Hiisrev, “Milli kurtulus devletgiligi’, Kadro, Sayi: 19, Haziran 1933, s. 31.

*"3 Tekinalp, a.g.e., s. 228-229.
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politikasi, nakliyat sebekesi, tevzi cihazi, siyasi kuiltir ve propaganda teskilati kil

halinde ve siddetle alakadardir.”>"

Kadrocular, plan kavramiyla devletin siyasal, toplumsal, askeri ve iktisadi
alanda basibozukluga ve orgutstzlige son vereceginin altini 6zellikle ¢izmektedir.
Kadro’'nun gorlisuine gore, iktisat yasaminin duizensizliinden ulusal varligimizi
yukseltecek hedeflere ulastirmaya dek siyaset bir plan ¢ercevesinde belirlenmelidir.
Bu ise, ancak guclu bir merkeziyetcilikle uygulanabilecek ve bdylelikle “basibozuk

teskilat” ortadan kalkacaktir.®”®

Kadro’nun sayfalarinda plan kavramina dayali merkeziyetgi devlet
orgutlenmesi ana hatlariyla ortaya konulmustur. Devlet 6rguitl ve devletgilik anlayisi,
iktisat kosullarina siki sikiya bagli tanimlanmis ve bigimlendirilmistir. Emek-gicinin
ve Uretim araclarinin tek elden ve belirli hedeflere ulagsmak igin yonetilmesi ve
yonlendirilmesinin planh bir iktisatla ve ancak devlet eliyle gergeklestirilebilecegdi
belirtilerek, iktisadT planhligin yeni Tlrk devletinin iktisadt islevlerinin temel dayanagi
oldugunun alti cizilmistir.>’® Tirk Devrimi’'nin, Tirk 6rgitclsiinden bir is plani
bekledigi ve bu plan dahilinde, Dumlupinar ve Lozan’la birlikte, sdmirge
iktisadiyatindan millet iktisadiyatina gecisin somut karsiligi olarak Yeni Turk
Devleti’'nin kuruldugu agiklanmistir. Tark Devleti’nin kurulusunun iktisadi karsiligi bir
ic pazar teskilidir.®”’

Kadroculara goére, Turk Devrimi, “sosyal ¢ikar” ve “halk yarari” yéninden ve
Tuark toplumunun yapisal 6zellikleri dogrultusunda kendi devlet 6rgitini yaratmistir.
Bu yeni devlet, kalkinmasini bir plan kapsaminda gerceklestirmeye koyulmus,
bdylece klasik demokrasi ve liberal iktisadin gelisme ve kalkinma yollarindan ayri bir
yol izlemistir.°’® Boylece kapitalizmin degil, liberal siyasetin basarisizligina dem
vurulmus, kapitalist iktisadi diizene karsit olmak yerine, liberal devlete alternatif bir
devlet modeli ortaya konulmustur. Bdylece ayni zamanda sosyalist iktisada ve

Sovyet modeline karsi ¢ikilmistir.

Kadrocularin, planli ekonominin gergeklesmesi yonindeki ilk somut

¢alismalari, Turkiye Cumhuriyeti'nin ilk bes yillik kalkinma planinin hazirlanmasinda

574

16.

578 \/edat Nedim, Mefhum Tegkilati Degil, Madde Teskilat””, Kadro, Sayi: 8, Agustos 1932, s. 16-17.

°’ Sevket Siireyya, “Yeni Devletin iktisadi fonksiyonlar”, Kadro, Sayi: 29, Mayis 1934, s. 13.

*'" Sevket Siireyya, “Igpazar ve Iktisatta ‘biitiin’lik”, Kadro, Sayi: 10, Birinci Tesrin 1932, s. 5-7; Vedat
Nedim, “Iktisat islerinde Devlete Veto hakki ve lktisat Vekaleti”, Kadro, Sayi: 10, Birinci Tesrin 1932, s.
14.

%8 Orhan Tiirkdogan, Kemalist Modelde Fert ve Devlet iliskileri, Istanbul Kitabevi, istanbul, 1982, s.
40-41.

Sevket Siireyya, “Seker istihsali ve 160,000 ton Tiirk sekeri”, Kadro, Say:: 11, ikinci Tesrin 1932, s.
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gOrev almalari olmustur. Katki yaptiklari plan kavramini 6zindeki sinifsalliktan
soyutlayarak, sosyalist niteliginden arindirmis ve Avrupa piyasalarinin Grkitmeyecek

bir icerikle yorumlanmislardir.®”

3.6.2. Kadro Dergisine Gore Devletgilik ve Biirokrasi

Kadrocular, mevcut devlet teskilatina yonelttigi elestirilerle devletin etkin ve
yetkin olacadi bir érgitlenme modeli ve devlet tipi ortaya koyduklari iddiasindadir.
Kadro’ya gore iktisadi devletcilik, siniflari ve sinif gatismasini oldugu kadar,
burokratik devlet gelenegi ve modelini de diglamaktadir. Bununla birlikte Kadro,
gerek iktisadi devletcilik tezlerinde gerekse Turk Devrimi'nin batin uygulamalarinda
otoriter ve yaptirnmci bir devletin gerekliligini savunmus, devleti glg¢li bir yapida

degerlendirmislerdir.*®

Kadro, otoriter ve yaptirimci devlet anlayisiyla blrokrasi konusunda elestirilere
hedef olmustur. Kadrocular biirokrasi elestirilerinden hareketle birokrasi sorununu
ele almigtir. Blrokrat, isin yapilma kararliligini gevseten, yapilan isi kdstekleyen,
yeni ve yapicl dusinceler dretmek yerine, yasal mevzuatin yorumundan, ama
olumsuz yorumundan éte bir sey lretmeyen asalak bir tip olarak nitelenmistir.>®’
iihan’a gore, biirokrasi yalnizca devlet yapisinda bir hastalik ya da kusur degil,
yuzyillarin aliskanhigiyla bozuk dizenden kaynagdini alan geleneklerle bireysel
yasamimizda dahi etkisini gosteren bir soysuzlasma ve c¢lrimedir. Birokrasinin
otoriterligi de millete yabancilagsmanin bir sonucu olarak gorilerek gercekgi
bulunmamigtir ¢inkl onun otoriterligi, milletin varhgi ve gelecegi icin degil, kendi
cilginligi ve yilginh@i icindir. Blrokrasinin ortaya koydugu devlet taslagi, “disarda
biten, icerde kudurgan” bir yapidir ve Kadrocular, agir-aksak isleyen bir makine,
blrokratik bir organ olarak gorilen devletin eski devlet oldugunu ve yeni devletin,
milletle i¢ ice gecmis bir tesekkdil haline geldigini belirtmistir.%

Kadrocular, ortaya koyduklari devlet 6rguti modelinin blrokrasiye neden

olacag elestirisini su cimlelerle yanitlamistir:

“...Devlet tesebblsu diyince, ¢cok kere akla biirokrat bir miessese geliyor. Bu nokta

Uzerinde biraz durmak lazimdir:

579 Yalgin Kiiglik, Planlama, Kalkinma ve Tiirkiye, Tekin Yayinevi, istanbul, 1985, s. 469-477.

%% Ismail Parlatir, “Kadro”, DIA, C. XXIV, s. 141.
%81 Mehmet llhan, “Halkin karsisinda Birokrat”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 39.
%82 A g.e., s. 39-40.
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Blyuk sanayi memleketlerinde, sermaye terakiminin daha genis mikyasta ve gittikce
daha az ellerde temerkiiz etmesi[y]le beraber ferdi tesebblsiin de yerini blyik sermaye
gruplarinin hakimiyeti altinda isliyen anonim tesebbislere terk ettigine sahit oluyoruz. O
halde hususi mitesebbis, zaten teknik seviyesinin inkisafi[y]le isinin basindan ayriimis
bulunuyor. Bu glin sanayi memleketlerinde “sanayici tipi’ ile “sermayedar tipi’ ayni
sahista birlegsmiyor. Bu itibarla sanayicinin memurlasma hadisesini ylksek teknigin
zaruri neticelerinden biri olarak kabul etmek mecburiyetindeyiz. Yiksek teknigin ve
yiksek isletmenin icabetttirdigi genis isbolimu, zaten hususi tesebbisin binyesinde bu

inkildb1 yapmis ve mutehassis memurlarin eline vermistir.

O halde devlet isletmesi[y]le blytk bir hususi isletme arasinda memurla idare edilmek
bakimindan hi¢ bir fark kalmamistir. Sanayi memurlarinin (maddrler, muhendisler,
muhasipler, ustabasilar, isciler v.s.) iyi isletmelerini, iktisadi g¢alismalarini temin igin

idare ve igletme teknigi de basli bagina bir ihtisas subesi olmusgtur.

O halde Devlet isletmesini yalniz teknik bakimindan degil, ayni zamanda igletme
bakimindan da ileri metodlarla techiz edersek, blrokrasi tehlikesi kalkar. Boyle bir
tehlike mevcut ise o, blylk hususi tesebbusler icin de varittir. Devlet isletmesi de,
biylk hususi tesebbusler gibi, muvazzaf memurlarla galisan iktisadi bir miessese
olmalidir. Bir iktisadi muessesenin icabettirdigi her tirll idare ve kontrol teknigini Devlet
isletmesine de tatbik etmek icabetmistir. Bu, bir prensip davasi degil, sadece bir idare
teknigidir.

Yalniz Devletin idare edecegi iktisadi tesebbisleri degil, butliin devlet idare
mekanizmasini burokrasiden kurtarmak icin buydk bir islah ameliyesine muhtag

bulunmaktayz.

(-..)

Tiirkiye’nin ziraat sahasinda oldugu gibi, sanayi sahasinda da ancak bir iktisadi
Deviletcilik sayesinde inkisaf edebilecegi hakikati hadiselerle ve zamanla teeyyiit ettikge,
Devlet idaresinde biirokrasinin tasfiyesi meselesi de gliniin en mihim davasi haline

girecektir.

iktisadi Devletgilik, biirokrasinin ziddi ve diJg,manldlr."583

Burokrasi elestirisini reddeden Kadrocular, gerek kendilerine iligskin tanimda,

parti ve siniftan bagimsiz, halktan ayri, aydinlardan olusan bir 6nci 6rgit modeli ve

gerekse devlet orgutlenmesinde uzman, teknisyen ve sanayi memurlarinin

yonetiminde bir yapi 6ngdérmustir. Boylece, aslinda burokratik bir devlet, teknokrat

Vedat Nedim, “Bizde hususi tesebbusiin zaferi’, Kadro, Sayi: 13, ikinci Kanun 1933, s. 14-15.
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bir hUkmet modeli ortaya konmustur. Baslangicta liberalizme karsitlik iginde gelisen

devletcilik sonralari daha gok biirokrasi icinde karsilik bulmustur.®®*

Kadrocularin burokratik devlet konusundaki tezleri, devlet modeli arayiglarinda
bir tikanma iginde olduklarini gostermektedir. Devleti, siniflardan ayri ve Ustin
tanimlamalari, devlete egemen olacak ve devleti yonetecek kadronun hangi
toplumsal kesimden olacadi sorunu karsisinda kuramsal bir agmaz igindedirler. Sinif
olgusunu ve sinifsalligi kabul etmeyen Kadro, devletle ilgili ydnetsel ve yapisal
modele iligkin tanimsal ve kuramsal boslugu, egemen ve yonetici kadronun aydin ve
seckin kimligiyle doldurmaya calismistir. Kadrocular, ortaya koyduklari devlet tipi ve
érgutlenme modelinin; italya’daki fagist ve Rusya’daki Sovyet modeliyle, yani fasist
ve sosyalist devlet tipi ve drgitlenme modeliyle benzer olmadigi iddiasindadir.

Kadrocular, tasarladiklari devlet modelini tam anlamiyla gergeklestirememistir.
Dolayisiyla Kadro’nun devlet modelinin burokrasi karsisindaki durumuyla ilgili bir
gériis ortaya konulmamistir. italya’daki fasist devliet modeli ve érgiittenme kurami
ise uzun omurli olamadi ve bir halk isyaniyla son buldu. Sosyalizmin sovyet modeli
italya’dakinden cok daha uzun émdirli oldu. Fakat 1965 vyiliyla birlikte, gerek
Sovyetler Birligi'nde gerekse Orta ve Dogu Avrupa’daki sosyalist devlet bigimi ve
orgutlenmeleri, Marx, Engels ve Lenin’in devlete iligskin tezleri hilafina, birokratik

egemenligin gecerli oldugu hantal yapilara déniismiistiir.>®

Kadrocularin; devletin, sinif kimligi ve niteliginden Ustin ve uzakta, iktisada,
tarima ve ekonomiye tarafsiz olarak muidahalede edecegdi tezi bir zorlamadir.
Kadro’nun yayimlandigi dénemde gergeklesen polemikler, liberallerin dahi iktisadi
duruma gére devlet miidahalesini zorunlu gordiiklerini gdstermektedir.>*® Dolayisiyla
devlet midahalesini istemek sosyalist devletgilik demek degildir. Midahalede
belirleyici olan, devletin mudahalesi ya da devletin midahalesinin sinirlari dedil,
devletin iktisadi midahalesinin hangi sinifin ¢ikarina oldugu veya bir baska ifadeyle
hangi sinifin bu midahaleden yararlandi§idir. Kadrocular birokrasi kavramini
elestirmis ve sinif olgusunu reddetmistir. Ancak bu, onlarin kapitalist ve sosyalist
devlet ve devletcilik anlayiglarindan farkh bir anlayisa sahip olduklarini, farkl bir
model ortaya koyduklari seklinde degerlendirilemez. Nitekim Kadrocular, yeni ve
farkll bir model ortaya koyamadiklari gibi, devlet kapitalizmi/devlet sosyalizminin

Otesine gecememislerdir.

%84 [smail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmigligin Tarihi, Cem Yayinevi, istanbul,_ 1974, s. 298.

%% Jiri Pelikan, Dogu Avrupa’da Sosyalist Muhalefet, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1984, s. 98, 108,
v.d.

586 Temugin Faik Ertan, Atatiirk D6neminde Devletgilik-Liberalizm Tartismalari, Phoneix Yayinevi,
Ankara, 2010, s. 75.
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3.6.3. Kadro Dergisine Gore Zirai Devletgilik

Kadro’da ydneltilen bir baska elestiri Parti ve Devlet'in ziraat siyasetinedir.
Kadroculara goére, Turk ziraati bir bitin olarak devletciligin  kapsaminda
degerlendiriimemistir. Ziraatin konusuna giren bazi alt bagsliklar bdtinden
koparilarak ele alinmis ve ziraat bu kapsam dahiline sokulmamistir. Ziraat alaninda,
“bozukluk tatbikatta degil, hareket noktasindadir’ denilerek, Turk Devleti'nin ziraat
politikasinda bir milli ve devlet¢i siyaset yerine, Avrupa’dan ithal disince ve
yontemlerle ¢irtyen ve yikilan liberal ve bireyci bir siyaset izlemektedir. Oysa liberal
ziraat siyaseti iflas etmektedir ve zirai kurtulus ancak devletci bir ziraat siyasetle

mUmk{nddr.%®”

Kadrocular, blyuk ve ileri teknigin gerceklesmesi karsisinda i¢sel ¢atismalarin

ortaya c¢ikacag! endisesini dile getirmislerdir.

“Teknigi, yani uretim vasitalarini ve sistemini, dinyanin buglnku isteklerine ve hizina
uygun bir seviyede gelistirmek. Fakat bu gelisme sirasinda bir takim sosyal
celismelerin, sinif kavgalarinin, menfaat micadelelerinin  dogmasina meydan
vermemek. Bunun icin de Turk topraginda toplum hareketlerini —blylk siyasi,
ekonomik ve sosyal gelismeleri- daha ilk bastan toplumun yararina ve toplumun planli

murakabesi (denetimi) altina almak.”*®

ileri teknikli bir iktisat gévdesinde siniflar, daha keskin gizgilerle belirmistir.

(--)

Hususi sermaye terakimu yolile memleketimize girmiyecek olan ve farzimuhal girse
bile, Tark milletinin keskin ayricaliklarla siniflasmasini zaruri kilacak olan ileri teknikten
ancak ve ancak Devletin kudreti, idaresi ve kontroli altinda feyiz alabilecegimiz, bu
kadar acik ve elle tutulabilir bir hakikatken, bunun aksini iddia etmek, yalniz ve yalniz

hususi ztimrelerin menfaatleri bakimindan kabildir.

ileri teknikli bir Turk iktisadiyati ve sinifsiz ve tezadsiz bir Tiirk milleti ancak devletgi bir
iktisat siyasetinin eseri olacaktir. Bu itibarla Turk milletinin siniflasmasina meydan
vermeden, ileri teknikli bir iktisada kavugmasi demek, ayni zamanda ictimai endigeleri

de g6z 6niinde bulunduran bir iktisadi devletgilik demektir.”®°

%87 Vedat Nedim, “Ziraat siyasetimizde Liberalizmden Devletcilige”, Kadro, Sayi: 19, Temmuz 1933, s.

1029-1034.
588 Aydemir, a.g.e., s. 133. ) )
%89 \/edat Nedim, “Siniflasmak ve lktisat Siyaseti”, Kadro, Sayi: 11, Ikinci Tesrin 1932, s. 19, 21.
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Ziraatta geleneksel Uretimden rasyonel Uretime gegme konusu Uzerinden
elestiriler yoneltimeye devam edilmig, Turkiye'nin dinyadaki gelismelerin bir asir
gerisinde kaldigi belirtilerek ziraatta devlet disinda bir baska unsurun mudahil

olmasina izin verilmemesi gorusu dile getirilmistir.

Vedat Nedim, s6z konusu yazilarinda yalniz elestirmekle kalmaz, ortaya bir
model de cikarir. Ali Ticaret Meclisi'nin olaganiistii yetkileri haiz bir kurum olarak

yeni bir drgut yapisina sahip olmasi gerektigini belitmektedir:

“Turk iktisadiyatinin Erkani Harbiyesi roliinii oyniyacak bir Ali iktisat meclisinin hig
olmazsa su blrolara dayanmasi zaruridir: Ziraat birosu — Sanayi birosu — Ticaret
birosu — Maliye biirosu — Miinakalat birosu — Orman birosu — Maadin biirosu. Bu
blrolarin her biri, muhtelif ihtisas subelerine ayrilir. Mesela, Ziraat burosunu séylece
subelendirebiliriz:

Hububat — Pamuk — Tiitiin — Findik — Uziim — Incir — Zeytin — Afyon — Yemis — At —
Okiiz — Koyun — Tavuk — Ari — Siit — Sarap — Kredi — Su igleri — Zirai terbiye v.s.
subeleri gibi.

Bu burolar daimf burolardir. Baglarinda mutehassislar Qa|l§ll'."590

Kadrocular, tarim ve ziraat alaninda ileri surdukleri tezlerde, konuyu yalniz bir
Uretici ya da tesvik kredisi yahut teknik bir sorun (alet, makine, gubre, tohum islahi
vs.) olarak degil, bir devlet¢i orgutlenme ve duzenleme sorunu olarak
goérmiislerdir.®®" Ulkede ekimi ve dikimi yapilacak, yetistirilecek riinlerde ireticinin
bireysel istek ve kararlari yerine devletin dogrudan etkili ve yénlendirici olmasi;
uretim, Uretimde verimlilik, stok, dagitim ve satisi denetleyen, dizenleyen ve
yonlendiren olmasi gerektigini, bunun da etkin ¢alismaya dayali bir érgitlenmeyle
mumkin olabilecegi dile getirilmistir. Clnklu “Liberal Turkiye'de findik, Gzidm, incir,
tatan, pamuk, gibi emtiamiz, tipki insicamsiz ve intizamsiz basibozuk ceteler gibi,
kendi baslarina buyruk mdastahsiller ve hicbir seyden pervasi olmayan tacirler
tarafindan idare” edilmektedir. Devletcilik bu basibozukluga asla izin vermemesi
gerektigi ifade edilmistir.>*

Kadro dergisinde, zirai Uretim ile tarimsal sanayi, iktisadi bir konu olarak dedgil,

devletin dogrudan muidahil olacagi alanlar olarak ele alinmistir. Kadroculara gére,

%0 vedat Nedim, “Turk iktisadiyatinin Erkani Harbiye dairesi: Alf Iktisat meclisi”, Kadro, Sayi: 14, Subat
1933, s. 16.

%91 vedat Nedim, “Donan Ziraat Kredilerine karsi”, Kadro, Sayi: 7, Temmuz 1932, s. 13.

%92 vedat Nedim, “Findikta Devlet kooperatifi. Devletle miistahsilin isbirligine dogru”, Kadro, Sayi: 9,
Eylil, 1932, s. 12.
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Turkiye’de seker sanayisinin kurulmasina yonelik girigsimlerin elli yillik bir gecmisi
vardir. Seker sanayisinin kurulusu ise cumhuriyetle birlikte baslamistir. Devletin, bir
yandan sanayi bir yandan ziraat alaniyla dogrudan ilgilenmesi ve seker sanayisine
bir butliin olarak mudahale etmesi gerektigi ifade edilmistir. Devlet ilgi ve etkisini,

asla bireysel érgiitciliik ve liberal ziraat ilkeleriyle sinirli tutmamak durumundadir.>*

Kadrocular, fertlerin kurgulanan hirriyetleri adina, ziraat alaninda devletin etki
ve yardimina kargi gikilmasini gericilik olarak tanimlamistir. Ozel girisim ve bireysel
harriyetler yerine hukimetin devletgi ve planl ziraat siyaseti uygulamasi gerektiginin
alti ¢izilmigtir. Yine ayni sekilde, ileri teknikli, rasyonel ve dizenli sanayilesmenin
ancak ve sadece devletcilikle gerceklestirilebilecedi belirtilerek, is ve sermaye
sahiplerinin yerini artik devletin sanayi memurlarinin almasi gerektigi gérusune yer
verilmistir.

Kadrocular ziraat konusunda parti ve hik(meti yeteri kadar devletgi ve 6rgutlt
olmamakla elestirmistir. Tark mali dinya piyasalarinda yer almalidir ama dis
piyasalarla rekabet konusunda iktisat Vekaleti'nin idarf, hukuki ve umumi yaklagimi,
ydnetim yapisi ve biirokratik kimligini yetersizdir. iktisat Vekaleti'nin iktisat hayatinin

”

ihtiyaclari géz éniine alinarak “intisas Birolar” ve “Madde Teskilatlar™ kurulmali;
Ziraat Vekaleti yeniden yapilandiriimalidir.®® Kadro dergisinde devletin, tarm ve
ziraata Onem vermesi gerektigi ifade edilirken, tarimsal Uretim ve ziraat
faaliyetlerinde bireyselligin diglanmasini ve devletin dogrudan etkili olmasini
saglayacak o6rgit modeli yaratiimasi Uzerinde durulmustur. Kadrocular, kurulu
sekliyle, Ureticilerin bireysel c¢ikar ve gereksinmeleriyle bir araya gelerek
gerceklestirilen kooperatif modelini farkli sekilde yorumlayarak yeni bir tarim ve

ziraat 6rgutu olarak énermislerdir.

3.6.4. Kadro Dergisine Gore Kooperatifler
Kadrocularin tarim ve ziraatta drgutlenme modeli ve dnerisi kooperatiflerdir.

Sombart’in tezlerinde dile getirildigi gibi, kapitalizmin bireylerin artik bitin serbest
girisimciligini sinirladigr gérugundedir. Bireyin Uretici ve girisimci olarak ekonomiden
soyutlandigi kapitalizm kosullarinda dretici ve girisimci, bireyler degil karteller,

trostler, anonim sirketler ve kooperatiflerdir. Bu durum Uretimi ve piyasay! birbirinden

593 Sevket Siireyya, “Seker Istiklali ve 160,000 ton Tiirk sekeri”, Kadro, Sayr: 11, ikinci Tesrin 1932, s.
10, 18, 16.

%94 Vedat Nedim, “iktisat Islerinde Devlete Veto hakki ve Iktisat Vekaleti”, Kadro, Sayi: 10, Birinci
Tesrin 1932, s. 17-19.
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ayri, daginik ve plansiz bir hale getirmistir.®® Kapitalizmin yarattigi bu kosullarda
Ureticinin, Uretim ve satis kooperatiflerin iginde orgttlenmesi zorunludur.®®® Fakat
Kadro’nun dnerisi, Uretici kooperatifleri kurmak degil, o yapidan farkli olarak, devletle

ureticinin birlikte kurdugu kooperatiflerdir.

Kadro’da kooperatifler biciminde orgitlenme Vedat Nedim’in yazilarinda
irdelenmistir. Vedat Nedim “devlet kooperatifi” kurulmasini 6énermektedir. Cuinki
eskinin kooperatifleri, Ureticinin kiglk ve dar cikarlarini her seyin Ustlinde
tutmaktadir. Aracilarin kérlarindan kuguk bir kismini Ureticiye aktarmaktadir. Ancak
bir milli sermaye birikimine olanak tanimamakta, birikmis sermayeyi de kiguk
Ureticinin dar ve kigisel ¢ikarlari i¢in par¢calamaktadir. Bu anlamda kooperatifler geri

ve yetersiz kalmiglardir.

Kadro’nun devlet kooperatifi klasik kooperatifcilikten farklidir. Ekim, dikim ve
surimde; tarim, ziraat ve dolayisiyla ticaret, dagitim ve pazarlamada devletin,
ureticiyle birlikte kuracagi devlet kooperatifinin &nemi vurgulanmistir.>®” Kadrocularin
modelinde kooperatif, her seyden énce, devletle ireticinin ortakigidir. Uretici, bu
ortaklikta mulkiyetinden ve gelirinden bir sey yitirmemektedir. Devlet, bu kooperatifle
uretimi milli bir nitelik ve geniglige eristirmistir. Elde edilen yuksek kar; Uretimi
dizenleyen ve devamliligini saglayan devlet ile emek-glcuni ve sermayesini koyan
Uretici arasinda béliistiriimistir.®® Devletci (iretim kooperatifi; Ureticilerin, toprak
mulkiyetinden kendileri ve milli iktisat bakimindan en genis fayday saglamalari igin
kurulmus bir okul, bir ‘teskilat tipi'dir.>*® Pamuk Ureticiligi ve pamuk sanayisi milli
beklentilere yanit verir bir agsamaya getirilmeli, yeniden 6rgitlendirilen ve kurumsal
yapis! bicimlendirilen iktisat ile Ziraat vekaletlerince bir kooperasyon kurulmalidir.5%
Ureticinin 6rgltlendiriimesi, toprak reformunun gerceklestiriimesine kosut kilinmis,
bunun da ancak devlet tarafindan hazirlanacak bir plana goére yapilacagi

belirtilmistir:

“Koylinin  devlet  kooperatiflerinde, istihsal  asosyasyonlarinda, istihsal

kooperasyonlarinda teskilatlandirilmasi, teknik bakimdan kiglik  mulkiyetin

%5 v/ N., “(Kadro)'yu teyit eden bir eser: Die Zukunft des Kapitalismus-Werner Sombart”, Kadro, Say!:
5, Mayis 1932, s. 37.

5% Vedat Nedim, “Demiryolu tarife siyasetimizde inkilap”, Kadro, Sayi: 32, Ajustos 1934, s. 15.

%97 \Vedat Nedim, “Gene Findikta Devlet Kooperatifi’, Kadro, Sayi: 16, Nisan 1933, s. 19.

%% Vedat Nedim, “Findikta Devlet kooperatifi. Devletle mistahsilin igbirligine dogru”, Kadro, Say:: 9,
Egl[]l, 1932, s. 16.

%% Vedat Nedim, “Pamuk sanayii pamuk ziraatinde inkilap istiyor”, Kadro, Sayi: 31, Temmuz 1934, s.
19.

800 \/edat Nedim, “iktisat islerinde Devlete Veto hakki ve iktisat Vekaleti”, Kadro, Sayi: 10, Birinci
Tesrin 1932, s. 17-18.
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mahzurlarinin tamamen bertaraf etmis olacak ve kiguk kdyll bu tesekkiller sayesinde

biyuk isletmenin faikiyetlerinden istifade etmis bulunacaktir.”®"!

Devlet kooperatifleriyle, kdyde sermaye birikimi saglanarak, kdy sermayesinin
kasaba ve kentlere akisinin engellenecegdi ve koyln kalkinmasinin saglanacadi
isaret edilmistir.?®> Devlet kooperatiflerinin zorunlu tutulmasina liberal ydnden
itirazlara dikkat ¢ekilerek, bu zorunlulugun, serbest girisimin dnlinde bir engel oldugu
belirtilerek, Anayasa’ya aykirilik iddialarina yanit verilmistir. Devlet kooperatifinin,
Anayasa’'ya ruh veren, “millet iktisadiyatinin millet c¢ikarlarina gére 6rgutlenmesi”

ilkesine dayali olarak kuruldugu ifade edilmistir.%%

Kadro’nun devlet kooperatifi modeli liberal/kapitalist ve komdinist devlet
modelindeki drneklerinden farklidir.?* Yazar, Afet inan’in bir konusmasinda da dile
getirdigi Uzere, kooperatif 6rgutlenmesinin, devletin, “millet kooperatifi” oldugunu

belirterek, sunlari yazmistir:

“Devletin bir millet kooperatifi olarak telékkisinden ¢ikabilecek sanayilesme siyaseti,
tabiatify]le ne kapitalist ne de komunist bir siyaset olabilir. Devlet ve millet

kooparasyonunu hareket noktasi olarak alan bir siyaset ancak hakiki ve tam bir

devletgilik siyasetidir.”605

Kadroculara gore, devlet kooperatiflerinin 6rglitlenmesiyle sanayi, ticaret ve
ziraat alanlari basta olmak Uzere tim iktisat yasami denetimi altina alinmig

olunacaktir.%%®

Devlet kooperatifiyle, ticarette oldugu kadar Uretimde de birey geriye itilmis,
devletin c¢ikarlari 6ne c¢ikarniimistir. Koéylulik, devletin dogrudan denetimi ve
yonlendirmesi altina alinmak istenmigtir. Kadro’nun sayfalarinda betimlenen devlet
orgutlenmesi, bireyi, bireysel hak ve 6zgurllkleri 6nemsiz gérmekte, hattd millet
olgusunu bile, devletin, millet egemenliginin somut bigimi olmasi dolayisiyla
devletten daha alt bir konuma yerlestirmektedir: “Yeni Turkiye'de fert, evvela

memleketin, sonra kendinindir. GUnimuzln yarisi bizim, yarisi devletindir.”®""

801 fsmail Husrev, “Tlrk kdylusuni topraklhilandirmali. Fakat nasil?”, Kadro, Sayi: 23, ikincitesrin 1933,

s. 38.

802 jsmail Husrev, “Turkiye kdy iktisadiyatinda toprak ranti”, Kadro, Say:: 4, Nisan 1932, s. 14.

€93 y/edat Nedim, “Devlet Incir kooperatifine dogru”, Kadro, Sayi: 34, Tesrini Evvel 1934, s. 15-18.
804 yiedat Nedim, “Koyli kazanmalidir”, Kadro, Sayi: 33, Eylil 1934, s. 13-15.

805 \/edat Nedim, “Sanayilesme davasl|”, Kadro, Sayi: 24, Birinci Kanun 1933, s. 21.

606 \/edat Nedim, “Devlet incir kooperatifine dogru”, Kadro, Sayi: 34, Tesrini Evvel 1934, s. 18.
87 5.'s., “Halk Evleri”, Kadro, Say: 3, Mart 1932, s. 35.
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Kadroculara, 6zellikle Ahmet Agaogdlu tarafindan yoneltilen elestirilerin agirlik
noktasini, Kadrocularin bireyi silerek, toplumu ytceltmeleri ve 6zgurlikleri kisitlamak
istemeleri olmustur.’®® Dolayisiyla Kadro'nun yerel yénetimler ve iktisadi birliklerle
ortaya koydugu orgutlenme modeli, merkezin otoriterligini tim alanlara yayan, bireyi
ve hattad yurttasi yok sayan, devlet yetki ve glicini en uzak kdsede etkili kilmayi

amaglayan bir devlet érgutt modelidir.

Kadrocular diginda bagka aydinlar da Turkiye’de devletin merkezi 6rgitinin
glglendirilmesini, yerel otoritelerin zayiflatimasini  gerekli gérmustir. Uretici
teskilatlarin devlet himayesine alinmasi, yerel kimlik ve duygulara kargi milli kaltar
birliginin yaratiimasi, kurumlariyla birlikte 6zel idarelerin kaldiriimasi olumlu ve
gerekli gorulmagtir. Hattd merkeziligin kurulmasi, iktisadi ve Kkdltarel birligin
saglanmasi ile devlet guclnin kullaniimasi i¢in Takrir-i Sdkdn Kanunu’nun bir
zorunluluk oldudu dile getirilmistir.® Fakat yine de, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin
esas tutulmasi, asla yok sayllmamasi, devlet oOrglatlenmesinin bu anlayis

dogrultusunda bigimlendirilmesi gerektigi uyarisi yapiimigtir.®'

3.6.5. Kadro Dergisine Gore Yerel Yonetimler: Belediyeler ve Rayonlar

Kadro’'nun devlet oOrgutlenmesi yalniz merkez yonetimin dizenlenmesiyle
sinirh degildir. Merkezi yonetimi guglendirmek adina yerel yonetimlerin, belediyelerin
dizenlenmesine iliskin birtakim gérusler ortaya koymus ve tartismiglardir.
Kadrocular, Osmanli’'dan beri sliregelen belediyeciligin, belediye teskilatinin tasfiye
edilmesini ve yerine c¢agdas, devletci, milli, halk¢i ve rasyonel bir belediye
teskilatinin  kurulmasi gerektigi goéristndedirler. Belediye teskilati Osmanli
imparatorlugu’'nda yabanci sermayenin semirdigi bir kurulus; kentlerde milli sermaye
birikimin olusmasi 6nlinde bir engel olarak gorilmustir. Bu teskilatin Yeni Tiark
Devleti'yle ortadan kaldirilmasi gerektigi, bitlin idare ve teskilat yapisiyla tasfiye
edilmesinin zorunlu oldugu belirtilmistir. Kent ihtiyaclarinin karsilanmasi igin imtiyazli
ve fermanli yabanci sirketlerin butin ayricaliklari sonlandiriimali ve yerine milli
iktisat siyaseti ve ilkeleri dogrultusunda Tirk milletinin yapicilik ve yoéneticilik
yeteneklerini yansitan bir milli ve halk¢i belediye teskilati kurulmaldir.t’" Vedat
Nedim’e gére, “idareci belediye, yerini isci belediyeye terkediyor’.?’ Belediye

teskilatiyla devletin merkez o6rgutl, yetersiz oldugu bdlgelerde glglendiriimeye;

€98 Agaoglu, a.g.e., s. 28-35, 74-76.

809 sadri Etem, Tiirk Inkilabinin Karakterleri, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2007 (1933), s. 88-86.
5% leri, a.g.e., s. 130-142.

" Vedat Nedim, “Belediyelestirme”, Kadro, Sayi. 28, Nisan 1934, s. 1530-1534.

512 yedat Nedim, “Demiryolu tarife siyasetimizde inkilap”, Kadro, Sayi: 32, Adustos 1934, s. 15.
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batin yerel yonetimler de devletlestiriimeye calisiimistir. Devletin merkezden yerele
orgitlenisini, 1936 yilinda Turkiye'yi gezen bir yabanci gézlemci, “sistemli bir

bigimde bélinmiis bir kablo adi” benzetmesiyle bu durumu saptamistir.t™

Kadrocularin getirdikleri bir baska 6neri Ulkenin yonetsel bdlinmesi disinda
iktisat temelinde boélinmesidir. Kadro’nun ©nerisine, 1923-1929 vyillari arasinda
Sovyetler Birligi'nde yapilan yonetsel birimler reformu sonrasi bir alt birim olarak
kullanilan “Rayon” modeli kaynaklik etmektedir. Sevket Slreyya’ya goére, Turkiye’'nin
yonetsel bélunmesinin yaninda bir de iktisadi bolgelere (rayonlara) ayriimaldir. Bu
gercgeklestirilirse, Ulkenin iktisadi yapisi ile yonetsel yapisinin birbirine uygun duruma
getirilmesi yonunde o6nemli bir adim atilmis olunacaktir. Bu dogrultuda yazar,
rayonlastirmanin Gg tlrde gergeklestirilebilecegini yazmistir: Birincisi, tek bir madde
veya iktisat ugrasi bakimindan; ikincisi, bir iktisat subesi 6zelinde, 6rnedin kdy
iktisadi dikkate alinarak; tG¢lncUsu ise, halk iktisadinin kurulu ya da ilerde bulunacak
batin subeleri ve etkinlikleri Gzerinden vyapilabilir. Sevket Sdreyya, igledidi
rayonlastirma tezinin, devlet¢i bir iktisadin anlatimi oldugunu, rayonlarla
olusturulacak bir iktisat ve is alaniyla yerel iktisat planlarinin olusturulmasi
gerektigini ve rayonlarin devlet iktisat planina dayanak olacagini ifade etmistir.®™
Rayon modelinde iktisadi bdlgelere boélinmeyle birlikte, mulki bir teskilat olan
kasabanin, iktisadi agidan kdyden farkli bir nitelikte olmayacagi belirtiimistir. Bu
kapsamda, kasabalarin hepsinin koy siniflandirmasi igine alinmasi gerektigi dile

getirilmistir.®'

3.6.6. Kadro Dergisine Gore Hirriyet ve Demokrasi

Kadroculara goére, demokrasi kavrami, 1789 Fransiz Devrimi ile dlnyaya
yayllmistir. Fransiz Devrimi, 19. yuzyil kapitalizminin siyasal rejimi olan modern
demokrasinin yaraticisidir.®’® Demokrasi, Avrupa’da kiliseye dayanan monarsi
hukuku yerine bankaya dayanan aracilar egemenligini demek olup sémirge ve yari-

sémiirgeler icin bunun anlami aci ve yoksulluktur.®"

Burhan Asaf’a gore, insanlik, idealizmin yikihgiyla birlikte demokrasinin gergek

yuzinl gérmis ve 6grenmistir. Demokrasinin, 6z ve 6zgin anlami olmadigi gibi,

613 Stephan Ronart, Bugiinkii Tiirkiye (1936), Yeniden Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Yayinlari,
Antalya, 2009 (1937), s. 247.

®1* Sevket Stireyya, “Tiirkiye'nin iktisadi mintikalara bolinmesi: ‘Rayonlastirma”, Kadro, Sayi: 15, Mart
1933, s. 5-12.

615 jsmail Huisrev, “Tirkiye koy iktisadiyatinda borglanma sekilleri”’, Kadro, Sayi: 3, Mart 1932, s. 26.
816 Byrhan Asaf, “Bir icmal”, Kadro, Sayi: 6, Haziran 1932, Haziran 1932, s. 34.

517 Hakki Mabhir, “Avrupa, bize ideal mi, Ornek mi olabilir?”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 62.
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kapitalizmin siyasal ve yoénetsel kilifidir; ¢clriyen kapitalist dlizenden dolayl bozuk
bir diizendir.®'® Demokrasiyi, Aimanya 6zelinde, nasyonal sosyalizmin ortaya ¢ikisi
ve gelisimine uygun ortam saglamakla elestiren Kadroculara goére Hitler,
demokrasinin sagladigi olanaklarla ortaya c¢ikmistir. Ayrica demokrasinin tanidigi
olanaklarla kurulan ve faaliyet gosteren siyasal partilerin ve onlarin séylemlerinin,
millet buatanligl icin  zararli, milli yapiyr parcalar nitelikte oldugu elestirisi

yoneltilmigtir:

“Intihar eden Kreuger inhilal eden iktisat sisteminin Hitler de intihar eden liberal-
demokrasi rejiminin timsalidir.

Buginki Almanyanin Versailles muahedesinden ziyade Fransiz demokrasisinin
kurbani olduguna suphem kalmadi. Bir millet, demokrasi hesabina ancak bu kadar
istismar edilebilir. Otuz firka — belki de daha fazlasi- her Almanin kafasinda cirit
oynatiyor!

Otuz firkanin otuzu da ayri, ayri Alman milletini hak yolunda davet ediyor.

Her Almanin kafasi, samatali bir kadin hamaminin kubbesi gibi, manasiz bir ugultu
iginde!

Bir Almanya, bir Alman milleti yok. Otuz firka var. Otuz firkaya boélinmis bir millet,
otuz firkaya ayrilmis bir memleket var.

Hitler, demokrasinin aleyhinde. Fakat kendi mevcudiyetini bizzat demokrasiye borglu.

Demokrasinin o hergeyi hazmeden genis iskembesi olmasaydi, Hitler olmazdi!”®"®

Demokrasinin, Avrupa’da kiliseye dayanan monarsi hukuku yerine finans-
kapitale dayali bir aracilar egemenligini tesis ettigi belirtiimistir. Tirk Devrimi’nin
boyle bir egemenlije kesinlikle izin veremeyecegi ileri sirilmustir.?? Kadro
sayfalarinda, Tirk Devrimi’nin bir demokrasi devrimi olmadigi dile getirilmistir.5*’
Hatta bu anlamda liberalizm ile hidrriyet arasinda bir ayrim yapilarak, liberalizmin,
hirriyet icin Olgclsi birey olan bir dizen; hirriyetin ise insanlik kadar eski ve her
diizenin (ideolojinin) kendine gore bicimlendirerek ve tanimlayabilecegi bir kavram

oldugunu ifade edilmistir.6%

618 Burhan Asaf, “Rejimler Nasil Nicin Degisiyor?”, Kadro, Say!: 12, Birinci Kanun 1932, s. 28.
519 yiedat Nedim, “Kreuger, Hitler, Gothe”, Kadro, Sayi: 4, Nisan 1932, s. 27-28.

520 Lakki Mahir, “Avrupa bize ideal mi, Ornek mi olabilir?”, Kadro, Haziran 1933, 62.

21 Ahmet Hamdi, “Buhranlar ve inkilaplar telakkisi”, Kadro, Sayi: 21, Eylil 1933, s. 50.

522 Byrhan Asaf, “Universite’nin ManasI”, Kadro, Sayi: 20, Adustos 1933, s. 26-28.
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Burhan Asaf, hurriyet kavramini; fertlerin 6zgurliguanu, milletlerin hdr olmalari

cercevesinden degerlendirmistir.®?®

Sevket Sireyya hirriyet kavramini, felsefi
acidan degerlendirerek, kavrama materyalist bir agiklama getirmistir: Harriyet; insan
idrakinin, doga ve toplum yasalarina etki etmesi ve sonucgta bu yasalar en Ust
derecede kendi istencinin etki ve egemenlidi altina almasidir. Bu tanimlamadan yola
cikan Sevket Sureyya, maddenin bir pargasi olan insanin, diger maddi egemenlik ve
tutsakliklara karsi savasimini hiirriyet kapsaminda degerlendirmistir.’** Secme ve
secilme hakki ile esit oy hakkinin genellidi ilkesine bir itirazla; kizil bayrakh bir
komiunistin, yesil sarikli bir gericinin ve bir liberalin, bagimsizlik ve milliyet kavramlari
Uzerinde kurulmus Tirkiye Cumhuriyetinde oy ve s6z hakkinin olmasi
elestiriimistir.®®

Ahmet Agaoglu, Kadrocularin hurriyet kavramina kargi mesafelidir. Agaoglu,
hdrriyetlerin topluma dizensizlik getirmeyecegini, tam tersine, toplumda dizen ve
uyumun gerceklesecedini; hurriyetten yoksun birakilmis toplumlarda kargasa ve
dizensizligin, kul altinda saklanan ates gibi hazirda bekledigini, oysa kendi
kendilerini yonetmeye yetenekli bir toplumda anarsinin ortaya ¢cikmasinin asla s6z
konusu olmayacagini ifadeyle, Kadro'yu, kendi sdyledikleriyle g¢eliskiye dismekle
elestirmistir.%

Tark Devleti'nin 6rgitlenme bicimi ve yapisinin, klasik demokrasilerden ayri
oldugu, gérinus olarak onlara benzetilse bile, asla ayni olmadigi ve kendine 6zgu
oldugu o6zellikle vurgulanmistir.?’ Dolayisiyla halk kitlelerini kendi hevesleri igin
surikleyecek “partici demagoglarin zararli hrriyetine” asla izin verilmemesi

gerektigini yazmiglardir.®?®

Kadro disinda demokrasiye farkli yorum ve yaklasimda bulunan aydinlarin
gorugleri de o6nemlidir. Tekinalp, klasik demokrasinin modasinin gectigini kabul
etmekte, birgcok milletin artik klasik demokrasiyi birakarak mutlakiyet veya
diktatérlige gectigini, demokratik devlet yapisini koruyan milletlerin ise mutsuz
oldugunu belirtmistir. Klasik demokrasinin kesim, grup, parti, sinif kimligi ve ¢ikariyla
bir catismaya neden oldugunu ve gergekte, bitin bu kimliklerin, ulus kimligini arka

plana ittigi ifade etmigtir. Tekinalp, demokrasiye yonelik bu tutumuyla Kadro’nun

523 Byrhan Asaf, “Hurriyet mefhumu etrafinda”, Kadro, Sayi: 21, Eylil 1933, s. 1157-1160.

624 Sevket Siireyya, “Bergsonizm yahut bir korkunun felsefi ifadesi”’, Kadro, Sayi: 11, Ikinci Tesrin
1932, s. 47; Sevket Sureyya, “Bergson bahsi ve hirriyet telakkimiz’, Kadro, Sayi: 13, ikinci Kanun
1933, s. 44-45.

625 Yakup Kadri, “Ankara, Moskova, Roma”, Kadro, Say: 11, ikinci Tesrin 1932, s. 40.

626 Agaoglu, a.g.e., s. 87.

627 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll. Tlrk nasyonalizmi”,
Kadro, Say!: 20, Agustos 1933, s. 8.

528 Hakki Mabhir, “Avrupa, bize ideal mi, Ornek mi olabilir?”, Kadro, Sayi: 18, Haziran 1933, s. 62.
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tezlerine yaklasmaktadir. Fakat ayrildiklari nokta, Kadro demokrasiye butin
kurumlari ve 6zlyle karsi c¢ikarken, Tekinalp demokrasiye degil, demokrasi adina
girisilen yanhs uygulamalara kargl ¢ikmaktadir. Nitekim Tekinalp’e gére, Mustafa
Kemal Atatlrk ve arkadaslari demokrasiyi degil, demokratik Glkelerdeki demokrasi
uygulamalarini  yanlis  bulmaktadir ve  Kemalizm, demokratik rejimi
benimsemektedir.°?® Hiiseyin Cahit Bey de Kadro'’nun demokrasiye karsit tutumuna
itiraz ederek, Tlrk inkildbinin ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin demokrasiyi 6zimsedigini
dile getirmistir.®*® Kadrocular, demokrasiye yonelik bu tutumlariyla gerek hiikiimetten
gerekse diger aydinlardan ayri bir konuma yerlesmislerdir. Kadrocular, demokrasiyi
milleti bolmek ve siniflasmay! tahrik etmekle suclarken, siyasal partileri de

demokrasinin zararli unsurlari olarak gérmuslerdir.

3.6.7. Kadro Dergisine Gore Parti Kavrami

Kadro’nun sayfalarinda liberal iktisadin Uzerinde bigimlenen Ustyapi
kurumlarinin; siyaset, siyasal parti, se¢cim ve parlamentolarin ¢oklsine tanik
olundugu yazilmistir.?®’ Kadrocular, kendi orgiit model ve anlayislariyla fasist,
komlnist ve nasyonal sosyalist parti modelleri arasinda bag kurulmasina siddetle
karsi cikar. Sevket Sureyya'ya gore, bu U¢ parti modeli “(...) acik ve maskesiz bir
sinif micadelesinin ve bir sinif diktatorliginin tegkilatidirlar. Bu teskilatlar bitin o
memleketlerde sinif micadelesinden dogmus, sinif antagonizminin kucaginda
blylimus, hepsi de ayaklarini, su veya bu sinifin kaniyla sulayarak, su veya bu

sinifin diktatoryasina istinat ettirmistir.”®*

Halktan ayri géren, disinen ve de@erlendiren bir sec¢kin toplulugu olarak
tanimlanan Kadro, inkilabin fikirleri ve disiplini cercevesinde bir araya gelerek
inkildb1 savunan, onun ideolojisini yapan ve bu ideolojiyi yayan bir éncli 6rguttir.
Devrimin ideolojik anlamda yol gostericisi ve ayni zamanda devrimin siyasal orgutu
ve devlet modelinde bir kurucular kurulu olarak Kadro, ayni zamanda, inkilap
hareketlerinin devami ve basarisinin giivencesi olarak goriilmektedir.?®® Fasist,
komlnist ya da nasyonal sosyalist parti modellerinden farkhli§i vurgulan Kadro

orglitl, bir “milli rehberlik forumu” olarak tanimlanmistir.®**

629 Tekinalp, a.g.e., s. 205-206; lleri, a.g.e., s. 102-103.

630 Ertan, a.g.e., s. 78-81.

831 \Vedat Nedim, “Kreuger, Hitler, G6the”, Kadro, Sayi: 4, Nisan 1932, s. 29.

632 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll. Tirk nasyonalizmi”,
Kadro, Sayi: 20, Agustos 1933, s. 8.

633 Sevket Sureyya, “Bir ruh fantezisi Yahut Yerli Peygamber”, Kadro, Sayi: 1, Il. Kanun 1932, s. 32.
634 Sevket Sureyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Turk nasyonalizmi-lll. Tirk nasyonalizmi”,
Kadro, Say!: 20, Agustos 1933, s. 8.
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Kadro dergisinde partiye iliskin karsit tutum, tek parti iktidari kosullarinda
aciktan degil fakat dolayli ifadelerle dile getirilmistir. Kadrocular, bir énct 6rgat
olarak Kadro’ya iligkin nitelemeleriyle hem fagist hem de komunist modele
yaklasmaktadir. Parti kavramina iliskin yaklasimlari celigkili ve se¢meci (eklektik)
kimliklerini yansitmaktadir. Kadrocular, demokrasi ve parlamentarizmin bir unsuru
olarak siyasal parti kavramina mesafelidirler. Bu mesafeli tutumlari, onlari fagsizme
yaklastirmaktadir. Zira fasizmin partiye yonelik tutumuyla Kadro’nun yaklasimi
arasinda bir uyumluluk gbéze carpmaktadir. Mussolini, partiyi degil, hareketi
onemsemekteydi; partiyi kitlelerin siyasal érgltlenmesi olarak géren sosyalist model
ve anlayisi reddetmekte ve orgiit bicimini “antiparti’ olarak tanimlamaktayd:.®®®
CuUnki Mussolini'ye gore iktidar kalabaliklarin degil, en iyilerindir ve hiyerarsik

bicimde érgitlenmis rejim ancak giiglii bir elit tarafindan yonetilmeliydi.®*

Kadro dergisinde, parti, parlamenter demokrasideki islevinden soyutlanarak bir
oncu ve seckin bir 6rgit islevi yiklenmektedir. Kadro dergisinin bu tutumu, Rusya’da
oncu ve seckin, celik disiplinli bir érgut olarak goérilen Komdunist (Bolsevik) Parti
modeliyle bir benzerlik arz etmektedir. Sovyet Rusya’da Komdinist Parti, sahip
oldugu mutlak Ustlnlikle halkin en ilerici unsurlarindan olusmus bir 6rgattir. Bir
“seckinler 6rgiiti”dir.*” Komdiinist Parti, demokratik merkeziyetci 6rgiit yapisindadir.
Demokratik merkeziyetgilik; Parti’'nin bitlin sevk ve idare organlarinin asagidan
yukariya olmak Uzere secildigi bir yonetimdir. Partinin bitlin organlari, faaliyetleri
hakkinda teskilat birliklerine belirlenen araliklarla rapor vermek zorundadir. Azinligin
¢ogunluk kararlarina, Uyelerin parti disiplinine, alt organlarin Ust organlarin emir,
karar ve talimatlarina uymasi mecburiydi.®*® Demokratik merkeziyetci 6rgiit anlayis,
Carlik kosullarinda yuratilen devrim calismalarinda benimsenen yasadisi kosullar
ve gizlilik ilkesiyle yuratilen savasimin drinuadur. Sovyetler Birligi Komunist Partisi
(Bolsevik) demokratik merkeziyetgilige dayali, butlncul, tekgi bir yapida, “bilingli,
demir gibi proletarya disiplini altinda birlesmis militan bir teskilat” olarak
tanimlanmigtir. Parti tlzdgundn 21. maddesinde, demokratik merkeziyetgilik en
asagidan en yukariya kadar, Parti’'nin batin kurullarinin segimle isbasina gegmesi;

Parti kurullarinin, basinda bulunduklari teskilata rapor vermeleri; Parti'de azinligin

6% Stefan Plaggenborg, Tarihe Emretmek, Kemalist Tiirkiye, Fagist italya, Sosyalist Rusya, cev.
Hulki Demirel, iletisim Yayinlari, istanbul, 2014, s. 150.

8% Zeev Sternhell vd., Fasist ideolojinin Dogusu, gev. Sule Giltas, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 2012, s.
296.

837 vernon, a.g.e., s. 191, 196.

6% Gusstav A. Wetter, Bugiinkii Sovyet ideolojisi, C. I, cev. Cemil Ziya Sanbey, Kiiltir Bakanlgi,
istanbul, 1976, s. 35.
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¢ogunluga bagh olmasi; Ust kurullarin aldiklar kararlarin alt seviyedeki kurullar

baglamasi olarak agiklanmistir.%*°

Komudinist Partisi, Sovyetler Birligi'nde yasamin her alaninda, toplumla ilgili her
konuda dizenleyen, yon veren, bicimlendiren konumdadir. Sosyalist toplumun
kurulusu ve surekliliginin 6rgutll bir toplumla gerceklesecegine duyulan inangla,
Parti'nin, butin bu sorumlulugu, “Toplum hayatinin bitin safhalarindaki kurumlarin
hakim mevkilerine, parti talimatinin anlamini ve énemini bilen kimseler getirerek”
gergeklestirilecegi agiklanmistir.®*° Ancak gerek Komiinist Partisi'ne iyelik, gerekse
devlet orgutlerinde kamu gorevlisi olmak herkesin yapabilecegdi bir gbrev, uUzerine
alabilecegdi bir sorumluluk degildir. Bu gérev ve sorumlulugun, ancak “yuksek bir
komdinist biling” gerektirdiginin alti ¢izilmistir. Parti ve devlet kademelerinde goérev
alacak kadrolari, Parti, komunist bilingle yetistirmeyi yukimlenmistir. Bu bilincin
kazandirildigi komuanist militan yurttaglarin, tlkenin dort bir yaninda, devletin ve
toplumun her alaninda goérev almak uUzere, kati bir disiplin icinde goéreve

baslayacaklari agiklanmistir.5*'

Bu anlamda Komdinist Partisi, 6zinde, Sovyet
Devleti'ne hizmet etmekteydi ve Sovyet Devleti, toplumun ve yasamin her alaninda
egemen, parti ve devlet kadrolarinda gorev alacak militanlari yetistiren bir akademi
gibi calismaktaydi.54?

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi, degisik baglihk dereceleriyle
birbirlerine baglanmis tek bunyeli bir devlettir. Toplumun bitiin meseleleri partinin
ilgilendigi konular ve gérevler iginde sayilmistir.®*® Sovyetler Birligi'nde sosyalist
devletin ve toplumun butlin yodnleriyle yénetme, ydneltme ve denetleme yetkisi,
hukuksal ve kuramsal olarak Sovyetler Birligi Komunist Partisine (SBKP) aittir.
SBKP, siyasal yodnetim Gzerindeki etki, yetki ve denetimini Uc¢ yoldan
surdlirmekteydi: Birincisi, Sovyet devlet 6rgitinde en yiksek yoneticiler ve Yiksek
Meclis Uyelerinin ¢cogunlugu Komunist Parti (yelerinden segilirdi. ikincisi, SBKP,
yasama ve ylrutme onergeleri verme yetkisine sahipti. Komunist Parti, hikimet

bildirilerinin altina hem merkez komitesi, hem de bakanlar kurulunun imzasini

539 vernon, a.g.e., s. 192-193.

640 A.g.e., s. 195,

&1 p. Ceskonov, “Leninciligin Sosyalist Devletin Yaratici Roli Hakkindaki Teorisi ve Bu Teorinin
Gincelligi”, SBKP Deneyimi ve Devrimci Teori, cev. Ahmet Sahin, Konuk Yayinlari, istanbul, 1978, s.
294-295.

642 Sovyetler Birligi'nde devlet ve parti érgutlenmesi Turkiye’de sol/sosyalist aydinlar tarafindan bireysel
ve toplumsal hak ve 6zgurlikler agisindan elestiriimistir. Bu konudaki elestiriler ile Sovyet parti ve
devlet érgiitiine alternatif 6rgiit ve siyaset bicimi igin bkz. Mehmet Ali Aybar, Marksizm’de Orgiit
Sorunu-Leninist Parti Burjuva Modelinde Bir Orgiittiir, istanbul, 1979, s. 50-53, 70-71, v.d.; Nadir
Nadi, Iki Sovyet Rusya 1935-1965, Ararat Yayinevi, Istanbul, 1967, s. 68-70, 108-110 v.d.; Zekeriya
Sertel, Oldugu Gibi-Rus Bigimi Sosyalizm, lletisim Yayinlari, istanbul, 1993, s. 131-139, 192 v.d.

643 Vernon, a.g.e., s. 182-183.
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koyardi. Kimi zaman ise Parti, hikimet adina cgalismalar yapmakta ve bu
calismalarin altina kendi Gyelerinin imzasini koymaktaydi. Uglinciist, Parti, Ulke
genelinde en uzak yerde bile toplumsal ve iktisadi kurumlar ile érgltlerde yer alan
yoneticileriyle bunu gergeklestirirdi. Yerel meclisler, sendikalar; ciftlikler,
kooperatifler; genclik, kilttr ve teknik kurulus ve érgitlerinde gorevli yoneticiler parti

militani olup, parti merkez komitesinden emir almaktaydilar.®**

Batin bunlar Kadro’nun orgitsel tanim ve varhgiyla fagist ve komunist parti
modelleri arasindaki benzerligi gostermektedir. Kadrocular, parti hegemonyasi ve
partiler Uzerinden yurutilecek bir sinif siyasetiyle millet birliginin; 6rgutsel yapisiyla
da devletin zarar gdérmesini engellemek adina devlet iktidarindan yana tavir
almaktadir. Sevket Slreyya, Kadro’nun parti kavramina iligkin goris ve yaklasimi su

cumlelerle agiklamistir:

“Toplum vyapisinda sosyal celismelerin keskinlestigi, siniflarin  tesekkdl ettidi,

teskilatlandigi kapitalist Ulkelerde “parti”, ayrilik ve gelisme halinde bulunan bu sosyal

tabaka veya siniflarin, bir “micadele organl”dlr.”645

ismail Husrev, siyasal partilerin; bireyciligin, liberalizmin siyasal anlatimlari
olarak gordigu demokrasi ve parlamentoculugun, kapitalizmin gelisimi agisindan
artik gerici oldugunu ve Dlnya Savasi sonrasi ideologlarinin bu kurumlarin tasfiyesi
yoniinde kafa yorduklarini yazmistir.?*® Ahmet Hamdi, hilafetcilerle Serbest
Cumbhuriyet Firkalilari ayni safta gérmis ve demokrasiyi, onlarin da dile getirdigi bir

sOylem olarak, Turk Devrimi igin bir tehlike olarak tanimlamistir:

“Serbestcilerin istedikleri, inkildpginin istedigi olsaydi, buglinkii vaziyet ne olurdu?
Demokrasi, halk hakimiyeti, serbest sdyu amel gibi her memlekette politika
edebiyatinin direklerini teskil eden bir takim yaldizli haplari tespih gibi ¢ekmekle
mesgul olan ve mukadder akibetine ginden giine yaklasan zavalli bir millet halinde

kalirdik.”%47

Kadro'ya go6re, Parti, Tark Devrimi’'nin sesini, etkisini sinirlarimiz iginde

duyuracak ve yayacak cihazdir. Devlet ve hikdmet resmi vyapilar olmalari

%4 Tirkkaya Atadv, Sovyetler Birligi Devlet idaresi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1961, s. 54-54.

645 Aydemir, a.g.e., s. 220.

648 Ismail Hiisrev, “Millf kurtulus devletgiligi-II”, Kadro, Sayi: 19, Temmuz 1933, s. 26.

847 Ahmet Hamdi, “Turk devletgiligi ve himayeci ferdiyetcilik”, Kadro, Sayi: 22, Tesrinevvel 1933, s. 42.
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dolayisiyla, uluslararasi toplumun yaptirimlari ve kisitlariyla yikimltudur. Fakat Parti
icin bu tur baglar s6z konusu degildir. Parti, yalnizca milletin ylksek ¢ikarlarina kargi
sorumludur. Kadroculara goére, butin basin-yayin araglari Parti'nin elinde olmali,
degilse bile mutlaka Parti’'nin yapilmalidir. Parti’'nin elindeki imkéanlarla devrimin
bitin ilke ve disuncelerini kiskanglik ve kararlikla savunacagi ileri surtlmastir.
Batlin bunlar yaparken, Parti'nin uluslararasi yaptirimlarla karsilasmasi ya da

notalardan iirkmesi gibi bir durumun s6z konusu olmayacag! dile getirilmistir.®*®

1930’larin ilk bes yillinda CHP iginde Genel Sekreter olarak Recep Peker’in
orgutsel ve kuramsal etkisi oldukga gucludir. Peker, Parti'yi devlet ile hukimetten
ayri ve bagimsiz tutmayi basarmigtir. CHP’nin 6rgitsel varliginin ayri ve bagimsiz
kalmasini basarmis fakat glgli kalmasini saglayamamistir. Sonugta CHP devlet
orguti karsisinda giderek edilgen ve glgsiz bir duruma gerilemis ve Parti'nin

devlete érgiitiine bagimligr artmigtir.5*°

1935 yilina gelindiginde “parti devletinin” gergeklestigi slrecte, aslinda
gerceklesen, parti, devletin bir pargasi durumuna getirilmistir. CHP’nin 9-16 Mayis
1935 tarihleri arasinda gercgeklestirilen 4. Bayluk Kurultay’inda kabul edilen tizugu
bu anlamda oldukca &nemlidir. Tizigin “Hiukdmetle Deget (iliski)” baslikli

boliminde yer alan 95. maddesinde sunlar yaziimistir:

“Parti, kendi bagrindan dodan hikdmet 6rgutu ile kendi 6rgitind birbirini tamlayan bir
birlik tanir. Parti 6rgitindn kendi hikimetinin her yoénden basariga ermesi igin butiin

kuvvetile galismasi esastir.”®°

Yine, s6z konusu tlzugin 64. maddesine gore, ‘parti-devlet butinlesmesi’

olarak anilan birlesmede valilerin ve memurlarin konumlari su sekilde agiklanmistir:

“Kamun [nahiye/bucak], ilge ve il kongrelerine, Parti hikkimetini imseleyen [temsil
eden] en buyuk sivil buyurmanlar ¢agirilirlar. Bunlar goristuye ve oya karismazlar.
Yalniz eski ve yeni yapilmis veya yapilmamis Parti dilekleri hakkinda goérisulerden
sonra halki aydinlatmak ergesi [amacl] ile —gerekirse- izahlarda bulunurlar. Fakat bu
izahlar Uzerine aytisma [tartisma] yapilmaz. Parti kongrelerinin butin gorisulerinde

partili sarbay [belediye baskani] ve sar [belediye] lyeleri ile il Genkurulu [genel kurul]

548 Burhan Asaf, “inkilabimizin sesi”, Kadro, Sayi: 11, Ikinci Tesrin 1932, s. 35.

%9 Sina Aksin v.d., Tiirkiye Tarihi-Gagdas Tiirkiye 1908-1980, C. IV, Cem Yayinevi, istanbul, 2008,
s. 156.
850 €. H.P. Tiiziig, Ulus Basimevi, Ankara, 1935, s. 25.
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Uyeleri dinleyici sifatile bulunurlar. Gizli olmasina karar verilen gérusulerde yalniz en

blyuk sivil buyurman ile delegelerden baska kimse bulunmaz.”®®'

CHP Tizugud’nin deginilen iki maddesinde, Parti ve Devlet bitlinlesmesinin
tamamlandig: dile getirilmistir. Recep Peker, bu siirecte, istanbul Universitesi’nde
verdigi derslerde, her seyin ulusallastigini, dolayisiyla partilerin de ulusallasmak
durumunda oldugunu belirtmistir. Tlrk ulusal devletinin; liberal devlet tipinin daginik
partileri yerine, ulusun bUtln isteklerine omuz veren, batlin zorluklari gégdusleyen,
kdyden ve kentten, toplumun her sinif ve zimresinden halk yiginlarinin
gereksinmelerini anlayarak, yapisinda onlara yer veren, hayat sartlarina en uygun
bir devlet oldugunu belirtmistir.®®? Peker, 1935 Programr’ni, “bastanberi devletle bir
ve beraber caligan Cumhuriyet Halk Partisi varliginin, devlet varligi ile biribirlerine

daha siki bir surette yaklasmasi” olarak yorumlamistir.®*

italyan Milli Fasist Partisi'nin tlizigini inceledigimizde, Kadrocularin parti
orgutine yonelik tutumlari ile CHP’nin devlet yapisi igine alinmasinin arka planinda
fasist parti-devlet modelinin izleri gorilmektedir. Milli Fasist Partisi’'nin tiztgunde,
Parti’'nin, devletin hizmetinde sivil bir milisi, onun esasli elemani oldugu
yazilmaktadir.®®* Dolayisiyla italya’da Fasistlerin iktidari ele almasiyla artik Parti'nin
yeni konumu geri plana itiimis ve devlet o6rgltl, Parti'yi de kapsar bigimde
genigletilmistir.

Tarkiye’de yasanan gelismeler de benzer yénde gergeklesmistir. 15 Haziran
1936’da CHP Genel Sekreteri Recep Peker gérevden alinmistir. Parti Genel Baskan
Vekili ismet inénii 18 Haziran 1936 tarihinde yayimladigi bildiriyle parti-hikdmet

iliskilerinin kurumsal yapisini agiklamistir:

“Cumbhuriyet Halk Partisi'nin, Ulkenin politik ve sosyal yasantisinda guttigu yuksek
amagclarin gerceklesmelerini kolaylastirmak ve Parti'nin gelisimini arttirmak ve
hizlandirmak igin, bundan sonra, parti galismalari ile hikimet yénetimi arasinda, daha
siki bir yakinlik ve daha eylemli bir beraberlik saglanmasinda Genbaskurca karar

verilmistir. Bu amacgla,

1) lgigleri Bakani Genyonkurul Uyeligine alinmig ve kendisine Partinin genel

sekreterlik Gorevi verilmistir.

' C.H.P. Tiiziigii, s. 16.

652 Peker, a.g.e., s. 68.

3 Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari-lll, Kemalist Tek-Parti Ideolojisi ve
CHP’nin Alti Ok’u, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 124.

654 Sinanoglu, a.g.e., s. 301.
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2) Butdn illerde, parti bagkanliklarina, il valisi memur edilmistir.
3) Genel miufettigler, bdlgeleri iginde butin devlet islerinin oldugu gibi, parti
¢alismalarinin ve érgitlerinin de, yiksek denetmeni ve mufettisleridirler.

4) illerde, ilydnkurul’ca segilmis bulunan baskanlar, Glye durumunu almis ve atanarak
ya da bodlgelerince segilerek baskanhda getirilmis mebus baskanlarin baskanlik
g6revleri son bulmustur.

5) Bu bildirinin gereklerini, Parti genel sekreterligine getirilen igisleri Bakan izleyecek
ve duzenleyecektir.

6) Yukaridaki maddeler, bitin Parti kuruluslari, valilik ve genel mifettisliklere

duyurulmu:gtur.”655

indénii imzasiyla yayimlanan bildirideki kararlar dogrultusunda parti artik
gereksiz kilnmistir. Maddelerde dile getirilen kararlara bakildiginda, Parti devletle
bitiinlesmemis, fakat biitlin 6rgiit yapisi ve kadrolariyla devlete dahil edilmistir.5%
Bdylece; ‘tek partili cumhuriyet'ten ‘partisiz cumhuriyete’; otoriter devletten totaliter
bir devlete gecilmistir. Siyasal otorite devlet ve hiikiimet kavramlarinda toplanmis ve
devlet baskani ile hikimet baskani bu otoritenin basindaki en yetkili isimler
olmustur.®®” 1936 yilindaki gériinimi itibariyle, giicii, etkisi ve 6rgiitsel yayginhid
belirtiimekteyse de, gercekte Parti, bir devlet kurumundan farksiz duruma
getirilmistir.®®®

Kadro dergisinin yayin hayatindan cekilisinden bir yil sonra, Kadro'ya karsit
tutumu bilinen Recep Pekerin tasfiye edilerek Cumhuriyet Halk Partisi'nin
etkisizlestirilerek, parti-devlet ayrimina son verilmesi aslinda Kadrocularin, devlet ve
hik(dmet seckinlerine etkisi olarak yorumlanabilir. Bu, Kadrocularin hiziplere, gorus
ayriliklarina ve farkh yorumlara dahi izin vermeyen totaliter bir anlayisi
gOstermektedir. Nitekim, Kadro'nun sayfalarinda, Tirk Devrimi’'nin idare ve partide
ikiligi kabul edemeyecegi dile getirilmektedir.®®® Kadrocular, parlamentarizm ve onun
uzantisi olarak siyaseti ve siyasal partileri gereksiz gormustir. Dolayisiyla yayin
hayatindan ¢ekilmelerine karsin, Kadrocularin partilere karsit tutumu CHP 6zelinde
somuta donlismus ve devlet, partiyi ortadan kaldirmak yerine onu gereksiz kilmistir.
Bu gelismeyle aslinda Kadro’nun tasarladigi devlet érgutlenmesinde énemli bir adim

atilmistir.

% Gologlu, a.g.e., s. 210-211.

656 Tano¢r, a.g.e., s. 316.

657 Parla, a.g.e., s. 153; Gologlu, a.g.e., s. 210- 212.

658 Ronart, a.g.e., s. 248-250.

9 Burhan Asaf, “Firka Mektebi”, Kadro, Sayi: 9, Eylill 1932, s. 32.
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Kadro’nun tasarladi§i parti modeli, 6ziinde, Sovyetler Birligi’'ndeki Kominist
Partisi'nden; italya’daki Milll Fasist Partisinden; Almanya’daki Nasyonal Sosyalist
isci Partisi'nden farksiz degildir. Kadrocular, yoneltilen elestirilere yanit olarak kendi
parti ve devlet modellerinin nasyonal sosyalist, fagist ve de komiunist parti/deviet
modelinden farkli oldugunu; onlarin bir sinif diktatérliga teskilati olmalarina karsin
Kadro’nun bir “milli rehberlik forumu” oldugunu ifade etmektedirler.®®® Fakat kabul
etmeseler de, ortaya koyduklari “Kadro” italyan ve Rusya parti orgitiiyle blylk

Olgude aynidir.

3.6.8. Kadro Dergisine Gére Genglik Orgiitii
Kadrocularin italya’dan, Milli Fasist Parti'nin genclik teskilatt modelini érnek

' Kadroculara gore, italya, Rusya ve

aldi§i, ondan etkilendigi gériilmektedir.%®
Cin’deki gibi bir genclik 6rgutlenmesi yaratiimali ve genglik, Tlrk Devrimi'nin
yarattigi yeni toplumun kimligini ézimsemis bireyler olarak disiplinli bir sekilde
Halkevleri tarafindan &rgiitlenmelidir.®®* Gengligin egitiimesinde 6nemli bir gorev

Uistlenmek lizere, bir “Parti Okulu” agilmasi gerektigi dile getirilmistir.®®®

Kadro’ya gore, Tudrk Devrimi’nin bir genglik davasi olmalidir. Rusya ve
italya’da 6rgltlendirilmis genglik ‘devrim bekgiligi’ yapmakta, Almanya'da ise
gengligin 6rgutll bir siyasal hareketi gerceklestirdigine dikkat ¢ekmiglerdir: Askeri
kit'alar gibi, Uniformali, dudukli, kayigh ve donanimli giysiler icindeki genclik,
teskilatl genclik demek degildir; teskilath genglik, her seyden kafalari érgitlemek
oldugu fakat bedenleri 6rgltlemek demek olmadigi belirtilerek sunlar dile

getirilmistir:

“Inkilabimizin bitin esaslarini, bitin gayelerini, teskilatina kafasi ile baglanmis bir
Turk gengligine belletmek. Uzerine aldi§i mesuliyeti Biiyiik Nutuktaki son ciimle ile ve
Basbugun dediklerini tekrar ettirmek sureti[y]le anlatmak. Ve sonra, ona vazife
vermek. Yigin halinde vazifeler vermek. Bu vazifelerin millete yaptirilan blylk
kalkinma isi[y]le nicin ve nasil alakadar olduklarini anlatmak. Bu vazifelerin memleket
yapisinda nasil plan, is ve ideal mafsallagsmalari yaptiklarini géstermek. Cephede
seg¢me kit'a ve segme zabitin vazifesi nasil zaferi bir manivelad oyunu ile bu tarafa

atmak ise, bdyle bir genclige verilen vazifenin de tipki onun gibi oldugunu ispat etmek.

660 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll. Tirk nasyonalizmi”,

Kadro, Sayi: 20, Agustos 1933, s. 8-9.

ol Sinanoglu, a.g.e., s. 323-383.

2 5.S., “Halk Evleri”, Kadro, Say: 3, Mart 1932, s. 35-37.

€53 Burhan Asaf, “Firka Mektebi”, Kadro, Sayi: 9, Eylill 1932, s. 32.
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iste kurtulus inkilabinin geng nesline, akinci nesline, serden gecti nesline bdyle bir

terbiye verilmelidir. Bunu yaptiktan sonra uniforma meselesi kendiliginden hallolur.”%%*

Kadroculara goére, devrimin ilke ve esaslarina goére gencligi yetistirme,
yonetme ve denetlemesi 6zel bir 6rglut araciliiyla yapiimalidir. Halkevleri gencligi
yetistirme ve oOrgltleme goérevini yerine getirmede yetersiz kalacaktir. Gengligi
orgltlemenin glnin davasi oldugunu dile getirilirken, gengligi okul disinda, hatta
okulu da kendi igine alan ve gengcligi, toplumun ihtiyaclarina gére hazirlamak tzere
biitiin ydntemleriyle calisan bir “teskilat muhiti’nin gerekliligine isaret edilmistir.%®°

Kadrocular devlet 6rgitini glglendirmek, merkezden yerele dogru glicu ve
etkisini yayginlastirmak, Parti'yi ve o6rgutini etkisizlestirmek istemektedirler.
Kadro’nun tasarladi§i devlet 6rgiti modeli karsisinda Parti'nin, tim o6rguatiyle
etkisizlesmesi kacginilmazdir. Agaoglu, Kadro’'yu bu acidan elestirmektedir. Ona
gore, Kadrocular yonetsel ve toplumsal orgitlenmeyle devleti tek bir icra organi gibi
orgutlendirmeyi tahayyul etmektedir. Oysa devlet kavraminin iginde hikdmet ve icra
organi bulunmaktadir. Onlarin yaninda ve Uzerinde ise milletin oldugu
animsatiimistir. Dolayisiyla Kadrocularin devlet 6rgutlenmesi, bunlari géz ardi

etmekle, milleti gdrmezden gelmekle elestirilmistir.®®

3.7. KADRO’'NUN DEVLET VE DEVLETCILIK ANLAYISININ FASIZM ILE
MARKSIZM’DEN FARKI

Kadrocular devlet ve devletgililik anlayiglarinin komanist veya fagist modellerle

bir tutulduklarini aktarmiglardir:

“(...) mesela diyorlar ki:

- Sizde devletin hem ylksek teknidi kurucu, hem idare edici, hem milli gelirleri
benimseyici bir vasfi vardir. Plan ve organizasyon, sizin devletciliginizin de asldir.
Bunun adina milli devletgilik, ileri ve tam devletcilik, yahut acik ve cesaretli devletcilik
diyip duruyorsunuz. Fakat bu devletciligin bir komunist devletgciliginden, bir fasist

devletgiliginden, bir Hitlercilikten ne farki var?"%¢’

854 “Kadro”, Kadro, Sayi: 17, Mayis 1933, s. 3-4.

665 Sevket Sireyya, “Geng nesil meselesi”, Kadro, Sayi: 4, Nisan 1932, s. 7-8.

%6 Agaoglu, a.g.e., s. 54, 58-61.

g67 Sevket Sureyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Turk nasyonalizmi-lll. Tirk nasyonalizmi”,
Kadro, Say!: 20, Agustos 1933, s. 8.
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Kadrocular bu yéndeki elestirilere yanit vermek Uzere Fasizm ve Marksizm’de
devlet ve devletgilik tanimlarini ele alarak kendi tezlerine agiklik getirmistir. ismail
Husrev, insanin insan tarafindan sOmdirisine dayanan kapitalizmi ortadan
kaldirmayl amaglayan sosyalizmin, 6zel mulkiyeti tasfiye ederek sinifsiz bir toplum
kurmak istedigini belirtmistir: Sosyalizm sinifsiz toplum gayesine erismek igin
proletarya bir inkilap yaparak iktidari ele gegirmeyi amaglamaktadir. Devlet aygiti ele
alindiginda, devlet, burjuvaziyi ortadan kaldirmak durumundadir. Siniflarin ortadan
kalkmasiyla birlikte sosyalist devletin de ortadan kalkacag: ileri siriilmektedir.®®®
ismail Hisrev bu noktada Marksizm'in devlet anlayisini elestirmistir: Sosyalist
devletin sinifsal karakteri aciklanmakta fakat bu devletin hikimet bigimi
aciklanmamaktadir. Bu noktada sosyalist devletin hikdmet bigiminin Lenin
tarafindan olusturuldugunu, bunun somut karsiliginin Sovyet modeli oldugunu ifade
etmigtir. Dolayisiyla sosyalizmde devletin, proletaryanin sinif diktatérliginden bagka
bir sey olmadigini teyit etmistir.®*®

ismail Hisreve gore fasizm, devleti, millet birliginin, millet ruhunun
somutlagsmasi olarak gérmektedir. Millet yapisinin biGtinligini devletin sahsinda
goren fasizmde, millet butliinligld ve egemenliginin olgunlagsmasi igin devlet siyaset,
iktisat, ahlak alanlarinda tek ve en etkili aractir. Bu maksatla fasizm, devleti etkin ve
otoriter bir gl¢ durumunda getirmek istemektedir. Millet butinlGgand sinif
gatismalariyla parcalayan Marksizm ve yine kapitalist toplumun olasi ¢dkuslne karsi
Fasizm, bir rehber kadronun diktatérliguni amaclamaktadir. Fasist devletgilik,
toplumsal tepkilere karsi iktisat, toplum, hukuk ve benzeri alanlarda milli butinlGgu
zor yoluyla gerceklestirmeyi amaglayan ve bu maksada erismek Uzere fasist partinin

diktatérliigini gerekli gdren bir doktrin olarak tanimlanmistir.®”

Sevket Slreyya, Kadrocu doktrine esas teskil eden fikirlerin fasizm ya da
Marksizm’den bisbutin ayri oldugunu ve farkli tarihsel ve toplumsal kosullarda
ortaya ciktigimi®’'; fakat devlet o6rgitiniin bicimsel olarak farkli devrim ve

ideolojilerde benzer olabilecegini belirtmistir:

“Inkilap, hadise bakimindan manasi itibarify]le, millet iginde bir takim insanlarin irade
ve menfaatlerinin, diger bir takim insanlarin irade ve menfaatlerine cebir ve zor ile

baglanmasi demek oldugundan bu hadisede disiplin, prestij ve otorite zaruri ve

€58 jsmail Hiisrev, “Milli kurtulus devletgiligi-1l”, Kadro, Sayi: 19, Temmuz 1933, s. 23.
669
A.g.e., s. 24.
670 A.g.e., s. 27.
en Sevket Sureyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll, Tirk Nasyonalizmi”,
Kadro, Say!: 20, Agustos 1933, s. 4.

132



ayrilmaz unsurlardir. Binaenaleyh inkilap¢i bir prestij ve otorite zaruri ve ayriimaz
unsurlardir. Binaenaleyh inkilapg¢i bir devlet her seyden evvel ve hi¢ suphesiz disiplini
midafaa eden, inkilap temaydillerinin kendi ileri hamleleri[y]le tabii mimessili olan ve
bu itibarla prestijini tesis eden otoriter bir teskilat olmak tiynet ve mecburiyetindedir. Bu
bakimdan devlet teskilati, sekil itibari[y]le bltin inkilap memleketlerinde birbirinin ayni
gibidir.”"

Kadrocular devlet o6rgatlerinin bigcimsel benzerligi konusunda bir uyarida
bulunarak, sekil ve mahiyetin birbirine karistiriimamasi gerektiginin altini gizmistirler.
Bu acidan Kadrocu doktrinin devlet modelini ve devletgilik anlayisinin bigim
yéniinden fasizm ve marksizmle benzer fakat igerik yoninden ¢ok farkli oldugunu
vurgulamislardir. Fasizm, komiinizm ve nasyonal sosyalizmde buttn 6érgitlenmeler,
sinif diktatérligiinin bir organi ve sinif gatismasinin bir Griiniidiir.?”® Sinif niteligini
yitirmemis olan devlet, fasizmde blylk kapitalist ka&rlarin dokunulmazhgi;
komlinizmdeyse bir kesimin digeri Gzerindeki siddet ve zora dayali egemenligi
demektir.”* Oysa Kadroculara gére, Tiirkiye gibi bir tilkede diizenlenecek bir yilksek
teknik ve bu temel (zerinde bir sinif micadelesi yoktur. Dolayisiyla, devletgilik
anlayiglarinin  kesinlikle bir sinif devletciligi olarak gorilemeyecegini dile
getirmislerdir. Bir sinifin c¢ikari icin bir baska sinifin ya da bir milletin ¢ikari icin bir
baska milletin sémurilmesine karsi olan olarak devletcilik anlayislarinin fasizm ve

komiinizmle bir ve benzer olmadigini ifade etmislerdir.t”

Kadrocu doktrinde devlet, ylzyillardir yagma ve somurliye ugramis,
sanayisizlestirilmis, kaltirsizlestiriimis olan milleti, bir bitlin olarak, kisisel ¢ikarlar
yerine milli ¢ikarlari egemen kilarak ilerletmek icin ortaya ¢ikmis bir yapidir. Devlet;
disa karsi siyasi ve iktisadi bagimsizligi koruyan; icteyse sinif karsithgr ve
gatismasinin ortaya c¢ikmasina engel olan bir zorunluluktur. Bu devlet, teknik
bakimdan gelismis emperyalist devletlerin baskilari karsisinda bireylerin
basaramayacagi isleri kendi Gzerine alarak kuruculuk gorevini yerine getiren, milletin
faaliyetlerinin tanzim ve idare eden bir siyasal yapidir.?’® Liberalizmde iktisadi

faaliyetler bireyin kisisel karar ve sorumlulugundadir ve devlet, bireyin hareketleri

672 Sevket Sureyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Turk nasyonalizmi-lll, Tirk nasyonalizmi”,

Kadro, Say: 21, Eylul 1933, s. 10.

673 Sevket Sureyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll, Tirk Nasyonalizmi”,
Kadro, Say!: 20, Agustos 1933, s. 8.

or4 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-IIl, Turk Nasyonalizmi ”,
Kadro, Say!: 21, Eylul 1933, s. 10.

675 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-IIl, Tlrk Nasyonalizmi ”,
Kadro, Sayi: 20, Agustos 1933, s. 9.

676 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll, Turk Nasyonalizmi ”,
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karsisinda tarafsizdir. Devlet ancak gereken bazi durumlarda cezai sinirlamalarla
bireylere mudahalede edebilmektedir. Kadrocularin devletgilik anlayisindaysa,
devletin, bireyin bu sekilde basibos birakilmasi ve devletin bireye karsi tarafsiz
kalmasi dogru bulunmamakta ve hatta milli batlnligin gergeklestiriimesi yolunda
atilmis bir geri adim olarak gorialmuistir. Bireyin milletten ayri ve Ustin olmadigi,

milletle birlikte 6zgiirlesecedi ve zenginlesecedi dile getirilmistir.t”’

Devletin,
devletcilikle, buylk sermaye ve devlet korumasi ile 6zveri gerektiren blylk Gretim
ve ticaret islerini bizzat sevk ve idare ederek ekonomiye katilacagdi, millet adina
blylk gelir elde edecegini ve bu gelirleri de yine millet icin harcayacagdi
belirtilmistir.™®

Kadrocular devletin, iktisadi ve siyasi istiklali saglayarak yeni bir toplumu
ancak devletcilikle, devlet glcini kullanarak kuracagini belirtmistir. Yiksek ve
otoriter bir devletin varligi vurgulanarak, devletgiligin bir plan dahilinde
gerceklestirilebilecegi ve devletin, iktisat planiyla iktisadi ve toplumu
bigimlendirebilecegi ifade edilmistir.”° Plana dayali devletciligin liberalizmin karsiti
oldugu belirtilmistir. Ancak liberalizme karsi olmakla birlikte, planli devletgiligin
sosyalizmden de farkh oldugu 6zellikle aciklanmistir. Sosyalizmde devletin, planli
devletgilikle 6zel mulkiyeti ortadan kaldirdigini, oysa Kadrocu doktrinin devletgilik
anlayisinda devletin, milli iktisadin denetim mekanizmalarini (blylk sanayi,
transport, kredi) ele alarak milli iktisadi kurmak emelinde oldugu ifade edilmistir.
Yine Kadrocu devletgilikle blyik sanayide kolektif mulkiyeti esas alan sosyalizmden
farkl olarak, blyuk sanayi, transport, bankalar, belediyeler ile dis ticarette mulkiyetin
devletin olacagi, bunun gerceklestiriimesinin degisik yollarinin oldugu belirtilir:
Dogrudan dogruya tesisler kurma, imtiyazlar ve tekeller, mevcut kuruluslara katiima
ve idare meclislerinde uyeler araciligiyla dolayli olarak katihm bu yollar
arasindadir.®®

Kadrocular, devletgiligin, Fasizm’deki gibi kapitalist dizenin, Marksizm’de
oldugu gibi isci sinifinin, liberalizmde oldugu gibi bireylerin ¢ikarlarini degil, milletin
clkarlarini elde etmeyi amagcladigini belirtmigtir. Devletin, milletin toplumsal ve
ekonomik bitlnligini sagladigr, bu bitinligld tamama erdirmek igin de Uretim

araclarinin geligtiriimesinin gerekli oldugu dile getirilmistir. S6zli edilen millet

877 ismail Hiisrev, “Milli kurtulus devletgiligi-l.”, Kadro, Sayi: 19, Temmuz 1933, s. 31.

678 Sevket Sireyya, “Beynelmilel fikir hareketleri arasinda Tirk nasyonalizmi-lll, Tlrk Nasyonalizmi”,
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batinligunin saglanmak igin devletgiligin, dogudaki derebeyliginin ortadan

kaldirmasi ve kdylilyli topraklandirmasi gerektigi ifade edilmistir.®®’

681 A.g.e. s. 31
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SONUG

Kadro dergisi, dinyada ve Turkiye’de totaliteryanizmin ylkseliste oldugu
yillarda yayimlanmistir. Dinyanin bir¢cok Ulkesinde iktidara, devleti merkez alan ve
devletgiligi bir kurtulug ideolojisi olarak goren hareket ve doktrinler gegcmekteydi.
Tarkiye’de ise, Kurtulus Savasi’'nin zaferle sonuglanmasi sonrasi, Turk inkilabi,
yuzinU dahile gevirmisti. Turk inkildbina dnderlik edenler siyasal, toplumsal ve
iktisadi meselelere agirlik vermisti. Tlrkiye’de devlet ve devletcilik anlayisi gerek
yuzlerce yillik imparatorluk gelene@i gerekse Avrupa’da ylkselise gecen totaliter
rejimlerden etkilenmistir. Cumhuriyet, bir tek-parti rejimine doénlstrken, muhalefet

blyUk élgtide tasfiye edilmis ve basin denetim altina alinmigtir.

Kadro dergisi, gudimli demokrasi ve muhalefet girisimlerine taniklik edildigi
kosullarin bir Grantdur. Rejimin hudutlarini ¢izdigi mahdut bir girisimdir. Bu
kapsamda, Kadro dergisi, yeni bir ideoloji Uretmemis, devrimin ideolojisini
yorumlayarak bir doktrin meydana getirmeye calismistir.

Kadro’nun olusturmaya calistirdigi doktrin, Tlrkiye’de, dénemin sartlarinda
6zgun bir doktrindir. Bu 06zgunlik, Kadro dergisi ve Kadroculari Turkiye ve
dinyadaki diger devlet tanimi ve devletgilik anlayiglarindan, Turk inkilabina énderlik

edenlerden, parti ve hiikimet ¢evrelerinden farkl bir konuma yerlestirmistir.

Kadro, kurucularinin sosyalist gegmisi ve tek partili rejime yakinlklariyla sol
cevrelerden; tarihsel materyalist felsefeleri, demokrasiye kargit tutumlariyla
muhafazakar ve liberal cevrelerlerden farkli ve diglanmig, onlarla ¢atismali bir

konumda yer almistir.

Kadro, devleti her alanda mudahil tasavvur etmistir. Kadro’nun ortaya koydugu
modelde blylk ve ileri teknige sahip bir toplum ve iktisat hedeflenmistir. Kadro
dergisinde islenen bu modelin iktisat terminolojisindeki karsihgi devlet kapitalizmidir.
Kadro dergisinde kapitalizm, kurdugu toplumsal diizenle degil, fakat emperyalist
niteligi ve Dunya Buhraniyla iflasi kanitlanmis liberal iktisat siyaseti dolayisiyla
elestiriimigtir. Bu elegtirilerinden hareketle, Kadrocularin, kapitalizmin ortadan
kaldirlmasi gibi beklentilerinin olmadigi sdylenebilir. Kadrocular, kapitalizmin
ortadan kaldirnimasi igin degdil, gelismemis Ulkelerde (sObmuirge ve vyarl-

sémurgelerde) alternatif bir iktisat diizeni kurulmasi yénunde tezler gelistirmislerdir.

Kadro icin bu dizen, Tirkiye 6zelinde, iktisadT devletciliktir. Bu devletgiligin

Turkiye gibi, ileri teknige ve sanayiye sahip olmayan, benzer kosullardaki batln
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sdmurge ve yari-sémurgelerde uygulanabilecegi iddiasinda bulunmuslardir. Millt
iktisat devletciligi adi verilen devletgilik anlayislarinda, devlet, her seyin Ustinde, her
alanda etkin ve yetkin bir nitelikte tasarlanmigstir. Devlet tarimdan, finans ve ticarete;
genglik, kaltdr, sanat, spor ve edebiyata toplumun ve yasamin hemen her alaninda

disiplinle 6rgitlenmis, yénlendiren, dizenleyen ve yol gbsteren bir konumdadir.

Kadroculara gore devlet her alanda nifuz ederek orgutlendirildiginde, hem
sermayedar ile isciyi kendi diktatérliglu altinda birlestiren fasizm, hem de
sermayedari ortadan kaldirip yalnizca isci sinifi adina bir diktatorlk kuran

komunizm o6nlenebilecektir.

Kadro dergisi yazarlari icin liberalizm; bir iktisadi bdtinlik olarak
adlandirdiklari milletin pargalanmasina ve siniflarin ortaya ¢ikmasina neden olan bir
iktisat siyasetidir. Nitekim Kadro’'da ileri sirilen devlet modeli ve devletgilik
anlayisinda, devletin toplumsal ve siyasal yasami duzenleyip yodnlendirmesiyle

siniflasmanin ve sinif gatismasinin ortadan kaldirilacagi siklhkla vurgulanmistir.

Kadrocular totaliter rejimlere, diktatérltiklere karsit bir tutum takinmiglardir.
Fakat bu karsit tutum dislnsel dedil, taktikseldir. Doénemin hikdmetinin Sovyet
Rusya, totaliter italya ile Fransa ve ingiltere karsisinda izledigi celiskili dis siyasete

bagl olarak bu taktigi uyguladiklari sdylenebilir.

Kadrocularin tezlerinde, totaliter rejimlerin devlet bicimi ve devletgilik
anlayisindan farkli bir model ortaya konulmamistir. Totaliter rejimlerdeki gibi, devlet
her seyin Uzerinde, Ustun bir konuma yerlestiriimigtir. Devlete yonelik bu vurgu ve
ylceltmenin arka planinda, Dinya Savas!i ve sonrasinda Avrupa, Turkiye ve
Rusya’da yasanan isgallerin, siyasal ve ekonomik istikrarsizliklarin, krizlerin,

toplumsal ¢alkantilar ve kargasa ortaminin etkilerinin yer aldi§i soéylenilebilir.

Kadro’nun devlete iligkin ytceltici ve olumlayici tutumunun arka planinda ise
Osmanlr'dan Cumhuriyet’e intikal eden ve kokleri Tirk tarihine uzanan devlet (kerim
ve ceberut devlet) anlayisi yer almaktadir. Kadro dergisinde, totaliter rejimler kisi ve
sinif diktatorlikleri olarak elestiriimistir. Kadro’nun ortaya koydugu modelin ise, bir
kisi veya sinifin degil fakat bir zimrenin diktatorligund amacladigini séylemek
mUmkdnddr. Dolayisiyla bu, Tark inkilabinin halkgilik, devletgilik ve cumhuriyetgilik
ilkelerine bir aykirilik teskil etmekteydi. Bu hususun dénemin hukdmet cevrelerince

fark edilmedigini séylemek kanimca fazla iyimser bir yaklasimdir.
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Kadro dergisinde, Marksizm’in devlet anlayisi ise Sovyet Rusya 6zelinde
elestiriimistir. Sovyet devlet modelinin ve Marksizm’in millet yapisini siniflara bdlerek
parcaladigini ifade etmiglerdir. Oysa Kadro’nun devlet ve devletgilik anlayisinda
temel amag, devletin, millet butinlGduini gergeklestirmesi ve korumasidir. Bu
dogrultuda Sovyet devlet modeli 6zelinde komdunist devlet ve toplum anlayisina

siddetle karsi ¢cikmiglardir.

Bu karsi cikisa ragmen Kadrocular, sol ge¢cmisleri ve sol iktisat dgrenimlerinin
etkisiyle Sovyetlerin planli ekonomi modelini benimsemiglerdir. Ayni sekilde, bir
orgut modeli olarak Sovyetler Birligi'ndeki Komunist Parti modeline yakin gorusler
one suirmuslerdir. Komunist Parti’'nin disiplinli ve kati merkeziyetgci bir yapida, seckin
ve Oncl bir 6rgit olarak tanimlanmasi bunun 6rneklerindendir. Ancak Komiinist
Parti’nin  Sovyet devlet mekanizmasi Uzerindeki konumuyla ilgili farkh
dusinmektedirler. Kadrocular; partinin devletin Ustlinde bir konuma konulmasini
asla kabul etmemislerdir. Bu anlamda Kadro icin parti, devletin hizmetinde bir

kurulustan ote degildir.

Kadro’'nun parti kavrami ve olgusuna ydnelik bu tutum ve yaklasimi dénemin
hikdmeti UGzerinde etkili olmustur. Kadrocularin fasist, kominist ve liberal
demokrasilerdeki parti kavramina karsit tutumlari, devletin, 1935 yilinda

gerceklestirdigi parti-devlet bitlinlesmesine teorik yonden buylk katki sunmustur.

Kadro’nun yerel yénetimler ve iktisadi birliklerle ortaya koydugu orgutlenme
modeli, merkezin otoriterligini tim alanlara yayan, bireyi ve hatta yurttasi yok sayan,
devlet yetki ve guclinli en uzak kosede etkili kilmayl amaglayan bir devlet 6rgiti
modelidir. Bu 6érgttlenme modeli iginde, inkildabin ideolojisini benimsemis kadrolar,
partinin dahi dstinde bir konumda goérilmis ve parti, devletin bir kurulusu

konumuna indirgenmek istenmistir.

Kadro dergisinde, devletin sanayilesmeye blylk dnem vermesi savunulmus ve
tarimin Turkiye’'deki dnemi siklikla vurgulanmistir. Bu kapsamda tasrada sosyalist
ulkelerden mualhem bir model 6ne surmugslerdir. Belediyelerin ayni gekilde
glclendirildigi bu teskilat yapisi icinde koyli ve ziraat kooperatiflerine dnem

verilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Kadro’nun tasarladigi modelin gergeklestiriimesi o glnin sartlarinda gerek
yetismis insan glcl gerek tasra orgltlenmesi gerekse biltce olanaklariyla
imkénsizdi. Kadrocularin devletin bu yukimlulagu tek bagina yuklenmesi yonundeki
devlet ve devletcilik anlayisi dénemin kosullarinda gergekgi dedildir. Dénemin

iktidarinca Kadrocularin 6nerdigi devlet teskilati ve savundugu devletgilik anlayisi
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benimsenmemistir. Ancak Kadrocularin CHP ve hikdmetin devletciligine katkisi
dolayli yoldan gergeklesmistir. Dénemin planh kalkinma stratejisi ve iktisat
planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasinda sunduklari teorik ve pratik katki

onemlidir.

Bu katki icerisinde Kadro devleti, kapitalizme alternatif bir iktisat dizeninin
merkezine yerlestirmistir. Ancak gerek ismet indnii ve Recep Peker’in devletgilik ve
parti anlayisi gerekse is Bankasi grubu ve Celal Bayar'in liberal etkisiyle bigimlenen
CHP devletciligi, 6zel sermayeyi koruma ve gelistirmeyi gorev saymaktaydi.
Dolayisiyla kapitalist bir ekonomi ve kalkinma yolu takip edilmekteydi. Bu anlayis
farkhliklarinin  Kadro’nun kapatiimasina ve Kadroculugun tasfiyesine neden

oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Kadrocularin devlet ve devletcilik anlayislari resmi ¢evrelerde, dénemin CHP
iktidarinca kabul goérmemistir. Fakat Kadroculuk, bir doktrin olarak, sonraki on
yillarda iktidari hedefleyen asker, sivil ve aydin zimreyi etkilemis, cesitli girisim ve

olusumlara teorik katki ve model olusturmustur.
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EK: KADRO DERGISI’NIN AYRINTILI iCERIGIi

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Il. Kanun 1932 Sayi: 1

Kiinye: Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara

Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83

Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 Liradir.
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Kadro dergisinin ¢ikis nedeni kamuoyuna agiklanmaktadir. 3
inkilabin Pessimist Sevket Sireyya inkilabin heyecaninin yayilmasi konusu yazida islenmektedir. 4-7
Psikolojisi
Millet Muistemleke Dr. Vedat Nedim Muistemleke iktisadiyati yerine mustakil millet iktisadiyatina; suursuz iktisat siyaseti yerine suurlu iktisat siyasetine gecilmesi ve bunun 8-11
iktisadiyati | iktisadiyatindan da program ve plan dahilinde gergeklestiriimesi ifade edilmistir.

Millet

iktisadiyatina
Cihan Ham madde ismail Hisrev Diinya iktisadi buhranini istatistik veriler ve grafiklerle inceleyerek diinya ticaretinde kigulme ele alinmistir. 12-19
iktisadiyati | memleketlerindek

i para buhraninin

karakteri
iktisadi Diinya buhrani ne I[[smail]. H[Usrev] Kondratiyef 6zelinde iktisatcilarin diinya iktisadina iliskin gorusleri elestirilmis; eski iktisadi birligin milli kurtulug hareketleri, kapitalist 18-19
Kronik halde? Uretim tarzi ve sosyalist iktisat nizami arasinda boélundugu, iktisat buhraninin, diinya iktisadinin binyesinde meydana gelen degisim

sonucu “sathi degil, biinyevi” bir bozukluk oldugu dile getirilmistir.

iktisadi Amerika I[smail]. H[Usrev]. 1929 Dunya iktisat buhraniyla gesitli sanayi dallarindan 20 blyuUk sirketin kar oranlari listelenmistir. 19-23
Kronik sanayinde

buhranin tesirleri
Cihan Cokmekte olan [Burhan Asaf] Birinci Diinya Savasi'ndan Kuzey Amerika alacakli ve ihracatgi bir gli¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Kanada, Avustralya, Gliney Amerika 22-28
iginde Cihan Nizami gibi denizasiri Ulke piyasalarina sermaye ve bireysel girisim yoluyla girmistir. Bu durum Garp iktisadini olumsuz etkilemistir. Garp,
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Tiirkiye Turkiye ve Dogu’nun Uretim gliciine her zamankinden daha fazla gereksinim duymaktadir..
Edebiyat Sairin; bize Yakup Kadri Avrupa’nin sanat ve edebiyat anlayisi elestirilmistir. 29-31
anlatacagi sey
kaldi mi?
Polemik Bir ruh fantezisi Sevket Sureyya Hilmi Ziya Bey, “Ask Ahlaki” kitabi dil ve icerik olarak elestirilmigtir.. 32-38
yahut Yerli
Peygamber
Kronik inkilabimiz ve Blurhan]. A[saf]. Teokratik nizam kigilere diinyayi degil ahreti distinmelerini telkin etmektedir. Halifelik, inkilapgi milleti g6zmeyi amag edinen ve 39-41
Hilafet emperyalizmi gizleyen bir ihanet odagidir. Emperyalizme ve teokrasiye medrese ilmi ile degil, istiklal micadelesi ile miicadele
yuritilebilecegi belirtilmistir.
- Kitap Glnu V[edat]. N[edim]. Kitap okumay! yayginlastirmak icin yazarlarin kitap gunleri dizenlemeleri dnerilmistir. 42
- Ummilikle V[edat]. N[edim]. Harf inkilabinin yerlesmesi ve immilikle micadelede millet mekteplerinin yeterli gelmedigi, kdy kamplarinin kurulmasi gerektigi 43-44
mucadele igin kdy belirtilmistir.
kamplari
- Cin ve Hindistan Blurhan]. A[saf]. Kadrocularin milli inkilap ideolojisi cergevesinden Hindistan ve Cin’in genel durumu ele alinmaktadir. 45-47
- Tasarruf ve yerli imzasiz Kadrocularin bir kisminin {iyesi bulundugu Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti'nin diizenledigi “Tasarruf ve Yerli Mali Haftas” kapsaminda 48
mali haftasi yapilan etkinlikler aktariimistir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Subat 1932 Sayi: 2
Kiinye: Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 Liradir.
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Kadrocular, bu yazida, ilk sayida kendilerine yoneltilen elestirilere yanit verirler. Kadro’nun ve inkilabin millet anlayisinin “tezatsiz yeni 3-4

millet” disuincesine dayandigini belirtirler.
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inkilabin inkilap Heyecani Sevket Siireyya Durgun bir cemiyet hayatinda, cemiyet kuvvetleri otoritesi perisan, fert ise bezgindir. inkilap yapan ve inkilap icinde yasayan cemiyet 5-8

Psikoloji | (Antuziasm) ise muspet ve aktiftir. Turkiye iste boyle bir toplumdur. Turkiye'nin; Turk inkilabinin, inkilap antuzyasmi yani inkilabi sevme ve ona

si inanma heyecani iginde oldugunu yazmaktadir.

Millet Mustemleke Dr. Vedat Nedim Turkiye'nin; mustemleke iktisadiyatindan millet iktisadiyatina gegisin ilk 6rnegini verecek, bu anlamda takip edilecek iktisat siyaseti 9-14

iktisadiy iktisadiyatindan “yeni” ve “orijinal” olacaktir. Bu yolu agacak gergek gug devlettir. Turkiye; cihan iktisadiyatinin degisen kosullarini adim adim takip

ati millet iktisadiyatina edecek ve kollayacak bir “Iktisat devleti”; fert ise, milli iktisat planinda bir malzeme olacaktir. Devletin liretimden egitime gesitli
-2- alanlardaki yeri ve etkisine deginilmistir.

Cihan Koy Iktisadiyatinda ismail Hiisrev iktisat verileriyle desteklenen yazida, Amerika'da teknolojik gelismelerden yararlanilarak tarimdaki degisim ve ilerlemelere dikkat 15-21

iktisadiy | teknik inkilap cekilmistir.

ati

Cihan Merhumun dolagik Burhan Asaf Osmanli borclarinin Tiirkiye'ye ait olmadigini; sayet Osmanli imparatorlugu’nun varisi addediliyorsak o halde Osmanl’nin galinan 22-25

iginde isleri “mallarinin” iadesi gerektigini yazmistir.

Turkiye

Edebiyat | Milli tasarruf ve Yakup Kadri Yazida, milli tasarruf hareketinin halkin yiregindeki etkisi, halkin élgili ve yalin yasaminin halk edebiyatinin yalinligi ile birlikte 26-28
Halk edebiyati verilmis, fakat buradan hareketle Tirk aydininin halka yabancilasmighgina vurgu yapilmistir.

Polemik Ziya Gokalp Sevket Sureyya Ali NUzhet Bey'in “Ziya Gokalp’'in Hayati ve Malta Mektuplari” kitabinin yayimlanmasi dolayisiyla kaleme alinan yazida Goékalp’in 29-40

yasami ve gorUsleri okuyucuya aktariimistir.

Kronikler | Turk tatinculugu ve Slevket]. Ankara’da toplanan Tutun Kongresi dolayisiyla kaleme alinan yazida Cemiyet-i Akvam iktisat birosu, 1931 Ziraat Kongresi 41-45
iktisadt devletgilik S[ureyyal. verilerinden yararlaniimig diinya ve Turkiye tatlin Gretimi ve ticareti durumu ele alinmigtir.

Kronikler | Gimius para i[smail]. H[iisrev]. “Bimetalizm” gérisunin; Avrupa ve Amerika sermaye gevrelerinin, gumus stoklarini piyasaya sirmek igin 6ne surdigu bir géris 45-47
meselesi oldugunu belirtilerek, bu konuda dikkatli olunmasi gerektigi uyarisinda bulunulur.

Kronikler | Mitahassis Y[akup]. K[adri]. T.C. Maarif Vekaleti'nin, Darulfiinun kurulmasi icin isvigre’den uzman getirmesi elestirimektedir. 47

Kronikler | Dinya Buhrani i[smail]. H[lisrev]. | Yazar; Irwing Ficher'in endekslerine gére 1932 yilina diinya iktisadina iliskin bazi rakamlara yer verir. 1932 yilinin yeni krizlere gebe 48

hakkinda bazi

rakamlar

oldugu ileri strilmistur.

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
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KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mart 1932 Sayi: 3

Kiinye: Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz incil'den “iptida kelam var idi.” s6zii ile baglayan yazi Kadro’nun tarihi ve olaylari materyalist felsefe ile degerlendirmekte oldugu agikca 3-4
ilan edilmigtir.
inkilabin inkilap bitti mi? Sevket Siireyya Diinya diizeninin yeni bir “cemiyetler muvazenesi” yapisina burindugu, tarih sahnesine “milli kurtulus muicadeleleri’nin ¢iktigi ve 5-10
ideolojisi Turkiye'nin inkilaplar siirdirme kararliidiyla safinin “milli kurtulus miicadeleleri” oldugu belirtilmistir.
Cihan Asya Burhan Asaf Avrupamerkezcilige karsi Turk, Cin, Hint ve Acem medeniyetlerinin zenginligi ve kokliligi temelinde bir Asyacilik/Asyal milletler 11-17
iginde savunusu yapilmig; Avrupalilagmaya ideolojik bir cephe alinmistir.
Turkiye
Edebiyat Ham madde ve Yakup Kadri Turk edebiyatina bir elestiri ydnelten yazida urinlerin gerektigi 6lgiide degerlendiriimeden, ¢ézimlenmeden ortaya konuldugu, bunun 17-18
halkla sanatkar sonucunda uluslararasi alanda Tirk edebi eserlerinin deger bulmadigini belirtiimistir. “Halk igin sanat” anlayisi savunulmustur.
Millet Tabiata Sevket Siireyya Yari-sémiurgelidin iktisadi kosullarindan kurtularak bir millet iktisadiyati kurulmasi ele alinmigtir. 19-24
iktisadiyati | tehakkim®
Millet Turkiye koy ismail Hiisrev Turkiye’'de kdyln yapisi, toprak diizeni ve milkiyet sorunu, kdytn iktisadi kosullari Uzerine yazilmis bir yazidir. 25-34
iktisadiyati | iktisadiyatinda
borglanma
sekilleri
- Halk Evleri Sevket Siureyya inkilap Tirkiye’sinde inkilap heyecani ve kararlihdiyla her insanin bilgi, kiiltir ve teknik ile donanmasi ydniinde Halk Evleri’nin 35-37

oynayacagi rol dile getirilmigtir.

* Yaziligi asil metindeki gibidir.
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Kronikler Leipzig imzasiz 6 Mart 1932 tarihinde Almanya’'nin Leipzig kentinde agilan Tirk Sergisi ve Kadro yazari Vedat Nedim Bey'in yaptigi konusmaya yer 38
sergisinde  Turk verilmistir.
sesi
Kronikler iktisadi kronik: M. Z Cumhuriyet Merkez Bankasr’'nin ¢ aylik faaliyetinin degerlendirildigi yazi, altin, déviz, ihtiyat evrak-1 nakdiye miktarlarina iliskin sayisal 39-47
Cumhuriyet veriler ve tablolar kullanilarak desteklenmistir.
merkez bankasi
- Birkag s6z imzasiz KADRO, kendileriyle ilgili bildirilen gériiglerden dolayi tesekkiir etmekte; fakat yéneltilen elestirilere de agiklik getirmektedir. Ozellikle
yabanci terimlerin siklikla kullaniimasi elestirisine KADRO yanit verilmisgtir. 48
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Nisan 1932 Sayi: 4
Kiinye: Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlan: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz inkilap ilerledikge ve derinlestikge kuramsal igerigi ve ideolojik ilkeleri cevresinde diisiince arayiglari genigleyip derinlesecektir. Yazida; 3-4
ideoloji, toplumsal kosullarin bilinci kugatmasi ve bilingte formdiller ve doktrinler bigiminde ifade edilmesi olarak tanimlanir. Teknik ve
toplumsal kosullarin toplumun manevi yapisini olusturdugu belirtilerek, ideoloji, bu teknik ve toplumsal kosullarin belirli ilkelere gore
aciklanmasi ve tanimlanmasidir.
inkilabin Geng nesil Sevket Siireyya Fasist italya’da Duge Mussoli’'nin italyan gengligini érgitlemesi érnek alinarak, Tirk inkilabinin disiplini icinde, Tiirk yurdunun dért bir 5-9
ideolojisi meselesi yaninda okul disindaki Turk gengliginin Halkevleri tarafindan “ayni kiyafet, ayni hareket ve ayni telakki” igcinde 6rgltlenmesi gerektigi,
ama Halkevleri programinin bunu gergeklestirmeye yeterli olmadigi belirtilmistir.
- Tarkiye kéy ismail Hiisrev Turkiye'de toplumsal kosullar kdy iktisat yasami 6zelinde ele alan yazida, kdyde ortakgilik turleri, ayni ve nakdi ortakcilik ranti ve 10-14

iktisadiyatinda

toprak ranti

agalik diizeninin koy iktisat yasamina etkisi ele alinmistir.
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Edebiyat Haile unsuru Yakup Kadri Sanatin “her seyden evvel ve her seyden fazla, bir cehit, bir cidal ve bir inkilap unsuru” oldugunu yazarak sanat anlayisini ortaya 15-17
koyan Yakup Kadri, inkilap sanatinin dogmakta oldugunu belirtmistir.
- Afyon meselesi Mimtaz Ziya Dinyanin énemli afyon Ureticisi Ulkelerinden biri olan Turkiye, Rusya’nin afyon uretimindeki artisa badh olarak, afyon fiyatlarindaki 18-25
diststen olumsuz etkilenmektedir. Afyon, bir milli meseledir; Tiirk afyonu bir devlet tekeli haline getirilmeli ve ihracatta perakendecilige
son verilmelidir.
Cihan Kreuger. Hitler. Dr. Vedat Nedim Kreuger'in intiharinda diinya ekonomisinin iginde bulundugu durum etkilidir; Hitlerin ylkselisine ve olusturdudu tehlikeye dikkat 26-30
icinde Gothe. cekiliyor; yazi, 100. 6lim yildoniminde Goethe’yi anarak son bulmustur.
Turkiye
Polemik Benerji Kendini Sevket Siureyya Nazim Hikmet'in, “Benerji Kendini nigin 6ldurdi?” adli kitabinin yayimlanmasi dolayisiyla kaleme alinan yazida Sevket Sireyya, 31-39
nigin oldurdi? kitapta adlari anilan Kadroculari savunmak ve Nazim Hikmet'e yanit vermek amaciyla yazilmistir.
Kronikler Zeytindagi Y[akup]. K[adri] Falih Rifk’'nin yeni yayimlanan eseri Zeytindagi ile ilgili kaleme alinmigtir. 40-42
Kronikler iktisadi kronik: i[smail]. H[iisrev] Garp tekniginin Asya toplumlarinda niifus hareketleri Gizerindeki etkisi ele alinmistir. 44-45
Asyada nufus
hareketleri
Kronikler Eskiler Y[akup]. K[adri] Avrupa medeniyetinin bir ¢okintl icinde oldugundan Tirk entelektlellerinin Osmanl’'nin skolastiginden glglikle kurtuldugu, simdi 44-45
almayalim! ikinci bir skolastige dismemesi gerektigi belirtiimektedir.
Kronikler Dunya imzasiz Dunya iktisat krizinin etkisini tim hiziyla sirdirmekte oldugu; 1932 yihinin ilk dért ayi icinde kredi darlidi, para piyasalarinin 45
konjonkturuna dalgalanmasi, gesitli Glkelerin birbirlerine kapilari kapatmasi, diinya ticaretinin daralmasi ve igsizligin artmasi bu krizin sonucu oldugu
umumi bir bakis yazilmaktadir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mayis 1932 Sayi: 5
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara

Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83

Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
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Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Werner Sombart’in, son kitabinda, “Almanya’nin Gazi, Lenin, Mussolini gibi bir ‘irade adami’na ihtiyaci oldugunu yazdidi aktarilarak, 3-4
insanhgin kurnaz politikacilara degil, acar kahramanlara ihtiyaci oldugu, Tirkiye'nin irade bereketinin Batili devletlerin giptayla baktigi
bir durum oldugu belirtilmistir.
inkilabin Plan mefhumu Sevket Siireyya Rusya deneyimine dayali olarak, toplumlarin iktisat ve toplumsal yasantisinda ‘planli bir cemiyet nizamr'nin gerekliliginin vurgulandigi 5-12
ideolojisi hakkinda yazida, Sombart'in, planli iktisadi bir ‘milli iktisat’ konusu olarak gérmesi, Kadrocularin gériislerine dayanak olusturmustur.
Millet Degisen cihan Dr. Vedat Nedim Dinya iktisat bunaliminin serbest piyasa ekonomisini, serbest ticareti tarihin ¢épligine attigini, bu durum Turkiye igin, Ozellikle 13-18
iktisadiyati | munasebetleri ithalatimizi kemiyet bakimindan oldugu kadar keyfiyet bakimindan da degistirmesi yoniinde bir sanstir. Ihracatin basarizigi karsisinda
icinde Turkiye Vedat Nedim, ihracat tliccar yerine devlet ve milletin gegmesi gerektigini yazmigtir.
Milli iktisat | Tirkiyede el- ismail Husrev Avrupa kapitalizminin Turkiye milli iktisadi Uzerine yikici, yapici ve baglayici etkilerde bulundugunu sdyleyen yazar, el ve ev sanayiinin 19-24
etiitleri sanayii bu duruma fazla dayanmasinin s6z konusu olmadigini, ancak planl cemiyet ile ayakta kalabilecegini belirtmistir.
Cihan Emtia kredileri ve Burhan Asaf Milli Micadele déneminde Tirkiye ile Sosyalist Rusya’nin cephe arkadaslidinin, simdi iktisadi alanda da devam etmesi gerektigini 25-28
icinde Tark’un alinteri belirten yazar, Sovyetler Birligi ile Turkiye’nin ticaret anlagsmasi yaptigini, fakat bunun bir ‘emtia kredisi’nden farksiz oldugunu, fakat her
Turkiye iki cephe arkadasi arasinda piyasa anlasmasi degil, Gretim anlasmasinin yapilmasi gerektigini yazmstir.
Edebiyat Maxim Gorki ile Yakup Kadri Rus edebiyatinin geleceginin bir proleter edebiyati olacaginin belirtildigi yazida, SSCB’de sanat ve edebiyatin, sosyalizmin etkisiyle 29-30
mulakat halkin blyuk ilgisini gekmeye basladigi belirtiimistir.
Polemik Cok nifuslu Sevket Siireyya Neset Halil'in ‘Davamiz’ adli kitabinin yayimlanmasi dolayisiyla, kitapta aktarilan dogum oranlari ile cocuk 6lim oranlarinin yiksek 31-36
Anadolu olmasi bilgisini degerlendiren yazar, halkin, anne ve ¢ocugunun saghgini korumanin, hastaliklarla micadelenin artik bir devlet isi
oldugunu dile getirmisgtir.
Kronikler (Kadro)'yu teyit V[edat]. N[edim] Sombart'in Berlin’de verdigi bir konferansin metninin kitap olarak basildigini ve bu konferansta ortaya konan fikirlerin Kadro’nun milli 37-38
eden bir eder: Die kurtulus hareketi teorilerini destekledigini ifade eden Vedat Nedim, Sombart'in, Kadro'ya yazdigi mektubu da yakinda
Zukunft des yayimlayacaklarini belirtmistir.
Kapitalismus —
Werner Sombart
Kronikler 1932=1913 Berliner Tageblatt | Berliner Tageblatt'tan aktarilan istatistik verileri ile dinya sanayi Uretimindeki diisiis gosterilmis, diinya iktisadiyatinin iginde bulundugu 39

gazetesi

buhran gosterilmistir, aslinda krizin bir Avrupa kapitalizminin krizi olduguna vurgu yapilarak ABD ve Rusya’'nin ylkseliste olduguna

g6nderme yapilmistir.
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Kronikler Tu[r]kiyede zirai imzasiz Tarim kooperatiflerinin gesitleri ve etkinliklerinin degerlendirildigi yazida Turkiye Ziraat Bankasr'nin 15 Mayis 1932 tarihi itibariyle zirai 40-42
kooperatifler kredi kooperatiflerinin illere gére dagilimi, sermayeleri ve ortaklarina iligkin bir tablo aktariimistir.
Kronikler Ottawa B. A. Ottowa Konferansi’'ni ele aldiyi yazida Burhan Asaf, Konferans'in bir “imparatorluk konferansi” oldugunu, Britanya'nin sanayi 43-44
Konferansi tekelinden vazgegme kararinin somut bir géstergesi oldugunu yazmistir.
Kronikler Japonya ve B. A. Japonya’nin Mangurya’yl neden isgal ettigi sorusuna yanit arayan yazar, Japon emperyalizmine dikkat gekmistir. 44-46
Mancuri meselesi
Kronikler Uglinci Millt V.N Sanayi memleketlerinde fabrikalarin kapandigindan ve mal bollugundan sikayet edilirken, Tirkiye’de bir mal aghginin s6z konusu 47-48.
Sanayi sergisi olmasinin, diinya iktisat buhraninda Turkiye ekonomisi i¢in bir firsat oldugunun alti gizilmigtir.
munasebeti[y]le
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Haziran 1932 Sayi: 6
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlan: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Yazi, “Ankara, Moskova ve Roma (...) Ug biyuk cemiyet hareketinin, U¢ merkezi ve mihveridir,” denerek baslamaktadir. Bu ifadeyle 3-4
Ankara, bir milli kurtulus hareketi ideolojisinin merkezi olarak Roma (fasizm) ve Moskova (komunizm)'nin esiti konumda oldugu
vurgulanmistir. Bu U¢ merkezin, “metot ve ahlak istiraki” ile klasik yol ve ilkeler digsinda “yeniden ve teknik kurulugu”’nun s6z konusu
oldugu belirtilmistir.
- Kadro ve Die Tat imzasiz Kadro; demokrasi, liberalizm ve sosyalizmin, dinya dizeninin kurulusu icin yeterli olmadigini, kurulus ve kurtulusun ancak teknigin 5-8
dikkatle alinarak gerceklesebilecegi goriusiinde olan Alman ‘Die Tat’ dergisinden Hans Zehrer ile bir sdylesi yayimlamistir.
inkilabin Geri teknik ve Sevket Siireyya Kadro’da, emek sorununa deginilen ilk yazidir. Batr’'da sanayinin gelismesinin Dogu’'nun ve Ulkemizin sanayisizlesmesi ve 9-12
ideolojisi Say'in sefaleti fakirlesmesine neden oldugunun belirtildigi yazida, Milli kurtulus hareketlerinin ve bu hareketlerin en ileri érnegini sunan Turkiye'nin

sinai gelisimin amacinin emegdi degerlendirmek oldugu belirtilmistir.
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Millet Nigin ve nasil Dr. Vedat Nedim Avrupa kapitalizmine goére “Turkiye bir ziraat memleketidir ve ziraat memleketi olarak kalmali”, mal ve sermaye icin bir acik pazar 13-18
iktisadiyati | sanayilesmemiz olmalidir. Oysa Lozan bu duruma son vermistir. Memleketin ayni giinlere geri donlsinin 6nine gegmek igin ileri teknikli ve rekabet
lazim? yetenekli bir sanayi kurulmalidir. Bunun icin de sanayi planina sahip ¢ikilmahdir.
Edebiyat Bedii Heyecan Yakup Kadri Arkadasi Sehabeddin Sileyman’in “heyecan-1 bedii” diyerek duygu seline kapildigini belirten yazar, yazisinda, insanin evrenin bazi 19-20
soru ve sorunlarina yanit bulamadigini, bu konuda bazen din, mantik ve hukukun bile yetersiz kaldigini belirterek, insana en muskdl
durumda yardim edenin sanat ve sanat yapitlari oldugunu belirtmektedir.
Diinya Cemiyeti Akvam ismail Husrev Cemiyet-i Akvam’in, mali yardimlar ve borglanmayla, gelismemis, geri ya da Diinya Savasi'ndan yenik gikan devletlerin iktisadi ve 21-29
iktisadiyat | istikrazlar ve siyasi denetime girmelerine neden oldugu yazilmistir.
Mali midahaleler
Cihan Bir icmal Burhan Asaf Tiirkiye'nin millf kurtulus inkilabi; teknik inkilabi yapmada, Fransiz inkilabrni ve gériislerini gecersiz kilmistir. Tiirkiye; Birlesik Amerika 30-36
icinde ve Sovyet Rusya’nin énerileri arasinda modern teknigi gergeklestirmede bir tg¢lincu yol agmis ve emperyalizm olgusunu reddetmistir.
Turkiye
Ankara Ankara Moskova Yakup Kadri Ankara, Moskova ve Roma’nin yeni diinyanin guglu ve basarili giic odaklarini olusturduklari belirtilmigtir. 37-40
Moskova Roma
Roma
Polemik Derebeyi ve Sevket Siireyya Nasit Hakkr'nin, ‘Derebeyi ve Dersim’ kitabi dolayisiyla kaleme alinmistir. Yazi, Kadro dergisinde Kiirt/Dogu sorununa iliskin kaleme 41-46
Dersim alinmis ilk yazidir. Yazida, derebeylik diizeninin dogu illerinde tasfiyesinin Turk inkildbinin dogal bir konusu oldugu ve bu tasfiyeyle
Kurt oldugunu soyleyip de Kiirtge dahi bilmeyen Kirtlesmis kdylerin yeniden Turklestirilecegi belirtilmistir.
Kronikler Kadro ve S.S. Moskova’'da yayimlanan izvestiya’da Kadro dergisine iliskin yayimlanan yazinin yetersiz oldugunu dile getiren yazar, yaziya yanit 46-47
izvestiya vermistir.
Kronikler Kadro ve Slevket]. Kahire’de yayimlanan El-Muhadenet gazetesinde Kadro'ya iliskin yazi ve yorumlara yer verdidi icin, gazeteye igin bir tesekkir yazisi 48
Elmuhadenet Slureyyal. yayimlanmistir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Milliyet matbaasi
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Temmuz 1932 Say:: 7
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Sureyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
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Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83

Abone Sartlar: Seneligi pesin olarak 3 liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.

Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Kadro’nun, Turk inkilabinin devletcilik alaninda attigi adimlarla mistemleke yapisi yerine ziraat¢l, hammaddeci, sanayici ve milli 3-4
sermayeci bir milli iktisat kurma kararlihgini ortaya koydugu belirtiimektedir.
inkilabin “Europacentrisme Sevket Siireyya Sevket Sireyya bu yazisiyla Avrupamerkezci tarih goriisiini elestirmektedir. Turk inkilabinin yalniz iktisat ilke ve programlariyla degil, 5-10
ideolojisi "in Tasfiyesi tarih ve uygarhga iligkin ideolojik tezleriyle de kabul edilmekte oldugu ortaya konmaktadir.
Millet Donan Ziraat Dr. Vedit Nedim Ciftcinin, devlete olan borglari ve zirai krediler sorunu, kdy iktisadinda sermaye birikimi ve milli iktisat siyaseti agisindan ele alinmistir. 11-15
iktisadiyati | Kredilerine karsi
Milli iktisat | Tirkiye'de ismail Hiisrev Osmanlrda derebeylidin “1-Sipahi derebeyligi,2-Ruhani derebeylik, 3-Serbest derebeylik” olarak g turinin oldugu ve bu derebeylik 16-23
tetkikleri Derebeylik Rejimi diizeninin Avrupa feodalizminden de geri oldugu belirtilmistir.
Edebiyat Ferdiyet ve Yakup Kadri Bireyci edebiyat anlayisina iliskin degerlendirmede bulunulmustur. 24-25
Sahsiyet
Cihan Makine Burhan Asaf Temps gazetesinden Lucien Romier’in Alman ve Amerikan tekniginin en ileri noktaya ylikselmesinin cihan buhranina neden oldugu 26-31
iginde Medeniyeti gOrust elestirilmistir. Bati uygarliinin Batili emek-gicu ile dedil dinyadaki butin milletlerin alinteri ve emeginin ¢alinmasi ile
Turkiye yukseldigi belirtilerek, sermaye derebeyliginin de sonunun gelmesi ve sinifsiz ve sémdrisiz milletlerin kurtuluglarinin tek ¢é6zim
oldugu belirtilmistir.
Ankara Ankara Moskova Yakup Kadri Rus Bolsevik Devrimi’nin ortaya ¢ikigina iligkin izlenimleri ve istiklal harbi ile Rus inkilabi arasinda yakinliklar dile getirilmistir. 32-35
Moskova Roma
Roma
Polemik Plan mefhumu ismail Hiisrev Ahmet Hamdi Bey'in Kooperatif dergisinde, Sevket Siireyya'nin plan mefhumuna iliskin goruslerine yonelik elestirisine yanit verilen 36-43
hakkinda yazida, Sireyya’'nin sahsinda, Kadrocularin, plan mefhumundan ne anlagiimasi gerektigi belirtilmigtir.
- Lausanne’daki B. A. 1932 yili temmuz ayinda diinya finans merkezlerinin Londra, Paris ve New York'un borg ve alacaklari konusunda birlestikleri haber 44-48

anlasmalarin i¢

yuzl

verilmektedir.
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imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Agustos 1932 Sayi: 8

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siureyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Adi Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz 30 Agustos’un onuncu yil dénumi dolayisiyla kaleme alinan yazida Turk milli micadelesinin gorinidm itibariyle bir cephe harbi 3-5
biciminde gergeklesen bir milli kurtulus ihtilali; icte de sémdrgeciligin igimizdeki kurum ve kalintilarina kargi baslatiimis bir isyan oldugu
belirtilmigtir.
inkilabin Millt Kurtulus Sevket Siireyya Sevket Sireyya’nin yeni yayimlanan kitabi INKILAP VE KADRO’dan alintilanan bir yazidir. Milli kurtulus hareketlerinin on bir temel 6-12.
ideolojisi Hareketlerinin ilkesi siralanmigtir.
Ana Prensipleri
Millet Mefhum Teskilati Dr. Vedat Nedim Bagbakan Ismet Paga’nin izmirde yapti§i konugmada isaret ettigi noktalardan hareketle iktisadi devletciligin bir geregi olarak tarim 13-17
iktisadiyati | Degil Madde alaninda yeni bir 6rglitlenmeye gidilmesi ve basibozukluga son verilmesi gerektigi belirtilmigtir.
Teskilati
Cihan 592-inci Burhan Asaf Dunya Savasi sonrasini anlatan bir kurgu yazidir. 18-26
iginde Konferans'in
Tiirkiye Zabitlarindan
cikariimis Bir
Pargadir
Edebiyat Edebiyat Yakup Kadri Edebiyati Cedide’nin bir somirge edebiyati oldugu, Osmanlilikla birlikte bir ¢okls oldugu gorisinde olan yazar Turk inkilabinin 27-29
buhranina dair fikirleriyle Turk toplum yasaminin bigimlenecegi gortsiindedir.
Milli iktisat | Tirkiye'de ismail Hiisrev Onceki sayidan devamla yazar, Osmanli kaynaklarini da kullanarak, Tirkiye’de derebeylik diizeninin gegirdigi degisimi ele almaya 30-35
tetkikleri derebeylik rejimi- devam etmekte, 6zellikle sipahi derebeyliginin blyuk donusum gegirdigini belirtmektedir.
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Polemik Fasizm ve Turk Burhan Asaf italyan yazar Dr.Ettora Rossi'nin Tirk inkilabina iliskin yazdigi bir yaziya yanit vermek iizere kaleme alinan yazida, fagizm ile 36-39
millf kurtulug Kemalizm'i birbirinden ayiran 6zellikler siralanmistir.
hareketi
Polemik Yari minevverler Sevket Sureyya Yazi; Nurullah Ata Bey'e Milliyet'te yazdigi bir yazisi dolayisiyla yazilmis agik mektuptur. istanbul’da, Kadro’yu anlamadiklarini 40-43
kulubt belirten aydinlarin yari-aydin olduklari elestirisi ydneltmis ve bu elestiriler Gzerinden Kadroculugun tanimi yapilmistir.
- Uziim meselesi imzasiz Devletin, afyon sorunundan sonra lziim sorununa da egilmesi gerektigi, bir 6rglitstizlikten kaynakli olarak lretim ve satistan gereken 44-46
verimin alinamadig belirtilmistir.
Kronikler Arkada kalan B. A. istanbul Dariilfiinunu’nun 1slahi icin Tirkiye'ye gelen Malche'in yazdi§i raporu géremediklerini belirten yazar, fakat Tirk Tarih 47-48
Darulfinun Kongresi'ne katilan istanbul Dariilfiinunu Uyelerinin igler acisi durumunun raporda yazilanlari gérmeye gerek birakmadigini
belirtmektedir. Dariilfiinunun kékten bir yenilenmeye muhtag oldugunun belirtildigi yazi, “Inkilap yiriiyor ve Dariilfiinun geridedir.”
s6zlyle bitmektedir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Negriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Eyliil 1932 Say:: 9
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlar: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Yazida, Diinya Savasl sonrasinda basinin “Kazang matbuatl” ve “inkilap matbuat’” olarak ikiye ayrildigi, Tirkiye'nin bir inkilap 3
memleketi olmasi dolayisiyla bir “inkilap matbuati” 6zlemi iginde oldugu belirtilmistir.
inkilabin is hasreti ve Sevket Siireyya Turk toplumunun en énemli sorununun is ve inga oldugu, bunun icin de 500.000.000 liralik bir butceye gerek oldugu belirtilmistir. 4-10
ideolojisi 500.000.000
liralik Tark
bitgesi
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Millet Findikta Devlet Dr. Vedat Nedim Findik Grretiminde tarim kooperatiflerinin istenilen sonucu almaya yeterli gelmedigi ¢clinkli her seyden 6nce bir sermaye birikiminin bu 11-18
iktisadiyati | kooperatifi. kooperatiflerde gergeklesmedigi fakat Uretici ile devletin is birligiyle devlet kooperatiflerinin kurulmasinin tek ¢6zim olacagi
Devletle vurgulanmaktadir.
mustahsilin
isbirligine dogru
Edebiyat Turkce Yakup Kadri Yakup Kadri; Tlrkgenin, uydurma Osmanlicadan kurtulalim derken uydurma bir dile ¢evrilmek istendigini, bu amacla, énemli ve 19-22
derinlikli dil caligmalarina girisilmesi gerektigini belirtmektedir.
Milli iktisat | Tirkiye'de toprak ismail Hiisrev Yazar, Anadolu’da derebeylik dizeninin bazi bdlgelerde baska bir bicime donustigunl, bu bigimin ‘toprak agaligr’ oldugunu 23-29
tetkikleri agaligi- 1l belirtmektedir.
Cihan Firka mektebi Burhan Asaf Yazida, Turk inkildbinin devlet ve partide ikiligi ortadan kaldirdigi, bu nedenle yeni ve gen¢ kadroyu yetistirmek icin mulkiye ve hukuk 30-33
iginde fakultelerinin birlestirilerek parti mektebine donustirilmesi 6nerilmektedir.
Turkiye
Ankara Ankara Moskova Yakup Kadri Yakup Kadri, yazisinda, Sovyet Rusya’ya ilgi ve hayranligini bu yazida da gézlemlerini aktararak strdirmektedir. 34-38
Moskova Roma
Roma
Polemik MillT kurtulus Burhan Asaf Safarof'un bir yazisina yanit verilen yazida, milli kurtulus hareketlerinin sosyalist devrimin bir yedek gilici oldugu gérisine itiraz 39-42
hareketleri ve edilmektedir.
bunlarin
nazariyeleri
(G.Safarof'a
cevaptir)
- Falih Rifki ve Son Sevket Sireyya Moskova-Roma kitabi ile Falih Rifki 6viilmektedir. 43-47
eseri
Kronikler inkilap ve Kadro F.R. Falih Rifki Bey'in 5 Eyliil 1932 giinii Hakimiyeti Milliye gazetesinde, Sevket Siireyya’nin inkilap ve Kadro kitabi hakkinda yazdiklari 47-48

aktariimistir.

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Birinci Tesrin 1932 Sayi: 10
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KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlari: Seneligi pesin olarak 3 liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Istanbul — Ankara caddesi, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesidir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Tark Dil Kurultayr “Enderun’un bir sadik kulu” olan Osmanlica’nin 6ldiguni ve yerine yeni bir dilin dogduguna yonelik kararlihgi 3-4
go6stermektedir. Turkgenin yalniz Turkiye sinirlari icinde degil, diinya lGzerinde yasayan 60 milyon Tirk'in ortak bir kiltur bagi oldugu
belirtilmistir.
- igpazar ve Sevket Siureyya Yazar, tarihsel materyalist bir yaklasim sergileyerek millet olmanin i¢ pazarin bitlinlesmesi sonucu gergeklesecegini belirtiyor. 5-12
iktisatta
“butin”lik
- iktisat islerinde Dr. Vedat Nedim iktisat Vekaleti'nin giiglendiriimesi ve bu amagla iktisat islerinde veto yetkisine sahip olmasi gerektigi belirtiimistir. 13-19
Devlete Veto
hakki ve iktisat
Vekaleti
Millet Tarkiye'de Millt ismail Hiisrev “Milli menfaatlere taarruz eden her seyin geme alinmasi” goriisiinden hareketle, milli sermayenin bilgisizlik, manasiz rekabet ve 20-25
iktisadiyati | Sermaye plansizlikla israf oldugu, nasyonalist devletcilikle bunun dnlenmesi gerektigi belirtilmigtir.
Hareketi
Edebiyat Enderun Sairleri Yakup Kadri Yazida, Osmanli edebiyatinin tarihe karistidi, yeni bir klasik edebiyatin ortaya gikarilmasi gerektigi belirtimektedir. 26-27
ve Halk Edebiyati
Cihan Cihan Buhrani Burhan Asaf Krizin bir son degil, sonra geleceklerin ilki oldugunu, fakat bunun Tirkiye gibi milli kurtulus yasayan devletlerin iktisatlar agisindan 28-39
icinde bitti mi? onemli oldugunu, giimrik duvarlarinin ylksekge orildugu bir milli pazarin olusturulmasina katki saglayacagini bildirmistir.
Tiirkiye
- Ankara Moskova Yakup Kadri Rusya’da Bolsevik devrimin eksik ve yetersiz kaldidi, benzer seylerin Turkiye’de de s6z konusu oldugu belirtiimektedir. 40-43

Roma
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Kronikler inkilap ve Kadro Neset Halil 6 Eylul 1932 tarihli Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayimlanan yazida Sevket Sireyya’nin yeni yayimlanan kitabina iligkin 44-46
degerlendirmeler yapilmis olup, yazi aynen nesredilmistir.
Kronikler Bir Eser i. H. Aksam gazetesi yazari Hiseyin Avni Bey'in yeni ¢ikan kitabi ‘Bir Yarim Mistemleke Olus Tarihi’ tanitiliyor. 46-48
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi ikinci Tesrin 1932 Sayi: 11

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara

Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83

Abone Sartlan: Seneligi pesin olarak 3 liradir. Alti ayligi bir buguk liradir.

Abone icin miiracaat yeri: Kadro: Ankara - Posta kutusu 62
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konusu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Fasizmin ve fagist propagandanin tutarsizliklarina deginilmigtir. 3-4
inkilabin Seker istiklali ve Sevket Sireyya Seker Uretimi, sorunlari ve yapilmasi gerekenler ele alinmistir. 5-16
ideolojisi 160,000 ton Turk

sekeri
Millet Siniflasmamak ve Dr.Vedat Nedim Sinifsiz ve tezatsiz bir millet olma amacidan oldugu belirtilen Tirk inkilabinin bu 6zelligiyle hem Fransiz hem de Rus inkilabina karsi 17-21
iktisadiyati | Iktisat Siyaseti bir tepki olduguna ve amacinin sinifsiz ve tezatsiz bir millet yaratmak olduguna isaret edilmistir.
Milli iktisat | Sark ismail Hiisrev Dogu’da derebeylik konusunu irdelemeye baslayan yazar, Erzincan Valisi Ali Kemali Bey'in Erzincan kitabinin énemine dikkat 22-29
tetkikleri vilayetlerinde cekmektedir.

Derebeylik
Edebiyat Yalin S6z Yakup Kadri Edebi kultiir ve zevkin en blyik isaretinin yapmacik, agdali ve susli bir dil yerine yalin, anlasilir ve dogal bir dil oldugunun ana fikir 30-32

olarak ortaya konuldugu yazida, Zagra Muftisu’'nln kitabi bu dogal ve yalin anlatima 6rnek gosterilmektedir.

Cihan inkilabimizin Sesi Burhan Asaf Tirk inkilabinin diinyaya érnek teskil eden bir devrim oldugundan hareketle, inkilabin sesini diinyaya daha gok duyurmak amaciyla 33-37
iginde yayin faaliyetlerine girisilmesi gerektiginin Gizerinde durulmustur.
Tiirkiye
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- Ankara Moskova Yakup Kadri Yazar, bu yazisinda fasizme iliskin dederlendirmelerde bulunmaktadir. 38-40
Roma
- Milyonlarin Margi Behget Kemal Kadro’nun sayfalarinda ilk kez bir siir yayimlanmaktadir. Siir, istiklal miicadelesi konuludur. 41
- Bir tenkit imzasiz Cumhuriyet gazetesinde Adgaoglu Ahmed Bey'in “Devlet ve Fert” bashgiyla Kadro’yu elestiren yazilar yazdigi, bu yazilara yanit 42
minasebetile verilecegi belirtiimektedir.
Polemik Bergsonizm Sevket Siireyya Mustafa Sekip Bey'in, Yeni Turkiye mecmuasinin ilk sayisinda Kadro’ya yonelik elestirilerine yanit vermektedir. 43-50
Yahut Bir
Korkunun felsefi
ifadesi
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Negriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Birinci Kanun 1932 Sayi: 12
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim idare Merkezi: Ankara
Adres: Yakup Kadri, Manisa Meb’usu — Ankara Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, Ankara Caddesi, No.83
Abone Sartlar: Seneligi pesin olarak 3 liradir. Alti ayligi bir buguk liradir.
Abone i¢in miiracaat yeri: Kadro: Ankara - Posta kutusu 62
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Turkiye'de gegirilen inkilap safhasi bir ruh arayisi donemi oldugu belirtiimektedir. 3-4
inkilabin Enfilasyon™ degil Sevket Siureyya Kadro'nun 9. sayisinda “is Hasreti ve 500.000.000’luk Tiirk Biitgesi” basligiyla yayimlanan yazi dolayisiyla bazi hususlara agiklik 5-11
ideolojisi is bollugu getirmek Uzere kaleme alinmigtir.
Millet Serbest Dr. Vedat Nedim Dunya Savasi sonrasinda milletler arasinda ticarette fertlerin degil devletlerin midahil ve tanzim eder oldugu belirtilerek, yasanan bu 12-17
iktisadiyati | Ticaretten Bagl degisim acgiklanmaya calisiimistir.
Ticarete
Milli iktisat | Sark ismail Hiisrev Dogu’da derebeylik kalintilari ve iligkileri irdelenmeye devam edilmistir. 18-24

* Yaziligi asil metindeki gibidir.
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tetkikleri vilayetlerinde

Derebeylik-11
Edebiyat Eski Yeni Yakup Kadri Eski-yeni ¢catismasi ve degisim kavrami sorgulanmaktadir. 25-26
Cihan Rejimler, Nasil Burhan Asaf Tarihsel materyalizmin, Diinya Savag! sonrasi yasanan gelismelerle hakl oldugunun ortaya ¢iktigini belirten yazida, kapitalist diizen 27-32
iginde Nicin Degisiyor? hastaligin asil kaynagi olarak gosterilmistir.
Turkiye
- Ankara Moskova Yakup Kadri Yazar; Kemalizm, Komunizm ve Fasizm arasinda benzerlik ve ayrimlari géstermeye devam etmektedir. 33-35

Roma
- Kotarim Burhan Asaf Sanat sanat igindir anlayisini elestiren bir gercekistiicli yazidir. 36-37
Polemik Millf Kurtulus Sevket Sureyya Sevket Sureyya, Cumhuriyet gazetesinde Devlet ve Fert bashgiyla Agaoglu Ahmed’in yazilarina yanit vererek kendi milli kurtuluggu 38-44

Hareketleri tezlerini agiklamaktadir.

Hakkinda Bizim

Tezimiz
Kronikler - Blurhan]. A[saf]. 1918’den 1932’ye ABD, Almanya, Fransa ve Ingiltere arasinda siyasal ve finansal iliskilere kisaca deginiimektedir. 45-48

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi ikinci Kanun 1933 ikinci Sene Sayi: 13

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Sureyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi

Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83

Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylk bir buguk liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Ankara - Posta kutusu 62 KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Kadro’nun ikinci yila girdigi belirtilerek Kadro’nun glictini inkilap sevkinden aldigi yaziimaktadir. 3-4
inkilabin Ergenekon Sevket Siireyya inkilap nesillerine, yalniz inkilap yasalari ile degil, bu kanunlarin siirini ve (lkiisiini de vermek gerektigini belirten yazar Ergenekon’un 5-9
ideolojisi efsanesi tasidigi 6geler ve niteligiyle inkilabin efsanesi olmasi gerektidi goriistindedir.
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Millet Bizde Hususi Dr. Vedat Nedim Devletcilik tartismalarinda liberallerin tezlerine yanit verilmektedir. 10-16
iktisadiyati | tesebbiisiin zaferi
Milli iktisat | Anadoluda bir ismail Hiisrev Anadolu’da kirsal ve kdy yasami ile iktisadi Gzerine bir incelemedir. 17-21
tetkikleri Koy tipi
Cihan Mibadelenin roli Burhan Asaf Miibadelenin tarihin gesitli ddnemlerinde ve farkli toplumlardaki karakteri ve gelisimi irdelenmistir. 22-28
iginde ve karakteri
Turkiye
- Ankara Moskova Yakup Kadri Ug inkilabin ortak noktalari belirtilmistir. 29-32
Roma
Edebiyat Nigin Sanatsisiz? Burhan Asaf Kadrocularin sanat anlayigi dile getirilmistir. 32-34
Teknik Elektirikli Turkiye M. S. Elektrigin yalniz kentlerin aydinlatiimasi igin degil, ayni zamanda madenlerin ¢ikariimasi, islenmesi ve sanayiye kazandirilarak 35-41
sanayinin gelismesi igin gerekli oldugu, elektrik Gretiminin, milli iktisat icin tasidigi 6nem uyarinca devletin bir elektrik plani ortaya
koymasi gerektigi belirtiimistir. Mehmet Sevki Yazman'in Kadro’da yayimlanan ilk yazisidir.
Polemik Bergson bahsi ve Sevket Siireyya Yazar, Mustafa Sevki ile girdigi Bergsonculuk-tarihsel materyalizm polemigini stirdirmektedir. 42-46
harriyet
telakkimiz
Kronik Bir riya V[edat]. N[edim] 1932 yili Mayis-Haziran, Adustos ve Birinci Kanun (Aralik) aylarina ait hammadde fiyatlari ile 1931 — 1932 yaz dénemine ait 47-48
hammadde stoklarina iligkin rakamlarin verildigi yazida, fiyatlardaki artisin dinya buhraninin etkisini yitirdigi yonindeki iyimser
dusunceleri yalanladigi belirtilmistir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Subat 1933 ikinci Sene Say:: 14
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi
Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul, Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik bir buguk liradir.
Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Ankara - Posta kutusu 62 KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
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KADRO Kadro imzasiz Bursa’da meydana gelen bir irtica olayi karsisinda kaleme alinan yazida inkilaplar igin en biylk tehlikenin dismansiz kalmak oldudu 3-4
belirtilmis ve Turk inkilabinin da dismanlarinin oldugu ve onlara karsi uyanik olunmasi gerektigi belirtilmigtir.
inkilabin Dardilfiinun Sevket Siireyya “Devlet ve Fert” bagligiyla verdigi bir konferansta goruslerini ortaya koyan Ahmed Adaoglu’na yanit vermek tzere kaleme alinmistir. 5-11
ideolojisi inkilap
hassasiyeti ve
Cavit Bey
iktisatcihgi
Millet Tark Dr. Vedat Nedim Tirkiye’de Alf Iktisat Meclisi’nin etkin ve etkili olmadidi, oysa Meclis’in Tiirk iktisadinin erkan-1 harp dairesi dederinde oldugu ve “tabiat 12-17
iktisadiyati | iktisadiyatinin ve is kuvvetlerini planli, muvazeneli ve hesapli bir tarzda sevk ve idare” etmek gorevini yikiimlenmesi gerektigi belirtilmistir.
Erkani Harbiye
dairesi: Al Iktisat
meclisi
Milli iktisat | Anadolu kéyiinde ismail Husrev Diinya buhraninin Tirkiye'de kdy yasaminin iktisadi ve ictimai blinyesinde yaptigi degisime deginilmektedir. 18-24
tetkikleri: bunye tahavvili
Edebiyat Bir kissa ve bir Yakup Kadri Yakup Kadri, 20 yasindayken Fecr-i Ati'ye girisini ve sanat anlayisindaki degisimi anlatmaktadir. 25-27
hisse
Cihan Para tezimiz ve Burhan Asaf Prof. Wagemann’in kitabi 6zelinde, Kadrocularin para politikasi Gzerine gorislerini ortaya koyan bir yazidir. 28-38
iginde Prof. Wagemann
Tiirkiye
- Ankara Moskova Yakup Kadri Bolsevik Rusya’sinin, Bolseva kdylinde, suglularinin bir araya getirilerek bir komiin olusturuldugu ve topluma kazandirilmaya 39-44
Roma caligildiklarina deginen yazar, ayrica Rusya’da kadinin toplumdaki yerini takdir etmis ve Italya’da kadinin Rusya’daki konumdan gok
daha gerilerde oldugunu belirtmistir.
Teknik Elektrikli Turkiye M. Sevki Onceki sayida yayimlanan yazida ele aldi§i elektrik konusuna dikkat geken yazar, Tiirkiye'de elektrik tretiminin iki katina ¢ikarilmasi 45-52

IIl. Turkiyede
Elektrik Sanayii

nasil olmalidir?

ve bunun bir plan kapsaminda yapilmasi gerektigi géristindedir.

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
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KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mart 1933 ikinci Sene Say:: 15

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi

Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik bir buguk liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Basyazida, Fransa’da yayimlanan “LU” ve “VU” dergilerinin Garp medeniyetinin gecirdigi degisime iligskin yazdiklari Gzerinden Turk 3-4

inkilapgilarinin nereden ve nasil isaret almasi gerektigi belirtilmigtir.

inkilabin Turkiyenin Sevket Sireyya Sevket Sureyya, Gazi Mustafa Kemal'in yurt gezileri sirasinda, Turkiye'nin iktisadi bolgelere ayrilmasi tartismalarinda Kadro’nun fikrini 5-12
ideolojisi iktisadt acliklamakta ve “Zaten devletgi bir iktisat her seyden evvel bir iktisadi rayonlasma tezinin ifadesi” oldugu goriisu dile getirilmigtir.

mintakalara

bélinmesi:

“Rayonlagma™
Millet Devletin Yapicilik Dr. Vedat Nedim Her inkilabin bir devlet modeli yaratma micadelesi oldugunun belirtildigi yazida, Turk inkilabinin da kendine 6zgi bir devlet modelinin 13-19
iktisadiyati | ve idarecilik bulundugu ve bu modelin, sinif savaslarini da asan bir bakis agisiyla milletlesmenin somut bir ifadesi oldugu belirtiimistir.

kudretine

inanmam gerektir
Diinya Muistemleke ve ismail Hiisrev Dinya buhrani ile emtia fiyatlarinda meydana gelen degisimlerin irdelendigi yazida, Garp kapitalizminin, ¢dzimiU sémirgelere 20-24
iktisadiyati | yarim yoénelmekte buldugu belirtiimektedir.

Muistemlekelerde

Buhranin tesirleri
Edebiyat Kdaltdr ve Yakup Kadri Yazar, Ziya Gokalp’in kiltir ve medeniyete iligkin tanim ve ayrimlarini kabul etmedigini beyan etmektedir. 25-27

Medeniyet
Cihan “Iman Tesett{it{” Burhan Asaf 6 Subat 1933 tarihli Temps’te G. Suarez'in Fransiz demokrasisi (izerine gériislerini degerlendiren yazar, Fransa, italya ve Almanya’nin 28-31
iginde dalgasi simdi emperyalist egilimlerini tasfiye edemediginden, sémirgecilikte devam etmek icin ¢6ziml fasizmi benimsemede buldugunu

* Yazilist asil metindeki gibidir.
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Tiirkiye Fransanin belirtmektedir.
Uzerinde
- Ankara Moskova Yakup Kadri Her ¢ baskent/rejim halk terbiyesi ve halk yiginlarinin tegkilatlanmasi bakimindan degerlendirilmistir. 32-35
Roma
San’at Sanat ve Teknik Burhan Asaf Sanat ve teknik iligkisini ele alan yazida yazar “her devrin teknigi’nin “her devrin sanatini yarattigi’ni dile getirmistir. 36-39
Teknik Elektrikli Tlrkiye M. S. Seyhan ve Berdan cayi Uzerinde kurulacak bir baraj ile elektrik Uretimin saglanacadi bu amagla Adana-Mersin-Tarsus’un ayri bir 40-46
Il Elektriklenme iktisadi bolge olarak yapilandiriimasi 6nerilmekte ve bu projeye iligkin bir harita da sunulmaktadir.
hakkinda bir “6n
proje”
Polemik Turk edebiyatinin Ta. Hay. Ta. Hay. rumuzu ile gosterilen Tahir Hayrettin imzasi1 Kadro'da ilk kez yer almaktadir. Afyon’da yayimlanan Tagpinar dergisinde, Yakup 47-49
ilk original eseri: Kadri’nin kitabl Yaban hakkinda gikan bir yazidir.
“Yaban”
Kronik ilimlerin terakkisi, Yazar: Lord Imperial Chemical Industry Ltd Umum Ingiltere tréstii bagkani Melchett'in para ile ilgili gériisleri Tirkgeye gevrilerek okura sunulmustur. 49-52
Ortodoks Melchett
nazariyeleri Ceviren: Z.
nakzediyor Zeybek
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Nisan 1933 ikinci Sene Sayi: 16
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi
Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik bir buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu
62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Buhran ile Avrupa kapitalist devletlerinin bir araya gelerek Dértler Kullibu’'nl olusturduklari, béylece kendi aralarinda celiskileri en aza 3-4
indirerek emperyalizmin ‘hesapl kitaplisina’ gegmek ve bu ugurda kuglk milletleri de kullanmak istedikleri anlatiimaktadir.
inkilabin Emperyalizm Sevket Siireyya Yazida yer alan dipnotta emperyalizmi “kapitalizmin istilacilik vasfinin ifadesi” olarak kullandigini belirten yazar, kapitalizmin, 5-10
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Ideolojisi sahlaniyor mu? emperyalizmin dogus ve ¢okus safhasi oldugunu belirtmektedir. Dogus déneminin yeni kitalarin bulunmasi ve sémuirgelerin ele
gegciriimesi donemi oldugu, fakat asil genglik ¢caginin 18. Ylzyilin son geyreginde ve makinelesme ile bagladigini ifade etmektedir.
Fakat iginde bulunulan ¢agin, bu sdmurilen milletlerin bagkaldiri dénemi oldudu, dolayisiyla iginde yasanilan tarihsel ¢agin,
emperyalizmin ¢okis dénemi oldugu belirtiimektedir.
- Kuvayi Milliye Falih Rifki Falih Ritk'nin Kadro’da yazdidi ilk yazidir. Kuvayl Milliye'nin, Tanzimat ve Mesgrutiyetten farkliiginin belirtildigi yazida, Tirk 11-14
ihtilalcilerinin, Kemalistlerin, milliyetci, devletci ve kendine 6zgl bir devrim gergeklestirdikleri Gzerinde durulmakta ve “higbir milli is
cikmaza girmez” denilerek inkilap ruhu ve kararlihgi vurgulanmigtir.
Millet Gene Findikta Dr. Vedat Nedim Findik Uretiminde, diger zirai alanlarda oldudu gibi, kurtulusun ‘Devlet Kooperatifi” oldugu belirtilmistir. Yazarin, 9. Sayida ‘Findikta 15-22
iktisadiyati | Devlet kooperatifi Devlet Kooperatifi' baslikli yazisinin, Trabzon’da yayimlanan Akin mecmuasinin 15. sayisinda aynen yayimlandidi; 16. sayida ise,
yazarin gorislerini destekler mahiyette findik uzmani Kézim Bey ile ziraat mihendisi Hakki Mahir Bey'in yazilarinin yer aldig
belirtilerek bu yazilardan alintilara yer verilmigtir.
Milli iktisat | Tirk parasinin ve ismail Hiisrev Talat Geveci'nin ‘Para Dismesi tediye muvazenesinin sebebi midir, neticesi midir? Gimriik ve kontenjan para kiymetini distrir mu 23-28
Kemmiyetgiler yiikseltir mi?’ adli kitabinin yayimlanmasi dolayisiyla . Fischer ve G. Cassel'in kemiyet teorileri degerlendirilmektedir.
Edebiyat Samimiyete davet Yakup Kadri Tirk sairi ve sanatgisinin Bati kltiriyle temas sonucu kendi ruhundan utandidi; cansiz, soluk, sahsiyetsiz Uretimlerin ortaya ¢iktigi 29-30
belirtilmistir. Bunun, ancak kendi ruhumuza dénerek Ustesinden gelinebilecegdi belirtiimekte ve sahsiyetin tek bir anahtari oldugu, onun
da samimiyet oldugu yazilmistir.
Cihan Liberal Burhan Asaf Burhan Asaf, Avrupa’da kapitalist devletlerin Diinya Buhrani sonrasi aralarinda bir uyum ve dayanigsma siyaseti izlemelerini ve bu 31-38
icinde Emperyalizmden siyaseti milli kurtulus ideolojisi ve ezilen milletler gcergevesinden degerlendirmektedir.
Turkiye Dirije
Emperyalizme
dogru
- Ankara Moskova Yakup Kadri Rusya’da sanat ve edebiyat ile Maksim Gorki Uzerine bir yazidir. 39-41
Roma
Teknik Elektrikli Turkiye M. Sevki Enerji Uretiminin sanayi agisindan tasidigi 6neme dikkat c¢ekilen yazida enerjiyi ucuz yolla elde etmenin arastirlmasi gerektigi 42-46
IV. Evvela enerji belirtilmistir.
plani
Polemik iste bir Roman: Dr. Vedat Nedim Yazar, Yakup Kadri'nin ‘Yaban’ romani ile Turk kdyu ve Tirk kdylisi hakkinda ortaya konulan edebiyat Griinlerini alasadi ederek, 47-49

“Yaban”

kokslizlesmis sdzde aydinlara bir yanit verdigini yazmaktadir.
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Dil Kégesi | Turk dilinin ana ibrahim Necmi Yazarin Kadro’da yayimlanan ilk yazisidir. Turk dilinin diger dillere kaynaklik ettigi goérisinu savunan yazar, yazisinda, Tirk dilinin 50-51
gizgileri kokeninin arastiriimasi gerektigini vurgulamaktadir. Osmanlica sézcukler yerine Turkge s6zclkler Uretilmesi ve kullanilmasi gerektigini,
Buylk Dil Anketi’nin bu amaca hizmet amaciyla dizenlendigini belirterek okurlarin bu ankete gereken katkiyi yapmalari ¢agrisinda
bulunmaktadir.
Kronik Bizdeki Azliklar Burhan Asaf Almanya’da Yahudi kargithginin, Tiirkiye'de ézellikle istanbul’daki azinliklar igin ders alinasi bir érnek oldugu belirtiimistir. Azinliklarin 52
Turkge 6grenmek, Turk kultdrini benimsemek zorunda olduklari, ustelik bunu, Turklerin géstermesine gerek kalmaksizin yapmalari
gerektigi belirtiimektedir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mayis 1933 ikinci Sene Say:: 17
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Biirhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi
Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik bir buguk liradir.
Abone i¢in miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Yazida, Italya ve Rusya’da gengligin 6rgiitlii durumundan yola gikilarak Tiirkiye'de gengligin érgiitlenmesi davasinin inkilabin selameti 3-4
icin gerekli oldugu belirtilmistir.
inkilap Bir Mliinakasanin Sevket Sureyya Milliyet gazetesinde ‘Millici’ rumuzunu kullanan yazar ile Kazim Karabekir arasinda yasanan polemige deginen yazar; parti basininin 5-8
Tabhlilleri Manasi bu tartismada yetersiz ve etkisiz; Kazim Karabekir'in ortaya koydugu belgelerle Milli Miicadele’yi anlatmada kigisel davrandigi ve
yetersiz kaldidi belirtilmistir. Yazinin sonunda verilen dipnotta bir inkilap Enstitiisii ve Miizesi kurulmasi énerilmistir.
inkilabin Don Kisotun Sevket Siureyya Miiderris Ibrahim Fazil Bey'in 13 Nisan 1933 giinii Aksam gazetesinde yayimlanan ‘inkilap devletgiligi ve ihtilal devletgiligi’ baglikli 9-15
ideolojisi yeldegirmenlerile yazisinda dile getirdigi gorusler sert bir dille elegtirilmigtir.

muharebesine
Kursu
politikaciligina ve
Cavit Bey
iktisatciligina dair
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Millet Turk Devletgiligi Dr. Vedat Nedim Yazida, miiderris ibrahim Fazil Bey'i fitnecilikle elestiriimektedir. 16-21

iktisadiyati | Ihtibas devletgilii
degildir.

Milli iktisat | Tirk parasinin ismail Hiisrev Gegen sayidan devamla, Talat Geveci’'nin ‘Para Dusmesi tediye muvazenesinin sebebi midir, neticesi midir? Gumrik ve kontenjan 22-31
kiymeti ve para kiymetini diistiriir mii yiikseltir mi?’ adli kitabinin yayimlanmasi dolayisiyla I. Fischer ve G. Cassel'in kemiyet teorileri agimlanarak
kemmiyetciler degerlendiriimektedir.

Cihan Washington - Burhan Asaf Londra'da toplanacak olan Londra iktisat ve Para konferansi ile ilgili gériisme ve calismalara deginen yazar, Konferans'ta alinacak 32-36

icinde Londra kararlarin milli ekonomilerin aleyhine olacagi uyarisinda bulunmaktadir.

Turkiye

Polemik iktisadi Devletgilik Sevket Sireyya Ahmet Hamdi Bey'in Iktisadi Devletgilik kitabinin ikinci cildinin yayimlanmasi dolaysiyla kaleme alinan yazida yazarin gérislerinin 37-45

Kadro’nun gorusglerinin ve hakhhginin bir teyidi oldugu belirtilmigtir.

San’at Sanat’in Burhan Asaf Resim Sergisi dolayisiyla Kadrocularin sanat anlayislarinin resim dalindaki gorusleri aktariimistir. 46-49
salamurasi
karsisinda
(Ankara Resim
Sergisi
munbasebetile)

- 12.000.000 lirahk A. Sefik Devletin, yapacagi yatinmlar i¢in i¢ bor¢clanmaya gitmesi gerektigi dile getirilmigtir. 50-55
dahili istikraz
tahvilleri neden
en saglam bir
plasmandir?

Kronik Fende de Istiklal T. Maarif Vekaleti'nin sanat mektepleri ile fen miiesseselerinde yapmasi planlanan iyilestirmeler dolayisiyla kaleme alinan yazida teknik | 56-59

ve fen okullarinin yetismis is-gtici agisindan dnemi vurgulanmistir.
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Haziran 1933 ikinci Sene Say: 18
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
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idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi

Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz “Bu ayri sayida, iki nokta, goziinlize garpacaktir. Biri, yeni ve taze imzalarin iltihaki, 6teki de, Milli kurtulus inkilabimiz ile diger fikir 3-4
cereyanlar arasinda butin cephe boyunca yapilan karsilagsmalardir.”
inkilabin Fikir Hareketleri Sevket Siireyya Kadro’ya yoneltilen farkli elestiriler ve ideolojik yakistirmalar karsisinda kamuoyuna Kadro’nun durdugu ideolojik konumu géstermek ve 5-14
ideolojisi arasinda Turk ayni zamanda ¢agin ideolojilerini tanitmak, milli kurtulus hareketinin kimligi ve niteliginin goérilmesini saglamak amaciyla bir dizi yaziya
Nasyonalizmi I. baslanmistir. Bu yazilarin ilkinde fasizm ve onun karakteri degerlendirilmistir.
Fasizm
inkilap Bizim Koy Falih Rifki Yizyillardir ihmal edilen Turk koyu, Turk kdylist “Kemalist kdy” tlkisi ile bu yazida konu edilmektedir. 15-17
idealleri
Millet MillT kurtulus Dr. Vedat Nedim Yazar, Marx'in sinif ¢catismasi tezinin isabetsiz oldugunu, kapitalizmin sinif catismasi ile degil, kapitalist devletlerce somirilen 18-24
iktisadiyati | hareketleri ve memleketlerde patlak verecek milli kurtulus hareketleriyle yenilecegi gérugini dile getirmektedir.
Buhran
- Milli kurtulug ismail Hiisrev Kadro’nun devletgilik tanimi ve algisina yonelik elegtirilere bu yaziyla derinlikli bir bicimde yanit verilmigtir. 25-36
devletciligi |.
Cihan Millt Kurtulus Burhan Asaf Kadro nesriyatinin, Turk inkildbina milli kurtulus hareketlerinde 6rnek, énci ve énder bir rol bigtigi, dinyadaki gelismelerin de bu 37-42
icinde inkilabinin gorusu dogruladigini belirtiimektedir..
Turkiye Cihanstimul
ehemmiyetini,
Anliyan anliyana
- Kapitalizm Ahmet Hamdi Ahmet Hamdi'nin Kadro’'da yayimlanan ilk yazisidir. Yazara gore, ferdiyetgilik ve devletgilik; sosyalizm, fasizm ve liberalizm kapitalist 43-49

(Emperyalizm) ile
Millet Iktisat
Rejimi ve
Ferdiyetgilik ile
Devletgiligin

dizenin urtnleridir. Oysa Turk inkilabinin ilk érnegini verdidi milli kurtulus hareketleri kapitalist diizenin disindadir. Bu nedenle,

Uzerlerine dugen goérevin bu inkilabin ideolojisini yapmak oldugu belirtilmistir.
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manalari
Teknik Millt Mahrukat M. Sevki Maden kdmdru ve linyitin énemine dikkat ¢ekilmis, Turkiye'nin bu anlamda disa bagimli olmayacak derece zengin yataklara sahip 50-53
meselesi oldugu belirtilmistir.
Kurtulus Ayarl Millet ve Tahir Hayrettin Yazarin, ‘Yaban’ romani hakkinda yazdigi ve yayimlandigi Taspinar dergisinden iktibas edilen yazisi ardindan Kadro’'da yayimlanan 54-58
hareketleri | Plan ikinci yazisi; Kadro i¢in yazdigi ilk yazisidir. Yazida, Turk inkildbinin ideolojisi ve ilkelerinden séz edildiginde dahi bir duyarsizlik ve
miz belirsizlik s6z konusu oldugunu; devrimin ana ilkelerinin bilinmemesi nedeniyle milli kurtulus hareketinin basarli olamayacagini, bu
amagla Turk toplumunun ayar ve plani kendine parola edinmesi gerektigini yazmistir.
- Avrupa, bize ideal Hakki Mahir Yazarin, Kadro igin kaleme alinarak yayimlanan ilk yazisidir. Hakki Mahir adi daha énce Kadro’da Vedat Nedim'in bir makalesinde, 59-62
mi, Ornek mi Akin dergisinin 16. sayisinda yayimlanan yazisindan yaptigi alintilar dolayisiyla gecmisti. Yazida, Bati taklitciligi ve taklitgileri
olabilir? yerilmekte ve Avrupa’nin érnek alinmasi konusunda su goérus dile getirilmistir: “Biz Avrupayi aynen taklit edilecek ideal bir nizam gibi
degil, onu bocalatan muessirlerden kaginmamiz igin érnek bir nizam gibi telakki ediyoruz.”
- Demiryollarimizd Mihendis Nazir Yazarin Kadro’da yayimlanan ilk yazisidir. Demiryolu Ucretlerinin hesaplanmasina iligkin kaleme alinmis teknik bir yazidir. 63-64
a nakil Ucretleri
- inkilabi bilmek Mehmet ilhan Yazarin Kadro'da yayimlanan ilk yazisidir. Bir kurulus ve kurtulus mucadelesi olarak Turk inkildbinin bilinmesi, anlagiimasi ve 65-66
animsanmasi i¢in yapiimasi gereken islere deginilmistir.
Edebiyat inkilap Edebiyati Eflatun Cem 1923’ten beri inkilabin edebiyatinin yaratiimadigdi; kart kalemlerin kdrpe kalemlerin 6nuint kestiginden yakinilmaktadir. 67-69
Dil Kosesi Eski Turk ibrahim Necmi Arap ve Acem etkisinin s6z konusu olmadigi dénemlerin Tirkcesine drnek olarak Deli Dumrul dykusi aktarilmistir. 70-79
Hikayelerinden
Dil ve Edebiyat
icin ne glzel
seyler gikabilir?
Polemik Yaban Sevket Siireyya Sevket Sireyya, Yakup Kadri'nin romani ‘Yaban'in 6neminin, konusu degil, yansittigi toplumsal yapidan ileri geldigini belirterek 80-87
degerlendirmektedir.
- Faydali Hava Sakir Hazim Yazarin Kadro’'da yayimlanan ilk yazisidir. Havacilik teknolojisindeki ilerlemeler ele alindiktan sonra, uygun altyapi ve yatirimlarin 88-90
Hatlar Kar yapilmasiyla hava tagsimaciliginin llkelerin gelisimine olumlu etkisi degerlendirilmistir.
getirmek icin

nasil olmalidir?
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Kronik Buhranlarin Para Yazar: M. Henri Eyraud’un krizlerdeki para kurami konusunda kaleme aldigi, 1932 yilinda yayimlanan kitabindan pargalar Turkgeye cevrilerek 91-95

nazariyesi Eyraud aktariimistir.

Ceviren: Zeki
Zeybek

Kronik “Arkada Kalan A. B. Maarif Vekili Doktor Resit Galip Bey'in Darllfiinun’a iliskin tutumundan o&vgliyle s6z edilmekte ve Vekilin uygulamalari 95-96

Darilfunun”un desteklenmektedir.

basina gelenler

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Temmuz 1933 ikinci Sene Sayi: 19

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi

Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

Bolim Sayfa
Baslik Yazar/Gevirmen Konu N
o.
KADRO Kadro imzasiz Londra Konferansi’'nda Diinya Buhrani’'nin “iktisadi nasyonalizm”in etkisinin bir sonucu oldugu ve sémiirgeci 6zlemlerin bu konferansta 3-5
yeniden dillendirildigi belirtiimektedir. Turkiye'yi Londra Konferansi'nda temsil eden Miinir Bey'in sozleri yazida aktariimistir.

inkilabimiz | Fikir Hareketleri Sevket Sureyya Yazida Marksizm ortaya ¢ikigi, gelisimi ve tezleri ele alinmistir. 6-16
in arasinda Turk
ideolojisi Nasyonalizmi II.

Marksizm
Millet Ziraat Dr. Vedat Nedim Turk ziraatgilidinin bir battin halinde devletgiligin konusuna alinmadigi, yapilan bazi uygulamalarin da basarili olamadigi, Tirkiye'de 17-22
iktisadiyati | siyasetimizde liberal ziraat siyasetinin iflas ettigi yazilmaktadir.

Liberalizmden

Devletgilige
- Millt Kurtulus ismail Hiisrev Fasist ve sosyalist devlet kurami ile millT kurtulus ideolojisinin devlet bigimi ve kurami irdelenmeye devam edilmistir. 23-31
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devletgiligi II.
Cihan igin Olii dogan gocuk Burhan Asaf Londra Konferansr'nin sonuglariyla basarisizlikla sonuglandigi ele alinmistir. 32-36
Tiirkiye Londra
konferansi
Kurtulus Tiirk Inkilabi Tahir Hayrettin Tark inkilabinin ictimailestigi ve ilimlestigi konu edilmistir. 37-40
Hareketleri | Kirsulesiyor
miz
Teknik Millt Mahruk M. Sevki Mihendis Kemal Lokman Bey'in yeni yayimlanan “Turkiye Petrol Madenleri” kitabindan aktarimlarla Tirkiye'nin petrolleri hakkinda 41-44
meselelerinden: bilgilere yer verilmigtir.
II. Petrol ve
Turkiye petrolleri
hakkinda bir eser
Dil Kosesi Gene Dede ibrahim Necmi Metin incelemesi yontemiyle Kanli Koca Oglu Kandurali Boyu hikayesi aktarilmistir. 45-54
Korkut Kitabindan
Kanh Koca Oglu
Kandural Boyu
- Hava Nakliyatinin Sakir Hazim Havayolu tagimaciliginin yararlarina deginilmistir. 55-57
Faydalari lyi
Malzeme, lyi
Teskilati
Kronik Kooperatif V.N Kooperatif mecmuasinin ikinci yil kutlaniimistir. 58
mecmuasi
Kronik Ahmet Hasimin V[edat]. N[edim]. Ahmet Hasim’in 6lim haberi verilmekte, fakat ayni zamanda sanati Kadrocu sanat anlayisi gergevesinden elestiriimektedir. 58
olumi
Plan Mimar V[edat]. N[edim]. Turk mimarinin modern mimarinin Avrupali meslektaslariyla yarisir bir konuma geldigini belirtmistir. 59
miisabakal | yetistirmek,
ari Mimara is

vermekle olur
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imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Agustos 1933 ikinci Sene Sayi: 20

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siureyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul -
Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazari/Gevirmeni Konusu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Diinyanin ‘mlbadele iktisadindan muicadele iktisadina gectigi’ ve Ulkelerin birer birer savas saflarina girdiklerini belirtilmistir. 3
inkilabimiz | Beynelmilel fikir Sevket Sureyya Yazar; marksizm ve fasizmden sonra Tlrk nasyonalizmini agiklamaktadir. Turk inkildbini agiklamanin usul bakimindan bazi sartlari 4-11
In hareketleri oldugunu belirten yazar, inkilabin fikri esaslarini degerlendirmistir.
ideolojisi arasinda Tiirk
nasyonalizmi Ill.
Turk nasyonalizm
Millet Devletgi bir ziraat Dr. Vedat Nedim Liberal ziraat siyasetinin iflasini dile getirdigi yazida yazar Turk ziraatinin talihini fertlerin degil, devletin belirleyecegini belirterek, 12-19
iktisadiyati | siyasetinin Ana ziraatta devletgilik gorisinu iglemeyi strdurmustar.
prensipleri
Diinya Dunya buhranina ismail Hiisrev Cihan buhrani 6ncesi diinya ticaretine iligkin istatistik bilgilerin aktarildi§i yazida diinya fiyatlarinin eski fiyatlarina yikselmesinin 20-23
iktisadiyati | umumi bir bakis imkansiz oldugu belirtilmistir.
Cihan Universite’nin Burhan Asaf Universite reformunun gerekliligi savunulmus ve Dariilfiinun’un tasfiye edilmesi gerektigi belirtilmistir. 24-28
icinde Manasi
Turkiye
Kurtulus inkilap ve Kéy Tahir Hayrettin Koy 6gretmenlerinin kdy yasamina etkisine deginilmistir. 29-36
Hareketleri
miz
Teknik Milli Mahrukat M. Sevki ispirto ithalatinin yasaklanmasi ardindan ispirto Gretiminin geldigi noktaya deginilmis ve ispirtonun yakit olarak kullaniimasi konusu ele 37-42
meselesi lll. alinmigtir.
ispirto
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Dil Kosesi | Dede Korkut ibrahim Necmi Okurlardan aldig1 mektuplari dederlendiren yazar, dilde dile getirdigi amacin okur tarafindan anlasildiginin gérildagini belirtmistir. 43-46
hikayeleri zerine
bir iki s6z
Kronikler Sehirlerimizin V.N istanbul’'un mimarf giizelliginin korunmasi gerektigi ve Tiirk sehirciliginin gelisimi igin yapilmasi gerekenler belirtilmistir. 47-48
guzelligini zevksiz
ev sahiplerinin
tecavuiziinden
kurtarmaliyiz
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Eyliil 1933 ikinci Sene Sayi: 21
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konusu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Bu sayinin basyazisi “Kervana karigsan adam” climlesiyle inkilap fikirlerini 6zimsememis oportiinist kisiler elestiriimekte, kaypaklik ve 3-4
imansizligin, her inkilabin kargilagacagi tehlikeler oldugu belirtilmistir.
inkilabin Beynelmilel Fikir Sevket Sireyya Onceki sayidan devamla, Tiirk Nasyonalizmi'nin fasizm ve Marksizm ile karsilastirimaya, ayriliklari ele alinmaya devam edilmistir. 5-14
ideolojisi | hareketleri
arasinda Turk
Nasyonalizmi Ill.
Millet Devletgilik Dr. Vedat Nedim Devletgiligin herkesin gikarina ve anlayisina gére tanimlanamayacak ve yorumlanamayacak bir ilke oldugu; 6zellikle liberal ve 15-20
iktisadiya | karsisinda ziimre ferdiyetcilige taban tabana zit oldugunun alti gizilmis; devletgilik algi ve anlayislarinin farkhlik géstermesinin nedenleri Uzerinde
ti menfaati ve durulmustur.
Munevver
mukavemeti
Milli Turk kdylusu bir ismail Hiisrev Onceki yazilarinda kdy yasamini ele alan yazar bu yazisinda da toprak reformunun yapilmasinin yapacagi devrimci etkiye 21-24
iktisat toprak Reformu deginmektedir.
tetkikleri bekliyor.
Edebiyat | Sécil Sorel, Yakup Kadri Yazar, Dinya Buhrani’'nin bir iktisat ve para krizi olmadigini; ruhlarda yaptigi ¢okintiiye de bu yazida deginmektedir. 25-28

Marléne Dietrich
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ve Paul Verlain’in

bustu
Cihan Hurriyet mefhumu Burhan Asaf Onceki yazida “Universite’nin Manasi” bashgiyla yer alan yazida kisaca deginilen hiirriyet mefhumu bu yazida ayrintisiyla 29-32
icinde etrafinda degerlendirilmigtir.
Tiirkiye
Teknik Milli mahrukat M. Sevki Komdir ve linyit kaynaklari ve 6nemi lzerine kaleme alinmistir. 33-38
meselesi V.
K&miir ve Linyit
Dil Gene Dede Korkut ibrahim Necmi Dede Korkut Kitabr'nda adi gegen dykinun devami nakledilmisir. 39-46
Kosesi Kitabindan: Kanli
Koca Oglu
Kandural Boyu —II-
Kronik Buhranlar ve Ahmet Hamdi Ahmet Hamdi Bey'in, Kooperatifin 16. Sayisinda yayimlanan, Tirk inkilabinin kaynaklari ve gelisimine iligkin kaleme aldi§i yazisindan | 47-50
inkilaplar telakkisi bir bélim alinmistir.
Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul -
Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone i¢in miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Tesrinevvel 1933 Sayi: 22
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
- Firkamizin Basvekil ismet Basbakan ismet Pasa, Kadro igin 6zel olarak kaleme aldi§i bu yazisinda Halk Partisi'nin devletgilik anlayisini ele almistir. 5-6
Devletgilik Vasfi Pasa Haz.
inkilabin inkilap neslinin Sevket Sireyya Turk milletinin inkilap ve cumhuriyet ile Bati sémurgeciligini, ortagag zihniyetini ve bitiin anarsik ihtiraslari elinin tersiyle ittigini belirten 9-13
ideolojisi | Sarkisi coskulu bir yazidir.
Millet iktisatta istiklal Dr. Vedat Nedim inkilabin ilk on yillik devresinin siyasal igerikli oldugunu, fakat simdi iktisadi alanda biiyiik bir savasimin yiiriitilecegi belirtiimektedir: 14-18
iktisadiya “Cumbhuriyetin ikinci on yili Devletgilik prensibinin hakimiyeti altinda gececektir.”
ti
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Milli Millt iktisat ismail Hiisrev Kurtulus inkilabi sonrasi yeni surecin milli iktisat bitinligini saglamaya yonelik oldugu, bunun da hem igeriye hem de disariya karsi 19-23
iktisat battnltigune dogru oldugu belirtilmistir.
tetkikleri
Cihan “Gazi Cumhuriyet” Burhan Asaf Cumbhuriyet’in basit bir hilkimet degisikligi demek olmadidi, gok daha derin ve koékli anlamlari oldugu belirtiimis ve cumhuriyetten, 24-27
icinde “Gazilik” gibi dinsel/ulusal anlamlari olan bir unvan ile s6z edilmistir.
Turkiye
Edebiyat Fikirde istiklal Yakup Kadri Mustafa Kemal'in sahsinda Turk inkilabinin Garp ve $ark, Osmanli ve Tanzimat fikrinden mustakil fikri yapisi olduguna deginilmistir. 28-32
Teknik Teknikte Istiklal M. Sevki Ulkenin dogal ve iktisat kaynaklarina uygun ve gerekli olan en yeni ve gelismis teknigi bulundurmasinin teknikte istiklal oldugunun alti 33-36
cGizilmistir.
inkilabin Halkin kargisinda Mehmet ilhan Diinyada yasanan gelismelerin yikilig-kurulus etkileriyle devletin kavrami, bigimi ve algisinda degisiklikler meydana getirdigi ve bu 37-41
anlasilma | Burokrat etkilerin Turkiye'de devletin eski ve yeni tanimlari ve algilamalarinda ne gibi degisikliklere neden oldugdu islenmistir.
sl
yolunda
- Turk devletciligi ve Ahmet Hamdi Turk devletgiliginin ferdi degil, ferdiyetciligini reddettiginin belirtildigi yazida bu devletgiligin ayni zamanda sosyalist devletgilikten de 42-46
himayeci farkh nitelikleri oldugu belirtilmistir.
ferdiyetgilik
Dil Gene Dede Korkut ibrahim Necmi Dede Korkut Kitabr'nda gecen 6yklnin gegen sayilardan devam eden son bolimu yayimlanmigtir. 47-54
Kosesi Kitabindan: Kanli
Koca Oglu
Kandurali Boyu
Kronik Rehber Kitap imzasiz Cumhuriyetin 10. Yili dolayisiyla yayimlanan kitabin, alinip okunmasi énerilmektedir. 55-57

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi

Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara

KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
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KADRO Aylik Fikir Mecmuasi ikinci Tesrin 1933 Sayi: 23

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi
Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul - Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62
- Ankara KADRO'’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konusu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Mustafa Kemal Pasa’nin 10. Yil konusmalarindan alintilarin yer aldiyi basyazida Cumhuriyetin 10. Yili dolayisiyla inkilaplarin 3-5
siirdugu/sirecedi vurgulanmistir.
inkilabin Makinalarin Sevket Sureyya Makine ve teknik alanda meydana gelen gelismelere dikkat ¢ekildigi yazida dinyanin sanayilesmekte, Tirkiye'nin de makinelesme ve 6-11
ideolojisi muhacereti sanayilesmede gereken bitiin 6zeni ve 6nemi gostermesi gerektigi belirtilmistir.
Millet Devletgilik Dr. Vedat Nedim Basbakan ismet Pasa’nin Kadro’nun énceki sayisi igin kaleme aldigi yazi, bu yazida alintilar yapilarak degerlendirilmistir. Kadrocularin 12-17
iktisadiyati | yolunda aydinlk tezlerinin dayanagi oldugu gosterilmigtir.
Cihan Fotomontaj Burhan Asaf Batr’nin kultlr ve uygarlik degerleriyle bir ¢liriime icine girdigi belirtiimektedir. 18-22
icinde
Tiirkiye
Edebiyat Turk Inkilabinda Yakup Kadri Yazara gore, Turk inkilabi yalniz siyasal ve iktisat alaninda degil edebiyat alaninda da bulyik kazanimlar saglamistir 23-25
Uslup
- Milli mahrukat M. Sevki Basliktan da anlasildigi Gzere, kémdir ve linyitten sivi yakacak Uretilmesi konusunun ele alindigi yazida bunun 1- Kok ihzarindan elde 26-32
meselesi V. edilen benzol ve 2- Havagazi tesisatindan Uretilen benzol ile elde edilecedi ve ayni zamanda komir ve linyitten benzin Uretilebilecegi
Kémir ve belirtilmistir.
linyitlerimizden
mayi mahruk
istinsali
Milli iktisat | Tuark kdylistnu ismail Hiisrev Onceki sayidan devamla toprak reformunun gerekliligini belirten yazar, savunduklar reformun sosyalist érnekte oldugu gibi bir 33-39
tetkikleri topraklilandirmali. miulkiyetsizlik olmayacagini belirtmektedir.

Fakat nasil?
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- Siir meb’usu Kadro Mahmut Soydan’in, Milliyet gazetesinde Kadroculara yonelik elestirilerine yanit vermek amaciyla kaleme alinmis bu agik mektupta 41-44
Mahmut Kadrocularin tezlerinin kendine 6zglnligi ve batin ilhamini Tark inkildbindan aldigi belirtilmigtir.
Beyefendiye Agik
mektup

- Bizde kirsu Dr. Muhlis Etem Yazarin Kadro’da yayimlanan ilk yazisidir. Yazar, Turkiye'de Universite iktisat derslerinin bir elestirisini yapmistir. 45-51

iktisatgilari ve

iktisat ilmi

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Birinci Kanun 1933 Sayi: 24

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Tevzi Merkezi: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul -
Ankara Caddesi, No.83 Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konusu Sayfa
- Tuark inkilabinda Kadro Turk inkildbinin sefi olarak Gazi Mustafa Kemal'in Tirk milletinin kaderinde, daha 6nce dlinyada baska higbir sefin olmadigi kadar etkili 3-4
Gazi ve Bizim bir oldugunu belirten bir yazidir.
inanimiz:
inkilabin Milli Iktisat Plan Sevket Siireyya Yazida; Turkiye ve diinyada seker Uretimi ve tuketimi istatistik veriler ve tablolarla birlikte ele alinmig, Turkiye’de seker Uretiminde 5-16
ideolojisi: ve Seker verimlilik ve seker fiyatlarindaki yiikselisi durdurmanin tek ¢6zim yolunun devletgilik oldugu belirtilmigtir.
sanayiimiz
Millet Sanayilesme Dr. Vedat Nedim Turkiye'nin sanayilesme davasinin bir milll zorunluluk oldugu belirtimekte ve sanayilesmenin U¢ yolu olarak; kapitalist, komunist ve 17-21
iktisadiyati | davasi devletci sanayilesme oldugu, bunlardan devletgiligin en milli sanayilesme yolu oldugu belirtiimektedir.
Edebiyat Bizde Hatiplik Yakup Kadri Bagbakanlik yazi isleri miidiir Riza Bey'in ismet Paga’nin konugmalarini derleyerek kitap olarak yayimlanmasini évgiiyle karsilayan ve 22-24
bunu Turk hatipligi agisindan énemli bir gelisme olarak degerlendiren bir yazidir.
Milli iktisat | Anadolu’da ziral ismail Hiisrev Yazarin yeni yayimlanacak olan TURKIYE KOY IKTISADIYATI isimli kitabindan bir bélimdiir. Yazida, Anadolu’'nun farkli bélgelerinde 25-32
tetkikleri isletme sekilleri isletme bigimlerli ele alinmistir.
Teknik Buylk Sanayi M. Sevki ileri teknikli bir sanayilesmenin ancak devlet eliyle gerceklestirilebilecegi belirtilmistir. 33-36
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kurulugunun
devletlesmesinde

teknik zaruretler

izmirden Bir Mektup / Dr. iri Boz Vedat Nedim'in ziraat alaninda da devletgiligin uygulanmasina iligkin gérislerini benimseyen ve destekleyen bir yazidir. 37-41
Vedat Nedim B.
Cihan MillT kurtulus Burhan Asaf Milli kurtulus ideolojisini ne italyan’nin ve Mussolini'nin, ne de Japonya’'nin ve Mikado’'nun sahiplenemeyecegini, ¢iinkii her ikisinin de 42-46
icinde davasini TARIH, emperyalist ¢ikarlar pesinde kostuklari belirtildigi, bu sahiplenme girisimlerinin de gosterdigi gibi, milli kurtulus davasinin énemli ve
Turkiye Mikado’ya yahut serefli bir dava oldugu belirtilmistir.
Mussolini’ye
VERMEMISTIR.
Kronik istikrarli para, imzasiz Bagbakan ismet Paga’nin 12 Ekim 1933 tarihinde yapti§i konusmada kéyliiliik, milli sanayi, dis ticaret ve biitiin iktisat islerine iliskin 47-49
Mitevazin bltge, gorusleri genel cizgileriyle aktariimistir.
Zengin ve dolgun
bltce
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi ikinci Kanun 1934 Sayi: 25
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlani: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.
Abone icin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konusu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Kadro’nun bu sayi ile tGgiincl yayin yilina girdigi okura duyurularak baslayan yazida Tirk aydinlar Turk inkildbinin cephesinde goéreve 3-4
cagriimaktadir.
inkilabin Yuruyen Devlet Sevket Sureyya Tirkiye Iktisadi Kurulus Plan’nin (Birinci Bes Yillk Kalkinma Plani) Bakanlar Kurulu'na gelmesi Tirk inkilabinin millt kurtulus 5-12
ideolojisi iktisatcilig1 agisindan oldukga énemli bir adim olarak degerlendirilmistir.
Millet Kémdirde Dr. Vedat Nedim Sanayilesmenin temel kuralinin ucuz enerji saglamak oldugu belirtilerek kémur tretiminin milli iktisadin ruhu oldugu ve bunun ancak 13-20
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Iktisadiyati | Devletgilik devlet tarafindan gergeklestirilebilecegi belirtiimektedir.
Edebiyat inkilap Edebiyati Yakup Kadri inkilap edebiyatinin ne ve nasil olmasi gerektigine iliskin goériisler dile getirilmistir. Yazara gére, “inkilap edebiyati demek, yeni bir 21-23
hummanisma, yeni bir insan ve ruh telakkisi” demektir.
Cihan 1933-1934 Bir Burhan Asaf 1933 yilinin iktisadi striiktir agisindan degerlendirildigi yazida liberal iktisadin ¢oklse gittidi, buna karsilik millt kurtulus hareketlerinin 24-29
icinde yilbagi bilangosu ve devletciliginin ylkselise gegctigi belirtiimistir.
Turkiye
- Kémdur yakan M. Sevki Turkiye’'nin orman varliginin korunmasi, ucuz enerji saglamak igin kdmur Uretimi ve tuketiminin arttirilmasi gerektigi belirtilmigstir. 30-33
Turkiye
- Millet iginde sinif ismail Hiisrev Kadro’nun toplum anlayisinin “igtimai bittincd” oldugunun belirtildigi yazida, toplumlar ve millet batiinligu sinif celigkileri ve gatismasi 34-38
meselesi ile birlikte ele alinmigtir.
Polemik BuylUk Meclis ve Sevket Siireyya Yazar, Neset Halil Bey'in Biiyilk Meclis ve inkilap adli kitabini tanitiimakta, ézellikle Kemalizm'in tanimina iliskin bélim aynen 39-44
inkilap aktarilmistir.
- Ziraatte Planh iriboz Devletgi bir ziraat igin llkenin ziraat rayonlarina (bdlgelerine) ayrilmasi gerektidi konusu islenmistir. 45-48
calismak zarureti
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Subat 1934 Sayi: 26
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi
Tevzi Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz 19 Subat Halkevleri'nin kurulus yildéniminun Tarkiye'nin en mutlu giinlerinden biri oldugunun belirtildigi yazida, halkevlerinin inkilap 3-4
gengligini bir butlin haline getirdigi belirtiimistir.
inkilabin inkilap hukuku Sevket Siireyya Ankara Hukuk Mektebi’nin umumi konferanslari kapsaminda verilen iki konferansta dile getirilen gorislerin degerlendirildigi yazida 5-10
ideolojisi inkilabin hukukunun nazari (teorik) ve ameli (pratik) vasiflari Gizerinde gorusler ortaya konmustur.
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Millet Dig ticarette Dr. Vedat Nedim Liberal iktisat elestirisi temelinde, diinyada artik serbest ticaretin kalmadigi gérisiinden hareketle yazar, dis ticarette devletinin mudahil 11-15
iktisadiyati | devletgilik ve nazim olmasi gerektigini belitmektedir.
- ingiliz tuhafligi Falih Rifki ingilizlerin, yadirgatici birtakim gelenek ve aligkanliklari anlatiimigtir. 16-19
- Millet icinde Sinif ismail Hiisrev Anadolu kdy yasaminda sinifsal 6geleri ele alan yazar tezatsiz millet séylemi dogrultunda sinif sorununu degerlendirmektedir. 20-26
mes’elesi Il.
Edebiyat Gene inkilap Yakup Kadri Shakespeare ve Goethe 6rnegiyle edebiyatta inkilapgilik agiklanmaya galisiimigtir. 27-29
Edebiyatina dair
Cihan Fasizm, nigin Burhan Asaf italyan ve Alman fagizminin, iktisadi siireclerle emperyalist siyaset izliemek zorunda oldugu agiklanmustir. 30-36
icinde beynelmilellesme
Turkiye k istiyor?
Polemik Rakkamlarin imzasiz Cesitli dallariyla Glkemizdeki sanayinin durumu yasal diizenlemeler ve istatistik verileriyle birlikte ele alinmistir. 37-42
anlattigr Sanayi
ihracat incirde Devletin iriboz incir Giretiminde devletinin rolii ele alinarak Tiirkiye’de planli ziraate gidildiginde incirde de gereken verimin elde edilecegi belirtilmistir. 43-46
mallarimiz Rolu
Kronik Mecmualarimiz imzasiz Ulkemiz dergiciliginin mevcut durumu ve ¢ikan dergilerden kisaca sdz edilmistir. 47-48
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mart 1934 Sayi: 27
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara

Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya

abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

“Memleketin blyik kayibi” baslikl bir gergeve yaziyla, yasamini yitiren Dr. Resit Galip Bey'in 6limU ve duyulan derin Gzlntl dile getirilmistir.

Sevket Silreyya imzasiyla “The New History Society Reisligi” muhatapli, 6 Mart 1934 tarihli bir mektup metni yayimlanmis ve Reisligin, “beynelmilel bir din nasil tahakkuk edebilir?” sorusuna, “Tirk

gengliginin absusrd bir mesele ile mesgul olacak vakti olmadig1” yaniti verilmigtir.

Bolim

Bashk

Yazar/Gevirmen

Konu

Sayfa

A-37




EK-A

inkilabin Acik butceden Sevket Siireyya ismet Paga’nin yayimlanan bir yazisini temel ittihaz ederek kaleme alinan yazida biitgeyi arttirmanin énemli oldugunun belirtildigi 6-18
ideolojisi mutevazin yazida, devlet gelir ve giderleri ve bitce yapimi konulari irdelenmigtir.
bitceye
Mitevazin
bitceden zengin
bltceye
Millet Cimento Dr. Vedat Nedim “Asrimiz, ¢cimento asridir’” climlesiyle baslayan yazida, Turkiye'de gimento fiyatlarinin oldukca yliksek oldugunu, bu nedenle devletin 19-25
iktisadiyati | Sanayiinde cimento sektoriinde devletci siyasetine blylk gereklilik duyuldugunu belirtmektedir.
Devletgilik
- Bes senelik ismail Hiisrev Bes yillik kalkinma planini inkilap ruhunun yeni bir atihmi bir yeni inkilapgi baslangi¢ olarak degerlendiriimektedir. 26-30
programin
manasi
Edebiyat Allah ve Seytan Yakup Kadri Tirk edebiyati ve sanatlarinin neden buyik bir sanatgi yaratamadigi, Allah ve Seytan metaforuyla anlatiimigtir. 31-33
- “Makinalarin Henri Béraud Béreaud’un, “Viyana, Dinyanin Anahtari” adl kitabindan, Sevket Sireyya’'nin, Kadro’nun 23. sayisinda yazdigi “Makinalarin 34-37
muhacereti’ne Muhacereti” baslikl yazisinda dile getirdigi gorusleri destekler bir bélim alintilanmigtir.
zeyl
Cihan Oklar, neyi Burhan Asaf Makinelesmenin bir uygarlik ortaya c¢ikardigini fakat bu uygarligin, teknik gelismelerini dnceden gergeklestiren birkag milletin 38-43
icinde gosteriyor? Ustiinligund dogurdudunu, fakat artik bu dénemin geride kaldigini ve Pazar haline gelmis Ulkelerin 38-bile makinelesmekte oldugu
Tiirkiye belirtilmistir.
- Buhrandan M. Sevki Yazar, iktisadi verilerle destekledigi yazisinda Dinya Buhraninin Uretimde dusiise neden oldugunu fakat harp sanayinde bir disus 44-48
korkmayan degil ilerleme oldugunu belirtmektedir.
sanayi: Harp
sanayii
Polemik Rakkamlarin imzasiz Yazida, Turkiye'nin bir sanayi Ulkesi olmadidi, mevcut sanayinin ise Uilke gereksinmelerini kargilayacak diizeyde olmadigi belirtilmigtir. 49-51
anlattig1 sanayi
II.
Kronik Mecmualarimiz imzasiz istanbul’da nesrolunun mecmualar hakkinda kisaca bilgi verilmektedir. 52-53
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Kronik Doktor Resit Burhan Asaf Doktor Resit Galip’in topraga verildigi giin Burhan Asafin, Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayimlanan yazisi aktariimistir. 58-59
Galip
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Negriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Nisan 1934 Sayi: 28
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara

Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabiAbone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya

abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

“Memleketin buyuk kayibi” baglikli bir cergeve yaziyla, yagsamini yitiren Dr. Resit Galip Bey’in 6limU ve duyulan derin Gzintl dile getirilmigtir.

Sevket Silreyya imzasiyla “The New History Society Reisligi” muhatapli, 6 Mart 1934 tarihli bir mektup metni yayimlanmis ve Reisligin, “beynelmilel bir din nasil tahakkuk edebilir?” sorusuna, “Tirk

gengliginin absusrd bir mesele ile mesgul olacak vakti olmadigi” yaniti verilmigtir.

Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
inkilabin Acik biutceden Sevket Siireyya ismet Paga’nin yayimlanan bir yazisini temel ittihaz ederek kaleme alinan yazida biitgeyi arttirmanin énemli oldugunun belirtildigi 6-18
ideolojisi mutevazin yazida, devlet gelir ve giderleri ve bitce yapimi konulari irdelenmigtir.

bitceye
Mitevazin
bitceden zengin
bltceye
Millet Cimento Dr. Vedat Nedim “Asrimiz, ¢cimento asridir’” climlesiyle baslayan yazida, Turkiye'de gimento fiyatlarinin oldukca yliksek oldugunu, bu nedenle devletin 19-25
iktisadiyati | Sanayiinde cimento sektoriinde devletgi siyasetine blylk gereklilik duyuldugunu belirtmektedir.
Devletgilik
- Bes senelik ismail Hiisrev Bes yillik kalkinma planini inkilap ruhunun yeni bir atihmi bir yeni inkilap¢i baslangi¢ olarak degerlendiriimektedir. 26-30
programin
manasi
Edebiyat Allah ve Seytan Yakup Kadri Turk edebiyati ve sanatlarinin neden blyik bir sanatgi yaratamadigi, Allah ve $eytan metaforuyla anlatiimistir. 31-33
- “Makinalarin Henri Béraud Béreaud’un, “Viyana, Diinyanin Anahtari” adli kitabindan, Sevket Sireyya’'nin, Kadro’nun 23. sayisinda yazdigi “Makinalarin 34-37
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muhacereti’ne

Muhacereti” baslikl yazisinda dile getirdigi gorusleri destekler bir bélim alintilanmigtir.

zeyl
Cihan Oklar, neyi Burhan Asaf Makinelesmenin bir uygarlik ortaya c¢ikardidini fakat bu uygarligin, teknik gelismelerini dnceden gergeklestiren birkag milletin 38-43
icinde gosteriyor? Ustiinligind dogurdudunu, fakat artik bu dénemin geride kaldigini ve Pazar haline gelmis Ulkelerin 38-bile makinelesmekte oldugu
Tiirkiye belirtilmistir.
- Buhrandan M. Sevki Yazar, iktisadi verilerle destekledigi yazisinda Dinya Buhraninin Uretimde dusiise neden oldugunu fakat harp sanayinde bir disus 44-48
korkmayan degil ilerleme oldugunu belirtmektedir.
sanayi: Harp
sanayii
Polemik Rakkamlarin imzasiz Yazida, Turkiye'nin bir sanayi Ulkesi olmadidi, mevcut sanayinin ise Uilke gereksinmelerini kargilayacak diizeyde olmadigi belirtilmigtir. 49-51
anlattig1 sanayi
II.
Kronik Mecmualarimiz imzasiz istanbul’da nesrolunun mecmualar hakkinda kisaca bilgi verilmektedir. 52-53
Kronik Doktor Resit Burhan Asaf Doktor Resit Galip’in topraga verildigi glin Burhan Asafin, Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayimlanan yazisi aktariimistir. 58-59
Galip
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Nisan 1934 Sayi: 28
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.
Abone i¢in miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO “Words, words imzasiz Basyazida, inkilap adina bir teskilatgi genclik ve milli iktisat konularinda yurttaslarin ve aydinlarin gereken &6zveriyi ve c¢abayi 3-4
and words” gostermedikleri sitemi yer almaktadir.
inkilabin inkilap Sevket Sureyya inkilap Enstitiisi’'niin acgilmasi ile birlikte inkilap derslerinin igerigi ve ortaya konan gériisler hakkinda yazar, Kadro'nun gérisleri 5-13
ideoloji kirsulerinde acisindan degerlendirmede bulunmaktadir.

inkilap
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ilmilesmelidir
Millet Belediyelestirme Dr. Vedat Nedim Liberal belediyecilik elestiriimekte, Turkiye’de belediye isletmelerinin sirketlerin elinden alinarak belediyelere veriimesi gerektigi 14-18
iktisadiyati belirtilmistir.
- Bes senelik ismail Hiisrev Bes Yillik Kalkinma Planrnda oncelik verilmesi gerekenin bir kredi siyasetini belilemek oldugu gorisu dile getiriimistir. Yazinin 19-23
sanayi programi sonunda yer alan cergeve yazida “Cumhuriyet Merkez Bankasi, Devlet iktisatgihginin aktif kredi kaynagdi olmaldir” denmektedir.
ve kredi meselesi
Edebiyat Eser ve Halk Yakup Kadri Yazar, bir sanat yapitinin yayimlandiktan sonra uzerindeki butin manevi haklarin halkin oldugunu, o yapitin halkin mali oldugunu 24-26
belirtmektedir.
Cihan Planl Dig-Ticaret Burhan Asaf Dilinyada dis ticaretin devlet ofisleri kanaliyla yapilmasi ve bdylece milli pazarlar ve iktisatlar arasinda bir uyumun gergeklesecegi 27-34
icinde ve Dig-Ticaret belirtiimektedir.
Turkiye Ofisleri
Polemik Rakkamlarin imzasiz Yazida, Turkiye'nin bir sanayi tlkesi olmadidi, mevcut sanayinin ise Ulke gereksinmelerini kargilayacak diizeyde olmadigi belirtilmigtir. 35-39
anlattig1 sanayi
.
Kronik Moda ve Sakarya Y. K. Turk kadininin giysi ve siste yaptigi asiri masraf elestiriimektedir. 40-42
Kronik Ahmet Hamdi Ahmet Hamdi Kooperatif dergisinin 23. Sayisinda yayimlanan yazinin genis bir 6zeti okura sunulmustur. 42-44
Beyin mihim bir
yazisi
Kronik Ankara Ikinci - 15 Nisan 1934’de Ankara’da toplanan ve ug¢ guin stiren kongrenin giindemi ve alinan kararlar okura aktariimaktadir. 44-47
Tatin Kongresi
- Ankara Mansur Tekin Muallimler Mecmuasi’'nda Yakup Kadri Bey'in yeni yayimlanan ‘Ankara’ romani hakkinda yazilan yazi aktariimigtir. 48-50
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Mayis 1934 Sayi: 29
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev

idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.

Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
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Bolim Baslik YazariGevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Oportlinizm ve oportlnistlere kargi bir uyari yazisidir. 3-4
inkilabin Yeni Devletin Sevket Sireyya Sevket Siireyya'nin Tiirk Iktisatcilar Cemiyeti'nin 10 Mayis 1934 tarihinde verdigi konferansin metnidir. 5-14
ideoloji iktisadi
fonksiyonlari

Millet Kazangli Istihsal Dr. Vedat Nedim istihsal seferberligine ihtiyac oldugu belirtilerek, Devlet Bankasi’'nin kredi desteginin saglanacag@i genis bir is ve {retim planinin zorunlu 15-18

iktisadiyati | seferberligi oldugu gérusu dile getirilmistir.

- Bir kredi ismail Hiisrev Sanayi planini gerceklestirmek, yani bir milli iktisat isi igin bir emisyon yapilmasinin sanildiginin aksine zararli olmayacag: gorusi dile 19-24

ekspansiyonu Bir getirilmigtir.
inflasyon yapar
mi?

Kiltiir Sanat olglleri Yakup Kadri Bir sanat eseri icin sanat elestirmenlerinin degil, toplumun goriisiiniin 6nemli oldugu belirtilmistir. 25-27

Cihan inkilap San’atina Burhan Asaf inkilap ve sanatgi ruhu arasindaki bag degerlendirilmistir. 28-32

icinde varmak yollari

Turkiye

- Bizde Kok ve M. Sevki Kok Uretiminin ve demirin sanayi, Uretim, iktisat ve savunma bakimindan énemi islenmistir. 33-36

Demir Sanayii |.

Polemik ismail Hakki Sevket Siireyya ismail Hakki Bey'in, Gniversite reformuyla tasfiyesini haksizlik olarak degerlendirmekte ve onun, disiince yagsamimizdaki 6nemi ifade 37-42
Bey'in edilmektedir.
Mefkareciligi

Polemik Biz Avrupanin Sevket Siireyya Hiiseyin Cahit Bey'in “Fikir Hareketleri” dergisinin 6zgiin bir kimligi olmadigi, nakilci ve tercimeci bir dergi oldugu elestirisi 43-46
hayrani degil, yapilmaktadir.
mirasgisiyiz!

Kronik Heba olan Y. K Ulkemiz biitiin verimlerinin bosa harcandigini konu alan, elestiri temelli bir yazidir. 47-48
enerjiler

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
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KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Haziran 1934 Sayi: 30

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara
KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Auto-kritik'in medeni insanin kendi vicdan ve idrakini gézetmesi demek oldugu belirtiimektedir. Otokritigin ¢cagdas bireyin ve toplumun 3-4
bir 6lguti oldugu gosterilmigtir.
inkilabin is Kanunu yeni Sevket Sureyya Yiiksek iktisat Meclisi’'nden gegen Is Kanunu layihasini Kadro’nun gériisleri dogrultusunda degerlendiren bir yazidir. 5-15
ideoloji cemiyetin temel
kanunlarindan
biridir.
Millet Pamuk Sanayii Dr. Vedat Nedim Pamuk sanayisinin gelismesi pamuk ziraatinda bazi sorunlari meydana ¢ikaracagindan, bir inkilabin zorunlu oldugu gérusu ortaya 16-19
iktisadiyati | Pamuk konmaktadir.
Ziraatinde inkilap
istiyor
- Bugday isine bir ismail Hiisrev Grafik bilgilerle desteklenen yazida, bugday Uretimi, satisi ve tlketiminin bir devlet kurumu elinden yuritilmesi gerektigi 20-31
bakis belirtiimektedir.
Kiiltiir Yarida kalan bir Yakup Kadri Yazar, “romantismanin yikiligina” deginmistir. 32-34
“Bahariye”
Teknik Bizde Kok ve M. Sevki Kok kémurinin demir sanayisinin kurulmasinda tasidigi 6neme dikkat gekilen yazida, kok ve demir sanayisinin kurulmasi igin gerekli 35-40
Demir Sanayii olan galismalara iliskin géruslerini sunmustur.
Polemik Seker Sevket Sireyya iktisat Vekili Mahmut Celal Bey'in seker sanayisi icin raportér Gustav Mikusch’un hazirladi§i raporu elestirmektedir. 41-48

mitehassisinin
raporu ne igin
eksiktir?
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Hasta Mahsul

iriboz

Uriin ve ekinlere zarar veren hastalik tiirlerine ve bunlarla miicadele yéntemlerine dikkat gekilmektedir.

49-51

imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul

KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Temmuz 1934 Say:: 31

KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya
abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Turkiye'nin ziraati, sanayi ve sefi ile mutlu bir Glke olduguna iliskin iyimser bir yazidir. 3-4
inkilabin is Kanunu, Sevket Sureyya Onceki sayida yayimlanan yazidan devamla, (icretli emek sorunun irdelenmektedir. 5-15
ideolojisi Cemiyetin temel

kanunlarindan
biridir. I..
Kiymetsiz
“sa’y’den kiymetli
“sa'y’e
Millet Pamuk sanayi Dr. Vedat Nedim Pamuk sanayisinin gelismesi pamuk ziraatinda bazi sorunlari meydana ¢ikaracagindan, bir inkilabin zorunlu oldugu ve bu inkilabin 16-21
iktisadiyati | pamuk ziraatinde nasil yapilmasi gerektigi konusunu ele almaktadir.
inkilap istiyor II.
- GUmus meselesi ismail Hiisrev Kadro’nun 2. Sayisinda gimus konusunda yazdidi yazida ortaya koydugu goéruslerin bir bir dogrulandigini belirten yazar, bu konuda 22-28
dayanaklarini ortaya koymaktadir.
- Sanayi M. Sevki Ulkede sanayilesme sorununun bir baska yanina, yetismis eleman yokluguna dikkat gekilmistir. 29-34
kurulusunda
eleman meselesi
Polemik Huiseyin Cahit Sevket Sireyya Sevket Sireyya'nin Fikir Hareketleri dergisine yonelttigi elestirilere yanit veren Huseyin Cahit Bey'in yazisi dili ve tezleri ile hafif 35-41

Bey'in hazin

alinmaktadir.
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tarafi
Kronik ictimat Zihniyet S.S. Yeni Matbuat Kanunu inkilapgi bir kanun olarak évglyle karsilanmakta ve desteklenmektedir. 42
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Agustos 1934 Sayi: 32
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya
abone olunuz! Ve Abone bulunuz!

Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz ikinci Tirk Dil Kurultayr'nin giindeminde yer alan “Oztiirkge” bu bagyazinin konusunu olusturmaktadir 3-4
inkilabin 1789 intilalinin Sevket Siireyya Fransiz Ihtilali’'nin &ykiistini ve yenildigi gériisiinden hareketle bunun nedenlerini kisaca anlatmaktadir. 5-11
ideolojisi mezari basinda I.

Millet Demiryolu tarife Dr. Vedat Nedim Nafia Vekaleti’'nin tarife diizenlemesi olumlu karsilanmakta ve memleket pazarinin birliginin saglanmasi ve yurttaslarin ulagimlari igin 12-16
iktisadiyati | siyasetimizde devletci bir anlayisin demiryolu siyasetinde séz sahibi olmasi gerektigi belirtilmistir.
inkilap
- Garpte sermaye ismail Hiisrev Avrupa’da sermaye birikiminin ve kapitalizmin gelismesinde somirgecilik etkenine dikkat gekilmistir. 17-21
terakiimuinde
Mistemlekelerin
rolu
Teknik Sanayide Norm M. Sevki Ulkemize 6zgii sanayi normlarinin gelistirilmesi ve bu isi siirdiirecek bir biiro ile kontrol teskilatinin kurulmasi gerektigi belirtilmistir. 22-24
ve kalite
mes’elesi
Kultiir Taymis Kiyilari Burhan Asaf Falih Rifk’'nin ‘“Taymis Kiyilari’ adli eseri tanitiimaktadir. 25-27
Milli Emperyalizmin imzasiz Yazida, bir italyan gazetesinde, milli kurtulus hareketlerinin énciisiiniin Japonya olduguna iliskin yazilan yaziya karsi gikilmaktadir. 28-32
kurtulug telasi
hareketleri
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Cihan Ortaavrupa Burhan Asaf Orta Avrupa konusunun ele alindidi yazida, Orta Avrupa’'nin kaderinin Avrupa’dan farksiz, yazgilarinin bir oldugu belirtiimistir. 33-36
icinde
Turkiye
Polemik Yapi heyecani M. S. Ankara’nin yeniden imari konusunda elestirilere yanit verilmektedir. 37-39
Sanat Bir “Kiymet” Necil Kazim Viyana'da ¢ikan “Ancbruh” adh uluslararasi miizik dergisinde Turk muzigine iligkin yayimlanan yazi aktarilmistir. 40-42
Hareketleri | kendini
vadediyor.
Kronik Dinya imzasiz Hammadde stoklari ve fiyatlarindaki degismelere deginilmistir. 43-44
piyasasina bir
bakis
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Nesriyat miidiirii: Dr. Vedat Nedim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi Eyliil 1934 Sayi: 33
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone igin miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya
abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz Cumbhuriyet’in erdem oldugunu, ancak bu erdemin yalniz seflere, kahramanlara 6zgur degil, tim yurttaslarin i¢csellestirecegi bir deger 3
olmasi gerektigi belirtilmigtir.
inkilabin 1789 ihtilalinin Sevket Sureyya Sevket Sureyya Lyon’dan gdzlemlerini aktararak gegen sayidaki yazisinda kaldigi yerden devam etmektedir. 4-10
ideolojisi mezari basinda
II.
Millet “Koylu Dr. Vedat Nedim Koy iktisadinin, millet iktisadi agisindan 6nem tasidigi belirtilerek, Turkiye’de kooperatif 6rgltlenmesinin son derece 6nemli ve gerekli 11-15
iktisadiyati | kazanmalidir.” olduguna vurgu yapilmigtir.
- ic pazar meselesi ismail Hiisrev Tirkiye gibi Ulkelerin sinai mallarini dis pazarlarda degil, ancak i¢ pazarlarda satma olanaginin oldugunu, bu durumun, yani alim 16-20

glcunln sinaf kuruluslarinin gelecegini belirleyecegdini gérusu dile getirilmigstir.
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Cihan Ortaavrupanin Burhan Asaf Orta Avrupa Ulkelerinin “igtimai ve siyasi bir depresyonun manevi hapsi” icinde kaliglarinin nedenleri ortaya konmaktadir. 21-26
icinde Davasizhgi
Turkiye
Kultiir Moskova Yakup Kadri 17 Agustos 1933 tarihinde Moskova’da toplanan Edebiyat Kongresi'ne Fransizca sunulan bildirinin gevirisi aynen verilmigtir. 27-32
edebiyat
kongrasinda
- Koémur sanayiine M. Sevki Enerji ve yakit sorununda izlenecek siyasetler ve atilmasi gereken adimlarla yazida islenmeye devam edilmektedir. 33-36
ve madeni
mahrukata dogru
Polemik Huiseyin Cahit Sevket Siireyya Yazar, Huseyin Cahit Bey ile girdigi polemidi bu yazida da sirdiirmekte ve Hiseyin Cahit'in kendine yikledigi oncilik misyonu 37-44
Bey oncd!.. elestiriimektedir.
Aydin incir Kolektif incir Greticilerinin ismet Paga’ya sunduklari arizanin metni yayimlanmistir. 45-46
mustahsillerinin
Bagvekil Ismet
Pasa’ya arizalar
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Sakir Hazim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi T. Evvel 1934 Say:: 34
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara
Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlan: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir.
Abone i¢in miiracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Okuyucularimiza
Arkadasimiz ve imtiyaz sahibimiz Yakup kadri beyin bir ecnebi memlekette Hiikiimetimizi temsil vazifesile aramizdan ayrilmasi iizerine KADRO, gelecek sayidan itibaren
nesriyatini bir miiddet icin tatil edecektir.
Boliim Bashk Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
KADRO Kadro imzasiz ‘Kapanma’ kararinin etkisiyle, sitemkar bir dille kaleme alinmis basyazidir. 3
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inkilabin Programli Sevket Sireyya Devletgilik anlayisi 6zelinde Kadro’ya yoneltilen elestirilere yanit vermek ve bu konuda muglakligi gidermek amaciyla kaleme alinmis 5-13
ideolojisi devletcilik bir yazidir.
Millet Devlet incir Dr. Vedat Nedim incir Gretimi ve kooperatife olan gereksinim konusu irdelenmeye devam edilmektedir. 14-18
iktisadiyati | kooperatifine
dogru
- Dinya ismail Hiisrev Sanayilesmis Ulkelerdeki Uretim artisi ile, sanayilesmemis Ulkelerde gida ve hammadde fiyatlarinin distsu ilke bu Ulkelerin ithalat 19-23
Konjonkturuna rakamlari verilmektedir.
bir bakis
Edebiyat Artist ve imzasiz Sanatginin, politikacinin emri altina giremeyecegini belirten bir yazidir. 24-26
Politikaci
Cihan Ortaavrupanin Burhan Asaf Orta Avrupa Ulkeleri, bu yazida Avusturya 6zelinde irdelenmeye devam edilmektedir. 26-30
icinde Davasizhgi Il.
Tiirkiye
Teknik Enerjide Tarife M[ehmet]. Sevki Eneriji fiyatlarinin ucuzlatilmasi gerektigi, bunun enerji tiiketimi arttiracagini ve dolayisiyla Gretim maliyetinin diismesine neden olacagi 31-34
meselesi belirtiimektedir.
Polemik Bir ilk eser: Sevket Sireyya Sevket Siireyya, ismail Hiisrev'in yeni yayimlanan ‘Tirkiye Kdy Iktisadiyat’’ adl kitabinin tanitimini yapmaktadir. 34-39
Turkiye Koy
iktisadiyat
imtiyaz Sahibi: Yakup Kadri Negriyat miidiirii: Sakir Hazim Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S. - istanbul
KADRO Aylik Fikir Mecmuasi ilkkanun - Sonkanun 1934-1935 Say:: 35-36
KUNYE Kadronun miiessisleri: Yakup Kadri, Sevket Siireyya, Dr. Vedat Nedim, Burhan Asaf, ismail Hiisrev
idare merkezi: Ankara Adresi: Kadro — Posta kurusu: 62- Ankara Banka hesabi: Is Bankasi — Ankara merkezi — Kadro hesabi Abone Sartlari: Yillik: 3 lira - Alti aylik 1 buguk liradir. Abone
icin miracaat yeri: Kadro: Posta kutusu 62 - Ankara KADRO’ya abone olunuz! Ve Abone bulunuz!
Bu sayi ile uigiincii yilhk hayatini tamamlayan KADRO, gegcen sayimizda séyledigimiz sebeplerden nesriyatina simdilik son vermistir.
Bolim Baslik Yazar/Gevirmen Konu Sayfa
Oztiirkge Ulusal 6konomya imzasiz Yazida, Turk dil ve tarih tezine sahip ¢ikilmaktadir. 3-4
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kurumlu

6konomyadir

KADRO Kadro imzasiz Soysal milliyetcilik adiyla yeni bir siyasal kavraminin 6ne surildigi yazida Kadro’nun, bitin yayin gegmisinin genel bir 5-7
degerlendirmesi de yapilmistir.
inkilabin Soysal Sevket Sureyya Soysal milliyetgiligin tanimi ve igerigi okuyucuya anlatiimaktadir. 8-22
ideolojisi milliyetgiligin
zaferi
Millet Sanayi planindan Dr. Vedat Tor Oztiirkge s6zciiklerin siklikla kullanildigl yazida sanayi plani sonrasi uygulanmasi gereken bir ziraat plani konusu ele alinmaktadir. 23-27
iktisadiyati | sonra Ziraat plani
Edebiyat Sovyet Edebiyati Yakup Kadri Yazar, Sovyet Rusya’da edebiyata iligkin degerlendirmede bulunmustur. 28-34
Cihan 1934 Burhan Belge 1934 yilinda yasanan iktisadi ve siyasi degisme ve gelismeler ele alinmistir. 35-43
icinde
Turkiye
- Turkiye ismail Hiisrev istatistik Umum Miidiirliigii verileri temel alinarak 1932-1933 yillarina ait istatistikler mukayese edilerek sermaye birikimi konusu ele 44-49
industri’sinde “ilk alinmigtir.
sermaye
birikmesi”
- ileri teknik ve ileri M. Sevki Ekonomi ve sosyal alanda en biyuk devrimin ileri teknigin alinmasi oldugunun belirtildigi yazida kékli sanayinin kurulmasi igin enerji 50-54
sanayi amacimiz sorununun ucuz ve verimli olacak bigimde ¢6zulmesi gerektigi belirtilmistir.
- 1935’in Romani Burhan Belge Burhan Belge’nin kaleme aldigi bir roman olan ‘1935’in Romanr’nin bag kismi okuyucuna sunulmustur. 55-64
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